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+++ KOVACS ZOLTAN

,,A hit hallasbdl fakad, a hallas pedig
Krisztus tanitasabol” (Rom 10,17)

Elméleti és gyakorlati irdnyelvek
a hittartalom tovabbadasahoz

BEVEZETES

XVI. Benedek papa a Porta fidei (,,A hit kapuja”; tovabbiakban: PF) kezdetii
apostoli levelével hirdette meg a Hit Evét.! A Szentatya igy fogalmaz a do-
kumentum kezdetén: ,,A ’hit kapuja’ (v6. ApCsel 14,27), amely bevezet min-
ket az Istennel valo életk6zosségbe, és lehetové teszi a belépést az Egyhazba,
mindig nyitva all el6ttiink” (PF 1). De mi is valojaban a hitiink? Mik a legfobb
jellemz6i? Hogyan igazolodik a cimben is idézett Szent Pal-i mondat: ,,A hit
hallasbol fakad, a hallas pedig Krisztus tanitdsabol” (Rom 10,17)? Milyen tar-
talma van hittinknek, melyet nemcsak megismerntink kell, de — Krisztus paran-
csa szerint — tovabb is adnunk testvéreinknek? Milyen gyakorlati irdnyelveket
fogalmazhatunk meg a hittartalom tovabbadasat illetden? Ezekre a kérdésekre
kerestink valaszt ebben a rovid értekezésben.

1. NEHANY SZO A HITROL

,»A hit szilard bizalom abban, amit reméliink, meggy6z6dés arrdl, amit nem
latunk™ — olvassuk a Zsidokhoz irt levélben (11,1). Ez a kijelentés azonban
felveti benniink a kérdést: Hogyan lehetiink meggydézddve olyan dologrdl,
amit nem latunk? Hogyan bizhatunk abban, amit reméliink? Mindkét cselek-
vés értelmetlenségbe fullad, ha a meggy6zddésnek, reménynek nincs alapja,

! XVI. BENEDEK, Porta fidei apostoli levél, in AAS 103 (2011) 723-734.
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targya. Kiilonben {iires lesz a reménykedés, ,targytalan” a meggy6zodés.
Hitiink tartalmat a hitletétemény (depositum fidei) alkotja. ,,A hitletéteményt,
amit a Szenthagyomany és a Szentirds tartalmaz, az apostolok az egész Egy-
hazra biztdk” — fogalmaz a Katolikus Egyh4z Katekizmusa (tovébbiakban:
KEK 84). Ehhez jarul még a Magisztérium mindazon tanitasa, amit az Egyhaz
Krisztustdl kapott tekintélyével élve olyan igazsagokként tanit, melyek az
isteni Kinyilatkoztatassal sziikségszeriien 6sszefiiggd igazsagok? (v6. KEK 88).
Ami tehat hitiink szilard vazat alkotja, az a hittartalom.

Szent Péter apostol irja elsé levelében: ,,Legyetek mindig készen ra, hogy
mindenkinek megfeleljetek, aki csak kérdezi, mi az alapja a reményeteknek”
(3,15). Tegyiik hozza: arra a kérdésre is meg kell felelniink, hogy mi az alapja
a hittinknek. Csak akkor beszélhetiink igazan keresztény értelemben vett hit-
r6l és reményrol, ha azoknak a Kinyilatkoztatdsban gyokeredz6 alapjuk van.
Reménységiink targya pedig az tiidvosség, melyet Krisztus hozott el szamunk-
ra, és az errdl szol6 tanitast hitiink altal fogadjuk be. Az isteni erények szoros
Osszefiiggésben allnak egymassal. Szent Pal megfogalmazasa szerint: ,,Mivel
tehat a hit révén megigazultunk, békében éliink az Istennel, Urunk, Jézus
Krisztus altal. Altala jutottunk hozzé a hitben a kegyelemhez, amelyben éliink,
és dicseksziink a reménységgel, hogy az isteni dicsOség részesei lehetiink. ..
A remény pedig nem csal meg, mert a nekiink ajandékozott Szentlélekkel ki-
aradt sziviinkbe az Isten szeretete” (Rém 5,1-2,5).

A hit mint emberi cselekedet

Hitiink actus humanus, vagyis emberi cselekedet, mellyel az Istentdl kinyi-
latkozatott igazsagokat értelmiinkkel elfogadjuk, és szabadon ragaszkodunk
hozzajuk. Aquinéi Szent Tamas megfogalmazdsa szerint: ,,A hit az isteni
igazsdggal egyetértd értelem aktusa a kegyelem altal Istentdl inditott akarat
parancsara.”? A hit alanya maga az ember, hiszen szabad dontésiinkon, aka-
ratunkon, értelmiinkén mulik, hogy befogadjuk-e a Kinyilatkoztatas igazsa-
gait, s6t sziviink is sziikséges hozza, tehat bizonyos értelemben mondhatjuk:
»teljes embert kivan”. XVI. Benedek papa szerint: ,,a hit tartalmanak ismerete
nem elegendd, ha a szivet — a személy hiteles szentélyét — nem nyitja meg a

2 Ilyen példaul Maria Szeplételen Fogantatasanak dogmaja, melynek kozvetlen szentirasi megala-
pozasa nincs, hanem tartalma leginkabb a tobbi teologiai forras alapjan (a Tradicid, a liturgia, a népi
vallasossag gyakorlataban is mikodd sensus fidei éltal, valamint a Tanitohivatal egyéb megnyil-
vanulasainak segitségével) kristalyosodott ki az Egyhaz hitében.
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kegyelem, amely szemet ad arra, hogy mélyre lasson és megértse, mirdl szol
valdjaban Isten hirdetett szava” (PF 10).

Abban hisziink, abban bizunk, amit az 6nmagat kinyilatkoztaté Isten mond
és igér. A hit tehat emberi aktus, mely az ember vélasza erre a szeretetbdl faka-
d¢ isteni onkinyilvanitasra. A hit engedelmessége (obbendientia) sziiletik meg
az istenkeresd emberben, mellyel oda-hallgat (ob-audire) Istenre, aki maga az
Igazsag, és aki Igéje (Logos) altal nemcsak teremt és ujjateremt, hanem tanit is
benniinket az § igazsagaira (v6. KEK 144, 154-155).

A hit kegyelem

Amikor Péter megvallotta, hogy Jézus a Messids, az Udvozité ezt mondta neki:
,»Boldog vagy, Simon, Jonas fia, mert nem a test és a vér nyilatkoztatta ki ezt
neked, hanem az én mennyei Atyam” (Mt 16,17). A hit tehat nem csupan em-
beri cselekvés gyiimdlcse, hanem Isten kegyelmi ajandéka is. Befogaddsadhoz
és megvalldsdhoz sziikséges a Szentlélek inditasa (vo. KEK 153).

Hit és értelem

Sokan gy gondoljak, hogy a hit ¢és az értelem egymassal ellentétben allnak,
vagy egymas rivalisai az igazsag megismerésében. A hit keresi a megértést,
ezért az ember értelmével is kutatja azt, akiben hisz, és akit még jobban meg
akar ismerni (vo. KEK 156.158). A hit és az értelem viszonyardl mondja
Boldog II. Janos Pal papa a Fides et ratio kezdetl enciklika elején: ,,A hit
¢és az ész két szarny, melyekkel az emberi szellem folemelkedik az igazsag
szemlélésére. Maga Isten oltotta az emberek elméjébe a térekvést, hogy meg
akarjak ismerni az igazsagot és onmagukat, ¢és Istent megismerve és szeretve
eljuthassanak dnmaguk teljes igazsagahoz.™

A hit az ordk élet kezdete, és sziikséges az iidvosséghez

Ugyanakkor ,,hinni Jézus Krisztusban és abban, aki 6t idvosségiinkért el-
kildte, elengedhetetlentil sziikséges ezen tidvosség eléréséhez” (vo. KEK 161).

3 SThII-IL 2, 9c.
4 11. JANOS PAL, Fides et ratio enciklika, in AAS 91(1999) 5-88, 1.
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Az udvosséghez tehat nem elég egyszer elnyerni a hitet, abban allhatatosan ki
is kell tartani (v6. KEK 162), és novekedéséért folyamatosan tenni is kell.

A hit az 6rok élet kezdete is a hivo ember szamara, hiszen életének for-
rdsara, értelmére és végsd céljara irdnyitja a zardndok Egyhdz figyelmét
(vo. KEK 163-165), valamint életk6zosségbe hoz Istennel. Feltétele az Isten
Orszagaba vald belépésiinknek (v6. KEK 542).

2. A HIT TARTALMAROL

Hitiink azonban nem csupan actus humanus, hanem tartalma is van, melyet
a hivo ember elsajatitani, és a hivo élet gyakorlatdban valora valtani hivatott.
,,Valdjaban ugyanis mély egység van a hit aktusa és a tartalom kozott, amelyhez
beleegyezésiinket adjuk” (PF 10). A hagyomanyos, Szent Agoston-i kategoria-
kat kovetve megallapithatjuk tehat, hogy hitiink nem csupén Istenre valo rdha-
gyatkozasbol és bizalombol, hitaktusbodl all (fides qua creditur), hanem targya,
tartalma is van (fides quae creditur), mely végs6 soron Istenre iranyul.’

A hit megvallasardl altalaban

Az Osegyhaz tagjai kezdetté] fogva megvallotték hitiiket. Jollehet nem szok-
tuk a hitvallasok k6zott megnevezni, de gondoljunk eldszor is az ,,lkthiisz” —
akrosztikonra (,,Jézus Krisztus, Isten Fia, Megvaltd”). Az egyszertibb és a ta-
golt hitvallasok rovid, Iényegretord, rogziilt szohasznalatu formulak altal fogal-
maztak meg a legfobb hitigazsagokat. Ezeket az Egyhaz jovahagyta, és a hivok,
illetve a keresztelendk szamara a hit megvallasara szolgaltak.® Ez is jelzi: hi-
tiinknek tartalma van, mely a torténelem soran fokozatosan az Egyhaz tagjai elé
tarult és rendszerez6dott. Volt és van is mit megvallanunk, sdt tovabbadnunk
a szentharomséagos egy Istennek, Udvoziténk és a megvaltis miivének ismere-
térol, valamint a kegyelem, a szentségek, az Egyhaz, Sziiz Maria ¢s az ember
szerepérol az tidvosség mivében, nem is szdlva hitiinknek az egész teremtés
eredetére és végso céljara vonatkozo tanitasardl. A tartalom megismerése pedig
a hit megvallasara sarkall, mely a hittartalom tovabbadasanak els6 1épése.

5 V6. SZENT AGOSTON, De Trinitate 13, 2, 5.

¢ Ld. DENZINGER, H. — HOUNERMANN, P., Hitvalldsok és az Egyhaz Tanitohivatalanak megnyilatkozasai
(Budapest 2004) 1-76. A ,,Denzinger” egyszerre tartalmaz egyszeri és tagolt hitvallasokat, ez utob-
biak legtobbszor a Szentharomsag személyeinek megvallasa szerint tagozddnak.
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A tanitas feladata

Krisztus — az Egyhaz kormanyzasanak és megszentelésének munusai mellett —
apostolaira bizta a tanitasnak, vagyis Iényegében a hittartalom tovabbadasanak
kotelezettségét (munus docendi) is.” Az apostoli jogfolytonossag révén ez a
feladatuk az apostolok utédainak, vagyis a plispokoknek, valamint munkatar-
saiknak, a papoknak is, akik az Ordo altal szintén részesiiltek Krisztus papsa-
gabol. A hittartalom tovabbadasaban mintegy kegyelmi tébbletet jelent, ha azt
plispokok vagy papok teszik, hiszen 6k — a szentelésbol fakaddan — Krisztus-
nak nemcsak a nevében, de a személyében is végzik a fenti harom munusban
gyokeredz6 funkcioikat (vo. Az Egyhazi Torvénykonyv, 1008. kanon).

Hitiink megvallasa a XVI. Benedek pdpa tanitdasaban

XVI. Benedek papa a 2012. évi piispoki szinddus elsé napjan a napkézi ima-
ora ,,Most jojj, Szentlélek, szallj kozénk” kezdetli Tertia-himnuszardl tartott
elmélkedésében is szolt a hit megvallasarol. A masodik versszakban szerepld
hitvallas sz6 a latinban confessioként szerepel,® mely megvallasra utal (ezért
a gyonasra is szoktuk alkalmazni), jelen esetben pedig a hit megvallasara.
Késobb az egyhazi szohasznalatban mar a professio szerepel (ti. fidei), de
— mint a Szentatya is kiemelte — a confessio inkabb hordoz magaban egyfajta
martyrologiai jelentést, taniisagtevo erdt, mellyel a hitvalld helyt tud allni a hit
ellenségeivel szemben, és meg is tudja fogalmazni tanusagtételként 6nmaga és
mindenki szdmadra, hogy mit és miért hisz.’

A Szentatya korabban t6bbszor is hangstlyozta mar szoban a tartalomori-
entalt hitoktatds (,,catechesi contenutistica) égetd sziikségességét az egész
vilagon, de kiilondsen az 0j evangelizacidra szoruldé Eurdpaban. Semmi-
képpen nem uj tartalomrol van szo, és nem is pusztan egyes régi, kilirese-
dett gyakorlatok hittartalommal valé megtoltésérol, hanem egyfajta meguajult
inkulturaciordl, a hit tartalmanak 0j lendiilettel és a Szentlélek vilagossagaban
megujult szivvel és értelemmel valo tovabbadasarol. Ahogy a papa a Porta
fideiben is megfogalmazza: ,,Nem fogadhatjuk el, hogy a sé izét veszitse, sem
azt, hogy véka ala rejtsiik az igazsagot (v6. Mt 5,13-16)” (PF 3).

7 1I. VATIKANI ZSINAT, Lumen gentium konstiticio, in AAS 57 (1965) 5-64, 25.

8 ,,Szaj, nyelv, érzék és erd zengjen hitvallo éneket” — ,,0s, lingua, mens, sensus, vigor confessionem
personent”.

9 V6. XIII. ASSEMBLEA GENERALE ORDINARIA DEL SINODO DEI VESCOVI, Meditazione del Santo Padre
Benedetto XVI nel corso della prima congregazione generale (Aula del Sinodo, 8 ottobre 2012).



+se KOVACS ZOLTAN

3. GYAKORLATI IRANYELVEK

A Hittani Kongregacié William Levada biboros vezetésével 2012. januar 6-an
megfogalmazott egy, a Hit Evéhez adott javaslatokat €s lelkipasztori utmuta-
tast tartalmazé dokumentumot.!® Részben ebbodl, részben pedig a mar tobb-
szor idézett Porta fideibdl meritve fogalmazzunk most meg néhany gyakorlati
iranyelvet a teljesség igénye nélkiil.

Elmélkedés a hitvallasrol, hitiink alapigazsdagairol

,»,Nem véletlen, hogy az elsé szdzadokban a korai keresztényeknek meg kellett
tanulniuk a hitvallast. Mindennapi imadsaguk volt, hogy meg ne feledkezzenek
a keresztségben kapott kotelességiikrdl” — irja X VI. Benedek papa (PF 9). Ennek
nyoman szorgalmazzuk mi is, hogy a Hitvallas kapjon nagyobb szerepet életiink-
ben. Ne csupéan egy vasarnaponként ,,elhadart” miserészlet legyen, hanem valo-
di imadsag, melyben lex orandi €s lex credendi szoros egységet alkot. Tartsunk
elmélkedéseket, katekézist a benne foglalt hitigazsagokrol! Kezd;jiik azzal, hogy
el6szor mi magunk elmélkediink roluk. S6t, nem szégyen elévenni a régi teold-
giai tankonyveket, jegyzeteket sem, és néha feleleveniteni egy-egy témat, vagy
akar elmélkedni egy-egy igazsagrdl, atimadkozott valosagga téve a teoldgiat.

A Katolikus Egyhaz Katekizmusdanak eldtérbe helyezése

Boldog II. Janos Pal papa a Fidei depositum kezdetl apostoli rendelkezéssel,
vagyis a legmagasabb szintli tanitohivatali megnyilvanulas altal tette kozzé
1992-ben a Katolikus Egyhaz Katekizmusdt az egész Anyaszentegyhaz szama-
ra. A Szentatya igy fogalmazott ebben a dokumentumban: ,,A hitletétemény
6rzését az Ur adta Egyhaza feladataul, s az Egyhaz e feladatot minden idében
teljesiti.”!! Ilyen jeles ,,feladatteljesités” volt a Katekizmusnak ez a II. Vatikani
Zsinat utani kiadasa is. Fel kell ismerniink: igenis allnak rendelkezésiinkre hat-
hatés, alkalmas és elérhetd eszk6zok, hogy hitiink igazsagait minél mélyebben
megértsiik, és hiteles modon tovabbadjuk.'? Enélkiil elképzelhetetlen Europa
és benne hazank Ujraevangelizalasa! Kiilon figyelmet érdemel, és a hiveknek

10 HirtaNI KONGREGACIO, Javaslatok és lelkipdsztori uitmutatas a Hit évéhez, in AAS 104 (2012) 2,
127-139.
" 11. JANOS PAL, Fidei depositum apostoli rendelkezés, in AAS 86 (1994) 113—-118.
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kiilénosen is ajanlanunk kell, hogy szerezzék be és olvassak minél gyakrabban
a Kompendiumot, mely a KEK rovidebb, 1ényegretord osszefoglalasat adja.
Nagyon alkalmas eszkoz arra, hogy hitlink igazsagait egyszert és vilagos fo-
galmakkal megtanuljuk és megtanitsuk. Megdobbentd néha hallani idésebb
emberektdl is, hogy milyen pontosan tudjak még mindig a gyermekkorukban
megtanult hitbeli definicidkat, és nem ritkan azt is, hogy azok milyen fontos
tampontokat adtak szamukra hitiik megéléséhez és tovabbadasahoz, kiilons-
sen a nehézségek idején. Erdemes tehat a Kompendiumot a hitoktatésban, sét,
homilidra késziilés sordn is hasznalni.

Megkiilonboztetett figyelem a szentségek kiszolgaltatdsakor

XVI. Benedek pépa irja: ,,a liturgia és a szentségek nélkiil a hitvallas nem
lenne hatékony, mert hidnyozna a kegyelem, amely fenntartja a keresztények
tanusagtételét” (PF 11). A szentségek ereje — mint tudjuk — ex opere operato
hat, tehat az altaluk elnyert kegyelem nem fiiggvénye a kiszolgaltato hitének.
Mégsem teljesen mindegy, hogy a szentségek kiszolgaltatoja €16 hitrol tesz-e
tanusagot, vagy csupan feladatat végzd funkcionariusnak bizonyul.

Hitiink eredményes tovabbadasahoz hozzatartozik, hogy lehet6séget bizto-
sitsunk a hiveknek a napi aldozasra és a rendszeres szentgyonasra, a liturgiaban
pedig felismerhessék, hogy az valoban a kegyelmi élet ,,csucsa és forrasa”'3
minden hivd szamara. Ha az eredménytelenségek lattan erdt is vesz rajtunk a
csiiggedés, ne feled;jiik, hogy a Szentlélek elér oda, ahova mi sziikos eszkozta-
runk és emberi korlataink miatt képtelenek vagyunk. Krisztus keresztaldozata
nem valami archivalando, ,,muzealis” valdsag, hanem annak kegyelmi hatdsa
két évezreden 4t folytonosan kidradt és ma is kidrad az Egyhaz minden tagjara,
valahdnyszor a szentmisealdozatot bemutatjuk, valamint hogy az Egyhazban
ma is ugyanaz a kegyelem miikodik, mellyel a Szentlélek az apostolokat
,az emeleti teremben” eltoltotte (vo. ApCsel 2). Ennek kapcsan olvassuk a
Porta Fideiben: ,,Az Egyhaz éppen Piink6sdkor mutatja meg nyilvanvaloan a
hit megvallasanak, és félelem nélkiili, mindenkinek sz616 hirdetésének nyilva-
nos természetét. A Szentlélek ajandéka tesz képessé benniinket a missziora és
erdsit meg, tesz benniinket becsiiletessé és batorra” (PF 10).

12 Gondoljunk itt a Katolikus Egyhdz Katekizmusdara, a 2008-ban megjelent, 0j, hivatalos magyar for-
ditasu Szentirasra, az 1983-as Egyhdzjogi Kodexre, a 1. Vatikani Zsinat dokumentumainak illetve a
,Denzinger”-nek a kiadasara vagy a Tarsulatnal megjelent teljes hittankényv-sorozatra.

13 II. VATIKANI ZSINAT, Sacrosanctum Concilium hatarozat, in AAS 56 (1964) 97-113,10.
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A hittartalom els6bbsége minden maodszer folott

VI. Pal papa szavait, mely szerint a mai kor embere szivesebben hallgat tanuk-
ra, mint tanitokra,'* sokan félreértelmezték. Hitiink tovabbadasahoz valdéban
fontos a tovabbad¢ hitelessége, az atadott tartalom befogadasat segitheti az
atado személyes tantisaga, vagyis az, hogy 6 maga mennyire ¢li meg azt, ami-
r6l beszél. De ez nem azt jelenti, hogy a hittartalom atadasat illetden a tantisag-
tételnek meg kellene eldznie a személyes késziiletet és a tartalom ismeretében
valo elmélyiilést. Es a tovabbadasnak sem véleményekbdl, érzelmi elemekbdl
kell allnia, hanem Iényegileg a hit tartalmabol. A szociologia, a pszicholdgia és
egyéb tudomanyok professzionalis miivelése is novelheti a hittartalom tovabb-
adasanak hatékonysagat, sét azok kutatasi eredményei a pre-evangelizacioban
is jelentds sikerrel hasznalhatok, azonban semmiképpen sem helyettesithetik a
hit tartalmat. Sziikséges a hittartalom tovabbadasaban az inkulturacid, hiszen a
nyelv, a kifejezések, a fogalomvilag, és egyaltalan a kulturalis hattér elenged-
hetetlen ahhoz, hogy mondanivalonkat egy masik emberrel kozoljiik. Szent
Pal apostol is ezt tdmasztja ald, amikor azt irja: ,,A hit hallasbol fakad” (Rém
10,17). A hivé ember tehat fontos kdzvetitdje a hitnek, s ezt az isteni kegyelem
mellett a maga személyes adottsagaival, felkésziiltségével, kulturalis sajatos-
sagaival teszi. Fontos, hogy az atadas metodusa megfeleld legyen, de sohasem
amodszereké és a segédeszkdzoké az elsdbbség, hanem a hittartalomé. Sohase
keriilje el figyelmiinket a Iényeg: Jézus Krisztus, ,,a hit szerzdje és beteljesi-
téje” (Zsid 12,2), akivel az Egyhaz két évezredes tanitasa és hivd gyakorlata
révén Iéphetiink kozosségre.

4. A7z EGYHAZ ANYJA MINT HITUNK OLTALMAZOJA

Hitiink tartalmanak tovabbadasaban nem vagyunk egyediil: segitségiinkre siet
a szentek kozossége és kiilondsen is Egyhazunk Anyjanak, a Boldogsagos
Sziiz Marianak kézbenjarasa. A Katekizmus igy fogalmaz: ,,A hivé engedel-
mességet legtokéletesebben Szliz Maria valdsitotta meg” (148). Benedek papa
pedig igy tanit a Porta Fideiben (13): ,,Maria hittel fogadta az Angyal szavat
és odaado engedelmességgel hitt az tizenetnek, hogy Isten anyjava lesz (vo.
Lk 1,38). Erzsébetet latogatva magasztald énekkel dicséitette a Magassagbe-
lit csodaiért, amelyeket azokban miivel, akik benne biznak (v6. Lk 1,46-55).

4 V6. VL. PAL, Beszéd a ,, Consilium de Laicis” tagjaihoz (1974. oktober 2.), in AAS 66 (1974) 568.
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,»A hit hallasbol fakad, a hallas pedig Krisztus tanitasabol” (Rom 10,17) s«

Sziizességét megdrizve orommel ¢és megindultsaggal hozta vilagra egyetlen
Fiat (vo. Lk 2,6-7). Jegyesében, Jozsefben bizva menekiilt Jézussal Egyiptom-
ba, hogy mentse Herodes iildozése eldl (vo. Mt 2,13-15). Ugyanezzel a hittel
kovette az Urat, amikor az prédikalt, s vele maradt a Golgotan is (vo. Jn 19,25-
27). Méria hittel izlelte Jézus feltdimadasanak gylimolcseit, s mindent megoriz-
ve szivében (v6. Lk 2,19.51) atadta a Tizenkettonek, akik ott voltak vele egyiitt
a Conakulumban, hogy megkapjak a Szentlelket (vo. ApCsel 1,14; 2,1-4).”

Legyen szabad még a Szentatya szavaihoz egy lényeges eseményt hoz-
zafiiznom: a kanai menyegzd csodéjat, ahol Maria hittel teli 1élekkel Fiara
mutatva mondja a szolgaknak: ,, Tegyetek meg mindent, amit csak mond!” (Jn
2,5). Mint egy végrendelet, olyan sullyal hat az Istenanya felszolitasa, hiszen
tobbszor mar a Szentirdsban nem szolal meg. Ezek az 6 utolsd, definitiv, sza-
munkra is igen fontos tizenetet hordozo szavai: tegyiik meg, amit Jézus mond,
legyen szamunkra mindennél fontosabb az § tanitasa.

BEFEJEZES

Valoban sok mindent mondott, tanitott, parancsolt az Isten Fia, amit a Kinyi-
latkoztatas megorzott az Egyhaz szamara. Hitiink alapvetden ennek hallgata-
sabdl fakad (vo. Rom 10,17). Zarasként forditsuk figyelmiinket a misszios pa-
rancsra, mellyel a hit tovabbadasanak kotelezettségét ruhazta apostolaira. Ez
alljon mindenkor eldttiink, ez inditson és lelkesitsen pasztoralis munkankban:
»Menjetek tehat, tegyétek tanitvanyomma mind a népeket! Kereszteljétek meg
Oket az Atya, a Fiu és a Szentlélek nevében, €s tanitsatok meg ket mindannak
a megtartasara, amit parancsoltam nektek. S én veletek vagyok mindennap, a
vilag végéig” (Mt 28,19-20).
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Joseph Ratzinger « XVI. Benedek
A Nazareti Jézus III.
A gyermekségtorténet

JOSEPH RATZINGER

XVI. BENEDEK

A NAZARETI

JEZUS

SZENT ISTVAN TARSULAT

XVI. Benedek pépa Jézus-konyvének harmadik
részében Jézus gyermekségtorténetérdl ir. Malt-
béli és jelenkori magyardzdékkal parbeszédet
folytatva azt igyekszik feltarni, hogy az evangé-
liumok elbeszélése alapjan mit tudhatunk meg
Jézus sziiletésérdl és gyermekkorardl.

Remélem, hogy ez a kis konyv — a hatdrai elle-
nére — sokakat segithet Jézushoz vezetd, illetve
Jézussal jart titjukon.

Joseph Ratzinger
XVI. Benedek

208 oldal, keménytiblds, Ara: 2400 Ft
Andrea Tornielli

Ferenc papa
Elete, eszméi, szavai

Jorge Mario Bergogliot a papavélaszté biborosok
— sokak szamdra meglepetésként — a Katolikus
Egyhdz élére emelték, s aki Assisi nagy szentje
utdn a Ferenc nevet vette fel. Olasz szdrmazasu,
deargentin; jél képzett jezsuita, ugyanakkor,Is-
ten Szegénykéjének” az Gtjat jarja. Nagy tapasz-
talattal rendelkezé el6ado, akinek rogtonzéseit
nemcsak a katolikus hivek, hanem a keresék,
az elesettek, iskoldzatlanok is azonnal értik. A
legf6bb méltosdg hordozdja, aki céltudatosan
jo példaval jar elol az egyszeriiség megvalési-
tdsdban, vagyis azt tanitja, amit maga is megél,
és megéli azt, amit tanit. Az életét, eszméit és
megnyilatkozasait bemutaté konyv megismer-
teti az olvasét azzal az emberrel, akire hivék és
nemhivék egyarant varakozassal tekintenek.

286 oldal, keménytdblds, Ara: 1900 Ft
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+++ MAREK BABIC

Augustinus Aurelius — A pogany filozéfia
kereszteldje, teologus vagy autentikus
keresztény filozdfus?

Augustinus Aureliust (354-430) a legnagyobb és leghatdsosabb egyhaztanito-
nak tartjak a katolikus egyhaz torténetében. E tanulmany {6 kérdése a keresztény
tanitd gondolatrendszerének hitelessége a késoi antik vilag konkrét kulturalis
feltételei kozott, amikor a kereszténység €s a klasszikus pogéany kultura civi-
lizacids korei kolesondsen konfrontalodtak és kiegészitették egymast. Augus-
tinus csupan interpretatora és kozvetitdje volt a gorég filozofianak, amit fel-
hasznalt a Bibliaban feltlint keresztény dogmak kifejtése szamara, vagy eredeti
keresztény filozofusnak tarthatjuk? Milyen mértékben volt tudataban a keresz-
tény teoldgia tudatos fiiggdségének azon interpretacids és argumentacios esz-
kozoktol, amelyeket az 6 idejében csak a pogany gordg filozdfia nyujthatott?

Ez a tanulmany két részre oszlik. Az elsdben, amit az ,,Augustinus ¢és
gondolkodasa a pogéany kultira kontextusdban™ cimmel foglalhatnank ossze,
Szent Agoston miivének és gondolkodasanak altalanos jellemzése lesz a figye-
lem kozéppontjdban (az életrajzi és torténeti koriilmények emlitésére csak a
konkrét miivel vagy gondolatrendszerrel kapcsolatban keriil majd sor). Hirom
f6 vonasra koncentralunk: Agoston miivének progresszivitasa, a filozofia és a
teoldgia viszonya ¢s a harom nagy kulturalis kor beolvadasa miivébe.

A masodik részben Agoston filozofigjara 6sszpontositunk. Kisérletet te-
sziink azon élet- és miivelédési kiindulopontok elemzésére, amelyek Agostont
determinaltak sajat filozofiaja kialakitdsaban, amit minden, tehat teologiai,
exegetikai és torténelmi munkajaban alkalmazott. Végiil Agoston filozofiaja-
nak f6 vonalaival foglalkozunk, keresztény filozofiai gondolkodasa legsaja-
tabb jellemzdinek koriilhatarolasaval keresztény filozofiai gondolkodasanak
kapcsolataban a pogany filozdfiaval.

Progresszivitds. Agoston gondolkodasanak egyik legjellegzetesebb vonasa
az, hogy allandé fejléddésben volt, az életkoriilmények vagy folytonosan
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kiilonboz6 teologiai-filozofiai vitak hatasa ala keriilt.! Maga Agoston nyilat-
kozta, hogy 6 olyan férfi, aki tigy ir, ahogy halad, és tigy halad, ahogy ir,? tehat
néhany nézetét iddvel elveti, modositja, vagy uj felismeréssel egésziti ki.

Gondolkodésanak fejléddése nyomon kovetheté munkdinak egybevetésével
a kronoldgiai sorrend alapjan. Cassiciacumi Dialdgusai, amelyeket kozvetle-
niil a megtérés® utan irt, optimista hitérél tanuskodnak, hogy filozéfiai kon-
templacio segitségével megkozelithetd az igazsag, mig a késobbi munkakban
inkabb az ember és Isten kozotti lekiizdhetetlen kiilonbség hangsulyozasa
vehet6 észre, valamint a kegyelem, az alazat és a hit sziikségessége.

Agoston gondolkodasanak fejlddésében harom mérfoldkovet* taldlunk.
Az elsd attérése és megkeresztelkedése 386-ban, amit cassiciacumi tartdz-
kodasa ¢és mikodése kovetett;> a masodik, amikor 391-ben Hippdi Valerius
plispok pappa szentelte, ami utan a Biblia intenziv tanulmanyozasa és a kolos-
tori élet kovetkezett; a harmadik a valasz Simplicianusnak (Szent Ambrus
utddjanak) 396-ban, aki Pal a rdmaiaknak irt levelének® magyardzatat kérte
Agostontol. A feleletet Simplicianusnak” mar piispokként irta, vazolva a tani-
tast az tidvoziilésrol és az eredend6 biinrdl. Mindezek a mérfoldkovek jelentos
eltolodast mutatnak Agoston hozzaallasaban felismerésének forrasaihoz, azaz
a Biblidahoz, pogany és keresztény szerzoékhoz.

Néhany kutato allitasa szerint igen nagy kiilonbség l1étezik a korai és a ké-
s01 alkotasok kozott.? Ez a legnagyobb és legfeltiindbb valtozas 388—389-ben
kovetkezett be. Addig Agoston kis értelmiségi-tudos kordknek irt elméleti
filozofiai kérdésekrol. Sajat oromére alkotott, és hogy elérehaladjon a megis-

Agoston piispokként szamos eretnekséggel konfrontalodott. Koziiliik a pelagianizmus és a donatiz-
mus volt a legsulyosabb. Agoston életének ezzel a vonasaval altaldban foglalkozik Bonner monogré-
fidja: BONER, G., St. Augustine: His Life and Controversies (Norwich 1986; reprint: Morehouse
Publishing Co. 1995).

Ep. 143.

De pulchro et apto cimii irdsa, ami megtérése elott késziilt, nem maradt fenn.

Vo. RisT, J. M., Augustine: Ancient Thought Baptized (Cambridge 1994) 14-16.

Agoston gondolkodasanak megtérése elétti fejlédésérél eddig a legjobb munka: O’MEARA, J. .,
The Young Augustine: The Growth of St. Augustine'’s Mind Up to His Conversion (Longman, Gree
& Co. 1954).

Rom 9,1-29. Szent Pal itt arrdl beszél, miért vonta meg Isten joindulatat a zsidoktol, szol Isten akara-
tanak szabadsagarol és a poganyok tidvoziilésérol.

De diversis quaestionibus ad Simplicianum 1, 2.

V6. NEUMANN, U., Augustin (Praha 1998) 53.

A késo antik korban a filozéfia nemcsak a Romai Birodalom keleti részében volt a miiveltség alapja,
hanem a nyugatiban is. Cassiodorus megdrizte szamunkra a filozofia fogalmanak hat meghatarozasat,
amiket a késo antik iskolai oktatasban hasznaltak: 1) a 1ét megismerése és a Iét modja; 2) az isteni
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merésben. De 390 utan, amikor fia, Adeodatus meghalt, Agoston gy dontstt,
hogy kifelé terjeszti gondolatait és harcol a helytelen koncepciok ellen. Egy-
szoval olyan kereszténység terjesztését kezdte az egyszeri nép kozott, amit
maga képzelt el.

Filozéfia-teoldgia. Agoston tanitasanak timaszté eleme a teoldgiai irdny a
filozéfian keresztiil. Itt meriilnek fel az alapkérdések — mit értett tehat Agos-
ton filozéfian, és miként kiilonbozik az 6 filozofiaértelmezése a sz6 mai értel-
mében.? A filozofia szeretet a bolcsességhez, és Agoston tudataban van, hogy
ezt a terminust el3szor Piithagorasz hasznalta.!® Agoston igyekezett meghata-
rozni a bolcsességet, hogy a filozofia sz6 konkrét értelmet kapjon. A Contra
academicosban (386) a bolcsesség definiciojat az emberi és isteni dolgok
tudomanyaként'! hasznalta. Egyik késobbi mtivében — De Trinitate (399—419)
— Agoston mar megkiilonbozteti a bolcsességet (sapientia) és a tudoményt
(scientia). Mig a sapientia az 6rok dolgok ismerete, a scientia a mulandé dol-
gok ismerete.'? Hogy mit értett pontosan Agoston a muland6 dolgok ismerete
alatt, ismét a Contra academicosban talaljuk: ,,Az emberi dolgok ismerete az,
amivel felismerhetd az okossag fénye, a mértékletesség szépsége, a batorsag
ereje, az igazsagossag tisztasaga.”!?

Agoston nem a muland6 és emberi dolgok ismeretében latta a filozofia
lényegét, hanem az 6rok Isten harom személyének megismerésében. Ezt az
Isteni 4llamban fejtette ki legjobban és legvildgosabban, ahol az O- és Ujszo-
vetség altal inspiralva ezt irta: ,,Ha a bolcsesség Isten, aki mindent alkotott,

¢és emberi dolgok megismerése; 3) elokésziilet a halalra; 4) az ember Istenhez hasonlitasa; 5) minden
mivészet mivészete és minden tudomany tudomanya; 6) szeretet a bolcsességhez. ,,Philosophia et
divinarum humanarumque rerum, inquantum homini possible est, probabilis scientia: aliter, philo-
sophia est ars artium et disciplina disciplinarum. Rursus, philosophia est meditatio mortis, quod
magis convenit Christianis, qui saeculi ambitione calcata, conversatione disciplinabili, similitudine
futurae patriae vivunt, sicut dicit Apostolus: In carne enim ambulantes, non secundum carnem
militamus (2Kor 10,3); et alibi: Conversatio nostra in coelis est (Flp 3,20). Philosophia est assimi-
lari Deo secundum quod possibile est homini.” De artibus ac disciplinis liberalium litterarum 3,
Philosophie divisio.

Arrél, hogy a filozofia terminust elészor Piithagorasz hasznalta, Agoston Cicero Tusculanae
disputationes c. miivébol hallott (5, 8-10).

" Contr. ac. 1, 6, 16: ,,Sapientiam esse rerum humanarum divinarumque scientiam.”

De Trin. 14, 1, 3: ,Verum secundum hanc distinctionem qua dixit Apostolus, Alii datur sermo
sapientiae, alii sermo scientiae; ista definitio dividenda est, ut rerum divinarum scientia proprie
sapientia nuncupetur, humanarum autem proprie scientiac nomen obtineat.”

Contr. ac. 1, 6, 17: ,Illa est humanarum rerum scientia, qua novit lumen prudentiae, temperantiae
decus, fortitudinis robur, iustitiae sanctitatem.”
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miként azt az isteni tekintély és igazsag megmutatta, az igazi filozofus Isten
kedvel6je.”* Isten Agoston figyelmének kozéppontja egész iréi munkés-
saga alatt, és ennek rendeli ald egész intellektusat, a filozofia és a teoldgia
elvalaszthatatlanul 6sszekapcsolodik gy, hogy az ész tdmogassa a hitet és
forditva. Agoston mindezt utinozhatatlan lelkesedéssel tolti meg, ami szivé-
bol arad ki, és ezzel miiveiben 6tvozodik a gordgok spekulativ tehetsége, a
romaiak praktikus szelleme és a maga vonzd érzékenysége és ég6 lelkesedése
az igazsagért.

It talaljuk a kiilonbségeket a filozofia értelmezésében, ahogy azt Agoston
gondolta és a mai filozéfia meghatérozasa kozott. Mig Agoston és keresztény
kortarsai szdmara (a poganyoknak is) a filozéfia életmod volt, a jo és az élet
boldogsaganak keresése, a 21. szazadban a filozofia konkrét akadémiai disz-
ciplina, amelyben az igazsag keresése gyakran indifferens mddon, az életsti-
lustol elvalasztva folyik.!?

A filozofia, a teoldgia és a retorika egybeolvadasa jelentés mértékben nem
ellenrizhetd, mivel Agoston nem kiilonboztette meg a pontos hatarokat e tudo-
méanyok kozott, miként azt ma a modern tudomany teszi.'s Agoston bizonyara
nem értene egyet sem a ,,filozofus”, sem a ,,teoldgus” cimmel, mivel nem is
ismerte ezt a felosztast, miként az a vilag sem, amelyben élt. Az antik vilag-
ban az volt ,,filozofus”, aki bizonyos, az embernek értéket és célt ado tedriak
szerint igyekezett felfogni a vilagot és az életet. A ,.teologus” az volt, aki az
,istenirdl” elmélkedett és beszélt, és ez az isteni barmi 6rok és valtozhatatlan
lehetett, de legalabb valami hosszan tarto és erdsebb, mint az ember. A ,,teold-
gus” lehetett metafizikus, mitoldgiaval foglalkozd, asztrologus. Ennek ellenére
is vizsgalhatjuk Agoston filozofidjat vagy teologiajat, am azzal a feltétellel,
hogy e terminusokat nem kifejezetten modern kontextusban értelmezziik.

Két kultira sszeforrdsa. Agoston tovabbi kifejezd erejii jellemzése, hogy
¢letében harom nagy vilag taldlkozott a maga kulturalis és gondolati gaz-
dagsagaval, amibdl azt, amit a legjobbnak gondolt, transzformalta (bizonyos
modositasok utan) a keresztény vilagba. Ez volt a romai-latin vilag, amely-
ben sziiletett, novekedett, miivel6dott és élt, azutan a keleti (orientdlis) vilag,

14 De civ. Dei 8, 1: ,,Porro si sapientia Deus est, per quem facta sunt omnia, sicut divina auctorita
veritasque monstravit, verus philosophus est amator Dei.”

15 Agostont filozofusként érdekesen jellemzi: TESKE, R., Saint Augustine as Philosopher: The Birth of
Christian Metaphysics, in Augustinian Studies 23 (1992) 7-32.

16 Az Agoston felfogasa szerinti filozéfia-teologia kapcsolatrol sz616 klasszikus munka a 20. szazad
egyik legjelentdsebb katolikus teologusanak tollabol jelent meg: GILSON, E., The Christian Philo-
sophy of Saint Augustine (New York 1960).
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amellyel megismerkedett és a manicheizmus kozvetitésével bizonyos idére
azonosult, végiil a gordg vilag, amit a szkeptikus és az Ujplatonista filozdéfia
tanulmanyozéasan keresztiil ismert.

Agoston nem volt valami teljesen uj felfedezéje a keresztény doktrina-
ban. Eldtte mar teologusok €s apologétak generdcioi ontottek forméaba egyes
problémakat és oldottak meg 6ket, de Agoston volt az elsé, aki kialakitotta a
keresztény doktrina szilard és egységesitett rendszerét, amit a nyugat-eurdpai
kozépkor atvett, és a mar korabban definialt dogmak tobbségét ,,vilagos fény-
be” helyezte. Ezzel Agoston a katolikus egyhéz legjelentésebb és legnagyobb
hatast dogmatikusava és egyben az emberiség egyik legnagyobb géniuszava
valt. Agoston géniusza éppen az antik pogany kultura és a keresztény hagyo-
many mesteri egyesitésében rejlik egy Osszetartozd egységbe.!” Jeromos is
az antik kultura zsenidlis 6rokosei kozé tartozott, de az ¢ jelentdsége korant-
sem olyan latvanyos, mint Agostoné. E két szellemérids Osszehasonlitdsa
rendkiviil érdekes témankkal kapcsolatban. Curtius irodalomtudos olyan
egybevetést nyujt szamunkra, ami szerintiink kivaléan megragadja a koztiik
1évd kiillonbségeket: ,Jeromosban talalkozott a filologia és a szerzetesség, a
kutatd szenvedélye és az irodalmi humanizmus. Ebb6l semmit sem talalunk
Agostonban. Ezért van viszont benne minden, ami Jeromosbol hianyzik: a
legfinomabb érzelmi élet és tiiz a 1élekben; ajandékul kapta a lényeg megis-
merésének szomjusagat, ami konnyen feliilemelkedik az egész targyi miivelt-
ségen. Nem torekszik semmiféle kiegyenlitésre a héber és a gorog hagyomany
kozott; ugyanazzal a nyerseséggel allitja szembe az egyik vilagot a masikkal,
amilyennel a foldi kozosséget Isten kozosségével. Ugyanakkor a késé antik
muvelddési ideal szellemében formalodott, a retorika tanara és a platonistak
didkja volt. A megtérés nyoman az a nézet alakult ki benne, hogy az egész
mivelddési munkat a hit szolgalatara kell forditani.”'® Curtius mindenekeldtt
az irodalommal foglalkozott, és ebbdl a szempontbdl folytatta az értékelést:
Agoston ugyanis nemesak mély gondolkodd, hanem elsérendii ir6 is. Vallo-
masai minden tekintetben a Nyugat egyik legnagyobb konyve. Stilusuk pedig
— az antik szépproza. Az antik retorika eszkozei itt allnak az vj, keresztény
spiritualitas szolgalataba.”!?

17 PLANTINGA, A., Augustinian Christian Philosophy, in Monist 75 (1992) 3/291-320.
18 Curtius, E. R., Evropska literatura a latinsky stiedovék (Praha 1998) 85.
1 Uo. 86.
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A Vallomasoknak koszonhetéen autentikus leirasunk van Agoston filozéfiahoz
,fordulasarol”. Ez Cicero Hortensius c. irasanak (nem maradt fenn) kozveti-
tésével tortént, amelyben a filozofidnak valamiféle antik propagéciojarol volt
sz6: ,,A tanrend szerint valamilyen Cicero-konyv keriilt a kezembe, amelynek
ékesszolasat csaknem mindenki csodalta, de nem a szivét. A konyv buzditas
a filozofiara, a cime Hortensius. A kdnyv megvaltoztatta nézetemet Rolad,
Uram, ¢s teljességgel megvaltoztatta kivansagaimat és vagyaimat.”?°

A pogany Cicero, akit az iskoldban mindenekel6tt a retorika, kevésbé a
tartalom miatt olvastak, igy forditja egy tizenkilenc éves retorikahallgatd diak
figyelmét az igazsag keresésére a filozofian keresztiil.

Azutan Agoston, amint megismerkedett Cicero Hortensiuséval, lelkesedni
kezdett a filozofidért, és a manicheusok tanitasahoz csatlakozott, akiknek tiz
évig maradt kovetdje.?! Miutan talalkozasa a manicheus Fausttal csalddast oko-
zott, Karthagobol Rémaba koltozott, ahol az ,,Uj akadémia” szkeptikus filozofi-
ajaval rokonszenvezett: ,,Nekem is eszembe jutott a gondolat, hogy azok a leg-
okosabb filozofusok, akiket akadémikusoknak hivnak, akik azt tanitottak, hogy
mindenben kételkedni kell, hogy az ember sohasem jut el az igazsaghoz.”?

384-ben Milandban a retorika professzora lett. Ott talalkozott Ambrus piis-
pokkel, aki sok szempontbol hatott ra. Szent Ambrus jdl tajékozott olvasdja
volt az egykoru gordg teologianak, €s jaratos volt a gorog tjplatonizmusban

20 Conf. 3, 4: ,,... et usitato iam discendi ordine perveneram in librum cuiusdam Ciceronis, cuius ling-
uam fere omnes mirantur, pectus non ita. sed liber ille ipsius exhortationem continet ad philosophiam
et vocatur Hortensius. ille vero liber mutavit affectum meum, et ad te ipsum, domine, mutavit preces
meas, et vota ac desideria mea fecit alia.”

Lieu, S. N. C., Manicheism in the Later Roman Empire and Medieval China. Historical survey
(Manchester 1985).

Conf. 5, 10: ,,Etenim suborta est etiam mihi cogitatio, prudentiores illos ceteris fuisse philosophos,
quos Academicos appellant, quod de omnibus dubitandum esse censuerant, nec aliquid veri ab homine
comprehendi posse decreverant.” Agoston viszonyardl a szkeptikus filozofidhoz: vo. CURLEY, A. I,
Augustine s Critique of Scepticism: A Study of Contra Academicos (New York 1997).

3 ,A milandi katolikusoknak az volt az ujplatonizmus, ami a XIII. szazad skolasztikusainak az
arisztotelizmus: egyszeriien filozofia mint olyan, értelmileg igazsaghoz kotve, olyan filozéfia, amely
néhany modositas vagy attétel aran képes volt segiteni a keresztény hitnek belso struktirajat és te-
ologiailag pontosabba tenni. Ebben a kérnyezetben csakugyan teljesen természetes volt az atmenet
Plotinosz Enneédszatél Janos Evangéliumanak prolégusdhoz vagy Szent Palhoz.” MARrROU, H.-I.,
Svaty Augustin (Rim 1979) 25-26.

Amanicheus tanitastol eltéréen: ,,Mivel engem akkor is ilyen-olyan istenség annak hitére kényszeritett,
hogy a jo Isten nem teremtett semmiféle rossz 1ényt, meghataroztam magamnak két testi, egymassal
ellentétes okot, mindkettd végtelen, a rossza azonban kisebb, a jobb nagyobb.” Conf. 5, 10.

% Conf. 7, 1.
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és latin levezetéseiben, igy Agoston elészor talalkozott a kereszténység
platonizalo kifejtésével.> Ambrus képes volt az Oszovetség megvédésére a
manicheus értelmezéssel szemben, és megértette Agostonnal, hogy Isten a
katolikus egyhdz kebelében is felfoghatd, mint egy barmiféle materidlissagtol
mentes tiszta szellem.?

Az tjplatonizmus gondolatvilagat a hires milanoi piispokon kiviil példaul
Simplicianus katolikus pap,® Ambrus teoldgiai tanacsadodja és késobbi utdda
a milanoi piispoki székben, valamint Mallius Theodorus is kozvetitette.?®
Milanéban Agoston nagy lelkesedéssel kezdett foglalkozni az ujplatonista
gondolatok tanulmanyozasaval: ,,...ezért szerzett be szamomra egy rendkiviil
poffeszkedd ember segitségével néhany, gorogbdl latinra forditott Platon-
konyvet.”?” Ezekben a konyvekben taldlta meg Janos Elészavanak implikalt
filozéfiai gondolatat, hogy: ,,Kezdetben volt az Ige, az Ige Istennél volt, és
Isten volt az Ige.”?

Agoston gorég nyelvtuddsa. Ttt két fontos tényt kell figyelembe venni, ame-
lyeknek alapvetd hatésa volt Agoston kapcsolatara a pogany platoni filozofi-
aval és értelmezésével — milyen nyelven olvasta a platonikusok kényveit, és
milyen kiilonbséget latott a platonizmusban és az Gjplatonizmusban.

Agoston ,,masodkézbdl” ismerkedett meg az altalanos filozofiai eszmék-
kel és iskolakkal, ugyanis a gorog, a filozofusok nyelvének ismerete szamara
erésen korlatozott volt.?* A gorog alapjait az antik iskola masodik fokozatan

26 De beata vita 1, 1-5.

27 Conf. 7, 9: ,,... procurasti mihi per quendam hominem, inmanissimo typho turgidum, quosdam
Platonicorum libros ex graeca lingua in latinum versos.” V6. GORMAN, M., Augustine s Use of Neo-
platonism in Confessions VII: A Response to Peter King, in The Modern Schoolman: A Quarterly
Journal of Philosophy 82 (March 2005) 3/227-233.

2 Jn 1,1. Vo. KING, P., Augustine s Encounter with Neoplatonism, in The Modern Schoolman: A Quar-
terly Journal of Philosophy 82 (March 2005) 3/213-226.

2 S, Angus a mult szazad elején részletes elemzé munkéjaban megéllapitotta: ,,Agoston munkai arrél
tanuskodnak, hogy limitalt nyelvismerete volt a biblikus gérogbdl, igen gyenge a patrisztikus gorog-
bol, és szemmel lathatoan semmi a klasszikus gorogbol.” ANGUS, S., The Sources of the First Ten
Books of Augustine s ,, De Civitate Dei” (Princeton 1906) 276.

Szamos tudods torekedett Angus nézetének igazolasara vagy cafolasara. Angus oldalara allt H.-1.
Marrou Saint Augustin et la fin du culture antique [(Paris 1938) 28-37] cimii konyvében, ugyanigy
G. Bonner St. Augustine of Hippo: Life and Controversies [(London 1963) 394-395] cimii munka-
jéban.

Ha figyelembe vessziik, hogy Az Isten varosaban (szamitasaink szerint) 93 gorog szot talalunk, és azt
is a pogany filozofiaval kapcsolatban, nem érthetiink egyet azzal az allitassal, hogy Agostonnak semmi-
féle gorog tudasa sem volt. Passziv biblikus gorog tudasat bizonyitjak exegetikai munkai is, mint példa-
ul az Enarrationes in Psalmos. Szamunkra bizonyos mértékben elény Agoston gyenge filozofiai gordg
nyelvismerete, mivel a latin szovegre koncentralhatunk a gorog terminusok marginalis elemzésével.
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Homérosz olvasasaval tanulta. Tizenhét éves kora Ota, amikor ezt az iskola-
fokozatot befejezte, nem igen érdekelte, hogy a gorogben elérehaladjon, és
ugy tlnik, sajnalta a faradsagot, hogy a konyveket gorog eredetiben olvas-
hassa. Bevallasa szerint gyiilolte a gorog irodalmat: ,,Miért gyiiloltem a gorog
irodalmat, amikor ugyanarrdl zengett? Hiszen Homér is tud irni ilyen meséket
¢s ez olyan lebilincseld. Mégis ellenszenves volt. Meggydzddésem, hogy a
gordg fiuknak is nehéz Vergilius, ha ugy kell nekik tanulniuk, mint nekem
Homéroszt. Egyaltalan nehéz megtanulni egy idegen nyelvet, ami mintha
epével ontotte volna le a gorog mesék minden finomsagat.”0

Mindannak nagy részét, amit a klasszikus vagy hellenisztikus gorog filo-
z6fiabdl ismert, Cicero, a legnagyobb rémai szénok latin miiveinek olvasa-
saval szerezte. M. Tullius Cicero az Un. quadriga auctorum kozé tartozott,
Terentiusszal, Sallustiusszal és Vergiliusszal, akiket az iskolakban olvastak a
birodalom idején. Cicero munkdssaga a retorika tanitdsdnak alapja volt, amit
Agoston ifjikoraban tanult, és késébb tanitott. gy Cicero szénoki munkainak
tanulmanyozéisa mellett eklektikus filozéfiai egyeztetéseihez a mar emlitett
Hortensius, Tusculanae disputationes, Academica és masok.?' Ciceron kiviil
a klasszikus gorog filozofia forrasaként szolgalt neki a pogany polihisztor,
Varro. A gordg irodalom tanulmanyozasahoz a romai birodalom idészakaban
altalaban elegendd volt néhany, a rémai eklektikusoktdl szarmazo népszerii
kézikdnyv hasznalata.

Agoston ismeretei az eredeti ujplatonista munkakrol ezért kérdésesek, in-
kabb vitathatok. Harmincévesen olvasta legkorabban Plotinosz Enneadeszének
latin forditasat Marius Victoriustol.??> Megtérésének idején mar elolvasott
néhany munkat Porfiiriosztél, legvaldszinlibben a Plotinosz Enneadeszéhez
bevezetSként publikalt Sententiae-t.33 400 elétt azonban Agoston nem tulajdo-
nitott neki nagy jelentdséget, csak mint Plotinosz legfobb tanitvanyét tartotta
szamon, akitdl a filozdfiai elméletekkel kapcsolatos néhany magyardzat nyer-
heté. Ez év utan azonban Agoston nagyobb figyelmet szentel Porfiiriosznak,
hogy a platonizmus gyenge oldalait hangstilyozza. A bizonyitékokat a De
civitate Deiben talaljuk, amibdl kivilaglik, hogy Porfiirioszt Az Isten varosa

w
=3

Conf. 1, 14: ,,Cur ergo graecam etiam grammaticam oderam talia cantantem? Nam et Homerus
peritus texere tales fabellas, et dulcissime vanus est, et mihi tamen amarus erat puero. Credo etiam
graecis pueris Vergilius ita sit, cum eum sic discere coguntur ut ego illum videlicet difficultas,
difficultas omnino ediscendae linguae peregrinae, quasi felle aspergebat omnes suavitates graecas
fabulosarum narrationum.”

Cicero munkainak hatasarol Agoston filozofiai nézeteire két tartalmas munka van: HAGENDAHL, H.,
Augustine and the Latin Classics (Goteborg 1967); TESTARD, M., Saint Augustin et Cicerén (Paris
1958).

w
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irasanak idején intenziven tanulmanyozta, igaz, elsésorban apologetikai indo-
kokbol.**

Azt a tényt, hogy Agoston bizonyara nem kedvelte a gorog nyelvet, és
valdszintileg foként a bibliai exegézishez hasznalta, szamitasba kell venniink
Agoston viszonyanak kutatasakor az antik pogany gondolkodashoz, kiilono-
sen a filozofidhoz, ami gorog kornyezetbdl indult ki. A pogany filozofiai elmé-
letek értékelésekor lehetséges, hogy némelyeket nem értett meg eléggé, vagy a
pontatlan forditds miatt modositva, netan tévesen jutottak el hozza.3s Agoston
htazodozasat a pogany gordg eredeti olvasasatol tagabb kovetkezményekkel is
bemutathatjuk — a platoni tanitds néhany elemének ,,megkeresztelése” soran
sajat tanitdsaba nem tudta kovetkezetesen megismerni és értelmezni a gérog
egyhazatyak sokkal szofisztikusabb ¢€s kidolgozottabb filozofidjat, akik koz-
vetleniil a pogany gorog filozdfia pozicidjabdl indultak ki. Ez végiil paradox
moddon bizonyos elényokkel szolgalt neki — azzal, hogy gondolkodédsara nem
nehezedtek a gorog egyhdzatydk filozofiai elemzései, hanem tdmaszkod-
hatott a platoni filozofia pogany tolmacsolasainak eredetibb kozvetitésére:
,Béar Agoston bizonyos (nagyon-nagyon szerény) mértékben ismerhette a
gorog egyhazatyak gondolatmenetét, mégis, torekvése soran, hogy a platdni
gondolati motivumokat kereszténnyé transzformalja, kozvetleniil a platoni,
latin-ujplaton hagyomannyal keriilt szembe. Nagy szerepet jatszanak itt a
Plotinosz-forditasok Marius Victorius tollabol, ugyantigy Victorius sajat gon-
dolkodésa, amire sokkal er6sebben hatottak a neoplatoni ’ontologiai konst-
rukcidk’ és *dedukciok’, mint a gorog egyhazatydk. Ha nem szabad is szem
eldl téveszteniink, hogy mar Ambrus sokkal keresztényiesitettebb, legalabbis
keresztény modon értelmezve kozvetitette Szent Agostonnak a Plotinosz-féle
gondolati orokséget — amint azt nemrégiben Courcelle szdmos kutatdsdban
bizonyitotta —, mégis, Agoston miivének minden oldalan latjuk, hogy a platéni
motivumok krisztianizacidja kozvetleniil az eredeti, nem krisztianizalt platoni
hagyomanybdl jott 1étre (barmennyire is az a hagyomany mindenekel6tt latin
forrasokbol volt hozzaférhetd szamara). Ezért az sem lephet meg minket, hogy
e hagyomany sok eleme Agoston gondolati krisztianizacidjaban alapvetéen

32 HAGENDAHL 586.

3 Rist 8-9.

3 Az alabbi helyeken emliti Porfiirioszt vagy tanitasat: De civ. Dei 10. 9, 11, 23, 28, 29; 12. 21; 13.
16-18; 19. 23; 22. 11; 22. 26.

S Ezt a folyamatot részletesen vizsgalta John M. Rist, a klasszika filoldgia és a filozofia professzora
a torontdi egyetemen. Tobbszor idézett miive: Augustine: Ancient Thought Baptized (Cambridge
1994).

w
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masként van bemutatva, mint a gorogoknél, és hogy a platoni gondolati
motivumok modifikaciéja Agostonnal és azok interpretalasa keresztény érte-
lemben (bar nem kevésbé radikalis, mint a gorog egyhdzatydknal) gyakran
egészen masképp zajlik, mint példaul Nisszai Szent Gergelynél.”*

A masik oldalon ,,a forrasok elemzése nem minden; csak a zsenialis szin-
tézis adja meg értelmét”, amint azt Julie Novakova, az Isten allama cseh for-
ditasanak szerz6je 1943-ban definialta: ,,Ugyanugy anakronizmus, ha felrojak
Agostonnak, hogy mésodkézbél szerezte klasszikus gorog filozofiai isme-
reteit. Ebben koranak gyermeke és iskolaik neveltje volt. Ezek forrastanul-
manyok helyett megelégedtek népszerti kézikonyvekkel, a romai eklekticiz-
mus hagyomanyait folytatva. Ezzel az ugymond opportunista eklekticizmus-
sal volt kozos Agoston részleges antik bolcsességismerete, de messze feliil-
multa azt szenvedélyes Osztonével egy olyan rendszerért, amely tipikusan
agostoni torekvésének egyik megnyilvanulasa volt az élet és a gondolkodas
teljes rendszerére. A forrasok elemzése nem minden; annak csak a zsenidlis
szintézis ad értelmet.””’

A platéni filozéfia és Agoston. Az Gjplatonizmus tanulmanyozasa 386 nyaran
végiil még ugyanazon év végén megtéréshez vezeti Agostont. Megvalik a
retorika tanitdjanak hivatalatol, és Cassiciacumba huzddik barataival, ahol az
elsd filozofiai dialdgusok keletkeztek. Magatol értetddden ebben az idében a
platonikusok és ujplatonikusok tanitdsaval megtelt szellemiségére nem lehet-
tek hatas nélkiil eszméik, amelyek gyakran megjelennek dialdgusaiban.

Agostonnak a pogany platonizmus ,.keresztény platonizmussa” transzfor-
malasaban jelentds személy volt Szent Ambrus (333-397) milandi plispok.
Ambrus nem tlinik ki teoldogusként és filozéfusként, elsdsorban exegetikus
miivekkel foglalkozott, amelyekben Origenészre és Nagy Bazilra timasz-
kodott. Platoni miiveltsége abban is megnyilvanult, hogy tdlikk vette at a
magyarazat allegorikus modjat. Gyakorld romaiként nem kovette a spekulativ
tendenciat, viszont kivald szénok volt.

Allegorikus bibliamagyarazata, ami kozel allt a platonikusokhoz is, erésen
hatott Szent Agostonra, és igy eldkészitette megtérésének utjat — legeldszor
szonoki teljesitményének szépségével, majd magaval beszédeinek tartalma-

36 TVANKA, E. von, Plato christianus (Praha 2003) 199-200.

37 AURELIUS AUGUSTINUS, O Bozi obci (Praha 1950) 10-11 (a forditd bevezetdje).

3 Conf. 5, 14: ,,Cum enim non satagerem discere quae dicebat, sed tantum quemadmodum
dicebat audire... veniebant in animum meum simul cum verbis, quae diligebam, res etiam, quas
neglegebam.”
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val. ,,Bar nem avval térddtem, amit Ambrus beszél, inkdbb avval, ahogyan
beszEl... mégis a szeretett szavakkal azok a dolgok is behatoltak szivembe,
amelyekkel nem torédtem.”3®

Ambrus nagy hatassal volt Agostonra az eredeti blinrdl sz4l6 tanitasban,
ami az egyik leggyakrabban el6forduld téma volt Agostonnal: ,Mint Adam
elbuktam, Adamban kitizettem a Paradicsombol, Adamban meghaltam. Amint
Adamban vétkeztem, ugy vagyok most igazolva Krisztusban.”

Az Agoston — Platén — Plotinosz kapcsolatrol bizonyos torvényszeriiségek
allapithatok meg. Az elsé az, hogy Agoston éltaldban nem vont hatérozott
hatart Platén és Plotinosz tanitasa k6zott. A masodik az, hogy a platéni filo-
zo6fia néhany elemét atvette a maga keresztény filozofidjaba anélkiil, hogy ezt
elismerte vagy el akarta volna ismerni. A platonizmus bizonyos alapgondo-
latai, amelyeket Agoston magaéva tett, egy rovid jegyzékbe foglalhatok, 4m
csak igen durva vonasokban. Foként az alabbi témakrol van szd: a lelki vilag
onalloésaga, barmiféle materializmus elvetése, a realitas 0j felfogasa, minde-
nekel6tt az a nézet, hogy a szellem és a lélek fontosabbak, mint az értelmi
dolgok 6nmagukban, a tanitas az eszmék alkotasarol, a szenzualis noétika
elvetése, a gyakorlati €s az elméleti filozofia 6sszekapcsolasa, végiil a tudat és
az aszkézis megforditasanak kévetelménye. Mindez épitokdvekbdl hozta 1étre
Agoston fokozatosan a maga keresztény vilagképét. 4

Charles Taylor brit teoldgiai és politikatudomanyi professzor Platon és
Descartes kozé helyezi Agostont mint a pogany miivelédés orokosét és a
modern racionalizmus el6hirnokét, de mindenekel6tt 6nallo gondolkoddként,
aki képes volt radikalisan kiillonbozni a pogany szisztématdl bizonyos lathato
¢s rejtett hasonlosagok ellenére is. Taylor szerint e szisztémak kozotti alapvetd
kiilsnbségek keresése soran dontd Agoston szemlélete a kiilsé/belsé (interior/
exterior) terminusparra, foként Agoston figyelme az ember benséjére (intus),
mivel ott keresi az utat Istenhez, ott lakozik az Igazsag, az ember tehat a maga
bensdjében taldlja azt, amire sziiksége van. Ezt legjobban az alabbi mondat
ragadja meg: ,,Noli foras ire, in teipsum redi; in interiore homine habitat veri-
tas.”" Ebben Agoston vilagosan eltér Platontol. Mindkettéjiiknek igen nehéz
a legmagasabb realitas kozvetlen kontemplacidja, tulajdonképpen lehetetlen
(ritka misztikus élményeken kiviil), ezért kényszeri mas hozza vezetd ut

3 AMBROSIUS, De excessu fratris sui Satyri 2, 6: ,Lapsus sum in Adam, de paradiso ejectus in Adam,
mortuus in Adam... nisi me in Adam invenerit, ut in illo culpae obnoxium, morti debitum, ita in
Christo justificatum.”

40 NEUMANN 18.

41 De vera religione 39, 72.
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keresése. Platon ezt a figyelemnek az objektumok vilagara forditdsaban ismeri
fel, aminek az igazi vilaghoz/fényhez kell vezetnie benntinket, azaz az Eszmék
vilagdhoz. Agoston azonban azt allitja, hogy az ember Istenhez vezetd ttja
nem a kiilsd vildg megismerésén at halad (bar Isten megismerhetd a teremtett
renden keresztiil is), hanem az emberben van elrejtve, mivel Isten nemcsak a
megismerés objektuma, hanem maga a vilagossag is, ami a megismerést lehe-
tové teszi.* Isten nemcsak az, aminek megismerésére az ember vagyik, hanem
az is, ami erdt ad a megismeréshez, Isten nem valahol ,,odakiinn” van, aki ren-
det ad a 1étnek, mint Platonnal, hanem ,,belsd-intus”™, ,,belsé vildgossag”.*

A modern ember identitdsanak kialakulasa szempontjabdl Taylor fatalis
elorelépésnek tartja ezt az agostoni allaspontot, ami egészen napjainkig hatas-
sal volt a nyugati gondolkodds hagyomanyara. ,,Alig tilz6 a megallapitas,
hogy Agoston volt az, aki behozta a radikalis reflexié szellemiségét, és atadta
a gondolkodas nyugati hagyomanyanak. Ez a 1épés sorsdontd volt, mert biz-
tosan megszereztiik az elsé személy allaspontjanak nagy iigyét.”* Igy tulaj-
donképpen Agostontdl szarmazik a ,.cogito”-ként ismert argumentum, amit
néhany évszdzaddal késdbb Descartes fejlesztett ki.*

A keresztény filozéfus Agoston viszonya a Platonnal fémjelzett antik
pogany filozofidhoz tovabbi érdekes vonalakat mutat, amelyek e fejezet téma-
koréhez kapcesolodnak. Az egyik ilyen az Gn. két vagy kérdése, amirdl fentebb
mar volt sz6 avval sszefiiggésben, hogy mindenki azza valik, amit szeret.
A Lélek folytonos valasztassal konfrontalédik a magasabb és nem materialis
vagy az alacsonyabb, értelmezhetd kozott. Ez a két tendencia egyben a vagy
két irAnya, amiben mind Agoston, mind Platon megegyezik. A kiilonbség a
megismerés és a vagy viszonyanak felfogasdban kezdédik. Mig Platon a jo
megismerését sszekapesolja a jo utani vaggyal, Agoston elveti az dsszefiig-
gést a j6 megismerése €s a jot cselekvés akarasa kozott. Ebben a kérdésben is
azonosulunk Taylor nézeteivel: ,,A természet teleologikus elmélete, az alapve-
té gorog moralis filozofia feltételezi, hogy mindenkit motival a jo utani vagy,
ami tudatlansaggal elcsabithatd a rossz felé (ez az a nézet, amit Platon Szokra-
tésznek tulajdonit) vagy téves neveléssel és rossz szokasokkal (Arisztotelész).

# Ez a téma az egyik f6 kérdés, amit Agoston miiveiben megold. Ehhez jelent meg 2008-ban egy tanul-
manygyijtemény: TESKE, R., To Know God and The Soul: Essays ont he Thought of Saint Augustine
(Catholic University Press of America 2008).

4 TAYLOR, Ch., Sources of the Self. The Making of Modern Identity (Cambridge 1996) 129.

# Uo. 131.

4 De vera religione 39, 72.

4 TAYLOR 138.
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Agoston két vagy doktrinja megengedi a lehetdséget, hogy diszpozicionk
radikalisan perverz legyen, ami arra kényszerit, hogy hatat forditsunk akar a
jonak is, amit latunk.”#

Ez Agoston antropoldgidjanak nagyon fontos és jellegzetes vonala, aminek
megvannak a maga kovetkezményei talan legellentmondésosabb tanitdsdnak
kialakitasaban a kegyelemrol és az evvel dsszefliggd nézetekkel a szabad aka-
ratrdl és a predestinaciorol, ami kés6ébb viharos reakciokat valtott ki nemcsak
a kozépkorban, hanem a modern filozéfiaban is.4

A Szentirds tekintélye. Agoston gondolkodoként igyekezett megérteni a vila-
got, amelyben élt, és Istent, mindennek teremtdjét. Ebben a torekvésben olyan
eszkozokre volt sziiksége, amelyek az igazsdg megismeréséhez vezetnék.
Nem taldlta ezeket sem a nyelv szépségében, mint a retorika didkja €s tanitoja,
sem a manicheus tanitdsban annak dualisztikus jo- és rosszmagyarazataval,
sem a kételkedésben a szkeptikus filozofidban, sem az Gjplatonizmus tanul-
ményozasiban, ami a leginkabb kozelitett a keresztény vilaglatashoz. Agoston
végérvényes tekintélyt keresett, és megtérése utdn a Szentirasban és az egy-
hazatyak hagyomanyaban talalta meg. Milandi tartdzkodasa alatt valt tudatos-
sa benne a Szentiras és a hit értéke, mint a megértés eldfeltétele. ,,Mostantol
elotérbe helyeztem a katolikus hitet, mert lattam, hogy itt sokkal szerényebben
¢s mindenféle csalas nélkiil kivantatik hinni, ami eddig nem volt bizonyitott...
Mivel gyengék vagyunk arra, hogy esziinkkel talalhassuk meg az igazsagot,
sziikségiink van ehhez a Szentiras sulyara...”*® Mindenekel6tt Szent Pal volt
Agoston szamara a krisztusi tan tanitojanak feliilmalhatatlan példja.

A Szentiras volt Agoston szamara a megnyilvanult igazsag forrasa, amit
sztinteleniil tanulmanyozni és magyarazni kell.* Szinte valamennyi munkéja
bizonyitja, milyen fontossagot tulajdonitott mind az 6-, mind az jszovetségi
szovegeknek. Nem talalunk fejezetet, amelyben ne idézné az Irast. Evvel fiigg
erbsen Gssze Agoston kozelitése a megismerés leglényegesebb forrasdhoz, az
a mdd, ahogyan magyarazta a szovegeket, és az eszkozok, amelyeket erre a
célra hasznalt. Itt nyilvanult meg olyan tudosként, akire nagy hatassal volt a

47 Az isteni kegyelem és a szabad akarat viszonyanak vitdja kiilonosen intenziv volt a német refor-
mécidban — Luther legkedvesebb szerzoi kozé helyezte Agostont — majd a 17. szdzadban a janzeniz-
musban és Pascal, a mai egzisztencializmus eldhirnokének munkassagaban csucsosodott ki.

Conf. 6, 5: ,Ex hoc tamen quoque, iam praeponens doctrinam Catholicam, modestius ibi minimeque
fallaciter sentiebam iuberi, Ut crederetur quod non demonstrabatur. ... Ideoque cum essemus infirmi
ad inveniendam liquida ratione veritatem, et ob hoc nobis opus esset auctoritate sanctarum litterarum...”
LIENHARD, J. T., Reading the Bible and Learning to Read: The Influence of Education on St. Augus-
tines Exegesis, in Augustinian Studies 27 (1996) 7-25.

4

3

4

o
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platéni gondolkodéas. Mar elbtte sok keresztény tanitonak rendeznie kellett
magéaban mindenekel6tt az Oszovetség homalyos és ellentmondasos helyei-
nek exegézisét. Origenész és Ambrus nagy sikerrel hasznaltik e helyek alle-
gorikus magyarazatat, ami hatott Agostonra is, aki ezt a médszert még inkabb
kibontakoztatta és tokéletesitette.>® Agoston szerint az Iras egyes helyeinek
magyarazata mindenekeldtt nem mondhat ellent az értelemnek és egyben
Osszhangban kell lennie a katolikus hittel. Ahol ez rendkiviil nehézkes volt,
az alabbi alapelvet szabta: ,,Van ugyanis méod, hogy ami az isteni irdsban nem
hivatkozhat sem az erkolcs tisztességére, sem a hit igazsagara, képes beszéd-
nek kell tartanod.”!

A pogdny filozéfia mint propedeutika a kereszténység megértéséhez. Agoston
tudatdban van, hogy azok az eszkozok, amelyekkel megkozelithet a Biblia
helyes magyarazata, a keresztény miivelddésen kiviil vannak, hogy az antik
pogany miivelddési szisztéma hatasosabb fegyvereket ad az ellenségek kezé-
be, azaz a gorog filozofia és retorika kifejezésbeli és gondolati fejlettségét:
Jigy tehat allittassék kozéppontba az ékesszolas lehetdsége, ami igen sokat
szamit akar a hamis, akar az igaz dolgok indoklasakor; miért ne szerezzék
meg tanulassal a jo férfiak, hogy szolgalja az igazsagot, ha a rossz férfiak
bitoroljak elferditett és hidbavald dolgok megszerzésére, az igazsagtalansag
¢s csalas hasznalatara?”2

Miel6tt elemeznénk Agoston allaspontjat a pogany filozoéfia kihasznalasara,
szot ejtiink két jeles gordg keresztény irordl, akik nézeteikkel hatottak nemze-
dékiikre, és (bar erre nincsenek kozvetlen bizonyitékaink) alakithattak Agos-
ton allaspontjat is. Agoston kozeledett a pogany klasszikusok tanulmanyoza-
sdhoz, valamint Alexandriai Kelemenhez és Nagy Szent Baszileoszhoz.

Mar a 2. szdzadban felmeriilt a keresztény hozzaallds kérdése a pogany
filozéfidhoz. A 2. szdzad folyaman Egyiptomban sikeresek voltak kiilonb6zd
gnosztikus egyhdzak, ¢s ennek kovetkeztében az egyiptomi ortodox keresz-
ténység egészségtelen extrém dolog felé hajlott el — aranytalanul folénybe
keriilt az egyszeri hit az intellektus és igazsagkeresésének rovasara. Kelemen
(150216 koriil) Stromata> cimii mivében igyekezett ramutatni erre a téves

0 Ez az egyik zard része egy e témaval foglalkozo konyvnek: MARGERIE, B. de, An introduction to
the History of Exegesis. 3. Saint Augustine (trans. Pierre de Fontnouvelle; St. Bede’s Publications,
Petersham, MA 1995).

31 De doctr. christ. 3, 10: ,Et iste omnino modus est, ut quiquid in sermone divino neque ad morum
honestatem, neque ad fidei veritatem proprie referri potest, figuratum esse cognoscas.”
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nézetre, €s torekvését annak bizonyitasara iranyitotta, hogy a filozéfiai vizsga-
lodas eszkozével megismerhetd az igazsag az eretnekségbe keriilés veszélye
nélkiil. Tertullianus a hitet tartotta mindennek, ami az idvoziiléshez és a béké-
hez sziikséges, mig Kelemen szamara a hit csak az els¢ fokozat volt, amelyre
a megismerést alapozni kell. Az egyszerl keresztényeknek nem kell félniiik
a filozofiatdl, mint a gyerekeknek a madarijeszt6tdl. Kelemen allaspontjaval
inkabb Jusztinoszhoz hasonlitott, aki a filozdfia kozvetitésével is megtalalta
az igazsagot. Tobbé-kevésbé a gorog atyak nézete volt, amit Kelemen az elsok
kozott fejtett ki, hogy a filozofia elokészitette a gorogoket Krisztus eljovete-
lére, miként az Oszovetség a zsidokat. ,,A filozofia a gorogok szamara az Ur
érkezése el6tt a bocsanatkéréshez volt sziikséges. Es most a valldsossaghoz
vezet. Mert Isten minden jo eredete: valaminek koézvetleniil, ahogy ez az
O- és Ujszovetségnél van, valaminek kozvetve, ahogy ez a filozéfidnal van.
Lehet, hogy a gorogok kozvetleniil kapték a filozofiat, amig az Ur nem hivja
meg Oket. A filozdéfia ugyanis tanitd volt, ami Krisztushoz vezette a gorog
gondolkodokat, mint a Torvény a zsidokat. A filozofia is felkésziilés volt, az
ut kikovezése azoknak, akik a tokéletességre vannak vezetve Krisztusban.””>
Kelemen tehat propedeutikanak tartja a gorog filozofiat az Ige kinyilatkoztata-
sahoz. Az a veszély fenyegette azonban, hogy a hitet a kereszténységgel azo-
nositja, a megismerést (gnoszisz) a gordg gondolkodassal, ugyanis a gnosz-
tikus mozgalmaknak tendenciaja volt a vilag polarizalasa, és nem zarhat6 ki,
hogy a gnoszticizmusbol valami, ami ellen harcolt, 6t magat is jellemezte.
Nagy Szent Baszileosz (330-379) mint alapos klasszikus miiveltségii ember
meg tudta valogatni a kereszténység szamara veszélyes elemeket a klasszikus
irodalomban, miként az [fjaknak cimi mivében tette. Arrdl ad tanacsokat
benne az ifjaknak, hogyan fogjanak a pogany klasszikusok olvasasahoz, hogy
ne szenvedjenek lelki karosodast, s kozben hasznos informacidkat szerezze-
nek beldliik a Szentirds tanulmanyozasahoz. Itt hatdrozta meg a Biblia és a
klasszikusok kozotti viszonyt; a poganyok miiveltségiikkel és természetes
bolcsességiikkel elokészithetik a talajt az Irasban kinyilatkoztatott igazsagok
jobb megértéséhez, azzal a feltétellel, hogy a kdzismereti értéket megtisztitjak
a pogany elemektdl. Baszileosz tehat nem utasitja el a pogany klasszikusok

2 De doctr. christ. 4, 2: ,,Cum ergo siti n medio posita facultas eloquii, quae ad persuadenda seu prava
seu recta valet plurimum; cur non bonorum studio comparatur, ut militet veritati, si eam mali ad obti-
nendas perversas vanasque causa sin usus iniquitatis et erroris usurpant?”

53 KLEMENS, Stromata 1, 5.

3* Uo.
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olvasasat mint halalos veszedelmet a keresztény lélek szdmadra, hanem ellen-
kezbleg, ajanlja a klasszikus muveltséget mint hasznos felkésziilést a Biblia
tanulmanyozasahoz.

Agoston (kozvetleniil vagy kozvetve) kapesolodott ezekhez a nézetekhez,
¢s tokéletességre vitte a koncepciot. Olyan gazdagsdgnak fogta fel a pogany
filozofiat, amit ki kell hasznalni a még nagyobb gazdagsagért, ami a keresz-
tény Ige kinyilatkoztatasa. Magat a filozofiat azonban sohasem értelmezte
oncéluan. Az antik felfogasban ugyanis a filozoéfia a tanulas célja, mig Agos-
ton csak eszkdznek értelmezi az [rasban foglalt igazsagok jobb megismerésé-
hez, tehat Isten megismeréséhez, aki az Irason keresztiil maga ismerteti meg
magat. A keresztényeknek nem szabad félniiik a pogany tanitas 9sszes aganak
felhasznalasatdl arra, hogy jobban hirdethessék az evangéliumot. Mivel a
kovetkezé nézet alapvetd és kulesfontossag ahhoz, hogy megértsiik Agoston
kapcsolatat a pogany filozofidhoz, teljességben fogjuk idézni: ,,Mig azokrol
van sz0, akiket filozofusnak neveznek — kiilondsen a platonikusokrol — barmi
igazat és hitlinkkel megegyez6t mondananak, arra nem hogy aggodalommal
kell tekintentink, hanem éppen forditva, inkdbb igényelniink kellene tdlik
sajat hasznunkra, mivel 6k torvénytelen tulajdonként birtokoljak ezeket a
dolgokat. Hiszen miként az egyiptomiaknak sem csak balvanyaik és stlyos
terheik voltak, amiket Izrael népe gytlolt és amelyek eldl végiil elmenekiilt,
hanem arany- ¢és eziistedényeik és diszeik is voltak, ruhazatuk is, amit az
Egyiptombol tavozé nép magaval vitt és jobban kihasznalt, amit nem sajat
tekintélyének alapjan tett, hanem maganak Istennek parancsara, ugyanigy
az egyiptomiak, bar ontudatlanul, olyan dolgokat biztositottak, amelyeket
maguk nem tudtak helyesen felhasznalni. Ugyanigy a pogany tanitas vala-
mennyi része tartalmaz nemcsak babonas és hamis elképzeléseket, valamint
a folosleges munka stlyos terheit is, amelyeket mindegyikiink, ha Krisztus
vezetésével tavozik a poganyok kozosségébol, gylilolhet és elkeriilhet, de

35 De doctr. christ. 2, 40: ,,Philosophi autem qui vocantur, si qua forte vera et fidei nostrae accommo-
data dixerunt, maxime Platonici, non solum formidanda non sunt, sed ab eis etiam tanquam injustis
possessoribus in usum nostrum vindicanda. Sicut enim Aegyptii non solum idola habebant et onera
gravia, quae populus Israel detestaretur et fugeret, sed etiam vasa atque ornamenta de auro et argen-
to, et vestem, quae ille populus exiens de Aegypto, sibi potius tanquam ad usum meliorem clanculo
vindicavit; non auctoritate propria, sed praecepto Dei, ipsis Aegyptiis nescienter commodantibus
ea, quibus non bene utebantur: sic doctrinae omnes Gentilium non solum simulata et superstitiosa
figmenta gravesque sarcinas supervacanei laboris habent, quae unusquisque nostrum duce Christo
de societate Gentilium exiens, debet abominari atque devitare; sed etiam liberales disciplinas usui
veritatis aptiores, et quaedam morum praecepta utilissima continent, deque ipso uno Deo colendo
nonnulla vera inveniuntur apud eos; quod eorum tanquam aurum et argentum, quod non ipsi
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a pogany tudomanyok magukba foglaljak az igazsag szolgalatara alkalmas
szabad muvészeteket, valamint néhany ténylegesen kivalo moralis parancsot
is. Ugyancsak talalhato koztik az egy Isten tiszteletének néhany igazsaga.
Ezek, tigymond, az 6 aranyuk és eziistjiik, amit nem maguk hoztak Iétre,
hanem a kortilottiink mindeniitt jelen 1évé Gondviselés banyaibol termeltek
ki, csak visszaélve és térvényteleniil démonok tiszteletére hasznaltak. Ezért a
kereszténynek, ha Iélekben megszabadul a nyomorult béklyotol, ami ezekhez
a férfiakhoz kototte, el kell vennie toliik és a helyes felhasznalasra kell szen-
telni dket az evangélium hirdetésekor. Ugyanigy ruhdzatukat is, azaz azokat
az emberi taldlmanyokat, amelyek a mozgast teszik lehetdvé az emberi tarsa-
dalomban, és amelyek nélkiil nem létezhetnénk ebben az életben, el kell venni
¢s a keresztények javara kell forditani.”’

A filozéfia és az exegézis Ssszekapcsolasaval Agoston eljutott az un. jelek
elméletéhez, amit a De doctrina christiana, a De magistro ¢és a De Trinitate
c. mitveiben dolgozott fel. A jelek (signa) a tanitas és a kommunikécio jelen-
tései. Barmilyen dolgot (res) jelolhetnek, akar érzékit, akar értelmit. Megkii-
lonbozteti a ,,belsd” szdt, amely a ,.kiilsé” szoval jelolt dolog megismerése.*®
A kiils6 sz6 szolgaja (ministerium) a belsd szonak, az un. verbum cordis.”’ A
szavak és gondolatok kiilonboz6 helyekrdl és iranyokbdl érkeznek, de mind az
igazsag egyetlen forrasdhoz vezetnek. Eppen Krisztus az a Sz6 és Igazsag, ami
az [rasban foglaltatik, és egyben Bels6 Tanité, aki a valésag kozvetlen jelenté-
sét tanitja.5s Az fras olvasdsa sordn azonban a jelek kiilsnbdzé interpretacidja
jon létre, ezért lehetséges a helyes magyarazatok pluralitasa.*®

Osszefoglalds

Agoston filozofiajanak kiindulopontjait, fejlodését, jellegét és 1ényegét vizs-
galva megtalaltuk a pogany filozéfidval vald kapcsolatanak néhany f6 vondsat.

instituerunt, sed de quibusdam quasi metallis divinae providentiae, quae ubique infusa est, eruerunt,
et quo perverse atque injuriose ad obsequia daemonum abutuntur, cum ab eorum misera societate
sese animo separat, debet ab eis auferre christianus ad usum justum praedicandi Evangelii. Vestem
quoque illorum, id est, hominum quidem instituta, sed tamen accommodata humanae societati, qua
in hac vita carere non possumus, accipere atque habere licuerit in usum convertenda christianum.”

56 De Trin. 15, 11, 20.

37 Uo.9,7, 12.

3 V6. MARKUS, R. A., St. Augustine in Signs, in Augustine: A Collection of Critical Essays (New
York 1972) 61-91; JACKSON, B. D., The Theory of Signs in St. Augustine’s De doctrina christiana, in
Augustine: A Collection of Critical Essays (New York 1972) 92-147.

% Conf. 12, 25; 12, 26.
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Az elsé vonas az, hogy Agoston mint keresztény soha nem akarta nyoma-
tékosan ¢€s teljesen tavol tartani magat a klasszikus, nem keresztény miveld-
dés gazdagsagatol, mert mindvégig tisztaban volt attdl valo fiiggdségével. Jol
tudta, ha a maga keresztény hitét akarta épiteni, sziiksége volt hozza ,,az egyip-
tomiak gazdagsagara”, amelyet nem kellett elutasitani, hanem ,,kihasznalni az
evangélium hirdetésekor”.% Agoston nemcsak nem itélte el a (mindenekeldtt
a platonizmussal fémjelzett) pogany miveltséget, hanem gyakran Oszinte
csodalatat fejezte ki iranta.®' A platdni filozofia szerinte jo felkésziilés volt az
evangéliumi igazsagok jobb megértéséhez. Osszefoglalva megallapitjuk, hogy
Agoston allaspontja ebben a kérdésben taldn egyetlen mondattal kifejezhetd:
nem jo ¢és nem sziikséges a pogany filozéfia intellektualis értékének elvetése,
hanem ellenkezoéleg, illendd felhasznélni azt, ami benne jo, hasznos, és ami a
kinyilatkoztatott igazsagok jobb megértéséhez vezet.

Tovéabbi vonas a filozofia nyilvanvald és csaknem kizarolagos értelmezése
a jo élet utjainak keresése, mint az igazi életcél és a boldogsag beteljesedése-
nek keresése, ami utan minden ember vagyakozik. Agoston filozofiaértelme-
zése ellentétes a filozofia egykort felfogasaval elméleti tudomanyként, ami
gyakran k6zombos az élet gyakorlati oldala irant. Ez az allaspontja azonban
nézetiink szerint az antik hagyomanybdl ered, amely ugy értelmezte a filozo-
fiat, mint felkésziilést az élet , jobbitdsanak™ megértéséhez. Példaul Agoston
az Isteni allam 19. kényvében Varro filozéfia-tankdnyvére (nem maradt fenn)
hivatkozott, amelyben Varro allitolag 228 filozofiat irt le aszerint, hogyan
igyekeztek valaszt adni az emberi boldogsag elérésének kérdésére.2 Agoston
nem emlitette volna ezt a példat, ha nem azonosult volna a pogany filozofia
f6 gondolataval, miszerint barmilyen filozofia Iényege a személyes boldogsag
keresése. Ebben az értelemben volt lehetséges a kereszténységet is a filozofia
bizonyos fajtdjanak felfogni, mivel a keresztényeknél is a boldogsag elérésé-
rol, vagyis az 6rok tidvosségrol volt szo.

Agoston keresztény filozéfidjanak masik alapvetd vondsa a pogany filozo-
fia kapcsolatdban az a képesség, ami megkiilonbozteti az intellektualis igaz-
sagkeresésben a pogany és a keresztény elemeket. Agoston itt olyan gondol-
koddként nyilvanult meg, aki minden erejébdl a problémak Iényegének meg-

%0 De doctr. christ. 2, 40.

o1 Példaul: De civ. Dei 8, 10; 8, 11; 8, 12, ahol csodalja a platoni filozofiat, mivel a legjobban kozelitett
a keresztény tanitishoz. Mai szempontbél ez anakronizmus, de Agoston idejében nem volt ritka a ke-
resztény tanitas nyomainak keresése a pogany filozofidban, pedig az természetesen idében régibb volt.

2 De civ. Dei 19, 1.

6 Uo. 18, 41.
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ragadasara torekszik. Szerinte a keresztények és a poganyok kozott abban van
egyetértés, hogy a filozofia tulajdonképpen mindazoké, akik a boldogsaghoz
akarnak eljutni, de a kulcskiilonbségek a modszerekben vannak, hogyan
érhet6 el a boldogsdg. Mig azonban a pogéanyok keresésiik sordn gyakran
tévelyegtek, vitatkoztak egymadssal és ellentmondtak, a keresztényeknek az
Iras potolhatatlan tekintélye all rendelkezésiikre, ami az egyetlen és tényleges
igazsaghoz vezeti 6ket.®
Mai szemmel a modern ember szaméara dobbenetes Agoston intolerdns
allaspontja pogany kortarsaival szemben. Akkor is képes volt kérlelhetetlen-
nek lenni, amikor részigazsagokban igazat adott nekik. A pogany filozdfuso-
kat (f6leg az Gjplatonikusokat) Agoston kevélységgel vadolta. Néha eljutottak
ugyan az igazsaghoz, megelégedtek felismerésiikkel és nem akartak befogadni
¢letiikbe a feltamadt Krisztust, aki az egyetlen igazsag.% Ez esetben hiisége-
sen kovette keresztény példaképe és tanitodja, Szent Ambrus gondolkodasat és
cselekedeteit, aki ,,az egyetlen igazsaghoz vezetd ut”, tehat a keresztény Ut
hajthatatlan védelmezdje volt.5
Forditotta: Kdfer Istvan

¢ Uo. 10, 28.

% Ambrus vitdjara gondolunk itt a pogany Symmachusszal Viktoria istennd szobranak elhelyezésével
kapcsolatban a romai szenatusban. Symmachus akkor (383) levelet irt a keresztény II. Valentinianus
csaszarnak. Vallasi toleranciat kivant benne, mivel: ,,Egyetlen uton lehetetlen eljutni ilyen nagy titok-
hoz” (SYMMACHUS, Relatio tertia). Ambrus ebben a vitaban a keresztény érdekek tantorithatatlan
védelmezdjeként vett részt.
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A KATOLIKUS BUDAPEST I-I1.
ALTALANOS TORTENETI SZEMPONTOK. PLEBANIAK

A KATOLIKUS
BUDAPEST

Nem érthetjitk meg egy varos lelkét, ha nem
ismerjiik az ott él6k hitét, felfogasat a vilagrol,
az emberi életrdl és a kozosségrdl. Ez a szellem
ihleti a mindennapok szdmos megnyilvanulasat,

A KATOLIKUS
BUDAPEST

ez fejez6dik ki a lathaté alkotasok sordban
is. Budapest életében a katolikus vallds, a
katolikus hivék egymadssal Osszeérd és egy-
be6tvoz6ds, bar szdmos vidékrdl érkezd és
tobb nyelvet beszélé kozossége, mely mindig
a vilagegyhdz Gsszefiiggésében szemlélte 6n-
magat, jelentds alkotd, formald erd volt. Hoz-
zdjarulasa a févaros és — tobbek kozott ezen
keresztiil is — a magyar nép kulturajanak,
lelkiiletének, kozosségi életének fejlédéséhez
igen sokrétli. Erdd Péter el6szavabol

1204 oldal, keménytablds, Ara: 8500 Ft

Kranitz Mihaly

EGYUTT AZ UTON
OKUMENIKUS ES VALLASKOZI PARBESZED

Jézus Krisztus egyetlen Egyhazat alapitott, mégis
tobb keresztény kozosség igényli, hogy elismer-
jék, mint az 6 igazi 6rokségét. Valamennyien az
Ur tanitvanyainak valljak magukat, de kiilonbo-
z6képpen vélekednek és kiilon utakon jarnak. Ez
a megosztottsag kétségkiviil ellene mond Krisz-
tus akaratanak, akinek kovetdivel kapcsolatban
az volt a szandéka, hogy ,,legyenek mindnyajan
egy!” Erre a kijelentésre épiil az dsszes keresz-
tény vagya az egység helyreallitasara és ez fo-
galmazddik meg az egyhdzak alapélményében,
hogy nem élhetnek tgy egymas mellett, mintha a
masik nem létezne. A tobb mint szazéves multra
visszatekinté okumenikus mozgalom multjat és

3 4
KRANITZ MIHALY

k. 1111 1T
655 Pk

‘g\

jelenét feltard tanulmanykatet kitekint a vallaskozi parbeszéd teriiletére is, mivel a
kereszténység feladata, hogy ,,hirdesse az evangéliumot minden teremtménynek”.

296 oldal, keménytablds, Ara: 2200 Ft
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MaGYAR StoN. Us FoLyam VII. / XLIX. (2013/1) 33-48.

¢se SZUROMI SZABOLCS ANZELM O.PRAEM.

Szempontok az egyhazi tized
rendszerének forrasaihoz
¢s kanonjogtorténeti sajatossagaihoz’

Az egyhaz sajatos célja alapitasatol fogva a lelkek tudvossége, amelynek
eldmozditasan a kiilonb6zo torténelmi korszakokban, eltérd foldrajzi és tarsa-
dalmi koérnyezetben rendelkezésére 4llo eszkozokkel igyekezett és igyekszik
eleget tenni.! Mivel a lelki cél elérése evilagi keretek kozott torténik, igy
annak szolgalata és maganak az egyhaznak a miikddése elengedhetetleniil
magaban foglalja az anyagi javak szerzését, birtoklasat, valamint azok elide-
genitését (vo. CIC 1254. kan. 1. §).2 Az istentisztelet végzése, az egyhaz
szolgalattevdinek ellatasa, az apostoli tevékenység végzése ¢s a szegényekkel
vald torodés azok a kiemelkedd sarkpontok, amelyek sziikségessé teszik az
egyhazi vagyonjogi rendszer mikdodtetését. Ezek a teriiletek minden korban
részét képezték az adott idészak egyhazi vagyonkezelésének. Ebbe a miiko-
dési keretbe illeszkedik a biblikus alapokon nyugvé egyhdazi tized rendszere,
amelyet a latin a decima, a magyar nyelv pedig hagyomanyosan a dézsma
szoval jelol.?

*

A Corvinus Egyetemen 2013. februar 14-én elhangzott eldadas atdolgozott valtozata. Késziilt a
TAMOP 4.2.2 és az OTKA K 106300 program keretében a Pazmény Péter Katolikus Egyetem
Kanonjogtorténeti Kutatokdzpontjaban.

SzuroMl, Sz. A., Legislazione civile — legislazione Canonica, in BERKVENS, L. — HALLEBEEK, J. —
MARTYN, G. — NEVE, P. (ed.), Recto ordine procedit magister. Liber amicorum E.C. Coppens (luris
Scripta Historica XX VIII) (Brussel 2012) 303-312.

CIC Can. 1254 — § 1. Ecclesia catholica bona temporalia iure nativo, independenter a civili potestate,
acquirere, retinere, administrare et alienare valet ad fines sibi proprios prosequendos.

V6. Magyar Katolikus Lexikon XIV (Budapest 2009) 99.
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1. BIBLIKUS ES OKERESZTENY FORRASOK

Figyelemmel kisérhetd az izraelita térzsek honfoglalaskor kialakul6 teriileti
eloszlasa. Azonban a tizenkét torzson beliil Lévi térzse nem rendelkezett fold-
tertilettel, mivel az 6 feladatuk volt a kultusz végzése.* A levitak ellatdsa —amint
az megtalalhato a Ter 14,20 és 28,22-ben, ill. a Lev 27,30-ban, valamint a
MTorv 12,6; 14,23 és 26,12-ben — a tobbi torzs altal beszolgaltatott tizedbdl
tortént. A tizednek a papok szamara torténd atadasa a zsengealdozat jelentd-
ségén nyugodott, azaz, hogy a legelsé ,,termést” Istennek ajanljak, hiszen O a
teremtés Ura. Izrael torténetében a tized alapjaul szolgald termés meghataro-
zasa fokozatosan kristalyosodott ki, kezdve a gabonan, a gytimdlcson, az ola-
jon és egyeb terményeken egészen a joszagokig.’ Maté Evangéliuma (10,10)
és Szt. Pal Korintusiaknak irt I. levele (9,13) vilagosan tanuskodik arrdl,
hogy az egyhaz is atveszi a tized szokasat, éppen a szent szolgalatot teljesitok
eltartasanak biztositdsara. Tény azonban, hogy az elsd szdzadokban, egészen
a plébaniai intézményrendszer kialakuldsdnak idejéig, még nem beszélhetiink
a tized beszolgaltatasanak sajatos — jogilag definialt — rendszerérél.® Am az
is bizonyos, hogy Szt. Cipriannal, Szt. Jeromosnal, Szt. Agostonnél, sot Nagy
Szt. Gergely papanal is talalunk utalasokat a tized, ill. zsengék adomanyozasa-
nak bevett gyakorlatardl. Hozza kell tenniink, hogy ezek a patrisztikus helyek
fontos hivatkozasi forrasokka valnak a 11. szadzad zsinati jogalkotasaban, ill.
kanonjoggylijteményeiben.

II. AZ EGYHAZI TIZED SZABALYOZASA A KOZEPKORBAN

Az elso zsinati forrasaink az 567. évi 1. Tours-1 Zsinat,” valamint a még Nagy
Szt. Gergely papa uralkodasa kezdetét 6t évvel megeldzden iilésezd, 585. évi

4 ALBRIGHT, W. F., From the Stone Age to Christianity. Monotheism and the Historical Process (Garden

City N.Y. 1957%) 249-250; BRIGHT, J., Izrael torténete (Budapest 1990) 169-175; JAGERSMA, H.,

Izrael térténete az Oszovetség kordban (Budapest 1991) 46-49, 67.

HAAG, H., Bibliai lexikon (Budapest 1989) 1831.

SzuroMl Sz. A., Egyhdzi intézménytorténet (Bibliotheca Instituti Postgradualis Iuris Canonici

Universitatis Catholicae de Petro Pazmany nominatae 1/4) (Budapest 2003) 12—13, 25-26.

GAUDEMET, J. — BASDEVANT, B. (ed.), Les canons des conciles mérovingiens (VI‘-VII siecles) 11

(Sources chrétiennes 354) (Paris 1989) 348-399.

GAUDEMET — BASDEVANT 11, 454-485.

GAUDEMET, 1., Eglise et cité. Histoire du droit canonique (Paris 1994) 203, 205.

10" Lexikon des Mittelalters V (Stuttgart 1991) 954-956; SCHIEFFER, R. (ed.), Beitrdge zur Geschichte
des Regnum Francorum (Sigmaringen 1990) 37-56.
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II. Macon-i Zsinat.® Ez a regionalis zsinat kotelezéen — kikozosités kilatasba
helyezése mellett — irja el6 a tized beszolgaltatasat.” Ezek a zsinatok a tize-
det, mint bibliai eredetli anyagi kotelezettséget, az isteni jog alapjan alloként
értelmezik. A jelent6s jogfejlodés Kis Pippin, frank kiraly uralkoddsahoz kot-
het6 (751-768). Ismert, hogy apja, Martell Karoly (7741) eldszeretettel nyult
hozza és idegenitette el az egyhazi tulajdont, ha a politikai helyzet éppen gy
kivanta.'? S6t a feudalis alapokon nyugvo gazdasagi berendezkedésbol faka-
ddan (vo. patrimonialis kiralysag) mar ekkor megfigyelhetd a vilagiak egy-
hazi hivatalba helyezésére vald torekvés, amely az adott hivatal (pl. plispoki,
apati stb.) jovedelmének megszerzését célozta. Kis Pippin reformjainak volt
koszonhet6, hogy az igy elvandorolt egyhazi javak a vilagi birtoklok halalaval
visszaszalltak egyhazi birtokba.!! Ettél kezdve az egyhazi tized a kiraly altal
szavatoltan megillette az egyhazat, s6t a megkarositott tertiletek Pippin 756.
évi rendeletének koszonhetden dupla tizedben részesiiltek.!?

A Karoling Birodalom felbomlasaval €s a kozponti politikai hatalom meg-
gyengiilésével kiilonosen német teriileten fejlodésnek indult a sajategyhdz
(Eigenkirche) rendszer (église privée, Iglesia propria).'* Ez annyit jelentett,
hogy a hiibérur épittetett templomot, 6 szedte be a templomnak jaré tizedet,
sOt, 6 nevezte ki a papot a templom élére, minden piispoki befolyas nélkiil.'4
A 826-ban tartott Romai Zsinat'> ugyan elismerte az Eigenkirche rendszert,
de a papi kinevezéseket piispoki jovahagyashoz kototte.!¢ A tized altalanos
kotelez6 jelleggel vald bevezetésével parhuzamosan természetesen meg-
kezdddtek a tizeddel szembeni jogsértések is, am ezek foképp a nobilitdsok
részérol torténtek, elsédlegesen a templomoknak és mas egyhazi birtokoknak
a foldesur altali kifosztasa révén.'” Ezek az atrocitasok eredményezték tobb 9.
szazadi zsinat hatarozott intézkedését, amelyekre kiemelkedd példak a 844-es

Diedenhofeni Zsinat 3. fejezete!® és a 845. évi Beauvais-i Zsinat szintén
3. fejezete.!?

Szuromi 2003, 93-95.

SCHIEFFER, R., Die Karolinger (Stuttgart 1992) 545.

Lexikon fiir Theologie und Kirche 111 (Freiburg/Brsg. 1995%) 527-528.

14 V6. THOMAS, P., Le droit de propriété des laiques sur les églises et la patronage laique au moyen dge
(Paris 1906); BIDAGOR, R., La iglesia propria en Espaiia (Roma 1933).

Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio (ed. 1. D. Mansi, [-XXXI, Florentinae-Venetiis
1757-1798; uj kiadas kiegészitéssel: L. Petit — J. M. Martin, I-LX, Paris—Leipzig—-Arnheim 1899—
1927, tovabbiakban: MaNsI) X1V, 893-894.

LLORCA, B. — GARCIA-VILLOSLADA, R. — LABOA, J.M., Historia de la Iglesia Catdlica 11 (Biblioteca
de autores cristianos 104) (Madrid 2003°) 97-98.

PLOCHL, W. M., Geschichte des Kirchenrechts (Wien—-Miinchen 1960?) 1, 430—433.

Manst X1V, 807.

Mansi X1V, 810.
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Magyarorszagon mar Szt. Istvan kiraly II. torvénykonyvében altalanos jel-
leggel elrendelte a tized megfizetését az egyhdzmegye szamara.?® Szt. Laszlo
pedig I. torvénykonyvének 27. €s 30. hatarozataban rendelkezett a tized kote-
lezettségérol és annak sajatos feltételeirdl.?! Hozz4 kell tenni, hogy a tizedbdl
szarmaz6 jovedelem nemcsak a terményekre, allatokra stb. terjedt ki, hanem
a kiralyi vamok, a pénzverés és a pénzvaltas jovedelme is az egyhdz szamara
biztositandd tized ala tartozott. Azt is meg kell allapitanunk, hogy a tized
befizetése alol szamos kivétel sziiletett. Elsd helyen a jobbagyokkal rendel-
kez6 (a Konstanzi Zsinat hatarozatat kovetden kiegésziilve a jobbagytalan)?
nemesek. Sajatos elbiralas ala estek azok a teriiletek, amelyek eredetileg nem
mindsiiltek termékenynek, mint a mocsarak és az erdok. Amennyiben ezek
megmiivelés révén mezodgazdasagilag termékennyé valtak, ugy altalaban
tovabbra sem tartoztak tizedet fizetni, kiilondsen, ha a megmiivelést szer-
zetesrendek végezték.?* A tizedekbdl szarmazd jovedelem legkorabbi hazai
dokumentuma, az 1291-1294-bdl fennmaradt varadi tizedjegyzék.>

A tized torténetében sajatos jelentdséggel bir a keresztes hadjaratok meg-
indulasa.? A keresztes hadjaratok ideje alatt a camera apostolica kiilon tizedet
vezetett be, mellyel a papsag a keresztes hadivallalkozasok lebonyolitasanak
anyagi fedezetéhez jarult hozza. Ezt az 6sszeget késébb, a hadjaratok elmul-
taval, a papai karia miikodésének tamogatasara gytijtotték be.?

20 8. Stephani Decretorum liber secundus, XVIII: De decimacione. Si cui deus decem dederit in anno,
decimam deo det; et si quis decimam suam abscondit, novem solvat. Et si quis decimacionem
episcopo separatam furatus fuerit, diiudicetur ut fura ¢ huiusmodi composicio tota pertineat ad
episcopum. ZAVODSZKY L., A Szent Istvan, Szent LdszIlo és Kdlmadn korabeli térvények és zsinati
hatdrozatok forrdsai (fiiggelék: a torvények szévege) (Budapest 1904; repr. Papa 2002) 156.

V6. S. Ladislai Decretorum liber primus, XXX: De decimacione liberorum. Episcopi de liberis
accipiant decimam; liberi vero, cuicunque episcopo vel comiti adheserint, sicut eis placuerit, ita
habeantur, salva tamen libertate. Qui autem pro animarum salute libertate mancipati fuerint, eo
tenore tamen, ut ecclesie serviant, ipsi nemini, nisi soli presbitero administrent. ZAvODSZKY 162.
Concilium Constantiense, Sessio XL (30 oct. 1417): Conciliorum oecumenicorum decreta (Bologna
19733; tovabbiakban: COD) 444-445.

Dictionnaire de droit canonique TV (Paris 1949) 1231-1244.

GYORFFY GY., Az Arpdd-kori Magyarorszdg térténeti foldrajza 1 (Budapest 1987) 583.
CONDORELLI, O., Unum corpus, diversa capita. Modelli di organizzazione e cura pastorale per una
“varietas ecclesiarum” (secoli XI-XV) (1 libri di Erice 29) (Roma 2002) 47.

Szuromi 2003, 142-143.

SzuroMI, Sz. A., An Outline of the Ecclesiastical Administration of Justice and Judicial Organization
in the High Middle Ages, in Rivista internazionale di diritto comune 22 (2011) 279-292, kiilénosen
287-288.

X 3.30. 5: FRIEDBERG, Ae. (ed.), Corpus iuris canonici Il (Lipsiae 1881; tovabbiakban: FRIEDBERG II)
557-558.
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Az egyhazi birosagok hataskore a 12. szdzadra egyre nagyobb teriiletre
terjedt ki,?” igy szamos — kiillondsen az un. privilegium fori alapjan eléjik
tartozo tigyek kozott — magaban foglalta a tizedet érinté eseteket is.28 Eppen
ezért érdemes egy pillantast vetni a Corpus iuris canonici els6 gyljteményére,
a Decretum Gratianira. Az 1140 koriil 6sszeallitott és a kdnonjogi egyetemi
oktatas alapjat képezd Concordia discordantium canonum? gazdag fegyelmi
anyagot tartalmaz a tizeddel kapcsolatosan: D. 23 ¢. 6; C. 16 q. 1 cc. 55-57,
65-67; C. 16 q. 2 cc. 2-3; és C. 16 q. 7 cc. 1, 4-5. Két fontos megfigyelést
tehetiink a felsorolt kdnonok kapcsan. Az els6 a kanonok forrasaival kapcsola-
tos. Ezen beliil meg kell kiilonboztetniink a ,,fontes formales”-t azoktol a gytij-
teményektdl, amelyek kozvetitésével a joganyag bekeriilt Gratianus mester
kollekcidjaba. A , fontes formales™ kozott ott talaljuk a 343. évi Gangrai Zsinat
7. kanonjat;*° Szt. Ambrus (7397) 25. beszédét;3! Szt. Jeromost (1419/420);3?
Szt. Agoston (1430) 219. beszeédét;>* Symmachus papa (514) irdsat;** a 650.
évi Concilium Rothomagensis 2. kdnonjat;* a Concilium Ticinensis (855) 11.
kanonjat;* a 813. évi Mainzi Zsinat 38. kanonjat;>” az 1059. évi Rémai Zsinat
5. kanonjat;*® az 1063. évi Romai zsinat 1-5. kanonjat;* és végiil az 1078.
évi Romai Zsinat 7. kdnonjat.*’ Ha a kozvetitd joggyijteményeket vizsgaljuk,
lathatd, hogy a fenti egyhazfegyelmi anyag a Decretales Pseudo-Isidorianae
(847-852);* a Decretum Burchardi Wormatiensis (1008—1022);% a Collectio

2 ERDO, P., Storia delle Fonti del Diritto Canonico (Istituto di Diritto Canonico San Pio X, Manuali 2)
(Venezia 2008) 105-113.

30°C. 16 q. 1 c. 55: FRIEDBERG, Ae. (ed.), Corpus iuris canonici 1 (Lipsiae 1879; tovabbiakban:
FRIEDBERG I) 778-779.

16 q. 7 c. 4: FRIEDBERG I, 801.

.16 q. 1 cc. 65, 67: FRIEDBERG I, 783-784.

16 q. 1 c. 66: FRIEDBERG I, 784.

16 q. 1 c. 57: FRIEDBERG I, 779-780.

16 q. 7 c. 5: FRIEDBERG 1, 801.

16 q. 1. c. 56: FRIEDBERG I, 779.

.16 q. 2 c. 2: FRIEDBERG I, 786.

16 q. 2 c. 3: FRIEDBERG I, 786.

23 ¢. 6: FRIEDBERG I, 117-119.

.16 q. 7 c. 1: FRIEDBERG I, 799.

ErDO 2008, 81-83. KERY, L., Canonical Collections of the Early Middle Ages (ca. 400—1140). A Bib-

liographical Guide to the Manuscripts and Literature (History of Medieval Canon Law 1) (Washing-

ton 1999) 114-117; FOWLER-MAGERL, L., Clavis Canonum. Selected Canon Law Collections Before

1140. Access with data processing (Monumenta Germaniae Historica, Hilfsmittel 21) (Hannover

2005) 50-55.

ERrRDO 2008, 89-90; KERY 133—155; FOWLER-MAGERL 85-90.
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Canonum Anselmi Lucensis (1081-1083);% Chartres-i Ivo szévegesaladjai
(v0. Decretum, Panormia, Tripartita) (1093-1095); a Polycarpus (1104—
1106);* és a Collectio Caesaraugustina (1110-1120)* felhasznélasaval keriilt
Osszeallitasra.

A felsorolt kanonok mar megkiilonboztették egymastol a két bibliai eredetre
visszamend anyagi juttatast, azaz a tizedet (decima) és a zsengéket (primitiae),
amely az 1917. majus 27-én kihirdetett elsd Codex iuris canonicibe is beke-
rilt (v6. 1502. kan.). A szamos uralkodéi visszaélés miatt VII. Gergely papa
(1073-1085) az 1078. évi Romai Zsinaton rogzitette, hogy a vilagi hiveknek a
tized befizetését az egyhaz felé kell megtenniiik, még az esetleg ezzel ellentétes
kiralyi rendelkezés dacéra is. A 7. kanon azt is jelezte, hogy mindazok, akik
maguknak kovetelnék ezt a javat, sacrilegiumot, azaz szentségtorést kovetnek
el, amely természetesen kikozositést vont maga utan.*® Itt jegyezzik meg, hogy
szaz évvel késobb a II1. Laterani Zsinat (1179) szintén egyértelmiien kifejtette,
hogy a tized ,,eltulajdonitasa” (vagyis annak vilagi kézben tartsa) biintetendd
cselekmény, hacsak nem kiilon papai engedéllyel (vo. privilégium) torténik. A
tized befizetésének a piispok tudtaval kellett torténnie, mivel a tized elosztdsa
felett a megyésplispok rendelkezett. Ez az alapelv arra az dsi — mar a 314. évi
Antiéchiai Zsinaton megjelen6*’ — kanoni szabalyra vezethetd vissza, hogy
a pispok kotelessége az egyhaz vagyonat sajat egyhazara forditani (NB. a
kanon keletkezésekor még nem jott 1étre az egyhazmegye-rendszer), mégpedig
negyedét a szent szolgalatra, negyedét a papsag ellatasara, negyedét a temp-
lomok fenntartasara és negyedét a szegények gondozasara. A C. 16 q. 1 c. 57
kifejezetten kikozositést helyez kilatasba arra az esetre, ha valaki az illetékes
ptspok nélkiil felmentést adna a tized megfizetésének kotelezettsége aldl.
A Symmachus pépa neve alatt fennmaradt kdnon ezt a cselekményt azonos
elbirdlastnak tekinti az egyhdzi vagyon eltulajdonitasaval.*® Isten mélto arra,

4

by

ERDO 2008, 94. SzuroMI, Sz. A., Anselm of Lucca as a Canonist (A textual-critical overview on the
‘Collectio Canonum Anselmi Lucensis’) (Adnotationes in Ius Canonicum) (Frankfurt am Main 2006).
ERDO 2008, 96-97; KERY 266—269; FOWLER-MAGERL 229-232.

ERrDO 2008, 97; KERY 260-262; FOWLER-MAGERL 239-244.

4 C.16q. 7 c. 1: FRIEDBERG I, 799.

47 Can. 24; vo. Patrologiae cursus completus. Series Latina (ed. 1.-P. Migne, [-CCXXI; Lutetiae Pari-
siorum 1844—1864; tovabbiakban: PL) LXVII, 164.

C. 16 q. 1 c. 57: FRIEDBERG I, 779-780.

C. 16 q. 1 c. 66: FRIEDBERG I, 784.

0 C. 16 q. 7 c. 4: FRIEDBERG 1, 801.

V6. GAUDEMET 489-490; BELLOMO, M., La Universidad en la Epoca del Derecho Comuin (I libri di
Erice 28) (Roma 2001) 45-52; SzuroMmI Sz. A., 4 kozépkori egyetemek [étrejottének és az egyetemi
oktatds megsziiletésének sajatossdgai, in KORMENDY K., Studentes extra regnum. Egyetemjdrds és
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hogy felajanljuk neki azt, amit tdle, az 6 kegyelmébdl kaptunk, igy a munkank
gylimolcsébdl szarmazd tized olyan ajandék résziinkrél, amely az Istentdl
kapott aldasban sokszorozodik — hiizza ala Szt. Agoston 219. beszédében. Azt
is hozzateszi, hogy annak a nagyszamu szegény sorsu felebaratnak az ellatésa,
apolasa vagy akar annak a biztositasa, hogy megfeleld jogvédelemben és bird-
sagi jogszolgaltatasban részesiiljon, azon mulik, hogy ezt az Istennek jard ajan-
dékot hajlanddak vagyunk-e felajanlani.* Hasonloan érvel Szt. Ambrus, aki
éppen az emlitettek miatt lelkiismereti kérdésnek tekinti a tized teljesitését.®

Pontosan tudjuk, hogy a tized 11-12. szdzadban kialakul6 stabil egyhazjo-
gi hattere — annak ellenére, hogy az egyhaz mas forrasbol szarmazo jovedel-
mekkel is rendelkezett — elsddleges szerepet jatszott a hospitiumok, templo-
mok, kiilonosen pedig az egyetemek alapitdsahoz sziikséges anyagi feltételek
megteremtésében és folyamatos miikodésiik biztositasaban.>!

A tizeddel foglalkoz6 zsinatok sordban természetesen az egyik legjelen-
tdsebb a III. Ince péapa altal (1198-1216) sszehivott IV. Laterani Zsinat,>
amely 32. hatdrozatdban rendelkezik a kegyurak tizeddel kapcsolatos vissza-
éléseirdl.>® A zsinat szovege egyenesen arrdl beszél, hogy meg kell sziintetni
azt a kanoni elbirasokkal szemben kialakult szokast, hogy a kegyurak, ill.
egyéb személyek eltulajdonitjak a tized jorészét azoktdl a plébanosoktdl, akik-
nek szent szolgalatat éppen ez a jovedelem hivatott biztositani.>

Kozismert, hogy a Corpus iuris canonici masodik gyljteménye (Liber
Extra, 1234) —az els6 olyan egyetemes joggytjtemény, amely papai kihirdetést
nyert, majd ezutan [X. Gergely papa megkiildte az egyetemek szamara ezzel is
eldsegitve nemcsak az egységes kanonjogi oktatast, hanem magat a jogszol-
galtatast is — foglalta 6ssze a Decretum Gratianit kiegészit6 egyetemes kanoni
normdkat. Ez a gylijtemény 6nall6 cim alatt (v6. X 3. 30. 1-35: De decimis,
primitiis et oblationibus)* targyalja a tizedre és egyéb anyagi felajanlasokra

konyvhaszndlat az Esztergomi Székeskdptalanban 1183—1543 (Bibliotheca Instituti Postgradualis
Turis Canonici Universitatis Catholicae de Petro Pazmany nominatae I11/9) (Budapest 2007) 41-53,
kiilonosen 44-46.
32 Részletesen: vO. SZUROML, Sz. A., The Constitutions of the Fourth Lateran Council (1215) according
to its Theological, Canonical and Historical Aspects, in Rivista Internazionale di diritto comune 15
(2004) 185-199.
SzZUROMI Sz. A., Fejezetek az egyhdzi jogalkotas torténetébdl — forrdsok és intézmények — (Bibliotheca
Instituti Postgradualis Iuris Canonici Universitatis Catholicae de Petro Pazmany nominatae I1I/15)
(Budapest 2011) 139-140.
Concilium Lateranense 1V (1215) Const. 32 — Ut patroni competentem portionem dimittant clericis,
in COD 249-250; v6. X 3. 5. 30: FRIEDBERG 11, 478—479.
FRIEDBERG II, 555-569.
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vonatkozé egyhazfegyelmet, bar mas helyen is taldlunk a kérdéshez koto6do
eldirasokat (vo. X 3. 39. 18)3¢ De censibus, exactionibus et procurationibus
cimmel. A Liber Extrdaba bekertilt forrasok szerzéi koziil meg kell emliteniink
Szt. Jeromost; II. Paszkal papat (1099—-1118); IV. Adorjan papat (1154-1159);
III. Sandor papat (1159-1181); III. Luciusz papat (1181-1185); III. Kele-
men papat (1187-1191); III. Celesztin papat (1191-1198); és III. Ince papat
(1198-1216). A zsinatok koziil pedig a III. Laterani és a IV. Laterani Zsinat
anyagat. Szt. Jeromos Ezekiel konyvérdl irt kommentarjanak részlete vezeti
be a 30. cimet, amely kézenfekvé modon a korabban mar emlitett biblikus
alapok felhasznalasaval és a levitikus papsagra valo utalassal érvel az egyhazi
tized 1éte és kotelezo jellege mellett, felvaltva emlitve a decima és a primitiae
szavakat.”” II. Paszkal papa néhany soros részlete definitiv médon leszogezi,
hogy az a klerikus, aki lelkipasztori szolgalatot 14t el, jogosult a tizedbdl jard
juttatasra.’® IV. Adorjan felsorolja azokat a jogalanyokat, akik a tized alél men-
tesiilnek, vagy maganal a jognal fogva, vagy privilégiumlevél utjan. Kiilon
emliti az angol teriileteket, amelyekrdl az uralkodo a pépa felé jelezte, hogy
mind a plébaniak, mind a monostorok allandd jelleggel alamizsnat osztanak a
szegények szamara, ¢s ezért a kegyes cselekedetért altalanos mentességet ad
a papa a tized befizetésének kotelezettsége aldl.>* I11. Sandor papa megismétli
azt a mar korabban is hivatkozott allaspontot, hogy kikdzositéssel biintetendd
mindaz, aki a tized befizetésének kotelezettsége aldl barkit is felment, mivel
ezt a jogot a papa maganak tartja fenn.®® Az X 3. 30. 8-ban viszont kifejezet-
ten emliti azokat az egyetemeket, amelyek miikodésiik biztositasara a helyi
beszedett tizedbdl részesedhetnek, és nem kotelesek péapai tizedet szolgaltatni
sajat javadalmukbol.®! Az esztergomi érsekséget érinti kifejezetten az X 3. 30.
20, melyben III. Luciusz papa kifejti, hogy a személyes tized beszedését azok

56 X 3. 39. 18: FRIEDBERG II, 628.

57 X 3. 30. 1: FRIEDBERG II, 555-556.

58 X 3.30. 2: FRIEDBERG II, 556.

% X 3.30. 3: FRIEDBERG II, 556-557.

60 X 3. 30. 5: FRIEDBERG II, 557-558.

61 X 3. 30. 8: FRIEDBERG II, 558-559.

62 X 3. 30. 20: FRIEDBERG II, 562-563.

63 X 3.30. 21: FRIEDBERG II, 563.

¢ X 3. 30. 29: FRIEDBERG II, 566.

65 V§. X 3. 30. 30-31: FRIEDBERG II, 566-568.

Részletesen vo. SZUROMI Sz. A., A temetésre vonatkozo egyhdzfegyelem a XII-XIII. szdzadban (Bu-

dapest 2007) 135-140.

97 V§. SZUROMI, Sz. A., La discipline d'inhumation du XII¢ et XIIF siécle, in Rivista internazionale di
diritto comune 13 (2002) 211-228, kiilongsen 223-225.
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a templomok gyakorolhatjak, ahol oltariszentséget Oriznek, €s rendszeresen
szentmisét mutatnak be.%? III. Kelemen péapa pedig egyértelmtivé teszi, hogy
a tized minden terményre, joszagra és a bel6liik szarmazo haszonra kiterjed.®
Ezzel a papa lezérja a tized targydul szolgalé javak koriil hosszl id6 dta tartd
vitakat. Erdekességként emlitjiik a III. Ince papatol szarmazé X 3. 30. 29-et,
amely ugy foglal allast, hogy a tizedre vald jogosultsagot egyik plébania a
masiktdl nem tudja elbirtokolni.®* Azt is meg kell jegyezniink, hogy a Liber
Extra rendelkezései alapjan nyilvanvalo, hogy a tized beszolgaltatasi kotele-
zettsége nincs eléviilésnek alavetve.®

III. A TIZED BESZOLGALTATASANAK MEGTAGADASA
ES ANNAK SZANKCIOJA

Lathattuk, hogy a 13. szdzadra kikristalyosodott tizedszedéssel kapcsolatos
egyhazfegyelem nagyon sulyosan itélte meg a tized megtagadasat. Ez oly-
annyira igaz, hogy az eddig emlitetteken til temetési tilalmat is maga utan
vont.®® A temetés megtagadasanak érett kdzépkori esetei kozott szerepelnek
a szakadarok, az eretnekek, a hitehagyottak, a gyilkosok és ongyilkosok, a
parbajban vagy lovagi tornan meghaltak, az uzsoraszeddk, az istenkarom-
10k, a sirgyalazok, a botranyos életet é10k,*” de ide tartoztak az egyhazi tized
jogtalan bitorloi is.% Megjegyzendd, hogy a felsorolt biinok mindegyike
meghatarozott koriilmények kozott kik6zositést vont maga utan.® A problé-
ma klasszikus megfogalmazasara a III. Laterani Zsinaton kertil sor. A zsinat
14. kénonja kifejti az egyhdz javak tulajdonldsara vonatkozo jogat, illetve
az adoztatasra valo jogosultsagat.”” Mindebben a piispok az illetékes forum,

8 Concilium Lateranense III (1179) Can. 14: COD 218-219; vo. X 3. 30. 19: FRIEDBERG 11, 562.

® V§. RUSso, P., Pénitence et excommunication. Etude historique sur les rapports entre la théologie et
le droit canon dans le domaine pénitentiel du IX¢ au XIII¢ siecle, in Recherches de Science religieuse
33 (1946) 257279, 431-461.

" Concilium Lateranense III (1179) Can. 14: Quia in tantum iam quorumdam processit ambitio, ut
non duas uel tres sed sex aut plures ecclesias perhibeantur habere, nec duabus debitam possint
prouisionem impendere, per fratres et coepiscopos nostros carissimos emendari praecipimus
et de multitudine canonibus inimica, quae dissolutionis materiam et uagationis inducit et certum
continet periculum animarum eorum, qui ecclesiis digne ualeant deseruire, uolumus ecclesiasticis
beneficiis indigentiam subleuari. Praeterea, quia in tantum quorumdam laicorum processit audacia,
ut episcoporum auctoritate neglecta clericos instituant in ecclesiis et remoueant etiam cum uoluerint,
possessiones quoque atque alia bona ecclesiastica pro sua plerumque uoluntate distribuant, et tam
ecclesias ipsas quam earum homines tallis et exactionibus praesumant grauere, eos qui amodo ista
commiserint, anathemate decernimus feriendos. COD 194-195.
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hiszen arra a presbiterre vagy mas klerikusra vonatkozdlag, aki piispoke
tudta nélkiil laikusokra bizza az egyhdazi javak kezelését, a communiotdl vald
megfosztast, tovabba az egyhazi szolgalatbdl és a szent rendbdl valo letételt
irja eld a kdnon.”" Attdl a laikustdl pedig, aki az egyh4z szdmdra befizetendd
tizedet visszatartja, vagy mas laikusnak atadja, a 14. kdnon szerint biintetd
szankcioként meg kell tagadni az egyhazi temetést.”

Pefiaforti Szt. Raymund” Summdjaban, a Lib. 1. tit. 15-ben kiilén foglal-
kozik az egyhazi tized eldbb vazolt kérdésével.” Véleménye szerint a tized
minden jogos szerzeménybdl szarmazo vagyonnak az a része, amellyel az
ember Istennek tartozik, és azt az egyhaznak, illetve a klerikusoknak adja at.”
Raymund a definicio utan felsorolja azokat, akik valamilyen privilégium foly-
tan nincsenek az egyhazi tized megfizetésére kotelezve. Ide tartoznak a fehér
szerzetesek, a Templomos Lovagok és a Johannitak.” Rajtuk kiviil azonban a
fekete szerzetesek, a regularis kanonokok, illetve a vilagiak’” minden birtokuk-
bdl és azok gylimoleseibdl” kotelesek a tized megfizetésére.” Az egyhézi tized
tehat sajatosan is az egyhdzi javak kozé tartozik. A Decretum Gratiani tobb
kanont szentel annak az esetnek, ha a laikus egyhazi javakat birtokol. Ennek
legtomorebb megfogalmazasat talan a C. 16 q. 7 c. 18-ban talaljuk: Nullus
laicorum ecclesias uel ecclesiarum bona occupet uel disponat. Qui uero secus

=
)

Concilium Lateranense III (1179) Can. 14: (...) Prohibemus etiam ne laici, decimas cum animarum
suarum periculo detinentes, in alios laicos possint aliquo modo transfere. Si quis uero receperit et
ecclesiae non tradiderit, christiana sepultura priuetur. COD 195.

3 ERDO, P., Geschichte der Wissenschaft vom kanonischen Recht (Kirchenrechtliche Bibliothek 4)
(Berlin 2006) 78.

" Summa Sti. Raimundi de Peniafort Barcinonensis -ordo praedicator- depoenitentia et matrimonio
cum glossis loannis de Friburgo. Ad S.D.N. Clemen pp VIII, nunc primum in lucem edita, 123.

75 Decima est omnium bonorum iuste quaesitorum aequalis pars Deo debita. ext. eod. tua nobis. sunt
autem dandae ecclesiis, et clericis, in quorum parochia praedia sita sunt; etam si clerici sint malae
uitae, et male dispensantes ipsas decimas. ext. eod. quoniam. et tua nobis. Lib. L. tit. 15. §. 1. Summa
Sti Raymundi, 123.

76 Dantur decimae a laicis. 16. q. 7. decimas quas. Sed nunquid a clericis, uel religiosis? uidetur quod
non. ext. eod. nouum genus exactionis, ut clerici a clericis frugum decimas, et animalium exigant.
licet autem circa hoc multa, et uaria emanauerint iura, hoc tenet hodie Ecclesia, et haec est ueritas, quo
Monachi albi, Templarii, et Hospitalarii Hierosolymitani non tenentur dare decimasde suis possessioni-
bus, quas propriis manibus, uel sumptibus excolunt secus est, si tradunt rusticis excolendas ad firmam.
ext. eo. ex parte. 1. et licet. et ad audientiam. Lib. 1. tit. 15. §. 2. Summa Sti Raymundi, 123.

77 Monachi uero nigri, Canonici regulares, et saeculares tenentur dare decimas de omnibus
possessionibus, exceptis noualibimus, hortis, et nutrimentis animalium suorum. ext. eo. ex parte. 1.
et hoc uerum est (...) Lib. L. tit. 15. §. 2. Summa Sti Raymundi, 123.

8 A ,gyumoles” szot itt a romai jogi ,.fructus” értelmében hasznaljuk, azaz nemcsak a novényekre

vonatkoztatjuk, hanem minden olyan gyarapodasra, amely az anyadologbol annak sérelme nélkiil

idoszakonként természetes uton 1étrejon. Tovabba a romai jognak megfelelden ide soroljuk a fa- és
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egerit, iuxta B. Alexandri capitulum ab ecclesiae liminibus arceatur.®® A laikus
tehat nem szerezhet egyhdzi javakat, és nem is rendelkezhet azokkal. Ehhez
kapcsolddnak azok az intézkedések, amelyek mar a klerikusokkal 6sszefliggés-
ben beszélnek a laikusokrol, akik egyhdazi javakat birtokolnak. Amint az a C.
16 q. 7 c. 16-bdl kitlinik, az ilyen személy kikozositésbe esik.’! Mindezek utan
érdemes egy pillantast vetni a I1I. Laterani Zsinat rendelkezését idéz6 X 3. 38.
4-re, amely bar els6dlegesen a ius patronatusszal foglalkozik, mégis utal a lai-
kusok egyhazi javak feletti rendelkezésének tilalmara, és a communiotdl vald
megfosztast allitja szankcioul.®? Ugyanez kovetkezik az 1280-as Concilium
Coloniense 12. kanonjabol is, amely az egyhdazi javak eltulajdonitéirdl beszél,
és ebben az esetben helyezi kilatasba az excommunicatiot.®? Az egyhazi tized
jogtalan bitorlasa pedig nemcsak az egyhazi javak laikusok altali kezeléseként
foghato fel, hanem annak eltulajdonitasaként is, mivel egyhazi tulajdont tarta-
nak maguknal arra valo feljogositas nélkiil.

A felsorolt kdnonok ismeretében érthetobbé valik az X 3. 30. 19 intézke-
dése, amely szintén a III. Laterdni Zsinat alapjan temetési tilalommal sujtja
az egyhazi tized visszatartoit.* Nem pusztdn az anyagi kotelezettség nem
teljesitése vonja tehat maga utan a temetési tilalmat, hanem valdjaban joval
tobbrdl van sz6. Az egyhazi tized visszatartdi a haszonnak az Istent megilletd

kokitermelést, valamint a banyaszatot, illetve a hasznokat is; v6. FOLDI A. — HAmMzA G., 4 romai jog
torténete és institucioi (Budapest 19983) 332-333.

7 Item debent dari decimae de omnibus fructibus terrarum, pomis arborum, herbis hortorum, nutrimentis
animalium, lana, lacte, foeno, lignis, fictis, piscationibus, uenationibus, pensionibus, molendinis,
etiam daeuento, balneis, fullonicis, argentariis, metallariis, lapidicinis. Item de negotiis, et artificiis,
et caeteris bonis, etiam de tempore. de consecr. dist. 5. quadragesima. 16. q. 1. decimae. et q. 7.
quicumg; recognouerit. et omnes decimae. ext. eod. commissum. et nuncios. et non est in potestate.
Lib. L. tit. 15. §. 3. Summa Sti Raymundi, 124.

80 FRIEDBERG I, 805.

81 Siquis clericus, abbas uel monachus per laicos ecclesias obtinuerit, secundum Apostolorum sanctorum
canones et Antioceni capitulum concilii excommunicationi subiaceat. FRIEDBERG I, 805; vo. C. 16
q. 7 c. 17. Constitutiones sanctorum canonum sequentes statuimus, ut quicumque clericorum ab hac
hora inuestituram ecclesiae uel ecclesiasticae dignitatis de manu laici acceperit, et qui ei manum
inposuerit, gradus sui periculo subiaceat, et communione ptiuetur. FRIEDBERG I, 805; C. 16 q. 7 c.
20. Per laicos nullo modo quilibet clericus aut presbiter obtineat ecclesiam nec gratis, nec precio.
§. 1. Nullus habitum monachi suscipiat, spem aut promissionem hebens, ut abbas fiat. §. 2. Nullus
presbiter duas habeat ecclesias. FRIEDBERG I, 806.

8 Az X 3. 38. 4 summariuma: Excommunicantur patroni laici, qui clericos instituunt et destituunt in

ecclesiis etiam patronatis, uel bona ipsarum aliter administrant. Et clerici, qui institutionem laicorum

recipiunt, communione priuentur. FRIEDBERG II, 610.

MansI XXV, 358.

8 Az X 3. 30. 19 summariuma: Non potest laicus transfere decimam in alium laicum, etiamsi titulo
illam possideat. FRIEDBERG 11, 562.
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részét tartjak magukndl,® azaz Istennel szemben vétenek, aki lehetévé tette
szamukra az anyagi gyarapodast. A kotelességiiket ugy teljesithetik, ha ezt
a részt az Egyhaznak adjak at. Bernardus Parmensis®® glosszaja egyenesen
az uzsorasokhoz hasonlitja az egyhdzi tizedet magukndl tartokat az annak
kovetkeztében bealld temetési tilalom kapcsan.8” Mivel ezek a javak sajatosan
is egyhazi javaknak mindsiilnek, azok a laikusok, akik maguknal tartjak, sajat
céljaikra, megsértik az egyhazi javak birtoklasara valo tilalmat, és igy kiko-
z0sités ala esnek. A temetési tilalom tehat ennek tiikrében az Istennek kijaro
tisztelet és megbecsiilés cselekvésbeli elutasitasabol fakad, illetve magabol a
kik6z6sitésbol.

Feltehetjiilk a kérdést, hogy milyen esetben részesiilhet mégis az ilyen
blinbe esd személy a temetési tilalom aldli feloldasban. Nyilvanvald, hogy
amennyiben excommunicatio is fenndll, ugy ez alol — a biinbanat és a kiszabott
penitencia utan — felmentést kell kapnia, hiszen ez énmagaban akadalyozza
az egyhazi temetését. Az is kézenfekvd, hogy a biinbanat nem képzelhetd
el a biint eldidéz6 cselekmény helyrehozatala nélkiil, azaz ebben az esetben
a tized atadasa nélkiil. Ez viszont felveti azoknak az eseteknek a kérdését,
amikor valaki nem egyszeri alkalommal tartotta maganal a tizedet, hanem
sorozatosan nem adta azt at. Pefiaforti Szt. Raymund ezt a kérdést is érinti.
A kiindulasi pont természetesen az elmaradt tizedek befizetése. Am ennek
kovetkeztében beallhat a teljes fizetésképtelenség és az elszegényedés. Vajon
ilyen esetben koteles-e a csaladjahoz, illetve rokonaihoz fordulni a hianyzo
rész eldteremtéséért, illetve elszegényedve koldulni, hogy meg tudja tériteni
az elmaradt tizedeket?®® Raymund miivébol ugy tiinik, hogy ez a kotelezett-
ség nem 4ll fenn, és a plispokre tartozik, hogy a biinét helyrehozni akaro

85 V6. (...) Dominus enim praecipit in Leuitico cap. ult. eas dari Leuitis, dicens: Omnes decimae terrae,
siue de pomis, siue de frugibus, domini sunt, et illi sanctificantur. Item per Malachiam 3. Reuertimini
ad me, et reuertar ad uos, dicit Dominimus exercituum, et dixistis, in quo confiximus te? In decimis,
et inprimitiis; et in penuria uos maledicti estis, et me uos configitis gens tota. Inferte omnem deci-
mam in horreum, et sit cibus in domo mea, et probate me, si non aperuero uobis etc. [tem Dominus
in Lucae 11. et Matth. 23. Uae uobis parisaeis, qui decimatis mentam, et rutam, et omne olus, et
praeteritis iudicium, et charitatem Dei, haec autem oportuit facere, et illa non omittere. Item deci-
mas de omnium, qae possideo. Item Gregorius: Laici siue ab episcopis, uel Regibus, uel quibuslibet
personis decimas acceperint, nisi ecclesiae redidderint, sciant se sacrilegii crimen committere, et

aeternae damnationis crimen incurrere. 16. q. 7. (...) Lib. L tit. 15. §. 7. Summa Sti. Raimundi, 127.

ERrRDO 2006, 87-88.

87 Ad X 3. 30. 19. v. Sepultura: (...) ergo qui decimas quas iniuste possidet, detinet, et nec restituit
ecclesiae ad quam speciant, christiana sepultura priuari debet: sicut in usuris (...). Decretales D.
Gregorii papae IX. suae integritati una cum glossis restitutae (Cum priuilegio Gregorii XIII. Pont.
Max. et aliorum Principum) (Romae 1582) col. 1223.
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1o

megtérétdl milyen mértékben kéri a kompenzaciot. Ezt tAmasztja ala loannes
Friburgensis®® glosszdja is.”® Ennek tiikrében allithatjuk, hogy az egyhazi tized
jogtalan bitorldsa kovetkeztében bedlld temetési tilalom alatt all6 személy
helyzete orvosolhato volt, azaz lehetdség nyilhatott az addigi blinds gyakorla-
tan valtoztatni akard személynek az egyhazi temetésben valo részesedésre.

IV. Az EGYHAZI TIZED KERDESE A LIBER EXTRA UTAN

A VIII. Bonifac papa (1294—-1303) altal 1298-ban kihirdetett (ijjabb dekretalis
gyljtemény, az un. Liber Sextus mindossze két kanont szentel a tized kérdé-
sének. A VI 3. 13. 1-2 azokat a szerzetesrendeket sorolja fel, amelyek privi-
légium utjan mentesiilnek a tized befizetése alol. Itt a domonkos és ferences
renden tul a ciszterciek és a kartauziak keriilnek kifejezett emlitésre.”! Az is
ismert, hogy erre az idészakra esik, amikor a Francia Kirdlysag teriiletén, a
papaval folytatott illetékességi vitdk egyhdzzal szembeni szankcidjaként kive-
szik a kegyurasagra, a tizedekre €s az egyhdzi javadalmakra vonatkozé kérdé-
seket az egyhazi birésagok joghatdsagi korébodl. Mindezek ellenére az egyhazi
tized rendszere és a ra vonatkozo kadnoni normak tovabbra is kdvetik a Corpus
iuris canoniciben talalhaté eldirasokat, bar érvényesithetdségiik — kiilondsen a
vilagi hatésagokkal szemben — komoly nehézséget jelent.

A joval késébb tartott Trienti Zsinat (1545-1563)%? sem sziintette meg
az egyhazi tized rendszerét. A kanoni rész tette lehetévé az egyes plébaniak
szamara a plébania kotelezettségeinek teljesitését, azzal a javadalommal
egyiitt, amely hozzajuk tartozott. A zsinat elbirta azonban, hogy az Osszeg

8 Quid si aliquis longo tempore recepit, et retinuit decimas, nunc uenit ad sanctificationem, afferens se
ignorantia, et simpliciter peccasse, uel etiam scienter, et postulat sibi remitti intuitu Dei, et Ecclesiae,
quod accepit, uel retinuit in praeterito tempore; cum alias oporteret eum cum sua familia mendicare?
Adhoc dico, quod potest ecclesia petere omnes decimas praeteriti temporis. 16. q. 7. quicumque recog-
nouerit: sed si uideat istum contritum, et preces eius niti ueritate, debet ei tanquam pauperi dimittere
unde uiuat; eum hoc idem esset ei datura postea. arg. 16. q. 1. quoniam. Hoc tamen debet facere
Episcopus, et potest etiam sine consensu capituli; cum sic decimae ad ecclesiam reuertantur. ext. de his,
quae fiunt autem prael. sine cons. capit. cum apostolica. Lib. L. tit. 15. §. 12. Summa Sti Raymundi, 134.
ERDO 2006, 99.

> Ad Summa Sti Raymundi Peniaforti, Lib. I. tit. 15. §. 12. v. Pauperi: credo quod si diues sit, potest ei
gratis dimittere, ut in totum, uel in partem, quod male acceptum est, ex quo in posterum uult cessare
a talis receptione, et ecclesiam restinuere iuri suo. Summa Sti Raymundi, 134.

VI 3. 13. 1-2: FRIEDBERG 11, 1048.

Részletesen: vo. BERNHARD, J. — LEFEBVRE, C. — RAPP, F. (ed.), L époque de la Réforme et du Concile
de Trente (Histoire du droit et des institutions de I'Eglise en Occident XIV) (Paris 1989).
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felhasznaldsa az illetékes megyéspiispok szandékaval Gsszhangban tortén-
jék.% Altalanossagban is igaz, hogy a teriiletileg illetékes piispok volt koteles
az egyhazmegyéjéhez tartozd plébanosok megfeleld ellatasat — emberhez
méltd megélhetését — biztositani. Abban az esetben tehat, ha a javadalom, a
tized és a gylijtések Osszege nem volt elégséges a plébania tisztes miikodé-
séhez, a piispok koteles volt a sziikséges tovabbi javakkal ellatni azt. A helyi
ordinarius engedélye nélkiil a plébanos semmilyen 0j javadalomszerzési
forrashoz nem juthatott hozza. A tridentinum nyoman sziiletett partikularis
zsinati fegyelem erdteljesen hangstlyozza az egyhazi javak megfelel6 keze-
Iésének a sziikségességét. Minden elidegenitésnél ugy kellett eljarni, hogy
ne sériiljon sem a plébania, sem pedig az egyhdzmegye érdeke. Az esperes
vagy mas arra kijel6lt személy harom hénaponként koteles volt ellendrizni
— vizitacid tartasaval — a beneficium allapotat. A zsinat azt is elrendelte, hogy
leltarba kell venni a plébania tulajdondban 1évo javakat, elzdlogositasukhoz
pedig engedélyre van sziikség.

EPILOGUS

A tized rendszerének hanyatlasa a reformacio, majd a francia forradalom
nyoman kovetkezett be, amely maga utan vonta ennek a bevételi forrasnak a
gyors megsziinési folyamatat, kezdve Franciaorszagon 1803-ban.”* A 19. sza-
zad kozepére a tized mint javadalmi forras eltiint Eurdpabol, és csak az Ujvi-
lagban — v6. Dél-Amerika — maradt fenn atmeneti jelleggel.”> Magyarorsza-
gon a papsag 1848 marciusaval lemondott az egyhazi tizedrdl, amelynek
karpotlasa csak 1862-ben tortént meg un. foldtehermentesitési papirokkal.®

9.

S

Szuromr 2003, 205-206.

GAUDEMET 678-679.

BANGHA B. (szerk.), Katolikus Lexikon IV (Budapest 1933) 363.

SzUROMI Sz. A., Viltozasok a katolikus egyhdaz jogintézményeinek dallamilag elismert kompetencidjc-
ban Magyarorszdgon (1894—1918), in Jogtorténeti szemle 3 (2007) 64-67.

Vo. A katolikus kongruarendezés targydban kiadott fokegyuri elhatdrozasok, torvények és rendeletek
gytijteménye (Budapest 1909).

1909. évi XIII. tc. 7. §. A torvényhozas tudomasul veszi, hogy a katolikus lelkészi (helyi kaplani) és
segédlelkészi allasok jovedelmi kiegészitésének megallapitasa czéljabol a jovedelmi Gsszeirasok az
1898. évi XIV. t.-czikk 11-13. §-aiban foglalt elveknek megfeleld fokegyuri rendelkezések folytan
mar a jelen torvény életbelépte eldtt megtorténtek és ezeknek az osszeirasoknak alapjan a jovedelmi
kiegészitésre valo igények az O Felsége altal szervezett kath. Kongrua-bizottsag és a korméany altal
megalapitattak.
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A papok anyagi ellatasahoz tartozhatott még a fajaranddsag (olyan lelkészek
szamara, akiknek a karpotlasa igy tortént meg), a misealapitvanyok és a lelké-
szi illetmény (kongrua). A kongruaval kapcsolatos tigyeket Magyarorszagon
a Katolikus Ko6zponti Kongrua Bizottsag intézte 1887-tdl, illetve az Orszagos
Katolikus Kongrua Tanacs 1909-t61.°7 A lelkészi jovedelem kiegészitésérdl
rendelkezett az 1898. évi XIV. tc, majd az 1909. évi XIII. tc.”® 1913-ban a
XXXVIIL tc. bevezette a lelkészek korpdtlékat.” Az 1949. évi XX. tc.-kel
megvaltozott a kongrua jelentése, mivel az a korabbi javadalmazasi rendszert
megsziintette, egyuttal hatarozott arrdl, hogy az allam 1950-t6l tizennyolc
évig fokozatosan csokkend mértékben rendkiviili allamsegéllyel timogatja az
egyhazi személyeket.!%

Az egyhazjog elso kodifikacidjat X. Piusz papa (1903-1914) 1904. mar-
cius 19-én Arduum sane munus kezdeti motu propriojaval rendelte el.!”!
Ennek alapelve az volt, hogy a Corpus luris Canoniciben taldlhatd nagy meny-
nyiségli konkrét esetre hozott joganyagot rendezett formaban és az altaldnosan
alkalmazhato szintre elvonatkoztatva foglalja 6ssze, de Ugy, hogy megoérizze
a régi jogot.10? Eppen ezért az egyhazi tized rendszerének szabalyozasa is az
addigi jogalkotas alapjan keriilt megfogalmazasra.'®® A fentebb mar részlete-
sen felsorolt forrasokon tl, az 1917. évi Codex luris Canonici 1502. kdnonja-
nak hatterében megtalaljuk még a S. Congregatio Cardinalium Concilii 1619.
junius 8-1 Ariminen kezdetl rendelkezését; a S. Congregatio de Prpaganda
Fide 1760. junius 2-i allasfoglalasat és az Apostoli Penitencidria 1897. ma-
jus 4-i hatarozatat.' A tizedet a CIC (1917) Can. 1502 mar ugy értelmezte,
hogy ott tartand6 tovabbra is fenn, ahol a tizedszedés gyakorlata még mindig
megmaradt. A szoveg Isten egyetemes tulajdona elismerésének tekinti a szent
szolgalattevok tevékenységére adott decimat.'® A kanonjogi hagyomanynak

9

8

1913. évi XXXVIIL tc. 2. §. Korpdtlékban részesiil minden lelkész, aki oly lelkészségben miikodik,
amelynek jovedelme az eddigi torvények szerint az 1600 K Osszegig terjedd magasabb (4llami)
kiegészitésre jogosult; igényt tarthat tovabba a korpotlékra az a lelkész is, aki oly lelkészségben van
alkalmazasban, amelynek (allami) jovedelmi kiegészitésre eddig csakis abbdl az okbdl nem volt
igénye, mert a lelkészségnek egyhazi forrasbol eredd jovedelme évi 1600 K-nal tobbet tett ki.

100 BANK J., Kdnoni jog 11 (Budapest 1963) 366-367.

Acta Sanctae Sedis 26 (1904) 549.

102 SzurROMI Sz. A., Kdnonjogtudomdny és kodifikdcio (Megjegyzések a latin egyhdzjog kodifikdciojahoz),
in lustum Aequum Salutare IV/2 (2008) 83-92.

Szuromi 2003, 208.

104 Leges Ecclesiae post Codicem iuris canonici editae VII (Romae 1994) 9591.

105 BANK 11, 388. VERMEERSCH, A. — CREUSEN, ., Epitome iuris canonici cum commentariis ad scholas
et ad usum privatum 11 (Romae 19252) 471.

>
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megfelelden, kiilon keriil emlitésre a primitiae kategoridja. Az 1983. januar
25-én kihirdetett 0j Egyhazi Torvénykonyvben értelemszerien mar nem ta-
lalunk utalast az addigra mindeniitt megszlint egyhazi tized intézményére. Az
egyhdz altal végzett kiilonb6zd célu — eldre kihirdetett — gytlijtések, az orsza-
gonként és gyakran egyhazmegyénként is valtozo mértéki és beszedési modu
»egyhazi ad6” formai, fliggetlenek az egyhazi tized régi intézményétdl; ahogy
a szentmise alatti perselyadomanyok is teljesen eltéré eredettel — ebben az
esetben a liturgiaban jelenlévo felajanlasi cselekményt kifejezo jelentéstarta-
lommal — rendelkeznek
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+++ BEKE MARGIT

Pétervarad torténete a kezdetektol
a XVIII. szazad végéig’

ELOZMENYEK

A téma valasztasat az indokolta, hogy a Délvidék torténelmével kapcsolatos
pétervaradi kanoni latogatas jegyzokonyve megtaldlhaté a Primasi Levéltar-
ban. Ezért igen egyszeriinek ¢és konnytlinek igérkezett az eldadas dsszedllitasa.
Pétervarad, hasonldan a tobbi kirdlyi alapitast helyhez, exemptségnél fogva tar-
tozhatott az esztergomi érsekséghez addig, amig az exempt tertileteket beosz-
tottak a teriiletileg illetékes egyhazmegyéhez. Az egyhazlatogatasi jegyzo-
konyv néhany oldala nem kecsegtetett nagy sikerrel, ezért a kozépkorig kellett
visszanyulnom, és a témat a XVIII. szdzad végével lezarnom. Kozben tjabb
szalakat kellett nyomon kdvetni. Természetesen Pétervarad egyhazi torténelmé-
vel szandékoztam foglalkozni, mikdzben az altalanos torténelmi vonulat, viha-
rok, haboruk, békék, egyhdzmegyei atrendezések is befolyasoltak a varos tor-
ténelmét, tehat per tangentem szdlni kell réluk.

A kovetkezokre kerestem a valaszt: Pétervarad eredete, hovatartozasa, kite-
kintéssel az egyhazmegyei valtozdsokra a mohdcsi csata eldtt és utan; a torok
hodoltsag kezdete és a hodoltsagi egyhdzi élet, majd a felszabadult Délvidék,
hogyan kapcsolddik az esztergomi Primasi Levéltdrban talalhato egyhazla-
togatasi jegyzokonyv Pétervaradhoz; Maria Terézia oklevele; egyhazmegyei
rendezések. A XVIII. szdzad végi pétervaradi egykoru leirassal zarul az esz-
mefuttatas.

* A Szent Gyorgy Lovagrend szabadkai konferencidjan (2012. julius 15-21.) elhangzott eléadas kiegé-
szitett valtozata.



+++ BEKE MARGIT

PETERVARAD EREDETE, ELNEVEZESE, FEKVESE, BIRTOKLASA

A XIX. szazad végén azt irtdk: Pétervarad/Peterwardein/Petrovaradin 6nalld
varos Szerém varmegyében a legnagyobb erdditmény, a Duna jobb partjan
fekszik, Ujvidékkel szemben.! Akkor Pétervarad az eréditménybél és két kiil-
varosbol — Lajosvolgy és Rokusvolgy — allt. Az eréditmény vagy var két rész-
re oszlik, a felsé var — benne katonai épiiletek vannak 64 méternyire a Duna
titkkre f61¢ emelkedden — hegyen épiilt. Az also var lejjebb fekszik, és ebben
a katonai korhaz, a székesegyhdz s tobb maganépiilet van. A két erdsség 10
ezer fonyit fogadhat be, és 15 ezer embernek nyujthat menedéket. Ujvidékkel
a hajohid €s a vasuti hid koti 6ssze.

Pétervarad ma Ujvidéknek/Novi Sadnak szinte része, bar 6nallé telepiilés
Szerbia teriiletén. A kutatdk szerint eredetileg a Duna északi oldalan, a késob-
bi Ujvidék Klissza nevii elévarosanak a kozépkori helyén volt. Ma a Duna
déli oldalan talalhato.?

Pétervéarad elnevezésénél elgondolkodtatd, hogy egyesek a szerémi/szir-
miumi egyhdz alapitdjanak Szent Pétert tartjdk, aki Epaenetes tanitvanyat
bizta meg a piispokség vezetésével. Elevenen élhetett Szent Péter alakja e
terlileten, a keresztnév hasznalata altal is (T6re fia Péternél), tehat valamikép-
pen visszacseng a Szent Péter-i 6rokség.

Roémai kori telepiilésként Krisztus elétt 30-ban Cusum és Acumincum erds-
sége néven emlitik.? 441-ben a hunok foglaltak el. A legendak Ieheletét érezni
azon a magyarazaton, amely szerint 1096-ban a romok helyén Habenichts
Walter a keresztes hadak egyik vezére alapitja Pétervaradot, aki Amiens-i
Pétert varta, azt tizenve neki: Peter wir warten dein.* Nem szolva a hibas
nyelvtanrol.

A név a bizanci forrasokban is olvashatd. I. (Komnenosz) Manuel bizanci
csdszar (1143-1180) 1164-ben sikeres hadjaratot inditott III. Istvan kiraly

' A Pallas Nagy Lexikona X111 (Budapest 1892) 997-998.

TakAcs Miklos, Pétervdrad, in Korai magyar torténeti lexikon (szerk. Kristdo Gyula; Budapest 1994;
a tovabbiakban: KMTL) 545.

Petrovaradin vdrdnak hadi térténete révid kivonatban (Ujvidék 1915; a tovabbiakban: Petrovaradin
1915) 3.

Petrovaradin 1915, 3.

TaKACs Mikl6s, A bélakuti/pétervdradi ciszterci monostor (Ujvidék 1989) 9. Bér egyesek ezt az elne-
vezést a szerémségi Kovel vagy Banmonostoraval, a mai Banostorral azonositjak.

TakAcs 1989, 10.

DupAs Gyula, Petur ban és Peturvaradja, in Szdazadok XL (1906) 84-86.

Chronicon Leobiense, in GoMBOs, Albinus Franciscus, Catalogus fontium historiae Hungaricae
(Budapestini 1937) 1, 268; GYORFEY Gydrgy, Az Arpdd-kori Magyaroszdg térténeti foldrajza (Buda-

)

w

[PRNEN

® o

50
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(1162-1172) ellen. Amikor Manuel atkelt a Szavan, egy Petrikon nevi hely-
hez ért, és ott satort {it6tt.> A varos nevében tehat megtalalhato a Péter név.
A XIII. szazad el6tt a varos neve Varadinum volt, ettdl kezdve Varadinum
Petrinéven szerepel, vagyis Péternek a véara.® Egyesek feltételezik, hogy Péter-
varadot vagy Petur ban, vagy egyik ¢se alapitotta.’

Latinul Varadinum Petri a telepiilés neve. 1213-ban szerepel a Chronicon
Leobiensében. ,,Mater s. Elizabeth occiditur... a nobili viro Petro de Wardino,
quia ipsa conscia per fratrem Egbertum stuprata fuit uxor eius.”® Vagyis Péter
vara emlitése Gertrad kiralyné, Erzsébet anyjanak meggyilkolasa — amelyet
Varadi Péter nemes kovetett el — évében olvashato. Tore fia Péter neve elso-
ként 1194-ben tiinik fel oklevélben, aki 1213-ban sem volt aggastyan.

Pétervarad helye is igen sok vitat valt ki napjainkban is. Tehat hol is fektidt
eredetileg Pétervarad? Gyorfty szerint Pétervarad a Duna révjének két oldalan
fekiidt Bacs €s Szerém megyében. A két parti uradalom Gurwey fia Péter birto-
ka volt, aki Gertrud kirdlyné meggyilkoldsa miatt életét és birtokait vesztette.’
Mindkét part a Véarad nevet viselte, de nehéz eldonteni, hogy hol 4allt a var,
amelyrdl a nevet kapta. A szerémi oldalra latszik utalni — Gyorffy szerint —
a Chronicon Leobiense nem egykoru hiradasa a kirdlynégyilkos Varadi Péter
vararol, amelyet a bélakuti ciszterek kaptak meg. A Theiner-féle datum 1223-ban
viszont Varod néven a bacsi oldalra mutat.!® Ezt erdsiti meg az 1231-es oklevél
is, amely szerint a vasar, a piac és az uradalom kozpontja volt.!!

IV. Béla kiraly 1236. oktéber 27-1 oklevelében Petur Waradnak nevezi,'?
az oktdber 29-i okmany Peter Waradon kelt.!* Pontositja a helyet az 1237. évi
oklevél, amely szerint ,,ultra Danubium ... Peturwarod et regale palatium ibi
constitutum”.'* Tehat Pétervarad a Duna f6l6tt van, és kiralyi palotdja ugyan-
ott jott létre. Bar egyesek nem a kiraly palotdjat latjak e forrasban, hanem
Petur ispanét. Az 1267-es dokumentum szerint a teriiletén 1évo Aranylabubacs
ugyancsak Pétervarad bejaratanal talalhatd, idézem: ,, Aranlabovbach ... cum

pest 1987) I, 230-231; HERVAY, Ferenc L., Repertorium historicum ordinis cisterciensis in Hungaria

(Bibliotheca cisterciensis 7) (Roma 1984) 133.

GYORFFY I, 230.

10 THEINER, Augustino, Vetera monumenta hitorica Hungariam Sacram illustrantia. I-1I (Romae 1859—

1860) I, 39.

GYORFFY I, 230.

SZENTPETERY Imre — BORSA Ivan, Az Arpdd-hdzi kirdlyok okleveleinek kritikai jegyzéke. I-I1T (Buda-

pest 1923-1987; a tovabbiakban: Reg. Arp.) 615; GYORFFY I, 230.

Reg. Arp. 616; GYORFFY I, 230.

14 1dézi: GYORFFY I, 230; MOL DI 216; WENZEL Gusztav, Arpdd—kori uj okmanytar (Pest 1860, reprint:
Papa 2002; a tovabbiakban: AOT) VII, 29-30.
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portu de Peturwarada utriusque partis Danubii”.'> Tehat eredetileg Pétervarad
a Duna mindkét partjan fekiidt.

Péter vara Tore fia Péter birtokdban volt valdsziniileg a kirdlyné meggyil-
kolésa évéig.'s A birtok konfiskalasa utan Takdcs szerint II. Andras (1205-35)
Véradot huganak, Margitnak adoméanyozta 1222-ben. Margit hercegnd (1175—
1229 u.), III. Béla kiraly és Antiochiai Anna leanya 1185 végén lett Maria
néven II. Isaakios Angelos bizanci csaszar felesége. A csodalatosan szép kis-
lany ekkor 10 éves volt.'” Margit hozomanyul kapta Belgradot és Barancsot,
a csaszar viszont elismerte a horvat—dalmat boszniai teriilet feletti magyar
uralmat.'® Gyermekiik Manuel és Kalojan. Margit a harmadik hazassaga utan
tért vissza Magyarorszagra 1222-ben. II. Andras neki adta Keve varat a var-
megyével egyiitt, és a Szerémséget kormanyozta. A ciszterci alapitdlevélben
olvashato palatium valésziniileg ebben az idében épiilt. A csaszarné nem soka-
ig élvezhette Véradot, hiszen — a feltételezések szerint — 1229-ben meghalt."

Az 1229-es datum azért is érdekes, mert ebben az évben jott 1étre a szerémi
plspokség, amelyet jovedelemmel is el kellett [atni. A Szerém varmegyéhez
tartoz6 Pétervaradot Szerbiatdl a Macsdi bansag valasztotta el 1226-ban, amikor
IV. Béla megalapitotta a bansagot. A szerbek 1389. jinius 15-én a rigdémezei
itkozetben elvesztették onallo allami 1étiiket, és torok protektoratus ala kertil-
tek.2? Rokay Péter szerint 1229 utan ismét a koronara szallt a birtok, de egy része
Péter comes rokonai kezén maradhatott. Ugyanis télikk IV. Béla (1235-70) kon-
fiskalta a birtokokat.?! Hervay szerint azonban ez mar 1234-ben megtortént.??

A BANK BAN

Az olvasottak alapjan felvetddik a kérdés, mi a Gertrad halalaval kapcsolatos
okmanynak a torténelmi alapja, és hogyan valt operai témava. Mi a kapcsolat
a valdsag és az irodalmi, zenei feldolgozas kozott? Nézziik a tényeket, ame-
lyek a mai napig valdjaban nem tisztazottak.

@

1dézi: GYOrFry 1, 230; MOL D1 630.

Chronicon Leobiense 133.

1I1. Béla magyar kirdly emlékezete (szerk. Forster Gyula; Budapest 1900) 33.

18 Makk Ferenc, Margit hercegnd, in KMTL 443; Moravesik Gyula, Az Arpdd-kori magyar torténet
bizanci forrdsai (Budapest 1988) 159, 296, 298, 314-315, 319-320, 332.

TAKACS 1989, 11-12; MAKK 443.

GERE Laszl0, Vdrak a Szerémségben, in A kozépkori Dél-Alfold és Szer (szerk. Kollar Tibor; Szeged
2000) 337-382, 339.

TAKACS 1989, 12.
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II. Andrés kirdly 1213 szeptemberében Halicsra késziilddik. Szeptember
28-an Péter ispan és a Kacsics nembeli Simon ispan, Bank nador veje az
Osszeeskiivok ¢lén a pilisi erddkben tartozkodd Gertrud kirdlynéra és kisére-
tére tornek. Péter ispan és Simon ispan meggyilkolja a kiralynét. Gertrudot a
piliszentkereszti ciszter monostorban temetik el.?* II. Andras erre a hirre Le-
leszrol visszafordul. A Képes Kronika Bank bannak tulajdonitja a kirdlyné meg-
Olését ezekkel a szavakkal: ,,Andrés ... Felesége a Németorszagbdl jott Gertud
urné volt ... Hanem 6, fajdalom, az emlitett irnd — kétségkiviil az emberi
nem ellenségének a sugalmazasara — Bank bannak, ennek a kivalo férfitinak a
feleségét erdszakkal kiszolgaltatta az egyik nala vendégeskedo fivérének, hogy
az megbecstelenitse. Emiatt ez a Bor nembeli Bank irgalmatlanul megfiirdette
kardjat a kiralyné vérében, €s szornytl sebbel megsebezve ... meggyilkolta.””>*

Az okmanyokban olvashatd, hogy Péter ispan Turwey (Gurwey), azaz
Tore fia Péter volt.>> Péter neve 1194-ben tlinik fel oklevélben elsoként, aki
1213-ban sem volt aggastyan. Egyesek Vas varmegyei eredetlinek mondjak
a Tore/Toraj csalddot, amely atszarmazott Bacs megyébe. Bécsi és szerémi
birtokait a ciszter apatsagi oklevél felsorolja, tehdt a Duna mindkét part-
jan volt birtoka. Tére fia Péter 1194-1213 ko6zott Pozsony, Bihar, Sopron,
Csanad, Bacs féispanja volt.?® A kiralynéi udvarban 1207-1210 k6zott udvar-
ispani tisztséget t6ltott be. Fényes karrierjét éppen a kiralyné kérnyezetében
futotta be. Birtokainak kozpontja Pétervarad volt.2” Gertrud kiradlyné Andras
kiraly halicsi hadjarata idején férje tavollétében biraskodott egy perben.
A birdaskodasban vald részvétel miatt volt Péter ispan a pilisi erdében a
kiralyné tartozkodasi helyén. Motivacidja az idegenek térhoditasa mellett az
lehetett, hogy birtokosként latta a nép nagy nyomorusagat. 1213. szeptember
28-4n megoélte a kiralynét Simon ispannal, Bank vejével. Erdujhelyi szerint
késébb nincs rola tudomasunk.?® Simon ispan, Bank veje szintén az udvari
emberek korébol keriilt ki, ezért is tartozkodott a kiralynéi udvarban.

Bank ban 1210-1211-ben kirdlynéi udvarispan. Bank csalddjat sérelem
érhette a meraniak részérél. Erdekes modon mar a gyilkossag utan szé van

2

[N}

HERrvAy 133.

23 Magyarorszdg torténeti kronoldgidja. I-V (szerk. Benda Kalman — Seifert Tibor; Budapest 1981—
1994; a tovabbiakban: Kronolégia) I, 130-131.

24 Képes Kronika 1358 (Bollok Janos forditasa), in A magyar kézépkor irodalma (Budapest 1984)

164-318, 295.

ERDUIHELYI Menyhért, Ujvidék torténete (Ujvidék 1894) 34.

DupaAs 84-86.

TakAcs Miklos, Péter. Magyarorszdgi féember, in KMTL 544.

ERDUJHELYI 1894, 35.
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+++ BEKE MARGIT

arrol, hogy Gertrad keritdje volt testvérének Bertoldnak. Egyes megallapi-
tasok szerint Bank felesége ekkor nagymama koru volt.? A Chronicon Leo-
biense viszont Petur feleségén esett sérelemrol szol.3

A korabeli feljegyzések szerint Bank ban benne volt az sszeeskiivésben,
de a gyilkossagot Tore fia Péter és Simon ban kovette el. Az elégedetlenkeddk
meg akartak nyerni tigyliknek Janos esztergomi érseket, de 6 talanyos valaszt
adott e szavakkal: ,,Reginam interficere nolite timere bonum est, et si omnes
consenserint, ego solus non contradico.”' Masok szerint Andras kiraly Péter
¢és Simon ispant fej- és joszagvesztésre itélte, de csak Péteren hajtottak végre a
kardba huzast.*? A kiraly elvette Tére fia Péter Bacs megyei birtokait, amelyek
Ujvidék koriil és a Szerémségben voltak.3

A torténelmi adatokat Udvardy Jozsef csanadi megyéspiispok részletesen
elemzi, és az ujabb irodalom is mas fényben kozeliti meg az eseményeket.
Udvardy leszogezi, hogy az udvarban sok volt a bajor Andechsi grofsagbol
érkez6 német, akik a magyar urakkal szemben nagy elonyoket élveztek. Gert-
rud meggyilkoldsanak oka tehat ez, a németgytilolet. A kirdlyné halalardl tobb
publikécio is megjelent, koztilk Rokay Péteré.*

Korabeli forras szerint: ,,Regina Ungarie, soror Eggeberti episcopi Baben-
bergensis et Ottonis ducis Meranie, ab ipsis Ungaris crudeliter est interempta,
nulla alia causa ut dicebatur existente, nisi quod eadem regina erga Teutonicos
undecunque adventatnes larga fuit et liberalis, eorumque necessitati in omni-
bus subveniebat. Unis autem interfectorum, quidam comes nomine Petrus ...
et palo per ventrem transfixo.”*

A kiralyi gyermekekben Gertrud halala kiilonb6zoképpen hagyott nyomot.
Szent Erzsébet dlmaban latta anyjat ¢és lelke tidvéért 6 konyorgott. Kalman
herceg 1226-ban kérte apjatol, hogy anyja lelkitidvéért a hajszentldrinci
monostornak egy kikotot adjon. Béla, Szlavénia hercege a topuszkoéi apét-

2 Magyarorszdg torténete elézmények és magyar torténet 1242-ig. I-11 (Magyaroszag torténete tiz kotet-
ben) (fészerk. Székely Gyorgy; Budapest 1984; a tovabbiakban: Magyarorszag torténete 1242-ig) 11,
1285.

30 Chronicon Leobiense 33.

3V Magyarorsszag torténete 1242-ig 11, 1286; GoMBos 1, 31. Magyarul: A kiralynét megdlni nem kell
félnetek jo lesz és ha mindenki beleegyezik én nem ellenzem.

32 TAKAcs Miklos, Péter. Magyarorszdgi foember, in KMTL 544.

33 FEJER, Georgius, Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. I-XI (Budae 1829-1844;
a tovabbiakban: CD) II1. 1, 152; UDVARDY Jozsef, A kalocsai érsekek életrajza (1000—1526) (Disser-
tationes hungaricae ex historia Ecclesiae XI) (K6ln 1991) 110.

34 MATYAS Florian, Néepmonddk és torténeti adatok Gertrud kirdalyné erdszakos haldldrodl, in Szdza-
dok (1907) 10; DupAs Gyula, Petur ban és Pétervdradja, in Szdazadok (1906) 1; ROKAY, P., Iz sredni-
Jovekovne istorije Novog Sada, in Zbornik za istorije (Matica Srpska 1975) 11.
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sagnak évi 20 markat rendelt anyja és sajat lelke tidvéért. 1227-ben a Nyulak
szigeti Szent Mihaly egyhaznak egy malmot adott. Eppen a fiuk kérésének
engedhetett II. Andras, amikor 1228-ban Simon bant joszagaitol megfosztotta
¢és Banktdl elvette birtokait.’ Simonnak nem esett bantddéasa, mert egyes for-
rasok szerint hamarabb meghalt. Bertoldot (nem Eggbert) a kiraly kiilfoldre
kiildte, aki magaval vitte a 7 ezer marka értékii veretlen aranyat és eziistot,
ezen feliil aranybdl és eziistbol készitett hasznalati eszkdzoket, amelyet Gert-
rad gyermekei szamara gyljtott 6ssze. Bertold késébb visszatért kalocsai
érsekségébe. A merénylet mérfoldkdnek szamit, mivel ezzel lezarult a néme-
tek befolyasa hazankban.

Elérkeztiink Katona Jézsef: Bdank ban c. darabjahoz, amelyet Erkel Ferenc
zenésitett meg. Véletleniil nyult ehhez a témahoz Katona Jézsef és Erkel
Ferenc? Aligha. Katona Jozsef 1820-ban irta meg a Bdnk bant, amelynek alli-
télag nem volt nagy visszhangja akkor. Erkel Ferenc (aki ezekben az években
Budapesten, az Uri utcaban lakott) zenésitette meg 1861-ben Katona dramajat
Egressy Béni szovegkonyve alapjan. Ennek éppen ebben az idében politikai
tizenete volt, hiszen Magyarorszagnak nem volt megkorondzott kiralya, az
idegenek elnyomasa alatt sinylddétt a nemzet. Tehat aktualis {izenetet hordo-
zott. Mégis szerelmi torténetbe foglalva nyultak vissza az eredeti témahoz.

Bar a XIII. szazadban van némi utalas szerelmi t6rténetre, de csak a me-
rénylet utan, mert nem ez volt a gyilkossag oka. Inkabb a XIV. szazadtél emli-
tik a forrasok a maganbosszut. A szerelmi torténet 1573 6ta jelenik meg erdtel-
jesebben. Ezt Valkai Andras: Historids Enek a nagyir Bank banrél, miképpen
az Andras kirdlynak a feleségét megélte az & nagy vétkeért c. verses elbeszé-
Iése inditja utjara.’’

Az operabdl ugyan azt ismerjiik, hogy a Bar-Kaldn nembeli Bank gyil-
kolta meg Gertrud kirdlynét felesége, Melinda meggyaldzdsa miatt,

3 Annales Marbacenses a. 631-1238, 1272, in GomBos I, 152. Magyarul: Magyarorszag kiralynéja,
Eggbert bambergi piispok és Merania hercegének, Ottonak a testvére, a magyaroktol kegyetleniil
megoletett, semmilyen mas ok nem lévén, amint mondjak, hacsak nem az, hogy a kiralyn6 a bar-
honnan érkez6 németeket kedvezden fogadta és szabadon, nekik sziikséges dolgokban mindenben
kedvezett. Egyike azoknak, akik megolték, bizonyos Péter nevii ispan... nyilvanosan keresztre lett
feszitve.

3% Magyarorsszag torténete 1242-ig 11, 1345.

37 VALKAI Andrés, Historias ének az nagy vr Bank banrél (Komlos Andras ny., Debrecen 1574, fa-
csimile kiadasa: Budapest 1927. dec. 25. Rexa Dezsé gondozasaban) Ez a hatodik szamozott pél-
dany pagina, 6li6 nélkiil. 6 szamozatlan f6li6. Digitalis felvétel. Orszagos Széchenyi Konyvtar 6rzi.
UDVARDY 112, 116.
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valdjaban azonban a gyilkossagot Tdre fia Péter és Simon ban, Bank veje kovette
el. Az operaban a kirdly mindannyiuknak sértetlenséget igért. A valdsag pedig
az, hogy Péter ispant kardba huizatta, birtokait elkobozta, és késdbb a Bar-Kalan
nembeli Bankot levaltotta a nadorsagrol, tehat mégis megtorolta a gyilkossagot.

A Bdank ban témaja, Gertrid meggyilkoldsa talan nem is az idegengytilo-
letbol fakadt, sokkal inkabb az igazsagot szolgaltatas igényébdl. Ez a XIII. sza-
zadban épptigy jelen volt, mint a XIX. szazadban.

Bank torténetét folytatva, a kiraly tehat elvette a birtokokat és megolette
az 0sszeeskiivot. Az operaban szerepld Bertold mar 1206-t61 kezdve valasztott
kalocsai érsek 1212-ig, azutan kinevezett érsek 1218-ig. Ugyan méltatlan volt
és nem jartas a tudomanyokban — mint kalocsai érsek vitaba szallt az eszter-
gomi érsekkel, kétségbe vonva annak kiralykoronazasi jogat —, az operaban
megvadolt nécsabitd azonban a valdsdgban nem volt, mert nem err6l szolt az
Osszeeskiivés.?® Ennyit az operardl és a korilményekrol.

A CISZTEREK

A konfiskalt pétervaradi birtokok a ciszterek tulajdonaba mentek at. Pétervarad
torténete a XIII. szazadtdl kezdve szorosan kapcsolddott a ciszterci bélakuti
apatsaghoz. A francia Champagne-i Trois Fontaines-b6l mar 1233-ban Béla
ifjabb kiraly (a késébbi IV. Béla) kérésére érkeztek ciszter szerzetesek Szerém
varmegyébe Pétervaradra,’® csak az adomanylevél kelt 1235. junius 24-én.%

Robert esztergomi érsek 1236. augusztus 29-¢n kelt oklevele*! arrol tants-
kodik, hogy Béla ur Magyarorszag kirdlya a Boldogsagos Sziiz Maria tiszte-
letére, lelkének tidvosségére a Kalocsai Egyhazmegyében a Bélaforras mo-
nostort ujjaépittette, a ciszterci apatot és szerzeteseit apostoli székénél fogva
bevezette és egyebek kozott javakkal latta el, €s Robert érsek beleegyezésével
a patronatusat a kis pesti Boldog Gellért martir egyhdzaban 6rok jogon a mo-

w
%

UDVARDY 104.

Koszra Lészlo, Dél-Magyarorszag egyhazi topogrdfidja a kézépkorban, in A kézépkori Dél-Alfold és
Szer (szerk. Kollar Tibor; Szeged 2000) 41-80, 57; Kronologia I, 145.

ERDUJHELYI 1894, 36.

Reg. Arp. I, 188. 1236. okt. 27-érél.

Budapest torténetének okleveles emlékei. I (6sszeall. Csanky Dezsd — Gardonyi Albert; Budapest
1936; a tovabbiakban: BTOE) I, 34; HERvAY 134.

Esztergomi Foszékesegyhazi Kéaptalan Levéltara. Maganlevéltar. Lad. 66. fasc. 2. Nr. 10, kiadva:
(Monumenta Ecclesiae Strigoniensis I-1V) (ed. Ferdinandus Knauz — Crescens Dedek Ludovicus
— Gabriel Dreska — Geysa Erszegi — Andreas Hegediis — Tiburcius Neumann-Cornelius Szovak
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nostornak adomanyozta (a Szent Gellért egyhdz az esztergomi érsek jogha-
tdsaga ala tartozott) minden tizedével, mas jovedelmeivel, a két kaplanjaval,
Szent Andras (Sasad) és a (buda)orsi Szent Marton egyhazak eloljardival ajan-
dékozza a bélakuti apatsdgnak a szerzetesek fenntartdsara, a papoknak a Szent
Gellért egyhazban, az apatok és testvérek, a plébanosok bevezetésének a joga
az esztergomi érseké marad.*> Ennek az oklevélnek az eredetije az Esztergomi
Fokaptalani Levéltar Maganlevéltaraban talalhato.*?

IV. Béla kiraly 1237. junius 24-én kelt oklevelében a ciszterci rendnek
Ukurd/Okord birtokat, ami a Szerém varmegyében 1év6 egykor Gurwey fia
Péter 6rokoseitdl felségsértés cimén, ,,anydnk megdlése” miatt a kirdly keze-
ihez visszakeriilt, azt a monostornak adja, ahol Okérd vagy Bélakut van, és
sok mas falut is. A ciszterek megkapjak a Duna f616tti egyhaz birtokat, melyet
Peturwaradnak neveznek és a Iétesitett kirdlyi palotdt minden tartozékaval
egylitt. A kirdly hozzajuk rendeli Robert esztergomi érsek beleegyezésével
mindkét Pest plébanidjat, patronatusi jogat, tizedekkel és minden jovedelmé-
vel.# A hely neve Vasdros-Varad.*

Az apatsagot tehat IV. Béla kiraly alapitotta, amelyet réla Béli/Béla for-
rasanak vagy bélakuti apatsagnak neveztek, ebben visszhangzik a francia kut
elnevezés. A kirdly ezt édesanyja, Gertrud kiralyné lelke nyugalmaért alapi-
totta, ugyanis a kiralyné az utolso kenet szentségét nem vehette fel a gyilkos-
sag miatt, ezért aggddott a fit anyjanak lelke tidvéért.*® Az apatsagot pedig
a Boldogsagos Sziliz Maria tiszteltére szentelték. Ez Pétervarott — ,.de monte
Varadino Petri” —, Ukurd/Okord nevii helyen volt. Az apatsaghoz 25 helység
tartozott, koztikk Petur-Varad.” Ekkor a ciszterek tehat megkaptak Péterva-
radot a kirdlyi palotaval, tartozékaival (silvis, aquis, piscinis et insulis terris
cultis et incultis), Szajol és Bivald falvakkal.*® Létezett egy Szent Péter
egyhaz, amely az arkon tul 1évd udvarnokfalu és az apat faluja kozott allt.
Az apat tobb Bacs megyei falujdnak lakoi szolgéltatdsat Varadra gytijtotte
be az apatsdg bérhdzaba, de nem kellett atkelnitik a Dunan.* A kiralyi palota

— Stephanus Tringli; Strigonii-Budapestini 1874-1999; a tovabbiakban MES) I, 316-317; CD IV.
1, 60-61.

HEeRrvAy 134-135. Ez okmany atirva V. Istvan 1279-ben kelt oklevelében, amelynek atirata 1385-ben
tortént a kéi kaptalan altal. MOL DI 206; AOT VII, 27-31; CD IV. 1, 68.

AOTVII, 27-31. Az oklevél V. Istvan 1279-es okmanyébol valo, melynek 1385. évi atirataa MOL-ban
talalhato. CD IV. 1, 68; CSANKI Dezs6, Magyarorszdg torténelmi foldrajza a Hunyadiak kordaban. I-1V
(Budapest 1890-1913) 11, 178.

TAKACS 1989, 14.

Rupp Jakab, Magyarorszdg helyrajzi torténete. I-1V (Budapest 1870-1876) 111, 27.

ERDUIHELYT 1894, 36.

GYORFFY I, 231.
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lehetett I'V. Béla kiraly tartézkodasi helye 1236 oktdberében, mert innen da-
talta Dénes nador, bacsi ispan egyik oklevelét.

A ciszterci rend jovedelméhez hozzajarult a kornyék gazdasaga. Szerémség
hires bortermd vidék volt, és a francia ciszterek hozhattdk magukkal a furmin-
tot, amely innen terjedt el. Nem véletlen, hogy a bélakuti apatsag volt a ciszter
apatsagok koziil a leggazdagabb.>

A tatarjaras elpusztitotta az apatsagot is. Ezutan a ciszterek IV. Ince papa
parancsara varat, 1j templomot és kolostort épitettek.’! Ezt 1246-ra helyezik
egyes forrasok.’? Azonban mar 1243. augusztus 23-31. kozott kelt I'V. Bélanak
az az oklevele, amelyben megismétli a cisztereknek sz6l6 adomanyat mindkét
Pest plébaniajanak a kegyurasagardl.’® Az épitkezés mar a Duna-parti sziklan
tortént, ott, ahol a XVIII. szazadi erdd all. A belsé var a XIII. szdzad végére
elkésziilt.

A tatarjaras utdn az apatsag érdekeit sértette Istvan ifjabb kirdly adoma-
nya, amit el6szér Bachkolda kunnak adott, de ennek hiitlen fiaitdl elvett, és
ajtonallojanak, Andrasnak adott.>* Az adomanylevélben 1267-ben igy szere-
pel a hely: ,,Aranlabovbach ... cum portu de Peturuarada utriusque partis
Danubii.”> Vagyis a szerémi oldalon 1év6 Aranylabubacs falut monostoraval,
a pétervaradi révvel a Duna két partjan és a vasarral és patronatusi jogaval
egylitt kapta meg Bachkolda kun, de 1267-ben V. Istvan Ivan fia Andrasnak
adomanyozta. Feltételezik, hogy Aranylabubacson lehetett a Szent Miklos
monostor.>® Takacs szerint is Aranylabubacs falu mar a XIII. szazadban léte-
zett, benne pedig monostor volt még a ciszterek el6tt, ahol plébaniatemplom
¢és ferences rendhdz miikodott.>

Az ugy perre keriilt az apatsag és Ivan fia Andras jogutodja, Csaba kozt,
amely végll megegyezésre vezetett 1291-ben.*® Ekkor Titusfi Chaba grof
Janos kalocsai érsek el6tt Vilmos ciszter apattal (1291-1312)% 1épett egyez-
ményre. E szerint a grof és utddai, a patrénusok valahdnyszor Szent Miklds

"
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TAKACS 1989, 31.

ERDUIHELYI Menyhért, 4 kalocsai érsekség a reneissance-korban (Zenta 1899); GERE 374.

HERvAY 136.

BTOE 1, 40.

GYORFFY I, 231.

GYORFFY 1, 27; DI 630. Magyarul: Aranylabubacs Pétervarad kapujanal, a Duna mindkét partjan.
TAKACS 1989, 34.

TAKkAcs Miklos, Az ujvideéki tdj kozépkori telepiiléstorténete és miiemlékei, in A honfoglalastol
Mohdcsig. Millenniumi visszaemlékezés a délvidéki magyar kultiira elsé félezredére (szerk. Bos-
nyék Istvan; Ujvidék 2002) 45-80, 57.
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napjan ajtatossadg végett a nevezett monostor egyhdazaba mennek csak egy
juhot, 5 cseber bort és elégséges kenyeret kapjanak, és hogy mind 6, mind
rokonai, szolgéi, ha a Dunan Pétervaradra atkelnek — amelynek vara az apatok
birtoka és lakhelye volt —, a révvamtol mentesek legyenek.® Aranylabtibacs
tehat a monostorral Chaba grofé lett, mig a vasar s a rév az apatsagé. A vasar
emlitése Gyorffy szerint azt igazolja, hogy a bacsi oldalon 1évé Varadrél van
sz6, mert késobb ezt hivtak Vasarosvaradnak.®!

Pétervarad mélto szallashelye Karoly Robertnek, aki 1301-1308 kozott
hosszasan tartézkodott e monostorban.®?> A megkoronazott kirdly 9 évig
— a tronkoveteldk fellépése idején — a Béla-forrds monostoraban tartézko-
dott.®* Az 1356-0s vizitacid szerint az apat 12 szerzetessel lakott itt, és évi
jovedelmiik alapjan az egyik leggazdagabb monostor volt. Az apatsag épiile-
teib6l mara semmi nem maradt.%

A XV. szdzadban még emlités torténik a Szent Miklds-templomrdl, majd
1573-ban is emlitik, hogy a Varhegy tovében két templom all, a Szliz Méria
Monostor temploma és a Szent Miklds-templom.® A bélakuti apatsadg virag-
zasanak a torok idok vetettek véget.5

A KOZEPKORI EGYHAZMEGYEK ALAKULASA PETERVARAD KORUL

Kalocsai és bacsi érsekség

Pétervarad a kalocsai érsek tartomanyaba tartozott, tehat érdemes kitekinteni
erre az érsekségre is. A kalocsai érsekség valoszintileg Szent Istvan idejében
keletkezett.’” Az érsekség nagy kiterjedést teriileten allt, és itt talalhaté Bacs
varosa is. A kalocsa-bacsi érsekség igen vitatott, nem biztos, hogy két érsek-
ségrol lenne sz0.

©
=

GYORFFY I, 231.

Rupe 111, 29; TAKACS 1989, 33.

Rupp 111, 28-29.

GYORFFY I, 231.

GERE 375; TAKACs 2002, 59.

Rupp 111, 29; CD VL. 1, 166; 11, 84.

TakAcs Miklos, Pétervarad, in KMTL 545.
TakAcs 1989, 36.

TAKACS 2002, 58.

o7 Az érsekségre nézve vo. TOROK Jozsef — LEGEZA Laszlo, A kalocsai érsekség évezrede (Budapest
1999) 7-8.
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Nézziik az irodalmat. Gyetvai szerint 1071 koriil Salamon visszafoglalta a
bolgaroktdl Sirmium/Szerém varat, és Bolgyan megye helyett ezt a teriiletet
Szerém varmegyének nevezték. Ezutan Szent Laszl6 alatt Bacsban felallitottak
a bécsi érsekséget.® Egyesek szerint I1I. Béla kirdly 1184-ben kelt, jovedel-
mét felsorold oklevelében ezt irja: ,,Magyarorszdgon két érseki székhely van:
Az esztergomi és a kalocsai. A kalocsainak Bacson van székhelye.”® 1268-t6l
kalocsai és bdcsi torvényesen egyesitett egyhdzak” érsekének nevezte magat
a kalocsai érsek.”’ Gyetvai szerint nem volt két érsekség — e sorok iroja is azt
a nézetet vallja, hogy nem volt értelme —, csak a teriilet székhelyét kézépre
vitték. 1090 koriil Bacsban is épitettek kastélyt és székesegyhazat, tehat ott is
volt székeskaptalan. Az érsekek cime hol bacsiként, hol kalocsaiként szere-
pelt, de 1268-t61 egyesitették a cimet.”! Bacs plébaniatemploma Szent Miklos
tiszteletére éptilt.”? 1291-ben ,,B. Nicolai de Bdcs” néven szerepel egy zarda.”

Bécsban volt a templariusoknak hdza, amelyet a kapisztran ferencesek
kaptak meg 1301-ben.™ A bacsi ferences minoritdk a XIV. szazad o6ta lakjak a
kolostort, amely régen a templariusoké volt, és a Boldogsdgos Sziiz Mariardl
volt elnevezve Erdujhelyi szerint.”s Ok 1526-ban elhagyték a kolostort.

Egyes forrasok szerint Bacs teriiletén 4 templom volt 1504-ben: a var-
ban a piispoki kapolna (a varban esperes lakott);’® a var el6tt a Szent Rokus
(ez lehetett a cisztereké, a Rochusthal); Szent Péter egyhaza a vartol keletre,
negyed dranyira az erd6 szélén; a negyedik templom fél érara a vartol a feren-
ceseké volt, amelynek teriilete a Szent Péter egyhazig és a temetdig terjedt. Ez
a Szent Péter egyhdz Szent Istvan-i eredetii.

A XIV. szazadban két pétervaradi plébanos szerepel, az egyik bacsi, a
masik szerémi volt.”7 Ezek a kalocsai érseki tartomany szerémi piispokségé-
hez taroztak.”® A var eldtt volt egy Szent Rokus-kapolna. A vartol (ez a bacsi
var?) keletre az erd6 szélén allt Szent Péter egyhéza, végiil a templariusoktol
6rokolt kapisztran ferences templom.

%8 GYETVAI Péter, Egyhdzi szervezet fdleg az egykori déli magyar teriileteken és a bacskai Tisza mentén
(Dissertationes hungaricae ex historia Ecclesiae VII) (Miinchen 1987) 47—48.

" A honfoglaldstél Mohdcsig... i.m. 134.

0 GYETVAI 31.

I GYETVAI 32.

72 BRDUJHELYI 1899, 243.

73 ERDUJHELYI 1899, 243.

7 Rupp 111, 17 (Kalocsai egyhazmegye); BALOGH Gyorgy, A bdcsi r. k. plébania szdz éves emléke (1867).

75 ERDUJHELYI 1899, 220.

76 ERDUJHELYI 1899, 261.

60



Pétervarad torténete a kezdetektdl a XVIIIL. szazad végéig «++

Erdekesnek tartom, hogy Pétervarad temploma nem Szent Péter titulusu
volt. Elképzelhetd, hogy a bacsi vartdl vagy a pétervaradi vartdl negyed ora-
nyira volt a Szent Péter egyhaz?

Szerémi piispokség

A szerémi plispokség az apostoli korra vezethetd vissza. A Szent Péter-i ala-
pitas utani idoébol Szent Pal levelei (Rom 18,19; Tim 4,10) alapjan ismeretes,
hogy Dalmaciaban terjedt a kereszténység. A Romai Birodalom Kr. u. 69-79
kozott ezt a teriiletet is bekebelezte. 100 koriil Szirmium piispoke Andronicus
lett, Szent Pal egykori tanitvanya. 293-ban Szirmiumban Galerius csdszari
rezidenciat épitett ki, és (1j adminisztraciot allitott fel.” Pannonia Superiorbol
északon Pannonia prima lett, Szombathely székhellyel, délen Szdvia teriilete
Eszék kozponttal. Pannonia Inferior északirésze Valeria elnevezést kapott Pécs
székhellyel, déli része Pannonia secunda néven szerepelt, Szirmium kdzpont-
tal. Szirmiumnak a piispoke Ireneusz, Szent Ernye lett, aki 304. aprilis 6-4n vér-
tantsagot szenvedett.’ Ebben az idében Szirmiumon kiviil Belgrad, Vinkovci,
Eszék, Pettau, Aquincum, Szombathely ¢és Sopron rendelkezett keresztény
kozosséggel, koziilik dtnek az €lén allt plispok (nyilvan Szirmium, Belgrad,
Vinkovci, Eszék, Szombathely).?! E teriilet szenteket és vértanukat adott a
pannon kereszténységnek, mint Ireneusz, Quirinius/Kerény, Eszék piispoke.

A magyar egyhazi szervezet kiépitése soran a kozépkorban a kalocsai érseki
tartomanyhoz rendelték a szerémi piispokséget. Csak Ugrin kalocsai érsek sze-
mélyesen kérte III. Honorius papatdl az egyhdzmegye nagy kiterjedése miatt,
hogy egyhdzmegyéjét ossza meg.3? Ez bekovetkezett 1229. janudr 20-4n,
amikor IX. Gergely papa a kalocsai érsekség szerémi foesperességébdl és a
Szavan tuli részekbdl kihasitotta a szerémi piispokséget, de a kalocsai érseki
tartomanyba osztotta be.®3 A piispokség megalapitdsa Osszefiigghet Margit

77 ERDUJHELYI 1899, 261.

78 Rupp 111, 18; MOL NRA 1504. cs. 13. sz.; DUDAS 1.

7 ADRIANYI, Gabriel, Geschichte der katholischen Kirche in Ungarn (Koln—Weimar—Wien 2004) 3—4.

80 Di0s Istvan, Irén, Szent Ernye, in MKL 'V, 348; ADRIANYI 4.

81 ADRIANYI 4.

82 Koszta Laszlo, Szerémi piispokség, in KMTL 642.

8 A katholikus Magyarorszdg. A magyarok megtérésénbek és a magyar kirdlysdg megalapitasdanak ki-
lencszdzados évforduldja alkalmabol 1001-1901 (szerk. Kiss Janos — Sziklay Janos; Budapest 1902)
11, 117; HERMANN Egyed, 4 katolikus egyhaz torténete Magyarorszdagon 1914-ig (Dissertationes Hun-
garicae ex historia Ecclesiae I) (Aurora kényvek, Miinchen 1973) 102.
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csaszarné halalaval is, hiszen az 0j plispokséget anyagilag is meg kellett ala-
pozni. Székhelye Banmonostor (Banostor, Sze) lett, ahol megalapitottak a kdi
kaptalant. A tatarjaras utan 1247-ben a szerémi plispok kérte, hogy székhelyét
Szavaszentdemeterre (Sremska/Mitrovica, Sze) helyezhesse at. A kaptalan
maradt Banmonostoron, a piispokség atkoltozott, és ott uj kaptalant alapitott.
Ekkor (1247) Szent Ireneusznak, az 6kori Szirmium, a diocletianusi tild6zés
elsé vértant piispokének tiszteletére hoztak létre a szenternyei kaptalant.’*
1252-re tehat két piispoki székhelye és két kaptalanja volt a szerémi piis-
pokségnek. Viszonya a kalocsai érsekséghez Udvardy Jozsef szerint nem a
suffraganeusi viszony, hanem inkabb a german Eigenbistum (maganpiispok-
ség) lehetett.? Gyetvai szerint a szerémi piispokség egy része késobb ugy
szerepelt, mint a kalocsai érsekség szerémi foesperessége.

A szerémi piispokok kozott eléfordul egy Péter megyéspiispok Beke Péter,
Beke fia Péter, Becke megyéspiispok. Valoszinlileg itdliai egyetemen végzett
magister. Karoly Rébert kancellaridjan titkar, a kiralyi kdpolna fonoke. 1333—
36 kozott bacsi prépost. 1333-ban a kiraly kisérdje Napolyba. Beke fia Péter
1336. oktober 17-t0l 1349-ig szerémi megyéspiispok. 1333-tol 1342. decem-
ber 19-ig titkos kancellar is. 1341-ben testvéreinek kiralyi adomanyként Bacs
megyében birtokot szerzett.’’

Boszniai piispokség

Ez a puspokség is kozépkori eredetii. Hazai forrasaink 1089-t6l tesznek
emlitést rola. A XII. szazadban a raguzai érsekség suffraganeusa. Lakossaga
valészintileg szlav nyelvii volt.3% A Szavatdl délre a Boszna és a Sana folyok
kozotti tertiletet foglalta magédban. I1. Béla kirdly (1131-1141), aki Uros rac
nagyzsupan lednyat, Ilonat vette néiil, visszahodditotta Dalmaciat, és megsze-
rezte Boszniadt és R4mat. Dalmacia ugyan elveszett, de I11. Béla (1176-1196)
ismét visszaszerezte. Imre kirdly (1197-1203) alatt csatlakozott a Narentdn
tuli szerb fold, Hulm, Bosznia ¢és Szerbia teriilete a Magyar Kiralysaghoz.

84 Koszta 642.

Koszta 642.

8 GYETVAI 48.

87 Kemény fia Janos volt, akinek 3 fia volt, Beke mester, Marton és Péter szerémi piispok. Beke mes-
ternek Jakabfalvat atirja a bacsi kaptalan 1353. julius 25-én. FL AS AR T 19. eredetileg, megjelent:
MES IV. Nr. 74. 104 és MOL DF 248 653; TAKAcS Emma, B. P., in MKL I, 695; Rupp III, 16; HOR-
VATH 11, 214; LANYI Karoly, Magyar f6ld egyhaztorténetei. I-111 (Pest 1844) 1, 166. Péter nemzetségi
neve Beke. 1341-ben mint kancellar a kiralytol Jakabfalvat, Undobat és Cherleket nyerte meg testvé-
reinek Bacskaban. CD VIII, 4, 138, 492.
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fgy a magyar kereszténységnek a mashitiiek megtéritése is célja volt, hiszen
e teriileten bogumilok éltek. Lattuk, hogy 1185 végén Bizanc elismerte a hor-
vat—dalmat és boszniai teriiletek feletti magyar uralmat.

I11. Honorius papa Bosznia, Ozora, S6f6ld megtéritését Csak Ugrin kalocsai
érsekre bizta.%? Jakab prenesztei biboros a papa megbizasdbdl 1233-ban jart
hazankban, és Boszniaba is ellatogatott, plispokeit elkergette és jakat szentelt
fel. Utjara elkisérte II. Andrés kiraly testvére, Kalméan herceg, aki 1225-t61 a
Szlavonia hercege cimet viselte, és 1237-1239 kozott keresztes hadjaratot
vezetett Bosznidba.”® A papa 1234-ben a boszniai piispokséget a Szentszék
ald rendelte.”! A kiraly 1238-ban ujjaszervezte a boszniai plispokséget, és
hozzacsatolta a Valké megyei Djakovart és a délre eso terliletet a Szavaig,
igy kapcsolodott a magyar egyhazba ez a teriilet. 1239-ben székeskaptalan
Létesiilt, és megkezdték a székesegyhaz €pitését Brdo (Bosznia-Hercegovina)
helységben. A tatarjarasban Csak Ugrin kalocsai érsek €s Kalman herceg is
életét vesztette. IV. Béla kérésére a papa 1247-ben a boszniai plispokséget
kivette a raguzai érsekség joghatdsaga aldl és a kalocsai érsekség ald rendel-
te.”? A puspokség betoltése 1334-ig kizardlag a papa hataskorébe tartozott,
ettdl kezdve valt szerves részévé a magyar egyhaznak. 1436-t61 Bosznia t6rok
vazallus lett, a piispokség székhelye pedig Djakovarra keriilt.

Belgradi piispokség

Kozbeékelodik a belgradi piispokség torténete is, amely ugyancsak a keresz-
tény oOkorra vezethetd vissza. Belgrad neve Alba Graeca, Gordog Fehérvar,
Belgrad (olasz), Fehérvar (magyar). A belgradi piispokség a magyar egyhdz-
szervezetben a kalocsai érsekség ala tartozott.”> A nandorfehérvari piispokség
kozépkori alapitasu. Ugyanis a Macsoi bansag részére 1290 elott allitottak fel
a plispokséget Nandorfehérvar (Beograd, Sze) kozponttal, de a teriilet szerb
uralom ald kertilt, és a piispokség 1295-ben megsziint. Majd Karoly Robert
1322-ben visszafoglalta a bansagot, ¢s visszaallitotta az egyhazmegyét.**

8 ROKAY 124-125.

8 HERMANN 102.

% HERMANN 103.

91 ROKAY Péter, Boszniai piispokség, in KMTL 124-125.

92 Kiss-SzikLay 11, 117.

9 GYETVAI 125.

9 KoszTa Laszlo, Misszios piispokségek, in KMTL 458-460.
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Szendrdi piispokség

A szendrdi plispokség 1290-es alapitdsdval szintén korainak szadmit, de késébb
kapcsolodik a belgradihoz.%

A PETERVARADI VAR

Tehat a kalocsa-bacsi érsek ugy tekintette, hogy két plispoki székhelye van:
Kalocsa ¢s Bacs. Itt Iép be egy érdekes terv. Kaboli Laszl6 kalocsa-bacsi érsek
(1343-1345) ugyanis Pétervaradot szerette volna székhelyének megtenni.
Kaboli érsek tervérdl VI. Kelemen papa oklevelébdl értestilhetiink, amely
1344. oktéber 9-én kelt. Eszerint az érsek azt kérte, hogy a mocsaras vidéken
fekvd és a tatarjaraskor elpusztult Kalocsa és Bécs varosok helyett vagy mel-
lett Pétervaradon legyen a harmadik székhely.”® Az oklevélben szé van arrdl,
hogy a tatdrok és a poganyok ezt az egyhdzat, valamint a bacsi egyhazat,
amely kanonilag a kalocsai egyhdzzal egyesitve van, elpusztitottak. Az érsek
kérte, hogy Pétervarad erdditményén — amely a bélakuti ciszter apatsaghoz
tartozott — egyhazat épithessen maganak és 12 kanonoknak, tovabba kérte
maganak a iurisdictiot is, mert oda kivanta helyezni a székhelyét.”” A papa
elfogadta a tervet, az érsek azonban meghalt. A bélakuti ciszter apatsag ekkor-
ra mar felkoltozott a (pétervaradi) hegy labatdl a hegyre, €s kiépitette a hires
varat. VI. Kelemen péapa gondoskodott a hivek lelki épiilésérol is, amikor
1351. jalius 11-i okmanyaban bucsit engedélyezett a kovetkez6 tinnepekre: a
bélakuti ciszter monostor dedikécidja, Krisztus Teste, Szliz Méria négy féiin-
nepe ¢s Conceptioja, Szent Mihdly arkangyal, Kereszteld Szent Janos, Szent
Lérinc, Szent Baldzs és Szent Gyorgy martir, Szent Benedek és Szent Bernat
hitvalldk napja.”®

A varat 1439. november 10-én Albert kirdly Garai Laszlo macsdi bannak
adomanyozta a kegyuri jogokkal egyiitt, ¢s ekkor emlitik elséként castrum-
ként.”” A monostor élére 1449-ben Buslai Bertalan egri pap kertilt.' 1462-t61

95 Di6s Istvan, Belgrdd-szendrdi piispokség, in MKL 1, 714.

6 GYETVAI 48; ERDUJHELYT 1899, 195. O ezt 1390-re datalja Laszl6 érsek alatt, de ekkor Miklds volt az
érsek. KATONA Istvan, 4 kalocsai érseki egyhdz torténete. I-11 (ford. Takacs Jozsef; Kalocsa 2001—
2003; a tovabbiakban: Katona, Kalocsa) I1, 68. XX VIII.

7 HERVAY 136.

% 1351. jul. 11-i oklevelet idézi: HERvAY 137.

9 MOL DI 13445; HERVAY 137; GERE 342.
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kezdve a ciszter monostor kommendatora Vardai Istvan lett, és a monostor
jovedelme is a kalocsai érsekséget gazdagitotta, mert a Délvidék megerdsitését
szolgalta. A mohacsi csataig a kalocsai érsekek joghatdsdga €s patrociniuma
ala kertilt a monostor.!"!

Pétervarad a kozépkorban fontos tanacskozasok helyszine is. 1454 decem-
berében példaul tanacskozast tartott Herceg Rafael kalocsai érsek, Andras
pécsi piispok, Hunyadi Janos kapitany, Garai Léaszlé nador, Ujlaki Miklos
vajda, Kordgyi Janos macso6i ban mas fopapok és fourak tarsasagaban. A toro-
kok fenyegetd eldrenyomulasa kozepette 1455. januar 20-ara orszaggytilést
hirdettek Budara, amit meg is tartottak.!0?

Kapisztran Szent Janos ferences szerzetes 1455 juliusaban érkezett meg,
hogy keresztes hadjaratot hirdessen a torokok ellen. Dont6 fontossagu év volt
1456. Ennek az évnek junius 19-i napjan Pétervaradrol levelet irt az assisi piis-
pok, az apostoli szék kovete, hogy a pétervaradi apatsag harom varosanak és
sok mas helynek a lakoi, amely helyek a Sziiz Mariardl nevezett, bélakuti-
nak mondott pétervaradi apatsag uradalma alé tartoznak, konyorognek Kapiszt-
ran Janosnak, hogy j6jjon hozzajuk prédikalni.'® Foljegyzik, hogy ez megtor-
tént.'%* II. Mehmed szultdn hazank ellen késziil6dott. Janius 29-én I11. Cal-
lixtus papa a nandorfehérvari torok tamadas kivédésére konyorgésként elren-
delte a déli harangsz6t.!% Jalius 22-én Hunyadi Janos fokapitany gy6zelmet
aratott II. Mehmed f6l6tt. Nagy arat fizetett ezért a magyar nemzet, hiszen
Hunyadi Janos augusztus 11-én meghalt a pestisjarvanyban. Halalos agyanal
a kivalo barat allt, amint a primasi palota Lotz Karoly-festménye abrazolja.
Hunyadit Gyulafehérvarott temették el. A masik aldozat Kapisztran Szent
Janos, aki oktober 23-an(!) a Valké megyei Ujlakon, a ferences kolostorban
hunyt el. Szentté avatasara 1724-ben kertilt sor.

Pétervarad Matyas kirdly (1458-1490) idejében pihendhelyként szolgalt.
Ugyanis Matyas kiraly 1463 augusztusa koriil Futakon tartézkodott. A szultan
Ali béget kiildte a Szerémségbe, de Pongracz Janos kiverte 6t. Innen Szer-
bidba nyomult, ahol Matyas kiraly tildozte, és ebbdl az alkalombol 15 ezer
keresztényt szabaditott ki. A kiraly Pétervaradra vitte a seregét pihenni.!%

00 HERVAY 137.

101 GERE 376.

02 UbVARDY 290.

03 PETTKO Béla, Kapisztran Janos levelezése a magyarokkal, in Torténelmi Tar 11(1901) 160-222,217.
104 HERVAY 138; PETTKO 217.

05 Kronoldgia I, 272.

06 UbpVARDY 307.
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Ugyanezen €v szeptember 12-én e varban kotott torokellenes szovetséget
Matyés Velencével tobb fopap és vilagi elokeld jelenlétében. !0

Pétervarad gondot is okozott Matyas kirdlynak. 1477-ben a kiradly Matu-
csinai Gabor kalocsai érseknek (1471-1478) juttatta Pétervaradot. Varadi
Péter kalocsai érsek (1481-1501) idejében IV. Sixtus papa Matyas kérésére
1483. december 13-an egyesitette az apatsagot az érseki javadalommal.
Amikor Péter érsek Arva vara foglya lett, Matyas 1484-ben elvette tole az
apatsagot, igy az apatsag gazdatlanna valt. A kiraly halala utan Ujlaki Lérinc
elfoglalta az apatsagot, emiatt a papa kikozositette. A papa elvette tole az
apatsagot és Rodrigo Borgia biborosnak juttatta, amit VIII. Ince megerdsitett.
Borgia biboros az apatsagot 1490—1494 kozott birtokolta. A biboros viszont
maga helyett Vincenzo de Pistacchi papai kamarast kiildte Varadra, mint
gubernatort.'® Varadi kalocsai érsek kiszabaduldsat éppen Borgia biboros-
nak koszonhette. Az érsek vissza akarta szerezni az apatsagot. Emiatt vitaba
keveredett Borgia biborossal, sét Ujlaki Lorinccel is, aki nem akarta atadni a
biborosnak. Erdekes szitucié alakult ki. Az tigy papai birésag elé keriilt.!”
Péter érsek a testvérét, Pal prépostot kiildte Romaba a targyalasra, udvari kap-
lanjaval, Demeterrel egyiitt. Borgia elismerte Ujlakit az apatsag kegyuranak,
de 6 azt Borgia biborosnak adomanyozta. Borgia pedig VI. Sandor néven
1492. augusztus 11-én papa lett.''® Ekkor II. Ulaszld (1490-1516) a kiraly.
Az apatsag tovabbra is papai birtok maradt. Az 0j papa Pal prépostot titkos
kamarassa Iéptette elo, €s utasitotta Pistacchi Vincét, hogy keresse fel Péter
érseket Kalocsan. 1493-ban a papa visszahivta Pistacchit, és helyébe Angelo
jogtudort kiildte az apatsdg kormanyzasara. A magyar udvarban tartézkodd
nunciusait is megbizta, hogy 6rkodjenek az apatsag folott.'!! Végiil 1494-ben
Véradi megegyezett a papaval, aki 5 ezer forint valtsagdij fejében visszaadta
azt a kalocsai érseknek.!'? Az addigi ellentéteket elegans médon oldottak fel.
Ezutan mindenki elfelejtette sérelmeit.

II. Ulaszlé tehat 1494-ben VI. Sandor papa beleegyezésével Pétervaradot
Péter kalocsai érseknek parancsolta visszaadatni. Elrendelte, hogy a varat
az ellenséggel szemben megerdsitsék, a jobbagyok a var teriiletén lakhelyet

107 UbpvAarDY 307; THEINER II, 382.

108 GYETVAI 70.

109 FRAKNOI Vilmos, Magyarorszag és a romai Szentszék. I-111 (Budapest 1901-1903) 111, 265-273.

10 GyETVAI 70.

1 FRAKNOI 1903, 111, 270.

112 UDpVARDY 356; HERVAY 138.

113 Rupp III, 29; KATONA, Stephanus, Historia critica regnum Hungariae. I-XLIV (Pestini-Budae
1779-1817) XVII, 600. Aeppi Coloc. 1, 473, 477, 487, 495, 497.
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valaszthassanak maguknak ¢és hazat épithessenek anélkiil, hogy ezért adézniuk
kellene. 1496-ban Péter érseknek a papa megengedte, hogy az apatsagot a
kalocsai érsekséggel egyesithesse. Ebbe azonban Ulaszl6 kirdly nem egyezett
bele, csak Péter halalaig.'!®

PETERVARAD ES TOMORI PAL

A torokok egyre fenyegetobb jelenléte érezhetd a Délvidéken. A kalocsai
érsekség 1522-ben tires. A bacsi érsekséget Batthyany Gyorgynek adtak, akit
az odaérkez6 lengyelek megoltek Pétervaradon. Sztercs lengyel hadnagynak
ezért fejét vették.!* 1521-ben Szulejman szultdn Belgrad ellen indult, és
augusztus 29-¢én elfoglalta varost. Bali bég felégette a Szerémséget, tobbek
kozott Pétervaradot is, €s egészen Eszékig nyomult. Bathory Istvan nadoris-
pan indult Pétervarad felmentésére. Bali bég a Dundn Szentmadrtonig jutott,
elfoglalta Pétervaradot, ahol sok ezer boroshorddt szétvert, mert éppen sziire-
teltek. A varvédo huszarok kapitanya Horvath Mihaly volt.!!

Ezekben a vészterhes idokben nagy sziikség volt egy kivalo katonara, egy
hazajat és egyhazat félton 6vo személyre. Nem véletlen tehat Tomori Pal kalo-
csai érseksége ¢s kapitanyi rangja.

A Tomori csalad Bosnyakorszagbol veszi eredetét.!' Pal Budan kivald
katonaként szolgalt. Eljegyezte a Putnoki csalad hajadon leanyat, de a meny-
asszony az eskiivd elétt meghalt. Azutan egy gazdag Ozvegyet jegyzett el
Pél, de 6 is elhunyt. A katonabdl ezutan lett szerzetes.!'” Ujlakon Iépett be a
ferencesek kozé, majd Palotan, késdbb Esztergom kolostoraban élt 1521-1523
kozott. 1523 tavaszan az esztergomi kolostor kertjében meglatogatta 6t régi
baratja, Szerémi Gyorgy.''® Tehat Szerémivel jol ismerték egymast. Bizo-
nyara azért kiildték Szerémit a barithoz, hogy rdbeszélje magasabb egyhazi
rang elnyerésére. Igy tortént, hogy majusban Tomori elhagyta Esztergomot,
¢és elfoglalta a kalocsai érseki széket.!"” Emellett megkapta a temesi ispan,
Magyarorszag alsd részeinek kapitanyi rangjat, hogy bacsi és pétervaradi

4 UDVARDY 422.

s ERDUJHELYI 1894, 90.

16 FRAKNOI Vilmos, Tomori Pdl élete és levelei (Budapest 1881) 1.

7 FRAKNOI 1881, 20.

8 FRAKNOLI Vilmos, Egyhdznagyok a magyar kézépkorbol (Budapest 1916) Tomori Pal élete: 266—
336, 287.

® FRAKNOI 1916, 287.
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varabdl iranyitsa a torok elleni védelmet.'”® A zavaros iddket jelzi, hogy a
torokok mellett magyarok is fosztogattak a kornyéken, mint példaul Bardy.
Ot Tomori mint fékapitany Pétervaradon 1523-ban lefejeztette.

A kalocsai érsek dicséretérdl kellene szolnunk, aki onzetleniil minden pén-
z¢t a torok elleni védekezésre forditotta. A kalocsai érsekség legerdsebb vara
Pétervarad volt, ezért tartdzkodott itt sokdig Tomori Pal. Innen indult a bet6rd
torok csapatok ellen, amint 1524. augusztus 20. koriil tette, amikor egy portya-
z6 bandat izott el, mikozben tobb foglyot ejtett. Ekkor sebesiilt meg Szkender
Miklés hadnagy (a fekete bég), akit a kiraly segélyben részesitett. Szkender
még a mohdcsi litkdzet el6tt, de csatdban vesztette életét.!?! Tomori beteg lett,
és csak év végére gyogyult fel.!?? Ekkor érkezett a hir, hogy a szultan lefe-
jeztette Ferhat basat és irnokat. Az egyik hiresztelés arrdl szolt, hogy azért,
mivel elvesztette a Tomorival vivott litkbzetben a csdszari zaszlot, masok
szerint azért, mert Osszekottetésben allt Tomorival. Ebben volt is igazsag,
mert Tomori a szultdn kdrnyezetébdl mindig szerzett értestiléseket. A szultan
kifejezte, hogy ha a magyar kirdly dtengedné csapatait, ¢és ellatnd élelemmel a
seregét, akkor békén hagynak Magyarorszagot.'?*

Az orszagban fejetlenség uralkodott. Az ifju kiraly tehetetlen volt, a féurak
nem engedelmeskedtek az orszaggytilés hatarozatainak sem, egymassal civa-
kodtak. A kincstar tires volt, senkit nem érdekelt a torokok elérenyomulasa.
Tomori ezért 1525-ben Budara ment, hogy lemondjon a fokapitanyi tisztség-
r6l.12* Mégis tovabb vallalta e terhes feladatot, mert pénzt igértek a pétervaradi
erdd orségének az 500 gyalogos, 300 lovas ¢€s a sajkasok eltartasara.

A Szentszék latva az orszag allapotat, elkiildte hazankba Lorenzo
Campeggio biborost €s Antonio Burgio baro sziciliai vilagi fourat, akik segi-
tették az érseket. Ennek a korszaknak fontos hozadéka volt Burgio levelezése
a Szentszékkel, amelynek nyoman finomithatjuk a mohdcs eldtti allapotokrol
valo ismereteinket.!> Campeggio azon volt, hogy megmentse Pétervaradot,
ezért 3 ezer gyalogos haromhavi eltartasat igérte, amit késobb meghosszabbi-
tott. Az eldkeldk is igértek csapatokat, de nem kiildtek.'2¢

120 KATONA, Kalocsa 1, 295.

121 Mohdcs (szerk. B. Szabo Janos; Osiris, Budapest 2006) 63.

UDVARDY 435-436.

UDVARDY 436; Vatikani Magyar Okirattar. Monumenta Vaticana historiam Regni Hungariae

illustrantia (Budapest 1881-1909; a tovabbiakban: VO) 11, 106.

FrRAKNOI 1916, 297; FRaKNOI 1881, 51.

125 BURGIO, Antonio leveleib6l magyar forditasban megjelent: Mohdcs (szerk. B. Szabo Janos; Osiris,
Budapest 2006) 21-75.
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Belgrad eleste utan az orszag kulcsa és legerdsebb vara Pétervarad lett.
Az események strlisodtek. 1526 januarjaban nem a kiraly, és nem is a fOurak,
hanem egyediil Campeggio biboros volt az, aki sajat koltségén felszerelt
300 gyalogost. A biboros budai ablakabdl nézte a négy dunai hajoét, amelyet
a kincstar vasarolt, hogy a gyalogosokat elszallitsa. Februar volt, amikor
Tomori Pal és Antonio Burgio hajora szallt veliik.

Belgrad parancsnoka Bali bég volt, aki szintén tartotta a kapcsolatot
Tomorival. A bég 16val kedveskedett neki, és személyesen akart vele talal-
kozni, talan hajlandé lett volna a keresztény hitre térni. Tomori csapdat sejtett
a személyes talalkozasban, és bolcsességére jellemzo, hogy nem fogadta el a
meghivast, de a négy evangéliumot €s a tizparancsolatot elkiildte neki.!?” Mas
forras szerint Bibliat kiildott neki.!?

Tomori még 1526. marcius 27-én is le akart mondani kapitanyi tisztségé-
161, Aprilis 9-én pedig beadta lemondasit érseki székérdl és kapitanyi tiszt-
ségérol.'” Egyiket sem fogadtak el. A kapitany aprilis 13-4n a térok tamadas
hirére Kalocsardl Budara érkezett. Masnap Burgioval Esztergomba ment, ahol
a kiraly és az esztergomi érsek vendégei voltak. Ekkor is a papai kovet adott
neki 300 gyalogost, 36 tizérségi 16veget, 40 nehéz karabélyt. Ezzel a papai
hadsereggel indult az érsek aprilis 25-én Pétervaradra.'3°

Egyediil a Szentszéknek volt fontos a torok elleni kiizdelem, ezért 50 ezer
dukatot kiildott a védelemre, és felhatalmazta a kiralyt az egyhazak megaddz-
tatasara, sot a templomi kincsek igénybe vételére is. A papa keresztes hadja-
ratot hirdetett a torok ellen, €s teljes bucsut engedélyezett a résztvevoknek.!3!
Tomori érsek kérte a papatol, hogy az iitk6zet napjan teljes bucsut engedélyez-
zen azoknak, akik a hit és a haza védelmében elesnek.!3?

1526 jaliusdban Lajos kirdly 30 ezer aranyat kért a sereg felszerelésére.
Burgio 500 aranyat adott, az esztergomi érsek 18 ezer forintot. Csak annyi
pénz jott 0ssze, hogy a pétervaradi sajkdsokat tjra szolgalatba tudtak fogadni.
Burgio Morvaorszagban 4 ezer zsoldost fogadott, igy a Pétervaradon 1évo ezer
katonaval egylitt mar 5 ezer katonat latott el.'3

12

*

UDVARDY 437-438.

UDVARDY 439; FRAKNOI 1916, 303.
FrRAKNOI 1916, 303.

THEINER II, Nr. 876. 667.
UDVARDY 446.
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Pétervarad ostroma

Tomori kétségbe esetten irt Budara, hogy siessenek Pétervaradra. Julius elején
mar biztos abban, hogy a torok Pétervarad ellen indul. Ekkor Lajos kirdly a
templom kincseire 10 ezer forint eldleget vett fel Szerencsés Imrét6l. Ebbdl
segitették a pétervaradi zsoldosokat, 16port és élelmet kiildtek a varnak. Ibra-
him basa és Bali bég julius 9-¢én értek Pétervarad ala 35-40 ezer fével. Tomori
Alapy Gyorgy parancsnoksaga alatt ezer gyalogost hagyott a varban, és hat
hénapra valé élelemmel latta el Sket. O maga pedig a lovassaggal, a vérral
szemben 16v6 Pétervaradon (Ujvidék) helyezkedett el. 1526. jalius 15-én,
vasarnap dél koriil kezdték meg a torokok a tdmadast. A var kiilsé részében
kezdddott a harc, de a naszadosokat is megtamadtak.!** Tomoriék egy torok
hajot elsiillyesztettek. A torokok azonban a vérat teljesen korbevették. Ejsza-
kaig folyt a kiizdelem, ekkor a torokok attorték a kiilsé védelmi vonalat, de a
varba nem tudtak bejutni. Ez ezer janicsar életébe keriilt. Ujvidéken Tomori
tisztjeivel tandcsot tartott, és Bacs vardba vonult. Julius 17-én Ibrahim meg-
tamadta Pétervaradot, de még ¢jszaka sem tudtak elfoglalni. Jalius 18-an a
torokok allando tiizérségi ostrom ald vették a varat. A Bacsban tartozkodd
Tomori a kiralytol 10 ezer embert kért, mert ennyi elég lett volna a felmen-
téshez. A segitség nem érkezett meg. Julius 23-an is ostromoltak a t6rokok, ¢és
tobb mint ezer embert vesztettek.

A kiraly julius 26-an 2 ezer gyalogost inditott utnak, de mire odaértek,
Pétervarad mar elesett. Tomorinak ezer lovasa, 3 ezer jobbagya, 40 naszadja
volta tlizérséggel.'* Julius 27-¢én a szultan elfoglalta a varat, ahol Alapi Gyorgy
3 ezer gyalogossal, ezer lovassal s 40 sajkasaval keményen harcolt. A t6r6-
kok lemészaroltak az egész vardrséget.!36

Errdl a csatar6él Szulejman napldjaban a kovetkezodket irta: Pétervarad
eleste. 1526. julius 27. ,,Ma madr a hitetlenek nagyon gyongék és tehetetlenek
voltak. Mikor kordan reggel a Duna feldl két akna felrobbant s a varnak eddig
még épen maradt részeit is lerombolta, kegyelmet kértek ... A hitetlenek a
résekhez futottak, de a hit harcosaibol mintegy 1000 ember mégis behatolt a
varba, ott dsszemérték kardjaikat, mindenféle zdszlokat és lofarkakat tiiztek fol

3% Brodarics historiaja a mohdcsi vészrdl (ford., jegyz. Szentpétery Imre; Budapest 1976; a tovab-
biakban: Brodarics 1976) 28, 31, 33.

135 UDVARDY 451.

136 Petrovaradin 1915, 4.

37 Internetr6l levéve, de nincs a lap aljan jelzet.
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és isten segélyével egy perc alatt konnyiiszerrel hatalmukba ejtették a varat,
amaz egyiigytiek legnagyobb részét pedig kardélre hanytdk. A tabor csordul-
tig telt a gazdag zsakmdnnyal. Néhany derék hitetlen és a var porkoldbja
(a varkapitany Alapi Gyorgy) Ahmed tornydba vette magat s délig harcolt.
Végre a janicsdaraga a pasatol kiildetve, bement és megtortént a kapitulacio.
Az dsszes harminc f6bdl dllo hitetlenek kijottek, és a pasanak kezet csokoltak.
A pasa szandzsdkja azonnal kitiizetett az emlitett toronyra, a katonai zenekar
néhanyszor jatszott, s l6n nagy orom és vigsdg. Koziiliink 25 harcos lett vér-
tamivd, mig a hitetlenek koziil mintegy otszaznak a feje vagatott le, haromszdz
egytigyli pedig foglyul esett.”'3’

Dselalzade Musztafa torok torténetird igy ir errdl a csatardl (némileg
mas a forditas is): ,,Pénteki nap volt, folrobbantak az akndk, amaz égig éré
var tobb helyen a folddel egyenlové lett; s mihelyet minden rés és minden
szoglet ez igéket hirdette 'Segitség jon Allahtol és a gydzelem kozel van’;
az alavalo hitetleneket rémiilet és ijedelem fogta el s az éles kardoktol és
hegyes landsaktol valo félelmiikben tobben esziiket vesztve leugraltak a
falakrdl. ... A var porkoldabja és a tobbi elokeldk egy toronyba menekiiltek;
de mikor a gydzelmes padisah felséges személyénél kegyelemért kopogtat-
tak, azon elv értelmében, hogy a 'megkegyelmezés a gybzelem alamizsna-
ja’ kegyelmet kaptak ... A gydzelmes padisah divant tartott ... a bégek ...
Ertékes diszruhdkat kaptak ajandékba s a bégek jovedelme folemeltetett.
Miutdn a varba kadi és dizdar neveztetett ki s az dagyiktol lerombolt helyek
kijavitasara bégek rendeltettek, szerencsésen tovabb indult’'3® a padisah.
A templomok mecsetekké és dsamikka alakittattak at, melybol az ezan
hangzott s a fo dsamiban pénteki istentisztelet tartatott.”'* Ezzel megkez-
doédott Pétervarad 160 évi torok uralma.

Mohdadcs

Tomori Pal Szeged mezejére futott, hajohada pedig Ujlakig ment. Ezutan
indultak a végzetes kimenetelli mohacsi csataba. A magyar csapatok fOve-
zérségét senki nem vallalta, ezért tobb emberbdl allitottak 6ssze, de végiil a

138 Torok hadak Magyarorszdgon 1526 — 1566 (Thury Jozsef forditasat val., jegyzeteit bovitette Kiss
Gabor; Panordma, h.n. é.n.) Dseldlzade Mustafa napldja: 70-71, a 196. oldalon ismét mas forditas
olvashato.

139 Torok hadak Magyarorszdgon Katib Mohammed zaim: 196.
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fovezérség mégis Tomorira harult. A torokok a Dravan augusztus 25. eldtt
atkeltek. Ekkor Tomori 5-6 ezer lovas katondja Krasson volt, és Perényi Péter
temesi ispan csapataival egylitt augusztus 24-én megiitkoztek a 10 ezer fobdl
allo torokok csapattal, és beldliik 3 ezret megoltek. 40

Tomorinak az volt a terve, hogy Krassé mellett {itk6zzenek meg, mert a
mocsar nem engedte volna kibontakozni a teljes torok haderdt. Augusztus
25-¢én a hazai sereg csapatai harom helyen voltak, Tomori Krassonal alloma-
sozott. A kiraly parancsara azonban elindult Mohacsra. Az ellenség tobb mint
300 ezer fos katonasagbdl allt, koziiliik 70 ezer volt képzett harcos. A magyar
hadsereg 20 ezer f6 f616tti csapatot szamlalt.

A mohdcsi csatardl elso kézbdl értesiilhetiink, hiszen egy délvidéki fopap,
akit a csata kozelrdl érintett, azon kevesek kozé tartozik, akik életben marad-
tak. Ez pedig Szerémi Gyorgy.'*! Szerémi a Délvidéken, Kamonc (Kamenic,
Sze) mezdvarosaban sziiletett 1480 utan jobbagy csaladban. A varos a huszi-
tizmus kozpontja volt, és az ifju kozelrdl ismerte ezt a tévtanitdst, hiszen
gyerekkorat is itt toltotte. Fontos bortermd vidék volt ez, és sok pap tevékeny-
kedett itt. Szerémi szerbiil és magyarul kitlinden tudott, htiszéves lehetett,
amikor felkeriilt Budara. Pappa szentelték, de magasabb képesitése nem volt.
Verancsics Antal erdélyi prépost latin nyelvii irasra batoritotta, igy sziiletett
meg 1545—-47-ben emlékirata: Epistola, de perditione regni Hungarorum
cimen, amelyet Verancsics Antalnak ajandékozott.!4?

Szerémi igy ir az utolsé napokrol: Lajos kiraly Tolna varosa mellett iitott
tabort, vele volt négy kaplan, az 6todik Antal, a szent hittudomany doktora
s maganak Lajos kirdlynak kivalé prédikatora. A kiraly felkerekedett Bata
mezdvarosa felé, és ott augusztus 15-én prédikacidt és misét hallgatott, gyo-
nast végzett és aldozott. Antal doktor beszédében jovendolt. Lelkesitette a
vitézeket e szavakkal: ,,Szeretett testvérek, hamarosan a husvéti barany vacso-
rajan lesziink Vele.”'*3 Azutan a tdbor Mohacsra vonult.

A mohicsi csatardl egy masik, igen kivald szemtant is beszamolt. O Bro-
darics Istvan, aki 1526. marcius 11-t6l kancellar, a csata utan szerémi piispok
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VICZIAN Janos, Szerémi Gyorgy, in MKL XIII, 217: (Kamonc, 1490 k. — 1548 u.) kanonok, torté-
netir6. Gyulan tanult 1508—13. Pappa szentelték, 1514 utan Perényi Ferenc varadi piispok kaplanja,
1520-ban a kiraly udvaraba kertiil, 1521-ben Bathori Andras, 1522-ben Banfty Jakab kaplanja a Dél-
vidéken. 1523-26 kozott aradi kanonok, 11. Lajos udvari kaplanja. Mohécs utan Szapolyai Janoshoz
csatlakozott. 1541-ben Buda megszallasakor a varban volt Izabella kiséretében.

SzerREMI Gyorgy, Magyarorszag romlasarol (Erdélyi Laszlo forditasat atdolgozta Juhasz Laszlo;
Magyar Helikon, h.n. 1961) 7-8.

SZEREMI 287.

144 KoLLANYI Ferenc, Esztergomi kanonokok 1100—1900 (Esztergom 1900) 135-136.
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volt. Koros varmegyében Jerosinban sziiletett 1470 koriil. A paduai egyete-
men teologiat és egyhazjogot tanult. Pécsi kanonoksaga utan 1512-ben Szat-
mari Gyorgy plispok titkara lett. Tobb alkalommal fordult meg Romaéban,
1522-ben jelen volt VI. Adorjan papa megvalasztdsandl mint Lajos kirdly
kovete, majd 1523-ban VII. Kelemen pédpa megvalasztdsanal is. 1524-ben,
hazatérte utan esztergomi kanonok lett.'** 1525-ben ismét VII. Kelemennél
jart a torokok elleni segitség végett. 1. Lajost elkisérte a mohacsi csataba.
Innen megmenekiilt, és megirta a kiraly nagybatyjanak, Zsigmond lengyel
kiralynak a mohdcsi csata torténetét De conflictu Hungarorum cum Turcis ad
Mohacz verissima historia cimen, amelyet Krakkdban Pyrser Matyas adott
ki 1527-ben.'* Zsigmond lengyel kiraly udvaraban is megfordult segitséget
kérve. Személyesen, kozelrdl élte 4t a mohdcsi csatat. A védelemrdl tudosit.
Dalmacia, Horvatorszag, Szlavonia banja, Batthyany Ferenc volt a tengermel-
1éki kapitany. Viszont Temesvart és Magyarorszag also részeit Perényi Péter
védelmezte. A Szerémség élén Tomori Pal kalocsai érsek allt, akir6l Brodarics
megjegyezte, hogy a papa parancsara lett szerzetesbdl érsek.!46

A kiraly Tolnédn varta be Varday Pal egri plispokot, Perényi Ferenc véradi
plispokot, Palinay Gyorgy boszniai pilispokot és Moré Fiilop pécsi piispokot. '
Innen indultak tehat Mohacsra. A csata augusztus 29-én Kereszteld Szent
Janos fovétele tinnepére esett.

Augusztus 29-én nem délel6tt, hanem délutan kezdték a harcot. Perényi
Ferenc varadi piispok a harc el6tt ezt mondta: ,,Azt a napot, amelyen a csata
lesz ... 20000 magyar vértanusdganak kell majd szentelni, akiket Tomori Pal
vezériikkel Krisztus vallasaért megoltek s azok szenttéavatasdaért majd Roma-
ba kell kiildeni a kancellart.””'*® A gydzelemmel indul6 harcban a magyar csa-
patok zsakmanyszerzéssel voltak elfoglalva. A kés6é délutani harc eredménye
ismert: nemzeti 1étiink nagy temetdje lett Mohdacs. Szekfli Gyula véleménydt
idézem az akkori allapotokrdl és Tomori Palrdl: ,,Volt legalabb egy, aki akarta
Magyarorszag megmentését.”'* Frakndi nem tartotta kivalo személyiségnek
Tomori Palt."*° Vele szemben mégis azt kell allitanunk, hogy egy tehetséges
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KoLLANYI 136; Gjabban megjelent: Brodarics 1976. Eletrajza: TakAcs Emma, Brodarics Istvan,
in MKL II, 49: (Jerosin, Koros vm. 1471 k. — Véac 1539. nov. 7.) megyéspiispok. II. Lajos kovet-
ségében jart Zsigmond lengyel kiralynal. A mohacsi csatabol menekiilve Pozsony felé kiraboltak.
Pécsi piispok, 1537-ben vaci piispok lett. Itt azonban az 1526. marciusi idopont szerémi piispok-
ségét illetéen nem éllja meg a helyét, mert Brodarics tigy ir magéardl, mint aki a csata idejében
kancellar volt.

Brodarics 1976, 11.

Brodarics 1976, 34.

Idézi Brodaricsot: 767; UDVARDY 456.

UDVARDY 460. o. idézi SzekrU Gyula cikkét: in Napkelet 34 (1926) 594.
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torténelmi személyt nem a megnyert csata mércéjével kell mérniink — amit
nem egyediil 6 befolyasol —, hanem a karakterével és a tetteivel. Es ez az &
esetében kivald volt.

Az elsd harcrendet a kiraly nehézlovassaga s gyalogosok alkottak. Ennek a
jobb szarnyat Batthyany Ferenc horvat ban, a bal szarnyat Perényi Péter temesi
ispan vezette. Ebben a harcrendben volt a fdvezér Tomori Pal. A masodik harc-
rendben a kiralyi, féuri és fopapi bandériumok voltak. A kiraly jobbjan allt az
esztergomi érsek, Szalkai Laszl6 és Erdody Simon zagrabi piispok (megmene-
kiilt), a zagrabi utan Moré Fiilop pécsi piispok és a Macedoniai Laszlo szerémi
plspok (meghalt). A kiraly bal oldalan Paksi Balazs gyori piispok és Orszagh
Janos vaci plispok (megmenekiilt). Brodarics Istvan kancellar utan Podma-
niczky Istvan nyitrai (megmenekiilt) és Palinay Gyorgy boszniai piispok allt.!s!

A mohdacsi masfél éras viharos csataban 28 four életét aldozta, 10 fopap
kozul 7 vesztette életét.!? Itt esett el hosi haldlban Szalkai Laszl6 esztergomi
érsek, Tomori Pal kalocsai érsek, Perényi Ferenc véradi piispok, Moéré Fiilop
pécsi plispok, Macedoniai Lasz16 szerémi plispok, Paksi Balazs gyori plispok,
Csaholi Ferenc csanddi piispok, Palinai Gyorgy boszniai piispok.'>* Varday
Pal egri plispokot a kirdly a csata el6tt mas feladatra rendelte. 11. Lajos kiraly
menekiilés kdzben a megduzzadt Csele patakban vesztette életét.

A HODOLTSAG ALATT

A torokok mindeniitt nagy pusztitast végeztek. Az itteni lakossag maradva-
nyat is elpusztitottak, a falvak egy része 1521-ben, a tobbi Szulejmén serege
atvonuldsakor semmisiilt meg.!>* 1526. oktdber 3-4n a szultdn csapata vonult
»Varadin varaval szemkozt, a Fruska hegy (Fruska Gora) eldtt, hova este felé
érkeztek.”15 A szultan oktober 8-dn érkezett meg, két napot toltstt Ujvidék
helyén, azutan atkelt a Dunan Pétervaradra. Ezutan a szultan nagy csapatot
hagyott Pétervaradon, amely rendbe hozta a varat. A lakossag mar kipusztult,

15

Brodarics 1976, 53.

FrRAKNOI 1884, 301.

Brodarics 1976, 63.

ERDUIHELYI 1894, 91.

ERDUIHELYT 1894, 93.

156 ERDUJHELYI 1894, 93.

157 ERDUJHELY1 1894, 94; A Bdcs-Bodrog megyei torténelmi tarsulat évkonyve 1885 11I-1V. fiizet, 24-26.
ERDUIHELY! 1894, 94; Magyarorszdgi t6rék kincstdri defterek. I-II (ford. Velics Antal — Kammerer
Ern6; Budapest 1886—1890; a tovabbiakban: VELICS — KAMMERER) I, 22, 354.
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és a szultan kivonta csapatait oktdber 11-én, mert otthon volt rajuk sziiksége.
A pasa még ott maradt, Pétervarad varaba lakosokat és janicsar Orséget ren-
delt.’3¢ A torok uralom alatt €16 szerbek pedig lassan betelepedtek a varba.

A torokok sajatosan rendezkedtek be az elfoglalt tertileteken. Pétervaradot
mashova, Ujvidéket is mashova osztottik be. A torokok teriiletileg pasalikokat
hoztak 1étre, ezek €1én basa/beglerbég allt. Alattuk bégek, akik a szandzsakok
vagy zaszldaljak élén alltak. A szandzsakok nahijékre/keriiletekre oszlottak.
Bécska, benne Ujvidék a budai pasalik szegedi szandzsékjéba volt beosztva,
amely két nahijére oszlott: bacsi és titeli. A bacsi nahijéhez Kamendin, Mertva-
lyos, Rivica, Szajlovo és Varadinci, a titelihez Baksics és Csenej tartozott.!>

Pétervarad/Varadin a szerémi szandzsakhoz lett beosztva, és kiilon nahijét
alkotott.’*® 1554-ben 20 haz, 1570-ben 46, 1590-ben 105 haz allt dsszesen
Pétervaradon.' A lakdik mind keresztények voltak, akikrdl a torok defterek
beszamoltak. 1665-ben Péter-Varagya falut emlitik, a tobbi pusztava tett falu-
rol meg sem emlékeznek. Az egész tertiletet Pétervaradnak vagy Varadincinek
is nevezik.!'® A pusztak nevei fennmaradtak. Mind a bacskai, mind az 0jvidé-
kiek 6nalldak voltak egészen 1748-ig, amikor Ujvidék hataraba kebeleztettek
be.!o! A pétervaradi erdd népessége is gyarapodott.

Verancsics Antal 1553-ban erre utazott, és szerinte az egész déli Dunan
Pétervaradnal talalhato a legjobb atkeld. Ebbdl az erddbdl 6zonlottek a téro-
ko6k a Duna-Tisza kozére és Bacskara.'o> 1586—87-ben, amikor Ziamet Moha-
med és Ali bin Hiisszein agakat kitiintették, a pétervaradi nahijében kaptak
javadalmat.!63

Pétervarad ettdl kezdve a Délvidék hddoltsagi misszids teriiletévé valt.
A boszniai ferencesek €s a Raguzai Koztarsasag iurisdictiojanak kereszttii-
z¢ében alltak a keresztények. Jelentds téritést folytattak a boszniai ptispokok.
Ibrissimovich Marin, aki 1647. jinius 17-én kapta meg kinevezését, 1649.
marcius 6. és november 12. kozott egyhazlatogatast végzett, amikor kiszol-
galtatta a bérmalas szentségét is. 1649. oktober végeén 4-5 napig tartozkodott
Bécsban, ahol a templom a Nagyboldogasszony tiszteletére volt szentelve.!®*
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ERDUIHELYI 1894, 94.

ERDUIHELYT 1894, 96.

ERDUJHELYI 1894, 96-97.

ERDUJHELYI 1894, 97, idézi: Magyar Torténelmi Emlékek II. oszt. 11, 301.

ERDUIHELYT 1894, 97. 0., VELICS — KAMMERER . 354, 355. 0.

GYETVAI 107. Boszniai piispokok: 1637-1746 Marnavics Tamas, 19461660 Maravics Marian
OFMObs., 1660-1669 Benlich Maté OFM, 1669-1702 Pozsegai Miklds, 1703—1716 Patachich
Gyorgy, majd 1773-t6l Kerticza Maté Ferenc, a boszniai-szerémi egyhdazmegye elso piispoke. Vo.
Di0s Istvan, Boszniai piispokség, in MKL 11, 7-8.
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Benlich Maté (1651-1674) belgradi/boszniai piispok el6zdleg ferences szer-
zetes, aki szorgalmasan végezte egyhazlatogatasat. Benlich pontosan tudta,
hogy Bécska/Baccha a kalocsai érsekséghez tartozott. A latogatasat Bacsban
1653. augusztus 28-4n tartotta. Tudta, hogy itt palotdja allt a kalocsai érseknek,
amit jelenleg a torokok laktak, és a hajduk be-becsaptak rajuk. Pétervaradot
ekkor kiilon nem emliti.'®> Benlich tajékozott volt az akkori kortilményekrol,
de ismerte egyhazmegyéjének régi torténetét, amint ez a Zsinati Kongregacio-
hoz irt jelentésébdl kitiinik. Ebben a kovetkezokrél szamol be: Alsd-Pannd-
nidban régen is volt belgradi vagy nandorfehérvari plispokség (ezt ugyan a
Mitrovicai/Sirmiumi piispokséggel keverte 6ssze); ezt Taurunumnak hivtak,
ma Alba Graeca/Gordg Fehérvar/Belgrad/Fehérvar a neve; a belgradi piis-
pokség egyhazilag a kalocsai érsekség ala tartozik, de politikailag a torok
csaszar uralma alatt all; a székesegyhdz torok mecset lett, a pispoki palotdban
a torok lakik; a piispok székhelye a Pozsega melletti Velikan/Nagyolasziban
a ferences rendhdzban van.!® Benlich Maté azt is emlitette az 1664-es piis-
poki jelentésében, hogy a Szerémségben €s a Bacskaban a torokok nagy pusz-
titast végeztek.!¢

A HODOLTSAG UTAN

Pétervaradot 1687-ben a Szent Liga egyesitett hadserege Miksa Emmanuel
bajor valasztéfejdelemmel az élen, ostrom nélkiil szabaditotta fel.!®® A csaszari
hadsereg 1691 juliusaban foglalta el végleg. 1690-ben vagy 1694-ben felépiilt
Ujvidék, a régi var az 1692-ben megkezdett er6dépitések aldozataul esett.
A Vauban rendszerli pétervaradi er6d ma is 1étezd alapkovét 1692. oktober
18-an Karé Eugen de Croy herceg rakta le. Az épitkezés 1780 koril fejezddott
be.!® A vérat ,,Gibraltdr a Dunan” névvel illették szépsége miatt. 1693-ban
épiilt a Maria Schnee-templom egy mecsetbol.

1694-ben a torok Ali basa tdmadasa ellen Caprara Aenea Silvio sikeresen
védte a varat.

165 GYETVAI 114-115.

166 GYETVAI 125.

167 GYETVAI 127.

68 TAKACS 1989, 45.

% TAKACS 1989, 45; GERE 374.

170 KATONA, Kalocsa 11, 95, hivatkozik: WAGNER, Franz, Historia Leopoldi Magni Caesaris Augusti
(Augustae Vindelicorum 1731) 11, 344; SzakALy Ferenc, Hungaria eliberata (Budapest 1986).

17 Petrovaradin 1915, 5.
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1697-ben a zentai csatdban Savoyai Jend oriasi gy6zelmet aratott a torok
sereg folott.'” E 1épéssel Pétervarad is kozelebb kertilt a békéhez.

A torokokkel Karlocan 1699. januar 26-an megkototték a békét,!”! amely
azonban a Szerémség nagy részét torok kézen hagyta.

Ebben az idében a szerémi piispok Jany Ferenc (1678—1701) volt. Altala-
nos helynokéiil 1696-ban Natali Lukacs/Luca Natale ferencest nevezte ki, aki
1705-ben Romaban beszamolt az egyhazmegyérdl. Natali késobb misszios
belgradi piispokként (1708. december 7. — 1720. januar 19.) vizitaciot végzett
a Szerémségben.!”? 1712. januar 8-an arrdl targyaltak, hogy az {ires pétervaradi
apatsagot megkapna javadalmul a szerémi plispok, és Natali szeretett volna a
szerémi piispokségbe atmenni.

A véros életében fontos szerepe volt annak, hogy 1715. marcius 25-én
Bodrog varmegye Ujvidéken tartotta els6 kozgytilését. A foispan Nadasdy Pal
lett, €s székhelyéiil a pétervaradi sancot jelolték ki.!™

A t6rok még mindig veszélyt jelentett Pétervaradra, de Savoyai Jend 1716.
augusztus 5-én sikeresen védte a varat 65 ezer harcossal.'” Vele szemben Ali
Komiirdsi pasa 200 ezer torokkel harcolt. Ali basa fejlovés kovetkeztében éle-
tét vesztette. A torokok részérdl 6 ezer, a gyoztesek részeérdl 3 ezer aldozatot
kovetelt a csata. 2 ezer keresztény rabot kiszabaditottak. Ez utan Te Deumot
énekeltek halabol. A gyodztesek 15 zaszlot, 5 16farkat, 3 dobot és Ali basa gaz-
dagon felszerelt satrat az osztrak csaszarnak adomanyoztak.

1717. aprilis 24-én Savoyai Jend Pétervaradra érkezett, majd innen indult
a gyOztes belgradi litkozetbe, amely augusztus 16-an zajlott le.!”” Ezutan
1718-ban a torokkel megkototték a pozseravaci békét. Ennek értelmében
politikailag a Szerémség déli része, a Bécsbol irdnyitott hatardrvidéki péter-
varadi ezred a bécsi udvari haditanacs kormanyzata ala keriilt. Belgrad csak
1719-ben szabadult fel a térok uralom aldl. A Szerémség 1764-ben Horvat-
Szlavonorszag része lett. Politikailag 1767-1779 kozott a horvat tandcs,
majd a Magyar Kirdlyi Helytartdtanacs hataskorébe utaltak. (1918-ban a
Szerb—Horvat—Szlavén Kiralysagba bekebelezték.!7¢)

172 TAKACS Emma, Natali Lukdcs, in MKL IX, 623; EUBEL, Conrad — RITZLER, Remigius — SEFRIN,
Pirminius — GAUCHAT, Mauritius, Hierarchia catholica medii et recentioris aevi... (Minsterii-
Ratisbonae-Patavii 1898) V, 117.

173 Bdcs-Bodrog varmegye. I-1I (Magyarorszag varmegy¢i €s varosai) (szerk. Borovszky Samu; Buda-
pest é.n.) I, 243.

174 VARGA J. Janos, Ismeretlen adalékok az 1716. évi pétervdradi iitkdzethez, in Szdzadok 128 (1994)
3-4/634-649.

175 Petrovaradin 1915, 5.

176 D10s Istvan, Szerém vdarmegye, in MKL XIII, 215-217.
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A PETERVARADI KANONI LATOGATAS

A szerémi piispokség 1526-ban elpusztult, cimzetes piispokség lett.!”” Piis-
pokei a trok idk utin Kaptolban, majd Zimonyban, Ujlakon és végiil Péter-
varadon székeltek, és joghatdsdguk ald vontdk a Szerém megyei katolikus
plébaniakat, dsszesen 6-ot, amelyeknek szama 1760-ra 9-re gyarapodott.'”
Jurjevics Péter szerémi piispokot (1654-1662) Jany Ferenc (1678-1701)
kovette. 1729. junius 29-t6l Patachich Gabor (1729-1733) allt a piispokség
élén, aki belgradi székhelyére koltozott. 1733. februar 6-t6l kalocsai érseki
széket foglalta el (1733-1745).17°

Tehat az esztergomi egyhdzi latogatas Patachich kalocsai érsek idejére
esik. Mivel ez korabbi a kalocsai érseki latogatasnal, ezért idorendben ez
kovetkezik.

Val6jaban kanoni latogatast Luca Natale belgradi piispok is végezhetett volna,
aki egytttal az egykori torok hodoltsag (1708) apostoli vikariusa is volt. Piispoki
helynokévé unokadeesét, Andrea Natalét tette meg. Keresztély Agost esztergo-
mi érsek (1707-1725) Luca Natalét kinevezte a Szerémség és a torok hatarvidék
adminisztratorava. Luca Natale piispokké szentelése 1709. junius 30-an tortént,
ezutan bérmalé koratra és vizitaciora indult. Azt irta, hogy a Szava melletti
falvakba sok ezer ember gyiilt 6ssze, akiket megbérmalt. Szazéves embereket is
bérmalt, akiknek mar a sziilei sem lattak piispokot.'® A még mindig torok kézen
maradt teriileteket nem tudta meglatogatni. Viszont a primas Luca Natalét kine-
vezte esztergomi segédpiispokévé, és igy vizitalta 1715-16-ban a Felvidéket,
Budat és Pestet,'8! de Pétervaradot mar nem 6 latogatta meg.

Ezutan keriilt sor Pétervarad egyhdzi vizsgalatara, 1732—33-ban, amikor
Esterhdzy Imre volt a hercegprimas, esztergomi érsek (1725-1745). Ester-
hazy jol ismerte a Délvidéket, hiszen 1708-ban zagrabi piispok volt. Tehat
1732 szeptember—oktober—november honapjaiban és 1733 janudrjaban volt
kanoni latogatds az exempt plébanidkon. Kozéjiik tartozott Pétervarad is.
Az errdl szo616 jegyzOkonyv ezért keriilt a Primasi Levéltarba.'®? A Liber beve-
zetd lapjan olvashatd, hogy Esterhdzy Imre idejében tobb exempt plébania

177 D10s Istvan, Szerémi piispokség, in MKL XIII, 218.

178 GYETVAI 68.

179 GYETVAI 133.

180 TOTH Istvan Gyorgy, Missziondriusok a kora ujkori Magyarorszagon (Balassi Kiadd, Budapest
2007) 67.

181 TOTH 2007, 67.
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meglatogatasara kerlt sor. Ezt Berényi Zsigmond gréf, mallensemi c. piispok,
esztergomi segédplispok, poroszldi apat, esztergomi énekld kanonok végezte.
Ebben hivatkozik az esztergomi érseknek az exempt plébanidkra vonatkozo
jogaira. Erdekes modon, Berényi Zsigmond 1735-t81 a péesi piispokség élén
allt, és tobb fOpapi funkcidt végzett a Délvidéken.'®?

Ajegyzdkonyv adatai akovetkezok: Szerém megycben hely6rség Pétervarad. '8
A jezsuitarend 1697-ben telepedett le Lip6t csaszar, magyar kiraly és Kollonits
Lipot esztergomi érsek engedélyével. Azért az esztergomi érsek engedélye,
mert az exempt egyhazak folott az esztergomi érseknek volt joghatosaga.
Pétervarad temploma Szent Gyorgy katona, martir tiszteletére lett felszen-
telve, mintegy 30 évvel kordbban épitették, az egész deszkazott.!sS 5 oltara
van ¢és mindegyiket felszentelték a templommal egyiitt. Mindegyik 3 teritovel
illendden ellatva. A Szent Gyorgy plébania temploma egyesek szerint 1198 6ta
1étezik. Ujraalapl'totték 1702-ben. '8¢ A kozépkori alapitas mellett szo6l az, hogy
a bucsuengedélyben felsorolt szentek kozott Szent Gyorgy szerepel.

Felszerelése a kovetkezd: szentségmutatod 2, ciborium 2, kehely paténaval
6, pyxis (=szelence) Viaticum és szent olajok hordozasara 4, kehely 2 rézbdl,
teljesen eziist6zott, aranyozott. Tomjénezd naviculaval. 2 gyertyatarto, 2 kor-
socska, 5 faklya, mind ezlistozott. Pacificale / békecsdkkereszt sargarézbol,
faklyak hasonldak 6, tomjénezd érc vagy bronz, 12 fém gyertyatarto. Kazula
(miseruha stélakkal, manipulusokkal, velumokkal, bursakkal ¢és pallakkal /
kehelyfedokkel 25 db. Dalmatika 3 par. Alba humeraléval és 6vvel 15. Super-
pelliceum 9. Oltarteritd 16, corporale 16, purificatoria 30. Baldachin, zaszld
4 (coetuum). 5 harang talalhato, amelyet megéldottak. Részben az egyesiilet,
részben katonai és polgari falajanlasokbol szerezték be. Mindegyik tisztan
tartva, nem szakadozottak.

Az Eucharisztia szentségét fénnyel, szent olajokat, kereszteld kutat illéen
és zarva Orzik, és megallapitott idoben 0jitjak.

Anyakoényve 1697-t81 van, amelyben kereszteltek, hazasultak, halottak
nevei vannak feljegyezve.

182 PL Visitatio canonica. Lib. 27.

183 KOLLANYI 335-337. Karancsberényi grof Berényi Zsigmond (1624. szept. 24. — 1748. szept. 25.)
pécesi piispokként halt meg.

184 PL Visitatio Canonica. Lib. 27. 1732/33. év 75 — 81 (régi szamozas 42—45a) 75; MOL X. 727.
23447-448. d.

185 PL Visitatio Canonica. Lib. 27. 1732/33. év.

18 HERVAY Ferenc Levente — DI0Os Istvan, Pétervarad, in MKL X, 902-903.
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Jovedelem a temetési harangozasbol szarmazik: felndtteknél 50 x, gyer-
mekeknél 25 x.

Télen az istentisztelet rendje: 7 orakor elsé szentmise, utdna illir szent-
beszéd. 9 orakor énekes mise, azutan német szentbeszéd. Nyaron minden fél
oraval hamarabb van. A szentbeszédek tartalma moralis, panegyricus, hitma-
gyarazat. Délutan németil a templomban, az illireknek a halottak kapolnaja-
ban tartanak szentbeszédet.

A helyi plébanos Andreas Zamberg (Lamberg?) a jezsuita misszid fonoke.
2 éve miikodik, akit a plébanian 4 jezsuita segit. Szorgalmas a szentségek
kiszolgaltatasaban. Ha a varos kornyékén valamely papnak dolga van, a hely-
orségi kaput kinyitjak. Kegyes alapitvany nincsen. A nyéjnak jo lelkipasztora,
a szentségek kiszolgaltatdja.

Fix jovedelme Kollonits Lipdt egykori biboros, esztergomi érsek megbi-
74sabdl a bortized €s a terménytized, amit az utdd érsekek nem vontak vissza.
Ofelségétdl a katondk miatt, akiknek minden szentséget kiszolgaltat, évente
300 Ft-ot kap, a kozosségtol a mai napig semmit nem kap, pedig 100 Ft-ot kel-
lene toliik kapni. Stolajovedelme kereszteléskor 50 x, sziilénd bevezetésekor
15 x, eskiivore 1 Ft 20 x. Temetési beszédért semmi nem jar.

Az iskola rektora, Lixinger(?) Lipot tanitja a hitre, a tudomanyba bevezeti
(parvulos) a kicsiket, akikbdl most 30 van. Elégséges a magatartasuk. Szol-
galata mind a plébanos, mind a nép felé megfeleld. Biztos jovedelme van.
Lakhatasa a polgarok kozott van, 6 kobol fa a novendékektél havonta, az
alfabetariusoktol 20 x, az olvasoktol (legentibus) 30 x, akiket irasra tanit 40 x.
Stolajovedelme a temetési kiséretért 30 x, énekes miséért 1 Ft.

Foldesur a csaszar, kiraly.

Pétervaradon két tarsulat, a jezsuitdk vezette Krisztus Szenvedése és a
ferencesek Kordaviseld tarsulata miikodik.

Semmilyen szokatlan eltérés a nép erkolcsében nincs, hacsak nem az, hogy
vasarnapon ¢s linnepnapon a kereskeddk €s kocsmarosok miatt elhanyagoljak
az istentiszteletet. A bojtét még a katonak is megtartjak. A husvéti gydnast is
megtartjak, amirdl igazolast adnak. A lakossag Iétszama 2000, mindegyik romai
katolikus, ortodox egyaltalan nincs. A luteranusokbol 12 attért, és 1 zsidot meg-
kereszteltek.

A szerzetesek koziil a jezsuitak telepedtek le, akiknek a letelepedését 35
évvel ezeldtt Lipot csaszar és Kollonits Lipot érsek engedélyezte, és akikre
az érsek mint ordindrius rabizta a plébania vezetését. A jezsuita plébanost az
érsek nevezte ki. A ferencesek szintén Pétervaradon talalhatok, akik ellen-
tétben allnak a jezsuitdkkal, akiknek plébanosi jogkorét sértik. A ference-
sek ugyanis tobb pontban a plébanos ellen cselekszenek. Nem adjdk meg a
plébanosnak a temetés utdn jaré negyedet. Nyilvdnos kormenetet vezetnek
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sajat templomukbdl Karlovice teriiletére stélaban és harangzigas mellett.
Nagyszombaton sajat harangjukat huzzak meg. A feltimadasi kormenetet a
monostoruk falain kiviil vezetik, a varos terén. A plébdniai kérmenethez nem
csatlakoznak, csak Urnapja alkalmaval. Akik nem néluk temetkeznek, azokért
is Unnepi gyaszmisét tartanak a ferences templomban. A karloviciaknak a
keresztséget sajat templomukban szolgaltatjak ki. Konig Paschal a ferences
gvardian, és a vizitald kozte és a plébanos kozott egyezséget szeretne kotni.

Pétervaradon a hely6rségen kiviil és beliil miikodik egy baba, aki sziikség
esetén a gyermekeket megkereszteli, mert fel van ra készitve.

A Szent Gyorgy-templomon kiviil a jezsuitdk gondozasaban két kapolna
talalhatd. Az egyik fél ora tavolsagra van, amelyiket torok mecsetbdl alakitot-
tak at és még megdrizte formajat. Ez a Havas Boldogasszony tiszteletére volt
felszentelve. Tehat a torokok ezt a templomot mecsetként hasznaltak. Most
a mecsetbdl kellett atalakitani keresztény templomma. A nép 4jtatossagara a
kapolnat megaldottak, de semmi felszerelése nincs.

A masik a jezsuitdk gondozisaban a helydrségen beliili temetdben 1év6
Szent Kereszt-kapolna. Befogadoképessége sziikos. A kapolnat is benedikaltak,
a benne 1évd oltar meg van szentelve. Az elmult év majus 29-én a jezsuita
superior, plébanos kérésére a zarakat kinyitottak, és Patachich Géabor szerémi
plispok mintegy 20 személynek a bérmalas szentségét kiszolgaltatta. A superiort
az esztergomi érsek altal kanonilag letette, a ferenceseket a suburbium plébaniara
bevezette. A kapolnat a plébanianak visszaadtak, amelyet az békével birtokol.

A temet6t, amelynek a gondjat — nem tudni, mi okbol — a varos 8 éven at
korbe kell keriteni, és a helyieknek 50 x, az idegeneknek 75 x-ért lehet temet-
kezni. Ezutan az itt eltemetettekért az tinnepi gyaszmiséket a plébaniatemp-
lomban kell tartani, és nem a ferenceseknél.

A plébania jovedelmét ladaban kell tartani, €s két kulcsot hasznalni, az
egyik a plébanos superiornal, a masik a templom gondnoknal Oriztetik, és az
elszamolasokat évente a plébanos jelenlétében a birdknak és két helyi szena-
tornak kell atadni.

Ennek a latogatasnak az a furcsasdga, hogy a vari Sziiz Maria-templomrol
nem tesz emlitést, csak a Szent Gyorgy-templomrol, illetve a Havas Boldog-
asszony, valamint a Szent Kereszt temet6i kapolnarol. Mégis érdekes dolgokat
lehet beldle lesziirni. A vizitator bizonyara nem tudta meglatogatni az egykori
ciszter monostort. A plébania teriiletét jol ellattak a szerzetesek, még ha vita is
volt koztiik. A kereszténységre jellemz6 remény nyilvanult meg abban, hogy
templomot épitettek a nagy pusztulds utan. A Szent Gyorgy-templom nyilvan
a helyérségi templom volt, ami ardnylag gazdagon volt felszerelve. A nehéz
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anyagi koriilmények ellenére fontosnak tartottdk a miivelddést, az ész palléro-
zasat, ezért iskola mikodik. Aranylag elég jonak szamit a 30 iskolds gyermek.
A nép vallasossagat igyekeznek a szerzetesek felszitani a nyilvanos kérmene-
tekkel is, ahol céhek(?) zaszlok alatt vonulnak fel. Térddnek a szegényekkel,
hiszen Pétervaradon van egy szegényhaz, vilagi kezelésben, €s ott is fontos,
hogy a hazban miikddik a Szent Olvaso Tarsulat.'®’

Ezeket az informaciokat egészitik ki Patachich tuddsitasai a kalocsai érsek-
ként végzett latogatasarol 1736 aprilisaban. Tbb plébaniat latogatott meg,
koztiik Pétervaradot.'s® Pétervarad temploma, amely elobb a Segit6 Sziiz Maria
nevet viselte, most a Maria Neve titulust kapta. Templomat Patachich szentel-
te fol 1734-ben. Ennek a hossza 14 61, szélessége 6 6l. Pétervarad filiai voltak
Temerin, Futak, Katy, Kobil, Villova és Titel. Majd Titel, Temerin és Futak
anyaegyhdz lett. Ebben az évben gydndsra képes felndtt 400 f6 (ez a 6 éven
feliilieket jelentette).'3” Pétervaradon 1748-ban illirek (rdcok), magyarok és
németek Osszesen 1745 fot szamlaltak. A XVIII. szdzad elején a plébaniat a
ferencesek vezették. 1702-ben Marinovics Balazs, 1709-ban Budai Mihdly mint
ferencesek, ezutan vilagi papok alltak a plébania ¢lén: Novajovszky Andras
1717-ban, Gyurkovics Matyas 1726-ban, Ujvari Ferenc 1734-ben, Partein
Laszl6 1735-ben.'

Patachich utan Szorényi Laszld (1733-1749) lett szerémi piispok, aki
1746-ban sajat koltségén épitett plispoki székhazat Pétervaradon. 1750-ben
beadvannyal fordul a piispok a kormanyzé hatésagokhoz, amelybdl kideriil,
hogy Pétervarad erddjét haromszorosara bovitették, azért piispoki székhaz és
székesegyhaz részére alkalmas telket kért és azt, hogy oda katolikusokat tele-
pitsenek be.! Tehat a piispoki székhely gondolata ismét felvetddott.

Az clmondottak alapjan pontositani lehet eddigi adatainkat is. A Szent
Gyorgy-templom valoban létezett a kozépkorban. A Szent Kereszt-templom
épitésének datumat 1777-ben jelolik meg,'? holott temetdkapolnaként mar
a XVIIIL. szazad elején biztosan létezett, hacsak nem mashol épitették meg
ugyanezen titulus alatt a templomot, aminek datumat 1812-re helyezik. A Szent
Rokus-templom alapitasat 1789-ben allapitottak meg, pedig mar a kdzépkor-

187 VANYO Tihamér, Piispoki jelentések a magyar szent korona orszdgainak egyhdzmegyéirdl 1600—
1850 (Pannonhalma 1933) 77.

188 KATONA, Kalocsa II, 156.

189 KATONA, Kalocsa II, 68.

190 KATONA, Kalocsa 11, 68.

191 GYETVAI 68, hivatkozik: MOL A 108. Iratok. 7. ¢s. L. 9. Nr. 5.

192 HERVAY — D10s 903.
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ban is volt ugyanilyen nevli templom. Ami érdekes ¢és 11j lehet, az a Havas
Boldogasszony tiszteletének elmélyitése. Ugyanis Savoyai Jend herceg 1716.
augusztus 5-én, Havas Boldogasszony napjéan aratott gydzelmet Pétervaradon
a torokok felett. A templom helyén a torok idokben dervis zarda, takia allt. A
csatdban megsériilt torok fOvezért ebbe a templomba hoztak, €s vigasztalasul
sok keresztény foglyot mutattak be neki.'?? Ko6ztiik volt Breiner baré generalis,
akinek kezét, 1abat levagtak, majd felakasztottak. Jend herceg a Maria-kegy-
kép elott imadkozott. Ez a kegykép a romai Santa Maria Maggiore-bazilika
kegyképének masolata, az eredetit Szent Lukacs festményének tartja a hagyo-
many. Amikor Jend herceg itt imadkozott, elkezdett esni a hd. A siirli havazas
kovetkeztében megfordult a csata, és gyodztek a torokok felett. E gydzelem
emlékére terjesztette ki az egész egyhazra XI. Kelemen papa (1700-1721)
Rézsafiizér Kirdlyndjének tinnepét. Breiner bard rokonsaga a mecsetet kapol-
nava alakitotta at.'%

A XVIIIL szazad elején Pétervarad még mezdvarosi rangban allt. Errdl
tantskodik a pecsét. 1735-ben Pétervarad mezdvaros pecsétjének korirata:
Peterwardein Cameral-Mark Insigill(um).!®> 1742-ben Szent Florian talalhato
a pecsétképen. 1747-ben pedig eltiinik Szent Florian, és csak magyar felirat
van: Pétervar Kamaral-Varos. Az Esztergomi Foszékesegyhazi Konyvtarban
megtalalhaté Maria Terézia 1747. januar 2-an kelt rendelete Pétervarad szabad
kiralyi varosi rangjardl, tovabba a varos bekebelezésérdl.!%

Pétervaradon 1753-ban folyik a var épitése.'”” Ekkor 2 magyar plébanidja
volt.!® Ugy tiinik, hogy a két plébania koziil az egyik a varban volt. Katona
Istvan szerint ebben az idoben 3600 katolikus lakik a varosban, és 102
ormény.

Az1j szerémi plispok, Giovich Miklos (1749-1762) 1760. december 18-an
jelent az ad limina latogatdson. Azt jelentette, hogy a toérok hodoltsag alatt
a szerémi plispokségnek nem volt piispoke, 1. Lipot csdszar alatt azonban
1688-ban Jany Ferenc személyében piispokot kapott. 1. Kéaroly csészar alatt
Szorényi Laszld szerémi piispok (1733-1749) idejében a pétervaradi tized
egy részét a plispokséghez csatoltak. A plispoki tized ugyanis a pétervaradi

193 HERVAY — D10s 904.

194 HERVAY — DIOS 904.

195 ERDUJHELY1 1894, 171. Jelentése: Pétervarad kamarai birtok pecsétje.

19 Esztergomi Foszékesegyhazi Konyvtar, Batthyany gytijtemény. Cat. II. Tit. XIV. b. Petrovaradinum.
6. Relatio circa reincorporationem Fossati Petrovaradiensis.

97 Petrovaradin 1915, 5.

198 KATONA, Kalocsa II, 75.
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jezsuitakat illette meg, mert 6k voltak itt a plébanosok.'” Giovich jelenti
tovabba azt, hogy Pétervarad kiilvarosan kiviil Havas Boldogasszony tisztele-
tére all egy templom, gondjat a varosi plébaniat ellatd jezsuitak viselik. Ezen
a helyen egy kis képolna 4llt, néhany éve egy kegyes alapitvanybdl bovitették
templomma. Pétervarad kiilvarosdban a piispok 1-2 éve jotevoket szerzett,
és 1j templom épitését kezdte meg Szent Rokus tiszteletére, hogy ez idovel
templomma legyen a tavolabb €16 illir (rac) nép kényelmére. Mar a tetd is all,
de pénz hianya miatt nincs befejezve.?

A szerémi plispok székhelye Pétervarad. Az épiiletet Giovich plispok
elédje, Szorényi Laszlo vette 4 ezer Ft-ért. A székhaz eléggé szik, van egy
kis kapolnaja, amelynek nyilvanos bejarata van, és a piispok naponta itt misé-
zik. Az tnnepélyes piispoki ténykedéseket, mivel székesegyhdzuk nincs, a
jezsuitak vagy a ferencesek temploméban végzi a szerzetesek asszisztencidja
mellett. A plispok évente meglatogat minden plébaniat, ekkor prédikal, bérmal
¢és a plébanosokat ellenérzi. Egyhdzmegyei zsinatot szegénységiik miatt nem
tudnak tartani, de ugy véli a piispok, hogy erre nincs is sziikség. A Szentszék
megjegyzése: a pispok gondoskodjék székesegyhazrol. Mivel épitkezésre
nincs pénz, a papa engedélyezné a székesegyhaz translatidjat, de a plébanos
joganak sérelme nélkiil. Err6l egyhdzmegyei zsinaton kellene donteni, ha ez
nem megy, székiiresedés esetén a szomszédos egyhazmegyével kell egyesite-
ni.?%! Ez tehat az 1760-as jelentés.

A teriiletet érintd egyhazi rendezések igen jelent6sek. A boszniai piispok-
séget X. Ince papa mar 1651 utan a belgradi piispokséghez csatolta. 1705-ben
kertilt a zagrabi piispok joghatosaga ala.?0?

A belgradi/nandorfehérvari piispokség teriilete 1708-ban mar felszabadult
a torok alol, a székhely azonban nem. 1708-ban, mint lattuk, Luca Natale
kertilt a belgradi piispokség élére, noha székhelye torok kézen volt. Vele a
misszids plispokség korszaka lezarult. Még szerémi plispoki vikariusként
sokat jarta az egyhazmegyét, és sok szenvedésben volt része.?%

199 VANYO 221.

200 VANYO 222.

201 VANYO 223-224.

202 Dios Istvan, Boszniai piispokség, in MKL 11, 7-8. Boszniai ptispokok: 1637-46 Marnavics Tamas,
1646-60 Maravics Marian OFMObs., 1660—-1669 Benlich Maté OFM, 1669—-1702 Pozsegai Miklos,
1703—1716 Patacsics Gyorgy.

203 ToTH 2007, 66.

204 Dios Istvan, Belgrdd-szendrdi piispokség, in MKL 11, 714.

205 Dios Istvan, Belgrad-szendrdi piispokség, in MKL 11, 714.
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Belgrad 1717-ben szabadult fel a torok megszallas aldl, és 1717-1739
kozott Habsburg uralom ala keriilt.?** Kozben az 1729. december 23-an kelt
papai bulla a belgradi piispokséget egyesitette a szendrdi piispokséggel. Ez az
allapot 1924. oktober 29-ig allt fenn. Az 1739. szeptember 18-1 belgradi béké-
vel ismét torok uralom ala kerlt, és a belgrad-szendroi pilispokség csak cimé-
ben élt tovabb. 1924. februar 10-én a Szerb Kirdlysag konkordatumot kotott
Romaval, majd oktdber 29-¢én 1étrejott a belgradi érsekség,?® és az 1920 utan
beallt egyhazmegyei valtozasok miatt az addigi kalocsai érsekséghez tartozd
bacskai apostoli kormanyzdsagot, valamint az addig a csanadi egyhazmegyé-
hez tartozd banati apostoli kormanyzosagot rendelték joghatdsaga ala.

A szerémi plispokséget Maria Terézia idejében XIV. Kelemen papa 1773.
julius 9-én kelt bulldjaval egyesitette a boszniai egyhazmegyével székhelyét a
horvatorszagi Djakovoban jelolve meg. Ett6l kezdve djakovéi plispokség néven
mukodott.2 Ekkor a plispokség maradt a kalocsai érsekség suffraganeusa.
Maria Terézia a djakovdi plspokség mellé 4 tagu kaptalant alapitott, de ez
miikodését csak 1777-ben kezdte meg, és tagjainak létszdma 6-ra emelkedett.
Az Esztergomi Féegyhdzmegyét is érintette az 0j egyhdzmegye létrehoza-
sa. Ugyanis Eszék anyaegyhazat filidjaval egylitt elszakitotta az Esztergomi
Féegyhazmegyétol (exempt volt), és a boszniai-szerémi piispokségbe kebelezte
VI. Pius papa 1776. marcius 13-i bullajaval, amely 1776. szeptember 29-t61
érvényesiilt.”” A Primasi Levéltarban megtalalhaté VI. Pius papa rendelkezé-
se Bulla separationis exemptorum pavochiarum ab archi-dioecesis cim alatt,
amely fliggd pecséttel van ellatva, és megjelent a Bullarium Romanumban is.2%
A bullaban olvashatd a szerémi varmegyében Pétervarad is, amelyet a papa a
kanonilag egyesitett bosznia-szerémi plispokségbe osztott be. Ennek székhelye
Djakovo, de Kalocsa suffraganeusa maradt.?”” Majd 1853-t6l a zagrabi piispok-
ség érsekséggé emelésekor kertiilt a zagrabi érsek fennhatosaga ala.?!°

206 A bulla kiadva: Bullarii Romani continuatio summorum pontificum Clementis XIII. Clementis XIV.
Pii VI. Pii VII. Leonis XII. et Pii VIII. Tomus V (Prati 1845) 616. GYETVAI 68; D10s Istvan, Djakovari
piispokség, in MKL II, 605-606.

207 VANYO 76.

208 PL Batthyany Jozsef. Prot. I. PE Nr. 2/13. Cime: Bulla separationis exemptorum parochiarum
ab archi-dioecesis, kiadva: Bullarii Romani continuatio summorum pontificum Clementis XIII.
Clementis XIV. Pii VI. Pii VII. Leonis XII. et Pii VIII. Tomus V. continens pontificatus Pii VI.
annum primum ad tercium (Romae 1842) 209-210. Ennek a cime: Unio ecclesiarum parochialium
comitatus Nitriensis cum archidioecesi Strigoniensi.

209 Esztergomi Foegyhdzmegye. I-111 (Egyhazlatogatasi jegyzokonyvek katalogusa 9/2) (osszeall. He-

gediis Andras — Toth Krisztina; Esztergom 2000) 11, 141.

Di0s Istvan, Djakovdri piispokség, in MKL I1, 605-606.
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PETERVARADI SANC

A XVII. szazadban a Duna partjan, Ujvidéken hidsanc épiil, amelyet Péter-
varadi Sancnak neveznek. A Sanc a pétervaradi erdd joghatdsaga ala tartozott,
ezért nevezték el igy. Ezt az 0 katonai kozséget rac granicsarok, kereskedok,
kézmiivesek, halaszok népesitették be. Az 1699-es Osszeiras szerint 43 férfi
lakosa, 18 fiu és 215 katona lakta?!! (a ndket ekkor nem szamitottak).

Maria Terézia 1748. februar 23-an kelt oklevele Pétervaradi Sancnak
szabad kiralyi varosi rangot ad, de a pétervaradi sanc nevet eltorli. Idézem:
LHEltorélvén a régi nevét, mellyel Pétervdradi Sanc és Mezévdarosnak hiva-
tott, ugyanannak Neo-Planta magyarul: Uj-Vidégh, németiil pedig Ney-Satz
nevet és cimet adunk.”*? Szabadalomlevelében a cimer leirasa szerepel: ,,Kék
pajisnak mezdjében hdarom kerek, eziist szinii torony dll, melyek mindegyikét
kozepén és tetején parkanyzat 6vedzi, a tornyok egyenkent kiilon allok, termés
kovekbdl épitettek, felsé részok parkanyzata fogazott, kapuik bezartak, abla-
kaik nyitottak és lovildozésre alkalmazvak. Sorban egymas mellett allanak a
zold mezébséget dtszeld hullamzé Duna mentén, a kézépsd kissé magasabb és
szélesebb, folotte Noé galambja ropkod. A pajzs szegélyét ezen folirat futja
koriil: Ujvidék szabad kirdlyi véros pecsétje.”?!?

PETERVARAD CIMERE

Pétervarad mint szabad 16vészszazad 1751. oktober 6-an a bécsi haditanacs
hatarozataval cimert kapott. A negyedelt cimer szivpajzzsal van ellatva. Az elsd
¢és negyedik kék mezdben fekete kétfejli sas kitart szdrnyakkal az osztrak csa-
szar szimbdlumaként lathatdé. A masodik mezdben Szent Péter alakja jobb
kezében két kulcsot tart, a var és a helydrség véddszentjeként. A harmadik
kék mezoben 5 eziist galamb lathato. A kozEépso pajzs vorés mezejében eziist
pancélozott vagott kar eziist kivont karddal l1athat6.'

211 ERDUIHELYT 1894, 99—100.

212 [dézi: ERDUJHELYT 1894, 161-162.

213 ERDUIHELYI 1894, 171. A szabad kiralyi varosi okményt teljes terjedelmében kozli latinul a 433. o.-
tol, magyar forditasban a 445. o.-tol.
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XVIII. sZAZADI LEIRAS

Végiil zaruljon az eldadas egy korabeli grof leirasaval. Teleki Domokos grof
utazdsai soran 1793-ban eljutott Pétervaradra is. Az ottani benyomdasardl igy
irt: ,,Pétervarad egy erds var, és a legerosebb M[agyar]orszdagban s annak
részeiben. Slavonidba fekszik. A Duna mintegy félig keriti, és a varhoz kozel
dgakra oszolvan két szigetet formdl, melyek koziil a nagyobbik Karlovicig
nyulik, ahol a Dundnak dga a nagyobb Dunaval ismét egyesiil ... A var az also
és felsd varbaol dll: Az also a felsét egészen koriilvesz és szélesen kiterjedt
erdsitésekkel birt;a felsd pedig egy magos, kdsziklas hegyen van épitve és erds
kofalakkal és sancokkal koriilvéve... Az also varnak keriiletiben pedig maga a
varos vagyon, melyet ugyan szoros, de csinos varosnak mondhatni. Itten tartja
helyét a slavoniai generdlkommando. ... az alsé varnak minden drkait viz ala
lehet tenni, és hogy a vizre nézve még a magos felsé varban sincs sziikség,
minthogy egy hydraulica machina segitségével a Dunabdl egész addig viz
pumpoltathatik... Katonai jurisdictio alatt vagynak és valasztott magisztratu-
sok vagyon, melynek feje a polgarmester, egy tiszt szokott lenni,mindazonadltal
a lakosok nem katondk, jollehet a hatarkeriilethez tartoznak... Pétervaradnak
kiilsé varosai nincsenek; vagynak azonban majorjai és kertjei.”?">

A XIX. szézadi lexikonok emlitést sem tettek Pétervaradrol, csak Ujvi-
dékrol.

Késobbi torténetérdl azt irjak, hogy Trianon utan a Szerb—Horvat—Szlovén
Kiralysag, illetve a Jugoszlav Kiralysag része lett. 1980—-1989 kozott 6nallo
kozség, 1989-2002 kozott Ujvidék kozség része, 2002 ota Ujvidék varos
egyik kozsége lett az egykori dunai Gibraltar gyongyszeme. Ma Szerbia dél-
vidéki tertiletéhez tartozik.

214 http://vajdasag.rs/P%C3%A%terv%C3%A1rad2012. m4j. 8.
215 TeLEkI Domokos, Egynehdny hazai utazdsok leirasa (Bécs 1796), 0j kiadasa: (Régi Magyar Konyv-
tar Forrasok 3) (Balassi K., Budapest 1993) 78-79.
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Agysebészet rozsafiizérrel

Vallomdsok dtkézben

CSOKAY ANDRAS

Agysebészet
rozsafiizérrel

Vallomasok iitkozben

Koézel kétezer esztendo telt el, mire az agykutatok kozott
egyfajta konszenzus alakult ki abban, miként segitia
kultdra, a spiritualitds — benne azimddsdg — kreativi-
tasunkat. Tény, hogy a tanulds 5Snmagdban keveset ér;
akreativitishoz sziikség van az intuiciora is, ami pedig
gazdag belsé vildgot feltételez. Ez kulturdlis 6rokségiink
megismerésével és Istenhez valé odafordulasunkkal jon
létre életiinkben. Az is tény, hogy ennek az odafordulds-
nak ajegyei az emberiség kultardjaban is megjelennek.
Az Istennel valo kapcsolat pedig legfoképpen a vele valo
beszélgetésben, vagyis az imddsdgban valosul meg,

Az errl s20l6 tapasztalataimat szeretném kozzétenni
ebben a kis konyvben, vallomasként.

Csékay Andris
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Paul Claudel és konvertita baratai

Aszerz6 Paul Claudel ,megtéréseit” és kiizdelmes
hitét elemzi és ismerteti, valamint a konyv mdso-
dik felében kozzéteszi Claudel kolteményeibol és

drdmaibol késziilt mtforditdsait. A koltd, dramaird
kiterjedt levelezését is fi gyelembe véve, a szerzo
kitér a diplomata-kolto szellemi kisugérzasara,
baréti-iréi kapesolataira. Nem Paul Claudel teljes
életmivének feldolgozdsa a célja — mint mondja —,
hanem megtérései torténetének ismertetése.

PAUL CLAUDEL
226 oldal, }’Juhafede]es £5 KONVERTITA
Ara: 2200 Ft BARATAI
Vilogatis Claudel muveibdl
RENDELES:
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., Rajta lesziink, nem nyugszunk mig csak
zomanczunk e szép nemét sikeriil
feléleszteniink” — A sodronyzomanc
hasznalata a XIX. szdzad masodik felének
magyarorszagi 6tvosmiivészetében

A sodronyzomanc technikdjat az 1800-as évek kozepén a kozépkori emlékek
szambavétele sordn fedezték fel ijra eldbb a régiségekkel foglalkozo, tudoma-
nyos igényl kutatok,! majd 6k Osztonozték a kortars dtvosmiihelyeket utan-
zatok készitésére, a technika elsajatitasara. A kozépkori és az ujkori targyak
szisztematikus gylijtésével olyan jelentékeny targymennyiség halmozddott fel,
amely lehetdvé tette a hazai kézmiivesipar torténetének megismerését, egyuttal
megkezdddhetett a miifaj eurdpai kapcsolatrendszerének feltarasa is. A miivé-
szettorténeti megkozelités tobbféle megoldast talalt annak a ténynek a magya-
razatara, hogy a kozépkori Magyarorszag teriiletérél viszonylag nagy szdmban
keriiltek el hasonlo eljarassal késziilt 6tvostargyak elobb egyhazi, majd bizo-
nyos technikai modosulasokkal kora ujkori vildgi kdrnyezetbdl. A sodrony-
zomanc eredetét egyesek a német nyelvteriileten, masok Bizancban, Italidban
talaltdk meg. Markans véleményként jelentkezett a technika hazai eredetének
bizonygatasa is. Utobbi szempont valt meghatarozova a kortars miivészet
alakulasa tekintetében, mert a nemzeti mult s vele egyiitt a kifejezetten ma-
gyaros jelleg megragadasahoz forrast, mi tobb kévetend6 mintat lattak benne.

A sodronyzomanc 1jboli hasznalatanak elméleti megalapozasa, a torténeti
kutatasok, a nagy kiallitasok, a miligyijtés idészaka 1859-ben, az esztergomi
kincstar elsd publikaciojaval veszi kezdetét.? Miileirasok ¢s az Gsszefiiggé-

! BEKE Laszl0o, Sodronyzomdncos étvosmiivek (MTA Milvészettorténeti Kutatocsoport, Budapest 1980).

2 Bock, F., Der Schatz der Metropolitankirche zu Gran, in Jahrbuch der K. K. Central-Comission zur
Erforschung und Erhaltung der Baudenkmale (Wien 1859) 11I/1 (Az aacheni kanonok, megbizott
szakértoként méri fel az esztergomi mikincseket).
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seket keresd, kronoldgiat felallitd, miihelyek, mesterek utan kutatd tanulma-
nyok folyamatosan sziiletnek a témaban egészen napjainkig. A kortars miivé-
szet szdmdara programot kindloé beszédekkel, tanulmanyokkal Ipolyi Arnold
az 1870-es évektdl jelentkezett. Az 1880-t6] megjelend Egyhdzmiivészeti Lap
Czobor Béla foszerkesztd személyes tamogatasaval tovabb népszerisitette e
sajatosan magyarnak tartott diszitdeljarast. A korszak nagy hazai és nemzet-
kozi kiallitasai — a régiek mellett — szemlézték a frissen l1étrehozott miiveket.?
A Pesten dolgozd Egger Henrik és Egger David, valamint Link Fiilop Istvan
mihelyébdl kertilt ki a legtobb sodronyzomancos targy, elsdsorban liturgi-
kus eszk6zok, valamint vilagi ékszerek. A régi miitargyak masolatai és a régi
technikat, formai megoldasokat felhasznalo, de 1j kompoziciot 1étrehozo tar-
gyak keletkeztek 1880-1900 kozott. A szazadfordulora a zomanc kedveltsége
megmaradt, de a historizalo jelleg a szecesszio szellemiségének megfeleléen
alakult at. A magyaros jelleget ekkorra mar a népies eredetli ornamentika biz-
tositja, eltdvolodva a gétikus stilus motivumkincsétdl. A sodronyzoméncot v,
gyakran egyedi taldlmanyok révén kikisérletezett zomancos diszitémegolda-
sok valtjak fel (Iasd Hibjan Samu, Horti P4l mtvei).

Az alabbi attekintés a programadé Ipolyi Arnold elméletirdi és megrende-
161 tevékenységén, valamint az Esztergomban talalhaté emlékeken keresztiil
vizsgalja a historizalo sodronyzomanc-muvészet térténetét.

Az aacheni kanonok, Franz Bock miive, jelent6s torténeti miivek felé fordi-
totta a régiségek irant érdeklddok figyelmét. Ipolyi Arnold egri kanonokként,
majd Budapestre keriilve, mint szeminariumi rektor tobb tudomanyag miive-
16je, a miivészeti kozélet aktiv szerepldje, irodalmi €s torténelmi, épitészet-
torténeti kutatasai mellett elkezdett foglalkozni az 6tvosséggel is. 1864-ben a
Lippert Jozsef épitész altal vezetett gyori restauraldsi munkalatok kapcsan a
Szent Laszld-hermardl irt az Archeologiai Kozleményekben.* A megbizo eb-
ben az idében Simor Janos gyori plispok, aki késdbb, 1867-ben foglalja el
az esztergomi €rseki széket. Lippert tervezoi tevékenysége mas otvosmiivek
megujitasara is kiterjedt, ennek nyomai az esztergomi f6székesegyhazi kincs-

3 A XIX. szdzad utolsé harmadanak 6tvostargyakat is felvonultaté nagy miitargy-seregszemléi pl. Bécsi
vilagkiallitas (1873), parizsi vilagkiallitas (1878, 1889, 1900), niirnbergi 6tvoskiallitds (1886), Pesti
kiallitas az drvizkdrosultak javara (1876), Térténeti Otvosmivészeti kidllitds (1884), Iparmiivészeti
Tarsulat kiallitdsai 1885-t6l, Ipolyi hagyatékanak kiéllitdsa Nagyvaradon (1887), budapesti millen-
niumi kiallitas (1896). Alland¢ kidllitdsok: esztergomi Keresztény Muzeum (1875), Fészékesegyhazi
Kincstar (1885), budapesti Iparmtvészeti Mtzeum (1896).

IpoLy1 Arnold, Magyar ereklyék, in Archeoldgiai Kozlemények (Pest 1863) 111, 65—125.

Szaniszl6 Laszlo piispok kelyhe: sodronyzomancos, talpan hat zomancfestésti medalion, Szaniszlo
Laszl6 (1850-1868) kapta Bihar megye papsagatol aranymiséje alkalmabol 1864-ben. Nagyvarad,
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tar szdmos darabjan kimutathatdak. Kivitelezdje Heinrich Anders bécsi 6tvos
volt. A mihelyiikbdl kikeriil 0}, neogdtikus, neoroman miiveken a sodronyzo-
manc helyett az dgyazott zomancot részesitették elényben. Lippert az 1850-es
évektdl folyamatosan kapcsolatban 4allt Ipolyival, de koz6s indittatdsbol meg-
sziileté sodronyzomancos mii elkésziiltérél nem tudunk.

A nagyvaradi kincstarban 6riznek egy kelyhet, melynek 1864-es elkésziil-
te meglepden korainak tlinik, mivel a tobbi ismert sodronyzomancos kehely
legkevesebb 11 évvel késobb jott 1étre. Tekintve, hogy mas esetben is tévedett
az idézett mi, itt sem zarhato ki a kehely hibas azonositasa.” Mintazata t6bb
kozépkori kehelyre vezethetd vissza, nem egyetlen darab masolata.

1876-ban az arvizkarosultak javara rendkiviil gazdag ,,Miipari ¢s torténel-
mi emlék-kiallitas”-t rendeztek grof Karolyi Alajos palotajaban Budapesten.b
Jeles darabokkal vett részt ezen Ipolyi Arnold immar besztercebanyai piispok-
ként, akarcsak par év mulva a nagykozonség elott allando kiallitdst megnyitod
esztergomi fészékesegyhdz.

A népszerti kiallitds tanulsagait Ipolyi a Magyar Torténelmi Tarsulat kozlo-
nyében megjelent tanulmanyaban foglalta dssze.” A kidllitott targyak részletes
ismertetését kovetden kifejtette nézeteit a magyar €s erdélyi zomancmiivészetrol.
Ezeket a targyakat tekintette a tarlat legértékesebb részének. ,,Hazai miitorténeti
szempontbol” tudta vizsgalni a miiveket, mert ,,ezen targyak nagy részének mes-
terei s készitdi is hazai miivészek lehettek.”® A sajat kiinduldpontjanak megva-
lasztasat a kiallitas kapcsan felmeriilé végletes nézetek elkertilésének szandéka-
val indokolja. Egyes latogatokat ,,nemzeties tulbecsiilés” toltott el, mig masok azt
kérdezték: ,,mi haszna hat és mi tanulsag beldle, ha ez mind idegen mi s nemze-
tlinknek mi része se volt benne”. Azt allitja mindkét véleményrdl, hogy csupan az
ismeretek hidnya okozza. ,,A mitorténeti magasabb szempont épen azt koveteli,
hogy kimutassuk mikép vettlink részt, mint nemzet a vilag altalanos torténetében
... E miivészet €s ipar gyakorlata, tizése, annak phasisai, s e mellett legfelebb
valamely neme sajatszerii kezelésének s alakulasanak vizsgalata s folismerése
képezheti ebben egyediil jozan nemzeti miitorténeti f6lfogast.” A szakemberek

Székesegyhazi Kincstar. Kozolte: KoLBA Judit — SASIANU, Alexandru, Szent LdszIé varosa 1192—1992
(Budapest 1992) 52-55.

% A magyarorszagi darvizkarosultak javdara Budapesten gr. Karolyi Alajos palotdjaban 1876. évi mdjusd-
ban rendezett ipari és torténelmi emlék-kiallitas targyainak lajstroma (készitették Henszlmann Imre
¢és Bubics Zsigmond apat, sajto ala rendezte Szalay Imre; Budapest 1876).

7 TpoLy1 Arnold, Magyar mii- és torténeti emlékek kidllitdsa, in Szazadok. A Magyar Torténelmi tarsulat
kozlonye (1876) 486-561.

8 TroLy1 1876, 528-529.

9 TroLy1 1876, 531.
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véleményével is lehetiink hasonloképpen Ipolyi szerint, amikor ,,csak arra va-
runk, hogy bejusson véletleniil egy kiilfoldi szaktudés, aki nekiink megmagya-
razza néhany feliiletes megtekintés utan, egy még feliiletesebb feuilletonban,
hogy mi ebbdl a mienk, mi a magyar s mi nem”.

Ipolyi szamot vet a masodlagos forrasok, a mesternevek hianyaval, és azt
javasolja, hogy a meglévdé emlékanyag megfigyelésével, a technikai sajatos-
sagok révén korvonalazzuk a ,,magyar ékszer-6tvosmuvészetet”. Elsoként a
»turkizekkel, korallokkal foglalt disztargyak s ékszerek™ csoportjardl bizonyit-
ja, hogy Magyarorszagon a legnagyobb szamban fordultak el6, aztan tér at a
zomancmuvekre. Utobbinak két specialis nemét, a magyar zomdncot és ki-
16n az erdélyi zomdncot tartja az igazan jelentds sajatosan hazai technikanak:
,»A bizanti sejtes zomanczhoz legkdzelebb all a magyar zomancz, mely az em-
litettnek csupén egy kiilonvald neme lehet. A magyar zomancban is hasonldan
a fémlapra forrasztott lemezek k6z¢ ontetik a zomancz folyadék. Csakhogy itt
e lemezek csavart, tekert, szemes sodronybdl késziilnek. Ezek utan nem is csi-
szoltatnak le, hanem éallva diszes korvonalazast képeznek. E tekintetben félig-
meddig hasonloak a filigranhoz a sodrony, vagy drétmiihoz is. Ily filigran mi-
vek: a fémlapon vagy a nélkiil is reczésen font s ornamentalis alakokat képezd
drot-mivezet, kiilon ékszerotvosi gyakorlatot képeznek ... (italiai gyakorlat).
A magyar zomancz-gyakorlatban tehat a két technika, a filigran és zomancz
egyestl ... A filigran, sodrony képezi a rajz vazlatat, amint kiallva szemesen
vagy sodrottan izletes alakzatot képez.”!? Legrégebbi példanak a gy6ri Szent
Laszlo herma also részét tartja, mig kronoldgiai rendben masodiknak a piis-
poki székhelyén, Barsszentkereszten (Garamszentkereszt) 6rzott XV. szazadi
kelyhet'' nevezi meg. A tovabbiakban a technika egyéb megjelenési helyeit,
targyakat sorol fel. Részletesen bemutatja a technikaban rejlé sokszintliséget,
valtozatossagot. Erdélyi zomancnak nevezi a késobbi korban (XVI-XVIIL
szdzad) hanyatld, egyszerlisod6 munkékat: ,,A fémlapra alkalmazott lemezek
¢s sodronyok kozé csak itt-ott alkalmaztatott a zomancz, mintegy virag le-
veleket képezve, s ezekkel valtoztatva masutt zomancz nélkiil maradt fém-
alap tlinik ki.”'? ,,Leginkabb kardokon, kardoveken, csatokon, a magyar ruha
gombhazain alkalmazott” diszit6 eljaras targyai a miikereskedelembdl és csa-

0 TpoLy1 1876, 542-543.

" BEKE 1980, 68—69.

12 TroLy1 1876, 549

3 IroLy1 1876, 559.

14 Ipolyi felvetései valaszra, tovabbi kutatasi eredmények publikalasra késztettek sokakat. A magyar
zomanc eredetét, forrasait egyre tobben vizsgaltak, de a kortars zomancmiivészet inspiralojaként
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ladi hagyatékokbdl mind egyre felbukkantak Ipolyi kordban, ahogy a festett
zomanccal ékesitett darabok is.

Sokoldalu torténeti vizsgalddasa végeén igy foglalja 6ssze a hazai és a nem-
zetkozi zomanc kapcsolatdra vonatkozo megallapitédsait: ,,A miivészetnek te-
hat valamint a miveltségnek elemei mindentitt kozosek lehetnek a miiveltebb
népeknél. De az izlés, a kezelés gyakorlata az, mely bizonyos kivald iranyokat
jelez. S ilyen kétségteleniil a magyar zomanc-mi is, melynek legnevezetesebb
s legszamosabb emlékeit, legszamosabb nemeit, legstirlibb gyakorlatat mi va-
gyunk képesek elomutatni.”!3

A mifaj fénykora utan annak visszaszoruldsat egészen a népviselet kozon-
séges darabjaiig vezeti. De a tlélés tovabbi lehetdségeit, vagyis az 0ijabb fel-
felé iveld korszak eljovetelét vazolja tobb egymast kdvetd 1€pésben. E10bb az
erdélyi zomancos régi darabok eldkeriilését, hasznalatat latja: ,,... a nemzeti
oltony divatba jott jobb formadival olykor megjelennek ismét régi targyai a
hazai nemzetiesebb irdny nyoman a diszoltonyokon a nemzeti ruhén ... a régi-
ség becses targyat a régiségarusok kezdik, utdnozva a régieket kijavitani.”
A masodik lépésben, a technika megismerésével olyan uj darabok is kikertiil-
hetnek a mesterek keze aldl, melyeket a régitdl meg sem lehet kiilonboztetni,
,»ha a munka jo. Ezen utanzas inkabb mechanikai, gyakorlati”. Végiil a jobb-
nak, dragabbnak tartott magyar zomanc megtanuldsat és hasznalatat is java-
solja, kiilondsen az egyhazmiivészeti targyakon. Az utanzasnak lendiiletet ado
mtuhelyeket is megnevezi: Egger testvérek, Veininger, Ratzisdorfer, Egger és
tarsa cég. Ugy latja, a magyar zomancnak kiilf5ldon joval nagyobb a kelete.
De ez az ismeretek, a ,,mligond” névekedése révén Ipolyi reményei szerint bi-
zonyosan valtozni fog. A mutorténet megirasanak hasznat a kortars gyakorlat
elterjesztésében, fejlesztésében latja.'4

Ipolyi Arnold sajat gylijteményébdl nem ismeriink kozépkori sodronyzo-
mancos liturgikus targyakat. A Keresztény Muzeumba keriilt mintegy 20 da-
rab olyan targy, melyek az XVII-XIX. szazadi erdélyi 6tvosmunkak: csatok,
gombok, valamint egy mellboglar.'> A maga altal meghatarozott utra 1ép Ipolyi
mint megrendeld, amikor 1879-ben elkészitteti a barsszentkereszti kehely hii
masolatat, s feliratdban magat mint a magyar sodronyzomanc felélesztdjét

15 Ipolyihoz hasonlithat6 lelkesedéssel nem tinnepelték. 4 zomdncz-kérdéshez (Deak Farkas eldadasa
a magyar torténelmi tarsulat gyiilésén), in Egyhdzmiivészeti lap (1880) 307-316, DEAK Farkas, 4
zomdancz kérdéshez, in Szdazadok (1880) 656—678; ROMER F. F., I. Majcz és zomdncz (valasz az 1. évf.
307. o.-an talalhatd megjegyzésre), in Egyhdzmiivészeti lap (1881); Kecskeméti W. Péter otviskionyve
(bev. és glosszarium Ballagi Aladar; Budapest 1884).

15 Michael Neustitter, Brasso, XVII. szazad, Itsz: 60.57.1-2.
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nevezi meg. A kehely a nagyvéradi székesegyhdzban ma is megvan, bar leg-
utdbbi kozlésekor a kordbbiakkal ellentétben késébbre dataltak. Az 6tvos neve
Egger D4avid, akirdl a hazai 6tvoskutatas csak emlitések, egyes miiveinek eset-
leges kozlése révén emlékezett meg.'¢ O lett minden bizonnyal az egyik elsd
mester, aki a sodronyzomanc technikdjat a régi darabok tanulmanyozasa révén
sajatitotta el. A tdle ismert tovabbi alkotasok nem konkrét régi miikincsek ma-
solatai, hanem t6rténelmi formai elemek felhasznalasaval késziilt, historizald
mivek. Neogdt, neoroman részletek, a sodronyzomancon kiviil mas zomanc-
technikak is megtalalhatok eszkoztaraban. Készitett két mellkeresztet a besz-
tercebanyai plispok szamara 1880-84 kozott,!” valamint egy pasztorbotot
1880-ban, illetve 1884-ben agyazott zomancdiszitéssel.'®

Ipolyi megrendeléseirdl Czobor Béla szamol be 1889-es visszaemlékezé-
sében. Mivel 6 volt az, aki Ipolyi megrendeléseit Budapesten intézte, besza-
molojat hitelesnek tekinthetjitk még akkor is, ha egyes évszamok esetében
ellentmonddésba keriilt a fennmaradt mutargyak felirataval, illetve a Radisics
Jend altal az Ipolyi-hagyatékrol készitett listaval.!” Czobor Béla Ipolyi Arnold-
hoz irt leveleibdl kiolvashatd tajékozottsaga és kozvetitoi szerepe Ipolyi mi-
targyvasarlasaiban.?

A magyar 6tvosség torténeti megismeréséhez az 1884. évi kiallitds még
tobb adalékkal szolgalt az elébbinél. Két kotetben publikalta a felvonultatott
emlékeket Pulszky Karoly.?! Ebben taldlhaté meg a pozsonyi Un. Pethe-ke-
hely, melynek masoltat emlékiil Ipolyi ugyancsak elkészittette 1885-ben, de
erre a feladatra masik 6tvost valasztott Link Fulop személyében.?? 1887-ben
még Radisics 65. szamon ismertette kalauzaban, de jelenleg nincs tudomasunk

>

Egger David és Egger Henrik tobb munkéja megtalalhat6 az Iparmiivészeti Muzeum gyiijteményében:
Historizmus és Eklektika. Kidllitas az Iparmiivészeti Mizeum gyiijteményébdl. I-1I (szerk. Péter
Marta; Budapest 1992).

Targyleiras: RADISICS Jend, Képes kalauz néh. Ipolyi Arnold nagyvdradi piispok gytijteményéhez, in
Archeologiai Ertesité (1887) 27., 32., sz.; utal mindkettére: CzZoBOR Béla, Ipolyi Arnold emlékezete
(felolvastatott az Orsz. Régészeti és embertani Tarsulat 1888. évi decz. 27-iki kozgyiilésén) (Buda-
pest 1889); abrazolas: RADISICS 23. és CZOBOR 1889, 17.

Feltehetdleg azonos az esztergomi Ipolyi pasztorbottal, Foszékesegyhazi Kincstar, ltsz: 1964.173.1.
CzoBOR Béla(?), Ipolyi Arnold... [f6papi mellkeresztet készittetett], in Egyhdzmiivészeti lap (1880)
191-192; RADISICS Jend, Képes kalauz néh. Ipolyi Arnold nagyvdradi piispok gyiijteményéhez (Bu-
dapest 1887) 27. sz., 32. sz.

Esztergom, Primasi Levéltar, Ipolyi Arnold levelei, Cz 206-244.

PuLszky Karoly — RADISICS Jend: Az dtvosség remekei s magyar torténeti 6tvosmii kiallitason. 1-11
(Budapest 1884).

22 CzoBOR Béla(?), Ipolyi Arnold... [Link Fillop: kehely], in Egyhdazmiivészeti lap (1886) 31.
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meglétérdl. Link Fulop, késébb Link Filop Istvan a bevezetd masolat elké-
szitésének sikerével Egger mellé sorakozott a kedvelt egyhdzi megrendelések
végrehajtojaként. Mikodésérdl részleteiben ugyancsak keveset tudunk, de a
XIX. szdzad utolsd masfél évtizedének gyakran foglalkoztatott és méltanyolt 6t-
vosei kozé soroltdk, szerepelt valamennyi jelentds iparmiivészeti kiallitason.??

1885-ben a pannonhalmi apat, Kruesz Krizosztom is felujittatott, illetve
kiegészittetett egy régi sodronyzomancos keresztet.>* Egyes vélekedések? sze-
rint az egész kehely 1j, a bécsi Anders mithely munkajat dicséri.

O készitette el Ipolyi Arnoldnak a Czobor altal oly nagyra becsiilt pluviale
csatjat a nagyvaradi székfoglald alkalmabdl 1886-ban. A mellboglar formaji
¢kszer mintajaul a 17. szazadi boglarok szolgaltak, és kozépre a gyori Szent
Laszlo-herma kicsinyitett masolatat illesztette Link Fuilop.?® A csat eltnt, de
fotorol ismert.

1886-ban Simor Janos hercegprimas aranymiséjérél megemlékezve Bu-
dapest vérosa ajandékaként a fopap egy rendkiviil diszes kivitelii pasztor-
botot kapott.?’” Zomancdiszei nagyrészt sodronyzomancok. Ez a mi talan
a korszak €s a XIX. szazadi historizalé sodronyzomanc miivészetének leg-
pompasabb darabja. Tervezdje Rauscher Lajos, kivitelezdje Egger David.?®
A pasztorbot motivumgazdag novényi és geometrikus disze, a zomanctech-
nikak sokfélesége egészen egyediilallo. A kampot diszitd Szepldtelen Sziiz
Maria Simor Janos cimerét idézi fel, a tobbi elemrdl a kozépkor mar kevésbé,
sokkal inkabb a barokk szertelensége juthat esziinkbe. A mii tervezéséhez és
a kivitelez6 kivalasztasahoz a fovaros feltehetdleg kikérte Ipolyi és Czobor
véleményét.

3 A Magyar Iparmiivészet (1900) 153 kozli a dijait: ,,1888-ban sodronyzomancért elismerd oklevelet,
1891-ben sodronyzomancos 6tvosmiiért 50 frt I1. dijat” nyert az Iparmiivészeti Tarsulat kiallitasain.

24 Un. ,,Matyas-kehely”. Kuppa 1482, talp XIX. sz. masodik fele, Kruesz Krizosztom féapat (1865—
1885) ujittatta fel a bécsi Heinrich Andersszel aranyozott eziist, trébelt, ontott, vésett, beagyazott és
sodronyzomanc, magassag: 26, talp atmérd: 11,5, Pannonhalma, Bencés Apatsag, Kincstar. Mons
Sacer 996—-1996. Pannonhalma 1000 éve (Pannonhalma 1996) I11, C.1., 159., ill.

25 Kolba Judit szobeli kozlése.

CzoBOR Béla(?), Ipolyi Arnold varadi piispok uj pluvidlé-csatja, in Egyhdzmiivészeti lap (1886)

246-251, 14. abra. — Ipolyi Arnold varadi piispok 0j pluvialé-csatja [j. n.] 249.

27 Simor Janos pasztorbotja: aranyozott eziist, sodronyzomanccal és dragakdvekkel, kampdja allatfejes,

benne Maria és Szent Istvan. Budapest cimerével. Szaran felirat: SIMOR JANOS BIBORNOK ER-

SEKNEK MAGYARORSZAG HERCZEGPRIMASANAK 50. EVES ALDOZARSAGA UNNE-

PERE BUDAPEST SZEKESFOVAROS ROM. KATH POLGARALI 1886 OKTOBER 28.; Magas-

sag: 189 cm, tervezd: Rauscher Lajos, készitette: Zitterbarth Karoly budapesti ékszerész, Esztergom,

Foszékesegyhazi kincstar, ltsz.: 64.259.

CzoBOR Béla(?), Simor Janos ... [pasztorbot; Rauscher Lajos terve], in Egyhdzmiivészeti lap (1886) 96.
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Link Fulopot Ipolyi utoéda, Schlauch Lorinc is foglalkoztatta, amikor tdle ren-
delte meg 1892-ben a nagyvaradi székesegyhdz Szent Laszlo fejereklyetartdjat.?’
A gy6ri herma mint kiindulépont egyértelmtien felismerhetd, de szinte csak a
szent arcvonasaira szoritkozik. A Szent Korona ¢és a talapzat 0j lelemény, minden
bizonnyal a megrendeld igényei szerint késziilt. A sodronyzomanc hasznalata a
talapzat hosszanti mezdinek keretmotivumain, valamint az oldalakon figyelhetd
meg. Zomanctechnikailag egyszeriibb megoldasokat talalt, a hangsulyt els6sor-
ban a figurak plasztikai kivitelezésére fektette. A szobraszati kivitel magas szin-
vonala joggal engedi meg azt a feltételezést, hogy esetleg Linken kiviil mas alkotod
is kozremiik6dott volna, bar erre a felirat nem utal.

Az Iparmiivészeti Muzeum Urmutatojat is Link Fiilop Istvan készitette, de
a keletkezés pontos ideje nem ismert.’* A Budavari Féplébania (Matyas-temp-
lom) plébanosa, Nemes Antal adomanyozta a miuzeumnak. Feltehet6leg 6 volt
a megrendeld. A mizeum kiallitasi katalogusaban k6zolt rossz mindségli kép
ismeretében a targyrol kevés mondhato el.

Esztergomban Maszlaghy Ferenc kanonoki kinevezése évében, 1889-ben
folytatta a sodronyzomdncos liturgikus targyak megrendelésének szokasat.’!
A kincstarnak adomanyozott kehely készitdje egy bécsi mester, aki mesteri
modon hasznalja ki a technikai lehetdségeket. Az egymas mellé forrasztott
szomszédos cellak szinei eltéroek, a sodronyok rajzolata aprolékosan kidolgo-
zott, valtozatos képet mutat. A kehely kiilonlegessége a nodusz alatt ¢s felett
parhuzamosan korbefutd apré szoborfiilkesor.

Az eddig megismert emlékanyagban egyediilallé modon egy talpas oltar-
kereszt két szinte teljesen azonos kivitelben maradt fenn. Az egyik Esztergom-
ban, a masik Nagyvaradon. Az el6bbirdl ugy tudjuk, hogy Vaszary Kolos érsek
kapta ajandékba Esterhazy Miklds herceg és Cziraky Margit grofné hazassaga
alkalmabol 1898-ban.’? Az 6tvost Egger David vagy Link Fuilop személyé-
ben keresik az emlitések. A nagyvéradi valtozatot Széchenyi Miklos piispok
(1911-23) ajandékaként tartjak szamon.?* Genthon Istvan kozolte az altala el6-
képnek vélt kdzépkori mili kozlési helyét.’* A kereszt szarainak disze hasonld

29 KOLBA — SASIANU 44-46.

30 Urmutat6: aranyozott eziist, sodronyzomanc, ronde bosse zoménc, gydgydk, gyémantok, rubinok,
magassag: 88 cm, szélesség: 30 cm, Budapest, Link Fiilop Istvan, XIX. sz. vége, Budapest, Iparmii-
vészeti Muzeum, Itsz.: 18171.

Maszlaghy Ferenc kelyhe: aranyozott eziist, sodronyzomancos diszitéssel. felirattal, Dianafejes
hitelesitdjeggyel, MZ mesterjegy, Bécs vagy Budapest 1889 (?), Esztergom, Foszékesegyhazi Kincs-
tar, ltsz.: 64.235.

Talpas oltarkereszt (pacificale): Eziist, sodronyzomanc disszel. Magassaga: 33 cm, Esztergom,
Fészékesegyhazi Kincstar, ltsz.: 64.201
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az Eggernek tulajdonitott, reprodukciordl ismert egyik Ipolyi-féle mellkereszt-
hez, a figuralis diszek Link szerzdségét sem zarjak ki.

Link Fiilop Istvan Steindl Imre tervei nyoman az erzsébetvarosi templom
szamdra is készitett kelyhet,* feltehetdleg az uj templom felszentelése alkalma-
val. A zomancdisszel elboritott feliilet megjelenése messze eltavolodott a goti-
kus eloképektol. A szogletes és félkorives, korkoros mezok, majd azokon beliil
a szabalyosan ismétlddd hullamvonalak a historizald komponalas végét jelzik.
A motivumok elrendezésének geometrikus tisztasaga, a szecesszio szabad hul-
lamzasanal merevebb 6sszképet mutat, mégisegy Iépéssel kozelebb keriilthozza.

Az Ipolyi szellemében vett historizalas feladasa jellemzi Lollok Lénart
kelyhét is,*® amelyen egyszerli geometrikus és viragszirmos mezdokbdl kiala-
kul6 mintazat alakul ki sodronyzomancos cellakbol, de az alap aranyozott fe-
lilet tobb teriiletet ural. A szinvilag visszafogott, az arany ¢és a kétféle kék szin
dominal, kevés fehérrel és az ¢kkd bordo szinével megbontva. Ezek a stilizalt
novényi motivumok a lagy, ives, geometrikus formak feledtetik a tavoli k6zép-
kori és XIX. szazadi eldzményeket.

MASZLAGHY FERENC KANONOK KELYHE,
BECS VAGY BUDAPEST, 1889 (?)

w
by

Oltarkereszt: apro eltérésektdl eltekintve azonos megjelenést, mint az esztergomi 64.201. leltari sza-

mu darab. Nagyvarad, Székesegyhazi Kincstar. KoLBA — SASIANU 1992.

3% GENTHON Istvan, Esztergom miiemlékei. 1. Mizeumok, Kincstarak, Konyvtar (Budapest 1948) 264.

35 Kehely: sodronyzomanc diszitéssel, 1900 eldtt, budapest-erzsébetvarosi plébaniatemplom, feltehetd-
leg a templom felszentelésére késziilt. MIHALIK Jozsef, A magyar torténelmi pavilon, in A vilag ipar-
miivészete Parisban. 1900 (szerk. Fittler Kamil és Gyorgyi Kalman, kiilonlenyomat az Iparmiivészet
1900. évfolyamabol; Budapest 1901) 27, 109. kép.

% Lollok Lénard kelyhe: aranyozott eziist, sodronyzomancos disszel. Dianafejes bélyeggel VC mester-

jeggyel, magassaga: 24,5 cm, Bécs, 1905 koriil (?), Fészékesegyhazi kincstar, 1tsz.: 64.239.
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MASZLAGHY FERENC KANONOK KELYHE, BECS VAGY BUDAPEST, 1889 (?)
(RESZLET)

TALPAS OLTARKERESZT,
BUDAPEST, 1898
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+++ KAFER ISTVAN

Lexikonok békességszolgalati lehetdsége

Magyar—szlovak jegyzetek Beke Margit kézikonyvéhez!
kitekintéssel a szlovak katolikus lexikonra?

Igen, Uram, de azért a kiskutydk is esznek az asztal alatt
abbol, amit a gyerekek elmorzsalnak.” (Mk 7,28)

Az Esztergomi Egyhazmegye egy része Trianon utan Csehszlovakidhoz ke-
rlilt, ennek egy része 1938-ban Magyarorszaghoz, majd 1945-ben tijra Cseh-
szlovakiahoz. A papsag zome a helyén maradt. Erdé Péter fogalmazasaban:
»Papjaink ... gyakran felel0s okossagrdl tettek tanusagot ... olykor ... emberi
gyengeségek kisérték utjukat ... Multunknak ez a teljesebb szemlélete segitsen
bolcs szeretettel eligazodni mai vilagunkban, és nytjtson reményt a jovo fel-
adatainak bolcs ellatdsdhoz.”® A mai Szlovékia teriilete hosszll évszazadokon
at az Esztergomi Egyhazmegychez tartozott. A torténelem okozta atfedések
természetesek, ezért a szlovak katolikus lexikon is hemzseg az Esztergom-
kotddésektol. ,,A torténelmi tertileten szamos nemzet (magyar, német, cseh,
lengyel) papjai miikodtek ... szdmosan politikai okokbdl (magyarositas, cseh-
szlovakizmus, ruszofilsag), illetve erkodlcsi okokbol (az un. békepapok) nem
alltak meg a helytiket.”* A koszontot ird szlovak biboros a magyarhoz hason-
l16an a jovoére hivatkozik. ,,E lexikonnak mind csendes, mind hangos felhivas-
nak kell lennie a ma és a jovendd szamara.”

! BEKE Margit, Az Esztergomi (Esztergom—Budapesti) Féegyhdzmegye papsdga 1892—2006 (Szent
Istvan Tarsulat, Budapest 2008). Kar, hogy az évszam elso tagja a cimlapon rossz tipusu.

2 Lexikon katolickych knazskych osobnosti Slovenska (Jilius Pasteka a kol.; Lug, vydavatel'ské druzstvo,
Bratislava 2000) 1550 hasab + LIV. o.

3 ERDO Péter, Elészo, in BEKE 6.

4 Lexikon... X1I1.

5 KOREC, Jan Chryzostom, Osobnosti ducha a kultiry, in Lexikon... X.
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A roviditésjegyzEk, illetve a ,,hagyomanyos™ szlovak helységnevek felso-
rolasa eldrevetiti a kozos problémakat. A dicséretes mennyiségii anyag latin
vagy ,,vildgnyelvli” része hibatlannak mondhato, a magyar kiadvany szlovék,
illetve a szlovéak kiadvany magyar forrasainak jegyzéke azonban szinte hival-
kodik a két nyelv kolcsonos nem ismeretével.®

Vizsgalodasunk szempontja adatgyiijtés a hungaroszlovakoldgia szlovak—ma-
gyar szimbiozist, szellemi 6sszefliggésrendszert, kapcsolattorténetet targyalo
részéhez Egyhazunk életében.

A7

ABEL Janosnak (1850—1896) nagyszombati miikodése miatt helye lenne a
szlovak lexikonban, ugyaniigy ACS Ambrusnak (1873-1954), a szlovak nyel-
vet is ismer6 hitoktaténak. Hidnyzik a szlovak lexikonbél ACS Ferenc is, aki
jelentds irodalmi munkassagat kiirti® plébanosként folytatta.

Kiilonosen is érdekes ADAMCSIK (Adamcéik) Lipot (1901-1965) adatsora.
A magyar—szlovak nyelvhataron mikodott, foként a Bars megyei Alsopélen, és
1945 utéan jelentds szerepe volt Egyhazunk csehszlovakiai szervezetében. Kano-
nok, altalanos helynok volt, mégsem kapott helyet sem a lexikonban, sem a szlo-
vak enciklopédidban.® Miivének, a Iévai piarista templom énekflizérének cim-
leirasa lexikonunkban alig értelmezhet6 a szlovak szoveg sajnalatos hibai miatt.

Szlovék illetdsége is volt ADAMOVICH Imrének (1843-1920), AGARDY
Janosnak (1851-1913), de a szlovak lexikonban nem kaptak helyet. AGNELLI
Jozsef (1852—1923) nemzetkozi hirli névénynemesitd holicsi plébanos szlovak
cikkeit nem emliti a magyar lexikon, és nem tud emléktablajardl Csari kozség-

¢ A szlovak sematizmusok adatai igen rossz helyesirasuak (BEKE 14.), a szlovak lexikon egyéb hibak
mellett ,,Muramarosszighet”-et (=Maramarossziget) és Gracot Magyarorszaghoz tartozonak jeloli. A
két fél hasabban a jelzetteken kiviil 10(!) hiba talalhato.

Beke Margit szokatlan modon eltér a nemzetk6zi szoros betiirendtdl: kiilon betiinek tekinti az a-t és az
a-t, ami nehézkessé teszi miive hasznalatat. Igen zavar6 az életrajzi alapadatok csaknem haromszoros
ismétlése.

A szlovak nemzeti bibliografia a teriileti alapelv szerint a mai Szlovékia teriiletén barmikor 1étrejott
minden szellemi terméket regisztral, és ezt az elvet koveti a szlovak lexikon is: ,,Mivel Szlovéakiaban
torténeti teriiletének keretében szdmos nemzet (magyar, német, cseh, lengyel stb.) tagjai mikodtek a
keresztény kulturalis tevékenység objektiv tényezdiként, féleg a XX. szazad elején, besoroltuk dket a
Lexikonba, de nem akarjuk Oket kisajatitani.” (Lexikon... XII).

Slovensky biograficky slovnik (od roku 833 do roku 1990) (Matica slovenska, Martin 1986; a tovabbi-
akban: SBS) I. A-D, 539. A kommunista rezsim ideologusainak tervezésében létrejott kézikonyv az
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ben. ALAR (Komora) Istvan (1911-1948?) Kékeszi plébanosa volt. 1948-ban
bortonbe, majd munkataborba keriilt. A szlovak lexikon nem tud réla.

ALLSTER Moér cimszavunk Gjrairasara van sziikség. Dévényujfalu, Récse
plébdnosa egyértelmiien szlovak volt, neve tehat ALSTER, Moric alakban
helyes. Sziiletési helye a magyar lexikonban is Modor, ragozva Modorban'?
kellene szerepelnie. Egyeztetésre var a sziiletési datum is, augusztus 28. vagy
16. A szlovak forras szerint Esztergomban is tanult, hianyzik azonban nalunk,
hogy 1885-1894 k6zott a Spolok svitého Vojtecha, a Szent Istvan Tarsulatbol
onallosodott szlovak Szent Adalbert Tarsulat alapito tagja és alelndke volt.
Cikkei jelentek meg szlovak katolikus tjsagokban is.

Hi4nyzik a szlovak lexikonb6l AMBRUSKO Lajos, ANDERKA Sandor,
ANDRISZ Jend.

ARVALI Viktorrél (1880-?) a szlovak lexikon nem tudja, hogy 1910-ben
magyarositotta nevét ADAMCSArd], és azt sem, hogy 1936-ban Nagyszom-
batban megjelent irasat szlovakul publikalta. A miénkbdl kapcsolatai hidnyoz-
nak a miikedveld szinjatszassal.

ASCHENBRIER Antal esztergomi kanonok (1849—-1897) pontos adatai
eltérnek a szlovakiai forrasoktol. A sziiletési idot februar 14-nek vagy 15-nek
jelolik, s a halal idépontja nem a nalunk nyilvantartott december 31., hanem
december 21. Problémas sziiletési helyének ,.konyvelése” is. A Hont megyei
Szélakna, amit a szlovak lexikon VindSachtnak jelez, nem kertilt a helységnév-
szotarakba.!' A két lexikon itt nyilvanvaldan azonos forrasokbol taplalkozik,
hiszen olyan teoldgiaprofesszorrdl van szd, aki védelmezi az egyhdz jogait
a hazassagkotésben az allami beavatkozasokkal szemben. A szlovak lexikon
cimszavat az alabbi mondat zarja: ,,Mikodése hatott a szlovakiai egyhazi élet-
re is.” Ezért szerepel a lexikonban, s a fogalmazas mindenképpen figyelmez-
tetd. Nem elsdsorban a ,,szlovakiai” terminus, nem is a sziiletési hely, hanem

1918 eldtt elhunyt magyar személyek neveit is szlovakositva kozli, és ezt a gyakorlatot kell kgvetni
valamennyi publikacidban. A névatiras szabalyait a szlovak helyesirasi szabalyzat kiilon fejezetben
foglalja 6ssze: III. 2. Pisanie historickych osobnych mien z uhorského obdobia slovenskych dejin
[A szlovak torténelem magyarorszagi korszakabol szarmazo torténeti személynevek irasa]. Pravidla
slovenského pravopisu (SAV, Bratislava 1991) 40.

Mindkét helyesiras a helynevek nemzeti nyelvii alakjat irja eld, ha ilyenek vannak. Nalunk a Régi
Magyarorszagi Nyomtatvanyok (RMNy) eddigi, az Orszagos Széchényi Koényvtarban akadémiai
egytittmiikodéssel késziilt koteteiben, tekintettel az atfedésekre, olyan iratlan szabaly alakult ki, hogy
minden magyarorszagi helynevet magyar nyelvi alakjaban hasznalunk, de a XIX-XX. szazad fordu-
16jan végrehajtott magyarosités el6tti formaban. (RMNy I11., Utmutaté 13).

SEBOK Laszlo, Hatdron tuli magyar helységnévszotar (Teleki Laszlo Alapitvany, Budapest 1997)
353; MAITAN, Milan, Ndzvy obci Slovenskej republiky (Vyvin v rokoch 1773—1997) (Veda, Bratislava
1998) 600.

3
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egyhazaink kozos feleléssége a multat bizonyito, jelent alakité minél teljesebb
és pontosabb kozlésében.

AUJESZKY Ferenc (1841-1904) sziildhelye, Nagylévard, mikodésének
korzete, Detrekdszentpéter, Morvaszentjanos nyilvan szlovdk—német paszto-
racios feladatot kivant téle. Mindenképpen helye lenne a szlovék lexikonban.

AVAR (Antalik) Istvan Libor (1875-1949) adatsora is beszéld. Nyilvan
szlovak sziiloktd] kapta az Antalik nevet és a Libor keresztnevet. Névmagya-
rositasara 1911-ben kertilt sor, de miikodési teriilete jobbara szlovak etnikumu
vidék volt, foleg az 1938-1945 kozotti Suranka (nem Suranykal!). 1945-ben
szlovak egyhazi funkcidt kapott Nagyszombatban, és Nyitran halt meg. Min-
denképpen helye lenne a szlovak lexikonban.

B

Ha szigoruan vennénk a szlovakiai teriileti elvet, miként azt a szlovak nem-
zeti bibliografia teszi, helye lenne a szlovak lexikonban BABICS Andrasnak,
BABIRAK Jézsefnek (1892-1956), BABURA Lészlonak (1874—1930). Utob-
binak kiilondsen, hiszen Esztergomban sok szlovak kotédést kispapot is oktat-
hatott, és publikacioiban a szlovak mivelddésben is érdeklddésre szamot tartd
témakkal (a harom kassai vértant, beszéd Szent Adalbertrdl stb.) foglalkozott.

BACHRATY Fiilop (1889-) adatait dicséretesen gyiijtotte dssze lexiko-
nunk, de a Modor helynévvel nehezen birkozik meg.!> Modorban sziiletett
ugyanis és ott lett kaplan, a telepiilés pedig nem kozség, hanem szabad ki-
ralyi varos. Az adatok kozott szereplé Pozsony-Ujhely sem talalhato emlitett
kézikonyveinkben. A szlovak katolikus egyhazban szentszéki iilnoki tisztet
betoltd plébanost ugyanugy nem emliti a szlovak lexikon, mint névrokonat,
BACHRATY Jéanos Valért (1864—1925). Szolgalati helyei alapjan els6sorban
szlovak hivek lelkipdsztora volt. A magyar kézikonyv mindkettdjiiket szlovak
névformaban szerepeltethetné (Jokut helyett Kutty helynévvel, az a mai Kuty
varoska a szlovak—cseh hataron).

BACSKADY Agoston (1839-1904) is bizonyéra hozzajarult a mai Szlové-
kia mivelddéséhez, kiilondsen a Matyusfold népi kultarajarol szold publika-
cioival. Sajnos, 6 sem szerepel a szlovak lexikonban és kézikonyvekben. Nem
talalhaté ott BAHORECZ Mihaly (1915-1978?) sem, akit lexikonunk szer-
kesztdje megtalalt ugyan a vonatkozo szlovak sematizmusban, de a Terstena
és a Nagybdhony helynév csak a nem magyarositott Trsztena, illetve talan a

12 L. Allster Mor.
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Pozsony megyei Bahony lehet. Helynévproblémak vannak a szlovak lexikon-
bdl szintén hianyzo, nyilvan szlovak BAKICS Janos (1853-1915) adatai ko-
zott. FelsOradost a magyarosités eldtt Radosocnak, Nagysenkdcot Senkvicnek,
Cserfalut Dubovanak hasznéltdk magyarul.

BALAZSY Dezs6 (1895-1962), Egeg plébanosa a kommunista hatalom
idején a csehszlovakiai bortonviselt, tildozott papok kozé tartozik. Sajnalatos,
hogy igen sok tarsaval egyiitt adatait nem rdgziti a szlovak lexikon. Eletrajza-
ban Hegybanya helyett helyesebb az eredeti Piarg helynév.

BALAZSY Jézsef (1867-1929) négy évtizeden at szlovak etnikai kornye-
zetben folytatta lelkipasztori munkajat. Feladat lenne a szlovak forrasokbol
hianyzé BALINT Istvan (1912—1994) hanyatott életének jelzése: Zsolnan szii-
letett, honapokig bortonben volt Mindszenty Jozsef biboros kapcsan, késdbb
azonban a Nagyszombati Szentszék tilnoke.

BALLA Janos (1919-) adatsoraban a hibak az egész cimszo atdolgozasat ki-
vanjak. 1944-ben nem Pozsonyptispokiben, hanem Fiilekpiispokiben, 1949-ben
nem Dévényben, hanem Divényben kéaplankodott. Tovabbi jelzett allomashe-
lyei helyesen nem Rimakoka, hanem Rimakokava, nem Gomorujfalu, hanem
Harndcs, nem Rimaszécsény, hanem Rimaszécs. A helyesen irt helynevek,
mint Szered, Postyén, Surdny, Lipot, Pozsonyszollds szlovak forrasokban
nem talalhatok életével kapcsolatban. Igaz, nem szerepel a szlovak lexikon-
ban. BALLAY Laszl6 (1887-) sziiletési helyét jobb a Nagyronara magyaro-
sitott Rovnenak jeldlni, és nem Zsitva-, hanem Kisapdtiban volt kaplan, Ud-
varnok pedig a Vedréd kozeli Kisudvarnok. Hianyzik a szlovak lexikonbol a
szlovak nyelvteriileten pasztoralo BALLON Jozsef (1868—1908) is (Also- és
Felsbattrak, Nagytapolcsany, Obars, Szenic). A szlovak lexikonba tartozna
BANDL Ervin, BANYASZ Jonas, BARGAR Gyorgy, BARKOCZY Sandor,
BAROSS Miklos, BARTAL Konstantin, BARTAL Lajos, BARTAL LaszId,
BARTAL Rafael (1893—-1965) anndl is inkabb, mivel szlovak—orosz—eszperanto
tudassal rendelkezett, és vegyes etnikumu régioban mikodott. BARTALOS
Gyula Lajos (1902-1981), Matraverebély plébanosa szintén felfoldi, szlo-
vék gyokert. Edesanyja Laborska Maria. Nagyszombatban szentelték pappa
1927-ben. A szlovak lexikonbol hianyzik.

BARTOSSIK Janos (1833—1899) Esztergomban végezte a teologiat. Allo-
mashelye Sasvar, Holics, Szomolanka, Dojcs, Brockd egyértelmiien szlovak
pasztoracids teriilet. Dicséretes, hogy lexikonunk szerzdje helyesen irja sziil6-
helyét: Kispritrsd, amit 1913-ban magyarositottak Kispetrdsre. Aszlovak lexikon
nem tartja nyilvan, nekiink pedig szlovak névformaban kellene feltiintetniink.

BATHY LaszIot (1861-1933) Léva kapcsan a szlovak lexikonnak is nyilvan
kellene tartania, annal is inkabb, mivel 1918-19-ben az 4j Csehszlovakidban
a briinni Spielberg bortonébe keriilt. Nem csoda, hiszen Nagyszombatban a
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Fels6-Magyarorszagi Magyar Kozmivelddési Egyesiilet vélasztmanyanak
tagja volt. O az elsd ,,szlovakiai” illetdségii pap, akit ebbdl az idészakbol a
Magyar Katolikus Lexikon szamon tart. BAUER Antal, BAUER Antal Dezs0,
BAUMANN Leé, BAYLER Istvan, BECSAK Ern tartozna még legalabb a
tertileti elv alapjan a szlovék lexikon anyagaba is.

BEDNAR Pal—- BEDNAR, Pavol az elsé abécénkben, akinek nemcsak szlo-
vakként kellene szerepelnie, hanem mind magyar, mind szlovak részr6l gon-
dos, kozos bemutatast, elemzést kellene kapnia. A javasolt megoldas kerete:

BEDNAR, Pavol (1857.oktober20.,Bellus, Trencsénm.—1918. szeptem-
ber 30., Felsdvasard, Nyitra m.) plébanos, szlovak egyhazi ird. Pappa
szentelése (1881. januar 29.) utan kaplan volt Szenicen, 1882-ben Nagy-
1évardon. 1885-ben'? adminisztratornak nevezték ki Vistukra.'* 1886-ban
Pudmericen's kaplankodott, majd 1889-ben adminisztrator volt a Bazin
melletti Grinadon. Plébanosi kinevezését 1890-ben kapta Felsdvasardra.
A Radosnai espereskeriilet jegyz0i és spiritudlisi tisztségét!® is betoltotte,
1912-ben pedig egyhazmegyei cenzorra nevezték ki. Cikkei a Katolicke
noviny, a Hlasnik, az Obzor, a Putnik svdtovojtessky cimi folyoiratok-
ban és a katolikus kalendariumok hasabjain jelentek meg. Malenicky
alnéven irt publikacidi (Prvé ovocie madarskej kdazne v Senici — A ma-
gyar prédikacio elsd gytiimdlese Szenicen,'” Slovo k rodicom na zaciatku
Skolského roku — Egy sz6 a sziillokhoz a tanév kezdetén, Premyslajme o
dnoch starych— Gondoljunk az 6regek napjaira, Mdtranska sv. studra vo
Vabloch — A matrai verebélyi szent kut — oktatassal, ismeretterjesztéssel
foglalkoznak. Imakonyveket is kiadott Dovolené a odpustkami opatrné
modlithy a vzdychy vydal jedon knaz arcibiskupstva ostrihomského
(Engedélyezett és bucsukkal ellatott imadsagok és fohaszok, egy esz-
tergomi egyhdzmegyés pap kiaddsaban) — cimmel (Szakolca 1889), és
leforditott egy bérmalésra elokészité konyvet is: Priprava k sviatosti
birmovania (Rézsahegy 1893).

13" A Lexikon szerint 1886-ban.

4" A Pozsony megyei telepiilést 1913-ban magyaritottak Karpathalasra.

15 Gidrafa csak 1913-ban krealt helynév.

16 A Lexikon sem ezt, sem cenzori kinevezését nem jelzi.

17 Szenic hivatalos korei évi 5 magyar nyelvii prédikaciot koveteltek a frissen odahelyezett kaplantol.
Aszlovak érzelmiipapeztellenezte, ésezért, valamintszlovak prédikacidinak magyarelleneshangvétele
miatt macskazenét kapottahelyi elmagyarosodott értelmiségtdl, és a szolgabird nem latta biztositottnak
személye sérthetetlenségét. Ezért négy honapi miikodése utan athelyezését kérik az egyhazi hatosagtol.

18 Ttt is rendkiviil zavar6 az a gyakorlat, amely kiilon egyenértékii betlinek veszi az a-t és az d-t, igy
példaul folosleges az utaldo Bednarikrol Bednarikra...

104



Lexikonok békességszolgalati lehetdsége — Magyar—szlovak jegyzetek Beke Margit... s+

Nem talalhat6 a szlovak lexikonban Farnad plébanosa, BEDNARIK Jozsef,'®
BEDNARZ Robert, a Révay csalad kisselmeci neveldje, aki pedig szlovak
kornyezetbol indult, hiszen mind sziildhelye, Vagbeszterce, mind Kisselmec
(akar a turdci, akar a liptdi) a legtisztabb szlovak etnikai régid része.

BEHUNEK Alajosnak egyértelmiien BEHUNEK, Alojzként kell szerepel-
nie, a szlovak lexikon'® adatainak felhasznalasaval, természetesen a késdbbi-
ekben egyeztetve.

BEHUNEK, Alojz (1846. augusztus 8.,2 Nagysenkvic,?! Pozsony m. —
1932. januar 6., Lancsar, Nyitra m.) plébanos, egyhazi ir6. Tanulmanyait
Pozsonyban kezdte és Esztergomban?? fejezte be. 1871. jalius 31-¢én
szentelték pappa. Kaplan, majd adminisztrator volt Szomolanyban.
1875-t61 Lancsar plébanosa és a jokoi keriilet spiritudlisa. Fiatal ko-
ratol részt vett a szlovak nemzeti mozgalomban: aktiv tagja volt a
Spolok svitého Vojtechanak (Szent Adalbert Térsasag), egytittmiiko-
dstt Andrej KMET-tyel, a Muzedlna slovenska spolo¢nost’ (Szlovak
Muzeumi Egylet)? vezetdjével a gylijtdémunkaban. Munkatarsa volt
a Katolicke noviny, a Sbornik Muzedlnej slovenskej spolocnosti** c.
periodikumoknak és a Putnik svdtovojtessky® c. kalendariumnak.
Leforditotta Norbert STOCK német kapucinus muvét: Blahoslaveny
P. Diego z Cadixu, knaz rdadu kapucinskeho (Boldog Cadixi P. Diego,
kapucinus pap; Nagyszombat1894). Erdekesek helytorténeti tanul-
manyai sajat sziiléhelyérol: Dejiny osady — kolonie horvatskej Velké
Senkvice a Nagysenkécz (A nagysenkéci horvat kolonia torténete).

Hasonl6 4tdolgozasra var a BELICA Istvan cimsz6 is.
BELICA (BELICZA), Stefan? (1816. februar 11., Alsédios, Pozsony

m. — 1901. aprilis 7., uo.) plébanos, esperes, egyhazi ir6. Teoldgiai
tanulmanyait Nagyszombatban végezte, ahol 1842. julius 23-an pappa

9 Lexikon... 75-76. hasab.

20 Az adat a Lexikonbol.

21 A teleptilést 1913-ban magyarositottak Senkdcre. Egyik tanulmanyaban ezt a format hasznalja a
helyesebb Senkvic helyett. V6. MAITAN 2328.

22 Ez az adat a szlovak lexikonbol hianyzik.

23 Az 1875-ben betiltott Matica slovenska funkcioinak egy részét végzo szervezet.

4 Katolikus Ujsag, Szoszék, Jézus Isteni Szivének Kiildstte, A Szlovak Muzeumi Tarsasag Kozleményei.

25 Szent Adalbert Zarandok-kalendarium.

26 Ezt a névformat a két nyelven publikalo papok esetében kellene hasznalni.

o
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szentelték. Kaplan volt Modorban, Dejtén és Nadason, 1847. augusztus
27-t61 plébanos Landorfon, 1853. marcius 28-t6l Szenicen. 1861-ben
szenici keriileti espereshelyettes, majd esperes lett. 1883. november 5-én
nyugdijba ment, sziiléfalujaba koltozott, és a Spolok svétého Vojtecha
(Szent Adalbert Tarsulat) tagja lett.?” Szlovakul és magyarul irt, és jo
szonoknak tartottak. Két prédikacidja (Pitnikom na cestu — Utravald
zarandokoknak) a Kazatel'na (Szdszek) c. folydiratban jelent meg.

Mivei: 1. Egyhdzi beszéd ... Szent Istvan ... kirdly iinnepén
(Léva 1881). 2. Kazen, ktora ... vysl. dekan a farar Senicky na svoje
Sekundacie v Dolnich Oresanoch dia 15. aug. 1892. povedal (Beszéd,
son mondott; Trnava 1892).

Irod.: Zelliger 1893. 39. p.; Némethy 489-490. p.; Gulyas I1. 942. p.;
Rizner?® I. 108. p.; SBS 1. 189. p.

BELTOVSZKY Laszlo (1920-), a csehszlovak hatdésagoknak ellenszegiild
kisegito lelkész szamos hasonld sorsu tarsaval egylitt nem szerepel a szlo-
vak lexikonban. Ko6zelebbrdl kellene megismerkedni BENEDEK (B6hm)
Jozsef (1912-1986) munkassagaval, aki a szlovaklakta Tardosbanyan szii-
letett, anyja Konecsni Maria, Verebélyen lelkészkedett, és a szintén szlovak
vonatkozasokkal is rendelkez6 Jozsefvarosban is kaplankodott. Hasonlo eset
BENEDIKOVICS Karoly (1840-1899), aki a Pozsony megyei Spacan szii-
letett, Szenogradon volt kaplan, amiért a szlovak lexikonban kellene lennie.
Jozsefvarosi kaplankodasa igy szlovak nyelvtudast sejtet. Helye lenne a szlo-
vak lexikonban BENES Martonnak (1878-1938), aki Szakolcan sziiletett,
Nagysuranyban is képlankodott, s Prencsfaluban volt adminisztrator, BENYE
Ferencnek (1887-1942), aki Trianon utdn is esperesként szolgalt Ipolyszalka
espereskeriiletben, BEREGSZEGI Andrasnak (1900-1947 utan), aki szolgala-
ti helyein nyilvan szlovakul is pasztoralt.?’

A szlovék lexikonbol hianyzo6 nevek tovabb sorjaznak, s ezt a hidnyt nem
csupan a mindenkori nemzeti bibliografia teriileti leve és az egyhazmegyei

27 V. Hanakovie, Stefan, Dejiny Spolku svitého Vojtecha [A Szent Adalbert Térsulat torténete]
(Spolok svitého Vojtecha, Trnava 2005).

28 RIZNER, L. V., Bibliografia pisomnictva slovenského... do. r. 1900 [A szlovak irasbeliség bibliogra-
fidja 1900-ig] (Martin 1929).

2 Tobbek kozott Postyénben, Olehotan, Laksarujfaluban.

30 AMagyarKatolikus Lexikon (1. 769) sziiletési évét 194 1-reteszi, éskeresztnevénélnemjeldliaz,,Ev.”-et.
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nyilvantartas kifogdsolja, hanem az életrajzi adatokbdl kibogozhatd kotddés
a szlovak etnikumhoz. BERENYI (Tiszoczky) Istvan (1964—1929) Litava,
BERENYI Jené (1864-1927?) Csejte, Laksarujfalu, BERGER Ev. Janos
(1840-1909) jaszoi apat, akinek draméajat eldadtdk Nagyszombatban a rek-
tor tiszteletére,>* BERGER Sandor Mark (1844—-1914) pozsonyi kanonok volt,
BERGMANN Jozsef (1849—1905) Morvaorszagban sziiletett, és szintén po-
zsonyi kanonok volt, BERNASZ Ferenc (1829-1897) is minden bizonnyal
szlovakul is pasztoralt, hiszen erre Bazinban, Szakolcan, Verbdcon, Cerovan,
Korlatkon sziiksége volt.

Két nyelven publikald plébanos, vallasos irodalom forditoja volt a bécsi
sziiletésit Alfonz BERNKOPF (1848—-1914). Szamon tartja mindkét forrasunk,
a mi nyilvantartasunk erds pontositasra szorul. Pappa szentelésének id6pontja
1871. augusztus 7. vagy 6., Szentistvankut plébanidja helyesen Haszprunka,
kovetkezd plébanidja Ciffer. Weissenhoffer szindarabjanak helyes szlovak
szovege: Pasdcka lurdska, cili Cesty BoZie su podivné. A szlovak lexikon azt
is tudja, hogy cikke 4 jo édes anydanak vardzsereje cimmel jelent meg Istvdn
Bacsi Naptardban.

Harom, a Nyitra megyei Chinoranban sziiletett BEZAKunk koziil a legneve-
sebb Istvan (1838. augusztus 6.), akinek cimszavat teljesen at kell dolgoznunk.

BEZAK, Stefan (1838. augusztus 6., Chinoran, Nyitra m. — 1920. okto-
ber 11., Nagyszombat) adminisztrator, szlovak kolto, kulturalis és egye-
siileti kozéleti szerepld. 1862. februar 24-én szentelték pappa. Kéaplan
volt Vagsellyén, 1863-ban Pudmericen. Adminisztrator volt 1866-ban
Bikszardon, 1879-t6] plébanos Manigan. Vezetése alatt az esztergo-
mi szeminarium szlovék kispapjai irodalmi kort alapitottak. A Stefan
MOYZES besztercebanyai piispok tiszteletére irt verséért ki akartak
zarni a szeminariumbol. 1892—-1901 kozott a nagyszombati Szent Adal-
bert Tarsulat igazgatdja volt, alelnoke, majd 1906-1918 kozott ismét
elnoke. Tagja volt a Matica slovenskanak és a Szlovak Muzeumi Egy-
letnek. Szamos publikacidja jelent meg a szlovak katolikus sajtoban.’!

31 A cimszo6 jelesiil mutatja mind a magyar, mind a szlovak szakirodalom, egyhaztorténet adossagat.
Kiilonosen szépirodalmi miveinek regisztralasa, elemzése hianyzik. Ebben az esetben a mi lexiko-
nunk hidnyossagai, hibai a bantok, hiszen sz6 sem esik Bezakrol mint a szlovak katolikussag egyik
kozponti személyiségérél, a Szent Istvan Tarsulatbdl 6nallosodott Szent Adalbert Tarsulat vezetd
tisztségviseldjérdl. V6. HANAKOVIC.
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BEZAK Istvan (1851-1913) és BEZAK Jozsef (1835-1901) egyaltalan nem
szerepel a szlovak lexikonban, pedig nemcsak az azonos sziiletési hely, hanem
miikodési tertiletiik is indokolnd nyilvantartasukat. Nincs nyoma a szlovak le-
xikonban €s szakirodalomban BIELCSIK Janosnak (1859—-1909), aki teljesen
a szlovak etnikai régidban tevékenykedett. A szabadkémiivességgel kapcsola-
tos, 1888-ban Budapesten magyarul megjelent miivének szambavétele a szlo-
vak miivelddés feladata is.

BIELEK, Kletus Jozef (1861-1923) néven kellene regisztralnunk Bielek
Jozsefet. Sziilohelye helyesen Kiszucatjhely, papi miikodésének allomasai ko-
zil Kicd helyes alakja Skico, Szentistvankuté Haszprunka. A szlovak lexikon
nem ko6zli halalanak datumat (1923. november 20.). Miiveinek felsorolasa a mi
lexikonunkban hibas. Helyesen:

Mivei: 1. Cesta kriza k nebesam, alebo kriz svdity, nas sprievodca v
Zivote... (A kereszt Utja a mennyekbe, avagy a szent kereszt, kalau-
zunk az életben...; Ruzomberok 1891). 2. Sestoro péstnych rozjimani
(Hat bojti elmélkedés; Ruzomberok 1891). 3. Reci prilezitostné...
(Alkalmi beszédek...; Ruzomberok 1906). 4. Svitda Genoveva...
(Szent Genovéva...; Scranton, PA, USA 1911). Cikkei, versei, no-
vellai jelentek meg a Ndrodnie noviny, Tovarysstvo, Novd domova
pokladnica, Kazatelria c. periodikumokban. A Budapesti Hirlappal
vitazott Kiszucaujhely magyar voltarol. Erdekes irodalomtorténeti
tanulméanyt tett kozzé a Szent Ferenc Rend Legszentebb Udvozitd

crer

(Kazatelnia 1890, melléklet).>

A szlovak lexikonbdl hianyzik BIELEK Rezs6 (1869-19387?) Szered, Majtény,
Urmény szolgalati helyekkel, a nyilvdn elmagyarosodott vagy a kor hazafias-
sagat valld és gyakorlé BIELICZKY Jusztin (1846—1925), aki allomashelyein
szlovak kornyezetben is pasztoralt; a csejtei espereskertiilet elemi iskoldinak
feliigyel6i megbizasa és haborts emlékérme jelzi egyhdzunk nemzetiség-
politikai tevékenységét és feladatait az allamfordulat és a torténelem egyéb
fordulatainak-9sszefiiggéseinek feldolgozasaban. Ugyancsak hianyzik a szlo-
vak lexikonbdl BIRINGER Janos (1867—1930) példaul Burszentgyorgy vagy

32° A mi lexikonunkban felsorolt 2. és 3. sz. miive nem 6nall6 kiadvany.
3 A szlovak lexikon csak a papszentelés évét jelzi. Megjegyzi viszont, hogy a Pilisben fekvo Szentend-
rén ma is erds szlovak kisebbség van.
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Nagysurany, BERKES Akos (1849-1896) Varbo, BITTNER Janos (1841-
1925) Selmecbanya, Felsdzsember kapcsan.

A szakolcai Blaho csaladbol szamos értelmiségi, koztiik katolikus pap
keriilt ki. A legidésebb a mi lexikonunkban helyteleniil BLAHOként szerepel.
A szlovéak lexikon adataival egyeztetve igy kellene ismertetniink:

BLAHO,Jan (1815.marcius4.,Szakolca, Nyitram.—1893.december 14.,

Pozsony) plébanos, szlovak nemzeti elkotelezettségli népmiiveld, val-

lasos publicista. Nagyszombati teoldgiai tanulmanyai utan 1839. jalius

29-én szentelték pappa. Kaplan volt Modorban, Szuhanyon, plébanos

Bogdanocon. Nyugdijas éveit 1881-t6l Pozsonyban toltotte. A Spo-

lok Sviétého Vojtecha, a Szent Adalbert Tarsulat alapitoi kozé tarto-

zik, amelyben kiilonbozd tisztségeket viselt, 1878—79-ben elndke is
volt. Szlovak nemzeti elkotelezettségét jelzi alapitod tagsdga a Matica
slovenskaban és orszaggytilési képviseldi jelolése Nagyszombat valasz-
tokeriiletben. Irasai a Cyrill a Method, a Pestbudinske vedomosti (Pest-
Budai Tus6sitasok), a Ndrodné noviny (Nemzeti Ujsag), a Kazatelia
(SzbszE€k) hasabjain jelentek meg.

BLAHO, Pavol (1844. aprilis 26., Szakolca, Pozsony m.—1938. augusz-
tus 29., Pozsony) kanonok, papai prelatus, szlovak publicista, lapszer-
kesztd, politikus. A kozépiskolat Szakolcan és Nyitran, a teologiat Esz-
tergomban végezte. 1868. augusztus 2-an szentelték pappa. Kaplan volt
Szentendrén®? és Holicson, adminisztrator Csépanfaluban. Plébanos
volt Dojcson, 1899-t81 Brockdn, 1904-ben Egbellen. Ekkor a Sasvari
Espereskertilet jegyzdje is. Pozsonyi kanonok és papai prelatus.’*
A kozépiskola felsébb évfolyamaiban valt ontudatos szlovakka.®
Az esztergomi szemindriumban a Szlovak Egyhdzi Irodalmi Iskola el-
noke lett. Sokat foglalkozott a mezdgazdasagban dolgozok miivelddé-
sével, anyagi gyarapodasaval. Politikusként a Szlovak Nemzeti Partban
mikodott. 1918-bana Szlovak Nemzeti Tanacs tagja lett. [rodalmi mun-
kassagaval az egyszerii embereket szolgalta, kiilonsen é16 népnyelven
irt elbeszéléseivel, rovid prozaival. Amikor az ujraalakult Szent Adal-
bert Térsulat atvette a Katolikus Ujsdg kiadasat, 6 lett a szerkesztéje.
1874—1880 kozott a Kazatelna (Sz6szEk) c. folydiratot is szerkesztette.

34 A mi lexikonunk szerint ez 1921, illetve 1924, a szlovak szerint papai prelatus 1919-ben, a kanon-
oksag évszamat nem kozli.
35 Els¢ irasait Blahoczy Pal néven jegyezte. L. Lexikon... 116.
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Mivei: 1. Poviedky zo Zivota ludu (Elbeszélések a népéletbol; Trnava
1925). 2. Slabi a mocni (Gyengék és erdsek [valogatds munkaibol];
Trnava 1928). Szlovakra forditotta Calderon Don Fernando (1868) és
Staly Kralovi¢ Az allhatatos kiralyfi (1895) c. szinmiivét.

Helye lenne a szlovak lexikonban BLASCHKA Jézsefnek (1884—1933) sziilo-
helye, a Trencsén megyei Ban és allomashelyei, Sopornya, Szered, Szenic, Hod-
rusbanya, Mariavolgy, Kékks, Lukanénye, Lozorno okan. Hianyzik BLASKO
Janos (1853-1893), BLASKOVICS Ferenc kanonok (1811-1898) és a minden
bizonnyal szlovakul is pasztoralo, trencséni sziiletésti, Verebélyen, Bessén,
Nyitraludanyban miik6dé6 BLASKOVICS Jozsef (1837-1906). Teljes, mind-
két lexikonban alapos atdolgozasra szorul BLESZKANY Ferenc.
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+++ BIRO AUREL — SEREMETYEFF-PAPP JANOS

Budapesti templomokban,
kozgylijteményekben Orzott
Szliz Maria-abrazolasu
templomi zaszlok II.

A SzUZ MARIA-ABRAZOLASU ZASZLOK LEIRASA!

Az Obudai Espereskeriilet zdszIoi

1. XIX. szdzad masodik felében késziilt a békasmegyer-6falui Szent Jozsef-
templom (sekrestye) selyemzaszldja. Az egyszinii aranysarga, téglalap alaka
(hasznalaton kiviili) zaszl6 mérete 105X 158 cm. A zészldlap textilanyagarol
megallapithato, hogy nem eredeti, azt késdbb mas anyagra cserélték. Az eldla-
pon, kdzépen, téglalap keretben, olaj-vaszonképen acsszerszamok kozott Szent
Jozsef, aki kék ruhat és barna kopenyt visel, 61ében fehér lepelben a gyermek
Jézus, aki baljaval aldast oszt (1a. kép). A kép aljan kék mezdben fekete szinii
német felirat: Andenken der Jugend (Ajandék a fiataloknak). A hatlapon, kozé-
pen, téglalap keretben, olaj-vaszonképen Méria mennybemenetele. Maria feje
koriil gloria, ruhdja fehér-zold, kopenye kék szint. Koriildtte angyalok, alatta
emberi alakok. A zaszl6 aljan aranyszinli fémrojt, a zaszlorud 226 cm. A zasz-
locstcs gyertyalang alaka. 2008 koriil felujitottak a padsorokat, amelyeken
még lathato volt az egykori zaszlorad szamara kialakitott hely.? (1b. kép)

2. 2006-ban Varga Gabor esperes-plébanos szentelte fel békasmegyer-6falui
Szent Jozsef-templom Rozsafiizér Tarsulatanak Magyarok Nagyasszonya
zaszlajat a Tarsulat 6todik évfordulojan, amely az oltar mellett jobb oldalon

! A katolikus plébaniak sorrendje a 2007-es Schematizmust koveti.
2 Sajat felmérés 2011.
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van kifliggesztve. Egyoldalas, két szélén
fél ivben, kozépen teljes ivben végzodo fa-
non, egyszinii kék, himzett selyemzaszlo,
amelynek mérete 105X 66 cm. Kozépen fe-
hér képenyben, fehér ruhdban a Magyarok
Nagyasszonya (Magyarok Nagyasszonya
zarandokszobor alapjan). Fején fehér fa-
tyol és a Szent Korona. Labanal a magyar
kozépcimer, amin fehér lepelben a gyermek
Jézus all. Jézus jobbjat felemeli, mig Maria
a kezeit Jézus kezére, illetve vallara teszi.
Az abrazolas koril aranyszinii gépi him-
zett korirat: MAGYAROK NAGYASSZO-
NYA ROZSAFUZER TARSULAT BEKAS-
MEGYERSZTJOZSEF PLEBANIA. Azész-
16n alul aranyszint textilrojt. A zaszlot kor-
menetek alkalmaval hasznaljak. A kereszt-
rud 82 cm.3 (2. kép)

2. KEP

3 Sajat felmérés 2011.
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3A. KEP 3B. KEP

3. XIX. szazadban késziilt az 6budai Szent Péter és Pal-templom besargult, tég-
lalap alaktiselyemzaszldja (hasznalaton kiviil). A zaszldlapon nagyobb és kisebb
korokben keresztet szimbolizald abrak jelennek meg: a nagyobb mezdkben
novényi indakbol és liliomokbdl kialakitott kereszt lathatd, a kisebbekben
pedig keresztet szimbolizalo 16here alakzat. A korokkel hatarolt rombuszme-
zOkben egyenld szard, liliomokban végzddd szimbolikus kereszt figyelhetd
meg. A zaszl6 mérete 81X 134 cm. A himzett el6lapon (3a. kép) kdzépen Jézus
Krisztus alakja (Jézus Szentséges Szive), atszlrt jobbjaval tovissel koszora-
zott, fénysugarakat araszto, langold Szentséges Szivére mutat, aminek tetején
kereszt. Jézus feje koriil gloria (benne kereszt), ruhaja zold, képenye bibor-
szinti. Az abrazols felett, illetve alatt ivben aranyszinii felirat: JEZUS SZTS.
SZIVE és: JOJJON EL A TE ORSZAGOD! Alul két rézsaszal. A hatlapon
(3b. kép) kozépen, aranyszinii ovalis keretben, olaj-vaszonképen az oltarasztal
(fehérvari Nagyboldogasszony-templom) el6tt térdeld Szent Istvan kiraly, aki
voros parnan felajanlja a Szent Koronat a Magyarok Nagyasszonyanak. Szent
Istvan feje kortil gloria, ruhdja kék, kopenye voros szint. Az oltarasztalon fehér
teritd, gyertyatart6 és fesziilet. Az oltarasztal labanal egy barokkos cimerabra-
zolas toredéke. Felil a felhokon 1ld Sziiz Méria, fején fehér fatyol, jobbjaban
jogar, baljaban a gyermek Jézus fehér lepelben. Maria kék kdpenyben, rézsa-
szinl ruhdban, Jézus baljaban az orszagalma. Az dbrazolas koriil aranyszint
himzett kérirat: SZUZ MARIA MAGYAROK NAGYASSZONYA. KONYOROGJ
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ERETTUNKY, alul két himzett rozsaszal. A zaszl szélein aranyszinii fémrojt.
A keresztrud 96 cm, amelynek két szélén sargaréz zaroelem.*

4. A XIX. szazadban késziilt az 6budai Szent Péter és Pal-templom vilagos-
sarga, also iranyba keskenyedd paralelogramma alakt selyemzaszldja (hasz-
nalaton kiviil), amelynek mérete 78 X140 cm. A zaszldlap diszitése ndvényi
ornamentalis. Az elélapon (4a. kép), kbzépen aranyszinii mandorlaban, olaj-
vaszonképen Jézus Krisztus alakja (Jézus Szentséges Szive), baljaval a tovissel
koszoruzott, fénysugarakat araszto, langold Szentséges Szivére mutat, aminek
tetején kereszt. Jobbjaval aldast ad, feje koril gloria, ruhdja fehér, kopenye
biborszinii. A mandorlakeret diszes keresztben helyezkedik el, alul himzett,
stilizalt diszités. A Jézus-abrazolas mogott latin kereszt, melynek leghosszabb
szara tulnyilik a zaszlolapon. Ez a fajta débrazolasmod erdsen emlékeztet a sto-
lara, ami utalas lehet Jézus legfobb tanitdi (fépapi) mivoltara. Feliil az eldla-
pon, a széleken blizaszalak. A bujtatd masodlagos, ezt pdtoltak egy szintén
sériilt zasz16 aljaval. A hatlapon (4b. kép), k6zépen aranyszinii mandorla alak-

4A. KEP 4B. KEP

4 Sajat felmérés 2006.
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zatl, olaj-vaszonképen Szliz Méria alakja (Maria Szepldtelen Szive). Fején
fehér fatyol, feje kortl gloria, kezeivel fénysugarakat arasztd, rozsakoszoru-
val ovezett, torrel atdofott, langold Szeplételen Szivére mutat, kopenye kék,
ruhdja rozsaszin. Az el6lapon lathato kereszt megismétlddik a hatlapon. Alul
himzett novényi diszités. A zaszlon alul aranyszini textilrojt és 2 aranyszinii
textilbojt. A keresztrid 96 cm, amelynek két szélén sargaréz zaroelem.’

5. XIX-XX. szazad fordulojan késziilt az 6budai Szent Péter és Pal-templom
kék, himzett selyemzaszloja (hasznalaton kiviil), amelynek mérete 85X 145 cm.
A z4s716 tipusa harom téglalapban végz6do fanon. A zaszldlap viragmintaval és
meg nem hatarozott motivumokkal diszitett. Az el6lapon (5a. kép), kozépen,
aranyszegélyes téglalap keretben, olaj-vaszonképen, az éggdmbon alld, kigyo-
ra taposo Szeplotelen Sziiz, a Csodasérmii Maria.® Laba holdsarldn, széttart ke-
zével kegyelmet araszt, kopenye kék, ruhdja fehér szinii. A hatlapon (5b. kép),
kozépen, aranyszegélyes téglalap keretben, olaj-vaszonképen Szent Jozsef,
feje kortl gloria, baljaban, fehér lepelben a gyermek Jézus, jobbjaban liliom

SA. KEP 5B. KEP

3 Sajat felmérés 2006.
¢ A Maria-abrazolas tipusat Szilardfy Zoltan irta le.
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(a sziizesség jelképe). Jozsef kopenye barna, ruhdja zold-kék szind. A zaszlo
sz¢lein és a bujtatd (mindkét oldalan) also sszevarrasanal kék szinii textilrojt.
A 745716 keresztrudja 103 cm, amelynek két szélén sargaréz zardelem.”

6. XIX-XX. szdzad forduldjan késziilt az dbudai Szent Péter és Pal-temp-
lom voros, fecskefarku selyemzaszldja (hasznalaton kiviil), amelynek mérete
123X 111 cm. A zaszldlap névényi és novényi ornamentalis diszitésii. A zaszlo
mindkét lapjan, a keretnél fektetett S betiikbol és pontokbol allo sordiszités, a
sz¢lén nyomott, festett névényi diszités, alul két festett viragszal. Az elélapon
(6a. kép), kdzépen, aranyszegélyes ovalis keretben, olaj-vaszonképen, a felhdn
il6 Magyarok Nagyasszonya. Laba holdsarlon, fején korona, feje koriil gloria,
jobbjaban jogar (kiralynd), 6lében, fehér agyékkotoben a gyermek Jézus, akit
baljaval magahoz 6lel. Maria kopenye kék, ruhdja voros szind, Jézus fején
korona, feje koriil gloria, jobbjaban a vilagmindenséget szimbolizal6 kék szinti
éggomb (kereszttel). A hatlapon (6b. kép), kozépen aranyszegélyes ovalis keret-
ben, olaj-vaszonképen, voros kopenyben, fehér ruhdban Szent Miklds (a dunai

7 Sajat felmérés 2006.
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hajésok patrénusa), jobbjaban pasztorbot, konyv, rajta harom kicsi erszény,
feje koriil gloria, fején voros mitra. Eldtte folydn, egy csonakban az altala meg-
mentett hdrom ruhatlan gyermek. A z4sz16 szabad szélén aranyszindi fémrojt.?

7. XIX. szazad masodik felében késziilt az dobudai Szent Péter és Pal-temp-
lom voros, fecskefarku selyemzaszldja (hasznalaton kiviil), amelynek mérete
108X 115 cm. A zészldlap viragmintas, illetve névényi ornamentalis diszitési.
Az elblapon (7a. kép), kdzépen, aranyszegélyes ovalis keretben, olaj-vaszon-
képen, Szent Istvan kiraly felajanlja a Szent Koronat (és a koronazasi ékszere-
ket) a Magyarok Nagyasszonyanak. Istvan feje koriil gloria, voros parnan teszi
a Szent Koronat az oltarasztalra (fehérvari Nagyboldogasszony-templom).
Istvan kopenye voros, ruhdja kék szinl. Az oltarasztalon fehér teritd, rajta két
gyertyatartd és egy fesziilet, mellette a magyar kis cimer egy része. A cimer
mellett egy kereszttel ellatott csatos konyv (Intelmek). Feliil a felh6kon 116
Szliz Maria. Fején korona, feje koriil gloria, jobbjaban jogar. Jobb laba hold-
sarlon, baljaban, fehér agyékkotoben a gyermek Jézus. Maria kopenye kék,
ruhdja rézsaszinti, Jézus feje koriil gloria. A keret szélén fektetett S betlikbol
és pontokbol allé sorminta, a zasz16 szélén festett novényi diszitések, alul két
festett rozsaszal. A hatlapon (7b. kép), kdzépen, aranyszinii ovalis keretben,

TA. KEP 7B. KEP

8 Sajat felmérés 2006.
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olaj-vaszonképen a hazatéré Szent Csalad.” Koézépen fehér lepelben a gyer-
mek Jézus, feje koriil gloria, kezében kereszt. Balra Szliz Méria, fején fehér
fatyol, feje koriil gloria, baljaban orso, kopenye kék, ruhdja vords szinti. Jobbra
Szent Jozsef borkotényben és barna ruhdban, feje koriil gloria. Alul egy angyal.
A keret és a zaszl6 szélén 1évo festett diszitések megegyeznek az elélapéval.
A z4sz16 szabad szélein aranyszinl fémrojt. A zaszlolap zaszldszegekkel lett a
zaszlorudra erdsitve. A zaszl6 fartdja 285 cm.!?

8. XIX. szazad kozepén késziilt az dbudai Szent Péter és Pal-templom fehér,
himzett selyemzaszloja (hasznalaton kiviil), amelynek mérete 100X 148 cm.
A 74sz16 lekerekitett végzddésii harmas fanon. A zaszldlap diszitése sz610,
sz0lolevél, rézsa €s buza. Ezzel megegyezik a bujtatd visszahajtott alja, ro-
viditett formaban. Mindkét lapon felil és alul novényi diszitések. Az eldla-
pon (8a. kép), kozépen, aranyszinli ovalis keretben, olaj-vaszonképen himzett
Szepldtelen Sziiz, a Csoddsérmii Maria,!! fején fehér fatyol, korona, felette
12 csillagti korona. Labaval kigyora tapos, alatta felhd és éggomb, széttart
kezével kegyelmet araszt, kopenye kék, ruhaja fako rozsaszinli. Az abrazolas
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Az 4brazolas tipusat Szilardfy Zoltan irta le.
10 Sajat felmérés 2006.
" A Maria-abrazolas tipusat Szilardfy Zoltan irta le.
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felett félkor alakban, két sorban elfeketedett eziistszinti himzett felirat: OH
BUN NELKUL FOGANTATOTT SZ. MARIA KONYOROGJ ERETTUNK, KIK
HOZZAD MENEKSZUNK! A felirat két oldalan egy-egy rézsaszal. A hatla-
pon (8b. kép), kozépen, aranyszinl ovalis keretben himzett MARIA monogram
kereszttel, alul Jézus Szive (tovissel koszortzott, langold, tetején kereszttel)
és Maria rozsakoszoraval ovezett, torrel atdofott, langold Szepldtelen Szive,
korben 12 csillag (a csodas érem hatlapja). A fanonokon rdzsat6 jelenik meg,
eziist szallal himezve. A zaszl6 szélein és a bujtaté mindkét oldalan aranyszinti
fémrojt, felil négy aranyszinii fémbojt. A keresztrad 135 cm, amelynek két

sz¢lén sargaréz zardelem.!?

9. 2008-ban a hittanosok készitették
az obuda-hegyvidéki Szentharomsag-
templomegyoldalas, fehér, festett, tég-
lalap alaka miiselyem zaszlajat, ame-
lyet Tavas Gellért plébanos szentelt
meg (9. kép). A zaszlolap egyszind.
Kozépen diszes sargamintas kék pa-
lastban, magyaros diszitésben, 61toz-
tetett kegykép, Kopenyes Maria (a
mariacellihez hasonlo). Fején Szent
Korona, feje koriil gloria, baljaban
jogar, jobbjaban hasonld, naiv meg-
fogalmazast oltozetben a gyermek
Jézus. A kisded fején korona, feje ko-
ril gléria. Az dbrazolas felett /HS fel-
irat, mig az abrazolas koriil magyar
diszitésli motivumok jelennek meg.
A z4szl6 aljan aranyszinli fémrojt.
A zaszldlap keresztradra erdsitett,
amely egy fliggbleges rudon talalha-
td. A zaszIot csak a taboroknal hasz-
naljak.!? (Fotd: Dorogi Ferenc.)

12 Sajat felmérés 2006.
13 Sajat felmérés. 2011. aprilis 5.
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10. Az 1970-es évek végén késziilt a romaifiird6i Karacsonyi Kis Jézus-temp-
lom Rozsafiizér Tarsulatanak fehér, himzett selyemzaszldja, amelynek mérete
76 X110 cm. A zaszl6 ives, harmas fanon. A zészldlap rozséra és levélre utalo
motivumokkal diszitett. Az eldlapon (10a. kép), kdzépen, barna keretben Ma-
gyarok Nagyasszonya, fején fehér fatyol ¢és korona, feje koriil gléria, felette
12 csillag, 61ében, fehér lepelben a gyermek Jézus, akit magahoz 6lel. Jézus
fején korona, feje koriil gloria, jobbjaban rézsafiizér, mig bal keze kitarva.
Maria kopenye kék, ruhdja roézsaszinli. Az abrazolas felett, illetve alatt ivben
aranyszinii felirat: ISTENT AKARUNK és EDES NAGYASSZONY. A hatlapon
(10b. kép), kozépen egy rdzsaszal, voros viraggal, mellette aranyszini felirat:
ROMAI FURDOI ROZSAFUZER TARSULAT. A zszl6 szélein és a bijtato
mindkét oldalan aranyszinii textilrojt, alul 3 aranyszinti textilbojt. A keresztrud
92 cm, amelynek két szélén sargaréz zardelem. A zaszl6t a Rozsaflizér Tarsulat
Urnapjan és feltdmadasi kérmeneteken hasznélja.'4

ROMAIFORDO!
ROZSAFUZER

b |

10A. KEP 10B. KEP

14 Sajat felmérés 2006.



Budapesti templomokban, kézgytijteményekben 6rzott Szliz Maria-abrazolast templomi... o+«

11. 1938-ban késziilt a Szentendrei uti K6évi Sziiz Maria-templom Oltaregye-
siiletének himzett, fehér selyemzaszloja (hasznalaton kiviil), amelynek mérete
95X 149 cm. Alul a zaszldlap harmas tagolasu, lekerekitett végzodéssel.
A zaszl6lap stilizalt viragmintas. Az ellapon (11a. kép), kozépen szentségtar-
to, benne /HS felirat. Aljan sz6l6fiirtok, a két oldalan buzaszalak. Az abrazolas
felett (két sorban), illetve alatt ivben aranyszinii felirat: KOVI SZUZ MARIA
EGYHAZKOZSEG és OLTAREGYESULETE, valamint évszam: 1933. A hat-
lap bal felsd sarkaban a zaszlokészitd cég neve: Gloria zaszIok (Budapest, 1V.
Régiposta u. 7.). A hatlapon (11b. kép), kozépen MARIA monogram, felette
kereszt, alatta Jézus tovissel koszoruzott, langold Szentséges Szive (tetején
kereszt), mellette rozsakoszorival ovezve Maria térrel atdofott, langold Szep-
l6telen Szive, koriilotte 12 csillag. Az abrazolas felett (két sorban), illetve alatt
(harom sorban, ivben) aranyszinti felirat: ALDASSEK MINDOROKKE. ¢és:
A LEGMELTOSAGOSABB OLTARISZENTSEG ANN. EUCH. 1938. (a zaszl6

KOUr sz 8z MARIA
EGVHAZROZSEG

11A. KEP 11B. KEP

az 1938-as Eucharisztikus Vilagkongresszusra késziilt). A zaszldé mindkét lap-
janak a szélén korbefutd diszités. A zaszlon alul aranyszindi fémrojt, két szélén
és az fvek taldlkozdsanal 4 aranyszinli fémbojt, a keresztrid 115 cm. Feliil
a zaszlolap 10 fémkarikaval és fémmerevitével van a keresztridra erdsitve.



¢+s¢ BIRO AUREL — SEREMETYEFF-PAPP JANOS

A keresztrud tetején diszes sargaréz akasztoelem, amely sargaréz csavarral és
szarnyas anyaval lett a keresztradhoz erdsitve. A fehér selyem zaszldszalagon
a kovetkezo szoveg olvashatd: Tobbet ér a haldl hittel, mint az élet hit nélkiil.
ozv. Helyi Zoltanné zdszloanya."

12. A XIX. szdzad végén vagy a
XX. szazad elején késziilt az ujlaki
Sarlés Boldogasszony-templom vi-
lagossarga selyemzaszloja, amely-
nek mérete 105X 166 cm. Egyolda-
las, haromcstcst, himzett zaszlo.
A zéaszlolap stilizalt ornamentalis
diszitésli. Kozépen Szliz Maria és
Szent Erzsébet (Sarlés Boldogasz-
szony).'® Mdria balja a Szivén, mig
jobb kezével Erzsébet kezét fogja.
Fejtikon fatyol, fejiik koriil gléria,
mig Maria kék képenyben és rozsa-
szinl ruhaban, Erzsébet lila kopeny-
ben ¢s zold ruhaban. Az abrazolas
koriil aranyszinti korirat: SARLOS
BOLDOG ASSZONY KONYOROGJ
ERETTUNK. A 74sz16 szabad szé-
12. kEp lein aranyszinii fémrojtok. A zasz-
16hoz rud is tartozik, a zaszldcsucs
kivehetetlen. Feliill a z4szldlap 6 fémkarikdval és fémmerevitével van a ke-
resztrudra erdsitve. A keresztrud 125 cm, két szélén sargaréz zardelem. A ke-
resztrud tetején diszes sargaréz akasztoelem, amely sargaréz csavarral és szar-
nyas anyaval lett a keresztridhoz erdsitve. Eltérd szinii akasztokampo, amely
XX. szazadi. A zaszl6t Urnapjan és Husvétkor hasznaljak.!”

13. 2003 koril késziilt az wjlaki Sarlés Boldogasszony-templom egyszi-
nli fehér, himzett, haromszogben végz6do téglalap alakd, miiselyemzaszldja
(kormenetkor hasznaljak), amelynek mérete 110X 68 cm. Az eldlapon (13a.
kép), kozépen az allo Magyarok Nagyasszonya, labai holdsarlon, fején a Szent
Korona. Kezei egymas f6lé helyezve, jobb kezében harom buzaszal (kalasz).

15 Sajat felmérés 2006.
16 A Maria-abrazolas tipusat Szilardfy Zoltan irta le.
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Maria kék kopenyben €s fehér ruhdban lathatd. Feje koriil gloria, melybdl
aranyszinili sugarak dradnak. A hatlapon (13b. kép), k6zépen 1. Andras cimere
a hét 1épdeld oroszlannal az 1222-es aranybullarol. A zaszlo szélein €s a bujta-
t6 mindkét oldalan aranyutanzati rojt.'®

13.A KEP 13.B KEP

17 Sajat felmérés 2006.
18 Sajat felmérés 2006.



Giangranco Ravasl
Lampas a titkok tengerén
A hit vdlaszai

A Kulttara P4pai Tanadcsdnak elngke
egy képzeletbeli hajéutra hiv minket
kényvében, hogy atkeljiink a térténelem

| Gianfranco > viharos 6cednjan. A hajon keresztény zaszl6
g = lobog, iranytije a Biblia, de a hosszt Gton
l'?‘ - | | taldlkozhatunk az emberilét titkainak
@ S tudodival is: irékkal, filozéfusokkal,
LAMPAS festékkel, valamint kiillénb6zé korok
ATITKOK [ neves személyiségeivel, akik hozzdszéltak
TENGEREN életiink alapvetd sorskérdéseihez. A biboros-
A hit valaszai teolégus elmélyiilt intellektualizmussal,

mindenkor dialégusra térekedve prébal
megvildgitani olyan idészeri problémakat,
mint amilyen az egyhdaz és az 4llam, vagy

a tudomadny és a vallds kozotti latszolagos
ellentmondas. Olyan utat mutat, amelyen
hivék és nemhivék — egyazon vagytdl vezérelve — feltehetik kérdéseiket,
hiszen mindkét fél értelmet és reményt keres napjaink ztirzavaraban.

144 oldal, keménytdblds, Ara: 2100 Ft

Bolberity Pal

Virrasszatok
Vasdr- és tinnepnapi szentbeszédek az ,A” liturgikus év szerint

Ez a kétet a mar kordbban megjelent ,B”
(Tandim lesztek) és ,,C” (Igazsag vagy
szeretet?) liturgikus év folytatdsa és a ciklus
lezarasa. Ezzel a hdrom kotettel a harom
liturgikus év teljes szentbeszédsorozatat
adjuk 4t az Olvasénak.

204 oldal, keménytdblds
Ara: 2500 Ft

BOLBERITZ PAL

.................................................. VIRRASSZATOK

RENDELES:
Szent Istvan Tarsulat Vevoszolgalati [roda
1364 Budapest, Pf. 277.
TELEFON: 318-6957 « FAX: 317-0974

www.szitkonyvek.hu
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DOROGI FERENC MIKLOS

Takacs Istvan festomuvész,

freskofests! (1901-1985)

TAKACS ISTVAN PORTREJA (TERRAKOTTA).
DOROGI FERENC ALKOTASA, 2001

Mi szunnyadhat egy gyermekben,

ha szegényen sziiletett meg?
Véletlen, hogy kideriilhet,
gyémant fénye lakik benne?
Hatdrozott ecsetvonds,
szinek, mint a mezd, virdg.
Bolesdjében kapta mindazt,
amit képei ontanak.

Sok-sok templom lett dltala
szépségben, féenyben gazdagabb.
Orom, szépség és biiszkeség,
hit, hiiség vezették kezét.
Oromét lelt a szépségben,
biiszkeséget, hol sziiletett.
Erds hithdl erdt kapott,
mert sok nehéz év adatott.
Hiiséges volt haldlaig
sziilofoldhoz, szegényen is.

(Doroat FERENC MIKLOs: Takdcs Istvan)

2011-ben volt szaztiz éve, hogy megsziiletett Mezokovesden Takacs Istvan
festomiivész, freskofestd, akinek alkotasai az orszag szinte minden teriiletén
megtalalhatoak.

,Osei mindkét 4gon kiemelkedtek tehetségiikkel Mezékdvesd (matyo) tar-
sadalmabol. Apai nagyapja hires szlicsmester, miivészien himzett férfi bun-
dakat, n6i kuzsukat, de sziiroket is készitett... Edesapja ... feln6tt kordban
miivészi szinten folytatta a rajzolast... Takacs Istvan még festoként is tobb

1'Vo. BAN Jozsef, Takdcs Istvan (Takacs Istvan Kulturalis Alapitvany, Mezokovesd 1996).
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munkéjahoz véleményt kért édesapjatdl...”? ,Nagyanyja és édesanyja rend-
kiviil vallasos volt. Edesanyjatol, akit nagyon szeretett, a vallasos lelkiiletet
orokolte. Velesziiletett adottsdgai meg is magyardzzak mivészetének egészen
egyéni és kivald tulajdonséagait: szineinek ragyogd pompajat, dis valtozatu
skalajat, s fajtajatol orokolte azt a ... fantaziat is, ami kiilonosen nagyobb mé-
retl képeit (freskoit) jellemzi, de innen eredeztethetd stilizalod készsége is, ami
foképpen kisebb festményein tlinik ki.””

Gyermekkora — a kornyezetében ¢16khoz hasonléan — kemény volt. A 1ét-
fenntartas biztositasanak sziikségessége meghatarozta a csalad minden tagja-
nak mindennapi tevékenységét, koztik a gyermekekét is. O maga is koran
bekapcsolodott ezekbe a tevékenységekbe, egyre nagyobb részt vallalva azok-
bol. Tehetsége koran megmutatkozott. Az elemi iskolaban hamar felfedezte
tanitoja, Martos Ferenc, aki Gaal Istvan fokantor tdmogatasaval elérte, hogy
sziilei anyagi nehézségeik ellenére beirassak a gimnaziumba, ahol Bayer Ro-
bert igazgatd még anyagilag is segitette a kezdés nehéz iddszakaban. Késébb a
kitlin6 tanulmanyi eredménye miatt tandijmentességet szerzett, igy enyhiiltek
a tanulassal jar6 anyagi gondok. Mezdkovesdi érettségijét kovetden 1926-ban
a Budapesti Iparmivészeti Iskolaban végzett fest szakon, Stein Janos, Simai
Imre és Szentivanyi Gyula tanitvanyaként. Itt szoros, életre sz616 baratsag ala-
kult ki masik két festonovendék, Petrasovszky Mand és Nyiri Laszlo, valamint
az 6tvosnovendék Roch Mihaly és kozte. Az iskola ,,legtehetségesebb négye-
sét” alkottak. Nagyon sokaig, amig az élet szét nem szorta dket, egymast segit-
ve végezték munkajukat. A kapcsolatuk azonban tovabbra sem szlint meg, ¢s
ha levelezés utjan is, de figyelemmel kisérték, tanacsokkal lattak el egymast.

Elsé munkajat — a dunafoldvari templom festését — kovetden (59 év alatt) tobb
mint 290 templomban hagyta keze munka;jat.

Az iparmUvészeti tanulmanyok utan Budapesten telepedett le. Hamarosan
lakéasa és miiterme is lett, ezek azonban a masodik vilaghaboru dldozatai lettek,
mindkettd megsemmisiilt a bombazasok kovetkeztében. A hadboru utan a szii-
16f6ldre, Mezokovesdre tért vissza, és innen végezte az egész orszagot feldleld
tevékenységét. Igy azonban kiesett a févaros centrikus képz6- és iparmiivész
tarsadalmabol, ami tovabb nehezitette helyzetét.

1932-ben ,,Budapest székesfévaros jeligés palyazatot hirdetett a Rozsak
terén 1évo gorog katolikus templom kifestésére. Legjelentdsebb miivészeink

2 BAN 5.
3 BAN 6.
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palyaztak, s egy addig ismeretlen fiatal miivészember kertilt ki gy6ztesen, a
mezOkovesdi Takacs Istvan...”

Sem a torténelmi helyzet, sem kora tarsadalmi viszonyai, sem pedig sze-
rénysége nem segitették a II. vilaghdborti utdn miivészi palydjan. A 70-es
években még , kontar-ado” kivetésével is probaltak lehetetlenné tenni. Miivé-
szete nagysagat bizonyitja, hogy ilyen kortilmények kozott is akadtak olyanok,
akiknek sikertilt a lehetetlen, és — Takacs Istvan tudtan kiviil — el tudtak érni
ennek a megalazo proceduranak a megsziintetését.

,,Takacs Istvant ... a fresko éltette. T6bbszor emlitette, hogy csak addig él,
amig allvanyon tud dolgozni. Fogyatkozé erdvel is latastdl vakulasig dolgo-
zott, sokszor dideregve a hideg templomban. Délben egy ora pihendt engedé-
lyezett maganak. Ilyenkor hanyatt dolt az allvanyon, arcat betakarta egy darab
papirral, €s aludt. ...

Egyéniség volt, ezt nem adta fel soha. Miivészete és elvei nem képezték
alku targyat. ... Vallotta: a tiszta hiteli milivészet a testnek taplald kenyér, a
1éleknek tisztuld felszabadulds. O ingadozas nélkiil, a sokféle sérelmet félre-
téve, a katolikus egyhdz tagjaként alkotdsaival mindenkor a hivd kozosséget
szolgalta.””

A sikerrdl igy vélekedett: ,,A siker kiviilrdl érdekesnek latszik. Nekem nem
jelent semmit. Nem a sikerre vagyom, hanem igényre van sziikségem. Arra,
hogy érezzem, a munkamra sziiksége van valakinek, hogy megértik, s freskoim
prédikacioként hatnak, sot valamivel tobbek is annal. A sz elszall, azt a napi
gondok elfeledtetik, de én azt szeretném, hogy képeim ujra ahitatot valtsanak
ki, és az ég felé emeljék, reménységgel toltsék meg az emberek lelkét.””

Freskokon kivil kivalo tajképeket, csendéleteket, maty6 zsanerképeket
és portrékat is festett. Majd minden munkéjan fellelhetdk a matyo gyokerek,
annak szinvildga, formagazdagsdga. Nem kevés torténelmi targyu képet is
festett. Ilyenek a Fehérld-aldozat, a Csodaszarvas, Emese dlma, Magyarok
Szent Gallenben, Rakoczi-szabadsagharci jelenet, kuruc harcosok képe stb.
Mezdkovesden emlékmii-terveket is készitett. Ilyen volt egy elsé vilagha-
borts emlékmi, ami azonban a II. vilaghabori miatt nem valosult meg.
Az 1848/49-es szabadsagharc 100 éves évforduldjara tervezett emlékmiive
viszont elkésziilt. Nem volt t6le idegen dombormiivek tervezése sem, mint
példaul Gaal Istvan, mezdkovesdi fokantor portré-dombormiive, ami a f6-
kantor halala utan késziilt el.

4 BAN 5.
5 BAN61.
¢ BAN 71.

127



s+ DOROGI FERENC MIKLOS

Takacs Istvan vallotta: ,,A feladat nem az, hogy Magyarorszagra a miivé-
szetet behozzédk, hanem, hogy itt miivészetet, éspedig magyar miivészetet kell
teremteni.”” Eletére és munkajara a mély vallasossag volt jellemzé. A miivészi
iranyzatokbdl a barokk ragadta meg leginkabb, ez gyonyoriien latszik munkain.

Utols6é munkajat 1984 nyaran a geszterédi templomban végezte (83 évesen!).
Ezutan megbetegedett, és 1985. aprilis 21-én meghalt.

1990 utan valtozni latszott a megitélése. Sziildvarosaban létrehoztak a Ta-
kécs Istvan Kulturalis Alapitvanyt. Eletmii-kiallitisa 1996. junius 28. — szep-
tember 30. kozott, a sziiletésének centenariuma alkalmabol létrehozott kialli-
tas 2001. szeptember 11-ig volt lathatdé Mezdkovesden a Varosi Galéridban.
A galéria épiiletét 2012-ben feltjitottak, ahol Takacs Istvan alland¢ kiallitasanak
megnyitasara 2012. december 14-¢én kertilt sor. A kiallitas el6készitése és meg-
valdsitasa Laczkd Petd Mihdly festomiivész, miivésztanar irdnyitasaval tortént.

NEHANY MUNKAJA

A mezokovesdi Szent Laszlo-templom?

A templomnak van egy, a kbzépkor végérdl szarmazd Maria-kdapolndja. Ennek
freskoit barataival, Petrasovszkyval és Nyirivel fejezte be 1933-ban. A kapol-
na iivegablakait Roth Miksa készitette. Freskoik kialakitasanal Takacs mesteri
mddon vette figyelembe az ablakok témait. (Ez a képessége a késébbiekben is
igazolodott, pl. a Budapest, Kassai téri templomban, ahol 6 fejezte be Kontuly
Béla 16 évvel korabban végzett munkajat.)

A freskdk abrazolasaibol: az Atyaisten fenséget sugarzd képe, kis matyd
fitik és lanyok hédolnak az Eg Kiralyndjének, Maria, az Eg Kiralynéje meny-
nyei trénuson all, Angyali Udvozlet, Adam és Eva a kigyéval, Sziiz Maria
szliletése, Krisztus megkinzott holtteste mellett a F4jdalmas Maria. A kapol-
na meghatarozd jelentdségii freskoja a matyod kormenet abrazolasa, amint a
templombdl megindul. Az abrazolt alakok a freskdé mivészi értékén tal do-
kumentaljak a 30-as évek mezokovesdi matyo tarsadalmat, lakossagat, matyd
viseletének soksziniiségét, a gazdag matyd népmivészetet. (Takacs a késdbbi
munkainal is igyekezett megorokiteni a helyi népviseletet.)

7 http://manda.blog.hu/2012/11/29/takacs_istvan_matyo_festomuvesz munkassaga.(LazarAnitatanul-
manyabol).
8 V6. BAN 37-39.
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A kéapolnaban talalhato berendezés, a szarnyas oltar, a gotikus gyontatoszé-
kek, a gyertyatartok és a tobbi is a harom miivész altal tervezettek.

A templom ujabb, nagyobb részét, amely az 1700-as években épiilt, Takacs
Istvan 1941-ben mar festette, de 1961-ben tijabb festés valt sziikségessé. A ko-
rabbi Szent Laszlo-freskok nagyobb képei felujitasra kertiltek, a kisebbek nem.

A freskok: Szent Laszlo vizet fakaszt, Szent LaszIot a keresztes vitézek
vezériikké valasztjak, Szent Laszl6 a nagyvaradi székesegyhazat épitteti stb.

Ujabb freskok: Jézus a vilag megvaltoja; az isteni erények: hit, remény,
szeretet; a négy sarkalatos erény: okossag, igazsag, mértékletesség, lelki erds-
ség; Szent Mor; Szent Margit; Szent Erzsébet; Szent Gellért; pajzs s gyertya;
angyalok templommal; a térvény alkotdja és védelmezdje; Jézus sziiletése és
feltamadasa; 6satyak kimentése a pokol tornacarol; a Te Deum; Szentharom-
sag; patriarkak, profétak, apostolok; Szent Mihaly féangyal; a Szlizanya; Szent
Jozsef; Szent Anna; Kereszteld Szent Janos; Szent Istvan; Boldog Gizella;
Szent Imre; Szent Erzsébet; Szent Margit; Szent Laszl6; a kassai vértanuk;
Kapisztran Szent Janos; Boldog Ozséb; Szent Gellért; Boldog Moér; Szent
Agoston; Szent Ambrus; a Jo Pasztor; az Isteni Barany; a négy evangelista;
az Oltariszentség szerzése; Krisztus és a Szent Csalad; Mezdkovesd latképe;
Szent Cecilia; aproszentek.

A Keresztlt-sorozat is Takacs Istvan munkaja.
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| ORTALID AL FATARK |||

MEZOKOVESD, SZENT LASZLO-TEMPLOM,
XV. SZAZADI KAPOLNA,
OLTALMAD ALA FUTUNK (MATYO NEPVISELETTEL)

A csomori katolikus templom

A templomban lathato freskoi a legszebbek kozé tartoznak. Mucza Béla ko-
rabbi plébanostdl kapott informacio szerint errdl a festés idején szolgalo Dr.
Sélyom Sandor plébanos a kovetkezoket irta a Historia Domusba:

,»1958. nyar folyaman elkésziilt Takacs Istvan a csodalatos ¢s megrazo Utol-
so itélet freskoképeivel, a sajat elgondolasom alapjan tervezte a kitiind festo-
miivész. Nagy értéke az egyetemes jellege e képnek. Benne van az egész dog-
marendszerlink, az egész moralisunk, és az egész egyhaztorténelmiink ebben
az egyetlen képben, igyhogy a szakértok Kozép-Eurdpa legszebb alkotasanak
mondjak.

Hérom éven keresztiil magyarazom hiveimnek, mindharom tartalmi rész-
letét egy-egy esztendeig. A teremtéstdl a vilag végéig, angyalok teremtésé-
tél, a Szentharomsag orok 1€tétdl benne van az egész orokkévaldsag, Pokol
és Mennyorszag. A felfestett személyekben megtestesitve latjuk rajta a biing-
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ket és erényeket, a jutalmat és biinhddést. Kiilonosen szép a magyar szentek
csoportja. Megorokittettem a csomori népviseletet is a csomori szentekben.
Az angyalok kilenc kara jelenik meg a képen eléttiink. Egyhaztorténelmi vo-
natkozésban pedig a kiilonb6zd korok egyhéazatydi, szentjei és rendalapitdi
adnak atfogd képet. Még a magyar egyhaztorténelem is benne van a magyar
szentek életében. Kiilondsen jelentdségteljesek szamunkra a legijabb szen-
tek, a 20. szazad szentjei.

Karacsonyra késziilt el Takacs miivész Ur az 6j Mennybevitel freskoval a
szentély kupolajan ... A lorettoi litdnia angyalai kdszontik szimbolumaikkal a
Mennynek Kiralyndjét égbeszallasakor. Mindegyik képen a Szentharomsag,
templomunk titulusanak megfelelden.”

Ujpest, Szent Jozsef-templom

1974-ben kapott felkérést a templom diadalivének a kifestésére, Dr. Sélyom
Sandor plébanostol (Sélyom Sandor ugyanaz, aki 1958-ban a csémoéri templom
freskoinak elkészitésére is megbizast adott neki.) A diadaliv képeinek készi-
tése kozben 6tl6tt fel benne az a gondolat, hogy a diadaliv mogoétti szentély
homlokfalara egy Utols6 Vacsora kép kellene. Ezt javasolta is a plébanosnak,
akinek tetszett az Gtlet, de a sz{ikos anyagiak miatt nem tudta megbizni. Végiil
is, nem tudni, milyen feltételekkel, de az is elkésziilt (valdszint, hogy a Takacs
Istvanra oly jellemzé modon, azaz szinte ingyen). Hogy mennyire igaza volt,
azt barki eldontheti, a latvany magaért beszél. (Bird Loranttol, a Clarisseum
plébanosatol kapott informacid, aki Takacs Istvan ujpesti ténykedése idején a
Szent Jozsef-templom kantora volt.)

A diadaliv jelenetei: En vagyok Jozsef, a ti testvéretek; Ne félj magadhoz
venni Mariat; Tégy, mint pecsétgyiiriit a szivedre; Ovéi nem fogadtak be; Az ige
testté lett és mikoztiink lakozik; Veliink az Isten; Vedd gyermeked és anyjat,
menekiilj, Anyad és én szomorkodva kerestiink; Menj be Urad 6romébe; Egy-
hazunk véddszentje, konyorog;.

Késziiltek képeslapok is a képekrdl (gyonyorien sikeriiltek), de sajnos
azokon nem tiintették fel az alkotot, Takacs Istvant. A 90-es évek kozepén a
diadaliv jobb oldala megsériilt, beazas kovetkeztében, amit egy Takacs Ferenc
nevii mivész javitott ki (csak névrokonsag).

Budapest, XIV. ker., Kassai téri Szentlélek-templom
1937-ben épiilt Mihalovics Zsigmond plébanos vezetésével. A 11. vilaghaboruts
kéarokat Seres Ferenc plébanos idejében hozték helyre. 1957-ben Kontuly Béla

kezdte a freskok festését. O készitette az oltar folstt, valamint a szentélytél a
kereszthajoig lathato oldalsé freskokat (1960-ban fejezte be).
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1976-ban folytattdk a freskosor festését. Erre el@szor a kordbban is itt
tevékenykedd Kontuly Bélat kérték fel, de 6 nem tudta vallalni. Tarnai Béla
plébanos Takacs Istvant kérte fel a folytatasra. Tekintettel arra, hogy 6 nem is-
merte még Takacs Istvan munkdit, még Mezdkovesdre is elutazott, hogy meg-
nézze (feltehetden) a Szent Laszld-templomban lathaté munkait. A plébanos
ur kérése az volt Takacs Istvanhoz, hogy ne legyen lathato, hogy két miivész
munkéja a templomban talalhato freskd- és seccosor. Tarnai Béla plébanos
szerint (és masok szamara is gyonyoriien lathato) olyan mesterien oldotta meg
a feladatot, hogy a kérésnek is eleget tett, de a sajat stilusat sem kellett feladnia.

A templomban, az orgonakarzaton talalhaté még egy tovabbi nagyméretii sec-
cdja is, ami azonban mar nem lathatd, mert az idékozben felszerelt orgona eltakarja.

Az egri bazilika®

A két kupola freskoit és a Keresztut-sorozatot készitette.

A freskok az elsd kupolaban és kornyékén: a magyarsag hddolata, a ro-
mai Szent Péter-katedralis, az egri bazilika homlokzati képei, Szent Istvan,
Boldog Gizella, Szent Imre, Szent Gellért, Szent Laszlo, IV. Béla, Szent
Margit, Szent Erzsébet, Hunyadi Janos, Hunyadi Matyas, Hunyadi Lasz-
16, Kapisztran Szent Janos, Tomori Pal, Zrinyi Miklos, Dob¢ Istvan, Kaldi
Gyorgy, Pazmany Péter, a kassai vértanuk, Zrinyi Ilona, II. Rakoczi Ferenc,
Pirker Laszld, Telekessy Istvan, Eszterhazy Karoly, Szmrecsanyi Lajos ér-
sekek, Tarkanyi Béla, Mindszenti Gedeon, Zsasskovszky Jozsef nevezete-
sebb egri papok, a torténelmi Heves megye magyaros ruhas hajdaja, a megye
zaszlaja, Czapik Gyula érsek. Matyd viseletbe 61t6zott nok és férfiak, egri
menyecske és egri fit, ipari munkas.

A freskok a nagy kupoldban:'® a négy evangelista, a 12 apostol, a fresko {6
témajat ,,Janos apostol és evangelista Jelenések konyvébdl meriti, és a freskd
az apokalipszisnek, a vilagvégének és az utolso itéletnek latomasat jeleniti
meg, sajatos egyéni elképzelésében, lenyligdzo képeken.” A fresko tartalmilag
két £6 részre tagolhato: 1) ,,Latomasok a Krisztus visszajovetele eldtti idokrol,
Isten mennyei trontermében, A Barany atveszi a sorskonyvet, A hét pecsét fel-
bontasa, A hét trombitaszo, A sarkany, a fenevad és a Barany, A hét haragpohar
kiontése, Babilon és a fenevad bukasa.” 2) ,,Latomasok Krisztus visszajove-
telérol és végsd gyozelmérdl, Krisztus eljovetele, Meghivas a nagy vacsorara,

9 V6. BAN 27-31.

10 Az Egri Féegyhazmegye 1999-ben hatnyelvii, képekkel illusztralt konyvet adott ki, 4 Jelenések
Konyve az egri Bazilikaban. A nagykupola freskdja cimmel Takacs Istvan ezen monumentalis
alkotasarol. (Az idézetek innen valok.)
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A vilagbirodalom bukasa, A satan megkotozése, Krisztus ezeréves orszaglasa,
Gog és Magdg, az Utolso [télet.”

»Bgyes miérték véleménye szerint ezen fresko a téma vildgviszonylatban
is egyik legjobb és legmiivészibb abrazolasa. Mas miivészek sorozatokra bont-
va birkoztak meg vele, Takacs Istvan pedig egyetlen sorban foglalta dssze.”

.. keresztati képei 6nalld, eredeti, lenylig6zo képek. Az elsd staciotol ...
a XIV. képig ..., a cselekménnyel 6sszhangban komorabbak a szinek, a szi-
nekbél is kovetni lehet a leirhatatlan szenvedést. Elnek ezek a képek, mozog
a rettentd tomeg, szinte hallani a zajt, az orditast, a Krisztus vérére szomjazo
tomegnek tiirelmetlen kovetelddzését. Az ember nem tud szdlni. szinte térdre
kényszeriti, foldre nyomja imadkozni a szédiiletes erejii kompozicio.” ,,A tel-
jes stacid-sorozat 1951-ben tortént elhelyezése €s megaldasa ota ezrek fiir6d-
tek a banat konnyeiben a miivész ihletett lelkének képei el6tt. A miivész ezt a
stacio-sorozatot tartotta legsikeriiltebb alkotasanak.”

Szent LaszIlo Romai Katolikus Templom — Hollohadza

,»A sator alaku, Szent Laszlo tiszteletére szentelt modern templomot 1967-ben
épitették — a porcelangyar rekonstrukcidja miatt lebontott régi helyett — a falu
folotti domboldalra. A templomhoz porcelankalvaria vezet. ... A modern temp-
lomhoz vezetd 1épcsd mentén helyezték el az egri fészékesegyhazban lathato,
Takacs Istvan altal festett stacioképek kiilonleges technikaval porcelanra vitt
masolatait.”!!

NEHANY VISSZAEMLEKEZES TAKACS ISTVANRA!2

Takacs Istvan egyhazmiivészeti életmiive tobb mint 290 templomban talalhato.
Ezek, alig néhany kivételével, még ma is lathatoak. Megmaradt azonban né-
hany emlék is (sajnos egyre kevesebben vannak a szem- €s fliltanuk), amelyek
a mivész munkajanak a hatterérol, az emberi oldalardl, mély hitérél szolnak.
Néhany ezek koziil:

Budapest—Sashalom: Az akkori kantor felesége mesélte, hogy Takacs Ist-
van a munka megkezdése el6tt minden nap hosszan imadkozott, és ezért lett
olyan gyonyori a munkaja.

" http://www.oregbence.hu/hollohaza-porcelanmuzeum.

12 Dorodl Ferenc, Takdcs Istvan dsszegyiijtott munkdi, amelyek egyiitt soha nem lathatok a maguk valo-
sdagdban, in Matydfold kultirdjarél 2006 (Matyofoldi Alkotok és Miivészetpartolok Egyesiilete,
Mezokdvesd 2006) 88. (Egyben a MAME 2006. évi felolvaso-iilés anyaganak részlete.)

133



s+ DOROGI FERENC MIKLOS

Keresztespiispoki: A freskok készitését elozte meg a friss vakolat elkészité-
se. A vakolatot készitd kdmiives mesélte, hogy a kijelolt teriiletet mindig éjsza-
ka kellett elkészitenie ugy, hogy hajnali négy orara munkaba lehessen venni.
Takacs Istvan mindig napkeltekor kezdett, de az el6késziiletek miatt mar 4-5
ora kozott a helyszinen volt.

KERESZTESPUSPOKI, MENNYEZETI FRESKO

Tard: Az egyik freskd alapjat képezd vakolatot csak 6todik kisérletre sike-
riilt maradandoan elkésziteni, mert minduntalan lehullott. A visszaemlékezd
szerint Takécs Istvan ennek ellenére sem volt tiirelmetlen. (A vakolathullas
valészintli oka, a ma mar jobban lathaté salétromosodas volt.)

Budapest, Rozsdk terei gorog katolikus templom: A templom festését Pet-
rasovszky Mandval egyiitt végezték 1932—-33-ban. A bejarattdl jobbra négy
kép Petrasovszky, balra négy kép és a szentélyben lathaté kép Takacs Istvan
munkaja. Teljesen egy stilusii mind a kilenc kép, annyira egyiitt tudtak dol-
gozni és érezni.
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Vecsés: Két mellékoltar-fresko festésével biztak meg. Az utobbi években
szlikségessé valt ezek restaurdlasa. A restauralast végzo miivész kozlése szerint
(ismerte Takacs Istvant) mindkét freskot 2-2 nap alatt festette meg Takdacs Ist-
van. Ezt a rovid id6t a milivész tehetsége és a nagy gyakorlata tette lehetové.

Szentistvan: Az egyik képen a helyi matyd népviseletet is megorokitette.
Az arcok helybélieket abrazolnak. Ezeket fotokrdl festette meg. Az adatk6z16
minden arc tulajdonosat ismerte.

TAKACS ISTVAN MUNKAINAK JEGYZEKE!?

(A jegyzék bizonyara nem teljes, és pontatlansag sem kizart, az 1996-ig megta-
lalt dokumentumok alapjan késziilt, az azota végzett helyszini bejaras tapasz-
talatai alapjan részben korrigalva.)

Freskok és seccok

Abatjszantd, Abony, Adacs, Ajak, Alattyan, Alsobagod, Alsonémedi, Andor-
naktalya, Anarcs,Apc,Arka, Vitnyéd, Bajaszentistvan, Banréve, Balmaztjvaros,
Bator, Becske, Bekolce, Bencofolde, Bercel, Beregsurany, Besenyszog, Bezzeg,
Bojok, Boldog, Boldogkévaralja, Borsodivanka, Borsodnadasd, Borsodszirak,
Bozsok, Budafok, Budadrs, Budapest — Kassai tér, Mariaremete, Matyas-
fold, Pesterzsébet, Budapest — Rozsék terei g.k., Sashalom, Soroksar, Ujpest,
Bugac, Bugyi, Biikkszentkereszt, Biikkszentlaszlo, Csany, Cserépvaralja,
Csernely, Csobad, Csokakd, Csomor, Davod, Debrecen, Dédestapolcsany,
Demecser, Dombrad, Dobrokoz, Dunafoldvar, Dunaharaszti, Edelény, Eger
— Szent Anna, Eger — Erseki kapolna, Eger — Bazilika, Egerbakta, Egersza-
lok, Emdd, Encs, Erdételek, Esztergom — Belvarosi, Felnémet, Fels6szolnok,
Fényeslitke, Forro, Galgahéviz, Galgamacsa, Gant, Gemzse, Gesztely, Gesz-
teréd, Gorbehaza, Gyomrd, Gyongyodshalasz, Gyongyossolymos, Hajduszo-
boszld, Halaszi, Halmajugra, Harsany, Héhalom, Hejobaba, Hejokeresztur,
Hodmezovasarhely, Jaszarokszallas, Jaszboldoghaza, JaszfelsGszentgyorgy,
Jaszladany, Kal, Kaloz, Karacsond, Kartal, Kecel, Kemecse, Kenderes, Kere-
csend, Kerepes, Kiskunfélegyhaza — Otemplom, Kiskunlachéza, Kislang, Kis-
némedi, Kistarcsa, Kisvarda, Kompolt, Kotaj, Komlo, Lakitelek, Laszléfalva,
Leanyfalu, Ludanyhaldszi, Maklartalya, Mandok, Mariagyiid, Markaz, Mérk,

13 BAN 97-101.
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Martély, Matészalka, Matraderecske, Mélykut, Keresztespiispoki, Mezokovesd
Maria-kapolna és Szent Laszld-templom, Mezokdvesd — Jézus Szive (mar nem
templom), Mezdkovesd — a gimnazium kapolnaja (mar nincs), Mezo6ladany,
Mezédtarkany, Mezotar, Mikofalva, Mikohaza, Miskole-Didsgyor, Miskolc g k.,
Miskolc Martin telep, Miskolc Minorita, Miskolc Szent Anna, Miskolc
Szirma, Mohacs, Monok, Mucsony, Nagyesztergar, Nagyfiiged, Nagykallo,
Nagymaros, Nagysap-Pélifoldszentkereszt, Nézsa, Nogradsap, Novaj, Nyir-
bogdany, Nyirlugos, Nyégér, Ocsa, Ofehérto, Ozd, Orkény, Ottémos, Parad,
Patak, Petofiszallas, Polgar, Pusztamérges, Putnok — Reformatus, Putnok — Ka-
tolikus, Rajka, Recsk, Rézsaszentmarton, Rudabanya, Sagujfalu, Sajopal-
falva, Sajopetri, Sajopiispoki, Sajovarkony, Salgotarjan, Sarmellék, Sarszent-
miklds, Satoraljaujhely, Stimeg, Szabadszallas, Szajla, Szany, Szécsénke, Szé-
kely, Székesfehérvar, Szentistvan, Szentlorinckata, Szolnok, Szuhogy, Szur-
dokptispoki, Tapidbicske, Tapioszecsd, Tard, Tarjan, Tatahaza, Tereske, Terpes,
Tibolddarée, Tiszadada, Tiszaors, Tiszatardos, Tiszaujfalu, Tolcsva, Torna-
szentjakab, Tura, Uj dombrad, I'Jj fehérto, Vac, Varsany, Vencselld, Verpelét, Vi-
sonta, Viszld, Vizsoly, Zalaboldogfa, Zalaegerszeg, Zalaerddd, Zarank, Zemp-
lénagard.
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MISKOLC, MINORITAK TEMPLOMA, AZ EGO CSIPKEBOKOR

Oltarképek, oltdarfreskok

Abony, Ajak, Baja, Bajaszentistvan, Bélapatfalva, Beregsurany, Besenyszog,
Budapest Szent Imre-templom, Cserhatszentivan, Csdkako, Csomor (taber-
nakulum ajtaja), Dombrad, Eger Szent Rozalia kapolna, Egyek, Ercsi, Eszter-
gom Vizivaros, Fels6szolnok, Flizesabony telepi kapolna, Gyongyos Ferences
templom, Gyongyo6shalasz, Hejokeresztar, Isaszeg, Jaszfelsdszentgyorgy,
Keékese, Kemenesszentpéter, Kiskunfélegyhaza, Kocsér, Laszlofalva, Leany-
falu, Maklar, Mez6csat, Mezdladany, Miskolc Kalvaria kapolna, Mogyorod,
Mohécs, Nagyesztergar, Nagytalya, Nagyut, Nézsa, Novaj, Nyirlugos, Ofe-
hértd, Olaszfa, Pacsa, Pecol, Perkata, Pécel, Polgar, Pusztadobos, Sagujfalu,
Soskat, Stilysap, Szécsény, Székely, Szirmabeseny6, Szombathely Székesegy-
haz, Szuhogy, Tard, Terpes, Tiszadada, Tiszaszentjakab, Tiszaudjfalu, Tiszatar-
dos, Tofalu, Vecsés, Verpelét, Visonta, Zalaegerszeg, Zalaerddd,

Stacio-sorozatok

Adacs, Ajak, Bercel, Besenyszog, Boldog, Soroksar, Ujpest, Demecser, Eger
— Bazilika, Fényeslitke, Galgahéviz, Hatvan Belvaros, Kiskunfélegyhaza,
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Ludényhalaszi, Magyarszék, Maklar, Mezdkovesd — Szent Laszlé-templom,
Mezoékovesd — Jézus Szive-templom (mar nem templom), Miskolc Selyemrét,
Nagytalya, Novaj, Ozd, Szurdokpiispoki, Tapidbicske, Tapioszolds, Uraj.

Nagybdjti lepel

Bugac, Cinkota, Galgahéviz, Geszteréd, 1zsak, Jaszfels6szentgyorgy, Mezo-
kovesd Szent Laszlo-templom, Nagyesztergar, Orkény.

Egyéb falképek

Mezdkovesd Kdkép, Mezdkovesd Vasutallomas, Mezdkovesd Miivelddési Haz.

Tablaképek

Mezoékovesd, hdzassagkoto terem.
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¢+ ¢+ MARTI TIBOR — MONOSTORI TIBOR — TUSOR PETER

PAZMANY PETER KIADATLAN
KOVETI INSTRUKCIOJA (1632. FEBRUAR 14.)

Pazmény Péter 1632. évi rdmai kovetségének forrasai bar6 Mednyanszky
Alajos kiadasanak és Fraknodi Vilmos kiterjedt kutatdsainak, utobb pedig
Hanuy Ferenc nagyszabasu forraskozlésének koszonhetden a 19-20. szazad
fordulojara szinte teljeskoriien ismertté valtak.! A kovetség — amellett, hogy
az eurdpai politika szinpadara kilépd magyar biboros-érsek politikai palya-
janak kiemelkedden fontos eseménye volt — szorosan kapcsolodott a Habs-
burg-uralkodohaz (korabeli terminussal: Ausztriai Haz*> papasaggal kap-
csolatos diplomadciai torekvéseihez a harmincéves haboru egyik rendkiviil

' Petri Pdazmdny ... legatio Romana (kiad. Mednyanszky Alajos, Pest 1830); FRAKNOI Vilmos, Pdz-
mdny Péter és kora (Pest 1872) 111, 5-45; U6, Pdzmadny Péter (Magyar Tort. Eletrajzok) (Budapest
1886) 237-256; U0, Magyarorszdg egyhdzi és politikai dsszekottetései a romai Szentszékkel (Buda-
pest 1903) 11, 305-321; HANuY Ferenc, Pdzmdny Péter bibornok, esztergomi érsek, Magyarorszdg
herczegprimdasa dsszegyijtott levelei (Budapest 1911) 11, 235-334. Pazmany romai kovetségének
historiografiajarol, a kiadatlan instrukcid jelent6ségérol és a korabeli spanyol diplomacia céljairol,
valamint Pazmany spanyol kapcsolatairdl részletesen: MARTi Tibor — MoONOSTOR!I Tibor, Olivares
grof-herceg kiilpolitikai koncepcidja és Pazmdany Péter 1632. évi romai kovetségének el6zményei, in
Torténelmi Szemle 51 (2009) 2/275. A téma legujabb Osszegzése: BECKER, Rotraud, Der Skandal um
den Rombesuch Kardinal Pazmanys im Spiegel der Nuntiaturberichte des Jahres 1632, in Quellen
und Forschungen aus italienischen Archiven und Bibliotheken (QFIAB) 92 (2012) 381-429.

A fogalomrol: MoNosTORI Tibor, A Magyar Kirdlysdag helye az Ausztriai Haz orszdgai kozott az eurdpai
spanyol hegemoniakordaban (1558-1648),inSzazadok 143 (2009)5/1023—1062; MARTINEZ MILLAN, José—
JIMENEZ, Esther, La Casade Austria: Unajustificacionpolitico-religiosa (Siglos XVI-XVIII),in La Dinastia
de los Austria. Las relaciones entre la Monarquia Catélicay el Imperio (Coleccion “La Corte en Europa”
Temas) (coord. Jos¢ Martinez Millan— Rubén Gonzalez Cuerva; Editorial Polifemo, Madrid 2011) I, 9-58.
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kiélezett szakaszaban.’ II. Gusztav Adolf svéd kiraly 1632. év eleji, megal-
lithatatlannak tiind eldretorése a Szent Romai Birodalom teriiletén altalanos
riadalmat keltett a madridi és a bécsi udvarokban. Az ekkor mar Richelieu
altal iranyitott francia diplomdcia ugyanakkor jo érzékkel hasznalta ki a
Barberini-befolyas alatt allo papasag félelmeit, akire nyomasztéan hatott
az Italia tertletének meghatarozo részén érvényesiilé spanyol fennhato-
sag. VIII. Orban papa minden erejével a ,,spanyolparti” biborosok (fazione
Spagnuola) ellehetetlenitésére torekedett; politikajanak altalanos jellemzdje
volt a papai abszolutizmus erdsitése a biborosi kollégium rovasara, melynek
tagjai kozott eleve élesen megmutatkoztak az eurdpai hatalmi érdekeknek
megfelelden kialakult politikai torésvonalak €s ezzel egyiitt a papa politika-
janak erdteljes befolyasolasi szandéka.*

A spanyol és az osztrak Habsburgok uralma alatt allo teriiletekrél érkezo bi-
borosok gyakorlatilag egyszerre, 6sszehangolt mddon akartak oOridsi nyomast
gyakorolni a papasagra. A cél természetesen az egyre leplezetlenebbiil francia
orientdciojii papai politika megvaltoztatdsa, a francia kirdly svéd szovetség-
tél valo eltantoritdsa és egy, az eurdpai protestans hatalmak, elsddlegesen is
II. Gusztav Adolf ellenében 1étrehozando liga 1étrehozasa volt, aminek alapjat a
Habsburg-testvéragak szovetsége képezte volna — ehhez kivantak megnyerni a
papa tamogatasat.> Mivel a Barberini-papa egészen mas politikat kovetett, ezért
1632 tavaszan Madrid és Bécs egy, mar hosszabb ideje elokészitett kozos ,,akcid”
keretében nyiltan tiltakozott VIII. Orban papanak az eurdpai politikaval kapcso-

w

Tusor Péter, A barokk pdpasdg (1600—1700) (Gondolat, Budapest 2004) kiilonosen 29—-76; UO: Pdz-
many biboros olasz rejtjelkulcsa: C.H. Motmann ,,residente d'Ungheria”. A romai magyar agenzia
torténetéhez, in Hadtorténelmi Kozlemények 116 (2003) 2/535-581.

Lutz, Georg, Roma e il mondo germanico nel periodo della guerra dei Trent’ Anni, in La corte di
Roma tra cinque e seicento. ,, Teatro” della politica europea (a cura di Gianvittorio Signorotto, Maria
Antonietta Visceglia; Bulzoni, Roma 1998) 425-460.

VISCEGLIA, M. A., ,, Congiurarono nella degradazione del papa per via di un concilio”: La protesta del

IS

©

Cardinale Gaspare Borgia contro la politica papale nella Guerra dei Trent’ Anni, in Roma moderna
e contemporanea 11 (2003) 167-193, 177-180. Alapveto a témahoz, kiilonosen a Katolikus Liga lét-
rehozasa érdekében folytatott targyalasokhoz: GUNTER, Heinrich, Die Habsburger-Liga 1625-1635.
Briefe und Akten aus dem General-Archiv zu Simancas (Berlin 1908).

ALDEA VAQUERO, Quintin, La neutralidad de Urbano VIII en los afios decisivos de la Guerra de los
Treinta Anos (1628-1632), in Hispania Sacra 21 (1968) 155-178.

GIORDANO, Silvano (kiad.), Istruzioni di Filippo 11l ai suoi ambasciatori a Roma 1598-1621 (Pubbli-
cazioni degli Archivi di Stato Fonti XLV) (Ministerio per i beni e le attivita culturali, Dipartimento per
i beni archivistici e librari, Direzione Generale per gli archivi, 2006) LXVII-LXX.

Részletesen: VISCEGLIA; BUCHEL, Daniel — KARSTEN, Arne, Die ,, Borgia-Krise” des Jahres 1632: Rom,
das Reichslehen Piombino und Europa, in Zeitschrift fiir Historische Forschung 30 (2003) 389—411.
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latban szinlelt semlegessége® ellen: ennek elsé allomasaként 1632. marcius 8-an
kertilt sor Gaspar Borja y Velasco biborosnak” (1580—1645) nagy vihart kavart
tiltakozasara.® A korabeli spanyol diplomacia egyik legjelentdsebb alakjanak mar
II. Filop (1598-1621) romai diplomatdjaként is fontos szerepe volt;? a PAzmany-
nyal levelezés ttjan érintkezd! spanyol fopap a ,,spanyolparti” biborosok partja-
nak (fazione) legtekintélyesebb tagja és egyik informalis vezetdje volt Romaban.

A bécsi Habsburg-ag voltaképp a spanyol uralkodo, IV. Fiilop és nagyhatalmu
allamminiszterének, Olivares grof-herceg kérésének (is) eleget téve bizta meg
Pazmany Péter biborost és esztergomi érseket, hogy formailag és természetesen
ténylegesen is a csaszar koveteként eljarva, ugyanakkor az Ausztriai Haz két 4ga-
nak legfontosabb kdzos eurdpai politikai érdekeit képviselve birja jobb belatasra
VIII. Orban papat. Fontos kiemelni, hogy Pazmany 1632. évi rémai utjanak terve
—a Frakno6i Vilmos miivei 6ta a torténetiras altal vélelmezettnél — mar joval elobb
felmertilt."! A spanyol diplomé4ciai torekvés kezdete, ami kifejezetten annak eléré-
sére iranyult Bécsben, hogy Pazméany Romaban diplomaciai kiildetést teljesitsen,
gyakorlatilag egybeesett PAzmany biborossa krealasanak idopontjaval,'? de ha te-
kintetbe vessziik azokat a Bécsbdl irt spanyol kdvetjelentéseket, amelyek hangsu-
lyozzéak az esztergomi érsek 1. Ferdinand csaszar altali megbecsiiltségét,'? akkor
ennek id6pontjat még korabbra tehetjiik.'* A kdvetjelentések egyike Dietrichstein
mellett PAzmanyt emliti meg, mint olyan személyt, akirdl a Titkos Tanacs elnoke,
Eggenberg herceg is ugy informalta a spanyol kovetet, mint rendkiviili képes-
ségll, megbecsiilt és pozitiv megitélésii fopaprol.’> Nem tilzas tehat a spanyol

©

GIORDANO, Silvano, Gaspar Borjay Velasco Rappresentante di Filippo III a Roma, in Roma moderna
e contemporanea 15 (2007) 1-3/157-185.

10 Borja biboros Pazmany Péterhez, Roma, 1632. szept. 11. (Primasi Levéltar, Esztergom; Archivum
Ecclesiasticum Vetus 169, 4r—v.); Roma, 1632. nov. 6. (PL AEV 169, fol. 17 r—v).

MonosTorI Tibor, Adatok a spanyol-magyar kapcsolatok torténetéhez. A spanyol kirdly és a német-
romai csdszdr kozotti szovetség terve, 1624-1637, in Kuit 7 (2008) 1/55-57.

12 ALDEA VAQUERO, Quintin, Espaiia y Europa en el siglo XVII. Correspondencia de Saavedra Fajardo.
Tomo 1. 1631-1633 (Madrid 1986) Apéndice 7 (356).

Antonio Ataide, Castro grof levele IV. Fillp spanyol kiralyhoz, Bécs, 1629. aug. 29. Archivo General
de Simancas, Estado, Legajo 2510, fol. 81r. MARTI Tibor, Datos sobre las relaciones entre la nobleza
hispana y los estados hiingaros en la época de la Guerra de los Treinta Anos, in ,,Nobleza hispana,

ey

nobleza cristiana: la Orden de San Juan”. Actas del congreso internacional Alcdzar de San Juan, 1-4
de octubre de 2008 (coord. por Manuel Rivero Rodriguez; Editorial Polifemo, Madrid 2009) 500.
MarTi Tibor, Pazmdny diplomdciai hatdsa (A spanyol kapcsolat), in Jubileumi emlékkonyv Pazmadny
Péter egyetemalapitasanak 375. évforduldja tiszteletére (szerk. Maczak Ibolya; PPKE, Budapest
2010) 197-207.

Antonio Ataide, Castro grof Bécsben, 1629. okt. 24-én kelt jelentése: AGS, Estado, Legajo 2510,
fol. 86. (Valasza IV. Fillop spanyol kiraly 1629. szept. 17-én kelt levelére, melynek kiadasa: GUNTER
235-236.) Idézi: MART{ — MONOSTORI 288.
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forrasok alapjan az a megallapitds, hogy a Habsburg Monarchia biborosai koziil
egy esetleges romai diplomaciai kiildetésre alkalmas személyként leginkabb Paz-
many jott szamitdsba a spanyol allamminiszter, Olivares gréf-herceg szamara.
A fiatal pragai érsek, Harrach biboros (1598—-1667) romai utjat is tdmogatta a
spanyol diplomacidn keresztiil, azonban a nagyobb hordereji, jelentds diploma-
ciai feladat teljesitésére Pazmany volt kiszemelve.!® Nyilvan nem véletlen, hogy
mar 1629-t61 kezdédden szerepel a bécsi spanyol kovetek instrukcidiban, hogy
szorgalmazzak Pazmany romai utjat a csaszari udvarban: Anténio Ataide, Castro
grof, majd 6t kovetden a genovai Tursi herceg instrukcidjaban is szerepel az erre
vonatkozd utasitas.!” Késobb, Pazmany 1632. évi utjat kovetden felmeriilt allan-
do rémai kovetségének terve is a spanyol Allamtanacsban.!s

Pazmanynak a Borja biboros tiltakozasat kovetd rendkiviil fesziilt hely-
zetben, a fentiekben véazolt eurdpai politikai-hatalmi konstellacidban kellett
teljesitenie megbizatisat. Feladatai az uralkodo, II. Ferdinand 4ltal és nevében
kiallitott megbizolevelében, vagyis koveti instrukcidjaban irdsban is meg vol-
tak hatdrozva.!” A romai Ut lefolyasa, torténései és eredményei a szakirodalom
altal fobb vonasaiban mar feldolgozottnak tekinthetok. Egészen a legutobbi
iddkig azonban figyelmen kiviil maradt az a — Pazmany rémai kovetségének
torténeti megitélése szempontjabol — egyaltalan nem elhanyagolhato tény,
hogy Pazmany utja részben a spanyol Habsburg-ag kérésére és diplomaciai
erbfeszitéseinek koszonhetden valosult meg, és ennek megfelelden alapvetd
jelentésége van annak, hogy a spanyol vilagbirodalom eurdpai politikai célja-
inak és varakozasainak mennyiben felelt meg Pazmany romai utjanak célja és
eredménye.?’

A Béccsel valo szoros szovetség a spanyol monarchidt iranyité Olivares
szamara mindig is kiilonleges jelentdséggel birt; a k6zos eurdpai fellépés sziik-

>

CATALANO, Alessandro, La boemia e la riconquista delle coscienze : Ernst Adalbert von Harrach e la
controriforma in Europa Centrale (1620-1667) (Roma 2006) 207-215.

17" Az 1630. februar 1-jén Tursi hercegének sz6l6 kovetutasitasban IV. Fiilop kifejezetten €s egyértel-
miien arra utasitotta Tursit, hogy az esztergomi biboros-érsek és Harrach biboros mielébbi Romaba
kiildését érje el a csaszarnal. V6. ALDEA 1986, 356.

Tusor Péter, Pazmdny dllando romai kiovetségének terve (1632-1634), in Pdzmany Péter és kora
(PPKE BTK, Piliscsaba 2001) 151-175.

19 MART{ — MONOSTORI 276-277.

20 Részletesen: MARTI — MONOSTORI 289-291.

CHALINE, Olivier, La bataille de la Montagne Blanche (8 novembre 1620). Un mystique chez les
guerriers (Paris 2000).

22 A spanyol kérés visszautasitasa mellett érvelt Pazmany is, akinek az itdliai haboruban vald csaszari
szerepvallalast ellenz6 allaspontja a kérdésben akkor még teljesen egybeesett a papasag politikaja-
val, mely aggodalommal szemlélte az italiai teriileteken egyre fokozodé Habsburg térnyerést. TUSOR
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ségessége sokszor megnyilvanult, akar csak ha pl. a fehérhegyi csataban részt-
vevo spanyol haderdre?' gondolunk, vagy az észak-italiai (mantovai) haboruk
idején kért csaszari segitségre.?? A spanyol kiilpolitikai célok kozott ugyanak-
kor vitathatatlanul a legfontosabb torekvés a hollandok térdrekényszeritése
volt. Természetesen nagyon fontos a II. Gusztav Adolf elleni fellépés vagy a
francia orientacidju papasagra valo rahatas, de a harmincéves habort kdzponti,
németorszagi hadszintere spanyol nézdpontbol részben regionalis, bar mindin-
kabb er6s6do jelentdségii konfliktus volt, részben pedig az igazi, a kontinens
torténetére elsérendiien hato korabeli ellentét, a szovetségesi rendszerekben
struktural6do, globalis spanyol-holland, katolikus-protestans politikai-gaz-
dasagi ,,megahabori” mellékhadszintere, kovetkezésképp Olivares szamara
minden kozép-eurdpai €s osztrak mandvere végsdsoron az ebben a globalis
harcban valo helytallast és feliilkerekedést szolgalta.

A két Habsburg-ag kozotti szovetség egy, az Olivares grof-herceg altal min-
denaron eldmozditani kivant Liga szerzodéstervezetében 61tott testet. Az Auszt-
riai Haz két dganak szovetségén alapuld Liga véglegesen csak néhany évvel
kés6bb, 1634-ben jott 1étre, azonban a bécsi spanyol diplomatak, elsdsorban
a németalf6ldi szarmazast Jacques Bruneau erdfeszitéseinek? koszonhetéen
II. Ferdinand éppen 1632. februar 14-én irta ala a szerzodésnek azt a valtoza-
tat, amelynek egy példanyat Pazmany Péter magaval vitte a papanak. Alapvetd
fontossagu, hogy ezt a szerzédéstervezetet Madridban nem hagytak jova, te-
kintettel arra, hogy a benne foglaltak ellentétben alltak az egyik legalapvetobb
spanyol kiilpolitikai érdekkel, nevezetesen a hollandok elleni egységes fellé-
pést célzd koalicid tervével: a csaszar altal Bécsben alairt szerzédés ugyanis
azt tartalmazta, hogy a Ligdban résztvevok nem kothetnek uj szovetséget a hol-
landokkal, és nem nytjthatnak szdmukra 4j €s az addigiaknal nagyobb tdmoga-

Péter, Purpura Pannonica. Az esztergomi ,, biborosi szék” kialakulasanak elézményei a 17. szdzad-
ban (Collectanea Vaticana Hungariae, classis I, vol. 3) (Budapest-Roma 2005) 93 skk.

23 Részletesen: GUNTER, passim. Jacques Bruneau, a csaszari udvarban miik6dé (spanyol) rezidens ha-
tarozott utasitast kapott Izabella Klara Eugénia infansn6t6l (1566—1633), Spanyol-Németalfold tars-
kormanyzéjatol, melynek értelmében a csaszart nyilt hollandellenes allasfoglalasra kellett késztetnie.
A korményz6 1628. méajus 31-¢én kelt levelének kivonata a spanyol Allamtanacs (Consejo de Estado)
iratai kozott: AGS, Estado, Francia, leg. K 1442, nr. 63.:,,Que embio a Alemania a Jaques Bruneau para
que ayudase al Marques de Aytona para que el Emperador y liga cattolica rompiesen con olandeses”

.. ,,Aduierte lo que importa atender asi en dieta publica se tratase del bando y rompimiento contra
olandeses”. Valoszintsithetéen ugyancsak J. Bruneau kézirasaval késziilhetett az a spanyol nyelvii
feljegyzés, amely pontokba szedve ismerteti a VIII. Orban papa altal Pazmanynak adott valaszokat:
,,28 Maii Anno 1632 — Copia responsi Summi Pontif. ad legationis D. Card. Pazmani”, OStA, HHStA,
Rom, Korrespondenz 53, Konv. “Q”, fol. 1-4v. A forras kiadva: MARTI Tibor, Los antecedentes
del viaje a Roma del Cardenal Péter Pdazmdny en 1632, in La Dinastia de los Austria... 1, 180.
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tast. Ez a kitétel lehet6vé tette volna a Liga résztvevoi szdmara, hogy korabbi
szovetségeiket vagy a Hollandidval szembeni semlegességiiket megtarthassak,
sOt az addig a hollandoknak nyujtott timogatas is elvben fennmaradhatott — ez
pedig a spanyol monarchia szamara elfogadhatatlan volt. Az ily médon meg-
kotott Liga hire és szovege csak akkor jutott Madridba, amikor Pazmany Péter
mar Romaban tartézkodott; joggal adodik tehat a kovetkeztetés, miszerint
spanyol néz6pontbol — tekintettel a Liga szerzodéstervezetének kifogasolt vol-
tara — Pazmany romai Utja semmiképpen sem lehetett sikeres.

Ennek fényében valik érthetévé, hogy rendkiviili jelentdsége volt a kovet-
séget megel6zden az uralkodotdl kapott, az uj Ligaval kapcsolatos specialis
instrukcio tartalmanak. Kiilonosen annak a fogalmazvanyként fennmaradt
utolso valtozatnak, amelyet PAzmany induldsanak napjan, 1632. februar 14-én
kelteztek, tehat ugyanazon a napon, amikor a Jacques Bruneau bécsi spanyol
ugyvivo altal tetd ala hozott ligaszerzodést is alairta az uralkodd! Pazmany
kildetésének lényegét Fraknoi Vilmos [ényegretoréen osszefoglalta: ,,a papa
... vonja el XIII. Lajost a svéd szovetségtdl és segélyezze jelentékenyebb 6sz-
szegekkel a csaszari hazat. Végre karolja fol a kat. hatalmak szovetkezésének
eszméjét; alljon élére azon véd- és dacszovetségnek, mely II. Ferinand s
I'V. Filop spanyol kiraly kozott 1étrejott, és hivja £61 a tobbi kat. uralkoddkat,
hogy ahhoz csatlakozzanak.””* Ennek megfelelden az utasitas alabb kozolt fo-
galmazvanyaban is kiemelt hangsulyt kap, hogy rendkiviili kovetként els6dle-
ges feladata a papa megnyerése a Szent Romai Birodalom védelme érdekében,
melyet a Habsburg-uralkodohaz két testvéraganak kozos fellépése és szoros
szovetsége hataroz meg. Ahogy azt a spanyol kiraly egyezd értelmii levelében
is kinyilvanitotta, a szovetségi rendszer biztositékaként a papa jovahagyasat
és tamogatasat kell kérnie. A testvéragak kozti szovetség részletesen kifejtett
feltételei és kortlményei a Pdzmanynak atadott, a szovetségi megallapodast
tartalmazo diploma szovegében szerepelnek. Pazméanynak — utasitdsa értelmé-
ben — el kell érnie, hogy a papa a csaszar és a spanyol kirdly kozott 1étrejovo
szovetség élére alljon, és azt is, hogy Oszentsége intézzen felhivast az osszes
keresztény fejedelemhez, melyben az Ausztriai Haz szovetségéhez vald csatla-
kozasra szolitja fel 6ket, egytttal pedig hatarozottan vonja el 6ket valamennyi,
az Ausztriai Hazzal szemben mikodo erdtol. A szovetséget 1étrehozd diploma

24 FRANKL [FRAKNOI] Vilmos, Pdzmdny Péter diplomdciai kiildetése Rémdba (1632), in Uj Magyar
Sion 2 (1871) 721-736, 801-813, 881-895; 728.

2 Instructio Specialis ... quid Rmam Pat. Vestram cum S. S. in negotio certae confoederationis agere et
pertractare velimus. Fraknodi annyit k6zol, hogy ,.eredeti fogalmazata a bécsi cs. titkos levéltarban”
talalhatd. FRAKNOI 1871, 728, 2. jegyzet.
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masolatat — melyet a papa mellett a spanyol kiraly is megkap — adja at Oszent-
ségének. Az ligy jelentdségének bovebb és ekes szavakkal torténd kifejtését és
Oszentsége szamara valo magyarazatat az utasitis Pazmany Péterre bizza, aki-
nek bolcsessége és felkésziiltsége az uralkodoi szandékot a maga teljességében
fogja megjeleniteni és képviselni Oszentsége el6tt.

A forras a bécsi ,,Hazi-, Udvari és Allami Levéltar” spanyol (1) diploma-
ciai vonatkozasu iratokat magéaban foglalé sorozataban maradt fenn (Spanien,
Diplomatische Korrespondenz). Jelen kozleményben ennek a kdvetutasitasnak
a mindezidaig kiadatlan szovegét adjuk kozre, melynek 1étezésérdl a kutatas
eddig csak Fraknoi Vilmos jelzet nélkiili hivatkozasa? alapjan tudhatott.

A forrast Monostori Tibor talalta meg bécsi levéltari kutatasai soran, atira-
sat Tusor Péter végezte el; a bevezetd Marti Tibor munkéja.?®

Pazmany Péter koveti instrukcidja

Bécs, 1632. februar 14.

OStA, HHStA Staatenabteilungen,

Spanien, Diplomatische Korrespondenz, Kart. 22., Map. 422., fol. 1-4.

Ferdinandus [etc./

Instructio specialis pro (titulus) Cardinali Pasmanny nostro ad Summum Pon-
tificem Legato Extraordinario, quid Reverendissimam Paternitatem Suam cum
Sua Sanctitate in negocio certae confoederationis agere ac pertractare veli-
mus.

Reverendissimae Suae Paternitati, dicto Legato nostro Extraordinario una
cum hac instructione nostra exemplum transmittimus foederis ad defensionem
Sacri Romani Imperii et Confoederatorum concepti, eamque adeo inter Nos et
Serenissimum Hispaniarum Regem Catholicam, nepotem et affinem nostrum
charissimum instituti. Ex eius littera et sensu cum didicerit, diligenterque
perpenderet ac consideraret in primis in quem finem, tum quibus de causis et in
quas conditiones dictum foedus conceptum sit, tum ea, qua decet, reverentia, ac
ubi tempus quam oportunissimum advertent petita, de hoc toto negocio Suam

26 A hivatkozott spanyolorszagi és bécsi levéltari forrasok feltarasat a Klebelsberg Kund 6sztondij
(2008), az Osztrak—Magyar Akcio Alapitvany Ernst Mach 6szténdija (2009) és a Stipendienstiftung
der Republik Osterreich 6sztondija (2010) tették lehetévé. A kovetutasitas Reichskanzleion késziilt,
itt kozlésre keriilé fogalmazvanyanak paleografiai vizsgalata az OTKA NN 82307 sz. projektje ke-
retében tortént.
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Sanctitatem quam accuratissime docebit, communicato cum Eadem ipso
exemplo foederis, causasque et rationes eiusdem explicando, finem eiusdem
nullum alium ipse dicet, [fol. Iv] quam unionem ac arctioremque quandam
devinctionem inter Se et omnium Christianorum orbis Principum sub pactis
aequissimis ad pacem, quid /// statim in fronte ac capita ipsiusmet foederis expri-
mitur, Sacri Romani Imperii eorumque, qui nomen huic foederi dari voluerint,
contra vim, fraudem et iniuriam, cuiuscunque tuitionem, conservationem et
restaurationem eam, quam iura et leges omnes non modo non prohibeant, sed
iubeant ac praecipiant.

Valere iure communi non tantum contra externorum, qui foedus hoc reci-
pere noluerint, insolentem vim ac dolos, sed ad eorum quoque, qui eodem conti-
nentur, cupiditates et desideria intra iusti et aequi terminos continenda, et forte
nullam aliam commodiorem vel firmiorem diffidentiac aemulationem, quam
aliqui contra Augustissimam Domum nostram Austriacam concepisse videntur.

Nullius hic imbecillitatem aut virium parvitatem sperni, invitari autem,
omnibusque et singulis pro copiis, quas quisque pro fortunarum suarum
modo consulerit, a Nobis et dicto Serenissimo Hispaniarum Rege Catholico
copias duplo maiores, si eorum aliquo in suis ditionibus vim aut iniuriam pati
contigerit, offerri. [fol. 2r]

Conclusum hoc foedus inter Nos et dictum Serenissimum Regem Catho-
licum ex occasione praesentium necessitatfuum] et motuum, quibus concutitur
Imperium, iuraque et antiquae constitutiones illius una cum religione impe-
tuntur ad eam, quam iniquitas contra Nos in adversariis eiusdem Imperii
conciliavit conspirationem dissolvendam. Et cum nemine Nos fugiat, ad dic-
tum Suam Sanctitatem tanquam Pastorem Universalem omnium quoquot
visibilis Ecclesiae in terris gremio continentur, huiusmodi Christianae Unio-
nis conciliandae, fovendae ac confirmandae primam ac praecipuam curam
pertinere, ita a Nobis et dicto Rege Catholico in ipso opere contrahendi
huius foederis singularem respectum ad Suam Sanctitatem habitum fuisse, ac
idcirco cum caeteri quidem Reges, Principes ac Status ad illud sine discrimine
invitentur omnes, ibidem Suae Sanctitatis nullam mentionem fieri, id vero ea
unica consideratione factum esse, quod eandam Suam Sanctitatem non socium
magis, quam authorem huius foederis vocare voluimus. Si cuius alterius Regni,
Status vel Reipublicae Sua Sanctitas curam suscipere pium ac se dignum putet,
in conservationem Sacri Romani Imperii peculiari quodam studio incumbere
debere, cuius compages diu intus /7] constituta, et iam ab antiquissimis
temporibus per prophetarum /fol. 2v] vaticinia multipliciter pronunciata, ac
deinde singulari interveniente Summorum Ecclesiae Pontificum antecessorum
Suae Sanctitatis solicitudine et prudentia ab Oriente in Occidentem translata
ac per tot annos feliciter propagata sit, cuius Imperii Summi Principes sin-
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gulari veneratione Sanctam Sedem Apostolicam eiusque Pontifices semper
prosecuti sunt, quique ab eadem Sede eiusdemque Pontificibus multo honore
vicissim cumulati fuerint, nec intermiserint id ipsum omni officiorum et bene-
ficiorum genere erga eosdem recognoscere. Eiusdem intendendae curae nunc
intendendae curae nunc summum tempus et necessitatem advenisse, quando
illius tam antiquae tamque excellentis Monarchiae dissolvendae ac conquas-
sandae, quam suae Sanctitatis et Catholicae Religionis iuratis hostibus praesen-
tissimum periculum immineat, prout et iis, quae alias Eidem explicanda cura-
veramus, intelligere abunde potuerit.

His ita peroratis ac expositis, prout ipsa Reverendissima Paternitas Sua,
dictus Legatus noster Extraordinarius pro sua prudentia et peritia omnia uberius
ac quam efficacissime repraesentare norit, deinde a Sua Sanctitate petat, ut
ipsa non modo per se ad hoc foedus accedere, et de nominis sui auctoritate vim
maiorem et robur, alios quoque Christianos Reges, Principes ac Communitates,
eos /7], qui Sanctae Sedis Apostolicae auctoritatem reverentur, adhortari velit.
In via iam esse diversos commissarios nostros, quibus cum iisdem de hac re
tractandi negotium dederimus; sperandum /fol. 37/ omnino ac vel minime du-
bitandum, si iidem illi Reges et Principes ac Status intellexerint huiusmodi
coniunctionem a Sua Sanctitate non modo non improbari, sed commendari,
atque adeo eademmet in coronam eius uniri, quin ipsi quoque cupide ad eam
advolaturi, Remque Christianam hisce tam periculosis temporibus unanimi
consensu et communibus opibus multum firmamenti allaturi sint. Haec omnia
ubi secundis auribus atque propensa voluntate accipi intellexerit, tum Reveren-
dissimae Paternitatis Suae, saepememorati Legati nostri Extraordinarii curae
et prudentiae dexteritatique committimus, ut cum eadem Sanctitate Sua de
auxiliorum huc conferendorum modo /?/ ex praescripto dicti foederis pro
tempore usque ad ulteriorem resolutionem nostram tractet, facietque, ne per
hanc tractationem altera de submittendo subsidio bellico ad praesentes neces-
sitates postulatio nostra impediatur, ac simul curabit, ut de intentione Suae
Sanctitatis quam primum certiores fiamus. Atque in his omnibus rebus dextere
proponendis, tractandis et urgendis dicta Reverendissima Paternitas Sua habet,
ubi fidem, prudentiam et industriam suam exerceat, a quibus successum negocii
quam optimum ac celerrimum, prout temporum ratio postulat, Nobis pollicemur.

Qui eidem gratiae nostrac Caesareae et benevolentiae affectum perquam
benigne offerimus. Viennae, 14 Februrarii, anno 1632.

[fol. 4v] [m.a.]

14. Febr. 1632. Instructio specialis pro Cardinale Pazmanny, quid ratione novi
foederis cum Rege Hispaniarum iam initi apud Suam Sanctitatem negociari
debeat.
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¢++  S00S SANDOR

SzentT EMID! (EMOD, EMIGDIUS, EMYGDIUS)?
TISZTELETEHEZ: EGY 1764-ES REZMETSZETES IMALAP
ES FALUDI FERENC S. J. KOLTEMENYE

1763. junius 28-an pusztitd foldrengés sujtotta Komdromot, Gyort és széles
savban a két varos kozti teriiletet. Komarom megrendiilt lakossaga ezt koveto-
en rendszeres zarandoklat elvégzésére tett fogadalmat, amelyet évente a Fer-
té melletti Boldogasszony kegyhelyre vezettek.> A rengés altal szintén sujtott
gyoriek ereklyés kormeneteket tartottak, és fogadalmi blicsijarasokon vettek
részt, Mariazellbe pedig fogadalmi képet vittek.*

A pusztitd rengést a modern tudomanyos Gsszehasonlité mérések szerint
a mai napig a térség legstlyosabb ilyen katasztroéfajanak tartjak (a hivatalos
skala szerinti 6,3-as erdsséggel).” Nem csoda tehat, ha a korszak katolikus la-
kossaga folyamatos kérésekkel, fogadalmakkal, 6voimadsagos kiadvannyal
ostromolta az Eg Urat, hogy mentse meg a 6ket a komaromiak és a gy6riek
altal atélt borzalmaktol.

Ilyen 6vo-védo, rézmetszettel, konyorgd verssel és imaval ellatott, eddig
publikalatlan imalapot mutatok be, amely az 1764-es esztenddben, Nagyszom-
batban jelent meg. Cimlapjan szignalatlan rézmetszet. A lap teljes mérete:
170X 152 mm, a rézmetszeté pedig 91 X 152 mm. A metszeten felhdkben Szent
Emid lebeg, 14banal plispoksiiveg, folotte a Szentharomsag,® mellette kerub-
fejek. Alul kés6 barokk keretben magyar nemesi viseletben térdepld férfiak és
Gyor 18. szazadi latképe. Az dsszehajtott lapon olvashaté kényorgd versnek és
imanak a szerz4jét nem nevezi meg a kiadvany.

! A névhasznalat a tanulmanyomon beliil nem egységes, mert a szent nevét emlité korabbi szerzok
eltér6 modon hasznaljak. Ezt azzal probalom athidalni, hogy az Emid névalak mogé zardjelben a
korabban hasznalt névalakot is feltiintetem.

2 SZILARDFY Zoltan, A magdndhitat szentképei a szerzé gyiijteményébdl 111. Alkalmazott szentképek
(16-21. szdzad) (Szeged—Budapest 2008) 346. és 245. szamu kép.

3 SZILARDFY Zoltan, Barokk szentképek Magyarorszagon (Budapest 1984) 41. sz. kép és magyarazd
szovege.
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Az 1763-as gyori foldrengés vallasi emlékeit Perger Gyula gytjtotte dssze.’
Ezek kozott szerepel egy koriilvagott, felirat nélkiili, 99X 141 mm-es rézmet-
szet.® Perger felhivja a figyelmet egy Trentsenszky-féle litografiara. Megalla-
pitja a két metszet kozotti Iényegtelen kiilonbségeket, s azt, hogy a rézmetszet

4 PERGER Gyula, ,,4 Fold indulas ellen...”. (Az 1763. évi gyori foldrengés vallasi emlékei), in Arrabona
43 (2005) 1/227-241.

5 A rengés erdsségét a leirt karok alapjan becsiilték meg.

¢ A Szentharomsag tiszteletének kiil6nbozo aspektusait vizsgald tanulmanykotet: BARNA Gabor (szerk.),
,,Oh, Boldogsdagos Hdromsag.” Tanulmdnyok a Szentharomsag tiszteletérdl (Szeged 2003).

7 PERGER 227-241.

8 PERGER 238, valamint a 20-21. képek.
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alapjan késziilt a 19. szazadi litografia kompozicidja. Feltételezi, hogy ,,a
rézmetszet az 1763. évi foldrengés alkalmabodl késziilt”. A képfeliratban a
18. szdzad végére teszi a metszet készitését.” E metszet gyakorlatilag azonos
az altalam vizsgalt imalapon (ponyvén) lathaté metszettel.

De ki is volt a képeken lathatd szent? Emigdius Ascalam (Ascoli?) piispoke
volt 300 koriil. A varos lakoi halala 6ta patronusuknak tartjak. 1703-ban Italia-
szerte nagy foldrengések pusztitottak, de Ascalumot elkeriilték a csapasok.
Avaroslakossagaugyanisharomhdnaponatbojtolt,imadkozottésvezekelt,hogy
az Ur Emid (Emigdius) érdemeiért vegye &ket oltalmaba. Ennek ismeretében
hivtak 6t hazankban is segitségiil a komaromi foldrengést kovetd idészakban.

A S. Congregatio Rituum a gyakori foldrengések tavoltartdsara a Rozsnyoi
Egyhazmegye részére oktober 15. napjara engedélyezte Emid (Emigdius) kul-
tuszat és zsolozsmajat. A mai katolikus naptar augusztus 9-én tinnepli a szen-
tet, akinek népi tiszteletérél Balint Sandornak nem volt tudomadsa.!°

Az 1763-as foldrengés epicentruma valahol a Komarom—Gydr vonaltol
északra lehetett. A feljegyzések tantisaga szerint Acson és Babolnan is pusz-
titott a katasztrofa, s ekkor dolt romba a zsambéki bazilika is. A legnagyobb
karok Komaromot érték: 63 ember vesztette életét, 120-an sebesiiltek meg, az
épiiletek egyharmada romhalmazza valt, 7 templom ment tonkre."

Gyorben szintén jelentds karok keletkeztek, s egy ember meghalt. T6bb
el6- és utdrengést is feljegyeztek. A pusztitas viszontagsagait egy helyi karme-
lita szerzetes naploja Srokitette meg.'? gy mar érthetd, hogy Gy6r véros lat-
képe miért szerepel az 1764-es rézmetszetiinkon. Az ottani lakosok a tovabbi
karok elkeriiléséért, hathatos védelemért fordultak a szenthez, s ezért kérték
kozbenjarasat. Obuda foldesura, gr. Zichy Miklosné Berényi Erzsébet az
1763-as, Budat elkeriild foldrengés emlékére €s Néri Szent Fiilop tiszteletére
emeltetett szobrot."

©

PERGER 238, 20. kép. Az e tanulmanyban koz6lt tovabbi abrazolasokkal nem kivanok foglalkozni.

10 BALINT Sandor, Unnepi kalenddrium (Budapest 1977) 11, 167. Tiszteletének emlékeit — a késébb em-
litetteken kiviil — egyéb szentképek is 6rzik: SZILARDFY Zoltan, A magadndhitat szentképei a szerzd
gyiijteményébdl 11. 19-20. szazad (Szeged 1997) 195. sz. kép, valamint a 470. sz. kép.

TARJAN Tamas, 1763. junius 28. Foldrengés sujtia Komdromot, in http://www.rubicon.hu.

PERGER 227-229.

SZILARDFY 1984, 42. sz. kép.

SZILARDFY 1984.,41. sz. kép; SZILARDFY 1997, 54, valamint a 438. és 470. szamu képek; SZILARDFY
2008, 346, 245. sz. kép.

15 A varos 18. szazadi latképe csaknem minden részletében azonos médon lathato Friedrich Bernhard
Werner (1690—1778) munkéjan. A kép ma a Magyar Nemzeti Mizeum, Torténelmi Képcsarnokaban
lathat6. Werner legtobbet Szilézidban dolgozott, hatalmas sorozatokat készitett. Az 1730—-1740-es
években killonbozo kiralyi hazak megrendelésére foldméréseket végzett, metszeteket és rajzokat ké-
szitett. Ekkor késziilt a Gydr latképét bemutaté munkaja. 1746-t6] mindvégig Breslauban élt.
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Az eseményrdl mas szentképek is tuddsitanak, melyeknek 18—19. szazadi
példanyai koziil Szilardfy Zoltan tobbet k6zolt. Koztiik egy olyat, amely mére-
tében eltéra 18. szdzadi példanytdl, de a rajta lathatd metszet teljesen az 1764-es
nagyszombati szentkép alapjan késziilt.!* Errdl irja Szilardfy, hogy az 1830 ko-
riil még ujdonsagnak szamitd kdrajztechnikanak a szentkép mifajban megma-
radt emlékérdl van sz6. Szent Emid (Emygdius) kdzbenjarasat abrazold szent-
kép ez, amelyen térdepld, magyar ruhds férfiak mellett Gyérnek eddig szamon
nem tartott latképe'> fedezhet6 fel. Az alairt szoveg: ,,Dicsdséges Szent Emyd,
imadkozzdl érettiink — Fold romlasakor el-ne hagyd, és szollj Istennél mellet-
tiink.” A kép Trentsenszky Jozsef (1793—1839) litografiai intézetében késziilt,
Bécsben'¢ vagy Pesten.!” A szoveges magyarazé részben a szerzd hozzateszi:
a rézmetszeten Klobusiczky Péter kalocsai érsek sajat kezili alairasa lathato
1835-b01.'® Pergerakozbenjard Szent Emid (Emod) abrazolasai(17.sz.és 18. sz.
képek) mellett, a szintén segitd Solanoi Szent Ferenc metszeteit is bemutatta.!®

Jelzet nélkiili, 1764-es imalapunk a nagyszombati nyomddban késziilt.
Hogy ki lehetett a metszet vésdje, ahhoz meg kellett vizsgélni, kik lehettek
1764 tajan a varosban dolgozo rézmetszok.

Jéger, Joseph pragai metsz0 1742-t61 Nagyszombatban jegyzi metszeteit,
egészen 1766-ig. Nyolc kiadvanyba mintegy 35 metszetet készitett, s tovabbi
hozzavetdlegesen félszaz tulajdonithatd neki.?’

Tausch, (Dausch), Marti, akit bécsi mesternek emlitenek, de ra utalo mas
adatot nem talaltam. Nem tartjak szamon a rézmetszok kozott. Az viszont tény
— és erre a publikalt illusztracié a bizonyiték —, hogy valamikor a 18. szdzad
masodik felében, Nagyszombatban dolgozott egy ilyen — vagy egészen hason-
16 — nevii személy. A feltehetdleg helyes valaszt a nagyszombati jezsuita kol-
légium és egyetemi nyomda 1773-as leltarat?! feldolgozd kotetben?? taldltam
meg. E konyv a levéltari adatok feldolgozasara épiil.

>

SZILARDFY 1984, 39—40.

SZILARDFY 2008, 334.

SZILARDFY 1997, 54. A kép ¢és magyarazo szovege 438. szam alatt talalhatd. Mivel az imént emlitett
19. szazadi szentképet csak konyvben lattam, ez alapjan nem lehet eldonteni, hogy a két emlitett sok-
szorositasi technika koziil melyik a helyes megallapitas. A meghatarozasi problémat talan a kdkarc,
tehat a kdnyomasi technika oldhatja fel, mert ez rendkiviil finom, rézkarcra emlékeztetd képet ad.
Lasd: Miivészettorténeti ABC (szerk. Molnar Albert, Németh Lajos, Voit Pal; Budapest 1961) 234.
Ez azonban csak feltételezés lehet a részemrol.

PERGER 234-235, 10., 11., 12. és 13. sz. képek.

HAMAN Gyorgy — Muszka Erzsébet — Borsa Gedeon, A nagyszombati jezsuita kollégium és az
egyetemi nyomda leltdra, 1773 (Budapest 1997) 302.

A jezsuita rend feloszlatasaval, annak kovetkezményeivel és az egyetemi nyomda sorsaval nem fog-
lalkozom.

HAIMAN — MUSZKA — BORSA.
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A nyomda személyzetét és a béreket tisztdzo fejezetében emlitik, hogy az
impresszorok vagy nyomtatdk a kézisajtokon végezték a nyomtatdst.?? Igazan
érdekessé azonban akkor valik a feldolgozas, amikor egy réznyomd?* személyt
ktlon kiemel a leltar: Tausch Mdarton rézmetszdére gondolok, akit impresszornak
(tehat nyomtatonak) nevezett az Expositorum. Feltehet6leg azért, mert elso-
sorban réznyomassal foglalkozott. Munkadijat is a rézlemezek nyomtatasanak
mértékében hataroztak meg. Az adatok szerint a nyomda jol keresd munka-
tarsai kozé tartozott. A leltar tovabba calographusnak, azaz rézmetszének ¢és
nagyszombati polgarnak is?® nevezi. A kotet szerz6i nem tudnak arrol, hogy
rézmetszeteket is készitett volna.?® A leltar azt mindenképpen bizonyitja, hogy
Tausch 1773-ban a nyomda évek 6ta megbecsiilt munkatarsai kozé tartozott,
hiszen jol megfizették és rézmetszoként is tisztelték. A teljesitménybérén kiviil
tinnepi alkalmakra — a személyzet egyéb tagjaival egyiitt — kiilon juttatasokat
is kapott.?’

A szerzOknek arra vald utaldsa, hogy nem talaltak Tauschrdl rézmetszet
készitésére vonatkoz6 feljegyzést, csak azt bizonyitja, hogy a levéltari anyag
kutatdsakor nem bukkantak ilyen adatra. Egyébirant Tausch nevii metszordl
nem talaltam a szakirodalomban informacidt. Lehet azonban, hogy egyszerii
eliras, irastévesztés, félrehallas okozza a bonyodalmat.?

Wagner, 1. egy 1772-ben kiadott miiben 17 metszettel szerepel. Szignata-
rain a neve mellé kitette a Tyrnavia jelzést, vagyis nagyszombati metszének
kellett lennie.?

Osszesen tehat hdrom rézmetszé johet szamitasba. Koziiliik azonban bizo-
nyithatdan csak egy, Joseph Jiger dolgozott 1764-ben Nagyszombatban. Ezért
feltételezhetd, hogy az 6 munkaja lehet a vizsgalt metszet.

A kiadvanyban olvashat6 vers szerzdje sincs megnevezve. Azonban olyan
gordiilékeny és gyakorlott kéz munkajara vallott, hogy utdnanéztem a korabeli
katolikus kolték miivei kozott, taldlok-e valamilyen parhuzamot. Ennél azon-
ban sokkal tobbet sikeriilt felfedeznem, a koltd személyének meghatdrozasa
mellett kideriilt, a kiadvanyon egy eddig feltehet6leg ismeretlen versvaltozatot
talaltam.

23 HAIMAN — MUSZKA — BORsa 141.

24 A réznyomasra tekintélyes Osszeg szerepelt a nyomda koltségvetésében. Lasd: HAIMAN — MUSZKA
— BORSA.

25 HAIMAN — MUSZKA — Borsa 220.

26 HAIMAN — MUSZKA — BORSA 143.

27 HAIMAN — MUSZKA — BORsA 220-221.

2 A metszordl osszefoglaldoan: So6s Sandor, Martin Dausch (Tausch) nagyszombati rézmetszetei
(Kézirat).
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A kolté Faludi Ferenc, a magyar rokoké irodalom kiemelkedd katolikus
alakja. A Vas megyei Németujvaron sziiletett (1704). 1720-ban Iépett a jezsu-
ita rendbe. 1740-td] 6t évig Rémaban a magyar zardndokok gydntatdja. Ha-
zatérése utdn Nagyszombatban professzor és az egyetemi nyomda igazgatoja
(1747-1750), majd tobbnyire Pozsonyban tartézkodott, ahol a jezsuita kollé-
gium konyvtaranak és gimnaziumanak igazgatoja. A rend feloszlatasa (1773)
utan Rohoncon élt ¢és halt meg (1779).3° Szent Emid tiszteletének friss lelki
élményét kozvetleniil Italiabol, Romabol hozhatta magaval.

A Faludi Ferenc haléla utan hatramaradt kolteményeit tartalmazo kotetben
talaljuk:

XXVIII. Enek. Szent Emidhezz.

O Szent Emid! hired nagy,
Tsoda tévo Martir vagy:
Te nevedben sok gyogyult,
Inségebol szabadult.

Kérésedre, Draga Szent:
A’ fold indulastol ment:
Olasz Orszdg a’ tanu,
Sok mds varas, és falu.

Mi is hozzad jarvlunk,
Labaidhoz borilunk;
Nagy hatalmu Szent Emid!
Kérésiinket égbe vigyd.

Te légy a’mi Sz6 szollonk,

Fold rémiilvén Oltalmunk:
Enyhitsd Urunk’ haragjat,

Tavoztassad ostorat.”?!

2% HAIMAN — MUSZKA — BORSA 305.

30 Kraniczay Tibor (szerk.), 4 magyar irodalom téorténete 1600-t6l 1772-ig, in A magyar irodalom
torténete. 11 (foszerk. S6tér Istvan; Budapest 1964) 536-537.

3V FALUDI FERENTZ’ kélteményes maradvanyi, egybe szedte, s elsé beszédekkel, jegyzésekkel és
sziikséges oktatdsokkal meg bévitve kizre botsdtotta a’ MAGYAR KOLTEMENYES GYUJTEMENY
oregbedésére REVAI MIKLOS. Elsd kotet (Gy6r 1786).
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Az 1764-es imalapon ugyanennek a témaju versnek egy masik, bovitett tartalmu
és szovegli valtozatat talaljuk. A vers konyorgéseit még egy ima is megerdsiti.

.
O Szent Emid hired nagy,
Ditsoséges Martir vagy!
Hitért ontad véredet,
Es le tetted éltedet.

2.
Téged ég, 5-fold magasztal,
Tsuda-tévd Szentnek vall,
Te nevedben sok gyogyult
Inségébiil szabadult.

3.
A’ balvanyok hullottak,
Meg némultak, oszlottak,
Tsonka, bénna, talpra kél,
Haldoklo jar, s-tovabb él.

4.
Kastély, varos, sok falu,
(Olasz orszdag a’ tanii)

Kérésedre draga Szent!
A’ fold-induilastil ment.

5.
Mi-is hozzad jarulunk,
Ldabaidhoz borulunk:
Drdagalatos Szend Emid!
Kérésiinket égbe vidd.

6.
Te légy a’ mi gydamolunk,
Féld-rémiilvén dltalmunk,
Enyhitsd urunk haragjat,
Tavoztassad ostordt.
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IMADSAG

O Nagy érdemii Szent Emid Martir, vajha aldzatos konyor-
gésiink, és ohajtasunkra a’te konyoriild szived lagyilna, és
mi nékiink azt, kit szinriil szinre ldatz, mindenhato Urunkat
meg engesztelnéd! Induly mellettiink Atyai jo-voltoddal, és
nyerd meg, a’ mit kériink; tdavoztasd el toliink a’ rettenetes
fold-indiilasnak veszedelmét, mellytiil méltan féliink: siess
segétségiinkre,

vigasztald redad szorvult igyiinket, halgasd-meg azokat,
kik szent nevedet ditséitik, hogy nehéz sziikségekben a
te hatalmas kéozben-jarasodat tapasztallydak, A’ mi Urunk
JESUS Kristus altal, a’ ki Attyaval, és Szent Lélekkel
egyetemben azon egy élo, és Uralkodo Istenség oroktdl
fogva orokkig AMEN.

A’ Nagy-Szombati Jesus Tarsasdgnak Cathechetica Bibli-
otékajabdl ki-adatott. 1764. Esztendében.”

’

Mivel a k61t6 1779-ben hunyt el, a vers 1764-es megjelenése és publikalt rovid
valtozata szamomra kétségtelenné teszi a szerzoség bizonyitasat, illetve azt,
hogy egy eddig feltehetdleg ismeretlen versvaltozattal ismerkedhettiink meg.
Joggal gondolhato, hogy az imadsag ir6ja is Faludi.
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HUNGAROSZLOVAKOLOGIAI FIGYELO

A magyar és a szlovak kultura torténelmi kozosségének értelmezése nemes fel-
adat mai orszagaink szellemi életének. A ,,szlovak”, a ,,magyar”, az ,,uhorsky”,
a ,,magyarorszagi”’/,,magyarhoni” terminusok segitségével, ha akarjuk, mind-
két részrdl joindulattal a jeleniinket és jovonket békés testvériség, nemzetbol-
dogséag felé iranyithatd az évszdzadokon 4t adllami és egyhazi kozosségben
kibontakozo két nemzet torténelem szabta Gsszefliggésrendszere. A hungaro-
szlovakologia a szlovak kultaraban vizsgalja a ,,magyarorszagisag” szlovak
megnyilvanulasait, jelesiil azt is, miképpen safarkodik a mai szlovak szellemi
élet az ,,uhorsky”, ,,magyarorszagi” 6rokséggel, miként interpretalja azt a mai
szuverén szlovak szellemi identitas rendszerébe, és miként lehetséges a hason-
16 feladattal birk6zé magyar tudoméanyossag modszereinek és eredményeinek
beépitése a keresztény nemzeti értékrendbe.

1. Studia Bibliographica Posoniensia 2012 (6sszeéll.: Miriam Porezova;
Univerzitnd kniznica v Bratislave, Bratislava 2012) 256 pp.

A szlovak konyvtudomany lassan évszazada kettds kozpontd. A turdcszentmar-
toni Matica slovenskd mellett a pozsonyi Egyetemi Konyvtarnak is nemzeti
konyvtar funkcidja van. 12 évkonyv-kotete mind cimében, mind tartalmaban
jelzi, hogy a szlovak tudomanyossag is keresi az uhorsky/magyarorszagi gyo-
kerek feldolgozasanak modszertani-terminoldgiai mikéntjét is. Mar a szerkesz-
td elészavaban olvashato6 az ,,Uhorsko”, Pest, Ofen, Budapest, de a még mindig
elengedhetetlen hivatkozas is a szlovakositott névatiras szabalyara, aminek a
rendszervaltas eldtt késziilt szlovak biografiai lexikon az irdnyaddja. Ami ab-
ban nem talalhatd, az maradhat magyarul. Igaz, egyes szerzok kiilon kérésére
ettdl a szabalytdl eltérhetnek (9-10. p.).

Jan PiS$na tanulmanya A koraujkori torténeti olvaso- és olvasastorténet
elméleteinek, kutatdasainak rovid dttekintése bOséges nyugati, valamint cseh,
szlovak és lengyel anyaggal operal, hasonloképpen Lucia Lichnerova irasa
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A 15. szazadi konyvhirdetések mint a kommunikdcios politika eszkoze. Koze-
lit tdjainkhoz Petr Voit tanulménya A cseh késé gotika nyomdaszatanak ha-
tasardl, hiszen a szlovéak etnikai régio, a kiralyi Magyarorszag a csehorszagi
konyvek jelentds felvevd piaca volt. Az 6snyomtatvanyok készitoi egyre tobb
képpel lattak el kiadvanyaikat, piaci szempontbdl, miként a Thurdczi Kronika
(1488) briinni nyomdasza (48. p.).

A ,,cseh vonal” kap helyet Gabriela Zibritové tanulmanyaban is, aki ,,szlo-
vak”-nak nevezi a 17. szazadi Magyarorszag/Magyarhon cseh nyelvii nyomtat-
vanyait (4 ,,szlovak” szovegek olvasoi a 17. szdazadi Magyarorszdgon). Mivel
tomény hungaroszlovakoldgiarol van szo pontosan idéziink. ,,A cseh nyelvii
nyomtatvanyok, amelyeket — valdszintileg — szlovakiai olvasdknak is szantak,
Cseh- és Morvaorszag teriiletén késziiltek, €s importaltak a mai Szlovakia te-
riletére...” Mas résziik ,,Szlovéakidban jelent meg, de szerzdi hatorszaguk nem
mindig szlovak. Cseh nyelviiek, de az egyszerliség kedvéért a szlovak nyom-
tatvanyok terminus hasznaltatik.” Ez mar RMNy-probléma, ahol a gyakorlat a
,,biblikus cseh nyelvii nyomtatvany”. Mindkét retrospektiv nemzeti bibliogra-
fia, az RMNy és a Caplovi¢ is meggy6ézben bizonyitja, hogy hidbavalé kisérlet
a ,,szlovak” nyomtatvanyok kiilon kezelése az orszagoson beliil. A nemzeti
bibliografiak e bizonyitd erejének tudomasul vétele és alkalmazasa a politika-
mentessé valo irodalom- és mivelédéstorténet dolga. Zibritova megallapitasa
szerint ,,a 17. szazad szlovak konyvei nagyon egyszeriiek.” Hozzatehetjiik:
a magyar nyelviiek is. Szerzénk Osszefoglalasaban a bizonytalan, de mégis
megengedd magyarazattal egyetérthetiink: ,,Nem téveszthetd szem eldl, hogy
a kor olvasoja képes volt mas nyelven is olvasni a szovegeket” (61. p.). Bib-
liografiai hivatkozasaibol viszont ugyancsak hianyzik az RMNy, csak Szabo
Karoly RMK-jat idézi (62. p.).

Az évkonyv kovetkezd blokkjaban érdekes a spanyol mulattatd préza fogad-
tatasarol szolo iras (Jaroslava KaSparova: Az Aranykor spanyol szorakoztato
proza olvasoi fogadtatasa a cseh teriileteken), ugyanigy Ivona Kollarova irasa
a felvilagosodas olvaso-vallalkozasardl. Itt mar siirisddnek a hungarikumok,
hiszen Pozsony, mint az orszag fovarosa jeles periodikumoknak adott otthont
(Pressburgisches Wochenblatt, Pressburger Zeitung, Ungarisches Magazin).
Kar, hogy Szinnyei bibliografiajanak idézése hibas (92. p.).

Egytittmtikodéstink reményteljes bizonyitéka Kovacs Eszter és Lauf Judit
tanulmanya a Makula nélkiil valé tikor. A fordité Ujfalusi Judit ,,T6t vagyis
cseh nyelvbdl” tette 4t magyarra Martin von Cochem miivét. Ez a cseh—szlo-
vak—magyar szellemi haromszog jeles dokumentuma a néhany évtizeddel ko-
rdbban késziilt szlovdk Cantus catholici utan, amit Szollési Benedek nagy-
részt cseh jezsuita énekeskonyvekbdl allitott 6ssze. A forditd, aki Znidvaralja
kornyékén sajatitotta el a szlovak nyelvet, olyan kegyességi miivet juttatott a
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magyarul olvasé laikus hivok kezébe, ami egyrészt uj eurdpai vallasi iranyzat
volt, masrészt két évszazadon at a magyarul olvasdk legnépszeriibb konyve
lett (97-112. p.).

A Bibliographia Posoniensia kronoldgiajaban a turdcszentmartoni Kiscsep-
csényben taldlhatd Batisz Janos konyvtara, foként 15-16. szdzadi anyaganak
bemutatasa kovetkezik Helena Saktorova tollabol. Batisz Janos a 18. szézad
masodik felétdl gyarapitotta szisztematikusan konyvtarat, amely 4500 nyom-
tatvanybol allt. Ebben a kdzleményben kiilondsen zavaré az illusztraciokon és
dokumentumokban szerepld nevek elszlovakositasa (Pazman Peter. Penicvlvs
Papporum ... Posonium 1611.) A transzliteralt cim kialt6 ellentéte a mii szerzo-
jének névformajaval egyszertien tudomanytalan. Ezt a gyakorlatot alkalmazza
az évkonyv Franz Stephan Pelgen német nyelvii munkajanak szlovak koteté-
ben, amely a foként ,,Jozef Bat'ani”, azaz Battyany esztergomi érseknek szo6l6
ajanlasokat elemzi. (Dedikacné pirdtstvo ako Specificky fenomén v dejindch
knihy — Dedikacids kalozkodas, mint a konyvtorténet specifikus jelensége,
132-144. p.).

Tomény hungaroszlovakoldgia a kotetben LCubos§ Kacirek tanulmanya:
Citatelské zdzemie Slovenskych novin (1868—1875) na slovenskom etnickom
uzemi (A Slovenské noviny 1868—1875 olvasdi hatorszaga a szlovak etnikai
teriileten). Az un. Uj Szlovék Iskola kisérletének kozel egy évtizede ez, amikor
a pesti szlovak politikusok megprobalkoztak a kozeledéssel a magyarosodast
egyre erdsebben szorgalmazd magyar kormanyzathoz. Az immar katolikus
egyetemiink szlovak nyelvii kismonografidjara (Halasz Ivan: Egyhdz, nemzet,
allam. Bachdat Daniel és budapesti évei, Esztergom—Piliscsaba 2003) és két-
nyelvl kiadvanyara (Kovacs Anna: A budapesti szlovakok élete és kultirdja
a dualizmus koraban, Piliscsaba—Esztergom 20006) is hivatkozo tanulmany
kittinden foglalja 6ssze a pesti szlovak kulturalis-politikai kézpont orszadgos
hatasat a szlovak etnikai régiokra (180-205. p.).

Karpatalja gorog katolikusainak torténetét elemzi Michal Glevaildk irasa,
a Podkarpatszkij kalendar — kalendar PreSovskej gréckokatolickej eparchie v
obdobi prvej svetovej vojny (Az Eperjesi Gordgkatolikus Eparchia kalendari-
uma az els6 vilaghaboru koraban). A szlovak tanulmany magyar kotoédéseivel
tovabbi kutatasokra figyelmezteti a teriilet szakembereit (215-227. p.).

Zita Polereczka tanulmanya az olvasasrdl és olvasdi szokasokrdl az iro-
dalmi kanon fejlodésének tikrében azért is 6rvendetes, mert jelentds részben
magyar szakirodalomra (Béarany Tibor, Farkas Zsolt, Nagy Attila, Németh
Andrés, Pomogats Béla, Szegedy-Maszak Mihaly, Kulcsar Szaboé Ern6 és ma-
sok) is timaszkodik. Az a tény is figyelmet érdemel, hogy példaul egy 2008-as
felmérés szerint Jokai Mor jelentds helyet foglalt el Szlovakiaban a vilagiro-
dalom kedvelt szerz6i kozott (238-243.p.).
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Szimbdlum értékii a Pozsonyi bibliografia a Pest, Buda, Budapest német-
nyelviiségérdl készitett recenzid, a Deutsche Sprache und Kultur im Raum
Pest, Ofen und Budapest, a 2010-ben Tatan rendezett nemzetk6zi konferencia
2012-ben Brémaban megjelent kotetének ismertetése (249-250. p.).

2. HoLO30VA, Alzbeta — ZAZoVA, Henrieta, Dejiny observatérie na trnavskej
univerzite 1756—1785 [A csillagvizsgalo torténete a nagyszombati egyetemen
1756-1785] (Ustav dejin Trnavskej univerzity v Trnave / a Nagyszombati
Egyetem Torténeti Intézete, Trnava 2012) 117 pp.

A reprezentativ, nagy alaku, igen szép tipografiaval, szebbnél szebb illusztra-
ciokkal késziilt kotet egyértelmtien a mai hungaroszlovakoldgia targya: a mai
szlovaksagtudomany hungarus miivelddéstorténeti dokumentumokat mutat be
a mai magyarsagtudomany retrospektiv dokumentumkozléseinek felhaszna-
lasaval, hivatkozasaval. A forrasok felsorolasa kiilon fejezet, amely kiemeli,
hogy ..... alapvetd segédkonyvként a Szogi Laszld osszedllitotta Egyetemiink
torténetének levéltari és kéziratos forrasai c. tematikus katalogus szolgalt” (8.
p.). A kotet szerz6i mindvégig hivatkoznak a magyar szakirodalomra, amivel
teljesiil egyiittmiikodésiink elsdé fokozata. A kovetkezo az lesz, amikor a mai
Szlovakia altal példasan gondozott hungarikumok a mai Magyarorszaggal k-
z0s kiadasban, feldolgozasban jelennek meg. A 270 lapalji jegyzet, hivatkozas
nyolcvan szazalékban magyar forrasokra torténik, a magyar nyelvii szovegek
igényes gondozasaval, az Osszefoglalast is beleértve.

Oromteli a magyar-szlovak egyiittmiikodés dokumentaldsa a kotetzard ko-
szonetnyilvanitasban, elsd helyen az ELTE Egyetemi Konyvtar Levéltara és
Kézirattaranak, majd név szerint Bartha Lajosnak és Petrovay Kristofnak, az
asztrondmia-torténet tuddsainak.

A kotet szerkeszt6i kotelességiiknek tartottak egy jelentéktelennek tind
jegyzet kozlését, miszerint a ,,magyar alakban irt” vezetékneveket a szlovak
helyesirasi szabalyzat utasitdsanak megfelelden ,,megszlovakositottak™”, a
Matica slovenska mint nemzeti biografiai intézet eldirasai alapjan (101. p.).
A rossz emlékli ortodox politikai rendszerben késziilt erdszakos beavatkozas
kotelezové tétele miatti anomalidk a rendszervaltas elsikkasztasara figyelmez-
tetnek, amitdl a szerzok e jegyzettel elhatarolddnak. A magyar—szlovak termi-
noldgiarendezés siirgetd ko6zos feladatunk.

A nagyszombati csillagvizsgald torténete jelentds kiaddi tett, egész kozép-
eurdpai régionk nyeresége. Elismerés illeti szerzdit, kozremiikodait, kiadojat,
szponzorait.
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3. DEAK Eszter — ZvArA Edina, Levélben értesitsen engem! Kortarsak
Széchényi Ferenc konyvtaralapitasarol (Kossuth Kiadd — Orszagos Széchényi
Konyvtar, Budapest 2012) 279 pp.

A 18-19. szézad forduldjan a nemzetek felemelése volt napirenden Magyaror-
szagon ¢és arégioban. A felvilagosodas cselekvésre buzditotta a nemzeti érzelmii,
keresztény elkotelezettségii arisztokraciat, amely a térségben mindmaig ekkor
utoljara tanusitotta a nemzeti kultira etnikumhoz kézelitésének segit6 szandéka
lehetdségét, mikdzben Orizte példaul a cseh tartomanyok vagy a magyar, a len-
gyel kiralysag torténelmi hagyomanyat. Ezt tiikkr6zi minden izében a Széchényi
Ferenc konyvtaralapitasarol dokumentalo kivalod publikacid. Mivel igazsag-
anyaga onmagaért besz¢l, a kotet Osszeallitdoinak szakmai hozzaértésével be-
sz€16 tudomany latott napvilagot. A félszaz oldalas bevezetd tanulmany tomor,
figyelme mégis mindenre kiterjed: az alapitd csehorszagi tapasztalat- és gya-
korlatszerzésére, a hungarikumok nemzetfolottiségének nemes egyeztetésére a
magyar nyelv természetes kiemelésével, majd a kataldgusok, a konyvtaralapitas,
a bel- és kiilfoldi valaszlevelek gazdag jegyzetekkel ellatott dokumentumaira.
Kivalo a munka szerkezete: A levélirok életrajza, a Széchényi Ferenc katalogu-
saval megajandékozott személyek, varosok, varmegy¢ék és intézmények névso-
ra, majd a Személy- és helynévmutato a pontos tajékozodason til tovabbgondol-
kodé elemzésre készteti az olvasot. Emeljiink ki néhany szlovak 6sszefiiggést.
A kotet a hungaroszlovakologia és a szlovakohungaroldgia kdlcsonossége.
A mai magyarsagtudomany e kotete szamos teriileti-nyelvi szlovacikumot tar
fel a szlovaksagtudomany szdmara, és nem melldzhetdk itt a bohemikumok, a
cseh vonatkozasok sem, kiilondsen Juraj / Jifi Ribay mitkodése kapesan, hiszen
az egykoru hazai szlovacikumok egyben nyelvi bohemikumok is. Ribay ezer-
kétszaz kotetes konyvtara ma az egyik leggazdagabb szlovak konyvtorténeti
gyljtemény. Fel is ajanlotta Széchényinek, de végiil Jankovich Miklos révén
keriilt az OSzK-ba. Ribay levelét kozli az idegen nyelvii levelek valogatasa, s6t
facsimile-mutatvanyabol még a hatsé boritora is jutott. A maga egykorisagaban
a német és a szlovak (biblikus cseh) azonban nem szamitott idegennek, hiszen
példaul a Bisztricskan (nem az 1913-ra Turdcbesztercére magyaritott faluban)
sziiletett Mossoczi-Institoris Mihaly vagy Laucsek Marton munkassaga sem
tekinthetd idegennek. Ugyanez mondhatd el Anton Bernolakrol, Wallaszky
Palrél, Severini Janosrdl, Tessedik Sdmuelrdl és masokrdl, de még példaul a
felfoldi birtokokkal rendelkez6 Andrassyaknak, Radvanszkyaknak sem volt a
szlovak idegen, s6t Pronay Sandor jeles szlovak értelmiségieket, Juraj Palkovic
professzort és Bohuslav Tablicot alkalmazta fiai neveldinek.
Cseh—magyar—szlovak muvelddéstorténeti ,,haromszog” igen fontos alakja
Karel Rafael Ungar, aki nagy hatdssal volt Széchényire a cseh nemzeti konyvtar
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koriili munkélataival, nem kevésbé Frantisek Josef Sternberk grof, a csehor-
szagi, koztiik a cseh tudomanyossag mecénasa.

Széchényi Ferenc konyvtaralapitdsdnak nemeslelkiisége ma is vigyazza
nemzeti konyvtaranak nemzetkozi rangjat, mindenekeldtt a Régi Magyaror-
szagi Nyomtatvanyok cimi retrospektiv nemzeti bibliografia igényességében.
Orzi Széchényi keresztény elkotelezettsége abban is, hogy a legnehezebb tor-
ténelmi idokben is megmaradtak kapcsolatai valamennyi szomszédos nemzeti
kulturaval, kiilénosen is a szlovakkal.

E kapcsolatok folytatasaban elkeriilhetetlen a személynevek hasznalataban
és a terminoldgiaban tapasztalhato ellentmondasok kolcsonds rendezése. A mi
résziinkrol a Felfold €s a Magyarhon legalabb alternativ hasznalata a Felvidék,
illetve az Uhorsko=Magyarorszag helyett. Modotkell taldlnira, hogy aszlovéakul
/ biblikus csehiil is publikald szerzok szlovak neveit a magyar szakirodalom leg-
alabb jegyzetben vagy valamilyen alternativ formaban jelezze. Ilyenek tobbek
kozott Ambrozy Sdmuel ~ Ambrozi, Samuel, Bél Matyas ~ Matej Bel, Laucsek
Marton ~ Laucek, Martin, Mossoczi-Institoris Mihdly ~ Institoris-MoSovsky,
Michal, Tessedik Samuel ~ Tesedik, Samuel, Wallaszky Pal ~ Valasky, Pavol
stb. A mi koétetiinkben Andrej Plachy és Anton Bernoldk szerepel szlovakul.

A konyvtaralapitd mivét méltd moédon mutatja be Deak Eszter és Zvara
Edina, és elismerés illeti a Kossuth Kiadd és az Orszagos Széchényi Konyv-
tar egytittmitkodését Boka Laszlo, az OSzK tudomanyos igazgatdja, valamint
Szuba Jolanta, a kiad6 kiadasi programvezetdje személyében.

4. HrRABOVEC, Emilia, Slovensko a Sviita stolica 1918—1927 vo svetle vati-
kanskych prameriov [Szlovékia és a Szentszék 1918-1927 vatikani forrasok
fényében] (Univerzita Komenského v Bratislave, Bratislava 2012) 557 pp.

Az igen fontos egyhdztorténeti dokumentum kotet bevezetd tanulmanyénak al-
cimei is onmagukért beszélnek: Szlovakia a torténelem tutkeresztezodésében;
A Szentszék, Szlovakia és az ij nemzetk6zi rend; Micara Pragaba érkezése
és harom szlovak piispok kinevezése; A nagyszombati apostoli adminisztrator
kinevezése; Szlovakia Praga és a Vatikan kozott és az 1925. évi valsaghoz
vezetd ut; A Szentszék, a szlovak katolikusok politikai aktivitasa és a Hlinka
Szlovak Néppart belépése a kormanyba. Az 1018—1927 kozotti forrasok vati-
kani szlovacikumforrasok, majd a dokumentumok kovetkeznek harom részre
tagolva: Teodor Valfr¢ di Bonzo nuncius misszidja; Clemente Micara megha-
talmazott misszidja; Francesco Marmaggi nuncius misszioja.

A dokumentumok kozvetlen magyar anyaga Csernoch Janos hercegprimas
levele XV. Benedek papanak 1919. januar 1-jén, Valfré nunciusnak februar
7-¢én, de tulajdonképpen az egész kotet Szlovakia kivalasanak dokumenta-
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cidoja a Regnum Hungariae egyhazi szervezetébdl. Az 0j Csehszlovakia nem
adta meg Szlovakianak az igért autondmiat, és a szlovak katolikusok Andrej
Hlinkaval az élen azonnal szembekertiltek a liberalis, katolikus egyhaz ellenes
pragocentrikus 0j allamhatalommal. Annak ellenére, hogy a szlovadk nemzet
1étét tagado kirdlyi Magyarorszaghoz képest az allamfordulat a szlovakoknak
mégis felszabadulasként értékelhetd. A tatraalji nemzet ,,csehszlovak™ lett,
jogilag nem létezett, nem volt autonomiaja, sem elismert kisebbségi statusa.
Eduard Benes a cseh nemzet vératomlesztésének tekintette a bekebelezett szlo-
vakokat. Ezen feliil a katolikus egyhaz Szlovakidban sokkal mélyebb gyokeri
volt, mint Csehorszagban, igaz, erdteljes magyar befolyas alatt. Ezt ismerte fel
a Vatikan, és erdteljesen tamogatta a szlovak katolikus hierarchia 6nallésodasi
torekvéseit mind a magyar, mind a cseh kormanyzattal szemben.

XV. Benedek pépa, aki elismerte, védte a nemzetek onrendelkezési jogat,
az osztrak—magyar fegyversziinet aldirdsa utan elismerte az utdédallamok Iét-
jogosultsagat is, és megbizta Teodor Valfre di Bonzot, a bécsi nunciatira ve-
zet6jét, épitsen barati kapcsolatokat Ausztria—Magyarorszag kiillonb6zd nem-
zetiségeivel. Ez a szlovdkokkal lett a legintenzivebb, akiket Roma az Egyhaz
védelmezdinek tekintett. Nem véletlen, hogy Wilson elnok 1919. janudri lato-
gatasan Pietro Gasparri biboros allamtitkar fel sem vetette a magyar pilispoki
kar kérését az orszag integritasanak megdrzéséért.

Emilia Hrabovec bevezet6 tanulmanya 1927-ig kiséri figyelemmel, levél-
dokumentacidval és gazdag jegyzetanyaggal a Vatikan és a szlovakiai katoli-
kus egyhaz kozotti, illetve az orszagon beliili konfliktusokat.

Andrej Hlinka nem jutott Bécsbe a nunciushoz, mert a csehszlovak szervek
nem adtak neki utlevelet. A parizsi békekonferencia helyett a varsoi nunciata-
ran adta at a szlovak papsag autonomia-igényének dokumentumat. Egy masik
dokumentumban, 1919. szeptember 17-i keltezéssel mar teljes fliggetlenséget
kovetelnek Szlovéakianak. Ezt FrantiSek Jehlicka / Jehlicska Ferenc nyujtotta
be a Vatikdnban. Nem csoda, hogy Hlinkéra parizsi itja utan tobb mint félév-
nyi borton vart Csehszlovakiaban.

A szlovak katolikusok pacifikalasanak feladatat a kormanyzat és a Vatikan is
fontosnak tartotta. Ezért még a hivatalos diplomaciai kapcsolatok felvétele elott
6nallo papai kiildott érkezett Pragaba Clemente Micara, a bécsi nunciatira
auditoranak személyében. Feladatat kivaloan teljesitette, hiszem harom szlovak
plispokot, majd nagyszombati apostoli adminisztratort neveztek ki, de Pavol
Jantausch személye ellen a csehszlovak kormany élesen tiltakozott. Batthyany
Vilmos nyitrai és Radnai Farkas besztercebanyai piispok kiutasitasa, majd le-
mondésa utan — Csehszlovakia kartéritést adott nekik — Karol Kmetko lett nyit-
rai, Maridn Blaha besztercebanyai és Jan Vojtassak szepesi piispok. A korab-
biak koziil egyediil Fischer-Colbrie Agoston maradt hivataldban Kassan.
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A levéldokumentumok tartalmi kivonataibol kiilonosen azok tanulsagosak,
amelyekben a Vatikan hivatalos kiildéttei, nunciusai tajékoztatjak a Szentszé-
ket a szlovakiai fejleményekrdl, és javaslatokat tesznek a problémak megol-
désara. Az Esztergomtdl és Egertdl vald elszakadds dokumentumai utdn egyre
stirlisodnek a belso fesziiltségek, egészen addig, hogy a kormanyzat a szlovak
plispokok karacsonyi korlevelének betiltasat szorgalmazza, vagy Roéma provo-
kacionak mindsitené, ha a cseh Husz Janos tinneplésének vallasi jellege lenne.
Kiilonosen érdekes Micara nuncius 1923. junius 9-i levele, amelyben Masaryk
elndkat a katolikus egyhaz kérlelhetetlen ellenségének jellemzi. frja, hogy a
cseh népet hosszu évtizedeken at a katolikus egyhaz elleni gytiloletre nevelték.
Szlovakiat a cseh szellemi elit meghoditott tartomanynak tekintette, és nyiltan
hirdette Szlovakia kereszténytelenitésének programjat.

Hrabovec professzor asszony kotete mindenképpen ,,terra incognita”. Nem
csoda, hiszen a dokumentumok tartalma még a polgari korméanyzatnak is kinos
volt, a totalitarius rendszerben pedig gondolni sem lehetett ilyen anyagok pub-
likalasara. Egyhaztorténetiink nagy nyeresége ez a kotet, és mivel a dokumen-
tumok eredeti, olasz nyelviiek, nem okozhatnak nehézséget, ellenkezdleg, elo-
segitették az egylittmiikodést a magyar és a szlovak egyhaztorténészek kozott.

Kdifer Istvan

ERDO Péter, 4 biin és a biincselekmény. Két alapvetd fogalom viszonya
az egyhazi jog tiikrében (Pazmany Konyvek 8) (Budapest 2013) 151 pp.

A biin és a blincselekmény fogalma két olyan alapvetd kérdés, amely végigki-
séri az emberiség torténetét, sot a tdrsadalom — egyes tagjai és maga a kdzos-
ség — életben maraddsanak biztositdsan beliil taldn a legsajatosabban mutatja
az erkolcs és a jog egymashoz valo szoros kotddését. Evvel a belsd €s erdteljes
kapcsolattal kiilonosképpen akkor szembesiil az adott korban, foldrajzi és kul-
turalis kornyezetben é16 ember, amikor a klasszikus kategoriak elenyészésével
a két teriilet 6sszhangja megbomlik. A kultura szétesésének tujra és ujra fel-
bukkand id6szakai jol jellemzik ezt a jelenséget, igy a biin és a biincselekmény
jelentése vizsgalatanak barmely korszakban aktualis fontossagat.

Erdo Péter biboros, primas, esztergom—budapesti érsek jelen miive ennek
az egyedi viszonynak az alapelveit mutatja be az egyhazjog tiikrében, a Szent-
irastol kezdve azokon a forrasokon €s értelmezéseken keresztiil, amelyek
meghataroztak és meghatarozzak a Katolikus Egyhdz tan- és fegyelembeli
gondolkodasat. A kotet miifajilag integransan illeszkedik a Pazmany Konyvek
sorozataba (v0. pl. Waldstein, W., 4 szivébe irva. A természetjog mint az em-
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beri tarsadalom alapja, Budapest 2012). A biin és a biincselekmény fogalma-
nak jogtorténeti €s hatalyos jogi elemzésével a szerzo kristalytisztan ravilagit
ennek a tarsadalom életében minden korban jelenlévd két principiumnak az
egymastdl vald elvalaszthatatlansagara; az erkolcshoz €s a joghoz szorosan
kotddd tulajdonsagaira. Nem az adott emberi kozosségtdl, kulturdlis kornye-
zettdl és torténelmi korszaktol fiigg tehat, hogy sziikségesnek itéli-e meg az
erre a fogalomparra iranyuld reflexiot. A két principiumnak a tarsadalomban
vald aktiv jelenléte objektiv modon elengedhetetlen az adott emberi k6zosség
mikodoképességének fenntartasahoz. Erdé Péter ramutat, hogy mindez vila-
gosan jelzi a vilag teremtett mivoltat, amely igy hangsulyosan kifejezi Isten
1étének nélkiilozhetetlenségét az emberiség szamara, aki altal megalkotott és a
valdsagban jelenlévd szabalyok kotelezik az emberi cselekvést.

A kotet hét nagy egységre oszlik. Az elsében a szerz6 a kérdés idésze-
riségére vilagit r4, amit a legijabb kénonjogtorténeti kutatasok vazlataval
tamaszt ald (11-17). A II. fejezet a bilin és a biincselekmény fogalmanak a
katolikus teologian és az egyhdzjogon beliili fejlddését elemzi kilenc alpont-
ban, amely az eddigi legrészletesebb elméleti alapvetését tartalmazza a lehetd
legteljesebb horizonton bemutatott témanak (19—77). A I11. fejezet a biin és a
bilincselekmény fogalmanak leirasara és értelmezésére teszi a hangsulyt, az
1917-ben kihirdetett els6 Codex luris Canonici fegyelme és az ahhoz k&t6do
mértékado szakirodalom alapjan (79-81). A 1V. fejezet mar a hatalyos Egyhazi
Torvénykonyv rendelkezéseinek tartalma felé fordul, elemezve a blincselek-
mény fogalmanak azon beliil talalhaté leirasat, normativ, objektiv és szubjek-
tiv elemét (83-90). A biintetendd cselekmény elkovetdjének beszamithatosaga
egyre hangstlyosabba vald egyedi teriilete a blintetdjogi rendszereknek, igy a
blincselekmény kanoni értelemben torténd megitélésének is. Ezen kérdéskor
aprolékos analizisének szenteli a szerz6 az V. fejezetet (91-120). Sajatos fe-
jezet a VI, amely a biintetdjogon kiviili blinok problematikéjaval foglalkozik
a hatalyos Egyhazi Torvénykonyv tiikrében, a szentségek, a szentelmények és
az egyhazi eljarasok tekintetében (121-130). A szerzd nyolc vilagos és egyér-
telmi bekezdésben foglalja 6ssze a kotetében bemutatott, elemzett és kiérté-
kelt problémat, amely sajatos erkolesi, jogi, teoldgiai és kanonjogi vonatkoza-
sokkal egyarant rendelkezik (131-133).

Kiilonosen figyelemre mélto a kotetben alkalmazott mddszer, amely a bib-
likus és patrisztikus alapok, valamint a szentségtani kérdések folyamatos szem
elott tartasaval, allando teologiai jellegli reflexidjat adja az egyes korszakokban
megjelend kanoni forrdsoknak, jogalkotasnak, magyarazatoknak, kovetkezteté-
seknek ¢és jogalkalmazasnak. Erdd Péter behatéan elemzi a kdnonjogtudomany
legkiemelkeddbb egyhdzjogaszainak allaspontjat, Hostiensis érvelésétdl kezd-
ve (XIIL. sz.) a XV-XVII. szdzad nagy klasszikusain keresztiil (v6. pl. Alfonso
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de Castro, Martin de Azpilcueta stb.) egészen napjainkig. Teszi ezt ugy, hogy
hatarozottan megfogalmazza a mindezek tiikrében és kell6 megfontoltsaggal
kialakitott sajat allaspontjat.

A kotet szerkezetét gazdagitja a PAzmany Péter Katolikus Egyetem rekto-
ranak a mi elején olvashato ajanlasa (5-7), valamint a roviditések (135-136)
¢s a felhasznalt irodalom jegyzéke (137-151).

Az olvasé nem természetjogi monografiat tart a kezében, hanem olyan
elemzést, amely a lehetd legtagabb horizonton — teoldgiai, kdnonjogi és jogi
értelemben egyarant —, a torténelemben megjelent egyes mértékado allaspon-
tok bemutatasaval és vizsgalataval torekszik ramutatni az erkolcs és a jog kap-
moddszerében és logikus targyaldsi technikajaban letisztult munka wjabb ki-
emelkedd példdja nemcsak a kdnonjogi irodalom térténete soran felhalmozott
értékek gazdagsaganak és nélkiilozhetetlenségének, hanem a szerzo széles
korli tajékozottsaganak a szent tudomanyokban és a jogtudomanyban, vala-
mint az erkélesi jo, az igazsag és az igazsdgossag szeretetének, egyszoval: az
ember €s az emberi k6zosség értéke megbecsiilésének.

Szuromi Szabolcs Anzelm O.Praem.

BOGAR Judit (szerk.), Régi magyar imakonyvek és imadsagok
(Pazmany Irodalmi Miihely — Lelkiségtorténeti tanulmanyok 3)
(PPKE BTK, Piliscsaba 2012) 268 pp.

A Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Ka-
rdnak Magyar Irodalomtudomdanyi Tanszéke lelkiségtorténeti kutatasokat, ez-
zel egylitt konferencia- és konyvsorozatot inditott azzal a céllal, hogy a Kéarpat-
medence 1800 el6tti vallasos dhitatot taplalo irdnyzataival, az dhitat megnyilva-
nuldsanak irodalmi és miivészeti emlékeivel foglalkozzon, ¢és a témajuk miatt
kitagadott egyhazi irodalmi mufajokat értékiik és rangjuk szerint elhelyezze az
irodalomtorténeti folyamatokban—ahogy ezt amegjelentkotetek hatso boritdjan
is megfogalmaztak a szerkesztok. A 2008-ban megjelent els6 (Lelkiségtirténeti
szamvetés), és a 2011-es masodik (Régi valldsos énekek és énekeskonyvek) ko-
tet utdn immar a harmadikat is olvashatja az érdeklddd: Régi magyar imakdny-
vek és imaddsagok cimmel. A kotet Bogar Judit szerkesztésében a piliscsabai
Lelkiségtorténeti Mithely harmadik nemzetkozi konferencidjan (2010. aprilis
9-10.) elhangzott hiisz eldadast tartalmazza. A konyv hagyomanyos, papir
alaptl formaban csak korlatozott példanyszamban jelenik meg, de mar most
mindenki szdmédra elérhet6 és sajat hasznalatra kinyomtathaté az MTA-PPKE
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Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatocsoport honlapjarol: https://btk.ppke.
hu/uploads/articles/19896/file/regi_magyar imakonyvek es imadsagok.pdf.

A rovidebb-hosszabb tanulmanyok elsdsorban a XVI-XVIII. szdzadot 6le-
lik fel, de egy archaikus népi imadsagokat ismertetd és egy XIX. szdzadi kan-
torkonyveket bemutatd munka is helyet kapott a kotetben. Tobb tanulmany
foglalkozik imakonyvekkel, melyek tulnyomo tobbségben magyar nyelviiek,
de horvat és illir nyelvii konyvekrol szolo irasokat is talalhatunk a kiadvany-
ban. Igy mélyebb vizsgalat al4 keriil példaul Pazmany Péter Imddsdgos kinyve,
Kopcsanyi Marton, Rimay Janos és Nadasdy Pal imakonyve, a Joillati rézsds
kert, illetve a Hisa Zlata is. Masok egyes imakat emelnek ki. Taldlkozhatunk a
kotetben Pécsi Lukacs, Bethlen Kata, Nyéki Voros Matyas és Madarasz Mar-
ton imadsagairdl sz6l6 dolgozattal. Ezekben nemcsak magukat az imadsago-
kat vizsgaljak a szerzok, de felfedik az imék forrésait, forditdsban fennmaradt
valtozatait, utoéletét, mas miifajokhoz vald viszonyat (pl. elmélkedés, nép-
ének), a kiadasi szokasokat. Olvashatunk tovabba a rézsafiizér-imadsagrol és
a nemzeti konyorgésekrol. Mindezeket figyelembe véve elmondhatjuk, hogy a
tanulmanyok valtozatosan és széleskortien jarjak koril a témat.

A kotet kiils6-belsé megszerkesztettsége egybevag a sorozat tobbi részével.
A puha kotést boriton egy részlet olvashatdo Pazmany Péter Az Istennek felsé-
gériil almélkodo hdlaadds ciml imadsagabdl (Keresztyéni imadsdagos konyv,
Grac 1606). A konyv felépitése is a korabbiakat koveti, tehat a tartalomjegy-
zéket a konferencia programja koveti, majd a tanulmanyok olvashatok szer-
701 betlirend szerint. A kiadvanyban valo keresést személynévmutatd konnyiti
meg, melyben a szerzokre, az imadsagok és imakonyvek kapcsan felmeriild
személyekre és a hivatkozdsokban el6forduld nevekre egyarant lehet keresni.
A mutatot a konnyebb hasznalat érdekében utalokkal lattak el a szerkesztok. A
konyvet német nyelvii tartalomjegyzék zarja.

A lelkiségi irodalom irdnt érdekl6ddk szdmadra jo hir, hogy a konferencidk
és ezzel egylitt a konferenciakdtetek sora is folytatddik, 2013-ban megjele-
nik a negyedik lelkiségtorténeti konferencia anyaga, és megrendezik a hatodik
konferenciat a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalom-
tudomanyi Kar Lelkiségtorténeti Miihelye és az MTA-PPKE Barokk Iroda-
lom és Lelkiség Kutatdcsoport szervezésében Budapesten, 2013. aprilis 5-6.
kozott. A konferenciak irant évek ota tapasztalhato érdeklddés és a megjelend
kotetek is jol mutatjak, hogy az dhitati irodalomra iranyuld kutatasok minden-
képpen hasznosak. A megjelent tanulmanykoteteket hianypétlo vallalkozasnak
tekinthetjiik, mivel a vallasossag irodalmi emlékeit képviseld imakonyvek és
imadsagok a magyar irodalomtorténet kevéssé feltart, eddig elfeledett/elfeled-
tetett részeit képviselik.

Szadoczki Vera
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Marek Babic torténész, a Rozsahegyi Katolikus Egyetem (Katolicka univerzita
v Ruzomberku) oktatoja

Beke Margit torténész, az Esztergom-Budapesti Féegyhazmegye Egyhaztorté-
neti Bizottsaganak elnoke

Biro Aurél torténész, Budapest Fovaros Levéltaranak munkatarsa

Dorogi Ferenc Miklos mérnok, helytorténész, egyhaztorténész

Kdifer Istvan irodalomtorténész, a Gal Ferenc Hittudomanyi Féiskola Hunga-
roszlovakologiai Kutatocsoportjanak vezetdje, a Szent Adalbert Kozép-
¢és Kelet-Eurdpa Kutatasokért Alapitvany kuratériuménak elnoke

Kontsek 1ldiko mtvészettorténész, a Keresztény Mizeum igazgatoja

Kovdcs Zoltan teoldgus, érseki titkar

Marti Tibor torténész, a Magyar Tudomanyos Akadémia Bolcsészettudomanyi
Kutatokozpont, Torténettudomanyi Intézetének munkatarsa

Monostori Tibor torténész

Seremetyeff-Papp Janos restauratormiivész, a Magyar Képzémiivészeti Egye-
tem Restauratorképz6 Intézete FestOrestaurator Szakanak kiilsds téma-
vezetd tanara

Sods Sandor néprajzkutato, torténész, muzeologus

Szadoczki Vera a Magyar Tudomanyos Akadémia és a PAzmany Péter Katolikus
Egyetem Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatocsoportjanak tudomanyos
segédmunkatarsa

Szuromi Sz. Anzelm O.Praem. teologus, egyhdzjogasz, a PAzmany Péter Kato-
likus Egyetem rektora

Tusor Péter torténész, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem docense
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KRONIKA

KONFERENCIAK, TUDOMANYOS ESEMENYEK
A SZENT ADALBERT KOZPONTBAN

eee 2012

oktober 1.

oktoéber 3-5.
oktoéber 3-5.
oktober 4.

oktoéber 5-6.
november 6-9.
november 9-10.

november 16-18.

november 18-20.

november 24.

november 25.

december 2.
december 6-8.
december 7-9.

december 14.
december 15.

A Zsolt Nandor Zeneiskola jubileumi hangversenye

a Zene Vilagnapja alkalmabol

A Magyar Higiénikusok Tarsasaga orszdgos konferencidja
Udvtorténeti konferencia

A Graphisoft ArchiCAD 16 magyar programverziojanak
bemutatdja a CAD (Communication and Design) studio
szervezésében

Maria Valéria Nyelviskola, nyelvvizsga
Karpat-medencei médiamiithelyek talalkozdja
Pasztoralis konferencia az ifjisagrol

Morus Szent Tamas Akadémia, az [fjusagi Keresztény-
demokrata Szovetség kozéleti képzése

A Szocialis Teriileten Dolgozdok Szakszervezetének
talalkozoja

A sajatos nevelési igényi gyermekek nemzetk6zi
fotokillitdsdnak megnyitdja

Szalai Béla és Szalay Katalin A Feiglerek.

Egy esztergomi polgdrcsalad c. konyvének bemutatoja.
A kotetet ismertette: Horvath Istvan, a Balassa Muzeum
igazgatdja.

A Laskai Osvat Antikvarium konyvarverése

Maria Valéria Nyelviskola, nyelvvizsga

Brada Ferenc Roma Szakkollégium a Polgari
Magyarorszagért Alapitvany szervezésében

VI. Esztergomi Pedagogiai Szakmai Konferencia

Az Esztergomi Szimfonikusok karacsonyi koncertje
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februar 2-3.
februar 4-7.

februar 15-16.
februar 15-17.

febr. 28-marc. 1.

marcius 2.
marcius 7.

marcius 13-14.

marcius 22-24.

marcius 22-24.

marcius 29.

aprilis 10.
aprilis 11.

aprilis 12-13.
aprilis 19-20.
aprilis 19-21.
aprilis 25.

aprilis 28.
majus 4.
majus 5.

majus 9.

majus 18.

170

A Kolping kozosség tovabbképzése

Az osztrak Caritas talalkozdja

Maria Valéria Nyelviskola, nyelvvizsga

Morus Szent Tamas Akadémia, az Ifjusagi Keresztény-
demokrata Szovetség kozéleti képzése

A Hatartalan Sziv Alapitvany rendezvénye

A Hit Napja” — a Hit Evének iinnepélyes megnyitéja
Tordk Csaba eldadasa ,,Belépni a hit kapujan” cimmel
a Keresztény Ertelmiségiek Szovetsége (KESZ)
,Legyetek szentek!” eldadassorozatanak keretében
»legyiink egyiitt — egymasért”, a Katolikus Karitasz
szakmai konferencidja

Morus Szent Tamas Akadémia, az Ifjusagi Keresztény-
demokrata Szovetség kozéleti képzése

Jezsuita Roma Kollégium és Szakkollégium

A Magyar Zarandokut évnyit6 zarandoklatanak indulasa,
a zarandokok megaldasa

A Regnum Marianum talalkozoja

Barsi Balazs O.F. M. eléadasa Boldog John Henry
Newmanrél a Keresztény Ertelmiségiek Szovetsége
(KESZ) ,Legyetek szentek!” eléadassorozatanak
keretében

Orszagos kardioldgiai konferencia

Maria Valéria Nelviskola, nyelvvizsga

A Comunione e Liberazione mozgalom lelkigyakorlata
Nddudvari Géza S.D.B. el6adasa Bosco Szent Janos
életérél a Keresztény Ertelmiségiek Szovetsége (KESZ)
»Legyetek szentek!” eléadassorozatanak keretében

A Laskai Osvat Antikvarium koényvarverése
Mindszenty-emlékmise és a zarandoklat induldsa
Raymond de Souza eldadasa ,,A nyugati kultarkor
elfordulasa a kereszténységtdl és a katolikus ellenhatas”
cimmel

Osztie Zoltan elbadasa ,,Az emberiség szine-java”
cimmel a Keresztény Ertelmiségiek Szovetsége (KESZ)
»Legyetek szentek!” eléadassorozatanak keretében

A katolikus Cserkészek Vilagszervezetének (ICCS)
taldlkozoja



majus 26. ,Kézfogds” —a Dorog, Esztergom, Nyergesujfalu,
Kéménd zeneiskolasaibdl alakult régids vondszenekar
koncertje

majus 30. A Hataron Atnyulé Kezdeményezések Kozép-Eurdpai
Segitd Szolgalata (CESCI) Eurdpa Intézetének megnyito
linnepsége

A programokra jelentkezni a Szent Adalbert Kozpont titkarsagan,
a 06 (33) 541-939-¢s telefonszamon lehet.

A kozpont honlapja: www.szentadalbert.hu
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KovAcs ZoLTAN
,»A hit hallasbol fakad, a hallas pedig Krisztus tanitdsabol” (Rém 10,17)
— Elméleti és gyakorlati iranyelvek a hittartalom tovabbadaséhoz . . . . . 3
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