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Vizvisszatartas a gazdak szemével

GAAL MARTA — TORNAY ENIKO — GERENCSER ILONA

Kulcsszavak: aszalykezelés, fenntarthatésag, foldhasznalat, attitidd,
egylittmiikodés
JEL-kéd: Qo1, Q15, Q25

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK, KOVETKEZTETESEK,
JAVASLATOK

Az aszalyos idészakok gyakorisaganak és hosszanak varhat6 novekedése miatt a
mezdgazdasagi termelSk szamara létfontossaguva valt a vizvisszatartas, a vizmeg-
tartas és a talajnedvesség megirzése. A KAP Stratégiai Terv is 0sztonzi a vizek minél
hosszabb ideig torténd tajjban tartasat a foldhasznalat megvaltoztatasaval, vizes €16-
helyek létrehozasaval és teriileti vizvisszatartast szolgalo kis 1éptékii vizi 1étesitmé-
nyek kialakitasaval. A palyazati kiiras megjelenése el6tt a lehetséges célteriiletek,
az érintettek igényeinek, tudasanak és hajland6saganak felmérése volt a cél. A t6bb
mint tizezer gazdalkodét elérd kérddives felmérés alapjan a valaszad6k 80,7%-a fon-
tosnak tartotta a viz tijban tartasat, illetve a mez6gazdasagi teriileten torténd viz-
visszatartast, és 20,1%-a szabalyozott viz be- és kivezetést lehetdvé tevé teriiletek ki-
alakitasat is vallalna. Ezen célteriiletek felén az 1—5 hektar kozotti teriiletnagysagot
jelolték meg, és kozel azonos aranyban vallalnanak allandé vizszintd, illetve idésza-
kos vizvisszatartast. Ugyanakkor a nagyobb, tobb gazdalkodot érintdé célteriileteken
a valaszadok elképzelése sokszor nem egyezett a vizvisszatartas tipusara, idGtarta-
mara, illetve a foldhasznalat megvaltoztatasara vonatkozéan. Az eredmények alap-
jan sziikség van a gazdalkodok tamogatasara és szemléletformalasara a vizvédelmi
céla palyazatok sikeressége érdekében. Ezt szolgalja az az 6t mintateriilet, amelyek a
kérddives felmérés eredményeire alapozottan, a miiszaki és vizkészlet-lehetéségek
alapjan keriiltek kivalasztasra. Ezeken a mintateriileteken az érintett tulajdonosok
és foldhasznalok szakmai workshopok keretében megismerhették a helyi lehet6sé-
geket, valamint a viziigyi szakemberek altal elkészitett miiszaki tervdokumentaciok
tamogatjak a gazdalkodoi egyiittmiikodést és a beruhazasok tervezését.
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doményi Egyetem, Fotogrammetria és Térinformatika Tanszék, ORCID: 0000-0003-1872-9222, Budapest,
tornay.eniko@aki.gov.hu

Gerencsér Ilona, kutatd, Agrarkozgazdasagi Intézet, ORCID: 0000-0003-3268-3769, Budapest, gerencser.
ilona@aki.gov.hu
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FARMER’S VIEW OF WATER RETENTION

Keywords: drought management, sustainability, land use, attitude, cooperation
JEL codes: Qo1, Q15, Q25

The expected increase in the frequency and duration of droughts has made water
retention, water conservation and soil moisture management essential for farmers.
The CAP Strategic Plan also encourages the retention of water in the landscape for
as long as possible through land use change, wetland creation and the development
of small-scale water retention facilities. Before launching the call for proposals,
the aim was to assess the potential target areas and the needs, knowledge and
willingness of the farmers affected. The survey, which reached over 10,000 farmers,
showed that 80.7% of respondents considered it important to retain water in the
landscape or on agricultural land, and 20.1% would also be willing to develop areas
for controlled water inputs and outputs. Half of the target areas were between 1 and
5hectaresin size, and almost equal proportions would implement either permanent
or temporary water retention. However, in larger, multi-farmer areas, respondents
often have different ideas about the type and duration of water retention and land
use change. The results suggest that awareness-raising among farmers is needed to
ensure the success of water retention proposals. This is the purpose of the five pilot
areas selected based on the results of the questionnaire survey and the technical and
water resource potential. In these pilot areas, workshops have been organised to
inform landowners and land users about local opportunities, and technical planning
documents prepared by water experts support farmers’ cooperation and investment

planning.

BEVEZETES

A szélsGséges idGjaras okozta karok vi-
lagszerte néttek az elmalt évtizedekben.
A csapadék éven beliili eloszlasanak val-
tozésa és a széls6ségek — hirtelen lehull6
sok csapadék, illetve szaraz periédusok —
gyakorisaganak novekedése hazankban is
érzékelhetd, a klimaszcenariok pedig ezek
tovabbi novekedését jelzik (Kis et al., 2023;
Kis és Pongracz, 2024). Az aszalykockazat
kezelésében a proaktiv, megel6z6 megko-
zelitést kell el6nyben részesiteni, példaul
a talaj vizmegtart6 képességének novelése,
a talajnedvesség meglrzése, a vizellatas
fejlesztése, a viztakarékos 6nt6zési techno-
16gidk alkalmazésa révén (Musolino et al.,
2018; Vogt et al., 2018, Kolossvary, 2021).
A vizeket helyben kell tartani, és sziikség
esetén a teriilet miivelési agat a teriileti
viz- és talajadottsagokhoz igazitva at kell

alakitani. A vizvisszatartasra iranyuld eré-
feszitések megteremthetik a gazdalkodok
szaméara az éghajlatvaltozashoz val6 al-
kalmazkodas lehet6ségét, illetve a szélsG-
séges idGjaras okozta karok (arviz, belviz,
aszaly) hatasainak csokkentését. Ezeknek
a beavatkozasoknak és beruhazasoknak a
hatékonysagat azonban nagyobb teriileten
lehet elérni, amelyhez elengedhetetlen a
gazdalkodoi 6sszefogés és egylittmiikodés.
Emellett a vizgazdalkodast és a mezigaz-
dasagot egyiittesen taimogato6 tajhasznalati
optimalizaciora is sziikség lenne, amit csak
kormanyzati segitséggel lehet megvalosita-
ni (Dobos, 2022).

A teriiletspecifikus problémak figyelem-
bevétele, az érintett gazdalkodok bevonésa,
tajékoztatisa és timogatisa nagyban hoz-
zajarulhat a megalapozottabb gazdalkodoi
dontéshozatalhoz. Ezért a KAP Stratégiai
Terv palyazati kiirdsainak megjelenése



Gaal etal.: Vizvisszatartas

471

el6tt célszerd volt a lehetséges célteriiletek
feltérképezése, az érintettek igényeinek,
tudésanak és hajlandosaganak felmérése,
valamint a gazdalkodoi szemléletformalas
a palyazatok sikeressége érdekében.

IRODALMI ATTEKINTES

A természetes vizmegtartdé megolda-
sok (Natural Water Retention Measures,
NWRM) {6 célja a vizkészletek védelme, a
talajok és az 6koszisztémak vizmegtarto ké-
pességének megdrzése, illetve javitasa ter-
mészetes eszkozok és eljarasok segitségével.
A mezdgazdasagi teriileteken alkalmazhat6
modszerek kozé tartozik példaul a megfele-
16 talajmtivelés, a talajtakaréas, rét és legel6
kialakitasa, pufferzonak (fiives/bokros/fas
teriiletek) és vizes élGhelyek kialakitasa,
medertarozas vizelvezet§ csatorndkban,
valamint a belviz visszatartasa mély fekvé-
sti szdntokon (European Commission 2015;
Hercig és Szatzker, 2021). A mezégazdasagi
teriiletek idGszakos vagy tartos elontése
mesterséges tarozotérnek tekinthetd, ahova
a vizet vizkormanyzassal lehet kivezetni
(Somogyi és Szamosvari, 2024).

Nemzetkozi és hazai kutatasok (példaul
Berry et al. 2017; Staccione et al., 2021;
Kozak et al., 2024) is megerésitik, hogy a
csapadékvizek és arvizek viztobbletének
megtartisaval és tajban valo elhelyezésével
csokkenthet6 a taj szarazodasa, javithatod
a teriilet mikroklimaja, és kedvez6 hatasu
a biodiverzitasra. A tarsadalmi-gazdasagi
hasznok kozt emlitik a vizvagyon meg6rzé-
sét, a gazdalkodas feltételeinek javulasat,
a mikroklima javulasaboél ad6d6 kedvezd
egészségligyi hatdsokat, valamint egyes he-
lyeken a turisztikai potencial novekedését
is (Nagy et al., 2016). A vizmegtartas rovid
tavon jelentkezd kozvetlen hatasai (lefo-
lyéslassitas, tarozas) a biztonsagot névelik,
mig a hosszabb tava kozvetett hatasok (pl.
talajvédelem, a termelés optimalizalasa) a
fenntarthat6sagot tamogatjak (Olajosné
Lakatos, 2021). Azonban a kiillonb6z6
adottsagn tajegységek és teriiletek eltérd

megoldasokat és miiszaki infrastruktarat
igényelnek (Hercig és Szatzker, 2021; Nagy,
2023; Kozak et al., 2024).

A valos igények felméréséhez és a helyi
problémak megoldasahoz sziikséges az ér-
dekelt felek bevonésa. A korabbi, vizmeg-
tartassal kapcsolatos hazai felmérések
egy része a telepiilésekre és a telepiilések
kornyékére fokuszalt, a helyi polgdrmeste-
rek bevonaséaval. A LIFE-MICACC projekt
keretében 435 onkorményzat toltotte ki a
természetes vizmegtarté megoldasokkal
kapcsolatos kérdéivet 2021-ben. A valasz-
adok tobbsége (83,9%) hallott mar ezekrol
a megoldasokrol, de kevesebb mint har-
maduk alkalmazta valamelyiket (LIFE-
MICACC, 2021).

Kéalman és Bene (2023) a Velencei-t6
északi, dombvidéki részvizgyjtGjén elhe-
lyezked§ telepiiléseken (Pakozd, Sukoro,
Nadap) vizsgalta a természetalaptt meg-
oldasok hatasait, és ehhez kapcsolédbéan
készitett kérd6ives felmérést a helyi pol-
garmesterek bevonasaval. A kérd6iv ered-
ményeit figyelembe vették a kialakitandd
tarozok helyének kivalasztasaban.

Gazdalkodok korében alig volt a vizmeg-
tart6 technolégiak alkalmazasihoz kapcso-
16d6 hazai felmérés. Az aszalykarral érin-
tettek korében végzett korabbi kis mintas
(50 valasz) felmérésiink soran a valaszadok
tobbsége hasznalt valamilyen vizmegtarto
agrotechnikai eljarast. A vizsgalt techno-
l6giak koziil a talajlazitis volt altalanosan
elterjedtnek tekinthetd a szant6foldi gaz-
dalkodok (szantofoldi kulttra és szantofoldi
z6ldség) korében, de a valaszadd gylimolcs-
termeszt6k 20%-a is alkalmazta. A forgatas
nélkiili talajmiivelést a szant6foldi gazdal-
kodok 40%-a jelolte meg, néhany esetben
hozzatéve, hogy az idGjarastdl fiigg, hogy
szantanak-e. A takar6novények alkalmaza-
sét és a baktériumtragyazast a szantofoldon
gazdalkodok kozel harmada jelolte meg,
a gyiimolcstermesztGkre inkabb az el6b-
bi (40%) volt jellemz6 (Gaél és Becsdkné
Tornay, 2023).
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A folyamatban 1év6 H2020-as OPTAIN
projekt keretében 14 eur6pai mintaterii-
leten vizsgaljak a természetes kis 1éptéki
viz- és tApanyag-visszatart6 intézkedések
elényeit és hatranyait. Magyarorszagon négy
dombvidéki, talnyomoérészt mezGgazdasagi
hasznositast mintateriiletet valasztottak: a
Kebele-patak, Csorsza, FelsG-Valicka és Tet-
ves vizgyijtjét. A helyi problémak megol-
déasahoz az érdekelt feleket is bevontak, ami
az agrarium részérdl a gazdalkodok, szak-
tanacsadok és falugazdaszok, valamint a
Nemzeti Agrargazdasagi Kamara (NAK) he-
lyi szervezetének tagjait jelentette. Emellett
bevontéak az illetékes viziigyi igazgat6sagok
és a természetvédelem szakértdit, valamint
a telepiilések polgarmestereit, igy 6sszesen
23 kérdGivet értékeltek. A gazdalkodok va-
laszai alapjan a legelterjedtebb intézkedések
kozé soroltak a rét- és legel6gazdalkodast,
a vetésforgo6t és a talajtakard novények al-
kalmazasat, de egyre nagyobb teret nyer a
csOkkentett talajmtivelés gyakorlata is, ami
javitja a talaj szerkezetét és viztartd képessé-
gét (Molnar et al., 2022; Késa et al., 2024).

Az Gj megoldasok bevezetésének egyik
akadalya az ismeretlentdl val6 félelem, a
motivacid hidnya, valamint az érintettek
kozotti érdekellentétek. A gazdalkodokat
érdekeltté, motivaltta kell tenni a téméa-
ban, emellett a tudatossag novelése és a
gyakorlati tapasztalatok dtadéasa segiti a
j6 gyakorlatokra val6 attérést (Kalman és
Bene, 2023; Kozak et al, 2024).

Az Eurdpai Unié tAmogatja a zold (sza-
razfoldi) és kék (vizi) infrastruktira, vala-
mint a természetalapt megoldasok haszna-
latat. A hazai agrartdmogatasi rendszer is
tobbféle elemmel 6sztonzi a viz megtartasat
afoldeken, pl. az agrar-kornyezetgazdalko-
dasi kifizetések (AKG) és az agrookologiai
program (AOP) vizmegtartast segits gya-
korlataihoz kapcsol6dé tamogatasokkal
(Agrarminisztérium, 2024). Uj eszkozként
jelent meg a vizboritotta (belvizes) foltok,
idGszakosan jelen 1év6 kis vizes élGhelyek
teriiletalapt tAmogatasa 2023-t6l szantote-

riileten, 2024-t61 pedig a gyepteriileten is.
Azonban szantén mindosszesen 4 gazdal-
kod6 5,01 hektar teriiletet hasznositott igy
2023-ban, 2024-ben pedig 12 gazdalkodd
19,74 hektar teriiletet. A gyepteriiletek ese-
tén 8 gazdalkodo élt ezzel a lehetGséggel,
akik Osszesen 63,61 hektar teriiletet jelen-
tettek be (AM Sajtéiroda, 2024).

Az 6ntozési kozosségek fenntarthato viz-
gazdéalkodasi kozosséggé vald atalakitasa
— az ontozéses gazdilkodasrol sz6l6 2019.
évi CXIII. térvény 2024. januartol hatalyba
1ép6 modositasaval — azt a kormanyzati
iranyt tamogatja, hogy egy teriilet vizgaz-
déalkodasat csak integralt szemléletben,
azaz a vizelvezetést, vizvisszatartast és a
vizpétlast egyiittesen lehet megtervezni és
kialakitani. A KAP Stratégiai Terv alapjan
erre tobbféle 6sztonzé és tamogatas valik
elérhet6vé 2025-ben a gazdalkodok szama-
ra — egyéni vagy kozosségi formaban — az
ontozésfejlesztési és vizvédelmi palyazatok-
ban. Ezért a felmérésiink soran a vizvissza-
tartasra potencialisan alkalmas teriileteken
gazdalkodok vizvisszatartasi hajlandosaga
és tudésa kertilt a k6zéppontba.

ANYAG ES MODSZER

A felmérés megvalositasa

A mély fekvést, vizvisszatartasra po-
tencidlisan alkalmas helyeken tevékenyke-
d6 gazdilkoddk korében végzett felmérés
az Agrarminisztérium megbizasabdl az
Agrarkozgazdasagi Intézet (AKI), a Nemzeti
Agrargazdasagi Kamara (NAK), a Magyar
Agrar- és Elettudoményi Egyetem Kor-
nyezettudomanyi Intézetének Ontozési és
Vizgazdalkodasi Kutatokozpontja (OVKI) és
az Orszagos Viziigyi Féigazgatdsiag (OVF)
egyiittm{ikodésében valosult meg.

A felmérés hatésteriiletének alapjat az
OVKI 4ltal lehatérolt sikvidéki, teriileti viz-
visszatartasra alkalmas, zart mélyedések
adtak. A lehatarolashoz figyelembe vették
a domborzatot, a talajtani adottsagokat, a
belvizgyakorisagot, a Komplex Természeti
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Alapt Belviz-veszélyeztetettségi Valoszinii-
ség kategoriait, valamint a felszinboritast.
Akés@bbiek soran az OVKI altal lehatarolt
teriilet sztikitésre keriilt az OVF altal meg-
jelolt, nagyvizi mederbe esé lefolyastalan
teriiletek kihagyaséaval, ugyanakkor béviilt
aNyirségben és a Duna-Tisza kozi homok-
hétsidgon beazonositott vizvisszatartasra
alkalmas teriiletekkel. Az igy meghataro-
zott mintegy 38 ezer hektarnyi vizvissza-
tartasra alkalmas teriilet kozel 250 ezer
hektarnyi terméteriiletet érintett.

A felmérés Microsoft Forms kérd6iven,
a NAK falugazdasz-halozatanak kozremd-
kodésével valosult meg, 2024. 03. 08. és
2024. 04. 10. k0zo6tt. A kérdbivet a poten-
cialisan érintett gazdalkodokkal toltotték
ki a falugazdaszok, de tovabbi érdeklgdék
is kitolthették igény szerint. Az alapadatok
(azonosito, fétevékenység, vizvisszatartast
fontosnak tartja-e) megadasa utan a kér-
déiv harom nagyobb kérdéskorre oszlott:

I. Vélemények, tapasztalatok

A gazdalkodo rendszeresen visszatérd
vizboritassal érintett teriiletének mérete
mellett a kérdések a vizvisszatartés jelen-
tGségének, valamint a vizvisszatartast szol-
g4l6 megoldasok gazdalkod6i megitélésére
vonatkoztak.

I1. Vizvisszatartasi tevékenység

Ebben a részben a kérdések a vizbori-
tassal érintett teriileteken folytatott gaz-
dalkodéi gyakorlatra, valamint a vizvissza-
tartassal kapcsolatos palyazatok multbéli
és tervezett igénybevételére vonatkoztak.
Nagy hangsulyt fektettiink annak megisme-
résére is, hogy miért nem palyaztak, illetve
miért nem tervezik a tdimogatés igénybevé-
telét az érintett gazdalkodok.

III. Szabalyozott viz be- és kiveze-

tést lehet6vé tevd teriiletek kiala-

kitasa

A kérdéiv tovabbi része azokra a gaz-
dalkodokra fokuszalt, akik rendelkeznek
olyan, gyakran belvizes teriiletekkel, me-
lyek vizhidnyos id6szakban vizpotlassal
vagy arasztassal alkalmasak lennének rovi-

debb vagy hosszabb ideji vizvisszatartasra
a teriilet vizhaztartasanak javitasa, illetve
a mezdGgazdasagi vizigények kielégitése
érdekében, és hajland6ak lennének ilyen
teriileteket kialakitani.

Azilyen gazdalkodok legfeljebb harom
célteriiletet tudtak megjel6lni, és ezeket
részletesebben jellemezni. A célteriiletek
kapcséan vizsgaltuk azok méretét, tulaj-
donjogét (sajat/bérelt), a vizvisszatartas
jellegét (Alland6/idGszakos), a teriilethasz-
nositas esetleges megvaltoztatasat, a vizi
infrastrukttra 4llapotanak és a sziikséges
miiszaki fejlesztéseknek a megitélését, a
tobbletvizek 6ntozési célu felhasznéla-
sat, valamint a szomszédokkal val6 6sz-
szefogés lehetGségét. A Microsoft Forms
korlatai miatt a célteriiletek megadaséa-
hoz els6 1épésként a vairmegyét, majd azon
beliil egy jarast/jarascsoportot kellett a
gazdalkodbknak kivalasztania. Minden
megyében hat részt alakitottunk ki agy,
hogy a nagyobb gazdilkodoi érintettség-
gel rendelkezd jarasok lehet6leg 6nalloak
maradjanak, és a kevésbé érintettek ke-
riiljenek O0sszevonasra. Emellett kértiik,
hogy lehet6ség szerint adjak meg a célte-
riilethez tartozé Mez6gazdasagi Parcella
Azonosité Rendszer (MePAR) blokk(ok)
azonositojat is.

p

A kérdéiv feldolgozasa

A felmérés soran 6sszesen 10 555 kitol-
tés érkezett, de az elemzések elvégzéséhez
szamos adattisztitasra és adatbazisok ki-
alakit4sara volt sziikség. A kitolt6k azonosi-
tasaval kapcsolatos hibak (pl. duplikaciok)
javitasa a falugazdaszok segitségével tor-
tént, és végiil 10 339 elemezhetd kér-
déiv maradt. A kérd6Gives felmérés adatai
az adattisztitasok utan egy PostgreSQL
adatbazisba keriiltek feltoltésre a tovabbi
elemzésekhez. Az adatok elemzése nagy-
részt az egyes kérdésekre adott vilaszok
gyakorisagi megoszlasara, valamint ke-
reszttablas kimutatasokra épiilt. Az utob-
bi esetben az Gsszefliggések szorossagat
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I.abra

A felméréshez levalogatott teriiletek és a valaszadok eloszlasa (N=10 339)
(Spatial pattern of the survey area and respondents)
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khi-négyzet-probaval és a Cramer-féle asz- EREDMENYEK

szociacios egyiitthatoval ellendriztiik.

A térbeli adatok feldolgozisat ArcGIS
geoadatbazisba betoltve végeztiik. A tér-
informatikai elemzések alapjat az érintett
gazdalkodok 2023. évi parcella poligonjai,
valamint a MePAR-blokkok adtik, amelyet
a Magyar Allamkincstar (MAK) bocsétott
rendelkezésiinkre. A kérdéiv adatbazisaban
szereplG, jarasi szinten megadott célterii-
letek parcellakhoz kapcsoléasa alapjan ele-
mezhet6vé valtak a tagabb értelemben vett
potencidlisan érintett teriiletek. Néhany
gazdalkodonak az adott évben nem volt
kérelmezett teriilete, tovabba sok esetben
sziikség volt a MePAR-blokkok azonositd-
javal kapcsolatos adattisztitasra, javitas-
ra. A javitasok utan 1610 blokkot sikeriilt
beazonositani. Jelen publikécio keretében
azonban a blokkszint{ elemzések részlete-
zésére nem tériink ki.

A valaszadé gazdasagok jellemzéi

A vizvisszatartasra alkalmas teriiletek
térbeli elhelyezkedésébdl (1. abra) adéddan
a kérdéivet kitolt6k legnagyobb aranyban
Hajda-Bihar (17,4%), Szabolcs-Szatméar-
Bereg (17,3%), Jasz-Nagykun-Szolnok
(16,9%), tovabba Bacs-Kiskun (10,7%) és
Békés (9,1%) varmegyébdl voltak.

A valaszadok tobb mint hAromnegyede
(78,9%) szant6foldi novénytermesztéssel
foglalkozott, a vegyes gazdasagok 7,6%,
mig a gyepgazdalkodok 4,6%-ot tettek ki.
A valaszadodk tobbsége (58,7%) kozepes
méret(i, 5-100 hektar teriilettel rendelke-
zett, 28,6%-4nak volt 100 hektar feletti, mig
12,6%-4nak 5 hektar alatti teriilete.

A kérdéiv szerkezete lehet6vé tette, hogy
bizonyos kérdéskorok utan a gazdalkodo
abbahagyja a kérdéiv kitoltését, ezdltal a
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2.abra

A kitolték szamanak csokkenése a kérdéscsoportok soran
(Changes in the number of respondents by question group)

Fontosnak tartja
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terilete
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célteriletet

Forras: a kérddives felmérés alapjan késziilt az AKI Klima- és Kérnyezetkutatasi Osztalyan

kiilonbo6z6 témakorokben eltéré szamu
véleményt lehetett értékelni (2. abra).
A gazdalkodok tobbsége (80,7%), fontos-
nak tartotta a viz tijban tartaséat, illetve a
mezdgazdasagi teriileten torténd vizvissza-
tartast, és ebben nem mutatkozott jelentds
kiilonbség az aldgazatok képvisel6i kozt.
A kérdéiv tovabbi kitoltésében csak ezek a
valaszadok vettek részt.

A célzott megkeresés ellenére, a kér-
déivet folytatok kicsit tobb mint negyede
(26,1%) ugy nyilatkozott, hogy nincs rend-
szeres vizboritassal érintett teriilete. En-
nek egyik oka lehet, hogy az elmult évek
aszalyos idGszakaiban a mélyebb fekvési
teriileteken is mar nagyrészt vizhiany ala-
kult ki. A tobbi valaszad6nal jellemz&en
1és 5 hektar kozé esett (25,9%) a hosszabb-
rovidebb ideig vizboritotta teriilet, vagy
1 hektar alatti volt (22,9%).

A felmérés soran 2078 Kkitolt6 jelolt
olyan célteriileteket, amelyek szabalyozott
viz be- és kivezetéssel — azaz vizhidnyos
idGszakban vizpotlassal vagy arasztassal
— alkalmasak lennének révidebb vagy hosz-
szabb idejii vizvisszatartasra. Ugyanakkor
MePAR-blokkszinten kevesebb mint feliik
jelolte meg ezeket a teriileteket.

A vizvisszatartassal kapcsolatos
vélemények, tapasztalatok

A vizvisszatartast fontosnak tartok
tobb valaszt is megjelolhettek arra vo-
natkozoban, hogy miben latjak annak a
szerepét (3. abra). A valaszadok harom-
negyede szerint noveli a talajvizszintet

és javitja a novényzet vizellatasat, illetve
javitja a t4j mikroklimatikus viszonyait.
Az 0ntozési célu felhasznalast keveseb-
ben (56,8%) tartjak megvalosithatonak,
a belvizvédekezési koltségek csokkentését
pedig a valaszadbk 22,0%-a jelolte meg
pozitivumként. Az egyéb kategéridban
megjelent a vizvisszatartas szerepe a ter-
mészetvédelem,abiodiverzitis,abiomassza-
képz6dés és a termbEképesség javulasa
terén.

A rendszeresen vizboritotta teriilete-
ken a gazdalkodok 17,7%-a nem tapasztalt
problémaét, azonban a tébbség néhany ne-
gativ hatast jelzett (3. abra). A valaszadok
kozel 60%-a szerint a talaj szerkezete hat-
ranyosan megvaltozik, illetve a vizboritas
miatt a teriiletet nem tudjak minden év-
ben miivelni. Kisebb aranyban a kartevék
felszaporodésa, illetve a rothadas miat-
ti bizhat4s meriilt fel problémaként. Az
egyéb észrevételek kozt a gyomosodast, a
termGképesség-csokkenést, a késGbbi meg-
munkalési lehetGséget, valamint a szikese-
dést, savanyodast nevezték meg. Osszes-
ségében azonban a vizvisszatartas pozitiv
hatasait jelolték meg nagyobb aranyban,
mint az esetleges problémakat.

A valaszadok gazdasdgmérettdl fligget-
leniil a kettds miikodést (belvizet és 6nt6-
zGvizet szallitd) csatornak kialakitasat, fej-
lesztését, valamint a térségi szint (allami
tulajdont) tarozok kialakitasat tartottak a
leghatékonyabb eszkoznek a vizvisszatar-
tast szolgalé megoldasok koziil (4. dbra).
A mederbeli vizvisszatartast segit6 vizi
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3.abra
A vizvisszatartas szerepének és problémainak megitélése*
(Evaluation of the role and disadvantages of water retention)
A wzwsszamljufs 'szercp:uck N=8341 N=6168 A vizboritassal erlntcft tt:'rulctcn
megitélése tapas ztalt problémak

A besavarogiatis noveh a
talajvizsantet és javitja a nisvény et
vizellitottsagat 74, 7%

A talag s zerkerete hatrinyosan
megvillozak

Javitja a ta) mkrokhmatikus vissonyait,
exllal mérsékh az éghajlatviliosis
okozta kockiaztokat 74, 7%
A helyben keletkess és megtartott

Virbi s zakok csak bizonyos
években tesak lehetoveé a mitvelést

vizek késobb vichinyos idis zakban

felhasmalhatok dntizésre 56,8% MNem tapasztaliam
A helyben megorsitt (le nem
veretendd) vieek alacsonyabb Virhé idosakokban a kintevok
belvizvédekesési kiliséggel jamak 22,00 13, elsmporodnak
Nemtudom 1.1% 11.3% Biizhatas a rothadds kovetkeztében
Fayéb 0.6% 244 Fgyéb

*Tobb vélaszt is megjelolhettek.
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4.abra
A vizvisszatartast szolgal6 megoldasok megitélése (N=8341)
(Perception of water retention solutions)
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I'érsém szintil (dllami wlajdoni) trozok kialakitasa
Mederbeli vievisszatartdst segild vizn infrasiruktira
kialakitdsa, fejlesztése
A talaj vizhdztartdsat javito agrotechnikai eszkozok
alkalmazisa

Vizvisszatartis mesterségesen kialakitott vipdkban
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infrastruktara kialakitasat, fejlesztését is
jellemzden a hatasos modszerek kozé so-
roltak. Kedvezd, hogy a talaj vizhaztartisat
javit6 agrotechnikai beavatkozasokat (pl.
forgatas nélkiili talajmiivelés, talajtakaras)
a valaszadok tobb mint fele (55,6%) egyér-
telmien, tovabbi 37,8%-a részben hatékony
modszernek tartotta. A valaszadok 37,2%-a
teljesen, tovabbi 48,5%-a részben hatékony-
nak tartotta a tobbletvizek talajba, talaj-
vizbe szivarogtatasat is az arra alkalmas
mély fekvést teriileteken. A vizboritotta
teriileteken tapasztalt problémak miatt a
belvizelontések minél tovabb termd&fsldon
tartasat kevesen soroltak a hatékony meg-
oldé4sok kozé, a valaszadok 41,6%-a egyal-
taldn nem tartja annak (4. dbra). A gazdak
egyel6re nem Ggy tekintenek a belvizre,
mint potencialis vizforrasra vagy vizp6tlasi
lehet&ségre, sokkal inkabb, mint a gazdal-
kodasukat hatraltat6 tényezére. A vizes é16-
helyek és a magantulajdon kis és kozepes
tarozok értékelése kapcsan bizonytalanok
voltak a valaszadok.

A magantulajdont kis és kozepes méretii
tarozok kialakitasat a kisebb gazdasagok
kevésbé tartottak hatékonynak, mint a na-
gyok, ugyanakkor a nagyobb gazdasagok
a tobbletvizek beszivarogtatasat és a viz-
folyasok, mezégazdasagi teriiletek és utak
mentén kialakitott pufferzonak 1étrehozasat
értékelték kevésbé hatasosnak.

Vizvisszatartasi tevékenység

Avizboritassal érintett teriileteken foly-
tatott tevékenységek koziil tobbet is meg-
jelolhettek a gazdalkodok, tovabba egyéb
megoldasokat is megnevezhettek. Osszes-
ségében a valaszadodk kicsit tobb mint fele
(50,5%) jelezte, hogy a tamogatés, illetve
a terméshozam miatt megmiiveli ezeket a
teriiletetek, kicsit kevesebben (45,3%) azt,
hogy id6szakosan kivonjak a mivelésb6l.
Ahogy az el6bbiekben (4. 4bra) lathaté
volt, a valaszadok tobb mint fele kifejezet-
ten hatékony vizvisszatartasi megoldasnak
tartotta az agrotechnikai beavatkozasokat,

ennek ellenére kevesebb mint harmaduk
javitja a talaj szerkezetét a nagyobb ara-
nyu beszivarogtatas miatt. Kevesen (77,2%)
voltak olyanok, akik a teljes lecsapolést
alkalmazzak. Az egyéb megoldasok kozt
emlitették példaul, ha a Natura 2000 vagy
egyéb elGirasok miatt nem vezethet6 le a
viz a teriiletrél, és voltak olyanok, akik nem
tesznek semmit, varnak a mtiveléssel, amig
arra alkalmas lesz a tertilet.

Avizzel boritott teriilet nagysaga és a te-
riileten torténd beavatkozasok kozott latszik
néhany gyenge, de szignifikans 6sszefiliggés
(5. abra). Azokon a teriileteken, ahol nincs
felszini vizboritas, de a talaj &tnedvesedik
és vizzel telitddik, jellemzGen folytatjak a
miivelést, illetve a talajba torténd besziva-
rogtatast segit6 agrotechnikat alkalmaz-
nak. Azok a gazdalkoddk, akiknek 1 hektar
alatti a vizboritassal érintett teriilete, szin-
tén leginkabb megmiivelik azt (37,6%), vagy
idészakosan kivonjak a termelésbdl. Az 1és
100 hektar kozotti vizzel boritott teriilettel
rendelkez8k esetén a vizboritas novekedé-
sével novekszik azok aranya, akik javitjak a
talaj szerkezetét a beszivargas elGsegitésére,
illetve akik a karos tobbletet lecsapoljak.
A teljes lecsapolas azoknal fordult el§ je-
lent6sebb aranyban (15,2%), akiknek tobb
mint 100 hektar vizboritotta teriilete volt.

A Vidékfejlesztési Programban a vizvé-
delmi palyazatoknal tapasztalt alacsony
palyazoi hajland6saggal szemben jelent6s
szemléletbeli valtozasra utal az, hogy a kér-
désre valaszolok 38,1%-a (2351 gazdalkodo)
az 0j tamogatasi ciklusban mar tervezi az
ilyen jellegii tAmogatas igénybevételét, és
tobbségiik ehhez célteriiletet is megjelolt.
Azok a gazdalkodok, akik nem tervezik a jo-
v6ben tdmogatas igénybevételét, tobbségé-
ben (35,6%) nagyobb allami szerepvallalast
varnak el a vizvisszatartassal kapcsolatos
feladatok megoldasahoz (6. 4bra). Kozel
azonos aranyt (31,3%) képviseltek azok,
akik a vizvisszatartas kialakitasaval jaro
tobbletkoltségeket tartjak hatraltatonak.
A vélaszadok kozel negyede nem szeretne
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5.abra
A vizboritassal érintett teriileten folytatott tevékenységek (N=6168)*
(Management of areas affected by water cover)
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*Tobb vélaszt is megjelolhettek.
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palyazati forrast igénybe venni, illetve tar-
tanak a nehézkes engedélyeztetési eljaras-
tol. Az egyéb okok kozott megjelent példaul
a gazdasag mérete, az életkor (idGs gazda-
tarsadalom), valamint a bérelt foldtertilet.

A gazdalkodok palyazasi szandékat szig-
nifikdnsan befoly4solja a vizborit4ssal érin-
tett teriileteik nagysaga. Az 1 hektar alatti
vizboritassal rendelkez6k haromnegyede,
illetve a felszini vizboritassal nem, csupan
atnedvesedett talajjal érintett gazdalkodok
tobb mint 80%-a nem venne igénybe viz-
védelmi céld tAmogatast. Ahogy korabban
lathato volt, 8k jellemzGen agrotechnikai
eszkozokkel segitik a tobbletviz talajba szi-
varogtatasat, vagy idészakosan kihagyjak
ateriiletet a m{ivelésbdl. Ugyanakkor a pa-
ly4zast nem tervezdk 12%-a hajland6 lenne
vizvisszatartisra alkalmas teriiletet kiala-
kitani és ehhez célteriiletet is megjelolt, ami
arra utal, hogy 6ner6bél valositanak meg.

Avizvisszatartés vallalasahoz sziikséges
szakmai informéaciok és tamogatas tekin-
tetében a j6 gyakorlatok mintateriileteken
torténé bemutatéasa bizonyult a legfonto-
sabbnak, amit a valaszadok 59,1%-a meg-

jelolt. Emellett a valaszadok kozel felének
igénye lenne a vizvisszatartassal kapcsolatos
altalanos ismeretekre (47,4%), hatékonysagi
és megtériilési szamitasok bemutatisira
(47,0%), valamint a kivitelezési lehetGségek
és varhato beruhazasi koltségekkel kapceso-
latos tajékoztatasra (45,5%). A tervezési és
tizemeltetési feltételekkel, valamint a palya-
zati lehetGségekkel kapcsolatos informaci-
okat kisebb aranyban, a valaszadok kozel
harmada jelolte meg. A szabalyozott viz-
visszatartason komolyabban gondolkodo,
célteriiletet is jelol6 valaszadok korében még
nagyobb az igény a szakmai tdmogatasra.
Minden kérdéses tdimogatastipust tobb mint
50%-ban jeloltek sziikségesnek, a j6 gya-
korlatok bemutatisara pedig a célteriiletet
jelol6k 66,4%-anak sziiksége lenne.

Szabalyozott viz be- és kivezetést

lehetové tevo teriiletek kialakitasa

A kérdé6iv kitolt6i megadhattak olyan cél-
teriileteket, amelyek szabalyozott viz be- és
kivezetéssel — azaz vizhianyos id6szakban
vizpotlassal vagy arasztassal — alkalmasak
lennének hosszabb vagy révidebb idejd viz-
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6. abra

A varhatoé vizvédelmi jellegii tamogatasokhoz val6 hozzaallas (N=6168)*
(Attitudes towards expected water conservation subsidies)
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Nem szeretne palyazati forrdst igénybe
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Eavéb okok
Tart a vizvisszatartas kirnyezeti
kockizataitol
= Nincs megfeleld szaktandcsadas
® Mis vizvisszatartisi beavatkozist

lervez

*A nemleges valaszokndl tobbet is megjeldlhettek.
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visszatartasra a teriilet vizhaztartasdnak
javitasa, mezGgazdasagi vizigények kielé-
gitése érdekében.

A felmérés soran 2078 valaszadé jelolt
meg legalabb egy vizvisszatartasi céltertile-
tet, ami az Gsszes valaszado 20%-at jelenti.
Avélaszaddk tobbsége csak egy célteriiletet
jel6lt, de néhanyan két vagy harom célterii-
letet is megadtak, igy 6sszesen 2298 célte-
riiletet jeloltek meg. A célteriiletet megadok
fele Hajda-Bihar, Szabolcs-Szatméar-Bereg
és Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyébe tar-
tozott a székhelye alapjan (1. 4bra).

A vizvisszatartasra ijonnan bevonhat6
teriiletek nagysagat tekintve az 1—5 hektar
dominans (47,3%), ezt kovetik az 1 hektar
alatti céltertiletek (23,9%). A célteriiletek
valamivel t6bb mint felén (52,2%) idésza-
kos (2—4 hétig tartd) vizvisszatartast val-
laln&nak a gazdalkodok, kicsit kisebb rész-
ben alland6 vizvisszatartast. A célteriiletek
koriilbeliil kétharmadan (65,4%) vallalnak
minden évben a vizvisszatartast, mig kozel
egyharmadukon (30,9%) ezt attél tennék
fligg6vé, hogy az adott évben sziikség van-e
a szoban forg6 teriiletre gazdalkodas célja-

bol vagy sem. Az éves gyakorisagt allando
vizvisszatartastol csak kevés célteriileten
zarkoztak el teljes mértékben (3,6%).

A célteriiletek kozel felén (49,4%) a gaz-
dalkodok hajlandok lennének a hasznositasi
mo6d megvaltoztatasara is, mig 30,5%-an
nem szeretnének a jelenlegi foldhaszné-
laton véaltoztatni (7. 4bra). A gazdalkodok
szerint a célteriiletek egy részén (15,2%)
nincs sziikség a hasznositasi méd megval-
toztatasara (pl. gyep, ugar, pihentetett terii-
let), méas helyeken pedig egyéb okokbol (pl.
bérelt teriilet, nemzeti parki, illetve Natura
2000 teriilet) nem tudnak ebben a kérdés-
ben donteni. Azokon a teriileteken, ahol haj-
landbak lennének a jelenlegi hasznositasi
mod megvaltoztatasara, elsGsorban vizes
élGhelyet (26,3%) és gyepteriiletet (17,1%)
alakitananak ki, ezzel bévitve a természe-
tes él6helyeket. Agrarerdészeti rendszert,
illetve energiaiiltetvényt viszonylag kevés
helyen terveznek.

Vizvédelmi taAmogatas igénybevételét a
fejlesztéssel érintett célteriiletek tobb mint
haromnegyedén (78,5%) tervezik. A vizes
él6helyek és az agrar-erdészeti rendszerek
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7. abra

A hasznositasi mod megvaltoztatasara val6 hajlandosag a célteriileteken
(Willingness to change land use in the target areas)
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kialakitasat tobb mint 85%-ban tAmogatas
igénybevételével szeretnék megvalositani, a
gyepteriiletek és energiaiiltetvények kiala-
kitasdhoz kisebb aranyban (77,9%, illetve
61,9%) vennének igénybe tamogatas.

Figyelemre mélto, hogy a célteriiletek
jelent@s részén (39,1%) a gazdalkod6 nem
tudja, hogy a szomszédos gazdasagok ko-
zll van-e olyan, amellyel vizvisszatartasi
célbol 6ssze tudna fogni, igy a tanacsadas
mellett a halézatépités is fontos lenne a
vizvisszatartassal kapcsolatos fejlesztések
minél hatékonyabb megvaldsitasa érdeké-
ben. Ugyanakkor tobb mint kétszer akkora
azok aranya, akik szerint a szomszédjuk
pozitiv hozzaallast az egyiittmiikodésre
(42,6%), mint akik szerint nincs lehet&ség
az 0sszefogasra (18,3%).

KOVETKEZTETESEK

Az elmult évek jelent6s aszalykarai
felhivtak a figyelmet a vizvisszatartéas, a
vizmegtartas és a talajnedvesség megor-
zésére iranyuld eljarasok alkalmazasara.
A vizeket helyben kell tartani és sziikség
esetén a teriilet mivelési 4gat a viz- és ta-
lajadottsagokhoz igazitva at kell alakitani.
A terméteriiletek hasznalati modjanak

megvaltoztatdsa azonban a kornyezd te-
riiletek vizgazdalkodésara is hatassal lehet,
ezért az érintett gazdalkodoknak k6zosen
és a teriiletileg illetékes viziigyi igazgato-
sagokkal egyiittmiikodve kell cselekednie
(Korosparti et al., 2022).

A tobb mint tizezer gazdalkodét elérd
kérdéives felmérés egyediilallo az orszag-
ban, de nemzetkozi viszonylatban sem ta-
laltunk hasonlét. Az eredmények alapjan
megallapithat6, hogy a gazdalkodok tobb-
sége (80,7%) fontosnak tartja a viz tjban
tartasat, illetve a mezégazdasagi teriileten
torténd vizvisszatartast. A vizvisszatartast
szolgald megoldasok értékelése soran azon-
ban elsGsorban a ketts miikodésti (belvizet
és ontozdvizet szallitd) esatornak kialaki-
tasat, fejlesztését, valamint a térségi szin-
td (allami tulajdont) tarozok kialakitasat
tartottak a leginkabb hatékony eszkoznek.
Avizvédelmi céla palyazatokban valo rész-
vételt elutasitok kozt is hangstilyosan meg-
jelent, hogy nagyobb allami szerepvallalast
varnak el a vizvisszatartassal kapcsolatos
feladatok megoldasaban. Hasonl6 ered-
ményre jutott Kud et al. (2024) Délkelet-
Lengyelorszagban, ahol a megkérdezettek
(varosi és vidéki lakosok) érzékelték a viz-
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hidny novekedésének problémaéjat, tisz-
tdban voltak a vizmegtartas névelésének
sziikségességével, azonban elvartdk hozza a
korményzati tAmogatast. Ugyanakkor fon-
tos eredmény, hogy 2078 gazdalkodo jelolt
olyan célteriileteket, ahol szabalyozott viz
be- és kivezetést is vallalna a teriilet vizh4z-
tartdsanak javitasa érdekében, melyekbdl
1088 célteriiletet blokkszinten is azonosi-
tani lehetett, azaz ténylegesen elszintak
magukat a teriileteiken torténé idészakos
vagy alland6 vizboritas vallalasara.

A kérdéives felmérés eredményei, va-
lamint miiszaki és vizkészletszempontok
alapjan kijelolt mintateriileteken a gaz-
dalkodok szamaéara szakmai workshopok
keriiltek megrendezésre (2024. oktéber
végén és november elején Foldesen, Torok-
szentmikloson, Kondoroson, Uran), ame-
lyeknek témai a felmérés f6bb eredményei,
az elvi vizjogi engedélyezési eljarashoz
sziikséges miszaki projektdokumenta-
ci6 készitésével kapcsolatos ismeretek,
valamint a varhat6 palyazatok jellemzdi
voltak. A rendezvényeken a gazdalkodok
részérdl pozitiv volt a fogadtatés, latszott
a nyitottsag a teriileten torténd vizmeg-

tartisra vonatkozoban, és szamos kérdést
is megfogalmaztak. Az érintett viziigyi
igazgatdsagok az elvi vizjogi engedélye-
zési eljarashoz sziikséges miiszaki terv-
dokumentaciot is elkészitették, és ezeket
atadtak a Szabolcs-Szatmar-Bereg, Haj-
da-Bihar, Békés és Jasz-Nagykun-Szolnok
varmegyei agrarkamaranak, igy a min-
tateriileteken mar tervezhet6vé valnak a
gazdalkodoi 6sszefogasok és beruhdzasok.
A felméréssel parhuzamosan a Magyar
Allamkincstarnal elkésziilt a vizes é16-
helyek és t6zeglapok védelmét szolgdlo
fedvény (HMKAz2), és 2025. januar 1-t6]
a 147/2010. (IV. 29.) Korm. rendeletbe be-
keriilt az 6koldgiai céla vizpotlas fogalma’,
ami lehet6vé teszi ezen teriiletek tAmoga-
tasat. A ,Vizet a tijba” szlogen beépiilt a
szakpolitikaba, az OVF létrehozott egy on-
line feliiletet is, ahol jelentkezhetnek azok
a gazdak, akik szeretnének a teriiletiikon
vizet visszatartani. ElkezdGdtek az egyez-
tetések arrdl, hogy a felmérés eredményeit
hogyan lehet a KAP Stratégia Terv vizvé-
delmi céld nem termel$ beruhazasok pa-
lyazati felhivasba beépiteni, a kivalasztasi
szempontrendszerben figyelembe venni.
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az élelmiszer-feldolgozasban
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JAVASLATOK

Az Euroépai Unioé (EU) altal kitliz6tt fenntarthatésagi célok, a zoldatallas megva-
16sitasahoz jelentds Osszegii forras mozgositasara van sziikség. Tobbéves jogalkota-
sifolyamat eredményeként megsziiletett az azunids szabalyozasi hattér, amely bizto-
sitja az ehhez sziikséges egységes kereteket, és amely mentén néhany éve megindult
a zoOldhitelezés. Magyarorszagon zoldhitel felvételére mar az EU Taxonomia keret-
rendszerét megel6zden is volt lehetség a Magyar Nemzeti Bank (MNB) tGkekovetel-
mény-kedvezmény programjanak koszonhetéen. Tanulmanyunkban a zoldhitelezés
fogalmi és jogszabalyi hatterérdl, valamint Allomanyanak alakulasarél adunk képet
az élelmiszer-gazdasagban.

A mezdgazdasagban és az élelmiszer-feldolgozasban a zoldhitelezés a felfuta-
si szakasz kezdetén van. A kornyezeti fenntarthatésaghoz kapcesolodoé banki finan-
szirozas részaranya az élelmiszeriparban megkozelitette az 1 szazalékot, a mezégaz-
dasagban az alatt alakult 2024-ben, amely aranyok elmaradnak a nemzetgazdasag
hasonlo, kozel 6 szazalékos értékétdl. Az elmaradas hatterében els6sorban agazati
sajatossagok hiuzédnak meg, Ggymint az iizemszerkezeti eltérések vagy a kornyeze-
tifenntarthat6sag mérhetGségénekkiilonbségei, valamint az agrarhitelezést megha-
tarozo kozos agrarpolitika (KAP) keretében megjelent palyazatok, illetve az utébbi
években jellemz6 kedvezdtlenebb jovedelemhelyzet. A felsoroltakon tual fontos té-
nyez6 a makrogazdasagi feltételek romlasa, a zoldhitelezéshez sziikséges specifikus
tudas megszerzésének iddigénye — kiillonosen a mezbgazdasaggal osszefiiggésben —,
illetve a fenntarthatésaggal kapcsolatos jelentés tobbletadminisztracio is.
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GREEN FINANCING IN THE FOOD PRODUCTION

Keywords: agriculture, food processing, green finance, sustainability
JEL codes: E44,Q56,Q58

The implementation of the sustainability goals set by the European Union (EU)
requires the mobilization of significant financial resources for the green transition.
A multi-year legislative process has resulted in an EU regulatory framework that
provides the necessary coherent structure, along which green lending began
several years ago. In Hungary, green lending was already available before the
introduction of the EU Taxonomy framework, thanks to the capital relief programme
of the Hungarian National Bank (MNB). In our study, we provide an overview of the
conceptual and legal background of green lending, and the evolution of its stock in
the agri-food sector.

Inagriculture and food processing, greenlendingis at the beginning of its growth
phase. The share of bank financing related to environmental sustainability in the
food processing sector was close to 1 per cent in 2024, and remained below that
level in agriculture, falling short of the comparable figure of nearly 6 per cent of the
national economy. This underperformance is mainly due to sector-specific factors,
such as differences in farm structure or in the measurability of environmental
sustainability, as well as to the Common Agricultural Policy (CAP) AP tenders
determining agricultural lending and to the less favourable income situation in
recentyears. In addition, deteriorating macroeconomic conditions, the time needed
to acquire the specific knowledge required for green lending, especially in the
agricultural context, and the significant additional administrative burden related to
sustainability are also important factors.

BEVEZETES

A fenntarthatésagi célok megvalosita-
séhoz sziikséges finanszirozasi hattér biz-
tositasanak fontossagat mar a zoldcélok
kijelolésekor, azaz az éghajlatvaltozasrol
sz6l6 Parizsi megallapodas és az Egyesiilt
Nemzetek Szervezete (ENSZ) 2030-ig tar-
t6 idGszakra sz616 menetrendjének kozép-
pontjaban 4ll6 17 fenntarthato fejlesztési cél
meghatarozasakor felismerték. A Bizottsag
ezért 2016 végén magas szintd szakért6i
csoportot (European Commission’s High
Level Expert Group, HLEG) hozott létre,
amely a fenntarthat6 finanszirozas kiala-
kitasért felelt.

A szakért6i csoport 2018. januar vé-
gén tette kozzé végss jelentését, amelyre a
fenntarthat6 finanszirozasi cselekvési terv
(COM/2018/097) épiilt, és amely egy atfo-
g6 joveképet vazolt fel az EU fenntarthat6

cse2

A jelentés nyolc kulcsfontossaga ajanlast,
tobb horizontalis ajanlast, valamint a pénz-
iigyi rendszer meghatarozott agazataira
irdnyul6 intézkedéseket javasolt (Eurbpai
Bizottsag, 2018). A stratégia harom {6 cél
mentén jelolte ki a sziikséges intézkedése-
ket, melyek a kovetkezok: a t6kearamlasok
fenntarthaté beruhazasok felé val6 irdnyi-
tasa; az éghajlatvaltozasbdl, az eréforrasok
kimeriilésébdl, a kornyezetkarosodésbol és
a szocidlis problémakbol ered6 pénziigyi
kockazatok kezelése; valamint a pénziigyi és
gazdasagi tevékenységben az atlathat6sig és
a hosszt tavh szemléletmdd el6mozditasa
voltak. Az intézkedések kozott szerepelt — a
teljesség igénye nélkiil — a fenntarthat6 tevé-
kenységek unios osztilyozasi rendszerének
kialakitasa, azaz egy részletes uni6s taxono-
mia és az ehhez sziikséges technikai szak-
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I.abra

Az éghajlatvédelem és a zoldfinanszirozas 6sszefiiggései Eurépaban
(The interaction between climate protection and green finance in Europe)

Az EU Miimaintézkadase: —

ENSZ Agenda 2030
(7F Parizsi 2015
fejlbdési cél) l
Eurtpai z6ld megallapodis
|
¥
Fit for 55
Eurdpai 20id EU-klimaltrvény
megallapodas [
benhazasi I Iagaldbb +
im0 e Sutpidoer EU-Klimaberuhézasok

EU Fenntarthato finanszirozas
|

Zodlinanszirozds — pénzigyi szeklor

Szakérdi csopartok
I

Eurtpai cselekvisi lery

Kozzetetad | Taxonomia- [| Zoidkotveny- | Penzigyl piac ":':“;::0
srabdlyords § szabdlyozds standard szabidlyozasa “;'I ;-mk::

—» Allami bernuhazdsok
f

beleketetése

ESG befaktetési
lermékek

Forras: Briihl (2021) alapjan

ért6i csoport létrehozasa, a zoldpénziigyi
termékek (kotvények) szaméra standardok
és cimkeék 1étrehozasa, a fenntarthaté pro-
jektekre iranyul6 beruhazasok el6mozdi-
tésa, fenntarthat6séigi referenciamutatok
kidolgozasa a ,,zoldre festési kockazatok” el-
keriilése érdekében, a fenntarthat6sag jobb
integralasa a minGsitésekbe és piackutata-
sokba, illetve a fenntarthatosag prudencialis
kovetelményekbe vald beépitése (Eurdpai
Bizottsag, 2018).

Briihl (2021) egy 6sszegz6 abran mutat-
ja be a zoldfinanszirozas megval6sitashoz
sziikséges kapcsoldodasokat az EU éghajlat-
politikai kezdeményezései és az eurdpai
fenntarthat6 finanszirozasi stratégia vo-
natkoz6 kuleselemei kozott (1. abra).

Az Eurdpai z6ld megallapodas (European
Green Deal) a kornyezeti célkittizésekkel
egyidejlileg a beruh4zasok megvalositasa-
hoz nélkiil6zhetetlen finanszirozasi kérdé-
seket is érintette. A dokumentum a 2030-ra
kittizott éghajlat- és energiapolitikai célok
megvalositasdhoz 260 milliard eurd po6tlola-
gos beruhazési igényt szamszer(sitett unios
szinten, amely a 2018. évi GDP mintegy
1,5 szazalékanak felel meg. Kiemeli tovabb4,

hogy a jelzett beruhézasi szintet tart6san
fenn kell tartani, annak biztositasahoz az
allami és a maganszektor mozgositasara
egyarant sziikség van (Eurdpai Bizottsag,
2019).

A finanszirozési sziikségletek fedezése
érdekében 2020-ban létrehoztdk a Fenn-
tarthat6 Eur6pa beruhazasi tervet, amely
az unio6s koltségvetésen és a kapcsol6do esz-
kozokon keresztiil a kovetkezd évtizedben
legalabb 1 millidrd eur6 6sszegti fenntart-
haté magén- és kozberuhazast mozgdsit.
Olyan, az éghajlat-politikai, kornyezetvé-
delmi és szocialis beruhazasokra iranyuld
atfogd keretet terjeszt el§, amely az EU
teriiletén meginditja a fenntarthat6sagi
atallast. A 2030-as klima- és energiacélok
elérése érdekében a beruhazasi terv évente
260 millidrd euré tobbletberuhazis sziik-
ségességét allapitotta meg, amelyhez az
unids koltségvetés legalabb 25 szizalékat
éghajlat-politikai és kornyezetvédelmi ki-
adasokra sziikséges forditani. Az Eurdpai
Beruhazasi Bank fokozatosan noveli az
éghajlat-politikara és a kornyezetvédelmi
fenntarthatosigra szant finanszirozasanak
aranyat. A maganszektorban els6 1épés-
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ként a kornyezeti szempontbdl fenntart-
hat6 tevékenységek osztélyozasara szolgald
taxonomia elfogadasat, a fenntarthatosag
vallalatiranyitési keretbe val6 beépitését,
az éghajlattal és a kornyezettel kapcsolatos
adatok nyilvanossagra hozatalat tiizte ki
célul, a befektetdk teljes kord tajékoztata-
sa érdekében. Emellett a beruhazasi terv
a természeti t6kére vonatkoz6 standardi-
zalt szamviteli gyakorlatok kidolgozasat is
szorgalmazta az EU-n beliil és nemzetkozi
szinten egyarant. A fenntarthat6 beruhéa-
zasok beazonositasanak megkonnyitése
érdekében a lakossagi termékek egyértel-
mi cimkézését és a zoldkétvénystandard
kidolgozasat fogalmazta meg. Ezen kiviil
a Fenntarthat6 Eur6pa beruhézasi terv az
éghajlati és kornyezeti kockazatok keze-
1ését, illetve pénziigyi rendszerbe torténd
integralasat tartalmazta. A fenntarthat6
maganberuhézasok kockazatanak csokken-
tését az InvestEU program segiti eld, vala-
mint hozzajarul a fenntarthat6 gyakorlatok
terjesztéséhez a magan- és a kozszférabeli
befektet6k korében (Eurbpai Bizottsag,
2020).

Az Eurépai Unioban a zoldhitelek keret-
rendszerét a 2018-ban publikalt Zoldhitel
alapelvek (Green Loan Principles, GLP)
dokumentum biztositja. A GLP célja, hogy
tamogassa a hitelezdk, hitelfelvevék és be-
fektet6k kornyezettudatos dontéshozataléat,
valamint elésegiti a kornyezeti szempontbol
pozitiv hatasok elérését. A Zoldhitel alap-
elveknek négy alappillére van. Egyrészt a
hitel felhasznal4sat egyértelmiien meg kell
hatarozni, azaz csak kornyezeti el6nyokkel
jaroé projektek finanszirozasara hasznélha-
t6. Atlathato projektkivalasztasi és értéke-
1ési folyamatot kell biztositani, valamint
sziikséges a bevont forrasok elkiilonitése
és nyomon kovetése. Végiil legalabb évente
rendszeres jelentéstétel sziikséges a hitel
felhasznélasardl, és ha lehetséges, a mérhetd
kornyezeti hatasokat is be kell mutatni (pl.
CO2-megtakaritis, energiamegtakaritas
stb.) (Vilagbank, 2021).

Fenntarthaté finanszirozas, zold-
finanszirozas, klimafinanszirozas

A fenntarthaté beruh4zasok megvaldsi-
tasanak elGfeltétele a fenntarthat6 finan-
szirozas fogalmi és szabalyozasi hatterének
kialakitasa. Fenntarthat6 finanszirozasrol
akkor beszéliink, amikor a pénziigyi szektor-
ban a befektetési dontések meghozatalakor
figyelembe veszik az ESG-szempontokat.
Akornyezetvédelmi megfontolasok (E) kozé
tartozik példaul az éghajlatvaltozés enyhitése
és az ahhoz val6 alkalmazkodas, valamint a
kornyezet tagabb értelemben vett védelme,
mint a biolégiai sokféleség megdrzése, a kor-
nyezetszennyezés megelGzése vagy a korfor-
gésos gazdasag. A szocidlis szempontok (S)
tobbek kozott az egyenlGséget, a befogadast,
az emberekbe, kozosségekbe valo befekte-
tést, valamint az emberi jogi kérdéseket
takarja. A koz- és maganintézmények ira-
nyitasa (G) — mint az iranyitasi struktarak,
a munkavallal6i kapcsolatok vagy a java-
dalmazas — alapvetd szerepet jatszik abban,
hogy a tarsadalmi és kornyezeti szempontok
beépiiljenek a dontéshozatali folyamatba
(Europai Bizottsag, 2021).

A zoldfinanszirozas a fenntarthat6 finan-
szirozasnak egy aspektusa, illetve annak
részhalmazaként hatarozhaté meg (Ozili,
2022; G20 Green Finance Study Group,
2016). A zoldfinanszirozas egy olyan in-
novacid, amely alternativ finanszirozasi
lehetGséget kin4l azon maganszemélyek,
véllalatok és a korméanyok szdmara, ame-
lyek hajlandoak finanszirozni és befektetni
a zoldtevékenységekbe vagy az alacsony
szén-dioxid-kibocsatast tevékenységekbe
(Ozili, 2022). A G20 Green Finance Study
Group (2016) és Briihl (2021) a zoldfinan-
szirozast olyan beruhazéisok finansziroza-
saként hatarozzak meg, amelyek kornyezeti
elényoket biztositanak, példaul csokkentik
a levegG-, viz- és talajszennyezést, csok-
kentik az tiveghazhatastgaz-kibocsatast
(UHG), javitjak az energiahatékonyséagot,
valamint mérséklik és alkalmazkodnak az
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2. abra

A taxonomia sarokpontjai
(Cornerstones of the Taxonomy)

Kamyezell célkitizédsak
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‘ Eghajlatvillozas mérséklése
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éghajlatvaltozasi rendelet

[¢

vald

(technikal atvilagitasi kritériumok
az 1. és 2. célkitizéshez)

Vizi és tengeri erdforrasok fenntarthatd ‘

Nem sérli jelentdsen egyik
kbmyezeti célkitlizést sem

hasznalata és védelme

Felhatal dson alapuld stételi jogi
aktus | 5 kap Sl Bé
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intézmények részére
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| i védelme és ita

Meglelel a tecnikai atvilagitasi
kritériumoknak

‘ 3-6. célkitlizésekhez)

Forras: Briihl, 2021 alapjan

éghajlatvaltozashoz. Ez a meghatarozas
o0sszhangban van a 2020-ban elfogadott
taxonémiarendelettel (2020/852/EU ren-
delet) (2. 4bra). A taxon6miarendelet célja,
hogy k6z0s, az Eurdpai Unio egészében ér-
vényes kritériumok megallapitasaval tajé-
koztassa a befektetéket arrél, hogy egy gaz-
daségi tevékenység kornyezeti szempontbol
fenntarthat6-e. A taxonémiarendelet egyike
azon intézkedéseknek, amelyek hozzajarul-
nak a fenntarthat6 finanszirozasi cselekvé-
si terv (COM/2018/097) célkitiizéseinek
megvalositasdhoz. A rendelet hat kornyezeti
célkittizést hataroz meg (2. abra), amelyek
koziil egy vagy tobb megvalositasdhoz valo
jelent6s hozzdjarulas altal tekinthetd egy
gazdasagi tevékenység fenntarthaténak,
amennyiben nem sérti jelent6sen a tobbi
kornyezetvédelmi célt.

Egy tevékenység fenntarthat6sdganak
feltétele ezen feliil, hogy annak végzése a
Gazdasagi Egyiittmiikodési és Fejlesztési
Szervezet (OECD) és az ENSZ altal meg-
hatarozott minimalis szocialis védelmi
biztositékokkal 6sszhangban torténik,
valamint megfelel a technikai atvilagitasi
kritériumoknak, amelyeket kiilon jogi ak-
tusok forméajaban részletesen definialtak

agazati szinten. A technikai 4tvilagitasi
kritériumokat a Bizottsag (EU) 2021/2139
felhatalmazason alapul6 rendelete, illetve az
azt kiegészit§ 2023/2485 rendelet foglalja
Ossze az éghajlatvaltozasi célkitiizésekhez
kapcsoléddan. Ugyanezen kritériumokat
a kornyezeti célkitizésekkel Gsszefiiggés-
ben a Bizottsag (EU) 2023/2486 felha-
talmazéson alapul6 rendelete tartalmazza
(2. 4bra). Amennyiben a gazdasagi tevé-
kenységek alkalmasak arra, hogy megfe-
leljenek a technikai vizsgélati kritériumok-
nak, taxon6miahoz igazithat6 (,eligible”)
tevékenységnek mindsiilnek, amennyiben
teljesitik is a kritériumokat, taxonémiahoz
igazodé (,aligned”) tevékenységnek tekint-
het6k (Eurépai Bizottsag, 2022).

A klimafinanszirozés fogalma a finanszi-
rozas céljat tekintve a zoldfinanszirozasnal
is sziikebb kategoriat takar. Az ENSZ éghaj-
latvaltozas veszélyeivel foglalkoz6 szerve-
zete szerint a klimafinanszirozés az allami,
magén- és alternativ finanszirozasi forra-
sokbdl szarmazo helyi, nemzeti vagy transz-
naciondlis finanszirozast jelenti, amely az
éghajlatvaltozassal kapcsolatos enyhitési
és alkalmazkodéasi intézkedéseket igyek-
szik tAmogatni. E szerint a klimafinanszi-
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rozas a zoldfinanszirozason beliil az 1. és 2.
taxondémia-célkitiizés, azaz az éghajlatval-
tozas mérséklését vagy az ahhoz val6 alkal-
mazkodast célz6 beruhazasok finansziro-
zasét jelenti (UN Climate Change, 2025).

Zoldtevékenységgel kapcsolatos
kozzétételi kotelezettségek

Egyes szervezeteknek mar a Parizsi meg-
allapodas el6tt, 2014-161 kezd6dGen szamot
kellett adniuk — pénziigyi adataik mellett — a
nem pénziigyi adataikr6l is a Nem pénz-
iigyi beszamolasi iranyelv (Non-financial
Reporting Directive, NFRD, 2014/95/EU
irdnyelv) alapjan. Az NFRD-szabéalyozas a
cégek egy sziik korére, csak a t6zsdén jegy-
zett, 500 f6nél nagyobb foglalkoztatotti
korrel rendelkezg vallalatokra vonatkozott.

Az EU fenntarthat6 finanszirozasi straté-
gidjaval osszefiiggésben elsGként a pénziigyi
piaci szerepl6k és a pénziigyi tanacsadok
kozzétételi kotelezettségét szabalyozta a
2019/2088/EU rendelet (Sustainability-
related disclosures in the financial services
sector, SFDR) altal, melyet 2021 mérci-
usatdl kell alkalmaznia az érintetteknek.
A rendelet harmonizalt atlathat6sagi szaba-
lyokat 4llapit meg arra vonatkozdan, hogy
a pénziigyi piaci szerepl6k hogyan épitik
be a kornyezeti, tarsadalmi és iranyitasi
tényezGket befektetési dontéseikbe és pénz-
iigyi tan4csaikba, valamint fenntarthat6-
sagi eréfeszitéseikbe, az esetleges zoldre
festés elkeriilése érdekében (2019/2088
EU rendelet).

Tovabbi el6iras a pénziigyi vallalatok sza-
mara, hogy a taxon6miarendelet 5. cikke
szerint be kell szamolniuk a portf6liojuk
taxondmia szerint fenntarthat6 tevékeny-
ségben val6 érdekeltségérsl. Ugyanezen
rendelet 8. cikke alapjan a nem pénziigyi
véllalatoknak k6zzé kell tenniiik a taxoné-
miahoz igazithat6 és a taxonémiahoz igazo-
do6 tevékenységeikhez kapcsolodd arbevé-
tel, t6kekiadas és miikodési kiad4s aranyat
(Eurdpai Bizottsag, 2022; 2020/852/EU
rendelet).

Az NFRD-iranyelvet 2023. januar 5-én
torténé hatalybalépésével a vallalati fenn-
tarthat6ségi jelentésrdl szolo iranyelv, a
CSRD (Corporate Sustainability Reporting
Directive, 2022/2464/EU iranyelv) valtotta
fel. A CSRD-iranyelv a vallalatok szélesebb
korére vonatkozik és részletesebb jelentés-
tételi kotelezettséget ir el6, mint az NFRD.
A 2025. évben azoknak a nagyvallalatoknak
kell fenntarthat6sagi jelentést kozzétenni-
iik, amelyek kordbban az NFRD hatalya
ala tartoztak. A kovetkezd évtdl, 2026-t6l
a CSRD hatélya tovabb béviil minden olyan,
az Europai Unidban jegyzett nagyvallalatra,
amely az alabbi kritériumok koziil legalabb
kett6nek megfelel: 40 milli6 eurd feletti éves
nett6 drbevétel, 20 milli6 eurd feletti mér-
legf60sszeg, illetve az alkalmazottak atlagos
1étszama meghaladja a 250 f6t. Ezt kovetGen
at6zsdén jegyzett kis- és kozépvallalkozasok
(kkv), majd az EU-ban miikd6, nem uni6s
véllalatok is kotelesek lesznek fenntartha-
tosagi jelentést késziteni. A CSRD-rendelet
értelmében a vallalatok szaméara kotelez6 az
europai fenntarthatoségi jelentéstételi stan-
dardok (European Sustainability Reporting
Standards, ESRS) alkalmazasa (2023/2772/
EU rendelet), melyek a kornyezeti, tarsadal-
mi és iranyitasi kérdések teljes korét lefedik,
ezéltal a befektet6k tajékozodni tudnak a
vallalatok fenntarthatosaggal kapcsolatos
tevékenységeinek hatasairol.

A fenntarthatésaggal kapcsolatos
vallalati atvilagitasrol sz6l6 (Corporate
Sustainability Due Diligence Directive,
CSDDD 2024/1760/EU) iranyelv elfogadasa
kotelezettségeket vezetett be a nagyvallala-
tokra vonatkozéan azokkal a karos hat4sok-
kal kapcsolatban, amelyeket tevékenységiik
az emberi jogokra és a kornyezetre gyakorol.
A jogszabaly az ezeknek a kotelezettségek-
nek a megsértésével kapcsolatos felelGsséget
is meghatarozza. A CSDDD-iranyelv hatalya
kiterjed az Eur6pai Uniéban miik6d6, tobb
mint 1000 {6t foglalkoztat6 és 450 milli6 eu-
rot meghalad6 éves arbevételd vallalatokra,
valamint a harmadik orszagokbdl szarmazo,
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az Eur6pai Unioban éves szinten 450 millio
eurd nett6 arbevételt realizal6 vallalatokra,
illetve lednyvallalataik, valamint az ellata-
si lancaikba tartozo iizleti partnereik altal
végzett tevékenységekre is.

Ahogy az a fentebb ismertetett jogsza-
balyokbdl is kideriil, a fenntarthatosagi
jelentéstételi kotelezettség jelentés admi-
nisztracios terhet r6 a hatalya ala tartozo
véllalatokra, emellett a jelenlegi geopolitikai
fesziiltségek tovabb nehezitik az Eurépai
Unio véllalatainak helyzetét. Az uni6s val-
lalkozéasok versenyképességének névelése
érdekében az Eurdpai Bizottsag 2025 febru-
arjaban kozzétette az igynevezett Omnibus
jogalkotasi javaslatcsomagot, amely a val-
lalatokra nehezedd fenntarthat6sagi je-
lentéstételi terhek csokkentésére iranyul.
A rendelettervezet érinti mind a taxondmia,
mind a CSRD- és a CSDDD-iranyelv ren-
delkezéseit, és elfogadésa jelent6s mértéki
enyhitést jelentene a vallalatok szdmara.
Az Omnibus-javaslatcsomag értelmében
példaul csak az 1000 fénél t6bb alkalma-
zottat foglalkoztat6, 50 millié eurét meg-
halado arbevétellel vagy 25 millié eur6t
meghalad6 mérlegf6osszeggel rendelkezd
nagyvallalatoknak, hitelintézeteknek és biz-
tositoknak kellene jelentést tenniiik, ami a
CSRD hatalya ala es6 vallalatok aranyanak
80 széazalékos csokkenését eredményezné.
A javaslat szerint tovibba megsz{innének
az agazatspecifikus jelentési szabvanyok,
igy érdemben csokkenne a jelentendd adat-
pontok szama is. Fontos azonban kiemelni,
hogy az Omnibus-javaslatcsomag egyelére
csak kiindulépont, a jogalkotasi folyamat
soran még modosulhat, valamint a javasla-
tok véglegesitése és a tagallami jogrendbe
vald atiiltetése id6be telik majd (European
Commission, 2025).

A zoldpénziigyek magyarorszagi
szabalyozasa

Magyarorszagon a Magyar Nemzeti Bank
(MNB) mér a kotelez6 jelentéstételi jogsza-
balyalkotas el6tt kiemelt szerepet vallalt a

zold4tallas finanszirozasanak elGsegitésé-
ben. Az MNB stratégiai célként tiizte ki a ha-
zai pénziigyi rendszer szdmara, hogy pénz-
iigyi termékein és szolgaltatasain keresztiil
minél er6teljesebben tAmogassa a kdrnyeze-
ti fenntarthatésagot. A kozponti bank 2019
februarjaban — a taxon6miarendelet 2020.
évi elfogadasat megel6z6en inditotta el Zold
programjat, amelynek célja az okoldgiai,
gazdasagi és pénziigyi kockazatok mérsék-
1ése, a hazai t6kepiac zoldcélu fejlesztése,
valamint a z6ldberuhazasok finanszirozasi
kornyezetének javitasa.

A Zold program harom pillérbdl épiil
fel. Az els6 pillér tartalmazza a pénziigyi
szektorra vonatkoz6 programpontokat, me-
lyek az 6kologiai és pénziigyi kockazatok
elemzését, a pénziigyi szolgaltatasok zoldi-
tését és mobilizalasat, a zoldkotvényekkel
kapcsolatos akciokat és a zolditésének 6sz-
tonzését fedik le (MNB, 2019). A pénziigyi
szolgéltatasok zolditését a klimakockazati
kitettségeik csokkentése érdekében vezették
be 2021-ben az MNB z6ldtSkekovetelmény-
kedvezmény programja, a fenntarthat6 me-
z6gazdasag, az elektromobilitas, az ener-
giahatékonysag és az ingatlanok teriiletén
végzett zoldtevékenységekre vonatkozoan.
A program t6kekovetelmény-kedvezményt
biztosit a zoldnek tekinthetd kitettségek-
re azon intézmények esetében, amelyek
véllaljak a programban val6 részvételhez
szlikséges adatszolgéltatasi kotelezettséget.
A kedvezmény a véllalati és 6nkormanyzati
hitelekre, valamint kotvényekre terjed ki
(MNB, 2025a). Emellett az MNB z6ldajan-
l4sai segitenek a pénzintézeteknek a vonat-
kozo unids és hazai jogszabalyok egységes
alkalmazasaban, ismertetik az MNB altal
javasolt elveket és modszereket a fenntart-
haté6bb és rugalmasabb kockazatkezelés,
termékfejlesztés, a felelgs bankpolitikak,
a véllalatiranyitas, a karbonlabnyom csok-
kentése és a jelentéstétel érdekében (MNB,
2025b, Kolozsi, 2024). A Z6ld program mé-
sodik pillére a tarsadalmi és nemzetkozi
kapcsolatokra helyezi a hangstlyt, ezen
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beliil a hazai partnerekkel val6 egyiittm{-
kodések bévitésére, a klimakockazatokkal és
zoldpénziigyekkel kapcsolatos nemzetkozi
munkakban val6 részvételre, valamint a
z6ldpénziigyekrdl sz616 ismeretterjesztés-
re és oktatasra. A harmadik pillér maganak
az MNB miikodésének tovabbi zolditésérsl
sz6l (MNB, 2019). Magyarorszagon a zold-
pénziigyi eszk6zok piaca egyel6re kezd6d6,
fejl6d6 szakaszban van. Ezt mutatja, hogy
a zoldt6kekovetelmény-kedvezmény prog-
ramban lefedett banki kitettség 2020—2023
kozott 100-r6l 880 milliard forintra nétt
(Popp, 2025).

Az ESG-jelentések elkészitését segiti és
6sztonzi a Budapesti Ertéktézsde (BET) ki-
bocsajtdi szamara 2020-ban 6sszeéllitott
ESG Jelentési ttmutat6, melynek célja, hogy
a kornyezeti, tirsadalmi és vallalatiranyitasi
kockazatokat és lehetGségeket feltaro jelen-
tésre és adatkozlésre Gtmutatast nydjtson
(Budapesti Ertéktézsde, 2020). A jogsza-
bélyok gyors fejlédése miatt a 2020-ban
kiadott atmutaté meghaladotta valt, igy
2024-ben a BET egy tjabb, Fenntartha-
tosagi jelentéstételi ttmutatot dolgozott
ki, melynek célja megegyezik a korabbi
dokumentuméval, de alapveten a CSRD-
rendelet és az ESRS-szabvanyok alapjan
készitend§ fenntarthat6sagi jelentésekhez
kapcsolodo szabalyozési kérdéseket és tud-
nival6kat tartalmazza (Budapesti Ertéktdzs-
de, 2024).

A Klimavédelemr6l sz616 2020. évi XLIV.
torvény alapjan Magyarorszag széles kord,
atfogo6 éghajlati, energia- és kornyezetvé-
delmi politikat val6sit meg, hogy biztositsa
az orszag attérését az alacsony szén-dioxid-
kibocséatasu és kornyezetbarat gazdasagra,
és 2050-re célul tiizte ki az orszag klima-
semlegességet. E célok részeként vezették
be a Zoldkotvény keretprogramot, melynek
keretében a korményzat a klimavédelmet
szolgalo fejlesztések forrasanak megterem-
tése céljabol zold allamkotvényt boesat ki,
valamint tarsadalmi szemléletformal6 kam-
panyokat folytat, és minden évben elkésziti

z0ldkotvény-allokaciods jelentését (Allam-
adossag Kezel6 Kozpont, 2021).

Az Eurépai Uni6 tagallamainak az unios
fenntarthat6sagi jelentéstételi iranyelvet
2024 juniuséig kellett atiiltetniiik a nemzeti
jogba. Magyarorszagon a CSRD-iranyelv
nemzeti jogba valo atiiltetése a szamvi-
teli térvény (2000. évi C. torvény) és az
ESG-torvény (2023. évi CVIIIL. torvény)
2023-ban elfogadott és 2024-ben hatalyba
1épett modositasa révén valosult meg. Az
ESG-torvény kotelezi a vallalatokat, hogy a
CSRD-rendeletnek megfelelGen végezzenek
és dokumentaljanak ESG-szempontoknak
megfeleld atvilagitast a beszallitéi lancuk-
ban. A vallalatok fenntarthatosagi céla
atvilagitasi kotelezettségeinek teljesitésé-
re vonatkoz6 részletes szabalyokrol sz6l6
13/2024 (VIIIL.15) SZTFH (Szabéalyozott
Tevékenységek Feliigyeleti Hat6saga)
rendelet hatarozza meg azokat a részle-
tes szabalyokat, amelyek lehet6vé teszik
a vallalatok fenntarthat6sagi szempontok
szerinti objektiv 0sszehasonlitasat és fe-
lel6sségiik nyomon kovetését. A vallalati
szektor ESG-kritériumoknak val6é megfele-
1ésének segitése érdekében az SZTFH egy
ESG-kérddivet készitett, amely a 13/2024
(VIIIL.15.) rendelet mellékletét képezi, és
amely az ESG-beszamol6 és az ellatasi lanc
atvilagitasanak alapjat jelenti, amivel a val-
lalkozas a kozvetlen szallit6itdl is gytijt be
adatokat.

CELOK

A cikk célja a zoldhitelezéssel kapcsola-
tos alapfogalmak, valamint unids és hazai
szabalyozasi rendszer ismertetése és ennek
tiikkrében a zoldhitelezési tevékenység ak-
tualis helyzetének adatokkal alatamasztott
bemutatasa a magyar mezGgazdasigban és
az élelmiszeriparban. A nyilvanos statiszti-
kakban a fenntarthat6 finanszirozasra vo-
natkozé informéciok elérhetGsége egyelére
korlatozott. Habar az MNB mind a vallala-
ti és az onkorményzati, mind a lakossagi
zoldhitelezésre vonatkozdan 2020-ig visz-
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szamendleg negyedéves gyakorisaggal k6zol
informacidkat, 4gazati bontasban csak a t6-
kekovetelmény-kedvezmény program ada-
tai érhetdk el. Elemzésiink fokusza ezéltal
részletes helyzetkép nyujtasa az agraragazat
részére folyositott zoldhitelek Allomanyanak
alakulasarol egyiittesen, illetve kiillonbo-
76 szempontok szerint részletezve az EU-
taxondémiahoz, illetve az MNB Zold valla-
lati és onkormanyzati t6kekovetelmény-
kedvezmény programjahoz kothetd hitele-
zés vonatkozasaban egyarant.

ANYAG ES MODSZER

A mez6gazdasag és az élelmiszeripar
z0ldhitelezési helyzetének bemutatasa
soran az MNB adataira tAmaszkodtunk.
A taxondmiaval 6sszefiiggs hitelallomanyrol
a Hitelregiszter (tovabbiakban HITREG-
adatbézis) biztosit részletes adatokat, ame-
lyek alapjan az 4llomanyi értékeket agazati,
hitel jellege szerinti és egyéb bontasokban is
bemutatjak. Az adatbazis a mez6gazdasagi
és élelmiszeripari vallalati hitelallomanyt
teljes egészében tartalmazza. Fontos meg-
jegyezni, hogy a z6ldhitelezéssel kapcsolatos
adatgyijtés és -kozlés rendszere a kialakulas
szakaszaban van, a megfelelG besorolasok az
idé elérehaladtaval pontosabba valhatnak.

A z06ld véallalati és onkormanyzati
t6kekovetelmény-kedvezmény programra
vonatkoz6 informaciok az MNB honlapjan
kozzétett zoldpénziigyi alloményokrol sz6l6
Osszeallitasbol szarmaznak, amely statiszti-
ka a nemzetgazdasagi zoldhitelallomanyok-
ra vonatkozoan is tartalmaz informéaciokat.

Az elemzésben a fennill6 alloméany
nagysagrendjét a teljes hiteldllomanyhoz
viszonyitva, illetve a kiilonb6z6 szempontok
szerinti bontasokat megoszlasi viszonysza-
mok segitségével mutatjuk be.

EREDMENYEK

A taxon6miahoz illeszkedd hitelek az
élelmiszer-gazdasidgban 2024 IV. negyed-
évének végén 0sszesen mintegy 12,0 milli-
ard forintot tettek ki. Annak 45,2 szazalé-

ka (5,4 milliard forint) a mez&gazdaségot,
54,8 szazaléka (6,6 milliard forint) az élel-
miszeripar fenntarthatésagat szolgalta.
A zoldhiteldllomany alakulasat az év egé-
szét tekintve n6vekvé tendencia jellemezte,
ugyanakkor a 2024. december 31-i dllomany
nem a legnagyobb értéket jelentette. Mind
a mezdgazdasagban, mind az élelmiszer-
iparban a III. negyedévi dllomany bizo-
nyult a legmagasabbnak, elébbi esetében
5,7, utobbinal 7,2 milliard forintos értékkel.
A két agazat teljes, 2024. december 31-én
fennall6 hitelallomanyahoz viszonyitva a
zoldhitelek aranya egyik agazatban sem érte
el az egy szazalékot. A mez6gazdasagban az
Osszesen 1048,2 milliard forintos értéki
hitelallomany 0,52, az élelmiszeriparban
a 756,0 milliard forint értékd hitelek 0,86
szazalékat jelentették (3. abra).

A finanszirozasi tigyletek szadmat te-
kintve az élelmiszer-gazdasagban fennal-
16, taxondémiahoz kothetd hitelezés 2024
IV. negyedévében 212 iigyletet tett ki (4.
abra). Azon beliil a hitelkihelyezések szama
a mez6gazdasagban bizonyult nagyobbnak,
az ligyletek mintegy kétharmada (139 hitel)
ide tartozott annak ellenére, hogy a fennallé
allomany értéke kevesebb volt, mint az élel-
miszeriparban. A hitelek atlagos nagysaga
az élelmiszeriparban (9,0 milliard forint)
tobb mint kétszerese volt a mezGgazdasag
hasonlé mutaté6janak (3,9 milliard forint).

A fennéall6 allomény a hat taxonémia-
célkitlizés koziil kett6hoz, az éghajlatval-
tozas hatisainak mérsékléséhez, illetve az
éghajlatvaltozashoz val6 alkalmazkodéashoz
kapcsolddott, azon beliil is az elébbi volt
meghatarozo6. A két klimavaltozashoz kothe-
16 célkitiizés elGtérbe keriilése, azzal egyiitt
a kornyezeti tényez6khoz kapesol6do hite-
lezés hianya t6bb tényezGvel magyarazhat6.

A zoldhitelezés elindulasa idGben egybe-
esett a Covid—19-jarvanyt kovetd, illetve az
orosz—ukran habort okozta valsagbdl vald
kildbalassal, amely idGszakot dinamiku-
san novekvs beruhazasi és inputkoltségek,
megemelkedett energiakoltségek, valtozo
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3.abra

Taxonomiahoz illeszkedd hitelek az élelmiszer-gazdasagban, 2024. I-1V. negyedév
(Taxonomy-eligible and Taxonomy-aligned loans in food production, Q1-Q4 2024)
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Forras: HITREG-adatok alapjan késziilt az AKI Pénziigykutatasi Osztalyan

fogyasztoi kereslet, illetve magas kamatok
jellemezték. A makrogazdaségi bizonyta-
lansagbdl és a kiszamithatatlan piaci ko-
riillményekbdl adéddan a mezbgazdasagi
és élelmiszeripari vallalkozasok szaméara
azon beruhazasok valtak kiemelten fontos-
s&, amelyek az inputkoltségek csokkentését
vagy a raforditasok hatékonysaganak javita-
sat céloztak. Kiilonosen vonzoak voltak az
energiafelhasznélést és/vagy a véllalkoza-
sok energiakitettségét csokkents, megajuld
energia felhasznélasat noveld fejlesztések,
amelyek megtériilési ideje a megemelkedett
energiaaraknak koszonhetGen a korabbiak-
hoz képest érdemben lerdvidiilt, mik6zben
més beruhazasok sziikségessége a valtozo
piaci koriilmények kozott bizonytalanna
valt.

E beruhazasok nemcsak jelent6s gazda-
sagi el6nnyel jartak, hanem a taxon6mia
osztalyozasi rendszerében is egyértelmtien
az éghajlatvaltozés hatasainak mérséklését
szolgal6 tevékenységnek mindsiiltek, ezéltal
egyszerre jelentettek el6relépést a vallalati
fenntarthatdsag teriiletén, és biztositottak
a kedvezményes banki forras igénybevéte-
1ének lehetGségét, amely hiteliigylet a bank

szamara is elGrelépést jelentett a fenntart-
hatosag teriiletén. Az EU taxon6mia rend-
szerében egy megujuld energiatermelést,
energiamegtakaritast vagy elektromobilitast
tdmogat6 fejlesztésnél nyilvanvalo, akar
szamszer(ien is kimutathat6 annak az ég-
hajlatvaltozas mérsékléséhez val6 hozzaja-
rulasa (pl. a megtakaritott energia, a termelt
megujuld energia) mikozben érvényesiil a
DNSH-feltétel (Do Not Significant Harm —
sJjelentds karokozas elkeriilése”), vagyis mas
taxonémia-célkitiizéssel nincs konfliktus-
ban. Ezzel szemben a kornyezeti célkit(izé-
sek megitélése a kornyezeti tevékenységek
sokrétiisége miatt meglehetGsen Osszetett
feladat. A fejlesztések egy kornyezeti célki-
tlizéshez valo 1ényeges hozzajarulasanak,
illetve valamely méas kornyezeti célkit(izés
nem jelentds sértésének megallapitasa-
hoz a kornyezeti hatasok szdmszer(sitése
sziikséges, melynek egységes modszertana
kialakul6ban van.

Az éghajlatvéltozashoz kapcsol6do cél-
kit(izés elsGdlegességéhez az elbbieken til
ajogszabalyok bevezetésének litemezése is
hozzajarult. Az éghajlatvaltozasi célkitiizé-
sekre vonatkozo taxondmiarol sz616, felha-
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4.4abra
Taxonomiahoz illeszkedé ligyletek szama az élelmiszer-gazdasagban,
2024. 1-1V. negyedév
(Number of Taxonomy-eligible and Taxonomy-aligned loans in food production,
QI-Q42024)
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5.abra
Taxonémiahoz illeszkedd hitelek a hitel jellege szerint, 2024. I-1V. negyedév
(Taxonomy-eligible and Taxonomy-aligned loans by loan purpose, Q1-Q4 2024)
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talmazéson alapul6 jogi aktus (2021/2139/
EU) a taxon6miarendelet (852/2020) elfo-
gadasa utin viszonylag hamar — a kovetkezd
évben —, 2021-ben megjelent, mig a fenn-
maradé négy kornyezeti célkitiizéshez tarto-
z6 jogi aktust csak 2023-ban (2023/2486/
EU) fogadtak el.

A zoldhitelek nagy része a hitel jelle-
ge szerint beruhazasi célt szolgalt. A me-
z6gazdasigban a széban forgd kategobria
részesedése a zoldhitelallomanyon beliil
74,5—92,7 szazalékot tett ki az egyes ne-
gyedévekben, mig az élelmiszeriparban
71,0—99,8 szazalékot (5. abra). A beruh4-
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6.abra
Taxonémiahoz illeszkedé hitelek a mezégazdasagban alagazatok szerint,
2024.1V. negyedév
(Taxonomy-eligible and Taxonomy-aligned loans
in the agriculture by subsector, Q4 2024)
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7.4bra

Taxonomiahoz illeszkedé hitelek az élelmiszeriparban alagazatok szerint,
2024. V. negyedév
(Taxonomy-eligible and Taxonomy-aligned loans
in the food industry by subsector, Q4 2024)
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Forras: HITREG-adatok alapjan késziilt az AKI Pénziigykutatasi Osztalyan

zasi hiteleken kiviili allomény nagy része
egyéb hitelt jelentett.

A mezdgazdasagi zoldhitelek legna-
gyobb hanyada, t6bb mint 40 szizaléka az
aldgazatok koziil az allattenyésztés tevé-
kenységét segitette 2024 IV. negyedévében,
tovabbi t6bb mint 30 sz4zaléka a nem ével§
novények termesztését, csaknem 17 szaza-

1éka pedig a mez&gazdasagi szolgaltatasi
tevékenységet szolgalta (6. dbra). Az tigy-
letek szama alapjan az elGbbiekt6l eltérd
sorrend adodik. Els6 helyen a nem ével§ no-
vénytermesztés all 48 tigylettel, amelyet az
erdészet, az erd6gazdalkodasi tevékenység,
valamint az allattenyésztés kovet egyarant
23-23 iigylettel.
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Az élelmiszeriparban az egyes aldgazatok
részesedése a zoldhitelallomanybol még
kevésbé egyenletes. A hitelallomany csak-
nem fele (49 szazaléka) a malomipar, ke-
ményitGgyartas aldgazat mindéssze harom
iigyletéhez kothetd (7. abra). Tovabbi 12,8,
illetve 11,4 szazalékat az agazati hiteleknek
a takarmanygyartassal és italgyartissal
foglalkoz6 vallalkozasok tudhattak magu-
kénak. Az iigyletek szdma a pékaru, tészta-
félék gyartasa alagazatban volt kiemelkedd,
73 tigyletbdl 28 hitelfelvétel, tovabbi 10-10
iigylet pedig az egyéb élelmiszer gyartasa,
illetve az italgyartés alagazatokhoz, 9 pedig
a husfeldolgozashoz tartozott.

Az orszagon beliili teriileti megoszlast vizs-
galva 2024 negyedik negyedévében lathato,
hogy jellemzéen a Dunatdl keletre 1év6 orszag-
részben vettek fel nagyobb 6sszeg(i zoldhitelt
a mezbgazdasagi agazatban (8. abra).

A legnagyobb 0Osszegli hitelalloméany
(500-1600 milli6 forint) a Bacs-Kiskun,
Csongrad-Csanad, Békés és Hajdu-Bihar
varmegyei gazdalkodokhoz tartozott, mig
Szabolcs-Szatmar-Bereg, Borsod-Abatj-
Zemplén, Nograd, Pest és Zala varmegyé-
ben, valamint Budapesten 100—500 milli6
forint kozotti zoldhiteldllomany szolgalta
a mezdgazdasagi tevékenységet. Baranya,
Fejér, Veszprém és Gydr-Moson-Sopron
varmegyékben 25-100 milli6 forint kozot-
ti Osszeg, Jasz-Nagykun-Szolnok, Tolna,

Komarom-Esztergom és Vas varmegyékben
pedig 25 milli6 forint alatti volt a taxon6mi-
ahoz illeszkedd hitelallomany. Heves és So-
mogy varmegye nem részesiilt mezdgazdasa-
gi z6ldhitelben 2024 negyedik negyedévében.

Az élelmiszeripar esetében minddssze
Vas varmegyében nem tortént zoldhitelal-
lomany-kihelyezés. A legtobb varmegyében
(Nograd, Heves, Borsod-Abatj-Zemplén,
Szabolcs-Szatméar-Bereg, Csongrad-Csanad,
Baranya, Tolna, Veszprém és Gy6r-Moson-
Sopron) pedig 25 milli6 forint alatti 6sz-
szeget tettek ki a zoldhitelek. A Jész-
Nagykun-Szolnok, Somogy és Zala virme-
gyei élelmiszer-feldolgozo vallalatok fenn-
all6 dlloménya 25—-100 milli6 forint k6zot-
ti, a Koméarom-Esztergom, Pest, Békés és
Hajda-Bihar varmegyei vallalatok hasonld
értéke pedig 100—500 milli6 forint kozotti
Osszeget jelentett. A legmagasabb taxono6-
midhoz illeszkedd hitelosszeg pedig Fejér
és Bacs-Kiskun varmegyékhez, valamint
Budapesthez tartozott.

A mez6gazdasagi dgazatban felvett, a taxo-
némiahoz illeszkedd hitelek nagysagrendileg
fele piaci hitel volt valamennyi negyedévben,
mig az élelmiszeriparban a kedvezményes
hitelek tilstlya volt jellemzd, a piaci hite-
lek aranya minddssze 6—36 szazalék kozott
alakult az egyes negyedévekben (9. dbra).

Az MNB z6ld véllalati és 6nkorményzati
t6kekovetelmény-kedvezmény programja

8.abra

Taxonémiahoz illeszkedé hitelek alakulasa megyénként, 2024. IV. negyedév
(Taxonomy-eligible and Taxonomy-aligned loans
in food production by county, Q4 2024)
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Forras: HITREG-adatok alapjan késziilt az AKI Pénziigykutatasi Osztalyan
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9. abra

Taxonoémiahoz illeszked6 kedvezményes és piaci hitelek, 2024. I1-1V. negyedév
(Preferential and market loans in food production, QI1-Q4 2024)

Mezigazdasag

Elelmiszeripar

B Piaci hitelek

4 ] 8

BKedvezményes hitelek

milliard HUE

Forras: HITREG-adatok alapjan késziilt az AKI Pénziigykutatasi Osztalyan

az agraragazattal osszefliggésben z6ldnek

tekinthet§ kitettségeket agrar- és élelmi-

szeripari gyakorlatok bevezetéséhez és/vagy
fenntartasahoz kapcsoléddéan definialja.

A zoldligyletek, illetve -ligyfelek korébe az

alabbi termelSk vagy tevékenységek tar-

toznak:

e az agrar-kornyezetgazdalkodési vagy
okologiai gazdalkodasi tamogatasi prog-
ramban részt vevé vagy Natura 2000-
es gyepfenntartasi kotelezettséggel biro
termeld,

e Okologiai allattartdi tevékenységre vagy
gombatermesztésre vonatkozdan 6kold-
giai tantsitvannyal rendelkezd termeld,

o élelmiszeripari feldolgozoi tevékenységre
vonatkoz6 6kolégiai tanusitvannyal ren-
delkezd termeld,

o méhészeti agazat fejlesztését szolgald
kitettség,

o fenntarthat6 gazdalkodés eszkozbeszer-
zéséhez vagy egyéb kornyezeti fenntart-
hatésighoz kapcsol6do beruhazas,

e a Vidékfejlesztési Program (VP)
ElShelyfejlesztési céli nem termeld be-
ruhazasok megvalositasahoz kapcsol6do
kitettség,

e agrarvallalkozasok energiahatékonysagi
és megnjulé energiatermelési beruhé-
zasai.

A felsorolt gyakorlatokhoz kapcsol6ddan
felvett zoldhitelek allomanya az MNB hon-
lapjan kozzétett informaciok szerint 2024.
december 31-én 0,28 millidrd forint volt
az agrariumban, azaz a mezGgazdasagban
és az élelmiszeriparban 6sszesen. (Az azt
megel6z6 negyedévekben nem keriilt sor
t6kekovetelmény-kedvezménnyel érintett
hitelfelvételre a szegmensben). Amennyi-
ben ez az alloméanyi érték teljes egészében
az egyik vagy masik 4gazathoz tartozna, a
zbldhitelek részaranya akkor sem valtozna
érdemben. A teljes zoldallomany — a taxo-
némiaval 6sszefliggd hitelekkel egyiitt — az
élelmiszeriparban csak megkozelitené az
allomany egy szézalékat, mik6zben a mezg-
gazdasagban tovabbra is 0,6 szazalék alatt
maradna.

A nemzetgazdasagban a zoldhitele-
z€s mar a 2020. év végén megindult. Az
ekkor fennall6 69,1 milliard forintos al-
loméany teljes egészében az MNB prog-
ramjahoz kot6dott. Azon kiviili, vagyis az EU-
taxonémidhozkothetd hitelkihelyezésre 2022
masodik negyedévében keriilt sor elGszor.
A nemzetgazdasag zoldhiteleinek érté-
ke 2024. december 31-én 748,6 millidrd
forintot tett ki, amelynek 89,6 sz4zaléka
(670,8 milliard forint) a t6kekovetelmény-
programhoz kapcsolodott, és csak a
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fennmaradé mintegy 10 szazalék volt a
taxonomiakitettségekhez tartozo6 alloméany.
(Erdekes ellentét, hogy az adatok alapjan a
nemzetgazdasagban a zoldhitelallomany meg-
hataroz6 részét az MNB t6kekovetelmény-
kedvezmény programja keretében helyezték
ki, mik6zben az agrariumban szinte kizaro6-
lag a taxon6midhoz kothet6 hitelezés volt
jellemzd.) A zoldhitelek aranya a 13 135,7
millidrd forintos teljes nemzetgazdasagi hi-
telallomanyhoz viszonyitva 5,7 szazalékot
jelentett 2024. december 31-én, ami tobb-
szorose az agrarium hasonlé mutatdjanak.

KOVETKEZTETESEK ES
JAVASLATOK

A nemzetgazdasagban a zoldhitelallo-
many sulya lényegesen magasabb, tobb mint
Otszoros volt a 2024. év végén az agrari-
umhoz képest, azaz a mez6gazdasag és az
élelmiszeripar aktivitisa e téren lemara-
dasban van. Fontos megjegyezni azonban,
hogy az agrariumot a teljes hitelallomany
valtozasa tekintetében is eltérd folyamatok
jellemezték, mint a nemzetgazdasagot. Mig
anemzetgazdasag hitelallomanya az utobbi
két naptari évben (2022. december 31-hez
képest) 8,8 szazalékkal novekedett, addig
a mezGgazdasag hiteldlloménya feleakkora
iitemben, 4,3 szazalékkal béviilt, az élelmi-
szeriparé pedig stagnalt.

Az agrarium zoldhitelezését tobb tényezd
is befolyasolta.

e Makrogazdasagi oldalrél a COVID—-19-
pandémia és az orosz—ukran habort
okozta valsag miatt az elmult éveket jel-
lemz6 magas inflaci6 és kedvezGtlen ka-
matkornyezet a nemzetgazdasag egészé-
ben visszafogték a hitelfelvételi kedvet a
beruhézasi hitelek, ezzel egyiitt a z61dhi-
telezés terén. Az inputkoltségek jelentds
emelkedése a rovid tava finanszirozasi
igények iranyaba torténé elmozdulast
eredményezett az agrarhitelezésben is.

o Az élelmiszer-termelés, kiilonosen a
mezdgazdasag hitelfelvételi aktivitasa
szempontjabdl az dgazati sajatossagok

hatésa jelent6s. A beruhazasoknél és az
ahhoz kapcsol6do hitelezésben a kozos
agrarpolitika (KAP) felhivasai er6sen de-
terminaljak a hitelfelvétel dinamikajat.
A felhivasokat megel6z6 idGszakban egy-
fajta kivaras jellemzé az gazati szereplGk
részér6l, majd elbiralast kovetGen indul
meg a beruhazasi és ezzel Osszefiiggésben
a hitelfelvételi aktivitas. A KAP Stratégiai
terv (ST) palyazatainak elbiralasa 2025
masodik felében, még inkabb negyedik
negyedévében varhato, igy a hitelezés
beindulésa a 2025. év végére, de dont6
részben 2026-ra tehetd. Ezzel 0sszefiig-
gésben a zoldhitelezés terén is elérelépés
valo6szinisithetd, figyelembe véve, hogy a
KAP ST-ben is kiemelt szempont a fenn-
tarthatosag.

o Masik 4gazati sajatossag, hogy a mez6-
gazdasag jovedelempozicidja az elmult
években a piaci feltételek romléasa, il-
letve a kedvez6tlen idGjaras (aszalyos
évek) hatasara gyengiilt. Az élelmiszer-
iparban a fogyasztas visszaesése, a piaci
bizonytalansigok és a visszarendez&dés
ellenére is magas inputarak teremtettek
nehéz helyzetet. A korabbiakhoz képest
kedvezétlenebb kilatasok és nagyobb bi-
zonytalansag rontotta/rontja az agazati
szerepldk hitelfelvételi kedvét.

e Végiil, de nem utolsd sorban fontos em-
litést tenni néhany, kifejezetten a zoldhi-
telezéssel Osszefiiggd, tovabbi befolyasold
tényez6rol. A zoldhitelezés felfutasat 6sz-
tonzik vallalkozasi oldalrél a fogyasztok
fenntarthatosaggal kapcsolatos elvarasai
és a kedvezGbb hitelfeltételek, finanszi-
rozdi oldalroél pedig a bankrendszerre
rott felelGsségnek vald megfelelés. Az
akadalyoz6 tényez6k koziil ki kell emelni
avallalkozasi és a banki oldalrél egyarant
a zoldhitelezéshez kapcsol6do6 specidlis
tudas megszerzésének idGigényességét és
a jelentGs tobbletadminisztraciot.
Nemcsak a nemzetgazdasag és az ag-

rarium kozott, hanem utébbin beliil is

tapasztalhat6 eltérés a zoldhitelezésben.
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Az élelmiszeripar zoldhiteleinek 4llomanya
a vizsgalt négy negyedévbdl haromban meg-
haladta a mez6gazdasagét, abszolatértékben
véve és a szazalékos részesedést tekintve
egyarant. Ennek oka vélhet6en az, hogy
a mezGgazdasagban a természethez vald
szoros kapcsol6das miatt a kornyezeti ha-
tasok felmérése/szamszertisitése, ezaltal a
taxonémiakovetelményeknek, tobbek ko-
zOtt a mas kornyezeti célkittizések 1ényeges
meg nem sértése kitételnek valéo megfelelés
megitélése Gsszetett feladat, amely neheziti
a kornyezeti fenntarthatdsagi feltételek tel-
jestilésének megéallapitasat. Emellett a me-
z6gazdasagban jelentGs szamu, jellemzGen
az id6sebb korosztalyhoz tartozé vezetGvel
rendelkez{ kisiizem és egyéni gazdasag te-
vékenykedik, akik részérél a fenntarthat6-
ségi atallas teriiletén inkabb kovetd jellegli
alkalmazkodas varhat6, semmint Gttors
magatartés. Ett6l eltéréen az élelmiszer-fel-
dolgozasban, ahol a termelés sokkal inkabb

iparjellegli tevékenység, a fenntarthat6sag
megitélése — habar nem egyszerli, mégis
— kevésbé komplex. Amellett a nagy nem-
zetkozi, esetenként t6zsdei anyavéallalatok
fenntarthat6sag terén szerzett globalis ta-
pasztalatai erds tudést és hatteret jelenthet-
nek a zoldmegfelelésben. Ezzel ellentétesen
hat6 tényez6 ugyanakkor, hogy a zoldhitelek
zome beruhézasi hitel, aminek a hitelallo-
manyon beliili ardnya a mezdgazdasagban
(57,5—58,0 szazalék) magasabb, mint az élel-
miszeriparban (40,5—42,8 szazalék), amely a
zoldhitelek mez6gazdasagban megfigyelhetd
nagyobb aranyat vetiti el6re.

Ahogy az adatokkal 6sszefiiggésben is
jeleztiik, a rendelkezésre all6 adatbazisok
jelenleg a kialakulas szakaszaban vannak,
ezért azokbdl megallapitasok, kovetkezteté-
sek levonasara korlatozott lehetGség van. Az
adatforrasok pontosabbé valasat kovetGen
a helyzetelemzés egy kés6bbi id6pontban
torténd megismétlése javasolt.
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A szalas fehérjetakarmany-novény
tamogatdsanak vizsgdlata a teriileti eloszlas
és az igénylok tipusa szerint a Magyar
Allamkincstar adatai alapjan
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Kulesszavak: foldalapa tamogatasok, taimogatasmaximalizalas, passziv
gazdalkodas, szalas fehérjetakarmany-novény, diverzifikacio
JEL-kéd: Q18, Q19

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK, KOVETKEZTETESEK,
JAVASLATOK

A foldalapa tamogatasok megszerzése és megtartasa kiemelt fontossagua lett a
gazdalkodok szamara. A folyamatosan bonyolultabba valé szabalyrendszerek miatt
az unios tamogatasok nélkiilozhetetlen forrasokka valtak, amely mellett a terme-
1és jovedelmezésége nem minden esetben pozitiv. A forint gyengiilése miatt még na-
gyobb siillyal jelenik meg a mezégazdasagibevételek kozott. A gazdalkodok és foldtu-
lajdonosok szamara mérlegelendé a termelés és tamogatasigénylés 6sszehangolasa,
atamogatasok kapcsolasa. Kutatasunkban a szalas fehérjetakarmany-novény tamo-
gatasigényléseit vizsgaltuklakéhely/székhely szerint maganszemély és nem magany-
személy igényl6k kozott. Uzemmeéret-kategoriakba sorolva hataroztuk meg a forras-
felhasznalast, amely ramutat a birtokkoncentracioéra is. Teriileti egyenl6tlenségi
mutatékkal tamasztottuk ala az eredményeinket, miszerint a tamogatasok eloszla-
sa tovabbra is koncentralt, kiilonGsen a nagyobb iizemméretek javara. A korrelacios
elemzések amagan- és nem maganszemély igényl6k szoros osszefiiggéseire vilagitot-
takra, amely kapcsolat az allattart6 gazdasagok szerepével magyarazhaté. Vizsgala-
tunk alapjan megfogalmazhatoé, hogy a tamogatasi rendszer finomhangolasa sziiksé-
ges: a nagyobb gazdasagok ellendrzésének szigoritasa, a kisebb tizemek erdsitése, a
jogcimek célzottabb 6sszehangolasa az allattartassal, valamint differencialt szaba-
lyozasi eszkozok bevezetése a teriileti egyenlGtlenségek mérséklése érdekében.
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ANALYSIS OF THE SPATIAL DISTRIBUTION OF FORAGE LEGUME SUBSIDY AND
APPLICANT TYPES BASED ON DATA FROM THE HUNGARIAN STATE TREASURY

Keywords: land-based payments, subsidy maximisation, passive farming, forage
legumes, diversification

JEL codes: Q18, Q19

Obtaining and retaining land-based subsidies has become a priority for farmers.
Due to increasingly complex regulations, subsidies have become an indispensable
source of income, although production is not always profitable. With the weakening
ofthe forint, thishasbecome even more significantin agricultural revenues. Farmers
and landowners need to consider coordinating production and subsidy applications
and linking subsidies. In our research, we examined applications for forage legumes
subsidies by place of residence/registered office, between private and non-private
applicants. We classified farms into size categories to determine resource use, which
alsohighlightsland concentration. We used regional inequality indicators to support
our findings that the distribution of subsidies remains concentrated, especially
in favor of larger farms. Correlation analyses highlighted the close links between
private and non-private applicants, which can be explained by the role of livestock
farms. Based on our study, it can be concluded that the subsidy system needs to be
fine-tuned: stricter controls on larger farms, strengthening smaller farms, more
targeted coordination of legal titles with animal husbandry, and the introduction of

differentiated regulatory instruments to reduce regional inequalities.

BEVEZETES

Magyarorszag az Eurdpai Unidhoz tor-
ténd csatlakozasa 6ta novekvd Osszegl
foldalapa tAmogatasokban részestil, ame-
lyeket befoly4sol a gyakran gyengiil6 forint
is. A kiszamithatatlan gazdaséagi folyama-
tok és piaci anomaliak miatt a gazdalko-
dok szamara els6dleges és nélkiilozhetet-
len jovedelemforrassa valtak a foldalapa
tadmogatasok. A tdmogatasok Osszegének
novekedésével az elGiras- és a kovetelmény-
rendszer is szigorodott. Az egyes timogata-
sok szabalyrendszere, mas tAmogatasok-
kal torténd 6sszehangolasa tobb esetben
gyakorlati szempontb6l nem kivitelezhetd,
ami miatt a gazdalkodok a diverzifikacios
kotelezettségeiket a legegyszertibb modon
probaljak teljesiteni. Ennek egyik modja
az ével§ szalas pillang6s novények telepi-
tése, amit a termeléshez kotott kozvetlen
tamogatasok igénybevételének szabalyairol
sz016 197/2024. (IV. 9.) AM rendelet alapoz
meg. Ez a jogcim lehet8séget teremt bizo-

nyos agrar-kornyezetgazdalkodasi (AKG)
kovetelmények aloli mentestilésre is, illetve
maés jogcimekkel egyiitt is igénybe vehetd.
A szalas fehérjetakarméany-novények ter-
méteriilete novekvs tendenciat mutat a
foldalapa tAmogatasoknak koszénhetGen,
és varhatoan tovabb né a 2025. évi agrar-
kornyezetgazdalkodasi, 6kologiai gazdalko-
dési és foldhasznalatvaltast segit6 timoga-
tasok hatasara.

IRODALMI ATTEKINTES

A mezbgazdasagi tAmogatasok teriileti
elemzésével és a teriileti egyenlGtlenségek
vizsgalataval régota és szamtalan hazai
kutatas foglalkozott (to6bbek kozt pl. Beke,
1941; Thrig, 1941; Magyary és Reichenbach,
1942; Gorog, 1954; Erdei et. al., 1959; Kul-
csar, 1969; Bernat és Enyedi, 1961; Sury,
1975; Rott és Ujhegyi, 1981; Enyedi, 1993;
Bernéat, 1997; Ritter, 2008; Pesti, 2009;
Galluzzo, 2016; Camarero és Pino, 2021), de
egyik sem targyalta a foldalapt timogatasok
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jogcimeinek teriileti egyenlGtlenségeit. Ha-
sonlo kutatasok eddig a palyazatok és EU-s
forrasok tertileti eloszlasat vizsgaltak (1d.
pl. Keszthelyi, 2020; Czabadai és Kaposzta,
2016; Goda et al., 2022; Finta és Horeczki,
2023), amelyek viszont nem tértek ki a fold-
alapt tAimogatasok jogcimeire.

A kozos agrarpolitika (KAP) keretében
Magyarorszag 12,3 milliard eur6 tamogatas-
ra volt jogosult 2014—2020 kozott. A KAP
I. pillérét alkotd kozvetlen tdmogatasok az
alaptamogatas (SAPS), a ,,z6ld” komponens
(n. zoldités), a fiatal gazdalkodok tAimoga-
tasa, a termeléshez kotott timogatasok és
a kistermelGi tAmogatési rendszer eleme-
ibdl épiilt fel, amelyek keretosszege 8,85
milliard eurét tett ki (Popp és Olah, 2016).
A Mezbgazdasagi és Vidékfejlesztési Kii-
I6nleges Csatlakozasi Program (SAPARD),
az Europai Mez6gazdaséagi Vidékfejlesztési
Alap (EMVA) és a Vidékfejlesztési Program
(VP) korébban is jelent6s forrasokkal lattak
el a hazai mezdgazdasagi termelSket (Olah
és Vari, 2011). Magyarorszag a kozvetlen
tdmogatasok 13%-4ig biztosithatta a ter-
meléshez kotott tamogatésokat. Tovabbi
2%-ot jelentett a szemes és szalas fehérje-
takarmény-novények termesztésének timo-
gatasa (Popp, 2013), amely kb. 25,4 millié
eurdt tett ki (Potori et al., 2013). A Kézponti
Statisztikai Hivatal adatai szerint a szalas
fehérjetakarméany-novényekhez sorolt lu-
cernit atlagosan 130 ezer hektaron termel-
ték a gazdak 2012 és 2015 kozott, azt kove-
t6en 200 ezer hektar koril (Mizik, 2019).

Az altalunk vizsgalt jogeim igénybevéte-
1ének feltételeit a termeléshez kotott kozvet-
len tAimogatasok igénybevételének szabélya-
irdl sz616 19/2024. (IV. 9.) AM — korabban
a 17/2013 (IV. 19.) AM és a 9/2015. (II1.
13.) FM - rendelet szabalyozza. A szélas
fehérjetakarmény-n6vény timogatasanak
népszeriisége az egyszerl szabalyrendsze-
rének koszonhetd. A jogeim esetében nincs
— a rendelet nevétdl eltéréen — termelési
kotelezettség, a jogosultsag megteremthetd
a rendeletben foglalt n6vények vetésével,

amely soran minimalisan meghatarozott
vetémag felhasznalasa sziikséges, és leg-
alabb évi egyszer — szeptember 30-ig — ka-
szélni kell a parcellat (az évi vetés esetén
augusztus elsejéig egyszer). Tovabbi fel-
tétel a novényallomany legalabb 80%-os
homogenitésa, amely teljesiilése a helyszini
ellendrzés és a teriileti monitoringrendszer
(TMR) vizsgalata soran allapithat6 meg.
A jogcim a szemes fehérjetakarméany-
novénnyel megegyez6 legnagyobb tdimoga-
tési keretosszeggel rendelkezik a termelés-
hez kotott tamogatasok kozott, ami a 2021.
és 2022. tAmogatasi évekre egyarant 13,057
milli6 eurd volt. A kifizetések Gsszegét po-
zitivan befolyésolta a forint-eur6 arfolyam
valtozéasa (Lipcsei, 2020).

A Magyar Allamkinestar (MAK) kozzété-
teli listainak vizsgalata soran azonosithat6
az ltalunk vizsgalt jogeim kozos igénylése
az agrar-kornyezetgazdalkodasi és 6kologiai
gazdalkodas jogcimekkel (Lipcsei, 2024),
mivel alkalmas a tAmogatasok kapcsolasara/
maximalizalasara (Lipcsei, 2020). Péld4ul
250 000 forintot meghalad6 hektaronkén-
ti tAmogatasi 0sszeg volt elérhetd a 2015.
évi AKG magas természeti értékd teriiletek
(MTET) tematikus elirascsoportjaval, a
zOlditéssel és a teriiletalapt tAmogatéssal
egyiittvéve. A legnagyobb Osszegben felve-
het6 teriiletalapt jogcimek kapcsolasa — an.
tamogatasmaximalizilas — révén a vizsgalt
jogcim kedvelt forras az allattart6/tenyészt6,
szélastakarmany-el6allité és a nem termelG —
un. passziv — gazdalkodast folytatd igényl6k
kozott, amely jelentGs hatassal van a vetés-
szerkezet kialakitasara is (Rakoczi, 2018).

CELOK

A hazai és nemzetkozi intézkedések ki-
emelt célteriilete a kis és kdzepes méreti
helyi vallalkozasok tAmogatasa. Tobb nyil-
vantartas (Nemzeti Agrargazdasagi Kama-
ra, Kozponti Statisztikai Hivatal, Magyar
Allamkinestar, Nemzeti Elelmiszerlanc-
biztonsagi Hivatal stb.) is dokumentélja a
piaci szereplSket, ugyanakkor azonban nem
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minden esetben veszik figyelembe a helyben
lakast és a tamogatast igénylG személyét.

Vizsgélatunk célja a szalas fehérjeta-
karmény-novény termesztéséhez nyuajtott
tAmogatas teriileti egyenl6tlenségeinek
feltarasa, eddig nem vizsgalt helyi/nem
helyi és maganszemély/nem magansze-
mély tamogatast igényl6k vonatkozasaban.
Osszefiiggéseket keresiink a kiilonb6z6 jog-
cimek, a birtokkoncentracio és a foldalapa
tamogatasok kapcsolasanak gyakorisdga ko-
zGtt, amelynek része a jelenlegi jogeim teljes
kort elemzése. A kutatassal azt a gyakorlati
tapasztalatunkat (és egyben hipotézisiin-
ket) szeretnénk aldtamasztani, miszerint
a foldalapu tAmogatasok koncentral6dasa
Osszefiigg a birtokkoncentracioval.

A tanulmany eredményét tovabbi vizsga-
latokhoz kivanjuk felhasznélni, rimutatva a
rendszer hidnyossagaira, valamint a birtok-
koncentréci6 valos helyzetére a tAmogatasok
kapcsolasanak (agrar-kornyezetgazdalkodas
+ termeléshez kotott tamogatas egyiittes
igénylése) gyakorisigaval. Az Gjszer(i adatok
lehetéséget biztositanak szélesebb spektru-
mu vizsgalatok elvégzéséhez, valamint a f6ld-
alapti tAmogatasok forrasfelhasznalasanak
megértéséhez.

ANYAG ES MODSZER

Kutatasunkban — a MAK adatainak se-
gitségével — arra kerestiik a vélaszt, hogy
a szalas fehérjetakarmany-novényre kifi-
zetett tAmogatasi 6sszegek milyen arany-
ban keriilnek helyi (helyben lako) vs. nem
helyi, illetve maganszemély vs. nem ma-
ganszemély foldhasznaldékhoz, valamint
milyen teriileti kiilonbségek allapithat6ak
meg ezen adatok tekintetében. Az Europai
Bizottsag 908/2014/EU végrehajtasi ren-
delete alapjan nyilvanos kozzétételi listak
felhasznélasaval készitettiink kalkulaciokat
a foldhasznalatra vonatkozban. A kozzétételi
lista (2016—2020) alapjan meghataroztuk
a helyben laké, a helyi tAimogatast igénylGk
és a nem helyi timogatast igényl6k szamat.

A vizsgalt id6szak a kozos agrarpolitika

2014—2020 ciklusanak 2015. évében elin-
ditott, 6téves idGtartamu agrar-kornyezet-
gazdalkodas palyazathoz igazodik. A nem
maganszemély igénylbket a kozzétételi lista
66 tipusa (kft., bt., rt., gazdakor, vadasztar-
sasag, egyhaz, sportegyesiilet, onkorményzat
stb.) alapjan csoportositottuk. A vizsgalt 6t
év adatainak atlagolasa lehet6vé tette a koz-
zétételi adatok nem egységes elosztasanak/
kifizetésének kikiiszobolését. SPSS program-
mal sz{irtiik és analizaltuk az adatokat, majd
a kalkulalt értékeket 6sszefoglaltuk, és QGIS
nyilt forrask6da térinformatikai szoftverrel
abrazoltuk LAU1 (jarasi) szinten. A timoga-
tast igénylGk szdmara és a felhasznalt forra-
sok forintosszegére vonatkozé adatok segit-
ségével kiszamitottuk a kovetkez6 teriileti
egyenlGtlenség vizsgélatara alkalmas mutat6-
kat: Hoover-, Herfindahl-Hirschman-index,
stlyozatlan Gini-egyiitthat6 és duadlmutat6.
Emellett Pearson-féle korrelaciot, id6-
sor- és kereszttabla-elemzést, valamint
béazisviszonyszam-vizsgalatot végeztiink.

A Hoover-index az egyik legaltalano-
sabban hasznélt teriileti egyenl6tlenségi
mutato6 (1d. err6l Nemes Nagy, 2005). Két
mennyiségi ismérv teriileti megoszlasanak
eltérése az alabbi képlet hasznalataval mu-
tathato6 be. A kutatasokban leggyakrabban a
népességi adatokat vetik 6ssze tarsadalmi-
gazdasagi mutatokkal. Ezzel 6sszhangban,
mi a tAmogatéast igényl6k szamat iiltettiik at
a vizsgalatba a tAimogatéasi jogcimek forint-
Osszegeivel szinkronizalva.

?=1|x:' - fil
2

ahol x, és f, a két megoszlasi viszonysza-
mot (gazdalkoddk szama, kifizetett tamo-
gatas) jelenti. A modszer alapjan meghata-
rozhato, hogy a foldalapt tAmogatasok (f)
hény szazalékat kellene atcsoportositani a
teriiletegységek kozott, hogy a teriileti meg-
oszlas a timogatast igényl6k szdmaéval (x)
azonos legyen. Az index 0 és 1 kozotti értéket
vehet fel, ahol a 0 a teljes tertileti egyezés,
az 1 a teljesen egyenl6tlen megoszlast jelzi.

h=
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A Gini-egyjiitthato a jovedelmi egyenl6t-
lenség leggyakoribb nemzetkézi mutatoja, a
koncentracid relativ nagysagat jellemzi. Az
egyes csoportok jovedelmét hasonlitja 6ssze
a tobbi csoport jovedelmével, és ez alapjan
méri a jovedelemeloszlast. Az egyiitthatd
szazalékos értéke 0 és 100% kozott mozog,
amely szerint a 0%-os Gini-egyiitthat6 toké-
letes jovedelmi egyenl6séget, a 100% pedig
teljes koncentralodést, azaz a teljes jovedelmi
egyenlStlenséget mutatja. Az x; megoszlasi
viszonyszamként megadott teriileti jellemz3
az i teriiletegységben, az x, megoszlasi vi-
szonyszamként megadott teriileti jellemz4
a j teriiletegységben (Nemes Nagy, 2005).

=1 E?:ilxi_xfl

Sulyozatlan GINI =
2¥n2x*x

A dudlmutaté a teljes megoszlas atlaga
feletti értékek atlaganak és a teljes megosz-
14s atlaga alatti értékek atlaganak a hanya-
dosa. Képlete:
p=2a
x’!ﬂ

ahol az x_a teljes megoszlas atlaga feletti
értékek szamtani atlaga, és az x_ a teljes
megoszlas atlaga alatti értékek szamtani
atlaga. A két részcsoport meghatarozasa
kiils6 és bels6 informéci6 alapjan torténhet.
Bels@ informacional az adatsor értékeit vesz-
sziik alapul. A két részcsoport hatéarait vagy
az eredeti koncepcioban szerepld atlagnal
hizzuk meg, vagy valamilyen kvantilis ér-
tékhez kotjiik. Kiils6 informaci6 esetén a
részcsoportokat teriileti vagy nem teriileti
(pl. telepiilések népessége) ismérvek alapjan
hataroljuk le (Dusek és Kotosz, 2016). Akkor
beszélhetiink teriileti egyenlGségrél, ha a
mutat6 értéke 1, ennél nagyobb érték esetén
az index azt az oll6t mutatja, amely az at-
lagosan nagyobb értékkel bir6 és atlagosan
kisebb értékkel rendelkez§ teriiletegységek
kozott fennall (Toth és Kaposzta, 2014).

A Herfindahl-Hirschman-index (HHI)
alkalmas a jovedelmi részesedések koncent-
rici6janak mérésére. A mutaté6 maximalis

értékét akkor veszi fel, ha az 6sszes jovede-
lem egy kézben koncentral6dik, minimalis
értékét akkor, ha egyenletesen oszlik el a
vizsgélt sokasagban. A képlettel kifejezett
mutaté értékkészlete az [1/n, 1] intervallum.
Az y, naturalis mértékegységben megadott
teriileti jellemzd az i teriiletegységben.
A mutat6 a vizsgalni kivant jelenség megosz-
lasainak négyzetosszegeként szamitando:

HHI =Y (ﬁ)z
Lyi

Teriileti koncentracio kifejezésére két-
féleképpen hasznalhaté a Herfindahl—
Hirschman-index. Egyrészt a homogén
megfigyelési egységek tobb teriiletegység
kozotti koncentraltsdgianak vagy egyenld-
ségének vizsgilatihoz hasznalhat6 a mu-
taté. A foldalapa tdmogatasok kiegészit
tamogatasainak (AKG, OKO, termeléshez
kotott tamogatas) elemzéséhez alkalmazha-
t6. Méasrészt egyetlen teriiletegységen beliil
amegfigyelési egységek kiilonboz6 attriba-
tumok szerinti megoszlasanak jellemzésére
alkalmas (Dusek és Kotosz, 2016). Térbeli
elemzésnél egyes teriiletegységek kiilonbo-
zGségét és heterogenitasat lehet 6sszehason-
litani a meghatdrozott mutatok segitségével.

A Pearson-féle korrelacié adatsorokon
ad megbizhat6 értéket, ahol a két valtozd
kozotti kapcesolat egy egyenessel leirhat6.
A koefficiens értéke +1 és —1 kozotti érték.
Minél kozelebb all az egyiitthaté abszolat
értéke az 1-hez, annal szorosabb a kapcsolat.
Az egylitthat6 abszolut értékben 0,71 inter-
vallumon erdés, 0,3—0,7 intervallumon kéze-
pes és 0—0,3 intervallumon gyenge korrel-
ciot jelez (Nemes Nagy, 2005). Amennyiben
a korrelacios egyiitthatd elGjele pozitiv, ak-
kor a két valtozd kozott egyenes, ellenkezd
esetben forditott ardnyossag all fenn. Ha
nincs korrelaltsag (r=0), a két valtoz6 nem
feltétleniil fiiggetlen, de az biztos, hogy nincs
koztiik linearis tipust Osszefiiggés (Gydri
és Egri, 2020). Az iizemméret-kategoriak
és a foldalapti tAmogatéasok kozotti Ossze-
fiiggések feltarasa lehetséges a modszerrel.
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IdGsorelemzéssel a 2014—2020 kozotti
idGszak éves adatait vizsgaltuk a timogatasi
jogcimben tizemméretenként és az igényl6k
tipusa szerint. A koncentracioszamitas ered-
ményeit idGsorelemzés alé vettiik.

Kereszttabla-elemzéssel vizsgaltuk meg
azt az Osszefiiggést, amely feltételezéseink
szerint fennall az iizemméret-kategoriak
és az igényldSk tipusai kozott. Az elemzés
soran meghataroztuk a megfigyelt és a
fliggetlenség esetén elvart gyakorisago-
kat, sor- és oszlopszazalékokat, valamint
a korrigalt standardizalt maradékokat.
A megéllapitasainkat els6sorban ezeknek a
statisztikdknak az alapjan fogalmaztuk meg.
A kiilonboz6 tipust és lizemméretii gazdal-
kodok alul-, illetve feliilreprezentaltsagat a
korabban emlitett korrigalt standardizalt
maradék értéke alapjan hataroztuk meg.

AMagyar Allamkincstar adatainak SPSS
programmal torténd feldolgozasahoz négy

iizemmeéret-kategoriat alakitottunk Kki.
Véleményiink szerint a birtokkoncentra-
ci6 vizsgalatdhoz sziikséges megosztani
az lizemméret-kategoéridkat kis, kozepes,
nagy és 6rids csoportokra. A mediant az
unios statisztikaban hasznalatos 100 hek-
taros érték jelentette, amely a kis-kozepes
és nagy-orias birtokkategoriak osztopontja.
A tamogatas évenkénti forintosszegét az
egyik szerz6 csaladi gazdasaganak kifize-
tési adatai szolgéltattak. Tovabbi vizsgalt
érték a felhasznalt forras forintosszege és
a bazisviszonyszam volt.

EREDMENYEK

2016-ban minddsszesen 9413 magan-
személy igényelt tAmogatast szalas fe-
hérjetakarmany-novény termesztéséhez
2 126 016 453 forint 6sszegben (1. tabla-
zat). Tobbségében (8599 f6) a 0—20 hek-
tar kozotti teriileti kategoriaban tartoztak.

I. tablazat

Szalas fehérjetakarmany-n6vény termeléséhez kotott tamogatas igénylésének adatai
(Coupled support application data for forage legumes)

MAGANSZEMELY
Igénylék izemméret- Osszes Osszes Bazisviszonyszam
kategérianként igénylé | tamogatas (szazalék, 2016=100%)
(hektar) (f8) (Ft)

0-20 |20-100|100-300 | 300< 0-20 | 20-100 | 100-300 | 300<
2016 | 8599 | 798 16 0 9413 | 2126016453 | 100 100 100 -
2017 {10899 | 920 14 0 11833 | 2283861411 | 127 115 88 -
2018 [ 12345 | 1166 16 0 13527 | 2440372336 | 144 146 100 -
2019 | 12818 | 1239 21 0 14078 | 2582691 467 | 149 155 131 -
2020 | 13072 | 1369 28 0 14469 | 2685509214 | 152 172 175 -

NEM MAGANSZEMELY
Igénylék szama lizemméret- Osszes Osszes Bazisviszonyszam
kategérianként igény- | tamogatas (Ft) (szazalék, 2016=100%)
(hektar) 16

0-20 [20-100 100-300]300<| () 0-20 | 20-100 [ 100-300 300<
2016 | 517 449 157 29 1152 | 1821466989 | 100 100 100 100
2017 | 674 520 139 20 1353 | 1599216437 | 130 116 89 69
2018 | 8l0 591 152 18 1571 | 1557100344 | 157 132 97 62
2019 | 902 624 157 13 1696 | 1543442761 | 174 139 100 45
2020 | 956 675 156 I 1798 | 1560280587 | 185 150 99 38

Forras: MAK adatai alapjan sajat szamitas és szerkesztés, 2025
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2020-ra 14 469 fére nétt az igénylk szama.
A tamogatas 0sszege 2 685 509 214 forint
volt, amely betudhat6 a forint eur6val szem-
beni gyengiilésének. A 2016-0s bazisévhez
képest a 100—-300 hektar kozotti igényl6k
szama 172%-kal emelkedett.

A nem maganszemély igényl6k szama
1152-16l 1798-ra nétt, a timogatas teljes
targyévi Osszegének jelentGs csokkenése
mellett, amely a kisebb méretli farmok
igényléseivel magyarazhat6. Csokkentek
a 100 hektar feletti gazdasagok igénylé-
sei az Gt év alatt, legnagyobb visszaesés
a 300 hektar feletti igényl6knél tortént.
A tamogatas Osszege 1 821 466 989 forintrol
1560 280 587 forintra mérséklédott.

Bazisviszonyszam vizsgalatanak
eredménye

A 2016-0s bazisévhez képest jelentGsen
valtozott az igényl6k szama az tizemméret
fiiggvényében (1. abra).

A 2015. évtdl bevezetett jogeim kifize-
tésére 2016-ban keriilt elGszor sor, emiatt
valasztottuk ezt bazisévnek. A magdansze-
mélyek esetében a 300 hektar feletti ka-
tegbriaban nem volt igényld, a tovabbi ha-
rom iizemkategoria mindegyikében nétt az
igénylések szama. A 0—20 hektart igényl4

gazdalkodok szama 127%-144%-149%-152%
novekedést mutatott. A 20-100 hektar ka-
tegoriaban 115%-146%-155%-172% volt a
valtozas. A 100—300 hektar lizemkatego-
ria nagyfoku véltozéasa kisszamu igényl6nél
jelentkezett, 16 f6rél nétt 28 f6re. A nem
magdanszemély tamogatast igénylék (2.
abra) szalas fehérjetakarmany-novény ta-
mogatasigénylése is pozitivan valtozott a
100 hektar alatti kategoéridkban.

A 0—20 hektart igényl6k kozott a 2016.
évihez képest 185%-ra valtozott az igény-
1és 2020-ra. A 20—100 hektar kategoria
116%-132%-139%-150% valtozast eredmé-
nyezett. 100—300 hektar kozott stagnalas
volt kimutathat6 annak ellenére, hogy a ka-
tegoria 2017. évi, jogcimet érintd kifizetései
csokkentek, ezaltal (99%) visszaesés jelent-
kezett, amely érték figyelmen kiviil hagyhato.
A 300 hektar feletti igénylés lecsokkent
2020-ra, a bizisévhez képest 38%-ra.
A MAK kozzétételi listainak adatai alapjan
atlagoltuk az elmult 6t év adatait, amelyek
szemléltetésére QGIS programot és jaras
(LAU1) szintli abrazolast valasztottunk
(3. abra).

Az adatok alapjan a legkisebb a Hajdu-
hadhazi jairasban az egy gazdara esé atlag-
teriilet (3 ha), mig a legnagyobb a Csurgo6i

I.abra

Tamogatast igényl6 maganszemélyek létszamanak valtozasa lizemméret-kategorianként,
2017-2020 (2016=100%)
(Changes in the number of private individuals applying for support by farm size category, 2017-
2020 (2016=100%))
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Forras: MAK adatai alapjan sajat szerkesztés, 2025



508

GAZDALKODAS « 69(6) « 2025, 501-514

2.abra

Nem maganszemély tamogatast igénylok lizemméretvaltozasa 2017-2020 (2016=100%)
(Farm size changes of non-private applicants for support, 2017-2020 (2016=100%))
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(-2 ha 20-100 ha ====100-300 ha ====300 ha felett

Forras: MAK adatai alapjan sajat szerkesztés, 2025

3.abra

Egy ,,helyben laké gazdalkodé” altal igényelt szalas fehérjetakarmany-névénnyel beiiltetett
teriilet, 2016-2020 (ha/f6)
(Area of forage legumes claimed by local farmer, 2016-2020 (hal/farmer))

510
B 1015
B 15-19,7

Forras: MAK adatai alapjan sajat szerkesztés, 2025

jarasban (19,7 ha). Az atlagteriilet tobbségé-
ben az 5—10 hektar iizemmeéret-kategbridba
esik, 15 hektar feletti érték 5 jaras esetében
allapithat6 meg.

A nem maganszemélyek (4. dbra) a jog-
cim sokszorosat igényelték a maganszemé-
lyekhez képest.

24 jarasban a szélas fehérjetakarmany-

novény termesztéséhez kapott tAmogatas
atlagteriilete 15 hektar alatti, 39 jarasban
az atlagteriilet 50—100 hektar kozotti, mig
6 jaras atlagteriilete 100 hektar feletti.
A legmagasabb érték a Bolyi jarasban volt,
315,2 hektar. A nem maganszemély tamo-
gatast igénylok forraslehivasai tekintetében
Osszefiiggés feltételezhetd az allatalapi jog-
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4. abra

Egy ,,helyi, nem maganszemély” altal igényelt szalas fehérjetakarmany-n6vénnyel beiilte-
tett teriilet, 2016-2020 (ha/db)
(Area of forage legumes claimed by local farms, 2016-2020 (ha/farm)

Forras: MAK adatai alapjan sajat szerkesztés, 2025

cimekkel. A MAK adatai szerint a jogcimet
igényl6k tobbnyire allattartd, -tenyésztd
gazdasagok.

Teriileti egyenlétlenségi mutatok
vizsgalata

A teriileti egyenl&tlenségek kiszami-
tasara a dudlmutatét, a silyozatlan Gini-
egyltthatét, a Hoover- és Herfindahl—
Hirschman-indexet valasztottuk ki. Mind-
egyik mutat6 alkalmas az egyenl6tlenségek
elemzésére, forintosszegek és igénylSk sza-
ma szerint is (2. tiblazat).

A négy lizemkategoriat egyiitt és kii-
16n is vizsgaltuk, hogy szemléletesebben
mutatkozzon meg a tdmogatasi rendszer
forrasainak eloszlasa. A vizsgalat adatait a
jarasi thmogatast igényl6k szama, valamint
az ltaluk felhasznalt forras 6sszege szolgal-
tatta. Magdnszemélyek és nem magdansze-
mélyek esetében a Hoover-index alapjan
hatéroztuk meg, hogy a szélas fehérjeta-
karmany-novény termesztéséhez nyuajtott
tamogatéis hany szézalékat kellene atcso-
portositani a teriiletegységek kozott, hogy
a teriileti megoszlisa egyenletes legyen.

A maganszemélyek kozott a100—300 hektar
méret okozza a legnagyobb teriileti egyen-
16tlenséget, mikozben ebben a csoportban
nem volt 300 hektar feletti igényls. Az
iizemméretek egylittes vizsgalata esetén
11,85%-ot kellene atcsoportositani a teriileti
egységek kozott, amely a 100 hektar feletti
gazdasagok jelentds forrasfelhasznéalasanak
tudhat6 be. Nem maganszemélyek kozott a
legnagyobb egyenl6tlenség a 300 hektar fe-
letti gazdasagok esetében allapithaté meg (a
tamogatasok 15,28%-at kellene 4tcsoporto-
sitani). Amennyiben a négy lizemkategoriat
egyiitt elemezziik, koncentraltan jelentkezik
a teriileti egyenlGtlenség (18,97%).
Hirschman—Herfindahl-index (HHI)
vizsgélatanal a koncentral6dast szamol-
tuk ki. Meghataroztuk a minimalértéket
(56,82), amely azt jelenti, hogy a jarasok
kozotti egyenld forraselosztas esetén a
HHI=56,82. Megéallapithato, hogy a timo-
gatasi 0sszeg koncentraltabban van jelen,
mint az igényl6k szama, a 0—20 hektar
iizemmeéretdi maganszemélyek csoport-
janak kivételével. Az igénylGk tipusatol
fliggetleniil 100 hektar felett allapithato
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2. tablazat

A vizsgalatba vont teriileti egyenl6tlenségi mutatok értékei lizemméret-kategoriakként
(Values of territorial inequality indicators by farm size categories)

Termeléshez kotott tamogatas Hoover- Herfindahl- Sulyozatlan Dual-
szalas fehérjetakarmany-novény- index Hirschman-in- | Gini-egyiitt- | mutaté
re, 2016-2020 atlagadatai (%) dex (minimal hato (%)
értéke 56,82)

Magansze- 0-20 ha fé 5,87 108,92 47 4,38

meély Ft 103,66 46 4,13

20-100 ha fé 5,42 104,16 46 4,13

Ft 111,00 48 4,48

100-300 ha fé 6,61 342,38 84 3,21

Ft 346,40 84 3,20

300< ha - - - - -

Osszes fé 11,85 64,07 46 4,26

lizemkategoria Ft 99.87 44 3.99

Nem ma- 0-20 ha fé 8,41 93,65 4?2 3,60

i F 100,96 45 4,04

mély

20-100 ha fé 6,64 97,15 45 4,16

Ft 98,74 46 4,37

100-300 ha fé 6,34 138,16 62 4,03

Ft 140,12 63 4,15

300< ha fé 15,28 419,03 87 3,12

Ft 554,73 90 4,41

Osszes fé 18,97 92,53 40 3,33

lizemkategoria Ft 110.73 5| 5,37

Forras: MAK adatai alapjan sajat szerkesztés, 2025

meg jelentGsebb koncentralédas: magan-
személyeknél haromszoros, mig a nem
maganszemélyeknél négy-6tszoros.
A legnagyobb tamogatasi 6sszeg a 300
hektar feletti gazdasagok bevételeként
jelenik meg. Uzemmeéret-kategéridk nél-
kiili vizsgalat esetén kevésbé szembeting
a koncentralodas, de ebben az esetben is
leirhat6 a nem maganszemélyek nagyobb
aranyu forrasfelhasznélasa. Indokoltnak
tarjuk a kiillonb6z6 iizemméret-kategoridk
alkalmazasat ebben az esetben is.

A stlyozatlan Gini-egyiitthatonal a toké-
letes egyenléség (0%) és a teljes koncentra-
16das (100%) kozti elhelyezkedést szamoltuk
ki. Az atlagolt igényl6k szamat és a résziikre

kifizetett timogatas 6sszegét kiilon elemez-
ve allapitottuk meg a magdnszemélyek és
nem magdanszemélyek egyiitthat6 értékeit.
Ajarasok jogcimosszege kozotti differencia
— atlagosan a 100%-hoz viszonyitva — 90%
a 300 hektar feletti nem maganszemély
igénylok esetében. Ehhez kozelit6 értéket
(84%) a 100 hektar iizemméret feletti ma-
ganszemélyeknél is megéllapitottunk. Ezen
vizsgalatnal is leirhat6 a birtokkoncentra-
cion keresztiili forraskoncentracié, amely
ebben az esetben a nagy és orias birtokok-
ra jellemzd. Legkisebb egyenlGtlenség a
100 hektar alatti igényl6knél figyelhet6 meg.

A dualmutatoéval hataroztuk meg, hogy
az atlag feletti értékek atlagos értéke
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hanyszorosa az atlag alatti értékekének.
A magdanszemélyek kozott 110 jarasban
volt atlag alatti a tdmogatast igényl6k sza-
ma, mikézben 112 jaras rendelkezett 4tlag
feletti tGmogatdsi 6sszeggel. Mindegyik
adatsorra a kb. négyszeres kiilonbség alla-
pithat6 meg az atlag feletti jarasok javara,
ramutatva a teriileti egyenl6tlenségekre.
A dudl mutatészamok koziil kiemelend6
az Osszesitett iizemméretben kiszamolt ér-
ték, amely tekintetében nagyobb a teriileti
egyenlGtlenség a gazdak szamanal (4,26),
mint az igényelt tamogatisnal (3,99).
A nem maganszemély szalas fehérjetakar-
many-novény utan tdmogatast igénylék
kozott is hasonl6 értékeket szamoltunk ki.
A nem magdanszemélyek kozott 105 jaras-
ban volt atlag alatti a tamogatdst igényl6k
szama, illetve 108 jaras éatlag alatti tamoga-
tasi 6sszeggel rendelkezett. Ebben az eset-
ben nagyobb volt a teriileti egyenlGtlenség
az igényelt tAimogatés tekintetében (5,37),
mint a gazdak szdmanak vonatkozasaban

(3,33)-
Pearson-féle korrelacio

Arra a kérdésre is kerestiik a valaszt,
hogy van-e kapcsolat a maganszemély és
nem maganszemély igényl6k és az egy

igénylére esé tAmogatasok kozott, és ha
igen, az mennyire szoros. A MAK kozzétételi
listainak &tlagolt adatai alapjan allapitottuk
meg az igénylGk szamat és az egy igénylbre
es@ tAmogatas Gsszegét is (5. abra).

2016-ban 9413 magdanszemély igénylére
atlagosan 225 860 forint tAimogatas jutott,
mig 2020-ban 14 469 igénylére atlagosan
185 604 forint. A nem maganszemélyek
igényl6k szama 1152-r6l 1798-ra emelke-
dett gy, hogy az egy igényldre esé atla-
gos tamogatasi 6sszeg 1 581 135 forintrol
867 787 forintra csokkent.

ElsG 1épésként az éves atlagolt timoga-
tast igényl6k szdméat viszonyitottuk egy-
méshoz. Nagyon erds pozitiv korrelaciot
kaptunk, r=0,98 értékkel. Megallapithato,
hogy a maganszemély és nem magansze-
mély igényl8k kozotti kapcesolat nagyon
erds. Véleményiink szerint az 6sszefliggés
a birtokkoncentraciéban szerepet jatsz6 ma-
ganszemélyekhez kothetd gazdasagok, va-
lamint az allattart6/allattenyésztd igényl6k
és takarmény-el6allitok szoros kapcsolata
miatt irhat6 le. A vizsgalat tovabbi szakasza-
ban az egy igénylére es6 tAmogatasi Ossze-
geket elemeztiik. Ez esetben is nagyon erGs
korrelaciét (r=0,95) kaptunk, amely a fenti
elképzelésiinket erdsiti meg.

5.abra

A szalas fehérjetakarmany-novény jogcim Osszesitett igénylési adatai, 2016-2020
(Aggregated claim data for forage legume support)
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Trendelemzés eredménye

A szalas fehérjetakarmany-novény ter-
mesztéséhez nytjtott tAimogatés igénylési
adatainak trendelemzése soran a trendfiigg-
vény felvétele Excel tablazatkezeld segitsé-
gével tortént, és a vizsgalt fliggvénytipusok
koziil (linearis, exponencialis, logaritmikus,
hatvany és masodfoki polinom) az expo-
nencialis bizonyult a legmegfelel6bbnek.
A bekovetkezett valtozas legjobban egy
exponencialis trendfiiggvénnyel irhat6 le
(y=2E+06e4%; R?=0,904). A trendfiigg-
vény alapjan a kovetkezd évben is csokkenés
varhato a tdmogatasi 6sszegben. A csokke-
nés nagyrészt koszonhetd annak, hogy évrél
évre nétt az igénylGk szama.

Maganszemélyek esetében 2016 és 2018
kozott csokkenés ment végbe az egy igényls-
re es@ timogatas tekintetében, ugyanakkor
a rakovetkezd években enyhe novekedést
(stagnélast) tapasztalhattunk. A valtozas
az 2018. évtdl elindult 6kologiai gazdalko-
das pélyazat hatasanak tudhato be, illetve
a kifizetések cstszasa is befolyasolta. Az
elmult 6t évben lejatszodo folyamatok leg-
jobban masodfok pilonommal irhatbak le
(y=6117,8x2-45713x+263510; R?=0,9662).
A kovetkez§ idGszakban kizardlag a trend-
fiiggvényre hagyatkozva enyhe névekedés
prognosztizalhato.

Kereszttabla-elemzés eredménye

Az lizemméret és az igénylSk tipusa-
nak elemzése soran megéallapithat6, hogy
a maganszemélyek kozott szignifikansan
nagyobb ardnyban fordulnak el6 o—20
hektar kozotti teriileten gazdalkodok
(91,2% az 6sszes maganszemély tamoga-
tast igényl6kon beliil), ugyanakkor a 20
hektar feletti izemméret-kategoridk rend-
re alulreprezentaltak (20—100 ha: 8,7%;
100—300 ha: 0,2%; 300 hektar felett 0%).
A nem magdanszemély igényl6k kozott ép-
pen az el6z6 forditottjat tapasztalhatjuk.
Alulreprezentaltak a 0—20 hektar kozotti
teriileten gazdalkod6k (51% az 6sszes nem

maganszemély tamogatést igényl6k ko-
ziil), ugyanakkor szignifikdnsan nagyobb
aranyban vannak jelen ebben a tipusban a
20 hektar feletti teriileten mikodé gazda-
sagok (21—100 ha: 37,8%; 100—300 ha:
10,0%; 300 ha felett: 1,2%).

KOVETKEZTETESEK

A szélas fehérjetakarmany-novény ter-
meléséhez kotott tamogatésa jelents jog-
cim az igényl6k kozott. A magdanszemélyek
esetében nem csupéan az allattartok kedvelt
jogcime, hanem a tAmogatasokat halmoz6/
egymashoz kapcsoltan igényls és az inten-
ziv termelést mell6z6 gazdalkodok kozott
elterjedt forras. 2016-t6l folyamatosan no-
vekedett a tAmogatast igényl6k szama a ma-
ganszemélyek és a nem magdanszemélyek
esetében is. Csokkenés egyediil a 300 hek-
tar tizemméret feletti nem magdnszemély
igényléknél volt megfigyelhetd. A néveke-
dés betudhat6 a 2017. évben elindult agrar-
kornyezetgazdalkodasi és a 2018. évben el-
inditott 6kologiai gazdalkodas palyazatok-
nak, amiatt, hogy a két jogcim kénnyen kap-
csolhat6 mas jogcimekhez, tobbletvallaldsok
nélkiil. A tAmogatas mértéke csokkent az
igényl6k szaménak novekedésével, amelyet
kompenzalt a forint gyengiilése tigy, hogy a
kifizetett tAmogatasi 6sszeg érdemben sem
sokat valtozott.

A teriileti egyenl6tlenségi mutatok eseté-
ben megéllapithat6 a nagygazdasagok tal-
stlya a forrasfelhasznalas szempontjabol.
A legnagyobb egyenlétlenséget a 100 hek-
tar feletti gazdasagok eredményezték, ami
a 300 hektar felettieknél hatvanyozottan
jelentkezik. A nagy tizemméretd nem ma-
ganszemély tamogatast igénylGk indukaltak
a legjelentGsebb egyenlbtlenséget.

Az eredmények alapjan megéllapithat6 a
jogcim indokoltsaga a tovabbi pénziigyi cik-
lusokban. A tdmogatast célszer( lenne felsé
korlathoz kotni mind a magdanszemélyek,
mind a nem maganszemélyek esetében.
Ajogcim alkalmas a féldalapd tAimogatasok
kapcsolasara, ezért a birtokkoncentraciot
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segitheti, illetve a kontrollalatlan forrds-  kornyezetvédelmi/természetvédelmi intéz-
felhasznéalast is. Ugyanakkor a szalas fe-  kedések kiséré elemei/lehetGségei is, ezért
hérjenévények a fenntarthaté gazdalkodas  tehat sziikséges a jogeim megtartasa, azon-
elengedhetetlen elemei, tovabba a fokoz6dé  ban bizonyos véltoztatasokkal.
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Egy hazai tejhasznu szarvasmarhdkat tarté
telep korszeritisito beruhazasanak gazdasagi
elemzése
KONYA GERGELY — SZUcs ISTVAN — TOTH SANDOR

Kulcsszavak: allattenyésztés, fejérobotos technologia, beruhazas megtériilése
JEL-kéd: Q10, Q11, Q12

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK, KOVETKEZTETESEK,
JAVASLATOK

Ebben a cikkben egy, a magyarorszagi tejel6szarvasmarha-agazatban tortént te-
lepi korszeriisit6 beruhazassal foglalkoztunk. Az emlitett beruhazas egy Gj, eur6-
pai szinvonali, fejérobotos technolégiat alkalmaz6 szarvasmarhatelep 1étrehozasa
volt. A kutatomunka soran megvizsgaltuk Magyarorszag tejtermelésének utobbi év-
tizedeit, valamint azt, hogy mik azok a kulcskérdések, amik 6konémiai szempont-
bol lényegesek a tejtermelés soran. Ezenkiviil a telepi beruhazas koltségszerkezetét
is vizsgaltuk. A kutatas soran szamitasokat végeztiink azzal kapcsolatban, hogy mi-
lyen id6tavon beliil, milyen eredményekkel érheté el a telepi beruhazas megtériilé-
se. A beruhazas gazdasagi megitélése soran a kamatok, az ad6zas és értékcsokke-
nési leiras el6tti eredmény (EBITDA), a nett6 jelenérték (NPV), a jovedelmeziségi
index (PI) és a bels6 megtériilési rata (IRR) mutatokat hasznaltunk. A kutatas soran
azt a hipotézist allitottuk fel, hogy az altalunk tervezett miikodési paraméterekkel —
abban az esetben, ha nincs vis maior helyzet — a beruhazas 10 éven beliil megtériil.
Vizsgalataink alapjan kijelenthetjiik, hogy a hipotézisiink beigazol6dott, mivel a 8.
évben — a jelenlegi gazdasagi kornyezetet feltételezve — a beruhazas megtériilt.

ECONOMIC ANALYSIS OF AMODERNIZATION INVESTMENT AT ADOMESTIC
DAIRY CATTLE FARM

Keywords: animal husbandry, robotic milking, return on investment
JEL codes: Q10, Q11, Q12

In this article, we dealt with a modernization investment in the dairy cattle sector
in Hungary. This investment was the establishment of a new cattle farm using Eu-
ropean-standard milking robot technology. During the research, we examined the
last decades of dairy production in Hungary and identified the key issues that are
economically important in dairy production. In addition, the cost components of the
plant investment was also examined. During the research, calculations were made
regarding the timeframe and the possible results for the return on investment of the
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farm. Earnings Before Interest, Taxes, Depreciation, and Amortization (EBITDA),
Net Present Value (NPV), Profitability Index (PI) and Internal Rate of Return (IRR)
were used as economic indicators to assess the investment. During the research, we
hypothesized that with the operational parameters we have designed — and in the
absence of any force majeure situation —, the investment can be recovered within 10
years. Based on ourresearch, we can state thatour hypothesishasbeen confirmed, as
theinvestment paid offin the 8th year, assumingthe current economic environment.

BEVEZETES

A tejel6 szarvasmarhék tartdsa nemcsak
gazdasagi, hanem kornyezeti hatasokkal is
jar: formalja a vidéki t4jat, hatassal van az
Okoszisztémakra, igy a fenntarthat6sagi
szempontok ebben az dgazatban is egyre
fontosabbéa valnak. A kérnyezeti fenntart-
hat6sag mellett a pénziigyi fenntarthatosag
is kulcsfontossagu, hiszen a hosszt tava
termelés sikere ezen mulik.

A tejtermelés a mez6gazdasag egyik
legjelent&sebb és legosszetettebb teriilete
mind agrarszakmai, mind agrarékono-
miai szempontbdl. A tejelszarvasmarha-
tenyésztés az allattenyésztés nehézipara,
mely kiemelt jelent§ségii a vallalatok szem-
pontjabdl, ugyanis jo pénziigyi likvidtast,
folyamatos arbevételt biztosit, és nagy az
agazat rezsibir6 képessége. A kutatas soran
a tejel¢szarvasmarha-tartason beliil egy
4j telep 1étesitésének gazdasagi kérdései-
vel foglalkoztunk, és a beruhézas varhat6
megtériilésére pénzforgalmi szemléletben
levezetett, eredménykalkulaciora alapozott
kutatast végeztiink.

2025-ben Magyarorszagon 50 év utan
Gjra megjelent a parosujju patasokat ve-
szélyeztetd, nagy gazdaségi kartétellel jarod
ragados szaj- és koromfajas virus. A virus
megjelenése meglehetGsen nehéz helyzet-
be hozza az allattartokat, a védekezés és a
betegség felszamolésa nagy eréforrasokat
emészt fel. Ebben a helyzetben kiemelten
fontos a termelGk Osszetartasa és a hatosa-
gok altal el6irt intézkedések maradéktalan
betartésa. A fert6zés a vizsgélt telep koze-
1ében nem jelent meg, ha azonban feliitné
a fejét a jarvany, az kihatassal lenne az al-

talunk kalkulalt pénziigyi és megtériilési
mutatokra is.

SZAKIRODALMI ATTEKINTES

A tejtermelés helyzete
Magyarorszagon

Az 1980-as évek kozepére Magyaror-
szag allattenyésztése elveszitette korabbi
lendiiletét, majd a rendszervaltast kévetd-
en valsagos helyzetbe keriilt. A kedvez6t-
len tendencidk az Eur6pai Unibhoz valo
csatlakozas utan tovabb erdsodtek. Az al-
lattenyésztés fejlesztésére vonatkozoan a
mindenkori korményok gyakran tiiztek ki
irrealis célokat, példaul a n6vénytermesztés
és az allattenyésztés ardnyanak megfor-
ditasat vagy a sertésallomany kozéptavia
megduplazasét. Ezzel szemben a névényter-
mesztés, bar a rendszervaltas utdn silyos
visszaesést szenvedett, viszonylag gyorsan
regeneralodott, és az ezredfordulét kove-
téen elérte, s6t meghaladta korabbi ered-
ményeit. Ennek kovetkeztében felborult
a novénytermesztés és az allattenyésztés
egyenstlya, a hazai mez6gazdasag terme-
1ési szerkezete tovabb egyszertis6dott, ami
rdadasul a novénytermesztés jovébeli lehe-
tGségeit is veszélyezteti (Kapronczai, 2025).

Magyarorszag tejiparanak helyzetét az
elmult kozel 30 évben két jelent6s esemény
hatarozta meg. Az egyik az volt, hogy a
gazdasagi rendszervaltozis miatt az addig
szabalyozott arak helyett a tényleges 6n-
koltség alapjan allapitottak meg a termé-
kek arat, igy 1ényeges aremelkedés tortént
a tejtermékek korében, ezaltal 1995-ben az
egy fére jutd tejtermékfogyasztas torténel-
mi mélypontra kertilt. A masik esemény az
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EU-hoz val6 csatlakozas kovetkezményé-
nek tekinthet§ — bar ez mar a gazdasagi és
tarsadalmi rendszervaltast megel6z6 par
évben is jellemz§ volt —, ugyanis a hazai
piac a kiilféldrél importalt tejtermékek ré-
vén erds nemzetkozi vetélytarsakkal keriilt
szembe. Ezen események a tejipar jelentGs
koncentraci6jat segitették el6 (Kiirthy et al.,
2016). A ’90-es évek politikai kornyezetben
bekovetkezett valtozasainak, valamint az
agrarium leépiilésének koszonhetden a hazai
szarvasmarha- és ezzel egylitt a tejelGtehén-
allomany is jelentésen csdkkent. A 2004-ben
tortént EU-s csatlakozasunk sem segitett
a tejtermel6k szamara a felzarkozasban.
A szarvasmarha-agazaton beliil f6ként a
kis méretii, alacsony allatlétszimmal ren-
delkez6 gazdasagok mentek tonkre, illetve
hagytak fel a termeléssel. Ennek kovetkez-
ményeképpen egyfajta koncentraci6 zajlott
le a tejtermelésben, ahol a fennmarad6 nagy
méretli gazdasagok tudtak csak hatékonyan
gazdalkodni és termelni az atalakult politi-
kai kornyezetben és a megvaltozott verseny-
feltételek kozott (Nagy et al., 2005).
1984-ben az akkor 10 tagallambdl allo
Eurépai Gazdasagi Ko6zosség (EGK) beve-
zette a tejkvotat. Ez volt az elsGként életbe
1ép6 és hosszt ideig az egyetlen szabalyo-
z4si forma, ami direkt hatéssal volt az or-
szagok tejtermelésre. Ennek bevezetését
az egyre jobban felhalmoz6dé készletek
indokoltak, ami leginkabb a tejport és a
vajat érintette. Ezek a felhalmoz6d6 kész-
letek egyre jelentGsebb koltségvetési gon-
dot okoztak az EGK szamra (Borbély et al.,
2013). 2003-ban egyértelmiivé valt a kozos
agrarpolitika (KAP) reformjaval, hogy a
tejagazatnak gy kell berendezkednie, hogy
a tejkvotarendszert 2015-ig felszdmoljak
(Réquillart, 2008). Annak ellenére, hogy
nagy koriiltekintéssel hajtottak végre a
kvotarendszer kivezetését, az igy is sok-
ként érte az Eurépai Uni6 termelinek nagy
részét. Rajottek, hogy biztonsagosabb volt
a kvotarendszer, mint a vilagpiaci szabad
verseny, éppen ezért a gazdak tamogatasa

érdekében megszavaztak egy atmeneti ,,se-
gélycsomagot” is (Krausz, 2016).

Szamos tudoményos kutatas hangsi-
lyozza, hogy a klimavéltozas és a globalis
felmelegedés kapcsan a fenntarthat6sag
szempontjabol jelentGs atalakulasokra lehet
szamitani (Peterson és Mitloehner, 2021).
T6bb tanulmény is arra mutat ra, hogy az
allati eredet( termékek — beleértve az el6al-
litasukat, a szallitasukat, a feldolgozasukat
és a fogyasztasukat is — viszonylag jelentGs
hatéssal vannak a klimavaltozas alakul4-
sara (Milani et al., 2011).

A tejagazat napjainkban szamos ki-
hivassal néz szembe, koztiik a novekvd
munkaer6koltségekkel és az é16 munkaerd
elérhetGségének problémajaval. Kiilonos
nehézséget jelent a fiatal munkavéallalok
bevonzasa és megtartasa, mivel a tejter-
meléshez kapcsolodé feladatok — az alla-
tok koriili teend6k és a valtott miiszakok
— sokak szdmara kevésbé vonzoak. Az é16-
munka részleges kivaltasara egyre gyakrab-
ban alkalmaznak fejérobotokat a fajlagos
élémunka-felhasznélas csokkentésére (Fre-
und et al., 2024).

Az 1. abran lathatjuk, hogy hogyan ala-
kult a magyar tejhasznitehén-allomany
2019 és 2024 kozo6tt. 2019-ben az dllomany
még 209 ezer egyedet szamlalt, ami a ko-
vetkezd években folyamatosan csokkent,
egészen 2023-ig, amikor 191 ezer egyedet
szamlalt az orszag tejeltehén-alloménya.
2024-ben kismértékii novekedés tortént az
allomanyban, mintegy 5 ezer allattal gya-
rapodott. A grafikonon tovabb4 lathatjuk
a gazdasagok szamanak alakulasat, ami
csOkkend tendenciat mutat: 388 gazda-
sagrol 321-re csokkent a szamuk 5 év alatt.
A telepi atlaglétszdm csokkenését is abra-
zoltuk a grafikonon, ami viszont névekedést
mutat. 5 év alatt 72 4llattal n6tt ez az érték,
539-r6l 611-re. Ezek az adatok is alatamaszt-
jak azt a korabbi megallapitasunkat, hogy
Magyarorszag tejagazataban koncentracio
figyelhet§ meg, egyre kevesebb gazdasagban
tartanak egyre tobb tehenet (1. abra).
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I.abra

Magyarorszag tejhasznitehén-allomanyanak és a gazdasagok szamanak alakulasa, telepi
atlaglétszammal kiegészitve (2019-2024)
(The development of Hungary’s dairy cow population and the number of farms, supplemented by
the average herd size per farm between 2019 and 2024)
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TEMAFELVETES ES CELKITUZES

Az esettanulmanyra alapozott kutatas
els6dleges célkitiizése az volt, hogy meg-
hatarozzuk egy korszer(sit§ beruhazason
atesett tejhaszntszarvasmarha-telep jove-
delemtermeld képességét, és azt, hogy érté-
keljiik a beruhazas dinamikus mutat6kon
alapul6 megtériilését.

A kutatémunka soran az alabbi kérdé-
seket fogalmaztuk meg, melyekre valaszt
szeretnénk kapni:

e Ki: Melyek a legfontosabb kihivasok a
hazai tejhaszniszarvasmarha-agazat
esetében?

e Ko2: Hogyan alakul a szbéban forgé be-
ruhazas beruhazasi koltségeinek 6sz-
szetétele?

e K3: Mijellemzi egy barnamezds korsze-
riisit6 beruhizis megtériilését, illetve
gazdasagossagat (NPV, IRR, PI) 10 éves
idGszakot alapul véve?

A kutatas soran azt a hipotézist (H1) al-
litottuk fel, hogy az 4ltalunk tervezett mi-
kodési paraméterekkel — abban az esetben,
ha nincs vis maior helyzet — a beruhézas
10 éven beliil megtériil. Ez napjainkban
egyben altalanos menedzsmenti és tulajdo-
nosi elvaras is egy tejhaszniszarvasmarha-
telepi beruhézas esetében.

A tejelGszarvasmarha-tartas
okonomiai sajatossagai

Sztics és Sz6l18si 2015-ben megéllapitot-
ta, hogy a tejeld szarvasmarha tenyésztésé-
nek van az allattenyésztési dgazatok koziil a
legnagyobb eszkozigénye. Az akkori igények
mara masfél-kétszeresére néttek. Ez jkori
értékén szdmolva egy atlagos telepértéken,
egy tehénre levetitve 1,2-1,5 milli6 forintot
jelent, amit tovabb novel a tenyészallomany
és a takarmanytermd teriilet, valamint az
azokhoz kapcsolodo géppark t6keigénye.
Ezenfeliil tart6san lekotott forgoeszkozok-
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ként jelennek meg a névendék allatok, vala-
mint a hossz tavra, egy évre el6re betarolt
takarmanykészlet. 2015-ben hazdnkban a
tobbségében rendelkezésre 4ll6 tejtermeld
kapacitasok elavultak voltak, melyek gétol-
tak a gazdasagilag is hatékony tejtermelést.
AKkislizemi tejtermelés az elmult évtizedek-
ben nagymértékben visszaesett Magyaror-
szagon, olyannyira, hogy napjainkban méar
szinte csak a nagylizemi, iparszer( termelés
a meghatarozé. Eurépaban és a vilag més
részein is — a megszokott szerkezeti struk-
taratol eltér6en — a megtermelt tej mintegy
80 szazaléka nagy allomanylétszama tele-
pekrdl szarmazik, ugyanakkor ismeretes,
hogy hazédnkban az egyik legnagyobb az egy
telepre juté tehenek szadma, amit a késGb-
biekben nemzetkdzi szinten is komparativ
elényként tudunk felhasznalni (Szfics és
Sz6116si, 2015).

A tejtermelés koltségeinek legnagyobb
hényadat a takarmanykoltségek teszik ki.
Hazankban alapvetGen extenziv gyepgaz-
dalkodés folyik, amelynek a hozamai je-
lent6sen elmaradnak a t6liink nyugatabbra
1év6 orszagokétol. Ez a kiilonbség elsGsor-
ban a klimatikus viszonyokra vezethetd
vissza. Ez két szempontbol is kedvez&tlen:
egyrészr6l igy magas a réti széna 6nkolt-
sége, masrészrél pedig rendre elmarad a
legeltetés. Ebbél is adodik, hogy Magyaror-
szagon a monodiétas takarméanyozasban a
kukoricaalapti abraktakarmény talsilya a
jellemzd, amely a gyakran valtozo piaci arak
miatt kiszolgaltatotta teheti az agazatot.
A kukoricattlsuly, illetve a szemes és sil6-
kukoricara épiil6 takarmanyozasi rendszer
rontja a szaporodasbiolégiai mutatokat,
ezaltal novekszik a selejtezési arany is, és
az allatok hasznos élettartama (1,8—2,2 lak-
tacié/tehén) is cs6kken, ami pedig az 6n-
koltséget noveli azaltal, hogy gyakorlatilag
nem hasznaljuk ki a potencialis genetikai
teljesit6képességet (Szics és Sz6116si, 2015).

Nemzetkozi szinten az elsé ellés idejében
van egy-két honap lemaradasunk, aminek
az oka a nem megfelel$ iiszénevelésre és

az ezt megalapoz6 szaktudas hidnyara ve-
zethet6 vissza. Ezenkiviil jelentds fejlédé-
si potenciallal rendelkeziink a sok helyen
440 napot is meghaladd két ellés kozti id§
roviditésében. Vannak kiemelked§ ered-
ményekkel rendelkez6 orszagok, ahol ez a
mutatd ugyancsak 400 nap felett van, de a
magyar telepek akar 10-20 napos fejl6dési
potenciallal is rendelkeznek e mutat6 ese-
tében. A két ellés kozti id6 roviditésében
megoldast jelenthet a tartastechnologia és a
takarméanyozas mingségi javitasa, valamint
a megfeleld, igényes szaporodasbiologiai
menedzsment kialakitasa és a mingségi
szaktudas alkalmazésa (Sz{ics et al., 2015).

Fejorobotok a tejtermelésben

A robotizacié mar az allattenyésztés-
ben is szerves szerepet tolt be, példaul az
allatok takarmanyozéasaban, itatasiban
vagy fejésében (Sz6ke és Kovacs, 2020).
A fejérobotok alkalmazisanak gondolata
1985-ben Anglidban sziiletett meg, de a
projekt kivitelezése csak az 1990-es évek
elején kezd6dott meg DeLaval néven. 1996-
ban hoztak 1étre a DeLaval VMS (Voluntary
Milking System) onkéntes fejérendszert,
majd 1998-ban allitottak mitikodésbe az
els6 fejérobotot. 2010-re vilagszerte mar
t6bb mint 8000 fejérobotot alkalmaztak a
termelésben (Lencsés et al., 2015).

Arobotizalt fejési rendszerek bevezetése
lehet6vé teszi a dolgozok szamanak csok-
kentését a mindennapi teend6k soran, ez a
képzett és motivalt munkaerd alkalmazasa-
nak problémajat oldja meg (Tse et al., 2017),
ezenkiviil lehet6vé teszi a napi 2-nél tobb fe-
jés bevezetését, ami a termelés novekedését
jelenti, valamint a fejési higiénia javulasat
eredményezi, beleértve a tégy el6- és uto-
fertGtlenitését is. E tényez6k javulasa pedig
az allatjolét javulasat és a tej beltartalmi
paramétereinek kontroll alatt tartisat teszi
lehetévé (Sannino et al., 2018).

Jolismert az a tény, hogy az elmult évek-
ben szamos intenziv gazdasagot negativ
fényben tiintettek fel, ezért a gazdak és a
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vallalatok tevékenységei is arra iranyultak,
hogy javitsak az allatjolétet a telephelyei-
ken. E nemes cél elérése érdekében a fejéro-
botos rendszerek alkalmazasa j6 eszkoznek
bizonyul (Cérdova et. al, 2018).

A fejérobotok alkalmazésa lehetvé te-
szi a termelés paramétereinek magasabb
szint( ellen6rzését, az allatok egészségi
allapotanak felligyeletét és az esetlegesen
el6fordul6 kémiai/fizikai elvaltozasok de-
tektal4sat a tejben, ami médot ad a ter-
melési folyamatba val6 id6ben torténd be-
avatkozasra, ezaltal atfogo6 javulast érve
el a tejtermelésben (Siewert et al., 2019).

A leginnovativabb tjitas egyértelmii-
en a tégynegyedenkénti fejés lehetGsége,
amit egy automata fej6kehelytart6 rendszer
segit, ezt mar a konvencionalis fejérend-
szereknél is alkalmaztak (Penry, 2018).
Akiilonbo6z6 kifejttej-mennyiségek és fejési
id6k a t6égynegyedek kozott kedvezbek a
tégynegyedenkénti fejés alkalmazasihoz,
ahol a rendszer segitségével jol kikiiszobol-
hetd az allat talfejése. Egy masik specifikus
innovaci6 a fejérobotos rendszerekben a ki-
fejt els6 tejsugarak, valamint a rossz ming-
ségl tej szeparalasa a megfelel6 minGségi
tejt6]l (Rodenburg, 2017). Van egy hasznos
szenzor a fejérobotban, amelyik rendkiviil
gyorsan meg tudja allapitani a klinikai és
a szubklinikai masztitisz lehetséges jelen-
1étét akar t6gynegyedenként (Daponte et
al., 2014).

Ismereteink alapjan hazankban a Lely, a
DeLaval, a SAC és a GEA fejérobotos rend-
szerei a legelterjedtebbek, azonban ezeken
kiviil més gyartok is készitenek fejérobo-
tokat. Megitélésiink szerint a fejérobotos
rendszerek el6nye, hogy a gazdalkod6 ko-
tetlenebb tud lenni az allattartas soran,
ezaltal tobb ideje marad a szarvasmarhatar-
tas és -tenyésztés egyéb szakmai tartalma-
val foglalkozni, tovabba nagyban javitja a
munkaerd-hatékonyséagot és a fejési higi-
éniat, valamint nem utolsésorban elGse-
giti az 4llatok j6 egészségiigyi allapotanak
megdrzését is.

ANYAG ES MODSZER

Mikozben az allattenyésztés kibocsata-
sat, ar-, koltség- és jovedelmi viszonyait,
a tdmogatasi rendszereket és az lizem-
szerkezetet érint§ elemzésekbdl szamos
tudoményos munka sziiletett az elmult
évtizedekben, az agrar-, kiillonosen pedig
az allattenyésztési beruhazasokrol joval
kevesebb megalapozott publikaci6 latott
napvilagot. Emellett tovabbi hidnyossag,
hogy a szerz6k ritkan elemzik részleteiben
a beruhézasi folyamatot (dontés, megval6-
sitas, finanszirozas), inkabb a beruhazasok
hatékonyséagara és pénziigyi, finanszirozasi
hatterére koncentralnak (Bager, 2015; Ko-
nya, 2015; Mészaros és Szabo, 2014; Haran-
gi et al., 2013; Moizs, 2013).

Akutatés sordn egy tejtermel gazdasag-
ban megvalositott barnamezds, korszerisi-
t6 beruhazas gazdasagossagat vizsgaltuk.
A tobbéves miikodésbdl szarmazd primer
forrasokat, azaz a koltség- és bevételelem-
zéseket, valamint a beruhazas bekertlési
koltségeit a vallalat menedzsmentje bizto-
sitotta szdmunkra. Szekunder forrasokként
hasznaltunk még elérhet6 adatbazisokat,
tudoméanyos cikkeket. Adatbazisok koziil a
Kozponti Statisztikai Hivatal adatbazisat,
az Agrarkozgazdasagi Intézet Piaci Arinfor-
macios Rendszerét, valamint nemzetkozi
forrasként a FAO statisztikai adatbazisat
(FAOSTAT).

A miikodtetéssel kapcsolatosan egy — az
iizleti vilagban népszerti és fontos — muta-
totjellemeztiink, az EBITDA-t. A beruhazas
gazdasagi megitélése soran az NPV-t, a PI-t
és az IRR-mutatdkat hasznaltuk.

A pénziigyi elemzés célja annak megal-
lapitasa, hogy a projekt pénziigyileg fenn-
tarthat6-e. Ennek érdekében a kivéalasztott
valtozat pénzaramainak becslése alapjan
kiszamitjak a projekt pénziigyi teljesit-
ménymutaté6it — példaul a pénziigyi nettd
jelenértéket és a pénziigyi bels6 megtériilési
ratat — taimogatéssal és timogatas nélkiil is.
Az elemzés részeként bemutatjuk a beru-
hazasi projekt pénziigyi fenntarthat6sagat,
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azaz annak vizsgalatat, hogy az elemzési
idGszak soran rendelkezésre all-e elegendd
pénziigyi forras a fejlesztés eredményeként
elért szolgaltatasi szinvonal fenntartasdhoz
(KPU, 2022).

Egy elemzés soran az elemz6 azonnal két
probléméval szembesiil. El§szor talalnia
kell valamilyen médot a beruhazasi projekt
értékelésére, amely t6bb évig helytallo, és
amelynek jovébeli koltség- és haszonara-
mai eltéréen alakulnak. Emellett képesnek
kell lennie kiilonb6z6 nagysaga projektek
értékelésére is. A projekt értékének legegy-
szerlibb diszkontalt pénzdrammutatéja a
nett6 jelenérték (Gittinger, 1972). A nettd
jelenérték (NPV) a varhato beruhazasi és
miikodési koltségek, valamint bevételek
diszkontalt értékeinek kiilonbozete, azaz
egy olyan beruhazasi mutatd, ami a be-
ruhézas élettartama alatt képz6d6 Osz-
szes diszkontalt pénzaramlas (bevételek
és kiadasok) 0sszegébdl levonja a kezdeti
befektetést, igy megmutatva a beruhazas
nettd nyereségét a pénz idGértékét figye-
lembe véve. A beruhézasi projekt pénziigyi
megtériilési mutatdészamanak értéke — az
adott orszagra jellemz6 pénziigyi diszkont-
ratat hasznalva — ha pozitiv, a beruhazas
pénziigyileg megtériils, ha negativ, akkor
nem megtérilé.

Abelsé megtériilési rata (IRR) az a disz-
kontrata, amely mellett egy befektetés vagy
beruhézas nett6 jelenértéke (NPV) nulla.
Mas szbval ez az a diszkontrata, amelynél
ajovGbeli pénzaramlisok jelenértéke meg-
egyezik a befektetett kezd6tGkével, igy az
adott befektetés tényleges éves hozamét
jelenti. Kedvez§ az értéke, ha meghaladja az
adott orszagra, iparagra/agazatra jellemzg
kalkulativ kamatlab értékét.

A jovedelmezGségiindex (PI) szamitasa
az adott idGszakban képz6d6 pénzaramok
diszkontalt értéke és a beruhazas kezdeti
pénzraforditasa kozotti viszonyon alapul.
A jovedelmezdségi index kiszadmitésa so-
ran a beruhazas egyes éveiben keletkezd
eredmények diszkontalt értékét elosztjuk az

egyszeri raforditasok diszkontalt értékével.
A jovedelmezGségi index alapjan torténd
beruhazési dontés esetén azt a beruhizasi
valtozatot részesitjlik elényben, amelynek
ajovedelmez@ségi indexe minél nagyobb az
egyhez képest, ellentétben a nett6 jelenér-
ték (NPV) moddszerével, amely kiillonbséget
vizsgél, a PI esetében ezeket az értékeket
héanyadosként viszonyitjuk egymashoz.

Osszefoglalva, a beruhazési-gazdasagos-
sagi vizsgélatok célja: (1) annak megallapi-
tésa, hogy racionélis-e az adott beruhazas,
figyelembe véve az alternativ befektetési
lehetGségeket; (2) annak vizsgalata, hogy
megtériil-e a beruhazasba fektetett tGke és
(3) az életképes beruhézasi valtozatok koziil
a megvalositand6 kivalasztasa.

Az érzékenységvizsgéalatok segitségével
a beruhizasunk stabilitasa, illetve kockéa-
zatossaga hatarozhaté meg. Az érzékeny-
ségvizsgalatok célja annak megéallapitasa,
hogy a tervezés pontatlansaga, illetve a be-
kovetkezd valtozasok milyen mértékben
befolyasoljak a beruhazisgazdasagossagi
szamitasok eredményeit. Altaldban egy-
szerre két tényezd egyiittes hatasvizsgalatat
végzik el, esetliinkben ez a takarmanyozasi
koltségeket és a tej felvasarlasi arat jelen-
tette.

Meg kell emliteni, hogy kizarélag pénz-
iigyi alapon torténé dontéshozatalra ki-
valbdak ezek a mutatdk, azonban az esetek
tobbségében a gazdasigi szakemberek nem
csak ezek alapjan hozzak meg a dontésiiket.
Ilyen esetek lehetnek az olyan beruhazasok,
melyekkel nem pénziigyi haszon realizalo-
dik, hanem példaul tarsadalmi szempont-
bol van jelentGségiik.

EREDMENYEK

Vizsgélataink soran elemeztiik a beruha-
zas bekeriilési koltségeit, azok 6sszetételét,
valamint a tejtermelS gazdasag tervezett
miikodési koltségeit, tervezett bevételeit
és a realizalhat6 eredményt. A termelé-
si mutatok jovében remélhet6 valtozasa
alapjan hataroztuk meg a termelés volume-
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nét, valamint azt, hogy a jovGben, az évek
el6rehaladtaval milyen mértéki koltségval-
tozasok 1éphetnek fel az iizemeltetés soran.

A korszertisit6 beruhazas
bekeriilési koltségei

Az allattartotelep-beruhazasok soran
hagyomanyosan el szoktak kiiloniteni az
olyan koltségeket, melyek az épitési mun-
kéakhoz kapcsoldédnak, valamint azokat a
koltségeket, melyek a tartiastechnologia
koltségeit jelentik. Minden més koltséget,
ami felmeriil a projekt soran, egy 0sszesit§
egyéb kategoriaba soroljuk.

Ezek alapjan az épitési koltségek
3 175 000 E Ft-ot jelentettek, azaz a teljes
bekeriilési koltség 61 szazalékat. Az épitési
munkak kozé tartoztak az istallok, a tejhaz,
a szocilis épiilet, a silotér, a szalastakar-
many-tarolok és az egyéb kiegészit6 infra-
struktira épitése soran felmeriil§ anyag- és
munkakoltségek. A projekt elején egy kiva-
lasztési folyamaton kell keresztiilmenniiik
a kivitelezést végz6 vallalkozasoknak, amit
a beruhazo cég indit, hogy ki tudja valasz-
tani a szamara legmegfelel6bb arajanlatot.
Csak a beadott palyazatok megversenyez-

tetése utén torténhet meg a kivalasztas,
majd ezutan kezd6dhetnek a munkalatok.
A 2. dbran lathatok azok a kéltségesoportok,
melyek az épitési koltségeket alkottak.

Az 6sszkoltségeken beliil a mésik nagy
kategoria a technolégia, gépek koltségei. Ide
tartozik a tartastechnologia koltsége, aminek
j6l megfontolt kivalasztasa kulcsfontossagu.
Atelepen iranyitott tehénforgalmi rendszert
alkalmaz a cég. Aziranyitott tehénforgalmi
rendszerekben két tipust kiillonboztetiink
meg: a ,feed first” és a ,milk first” tipusia
rendszereket. A ,feed first” rendszereknél
a tehenek egy valogatokapu utan az etet6-
asztalhoz férnek hozza, majd ezt kdvetGen
a robotos fejés utan térhetnek vissza a pi-
hendtertiletre. A ,milk first” rendszereknél
pedig a valogatokapun val6 keresztiilhala-
dés utan az allatok fejése kovetkezik, majd
ezutan tudnak az etetGasztalhoz hozzaférni
és onnan szabadon visszatérhetnek a pihe-
noétertiletre. Az itatbkhoz mind a pihenéte-
rileten, mind az etetGasztalnal hozzaférnek
a tehenek ennél a tipusnél is. Az altalunk
vizsgalt telepen az utébbi talalhatd, azaz a
»milk first” tipusu irdnyitott tehénforgalmi
rendszer. A tartastechnologiara és a gépek-

2.abra

Az épitési koltségek 6sszetétele
(The distribution of the building construction costs)

4% 1%

\ |

10%

10%

15%

= Termeldistallok

= Elletoistallo
Takarmanykonyha,
silotér
Telepi at épitése

= Egyéb

= Szocialis épiilet

Forras: sajat szerkesztés
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re Osszesen 1 471 615 E Ft-ot koltott a cég
a beruhézas soran, ami azt jelenti, hogy a
technoldgia, a gépek koltségei 29 szazalékot
képviseltek a teljes koltségbdl.

Az egyéb koltségek kozé tartozik min-
den més koltség, ami a beruhédzassal
kapcsolatban felmeriilhet, példaul a bon-
t4si munkalatok koltségei, a tervezés és
engedélyeztetés koltségei, valamint az
atadoiinnepség koltségei. Ezek 6sszesen
367 500 E Ft-ot jelentettek a vallalat szaméa-
ra, ami az 0sszkoltség 7 szazalékat tette ki.

A teljes beruhazis 0Osszege igy
5164 000 E Ft lett.

A telep paraméterei

A telepen két termel§istalld épiilt,
melyek 46 méter szélesek és 126 méter
hossztak, igy alapteriiletiik egyenként
5796 m?2, Istallonként 4 negyed talalha-
t6, negyedenként pedig 2 darab DeLaval
VMS-300-as fejérobot. Negyedenként
maximalisan 138 darab 4llat helyezhet§
el a pihendboxokban az elkiilonitérésszel
egyiittvéve. Az elkiilonit6részre a valogato-
kapun keresztiil jutnak a kivalasztott alla-
tok, ahol el lehet végezni rajtuk a sziikséges
kezeléseket.

Epiiletenként 2 darab 20 m3-es abrakto-
rony gondoskodik a robotban 1év6 potabrak
adagolasarol. Epiilt még egy 42 méter szé-
les és 75 méter hosszu, 6sszesen 3150 m?
alapteriiletd ellet6istallo, ami 162 darab
el6készitbs, valamint ellés koriili tehén el-
helyezésére is alkalmas.

A fejést 1 darab DeLaval VMS-300-as
fej6robot biztositja, a hozza tartoz6 tejhtits
kapacitasa 1150 liter. Itt talalhat6 még egy
kiilon szocialis helyiség mosdoval, zuhany-
zoval az elletGsok, illetve az allatorvos sza-
méra. Raktarak, kompresszorhéaz, illetve
tejkonyha taldlhat6 még itt, valamint egy
7,5 m3-es abraktarol6 silo.

A tejhéz a két termelGistallé kozott he-
lyezkedik el. Itt talalhaté 2 darab 25 000
liter kapacitasu tejtartaly, melyhez tarto-
zik 2 darab 1600 literes pufferhiit6, amik-

re a rendszer moséisa miatt van sziikség.
A tej el6hiitésén 4 darab CV-15-6s blokkhii-
t6 dolgozik 2 darab 8000 literes tartallyal
egyetemben.

Atelepen talalhaté még egy 10 000 tonna
kapacitasu falkozi silotarolo, 5 részre osztva.
Az alapabrak adagolaséat 2 darab 40 m3-
es abraksil6val, valamint egy széna- és egy
szalmatéroloval oldjak meg, melyek egyen-
ként 1000 korbala befogadisara alkalmasak.

l. tablazat
A vizsgalt telep f6bb paraméterei
(The main parameters of the farm under
investigation)

Megnevezés Mérték- Erték
egység
Tartasi méd - kotetlen
pihenéboxos

Istallok szama db 2
Istallok m?/db 5796
alapteriilete
Takarmanyozasi - PMR
rendszer
Tejtarol6 kapacitas liter 50000
Fejési rendszer - fejérobotos
Fajta - holstein-friz
Atlagos egyed 1100
tehénlétszam
Fajlagos éves kglév 12500
tejhozam
Borjak napi kg/nap 0,85
sulygyarapodasa
Extra min&ségii tej szazalék 99
aranya
Selejtezési arany szazalék 35
Tehenek hasznos laktaciod 2,4
élettartama
Két ellés kozott el- nap 400
teltidé

Forras: sajat szerkesztés

A termeldistallokban egyenként 552 da-
rab tehénféréhely van. A beruhazas beke-
riilési értékének és a fér6helyek szaméanak
hanyadosaként megkaphatjuk, hogy egy
darab fér6hely fajlagos koltsége mennyi
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volt. Egy mésik fontos fajlagos mutat6, amit
kiszamitottunk az egy tehénférShelyre jutd
bekertilési koltség volt. Ezt ugy kalkulal-
hatjuk ki, ha a teljes beruhdzasi 6sszeget
elosztjuk az 6sszes tehénféréhely szamaval,
ami 1104 darab volt. E két érték hanyadosa-
ként megkaptuk, hogy 4678 E Ft beruhazasi
koltség jut egy komplex tehénféréhelyre
a termelGistallokban.

Finanszirozasi forrasok

A projekt megvalositasdhoz a cég tobb-
féle finanszirozasi forrast is igénybe vett.
AKkoltségek egy részét a korabbi években az
eredménytartalékban felhalmozott profit
fedezte, és ezen kiviil sziikséges volt mas
tipust forrasokat is igénybe venni.

2020-ban a tulajdonosok palyazatot
nytjtottak be a VP2-4.1.1.-20 Allattarto
telepek fejlesztése cimi palyazati felhivas-
ra. A palyazat pozitiv elbirdlasa utan kez-
dddhettek meg a kivitelezési munkalatok.
Aberuhézasra elnyert vissza nem téritendé
tamogatast a projekt koltségeinek 50 szaza-
1ékara lehetett igénybe venni. A tAimogatast
két részletben fizették ki, az elsé kifizetés
keretében 827 798 E Ft tamogatést kapott

a projekt, a masodik kifizetésnél pedig
561 260 E Ft tamogatas érkezett.

A meglév forrasokon kiviil hitelre is
sziiksége volt a vallalatnak a beruhézas el-
inditasahoz. A cég altal felvett hitel 6sszege
1640 000 E Ft volt.

A telep tervezett miikodési
koltségei és bevételei a 2025-6s
évre

Az arbevételen beliil a legjelentGsebb
tételt a tejtermelésbdl szarmazo bevétel
jelenti, igy érzékelhetd, hogy mennyire
fontos a gazdalkodés szinvonaldnak magas
szinten tartasa. A tejb8l szarmazo arbe-
vételt a termelés volumene és a tej felva-
sarlési ara hatarozzak meg. Utébbira az
esetek dont6 tobbségében a termelSknek
kevés rahatésa lehet — ez koszonhet6 a
felvasarlok alacsony szaménak és az egytitt
mozg6 draknak —, viszont a termelés volu-
mene nagyban fiigg a gazdalkod6 szakmai
teljesitményét6l. A termelés szinvonala
erésen meghatirozza a tejb6l szarmazd
arbevételt. A szarvasmarha-tenyésztés
arbevételéhez tartozik még a selejt te-
henek értékesitésbdl szarmazé bevétel.

3.abra

A beruhazas finanszirozasi hattere
(Distribution of the financial sources of the investment)

41,34%

= Beruhazasi hitel

= Vissza nem téritendé tamogatas

31.76%

26,90%

Oneré

Forras: sajat szerkesztés
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A selejtezés egy megszokott velejardja a
szarvasmarha-tenyésztésnek, melyet fo-
lyamatosan kell végezni, hogy az allomany-
bol ki tudjuk emelni azokat az egyedeket,
melyeket biologiai vagy gazdasagi okokbol
nem érdemes tovabb a termelésben tartani.
A tejtermel gazdasagokban a teheneken
kiviil a bikaborjakat is értékesitik, ugyan-
is ebben a gazdalkodéasi formaban nem
igazan lehet 6ket hasznositani, tovabba
értékesithetik még a névendék- és a vem-
hes tiszGket is, az ebb§l szarmazo bevétel

2. tablazat
A 2025-6s év tervezett
eredménykimutatasa
(The planned income statement for 2025)

EFt
Megnevezés Erték

Befoldi értékesités nettod 2439527
arbevétele
Exportértékesités nettod 0
arbevétele
Ertékesités netté drbevétele 2439527
Aktivalt sajat teljesitmények érté- 359503
ke (ASTE)
Egyéb bevételek 318 140
Anyagkoltség 1766 692
Igénybe vett szolgaltatasok értéke 241 823
Egyéb szolgaltatasok értéke 14 691
Eladott aruk beszerzési értéke 6000
Kozvetitett szolgaltatasok értéke 0
Anyagjellegli raforditasok 2029206
Bérkoltség 291 246
Személyi jellegii egyéb kifizetések 24713
Bérjarulékok 46 835
Személyi jellegii raforditasok 362794
Ertékesokkenési leiras 470078
Egyéb raforditasok 40343
UZEMI EREDMENY 214749
Ertékesokkenési leirds, tenyészal- 270078
lat nélkiil

EBITDA 484 827

Forras: sajat szerkesztés

a szarvasmarha-tenyésztés arbevételének
sorait gazdagitja. A beruhazocégnek szar-
mazik bevétele a tragya értékesitésébdl is.

A 2. tdblazatban lathat6 a beruhazas
2025-0s tervezett eredménykimutatasa. Az
Osszkoltségtipusi eredménykimutatisban
a bevételek a kovetkez8kbdl allnak: az ér-
tékesités nettd arbevétele 2 439 527 E Ft,
ami kiegésziil 359 503 E Ft ASTE-vel és
318 140 E Ft egyéb bevétellel. A rafordi-
tasok koziil az anyagjellegii raforditasok
vannak tialsalyban, ezek tervezett értéke
2 029 206 E Ft. Jelentds tétel még a szemé-
lyi jellegli raforditasok, valamint az érték-
csokkenési leiras. ElGbbi 362 794 E Ft-tal
szerepel a tervben, mig az ut6bbi
470 078 E Ft-tal. A legkisebb tétel a rafor-
ditasokon beliil az egyéb raforditasok, amik
40 343 E Ft értékkel szerepelnek a tervben.

A bevételek és raforditasok hanyado-
saként kapjuk meg az iizemi tevékenység
eredményét, ami a 2025-0s tervezetben
214 749 E Ft lesz. A megtériilés szamita-
sahoz sziikséges tovabbszamolnunk ezt az
eredményt EBITDA-va. Ezt egyszertien ugy
kapjuk meg, ha a tenyészallatok nélkiili ér-
tékesokkenési leirast hozzaadjuk az tizemi
tevékenység eredményéhez. Az igy kapott
Osszeg 484 827 E Ft. Ez az érték képezi
majd a beruhazasmegtériilés szamitasanak
az alapjat.

Arra is kitériink, hogy a tenyészallatok
értékét miért nem kell szamba venni. Egy
tejtermeléssel foglalkoz6 cég miikodése
soran az értékcsokkenés koltségein beliil
jelentds részt képvisel a tenyészallatok
értékcsokkenése. Ellentétben a targyi
eszkozok értékesokkenésének leirasaval,
ezt folyamatosan szadmolja el a véllalat a
tenyészallatok utan, és mivel az dlloméany
létszdma a legtobb esetben nem valtozik,
valamint az dllomany 6sszetétele korban is
kiilonb6z6, ezért ennek az értéke hasonlé az
évek soran. Nagy létszamu allomanyoknal
magas a tenyészallatok utan elszamolt ér-
tékcsokkenés, és mivel ez egy pénzmozgast
nem okoz6 koltség, de folyamatosan jelen



526

GAZDALKODAS « 69(6) ¢ 2025, 515-529

van, ezért az EBITDA szamitasa soran ezt
nem vessziik figyelembe, nem adjuk hozza
az iizemi tevékenység eredményéhez.

A beruhazasi projekt megtériilése

A EBITDA szamitasahoz sziikséges a
gazdasag részletes koltség- és bevételter-
vezése a jovot tekintve. Ez a mutat6 kell a
beruhézas egyéb mutatbinak szamitasahoz,
dgymint a nett6 jelenérték (NPV), a bels§
megtériilési rata (IRR) és a jovedelmezb-
ségi index (PI). A kalkulaciot 8 éves id6-
tavban végeztiik, 7,5 szazalékos kalkulativ
kamatlabbal. Ez a kalkulativ kamatlab nap-
jainkban egy atlagos gazdasagi helyzetet
predesztinal.

A beruhézasok megtériilésénél fontos
megjegyezni, hogy a beruhazok kiilon-
bo6z6 finanszirozasi formakat is igénybe
vehetnek, igy volt ez a vizsgalt beruhazas
esetében is. A felhasznalt 6ner6 és hitel
Osszege, amit a beruhéazas kalkulativ
bekeriilési értékeként hasznéaltunk,

3 774 941 E Ft volt.

A dinamikus megtériilési mutatdk ese-
tében a pozitiv beruhazasi dontés feltételei
a kovetkezdk:

A 3. tablazatot vizsgalva, lathatjuk,
hogy a 7,5 szdzalékos kalkulativ kamatlab
mellett a nett6 jelenérték (NPV) értéke a
beruhazas kezdetét kovetd 8. évben lesz
pozitiv, azaz itt teljesiil az NPV > o feltétel.
Ajovedelmezdségiindex (PI) értékeit néz-
ve is azt lathatjuk, hogy a 8. évben teljesiil
a PI > 1 feltétel. A bels6 megtériilési rata
(IRR) oszlopaban az IRR > r feltétel mar
korabban bekovetkezik. Ezt a 3 mutat6t
osszevetve egyértelmtien kimutathato,
hogy a beruhazas megtériilési ideje ezzel
a kamatlabbal a beruhazast kovetd 8. év-
ben varhato6.

Egyes tényez6k nagyban befolyasolhat-
jakegyberuhazis megtériilésiidejét — a cég
miikodési koltségei és bevételi pénzaramai
ilyen tényezGk. Az elemzés soran készitet-
tiink egy érzékenységvizsgalatot, ami meg-
mutatja, hogy hogyan valtozna a beruhéa-
zas megtériilési ideje abban az esetben, ha
a tej felvasarlasi 4ra a tervezetthez képest
10 szazalékkal alacsonyabb, valamint
abban az esetben, ha a felvasarlasi ar 10
szizalékkal magasabb lenne. Azért ezt a
paramétert valasztottuk, mert egy tejter-
mel6 gazdasig szamara ez az els§ szamu

o NPV > o; és legfontosabb bevételi forras. A koltségek
o PI>u; tekintetében legjelentésebb a takarmanyo-
o IRR>r. zasi koltség, ezért ennek a lehetséges valto-
3. tablazat
A beruhazas gazdasagossagi mutatoi (r=7,5%)
(Economic indicators of the investment, r=7.5%)
Evek EBITDA NPV ] IRR
(EFt) (szazalék)
0. —3744 94| -3744 941 - -
1. 484827 -3323939 0,12 -87,16
2. 699 812 -2718369 0,28 -50,05
3. 790363 -2082 158 0,45 -25,09
4. 767 113 —1 507 743 0,60 -11,02
5. 717 069 —1 008263 0,73 -2,71
6. 680208 -567514 0,85 2,60
7. 644 625 —178 964 0,95 6,15
8. 602 925 159 098 1,04 8,57

Forras: sajat kalkulacio
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4. abra

A beruhazas diszkontalt megtériilési ideje 7,5 szazalékos kalkulativ kamatlab esetén
(The discounted payback period of the investment at a discount rate of 7.5%)

1 000 000

500 000

=500 b00

-1 D00 000

-1 500 000

-2 000 000

Netti jelenérték (NPV) E Fi

-2 500 000

-3 D00 000

-3 500 000

-4 000 000

Evek

Forras: sajat szerkesztés a sajat kalkulacié alapjan

zasat is megvizsgaltuk. Ebben az esetben
is 10 szazalékos novekedést és csokkenést
vettiink alapul. Ezt a két valtoz6t kombi-
naltuk is, az igy kapott eredményeket a
4. tablazatban jelenitettiik meg.

4. tablazat
A beruhazasi projekt kéttényezos
érzékenységvizsgalata
(Two-Factor Sensitivity Analysis of the

project)
Tej felvasarlasi ara

Opti- | Atla- | Pesszi-

mista | gos mista
_ Opti- 4,3év | 5lév | 129¢év
2 mista
N ¥
< q) < a 7
22 | Atlagos | 49¢év | 74év -
EZ
5
] Pesszi- | 8,0év — —
= mista

Forris: sajat szerkesztés a sajat kalkulacidk alapjan

KOVETKEZTETESEK ES
JAVASLATOK

A szakirodalmi kutatas alapjan a hazai
tejtermelésr6l azt allapitottuk meg, hogy a
tejtermelés egyre jobban koncentralodik és
intenzifikal6dik, mar-mar teljesen elttinnek
akistermelGk és helyiiket a nagy allomany-
1étszamu tehenészetek veszik at. Jelenleg
Magyarorszagon a tejel6 szarvasmarha
tenyésztésében jellemzden a holstein-friz
fajtat alkalmazzak a termel6k. Nagyiizemi
koriilmények kozott, nagy 1étszama telepe-
ken zajlik a nyerstej el6allitasa.

A tejtermelés gazdasagi kérdéseit vizs-
gélva kidertilt, hogy a termelés egyre dra-
gul, azonban a koltségek Osszetétele akar
nagymértékben is valtozhat. Jelent8s té-
nyez6 minden esetben a takarmanykoltség
az 0sszkoltségen beliil, ezért fontos, hogy a
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gazdalkodok milyen aron tudnak a takar-

manyokhoz hozz4jutni, illetve milyen 6n-

koltséggel tudjak azt termeszteni. A jovében

a cégek el6nyben fogjak részesiteni azokat a

technol6giakat, példaul a fejérobotos rend-

szereket, amelyek kivaltjak a dolgozdkat,
vagy javitjadk a munkaer6 hatékonysagat.

Egy 4j beruhazas esetén azért fontos a
kapacitasok megfelel§ tervezése, mert ez a
késGbbiekben meg fogja hatirozni a terme-
1és volumenét. Egy alultervezett paraméte-
rekkel rendelkez6 beruhazés ugyan jol fog
termelni, de kiesést okoz a termelésben a
hianyz6 kapacitas. A tilkapacitalt beruhazas
pedig felesleges koltséget jelent, alacsony
lesz az egységre jutd eredmény a miikodés
soran, és rovid vagy kozéptavon nem lesz
elérhetd a tervezett megtériilési id6.

A vizsgalt barnamez§s szarvasmarha-
telepi beruhazas gazdasagossagéaval kap-
csolatban a kovetkezd kovetkeztetéseket
allapitottuk meg:

o Avizsgéalt beruhazis koltségei 3 {6 rész-
re oszthatok, melyek koziil az épitési
koltségek képviselik a legnagyobb részt
65,67 szazalékkal, ezt kovetik a szintén
jelentds technologia- és gépkoltségek

30,71 szazalékkal, végiil az egyéb kolt-

ségek, melyek 3,62 szazalékot jelentenek.

o Egyajberuhazasnil a tartastechnologia
kivalasztisa évtizedekre meghatiroz-
hatja a termelés minGségét, ezért jol at-
gondolt, szakmai érvekre alapozott don-
tést kell hozni. Mindenképpen érdemes
referenciaként olyan telepek mikodését
megvizsgalni, ahol mar alkalmazzak a
technologiakat.

o Egy 4j szarvasmarhatelepi beruhazas
esetében az egy komplex tehénférGhelyre
jutd koltségek akar a 4,7 milli6 Ft/tehén
értéket is megkozelithetik.

A megtériilési id6t szamos tényezd
befolyasolja, azonban, ha azt feltételez-
ziik, hogy egy j beruh4zés alacsonyabb
miikodési koltségekkel tizemel, és a tevé-
kenység bevételeire koncentralunk, akkor
megéllapithat6, hogy ebben az dgazatban
vitathatatlanul a tejb6l szarmazo bevétel-
nek van els6dleges hatasa a cég pénziigyi
eredményességére.

Az altalunk felallitott hipotézist (H1)
elfogadjuk, ugyanis szamitasaink alapjan
a beruhazas a projekt aktivalasa uténi 8.
évben megtériil.
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Popp Jozsef az MTA rendes tagja lett

JOZSEF POPP BECAME A FULL MEMBER OF THE HUNGARIAN ACADEMY OF
SCIENCES

OLAH JUDIT

Popp Jozsef, az MTA ren-
des tagja 2025. szeptember
10-én LA fenntarthat6 fej-
16dés kihivasai az Eurdpai
z0ld megallapodas tiikré-
ben” cimmel tartotta meg
székfoglal6 el6adasat az MTA
székhazanak disztermében.
A székfoglal6 el6adason tobb
mint 200-an vettek részt, és
az el6adas végén a hatalmas
vastaps arra utalt, hogy a
hallgatésagnak tetszett az
el6adas.

Popp Jozsef fels6fokt tanulményait a
keszthelyi Agrartudoményi Egyetemen
kezdte, ahol 1979-ben agrarmérnoki dip-
lomat szerzett, majd a Budapesti Marx
Kéroly Kozgazdasagtudomanyi Egyete-
men mérnok-kozgazdasz képesitést kapott
1984-ben. Tudomanyos palyajat a kozgazda-
sdgtudomany kandidatusa fokozat megszer-
zésével alapozta meg. A berlini Humboldt
Egyetemen folytatott kutatasai alapjan el-
nyerte a kozgazdasagtudomanyok doktora
(Dr. sc. oec.) cimet. 1988 és 1990 kozott
a miincheni M{szaki Egyetemen oktatott
és kutatott. Egyetemi tanari kinevezését a
Debreceni Egyetemen kapta meg, 2008-
ban az MTA doktora lett, 2019-ben leve-
lez6 taggé valasztottak, 2025-t6l pedig a
rendes tagok soraba 1épett. Palyafutasat az
Agrargazdaséagi Kutat6 Intézetben kezdte,
mikozben a berlini Humboldt Egyetemen

és a Miincheni M{szaki Egye-
temen dolgozott mint kutatd
és oktat6. A rendszervaltas
id&szakaban diplomataként
szolgalt Magyarorszag wa-
shingtoni nagykovetségén,
ahol az Egyesiilt Allamok-
ba és Kanadaba akkreditalt
szakdiplomataként képviselte
hazéankat. Ezt kovet6en a Kiil-
iigyminisztériumban tanacs-
adoként dolgozott, majd visz-
szatért a kutatds vilagaba az
Agrargazdasagi Kutat6 Intézet
tudoményos igazgatbjaként és féigazgato-
helyetteseként. Ezutan a felsGoktatasban
folytatta palyafutasat.

Sziikebb szakteriilete az agrar-kozgaz-
daséigtan. Az agrar-kozgazdasagtan és ha-
tarteriileteinek iskolateremtd egyénisége,
aki 6tvozte az interdiszciplinaris tudomany
teriileteit kozgazdasagi elemzéseiben. Az
utébbi években kutatasa elsGsorban a fenn-
tarthato6 fejlédés kornyezeti, tarsadalmi és
gazdasagi tényezGire iranyult, kiemelt fi-
gyelmet kapott az élelmiszer-gazdasag. Leg-
Gjabban a pénziigyi technologiak (FinTech)
kornyezettudatos szerepével foglalkozik.
Nemzetkozi szervezetek képviselGjeként
végzett kutatasainak a témakore tobbek
kozott a megjuld energia, a fenntarthato
élelmiszer-gazdasag, a korforgasos rend-
szer, kornyezet és zoldpénziigyek. Kutatoi
és oktatdi kapcesolatai kiterjednek a nem-

Ol4h Judit, egyetemi tanar, Neumann Janos Egyetem, Gazdalkodas- és Szervezéstudoméanyok Doktori Iskola;
Debreceni Egyetem, Gazdasagtudomanyi Kar, ORCID: 0000-0003-2247-1711, Budapest, olah.judit@nje.hu
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zetkozi szervezetekt6l kezdve az eurdpai
és tengerentuli kutatointézeteken at a kiil-
foldi egyetemekig. Popp Jozsef angol és
német nyelvbdl fels6fokq, orosz nyelvbél
kozépfoku allami nyelvvizsgaval rendelke-
zik. Munk4jéat szdmos hazai és nemzetkozi
tudomanyos Kkitiintetéssel és diszdoktori
cimmel is elismerték.

Levelez6 tagga valasztasa 6ta a Debreceni
Egyetem Gazdasagtudomanyi Karan inté-
zetigazgatd, tudoményos és kiilkapcsolati
dékanhelyettes és a Doktori Iskola veze-
tGje volt. Tovabba a Szent Istvan Egyetem
Gazdasag- és Tarsadalomtudomanyi Kar
dékanja, majd a Magyar Agrar- és Elettu-
domanyi Egyetemen, mint intézetigazgatd
és a Doktori Iskola vezetGje dolgozott. Je-
lenleg a Neumann Janos Egyetem egyetemi
tanara, a Doktori Iskola alapit6 torzstagja.
Az MTA Agrartudomanyi Osztély osztélyel-
nok-helyettese, a Bolyai Janos kutatési 6sz-
tondij 4. sz. Szakért6i Kollégium elndke, az
Agrar-kozgazdasagi Tudomanyos Bizottsag
tiszteletbeli elnoke, a Fenntarthat6 Fejl6dés
Elnoki Bizottsag és tobb egyéb tudoményos
bizottsag tagja. Tébbek kozott a Korforgasos
Bioalapa Eurépa Ko6zos Vallalkozas Tudo-
manyos Bizottsaganak tagja, az UNEP Glo-
bal Environment Outlook (GEO-7) fenntart-
hatoségi jelentés vezets tarszerzdje. A WSB
University (Lengyelorszag) és University
of Johannesburg (Dél-afrikai Koztarsasag)
egyetemeken egyetemi tanari kinevezést

kapott. Ebben az idészakban kiemelést
érdemelnek a kovetkezd dijak, kitiinteté-
sek: az év kutatdja 2023, Neumann Janos
Egyetem Kivaldsagi dij; a Zold Pénziigyi Tu-
doményos Nagydij, Magyar Nemzeti Bank
(2024); a Diploma of Excellence ,Amfiteatru
Economic 25” Bukaresti Kozgazdasagtu-
domanyi Egyetem (2024) és a DAB PRO
SCIENTIA érme, MTA Debreceni Tertleti
Bizottsaga (2025).

Levelezd tagga valasztasa ota elért tu-
domanyos eredményei: D1; Q1-Q2 cikkek
szama 130, Web of Science (WoS)/Scopus
adatbazisban megjelent cikkek szama 115,
az ugyanitt idéz6k szama 6500, konyvek
szama 22, konyvfejezetek szdma 4, kumulalt
impakt faktor 280. Vezetésével ebben az
idGszakban 4 6 szerzett PhD-fokozatot, és
jelenleg 5 PhD-hallgatéja van.

Popp Jozsef nemzetkozi hivatkozasai-
nak (Web of Science) foldrajzi megoszlasat
mutatja be az 1. dbra, hivatkozasai lefedik
az Osszes f6ldrészt, kiemelten Eszak- és Dél-
Amerikat, Azsiat és Europat.

ElGadasa elején hangstlyozta, hogy az
EU tagorszagaiban a kozvetlen tAimogatasok
alapja a korabbi atlaghozam és allatlétszam,
ezért a tAmogatas fajlagos Osszege eltéré az
egyes tagallamokban. Sokkal inkabb timoga-
tasi, mint piaci versenyr6l van sz6, raadasul a
kozos agrarpolitika (KAP) tAimogatasi rend-
szere az elmult két évtizedben nem véltozott.
A mez6gazdasag szerepe atalakul(t), mert a

l. tablazat
Popp J6zsef tudomanymetriai mutatéja
- Cikk WoS/Scopus .
IF &sszeg P Google Scholar adatbazis
adatbazisok MTMT
Hirsch | Kézlemény
. " A4 . index (magyar Fiigget-
beszesen | aae? " ﬁ:;k} legidézettebb | :;:2” H-INDEX (Scopus | kozle- | len idézs
cikk idézoinek (i10-index) Hirsch mény)
szama index)
Z 5év H-INDEX F
180 410 49 44 810
390 | 245 | 7450 2600 (14000) (173) (36) (352) | 12200
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Popp J6zsef nemzetko6zi hivatkozasainak (Web of Science) foldrajzi megoszlasa
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mezGgazdasagi termékek (biomassza) feldol-
gozasa novekv6 mértékben nem élelmiszer
célt, mikozben az Gkoszisztéma-szolgalta-
tasok piaci alapt dijazasa is el6térbe kertilt.
Ezek a valtozasok novelik a biomassza-alapa
gazdasag (biookondmia) GDP részaranyat,
a nemzetkozi agrarkézgazdasagi elemzé-
sek is erre 6sszpontositanak (a kukorica,
a novényolaj és a cukornad 15-30%-abol
fenntarthat6 biolizemanyag és csomagolo-
anyag késziil, nem élelmiszer és takarmany).
A biodkonémia jelképezi a kovetkez§ gaz-
dasagi hullamot, mert jelent6s mértékben
kivéltja a fosszilis eredetl eréforrasokat/
termékeket, ezzel egylitt hozz4jarul a dekar-
bonizaci6 folyamatahoz.

Az EU-ban és az USA-ban eltér az élelmi-
szer-ellatasilanc (mez6gazdasag, élelmiszer-
feldolgozas és -kereskedelem) részesedése a
GDP-ben. Az EU-ban ez a mutat6 6,0%, eb-
bdl a mez6gazdasag 1,3%, a feldolgozas pedig
1,6%, mikozben az élelmiszer-onellatottsag
120% koriil alakul. Magyarorszagon a 8,5%-
0s GDP részesedésen beliil a mezdgazdasag
3,5%-ot, a feldolgozas 1,8%-ot tesz ki, az élel-
miszer-Onellatottsag pedig eléri a 140%-ot.
Az USA-ban alacsonyabb ez a mutato, csu-

pan 5,2%, ezen beliil a mezGgazdasag 0,8%, a
feldolgozés 1,3% kortil alakul, az élelmiszer-
onellatottsag viszont csak 83%. De 2019-ig
az élelmiszer-onellatottsag meghaladta a
100%-ot, majd a zoldség-gyiimolcs importar
gyors novekedésével 100% ala csokkent a
Covid—19-jarvany idGszaka utan.
Abiockonémia brutté hozzaadott értéke a
GDP 7,1%-at teszi ki Magyarorszagon, ebbdl
az élelmiszer-gazdasag részesedése 65%-ra
esett vissza. A mez6gazdasag brutt6 hozza-
adott értéke a bioalapt vegyszer/gyogy-
szer/milanyag/gumi/textil- és energia-
el6allitassal, erdégazdasag esetében pedig
magas hozziadott értékd fatermék- és bu-
torfeldolgozéssal novelhetd, de egyre inkabb
hozzajarul az 6koszisztéma-szolgéltatasok
piaci alapu kifizetése is. Ugyanez a valto-
zas jellemzi a foglalkoztatést is. Ugyan-
akkor vita targyat képezi, hogy tobb vagy
egészségesebb élelmiszert termeljiink-e?
A szemes termény (gabona és sz6ja) globa-
lis veszteségelemzése alapjan' kijelenthetd,
hogy az aratas el6tti veszteség eléri a poten-
ciélis termelés 35%-at, a betakaritas/tarolas
soran keletkezd veszteség tovabbi 20%-ot,
a fogyaszt6i veszteség pedig 10%-ot tesz ki.

1 Mesterhazy, A., Olah, J. és Popp, J. (2020). Losses in the Grain Supply Chain: Causes and Solutions.

Sustainability, 12(6), 2342, 1-18.
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A potencialis termelés 1/3-a a végsé fogyasz-
tas. Az értéklanc mentén a veszteség 40-
50%-o0s csokkentése elérhetd, igy tovabbi
tobb millidrd ember élelmiszer-sziikséglete
fenntarthat6 modon biztosithat6 lenne. El-
sGsorban jobb, egészséges élelmiszert kell
termelniink: nem az a kérdés, hogy meny-
nyit, hanem az, hogy hogyan termeliink
és fogyasztunk élelmiszert (az élelmiszer-
veszteség és -hulladék csokkentésével is né
a piaci kinalat tobblettermelés nélkiil, az
éhezés oka pedig a jovedelemegyenlGtlenség
és nem az élelmiszerhiany). A fenntarthat6
élelmiszer-termelés és -fogyasztis elsG6bb-
séget élvez a termelés maximalizalasaval
szemben, mikozben a mezGgazdasag szerepe
atalakul a biomassza nem élelmiszer céla
felhasznalaséaval és a névekvé piaci alapu
Okoszisztéma-szolgaltatasokkal.
2024-ben a Magyar Nemzeti Bank
(MNB) kiadta a Fenntarthat6 GDP — Glo-
balis vitairat c. konyvet2. Ebben egy fejezetet
wJelenleg alkalmazott alternativ mutaté-
szamok a fenntarthat6sag mérésére” cim-
mel Popp Jozsef irt. A GDP az anyag- és
aruforgalom Osszessége, hozzaadott értéket
mér, vagyis az anyagi gazdagsagot és jolé-
tet. Simon Kuznets kézgazdészt az amerikai
korményzat bizta meg egy mutat6 kifejlesz-
tésével, 1937-ben mutatta be az eredményt
az1929-1935-0s évekre, a gazdasagi vilagval-
sig megértéséhez. Simon Kuznets 1971-ben
Nobel-dijat kapott. A GDP az ipari tomegter-
melés koraban sziiletett, és leginkabb ennek
mérésére alkalmas. Globalisan az 1990-es
években terjedt el, amikor a volt szocialista
orszagok is attértek a hasznalatira, beleértve
Kinat 1993-ban. A GDP bevezetése kozel 60
éves folyamat volt. GDP azonban nem méri
a fenntarthat6sagot és jollétet!
Avilaggazdasig eddig exponencialis no-
vekedést mutatott. Kérdés, hogy elértiik-e a
fenntarthat6sag korlatait? A globalis GDP
1-1000 kozott 150—200%-kal, 1000—-1800

ko6zott 600-800%-kal, 1920—2020 kozott
2500—3000%-kal névekedett. Ma a GDP-
termelésben Azsia vezet, majd Amerika
és Europa kovetkezik. A novekvd vagyoni
egyenlGtlenségek komoly tarsadalmi kor-
latot eredményeznek. A globalis vagyon-
piramis szerint a feln6tt népesség 1%-a
birtokolja a vilag vagyonénak kozel felét,
és a felnGtt népesség fele birtokolja a vilag
vagyonanak 1%-at (ez az éhezés oka és nem
az élelmiszerhiany). A végtelen névekedés
megkérddjelezhetS. Ha nem véaltoztatunk/
valtozunk, akkor jelenlegi fejlettségi szin-
tiinket is kockaztathatjuk. Stiglitz, Nobel-
dijas kozgazdész 2018-ban ezt irta: ,Amit
meériink, az hatissal van arra, amit tesziink,
és ha nem megfelel§ dolgot mériink, akkor
az nem megfelel§ cselekedetekhez vezet. Ha
csak az anyagi jolétre koncentralunk, pl. az
arutermelésre, nem pedig az egészségre, az
oktatésra és a kornyezetre, akkor mi ma-
gunk is a mérésiink targyahoz valunk hason-
16v4, tehat anyagiasabbak lesziink”. A GDP
torz mérési modszer, mert nem alkalmas a
fenntarthat6sag és a jollét atfogbd mérésére.
A GDP nem méri jol a digitalis szolgalta-
tasokat, a megosztasos és platformgazda-
sagot, az innovaciot, a jovedelemeloszlast,
valamint a haztartési és ingyenes munkét.
Tovabba egyaltalan nem méri a kérnyezet
allapotat, az egészséget, beleértve a lelki
egészséget, a csaladi allapotot, a szabadsé-
got, az onmegvalositast és a boldogséagot,
vagyis a jollétet. A jollét a termelt, humén
és természeti t6ke szamviteli értékeinek 6sz-
szege, ezzel szemben a j6lét (GDP) csupan
a termelt t6ke piaci értékének az Gsszege.
A jolét csak gazdasagi, mig a jollét (fenn-
tarthat6sag) kornyezeti és tarsadalmi in-
dikatorokat is figyelembe vesz.

A GDP-n tdlmutaté szamos alternativ
mutato is létezik. A legismertebb az embe-
ri fejlettségi index (Human Development
Index, HDI). A o és 1 kozott mozg6 inde-

2 Baksay, G. , Matolcsy, Gy. és Virag, B. (szerk.) (2024). Fenntarthat6 GDP — Globdlis vitairat.

Budapest.
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Minek a mérésére nem alkalmas a GDP?
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xet harom — nevezetesen az anyagi jolétet
megtestesit brutté6 nemzeti jovedelem, a
szliletéskor varhato élettartam és az oktatas
mindsége — indikator egyszert atlagolasaval
kalkulaljak. Kritika ezzel szemben, hogy az
anyagi joléthez szorosan kapcsol6dé CO,-
kibocsatas és anyagfelhasznalas egyiitt mo-
zog a mutatéval, rdadasul az anyagi jolét a
sziiletéskor varhat6 élettartamot is noveli
az oktatas mindségének javitasa mellett.
A maésik széles korben ismert alternativ mu-
tat6 a valodi fejlédés index (Genuine Progress
Indicator, GPI). Azindex 26 gazdasagi, tar-
sadalmi és kornyezeti indikatora tartalmazza
a piaci és nem piaci tevékenységek értékét, és
hosszi tavia szemléletet tiikroz. Az alternativ
mutatdk gyakorlati alkalmazhatosaga a nagy
adatigény miatt sziik kord, igy tovabbra sincs
konszenzus az elfogadott, alternativ mutat6-
r6l. Hossz id6t vesz igénybe az 1ij, alternativ
mutatok elfogadasa.

A fenntarthato fejlédés korlatokba iit-
kozik, ezek kozil kiemelkedik a globali-
san korlatozott biokapacitas. 2025-ben a
globalis tallovés napja julius 24-re esett,

Magyarorszagon jinius 2-re, mert nalunk
a vilagatlagnal magasabb a talfogyasztas.
1986-ban hasznéaltunk fel utoljara annyi
megujul6 er6forrast, mint amennyi abban
az évben képz4dott. Az emberiség sziikség-
leteinek kielégitéséhez elegendd er6forrast
1,8 Fold biokapacitasa tudni megujitani.
A Foldfelszin 51 milliard hektar, ebbdl a
biokapacitas, azaz a produktiv fold- és viz-
tertilet 12 millidrd hektar, ebbdl a foldteriilet
9 milli6é hektar. Az 6koldgiai labnyom tul-
1épheti a biokapacitést, de csak atmenetileg,
ugyanis, ha feléljiik a természeti t6két, a gaz-
dasag osszeomlik. A vildgnépesség 80%-a
okologiai deficittel rendelkezd orszagokban
€1, ahol tobb erdforrast hasznalnak fel, mint
az Okoszisztéma megjuld képessége.
Okolégiai deficitrél akkor van szd,
ha az 6kologiai ldbnyom meghaladja a
biokapacitést, amit a netté biokapacitas im-
portja ellensilyoz. Forditott esetben 6kolo-
giai tobblet all fenn, ami a nett6 biokapacitas
exportjat teszi lehet6vé. Az 6kologiai 14b-
nyom fogyasztasunkat méri globalis hek-
tarban (gha) kifejezve a globalis atlagho-
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3.abra

A globalis talfogyasztas napjanak alakulasa 1972 és 2024 kozott
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zam alapjan a produktiv fold- és vizteriilet
(12 milliard ha) figyelembevételével. A szén-
labnyom 60%-at teszi ki az 6kologiai 1ab-
nyomnak, mert tobb a légkorbe kibocsatott
CO,, mint amennyit az 6cednok és erdék
képesek megkotni. Minél tobbet fogyasztasz,
annal nagyobb az 6kologiai labnyomod! Je-
lenleg a biokapacitas 1,5 gha/f8, az 6kologi-
ai 1dbnyom 2,7 gha/f6, az 6kologiai deficit
pedig 1,1 gha/f6. Magyarorszag okologiai
l4bnyoma 3,79 gha/f6, a biokapacitas érték
2,57 gha/f6, ezért hazank is az 6kologiai
tallovés allapotaban van, f6leg a més or-
szagok altal exportalt CO,-kibocsatis miatt.
A fosszilis energia importja ugyanis jelent6s
mértékben hozzajarul az emisszi6 névekedé-
séhez, mert a fosszilis tiizel Ganyaggal egyiitt
is importalunk. A természettel szemben az
emberiség igénye meghaladja a kinalatot. Sir
Partha Dasgupta ,,Economics of biodiversity”
(Biodiverzitas gazdasagtana) c. konyve 2021-
ben jelent meg. Nagy hasonlésagot mutat az
Eurdpai zold megallapodassal. Ebben leirja,
hogy az emberiség természetitGke-igénye,
azaz 6kologiai l1abnyoma filigg a népesség
szamatol, az egy f6re jut6 GDP-t6l (mindket-
t6 folyamatosan nd), valamint a természeti

eréforrasok felhasznalasnak hatékonysaga-
6l és a hulladék bioszférara-atalakitasara
gyakorolt mértékétol.

Az 6kologiai labnyom az anyagfelhaszna-
14stol is fiigg. A korforgasos gazdasag célja
a hulladék minimalizalasa, mert igy csok-
ken a globélis nyersanyag-felhasznélas és
az 6kologiai ldbnyom. 1972-ben, amikor
a Rémai Klub kiadta a ,,Novekedés haté-
rai” cimd konyvet, a kitermelt nyersanyag
29 milliard tonna volt, mara meghaladta
a 100 milliard tonnat. Ha nem véaltozunk
vagy valtoztatunk, akkor 2050-re eléri a
170—184 milliard tonnat. Ugyanakkor a
korforgasos gazdasagban a nyersanyag ki-
termelése 35%-kal cs6kkenhet. A kitermelt
nyersanyag 75%-a nem megujulo eréforras
(4svany, fémérc és fosszilis energia), 25%-a
megUjul6 biomassza. A fosszilis tiizel6anyag
rdadasul nem korforgasos, mikézben évi
15 millidrd tonna CO,-kibocsatas keriil a
légkorbe. Hogyan csokkenthet6 a felhasz-
nalt nyersanyag: hasznalj kevesebbet kor-
forgéssal, hasznald tovabb tartds tervezés-
sel, hasznald Gjra Gjrahasznositassal, és
tiszta kornyezetet kapsz. A korforgas mér-
tékét a ,beagyazott” anyagkészlet (40%)
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A globalis igény meghaladja a kinalatot a természeti er6forrasok irant
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csokkenti, ugyanis egyre tobb anyag képez
készletet (utak, lakasok és tartos cikkek).
A keletkezett 32 millidrd tonna gytjtott
hulladékbdl 7,2 millidrd tonna keriil 4j-
rahasznositasra, ezért a korforgasos gaz-
dasag mértéke 7,2% az évente felhasznalt
100 milliard tonna nyersanyag tiikrében,
pedig ez lehetne 35% is. Az Gjrahasznosi-
tas nem tart 1épést a névekvs fogyasztassal.
AKkorforgasos anyagfelhasznalas célkittizése
az EU-ban: 25% 2030-ra, 30% 2040-re, 35%
2050-re, mikézben 2023-ban a korforga-
sos anyagfelhasznalas aranya 11,8% volt az
EU-ban, 5,9% Magyarorszagon és 7,2% volt
globalisan.

Az Okologiai 1dbnyomot a népesség-
novekedés is befolyasolja. 1950 és 2024
kozott a Fold népessége 330%-kal nove-
kedett, 2100-ig tovabbi 24%-kal béviil,
igy még tobb természeti er&forrasra lesz
sziikség. Sziiletésszabalyozas csak Kina-
ban van, mintegy 40 évvel ezel6tt bevezet-
ték az 1 gyerek/csalad, majd a 2 gyerek/
csalad, végiil a 3 gyerek/csalad modellt.
A csaladtervezéssel, azaz a nem tervezett
terhesség megel6zésével (fogamzasgatlas)
nagyon jo eredményeket értek el szamos
afrikai és azsiai orszagban. Afrikdban

150 millié n6 nem védekezik a nem kivant
terhesség ellen, ami azt jelenti, hogy példaul
5 gyerek felnevelésével 2 helyett egy gene-
raci6 idGszakaban 450 milli6 f6vel b6viil a
népesség. A fejlettebb orszagok népessége
nem valtozik, 1,2-1,3 milliard f§ varhat6
2100-ben is, mikozben a legkevésbé fejlett
régiokban folyamatosan nd. A fejlett orsza-
gokban a népességcsokkenés migracidval
részben potolhato, stlyos tarsadalmi és
kulturélis kdvetkezmények mellett. Példaul
Eurdépaban 20%-kal, Brazilidban 23%-kal
és Japanban 40%-kal csokken a lakossag
létszama, mig Indiaban 8%-kal, az USA-
ban 21%-kal, Ausztralidban és Ocedniaban
59%-kal és Afrikdban 154%-kal n6 2100-ig.

Eur6pa népessége 20%-kal csokken,
Ukrajnaban a legnagyobb mértékben,
61%-kal. Csak 8 eur6pai orszagban — Egye-
siilt Kiralysag, Svédorszag, Franciaorszag,
Luxemburg, Monaco, Svajc, Liechtenstein —
véarhat6 a népesség novekedése. Az Egyesiilt
Kiralysagban és Franciaorszagban a be-
vandorlas miatt b6viil a népesség. A ko-
rabbi szocialista orszagokra a sziiletésszam
csokkenése mellett a kivandorlas jellemzd
(gazdasagi migransok). Gazdasigi szem-
pontbdl a bevandorlas kulcstényezé Euro-
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5.abra
A népesség valtozasa Eur6paban 2025 és
2100 k6zott (szazalék)

EUROPE
IN 2100

) Population Chinge

paban, még Kelet-Eurépaban is, a névekvd
bevandorlasellenes hangulat ellenére. Ezzel
szemben Afrika népessége 2025—2050 ko-
z0Ott 1,5-r6l 2,5 millidrd fére né, 2100-ra
megkozeliti a 4 milliard f6t.

A klimavaltozas kockazata szempontja-
b6l kulestényez6 az éghajlatvaltozas mér-

séklése és az ahhoz val6 alkalmazkodas.
Az éghajlatvaltozas mérséklése azt jelenti,
hogy az iiveghazhatasu gazok (UHG) kon-
centracidjat csokkentjiik a h6mérséklet-
emelkedés minimalizilasa érdekében. Az
alkalmazkodassal pedig csokkentjiik az ég-
hajlatvaltozas hatasait. 2023-ig tébb ezer
éghajlatvaltozasi peres ligy indult vilagszerte
korményokkal/vallalatokkal szemben, ebbdl
1745 az USA-ban, 139 az Egyesiilt Kiralysag-
ban, 132 Ausztralidban és 83 Braziliaban.
A higai Nemzetkozi Birosag és az Emberi
Jogok Europai Birésaganak dontései fon-
tos kovetkezményekkel jarnak majd az ég-
hajlatvaltozassal kapcsolatos jogi érvelési
peres ligyekben. Eddig csaknem 150 orszag
jelentett be nettd nulla kibocsatasi célokat,
amelyek a globalis kibocsatas 90%-at lefedik
(India és az EU 7%-7%-at, az USA 14%-at,
Kina 28%-at és egyéb orszagok 33%-at).
A 6 top fosszilis tiizel Ganyag-export8r orszag
az Osszes exportalt fosszilis tiizel6anyag ki-
bocsatasanak 50%-at teszi ki. Az exportalt
kibocsatés a hazai kibocsatas szazalékaban
a legtobb importér orszagban meghaladja a
100%-ot. A klimavédelmi intézkedések el-
lenére sem latszik a fosszilis tiizel6anyagok
exportjanak csokkenése.

6.abra
A népesség valtozasa Afrikaban 2000 és 2050 kozott
2050 o
2,5 milliard f6
£

2025

1,5 milliard f6

x

2000

820 millié f6

ey,
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7. abra
A fosszilis tiizel6anyag hazai és exportalt kibocsatasanak alakulasa 2022-ben
z 3000 . Fosszilis tiizeldanyag export: jéghegy-effektus
% Hazai kibocsétas dsszehasonlitdsa a fosszilis
E — tizelSanyag export kibocsatdsaval 2022-ben
:
115% Hazai
Oﬂ 1000 [kibucsalas
g C
48
g -
& 296% 1158%
a 1000 639 556
g 33230 1064 1032
2 Exportalt kibocsatas Exportalt
2 2000 7083 a hazai kibocsatas %-aban kibocsatas
l“.'::'.;_ Oroszorszdag USA Szaid- Ausztralia Indonézia Kanada EAE Norvégia
Arébia
Megjegyzés: EAE= Egyesiilt Arab Emirségek
8.abra

Klimaforgatokonyvek a karbonkibocsatas alakulasanak fliggvényében

Gigatonna szén-dioxid ekvivalens/év

HOmérséklet
emelkedés

Eddigi gyakoriat
folytatasa

A mir kitdzon
célok elérdse
(+1,8-2,17C)

1990

2000

2010 2020 2030 2040 2050

Karbonsemleges
gardasdg 2050-re

(+1,5°C)

2060 2070 2080 2090 2100

A klimaforgatokonyvek a karbonkibocsé-
tas alakulasa fiiggvényében a 2100-ig varha-
t6 felmelegedést prognosztizaljak. Az eddigi
gyakorlat folytatasaval 2,7 °C felmelegedés
véarhat6 2100-ra. A kitlizott célok elérése a
felmelegedést 2,1 °C-ra mérsékelné, mig az
optimista szcenari6 1,9 °C felmelegedést
jelez eldre. A karbonsemleges gazdasag
2050-re 1,5°C felmelegedést feltételez az
EU-ban, de politikai akarat hidnya miatt
ez a célérték aligha teljesiil.

2024-ig folyamatosan emelkedett az
UHG-kibocsatas, annak ellenére, hogy
az olajvalsag, a Szovjetuni6 felbomlasa,

a pénziigyi valsag és a Covid—19-jarvany
id6szakaban kisebb visszaesések voltak.
Tovabbra is aktudlis a kérdés, hogy mikor
tet6zik az UHG-kibocsétas? Szerencsés eset-
ben ez 2025-ben bekovetkezhet. Hazank-
ban 42%-kal (EU-ban 32%-kal) csokkent
az UHG-kibocsatas 1960—2022 kozott a
nehézipar leépiilésével és az energiaszer-
kezet kornyezetbarat atalakitasaval. A kli-
masemlegességi palya elérése 2050-ig mar
nehezebb feladat lesz.

A folyamatos globalis felmelegedés
trendje megkérdgjelezhetetlen. 2024-
ben a globalis atlagh6mérséklet-emelke-
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9.abra

Az liveghazhatasu gazok globalis kibocsatasanak alakulasa 1960 és 2023 kozott
Milliard tonna CO, Milliard tonna CO,
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dés elérte az 1,55 °C fokot az iparosodas
el6tti idészakhoz (1850—1900) képest.
A 2015-0s Parizsi megallapod4sban min-
den nemzet vallalta, hogy eréfeszitéseket
tesz a globalis felmelegedés 1,5—2,0 °C alatt
tartasa érdekében 2050-re. A klimavalto-
zassal 0sszefiiggd pénziigyi kockazatokat
két csoportra oszthatjuk. Az egyik a fizi-
kai kockazat, vagyis az éghajlatvéltozashoz
kothet§ kornyezeti eseményekbdl (arviz,
aszély stb.) szarmazo veszteség kockazata, a
masik az atallasi kockazat, azaz az alacsony
karbonintenzitasi gazdasagra valé atme-
net technologiai és szabalyozasi kockazata.
A zoldpénziigyi eszkozok kedvezd kor-
nyezeti hatassal rendelkezé projekteket
és gazdasagi tevékenységeket finansziroz-
nak. Az 6koszisztémak és biologiai sokfé-
leségiik megdrzésébe és helyreallitisaba
torténd globalis pénziigyi befektetések ab-
szolut és relativ értelemben is csekélyek
(78-143 millidrd USD évente). A karos te-
vékenységekre forditott pénziigyi kiadasok
sokkal nagyobbak — példaul a természetet
karosit6 tAimogatasok tarsadalmi koltsége
= évi 4-6 billi6 USD. Erre példa a fosszilis
tiizel6anyagok kiterjedt tAmogatasa. Ma-

gyarorszagon a kornyezeti faktorok érvé-
nyesitése kotelez6 a bankok szamara.

Magyarorszagon az éghajlatvaltozashoz
val6 gyenge alkalmazkodast a vizmérleg jol
szemlélteti. A kiilfoldrol érkezd 112 km3viz
mellett a hazai lefolyas 6 kms3. A 118 km3
vizkészletbdl 1 km3 a vizfelhasznalas felszini
vizbdl (és még 1 km? a felszin alatti vizbdl),
igy kiilfoldre tavozik 117 km3 viz.

Hogyan itélhet6 meg a kozos agrarpo-
litika az Eurépai z6ld megallapodas tiik-
rében? Az élelmiszer-ellaté rendszer ko-
moly tarsadalmi, kornyezeti és gazdasagi
kihivasokkal néz szemben az EU-ban. Az
ENSZ 17 fenntarthat6 fejlédési célt fogal-
mazott meg 2015-ben, ehhez lett 169 alcél és
231 indikator tarsitva a teljesiilés mérésére
(124 indikator alapjan orszaglista késziil).
A fenntarthat6 fejl6dési célokat sok kritika
éri, mert tobb nehezen mérhetd tényez6t
(pl. alapvetd szabadsag védelme, jogallami-
sag elsegitése) is szamszertisitenek (lasd
16. célkit(izés: Béke, igazsag és erls intézmé-
nyek). A fenntarthat6 fejldési célok tagabb
globalis programot kinalnak. Az ESG a val-
lalatok fenntarthat6sagi teljesitményét érté-
keli kornyezeti (Environmental), tarsadalmi
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10. abra

Magyarorszag vizmérlege

112 km?

v,

Hazai csapadék
56 km?

Parolgas
49 km*

117 km?

Kiilfoldrol érkezik

iifoldre tavozik

Netto vizfelhasznalas
2 km?

Forras: Nemzeti Vizstratégia (

(Social) és vallalatiranyitasi (Governance)
szempontbdl (zoldpénziigyek).

Az Eurdpai zold megallapodas két cél-
kitlizése kozvetleniil kapcsolodik a kozos
agrarpolitikahoz, nevezetesen az 6koszisz-
témak és bioldgiai sokféleség megbrzése
és helyreallitasa, valamint a termel6tdl a
fogyasztoig: méltanyos, egészséges és kor-
nyezetbarat élelmiszerrendszer. Az Eurdpai
z6ld megallapodas 2030-ra kitiz6tt mez6-
gazdasagi éghajlat-politikai és kornyezetvé-
delmi célértékeit nem érjiik el az idGaranyos
teljesitéshez viszonyitva. A biogazdalkodas
alatt 4ll6 foldteriilet aligha éri el a 25%-ot.
Atapanyagveszteség 50%-os (miitragya 20%-
os) csokkentése sem tiinik megvalésithato-
nak, mert a nitrogén- és foszforveszteség sok
helyen a hatarérték tobbszorose, rdadasul a
talajviz nitratkoncentracidja a vizminséget
is veszélyezteti. A novényvédd szerek haszna-
latdnak/kockazatanak 50%-os csokkentése
szintén komoly kihivés, varhatbéan nem telje-
siil. Ugyanakkor az UHG-kibocsatas 55%-0s
csokkenése elérhetének tlinik (1990—2024
ko6z6tt 37%-0s visszaesés volt).

Az EU-ban a mez6gazdasag aranya

az UHG-kibocsatasban 13,5%. Az UHG-
kibocsétas lassan csokken a miitragyahasz-
nélat és az allatallomany visszaesésével.
1990—1995 kozott 15,3%-kal, 1995—2021
kozott 15,9%-kal esett vissza. Az allatéllo-
many takarmanytermesztésbdl szarmazo
kibocsatasa a mez6gazdasagi eredeti kibo-
csatés 43%-4t, a tragyatarolokbol szarmazo
kibocsatas pedig 15%-at teszi ki. A legelGgaz-
dalkodasbol eredd kibocsatasokkal egyiitt az
allattenyésztés eléri a mezGgazdasagi ere-
detd kibocsatasok t6bb mint kétharmadat.

A KAP korabbi struktirajaban egy on-
kéntes (éghajlat-politikai kornyezetvédelmi
intézkedés) mellett két kotelezd intézkedés
(zoldités és kolecsonos megfeleltetés) volt.
Ezzel szemben a jelenlegi struktiraban egy
kotelez6 intézkedés maradt, a megerdsitett
feltételrendszer, de 2024-ben ezt is enyhi-
tették. A helyes mezGgazdasagi és kornyezeti
allapot (HMKA) kivetelményeit 2024-ben
a gazdatiintetések hatasira a Bizottsag
csokkentette, igy megkonnyitve azok telje-
sitését. Megsz{int a kotelez6 parlagteriilet,
a vetésforgora vonatkoz6 el6iras a novény-
termesztés diverzifikal4saval is teljesithetd,
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Il. abra
Az Eurépai zold megallapodas 2030-ra kit{iz6tt mezégazdasagi éghajlat-politikai és kdrnye-
zetvédelmi célértékei

* Az Unio = A tapany

50%o-«
tal..%] terr ep ockazata
50%-

er ortc - narendele

12.abra
Az iiveghazhatasa gazok kibocsatasanak valtozasa az EU mezégazdasagaban 1990 és 2020
kozott
M Allatillomany takarmanyemésztésbél szdrmazo kibocsatasai
W Tragyatarolékbdl szarmazé kibocsatasok
Millié tonna M A talajban taldlhaté tdpanyagokbél eredé kibocsdtasok
CO,-egyenérték M Szant6foldi és legelégazdalkodasbél eredd netté kibocsatds
15.3% W Mezbgazdasagbél szirmazo egyéb kibocsdtasok
r
csbkkenés 5 év 2021
- alatt -es
__kzs’:% P mezégazdasagi
A csOkkenés 26 év eredet(

) a.la:(.t. kibocsdtasok
- _ . 3%
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a tagallamok nagy rugalmassagot kaptak a  ellen8rzések és szankciok alol, pedig az 6sz-
feltételességi kovetelményektdl valo egyedi  szes farm 70%-a és a miivelt teriilet 15%-a
vagy ideiglenes eltérések bevezetése tekin-  ebbe a kategoriaba tartozik. Az Eurépai zold
tetében, és a 10 hektarnal kisebb farmok  megallapodas célértékeit nem épitették be
mentesiilnek a feltételességgel kapcsolatos  a KAP-ba, ezért az eredménymutatok mé-
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13. abra

A KAP éghajlat-politikai, kdrnyezetvédelmi, zolditési kovetelményei 2014-2022
és 2024-2027 kozotti idészakban

Onkéntes intézkedések
A mezdgazdasagl termeldk
szamdra kotelezd

Eghajlatpolitikai és
kérnyezetvédelmi
intézkedések (az EMVA 30%-a)
(agrar-kor etvédelem és
éghajla

erddgazdilkodas, beruhdzdsok

Zioldités (a kdzvetlen kifizetések 30%-a)

dsara, az dllandé

¥ elentdségi
terlletekre vonatkozd kitelezettségek

Kolesonos megfeleltetés

az éghajlat- és kornyezetvédelmi elGirisoknak valoe
megfelelés alapkévetelményei (7 GAEC + JFGK a
nitritokrél, a Natura 2000-r6l, az dllatok azonositisiral,
myilvantartasardl és jolétérdl szold irinyelvek alapjan)

Korabbi struktara
(2014-2022)

Eghajlatpolitikai és
kdrnyezetvédelmi
i intézkedések és
Okorendszerek Allatjélét (az EMVA
(a kdzvetlen 3506-
kifizetések 25%-a)

Megerbsitett feltételrendszer

az éghajlatrol és a kornyezetrol. Az unics
minimumfeltételeken és -kévetelményeken alapulé nyole
gyakorlat (9 GAEC + JFGK a nitritirdnyelv, a viz-keretirinyelv,
2 Natura 2000 és a peszticidek fenntarthatd hasznélatarl
52616 irdnyelv alapjan)

Uj szerkezet
(2023-2027)

résének hianyaban alig kévethet6 nyomon
a KAP zolditésének hatésa.

A kozvetlen kifizetések 25%-a 6korend-
szerek tamogatasara hasznélhat6 fel (6n-
kéntes), a KAP koltségvetésének 40%-at
pedig klimavédelmi célokra kell felhasznal-
ni. A vidékfejlesztési tAmogatasok 35%-a
klima- és kornyezetvédelmi, biodiverzitasi
és allatjoléti célokat szolgal (6nkéntes). Az
Osszes tamogatas 72%-a kozvetlen kifizetés,
25%-a vidékfejlesztési tamogatas, végiil 3%
termeléshez kotott timogatas. Mig a KAP
tdmogatasa nominalisa folyamatosan nétt,
illetve stagnalt, az 6sszes tamogatés aranya-
ban folyamatosan csokkent, 73%-rol 25%-ra
1980—2022 kozott. A KAP zolditési szaba-
lyozésa alapvet6 eszkoz a jelenlegi éghajlati,
kornyezeti és biodiverzitasi problémak ke-
zeléséhez, de ennek nagy részét lebontottak.
A KAP tehat nagy rugalmasséagot biztosit
a tagallamoknak a zo6lditésben.

A globalis t6keallomany kezelésében
kudarcot vallunk, mert az egy fére es6
termelt t6ke exponencialisan nd, ezzel

szemben az egy fére jutd6 human téke
minimaélis novekedést mutat, az egy f6re
jutb természeti t6ke pedig folyamatosan
csokken. A termelt, a human és termé-
szeti t6két egyenrangtnak kell kezelni a
fenntarthato fejl6dés érdekében, erre kell
alapozni a névekedést. Az anyagi jolét je-
lentGsen nétt, de ez mélyrehatd hatéssal
volt a természetre (emlGsok, madarak,
halak, hiill6k és kétéltliek populacidja
zuhan). Az 6koszisztéma-szolgaltatisok
t6bbsége is hanyatloban van, amelyek koziil
sok potolhatatlan. A szarazfoldi bioszféra
globalis degradiciotja jelentGs, a fajgazda-
sag 1750 6ta mintegy 30%-kal csékkent.
Abiodiverzitas hatassal van a természet ter-
melékenységére, ellenall6 és alkalmazkodd
képességére. Kiegészit funkcidk forrasait
biztositja az 6koszisztémak szamara (pl. a
kiilonbo6z6 organizmusok kozremiikodnek
a talajegészség megbrzése érdekében).

A meg@rzés és helyreallitas fontos szem-
pont a természeti érték/biologiai sokféleség
megOrzéséhez és noveléséhez. A természet
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14. abra

Fiigg6ségi forgatokonyv egy kavétermeld lizem esetén

A kavetermels Ozem Uzleti tevékenysége a
kavécserje beporzasatal figg

Lépés 1: Fliggoség mérése

p—

A természeti téke

valtozasa befolyasolja

az Uzleti flggoéséget,

igy a beporzasi

szolgaltatasokat

importaljak ..

Lépés 3: Fliggéség
értéke

A természeti toke valtozasai
a meéhpopulacid cstkkenéset
okozzak:

- Maga az Gzlet, pl. talzott
névényvédd szer hasznalat

- Természet altal okozott
Beporzas valtozas, pl. szélsdséges
idGjarasi események

- Ember altal okozott
valtozas, pl. mas Ozleti
tevékenységek okozta
éléhely-valtozas

Lépés 2: A természeti
toke valtozdsainak
meérese

megdrzése egyszeriibb és olcs6bb, mint a
természet helyreallitasa. A hatékony megor-
zéshez pénziigyi befektetésre, szabalyozas-
ra és intézményi tAmogatasra van sziikség.
A fiigglségi forgatokonyv egyértelmiien
jelzi, hogy a kavétermel§ iizem tizleti tevé-
kenysége a kavécserje beporzésatol fiigg.
A természeti t6ke véltozasa a méhpopula-
ci6 csokkenését idézi el6, példaul a talzott
novényvédGszer-hasznalat vagy a természet
és ember altal okozott valtozas. Mindez befo-
lyasolja az lizleti fliggGséget, igy a beporzasi
szolgaltatasokat importaljak a kavébabbal
egyiitt. Masik opci6 a dronos vagy manualis
beporzés, ami meglehetdsen draga, de mar
erre is van példa Kinaban.

A bioszféra irdnti emberi kereslet csok-
kenthet8. Az allattenyésztés hasznalja a
mezbgazdasagi teriilet 80%-at, célszerd
tehat atallni a novényi alapt termékekben
gazdag étrendre ott, ahol magas a htsfo-
gyasztas, mert az 6kologiai labnyom fontos
tényezdje. A bioszféraba visszakeriil hul-
ladékmennyiség csokkentése (korforgasos

gazdasag, megosztas stb.), a hatékonysa-
got novelb technoldgiak alkalmazasa és az
atlathatosag beépitése a komplex ellatasi
lancokba kiemelt szempont. A diverzifikalt
fenntarthato termelési rendszerek 6sszes-
ségében kornyezeti és gazdasagi elényoket
biztosithatnak.

Az Okoszisztéma-szolgéltatasok piaci
alapu dijazasa egyre inkabb el6térbe keriil.
Els6 kérdés mindig, hogy hogyan lehet az
externaliakat internalizalni, és ezért ki fi-
zet: a fogyaszt6 vagy az adofizet6? Tovabba
fontos szabalyozasi kérdés a féldhasznalati
tulajdonjogok atruhazasa, a magantulajdon-
jog elismerése. A kornyezeti szolgaltatasok
nyujtasdnak szerzGdéses alapja van, nem
pedig szabalyozasi megkozelitése. Fokoza-
tosan béviil az ellatd/szabalyoz6/kultura-
lis/tAmogat6 6koszisztéma-szolgéltatasok
piaca. Példa erre az extenziv allattartas
és organikus gazdalkodas tamogatéisa a
viz minGségbiztositisa érdekében a Vittel
(Nestlé) részérdl. Az extenziv tejtermelés
(alacsony éallatstirtiség) és vegyszermen-
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tes gazdalkodas tAmogatéasa évi 200—980
EUR/ha kozo6tt mozog.

Erdé-, vizgylijt6 teriileten a menedzs-
ment dijazasa a (tiszta) vizellatas érdekében
igen elterjedt az USA-ban, Mexikéban és Uj-
Zélandon. Az 6koturizmus gyorsan névekvé
piac vilagszerte. A genetikai eréforrashoz
kapcsol6d6 hagyomanyos ismeretek hasz-
nositasanak jelentésége né (lasd gydgyno-
vények gyljtése és feldolgozasa).

A fentebb leirtakat ravetithetjiik a nem-
zeti agrarpolitikara is, de id6ben menjlink
vissza legalabb 100 évet. A Biotechnolégia
Anno 1920-1938 és Ma c. konyv3 Ereky
Kéroly munkéssagat mutatja be. Ebbdl a
konyvbdl emelek ki néhany bekezdést.

Ereky (1908): ,Magyarorszagon a felsé
képzést az elvontsag, a gyakorlati élet meg-
vetése és a produktiv tudomanyok negligé-
l4sa jellemzi (holott) a nemzetek jolétét csak

a produktiv tudomanyok képesek elébbre
vinni.”

Ereky (1909): ,,..A kisgazda csak pepécsel
a foldjével. Az nem gazdalkodés, amit a pa-
raszt csinal, hanem tengédés.”

Ereky (1916): ,,A tudomany nem igazod-
hat a politikai irdnyzatokhoz. A parcellazas
parasztfogisra megy ki. A paraszt a képvi-
sel6valasztd.”

Ereky (1937): ,Kozgazdasagi el6készi-
tés nélkiil az Alfold nagyszabasa ontozését
nem lehet megvaldsitani. A gazdak csak ak-
kor véllalkozhatnak az 6ntozésre, ha el6re
szerzGdésszertleg biztositjuk szamukra azt,
hogy aruikat a bel- és kiilf6ldi piacokon el-
helyezziik.”

Magyarorszagon 100 év utan a torténe-
lem ismétli 6nmagat? A valaszt az olvasokra
bizzuk.

3 Fari, M. és Popp, J. (szerk.) (2016). Biotechnolégia anno 1920-1938 és ma. Ereky Karoly programja a fehérje-

probléma megoldasarél és napjaink feladatai. Debrecen.
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OTP Agrar Kollégium — Mi foglalkoztatja
a szakmat?
A KAP elsé pillérének magyarorszagi miikodése;
a hazai novénytermesztés alkalmazkodasi lehetéségei
a klimavaltozashoz

EVALUATION OF THE OPERATION OF THE FIRST PILLAR OF THE CAP IN HUN-
GARY; ADAPTATION OPTIONS FOR DOMESTIC CROP PRODUCTION TO CLIMATE
CHANGE

BENEDEK FULOP

Az OTP Agrar Kollégium olyan fontos szakmai kérdésekkel foglalkozik, hogy fel-
meriilt az eredmények szélesebb korben torténé megismertetésének igénye, ezzel az
OTP tarsadalmi szerepvallalasanak tovabbi erdsitése. Ennek szellemében allapo-
dott meg a Kollégium és a Gazdalkodas Szerkesztébizottsaga, hogy a kollégiumi iilé-
sek utan jelenjen meg egy tajékoztaté a folydiratban az iiléseken megtargyalt tanul-
manyokrol, illetve a vitiban elhangzott hozzaszé6lasok néhany megallapitasarol.

Az Agrar Kollégiumon megtargyalt tanulmanyok tudomanyos igényességgel
késziilnek, és az orszag meghatarozo6 agrarmiihelyei készitik. Ezek tajjékoztatjak az
Agrar Kollégium tagjait az aktualis agrarpolitikai kérdésekrél, definialjak a gazda-
sagpolitikai dontéshozok inditékait, feltarjak a vélelmezett termeléi reagalasokat.
Mindezek keretében a kollégiumi iilések attekintik az OTP Bank szerepét és lehet6-
ségeit, ezzel hozzajarulva a relevans, a gazdalkodok érdekeit szolgalé bankstratégia
megfogalmazasahoz.

A most olvashaté ismertet6é az OTP Agrar Kollégiumanak 2025. november 11-i
iilése alapjan késziilt, amely a ko6zos agrarpolitika (KAP) elsé pillérének magyaror-
szagi mikodését értékelte, majd ahazai névénytermesztés alkalmazkodasilehetdsé-
geit vizsgalta a klimavaltozashoz.

Az elsé napirendi pont keretében
Feldman Zsolt, a Magyar Agrar- és
Elettudomanyi Egyetem (MATE)
mestertanara ,A kozos agrarpolitika
elsé pillére miikodésének magyarorszagi
értékelése, kritikai elemzése” cimii el6adé-
séban ismertette azonos cimi tanulméanya

f6bb megallapitisait. Prezentacidja elején
az el6ad6 megemlitette, hogy 2004 és 2027
kozott a kozos agrarpolitika elsd pillérén
keresztiil Magyarorszagra érkez§ forras
nagyséaga 26,2 milliard eur6 volt, majd az
alabbi f6 megallapitasokat tette a kozvetlen
taAmogatasok hatésaival kapcsolatban:

Benedek Fiilop, elnoki fétanacsado, OTP, Budapest, benedekf@otpbank.hu
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1) Novelte és stabilizalta a magyar gaz- ehhez kapcsolodoban a féldhasznélat
dalkodok jévedelemszintjét koncentracio6jat).
a. 2004 és 2022 kozott a magyar me- 3) Novelte az arutermel6 gazdasagok
z6gazdasag jovedelmezbsége rovid  dltal haszndlt mezdgazdasagi teriilet
megszakitasokkal, de folyamatosan  nagysagat

és trendszertien novekedett, a folya- a. 2015 és 2023 kozott, 13 év alatt 6sz-

matot a 2023-as év torte meg;

. unids szinten 2018—2022 kozott a
kozvetlen tAmogatasok atlagos ara-
nya a mezbgazdasigi tényezdk jove-
delmébdl 23 szazalékot ért el, mig
ugyanezen makrogazdasagi mutato
esetében a magyar 34 szazalékos
arany a csehekkel holtversenyben a
6. legmagasabb mérték volt az uniés
tagéallamok kozott;

. lizemi szinten az els§ pilléres tAmo-
gatasok aranya az Agrarkozgazdasagi
Intézet korabban végzett szamitasai
alapjan az Osszes gazdasag tekinteté-
ben 2015—2018. években atlagosan 64
szazalék, 2020—2023. években pedig
48 szizalék volt, ezen beliil 2023-ban
61 szazalékra ugrott az el6z6 év 48 sza-
zalékéhoz képest.

szesen 545 ezer hektarral nétt az
arutermel gazdasigok altal hasznalt
mezbgazdasagi teriilet;

. az évtizedes novekedés valdszintileg

szorosan Osszefiigg az agrartamoga-
téasi rendszerrel, hiszen az egységes
teriiletalapa tamogatashoz (SAPS)
kapcsoldddan termelési kotelezettsé-
get nem lehetett el6irni (feltétel volt a
teriilet j6 mez8&gazdasagi allapotban
tartasa, valamint be kellett tartani a
helyes mez6gazdaségi és kornyezeti
allapot [HMKA] és a jogszabalyban
foglalt gazdalkodési kovetelmények
[JFGK] elgirasait is);

. aszant6foldi novénytermesztés 2010-

es évekbeli konjunktaréja szintén
segitette a gyengébb adottsagn te-
riiletek termelésbe vonasat, igy hoz-

zajarult a mez6gazdasagi teriiletek
okologiai értékeinek csokkentéséhez
(kozgazdasagi szempontbdl a gyen-

2) Lassitotta a koncentraciot az iizem-
szerkezetben és a termdfoldhasznalatban
a. nemzetkozi vizsgalatok szerint a timo-

gatasok csokkentik a kisgazdasagok
piacrol valo kilépésének valdszini-
ségét — tehat rovid tavon megtartja

gébb adottsagn teriiletek termelésbe
vonasa rontotta a gazdasagok haté-
konyséagi mutatéit).

a szamukat —, de kozben novelhetik  4) Hozzajarult a kizarélag szantéfoldi no-
a foldértékeket, igy hosszabb tdvon  vénytermesztéssel foglalkoz6 gazdasagok
el6segitik a koncentraciot; aranyanak novekedéséhez

b. 2023-ban — tamogatasok nélkiil sza- a. 2023-ra 72,55 szazalékra nétt a kiza-

mitva — az ad6zés el6tti eredmény
alapjan a vallalkozésok kozel egyhar-
mada, 23 ezer iizem lenne vesztesé-
ges, de az Osszes gazdasag 23 szazalé-
kaban, 17 ezer lizemben az lizemi cash
flow is negativ lenne (ezen gazdasagok
miikodEképességének megsziinése
jelent6s koncentraciét eredményezne
az lizemszerkezetben és ehhez kap-
csolddodan a foldhasznélatban, igy a
kozvetlen tdmogatasok Magyaror-
szagon lassitjak az tizemszerkezet és

rolag szant6foldi novénytermesztés-
sel foglalkoz6 gazdasagok aranya a
magyar mezgazdasidgban, mikozben
14,4 szazalékra csokkent az allattar-
tok aranya;

. a folyamat mogott a kozvetlen ta-

mogatasi rendszernél sokkal jelen-
t6sebb okok azonosithatdk, de maga
is hozzajarult azzal, hogy nagyobb
mértékben fedezte a kevésbé inten-
ziv, alacsonyabb raforditasi szintekkel
miikodd agazatok hektaronkénti kolt-
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ségeit — mint a szant6foldi novényter-
mesztés —, ezzel nagyobb mértékben
csokkentve a piaci és természeti koc-
kazatoknak valo kitettségét, nagyobb
megtériilési biztonsagot jelentve.

5) Nem volt meghatarozé tényezé a
szantéfoldi névénytermesztés belsé terme-
lési szerkezetének egyszeriisodésében, de a
folyamat lassitasara vagy megdallitasara
sem jelentett érdemi eszkozt

a. Aszant6foldi névénytermesztés vala-

mennyi meghatarozo kulttraja utan
akozos agrarpolitika el6z6 és mosta-
ni ciklusaban is ugyanazt a fajlagos
hektaronkénti tamogatést kaptak és
kapjak a gazdalkodok, igy a kozvetlen
tAmogatasok szerepe a szant6foldi

b. a kozvetlen tamogatasok 15 szaza-

1ékat jelents termeléshez kotott ta-
mogatasok 64 szazaléka az allattarto
agazatokhoz, 17 szdzaléka a zoldség-
gyimolcs dgazathoz, 14 szizaléka a
fehérjenovények termesztSihez ke-
rilt;

. az els@ pilléres tamogatasok 2020—

2023. évek atlagaban a legnagyobb
részt a juh- és hiismarhatart6 gaz-
dasagok jovedelmében képezték (101
szazalék, tehat meghaladta jovedelem
mértékét), mig a tejtermelSknél ez az
arany 69 szazalék, a névénytermesz-
t6knél 53 szazalék, a vegyes gazdasa-
goknal 52 szazalék volt.

7) Az Gltalanos gazdasagszam csokke-

novénytermesztés vetésszerkezeté-  nése ellenére — id6szakosan, egyes iizem-
nek leegyszertisodéséhez azzal jarult  tipusokban — atmenetileg, adminisztrativ
hozz4 leginkabb, hogy e folyamat jelleggel képes volt novelni a gazdasagok
lassitasara vagy megéllitisira nem  szamdt

volt érdemi rahatést biztosit6 eszkoze
(ahogy més szakpolitikaknak sem);

b. atermeléshez kotott tamogatasok ki-
zarblag egyes novénytermesztési aga-
zatokhoz célzottan tudnak kapcsolod-
ni, és ott jarultak hozza a termelési
kedv novekedéséhez, ahol aranyuk
az 6nkoltséghez képest akkora volt,
hogy a gazdalkodoéi szamitasok sze-
rint j6vedelmez&bben tudta termelni
ezt a kiilon tAmogatott mésik kulta-
rat, mint a hagyomanyos szant6foldi
kultarakat.

6) Agazatspecifikus médon volt hatds-
sal a magyar allatallomany alakulasara,
meghatarozo a szerepe a két évtizedes
tavlatban egyediil novekvé szarvasmar-
ha-allomany alakulasaban

a. a kozvetlen tAmogatasi konstrukeciok

direkt modon kizaroblag a szarvasmar-
ha- és juhagazathoz kapcsol6dnak,
részben az allatlétszam-alapt és a sza-
las fehérjenovény-termeléshez kotott
tamogatasok, a top up/atmeneti nem-
zeti tamogatasok, részben 2023-t6l az
Agrookologiai Program révén;

a. ha a gazdasagok darabszamat vizs-

galjuk 2013 és 2023 kozott, akkor
az allattartok szaméanak 75,8 szaza-
1ékkal (14,4 szazalékra) és a vegyes
gazdasagok szdmanak 69 szizalékkal
torténo csokkenése mellett a névény-
termeszt6k szama 7 szazalékkal n6tt
(anovekedés mogottes oka nagy vald-
szinliséggel a kozvetlen tAmogatasok
2014—2022 kozotti feltételrendszeré-
ben és ahhoz kapcsoléddan a kisebb
gazdasagok foldhasznalatanak tAmo-
gatési rendszerhez torténd optimali-
zalasaban keresend§);

. a2014—2022 kozotti id§szak kozvet-

len tamogatasi rendszerében harom

kiilonbo6z6 feltétel vagy intézkedés

is motivalhatta a féldhasznélat op-
timalizal4sat és akar 1j gazdasagok
adminisztrativ megjelenését:

i. a 10 hektarnal kisebb szant6fold-
del rendelkez6 gazdalkodok men-
tesitve voltak a terménydiverzifi-
kéacios kotelezettség alol,

ii. 15 hektar folotti szantoteriileten
gazdalkodok kotelesek voltak
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szantoteriiletiik legalabb 5 sza-
zalékdnak megfelel§ kiterjedést,
okologia jelentGségti teriiletet ki-
jelolni,

iii.a 2015-ben indulé kisgazdasag
egyszertisitett talanytadmogatasra
az els6 évben 6nmagaban 49 938
darab kérelem kertiilt jovahagyas-
ra.

a foldkoncentréciot (a nagyobb sze-
repl6k konnyebben vasaroljdk meg
a dragabb foldet);

. Magyarorszagon a foldhasznalat kolt-

ségei (bérleti dijak) kozel haromszo-
rosukra emelkedtek a 2004—2006-0s
idGszakot Osszehasonlitva a 2020—
2022-es id§szakkal (1 820-rdl 5 243
eurdra, +188 szizalék), ami egyébként

8) A kozvetlen tamogatasok feltételrend- egyezik az EU10 tagallamcsoportban
szere hatassal volt a hazai foldhasznalati tapasztalt trenddel;
viszonyokra c. a teriiletalapt tamogatas mértéke
a. a foldhasznalatat az érintettek egy 2009 és 2015 k6z6tt tobb mint 1,5-sze-

része a tAmogatasokhoz val6 nagyobb

mértékl hozzaférés vagy a hozzaférés

feltételeinek vald megfelelés szem-
pontjabol optimalizilta, melynek
legf6bb okai:

i. agazdasag sajat teriiletei utan hoz-
zaférhet§ tAmogatis mértékének
novelése;

ii. egyes korlatozasok (capping!,

res mértékben meghaladta az atlagos
foldbérleti dijakat, 2015—2020 ko-
z6tt egyméashoz viszonyitott aranyuk
1,3—1,4-szeres, majd 2021—2022-ben
mar csak 10—15 szazaléknyi kiilonb-
ség volt a kettd kozott a timogatas
javara, tehat a haszonbérleti dijak
atlagos mértéke intenzivebben nétt,
mint a timogatasoké.

degresszid) elkeriilése; 10) Mezbgazdasagi generdacios meg-
iii.tobblettdmogatasi lehet6ségekhez  wjulasra gyakorolt 6szténzé hatasa mar-

val6 hozzaférés (redisztributivta-  gindlis

mogatas, kisgazdasagok atalany- a. a kozvetlen tAmogatisok rendszere

tdmogatasa);

iv. tAmogatési szankciok alli men-
tesiilés elérése (10 hektar alatti
gazdasagok szankciomentessége).

. a koz0s agrarpolitika 2014—2022

kozotti id6szakaban alkalmazott

capping hatasara 2 év alatt 41 szaza-
lékkal csokkent az 1 200 hektar feletti
iizemmérettel rendelkezd gazdasagok
szama, és tobb mint Y4-ével megnétt
a600-1 200 hektar kozotti tizemmé-
rettel rendelkezé gazdasagok szama.

érdemben nem képes befolyasolni a
mezdgazdasagi generacios meguaju-
last, jellegénél fogva a mar termG-
folddel rendelkezd fiatal gazdak sza-
mara tud kiegészit6 jovedelemp6tld
tamogatast nytjtani, teljesen Gjon-
nan belépni kividnok tamogatasara
nem alkalmas eszkoz (mésik oldalroél
nézve, a terméfoldarak emelkedését
eredményezd kozvetett hatasuk ré-
vén, illetve a veszteséges gazdasagok
fenntartdsdban meglévd szerepiik

9) Hatassal van a foldbérleti dijakra és révén lassitjak a generacios meguju-

termdfoldarakra last);
a. a teriiletalapt tAmogatésok jelentds b. eredményét tekintve a kozvetlen ta-

része beépiil a foldarakba, kiilono-
sen hajlamosak foldar- és bérletidij-
emelkedést okozni, ami megkonnyiti

mogatasoknal sokkal hatékonyabbak
a term6foldhoz és hitelhez jutast se-
git6 eszkozok, az elérhetd hasznos

! Gazdasagonként igényelhetd kozvetlen timogatas 6sszegének maximalizélasa.



Benedek Fiilop: OTP Agrar Kollégium — Mi foglalkoztatja a szakmat?

549

képzési és tanacsadési szolgaltatasok,
valamint a t6kejuttatas indul6 taimo-
gatés és gazdasagatadasi tamogatas.
11) Kettds hatdsa van a gazdasagok
munkatermelékenységére és versenyké-
pességére
a. a teljesitménytél fiiggetlen bevé-
telként lassitja a kiils§ folyamatok
miatt sziikségessé valo esetleges
iizemszint{ gazdasagi szerkezetval-

nak a mez6gazdasigi munkavallalok
szektorelhagyasaval kapcsolatban,
igy ezekben az orszigokban a KAP
megdrizte a munkahelyeket a mez6-
gazdasagi agazatban, és segitette a
gazdasagok tilélését (ennek okaként
a tanulmény azt allapitja meg, hogy
a KAP hatékonynak bizonyult a gaz-
dalkodok jovedelempotlasaban).

14) Novelte a gazdalkodok adminiszt-

tast, valamint a termelési folyamatok  rdcios terheit és koltségeit

hatékonysaganak novelését (ez a ha-
tas korlatozza a versenyképességet);

b. versenyképességi pozitivum a sza-
mottevl kozvetett hatas a mezégaz-
daséagi beruhazasokra, hiszen a szek-
tor jovedelemtermelS képességét és
eredményét, likviditasat és cash flow-
jat javitva segitette a gazdalkodok
altal megvalositott beruhazasokhoz
kapcsolddo banki hitelfinanszirozast
és az oner6 rendelkezésre allasat.

12) Segitette a gazdasagok finansziro-
zasat

a. a kozvetlen tamogatasok altaldban
novelik a gazdasagok mtikodési cash
flow-jat, likviditast tudnak biztosita-
ni szamukra a bevételek szezonalis
ingadozéasa esetén is és a miikodési
koltségek konnyebb fedezését jelent-
hetik;

b. azagrartamogatasok pozitiv hatassal
vannak a gazdalkodok hitelfinanszi-
rozasara (ennek leggyakoribb megje-
lenési formai a tAimogatést el6finan-
sziroz6 konstrukeidk).

13) Nem mutathato ki érdemi 6sszefiig-
gés a mezdgazdasagi foglalkoztatas és a
kozvetlen tamogatasok kozott

a. egy nemzetkozi kutatis? arra jutott,
hogy két tagallamban — Magyarorsza-
gon és Lengyelorszagban — a tamo-

a. valamennyi olyan tamogatasi fel-

tétel teljesitését kiilon adminiszt-
ralnia kell a gazdalkodénak, ame-
lyet nem kizarélagosan a teriileti
monitoringrendszer ellendriz, vagy
nem O6nmagaban az egységes kére-
lemben torténik meg az azzal kap-
csolatos adatszolgaltatas (ennek egyik
alapvetd forméja a gazdalkodési nap-
16, de ezen feliil a nitratérzékeny te-
riileten gazdalkodénak kotelezd az
éves nitrat adatszolgaltatés, tragya-
zasi terv és napl6, allattartoknak az
Egységes Nyilvantartési és Azonosi-
tasi Rendszerhez (ENAR) kapcsol6do
adminisztrativ feladatok teljesitése,
a novényvédelmi tevékenységet vég-
76 gazdalkodoknak novényvédelmi
napld, tapanyag-gazdalkodasi terv
és még szamos kisebb-nagyobb ad-

7.2

minisztrativ feladat is bviti a sort);

. a digitalizacié el6remutat6 techno-

logiai megoldasokat hozott mar ed-
dig is a mezdgazdasagi tamogatasi
rendszerben, ami konnyebbé tette
a meglévlé adminisztrativ feladatok
ellatasat, de nem csokkentette a ter-
meléshez kapcsolodo feltételeket, az
adminisztrativ feladatok szamat és
kiterjedtségét.

15) Az agrartamogatasok kifizetésének

gatdsok negativ Osszefiiggést mutat-  végrehajtasdért felel6s hazai intézmény-

2 Tocco, B., Davidova, S. és Bailey, A. (2013). The Impact of CAP Payments on the Exodus of Labour from
Agriculture in Selected EU Member States. Factor Markets Working Papers 180, Centre for European Policy

Studies. https://doi.org/10.22004/AG.ECON.160742
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rendszer miikédése jelentGsen befolyasolja
a kozvetlen tamogatasokhoz val6 hozza-
Sérést

a. az agrargazdasag szerepldi altal is
érzékelhet6vé valt az agrartamogatasi
intézményrendszer jelentds tulter-
heltsége (a 2016-ban megvalositott
intézményi reform 6roksége, azaz
a korabban egységes eljarasok és
munkafolyamatok kiilon intézmé-
nyekhez torténd szétvalasztasa, az
ezzel kapcsolatos szervezetiranyitasi
és munkakoordinacios kihivasok ha-
tékonysagi kérdéseket vetnek fel);

b. indokoltnak latszik a Mez6gazdasagi
és Vidékfejlesztési Hivatal 2016-ban
tortént megsziintetése utan kialakult
feladatellatasi modell feliilvizsgalata;

c. az agrartdmogatéasok kifizetéséhez
kapcsolodb — de eredetileg mas jel-
legti kozfeladatokhoz évtizedekkel
ezel6tt kialakitott — allami nyilvan-
tartasok (allatnyilvantartas, erdészet
stb.) informatikai fejlesztése is elen-
gedhetetlen.

A prezentaci6 utani vitaban — egy kér-
désre valaszolva — a KAP elsé pillérének
tervezett valtoztatidsival kapcsolatban
Feldman Zsolt kiemelte, hogy a Bizottsag a
nyaron letett az asztalra egy javaslatot, ami
egyrészt a forrasok nagysagéaval, méasrészt
ezek felhasznalasaval foglalkozik. Ennek el-
fogadasa esetén az agrarforrasokat tekintve
Magyarorszag mintegy 20 szazalékos for-
rascsokkenéssel kalkulalhatna. Ugyanak-
kor kiemelte, hogy eddigi m{ikodése soran
a Bizottsag még soha nem kapott akkora
kritikat, mint ezért a tervezetéért. Nagy
kérdés, hogy ebbdl a javaslatbol ,,mi marad
talpon” a vitdk soran. Nagyon sok még a
bizonytalansag, tehat arra vonatkozoan,
hogy mi lesz 2028-t6l, hatarozott valasz
nem adhaté.

Ahozzasz6l6k koziil el6szor a koncentra-
cioval kapcsolatban hangzott el az a megal-
lapitas, hogy nemcsak a szabalyozok hatasat
kell keresni ebben, hanem a foldforgalmi

torvényét is. Tehat az lizemstruktira alaku-
ladsdban mindkét tényezs szerepet jatszik.

Kérdés volt, hogy versenyképességi
szempontbol mikén itéli meg az el6ado az
els6 pilléres tAmogatasokat. Feldman Zsolt
véalaszéban hangsilyozta, hogy a verseny-
képesség javitdsat nem a jovedelempotlo
tamogatasoktol kell varni. Ugyanakkor azt
is ki kell emelni, amikor ilyen tipust tAmo-
gatast kap egy gazdasag, akkor az agrar-
politika abban bizik, hogy ez a tAimogatas
hosszabb tavra is ,,aladticolja” annak jove-
delemtermelS képességét. Megemlitette,
hogy a kozvetlen tdmogatasi keret 15 sza-
zalékat a kornyezeti tobbletvallalasok kom-
penzalaséra kell forditani, ami hazdnkban
az Agrookologiai Program. Tehat a kozvet-
len tAimogatasoknak nem versenyképességi
a logik4juk, és nem is ez a céljuk, azt més
tAmogatasi és szabalyozasi eszkozokkel
jobban lehet segiteni.

Feldman Zsolt arra a kérdésre vala-
szolva, hogy a tdmogatasokbdl milyen
hanyad szolgalta az agazatot, és mekkora
hanyad folyt el méas iranyba, egy nemzet-
kozi tanulmanyra hivatkozott. Eszerint a
kozvetlen tdmogatasok 10—12 szazaléka
aramlik ki nem mez6gazdasagi termelést
folytat6 foldtulajdonosokhoz. Ha ezt a ma-
gyar viszonyokra vetitjiik, 52—56 milliard
forint szivarog el az dgazatbol. Az el6add
a kérdéssel kapcsolatban megemlitette,
hogy Magyarorszagon a foldbérleti dijak
és a tamogatasok atlagos mértéke koze-
ledett egymashoz az elmalt évtizedben.
Mig 2009—2015 kozott a hektarra vetitett
tamogatasok 50 szazalékkal haladtak meg a
foldbérleti dijakat szant6 esetében, addig ez
2021-2022-re 10—15 szazalékra csokkent.

Kérdésként hangzott el egy kollégiumi
tag részérdl, hogy az elmilt 20 évben volt-e
koherens agrarpolitika a KAP hazai alkal-
mazasa, igy a timogatasi rendszer mogott,
vagy a hétévente valtozo6 koltségvetési ciklu-
sokban a magyar agrarpolitika hektikusan
reagalt a kozos agrarpolitika altal kinalt
lehet&ségekre és szabalyokra. Ha ugyanis
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volt (és van) koherens agrarpolitika, akkor
az el6ttiink 1é6v6 2028—-2034-es tobbéves
pénziigyi keretre (MFF) és a KAP-ra valo
hazaireagalas is konnyebben kiszdmithato
és programozhat6, mintha csak hektikus
hatésok érvényesiiltek.

A fenti kérdéshez kapcsolodva egy méasik
kollégiumi tag a koherens agrarpolitika
megléte mellett tette le a voksot, hang-
silyozva, hogy alapvetd cél volt: a lehetd
legtobb gazdalkodét tartsuk meg a terme-
1ésben. Tehat nem a hatékonysag volt a f6-
kuszban, hanem a vidéki foglalkoztatas és a
jovedelem. Ezt az agrarpolitikai célt illetGen
jelentésen kiilonboziink a tébbi tagallamtol.
Példaként emlitette, hogy Magyarorszagon
154 ezer gazdalkod6 kap tamogatast, mig
Szlovakiaban (feleekkora teriileten) 24 ezer
a tAmogatottak szdma, de Szlovéniaban is
(negyedekkora orszag) csak 14 ezer gaz-
dalkodé6 van a rendszerben. Hazankban
a Nemzeti Agrargazdasagi Kamara is ezt
az agrarpolitikai célt er6siti. Ha nem len-
ne kamara, az altala timogatési ligyeiben
segitett 105 ezer gazdalkodonak legalabb
a fele nem regisztralna magat. Felhivta a
figyelmet arra, hogy 2023 utan ugyanak-
kor paradoxonn4 valt a rendszer abban a
tekintetben, hogy mik6zben az a cél, hogy
a lehetd legtobb gazdalkodé éljen a tamo-
gatasok kinalta lehetGségekkel, rendkiviil
bonyolultta és nehézkessé valt a rendszer,
igy a kamaréanak plusz 200 emberrel (falu-
gazdéaszoknak) kell megfeszitetten dolgozni
az adminisztrativ kotelezettségek — kozel
sem tokéletes — teljesitésén.

Az agrarpolitika koherenciajaval kapcso-
latban Feldman Zsolt azt emelte ki, hogy az
agrarpolitika az elmilt mésfél évtizedben
folyamatosan a gyengébb, kisebb gazdasa-
gok stabilizilasara torekedett. A magasabb
jovedelemtamogatas biztositasa érdekében
példaul forrasok keriiltek atcsoportositasra
a vidékfejlesztési forrasok unios lababol a
KAP elsé pillérébe. Ugyanakkor a jelenlegi
korméanyzaton beliil is ciklusrol ciklusra
valtozott annak gyakorlata, hogy alkal-

mazzunk-e cappinget vagy degressziot a
tamogatasi rendszerben. Ma mar a nagyobb
gazdaséagok is teriileteik akar 60-70 szaza-
1ékaval részt vesznek az Agrar-kornyezet-
gazdalkodési kifizetések (AKG) szant6foldi
célprogramjaban.

Attérve a masodik napirendi pont-
ra, Apati Ferenc A hazai n6vénytermesz-
tési dgazat alkalmazkodéasi lehetGsége a
klimavaltozas miatti kihivadsokra” cimmel
adott el6. Az el6ado felvezetGjében azt
hangstlyozta, hogy egy viszonylag tag és
nehéz témat dolgoztak fel a tanulmanyuk-
ban, amelyet egy 0tf6s csapat készitett.
(Szerzétarsai Csajbok Jozsef, Kutasy
Erika Tiinde, Toth-Kurmai Viktéria
és Dorogi Doravoltak.) A szerzk koziil
kiemelte a Csajbok Jozsef professzor sze-
repét a tanulmany készitésében. Az el6add
prezentaci6jaban a kévetkezé fontosabb
megallapitasokat tette:

e A csapadékviszonyok ot telepiilésre ki-
terjedd vizsgalata soran megallapithato,
hogy az éves csapadékosszeg mennyisé-
ge nem valtozott szamottevGen a vizs-
galt telepiiléseken 1971—2024 kozott.
A tenyészids (Apr. 1. — szept. 30.) csapa-
dékosszege hasonloképpen nem mutat
egyértelmii valtozast, bar enyhe csok-
kenés lathat6 Kaposvaron, Szegeden
és Debrecenben, mig enyhe novekedés
Mosonmagyarévaron és Budapesten. At-
lagosan a legtobb csapadék Kaposvaron
(681,3 mm), mig a legkevesebb Szegeden
(536 mm) hullott évi atlagban, de a te-
nyészidGszakban is. Valtozott viszont a
hémérséklet. A vizsgalt régiok évi atlag-
hémérséklete 2,1—2,4 °C-kal emelkedett
1971—2024 kozott. Ez szamottevs valto-
zast jelent 54 év alatt, az 1971-es értékhez
képest 22—26 szazalékos a novekedés.
A 30 °C-ot meghalad6 maximum hémér-
sékletli napok szama ugyancsak jelentés
novekedést mutat a vizsgalt idGszakban
mind az 6t telepiilésen.

e A klimavéltozas egyik legkozvetlenebb
és legjobban mérhetd gazdasagi hatasa



552

GAZDALKODAS « 69(6) » 2025, 545-556

avetésszerkezet atalakulasa. Az atlaghd-
mérséklet emelkedése és a csapadékel-
oszlas megvaltozasa miatt Eurdpa-szerte
atrendezddik a termesztett novényfajok
kore. A korabban mérsékelt égovi kul-
tarak, mint a baza vagy az arpa, egyre
inkabb északabbra tolodnak, mig a mele-
gebb klimét igénylé novények — példaul a
kukorica, a napraforg6 és a szdja — egyre
nagyobb teret nyernek Kozép- és Eszak-
Eurdpéban. A mediterran térségekben
ugyanakkor a vizhiany és a hdstressz
fokoz6dasa miatt visszaszorulhat a
vizigényes kultarak, mint a rizs vagy a
z0ldségnovények termesztése.

A szerkezetvaltozas 4j piaci lehet6sé-
geket teremt az Gj kulttrak szamara,
ugyanakkor noveli a termesztés koc-
kézatat, hiszen a gazdalkodéknak tj
technolégiai és okologiai feltételekhez
kell alkalmazkodniuk. A vetésszerkezeti
valtozasok hossza tavon az agrarjove-
delmek térbeli és id6beli ingadozasat
is fokozzak, ami a vidéki gazdasagok
stabilitasat veszélyezteti.

A klimavaltozas gazdasagi hatasa a
jovedelemtermeld képesség szintjén is
kimutathat6. A novénytermesztésben a
hozamok ingadozasa — amelyet elsGsor-
ban az aszalyos idGszakok, a héstressz
és a talajnedvesség-csokkenés okoz
— kozvetleniil befolyasolja a gazdalko-
dok bevételeit. Az Eurépai Bizottsag
2023-as jelentése szerint az éghajlati
szélsGségek kovetkeztében az EU mez6-
gazdasagi szektoraban évente mintegy
28-30 milliard eurd6 értékd terméskiesés
kovetkezik be, amelyb6l mindossze 20-
30 szazalékot fedeznek a biztositasi és
kompenzaciés mechanizmusok.

A Joint Research Centre (2023) elérejel-
zései szerint a mez6gazdasagi jovedel-
mek az éghajlati kockazatok novekedése
miatt 2050-re akar 16—30 szazalékkal is
csokkenhetnek, amennyiben nem valé-
sulnak meg hatékony adaptacios intéz-
kedések. Az alkalmazkodas eszkoztara

a precizios mezGgazdasagi technologiak,
az aszalytliré novényfajtak, valamint
a vizvisszatartasi és Gjrahasznositasi
rendszerek fejlesztését foglalja magaban.
A Karpat-medencében a parolgas mérté-
ke novekedni fog a jovGben, mig a csapa-
dék mennyiségében egyes régiokban va-
16szintileg novekedés, mashol csokkenés
lesz megfigyelhetS. Varhat6 a nagy in-
tenzitast es6zések gyakoribba valasa is.
A {6bb novénytermesztési régidokban az
emelkedd h6mérséklet miatti nagyobb
parolgas a talaj nedvességtartalméanak
csokkenését fogja okozni.

A terméshozamok évrdl évre tapasz-
talt ingadozasainak nagy részét a kli-
ma okozza: magyar vizsgalatok szerint
1981-2010 koz6tt a bza hozamingado-
zasénak ~67 szazalékat, a kukoricdénak
~81 szazalékat magyaraztak idGjarasi
tényez6k. Ez a magas klimaérzékeny-
ség azt jelzi, hogy a hi- és vizstatusz
alakulédsa direktben befolyasolja a f6
szant6foldi kultarak sikerét.

Az idGjarasi kdresemények miatti ma-
gyarorszagi terméskiesések karmértéke
az elmult 6t év atlagaban most mar eléri
az évi szazmilliard forintos nagysagren-
det.

Nagyobbrészt (de nem kizardlag) az
idGjarasi kareseményeknek tulajdonit-
hatéan a szant6foldi névénytermesztés
jovedelembiztonsiga az elmilt 6t évben
jelentGsen mérséklGdott. A termésbiz-
tonsag romlott, a hozamingadozasok
novekedtek, kiilonoésen a kukorica, il-
letve a napraforgb esetében. A termelési
koltségek tartésan 50—70 szazalékkal
magasabbak, mint a 2018—-2020-as
idGszakban, mikozben a terményarak
és hozamok nagyfoku valtozékonyséagot
mutatnak. A legtobb dgazatban a pozitiv
nett6 jovedelem csak a kozvetlen tAmo-
gatasokkal egyiitt érhetd el, alacsonyabb
technolégiai szinten pedig még azok
mellett is veszteség keletkezhet.

e A klimakockazatok mérséklése komp-
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lex alkalmazkodast igényel: 6ntozésfej-
lesztés, termelési szerkezet atalakitésa,
viz- és talajmenedzsment, genetikai és
technolo6giai innovaciok, valamint helyes
vetésvaltas és a novényvédelmi rend-
szerek integralt fejlesztése — mindez
kiegészitve fokozatos, de kovetkezetes
ontozési és vizvisszatartasi kapacitas-
bévitéssel.

e Az Ontozésfejlesztés 6nmagaban se ko-
zel, se tavol nem oldja meg az aszallyal
Osszefiiggd kockazatok kezelését. A ha-
zai 4,2 milli6 hektaros szantoéteriiletnek
mindGssze 2,5—3,0 szazaléka, vagyis
mindossze 100—120 ezer hektar onto-
z0tt. Becsléseik és szdmitasaik szerint
5-10 éves tavlatban legfeljebb 200 ezer
hektar, 10—20 éves tavlatban legfeljebb
400 ezer hektar ontozésének lehet reali-
tasa. Ennek egyik f6 oka a rendelkezésre
all6 vizkészletek szlikossége és korlatos-
séga, méasik f§ ok pedig az, hogy a gabo-
nafélék és olajnovények 6ntozése iizemi
szinten gazdasigtalan. Gazdaségos on-
t6zésrdl a csemegekukorica, a zoldborso,
az intenziv zoldségkultirak, valamint a
gyliimolesok, tovabba bizonyos specialis
kultarak (vetémagtermesztés, dohany,
faiskola stb.) esetében beszélhetiink.
Mindezek alapjan abbdl kell kiindul-
nunk, hogy a szantéteriileteink legalabb
90 szédzaléka hossz( tavon is 6ntozetlen
marad.

e Azalkalmazkodas egyik kulcsa a vetés-
szerkezet diverzifikalasa olyan fajokkal
és tipusokkal, amelyek: rovidebb tenyé-
szidejliek, vagy aszalyt jobban tlirnek;
alacsonyabb inputigényfiek; alternativ
értékesitési csatornakat kinalnak. Az
alternativ noévények nagyaranyt gyors
elterjedése azonban nem varhat6, mert a
diverzifikaci6 4j kockéazatokat is hordoz.

o Azelmalt évtizedekben a hagyomanyos
intenziv talajmtivelési rendszerek — a
mélyszantas, a rendszeres forgatas és a
kémiai inputokra val6 erds taimaszkodas
— jelentds talajdegradacidhoz, szerves-

anyag-veszteséghez, valamint a viz- és

tapanyag-gazdalkodéas romlasahoz ve-

zettek. A fenntarthaté névénytermesztés
egyik kulcsteriilete lehet a regenerativ
talajmiivelés.

o Azalkalmazkodés és ezaltal a klimakoc-
kézatok csokkentésének egyéb fontos
technoldgiai eszkozei lehetnek az alab-
biak:

o tajivizvisszatartas, viztarozas fejlesz-

tése;

o talajvédelem;

o védd fasorok, cserjések telepitése a

szant6foldi tablak kozé;

o szervesanyag-visszapotlas és talajja-

vitas;

o takar6novény-keverékek betakaritas

utani vetése;

o precizids inputgazdalkodas, komplett

precizios technolégiak alkalmazasa.

A prezentéciot kovetd a vitaban az elsé
hozz4sz6l6 roméaniai tapasztalatait emlitet-
te, ahol a klimavaltozas problémai — véle-
ménye szerint — egy jo évtizeddel korabban
jelentkeztek, mint Magyarorszagon. Ezzel
kapcsolatban kérdezte, hogy vannak-e
olyan kiilféldi tapasztalatok, amelyeket
itthon fel tudunk hasznélni a klimavéalto-
zashoz torténd alkalmazkodasban?

A levezet§ elnok harom kérdést tett fel
a prezentacidhoz kapcsolédoan. Egyrészt
azt kérdezte, hogy az el6ad6 megitélése sze-
rint milyen regionalis eltérések valoszintG-
sithet6k Magyarorszagon az elkovetkezd
években a klimavaltozas miatt? Masodik
kérdése arra vonatkozott, hogy reagalnak-e,
illetve miként reagilnak a termelGk a kli-
matikus viszonyok valtozasara, mennyi-
re hajlandok beruhazni klimaadaptacios
technoldgiakba? Végiil azt kérdezte, miként
0sztonozhetbk a gazdak a fenntarthatobb,
klimabarat gazdalkodasra?

A feltett kérdésekre az elGado, illetve a
kollégiumi {ilésen jelenlévé Csajbok pro-
fesszor a kovetkezd valaszokat adtik:

o Akiilfoldi tapasztalatok atvételére vonat-
koz6 kérdéssel kapcsolatban az hangzott
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el, hogy a magyarorszagi szakmai tudas
mar régodta megvan, ezen a teriileten
vilagszinten vagyunk. Ezek alkalmazésa
egy mésik kérdés. Mar az 1930-as évek-
ben jelentek meg Magyarorszagon olyan
publikaciok, amelyek leirtak, mit kell
tenni a termel6knek szarazsag esetén,
hogyan lehet enyhiteni a karokat. Ezeket
az ismereteket hasznaljak Olaszorszag-
ban, Spanyolorszagban, de Roméaniaban
is, ugyanakkor itthon mintha elfelejtet-
tiik volna.

A klimakutatisok azt mutatjak, hogy
a helyzet az elkévetkez6 években rom-
lani fog, igy a gazdaknak a gyakorlat
szintjén alkalmazniuk kell a meglévd
tudést. Ezért szerveznek az egyetemek is
nyilt napokat és egyéb ismeretterjeszt6
alkalmakat a gazdak felkészitésére, is-

7. 2

mereteik bvitésére.

¢ Anovénytermesztés szempontjabol lehet

ugyan regionalis kiilonbségeket azono-
sitani, de 0sszességében azlatszik, hogy
atendencia ugyanaz az egész orszagban
(s6t az egész Karpat-medencében), itt
nincsenek jelentds regionalis kiilonb-
ségek. Halvany eltérések vannak, ebbdl
kiemelhetd a Dél-Alfold, amely eddig is
kedvezétlenebb helyzetben volt mind a
csapadékellatottsag, mind az extra hé-
mérsékleti értékek tekintetében.
Meglepd volt a kutatas eredménye, misze-
rint a vizsgalt tobb mint fél évszazad alatt
Osszességében nem csokkent a csapadék
mennyisége, s6t volt, ahol még nétt is
egy Kkicsit. Egy kis csokkenés mutathatd
ki a janius-julius-augusztusi csapadék-
mennyiségben. Ami viszont drasztikusan
hatott az a h6mérséklet és ezzel egyiitt a
héségnapok szaménak emelkedése. Ez
sokkal t6bb viz elparologtatasahoz adott
energiat, és ez a f§ gond.
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A biralat soran alkalmazott szempontok

A folyo6irathoz bekiildend$ kéziratok elkészitéséhez segitségképpen kozoljitk
azokat a szempontokat, amelyeket a tanulmanyok lektoralasakor a biraloknak
vizsgalniuk kell.

Tartalom, mondanivalé (kifejtés valaszok):

1. Van a tervezetnek érdemi mondanivalé6ja?
2. A tervezet mondanivaldja 6sszhangban van a cimmel?

3. A tervezet szerkezete attekinthetd és logikus felépitésti?

4. A tervezet bevezet6 0sszefoglal6 részében megfogalmazott 4llitasok megfe-
lelnek a tudoméanyos kozleményekt6l elvarhaté kovetelménynek?

5. A tervezet tartalmi része megfelelGen alatdmasztja az osszefoglalé részben
megfogalmazott tudoményos allitasokat?

Mbodszer, forma (igen, nem, részben vdlaszlehetségek):

1. A szerzG6k a kutatasi témahoz kapcsol6dd mérvado szakirodalmat feldolgoz-
tak és azt megfelel6 modon interpretaltak?

2. A szakirodalmi hivatkozasok megfelelGek?

3. A felhasznalt adatbézis megfelel§ a kutatas célkit(izéseinek eléréséhez és/
vagy a hipotézisek teszteléséhez?

4. A szerz6k a kutatdshoz megfelel6 elemzési, modellezési stb. médszertani
eszkozoket alkalmaztak?

5. A szerz8k kovetkeztetései logikailag, illetve egzakt mdédon kellen alata-
masztottak?

6. A tablazatok és abrak kellGen segitik a mondanivalé megértését?

7. A szoveg, illetve a tiblazatok és az abrak aranya megfelel?

8. A szerzGk az egyes szakkifejezéseket helyesen hasznaltak?

9. A tablazatok és az dbrak cimei és forrasai megfelel6en vannak feltiintetve?

10. A mértékegységek hasznalata megfelel a nemzetkozi elGirdsoknak?
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ELOFIZETESI FELHIVAS

A Gazdalkodas eléfizetoihez, olvasoihoz, szerzoihez

A Gazdalkodas tobb mint 60 éve hazank egyetlen olyan agrargazdasagi tudomanyos
folyodirata, amely helyt ad az agrarpolitikai, gazdalkodasi, izleti, marketing, vidékfejlesz-
tési, izem- és munkaszervezési, élelmiszer-feldolgozasi kérdéseknek, valamint a korszak
hazai és nemzetkdzi kihivasainak.
A Gazdilkodas szerz6i a mezd-erdégazdasagban, az élelmiszer-feldolgozasban, a
vidék- és teriiletfejlesztésben tevékenykedo szakemberek, oktatok, kutatok, menedzserek,
doktoranduszok, egyetemi és foiskolai hallgatok. A folyoirat nélkiilozhetetlen segitséget
nyujt a PhD-hallgatok publikacios tevékenységéhez, és ezaltal a fokozat megszerzéséhez.
A Gazdalkodas hozzajarul az EU agrar- és vidékfejlesztési politikajanak keretében a
nemzeti agrarstratégia tudomanyos igényt formalasahoz is.
A Gazdalkodas publikacioi gyakran elsddleges forrasai 0j felismeréseknek, gondola-
toknak, tananyagoknak és gyakorlati megoldasoknak. A megjelent cikkek aktualitasukat
hosszasan megoérzik, s az egyes lapszamok kdnyvszeriien ujra elévehetok.
A Gazdalkodas gondolkodasra, mérlegelésre és cselekvésre §sztonoz!

A Gazdalkodas nemcsak tuddstarhdz, hanem tudaskézosség is! A Gazdalkodas —
mint minden mas tudomanyos folydirat — rangjat, elismertségét nemcsak a megjelent koz-
lemények szinvonala, érdekes Gjszeriisége, a szerzok, lektorok, szerkesztdk munkaja fém-
jelzi, hanem az eldfizetések, olvasok, interneten érdekl6dék szama is, ami egyuttal az
adott szakmai korhoz valo tartozast, az eléfizetok identitasat is tiikkrozi. Ezért is 6rommel
udvozoljiik eléfizetink korében.
A Gazdalkodas rendkivill olcso, eldfizetési dija 7200 Ft/év (afaval). Ennek fejében az
évi hat szamot kapja kézhez az el6fizetd. Kérésére megrendel6lapot kiildiink!
A folyoirat el6fizethetd készpénz-atutalasi megbizassal vagy atutalassal, amirdl
szamlat kiild a Kiad6 (Herman Ott6 Intézet, 1123 Budapest, Park u. 2., tel.: 1/362-8100,
e-mail: info@agrarlapok.hu, Bajner Ibolya osztalyvezetd), tovabba a Magyar Posta alab-
bi webshoprendelési oldalan: https://eshop.posta.hu/storefront/hirlapok/szakmai-lap/
gazdalkodas/prodB041612.html.

A Gazdalkodas Szerkesztobizottsaga
és Szerkesztosége




A megrendelélap visszakiildheté

Postan: Herman Ott6 Intézet, 1223 Budapest, Park u. 2.
A boritékra kérjiik irja ra: ,,Folyoirat-rendelés”
E-mailen: info@agrarlapok.hu

Gazdalkodas

MEGRENDELOLAP

El6fizetési dij 2026. évre: 7.200 Ft. Példanyonkénti ar: 1200 Ft

Megrendelem a Gazdalkodas c. foly6iratot 2026 . évre ... példanyban.

Megrendel Kézbesités helye

NEVE: vttt ettt et ese e seneeanes NEV: ettt seasensenes
SZAMIAZAST CIME: ..ottt | ettt tseseaesebese st bere e
....................................................................... CIIMLE ittt et
TELETON: ...neinieieeiiceeeieereirccrenrcnnere | ettt ettt ettt se ettt eeee
E-maill oo | ettt ettt bbb

Kiadja a Herman Ott6 Intézet Nonprofit Kft.
1223 Budapest, Park u. 2.
Tel.: +36 1 362 8100
Web: www.agrarlapok.hu
E-mail: info@agrarlapok.hu

Az eléfizetési dijat a Herman Otté6 Intézet Nonprofit Kft.
10032000-00286662-00000017 szamu szamlajara valé atutalassal egyenlitheti ki.
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