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A HAZASSAGBAN ELOK
SOKFELESEGE AZ UJ
EVEZREDBEN*

Murinko Livia

OSSZEFOGLALO

A parkapcsolatok évtizedek ota tartod atalakuldsanak egyik fontos eleme a hazas-
sagkotési gyakorlat és maga a hazassag intézmeényének valtozasa. A kapcsola-
ti formak vizsgadlata és a valtozasok értelmezése hosszU hagyomanyokra tekint
vissza; a kapcsolddd munkak részletesen dokumentaltak az élettarsi egyuttélés
terjedését, a hazassag hattérbe szorulasat és a parkapcsolati viselkedés egyéb
dimenzidit. Azonban kevés elemzés vallalkozott arra, hogy megvizsgalja a hazas-
sagban élék sokszinlségét, és hogy az ezredforduld utani tarsadalmi és demogra-
fial valtozasok fényében Ujraértelmezze e kapcsolati tipus tarsadalmi mintazatait.

Az elemzés célja a hazassagban élé 22-49 éves népesség vizsgalata az
Eletink forduldpontjai nagymintas tarsadalmi-demografiai adatfelvétel (a ma-
gyar Generations and Gender Survey) elsé (2001) és 6todik (2016/17) hulldma-
inak adatai alapjan. A latens osztalyelemzés segitségével kialakitott kapcsolati
tipusokat leird elemzés és multinomiadlis logisztikus regresszidk segitségével jel-
lemezzUk.

A hdzasok nagy része egy hagyomanyosnak mondhato csaladi életutat jart
be, melyben elézetes egylttélés nélkul kototték az elsé hazassagukat és a gyer-
mekeik az esklivé utan szllettek. Az élettarsi kapcsolatok terjedésével a hagyo-
manyos hazassagok aranya jelentésen csdkkent. Fontos valtozas volt egy Uj ti-
pusu hazas csoport megjelenése, akik hosszabb egyuttélés és gyakran a kdzos
gyermekeik szlletése utan kotdttek hazassagot és gyakran nagyvarosban éltek.

*A tanulmany a Magyar Tudomanyos Akadémia Bolyai Janos Kutatasi Osztondija tamogatasaval készult.
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Rajuk kezdetben a tébbi hazas csoporthoz képest hatranyosabb tarsadalmi
helyzet és rosszabb kapcsolati mindéség volt jellemzé, amely a 2010-es évekre
meérseklddott, de értékrendjukben tovabbra is eltértek a hagyomanyos hazas-
sagban él6ktél. Mikdzben kialakult egy ujfajta standard csaladi életut a hdzasok
kdrében, a turbulens csaladi életutat bejart, tdbb egymast kdvetd kapcsolatban
el6 vagy nem kozos gyermeket neveld hazasok ardanya lényegében nem val-
tozott. A parkapcsolatok altalanos differencidlédasa nem jart egyUtt a hazassagi
tipusok szamanak ndvekedésével.

Kulcsszavak: hazassag, parkapcsolat, élettarsi kapcsolat, életut, latens osztaly-
elemzés

Murinkd Livia, KSH Népességtudomanyi Kutatointézet
E-mail: murinko@demografia.hu

BEVEZETES

Kefalas és munkatarsai a hazassag jelentésérdl szolo tanulmanyukat a kdvetke-
z6 felUtéssel kezdik: , A csaladkutatas egyik meghatarozo ellentmondasa, hogy
bar a hazassagnak szamtalan alternativdja létezik és a korabbi nemzedékekhez
képest a felndtt éveik kisebb részét toltik hazas kapcsolatban az emberek, az
amerikaiak szamara a hazassag eszménye tovabbra is kiemelt jelentdséggel bir”
(Kefalas et al., 2011, 846. 0., sajat forditas). Ez az ellentmondds - mely nem csak
az Egyesult Allamokra, de Eurdpa szinte minden orszagara, koztik Magyaror-
szagra is vonatkoztathato - lesz tanulmanyunk kiinduldpontja.

Az elmult évtizedek tarsadalmi és demografiai valtozasai a parkapcsolatok
tertletén is mélyrehatd atalakulast hoztak Magyarorszagon (l. pl. Somlai, 2003;
Murinké és Spéder, 2021). A parkapcsolati mintavaltas keretében megvaltoztak
az egylttélési formak és a csaladi életutak. MegszUlint a hdzassag, mint parkap-
csolati forma kizardlagossaga. Elsé tartos kapcsolatként a tobbség az élettarsi
egylttélést valasztja, kitolddott a hdzassagkotési életkor, elfogadotta valt a ha-
zassagkotés nélkuli egyuttélés, elterjedt a hazassagon kivili gyermekvallalas,
tdbben és hosszabb ideig egyeduldllok, emellett bomlékonyabbakka valtak a
kapcsolatok.
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A hazassag intézménye a széles korl valtozasok ellenére tovabbra is fontos
szerepet tolt be a csalddi életutban és a kdzvéleményben is. Az elmult néhany
év legmeghatarozobb hazai parkapcsolati valtozasa pedig épp a hazassagko-
tési hajlandosag jelentés emelkedése, amely szembe megy egy tobb évtizedes
trenddel: az élettarsi kapcsolatok és az egyeduldlld életforma terjedésével, a
hazassag intézmeényének hattérbe szoruldsaval. A hazassagkodtések szamanak
a 2010-es évek kozepe dta megfigyelhetd jelentds emelkedését paradox modon
épp az tette lehetévé, hogy sok par élt élettarsi kapcsolatban, akik gyorsan tud-
tak reagalni a szdmukra elérheté elényods csalddpolitikai juttatasok feltételeire
(Murinkd, 2020).

A hdzassag intézményének tartdssagat a hazai attitdvizsgalatok is megeré-
sitik (Murinkd és Rohr, 2018). A legtdbben a fiatalok szamara (eldzetes egyttélés
utan) a hazassagkoteést javasoljak. Tovabbra is kevesen utasitjak el a hazassagot,
kevesen tartjak elavult intézmeénynek, mikdzben az alternativak elfogadottsaga
jelentésen megnott.

Az talakuld, de mégis egyfajta dllanddsagot mutato parkapcsolati viselkedés
és attitldok fényében érdemes tehat ujragondolnunk, milyen helyet foglal el a
hazassag a parkapcsolati tipusok kozott, és mi jellemzd azokra, akik hazassag-
ban élnek. Vajon a megvaltozott kortlmények kdzepette hogyan alakult at a ha-
Zas nepessegr?

A nem hazas egyUttélés dinamikus terjedése kapcsan a legtdbb elméleti
megkodzelités a hdzassag és az élettarsi kapcsolat kozotti valasztassal és az élet-
tarsi egyuttélés jelentésével foglalkozott (pl. Bianchi and Casper, 2000; Bukodi,
2004; Heuveline and Timberlake, 2004; Rindfuss and VandenHeuvel, 1990).
Szamtalan hazai elemzés vallalkozott az 1980-as évektdl begylrlizé parkapcso-
lati valtozasok lefrasdra és értelmezésére (pl. Csernak, 1991 Somlai és Toth, 2002;
Pongracz és Spéder, 2003; Bukodi, 2004; Spéder, 2005; Somlai, 2013), az utobbi
tiz év valtozasaival azonban kevesebb kutatas foglalkozik. Az elemzésekben rit-
kan kuldnboztetik meg a hazassag kulonbdzd altipusait, mikdzben a homogén
csoportokként kezelt hdzasok leegyszer(sitd felosztdsa elfedi az élethelyzetek
és életutak sokszinlségét.

A tanulmany célja a hazassagban élé 22-49 éves népesség jellemzése az
Elettink forduldépontjai nagymintds tarsadalmi-demografiai adatfelvétel els6
(2001) és otodik (2016/17) hulldmanak adatai alapjan. A megkozelités Ujdon-
sagat adja, hogy feltételezzlk, hogy a parkapcsolati formak differencialddasa
a hazassagban élék csoportjat sem hagyta érintetlentl. A hazassagban él6k
jellemzé tipusainak kialakitdsa soran egy komplex, tobb szempontd megkdze-
litést alkalmazunk, és a csoportokat nem elézetesen definidljuk, hanem latens
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osztalyelemzés segitségével alakitjuk ki. A kapcsolati tipusokat leird elemzés
és multinomidlis logisztikus regressziok segitségével jellemezzik. A két id6-
pontra, 2001-re és 2016/17-re vonatkozo eredmények dsszevetése pedig segit
megérteni, hogyan valtozott a hdzassag intézménye az ezredforduld ota. Bar az
elemzett adatok nem teszik lehetévé a 2010-es évek kdzepétd! (féleg 2019 utan)
jelentésen megemelkedett hazasodasi hajlanddsag hatdsainak bemutatasat, a
,hazasodasi boom” értelmezéséhez is fontos lesz, hogy részletes ismeretekkel
rendelkezzUnk a hazassagok kdzelmultbeli jellemzairdl.

A tovabbiakban elészdr ismertetjik a hazassagkdtések, a hazassagban élok
€s a hazassag megitélésének hazai jellemzdit. Ezt a hazassag intézményének
atalakulasaval és a hazassagban élék tipizalasaval kapcsolatos elméleti megfon-
toldsok és korabbi kutatasi eredmények kdvetik. Az elemzett adatbazis, a val-
tozok és a modszerek bemutatdsa utan eldszdr a hazassagban élék tipusaival,
majd azok jellemzdivel kapcsolatos empirikus eredményeket ismertetjik. A ta-
nulmanyt kdvetkeztetések zarjak.

A HAZASSAG MAGYARORSZAGON AZ EZREDFORDULO
UTAN

A hdzassagkotés egyike azon demografiai eseményeknek, melyrél - a hazassagi
lapok adatainak kodszdnhetden - részletes és iddsoros népmozgalmi adatokkal
rendelkezink. Ennek kdszdnhetden a hazai demografiai szakirodalom gondosan
dokumentalja a hazassagot koték szamanak és jellemzdinek hosszu tavu trendje-
it. Ezért most csak nagyon réviden tekintjuk at a hazassagkotési gyakorlat atala-
kulasat. Bar az elemzéstink az ezredforduld utani idészakra koncentral, érdemes
kissé régebbre visszatekintve perspektivaba helyezni a kdzelmult valtozasait.

Magyarorszag hagyomanyosan a magas hazassagkodtési gyakorisagu orsza-
gok kozé tartozott: a 20. szazad elsé kétharmadaban magas szinten alltak a ha-
zasodas mutatoi, melyben térténelmi megrazkodtatasok és erdteljes gazdasagi
atrendezédések okoztak ingadozast (Cserndk, 1991, 1996; Ori és Spéder, 2020).
Az 1970-es évekig tartd idészakot a ,hdzassag aranykoranak” is nevezhetjik:
ebben az iddszakban majdnem mindenki hazassagot kotott, mindezt viszony-
lag fiatalon, és a gyermekvallalds szinte kizarolagos terepe a hazassag volt (Ori
és Spéder, 2020). Az élettdrsi egyUttélés ebben az idészakban legfeljebb valas
vagy Ozvegyulés utan, az Ujrahdzasodas alternativajaként fordult eld; a fiatalok
jellemzden sem hazassagkoteés eldtt, sem ahelyett nem éltek egyUtt a partnerik-
kel (Cserndk, 1997).
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Ez a gyakorlat 1980-as évek masodik felétdl fokozatosan valtozott: egyre gya-
koribba valt a hdzassagkotés elétti egyuttélés, késdbbre tolodott az elsd eskuve,
majd egyre tdbben vallaltak élettarsi kapcsolatban gyermeket. Megkérddjelezé-
dott a hazassag kizarolagossaga mint egylttélési forma és mint a gyermekvalla-
13s és -nevelés terepe, a korai hazassagkotés pedig normal életutelembdl egyre
inkdbb kivétellé valt. Ezek a tendencidk igazan az ezredforduldt kovetden gyor-
sultak fel. Altaldnossd valt, hogy az egyttélések élettarsi kapcsolatként indul-
nak, mig ritkava valt az elézetes egylttélés nélklli hazassagkoteés. A terjedésével
egyidében az élettarsi kapcsolat fokozatosan differencidlodott: a csalddi életut
kaldnb6zé szakaszaiban is gyakoriva valt, és kiulonbdzé jelentéseket hordozo
egylttélési modként terjedt el. Mindezen valtozasok ellenére a hazassagkotés
tovabbra is altalanosan elérendd célként lebegett a legtébb fiatal szeme elétt,
aminek kovetkeztében az élettarsi kapcsolatban élék kozul sokan elébb vagy
utébb 6ssze is hazasodtak (I. Somlai és Toth, 2002; Pongracz és Spéder, 2003;
Bukodi, 2004; Spéder, 2005; Somlai, 2013; Murinké és Spéder, 2021).

A hazassag intézmeényének hattérbe szoruldsa megallithatatlannak tlnt, am
a 2010 koruli mélypont utan jelentdsen emelkedni kezdett az eskivék szama!
Egy ilyen stabilnak tlind, tobb évtizedes trend atforduldsa mindenképpen figyel-
met érdemel, ugyanis segithet jobban megértentnk a hazassaggal kapcsolatos
valtozasokat.

Bizonyos szakpolitikai intézkedeések, allami tdmogatasok és torvényi valto-
zasok fontos motivaciot jelenthettek a hazassagkdtések szamanak jelentds nd-
vekedésében (Kapitany és Murinko, 2020; Murinkd, 2020). A ,hazasodasi boom”
lehetdségét pedig az élettarsi egyUttélés terjedése és a hazassag tovabbra is
kedvezd tarsadalmi megitélése teremtették meg. Mig kordbban az élettarsi
kapcsolatot legtébbszor valas vagy dzvegyulés utan valasztottak, mara sokak
szamara a probahazassag szerepét tolti be. Egyre gyakoribb az a gyakorlat is,
hogy a felek nem, vagy csak az egyuttélés kezdete utan tobb évvel és akar kbzos
gyermek(ek) szlletését kdvetden kotnek hazassagot (Spéder, 2005; Murinko és
Rohr, 2018; Kapitany és Murinko, 2020). Az élettarsi kapcsolatban élék tomegei
pedig gyorsan tudnak reagalni a makrogazdasagi helyzet valtozasara vagy egy-
egy (a médidban nagy figyelmet kapo, szamukra anyagi elényt jelentd) szakpo-
litikai intézkedésre.

A hazassag altalanos kedvezd megitélése szintén segit megérteni az elmult
tiz év emelkedd hazasodasi szamait. A hazai kdzvéleményre nem jellemzd a

A hdzassdgi boom masodik, az elsénél erételjesebb hulldma 2019 kozepén kezdddott és 2021 folyaman is kitartott,
2022-ben azonban nem folytatddott tovabb a ndvekedés, 2023-ban pedig csokkenni kezdett a hdzassagkotések szama.
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hazassagellenes bedllitodas. A tarsadalom nagy része szamara a hazassag to-
vabbra is fontos, annak ellenére, hogy elfogaddan viszonyul a valashoz és az
élettdrsi kapcsolatokhoz. A tébbség szerint a legidedlisabb parkapcsolati forma
a hazassag (eldzetes egylttélést kdvetden), és kevesen vannak, aki kifejezetten
elutasitjdk a hdzassagkotést (Toth, 1998; S. Molnar, 2001; Rohr, 2017).

Az altaldnos hazassagparti bedllitddas mellett azonban némileg at is rende-
z6dott a kozvélemeény. A rendszervaltast kdvetd évtizedekben csdkkent azok
aranya, akik szerint a hdzas emberek boldogabbak, mint akik nem élnek hazas-
sagban, és a 2010-es évekre a tdbbség szerint nem szUkséges mindenképpen
hazassagot kotnie azoknak, akik gyermeket szeretnének (Rohr, 2017). Megjelent
az igény a parkapcsolati formak kozotti valasztds szabadsdgara, az eskivével
€s a hazassag mukodtetésével kapcsolatos elvarasok és kotottségek lazultak
(Pongracz, 1999, 180. 0.), igy megndtt a parok mozgastere annak elddntésében,
hogy milyen parkapcsolati formaban éljenek.

A hazassag megitélésének stabilitdsa mellett a valldsossag szerepe is kimu-
tathato: 6sszeflggés mutatkozik a hitbeli meggydzddés és a parkapcsolati forma
kdzott. A valldsosabbak elsd parkapcsolata gyakrabban hazassag, mint élettarsi
egyuttélés; a 40 év alatti hazasok vallasosabbak, mint az élettarsi kapcsolatban
élék (Pongracz és Spéder, 2003); a vallasosak korében tébb a hazas (Bukodi,
2011 Pusztai et al., 2022); az egyhaz tanitasai szerint vallasos élettarsak nagyobb
eséllyel kdtnek egymassal hazassagot (Murinkd és Spéder, 2021); és az eskivd
el6tti egyUttélést valasztok dltaldaban kevésbé vallasosak (Foldhazi, 2008).

A hazassagkotés csak egyike a csaladi életut eseményeinek. A hazassagko-
tési gyakorlat valtozasa és az élettarsi egylttélés terjedése mellett a valasok,
az Ozvegyllés, az Ujrahdzasodas, valamint a nem hazas parkapcsolatok és az
egyedulalld életforma terjedése egyarant formalja a hdzassagban élék csoport-
janak jellemzait (1. pl. Makay és Murinko, 2021; Murinkd és Spéder, 2021). Ezen
tényezOk dsszességeének atfogo jellemzését nydjtja az egyének csaladi életut-
janak atalakuldsaval kapcsolatos irodalom, mely a fébb események bekovet-
kezése, iddzitése és sorrendje szempontjabol vizsgalja a parkapcsolatok és a
gyermekvallalas alakulasat. Keresztmetszetileg is megfigyelhetd az egyuttélési
formak - a parkapcsolatok és a csalddtipusok - pluralizacidja (Somlai, 1999), mi-
vel a korabbi és az Ujabb életuttipusok egymas mellett élése még inkabb ndvel
a sokféleséget.
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A HAZASSAG ATALAKULASANAK FOBB ELMELETI
MEGKOZELITESEI ES EMPIRIKUS TAPASZTALATOK

A fent ismertetett pdarkapcsolati valtozasok Uj lendUletet adtak a korabban
magatol értetdddnek tartott alapvetd tarsadalmi intézménnyel, a hazassaggal
kapcsolatos elméleti gondolkodasnak is. A csaladi kapcsolatok atalakulasa Uj
magyarazatokat kdvetelt, melyek azt is tUkrozik, miként valtozott a hdzassag
szerepe €s jelentdsége.

Az élettarsi kapcsolat terjedésével kapcsolatos elméleti megkodzelitések k-
[6nbdz6 irdnyzatai a globalizaciot és az altaldanos bizonytalansagot (Mills and
Blossfeld, 2013; Guetto et al., 2021), az egyének gazdasagilag hatranyos hely-
zetét és eréforrashianyat (Oppenheimer, 1988; Perelli-Harris and Gerber, 2011),
a kelet-kdzép-europai orszagok rendszervaltas utani tarsadalmi és gazdasagi
kriziseit (Macura et al., 2000) vagy az atfogo értékvaltozasok (masodik demo-
grafiai elmélete; van de Kaa, 1987; Lesthaeghe, 1996) és az individualizacid (Beck
and Beck-Gersheim, 1995) szerepét hangsulyozzak

Az élettdrsi egylttélés terjedését értelmezni probadld fenti megkozelitések
indirekt modon a hazassagrol is szélnak, amikor arra a kérdésre keresik a valaszt,
hogy egy egyltt élé par miért nem kodt hazassagot. Kevés szerzd foglalkozik
azonban kifejezetten azzal, hogy a parkapcsolati atalakulasok hogyan hatnak
vissza a hazassag intézmeényére. Miért hazasodnak tovabbra is oly sokan? Milyen
jelentést tulajdonitanak neki az érintettek és a kbzveélemeény?

A hazassag, mint intézmény atalakuldsanak kérdésével elsésorban Egyesilt
Allamokbeli és észak-eurdpai csalddszocioldgiai elemzésekben taldlkozhatunk.
A masodik demografiai atmenet elméletének érvelésével rokon Cherlin (2004)
megkodzelitése, aki az USA-ban a 20. szazad masodik felében végbement valto-
zdsokat a ,hdzassag intézménytelenedése” (deinstitutionalization) kifejezéssel
irta le. Ez alatt a parkapcsolati viselkedést szabalyozd, korabban magatdl értetd-
dének tekintett tarsadalmi normak meggyengulését és a személyes valasztasok
novekvd szerepét értette. Véleménye szerint ezt az atalakulast hosszu tavu de-
mografiai, gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis valtozasok tették lehetéveé, melyek
kovetkeztében két lényeges valtozas is tortént a hazassag jelentésében. Egy-
részt feler6sddott a romantikus szerelem eszménye, az érzelmi kotédéssel kap-
csolatos elvaras a hazassagban (,companionate marriage”, |. Burgess and Locke,
1945). Masrészt megndtt az individualizacio, az egyéni onkifejezés jelentdsége,
melynek kovetkeztében a sikeres hazassag fontos mutatoja lett az egyéniség ki-
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bontakozasanak, az 6nmegvalodsitasnak és az érzelmi dnkifejezés lehetdségének
(individualizalt hdzassag).?

Bar ravilagit a hazassag jelentésének valtozasara, az individualizacios elmé-
letek arra nem tudnak magyarazatot adni, hogy a hazassag intézménye miért
maradt fent és miért népszer( tovabbra is. Cherlin (2004, 2020) véleménye
szerint a hazassag mint intézmény reziliencidja azzal magyarazhato, hogy bar
a hazassag gyakorlati jelentésége csdkken, a szimbolikus jelentésége toretlen.
A hdzassag nem a feln6tt élet alapja, hanem inkdbb a ,pont az i-n”, amely bi-
zonyos statusz eléréséhez kotddik (pl. biztos allas, sajat lakas, gyermekvallalas)
és a kapcsolat stabilitdsat demonstralja. Konformitas helyett presztizst fejez ki,
dontésen alapul, és egyéni eréfeszitésekre van szUkség az eléréséhez. Maga az
eskuved és a lakodalom pedig dbnmagaban is a par személyes teljesitményének
(parkapcsolati stabilitas, anyagi helyzet) szimbolikus kifejezéséveé valt.

Az individualizacié és a hazassag kapcsolatat tovabb gondolva, egyes szer-
z6k épp az eldbbivel hozzak dsszefliggésbe, hogy a hdzassag szimbolikus jelen-
tésége toretlen. Vagyis az individualizacio nem a hazassag alkonyat, hanem épp
az Ujjdéledését hozta el. A hdzassag - az értelmezésik szerint - tobbé nem elvart
életutelem, hanem olyan egyéni valasztas, amely nem korldtozza az egyéni élet-
célok megvaldsitasat (Cherlin, 2004). A hdzassag egyfajta statuszszimbolum-
ként a tarsadalmilag elényds helyzetet, a parkapcsolat stabilitdsat és mindsé-
gét demonstralja (Cherlin, 2004; Ohlsson-Wijk, 2011; Billari and Liefbroer, 2016).
Ohlsson-Wijk és szerzdtarsai (2020) az elkdtelezddés, Billari és Liefbroer (2016)
a hdzassaggal kapcsolatos pozitiv érzelmek kdzponti szerepét emelik ki. Az in-
dividualizacid és a ndovekvd hazasodasi kedv nem all egymassal ellentmondas-
ban: a megfelel§ partner kivalasztasaval és a kapcsolati munkaval csokkenthetd
a parkapcsolatokban rejlé kockazat, melyre a hdzassagkotés puszta ténye nincs
hatassal. A hazassagkotést egy viszonylag problémamentes lépésnek tekintik
a felek, mely jogi és gyakorlati elénydkkel jarhat és szimbolikusan kifejezheti az
Osszetartozast (Strandell, 2018).

Cherlin megkdzelitésének megvannak kritikusai is. Példaul Lauer és Yodanis
(2010) szerint a nem hazas parkapcsolati formak teruletén megfigyelhetd val-
tozasok nem relevansak annak megitélésében, hogyan valtozott a hdzassag
intézménye. VéleményUk szerint a hazassag alternativainak (élettarsi egyltt-
élés, hdazassagon kivlli gyermekvallalds, valads, azonos nemU parok hdazas-
sagkotése stb.) terjedése nem a hazassag intézménytelenedésére utalnak.

2 Amaganélet individualizacioja a hazassagon tul a csaladi élet egészére hatassal van - I. Giddens (1991,1992) vagy Beck
és Beck-Gernsheim (1995, 2002) -, és a parkapcsolatok az identitas kozponti elemévé valnak.
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Az intézménytelenedés jeleként csak azt fogadjak el, ha a hazassagban elvart
viselkedésre vonatkozod formalis és informalis szabalyok és a hazassag tartal-
mara vonatkozd elvardsok meggyengllnek, melyek kovetkeztében sokféle
hdzas viselkedést és hdazassdaggal kapcsolatos véleményt figyelhetink meg.
Az intézménytelenedés jele lehet tobbek kdzott a hdzassag jogi kdrnyezetének
valtozdsa, a pénzkezelési szokdsok, a munkamegosztas, a gyermekvallalas
vagy a monogamia elvarasanak atalakuldsa. Ebben az értelemben a hazassag
intézménye keveset valtozott és tovabbra is erés. Az viszont valtozott, hogy
megnodtt a valasztas lehetdsége, hogy valaki meghazasodik-e, elvalik-e, hazas-
sagban véllal-e gyermeket, és hogy mikor teszi ezeket. Azonban a nem hazas-
sagban élék sem kérddjelezik meg a hazassag mint intézmeény jelentését.

Cherlin elméletének érvényességét arnyaljdk Treas €s munkatarsai (2014)
is, akik nemzetkdzi 6sszehasonlitd elemzésikben azt talaltdk, hogy bar a nem
hazas csaldadformak elfogadottsdaga nétt, a hazassaggal kapcsolatos attitlidok
és elvarasok idében meglehetdsen stabilak. Az egyetlen lényegi értékrendbeli
valtozas, hogy a nemi szerepek specializacidja helyett a kétkeresds csaladmodell
valt dltalanos elvardssa. Az értelmezésik szerint azonban ez nem a hazassag
mint intézmény gyengulésének vagy intézménytelenedésének, hanem csak kis
meérték( atalakulasanak a jele. Kialakult egy Ujfajta norma a feleség és férj kozotti
munkamegosztassal kapcsolatban, de egyéb szempontbdl nem tortént valtozas.

A csaladformak sokszinlvé valasat hangsulyozd megkdzelitések szerint nem
létezik egyetlen normativ csalad-fogalom (Knapp and Wurm, 2019). Az individu-
alizalodast hangsulyozé deinstitucionalizacios nézéponttal szemben fontosnak
tartjak, hogy az egyének hogyan alakitjdk a kapcsolataikat a csalad mint ha-
gyomanyos tarsadalmi intézmény egyes elemeinek sokféle és adaptiv alkalma-
zasaval. A csaladi élet sokféleségét nem az intézménytelenitett individualizmus
jeleként értelmezik, hanem a ,csalad” atalakulasaként, amely immar egy kozos
keretként az alternativ - és egyenranguként kezelt - csaladformakat is magaban
foglalja. A hazassag intézménye attél nem tdnik el, hogy megjelennek az alter-
nativai.

A hdzassag szimbolikus jelentéségét hangsulyozd megkdzelitések mellett
mas valasz is adhatd arra a kérdésre, hogy miért hazasodnak tovabbra is az
emberek. A racionalis dontéselmélet szerint példaul a hazassagkotés fé elénye
az ,érvényesithetd bizalom”: a partner irdnti hosszu tavu elkodtelezddés nyilva-
nos felvallaldsa csokkenti a felbontas kockazatat (Cherlin, 2004, 854-855. 0.).
Az intézmények valtozatlansaganak mechanizmusait taglald irodalom (DiMaggio
and Powell, 1983; Lauer and Yodanis, 2010) tobb okot is felsorol, melyek fenn-
tartjdk a hazassag lényeges szerepét. Egyrészt tovabbra is vannak bizonyos
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jogok és lehetdsegek, melyek csak a hazasokat illetik meg, bar ezek egy részét
fokozatosan a nem hazasokra is kiterjesztették. Masrészt az egyhazak, a csala-
dokkal foglalkozd szakemberek egy része is a hazassagot preferdlja. Harmad-
részt a valasztasi lehetéségek ndvekedése okozta bizonytalansagban megnétt
az utanzas szerepe. A rossz dontések egyéni kockazata helyett (vagy az alterna-
tivak probalgatdsa utan) kapaszkodot nyujthat, ha az emberek a mar jol ismert
és sokak altal bejart utat, a hazassagot valasztjak. A normativ elvarasok gyengu-
lése mellett az utdnzas biztosithatja a hdzassag intézményének fennmaradasat.

HAZASSAGI (IDEAL)TIPUSOK

A csaladi életutak és parkapcsolati helyzetek ndvekvd valtozatossagat felismer-
ve a nemzetkdzi szakirodalomban egyre kifinomultabb, egyre tébb dimenziot
beépitd tipoldgidkat alkalmaznak a kapcsolati tipusok - elsésorban az élettarsi
egylttélés - sokféleségének megragadasara. Bar az élettarsi kapcsolatok ter-
jedése a hazassag intézmeényét sem hagyta érintetlendl, kevés kutatas foglal-
kozott a hdzassag eltérd jelentéseivel, és kevés elemzés vallalkozott arra, hogy
kidolgozza a hdzassagban élék tipoldgidjat.

A csoportositasi kisérletek egy része gyakorlati vagy elméleti megfontola-
sok alapjan elére meghatarozott idealtipusok eléforduldsat vizsgalja (pl. Holland,
2013, 2017), masok empirikus adatok alapjan, statisztikai eszkdzok vagy kvalitativ
maodszerek segitségével alakitjak ki a tipoldgidjukat.

Gyakoriak az egyszer( felosztasok. Jellemzé megoldas az elsd vagy tébbe-
dik, valamint a direkt (el6zetes egyuttélés nélkul kotott) és az élettarsi egyltt-
élést kovetd hazassagok megkuldnboztetése. Utdbbi csoport tovabb bonthatd
a hazassag eldtti egyuttélés idétartama szerint (pl. Rault and Letrait, 2005). Az
eskuvd eldtti egyuttélés és az elsd kozos gyermek fogantatasanak idézitése
alapjan négy csoport kuldnithetd el: a hagyomanyos hazassag esetében nem
volt elézetes egyuttélés és az elsé gyermek a hazassagkotés utan fogant; a nem
hagyomanyos hazassagok esetében vagy élettarsi egyuttélés elézte meg a ha-
zassagot, vagy az elsd gyermek fogantatdsa utan kotdttek hazassagot, vagy
mindkettd jellemzd volt (Ma and Rizzi, 2017, p. 1234).

A hazai elemzések kezdetben az élettarsi kapcsolat és az elsé hazassagko-
tés idébeli viszonyat tematizaltak: megkulonboztették az elsd hdzassagkotés
elétt és a hdzassag felbomldsa utdn egyltt €16 parokat (Carlson and Klinger,
1987). Ugyanezt a megkuldonboztetést alkalmazta Pongracz és Spéder (2003),
amikor az élettarsi kapcsolatban éléket a csaladi allapotuk szerint osztottak
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két csoportra. A nétleneket, hajadonokat nevezték az ,Uj tipusy”, az elvaltakat
és az Ozvegyeket a ,régi tipusy” élettarsi kapcsolatban éléknek. A hazassag-
ban éléket az életkoruk alapjan csoportositottak (19-39, 40-59 és 60+ évesek).
A 40 év alatti hdzasok helyzetét az Uj tipusu, mig az idésebbekét a régi tipusu
élettarssakkal hasonlitottak dssze.

Részletes csoportositas alakithatd ki a hazassagkotés gyermekvallalashoz
viszonyitott iddzitése szerint (Holland, 2013, 2017), megkuldnbdztetve az elsd
gyermek fogantatasa el6tt, az elsd, a masodik vagy a tdbbedik gyermek szuleté-
se utan kotott hazassagokat. Az elsd gyermek fogantatasa eldtt dsszehazasodd
parok szamara az eskivd a hosszu tavu elkdtelezddés kifejezddése, jogi €s szim-
bolikus aktus, amely szamukra a csalddalapitas elsé 1épése és a gyermekvalla-
13s el6feltétele. Holland az elsé gyermek szlletését megelézé, a varanddssag
tudataban kotott vagy az elsé gyermek szlletését legfeljebb egy évvel kdvetd
eskivoket | legitimald” hazassagoknak nevezi. Ezek a hazassagok arra utalnak,
hogy bar a gyermek szlletése el6tt megkdtdtt hazassag nem normativ elvaras,
a szUlGvé valas és a hazassagkodtés mégis erdsen dsszekapcsolddik. Az elsd és
a tovabbi gyermek(ek) szlletése kozott kotott hdzassagokat megerdsitd eski-
véknek nevezi, melyek arra utalnak, hogy ha a hazassag nem is el6feltétele a
gyermekvallalasnak, mégis szimbolikus értelemben megerdsiti a kapcsolatot.
A gyermekvallalds befejezése utani eskivéket pedig ,sarokkd” hazassagoknak
nevezi, melyek lezarjdk a csaladformalédas folyamatat.

Holland (2017) nemzetkdzi dsszehasonlitd elemzésében magyar adatok
is szerepelnek. Az 1950 és 1977 kozodtt szlletett vadlaszadok dontd tdbbsége
elézetes egylttélés nélkll, az elsé gyermek szUletése eldtt kotott hazassagot;
a megerdsitd és a ,sarokkd” eskivok aranya a vizsgalt mintdban elenyészé.
Kapitany (2021) népmozgalmi adatok segitségével kimutatta, hogy az elsd va-
randossag alatt kotott hazassagok ardnya az 1970-es évek kdzepe ota - kisebb
hulldmzasokkal - 20% kortl mozog. Lényeges valtozas azonban, hogy ez idé
alatt a hazassagon kivul fogant gyermekek egyre csdkkend aranya szUletett ha-
zassagban (1975-1977-ben 63%, 2014-ben 14%).3

Az életutelmélet megkdzelitése szerint létezik egy un. standard, szabvanyos
életut, melynek csomodpontjain az adott idészak alatt a tarsadalom legtébb tag-
ja a megadott sorrendben és idézitéssel halad végig (Elder, 1998). Altaldban a
masodik vildaghaborut kovetd évtizedek nyugat-eurdpai és észak-amerikai tarsa-

* Az utobbinéhany évben ez a gyakorlat a csalddtdmogatdsok hatdsdra dtalakulni latszik (1. Kapitany, 2021, 3. 0.); ezzel
az idészakkal azonban ebben az elemzésben nem foglalkozunk.
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dalmainak fehér, kbzéposztalybeli férfi tagjainak életutjat tekintik standardnak.*
Ez a csaladi életut esetében a szuldi haz elhagyasa utan a gyors hazassagkod-
tést és a hazassagon bellli gyermekvallalast jelenti (Riley et al., 1994). Az egye-
duldllo idészakok, az élettarsi egyttélés, a valads, a késdi hazasodas, a szuldve
valas halasztdsa vagy a gyermektelenség ettél a normalizalt életuttdl valo el-
térésként, a csaladi életutak valtozatossaganak ndvekedéseként értelmezhetd.
A destandardizalodas kifejezéssel az a folyamat irhato le, amikor az életszaka-
szok és atmenetek az egymast kdvetd sziletési kohorszok egyre kisebb részét
jellemzik, vagy egyre valtozatosabba valik az idézitéstk. A differencialddas az
eltérd allapotok vagy az életutszakaszok szamanak ndvekedéseként definidlha-
to, a pluralizaco pedig az egyidejlleg megfigyelhetd allapotok - példaul csalad-
formak - szamanak névekedése (Brickner and Mayer, 2005).

A destandardizalodas tekinthetd egy tartos allapotnak, de egy dtmeneti idé-
szaknak is, melynek sordn fokozatosan kialakulnak egy Uj standard életut kor-
vonalai (I. Hofacker and Chaloupkova, 2014; Zimmermann and Konietzka, 2018).
Ezt a restandardizalodast kdvetden az Uj standard életut szolgal referenciaként,
mikdzben a csaladi életut eseményeinek idbzitésére és sorrendjére vonatkozo
internalizalt tarsadalmi normak szervezd ereje tovabbra is erds (Kohli, 2007).

Zimmermann és Konietzka (2017) szekvenciaelemzés segitségével azonosi-
tottak fébb csaladi életuttipusokat. A felosztasuk az események tipikus sorrend-
jén alapul, az idézitést nem veszi figyelembe. Az azonositott harom dominans
életutminta a kovetkezd volt. A ,hagyomanyos” életutminta a leggyakoribb,
mely eldzetes egylttélés nélkil kotott hazassagot és az esklvét kovetd gyer-
mekszUletést takar. A ,modernizalt” csaladi életut abban kulonbdzik, hogy a ha-
zassagot megeldzi az élettarsi egyuttélés. A harmadik életutra jellemzé az egye-
duldllé életforma, a csalddalapitds halasztdsa vagy elmaradasa. Eredményeik
szerint Magyarorszagon - a tdébbi vizsgalt eurdpai orszaghoz hasonldan -a csa-
ladi életutak sokszinlsége nétt, kaldndsen az alacsony végzettséglek korében.
A hagyomanyos életutminta gyakorisaga az alapfoku végzettségliek kdrében
mintegy 60-rol 20%-ra, a kdzépfokl végzettségliek és a diplomasok esetében
pedig nagyjabdl 60-rol 40%-ra esett vissza az 1935 és 1974 kozott szuletettek
egymast kovetd kohorszaiban (Zimmermann and Konietzka, 2017).

Figyelmet érdemel Kefalas és szerzétdrsainak kvalitativ vizsgalata (2011), akik
a felndtté valas atalakulasabol kiindulva azt vizsgaltak, hogy az amerikai egye-

“ Annak ellenére teszik ezt, hogy a ,hézassag aranykora” - amely Nyugat-Europaban és Eszak-Amerikaban az 1950-es és
1960-as évekre, Magyarorszagon az 1960-as és 1970-es évekre tehetd - inkdbb eqgy kivételes és atmenetiid6szak volt a
parkapcsolati és termékenységi magatartas hosszu tavi alakuldsanak folyamataban (Festy, 1980; Dupcsik és Toth, 2008).
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sult allamokbeli fiatalok milyen jelentést tarsitanak a hazassaghoz. Két tipust
kaldnboztettek meg. A tervezdk (marriage planners) késébbre halasztjak a ha-
zassagkotést az elhizddo és sok bizonytalansaggal jellemezhetd felnétté valasi
folyamat kovetkeztében, melyet az iskolapadban toltott idészak kitolodasa és/
vagy a stabil foglalkoztatottsag és a pénzigyi 6nallosdg megteremtésének ne-
hézségei jellemeznek. Az élettarsi egylttélést, a hazassagon kivuli gyermekval-
lalast, a rovid tavu kapcsolatokat atmeneti megoldasoknak tekintik, amig elérik
a hazassaghoz szukségesnek tartott anyagi biztonsagot, jol fizetd allast, &nalld
lakhatast és személyes érettséget, és elérkezettnek 1atjak az idét az elkdtelezd-
désre. A naturalistdk (marriage naturalist) szamara a hazassagkotés egy tartos,
megfeleld ideje fenndlld parkapcsolat természetes és elvart kimenete. Magatol
értetédd életesemény, mely a kozosség elvarasaival is egyezik. A tervezék in-
kabb a nagyvarosi, a naturalistak inkabb a vidéki régidk lakoi, ahol a 20. szazad
kdzepének gazdasagi és tarsadalmi viszonyai jobban fennmaradtak, és lehetévé
teszik a fiatalok szamara a gyorsabb dnallésodast. A naturalistdk szamara a ha-
zassagkotes a felndttség egyik eldfeltétele, mig a tervezdk a felnétté valas egyes
lépcsédfokainak elérése utdn szeretnének csak hazassagot kotni. Ezek az ered-
menyek szamunkra abbdl a szempontbodl is érdekesek, hogy ramutatnak arra,
hogy egy tarsadalmon belll egymas mellett élhet a hazassag (vagy mondhatjuk
azt is, hogy a parkapcsolatok vagy a felnétté valas) két gydkeresen eltéré felfo-
gasa.

A hdzas és nem hdzas parkapcsolatok tipizalasi szempontjai kdzott a fenti-
eken tul a parkapcsolati mindség, elégedettség és a stabilitas is megjelennek.
HosszU multra tekintenek vissza a mindség és stabilitas alapjan, empirikus ala-
pon feldllitott hazassagi tipologiak (magyar nyelven lasd Godri 2001 33-35 és
Erdt 2019: 350-361 szakirodalmi attekintését). A téma Osszetettsége miatt ezek
vizsgalata kuldon elemzés targyat képezhetné.

AZ ELEMZES CELJA

Elemzésinkben a hazassagban élék tipusait, a tipusok fébb jellemzoit és tarsa-
dalmi hatterét vizsgaljuk az ezredfordulot kovetd iddszakban Magyarorszagon.
Az elemzés elsd részében kidolgozunk egy tobbdimenzids hazassagi tipologiat,
mely figyelembe veszi a vizsgalt személyek csaladi életutjanak és helyzetének
fébb jellemzéit. Megvizsgaljuk, milyen jellemzd csoportokra bonthaté a hazas
népesség 2001-ben és 2016/17 forduldjan, és torténtek-e valtozasok masfél év-
tized alatt az egyes csoportok ardnyaban és jellemzoéiben. Ezutan azt vizsgaljuk,
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hogy miként jellemezheték ezen altipusok alapvetd tarsadalmi-gazdasagi hely-
zet, értékek, attitldok és parkapcsolati mindség szempontjabdl a két idépont-
ban. Megvizsgaljuk, hogyan valtozott a hazassagban élék egyes csoportjainak
tarsadalmi hattere az ezredforduld 6ta, milyen tarsadalmi kulénbségek mutat-
hatok ki a hdzassagi tipusok kdzott, és eltér-e a tipusok parkapcsolati minésége.

Szamos, az elemzett témahoz kapcsolodo kérdéssel - terjedelmi korlatok mi-
att - ebben a tanulmanyban nem foglalkozunk. Példaul kulén elemzés targya
lehet az, hogy a tovabbiakban hogyan alakul a kilénb6zé hazassagi tipusokban
elok parkapcsolata. Az elemzésben hasznalt paneladatok ugyanis lehetévé te-
szik az elsd hulldamban azonositott kapcsolati tipusokba tartozok életutjanak
nyomon koévetését: példaul hogy elvadltak-e, szUletett-e - Ujabb - gyermekik,
vagy hogyan alakult az életlk szamos mas jellemzdje Ugy, mint az elégedett-
ség, az egeészségi allapot vagy az anyagi helyzet. Bar részben felhasznaljuk az
életutelméleti megkozelitést, nem teljes csaladi életutakat elemzink, hanem
egy-egy pillanatfelvételt készitlink az épp hazassagban él6krél. Figyelembe
vesszUk a vizsgalt személyek fébb csaladi életeseményeit, de azok iddzitését
nem, és nem lezart életutakat vizsgalunk. Nem foglalkozunk a hazas kapcsola-
tok mukodésével sem, példaul a férj és a feleség kozotti haztartasi vagy gyer-
meknevelési munkamegosztassal, a par tagjai kozotti jovedelmi kuldnbségekkel,
a pénzkezelés modjaval vagy a dontéshozatali mechanizmusokkal. A hdzasok
csoportjanak szelektivitdsat sem elemezzik: azaz nem vizsgaljuk meg, hogy mi-
ben térnek el az élettarssal vagy a parkapcsolat nélkal éléktol.

Az elemzésben az aktualisan hazassagban éléket vizsgaljuk, mert az ¢ tar-
sadalmi-gazdasagi helyzetukrél és attitlidjeikrdl all rendelkezésre részletes ke-
resztmetszeti informacid. Ezek az adatok visszamendleg, a mar felbomlott par-
kapcsolatokra vonatkozéan nem gyUjtheték be. Ebbdél kdvetkezik az elemzés
egyik korlatja: nem szerepelnek benne azok, akik kordabban hazassagban éltek,
de a kérdezés idejére mar elvaltak vagy megdzvegylltek. Ebbdl az kovetkezik,
hogy a mintankban alulreprezentaltak lehetnek a magas valasi és haldlozasi koc-
kdzatu csoportok.

A kérdésfeltevésink korlatokat allit arra nézve is, hogy mennyire tudunk va-
laszt adnia ,nagy” elméleti kérdésekre: miért nem hazasodnak az emberek vagy
miért hazasodnak mégis, vagy arra, hogyan valtozott a hazassag intézmeénye.
A hazassagban él6k vizsgdlata segitségével csak az utolso kérdésre kaphatunk
(részleges) valaszt. Elemzésink ezért inkabb leird jellegU, és alapot kivan terem-
teni a hazassaggal kapcsolatos tovabbi vizsgalatoknak.
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ADATOK, VALTOZOK ES MODSZEREK

AZ ELETUNK FORDULOPONTJAI ADATFELVETEL ES A KET
ELEMZETT ALMINTA KIALAKITASA

Az elemzéshez a KSH Népességtudomanyi Kutatdintézet Eletiink forduldpontjai
tarsadalmi-demografiai  kdvetéses panelkutatasanak adatait hasznaljuk.
Az adatfelvétel 2001-ben indult (n=16363) és 2016/17 forduldjan zajlott az utolso,
otodik kérdezési hullam (n=9295) (1. Murinkd és Spéder, 2016). A vizsgalat kap-
csolattorténeti és termékenységi informacioi segitségével felrajzolhatd minden
valaszado csaladi életutja. Ezen kivil minden hulldm részletes keresztmetszeti
informaciokkal szolgadl a valaszadok és a partnerik tarsadalmi-gazdasagi hely-
zetérdl, a csaladdal kapcsolatos attitddokrdl, a személyes tervekrél és varakoza-
sokrol. A viszonylag nagy elemszam részletes elemzést tesz lehetévé.

Az adatfelvétel 2001-es induldsakor a mintaba kerUlt legfiatalabb valaszadok
18 évesek voltak, azonban a negyedik hulldamra (2012) a panelminta ,6regedése”
miatt mar 29 évesek lettek. Ezért sziikségessé valt egy kiegészité minta (18 és
49 év kozottiek) bevondsa, hogy a fiatalabb korcsoportok is képviseltessék ma-
gukat az adatfelvételben. A 2016 végén és 2017 elején lekérdezett 6todik hulldm-
ban az eredeti panelminta és a kiegészité minta tagjait egyarant Ujra felkeresték,
igy a legfiatalabb valaszadod életkora 22 év volt.

Az elemzett mintdba azok a valaszadok kerultek be, akik az adott kérde-
zési hulldamban 22-49 évesek voltak. A mintavalasztas soran fontos szempont
volt, hogy 6ssze tudjuk egymassal hasonlitani az elsé (2001-es) és az utolsd
(2016/17-es) kérdezés eredményeit. Ezért azonos életkori szempontot alkalma-
zunk mindkét hulldam esetében. Az 6todik hulldmban csak 22 éves és idésebb
valaszaddk szerepelnek, ezért az elsé hulldmban sem vesszik figyelembe a 22
évnél fiatalabbakat. A felsé életkori hatart 49 évben hlztuk meg. Az 50 éves
vagy idésebb valaszadok esetében mar joval kisebb a parkapcsolati tipusok
valtozatossaga, mint a fiatalabbak kdrében, és az 6zvegyllés miatti szelekcio
hatdsa az életkorral emelkedik. Az 50 év alattiak vizsgalata azt is lehetévé teszi,
hogy a kdzelmult hdzassagi (és termeékenységi) gyakorlatardl szerezzink infor-
maciot.

A parkapcsolati helyzetet is figyelembe vettlk: csak a hazassagban él§ va-
laszadok kerUltek be a mintaba. Hazassagban élének tekintettlk, aki hazas csa-
ladi dllapotu és egyltt él a hazastarsaval. A hidnyos kapcsolattorténettel rendel-
kez6 valaszadok (542 f6) kizardsa utan 6sszesen 5714 f6 maradt az elemzendd
mintaban. Az elsd kérdezési hulldm eredeti panelmintajanak (kdzuluk 4782 f6
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kerUlt be az elemzett mintankba) és a negyedik hullamban belépd kiegészitd
fiatal mintanak a tagjai (932 f& a mintankban) egyarant szerepelnek az elem-
zésben.

Az adatfelvétel longitudinadlis jellege miatt az elsd hullam valaszadodinak mint-
egy negyede az 6tddik hullam adatfelvételében is részt vett, vagyis kétszer is
szerepel az adatbdzisunkban. igy a teljes elemszamunk 6712 (az 1. hulldmban
4782, az 5. hulldmban 1930). Mivel nem vizsgaljuk, hogy a valaszadok élethely-
zete hogyan valtozott a kérdezési hulldmok kozott, a két hulldam adatait egy-
mastol fuggetlennek tekintjik. Az elsé és 6todik hulldambol szarmazo adatokat
minden esetben kuldn-kuldn elemezzik, igy nem merul fel az a probléma, hogy
az ugyanazon személy altal a két idépontban szolgaltatott adatok nem fligget-
lenek egymastol. Sulyozott eredményeket kdzlink.

Az elemzésben két idépont eredményeit hasonlitjuk egymassal 6ssze. Fon-
tos, hogy nem az adott évben hazassagot kotéket, hanem az aktuadlisan ha-
zassagban éldket vizsgaljuk, ezért az adataink a két idépontot megelézé évek,
évtizedek hdzasodasi szokdsainak lenyomatat viselik.> A 2001-ben hazassagban
élék egy része még a rendszervaltas eldtt, masok az 1990-es években kotottek
hazassagot. 2016 és 2017 forduldja pedig a ,hazasodasi boom” elsd iddszakara
esett, amikor a 2008-2009-es vildggazdasagi valsagot kovetd 2010-es hazas-
sagkotési mélypont utan jelentésen emelkedni kezdett az esklvék szama.b Az
aktuadlisan hazassagban él6k vizsgalata azzal az elénnyel jar, hogy a csaladi élet-
Utra vonatkozo retrospektiv informaciok mellett fel tudunk hasznalni a kérdezés-
kor jellemzd élethelyzetre, értékekre, attitiddkre és szubjektiv jollétre vonatkozd
adatokat is. Erre példaul egy kohorsz szempontu elemzés (adott években hazas-
sagot kotok kovetése) nem adna lehetdséget.

CSOPORTKEPZO VALTOZOK

A hazassagban él6k tipusainak kialakitdsa soran figyelembe vett csoportképzé
tényezoket, valamint azok megoszldsait az 1. tablazat tartalmazza. Nem csupan
keresztmetszeti jellegl, a kérdezés iddépontjara vonatkozod informaciokat vet-
tlnk figyelembe, hanem a csaladi életut mar kordbban atélt idészakat jellemzé,
retrospektiv adatokat is. A csoportképzé valtozok kivalasztasa soran tekintetbe

> llletve tukrozédnek benne a vélasi és a haldlozasi viszonyok is, abban az értelemben, hogy a hdzassagkotés és a kérdezés
kozott valas vagy ozvegyulés miatt felbomlott hdzassagok nem szerepelnek a mintdnkban.

b A hdzassagi boom masodik, az elsénél erételjesebb hulldma 2019 kozepén kezdddott. Ennek hatdsa jelen adatainkban
nem tukrozédik.
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vettlk a korabbi elemzésekben alkalmazott tipoldgidkat és a hazai kutatasi ta-
pasztalatokat.

A parkapcsolati életut jellemzdi kdzUl az esklivot megeldzd egyUttélést vettlk
figyelembe. A kordbbi parkapcsolatokrol tuddsit, hogy elsd hazassagroél vagy uj-
rahazasodasrol van-e szo, és hogy a valaszadok éltek-e kordbban mas partnerrel
élettarsi kapcsolatban. A csaladi életutat jellemzé tényezdk kdzé tartozik az elsd
hazassagkoteés és az elsd gyermek szUletésének sorrendje is. A valtozo 6 célja
az, hogy elkuldnitse egymastol a gyermeket csak hdzassagban és a hazassagon
kival (is) vallalokat.

A szUldi statuszra vonatkozo valtozo arrdl tudoésit, hogy a valaszadonak szu-
letett-e a hazastarsaval kdzds vagy nem kdzds gyermeke, a gyermek életkora-
tol figgetlendl. Itt csak a valaszadd vér szerinti gyermekeit vesszik figyelembe,
a hazastarsnak korabbi kapcsolatban szuletett gyermekeit nem. Nem vesszUk
figyelembe tovabbd a haztartasszerkezetet sem, tehat a csoportalkotas szem-
pontjabdl nem szamit, hogy a gyermekek egyutt élnek-e a valaszaddval.’

A szandékokat és terveket a gyermekvallalasi szandék valtozd méri. Az erre
vonatkozo kérdések meglehetdsen eltértek a két vizsgalt hulldmban. Az elsé
hullam kérdése igy hangzott: ,Szeretné, ha (a meglévdkdn kival) sziletne még
gyermeke? lgen; igen, jelenleg (is) terhes; nem szeretne; nem lehet tdbb gyer-
meke; nem tudja.” Arra is vonatkozott egy kulon kérdés, hogy hany éves koraban
szeretné, hogy a (kdvetkezd) gyermeke megszUlessen. A termékenységi szan-
dékokra vonatkozo kérdéseket a 45 éves és annal fiatalabb néknek és az 50 éves
és annal fiatalabb férfiaknak tették fel. Az 6tddik hullam kérdése igy hangozott:
JTervezi-e, hogy az elkdvetkezd harom éven belll (Ujabb) gyermeket vallal? Igen,
mindenképpen; inkabb igen; inkabb nem; semmiképpen sem.” ,Feltéve, hogy a
kovetkezd harom éven belll nem szuletik gyermeke, valamikor késébb szeret-
ne-e még gyermeket? Igen, nem.” A kérdéseket az 50 évesnél fiatalabb ndknek
és az ilyen koru néi partnerrel rendelkezé férfiaknak vagy a 60 évnél fiatalabb,
egyltt élé partnerrel nem rendelkezé férfiaknak tették fel. A varandds nék vagy
partnertk esetében a kérdések a hamarosan megsziletd gyermeken kivul Ujabb
gyermek vallaldsara vonatkoztak. A kétérték( gyermekvallalasi szandék valtozo
kialakitdsa soran dsszevontan kezeltlk azokat, akik harom éven belll vagy azon
tul szeretnének gyermeket. Az elsé hullamban a gyermeket varok (vagy a part-
nereik) esetében nem tudjuk, hogy a hamarosan szlletendd gyermekukon kival

7 Az egyltt- vagy kulonélés egyrészt a gyermek életkordnak fliggvénye, masrészt a partnerrel nem kozos gyermekek
esetén attol fligg, hogy a szUl6k parkapcsolatanak felbomldsa utan melyik szl neveli a gyermeket. Vagyis a haztar-
tdsszerkezet figyelembevétele esetén két olyan tényezé (a gyermekek életkora és a valaszadé neme) hatdsét is tikrozné
a csoportositds, amelyek nem tartoznak a csoportképzé valtozok kozé.
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szeretnének-e masik gyermeket vallalni, ezért 6k a ,nem szeretne/ nem vonat-
kozik rd/ nincs valasz” csoportba kertiltek. Szintén ebbe a kategoridba keriltek
azok, akiknek életkoruk miatt nem tették fel a kérdést.

1. tablazat. A csoportképzd valtozok megosziasa kérdezési hullamonként
(%)

1. hullam 5. hullam
(2001)  (2016/17)

A jelenlegi az elsé hazassaga? igen 92,5 92,2
nem 75 78
Elettarsi egyittélés jelenlegi hézastarssal igen 23,5 56,2
nem 76,5 438
Elettarsi egyittélés massal igen 2,3 11,4
nem 97,7 88,6
/Syréa'ré]a:ia'ersaval kozos vér szerinti van 88.6 872
nincs 114 12,8
/;yréariqaéiaersaval nem kozos vér szerinti van 81 6.9
nincs 91,9 93,1
Gyermekvallaldsi szandék szeretne 34,1 21,8
Eienngss\fglraestge/ nem vonatkozik ra/ 65.9 782
Az els@ hazassagkotés és az elsé gyermek  szilletés eltt hazasodott 83,9 778
szletésének sorrendje szUletés utan hazasodott 73 11,7
nincs gyermeke 8,8 10,4
Osszesen 100,0 1000
n (sulyozatlan) 4782 1930

Forrds: Elettnk fordulopontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves,
hdzassagban é16 valaszadok, sajat szamitas.

A csoportképzd valtozok megoszlasa az 1. tablazatban 1athatd. A 22-49 éves
hazas valaszadok dontd tobbsége az elsé hdzassagaban él. Az adatok tikrozik
az élettarsi kapcsolat gyors terjedését: 2001-ben a mintatagok haromnegyede
meg nem koltozott dssze az esklvd eldtt a hazastarsaval, és csak elenyészd
ardnyban éltek korabban mas partnerrel. Ezzel szemben 2016/17 forduldjan mar
a tobbség rendelkezett élettarsi tapasztalattal. Nemcsak a hazassagkotés eldtti
egyuttélés valt tobb mint kétszer gyakoribba, de azoknak az aranya is megndtt
(2,3-r01 ,4%-ra, azaz dtszorosére), akiknek a jelenlegi hazastarsukon kivul is volt
legaldbb egy masik élettarsuk. Ez jelenthet olyan kordbbi élettarsi kapcsolatot,
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melybdél nem lett hazassag, és olyat is, melyet eskivé kovetett. Az elsd kérdezési
hulldm idején a legaldbb két élettarsi kapcsolattal rendelkezék haromnegyede
Ujrahdzasodott volt, az 6todik hulldmban viszont mar csak harmaduk, ami azt
valodszindsiti, hogy megndtt azok ardnya, akiknek volt olyan élettarsi kapcsolata,
amelybdl nem lett hazassag.

A legtdbb mintatagnak van gyermeke: 87-89% rendelkezik a hazastarsaval
kozds, 7-8% pedig nem kozds gyermekkel. A gyermektelenek ardnya az elsé
hulldmban 8,8, az 6todik hulldamban 10,4%, és a tobbsegik (72, illetve 76%-uk)
szeretne gyermeket. Osszességében gyermekvallaldsi szandékkal a mintata-
gok 34, illetve 22%-a rendelkezik. A szUl6k korében 30-rol 15%-ra csdkkent a
gyermekvallalasi szandék, mig a gyermektelenek korében [ényegében nem
valtozott. A legtdbben az elsd gyermek szlletése el6tt hazasodtak vagy még
nincs gyermekuk. Az elsé gyermekik szUletése utan hazassagot kotdk, vagyis
az élettarsi kapcsolatban (vagy egyedil) gyermeket vallalok aranya 7-rél 12%-ra
emelkedett.

Szamos olyan valtozo volt, melyek kimaradtak a csoportképzd valtozok ko-
zUl, mert nem differencidltdk a csoportokat (azaz nem voltak olyan csoportok,
amelyek csak ezen valtozok értékeiben tértek el egymastol). llyen volt példaul
a hdzassag és az élettarsi egyuttélés megitélése vagy a parkapcsolat mindsége.
A partner jellemzéi (pl. életkora, csaladi allapota, termékenységtorténete) sem
szerepelnek a csoportképzd valtozok kdzott, mert a csoportok kialakitasa soran
az egyeéni valaszadok szempontjat tartottuk Iényegesnek. A hazastars jellemzdi-
nek figyelembe vétele tul részletes felosztast eredményezett volna. A csoportok
kialakitasa soran figyelembe nem vett valtozok egy része azonban eld fog kertl-
ni az elemzés késébbi részében, mint fliggetlen valtozo.

FUGGETLEN VALTOZOK

Az elemzés masodik felében figyelembe vett flggetlen valtozok megoszlasat,
illetve atlagértékeit a 2. tablazat ismerteti.

Az alapvetd demografiai tényezdk kdzé tartozik a valaszadd neme, életkora
és a hazassagtartam. Néhany szazalékponttal tobb né van a mintaban, mint férfi.
A vdlaszadok atlagos életkora 38, illetve 40 év, és a legnagyobb aranyban negy-
veneseket taldlunk a mintaban. JoI érzékelteti a hazassagkotési életkor kitolo-
dasat, hogy a két adatfelvétel kozott a 30 év alattiak ardnya 10 szazalékponttal
csokkent. A tobbség legaldbb tiz éve hazas, és a viszonylag friss hazassagok
aranya emelkedett a két adatfelvétel kozott.
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A nemzetiség tekintetében megkuldnbdztetjik a roma szarmazaslakat az
dsszes tobbi valaszadotol. Azt tekintjik romanak, aki a nemzetiségre vonatkozé
kérdésre adott valaszaban 6nmagat ciganyként vagy cigany szarmazasu ma-
gyarként hatdrozta meg, vagy aki a kérdezd megitélése szerint roma. Az elsé
hulldmban a minta 5,3%-a, az 6todik hulldmban 3,3%-a tekinthetd romanak.

A kibocsatd csaldad jellemzdéi kdzul egy tényezét veszink figyelembe, amely
Osszefliggésben lehet a parkapcsolati életuttal: a valaszadd 14 éves koraig elval-
tak-e egymastol a szllei. Az elsé hulldamban a vizsgalt minta 8%-ara, 2016-ban
14%-ara volt ez jellemzd.

A valaszado tarsadalmi 6s gazdasagi helyzetét tobb valtozoval is mértik.
A legmagasabb befejezett iskolai végzettség harom kategorigjat kilonboztettlk
meg: az alapfoku végzettséglieket (legfeljebb nyolc altalanos iskolai osztalyt
végzettek), a szakmunkas végzettséggel vagy érettségivel rendelkezdket és a
diplomasokat. Az elemzés elsé eredményei szerint a szakmunkas és a kdzépfoku
végzettségliek kozott kevés lényegi eltérést tapasztaltunk a vizsgalt tényezdk
szempontjabdl, ezért nem kezeltlk 6ket kulon csoportként. Mindkét idépont-
ban a mintatagok tobbsége kdzépszintl végzettséggel - érettségivel vagy szak-
munkas képesitéssel - rendelkezett. A felsdoktatadsi expanzid kdvetkeztében a
diplomasok ardanya tobb mint kétszeresére (16-rol 36%-ra) n6tt, az alapfoku vég-
zettséglieké pedig 18-rél 10%-ra csdkkent.

A jovedelem mérésére nem a tényleges haztartasi jovedelmet, hanem annak
értékelését hasznaltuk: ,Mit mondana, hogyan tud(nak) kijonni ebbdl a jévede-
lembdl? Nélkuldzések kozott élnek, hdnaprol hdonapra anyagi gondjaik vannak,
beosztassal épphogy kijonnek a pénzikbdl, elfogadhatoan élnek, vagy gondok
nelkul élnek?” A két idépont kozott javult a 22-49 éves hazasok jovedelmi hely-
zet megitélése.

A munkaeré-piaci helyzet esetében csak a foglalkoztatottakat (alkalmazot-
tak vagy vallalkozok) kaldnboztetjuk meg azoktdl, akik barmilyen ok miatt nem
végeznek fizetett munkat. A nem dolgozok csoportja igen heterogén: ide tartoz-
nak a munkanélkuliek, a gyermekgondozasi szabadsagon levék, a didkok és az
egyéb okbdl inaktivak (az életkori lehatarolds miatt dregségi nyugdijas nincs a
mintankban). Ezen élethelyzetek nem flggetlenek az életkortdl és a gyermek-
vallalastol, ezért nem kuldnbodztetjuk meg dket egymastol. A két vizsgalt ido-
pontban a minta tobbsége, 74, illetve 84%-a alkalmazott vagy vallalkozo volt.

A tarsadalmi-gazdasagi helyzet negyedik indikatora a lakashasznalati jogcim.
A magantulajdon dominancidjaval jellemezhetd magyarorszagi lakasviszonyok
mellett igen kis aranyt képviselnek azok, akik nem sajat (vagy kozeli rokonuk)
tulajdonaban levd ingatlanban élnek (6-8%), ezért csak a sajat és a nem sajat la-
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kasban éléket kulonbodztettik meg. A nem sajat lakas esetében nem kuldnitettik
el az altipusokat (pl. piaci vagy dnkormanyzati bérlet, szolgalati lakas, szivességi

lakdashasznalat).

A lakohely telepuléstipusa valtozd megkuldnbdzteti egymastol a févarosban,
a megyei jogl varosokban, az egyéb varosokban és a kdzségekben éldket.

2. tabldzat. A figgetlen valtozok jellemzése kérdezési hullamonként

(% és dtlag)
1. hulldm 5. hulldm
(2001)  (2016/17)
Demogrdfiai jellemzok Korcsoport
22-29 éves 17,3 71
30-39 éves 36,9 33,7
40-49 éves 45,8 59,2
NG 53,3 54,9
Midta tart a jelenlegi hazassdga
Kevesebb, mint 5 éve 14,5 24,1
5-10 éve 16,6 14,6
Tobb, mint 10 éve 68,9 61,3
Szdrmazasi jellemzok Roma szarmazas 53 33
Szllei 14 éves kordig elvaltak 8,3 14,2
Tarsadalmi-gazdasagi helyzet  Iskolai végzettség
Alapfoku 18,0 9,9
Szakmunkas vagy érettségizett 66,1 55,2
Diplomas 15,8 35,9
Szubjektiv jovedelmi helyzet
Nélkulozések kozott élnek 4,0 1,2
Honaprdl hénapra anyagi gondjaik vannak 15,4 70
Beosztassal épphogy kijonnek a pénziikbol 48,7 31,0
Elfogadhatdan élnek 29,7 46,2
Gondok nélkal élnek 2,2 14,7
Alkalmazott vagy vallalkozd 74,3 84,2
Sajat (vagy rokon) lakdstulajdondban él 93,7 91,5
Lakohely Telepléstipus
Budapest 13,7 14,8
Megyei jogu varos 19,3 22,0
Egyéb varos 28,6 32,8
Kozség 38,4 30,4
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2. tabldzat. A figgetlen valtozok jellemzése kérdezési hulldmonként (folytatas)
(% és dtlag)

1. hulldm 5. hulldm
(2001)  (2016/17)

Ertékek, attittdok Valldsossag
Az egyhdz tanitdsa szerint valldsos 13,0 171
A maga modjan valldsos 56,3 55,1
Nem valldsos / nem tudja 30,7 27,8
A hazassag idejétmult intézmény (egyetért) 9,8 10,3
Vdranddssag esetén fontos hazassagot kotni 66,4 62,8
Fiataloknak javasolja az élettarsi egyuttélést 70,7 88,2
Parkapcsolati mindség Felmer(ilt a szakitas gondolata 79 6,9

Parkapcsolattal vald elégedettség

(skéla: 0-10; dtlag) 870 895
Parkapcsolattal vald elégedettség
Alacsony 16,7 12,0
Atlagos 376 38,5
Magas 45,7 49,5

Forras: Eletink forduldpontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves,
hazassagban €16 valaszadok, sajat szamitds.

Az értékek és attitddok mérésére négy valtozot hasznaltunk. A vallasossagra
vonatkozo kérdés alapjan a valaszadok mintegy 70%-a tekinthetd valldsosnak: a
tobbség (55-56%) a maga mddja szerint tekinti valldsosnak magat, mig az egy-
haz tanitasat kdvetd vallasosak aranya joval alacsonyabb (13, illetve 17%).

A hazassag megitélésére vonatkozo elsé kérdés ,a hazassag idejétmult in-
tézmeény” allitassal valo egyetértésre kérdezett ra. A valaszlehetéségek 1-tél
(egyaltalan nem ért egyet) 5-ig (teljesen egyetért) terjedtek. Az allitassal egyet
értok kivalasztasa sordn a 4-es vagy 5-0s értéket valasztokat vettlk figyelembe.
Mindkét idépontban igen kevesen, mintegy 10% értett egyet az allitassal, vagyis
anagy tobbség nem tartja elavult intézménynek a hazassagot.

A hdzassaggal - illetve az élettarsi kapcsolatban torténd gyermekvallalassal

- kapcsolatos attittidoket méré masik kérdés igy hangzott: ,On szerint mennyi-

re fontos a hazassag megkotése, ha egy élettarsi kapcsolatban a né varandds/
terhes lesz, és szeretnék megtartani a gyereket? 4 - Nagyon fontos, 3 - elég fon-
tos, 2 - nem kulénodsebben, vagy 1 - egyaltaldan nem fontos hazassagot kotni?”
Az elemzésben kétértéklvé alakitottuk a valtozot (a 4-es és a 3-as, illetve a
2-es és az 1-es valaszlehetdségeket dsszevontan kezeltik). A valaszadok mint-
egy kétharmada gondolja Ugy, hogy gyermekvallalds esetén hazassagot kell
kotni,
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Bar kevesen utasitjak el a hdzassagot, az élettarsi kapcsolat elfogadottsagais
magas: mig 2001-ben 71, addig 2016-ban 88% javasolta a fiataloknak az élettarsi
egyuttélést akar a hazassagkotés helyett, akar az el6tt. A kérdés igy hangzott:
,On mit tanacsolna a fiatal néknek és férfiaknak? Milyen életformat valasszanak?”
A vdlaszlehetdségek pedig a kdvetkezdk voltak: (1) egyedil, dnalldan élienek; (2)
élettarsi kapcsolatban éljenek; (3) eldszor éljenek egyitt, majd kdssenek hazas-
sagot; (4) kdssenek hazassagot elézetes egyuttélés nélkul. A valtozo kialakitasa
soran a 2-es és 3-as lehetdséget valasztokat tekintetttk ugy, hogy javasoljak az
élettarsi egyuttélést.

Végul a parkapcsolati minéséget a kapcsolattal valo elégedettséggel és a
kapcsolat felbontasanak mérlegelésével mértik. Az utdbbira vonatkozo kérdés
igy hangzott: ,Az elmult egy év soran felmerilt-e Onben a kapcsolat megszaki-
tasanak gondolata? 1 - nem merdlt fel, 2 - igen, gondolt ra, 3 - igen, mindketten
gondoltak ra, 4 - igen, komolyan foglalkoznak a kapcsolat megszakitasanak a
lehetdségével, 5 - mar folyamatban van.” Az 1-esnél magasabb értéket valasz-
tokat tekintettik gy, hogy a koértukben felmerilt a kapcsolat megszakitasanak
gondolata. Az aranyuk igen alacsony, csak 7-8% volt.

A parkapcsolattal vald elégedettséget egy O-tdl 10-ig terjedd skalan mértik,
ahol @ magasabb értéket jeldldk az elégedettebbek. Az elégedettség atlagos
értéke magas, 8,7 illetve 9, ezért a 8-as és 9-es értéket valasztok elégedettségét
atlagosnak, a 10-est valasztokét magasnak, a O és 7 kdzotti értéket jeldldk elége-
dettségét pedig alacsonynak tekintettik. E felosztas alapjan csupan a hazassag-
ban él6k 12-17%-3anak alacsony a kapcsolati elégedettsége, valamivel tdbb mint
egyharmadanak atlagos, és majdnem felének kiemelkedéen magas.

ELEMZESI MODSZEREK

Az elemzés els6 felében a latens osztalyelemzés (latent class analysis, LCA)
maodszerét alkalmazzuk a hazassagi tipusok kialakitasahoz (I. Collins and Lanza,
2010). Az elemzést a Stata statisztikai szoftverhez irt LCA Stata plug-in 1.2.1-es
verzidja segitségével végezzuk el (Lanza et al.,, 2018).

Az LCA lényege, hogy az egyéneket kategoridlis megfigyelt valtozdk alap-
jan sorolja latens, nem megfigyelhetd csoportokba. Az eljaras minden osztaly
és minden egyén esetében két paramétert becstl meg: (1) az adott osztalyba
tartozas valoszinliségét és (2) az egyes (megfigyelt) valtozdértékek feltételes
valoszinlségét. Az egyéneket az 1-es paraméter alapjan abba az osztalyba so-
roljuk, melybe a legnagyobb valdszinlséggel tartoznak. Egy jol definidlt modell
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esetében az osztalyok élesen elkllénUlnek egymastdl és a lehetd leginkabb ho-
mogeének, és kevés olyan valaszado lesz, akik kozel azonos valdszinlséggel tobb
osztalyba is besorolhatok.

A latens osztalyok értelmezése a valtozoértékek feltételes valoszinlségein
alapszik. Ezek azt mutatjak meg, hogy egy valtozé adott valaszlehetdségét mi-
lyen valoszinlséggel figyelhetjik meg, feltéve, hogy a valaszadd a kérdéses osz-
talyba tartozik. Minden latens osztaly esetében minden egyes valtozo értékeihez
tartozo feltételes valdszinlségek 6sszege 1. Akkor kulonUlnek el jol egymastdl az
osztalyok, ha ezek a valoszinlségek a valtozok egyetlen értékénél magasak, a
tobbinél alacsonyak.

A modellezés soran a cél a valoszinlségi fuggvény maximalizaldsa (vagyis a
log likelihood érték minimalizalasa). A legmegfelelébb modell (Iényegében az
osztalyok szamanak) kivalasztasa abszolut és relativ illeszkedési mutatok se-
gitségével torténik. Az abszollt illeszkedés azt mutatja meg, hogy a modelltink
megfeleléen reprezentdlja-e az adatokat - ehhez a valdszinliségi arany statisz-
tika (likelihood ratio statistics; G?) értékét a khi-négyzet referenciaeloszldsdhoz
viszonyitjuk. A relativ illeszkedési mutatok a modellek kozotti valasztast segitik.
llyen példaul az Akaike (AIC) vagy a Bayesian Informacios Kritérium (BIC), me-
lyeknél az alacsonyabb érték jobb illeszkedést jelez. Az entropia értéke pedig az
osztalyok elktlontlésének egy mutatoja, és a magasabb érték a preferalt.

Az elemzés masodik részében a kialakitott altipusokat az el6éz6 alfejezetben
bemutatott fluggetlen valtozok segitségével jellemezzik. Ehhez a valaszaddkat
besoroljuk abba a hazassagi tipusba, melybe az LCA becslése alapjan a legna-
gyobb valdszinlséggel tartozik.® Ezutdan multinomidlis logisztikus regresszios
modellek segitségével mutatjuk be, miként fuggnek dssze a hattérvaltozok a
kuldnbdzd hazassagi tipusokba vald tartozas valoszinlségével. A parkapcsolati
mindség mutatdi és a hazassagi tipusok kozotti kapcsolatot kuldn (logisztikus és
multinomidlis logisztikus) regresszios modellek segitségével mutatjuk be, me-
lyekben a kapcsolati mindség a figgd, a hazassagi tipus pedig az egyik flgget-
len valtozo.

Az eredmények értelmezésének megkdnnyitése és az egyltthatok
dsszehasonlithatdsaga érdekében a fészévegben atlagos marginalis hatdsokat
kozlunk (1. Bartus, 2003), a nyers egyltthatok (relativ kockazati hanyadosok) pe-
dig a fuggelékben taldlhatok. A marginalis hatas a fuggetlen valtozok kulonbdzé
értékeihez tartozo feltételes varhatd értékek kulonbségeként értelmezhetjik,
amely a nemlinearis modellekben a kérdéses valtozo paraméterbecslésén kivUl

8 A csoportositas bizonytalansagardl . a Fuggeléket.
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mas valtozok értékeitdl és paraméterbecsléseitd! is flgg. Kategoridlis valtozok-
nal a marginalis hatds azt fejezi ki, hogy hogyan valtozik a fliggd valtozd egyes
kimenetei (a kulonbdzd hazassagi tipusok) eléforduldsanak valoszinldsége, mi-
kdzben a fuggetlen valtozo értéke eggyel né.

EREDMENYEK
A HAZASSAGBAN ELOK TiPUSAI

A 2001 és 2016 kozott eltelt masfél évtized sordn a 22-49 éves hazas népesség
Osszetétele jelentdsen atalakult. A latens osztalyelemzés 2001-re vonatkozoan
a hazassagban élék hat, 2016/17 forduldjara pedig négy tipusat kilonboztette
meg.? A tipusok jellemzdit a 3. tablazat mutatja be.

Mindkét vizsgalt idépontban a hdzassagban €l6k kilenctized része besorolha-
to harom 6 csoport valamelyikébe. Ezen csoportok jellemzdi 15 év alatt keveset
valtoztak, az aranyaik azonban jelentésen atalakultak. A hdzassagban él6 22-49
évesek legnagyobb csoportjat 2001-ben még a ,, hagyomanyos” hazassagban
816k alkottak. Ok szinte kivétel nélkil az elsé hdzassdgukban élnek, élettarsi kap-
csolatuk pedig sem a jelenlegi hazastarssal, sem massal nem volt. A hazastar-
sukkal kdzds gyermekeik az esklvd utan szllettek, és tobbségik mar nem sze-
retne tobb gyermeket vallalni. Egy hagyomanyosnak nevezheté csaladi életutat
kovettek: nem éltek egyUtt senkivel hazassagkotés nélkll, elézetes egyUttélés
nélkil hazasodtak, és hazassagban vallaltak gyermeket. Az elsé hulldamban a va-
laszadok kétharmada (65,4%), az 6todik hulldmban pedig bd harmada (38,3%)
tartozott ebbe a csoportba, vagyis az aranyuk jelentésen csdkkent.

Az els6 hulldam LCA modellstatisztikai alapjan viszonylag egyértelmuien megéllapithatd, hogy a hatosztalyos modell
illeszkedése a legjobb, ezért amellett dontottink (F1. tabldzat). Az 6todik hullam esetében tobb mérlegelést igényelt
a kulonboz6 szamu Iatens osztalyt tartalmazd modellek kozotti valasztas. Az AIC értékei az osztalyok szamanak no-
velésével egyre csokkentek, a BIC és a CAIC értéke a négyes, az adjusted BIC pedig az 6t6s felosztas esetében volt a
legkisebb, mikozben a teljes modell illeszkedése a p értéke alapjan a nagyobb osztalyszémok felé haladva javult, az
osztélyok elkulonulésére utald entrépia R2 értéke pedig épp a négyes osztdlyszam esetében volt a legalacsonyabb (de
igy is béven az elfogadhato tartomdanyon belll). Ezért a tartalmi szempontokat és az értelmezhet6séget is figyelembe
vettlk. Mdr az egyszer(ibb, négyes osztalyszamu csoportositdsban is markansan elkulontltek a hagyomanyos, az Uj
tipust és a gyermektelen hazasségban €6k csoportjai, melyeket az elsd hulldm esetében is azonositottunk. Ezek az
osztalyok szamdanak novelése soran végig megmaradtak, mikozben a minta fennmarado része (akikre egy valamilyen
szemponthol ,turbulens” csalddi életut volt jellemz6) egyre tobb és kisebb alcsoportra bomlott. Egy ponton tul olyan
sok kis 1étszamu csoport jott létre, hogy az megnehezitette volna az értelmezést és ellehetetlenitette volna a tovabbi
elemzést. Mindezen szempontokat figyelembe véve dontottink végil az 6todik hulldm esetében a lehetséges megolddsok
kozll a legegyszer(ibb, a négyosztalyos felosztds mellett.
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Mar 2001-ben jelent volt egy ,Uj tipusd’-nak nevezhetd hazas csoport,
akiknek az ardnya masfél évtized alatt 16-rél 43%-ra nétt, vagyis 2016/17-re - a
hagyomanyos hazassagban éléket beelézve - ez lett a legnépesebb csoport. Ok
is az els6 hazassagukban élnek, de van élettarsi tapasztalatuk: a hdzassagkodtést
megelézéen mar egyutt éltek a leendd hazastarsukkal. Az elsé hulldmban nem
volt jellemz6, hogy volt korabbi élettarsi kapcsolatuk is, az 6tddik hulldmban
azonban 11,5%-uknak tobb élettarsi egyuttélése is volt (kdztlk értelemszerlen
olyan is, melybdl nem lett hazassag). Az Uj tipusl hazasoknak van a hazastar-
sukkal kdzods gyermekik, és egy részik tovabbi gyermekvallalast is tervez. Az
esetek mintegy 6tddében csak a kdzods gyermek megsziletését kdvetden ko-
tottek hdzassagot. Az Uj tipusu hazas csoport tehat egy Ujfajta parkapcsolati és
gyermekvallaldsi magatartast testesit meg, melyben fontos szerep jut az élet-
tarsi egylttélésnek. Abban azonban hasonlitanak a hagyomanyos hazassagban
élékre, hogy csak egyszer hazasodtak, és mas kapcsolatbol nem szuletett gyer-
mekuUk.

Mindkét idépontban elktlonult egy-egy olyan csoport is, akik szintén az elsé
hazassagukban éltek, de (egyeldre) nem sziletett gyermekik. A valaszadok
9-10%-a sorolhato ide. Mintegy haromnegyed részuk tervezi a gyermekvallalast,
vagyis szeretnének szuldve valni. Olyanok is vannak azonban kdzottik, akik bi-
ologiai okokbdl vagy tudatosan gyermektelenek, illetve lemondtak a gyermek-
vallalasi terveikrél. Mivel ide kertlt minden, gyermekkel nem rendelkezd hazas,
ezért elkertlhetetlen, hogy mas szempontbdl heterogén a csoport. A parkap-
csolati torténetiket tekintve a hagyomanyos és az Uj tipusu életdt jellemzéi is
medgfigyelhetdk: az elsé hulldmban a 41%-uk, az 6tédik hulldmban a 69%-uk élt
egyltt az esklvo eldtt a (leendd) hazastarsaval, és 2, illetve 14%-uknak kordbbi
élettarsi kapcsolata is volt.

A hazasok tovabbi csoportjaira dsszefoglaldan azt mondhatjuk, hogy egy va-
lamilyen szempontbdl turbulens csaladi életut jellemzé rajuk. A 2001-es minta
10%-a, a 2016/17-es minta 8,3%-a sorolhatd ide. Az elsé kérdezési hulldmban to-
vabbi harom alcsoportra bontottuk ezt a népességet.©

10 Bar csabité megoldas lett volna - és egyszertibbé tette volna a tovabbi elemzéseket -, ha az els6 hullamban is csak
négy csoportot kilonboztetiink meg, az F1. tablazat modellstatisztikai szerint a hatos felosztas illeszkedése nagysag-
rendekkel jobb volt, mint a négyesé.
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3. tdbldzat. A hdzassagban €16k tipusai

a) 1. hullam (2001)

i < g £ S
e 5 2 5 & 3
= ~ s < w o
Els6 hdzassag 0991 0,952 1,000 0051 0007 1,000
Elettarsi egyittélés jelenlegi hazastdrssal 0,000 0407 0,994 0551 0394 0,234
Elettarsi egy(ttélés méssal 0000 0022 0026 0532 0106 0,000
Van a hdzastarsaval kozos vér szerinti 1,000 0000 1,000 0,956 0,624 0,746
gyermeke
Van a hazastarsaval nem kozos vér szerinti -~ 0,000 0,000 0,000 0217 0,998 0,995
gyermeke
Gyermekvallaldsi szandék 0266 0722 0511 0389 0133 0207
Elsé hdzassagkotés és elsé gyermek
szllletésének sorrendje
szliletés el6tt hazasodott 0,997 0000 0,809 0983 0,863 0,002
szliletés utdn hazasodott 0,003 0000 0191 0016 0137 0,998
nincs gyermeke 0,000 1,000 0000 0,000 0000 0,000
Gyakorisag, % 65,4 838 158 19 438 33
n (sulyozatlan) 3122 440 760 83 225 152
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3. tabldzat. A hdzassagban €I6k tipusar (folytatds)

b) 5. hulldm (2016/17)

i ~ ~ <

Els6 hdzassag 0,980 0,921 0,989 0,333
Elettarsi egyittélés jelenlegi hazastérssal 0,038 0,690 0,987 0,711
Elettdrsi egyittélés méssal 0,019 0137 0115 0,507
Van a hazastarsaval kozos vér szerinti gyermeke 1,000 0001 1,000 0,722
Van a hdzastdrsaval nem kozos vér szerinti gyermeke 0,000 0,000 0011 0754
Gyermekvallaldsi szandék 009 0,759 0211 0148
Elsé hazassagkotés és elsd gyermek szlletésének sorrendje

szlletés el6tt hazasodott 0,963 0001 0,801 0,772

szlletés utdn hazasodott 0037 0000 0199 0228

nincs gyermeke 0,000 0,999 0,000 0,000
Gyakorisag , % 38,3 104 429 83
n (sulyozatlan) 797 167 814 152

Megjegyzések: A kozolt értékek az egyes valtozoértékek feltételes valdszinliségei és a latens osztalyvaloszinliségek
(gyakorisagok). Félkovér kiemelés jelzi a 0,5-nél nagyobb feltételes valdszintiségeket.

Forrds: Eletink forduldpontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves,
hdzassaghan é16 valaszadok, sajat szamitas.

2001-ben minddssze a minta 1,9%-ara volt jellemzd, hogy t6bb egymast ké-
vetd parkapcsolat (élettarsi egylttélés vagy hazassag) utan a jelenlegi hazassa-
gukban kdzds gyermeket vallaltak és 39%-uk szeretne még tovabbi gyermeke-
ket. Gyakorlatilag mindannyian Ujrahdzasodtak, és a csoport minden masodik
tagja az esklvd eldtt egyltt élt a jelenlegi hazastarsaval. A csoport dtddének
korabbi hdzassagaban (is) szUletett gyermeke. Részletesebb elemzés arra is ra-
vildgitott, hogy a korabbi élettarsi egylttéléseket is eskivd kdvette. Vagyis az
élettdrsi kapcsolat csak, mint hazassag eldtti egyuttélési forma jelent meg a cso-
port tagjainak életében.

Az Ujrahdzasodott mozaikcsaladban él6knek (4,8%) szintén nem ez az elsd
hazassaga, azonban Iényeges kuldnbségek fedezhetdk fel az elébbi csoporthoz
képest. Viszonylag gyakori a kdrikben (39%), hogy az eskivé eldtt egyltt éltek,
mas partnerrel azonban kis valészinlséggel éltek élettarsi kapcsolatban, és a
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kordbbi hazassagukban (ami altaldban egyben az elsé hazassaguk volt) gyer-
mekUk szUletett. Vagyis az el6z6 hazassaguk valoszinlleg egy ,hagyomanyos”
hazassag volt. Az Ujrahdzasodott mozaikcsaladban éloék mintegy kétharmada-
nak a jelenlegi parjaval is van kdzds gyermeke, és a gyermekvallaldsi szandék e
csoportban alacsony.”

2001-ben a hazasok utolsd, hatodik csoportjanak tagjai egyeddl, tartos par-
kapcsolat nélkal vallalt gyermekkel rendelkeztek, amikor megkototték az elsé
hazassagukat. Haromnegyed résziknek van a hazastarssal k6zds gyermeke is,
és legaldbb egy nem k&zds gyermekik még az eskivd elétt szlletett. A cso-
port tagjainak a jelenlegi hazastarson kivil mas egyltt él6 partnere nem volt.
Ez csak Ugy lehetséges, ha a nem kodzds gyermek masik sziléjével a valaszado
sosem élt egyUtt. Az esetek egy részében ez azt jelenti, hogy jelenleg mozaik-
csaladban élnek, de lehetséges, hogy a hazas kapcsolat elétt szlletett gyermek
a masik szulével él (a csoport 57%-a férfi, akiknél ez a valészin(). 2001-ben a
hazassagban él6k 3,3%-a tartozott ebbe a csoportba, 2016/17-ben pedig nem
mutathato ki. Bar ez a csoport kis létszamu, mas orszagokban is megtaldlhato.
Példaul Holland (2013) a ,step marriage” elnevezést hasznalta ezekre az elsé
hazassagokra, melyeket egy parkapcsolaton kivili gyermeksziletés elézdtt meg,
és a 4-7%-ra becsllte az aranyukat az 1950 és 1977 kozott szlletett svédorszagi
népességben.

A hagyomanyos, a (még) gyermektelen és az U] tipusu hazassagok az 6todik
hulldmban is megtalalhatok, és nagyon hasonlo jellemzdékkel birnak, mint amit az
elsé hulldmban lattunk. Néhany kulonbséget azonban érdemes megemliteni. Az
élettarsi kapcsolat terjedését jelzi, hogy a (még) gyermektelenek kdrében kissé
nott az eskivé eldtt dsszekdltdzok és egy kordabbi partnerrel egyltt élék aranya.
Az Uj tipusu hazasok korében is tobben lettek (3 vs. 12%) azok, akiknek a jelenlegi
partnertk elétt massal is volt élettarsi kapcsolatuk.

A 2016/17-es adatokban egy negyedik csoport is elkilonult, melynek tagjai
turbulens csalddi életutat jartak be. Ok ugyan tébb ponton eltérnek a hagyo-
manyos vagy az Uj tipusu hazassagban él6ktdl, de ezen kuldnbségek mentén
az 6todik hulldm valaszadoi - az elsé hulldamhoz képest - nem rendezédnek
tovabbi alcsoportokba. Ehelyett inkdbb a hagyomanyostdl eltérd életutelemek
kalonféle kombindcioi jellemzéek rajuk: vannak kozottik ujrahdzasodottak
és tobb felbomlott élettarsi kapcsolat utan meghdazasodok, vannak élettarsi

A ,mozaikcsaldd” elnevezést nem a haztartasszerkezetre vonatkoztatva hasznéljuk, ugyanis az elemzéstink nem veszi
figyelembe, hogy a vdlaszado aktudlisan kikkel él kozos fedél alatt. Az elnevezés csupan arra utal, hogy a valaszadonak
az el6z6, felbomlott hdzassdgban egy vagy tobb gyermeke szlletett.
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egylttélésben gyermeket vallalok, vannak csak ko6zds, csak nem kozos, és kdzds
és nem kozos gyermeket is neveldk. Kozos jellemzéjik, hogy nagy résziknek
szUletett mar gyermeke, és viszonylag nagy aranyban éltek olyan élettarsi kap-
csolatban, amely mar felbomlott és nem lett bel6le hazassag.

Bar a csoportképzd valtozok kozott csak a valaszado sajat gyermekeit vettik
figyelembe, jellegzetes kuldnbségek figyelheték meg a csoportok kdzodtt abban
is, hogy a valaszado valaha kdzods haztartasban élt-e a hdzastars korabbi kap-
csolatabol szuletett gyermekével (azaz mozaikcsalddot alkottak). Az elsé hul-
lamban a tdébb kapcsolat utan hazassagot kotodttek 15%-a, az Ujrahdzasodott mo-
zaikcsaladosok 11%-a, az 6tddik hullamban pedig a turbulens tipusba tartozok
12%-a nevelte a hazastarsa gyermekét is. Az elemzéstnk tehat nem tudja teljes
mértékben feltarni a komplex csaladi helyzeteket amiatt, hogy csak a hazaspa-
rok egyik tagjanak jellemzéit vesszik figyelembe.

Az elmult évtizedek parkapcsolati valtozasainak egyik eleme a kapcsolatok
bomlékonyabbd valdsa, mely az élettarsi egylttélésekre fokozottan jellemzé. igy
a nem hazas kapcsolatok terjedésével egyUtt jar, hogy nétt azok aranya, akik
tobb egymast kdvetd (tartds) parkapcsolatban is éltek. Az adatainkat szemugy-
re véve az lathatd, hogy masfél évtized alatt a kétszeresére (8-rél 16%-ra) nott
azoknak a 22-49 év kdzotti hdzasoknak az aranya, akik aktudlisan nem az elsé
partnertkkel élnek egyUtt. Vannak olyan hazassagi tipusok, amelyeknek mar az
elnevezeése is arra utal, hogy nem elsé parkapcsolatrol van szo: ilyen az elsé hul-
lamban az Ujrahazasodott mozaikcsalad és a tobb kapcsolat utan hazassagot
kotottek csoportjai. Ezekben tobbségében a masodik parkapcsolatukban élnek
a valaszadok. A 2001-es adatokban ezen kivUligen ritkan, csak elvétve talalhatok
olyanok, akiknek volt mar korabban élettarsi kapcsolata valaki massal, és abbdl
a kapcsolatbdl nem lett hazassag. Az 6toédik hulldmban nem kulondlt el egy Uj-
rahdazasodott vagy mas élettarsi kapcsolatban élt csoport, azonban a turbulens
csaladi életpalyat bejartak koérében igen gyakori a toébb parkapcsolat. Az emli-
tett csoport kétharmadanak mar volt egy, 16%-anak ketté vagy tobb felbomlott
hazassaga vagy élettarsi egylttélése. A tdbbi hazas csoportban gyakorlatilag
mindenki az elsé hazassagaban él, de egy kis részuknek volt korabbi kapcsolata.
Ez tehat azt jelenti, hogy 6k nem az elsé, hanem jellemzéen a masodik parjukkal
kotottek hazassagot és vallaltak kdzods gyermeket.
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A HAZASSAGI TIPUSOK JELLEMZOI

A tovabbiakban megvizsgaljuk, miként fliggnek 6ssze az egyének demografi-
ai, tarsadalmi-gazdasagi jellemzdi és attitlidjei a hazassagi tipussal, amelyhez a
legnagyobb valdszinlséggel tartoznak. EI&szor olyan alapvetd tényezdk szerint
jellemezzUk a csoportokat, mint az életkor, a hdzassagtartam, a nem és a szar-
mazas. Ezutan részletezzUk a tarsadalmi-gazdasagi helyzetben megmutatkozo
kaldnbségeket, végul az értékek, attitlidok és a kapcsolati mindség szempontjai
alapjan jellemezzUk a hazassagi tipusokat. Nem torekszink a tipusok minden
szempontra Kiterjedd, részletes leirasara. Ehelyett néhany kdzponti téma koré
szervezzik a jellemzést, melyek - reményeink szerint - megvilagitjak a fébb
eltéréseket.

Az idédimenzid szerepe: életkor és hazassagtartam

A hazassagi tipusok, valamint az életkor és a hazassagtartam kozotti 6sszeflig-
gések vizsgalatakor fontos szem elétt tartanunk, hogy az életkor és a kohorsz
hatdsat a jelen elemzésben nem tudjuk kalénvalasztani. Ha két csoport tag-
jai egy hasonlo csaladi életpalyat jarnak be, de annak kulonbdzd szakaszaban
vannak, a korszerkezetik magatol értetédden kualdonbodzni fog (életkori hatas).
Ugyanakkor az életkori kulonbségek abbdl is adddhatnak, hogy bizonyos maga-
tartasmintak elterjedtsége idével csdkken - igy inkabb az idésebbekre jellemzé -,
masoké nodvekszik és a fiatalabbak kdzott terjed (kohorszhatas).

Tovabb bonyolitja a helyzetet, hogy nemcsak az életkortdl figg, hogy ki hol
tart a csaladi életpalydjaban, hanem attdl is, hogy mikor kezdédott az aktualis
kapcsolata. Ezért az elemzésben (fuggd valtozoként) figyelembe vesszik azt
is, hogy miota all fenn a jelenlegi hazassag. Ezt a hazassagkotési (és a gyer-
mekvallalasi) életkor késébbre tolddasa és heterogenitdsa teszi szikségessé.
A heterogenitas ndvekedése miatt ugyanis két azonos életkoru személy egy
adott idépontban a parkapcsolati és termékenységi palydjanak nagyon eltérd
szakaszaiban jarhat. A halasztas kdvetkeztében pedig a masfél évtized kilénb-
séggel megfigyelt, ugyanolyan életkort két valaszadd helyzete is lényegesen
eltérhet egymastol.

El6szor kereszttablak segitségével mutatjuk be az egyes tipusok életkor és
hazassagtartam szerinti jellemzdéit. Ezutan a regresszios modellekben a flgget-
len valtozok kozott szerepeltetjik az életkor és a hdzassagtartam valtozokat,
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melyek kiszUrik a kilonb6zd hazassagi tipusokba tartozok eltérd dsszetételebd!
adddo kuldnbségeket.

Latvanyos valtozasok torténtek a két idépont kozott a kildonbdzé hdzassagi
csoportok életkori mintazataban (7. abra). Az eredmények tlkrozik a hagyoma-
nyos hazassagi tipus hattérbe szoruldsat, az elézetes egyuttélés utan kotott ha-
zassagok elterjedését és a szulévé valas kitolodasat.

1. dbra: Az eqyes korcsoportok hazassagi tipus szerinti Gsszetétele, 2001 és 2016/17
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Forras: Eletink fordulopontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves, hézassagban
816 valaszadok, sajat szamitas.

2001-ben a 30-as és a 40-es éveikben jard hazasok tobbsége és a 22-29
évesek 41%-a is a hagyomanyos csoportba tartozott. 2016/17-ben azonban mar
a 40-es korcsoportnak is alig a felére, a huszas éveikben jaroknak pedig csak
12%-ara volt ez igaz. Minden korcsoportban jelentdsen visszaesett a hagyoma-
nyos hazassagban él6k aranya, de a fiatalabbak kdrében volt a legerésebb a
csokkenés. Ezt a csokkenést a csalddalapitas késdbbre halasztdsa vagy az élet-
tarsi kapcsolatok terjedése is okozhatja. Latni fogjuk, hogy mindkét tényezd sze-
repet jatszik, de a parkapcsolatok terlletén bekdvetkezett valtozasok szerepe
feltehetéen nagyobb.

A (még) gyermektelen hdzasok aranya a 30 alattiak kérében a legmagasabb
és az életkor emelkedésével csdkken. Az 6toédik hulldmban magasabb a gyer-
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mektelenek ardnya a fiatal hazasok korében, mint az elsé hulldmban volt, ami a
hazasok egy részénél a hazassagkotés és az elsé gyermek szuletése kozotti idd
meghosszabbodasara utal. A negyvenesek kdrében - amikor mar ritkan szUtletik
elsé gyermek - 4-5% a gyermektelen hazasok aranya.

A (még) gyermektelen hazasoknak 6sszességében mindegy kétharmada
szeretne gyermeket vallalni. A termékenységi tervek természetesen &ssze-
fuggnek az életkorral: minél idésebb valaki, annal kisebb a valdszinlsége, hogy
még szeretne gyermeket. 2001-ben a gyermektelen 22-29 éves hazasok 90%-a,
2016/17-ben a 98%-a akart gyermeket vallalni. A 30-as korosztalyban ugyanezek
az aranyok 79, illetve 83% voltak, a 40-esek korében pedig 20 és 47%. Minden
korcsoportban emelkedett a termékenységi szandék, a ndvekedés azonban a
negyvenesek korében megddbbentden magas, tdbb mint kétszeres.

Tobb oka lehet a gyermektelen negyvenesek magas gyermekvallaldsi szan-
dékanak. Az adataink tanulsdga szerint jelentésen megnétt (6-rol 26%-ra) azon
negyvenes gyermektelen hazasok aranya, akik legfeljebb 6t éve kotottek ha-
zassagot, és az 5-10 éves hdzasok aranya is szamottevéen emelkedett (8-rol
23%-ra). A negyvenes éveikben jard viszonylag friss hazasok kdzul sokan az
els® parkapcsolatukat is késdn alapitottak, de a gyermekvallalasi terveikrél nem
mondtak le. A magas termékenységi szandék masik oka a gyermekvallalds felsé
életkori hatarara vonatkozd normak lazuldsa és kitolodasa, a negyven év folotti
gyermekvallalas elfogadottabbd valdsa lehet - annak ellenére, hogy a szUlévé
valas esélye ebben az életkorban mar meglehetdsen alacsony, de ndvekedett
(Kapitany, 2010; Makay, 2020; Lazzari et al., 2022).

Az Uj tipusu hazasok a 20-as és a 30-as korcsoportokban a leggyakoribbak.
2016/17-ben mar 6k alkotjak a 22 és 39 év kozotti hdzassagban él6k legnagyobb
csoportjat. Mivel egy viszonylag Uj és dinamikusan terjedd hazassagtipusrol van
520, a 40-es korosztalyban 2001-ben még ritka volt (7%), 2016/17-re azonban
mar a negyvenesek harmada is ebbe a csoportba tartozik. Az Uj tipusd hazasok
aranya a két idépont kdzott minden korcsoportban erételjesebben ndvekedett,
mint a gyermekteleneké, vagyis a hagyomanyos hazassaggal szemben az Uj ti-
pusu frigyek térnyerése erételjes.

A tobbi hdzas csoport (melyek kdzds jellemzdéje vagy az Ujrahdzasodas,
vagy a tobb, egymast kdvetd élettarsi kapcsolat vagy a mas partnertdl szlletett
gyermek) viszonylag Kis aranyt képvisel. Az életkor elérehaladtaval magasabb
az aranyuk. A fiatalabbak jellemzéen még az elsé kapcsolatukban élnek, egy-
re késdbb kodtnek hazassagot és késébb vallalnak gyermeket, igy a kapcsolatok
felbomlasa, Ujak kialakitdsa és az Ujabb gyermekvallalas is természetszertien ké-
sébb torténik.
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Az életkor az id6 dimenziojanak csak egy vetllete: a hazassagok esetében
az is lényeges, hogy miota tart a frigy. A fent bemutatott korcsoport szerinti
kulonbségekben a hazassagkotési és a gyermekvallalasi életkor kitolodasa is
tukrozédik, amely a vizsgalt idészakban folyamatos volt. Ezért fontos kérdés,
hogy a kulonbdzd csoportokba tartozoknak jellemzden mennyi ideje all fenn a
hazassaga.

A legrévidebb ideje a gyermeket (még) nem vallalt parok kotottek hazas-
sagot (2. abra). Mint lattuk, egyben &k a legfiatalabbak is, és a tdbbséglk csak
néhany éve hazasodott meg. Azonban nem csak a friss hazasok tartoznak a
gyermektelenek csoportjaba, hanem szép szammal taldlhatok kdzottik olyanok
is, akik legalabb 6t (45%, illetve 29%) vagy tiz éve hazasok (24 és 17%).

A legtdbb régota, legaldbb tiz éve fennalld frigyet a hagyomanyos hazassa-
gok kodzott taldlunk (tobb mint négyodtddikre igaz ez). Hasonldan hosszuak az
egyedul vallalt gyermek szUletése utan kotott hdzassagok. Az Uj tipusu hdzassa-
gok kozott frissebbeket és régebbieket is taldlunk - hazassagtartam tekinteté-
ben atmenetet képeznek a (még) gyermektelen és a hagyomanyos hazassagok
kozott.

2. dbra: Az eqyes hazassagi tiusok hazassagtartam szerinti ésszetétele, 2001 és 2016/17
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Forras: Eletink fordulopontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves, hézassagban
616 valaszadok, sajat szamitas.
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Viszonylag nagy aranyban taldlunk friss hazasokat azokban a csoportokban
is, melyekre jellemzd, hogy nem elsé izben kotodttek hazassagot (Ujrahdzasodott
mozaikcsalad és ,turbulens” tipusok). Valdszinlleg magasabb lenne ezen cso-
portok 6sszaranya, ha 49 évesnél idésebb valaszadokat is bevonnank az elem-
zéstnkbe, akiknek mar egy hosszabb parkapcsolati palya allt rendelkezéstkre,
melynek soran tobb hazassagot is kdthettek.

Mint lattuk, az egyes hazassagi csoportok életkor és hazassagtartam
szerinti 6sszetétele jelentdsen eltér, és ez a két tényezd egymassal is 6sszefligg.
A multinomialis logisztikus regressziok eredmeényei (3. abra) mas szemszdgbdl
vilagitjak meg a kulonbségeket: kiszlrik az egyes csoportok eltérd dsszetételét,
és kulon-kulon mutatjgk meg, hogy milyen 6nallé hatasa van az egyes ténye-
z6knek annak a valdszinlségére, hogy a valaszadd mely hazassagi tipusokba
tartozik. A hazassagtartam (és egyéb dsszetételi kuldnbségek) hatasat kiszlrve
(3. gbra) joval kisebb életkor szerinti eltéréseket 1atunk a hazassagi tipusok ko-
zOtt, mint a kereszttabla alapjan készult 7. abran.

Ami a korcsoport szerinti valdszinlségeket illeti, a harmincasokhoz képest a
22 és 29 év kozottiek korében (4, ill. 7 szazalékponttal) nagyobb eséllyel taldlunk
(még) gyermekteleneket és kisebb eséllyel az Ujrahazasodott (-4 szazalékpont),
az egyedul vallalt gyermekkel hazasodott (-2 szazalékpont) és a turbulens cso-
port tagjait (-5%). Az Uj tipusu hazasok mindkét idépontban kisebb valdszind-
séggel tartoznak a negyvenes, mint a harmincas korcsoportba (14, ill. -21 sza-
zalékpont). Ezzel szemben magasabb a negyvenesek aranya az elsd hullamban
az Ujrahdzasodott mozaikcsaladosok (+17 szazalékpont), az 6toédik hulldmban
pedig a hagyomanyos (+7 szazalékpont) és a turbulens (+14 szazalékpont) cso-
portokban.

2001-ben a hagyomanyos hazassagi tipus esetében nem voltak Iényeges
életkori kildnbségek, vagyis - a tobbi tényezd, kdoztik a hazassagtartam hatasat
kiszUrve - életkortol fuggetlendl minden hazas valaszadd mintegy kétharmados
valdszinliséggel hagyomanyos hazassagban élt. 2016/17-ben a 40-es korcso-
portban magasabb (+7 szazalékpont) volt ennek az esélye, mint a 40 évesnél
fiatalabbak koérében.

Negativ az dsszeflggés a (még) gyermektelen és az Uj tipusu csoportok-
ba tartozas valoszinlsége és az életkor kdzott. A 30 alattiak valdszinlbb, hogy
a gyermektelen, tobbségikben a gyermekvallalds el6tt alld hazas csoportba
tartoznak, mint a 30 folottiek. Az U] tipusd hazasok kdzé pedig nagyobb valo-
szinlséggel tartoznak a 40 alattiak, mint az idésebbek. Ezzel szemben az Uj-
rahdzasodott és a turbulens tipusok estében a magasabb életkorral magasabb
valodszinlség jar egyltt.
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3. dbra: A hazassagi tipus dsszefliggése a vdlaszado korcsoportjaval (ref.: 30-39 éves) és a hdzas-
sdgtartammal (ref. legfeljebb 5 éve hazas), 2001 és 2016/17
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Megjegyzés: Multinomidlis logisztikus regressziés modell eredményeibdl (1. £2. tabldzat) szamitott dtlagos margindlis
hatdsok és 95%-os konfidencia intervallumok.

Forrds: Eletink fordulopontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hullama (2016/17, n=1930), 22-49 éves, hazassagban
@16 vélaszadok, sajat szamitds.

A regresszidos modellek eredményei szerint a hazassagtartam szerinti k-

l[dnbségek nagyobbak, mint az életkor szerintiek (3. dbra), és az atlagos mar-
ginalis hatasok eredményei egybecsengenek a megoszlasokkal (1. 2. abra). A
hagyomanyos hdzassagok jellemzden régebb ota allnak fenn, a (még) gyer-
mektelenek pedig rovidebb ideje. Az elsé hulldmban az Uj tipusd hazassagok
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esetében nem voltak hazassagtartam szerinti ktlonbségek, az 6tédik hullam-
ban azonban nagyobb valdszinlséggel él Uj tipusd hadzassagban az, aki leg-
alabb 6t éve hazas.

Negativ a kapcsolat a hdzassagtartam és annak a valoszinlsége kozott, hogy
valaki az Ujrahdzasodott mozaikcsalados vagy a turbulens hazassag csopor-
tokba tartozik. Mint mar utaltunk ra, ennek részben a vizsgalt almintank felsd
életkori hatdra lehet az oka. Tobb egymast kovetd hazassag és/vagy tobb (hosz-
szabb) élettarsi kapcsolat kialakitdsa id6t igényel, és a késébbre tolddott elsd
egylttélések és hdzassagkotések fényében érthetd, hogy leginkabb a negyve-
nes korcsoportban taldlunk ilyen valaszaddkat.

Nem és szarmazas szerinti kildnbségek

A nbk és a férfiak csak kis mértékben térnek el egymastdl az egyes hazassa-
gi tipusokba vald tartozas valodszinlségében (4. abra). A nék 2001-ben na-
gyobb valdészinlséggel éltek hagyomanyos hazassagban (+4 szazalékpont) és
Ujrahdzasodott mozaikcsaladban (+2 szdzalékpont), 2016/17-ben pedig a (még)
gyermektelen és a turbulens tipusban (+3 szazalékpont), mint a férfiak. Ezzel
szemben a férfiak mindkét idépontban nagyobb valdszinlséggel éltek Uj tipusu
hazassagban (+6 és +7 szazalékpont), valamint az egyedUl vallalt gyermekkel
(+2 szazalékpont) és a tdbb kapcsolat utan hazasodd csoportokban is (+1 sza-
zalékpont), mint a nék.

A nemhez képest sokkal erésebb dsszefliggés mutatkozik a roma szarma-
z3s €s a hazassagi tipus kozott (4. abra). A nem romakhoz képest a romak
kisebb valdszinlséggel tartoznak a hagyomanyos hazas csoportba (=27, ill. <13
szazalékpont) és nagyobb eséllyel az Uj tipusu hazasok kodzé (+21 szazalék-
pont). Az elsé hullamban gyengébb pozitiv 6sszefliggést lathatunk az egyedul
vallalt gyermekkel hazasodok esetében (+4 szazalékpont), az 6todik hulldm-
ban pedig negativ 6sszefliggést a (még) gyermektelenek koérében (-9 szaza-
l[ékpont).

A gyermekkori csalddszerkezet kivalasztott mutatojanak, a szuldk valdsanak
gyenge a hatasa (4. dbra). Az elsé hulldamban a hagyomanyos hazassagok ese-
tében kimutathato egy negativ (-5 szazalékpont), az Uj tipusuy (+3 szazalékpont)
és a tobb kapcsolat utan kotott hazassagokban (+2 szazalékpont) pedig egy po-
zitiv kapcsolat. Az 6todik hulldamban csupan a turbulens hazassagi tipus esetén
lathatd egy gyenge pozitiv 6sszefliggés (+3 szazalékpont) a szUldk valdsa és a
hdzassagi tipusba tartozas valdszinlsége kozott.
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4. dbra: A hdzassaqgi tipus dsszefliggése a valaszadd nemével (ref.: férfi), szarmazasaval (ref.. nem
roma) s a szulck valdsaval (ref.: nem valtak el a szildk a valaszadd 14 éves kordig), 2001 és 2016/17

Hagyomanyos |

(Még) gyermektelen |

Uj tipusd |

Tobb kapcsolat utan |
Ujrahézasodott mozaikcsaldd |
Egyedul vallalt gyerekkel |

1. hulldm

Hagyoményos |
(Még) gyermektelen |
Uj tipusu |

Turbulens

5. hulldam

-04

Hagyomanyos |

(Még) gyermektelen |

Uj tipust |

Tobb kapcsolat utan |
Ujrahézasodott mozaikcsalad |
Egyedul vallalt gyerekkel |

1. hulldm

Hagyomanyos |
(Még) gyermektelen |
Uj tipustd |

Turbulens |

5. hullam

-03 -02 -0,1 0,0 0, 0,2 03 04
dtlagos margindlis hatds

Roma szarmazas

-04

Hagyomanyos |

(Még) gyermektelen ]

Uj tipusu 7|

Tobb kapcsolat utan |
Ujrahézasodott mozaikcsalad |
Egyedul vallalt gyerekkel |

1. hulldm

Hagyomanyos |
(Még) gyermektelen |
Uj tipusu |

Turbulens |

5. hullam

-03 -02 -0, 0,0 0, 0.2 03 04
atlagos marginalis hatas

Szulok elvaltak

| IQIH II I

-04

-03 -02 -0 0,0 0,1 0.2 03 04
atlagos marginalis hatas

Megjegyzés: Multinomidlis logisztikus regressziés modell eredményeibdl (. F2. tdbldzat) szamitott dtlagos margindlis
hatasok és 95%-os konfidencia intervallumok.
Forrds: Eletiink forduldpontjai panelkutatés 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves, hézassdgban

616 valaszadok, sajat szamitas.
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A tarsadalmi-gazdasagi helyzetben megmutatkozo eltérések

A tarsadalmi helyzet szerinti ktldnbségek vizsgalata sordan tobb szempont - is-
kolai végzettség, jovedelem, foglalkoztatottsag, lakashelyzet és telepulésti-
pus - szerint jellemeztik a csoportokat. Arra a két kérdésre keresstk a valaszt,
hogy vannak-e olyan hazassagi tipusok, melyek az atlagosnal kedvezdbb vagy
kedvezétlenebb tarsadalmi-gazdasagi helyzettel jarnak egydltt, és tortént-e
valtozas a hdzas csoportok jellemzd hatterében masfél évtized alatt.

Ami az iskolai végzettség szerinti kulonbségeket illeti (5. abra), a hagyo-
manyos hazassag valodszinlsége a legfeljebb alapfokl végzettséglek korében
alacsonyabb (-6-8 szazalékpont), mint a kdzépszintl vagy magasabb végzett-
ségliek esetében. A (még) gyermektelen hazasokrol ugyanez mondhato el, az
eltérés azonban csak az elsé hulldmban szignifikans (-3 szazalékpont). Ezzel
szemben egy alapfoku végzettségl valaszaddnak - a kdzépszintl végzettség-
gel rendelkez6ékhdz képest - néhany szazalékponttal nagyobb a valdszinlsége,
hogy barmely, a hagyomanyostol eltéré gyermekes hazas csoportba tartozzon.
A kdzépszintl végzettségliek és a diplomasok kdzott csak abban mutatkozik
eltérés, hogy a diplomasok kisebb valdszinlséggel tartoznak az Ujrahdzasodott
mozaikcsaldados (-2 szazalékpont) vagy a turbulens csoportokba (-5 szazalék-
pont) és az 6tdédik hulldamban 8 szadzalékponttal nagyobb eséllyel az Uj tipusu
hazasok kozé.

A munkaerd-piaci helyzet erésen 6sszefligg a valaszado életkoraval, a gyer-
mekei szamaval és életkordval, igy a foglalkoztatottak és nem foglalkoztatottak
megklldnbdztetése nem sokat arul el az aktivitasi helyzetrdl - a minta azonban
nem tesz lehetéveé részletesebb felosztast. Kereszttabla-elemzés arra utal, hogy
a munkaeré-piacrol kiszorultak (munkanélkiliek és egyéb inaktivak) aranya
2001-ben atlag folotti volt az Uj tipust hazassagban él6k korében és atlag alattia
(még) gyermektelen hazasok esetében. A regresszid eredmények is alatamaszt-
jak ezeket az 6sszefliggéseket.

Mikdzben a hazai lakasviszonyokra a magantulajdon rendkivil magas aranya
jellemz6, az elsé hulldamban a (még) gyermektelen hazasok és az Uj tipusu haza-
sok kisebb ardnyban éltek sajat vagy rokon lakasaban, mint a tdébbi hazas cso-
port. Ez adddhat abbdl, hogy a keresd palydjuk elején még roévidebb idejlk volt
sajat lakast szerezni vagy hatranyosabb végzettségi, munkaerd-piaci vagy jove-
delmi helyzetUk miatt nehezen jutnak sajat lakashoz. A (még) gyermektelenekre
a lakastulajdon kisebb aranya mellett az is jellemz6, hogy 6k élnek a leggyakrab-
ban kozds haztartasban a szUleikkel (az elsé hulldamban 15%-uk, az 6todik hul-
lamban 7%-uk, szemben a teljes minta 6, ill. 4%-aval). A szUl6kkel vald egyUuttélés
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az alacsony végzettségl gyermektelen hazasok kdrében kiemelkedéen magas:
2001-ben 24%-uk, 2016/17-ben 17%-uk élt kozds haztartdsban a valaszado
szUleivel.

5. dbra: A hdzassdgi tipus 6sszefliggése a valaszadd iskolai végzettségével (ref.: szakmunkas vagy
grettségizett), munkaerd-piaci helyzetével (ref.: alkalmazott vagy vdllalkozo) €s lakashasznalati
Jjogcimével (ref. sajat vagy rokon tulajdonaban levé lakasban él), 2001 és 2016/17

Alapfok Diploma
Hagyomanyos | e : l‘—°—|
(Még) gyermektelen | I H‘-l
£ Uj tipust | P"" e
E Tobb kapcsolat utan | :|'"| I:i
—  Ujrahdzasodott mozaikcsalad | :""l H:
Egyedl vallalt gyerekkel | :f"' }011
! |
Hagyoményos | e 1 el
E (Még) gyermektelen | |_._l_| IJH
Z Uj tipusti | |_l_,_| | e
- Turbulens | |_._|‘ [ :
T T T 1 I T T T 1
-02  -0] 0,0 0] 02 -02 -0) 0,0 0, 0,2
atlagos margindlis hatds
Nem dolgozik Nem sajat lakdsban él
Hagyoményos e i |
(Még) gyermektelen | o [
= Uj tipusu | L —
= Tobb kapcsolat utén | " el
= Ujrahdzasodott mozaikesaldd | el Ferl
Egyedl vallalt gyerekkel | i o
] | |
Hagyomanyos | L ‘
E (Még) gyermektelen | [ ! |_l_._|
2 Uj tipustl | | e L
- Turbulens | |_‘j_| |_L_|
T T T

] T T t T ]
-02 -01 00 0,1 02 -02 -0, 0,0 0,1 0,2
atlagos margindlis hatas

Megjegyzés: Multinomidlis logisztikus regressziés modell eredményeibdl (/. F2. tdbldzat) szamitott dtlagos margindlis
hatasok és 95%-os konfidencia intervallumok.

Forras: Eletink fordulopontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves, hézassagban
616 valaszadok, sajat szamitas.
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A jovedelmi helyzet szempontjabdl (6. dbra) az dtlagnal némileg rosszabb hely-
zetben vannak az elsd hulldmban az Uj tipusu hazasok, az Ujrahazasodott moza-
ikcsaladosok és a parkapcsolat nélkdli gyermekvallalds utan hazasodok. A hagyo-
manyos hazassagban élékre inkabb a kdzepesnek itélt jovedelmi helyzet jellemzé.
A (még) gyermektelen hazasok az elsd hulldamban inkabb jonak itélik a haztartasuk
anyagi helyzetét, az 6tddik hulldamban pedig a gondok nélkll élék mellett a nélkulo-
z6k is nagyobb valdszinlséggel tartoznak a (még) gyermektelen csoportba.

6. abra: A hazassagi tipus dsszefiggése a haztartds jovedelmi helyzetének megitélésével (ref.:
beosztassal épphogy kijénnek a pénzikbdl), 2001 és 2016/17

Nélkilozés Anyagi gondok
Hagyoményos | ng : Hi
(Még) gyermektelen | |‘°‘F| L
e Uj tipust | :""' fol
§ Tobb kapcsolat utan fel '
—  Ujrahdzasodott mozaikcsalad | el o
Egyedil vallalt gyerekkel | “'l ?’l
| |
Hagyomanyos |—e—| : I—O—ll
§ (Még) gyermektelen | | —e—r |_L_|
= Uj tipusti | e e
- Turbulens | |_,j_| I-L-|
T T T 1 T T T T T 1
-04 -02 00 02 04 06-04 -02 00 02 04 06
atlagos margindlis hatas
Elfogadhatéan Gondok nélkul
Hagyomanyos | fel e
(Még) gyermektelen | W fed
e Uj tipust | - e
% Tobb kapcsolat utan W ol
—  Ujrahdzasodott mozaikcsalad | H e
Egyedul vallalt gyerekkel | " e
i 1 1
Hagyomanyos | |.¢‘.| |_,_|‘
E (Még) gyermektelen | ‘H :H-I
2 Uj tipusti | |_L4 |_l,_|
- Turbulens | |.i H‘-I
T T T T T

1 T T T T 1
-04 -02 00 02 04 06-04 -02 00 02 04 06
dtlagos marginalis hatds
Megjegyzés: Multinomidlis logisztikus regressziés modell eredményeibdl (/. F2. tabldzat) szamitott dtlagos marginalis
hatdsok és 95%-0s konfidencia intervallumok.
Forras: Eletiink forduldpontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves, hézassagban
816 vélaszadok, sajat szamitds.
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7. abra: A hdzassagi tipus 6sszefliggése a valaszado lakohelyének telepuléstipusaval (ref.: Budapest),

2001 és 2016/17
Megyei jogu varos
Hagyomanyos | } ——o|
= (Még) gyermektelen | H—|
= Uj tipusd | ——
= Tobb kapcsolat utén | |
" Ujrahdzasodott mozaikcsalad | ngl
Egyedul vallalt gyerekkel | (|
|
Hagyoményos | e
5 (Még) gyermektelen | -
2 Uj tipusu | A
" Turbulens ——
-0,3 -0,2 -0,1 0,0 0] 0,2 03
dtlagos margindlis hatds
Egyéb varos
Hagyomanyos | } [E—
c (Még) gyermektelen | !
= Uj tipusu | F—— |
= ] Tobb kapcsolat utan | |
" Ujrahédzasodott mozaikcsalad | (ag
Egyedul vallalt gyerekkel | Fer
|
Hagyomanyos | | ——
5 (Még) gyermektelen | F—e—
E Uj tipusu | f—e—
s Turbulens e
-0,3 -0,2 -0,] 0,0 01 02 03
atlagos margindlis hatas
Kozség
Hagyomanyos | | ——
c (Még) gyermektelen | e
%’ Uj tipusd | —— |
= Tobb kapcsolat utan | (el
~ Ujrahdzasodott mozaikcsalad | [
Egyedul véllalt gyerekkel | e
|
Hagyomanyos | | ——
g (Még) gyermektelen | e
El Uj tipusu | p——— |
w Turbulens —e—
-03 -0,2 -0, 0,0 0, 0,2 0,3

dtlagos margindlis hatds

Megjegyzés: Multinomidlis logisztikus regressziés modell eredményeibdl (. F2. tdbldzat) szamitott dtlagos margindlis

hatasok és 95%-os konfidencia intervallumok.

Forrds: Eletiink forduldpontjai panelkutatés 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves, hézassdgban

616 valaszadok, sajat szamitas.

46



A HAZASSAGBAN ELOK SOKFELESEGE AZ UJ EVEZREDBEN

A lakohely és a hazassagi tipus kozott is kimutathatd a kapcsolat, mely el-
sésorban a hagyomanyos és az Uj tipusban jelentés (7 abra). A hagyomanyos
hazas csoport tagjai nagyobb eséllyel élnek kisebb teleputléseken, mint varos-
okban vagy féként Budapesten. Az Uj tipusu és a tobb kapcsolat utan kotott
hazassagok ezzel szemben inkabb nagyvarosi jelenségek. A hagyomanyos és az
Uj tipusu hazassagban élék telepuléstipus szerinti polarizacioja a vizsgalt masfél
évtized alatt nem csdkkent.

Osszességében a hagyomdnyos hdzassdgokban élékre 3ltaldban kdzepes
szintl végzettség és anyagi helyzet jellemzd, gyakran sajat lakasban és elsdsor-
ban kisebb telepuléseken élnek.

A (még) gyermektelenek végzettségi szintje a hagyomanyos csoportéhoz
hasonld. Gyakran dolgoznak, ami a nék kérében adodhat abbdl, hogy nem ne-
velnek gyermeket. A gyermektelen hazasok anyagi helyzete inkdbb kedvezdnek
mondhato, de 2016/17-re polarizalodott, és a nélkilozok is megjelentek a ko-
rikben. Részletesebb (itt be nem mutatott) elemzés arra is ravilagitott, hogy az
elényos tarsadalmi helyzet elsésorban a gyermekvallalast tervezd és a fiatalabb
gyermektelen hazasokra jellemzé. Feltételezhetden jelen van egy olyan csoport
is, akiknél a gyermektelenség anyagi nehézségekkel jar egydtt. A hatranyos tar-
sadalmi-gazdasagi helyzet hozzajarulhat ahhoz, hogy egy hazaspar Ugy dont,
nem vallal gyermeket, teherbeesési nehézségek esetén nehezebben juthatnak
orvosi segitséghez (Huddleston et al., 2023), és egy kdz6s ok (példaul betegség,
fogyatékossag) is meghuzodhat a gyermektelenség és a rossz anyagi helyzet
mMOogoOitt.

Erdekes valtozas ment végbe a féként a nagyvarosokra koncentralddo uj ti-
pusu hazasok tarsadalmi hatterében. 2001-ben ez a hdzassagi tipus inkabb ala-
csony szintl iskolai végzettséggel és rossz anyagi helyzettel kapcsolodott 6ssze,
de mar ekkor voltak jelei, hogy a jovedelmi skdla masik végén helyet foglalok,
a gondok nélkul élék korében is megjelent. Jovedelmi szint szerinti eltérések
2016/17-ben mar nem mutathatok ki, ellenben az iskolai végzettséggel vald kap-
csolat Iényegében U alakuva valt: az alacsonyan és a magasan iskolazottak is na-
gyobb valdszinlséggel tartoznak az Uj hdzas csoportba, mint a szakmunkas vég-
zettségliek és az érettségizettek. A roma szarmazassal vald pozitiv 6sszefliggés
pedig végig meglehetdsen erés maradt.

A tobbi, turbulensnek nevezhetd hazassagban é16 valaszadok végzettsége és
anyagi helyzete inkabb kedvezétlennek mondhatd. Az alacsony végzettséglek
nagyobb eséllyel tartoznak ezen csoportok valamelyikébe, és egyes egyltthatok
inkdbb afelé mutatnak, hogy a jovedelmi helyzetik sem elényos, illetve sok eset-
ben nem vagy csak alig térnek el az atlagtol.
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Ertékek és attitlidok

A kUlonb6zd hazassagi tipusba tartozok altal vallott értékek és attitidok vizs-
gadlata soran két szempontot emellnk ki: az egyik a valldasossag, a masik pedig
maganak a hazassag intézmeényének a megitélése (8. dbra).

EgyértelmU a kapcsolat a valldsossag €s a hagyomanyos hazassagok kozott.
Az egyhaz tanitdsa szerint és a maguk modjan vallasos valaszadok is nagyobb
valoszinlséggel tartoznak a hagyomanyos hazas csoportba, mint a nem vallaso-
sak. Az egyhaz tanitasat kdvetdk és a hagyomanyos hazassag kozotti kapcsolat
a két idépont kozott még erdsodott is (+5-rol +12 szazalékpontra). 2001-ben a
valldsossag mas hazassagi tipusokkal nem mutatott l1ényeges dsszefiggést. Uj
jelenségként 2016/17-ben az Uj tipust hazasok esetében negativ kapcsolat jelent
meg a vallasossag intézményes (-10 szazalékpont) és egyéni (-5 szazalékpont)
formaival. Vagyis mig 2001-ben csak a hagyomanyos hazassagban él6k fokozott
valldsossagat taldljuk minden mas csoporthoz képest, 2016/17-re felerésodott a
hagyomanyos és Uj tipusd hazassagban élék kozotti kuldnbség a vallasossag
tekintetében.

A hazassag intézményét csak kevesen tartjak elavultnak, és bar kimutathato
némi kilonbség a hazassagi tipusok kozott, a statisztikailag szignifikans eltéré-
sek is csak 1-2 szazalékpontosak, ezért a 22-49 éves hazassagban é16 mintatag-
jaink véleménye ebbdl a szempontbdl meglehetésen homogénnek tekinthetd.
Abban a kérdésben sincsenek jelentds kilonbségek a kdzvéleményben, hogy va-
randdssag esetén fontos-e egy mar egyltt élé parnak hazassagot kotni. Csupan
az otodik hullam Uj tipusu hazas valaszadoi térnek el némileg (-5 szazalékpont)
a tébbi csoporttol.

A hagyomanyos és az Uj tipusu hazassagban élék kozotti eltérés az élettarsi
egyuttéléssel kapcsolatos vélemeényUkben is megmutatkozik, és ez a killdnbség
2001 és 2016/17 kozott fokozodott. A fiatalok szémara az élettarsi kapcsolatot ja-
vaslo valaszaddk kisebb valdszindséggel tartoznak a hagyomanyos (<14, ill. -20
szazalékpont) és nagyobb valdszinlséggel az Uj tipusu (+10, ill. +18 szazalék-
pont) csoportba, mint azok, akik nem javasolndk az élettarsi egyutteélést. Az elsé
hulldmban a tébb kapcsolat utdn hazasodott és az Ujrahdzasodott, az 6todik
hulldmban pedig a turbulens tipusba tartozok kdrében is pozitiv dsszefliggést
lathatunk.
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8. dbra: A hdzassagi tipus dsszefliggése a valaszadd vallasossagaval (ref.: nem valldsos / nem tudja)

6s eqyes attittidkeérdésekkel 2001 és 2016/17

1. hulldm

5. hulldm

1. hulldm

5. hulldm

1. hulldm

5. hulldam

Egyhaz tanitasa szerint valldsos

Hagyomdnyos | —e—
(Még) gyermekte\en | |—04‘-|
Uj tipust | F——
] Tobb kapcsolat utan | M
Ujrahdzasodott mozaikcsalad | ina !
Egyedul vallalt gyerekkel | fed
|
Hagyoményos | | ——1
(Még) gyermektelen | e
Uj tipusu | —
Turbulens —-
-0,3 -0,2 -0,1 0,0 0, 0,2 03
dtlagos margindlis hatas
Maga maédjan valldsos
Hagyoményos | T——
(Még) gyermekte\en | l-o-'
Uj tipusu | (!
) Tobb kapcsolat utan | H
Ujrahdzasodott mozaikcsalad | [
Egyedul vallalt gyerekkel | b
|
Hagyomanyos | e
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8. dbra: A hdzassaqi tipus 6sszefliggése a valaszadd vallasossagaval (ref.: nem valldsos / nem tudja)
és egyes attitlidkérdésekkel 2001 és 2016/17 (folytatas)

Varanddsag esetén fontos

Hagyomanyos | ——

(Még) gyermektelen | by

Uj tipust |

Tobb kapcsolat utdn |
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Uj tipusy | F——,
-

5. hulldam

Turbulens

-03 -0,2 -0, 0,0 0,1 02 03
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Javasolja az élettarsi egyUttélést

Hagyomanyos | —— | !
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Megjegyzés: Multinomidlis logisztikus regressziés modell eredményeibdl (/. F2. tdbldzat) szamitott dtlagos margindlis
hatdsok és 95%-os konfidencia intervallumok.

Forras: Eletink fordulopontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves, hézassagban
@16 vdlaszadok, sajat szamitas.

Parkapcsolati mindség

Veégul megvizsgaltuk, hogy eltér-e egymastol a kilonb6zé hazassagi tipusokban
élok parkapcsolati mindsége. A kapcsolati mindséget befolyasold tényezéket,
kdztUk a hazassagi tipust, kuldon regresszios modellek segitségével mutatjuk be,
melyekben a kapcsolati mindség a fliggd, a hazassagi tipus pedig az egyik flg-
getlen valtozo (8. és 9. abra, ill. F3. és F4. tablazat).
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Az egy éven belll valast fontolgatok ardnya minden csoportban igen alacsony
(vagy kevesen vallottak azt be): dtlagosan a valaszaddok 7-8%-aban merult fel
komolyan vagy kevésbé komolyan a valas gondolata. A logisztikus regresszios
szamitasok eredmeényei szerint 2001-ben csak az Uj tipusu hazasok (+3 szdza-
lékpont) és a parkapcsolat nélkuli gyermekvallalas utan hazasodok kérében (+4
szazalékpont) merUlt fel az atlagosnal gyakrabban a valas lehetésége (bar az
utobbi eredmény csak p<0,1 szinten szignifikans). 2016-ban mar nem volt Iénye-
ges eltérés a valast fontolgatdk aranyaban a hazas csoportok kdzott.

9. ébra: A valassal kapcsolatos gondolatok eldfordulasi gyakorisdaga €s a hazassagi tipus kozotti
kapcsolat, 2001 és 2016/17

Hagyomanyos ] )
c (Még) gyermektelen 1 P
% Uj tipust | P
£ Tobb kapcsolat utan | R —
Ujrahdzasodott mozaikcsalad P
Egyedil vallalt gyerekkel | = |
|
Hagyoményos | +
5 (Még) gyermektelen | [ e |
E Uj tipusu | e
W Turbulens ‘ I } | ‘ ‘
-0,1 -0,05 0,0 0,05 0,1

dtlagos margindlis hatds

Megjegyzés: Logisztikus regresszios modell (melynek fliggé valtozoja a ,felmer(lt a valas gondolata” valtozo) eredmé-
nyeibdl szamitott atlagos marginalis hatédsok és 95%-0s konfidencia intervallumok. Lasd még az £3. tdbldzatot.

Forras: Eletiink forduldpontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves, hézassagban
€16 valaszadok, sajat szamitas.

A parkapcsolattal vald elégedettségre vonatkozd kérdésre egy interjuszi-
tuacioban rendszerint kedvezé valaszok érkeznek, igy nehéz kuldonbségeket
kimutatni. A O és 10 kozott terjedd elégedettségi skalan a valaszadok az elsé hul-
lamban atlagosan 8,7-re, az 6todik hulldamban 8,95-re értékelték a hdzassagukat.
A kapcsolati elégedettség valtozot haromértéklveé alakitva megkildnboztettuk
egymastol az atlagosan (8-as és 9-es értékek), az atlag folotti (10-es) és az atlag
alatti mértékben (0 és 7 kdzotti értékek) elégetteket.

A hagyomanyos hdzassagban éléknoz képest mindkét idépontban elé-
gedettebbek a hazassagukkal azok, akik nem az elsd parkapcsolatukban
élnek (2001-ben a tobb kapcsolat utdn hazasodok és az ujrahdzasodott
mozaikcsalddosok, 2016/17-ben a turbulens csoport tagjai). Az Uj tipusu és
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10. abra: A pdrkapcsolati elégedettség és a hdzassagi tipus kozotti kapcsolat, 2001 és 2016/17
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Megjeqyzés: A parkapcsolattal vald elégedettséget 0-t6] 10-ig terjedd skalan mérték. Atlagosnak tekintjtik a 8-as vagy
9-es értékeket. Multinomidlis logisztikus regressziés modell (melynek fliggé valtozdja a parkapcsolattal vald elégett-
ség harom érték( kategorikus valtozdja) eredményeibél szémitott dtlagos margindlis hatasok és 95%-os konfidencia
intervallumok. Lasd még az F4. tablazatot.

Forras: Eletiink forduldpontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves, hazassagban
816 valaszadok, sajat szamitas.
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a hagyomanyos hazassagban élék a kapcsolati elégedettség szempontjabol
nem térnek el egymastol.

A leird eredmeények a gyermektelenek kiemelkedd elégedettségét mutattak
(52, ill. 62% elégedettsége magas), azonban ez részben a viszonylag fiatal élet-
korukkal és rovidebb hazassagtartamukkal magyarazhatd, és a regresszidos mo-
dellben mar csak az 6tddik hulldamban térnek el a hagyomanyos hazasoktol (+12
szazalékpont).

OSSZEFOGLALAS

Elemzéslnkben a hazassagban el 22 és 49 év kozotti magyarorszagi népes-
ség tipusait, a kulonbdzd hazassagi csoportok csaladi életutjanak fébb jellem-
z6it és tarsadalmi hatterét vizsgaltuk az ezredfordulot kdvetd idészakban. Egy
tébbdimenzids hazassagi tipoldgia kidolgozadsa utan azt vizsgaltuk, hogyan jel-
lemezhetdk ezen altipusok tarsadalmi-gazdasagi helyzet, értékek és attitlidok
szempontjabol 2001-ben és 2016/17-ben. Az elemzést az Eletink forduldpontjai
panelkutatas elsd és 6tddik hulldamanak felhasznalasaval, latens osztalyelemzés
és multinomialis logisztikus regressziok segitségével végeztik az adott évben
hazassagban él6 22-49 évesek almintain.

Eredményeink szerint a hazassagban €16k jelentds, de csdkkend aranyu része
egy hagyomanyosnak mondhaté csalddi életpalyat kovet. Ok jellemzéen az elsé
hazassagukban élnek, sosem éltek élettarsi kapcsolatban, és a hazastarsukkal
kdzds gyermekeik vannak, akik az eskivé utan szulettek, és tobbségik mar nem
tervez tobb gyermeket. Ez a csoport megfeleltethetd Zimmermann és Konietzka
(2017) hagyomanyos életutmintajanak. 2001-ben 65%, 2016/17-ben 38% tarto-
zott ebbe a csoportba.

A hagyomanyos hazassagban élék jellemzéen viszonylag régdta hazasok.
Tarsadalmi helyzetik kézepesnek mondhatd: a legnagyobb valdszinlséggel
szakmunkas végzettséggel vagy érettségivel rendelkeznek, anyagi helyzetiket
megfelelének, de nem kiemelkedden jonak értékelik. Jellemzéen kisvarosban
vagy kozségben élnek. Alulreprezentaltak kortkben a romak, és nem jellemzé,
hogy gyermekkorukban a szUleik elvaltak. Nemcsak a csaladi életutjukban, de
értékrendszerikben is megtalalhatok hagyomanyos elemek: az életkor és egyéb
hattértényezdk hatasanak kiszlrése utan is 6k a legvalldsosabbak, sét a par-
kapcsolati formak kdzal a hazassagot preferaljdk. Az értékrendben mutatkozo
kaldnbségek a vizsgalt masfél évtized alatt ndttek, mikdzben a hagyomanyos
hazassag tobbseégibdl kisebbségi gyakorlatta valt.
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A vizsgdlt hdzasok 9-10%-a (még) gyermektelen. Osszességében alig
valtozott, de a 40 év alattiak korében jelentésebben nétt az ardnyuk. Ok a
legfiatalabbak, sokan még a csaladalapitas elsé éveiben jarnak, de idésebb kor-
csoportokban megtaldlhatok. Mintegy kétharmaduk szeretne gyermeket, har-
maduk nem, azaz az atmenetileg gyermektelenek mellett a tudatos gyermekte-
lenség is megjelenik. Tovabbi figyelmet és kutatast igényel az a jelenség, hogy
jelentésen megndtt a negyvenes éveikben jard gyermektelen hazasok koérében
azok aranya, akik még szeretnének gyermeket.

A gyermektelen hazasok tarsadalmi helyzete 2001-ben viszonylag elényos
volt, 2016/17-re azonban polarizdlodott, és a nagyon rossz és a nagyon jo anyagi
helyzetlek is megtaldlhatok kozottlk. Az élettarsi kapcsolatok és a hdzassagon
kivuli gyermekvallalas terjedése és elfogadottsaganak ndvekedése mellett a fia-
talok kérében egyre szelektivebb az a csoport, akik 6sszehdzasodnak és hazas-
sagban vallalnak gyermeket. Ezt tamasztjak ala a kdzelmult azon nemzetkdzi (pl.
Perelli-Harris and Gerber, 2011) és hazai (Szalma, 2009; Murinkd és Spéder, 2021)
eredményei, melyek szerint a magas iskolai végzettségliek nagyobb eséllyel ha-
zasodnak meg, mint az alacsony végzettségliek. Tovabbi figyelmet érdemel a
nehéz anyagi helyzetben levd gyermektelen hazasok csoportja.

Fontos fejlemény az ,Uj tipusy” hazas csoport megjelenése és terjedése, akik
a hagyomanyostol eltéré csalddi életutat jartak be, melyben fontos szerep jutott
az élettarsi egylttélésnek. Gyakran hosszabb egyittélés, akar a kdzds gyermek
szUletése utan kotodttek hazassagot. Vagyis esetlkben az élettarsi kapcsolat nem
csak a hazassagkotés elészobajaként szolgalt, melybdl hamar atléptek a hazas-
sagba, hanem a gyermekvallalds- és nevelés terepeként is szerepet kaphatott.
Jelentds valtozas, hogy a 2001-ben még csak 16%-ot kitevd Uj tipusd hazasok
arénya 2016/17-re mar 43%-ra emelkedett, megelézve a hagyomanyos hazassa-
gokat. A hazassagi boom 2016 utani szakaszaban - amely iddszakra nem terjedt
ki az adatfelvétel - feltehetéleg még tovabb nétt az Uj tipusd hazasok aranya.

Az Uj tipusu hazassagban élék helyzete 2001-ben gyakran negativ irdnyban
tért el a hazasok mas csoportjaitdl: alacsony iskolai végzettség, atlag alatti lakas-
tulajdonosi arany, atlagon feltli munkanélkuliségi és inaktivitasi arany, rosszabb
parkapcsolati minéség volt rajuk jellemzd, és gyermekkorukban gyakrabban
valtak el a szlleik. Mindkét idépontban elsésorban nagyvarosi jelenségrél volt
sz0 és a roma szarmazasuak felllreprezentaltak voltak a csoportban. Lényeges
azonban, hogy mialatt marginalisbol gyakoriva valt, a diplomasok korében is
megjelent, a tarsadalmi-gazdasagi hatranyok jelentdsen csdkkentek, és erdseb-
ben 6sszekapcsolodott egy értékvalasztassal: a hazasokon belll ebben az alcso-
portban a legalacsonyabb a valldsosok, a teherbeesés esetén a hazassagkoteést
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fontosnak tartok és a legmagasabb a fiataloknak az élettarsi egyuttélést javaslok
aranya. Ha a 21. szazadi csaladszocioldgia egyik nagy kérdése, hogy miért ha-
zasodnak még mindig az emberek, akkor ezen belul kildén figyelmet és tovab-
bi kutatast érdemel az Uj tipusu hazasok csoportja, akik egy hosszabb élettarsi
egyUttélést kovetden, értékbeadllitddasaik ellenére hazassagot kotottek.

A (még) gyermektelen és az Uj tipusu hazasok annyiban hasonlitanak a ha-
gyomanyos hazas csoportra, hogy az elsé hazassagukban élnek és nem szUletett
mas kapcsolatban gyermekik. Lényeges kuldnbség azonban, hogy az Uj tipusu
hazasok és egyre inkabb a gyermektelenek korében is jellemzé a hazassagkotés
el6tti egyuttélés. Ezt nevezhetjuk a modernizalt csaladi életutnak (Zimmermann
and Konietzka, 2017), melyben az elézetes egyuttélés utan kotott eskuve valik a
domindnssa a hazassagot kotd parok kdrében, egyben tUkrozve az idedlis par-
kapcsolati formaval kapcsolatos kdzvélekedést is.

A hdzasok tovabbi csoportjait egy turbulensebb, a standardtol eltérd csaladi
életut jellemzi. A 2001-es mintaban elktldnultek a felbomlott élettarsi kapcsolat
vagy valas utan hazasodok és kdzds gyermeket (is) vallalok (2%), az Ujrahaza-
sodott mozaikcsaldadok (5%) és a parkapcsolaton kivali gyermekvallalas utan
els¢ hazassagukat koték (3%). 2016/17-ben egyetlen csoportot taldltunk, akik
magukon hordoztak a felsorolt jellemzék kilonbdzd kombinacioit (8%). Mind-
egyik ,turbulens” csoportra jellemzd az alacsonyabb végzettség, és megjelen-
nek egyéb tarsadalmi hatranyok is egy-egy alcsoport vagy idépont esetében.

Meg kell jegyeznunk, hogy a nem standard hazas életutak ardnya a tel-
jes népességben valdszinlleg magasabb, mint amit az elemzéstnkben talal-
tunk. Egyrészt a 49 évben meghuzott felsé életkori hatdr miatt kevesebb az
Ujrahdzasodott vagy mar tobb egymast kovetd élettarsikapcsolatban élt, sokszinU
parkapcsolati életutat bejart valaszado kerUlt a mintankba. Masrészt jobban érinti
a lemorzsolodas, valaszmegtagadas vagy koltdzés azokat, akiknek felbomlik a
parkapcsolatuk, Ujat alakitanak ki vagy bonyolult csaladi konstellacioban élnek.

Bar a turbulens hazassagi csoport ardnya és a hazassagi tipusok sokszinlisége
a vizsgalt masfél évtized alatt nem nétt, a parkapcsolati valtozasok hatasa mégis
érzékelhetd. Jelentdsen lecsdkkent a hagyomanyos hazas életutat kovetdk aranya
és egyre inkabb elterjedtek az Uj tipusu hdzassagok, a fiatal hdzasok kdrében pedig
tobb lett a gyermektelen. Gyakoriva, sé6t normava valt az esklvét megel6z6 élettarsi
egyUttélés, és tobben élnek tobb egymast kdvetd parkapcsolatban. Fogalmazha-
tunk ugy is, hogy a destandardizalddas helyett inkdbb egy restandardizalddas
szemtanui lehetlnk, melynek soran a régi helyét atveszi egy Uj standard hazassagi
forma és csaladi életut. Egymas mellett él a régi és az Uj, és a tarsadalmi helyzettdl,
alakohelytél és az egyének dltal vallott értékektdl is figg, hogy ki melyik utat koveti.
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FUGGELEK
A CSOPORTOSITAS BIZONYTALANSAGAROL

Az LCA modszertani szakirodalmaban nagy figyelem 6vezi azt a kérdést, hogy
hogyan érdemes a kapott csoportok hattértényezdkkel és kimenetekkel vald
osszefliggését elemezni (Nylund-Gibson and Choi, 2018). A legegyszerlbb el-
jards az, amikor minden valaszadot abba a csoportba sorolunk, amelybe a leg-
nagyobb valoszinlséggel tartozik, és utdana egy Ujabb Iépésben, multinomialis
logisztikus regressziok segitségével vizsgaljuk a csoporttagsagot valdszinlsitd
tényezdket. Ez a megoldas valamilyen szint( informacioveszteséggel jar, mert
figyelmen kivul hagyja a csoportba sorolds bizonytalansagat. Szimulacids elem-
zések arra jutottak, hogy ez elsésorban akkor problémas, amikor a csoportok
nem valnak el élesen egymastol. A csoportba sorolds bizonytalansdganak egy
mutatoja az entropia, melynek 0,8-at meghalado értéke esetén javasolhatod a
valodszinlségalapu csoportbeosztas (Clark and Muthén, 2009).

A tovabbiakban bemutatunk néhany mutatét és eredményt, melyekkel alata-
masztjuk, hogy miért tartjuk megfelelének a valdszinliségalapu csoportba soro-
last a jelen elemzésben, és miért gondoljuk ugy, hogy a csoportba sorolas rendki-
vl alacsony bizonytalansaga miatt ez elhanyagolhato informacidvesztést jelent.
1. Az elemzésinkben az entropia értéke az elsé hulldamban 0,983, az 6todik hul-

lamban 0,902 volt (FI. tablazat), ami arra utal, hogy a besorolds bizonytalan-

saga rendkivUl alacsony.

2. Minden hazassagi tipus esetén kiszamitottuk, hogy az adott csoportba sorolt
valaszadok atlagosan milyen valdszinlséggel tartoznak oda. Ezek kiemelke-
déen magasak. Az elsd hulldmban az Uj tipusu hazasok esetében 98%, a tob-
bi csoportban 99% az atlagos valoszinlség. Az 6tddik hullamban az érték a
hagyomanyos hazasok korében 98%, a gyermekteleneknél 99%, az Uj tipusu
hazasoknal 95%, a turbulens csoportban pedig 92%.

3. A valdszinGségalapl csoportba sorolas az elsd hulldam valaszadoinak
99,9%-a, az o6tdédik hulldmban 98,8%-a esetében egyértelmd volt, mert
az egyik osztaly esetén kiugroan magas, a tobbinél elenyészd valdszind-
ségeket taldlunk. A mintanak csupan 0,4%-at, 26 fét érintette az a nehéz-
ség, hogy kozel azonos valodszinlséggel két kulonbdzd csoportba is be le-
hetett volna 6ket sorolni (ndluk az osztalyokba tartozas valdszinlsége két
osztaly esetében is 40 és 60% kozé esett). Ez rendkivll alacsony arany.
Az elsé hulldmban a hagyomanyos hazassagban élék kdzal 3-an az Uj tipu-
s hazasok csoportjahoz is viszonylag magas valoszintséggel hasonlitottak.
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4.

Az 6todik hulldmban az Uj tipusba soroltak kozul 11-en a turbulenshez és a
turbulens csoportbdl 11-en az Uj tipushoz is szorosan kotddik, és a hagyoma-
nyosnak nevezett hazassagban élék kdzal 16 is viszonylag magas valdszini-
séggel besorolhato lenne az Uj tipusy hazasok kdzé. A turbulens csoportban
mondhaté csak viszonylag magasnak az aranyuk (7,2%). Ez arra utal, hogy
20716-ban az Uj tipusu és a turbulens hazas csoportok kodzotti hatarok nem
voltak olyan élesek, mint a tobbi tipus kdzott.

A csoporttagsag és a hattérvaltozok kozotti kapcesolat vizsgalata sordn meg
vizsgaltuk, hogy a kapott 6sszefliggések érzékenyek-e a csoportositas bizony-
talansagara. A multinomidlis logisztikus regresszios modellekbdl a bizonytalan
besorolasu valaszadokat kihagyva a kapott eredmények nem valtoztak.

TABLAZATOK

F1. tablazat: Modellstatisztikak kilénbozd szamu latens osztaly mellett kérdezési hullamonként

a) 1. hullam
Latens Becsult "

) ara- Szabad- Log-  Entropia

osziaoK ek @ sgok P NC o BICaBC CAIC popd s TR

szdma

1 8 6296,1 183 0,000 63121 63639 63385 6371,9 -131559 1,000
2 17 3328,0 174 0,000 33620 34721 34180 34891 -116719 0,860
3 26 14259 165 <0,0001 14779 1646,2 15635 16722 -107208 0,957
4 35 748,2 156 <0,0001 8182 10448 9335 10798 -103820 0,991
5 44 270,2 147 <0,0001 3582 6430 5032 6870 -10143,0 0,988
6 53 161,2 138 0,086 2672 610,3 4416  663,3 -10088,5 0,983
7 62 1250 129 0582 2490 6504 4533  712,4 -100704 0,987

b) 5. hullam

Ldtens Becsdit "

. ara Szabad- Log-  Entropia

osuialox ek © sgok P AMC BCaBIC A ont e

Szama

1 8 2550,0 183 0,000 2566,0 2610,5 25851 26185 -6084,1 1,000
2 17 11139 174 <0,0001 11479 12425 11885 12595 -5366,0 0,999
3 26 442,0 165 <0,0001 494,0 638,7 556,1 664,7 -5030,1 0,956
4 35 257,7 156 <0,0001 3277 522,5 411,3 5575 -4938,0 0,902
5 44 1941 147 0,0056 2821 5270 3872 5710 -4906,2 0,939
6 53 1571 138 01277 2631 5580 3896 611,0 -48876 0,945
7 62 128,7 129 0,4903 252,7 5978  400,8 659,8 -48735 0,945

Megjegyzések: AIC = Akaike Information Criterion, BIC = Bayesian Information Criterion, aBIC = adjusted BIC,
CAIC = Consistent Akaike Information Criterion. A kivalasztott modelleket félkovér kiemelés jelzi.

Forrds: Elettnk forduldpontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves,
hdzassaghban é16 valaszadok, sajat szamitas.
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A HAZASSAGBAN ELOK SOKFELESEGE AZ UJ EVEZREDBEN
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MURINKO LIVIA

F3. tabldzat: A valdsi gondolat logisztikus regresszios modelljei kérdezesi hullamonként

1. hulldm 5. hulldm
Hazassagi tipus

Hagyomanyos (ref.) 1 1

(Még) gyermektelen 1,255 (0,306) 1,161 (0,484)

Uj tipusu 1,528 (0,244) 1,267 (0,295)

Tobb kapcsolat utan 0,537 (0,287) -

Ujrahdzasodott mozaikcsalad 1,183 (0,310) -

Egyedul vallalt gyerekkel 1,634t (0,489) -

Turbulens - 1,044 (0,420)
NG 2,039"** (0,264) 1,619 (0,343)
Korcsoport

20-29 éves 0,974 (0,201) 1,443 (0,861)

30-39 éves (ref.) 1 1

40-49 éves 0,975 (0,132) 1,373 (0,387)
Miota tart a jelenlegi hdzassdga

Kevesebb, mint 5 éve (ref.) 1 1

5-10 éve 1,807 (0,412) 2,315*  (0,844)

Tobb, mint 10 éve 2,073 (0,523) 1,763 (0,716)
Roma szarmazas 0,749 0,227) 0,815 (0,410)
Szilei 14 éves kordig elvaltak 1,182 (0,215) 1,027 (0,302)
Iskolai végzettség

Alapfoku 0,971 (0,159) 1,410 (0,425)

Szakmunkas vagy érettségizett (ref.) 1 1

Diplomas 0,908 (0,151) 1,023 (0,238)
Szubjektiv jovedelmi helyzet

Nélkulozések kozott élnek 2,826 (0,689) 3,359 (2,174)

Honaprdl hénapra anyagi gondjaik vannak 2,065 (0,308) 2,213* (0,752)

Beosztassal épphogy kijonnek a pénzikbol (ref.) 1 1

Elfogadhatdan élnek 0,799 (0,116) 0,826 (0,183)

Gondok nélkul élnek 1,113 0,444) 0,939 (0,319)
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A HAZASSAGBAN ELOK SOKFELESEGE AZ UJ EVEZREDBEN

F3. tablazat: A valdsi gondolat logisztikus regresszios modelljei kérdezési hulldamonként (folytatas)

1. hulldm 5. hulldm

Nem alkalmazott vagy vallalkozd 0,702* (0,105) 0,585 (0,181)
Nem sajat (vagy rokon) lakastulajdondban él 1,083 0,247) 0,343 (0,200)
Telepuléstipus

Budapest (ref.) 1 1

Megyei jogu varos 1,068 (0,198) 1,124 (0,412)

Egyéb varos 0,799 (0,148) 0,863 (0,326)

Kozség 0,716"  (0,130) 1,374 (0,519
Valldsossag

Nem vallasos / nem tudja (ref.) 1 1

A maga modjan valldsos 0,908 (0,114) 0,849 (0,187)

Az egyhdz tanitasa szerint valldsos 0,536 (0,125) 1,075 0,312
A hazassdag idejétmult intézmeény (egyetért) 1,734 (0,276) 1,655 (0,450)
Varandosag esetén fontos hazassagot kotni 0,592**  (0,068) 0,822 (0,160)
Fiataloknak javasolja az élettdrsi egytttélést 1,629*  (0,244) 1,362 (0,468)
Konstans 0,030"** (0,010 0,020"* (0,012)
Pszeudo R? 0,079 0,065

Megjegyzések: Fiigg6 valtozo: Az elmult egy év soran felmertilt-e Onben a kapcsolat megszakitésanak gondolata?”
kérdésre a kovetkez vdlaszt addkat tekintettik ugy, hogy foglalkoztatja ket a valds gondolata: igen, gondolt
rd; igen, mindketten gondoltak rd; igen, komolyan foglalkoz-nak a kapcsolat megszakitasdnak a lehetéségével;
mar folyamatban van. A kozolt értékek relativ kockdzati hanyadosok és standard hibak. *** p<0,001; ** p<0,01; *
p<0,05; ¥ p<0,1

Forrds: Eletunk forduldpontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldama (2016/17, n=1930), 22-49 éves,
hdzassaghban é16 valaszadok, sajat szamitas.
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MURINKO LIVIA

F4. tabldzat: A parkapcsolati elégedettség multinomialis logisztikus regresszios modelljei kérdezési
hulldmonként (referencia: atlagos elégedettséq)

1. hulldm 5. hulldam

Alacsony Magas Alacsony Magas

elégedettség elégedettség elégedettség elégedettség
Hazassagi tipus
Hagyomanyos (ref.) 1 1 1 1
(Még) gyermektelen 1,062 (0,218 1,112 (0,145) 0,869 (0,366) 1,585* (0,363)
Uj tipusu 1,163 (0,158) 1,031 (0,106) 0,887 (0,163) 1,144 (0,142)
Tobb kapcsolat utan 0,908 (0,351) 1,614t (0,414) - - - -

Ujrahdzasodott mozaikcsalad 1,098 (0,242) 1,459* (0,250) - - - -
Egyedul vallalt gyerekkel 0,565* (0,150) 0,721t  (0,36) - - - -
- - 0,905 (0,305) 1,422t (0,312)

Turbulens - -

N6 1,492**(0,147) 0,724***(0,052) 1,324  (0,240) 0,737** (0,083)
Korcsoport

20-29 éves 0,895 (0,162) 1,197 (0,140) 1,255 (0,650) 1,616t (0,477)
30-39 éves (ref.) 1 1 1 1

40-49 éves 1,400** (0,151) 0,956 (0,079) 1,259 (0,273) 0,848 (0,115)
Midta tart a jelenlegi hdzassdga

Kevesebb, mint 5 éve (ref.) 1 1 1 1

5-10 éve 1,467t (0,290) 0,888 (0,108) 1,277 (0,430) 0,715t (0,141)
Tobb, mint 10 éve 1,764** (0,384) 0,825 (0,112) 1,205 (0,409) 0,766 (0,148)
Roma szarmazas 0,921 (0,203) 0,860 (0,150) 4,372** (2,439) 3,080* (1,403)

Szllei 14 éves koraig elvaltak 1,224 (0,193) 1,187 (0,146) 1,289 (0,281) 0,847 (0,132)
Iskolai végzettség

Alapfoku 1,493** (0,195) 1,620***(0,169) 1,913* (0,539) 1,560* (0,336)
Szakmunkas vagy

érettségizett (ref.) 1 1 1 1
Diplomas 0,855 (0,116) 0,877 (0,085) 0,859 (0,174) 0,858 (0,106)

Szubjektiv jovedelmi helyzet
Nélkulozések kozott élnek 3,030*** (0,648) 0,974 (0,201) 1,351 (1,102) 1,467 (0,835)

Honaprol honapra anyagi
gondjaik vannak

Beosztassal épphogy kijonnek

1,727 (0,210) 0,804 (0,084) 1,528 (0,464) 0,741 (0,179)

a pénzikod (ref) ! 1 1 o1
Elfogadhatéan éinek 0803' (0,092 1183* (0.091) 0872 (0163) 1166 (0.144)
Gondok nélkal élnek 1227 (0384) 1214 (0272 0822 (0240) 0781 (0.141)
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A HAZASSAGBAN ELOK SOKFELESEGE AZ UJ EVEZREDBEN

F4. tabldzat: A pdrkapcsolati elégedettség multinomialis logisztikus reqresszios modelljei kérdezési
hulldamonként (referencia: dtlagos elégedettséq) (folytatas)

1. hulldm 5. hulldm

Alacsony Magas Alacsony Magas
elégedettség elégedettség elégedettség elégedettség

Nem alkalmazott vagy
vallalkozo

Nem sajat (vagy rokon)
lakdstulajdonaban él

Teleptléstipus

0,959  (0,109) 1,083  (0,092) 1,076  (0,277) 1,636 (0,278)

1,113 (0,206) 0,917  (0,134) 0,650  (0,249) 0,756  (0,157)

Budapest (ref.) 1 1 1 1

Megyei jogu varos 0,966  (0,153) 1,181  (0,143) 0,979  (0,303) 1,221  (0,238)
Egyéb varos 0,907 (0,137) 1,161  (0,135) 0,903  (0,277) 1,235  (0,237)
Kozség 1,040  (0,157) 1,249t  (0,146) 0,909  (0,292) 0,961  (0,192)

Valldsossag

Nirrgf‘\)/allasos / nem tudja 1 1 1 1

A maga modjan vallasos 0,911  (0,092) 0,972  (0,075) 0,921  (0,175) 0,963  (0,121)
Az egyhdz tanitdsa szerint

vallasos 0,665 (0,111) 0,974  (0,111) 1,052  (0,289) 1,164  (0,204)

A hazassdag idejétmult
intézmeény (egyetért)

Varandosag esetén fontos
hazassagot kotni

Fiataloknak javasolja az
élettdrsi egyttélést
Konstans 0,192*** (0,054) 1,718* (0,331) 0,223** (0,120) 1,859t  (0,629)

Pszeudo R? 0,049 0,055

1,148 (0,162) 0,898  (0,103) 1,454t  (0,334) 0,698"  (0,131)

0,716"* (0,067) 1,105  (0,081) 0,662* (0,111) 1,159 (0,134

1114 (0,124) 0,577 (0,044) 1,165  (0,326) 0,722*  (0,126)

Megjegyzések: Fuigg6 véltozd: a 0-tol 10-ig terjedd skaldn mért parkapcsolati elégedettség kategorizalt valtozata,
ahol 0 és 7 kozotti értéket jelol6k elége-dettségét alacsonynak, a 8-as vagy 9-es értéket valasztokét atlagosnak
(referencia kategéria), a 10-est valasztokét pedig magasnak tekin-tettilk. A kozolt értékek relativ kockdzati
hanyadosok és standard hibak. *** p<0,001; ** p<0,01; * p<0,05; t p<0,1

Forrds: Eletunk forduldpontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves,
hdzassaghan €16 valaszadok, sajat szamitas.
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DIVERSITY OF THE MARRIED POPULATION IN THE NEW
MILLENNIUM

ABSTRACT

Remarkable changes in marital behaviour and the institution of marriage are key
elements in the long-term transformation of partnerships. The study of chang-
ing partnership forms has a long history; the spread of non-marital cohabitation,
declining marriage rates and other dimensions of changing partner-ship pat-
terns have been documented in detail. Yet, few studies have investigated the
variety and social patterns of marriages, especially in light of the social and de-
mographic changes of the new millennium.

The current paper describes the Hungarian married population aged 22-49,
using data from the first (2001) and the fifth (2016/17) waves of the Turning
Points of the Life Course Panel Survey (the Hungarian Generations and Gender
Survey). First, we construct a typology of marriages with the help of latent class
analysis, and then describe these marriage types using multinomial logistic re-
gression models.

A large group of married respondents had experienced a traditional family
trajectory, character-ised by living in their first marriages with no prior cohabi-
tation and having children within wedlock. However, the share of this marriage
type has decreased with the increasing prevalence of premarital co-habitation.
A new type of marriage has emerged: getting married after a longer period of
cohabitation and often after the birth of common children. These couples of-
ten lived in large cities. Many of them were of disadvantaged socio-economic
background and had lower partnership quality in 2001 but less so in 2016, and
their values continued to differ from traditional marriages. While a new stan-
dard family trajec-tory has emerged among the married population, the share
of those with a turbulent family trajectory (having more than one consecutive
relationships or children from previous partners) has remained practi-cally un-
changed. The general differentiation of partnerships has not increased diversity
in the married population.

Keywords: marriage, partnership, cohabitation, life course, latent class analysis
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NYELVHASZNALAT A
MAGYARORSZAGON ELO KiNAI
BEVANDORLOK KOREBEN:

AZ ANYANYELV KERDESE!

Esik Szandra

OSSZEFOGLALO

A Kdzponti Statisztikai Hivatal elézetes adatai szerint a Magyarorszdgon tar-
tézkodd? kinai dllampolgdrok szama 2024. janudr 1-jén 21150 6 (10 950 férfi,
10 200 nd) volt. Az osszesitett adatokat nézve ennél csak az Ukrajnabdl (27
400 f8) és a Németorszagbol (23 300 f6) érkezdk vannak tdbben (KSH,
2024a). A nagyszamu kinai bevandorld szikségessé teszi, hogy a kutatok fi-
gyelemmel kisérjék a kinai migraciés folyamatok mozgatérugoit és fejlemé-
nyeit, vizsgaljdk a kinai bevandorlok életkdriiményeit, a beilleszkedés menetét.
Mivel Kindbdl aktiv koruak, didkok, illetve kisgyermekes csaladok is érkeznek
hazdnkba, a kinai k6zdsség igen sokszind, ezért a kinai migraciot szamos szem-
pontbol lehet vizsgalni.

Kutatdsomban iskolaskoru gyermekek (altalanos iskola 5. osztalytol kdzép-
iskola 12. osztalyig), felndttek és szul6k korében végzett kérdbives adatgyj-
tésre, valamint interjukra tdmaszkodva igyekszem feltarni a Magyarorszagon
él6 kinai bevandorldk nyelvhasznalatanak bizonyos jellemzdit. A vizsgalat itt
ismertetett szegmense bemutatja, hogy a Magyarorszagon élé kinai bevandor-

1A Kulturdlis és Innovéciés Minisztérium UNKP-23-4 kédszamu Uj Nemzeti Kivaléség Programjdnak a Nemzeti Kutatdsi,
Fejlesztési és Innovacios Alapbdl finanszirozott szakmai tdmogatdséval készilt.

2 Az adott évben Magyarorszagra belépd, és a hatalyos jogszabalyoknak megfelel§ tartézkodasra vagy letelepedésre jo-
gosité enged@lyt, vagy regisztracios igazolast kapott kulfoldi dllampolgar.

DEMOGRAFIA, 2023. 66. EVF. 1. SZAM, 71-94.
DOI: 10.21543/DEM.66.1.2 71



ESIK SZANDRA

6k hogyan viszonyulnak anyanyelvikhdz. Az anyanyelvhez vald viszonynak
kulcsfontossagu szerepe van az identitas formalédasaban és kifejezésében, a
nyelvtanuldsban, a nyelvmegtartasban és a nyelvvesztésben, végul pedig a tar-
sadalmi beilleszkedés egész folyamataban. A témdanak ugyanakkor nemzetkozi
létjogosultsdga is van, hiszen a kinai migracié globalisan meghatarozo jelen-
ség. A tanulmany célja ugyanakkor, hogy felhivja a figyelmet a kinai migracio
vizsgalatanak fontossagara, bévitve ezzel a hazai sinoldgiai munkak horizont-
jat, hiszen Magyarorszagon mindeddig csak elenyészé szamu kutatds vallalko-
zott erre.

Targyszavak: kinai bevandorlds, anyanyelv, kétnyelv(ség, nyelvmegdrzés,
nyelvmegtartas, identitas

Esik Szandra
Eotvos Lorand Tudomanyegyetem, Kinai Tanszék
E-mail: esik.szandra@btk.elte.hu

A KiNAI BEVANDORLOK HELYZETE MAGYARORSZAGON

A vizsgalat ismertetése eldtt fontos kitérni azokra a tényezékre, amelyek for-
malhatjak az egyéni nyelvhasznalatot, befolydsolhatjdk a nyelvi attitGd kiala-
kuldsat. Az egyik ilyen faktort a bevandorlas kordlményei, a masikat pedig a
kinai nyelvhasznalat magyarorszagi szinterei jelentik.

Bar mint fentebb lattuk, tobb mint huszonegyezer kinai dllampolgar tartoz-
kodik nalunk, a magyar allampolgarsagot megszerzé kinaiak szadma - vélhe-
téen annak kovetkeztében is, hogy Kina nem ismeri el a kettés dllampolgarsa-
got - nem kiemelkedd (2022-ben ez 17 f6 volt; KSH, 2024c¢). A hivatalos adatok
az 1995 és 2023 kozotti években januar 1-jén Magyarorszagon tartozkodo Ki-
nabol érkezdk szamat az aldbbiak szerint rogzitik (1. dbra).

Az adott évben bevandorld kulféldi allampolgdrokrol allampolgdrsaguk
szerint a 2000 és 2022 kozotti idészakrdl all rendelkezésre adat, 2023-rol pe-
dig eldzetes statisztika. A jegyzett évek tobbségében 1000 folott volt a Kindbdl
érkezék szama. 2014-ben rekordszadmu kinai vandorolt Magyarorszagra (4718
f6). A részletes adatokat a 2. dbra mutatja.
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1. dbra: A Magyarorszagon tartozkodo kinai dllampolgarok széma, 1995-2024

Kinai llampolgarok széma
25000 +

20000

15000

10000

5000

3469

oOo+—— """
1995 1997 1999 2001 2003 2005 2007 2009 201 2013 2015 2017 2019 2021 2023

Megjegyzés: A kozolt adatok az adott év januar 1-ére vonatkoznak.
Forrds: KSH, 2024a.

2. dbra: A Magyarorszagra bevandorld Kinai dllampolgdrok szama, 2000-2023
Kinai allampolgérok szama

5000 -
4500 -
4000
3500
3000
2500
2000
1500, 6
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2000 2002 2004 2006
Forras: KSH, 2024b.

Az utobbi években tapasztalhatd ndvekvd bevandorlasi kedv a 2013 és 2017
kozotti id6szakban futd Letelepedési Magyar Allamkotvény értékesitésével
magyarazhatd. A program keretében a legaldabb 300 ezer eurd értékben dtéves
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futamidejd kotvényt vasarld unios tagorszagon kivili allampolgarok schengeni
tartdzkodasi engedélyt, illetve hat hdnap utan letelepedési engedélyt szerez-
tek, mellyel hatdrozatlan ideig szabadon utazhatnak, vagy céget is alapithat-
nak a schengeni dvezetben. Csalddegyesitési céllal tovabbi csalddtagok is jo-
gosultsagot szerezhettek (Romhanyi, 2008: 4). A ,biztonsagos, allamilag ga-
rantalt befektetés” (Helpers, 2024) ugyan nem volt egyeduldllé Eurdpdban,
azonban a legmegfizethetébb volt. A Belugyminisztérium (2015) hivatalos ta-
jékoztatasa szerint 2013-ban 429, 2014-ben 1667, 2015-ben 390 kinai allampol-
gar vasarolt kétvényt, a Transparency International Magyarorszag adataira hi-
vatkozva pedig tobb forrds is 15 754-re teszi a Kindbol érkezett bevandorldk
szamat a program teljes ideje alatt (Wiedemann, 2019).

Bar kétségtelen, hogy Magyarorszagon legtdbbet a letelepedési kdtvényrdl
hallhattunk, természetesen mar 2013 és 2017 kdzott sem ez volt a kinai bevan-
dorlok egyetlen lehetésége, és a program lezaruldsa utan is lehetdséglk volt
befektetések révén jogosultsagot szerezni tartds magyarorszagi tartdozkodasra.
A 2024. julius 1-tél hatalyos torvény értelmében példaul vendégbefektetdi vi-
zumot, majd vendégbefektetdi tartdzkodasi engedélyt kaphat az a harmadik
orszagbeli allampolgar, akinek beutazasahoz és tartézkodasahoz magyaror-
5zagi befektetésire tekintettel nemzetgazdasagi érdek flizédik. Nemzetgazda-
sagi érdeknek mindsul példaul a Magyar Nemzeti Bank altal nyilvantartasba
vett ingatlanalap altal kibocsatott, legalabb 250 000 eurd 6sszegl befektetési
jegy, vagy a legalabb 500 000 eurd 6sszegnek megfeleld értékd magyaror-
szagi ingatlan megszerzése. A vendégbefektetdi tartozkodasi engedély érvé-
nyességi ideje minimum kettd és legfeljebb tiz év, amely kizardélag ugyanezen
célbdl legfeljebb tiz évvel hosszabbithatd meg (2023. évi XC. torvény, 16. §, 22. §,
286.8).

A fent részletezett bevandorlasi politika lényeges részét képezi azoknak a
nyelven kivuli faktoroknak, amelyek befolydsoljak a nyelvi attitlid kialakuldsat.
A bevandorlas egyéni motivacioi mentén ugyanis a Magyarorszagon élé kinai
emigrans kdzoésseg harom jellemzé csoportja kulonithetd el 1.) A kedvezébb
anyagihelyzetben [évé, a Magyarorszagot csupan ugrodeszkanak hasznalo be-
vandorlok, akiknek a Magyarorszagon eltoltott idészak atmeneti. Ennek hossza
jellemzéen a gyermek tanulmanyi eldmenetelétél fugg: a magyarorszagi tar-
tozkodas korldtozodhat csak az 6vodas és altalanos iskolds évekre, vagy kiter-
jedhet a kozépiskolai tanulmanyok iddszakara is. 2.) A Magyarorszagon letele-
pedni szandékozd bevandorlok, akik hosszu tavon szeretnének itt élni. 3.) Ma-
sodik generacios bevandorldk, amely terminust korabbi, a kinai bevandorldkat
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vizsgald kutatdsok gyujténévként hasznalnak az elsé generacids bevandorldk
(Magyarorszagon szUletett vagy felnétt) leszarmazottaira, valamint a vegyes
hazassagbol szuletett utddokra (Knyihar és Salat, 2021, 214-215).

Az elsé csoport nyelvtanulasi motivacioja varhatoan eltér a masik két cso-
porttdl. Utdbbiak beilleszkedése, egzisztencidja, tarsadalmi statusanak nove-
kedése ugyanis jelentésen fllgg a nyelvtanulasi folyamat sikerességétél.

A KINAI NYELVHASZNALAT SZINTEREI

A bevandorlasi kdrtlmények mellett az egyéni nyelvhasznalatot, a nyelvi atti-
tad kialakuldsat a bevandorld kdzodsségek kinai nyelvd, részben vagy egészben
intézményes kommunikacios lehetdségei és az ezek kialakitasara vald torekvés
is befolyasolja. Ezek nagyrészt Budapestre korldtozodnak, de az élet szamos
terlletén jelen vannak. A teljesség igénye nélkil: kereskedelem (kis- és nagy-
kereskedések), egészségugy (fogorvos, hagyomanyos kinai orvoslast kindld
maganpraxisok, magankorhaz), vendéglatas (éttermek), szépségipar (fodra-
szat, kozmetika, makorom), vallasi kozosségek (buddhista kozosségek, vala-
mint a Magyarorszagi Kinai Reformatus GyUlekezet Egyesilete a Mazsa téren
és egyéb keresztény kozosségek), sajto (pl. Uj Szemle [Xindaobao® ¥ §4k]
2004-t61; Uj Szemle, 2024), kulturdlis szervezetek, innepi rendezvények, okta-
tas stb.

Az utébbi a legfigyelemreméltobb, hiszen a nyelvelsajatitasért, a nyelvi at-
titld kialakuldsaért az iskoldk tehetnek a legtébbet. Szamos maganiskola kinal
tanfolyamokat, magandrakat online és tantermi keretek kozott, délutani-esti
foglalkozasok vagy hétvégi iskola formajaban. Jollehet, ezek az iskolak magyar
és egyéb nyelvordkat is szerveznek, a hangsuly a kinai nyelv és kultura oktata-
san van. A tantargyak kozott megtaldlhatjuk példaul a matematikat, a klasszi-
kus kinai ismereteket, a szdvegalkotast és az olvasasértést. Az iskoldk kinai
anyanyelvl tanarokat foglalkoztatnak, és jellemz&en Kinaban kidolgozott tan-
anyagot hasznalnak.

Zhou és Cai (2002) az amerikai kinai nyelvli médiat vizsgalva megallapitja,
hogy annak kettés hatdsa van. Segiti a bevandorlo kd6zdsség beilleszkedését,
hiszen a bevandorldk ezen keresztul értestinek a korulottuk zajlo torténésekrdl.

% A kinai karakterek latin bet(ire valé atirdsakor a nemzetkdzileg hasznalt pinyint alkalmazom.
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Ugyanakkor akadalyozza is a beilleszkedést, hiszen tul ,kényelmes” lesz a be-
vandorlok élete, nem térekednek az angol nyelv elsajatitasara. Raadasul a kinai
nyelvl média tamogatja a zart kdzdsség fennmaradasat: még a masodik ge-
nerdcios kinaiak is, akik egyébként amerikai iskolat végeztek, felnéttként a
szolgdltatadsaikat a kinai médidban rekldamozzak, igy ugyan tanulmanyaik alatt
atmenetileg kiszakadnak a kinai kbzdsségbdl, de végul visszatérnek oda.

A nyelvhasznalat azon szinterei, amelyek a bevandorld k6zosség kezdemé-
nyezésével jottek létre és azok aktiv részvételét igénylik, a nyelvmegdrzést
(nyelvmegtartast) erdsitik. A kd6zdsség tagjai megtartjak azt a nyelvet, amelyet
eddig hasznaltak, megdrzik a nyelvhasznalatukat jellemzd nyelvvalasztasi min-
takat, és a beszelokdzosség a kulsd korulmeények ellenére is tovabb hasznalja
sajat nyelvét (Bartha, 2002, 120).

A magyarorszagi kinaiak zart kozdssegerdl tobb interjualanyom is besza-
molt:

A kinaiak kore kicsit hasonlit a muszlimokhoz. Valéjdban mi egy viszonylag...,
nem tudom, ti hogyan latjatok, de egy kort alkotunk. Szeretlink egyutt lenni,
eqy ilyen kodrben. (A. G.)

Az elsd, mert Magyarorszagon tul sok kinai él. Talan egész Eurdpaban Magyar-
orszagon van a legtébb kinai. Ezért Magyarorszagon ugy érezhetjuk, hogy
olyan, mint Kindban. Nincs tul sok akadaly. Ezért 6k [a kinaiak] ugy gondoljak,
hogy nem szikséges megtanulni ezt a nyelvet. Es néha az angol is elég. Amikor
[a kollégaim] hallottak, hogy magyarul tanulok, [azt kérdezték, hogy] ,miért
tanulok magyarul? Nem fogod megtanulni [a nyelvet], pazarolod a pénzt, pa-
zarolod az idét.” [...] Ez lehet az egyik tényezé, amely akadalyoz a nyelvtanu-
lasban. A kollégak nagy része az X negyedben lakik. A lakasunk nagyon kozel
van egymashoz. [gy néha egyutt eszunk, egyutt vasarolunk, egyutt... [..] Ez...
Nem ugy érzem, hogy kulfoldon élek. Nincs olyan érzésem, hogy kulfoldon él-
nék. (L. M.

A fenti valaszaddk szavai a budapesti kinai bevandorlok életét jellemzik. A
kinai bevandorlok elsédleges magyarorszagi célpontja ugyanis a févaros, a ki-
nai csaldadok elsésorban Budapesten telepednek le. Zart kdzosséguk révén a
févarosban magyar nyelvtudas nélkul is kényelmesen élhetnek, valamint hiva-
talos helyekre kdnnyen talalnak forditéi szolgaltatast. Mindez erésen meghata-
rozza a nyelvhasznalatukat, egyértelmien befolydsolja a nyelvtanuldsi motiva-
cio formalodasat.
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A VIZSGALAT FELEPITESE

Az itt bemutatott vizsgalat kétfazisu. Az elsé fazisban anonim, kétnyelv( (kinai
és magyar) kérddives adatgyUjtést alkalmaztam. A vizsgdlat masodik részében
interjukat készitettem, amelyek sordn lehetéség nyilt a gondolatok kifejtésére,
a vélemények indoklasara, kiegészitve ezzel a kérddives adatgyljtést. Mindkét
tipusu vizsgalat adatkdzldi iskoldaskord gyermekek (altaldnos iskola 5. osztaly-
atol kdzépiskola 12. osztalyaig), valamint 18 év folotti felnéttek voltak.

A kérdéivben az adatok objektiv dsszehasonlitdshatosaga érdekében f&-
ként zart kérdésekkel (skala, illetve valaszlehetéségeket megadd) dolgoztam.
A gyermekeknek és a felndtteknek szant kérddiv egyarant harom részbdl allt.
Az elsd részben a valaszado altalanos adataira és kérilményeire voltam kivan-
csi. A masodik rész kérdései a nyelvhasznalati szokasokra vonatkoztak. A har-
madik részben pedig a motivaciok és a nyelvi attitldok kerultek eldtérbe. Mind-
két tipusu kérddivbdl készilt egy probaverzid, amelyeket a kérddivek széles
koérben valod terjesztése eldtt kisérletképpen hasznaltam, felmérve a kérdések
egyértelmulségét. Ez az iskoldaskoru gyermekek esetében kiemelten szUkséges
volt. Jelen tanulmany a felmérés eredményét az anyanyelv kérdése feldl kdze-
liti meg. A tovabbi eredmények kdzzététele szintén folyamatban van.

A felndtteknek szo6l6 elektronikus kérddiv terjesztése online tortént. A gyer-
mekekhez a kérddivet az altalanos iskoldkon és kdzépiskoldkon keresztul jut-
tattam el. Ehhez az Oktatasi Hivatal segitségét kértem, ahonnan megkaptam
azon feladatellatasi helyek listajat a tanuldi létszamadatokkal egyutt, ahol al-
taldnos iskolai vagy kozépiskolai nevelés-oktatasi képzés folyik (gimnazium,
technikum, szakgimnazium) kinai vagy kinai-magyar kettds allampolgarsagu
tanulok részére. A rendelkezésemre bocsatott listat a 2022 oktoberi kdzneve-
lési statisztika (KIR-STAT) alapjan tudtak megkuldeni. A lista 419 kulénb6zé
kdznevelési intézményben 2135 kinai didkot tartalmazott. Mivel a hatdsagok
nem rendelkeztek adatokkal arrél, hogy a didkok melyik évfolyamon tanulnak,
a listan szerepld valamennyi magyar intézménnyel felvettem a kapcsolatot.?
Pozitiv visszajelzés esetén a kérddivet Word dokumentumban kuldtem meg az
oktatasi intézmények részére.

4 Az adatgy(jtést magyar, illetve kéttannyelvii oktatdsi intézményekre korldtoztam. Véleményem szerint a magyarorszagi
kulfoldi iskoldkban tanuldk koriiiményeit kiilon lenne érdemes vizsgdini, és nem targyalhatdk egyltt a magyart kotelezé
targyként tanuld didkok helyzetével,
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Az adatgyUjtés mindkét formaja 2023. oktdberében kezdddott. A kérdéivet
28 didk (értékelhetd: 26) és 87 felndtt (értékelhetd: 86) toltotte ki.° Interju 7
tanuléval és 22 felndttel készult. A beszélgetéseket telefonnal rogzitettem, az
adatok elemzésekor ¢sszesen 578 percnyi hangfelvétel allt rendelkezésemre
(96 perc didkokkal, 482 perc felnéttekkel). A vdlaszadas mindkét esetben tor-
ténhetett barmilyen nyelven, sok valaszadé pedig a kérddiv kitdltésekor fel-
valtva hasznalta a kinai és a magyar nyelvet. Az interjubeszélgetések sordn az
iskolaskortiak a magyar nyelvet, a felnéttek tobbsége (4 f6 kivételével) pedig
a kinai nyelvet részesitette elényben.

ANYANYELV: TERMINUS ES DEFINICIO

A modern nyelvészetben az anyanyelv végtelenul egyszerU definiciéjat Bloom-
fieldig szokas visszavezetni (Love and Ansaldo, 2010, 589): Az anyanyelv az
egyén elséként elsajatitott nyelve, és ennek a nyelvnek az adott egyén az anya-
nyelvi beszéldje (Bloomfield, 1933, 43). Az id6k soran szamos kutaté rdmuta-
tott azonban arra, hogy az anyanyelv definidlasa egyaltalan nem ilyen egyszer(
és egyértelmd.

A témaval kapcsolatban alighanem legtébbet idézett Skutnabb-Kangas
(1984, 14-18) az anyanyelv négy lehetséges definici¢jat fogalmazta meg: 1. ere-
det (az elséként megtanult nyelv); 2. azonosulds/azonositas (a nyelv, amelyet
az egyén anyanyelvének tart; a nyelv, amelynek az egyént anyanyelvi beszéls-
jeként tartja szamon a koérnyezete); 3. kompetencia (a nyelv, amelyet az egyén
a legjobban beszél); 4. funkcid (a nyelv, amelyet az egyén a legtdbbet hasznal).
Késébbi munkaiban tobb megjegyzést is flizott ezekhez: 1. az egyénnek lehet
tobb anyanyelve; 2. a kalonb6zé definiciok mentén az egyén eltérd nyelveket
értelmezhet anyanyelvének; 3. az egyén anyanyelve valtozhat, az évek soran
akar tobbszor is; 4. az anyanyelv egyes definicioit hierarchikus sorrendbe allit-
hatjuk, amely a nyelvi emberi jogok értelmezésétdl fligg, s amely sorrend jel-
lemzi az adott tdrsadalom nyelvi emberi jogi tudatossagat. Megallapitja to-
vabba, hogy a bevandorld kdzdsségekkel kapcsolatban a funkcid nem lehet
mérvadoé definicio, hiszen az orszag hivatalos nyelve lesz dominans a bevan-
dorlé egyén kornyezetében, az Uj tarsadalomba vald beilleszkedéskor annak
hasznalati gyakorisdga megnd. A kompetencia sem megfeleld kritérium, hiszen

> A vélaszaddk a Kinai Népkoztarsasaghoz kothetd kinaiak.
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a bevandorld iskolaskoru gyermek esetében - ha elég hosszu ideig része az
adott orszag oktatasi rendszerének - eléfordulhat, hogy az orszag hivatalos
nyelvében valo jartassag mértéke jelentésen megnd mas nyelv(ek)hez viszo-
nyitva. A bevandorld csoportok tekintetében legjobb tehat az elsé két definicid
kombinacidjat alkalmazni: az anyanyelv az, amelyet az egyén elséként megta-
nult, és amelyet az anyanyelvének tart (Skutnabb-Kangas and Dunbar, 2000,
33-34).

Nemcsak az anyanyelv definicidja kérdéses, hanem 6nmagaban a terminus
is. Rampton (1990) szerint az anyanyelv (mother tongue) és az anyanyelvi be-
sz@é16 (native speaker) terminusok, illetve definiciok tulzottan hangsulyozzak a
biologiai tényezdket a tarsadalmi tényezdk karara. Az egyén ugyanis élete so-
ran szamos tarsadalmi csoportba tartozik, de egy bizonyos csoportba szlletés
nem jelenti, hogy annak a nyelvét automatikusan jol beszéli. A csoportokhoz
tartozas raadasul valtozhat is az idék soran, ezzel egytt pedig a nyelvhaszna-
lat is modosulhat. Meglatasa szerint tovabba a terminusokban a nyelv két as-
pektusa keveredik: a nyelv, mint kommunikacios eszkdz €s a nyelv, mint a tar-
sadalmi azonosulds szimbdluma. Harom terminust javasol, amelyek feloldani
l[atszanak némi problémat: 1. jartassag (expertise), amelyben a hangsuly a tu-
dason van, nem pedig azon, hogy az egyén hogyan definidlja dnmagat; 2. rok-
lés (inheritance); 3. hovatartozas (affiliation). Utobbi kettében a nyelv az egyén
szamara a csoporttal valé azonosulds szimboluma, mely valdjdban a nyelvi ha-
ség (language loyalty, language allegiance) két aspektusa. Az oroklés a tarsa-
dalmi hatarokon belul, az emberek és csoportok kapcsolatanak folytonossaga
mentén alakul ki, mig a hovatartozas tarsadalmi hatarokon ativel. Rampton fel-
hivja a figyelmet arra, hogy a kettd meghatarozasa, éles elhataroldsa nehézkes,
hiszen azok egyrészt rugalmasak, masrészt tarsadalmi allasfoglalashoz vezet-
hetnének. Megjegyzi azonban, hogy az 6réklés a multhoz kapcsolddo, régi és
allando, mig a hovatartozas erésebb kapcsolddast jelenthet. Meglatasa szerint
ezek a terminusok alkalmasak arra, hogy az egyedi esetekrdl vildgosabban be-
szélhessunk (Rampton, 1990, 97-101). Az itt bemutatott vizsgalat eredménye
pedig azt mutatja meg, hogy az anyanyelv targyaldsakor éppen az egyedi ese-
teknek kell teret engednunk.

Jollehet mar a terminus is megkérddéjelezhetd és a definicid vitathato,
mégis az anyanyelv kifejezés maradt kdzhasznalatban. Az adatgyUjtés valam-
ennyi formajaban, mind az iskolaskoruaktol, mind a felnéttektél megkérdeztem,
hogy melyik nyelvet tartjak anyanyelviknek. Nem csupan az érdekelt, hogy va-
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jon a kinait vagy a magyart fogjak-e megjeldini, hanem az is, hogy miért don-
tenek egyik vagy masik, esetleg mindkettd mellett. A valaszaddk profiljdban
igyekeztem kozos pontok mentén feltarni a dontést befolydsold tényezdket.
Kapcsolatot kerestem tovabba a valaszadodk anyanyelve és kinai identitasa ko-
zOtt. Kérdéses volt szamomra az is, hogy a kinai nyelv megnevezésére milyen
sz6t hasznalnak, esetleg felmeril-e valamelyik valaszaddéban, hogy megem-
litse a kinai nyelv valamely dialektusat.

AZ ISKOLASKORU VALASZADOK ANYANYELVE

Mig a kérddives kutatds iskoldaskoru résztvevéinek tobbsége (16 f8), addig az
interjualanyok fele (3 f6) Kindban szUletett. Hét didk bar Magyarorszagon szU-
letett, valamennyi ideig Kindban is élt. Ezen tanuldk kdzds jellemzdje, hogy Ma-
gyarorszagra koltdzéstukkor nem tudtak magyarul: némi magyar nyelvtudasrol
csak ot didk szamolt be. Tovabbi hét tanuld szuletett Magyarorszagon, egy Ro-
manidban, egy pedig Olaszorszagban, bar 8k nem is éltek soha Kindban. Az
Olaszorszaghdl Magyarorszagra kerdlt valaszadd koltdzésekor egy kicsit tu-
dott magyarul, a Romanidban szUletett didk viszont nem.

Valamennyi valaszadd kodzos jellemzéje, hogy édesanyjuk és édesapjuk
egyarant kinai. Egy tanuld mégsem a kinait, hanem a magyart jeldlte meg, és
tovabbi egy didk pedig a kinait és a magyart egyarant megjeldlte anyanyelve-
ként. Elébbi (K. L.) Budapesten szuletett, és nem élt soha Kindban. O volt az
egyetlen, aki kinai lakdhelyként nem adott meg semmit. Sztlei magyarul kdze-
pesen beszélnek, a gyermek veltk kinaiul kommunikal, mig testvéreivel kinaiul
és magyarul is. Utobbi (W. Y.) Kindban szuletett, ahol hdrom évig jart iskoldba.
Kilencéves volt, amikor Magyarorszagra koltézott a csaladjaval, és a koltozés-
kor még nem tudott magyarul. Jelenleg kilencedik osztalyos. Sajat bevallasa
szerint édesanyja a kinait és a magyart is anyanyelvi szinten beszéli, édesapja
azonban nem tud magyarul. A gyermek mindkét sztldjével kinaiul kommunikal.

Az interju soran a gyermekek tobbsége egyértelmUen és hatdrozottan a ki-
nait nevezte meg anyanyelvének, egy résztvevé azonban a kinait és a magyart
egyarant. X. C. Budapesten szlletett, majd rovid ideig Kindban élt, ahol egy
évig jart dvodaba is, majd ezt kdvetden kerllt Magyarorszagra. Véleménye sze-
rint a kinait és a magyart azonos szinten beszéli (négyes szint: jol tudok kina-
iul/magyarul), de a magyart a magyar iskola miatt gyakrabban hasznélja. A
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szUleivel kinaiul, testvérével azonban leginkdbb magyarul kommunikal. A ma-
gyarul beszéld kinai barataival korulbelll fele-fele ardanyban hasznalja a két
nyelvet, amely sokszor eredményez kevert nyelv(i pdrbeszédeket. ,Eppen,
hogy jut esziinkbe a kifejezés. Néha magyarul elkezdjik és kinaiul folytatjuk,
vagy kinaiul [beszélgetlink] és beteszink magyar szavakat, vagy magyarul be-
szélgetlnk és kinai szavakat teszink be. Széval mindketté.” X. C. kinai identi-
tasat nem az anyanyelve megnevezésében latja, hanem inkdbb csalddi hatte-
rében, rokoni kapcsolataiban. Ez a megfogalmazas persze impliciten jelentheti
a fizikai jellemzéket is, de nem jelentkezik olyan markdnsan, mint ahogy az a
kordbbi kutatasokban jellemzé volt. Magyarorszagon €16 kinai bevandorlok
identitasat vizsgalva példaul Beck (2015) kutatasaban folyamatosan visszatérd,
explicit motivum a megjelenés, amely egyértelmuien a teljes kord beilleszkedés
akadalyaként jelentkezik. Angol nyelvterUleten €16 kinai szUl6kkel készitett ko-
rabbi felmérések (pl. Wang, 2023, 241) is azt mutatjak, hogy a gyermekek kinai
nyelvtudasat a fizikai jellemzdk, a kinai identitas interpretaldasanak tartjak.

A vizsgalat résztvevdi szamara, ahogy a késdbbi profilok is mutatjak majd,
a kinai identitds legfébb forrdsa a csaldd, a kinai felmendk.6 A magyart vagy a
magyart és kinait anyanyelvként megjeldld valaszadok ezt expliciten is megfo-
galmaztak. Ugyanakkor az erds kapcsolodas a tobbi valaszado esetében is nyil-
vanvalova valt, amikor gond nélkll meg tudtak nevezni a kinai lakohelylket,
tekintet nélkul arra, hogy ténylegesen jartak-e ott, illetve mennyi id6t toltéttek
el az adott varosban. A kinai lakohely meglétét a kinai csaladdal asszocialtak,
és automatikusan a csaladi bazisként szolgald kinai telepulést adtak meg.

A kinait anyanyelvnek nevezni a gyermekek szamara abban az esetben is
egyértelmu volt, amikor sajat bevallasuk szerint a magyar nyelvtudasuk meg-
haladta a kinai nyelvtudasukat. A gyermekek ugyanis egytél 6tig terjedd skalan
értékelhették a kinai és a magyar nyelvtudasukat. Osszesen kilenc tanul¢ latta
ugy, hogy a kinai és a magyar nyelvtudasa azonos szinten van, tiz didk pedig
erésebb magyar nyelvtudasrdl szamolt be. A magyart anyanyelvként megje-
1616 valaszadd (K. L.) példaul magyar nyelvtudasat négyes szintre (jol tudok
magyarul), kinai nyelvtudasat kettes szintre (csak egy kicsit tudok kinaiul) ér-
tékelte. Nemcsak az 6 esetében mutatkozott nagy eltérés a két nyelvtudas
megitélése kdzott. A hatodik osztalyos C. H. a magyart 6tos, a kinait kettes
szinten beszéli. A két didk egyéb kortiményei is megegyeznek, azaz Budapes-

6 A kutatdsban nem vettek részt kinai-magyar hézassaghdl szarmazok.
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ten szUlettek, nem éltek Kindban, testvéreivel kinaiul és magyarul, sztleivel pe-
dig csak kinaiul kommunikalnak (az édesanya és az édesapa is csak egy Kicsit
tud magyarul). C. H.-val interju is készult, ahol valaszat meg is indokolta: ,Mert
a magyart jobban értem, mint a kinait. Es a legtébb bardtom az mind magyar.
Nem kinai.” Hozzajuk hasonld egy hetedik osztalyos tanuld (S. W.) esete: szin-
tén Budapesten szUletett és nem élt soha Kindban, magyar nyelvtudasat 6tosre
(nagyon jol tudok magyarul), kinai nyelvtudasat harmasra (kbzepesen tudok
kinaiul) becsulte. S. W. rdadasul szuleivel kinaiul és magyarul is kommunikal
(édesanyja magyar nyelvtudasat 6tosre, édesapjaét négyesre értékelte), test-
véreivel pedig csak magyarul beszél. Bar mindharom didk a magyart hasznalja
tobbet, S. W. valaszaibol 6sszességében az valdszinlsithetd, hogy 6 még tob-
bet hasznalja a magyart, mint a kinait. Azonban nem csak azok a didkok érez-
ték erésebbnek a magyar nyelvtudasukat, akik Magyarorszagon szllettek. L. Y.
Kindban szUletett, és még csak dvodas volt, amikor Magyarorszagra koltdztek
a csaladjaval. Az interjubeszélgetésink soran négyes-o6tds kdzé becsulte a ma-
gyar nyelvtudasat. Kinai nyelvtudasanak értékelésekor a kdovetkezét mondta:
,Hat... az ugy... kettes. Hat, harmas. Mert 6, hat, igazabdl csak otthon beszélek
kinaiul. Nem szoktam irni és olvasni sem kinaiul.”

Erdekes, hogy azokban a didkokban, akik sajat beldtasuk szerint a kinait és
a magyart ugyanolyan jol (mindkettét egyforman négyes vagy 6tds szinten)
beszélik (10 f6), szintén nem merult fel a két(anya)nyelviség gondolata. Ese-
tukben donté lehetett az a tényezd, hogy az otthoni kommunikacio kinai nyel-
ven torténik (4 f6), maximum a testvérek kdzott két nyelven (2 f6) vagy kiza-
rolag magyarul (1 f6). Kozuluk raadasul ketten, érzésuk szerint, a kinait és a
magyart egyforman gyakran hasznaljak (két f& a magyart, kettd pedig a kinait
érzi gyakoribbnak). Az egyik hatodik osztalyos interjualany (X. K.) bar szintén
a kinait nevezte anyanyelvének, édesapjaval nem csak kinaiul kommunikal, an-
nak ellenére, hogy az édesapa nem tud jol magyarul. ,Hat nem tudom... mikor
iskoldban térténik valami, vagy focimeccset nézunk, mert nem tudom, hogy
kinaiul hogyan mondjam és azt magyarul mondom.”

A kétnyelvlség gondolatdnak hidnya abbdl is eredhet, hogy a gyermekek-
ben téves kép él a kétnyelvl egyénrdl, akit talan magyarul és kinaiul is tokéle-
tesen, anyanyelvi szinten beszéld, idealizalt nyelvhasznaldnak képzelnek el. Ez
a felfogas az 1990-es évekig elterjedt volt a kétnyelviséget illetéen. Meghata-
rozo lehet az is, hogy a két nyelv elsajatitasanak folyamata kulonbdzé (volt): a
kinait a csaladban, otthon, természetes modon sajatitjak el, mig a magyart in-
tézményes keretek kozott, tanarral (korai masodik nyelvelsajatitas) (Bartha,
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2009, 145-147). Gatolhatja tovabba a kétnyelviséggel vald azonosulast a ma-
gyar nyelvU kézosséghez tartozas érzésének hidnya, ugyanakkor szerepe lehet
a kfnaihoz, mint anyanyelvhez valé ragaszkodasnak is.

Tobben is voltak, akik sem a kinai, sem a magyar nyelvtudasukban nem vol-
tak biztosak. A kérdoivet kitolték kozul voltak példaul olyanok, akik a kinai és a
magyar nyelvtudasukat is csak harmas szintre (kézepesen tudok kinaiul/ma-
gyarul) értékelték (2 f6), egy didk pedig magyar tudasat kettesre (csak egy
kicsit tudok magyarul), kinai nyelvtuddsat harmasra (kdzepesen tudok kinaiul)
becsulte. Sajat kinai nyelvtudasuk (le)értékelésének f& szempontjat az interju-
ban részt vevé gyermekek vildgosan kifejtették. ,Hat, irni azért nem tudok any-
nyira.” (X. K.); ,Mi az... annak a karakternek... a betljele és amugy le kell irni,
hogy hogy ejtjuk, mert van egy szimbdluma és meég kuldn le kell irni, hogy hogy
ejtjuk.” (C. H.) A kérddivet kitoltdk kozott is volt olyan, aki megjegyzésben a
kinai irasjegyek nehézségére panaszkodott: ,Most mar mindenki telefonnal ir,
ezért sok dolgot elfelejtettem. Hamarosan irasjegyeket irni is elfelejtek.” A
nyelvi bizonytalansag identitasvalsagot is jelezhetne, hiszen ,a nyelv az identi-
tas szimboluma, a beszéld kdzdsség annak segitseégével fejezi ki identitasat, és
az embereket gyakran az altaluk beszélt nyelv szerint kategorizaljak” (Byram,
2006, 5).

A kulfoldon élé kinaiakat vizsgalva egyértelmd kapcsolatot mutattak ki a
kinai nyelvben valo jartassag mértéke és a kinai identitas kozott (Zeng, 2023,
961). A felmérésben részt vevd iskolaskord gyermekek - annak ellenére, hogy
kdzUluk tobben kinai nyelvtudasuk hidnyossagarol szamoltak be -, erés moti-
vaciot mutattak a kinai nyelvtanulds irant. Az iskolaskoru gyermekek, kevés ki-
vételtdl eltekintve, mind jarnak kinai nyelvorara. Csupan 6t didk nem tanul ki-
naiul, amely eredhet az aktualis élethelyzetbdl is (pl. jelenleg prioritast élvez a
kdzépiskolai felvételi vizsgdra valo felkészulés). A nyelvtanuldsi motivacio -
egyébként a magyarral ellentétben - elsdsorban intrinzik: 21 didk szerint ,egy
kinainak tudnia illik/kell kinaiul”, valamint 5 didk szerint ,a kinai szép nyelv”. Az
interjubeszélgetések soran is a tanuldk kizardlag a belsd késztetésnek adtak
hangot: ,Amikor hazamegyek Kinaba, ne ugy legyek, hogy semmit se tudjak.”
(X. K)) ,Mert muszaj kell tanulnom kinait. Mert kina[i] az anyanyelvem.” (C. H.)
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A FELNOTT VALASZADOK ANYANYELVE

Az interjuban megkérdezett felndttek kozul 3 6 szUletett Magyarorszagon, 6k
szUletésuk ota itt élnek. Kdzulik ketten minddssze kétszer jartak Kindban, a
harmadik valaszadd pedig a nyari szinidékre megy vissza. A kérdéivet kitdltd
felndttek kozul szuletési helyként egy f6 Magyarorszagot, hét pedig Budapes-
tet jeldlte meg, kozUlUk heten szUletésik ota Magyarorszagon élnek. A tébbi
résztvevd Kindban szlletett.

Anyanyelvként egy valaszadd (M. L.) a magyart, egy masik (G. X.) pedig a
kinait és a magyart is megadta. M. L. 26 éves, Budapesten szUletett, és szUle-
tése Ota Magyarorszagon él, bar kinai lakdhelyként Fujiant is beirta. Otthoni
kommunikaciohoz kizarolag a kinai nyelvet tarsitotta: szuleivel és a nagyszuUle-
ivel is kinaiul kommunikal. A parjaval, testvéreivel, bardtaival, szomszédaival,
Uzletben, étteremben azonban magyarul beszél. Munkakodrnyezetben (Ugyfe-
lekkel, kollégakkal) kinaiul, magyarul és egyéb nyelven torténik a kommunika-
cio. Kinaiul, magyarul és egyéb nyelven hallgat zenét, néz filmet vagy sorozatot
és hasznal mobiltelefonos alkalmazasokat, azonban kizarélag magyarul olvas.
G. X. 24 éves, és az el6bbi valaszaddhoz hasonloan Budapesten szlletett, va-
lamint szUletése ota él itt. Lakohelye Kindban Sanghaj. Otthon magyarul és ki-
naiul is kommunikal: szUleivel és nagyszuUleivel kinaiul, mig testvéreivel és ba-
rataival magyarul és kinaiul is. Osszességében sajat bevallasa szerint a magyart
8 is tobbet hasznalja a kuldnbdzd élethelyzetekben. Szabadidds tevékenysé-
gekhez kinait, magyart és egyéb nyelvet egyarant hasznal. Valaszaik alapjan
tehat nem figyelhetd meg eltérés a két valaszadd korulmeényei kozott, csupan
az anyanyelvukrél vélekednek masként.

Az interju résztvevdi kdzul egy f6 vallotta a magyart anyanyelvének. A 24
éves A. A. Budapesten szUletett, soha nem tanult Kindban, sét, életében mind-
0ssze csak kétszer jart Kindban. Magyar allampolgar, de csaladjara és fizikai
megjelenésére vald tekintettel kinai &llampolgarnak vallia magat. Edesapja
meég az 1992-es elsd vizummentesség idején érkezett Magyarorszagra, majd 6t
évvel késdbb kovette édesanyja is az akkor hétéves batyjaval egyutt. A. A.
gyermekkoraban nem jart kinai nyelvorakra, a kinai nyelv hasznalata a szulék-
kel valo kommunikaciora terjedt ki. Batyjaval egy ideig kinaiul kommunikalt, de
kisgyermekkoraban, szamara mar nem beazonosithatd idében és hatdsra ez
magyar nyelvre fordult. Egy évvel fiatalabb hugaval azonban mindig is magya-
rul kommunikalt. A. A. esetében megfigyelhetd, hogy a kinai nyelv magasfoku
elsajatitasa nem képezte a szuldi stratégia részét. A szuldk igen koran érkeztek
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Magyarorszagra, és igyekeztek megtanulni a helyi nyelvet, a mindennapi kom-
munikacid nem okoz nehézséget szamukra. A. A. palyavalasztasaban azonban
meghatarozé szerepet jatszik a kinai nyelv: a kozépiskola utan Ugy dontott,
hogy egyetemi tanulmanyai alatt alaposan el akarja sajatitani a kinai nyelvet és
a kapcsoloddé tudomanyokat, igy jelenleg kinai szakon tanul.

Bar a fenti valaszaddk mindegyike itt szlletett, az anyanyelv kivalasztasa-
nal 6sszességében mégsem mondhatd mérvaddnak sem a magyarorszagi szU-
letési hely, sem az, hogy a valaszadd egész életében Magyarorszagon élt. Ezt
példazzak a tovabbi masodgeneracios résztvevok profiljai (1. tablazat).

1. tabldzat: A kutatds mdasodgenerdcios résztvevdi

Vélasz- Szlile-  ERKi- Magyar  Leggyakrab-

; " , Lakéhely  Mindennapi kom- Szabadidds ) Anya-
adg sl "3 Kingban munikcio nyelvhasznélat nyelvtu-ban hasznait nyelv
(Bletkor)  hely ban? das nyelv
M.L.(26) Buda- nem Fujian otthon: kinai kinai, magyar, 5 magyar magyar

pest munka: kinai, ma-  egyéb
gyar, egyéb olvasas: magyar
egyéb: magyar
G.X.(24) Buda- nem  Sanghaj szul6kkel: kinai kinai, magyar, 5 magyar kinai és
pest testvérekkel, ba-  egyéb magyar
ratokkal: magyar
s kinai
egyéb: magyar
X.M.(22) Ma- nem  Xiamen  szilgkkel: kinai zene ésolvasds. 5 magyar kinai
gyaror- egyéb: kinai, ma-  kinai, magyar,
S749 gyar egyéb
film/sorozat: ki-
nai, egyéb
telefon: kinai
JP(20) Buda- nem  Qingtian  otthon: kinai kinai 5 kinal ésma-  kinai
pest munkakornyezet, gyar
baratok: kinai és
magyar
egyéb: magyar
L.H.(25 Buda- nem Peking szulkkel: kinai zene, film/soro- 4 kinal ésma-  kinai
pest egyéb: kinai, ma-  zat: kinali, egyéb gyar
gyar, egyéb olvasas: kinai,
magyar
telefon: kinai
T.D. Buda-  nem Peking szulkkel: kinai zene; 5 kinai ésma-  kinai
pest testvér, bardt: ki-  kinai, egyéb gyar
nai, magyar, olvasas: kinai,
egyéh magyar, egyéb

munkakornyezet:  telefon: kinai
magyar, egyéb
egyéb: magyar
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Skutnabb-Kangas és Dunbar (2000, 33-34) szerint az egyén anyanyelve
valtozhat, az évek soran akar tébbszor is. A kutatasban résztvevdk kozott azon-
ban nem taldltam példat az anyanyelv valtozasara, pedig a Magyarorszagon
szUletett valaszadokon kivdl is voltak olyanok, akik mar hosszu évek ota itt él-
nek. Példaul a 31 éve Magyarorszagon €lé L. L. esetében akar ez el is fordul-
hatott volna. 11 éves volt, amikor Magyarorszagra érkeztek, ezt kdvetéden nem
is tért vissza Kinaba tanulni. A kezdeti évekbdl leginkabb a beilleszkedés ne-
hézsége hagyott benne mély nyomot. Annak érdekében, hogy elfogadtassa
magat kdrnyezetével, beilleszkedjen az Uj tarsai kdzé, igyekezett nem kinaiként
mutatni magat, hanem kulturalis jegyek nélkil, csupan énmaga lenni.

A tanulas nem volt nehéz szerintem. Engem jobban zavart, hogy nagyon mas
volt a kdzeg. A beilleszkedés része szerintem sokkal nehezebb [volt] szamomra,
mint a nyelv. Viszonylag gyorsan megtanultam magyarul. [...] Inkdbb nekem
tobb energiat kellett befektetnem, hogy Ugy elfogadjanak az emberek. Szdval,
hogy eljussak oda, hogy az emberek Ugy szeretnek, hogy én vagyok. Nem pe-
dig ugy itélkeznek felettem, hogy én kinai vagyok. [...] Sajnos az els¢ harom
honap nagyon mély bélyeget is nyomott ram. Szdval onnantél kezdve nagyon...
nem azt mondom, hogy zarkdzott voltam, mert sosem voltam zarkozott, ha-
nem folyamatosan az volt a fokuszomban, hogy préobaljam kizarni magam mel-
161 a kinai tulajdonsagaimat, pedig nem lehet, mert elég, ha csak ram néz valaki,
latja, hogy nem vagyok magyar. De én folyamatosan igyekeztem, hogy egy
ember minél el6bb meg is akarjon ismerni engem, hogy tudtdra jusson az, hogy
én én vagyok, nem pedig a kinai. (L. L.)

L. L. évek ota tolmacsként dolgozik, férje magyar, mara a kinai nyelvet mun-
kanyelvének tekinti, hiszen ,31 napbdl 30 napot teljes mértékben magyarok
kozt tolt”. Kisgyermekei sem mutatnak hajlanddsagot arra, hogy kinaiul kom-
munikaljanak vele, illetve az édesapjuk sem tud kinaiul, igy otthon is leginkabb
a magyart hasznalja. ElImondasa szerint azonban soha nem merdlt fel benne,
hogy 6 ne kinai anyanyelv( lenne.

Anyanyelvként azért nem tudok ra [a magyar nyelvre] tekinteni, [mert] én mai
napig, amikor irok, leirok valamit magyarul, és én még mindig bizonytalan va-
gyok, hogy ez teljes mértékben helyes vagy nem. Es kinaiban nem nagyon van
ilyen. De az biztos, hogy gondolkoddsban... magyarul dimodok... A, kinaiul is.
Attél fugg. Gondolkodni magyarul szoktam. Dominansabb. Nem tudom, hol jon
el az a pont. De én azt gondolom, hogy viszonylag hamar. Az én esetemben
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viszonylag hamar. Talan még iskolas lehetettem. Szerintem gimnazista lehet-
tem. (L. L.)

L. L. helyzete jol mutatja, hogy az anyanyelvrél alkotott vélemeény a kulsé
koralmények és a belsd folyamatok egyuttes kdlcsdnhatasa mentén formalo-
dik, melyrél csak az adott személynek van joga dénteni.

AZ ANYANYELV DEFINICIOJA

A vizsgalat résztvevdinek profiljdban nem lehet egyértelmlen azonositani
olyan tényezdket, amelyek mindenképpen befolydsolndk az anyanyelv dilem-
majat. A bevandorlok anyanyelvére vonatkozd meghatarozasnak igy az egyedi
eseteket szem el6tt tarto, érzelmi oldalnak is teret engedd, rugalmas, képletek-
kel nem rogzithetd formajat kell helyesnek tartanunk: anyanyelv az, amelyet az
egyén anyanyelvének tart.

Az aldbbiakban lathatd néhany valaszadd gondolata az anyanyelvrdl, ame-
lyek az anyanyelv-meghatdrozas ktlonbdzé faktorait illusztraljak (2. tablazat).

A megnevezett tényezdk kihatnak az egyén valasztasara, azonban azok
egyike sem elégséges feltétele a kinai vagy a magyar nyelv anyanyelvként vald
azonositasanak.

Az anyanyelv fogalmanak komplexitasa, eltéré értelmezhetdsége szintén
megmutatkozott akkor, amikor a kutatas iskolaskoru résztvevoéinek sajat szu-
leik nyelvtudasat kellett értékelnitk egy egytdl hatig terjed skalan (1: egyalta-
lan nem tud, 6: anyanyelv). A kinai, magyar é€s angol nyelveket kdtelezden ér-
tékelnitk kellett, illetve megadhattak egyéb nyelveket is. A kérdés célja erede-
tileg a vegyes hazassag kiszlrése, valamint a szul6k idegennyelv-tudasanak
felmérése volt. Harom tanuld azonban nem anyanyelvi szintUre értékelte szUlei
nyelvtudasat: az elsd mindkét szuldjéhez 6tds szintl (nagyon jol tud) kinai
nyelvtudast irt; a masodik mindkét szuléjéhez négyes szintld (jol tud) kinai
nyelvtudast tarsitott; a harmadik az édesapja nyelvtuddsat hatos szintdre
(anyanyelvi), édesanyjaét azonban csak négyes szintlre (jol tud) értékelte.
Személyes beszélgetés hidnydban nem lehet pontos kdvetkeztetést levonni
minden egyes esetre, azonban az egyik interjualannyal folytatott beszélgetés
némi magyarazattal szolgdlhat. A résztvevd ugyanis arrél szamolt be, hogy
szulei ,akcentussal” beszélik a kinai nyelvet, sét, ha a szulék egymas kodzt dia-
lektusban beszélnek, akkor nem is érti a beszélgetést. ValoszinUsithetd, hogy
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az emlitett harom kérddiv kitdltéjében is hasonld indittatasbdl szilettek a nem
anyanyelvi szintl értékelések.

2. tablazat: ,Szerinted mi az, hogy anyanyelv?” - Az anyanyelv eqyéni értelmezései

. . Anya- . Azonosft-

Vélaszadd nyelv ,Szerinted mi az, hogy anyanyelv?” hato t§—
nyezé
XK. (6. kinai L,Hogy nekem a kinai az anyanyelvem, de magyarul is tudok, mert tanultam. Ahol  sziletési
0sztaly) megsziletiink és ott tanuljuk meg.” hely
C.H.(6. kinai LAmilyen orszaghél szarmazom, annak a nyelve.” sziletési
0sztaly) hely
Pepe (6. kinai Nekem tgy magyardztak el el¢szor, nem tudom, mdr ki, hogy az, amit anyukdm  kiilsé véle-
0sztaly) meg apukdm beszél. Azutan volt még egy tandrom, az azt mondta, hogy anya-  mények
nyelv az, amit legtobbet beszélsz.”

LY. (6. kinai LAz anyanyelv szamomra az a nyely, ahol szllettem, de jelenleg Ugy érzem, kettd  szlletési

osztaly) (bizony- anyanyelvem is van. A magyar és a kinai. Mert magyarul szoktam gondolkozni, de  hely
talan) Kindban szllettem.”

X.C.(00.  kinai, ,Olyan nyelv, amit tgy tudok haszndini, hogy nem kell, hogy dtgondoljiam a jartassdg;
0sztaly) magyar  nyelvtant. Es a hétkoznapokban szeretem hasznéIni. Es nem férasztd, amikor be- — a nyelv
szélem.” Szeretete
Y.G (. kinai JAnyanyelv jelenti azt a nyelvet, amelyet szUletés Ota kezdett beszélni. Vélemé-  gyermek-
0sztaly) nyem szerint anyanyelv nem szémit arra, mint példaul Kindban szilettem, igy ki-  kori évek

naiul biztos az anyanyelvem. Anyanyelvet nem a szlletési hely dontiel, hanema  helyszine
novekedési helytdl figg, hogyha egy kinai gyerek Magyarorszagon nevelkedik fel,
de a csalddtagjaval kinaiul beszél, annak két anyanyelve van.”
X.M. (22 kina LE7 egy jO kérdés. Taldn az, hogy minek, vagy milyen nemzetiségiinek igy iden- nemzeti-
&v) tify-olom [vallom] magam. Vagy ugye szimplan, hogy kicsit taldn, ha anyanyelv-  ség; szulék
rél van sz6, az a szulknek a nyelve. Az, amit szuletésem 6ta tgymond otthon be-  nyelve
szélem. Amit otthon beszélek, igen, taldn, igy. Tehat olyan nyelv, amivel el6szor
taldlkoztam. Marmint olyan értelembe[n], hogy amikor kicsi voltam, és még
maszkaltam a foldon és akkor mit hallottam. Es nyilvan, van olyan, hogy két nyel-
ven, de mondjuk, ha két nyelv esetén, akkor azt a nyelvet, amit tobbszor hallot-

tam.”
AA (24 magyar ,Azanyely, amelyik jobban megy. Inkabb igy mondandm. Széval, amin gondol-  jartassag
&v) kozom, amilyen nyelven... aimodom? Taldn. llyesmi. Amit gyakrabban, aktivabban

és jobban tudok hasznaini.”
LH. kinai L Két értelmét tudom mondani. Hat az egyik, igy vélem, hogy a szulék milyen haszndlati
(25év) nyelven tudnak. De ez[t] csak régen gondoltam. De most mdr lehet, hogy Ugy is  gyakorisag

gondolom, hogy amelyiket kiskora 6ta tobbszor haszndlia, meg hallja. Mert na-
gyon sok kinai bardtom 6k ugye bébiszitterrel néttek fel és akkor csak magyarul
tapasztaltak tobbet. Ok is sajat maguk azt mondjék, hogy magyar az anyanyel-
vik. Ezért szerintem inkdbb, hogy kiskoruk 6ta melyik nyelvet haszndlja gyakran,
meg melyik nyelvet tapasztalja [tobbet].”
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A KiINAI NYELV VALTOZATAI

A kinai nyelv anyanyelvként vald megjeldlésekor a gyermekek esetében nem
fordult elé egyéb megnevezés. A dialektus’jelensége a szuldk kapcsan kettd
résztvevénél merult fel, akik nemis igazan tudtak magyarul megnevezni a kinai
nyelv mandarintdl eltéré valtozatat. Az interjuban a gyermekek esetében a ki-
nai nyelv egyet jelentett a mandarinnal.

A felndtt résztvevék az alabbi formakban adtak meg anyanyelvként a kinait:

- mandarin - 2 f& (egyikuk szlletési helye és kinai lakéhelye éppen
Sanghaj, ahol egyébként uralkodd a mandarintol eltéré sanghaji nyelv-
jards; a masik vélaszado szuletési helye Shaanxi BE7H, lakdhelye Wei-
nan JEFE);

- kinai:

o Zhongwen H13: 52 f6;
o Hanyu iE: 18 6;
o Hanyu &, Zhongwen A3 1 f6;

- Chinese - 8 f6;

- kina[il/kinaiul stb. - 24 6.

A kutatds 18 év folotti résztvevdi tehat expliciten nem tettek kuldnbséget
az egyes dialektusok kdzott, anyanyelviknek a , kinait” valljak. Ennek oka akar
az is lehet, hogy egy nem Kinabol szarmazo kutatoval beszélgettek, igy nem
érezték szUkségesnek szUldvarosuk és azzal egyutt a dialektus hangsulyozasat.
Az interjukbdl az is kiderult, hogy a résztvevdk némileg furcsanak is tartottak
az anyanyelvre vonatkozo kérdést. , Aki Kindban szuletett, annak nyilvan a kinai
[az anyanyelve].” (B. C.)

Ettol csak két személyes beszélgetésben tapasztaltam eltérést. Az egyik in-

terju sordn hangzott el a ,pekingi dialektus, kinai” (At 5Ti% , 3¢ J. N.) valasz.

A masik beszélgetés résztvevdje, a Kanton varosban szlletett L. W., aki a kan-
tonit (1% vagy | % 1%) nevezte anyanyelvének. Szamara fontos, hogy gyer-
mekének tovabbadja a kantoni nyelvet, igy ¢ kizardlag kantoniul beszél gyer-
mekével, aki a mandarin nyelvet csak online kiléndra formajaban tanulja. L. W.
sajndlatosnak tartja, hogy napjainkra Kanton tartomanyban a mandarin telje-
sen elnyomta a helyi nyelvet, és az iskolaskoru gyermekek, miutan az érakon

7 Kindban az egyes dialektusok olyan mértékben is killonbozhetnek, hogy azok egymas szamara kolcsonosen érthetetle-
nek. Az egy nyelvhez tartozds, nyelvvéltozat és nyelvjdrds nem csupdn nyelvészeti, hanem komplex, tarsadalmi, politikai
kérdés is.
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egész nap a mandarint hasznaljak, megszokasbol a szuleikkel otthon is man-
darinul kommunikalnak. Ugyanakkor a kantoni nyelv lecsuszott helyzetét a
szUldk felel¢sségének is tartja, hiszen elmondasa szerint az ¢ idejében a man-
darin volt az iskoldkban az elvaras, azonban a tanar gyakran kantoniul magya-
razott, illetve a szUldk otthon kizardlag a kantonit hasznaltak. Magyarorszagon
is ismer kantoniakat, akik kozul tébben is hozza hasonldan vegyes hazassag-
ban élnek. Tapasztalata szerint a kinai-magyar hazassagbol szarmazé gyerme-
kek nemhogy kantoniul nem beszélnek, de egyenesen ellenérzésik van még a
mandarinnal szemben is, és csak magyarul hajlanddak kommunikalni. A jelen-
séget Amerikaban, illetve Ausztrdlidban él6 kinai gyermekeknél mar vizsgaltak
(pl. Wang, 2023), egy parhuzamosan zajlo kutatasban én a Magyarorszagon
él8 kinai gyermekek esetét vizsgalom.

KONKLUZIO

A tanulmany egy nagyobb lélegzetl kutatas eredményét kdzolte az anyanyelv
kérdésével dsszefuggésben. A vizsgalatban iskoldaskord gyermekek (altaldnos
iskola 5. osztalytol kdzépiskola 12. osztalyig), felnbttek és szuldk vettek részt.
A kutatds els6 fazisdban kérddives adatgydljtést alkalmaztam, a masodik sza-
kaszban pedig interjuk készultek. Az adatok elemzésekor arra kerestem a va-
laszt, hogy a Magyarorszagon é16 kinai bevandorldk helyzete miként illeszthetd
az anyanyelv mainstream definicidjaba (Skutnabb-Kangas), illetve léteznek-e
az anyanyelv meghatarozasakor minden esetben ugyanabba az irdanyba hato,
kdzos tényezOk. Vizsgaltam tovabba az anyanyelv és a kinai identitds kapcso-
latat is, illetve megfigyeltem a kinai nyelvre hasznalt megnevezéseket.

A felmérés adatai azt mutatjak, hogy az anyanyelv-meghatarozasnak nin-
csenek biztos faktorai. Mindez az anyanyelv definiciojanak egyéni, érzelmi
alapu aspektusat tdmogatja: anyanyelv az, amelyet az egyén anyanyelvének
tart. Ezzel teret adunk az egyedi eseteknek és valtozoknak, figyelembe vesszik
a valasztas érzelmi aspektusat, tovabba fenntartjuk az egyéni értelmezés lehe-
téségét. Meghatarozo tényezdék lehetnek azonban: 1. a felmendk, csaladi kap-
csolatok; 2.) a szarmazasi hely - amely nem feltétlentl jelent egyet a szlletési
hellyel; 3. a csalddon belll, elsésorban a sztlékkel valé kommunikaciéban hasz-
nalt nyelv; 4. a hasznalati gyakorisag; 5. a nyelvben valo jartassag; és 6. a nyelv
szeretete.
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A vizsgalat alapjan ugyan az anyanyelv szilard definicidjat elvetettuk, az
anyanyelv és az identitas kozti kapcsolat mar jobban felvazolhatdé. A vizsgalat-
ban résztvevdk helyzetének elemzése utan azt lathatjuk, hogy az anyanyelv az
identitas erdés mutatdja, azonban nem feltétele annak. A gyermekek valaszait
leginkdbb identitdsuk formalta: a kinai nyelvi hidnyossagok ellenére sem merult
fel bennuk, hogy az anyanyelvik ne a kinai nyelv lenne, vagy ne lennének leg-
alabb két(anya)nyelvlek, ugyanakkor erés motivaciot mutattak a kinai nyelv-
tanulds, a kinai nyelvérak irdnt. A csaladi hattér és a fizikai vonasok mint az
identitast meghatdrozo legfébb tényezék azoknal a valaszadoknal merlltek fel
expliciten, akik anyanyelviknek a magyart vagy mind a két nyelvet vallottak,
esetleg hosszU magyarorszagi tartozkodasuk vagy magyarorszagi szlletési
helyUk ellenére sem a magyart nevezték meg anyanyelvnek. A magyar anya-
nyelvként vald azonositasa dsszességeben tehat nem rombolta a valaszok ki-
nai identitasat.

Az egyedi esetek vizsgdlata az anyanyelv feldli megkdzelitésben tovabbi
kutatdsok szempontjabdl mindenképpen érdekes lehet. Erdemes példaul hosz-
szabb tadvon monitorozni az iskolaskoru valaszadok fejlédését, amely arra ad-
hat valaszt, hogy az egyén anyanyelv-meghatarozasa modosul-e az évek soran.
Az itt kdzolt vizsgalatbol kimaradt tovabba a nem magyar oktatasi intézmény-
ben tanuld kinai bevandorlok helyzetének elemzése, amely kiegészithetné az
itt kapott eredményeket. Végul az anyanyelv és az identitads kapcsolatanak fel-
térképezését a kinai-magyar vegyes hazassagbol szuletett gyermekek kore-
ben végzett felmérés vihetné tovabb.
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MOTHER TONGUE: A SURVEY AMONG CHINESE
IMMIGRANTS LIVING IN HUNGARY

ABSTRACT

According to the Hungarian Central Statistical Office, the number of Chinese
citizens residing in Hungary on 1 January 2024 was 21,150 (10,950 men and
10,200 women), and only immigrants from Ukraine (27400) and Germany
(23,300) surpassed this number. 1 The large number of Chinese immigrants
makes it necessary for researchers to monitor the drivers and developments in
Chinese migration processes and to examine the living conditions of Chinese
immigrants and the process of integration. Given the diversity of the Chinese
community, which includes working-age people, students, and families with
young children, Chinese migration can be studied from a variety of perspec-
tives.

Based on questionnaire data collection and interviews among school-age chil-
dren (from grades 5 to 12), parents, and other adults, my research aims to ex-
plore some of the characteristics of language use among Chinese immigrants
living in Hungary. This study intends to answer the question of how Chinese
immigrants living in Hungary relate to their mother tongue. Attitudes towards
mother tongue play a key role in language learning, language retention, and
language loss; in the formation and expression of identity; and, finally, in the
whole process of social integration. The topic also has international relevance,
as Chinese migration is a globally significant phenomenon. At the same time,
the study aims to draw attention to the importance of studying Chinese mi-
gration, thus broadening the horizon of Hungarian sinological work, as only a
small number of studies have so far undertaken this task.

Keywords: Chinese immigrants, mother tongue, bilingualism, language reten-
tion, language loss, identity
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SZEMLE

Koloh Gabor:,, Szantani lehet, de vetni nem muszaj”: Az ormansagi
egykézeés térténetei (1790-1941). Bolcsészettudomanyi Kutato-
kdzpont Torténettudomanyi Intézet, Budapest, 2021

Az egykézés kifejezést meghallva minden torténelemmel és demografidval
foglalkozd és a téma irant érdeklddd az Ormansagra asszocial, hiszen Andorka
Rudolf nemzetkdzi ismertséget vivott ki magdnak e témat vizsgalva. Az egyke
testvér nélkuli gyermeket jelent, ami feltdinden jellemzévé valt a Baranya var-
megyében taldlhatd Ormansagban, kuléndsen a 19. szazad masodik felében,
illetve a 20. szadzad elsé harmaddban. Andorka Rudolfnak kdszénhetd min-
denekeldtt a csaldadrekonstitucios modszer megismertetése, aki ormansagi
demografiai kutatdsainak eredményeit Vajszlo és Besence telepUlések anya-
konyveinek feldolgozdsa alapjan fogalmazta meg és jutott el a szlletéskorla-
tozas torténetének megirasaig. Kutatasai soran sztkségszerten olyan demogra-
fiai kérdésekkel is foglalkozott, mint példaul a hazas nék termékenysége vagy a
hazas ndk atlagos szulési intervallumai.

Miért is volt szlkség az Andorka Rudolf altal korabban mar kutatott téma
Ujboli elemzésére? A valaszért 2001-ig kell visszamennink az idében, amikor
Benda Gyula egy konferencian megfogalmazta kritikai észrevételeit Andorka
Rudolf eredményeivel kapcsolatban: azt allitotta, hogy egyrészt a hivatkozasai
ellendérizhetetlenek, masrészt pedig nehezen hozzaférheték (Benda, 2006, 73.
0.). Végkodvetkeztetése az volt, hogy ,szinte eldlrdl kellene kezdeni a csaladre-
konstitucios vizsgalatok tervezését, stratégidit [...] sziikség lenne a monografi-
kus kutatasok tervszer( megsorozasara” (Benda, 2006, 75-76. 0.).
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Koloh Gabor volt az, aki reagdlt a Benda Gyula altal megfogalmazott fel-
vetésekre. Andorka Rudolf a mar emlitett két teleptlés anyakényvei alapjan
M4 hazassagkotést, 4525 szuletést és 2622 haldlozast rendszerezett, és 48]
csaladlapot hasznalt az 1747 és 1895 kdzotti idészakra vonatkozoan. Koloh Gabor
idében és térben is tagabb hatarok kozott épitette fel sajat adatbazisat, mert
Vajszlo és Besence mellett tovabbi 6t telepuléssel (Hirics, Kisszentmarton, Luzsok,
Paprad és Vejti) is foglalkozott, amelyekben kdzods volt, hogy 1907 és 1941 kdzott
mindannyian a vajszIloi anyakényvi kerUlethez tartoztak. A darabszamot tekintve
Koloh szamottevéen felllmulta Andorka adatbazisanak elemszamat, mert 18316
szlletési, 14149 haldlozasi, 6125 hazassagi és 3987 valasztoi névjegyzék alapjan
38951 személy és 9953 csalad kerult a vizsgalat eléterébe” (54. 0.). Noha Koloh a
vizsgalat kezdd és zaro iddépontjat 1785-ben, illetve 1941-ben jeldlte ki (1746-bol
szarmazott a legkorabbi szUletésre vonatkozo informacio, mig 1980-ban jegyez-
ték be a legkésdbbi, dltala még feldolgozott haldlozasra vonatkozod anyakdnyvi
adatot), a kutatas hangsulya a 19. szazad masodik felére, illetve a 20. szazad elsé
harmadara esett. Az itt irt észrevételek, kérdések a méltatds mellett inkdbb a
téma tovabbi kutatasi irdnyainak kijeldléséhez adhatnak tampontot.

A kotet négy nagy fejezetbdl all, melyeket egy bevezetés egészit ki. A be-
vezetésben kapott helyet a vizsgalt terulet lehataroldsa. Az alcimben szerepld
Ormansag valojaban toébb mint 40 telepulésbdl all, Koloh Gabor vizsgalataba
azonban - ahogy mar emlitettik - ,csak” hét falu kerult bele (Besence, Hirics,
Kisszentmarton, Luzsok, Paprad, Vajszld és Vejti). Talan ezen informacio mellett
érdemes lett volna legaldbb egy bekezdést szanni annak, hogy az Ormansag
hatdrait, kiterjedését hogyan hatarolja le a néprajztudomany és a foldrajztudo-
many. Kissé késén kerult megemlitésre (80. 0.), hogy az Ormansag két részre
oszthato: a Laki hidtdl keletre (B6kodz) és nyugatra (Ormankoz) fekvd tertletre.

A vizsgalt tér cimU alfejezetben Koloh annyit jegyzett meg a vajszldi kerl-
letre utalva, hogy ,1895 el6tt ilyen nevl kbzigazgatdsi egység nem létezett”
(16. 0.), de maga a kifejezés tobbszor eléfordul a kdtetben, ami azt is sugallhatja
a kdzigazgatas-torténetben jaratlanok szamara, hogy egy jarasrol van szo. A hiva-
talos kdzigazgatasi hatarok azonban kettévagtak az Ormansagot, hiszen Sellye és
kornyezete 1910-ben mar a Szentldrinci jarashoz tartozott. Taldn érdemes lenne
a késébbiekben utdnajarni, hogy volt-e valamilyen tertleti el6zménye ennek az
anyakonyvi kertletnek, akar a romai katolikus, akar a reformatus egyhaz esetében.

A bevezetésben ennek ellenére minden olyan szakirodalmi elézmény és
modszertani kérdés megemlitésre kerult, melyek egy tudomanyos kutatds
megvalositasahoz sziikségesek. A szerzd bizonyitotta, hogy a forrasokat ismeri,
a vonatkozo szakirodalmat pedig kiaknazta.
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RECENZIO

A monografia elsé fejezete a vajszloi kerllet torténeti demografiai vizsgalatat
tartalmazza, kerekitve 70 oldal terjedelemben. E fejezetben kapott helyet
Andorka Rudolf eredményeinek rovid 6sszefoglalasa is. Koloh Gabor a forrasok
ismertetése utan az adatbazis kialakitasanak maodjat is vazolta: a hét telepUlésen
a romai katolikus és a reformatus anyakdnyvek feldolgozasa utan 1263 csalad-
lapot tudott érdemben elkésziteni. Koloh Gabor hangsulyozta, hogy ezzel a
modszerrel hazas termékenységet tudott vizsgalni. Megjegyzendd, hogy e tdbb-
nyire néhany szaz lelkes falvakban a ,kdzdsség szabalyozd erejének” kdszon-
hetden valdszinlleg alacsony volt a hazassagon kivul szUletett gyermekek sza-
ma. A telepllések dsszlétszamara vonatkozo elsé dsszefoglald eredmeényeket ez
a fejezet mutatta be. A vajszIldi kerUletben a népességszam 1785-h6z viszonyit-
va 1941-re csupan 176%-ra ndvekedett, mikdzben a Dél-Dunantdl népessége
208%-ra, a trianoni Magyarorszag tertletén pedig ugyanez az aranyszam 350%
volt. A vajszléi kerllet demografiai mutatoi még riasztobbak, ha az 1870 és az
1941 kdzotti iddszakot tekintjuk, mert csupan 5%-o0s ndvekedés tortént, mikdzben
orszagosan 188%-rol 350%-ra ugrott a népességszam. Ha az egyes telepuléseket
nézzUk, akkor a vajszIoi kertletben 1870 és 1941 kdzott csak Vajszlo népességsza-
ma ndvekedett (1187 férél 1732 fére), mig a masik hat teleptlés lakossagszama
csokkent, koztuk a legnagyobb, kozel egyharmados aranyban Luzsoké (393
férél 242 fére). A kdvetkezé oldalakon Koloh részletesen targyalja a demografiai
mutatokat, példaul még tovabbélési és kihalasi rendet is szamolt, illetve dbrazolt
diagramjan. Mivel a megelézd oldalakon évtizedek szerint csoportositotta
adatait, érdemes lett volna legaldbb egy mondatban megindokolni, hogy a 71.
és a 75. oldalon (késébb a 100. oldal korul tobb esetben is) miért az 1790-1854,
1855-1891, 1892-1913 majd veégul az 1919-1941 kozotti évek adatait vonta dssze
(kettévagva igy egyes évtizedeket). Ugyanilyen észrevétel tehetd a 93. oldalhoz,
ahol a természetes és tényleges szaporodas szamai az 1785-1827 és az 1828-
1856 kozotti évek alapjan kerultek kuldn csoportba.

Az elsé fejezet zard oldalain Koloh tébb tablazatban is foglalkozott a ter-
mekenységi aranyszamokkal. A magyarazo szévegben pedig - Andorka Rudol-
fot kovetve - nemzetkdzi példaként megemlitette a hutterita kdzdsséget mint
Letalont” (korukben nem létezett szlletésszabalyozas). Vajon feltételezhetd-e,
hogy egy kdzdsség minden ndi tagja a sajat szUlése utdn egészségugyileg is
szinte azonnal ,alkalmas” gyermekvallalasra, majd e folyamatot kdzel két évtize-
den keresztul fenntartja? Valoszinlleg nem. Koloh Gabor is utalt szamos be-
folyasold tényezdre, amit a recenzens nem ismétel meg; elegendd annyi, hogy
tobbek kozott a hazastarsak egymas kozti kapcsolata, az esetlegesen segite-
ni tudd nagymama, nagynéni megléte vagy kiesése mind befolydsolhatja a
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szlletésszamot. Ha a hutteritdk a példa a lehetséges termékenységi maximumra,
akkor a 2. fejezetben taldlhato 28. dbra alapjan a vajszIoi kertlet, mint , lehetség-
es egykézok” terulete, 1790 és 1814 kdzott lényegesen nem maradt el a hutter-
itdk magas termékenységének szamitott alsé hataratdl. Féleg ugy, hogy Koloh
Gabor adatbazisaba a termékeny éveiket tekintve végig a hét vizsgalt faluban
élt csaladok kertltek bele. Egy izgalmas lehetdséget viszont a szerzd kihagyott
azzal, hogy néhany csaldad konkrét torténetén (adatain) keresztll bemutathatta
volna, hogy mi torténik akkor, ha az ifju feleség fiatalon szUlt, majd az egykének
szant gyermek haldla utan ismét vallalt egy gyermeket. A 24. tablazat adatai sze-
rint ugyanis a 19. szazad elsé felében is eléfordult olyan eset (de szorvanyosan
meég a 20. szazadban is), amikor tdbb mint 121 hénap telt el a két szllés kozott.
Ezekben az esetekben vajon az elsd gyermek elhunyt? Esetleg az elsészilott
valamilyen okbol kikerUlt a haztartasbol? Néhany konkrét eset emlitése azért is
lett volna indokolt, mert 1913-ig az atlagos gyermekszam 2,0 felett maradt (26.
tablazat).

A recenzens szamara informaciotartalmat tekintve nagyon értékesnek tlnik
a 85. oldalon taldlhato 13. dbra, mely az elsd hazassagukat koték kordbbi lakhe-
lye kdzotti tavolsagot mutatja. A dualizmus kordnak utolso éveiben ez ugyanis
szamos esetben megkodzelitette az 50 km-t is, vagyis jo eséllyel az Ormansagon
kivUl talaltak hdzastarsat a fiatalok. Ha ez atlagérték, akkor adodik a kérdés, hogy
vajon egy vagy néhany szélséségesen kiugro adat allhat ennek hatterében, vagy
altaldban is jellemzdveé valt a néprajzi tajon kivulrél vald hazasodas?

A masodik fejezet a vajszldi kerUlet két vildaghaboru kozotti tdrsadalmi hat-
terérél szol. Koloh Gabor itt szamos korabeli véleményt idézett az egykézéssel
kapcsolatban. A helyi tarsadalom rétegzddeését részletesen targyalta a szerzé.
Itt csak annyit emellnk ki eredményei kdzll, hogy mig a 19. szazad elsé feléig a
tarsadalom kozel 90%-at, egyes esetekben még nagyobb részét a foldmdvelés-
boél éldk tették ki (telekkel rendelkezd jobbagyok és zsellérek), addig a 20.
szazad elsd felére ez az arany 70-80% koruli értékre esett vissza. A fejezetben
szamos konkrét csalad tdbbgeneracios torténete segitségével mutatta be, ho-
gyan is 6roklédott a jobbagytelek. A forrasok alapjan ugy tlnik, hogy a telkek
meéretét tekintve a negyedtelek szamitott egyfajta minimumnak, melynek tovab-
bi aprozéddsa mar nem volt kivanatos. A vagyonos csaladok (fertalyosok, fél-
vagy haromnegyedtelkesek) esetében viszont négynél tobb volt a megsziletett
gyermekek szama (33. tablazat). A felekezeti és foglalkozasi csoportok szerinti
vizsgadlatot a keresztszUldk rendszerének attekintése folytatta.

A harmadik fejezet torténeti antropoldgiai vizsgalatokra fokuszal, és a szerzd
bevezetésképpen a korabeli véleményformald szerzék munkait idézte. A fejezet
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kdozponti része e falvak reformatus lelkészei altal 1886-ban készitett vizitacids
jelentés elemzése. Evtizedekkel késébb, 1930-ban mar elérenyomott kérddiv
alapjan kellett tajékoztatni az egyhazi eldljarot. A forrdsok ismertetésébdl ugy
tlnik az olvasd szamara, hogy a helyi reformatus lelkészek ,nem rendelkez-
tek elegendd informacioval” a kdzséglkben eléforduld magzatelhajtasrol.
A 216. oldalon olvashato besencei lelkésztél szarmazo idézet jellemzdnek tdnik
a kdzosség mikodése szempontjabol. A lelkész ugyanis a vizitacios jelentéshez
szUkséges kérddiv miatt érdeklddott a hiveknél a magzatelhajtas technikajarol,
mire azt a valaszt kapta: ,hat Tisztelendd ur 5 gyerek utan akarja megtanulni?”
(216. 0.). A fejezetben helyet kapott egy felekezeti szempontu vizsgalat is, de
végeredmeényben az derllt ki, hogy nem volt [ényegi kuldnbség reformatusok
és romai katolikusok kozott az egykézés tekintetében. ,Az &slakossag pusztult,
a betelepUlék mégis alkalmazkodtak a szokasaikhoz.” (226. 0.). A felekezeti
vizsgalatok esetében a kutatas jovébeli irdnya lehet, hogy vajon a reformatus
egyhaz presbiterei milyen példat mutattak a kdzosség szamara. Hany gyermeke
szUletett egy, a kdzdsségért nyiltan tenni akard embernek (aki szamara biztosan
fontos volt az egyhaz, a vallds eléirdsa)?

A fejezet ugyancsak értékes részét képezi a hazassagi szerzédések (helyi
szoval: moringolds) ismertetése. E dokumentumokban rogzitették a hazasu-
landok fennalld vagyoni helyzetét, illetve gondoltak arra a nem tul gyakran el6-
forduld esetre is, hogy miként alakuljon az 6roklés, ha nem szuletik gyermek
(leendd 6rokos!) a hazassaghbol.

A harmadik fejezetben 6nallé alfejezet szol a vok szerepérdl. Kordbban
(példaul a 84.,145. és a 179. oldalon) mar tébbszor is utalt rajuk a szerzd: azok
az Ujdonsult férjek kerUltek a kutatas latokorébe, akik a szokdsok ellenére nem
a sajat szllei hazaba vitték feleségiket, hanem véUl mentek a menyasszony
szlleihez. Ez abban az esetben fordulhatott elé leggyakrabban, amikor a lanyos
hdz még vagyonnal is rendelkezett, de nem volt fit a csalddban, aki tovabbvi-
gye a gazdalkodast. Koloh Gabor torténészként mutatta be, hogyan is mikodott
a hazassagi szerzddések megirdasa és alkalmazasa. A kotet korabbi lapjain,
amikor megemlitette ezeket a véket, mindig negativ élethelyzetre utalt, példaul
LEarik”, mig mashol megemlitette, hogy a né csaladja csak egyetlen gyermeket
engedélyezett”. A jelenben a szocioldgia tudna ezzel a kérdéssel foglalkozni,
mig a 20. szazadot (esetleg a dualizmus korat) tekintve a néprajzi kutatasokra
lehetne tamaszkodni. Az ilyen ,fliggd” helyzetben lévé (szamos esetben példaul
vagyontalan) vk esetében épp a legfontosabbat nem tudjuk rekonstrudini: azt,
hogy a hétkdznapokban, a mindennapi kommunikacio, metakommunikacio
soran és az attitidok szempontjabdl hogyan viszonyultak a csaladba érkezd
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véhoz. Sajnos mar nem tudjuk meg, hogy vajon a vagyott egyke megsziletése
utan mennyi becsulete maradt a vének. A fennmaradt dokumentumok nem
erésitik meg, hogy a csalad minden tagja kdzott megfeleld volt-e a kapcsolat.
Koloh Gabor ugyan nem hasznalta fel Baldzs Kovacs Sandor (2003) sarkdzi vok-
kel foglalkozd tanulmanyat, de az ott leirtak alapjan talan sejthetd, hogyan ban-
hattak a vokkel. Koloh a 245. Iabjegyzetben utalt arra, hogy a ,falu vén asszonyai
az asszonyi hilsag érdekében erkdlcstelennek bélyegzik azt, akinek tobb gyer-
meke van” (114. o0.). Ez alapjan gondolja a recenzens, hogy az anyds valoszinl-
leg ,beleszoélt” a fiatalok életébe, ha a vével egy fedél alatt élt, és jo eséllyel a
vagyon és a lanya felé ,hizott”. Noha bizonyitani mindezt nem tudjuk, de nem
is zarhatjuk ki, hiszen Koloh Gabor a v&kkel kapcsolatos utaldsok, mondhatni
negativ szavak hasznalataval (lehet nem is szandékosan!) erre vezeti az olvaso
gondolatait. Az id6 viszont hosszu tavon a vének dolgozott, ugyanis megvolt ra
az esélye, hogy az iddsebb generdciokat tulélve késdbb a gazdasag tényleges
iranyitoja lehetett (Toth, 1996).

A monografia ugyancsak értékes részének tekinthetd a mar emlitett egyhazi,
vizitacios jelentések feldolgozasa. Az egykézdkre vonatkozo korabeli vizitacios
kérdések valaszai vajon mennyire tekinthetéek hitelesnek, még inkabb &sz-
intének? Valdszinlleg nem fedik fel a teljes igazsagot, de talan ez érthetd is,
hiszen ki szeretett volna nyiltan, részletesen magzatelhajtasi technikakrol nyilat-
kozni egy harmadik, kiilsé személynek, példaul a helyi lelkésznek (aki réadasul jo
eséllyel nem annak tamogatdsarol biztatta volna a hiveit)?

Amonografiavégul a volgységi német telepulések demografiaiviselkedésével
vetette 6ssze az ormansagi eredményeket. Esetlkben ugyancsak alacsony volt a
hazas termékenység, igy a Dél-Dunantulon regionalis sajatossagnak tekinthetd
e demografiai viselkedés.

A kotetrdl kijelenthetd, hogy batran ajanlhatd a téma irant érdekléddk
szamara, mert alapos munkat ismerhetiink meg altala, ami évek mulva is hi-
vatkozasi alapnak tekinthetd majd. A szUletendd gyermekek szama, az azokat
meghatdrozé okok megértése akar a jelen demografiai kihivasaival is parhuzam-
ba allithatok.

Bagdi Robert
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Hooz Istvan (1928-2023)

Eletének 95. évében, 2023. februdr 12-én hunyt el Hodz Istvdn demografus,
egyetemi tanar. HosszU és termékeny szakmai életUtja sordn elévilhetetlen ér-
demeket szerzett a demografia é€s a statisztika egyetemi oktatasaban, a pécsi
kb6zgazdaszképzés megteremtésében. Mintegy kétszaz publikdcidja jelent
meg, tobbséguk demografiai témaban; a demografiai és tarsadalomstatisztikai
jegyzeteit, tankonyveit hallgatdk generacioi forgattak. Az 1980-as években
részt vett népesedéspolitikai eszkdzok kialakitdsan dolgozo bizottsagok mun-
kdjaban, és 2012-tél tagja volt az MTA Demografiai Osztalykdzi allando Bizott-
saganak.

A demografia gyakorlatilag minden tertletével foglalkozott: termékenység-
gel, hazassagkotésekkel és valasokkal, a nemzetiségekkel, a népesedéspoliti-
kaval, de a haladdsaggal vagy a néi munkavallalassal is. Tobb demografia-tan-
koényv és atfogd mu szerzdje. A kdvetkezdképpen mutatta be a kutatdi palyajat
Zeller Gyula intézetigazgato, egyetemi tanar, a Janus Pannonius Tudomany-
egyetem Kdzgazdasagtudomanyi Kar dékanja a Hooz Istvan hatvanadik szlle-
tésnapja tiszteletére készult tanulmanykotet bevezetdjeben:

Egy nem konnyl tudomanyban, a demogrdfiaban elért tudomanyos sikerei
olyan szerz6t mutatnak be nekiink, aki a demografiat, annak hatarait kitagitotta
beledgyazva megdllapitasait a tarsadalmi-gazdasagi folyamatokba és mindig a
leginkabb aktudlis és problematikus aspektusbdl vizsgdlva a dolgokat. A demo-
grafia és a jog, a demografia és a gazdasag viszonya foglalkoztatta és foglal-
koztatja ma is, akdr a cigany népességgel, akar pedig a fiatalok halanddsagi
viszonyaival kapcsolatos gondolatait irja le. (Zeller, 1988, 1. 0.)
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Hodz Istvan a Demogrdafia folydirat életében is fontos szerepet toltott be.
Tobb mint harom évtizeden keresztul, 1991 6ta tagja volt a Demografia szer-
kesztébizottsaganak. A hozzajaruldsa szerzéként is jelentds: nyolc tanulmanya
és egy konyvismertetése jelent meg a folydirat hasabjain 1964 és 2004 kozott,
de rendszeresen publikalt a Népességtudomanyi Kutatointézet (NKI) egyéb ki-
advanyaiban is (NKI Kozlemények, Kutatasi jelentések, Demografiai Tajékoz-
tato Fuzetek).! Most ezen irdsok révid bemutatasan keresztil szeretnénk em-
lékezni Hooz Istvan népességtudomanyi munkassagara. Harom kdzponti téma
- a nemzetiségek, a népesedéspolitika, valamint a hazassagkotés és a valas -
koré csoportositva ismertetjuk ezeket a kdzleményeket.

Tudomanyos érdeklddésének egyik kdzponti témaja a nemzetiségek hely-
zete volt. A térbeli elhelyezkedés, a tarsadalmi jellemzdék és a demografiai ma-
gatartas kuldnbségeit tarsadalomtorténeti kontextusban értelmezte. Foglalko-
zott a romak és a kulonbdzd nemzeti kisebbségek szambavételének modszer-
tani problémaival is, és hozzajarult a népszamlasok eljarasrendjének atalakita-
sahoz.

A Demografidban megjelent elsd, 1964-es tanulmanyaban a sellyei jarasban
éld roma népesség szlletési jellegzetességeit mutatta be (Hodz, 1964). A
1960-as évek elején a romak aranya Baranya megyében az orszagos atlag két-
szerese volt, és a legnagyobb szamban és aranyban a sellyei jarasban éltek,
akiknek a termékenyseégét és az Ujszulottek jellemzdit vizsgalta.

Néhany évvel késdébb két hosszabb munkaban, immar részletesebben mu-
tatta be a pécsi és a sellyei jarasban él6 nemzetiségek (romak, németek és dél-
szlavok) demografiai sajatossagait (Hooz, 1968, 1973), melyek az NKI és a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia Demografiai Bizottsaganak Kdzleményei c. kiad-
vanysorozatban jelentek meg, és részletes tablazatos mellékletek egészitik ki.
Az elsd részben (Hooz, 1964) az 1960. évi népszamlalas adatait (anyanyelv és
beszélt nyelv alapjan) és egy kiegészitd dsszeirast (kulsé személy besorolasa)
hasznalt fel. A masodik részben (Hodz, 1973) roma és nem roma anyak és Uj-
szuldttjeik jellemzdit mutatta be a sellyei jarasban a tiz évvel korabbi modszer
megismeétlésével, ami lehetévé tette az iddbeli 6sszehasonlitast.

Hooz professzor a nemzetiségi hovatartozas mérésének definicios és mod-
szertani problémaival is foglalkozott. A Demografidban 1975-ben publikalt ta-
nulmanyaban (Hooz, 1975) felvetette az anyanyelven alapuld szdmbavétel

! A felsorolt kiadvanyok teljes archivuma elérhetd és szabadon letdlthetd az NKI weboldalarol:
www.demografia.hu/hu/kiadvanyok.
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problémait. A két vagy tobbnyelviség terjedése, a nyelvi asszimilacio, a politi-
kai és terUleti valtozdsok kovetkeztében a bevallott anyanyelv nem (mint
ahogy a cenzusok sordn bevallott nemzetiségi hovatartozas sem) megbizhato
mutatéja a nemzetiségnek. A nemzetiségekhez tartozd népesség szamanak
redlis(abb) megallapitdsdhoz az anyanyelv és a leszarmazas alapjan torténd
kulsé mindsitést javasolta. Ezt szakértd adatgyjtdk segitségével szorgalmazta
elvégezni, akik rendelkeznek megfelelé helyismerettel. Hozzatette, hogy ez a
maodszer csak falun alkalmazhatd (a nemzetiségek nagy része egyébként is ott
él), ahol az &slakos népesség ismeri egymast. A fent ismertetett nemzetiségi
elemzésekhez és egy 1973-as, egész Baranya megyére kiterjedd dsszeirasban
ezt a modszert alkalmaztak. A megelézd népszamlalas lakasivein jeldlték be
utdlag a nemzetiségi hovatartozast. Ez az 1973-as 6sszeiras tébb mint harom-
szor tobb németet és masfélszer tobb délszlavot taldlt Baranya megyében,
mint ahanyan az 1970-es népszamlalas soran anyanyelviknek vallottdk a né-
metet vagy valamely délszlav nyelvet. Az dnbevallas hattértényezdi mellett az
asszimilalodasi folyamatokat (magyar anyanyelv megjelenése az azonos haz-
tartasban €16 fiatalabb generacidkban, vegyes hazassagok) is vizsgalta az ada-
tok segitségével.

A fent emlitett 1973-as Baranya megyei nemzetiségi 6sszeirassal azonos
modszertannal végzett 1980-as 6sszeirds adatainak felhasznalasaval elkészult
eqgy, a német és a delszlav lakossag demografiai és tarsadalmi-gazdasagi hely-
zetét bemutatd monografia (Hodz et al,, 1985). Ennek egyik fejezete kulon is
megjelent a Demografiai hasabjain (Hooz, 1983a). Ebben az elemzésben mar
kifejezetten egy kontinuum mentén vizsgalta a németek és délszlavok nemzeti
identitasanak (illetve az asszimilacidjanak) fokozatait, és kimutatta, milyen
aranyban és hogyan nyilvanult meg kérukben az identitasvesztés.

Mig a rendszervaltas elétti tanulmanyaiban a demografia alaptémai kozul a
migracio kapott a legkevesebb figyelmet, 2004-ben a Demografidban a ma-
gyar nemzetiségliek Karpat-medencén beluli vandormozgalmanak 90 évét te-
kintette at (Hooz, 2004). Ez annyiban kapcsolddik a korabbi, nemzetiségekre
irdnyuld munkassagahoz, hogy a magyarok szomszédos orszagokbol torténd
Magyarorszagra vandorlasa hatassal van a kuldd és a befogado allamok nem-
zetiséqgi osszetételére. Az egykori Csehszlovakidban szlletett Hooz Istvant a
lakossagcsere révén személyesen is érintette ez a (kényszer() vandorlas. A
rendszervaltas utani demografiai kihivasok fényében pedig a szomszédos or-
szagokban élé magyarsag kulonbdzd célorszagokba torténd vandorldsanak le-
hetséges kovetkezményeit tekintette at.
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Jol mutatja Hodz Istvan népesedéspolitika irdnti érdeklédését az, hogy kan-
didatusi értekezését Magyarorszag két vildaghaboru kdzotti népesedéspolitika-
jarél (1966),2 akadémiai doktori disszertaciojat pedig az eurdpai szocialista or-
szagok népességfejlédésérdl és népesedéspolitikdjarol (1981) irta. Az 1980-as
években a népesedéspolitikai kérdések tdbb tanulmdnydban is megjelentek,
melyekkel egy népesedési koncepcid céljainak és eszkdzeinek megvalasztasa-
hoz, a hazai gyakorlat tovabbfejlesztéséhez kivant hatteret és tdmpontokat
adni (Hodz, 1983b, 1983c, 1987, 1988). Ebben az idészakban az NKI is erbtelje-
sen kapcsolddott a népesedéspolitikai intézkedések meghozataldhoz - ezt a
célt szolgalta a Demografiai Tajékoztatd Flzetek kiadvanysorozata is -, és az
intézetben készUltek az orszagos népesség-eléreszamitasok.

Hooz Istvan tébb irdsaban foglalkozott a népesedéspolitika lehetséges cél-
jaival, eszkdzeivel, gyakorlataval és eredményességével, valamint a népesedési
folyamatok és a népesedéspolitika kozotti kdlcsdnhatassal. A leirason tul ja-
vaslatokat is megfogalmazott, melyekben mindig hangsulyozta a stabilitas, a
komplexitas és a tervszer( eldkészités fontossagat. Példaul az 1980-as évek
elején a csaladi jovedelmekhez alkalmazkodd csaladi potlék bevezetése mel-
lett érvelt, amely ellensulyozhatja a magasabb végzettségl nék alacsonyabb
termékenységét, potolhatja a kiesd jévedelmuket, és ,,a tarsadalom minden ré-
tegét érdekeltté teszi a /mérsékelten/ bévitett ujratermelést biztosito termé-
kenység vallaldsaban” (Hodz, 1983b, 54. 0.) A gyermekvallalas el6tti keresettdl
fuggd gyermekgondozasi dijat (gyed) 1985-ben vezették be.

Hooz Istvan demografiai kutatdsainak harmadik fontos irdnya a hazassag-
kotés és a valds termeékenységi kdvetkezményeivel volt kapcsolatos. A Demo-
grafidban 1970-ben megjelent tanulmanyaban a hazassagban é16 nék kulén-
bdz6 csoportjainak termékenységét hasonlitotta 6ssze népszamlalasi és mik-
rocenzus adatok segitségével: a férjukkel egyutt él6 hazas, a kulén él6 hazas,
az elvalt, az els6 hazassagukban €16 és a valas utan Ujrahdzasodott néket. Elet-
kor szerint standardizalt mutatok segitségével bemutatta a kulonélés és a valas
termékenységcsokkentd hatasat, melyet az Ujrahdzasodas részben kompen-
zalni tudott.

A kiskoruak hazassagarol szolo 1972-es tanulmanyaban a 18 évesnél fiata-
labb életkorban hazassagot kotdk jellemzdit vizsgalta (Hooz, 1972). Magyaror-
szagon kivételes esetben, gyamhatosagi engedéllyel a 12. életéviket betoltott

2Hodz Istvan volt az elsé kutatd, aki kandidatusi fokozatot szerzett demografiabdl (Body, 2016, 271. 0.).
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kiskoruak is hazasodhattak (az engedélyt csak ritkan tagadtdk meg). A maso-
dik vildghaboru utan a 18 évesnél fiatalabbak hazassagkotési valdszinlsége fo-
lyamatosan névekedett, melynek kdvetkeztében 1970-ben a 18 éves ndk csak-
nem harmada mar hazas volt. Egy Tolna megyében végzett vizsgalat az 1959
és 1967 kozott kotott hazassagokat vizsgalta, ahol legaldbb az egyik fél (szinte
mindig a menyasszony) kiskoru volt. Az adatok forrdsai a gyamhatdsagi kérel-
mek, az anyakonyvvezetdk adatkdzlései, egy postai Onkitoltds kérddives adat-
felvétel és kvalitativ interjuk voltak. Az esklvé okait és a felek jellemzéit tanul-
manyoztdk, és nyomon tudtak kdvetni, hogy az esktvé utani években hogyan
alakult a par csaladi életutja. Felhivta Hodz Istvan a figyelmet arra, hogy a ko-
ran hazasodo lanyok gyakran félbehagyjak az iskolai tanulmanyaikat, a valasi
valészinlséguk némileg magasabb, a lakashelyzetik azonban nem rosszabb
és vegll nem szuletik tobb gyermekik, mint a késdbb hazassagra l1épd tarsa-
iknak.

Egy késébbi tanulmanyaban pedig leirod jellemzését adta, hogyan valtozott
a népesség csaladi allapot szerinti 0sszetétele 1960 és 1990 kdzott nemek és
korcsoportok szerint népszamlalasi és népmozgalmi adatok alapjan (Hooz,
1995). Ujdonséagot jelentett a parkapcsolati és egyuttélési formak pluralizalo-
dasanak bemutatasa: a hivatalos csaladi allapot ismertetése mellett az 1990-
es népszamlalas alapjan mar kitért a kulénbdzd csaladi allapotuak csaladi allas
szerinti megoszlasra is, megkulonbdztetve egymastol az egyeduldllokat, az
élettarsakat és a gyermekuket egyedul nevel&ket. A hazassagon kivuli szuleté-
sek egyre terjedd jelenségérdl is szot ejtett.

Murinkd Livia
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