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Szilagyi Zsolt

A trianoni Alf6ld Gjraértelmezése.
Lehetséges regionalis torténeti f6ldrajzi, gazdasag- és tarsadalomtoérténeti
kontextusok a taj multjanak torténelmiesitéséhez (1910-1930)!

A Karpat-medence és az Alfold fejlettségi térszerkezete 1910-ben

A Karpat-medence elsé Osszetett, tObbvaltozos fejlettségl vizsgalatara (némileg Gsz-
szemosva a modernizacios folyamatokkal) csak viszonylag kés6n, 2000-ben keriilt sot,
amikor a szazadfordulds nagytdj fejlettségi térszerkezetérdl szolé eredményeit elszor
publikalta Beluszky Pal.2 A vizsgalatba 12 mutatét vont be,? melyeket igyekezett (a sok-
éves kutatoi tapasztalatra, a tudomanyosan megalapozott intuiciéra hagyatkozva) Ggy 6sz-
szevalogatni, hogy azok egyszerre mind a gazdasagi, mind a tarsadalmi szféraban lejat-
s26d6 valtozasokat leképezzék. Az eredmények vizualizacidja, a torténeti Magyarorszag
elsé vilaghaboru el6tti fejlettségét bemutatd dbra, az eltelt évek alatt, gyOkeresen atirta
mindazt, amit a szazadfordul6és Karpat-medence modernizacios térszerkezetérdl korab-
ban gondoltunk.4

A Beluszky-féle eredmények alapjan ugy tinik, hogy az orszag nagyobbik fele mar a
szdzadel6n a modernizaci6 valamely szintjén allt. A Kisalféldet és az Alfoldet olyan régi-
okként mutatta be, amelyek a ,,modernizacid élén jarnak”, és amelyek ,,szdmottevd modernizdci-
dval jellemezhetiek” > ahol tébbnyire az egykori mezévarosok toltotték be a modernizacio

T'A tanulmany az MTA BTK Lendilet Tiz Generacié Kutatécsoport keretében késziilt.

2 Beluszky 2000. 299-326.

3 Felhasznalta az {rni-olvasni tuddk ardnyat, az altala csak ,,orvoslitta holtaknak™ nevezettek aranyat, az egy
fére jutd hitelintézeti betétallomany Gsszegét, a szazezer lakosra jutd telefonallomdsok szamat, a gyaripari
keres6k aranyat, a nem mezdgazdasagi keres6k aranyat, az egy fére jutd tizkar elleni biztositisok Gsszegét, a
jelzdloghitelek lakossagszamra vetitett nagysagat, a polgari iskolai tanuldk aranyat, a szazezer lakosra jutéd
koérhazi dgyak szamat, valamint a magas hierarchikus rangu telepiilések és a varosi funkcidja telepiilések la-
kossagszamat. V6. Beluszky—Gyéri 2005. 85-86.

4 Beluszky 2001.; Szilagyi 2015. 37-112.

5 A vazolt modernizaciés zonak értelmezésekor nyilvanvalé, hogy e régidkat beltlr6l nem lehet homogén
gazdasagi-tarsadalmi vonasokkal jellemezni. Az ilyen és hasonlé problémakra a regionalis brit térténeti kuta-
tasok mar az 1980-as években ravilagitottak, amikor a ,,belsé periférikus tertiletnek” itélt Skécia varosai kéziil
Glasgowrdl kidertilt, hogy a sajatos varosi funkcidi és a sajatos tarsadalomszerkezete miatt kizarélag London-
nal hasonlithaté 6ssze. Ennek okan helyezkedett arra az allaspontra Timar Lajos, hogy ,.a belsd centrum- és
perifériaviszonyokat csak régio szintjén elképzelni tudd szemlélet vilagviszonylatban is jelentds iparvirosokat »tiintethet ek a
periférikus régid cimszava alat?’. Timar 1993. 21. A Beluszky-féle modernizaciés vizsgalat esetében az el6bbi tétel
forditottja is igaz, miszerint a ,,szdmottevd modernizdcidval jellemezhetd” z6nakban bizonyara akadnak olyan ,,meg-
bujé” telepiilések, telepiiléscsoportok, amelyek elénydsebb szinben tdnnek fel, mint amilyenek valéjaban
lehettek. A varmegyei szintl adatfelvételb6l ad6do, és a kvantitativ eljaras korlataibdl eredé problémdkat
érzékelve, legutébb mar ugy fogalmazott Beluszky, hogy ,,megyei szinten dsszegzett pontértékek alapjan rajzoltuk
meg ag ors3dg modernizdcids ondit. A »generalizdcid« sordn figyelembe vettiik a vdroshierarchia élén alld varosok s kirnyeze-
tiik viszonydt (alig modernizalt kirnyezetben jeloltiik a modernizdcids gocokat), a hasonld modernizacids s3inten alld vdrmegyék
dssgevondsdval nagyobb régidkat alakitottunk ki, néhany esetben »feldaraboltunk« varmegyéker”. Beluszky 2008. 348. Sét,
a vizsgalati eredmények legut6bbi kézreadasakor mar arra tigyelt, hogy a korabbi ,,modernizdcids régiok” kifeje-
zés helyett a ,,modernizdcids zondk” megjelolést alkalmazza, illetve hozza vissza. (2001-ben a z6na, 2005-ben a
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hidféallasanak a szerepét.S Tovabblépésre, Gjabb, mélyebb (nominalis, azaz telepiilési)
szintl vizsgalatra egészen mostanaig nem kerilt sor.”

A GISta Hungarornm Adatbizisra (GHA)® épulé Karpat-medencei Teriileti Fejlettséoi Adat-
bazis (KTFA)? alapjan szerkesztett, Ggynevezett feilettségi membran minden korabbinal
szemléletesebb modon mutatja a Karpat-medence fejlettségi térszerkezetét a 20. szazad
elején. Az 1. dbra egyik szembe6tlé vonasa, hogy a megszokott f6ldrajzi domborzattal
szemben a ,.fejlettség domborzata” mintha az elébbi inverze volna. Ahol magas hegyek
emelkedtek a valdsagban, ott alacsonyan fejlett teriiletek voltak, ahol pedig a kbzponti
medence helyezkedett el, ott a legfejlettebb vidékek teriiltek el. Természetesen ez igy fe-
luletes megallapitas, azonban ramutat arra, hogy barmennyire is a hegyvidéken fektdt a
legtobb iparilag hasznosithatd nyersanyag és energiahordozé a vizsgalt korszakban, azért
a feldolgozdiizemek és a nagy energiaszitkségletl iparagak tobbnyire a medence helyzetd
részeken éptltek fel. Az alapmiveltség és az alap-egészségtigyi ellatas szintén a meden-
ceteriileten volt a legkedvez6bb, csakigy, mint a vandorlasi helyzet. Ezekbdl egyértel-
mien kidertl, hogy a Karpat-medence kézponti medencerésze atlagon felili fejlettségt
volt a 20. szazad elején. Olyan vidék, amelynek fejlettsége altalinosan messze a legjobb
mutatékat produkalta. Olyan vidék, amely a szazadfordulén egy dinamikusan fejlédé te-
riilete volt az orszagnak, és olyan vidék, amely a kérnyezetéhez képest gazdasagilag kife-
jezetten innovativ kérnyezetnek mindsilt, ahol kedvez&bbek voltak az életkérilmények.
Osszességében tehit olyan teriilet volt a medencerész, amely vonzotta magahoz nemcsak
a megélhetésiiket keresGket, az 6nmegvaldsitasra vagyokat, hanem a befektetSket is.

régi6, majd 2008-ban ismét a z6na kifejezést hasznalta a sz6ban forgo abra jelmagyarazatiban. Beluszky 2001.
239.; Beluszky—Gyéri 2005. 85.; Beluszky 2008. 348.)

0 V6. Beluszky—Gyéri 2005. 87. és Beluszky 2008. 354.

7 Jakobi 2018.; Pénzes 2018.; Demeter 2018.; Demeter—Radics—Pénzes—Szilagyi 2018.; Szilagyi 2018a.; Szil-
agyi 2018b. v6. Gyé6ri-Mikle 2017. 143-165.

8 OTKA K 111766: Térinformatikai rendszer kiépitése Magyarorszag és az Osztrak—Magyar Monarchia t51-
ténetének tanulmanyozasahoz (1869-1910). A kutatécsoport tagjai: Bottlik Zsolt (ELTE), Demeter Gabor
(MTA BTK TTI), Frisnyak Zsuzsa (MTA BTK TTI), Jakobi Akos (ELTE), Nagy Béla (MTA BTK TTI),
Nagy Mariann (PTE), Németh Gabor (DE), Pénzes Janos (DE), Radics Zsolt (DE), Szabé Gergely (DE),
Szulovszky Janos (MTA BTK TTT). (Lasd még online: h#tp:/ / www.gistory.hu/ g/ hu/ gistory/ otka). A GHA jelen-
leg a dualizmuskori Magyarorszag népszamlalasi adatsorait, mez6gazdasagi tizemstatisztikai jellegd 6sszeira-
sait és egy¢éb infrastrukturalis felméréseit tartalmazza szamitégépes adatbazis formajaban, amelyhez a kutato-
csoport egy térinformatikai vizualizaciés platformot is készitett. A GHA kozel félezer valtozobdl és tobb
mint 7,3 milli6 adatbdl épiil fel.

® A GHA hatalmas adatmennyiségébdl mindéssze 13 bazisvaltozot, alig 163 ezer (2,2%) adatot hasznaltam
fel a KTFA kialakitasakor. A foldrajzi koordinatakkal, illetve a standardizalt és a normalizalt valtozékkal
egylitt a letisztazott KTFA mérete megkozeliti a 360 ezer adatot, amely adatok telepiilésenként keriltek rog-
zitésre. A torténeti Magyarorszagon 1910-ben Gsszesen 12 542 (mas forras szerint 12 555) telepiilést tartottak
nyilvan. A 13 kivilasztott bazisvaltoz6 csaknem minden telepiilés vonatkozasdban rendelkezésre dllt, csak
133 esetben (0,02%) hianyzott (t6bbnyire a kataszteri tiszta jovedelem). A 13 bazisvaltozobdl kialakitott 6
fejlettségi mutatd a kévetkezd: (m1) irni-olvasni tudék aranya a 6 éven felili népességbdl, 1910; (m2) halaluk
el6tt orvosi kezelésben részestiltek aranya, 1901-1910; (m3) jobb mindségl lakéhazak aranya, 1910; (m4)
vandorlasi egyenleg ratdja, 1901-1910; (m5) nem mez6gazdasagi foglalkozasuak aranya a keres6kbdl, 1910;
(m6) egy mezGgazdasagi keresSre jutd kataszteti tiszta jovedelem, 1908/1910. Forras: MSK Us. 39., 42., 46.,
48. kotetek.; GHA.
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MAGYARORSZAG

FEJLETTSEGI DOMBORZATA, 19

1. dbra. A tirténeti Magyarorszag fejlettségi domborzata, 1910.

Forras: KTFA, sajat szamitas és szerkesztés.

A két centrumtertlet, Bécs és Budapest, élesen kiemelkedett egykori kornyezetébol.
Kiilénbség kozottik, hogy amig Bécs kérnyékén keleti irdnyban egy fokozatosan, enyhén
ereszkedd fejlettségi dombvidék kérvonalazédott, addig ez Budapest vidékén eltéréen
alakult. Joval meredekebb volt a fejlettségi 1épcsé a magyar f&varos esetében kelet fel6l,
mint Bécsnél (1. abra). Az is egyértelmd, hogy Bécs fejlettségi dombvidéke kiterjedtebb
volt Budapesténél. Mindez raimutat a diffazios kapcsolatok teriileti koherencijara, arra,
hogy Bécs és Pozsony, Bécs és Burgenland, illetve Bécs és a Kisalfold kozott olyan tér-
kapcsolatok, olyan gazdasagi és tarsadalmi kdlesénkapcsolatok meglétét feltételezhetjik,
amelyek régebbi kelettick és talan Osszetettebbek is lehettek, mint Budapest esetében.
Ugyanakkor az is jol latszik, hogy a magyar févaros gazdasagi hinterlandjat az emlitett
vidékek mellett f6leg a BudapesttSl délre, Duna mentén fekvé német kertészetekben bé-
velkedé teriiletek és a Budapesttdl délkeletre elnyild, a Kecskemét—NagykSros—Cegléd
varosok hataraban miikodé zoldség- és gyiiméles-termévidékek alkottak.

Pontszertien kiemelkedd centrumteriilet volt 1ényegesen gyengébb modernizaciés ki-
sugarzassal Resicabanya, Petrozsény és Beszterce. Szerényebb formdban, de hozzajuk
foghaté még északon Rozsnyd, délen pedig Zombor (illetve a vizsgalatbol kimaradt
Eszék) kornyéke. Tobbé-kevésbé dsszefiiged, atlagon felili fejlettségd tertilet volt a sza-
zadel6n a Felvidéki ipari régi6 (Zsolna, Poprad, Kassa, Rozsnyo, Besztercebanya vidéke),
a Nagykanizsa—Kaposvar—Szekszard rész, a Zombor (Eszék)—Szabadka—Ujvidék harom-
szOg, valamint a tiszantdli mezévarosi 6v (Szeged—Debrecen vonal). A székelyfoldi fej-
lettebb régiot két folyosé kototte Gssze a kézponti medence centrumterileteivel: egy szé-
lesebb északi atjard (Szatmarnémeti-Nagybanya—Beszterce—Marosvasarhely—Kolozs-
var—Nagyvarad) és egy keskenyebb déli atjaré a Déli-Karpatok vonalaban, Szaszféldon
keresztil.

Atlagnal alacsonyabb fejlettségt, belsd periféridlis teriiletek a Karpat-medencei ,,fejlettségi
tészerkezeti vonaltdl” nyugatra esG kizponti centrumteriiletek kozott is kimutathatok. Ilyen
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volt a szazadelén a Zalai-dombsag, a Bugaci-homokvidék, a hortobdgyi puszta és a Nyir-
ség is. Bzek vagy strin lakott, kézpont nélkili, aprofalvas vidékek voltak, vagy olyan
lakatlan részek, ahol elsésorban a természetfoldrajzi tényezSk (alacsony éves csapadék-
mennyiség, nyilt homokfelszin stb.) miatt nem, vagy csak elszértan alakultak ki telepiilé-
sek. A f6szerkezeti vonalon tal a &ilsé' periférikus teriilet északi részén egy keskeny, mig
keleti részén egy ki6blos6ds, mélyen atlag alatti fejlettségti, 6sszefiiged zona alakult ki.

A 19-20. szazadfordulos Alf6ldrdl az utébbi egy-masfél évtizedben a korabbitdl gyo-
keresen eltérd, kedvez6bb kép bontakozott ki a torténeti f6ldrajzi szakirodalomban. A
kilonféle statisztikai mutatok alapjan Beluszky Pal arra a megallapitasra jutott, bogy ag
emlitett tdj, a Kisalfolddel egyiitt, a Kdrpdt-medence legdinamiknsabban feflods, modernizdcidban élen
Jjard vidéke volt.\0 Az Gj szemléletmdd és a tajrol alkotott Uj kép 6sztdnzdleg hatott a késébbi
kutatasokra. Bebizonyosodott, hogy a Kisalfélddel!! szemben az Alf6ldén gyokeresen
eltérd fejlettségi térszerkezet alakult ki.'2 Ag Alfoldet nem egykizponti, hanem tibbkozpontsi
[felettségi hald jellemezte, amely egyben a tdj sajdtos vondsdt is adta.'> A korabban vazolt szazadelGs
Karpat-medencei fejlettségi (membran) térszerkezet kontextusaban, az eddigiekhez mér-
ten, még Osszetettebb formaban értelmezhet6 az Alféld, kévetkezésképp a taj, a régid
gazdasagi-tarsadalmi helyzete és szerepe 4j jelentéstartalommal bévithetd.

Az Alfold belsé modernizacids gocai kozott koncentrikusan szervez6d6, de sajatos
moédon csak mozaikos mintazatban kimutathato, eltéré fejlettségli 6vek formalodtak és
mikodtek az emlitett szazadfordulon (2. abra). Az 6t centrumtertilet kézil utdlagosan
harom a Duna—Tisza kézén, kett6 pedig a Tiszantilon lokalizalhat6. Délen a Baja—Bdcs-
almds—S'zeged vidéki (alf6ldi viszonylatban) kiemelked6 fejlettségli gbe az elsé vilaghaboruat
kovet6 tertleti rendelkezések miatt hamarjdban jelentGségét vesztette; anndl is inkabb,
mert eleve csak peremvidéke volt az elcsatolt Szabadka—Ujvidék—Zombor centrumterii-
letnek. Az ettdl északra, a févaros alfoldi el6terében korvonalazddd masik kiemelkedd
fejlettségi teriilet, a Harom Varos (Cegléd—Nagykdrés—Kecskemét) vidékén formalo-
dott. Kialakulasaban jelentds szerepet jatszott a Karpat-medencei viszonylatban jelentés
forgalmi Budapest—Szeged—Temesvar vastutvonal. E dinamikusan fejl6d6 régié gazda-
sagl szerepe — foldrajzi fekvésébdl adododan, az elsé vilaghaboru utin — latvanyosan fel-
értékel6dott a trianoni Alf6ldén. A harmadik goc savként huzodott az Alf6ld nyugati
peremén, Rackevétdl Bajaig, amelyet Erdei Ferenc még az 1930-as években ,,Dunamel-
Iéknek”™, viz menti falvak kertkultrirdjanak nevezett.'* Ugyanakkor a Maros—K6rds kozén és
a Karcag—Debrecen—Nyiregyhdza vidéken lényegében Gsszefligg tombben helyezkedett
el a két tiszantadli, atlagos fejlettséget meghaladé centrumtertilet, mely talan mind kozil a
legmeglepSbb eredmény.

10 Beluszky 2001. 239.

11 Gy6ri 2006. 231-250., 246-248.
12 Szilagyi 2015. 81-90.

13 Szilagyi 2016a. 38.

14 Erdei 1937. 9., 203.
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Fejlettségi szint

Bl magasan az dtlag felett

B Atlag felett

atlag kordl
P &tlag alatt

Bl mélyen az dtlag alatt
nincs adat

Fejlettségi-modernizacios kézpontok

A = Duna melléki

B = Harom Varos vidéki

C = Karcag-Debrecen—Nyiregyhaza vidéki
D = Maros—Kéros kozi

E = Baja—Bdcsalmas—Szeged vidéki

2. dbra. Az Alfold fejlettségi térszerkezete 1910-ben.

Forras: ATTA,!> a médszer részletes lefrasat és az egyes telepiilések komplex fejlettségi
mutatéjat lasd Szilagyi 2015. Megjegyzés: atlag = 0,00, széras = 1,00, magasan az atlag
telett (3,035-0,512), atlag felett (0,511-0,133), atlag koril (0,132 és —0,130 kozott), atlag
alatt (—0,131 és —0,382 koz6tt), mélyen az atlag alatt (—0,383 és —1,255 kozott).

Az el6bbiekbdl kittnik, hogy az Alfold belsd fejlettségi kiilonbségei mar a szdazadelén is mar-
kdnsan kirajzolddtak. A nagyobb modernizacios gocokat, mas néven centrumteriileteket
keskeny, alig néhany tiz kilométernyi szélességi atmeneti savok valasztottik el egymastdl.
A Duna—Tisza kozén ez a tagoltsig nemcsak észak—déli, folyokat kévetd iranyultsaga
volt, hanem nyugat—keleti szerkezet( is, mivel itt az atlagon felli fejlettségli részek nem
alkottak egymassal Osszefiiggé tombo6t (nem ugy, mint a Tiszantdlon); talan azért nem,
mert a telepilésallomany strisége itt jelentésen killonb6z6tt mas alféldi vidékektSl. A

15 Az ATTA, vagyis az Alfoldi Telepiilések Torténeti Adatbizisa jelenleg is b6viil6, tobb alrendszerbdl allo, sza-
mitégépes (MsExcel) adatbdzis. Térzsanyagat a Kozigazgatasi tdjékoztaté lapok (1925), a helységnévtarak
(killsnosen 1913, 1926) és a Magyar Statisztikai Kozlemények Uj sorozat vonatkozo (1900—1935) koteteinek
demografiai, foglalkozasszerkezeti és egyéb életmodbeli stb. adatai alkotjak. Az ATTA jelenleg tobb mint 2,1
milli6 sztenderd és generdlt adatbdl all, amelyet 2012 és 2015 kozott épitettem. Fébb forrasai: NM-EAD-
KTL = Néprajzi Mizeum (Budapest), Etnolégiai Archivum Dokumentaciés Gytjtemény, Statisztikai Gydj-
temény, Kézigazgatasi tajékoztaté lapok, 1925 (itt jegyzem meg, hogy jelen tanulmany korabban megjelent
els6 részében helytelenil Nemzeti Mizeum szerepel, lasd: Szilagyi 2014. 111., 23. labjegyzet), tovabbé a Kiiz-
igaggatdsi tdjékogtatd lapok forrisértékérdl és forraskritikdjardl ldsd: Szilgyi 2016b MSK Us. 42., 46., 48. kétet;
MSK Us. 69. kétet; MSK Us. 83. kotet; MSK Us. 99. kétet; NFAK 1969.; MH 1913.; MH 1926.
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Harom 1 dros vidéki és a Baja—Bdesalmas—S zeged vidéki centrumteriletek k6zott huzodott egy
kelet felé folyamatosan kiszélesed6 atmeneti z6na. Ugyanakkor a tiszantdli tomb keleti
peremén szintén megfigyelhetS volt egy nyugat felé elkeskenyedd, alacsonyabb fejlettségti
éktertilet, amely a bihari részt, beleértve a Sarrét apréfalvas keleti tertileteit is, magaba
foglalta.1¢ Végiil még tovabbi két masik, atlagosnal fejletlenebb tertilet kérvonalazédott a
szazadel6 Alfoldjén. Az egyik egy mozaikos szerkezetet mutatd régié volt, amely tulaj-
donképpen megegyezett az alfoldi hegységelitér vdroshidnyos régidjaval, a masik pedig ama
északkelet-alfoldi tertilet volt, amely tobbé-kevésbé az dszak-tiszantiili vdroshidnyos régioval
volt azonos, és amely magaba foglalta az Ecsedi-lap egykori vidékét, a Beregi- és a Szat-
mari-siksagot, a Rétkozt és ezek Olelésében csaknem a teljes Nyirséget (3. abra).

Alfoldi kozpontok Alféld kézeli kdzpontok
1 Baja(v3,21db,69¢) 28  Eger(v3,22db, 69 €)
2 Békéscsaba (v3, 24 db, 150 &) 29 Gybngyds (vd, 6 db, 19 e)
3 Budapest (v1, 112 db, 535 ¢) 30 Miskolc (v3, 78 db, 131 e) . 5"_ "
4 Cegléd (v4,3db, 17 e) 31 Mohics (v4, 2 db, 6 e) 3 g
5 Debrecen(v2, 125 db, 269 e) 32 Szekszard (v3, 1db, 2 e) 3
6 Gyula(v3,10db, 40 e) 29
7 Hajddabaszormeny (v4, 4 db, 44 e)
8 Hodmezbvasarhely (v4, 4 db, 21 e)

9 Jaszberény (v4, 20 db, 85 e)
10 Kalocsa (v4, 17 db, 58 e)
11  Karcag (v4, 15 db, 95 e)
12 Kecskemét (v3, 11 db,50e)
13  Kiskunfélegyhaza (v4, 7 db, 16 e)
14 Kiskunhalas (v4, 12 db, 77 e)
15  Kisvarda (v4, 90 db, 121 e)
16 Maké (v, 14 db, 41 e)
17 Mezétur (v4, 5 db, 53 e)
18 Nagykéros (v4, 1db, 4 e)
19 Nyiregyhaza (v3, 96 db, 208 €)
20 Oroshéza (v4, 13 db, 58 e)
21 Satoraljatjhely (v3, 22 db, 33 &)

vh. régié » varoshidnyos régio
vhv. » varoshianyos vidék

Gravitacios erd intenzitasa

1000 001 - 371044 797
500 001 - 1 000 000
200001 - 500 000
80001 - 200 000

40 001 - 80 000

22 Szarvas (v4,4 db, 16 e) 20001 - 40 000
23 Szeged (v2,17 db, 60 €) 10 001 - 20 DOO
1-10000

24 Szentes (v4, 10 db, 63 e) &
25  Szolnok (v3, 22 db, 127 ¢)

26 Ujpest (v4, 1db, 36 e)

27 Vac(v4,2db,3e)

Il vonziskszpont (vi-4)

0 50 100 km

3. dbra. Varoshidanyos teriilete az Alfoldin a 20. szdzad elején a varoshierarchia felsd négy szintién
miliRGdd kozpontok (v1—4) graviticids erejének intenzitasa serint.

Forras: Szilagyi 2017. 35. v6. 35. labjegyzet, sajat szamitas és szerkesztés. Megjegyzés: A

gravitacios kozpontok nevét kévets zardjelben a varoshierarchiai szint (v1—4), a potenci-

alisan vonzott alfoldi teleptilések (db) és a vonzott alféldi 1élekszam (ezer £f6) olvashato.

(Rovidités: v1 = févaros, v2 = regionalis kézpont, v3 = megyekézpont, v4 = kozépva-

ros.)

Nyilvanvalé tehat, hogy a koztudatban é16 nyugat—keleti iranyu fejlettségi lejts tézise
abban a formaban, ahogyan azt altalanositva az Alféldrdl legtdbbszor elgondoljuk, nem
tarthat6 tovabb.!” A korabbival szemben egy joval Gsszetettebb szazadfordulds fejlettségi

16 Szilagyi 2017.

17 Még Bulla Béla irta nem minden el6zmény nélkiil 1940-ben, hogy az ,,élet liktetésének elhalknldsa nyngatril
kelet felé |...] élesen kirajzolodik”. Bulla 1940. 58. Kés6bb ennck a nézetnek engedett teret implicit formaban
Menddl Tibor is, amikor ugy fogalmazott, hogy az ,, Affold miitdja mdig nem érte utdl [sic!] a nyugati orszdgrészek
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térszerkezet (re)konstrualhat6.!® El6szor is, az alfoldi teleptilések fejlettségének kétség
kivil van egy jol kivehetd kelet felé cs6kkend vonasa. Masodszor, és a hangsuly ezen van,
a ,,lejté” ellenére, nagyjabol Szeged és Nyiregyhaza kozott hizodod észak—déli savban,
tehat a Tiszantul folyohoz kozelebb esé felén, ahol a mezévarosok flizére volt megfigyel-
hetd, egy atlagostdl (falvak szintjén is!) fejlettebb régi6 teriilt el (2. abra, C-D).

Szélesebb perspektivaba helyezve az eddig elmondottakat bizonyithaté, hogy ag A/fol-
don azok a teriiletek értek el ,magasabb” fejletrségi szintet a 20. szdzadra, ahol a torok kori elpustd-
sodds nagyobb mértékil volt. Ezzel sgemben azok a teriiletek az Alfoldon, ahol csaknem érintetlen
maradt a kozépkori ,,aprifalvas” telepiilésillomany szerkezete, periféridlis helyzetbe keriiltek a 19—20.
szazad forduldjdra (4. dbra, A). A sirGszévetd telepiiléshalé miatt ezeken a vidékeken olyan
nagy kiterjedési mezévarosok sem alakulhattak ki, amelyek mashol a fejlédés alfoldi ut-
jat!? képviselték. Ennek fliggvényében e periférilis teriiletekre mastéle ,,fejlédés” volt
jellemz6, mely nem lemaradast, és f6leg nem elmaradottsagot jelent az utdlagos értelme-
zésben! Ezek a teleptilések a mindenkori fenndllé struktarakhoz s a helyi viszonyokhoz
valo legteljesebb alkalmazkodds soran (f6ldrajzi posszibilizmus) mind a Karpat-medencei,
mind az alf6ldi kontextusban értelmezett fejlettségnek csak egy ,,alacsonyabb” szintjét
érték, érhették el. Ez a szint azonban (Karpat-medencei vonatkozasban) a kilsé periféri-
alis teriiletekhez mérten kedvez6bb mutatdkkal jellemezhetd a 20. szazad elején még ak-
kor is, ha a kézponti medence belsé periférialis vidékei voltak. Az, hogy ezek a belsé
perifériak kedvez6bb helyzetlek voltak, bizonyara azért is lehetett igy, mert a kdzponti
medence centrumteriiletei k6z6tt huzédtak meg. Masképp fogalmazva, ami a késGbbi
trianoni orszagteriileten alf6ldi periférianak szamitott, az Karpat-medencei viszonylatban
még mindig a fejlettebb teriiletek k6zé volt sorolhaté a szazadelén.

Jejlettségé?”’. Bulla—Menddl 1947. 227. Ennek két legfébb okat a telepiilésallomany nagy részének t6rok kori
elpusztuldsaban, illetve a taj dsvanykincsekben valé szegénységében latta.

18 A nyugat—keleti fejlettségi lejté falszifikdlasat lasd bévebben: Szilagyi 2015. 81-90.; Szilagyi 2016a. 38—42.
19V6. Markus 1986. 43-52.; Beluszky 2001. 79-156. V6. Szilagyi 2012.
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TANYASI NEPSURUSEG
1930 L

TELEPULESSURUSEG
1926

f6/km?
[ 35felett
- . 30,1-35,0
it 25,1-30,0
2 l i .
v - 400 km © 201-250
5 20 km 15,1-20,0
52 10,1-15,0
m 20 km 51-10,0
I 1,0-50
0 50 km 1alatt
§ a pontok a telepiiléseket szimbolizaljdk 1 pont 500 Iélekkel egyenld
:{ db / 400 km? I = 6 / 400 km? I
1 A kl 10 13 16 19 ;¢ 500 5008 4003 00} o0l 4000 47001 44000¢
0 [ | T — —
3 6 9 12 15 18 n 500 9000 4000 o0 goOO 4000 42000 44,000

4. dbra. Az Alfold telepiiléssiivisége (A) és az ditaliban mezdvarosok kiré rendezidd
tanyasi népsirisége (B).
Forras: ATTA (A) és Elek 1938. 609. (B), sajat szamitas és szerkesztés.

Az elébbibdl kovetkezik, hogy a 19-20. szazadi alféldi modernizacié egyik el6zménye,
ha nem is el6feltétele, a 18. szazadra kialakult ritkdbb stirGségi telepiilésallomany, illetve
annak kiemelkedé ,,szigetei”, a mezévarosok voltak. Ezek a szigetek, amelyek egy-egy
varost, némelykor varosok térben egymashoz kézel fekvé csoportjat jelentették az Alfol-
don, olyan interakcios teret képeztek, kinaltak a vaindormozgalombél is béven taplalkozo,
novekvd méretd tarsadalmuk szamara, ahol a toleransabb viselkedésforma kialakitisa el-
engedhetetlen velejardja volt a ,,fejlédés” 1égkorének.20 Nyilvan ezt ersitette a betelepii-
lések, betelepitések egész sora még a 18. szazadban, példaul a békési, dél-alféldi, Duna-
menti részeken. S ezt erdsitette késébb is a 19. szazadi migracié,?! amelyet nagyban meg-
konnyitett a taj szerkezeti adottsaga, az alfoldi kézlekedés egyszertibb, ,kénnyedebb” le-
het6sége, id6vel modernizalod6 formdja.?? Mindezek abba az iranyba hatottak, hogy e
teriiletek az dllandé kihivasok kézepette b6viil6 ,,sokszintiségiik” mellett tovabbra is ké-
pesek maradtak meg6rizni a térszervezé szerepkoreiket a tajban. A 79. szdzad végére tibb
belyen is dsszefiigad vidéket, kiemelkedd feflettségii-modernizdcidji gocokat kezdtek alkotni e centrumok.
Ez a sajitos, tobbkozpontii feflettségi térszerkezet nagyban hogzdjarnlt abhoz, hogy a trianoni béke-
szerz0dés utan, kivilt az 1920-as években, ag orszdg gazdasdgi teljesitiképessége rendkiviil gyorsan
regenerdlodjon, illetve hogy ag 1lj viszonyokhoz meglepden hamar alkalmazkodjon.?>

20 Szilagyi 2012. 42—43., 140-147.

21 Bévebben: Beluszky 2005. V6. Danyi 1998.; Kovacs 1933.; Szilagyi 2018c.
22 Bulla 1940. 58-62.

2 Szilagyi 2018a. 36-37.
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A hatar menti régi6é dinamizalédasa az 1920-as években

A trianoni békeszerz6dés értelmében a 100 ezer négyzetkilométernyi?* Nagyalféldnek
csak kevesebb mint a fele maradt a trianoni orszag teriiletén. Igy a kozigazgatasi ko zség-
hatarokhoz igazitott trianoni Alf6ld teriilete kereken 45 ezer négyzetkilométer volt,?> ahol
1920-ban négy és fél millidan éltek. Masképpen, amig a taj kiterjedése az 4j allamtertlet-
nek alig felét, addig a népessége az orszag lakossaganak mar csaknem 60 szazalékat adta.26

Az Gj allamhatdr alfoldi, 8900 kilométeres szakaszan ,,hatar menti teleptilések” egész
sora alakult ki. E telepiilési zona kijel6léséhez tobbféle modszertani megoldas valaszt-
haté. Ezekkel ma mar kiterjedt irodalom foglalkozik.2” Az, hogy mekkora savot tekintiink
hatar menti teriiletnek, szamos koriilmény fliggvénye, amelyet leginkdbb az befolyasol,
hogy mekkora tertlet (példaul taj vagy allam) kontextusaban térténik az értelmezés. Te-
kintve, hogy a trianoni Alf6ld kiterjedése az 4j allam tertletének alig fele volt, és hogy a
szélei kozt feszils tavolsag is atlagosan alig 180 kilométer kortl alakult, indokolt az 50
kilométeres sav helyett egy 30 kilométer széles zoénara mérsékelni a hatar menti tertilet
kijel6lését. Bzt a megoldast valasztotta Kovacs Zoltan jol ismert tanulmanyaban,?® de
ehhez kozeli (25 kilométeres) tartomannyal dolgozott Hajdu Zoltan is egy késébbi mun-
kajaban.?

Ebben a hatartdl ,,befelé” szamitott 30 kilométerre szélesed zénaban 304 telepiilés
mk6dott 1926-ban, ahol tébb mint 851 ezren éltek a békekotés utani években (1. tabla-
zat). A tertilet népessége alig egy évtized alatt 10 szazalékkal, 940 ezer lélekre emelkedett.
Bar a névekedés aranya az Alf6ld tébbi részén is hasonld volt, mégis taji viszonylatban e
folyamat példa nélkili, hiszen a megel6z6 évtizedben a népességgyarapodas lteme alig
haladta meg a 2 szazalékot ezen a vidéken. Egyértelmu tehat, hogy 1920 utan a népesség-
névekedés, még a szazadfordulds évek értékéhez (8 szazalék) mérten is, felgyorsult. Noha
a természetes szaporodas a habord miatt a felére esett az 1910-es években, az hamar
visszaallt a szazadfordulds szintre. A 20. szazad elsé harmadaban a hatarsav mindvégig
népességkibocsato teriilet maradt. Az elvandorlas a habord éveiben 32 ezerrdl 35 ezer
fére emelkedett, késébb azonban, amikor a teriilet valéban hatar menti z6nava alakult,
az elvandorlok szama 12 ezer f6re mérsékl6dott, amelyben meghatarozoé szerepet jatszott
parhuzamosan a hataron tilrél érkezé bevandorlok témege. Tulajdonképpen a népesség-
veszteség ellenére a hatarzéna egyben vandorlasi céltertilet is volt.

24 Beluszky 2001. 23.

25 A 818 telepulés kozigazgatasi tertilete 6sszesen 7 819 282 katasztralis hold volt az 1930. évi adatok alapjan,
amely 45 ezer négyzetkilométernek felel meg. MH 1926., ATTA, v6. Szilagyi 2014. 111-112. sajat szamitas.
26 A trianoni orszag teriilete 92 963 négyzetkilométer, lakossaga pedig 7 615 117 £6 volt 1920-ban (Romsics
2005. 145.). Ebbdl az Alfold teriilete 48,4 szazalék, mig a t4j lakossaga 59,3 szazalék (4 518 469 £6) volt (vo6.
25. labjegyzet).

27 A téma irodalmahoz ldsd: Sikos—Tiner 2009. Tovabba: Kovics 2006.

28 Kovacs 1990. 8.

29 Hajdu 1996. 647—648.

13



Szilagyi Zsolt

; . Az allamhatar . e,
Megnevezés Ev 30 kilométeres zondjaban Az AlfSld tébbi teriiletén
1900 762 778 2972357
o 1910 829 497 3428 739
Népesség
1920 851 639 3 666 830
1930 940 041 4049 618
, 1901—10 98 826 370 125
Természetes 7057 47 469 161 359
szaporodas
1921-30 97 998 306 591
, 1901—10 66 696 455 927
Tényleges 1911-20 11 898 211 905
szaporodas
1921-30 85 286 379 151
, B 1901—10 —32130 85 802
Vandorlasi 1911-20 —35571 50 546
kulonbozet
1921-30 —12 712 72 560
Vandorlasi 1901—10 —421 2,89
cgyenleg 1911-20 —4.29 1,47
(szazalék) 1921-30 1,49 1,98

1. tablazat. A trianoni Alfold f5bb demogrdfiai és migracids adatai az dllambatdrtol szamitott
30 kilométeres zondban, 1900—1930.

Forras: ATTA, sajat szamitas.

Egészen mas volt a helyzet azokon a részeken, ahol a vonzaskézpontot a kérnyezd
allamok valamelyikéhez csatoltak, és a vonzaskorzet kisebb-nagyobb szelete a trianoni
Alf6ldén maradt. E hatir menti vonzaskorzet vizsgalatdhoz tovabbi 33 orszaghataron
tuli funkcionalis varost kellett szamitasba venni, olyanokat, amelyeknek foldrajzi kozel-
sége miatt vonzaskorzetik egy része a trianoni Alféldre nyalhatott.30 A szamitasok azon-
ban azt mutattdk, hogy ezek kozil is csak 14 kézpont volt olyan,3! amelynek vonzaskor-

30 A vizsgalatba bevont hatdron tdli centrumok véaroshierarchiai szintenként és népességiik alapjan csékkend
sorba rendezve alabb olvashat6ak. A teleptilések neve utdn zardjelben el6bb a hierarchiai szint (v1 = févaros,
v2 = regionalis kézpont, v3 = megyekozpont, v4 = kézépvaros, v5 = kisvaros, v6 = jarasi funkcidkkal is
rendelkezd telepiilés, lasd: Beluszky—Gy6ri 2005.), majd az 1910. évi 1élekszam szerepel. MSK Us. 42. kétet.
Nagyvarad (v2, 64169), Arad (v2, 631606), Kassa (v2, 44211), Szabadka (v3, 94610), Szatmarnémeti (v3,
34892), Ujvidék (v3, 33590), Zombor (v3, 30593), Ungvér (v3, 16919), Nagykaroly (v3, 16078), Beregszsz
(v3, 12933), Zenta (v4, 296606), Munkacs (v4, 17275), Nagyszalonta (v4, 15943), Apatin (v4, 13136), Nagy-
szentmiklos (v4, 10617), Nagysz616s (v4, 7811), Nagymihaly (v4, 6120), Magyarkanizsa (v5, 17018), Magyar-
péceska (v5, 8066), Borosjend (v5, 6599), Margitta (v5, 5676), Székelyhid (v5, 5279), Tasnad (v5, 5030), T6-
rékkanizsa (v5, 4938), Halmi (v5, 3455), Kisjend (v5, 2821), Kiralyhelmec (v5, 2725), Mez8kaszony (v5,
2468), Ermihalyfalva (v6, 6255), Pankota (v6, 5607), Perjamos (v6, 5348), Erddd (v6, 3602), Galszécs (v6,
3284).

31 Arad, Beregszasz, Ermihé_lyfalva, Halmi, Kiralyhelmec, MezSkaszony, Nagykaroly, Nagyszalonta, Nagy-
sz616s, Nagyvarad, Szabadka, Szatmarnémeti, Székelyhid, Zombor. Forrds: ATTA, sajat szamitas.
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zete 1910-ben kiterjedt a késGbbi orszagteriilet Alfoldjére (2. tablazat). E 14 kézpont tri-
anoni Alf6ldre atnyuld, mintegy 75 falura kiterjed6 vonzaskorzetében,’ kozvetlenil az
elsé vilaghaboru el6tt, tobb mint 122 ezren, 1920-ban viszont mar csak 106 ezren éltek,
amely Osszetett folyamat eredménye. Egyfeldl az elsé vilaghabora éveiben, de mar azt
megel6zben is, visszaesett ezeken a terlileteken a sziiletések szama, és kedvezétlentl ala-
kult a halalozasok aranya is, kivalt 1918-ban. Amig a haborua elStti években a késébb
kézpont nélktl maradt ,,vonzaskorzetek™ teleptiléseinek 5, legfeljebb 10 szazalékaban
mutathat6 ki a természetes fogyas, addig ez az érték a haboru els6 éveiben latvanyosan
44 illetve 69 szazalékra emelkedett. Az emlitett 1918-as évben, mindenekel6tt az influ-
enzajarvany miatt, a vizsgalt 75 falub6l mar 69-ben (!) tobben haltak meg, mint ahanyan

szillettek; jollehet a helyzet a baby-boom kévetkeztében stabilizalédott az évtized végére
(5. abra).

szuletésszam- ..baby-
fa kiesés boom”
=
5: ................ “[—u'
£
o
50 “‘\\ T b s i
m
a5 \ o

- sziiletés
10 I
1. vilaghabord —haizlozas
0 T e =T
o R e - B T =l R < B < T - B~ I =1 Adiagramon megjelenitettadatok
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telepiléseinek féldrazielhelyezkedése.

5. dbra. A kozpontjukat vesztett hatdr menti vondskiretek falvainak dtlagos sziiletési és bhaldlozdsi
adatai, 1911-1930.

Forras: ATTA, vé. NFAK 1969., sajat szamitas és szerkesztés.

Masfel6l, ezek a teleptilések kivétel nélkiil olyan hatar menti falvakka valtak 1920 utan,
amelyeknek a kézpontja mind kozigazgatasilag, mind gazdasagilag elérhetetlenné valt. .4
trténelmi vonzdskozpontiaik nélkiil maradt falvak lakossdga nagyobb ardnyban dintitt az elvandorlds
mellett. Mindezek egyittes folyomanya lett, hogy a 2112 négyzetkilométer kiterjedést,?

32 Az alabbiakban a hataron tuli kézpontok hipotetikus vonzaskérzetébe tartozé alféldi teleptilések darab-
szama és nevei olvashatéak zaréjelben. Az adatok az 1910. évi allapotokat tiikrozik. Arad (1, Kevermes);
Beregszasz (19, Beregsurany, Beregdarée, Tarpa, Szatmarcseke, Tiszakéréd, Csaroda, Marok, Marokpapi, Mi-
lota, Tiszabecs, Takos, Kélcse, Hete, Turistvandi, Tiszacsécse, Jand, Fejérese, Gergelyi, Ugornya); Ermiba’@/—
falva (2, Nyirabrany, Penészlek); Halmi (1, Méhtelek); Kirdlybelmee (6, Laca, Damoéc, Semjén, Nagyrozvagy,
Kisrozvagy, Cséke); Mezdkaszony (3, Barabds, Vamosatya, Gelénes); Nagykdroly (2, Villaj, Mérk); Nagyszalonta
(4, Nagyszalonta, Geszt, Mez6gyan, Zsadany); Nagyszdlds (2, Uszka, Magosliget); Nagyvdrad (16, Biharkeresz-
tes, Berekb6sz6rmény, Nagykereki, Artand, Komadi, Kismarja, Korosszegapati, Pocsaj, Bojt, Kérésnagyhar-
sany, Biharugra, Bedd, Esztar, Magyarhomorog, Told, Kérésszakal); Szabadka (3, Kisszallas, Pusztamérges,
Ottdmés); Szatmarnémeti (14, Csegold, Zajta, Gacsély, Rozsaly, Csdszlo, Tisztaberek, Garbole, Kisnamény,
Turricse, Nagyhédos, Botpalad, Kispalad, Csaholc, Kishédos); Székehbid (1, Almosd); Zombor (1, Herceg-
szantd). Forras: ATTA, sajat szamitas.

3 Eredeti adat: 367 033 kat. hold. Forras: ATTA, sajat szamitas.

15



Szilagyi Zsolt

kozpontjait veszitett ,,vonzaskorzet-terillet” népessége 16 ezer f6vel cstkkent, amennyi-
ben a teleptilések 1élekszamvaltozasat tekintjiik. Ha azonban a veszteségek ellenére figye-
lembe vessziik, hogy 1911 és 1920 k6zott e falvakban 6sszesen 7630 £6 volt a természetes
szaporodas értéke, akkor az elvandorlok szama jéval nagyobbra kalkuldlhat6. Ezek alap-
jan az 1910-es években, vélhet6en nagyobb mértékben 1918 és 1920 kozott (a késSbb a
trianoni békeszerz6dés kovetkeztében) vonzaskézpont nélkill maradt alfoldi falvakbol
legalabb 23 ezren koltéztek el, mely egészen rendkiviili folyamat — tekintve, hogy a helyi
lakossag esaknem itide hatrahagyta korabbi lakhelyét. Ugyanakkor a 30 kilométeres belsi ha-
tdrsdy egészét nézve ag elvandorlik ardnya ennél azért lnyegesen kedvezdbben alakult: az ott éldk alig
5 szazaléka hagyta el otthondt. Mindeg egyértelmiien bizonyitia, hogy a trianoni dllambatar kijelolése
utdn az, alfoldi hatar menti térségben sitlyos helyzetbe csak a kigpontinkat vesgtd vonzdskirzetek falvai
keriiltek. Az 1920-as években az érintett 304 hatar menti telepiilés koziil csak 75 kdzség-
ben, tehat a z6na telepiilésallomanyanak alig negyedében okozott demografiai valsagot a
kialakult helyzet, ezekben a falvakban a lakossag valasza a krizisre a tomeges elvandorlas
volt.

Gravitacios kézpont A B C D E
Belf6ldi hatar menti kézpontok
Szeged v2 118 328 12 35271 0,30
Debrecen* v2 92 729 19 48 341 0,52
Békéscsaba* v3 42 599 8 25690 0,60
Gyula v3 24 284 4 17 679 0,73
Baja v3 21 032 15 44 305 2,11
Satoraljadjhely v3 19 940 10 11 479 0,58
Maké v4 34918 14 46 797 1,34
Kisvarda v4 10 019 36 52 489 5,24
Battonya v5 13 011 5 13 602 1,05
Bacsalmas v5 11 498 10 31698 2,76
Sarospatak v5 9427 10 9 504 1,01
Berettyoujfalu* v5 8579 12 19 606 2,29
Nyitbator v5 7777 18 30 419 391
Mitészalka v5 5935 22 35950 6,06
Fehérgyarmat v5 4 627 30 21 470 4,64
Sarkad v6 9 587 4 6972 0,73
Mez8kovicshdza v6 4429 6 17 376 3,92
Csenger v6 3522 15 12172 3,46
Mindok v6 3106 18 19 201 6,18
Osszesen . 445 347 268 500 021 1,12 a)
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Gravitacios kézpont A B C D E
Kulfsldi hatar menti kézpontok
Nagyvarad v2 64 169 16 36 125 0,56
Arad v2 63 166 1 3625 0,06
Szabadka v3 94 610 3 4 652 0,05
Szatmarnémeti v3 34 892 14 9533 0,27
Zombor v3 30 593 1 3706 0,12
Nagykaroly v3 16 078 2 5172 0,32
Beregszasz v3 12933 19 19 560 1,51
Nagyszalonta v4 15943 4 22610 1,42
Nagysz6l6s v4 7 811 2 830 0,11
Székelyhid v5 5279 1 2136 0,40
Halmi v5 3455 1 551 0,16
Kiralyhelmec v5 2725 6 4765 1,75
Mezdbkaszony v5 2468 3 3435 1,39
Ermihalyfalva V0 6255 2 5576 0,89
Osszesen 360 377 75 122 276 0,34 a)
Mindisszesen . 805 724 343 622297 0,77 a)
Nincs adat b) . . 22

2. tablazat. A batar menti vdrosok hipotetikus alfoldi vonzdskorzete, 1910.
Forras: ATTA, v6. 7. abra, 35. labjegyzet, sajat szamités.

Megjegyzés: A = varoshierarchiai szint: vl = févaros, v2 = regionalis kézpont, v3 =
megyekdzpont, v4 = kézépvaros, v5 = kisvaros, v6 = jarasi funkciokkal is rendelkez6
telepiilés (Beluszky—Gy6ri 2005.); B = gravitaciés kézpont lélekszama 1910-ben (£6); C
= vonzott alféldi teleptilések szama (db); D = vonzott alféldi lélekszam 1910-ben (£6); E
= a vonzaskorzet és a vonzaskézpont lélekszamanak hanyadosa. *) Berettyoujfalu, Bé-
késcsaba és Debrecen (mint foldrajzi varos) kiviil fekidt a hatar menti 30 kilométeres
z6nan, ennek ellenére vonzaskorzetik jelentSs része atnydlt az emlitett teriiletre. Ebbo]
a megfontolasbol szerepelnek az Osszesitésben. Ezzel szemben Kiskundorozsma, bar
mind&ssze 11 kilométerre volt a hatart6l, mégsem kertlt be a tdblazatba, mert nem mu-
tathat6 ki korildtte hipotetikus vonzaskorzet. Tovabba: a) atlag; b) azok a telepiilések,
amelyek az 1926-0s Osszeiras alapjan az adatbazisba kertiltek, de kiill6nb6z6 okokbdl nem
allt rendelkezésre 1910-ben hozzajuk kapcsolodé lélekszam, amely alapjan elvégezhetd
lett volna a gravitacids szamitas (35. labjegyzet), ezek a kdvetkezbk: Alsdégod, Csabacsid,
Csengbd, Danszentmiklés, Dragszélszallas, FelsGesikéria, Fels6god, Gatér, Gerendas,
Gyala (Nagyrét), Jakabszallas, Kelebia, Nagykopancs, Nyirsz6116s, Oregesert, Pesterzsé-
bet, Rakoshegy, Sashalom, Soltszentimre, Tompa, Ujiréz.
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A trianoni Alf6ld 19 hatar menti varosiaban tobb mint 445 ezren, ezek vonzaskorzet-
ében, mintegy 268 faluban, pedig 500 ezren, 6sszesen csaknem 1 millidan éltek kozvetle-
ntl a békeszerz6dés elétti években (2. tablazat). A hatar kijelolését kévetSen ezeknek a
varosoknak a lakossaga 523 ezer fére nétt (118%), ami nagyjabdl fele-fele ardnyban a
természetes szaporodasnak (29 ezer £6) és a bevandorlasnak (legalabb 26 ezer {6) volt
koszonhetS (3. tablazat). Adatok hijan csak sejthetd, hogy a kézpont nélkil maradt von-
zaskorzetek (korabban emlitett 23 ezer £6s) elvandorlé lakossaganak egy része ezekben a
centrumokban talalhatott 4j otthonra.

Lélekszam 'Vandorlasi kiillonbozet Vémdorlz/is% .egyenleg

Varos 1901—-{1911-{1921—(1901 ;;ltlal}a 1921
1900 191011920 | 1930 1910 | 1920 | 1930 | 1910 | 1920 | 1930

Szeged 102 991|118 328119 109135 071| 3 097|—4 273 8 429 3,01| —3,61| 7,08
IDebrecen 75006 92 729[103 186|117 27510 291| 6 978 6891 13,72 7,53] 6,68
Békéscsaba 37 547 42599 44 368 49 374 246 —654 545 0,66 —1,54 1,23
Mako 33722 34918 37 141 35824—1166| 2 2072 679 —3,46/ 6,32 —7,21
Gyula 22 446 24 2841 24908 25241 1619 2368 1300 7,21| 9,75 5,22
Baja 20 361 21 032 19 371| 27 935 414 —4612834] 2,03 —0,22| 66,25
Satoraljadjhely | 16 886 19 940 21 162 18 431| 1685 1214—-3187 9,98 6,09—15,06
Battonya 12 8720 13 011] 13 737 12 718/—1 375 —2941—1 829—10,68 —2,26—13,31
Bacsalmas 9291 11498 11517 13045 832 =704 411| 895 —6,12| 3,57
Sarkad 8760 9587 10751 12233 —255 522 19 —2,91| 5,44/ 0,18
Kisvarda 8257 10019 11435 14133 817 1027 1491 9,89 10,25 13,04
Sarospatak 8216 9427 10408 11257 138 —154—1279 1,68 —1,63—12,29
Berettyéujfalu | 7723 8579 9134 10899 —125 180 792 —1,62 2,10 8,67
Nyirbator 5946 77771 9075 10779, 958 676 =9 16,11] 8,69 —0,10)
Matészalka 5405 5935 6519 9125 =315 139 1471 —5,83] 2,34 22,56
Mez6kovacshaza| 4 3520 4429 4721 5323 —661] —292 —214-15,19 —6,59 —4,53
Fehérgyarmat | 42200 4627 4375 5227 0 —420 323 0,00 —9,08 7,38
Csenger 33600 35220 3618 4941 —239 —-94 704 —7,11| —2,67| 19,46
Mandok 2923 3106 3367 4146 —144 22 132 —4,93 0,71] 3,92
Osszesen 390 2841445 347|467 902522 97715 817, 8 40226 145 4,05 1,89 5,59

3. tablazat. A trianoni Alfold hatdr menti vdrosainak vindorldsi egyenlege, 1901—1930.
Forras: ATTA, v6. NFAK 1969., sajat szamitas.

Ilyenforman nem meglepd, hogy kiemelt vandorlasi céltertilet lett Matészalka és Csen-
ger, ahol az 1920-as években 6t6dével nétt pusztin bevandorlasbol a lélekszam, holott a
szazadfordulon még mindkét (funkcionalis értelemben vett) kisvaros népességkibocsatd
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tertiletnek mindsilt. A helyzetnek tovabbi ,,nyertese” volt Kisvarda, Beretty6ujfalu, Fe-
hérgyarmat, Szeged, Debrecen és Gyula, ahol a bevandorlék aranya legalabb 5-13 szaza-
1€k kozott alakult az 1920-as években. Nyirbator ezzel szemben a szazadelén még 16
szazalékos pozitfv vandorlasi egyenleggel birt, amely 1920 utdn, a telepiilés hatar kozeli
(minddssze 16 kilométerre fekvd) helyzete miatt gyGkeresen megvaltozott. Mar nem volt
képes jelentSsebb vonzé hatast kifejteni. Lakéi kozil tébben az elvandorlas mellett don-
tottek. Makon, Sarospatakon és Satoraljatjhelyen is hasonlé volt a helyzet.

A széles korben ismert Kovacs Zoltan altal publikalt (1990) hatar menti hipotetikus
vonzaskorzetek és a legijabb szamitasok alapjan modellezhet6 potencialis vonzaskorze-
tek kiterjedése kozott 1ényeges kilénbség all fenn (v6. 6. dbra, 7. dbra). Ennek egyik le-
hetséges oka az eltér6 modszertani megkozelitésben rejlik. A vizsgalat soran Kovacs a
népességszamot, a kiskereskedelmi szivohatast, a kdzlekedési haldzatot és tébbek kozott
a kozigazgatasi beosztast vette figyelembe.>* A szamitasok menetét azonban nem kézolte,
ezért eredményei utdlag nem reprodukalhatdk, s az Gsszehasonlitas emiatt csak korlato-
zottan végezhetd el.

L) k@ -

Léva®@

Miskolc

1 Békés

2 Békéscsaba
3 Gyula

4 Szabadka

e trianoni allamhatar

a hatartol szamitott
30 kilométeres tavolsag

~—_hipotetikus vonzaskorzet

. regionalis kozpont

6. dbra. A Kovdes Zoltan-féle hipotetikus vonzdskorzetek a batdr menti régidban, 1920.

Forras: Kovacs 1990. 8. nyoman sajat szerkesztés.

34 Kovacs 1990. 9.

19



Szilagyi Zsolt

Koviacs modszerével szemben a gravitacios vonzaskorzetek kérvonalazasahoz hasz-
nalt eljaras?> és a funkciondlis varosszemlélet® lehet6vé tette a térségben sz6v6do poten-
cialis teleptiléskozi kapcsolatok (mikro-strukturalis) vonzaskorzet-rendszerének modelle-
zését. A kilonb6z6 modszertani alapok miatt azonban nem tulajdonithaté kilénésebb
jelentés a két, egymastol eltérs eredménynek. Tény azonban, hogy a KKovacs-féle vizsgalat
joval nagyobb vonzaskorzetet rajzolt Kassanak, Szatmarnémetinek, Nagyvaradnak, Arad-
nak és Szabadkanak, mint ami a graviticiés modell alapjan val6szinGsithetS. Ezeknek a
varosoknak lényegesen kisebb lehetett a hinterlandja az 1910-es években. Kassa példaul
egyaltalan nem rendelkezett potencialis vonzaskorzettel a trianoni Alféldén, és Arad is
csupan egyetlen kozséget (Kevermes) gravitalt. Ugyanakkor jol latszik, csak néhany tele-
piilést megemlitve, hogy MezSkaszonynak, Nagykarolynak, Ermihalyfalvanak vagy éppen
Nagyszalontanak is bizonyara volt vonzaskorzete a hatar menti tertleten (7. dbra), szem-
ben a Kovacs-féle eredménnyel.

3 A szamitasok elvégzéséhez két alapvet6 adatra volt szikség: a telepiilések 1élekszamara és a teleptilések
folrajzi koordinatdira. A kilonféle lehetéségek koziil a légvonalbeli tavolsigot alkalmaztam, melynek két te-
lepiilés kozotti értékét a foldrajzi koordinatak felhasznaldsaval hataroztam meg az aldbbi Gsszefiiggés alapjan:
di=RXarcos[cos(90°—P;) X cos(90°—dj)+sin(90°— ;) X cos(Aj—A;)]; ahol: dj két foldi pont tavolsiga, R a Fold
sugara (6372,797 km), i és ¢y két pont szélességi koti helyzete fokban, Ai és Aj két pont hosszisagi kori
helyzete szintén fokban. A koordindtak forrdsa: Google Maps és GHA. Médszertanilag lisd: Nemes Nagy
2005. 220. Az itt meg nem nevezett forrasokat lasd a 15. labjegyzetnél. — A graviticiés modell a gravitacios
térvény mintajara mikodik, amely jelen esetben megmutatja, hogy 1920-ban egy adott kézpont sajat népes-
ségsulyanak megfeleléen mely masik telepiilésre fejthetett ki vonzé hatast a kdztiik 1év6 tavolsag és a vonzott
lakossag méretének fiiggvényében. A gravitacios erd kiszamitasanak képlete: F=m,Xmy/du?, ahol 7, a vizsgalt
teleptilés, 7 a vizsgalt kbzpont tomege (népessége 1920-ban), dy pedig a koztiik 1évé légvonalbeli tivolsag
kilométerben kifejezve. Fontos megjegyezni, hogy a (2-es vagy 3-as) hatvanykitevé moédositasaval tobbé-
kevésbé modellezni lehet azokat a valtozé kézlekedési viszonyokat, amelyek befolyasolhatjik a kézpontok
elérését vonzaskorzetik teriiletérél. Gyori Robert 2003-ban sajat, graviticiés modellre épiilé eredményeket
publikalt a Dél-Kisalfold tertiletére vonatkozdéan. A modell eredményeit Gsszevetve a kozigazgatasi tajékoz-
taté lapokbdl nyert empirikus adatokkal arra a kévetkeztetésre jutott, hogy a 2-es hatvanykitevé alapjan ki-
rajzolédé hipotetikus vonzaskorzeti términtazat jobb megfelelést mutatott az empirikus vonzaskorzetekkel
a két vilaghdbora koézt, mintha a 3-as hatvanykitevSt helyettesitette volna a képletbe (Gyéri 2003. 321.)
Ugyanakkor arra is felhivta a figyelmet, hogy a korabbi id8szakok esetében, tekintettel példaul a szazadel
kozlekedési viszonyaira, inkabb a 3-as hatvanykitevével végzett szamitdsok eredményei mutattak realisabb
képet. (Gy6ri 2005. 81.) Felmertl ezek utin a kérdés, hogy melyik hatvanykitevé alkalmazasa indokolt méd-
szertanilag a két vilighabord kozotti Alfold esetében. Ugy vélem, hogy a ritkabb telepiilésstriiség miatt, és
azért, mert a taj kozlekedési lehetéségeiben a korabbiakhoz képest 1ényeges valtozas nem tortént az 1920-as
években, semmi nem indokolja, hogy a szazadel$ viszonyainak modellezéséhez hasznalt 3-as hatvanykitevén
valtoztassunk, amikor a két vilighabora kozti Alféld gravitaciés vonzaskorzetrendszerének megkonstrualasa
a cél. A gravitaciés modell médszertani lefrasat lasd: Nemes Nagy 1984.; Dusek 2005.; Gjabban pedig: Pénzes
2014. 97.

36 Beluszky—Gy6ri 2005. 214-228.
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A trianoni Alféld hatdr menti kézpontjainak orszaghatdron
beliili hipotetikus vonzaskorzete (vk.):

c b 17 / Mezdkaszonyi vk.
1 Bajai vk. 11 Debrecenivk. Bt
2 Bacsalmasi vk. 12 Nyirbatori vk. Nagysz6lési vk.
3 Szegedivk. 13 Matészalkai vk. ¢ Szatmamémieti vk,
4 Makoi vk. 14 Csengeri vk. _ i M
5 Battonyai vk. 15 Fehérgyarmati vk. Halmi vk.
6 MezGkovacshazai vk. 16 Kisvardaivk. !,’ Nagykdrolyi vk.
7 Békéscsabai vk. 17 Mandoki vk. 4
8 Gyulai vk. 18 Satoraljaujhelyivk. Eﬁmihélyfalvai vk.
9 Sarkadi vk. 19 Sdarospataki vk. “~}\
10 Berettyoujfalui vk, \ it Székelyhidi vk.
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7. dbra. Hipotetikus vonzdskirzet-szerkezet az Alfold hatdr menti teriiletén ag;
1910. évi népszamlalis adatai alapjan.
Forras: ATTA, vo. 2. tablazat, sajat szamitas és szerkesztés. Megjegyzés: a szammal jel6lt

hipotetikus vonzaskorzetek a trianoni orszaghataron belili, mig a hatar mentén feltiinte-
tett vonzaskorzetek az elcsatolt kézpontok hinterlandjai voltak a jelzett idGpontban.

Mindent Gsszevetve vildgos, hogy a hatar menti z6na amellett, hogy népességkibo-
csato tertlet volt, vandorlasi célteriletté is valt, ahol mindenekel6tt a bevandorlék kitin-
tetett figyelmét a varosok élvezték. Ezzel parhuzamosan bizonyithat6, hogy a hatar menti
zéna azon részeirdl, ahol a kézpontjuk nélkil maradt vonzaskorzetek fekudtek, tomeges
elvandorlas kezd6dott mar 1918 tajan. Tulajdonképpen a trianoni dllambatar a virosok na-
Qyobb részét dinamizilta, mikozben a batdr menti falvak negyedét silyos demografiai helyzetbe hozta —
Jollebet az dllambatir a vigsgalt ondban fekvd falvak tibbségére (ebben a tekintetben) hatdstalan volt.

Fontos Osszefiiggés, hogy a trianoni Magyarorszag hatar menti teriiletein életminéség
szempontjabol vagy ,,mozdulatlan”, vagy ,,fejl6d6” vidékek mutathatok ki (leszamitva a
dél-dunantili 6sszefiiggd hatarszakaszt és a hatar tobbi részén a kisebb megszakitasokat).
A teljes allamhatar mentén megszamlalhaté tertileti egységeknek kereken a 70 szazaléka
olyan jards vagy varos volt az 1920-as években, ahol a trianoni hatar ellenére sem csékkent
az életminGség, vagy legalabbis nem romlott érdemben e teriiletek HDI rangsorban el-
foglalt pozicidja.’” Ellenkezdleg, ezeknek a jardsoknak és virosoknak a negyedében a hatdr menti

37 Szilagyi 2018b. 302.
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dllapot ellenére bizonyithatoan nitt a belyi lakossdg életmindsége. Az, hogy 1920-23 kizitt kijelolték
a domborzathoz, rendszerint nem igazodd il hatdrokat, még nem jelentette azt, hogy e batdrok mentén
(életmindiség tekintetében) agonnal ,,rosszabb” belyzetbe keriiltek volna a telepiilések. Az életmindség
romlasa tehat nem a hatartdl valé tavolsag fliggvénye, nyilvanvaléan az joval Osszetettebb
folyamat, semhogy egyetlen okra lehessen azt visszavezetni. A hatar menti teleptilések élet-
minéség-romlasanak menete, Ugy tlnik, dltaldban lassubb folyamat volt, mint egyetlen
évtized, lassubb volt, mint azt korabban gondoltuk. Ebbél pedig adédik, hogy a magyaror-
§2dgi hatarok mentén fekud telepiiléseken nem kovetkezett be timeges és gyors életmindség-romlds a két
vildghdbori ko011,

Osszegzés helyett: kontextus egy lehetséges értelmezéshez

A szazadfordul6s alfldi modernizacié folyamata és az egyes teleptilések tajon beluli
fejlettségi szintje, barmennyire is ambivalens, els6sorban nem a varos—falu relaciéjaban
értelmezhetd, hanem sokkal inkabb a varos—tanya, a falu—tanya viszonylatdban (4. dbra,
B). Tudniillik azokon az alf6ldi vidékeken maradt jellemz&en erés még a 20. szazad elején
is a varos—falu kapcsolat, ahol megdrz6dott a kézépkori teleptiléssiriség, és ahol ezen
allapotok miatt is tobbnyire atlagon aluli vagy mélyen atlag alatti fejlettségi falvak helyez-
kedtek el. Rendszerint ezek a tertiletek egybeestek az Alfold varoshianyos régidival (3.
dbra).3

Azzal, hogy a Kozép- és a DEl-Alféldon mar a kései kézépkorban, de f8leg a koratj-
korban a teleptilésallomany donté része elpusztult, olyan Gj helyzet allt el6, amely egy
korabbitdl eltéré gazdalkodasi forma kibontakozasat segitette el6 a torék korban, még
inkabb a t6r6k kor utani masfél évszazadban. A nagy kiterjedést alf6ldi mezévarosok a
lakatlanna valt vidékek, pusztik egész sorat igyekeztek bérbe venni. Kiilteriiletiik gyara-
podasaval kedvezé feltételek teremtédtek a b6viilé nagyallattarté gazdalkodas folytatasa-
hoz, amelyre el6ny6sen hatott a hiivosebbé és csapadékosabba valo 1dGjaras.?® Az éghajlat
Ujabb, ezuttal felmelegedést hozé 18—19. szazadi atalakuldsa, ha nem is d6nté médon, de
jelentSs forméaban hozzajarult a taj gazdasagi-tirsadalmi vonasainak médosulasahoz. A
klimavaltozas, a 18. szazadi Alféldre iranyul6 migracié és az ezekbdl kévetkezé nagyobb
természetes szaporulat, n6vekvé demografiai nyomast ,,helyezett” az eleve népesebb me-
z6varosokra. Az itt €16 lakossag élelmiszersziikségletének problémajat, a korlatozott ta-
volsagi kereskedelmi lehet6ségek miatt, helyben kellett megoldani. A szant6£6ldi teriiletek
gyarapitasaval és a varoskozeli kertek kialakitasaval ugyan kezelni lehetett a névekvé ke-
resletet, csakhogy a lakossagnak ezzel egylitt jar6 gazdasagi érdekd, idSszakos kitelepiilése
a hatdrba a tanyak szamanak gyors emelkedését eredményezte. Amig a Duna—Tisza k6zén
a ,tanyasodas” folyamatat a futbhomok megkotésére tett eréfeszitések, addig a Tisza
mentén és a Tiszantdlon altalaban a vizmentesitéskor felszabadult tertletek muivelés ala
vonasanak igénye gyorsitotta fel. Eg ag 4j, tanydkra épiild gazdasdgi rendszer lett — a vasit
megelenésével — ag; alfoldi modernizdcid alapja. Kovetkezésképp, ahol a varosok és a falvak
koriil nem vagy csak elenyészé szamban alakulhattak ki tanyak, az ott él6 lakossag nem
»Elvezhette” oly mértékben e gazdasagi folyamat elényeit, mint azok a kézép- és dél-

38 Szilagyi 2017.
3 Kecskemét példajat 1asd: Szilagyi 2016a.
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alfoldiek, akik a tanyakkal ,,zstfolt”, kiterjedt kiltertiletli mezévarosokban éltek.40 M-
képp fogalmazva: a 19-20. szdzad forduldjara kigirdlag azok a vidékek lebettek a tdj gazdasdgi
centrumat, ahol jol miikodd varos—tanya (esetleg falu—tanya) kapesolatrendszer épiilt ki, és ahol a ked-
vexd (vasiti) forgalmi fekvésbil szarmazd elonyok érvényesiilni tudtak a belyi gazdasdgban. Ezzel szem-
ben ott, abol 16bbé-kevésbé megmaradt a kozépRori telepiilésallomany teriileti kontinuitdsa, abol inkdbb
a vdros—falu kapesolat megerdsodése volt a jellemz0, ott — alfoldi viszonylatban — sginte kivétel nélkiil
periféridlis teriiletek formalddiak. Vildgosan litszik tebdt, hogy nem a trianoni békeszer30dés szerint
kijelolt 7ij dllambatar idézte eld ezeknek a vidékeknek a periféridlis belyzetét, hanem agy hogy arcula-
tukat mindenekeldtt a varosok és a tanydk nélkiili siri falubdldzat hatirogta meg (4. dbra, A-B).
Ilyenforman a hattérben joval Osszetettebb folyamatok alltak, semhogy azt kénnyelmden
egyetlen okra lehessen visszavezetni. Nem vitatom azonban, hogy a hatar menti allapot
nagyban hozzajarult eme periférialis vidékek helyzetének konzervalédasihoz.

A 19. szazad végi dinamikus fejl6dés az Alfold nagy részén, f6leg a k6zépsé és déli
teriiletein, addig bizonyult fenntarthaténak, amig a tijra a gabonakonjunktura hatassal
volt, és amig a szant6foldi mivelés kiterjeszthetd maradt részint a pusztakra, részint a
vizmentesités altal potencidlnévekedett vidékekre. Amint extenziv médon nem lehetett
tovabb béviteni a szant6foldek teriiletét, visszaesett a fejlédés, lelassult a varosiasodasi
folyamat és Alfold szerte felszinre keriiltek a tarsadalmi fesziltségek. A szdzadforduld elotti
Jylodés, a 20. szdzad elején a habordis konjunktira ellenére sem volt fenntarthatd. Az Alfold iparo-
sitasa energiaforrasok hijan pedig tovabbra is korlatozott maradt, raadasul 1920 utan a
helyzet minden korabbihoz képest megoldhatatlanabbnak tint. Nem véletlen tehat, hogy
az elsé vilaghaborat kévetéen Gjbol el6térbe keriilt a tanyakérdés.

Az alfoldi tarsadalomban keletkezett, emlitett feszlltségek levezetésére, tobbek kdzott
két jelent6sebb (politika fel6l érkezd) megoldasi kisérlet sziiletett: a foldreform és a ta-
nyasi iskolak épitésének lgye. Az elemi oktatds terén elért eredményekkel szemben a
megval6sitas szempontjabol erétlen foldreform nem kinalt valés megoldast a problé-
makra. Hiszen belsé (taji) er6forrasok hijan és egyelére a malomipart esetlegesen kovetd
4j huzoéagazat nélkil, utdlag mar lathatd, hogy a &ét vildghdbori kizti iddszakban véget ért az,
alfoldi modernizdcid virdgkora. A , fenntarthatd feflédés djkori modellje”, amelyben ag extenziv sgin-
10foldi mezdgazdasdg és a kiilterjes nagydllattartas jdtszotta a fiszerepet, egyszerden osszeomlott. Azo-
kon a teriileteken, ahol id6ben elkezd6dott a mezbgazdasagi szerkezetvaltas, f6leg Buda-
pest kozelségében, a kertmivelésre alkalmas homokvidékeken, mas volt a helyzet.#! Az
Alfold t6bbi részén, elhagyva a népi irék és kortars szociografusok délibabos mintavidé-
két, a Harom Viros teriiletét, s elhagyva a nagyobb vidéki centrumok vonzaskorét, fel-
szinre keriilt az adott keretek kozt fenntarthatatlan modell probléméja. Erthetd, hogy a
kortarsak a valsag okat tobbnyire Trianonban vélték felismerni. Ufdlag azonban egyértelnid,
Trianon nem oka, hanem pustan katalizdtora volt a modell dsszeomldsanak, amely tulajdonkép-
pen egy évtizedek 6ta zajlo, fel nem ismert folyamat végére tett pontot.

40 Szilagyi 2015. 77-81.
41 Szilagyi 2012. 75-95., 124-140.
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Zsolt Szilagyi

Reinterpretation of the Trianon Plain. Possible Regional-Historical Geograph-
ical, Economic and Social Historical Contexts for the Historicalization of the Past
of the Landscape (1910-1930)

There is a clear trend in recent years that historians are moving closer to more and more
disciplines in the natural sciences, and that they are adopting methods in these disciplines
or developing new ones for their own research projects. For this, I believe that the com-
mon language will be created by the digital revolution, quantification, which is still ongo-
ing.

Through “technological uniformization”, there is a growing need for the mass processing
of data, building and interconnecting databases, and developing quantitative procedutes
for which, in time, a parallel narrative can be built alongside well-known master narra-
tives.

In my study, I attempt to historicalize the past of the Great Hungarian Plain for the first
third of the 20th century in a different way than before, by concatenating several data-
bases (GHA, ATTA, META) and using GIS (Esti GIS).

A new result is that in addition to the construction of the railway network and water
management infrastructures, the adaptation () of the settlement network also played a
decisive role in the modernization of the Great Plain in the 19th century.

The basis of modernization and economic structural transformation in the economic
sense was the formation and spread of homesteads.

The regions of the Great Hungarian Plain, where, instead of the city-village connection,
the city-farm connection became the dominant, formed into highly developed centre at-
eas (in a landscape context) by the turn of the 19th and 20th centuries. However, the
process of landscape modernization and urbanization slowed down perceptibly, even
stalled at some places, due to global economic processes, reorganizing migratory move-
ments, disproportionate landscape economic structure and growing social tensions,
among others. By the beginning of the 20th century, another change in the economic
structure of the Great Hungarian Plain became necessary, but this (also) could not take
place due to the First World War.

The Trianon peace treaty after losing the war was such a traumatic experience not only
collectively but often on an individual experience level that the discourse that followed
the propaganda-reinforced “loss narrative” obscured many of the aforementioned pre-
peace problems. Consequently, Trianon was not the cause but the catalyst for the collapse
of the economic model of the Great Hungarian Plain.

At the same time, it is a fact that in addition to the typically more favourable concentra-
tion of human capital in the landscape, the multi-centred developmental spatial structure
formed within the landscape in the 1920s enabled a surprisingly rapid economic restora-
tion for Trianon Hungary as a whole. Despite the slowing down of the modernization
and urbanization processes, the development of the Great Hungarian Plain at the turn of
the century, which was higher than in the Carpathian Basin, was able to ensure a relatively
smooth socio-economic transition for a short time.
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Berettyoujfalu varmegyeszékhellyé alakulasa 19201928

Berettyoujfalu egy 16 000 6s lélekszamu, Hajdu-Bihar megyében talalhatd, roman
hatar mentén fekvé kisvaros. 1921 el6tt nagykozségi formaban miikédve Bihar varmegye
Berettyoujfalui jarasaban mintegy 19 teleptilés kbzpontja, a térség — elsésorban kereske-
delme altal — gazdasagi és kulturalis csomépontja. A trianoni diktatum értelmében a var-
megye 10 609 km? tertiletének és 582 132 £6s lakossaganak 75%-at Romaniahoz csatoltak.
A torténelmi Bihar megszinése a varmegye Magyarorszagon maradt 160 000 lakosanak
az élet minden tertiletén tragédiat jelentett. Nagyvarad, mint az orszag egyik legnagyobb
multtal rendelkezé nagyvarosanak elszakitisa nem csupan térténelmi-érzelmi jelentésége
miatt volt faj6, az addigi megyeszékhely elveszitésével Biharorszag gazdasagi, egészség-
tgyi, kulturalis és kozigazgatasi centrumat vesztette el. A rendelkezésiinkre allé forrasok
alapjan a megmaradt tertlet f6ldrajzi, gazdasagi és infrastrukturalis adottsagait, valamint
Berettyoujfalu dualista id6szak kezdete 6ta tarté permanens varosiasodd tendenciajat fi-
gyelembe véve az 4j megyeszékhely kijel6lése sem érdemi vita, sem mérlegelés targyat
nem képezte, igy 1921. januar 1. utan teleptilésiink lett Csonka-Bihar varmegye kézpontja.

A tragédia miatti kényszerfordulat Berettyoujfalu torténetében igen ambivalens élet-
helyzetet eredményezett. A megyeszékhellyé alakulas feladata, az elsésorban anyagi, inf-
rastrukturalis és kozigazgatasi kritériumok teljesitése a teleptilést addig soha nem latott
kihivasok elé allitotta. Tovabbi silyos problémat okozott a varmegye elcsatolt részérél
érkez6 menekdltek helyzete: a kdztisztvisel6k és kozalkalmazottak szocidlis ellatasa és
egzisztencialis karpotlasa is erén feliili kapacitast és teljesitményt kévetelt. A kdzpontta
valassal ugyanakkor a mar emlitett, tObb évtizede zajlo varosiasodo folyamat is Gj értelmet
és lendiiletet nyert: a ,,faluvaros” — ahogy a korszakban nevezték, utalva a teleptilés kettés
identitasara — az egyértelm@ kényszerpalya ellenére is torténetének leggyorsabb és legna-
gyobb mértéki fejlédésén ment keresztil.

Biharbdl Bihor

Az 1918. évi oktédberi forradalom budapesti eseményeire a megyeszékhely Nagyvarad
rogton, az elkévetkez6 napokban pedig Berettyoudjfalu és a varmegye tébbi része is rea-
galt. A Nagyvaradon megalakult Nemzeti Tandcs oktober 31-i hatalomatvételérdl a le-
mondé Malatinszky Lajos f6ispan plakatok utjan tdjékoztatta a kbzvéleményt, melyhez a
varosban allomasozo, ez id6ben a frontrdl szervezetten hazatérs 70. csaszari és kiralyi
gyalogezred, valamint a rend6rség is csatlakozott. A forradalmi hangulat a varosi és a
varmegyei vezetés hivatalos lecserélésével egy id6ben ttétte fel fejét Nagyvarad utcain: a
Szigligeti Szinhdz elétt Gsszegyult, jorészt katonakbdl allé tomeghez az ekkor Nagyvara-
don tartézkodé, tanulmanyai és palyafutasa kezdeti évei miatt a varoshoz szoros érzelmi
szalakkal k6t6d6 ajsagird, humorista, ,,a magyar kabaré atyja”, Nagy Endre intézett beszé-
det, majd 6t kovetve Katz Lip6t, Nagy Karoly és Agoston Péter nevii helybeli forradal-
marok — kés6ébb a Karolyi-kormany Bihar varmegyei exponensei — szolitottak fel az 4j
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rendszerre valo eskiitételre, melynek a jelenlévé katonak és karhatalmistak letépett sap-
karézsaik helyébe nemzeti szind szalagot tzve szimbolikusan is eleget tettek.! A Karolyi-
kormany hivatalba 1épésétdl kezdve folyamatosan névekvé kommunista agitacio a bihari
megyeszékhelyen 1919 februatjatdl az orszag vidéki nagyvarosaihoz viszonyitva is erétel-
jesebben érvényesiilt. Ez az 1919. februar 20-1 budapesti razzia utan a retorzidktdl és
letartéztatasoktdl tartd, a févarosbol Nagyvaradra menekiilt kommunista vezetSk és part-
tagok magas szamaval magyarazhato, akik az aktiv propaganda- és szervezémunkarol ter-
mészetesen Varadon val6 bujkalasuk alatt sem mondtak le. Ebben az id6szakban a f6va-
rosban és az orszagban betiltott kommunista partlap, a Voros Ujsag nyomtatasat is Nagy-
varadon bonyolitottdk, innen szallitva tovabb Bihar, Budapest és az orszag minden ré-
szébe. A Budapesttel val6 szoros Osszekottetések eredményeként a Tanacskoztarsasig
1919. marcius 21-i kikialtasardl a nagyvaradi kommunista vezeték idejében értesiiltek, a
hivatalos hatalomatvétel el6tt egy nappal a varosban 6sszetilé néptanacs mar nyiltan hir-
dette a févarosban varhaté eseményeket. Tgy az orszagos cselekménnyel 1épést tartva
marcius 21-én Nagyvaradon és Biharban is kikialtottak a proletardiktatirat, mely a kom-
munista mozgalom erds jelenléte ellenére sem tartott tovabb négy hétnél.2 Ennek oka
egyrészt az aprilis végén a varmegyébe bevonulé roman csapatok voltak, ugyanakkor fon-
tos hangsulyozni, hogy Nagyvaradra érkezésiikkor a roman hadsereg mar hatalmuktél
megfosztott, lefegyverzett vOros csapatokat talalt, mivel az addig passzivitasban 1évé el-
lenforradalmi erék szinte példatlan médon gyors és aldozatok nélkiili puccsot végrehajtva
vették vissza a varos iranyitasat. A régi-uj vezetés vakmer6 cselekvését a magyar és roman
polgari értelmiség elleni brutdlis fellépés tette mihamarabb indokoltta. Utébbiak elleni
atrocitasokért a kézeledé roman hadsereg mindenhol a helybeli magyar lakossagon vett
kiméletlen elégtételt. Az el6renyomul6é roman hadsereg 1918. december 31-i rendelete
szerint a Romania 4ltal még birtokba nem vett tertileteken minden roman lakossag elleni
erbszakos fellépés az illetSk letartoztatasat vonja maga utan, tehat mar ekkor jogot for-
malt intézkedésekre olyan tertileteken, ahol még nem rendelkezett tényleges hatalommal,
el6revetitve a kés6bbi megszallast.3 Ennek megfelel6en Biharba bevonulva a Magyarcsé-
kén vorosok altal meggyilkolt dr. Boleas Agoston és dr. Csordas Janos roman tigyvédek
miatt példat statudlva Tarkany kozség mintegy 180 magyar lakosat végezték ki.4

A varosban 1évé, félredllitott katonai és karhatalmi vezetés Janossy Gyula rend6rkapi-
tany és Balogh Sandor tdbornok vezetésével a korabban a vairmegyehazan elrejtett fegy-
verek segitségével gyakorlatilag 6rak alatt fegyverezte le az Oroszlan Pal hadiigyi biztos
parancsnoksaga alatt 1év6 voroskatonakat. A varos visszavétele utani 6ré6m nem tarthatott
sokaig, gyakorlatilag 6rakkal a felszabadulas utan két iranybdl indult tdmadas: a roman
csapatok ekkor mar a kozeli Mez6szakadat faluban alltak, Budapestrél pedig Landler Jend
népbiztos vezetésével egy nagyobb létszamu haderé indult el vonattal Nagyvaradra.s
Ut6bbi veszély elharitasara a Berettyoujfalu—Nagyvarad kozotti sinszakasz felszedése ha-

1 Molnar 1938. 12.

2 Fleisz 2011. 176-182.

3 Dékany 2018.

4 Molnar 1938. 15.

5 BM VIII. Ad/2123-2006.
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tasos fegyvernek bizonyult, a Varadra tarté voréskatonak nem jutottak tovabb Berettyo-
ujfalundl, jelenlétiiket azonban Bihar ezen része is megszenvedte.® A roman bevonulds
megakadalyozasara realis esély aligha mutatkozott, igaz, a varos vezetése ezt nem is tar-
totta kivanatosnak, épp ellenkezdleg: a kiérkez6 kommunista haderével szemben védel-
met remélve killdotteken keresztil stirgették a roman bevonulast, az orszagos tendencia-
hoz hasonléan rosszul felmérve a roman hadsereg szerepét. Igy 1919. aprilis 21-én a ro-
man hader6 bevonult Nagyvaradra, akiket a varos lakossaga, az elmult hetek megrazkéd-
tatdsai utin lélegzetvételt remélve ekkor még felszabaditoként iidvozolt. Hogy az ellen-
forradalmi erék és a Tanacskdztarsasig a roman veszéllyel nem kellGen szamolva egymast
tekintette elsé szamu veszélyforrasnak, azt j0l példazza Janossy Gyula rend6rkapitany és
a Nagyvaradra tart6, ekkor Szolnok adllomdson tartézkodé Landler Jend népbiztos tele-
fonbeszélgetése. Amikor Janossy kozolte, hogy a romanok mar bent vannak a varosban,
Landler annyit valaszolt: ,,Mindenrd] tajékoztatva vagyok, a romdnok nincsenek, s nem is lesgnek,
mert én eldbb ott leszek. Onnel és a 15bbi ellenforradalmarral a3 akastdfa alatt talilkozom!’

Az Gjabb, mindennél nagyobb arculcsapas két nappal késébb érkezett, amikor Bihar
varmegyét hivatalosan is a Roman Kiralysag részévé deklaraltik. Aprilis 28-an dr. Tazar
Aurél, a nagyszebeni roman kormanyzotanacs igazsagligyminisztere a varosi, vairmegyei
és allami hivatal dolgozoit roman htségeskii letételére szolitotta fel. Az egymasnak el-
lentmondé informaciok és a helyzet atlathatatlansiaga miatt a magyar apparatus a kezdeti
ellenallas utan az eskit végtl 22 ember kivételével letette, am csakhamar kidertilt, a ro-
manok részérdl az 4j allamhoz valé alkalmazkodas is hivatalos formalitas volt csupan. A
magyar koztisztviselSket az eskil letétele ellenére gyakorlatilag azonnal roman nemzeti-
ségli emberekkel valtottak fel, Bucsko Coriolan személyében pedig kinevezték Nagyvarad
elsé roman polgarmesterét. Biharvarmegye hivatalos kozigazgatasi lapja 1919. december
11-i, egyben utolsé szama mar roman szerkesztésbe keriilve roman és magyar nyelven
jelenik meg, melyben leszogezik ,,Nagy-Romdnia felépitését az dsszlakossdg boldognldsdra”.® A
roman kozigazgatas az 1920. junius 4-1 trianoni békediktatum alairasa el6tt sok mas meg-
szallt teriilethez hasonldéan Nagyvaradon és a varmegyében is gyakorlatilag teljesen be-
rendezkedett, igy a békekotés aldirasa csupan hivatalossa tette a Biharban mar bé egy éve
lezajlott impériumvaltast.

Innen szép a gy6zelem

A trianoni békeszerz6dés értelmében Bihar varmegye 10609 km? teriiletébdl mintegy
7874 km?-t csatoltak a Roman Kiralysag tertletéhez, ami de facto a térténelmi Bihar meg-
szlnését jelentette.!” A megmaradt varmegye életképes voltdhoz nemhogy Budapestrdl,
de még helyben is erés kétségek fértek: a kulcsfontossagu tertiletek elvesztésével az egy-
kori 17-bé6l 6 jarassa zsugorodott, 2783 km? teriiletd Csonka-Bihar gazdasagi, egészség-
tgyi és infrastrukturalis senkiféldjének szamitott. A varmegye hegyvidékeinek elvesztése

¢ A Berettyoujfaluban ragad6 vorés katonak mind a nagykozséget, mind pedig a kérnyez6 teleptiléseket sza-
mos atrocitas és erészakos cselekmény kiséretében kifosztottak, Berettydujfaluban egy csendért kivégeztek.
BM VIII. Ad/2123-2006. 17.

7 Molnar 1938. 16.

8 Fleisz 2011. 185.

? Biharvarmegye Hivatalos Lapja, 17. évf. (1919), 51. sz., 1919. december 11. 1.

10 Borsy 1930. 11.
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az erd6gazdalkodas és banyaszat megszinését jelentette, a megmivelt mez6gazdasagi te-
riletek 880 ezer kat. holdjabdl 318 ezer maradt a varmegyénél, a legfontosabb haszonal-
latoknak szamit6 szarvasmarha, juh, sertés és l6allomany mintegy felének elvesztése pedig
az allattenyésztést vetette vissza. Nagyvarad az Erdély és Alf6ld kézott aruforgalmat le-
bonyolitva az orszag egyik legfontosabb kereskedelmi gdcpontjaként funkcionalt, ezen
feldl félmillié holdnyi erdSjének termékeit Egyiptomba és Olaszorszagba is sikeriilt ex-
portalni. A varos elcsatolasaval a megmaradt varmegye kereskedelme budapesti, debre-
ceni és békéscsabai nagykereskedd cégek felvevépiacava atalakulva csupan a helyi igények
kielégitésére torekedhetett. A haboru el6tt viragzoé iveg-, cserépedény-, sot-, szalami- és
malataipar Varad elkeriilésével szintén megszintek 1étezni.!' Az 1918 el6tt a varmegye
teriiletén mikodd 87 pénzintézetbSl minddssze 14 maradt Csonka-Biharban. A nagyva-
radi, nagyszalontai és belényesi korhazak elkertilésével mintegy 160000 ember maradt fej-
lett egészséglgyi ellatas nélkil. A varmegye kozoktatasa, mely a hdboru el6tt magas szin-
vonalon miikédve az 6vodaktol kezdve a polgari iskoldkon és gimnaziumokon at a kiralyi
jogakadémiaig a koznevelési intézmények valamennyi tipusat lefedte, a megmaradt Bihar-
ban néhany iparostanonc, polgari és népiskolava zsugorodott dssze. A legrosszabb alla-
potba kétségtelentil a csonka varmegye infrastruktardja kertlt. A vasut- és kozathalézat
minden vonala Nagyvaradra orientalédott, a megmaradt Bihar északi és déli teriileteinek
kozlekedése szintén Nagyvarad felé iranyulva gyakorlatilag semmilyen Osszekottetésben
nem allt egymassal, az 4j megyekdzpont Berettyodjfalu megkozelitése ezaltal meglehets-
sen korilményes volt.!? Ennek a kificamodott helyzetnek természetes velejardjaként a
kozlekedés vérkeringése az északi és déli szomszédos varmegyekézpontok, Debrecen és
Békéscsaba iranyaba tevédott at, ezaltal a két nagyvaros gazdasagi silya mindinkabb ér-
vényesiilt, amivel megfelel6 uthalézat nélkil Bihar és Berettyoujfalu nem tudta felvenni
a versenyt. Ilyen, majdhogynem lehetetlen kérilmények kozott kellett Csonka-Bihar te-
riletébdl az illetékeseknek egységes varmegyét faragni, kézpontjaban az 1921-t8l ,,f6va-
rossa” el6lépett Berettydujfaluval, ami a kortarsak szerint ekkor még ,,nem mregyeszékbely,
csupan egy faluba diltetett varosmag.”’3

A roman hadsereg 1920. marcius 25-én kezdte meg kivonulasat Berettyoujfalu és a
Trianon utani Bihar teriletérdl, ezzel elkezdSdhetett a csonka varmegye Ujjaszervezése.
A Berettyéujfalui, Derecskei és Sarréti (Biharnagybajomi) jarasok teriilete sértetlen ma-
radt, mig a Biharkeresztesi jarasbol Nagy-és Kisszanto, Bors és Biharszentjanos kézségek
lettek elcsatolva. A Nagyszalontai jarasbol Korésnagyharsany, Biharugra, Geszt, Mez6-
gyan, Zsadany, Sarkadkeresztur és Okany, a Székelyhidib6l Nagyléta, [jjléta, Kokad és
Almosd, az Ermihalyfalvaibél Bagamér, a Szalardi jarasbol pedig Kismarja maradt a ma-
gyarorszagi Biharban.14

A megmaradt 61 telepiilés tgyeit ideiglenesen Hajdd varmegye alispanjanak hatasko-
rébe rendelték, a gyakorlatban azonban a hidnyz6 vonatkézlekedés és akadozo telefon-
Osszekottetés miatt a Debrecenbdl valé irdnyitas még atmenetileg sem bizonyult életké-

11 Nemes 1938. 248.

12 MNL HBML IV.406.b. 84. d. 181/1920. F&szolgabir6i beszamolok az tjjaalakult varmegye elsé kozgyi-
lésén. Berettyoujfalu, 1920. junius 15.

13 Mendol 1938. 40.

14 MNL HBML IV.406.b. 84. d. 185/1920. Baranyi Andras alispan beszamoldja az Gjjaalakult virmegye elsé
koézgytlésén. Berettyoujfalu, 1920. junius 15.
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pes dontésnek. Aprilis 6-an a Beliigyminisztérium Balashazy Ivant, a Nagyvaradrél Be-
rettyoujfaluba érkezett volt arvaszéki aljegyz6t ideiglenes alispanna kinevezve bizta meg
a felszabadult teriiletek kézponti igazgatasanak ellatisaval. Ha hivatalosan még nem is, a
gyakotlatban ekkortol kertilt Berettyéujfaluba a varmegye iranyitasa.!s

Az els6 teend6 az Gj jarasok kijeldlése, valamint a jarasi székhelyik nélkil visszatérd
telepiilések vjrarendezése volt. Kismarjat a Biharkeresztesi jarashoz soroltak, Bagamér,
Kokad, Ujléta, Nagyléta és Almosd kézségek pedig a Derecskei jarashoz lettek atiranyitva.
A Cséftai jaras Gj székhelye Okany lett, a Sarréti és Berettyoujfalui jaras székhelyei valto-
zatlanul Biharnagybajom és Berettyoujfalu maradtak, igy 1920 aprilisaban Bihar varmegye
Ot jarassal kezdte meg mikodését.!6 Az vjjaszervezés felgyorsitasa érdekében a Belugy-
minisztérium aprilis 30-an dr. Szildgyi Lajost, a berettyoujfalui valasztokertilet nemzet-
gyllési képvisel6jét, a két vilaghaboru koz6tti Bihar prominens alakjat f6ispanna, varme-
gyel kormanybiztossa nevezte ki. Az Gj kézigazgatasi hatarok kijelolése utan a kovetkez6
lépés a sziikséges tisztvisel6i allasok — egyelSre ideiglenes jellegd, helyettesités jogcimén
val6 — betdltése volt. Baldshazy Ivan lemondasa utan méjus 31-én érkezik Nagyvaradrol
Berettyoujfaluba Baranyi Andras, volt varmegyei masodjegyzs, aki helyettes alispanként
vette kezébe az 0j varmegye kialakitasat. 1920 juniusaban koltézik at Nagyvaradrol Be-
rettyoujfaluba az alispani hivatal mintegy 23 koztisztviselGje, valamint a varmegye elsza-
kitott tertleteirdl 7 kbzségl alkalmazasban allo koztisztvisel6 Biharkeresztes (2), Mez6pe-
terd, Konyar, Sarkad és Nagyléta (2) kdzségekbe. Az alispani hivatal felallitisa utan alakul
meg a varmegyei szamvevGszEk és arvaszek, egyuttal szintén junius honapban nevezik ki
Csonka-Bihar 15 f6b6l all6 tisztikarat.!” Az athelyezett tisztvisel6k munkajukat — megfe-
lel6 kézigazgatasi intézmény nem lévén — a berettyoujfalui kzséghaza harom szobajaban
kezdték meg, mely irodak a hely szkossége és hidnyos felszereltsége miatt a felduzzadt
apparatusnak kezdett6l fogva alkalmatlanok voltak. Habar 1920 és 21 folyaman — els6-
sorban a varmegye t6bbi jarasanak székhelyein — az alispani hivatallal majdhogynem meg-
egyez6 1étszamban kétségkivill kertilnek még elhelyezésre koztisztviselSk és kozalkalma-
zottak, elmondhaté, hogy fél évvel Csonka-Bihar 1921-es hivatalos megalakulasa el6tt a
varmegye vezetGségének magja mar életvitelszertien jelen volt Berettyoujfaluban, és ha
még ekkor ugyan ideiglenes jogcimen, de kézbe vette Bihar talpra allitasat.!s

A romanok kivonuldsa utin a magyar kiralyi honvédség és csend6rség alakulatai veszik
birtokba a teriiletet. Egy esetleges roman tamadastdl tartva a megyében jelenlévé haderd
létszamat igyekeztek magasan tartani, 1étszamuk a nyar folyaman elérte a 600 {6t, ezen
felil Berettyouijfaluban egy 150 £6s katonai kiildnitmény tartézkodott. Utdbbi alakulat
elszallasolasa rendelkezésre all6 laktanya hidnyaban a nagykozség iskolaiban tortént
meg.1?

15 Borsy 1930. 14.

16 Molnar 1938. 19.

17 A 15 tagbdl all6 tisztikar tagjai: Baranyi Andras helyettes alispan, Téth Istvan helyettes varmegyei f6jegyzd,
Bolony Istvan helyettes varmegyei masodféjegyzé, dr. Pallay Béla, Szunyogh Sandor, dr. Eréss Istvan, dr.
Gilbory Laszl6 helyettes varmegyei aljegyzok, dr. Végh Jozsef helyettes szolgabiré, dr. Szilagyi Pal helyettes
tiszti féorvos, dr. Fényes Odon helyettes tiszti féiigyész, dr. Magyar Sandor helyettes arvaszéki elnok, dr.
Ertsey Ernd, dr. Doszpoly Dezsé, dr. B6hm Ferenc helyettes arvaszéki tlndkok, Boloni Baké Zoltan koz-
igazgatasi gyakornok. MNL HBML IV.406.b. 84. d. 73/1920. Ideciglenes jellegt kinevezések. Berettydujfalu,
1920. janius 1.

18 Molnar 1938. 20.

19 MNL HBML IV.406.b. 84. d. 72/1920. A katondk clhelyezésének kérdése. Bihar varmegye kozgytlése.
Berettyoujfalu, 1920. augusztus 16.
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Az ideiglenes jelleggel létrehozott kormanybiztosi pozicié az Als6-Fehér megyei
Nagyenyedrsl menekiilt, kés6bb a cséffai valasztokeriletbdl szintén nemzetgytlési kép-
visel6vé valasztott dr. Kovacs Nagy Sandor f6ispani beiktatasaval sziinik meg 1920 szept-
emberében. Az addig kormanybiztosi jogkort gyakorld dr. Szilagyi Lajos az 1920 jaliusa-
ban megtartott valasztasokon a beretty6ujfalui valasztékeriiletben, az Orszagos Kisgazda
és Foldmuves Part szineiben indulva mandatumot nyert.

., FEI Bihar?”

A magyar orszaggyilés 1920. november 13-i tilésnapjan targyalta és fogadta el a tria-
noni békediktitumot, ezzel Bihar vairmegye addig ideiglenesnek tekintett hatarai is elis-
merésre keriiltek. Ugyan a dontés formalis beiktatasa az 1921. junius 26-1 XXXIII. t6r-
vénycikkel tortént meg, a megecsonkolt varmegyék 0j kozigazgatasi hatarai a gyakorlatban
mar a novemberi hatdrozat idejére is legaldbb mastél éve kialakultak, igy a dontés ebbdl
a szempontbdl gyakorlati helyett inkdbb birt jogi relevanciaval, hivatalossa téve egy addig
Biharban is ideiglenesnek titulalt helyzetet. Igy tehat 1921. januar 1-t5l, a kozponti szere-
pét fél éve gyakorlo Berettyoujtalu ,,papiron is” Csonka-Bihar székhelye lett.2 Bihar 6n-
allé varmegyének meghagyasaban £6 okként a kés6bbi revizidban val6 bizodalom jatszott
szerepet, valamint a kormanyzat és a varmegyei vezetés jogfolytonossaghoz val6 ragasz-
kodasa. Erdekesség, hogy az 6nallé varmegyeként valé mikodés egyontetinek ting al-
laspontja ellenére mégis felbukkantak olyan vélemények, melyek megkérddjelezték
Csonka-Bihar életképességét, méghozza olyan helyrél, ahonnan a szkepticizmus talan
még jobban fajhatott: éppen dr. Szilagyi Lajos, az 1920. aprilis és szeptember kézott ki-
nevezett, a vairmegye Gjjaszervezéséért felel6s f6ispan vetette fel a Hajdusaghoz val6 csat-
lakozas lehetéségét, mint a jovore nézve Bihar szamara realisabb alternativat. Tésgyoke-
res bihariként elhangzott kijelentése természetesen nagy megbotrankozast valtott ki a he-
lyi kézéletben, az athelyezett-menekiilt apparatus szakmai képességeik megkérddijelezé-
sét, a bihari identitas feladasat, a berettyéujfaluiak pedig a teleptilés megyekdzpontra vald
alkalmatlansaganak kritikdjat olvastak ki bel6le.2! A javaslatra érkezett reakciok val6jaban
joval nagyobb visszhangot képviseltek, mint amekkora sullyal maga a felvetés ténylegesen
birt. Bihar vairmegye 6nall6 léte a legfelsé dontéshozé szervek koreiben a jogfolytonossag
elvét szem el6tt tartva soha nem forgott veszélyben, Szilagyi felszolaldsanak motivacidja
pedig inkabb alapult — palyafutasat tekintve menetrendszertinek mondhaté — politikai,
hatalmi jatszman, mint valés megfontolason. Szildgyi 1922-ben ugyanis sorozatos konf-
liktusai miatt kilépett a kormanypartbél, és 1933-ig ellenzéki képvisel6ként vett részt a
varmegye kézgyilésében, ahol — szintén révid 1d6 alatt szembekertilve Bihar vezet6 kot-
manyparti politikusaival — az iranyitasbol kiszorulva ellenzékben volt kénytelen politi-
zalni.?2

20 Romsics 2001. 220.

21 Bihar Népe, 4. évf. (1924), 7. sz., 1924. majus 4. 1.

22 Dr. Szilagyi Lajos Berettyoujfaluban sziiletett 1882-ben. A Ludovika Akadémian és a kolozsvari egyete-
men folytatta felsGoktatdsi tanulmanyait, utébbin jogi doktoratust szerzett. 1901-ben hadnagy, 1906-ban
féhadnagy lett. 1914-ben par honapig a Kiligy-Hadiigy cimd lap szerkesztSje lett. Az elsé vilaghaboriban
az isonzdi fronton szolgalt, ahol t6bb kitintetést szerzett. Az 1916-os id6kézi valasztasokon szerzett el6-
sz6r mandatumot Beretty6djfaluban a Nemzeti Munkapart szineiben. A roman megszallas utan Bihar var-
megye féispan-kormanybiztosi teenddit latta el. 1920 és 1933 kozott megszakitas nélkil Berettyoujfalu
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A megyekozpontta avanzsalt Berettyoujtalu pedig torténete legnagyobb kényszerpalya
szillte kihivasahoz érkezett. A kialakult helyzet értékelése eltéré képeket mutatott. Egyfe-
161 nyilvanvalé volt, hogy az egyik honaprol a masikra kézpontta valé nagykozség nem-
hogy az 6si megyeszékhely Nagyvaradot nem lehet képes semmilyen téren pétolni, de
komoly infrastrukturalis hidnyossagai miatt még egy tertiletileg Gsszezsugorodott varme-
gye székhelyével szembeni elvarasoknak sem tud megfelelni. Ahogyan a kortars dr. Men-
dol Tibor foldrajztudds fogalmazott az Gj varmegyérol: ,,lgazi szive ennek a csonknak nincs.
Nagyjabil a kozepe tajan kivalasztottak a legnagyobb falut s kinevegték megyeszékbellyé.””? Ugyan-
akkor nem volt véletlen, hogy az 4j megyekézpont kérdésében kizardlag Berettydujfalu
johetett sz6ba, ami a telepiilés t6bb évtizede tarté varosiasodasi folyamatanak volt ko-
szOnhetS. A nagykozség vezetése a dualizmus elsG éveitdl kezdve célul tlzte ki a varosi
cim megszerzését, ezért tudatosan térekedett a térség kézponti szerepének betdltésére,
amihez a gyakorlati megvaldsitast kozintézmények, hivatalok és szolgaltatasok Berettyo-
tjfaluban valo létesitése jelentette. 1872-ben mar emeletes varoshaza, jarasbirdsag és ado-
hivatal is mikoédik a kézségben, 1870-t6l két pénzintézet fidkja is jelen volt, 1881-t6l
pedig a f8szolgabiré és a csendbiztos is Berettyoudjfaluba teszi at székhelyét, és ugyaneb-
ben az évben jarasbirésagat — masodik teleptilésként a megyében — telekkonyvi jogkSrrel
ruhaztak fel.2* A 20. szazad elsé éveire a nagykozség a Berettyoujfalui jaras székhelyeként,
10000 folotti 1élekszamaval valoban kiemelkedé jelentSséggel bir a régidban, ezért sem
szamitott meglepetésnek, hogy a Trianon utani megyekézponti statuszt nem a szomszéd
,»tivalis” teleptilés Derecske, vagy Biharkeresztes, hanem Berettyoujfalu kapta meg, hely-
beli szemszbgbdl nézve ,érdemelte” ki. Mindezek az eredmények persze nem tettek
egyenlGségjelet egy varmegye elsé teleptilésének sulyaval, az viszont kétségtelen, hogy a
megyei apparatus nagykozségben valo elhelyezése tovabb novelte a telepiilés jelent&ségét,
az 1921 és 1940 koz6tti id6szakot pedig — elsGsorban a nagyaranyu és sokrétd infrastruk-
turalis fejl6édés miatt — még ma is sokszor emlegetik Berettyéujtaluban ,aranykornak”.

A, kiérdemelt” vagy ,,legkisebb rossz” néz6pontja tehat jol megfér egymas mellett,
mert mind a kett igaz. Az Gj helyzet leginkabb tpontos 6sszefoglaléja maga a nagy-
kozség 1921 utani jogi statusza volt: a tobb évtizede varosi cimrél dlmodd Berettyouj-
falut varmegyeszékhelysége ellenére sem mindsitették varossa, majdhogynem egyedil-
all6 médon a teleptilés 1921 és 1940 kozott nagykdzségnek megmaradva volt Bihar
kézpontja.

orszaggytlési képviselGje. Valasztokerulet: Berettyujfalu. Ciklus: 1920-1922, 1922-1926, 19261931,
1931-1935 (1933-ig). Part: Keresztény Kisgazda és Foldmives Part (1920-1922), partonkiviili (1922—
1926, 1931-1933), Kispolgarok Orszagos Partja (1926-1931). Késébb, 1933-t6l 1937 novemberéig Bihar
varmegye féispanja volt. 1936 oktéberében orszagos tizrendészeti feligyel6vé nevezik ki. 1937 novem-
berében a féispani és tlzrendészeti feligyeldi tisztség Osszeférhetetlensége miatt sajat kérésére tavozik a
f6ispani székbdl, és a tovabbiakban — fels6hazi tagnak és Bihar varmegye kozgyilésében tovabbra is meg-
maradva — az utébbi poszt bet6ltését gyakorolja. Féispani hivatalbol valé tavozasanak valészindleg dontd,
de nem hivatalos oka a harmincas évek masodik felében elmérgesed$ sorozatos politikai konfliktusai és
sajtoperei voltak. Kerepeszki 2014. 19.; Az Est, 20. évf. (1937), 27. sz., 1937. oktéber 16. 3.; Honvédségi
Ko6z16ny, 63. évf. (1936), 29. sz., 1936. december 24. 247.; 8 Orai Ujsag, 11. évf. (1937), 31. sz., 1937.
oktéber 16. 2.

23 Mendol 1938. 39.

24 Nyakas 1981. 321.
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Nincs mas hatra, mint elGre

Az Gjjaalakult varmegyei torvényhatésagi bizottsag 47 taggal kezdte meg mikodését.
A cseppet sem irigylésre mélt6 helyzetben 1évé megyei vezetés a legfontosabb feladatok
kozé a kozlekedés, éptilet- és koziizemi infrastruktdra hianyossagainak felszamolasat, kor-
haz és karitativ szervezetek létesitésével megfelel egészségligy létrehozasat, valamint
elemi, polgari és gazdasagi iskolak épitésével az oktatasi kindlat kiszélesitését tlizte ki célul.
Mindezek mellett természetesen a nagykozségben szolgalatot teljesité megyei apparatus
helyhiany miatti munkavégzési és lakasproblémainak megoldasa, valamint a korantsem
tomeges szamban, de kétségtelendl jelen 1évé menekiilt vagonlakok helyzetének rende-
zése is miel6bbi megoldast igényelt. 1921 januarjaban dr. Frater Laszl6, Beretty6ujfalu
f&szolgabiraja, késébb alispanja, Bihar varmegye fejlédésében eléviilhetetlen érdemeket
szerzett politikusanak vezetésével dolgoztak ki a varmegye beruhazasi programjat, mely-
ben a megannyi stirg6s feladat k6zott is fontossagi sorrendet allitottak fel.?> A kijel6lt
feladatok id6beli és gyakorlati megvaldsitasaban szinte minden esetben a rendelkezésre
all6 szkos pénziigyi mozgastér szabott hatart.

Els6ként az Gjjaalakult varmegye kézigazgatasi hatarai kertiltek rendezésre, a Derecs-
kei és Cséffai jarasok tehermentesitése érdekében létrejott a Nagylétai és Sarkadi jaras.
ElSbbi jaras érdekeltségébe a derecskeibdl atiranyitva Almosd, Bagamér, Kokad, Ujléta,
Vértes, Hosszapalyi, Monostorpalyi és a jaraskézpont Nagyléta kdzségek tartoztak, mig
a Sarkadi jarast Méhkerék, Kotegyan és Sarkad telepiilések alkottak. gy a megye jarasai-
nak szama, ha csak r6vid ideig is, de a korabbi 6trél hétre névekedett, a Sarkadi jaras
ugyanis meglehetésen rovid életlinek bizonyult.?6 Az 1923-as orszagos megyerendezések
alatt a Cséffai jarasszékhely Okany és Sarkad teleptilések egymashoz vald kézelsége miatt
az utébbi jarashoz tartozé kozségeket a Cséffai hataskorébe soroltdk vissza, igy a tovab-
biakban a varmegye hat jarassal mikodott tovabb.2” Tovabbi kisebb korrigalasként Ba-
konszeget a Berettyoujfalui, Esztar és Pocsaj kozségeket a Derecskei jarashoz csatoltak.

Az ideiglenes statusz megszinésével a varmegyei vezetSség tisztségei is tisztazasra ke-
rllhettek, illetve az addig betdltetlen vezet6i helyekre is sikertilt megfelels tisztségviselS-
ket taldlni. Az 1921 januarjaban tartott részleges tisztijitason Baranyi Andrast hivatalosan
is alispanna, Toth Istvan helyettes f6jegyz6t pedig a megyei arvaszék elnékévé valasztot-
tak. A helyettes f&jegyzbi posztot az id6kézben Nagyvaradrdl érkezett, egészen a roman
megszallasig varmegyei f6jegyz6 dr. Molnar Imre, a kés6bbiekben Bihar kézéletének
egyik meghatarozo6 alakja vette at, mig f6jegyzének dr. Poynar Erndt, a Nagylétai jaras
tészolgabirojat valasztottak meg.?8 Az 1922-es szeptemberi altalanos tisztdjitdson a szin-
tén Varadrdl érkezett dr. Némethy Ferenc volt megyei aliigyész megvalasztasaval a kézel
egy éve kiirt varmegyel tiszti f6tigyészi allas is betdltésre kertlt, Bolony Istvant, az 1920
el6tt Bihar megyéhez tartozé Magyarcséke £6szolgabirdjat pedig masodjegyz6vé valasz-
tottak. Az ekkor még hét jaras fészolgabirainak Frater Laszloé (Berettyoujfalu), Frankd

2 Biharvarmegye Hivatalos Lapja, 1. [20.] évf. (1922), 1. sz., 1922. januar 5. 1-5.

26 MNL HBML IV.406.b. 84. d. 213/1921. Kézigazgatasi rendezések. Bihar varmegye kozgytilése. Berettyo-
djfalu, 1921. januar 18.

27 Molnar 1938. 19.

28 MNL HBML IV.406.b. 84. d. 221/1921. Tisztvisel6i kinevezések. Bihar virmegye kozgyilése. Berettyuj-
falu, 1921. januar 18.
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Endre (Biharkeresztes), Csanady Jend (Sarkad), dr. Szilagyi Jen6 (Derecske), Zih Karoly
(Cséfta), Ertsey Géza (Nagyléta) és dr. Mariay Barnabas (Sarréti) lettek kinevezve.2? Az
1922. szeptemberi tisztdjitas utan a varmegyei adminisztracié elnyerte végleges formajat,
és jollehet ez év novemberében még tobbek kozott arvaszéki tlnok, arvaszéki fogalmazd
és szolgabiroi allasra is palyazatot ir ki a megye, melyeket betolteni csak az 1923. év fo-
lyaman sikerilt, Csonka-Bihar kézigazgatasi szerkezetének kialakitasa 1922 végétdl lezart-
nak tekinthet6.

A beruhazasi tervben lefektetett célok kozil elsGként a lakashiany felszamolasa, vala-
mint a kézlekedési és kézlizemi infrastruktira javitasa érdekében torténtek konkrét 1épé-
sek. Az 1919 utan a varmegyébe athelyezett vagy menekiilt hivatalnokok szama 1921-re
elérte a 69 t6t. Ebbdl mintegy 43 személy allt varmegyei alkalmazasban, 26-an pedig koz-
ségek tisztvisel6iként dolgoztak. A majdnem hetven f6s apparatusbél 29 varmegyei és 9
nagykozségi alkalmazott lakott Berettyoujfaluban, 6sszesen tehat 38, nagyrészt csalados
ember lakhatasarol kellett gondoskodni a megyekézpontban, nem beszélve a telepiilésre
érkezett menekiltekrl3! A beruhdzasok elindulasaban a legfébb problémat a pénzigyi
hattér megteremtése okozta, a megval6sitast szinte majdnem minden esetben hitelekbdl,
allami tAmogatasbol, Berettyoujfalu és a vairmegye elsGsorban féldalapi vagyonanak ér-
tékesitésébdl, valamint a korszakban folyamatosan emelt varmegyei pétadébdl finanszi-
roztak. Utébbi forras beszedése kdzvetlen érintettsége miatt gyakran valtott ki elégedet-
lenséget, fesziiltséget a helyi kézéletben, ami nemegyszer fordult at politikai hangulatkel-
tésekbe.3?

1920 juniusaban az akkor még ideiglenes jellegli varmegyei vezetés kézélelmezési alap
létrehozasara az Angol-Magyar Bank berettyoujfalui kirendeltségének szamito Sarréti Ta-
karékpénztarral megallapodast kétve kétmillié korona hosszu lejarata hitelhez jutott
hozza.? Az élelmezési alap koltségvetésébdl mar kbzvetlentl a hitel felvétele utan, 1920
nyaran elkezdédhetett egy 19 hazbdl allo, tgynevezett tisztviselStelep épitése, mely viha-
ros sebességgel mar 1921 tavaszan atadasra keriilt, ugyanakkor a lakasok birtokbavétele
utan csakhamar kiderilt, a gyorsasagnak a min&ség latta karat: a padlozat és a nyilaszarék
csapnival6 allapota t6bb hazban is a lakhatatlansag hatarat sirolta. A panaszok kivizsga-
lasara érkezett kormanybiztos a reklamacié jogossagarél meggy6zédve a lakasok feltigye-
leti jogat hataskoérébe atvéve utasitotta a varmegyét a korrekciés munkalatok mihama-
rabbi elvégeztetésére.3*

A tisztviselStelep épitésével egy idSben a teleptilés masik részén, az tgynevezett Be-
rettySlapos dil6 részén is nagyszabasu épitkezés kezd6dott. Berettyoujfalu kbzségt kép-
viselG-testiilete a helybeli kézbirtokossaggal 67 katasztralis hold elcserélésében meg-
egyezve a hozzajutott foldteriileten 6sszesen 97 haz felépitésében vallalt szerepet. Ezzel
a lakashiany, ha nem is oldédott meg, de jelent6sen enyhtlt.?s

29 MNL HBML IV.406.b. 84. d. 245/1922. Tisztujitasok kérdése. Bihar varmegye kozgytlése. Berettyoujfalu, 1922.
30 Biharvarmegye Hivatalos Lapja, 20. évf. (1922), 39. sz., 1922. december 7. 2.

31 MNL HBML IV.406.b. 85. d. 26/1921. Alispani javaslat egy tisztviselStelep létesitésérdl. Bihar varmegye
kozgytlése. Berettyoujfalu 1920. augusztus 16.

32 Biharvarmegye Hivatalos Lapja, 20. évf. (1922), 14. sz., 1922. aprilis 10. 2-3.; Bihar Népe, 3. évf. (1923), 2.
sz., 1923. januar 12. 3.

33 MNL HBML IV.406.b. 85. d. 32/1920. Bolony Istvan beszamoldja a varmegyei kozgytilésben a koleson
megallapodasrol. Berettyoujfalu, 1920. augusztus 16.

34 Bihar Népe, 1. évf. (1921), 5. sz., 1921. november 17. 3.

3 Gyani 1930. 143-144.
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A teleptilés teljes villamosenergia-ellatasa érdekében egy kézponti aramfejleszté telep
létesitésérdl a nagykozség 1921. december 29-1 rendkiviili kdzgytlésén dontétt. A beru-
hazast a teleptilés vagyonat képezé 150 hold féldbirtok eladasabol, valamint koltséghaté-
kony eljarasként részvénytarsasag alapitasan keresztill finansziroztdk, melyben a részvé-
nyek legalibb 52%-4t a nagykézség lakéi birtokoltak. Igy 1922-be atlépve a januarban
megindulé foldértékesitések utin még ebben az évben Berettyoujfalu teljes teriiletén és
legtobb kézintézményében kiépilt az aramszolgaltatds. Novemberben a kor kévetelmé-
nyeihez felzarkézva a varmegyei vezetésnek is otthont adé kézséghazat és £6jegyz6i lakot
is villanyvilagitassal lattak el, 1923 januatrjaban pedig a varmegyei csendérlaktanya épiile-
tébe vezették be az aramot, melynek koltségeit a megye telepiilései k6z6tt aranyosan osz-
tottak szét.3

A tervbe vett beruhazasok intenzitasanak fokozasa érdekében, valamint a megye gaz-
dasagi sulyanak noveléséhez igazodva szitkség volt egy nagyobb pénzigyi tranzakciokat
lebonyolitani képes, helyben mikods pénzintézetre. A varmegye kdzgytlése 1921 szept-
emberében allapodott meg a Berettyéujfaluban 1870-ben megalapitott, az Angol-Magyar
Bank kirendeltségeként mikods Sarréti Takarékpénztar felt6késitésérdl. Hogy egy megy-
ében tOrténd, nagyszabasu hitelfelvétel lehetGségére mennyire sziikség volt, arra a vairme-
gye elsé kolesone a példa: a tisztviselStelep megépitésére felvett kétmillié korona hitel
lebonyolitasat Bolony Istvan masodjegyz6nek a budapesti anyabankndl kellett intéznie,
mert arra a helybeli kirendeltség alkalmatlan volt.3”

A 300 ezer aranykorona alaptSkéjét két éven belil 3,5 millié aranykoronara emel6
takarékpénztar a muveletet részvények kibocsatasaval hajtotta végre, melynek dénté ré-
szét a varmegye lakossaga vasarolta fel. A mivelet zavartalan lebonyolitasa érdekében a
bank, a varmegye vezetése és lakossaga kozotti kdzvetitd szerepet vallalva a takarékpénz-
tar igazgatdsagi tagjai k6zé Baranyi Andras alispant is bevalasztottak.

A kozlekedési haldzat problémaja szintén az égetden siirgls feladatok kozé tartozott.
1920-ban a megyének minddssze 225 km kiépitett kozut allt rendelkezésére, az egymassal
Osszefuiggéstelen uthalézat miatt az 4j megyekdzpont megkézelitése elsésorban Bihar déli
és északi részeirdl, a Cséffai és a Nagylétai jarasbol okozott nehézségeket.® Az 1921.
december 21-i varmegyei kdzgytlés kezdeti 1épésként a mar meglévs, am eleve rossz mi-
nbségl, a megndvekedett forgalom lebonyolitasara alkalmatlan uthalézatok karbantarta-
sara utbiztosok és muszaki személyzet novelését iranyozta el6.40 Ezzel sszefiggd, to-
vabbi szlikséges 1épés volt szamos kdzségi ut vicinalis uttd mindsitése, igy atsorolva ezen
utakat a vairmegye fenntartasaba, ami az emelkedett forgalom miatti sribb karbantarta-
sokat finanszirozni képtelen kistelepiiléseknek jelentett anyagi tehermentesitést. Ezek az
intézkedések azonban csak a mar meglévé utakat érintették, ami csupan sebtapasznak
bizonyult a probléman, Berettyoujfalu megkdzelitéséhez sok kbzségbdl tovabbra is Békés
és Hajdu megyei kitérékkel lehetett eljutni. A kézlekedés érdemi javulasahoz legalabb 100
km 4j athalézat kialakitasara volt sziikség, hamar nyilvanvalé valt azonban, hogy egy ek-

36 Bihar Népe, 1. évf. (1921), 9. sz., 1921. december 15. 3.
37 MNL HBML IV.406.b. 87. d. 8014/1921.

38 Bihar Népe, 1. évf. (1921), 3. sz., 1921. november 3. 2.
39 Molnar 1938. 365.

40 MNL HBML IV.406.b. 87. d. 8022/1921.
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kora méret(i beruhazast a varmegye sem 6nerébdl, sem pedig a rendelkezésére all6 hitel-
lehet6ségeibSl nem tud megvaldsitani. {gy a lakas, villamositas és megfelelé pénzintézet
hianyanak egy éven belil t6rténd felszamolasa utin az infrastruktira ezen részén torténd
tényleges valtozas egyelére még varatott magara.

Az allam tamogaté eréforrasai kozil a legnagyobb hozzajarulas Csonka-Bihar kiépi-
léséhez a Berettyoujfaluban atadott honvédlaktanya volt, melynek 6sszegét kormanyzati
beruhazasként teljes egészében a Honvédelmi Minisztérium vallalta magara.*! A Trianon
utan megvaltozott katonai védelmi rendszer szempontjabdl Berettyoujfalu nem csupan
kézponti statusza, hanem roman hatarhoz valé kozelsége miatt is felértékel6dott: egy
esetleges keletrdl érkez6 tamadassal szamolva megfelel$ 1étszamu haderé megyeszékhe-
lyen valé jelenlétére mindenképpen sziikség volt. A roman hadsereg kivonulasa 6ta Be-
rettyoujfaluban tartézkodd 11. magyar kiralyi gyalogezred alakulatai a nagykézség iskola-
iban voltak elszallasolva, ami nyilvanvaléan csak ideiglenes megoldas lehetett. A minisz-
tertandcs mar 1921-ben jévahagyta a berettyéujfalui és salgdtarjani laktanydk mintegy 30
millié korona Gsszeget kitevé megépitését, am financidlis okok miatt a tényleges munka-
latok csak 1923-ban kezdddnek el.#? A honvédlaktanya innepélyes atadasara 1924. okto-
ber 3-an kerilt sor, az objektum részei tiszti és altiszti éptlet, 1. és II. szamu legénységi
éptilet, istallo, térzséplilet, kocsiszin, tiszti szallo és étkezde, mihelyépilet és szemétta-
rol6 voltak. A késGbbiekben Esze Tamas nevét felvett laktanya szinte minden évben 4j
részekkel bévilt: 1925-ben takarmanyfészer, 1927-ben benzinraktar és transzformator-
haz készilt el. A folyamatos fejlesztések miatt a rendelkezésre all6 tertiletet a 11. gyalog-
ezred 1936-ra végleg kindvi, ezért a nagykozség a laktanyaval szemben 1évé legel6bdl
1371 négysz6golnyi tertiletet engedett at tovabbi épitkezések céljara.+3

A Berettyéujfaluban dolgozé varmegyei apparatus nehéz munkakérilményei kezdet-
tél fogva sok problémat okoztak. A kézséghaza mintegy harom, butorozatlan és hianyo-
san felszerelt helységében szorongo tisztvisel6k és a helyben szintén nem bévelked6 koz-
ségi hivatalnokok koz6tt ez az allapot sokszor okozott fesziiltséget, surlédasokat. Ennek
ellenére a kozelgs revizidban bizva 6nallé varmegyei intézmény létesitése még évekig
nem szerepelt napirenden.# Am ahogyan az idé mulasaval a kialakult hatarhelyzet is meg-
szilardulni latszott, a varmegye szaporod6é mindennapi tigyei pedig egyre nehezebb kihi-
vasok elé allitottak a hivatalt, 1924-ben dontés sziiletett egy 6nallé varmegyei hivatal fel-
allitasarol% Az ebben az id&szakban a gazdasagot jellemzé szanalas és megszoritasok
miatt — az allam 1924. évi koltségvetése még deficittel zarult — hathatésabb allami tamo-
gatasra vagy hitelfelvételre nem szamithatott a varmegye, a kérdést elsGsorban 6nerébél
kellett megoldani. Ennek szellemében a ,,f61don maradva” az el6iranyzott kdltségtervek
kétszeri nekifutasra is tdl szerénynek bizonyultak: a célra szant 300, majd 600 vagon buza
mar a konkrét tervezések elején kevésnek bizonyult. Ovatos becslések szerint is legalabb

4 MNL OL K 27 1921. jalius 29. Elektronikus véltozat: Adatbazisok Online, h##ps:/ / adatbazisokoniine.hu/ adat-
bazis/ minisztertanacsi-jegyzokonyvek-1867-1944 ) adatlap/ 5947 2 2search=term=ey]xljoiliwiZnEiOnsiZGJfaW Q-
OnsiMjgzODAYM2E 3Nzl ZmF 1Y 2R;MjFyNz A4 ZjeyMWI30D-

GOIIMSILCImZGFOZS16ey[yYW 5nZS161lsxOTIxL.TASLTISIFRPIDESMjE -
MDetMjldln191L.CJzb3]0Ljoic2Nvem Ui == curr=1 (Utolsé letSltés: 2020. marcius 13.)

42 Bihari Ujség, 3. évf. (1923), 8. sz., 1923. marcius 10. 3.

4 Sandor—T6rok 2011. 57.

4 Bihar Népe, 4. évf. (1924), 29. sz., 1924. jalius 20. 1.

4 Bihar Népe, 4. évf. (1924), 29. sz., 1924. jalius 20. 1.
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850 vagon buzara, atszamitva 27 milliard korona forrasra lett volna sziikség, amivel a
megye nyilvanvaléan nem rendelkezett.*® Ezért koltségkimélé megoldasként telek- és in-
gatlanvasarlas mellett dontéttek, amit az elképzelések szerint félig lebontva, majd emele-
tet raépitve alakitottak volna at. Az igy felmeriil$ kiadasok mar joval szerényebb végosz-
szegben, Gsszesen 4 millidrd korondban alltak meg, ami a virmegyei biidzsé és kozvéle-
mény szamara is toleralhat6 Osszeg volt. A fellépé statikai problémak miatt ugyan a rész-
leges helyett az ingatlan teljes lebontasa valésulhatott meg, am a kitermelt anyagokat az
4j épiilet kivitelezésénél szinte teljes egészében fel tudtik hasznalni, igy az eltervezett
koltségek csupan minimalis Osszegben emelkedtek. A beruhdzas masik része megteleld
irodai felszerelés és butorzat beszerzése volt, amire mar az épitkezés megkezdése el6tt
sor keriilt. A nagyon is szitkségszerd hianypotlas egyuttal az alispani és féispani iroda
bebutorozasat is jelentette, valamint a Nagylétai jaras f6szolgabiréi hivatali irodajanak és
szolgalati lakdsanak megvételét.*” Igy tehat a varmegyehaza 1925. majus 18- tinnepélyes
atadasara csupan egy nagy és egy kisterem, valamint az épiiletben mtkodé levéltar — mely-
nek 1926. november 1-t6l a Nagyvaradrol attelepiilt hires koltd, Nadanyi Zoltan volt a
levéltarnoka — nem volt berendezve, a kbzséghazarol atkolt6z6 apparatus lakhatasi viszo-
nyainak rendez6dése utan végre munkakoriilményei is megoldodtak. A varmegye és Be-
rettyoujfalu ,,ékszeres dobozanak™ szamité épiilet adottsagait tekintve tul értékes volt ah-
hoz, hogy kihasznaltsagaban ,,csak” a megyei apparatus vegyen részt: a hivatalos kozigaz-
gatason tul szamos rendezvénynek is otthont adott, gydlések, felolvaséestek, megyebalok
helyszineként is szolgalt.*

A varmegyei kozigazgatas mikodo palyara allitdsa utan a Csonka-Biharban is kiemelt
jelentSséggel bird oktatas fejlesztésére mar 1921-ben konkrét tervek késziltek.** Az tigy
prioritasat harom, ez idében nagyon is relevans indok motivalta. A hatar tdloldalara keriilt
iskolakat szamaranyukban tekintve a legsulyosabb veszteség a nép- és polgari iskolakat
érte, ezért az Uj varmegyében elsGsorban az alap- és kézépfoku oktatasban tamadt hianyt
kellett pétolni. Az 1921-ben bevezetett beiskolazasi torvény, és az azt kisérd , kultarfo-
lény” hivészava, mint az oktatast nemzetstratégiai agazatta kiemel$ Bethlen-kormany ars
poeticija, szintén nyomast gyakorolt a varmegyékre, igy Csonka-Biharra is. Berettyoujfa-
luban pedig az elsé vilaghaboru el6tt a varosiasodo tendencianak megfelel6en az oktatas
is fokozatosan fejl6dott: 1914-ben a nagykozség egy kisdedovoval, kilenc reformatus, egy
katolikus és egy izraelita népiskolaval, egy iparostanonc és egy gazdasigi népiskolaval,
valamint egy polgari leany- és fidiskolaval rendelkezett, ami bihari és orszagos tekintetben
is j6 eredménynek szamitott.’0 A gazdasagi iskola és a polgari fidiskola talzsufoltsaga,
illetve helyhianyanak megszintetése érdekében még 1914-ben kezdetét vette a két okta-
tasi intézmény 4j iskoldjanak megépitése, aminek réviddel a munkalatok megkezdését ko-
vetSen a haboru kit6rése vetett véget.)! Az oktatas fejlesztése tehat, a t6bbi feladat kzott
mintegy ,,kakukktojasként”, a megyeszékhelységtdl fliggetleniil, mar a haboru kitorése
el6tt is fontos kérdés volt a nagykozségben, aminek az 1918 utan torténtek az igyekezetet
meghatvanyozva Uj lendtletet adtak. Mindezek ellenére nyilvanvalé volt, hogy az életbe-
vagoan fontos feladatok elvégzése mellett — koztisztvisel6k lakasproblémai, vagonlakék

46 Bihar Népe, 4. évf. (1924), 30. sz., 1924. jalius 27. 2.
47 Bihar Népe, 5. évf. (1925), 20. sz., 1925. majus 21. 1.
48 BM VIIL. Ad/2123-2006. 11.

4 Bihar Népe, 1. évf. (1921), 3. sz., 1921. november 3. 3.
50 Gyani 1930. 142.

51 Brozik 1938.
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ellatasa, varmegyei intézmény felépitése — a csekély anyagi mozgasteret figyelembe véve
4j iskolak létesitésére kimondva-kimondatlanul is erésen korlatozottak lesznek a varme-
gye és a nagykozség lehetdségei.

A varmegye és Berettyoujfalu képvisel6-testiilete céljait ez tigyben 6sszehangolva kez-
detnek a gazdasagi népiskola és polgari fitiskola haboru el6tt kezd6dott megépitését még
1921-ben célul tizte ki.>? Kévetkezd [épésnek 1923. és 1924. években — a varmegye meg-
valtozott tarsadalmi 6sszetételéhez igazodva, a dontéen mez6gazdasagi népesség oktatasi
igényeit kielégitve — egy téli gazdasagi iskola 1étrehozasat szantak, majd az alapfoku okta-
tas erGsitéseként a tanitasra ekkor mar alkalmatlan, rendkiviil rossz allapotban 1év6 refor-
matus elemi iskolak helyébe egy egységesitett, emeletes éptilet létesitésében lattak a meg-
oldast. A beruhazasok koltségelosztasat tekintve a tervek szerint a polgari és gazdasagi
iskola épitésénck fedezetét Berettyoujfalu, a téli gazdasagi iskolaét a Féldmaveléstigyi Mi-
nisztérium, mig a reformatus elemi iskolat a reformatus egyhdz finanszirozta volna.> Ez
az elképzelés, mint kés6bb kidertlt, nem bizonyult életképesnek, az épitkezések gyakor-
lati megval6sulasahoz szinte mindegyik esetben allami vagy kilféldi kélesénre volt sziik-
ség.5

Az elcsatolds utan a polgari kozépiskolak gimnaziumok hijan egyedili intézményként
képviselték a kbzépfoku oktatast a varmegyében, igy helyzetiik is felértékel6dott. 1921-
ben a megmaradt megyében mind6ssze 4 polgari iskola mikodott: egy Derecskén, mely
1921. szeptember 1-jén nyitotta meg kapuit, egy Sarkadon, kett pedig — egy leany- és egy
fitiiskola — Berettyoujfaluban. Komadi kézségben volt ugyan polgari iskola, de az nem
allami, hanem maganintézményként mikodott.>

Berettyoujfaluban a polgari iskolai oktatas jelenlétére, minéségének javitisira mar a
haboru el6tt is igény mutatkozott. 1914-ben a polgari fidiskolaban valé tanitas helyhiany
miatt délel6tti-délutani valtakozasban maganhdzakban folyt, ez a koriilmény az ismert
torténések tikrében nem meglep6 médon még 1921-ben is valtozatlanul fennallt, amit
valamennyi vezets elfogadhatatlannak tartott, és igyekeztek gyorsan cselekedni. A varme-
gye 1921. november 6-1 kdzgytlése felhivta Berettyouijfalu nagykézség képviselS-testiile-
tének figyelmét, hogy a polgari fitiskola épiilete legkésébb 1922 szeptemberére kertiljon
atadasra. A lelkesedést azonban a rendelkezésre allo, vagy inkabb nem all6 forrasok hia-
nya csakhamar letorte: az épitkezés elindulasahoz sziikséges Gsszeget is csak 1923-ra si-
keriilt 6sszegytjteni, ugy, hogy az eredeti terveken korrigalt, koltségkimélé egyszertisité-
sek torténtek. Am megoldast a visszafogott raforditas sem hozott: az iskola megépitése
Berettyoujfalu szamara a szerényebb kiaddsu tervezet ellenére is tdl nagy falatnak bizo-
nyult, az épitkezés harom honappal meginduldsa utan fedezet hianyaban leallt. Megoldast
végil, Gyani Ferenc nagykozségi £6jegyz6 és Kelemen Janos iskolaigazgaté kozbenjara-
sara az allam segitsége hozott, az anyagi ment66vnek készonhetSen a beruhazas a tovab-
biakban mar z6kkenémentesen zajlott le. A hivatalos atadora ugyan csak 1927-ben kerilt
sor, a gyakorlatban a tanulék mar 1925 novemberében birtokba vehették az 4j iskolat,

52 MNL HBML IV.406.b. 86. d. 8006/1921. A varmegye felhivisa Berettyéujfalu nagykozséghez a polgari
fidiskola tigyében. Berettyéujfalu, 1921. november 3.

53 Bihar Népe, 1. évf. (1921), 1. sz., 1921. oktéber 29. 2.

5 MNL HBML IV.406.b. 87. d. 1234/1924. Gyani Ferenc kozségi f6jegyz6 tajékoztatisa Frater Laszlonak.
Berettyoujfalu, 1924. junius 27.

55 Brozik 1938. 316.

56 Bihar Népe, 4. évf. (1924), 26. sz., 1924. janius 29. 1.
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ezzel a polgari oktatas terén hosszi évek o6ta fennallé aldatlan allapotok felszamolasra
kertltek.

Ez az eredmény ugyanakkor az oktatast illet6 eredeti tervekhez képest sokaig egyedii-
linek szamitott. A polgari iskola sokdig elhtz6dé megépiiltével a financialis puskaport
elléve a masik harom intézmény beruhazasara realis esély mar nem mutatkozott, attérést
az iskolak tigyében is az 1927. év hozott.

A ,finomhangolas”. A masodik szakasz.

Berettyoujfalu megyekdzpontta alakulasanak torténetében 1927-et vizvalasztd évnek
lehet tekinteni. A varmegye mikodéséhez elengedhetetlen feladatok elvégzése utan 1925-
re Csonka-Bihar és Berettyodjfalu 1925-re pénzlgyi és hitellehetSségeinek végéhez ért, a
tovabbi fejlédéshez sziikséges, olyan nagyobb volumend beruhazasok megvalésitasahoz,
mint az oktatas, a k6zlekedési infrastruktira vagy az egészségligy, mar nem maradt ereje.

A fordulépontot dénté mértékben az orszagos gazdasag fellendiilése indukalta. A
népszévetségi kdlesdnnek készonhetSen az allam 1925. évi kéltségvetése a haboru kitd-
rése Ota el6szOr zart szufficit mérleggel, majd 1926. janius 30-1 hatallyal a gazdasag sza-
nalasa hivatalosan is véget ért, ezzel egyiitt pedig a kdltségvetés népszovetségi ellenbrzése
is megszlnt. Az addig zarolt bevételeket, valamint a biidzsé egyensuilyanak helyreallitasa
utan a kilfoldi kélesonbdl fennmaradt részt a Bethlen-kormany végre beruhazasokra
tudta forditani. Nem mellékesen a gazdasag stabilizacidja nyugati pénziigyi kérékben bi-
zalmat keltett Magyarorszag irant, ennek eredményeként kiilf6ldi maganhitelek egész sora
nyitotta meg kapuit, mely lehetGséggel szamos magancég, egyhaz, és koztik Bihar var-
megye is élt.>7

A pénziigyi lehet6ségek kitagulasa ugyanakkor 6nmagaban csak félsikernek szamitott.
A varmegye érdekeinek — a fellelhet anyagi tamogatasok és hitellehetéségek maximalis
kiakndzasan keresztll valé — megfelel6 képviseletéhez, valamint a beruhazasok gyors és
eredményes lebonyolitdsahoz alkalmas vezetSkre volt szlikség. Ennek az egyszerre nemes
és nehéz feladatnak a levezénylésére a vairmegye vezetése egyontetiien szavazott bizalmat
dr. Frater Laszl6 személyének, akit 1926. marcius 17-1 hatallyal f&szolgabir6bdl alispanna
neveztek ki.5® Frater mar az Gj vairmegye kozigazgatasi kiépitésében és az elsé beruhaza-
sok 1étrejottében is hangsuilyos szerepet toltott be, messze atlagon feliili munkabirasa és
kitartasa miatt nala alkalmasabb embert mar a kortars kbzvélemény szerint sem talaltak
volna a varmegyében.

Az 4j alispan kinevezése utan hirnevéhez mélt6 agilitassal kezdett hozza a megfelel6
anyagi er6forrasok kereséséhez, amit Almasy Sandor fGispan segitségével még 1926 vé-
géig, egy minden addiginal komolyabb, 52 milliard korona &sszegl kilféldi kbleson és
allami timogatas formajaban sikeresen meg is talaltak.® Az 1927 januarjatdl a varmegye
szamara rendelkezésre bocsatott Gsszeggel végre egy olyan pénzcsap nyilott meg Csonka-

57 Romsics 1999. 237.

58 Ahogy beiktatas utani székfoglalé beszédében az 1j f6ispan leszbgezte: ,,.A vdrmegye minden kigsége és minden
becsiiletes polgdra szellemi és anyagi jolétének bigtositasa, a megdgazdasdgi Rultiira magasabb sginvonalra vald fejlesztése, a
vm. it és vasit bildzatanak kipitése, a vm-i kozkdrhaz felillitisa |...]”. Sandor—To6rok 2011, 64.

5 Biharvarmegye Hivatalos Lapja, 24. évf. (1926), 32. sz., 1926. augusztus 11. 126.
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Bihar szamara, mellyel az addig félbehagyott, vagy elkezdeni nem tudott beruhazasok
lezarasaval magasabb szintre emelhették a vairmegye épitését.®0

Az 1927. januar 6-an a helyi kormanyparti hetilapban, a Bibar Népe cimi Gjsagban
Frater Laszl6 altal meghirdetett éves programterv legfontosabb intézkedésekként 1j var-
megyei Uthalozat létesitését, az addig kényszerl talonban tartott oktatasi intézmények
megépitését, valamint leventehdz és kozkorhaz létesitését nevezte meg. A megyekdz-
pontta alakulds masodik szakaszaban az atfogd infrastrukturalis fejlesztések mellett mar
kell6 figyelmet és koltséget tudtak forditani a Berettyoudjfalut szimbolikus tekintetben is
Bihar févarosava emeld 1épésekre. Ennek megfelel6en az 1927. évi munkatervben két
koztéri alkotas kivitelezése is helyet kapott: a haboru el6tti Bihar varmegye kozgytlésétdl
megrendelt, Nagyvaradon felallitani szandékozott, Szentgyorgyi Istvan szobraszmiivész
altal 1914-ben elkezdett, majd a haboru kitérése miatt félbehagyott Tisza Kalman-szobor,
valamint az 1. vilighabortban elesett kézel 150 berettyoujfalui katonanak emléket allitd
H&s6k szobranak felavatisa.o!

1926 végéig az Gsszes elbiranyzott koltségterv elfogadasra kertilt, igy valamennyi prog-
rampont megvaldsitasa még az 1927. évben megkezd&dhetett, és mintegy ,,fénysebesség-
gel” haladva a munkalatokkal, 1928 &szére minden eltervezett beruhazas sikeres atadasra
kertilt.®2

Az 1926-ban kilobbizott kélcsén felhasznalasinak kiemelt részét képezte a varmegye
uthalézata, mint Bihar 1921 6ta legfontosabb kényszerpihenén 1évé tGgye. A gyors meg-
oldas el6segitése érdekében a rendelkezésre allé 33 milliard korona keretdsszeg mellé
hathatés allami tAmogatas is parosult: a kézlekedési minisztérium 120 km allami at épitési
koltségét vallalta magara, igy a varmegyei biidzsé jelentés tehermentesitésen atesve a tor-
vényhatdsagi utak épitésére, és a mar meglévé uthaldzat felujitasara koncentralhatott.03 A
példas gyorsasaggal haladé munkalatoknak hala még 1927-ben elkésziilt a megye északi
és déli részét a megyeszékhelyen keresztiil 6sszek6td Kotpuszta—Berettyodjfalu—Furta—
Komadi—Zsadany—Okany—Sarkadkeresztur—Sarkad—Koétegyan allami dtvonal, valamint
kézvetlen Hajdu varmegyével valé 6sszekottetésként a Berettyoujtalu—Pispokladany ut-
is sikeresen kapcsolta be a kozlekedés vérkeringésébe, a mar meglévé utak felgjitasuk
utan pedig forgalomra alkalmas minéségbe kertilhettek. Szintén a kézlekedés innovaciéjat
szolgalta a megye kiemelt jelent6ség, két K6r6s- és harom Berettyo-hidjanak fa alaprol
betonszerkezetre valé kicserélése, valamint tovabbi 35 hid és ateresz szintén betonalapu
megépitése.o* Az 4j utszakaszok és hidak elkésziltével a menetrendszer(i autébuszjaratok
tzemeltetése is elkezdGdhetett. A fejlesztések a kiemelt térvényhatosagi és allami utak
atadasa utan a kistelepiiléseket ezekbe az uthalézatokba bekapcsold Osszekoté utak épi-
tésével folytatédtak. A szintén gyors abszolvalasnak készonhetSen 1928 végére a varme-
gye minden kozségébol kéves at vezetett Berettyoudjfaluba, a kézlekedés immar centriku-
san a megyeszékhely felé gravitalt. A megyei tertletek mellett Berettyoujfalu kozlekedési
viszonyainak javitasa is parhuzamosan haladt: hossza évek financidlis mozdulatlansaga

60 Biharvarmegye Hivatalos Lapja, 24. évf. (19206), 33. sz., 1926. augusztus 18. 132.
61 Bihar, 1. évf. (1927), 1. sz., 1927. januar 6. 2-3.

02 Borsy 1930. 18.

03 Biharvarmegye Hivatalos Lapja, 24. évf. (1926), 39. sz., 1926. szeptember 29. 139.
64 Biharvarmegye Hivatalos Lapja, 24. évf. (1926), 49. sz., 1926. november 30. 119.
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utan 1927 6szén megkezd6dott a nagykozség féutcajanak aszfalt gyalogjaréval ellatasa,
mellette pedig szamos mellékutca kockakével vald leburkoldsa.®s

Berettyoujfalu kézpontta éptilésének egyik, ha nem a legnagyobb orszagos visszahan-
got kivalté eredménye volt az 1927-ben elkésziilt Leventehaz. Az épiilet a specialis ma-
gyar intézmény, a leventemozgalom szolgalata mellett kiilénb6z8 oktatasi és kulturalis
feladatoknak, rendezvényeknek, tovabba szamos egészségligyi és rendvédelmi tanfolyam-
nak, tovabbképzésnek adott otthont.

Az oktatashoz hasonléan kiemelt jelent6séggel bird leventemozgalom Biharban 1925
tavaszan bontott zasz1ot, Berettyoujfalu Jaras Levente Egyestiletének megalakulasaval. A
varmegye erén feliili szervezémunkajanak koszonhetéen — masfél éven belil a megye
valamennyi kézségében jelen van — egy lendiiletes sikertrténetet produkalva 1927 &szére
Bihar az orszagos mozgalom egyik zaszl6éshajojava nétte ki magat. A gyors terjeszkedést
és eredményeket a megye vezetSsége, killondsen dr. Frater Laszl6 hozzaallasa indokolta,
aki f6szolgabird, majd alispani tisztségében a kézponti elvarasokat is feltilmulo fanatiz-
mussal hirdette Csonka-Bihar életképességének sikeres ifjasagpolitikajaban rejlé zalogat,
amihez alapvetSen sziikséges egy jol mikods leventeintézmény. Ahogyan alispani hiva-
talaba valé beiktatasakor fogalmazott: ,,a &izigazgatisnak jelenleg nem lebet fontosabb feladata,
mint a levente-intémeény tamogatdsa és fejlesztése” %0 A prioritasnak megfelelGen 1927-re, meg-
felel6 szervezeti kiépitését kovetden, kiemelkedS rendezvényekkel és orszagos verseny-
eredményekkel a hata mogott a vairmegyei mozgalom szamara legfontosabb célkitiizés
egy kézponti, minden igényt kielégité leventeotthon 1étrehozasa volt. Az épitkezést a var-
megye hét legnagyobb kézségének felvett kblesonébdl finansziroztak, melynek kamatat a
varmegye testnevelési alapja fizette.®” A Csanak Jézsef épitészmérndk altal tervezett léte-
sitmény Unnepélyes atadasara 1927. oktéber 16-an kerilt sor. A beruhdzds presztizsét
nagyban emelte, hogy a haz megnyitasa a varmegyei mellett orszagos debttalas is volt
egyben: a korszakban ugyanis Berettyoujfaluban nyilt meg az orszag elsé leventehaza,
mely eredmény ltal a varmegye és Ujfalu a , térképre rakeriilve” orszagos elismeréseket
kapott. Mi sem jelzi ezt jobban, minthogy nagyrabecstilése jeleként az intézményt szemé-
lyesen a kormanyzo, vitéz nagybanyai Horthy Miklos érkezett felavatni.®® A leventeotthon
mellett ugyanezen a napon keriilt felavatasra az 1. vilaghaborus katonai emlékm, a Hdsik
Szobra. Az emeletes épiilet felsé részén 6t haloszoba mintegy hatvan agya a leventeokta-
toknak, valamint az ekkor mar javaban épllé téli gazdasagi iskola tanuléinak biztositott
szallast, akiknek az 4j iskola elkészultéig a leventehdzban tartottak oktatast. A kulturalis
helyszin igényét lefedve a fOldszinten nagyobb rendezvények megtartasara is alkalmas
diszterem kapott helyet, szinpaddal, 6lt6z6kkel és vetit6kameraval felszerelve. A kultar-
terem tovabba szamos sportfoglalkozas, valamint levente-, csend6t-, tlzoltd- és mentS-
tiszti tanfolyamnak is teret adott. Szintén értékes része volt az épiiletnek egy tiszome-
dence, melyet Berettyoujfalu lakossaga is kézvetlen hasznalatba vehetett.®? A beruhazas-
nak kozlekedési szempontbdl is volt innovativ hozadéka: a Leventehaz és a helyi sport-
egyesiilet, a BUSE telephelye — mely egyben a leventék gyakorlopalyaja is volt — k6zott

05 Bihar, 1. évf. (1927), 18. sz., 1927. méjus 5. 4.
66 Vermes 1930. 47.

67 Bihar, 1. évf. (1927), 1. sz., 1927. januir 6. 3.
68 Vermes 1930. 50.

6 Bihar, 1. évf. (1927), 23. sz., 1927. junius 9. 6.
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1928-ban gyalogjarét létesitettek.” A varmegyehaza utan ismét egy emeletes ,,ékszerdo-
bozzal” gyarapodott a megyeszékhely, mely multifunkcios 1étesitményként szamos terii-
leten hianypétlast nydjtva jarult hozza a tovabbi fejlédéshez.

Az anyagi eréviszonyok fordulasaval az addig sziineteltetett oktatasi intézmények tigye
is napirendre keriilhetett. A kbzségi gazdasagi népiskola, melyet az elemi iskolat befeje-
zett, mas fels6bb oktatasi intézménybe nem jard tanuldk részére szerveztek meg, 1905
6ta mikodott Berettyoujfaluban, alapitoja a nagykdzség és a varmegye oktatasaban el-
évilhetetlen érdemeket szerzett Brozik Dezsé volt.’! Az eredetileg a vasatallomds szom-
szédsagaban mikodo iskola kezdettdl fogva helyhiannyal kiizdétt, éppen ezért szandé-
koztak volna még 1914-ben egy nagyobb komplexumot az iskola tanul6i szamara rendel-
kezésre bocsatani, ha nem szolt volna kdzbe a nagyvonalas térténelem. Mint késébb ki-
dertlt, az épitkezés elhalasztisa volt a kisebb probléma, sokkal nagyobb veszteségnek
szamitott a haborus kovetkezmények és az azt kdveté roman megszallas pusztitdsa: az
éptletben katonai jarvanykorhazat rendeztek be, ami az iskolahoz tartozo kertészet pusz-
tuldsat vonta maga utin, a roman hadsereg kivonulasakor pedig valamennyi fellelhetd
értéket magaval vitt. Az eredeti hely alkalmatlanna valasa miatt 1921-ben a kdzség altala-
nos tagositas utjan biztositotta a honvédlaktanya melletti 4j tertiletet, ahol mintegy 6t év
varakozas utan, 1926 végén elkezd6dhetett az épitkezés.”> Az éptilet, melyet a Levente-
hazhoz hasonléan szintén Csanak Jozsef tervezett, 1927 augusztusaban nyitotta meg ka-
puit a teleptilés 420 tankételes didkja el6tt. Az intézmény megépiilésének koltségei, nagy-
kozség tulajdonaban allo iskolardl 1évén szé, ezittal kizardlag Berettyoujfalut terhelték, a
felvett kolesonbdl a teleptilés 101.000 peng6t kéltott a beruhdzasra.”

A reformatus elemi iskolak 4j, emeletes épiiletben val6 egységesitése szintén a régota
o6hajtott almok kozé tartozott, amit végul allami segitséggel és hitelfelvétellel egyarant
élve, Berettyoujfalu és a reformatus egyhazkozség kdz0s beruhazasaként sikerdlt tetd ala
hozni. A presbitérium altal még 1924-ben elhatarozott terv tobb évnyi kényszersziinet
utan végll az anyagi er6forrasok el6teremtésében kimagaslo tehetségeel megaldott Frater
Laszl6 kézbenjarasara mozdult el a holtpontrél.™ Az alispan lobbimunkajanak készén-
het6en a Vallas- és Kézoktatastigyl Minisztérium 80 ezer pengds segéllyel timogatta, va-
lamint ugyanekkora Osszegl kedvezményes hitelhez segitette hozza az egyhazkozséget.
Egy ekkora méretd kolesén még jutanyos kondicioi ellenére is til nagy falatnak bizonyult
volna a jéval szerényebb koltségvetési keretek k6zott mozgd helybeli egyhaznak, ezért a

70 MNL HBML IV.406.b. 190. d. 2069/1928. Pétkoltségvetés elrendelése. Bihar varmegye kozgyilése. Be-
rettydujfalu, 1920. marcius 4.

" A Felvidéki Turécligeten sziletett 1884-ben. Az allami tanitoképz6t Znidvaraljan, a gazdasagi szaktanito-
képz6t Békéscsaban végezte el. 1905-ben keriilt Beretty6ujfaluba, mint az iskola egyediili tanara, 1912-ben
igazgatoi kinevezést kap. Az 1927-ben atadott 6nallé gazdasagi népiskola az 6 szervezd és tanité munkajanak
készonhetben tett szert orszagos hirnévre. Rendszeresen publikalt a Gazdasagi népiskola cimd orszagos lap-
ban, 1923-1928 kozott pedig szerkesztette is azt, erre az id6szakra Berettybujfaluba helyezve a lap kiadasat.
Gazdasagi tanfolyami jegyzetek cimmel szamos szakirodalmat irt, valamint a gazdasagi szaktanitok orszagos
egyesiletének alelnoke volt. Mindezek mellett aktiv kozéleti tevékenységet folytatott, valasztott tagja volt
Berettyoujfalu képvisel6-testilletének és Bihar varmegye térvényhatdsagi bizottsaganak, 1920-22 kézott szer-
keszt6je Szilagyi Lajos lapjanak, a Bihari Ujsagnak. Sandor 2020.

72 Bihar, 1. évf. (1927), 51. sz., 1927. december 22. 8.

73 Brozik 1938. 315.

74 Bihar, 1. évf. (1927), 3. sz., 1927. januar 20. 3.
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projekt tjabb elakadasanak elejét véve Berettyoujfalu segitsége oldotta fel a gordiuszi cso-
mét. TehermentesitS 1épésként a Pesti Hazai Elsé Takarékpénztar Egyestlettd] felvett
12000 dollaros hitel torlesztését a nagykozség vallalta magara.”> Az 1927 nyaran épiteni
kezdett tiz tantermes kézponti iskola b6 egy év utan, 1928. szeptember 13-an kertlt at-
adasra. A minden igényt kielégit6, modern, emeletes komplexum elkészultével az elemi
népoktatas végre magasabb szinvonalra emelkedve, megfelel§ korilmények kozott foly-
tatodhatott. Szeptember 13-a az oktatds mellett a koztéri alkotasok tinnepnapja is volt
egyben: kozvetleniil a reformatus iskola avatasa el6tt leplezték le a nagykozség féterén, a
kozséghaza el6tt felallitott Tisza Kalman-szobrot.”6

A varmegye foldbirtokkal rendelkez6 gazdatarsadalmanak oktatisa — alkalmazkodva
a Trianon utan megvaltozott tarsadalomszerkezethez, melynek donté részét a mez6gaz-
dasagbol €16 népesség tette ki — kulcskérdésnek szamitott Csonka-Biharban. Ettél a sziik-
ségszerliségtdl vezérelve mar 1923-ban kezdeményezés tortént egy kiralyi téli gazdasagi
iskola felallitisara, mely intézmény a varmegye gazdaifjai szamara biztositotta volna a me-
z6gazdasagl szakismeretek elsajatitasat. Berettyoujfalu hozzajarulasként — csakugy, mint
a kozségi gazdasagi népiskola esetében — két katasztralis hold f6ldadomany formajaban
biztositotta a teriiletet, dm a beruhazas forgatokdnyve a masik harom oktatdsi intézmény
torténetéhez hasonléan alakult: habar a finanszirozasért ez esetben nem a virmegye vagy
Berettyoujfalu nagykozség, hanem a Foldmivelésiigyi Minisztérium felelt, az anyagi erd-
forras problematikaja éppigy megbénitotta a projekt elindulasat.”” Az intézmény ligye a
gazdasagi fellendiilést kovetSen, 1927-ben kertilt ismét napirendre. A vasut- és autobusz-
allomas szomszédsagaban elhelyezett éptilet Werner Frigyes tervei alapjan 1928 6szére
készilt el, de az ekkor mar mikods Leventehaznak készonhetSen a gazdasagi iskola ta-
nuléi mar 1927 &szén megkezdhették tanulmanyaikat.”® Az iskola tizemeltetése a Fold-
mivelésiigyi Minisztérium feliigyelete ala tartozott, a finanszirozasban ugyanakkor a var-
megye kozségei is részt vallaltak. A teleptilések — az adott k6zségbdl bejard tanuldk lét-
szamaval ardanyosan — 6sszesen 71 alapitvanyi hely létrehozasaval tamogattak a tanulok
ingyenes oktatasat.”® Bihar az elsé varmegyék kozt volt az orszagban, ahol a korszakban
az 0j oktatasi intézmények kézé tartozo téli gazdasagi iskola megnyithatta kapuit, tarsa-
dalmi haszna pedig révid id6én belil kifizet6dott. Két évnyi mikoédés utan ugyanis vila-
gosan latszott, hogy az iskola altal kdzvetitett szaktudasra nem csupan a tanulék, hanem
a komplett gazdatarsadalom részérdl is elemi igény mutatkozik. Ennek a keresletnek a
kielégitésére 1930. december 1-jén négy osztallyal kezdte meg mikdédését Berettyoujfalu-
ban az orszag els6 gazdatanacsadé allomasa.8? Az iskola szomszédsagaban helyet kapd
allomas — melynek helyéhez Berettyoudjfalu 417 négysz6gdlnyi tertiletet biztositott — szak-
tanacsadé munkajat az iskola tandrai lattak el, segitséget nytjtva a mezégazdasagi kérdé-
sekben hozzijuk fordulé gazdalkodéknak.8! A varmegye el6remutatd, kortarsak altal
»elore menekiilésnek” hivott politikajanak (is) koszonhet6en a Leventehaz utan djabb
intézmény kezdte meg mikodését elséként Biharban, aminek renoméjat tovabb emelte
az allomas tovabbi sikeres mikodése, és orszagos elterjedésére gyakorolt hatasa.

75 Gyani 1930. 144.

76 Bihar, 2. évf. (1928), 38. sz., 1928. szeptember 27. 2.
77 Szombath 1938. 308.

78 Bihat, 1. évf. (1927), 40. sz., 1927. oktéber 6. 6.

7 Szombath 1938. 312.

80 Szombath 1938. 313.

81 Bihar, 1. évf. (1927), 40. sz., 1927. oktéber 6. 4.
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A korabban évekig hidba vart harom oktatasi intézmény ataddsa a pénziigyi akadalyok
eltinésével mintegy masfél év alatt lezajlott, ezzel Csonka-Bihar az elemi és als6fokd me-
z6gazdasagi oktatas, valamint a k6zépfokud polgari és mezégazdasagi szakoktatas terén is
jelentGsen faragott le hidnyossagaibol. A téli gazdasagi iskola jelenléte varmegyei szem-
pontbdl még inkabb hangsilyosabb volt, mivel a reformatus elemi és polgari iskolak, va-
lamint a gazdasagi népiskola nagyrészt Berettyoujfalu tanulé lakossagat fedte le, ellenben
a téli gazdasagi iskola tanul6i dontSen a nagykozségen kiviilrdl érkeztek.52

Berettyouijfalu megyeszékhellyé alakuldsanak utolsé, fontossagat és méretét tekintve
abszoluit ,leg” kategdriaba tartozé beruhazasa volt az 1928 oktéberére megépilt Grof
Tisza Istvan Kozkorhaz.8 A koérhaz, tidészanatérium, megfeleld 1étszamu orvos és
egészségiigyl szakember nélkill maradt megyének égetéen nagy szitksége volt az egész-
ségligy mihamarabbi fejlesztésére, azon belil is legfontosabb lépésként egy kbzegészség-
gyl intézmény létrehozasara. Berettyoujfaluban a helyzetet némileg javitotta a haziorvo-
sok létszamnovekedése: a nagykozség altal fenntartott orvosi szolgalat a huszas évek vé-
gét6l harom fSre béviilt, a haboru utani valtozasok miatt felbukkané maganorvosok pe-
dig a korszakban legtébben hatan, de legkevesebb harman mindig jelen voltak a telepii-
lésen.8* A nagykozség orvosal ugyan a lehetGségekhez mérten a berettydujfalui régié
egészségiigyl ellatasaban is komoly segitséget nyujtottak, ugyanakkor egy hianyzé kozkor-
hézat értelemszertien nem tudtak pétolni, a varmegye sok tavolabbi kézségében pedig —
az orszagos tendencidhoz hasonléan — az orvosi jelenlétet is kérorvosi rendszerben tud-
tak biztositani. K6zkorhaz hidnyaban a megyében is mikods egészségligyi karitativ szet-
vezetek munkaja is felértékel6dott. A korszak népbetegsége, a tid6vész visszaszoritasa
érdekében 1920-ban megalakult a Bihar Megyei Ttd6vész Ellen Védekez6 Egyesiilet, az
Amerikai Egyesiilt Allamok pénziigyi timogatasabdl 1921-ben 1étrejott anya-és csecse-
mo6véds intézet, a Stefania Szévetség, valamint az Orszagos Kozegészségligyi Intézet altal
1927-ben életre hivott Zoldkeresztes Egészségvédelmi Szolgalat szakmai munkédjat Be-
rettyoujfalu orvosai feliigyelték.8> A tiid6gondozé egyesiiletet, valamint a Zoldkeresztes
szolgalatot dr. Fényes Pal, mig a Stefania Szovetséget testvére, dr. Fényes Akos vezette.
A szervezetek a megyeszékhelyrdl kiindulva viszonylag révid id6n belill az egész varme-
gyében kiépiilve erén feliili munkavégzéssel segitették a raszoruld lakossagot, ennek elle-
nére sajnos az egészségligy 6sszképét nézve tevékenységlik csupan sebtapasznak szami-
tott a fennallé probléman.

Egy kisebb méretd, 50 agyas megyei kézkorhaz 1étesitése roviddel a varmegye meg-
alakulasa utan, mar 1921-ben az elsé nagyszabasu tervek kozott szerepelt — Berettyoujfalu
hozzajarulasként természetesen ezuttal is élt egy ,,szokasos” telekfelajanlassal — azonban
a fennallé kezdetleges korilmények és bizonytalan anyagi helyzet miatt az épitkezés saj-
nos csakhamar tavoli lat6szogbe keriilt.8° Mindenki szamara vilagos volt, hogy egy ekkora
méretl beruhazashoz a virmegye és Berettyoujfalu 6sszefogasa mellett legalabb egy kl-
foldi kolesonre, és hathatds allami tamogatasra egyarant szlikség lesz. Ezért nem meglepd
moédon érdemi 1épésekre csak az évtized masodik felében, a varmegye hitelfelvétele utin
mutatkozott realitds, a gyakorlati megvaldsitas szempontjabdl pedig nem meglepSen az

82 Szombath 1938. 315

83 Sandor—To6rok 2011. 64.
84 Bagdi 2019. 47.

85 Bagdi 2019. 48.

86 Nagy 1938. 266.
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elveszett beruhazast nem ismeré Frater Laszlé nevéhez flizédik Csonka-Bihar legna-
gyobb vallalkozasanak levezénylése. A tervek szerint az épitkezésre forditott 7 milliard
korona kiegészitésére tovabbi 2 millidrd kéleson igényével a varmegyei kozgytlés még
1926 augusztusaban kérelemmel fordult a népjoléti miniszterhez, amit 160000 pengé Osz-
szegben 1927 januarjaban meg is kapott.8” Az épiiletnek helyt ad6, Berettyoujfalu ,,Gacsa
kert” nevi részén fekvd, két megfelels telek 3416 négyszogolt foglalt magaba, 1928-ban
pedig egy kiegészitS tertilettel boviilt. Az épitkezés 1927 6szén kezd6dott el, de mar a
munkdlatok megkezdése el6tt pénziigyi problémak veszélyeztették befejezését.’s Az
1926-ban kidolgozott kdltségvetési tervek alapjan rendelkezésre allo pénziigyi keret a be-
ruhazas 1927-re végleg kiforrott koltségeit6l mintegy 3 milliard koronaval maradt el. A
varmegye a fennallé hidny orvoslasara a hitelfelvétel és ismételten allami segitség kombi-
naci6jaban latta a megoldast. Az 4j finanszirozasi terveket decemberben siker koronazta,
a 21167 font 6sszegl koleson mellé a Bellgyminisztériumtdl — a magyar-roman egyez-
mény terhére — 240000 pengd tamogatast kapott a kézkorhaz tigye.®® A probléma azon-
ban ezekkel a pénziigyi timogatasokkal is csak részben oldédott meg, a még mindig hi-
anyz6 150000 peng6 forrast a varmegye, mas lehetGsége nem 1évén, tjra hitelfelvétel utjan
szerezte be, aminek fedezetéiil a varmegye karpétlasi alapjat szantik. Igy tehat az egész-
ségligyl intézmény elkésziltéhez a varmegye 1926-ban felvett hitelének keretGsszege
mellé két tovabbi kilfoldi kdleson, ezen felill két nagyobb 6sszegi allami tAmogatas volt
szitkséges. A végletekig feszitett anyagi nydjtézkodas meghozta eredményét, a projekt
tovabbi lebonyolitasaban mar nem térténtek fennakadasok.”0 A Népjoléti Minisztérium
kérése alapjan pavilonrendszerben épitett korhaz terveit ismét Csanak Jozsef épitészmér-
n6k készitette el. A kivitelezésben helyi, debreceni és budapesti cégek és vallalkozok egy-
arant részt vettek. Az intézmény késébbi zavartalan mikodésérdl mar joval elkésziilése
el6tt igyekeztek gondoskodni: 1928 méjusaban a varmegye torvényhat6sagi bizottsagabol
nyolc tagt kérhazi bizottsagot alakitottak, melynek elsé szamu feladata megfelel6 orvos-
és szakszemélyzet felvétele, berendezési targyak, valamint megfelelé mennyiségti és mi-
néségli orvosi eszkoz beszerzése volto! Az egészségligyi dolgozok orszagos hianyanak
problémaja a varmegyének is kellemetlen honapokat okozott. Fél évvel a kérhaz megnyi-
tasa el6tt egyik karitativ szervezet sem tudott apolokat biztositani a kérhaz szamara, a
varakozasi id6 mindegyik egyesiletnél legalabb harom év volt. Mivel a pénziigyi keret
mar rendelkezésre allt, a korhaz névérhiannyal valo elinditasat mindenképpen el akartak
keriilni. Ezért mas megoldast talalva, 6nallé apolotestiletet létesitettek, 1 f6névérrel, 6
szakképzett és 6 képzés alatt 1évs apolondvel. A férdhelyek kapacitisa az elsé tervekben
maximum 80 {6t tett ki, ez a szam végtl 106 agyban véglegesiilt.?? A berendezési targyak
1928 szeptemberétdl oktdber végéig sikeresen beszerzésre kertiltek, ezzel minden akadaly
elharult az intézmény atadasa el6tt. A munkalatok még nem fejezédtek be teljesen, ami-
kor 1928. oktéber 28-an unnepélyes keretek kozott nyitotta meg kapuit Csonka-Bihar

87 Bihar Népe, 6. évf. (1926), 32. sz., 1926. augusztus 9. 2.

88 MNL HBML IV.402. 106. k. 891/1927. Beretty6ujfalu, 1927. februar 10.

8 MNL HBML IV.402. 106. k. 11533/1927. Betettyoujfalu, 1927. december 21.

9 MNL HBML IV.402. 107. k. 3782/1928. Berettyéujfalu, 1928. marcius 21.

o1 A bizottsag tagjai Balogh Elemér, Leszkay Janos, baré Vay Laszlo, dr. Miskolczy Pal, dr. Ertsey Péter, dr.
Magyar Sandor, Kovacs Mihdly és T. Nagy Gyula voltak. MNL HBML IV.402. 107. k. 6653/1928. A korhazi
bizottsag tagjainak kinevezése. Berettyéujfalu, 1928. majus 19.

92 Nagy 1938. 276.
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els6 kozkorhaza, mely a Grof Tisza Istvan nevet vette fel.9% Az intézmény alapszabélyzata
1 igazgaté t6orvos, 1 t6orvos, és 2 alorvosi allast rendszeresitett. A kérhaz elsé igazgato-
féorvosa dr. Boszérményi Nagy Géza, a debreceni egyetem tanara volt, aki 1938-ig ve-
zette az intézményt. A f6orvosi megbizast a teleptilés haziorvosa, dr. Fényes Pal kapta,
aki 1938-ban, Bészérményi Nagy Géza tavozasaval kap majd igazgatéi kinevezést. Az
elsé két alorvos dr. Csaky Gergely és dr. Hanzéros Géza voltak.™

A kozigazgatas, a kozlekedési és a lakhatasi infrastruktira és az oktatds tigyének ren-
dezése utan végre az egészséglgy is fellélegezhetett Biharban. A kérhazi ellatasra szoru-
l6kat ezentul nem a Békés megyei Gyulara, vagy a hajdasagi Debrecenbe kellett elszalli-
tani, a létfontossagu intézmény immaron a varmegyén beldl is elérhetévé valt, egyittal
pedig Berettyoujfalu helyzetértékét is tovabb erdsitette.

A tovabbi fejlesztéseket a hazankba 1930-t6l begytrizé vilaggazdasagi valsag meg-
akadalyozta, jollehet 1940-ig tovabbi hivatalok Berettyoujfaluba kéltézése mellett tobb
kisebb el6relépés is torténik, a nagyszabasu, megyekdzponti statusz gerincét add épitke-
zések 1928-ig lezajlanak a telepiilésen.

»Ez a falu vdrost evett”

Berettyoujfalu 1921 és 1931 kézott egy rendkiviil paradox helyzetben, a nemzet szor-
fejl6désén ment keresztiil. Kézponti miikodésének elsé fazisat tekintve lehet6sége kevés,
stirgss kotelezettsége — a varmegye kozigazgatasainak megszervezésétdl kezdve a mene-
kilt koztisztvisel6k helyzetén at szinte valamennyi dgazat Ujraépitéséig — annal tobb
akadt. A fennallé problémakra az tjjaalakult virmegye gyorsan reagalt, és kizsigerelt er6-
forrasai ellenére is mar 1921-ben mikédSképessé tudta tenni a kozigazgatast, 1925-re
pedig lakhatast és megfelel6 munkakorilményeket tudott biztositani a Nagyvaradrol ér-
kezett hivatalnokrétegnek, életet tudott lehelni a csonka megyébe, mindezt Berettyoujfa-
luban kivitelezve. Az orszag gazdasagi meger6s6dése hozta magaval Berettyoujfalu fejlé-
désének masodik, erSteljesebb szakaszat, mely id&szak b6 két éve alatt a nagyobb kate-
goriaju beruhazasok is megvaldsulhattak. A kiemelkedd, ,.kirakat” beruhazasok mellett
természetesen szamos mas tipusu fejlesztés is végbement: a kdzépiileteket vizvezetékkel
lattak el, valamint allando lett a telefonszolgaltatas. Tébbek k6zott épiilt egy 4j filmszin-
haz, elkészilt a baptista imahaz és egy reformatus lelkészlak. 1924 és 1928 kozott 256 4
haz épiilt a telepiilésen, a korszak végére a lakossagszam 10 ezerrdl 13 ezerre emelkedett.?
Ha az egyik naprol a masikra kézpontta lett nagykozség nyilvanvaléan nem poétolhatta az
6si székhely Nagyvaradot, a csonka varmegye 61 telepiilésének kézponti szerepéhez —
nyilvan a gazdasagi fordulat adta lehet6ségeknek kdszonhetSen — az évtized végére mar
fel tudott néni. A Magyarorszagon elsé Leventehaz és gazdatanicsado iroda atadasaval
pedig az orszag kézvéleménye el6tt is sikertilt bizonyitani, hogy a virmegye nem csupan
az életképes miikbdéshez sziikséges teendSket képes elvégezni, hanem ezen felilteljesitve
nagyobb eredmények elérésére is képes. Ugyanakkor a varosi cim kérdése a nagyaranyu
fejlédés ellenére a késGbbiekben sem merilt fel, a nagykozség kozponti idGszaka alatt

9 Bihar, 2. évf. (1928), 40. sz., 1928. oktéber 31. 1-3.,
% Nagy 1938. 279.
95 Nadanyi 1938. 463,
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sem foglalkozott a telepiilés varossa nyilvanitasanak kérelmével. A telepiilés ezekben az
években kialakult identitasara tipontos meghatarozas volt a ,,faluvaros” kifejezés, mely a
nagykozségben dolgozo kolt6tél, Nadanyi Zoltantol szarmazik. A kézigazgatas és az inf-
rastruktira minden szempontjabol Berettyoujfalu kétségkiviil varossa fejlédott, ugyanak-
kor az id6igényesebb tarsadalmi folyamatok: polgarosodott tarsadalmi csoportok, értel-
miség és a mivészélet fokozottabb, allandé jelenléte, melyek a szitkséges szellemi pluszt
megadva varossa emelnek egy telepiilést, az idS révidsége miatt nyilvanvaléan nem me-
hettek végbe.

[z a falu vdrost evetf” — allapitotta meg Nadanyi, és aligha tévedett.”0 A kettSs identitas
jelensége természetesen nem csupian esztétikai, hanem tarsadalmi szempontbdl is meg-
mutatkozott. A helybeli lakossag egy része biiszke lokalpatriétaként tidvozolte a teleptilés
nem mindennapi kihivasat, és a kordbbi évtizedekben zajlé varosiasodas betet6zését re-
mélte. Egyesek ugyanakkor a nagykézség viharos gyorsasagu valtozasait mas emocidkkal
megélve, a korilményeket a falu-varos ellentétbe behelyezve az attelepiilt koztisztviselOk-
ben Nagyvarad, a ,,varos” térfoglalasat lattak.

1940-ben a masodik bécsi dontés értelmében Nagyvarad ujra Bihar székhelye lett, az
az apparatus pedig, akik menekiiltként Berettyoujfalubdl is kézpontot faragtak, visszate-
leptilt az 1920 el6tti megyekézpontba.”” A 11. vilaghdboru utani 4j berendezkedésben 16-
vid ideig, 1944-1950-ig Gjra a nagykozség lett a megyeszékhely, az 1950-es kozigazgatasi
torvény értelmében pedig létrejott Hajdu-Bihar megye. Az 4j megyekdzpont Debrecen
varosa lett, Berettyoujfalu pedig jarasi székhellyé visszamindsitve a fejlettebb hajdusagi
telepiilések és Debrecen mogott mar kevésbé tudott érvényesiilni, ismét nagyobb érdemi
beruhazasokra a hatvanas évek végéig nem kerdl sor a ,,faluvarosban”.9%

A kézponti id6szak alatt végbement fejlédés természetesen a késébbi évtizedekben is
kamatozott, a felépiilt intézmények tObbségét az 1979-ben varossa mindsitett telepiilés
napjainkban is igénybe veszi. Az egykori varmegyehdza jarasi hivatalként mikédik, a Le-
ventehaz Nadanyi Zoltan Muavel6dési Hazként a kulturhdz szerepét tolti be, az oktatasi
intézmények ha mar mas formaban is, de fenndllnak, a Gréf Tisza Istvan Korhaz pedig
jelen id6ben is Csonka-Bihar teriiletének egyetlen kbzegészségiigyi intézménye. Bz a 19
évnyi, nehézségekkel teli, de végsé soron mégis prosperald idészak tehat az infrastruktara
alapjait letéve jelenleg is Berettyoujfalu kozigazgatasanak alapjat képezi.

9 Molnér 1938b. 69.

97 Sandor—T6r6k 2011. 66.

% MNL HBML XXIII.576.a. 20. k. 18-24. A tervezett ipari fejlesztések targyalasa. Berettyoujfalu, 1969.
augusztus 27.

51



Berettyoujfalu varmegyeszékhellyé alakulasa 1920-1928

Laszlo Bagdi
The Transformation of Berettyoujfalu into a County Seat

This study is intended to present the biggest challenge in the history of Berettyoujfalu in
the 20th century: the petiod of the settlement's transformation into a county seat after
1920. As a result of the catastrophic Trianon peace treaty for Hungary, a decisive part of
Bihar County, including its ancient seat in Oradea, was annexed to Romania.
Berettyoujfalu could then play a leading role in the recovery of the remaining Csonka-
Bihar.

The town, which cherished ambitions to become a city since the beginning of the period
of dualism, achieved its goal, even if not in accordance with the original idea: although it
remained a town in its status, mainly due to a forced trajectory due to a tragedy, it could
become the centre of 61 settlements in the remaining Bihar County.

The eight years immediately following the change of empire are presented, 1920-1928,
which counted as the most eventful period in the history of the county centre, starting
from the loss of Bihar through the reorganization of public administration to the hand-
over of the public hospital.
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Az egyesiileti viszonyok atalakulasa Karpataljan 1938—1939-ben!

Karpatalja, ma Ukrajna Karpatontdli teriileteként szamon tartott régidja, 1938-1940
kozott jelentds valtozasokon ment keresztll. A tertilet a torténelmi Magyarorszag részét
képezte 1918-ig. Az elsé vilaghaboru elvesztése, illetve az Osztrak-Magyar Monarchia
felbomlasztasa kovetkeztében Karpatalja nagyobb része, nemzetkozi jogilag a ,,Szerz6dés
Csehszlovakia fiiggetlenségének elismerésérdl és a kisebbségek védelmérdl” szolo, 1919.
szeptember 10-én Saint-Germain-en-Laye-ban aldirt egyezménnyel valt az Gjonnan ala-
kult allam szerves részévé.?

A térség 1938-ban az 1. bécsi dontés értelmében jra Magyarorszag fennhat6saga ala
kerilt. Karpatalja déli, magyarlakta, a bécsi dontéssel visszakerilt savja — Ungvar, Mun-
kacs, Beregszasz varosokkal — Magyarorszaghoz tartozott, a tobbi — tulnyomé részben
ruszinok, vagyis karpat-ukranok lakta — teriilete tovabbra is Csehszlovakia kotelékében
maradt, Podkarpatska Rus néven kiilon kozigazgatasi egységként, majd 1938 decemberé-
t6l Karpatszka Ukrajina néven flggetlenséget deklaralt allamalakulatként Huszt székhely-
lyel. A hegyvidéki tertilet visszacsatolasara 1939. marcius 15-18. kozott keriilt sor.?

Magyarorszag kotelékében Karpatalja kozigazgatasa sajatosan alakult. Az elsé bécsi
dontéssel visszakeriilt hatar menti magyarlakta sivot a torténelmi varmegyékbe tagoltak
be. Az 1938. évi teriiletrendezés eredményeként kézigazgatasilag az Ungvari jarast az
Ungvar székhelyt Ung varmegyéhez, a Beregszaszi, Munkacsi, Tiszatjlaki jarasokat a Be-
regszasz székhelyl Bereg és Ugocsa egyesitett varmegyékhez csatoltak. Az 1939 marciu-
saban visszafoglalt tertiletet a varmegyerendszertSl elkiilonils kozigazgatasi teriilet, az
Ungvar székhelyl Karpataljai Kormanyzosag egyesitette.*

A népmiuvelési tevékenység a magyar uralom ald keriilt Karpataljan hossza ideig szi-
netelt. Az azel6tt igen élénk egyesiileti életben altalanos csend honolt, egyes szervezetek
tagjai varakozo allaspontot foglaltak el, mig masok vezetGsége szétszéledt.s

A magyar kormanyzat altal hozott intézkedések sajatos tarsadalmi viszonyokat alaki-
tottak ki ezen a tertileten. Karpatalja legnagyobb lélekszamu etnikai k6z6sségét a targyalt
id&szakban a ruszinok (rutének) alkottdk. A karpataljai ruszinok élénk kulturalis életet
éltek a csehszlovak uralom alatt, ami annak volt készénhetd, hogy a liberalis csehszlovak
politika engedélyezte a tarsadalmi 6nszervezddéseket. S6t, a csehek szabad teret engedtek
a nyelv és identitds dominanciajaért folytatott harcnak, mellyel a karpataljai politikai er6k
is szétaprozodtak, lehetetlenné téve a hatékony érdekérvényesitést. Illy médon sok koz-
muvel6dési egyesiiletiik volt, melyek sejtjei jelen voltak szinte minden kozségben.

A csehszlovak politikaval ellentétben, a magyar kormanyzat felhagyott a ruszinsag ki-
16nb626 iranyzatainak tdmogatasaval (ruszofil (oroszparti), ruszinofil (ruszinparti) és uk-
ranofil (ukranparti)) és egyértelmien a ruszinsag tamogatasa és erGsitése mellett dontott.
Az 1938-1940 kozotti idészakban Karpatalja egyesiileti életével kapcsolatban megfigyel-

1 A kutatast és a tanulmény elkészitését a2z MTA Domus Hungarica Oszténdfj Program timogatta.
2 Halmosy 1983.

3 Tilkovszky 1992.

4 Fedinec—Vehes 2010. 162-163.

5 Botlik 2000.
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het6, hogy szamottevé orosz és ukranparti egyesiilet felszamolasra kertilt, amelyek ké-
s6bb atadtak helytket a késébbiekben ujonnan létrejott ruszin és magyar nyelvd tarsa-
dalmi 6nszervezédéseknek.

Miutan Karpatalja ismét Magyarorszag részévé valt, a magyar kormany igyekezett mi-
el6bb rendeleti Gton szabalyozni a gytilekezési jogot és a tirsadalmi 6nszervezddések kér-
dését. Els6 intézkedésként a m. kir. minisztérium 1939. szeptember 2-an kelt 8.110/1939.
M. E. szamu rendelete az 4j egyestletek, fiokegyesiiletek, egyesiiletnek tekinthetd egye-
siileti jellegli szervezetek alakitasat tovabbi rendelkezésig megtiltotta.

Kivételt képeztek ez aldl azok az egyesiiletek:

a) amelyek megalakitasat torvényes rendelkezések teszik kotelezGvé: Levente Egyesi-
letek, Onkéntes Tiizolté Egyesiiletek;

b) amelyek hadijétékonysagi, honvédelmi célokat szolgalnak: Voroskereszt Egylet,
Hadirokkantak Orszagos Nemzeti Szovetsége, Repilé Egyesiiletek, Légoltalmi Liga,
Ttzharcos/Frontharcos Szovetség;

) amelyek népbetegségek elleni kiizdelem eredményesebbé tételét hivatottak elémoz-
ditani: pl. tidévész lekiizdésére alakulo egyestiletek;

d) amelyek megalakulasat fontos orszagos kézérdek teszi kivanatossa.

A rendelkezések értelmében csak azon egyesiiletek és fidkegyesiiletek mikodését le-
hetett tudomasul venni, amelyek vagy 1939. szeptember 2. el6tt alakultak, vagy modosi-
tott alapszabalyuk felterjesztésre kertlt a beligyminisztériumhoz jévahagyas végett.6

Kovetkezé 1épésként a m. kir. Beligyminisztérium 3644/1939. VIL. B. M. szamu kot-
rendeletet adott ki, amelyben arra kotelezte azokat a Karpataljan mikodo tarsadalmi egye-
stleteket, amelyek a volt csehszlovak kormanyzdsag altal jévahagyott alapszabalyokkal
rendelkeztek, hogy hat hénapon beliil médositsak régi alapszabalyaikat a Magyarorszag
teriiletén érvényes és kotelezd jogszabalyoknak megfelelGen, és a médositott alapszaba-
lyokat a m. kir. beliigyminiszterhez miel6bb terjesszék fel.

Az egyesiileti alapszabalyok altalanos kellékeirdl és a kérvényekhez szitkséges mellék-
letekrél a 77.000/1922. és a 9.900/1933., valamint a 181.000/1937. B. M. szamu korren-
deletek intézkedtek. A kaszindk, klubok mikodésérél a 147.000/1928. és a 147.000/1933.
B. M. szamu korrendeletek rendelkeztek, a sportegyesiileteknek pedig a 94.546/1927. és
293.422/1928. V. K. M. szamu rendeleteket kellett figyelembe venni a médositott alap-
szabalyaik elkészitésénél.”

Ung varmegye

Ung varmegyében az egyik legeredményesebb egyestilet a cseh korszakban a Prosz-
vita Kultiiregyesiilet volt. Az ukran nyelvi iranyzatot képvisel6 egyesiiletet Augustin
Volosin alapitotta 1920. majus 9-én, Ungvaron, elnéke 1939-ig Brascsajko Julij (1875—
1955) ruszin jogasz és politikus volt.8 Az egyesiiletnek donté szerepe volt az ukran nyelvi-
irodalmi és mivel6dési térekvések politikai iranyzatta valasaban. 1939-ben Karpatalja
Magyarorszaghoz vald visszacsatoldsa utan az egyesilet mikodését felfiggesztették,
tgyeinek rendezésével pedig Székely Gy. Levente hadnagyot, hatésagi biztost biztak

6 KTAL 272. fond, 1. op. 106. od. zb. 106. 1.
7 KTAL 272. fond, 3. op. 9. od. zb. 7.
8 Fedinec 2002.
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meg.’ Végleges felszamolasara 1940. februar 3-an kerilt sor. A hatarozat indoklasa szerint
A3 uRrdn kultiregyesiilet mikodése alatt a magyar dllameszmével ellentétes célokat szolgdlt”’'0 A
Proszvita kulturhazat 1938 novemberében Ungvar varos katonai parancsnoka, Tomcsa-
nyi ezredes a Magyar Orszagos Véders Egyestlet (MOVE) cserkészesapatanak engedte
at, amelyet 1939. aprilis 21-ig hasznalt.!'! Késébb a szervezet 155 490 pengé 90 fillérre
becstlt ungvéri ingatlanvagyonat a belugyminiszter 256.594/1941/VIl-a. sz. junius 9-i
hatarozataval a Karpataljai Tudomanyos Tarsasagnak adomanyozta.1?

A beligyminisztérium az ungvari Skoljana Pomoscs (Iskola Segély Egyesiilet)
egyesiiletet is feloszlatta. Az egyesiilet 1919-ben alakult Iskola Segély Bizottsag néven,
majd 1923-ban kapta az Iskola Segély Egyestilet nevet.!'> Az Ung varmegyei alispani hi-
vatal 1939. aprilis 1-jén kelt 1.544/1939. sz. hatirozatival az egyestilet Ugyeinek kezelés-
ével az 6nkormanyzati mikodés tényleges megsziintetésének idejére Malanics Erné 4j-
sagirot, hatosagi biztost nevezte ki.'* Az egyesiilet Ungvaron egy fitintézetet, Munkacson
egy lednyintézetet mikddtetett. Utdbbi 1938. november 10-én, az elsé bécsi déntés utan
— amely visszacsatolta Magyarorszaghoz Karpatalja egyes részeit — Szolyvara evakualt.
1939 marciusaban, miutan Karpatalja tobbi része is magyar kézbe keriilt, a leinyinternatus
berendezése hianyosan bar, de visszakertlt Munkacsra. Mivel ezzel a berendezéssel a le-
anyinternatust ujra megnyitni nem lehetett, tovabbd az internatusba val6 belépésre szét-
kildott felhivasra jelentkezés egyaltalan nem tortént, a Skoljana Pomoscs vagyonanak
kezelésével megbizott Malanics kormanybiztos, 1939. szeptember 10-én havi 100 peng6-
ért a Munkacsi Vakok Intézetének adta ki az épiiletet, hogy az ne alljon diresen.!> A se-
gélyegyesiilet végleges feloszlatasara 1941-ben kerilt sor. Az ungvari, valamint a munka-
csi telekkonyvi betétekben 1évé javait, — csakigy, mint a Proszvitaét — a Karpataljai Tu-
domanyos Tarsasagnak adomanyoztak.1¢

Hasznos tevékenységet végzett Karpataljan a Magyarorszdgi Ruszinszkoiak Szer-
vezete. A szervezet a karpataljai ruszinok timogatasa céljabol jott létre. Karpataljai fiok-
egyestiletei a tertilet Magyarorszaghoz valé visszacsatolasa utan, 1939. februar 17-én ala-
kultak Ungvaron és Munkacson. A szervezet pénzadomanyokkal és természetbeni segé-
lyekkel timogatta a karpataljai ruszinokat, tovabba jelents szamu munkanélkilit juttatott
foglalkoztatashoz.!” Az els6 bécsi dontés utan a szervezet kiilonvonatokat inditott Bereg-
szaszra, Munkacsra és Ungvarra. Az utazasok soran szeretetadomanyokat juttattak a kar-
pataljai ruszinok részére. 1939. szeptember 21-én, miutan ,,a Sgerveget inként villalt feladatar
teljesitette”, a miniszterelnékség kozbenjarasaval 6nmagat szamolta fel. ,, Amikor a sgervezet
megalakunlt, akkor Kdrpdtalja még nem tartozott ide [szerk. Magyarorszaghoz|, azdta a visszatérés
megtortént, Servezetiink feladatdnak oroszlanrészét lebonyolitotta s igy Szervezetiink nyugodt lélekkeel
sziinteti meg miikodését”’ — irjak a hatarozatban.!s

9 KTAL 47. fond, 2. op. 15. od. zb. 5.

10 MNL OL K 28 63. d. 109. t. 1940-P—15672. 3.

U KTAL 47. fond, 1. op. 54. od. zb. 3.

12MNL OL K 28 61. d. 105. t. 1941-1-25184. 3.

13 Fedinec 2002.

4 KTAL 47. fond, 1. op. 79. od. zb. 6.

15 KTAL 47. fond, 1. op. 67. od. zb. 61.

16 KTAL 1001. fond, 1. op. 5. od. zb. 108.

17 Budapesti Hirlap 1939.

18 MNL OL K 28 61. d. 105. t. 1939-L~16430. 26-27.
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1939. januar 22-én, Ungvaron alakult meg a magyar-ruszin testvériség gondolatanak
apolasat és a kulturalis kapcsolatok fenntartasat célz6 Magyar-Ruszin Szovetség. A
kétnyelvi, magyar-ruszin egyestilet diszelnéke Broédy Andras (1895-19406), ruszin képvi-
sel6 és Ilniczky Sandor (1889-1947), gbrogkatolikus lelkész, vjsagird, kés6bb kormany-
z6sagi fétanacsado volt. A tarsadalmi szervezet feladatanak tekintette a magyar és ruszin
nép koézotti kulturalis kapesolatok kiépitését, k6zos irodalmi és miivészi estek rendezését
és a k6z0s torténelmi hagyomanyok apolasat.!?

Nem folytathatta mikoédését az eredeti felallas szerint a Polgdri Lovész Egyesiilet
sem, amelynek Ung varmegyében fidkegyestilete volt Csapon, Eszenyben, Korlathelme-
cen, Nagydobronyban, Nagygej6con, Ordarman, Radvancon, Sziirtén és Ungdarécon. A
l6vészegyesiiletek harcmezon kiviili [6vészkiképzést végeztek, 1939 utan azonban ezeket
a tevékenységeket a 9.160/1939. sz. kormanyrendelet értelmében az Gjonnan 1étrejové
l6vészalakulatok vették at. A Polgari Lévész Egyesiiletek 1940. marcius 1-jén kivaltak a
haderén kiviili 16vészkiképzésbdl, a tovabbiakban pedig csak sportlévészettel foglalkoz-
hattak. E tekintetben az egyesiiletek maguk dénthették el, hogy a feloszlatas mellett don-
tenek, vagy atalakulva folytatjak mikodéstket.20

El6fordult azonban, hogy egyes tarsadalmi szervezetek nem varva meg a beligymi-
nisztérium 4ltali felszamolasukat, 6nként sziintették meg miikodésiiket. Ung varmegye
féispanjanak 1.361/1939. sz., a beliigyminisztérium felé felterjesztett kimutatdsa szerint
1939. augusztus 25-éig az ungvari és nagykaposi jarasokban az alabbi egyesiiletek oszlat-
tak fel magukat:

e Csapi Szokol Egyesiilet;

® Radvinci Slovenska Beseda;

e Nagykaposi Szlovik Liga.

A harom egyesiilet vagyonat az alakuloban 1év6 leventeegyestileteknek adomanyoztak.
o Nagykaposi Masaryk Tuberkolozis elleni Liga (vagyonit a nagykaposi egész-
séghdz kapta meg);

e Nagykaposi Jdrdasi Fiatalgondozo (vagyona az ungvari torvényszéki Patronage
Egyestilet nagykaposi fiokjanak lett adomanyozva).?!

Bereg és Ugocsa kozigazgatasilag egyelére egyesitett (k.e.e.) varmegyék

A varmegye 1938-ban az elsé bécsi dontés kovetkeztében jott létre, amikor az egykori
Bereg varmegye és Ugocsa varmegye jelentSs tertletei Ujra magyar uralom ala keriiltek. A
masodik bécsi dontés alapjan 1940-ben magyar birtok lett tébbek kézott Ugocsa megye
addig Romaniahoz tartozott déli fele is, igy Bereg és Ugocsa k.e.e. vairmegye szétvalt két
6nallé megyére. Bereg és Ugocsa megyéhez kezdetben csak egy megyei varos, Munkacs
tartozott. 1939. julius 15-én a megyeszékhely Beregszasz is megyei varossa valt, igy a me-
gyének fenndllasa masodik, b6 egy évnyi szakaszaban két varosa volt.

Az egyesitett varmegyében Karpatalja tobbi részéhez hasonldéan szamos, a csehszlo-
vak uralom alatt alakult és tevékenykedé egyestilet felszamolasra kerdilt.

19 MNL OL K 28 61. d. 105. t. 1939-1—16430. 10-11.
20 KTAL 281. fond, 1. op. 836. od. zb. 13.
20 KTAL 47. fond, 1. op. 67. od. zb. 15.
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Kimutatas a Nagysz6lls teriiletén alapszabalyokkal bir6 egyesiiletekrdl
(1939. oktober 25.)2

Sorsz. Az egyesiilet neve Az egyesiilet | Alapitdsinak Javasolando-e
tipusa éve tovabbi miikédése?
1. Szokol Testnevelési Egyestilet testnevelés 1920 Nem
2. Munkasok Foderativ Testnevelési Egyesiilete testnevelési 1923 Nem
3. Vasuti Alkalmazottak Unidja a Csehszlovak Kéztarsasagban szakszervezet 1924 Nem
4. »Achduth” Cionista Egyestilet segélyezési 1926 Nem
5. Csehszlovak Legionistdk Egyesiilete segélyezési 1921 Nem
0. Csehszlovak Vereskereszt Egylet jotékonysagi 1923 Nem
7. Proletar Testnevelési Egyestilet testnevelési 1929 Nem
8. Cherva tifereth Bachurim Orth. Ifjisagi Egyesiilet kulturalis 1929 Nem
9. Karpataljai Tanitok Jarasi Egyestlete kulturalis 1930 Nem
10. Fiatalokat Gondoz6 Jarasi Egyesiilet jotékonysagi 1931 Nem
11. ,,Brith Trumpeldor Zsidé Cserkészek Egyesiilete sport 1931 Nem
12. Proszvita Olvasokor kulturalis 1931 Nem
13. Munkas Akadémia kulturalis 1931 Nem
14. ,,Makkabea” Sport Egylet sport 1932 Nem
15. Maszarik Repilé Liga kulturalis 1932 Nem
16. Nagysz6ll6si Football Klub sport 1934 Nem miikédik
Nem javasolt
17. Maszarik Tid6vész Elleni Liga egészségiigyl 1934 Nem
22 KTAL 272. fond, 1. op. 14. od. zb. 1-4.

60




Nagy Nikoletta

Sorsz. Az egyesiilet neve Az egyesiilet | Alapitisinak Javasolando-e
tipusa éve toviabbi miikédése?
18. Nagysz6ll6s és Vidéke Halaszati Egylet gazdasagi 1935 Nem
19. Maganalkalmazottak Egyesiilete szakszervezeti 1934 Nem
20. Tanitok Egyestiletének Kore szakszervezeti 1935 Nem
21. Polgari Iskolai Tanitok Orszagos Egyestilete szakszervezeti 1935 Nem
22. Szovijet-baratok Egyestilete a Csehszlovak Koztarsasagban kulturalis 1935 Nem
23. Textilmunkasok Ipari Szervezete szakszervezeti 1935 Nem
24, Csehszlovak Biré Bidjam Baratok Egyesiilete kulturalis 1935 Nem
25. Textil Munkasok Helyi Csoportja szakszervezeti 1935 Nem
26. Foldmives és Erdei Munkasok Helyi Csoportja szakszervezeti 1936 Nem
27. A Koztarsasagi Ifjusag Jarasi Egylete kulturalis 1936 Nem
28. Koztarsasagi Sport Klub sport 1936 Nem
29. Epitémunkasok Helyi Szakszervezeti Csoportja szakszervezeti 1936 Nem
31 Koztarsasagi Hivatalnokok, Tanftok és Alkalmazottak Szervezete | szakszervezeti 1936 Nem
31 Proszvita Olvasokor kulturalis 1936 Nem
32. Dohanytermel6k Jarasi Szévetsége gazdasagi 1937 Nem
33. Nagyszoll6si Jaras Tanitoi Dalardaja dalarda 1936 Nem
34. Nemzeti Garda 221 nemzetvédelmi 1937 Nem
35. Munkas Torna Egylet testnevelési 1937 Nem
36. ,»oolidarita” Egylet a Jogok Védelmére és a Szocialis Segélyezésre |  jotékonysagi 1937 Nem
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A tablazatbdl jol lathato, hogy a magyar kormany a cseh uralom alatt alakult, és Kar-
pataljan tevékenykedd egyesiiletek nagy részének mikodését nem javasolta.

Felszamolasra kerult tébbek k6zott az 1937-ben alakult Nemzeti Garda (Narodna
Garda). 165 pengé 65 fillér vagyona valamely szegénygondozasi alapnak, a szintén a
garda tulajdondban 1év6 15 gazalarc pedig a leventeoktatas céljaira lett adomanyozva.??

Nem volt hosszu életti a Munkacsi jarasi Kdrpdtorosz Tanitoegyesiilet tevékenysége
sem. Az egyesiilet 1939. janius 4-én, Munkacson tartotta alakulé kozgytlését ruszin nyel-
ven. Az alakuld tilésen mintegy 70 helyi és vidéki tanité vett részt, amelyet a rendSrségnek
el6re bejelentettek. Az eseményrdl azonban a jarasi katonai parancsnoksag — ekkor még
katonai kézigazgatas volt Karpataljan — nem tudott, igy a jarasban tanitok az engedélye
nélkiil jelentek meg a gytlésen. A tanacskozason vezetéséget is valasztottak és 12 pontbdl
allé hatarozati javaslatot fogadtak el, amely kérte Karpatalja autonémiajat, a karpatorosz
nyelv szabad hasznalatat a k6zélet minden teriiletén, valamint a tanitésag helyzetével kap-
csolatos kérdéseket fogalmazott meg. Az egyesiilet akkor szlint meg, amikor a karpataljai
kormanyzdéi biztossag taniigyi osztalya megkezdte mikodését.2

Szintén érdekes példa a Munkdcsi Orosz Kaszino mikodésének jovahagyasa. Az
egyestilet ugyanis nem tett eleget 2 364.400/1939. B. M. szamu rendeletnek, amely szerint
a visszakertlt tertileteken mtik6dé tarsadalmi egyesiiletek kételesek voltak elkiildeni alap-
szabalyaikat jovahagyas végett a beligyminiszternek. A mulasztds miatt a polgirmester
elSterjesztést tett az alispan felé az egyesiilet feloszlatasa irant. Bereg varmegye alispanja
viszont ennek ellenére jévahagyta az egyesiilet alapszabalyait, mivel a kasziné tagjai tul-
nyomorészt allami tisztviselSk, és az egyesiilet miikddése ellen egyébként sem meriilt még
fel panasz. A kormanyzoi biztos pedig mind6ssze annyi valtoztatast kért az egyesiilettl,
hogy nevitket Munkacsi Ruszin Kaszinoéra valtoztassak, és mell6zzEék a magyarorosz ki-
fejezéseket alapszabalyukbol.?>

Orosz jellege ellenére engedélyezték a Munkdcsi Orosz Lednyok és Asszonyok
Szévetségének mikodését is, azzal a feltétellel, hogy neviiket Munkacsi Ruszin Leanyok
és Asszonyok Szovetségére valtoztatjak, illetve a magyarorosz kifejezések helyett, a ruszin
elnevezést hasznaljak alapszabaly-tervezetiikben.2¢

Az 1932-ben alakult Kdrpdtaljai Orszagos Ifjiisdgvédelmi Egyesiilet jelentGség-
teljes és elhanyagolhatatlan munkat végzett Munkacson 1939-ig. Felkarolva a fogyatékkal
él6 gyerekeket megalapitotta a Nyomorék Gyerekek Intézetét, amelyben a fogyatékkal
él6 kiskortak elhelyezését és gydgykezelését végezték. 1938 novemberében azonban a
varosi katonai parancsnoksag csak azért, hogy az altala nyujtott és a munkacsi humanus
intézményeknek szant segély egy helyrdl legyen elszamolhat6, a Nyomorék Gyerekek
Otthonat ideiglenesen egyesitette a Vakok Intézetével és a munkacsi allami gyermekmen-
hellyel. A viszontagsagok utan a Vakok Intézete 1939 majusatdl ismét 6nall6 lett, a Kar-
pataljai Orszagos Ifjusagvédelmi Egyesiilet pedig kérvényezte a beliigyminisztériumtol a
Nyomorék Gyerekek Otthonanak visszaszolgaltatasat az egyesiilet kezelésébe.?” Ennek
ellenére az egyesilet tulajdonaban 1évé éptiletet a munkacsi k6zkorhaz javara engedték

23 MNL OL K 28 61. d. 105. t. 1940-1.-15314. 2.

24 MNL OL K 28 61. d. 105. t. 1939-1.-17660. 1.

2> MNL OL K 28 61. d. 105. t. 1942-1.-18831. 2-3.
26 MNL OL K 28 61. d. 105. t. 1942-P-15569. 10.

27 MNL OL K 28 202. d. 368. t. 1939-T-20716. 242.
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at, az egyesilet alapszabalyat pedig nem hagytak jova. 1941 januarjatol a gyermekmenhely
nyugati szarnyaban ortopéd gyermeksebészet mikodott.28

Bar nem szamoltak fel, mégis hosszan elhizdédott az oroszpartiak altal fenntartott
Duchnovics Tirsasig jjaalakitott alapszabalyanak jovahagyasa is. A tarsasagot az
orosz nyelvi és nemzeti egység hivei alapitottak Szabé Eumén (1859-1934), nagysz6llGsi
gorégkatolikus féesperes vezetésével 1923. marcius 22-én, Munkdcson. Névadoja Alek-
szandr Duchnovics (1803-1865) ir6, a ruszin himnusz szerz6je volt. Fennallasa alatt Kar-
patalja ,,ruszin lakossaganak™ szolgalatara, a ruszofil szellemiségli nemzeti-kulturalis egy-
ség megteremtésére torekedett. F6 célja a ruszin nép kulturalis felemelése, erkolesi és
hazafias nevelése volt.2? 1938-ban a tarsasig tagjainak szama meghaladta a 40 ezret, 333
olvasokore, 32 zenekara, 15 balalajka zenekara, 75 énekkara és 232 muikedvel6 szintarsu-
lata volt.*® Felszamolasa nem volt egyértelm@ 1939-ben, ugyanis a nagyorosz iranyultsaga
helyi politikusok tobbsége a visszacsatolaskor a magyarok oldalan allt, a tarsasag vezetdije,
Fenczik Istvan (1892-1946) gbrégkatolikus lelkész pedig patlamenti képvisel6 volt. Az
egyestilet alapszabalyanak j6vahagyasa igy elhuzodott, a magyar szerveknek szamos fenn-
tartasuk volt a kilfoldiek tagsagaval, testnevelési szervezet fenntartasaval stb. kapcsolat-
ban.3!

Tovabb folytathatta azonban mutkodését a munkacsi székhelyl Kdrpataljai Zsido
Iskolaegyesiilet. A munkacsi zsid6 gimnazium, valamint a munkdcsi zsid6 polgatri iskola
fenntartéja még 1920-ban alakult. 1939 oktéberében a vallas- és kozoktatastigyi miniszter,
Hoéman Balint (1885-1951) engedélyezte a Karpataljai Zsidé (el6tte: Héber) Iskolaegye-
stilet szamara, hogy Munkacson zsidé polgari leanyiskolat allitson fel (1941 marciusdban
kapott nyilvanossagi jogot).>

Megallapithaté tehat, hogy 1938 és 1939 kézott Karpatalja jelentSs valtozasokon esett
at, mind a tertileti elrendez6dését, mind a tarsadalmi viszonyait illetGen, ami annak volt
kdszonhetS, hogy a magyar kormany sajatos viszonyokat alakitott ki a terlileten. A bel-
tgyminisztérium nagy gondot forditott arra, hogy szabalyozza az egyesiiletek ellenSrzését
és tjjaalakitasat, ami hosszi honapok procedurdjat vonta maga utin. Emiatt a Magyaror-
szaghoz val6 visszacsatolds utani elsé honapokban a karpataljai egyestileti életben csend
honolt. A tarsadalmi szervezetek nagy része varakozé allaspontot vett fel.

A magyarok egyértelmien a ruszinofil (ruszinparti) nyelvi irAnyzat timogatasa mellett
dontottek, ezaltal szamos, a magyar allameszmével ellentétes célokat képvisel6 orosz- és
ukranparti egyestlet felszamolasra kertlt vagy feloszlatta 6nmagat. Helyliket késébb a
magyar, illetve ruszin nemzetiséget partold és tamogatd egyesiiletek sora veszi majd at.

28 Karpati Hirad6 1943.

29 Fedinec—Vehes 2010.

30 KTAL 47. fond, 1. op. 66. od. zb. 4.
31 Brenzovics 2010.

32 Fedinec 2002.
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Nikoletta Nagy

The Transformation of the Relations of Associations in Transcarpathia in 1938—
1939

In 1938-1939, according to the First Vienna Award, the Southern Hungarian-inhabited
strip of Transcarpathia returned to the rule of Hungary. This event brought significant
changes in the organization of the life of associations. Folk culture education in Trans-
carpathia, which came under Hungarian rule, halted for a long time. There came a general
silence in the previously very lively association life; the members of some organizations
took on a waiting position, while the leadership of others got disintegrated. Contrary to
Czechoslovak politics, Hungarians clearly decided to support the Ruthenophilic (Ruthe-
nian) language trend, thus many Russian and Ukrainian party associations representing
goals opposing the Hungarian state ideology were liquidated or disbanded. Later, a num-
ber of associations advocating and supporting the Hungarian and Ruthenian nationalities
took their place.
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Forrasok

Levéltiri forrisok

KTAL

47. fond

272. fond

281. fond

1001. fond
MNL OL

K 28

Karpataljai Teriileti Allami Levéltar (Aepmapnmii apxis
3akapraTcpkoi 06AacTi)

Ung varmegye fGispanjanak iratai (1938-1944).

A Nagysz6l6si KorjegyzGség iratai (1939—1944).

Az Ungvari jaras f6szolgabirdjanak iratai (1938-1944).

A Karpataljai Tudomanyos Tarsasag iratai (1940-1944).
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara

Polgari kori kormanyhatdsagi levéltarak. Miniszterelndkségi

Levéltar. Miniszterelndkség. Nemzetiségi és Kisebbségi Osz-
taly iratai.

61. doboz, 105. tétel, 1939-1.-16430. 10-11. A Magyar-Ru-
szin Szovetség alapszabalya (1939. januar 22.).

61. doboz, 105. tétel, 1939-1.-16430. 26-27. JegyzOokonyv a
Magyarorszagi Ruszinszkoéiak Szervezetének feloszlatisarol
(1939. szeptember 21.).

61. doboz, 105. tétel, 1939-1~17660. 1. A munkdcsi jarisi
Karpatorosz Tanitéegyestilet gytlése (1939. junius 4.).

61. doboz, 105. tétel, 1940-1.-15314. 2. A nagysz6llési volt
»INarodna Garda” értékeinek felszamolasa (1940. februar 28.).

61. doboz, 105. tétel, 1941-1.-25184. 3. A feloszlatott ungvari
,Proszvita” Ukran Kulturegyestilet vagyonanak hovaforditasa
(1941. janius 9.).

61. doboz, 105. tétel, 1942-1.-18831. 2-3. A Munkacsi Orosz
Kasziné feloszlatasa (1941. oktéber 9.).

61. doboz, 105. tétel, 1942—P-15569. 10. A Munkdcsi Orosz
Leanyok és Asszonyok Szévetségének alapszabalyai (1942.
marcius 22.).

63. doboz, 109. tétel, 1940-P-15672. 3. Az ungviti ,,Prosz-
vita” ukran kultiregyesiilet feloszlatasa (1940. februar 3.).

202. doboz, 368. tétel, 1939-T-20716. 242. Karpataljai Orsza-
gos Ifjusagvédelmi Egyesiilet Munkdcs (1939. november 28.).
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Ablonczy Balazs: Ismeretlen Trianon — Az 6sszeomlas és a békeszerz3dés torté-
netei, 1918-1921. Jaffa Kiado, Bp., 2020. 272. pp.

Ablonczy Balazs ,Ismeretlen Trianon” c¢iml kényve minden szempontbdl az 4j és
hianypotlé kategdriaba sorolhaté. A szaz évvel ezel6tti eseményeket eddig szinte kizaro-
lag politika- és diplomaciatorténeti oldalrdl ismerhettiik meg, a tendencia szerint az 1914—
1921 kéz6tti id6szak feldolgozasa a legtobb szakirodalomban az események id6rendbeli
felmondasaval parhuzamosan a nagypolitikai hattér megvilagitasival foglalkozott.
Ablonczy Balazs és a ,,Lendiilet” Trianon 100 Kutatécsoport ezzel az iranyvonallal sza-
kitva a téma kutatasanak egyik, ha nem a legnagyobb adéssagat térlesztve ezuttal a magyar
tarsadalom szemsz6gébdl mutatja be a haboru, forradalmak, ellenforradalom és Trianon
id&szakat. Bz természetesen nem vonja magaval a politikatorténeti vonal teljes kizarasat
a kotetbdl, ugyanakkor ez a torténeti szal csak masodlagos, mindvégig az orszagot egyik
naprol a masikra ért traumak tarsadalmi megélése és reflexioi a zsindrmérték. Raadasul a
politikai szal elbeszélése sem a ,hagyomanyos” médon torténik meg: egyrészt, mert a
nemzetkdzi és diplomaciai eseményeket, azok hatdsait ezittal nem elsGsorban a magyar-
orszagi nagypolitikaval, hanem kézvetlentl a lokalis, regionalis tarsadalmi hétkéznapok-
kal helyezi Gsszefliggésbe. Masrészt a szintén megszokott kronologikus esemény-bemu-
tatds csak a szlikséges mértékben jelenik meg, a hangsily kissé formabonté médon a
nemzetkdzi és hazai diplomacia dontéseinek kényszerpalyait, dilemmait és mozgatdrugoit
igyekszik feltarni.

Napjaink tarsadalmi jelenségeihez igazodva a kotet nem hagyja figyelmen kivil a kér-
déses id6szakot évtizedek 6ta koriilvevs vitakat, legendakat és kontedkat, melyeket min-
den szegmensre kiterjedé részletes cafolattal, évtizedes kutatémunkajuk tényei alapjan
igyekszenek eloszlatni és ,,helyre tenni”. Ehhez a kérdéskérhoz kapesolédik a kontrafak-
tualis tOrténetirds, azaz a ,,Mi lett volna ha?” kérdésen alapulé elmélet térnyerése a kotet-
ben, mely médszertannak egy egész fejezetet szentelnek az alkotok. A tarsadalmi emlé-
kezetet erésen foglalkoztaté 1918-1921 k6z6ttl események alakuldsanak valamennyi el-
mult évtizedekben felmerilt lehetséges alternativaja bemutatasra keril, eddig a kéztudat-
ban kevésbé, vagy egyaltalan nem ismert, de mégis létfontossagt informaciok, adatok és
tények beemelésével tisztazodik le minden szamba vehet6 forgatokonyv életképessége. A
realitassa faragott féligazsagok kozil két eshetGséggel kiemelten foglalkozik a szerzé: a
nemzeti emlékezetet taldn leginkabb megoszt6, a haborus vereség okozta Gsszeomlds
utani miniszterelnék személyéhez és vezetési iranyvonalahoz kapcsol6do ,, Tisza vagy Ka-
rolyi”, illetve az 1918-1919 ko6zott elszenvedett terliletveszteségekhez tartozé ,,mit lehe-
tett volna tenni?” kérdéskorok beszédtérben elfoglalt silyukhoz mérten kertilnek atvila-
gitasra. Ami legalabb ugyanennyire fontos és ujszert, hogy mindez a laikus olvasé sza-
mara is kdnnyen fogyaszthat6 és atlathaté médon keriil bemutatasra. A koényv az eddigi
ismeretek Ujszer( talalasan tdl a legfrissebb, és a nagyérdemd elStt eddig egyaltalan nem
vagy alig ismert kutatasi eredményekben is bévelkedik. J6 példa erre Tisza Istvan 1918.
oktoberi kritikus id6szakban val6 bizalmas levelezéseinek behozatala, melynek segitségé-
vel a szerz6 a ,, Tisza vagy Karolyi” vitara is végérvényesen tudott pontot tenni.
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Abszolat 4j eredményfelhozatalnak szamit az 1918 és 1924 koézott a megszallt, majd
elcsatolasra kertilt tertiletekrdl az anyaorszagba menekiltek vizsgalata. A kértlbelil 450
ezer embert kitevé menekiilthullam, az utébbi évekig Trianon témakorében talan utolsd
vakfoltnak szamito kérdés, éppen feltérképezetlensége miatt valt a ,,Lendilet” Trianon
100 Kutatécsoport egyik legfébb prioritast élvezé témajava, ami természetesen, mint a
tarsadalmat mélyen korbedlels jelenség, a kényvben is hangsulyos szerepet kap, 4j folyo-
s6t nyitva Trianon szemléletében és megismerésében.

Ami a menekultkérdést illeti, killén 6rém volt szamunkra, hogy a kutatécsoport fel-
kérésére a Bihari Muzeum is hozzajarulhatott a téma kifehéritéséhez. Az 1918 utan
Csonka-Bihar varmegyébe és a megyeszékhellyé el6lépett Berettybujfaluba érkezé mene-
kiiltek életkoriilményeinek vizsgalata — az orszagos gyakorlathoz hasonléan — Trianon
régibhoz kot6ds szalainak feldolgozasaban is egy nagy addssagtorlesztésnek szamitott.

Osszességében Ablonczy Baldzs konyve nem csupan ismeretterjeszts, kozvetlen sti-
lusa miatt, de rendhagyé megkézelitésével is hozzajarul Trianon széles kérd megismeré-
s¢hez, és ami talin még fontosabb, megértéséhez. RemélhetSleg mind Trianonrdl, mind
a magyar torténelem mas kulcsfontossagu torténelmi eseményeirdl is sziiletik majd ha-
sonl6 iranyvonallal irt md, amivel kézelebb kertilink a térténettudomany legfontosabb
céljahoz, a torténelmink tarsadalmasitasahoz.
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