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Emdédi Andras

A bihari térség templomainak régi toronyoraira és mestereikre
vonatkoz6 Gjabb adatok. Kutatasi eredmények osszegzése.

A cimben megjellt téma 2014-2017 kozotti levéltari kutatasanak és az ahhoz kap-
csoloédo terepmunka eredményeit egy 6nallo kétetben publikaltuk, majd két tovabbi ta-
nulmany keretében bévithettiik ismereteinket e Karpat-medencei szinten is csak toredé-
keiben feltart technika- és egyhaztorténeti fejezet helyi vonatkozasair6l.! Munkanknak
tovabbra is fennall az a korabban mar jelzett fogyatékossaga, hogy vizsgaloédasainkat —
néhany kivételtdl eltekintve — csak a reformatus egyhaz levéltaraira terjeszthettik ki, il-
letve csak ezen felekezet templomtornyait jarhattuk be a teljességet kozelits igénnyel, régi
o6raszerkezetek azonositasa okan. Azonban ismét hangsulyozzuk, hogy kutatasaink f6ld-
rajzi hatarain beltl — a Kérosvidéken, azaz a mai Bihar megyében és a kézvetleniil szom-
szédos régiékban, a Fehér-Ko6ros vidékétdl az Er és a Kraszna folyasaig terjedd teriileten
— a szamitasba j6het6 templomtornyok kozott jocskan tobbségben vannak a reformatus
felekezethez tartozok. Eredményeinket igy mindenképpen relevansaknak tekinthetjik,
annal is inkabb, mert romai katolikus vonatkozasu szérvanyos adataink a készité meste-
rek és mihelyek tekintetében megerdsitik a reformatus forrasokbdl feltartakat. Lehetésé-
geinket meghaladta a gérogkeleti és gordg katolikus adatok széleskord gytjtése, am az
bizton kijelenthetd, hogy a keleti ritust egyhazak falusi templomainak tornyaiba muszaki
(fatemplomok) és anyagi okokbdl, nem utolsésorban az arra mutatkozé igény hianya mi-
att a legritkabb esetben kertiltek beszerelésre a kézmiipari korszakban késziilt 6raszerke-
zetek a 19. szazad utolsé harmadat megel6z6 id&szakban. Az alabbiakban idérendben
kozoljiik az egyes mesterekre és a fennmaradt draszerkezetekre vonatkozé, Gjabban fellelt
adatainkat, végil térképekre vetitve sszegeznénk a témaba vagd eddigi publikacidéinknak,
kutatasainknak eredményeit.

TébiJanos (1771-1851) meghatarozo alakja volt a nagyvaradi toronydra készité mes-
terség torténetének, korabban teljesen ismeretlen munkassagat viszonylagos teljességé-
ben sikerilt feltirnunk. Mindeddig tiz olyan 6raszerkezetrdl tudtunk, melyek kézil hat a
muhelyében késziilt, kettének feltjitasa, atalakitasa k6tédott hozza, egy pedig a levéltari
forrasok pusztulasa okan csak feltételezhetGen az 6 kezemunkdja.2 A sort két ujabban
azonositott, ma is meglévé toronyorajaval bévithetjik.

A torténeti Bihar megyében fekvo, az egykori debreceni egyhazmegyéhez tartoz6 Po-
csaj ujabb reformatus templomat és tornyat a 19. szazad elsé évtizedében emelték, 1809.
november 26-an szentelték fel. A helyi egyhaztandcs 1816. december 4-én alkudott meg
és kotott szerz6dést egy toronyoéra elkészitésére (1. melléklet). A gondnoki szamadasok
bejegyzése szerint ,,az drds mestert kiboztan, kiltttem rd ebédet, vatsordt, advdn nékie 2 forint 31
krajearf’, majd masnap ,,ag ords mesternek Thébi Janosnak adtam eldpénzt 100 forinto?’. 1817.
februar 5-én tovabbi 70, aprilis 9-én 160, aprilis 16-an ismét 70, majus 15-én 300 forintot
tizetett ki a gondnok a nagyvaradi mesternek, majd méjus 19-én kismarjai ,,képird Kis And-
ris Urnak?, azaz ,,a Pictornak a3 dra s3dmjainak. kifestetéséért 46 forintor”. Majus 28-a és junius

T Emdédi 2018.; US. 2019a.; US. 2019b.
2 Emédi 2018. 18-19., 27.; Em6di 2019a. 13-14.; Emédi 2019b.
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17-e kozott allithattak be és indithattak el a szerkezetet, ekkor szerezte be az eklézsia a
kenéséhez szitkséges els6 adag faolajat, s a toronyoéra felszerelésében részt veve ,,drds mes-
ternek, pictornak, kimiveseknek és dtsoknak’ megvendégelésére harom #ttze pallyinkdt, majd 9
forintért bort vasarolt. A kémives 8, az acsmester 12 forintot kapott két, illetve harom
napi munkajaért, az 6raallas kialakitasaért. Tébi Janos szerz6dés szerinti 1400 valtoforint
Osszegl fizetségének utolsé harom részletét janius 11-én és 25-én, majd jalius 9-én fizet-
ték ki, 500, 200 és 70 forintot. Az 6rahazra az sz folyaman is koltott a gondnok, oktober
7-én példaul 2 forintért gyékényt vasarolt. 1818 aprilisaban ,,az drds mester Thébi Janos Uram
itt lévén az, ordt igazitani, ebédjére ment” 30 krajcar. Ettdl fogva a mindenkori gondnoki szam-
adasokban az Oraszerkezet kenéséhez sziikséges faolajra és az 6rasulyokat fiiggeszté ken-
derkételek kenésére és tartdsitasara szitkséges faggyura tett kiadasok szerepelnek. 1845-
ben egy kismarjai 6rasmesternek fizettek 30 forintot a szerkezet repardtzidjaért.?

1. kép. Pocsaj reformtus templom, draszerkezet.

Tébi Janos pocsaji Oraszerkezete ma is lathaté a templomtoronyban, eredeti 6raalla-
san, de mikodésképtelen dllapotban, mozgasatviteli elemeitdl és ingdjatél/ingafelépitmé-

3 PREL / vegyes jegyzOkonyv és lelkészi naplé (1758-), gondnoki szamadéasok (1809-), presbiteti jegyz6-
kényv (1840-).
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nyének egy részétél megfosztva. A fertalyos, egykoron az egész- és negyedérakat is Gtd,
horgonyjarata szerkezet minden alkatrésze kovacsoltvasbol késziilt, a tobbi Tébi-féle 6ra-
hoz hasonléan csak a tengelyvégeket befogadd perselyek késziltek szinesfémbdl, rézbol

Annak ellenére, hogy a helyi egyhazkozségi levéltar nagyrészt elpusztult és igy bizo-
nyit6 ereji irataink nincsenek, a készitéstechnikai sajatossagok vizsgalata és a mar ismert
Tébi-szerkezetekkel valé Osszehasonlitas utan kétséget kizardan kijelenthetjiik, hogy Sap
reformatus templomanak tornyaban is egy Tébi Janos éltal készitett oraszerkezet lathato.

A torténeti Bihar megye nyugati szegletében fekvé teleptilés egyhazkozsége az egykori
Alsészabolcs-hajduvidéki egyhazmegyéhez tartozott, templomtornya 1810 kéril épiilt, az
orat az 1820-as, 30-as években allithattdk fel. Az ép szerkezet, ingaja, késulyai, fabol esz-
tergalt fiiggesztd csigal ma is megvannak, a 20. szazad végén még mikdédhetett. Minden
tekintetben a tobbi fennmaradt Tébi-szerkezettel mutat azonossagot!
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2—4. képek. Sap reformdtus templom, oraszerkezet.
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A debreceni Schavel Jozsef (1807—1857 utan) 6rasmester életrajzi adatait és munkas-
saganak egy részét Takacs Jozsef tarta fel, sokaig csak a civisvaros Szent Anna titulusa
plébaniatemplomanak egyik tornyaban 1846-ban elhelyezett oraszerkezetét ismerte a ku-
tatds.* A debreceni 6ramu elkészitésére még 1843-ban szerz6dott Schavel, akkor még
teljes mértékben a 18. szdzadra és a 19. szazad elsé felére jellemz6 készitéstechnikakat
alkalmazott, killénésen az 6ra diszes vazszerkezetét tekintve. Fogaskerekei mind vasbol
késziltek, am ujabb taldlmanynak szamitd csapos gatszerkezetet alkalmazott mar e korai
munkaja esetében is. A Szilagysaimsonban, majd révidesen Szilagysomlyén 1856-ban és
1857-ben felallitott Schavel-féle szerkezetek egyértelmien egy Gjabb korszak produktu-
mal, szinestémbdl 6ntott fogaskerekei és a diszitésmentes, robusztusabb, a 19. szdzad
masodik felére jellemz§ vazkialakitas okan is. Mindkét 6rami csapos gatszerkezetd.> A
debreceni mesternek nemrég egy tjabb toronyérajat talaltuk meg, és készittetésének le-
véltari nyomait is sikerlt régziteni, igy a ma is 1étez8, ismert Schavel-féle 6raszerkezetek
szama négyre emelkedett. Az egykori K6zép-Szolnok varmegyében fekvé Magyarcsaholy
reformatus templomanak tornya a korabbi, fabdl készilt haranglab bontasat kévetben,
1813-1827 kozott épilt fel.¢ A toronyora felallitasanak szandéka 1848 elsG napjaiban ér-
lel6dott meg, a fennmaradt presbiteri jegyzékonyvek és gondnoki szamadasok szépen
tikr6zik a vallalkozas allomaésait, buktatdit, nehézségeit. A vonatkozo bejegyzéseket teljes
terjedelmiikben kézoljik (2. melléklet).” 1848 aprilisiban szerz6dott az egyhazkozség kiil-
déttsége Schavel J6zsettel egy csak egész 6rakat it toronyora szerkezet elkészitésére 500
eziist forintért. Schavel e forradalmi év majusaban utazott Csaholyra a helyszin megte-
kintésére. Egy junius 25-i egyhaztanacsi tilésen el6hozatik, hogy ,,a kdzelebbi napokban egye-
Siilt két hazdba ag drom és vig kedy mulatoz, de mas feld] ag egész haza minden lakossa fel van szllitva,
hogy a hazdba be iitni akard kiil ellenség lehetd meg akaddlyozdsdra meg kivantatd temérdek koltséget”
lehet6sége szerint eléteremtse. ,,Minthogy a toronybeli dra készittetéssel ag Egybdznak sok kolt-
Ségei jottek kizbe, de miégis ag ily sziikségre segedelmezni kell |...]” tiz pengé forintot ajanlott
meg a honvédelem részére a csaholyi reformatussag. A nehéz anyagi kérilmények egyre
csak hatraltattak az oraallitast, az 1848 decemberére elkészilt szerkezetet a pénz hiinya
miatt nem tudtak elhozatni Debrecenbdl, s6t révidesen Gjabb, az esperes lelket rizkddtatd
beszédje Gtjan tolmacsolt kérés érkezett az Orszagos Honvédelmi Bizottmany részérdl, ez-
uttal valamely harang dtadasat kérve dgyaontés céljaira. Valaszaban a magyarcsaholyi egy-
haztanacs ,,nem kevés megilletddéssel vesgi |. . .| ezen hivatalos tuddsitdsokat tudva agt, hogy mindentki,
ki a s3ép Magyar nevet viselni s3ereti, segedelemmel s tole telhetd erejével segiteni koteles. De amennyibe
mdr rég munkdba vett Toronybéli ora készittetést vett t3élba, de nem tsak sott készen is van tsak lejendd
el tétele hidnyzik, s ne taldn két Harangjai kizzdil [ :melyek ugyan nem nagyok:/ valamelyik levetetvén
a feles summdba keriilt dra is nem lesz baszndlbatd [...[” Az egyhaztanacs 1849. januar 21-i
ilésén szaz eziist forintot ajanlott meg a honvédelem szamara, hogy harangjat megovia a
levételtdl és ily modon ,,hazafiassdgtalansdggal, s haza irdnti hiiségtelenséogel az egész Egyhdz, nem
vddoltatna.” A koézség férfilakossaganak ,,hdarom része egészbe a Haza iigyébe miikidve a Tobor-
zdsndl’ volt ekkort, s révidesen tetemes kar érte az egyhazkozséget ,,a veszd félen volt Kossuth
Bankjegyek Egyhaz pénztarabani betételével” és elértéktelenedésével. Nem teljesen vilagos az,
hogy a Schavel altal mar 1848 karacsonyara elkészitett toronyora szerkezetnek mi lett a
sorsa, mert a pénzhiany okan folyamatosan halogatott felallitisa végil majd csak 1850

4Takéacs 1992.

5 Emédi 2015.

6 Névkonyv 1874. 44.

7" McsREL / presbiteti jegyzkonyv (1848-) és gondnoki szamadasok (1809-).
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decemberére valosult meg. Schavel egy kordbbi, az 1850. év tavaszan {rédott levelében
Ggy fogalmaz, hogy ,,a Toronybéli Ora Szent Gyirgy napra okvetetlen kész les3, s akkor azg dra
haza szdallittatharik.” B kijelentése nyoman ugy véljik, hogy a mester a forradalom elsé
évében késziilt szerkezetét a csaholyiak pénztelensége miatt értékesitette, s 1850-ben egy
Ujabbat készitett. Az 6ra leendé allasat és az 6rahazat végil 1850 nyaran alakitottak ki,
Schavel és inasa oktéber és december folyaman t6lt6tt hosszabb id6t Magyarcsaholyban,
a presbiteri jegyz6konyv 1851. januar elsé napjan kelt bejegyzésében tudosit a toronydra
elinditasarol. Mesteriink egyébként az 1848. majusi debreceni varosi tisztajitasok alkal-
maval a kijel6l6 valasztmanynak és a szavazatszedo kildottségnek is tagja volt, azaz Deb-
recen tiszteletnek 6rvendd, aktiv polgara volt.? Torténetiinkben a megrendel6 k6zosség
és a toronyorat készité mester is a maguk médjan részesei voltak a forradalmi esemé-
nyeknek.

A szerkezet a mai napig fennmaradt, a szildgysamsoni 6rahoz hasonléan a mester azt
a harangallas felett, a szamlapok szintjén kialakitott 6raallason helyezte el. Szilagysamson-
ban a mozgast négy iranyba eloszté koronamd kézvetlenil az éraszerkezet vazanak felsé
részére kerult, azzal gyakorlatilag egységet képezvén. Magyarcsaholyban a torony adott-
sagaihoz igazodva az Oraszerkezet als6 részén talalhat6 a koronamd, annak talapzatat al-
kotva. A csak egész orakat it6 — ily médon két £6részbdl allo, két sulyhengeres — hor-
gonygatlasu gépezetet az elmult évtizedek soran kiboritottak eredeti helyébél, az inga ki-
vételével azonban ép allapotban maradt fenn. F6bb fogaskerekeit és gatkerekét bronzbél
ontbtte Schavel, a vazszerkezet fiigebleges pantvasainak végeire a régebbi éramivek ese-
tében elengedhetetlen faforgacs alaku diszitések keriiltek, ingafiiggeszt6 felépitménye is
diszes kiviteld.

8 Jaroli 2001. 466—471.
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5=8. képek. Magyarcsaholy reformatus templom, draszerkezet.

Schavel J6zsef e munkéjat egy korszakhataron készitette, ugyanis ekkor tlnik el a vaz-
szerkezetek diszitésének altalanos igénye és egyes vazelemek ékekkel t6rténd rogzitésé-
nek praktikaja, illetve ekkortdl valik gyakoribba a bronzbdl 6ntétt fogaskerekek haszna-
lata és terjed el a csavarkétések kizardlagossaga. Schavel Jozsef 1844-t61 volt részvényese
az akkor alapitott, de mikodését csak 1848 majusaban megkezdé elsé debreceni nagyipari
jellegti intézménynek, az Istvan gézmalomnak. A malom muszaki okokbdl bekévetkezd,
tobb honapig tarté kényszerd leallasat kévetSen a hibat az tizem gépészeként sikertilt
bravirosan kikiiszobolnie 1848 decemberében és 1849 januarjdban, a malom sajat 6nt6-
mubhelyének elkésziiltét kdvetSen.” Nyilvanvalod tehat, hogy Schavel Jozsef a szinesfém-
ontési technikakat igen jol ismerte és azt kamatoztathatta toronyorainak elkészitése soran
is. Talan a magyarcsaholyi szerkezethez 6ntétt bronz alkatrészek elsé ilyen jellegl termé-
keinek soraba illeszthet6k. Korabban mar jeleztiik azon feltevésunket, mely szerint Scha-
vel 1857 utan a nagyvaradi kisprépostsag biharszentandrasi malmaval kertilhetett kapcso-
latba. A valtas 6sszefiiggésbe hozhat6 az Istvan malom akkori csédkozeli allapotba juta-
saval is.10 Tovabbi sorsarél nem tudunk, feleségét azonban 1870-ben mar 6zvegy debre-
ceni lakosként emlitették.!!

9 Sztics 1971. 15-17., 21-23., 152.(!), 189-190.; Takacs 1992. 237.
10 Emédi 2015. 6.
11 Debreczeni Néegylet 1871. 12.
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Tébi Janos nagyvaradi mihelyében tanulta ki a lakatos szakmat és nyilvanvaldan a
toronyorak készitésének kezdeti 1épéseit, gyakorlatat is Szentendrey Karoly (1807—-1892
utan). 1807. szeptember 24-én sziletett Korosszegapatiban. Apja az 1776-ban sziiletett
ifj. Vida Szentendrey Mihdly helyi reformatus lelkész, nagyapja id. Szentendrey Mihdly
korabban (1774—1789) ugyancsak korosszegapati lelkész volt. Apja a rea vonatkozo szér-
vanyos adatok tanusaga szerint 1794. aprilis 30-an subscribalt a debreceni kollégiumban,
1805-1817 kozott Kordsszegapatiban, 1817 utan Toldon, 1820-1822 kozétt Koros-
szakalon, 1822—-1826 kozott Tamasdan, 1826-t6] Bélzerénden, majd 1829-1830 kozott
Gyorokon, 1830-ban Pankotan volt lelkész, idénként helyettesits, kisegité statuszban.
Felesége — mesteriink anyja — a tiszaburai Sztarnai Nagy Julianna (1784-1861) volt. Fiaik
koézil nemcsak Karoly, hanem Lajos (1815-1861) nevi 6ccse is lakatosmester lett, aki az
Ozvegységében nala lakoé édesanyjanal két honappal korabban halt meg 1861. februar 21-
én, a Borossebes melletti Buttyin (K6résbokény) faluban.12

Szentendrey Karoly 1821-t6l volt Tébi Janos szeg6détt inasa Nagyvaradon, 1824-ben
szabadult fel.'* Vandorlasardl, remekelésérdl nincsenek adataink. A pankotai reformatus
egyhazi jegyz6konyvek tanisaga szerint az 1830-as években telepedhetett le a vegyes la-
kossagu, négy orszagos vasart tartd, ekkor mar tbb mint 4000 lakossal rendelkezé Arad
varmegyei mezévarosban, mely uradalmi és regionalis jelent6ségi kézmives kézpont
volt. Vasarai és az itteni arufelhozatal orszagos szinten is ismertté tették a telepiilést, a
tizenhat kilénb6z6 szakmat Gz6 itteni mesterek 1821-t6] egyetlen céhbe tomoriltek.14
Szentendrey Karoly vélhet6en csaladja, Pankotan és kornyékén lelkész apja kozelsége
okan valasztotta e teleptilést mikodésének helyszinétl, am minden bizonnyal a vazolt
gazdasagi kérnyezet is dont6 lehetett elhatarozasaban. 1839-ben Szentendrey mar pres-
biter volt, s a fennmaradt egyhazkézségi levéltar adatai szerint legalabb 1870-ig aktiv tagja
maradt az egyébként kicsiny és belsé fesztltségekkel terhelt pankotai reformatus k6zos-
ségnek. T6bb éven keresztil egyhazkdzségi gondnok, majd az 1856-1859 kozott felépiilt
reformatus templomocska épitteté gondnoka volt (egyes iratokban esdszdri kirdlyi épitd pa-
rancsnok).

12 Forrasaink sok esetben a Szentendrey nevet réviditve, azaz Sz.endrey formaban hasznaltak, kilénésen az
id&sebb lelkész igy Szendrey névvel szerepel az anyakényvi bejegyzésekben és adatbazisokban (Szabadi 2013.
I. k6t. 504, I1. kot. 804.); A Korosszegapati Reformatus Egyhdzkézség anyakonyvei (digitalis véaltozat: www.fa-
milysearch.org); RNLBmI NszREL 24. iratcsom6 (1843-ban sszeallitott egyhazkoézség torténetek); Racz 1880.
272; Pankota; RNLAmI Anyak. A Borossebesi Reformatus Egyhazkozség anyakonyvei.

13 RNLBmI Céhek. 240. iratcsom6 a 11. mikrofilmtekercsen; Vo. Emdédi 2019b.

14 Kovach 2015. 214-218., 242.
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9. kép. Szentendrey Karoly aldirisa.

Csaladi viszonyait csak részben tudjuk rekonstrualni az elpusztult vagy lappangé helyi
anyakoényveket nélkilézvén. 1843-ban mar iskolaskord gyermeke volt (vélhetéen ifj.
Szentendrey Karoly), 1848 koriil sziilethetett Katalin, 1852 koriil pedig Gyula nevii gyer-
meke. Az 1881-ben konfirmalt (tehat 1868 tajékan sziletett) Szentendrey Béla — kirdl
még sz6 lesz — ifj. Szentendrey Karoly gyermeke lehetett, azaz mesteriink unokaja.!> Az
1892. évi orszagos iparos és keresked6 cimtarban id6sebb Szentendrey Karoly még sze-
repel a hirom pankotai gép- és milakatos egyikeként, ez az idérendben utols6 adatunk
id6s mesteriinkr6l.16

Takacs Jozsef az alfoldi toronyorakészités ismertetésekor Pankotat e mesterség egyik
kézpontjaként veszi szamba a 19. szizad masodik felében.!” Ugy tdnik, Szentendrey Ké-
roly egyediili helyi képvisel6je volt a lakatos szakma ezen agazatanak. Kizarolag az egykori
Arad varmegye északi részére és a szomszédos bihari részekre vonatkozé adataink 6t
esetben biztosan Szentendrey Karoly dltal készitett 6rakra, két esetben pedig feltételez-
het6en hozza két6d6 szerkezetekre vonatkoznak.

1851-ben Fazekasvarsand evangélikus templomanak tornyaba 300 eziist forintért ké-
szitett 6rat,' 1867-ben a borosjendi rémai katolikus plébaniatemplomba,!” majd sorra
reformatus megrendeléstre: 1867-ben Nagyzerind, 20 1871-ben Vadasz,?' 1875-ben Belé-
nyes?? templomtornyaiba allitott fel 6raszerkezeteket. E két utobbi esetben egyarant 550
forint volt a munkadija. A felsoroltak kozil a fazekasvarsandi kivételével mindegyik mu-
targy fennmaradt, a borosjendi jelentésen moédositott, atalakitott formaban, a vadaszi és
a belényesi viszonylagosan eredeti allapotukban.

15 PaREL / presbiteti jegyzékonyvek (1838—, 1870-), gondnoki szdmadasok (1829—, 1834-), vegyes levelezés
(1823-).

16 Magyarorszag iparosainak 1892. 1159.

17 Takdcs 1999. 235.

18 Csepregi 1892. 36.

19 Sorban 1934. 42.

20 KREL Adattarak. 1949. évi vagyonleltar és Levéltari leltar 1965.; Nagyzerind.

21 Szakacs 2002. 20.

22 Emédi 2018. 27.; Emddi 2019a. 17.
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10—11. képek. 1V addsz, reformdtus templom, draszerkezet.
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12—13. képek. Belényes reformdtus templom, draszerkezet.
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A bihari térség templomainak régi toronyoraira és mestereikre vonatkozé Gjabb adatok

A vadészi 6ra kontrollszamlapja Priegl Godofréd aradi 6ras mihelyébél/kereskedé-
sébdl szarmazik, Belényes toronyorajat pedig a mar emlitett Szentendrey Béla, mestertink
unokaja javitotta az eredeti adomanyozo széveget tartalmazé fémtablacskara utdlag rog-
zitett Gntvény felirata szerint, vélhetSen a 20. szazad elején.

Ez utobbi két szerkezet analogiaként szolgal a Fekete-Korés mentén fekvs Gyanta
1864-ben készilt toronyorijahoz, melyet ismeretlen mester munkéjaként tartottunk sza-
mon, am feltételezhetSen az is Szentendrey Karoly mahelyében késztlt.?3 A kicsiny pan-
kotai imahaznak mar 1859. évi épitésekor is volt harangtornya, am meggyengiilését kbve-
téen 1883-ban Gjat épitettek, egy ma is létez6, badoglemezzel bevont dcsszerkezet(i desz-
kaépitményt. Az egyhazkozség 1885. évi leltaraba felvettek egy 350 forint értékd torony-
orat is, melyet kétséget kizardan a kézosség gondnoka, Szentendrey készithetett, akar
1859-ben, akir késébb 1883-ban. Oramiive ma mér nem létezik.2+

Sajnalatos médon a levéltaraknak az utébbi idSkig tarté pusztulasa okan nem tudjuk
tisztazni a nagyzerindi toronyora készittetésének pontos kériilményeit, az egyhazkozségi
levéltarnak egy hét levél terjedelmi, az 1867. évi 6raallitisra és annak utééletére vonat-
koz6 iratcsoméja ugyanis elveszett, lappang.2> A forrashivatkozasokat nélkiloz6 helytor-
téneti munkak Szentendrey Karolynak tulajdonitjak az oraszerkezetet, nyilvan az akkor
(legutébb az 1990-es évek derekan) még meglév iratok alapjan. Egy 1949. évi egyhaz-
kozségl vagyonleltarban a toronyora készitGjeként valéban egy bizonyos Sgentendrei sze-
repel. A szerkezet elsé nagyjavitasara 1890. marcius vége és junius elsé napjai kozott ke-
riilt sor egykori készité mestere, pankotai toronydrds Szentendrei Kdroly altal, majd annak vé-
geztekor ,,ilgy az egyhdzi mint a kiilsé' eldljarok koZiil tobben megnézték [.. .| rendeltetése helyére a
toronyba el is helyezték.” A tobb mint két honapon 4t tarté munkaért 120 forintot alkudott
ki az akkor 83 esztendés mestertink.?0 A nagyzerindi iratok pusztulasat azért fajlalhatjuk,
mert Szentendrey Karoly egy igen kilonleges kiviteld, a korszak toronyoraival semmiféle
szerkezet, kivitelezési hasonlésagot nem mutaté, azt mondhatnank Jistorizild éraszerke-
zetet készitett 1867-ben a reformatus templom tornyaba. Csakis egy erre iranyulé meg-
rendelés, avagy el6ttiink ismeretlen okboli sajat dontése allhatott a hattérben.

2 Emddi 2018. 27.

24 PaREL 1885. évi vagyonleltar.

25 KREL Adattarak. Levéltari leltar 1965: 15 sorszam — toronyora épitése 1867—1912.

26 NzREL Presbiteti/kozgylési jegyzSkonyv (1875-). Egy 4j toronydra szerkezet dra 500 forint korli volt
ebben az idszakban. Az 1865-1868 koz6tti jegyz6konyvek hianyoznak a levéltarbol.
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A bihari térség templomainak régi toronyoraira és mestereikre vonatkozé Gjabb adatok

14—18. képek. Nagyzerind reformdtus templom, draszerkezet.

Mestertiink vazszerkezeteinek jellegzetessége tobbek kozott a fiiggbleges pantvasak
fels6 végeinek lekerekitett kialakitasa (Gyanta, Vadasz, Belényes). Ettdl eltéréen a katoli-
kus megrendelésre késziilt borosjendi 6rami esetében hét leveld palmetta diszek keriiltek
e pantvasak végeire. Minden esetben a révid oldalak vizszintes 6sszek6té pantjainak végei
is diszitettek. Felsorolt 6rai fertalyosak, horgonygatlasuak, vazelemei csavarkotésekkel
régzitettek. Az elmondottakhoz képest Nagyzerind tornyaban egy minden tekintetben a
18. szazad kézepének ,Jatvanyelemeit” hordozo, am a 19. szazad masodik felének készi-
téstechnikajaval Osszedllitott 6ramd lathatd. A fertalyos, ingaszabalyozos, orsogatlasu (1)
szerkezet minden eleme rendkiviil szép kiviteld, vazelemei, fogaskerekei, ingafelépitmé-
nye, lényegében minden alkatrésze igényesen diszitett, 6sszességében egy historizalé ki-
allitasi targy benyomasat kelti. A 19. szazadra, és kulénésen annak masodik felére az or-
sogatlasu szerkezetek teljességgel eltlintek, a vazszerkezet hosszanti oldalaval parhuza-
mos tengelyek és a révid oldalakon 1évé szélfogdk latvanya e korban igen szokatlan. A
formak tekintetében a maig fennmaradt és a debreceni Aszalai-féle mihelyben készilt
1757. évi belényesi és 1786. évi berekbészérményi toronydrak tekinthetSk e nagyzerindi
szerkezet kozeli analogiaiként.?” Az 1797-ben felallitott régebbi 6raszerkezetet cserélhet-
ték le Nagyzerinden 1867-ben. A mitargy alapos vizsgalata kizarja azt a lehetGséget, hogy
annak atalakitdsaval, feltjitasaval késziilt volna az Gjabb éramd. A korai (a 19. szazad de-
rekat megel6z6en készitett) szerkezetek kizarélag kovacsoldssal készilt alkatrészei, azok-
nak egyenetlen élkialakitasa és felilete, az illesztések és (csavar/ék) kotések pontatlansagai
nem téveszthetSk Gssze a 19. masodik felére jellemz6 sokkal szabalyosabb formakkal,
esetenként hengereléssel készilt nyersanyagok, pantvasak és a fémontéssel készilt diszi-
téelemek latvanyaval, a csavarkotések precizebb menetelésével, a csavarfejek

2T Emé6di 2019a. A berekbdszérményi reformatus templom 6raszerkezetének ingafelépitményén és (orsé)gat-
lémivén e felirat lathato: Seph et Jozephi Asgalaji Debr. fecit (7)8. 1786.
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kialakitasaval. A perselyeken és a kisméretd, arasznyi ingalencsén kivil — melyek bronz-
bél, rézbdl késziltek — Szentendrey e nagyzerindi 6ramive teljes egészében, az Osszes
fogaskerekével egytitt vasbol késziilt.

Feltételezziik, hogy az egykori Arad megye teriiletén és a szomszédos régidkban
Szentendrey Karoly szamos — ma mar nem létez és levéltari vonatkozasai tekintetében
is csak tovabbi kutatdsok utan azonosithat6é — toronyorat készitett hosszua és aktiv élete
soran, az 1840-es évektdl a szazad utolsé évtizedéig. A borosjendi plébaniai monografia
szerz6je még 1934-ben is jdnevii toronydra készitd mesterként emlékezett mestertiinkre, mar-
pedig az ismertetett néhany szerkezetnél joval tobbnek kellett késztilnie a j6 hirnév meg-
szerzéséhez. ..

1841-ben és 1842-ben a dévavanyai Sélyei (Séllyei, Séllei) Janos készitett fertalyos
toronyérakat a Fekete-Koros volgyi Tenke és Arpad reformatus gytilekezetei szamara.?s
A toronyoras szakirodalom szamara ismeretlen dévavanyai mester a helyi reformatus
anyakonyvek adatai alapjan 1808. junius 11-én vagy 1809. januar 21-én sziletett. 1830
novemberében ,,Newes Séllyei Jdanos fia [anos vette |teleségul a] helységbeli Nemes Pesgtrdanski
Istvin hajadon leanydt Sdfiat.”” Hazassagukbol sziletd gyermekeiknek 1840. és 1841. évi ke-
resztelési bejegyzéseiben [ifj.] Ns. Sélyei Janos foglalkozasa drds, illetve kovdts.?? Tovabbi
adatokat nem talaltunk e mez6varosi mesterember életrajzahoz.

Harsaghy Florian (1821-1891 utan) megvaldsult munkait és egy sikertelen 6raallitasi
probalkozasat korabban mar szamba vehettiik (Tasnad reformatus templom 1850, Otto-
many reformatus templom 1869, Berettyoszéplak reformatus templom 1876),3 Gjabb ku-
tatasaink elsésorban életrajzi adatait tisztztik és egy 1866/1867. évi érmelléki 6raallitisat
dokumentaltak.

A nemesi jogallasu Harsaghy csalddhoz tartozé mester felmendi a Nagykaroly kor-
nyéki svab katolikus telepesek k6zott bukkannak fel a 18. szazad utolsé harmadaban. Az
anyakonyvi adatok alapjan a csaladnak egy vallaji és egy mérki 4ga kiiloniilt el, hazassagaik
révén a svab kézosségbe olvadtak.3! A vallaji agon 1797. julius 6-an szlletett és szulGfa-
lujaban 1871. 4prilis 22-én meghalt Harsaghy Janost az anyakényvi bejegyzések nemesi
jogallasu drds mesterként (1848—1871 kozott tobb izben), dramiivészként (1849), horopegus-
ként (1852) tlintették fel. Korabban mar utaltunk egy 1854. évi forrasra, mely megemlé-
kezett egy ,,hires” vallaji autodidakta 6rasmesterrdl, ki 1840-ben arany hengeroérat készi-
tett, nyilvan Harsaghy Janosrol.3?

A Tasnadszantén 1821. marcius 10-én szilletett Harsaghy Flérian ugy tdnik, féltest-
vére lehetett a fenti Janosnak, apjuk egyarant Harsaghy Imre volt (Janos anyja Maria Anna
Heidelbergerin, Florian anyja Elisabeta Reich). Florian 1849. oktéber 14-én hazasodott
drasmesterként a tasnadi Ruff Annaval. Révidesen megsziilet6 gyermekeivel 1850-ben Val-
lajra koltoztek, késébb (1858-ban mar biztosan) Nagykarolyba. Vallajon a 97. szamu haz-
ban laktak, Harsaghy Janos pedig a szomszédos 95. szamu telken halt meg 1871-ben, a

28 Emédi 2018, 26-27.

29 Dévavanya reformatus anyakonyvei (digitalis valtozat: www.familysearch.org.)

30 Emédi 2018. 25-26.

31 Vallaj és Mérk rémai katolikus anyakonyvei (digitalis valtozat: www.familysearch.org.).
32 Emédi 2018. 25.; Benké 1989. 405.
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kozottik 1évé rokoni kapesolat nem lehet kétséges. Egyébként Joannes Harsdghy nobilis ho-
ropegus keresztelte 1852 oktéberében Vallajon Harsdghy Floridn nobilis horopegus egyik gyer-
mekét. A nagykarolyi rémai katolikus anyakényvekben az 1869-es évben taldltuk meg az
utolso, akkor sziileté gyermekére vonatkozo bejegyzést.>> Az 1876. évi 6raallitasi probal-
kozasa és az 1891. évi budapesti cimjegyzékben szereplé adaton tdl életének utolsé sza-
kaszat homaly fedi.>*

19. kép. Harsdghy Fléridn aldirisa.

Az érmelléki Kobolkut reformatus templomanak dilifélben 1évé acsolt haranglabjat a
kozakarat mar 1815-ben kétoronyra szerette volna cserélni, am a fennmaradt presbiteri
jegyz6konyvek és gondnoki szamadasok bejegyzései 1824-ben még mindig csak a régi
rongyos torony elbontasanak szandékardl, 1843-ban ismét a led6léssel fenyegetd haranglab-
rol tudositanak. Bar ekkor mar megtették az ,,/... /] ey, a kor és iglés kivinatit inkdbb kielégitd
kisded kd-torony épitésire ... szikséges el6készilleteket, és ,,.4 Kobolksiton létesiilendd reformalt
egyhdz, tornydra tett kegyes ajanlatok jegyzéké?’ is Gsszedllitottak, végul majd csak 1859-1861
koézott emelték fel a szilard anyagbdl épiilt templomtornyot.

Egy 1842. évi egyhazi kdzgyilés — kiginséges dra a faluban nem lévén — a harangozas
mikéntjét volt kénytelen szabalyozni. 1866. majus 13-an a lelkész ,,elérkezettnek litja az iddt,
hogy a toronyépités dlta annyira szdjon forgd ige — a toronydra eszméje — valahdra testté legyen.” Koz-
érdekrdl 1évén szé, elhatdroztik a hazankénti ajanlatok kérését, hogy az ,,ajdnlatokbdl in-
dnlva ki, dtldssa az egyhazi elofjardsdg: hozza foghat-¢ az dra késgittetéséhes; vagy azt boldogabb iddre

3 RNLSzmlI Anyak. Nagykaroly és Tasnad rémai katolikus anyakonyveinek eredeti példanyai; SzZRKPL
Nagykaroly és Tasnad rémai katolikus anyakonyveinek masodpéldanyai.
34 Emaédi 2018. 26.
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halasztja”” A mar addig is 6sszegytlt draalap 122 forintnyi volt. Oktéber 30-an a presbiteri
gyilésen felolvastak az egyhazi eléljarésag altal megbizott killdottek és nagykdrolyi drdsnes-
ter Harsagi Florian kézott mar jalius 2-an megkotott szerzédés szévegét (3. melléklet),
ugyanakkor a f6gondnok vallalta a felallitas idejére az ,,dramiivéss, tisztességes kobilkiiti elleti-
sdf’ is.
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20. kép. A kibilkiiti sgerzddés.

1868. januar 26-an Papp Gabor lelkész felhivast intézett a helyi izraelita k6z6sséghez
a mar felallitott 6raszerkezet 500 forintos vételarabol még hianyzé 6sszegnek ,,/... ] erejik
§ tehetségekhiz mért szives adomanyaikkal’ vald poétlasira (4. melléklet). Mar korabban felme-
riilt, hogy a még ki nem fizetett részt az egyhazkdzség iskolai céljaira szant Rhédey-féle
hagyatékabdl fedezzék. 1868 aprilisaban az 6raszerkezet legelsé gondozoja — Kun Istvan
asztalos, egyszersmind dramester — kérte az ,,0ra hizgdsért és igazitdsért jard” elsG évijarandosagat.
1884-ben Kun jarandésagat besziintették, mivel az 6ra nem jart. 1885-ben az egyhazkoz-
ség elhatarozta a templom és a torony teljes rekonstrukciéjat, az épitkezések koltségvetése
3000 forint korill mozgott. 1887. junius 12-én az egyhaztanacs a(z 4j toronyba athelyezett)
toronyora javara (javitas?) tartand6 bal megtartasara kért engedélyt. Végil az 1898. jalius
31-i presbiteri gyilés hatodik pontja arrdl tudosit, hogy ,,/.../ az esetben, ha jelentkezett Ab-
ramovics Gyorgy sir 220 forintért a toronydrdt megves3i megfeleld épiilet rongdldsa nélkiil, neki ag; oda
adands, s a befizetett készpéng mindaddig kamatoztatandd, mig olly dsszegre nem nivekedik, midin
Jelzett dsszegen egy teljesen 1ij ora nem vétetddbetik [...]” A tervezett 220 forintos eladdsi ar egy
4j toronyora beszerzési értékének mintegy harmada volt, am Harsaghy szerkezete egy-
el6re a helyén maradt. A tovabbiakban tobb mint egy évtizeden 4t nincs sz6 a toronyéra
tgyérdl — az anyagiakat iskolaépités, harangok atontése és példaul egy orgona vasarlasa
kototte le — mignem 1909. maércius 29-én ,, lelkészelnik eléterjeszti Végh Agnes azon ajanlatit
miszerint hajlandd egy 1ij torony dra bedllitisi koltségeit és annak vételdrat kifizetnt, ha a presbyterinm
0t felmenti mindennemii egybazi teber viselése aldl, élete végéig.” Ugyanakkor inditvanyoztak az
6cska oraszerkezet értékesitését egy Wertheim-pancélszekrény vételaranak pétlasara.
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Végh Agnes ajanlatat az egyhaz elfogadta azon utélagos, az adomanyozé altal kért juliusi
modositassal, hogy csak 600 Koronat fizessen le az 6raszerkezet beszerzésekor. Az 1909.
oktober 31-én tartott gyllésen a lelkész bemutatta a presbitériumnak az 4j toronyora be-
allitasara vonatkozo6, Mezgei Dezsd nagyviradi drakészitdvel megkotott szerz6dés tervezetét,
melynek egyik pontja szerint Mezey atvenné Harsaghy régi 6ramivét.?>

Daday (Olah) Jozsef (1828-1909) munkassaga széles korben ismert, életrajzat azon-
ban értékes anyakonyvi és egy kevésbé ismert, a kézelmultban publikalt forras adataival
bévithetjiik. Az 1828. marcius 27-én Flzesgyarmaton sziiletett toronyoras mester ugy
tinik, nem a véletlen folytan valasztotta e szakmat és a reformatus egyhazhoz val6 ké-
s6bbi szoros kotédésének is csaladi el6zményei voltak. A debreceni kollégiumban 1737.
majus elsején subscribalt Dadai Olah Andras hajdaboszorményi rektorként kezdte palya-
futasat, majd dévavanyai, kérdsladanyi, végil 1761-1763 kozott fiizesgyarmati reforma-
tus lelkész volt, 1763 aprilisaban halt meg. Dadai Olah Pal nevi fia lakatos és 6rasmes-
terré lett, 1791. februdr 27-én hazasodott Balint Ilonaval és 1797. augusztus 10-én sziile-
tett Lérinc fiuk nem mas, mint mestertink édesapja. Dadai Lérine 1823. december 29-én
kotott hazassagot Diviki Erzsébettel (1801-1854), e frigybdl sziiletett Daday J6zsef 1828-
ban. Dédapja tehat lelkész volt Flizesgyarmaton és ifj. Dadai Olah Pal (1794—1844) nev
nagybatyja a helyi egyhazkozség gondnoka. Anyai részrdl valé Diviki 6sei kozott is volt
reformatus lelkész.* Gacsari Istvan lelkész, Flzesgyarmat egyhazanak elsé krénikasa
(1838) tudosit benniinket arrdl, hogy az ottani reformatus templom tornyaba 1785-ben
készult toronyora, a ,,[mezd| tiri drdsmester Steiner Andrds és Dadai Oldh Pdl dltal | .. .| mégpedig
eldsz0r csengetds dra volt ez, mely aztan 1798-ban fordittatott fertilyos drivi ngyancsak Dadai Pil
dltal [...] Leghuzamosabban igazgatta annak készitdje, Dadai Oldh Pal és ennek fiai |...]”, azaz
Dadai Lérinc is. Ezen adaton kivill mesteriink nagyapjanak (vagy apjanak?) toronyéras
tevékenységérdl egy tovabbi forrds is tudosit, méghozza a kordsszegapati reformatus
anyakonyvbe bejegyzett egyhazkozségi kronika, mely Gket és Tébi Janost is negativ szin-
ben tlnteti fel: ,,/.../ ebbe a toronyba Mata Inre |lelkész 1817-1831 koz6tt] sir javasolt drdt is
tsindltatni, a mely bar elhatdroztatott, meg is kegdetett, de a tudatlan és ravasz drds mester Dadai
utoljara is tille meg s3okvén varadi lakatos és drdas Tébi Mihdly |Janos| vette munkdba ag drdt, el is
készitette — fdjdalom ! nékiink Apdtiaknak tetemes kar ! biony nem a legjobban és pontosabban —
bevégzé mondom Tébi Mihdly |Janos| 1836 [...]”37

A vazolt csaladi hattérrel rendelkezé Daday Jozsef inaséveit Debrecenben t6ltotte,
ahol 17 esztend6sen, 1845. méjus 30-an szabadult fel a civisvarosi lakatos céh mesterének,
Szatmari Janosnak a mihelyéb6l.38 Vandorlasat kbvetGen 1855-ben vették fel a nagyva-
radi lakatosok céhébe.? Legkorabbi ismert torony6ras munkaja 1872-re datalhat6, am az
elsG sajat készitést oraszerkezete eddigi ismereteink szerint az 1879-ben a Székesfehérvari

35 K6REL vegyes szalas iratanyag (1820—); RNLBmI KSREL 1.: vegyes jegyz6konyv (1809-), 5.: presbiteri
jegyz6konyv (1859-) és 9.: presbiteri jegyzékonyv (1887-).

36 Fiizesgyarmat és Dévavanya reformatus anyakonyvei (digitalis valtozat: wwmw.familysearch.org.); A csalad tor-
ténetéhez 1d.: Gacsari [é. n.] 46., 78., 87.; Daday 1901. 9., 30.; Kempelen 2012. III. k6t. Daday (deési, alias
Olah); Szabadi 2013. 1. két. 423.; Emédi 2018. 28-31.

37 Kordsszegapati Reformatus Egyhazkézség anyakonyve 1774-1840. 66. (digitalis valtozat: wwmw.familyse-
arch.org.).

38 MNL HBML IX.21. 4., 5. (lakatos céh névjegyzéke, illetve szeg6dtetési, szabadulasi és pénztarkényv).

3 RNLBmI Céhek. 214. iratcsomé a 6. mikrofilmtekercsen (Lakatos és Puskamives Egyesiilt Céh iratai
1855-1859); Emddi 2018. 28.
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Orszagos Kiallitison bemutatott és 1881-ben a biharpiispoki reformatus egyhaznak el-
adott 6ramu volt.* Hogy mennyire hidnyos a b6 két és fél évtizeden at tartd toronyoras
(toronyoragyaros) munkassagarél alkotott képiink, mutatja az is, hogy egy 1894-ben rog-
zitett adat szerint mar akkor ,,/...] szdzat meghaladd toronydrat dllitott fel hazgdnkban”, s ezek
kozil ma alig hdszat ismertink.4! Egészségi allapotanak romlasat kovetéen nagyvaradi
mihelyének vezetését Mezey Dezsé vette at. A vonatkozé szakirodalom halalanak ids-
pontjat tekintve is tévedett, nem 1906-ban, hanem 82 esztendSs koraban 1909. aprilis 7-
én hunyt el tiidégyulladasban. A koztiszteletben 4llo, reformatus egyhdzkozségl tanacsos
Daday J6zsef aprilis 9-i temetésén négy lelkész végzett szolgalatot.*2

A rémai katolikus Mezey Dezsd (1867-1949) a Henciddhoz tartozé Gylriszeg-
pusztan sziiletett, a Be6thy-Baldshazy uradalomban gazdasagi tiszt Mezey Pal és Németh
Borbdla gyermekeként. Daday Jézsef nagyvaradi toronyoragyart6 és lakatos mihelyében
volt inas 1882-1886 kozott. Mestere lizemének vezetését 1902-ben vette at, ugyanakkor
a Daday altal feltigyelt nagyvaradi reformatus toronyorak igazgatasat is megdrokolte. A
reformatus egyhazkozségi szamadasok szerint 1918-ban felligyelte utoljara az éraszerke-
zeteket, mds adatok szerint nagyvaradi tizemét 1922-ig iranyitotta. Mezey Dezsé lakatos-
munkds 1949. februar 22-én halt meg 82 esztendés kordban, Hencidan.#3 Alig néhany to-
ronyoérajat ismerjlk, holott a regionalis jelent6ségti mihelyben 1902-tél a vilaghabora de-
rekaig t6bbtucatnyi szerkezet készilhetett. Korabbi kézleményiinkben az 1910. évi me-
z6telegdi Oraallitasanak kérilményeit mutattuk be,** ezdttal a kobolkati és hencidai 6ra-
szerkezetek elkésziltét érinté levéltari forrasok koézlésével jarulnank hozza munkassiga
egy csekély szeletének megismeréséhez.

Kobélkuton a fenti, ismertetett elézményeket kbveten a presbitérium 1909. oktéber
31-én aldasat adta egy 0j Oraszerkezet elkészitésére vonatkozo szerz6dés megkotésére,
melyet végtl 1910. januar 10-én irtak ala s melynek értelmében a mester 950 Koronaért
vallalta az 6ra felallitasat (7. melléklet). Augusztus 18-an Mezey arrdl értesitette a lelkészt,
hogy két héten belil leszallitand a kész szerkezetet s a lelkész a maga soran tudakolta
sl hogy a presbitérinm kivinja-e az drat szakértovel feliilvizsgdltatni, hogy a s30beszédnek eleje
vétessék [...[”. Szeptember hé végén megérkezett a szallitmany Nagyvaradrél és a helybeli
Olah Imre — ,mint a ki ebben a dologban szakértd” — a presbitériummal egyiitt megvizsgalta
az 6ramivet s abban mindségl kifogast nem talalt. Kimondatott, hogy ,,szakértd hivdsa
[felesleges”. Oktdber 2-an a lelkész jelentette, hogy Mezey az Gj szerkezetet felallitotta, a
szerzbdésben rogzitett 600 Koronat felvette a szamadé gondnoktol. 1911. augusztus 20-
an presbitériumi hatirozat nyoman kifizették a mesternek jaré tovabbi 350 Korona tar-
tozast. Az Ora kezelését az egyhazkozség két harangozoja vallalta, évi 20 Korona fizetsé-
gért.*5 Kobolkat reformatus templomanak tornyaban a mez6telegdihez hasonld, csinos
6rahaz védi Mezey Dezs6 ép allapotban fennmaradt 6raszerkezetét, mely fém sulykosa-
raival és ingalencséjével, részben fennmaradt t6szerkezetével egylitt a kézmiipari

40 Emédi 2019b.; Emédi 2018. 30., 67.

41 Békés, 13. évf. (1894), 29. sz., 1894. julius 22. (tudésitas Gyula varos reformatus templomanak tornyaba
felhelyezett toronyorardl).

4 KREL NvREL Halotti anyakonyv (1906-1914).

43 Mezbkeresztes rémai katolikus anyakoényvei és Hencida allami anyakonyvei (digitalis valtozatok: waww.fa-
milysearch.org.); Pesty 1996. 249-250.; Hochhauser 2017. 576-577.

4“4 Emdédi 2018. 31-32., 48., 84-85., 121., 123.

4 1.d. 35. labjegyzet.
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korszak hagyomanyait apolé nagyvaradi toronyoras mesterség egyik legszebb produk-
tuma, a Daday-Mezey-féle mihelyben késziilt — Graham-rendszer — horgonyjarata szer-
kezetek egyik mintapéldanya.
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21-24. képek. Kibilkiit reformatus templom, drasgerkezet és orahdz.

Mezey sziil6falujanak, Hencidanak 1800—1804 kézott felépiilt reformatus templom-
tornyaba 1847-ben szerelt fel ismeretlen mester egy 6raszerkezetet 300 pengé forintért,*

46 Hencida reformatus anyakonyvei (digitalis valtozat: www.familysearch.org.), 1847. évi bejegyzés.
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melynek nagyjavitasat 1893-ban Go6cs Lajos Orasmester vallalta el. A tiz napon at tartd
munkalatért 20 forintot kapott az egyhazkdzségtSl. A tovabbiakban is romladozé 6ra-
szerkezet cseréje 1910-ben valésult meg. A hencidai egyhazkozség a budapesti Miiller
Janos-féle és Schwalb-féle toronyéra gyaraktol, tovabba Mezey Dezs6tél kapott arajanla-
tokat 1909 augusztusaban. Mezey a régi 6raszerkezet kijavitasara is tett egy 600 Koronas
arajanlatot, am végil egy teljesen Uj szerkezetet készitett 1200 Koronaért, lényegében
ugyanakkora 6sszegért, mint a két budapesti cég ajanlataban is szereplé summa. A szet-
z6dést augusztus 25-én kototték meg, az 6ramivet Mezey 1910 tavaszan allitotta fel és
helyezte mikoédésbe, 10 évnyi jotallas mellett (5. és 6. mellékletek). 1928-ban az egyhaz-
kozség lelkésze az akkor Debrecenben laké Mezey Dezs6 érdeklédésére igazolta, hogy
az 1910 tavaszan elhelyezett 6raszerkezet nagyobb javitast nem igényelt, folyamatosan
mukodik.47 A szerkezet ma is eredeti helyén lathaté.

A fennebb mar emlitett Szentendrey Béla (1868 kortl-?) vizsgalt korszakunk utan
muk6dott toronyorasként az aradi és békési tajakon, néhany vonatkozé adatunk ismétel-
ten csak a szakma csaladon beliili tovabbélésének szép példajat rogzitette.

A pankotai kicsiny reformatus templomtoronyba 1899-ben allitottak fel egy Gjabb to-
ronyoérat. Szentendrey Béla ajanlatat fogadta el az egyhaztandcs 1899 februarjban, ,,zekin-
tettel arra, hogy 0 is ezen egyhdznak a gyermeke s egyhdzunkon nem nyerészkedni dhajt, hanem azt
akarja, hagy munkdja dltal egyhazinak (Riilinis)képpen is javira legyen. O azon munkdért 1i. a3 ora
elkészitésért és bedllitdsért, mutatd s mutatd lapok elfészitéséérnt 350 forintért folvdllalja, 7igy hogy ha
hamarabb nem, de ag dra Kardesonyra rendeltetését a toronyban végezni fogia.”*® A ma is meglévd
horgonygatlasu, ép oraszerkezet igényes kiviteldi, a kézmtipari korszakra utalé hagyoma-
nyos felépitést, modernitasat a bronzbdl 6ntétt fogaskerekei, a kor keresztmetszetd révid
oldali vazelemek, a sdlyfiiggeszt6 acélsodronyok és a fémbél késziilt sulykosarak adjak.

47 HREL vegyes tartalmu szalas iratanyag.
48 PaREL presbiteri jegyz8konyv (1870-).
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25. kép. Pantkota reformatus templom, draszerkezet.

1901 maéjusaban az endrédi plébaniatemplom 1807 koril felszerelt toronyérajat javi-
totta, modernizalta Sentendrey Béla szentannai miflakatos és gipész® A Magyar 1V askereskedd
cimd orszagos szaklap 1913-ban a Pankotaval szomszédos Ujszentannan laké vaskeres-
kedéként emliti.>* Ebben az id6szakban ujitotta meg Szentendrey Karoly 1875-ben ké-
sziilt belényesi toronyorajat is. Ez utdbbi szerkezeten 1évS eredeti, vaslemezbdl késziilt
adomanyozé tablacskajara nittelte sajat, 6ntSttvasbol késziilt cégérét, melynek felirata
Szent Endrey Béla mii torony dris és géplakatos Uj Szent Anna.

A bihari régiénak a mai orszaghatarokon beliili tertiletére vonatkozo6 Gjabb kutatasaink
hat olyan régi toronyora szerkezetet (vagy levéltari utaldst) azonositottak, melyeknek nem
ismerjiik a készitit:

A kozépszolnoki Erendréd régi reformatus templomat 1787-ben részben lebontot-
tak, részben bévitették, az év nyaran hozzakezdtek az Gj &d forony épitéséhez. 1788-ra
mindkét 4j harang a helyére kertlt, 1789-ben a forrasok mar drafelvigydazirdl, 1791-ben
draigazgatirol tesznek emlitést.5! Az 6ramu készit6je ismeretlen, am késGbbi sorsanak ér-
dekes mozzanatat 6rokitette meg Sélley Jozsef lelkipasztor feljegyzése, melyben az 1829.
és t6bb kovetkezd esztendd foldrengéseinek kovetkezményeit irta le: ,,/.../ [1829] Julins
10 napjdann reggeli 4 és 5 drak koot [...] legerdssebb épiileteink is meghasadoztak, a kd kémények
kalapjai lehullottak [...] ngyan egen nap estvéjén 8 és 9 drik ko0t tirtént ag ag iszonyi rengés, a

49 Tvanyi 2004. 32.
50 Magyar Vaskereskedd, 13. évf. (1913), 7. sz., 1913. februar 16. 25.
51 RNLSzmlI Anyak. Erendrédi Reformatus Egyhdzkozség vegyes jegyzékonyve/anyakonyve (1760-), 65. sz.
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mellyet érezni inkdbb, de leirni nem lehet. Sok épiileteket dsszeroskasstott, minden kd kéményeket le-
dontott, erds kd Tornyainkat, Templomainkat foldig hasogatta |...] Julius 3%, middn némely bat-
rabb embereink az dra és harang levételében munkdllodtanak a Toronyban [...] akkor jott rajjok egy
rémittd bilgdssal jovd razddas, rigy hogy a haldl félelmei kizitt robantak le, de agutin iljjra neki bito-
rodvdn, leszedbették ag ordt és harangokat |...J”°. A harangok egy ideiglenes fa harangldbra
keriiltek, a félig visszabontott k6torony csonkja az 1834. évi Gjabb rengés utan is ,,/.../
Senn dll iszonyi repedésekfel.” A romok még évekig éktelenkedtek, tébb nekifutast kévetSen
végtl 1862-ben kezdték el az 1j torony felépitését. Az 1864. szeptember 4-i egyhazi kdz-
gyilésen a fégondnok jelentésében szerepelt ,,/. ../ bogy a toronydra el késziilt, s az, drdssal tett
egyesség szerint még e b folytaban fel dllitandd lenne, de mintin ag egybdazi pénztar iires, kérdésbe tesz,
hogy az, drdanak 110 forintra rugd dra s egen kiviil a felallitashoy sziikségelt tetemes kiltségek mind
Sorrdsbil fedeztessenek?>? Az egyhazkozség ezen idSszakra vonatkozd szamadasal elpusz-
tultak, igy a 110 forintos Gsszegbdl csak arra kévetkeztethetiink, hogy esetleg az 1829-
ben kimenekitett régi draszerkezet javitasardl és ismételt felhelyezésérdl lehetett sz6.%3
Erendréd reformatus templomanak tornydban ma nincs toronydéra.

A Fekete-Ko6r6s balpartjan fekvo, az egykori Békés-banati (majd 1821-t6l Nagysza-
lontai) reformatus egyhazmegyéhez tartoz6 Nagyzerind templomanak kétornya 1796-
ban épiilt fel, az 1843. évben Osszeallitott egyhazkozségi historia szerint: ,, 1 an még a To-
ronyba edj dra is, melyet a N. Szerindi Kogség maga kiltségén csindltatott 1797 esztenddben.”>* Ké-
szit6jét nem ismerjiik, és e régi 6ramivet 1867-ben selejtezhették.>

A Nagyvarad-Ujvaros féterén 4ll6 rémai katolikus templomban mér 1748, majd
1792 6ta, a tér délkeleti sarkaban éptilt gbrogkeleti templom tornyaban pedig 1793 6ta az
id6t mutatd Oraszerkezetek mikodtek.56 A kispiacnak is nevezett térség délnyugati szeg-
letében 1800-1812 k6zott épiilt fel az Gjabb gorogkatolikus templom/székesegyhdz.5” Ez
utébbinak 1799-ben Osszeallitott kdltségvetési tervezetében mar szerepelt egy toronydra
is (An Thurm-Ubr macher Arbeii), az 6ratablakkal és az 6raszekrénnyel egytitt igen tetemes,
920 forintos 6sszeggel. Hogy e tervezet mennyiben valésult meg, nem tudjuk. Az épitke-
zés fennmaradt iratanyaga ugyan 1805-ben az 6érahaznal (Ubr-Haus) tett lakatos és asztalos
munkdkrdl is tudosit, sajnos a tulajdonképpeni oraszerkezettel kapcesolatos egyetlen
szamlat/elszamolast sem talaltunk az igen terjedelmes iratkotegekben. Az eredeti torony-
sisak és a toronybelsé egy része az 18306. évi tlzvészben elhamvadt, az oraszerkezet sor-
sarél semmit sem tudunk. 1846/1847-ben az dératiblikat és a szimokat tjrafestették, a
mutatokat Bohm Pal helyi festé aranyozta 40 valtoforintért. 1863 és 1865 nyaran egy
Gybrosy Ferenc nevi lakatosmester (az egyik iraton alafrdsa mellett: foronydra készitd laka-
tos mester) javitotta a régi/Gj (?) 6ramivet 28, illetve 32 forintért.5® A goérégkatolikus

52 EREL fels6bbhatosagi kérlevelek jegyzékényve (1823-), presbiteri jegyz6konyv (1843-), levéltari lajst-
romkényv (1923-).

53 1864-ben a nagykarolyi Harsaghy Flérian 6rasmester miikodési terepéhez tartozhatott Erendréd is!

54 RNLBmI NszREL 24. iratcsomo.

% LLd. fennebb, Szentendrey Karoly munkassaganal.

5 Em6di 2018. 9., 15-16.

57 A nagyvaradi gorogkatolikus épitkezések menetére 1d. Terdik 2011. 111-139.

58 RNLBmI G.Kat. 104. iratcsom6 és 424—429. iratcsomok a 866. és 867. mikrofilmtekercseken.
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székesegyhaz tornya 1907-ben ismét leégett, rovidesen egy ma is lathato, oraszekrényben
elhelyezett Gjabb szerkezet kertilt felallitdsra a bolthajtasos felsé toronyszintre.

A Zarand-vidéki mez6varos Borossebes reformatus gylilekezete gizakaratbil 1813-
ban allitott fertalyos 6rat az 1803—1807 kozott felépiilt Gjabb templomanak tornyaba. A
700 forintnyi koltséget az eklézsia, a varos és a helyi foldesurasag (grof Konigsegg csald)
alltak. A katolikus foldesur és a helyi reformatus gyiilekezet k6zott fennallé allandé fe-
sziiltséget mutatja az egyhazkozségl jegyzkonyv egyik passzusa, mely szerint ,,/...] A
tormyunkban lévd dra tsindldsara adott a Mgs. Fildes sir is 200 R.forintot, de a maga hasgndra in-
kdbb.” A foldesur ugyanis réviddel azel6tt megfosztotta az eklézsiat egyik legf6bb pénz-
forrasatél, a malomjovedelmétdl, majd megprébalt beavatkozni a harangozas rendjébe
1s.5 Az 1813-ban, ismeretlen mester altal felallitott 6ra a 20. szazad derekaig mikodott, a
csak kisebb beavatkozasokat szenvedett horgonygatlast szerkezet ma is eredeti 6raallasan
lathat6, gébmb formaja késulyai a toronyaljban pihennek.

5 BoREL presbiteri jegyz6konyv (1824-).
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26-28. képek. Borossebes reformitus templom, draszerkezet.
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Vélhetben a térségben dolgoz6 Szentendrey Karoly, vagy Szentendrey Béla altal vég-
zett javitasra utal az Gjabb keletd, szabalyozhaté allasu ingalencséje.

A Beretty6 volgyében fekvé Szalard toronyéraja 1770-ben készilt a debreceni Asza-
lai-mthelyben. Egy 1845. évi, jelentSs Gsszegbe kertil6 felgjitasardl tudodsitottak eddigi
forrasaink,®0 am egy wjabban elSkerilt adat szerint ,,/.../ i Bélteki Mibdly 1845—1846
[gondnoksdgdanak] idejébe, az, J faradbatatian szorgalma utinn az 1844% épiilt rijj Toronyba, egy egész-
szen ), négyszazg pengd forintba keriilt, fertalyos dra tevddott 1845% évben september honapnak ntols
betibe”” Korabbi forrasunk szerint ,,az drdst és legényét be vivd sgekeresnek” ekkor 2 forintot
tizettek. Bar semmiféle bizonyitékunk feltételezéstinkre nincs, az utébb idézett szamadasi
passzus csakis a Szalard kézelében 1évé Nagyvaradra vonatkozhat, s igy az 4j éra szerke-
zetének készitSje az 6reg Tébi Janos vagy Knorr Mihaly lehetett.t!

Az érmelléki reformatus egyhazmegyéhez tartoz6 Toti templomtornyaba ismeretlen
mester ismeretlen id6ben allitott fel egy ma is meglévé toronyorat. A javarészt elpusztult
egyhazkozségi levéltar nem szolgaltatott egyetlen adatot sem a gatlomuvét tekintve csa-
pos jaratd, ingaszabalyozos, fertalyos szerkezet készitési koriilményeire vonatkozoan. A
szinesfémbdl 6ntott fogaskerekek hasznalata, a szerkezet pantvasainak formaéja és illesz-
tési modja, a diszes ingafelépitmény Gsszességében az 1860-1880 kozotti idészakra da-
talja az 6ramuvet.

0 Em6di 2018. 11.
01 RNLBmI SzREL 2. iratcsom6 (Egyhazi Gondnokok nevei, a k6zjé elémozdité tetteik... — vegyes tartalma
kétet). V6. Emédi 2018. 4748,
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29-30. képek. Tdti reformdtus templom, draszerkezet.
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Mellékletek
1. [Pocsaj — 1816/1817]

Az 18164k esztendSben December 4-én Ekklésia Gyullés tartattatvan a Hellység ha-
zanal, meghataroztatott, hogy a Toronyba 6ra tsinaltatédjon, és ugyan ekkor meg is alku-
dott a Toronyba lejend6 j6 féle materidlékbol készilends 6ra Thébi Janos Nagy Varadi
mesterrel 1400 ~ ezernégyszaz valt6 forintokbann, ezen Feltételek alatt:

16r) Hogy az 6ra Punkdstre a Toronybann elinduljon jarni, és verni.
20r) Hogy annak minden torténheté Hibdit tartozik az 6ras mester Tébi Janos 6 ki-

gyelme minden 0jj Fizetés, vagy Jutalom nélkil, jél alkalmatossonn hellyre hozni egy
egész esztendeig, vagy tovabb is.

30r) Hogy mikor itt hellyben az 6rét felrakja: tartozik az Ekklesia az Oras mesternek
eledelt szolgaltatni.

4er) Hogy most az Alku idejénn az Ekklesia megadjon foglalé pénzil /:meg is adott:/
100 ~ szaz forintokat

2. [Magyarcsaholy — 1848 /1851]

1848. januar 10.:

Sz6nyegre hozatik az, hogy az orgona csindltatas mar ellévén fogadva az E[gyhazi]
Ko6z6nségtdl — j6 lenne mar meg hozatni — de mivel jelenbeni Rector t. cz. Pavai Lajos
meg nem tanulhatvan orgonalni, nem akarva E[gyhazi] Tanatsunk kiloén orgonistat hozni
s tartani, még kevés id6re halasztani jonak latja, mig masként nem fordul az id6. — De oly
moddal halasztédik el most az orgona csinalas, hogy elébb egy torony ora készittessék,
melynek léte nagy bé fojassal lenne a munka rendezésére.

1848. januar 13.:

Huzamos id6 olta kéz Ohajtasa 1évén az az egész Egyhaznak, hogy a Toronyba egy
alkalmas ora készittessen az Egyhaz Cassajabodl, de amennyibe ennek nem teljestiléséért
a Koz Zugas hallatott, s mégis ebbe 1épés nem tétetett, most ez is vitatas ala vétetvén:
Hataroztatott az Ora készittetés az egész Egyhaznak kozakarattali 6hajtasa 1évén az Egy-
hazi Tanats esmerje kotelességébdl kifolyonak azt minél elébb elkészittetni, a pénzel le-
jendS okos gazdalkodast elhivattatdasanal fogva szeme el6tt tartvan.

1848. marcius 1.:

Inditvanyba hozatik, hogy a Januar 134 tartatott Egyhazgytlése ... a Toronybeli Ora
minél elébb lejendd elkészittetését meghatarozta volt, de nem tsak, sétt az Egyhazi Ta-
natsot tOkéletesen és teljesen meg hatalmazta a pénzre nézve az okos gazdalkodast szeme
elStt tartvan, azt minél elébb elkészittetni. Hogy a tzél minél elébb el érettessen s az Egy-
haz koézohajtasa és kivanata teljesedésbe vétessen, £6 gondnok Détzeg Ferentz, Egyhaz
jegyz6je Farkas Andras, tgy T. Kun Karoly Ur ha kérilményi engedéndik, oly meg
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hagyassal rendeltetnek ki biztosoknak, hogy az érat hol tzélszertbbnek latjak készittetni,
minél elébb munkaba vétetni esmerjék kotelességeknek.

1848. aprilis 21.:

Farkas Andras Egyhaz jegyzoje elé terjeszti, hogy a mult Martzius 16 napjan a T. Egy-
hazi Tanats altal lett ki neveztetések kévetkeztében, tobb korilmények mian [miatt] a
biztosok elébb nem mehetének el az Ora készittetést munkaba vétetni mint ez elétt né-
hany napokkal, de jelenti azt is, hogy azon mivészt /:Schéavel Josefet:/ Debretzenbe meg
taldlva, meg bizattatisoknal fogva vele oly forman egyezhettek meg, hogy azt az Ora hol
lejend6 fekvése kimutatasara, ide hozatni, vissza kiildeni, s élelmire nézve ellatni, a j6v6
Majus ho 7ikére hataroztak, s elkészitését tgy, hogy harom évig jol jarasa erant felelni fog
és hogy tsak 6rat tisson, fertalyt pedig nem, alabb 500, az az 6tszaz eziist forintoknal meg
nem alkuhatak, s 20 pengé forint el6 pénzt is adtak, elé advan s mutatvan az e targyba
keletkezett Kotlevelet is. Bejelenti azt is, hogy a T[iszteletes] Ur terhes hivatala s elfoglal-
tatdsi mian [miatt] el nem mehete, Elek Karoly Debretzeni dedk ifjuval egytitt faradoztak
az érintett igybe s 20 v[altd] forint] szekér bér s harmoknak négy napra élelmezésekre
12 v]altd] forint koltség tétetett. A lejendd kihozatala erant a mivésznek az Egyhazi Ta-
nats rendelkezzen. Hatarozat: Felolvastatvan a Kétlevél, mely miutan helyesnek talalta-
tott, el fogadtatott, az Egyhaz ladajaba tétele meg allittatva a harom biztosok az Ora mes-
ter lejend6 ki hozatalara fogadjanak szekerest s kiild6djon is vissza, s mindenképp mint
tzélszertibbnek latjak ugy intézkedjenek, az tett kdltségeket az Egyhaz Cassaja hordozvan,
ugy a mivész itt 1éte s haza érkezéséig tejendot is.

1848. aprilis 24.:
Debrecenbe az 6rasnak az érara felpénz ... 50 Rft.
Az oda jart szekeresnek ... 20 Rft.
Koveteknek uti kéltség ... 12 Rft.

1848. majus 8.:
Az éra mivésznek ajbdl itt helyt ... 575 Rft.
Az 6ras ki hozatalaért a szekeresnek ... 15 Rft.
Az atoni kosztjara az 6rasnak ... 3 Rft.
Az 6ras itteni élelmezése kerilt ... 7 Rft. 18 xr.
Debrecenbe vissza vivé szekeresnek ... 15 Rft.

Az Gtoni élelmezésére ... 3 Rft.

1848. szeptember 3.:

Fé6 gondnok jelenti, hogy kézel 1évén az idé midén nagy summa pénz Gszveget kell
kiadni a mar néhany hetek alatt el készilends Oraért, minél fogva gondolkodjék az
E|gyhazi] Tanats, hogy e nagy summa pénz Gszveget honnan adja ki, midén a pénztar
szinte tires. TObb vitatkozas utan hatiroztatik, hogy az mult évekbeli kamat t6rvényesen
is hajtassék be r6vid napok alatt, és egyszersmind tartassék E[gyhazi] Kozgytlés, mely
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elhatarozza, hogy hozza nyuljunk é a koz leveleken kiinn 1évé t6kéhez, vagy pedig ez idei
848beli kamat is szedessék fel...

1848. december 31.:

Felterjesztetik, hogy noha az Ora mivész Schavel J6sef nem rég kiildott levelébe azt
jelenti, hogy a fogadott Torony Ora el készitéssel az elmult Karatson Innepek el6tt 7 vagy
8 napokkal kész lejénd, de tudositast az Egyhaz nem kapva érte nem kiildhetett ily zavaros
id6 forgasa jovén kozbe, mit kel s 1ész czél aranyosab tenni. A targy meg hanyatvan s
vettetvén hataroztatott, hogy az irt miivész a lehetd leg révidebb id§ alatt egy kiilldendd
levél dltal tudosittasson az erant készen van é? munkéjaval s ha kész, minél el6bb az Ora
szallittasson haza, lejend6 fel tétele engedelmesebb idére halasztatvan — ha kész nem
voélna siirgettessen meg el készitésére, ugy is hatarideje el telt.

1850. januar 13.:

El6 terjeszteték, hogy a mar szinte két év el6tt munkaba vett volt s maig is el nem
allitott Toronybeli Ora erant debretzeni 6ra miivész Schavel Jésef Urnak tétessen jelentés
az erant, hogy az Ora miben 1étér6l Egyhazunkat tudositsa. Egyhaz jegyz6je Farkas And-
rasnak meghagyatik e targybani tudésito levelet még ma meg készitvén biztos alkalom
lévén meg kiildené Debretzenbe, s mihelyt e targybeli tuddsitas érkezik, F6 gondnok
atyank fija Egyhazi Tanatsunkkal tudassa.

1850. aprilis 14.:

Elnok, Tiszteletes Elek Karoly Ur jelenti, miként Debretzenbél az érastdl ez el6tt
néhany héttel kiildétt levelébél az olvastatik, hogy az meg alkudott Toronybéli Ora Szent
Gyorgy napra okvetetlen kész lesz, s akkor az 6ra haza szallittathatik, de ugyan tsak Elnck
fel fejti, hogy az 6ranak azon idébeni haza hozatala nem lehetséges, mivel az Egyhaz
pénztaraba annyi pénz, mennyi még az 6raért meg kivantatnék nints, hanem azt btuzabdl,
s mas egyebekbdl kelletik ki tsinalni: — mivel pedig tudjuk, hogy az egy, és két forintos
Bankjegyek Szent Gyorgy nap utan meg sziinnek jarni, tehat addig eladand¢ javait el nem
adhatja, ne hogy olyan ném pénzt kapvan érte az 6ras el nem fogadasa esetében az Egy-
hazon maradjon a nagy 6szveg. Hatarozat: Elnok észre vétele helyeseltetik, s meg hata-
roztatik, hogy az 6rasnak mennél elébb levél kiildessék, melyben az 6ra akkori haza nem
hozhatasanak oka fel fejtessék, és az 6ra haza hozatala Szent Gybrgy nap utan harom,
vagy négy hétig el halasztassék, hogy az Egyhazi Eloljarosag addig a kivantatd pénz Gsszeg
meg szerzésérdl gondoskodhassék.

1850. janius 12.:
Kémivesnek az 6ra haz kérili munkaért ... 40 Rft.
Ugyan akkor borért ... 45 xr.
Ugyan akkor harom munkasnak ... 1 Rft. 30 xr.
Ugyan akkor szegért és vasért ... 2 Rft. 57 xr.
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1850. julius 16.:
Az 6ra hazhoz megkivantaté fak és sasfak kifaragasaért ... 40 Rft.

1850. oktoéber 18.:
Az 6ra haz készit6knek adatott ... 5 Rft.
500 1étz szegért ... 3 Rft. 30 xr.
Az 6ra hazhoz egy zarért és egy par sarokért ... 3 Rft. 20 xr.

Az 6ra haza j6ttével, az azt készitett 6rasnak ... 550 Rft.

1850. oktéber 20.:
Contractusért adatott ... 1 Rft.
Az 6rasnak szalonna és tur6 ... 1 Rft. 25 xr.
Az 6ras és legénye szamara 12 napi itt 1étekig 10 ittze palinka 1 forintjaval, és 24 ittze
bor 18 krajtzarjaval ... 17 Rft. 12 xr.

1850. december 22.:
Az 6ras cselédje ellatasara ... 9 Rft. 36 xr.
Az Orasnak husért ... 1 Rft. 33 xr.
Az 6ras lovai ellatasara szénaért ... 17 Rft. 30 xr.
Az 6ra haz tsindlasakor szaz téglaért ... 1 Rft.
Az 6ramtvésznek hatralék pénz megadatott ... 75 Rft.
Banyai J6zsefnek az 6ra gondviseléséért ... 10 Rft.
Az Ora haz készitGknek adatott ... 25 Rft.

1851. januar 1.:

Elnok jelenti, miként az Egyhazi kéz Gyilés hatarozata kovetkeztében Debretzenbe
készilt Toronybéli Ora mar fel 1évén allitva, gondoskodjék az Egyhazi kéz Gytlés egy
olyan egyénrdl, s kévetkezésképpen annak leend§ fizetésérdl, a ki ezen tetemes summaba
keriilt Toronybéli Oranak szorgalmatos fel GigyelGje, fel vigyazoja, és gondvisel6je légyen.

3. [Kobolkut — 1866]
Szerz6dés

Mely egyrészrél Harsagi Florian nagykarolyi lakos éramiavész, mas részrél a kébolkuti
reform. egyhaz presbytériuma mint alélirottak k6z6tt egy toronyoranak elkészitése és a
kobolkuti reform. imahaz tornyaba leendé felallitasa felett az alabbi feltételek szerint kot-
tetett:
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1. A toronyora fertalyt, s 6rat vers leszen, s a mivész Gr ad hozza minden szitksége-
seket u.m. koteleket, csinosan kifestett 4 vas czifferblattot [szamlap], 8 szépen aranyozott
mutat6t s mas hozza tartozhaté kellékeket.

2. Az 6ra felallitasanak hatarideje e koltsondsen foly6 év September 29dikére tizetik ki.
Az 6raért midén a midvész ur altal tudésittatni fogunk, az egyhaz kételes 1észen Nlagy]
Karolyba 3 szekeret killdeni. Az 6ranak szilard késziiletérdl, jésagarol s tartéssagarol fent
nevezett mdvész ar 3 évig jot allani oly moddal kételezi magat, hogy ha nem kiilsé erészak
okozandja a kart ingyen kiigazitja, de ily esetben 6t Kébolkutra s innen Nagy Karolyba
vissza fuvarozni az egyhaz tartozik.

3. Az egyhaz az egész toronyoraért fizet 500 forintokat osztrak értékben, nevezetesen
mai napon 20 forintokat osztrak értékben mint el6pénzt, az 6ra felallitasakor 280 osztrak
forintokat, az 6ra felallitasatél szamitott egy év alatt az utolsé részletbe 200 osztrak fo-
rintokat. Az 6ra felallitas, gy a masodik pontban felhozott jotallasi kdtelezettségnél fogva
a toronyoran netan teljesitendé igazitasok ideje alatt a mivész urat szallassal koszttal el-
latni, valamint K&bélkatra s innen Nagykarolyba vissza fuvarozni az egyhaz kételeztetik.

4. Az 6ra hazat, valamint a felallitasara sziikséges allast, tovabba pondusnak valé kévet
és a mutatokhoz kivantatd keresztfat az egyhaz fogja elGallittatni, és ahhoz érté mester-
emberek altal a mivész Gr kimutatdsa szerint elkészittetni.

5. Ha kiirt id6ben fizetési s egyéb teljesitési kotelezettségiinknek eleget nem tennénk,
az esetben a felel6sséget mi aldlirottak egyetemlegesen egymasért jot allva magunkra val-
laljuk és jogot adunk a tObbszor érintett mivész Grnak, hogy a hatralék fizetéseket a fize-
tési id6 meg nem tartdsatol szamitott 6 perczentes kamattal s minden okozandé koltsé-
gekkel egyetemben, az ezennel lek6tétt ingd s ingatlan vagyonunkbdl az illetd szolgabirdi
birdsag altal, lemondva barmi néven nevezend6 kifogas tételrdl, sét a feljebb vitelrdl is,
rajtunk meg vehesse és vétethesse.

Kelt Nagykarolyban, Jual. 2. 1866.
Papp Gabor mk. ref. lelkész Kis Ferentz t6biré
Vag6 Andras mk. Gondnok
Harsaghy Florian Ora Miivész
[utolag:]
A bent kitett 500 ~ 6tszaz osztrak forintot a kobolkati reform. egyhaztél mai napon
hiany nélkil felvettem

Kébolkat April. 19. 1868.

Harsaghy Florian Ora Miivész
El6ttink: Papp Gabor mk. ref. lelkész
Vag6 Andras mk. al gondnok
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4. [Kébolkut — 1868]
Felhivas a kébolkati Izraclitikhoz!

A Magyarorszagi Izraelitak, mindenfelé teszik a készilleteket, sietnek megtilni halais-
teni tisztelettel, s megbrokiteni jotékony czélokra tett békezt adakozasokkal a napot, me-
lyen Sket a magyar térvényhozo testilet, a tobbi allampolgaraival egyenjogusagra emelte
[1867/XVIL. tc.].

A kobolkuti izraelitak mit se tehetnek szebbet, mint ha e jeles nap emlékére, a velek
csendes egyetértésben egyiitt lako keresztyének altal megrendelt, s mar a toronyba behe-
lyezett Ora ara utolso része befizetéséhez erejok s tehettségekhéz mért szives adomanya-
ikkal jardlnak.

Az Abrahamnak, Isiknak és Jakobnak Istene, a ki minékiink is szévettséges Isteniink
cselekedje, hogy adakozasaiknak, mind az adakozék magok, mind maradékaik béséges
jutalmat vegyék.

Kébolkaton, Jan. 26. 1868.
Papp Gabor mk. ref. lelkész

5. [Hencida — 1909]
Nyomtatott fejléces papiron:

Mezey Dezsé
milakatos és toronyora készité

Nagyvarad, Szent Janos — utca
Nagyvarad, 1909. Augusztus hé 12.
Arajanlat

Egy 4j egyszeri felhtzassal 30 oraig jard toronyora szerkezetre, mely harom f6részbdl
all: 1.) a jard vagy mutatdkat iranyito, 2.) az 1/4, 2/4, 3/4, */4 -et Ut6, 3.) Az egész Orikat
it6 szerkezetbSl mely a legjobbnak és legtartdsabbnak bizonyult ,,Graham” rendszeri
jaras alkalmazasaval lesz készitve, a szerkezet f6kerekei agyt ércbdl lesz készitve és azok-
hoz acélpalcaji orsok lesznek alkalmazva, a tengelyek végei acélozottak, melyek agyaére
csapagyakban forognak, a jaras szabdlyozasara az inga kénnyen kezelhetd szabalyozé és
allitd csavarokkal lesz ellatva, a mutaték igazitasara egy percenként el6re vagy hatra ira-
nyit6 készilék lesz alkalmazva, az 6raszerkezet hajtdsira 6ntéttvas sulyok, a silyok eme-
lésére vashengerek, horganyozott sodrony kotelek és vascsigak lesznek alkalmazva, a fel-
huzas megkoénnyitésére pedig kiilon mozgd orsok lesznek beallitva, az 6raszerkezet kerete
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és alkatrészei vertvasbol késziilnek, az 6raszerkezetnek a portdl valé megvédésére a szer-
kezet egy uvegezett festett faszekrényben lesz elhelyezve, és ennek tetején egy 18 cm
atmér6ja szamtabla mutatéval ellatva lesz elhelyezve, mely mutaté a killsé mutatoknak
ellen6rzésére szolgal, tovabba 4- négy drb. szamtabla a régiekhez megfelel$ nagysagban,
erés vaslemezbdl készitve fekete alap fehér szamokkal tartdsan festve, 4- négy par mutatd
felvégén valodi arannyal aranyozva, 4- négy drb. oldal mutatoszerkezet egy k6zép vagy
négyfelé iranyito szerkezet a mutatdkat forgatd rudakkal.

Az igy elkészitett 6ra a Hencidai ref. egyhaz templom tornyaba beallitva, jarasa kisza-
balyozva, a kbzhasznalatnak atadva, 10 évi, tiz évi felel6sség mellett 1400 egyezer négy-
szaz Korona.

A fenti leiras szerint elkészitett toronyéra szerkezet azon killémbséggel, hogy a téke-
rekek 6ntottvasbol késziilnek, 10 évi felel6sség mellett, 1200 egyezer kettészaz Korona.

Az oraszerkezetnek és tartozékainak Nagyvaradrol Hencidara a kiszallitasat az egyhaz
eszkozli és a felallitasnal esetleg sziikséges fa anyagot és dcs munkat az egyhaz adja.

Az 6raszerkezet elkészitése beallitassal 8 hét alatt eszk6zolhet6 a megrendeléstol sza-
mitva.

Fizetési feltételek a vallalati 6sszeg fele az atadaskor fizetendd, masik fele fél év mulva
az atadastol szamitva kamat nélkiil, vagy az atadastol szamitva egy év mulva 6-os kamattal.

A régi szamlapok behasznalasaval a fenti arbol 120 egyszazhusz koronat szamitok le,
de a szamlapokat az egyhaz beszallitja a kijavitas és festés végett, a leszedését én teljesi-
tem.

Az 6cska orat szamlapok nélkiil 60 hatvan Koronaért atveszem.

Az 6cska 6rat 6- hat évi felelésség mellett kijavitom 600 hatszaz Koronaért, de Va-
radra be és Varadrol ki szallitasat az egyhaz teljesiti.

Mezey Dezsé

milakatos és toronyoras
6. [Hencida — 1909]
Szerz6dés

a hencidai reformatus egyhaz képviseletében Veress Balint reformatus lelkész, masfe-
161 Mezey Dezs6 nagyvaradi lakos, toronyéra gyaros kozott a kévetkez6kben kottetett:

1.) A hencidai reformatus egyhaz presbytériuma 1909. aug. 22-ikén tartott gytlésében
egyhangulag hozott hatarozattal elhatarozvan egy 4j toronyéra csinaltatasat, annak elké-
szitésére Mezey Dezsé nagyvaradi 6ragyaros az aldbbiak szerint magat elkotelezi:

Az egyszeri felhtzassal 30 6raig jard Gj toronyoéra harom férészbdl all: 1.) a jard és
mutatokat irdnyitd. 2.) /4, 2/4, 3/4, /4 -edet 0td, aztan 3.) az egész ordkat utd szerkezet-
bél. Az egész Oratest egy Uvegezett, festett faszekrényben lesz elhelyezve, melynek tetején
egy 18 cm atmérdji szamtabla — mutatéval ellatottan — alkalmaztatik, a kiils6 mutatok
ellen6rzése céljabol. Az Oraszerkezet fékerekei agydaércbdl, ezekhez az orsék

48



A bihari térség templomainak régi toronyoraira és mestereikre vonatkozé Gjabb adatok

acélpalcakkal késziilnek, a tengelyek végei acélozottak lesznek, amik agyuére csapagyak-
ban forognak, a jards szabalyozasara az inga kénnyen kezelhet6 szabalyozé és allit6 csa-
varokkal lesz ellatva, a mutatok igazitasara egy percenként elére vagy hatra iranyitd ké-
sziilék, az Oraszerkezet hajtasara 6ntott vassulyok, a sulyok emelésére vas hengerek, hot-
gonyozott sodrony kotelek és vascsigak alkalmaztatnak, a felhizas megkonnyitésére pe-
dig kiilén mozgo orsék allittatnak be. Az 6ra szerkezet kerete és alkoto részei vert vasbol
készilnek. A legjobbnak és legtartésabbnak bizonyult ,,Graham” rendszer( jaras alkal-
maztatik.

Altaliban az egész toronyéra és minden tartozékai: a szamtiblakhoz vezetd vasrudak,
valédi arannyal aranyozott négy par mutatd, a négyfelé iranyit6 szerkezet stb. egészen 4j
anyagbdl készilnek, kivéve a négy nagy szamtablat, miket vallalkozé a torony falanak
feltinébb sérelme nélkil személyesen leszed s a vallaltaté egyhaz azokat mihelyébe be-
szallittatvan, megfelel6en, kifogastalanul kijavit, mind a két oldalat s a kiilsG sztirkés fehér
oldalan a mostani bels6 kort elhagyvan, tiszta, csinos, tetszetOs szamokkal be-, illetSleg
kifestet.

Az egész Oraszerkezetet s annak minden tartozékait a hencidai reformatus egyhaz tor-
nyaba beallitja, jarasat kiszabalyozza s a szerz6dés alairasatdl szamitva 8- nyolc hét alatt a
hasznalatnak atadja.

Vallalkozé a mostani, régi toronyora szerkezetet 60- hatvan Koronaért atveszi, vagyis
ennek ara a vallalati 6sszegbdl levonatik.

2.) A hencidai reformatus egyhdz az 1.) pontban leirott toronyoéraért és annak tarto-
zékaiért fizet 1260 Koronat, vagyis ebbdl 60 Koronat a régi 6raért levonvan, fizet 1200-,
azaz egyezer kettSszaz Koronat, a mely 1200 Korona 6sszegbdl 900- kilencszaz Koronat
a toronyora és minden tartozékai hibatlan, kifogastalanul valé atadasakor, 300 Koronat
pedig, kamatmentesen, 1911-ik év januar 1-én. Vallaltat6 egyhaz adja:

a szlikséges faanyagot és acsmunkat, ad tovabba

a toronyora és minden kellékei kiszallitasahoz 2- kettd, a vallalkozonak a mez&keresz-
tesi vagy ber|ettyd|djfalui allomashoz, a bedllitas alkalmabél egy, illetSleg két fuvart s a
jotallasi 10 év alatt mindannyiszor, a hanyszor a vallaltat egyhaz vallalkozé Hencidara
jovetelét, az altala készitett toronyoran valamelyes hiba kiigazitasaért kivanja, a mezSke-
resztesi vagy blerettyo]yjfalui allomastél és allomashoz el6fogatot, minden esetben az
egyhaz szablya azt meg, hogy melyik allomastdl és melyik dllomashoz vallaltaté vallalkozé
felel6sségére szallittat Varadrol.

Villalkoz6 az altala készitett toronyoraért és annak minden tartozékaért jot all 10 évig.
A szamtablak levételénél és feltevésénél torténetesen esett falsériiléseket lehetSleg kija-
vitja. Nagyobb sériilésck az 6 felel6sségére esnek.

Ezen szerz6désbdl felmeriilhetd barmely vitas tigyben a blerettyé]djfalui kir. jarasbir-
Osag illetékessége kottetik ki.

Jelen szerz6dés, melynek 2 példanyban valo leirasi dija és bélyeg koltsége vallalkozot
terheli, a felek altal teljesen ismeretes 1évén, alairatott.

Hencidan, 1909. augusztus 2[3].

P.H. Veress Balint reformatus lelkész

Mezey Dezsé toronyoras és lakatos
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7. [K6bolkut — 1910]
Szerz6dés

egyrészrol az érkobolkuti ref. egyhaz eldljarésaga, masrészrél Mezey Dezsé nagyva-
radi lakos toronyéra készité kozott, a kvetkez6 feltételek mellett kottetik:

1.) Az érkobolkati reformatus egyhaz el6ljarésaga megbizza Mezey Dezs6 nagyvaradi
lakos toronyodra készit6t, hogy az érkébolkuti reformatus templom tornyaba egy megfe-
lel6 nagysagt 4j toronyorat készitsen és azt 1910 évi marcius hé 15-ig a toronyba be is
allitsa.

Mezey Dezs6 nagyvaradi lakos toronyora készit kotelezi magat, hogy egy egyszeri
felhtizassal 30 (harmincz) 6raig jaré 1j toronyorat készit, mely harom £6 részb6l all: 1.) a
jaré vagy mutatokat irdnyitd, 2.) az /4, 2/4, 3/4, és 4/4 -eket U6, 3.) az egész Orakat utd
szerkezetb6l. Az Oraszerkezet egy festett és Uvegezett faszekrényben lesz a toronyban
elhelyezve, a szekrény tetején egy 18 cm atmérdja szamtabla lesz alkalmazva, mutaté szer-
kezettel és mutatdkkal ellatva, mely a kiillsé mutatdk ellendrzésére szolgal.

Az 6raszerkezet £6 kerekei agytércbdl és ezekhez alkalmazott orsék acélpalcakkal ké-
sziilnek, a f6 tengelyek végei acélozottak, melyek agydérc csapagyban forognak, a jaras
szabalyozasara az inga kénnyen kezelhet$ allit6 és szabalyozo csavarokkal lesz ellatva, a
mutatok igazitasara egy percenként elére vagy hatra iranyitd késziilék, az 6ra hajtasara
ontétt vassulyok, a silyok emelésére vashengerek, horgonyozott sodrony kételek és vas-
csigak lesznek alkalmazva. A felhtzas megkonnyitésére kiilon mozgo, felhtuzé orsok al-
kalmaztatnak. Az oraszerkezet kerete és alkatrészei vertvasbol késziilnek, a jar6 szerkezet
jarasa a legjobbnak és legtartésabbnak bizonyult ,,Graham” jaras alkalmazasaval lesz ké-
szitve.

Altalaban az egész 6raszerkezet Gj anyagbdl lesz készitve, kivéve a 4 drb. vas szam-
tablat, melyet vallalkoz6 tartozik a toronyrdl leszedni, mihelyében kijavitani és befesteni,
fekete alap, fehér szamokkal, a szamtablara a mutaték szabalyozasara kis ajtot vag, a
szamlapokhoz 4 par Gj mutatot készit, felvégén valodi arannyal aranyozva. A fenti leiras
szerint készitett toronyorat a székelyhidi vasuti allomasra szallitja, a toronyba beallitas
utan kiszabalyozva a kézhasznalatnak atadja 10, azaz tiz évi felel6sség mellett 950 (ki-
lenczszazotven) Koronaért.

2.) Az érkébolkuti reform. egyhaz a régi toronyorat vallalkozonak atengedi és azt le-
szedés utan a székelyhidi vasuti allomashoz szallitja és a régi vas szamtablakat is. Az (j
toronyora szerkezetet és tartozékait a székelyhidi vasuti allomastol Kébolkutra szallitja és
vallalkozé személyére 4 fuvart ad a vasuti allomastdl és visszautazasra.

3.) Az 4j toronydéra ataddsakor tartozik vallalkozénak az egyhaz fizetni 600, azaz hat-
szaz Koronat, a fenntmaradt 350 (haromszazétven) Koronat az atadas napjatdl szamitva
1, azaz egy év mulva tartozik kifizetni kamat nélkal.

5[!].) Az Gj toronyéra beallitasahoz szikséges faanyagot és acsmunkat az egyhaz adja.

6.) Vallalkoz6 tartozik egy, az egyhaz altal kijel6lt személyt, az 6ra kezelésére kioktatni
dijtalanul.

7.) Egyhaz fenntartja maganak azt a jogot, hogy az atvételnél az 6rat szakért6vel meg-
vizsgaltathassa.
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Kelt Erkobolkit, 1910. januar 10.

P.H. Varga Béla ref. lelkész

Mezey Dezs6 lakatos és toronyoras Venczel Lajos gondnok
mint az érkébdélkuti reform.

egyhaz megbizottai.
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Kutatasi eredményeink 6sszegzése

Levéltari forrasokbodl és terepbejarasaink eredményeképpen minddsszesen 62 régi
templomi toronyérara vonatkozé adatot-adatsort régzitettiink, illetve ma is meglévé ora-
szerkezetet azonositottunk. Ezek kozil 49-et kéthettiink valamely mesterhez vagy mé-
helyhez. A 25 ténylegesen is fennmaradt régi 6ramu kézil 21-nek ismert a mestere és 16-
nak az esetében a készittetés, felallitas korilményeivel kapcsolatos levéltari adatok is elS-
keriltek, a fennmaradoé 5 esetben pedig kozvetett adatokbdl valt ismertté a készité laka-
tos- vagy orasmester személye. Ezzel pirhuzamosan szamos, mara elpusztult toronyora-
nak egykori felallitisara és utoéletére vonatkozé gazdag levéltari anyagot tarhattunk fel.

A 62 toronyoras adatsor, illetve meglévé toronyora kozil tobb mint félszaz, tovabba
azonositott 6ras-(lakatos-)mestereink egy része is (Tébi Janos, Sélyei Janos, Knorr Mihaly,
Szentendrey Karoly, Harsaghy Florian) 1ényegében ismeretlenek voltak a szakirodalom
szamara.

Munkank kezdetén szigordan véve csak az 1880 el6tti korszak kutatdsat tekintettiik
célunknak, Am az egyes régebbi Oraszerkezetek utdéletét kbvetve a jelzett 62 tételen feliil
mintegy tucatnyi esetben, 1880-1911 k&z6tti Gjabb toronyora allitasok levéltari nyomaira
és meglévé Oraszerkezetekre bukkantunk. Elsésorban a nagyvaradi toronyérakészités
kell6 mértékben nem kutatott fejezetére, a Daday Jozsef és Mezey Dezsé neveivel fém-
jelzett korszakra vonatkozé 1j adatainkra gondolunk.

Megallapithatjuk, hogy térséglink templomtornyait a 18. szdzad soran hangsulyosan a
debreceni toronyorakészité mihelyek lattak el oraszerkezetekkel, elsésorban is az Asza-
lai-féle mihely. Nagyvarad a szazad utols6 évtizedétdl jelenthetett konkurenciat a civis-
varosi mesterek szamara. Az 1790-es évek kezdetétSl Georg Ruepp, majd 1815 utan T¢ébi
Janos mar uraltak a bihari régiot, legalabbis a térség Debrecentdl tavolabb esé részeit.
LeszogezhetS, hogy Tébi Janos az 1815-1845 kézotti id6szak regionalis szinten megha-
tarozo, de talan orszagos szinten is kiemelked§ jelentségli mihelyét mikodtette. Knorr
Mihaly révidéletl toronyéras probalkozasait kbvetGen — azaz 1849-t6l — Daday J6zsefnek
az 1870-es években indul6 eziranyt munkdssagaig Nagyvaradon nem dolgozott torony-
o6rakat is készité lakatosmester.

Az 1848/49-es polgari forradalmat megel6z6 b6 évszazadnyi idészak soran késziilt
régidbeli toronyorak kozil minddssze kettének volt tavolabbi illetéségl mestere (Buda,
Nagykall6). 9 szerkezet debreceni, 18 nagyvaradi, 2 dévavanyai mihelyekben késziilt. 14
o6ramd ismeretlen helyen, szamunkra ismeretlen mester kezei aldl keriilt ki, am ezek koziil
legalabb hat vélhet6en debreceni és nagyvaradi lakatosok terméke.

1850 utan a debreceniek koziil Schavel Jézset harom, a pankotai Szentendrey Karoly
hét, a nagykarolyi Harsaghy Flérian harom templomtoronyba készitett éramuveket.
Szentendrey 1850—1880 koz6tt a Fehér- és a Fekete-Koros vidékét lathatta el toronyorak-
kal, Harsaghy pedig Nagykaroly és Tasnad vidékét, tovabba az Ermellék egy részét.

Toronyoéras mestereink munkassaganak teljesebb értékelése — viszonylag gazdag adat-
gyljtésiink ellenére is — csak a szomszédos régiok kutatasa utan valésulhatna meg, am e
tekintetben elengedhetetlen a mai hajdu-bihari térség egyhazkozségi levéltarainak méd-
szeres és céliranyos kutatdsa is.
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Debreceni mesterek toronyorai

1. 1748 - Aszalai Janos és Istvan (Nagyvarad-Ujvaros r. kat.)
2. 1757 - Aszalai Istvan (Belényes r. kat.)
3. 1765 - Aszalai Istvan és Jozsef (Biharpiispoki ref.)
4. 1770 - Aszalai mithely (Jozsef ?) (Szalard)
5. 1785 - debreceni (Aszalai ?) miihely (Nagyvarad-Olaszi r.kat. székesegyh.)
6. 1793 - Hein Ferenc (Hegykozszentimre ref.)
7. 1797 - Aszalai Jozsef (Mezdtelegd ref.)
8. 1801 - Papai Jozsef (Biharfélegyhaza ref.)
9. 1833 - Bauer Antal (Szilagynagyfalu ref.)
10. 1848/1850 - Schivel Jozsef (Magyarcsaholy ref.)
11. 1856 - Schavel Jozsef (Szilagysamson ref.)
12. 1857 - Schavel Jézsef (Szilagysomlyo ref.)

Debrecen

o111
®12

o9

a torténeti Bihar
megye hatara

mai
orszaghatar

® meglévo oraszerkezet
O elpusztult oraszerkezet

1. térkép.
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Georg Ruepp (Nagyvarad) toronyorai

1. 1792 - Nagyvarad-Ujvaros r.kat.
2. 1793 - Nagyvarad-Ujviros g.keleti
3. 1799 - Bihar ref. (?)

4. 1803 - Komadi ref. (?)

5. 1807 - Erkeserii ref.

Knorr Mihaly (Nagyvarad) toronyérai

6. 1842 - Margitta ref.
7. 1844 - Ermihélyfalva ref.
8. 1849 - Nagyszalonta ref. (nem valdsult meg)

mai

orszaghatar a torténeti Bihar

megye hatara

® meglévi oraszerkezet
O elpusztult éraszerkezet

2. térkép.
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Tébi Janos (Nagyvarad) toronydrai

1. 1814 - Zsadany ref.
2. 1817 - Hegykozcsatar ref.
3. 1817 - Pocsaj ref.
4, 1822 - Gebe (Nyirkaita) ref.

S. 1826 - Belényes r.kat. (javitas)
6. 1834 - Magyargyeromonostor ref.
7. 1835 elétt - Varadolaszi ref.

8. 1836 - Korosszegapati ref.

9. 1839 - Komadi ref.

10. 1820-1840 kozott - Sap ref.
11. 1843/1844 - Nagyvirad-Ujvaros ref.

o4

a torténeti Bihar
megye hatara

O7 Nagyvdarad
@11

mai @6

orszaghatar

@ meglévo oraszerkezet
O elpusztult oraszerkezet

3. térkép.
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Sélyei Janos (Dévavanya) Harsaghy Flérian (Nagykaroly)
toronyoérai toronyorai
1. 1841 - Tenke ref. 10. 1850 - Tasnad ref.
2.1842 - Arpad ref. 11. 1867/1868 - Kobalkiit ref.

12. 1869 - Ottomany ref.
13. 1876 - Berettyoszéplak ref.
(nem valosult meg)

Szentendrey Karoly (Pankota)
toronyorai

3. 1851 - Fazekasvarsand evang.
4. 1859-1883 kozott - Pankota ref. (?)
5. 1864 - Gyanta ref.
6. 1867 - Borosjend r.kat. Nagykaroly
7. 1867 - Nagyzerind ref. m
8. 1871 - Vadasz ref.
9. 1875 - Belényes ref.

o10

mai "

. P meglévo oraszerkezet
orszaghatar ; @ /meg

O elpusztult oraszerkezet

Dévavanya

a torténeti Bihar
megye hatara

o3 Pankota
0a iy

4. térkép.
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Tavolabbi mesterek toronyorai

1. 1795 - Orban Imre / ? (Nagykaroly ref.)
2. 1800 - Bagosi Kovats Gyorgy / Szilagybagos (Szilagybagos ref.)
3. 1805 - Hiiblinger Jozsef / Buda (Nagykaroly ref.)
4. 1806 - Molnar Miklés / Biirgezd (Dobra ref.)
5. 1827 - Pethé Mihaly / Nagykallé (Tasnad ref.)

Nagykdllé

i

01,3

-------- » Buda
o5 o4
Biirgezd
o2
Szilagybagos
orszaghatar a torténeti Bihar

megye hatara

/

® meglévo oraszerkezet
O elpusztult oraszerkezet

5. térkép.
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Ismeretlen mesterek toronyorai

1. 17/18. sz. forduldja és 1777 - Nagyszalonta ref.
2. 1725 elétt - Bihardiészeg ref.
3. 1744 el6tt - Margitta ref.
4. 1760-1770 kizott - Erszakacsi ref. (debreceni - Aszalai - miihely?)
5. 1770 - Szilagynagyfalu ref.
6. 1780 koriil - Nagyvarad helydrségi r.kat. (debreceni - Aszalai - miihely?)
7. 1789 - Erendréd ref. (debreceni miihely?)

8.1797 - Nagyzerind ref.

9. 1800 koriil - Belényes g.kat.

10. 1805 koriil - Nagyvarad-Ujvaros g.kat. székesegyhaz (nagyviradi - Ruepp - miihely?)
11. 1813 - Borossebes ref.
12. 1820-1850 kozott - Siter ref. (nagyvaradi - Tébi - miihely?)
13. 1845 - Szalard ref. (nagyvaradi - Tébi vagy Knorr - miihely ?)
14. 1860-1880 kozitt - Toti ref.

o5

a torténeti Bihar

orszaghatar )
megye hatara

® meglévé oraszerkezet
O elpusztult oraszerkezet

®11

0. térkép.
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Andras Emddi

Recent Data on Old Church Tower Clocks and Their Master Craftsmen in the
Bihar Region. A Summary of Research Results.

This study presents recent data on old church tower clocks — from the 18th-19th century
— and their master craftsmen in the Bihar region, as well as a summary of the results of
our research in this topic.

We recorded data or a series of data on our field trips, as well as on the basis of archival
sources, relating to altogether 62 clockworks, and/or identified still existing clockworks
and artefacts. Of these, 49 could be linked to a master-locksmith or workshop, which is
the main benefit of our research.

Most of the surviving artefacts, as well as the work of some of their masters, were largely
unknown to the sparse literature on the topic. Significant additions have been made, first
of all, to the work of the locksmiths of Nagyvarad (today Oradea — Romania) and De-
brecen, as well as of Pankota (today Pancota — Romania) and Nagykaroly (today Carei —
Romania).
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Forrasok

Levéltiri forrisok

BoREL

EREL

HREL

K6REL

KREL
Adattarak
NvREL

McsREL

MNL HBML
IX.21.

NzREL

PaREL

PREL

RNLAmI
Anyak.

RNLBmI
Céhek
G.Kat.
K6REL
NszREL

SzREL
RNLSzmI

Anyak.
SzRKPL

Anyak.

Borossebesi Reformatus Egyhazkozség Levéltara
Erendrédi Reformatus Egyhazkozség Levéltara
Hencidai Reformatus Egyhazkozség Levéltara
Kobolkati Reformatus Egyhazkozség Levéltara
Kiralyhagomelléki Reformatus Egyhazkerilet Levéltara
Egyhazkoézségi adattarak (1.g.)

Nagyvaradi Reformatus Egyhazkozség Levéltara (IV.a.)
Magyarcsaholyi Reformatus Egyhazkozség Levéltara
Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar Megyei Levéltar
A Debreceni Lakatos Céh iratai.

Nagyzerindi Reformatus Egyhazkozség Levéltara
Pankotai Reformatus Egyhazkozség Levéltara

Pocsaji Reformatus Egyhazkozség Levéltara

Roman Nemzeti Levéltar Arad megyei Igazgatdsaga
Anyakonyvek kiilongytjteménye

Roman Nemzeti Levéltar Bihar megyei Igazgatdsaga
Céhes iratok (70. fond)

Go6r6g Katolikus Pispokség Levéltara (169. fond)
Kobélkati Reformatus Egyhazkozség Levéltara (336. fond)

Nagyszalontai Reformatus Egyhazmegye Levéltara (145.
fond)

Szalardi Reformatus Egyhazkozség Levéltara (307. fond)
Roman Nemzeti Levéltar Szatmar megyei Igazgatosaga
Anyakonyvek kiilongytjteménye

Szatmari Roémai Katolikus Pispokség Levéltara

Anyakoényvek masodpéldanyainak kiilongytjteménye
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Kutasi Imre

Hajdananas periférikus teriileteinek kialakulasa, kiil6nos tekintettel
az Ujhazhelyre!

Bevezetés

A tanulmany bemutatja Hajdunanas periférikus tertileteinek kialakulastorténetét. Jelen
esetben periférianak az Slaskertek kiilsé hataran kiviil es6 varosrészeket tekintettem, ki-
zarolag £6ldrajzi elhelyezkedéstik miatt. A kutatas jelen allapotaban még nem vonhat6 le
kovetkeztetés, miszerint a vizsgalt varosrészek hatalmi vagy gazdasagi szempontbdl peri-
tériaként kezelhet6ek-e a vizsgalt idSintervallumban. E kérdés megvizsgalasahoz még to-
vabbi kutatémunka sziikséges. A téma ismertetéséhez a korabbi kutatasi eredmények 6sz-
szefoglalasan tal néprajzi gyljtéseket, altalam készitett interjukat, katonai felmérések tér-
képeit, tovabbi kéziratos térképeket, valamint légifelvételeket hasznaltam. A tanulmany
részletesebben targyalja a Hajdtnanas északi periféridjan létrejott Ujhazhely torténetét,
amely felfejtéséhez levéltari forrasokat és interjikat is felhasznaltam.

Hajdananas telepiilésszerkezete

Hajdunanas szallaskertes telepiilés,? amely a kvetkez6képpen nézett ki: A varos ers-
ditett telepiilés volt,? ennek megfeleléen a kézpontjaban elhelyezkedé templomot egy fal
védte. Ezen kiviil a lakéhazak helyezkedtek el, ahol az asszonyok, a gyerekek és az idések
éltek. A hazak elenyész4 hanyadat keritették csak kérbe, am azokat is leginkabb sévény-
nyel, a deszkakeritések megjelenése csak az 1830-as évekre tehet6.* Egészen a 19. szdzad
kézepéig utcak sem voltak kialakitva Hajdunanason, szabadon lehetett kbzlekedni a ha-
zak kozott. 1861-ben egy bizottsag hajtotta végre az utcak , kiegyenesitését”, majd 1893-
ban tortént az — egy mérndk altal készitett — utcaszabalyozasi terv elfogadasa. A kdzgytlés
kimondta, hogy 4j épiiletek épitésénél az utcaszabalyozasi vonalat figyelembe kell venni,
valamint, hogy mindenki kételes a vonal altal meghatarozott részt kertjébdl az utcahoz
vagy az utcabdl a kertjéhez csatolni, utdbbi tertilet pénzért volt megvalthaté.5 Az elébbi-
ekben felvazolt lakérészt egy arok vette koriil, ezen 4 | kapu” allt: a polgari, a szent-mi-
halyi, a dorogi, valamint az utols6 a debreceni kapu, ezeket bizonyos id6kézonként vjra
megastak.® A kertségekkel a varos arkain kivil talalkozhattunk, amelyekben a mez&gaz-
dasagi munka folyt, itt lovakat tartottak és jészagokat teleltettek.” A teleptilés e részén egy

1A publikacié elkészitését az EFOP-3.6.1-16-2016-00022 szamu projekt timogatta. A projekt az Eurdpai
Unid taimogatasaval, az BEurdpai Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval valésult meg.”

2 A szallaskertes teleptiléseken beliil tobb csoport is taldlhaté. Jelenleg még kevés ismeretiink van a varos
szerkezetérél ahhoz, hogy ezek barmelyikébe is be tudjuk sorolni. Ehhez meg kellene vizsgalni a kertségek
épiileteit, hasznalatuk moédjat és a népesség életmaddjat a varos e részén.

3 Gyérffy 1926. 9.

4 Barcsa 1900. 145.

5 Uo. 294.

tiink tényleges kapukrol.

7 Gyorffy 1926. 15.
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helyiségben éltek a férfiak a joszagokkal. A kertségek legfontosabb épiilete az 6l volt,
amelyben a legértékesebb allatokat tartottak: a szekeres lovakat és a fejésteheneket. Azo-
kat az allatokat, amelyek kevésbé képviseltek nagy értéket, akolban, fészerben tartottak.
A kisebb haziallatok 6lai is itt voltak a kertségekben (t6bbek kozott: disznd, juh, barom-
fik). Ezek a kertek minden esetben koril voltak keritve tragyaval.® Tertletiik 6t, vagy akar
tizszerese is lehetett a varos tertiletének.”

Hajdunanas el6bbiekben bemutatott képe id6vel megvaltozott, melyhez t&bb ok ve-
zetett:

1. A népesség novekedése (1.1. Természetes szaporodas, 1.2. J6vevények beiram-
lasa)
2. A kotelez6 katonatartas elkeriilése

1. A népesség novekedése: 1.1. A természetes szaporodas eredményeként megnétt
valamelyest a varos lakossaga, am a népességndvekedést nagyobb aranyban a 1.2. jovevé-
nyek tomeges bearamlasa okozta. Utébbi jelenség nemcsak Hajdunandson, hanem a
tobbi hajdavarosban, valamint a jasz-kun teriileteken is jelen volt, kivaltsagolt voltuk mi-
att. A hajdavarosok a 17. szazadban igen nagy vonzer6vel birtak a kiteljesed6 6r6kos
jobbagysag rendszerében.!0 A kivaltsagolt teriileten él6 telketlen lakosoknak az életkoril-
ményei — 6sszehasonlitva az orszag mas tertiletein €16 hasonld statusd lakossaggal — a
legjobb volt. Hajdunanason pl.: élveztek legeltetési, nadalasi, faizasi és nadasok kozt ka-
szalasi jogot. Nem kotelezték Sket a tized és kilenced fizetésére, valamint személyes ka-
tonatartasra és katonadllitisra sem. Ha birtokoltak foldteriiletet, akkor abbdl aranylagos
adot fizettek, ha nem, akkor joguk volt birtokostdl bérelni vagy ,,felében” dolgozni.!' E
nagy vonzer$ miatt az orszag egyes részeir6l Nanasra is koltoztek a jobb életkoriilmé-
nyekben bizé jovevények. A 17. szazad elsé felében szivesen is fogadtak Gket, a katonas-
kodas — 1685 utan pedig — az allami ad6zas terheinek csékkentése miatt.!2

A kertségek betelepiilésének egy masik oka a 2. kételez6 katonatartas elkeriilése. Haj-
dananas lakosainak kételezd volt a katondk és lovaik eltartasa. A terheket ugy osztottdk
meg, hogy az év els6 felében a varos egyik oldalan, mig az év masodik felében a varos
masik oldalan kellett a lakossagnak eltartania a katondkat és lovaikat. A lovakat ugyneve-
zett német istallokban vagy német 6lakban tartottak, amelyek a fent emlitettek miatt
koénnyen szétszedhetSk voltak.

A katonak az istallokat koriilvevs 6-7 hazban felvéltva éltek, mely a lakossag szamara
nagy kiadast, valamint nehézséget jelentett: azon gazdak, kiknek kertjén felallitott német
istallé allott, egészen 1844-ig — amikortdl is naponta 1 ezlstkrajcart kaptak — semmiféle
fizetségben nem részesiiltek. Tovabba az elszallasolt katonakat élelemmel és itallal is ko-
telesek voltak ellatni a varos lakosai. A nehézségeket még tetézte, hogy a katonak viselke-
dése is kifogasolhat6 volt. Hangoskodtak, verekedtek, sét kirivobb példakrél is tudunk:
megesett, hogy a katona nem volt megelégedve a gazdasszonytdl kapott szalonna meny-
nyiségével és azt a fejéhez vagta, vagy a haz lakosait kiturva § a szobaban, mig a tobbiek
a szabad ég alatt aludtak. Az el6bb ismertetett informdciok tudatdban érthet6vé valik,
hogy a nanasi lakossiag tObbsége kihasznalta a térvény altal nydjtott ,kiskaput” —

8U6. 1937. 80.

9 Gyorffy 1926. 15.
10 Orosz 1973. 126.
11 Barcsa 1900. 188.
12 Orosz 1973. 126.
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miszerint csak a varos arkain beliil lakéknak volt kételességiik a katonatartds — és a kert-
ségekbe koltozott. Ugyanakkor ez a megoldas csak 1811-ig miikodott, amikor kiterjesz-
tették a torvényt a kertségekben élGkre is.13

A nagyaranyu betelepedés eredményeként a varos arkain belil népstrtiség-névekedést

figyelhetiink meg, egyre kevesebb lett a szabad teriilet, {gy a 18. szdzad kbzepére egyesek
mar kénytelenek voltak a kertségekbe koltézni.

Az el6bbiekben bemutatott folyamat tarsadalmi konfliktusokat idézett el6, megval-
toztatta a birtokviszonyokat, mely egyértelmten kihatott a teleptilésszerkezetre is. Té-
mank szempontjabol a kertségek betelepiilésének telepiilésszerkezetet megvaltoztatd ha-
tasa a fontos, igy a tovabbiakban ez kertl bemutatasra. A folyamat a kertségek tertiletének
megndvekedését eredményezte, igy egyre tobb mezbgazdasagi munkafolyamat szorult ki
a varos e teriletére, tobbek kozott a malmok és a vermek is ide kertiltek.14

1. kép. Hajdsindnds belteriiletének jelolése ag elsd katonai felmérés térképén.!

Az el6bbi — 1783-ban!6 — késziilt térképrészleten jol lathaté Hajdinanas telepiilésszer-
kezete. K6zépen a reformatus templom volt, amelyet egy fal vett koril. Jol kivehetd, hogy

13 Barcsa 1900. 174-175.

14 Gyorffy 1926. 14-15.

15 EKF 2004.

16 Janké 2007. CD-melléklet. 15/a. A Magyar Kiralysag felmérési térképeinek (1:28 800) szelvénybeosztasa,
feltiintetve az egyes szelvények felmérésének az idSpontjat (1773-1785).
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a varos arka hatarvonalat képezett a teleptilés két része kozott, jol lathatdan elkilonitette
egymastdl a lakokerteket és a kertségeket.

A varos arka — mint az lathaté — hatarvonalat képezett, és elkillonitette a teleptilés két
részét egymastol. Am az is észrevehetd, hogy mar ekkor —a 18. szazad utolsé harmadaban
— is megjelentek lakéhazak a kertségekben. Ennek a folyamatnak az eredménye, hogy a
kertségeket is bekeritették, igy ezek is beltertletté valtak.!” Ezen az djonnan bekeritett
teriileten pedig mezégazdasagi mivelésbe fogtak. Ennek oka az, hogy a korabban itt ta-
lalhaté allatok megtragyaztak ezeket a féldeket, igy alkalmassa valtak kertmévelésre.!®

A lakossdg folyamatos 6laskertekbe valé kéltozésével a varos e — korabban kizardlag
mez6gazdasagi célokra hasznalt — része egyre inkabb lakékertté alakult at.!? Az elsé és a
masodik katonai felmérés térképeit Osszehasonlitva lathatéva valik ez a valtozas.

2. kép. Hajdrindnds belteriiletének jelilése a masodik felmérés térképén20

Ezen a térképen mar lathatjuk, hogy a kertségek és a lakbéovezet kevésbé kilonil el
egymastol, itt a kertek mar atalakuléban voltak lakéGvezetté.

17 Gyoérffy 1926. 16-17.
186, 1937. 80-81.

19 Orosz 1973. 146.; U6. 1982. 33,
20 MKF 2005.
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Egy teleptilés szerkezetének vizsgalatakor figyelntink kell arra, hogy mig népessége
gyorsan cserélédik (ennek oka lehet a vandorlas és a természetes népmozgalom egyarant),
de az épitett kbrnyezete, utcahdlézata rendkivill tartds, csak lassan, évszazadokon keresz-
til valtozik meg.2! Ez bebizonyosodik, ha Hajdunanas fentebb abrazolt térképrészletét a
maipre.eu weboldal segitségével ravetitjiik a mai térképre. A masodik katonai felmérés
természetesen nem tokéletes pontossagu, maximum 10-15 méter eltérés lehet a mai —
2019-es — allapotokat mutat6 térképekhez képest,?? ez a tavolsaigmérés funkciéval is iga-
zolhaté. Ha megfigyeljitk a masodik katonai felmérés Hajdunanas belteriiletét abrazold —
1862-ben? készillt — térképszelvényét, és ravetitjik a 2019-es allapotot jelzé térképet,
allaspontom szerint kijelenthetjiik, hogy a 19. szazad kozepe 6ta a varos telepiilésszerke-
zete — ha a még ki nem alakult periférikus térségeket nem vesszik szamitdsba — nagy
mértékben nem valtozott.

A varosban jelenleg két koncentrikusan elhelyezked$ korut talalhatd, melyeket a he-
lyiek ,,kiskérutnak” és ,,nagykoratnak™ neveznek. Ezek létrejottének oka, hogy a lakoker-
tekbe valo kikolt6zés utin a lakossag a kerteket is korbekeritette.2t A telepiilés szerkeze-
tér6l elmondhatd, hogy utcahalézata szabalytalan halmazos-sugaras. A varoskapuktol a
telepiilés széle felé az utcak tolcsérszertien szélesedtek (csordajard utak).2> Az Slaskertek
hataraig (a kés6bbi nagykoritig) 4 £6 kozlekedési tt volt a 4 égtajnak megfeleléen — ezek
a mai Kossuth (E), Bocskai (D), Hunyadi (Ny) és Dorogi (K) utcak —, amelyek lényegében
4 egyenl$ részre osztottak a varost.?6 Az igy kialakult témbdket a varos kézpontjabol
sugarasan kiindulé utcak és a f6utcakba becsatlakozék szabdaljak fel tovabbi kisebbekre.
A még megmaradt nagyobb tombokbdl is telkeket alakitottak ki: zsakutcak, kozok és zu-
gok nyitasaval.?” 1750-ig nem voltak a portak megszamozva, az utcakat pedig az ott la-
kokrol nevezték el.28

A varos novekedése Timari Lajos szerint nyugat felé tortént kezdetekben, ennek a
szerzd szerint tobb oka volt. A hatar erre a legterjedelmesebb, a lakossag pedig halaszat-
tal, vadaszattal, késébb pedig foldmiveléssel foglalkozott, ennek megfelelen hazat pro-
balta minél kézelebb épiteni a f6ldjéhez, valamint az itt elhelyezkedd legel6héz. Ennek
eredményeképpen elészor tanyakat, majd egyre tObb hazat épitettek, amelyek id6vel sz-
szeépiiltek a varossal, igy létrehozva a fertdlyakat.?? Tehat a szerzé azt allitja, hogy a
kertségek tertiletére tanyakat épitett a lakossag, amit tobb megkozelitésbdl is cafolni le-
het. Mint mar korabban lathattuk, nem tanydkat épitett a lakossag, hanem kikélt6ztek az
oOlaskertek tertletére, ezzel pedig lakéGvezetté valtoztatva azt. Valamint a korabbi kuta-
tasokbdl mar tudjuk, hogy Hajdunanason egészen a 19. szazad utolsé harmadaig lassu
és korlatozott tanyafejl6désrél beszélhetiink. Tehat a varos hataraban a 18. szazad vége
és a 19. szazad kézepe kézotti idSintervallumban csak elenyészé szamu tanya jott 1étre,
am ezek is bizonyos kivételes tulajdonsagokkal rendelkezé hatarrészeken, ugymint a

21 Kovics 2002. 147.

22 Youtube 2019.

23 Jank6 2007. CD-melléklet. 48/a. A Magyar Kiralysag felmérési térképeinek (1:28 800) szelvénybeosztisa a
II. katonai felmérés idején, feltiintetve az egyes szelvények felmérésének az id6pontjat (1819-1869).

2 Gyorffy 1926. 16.

25 Kovics 2002. 209.

26 Timari 1971. 13.

27 Uo.; Telepiilésképi arculati kézikonyv 11-12.

28 Timari 1971. 14.

2 U6. 1982. 1.
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szallastoldon (Nagy Tilalmas), praediumon (Vid, Tedej), és olyan nagybirtokos birtokan,
aki Gjra évrdl évre meg tudta valtani foldteriiletét.’ Valamint az allitds Erdei megallapi-
tasaval is megcafolhatd, miszerint tanyak csak 5 km-es korzeten tdl jonnek létre egy
teleptilés hataraban.? Hajdunandson az 6laskertek belsG és kiilsé hatara kézott kozel
sem ilyen nagy a tavolsag.

A varos e fertalyai vagy negyedei voltak pl.: a Laponyag, a Veres lampa fertaly, a Disz-
nos fertaly, az Angyalos fertaly, a Borogé fertaly, az Ingyen telep, a Malomsziget és a
Gyiha.??

A periférikus teriiletek 1étrejotte

Jelen tanulmanyban Hajdunanas periférikus tertletein az 6laskertek kiils6 hataran, te-
hat a mai ,,nagykériaton” kiviil esé tertileteket értem, kizarélag f6ldrajzi elhelyezkedésiik
miatt.

Az el6z6 fejezetben bemutatott kertségek lakokertté alakuldsa a 19. szazad elejére mar
nem oldotta meg a népesség névekedésének problémaéjat. A varos vezetése és a lakossag
is egy megoldast latott, mégpedig telkek osztasat a varost koriilvevd belsé legel6bél, ame-
lyek a 19. szazad elsé felében gyakoriak voltak. Tudjuk, hogy 1815-ben a ,,nyarsas olda-
lon”, 1823-ban a varos nyugati oldalan, 1824-ben a déli oldalon, és 1832-ben szikes g6d-
t6s helyeken osztottak kerteket. 1846-ban az utolsé kertosztas alkalmaval 107 lakos ké-
résére 144 telket a varos déli és nyugati részein osztottak ki.3> Melyeket csak t6rzs6kos
hajdak kaphattak meg, am egy résziiket tulajdonosuk nem tudta kifizetni, ezért Gjra ki-
osztasra kellett, hogy kertljenek. Ennek eredményeképpen a 144-b6l 118 jutott gazdahoz.
Ezeken kiviill még a ,,Nemesné malma koril” tovabbi 11 talalt gazdara, tehdt Osszesen
129 telek kiosztasa tortént meg.* Az e folyamatrdl tjékoztatd térkép Osszesen 126 ki-
osztott kertet jel6l. Az eltérés oka egyelSre ismeretlen, kideritéséhez tovabbi kutatbmunka
sziikséges. Am azt megtudjuk a térképrdl, hogy a Laponyag felosztisa mar ekkor elkez-
dédott.3

30 Orosz 1982. 31-33.; Kutasi 2018. 180-181.; U6. 2019. 72.
31 Erdei 1940. 100.

32 Timari 1982.

33 Barcsa 1900. 193.; Orosz 1973. 146-147.

34 Barcsa 1900. 194.

35 MNL HBML HF HvT 38.
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3. kép. A Laponyag kiosztasa 1846-ban.°

Mara mar a varos egy sz6léskertje teljesen benépesiilt, illetve a masik kett6 egy része
lakott terulet. Ezért a tovabbiakban a varos e részeinek kialakuldasa keriil bemutatasra.
Elséként Zoltai Lajos az 1715. és 1720. évi Hajdu kertileti 6sszeirasok vizsgalatanal

36 Uo.
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bizonyitotta be, hogy mar ekkor a legkiterjedtebb szbl6skerttel Hajduboszérmény, Haj-
diananas és Vamospéres rendelkezett.’” Nands hataraban f6ldk6zosségen alapuld tulaj-
donlasi rendszer volt, tehat szabad tulajdonosok k6zdsségérdl beszélhetiink. A varos né-
pességének tulajdona a kévetkez6képpen nézett ki: Mint azt mar korabban is lathattuk,
ha valaki a lakétertileten hazzal rendelkezett, az az 6laskertben is birtokolt egy kertet,
valamint az osztatlan hajdaféldekbdl is megillette egy bizonyos mennyiség, mindezekhez
még 1-2 nyilas (22-44 sor) terliletet is birtokolt a sz6lGskertben. A varos sz6l6skertjeirdl
fennmaradt térképet Buczkoé Jézsef kéz6l munkajaban. Ezen lathatd, hogy ezek a zart
kertek a mai Nyiregyhazi és a Dorogi ut kozott teriiltek el. A tertilet északi részén a Csut-
kaskert, ettél keletre pedig a Kenderes-kert helyezkedett el. Buczké szerint a varos legré-
gebbi sz6l6skertjét — melyet Vén-kertnek, Oreg kertnek, O-kertnek is neveztek — a Csut-
kaskertbdl szakitottak ki. Allitasat arra alapozza, hogy a kertség ténylegesen keritett helyet
jelentett mar a szOlGtelepitések el6tt is. B kerteket a 18-19. szazadi jegyz6kényvek folya-
matosan emlegették egyiitt és killon-kiilon is, amely azt bizonyitja, hogy fennallasuk fo-
lyamatos volt. A Csutkaskert? kukoricaval valé bevetése utan valdszintleg mar elkezdték
a varos masik sz6l6skertjének, a Téglaskertnek a kialakitdsat. Amely kialakulasardl igen
keveset tudunk, egy forras 1744-b6l mar azt bizonyitja, hogy ekkor mar létezett, am egy
1760-ra datalt feljegyzés egy sz6l6skert kialakitasat irja elS, de a szoveg tbbszori atalaki-
tasa miatt nem vonhato le bel6le egyértelmi kovetkeztetés. A Téglassz6l6 kialakulasanak
egyik oka a népesség nagyaranyu névekedése is lehetett, mivel Ndnas lakossigszama a
17-18. szézad forduléjan megkétszerez6dott (2500-r61 5000 £616). Am a kert kiszakitasa-
nak torténetérol csak elenyészé adataink vannak, e kérdés tisztazasahoz még tovabbi ku-
tatomunka sziikséges.

Hajdunanas legkésSbb kialakult sz6l6skertje az 1873-ban kiszakitott Ujsz616. Kelet-
kezésének egyik oka valoszinidleg az Gjabb nagy aranyd népességnovekedés (5300—12000
£61é) lehetett, masik indoka pedig az 4j varoshaza egyre stirgetGbb épitése volt. Mar a kert
kialakitdsa el6tt jeleznek a kéziratos térképek a teriileten gazdasagi éptileteket,® de mas
forras hianyaban egyelSre nem lehet tudni, hogy ezek milyen funkciét lattak el. 1874-ben
tortént a 84 katasztralis hold tertletd szSl6skert végleges kiosztasa. Nevérdl a helyi emlé-
kezet azt tartja szamon, hogy el6sz6r Csokos kertnek — a kbzelben talalhaté Csékos kut-
6l — akartak elnevezni, de kialakitasa utan egy évvel a fagy tonkretette a gazdak vetemé-
nyeit, igy elvetették e nevét. Voltak, akik Banom kertként szerették volna hivni, de e fel-
vetést elvetették, és ekkor kapta meg a koréra val6 tekintettel az Ujsz616 nevet.

A 19. szazad folyaman a Vén-kert, Csukas-kert és a Csepls-kert Osszeolvadt, a k6zot-
tik 1évé garaggyak is megsziintek, ennek eredményeként a sz6l6skertet a 19. szazad vé-
gétol egyre névekvs gyakorisageal csak Csepis-kertként emlegették. Az Osszes sz616s-
kertrél elmondhaté, hogy egészen a 20. szazad elejéig nem jelentek meg rajtuk allandé
kintlakast szolgalé épitmények. A térképek jelSlnek épitményeket a Téglas-, Csepis- és
az Ujsz616ben, am ezek gazdasagi célokat szolgaltak.*0 A Téglassz616 délnyugati sarkdban
1901-1911 kéz6tt 4, az Ujsz616 keleti és nyugati részén 1909-ben jelentek meg lakéhazak.
Ez a folyamat a két vilaghaboru kézotti idészakban folytatédott, ekkor sokan kéltdztek

37 Buczko6 1992. 5.

38 Nevét valészindleg az ide vetett ndvény utan kapta. A korabeli térképeken ,,Csukaskertnek” irtak. Feltehe-
tSleg eliras tortént, a készitdje kérdez8skddés utan tudta meg a hatar egyes neveit, valoszintleg e sz6l6skert
nevét félreértette. Buczkd 1992. 9.

3 MKF 2005.; Kataszteri térkép 1871-72.

40 HKF 2007.; Kataszteri térkép 1871-72.,; HmK 2/61-62. A Téglassz616t csak a HKF 2007. jeloli.
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atmenetileg a sz6l6skertekbe. A Téglassz616 nyugati része végigépiilt, az Ujsz616 kozépsé
ddléjén pedig néhany haz jelent meg. Ezek az épitkezések az 1960-as évekig sziineteltek,
mivel a sz6l6skertek killtertiletnek szamitottak, igy hivatalosan tilos volt a teriiletre lako-
hézat épiteni. Ezért 1969-ben belteriiletté nyilvanitottak a Téglas- és az UjszSl6 egészét,
valamint a Cseplssz6l6 egy részét. A Csepuskert délnyugati sarkan 15 hold 1595 négyzet-
Olet épitési tertiletté nyilvanitottak 1968-ban, amely néhany év alatt be is épilt. Innen is
laszik, hogy az 1960-70-es évek telekigényeit a sz6l6skertek elégitették ki. 1975-ben meg-
kezdték a Téglassz616 felszamolasat, amely mar a 90-es években meg is szlint.*!

A sz6l6skerteket felvasaroltak épitkezés céljabdl, igy a korabbi tulajdonosok elvesz-
tették terméteriletitket, amelyért cserébe karpotlast kaptak. Egyesek probaltak megtat-
tani sz6l6f6ldjiket, de hidba fordultak akar birdsag elé is, nem jartak sikerrel. A korabbi
szOl6tulajdonosok hazaszallitottak szerszamaikat, esetenként az ide ultetett faikat is.42

Mivel a kutatds jelenlegi allisaban még irasos forrasokat nem taldltam egyes tertletek
kialakulasarol, ezért e varosrészek esetében jelenleg csak a rendelkezésemre all6 térképe-
ket tudom felhasznalni létrejottitk bemutatasahoz. Az 1941-ben késziilt térképen lathat-
juk, hogy Hajdunanas déli perifériai még tovabb terjeszkedtek, kiosztasra keriiltek a mai
Achim Andrés, Kéky Lajos és Hajdu utcak.®3 A varos életében nagy valtozast hozott 1958.
november 5-e, ezen a napon a varosi vagohid mellett f6ldgaz keresése céljabdl farast
végeztek.* Ekkor 67 °C-os gyogyviz tort a felszinre. A feltérd vizet kezdetekben a mar
korabban csénakazétonak kialakitott mélyedésbe vezették. A Fiirdé megépitéséig, 1962-
ig ebben a téban élvezhették a helyi lakosok a hévizet. A Varosi Firdében folyamatos
fejlesztések torténtek, kilénb6z6, a vendégek kiszolgalasara, ellatasara szakosodott ddi-
16k, éttermek épultek.*> Ekkor épiilt ki a varos e délnyugati periférikus tertletén az tdu-
l6tertilet, itt az tdil6hazakat felvasaroltak, és tulajdonosaik a nyari id6szakban ezekben
megszallnak.4¢

Idében hozzank a legkbzelebb a varos nyugati peremteriiletén torténtek kertosztasok
az 1980-as évek kézepén. A varos e részén talalhaté a kiilsé vasartér, ahol a nagyallatva-
sarokat tartottak. Hajdananas 1779-ben*” — Barcsa szerint 1800-ban* — nyerte el az or-
szagos vasartartasi privilégiumot. Az 1. Ferenc dltal kiadott engedély szerint egy évben
négyszer tarthatott orszagos vasart Nanas: marcius 19-én, aprilis 15-én, szeptember 14-
én és oktober 4-én. A heti vasart pedig pénteken tartottdk.* Ezek a datumok idével mo-
dosultak, a késébbiekben a masodik aratasi vasar, az utolsé pedig Mikl6s napi vasar lett,
ennek megfelelen juniusban és decemberben tartottdk Gket. A rendszervaltas kozeled-
tével mar csak harom orszagos vasart tartottak meg: marcius 21-én, jalius 28-an és dec-
ember 17-én, a pénteki heti vasart pedig szombatra helyezték at, amikor utébbi munka-
sziineti nappa valt.>’ A vasarok nagysaga is valtozott id6vel. A szocializmus idején nagy-
allatvasarokat is tartottak, volt 10vasar, szarvasmarhavasar és diszndvasar is, valamint

4 Buczkd 1992. 5-13.

2 M. 1. B. 1939.,; K. A. 1942.
4 MKF 1941.

#“K.S.1923.

4 Draviczky 1990. 141-142.
46 K. S.1923.

47 0lah 1973. 231.

48 Barcsa 1900. 169.

49 Oldh 1973. 231.

50 Draviczky 1990. 147.
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orszagos vasarok alkalmaval killonb6z6 arusok édességeket, ruhakat, gyermekjatékokat is
arultak.5' Mara mar nem tartanak itt allatvasart, az utolsokat a 2000-es évek elején ren-
dezték meg. A késébbieken a teriilet vandorcirkusz szamara biztositott helyet. A varos e
periférikus részének beéptilése 1985-ben kezd6dott meg. Ekkor a teriilet a varos és a
Béke Tsz tulajdonaban volt, igy a kézmiivesitést a termel6szévetkezet munkatarsai vé-
gezték. 1986-ban parcellaztak ki a terliletet, amely igen hamar, 1990-re be is éptilt lakéha-
zakkal.>2 Ezzel Hajdinanas Gsszes ma is lakott periférialis teriilete kialakult.

Az Ujhazhely létrejotte

E varosrész az 1945-6s foldreform idején kertlt kiosztasra, Osszesen 417-en igényel-
tek hazhelyet.>> 1948-ban osztottak fel a teriiletet, 6sszesen 455 telket egy keletrél nyu-
gatra hiz6dé valaszt6ddlsig, amely elvalasztotta az Ujhazhelyet az Uj Elet Termel5sz6-
vetkezet teriilletétSl. Igényelni az orszagos épitéstigyi kormanybiztos Fischer Jozset altal
kiktild6tt hazhelyigényl$ kérd6iv kitoltésével lehetett.>* Amelyben a személyes adatai mel-
lett (név, felesége neve, lakhelye, sziiletési éve, foglalkozas) szamot kellett adnia hazas-
tarsa, gyermeke vagy sziilei masodik vildghdboru alatt folytatott tevékenységérdl, gyerme-
kei szamardl és életkorardl (beleértve az 6rokbefogadottat és a haboriban elesettet is),
valamint arrél, van-e a haztartasaban él6 hozzatartozéjanak barhol lakéhaza vagy beépi-
tésre alkalmas telke.”> A beérkezett kérdSiveket elbirdlta Hajdu varmegye Foldbirtokren-
dez& Tanacsa. Azon személyek igénylését biralta el pozitivan, akiknek legalabb egy gyer-
mekiik volt (a hazhelyigénylés idején), valamint nem volt lakéhazuk.> A teriileten az épit-
kezés megengedett volt, de csak azok utdn, hogy a varos belsé részein elfogytak a szabad
telkek, am ebben az esetben is a varosi hatésag altal elSirt épitkezési sorrendben.”” A
kiosztott hazhelyeket kezdetben mez3gazdasagi mivelésre hasznaltak a fentebb emlitett
okok miatt, kétszer is megtiltottak az épitkezések megkezdését, amelyet szitkség esetén
akér karhatalom igénybevételével is meg lehetett akadalyozni.® Am erre nem volt sziik-
ség, mivel nem kezdtek épitkezésbe a tulajdonosok. A kiosztott teriilet az Uj Fels6 te-
met6tdl nyugatra terilt el a Puszta 11. ddl6jében a ,,Nemes Berta és Somi féle f61dén”.
A vasutallomastol a legkézelebbi pontja 2,6 km-re talalhatd, de kénnyen megkézelithetd
volt, mivel a Temet6 at kezdetéig miut vezetett. A telep kézepén jatszotér és piac céljara
6 kat. hold z6ldtertletet hagytak ki. A nyugati részén 1évé zoldterilet esGs idGjaras esetén
csak kaszaloként volt hasznalhat6. Vizellatasa a f6téren 1évs 4 asott kutbol tortént.o0 A
késébbickben a kiosztasi vazlatrajz segitségével megallapitottak, hogy a teriilet 10-15%-a
mélyfekvésd, igy ezek a terliletek alkalmatlanok hazhelynek, de ennek ellenére mégis ki-
osztasra kerlltek. A pontosabb felmérések végett tovabbi felmérések torténtek.o! A

51 M. 1. B. 1939.

520. L. 1967.

53 Orosz 1973. 394,

54V.374.c 211. d. 3183/945. 1945. okt. 26.
55 Uo. 208. d. 407/945. 1946. aug. 8.

5 Uo. 1947. aug. 20.

57 Uo. 211. d. 3183/945. 1947. febr. 27.
58 Uo. 1946. maj. 28.; Uo. 1940. szept. 20.
59 Uo. 1946. nov. 19.

0 Uo. 1947. szept. 17.

01 Uo. 1948. 4pr. 29.
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hazhelykiosztasi terv elfogadasa hosszas folyamat volt, mar 1947-ben elkezd6dott, tGbb
szervnek kellett pozitivan elbirdlnia. A véghatarozatot 1949. marcius 26-an hozta meg
Hajdunanas képviselStestiilete.02 Mar 1950-ben megkezd6détt a beteleptilése. A legtéb-
ben kis méretd hazakat épitettek, melyek falazata vertfalbdl vagy valyogtéglabdl, tetSzet-
ének héjazata pedig kukoricacsutkabdl vagy szalmabdl késziilt. Ekkoriban tobbfélekép-
pen ,,csufoltak” a teriiletet, mint pl.: Aluminiumtelep, Nyomortelep, Rakositelep, mivel
nehéz anyagi helyzettel rendelkez6k koltoztek ide.> A hazakat altalaban az utcafronttdl
beljebb épitették meg. Az 1960-as években az Ujhazhely teriiletére egyre tébben kéltoz-
tek be, hajdunanasi lakosok leginkabb a varos kitetjedt tanyavilagabo6l.¢* Ennek oka a tet-
mel6szovetkezetek létrejotte, amelyek kisajatitottak a gazdak éptileteit, egyeseket el is
romboltak — arra hivatkozva, hogy a szOvetkezetnek épitGanyagra van sziitksége —, mig
mas tanyakat pusztulni hagytak, ezzel is az 0j viszonyokat jelezve. E korszakot tobben a
»tanyabontas id6szakanak™ nevezik.%5 A tanyasi lakossag életét a megalakulé termel6szo-
vetkezetek folyamatosan egyre nehezitették. Azt a hirt terjesztették: meg fognak szlinni a
tanyasi iskolak, a lakosok gyermekeiket csak a varosban fogjak tudni tanittatni. Megpa-
rancsoltak, hogy be kell keritenitik a tanyakertet, a kérnyezé teriiletet muvelés ala fogtak,
majd kotelezték a lakosokat a kartérités megfizetésére, ha joszagaik kart tettek a szévet-
kezet veteményében.®® A folyamatos nyomasnak sokan engedtek és telket vasaroltak a
nemrégiben kiosztott Ujhazhelyen. Az egyik adatk6z16m 1964-ben koltozott a teriiletre.
Osszesen 7 gyermeke volt, sem hazuk, sem telkiik nem volt a varosban, ezért az asszony
az Ujhazhelyen valasztott telket messze az Uj Felsé Temet6tl, melyet részletre tudott
megvenni a tanyan tenyésztett allatok eladasabol (,,tehenet fiastél”) teremtett pénzzel.
Elmondasa szerint ekkoriban még kevesen laktak a varos e részében, tudott valogatni az
tres telkek kozott. Az 4j telekre sodert, téglat hozatott és valyogot vetettek, majd elkezd-
ték a haz felépitését még akkor, amikor a tanyan laktak. Mire feléptilt a falazat, muszaj
volt elkoltéznitik a tanydjukrol, mivel a termelészovetkezet egyre drasztikusabb eszko-
z6kkel probalta a belteriiletre kényszeriteni Sket (pl.: tanyakertjiket teljesen eltulajdoni-
tottak, csak éppen a haz el6tti kis tertiletet hagytak meg szamukra.) Mivel anyagilag nem
engedhették meg maguknak, hogy Gjabb épitGanyagokat vegyenek az épil6é hazukhoz,
ezért lebontottak tanyajukat, és mindent, amit csak tudtak, az Ujhazhelyre szallitottak.
Lebontottak az egész tetzetet és héjazatat (palat), valamint a padlas léceit. A falazatbol
kibontottak az ajtokat és az ablakokat. Ezeket mind 16szekérrel szallitottak a még el nem
készult-késziilében 1év6 hazukhoz. A tet6zet felépitésének idejéig egy kanapé alatt aludt
az Osszesen 9 személyt szamlalé csalad, hogy a szeptemberi 6szi idGjarasban ne érje fejii-
ket az esetleg eleredS esS. Nehezitette helyzetiiket, hogy hidba hasznaltak Gjra a tanyajuk
épitGanyagit, egyes anyagokat mégis be kellett szereznitik. Mint példaul palat (amelyet
Hajdudorogon és Debrecenben tudott megvenni), valamint a tet6 elkészitéséhez léceket.
Utoébbiakat elloptak télik. Hazuk Gsszesen 8 évig készilt.67

Az 1970-es években az egész telepiilés arculata megvaltozott az egységes telepiilésfej-
lesztési koncepcié kidolgozasaval és alkalmazasaval. Amely nem volt tekintettel sem a
foldrajzi viszonyokra, sem a torténeti hagyomanyokra, valamint nem vette figyelembe a

62 Uo. 207. d. 407/945. 1948. marc. 26.
63 M. I. B. 1939.

64 US.; K. AL 1942,

65 Csiszar 2007. 213.

60 K. A. 1942.; V. M. 1920.

67 V. M. 1920.
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hagyomanyos épitészet megoldasait, a varoskép megvaltozasat és az agrarnépesség élet-
moédjabol ad6do sajatossagokat. Az épitési engedélyeket csak akkor adtak ki, ha a kor-
szer( lakasfunkciok kialakitasra keriilnek, valamint, ha az 4j haztipus megépitését tervez-
ték. Ebben az évtizedben (1970-1980) épuilt a legtobb lakohaz Hajdunanason a kézponti
lakasépitési program és az épitkezési kedv megnévekedése miatt. Amely Osszefiigg azzal
a ténnyel — amely az adatk6z16im kijelentését is igazolja — miszerint ebben az idészakban
(1960-1980) a népszamlalasok tandsiga szerint a belteriileten él6 lakossag szama meg-
nétt. Mig 1960-ban a 18 312 lakosbol 13 918 (76%) élt a belteriileten, addig 1980-ban a
18 170-b&1 17 724 (97,5%) személy élt a belteriileten.®® Ennek a folyamatnak az eredmé-
nyeként az Ujhazhely is folyamatosan beépiilt, 1970-re a telkek csak kb. 10%-a maradt
tresen.®? A teriilet egyes részei mélyfekvéstek, igy ezeken nagyobb es6zések esetén nem
tudott lefolyni a viz. Az ilyen telkeket ,,belvizesnek’” nevezték. Ezek megvasarlasat tamo-
gatta Hajdinanas tanicsa. Am az épitkezés médjat és a tervrajzot a Miszaki Osztaly ha-
tarozta meg.”’ Vannak olyan mélyfekvést tertiletek, amelyek nem keriiltek beépitésre. Az
1980-as években készitett légifelvételeken lathatok is ezek a tertiletek, még a felgytilemlett
viz is észrevehetd rajtuk. Az egyik ilyen teriiletet északrdl a Rétisas, délrél a Magyar, Ke-
letr6l a Liliom és nyugatrél pedig az Eszlari utca hatarolja. A masik két mélyfekvési te-
rilet pedig a Magyar és a Tiszavasvari utca keresztez6désében északrol, illetve délrél volt
megtalalhat6.”! Ezekrol a részekr6l levezették a vizet, am még manapsag sem épitették be
Oket. Az 1960-as évek elején tortént meg a varosban az elektromos aram bevezetése a
haztartasokba.”? Az Ujhdzhelyen a tovabbi kézmivesitést a helyi lakossag végezte el ko-
z06sségl Osszefogassal. Azok szamara vezették be a kézmuveket, akik tarsulast alkottak és
egy bizonyos 6sszeggel beszalltak a munkalatokba. Igy tortént az ivéviz, a foldgaz beve-
zetése, valamint a telefonhalézat kiépitése. Legutolsoként az aszfaltozas tortént meg az
1990-es években. A jarda kiépitését is a helyi lakossag végezte még az 1970-es években,
mikor a régebben késziilt rossz mindségi jarda helyett tjat készitettek a lakok, melyhez
épitGanyagot a varos biztositott.”

Kitekintés

A tanulmany Hajdunanas telepiilésszerkezete és periférikus tertiletei kialakulasanak
r6vid Osszefoglaldsara tett kisérletet. A kialakulasi folyamat sok eleme még hianyos, ezek
felderitéséhez tovabbi levéltari forrasok — jegyz6konyvek, kéziratos térképek — sziiksége-
sek, valamint egy-egy tertilet létrejottérdl részletes interju készitése. A téma pontos felde-
ritéséhez sziikséges lenne a varos telepiilésszerkezetének pontosabb ismerete is, hiszen
kertségek éptileteirdl, azok hasznalatardl és az ott €16 népesség életmodjardl még keveset
tudunk. Ezen informaciék birtokaban esetlegesen pontosabban meghatarozhatjuk, hogy
a szallaskertes telepiiléseken beliil Hajduinands milyen csoportba oszthato.

08 Csiszar 2013. 338-341.

O K. A. 1942,

U6

1 Légifelvétel 1981. 1-351/0024.; Légifelvétel 1981. 1-351/0025.
72 Csiszar 2013. 347-348.

BK.A. 1942,
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Imre Kutasi

The Development of the Peripheral Areas of Hajdinanas, with a Special Attention
on Ujhazhely

In this paper I am trying to present the development of the peripheral areas of Haj-
dananis, with a special attention on Ujhazhely, which is located on the Northern part of
the town. Furthermore, the present study applies and refers to previous works focusing
on this area, as well as other sources, such as ethnographic collections, maps of military
surveys, manuscript maps, historical sources, aerial photographs, and interviews. One
topic might still be questionable, though: whether these areas of the town could be pe-
ripheral in other aspects in that specific time interval or not, for instance, in economic or
in authority aspects. This is a topic that we should focus on in further research.
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Adalékok a Debreceni Egyetem Tanacskéztarsasag és roman megszallas alatti
torténetéhez

Debrecen a Tanacskoéztarsasag és a roman megszallas napjaiban!

Amikor 1918. oktéber 23-an itt jart a varosban a kiralyi par, IV. Karoly és Zita ki-
ralyné, hogy részt vegyen az egyetemi klinikatelep avaté tinnepségén, még senki nem sej-
tette, hogy hamarosan olyan események térténnek majd Magyarorszagon, amelyek alap-
jaiban rengetik meg az orszag allamrendjét és hatarozzak meg tovabbi sorsanak alakulasat.

A varosban 1918. oktéber 26-4n, az Arany Bikdban kerilt sor az elsé gytlésre, ahol
Juhasz Nagy Sandor orszaggytlési képviseld jelenlétében a debreceni vasuti tisztvisel6k
és alkalmazottak csatlakoztak a szocialista demokrata parthoz, illetve a Karolyi Mihaly
vezette Nemzeti Tanacshoz. Oktober 30-an érkezett a hir, hogy az uralkod6 Karolyi Mi-
halyt bizta meg a kormanyalakitassal. A debreceniek a varoshaza eltt gyiilekeztek és ko-
vetelték a nemzeti lobogd kitlzését, letépték a koronds cimertablakat. A katondk a sap-
karézsak helyére nemzeti szin kokardakat tdztek ki. Megalakult a helyi Nemzeti Tanécs,
amely november 1-jén csatlakozott a Magyar Nemzeti Tanacshoz. Helyi végrehajté bi-
zottsagot alakitottak, amely a varos Ugyeit intézte. PolgarGrséget szerveztek a rend fenn-
tartasara, illetve a maris megindult fosztogatasok megakadalyozasara. Amikor Budapes-
ten 1919. marcius 21-én kikialtottak a Tanacskoztarsasagot, Debrecenben is megalakult a
Direktorium.2 Azonban itt nem tartott sokdig a Tanacskoztarsasag ,,dicsGsége”, mert alig
1 hénap mulva, 1919. aprilis 23-4n mar roman csapatok vonultak be a varosba. Az utolsé
vOros katonai alakulat Sar6i Szabd Tibor vezetésével, aprilis 23-an hajnalban hagyta el a
varost. Vele egyiitt tavoztak a tandcshatalom vezet6i is. A kivonul6 vords csapatok 54
politikai tuszt? is magukkal vittek Budapestre, koztiik voltak Mark Endre polgarmester,
Rostas Istvan rendérkapitany, valamint Bernolak Nandor, Haendel Vilmos és Illyefalvy
Vitéz Géza jogi kari tanarok is. Cstrés Ferenc kézmivel6dési tanacsnok naplét vezetett
ezekben a napokban. Napléjaban olvashatd, hogy a varos itt maradt vezetdi érezték a
wSrettenetes feleldssége?’, ami rajuk harult. ,,/...] ba a bevonuld sereget valahol puskatiizzel fogadjdk,
vége a vdrosnak. Ha semmi rendzavards nem torténik, a vdros meg van mentve.” — irta.* Handler
Gyula korabbi féispan-kormanybiztos vette at a kezdeményez6 szerepet. Els6ként elta-
volittatta a Vagongyar teriiletén parkoltatott hirom vagon 16szert, tovabba a varos koriili
v6ros csapatokat visszavonulasra utasitotta.> Nem engedte meg, hogy a vasiton szallitott
vOros katonak megalljanak Debrecenben. Sikertilt a varost demilitarizalnia, elharitva ezzel
egy esetleges roman katonai retorzid veszélyét. Megakadalyoztak a kiltertleteken kez-
dédé fosztogatasokat is. Francia nyelvii memorandumot fogalmaztak meg és parlamen-
tereket kiildtek ki a varosba bevezet$ utakra. A varos képviseletében Magoss Gyorgy

1 Ezeknek az eseményeknek a lefrdsat ldsd: DKIK 1919.; DKIK 1921.; Réczei 2017. 190.; Veress 1982. 5-54.;
Veress 1986. 165-234.; B6dsk 2016. 68—86.; Kahler 1979. 231-254.

2 A haromtagu Direktérium tagjai voltak Vagi Istvan vasmunkas, Hajdd Janos famunkas és Térok Gabor
kémtves.

3 A tuszok neveit lasd: Egyetértés, 1919. majus 6.; hazatérésiikre: Egyetértés, 1919. junius 18.

4+ DKK 1942. 55.

5> Veress 1986. 166.
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tiszti f6lgyész és Jony Laszlo tabornok vezette kiildttség a vamospéresi dton talalkozott
a bevonul6 roman csapatok parancsnokaval, Constantin Dumitrescu tabornokkal. ,,[dsd-
gos Isten, hovad siillyedtiink! Debrecen utcdin kendilobogtatissal, éfjennel fogadjik a bevonulo ellensé-
get!’0 — irta naplobejegyzésében a romanok bevonulasarél Cstrds Ferenc, aki szemtanuja
volt az eseményeknek. ,,/.../ a debreczeni magyar lelkében kétféle érzelem viltakozott akkor. A
reglonnyebbiilésé és szégyené. — A megkinnyebbiilésé, hogy megszabadulva ldttuk magunkat a viris-
terrortdly a szégyent, hogy et a szabaduldst egeréves hazdnk terileti épségét megrabolni akard nép, ag
oldh, telhetetlen nagyravdgyd ellenségiink hozza el nekiink.”’” — togalmazta meg ambivalens érzé-
seit Zoltai Lajos is. A fogadtatas valdszintleg azért volt ilyen euférikus, mert a lakossag
csak révid, Atmeneti megszallassal szamolt. A tabornok, és kés6bbi utddai is, azt hangsu-
lyoztak, hogy nem hodité szandékkal érkeztek, hanem a bolsevizmust akarjak felszamolni
az antant megbizasabdl. De a kés6bbi intézkedések alapjan nagyon is ugy tdnt, hogy a
Tiszantult a romanok annektalt teriiletnek tekintették és tartds ittlétre rendezkedtek be.
A kételez6 fegyverbeszolgaltatas mellett a laktanyakat roman csapatok szalltak meg. At-
vették a vastt és posta iranyitasat, kijarasi, gytilekezési tilalmat vezettek be. Korlatoztik a
szorakozohelyek nyitvatartasat, az utazast, az aruszallitast, a sajtot. Letartoztatasok, gya-
kori hazkutatasok, igazoltatasok borzoltak a kedélyeket. Dumitrescu tabornok majus 12-
én elhagyta Debrecent, helyére az Eszaki Hadsereg parancsnoka Traian Mosoiu tabornok
érkezett. A romanok 6 tiszantdli megye és két varosi térvényhatdsag teriletébél 6nalld
katonai igazgatasi Ovezetet hoztak 1étre, Michaescu tdbornok iranyitasaval. A helyi koz-
igazgatas mikodhetett ugyan, de tevékenységiiket ellenérizték és erésen korlatoztak.
Adott koriilmények k6zott szerepiik csupan a roman katonai vezetés egyes dontéseinek
megvétozasara, a tulkapasok megakadalyozasara, illetve a lakosok érdekeinek védelmére
korlatozodott. 1919. majus 22-én roman-magyar Osszek6td hivatalt allitottak fel, amely
az utazasi és szallitasi engedélyeket intézte, illetve feladata volt a roman katondk elleni
panaszok kivizsgalasa. Nem kis feladatot jelentett a helyi magyar karhatalom djjaszerve-
zése, ahol a jelentds létszamhiany mellett belsG hatalmi harcok is daltak. Mosoiu tabornok
janius kézepén roman katonai parancsnoksag ald rendelte a rendérséget, amelynek allo-
manya a roman katonakkal egytitt latott el szolgalatot. A csendé6rkertlet pedig a varos
hatardban megsokasodott rablasok és fosztogatasok megel6zésére szervezett csapatot.

Debrecen kiildottsége — a roman vezetés felszélitasara — Nagykarolyba utazott 1919.
majus 25-én, hogy rész vegyen a roman kiraly fogadasan.® Este a Karolyi-kastélyban ren-
dezett banketten széba keriilt Erdély és a Tiszantul egyesitése, tovabba a roman-magyar
perszonalunié kérdése is. Magoss Gyorgy, aki ideiglenesen vallalta el a varos polgarmes-
teri és fSispani teend6it, 1919. junius kézepén a kiélez6d6 személyes ellentétek miatt le-
mondott. Helyét egy ideig a hatarozatlan és gyengekezl Rasé Istvan, Hajdd megye £6is-
panja toltotte be, aki a varos Ugyeivel kevésbé t6rédott. Id6kézben megalakult Aradon a
magyar kormany, amelyet a varos is tamogatott. A kormannyal a hivatalos kapcsolatfel-
vételt azonban a roman parancsnok nem engedélyezte. Szeptember 30-t6l ismét a korabbi
polgarmester, Mark Endre keriilt a varosi tandcs élére, aki Michaescu tabornok megbiza-
sabol a varos féispani teenddit is ellatta.” A varos gazdasagi élete szinte teljesen megbé-
nult. A romanok engedélyhez kétotték a zonatdl keletre esé teriiletekkel a kereskedelmet
és aruszallitast. Viragzott a feketegazdasag. Jalius elején zaroltdk az élelem- és takarmany-

¢ DKK 1942. 57.

7DKK 1921. 42.

8 Egyetértés, 1919. majus 24., majus 27.
9 MNL HBML 1V.1406.a 3723/1919.
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készleteket. IKés6bb minden 12 éven feliili személynek arcképes igazolvanyt kellett kial-
littatnia. A kiallitas koltségét, darabonkénti 4 koronat, a varosnak kellett fizetnie. A helyi
vezet6k és a roman megszallé hatalom elsé nyilt Gsszetitk6zésére 1919 6szén kerdilt sor,
amikor a romanok egy Fels6é Kozigazgatasi Tandcs felallitasat hataroztak el Debrecen
székhellyel, roman vezetéssel. Ennek hatalya kiterjedt volna Hajdd, Szabolcs, Szolnok,
Békés, Csongrad és Csanad megyékre, valamint Debrecen és Hédmezvasarhely varos-
okra. A helyi vezetGk emogott azt a hatsé szandékot vélték felfedezni, hogy ezeket a
megyéket el akarjak szakitani Magyarorszagtol, és ezzel a Nagyroman allam megteremté-
sét prébaljak el6késziteni. Nyiltan szembeszallni nem mertek, igy a halogatas taktikajat
valasztottak. Memorandumot adtak at a roman katonai vezetésnek, amelyben évast nydj-
tottak be a rendelettel szemben, mivel az nem garantalja a kézigazgatas fliggetlenségét,
tovabba jogilag kiszakitana egy zénat Magyarorszagbol. A romanok hajlandénak mutat-
koztak a rendeletet médositani, de csak abban az esetben, ha a megszallas koltségeit a
varmegyék megtéritik a szamukra. Bzt az 6sszeget 25 millié koronaban allapitottdk meg.
A megszallt teriiletek nem tarthattak semmilyen kapcsolatot a Budapesten székelé magyar
kormannyal, ezért a memorandum alairéit hadbirdsageal fenyegették meg, illetve pénz-
buintetést réttak ki rajuk. Debrecentél 600 ezer koronat,'0 illetve egyéb jogcimeken to-
vabbi 750 ezer koronat kdvetelt Michaescu tdbornok. Végil a varosi tanacs 300 ezer ko-
ronat ki is fizetett, hogy id6t nyerjenek és leszereljék a tabornok fenyeget6zését. 1919.
november 23-4n a roman katonai haditérvényszék elrendelte Darké Jend, R. Kiss Istvan
egyetemi professzorok és Kolonte Géza egyetemi quaestor letartéztatasat.!! Ok azonban
hirét vették ennek és Budapestre szoktek, ahonnan csak 1920. marcius 15-e utan tértek
vissza. Hasonlban jart Bernoldk Nandor jogi kari tanar is, aki vorés fogsagbdl hazatérve
a roman visszaélések ellen foglalt allast, ezért 1919. december 20-an a romanok hadbiré-
sag elé allitottak. Elfogatoparancsot adtak ki ellene, de a letartdztatasat sikertilt elkertilnie.

A roman allam 6nkényes teriiletszerz6 és jovatételi kbveteléseivel kivivta Anglia és az
Egyesilt Allamok ellenszenvét is. Az antant 1919. november 15-én ultimatumot intézett
Romanidhoz, amely ennek hatasara kénytelen volt visszakozni. Hossza szlinet utin novem-
ber 21-én engedélyezték az elsé varosi térvényhatdsagi bizottsagi tilés 6sszehivasat. 1920.
marcius elején antant kiildottség érkezett a varosba,'? hogy felligyelje a roman csapatok
kivonulasat, ami 1920. marcius 11-én kovetkezett be. A 11 honap utan tivoz6 romanok
egy kifosztott, elszegényedett varost hagytak maguk utan. A megszallok tavozasa utan
megadott szempontok szerint Osszesitették az elszenvedett karokat. Eszerint a varost, az
allami intézményeket és a lakossagot ért kar Osszegét 2 millidrd 345 koronara becsulték.13

Igazol6 Bizottsag felallitasa a Debreceni Tudomanyegyetemen

Szentpéteri Kun Béla jogi kari dékan 1919 oktéberében kezdeményezte, hogy az egye-
tem minden tanaranak és alkalmazottjanak vizsgaljak meg a tanacskoztarsasag alatti ma-
gatartasat.'4 /... ] Barmennyire kdrosnak is kell tekinteni, ha valamely fGhatisdg az aldja rendeltefe
vélemény és actid szabadsdgdt korldatogni kivanja, — viszont lebetetlen el nem ismerni, hogy vannak

10 DKK 1921. 48.

11 MNL HBML VIII.1.b 10. d. 552-1920/21. etsz.

12PDKK 1921. 58.

13 A részletes jegyzéket lasd: MNL HBML XV .41. 3. d.; valamint DKK 1922. 65-69.
14 MNL HBML VIII.1.a 3. k. 1919. oktéber 30. 11. szam; 241-1919/20. etsz.
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bizonyos batdrok, melyeknek datlépését egy olyan magas erkilesi testiilet, mint a tudomanyegyetem, azok-
ndl, akik batdskiriikbe tartoznak, s30 nélkil nem nézbeti. Egeket a hatdrokat, melyeket a tarsadalmi
rend fenntartdsdra s3olgald tételes torvények mellett a haza és emberszeretet, valamint a jo erkilesok
tirvényei szabnak meg, tisgteletben tartani fokozott mértékben kotelessége minden dllami sgolgdlatban
allo egyénnek, s legaldbb azoknak, akik a legeszményibh dllami feladatnak, a magasabb miiveltség
terjestésének sgentelt intézmeény alkalmazdsiban kerestek maguknak megélhetést””'> Ekkor még
nem sziletett dontés. Az egyetem rektoti tisztét az 1919/20-as tanévben Kenézy Gyula
orvoskari tanar t6ltétte be, aki kdzismerten humanus ember 1évén, nem volt hive a poli-
tikai megtorlasnak. Ujabb lendiiletet a vizsgalatok meginditisanak egy ujsagcikk adott,
amely a Szozat nevl f6varosi lapban jelent meg ,,Reformatorok és a bolsevizmus” cim-
mel.' Ebben a cikkben az egyetem tanari karat agy tintették fel, mint akik timogattak a
bolsevikok uralmat. Erhetd okokbdl, tébben szerették volna tisztizni magukat a vadakkal
szemben. Az egyetemi tandcs 1919. december 19-én tartott tilésén gy hataroztak, ha a
minisztériummal egy honapon belill nem all helyre a kapcsolat, akkor az igazold eljarast
1920. februar 1-jén a maguk hataskérében meginditjak. Egyben az igazol6 bizottsag tag-
jainak Bernolak Nandor, llyefalvy Vitéz Géza és Haendel Vilmos nyilvanos rendes tana-
rokat kérték fel.l” Mar az is nagy vitat valtott ki, kik legyenek a bizottsag tagjai. Azt sze-
rették volna, ha minden kar képviselteti magat, de a hittudomanyi kar tanarai az omindzus
idv6zl6 levél miatt nem vehettek részt a bizottsag munkéjaban. Vita folyt arrdl is, hogy
milyen jogkodre legyen, hozhat-e fegyelmi hatarozatokat is. Az egyetemi tanacs a bizottsa-
got a szervezeti szabalyzat alapjan csak javaslattételi hataskorrel ruhazta fel, a hatdrozat-
hozatal jogat fenntartotta maganak. Szentpéteri Kun Béla 1920 marciusaban tjabb javas-
lattal allt el6: ,,/...] Eg ag igagolis most mar kiterjedhet és terjedjen is ki a megszdllds alatt, a
megszdlld idegen haderdvel és annafk kiilonféle kellemetlen fiiggelékével sgemben tanisitort magatartisira
is. [...] Helyesnek tartandm, hogy az igazolds mindkét iranyban [ ugy a bolsevizmus, mint a megsallok
irdnti magatartast illetden/ egyszerre tirténjéke, ngyanazon bigottsag elott. |...] a kettds iranyn igazoldst
az egyetemi tandestdl alakitort ot tagi bizottsag teljesitse.””'® Még ezen a tanacsiilésen a korabban
haromtagut bizottsagot kiegészitették ttagiva, Darkd Jend és Csanki Benjamin delegala-
saval. Az alakul6 tlést 1920. februar 5-én tartottak. Az igazold bizottsag kérdbiveket kiil-
dott a tanaroknak és egyéb egyetemi alkalmazottaknak.! A helyi sajtéban felhivast tettek
kézzé, hogy akinek kozlendbje van az egyetemi tanarok un. forradalmak vagy roman
megszallas alatti magatartasara vonatkozoan, azt hozza az igazold bizottsag tudomasara.2’
Emiatt t6bb egyetemi tandr is felhaborodott, ti. hogy Gjsagon keresztiil kérnek elleniik
,besugast” 21 Tébbek kézott Ivanyi Béla jogi kari egyetemi tanar is megtagadta a valasz-
adast és levelet irt a rektornak ,,/.../ a fandes tagiai ko301t olyanok is vannak, akiknek a judeo
kommiin alatti magaviseletiik ellen silyos kifogdsok meriiltek fel. Ezek olyan letagadhatatian tényeken
alapulnak, s magatartasnk olyannyira homlokegyenest ellentétes volt az enyimmel, hogy nevetséges ko-
médidnak, sit botrankogtatinak tartandm, hogy ezek felettem birdskodjanak.”’?? A kérdések,?

15 Uo.

16 A cikk megjelenésének datuma 1919. november 12.

17 MNL HBML VIIIL1.a 3. k. 1920. januér 30. 65. szdm; 516-1919/20. etsz.

18 MNL HBML VIIIL1.a 3. k. 1920. marcius 19. 101. szam; 795-1919/20. etsz.

19 MNL HBML VIIL1.b 9. d. 939-1919/20. etsz.

20 A felhivas megjelent az 1920. 4prilis 19-1 debreceni lapokban.

2l MNL HBML VIII.1.a 3. k. 1920. aprilis 26-i tilés jegyz&konyve. Lang Nandor és Milleker Rezsé az egyetemi
tanacshoz, Huss Richdrd egyetemi tandr pedig az Igazolé Bizottsighoz fordultak panasszal az eljaras miatt.
2 MNL HBML VIIL.1.b 9. d. 1111-1919/20. etsz.

23 A kikuldott kérdéseket 1lasd: MNL HBML VIIL1.b 9. d. 1362-1919/20. etsz.
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amikre az egyetemi tanaroknak és egyéb alkalmazottaknak valaszolniuk kellett, arra vo-
natkoztak, milyen magatartast tandsitottak az un. népkoztarsasag, tanacskoztarsasag ideje
alatt, viseltek-e barmilyen tisztséget ez id6 alatt? Milyen kapcsolatban alltak a megszalld
roman csapatok tagjaival és hatdsagaival? Barmilyen médon megsértették-e az egyetem
autonomiajat? A hittudomanyi kar tagjainak nyilatkozniuk kellett arrdl is, hogy magatar-
tasukkal sértették-e az egyhaz vagy a hitélet szentségét. Tudnak e tanartarsaik olyan cse-
lekedetérdl, ami kifogasolhato, illetve mas hatdsag el6tt folyik-e ellentik eljaras? A VKM
utasitotta az egyetemi tanacsot,?* hogy a proletardiktatira alatt tandsitott magatartds miatt
foly6 igazol6 és fegyelmi eljarasokat majus elsejéig fejezzék be. Ennek ellenére a fegyelmi
tgyekben a dontéseket csak 1920. julius 21-én hozta meg az egyetemi tanacs. Voltak
tgyek, amik még hosszu ideig elhuzddtak, mielStt végleges dontés sziletett volna.

Egyetemi tanarok fegyelmi iigyei

Az egyik fegyelmi tigy Kiss Géza jogasz professzors az egyetem 1918/19. évi rektora ellen
folyt.26 1919 majusaban az egyetemi tanacs felhatalmazasa és tudomasa nélkiil, az egyetem
képviseletében részt vett Ferdinand roman kiraly nagykarolyi fogadasan. Az egyetemi ta-
nacs els6 {zben a nagykarolyi latogatas kérdésével 1919. oktéber 30-i tlésén foglalko-
zott.?? /... ] tekintettel arra, hogy olyan hirek keltek szdarnyra, mintha Kiss Géza volt rector nagykd-
rolyi szereplése rendjén olyan kijelentéseket tett volna, mellyek a magyarsag javéra és elonyére nem szol-
gdltak, alkalmat kivan adni dr. Kiss Gézdanak arra, hogy magit egekkel a hirekkel szemben tisz-
tazza.” A rektor vezetésével alakult bizottsag? feladata volt meghallgatni az érintettet és
a tanukat, tisztazni Kiss Géza szerepét és nyilatkozatait. 1920. januar 30-an tartott egye-
temi tandcsiilésen tértek vissza Kiss Géza Ugyére. Itt mutattdak be azt a levelet, amit 6
Kenézy Gyula rektorhoz juttatott el, és amelyben minden ellene felhozott vadat taga-
dott.?? A levélben betegségére és kézlekedési akadalyokra hivatkozva szabadsaganak meg-
hosszabbitasat kérte. A tanuk meghallgatisa azonban nem az § allitasait tdimasztotta ala.
A nagykarolyi latogatason az egyetemi tanarok kozil részt vettek még R. Kiss Istvan és
Milleker Rezs6.30 A vallomasukbdl egyértelmiien kidertlt, hogy Kiss Géza az egyetem
képviseletében, az egyetemi tanacs felhatalmazasa nélkil vett részt a roman kiraly foga-
dasan. Maganbeszélgetések soran tObbszor emlitette, hogy Kolozsvar Romaniahoz tor-
ténd csatolasa befejezett tény, amit el kell fogadni. Nem helyeselte, hogy a kolozsvari
egyetem tanarai tintetSleg nem tették le a hivatali eskit a roman hatésag elétt. ,,Ezek a
kijelentések egyértelmiien a magyar dllam érdekeivel sgemben dlltak.”>' — fogalmazta meg a bizott-
sag. Milleker Rezsé egyetemi tanar azt vallotta, hogy informacidi szerint Debrecenbdl
tobb magas rangu ur felajanlotta szolgélatait a roman allamnak, ,,/.../ alaposan lehet kover-
keztetni arra, hogy dr. Kiss Gégdaban meg volt a bajlanddsdg, hogy a romdin dllamnak szolgdlatot

24 MNL HBML VIIL1.b 9. d. 915-1919/20. etsz.

25 Madai 2002.

26 MNL HBML VIIL.1.b 10. d. 145-1920/21. etsz.

27 MNL HBML VIII.1.a 3. k. 1919. oktdber 30. 5. szdm; 258-1919/20. etsz.

28 A bizottsag tagja voltak a rektor mellett a hittudomanyi és orvosi kar dékanjai, valamint a jogi és bolcsész-
karok prodékanjai.

29 MNL HBML VIIL.1.a 3. k. 1920. januar 30. 60. szam; 665-1919/20. etsz.

30 MNL HBML VIII.1.a 3. k. 1919. december 17.

31 MNL HBML VIII.1.a 3. k. 1920. janius 24. 173. szam
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teljesitsen.””>? Rugonfalvi Kiss Istvan maganemberként volt jelen a nagykarolyi latogatason.
(Egy éltala kidolgozott memorandumot?? adott 4t Ion Suciu roman miniszternek, részben
az elhurcolt magyar tisztek érdekében, részben a székelyek statuszaval kapcsolatban.) El-
mondasa szerint Kiss Gézat kiszemelték a Nagyszebeni Kormanyzdtandcs® tagjanak,
mégpedig a magyar tigyek miniszterének. Tudomasa szerint Kiss Gézaval abban a hi-
szemben targyaltak a romanok, hogy 6 a székely szarmazasu Kiss tanar. Amikor kiderilt,
hogy csak névazonossag 4all fenn, megszakitottak vele a tovabbi targyalasokat. Az 1920.
janius 24-1 egyetemi tanacsiilésen Teghze Gyula igazolobizottsagi elndk ismertette az
tgyében hozott fegyelmi javaslatukat,’> amelyben allisabodl valo felfiiggesztését és fizetés-
megvonast javasoltak. Az indoklasban elhangzott: ,,/...] Kiss Géza immar egy év dta nem
teljesit s3olgdlatot. |...] megerdsiti agt a feltevést, hogy a romdn dllam kotelékében akarna elbelyezést
nyerni, s ennek red négve kedved eldontéséig, ily mddon balasgtand a magyar dllam kitelékébil vald
kivdldst, hogy t.i. céljat el nem érvén, abban egyetemi tandri dlldsinak megtartdsdval tovibbra is meg-
maradhasson — sgintén silyos kotelességmulasztast kovetert ef” 36 Nem sokkal késébb arrdl érte-
stltek, hogy Kiss Géza a roman allam szolgalataba szegéd6tt. Az egyetemi tanacs 1920.
december 3-an allasatdl megfosztotta, mivel arra méltatlanna valt. Ezen kivil minden
egyetemi kiadvanybodl és tanrendbdl t6rolték a nevét. Ugyanakkor Milleker Rezsé ellen
nem inditottak fegyelmi eljarast, holott az egyetem képviseletében & is részt vett a roman
kiraly nagykarolyi fogadasan.

A Hittudomanyi kar Tandeskiztarsasagot sidvigld hatirogata nagy port kavart, és vissz-
hangja eljutott Budapestig is. Ebben a fegyelmi tigyben a kar 7 nyilvanos rendes tanaraboél
hat ellen folyt vizsgalat. A hatarozat létezésérdl az egyetemi tandcs a Budapestrél haza-
térd, tuszként elhurcolt tanaroktol értestilt 1919 janiusaban, akik magukkal hoztak a Nép-
szava 1919. majus 29-1 szamat. A trténet roviden: a hittudomanyi kar 1919. marcius 26-
an tartott ilésén Ferenczy Gyula egyetemi tanar napirend el6tt javasolta, hogy kiildjenek
udv6zI§ taviratot az akkor kikidltott Tanacskoztarsasag vezetSinek. Az inditvanyt a jelen-
1évSk elfogadtak és annak megszovegezésével a javaslattevét biztik meg, O a hatarozat
megfogalmazasanal — sajat elmonddsa szerint — a debreceni kiralyi tabla idv6z1l6 szovegét
vette alapul, annak sz&vegét stilizalta at egyhazi nyelven. Az idv6zl6 széveg a proletar-
diktaturat ugy tiintette fel, mintha az megtestestilése volna a Messias rég vart orszaganak.
Az UdvozI6 taviratot a kati jegyzEkonyvbe foglalas el6tt, aprilis 4-én kildték el. Az egye-
temi tandcs 1919. janius 20-i Glésén’” Teghze Gyula a jogi kar nevében mar javasolta,
hogy {rasban fejezzék ki megdSbbenésiiket és hataroldédjanak el az Gdvozl6 levéltSl. A
budapesti tudomanyegyetem is kifejezte meglepédését a debreceni hittudomanyi kar ilye-
tén 1épése felett, és vizsgalatot kértek ebben az tigyben a debreceni egyetem rektoratél.

32 Uo.

3 MNL VML Kratochvil Kéroly iratai. A Memorandum 1919. majus 14-re datalédik. Ebben R. Kiss Istvan
tulajdonképpen egy roman-magyar perszonalunié tervét vazolta fel. Magara véllalta volna a kézvetitést a ro-
man kirly és a magyar uralkodé kézott. Ugy gondolta, hogy 6 képviselhetné az erdélyi magyarsagot és a
székelyeket a targyaldsokon, mivel nem rendelkeznek olyan politikai vagy egyhazi szervezettel, ami az érdek-
képviseletiiket ellathatna. Az ismert események tiikrében erre nem kertilt sor.

34 A Nagyszebeni roman Kormanyzétanacs 1918. december 2. és 1920. aprilis 20. kéz6tt Erdély ideiglenes
kormanyzasat latta el.

35 MNL HBML VIII.1.a 3. k. 1920. janius 24. 173. szam

36 MNL HBML VIII.1.a 3. k. 1920. junius 24. 173. szam; VIIL1.b 10. d. 45-1920/21. etsz.

37 MNL HBML VIII.1.a 2. k. 1919. janius 20. 48. szam

84



Adalékok a Debreceni Egyetem Tanacskoéztarsasag és roman megszallas alatti torténetéhez

Az egyetem fegyelmi bizottsaga az 1920. jalius 12-én tartott tilésén foglalkozott az id-
v6z16 tavirat tigyével.? A hittudomanyi kar tanarai védekezésképpen el6adtak, hogy mire
6k az idvozIl6 hatarozat megszévegezése mellett dontottek, addigra mar minden allami,
megyei és vérosi szerv kiildott tidvézl6 feliratokat a Tanacskoztarsasag vezetSinek. Oket
ezen kivil az motivalta még ennek megirasara, hogy féltették a hittudomanyi kart magat,
illetve a hallgatékat és sajat egzisztenciajukat a nem titkoltan egyhaz- és vallasellenes rend-
szertGl. A Tiszantali Reformatus Egyhazkerilet is megértette inditékaikat, ezért is nem
vontak el télik lelkészi okleveliiket. A bizottsag arra jutott a vizsgalatok soran, hogy a
szocialista vagy kés6bb a kommunista parthoz a Hittudomanyi kar egyetemi tanarai kézil
csak Ferenczy Gyula és Zovanyi Jend csatlakoztak. Lencz Géza 1919. marcius 21-ig a
Fugeetlenségi Partnak volt tevékeny tagja, majd a megalakuldsakor tagja lett a torvényha-
tosagi bizottsag helyébe 1ép6 néptanacsnak is. Hazafias szellem@ beszédeket tartott, tb-
bek kozott a kolozsvari népgytlésen, ahol tiltakozott Exrdély roman megszallasa ellen. ,,F=
hirbedt sidvizléssel igen siilyos kisiklas tortént egyetemiink egyik kara részérdl [. . .| tirténelmi szennyfolt
azg egyetemiinkin és a protestans egybdazunkon egyarant. Mit virnunk a koznéptdl, ha a »pdsztorok
pdsztoraic gy cselekszenek? Eért biintetni kellett. A kiszabds még gy is enybe.” — irja indoklasaban
a fegyelmi bizottsag.*0 A bizottsag elndke, barabasi Kun Jézsef — aki jogaszprofesszor
volt — biintetGjogi kategdriaval operdlva mutatta be a teoldgiai tanarok szerepét ebben az
tgyben: ,,/. ../ biintetdjogi kategdridkkal akarnék operdlni azt mondandm, hogy a fegyelmi eljdrds ald
vont 6 teoldgiai tandr a biinrésgesség szempontiabol harom csoportba oszthatd: Ferencgy Gynla felbujto
és tarstettes; Lency Géza biinsegéd és tdrstettes; mig Erdds, Sass, Zovdanyi és Csdnki csak tirstette-
sek.”’* Bar a hatarozatot egyltt fogadtak el, de a tanarok nem egyforman mikédtek kézre
annak létrehozatalaban. Ennek megfelelGen a fegyelmi biintetések sem egyformak voltak.
Ferenczy Gyulat hivatalvesztésre, Lencz Gézat, aki az gy kipattanasakor dékan volt,
2000 K pénzbintetésre, valamint a rektori és dékani tisztség viselésétSl vald eltiltasra
itélték. ErdSs Jozsef és Sass Béla tanarokat feddésre, valamint Zovanyi Jendt és Csanki
Benjamint az enyhébb rosszallasra itélték.*2 A bizottsag elndke kilon véleményt is meg-
fogalmazott, 6 minden teolégiatanar nyugdijazasat javasolta: ,,/... [ aki a sgovjet Rormdnynak
tidvilésében — habdr csak ag erkdlesi batorsdg hidnya miatt — minden tiltakozds nélkiil részt veszy egy
ilyen teoldgiai tandrra sem az dllam, sem ag egyhaz nem bizhatia megnyngvdssal a papi nemzedék
nevelését. |[...] mert a papi hivatds elsdsorban erkolesileg bator, egyhdazukért éppen a megprobiltatds
drdiban sikra szdllni képes ferfiakat kivetel. Az ilyen teoldgiai tandr alkalmatlannak fekintendd bhi-
vatalinak sikeres betoltésére””® Természetesen minden érintett fellebbezett, minek eredmé-
nyeként 1921 méjusaban enyhébb {téletek sziilettek. Ferenczy Gyula nyilvanos rendes ta-
nart a proletardiktatira alatt tandsitott magatartasaért, az an. idvozIl6 hatarozat szabaly-
ellenes inditvanyozasaért, valamint annak megszovegezésében valé kézremtikodésért 2
havi egyenl§ részletben fizetend6 2000 K pénzbuintetésre {télték.+ Késébb a Kormanyzo
rendeletére (az 1920. évi XLI. tc. 4. §-a alapjan) 1921 szeptemberében az allami szolgalatbol
mégis elbocsatottak. Lencz Géza volt dékan a szabalyzatot sértette meg, amikor egy elére
be nem jelentett, {rasba nem foglalt inditvanyt targyaldsra bocsatott a kari ilésen.

33 MNL HBML VIIL1.b 9. d. 981-1919/20. etsz. Elnok: Barabdsi Kun Béla. Tagok: Bacsé Jend, Pap Karoly,
Tanké Béla. Jegyz6: Szentpéteri Imre

39 MNL HBML VIIL.1.b 9. d. 1362-1919/20. etsz.

40 MNL HBML VIII.1.b 10. d. 1620-1919/20. etsz.

4 MNL HBML VIII.1.b 10. d. 1605-1919/20. etsz.

2 MNL HBML VIIL.1.b 9. d. 1362-1919/20. etsz.

4 MNL HBML VIIL.1.b 10. d. 1605-1919/20. etsz.

4 MNL HBML VIIL.1.b 11. d. 1920-1920/21. etsz.
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Elegendének tartottak esetében az 500 korona pénzbirsagot és mell6zték az egyetemi
tisztség viselésétdl valo eldltast.* Ot az 1925/26. tanévben az egyetem rektorava is meg-
valasztottak.#® A tobbi érintettet mentesitették a korabban hozott fegyelmi biintetések
alol.

Zovdnyi Jend teoligiai tandr fegyelmi tigye még ennél is sz6vevényesebb volt. O tagja volt
a néptanacsnak, a tandcskormany alatt a lakasbizottsag tagjava valasztottak. Nem is any-
nyira az ezekben a napokban vallalt szerepe és esetleges kommunista meggy6z6dése miatt
indult ellene fegyelmi eljaras, hanem azon radikalis eszmék miatt, amit az allam és egyhaz
viszonyanak kérdésében vallott. Bar reformatus lelkész és az egyetem hittudomanyi kara-
nak tanara volt, erésen egyhaz- és vallasellenes kijelentéseket tett. Allispontja szerint az
allamot és egyhazat szét kell valasztani, minden oktatasi intézményt allamiva kell tenni,
és meg kell sziintetni a kételez6 vallasoktatast az iskoldkban. 1918 decemberében egy
orszagos napilapban megjelent cikkében fogalmazta meg, hogy az ,,7fjisdg lelkét ki kell sza-
baditani az egyhaz, bilineseibdl’. A vallas legyen mindenki magantigye. 1919 marciusaban egy
szakszervezeti ilésen inditvanyozta az allami egyetemek hittudomanyi karainak a meg-
sziintetését. Egyetemi tandcstilésen javasolta, hogy kérjenek az egyetemre ,,minél t5bb ha-
ladd gondolkozdsi” tanart, mivel itt is ,,#ilsdgos szdmban vannak reakeids érzési és gondolkozdsi
elemek.”’ Bizen felbuzdulva a debreceni szakszervezetek vezet6i kérték Kunfi Zsigmond
kézoktatasi minisztert, késGbbi népbiztost, hogy allitson kormanybiztost az egyetem élére
és nevezzen ki 4j tanarokat. TObb ,,reakcids” professzor — tébbek kozott Bernoldk Nan-
dor jogi kari, Huss Richard és Milleker Rezsé bolcsészkari tanarok — eltavolitasat strget-
ték az egyetemrol. Zovanyit el6szor 1919 decemberében helyezték rendéri feltigyelet ala.
Az egyetem Igazol6 Bizottsaga, és ennek alapjan az egyetemi tanacs 1920. jalius 16-an
megallapitotta, hogy ,,semmi kommunista érzelemre kivetkeztetni esetében nem lebet [...] lazitott
beszédeivel, amikor hallgatnia kellett volna. [...] a vallds magdniiggyé mindsitését bhirdeti. Indoka az,
hogy ezxzel a valldsi élet belterjesebbé lenne. Lebet. Azonban ez kétéli fegyver. Mert igen kinnyen a teljes
valldstalansdgra vezethet.”’*” Amikor ellene 1920. december 18-an biintet6 eljaras indult iz-
gatas vadjaval, az egyetem is kénytelen volt Gjra foglalkozni fegyelmi tigyével. A profesz-
szort a rend6rség 1921 januarjaban ismét feliigyelet ala helyezte, eltiltottak attdl, hogy
magan vagy nyilvanos 6sszejoveteleken részt vegyen, csak kdzvetlen csaladtagjaival érint-
kezhetett.* Nem tanithatott és nem vehetett részt a kari és egyetemi tanacs ilésein. Az
egyetem vezetése levélben fordult Ggyében a miniszterhez, mert mar ugy érezték 6k is,
hogy Zovanyi esetében nem indokolhatéak ezek a talkapasok. ,,/...] kdtelességink szavun-
kat hallatni a_jogsérelmek és igazsdgtalansagok ellen, akkor is, ha azok nem kizvetleniil benniinket
rnek. |...] egyetemi tandrokkal, a magyar nemzeti s3ellemi tike legkivalobb és legmagasabb rendi
képuiseldivel a renddrkizegek ne banjanak el, mint kionséges csirkefogokkal lehef™*® Az egyetemi
tanacs hatralt meg végiil, amikor a reformatus konvent itéletére hivatkozva megfosztotta
a katedratdl 1921. jalius 26-an.>0 A hivatkozott itélet ugyanis lelkészi oklevelét érvény-

45 MNL HBML VIIL1.b 11. d. 1920-1920/21. etsz. Ebben van a VKM 67391/1921. szamu leirata Ferenczy
Gyula és Lencz Géza fegyelmi hatdrozata tigyében.

4 Lencz Géza megemliti, hogy a rektorvalasztas nem volt sablonos, mivel a proletardiktatura alatti magatar-
tasa miatt a jogi kar tanarai erésen tamadtak.

47 MNL HBML VIIL1.b 10. d. 1605-1919/20. etsz.

48 MNL HBML VIIL.1.b 11. d. 1231-1920/21. etsz.

4 Uo.

50 MNL HBML VIIL.1.b 11. d. 1659-1920/21. etsz.
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telenitette, valamint eltiltotta egyhazi hivatal és tisztség viselését6l.>! Ezek miatt mar nem
rendelkezett azzal a végzettséggel, amivel a reformatus hittudomanyi kar tanira lehetett
volna. Végtl hosszas huzavona utin az 1922/23. tanévben nyugdijaztak.

Martonffy Marcell jogi kari professzorf? a Debreceni Nemzeti Tanacs egyik elnckévé va-
lasztottak. Itt vezetS szerepet vitt mindaddig, mig a debreceni kormanybiztos kinevezé-
sével a Nemzeti Tanacs jogkore megszint. A tandcskdztarsasag kikidltasa utin partjaval,
a radikalis parttal egytitt csatlakozott a Magyarorszagi Szocialista Parthoz. Az Tréi és M-
vészi Szakszervezet tagjaként 1919 aprilisaban, a Varosi Zenedében tartott munkashang-
versenyen megnyitd beszédében azt hangoztatta, hogy a zenei miveltség nem lesz tobbé
a kivaltsagos osztalyok elGjoga, hanem ezentdl ebben a proletarok is részesedni fognak.
Emiatt késébb izgatas buntette miatt nyomozas indult ellene, de ezt az tigyészség késébb
megszintette. A budapesti 8 Orai Ujsag janudr 16-ai szamaban jelent meg egy cikk ,,Deb-
receni egyetemi tandrok- akik Kunfito! tandrokat kértek. Martonfly Marcell és a rektor kiilonvélenseé-
nye.”” cimmel.53 Ebben a cikkben sulyos vadak érték, kollégaja Barabasi Kun Jézsef ezért
arra szoélitotta fel, hogy cafolja meg az abban elhangz6 allitasokat. Ezt Martonffy marcius
19-én kelt levelében meg is tette.>* Az egyetemi tandcs fegyelmi bizottsaga ,,/.../ fegyelni
vétséghen vétkesnek nyilvanitia, s 0t exért [...] rosszalldsra itélte.””>> Fellebbezésében olvashato:
Az indoklds szerint nagyfokdi kitelességsértést kovettem el agzal, hogy 1918 november baviban a
debreczeni Nemzeti Tandesban elnoki tisztet villaltam |...] az abban vald részuételt] nekem mint
eskiit tett kigalkalmazotinak tartigkodnom kellett volna. [. . .| Kozéleti szereplésemben soba mds ezl
mint az, hogy a hazénak. tebetségemhes; képest s3olgdlatot tegyek, nem vezetett. |...] En csak meggyi-
g0désemnefe megfeleld elveket hirdethetek és soba nem leszek kaphatd arra, hogy Leninizmust vagy bol-
sevizmust tanitsak.”’> Az egyetemi tanacs felmentette ugyan, de a hatésagok tovabb zaklat-
tak. A kari tandcshoz 1920. december 1-jén irt levelében panaszolta: ,,/.../ a mai naptsl
Jogva [...] renddri feliigyelet ald helyeztettem. A végzés indokai sgerint e agért vilt sziikségessé, mert
a fenndllo tarsadalmi rendre veszélyes vagyok. [...] a szébanforgd renddrbatdsdgi intézkedés, amely ag
egyéni szabadsdagnak brutdlis és teljesen torvénytelen megsértését jelenti, egyéni akcid iitjan kegdemeényezett
politikai ildizés” 57 Az egyetemi tandcs az 6 ugyében is probalt kézbenjarni a minisztéri-
umndl, feliratukban sérelmezték az ellene foly6 eljarast, mivel az sérti az egyetem autono-
miajat is. Még csak 48 éves, amikor a folyamatos rendéri zaklatisok miatt 1923 februar-
jaban nyugdijazasat kérte.5

Fegyelmi indult Kenézy Gyula orvoskari professzor ellen is. 1920 aprilisaban letartéztatta a
nemzeti hadsereg. Az egyetem megkereste a katonai parancsnoksagot és probalt tajéko-
z6dni a rektor letartdztatdsanak okarol, de az orvosi korokbdl ellene érkezett feljelentésen
kiviil mast nem mondtak. Aprilis 28-4n mér személyesen szamolt be az egyetemi tancs
elétt letartoztatasa korilményeirdl és a nala végrehajtott hazkutatasrol. O gy tudta,

51 MNL HBML VIIL.1.b 10. d. 1605-1919/20. etsz.; Reformatus Konventi bir6sag itélete 1920. majus 29.

52 Balogh 2014. 279-294.

53 A cikk arrdl ir, hogy Martonffy Marcell — akkor, amikor a jogi kar tiltakozott — maganlevelében helyeselte,
hogy Kunfi a budapesti egyetemre 6nkényesen tanarokat nevezett ki. Véleménye szerint Kunfi intézkedése
jogszerten tortént. A cikk iréja megvadolja azzal is, hogy Martonffy a debreceni egyetemre is kért tanarokat
az egyetem szellemének dtalakitasa végett.

5 MNL HBML VIIL.7.a 7. k. 1920. marcius 19. 157. szam

55 MNL HBML VIIL1.b 8. d. 516-1919/20. etsz.

5 MNL HBML VIIL.1.b 9. d. 1445-1919/20. etsz.

57 MNL HBML VIIL.7.a 8. k. 1920. december 2. 169. szam

58 MNL HBML VIIL.7.a 10. k. 1923. februar 12. 229. szam
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ellene, mint szabadkémives ellen jartak el Kenézy mar 1917-ben beadta a Korosi
Csoma Paholyhoz kilépési nyilatkozatat, ami azonban nem nyert elintézést. A szabadko-
muveseket és zsidokat tették felel§ssé akkoriban a liberalis és kommunista eszmék terje-
déséért. 1920 majusaban 6 kért maga ellen fegyelmi vizsgalatot, mert a debreceni Fehér
Ujsag 1920. aprilis 11-i szamaban megjelent cikk szerint ,,bemocskolta a rectori méltisdgor” 5
Meglep6 médon, 6 volt az egyik személy, aki ellen az Gjsagban koézzétett felhivasra is
érkezett bejelentés.o! ,, /... ] itt Debrecenben éppen azon emberek mitkidnek, vezetnek és rendezget-
nek ismeét, kik a kommunista uralom alatt, részint kommunista voltuknafk, részint ehbez bizd hajla-
mnkendl fogva ezekfkel egyiitt mitkidtek [ .. .| a Kormdnytandcs egy olyan embert tiintetett ki bizalmdval
és rubazott fel — azg egészségiigy teriiletén — korldtlan batalommal, kinek a kommunista uralom alatti
miiltjdt és munkdjar bizonyosan nem ismerte és nem ismeri. Bz az ember Kenégy Gyula, a debreceni
Sziilészeti és nii Klinika igazggatd fdorvosa, ny. rendes egyetemi tandr, egidei Rector!’0? — irjak a levél-
ben. Azzal vadoltak meg a feljelent6k (k6zkorhazi orvosok), hogy megengedte a sziilé-
szetl klinikan, hogy kommunista orvosok ott gytlést tartsanak, egyikiiket (Balogh Artar)
maga mellett tartotta tanarsegédként. Késébb ezt az orvost megtette a sebészet eléado
tanaranak az egyetemi nyari pétszemeszteren. (A feljelentést irok azt a tényt elhallgattak,
hogy csak akkor bizta meg Baloghot, amikor két masik sebész a megbizatast visszautasi-
totta.) Bar két esetben is sikeriilt elfogatni Balogh Artart, de Kenézy kozbenjarasara
mindkétszer szabadon bocsatottak. Felhoztak ellene azt a vadat is, hogy védelmébe vette
Handler Gyula®® f8ispan-kormanybiztost és Janosi Zoltan lelkészt, akik a tanacskéztarsa-
sag idején vallaltak szerepet Debrecen kézéletében. Kenézy valoban megprobalt az érde-
kitkben eljarni Dumitrescu tabornoknal, de sikertelentl. Azzal is megvadoltak, hogy ,,/.../
még ag oldh megszdllis alatt is épiteni-épiteni akart, s minden dron és mddon megakarta nyitni ag,
orvosegyetemet” 54 Példaértékd, ahogyan Orsos Ferenc orvoskari dékan védelmébe vette kol-
légajat és tObbszor is megprobalt eljarni az érdekében a fegyelmi bizottsag el6tt.o5 /... ]
annyi nyomds enyhitd Roriilmény all fenn, bogy még a legridegebb elbirdlds mellett sem adbat elég okot
arra, hogy valakit, ki a kiZjoért dltaldban, de kivdlt egyetemiinknek annyi éven dt buzgalommal és
dnzetlenséggel szolgdlt, oly silyosan sujtsunk, mint e3 esetben tortént. |...] tekintethe vehette volna a
tekintetes egyetemi tandcs Dr. Kenézy Gyuldandl, hogy egy silyos testi és lelfi sgenvedésektd] megviselt,
odaadd, ongetlen, munkdban megiregedett tandrtdrs sorsaban dont.”°¢ Kenézy maga is elmondta,
hogy 6 nem indithatott fegyelmi eljarast Balogh ellen, mivel a Babaképezde alkalmazottai
a VKM fennhatésaga ala tartoztak. Az elGterjesztést fegyelmi eljards meginditisara 6
megtette, de Budapesten még kommunista uralom volt akkor, kés6bb pedig megszakadt
a kapcsolat a févarossal. Amikor a rendbrség 1919 decemberében tajékoztatta 6t, hogy
Balogh Artar tanarsegédet és Furedi Miklos gyakornokot izgatassal és lazitassal vadoljak,
r6gton irt az allamtitkarnak tovabbi intézkedést kérve.t” Felmentették 6t a vadak alél, de
azzal a megjegyzéssel, hogy hibazott annyiban, hogy a rendkivili viszonyok kozott nem
bocsatotta el azonnal a kommunista érzelm orvosokat, és ezzel azt a latszatott keltette,

5 MNL HBML VIIL.1.a 3. k. 1920. aprilis 26-i jegyz6konyv 132. szam

60 MNL HBML VIIIL.1.a 3. k. 1920. mdjus 28. 166. szam; 1075. etsz.

6t MNL HBML VIIL.1.b 9. d. 1362-1919/20. etsz.

62 MNL HBML VIIL1.b 9. d. 879-1919/20. etsz.

03 Handler Gyula Debrecen varos féispanja volt 1918. november 10-t6l 1919. marcius 21-ig.
64 MNL HBML VIIL1.b 9. d. 1362-1919/20. etsz.

65 MNL HBML VIIL.1.b 9. d. 1410-1919/20. etsz.

66 MNL HBML VIIL.1.b 9. d. 1354-1919/20. etsz.

67 MNL HBML VIIL.1.b 9. d. 1425-1919/20. etsz.
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mintha partfogolna 6ket.%8 Sajnalatos médon késébb mégis mell6zték, eltavolitottak az
Egyetemi Epitési Bizottsagbol is.5

Huss Richdrd bolesészkari tandr ellen a roman megszallas alatt tandsitott magatartdsa mi-
att indult fegyelmi eljaras.”® Huss erdélyi szasz szarmazasu volt, aki maga is megjarta a
frontot. A fronton atélt élményei miatt valt erGsen antiszemita beallitottsaguva, aki a zsi-
désag politikai és gazdasagi sulyanak visszaszoritasaért kiizdott a maga ,,szellemi” eszko-
zeivel. A bizottsag azt vizsgalta, hogy a roman tisztekkel hogyan érintkezett, szarmazott-
e ebbdl barmilyen anyagi vagy egyéb elénye. ,,/. ../ exzel ag érintkezéssel nem lipte e till azokat
a hatdrokat, melyeket red nézve is sziikséoképpen irnak eld magyar dllampolgdrsdga, a magyar koz-
tisztviseldi mindsége, egyetemi tandri dlldsdnak méltdsaga s végil az egyéni tisztesség és becsiilet.””™t A
felhozott vadak szerint a roman hadsereg szasz nemzetiségli tisztjeivel allt szoros és ben-
s6séges barati viszonyban. Ahogy fogalmaztak: ,,/.../ ennek a bardti viszonynak nap nap utdn,
reggelig tartd mulatozds dltal is kifejezést adott.””7> A tanuk koz6tt meghallgattak Bathori Sandor
orvost, aki Huss Richarddal egy hazban lakott. Bar az altala elmondottakat nem tagadta
Huss Richard, mégis elégtételt kért téle vallomasa miatt, elkildte hozza segédeit, két ka-
tonatisztet.”> Parbajozni mar akkor is biintetend6 cselekménynek szamitott, ezenkiviil
salkalmas arra, hogy a kiballgatandd tanukat terrorizdlja” — olvashaté a jegyz6konyvben. Orsés
Ferenc orvoskari dékannak a DEMKE éptletében 1évé lakasa mellett béreltek szobat a
roman hadsereg szasz nemzetiségl orvosai, akiket Huss Richard gyakran meglatogatott.
O vallomasaban elmondta, hogy ,./...] mddomban volt a 3drt ajtékon keresztiil a mulatozisndl
uralkods hangulatrdl tudomast szerezni. Minden ilyen heti mulatozdsndl az, ott dss3egyiiltek csak német
és magyar dalokat énekeltek. Tibbek kit ismételten hallottam a szdgatot és a himnuszt is.” A roman
tisztek kozil, akik kézott volt sajat Geese is, tobbekkel apolt barati kapcsolatot. Eléfor-
dult, hogy roman baratai szivességbdl atengedték neki tisztiszolgajukat, aki fat vagott vagy
egyéb haztartasi munkat végzett. Egy esetben sajat fajukbdl adtak el neki, hogy fhteni
tudjon. ,,/...] alkalmat adhatott arra, hogy a megszdllds terhét silyosan érzd virosi lakossdag megiit-
kiZését viltsdak ki, s agt a latszatot kelthessék, hogy Huss R. [... ] mint magyar kigtis3tviseld a magyar
haza irdnt tartozd biségrol megfeledkezert.””’* Magatartasat egyetemi tanarhoz nem ill§ viselke-
désnek talalta a fegyelmi bizottsag és feddésre {télték.” Végleges felmentését majd 1922-
ben kapta meg.

A debreceni egyetem vezetSi és tanarai igyekeztek nem tdllicitdlni a Horthy-korszak
megtorld gépezetét, probaltak emberségesen eljarni ,,megtévedt” kollégaikkal szemben.
A forradalmi mozgalmakban részt vett egyetemi tanarokat érték atrocitasok a rendérség,
katonai hatésagok részérdl is. Az egyetem vezetése, ha nem tdl erélyesen is, de kiallt ta-
narai mellett, a torvénytelenségek megsziintetését stirgetve.

68 MNL HBML VIIL1.b 10. d. 1605-1919/20. etsz.

6 MNL HBML VIIL1.b 10. d. 236-1920/21. etsz.

70 MNL HBML VIIL1.b 10. d. 1605-1919/20. etsz.

7T MNL HBML VIIL.1.b 9. d. 1041-1919/20. etsz.

2 MNL HBML VIIL1.b 10. d. 1605-1919/20. etsz.

7 MNL HBML VIIIL.1.a 3. k. 1920. majus 6. 151. szam
74 MNL HBML VIIL1.b 9. d. 1041-1919/20. etsz.

75 MNL HBML VIIL1.b 10. d. 1605-1919/20. etsz.
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Agnes Toth

Details about the History of the University of Debrecen during the Republic of
Councils and the Romanian Occupation

When the Royal couple visited Debrecen on 23 October 1918 to attend the inauguration
of the University “Clinic” site, nobody could have predicted that upcoming events would
soon shatter the state order of Hungary and fundamentally determine the country’s fate.
The town received the news of the monarch appointing Mihaly Karolyi as head of gov-
ernment on 30 October. Citizens of Debrecen gathered in front of the Town Hall and
demanded the display of the national flag. Soldiers pinned cockades in the national col-
ours in place of their cap badges. The National Council of Debrecen was formed and
joined the Hungarian National Council on 1 November. When the Republic of Councils
was declared on 21 March 1919 in Budapest, the Directorate was also formed in Debre-
cen. However, the “glory days” of the Republic of Councils did not last long here, as
Romanian forces occupied the town only a month later on 23 April 1919. When the
Romanian occupiers left on 11 March 1920, they left a ransacked and impoverished town
in their wake.

The University of Debrecen had three faculties in those days, namely the Faculties of
Reformed Theology, Law and Liberal Arts. The Faculty of Medicine was under organi-
sation. In October 1919, Béla Sz. Kun, dean of the Faculty of Law initiated an investiga-
tion into the conduct of every lecturer and employee of the University during the time of
the Republic of Councils. The investigation was later extended to include the period of
the Romanian occupation. This study set out to review the public disciplinary proceed-
ings against lecturers non-exhaustively, mainly on the basis of sources in the archives.
The author demonstrates through the examples of a number of disciplinary procedures
how retaliations happened in the Horthy-period.
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Bihar megye roman megszallasa, 1919-1920!

Bevezetés

Az 1. vilaghaboru végére az Osztrak-Magyar Monarchia hadserege sszeomlott, ami
a Kozponti Hatalmak vereségét okozta. Az 1918. november 3-an Piavéban megkotott
fegyversziineti megallapodassal a tényleges harcok megszintek, am Magyarorszag sza-
mara még nem jott el a béke ideje. A november 13-i un. belgradi fegyversziinet elrendelte,
hogy Magyarorszag a Szamos felsé folyasa—Beszterce—Maros—Baja—Pécs—Drava vonalra
rendelje vissza a hadseregét. A szerz6dés kovetkeztében a déli tertileteket mar megszalld
szerb csapatok ittléte legitimmé valt, és a roman hadsereg szamara is lehetévé valt az
erdélyi behatolas a kijel6lt demarkdcids vonalig. Ezutan a roman csapatok november 12-
én megjelentek a Gyimesekben, sorra megszalltak a székelyfoldi telepiiléseket, majd dec-
ember 24-én elfoglaltak Kolozsvart. Az ellenérzéstik ald esé terileten rogtén megkezdték
tartésnak tervezett berendezkedésiiket,? bar a kialakult helyzetet még egyik haborus fél
sem tekintette véglegesnek. Ugyanekkor a Hadiigyi kormanyzat az Erdélyi Katonai Ke-
rilet atszervezésével és a hadosztaly megszervezésével Kratochvil Karoly ezredest bizta
meg. A toborzas november végén kezd6dott Székelyfoldon, de az ezredek feltoltése ne-
hezen haladt. Gondot jelentett a katonak felszerelése, felfegyverzése. A kolozsvari kato-
nak felének december kézepén még nem volt fegyvere.?

Tanulmanyunkban a korabeli Bihar varmegye teriiletének roman megszallasara kon-
centralunk. Kutatasaink soran a Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar Megyei Levéltara
(MNL HBML) kézponti, debreceni levéltaraban 6rzétt, a megye telepiiléseire vonatkozé
alispani — sajnos csekély szamu — iratokat és a Hajdub6szorményi Fioklevéltarban (MNL
HBML HL) 61z6tt halotti anyakényveket vizsgaltuk. Levéltari kutatasunk mellett a Ma-
gyarorszagon fellelhet6 nagyvaradi és nagyszalontai sajtét és a helytorténeti szakirodal-
makat hasznaltuk. Kutatasunk eddigi szakaszaban roman forrasokat egyel6re nem volt
moédunk vizsgalni, emiatt a megszallds torténetét csak a magyar levéltari dokumentumok
alapjan mutathatjuk be. Tanulmanyunkban réviden kitériink a térségben zajlott titkézetek
és azok kovetkezményeinek, valamint — Nagyvarad, Nagyszalonta és a mai bihari telepii-
lések példajan — a megszallas hétkéznapjainak bemutatasara is.

Harcok a térségben

A roman hadsereg mar december 2-4n atlépte a belgradi demarkaciés vonalat, a Ma-
rost. A késébbi jegyzékérdl elhirestlt Ferdinand Vyx francia alezredes december 16-an

!Jelen tanulmany a Berettyéujfalun 2019. november 6-dn rendezett 46. Hajdd-Bihar Megyei Levéltari Napok
és a XI. Bihari Diéta k6z6s konferencidjan elhangzott eléadas bévitett valtozata. Kutatisom soran segitséget
kaptam dr. Brigovacz Laszlé levéltarostol a debreceni levéltar munkatarsatdl és Husvéth Andras f6levélta-
rost6l a Hajdaboszérményi Fidklevéltar félevéltarosatdl, valamint Térok Pétertdl a Berettyoujfalui Bihari
Muzeum vezet6jétol. Segitségiiket eziton is halasan kész6nom.

2 Az erdélyi eseményekrél 1asd: Raffay 1987.; Fodor 2016.; Romsics 2018.

3 Gottfried 2009. 177.
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arrol tajékoztatta a magyar kormanyt, hogy ez az antant engedélyével térténik, ahogy a
stratégiai varosok (Maramarossziget, Dés, Kolozsvar, Nagyenyed, Gyulafehérvar stb.)
megszallasa is. A magyar kormany — a vérontas elkeriilése érdekében — megtiltotta a harc
felvételét, visszavonulast parancsolt a székely katondk szamara. A csapatok december 22-
én elhagytak Kolozsvart, a demarkaciés vonaltdl nyugatra vonultak vissza. Kratochvil a
parancsnoksagat januar 7-én Banffyhunyadra, majd onnan Nagyvaradra, végiil Debre-
cenbe helyezte at. Ek6zben csapatait védekezésre kildte ki: a 21. ezred Csucsara, a Kiraly-
hagé lezarasara indult, a 24. ezred a Maros vOlgyét zarta le, a 32. ezred pedig a Szamosét.
Ezzel létrejott a Szinérvaralja—Zilah—Csucsa védelmi vonal. Es a védekezésre sziikség is
volt, mivel a roman kiralyi hadsereg ismét tdimadasba lendiilt. Kolozsvart elhagyva foly-
tatta el6renyomulasat Nagyvarad felé. A székely hadosztaly megkapta a jogot a fegyveres
ellenallasra, igy harcokra kertilt sor januar 6-an Egeres kornyékén, januar 14-én Ciganyi-
nal,* majd januar 15-én Zilahon. A kévetkezé roman tamadasra januar 19-én kerilt sor
Csucsanal, de azt a 21. ezred katonai feltartéztattak. A roman csapatok 1919. januar végén
a Maramarossziget—Nagybanya—Zilah—Banffyhunyad—Zam vonalig nyomultak elére. Mi-
utan a roman hadsereget timogato6 francia antant bizottsag értesiilt az Gsszetlizésekrdl,
tiltakozasukat fejezték ki és kévetelték a harcok azonnali besziintetését. A magyar kor-
many a tiltakozas hatdsara januar 28-an elrendelte a tlzsziinetet — azonban kisebb Gssze-
csapasokra ezutan is sor keriilt> — majd a front aprilis kézepéig megmerevedett.t 1d6koz-
ben a Székely Hadosztaly folyamatosan toborzott. A fennmaradt kimutatasokbdl kidertil,
hogy a bevonulék a Székelyf6ldrol, valamint Kolozs, Maros és Bihar megyébdl érkeztek.”

A vilaghaborat lezaré béketargyalasok 1919 januarjaban kezdédtek Parizsban, ahol
februar 28-an Gjabb demarkaciés vonalat hataroztak meg. A széles demilitarizalt zéna
nyugati kiterjedése a Vasarosnamény—Debrecen—Gyoma—Hédmezbvasarhely—Szeged
vonalig terjedt. A kijel6lt tertiletet a magyar hadsereg koteles volt elhagyni. Az errdl ren-
delkez6 jegyzéket Ferdinand Vyx francia alezredes k6zolte a magyar kormannyal 1919.
marcius 20-an, aminek kévetkeztében Karolyi Mihaly lemondott. A hatalmat masnap a
Kun Béla iranyitotta Tanacskoztarsasag ragadta magahoz. De, mivel a proletardiktatara
az erdélyi hadosztalyt ellenforradalmi alakulatként értékelte, nem timogatta a székely-
magyar katondkat. Miutan a roman hadsereg az antanttol felhatalmazast nyert a magyar-
orszagi bolsevizmus letdrésére, aprilis 16-an djra elérenyomult. Az ellenséges csapatok
szamara Berthelot® francia tabornok engedélyt adott a demarkaciés vonal keleti szélén
elhelyezked6 varosok megszallasara is.” Elérenyomulasuk atfogd és Gsszehangolt volt,
északon és délen is azonos idSben keriilt rd sor. A harcok a bihari térséget is érintették.
Vaskoh-n és Belényesen allomasozott a Verb6czy Kalman szazados parancsnoksaga alatt
allé csoport, mig velitk szemben az 1. és 2. roman vadaszhadosztaly allt. A Nagyvarad—
Csucsa vonalat a székely katonakat felvalté 39. dandar 6rizte a 6. roman hadosztallyal
szemben. Az északi térségben pedig a székely katonak allomasoztak. A roman arcvonalon
48 roman zaszloalj helyezkedett el, mintegy 55.000 katonaval, mig a magyar csapatok

4 A harcok soran kilenc romén katona elesett, 6t megsebestilt és 38-an fogsagba estek — Sket szabadon bo-
csatottdk. A fiaské kovetkezményeként megtorlasul Kolozsvar varosat 900000 korona és 450000 lei buntetés
kifizetésére sarcoltak.

5 Ilyen eset volt a februdr 22-i, amikor Zilah r6vid id6re gazdat cserélt.

¢ Frater 2001.

7Révész 2019. 143-144.

8 Henri Mathias Berthelot (1861-1931), a francia keleti intervenciés hadsereg parancsnoka.

2 Suba 2000.
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18.000 £6t szamlaltak.1? Tagjaik k6zott 972 Bihar megyei és 1500 nagyvaradi férfi is sora-
kozott.!! Mivel a roman katondk haromszoros tiler6ben voltak — és mint emlitettitk utan-
potlas (fegyverek, 16szer, ruhazat stb.) nem érkezett — Kratochvil szamara nyilvanvaléva
valt, hogy a front tarthatatlan, ezért a visszavonulasrol dontétt.!2 A roman tamadas hata-
sara a Székely Hadosztaly tehat visszavonult, s6t a déli szakaszon harcol6 voréskatonak
is elhagytak allasaikat, Halmagycsucsnal vonatokra szalltak és elutaztak. A menekilés
megpecsételte a csucsal frontot is, igy az ott védekez8k az atkarolas elkeriilése végett
tovabbi hatralasra kényszertltek. VerbSczy szazados tartott ki legtovabb, csapatai harom
napon 4t elkeseredett harcokat vivtak Belényes és Vaskoh térségében. Azonban aprilis
18-an 6k is visszavonultak Nagyvaradra. A roman alakulatok aprilis 20-ara elfoglaltak
Nagykarolyt, Nagyvaradot, Aradot, igy a Partium is roman megszallds ala kerilt. A Szé-
kely Hadosztaly is visszavonult, de a harcok még folytatédtak. Aprilis 20-23. k6z6tt Ma-
tészalka koézelében a Kraszna-csatorna partjan sikeresen verték vissza a roman timada-
sokat, majd 24-25-én Nyirmedgyesnél és Nyirmadanal vették fel a harcot. Végul — elfo-
gadva Constantin Presan tabornok fegyversziineti ajanlatat — Nyiregyhazal? térségében,
Demecsernél aprilis 26-an letették a fegyvert. A Székely Hadosztaly ellenallasan kivil har-
cok folytak a mai hatarnal elhelyezked6 Létavértesnél a visszavonuld voréskatonak és a
roman hadsereg k6z6tt.!* De a roman hadsereg elSretérése megallithatatlannak bizonyult.
Tovabbi kisebb titkézetekre keriilt sor Berettyédjfalunal’> és Derecskénél. A falunal az
elsG voros gyalogezred Hencidan dllomasozé egységének negyven jarére felvette a harcot
a roman hadsereg Nagyvarad fel6l érkez6 kb. husz vagonbdl allé szerelvényével. A jarér
sortiize utan a megszallok visszavonultak, de késGbb visszatértek és elfoglaltak a telept-
lést.’e A menekilé kommunistak fosztogatva és egy gyilkossagot is elk6vetve hagytak el
a teleptilést.)” A 16v6ldozés Derecskénél — ahogy a halotti anyakonyvek kutatdsa megal-
lapitotta — Osszesen kilenc haldlos aldozatot (két voréskatona és hét civil) kovetelt.!s Mig
a szomszédos Hajdasag teriiletén Kaba—Tetétlen kornyékén keriilt sor 6sszecsapasokra.l?
Bihar megye egész teriilete aprilis 26-an kertilt a roman kiralyi hadsereg megszallasa ala,?
akik tovabbvonultak, és a Tisza vonalanak elérésével — ideiglenesen — befejezték el6re-
nyomulasukat.

Nagyvarad

A varosban a honvédelem kérdése — a csucsai front kozelsége miatt — erésebben je-
lentkezett, igy a Tanacskoztarsasig megalakulasa utan azonnal elkezd6détt a hadseregbe
valé toborzas. A munka elvégzésére Véd és Karhatalmi Direktérium szervez6dott,

10 Breit 1925. 58.

11 Bihar megye terilletén Nagyvarad mellett Berettydujfaluban, Komadiban, Derecskén és Géaborjanbdl je-
lentkeztek a legtébben. Fehér 1959. 35-36.

12 A Székely Hadosztaly torténetérdl lasd: Gottfried—Nagy 2018.

13 A nyiregyhazi eseményekrdl lasd: Bene 2013.

14 Bodnar [1988.]

15 Veress 1970. 138.

16 Szendrey—Nyakas 1980. 286.

17 A bihari terror napok emlékeib8l. Vasarhelyi reggeli ujsag, 1919. majus 21. 2.
18 Szikla 2018.

19 A hajduasagi harcokrol és berendezkedésrdl lasd: Perczel 2018.

20 Farkas 1965. 102.
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amelynek tagjai plakatokon, réplapokon és a sajton keresztil, valamint nagygytléseken
szolitottak fel a lakossagot a V6ros Hadseregbe valé belépésre. Par nap milva megalakult
a nagyvaradi zaszloalj, amit egy 80 £6s orosz csapat is kiegészitett. Az egységek felszere-
léseinek biztositasa érdekében Rekvirald Bizottsagot hoztak 1étre, amely elrendelte a va-
ros teriiletén fellelhet6 hadfelszerelések (katonaruhak, labbelik stb.) Osszegydjtését. A 1ét-
rejott zaszloalj felszerelése erGsen hianyos maradt, kiképzése elmaradt a megfelel6t6l, de
a kozeli hadi helyzet miatt aprilis 4-t6] kiszallitottak a frontra. A front tovabbi erésitést
kapott: aprilis 11-én Nagyvaradon keresztiil érkeztek Csucsara az elsé nemzetkozi ezred
katonai. Azonban az ezred katonai Csucsara érve rabolni kezdtek, majd céltalanul 16v6l-
doztek, késébb pedig a roman tdmadas el6l elmenekdltek. A fosztogatva menekils inter-
nacionalista voros egységeket a Székely Hadosztaly katonai fegyverezték le Berettyoujfa-
lunal.?! A nemzetkézi ezred dicstelen szereplése mellett a csucsai katonakat timogatta a
Leo Rothzigel vezette 1200 £6s bécsi népor zaszloalj is.22 Az osztrak katonak hésiesebben
helytalltak, a Vamospércsnél zajlé ttkoézetnél 30 tagjuk — koztitk a parancsnok — esett el
aprilis 21-én. Azonban, — mint mar emlitettitk — a csucsai front 16-an elveszett és Nagy-
varadon néhany napon at menekil6 katonak és direktériumi tagok vonultak keresztiil. A
roman hadsereg kozeledésének hirére aprilis 19-én reggel a varost fegyverbe szolit6 fal-
ragaszokkal lattdk el, és a jelentkez6kbdSl nemzetrséget alakitottak, egyfajta ,.ellenforra-
dalom” szervez6dott. Ekzben a megyeszékhely civil vezetéi — a harcok elkertilésének
érdekében — tébb lépést is tettek. Kildottség utazott a roman katonasaghoz, akik bizto-
sitottak az érkez6 ellenséges katonakat, hogy a varosban nem kell ellenalldstél tartaniuk,
s6t a miel6bbi megszallasra kérték Gket. Ugyanekkor igyekeztek megel6zni az elmenekdilt
voroskatonak visszatérését. Cselhez folyamodtak. A helyben maradt kommunistak kézott
elterjesztették, hogy a Tanacskoztirsasag megbukott Budapesten. Mig a févarost egy te-
lefonhivassal megnyugtattak arrél, hogy a varosban rend van.3 A varost a Tanacshatalom
igyekezett megmenteni, emiatt Budapesten dontés sziiletett a harc felvételérdl és katona-
vonatok indultak el Budapestrél. Azonban a vords csapatok érkezése el6tt — a lakossag
védelmének érdekében — Rimler Karoly polgarmester utasitasara Biharpiispokinél felrob-
bantotték a virosba vezetd sineket. Igy megakadalyoztak a vérés hadsereg Nagyvaradba
érkezését és a harcok itt elmaradtak. A megszallok aprilis 20-an délel6tt vonultak be a
varosba. Az érkezé Traian Mosoiu tabornok elmondta, hogy ,,a rendet és a békét megteremiteni
CrkezteR, a testvériség, egyenldsés, szabadsdg jelszavdval”’® A bevonulas utin a varos kozvetlen
roman katonai iranyités ala keriilt, Stefan Holban tabornok vezetésével. O mar mésnap a
Holdas templomban tartott istentiszteleten bejelentette, hogy a varos immar Nagyroma-
nidhoz tartozik, majd a helyi romanok képvisel6i kézil kinevezte azokat, akiknek ellen-
Orzési joga lett a varos és a megye iranyitasaban.?> Aznap mar kiadtdk elsé intézkedéseiket,
amelyek — uralmuk biztositasa érdekében — a rend fenntartdsara szolitottak fel, ezért a
fegyverek begyijtésére és az ostromallapot kihirdetésére vonatkoztak. Kijarasi és gytle-
kezési tilalmat léptettek életbe, felfiiggesztették a mozi és szinhazi eléadasokat, bevezet-
ték a cenzurat, és akiknek nem volt nagyvaradi lakcimik, azoknak harom nap alatt el
kellett hagyni a varost. A tisztvisel6ket helylikon hagytdk, am minden hivatalban kinevez-

2l Gottfried 2013. 75-76.

22 Kormanyos 2002. 269—283.

23 Gottfried—Nagy 2018. 153—155.

24 Fleisz 2005. 10.

2 Bihor—Biharmegye, Oradea—Nagyvarad kulturtorténete és 6regdiakjainak emlékkonyve. Szerk.: Fehér De-
zs6. Nagyvarad, 1933-1937. 48.
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tek feléjik egy ellendrzési jogkori feliigyelSt. Igy a megyei feliigyels dr. Coriolan Pop, a
varosi feliigyel6 Grigore Egry lett. Aprilis 24-én a varosba érkezett dr. Aurel Lazar, a
nagyszebeni Erdélyi Kormanyzé Tanics teljhatalmt megbizottja, aki bejelentette, hogy
jovetele célja a roman impérium berendezése. Intézkedésének kovetkeztében a varos és
a megye tisztvisel6inek — a munkahelyiik elvesztésével megfenyitve — eskiit kellett tenni
a roman kiralysagra. Az eskii igy hangzott: ,En, ... eskiiszim az él§ Istenre, hogy I. Ferdinand
kirdlyboz és kormdnyzdtandesahog hil lesgek, ag orsdg torvényeit megtartom, a hivatalommal jard
kitelességeimet lelfiismeretes pontossaggal teljesitem, a nép javara miikodim és a hivatalos titkot megdr-
2om. Lsten engem 1gy segéljen.””20

Az élet normalizalasa érdekében aprilis 25-t6] vjra engedélyezték a szinhazi eléadaso-
kat, megnyitottak a bankokat és tjra kozlekedtek a vonatok (de csak utazasi igazolvannyal
és csak a kornyez6 telepiilésekre lehetett utazni). Aprilis 29-én Lazar hirdetményben
hozta a lakossag tudomadsara, hogy Nagyvaradon és az egész megyében életbe lépett a
roman uralom.?’” Par nap mulva — a birak eskiitételén — is kijelentette, hogy ,,az antantti/
biztos tudomasa van arrdl, hogy Nagyvdrad és Bibar megye Romanidhoz, fog tartozni””?® Bzzel egyiitt,
a 95 %-ban magyarok lakta varosban bevezették a romant hivatali nyelvként. Majus 1-jén
a varosba érkezett luli Maniu a Kormanyzotanacs elndke, hogy a varost a roman impé-
rium ala vegye. Id6kézben a roman csapatok elérték a Tiszat. A hirre a megszallok hala-
ado szentmisét és bankettet tartottak, ahol a varos vezetéi mind megjelentek. Majus 23-
an pedig I. Ferdinand roman kiraly és felesége Maria kiralyné érkezett a varosba. A kiralyi
part innepélyesen fogadtik, a varost kidiszitették, fellobogdztak, az uton diszkaput, a
Szent Laszl6 téren tribiint allitottak. Az istentiszteletek utan katonai paradéra, majd ki-
hallgatasokra és kés6bb vacsorara keriilt sor. A romanok berendezkedésiiket véglegesnek
tekintették, ezt Ujra megerdsitette Bratianu miniszterelnék augusztus 2-1 latogatasakor.
Kihangsulyozta, hogy Nagyvarad mar Romania része, mivel a békekonferencia mar vég-
legesen Romanianak itélte? (mondta ezt tehat joval a trianoni dontés megsziiletése el6tt).
1d6kézben rendeletet hoztak, hogy az 1914 utan a varosba koltozotteknek el kell hagy-
niuk a varost. Megtiltottak a magyar nemzeti szinek hasznalatat és a cégfeliratok roman
nyelvi feltiintetésérdl hataroztak. Bejelentették, hogy a kovetkez6 tanévben a férealiskola
I-V. osztalyaiban mar csak romanul fognak tanitani. A harom fels6 osztaly tanitasi nyelve
még magyar marad. A leAnygimnazium mint roman leany-lyceum fog tovabb muikédni.
Uj kozépiskolat is felallitanak, az 6t osztalyos Gozsdu lyceumot.? A nagyvaradi prefek-
tus, dr. Popovici értesitette a varost, hogy az 6vodakban a tanitasi nyelv tovabbra is ma-
gyar marad, de két roman 6voda és két zsid6 tannyelvi 6voda létrehozasardl is dontottek.
Azonban a magyar és a zsidé 6vodakban egy-egy roman 6évonét is kell alkalmazni, hogy
a nevel6 a gyermeket a roman nyelvre oktassa.’! R6vid id6 mulva megkezdték a tanker-
tletek atalakitasat is. Augusztus 8-an Bihar megye tanfelligyel6ségének vezetését Turbule
Gyorgy vette at, aki a kézigazgatasi bizottsagi tilésen roman nyelven mondta el kdszon-

26 Raffay 1987. 358. 40. labjegyzet.

27 A hirdetmény a helyi lapokban (Nagyvdrad, Szabadsig) 1919. aprilis 29-én jelent meg, de a hirt kozolte a
Vsdrbelyi Reggeli Ujsag is. 1919. méjus 17. 1.

28 Bihor—Biharmegye, Oradea—Nagyvarad kulturtdrténete és 6regdidkjainak emlékkoényve. Szerk.: Fehér De-
zs6. Nagyvarad, 1933—1937. 49.

2 Uo. 52.

30 Roman allami kézépiskoldk Nagyvaradon. Szalonta és vidéke, 1919. julius 27. 1.

31 Magyar marad a tanitasi nyelv a nagyvaradi 6vodakban és a realiskoldkban. Szalonta és vidéke, 1919. szept-
ember 21. 2.
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tSjét. Bejelentette a belényesi és a tenkei tanfeliigyel6ség megsziintetését és felszolitotta a
tanitokat, hogy tegyenek eskiit a roman allamra.32 A megye Romanidhoz keriilésének to-
vabbi aktusat jelentette, amikor Nagyvaradon nagy tinnepség keretében 1j prefektust ne-
veztek ki, dr. Zigre Miklos személyében, oktober 7-én. A f6ispant a teremben harsany
»setreiaszka” (éljen) fogadta. Felolvastak a roman nyelvi kinevezési okmanyt, majd jegy-
z6koényvben rogzitették Zigre roman nyelvid eskitételét.’? A kbzigazgatas valtozasainak
soraban egy Gjabb 1épést jelentett a térvénykezésben hivatalossa tett roman nyelvhaszna-
lat tigye. Emiatt (a sajté szerint) a nagyvaradi térvényszéki jarasbirokat — a roman nyelv
tokéletes elsajatitasa végett — Erdély roman lakta vidékeire és ,,a g Romdnidba’ helyezték
at. Bs megforditva, a nagyvaradi torvényszékhez pedig Erdélybdl és Romaniabdl helyez-
tek 4t birakat.>* Az allami hivatalokban dolgoz6 tisztvisel6k athelyezése késGbb folytato-
dott. A bukaresti kormany hatdrozata szerint a Clemenceau-vonal és Erdély nyugati hegy-
ségei k6zott terlleten — vagyis a Partiumban — csak roman nemzetiséglek tolthettek be
allami szolgalatot. Az ,idegen” hivatalnokokat elhelyezték az orszag belsejébe.® 1919
6szén allamositottak a rend6rséget és felallitottak a nagyvaradi kertileti rend6r prefekta-
rat. A rendelet szerint a prefektura hatdskoére Bihar, Szildgy, Maramaros és Szatmar var-
megyékre terjedt ki, Bardossy Kornél alezredes vezetésével.3

Az 1j hatalom idénként a magyarok megfélemlitésének eszkézével élt. Erre példa az
ugynevezett Osszeeskivés-per. Karicsonykor mintegy 170 polgart és katonai vezetSket tar-
toztattak le,>” akik a vad szerint a magyar f6vezérségtSl kapott megbizas alapjan dsszeeskii-
vést szOttek a roman csapatok ellen. A vadlottak védekezése szerint csak megbeszélésekrél
volt sz6, amelyek a roman csapatok kivonulasa utani rend fenntartasara vonatkoztak. A
megbeszéléseik pedig még akkor zajlottak, amikor a varos — és a térség — hovatartozasa nem
volt eldontétt. A védekezést a roman biré nem vette figyelembe és az els6, 1920 februarja-
ban Kolozsvaron tartott targyalason az Osszes vadlottat halalra itélte. A silyos dontés ellen
az antant is tiltakozott, igy a masodik targyalason enyhitettek az itéleteken. De a per végén
mégis sulyos itéleteket hoztak: Cserey Vilmos huszar alezredest, Csécsy Nagy Imre huszar
ezredest, Csap6 Lorant f6hadnagyot és Szunyogh huszar 6rnagyot halalra itélték. A korabbi
polgarmestert, Lukacs Odént 11 évi, Jankovits jarasbir6t 5 évi foghazra itélték, mig Orley
kézjegyz6t és Bitla ezredest felmentették.3® A halalos itéleteket végtll nem hajtottak végre,
a perbe fogottakat hossza fogsag utan szabadon engedték.?

A roman allam uralmat jelképekben is megmutatta a lakossag szamara. Masfél évvel a
megszallas utan Nagyvaradon, a kadétiskola udvaran tinnepélyesen leleplezték Ferdinand
kiraly szobrat. A bronzbdl készilt mellszobrot Kara Mihaly szobrasz készitette, az el6-
allitasi koltségeket pedig a Mosoiu tadbornok altal 1919—1920 telén szervezett jotékony
céla hangversenyekbdl és estélyekbdl befolyt 6sszegek biztositottak.

32 Az allami tanftok tSbbsége letette az eskit, mig kozségi kollégaik kézil csak kevesen tették le az eskiit. In:
Megsziint két tanfeliigyel6ség Bihar megyében. Szalonta és vidéke, 1919. augusztus 9. 2.

3 A megyei prefektus beiktatasa. Szalonta és vidéke, 1919. oktéber 7. 1.

34 Roman hivatalos nyelv a birésagnal. Szalonta és vidéke, 1919. oktéber 25. 2.

3 Tomeges athelyezések Erdélyben. Szalonta és vidéke, 1920. marcius 7. 3.

36 A nagyvaradi rendSrség dllamositasa. Szalonta és vidéke, 1919. oktéber 31. 2.

37 HM HIM HL Fegyversziineti Bizottsag iratai (I. 53.) 17. doboz. 3620/1920. Jelentés a Nagyvaradi letat-
toztatasokrol 1920. januar 21-én.

38 A nagyvaradi halalos itéletek. Friss Ujsag, 1920. jalius 31. 3.

3 Fleisz 2005. 16.

40 Roman kulturalis tinnepek Nagyvaradon. Nagyvaradi Naplo, 1920. oktéber 17. 2-3.
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Nagyszalonta

A varos roman megszallasa el6l a Tandcskoztarsasag helyi vezetSi, a Munkas Tandcs
tagjai elmenekiiltek. A kés6bbi vizsgalatbdl kideriilt, hogy tavozasukkor magukkal vitték a
kozség két lovas kocsijat, és 79000 korona kézpénzt tulajdonitottak el. 4! A telepiilés roman
megszallasa 1919. aprilis 21-én kévetkezett be.*2 A bevonuld katondk elsé 1épései a rend
fenntartasara vonatkoztak. Céljuk elérése érdekében leszamoltak a korabbi hatalommal,
ezért az ott maradt kommunistakat letartoztattak, a vezetGkkel szemben megtorl6 eljarast
inditottak. Ugyanakkor a lakossag szérakozasat engedélyezték. A piink6sdi tinnepekre lab-
dartgd mérkGzést tartottak, amelyen a nagyvaradi csapat 4:1-re nyert a helyiek ellen. Ze-
nekaros fellépéssel megnyilt az 4j Kézponti Kavéhaz és a mozi is mikodott. A hétvégén
,» Vergddd szivek” cimmel egy 5 felvonasos dramat és az ,,Akik kétszer halnak meg” cim@
tragédiat vetitették.¥> Az tinnepek utan viszont a roman megszallok dGjabb intézkedéseket
foganatositottak: dr. Gall Pal polgarmester bejelentette az arak maximalizalasat, majd fel-
hivta a l6tulajdonosok figyelmét, hogy junius 16-dig jelentsék be allataikat a l6vasartéren
mikodo bizottsagnak. Jelentkezniiik kellett tovabba az arany 1. és 11. osztalyu ezlst vitéz-
ségl éremmel kitlintetett katonaknak a rendérfeliigyel6 hivatali helyiségeiben.** A meg-
szall6 hatdsag korlatozta az utazast. A lakossag csak fényképes engedély birtokaban utaz-
hatott a varmegye hatérain tilra. Par nap mulva a rendelkezést szigoritottak. A varos terli-
letére se bejénni, sem onnan kimenni nem lehetett (még a gazdasagi munkak végzése miatt
sem) engedély nélkil. Az igazolvanyokat a polgarmesteri hivatal allitotta ki, darabjat 4 ko-
ronaért, de csak a térparancsnoksag lattamozasaval adtak azt at a kérelmez8nek. Az iga-
zolvany csak a varmegye teriiletére volt érvényes, a megyehataron tali utazashoz a f6ispan
hozzajarulasara volt sziikség.* Az utazas korlatozasan oktober 1-t6l lazitott a parancsnok-
sag. Aznaptol egy évre sz616 személyi igazolvanyt bocsajtottak ki, melyekre nem kellett a
térparancsnok lattamozasa. Az 4j igazolvanyokkal a megye tertiletén lehetett utazni.*® Meg-
tiltottak a gytlekezést, a politikai gytlések rendezését, és mas jellegl tdmegrendezvények
tartasahoz engedélyt kellett kérni. A varosba érkez6knek szintén jelentkezniiik kellett a
térparancsnoksagon, ugyanakkor a lakossagot arra kotelezték, hogy jelentsék be a hazuk-
ban laké idegeneket.#” A leszerelt tartalékos katonak szamara megtiltottak egyenruhdjuk
viselését. Kés6bb a hatoésagok a gazdatisztek, a cséplégépészek és a fitdk, valamint a 100
holdnal nagyon félddel rendelkez$ birtokosok jelentkezésérdl rendelkeztek.*8 A lakossa-
got tovabbi meghurcolasok érték a rekviralasok soran. A katonasag minden rendszer nél-
kil vitte el a gazdak szénajat, oly mértékben, amely a lakossag tiltakozasat is kivaltotta. A
gyakori panaszokat a polgarmester tovabbitotta a katonai hat6sag felé, am a rekviralasok
folytatédtak. Es a hivatalos rekviralasokon til a roman katondk énkényesen is elvették a
lakossag értékeit, vagyis fosztogatasokat hajtottak végre. A sajté beszamoldja szerint kato-
nai ruhat visel6 személyek bementek a polgarok hazaiba, és élelmiszert, allatokat szallitot-
tak el télik. Az elvitt értékekért nem, vagy csak ritkan és keveset fizettek, esetleg értéktelen

41 Eltulajdonitott kbzpénzek. Szalonta és vidéke, 1919. junius 15. 1.

42 Fehér 1970. 134.

43 Szalonta és vidéke, 1919. janius 8. 2.

4 A polgarmester rendeletei. Szalonta és vidéke, 1919. junius 12. 1.

4 A polgarmester rendeletei. Szalonta és vidéke, 1919. junius 29. 1.

46 Nem kell utazisi igazolvany a megyében. Szalonta és vidéke, 1919. szeptember 28. 2.
47 Szalonta és vidéke, 1919. janius 21. 2.

4 A polgarmester rendeletei. Szalonta és vidéke, 1919. junius 27. 2.
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jegyeket (Ggynevezett bont) adtak a lefoglalt arukért cserébe. A roman déli hadsereg pa-
rancsnoka, Holban tabornok végtl hirdetményben tiltotta meg a katondk rekviralasat.*® A
lakossaggal szembeni rablasok azonban nem szlintek meg. Kés6bb ismét rablasokrol ér-
keztek a hirek, melyeket 5-10 £6s katonaruhas bandak kévettek el.>* Az elszallitott élelmi-
szerek kévetkezményeként gabona és liszthiany lépett fel, és a megye sulyos éhinség elé
nézett. A helyzet javitasa érdekében az 4j megyei prefektus, dr. Zigre Mikl6s beszamolt a
kialakult allapotokrdl a kolozsvari kézélelmezési igazgatosagnak. Ugyanakkor Nyisztor
Alajos alispan taviratokat kiildott Bukarestbe a miniszterelndkhoéz, a f6ldmdveléstigyi mi-
niszterhez és az erdélyi katonai el6ljardsaghoz, amelyekben ecsetelte a lakossag valsagos
helyzetét. Végiil a beszamolok célt értek. Mardarescu tabornok 1920 januarjaban 9142,
szamu rendeletével megtiltotta Bihar megyében a katonai rekviralast.!

A fentebb emlitett Nagyvaradon hozott kdzigazgatasi rendelkezések Nagyszalontan is
érvénybe léptek. A helyi polgarmestert arra utasitottak, hogy ezutan minden musort, sport-
plakatot stb. roman nyelven is kell k6z51ni.52 A varos kézigazgatasi vezetGsége egylittmi-
kodott a katonai parancsnokkal. Take Jonascu athelyezésének napjan a varos — készonete
jeleként — tinnepélyes bankettet rendezett a tdivozo katonatiszt tiszteletére. A nagyszabasu
esten a varos vezet6i mind megjelentek és kifejezték koszonetiiket.’> Az Gjonnan kialakuld
berendezkedés uralmat diszes katonai felvonulasokkal tarkitott tinnepekkel, egyfajta eré-
demonstracidkkal hangsulyozta. Erre jelentett példat a gyulafehérvari roman nemzetgytlés
—ahol kimondtak az egyestilést a régi Romaniaval — egy éves évforduldjan rendezett paradé
is. A Nagyszalontan tartézkodé katonasdg délelétt 10 6rakor a Toldi téren istentiszteletet,
délben pedig bankettet tartott.>* Ugyanakkor a hatdsagok karacsonykor és Szilveszterkor
megengedték a ,,belyi szokdsok és a valldsos szertartdsok megtartasat”’, valamint engedélyezték a
kavéhazak és vendéglSk nyitva tartdsat egész éjszakara.5> Az Gj év azonban Uj rendeleteket
hozott. Mosoiu tabornok, Nagyvarad parancsnoka Bihar vairmegye egész teriiletére elren-
delte az Gsszes hatosagok és a kereskeddk feliratainak atirasat roman nyelvre. A roman
feliratok alatt feleakkora bettikkel lehetett magyar nyelven feltiintetni az tizlet nevét. Min-
den uzletnek, kereskeddnek, s6t mindenkinek eléirtak a roman zaszlok kitlizését a nemzeti
tinnepeken.”® Ezeken kiviil érvénytelenitették a magyar okmanybélyegeket.>?

1920. januar elején a térség Romanidhoz keriilését mar kész tényként kozolte a Sza-
lontai lap. Maniu Gyula nyilatkozataban hangoztatta, hogy: ,,meg kell dllapitani, hogy Romd-
nia megkapta egész Erdélyt, valamint a régi Magyarorszdaghdl a Mdramarossziget, Szatmdr, Nagykd-
roly, Nagyvarad, Nagyszalonta és Arad virosokon til hizodd vonalakat e virosokkal egyiitt””>8 A
hoénap végére a békeszerz8dés részletei is nyilvanossagra kertltek, amely szerint a régi
Partiumb6l Romania kapta a kévetkez6 varosokat: ,,Nagyszalonta, Beléinyes, Nagyvdrad, Fr-
mihalyfalva, Szildagysomlyd, Zilah, Szgatmar, Nagykdroly, Nagybdanya, Felsdbdnya, Szinérvaralja, Er-
dod, Nagysomkut, Magyarlipes.”> Miutan a hatar véglegessé valt, az 4j allam a varos

4 Hirdetmény. Szalonta és vidéke, 1919. junius 29. 1-2.

50 A polgarmester rendeletei. Szalonta és vidéke, 1919. november 8. 2.

51 Mardarescu tabornok betiltotta a rekviralasokat Bihar megyében. Szalontai Lapok, 1920. januar 18. 1.
52 A plakatok roman és magyar nyelven jelennek meg ezutan. Szalonta és vidéke, 1919. szeptember 2. 2.
53 Bankett. Szalonta és vidéke, 1919. november 29. 2.

5 A gyulafehérvari nemzetgydlés évforduldja. Szalonta és vidéke, 1919. december 3. 2.

55 Korrendelet. Szalonta és vidéke, 1919. december 30. 1.

% A polgarmester rendeletei. Szalonta és vidéke, 1920. januar 1. 2.

57 Szalontai Lapok, 1920. januar 1. 2.

58 Hova fog tartozni Szalonta. Szalontai Lapok, 1920. januér 16. 1.

5 A magyar békeszerz6dés tjabb részletei. Szalontai Lapok, 1920. januér 30. 2.
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legfontosabb utcainak és tereinek neveit is megvaltoztatta és roman elnevezések keriiltek
a helytikre.®* Elrendelték a roman nemzeti innepek Gnneplését is, igy januar 14., majus
10. és december 1.-jét allami tinnepekké nyilvanitottak az 4j teriileteken. Ugyanakkor
megtiltottak a magyar augusztus 20-a tinneplését, és stlyos buntetéssel fenyegették meg
azokat, akik ezt mégis megteszik.®! Marcius végén a helyi sajto fejlécén mar a varos roman
neve (Salonta) szerepelt.

Csonka Bihar varmegye

A tertiletrSl a roman hadsereg érkezésének hirére a helyi direktériumok — néhol tu-
szokkal és értéktargyakkal egyiitt — elmenekiiltek. Komadibdl pl. a falu csendSrérsét az
elmenekiil6 kommunistak aprilis 22-én kiraboltak.®2 A roman katonak bevonuldsa utan a
telepiilések kozvetlen roman katonai iranyitas ala kertiltek és a helyiségek polgari igazgata-
sat a korabbi — 1918. oktober 30. el6tti — adminisztracidk intézték. A megszallé roman
hadsereg elmondasa szerint nem héditani, hanem a ,,bolsevigmus letirése véget?” érkezett. En-
nek megfelelGen elsé intézkedésiik — uralmuk bebiztositasa érdekében — a fegyverek be-
gyljtésére vonatkozott. Megtiltottak az egyenruha viselését, éjszakai kijarasi tilalmat vezet-
tek be, az ellenszegiilSket szigortan — 25 botitéssel — buntették,5® valamint megtiltottak,
hogy az utcan haromnal tébb ember csoportosuljon. Majd a vérés uralom vezetdinek at-
adasat kovetelték. A térségbdl Gsszegyljtotték a kommunistakat, akik kozil tObb személyt
internaltak (Brassoba, majd Moldvaba kertiltek), sokuk még 1920 tavaszan sem tért vissza
a fogsagbodl. Szamuk kideritésére a honvédelmi miniszter utasitotta az alispant az adatok
Osszegyljtésére. Az adatok Berettyoujfalu, Vancsod, Hencida, Derecske, Biharnagybajom,
Komadi teleptilésekrél megérkeztek, am az azokban feltiintetett internaltakat tartalmazé
listak elvesztek.* Intézkedéseiket hirdetményeken, falragaszokon és a cenzurazott sajton
keresztill tudattak a néppel. A lakossag tulélése érdekében kénytelen volt alkalmazkodni.
Megtiltottak az utazast Erdély felé, utazni csak kilon engedéllyel és csak a szomszéd tele-
pulésekre lehetett. Gyakran vitték el a férfiakat sancasasra, a kocsisokat fuvarozasra. Eltil-
tottak a magyar nemzeti zaszIl6 hasznalatat és a dalok éneklését, ellenben a kzéptiletekre
roman zaszlokat kellett kitdzni. A Tiszantdlt a megszallok a tiszai front mogotti, hadmi-
veleti teriiletnek tekintették, hadseregiik ellatasa a lakossagot terhelte.®> Azonban a kato-
nasaguk élelmezésén tul — rekviralasok cimén — a térség kifosztasat hajtottak végre. A rek-
viralasokat tobb hullimban végezték el. El6szor Osszeszedték a takarmanyt, begytjtotték
a gabonat és lisztet. Derecskén rogtén a megszallas utan elkezdédtek a rekviralasok, ame-
lyek a kézség 62 gazdajat érintették, és tehenek, sertések, buza, szalonna, bor beszolgalta-
tasara vonatkoztak, 203 902 korona értékben.®® A rekviralasok hatalmas Gsszegl kart
okoztak, pl. 485 mazsa hiivelyes névényt szallitottak el 300 000 korona értékben.s” Az
élelmiszerek utan a gazdasagi eszkézoket, a gépeket, szfjakat szedték Gssze és leszerelték a

% Roman utcanevek. Szalontai Lapok, 1920. aprilis 24. 2.

01 Rendelet a hivatalos tinnepekrél. Szalontai Lapok, 1920. janudr 18. 1.

02 A Tanacskoztarsasag Hajda-Biharban, 1919 — Dokumentumgytjtemény. Szerk.: Komordezy Gyorgy et al.
Debrecen, 1959. 464. dokumentum. 515.

03 Makai 2001. 124.

64 MNL HBML IV.406.b 223/1920.

% Veress 1970. 143-144.

6 Szendrey—Nyakas 1980. 287.

67 Laky 1923. 193.
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malmok tobbségét. A gépek begyijtése utan a haszonallatok kovetkeztek. Elhajtottak az
Okroket, szarvasmarhdkat, lovakat és juhokat. A térség elveszitette allatallomanyanak t6bb
mint 60%-at. A megszallok — ha fizettek is a rekviralasok soran — joval aron alul értékelték
az allatokat és a gabonat. Az Osszegy(jtott holmit azutan vasuton szallitottak Romania felé.

A parizsi békeszerz6dések eldontotték Magyarorszag Gj hatarait, amely nagy vonalak-
ban 1920 januarjaban mar ismert volt. A kivonulasra tobb titemben ker(lt sor, a megszal-
16k a Tiszantalt 1920. februar 25. utan fokozatosan hagytak el. Beretty6uijfalubdl marcius
24-én vonultak ki, utinuk érkeztek a galfalvi Réthy Zsolt ezredes vezette Nemzeti Had-
sereg katonai,’ akiket a lakossag tinnepelve fogadott. A tertilet felszabadulasa utan siral-
mas allapotokat mutatott. Mivel a roman hat6sagok a térséget ugy kezelték, mint kitiri-
tendo teriiletet, ezért az elsérendd kozsziikségleti cikkekkel sem lattak el a lakossagot. A
180.000 £&s népességnél teljesen elfogyott a so, bors, kémény, cukor, rizs, paprika, kavé,
olaj, petroleum, de a ruhaszévet is. A lakok megsegitése érdekében az alispan levelet cim-
zett a Kozélelmezési Miniszter részére. A minisztérium intézkedése utan 200 méazsa cuk-
rot, kell6 mennyiségl sot és kavét is utaltak a helyiek szamara.®” A hatar kérdésében még
akadtak vitas pontok. A végleges rendezésig egy un. semleges zonat hoztak létre a hatar
két oldalan.™ A semleges zénaba keriilt bihari falvakat (Ujléta, Monostorpalyi, Konyar,
Gaborjan, Mez6peterd, Mez6sas, Komadi, Zsadany) a magyar nemzeti hadsereg nem
szallhatta meg, a békeszerz6dés véglegesitéséig. A hatar rendezését az antant misszié vé-
gezte. Végiil a hatar kiigazité bizottsag 1920. majus végén négy bihari falut (Korésszeg-
apati, Bedd, Pocsaj, Kokad) a magyar oldalnak itélt.”!

Atrocitasok

Az atrocitasok egyik formajat jelentették a lakossagot megalazé nyilvanos botozasok.
Gyakori volt a 25 botiités kirovasa a roman hat6saggal szembeni ellenszeglil6k szamara.
Raadasul ezt a nyilvanos, megalazé kinzast kis engedetlenségért is megitélék. Fs a rekvi-
ralasok soran tébbféle erészakossagra is sor kertilt. A lakossagot tobb esetben kiraboltak,
bantalmaztak. A rablasok féleg a tanyakon él6ket érték, de a varosiak is sokat szenvedtek
télik. S6t, a megszallok a veréseken és a rablasokon kivill sok gyilkossagot is elkévettek.
Ahol fegyveres ellenalldssal talalkoztak, azokat megtoroltak, erre Biharban is talalunk pél-
dat. A leghirhedtebb eset a Belényesi-medencében magyar szigetet alkoté Korostarkany-
ban és a szomszédos Kisnyégerfalvan tértént aprilis 19-én. Amint emlitettiik, a Verb6ezy-
kiilénitmény ezen a vidéken napokon at elkeseredett harcokat vivott — érzékeny vesztesé-
geket okozva’ — a roman hadsereggel. A székely katonak kiizdelmét a tarkanyiak segitet-
ték, amely tudott volt a kdrnyékbeli romansag kézott. A csucsai roman attérés miatt — a
bekeritésiiket elkeriilve — a magyar katonak visszahuzodtak, és az érkezé irregularis kor-
nyékbeli civil alakulatok a helyben maradt lakosokon alltak bosszut. A borzalmas tragédi-
ara az egyik tAlélé igy emlékezett: ,, Tobb szaz mdchol dllo horda rovidesen megérkezett. Christa
Nicolae és a sinta Percge Nicolae ma is €l tatirfalvi romdnok vezették Gket. Fejszével, kapdval 5 a
kizeli reguldris romdn csapatoktdl kapott puskdkkal voltak felszerelve. Koriildlltak a kizséget, s ag

% Vermes 1930. 11.

6 MNL HBML IV.406.b 137/1920.

70 Hol htzédik a semleges zéna Bihar megye tertiletén keresztiil? Szalontai Lapok, 1920. aprilis 17. 1.
"1 Szalontai Lapok, 1920. majus 28. 1.

72 Koréh 2000. 295-301.
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elfogott magyarokat tizesével a templom és a ma 83. szdamot viseld haz, eldtt kiballgatds vagy eljdrds nélkiil
legyilkoltik. Nagyrésziiket agyonlotték, de tobbet késsel, baltival, kasgdval dltek meg. M. Antal Mi-
halyt és feleségét elevenen temettéke ell A vérengzés két magyar s3emtanilja, nevezetesen a fenti P. Sebestyén
Mihdly és az esztendeje elhalt K. Benedek Lds3ld ilgy menekiiltek meg, hogy bar megsebesiiltek, nem
mozoglak, s exért az oldhok halottnak nézték oket is. A magyarok legyilkoldsa utin a vérsgomyas oldhok
teljesen Rifostottak a falut; amit nem tudtak elvinni azt dsszetorték. A rend helyredlltdval visszatérd
lakosok miég egy kanalat sem vagy gsebkenddt sem taliltak. A hivek egy része a templomba menekiilt, s
ide a roman horda nem tudott bebatolni. Egeket a magyarokat a mdcok tavozdsa utin érke3d reguldris
romdn csapatok végezték ki, ma sem tudja senki, hogy miért. Egyiittesen 88 kiristarkdnyi és 17 kis-
nyégerfalvi magyar lett az 1919. évi biisvét vasdrnapi vérengzés dldozata’”™ A bevonulas soran fegy-
veres ellenallasra kerult sor Derecske kozelében is, ami utdn a roman katonak ott is a civi-
leken 4lltak bosszut. Ezeken kiviil a roman megszallas id6szakaban t6bb rablogyilkossagot
is elkévettek. Kutatasunk eredményeit a szakirodalom vizsgalata mellett az 1919-1920-as
halotti anyakényvek adtak. Az anyakdnyvekben gyakran nincs odairva az elkévetd, tehat
nem allithaté biztosan, hogy az 4ldozatok mind a roman katonak aldozatai voltak. De egy
olyan helyzetben, ahol a 16fegyvereket Osszegytjtotték, ez valdszintsithetd.

A roman megszallas Bihar megyei aldozatai’™

Telepiilés Halélos aldozatok | A gyilkossagok A halal oka
szama ideje
Almosd 1 1919. 05. 09. lel6tték
Bed6 1 1919. 08. 11. harctéri sériilés
Berettyoujfalu 2 1919. 04. 20., lel6tték,
1919. 08. 24. leszurtdk
Biharkeresztes 1 1919. 12. 31. gyilkossag,
elvérzés
Biharnagybajom 1 1919. 10. 25. rablogyilkossag
Bihartorda 2 1919. 12. 18., gyilkossag,
1920. 03. 10. elvérzés
Cs6kmé 1 1920. 01. 11. leszartak
Derecske 9 1919. 04. 22-23. lel6tték
Kisnyégerfalva 17 1919. 04. 19. kivégzés
Korostarkany 88 1919. 04. 19. kivégzés
Mez&sas 1 1919. 12. 26. lel6tték
Nagyvarad 1 1919. 05. 19. lel6tték
Sarrétudvari 1 1919. 12. 06. 16vés
Vértes 1 1919. 04. 23. 16vés
Osszesen 127

73 Lorx Tibor aradi konzul 1943-as jelentése. Idézi: Seres 2009. 22-25.
74 MNL HBML HL XXXIII.1. 1919-1920-as évek halotti anyakonyveinek vizsgalata és Breit Jozsef adatai

alapjan.
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Osszegzés

Tanulmanyunk 6sszegzésében elmondhatjuk, hogy a roman megszallok Nagyvaradon
azonnal a végleges berendezkedést hajtottak végre. Annak ellenére, hogy a tertilet hova-
tartozasat még nem dontotték el, a roman katonai vezetSk és politikusok a bevonulast
kovetSen hivatalosan bejelentették a varos Romanidhoz valé csatolasat. Ezt alatimasz-
tando sorra hoztak azon rendelkezéseiket, amelyek az Gj allam keretébe valé beillesztésre
utaltak. Ezzel szemben Nagyszalonta megszallasa atmenetet mutat. A kisebb varosban
hasonlé intézkedéseket foganatositottak, mint Varadon, am ott hangsuly helyez6détt a
rekviralasokra is. Aztan miutin a varos hovatartozasa Romania javara ddlt el, a begydjté-
seket leallitottak. Mig a mai Magyarorszag terlletérdl sokkal inkabb elmondhatd, hogy itt
a rekvirdlas joval nagyobb aranyd volt, mint a hatar tdloldalan. Ugy tinik tehat, hogy a
megszallok — nagyjabdl — tudtak, hogy hol fog htizédni a hatar és igy a tertlet javainak
elszallitasat ennek ismeretében hajtottak végre. A tetemes anyagi kiarokozas mellett pedig
a lakossagot megalaztak, megfélemlitették és — kutatasunk eddigi eredményei szerint —
127 gyilkossagot is elkévettek.
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Olivér Perczel
Romanian Occupation of Bihar County, 1919-1920

In our study, we concentrate on the Romanian occupation of the area of Bihar county.
For this topic, we have used documents of deputy-lieutenants, and death records from
the settlements of the county, the press data from Oradea and Salonta in Hungary, as
well as the local history literature.

For the time being, we have not been able to examine Romanian resources, so the occu-
pation can only be described on the basis of Hungarian archival documents.

We briefly discuss the conflicts in the region and their consequences, and we present
everyday life.
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Forrasok

Levéltiri forrisok

HM HIM HL

Honvédelmi Minisztérium Hadtorténeti Intézet és Muzeum
Hadtorténelmi Levéltar

Fegyverszuneti Bizottsag iratai (I. 53.) 17. doboz. 3620/1920. Jelentés a Nagyva-

MNL HBML
1V.406.b
MNL HBML HL

XXXIIIL1.

Sajtiforrasok

radi letartéztatasokrol 1920. januar 21-én.
Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar Megyei Levéltara
Bihar varmegye alispanjanak iratai.

Magyar Nemzeti Levéltar Hajda-Bihar Megyei Levéltara, Haj-
dubé6szérményi Fioklevéltar

Halotti anyakonyvek, 1919-1920.

A bihari terror napok emlékeib6l. Vasarhelyi reggeli ujsag,
1919. majus 21. 2.

A gyulafehérvari nemzetgytlés évforduldja. Szalonta és vi-
déke, 1919. december 3. 2.

A magyar békeszerz6dés Gjabb részletei. Szalontai Lapok,
1920. januar 30. 2.

A megyei prefektus beiktatasa. Szalonta és vidéke, 1919. okt6-
ber 7. 1.

A nagyvaradi halalos itéletek. Friss Ujsag, 1920. julius 31. 3.

A nagyvaradi rend6rség allamositasa. Szalonta és vidéke, 1919.
oktéber 31. 2.

A plakatok roman és magyar nyelven jelennek meg ezutan.
Szalonta és vidéke, 1919. szeptember 2. 2.

A polgarmester rendeletei. Szalonta és vidéke, 1919. junius 12. 1.
A polgarmester rendeletei. Szalonta és vidéke, 1919. junius 27. 2.
A polgarmester rendeletei. Szalonta és vidéke, 1919. janius 29. 1.

A polgarmester rendeletei. Szalonta és vidéke, 1919. novem-
ber 8. 2.

A polgarmester rendeletei. Szalonta és vidéke, 1920. januar 1. 2.
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Bankett. Szalonta és vidéke, 1919. november 29. 2.
Eltulajdonitott kbzpénzek. Szalonta és vidéke, 1919. junius 15. 1.
Hirdetmény. Szalonta és vidéke, 1919. junius 29. 1-2.

Hol htazédik a semleges z6na Bihar megye tertiletén keresztil?
Szalontai Lapok, 1920. aprilis 17. 1.

Hova fog tartozni Szalonta. Szalontai Lapok, 1920. januar 16. 1.
Korrendelet. Szalonta és vidéke, 1919. december 30. 1.

Magyar marad a tanitasi nyelv a nagyvaradi 6vodakban és a
realiskolakban. Szalonta és vidéke, 1919. szeptember 21. 2.

Mardarescu tabornok betiltotta a rekvirdlasokat Bihar megyé-
ben. Szalontai Lapok, 1920. januar 18. 1.

Megszunt két tanfelligyel6ség Bihar megyében. Szalonta és vi-
déke, 1919. augusztus 9. 2.

Nagyvarad, 1919. aprilis 29.

Nem kell utazasi igazolvany a megyében. Szalonta és vidéke,
1919. szeptember 28. 2.

Rendelet a hivatalos tinnepekrél. Szalontai Lapok, 1920. ja-
nuar 18. 1.

Roman allami kézépiskolak Nagyvaradon. Szalonta és vidéke,
1919. julius 27. 1.

Roman hivatalos nyelv a birésagnal. Szalonta és vidéke, 1919.
oktober 25. 2.

Roman kulturdlis innepek Nagyvaradon. Nagyvaradi Naplo,
1920. oktéber 17. 2-3.

Roman utcanevek. Szalontai Lapok, 1920. aprilis 24. 2.
Szabadsag, 1919. aprilis 29.

Szalonta és vidéke, 1919. junius 21. 2.

Szalonta és vidéke, 1919. junius 8. 2.

Szalontai Lapok, 1920. januar 1. 2.

Szalontai Lapok, 1920. majus 28. 1.

Tomeges athelyezések Erdélyben. Szalonta és vidéke, 1920.
marcius 7. 3.

Visarhelyi Reggeli Ujsag, 1919. méjus 17. 1.
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A Magyar Kiralyi Orszagos Kozegészségiigyi Intézet halézatanak kiépiilése
Ungvaron a masodik vilaghaborua éveiben

Magyarorszag a 20. szazad elsé felében kozegészségiigyi-jarvanyligyi szempontboél
kedvezétlen képet mutatott. Az orvostudomany ramutatott az ember kérnyezetének és a
fert6z6 betegségek kialakuldsanak szoros kapcsolatara. A névekvs epidemioldgiai kuta-
tasok lehet6vé tették az egyes fert6z6 betegségek tomeges eléfordulasanak a visszaszori-
tasat. Ebben kiemelked6 szerepet vallalt a Magyar Kiralyi Orszagos Kézegészségiigyi In-
tézet (OKI) és a hozza tartozé intézményrendszer. A kézegészségiigy fejlesztési teriiletei
kozé tartoztak a mikrobiolégiai diagnosztika, a korszerd jarvanylgyi szolgalat, az olt6-
anyag termelés biztositasa, a lakossag egészségligyi kulturaltsaganak emelése, a gyogysze-
rek engedélyezése, az egészséges ivoviz biztositisa.!

Az 1930-1940-es években az egymas mellett mikods, a kézegészségiiggyel kapceso-
latban all6 szervezetek munkajanak egységbe szervezésére torekedtek. Az altalanos egész-
ségvédelem allami megszervezése felett a feliigyeletet az OKI gyakorolta. Az orszag meg-
nagyobbodott tertiletének kdvetkeztében Gjabb problémak meriltek fel. Az éppen kiala-
kul6 orszagos kdzegészségiigyi infrastruktiraba ezeket ugyanugy be kellett épiteni. Ebben
nehézséget okozott t6bb fert6zE betegség egyideji jelenléte, a helyi intézményrendszer
elmaradottsaga, valamint a haborus viszonyok negatfv hatasa. Ezen kiviil, hogy a tertilet-
atadasok el6tt a killonféle egészségiigyi intézmények berendezési targyait a tivozo cseh-
szlovak kozigazgatas a kiliritések soran elszallitotta.2

Az adott id6szakban Karpatalja teriiletén tobb fert6z6 betegség endémidsan jelentke-
zett, azaz tartosan, rendszeresen el6fordult a lakossag kérében. Ezek kézé tartoztak a
kititéses tifusz (typhus exanthematicus vagy flekktifusz), a hastifusz (typhus abdominalis
vagy hasi hagymaz), a malaria (mocsarlaz, valtélaz), a vérhas (dysenteria), a kanyard (mor-
billi), a jarvanyos gerincvelS-agyhartyagyulladas (meningitis cerebrospinalis epidemica), a
tuberkulézis (tid6giimbkor), a gonorrhoea (kankd vagy tripper) és a szifilisz (syphilis). A
fellépésiik soran jelentkez6 kellemetlen tiinetek mellett az egészségre karos hatasuk t6bb-
féle médon jelentkezett. Novelték az egyéb betegségek iranti hajlamot, befolyasoltak a
sziiletésszam alakuldsat és cs6kkentették az atlag élettartamot.

Az OKI az atszervezéseket kévetSen, mint kézponti intézmény mikodott, amely
1942-re kialakitotta a halézatat, igy 16 fidkallomas, 7 malaria allomds, 11 kérhazi jogosit-
vanyos laboratorium és 1 oltbanyag termel§ allomas tartozott a feliigyelete ala. Az egysé-
gesités komoly t6bbletmunkat jelentett, mivel a vizsgalandé tertilet nagysaga és az oszta-
lyok szama jelentésen béviilt. Emiatt az egyes fert6z6 betegségeknél el6irt laboratériumi
vizsgalatok végzésével megbizott allomasok miikédési korzetének aranyositasa és ujabb
fickintézetek 1étrehozasa szlikségszertvé valt. Az egészségiigyi infrastruktiara kiépitése

I Melles 2010. 8., 87.; Papay 1998. 7., 11, 19.; Kapronczay 2010. 44-45., 54.; Kapronczay 2008. 261-263;
Kapronczay 2005. 5.; Kertai 2005. 21-22.; Kempler 1988. 44—45., 48-50.

2 Johan 1939. 9—-10.; Kapronczay 2008. 278.; Jager 1938. 351-352.

3 Dreguss 1942. 48.; MNL OL K 150 4268. cs. XV. k. 9. t.; K 150 4268. cs. XV. k. 10. t.
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soran Ungvaron az OKI kozegészségligyi fiokallomasa, oltdéanyag termeld intézet, fert6t-
lenits és fertéz6beteg-szallitd, illetve malaria allomas kertlt berendezésre.*

Az intézmények az BEgészséghazban kaptak elhelyezést. Az épulet még az 1930-as
években létesiilt a Rockefeller Alapitvany tdimogatasaval. Az elsé Csehszlovak Koztarsa-
sag ideje alatt a Dim lidového zdravi v Uzhorode (népegészségligyi haz) nevet viselte a
két szarny- és egy kozéps6 haromemeletes részbdl allo éptiletegytittes. Személyzeti laka-
sok, rendelSk, laboratériumok nyertek benne elhelyezést. A kézegészségligyi és a malaria
allomas élére Kun Lajos orvost, higiénikust és egyetemi tanart nevezték ki.5

A jarvanyok visszaszoritasara megalkotott jogszabalyok és rendelkezések gyakorlati
végrehajtéiva a helyi fiokallomasok valtak. A Magyar Kiralyi Orszagos Kozegészségligyi
Intézet Ungvari Kozegészségiigyi Alloméasa a 187.843/XV. 1939. sz. beliigyminiszteri
rendelet alapjan kezdte meg a tevékenységét. A fennhatdsaga kiterjedt Ung, Szatmar, Be-
reg és Ugocsa kozigazgatasilag egyelére egyesitett varmegyck, Szabolcs varmegyébdl a
kisvardai és a tiszai jarasok, illetve a kézigazgatasi kirendeltségek teriiletére. Az allomas
mukodési tertilete 1941-ben ismét szabalyozas ala keriilt, melynek soran Szatmar varme-
gyét a nagyvaradi allomashoz csatoltak és helyette Maramaros varmegyét osztottak be az
ungvari allomas korzetébe.t

A fert6z6 betegségek megel6zésének eszkozei k6zé tartoztak a védboltas bevezetése,
a fertSzést terjesztl személyek beazonositasa, az élelmiszer és ivéviz bakterioldgiai ellen-
Orzése és fertStlenitése. A kotelez6 hivatalos laboratériumi vizsgalatokat csak az OKI,
illetve annak fibkallomasai, ezen kivil a kiillon rendelettel erre feljogositott laboratériu-
mok végezhették el. Orszagos szinten az allomasokat ugy igyekeztek elhelyezni a nagyobb
varosokban, hogy a mintak 24 6ran beliil megérkezzenck és feldolgozhatdk legyenek. A
vizsgalati anyagokat csak az arra megfelel tartalyokban kiilldhették be, melyet egy adott
betegség nevének feltintetésével, illetve gyanus vagy gazdakutatd jelzéssel lathattak el.
Ezekkel minden gyogyszertarnak rendelkeznie kellett, melyet az orvosok ingyenesen igé-
nyelhettek. A vizsgalati anyagok lehettek vér-, széklet-, kopet- és vizeletmintak, liquor
(gerincvel6 folyadék), adott esetben valadékok (torok, nemi szervek, genny), viz-, tej- és
élelmiszermintak.”

Az ungvari allomas a vizsgalati médszerek tekintetében az OKI altal alkalmazott elja-
rasokat kovette. Elsédlegesen a kititéses tifuszra, a hastifuszra, a jarvanyos gerincvels-
agyhartyagyulladasra bektldott mintak vizsgalataval foglalkozott. Ezen kiviil fontos sze-
repe volt a veszettség elleni gydgyszerek kiutalasaban, az ivéviz ellenérzésében, a kételezd
hazassag el6tti orvosi vizsgalatok elvégzésében. A prioritast élvezd fertézések mellett
egyéb betegségekkel kapcsolatban is végeztek teszteket, ilyenek voltak a paratifusz, a

4 Straub 2001. 446—447.; Simonovits 1970. 19.; Melles 2010. 34.; Szabo 2014. 188.; Tomcsik 1940a. 4-7.;
MRT 1941. 3956-3959.; KTAL 42. fond, 1. op. 392. od. zb. 1-5,, 393. od. zb. 1-6., 394. od. zb. 1-14., 397.
od. zb. 2., 398. od. zb. 1-5., 399. od. zb. 1-7., 401. od. zb. 1-5., 1150. od. zb. 1., 1965. od. zb. 1-2., 3. op.
600. od. zb. 1-76., 601. od. zb. 1-72., 602. od. zb. 1-5.; 162. fond, 3. op. 1321. od. zb. 196.; MRT 1939.
2381., 2419-2421.

5 Jager 1938. 351-352.; Kun 1941a. 1-4.; Kun 1948. 1.; Tomcsik 1940b. 125-126.; Tomcsik 1941. 3.; PSP.
19. Ministerstvo vefejného zdravotnictvi a télesné vychovy.; PSP. Dtvodova zpravak navrhu finanéniho za-
kona a statniho rozpoctu na rok 1935.; Hrbek 2013. 8-9.; MNL OL K 150 2793. cs. I. k. 8. t. 8-h.

6 Petres 1939. 194.; Kun 1941a. 1.; Tomcsik 1940b. 125.; Tomcsik 1943. 195.; MRT 1939. 2421.; MRT 1941.
3959.

7 Kertai 2005. 19.; Daranyi 1940. 55., 87.; Kerbolt 1943. 1., 3., 5-6.; Lérincz 1943. 182., 187.; MNL OL K
150 2792. cs. L. k. 8. t. 8-f,; KTAL 42. fond, 1. op. 389. od. zb. 1-16.; 340. fond, 1. op. 74. od. zb. 9.
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tuberkulézis, a Bang-fertézés. Munkajuk szoros kapcsolatban allt a kbzségi és kérorvosi
rendel6k mikoédésével. Az 1941-es évtdl a kilénféle laboratériumi vizsgalatok szama
csokkent, mert a hatdsagi orvosok egy részét katonai szolgalatra hivtak be.8

A tifuszra bekiildott mintakat a Weil-Felix- és Widal-reakci6 alkalmazasaval vizsgaltak
meg. A legtdbb az ungi, a beregi és a maramarosi kirendeltségekbdl, illetve Maramaros
varmegyébdl érkezett. A jarvanyos gerincvel6-agyhartyagyulladas (meningitis cerebros-
pinalis epidemica) az 1940-es évben Eurdpa tobb orszagaban feliitétte a fejét. A jarvanyt
kovets években tobbszor folytattak meningococcus gyakorisiganak eléfordulasara ira-
nyul6 vizsgalatokat a helyben allomasozé katonai alakulatok koérében. Az 1940-es évek
rendeletei elbirtak a nemi betegségek kotelez6 bejelentését és a hazassagkotés elStti vizs-
galatot. A térvény négy nemi betegségre (szifilisz (lues), gonorrhoea, lagyfekély (ulcus
molle) és lymphogranuloma inguinale) terjedt ki. Az intézetbe killdott vérmintak szama
minden évben fokozatosan emelkedett. Bz részben a kotelezd hazassag el6tti vizsgala-
toknak, részben a miikodési tertlet bovilésének volt koszonhetd. A hazasulandok koré-
ben a Wassermann-reakcidval végzett laboratériumi vizsgalatoknak atlagosan 5%-a volt
pozitiv. Az ivéviz-ellenérz6 tevékenység egyrészt a kozkutak, az iskolak, az 6vodak, a
szikviziizemek, a tejizemek, a vizmivek vizének helyszini, masrészt azoknak kémiai és
bakteriologiai vizsgalatara terjedt ki. A teriilet hidrolégiai viszonyai megfelel6ek voltak,
mégis kedvezStlen kép mutatkozott a vizminéségi vizsgalatok alkalmaval. Az intézmény
kiadhatta a kézpontbdl kapott veszettség elleni oltéanyagot, illetve a kér- és nyilvantartd
lapokat. Igy a mikodési teriiletén évente atlagosan 800-900 ampulla Hempt-féle vakcina
eljuttatasaban vallalt szerepet.”’

A masodik vilaghaborua utan Karpatalja szovjet fennhatdsag ala keriilt, 1991-t8l pedig
Ukrajna részét képezi. Az allomast a kijevi egészségligyi miniszter javaslatira megbiztak
az Allami Mikrobiolégiai és Epidemioldgiai Intézet feladatainak ellatasaval. A vezetSie
tovabbra is Kun Lajos maradt, egészen 1947-ig, aki ezutan visszatért Magyarorszagra és
az OKI szerologiai, majd a jarvanytani laboratériumat irdnyitotta, ahol tovabb foglalko-
zott az influenza-virus és a kititéses tifusz elleni szérum kutatasaval, illetve a pécsi orvosi
karon folytatta tanari munkassagat.!0

A jarvanyok megel6zésének egyik médja a killonféle fert6zésekkel szembeni védGol-
tasok bevezetése. Az Egészséghaz addig allami bérhazként mdkods részében nyert

8 MNL OL K 567 1-8. cs. XVL. k.

9 A Weil-Felix reakcié 1916-ban vélt alkalmazotta a kititéses tifusz kimutatisira. Edmund Weil (1879-1922)
és Arthur Felix (1887-1956) bakteriolégusokrdl kapta az elnevezést. A Widal-reakciot a hastifuszos betegek
specifikus antitesteinek vizsgalatara alkalmaztak, melyet Georges Fernand Isidore Widal (1862—1929) francia
orvos, bakteriolégus és patologus kisérletezett ki 1896-ban. A Wassermann-reakciot a szifilisz diagnosztiza-
lasara hasznaltdk, a médszert August Paul von Wassermann (1866—1925) német baktetiolégus dolgozta ki
1906-ban. A veszettség elleni vakcinat Adolf Hempt (1874-1943) orvos kisérletezte ki 1925-ben. A birka
agyvelejébdl késziilt, inaktivalt virust tartalmazoé oltast 1989-ig alkalmaztak Magyarorszagon. Tomesik 1940b.
130.; Tomesik 1941. 187-189.; Tomesik 1942. 39., 51., 84., 174-175.; Tomcesik 1943. 199-201.; Johan 1943.
15.; Kun 1941a. 9.; Kun 1943b. 3., 7.; Kun 1942a. 3., 5-6.; Kun 1941b. 4-6.; Kun 1942b. 9-11.; Tomcsik
1940c. 157-159.; Kun 1948. 2., 5.; Kertai 2005. 19., 24.; Domahidy 1942. 645-648.; Mezey 1939. 25-28;
Makara 1943. 3-6.; MRT 1941. 3979.; MNL OL K 150 4267. cs. XV. k. 8. t.; KTAL 42. fond, 1. op. 395. od.
zb. 1-2., 400. od. zb. 6., 1965. od. zb. 5.; 144. fond, 1. op. 4. od. zb. 3.; 162. fond, 1. op. 1137. od. zb. 1.,
1628. od. zb. 76., 1629. od. zb. 1-18., 2177. od. zb. 5-6. 10.; 340. fond, 1. op. 75. od. zb. 14. 17., 76. od. zb.
115., 398. od. zb. 14-21. 41. 129. 130., 3. op. 96. od. zb. 1.; 725. fond, 1. op. 364. od. zb. 31. 33. 45-47. 57.
76. 85.; 744. fond, 1. op. 316. od. zb. 1. 16. 23.

10 Ongradi—Vértes—Ko6vesdi-Horvath 2009. 81-90.; Kocsis 2015. 126—127.; Kun 1948. 4-5.; MRT 1945.
169., 1606-1607.
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elhelyezést az Ungvari Kiiitéses Typhus VédSoltdanyagtermel6 Intézet, melynek megnyi-
tasara 1942 januarjaban kertlt sor. Ennek aktualitisat adta a fent emlitett betegségek en-
démias jelenléte. 1939 és 1944 kozott a kititéses tifusz és a hastifusz bejelentések donté
tobbsége Karpatalja terliletének ruszinok lakta részeirdl és Erdélybdl érkezett. Ennek
egyik oka, hogy olyan orszagokkal voltak hatarosak, ahol ezek nagyobb szamban fordul-
tak el6. Karpataljan f6ként a Lengyelorszagba vezetd utak menti teleptiléseken volt eltet-
jedt.!t

A munka megkezdését nehezitette a haboru soran kialakult anyaghiany. A gépek egy
részét késve szallitottak le a gyarak, kilénésen nehéz volt azokat kilf6ldrdl beszerezni.
November végére, december elejére a munka megindulhatott a félkész épiletben. Az in-
tézmény azon kevesek egyike volt, ahol kétféle modszerrel dolgoztak a kititéses tifusz
elleni vakcina eléallitasan. A Cox-mddszert, az ugynevezett tojas-modszert alkalmaztak
Betlinben, Frankfurtban, Varséban, Marburgban, Dessauban és Lembergben. Tovabba
Lembergben és Krakkéban a Weigl-médszerrel is allitottak el6 oltéanyagot. Az elsé eme-
leten kisérleti laboratériumot hoztak 1étre a Cox-féle médszerrel valé kutatdsok szamara.
A miasodik emeleten a Weigl-féle eljarassal allitottak el6 az immunizalasra hasznalt vakei-
nat.!?

A két modszer tanulmanyozasara 1942 nyaran Lembergbe, Krakkoba és Berlinbe
szerveztek tanulmanyutakat. Szeptemberben megkezdték az oltéanyag termelés bevezetd
kisérleteit. A vezetS orvos Farkas Elek volt, mellette dolgozott Takatsy Gyula és Zoltai
Nandor. Céljuk a kititéses tifusz elleni vakcina termelés segitségével a jarvany kialakula-
sanak a megakadalyozasa volt. Meginditottak Ung varmegye killonb6z6 kdzségeiben a
tetvek gytjtését, azoknak a taplalasat, tenyésztését és szaporitasat laboratoriumi vizsgala-
tok végzéséhez. Mindharom kutaté a magyarorszagi virologia kiemelked6 alakja, kutatasi
eredményeik hozzajarultak a kititéses tifusz elleni és mas vakcinak eredményes eléallita-
sahoz. Az eléallitott szérumot igen j6 eredménnyel hasznaltak fel a katonai és a polgari
egészségiigyl személyzet véddoltasara. Mivel a Weigl-féle médszer nem volt hatékony a
tomegtermelés szempontjabol, 1944-ben felhagytak az alkalmazasaval. A habord utan az
intézetben megszintek a kutatasok, az ott dolgozé szakemberek pedig Magyarorszagon
folytattak tovabb tevékenységiiket. Végiil az ungvari oltéanyagtermeld intézet 1946-ban
egyesiilt az OKI influenzakutatd, kés6bb a viruskutat6 osztalyaval.!3

A csehszlovak kormanyzat alatt az allami diagnosztikai allomas mellett tevékenykedett
a jarvanyugyi gépkocsi-oszlop. A terliletatadasok utan egy fert6z6beteg-szallité gépkocsi
és egy fert6tlenité kazankocsi maradt hatra. A magyar beliigyminisztérium az tizembe

11 Kun 1943a. 1.; Tomesik 1943. 230-231.; Petrilla 1943. 205-206., 208.; Zboray 1965. 176.

12 A 20. szazad elején tobb kutaté kisétletezett a kititéses tifusz elleni véddoltas elGallitasaval. Rudolf Stefan
Jan Weigl (1883-1957) és Herald Rea Cox (1907-1986) médszereinek segitségével allitottak elS a hatasos
vakcinat. A Weigl-féle médszer komplikalt volt. Csak olyan tetveket lehetett hasznalni, amelyek el6z6leg nem
fert6z6dtek mas parazitdkkal, ezért laboratériumban tenyésztették azokat. A tetd emberi vérrel taplalkozik,
igy az él6skédbket dobozban taroltak, melyet etetéskor rakétdttek az emberek végtagjaira. Ezt kezdetben az
intézet dolgozdi vallaltak, majd dijazas fejében a mar kititéses tifuszon dtesett személyek végezték ezt a fel-
adatot. A rickettsiaval fert6zott, tenyésztett tetvek gyomrabdl a megfelel higitasok mellett oltéanyagot ké-
szitettek. A Cox-féle eljards szerint a rickettsidkat csitkeembriéban tenyésztették ki. A megtermékenyitett
tojasba oltottak a kérokozét, majd keltet6gépbe helyezték, és a fejl6dé embriobdl koérilbelil 5 nap mulva
emulziét készitettek. Ez 1ényegesen egyszertibb volt, azonban a hatasossagira még nem voltak olyan egyér-
telm{ adatok, mint az el6bbi mdédszernél. Petrilla 1943. 209.; Makara 1943. 3—6.; Kun 1948. 3—4.; Kun 1943b.
2—4., 6-7.; Tomesik 1943. 230-231., 234-237.; Melles 2010. 76.

13 Kun 1943b. 8-11.; Tomesik 1943. 233-240.; Melles 2010. 76.
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helyezését allamsegély keretében valdsitotta meg. Fertézébeteg-szallitd allomas Karpat-
aljan csak Ungvaron volt felallitva, amely téritésmentesen végezte a betegszallitast. A to-
vabbi ment&allomasok a Varmegyék és Varosok Orszagos Mentbegyesiilete kotelékébe
tartoztak és nem minden esetben voltak berendezve fertéz6beteg-szallitaishoz, illetve
szallitasi dij megtizetése mellett lehetett igénybe venni. A fertézébeteg-szallitas allamosi-
tisa az 1940-es évek elején ment végbe. A 342.356/1941. XV. B. M. rendelet értelmében
az addig Ung varmegye fenntartasaba tartozo intézmény 1942. januar 1-t6l kezdve, mint
Magyar Kiralyi FertGtlenits és Fertéz6beteg Szallité Allomas miikédott tovabb. A hatés-
kore Ung varmegye, valamint az ungi és a beregi kézigazgatasi kirendeltség tertletére
terjedt ki. Szigortan csak a fert6z6 betegek kérhazba szallitasat latta el, a sériilt vagy mas
betegek szamara a gépkocsi nem volt kirendelhet6. !+

Kezdetben elsGsorban kilitéses tifusz, hastifusz, jarvanyos gerincvel$-agyhartyagyul-
ladas, gyermekbénulds (poliomyelitis), késébb diftéria és skarlat fellépése esetében is
igénybe vették. A betegszallitot a megbetegedést észlels orvos az allomastdl frasban vagy
telefon utjan igényelhette. Ezutin az érintett kdzségbe azonnal kikildték és a beteget az
illetékes korhaz fert6z6 osztalyara szallitottak. Az elhelyezésiiket nehezitette, hogy az al-
lami kérhazak nem rendelkeztek elegendé szamu aggyal. Tovabba hatraltatta munkajukat
az Uzemanyaghiany és idénként a gépkocsi katonai szolgalatra val6 igénybevétele. A ma-
kodési tertileten évente atlagosan 400-500 fert6z6 beteget szallitottak korhazba. A kiér-
kezések nagyobb része has- és kititéses tifuszban szenveds egyénekhez tortént.!>

Az 1940-es években a kiiitéses tifuszt terjesztS tetvek elleni védekezés a bejelentett
esetek szamanak névekedése miatt valt fontossa. A tetvetlenités céljara ugynevezett tet-
vetlenits jar6rok felallitdsat hataroztak el. Ezek kozil az egyiket az Ungvari Fert6tlenito
és Fert6zGbeteg Szallité Allomés keretébe utaltdk. A mozgé tetvetlenitd jarérok felszere-
lése tartalmazta a zuhanyozo berendezést, a formiolos tetvetlenit6 ladat és a héfejleszto
késziléket. Az ungvari jarSr egy vezetS és két beosztott egészségdrbdl allt, akiknek tobb
érintett teleptilésre sikerilt eljutni. A fertézésveszélynek kitett orvosok, védénok, apolo-
n6k, egészségbrok és fertétlenitSk részére az OKI a kititéses tifusz elleni védSoltdanyagot
dijtalanul szolgaltatta.!

Magyarorszagon a bejelentett esetek szamat alapul véve két malariaval fert6z6tt tertilet
rajzolédott ki: az egyik a Mura, a Drava és a Duna alsé folyasanak, a masik a Fels6-Tisza

14 Palotai 1943. 1-4.; Kovacs 1944. 110.; Tomcsik 1943. 202—-203.; Tomcsik 1942. 53.; Kun 1942a. 7.; Tom-
csik 1941. 189-190.; Orszagos MentStgyi Kozlony 1939. 1., 15., 15-16.; Orszagos MentSugyi Kozlony 1940.
3., 7., 8.; Orszagos MentSigyi Kozlony 1941. 4., 8.; Orszagos Ment6iigyi Koézlony 1942. 5.

15 Magyarorszagon hivatalosan a kovetkez6 betegségek fennallasa esetén igényelhettek betegszallitot: a kolera
(cholera asiatica), a hélyagos himl6 (variola vera), a kititéses tifusz (typhus exanthematicus), a hasi hagymaz
(typhus abdominalis), a jarvinyos agyhartya- és gerincvel6 gyulladas (meningitis cerebrospinalis epidemica),
a gyermekbénulas (Heine-Medin, polimyelitis anterior acuta), az emberi veszettség (lyssa), a takonykor
(malleus), az emberi lépfene (anthrax). Tomesik 1942. 176.; Kun 1948. 3.; Kun 1942a. 7-8.; Tomcsik 1941.
189-190.; Tomcsik 1943. 203.; Makara—Mihalyi 1943. 188-189.

16 Az agyi poloska és csotanyirtasra alkalmazott cian-hidrogén mellett az egészségligyi kartevéirtasban meg-
jelentek az egyéb mérges gazok, igy ruhatetvek irtdsara a metil- és az etilformiat-keverék (Formiol) valt elter-
jedtté. A tetdirtasra alkalmazott mérges gazok felhasznaldsa a kititéses tifusz felszamolasat kévetéen Magyar-
orszagon 1950-t6] megszint. Tetimentesités 1941. 1-3., 15.; Petrilla 1943. 209-210.; Kapronczay 2008. 276.;
Hargitai 1942. 597-598.; Tomcsik 1943. 204.; Kun 1948. 3.; Melles 2010. 46.; MNL OL K 150 4268. cs. XV.
k. 10. t.; KTAL 42. fond, 1. op. 421. od. zb. 5. 8., 423. od. zb. 7. 11. 14., 1132. od. zb. 15. 18. 23-24., 4155.
od. zb. 1-7.,4169. od. zb. 2.; 162. fond, 3. op. 1313. od. zb. 1-7.; 340. fond, 1. op. 398. od. zb. 3. 10-18. 21.
58.157.;725. fond, 1. op. 364. od. zb. 29. 31.
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és mellékfolyoinak vidéke volt. A betegség visszaszoritasa céljabol az OKI malaria allo-
masokat szervezett ezeken a vidékeken. Az ungvari hivatalosan 1940. februar 1-jén kezdte
meg a miikodését, amely a haromemeletes Ungvari Kozegészségiigyi Allomas foldszinti
négy termében nyert elhelyezést. Az évben még a beregszaszi, a csengeri, a mandoki és a
nagykanizsai malaria allomds kezdte meg a tevékenységét. A miikodési tertilete kiterjedt
a maramarosi, az ungi, a beregi kozigazgatasi kirendeltségek tertiletére, illetve Bereg és
Ugocsa kozigazgatasilag egyelére egyesitett varmegyék terilletének munkdcsi, valamint
Ung varmegye nagykaposi és Zemplén varmegye bodrogkozi jarasara. A csengeri és a
mandoki allomas a tevékenységét az 1941-es év végén befejezte. A két megsziné allomas
korzetét az ungvari, a szatmarnémeti és a beregszaszi allomasok munkatertiletébe utal-
tak.17

A valtolaz fogalma alatt valéjaban t6bb betegség hizédik meg, melyeknek a tiinetei
és a kezelése kiilonb6z6. A megjelenését altalaban harom tényez8 befolyasolta: a malarias
betegek jelenléte az adott teriileten, megfelelS tenyészGhelyek a szinyogok szamara és a
malaria-parazita fejlédésének korfolyamatat biztosito klimatikus feltételek. A betegséget
a vorosvértesteket megfert6z6 Plasmodium csalad egysejtl él16sk6d6i okozzak. A lappan-
gasi id6, a tiinetek, a lefolyasanak sebessége és a halalozasi rataja a kialakulasaért felelGs
parazitafajtdl fiigg. A fertézott szinyogok évszakos eléfordulasa jilius-szeptember ho-
napokra esett, és jellemzben a Plasmodium vivax volt eltetjedve. Azonban Karpatalja
teriiletén kimutattak a Plasmodium falciparum jelenlétét is. Ezeket a parazitakat kizardlag
az Anopheles szunyogfajok vagy mas néven a malariaszinyogok kdzvetitik az emberre.
A Karpat-medencében a malaria endémias el6fordulasanak id6szakaban a megbetegedést
elsésorban az Anopheles maculipennis fajcsoport tagjai terjesztették.!s

Az OKI altal felallitott allomasok tevékenysége hozzéajarult a malaria endémias jelen-
létének a megszintetéséhez. A feladataik a kutatdsra, a gyogyitasra, a tanacsadasra, a vé-
dekezésre és a kisérleti munkara terjedtek ki. Vizsgaltak a malaria terjedésének okait, a
kézvetitd Anopheles szunyogfajt, felkutattik a tenyészShelyeket, a betegeket, illetve ta-
nacsadasokon vildgositottak fel a lakossagot. Ezen kivil iskolavizsgalatokat tartottak az
érintettebb teleptléseken. A heti rendelések alkalmaval lehetéség nyilt az akut betegek
tiineteinek a kezelésére, ahol kiilonféle gydgyszerek kombinalt alkalmazasat javasoltak. A
szanyogirtas teriiletén a 20. szazad elején hasznalt eljarasokat kdvették. A malariaszunyo-
gok irtasanak hatékonyabba tétele érdekében kisérleteket végeztek, azonban a parisi z6ld
és a nafta jelentette az els6szamu megoldast. A teleptiléseket kdrnyez6 mocsaras részeken
szortak szét az emlitett anyagokat, bar az Skoszisztémara gyakorolt hatdsuk rendkiviil
karos volt. Emellett egyéb eurdpai orszagokra jellemz6 médon a szinyogok szamanak
természetes uton vald visszaszoritasara a Gambusia affinis halfajt telepitették be a mun-
kacsi és az ungvari téglagyari gédrokbe. A vidék éghajlati jellemz6i mellett nem teleltek
at a kinti vizekben, {gy a téli id6szakra Gsszegyudjtétték azokat, majd a kedvez$ feltételek

17 Zoltai 1949. 5.; Kapronczay 2008. 287-288.; Tomcsik 1940b. 125.; Tomesik 1941. 125-126., 205-206.;
Tomesik 1942.177.,191-193.; Tomesik 1943. 49.,195., 218., 512.; Kun 1941a. 1-4.; Kun 1948. 1-2.; Himori
2006. 171.; Jager 1938. 351-352.; MRT 1939. 2421.; MRT 1940. 395.; MRT 1941. 3959.

18 A Plasmodium genusba tartozoé fajok kéziil négy jelentSs az emberre gyakorolt hatds szempontjabdl: a
Plasmodium vivax, a Plasmodium ovale, a Plasmodium falciparum és a Plasmodium malariae. A legveszélye-
sebb formajat a malaridnak a Plasmodium falciparum okozza. Zoltai 1947. 1-2.; Zoltai 1949. 8.; Lérincz
1939. 130-132.; Kerbolt 1943. 91.; Daranyi 1940. 24-25., 28., 55., 87., 246.; Makara—Mihalyi 1943. 135-136.,
162.,183., 187.; Lepes 1982. 6-7.; Exrd8s—Szlobodnyik 2008. 433.; Szergijev 1949. 6-8., 16-17.; Kertai 2005.
19.; Johan 1943. 7-9., 13., 15-16.; Tomcsik 1941. 203.; Tomcsik 1942. 191.; Tomcsik 1943. 512.
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bekdszontével ismét eredményesen széttelepitették. A terepmunkalatokat a valyog- és
agyaggddrok, a mocsaras terlletek, a vizenyGs legelSk, a kisebb folyoholtagak feltoltése,
azoknak facsemetékkel val6 betelepitése jelentette. A tapasztalatok megosztasa érdeké-
ben 1940-ben az OKI malaria tanfolyamot szervezett a hatdsagi orvosok szamara Ung-
varon. A masodik vilighabora miatt azonban a munkaélatok félbeszakadtak és a hasonld
jellegl kutatasok a Magyar Tudomanyos Akadémia keretein belil folytatédtak tovabb. Az
Eurépaban is tobb orszagot érinté malaria el6fordulasat csak a masodik vilaghabort utan
sikertlt tartésan rendezni.!?

Magyarorszagon a kdzegészségiigy altalanos szinvonalanak emelését és az immuniza-
last egyes fert6z6 betegségek ellen az 1930-as években kezdték el a kiilonféle rendeletek-
ben r6gzitett szabalyozasok altal. Ehhez a munkahoz csatlakozott az Ungvaron felallitott
kozegészséglgyi, fertézébeteg-szallitd és malaria allomas, illetve az oltdanyag termeld in-
tézet. Munkajukat hatraltatta az orvosok, intézeti dolgozok katonai szolgalatra valé behi-
vasa, valamint a habort kévetkezményeként fellépS anyagbeszerzési gondok. A kutaték
szamos vakcinat és a diagnosztizalas Gjabb moédszereit kisérletezték ki, melyek késGbb
bevezetésre keriiltek. Ennek hatasara nemcsak a gyermek- és csecsemdkori, hanem a fel-
néttkori fert6z6 betegségek aranya is csdkkent. Tovabba a laboratériumi vizsgalatok so-
ran lehet6ség adodott a nemi betegségeket idejében felismerni és a beteget gondozo in-
tézetbe kiildeni. A jarvanylgyi szolgalat kiépitésével csdkkenthették az egészséges embe-
rek fertéz6désének kockazatat, illetve a késéi korformak szévédményeinek kialakulasat.
A haboru utan az intézetekben dolgozé szakemberek visszatérve Magyarorszagra meg-
alapoztak a tovabbi mikrobiologiai kutatasokat.

19°A parisi z6ld, mas néven a réz(Il)-acetoarzenit erésen toxikus szervetlen vegyiilet, melyet rovarirtoként
el6szor Hollandidaban alkalmaztak 1921-ben. A vegyszernek szamos mas megnevezése ismert, mint példaul
schweinfurti z5ld, franciazéld stb. Az FEszak-Amerika déli teriileteinek 4llévizeiben honos Gambusia affinis
(szunyogirt6 fogasponty) nagyfoku alkalmazkoddképessége lehet6vé tette a szamara idegen Skoszisztémakba
val6 betelepitését. Eurdpa tobb orszagaban alkalmaztak, igy a malaria elleni kiizdelem szimbdlumanak tekin-
tették. Baskay—Pénzes—Repkényi 1998. 67., 69-71.; Makara—Mihalyi 1943. 161., 173., 175.; Kerbolt 1943. 93,;
Erd6és—Szlobodnyik 2008. 433.; Lérincz 1982. 253.; Tomcesik 1941. 205-206.; Tomcsik 1942. 191.,193.; Tom-
csik 1943. 216., 218., 512.
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Melinda Orban

Establishment of the Network of the Royal Hungarian National Public Health
Institute in Ungvar during the Second World War

In Hungary, raising the standards of public health and immunization against certain in-
fectious diseases began in the 1930s. The Royal Hungarian National Public Health Insti-
tute and the related institutional system played an outstanding role in this process. The
primary mission was to diagnose and research communicable diseases. Therefore, a pub-
lic health, a disinfection and infectious supplier, a malaria station and a vaccine produc-
tion institute were established in Ungvar. The tasks included research, healing, counsel-
ling, defence and experimental work. Researchers at the institutes developed vaccines and
new methods of diagnosis that were introduced later. As a result, the proportion of in-
fectious diseases in the country decreased.
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Forrasok

Levéltiri forrisok

KTAL

42. fond
144. fond
162. fond
340. fond
725. fond
744. fond
MNL OL
K 150

K 567

Jogtarak, adattirak

MRT 1939.

Karpataljai Teriileti Allami Levéltar (Aepmapnmii apxis
3akapraTcpkoi 06AacTi)

Az Ungi kézigazgatasi kirendeltség iratai (1938—1944).

Az Aknaszlatinai Korjegyz6ség iratai (1939—-1944).

A Maramarosi kézigazgatasi kirendeltség iratai (1938—1944).
A Huszti jaras f6szolgabirajanak iratai (1939-1944).

A Szolyvai Kotjegyz6ség iratai (1939—1944).

A Taracvolgyi jaras f6szolgabirdjanak iratai (1939-1944).
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara
Beliigyminisztériumi Levéltar. Altalanos iratok.

2792. csomd. 1. kutfo. 8. tétel. 8-f. Korhazak, gyogyintézetek-
kel kapcsolatos rendelkezések.

2793. csomd. 1. kutfs. 8. tétel. 8-h. Egészségvédelmi szolga-
lattal kapcsolatos rendelkezések, javaslatok.

4267. csom6. XV. kutfd. 8. tétel. Tidb- és nemi beteggondozd
intézet, tidSbetegotthon, tidSgyogyintézet 1étesitése, fenntar-
tasa.

4268. csomd. XV. kutfd. 9. tétel. FertStlenits intézetek tigye.

4268. csomd. XV. kutfé. 10. tétel. Fert6z3 betegségekkel
szembeni védekezéssel kapcsolatos féregirtas szabalyozasa.

Beltigyminisztériumi Levéltar. Orvosi Munkaerék Felhaszna-
lasanak Kormanybiztosa. 1-8. csomé. XVI. katfé. Orvosok-
nak honvédelmi munkara kotelezése, felmentése, elbocsatasa.
Z:sid6 orvosok gyogyaszati eszkdzeinek felhasznalasa.

Magyarorszagi Rendeletek Tara 1939. Bp., 1940. hsps:/ / lib-
rary.hungaricana.hu/ hu/ view/ OGYK_RT_1939/ 2pg=0&>layout=s
(Utolso letoltés: 2019. november 19.)
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MRT 1940.

MRT 1941.

MRT 1945.

PSP

Sajtiforrasok

Magyarorszagi Rendeletek Tara 1940. Bp., 1940. htps:/ / lib-
rary.hungaricana.hu/ hu/ view/ OGYK_RT _1940/ 2pg=0&>layont=s
(Utolsé letoltés: 2019. november 19.)

Magyarorszagi Rendeletek Tara 1941. Bp., 1942. hsps:/ ] lib-
rary.hungaricana.bu/ hu/ view/ OGYK_RT_1941/ 2pg=0&>layout=s
(Utolso letoltés: 2019. november 19.)

Magyarorszagi Rendeletek Tara 1945. Bp., 1946. heps:/ ] lib-
rary.hungaricana.hu/ hu/ view/ OGYK_RT_1945/ 2pg=0&>layout=s
(Utolso letoltés: 2019. november 19.)

Poslanecka Snémovna Parlamentu Ceské Republiky. Digitalni
repozitaf. Spolecna cesko-slovenska digitalni parlamentni kni-
hovna. Digitalni knihovna.

19. Ministerstvo vefejného zdravotnictvi a telesné vychovy.
http:] | www.psp.cz/ eknib/ 1929ns/ ps/ tisky/ 0080_33.htm
(Utolsé letoltés: 2019. november 17.)

Dutvodova zprava k navrhu finanéntho zakona a statniho
rozpoétu na rok 1935. http:] | www.psp.cz/ ek-
nih/ 1929ns/ ps/ tisky/ 12750_02.htn (Utolsé letdltés: 2019. nov-
ember 17.)

Orszagos Mentbiigyi Kozlony

1939

1940

1941

A vidéken mikédé mentballomasok székhelyei. Orszagos
Ment6ugyi Kozlony, 9. évi. (1939), 4. sz. 1.

Egyesiiletiink hdl6zatanak kiterjesztése a felszabadult tertile-
tekre. Orszagos Ment6iigyi Koézlony, 9. évt. (1939), 2. sz. 15.

Uj mentéallomasok. Orszigos Mentéiigyi Kozlony, 9. évf.
(1939), 4. sz. 15-16.

A szallitasi dijak felemelése. Orszagos Ment6iigyi Koézlony,
10. évf. (1940), 4. sz. 7.

Jelentés az egyesiilet 1939. évi mikodésérdl és gazdalkodasa-
rol. Orszagos Mentbiigyl Kozlony, 10. évi. (1940), 3. sz. 3.

Uj mentéallomasok. Orszagos Mentéiigyi Kozlony, 10. évf.
(1940), 6. sz. 8.

Jelentés az egyesiilet 1940. évi mikodésérdl és gazdalkodasa-
rol. Orszagos Mentbiigyl Kozlony, 11. évf. (1941), 2. sz. 4.

Uj mentéallomasok. Orszagos Ment6iigyi Kozlony, 11. évf.
(1941), 5. sz. 8.
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Hangulatjelentések a Don-kanyarbél
Hit, 6nbizalom és motivacioé valtozasa a keleti fronton
harcol6 10/1. tiizérosztalynal

Kutatasrol

A 1L vilaghabord nagy narrativajaban az egyes személyek a sokasag homalyaba vesz-
nek. Az Gsszefoglalé és mar-mar statisztika jellegli szamok mogott méltanytalanul hat-
térbe szorulé individuumok vannak, akik elszenvedték a nagy érdekszférak ttkozését.
John Keegan ,,A csata arca” ciml kdnyvében ismertette azt a fajta aspektust, melyben a
hadi eseményeket a legénységi? és az alegység-parancsnoki’ szemiivegen keresztlil mutatja
be. Az Gjfajta megvilagitas tovabbi forrasok felhasznalasat tette szitkségessé, melyek altal
realisabb kép formalddik ki a fegyveres kiizdelem mechanizmusarél. Fontosnak tartom a
f&bb események és a vezets személyek nagy latoszogl optikajan tul a mikroszinten tor-
ténteket is vizsgalni. Mellyel megismerhetjitk az egész részelemeit a benne 1év6 szubjek-
tumokkal. Az interperszonalis viselkedést a politikatdl tavol,* a kiilénleges jogrendi hely-
zetben és nem ritkan igen szélsGséges élethelyzetben.

Tanulmanyomban arra térekszem, hogy feltarjam az 1942-ben a keleti frontra vezé-
nyelt 10/1. tlizérosztaly allomanyit foglalkoztaté problémakat, melyek kihatassal lehettek
a moralis allapotukra. Ehhez elsédlegesen a primer forrasnak tekintett és az osztalypa-
rancsnok altal készitett hangulatjelentéseket és a relevansan széba jéhet6 naplokat hasz-
nalom fel. Az emlitett jelentésekben feltart gondolatokat témak szerint csoportositom,
majd az id6 figgvényében megkisérlek folyamatokat feltarni és tendenciakat megallapi-
tani. Azzal a céllal, hogy az alegységparancsnok szemsz6gébdl determinaljam a beosztot-
tak lelkiallapotat és az azokat befolyasold tényezéket. A hadtudomany fejlédésével ma
mar szamos szabalyzat® és b6 szakirodalom foglalkozik a moralitds kérdésével, igy az
elemzésemhez ezeket segitségiil tudtam hivni.

Ugy gondolom, hogy a vizsgalat hozzajarul a magyar 2. hadsereg tekintetében a had-
torténelmi ismeretek béviiléséhez, valamint elGsegiti a mai katonai vezetOk tudasanak
gyarapodasat, mely altal kdnnyebben megérthetik az alegységekben végbemend moralis
valtozasokat.

1 Keegan 2013.

2 kozkatonak, tisztesek és tiszthelyettesek

3 szakasz-, szazad- és zaszlbaljparancsnokok

4 Egyik értelmezésben Zachar Jézsef gondolatdhoz kapcsolodva, miszerint a hadtorténelem elkilonilé szak-
tertlet. In: Kincses 2015. 105.; Masik értelmezésben az alacsonyabb beosztisu katonak tekintetében a fegy-
verek megszolalasaval a politikai nézetek jelentésiiket vesztik.

5FM 6-22.5
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Parancsnok és forras kapcsolata

Az osztaly allomanyardl sz6l6 hangulatjelentéseket kéthetente terjesztették fel az ez-
red parancsnokanak. Kezdetben az alegység eredeti parancsnoka Kassay Albert alezredes
— aki mar 1940. november 20. 6ta latta el ezt a beosztast — irta ala a jelentéseket. Az
id6s6d6 katonatiszt mar 46 éves volt, amikor 1942-ben kivezényelték a keleti frontra. O
vezette az osztalyat a kicsoportositas és a korotoljaki hidf6csata alatt. Viszont 1940. szept-
ember 3-an kinevezték ezredparancsnokka, {gy a tovabbiakban a jelentéseket a korabbi
segédtisztje Téry Gyula szazados készitette. Mindketten a hivatasos tisztek k6z¢ tartoztak,
és szinte végig a fronton tartézkodtak.o

Az altaluk készitett jelentések célja a vezetés részére informaciok szolgaltatisa az al-
egység moralis allapotardl. A harcszabalyzat szerint erre azért volt szlikség, hogy az el6l-
jar6 szervezetek az eredményes vezetés érdekében helyes helyzetképet lassanak az alegy-
ség harcértékét” illetGen.® A harci készség magaban foglalja a legkllénb6z6bb anyagi
szitkségleteket,? valamint a korabeli felfogas szerint!® természetszerlleg beleértették a csa-
patok mentalis allapotat is. Eszerint minden szintd parancsnoknak kételessége ,,csapatd-
nak teljes lelfi és testi harckészségét a legnebezebb viszonyok ko0t is fenntartsa, mert soksor entber-
Jfeletti teljesitményeket kell kivetelnie””'! Tovabbi kovetelményként keriilt meghatarozasra,
hogy a jelentéseket és egyéb kozléseket idében, érthetden, Gszintén, megbizhatdan, tény-
szerlien és elfogultsag nélkiil kell megtenni.!> Valamint keriilni kell a puszta feltételezése-
ket, melyeket legfeljebb talalgatasokra lehet visszavezetni. A moral fenntartasanak pa-
rancsnoki kotelezettségét leginkabb a szabalyzat 7. pontjaban lehet tetten érni. Miszerint
a vezetének ,,bels erkilesi kapesolato?” kell teremteni és meg kell talalni ,,az utat aldrendeltjei
szivéhe”’. Nem csupan arrdl van sz6, hogy az alegységparancsnoknak folyamatosan mo-
nitorozni kell az aktualis hangulatot, azt sziikség szerint a kivant iranyba kell terelni és az
igy kapott j6 ambicidszintet a lehetS leghatékonyabban kihasznalni.

A paradox jelenséget az képezi, hogy az alegységparancsnok minéségét mutatja a be-
osztott allomany teljesitménye. Egyszerlien megfogalmazva, ha a csapat gyenge, vele
egyltt a vezetd is rossz, ha a csapat Ugyes, akkor a parancsnok is j6. Ez azért is érdekes,
mert egy autokratikus médon szervez6dott, hierarchikusan strukturalt erészakszervezet-
ben az egyszemélyi vezet6k mindenért felel6sek, amit megtettek, vagy amit megtenni el-
mulasztottak.!3 Ily médon barmely parancsnoknak érdekében all, hogy alegységét jo szin-
ben tintesse fel a felsébb vezet6k szemében, hogy ezaltal sajat magardl is j6 ,,bizonyit-
vanyt” allittathasson ki. Izgalmas kérdés azt eldonteni, hogy milyen aranyban érvényesiil
az egyes jelentésekben az Gszinteség, a feltételezés és a targyilagossag. Tehat mennyire
akarta az adott parancsnok magat igazolni, esetleg masokat kritikaval illetni, vagy éppen
mekkora hitelt adott az altala biztosnak vélt forrasoknak.

¢ Kassay Albert alezredes december végétdl szabadsagra tavozott, igy a janudri szovjet timadaskor nem volt
jelen. Lukdcs—Szabo 2015. 411.

7 Pontosabban a korabeli fogalmak szerint ezt ,,harckészség”-nek nevezték.

8 Harcaszati Szabalyzat 1939. 46. pont

% uo. 389. pont

10go. 48. pont

Tyo. 503. pont

1230. 46. pont

13 yo. 4. pont
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1. dbra. Vezetési szintek.

Az elemzés megkezdése el6tt fontos megismerni, hogy milyen kapcsolat lehetett a
jelentést készité parancsnok és a jelentés targyat képezs szervezet emberei kozt. Ehhez
tudni kell, hogy a jelent6 a hader6 mely szintjén dolgozott, mivel a lehetséges interakciok
szama a beosztott allomany nagysagaval forditott aranyban valtozik. Az 1. szamu dbran'4
jelenitettem meg az egymasra épulé vezetési szinteket és a hozza tartozo 1étszamviszo-
nyokat. A 2. hadsereg élén maga Jany Gusztiv vezérezredes dllt és munkajat a hadsereg
vezérkara tamogatta. Alatta a hadtest, azok alatt pedig a kénnyt hadosztalyok parancsno-
kai és vezérkarai alltak. A hadosztalyok alapvetSen ezred szintd szervezeteket vezettek,
melyek zaszl6aljakbdl (tiizér fegyvernemnél osztalyokbol) épiiltek fel. Utobbiak kotelék-
ben 1év6 szazadokbdl (tiizér fegyvernemnél titegekbdl), valamint 6nall6 szakaszokbol all-
hattak 6ssze. A legalsé vezetési szint, ahol még tisztek tevékenykedtek, az a szakasz. Az
als6 harom esetében a parancsnoki allomany még napi kapcsolatot apol a legénységi ka-
tonakkal. Ett6] magasabban mar csak legfeljebb szemléken, tinnepségeken vagy ellenét-
zéseken kertilhetnek személyesebb kontaktba. Viszont ezek rendkivil kotott formalis
megnyilvanulasok, melyek alapjan relevans kévetkeztetéseket levonni nem lehet. Termé-
szetszerileg a szakaszparancsnok volt (van) a legtobbet az embereivel. Gyakorlatilag
»egyutt él” veliik, és mivel személyesen vezeti Sket, azonos hatasok és hasonld élmények
érik. A szazadparancsnok is kozvetlentl az emberek kézt mozgott, a legénységi katonak
a szizad kihallgatisin kézvetlenil hozza fordulhattak problémaikkal. Igy egy

14 Az dbra a szerz6 sajat készitése.
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kétetlenebb, olykor akar személyesebb interakciéba keriilhetett a beosztott allomannyal.
A zaszlbaljparancsnok ezzel szemben mar kevesebbet tartdzkodott a legénysége kozott,
de még mindig életvitelszerden jelen volt a mindennapokban. Valamint § az a személy,
aki még rendszeresen tudott kommunikalni azokkal a beosztott parancsnokokkal, akik az
allomany k6z6tt mozogtak és relative realis informaciéval rendelkezhettek.

A jelentésekbdl kitlinik, hogy valésziniileg semmilyen reprezentativ felmérést nem vé-
geztek az egyes megallapitasok elkészitésekor. Sokkal inkabb elképzelhet6 (és életsze-
tlibb), hogy azok az események kertiltek az {rasokba, melyek a parancsnok ,,filébe” ju-
tottak, valamint azok, melyeket 6 maga is fontosnak tartott.

A fentiek alapjan elmondhat6, hogy az osztalyparancsnok altal készitett helyzetjelen-
téseknek lehetnek (és minden bizonnyal vannak is) valosagos alapjai. Viszont az sem zat-
hat6 ki, hogy a jobb kép feltiintetése érdekében tartalmaznak torzitisokat, esetleg nem
keriilt bele olyan informacié, ami negativ visszhangot valthatott volna ki. Igy 6sszességé-
ben megallapithat6, hogy a hangulatjelentésekbdl — mint szellemi konstrukciokbol!> —
nem lehet pontosan rekonstrualni az alegység tényleges moralis hangulatat. Amennyiben
ez igaz, akkor az ezredtSrzs sem lehetett képes ezeket megfelel6en értelmezni. Raadasul
ezen bedolgozasokbdl készitett Osszefoglald jelentésben 6k sem adhattak tovabb a had-
osztaly-vezérkar felé. A sor pedig t6litk folytatddhat a hadtesten 4t a hadsereg vezetéséig,
ahol mar egy rendkivil szelektiv és torz kép is megjelenhetett a hadsereg moralis allapo-
tar6l.1e Ugyanakkor felhasznalhatonak tartom a forrast annak megallapitdsara, hogy az
alegységparancsnok mit kivant lattatni az alegysége moralis allapotardl az eloljard ira-
nyaba. Igy abbol, amit tartalmaz (és abbél is, amit nem tartalmaz), képet alkothatunk ar-
6], hogy miként gondolkodott a parancsnok, miket tartott problematikusnak és kihfvas-
nak. Esetlegesen arrol is, hogy milyen javaslatai voltak a megoldasokra, illetve kik lehetnek
a felel6sek a hangulat romlasaért.

A hangulatjelentések keletkezésének ,,nagy” toérténelmi kériilményei

Egyetlen politikatérténeti gondolatként elmondhatd, hogy a hadsereg alkalmazasa a
keleti fronton egy politikai dontés kovetkezménye.!” A tanulmdny targyat képezd 10/1.
tiizérosztaly tekintetében az el6z6 kijelentés el6szor az 1942. aprilis 20-an elrendelt moz-
gositasban realizalodott. A kicsoportositast junius 2-an kezdték meg egy megkozelitéleg
1600 km-es vasuti szallitassal.'® A hatodik napon Rjesica vasatallomasan viszont ki kellett
rakodniuk, mivel a vasiti vonalak talterheltek voltak. Az osztaly személyi allomanyanak
szempontjabol nincs jelentSsége, hogy miért kellett a vasuti szerelvényrdl leszallni. Sokkal
fontosabb, hogy a menetet ,,]Jabon”?® kellett folytatniuk egészen a Don folyéig. Kurszkon

15 Gyani 2015.

16 Erdemesnek tartom a jévSben egy olyan kutatis végrehajtasat, mely lekoveti a vezetési lancolat mentén a
kezdeti jelentés tartamanak esetleges valtozasat.

17]1d. Romsics 2004.; Romsics 2011.; Szabé 2001.; Ungvary 2005.; Ungvary 2010.

18 Szabo 2001. 84.

19 katonai szleng: A szallitassal ellentétben (ahol a menet végrehajtdsa valamilyen alegységen kiviili szallité
eszkoz0n torténik), a ,labon” térténé menetvégrehajtas az alegységnél rendszeresitett technikai eszk6z6kon
torténik. igy példaul a gépkocsizo 16vészeknél a ,Jabon” torténd kijutds gépkocsin térténik, viszont a gyalog-
sagnal a ,,Jabon” t6rténd mozgas ténylegesen a gyaloglast jelenti.
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keresztiil néhany nap pihenével megtizdelve mind6sszesen 54 nap alatt tették meg a hat-
ralévé ~950 km-t. Egyarant megterhel volt ez embernek, l6nak és technikanak egyarant.

1942. jalius 26-ra értek a Don foly6tdl néhany kilométerre fekvd Osztrogozsszk va-
rosahoz. Bzutan kellett megkezdeniiik a folyé mentén 1évé német csapatok felvaltasat,
éppen a parton fekvé Korotoljak teleptilés térségében. Ahol augusztus elején a Voros
Hadsereg katonai 4atkeltek a folyon és a jobb partjan sikeresen hidféallast foglalhattak.
Ezzel a kaposvari alakulatnak ténylegesen megkezd6doétt a hdabora.?0 A valtakozoé inten-
zitasu és eredményl harcok egy hénapon keresztll zajlottak, miutin német segitséggel
felszamoltak a hidf&t és a szovijet csapatokat sikeriilt a bal partra visszaszoritani.

Ezt kévetSen a 10. k. hadosztaly gyalogezredeivel egyiittmtikodve a timogat6 10/1.
és 10/11. tuzérosztilyok is megkezdték a folyamvédelemre torténd felkészilést. A fo-
lyamvédelem soran az ellatds az id6jarassal aranyosan fokozatosan romlott. A hidf&csa-
tahoz hasonld intenzitiasu Osszecsapasra ugyan egészen januarig nem kertlt sor, mas ki-
hivasok viszont akadtak az alegység életében. A helyzetjelentések egészen decemberig
keriltek felterjesztésre. A januar elején esedékes jelentés mar nincs meg, valészintleg a
szovjet tamadas okozta valsag okan.

A jelentések és elemzésiik

Az els6 hangulatjelentés az 1942. 06. 06-t6] 14-ig terjedS egyhetes id6szakot Sleli fel.
Ez a 10/1. tuzérosztaly életében a vasuti szallitast és a ,,Jabon” t6rténé menet megkezdé-
sét foglalja magaban. Tehat kijelenthet$, hogy a kicsoportositas elsé percétdl kezdve ter-
jesztettek fel ilyen tipusu jelentéseket. Kezdetben heti rendszerességgel, majd augusztus
elejétdl (miutan kiértek a Don folyohoz) attértek kéthetes id6rendre. A menet id6szaka-
bél mindssze két hét nem kertil be a levéltarba (06. 21-28. és 07. 19-26.), valamint a
hidf6csatak idejébdl az augusztus elsé két hete. A folyamvédelem idejébdl egészen dec-
ember kozepéig rendelkezésre all az Gsszes jelentés. A december masodik felérol készitett
iras — amit ugye januar elején kellett volna felterjeszteni — mar nem all rendelkezésre. A
januari felmorzsolodas és az azt kbvetS visszavonulas idejérdl egyetlen hangulatjelentés
sem késziilt a vizsgalt osztaly tekintetében.

A jelentés formatuma és felépitése a forrasok tanusiga szerint kétott volt, mivel a
szOvegben kovetkezetesen és strukturaltan jelentek meg az egymast kbvets részegységek.
Igy ennek megfelelen tobb témara lehet osztani az olvasottakat. Az elsé folydszam (vagy
amikor nem {rt folyészamot, akkor az elsé bekezdésben) jelentette ki az alegységének
mordlis helyzetére vonatkozé Ssszegzett gondolatat. Ezek az egyetlen révid témondattdl
egészen a fél oldalas lefrasig terjedtek. Ebbdl a részbdl lehet a legjobban felépiteni a pa-
rancsnok elképzelését a moralis helyzetrdl, melyet az el6ljard tudtara kivant hozni. A
tobbi részben kertltek kifejtésre a f6bb (a parancsnok altal fontosnak tartott vagy tudo-
masara jutott) hangulatot befolyasol6 tényezok. Ilyenek voltak az anyagi (hadtap, felsze-
relés, gazdalkodas) ellatasra vonatkozé feljegyzések, a csapat tevékenysége altal kifejtett
hatasok (pl. 6véarok-asas), ellenség altal kifejtett hatasok (pl. lehallgatas), a nemzetiségek
kérdése (pl. ruszin katonak integralasa a magyar katonak koz¢€), végiil az utolsé szakasz-
ban fejti ki az ket érint6 problémakra tett javaslatait. Nem minden pontra reflektalt min-
den egyes jelentésben, illetve vannak bekezdések kozti atfedések is, melyek hasonlé témat

20 Ekkor estek at a tlizkeresztségen. 1d. Szabo 2001. 131-148.
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mas szemszogbdl kozelitenek meg, Tgy a sajat vizsgilatomban a forras lehetGségeit ki-
hasznalva?! a kévetkez6 hat témat kilonitettem el: a parancsnok dsszegzett megdllapitisa, az
élelmezési elldtas, a rubdzati elldtds, a katonacsalddok belyzete, a kapesolattartds, végil a szdbeszédek.
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2. dbra. Ertékmérd rendszer.

Fontosnak tartom megjegyezni, hogy a moralis szintet nem lehet bizony szimokhoz
determinalni. Féleg nem lehet azt egy kiilsé személy (pl. olvasd) szemsz6gébdl mindsi-
teni, hogy ez vagy az az esemény miként kellett volna, hogy befolyasolja a hangulatot. Az
altaluk atélt élményeket csak 6k a sajat helyzetiikbdl élhették at, mely megismételhetetlen.
A kivalasztott forrasok személyes élményanyagok alapjan késziltek, Gyani Gabor szerint
a hivatasos torténetirokkal ellentétben, akik a torténéseket megfelelé kontextusban szak-
szerlen képesek abrazolni, a forraskészité sajat élményébdl szerzett jogatdl fogva mutat-
jak be az egyes eseményeket.?? Mivel az 6 szemsz6gébdl kizarolag 6 élhette meg a vele
torténd eseményeket, ezért egyeduralmi helyzetbe keriilt. Igy gondolatait, érzéseit és él-
ményeit el kell fogadnunk, mivel nem lehet ellenérveket felsorakoztatni a szubjektiv tor-
ténelemmel szemben.?3 Valamint a vizsgalatom soran nem torténelmi tények rekonstru-
aldsara, hanem az egyén torténelmi szerepfelfogasanak és torténelmi tapasztalatainak? a
megismerésére tOrekszem. Az ehhez szitkséges értékméré rendszer felallitasanal is figye-
lembe kell venni a szubjektum igazsagat. A 2. szamu abran?> az id6 figgvényében lehet
abrazolni a hangulatvaltozas tendenciait. Viszont azt meghatarozni, hogy valami j6 vagy
rossz moralis 4llapotot jelent, csak a forrasbél lehet. Ugy, hogy az idében kévetkezd je-
lentéshez képest az el6z6 6 vagy rosszabb allapotot tikréz. Igy, ha az Gsszes jelentés

21 Megfelel6 mennyiségd informacié all rendelkezésre.
21d. Gyani 2000.

23 Gyani 2002. 298-300.

24 Gyani 2007. 187-192.

25 Az abra a szerz6 sajat készitése.
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feldolgozasra keril, akkor kirajzolhatd egy gorbe, melynek a zérus?® értékéhez lehet alli-
tani az ,,Y” tengely kozépértékét.

Parancsnok 6sszegzett megallapitasa
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3. dbra. Parancsnok dsszegzert megallapitdsa.

Az osztalyparancsnok az elsé helyzetjelentésében az alabbiak szerint foglalta 6ssze a
csapata hangulatat: , Jelentem, iigy a tisgtek, mint a legénység hangnlata igen jo és lelkes.”’? Bzen
1d&szak alatt rakodtak ki Rjesica vasutallomason és kezdték meg a menetet. Kassay szerint
a kovetkez$ egy hét alatt szamottevs valtozas nem toértént. Rendkivil egyszerten 6sz-
szegzi a £6 gondolatat: ,,.4 #iszrek és legénysés hangulata igen jo.”28 A révidre sikeriilt masodik
jelentésben csupa j6 dologrél szamol be. Ezért is értékeltem tgy, hogy a kezdeti j6 moral
még jobb szintre emelkedett. A parancsnok Gsszegzett megallapitasait a teljes id6szakra
vetitve a 3. szamu dbran?’ mutatom be. Julius elején egy kisebb visszaesés tapasztalhato,
mivel a menet végrehajtisa sordn a tabori posta nem érte el sem térben, sem id6ben a
folyamatosan mozgasban 1évé csapatokat. Tgy a levelek és csomagok, melyek az egyetlen
kapcsot jelentették az otthonmaradt szeretteikkel, elmaradtak. A parancsnok ennek tudja
be a fenyitések? megnévekedett szamat is. Egészen julius végéig tartott a ,,Jabon” térténd
menetvégrehajtas. Ezen idészak alatt a moral folyamatosan javult az osztalynal, melyet

26 A gbrbe azon pontja, ahol a pozitiv (6nbizalommal telt, magabiztos proaktiv) hangulat eléri a puszta kéte-
lességtudatbdl térténd semleges (megfelel6) végrehajtast. Negativ helyzetbe akkor keriil, ha az élethelyzettel
szembefordulas tapasztalhato.

27 Kassay alez. 1942. 06. 06-14-i jelentés

28 Kassay alez. 1942. 06. 15-21-i jelentés

29 Az abra a szerz6 sajat készitése.

30 A fegyelem fenntartasa érdekében ekkor rendszeresen alkalmaztdk a ,,csuklégyakorlatokat™ (testnevelés),
valamint a guzsbakotést. Ezeket tisztek rendelhették el és altisztek hajtottak végre.
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minden jelentésben kihangsulyozott, a kovetkez6k szerint: ,,.4 csapat hangnlata ag elpsilt
héthez képest lelkesebb.”>' Egy héttel késébb hasonld jelentést tett: Az ebwiilt hét konnyi
menetteljesitmeényeit Ronnyebben viseld csapat hangnlata jo és lelkes.””3> Az érezhet6, hogy meglatasa
szerint a korabbiakhoz képest mindig jobbnak itélte meg (vagy mutatta) a mentalis alla-
potot. Ez tobb tényezének is betudhaté. Egyrészt valoban javulhatott, hiszen megkaptak
az elmaradt leveleket, masrészt nem érte Gket partizantimadas vagy mas jellegt kihivas,
igy koncentralhattak a menet végrehajtasara. Mivel fogatolt tuzérekrdl volt sz6, igy az
allomany egy része a mozdonyfogatokon, a masik része orszagos jarmutveken vagy éppen
lovon menetelt. Ezért a tlizéreken a faradtsiag nem olyan mértékben jelentkezett, mint a
gyalogsag soraiban, akik ténylegesen végig labon kozlekedtek. Masrészt a parancsnok itt
koénnyuszerrel tudott j6 képet festeni az alegységérdl, hiszen a rajuk szabott feladatot vég-
eredményben végre tudtak hajtani. Egyetlen esetet kivéve,?> nem szenvedtek veszteséget
és nem kellett magyarazkodni semmi kiildnésebb probléma miatt.

Az augusztus eleji hangulatjelentése mindssze ketté mondatbdl all, melybdl az elsé
WA csapat hangulata a firasztd menetek utin a harchalépéssel lelkessé és harckésszé idommit.”> Ugy
gondolom, hogy egy alegységparancsnok altal kimondott legdicsérébb jelz6k kézé tarto-
zik, amikor azt allitja, hogy az altala vezetett csapat harckész. Ironikus médon mas nem
is lehetett, hiszen ekkor vette kezdetét a korotoljaki hidféért vivott csata.’> A gyalogsag-
nak nydjtandé tlztdmogatas mar joval nehezebb feladatnak bizonyult, mint a hosszd tava
menet végrehajtasa. Augusztus masodik felében tett jelentésében egy érdekes mondattal
nyitotta meg a kozlendGjét: ,,A tizérosztily hangulata, kiilondsen a lszerkorlitozdsok megszinte
dta, midltal a harcba tevilegesen beavatkozhat igen lelkes.””>0 Ezzel egyttt azt is elarulja, hogy sajat
véleménye szerint is az alegységnél volt olyan id6szak, amikor a lelkesedés alabbhagyott.
Ami érthetd, hiszen egy tlizérszervezet granat nélkil olyan, mintha nem is létezne. A
16szer hianya nem a parancsnok feleléssége, hiszen ezeket a vonatcsapatok szallitjak a
tiizel6allasokba, amik pedig korlatozott szallitokapacitassal birnak.3” A parancsnok szerint
a tlzcsapasok sikeres végrehajtasai a korabbi hanyatlast, a jelentés elkészlltéig mar ki-
kiiszobolték.

Az alegység sikeres vezetésének meg is lett az eredménye. Marton Karoly alezredes a
10. fogatolt tiizérezred parancsnokanak hazarendelését kdvetSen 1942. 09. 15-vel Kassay
Albert alezredes vette at a magasabb beosztast, ahol a késGbbiek soran ezredessé 1éptet-
hették el8. Ezzel tavozott a tlizérosztalytdl, ahol helyét korabbi segédtisztje vette at. Téry
Gyula szazados a parancsnoki teend6kkel egytitt atvette a hangulatjelentések elkészitésé-
nek feladatat is. Meg kell jegyezni, hogy az osztalyparancsnoki beosztas alezredesi rend-
fokozatot igényel, mivel jémaga szazadosként teljesit szolgalatot, a jovébe tekintve re-
ménykedhetett a gyors el6relépésben.

31 Kassay alez. 1942. 07. 05-11- jelentés

32 Kassay alez. 1942. 07. 11-19- jelentés

3 Janius 19-én Ander Ferenc 6rvezeté a menet alatt varatlanul elhunyt. Kassay alezredes 1942. 07. 19. 22:00-
kor felterjesztett helyzetjelentése szerint.

34 Kassay alez. 1942. 07. 26-08. 02-i jelentés

3 Szabo 2001. 131.

36 Kassay alez. 1942. 08. 15-31-1 jelentés

37 Egy orszagos jarmi legfeljebb 400 kg hasznos terhet volt képes szallitani, ez minddssze 6-8 db tiizérségi
granatot jelent, amit nem egészen egy perc alatt képesek elléni. Nem nehéz utina szamolni, hogyha egy ko-
zepes harci napon 30 percet 16 6sszesen az tteg, hany szekérnyi 16szerre van sziikség. Ungvary 2005.
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A hidf6écsatakat és a parancsnokvaltast kévetéen megkezdhették a folyamvédelemre
val felkésziilést.® A szeptember elsé felérdl irt jelentés legelsé sora a kvetkezok szerint
keriilt megfogalmazasra: ,, A tigérosztaly hangulata tovibbra is lelkes.” A parancsnokkal és a
kilonosebb kihivast nem jelent$ tlzfeladatokkal a sikert mar szinte boritékolni lehetett.
A kovetkez6 hetekben ez fokozatosan nétt: ,,A4 izérosztaly hangulata valtozatlanul lelkes. Az
elsd izben kiosztott legénységi kitiintetések et miég fokoztak is”740 Két héttel kés6bb mar 6 is
harckész mindsitéssel jellemzi alegységét. A november elejérdl sz6l6 jelentésének elsé
sora semmi kiillonbséget nem mutat a korabbi lelkesedéssel kapcsolatban. Viszont a sz6-
veg kézepébe szinte elrejtett egy fontos utalast, miszerint: ,,.4z0& a tilalom ellenére terjengd
hirek, hogy a gyalogsdg levdltasra keriil, a tiizérek hangulatat egyeldre nem befolydsoljdk. Esetleges vég-
rebajtdsa tobb mint valdszinit az 1. pontban jelentett hangulat rovasdara menne””*! Ez a két mondat
rendkiviil sokat elarul az alegysége hangulatardl és némileg ellentmond az els6 sorban
(pontban) leirt ,lelkes” moralis jelzének. Az idézett két mondat szerint a tiizéreket fog-
lalkoztatta, hogy mikor kertilnek levaltasra.#? Olyannyira, hogy egyfajta féltékenység is
felutotte a fejét, mely szerint egyesek hazamehetnek, amig nekik a fronton kell maradniuk.
Ezek a szobeszédek mar akkora mértéket 6ltéttek, hogy a parancsnoki allomanynak egye-
nesen meg kellett tiltani a terjesztésiiket. Valamint ki kell emelnem, hogy az alegységpa-
rancsnok az eléljaréit képletesen a falhoz allitotta, ugyanis, ha a gyalogosoknal valtas ko-
vetkezik be, akkor nem tudja garantilni a sajat alegysége lelkes allapotat. A csoporton
belil beszélniiik kellett errél a témardl, hiszen csak ebbdl tudhatta meg Téry szazados,
hogy ha mast levaltanak, az 6 katonai is haza akarnak majd menni. Ha pedig errél volt
520, akkor a lelkesedés nem lehetett valami felhStlen koztiik, amit a fentebb idézett két
mondat alaposan alatimaszt.

Nem szabad elfeledkezniink arrdl sem, hogy novemberre mar erés havazasok és a
rendszeres fagyok is megjelentek. Tovabb nehezitette a helyzetet, hogy a lovak harcérté-
kitk megbrzése érdekében télire hatraszallitasra kertltek, igy jelentGsen csékkent a mand-
verez$ képesség és az utanpétlas szallitasi kapacitas.®® Ezek utan nem meglepetés, hogy
a katonak hangulata fokozatosan romlott. Az utolsé kett6 fennmaradt jelentés mar errél
tanuskodik. Az Uj osztalyparancsnok el6léptetése nem is varatott sokdig, a november végi
jelentést mar Téry 6rnagyként irhatta ala. Az elsé pontban megfogalmazott Gsszegzett
véleménye szerint a hangulat mar csak megfelels, melyet a téli mtszaki munkak nehézsé-
gével és a felvaltasrol valé szobeszédekkel magyarazott.** Az utolsé meglévé jelentés tar-
talmazza a leghosszabb Osszegzést. Viszonyitasként szeretném feltlintetni, hogy a fenn-
maradt 14 db jelentésbdl 10 db minddssze egymondatos, mig 3 db két-harom mondatos
Osszefoglalasokat tartalmaz, addig a legutolsé 10 bévitett mondatban vonja ssze a kii-
16nb626 gondolatokat. Ezek kézott beszél a 16szerkorlatozas okozta problémardl, a

38 Ungvary 2005. 176.

39 Téry szds. 1942. 09. 01-15-1 jelentés

40 Téry szds. 1942. 10. 01-15-i jelentés

41 Téry szds. 1942. 11. 01-154i jelentés

42 A visszaemlékezk kozt rendkiviil gyakori téma a valtassal kapcsolatos gondolatok. Az 6sz folyaman a
haditanacs a p6tlas mellé elrendelte, hogy kb. 14.000 f6t valtasnak kildenek ki a frontra és ugyanennyi front-
katonat haza is hoznak. Szabé 2001. 170.

43 A hadseregben kézel 60.000 16 is szolgalt, melyek ellitasahoz olyan sok 16tap kellett volna, amit képtelenség
volt a frontra szallitani, ezért a l6allomany 80%-t kivontak a frontvonalbdl. Mivel a hadsereg mozgasban
tartdsat alapvetSen ezeknek a lovaknak kellett volna biztositaniuk, igy hidnyuk érzékenyen érintett minden
kételéket. Szabd 2001. 179.

4 Téry 6rgy. 1942. 11. 15-30-i jelentés
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havazasban végrehajtott miszaki eréditési munkalatokrol, a sajat részre elkészitett mele-
gedShelyek atadasarol, a valtas (pontosabban annak elmaraddsanak) problematikajarél, a
hosszas tavollét okozta csaladi problémakrol és a szabadsagoltatas hianyarol.4

Erdekes vizsgilati kérdés lehet a kévetkezs: Amennyiben elfogadjuk, hogy ha a pa-
rancsnok sajat érdekének megfelelGen, esetlegesen j6 szinben akarta feltintetni alegysé-
gét, akkor a korabbi jelentésekben megfogalmazott , lelkes” jelz6 némileg tulzo lehetett.
Akkor ezzel parhuzamosan a november végi és decemberi ,, megfelel6” jelz6 is feliilérté-
kelt lehetett? Valamint egyaltalan el6fordulhat-e, hogy egy alegységparancsnok az altala
vezetett alegységre rdakassza a rossz jelz6t? Viszont, ha ezeket nem tehetik meg a min-
denkori parancsnokok, akkor a jelentések nem érik el céljaikat és igy az el6ljaréban téves
kép alakul ki az alegység allapotardl.

Elelmezési ellatas

A kovetkez8kben azt vizsgalom, hogy mirdl arulkodnak a hangulatjelentések az oly
sokat hangoztatott élelmezés tekintetében. Az alegységparancsnok véleménye szerint a jo
élelmezési ellatas rendkivill pozitiv hatdssal van az allomany moralis allapotara. Ezt a leg-
elsé jelentésében mar meg is emliti: ,,.4 hadi élelmiszerkiszabat, sigy mennyiségre, mint mindségre
kivdld, ami a legénység hangulatdra igen jo hatdst gyakorol.”’*¢ Az atcsoportositas elején még nem
jelentett kihfvast az élelmezési ellatas, tobbszor sem érezte sziikségét, hogy barmit is irjon
ezzel kapcsolatban. A megallapitott tendenciat a 4. sz. abran*’ mutatom be. (Az abran na.
— nincs adatot jelent) Az élelmezés megitélése azért jelent nehézséget, mert a mindség
megitélése roppant szubjektiv és egyénenként is valtozhat. Jdlius végéig ugyan folyama-
tosan néttek a panaszok, melyek negativan befolyasoltdk a hangulatot. El6sz6r negativ
jelzé janius végén készilt: ,, Az elniilt hét biséges és viltogatos élelmeziési ellatdsa e héten egyban-
gibb és sziikdsebbre sgoritkozott. A napi négy cigaretta nem elég”’*® Itt mindenképpen meg kell
jegyezni, hogy a menetben 1év6 kénnyt hadosztaly ellatasahoz napi tébb mint 40.000
adag ételre volt sziikség, aminek a kiosztasa a folyamatos mozgas okian nem volt egyszert.
Rdadasul a teljes menet t6bb mint 50 napig tartott, aminek végrehajtasahoz kozel kettd
millié étkezésre volt szliksége az egylitt menetelS hadosztaly szervezetnek. Az ehhez vald
alapanyagot csak ugy lehetett eljuttatni a szitkséges helyekre, hogy a manéverer6k mene-
telése kbzben az ellaté vonatoszlopok folyamatosan ingaznak a raktarak és a f6z6pontok,
valamint a f6z6pontok és a kioszté pontok kozott. Mindezt gy, hogy a kioszté pont
ritkan telepiilt kétszer ugyanarra a helyre. Ebb6l adédéan az, hogy még napi 4 szal ciga-
rettat is ki tudtak osztani, az nem arrdl tandskodik, hogy nem lettek volna képesek fenn-
tartani az ellatasi rendszert. Még ha ezt a habord elején a katonak negativan is élték meg,.

4 Téry 6rgy. 1942. 12. 01-15- jelentés

4 Kassay alez. 1942. 06. 06-14-i jelentés

47 Az abra a szerz6 sajat készitése.

48 Kassay alez. 1942. 06. 28-07. 04 jelentés
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4. dbra. Elelmezési ellitas.

Az élelmezési szakag szempontjabdl a hidf6cesatak idején némi kbnnyebbség allott be,
ami megjelenik az élelmezés szinvonalanak névekedésében. Természetesen ez a statikus
harctevékenységi fajtanak koszénhetd, hiszen az ellatsi utvonalakat jol ismerték, vala-
mint pontosan tudtak, hogy az ellitand6k hol vannak a térben. A konyhak hosszabb tavra
letelepiilhettek, igy hatékonyabba valtak. A védelmi el6késziiletek idején ez tovabb erd-
s6do6tt, amirdl mar Téry szazados irt jelentésében: ,,. Az dlelmezési kiszabat biséges. |...] Ki-
vdnatos lenne nemcsak a betegek, hanem az, elsd vonalban szolgdlatot teljesitok részére a mds hadosztd-
hokndl kiadott vitamin tapszer.”® BEgyértelmien arrdl beszélt, hogy van mit enniiik és a
szitkséges mennyiségben ez rendelkezésre is all. Olyan (rész)kérdéssel is volt lehet&ségiik
foglalkozni, mint az immunrendszer erdsitését szolgdld vitaminkészitmények hianya. Ami termé-
szetesen nem egy elhanyagolandé6 dolog, viszont a késébbiekhez képest ez nem jelenthe-
tett altalanos problémat. Az is igaz, hogy a tlizércsapatokhoz, akik a peremvonalt6l 1-2
vagy akar 4-5 kilométerre is voltak, sokkal kénnyebb volt kijuttatni az ellitmanyt, mint
ahhoz a gyalogos katonahoz, aki a tényleges elsé vonalban valahol egy arokban lapult.
Nem mellesleg, ha nappal kidugta a fejét, a szovjet katonak raléttek. Nem beszélve azok-
rol, akik még ezek el6tt voltak a fedezd-biztositasi 6vben kihelyezve.

Oktéberben az id6jaras egyre inkdbb megnehezitette az ellatast. Ezek azonnal meg-
mutatkoztak a jelentésekben. ,,Az élelmezés ag utdbbi 15 napban mind mindségileg mind kisza-
batban csokkent. |...] ag élelmezés egyhangil és 5-6 napon keresztiil hiisnélfesili””>0 1tt mar egyértel-
mien leirja, hogy az élelmezési ellatasnak negativ hatdsai vannak a katondk moralis alla-
potara. Mar nem eseti jellegli volt, mint korabban, hanem altalanossiagban fogalmaz a
problémakrél. Olyanokrél, melyek minden katonajat érinthették. Ugy gondolom, hogy
ezt a problémat a kévetkez6 idézet nagyon jol prezentalja: ,,/... [ az élelmezés terén érzi legin-
kdbb az egyszerit ember a rila vald gondoskoddst.”’>' Ekkorra mar a lovakat hatraszallitottak,

49 Téry szds. 1942. 09. 01-15-i jelentés
50 Téry szds. 1942. 10. 15-31-i jelentés
51 Téry szds. 1942. 11. 01-15- jelentés
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aminek a hatasa a leggyorsabban az élelmezés szaktertiletén jelentkezett. A komolynak
mondhaté gondok decemberre mar témegessé valtak. Frdekes médon a parancsnok az
élelmezéssel kapcsolatban azzal kezdi a jelentését, hogy ,,. Az élelmezés mindségileg igen jo
[...]”%% Viszont ezt kévetSen felsorolja, hogy a f6zelék a ,,legényséonek szokatlan”, a kenyér
kiszabat még potlassal sem elég, inkabb térjencek at egytalételekre, hatha az kiadésabb lesz,
valamint a meger6ltetS fizikai munka ellenére nem kapnak megfelel6 adagokat. Ezt a
bekezdését sokkal inkabb lehet tgy érteni, hogy amit kapnak, az nem rossz mindségd,
csak nagyon kevés.

Szintén érdemes lenne Gsszehasonlitast végezni egy gyalogos zaszlbaljjal, ahol hasonld
»Zazdasagok”33 létrehozasa sokkal koriilményesebb volt, mint a tizércsapatoknal.

Ruhiazati ellatas

Talan a Don-kanyarban harcol6 2. hadsereg tekintetében a legtobbet emlegetett téma
a ruhazati ellatas problematikaja.5* A kicsoportositas idGszakardl a jelentések nem tartal-
maznak informaciot ezzel kapcsolatban, ami arra utal, hogy addig nem jelentkezett gond,
illetve nem érték el azt az ingerkliszobot, hogy egy ilyen jelentésbe kertilhessen.
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5. dbra. Rubazati ellatds.

Az 5. szamu abran® is jol lathat6, hogy egészen augusztus végéig nem kertilt széba a
ruhazati ellatas hianyossaga. Szeptember elején is csupan egy rovidke mondat erejéig tért

52 Téry 6rgy. 1942. 12. 01-15-1 jelentés

53 A hatrébb 1évé csapatok rendszeresen allitottak fel helyben beszerzett haziallatokbdl kisebb gazdasagot az
élelmezésiik kiegészitésére. Példaul a vizsgalt osztaly is rendelkezett tehenekkel, amik tejet biztositottak sza-
mara.

5+ Szabé 2001. 179-180.

55 Az abra a szerz6 sajat készitése.
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ki ra: ,,A rubdazat a folyamatos javitds dltal még badibasgndlbato.”> Ezt nem tartom meglepe-
tésnek, hiszen az évszaknak megfelel hadigyakorlé dltézetben indultak ki a frontra. Az
6sz bekoszontével a tavasz 6ta hordott gyakorld 6ltézetek allapota leromlott. Errél ta-
naskodnak a hangulatjelentések is. Pontosabban, hogy az alegységparancsnok meglatisa
szerint a katonai altal viselt ruhazat elhasznalédott, valamint a foltozé és cérnaanyag hijan
javitasuk nem megoldhat6.57 Kritikussa valt a helyzet, amikor a téli id6jaras bealltaval az
Oltozetek elégtelenné valtak, raaddsul a sok hasznalat és mosas okan lerongyolodtak. En-
nek moralis hatasarol leginkabb csak utélag szamolt be, amikor a probléma mar enyhiilni
latszott. Méghozza a novemberi jelentésében, amikor a téli kiegészité felszereléseket meg-
kaptak. Miszerint a potlas ,,/...] ag elmilt honap kedvezitlen helyzetét javitotta””>® Viszont az
el6z6 havi jelentésekben csupan utal a ,kedvezétlen” helyzetre. Ir arrdl, hogy kevés a
ruhazati pétlas, nincs cérna, hogy megvarrjak a ruhdkat, de nem jelenti ki, hogy a helyzet
kedvezétlen vagy éppen rossz lenne. Konkrétumok nélkdl irta kdrbe a problémat, és igy
nehéz behatarolni és pontos képet alkotni, hogy milyen a ruhazati ellatds az alegységnél.
Itt arra gondolok, hogy ennek a kifejezése akar az élelmezéssel szemben is egészen egzakt
modon leithatd. Az étkezésnél eltérhet a kaldriabevitel, annak felhasznalisa, raadasul az
emberi szervezetek eltéré anyageseréjiikbél fakaddan a bevitt taplalékot is kilénbozé
mértékben hasznositjak. Viszont a lyukas bakancs vagy a szakadt zubbony egészen kény-
nyen szamolhaté és r6vid idS alatt felmérhetd. Tehat ha azt irta volna le, hogy a 10/1.
ttegnél a 146 f6b6l mar csak 28 személynek van ép labbelije, és igy szitkséges 118 par
potlasa, az sokkal érthet6bb lett volna.

A grafikonon lathaté negativ tartomanyba valé atlépést minddssze a december eleji
jelentés tudta megfelel6en meghatarozni. Itt mondhatni, kifakadt a ruhazattal kapcsolat-
ban. Olyan targyilagos informacidkat szolgaltatott, melyek hatasa az 5. sz. abran lathaté
tendenciat kifejez6 gérbe meredekségét jelentésen modositotta. Itt irja az alabbiakat: ,,.4
hokdpeny iitegenként 4 drb. (sicl) kevés. A figyeldben és a felderitésben résgtvend tisgrek és legénység is
nélkiilizi [...]”° Azt nem lehet tudni, hogy pusztan azért lett szokimondébb, mert el6-
léptették Grnaggya, vagy azért, mert mar megelégelte a hidnyossagokat. Az viszont biztos,
hogy h6 mar volt korabban is, téli alcajuk pedig akkor sem volt t&bb. Elgondolkodtato,
hogy azok a tiizérek, akikrdl a jelentésében beszél, mindéssze néhany 100 méterre (vagy
legfeljebb egy kilométerre) voltak az ellenséges vonalaktél. Nem elhanyagolhat6 az az
informacid, hogy ezek a hoval boritott tajon zold ruhdban kozelitették meg azokat a fi-
gyelSket, melyeknek létfontossagu volt, hogy rejtettek maradjanak.

Osszegzés

A kutatast természetesen nem tekintem lezartnak. Sokkal inkabb kezdetnek, mellyel a
hadi térténéseket és a velik egytitt jaré mindenféle egyéb eseményeket egy Gjabb aspek-
tusbol lehet megismerni. Az alegység szinten torténtek éppugy hatassal lehetnek a hadse-
reg egészére (f6leg, ha ezek a jelenségek altalanos érvényiek), mint forditva. A nagy nat-
ratfva mélyére nézve meglathatjuk a mindennapi problémakat, azokat a gondokat, melyek

56 Téry szds. 1942. 09. 01-15-1 jelentés
57 Téry szds. 1942. 09. 15-30-i jelentés
58 Téry szds. 1942. 11. 01-30-i jelentések
3 Téry 6rgy. 1942. 12. 01-15-1 jelentés
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a besorozott hétkéznapi emberek gondolatait, hitét, 6nbizalmat és cselekedeteit befolya-
soltak.

Ilyen vizsgalat utjan lathatjuk, hogy az alegységparancsnok miként finomitja a jelenté-
sét annak érdekében, hogy az eldljar6 szemében ne képezzen tiiskét és ne tekintsenek ra
alkalmatlan vezet6ként. Minden szint( parancsnok felelés mindenért, t6bbek kozt a csa-
pata moralis allapotaért is. Ha az nem megfelelS, az egyszemélyi vezetési struktiraban
nem jelent gondot a felel6s megtalalasa. A kérdés csupan az lehetne, hogy ugyan miért
valtozhat negativ vagy éppen pozitiv irdnyba a hangulat. Az elemzés soran alapvetésnek
tartottam, hogy egy csoport moralis allapotara a rajta kivil all6 esemény, mely t6le fiig-
getlendll is bekdvetkezik, éppigy hatassal van, mint a belsé ingerek. Kicsit masként meg-
fogalmazva, ha nem kapnak elegendd téli kesztytit, az nem az alegységparancsnok hibaja,
viszont a beosztottjai fognak fazni, ami befolyasolja a moralis allapotot. A realizalédott
hangulatvaltozast pedig a hangulatjelentések hivatottak visszacsatolasként jelezni az el6l-
jard szamara. Jelen vizsgalati stddiumban még korai lenne kijelenteni azon feltevés iga-
zoltsagat, hogy a hivatalos Gton és egyben objektiv céllal bekért jelentések szandékos vagy
akar szitkségszer( torzitasokat is tartalmaznak. gy a magasabb dontéshozok eredendéen
nem keriilhettek realis helyzetképbe, midltal az elhatirozasaik sem lehettek megfelelGen
megalapozottak.

Osszegezve az elemzés eredményét, elmondhatd, hogy az aktudlis parancsnok az osz-
talyaban uralkodé hangulatot sokaig lelkesnek és jonak tartotta. Minddssze az év végén
itélte csupan megfelelének. Kritikusnak vagy éppen rossznak sohasem tartotta. Termé-
szetes, hogy a moralt sok minden befolyasolja. Talan a motivacidkutatas legfontosabb
tételei kozé tartozik az Abraham Maslow altal kidolgozott szikségletelmélet, mely egy
piramis szerd abran (6. sz.) kerllt dbrazolasra.®0 Ezen jol latszik, hogy a legalapvet6bb
szitkséglet a fiziologiai (ivas, evés, nemi egylttlét) igények kielégitése. Melyekbdl a részle-
tes analizis ala az élelmezési ellatast vontam. Az elemzés azt mutatja, hogy elészor csok-
kend tendenciat mar a kicsoportositas soran lehetett tapasztalni, mely alapvetSen a moz-
gasban 1évé csapatok bonyolult ellatasi lehetéségeinek tudhat6 be. Az is latszott, hogy
amint statikusabb jellegl feladatot kaptak és ebbdl kifolydlag az ellatast kénnyebb volt
megszervezni, az élelmezés szinvonaldban névekedés tapasztalhat6. A lovak hatraszalli-
tasanak eredményeként csokkend teherszallitasi kapacitas kovetkeztében a tendencia is-
mét cs6kkend jelleget mutat.

60 Fodor 2007.
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onmegva-
lositast
sziikséglet

megbecsiilés és elismerés
iranti szitkséglet

/ kozosség ranti szilkséglet \
/ biztonsag iranti sziikscglet \
/ fizikai sziikséglet \

6. dbra. Maslow-piranis.

A misodik részletesebb elemzésem a piramis masodik fokaba sorolhaté. Méghozza a
ruhazat altal biztositott fizikai védettséget vettem gorcesé ala. Ugy taldltam, hogy amikor
évszaknak megfelelGen és kielégité mindségli Sltdzetet viseltek, nem volt olyan jellegl
probléma, mely elérte volna a parancsnok ingerkiisz6bét. Viszont, amikor a sziikséges
potlasok nem érkeztek meg, és az idGjaras is zordabba valt, ugy ez a sziikséglet is erételjes
cs6kkend tendenciat mutatott, melyen az elégtelen mennyiségben kijutd potfelszerelések
sem tudtak jelent&sebb valtozast eszk6zolni.

Jelenleg két alapvets szitkségletben is jelentés negativ hatast észlelek, igy nem érzem
azt, hogy a valés motivacios szint még november végén is lelkes lehetett. A forras felta-
rasa soran megfelel6 informaciémennyiséget taldltam még tovabbi harom téma részlete-
sebb elemzéséhez. A piramis negyedik szintjébe sorolom a katonacsaladok helyzetével
foglalkoz6 gondolatokat, mely Osszeftiggésben van a tarsadalom dltal mutatott megbe-
csiiléssel a hadbavonultak hozzatartozoi irant. A harmadik szinthez tartozik a kapcsolat-
tartds a hatorszagban maradtakkal. Végil a katonak kozt terjed6 pletykakat és szébeszé-
deket lehet szemiigyre venni, mely fontos Osszetevéje a masodik szint integrans részét
képez6 kiszamithatosagnak. A kutatast természetesen tovabb lehet (és érdemes is) tet-
jeszteni a harctamogaté alegységen kiviil, még a harcold (gyalogos) és a kiszolgal6 (vonat)
csapatokra is, mivel a feladatkoriikbél adédoan akar térbeni és id6beni egyezések ellenére
is mas motivacios érték feltételezhetd.
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Laszlo Kazmér

Mood Reports from the Don Bend. Change of Faith, Self-Confidence and Moti-
vation of Artillery Battalion 10/I Fighting on the Eastern Front.

In the great narrative of World War 11, the individual soldiers become obscured. Behind
the summarizing and almost statistical figures, there are unfairly marginalized individuals
who bore the collision of large spheres of interest. Therefore, it is important to examine
military events from other angles than just the wide-angle optics of leading events.

In my study, I seek to explore the problems of battalion 10/I commanded to the Eastern
Front in 1942, which might have affected their level of ambition. For this, I use mood
reports and relevant logs recorded by the battalion commander. Of these, I group the
revealed ideas based on subject matter, and then attempt to draw conclusions based on
the relationships between them. My main aim is to determine the mental state of the
subordinates and the factors that influence them from the perspective of the sub-com-
mander.

This is interesting because in an autocratically organized, hierarchically structured vio-
lence organization, one-man leaders are responsible for everything they have done or
failed to do. Paradoxically, it is in the interest of a commander to flatter them in the eyes
of senior executives, so that this can issue a positive “certificate” of themselves, too.
The study contributes to the expansion of knowledge regarding the military history of
the 2nd Army of Hungary, and it also helps the development of the knowledge of today’s
military leaders, making it easier for them to understand the moral changes taking place
in the subunits.
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Bihar megyei, hajdasagi és debreceni szarmazasu reformatus MTA-tagok
(1920-1944) 6sfai

A két vilaghabora koz6tti magyarorszagi elitcsoportok kutatdsanak keretében kezd-
tiink foglalkozni a tudaselittel. Ennek kérébe azokat soroltuk, akik a széles értelemben
vett tudas termelésében, elosztasdban, tovabbadasaban szerepet jatsz6 intézmények leg-
felsé pozicioit foglaltak el.! Az igy meghatarozott tudaseliten belil a legtobb poziciot az
egyetemi tanarok és a Magyar Tudomanyos Akadémia tagjai foglaltak el. Hosszabb ideje
foglalkozunk ennck a két legfajsulyosabb tudaselit-csoportnak a rekrutaciéjaval, tarsa-
dalmi szarmazasaval.2 Ugy gondoljuk, hogy a problémat érdemes felekezeti-mivel6dési
alakzatok szerint tagolni.? Ilyen megfontolasbol kezdtiik a kiilénb6z6 felekezeti-mivel6-
dési alakzatokbdl szarmazé egyetemi tanarok és akadémikusok csaladfait illetve Gsfait
Osszeallitani.# Ezen belul kiprobaltuk azt is, hogy kivalasztottunk kisebb-nagyobb tajegy-
ségeket.> Most egy kisebb teriilet, a Bihar megyei, hajdusagi és debreceni régi6 két vilag-
habora kéz6tti reformatus akadémikusait valasztottuk ki. Azt reméljik, hogy a 13 k6zolt
6sfa érdemes a helytorténészek és a régio irant érdekl6ddk figyelmére s észrevételeik se-
gitenek is tokéletesiteni ezeket az Gsszedllitasokat.

Balogh Erné
orvos, onkologus, egyetemi tanar

MTA tagsag: 1. 1942. m4j. 15., tanacskoz6 1949. okt. 31., L. tagsaga visszaallitva 1989.
maj. 9.

(Nagyszalonta, Bihar m., 1890. augusztus 11. — Budapest, 1964. november 24.; a Far-
kasréti temetében nyugszik.)

Nemesség: Bihar megyei nemes csalad, amelynek nemességét 1825-ben és 1830-ban iga-
zoltak.

Apja: nemes Balogh Elek (ref., Nagyszalonta, 1845 — Nagyszalonta, 1916. jan. 2.).
Pesten és Bécsben (1865-1860) jart egyetemre, 1868-t6] Nagyszalonta tisztiorvosa, a Fe-
renc Jozsef r. lovagja (1912), a MAV orvosi tanacsaddja, a nagyszalontai reformatus egy-
hazmegye tanacsbiraja. 1888-ban Bihar vm. virilistaja (475 forint add).

Apai nagyapja: nemes Balogh Janos, szabad hajdu. Fia a bécsi egyetem anyakonyvébe
1866-ban ,,Oconom”-ként jegyezte be (mezégazda/gazdatiszt).

Apnyja: nemes Kenyeres Ilona (ref., Nagyszalonta, 1852 — Bp., 1938. marc. 16.). Balogh
Elek masodik felesége volt.

1 Kovics I. G. 2011.

2 Kovics I. G—Kende G. 2011.

3 Kovacs 1. G. 2019.

4 Kovacs 1. G. 2012.; Kovacs 1. G. 2014.
5 Kovaces 1. G. 2016.

142



Kovics . Gabor — Takacs Arpad

Apnyai nagyapja: nemes Kenyeres Janos (ref., Nagyszalonta, 1818 — Nagyszalonta, 1881.
dec. 29.). Ugyvéd. 1835-1839: publicusként a debreceni ref. kollégiumban végezte a bol-
csészetet és a jogot; kdzben 1836—1837-ben Késmarkon tanult. 1848-1849 el6tt Nagy-
szalonta f6birdja, 1849-t8l szolgabiro.

Apnyai dédapa 1.: nemes Kenyeres Mihaly (ref.)
Valldsa: ref.

Felesége: nemes G6dény Irma (ref., Balkany, 1890. dec. 3. — Bp., 1960. szept. 23.). Ha-
zassagkotés: 1919. marc. 31. Apja: G6dény Ferenc (ref., Balkany, 1867 — Hajddsamson,
1937) toldbirtokos (1897: 366 kh, 1925: 882 kh), a hajddsamsoni ref. egyhaz f6gondnoka.
Anyja: Goda Réza (ref., —1934). G6dény Irmanak is volt birtoka (214 kh).

Kizépiskola: 1900-1908: aradi kir. kat. gimn., I-VIIL. oszt.; érettségi ugyanott: 1908.
jan. 13.

Bay Zoltan
fizikus, egyetemi tanar

MTA tagsag: 1. 1937. apr. 29., r. 1945. maj. 30.; tagsaga megszint kilfoldre tavozasa
miatt 1949. nov. 29., r.

tagsaga visszaallitva 1989. m4j. 9., t. 1981. maj. 5.

(Gyulavari, Békés m., 1900. julius 24. — Washington, USA, 1992. oktéber 4.; 1993.
apr. 10-t6] Gyulan, a Gyulavari reformatus temetSben csaladi sirboltban nyugszik.)

Nemesség: A barczi nemesi elénév el6sz6r Bay Zoltan apjanak, Bay J6zsefnek 1910-es
gyaszjelentésén tlnik fel, majd Ilona nevl testvérének 1912-es partecéduldjan. Bay J6-
zsefné gyaszjelentésén ismét a barczi elénév szerepel 1931-ben. Bay Zoltan viszont ké-
s6bb a ludanyi el6nevet kezdte hasznalni. Valéjaban azonban a nemes Bay csalidok egyik
agaval sem igazolhaté a kapcsolat, nem mutathat6 ki a kétségtelen leszarmazas. Az elsé
igazolhaté 6s6k a GOmOr megyei Baloguijfaluban és kornyékén elterjedt Baly6 jobbagy-
csaladbdl szarmaznak.

Apyja: barczi Bay/Balyi J6zsef (tef., Alsékilosa, Go6mor m., 1858. nov. 29. — Gyulavari,
1910. nov. 11.). Reformatus lelkész. Miskolci ref. gimnaziumi, s debreceni teoldgiai ta-
nulmanyok utan a Bihar megyei Arpadon volt segédlelkész késébbi apdsa mellett. 1889-
t6l a Gyulavari reformatus egyhazkézség templomépité lelkésze (1889-1910), a békésba-
nati egyhazmegye tanacsbiraja.

Apai nagyapa: Balyo/Balyi/Baji Pal (ref., Balogtjfalu, Gomér m., 1824 — 1885. marc.
17.). Uradalmi kasznar. 1849-es hazassagi anyakényvében ugy szerepel, mint ,,Giwmzor me-
yebeli Uffaluban lakd becsiiletes ifiii legény”. Gyermekei sziletésekor 1850-ben kiilon jelzd
nélkil szerepel az anyakényvben, 1856-ban és 1858-ban feleségével egyiitt, mint az Also-
kalosdhoz tartoz6 Teskipusztan laké ,,zis32 par’, 1871-ben pedig mint Méhiben laké ,,ref.
kaszndr” van bejegyezve.

Apai nagyanya: Czégényi Hermina (ref., Magyarpokoragy, G6mé6r m., 1831 — Debre-
cen, 1909. dec. 5.). Hazassagkotés: Zsip, 1849. febr. 15.

Apai dédapa 1.: Balyo Péter (ref.). Valoszinileg telkes jobbagy Balogujfaluban.
Apai dédanya 1.: Szabd Erzsébet (ref., Szutor, GEGmor m.)
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Apai dédapa 11.: nemes Czégényi Jozsef (ref.) magyarpokoragyi iskola tanité/oskola
Rector.

Apai dédanya 11.: Madar Zsuzsanna (ref.)

Anyja: Bészorményi Julianna (ref., Arpad, Bihar m., 1864 — Zsadany, 1931. dec. 3.).
Hazassagkotés: 1890.

Anyai nagyapa: Bészorményi Karoly (ref., Jakéhodos, Bihar m., 1821 — Arpad, 1891.
nov. 19.). Reformatus lelkész. A debreceni ref. kollégiumban végezte a gimnaziumot,
1838-t61 1843-ig ugyanott tdgatus, bolcsészetet, jogot és teoldgiat hallgatott. 1846-t6l
1891-ig a Bihar megyei Arpad ref. lelkésze volt. Felmendi 300 éve lelkészek. A csalad
egyik tagja 1646-ban kapott nemességet.

Apnyai nagyanya: Szanthé Julianna (ref., Hegykozszentimre, Bihar m., 1827 — Nagysza-
lonta, Bihar m., 1899. febr. 17.). Hazassagkotés: 1847.

Anyai dédapa 1.: B6sz6rményi Jozsef (ref., Jakohodos, Bihar m., 1791 — Tenke, Bihar
m., 1870.). Reformatus lelkész. Mez&turi ref. gimnaziumi tanulas utan 1812-t6l 1816-ig
volt tégatus a debreceni kollégiumban. A Bihar megyei Gyantan, Tenkén és Nagyszerén-
den szolgalt.

Apnyai dédanya 1.: Szele Klara (ref., 1795-1853)

Anyai dédapa 1. apja: Bészorményi Jozsef (ref., Debrecen, 1755 k. —). Reformatus lel-
kész. A kozépiskolat és az akadémiai tagozatot a debreceni ref. kollégiumban végezte,
1770-ben subscribalt. Jakéhodosi, paptamasi, majd bihardidszegi ref. lelkészként szolgalt.

Anyai dédapa 1. anyja: Kuthi Klara (ref.)

Apnyai dédanya 1. apja: Szele Daniel (ref., Mez6keresztes, Borsod m., 1760 k. —). Refor-
matus lelkész. A gimnaziumi osztalyokat Sarospatakon végezte, majd 1775-ben
subscribalt a debreceni ref. kollégiumban. Bihardidszegi ref. lelkész volt.

Apnyai dédapa 11.: Szanth6 Daniel (ref., Hegykozszentimre, 1785 k. —). Reformatus lel-
kész. A debreceni ref. kollégiumban tanult, majd Hegykozszentimrén szolgalt.

Anyai dédanya 11.: tordai lllyés Zsofia (ref.)

Anyai dédapa 11. apja: Szanthé Janos (ref., Debrecen, 1743-18206). Reformatus lelkész.
A szatmari ref. gimnaziumban tanult, majd 1759-ben subscribalt a debreceni ref. kollégi-
umban. Hegykozszentimrei és érsemjéni lelkész volt, s az érmelléki egyhdzmegye esperese.

Apnyai dédanya 11. apja: tordai lllyés Janos (ref., Hajduszoboszl6, Hajdu m., 1753 k. ).
Reformatus lelkész. Hajduszoboszlon tanult, majd a debreceni kollégiumban subscribalt
1769-ben. Sarkadon, majd Biharvajdan és a szintén Bihar megyei Szalardon szolgalt.

Valldsa: ref.

Testvére: Bay Erzsébet (ref., Gyulavari, 1904. marc. 7. — 1991). Zongoratanarnd, akinek
a férje Szabd Istvan (ref., Debrecen, 1898. jul. 2. — Budapest, 1969. febr. 19.) torténész,
levéltaros, egyetemi tanar, az MTA tagja volt.

Feleséger: 1. Lazar lona (ref. — 1977). Hazassagkotés: 1932. 1945-ben elvaltak. Sziilei:
Lazar Géza épitészmérndk és Radai Ilona (1894-1972). 2. Herczegh Jdlia (unit., Torda,
Torda-Aranyos m., 1924. nov. 2. —). Hazassagkotés: 1947. Testnevel6 tanarné. Apja: Her-
cegh Kalman Vilmos (rém. kat.) vezeté MAV tisztviselS, anyja: Debreczeni Julianna (unit.).

Kizépiskola: 1910-1918: debreceni ref. kollégium fégimnaziuma, I-VIIL. oszt.; érett-
ségi ugyanott: 1918. jun. 27.
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Csanki Dezsd
torténész, levéltaros, allamtitkar

MTA tagsag: 1. 1891. m4j. 8.; r. 1900. maj. 4., masodelnok 1931. maj. 15. — 1933. apr.
29.

(Fizesgyarmat, Békés m., 1857. médjus 18. — Budapest, 1933. 4prilis 29.; a Farkasréti
temetSben nyugszik.)

Apja: Csanki Benjamin (ref., Komadi, Bihar m., 1818. dec. 5. — Flizesgyarmat, 1884.
apr. 1.). Reformatus lelkész. A debreceni reformatus kollégium gimnaziumaba jart, 1834-
ben subscribalt (ekkor mar apja meghalt), 1834-t6l harom évig bélesészetet, 1836-t6l két
évig jogot, 1837-t6] harom évig teolégiat hallgatott. 1847-t61 1884-ig Fiizesgyarmat refor-
matus lelkésze volt, a békésbanati ref. egyhdazmegye tanacsbiraja.

Apai nagyapja: Csanki Istvan (ref., Vac, 1785 — Komadi, 1834-ben mar nem ¢élt). 1807-
ben subscribalt a debreceni ref. kollégiumban. 1812-1814: rector, 1818 k. segédlelkész
volt Komadiban. Az 1820-as években a Bihar megyei Artand, majd Bojt reformatus lel-
késze volt.

Apai nagyanyja: Nagy Katalin, 1834-ben mar 6zvegyként élt Komadiban, a debreceni
kollégiumi nyilvantartas szerint: plebejus/kozrendd.

Apai dédapa I.: Tsanki Janos (ref.) negyedtelkes vaci jobbagy, 7 kapas sz6lével (kb. 1—
1'2 kat. hold sz8l6teriiletnek felel meg)

Apai dédanya 1.: Bodonyi Sara (ref.)

Apnyja: Bergmann Emilia (evang., — meghalt 1877 elStt). Testvére, Bergmann Amalia,
Csak Janos vésztdi ref. lelkésznek a felesége volt.

Apnyai nagyapja: Bergman Joézsef (evang., Szarazd, Tolna m., 1801 — Fizesgyarmat,
1877. jan. 15.). Fizesgyarmati uradalmi tiszt. Testvére Bergman Frigyes (1814-1881)
gy6rkonyi (Tolna m.) evangélikus lelkész.

Apnyai dédapa I.: Bergman Christian Teofil (evang., Sopron, 1767. m3j. 29. —) A soproni
evang. liceumban és Jénaban (1790-1791) tanult, evangélikus lelkész Szarazdon, Tolna
megyében.

Apnyai dédapa 1. sziilei: Bergmann Christian Ehrenfried (evang.) Gveges mester, aki 1765-
ben szerzett polgarjogot Sopronban. Apja a szaszorszagi Zittauban posztokészits volt.
Felesége egy soproni tiveges 6zvegye volt, 1765. apr. 14-én kétottek hazassagot.

Apnyai dédanya 1.: Wolmuth Zsuzsanna (evang.)

Testvére: Csanki Benjamin (ref., Flizesgyarmat, 1868. jan. 3. — Debrecen, 1943. jun. 5.).
A debreceni egyetem hittudomanyi karanak professzora. Az 6 veje volt To6th Lajos
(1876-19306) jogtudds, debreceni egyetemi tanar, az MTA tagja.

Vallisa: ref.

Felesége: 1. felesége Matterny Gizella (evang., Eperjes, 1858. maj. 8. — Bp., 1916. dec.).
Hazassagkotés: 1880. Apja: Matterny Jézsef (— Satoraljatjhely, 1901. apr. 17.) satoraljatj-

helyi szabémester, anyja: Sebok Ottilia. 2. felesége Tomanek Paula (rém. kat. — Bp., 1938.
dec. 7.)

Gyermeke: Csanki Dénes (1885-1972) a Magyar Nemzeti Muzeum féigazgatdja, festd-
muvész, mavészettOrténész.
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Kozépiskola: 1867-1872: debreceni reformatus f6gimnazium, I-V. oszt.; 1872—1875:
késmarki evangélikus liceum, VI-VIII. oszt.; érettségi Késmark: 1875.

Dézsi Lajos
irodalomtérténész, egyetemi tanar
MTA tagsag: . 1906. marc. 23., r. 1923. m4j. 11.

(Debrecen, Hajdd m., 1868. augusztus 22. — Budapest, Pest m., 1932. szeptember 17.;
a szegedi Belvarosi temetGben nyugszik.)

Apja: Dézsi Janos (ref., Debrecen, 1815. marc. 23. —). SzEékk6té-napszamos. Az 1869-
es népszamlalas szerint szoba-konyhas lakdsban lakott 6t gyermekével. A szoba egy-
szersmind szEékkoté muhely is volt. Napszamosként szerepel gyermekei sztletési anya-
konyvében: 1856, 1859, 1868. Iparos/székkots/ székesinald az 1864-es anyakonyvben és
Lajos fia debrecent ref. kollégiumi anyakényvében: 1878—1886. Fia 1893-as betlini egye-
temi anyakonyvi bejegyzése szerint: Kaufmann/kereskedo.

Apai nagyapja: Dézsi Janos (ref.)

Apai nagyanyja: Faragd Maria (ref.)

Apnyja: Pozsgai Julianna (ref., Debrecen, 1824. apr. 5. -)

Anyai nagyapja: Pozsgai ozsef (ref.)

Apnyai nagyanyja: Csaszi Julianna (ref.)

Valldsa: ref.

Felesége: Dobrzyniecki Olga (rém. kat., — 1930. febr.). Hazassagkotés: 1896. apr. 8.
Apja: lovag Dobrzyniecki Gergely (rém. kat., 1839 — Bp., 1923) allami, majd f&varosi
mérnék a févarosi mérnoki hivatalban, anyja: Knédl Karolina (rém. kat., 1849 — Bp.,
1937. szept. 24.).

Kizépiskola: 1878—18806: debreceni ref. f6gimn., I-VIIL. oszt.; érettségi ugyanott: 1886.

Gyaldkay Jend
hadtorténész, levéltaros, tizérezredes
MTA tagsag: 1. 1926. majus 6., r. 1936. majus 14.

(Nagyvarad, Bihar m., 1874. aprilis 28. — Budapest, 1945. marcius 10.; a Farkasréti
temetSben nyugszik.)

Nemesség: Arpad-kori eredetti Sopron megyei birtokos csalad. 1418-ban Zsigmond ki-
ralytol kaptak cimeres levelet. A 16. szazadban atszarmaztak Vas, Zala, Veszprém és Ko-
marom megyékbe. 1763-ban a csaldd Vas megyei tagjainak nemességét legfelsé helyrdl
igazoltak. Zala megye bizonyitvanya alapjain 1795-ben Bacs megyében, 1840-ben Bihar
megyében hirdették ki a csalad nemességét. El6név: szentgyorgyi és gyaldkai.

Apyja: szentgyorgyi és gyaldkai Gyalokay Lajos (ref., [1852. dec. 20.-4n elsé feleségével
kotend6 hazassiaga miatt valtoztatta meg addig romai katolikus vallasat], Szalacs, Bihar
m., 1825. nov. 13. — Nagyvarad, 1899. febr. 2.). Féldbirtokos, tigyvéd, torvényszéki elnok.
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Jogi tanulmanyait 1841 és 1844 kozott a nagyvaradi kiralyi jogakadémian végezte. Ezutan
irnok lett Bihar varmegye aljegyz&je mellett. Az tigyvédi vizsga letétele (1847) utan Pesten
kiralyi tablai hites jegyz6, majd még ebben az évben, visszatérve Bihar megyébe, f6ispani
titkar lett. 1848-ban beallt a bihari 6nkéntes zaszl6aljba, majd a honvédségnél tizedes,
6rmester, hadnagy, f6hadnagy lett. Bem, akinek segédtisztje volt, szazadossa 1éptette el6.
1849 utan a Bihar megyei Fr-Kobolkaton gazdalkodott (1859-ig). 1861-ben Bihar vér-
megye aljegyzGje, majd f6jegyzbje lett. A megyei bizottmany feloszlatisa utan tgyvédi
palyara lépett. A kiegyezés utan 1871-t6l a nagyvaradi kir. torvényszék elndke. A Bihar
megyei torténelmi és régészeti egyletnek kezdeményezGje, megalakulasatdl alelnke, a
nagyvaradi Laszl6 gbzhengermalmi rt.-nek egyik alapitoja s évekig alelndke volt. 1868-t6l
1872-ig a Bihar megyei Deak-part alelndke, orszageytlési képvisel6, Nagyvarad varos tot-
vényhatosagi bizottsagi tagja. 1892-ben 662 forint ad6val virilista. Bihar vi. és Nagyvarad
varos kozéletének, tarsadalmi életének egyik iranyadé és donté salyu tényezdje volt.

Apai nagyapja: szentgyorgyi és gyaldkai Gyaldkay Antal (rém. kat., Papa, Veszprém m.,
1778. apr. 30. -). Gazdatiszt, foldbirtokos. O az elsé a csaladbél, aki Bihar megyében
telepedett le. A nagyvaradi kaptalan &si-pusztai birtokdnak gazdatisztje Szalacson, 1835-
ben Bonorum Eppatus Inspector V. Olaszini (Antal fia bejegyzése a nagyvaradi jogaka-
démia anyakonyvében), végil a nagyvaradi rémai katolikus plispdkség uradalmainak f6-
feligyelGje, uradalmi j6szagigazgatd, Bihar vm. tablabiraja.

Apai nagyanyja: Csak Erzsébet (rém. kat., Bélfenyér, Bihar m., 1788. jal. 14. — Nagyva-
rad, 1874. aug. 24.)

Apai dédapa 1.: Gyalokay Jozsef (rém. kat.). Fia 1778-as anyakonyvi bejegyzésében:
[papai] civis.

Apai dédanya 1.: Szalay Katalin (rém. kat.)

Abnyja: bisitzi Bischitzky/Bisiczky Ludovika/Luise (ref., [1873-ig, hdzassigkotéséig
rém. kat.], Sévar, Saros m., 1837. febr. 19. — Nagyvarad, 1896. jan. 13.). Hazassagkotés:
1873. maj. (Férje masodik felesége volt.) 1893-ban 350 kat. holdas birtoka volt a Bihar
megyei Székelyhidon.

Anyai nagyapja: bisitzi Bischitzky/Bisiczky Antal (rom. kat., Papa, 1808. febr. 5. — Mis-
kolc, Borsod m., 1891. jul. 24.). 1824-t6l a gy6ri kiralyi jogakadémian végezte jogi tanul-
manyait. 1836-ban a Kiralyi Kamara sévari (Saros m.) feliigyel6ségén sohivatali irnok.
1841-ben ugyanitt tiszttartd. 1847-ben a Kamara didsgy6ti és tokaji uradalmi igazgatosa-
gan elsé cancellista, kés6bb ugyanitt a hegyaljai kir. birtokok igazgatéja. A Ferenc Jézsef-
rend lovagja.

Apnyai nagyanyja: veskoczi Szalaky Maria (rém. kat., Ungvar, 1812. marc. 6. — 1896-ban
még élt). Felvidéki nemes csalad.

Anyai dédapa 1.: bisitzi Bischitzky/Bisiczky Miksa (rom. kat.) Civis, Papa.
Apnyai dédanya 1.: Banovits Anna (rém. kat.)
Valldsa: ref.

Felesége: adelsheimi Grefftner Maria (rém. kat., 1943-ban még élt). Hazassagkotés:
1901. jul. 2. Apja: Grefftner Gusztav (rém. kat.), anyja: Ternajgbé Maria (réom. kat., — Ku-
vin, Arad m., 1912. jan. 9.)

Kizépiskola: 1883—1891: nagyvaradi rom. katolikus (premontrei) f6gimnazium, I-VIIIL.
oszt.; érettségi ugyanott: 1891.
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Gy6rffy Istvan
botanikus, egyetemi tanar
MTA tagsag: 1. 1940. apr. 26.; t. 1949. okt. 31.; tagsaga visszaallitva: 1989. maj. 9.

(Hidasnémeti, Abatj-Torna m., 1880. december 10. — Székesfehérvar, 1959. aprilis 16.
A csakvari ref. temetSben nyugszik.)

Nemesség: A hajda nemességgel bird csalad a 18. szazad végén kolt6zott Debrecenbe.
Kd&halmi el6neviik egyedil a Gulyas Pal: Magyar {rék élete és munkai szamara készitett
Onéletrajzban szerepel.

Apja: Gy6efty Gyula (ref., Debrecen, 1854. jan. 30. — Bp., 1934. febr. 10.). Vasuti
tisztvisel6. Gimnaziumi tanulmanyait a debreceni reformatus kollégiumban végezte.
MAV-illomastén6k lett Hidasnémetiben, Mendén, illetve Ttrkevén, majd ellenér a MAV
Aradi Uzletigazgatosig szamosztalyan, végul féellendr/f6intézé a MAV Kolozsvari tz-
letigazgat6sag szamosztalyan.

Apai nagyapja: Gyortty Sandor (ref., Debrecen, 1798. apr. 16. — 1870-ben még élt).
Gazdalkodo civis, Debrecenben a Piac utcan lakott négy szoba, konyhas, kamras, alapin-
cézett lakasban. Kordbban talan kereskedéssel is foglalkozhattak — vagy & vagy az apja —
ugyanis 1829-ben sziiletett fia anyakonyvi bejegyzésében megkiilonboztetd toldalékkal
Kalmar Gy6rtfy Sandorként szerepel.

Apai nagyanyja: Pongor Sara (ref., Debrecen, 1811. szept. 14. —). Debreceni civis csalad
tagja.

Apai dédapa 1.: Gyortfy Istvan (ref.). Debreceni lakos, a Német utcaban lakott.

Apai dédanya 1.: Német Sara (ref.). Debreceni lakos.

Apai dédapa 11.: Pongor Istvan (ref.). Debreceni civis, a Német utcaban lakott.

Apai dédanya 11.: Sarkadi Anna (ref.)

Anyja: nemes sisari Stthd/Sutd/Sutté Maria (ref., Felséméra, Abatj m., 1859. nov.
17. — Bp., 1942. dec. 24.)

Anyai nagyapja: nemes Stité Karoly (ref., Szerencs, Zemplén m., 1823. jan. 28. —). Sa-
rospatakon tanult és ref. lelkész lett Abauj megyében, Felséméran (1856-1887).

Apnyai nagyanyja: Demjén Julianna (ref., Mez6keresztes, Borsod m., 1834. jan. —)
Anyai dédapa 1.: nemes Siité Mihaly, Szerencsen é16 nemesi birtokos.

Anyai dédanya I: nemes Maklary Erzsébet

Apnyai dédapa 11.: Demjén Andras (ref.). MezSkeresztesen élt.

Anyai dédanya 11.: Mulat6 Sara (ref.)

Vallisa: ref.

Felesége: Greisiger Irma (evang., Szepesbéla, Szepes m., 1882. jan. 16. — Gyongy0s,
Heves m., 1947. jun. 29.). Hazassagkotés: Szepesbéla, 1905. aug. 25. A késmarki evang.
gimnaziumi érettségi (1900. jun. 20.) utan a kolozsvari egyetemen tanult, 1904-ben vég-
zett mint botanikus. A tatrai flora kutatéja. 1938-ban kozépiskolai tanar. Apja: Greisiger
Mihaly (evang., Tatraalja, Szepes m., 1851. dec. 25. — Szepesbéla, 1912. szept. 10.), orvos,
természetbuvar, a Szepesség Gstorténetének kutatoja.
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Gyermeke: Gy6rtfy Barna (ref., Szepesbéla, 1911. jal. 1. — Bp., 1970. aug. 5.) 1954-t6l
az MTA Genetikai Int. igazgatdja, a biologiai tudomanyok doktora (1957), Kossuth-dijas
(1949). 1967-ben az MTA 1. tagjava jellték, de kézvetlen politikai beavatkozas miatt az
illetékes osztaly nem tdmogatta. Az akadémia 1990. dec. 4-1 kdzgytlése rehabilitalta, s
1967-t61 MTA-tagnak nyilvanitotta.

Kozépiskola: 1891-1892: sarospataki ref. kollégium, 1. oszt.; 1892—1899: aradi kir. kat.
t6gimn., II-VIIL. oszt.; érettségi ugyanott: 1899.

Horvath Janos
irodalomtérténész, egyetemi tanar
MTA tagsag: 1. 1919. okt. 23., r. 1931. maj. 15.

(Margitta, Bihar m., 1878. junius 24. — Budapest, 1961. marcius 9.; a Farkasréti teme-
tében nyugszik)

Apja: Horvath Jozsef (ref., Sarkad, Bihar m., 1822. jal. 31. — Margitta, 1897. jal. 14.).
Csaknem Gtven évig volt jegyz6 Margittan. 1835-t61 1840-ig a szalontai nagygimnazium-
ban tanult. 1840-t6l 1843-ig a debreceni reformatus kollégium tanuléja, a bolceseleti, jogi
és hittani képzést végezte el. Margittan kezdett el tanitani, majd révid érbogyoszloi jegy-
z6ség utan 1851-ben jegyzének kertilt vissza Margittara. Bzt a tisztet halalaig betoltotte.

Apai nagyapja: Horvath Mihaly (ref., Sarkad, 1794. okt. 12. —). A debreceni reformatus
kollégium anyakoényve szerint plebejus, sarkadi szlicsmester.

Apai nagyanyja: Sajti Sara (ref., Sarkad, 1798. jun. 2. —). Hazassagkotés: Sarkad, 1816.
jan. 30. (Tokai Mihaly és felesége, Vass Ilona hazanal nevelkedett.)

Apai dédapa 1.: Horvath Jézsef (ref.). Sarkad.

Apai dédanya 1.: Nagy Panna/Anna (ref.)

Apai dédapa 11.: Sajti Pal (ref.). Sarkad.

Apai dédanya 11.: Balogh Erzsébet (ref.)

Apnyja: Galgoezi Julianna (ref., Margitta, 1844. okt. 26. —). Masodik feleség volt.
Apnyai nagyapja: Galgdezi Gyorgy (ref., Margitta, 1805. nov. 14. -
Apnyai nagyanyja: Hajdu Julidnna (ref., 1804. febr. 5. —)

Anyai dédapa 1.: Galgdezt Mihdly (ret.)

Apnyai dédanya I.: Szennyesi Sara (ref.)

Apnyai dédapa 11.: Hajdu Ferenc (ref.)

Apnyai dédanya I1.: Fenyédi Zsuzsanna (ref.)

Vallisa: ref.

Felesége: Fest Erzsébet (evang., Szepesvaralja, Szepes m., 1882. szept. 11. — Bp., 1973.
aug. 6.). Hazassagkotés: 1917. jun. 18. Apja: Fest Sandor (evang., Szepesvaralja, 1852.
dec. 26. — Reinthal bei Graz, 1937. marc. 15.) szepesvaraljai postamester, amerikai bank-
tisztviseld, grazi foldbirtokos. Anyja: Westphal Eliz (evang., Neuhauser, 1852. febr. 19. —
Reinthal bei Graz, 1948. febr. 19.). Testvére Fest Sandor (evang., Szepesvaralja, 1883.
nov. 21. — Bp., 1944. dec. 30.) filol6gus, irodalomtdrténész, egyetemi tanar, az MTA tagja.
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Gyermeke: Horvéth Julidnna (evang.), akinek apdsa Krompecher Odén (evang., Pop-
rad, Szepes m., 1870. febr. 15. — Bp., 1926. aug. 26.) orvos, patologus, egyetemi tanar, az
MTA levelez6 tagja volt.

Kozépiskola: 1889—1890: kérmdbebanyai allami féredliskola, L. oszt.; 1890-1893: debre-
ceni allami féredliskola, II-IV. oszt.; 1893-1897: kdrmdScbanyai allami fGrealiskola, V—
VIII. oszt.; érettségi ugyanott: 1897.

Kéky Lajos (1917-ig Kéki)
irodalom- és szinhaztorténész, kbzépiskolai és féiskolai tanar
MTA tagsag: . 1924. maj. 8., r. 1941. m4j. 16.

(Hajdananas, Hajdu m., 1879. december 21. — Budapest, 1946. oktober 29.; a Farkas-
réti temetSben nyugodott, de sirjat felszamoltak.)

Nemesség: Hajdananasi csalad. 1624-ben Bethlen Géabortdl nyertek cimeres nemesle-
velet (Kéki Demeter). A leszairmazottak 1770-ben és 1824-ben is kaptak Szabolcs varme-
gyétdl nemesi bizonysaglevelet. A Hajdu keriilet 1838. évi nemesi névjegyzékében is sze-
repelnek. Elénév: nanasi.

Apja: nanasi Kéki Imre (ref., Hajddnanas, 1839. aug. 28. —), 12 kat. holdon gazdalkodé
nemesi kisbirtokos.

Apai nagyapja: nanasi Kéki Janos (ref., Hajdunanas, 1803. dec. 12. —). Nemesi kisbirto-
kos.

Apai nagyanyja: Vitanyi Katalin (ref., Hajdunanas, 1808. dec. 29. —). Hazassagkéotés:
Hajdunanas, 1824. dec. 29.

Apai dédapa 1.: Kéki Janos (ref.). Nemesi kisbirtokos, Hajdtinanas varos szenatora.

Apai dédanya 1.: Kallai Erzsébet (ref.)

Apai dédapa 11.: Vitanyi Istvan (ref.). A csalad 6se 1729-ben, a Hajdunandsra koltézott
ag 1830-ban kapott nemesi bizonysaglevelet Szabolcs varmegyétSl. Ennek alapjan Vitanyi
Istvan is szerepel a Hajdu kertilet 1838. évi nemesi névjegyzékében.

Apai dédanya 11.: Sarga Katalin (ref.)

Apmnyja: Nabradi Zsuzsanna (ref., Hajdunanas, 1857. jal. 1. — 1945. szept. 8.). Hazassag-
kotés: 1877. aug. 26.

Apnyai nagyapja: Nabrady Istvan (ref., Hajdananas, 1811. okt. 23. —). Anyakonyvi be-
jegyzés szerint (1857) szantovetd.

Anyai nagyanyja: Kun Erzsébet (ref., Hajddnanas, 1817. nov. 13. -)

Anyai dédapa 1.: Nabradi Samuel (ref.). Hajdunanasi csalad, 1830-ban Nabradi Samuel
hajdinemes bizonyitvanyt kapott. (Hajdinemesi telket birtak.)

Apnyai dédanya 1.: B. Pap Ilona (ref.). Hajdunanasi hajdunemes csalad.

Anyai dédapa I1.: Kun Sandor (ref.). Hajddnanasi hajdunemes csalad. Kun Sandor apja,
Kun Istvan 1794-ben kapott hajdinemesi bizonyitvanyt.

Apnyai dédanya I1.: Porkolab Erzsébet (ref.). A hajdunanasi Porkolab csalad 1618-ban
kapott cimeres nemes levelet 1. Lip6t kiralytol. Késébb mint armalista nemesek szerepel-
tek, s jelen voltak az 1838. évi hajdukertileti nemesi névjegyzékben is.

150



Kovics . Gabor — Takacs Arpad

Valldsa: ref.
Nitlen.

Kizépiskola: 1892—1898: hajdunanasi ref. gimn., I-VI. oszt.; 1898—1900: debreceni ref.
kollégium f6gimn., VII-VIIL. oszt.; érettségi ugyanott: 1900.

Laky Dezs6
statisztikus, kbzgazdasz, gazdasagpolitikus, egyetemi tanar

MTA tagsag: 1. 1926. m4j. 6., r. 1946. jal. 24., tandcskozo tag 1950. jan. 14., 1. tagsiga
visszaallitva 1989. maj. 9.

(Csurgd, Somogy m., 1887. februar 1. — Budapest, 1962. jalius 30.; a Farkasréti teme-
tében nyugszik.)

Nemesség: Régi nemesi csalad, cimeres levelet 1649-ben III. Ferdinandtdl kaptak. A
Komarom és Gyér megyében honos kézbirtokos Lakyak egyik aganak Gse a 18. szazad
kézepén koltozott Gybr megyébol Debrecenbe. Elénév: alistali.

Apja: Laky Laszlo6 Barnabas (ref., Debrecen, 1850. szept. 4. — meghalt 1906 el6tt),
csurgdi kir. aljarasbird (1884—1889), majd a kaposvari kir. térvényszék biraja (1890-1898).

Apai nagyapja: Laky Imre (ref., Debrecen, 1822—-1883-ban mar nem ¢€lt). 1837-1841: a
debreceni ref. kollégiumban bélcseletet és jogot hallgatott. Debreceni térvénybird volt,
1863—1864-ben pedig Debrecen varos tanacsnoka.

Apai nagyanyja: Aranyi Krisztina (ref., Debrecen, 1828. febr. 18. —). Nem a debreceni
igazolt nemes Aranyiak csaladjabdl szarmazott.

Apai dédapa 1.: Laky Laszlé (ref., Debrecen, 1767 k. —). A debreceni ref. kollégium
gimndziumaba jart, 1783-ban subscribalt, 1786—1787-ben Pozsonyba kildték tanulni né-
met sz6ra. Ugyvédként miikodott Debrecenben, varosi tanacsnok lett, 1826-ban végren-
delkezett. Az G nagyapja telepedett le Debrecenben mint borbély.

Apai dédanya I.: nemes Komaromi Julianna (ref.) Csaladjaban debreceni varosi szena-
tor és £6jegyz6 is volt.

Apai dédapa 11.: Aranyi Istvan (ref., Kecskemét, 1793. jun. 15. — Debrecen, 1864. febr.
19.). A kézépiskolat a kecskeméti és a nagykSrosi reformatus nagygimnaziumban végezte.
A debreceni ref. kollégiumban 1812-ben subscribalt, 1820-ban senior volt, 1821-1822-
ben Bécsben tanult. 1822-t6l halalaig, 42 évig a debreceni ref. kollégium dogmatikapro-
fesszora volt. Apja kecskeméti f6ldmtves polgar volt.

Apai dédanya 11.: Didszegi Erzsébet (ref., Debrecen, 1805. jan. 12. — Debrecen, 1883.
febr. 8.). Hazassagkotés: 1822. Sztilei: Didszegt Samuel (ref., Debrecen, 1761 — Debrecen,
1813) reformatus lelkész, flivészkonyviro és Fazekas Maria, Fazekas Mihaly koltS test-
vére. A Dibszegi csalad nemességét Bihar varmegye 1713-ban, a Fazekas csaladét pedig
1779-ben igazolta.

Apnyja: Beksics Roza (réom. kat., 1852 — Bp., 1917. jan. 2.). Testvére: Beksics Gusztav
(rtém. kat., Gamas, Somogy m., 1846. marc. 9. — 1906. maj. 7.) Gjsagird, térténész, publi-
cista, Szabadelvd Parti képvisel6, miniszteri tanacsos, a Budapesti K6zI6ny felelSs szer-
keszt6je.
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Apnyai nagyapja: Beksics Ignac (rém. kat., Lengyeltoti, Somogy m., 1820. jan. 26. — Igal,
Somogy m., 1884. szept. 2.). Gamas (Somogy m.) falu tanitdja és jegyzGje, majd Somogy-
var (Somogy m.) nétariusa/jegyzie volt.

Apnyai nagyanyja: Lakatos Maria (roém. kat., 1821 —). A gamasi rém. kat. plébanos (1825—
1853), Lakatos Gy6rgy huga. Hazassagkotés: 1840.

Apnyai dédapa I.: Beksits Jozsef (rom. kat.) 1797-1798-ban egy évig bdlcsészetet tanult
a pécsi kir. jogakadémian. A Somogy megyei Mikén, majd Lengyeltétiban élt. Az anya-
koényvben neve el6tt P(erillustris) D(ominus) cimzés szerepel. Mikén valészintileg Soms-
sich Pongrac (1788-1849) nemesi birtokos szolgalataban allt.

Apnyai dédanya I.: Andrasovits Rozalia (rém. kat.). Az anyakonyvben a neve el6tt P(eril-
lustris) D(omina) cimzés szerepel.

Valldsa: ref.

Felesége: 1. szentkiralyszabadjai Karossa-Karsa Sarolta (Bp., 1895. jun. 8. — 1961-ben
még élt). Hazassagkotés: 1914. Négy polgarit és ipariskolat végzett, valamint zenei kép-
zésben részesilt, a Keresztény Munkasnék Egyestiletének tagja volt. Sziilei: Karossa Bul-
csu (— 1912) bp.-i kir. térvényszéki bird és Csaszar Borbala. 2. Kopacsy Judit (rom. kat.,
1915 — Bp., 1999. mjj. 18.) kbzgazdasz, 1944-ben szerzett doktori oklevelet a bp.-i md-
egyetemen. Kopacsy J6zsef leanya.

Gyermeke: Laky Barnabas (ref., Bp., 1915. m4aj. 11. — Ottawa, 1983) ottawai jogasz,
kozgazdasz. Felesége: Beldk Maria, akinek az apja: Beldk Sandor (1886-1947) otrvospro-
fesszor, az MTA tagja volt.

Kizépiskola: 1896—1904: kaposvari all. f6gimn., I-VIII. oszt.; érettségi ugyanott: 1904.

Magyary-Kossa Gyula (1909-ig Kossa)
orvos, farmakologus, orvostorténész, egyetemi tanar
MTA tagsag: 1. 1920. m3j. 5.

(Debrecen, Hajda m., 1865. januar 8. — Keszthely, 1944. junius 21.; a Kerepesi ati
temetSben nyugszik.)

Nemesség: Csallokozi csalad, amelynek nemességét 1599-ben Rudolf kiraly cimeres le-
véllel jitotta meg. A magyari elénév a szarmazasi helyre utal. A Magyary-Kossa kettSs
név: Magyary-Kossa Péter (1676—1720), dunantdli ref. piispoknél, mint a £6 ag Gsénél
allandosult a nagysalldi elénévvel egylitt. A tobbi dgak a Kossa/Kossa/Kdsa nevet hasz-
naltdk. Magyary-Kossa Gyula felmendi a Késsa néven szerepelnek magyari elénévvel. A
kettés név engedélyezése utin Magyary-Kossa Gyula is a nagysall6i el6nevet hasznalta.

Apja: magyari Késsa Karoly (ref., Csép, Komarom m., 1837. okt. 22. — Debrecen,
1868. szept. 23.), a magyarévari cs. kir. gazd. tanintézetbe 1855-ben iratkozott be, s ezt
elvégezve uradalmi gazdatiszt gr. Karolyt Lajos uradalmaban, majd intéz6 a debreceni
cukorgyarban. Végiil 1867-ben még a Helytartotanacs kinevezte az akkor szervezett deb-
receni orsz. foldmuves iskola vezet§jévé s gazdasagi intéz6jévé.

Apai nagyapja: nemes Kossa Jozsef (ref., Csép, 1807. maj. 4. —). Csépi kozbirtokos,
Komarom megyei varnagy, az Onkényuralom idején megyei Kerkermeister/ porko-
1ab/bortondr/ Inspector carcerum comitati.
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Apai nagyanyja: Langgasszer Borbala (rom. kat., Enns, Fels6-Ausztria, 1810 — Koma-
rom, 1860. aug. 17.)

Apai dédapa 1.: Kossa Jozsef (ref.). Csépi kdzbirtokos. 1843-ban fiaival egylitt igazolta
nemességét.

Apai dédanya 1.: Kontés Erzsébet (ref.)
Anyja: galantai Tompa Konstantina (rém. kat.)
Valldsa: ref.

Flelesége: sassi Sassy Maria (ref., 1881. okt. 11. — Bp., 1943. jun. 27.). Hazassagkotés:
Bp., 1915. dec. 12. Sziilei: Sassy Frigyes nyug. honvédezredes és Egri-Dobray Anna.

Kizépiskola: 1875-1883: szabadkai kozségi fégimnazium, I-VIIL. oszt.; érettségi
ugyanott: 1883.

Nagy Lajos
régész, muzeoldgus
MTA tagsag: 1. 1934. maj. 11.

(Nagyvarad, Bihar m., 1897. marcius 15. — Budapest, 1946. december 10.; a Kerepesi
uti temetSben nyugszik.)

Apja: Nagy Lajos (ref., Debrecen, Hajdd m., 1863. jul. 16. —). A Bihar megyei
arvaszék fogalmazoja, majd 1897-t6l 1918-ig Glndke Nagyvaradon. Trianon utan,
1920-t61 Csonka-Bihar varmegye székhelyén, Berettyoujfaluban az arvaszék helyettes
elndke.

Apai nagyapja: Nagy Antal (ref., Ottomany, Bihar m., 1824. nov. 21. —). Reformatus
tanité Mez6telegden.

Apai nagyanyja: Kiss Klara (ref., Mez6telegd, Bihar m., 1827. nov. 22. —). Hazassagko-
tés: 1840. jun. 2.

Anyja: bihari Vass Piroska (rém. kat., Nagyvarad, 1873. apr. 9. — Berettyéujfalu, 1923.
okt. 5.). Hazassagkotés: 1896. maj. 14.

Apnyai nagyapja: nemes Vass Imre (ref., Bihar, Bihar m., 1818. nov. 10. —). Nemesi kis-
birtokos.

Anyai nagyanyja: Tamaskovics Maria (rom. kat., Debrecen —). Hazassagkotés: 1850.
maj. 27.

Valldsa: ref.

Flelesége: Fekete Margit (rém. kat., 1899 —). Hazassagkotés: 1923. maj. 16.

Gyermeke: Nagy Tibor (rém. kat., Bp., 1924. szept. 12. — Bp., 2017. jun.). 1965-1992
kozott az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar Pénziigyi Jogi Tanszék vezetdje, 1969-t6l
1994-ig egyetemi tanar.

Kizépiskola: 1907-1915: nagyvaradi rom. katolikus (premontrei) f6gimnazium, I-VIIL.
oszt.; érettségi ugyanott: 1915.
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Szabé Istvan
torténész, egyetemi tanar
MTA tagsag: 1. 1941-1949

(Debrecen, 1898. janius 30./1898. jalius 2. — Budapest, 1969. februar 19.; 1972-t6l a
debreceni kéztemetSben nyugszik.)

Apja: Szab6 Istvan (ref., kb. 1861 — Debrecen, 1901). Szappanosmester Debrecenben.

Apai nagyapja: Szabé ..., foldmives.

Apai dédapa 1.: Szabé ..., f6ldmives.

Neveldapja (anyjanak mdsodik férje): Szabd Zsigmond (— meghalt 1919/1920 k.) , kozép-
birtokos”.

Anyja: Kertész Julianna (ref., Debrecen, 1862 — 1918/1919 k. halt meg). Férje haldla
utan (1901 —) szappanf6z6ként dolgozott, 1912-t8l sulyos beteg volt.

Valldsa: ref.

Felesége: Bay Erzsébet (ref., Gyulavari, 1904. marc. 7. — 1991). A bp.-i Zeneakadémian
zongora tanszakon végzett, zongoratanarnd. Hazassagkotés: Debrecen, 1928. febr. 11.
Testvére Bay Zoltan (ref., Gyulavari, Békés m., 1900. jul. 24. — Washington, USA, 1992.
okt. 4.) tizikus, atomfizikus, egyetemi tanar, az MTA tagja volt.

Gyermeke: Szabo Erzsébet (ref., 1930. okt. 5. — Debrecen, 2009). Angol-német szakos
kozépiskolai tandr, akinek a férje Jakucs Pal (ref., Sarkad, 1928. jun. 23. — Debrecen, 2000.,
okt. 17.) botanikus, 6kolégus, debreceni egyetemi tanar, az MTA tagja volt.

Kozépiskola: 1908—1912: debreceni reformatus kollégium fégimnaziuma, I-IV. oszt.;
1912-1915: debreceni Fels6kereskedelmi Iskola, I-III. oszt.; érettségi ugyanott: 1915
jan.; 1919: debreceni ref. f6gimn., killénbozeti vizsgak az V-VIIIL. gimnaziumi osztaly
anyagabol; érettségi: 1919. dec. 19.

Szilagyi Lorand
torténész, levéltaros, egyetemi tanar

MTA tagsag: 1. 1941. m3j., tandcskozd 1949. okt. 31., 1. tagsaga visszaallitva 1989. maj.
9.

(Hajdananas, Hajda m., 1908. augusztus 24. — Budapest, 1974. majus 28.; a Rakoske-
resztari Uj k6ztemetSben nyugszik.)

Apya: Szilagyi Dezsé (ref., Cs6kmd, Bihar m., 1881 — Flzesgyarmat, Békés m., 1928.
dec. 22.). F6gimnaziumi tanar. A kozépiskolat a mez6tari reformatus gimnaziumban vé-
gezte (1898). Tanari oklevelét a kolozsvari tudomanyegyetemen szerezte (1898-1902).
1902-t61 1922-es nyugalomba vonuldsaig a hajdinandsi reformatus gimnazium tanara
volt. 1928 6szén visszavonult csaladjaval Fuzesgyarmatra, ahol korabban apja reformatus
lelkész volt.

Apai nagyapja: Szilagyi Marton (ref., Berettyészentmarton, Bihar m., 1842. okt. 28. —
Fizesgyarmat, 1900. okt. 21.). Reformatus lelkész. Debrecenben végezte teoldgiai tanul-
manyait. Cs6kmon, majd 1884-t61 Flizesgyarmaton volt reformatus lelkész. A békés-ba-
nati ref. egyhdazmegye aljegyz6je, Békés vm. bizottsagi tagja.
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Apai nagyanyja: Szabo 1da (ref.)

Apai dédapa 1.: Szilagyi Mihaly (ref.). Féldmives Beretty6szentmartonban.
Apai dédanya 1.: Rasé Maria (ref.). Berettyészentmarton.

Apnyja: Kopacsi Maria (ref., 1887—)

Valldsa: ref.

Felesége: Weinpolter Ilona Erzsébet (1914 — Bp., 1976. jun. 15.). Hazassagkotés: 1943.
jan. 16.

Kizépiskola: 1918—1926: hajdunanasi reformatus fégimnazium, I-VIII. oszt.; érettségi
ugyanott: 1926.
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Rod Thokaly / A Thokoly nemzetség.
(Szetk.: Erika Cintulova, Marta Kucerova. Tlaciarefi KeZmarok GG, s.r.o.
Késmark, 2018. 573 p.)

2017. szeptember 25-26-an a késmarki varban keriilt megrendezésre Thokoly Imre
sziletésének 360. évforduldja alkalmabdl egy nemzetkdzi tudomanyos konferencia. A
konferencian tartott eléadasok anyagabdl 2018-ban jelent meg tanulmanykétet Rod
Thikily | A Thokdly nemzetség cimmel. A tanulmanykotet szerz6i kilonbo6zé aspektusok-
bol mutatjak be a kurucok févezérét, Thokoly Imrét.

A kotet els6 részében a szerzék a Thokoly csalddra és Thokoly politikai életére he-
lyezték a hangsulyt. Nora Barathova a Thokély csalad és Késmark viszonyat vette vizs-
galat ala. A késmarki varat 1463-ban emlitették el6szor, nevezetesen a késmarki varnagy,
Szép Pal levelében. Ezt kévetéen mar Szapolyai Imre levelezéseiben is emlitést tett az
épuls varrél. Késmark helyzete 1528-t6] folyamatosan romlott, hiszen a Szapolyai csalad
elajandékozta a varost a Lasky csaldd részére. A Laskyak allandé pénzhianya azt eredmé-
nyezte, hogy 1571-ben Rueber Janos, Fels6-Magyarorszag kapitanya lett a var 4j tulajdo-
nosa. Rueber arra torekedett, hogy teljesen megszerezze a varat, ezért kélesont kélesonre
halmozott fel. A felvett Osszegeket nem tudta 6nerébdl fizetni, igy keriilt kapcsolatba a
hires nagyszombati keresked6vel, Thokoly Sebestyénnel, akinek atadta Késmarkot és a
kornyez6 falvakat minden vagyonaval és tartozékaval egytitt. Hosszas viszaly alakult ki a
Laskyak, Rueber és Thokoly Sebestyén kozott, azonban a varos lakoi elfogadtak foldes-
urukként Thokoly Sebestyént 1586. januar 24-én. A Thokoly csalad igy lehetett hosszu
évtizedeken at Késmark birtokosa. A tanulmany tovabbi részében a szerzé bemutatja a
csaladrol fennmaradt emlékeket, ezek k6z6tt példaul pénzérméket, festményeket és egyéb
muzeumi gydjtemények kozé tartozo targyakat is.

Konya Péter tanulmanyaban a 17. szdzad legnagyobb Habsburg-ellenes felkelésérél,
Thokoly Imre szabadsagharcardl irt, amely jelentGs hatast gyakorolt az egész magyar tar-
sadalomra. 1682. szeptember 16-an jott 1étre a kuruc allamalakulat, melynek fejedelmét,
Thokoly Imrét az Oszman Birodalom szultanja nevezte ki. A lakossag talan el6sz0r talal-
kozhatott olyan lazadassal, amelynek a célkitlzései az egész tirsadalmat érintették. A fel-
kelés tarsadalmi bazisat a nemesség jelentette elsédlegesen, hiszen elképzeléseik nagyban
hasonldak voltak Thokélyével. Emellett a szabad kiralyi varosok polgaraival is j6 kapcso-
latot alakitott ki, hiszen a fejedelemség épitésében is fontos szerepiik volt, emellett gaz-
dasagi és katonai bazist is biztositottak. A ,kurucok kiralya” nagyban tdmaszkodhatott az
Oszman Birodalom hadi segitségére, emellett pedig 20 000 hazai katonaval rendelkezett.
Belpolitikajanak tekintetében az uralkoddval vivott fegyveres konfliktus minél nagyobb
sikerét tekintette els6dlegesnek. Kilpolitikajaban arra térekedett, hogy a Habsburg-elle-
nes nagyhatalmak timogatasat megnyerje. SzOvetségesei k6z¢ tartozott XIV. Lajos és az
Erdélyi Fejedelemség is. A tanulmany zaré soraiban a szerz6 Thokoly Imrét hésként és
a tor6kok partfogoltjaként jellemezte.

Sztancsné Kardos Timea Thokély Imre politikai életben bet6ltott szerepét és felemel-
kedését mutatta be a kuruc érdekképviselet tekintetében. Katonai és politikai felemelke-
dése a bujdosé-kuruc tarsadalmi kézegben indult el. A bujdosé tarsadalom a vasvari béke
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utan alakult, tagjai kozépbirtokos nemesek voltak, és a tizenharom varmegye keleti felérél
szarmaztak. Thokoly Imre neve mar az 1672-es konféderacios dekrétumban olvashatd
volt, tehat elmondhaté, hogy a bujdosékban mar élt az a gondolat, miszerint Thokoly
Imre vezetésével kivannak fejedelemséget 1étrehozni Fels6-Magyarorszagon. Kezdetben
vagyona és rangja, felmendi miatt tartottak szamon, tanulmanyai befejezését kévetGen
pedig személyes kialldsa és ambicidi révén tartottdk érdemesnek a bujdosék vezetSiének.

Monika Bizonova a Szepesség helyzetét mutatta be a korabeli kronikak tiikrében. Sza-
mos krénika fennmaradt a Habsburg-ellenes felkelések idGszakabol. Tanulmanyanak a
célja, hogy egy keresztmetszetet alkosson a 17. és 18. szazadbdl fennmaradt krénikakbol,
amelyek reprezentaljak a Habsburg-ellenes felkelések egyéb eseményeit is. A Frochlich
kronikat a Lécsei kronika téredékeként tartjak szamon, szerzéjeként Martin Frochlichet
jegyezték. A krénika beszamol Szapolyai Janos kirallya valasztasardl és az 1526-ot kvetd
Magyarorszagon és Erdélyben uralkodé helyzetrél. Fels6-Magyarorszag egyik leggazda-
gabb forrasanyagat tartalmazza Hain Gaspar kronikaja. A kronika szerz6je az 1517 és
1684. november 1. k6z6ttl eseményekrél szamol be. Szentmiklési Gottfried kronikédja is
feldolgozasra keriilt a tanulmanyban és a jezsuitak krénikaja is egy hosszabb fejezetet
kapott. Végsé soron, a tanulmany végén Briechenzweig és egy ismeretlen szerzé kroni-
kajardl is tajékozodhat az olvaso.

Czigany Istvan Thokoly Imre hadseregérdl értekezett tobb oldalon keresztil. A
munka elején végig kovethetjik Thokoly Imre gyermekkoranak fontos mozzanatait, éle-
tét egészen 1678 és 1679-ig, amikor is megalapozta katonai hirnevét. Két fontosabb had-
jarat sikeressége segitette ahhoz, hogy a bujdosék élére allhatott.

Bagi Zoltan Péter révén az 1685. julius 21. és szeptember 11. koz6tt zajlé eperjesi
ostrom eseményei is feldolgozasra kertltek, amelyeket a Miinchenben székel6 Mercurii
Relation cimi Gjsag szerkesztGségébe érkezett tuddsitasok segitségével ismerhetett meg
a nyugat-europai kézonség. 1680-ban Johannes Jicklin alapitotta meg a Mercurii Relation
oder wochentliche Reichs Ordinari Zeitungen cimi lapot, amely hetente kétszer jelent meg Miin-
chenben. A tanulmany Gjdonsaga, hogy bemutatja az eperjesi ostrom eseményeit a kora-
beli sajtétermékek bevonasa altal.

Thokoly Imre személyiségét és tevékenységét, illetve annak korabeli, spanyolorszagi
recepcidjat Tortei Renata tanulmanya elemzi. A szerz6 arra vallalkozott, hogy egy teljesen
4j néz6épontbdl vizsgilja meg az orszag helyzetét. Leszogezte, hogy a Magyarorszagon
zajlo események hatassal voltak a spanyol nemességre is, hiszen érdekl6déssel fordultak
a magyar helyzet irant. A feldolgozott forrasok mifaja valtozatos; harom kéziratos dramat
és egy szindarabot dolgozott fel a szerzé a tanulmanyaban. Thokoly Imre (E/ conde Techels)
életérdl és személyiségérdl pontos leirast adnak a mivek.

A tanulmanykétet masodik részében Thokoly Imre életének bemutatasa keriilt elS-
térbe. A fejedelemrol készitett ikonografiai abrazolasokat Gyulai Fva ismerteti tanulma-
nyaban. A felhasznalt portrék, érmék és rézmetszetek mind-mind a kurucok vezérét mu-
tatjak be. Thokély Imrérdl nem maradt fent Magyarorszagon abrazolas, amelynek £6 oka,
hogy az altala megrendelt portrék elvesztek, vagy eltintek a vagyonelkobzas és emigracid
alatt.

Thokoly Imre személyiségét jelentGsen befolyasolta az Eperjesi Evangélikus Kollégi-
umban elt6ltott harom év. Errdl a jelent6s oktatasi és kulturalis kézpontként szamontar-
tott intézményrdl, illetve annak mikodésérdl, valamint Thoékoly Imre itt eltdltott
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napjairdl emlékezett meg tanulmanyaban Annamaria Kényova. Mint tudniillik, az Eper-
jesi Evangélikus Kollégium fontos szerepet jatszott a protestantizmus torténetében, hi-
szen hozzajarult a papsag és a protestans szellemben nevelkedé nemzedék formalasahoz.
A kollégium 1667 Gszére készilt el a varos f&terén. A kezdeti évekrdl nem maradtak fent
a hallgat6krél sz016 anyakonyvek, igy a Ladiver-féle iskoladramak szerepléinek listajabol
tudhat6 a didkok névjegyzéke. TObbek k6zott az iskola falain belil tanult Petréezy Istvan,
Thokoly Imre, Klesch Janos és Bubenka Jénds is. Thokoly Imre személyes életét is befo-
lyasolta az Eperjesen elt6lt6tt harom év, hiszen megerSsitette benne a hazéja iranti sze-
retetet, emellett pedig gyakran emlékezett vissza az itt elt6ltott idSszakra.

A Czenthe Mikl6s altal irt tanulmany a szepességi evangélikusok helyzetét és tGjjaszer-
vezbdését mutatta be Thokoly Imre koraban. Fels6-Magyarorszagon az evangélikusok
jelentGs részét a szepesi szasz teriiletek adtdk. A szepesi szaszok a 16. szazad kézepén
valtak a hittjitas hiveivé. A 24 szepesi varos plébanosanak fraternitisa atalakult evangéli-
kus fraternitassa, élére pedig évente valasztottak egy szeniort. A fraternitas 1569-re dol-
gozta ki a szepesi hitvallast. Az ellenreformaci6 csak fokozatosan tudott teret nyerni, és
a gyaszévtized id6szakaig meg tudtak tartani evangélikus hitiiket. 1674-ben, a pozsonyi
vésztorvényszék idején elvesztette Szepes varmegye az Gsszes evangélikus templomat.
Valtozast a szepesi evangélikusok életébe Thokoly Imre hozott, mégpedig 1682-ben, ami-
kor is elfoglalta Kassat, Locsét és Késmarkot, s biztosai altal visszaadatta az elfoglalt is-
kolakat és templomokat is. A tanulmany tovabbi részében az olvas6 pontos képet kaphat
az 1683-ban bekdvetkezett Gjboli templomelvételrdl, majd Locsén és Késmarkon épult
fatemplomokrol.

Mindezek mellett Thokoly Imre Késmarkon eltoltott éveirdl és udvarardl is tudomast
szerezhet az olvasd. Thokoly Imre udvara folyamatosan fejl6dott és épiilt, am karrierje
elején még nem rendelkezett allandé székhellyel. Hazassagkotését kbvetSen lett valtozas,
amikor is kevesebbet utazott és szivesen toltott hosszabb id6t Késmarkon, Kassan, Kis-
vardan és Sarospatakon is. A reprezentativ udvar késmarki tartézkodasa soran sok ne-
hézséggel volt kénytelen szembenézni, példaul amikor a fejedelem olykor szinte lehetet-
lennek tind kivansagait kellett teljesitenie. Mindezekrdl Lengyel Tinde tanulmanya se-
gitségével tajékozodhatunk.

Viskolcz Noémi: A Thokély csalad kincstarai cimd irasaban a Thokoly Istvan és Zsig-
mond altal felhalmozott javak keriltek teritékre, amelyeket az uralkodé kérésére lefoglal-
tak és Bécsbe szallittattak. A tanulmany révén megismerhetjik mindazon értéktargyakat,
konyveket és értékes fegyvereket, amelyek a Thokolyek birtokaba jutottak az évek soran.

Thokoly Imre koranak zenei életét Pasztor Katalin mutatta be. A zene a kora djkorban
a tarsadalom minden szintjén jelen volt. A magyar udvari zenetSrténetet Esterhazy Mik-
l6s kismartoni udvarahoz és Joseph Haydn-hoz kototték. Pasztor Katalin bemutatja,
hogy a XVI. és XVII. szazad k6z6tt milyen volt a rezidencialis zeneélet hazankban. Kot-
takbol, jegyzékekbdl és egyhazi dokumentumokbdl allapithaté meg, hogy a kora jkorban
a zenei élet nem szakadt el Burépatél. A Thokoly-udvarban pedig helyi és idegen szar-
mazasu zene is jelen volt.

A grof vadaszati szokasait Santa Akos mutatja be az olvasok szamara. A vadaszat
hozzatartozott a nemesi élethez és a f6uri szokasokhoz, s ezért vadaszati kulturat is ki-
alakitottak maguk kortl. A szerz6 féként naplokat, 6néletirasokat, udvari szamadaskony-
veket hasznalt fel ahhoz, hogy rekonstrualhassa azt, hogy hogyan vadaszott egy féur a 17.
szazadban. Mint kiderill, Thékoly Imre életében is fontos szerepet jatszott a vadaszat:
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amellett, hogy sajat kedvtelésére is fontos volt a vadiizés, csapatai ellatasat is segitette egy-
egy sikeres vadaszat. A tanulmany végén az olvasé tudomast szerezhet Thokoly Imre
udvari vadaszszemélyzetérdl is.

A tanulmanykétet harmadik részében a késmarki var keriil el6térbe. Zuzana Janosi-
kova errdl az er6ditményrdl — a Szepesség egyik kiemelkedS kozpontjardl — és rene-
szanszkori diszitéseirSl értekezik. A var falait a kor szokasathoz mélté médon festett fel-
iratok, gazdagon diszitett falfestmények ékesitették. A varban foly6 korai barokk atalaki-
tasokrol és kivitelezésekrdl is tudomast szerezhet az olvasé Maro§ Semancik irasabol. A
17. szazad elején a késmarki var hatalmas atalakitason ment keresztiil, igy az atépitéseket
kovetGen mar igazi rezidenciava valt, akar a kirdlyok mélt6 fogadasara is alkalmas helyet
kinalt.

A kotet utolsé tanulmanyaban Seres Istvan Thokoly Imre Izmidben talalhaté sirjahoz
kalauzolja el az olvasokat a zarandoklatokrdl és latogatasokrol késziilt beszamoldk altal.
1862-ben Kubinyi Ferenc, Henszlmann Imre és Ipolyi Arnold akadémikusok felkeresték
Isztambulban a bujdosék sirjait és egyéb fennmaradt emlékeit, amelyekrdl rajzokat is ké-
szitettek. Mellettik Oroszhegyi Szabo Jozsa is tudésitotta az itthoniakat Thokoly Imre
Izmidben 1év6 sirjarél. Opiczky Janos honvédszazados, Thaly Kalman, Thalléczy Lajos,
Beszédes Kalman is szintén ellatogattak az emlékhelyekre és szamos feljegyzést készitet-
tek, amelyek gazdagitottak a fejedelemrol fennmaradt emlékeket.

Osszegezve elmondhatjuk, hogy a kétet szerzéi mélté emléket allitottak Thékoly Imre
grofrol, s kreativ, szines, mindenki szamara érthetd tanulmanyokkal jarultak hozza a kétet
létrehozasahoz. Thokoly Imre életének killonféle vonatkozasai még sokaig fognak kuta-
tasi municiét adni a téma hazai és nemzetkozi szakértéinek, ezzel is gazdagitva a térté-
nettudomanyt.
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A TaNULMANYOR MAXIMUM 40000 KARAKTER,

A MOHELYMUNKAK MAXIMUM 20000 RARAKTER,

A FORRASKOZLESEK, ADATTARAK ES HONISMERETI {RASOK MAXIMUM 40000 KARAKTER,
A RECENZIOK MAXIMUM 5000 KARAKTER TERJEDELEMBEN KERULNEK KOZLESRE.

A KEZIRATOKAT DOC FORMATUMBAN, AZ ILLUSZTRACIOKAT MELLEKELVE, PDF, ILLETVE
JPG FORMATUMBAN RERJUK ELJUTTATNI AZ IMPRESSZUMBAN MEGADOTT E-MAIL CIMRE.
AMENNYIBEN EZT A TERJEDELEM NEM TESZI LEHETOVE, ELOZETES BGYEZTETEST
ROVETOEN VESSZUK AT A SZERZOTOL,

KER)UK, HOGY A KOZOLNI KIVANT ILLUSZIRACIOK KOZLESI ENGEDELYET IS CSATOLJAK A
MEGKULDESRE KERULG KEZIRATHOZ!

A FOLYOIRAT KIADVANYKESZITESI GYAKORLATAT ELFOGADOTT SZERKESZTOI ES KIADOI
NORMAKONYVER ELOTRASAIVAL OSSZHANGBAN ALAKITOTTA KI, EZERT CSAK A KOVETELME-
NYERNEK MEGFELELO APPARATUSSAL ELLATOTT DOLGOZATOKAT FOGAD BE ES JELENTET
MEG,

FELHIVJUK TISZTELT SZERZOINK FIGYELMET, HOGY A LEADOTT KEZIRATOK KAPCSAN

FELMERULO VALAMENNYI SZERZOI £S TULAJDONJOGI RERDESBEN (PELDAUL ILLUSE-
TRACIOK TULAJDONJOGA) A FELELOSSEG A KEZIRAT KESZITOJET TERHELI!
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