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Husvéth Andras

Fellélegzés és illuziok — Nagy Imre els6 miniszterelnokségének visszhangja
Hajda-Biharban az MDP iratainak titkrében

1953 elején, Sztalin halla utin a Szovjetunidban megkezd6dott a kiizdelem a hatalo-
mért. Sokaig a Berija altal is timogatott Malenkov tlint a biztos befuténak az utédjeloltek
kiizdelmében. Abban azonban mindegyik esélyes jelolt egyetértett, hogy a hideghaborus
fegyverkezés a gazdasagilag elmaradottabb szovjet tdbortdl joval nagyobb eréfeszitéseket
kovetel, mint a fejlettebb Nyugattdl, ez pedig tarsadalmi robbanassal fenyeget. Kilénésen
igaz volt ez a megallapitas a szovjetunidbelinél magasabb életszinvonalhoz és szabadabb
tarsadalomhoz szokott kelet-eurépai csatlds allamokban.!

Ez a felismerés vezetett oda, hogy az 1953. janius 13-16. kdz6tti moszkvai utazas
soran a magyar partdelegacio, és személy szerint Rakosi kénytelen volt végighallgatni a
moszkvai vezet6k kemény biralatat a magyarorszagi tilzott iparositas, az erészakos tée-
szesités, a romlé életszinvonal, az ellatasi problémak, a koncepcids perek és a személyi
kultusz miatt. Azon politikai feladatok miatt, amiket Rakosi korabban a moszkvai vezetk
utasitasara, ,,Sztalin legjobb magyar tanitvanyaként” hajtott végre.2

A hatalom egy részér6l lemondani kényszertlt Rakosinak visszabb kellett 1épnie, és
Nagy Imre lett Magyarorszag miniszterelnéke. Ez a szovjetek nyomasara torténhetett, a
kés6bbi miniszterelndk, Hegedls Andras visszaemlékezése szerint: ,,New nagyon hiszem,
hogy a kezdeményezés Rikositdl indult volna fi. Neki és a »négyes fogat« tagjainak nagyon is megfelelt,
hogy a foldoszto miniszterbdl padlast sprigetd miniszter lett.””

A volt ,,padlassépré miniszter” elképzelései valoban nagyon messze alltak Rakosi és
tarsai politikajatol. Nagy Imre elképzelései szerint ,,fokozottabban kiféjezésre kell jutnia a nép
sguverenitdsanak, a parlament nagyobb szerepének azg dllami élet torvényes irdnyitdsaban, a felelds kor-
manyds alapelveinek és célkitiizéseinek meghatarozdsaban, valamint ag orszdggyilés alkotmdnyos jo-
gainak gyakorlasiban.””* Ez az alapallas Nagy Imre kritikusai szerint a part szerepének hat-
térbe szorulasat eredményezhette, ami maris alapot adott ellenfeleinek a tiamadasokra.

Az 4j politikai iranyvonalrél hatarozé kézponti vezetSségi tilésen is nyilvanval6va valt,
hogy Nagy Imre egészen mast ért a szocializmus fogalman, mint Rékosi és keményvona-
las eszmetarsai. Ahogyan a felszolalasban elhangzott: ,,Micsoda szocializmus lenne az, amely
a kenyeret sem bigtositia, amely nem biztositja ag; élelmiszereke egyre novekvd mennyiségér. Kit lelkesitene
azg olyan szocializmus, amely nem tud biist, tejet, sivt vagy szalonndt adni? Mi olyan sgocializmust és
igy akarunk letrehozni, amely mindezt biztositia a dolgozd nép szdamdira. A régi gagdasagpolitika a
szocialigmusnak egészen belytelen értelmezést adott, szdmitason kiviil hagyta az embert, a tarsadalmat,
a szocializmus fogalmat pedig lesziikitette a vas- és acéltermelés maximalis novelésére, a tilliparositdsra.
Ez nem szocializmus, elvtirsak!™

Az Gj kormanyfs 1953. julius 4-1 kormanyfsi programismertetd beszédét tulzas nélkil
egy egész orszag hallgatta. A hatasa elsépré volt, egy orszag lélegzett fel, és kezdett jobb,

I Romsics 2000. 374.
2Uo. 375.

3 Izsak 2004. 5.

4 Balogh 1989. 19-20.
5Uo. 25.
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emberibb életben reménykedni a diktatira legsététebb évei utan. Az illizidkka is kiszéle-
sed6 remények néhol oda vezettek, hogy mar rendszervaltast emlegettek az emberek. A
kormanyféi radiébeszédben hangzott el az ,,4j szakasz” kifejezés is, amely a reformidd-
szak gyakran hasznalt megnevezését is adta. A partapparitus azonban, részben a hatal-
mukat, személyes karrierjiiket féltve elbizonytalanodott, 6sszezavarodott, és a reformok
egyik legf6bb kerékkotdjévé valt. Ebben az is kdzrejatszott, hogy az MDP Kézponti Ve-
zetGségének iranyvaltast elrendelé hatarozatait Rikosi akaratara (aki a Szovjetunidban
zajl6 hatalmi harcokban neki kedvezé fordulatot érzékelt), nem hoztak nyilvanossagra, a
kozépszintl partszervek is csupan kivonatos verzidjat ismerhették meg.6

Hamarosan nyilvanvaléva valt, hogy a partvezetés valéban nem allt egységesen a kor-
manypolitika mégott. Az 1953. juliusi budapesti partaktivan Rakosi tovabbra is kiallt az
iparositas els6dlegessége mellett, és bar elismerte, hogy ,pdrtvezetésiink munkdja kozben si-
Dos hibdkat is kivetett ef’, ennek sulyat azonnal tompitotta azzal, hogy ezek a hibak csupan
a ,,munka hevében” torténtek.”

Nagy Imre intézkedései valéban 4j fejezetet nyitottak a Rakosi uralta évek minden-
napjai utan. Az allami beruhazasok szerkezetének atalakitisa soran az ipar részaranyat
46%-161 35%-ra csokkentették, ezen belill a nehézipar aranya 41%-r6l 31%-ra mérsékls-
dott, a mezégazdasagl beruhdzasok mértéke ekbzben 13%-161 24%-ra nétt. A kormany
sok termék arat csOkkentette, a munkasok és alkalmazottak bérét atlagosan 15%-kal
emelte, elt6rolte a kuldklistdkat, csOkkentette az egyéni gazdak adéjat, 4j, csOkkentett és
kiszamithatébb beszolgaltatasi rendszert vezettek be. Emelték az allami felvasarlasi ara-
kat, szabadda valt a termel6szovetkezetekbdl a kilépés, valamint a tagsag kétharmadanak
egyetértésével feloszlathatéva valtak a szovetkezetek. Ezen intézkedések kdvetkezménye-
ként 1954 végéig a tsz-ek 16%-a felbomlott, a tagsag 39%-a pedig élt az egyéni gazdava
valas lehet6ségével.8

A gazdalkodékat érintette az a hatarozat is, mellyel a korabban fél-haromnegyed hold-
ban meghatarozott haztaji féldek mérete a termelGszvetkezeti tagok szamara egy holdig
emelkedett.?

To6rolték a termelSszovetkezetek tagjainak 1952. december 31-én fennallé 6sszes ado-
hatralékat, ha a termelési évet kbvetSen is szévetkezeti tagok maradtak, és az 1953. évi
adojukat megfizetik. Az egyéniek adohatralékanak 50%-at engedték el, ha a masik felét,
valamint a foly6 évit megfizették.!0

Osszel az egyéni parasztok kapasnévényekre (krumpli, napraforgd, kukorica) vonat-
kozo beadasi kételezettségét csokkentették 10%0-kal, egyidejiileg engedélyezték ezen aruk
belfoldi szabadpiaci forgalmat.!!

Az 6sz folyaman a termel6szovetkezetek és gépallomasok kivalé dolgozoinak orsza-
gos tandcskozasa utan megyei értekezleteket tartottak. A Bacs megyein felszolalt Nagy
Imre is, itt is kinyilvanitva vizidjat a szocialista mez6gazdasagrol: ,, Az a célunk [...] hogy a

6 Izsak 2004. 5.

7Uo. 7.

8 Romsics 2000. 377-378.

9 Szabad Nép, 11. évf. (1953), 213. sz., 1953. augusztus 1.
10 Szabad Fold, 9. évf. (1953), 31. sz., 1953. augusztus 2.
11 Szabad Fold, 9. évf. (1953), 36. sz., 1953. szeptember 6.
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termeldszovetkezetek botermd, jol jovedelmezd gagdasdgok, a jolét forrdsai legyenek, amelyek boldog és
gondtalan életet teremtenek tagiaiknak.”'?

A porzitiv valtozasokra igen nagy szlikség is volt. Hogy csak a Derecskei jaras példajat
emlitsiik, 1953 els6 felében olyan alapvetd élelmiszerekbdl volt ellatasi hidny, mint a ke-
nyér, a liszt vagy a zsir. A beszamolékban kiemelték, hogy gyakori panasz volt, hogy ha
lehetett is lisztet kapni, sokszor az is dohosan érkezett az tzletekbe. A kisebb falvakba
zsir egyaltalan nem is jutott, a k6zségekbdl Derecskére jartak be zsirért, ami visszaélésekre
adott lehetéséget, és a jelentések szerint lehetévé tette, hogy ,,a bt (sicl) vezetik és a vevik
k0301t vita alakuljon ki A kozségek havonta egyszer kaptak 1-2 kg paprikat, ami a legele-
mibb igényeket sem elégitette ki. Voltak arusok, akik Budapestrdl szallitottak a paprikat
a jarasba, és dekanként 2 Ft-os aron adtak a helyieknek (egy kg liszt ara 4,60 Ft volt).
Nagy el6relépésnek tekintették, amikor augusztusban mar azt jelenthették, hogy mar fo-
lyamatos a fehér kenyér siitése a jarasban! Iparcikkek esetében sem volt sokkal jobb a
helyzet. Olyan aruk voltak hidnycikkek, mint a gyufa, vagy a cigaretta, a textilaruk szikos
valasztéka mellett pedig panaszként merilt fel a minéséget illetGen, hogy a legdragabban
kaphat6 anyagok (amibdl 2 féle volt a valaszték) 2-3 napi viselés utan maris elkezdték
vesziteni a szintiket.!?

Nagy Imrérél meg kell jegyezni, hogy bar magas beosztasokat téltétt be a kommunista
parton belil is, mégsem partemberként, hanem kormanypolitikusként ismerte meg az
orszag kozvéleménye. A tomegek tudataban ,,Nagy Inre neve mindenekeldtt az 1945-ds fold-
05310 minis3tert jelentette. Bz volt azg elsd Nagy Imre-élményiik, s ez adta meg politikusi profiljanak fi
vondsat”'* Ez a korilmény miniszterelnoki kinevezésekor, és a kormanyféi programhir-
det6 beszédekor mindenképpen el6nyére valt.

A beszédet vidéken tobbnyire szervezett radidhallgatas keretében ismerte meg a koz-
vélemény. A Berettyoujfalui jarasbol azt jelentették, hogy bar viharos id6 volt, mégis tobb
ezren kisérték figyelemmel a radiok elStt a miniszterelndki beszédet. Ahol nem volt radio,
ott a sajtd utjan, a cikkek magyardzatan keresztil igyekeztek eljuttatni a kormanyprogra-
mot a lakossaghoz.13

A kormanyprogram hatasa a mezégazdasagban

A Nagy Imre-beszéd hatasa, mivel Hajdu-Bihar megye dontéen mezbgazdasagi adott-
sagu térség volt, elsésorban a szOvetkezeti és egyéni parasztok kérében jelentkezett. Bar
a Magyar Dolgozok Partja megyel szervezetének iratanyaga meglehet6sen csonka, az min-
denképpen kiolvashaté az iratokbodl, hogy a reakcidk elsépré tobbsége az 6romrél, meg-
nyugvasrol, fellélegzésrdl tanuskodott.

A beszéd legjelentésebb hatdsa az abban elhangzottakat félreértve, tovabbgondolva
megindulé f6ldosztasi akcidkban érhetd tetten, melyeket a hatalom a félreértéseket tisz-
tazva igyekezett minél gyorsabban megsziintetni. Nyirmartonfalvan a November 7. és a
Kossuth Tsz-ekben azonnal szét akartdk osztani a k6z0s vagyont és a féldet. Ohaton és

12 Szabad Nép, 11. évf. (1953), 274. sz., 1953. oktdber 1.

13 MNL HBML XXXV.161.e 3. d. Jarasi Bizottsag tilése, 1953. augusztus 26. Beszamol6 1-2.
14 Urban 1992b. 48.

15> MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tilése, 1953. julius 6. JegyzSkonyv 4.
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Tiszacsegén az allami gazdasagnak felajanlott f6ld gabonatabldjan akartdk elkezdeni az
aratast a gazdak.'¢ Akadt sulyosabb eset is: Darvason példaul a Bem Tsz titkara maga
akart hozzafogni a teriilet felosztisahoz, Ujirdzon a Lenin Tsz-ben is azonnal jelentkezett
harom tag, hogy mérjék ki a féldjeiket, pedig az ,,or534dg legiobb rigstermesztd csoportia” cim
birtokosai voltak, akikrél azt hitték, elégedettek a szovetkezeti gazdalkodassal. Bakonsze-
gen egy kizart parttag jelentkezett azonnal, hogy mérjék ki a tertletét a tszcs-bdl, mert
azon mar 6 akar aratni. Az ilyen, sértettnek, megtévesztettnek mindsitett embereket igen
gyakran munkaegység-levonassal biintették.!”

Az egyéni koveteléseken tdl itt-ott olyan felvetésekkel is eléalltak, amelyek mar mé-
lyebben érintették a rendszer mikodését. A part megyei vezetése példaul kifejezetten el-
lenséges megnyilvanulasnak tekintette, hogy Hencidan vagy Nagylétan a begytjtési kvota
60%-o0s csokkentését vetették fel, de Bihartordan az egész rendszer megszintetését java-
soltak, mondvan, nem a rendszer egyes elemeivel, szamaival van gond, hanem magaval a
rendszerrel. De az olyan megoldasokban is a politikai helyzet megvaltozasanak érzete fe-
dezhet§ fel, amikor a nagyrabéi Pet6fi Tsz-ben egy kulak mar el6készitett kizarasat elha-
lasztottak, mondvan: ,,megvdltozott a politika, tehdt nem arnk ki”>18

A megyei partvezetés altalaban az ilyen problémakat egyes ,,ellenséges” személyek te-
vékenységének, vagy sértett emberek aknamunkajanak igyekezett tulajdonitani. Az volt a
magyarazat, hogy altalaban ott fordultak el a fentebb lefrtakhoz hasonl6 esetek, ahol
addig is voltak személyi vagy vezetési problémak, és ezek csucsosodtak ki a kormanyfdi
beszéd utani napokban, mint példaul Nadudvaron, ahol a Tancsics Tsz elnékével évek
o6ta gondjai voltak a partnak, és most 6 volt az, aki sietett feloszlatni a tsz-t.1?

Az MDP azt az allaspontot probalta képviselni, hogy a termel&szévetkezeteknél nem
azon kell a hangsulynak lennie, hogy azokat a tagsag fel is oszlathatja, hanem olyanna kell
formalni a nevel6émunkat, hogy a kilépés, illetve a feloszlatis szoba se keriiljon a tagok
korében. Akik pedig a szovetkezetek ellen 4galnak, azok felel6sségre vonasat a meglevé
jogszabalyok alapjan kellett kezdeményezni. A cél az volt, hogy a part er6t mutatva lépjen
fel, és ne engedje, hogy ,,sértett emberek” zavart keltsenek.20

A szovetkezetekhez leginkabb a legfiatalabb és a legidGsebb tagokat lattak hiiségesnek
a megyei bizottsagnal, a kbzépkorn, csalados kézépparasztok voltak a legbizonytalanab-
bak a j6vét illetéen. Az & befolyasolasukra, meggy6zésiikre a feleségek, a nék kérében
végzett politikai nevel6munkat latta legcélravezetGbbnek az MDP megyei iranyitasa.?!

Mivel az egyéni gazdak figyelték a termelGszOvetkezeti tagok jovedelmi viszonyait és
egyéb kedvezményeit, és ezeket Osszevetették a sajat helyzetiikkel, a folyamatos kilépések
mellett a szévetkezetekbe torténtek belépések is. Hajdananason példaul 1953 oktéberé-
ben jelentették, hogy a Haladas T'sz-bdl és a Tancsics Tsz-b6l 4-4 tagot zartak ki, mint
uszitot, de ugyanekkor 2-2 tagot fel is vettek, valamint a Micsurin Tsz-be is 1épett be
ekkoriban 4 £6, a Do6zsa és a December 21. Tsz-ekbe pedig 3-3 4j tag kérte felvételét. A
Pet6fi Tsz-ben pedig 3 beférkézott ,kuldk” igyekezett a jelentés szerint bomlasztani,

16 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tilése, 1953. julius 13. Jelentés 3.

17 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tlése, 1953. julius 6. Jegyz6konyv 4.
18 Uo.

19 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsig ilése, 1953. jalius 13. Jegyz6konyv 4.
20 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tlése, 1953. jalius 6. Jegyz&konyv 5.
2 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tlése, 1953. jalius 13. Jelentés 3.



Nagy Imre elsé miniszterelnokségének visszhangja Hajdd-Biharban

aminek kovetkeztében a tagsag z6me a kilépést fontolgatta, minddssze 13 tag allt ki szi-
lardan a szovetkezet mellett, elhatarozva, hogy térténjék barmi, 6k egyltt maradnak. Itt
a sok gbrbehazi tag miatt a , klerikalis reakcié” befolyasat is felfedezni vélték a tOmeges
kilépési szandék mogott.2?

A Nagy Imre-beszéd egyik mellékhatisa volt az is, hogy kimutathaté médon javitotta
a munkafegyelmet! Ujirazon példaul a beszéd el6tt 157 £6 vett részt a nyari betakaritasi
munkdkban, a beszédet kovetéen ez a szam 230 fére nétt. A cs6kmdbi Kossuth Tsz-ben
is 30 f6vel nétt a csaladtagok szama az aratasban.?3 A nagyhegyesi D6zsa Tsz-ben is arrél
szamoltak be, hogy senki nem hianyzott az aratasr6l.>* A beszéd tehat azonnal remények-
kel toltotte el a parasztsagot, és Gjra értelmét lattdk a munkanak, a termelésnek.

Ez annal is inkabb volt komoly fejlemény, mert a hagyomanyos paraszti gazdalkodasi
és csaladmodell nem igazan engedte a csaladtagok ilyen jellegti bevonasat a munkaba.
Ahogyan egy hajdinanasi beszamoldban irtdk, ott volt paraszt, aki megmondta, nem
hozza a nejét segiteni a termel6szovetkezet betakaritasi munkaihoz, mert szégyelli, hogy
nem tudja eltartani a feleségét.?>

A kormany éltal nyudjtott kedvezmények miatt odaadébban és becstiletesebben végzett
mezGgazdasagi munkak lattan a part vezetése is elégedett volt. A jelenséget a szOvetkeze-
tek megerdsitésére kivantak felhasznalni, vagyis szerették volna, ha mindenki latja, hogy
a n6vekvd termeléssel egyiitt jar a jOlét, az életszinvonal emelkedése is.

Hajdunanasrol jelentették, hogy a megnévekedett termelési kedv folytan az egyéni pa-
rasztok oktober elejéig 82%-ig végeztek a tragyazassal, ami azért volt fontos, mert az
el6z6 évben (1952-ben) az volt az altalanos hozzaallas, hogy minek tragyazni, tgyis beta-
gositjak a foldet hamarosan, ,,és én csak nem tragydzok a termeldcsoportnak.” 1952-ben a tra-
gyazas 1-2 %-ban lett teljesitve, a sok tragya ott maradt a kertek alatt, meg a varos szélén,
vagonszamra. Most ezt is elhordtak a parasztok, a foldekre. A konzekvenciat igy szlrték
le Hajdunanason: ,,5b6bdl is lithatd, hogy a termeléshez vald viszonyuk a dolgozd parasitjainknak
meguiltozott. Eis éppen az iij kormdnyprogram, vagyis a kormdny dltal nyiijott kedvezmények lehetdsége
kavetkeztében.”>

A torvényesség betartatasanak kérdése gyakorolta tehat talan a legnagyobb hatast a
gazdakra. A kormanyprogram meghirdetését kévetSen egy hét alatt is nyilvanvalova valt
a parasztsag foldszeretetének follendiilése, mert azt lattak, hogy kormanyzati programma
valt a paraszti termelés és tulajdon biztonsdganak megszilarditasa. A gazdalkodds irant
megélénkil$ érdekl6dést — mivel most mar lattak értelmét a munkanak — jol jelezte, hogy
sokan jelentkeztek, és szerettek volna allami féldeket bérbe venni miivelésre.?’

Az elsé 6rom utan a virakozas iddszaka kovetkezett, mindenki a konkrét rendelkezé-
sekre, jogszabalyokra vart. Itt-ott eltetjedt a hir, hogy a kuldkok visszakapjak a foldjeiket,
ami ellen tiltakoz6 gytilésekre is sor keriilt a megyében. Kokadon az Utt616 Tsz dolgo-
zbinak csoportja megfogadta, hogy mindenképpen egylitt maradnak, tehat a tdmeges ki-
valasok és szovetkezeti feloszlasok mellett ennek az ellenkezbjére is akadt szérvanyos

2 MNL HBML XXXV.163.b 1. d. VB-iilés, 1953. oktéber 9. Beszamolo 4.

23 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag iilése, 1953. julius 13. Jegyzékoényv 2.
2 Uo. 3.

25 MNL HBML XXXV.163.b 1. d. VB-lés, 1953. julius 17. JegyzGkonyv 5.

26 MNL HBML XXXV.163.b 1. d. VB-iilés, 1953. oktéber 9. Beszimolo 1.

27 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tlése, 1953. jalius 13. Jegyz8konyv 3.
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példa. A tartézkodé allaspont azonban altalanos volt, nagyon sokan a konkrét feltételek-
tél tették flggbvé, hogy maradnak-e a szOvetkezetben, vagy sem, példaul attdl a kortl-
ménytdl, hogy a joszagokat vagy az eszkozéket vihetik-e a kilép6 tagok magukkal.?8

A kivarast jol jelzi az a tény is, hogy hamarosan azt olvashatjuk a part megyei vezetése
elé keriil6 beszamolokban, hogy az aratas utani munkak, a tarléhantas és masodvetés
munkaja szinte teljesen megallt. Bz érthet6 is, ha belegondolunk, hogy ezek a munkak
jobbara mar a j6v6rdl szoltak, és senki sem akart ezekbe a munkdkba belekezdeni, amig
nem volt tisztazva, kinek a f6ldjét is mivelik.?

Az 6rémrdl és a reményekrol sz616 hirek mellett azonban akadtak riadalomrol, ijedt-
ségrél beszamold jelentések is. Berettyoujfaluban példaul tsz-tag fakadt sirva a Nagy
Imre-beszéd hallatan, hogy ,,d nem bajlands kilépni a tszes-bil, ne kényszeritsék.”>0 Balmazidj-
varoson a parttagok egy részénél a miniszterelnoki beszédet tgy értelmezték: ,,.4 nebézipar
csikkentése a rendszer megvaltoztatdsat jelenti?” Ugy érezték, elarultak Gket, és azt, amit 6k ed-
dig képviseltek szikebb kérnyezetiik elott, igy ,,most, hogy a vildg megfordult, a pdrtonkiviiliek
elott csak sgégyenkezni lehet.” Hianyoltak az egyértelmd fels6bb iranymutatast is, amit az
addigi években megszoktak: ,,Nagy elvtdrs miért nem beszélt Rakosi elvtdrsrdl? Nagy elvtirs be-
szédében miért olyan kevés s30 esett a pdrtréle Nem vagynnk nyngodtak, ha nem Rakosi elvtdrs van ag,
orszdg élén.”3

Még a politikailag képzettebb partfunkcionariusok kézott is akadtak olyanok, akik
,megtévedtek.” Pocsajon, az Uj Barazda Tsz-ben a partvezetGség egyik tagja, aki partis-
kolat is végzett, szinte rendszervaltast vizionalva kijelentette: ,,Meghukott a pdrt, nem kell
mar parttaggyillést tartani”” De Kismarjan is elhitte a fliggetlenitett parttitkar is a terjedd
alhirt, hogy radidhallgatast kell szervezni, mert Eisenhower fog beszélni, és azt hallaniuk
kell.32

A reformok fogadtatasa mas tarsadalmi rétegekben

A megye iparosodottsaga viszonylag elmaradott volt, igy a mez&gazdasagban tapasz-
talt reakciokhoz képest a kormanyféi beszéd ipari munkassagon beliili fogadtatasardl ke-
vesebb adatunk van. A kozellatds javulasat természetesen mindenki 6rémmel fogadta, a
bizakodébba valé hangulatban a megyében is egymas utan szllettek a vallalasok a to-
vabbra is meglévé tervek tdlteljesitésére, a munkafegyelem megszilarditasara. Némi elé-
gedetlenség a Gordilécsapagy Miveknél jelentkezett, ahol munkaszervezési hibak miatt,
a nem megfelel6 munkaeszkoz-ellatottsag kovetkeztében visszaesett a termelés, ebbdl
ad6doan a bérek is éppen ebben az id6ben csékkentek.?

Az épitbéiparban dolgozdkat is megmozgatta az 4j kormanyprogram. A volt kémuves-
mesterekkel kapcsolatban azt jelentették sok helyrdl a megyei partvezetésnek, hogy sokuk
azonnal az egyéni iparengedélyek kivaltasa felSl kezdett tajékozodni. Sok épitéipari mun-

28 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tlése, 1953. jalius 13. Jegyz8konyv 3.
2 Uo.

30 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tilése, 1953. julius 6. Jegyz8konyv 4.
31 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tilése, 1953. julius 13. Jelentés 2.

32 Uo.

33 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tlése, 1953. julius 13. Jegyz6konyv 3.
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kas, dontéen az elsé generacids, parasztbol frissen munkdssa lett, kétlaki dolgozok azt is
felvetették, hogy hazamennek vidékre, kiveszik a foldjiket a termelészévetkezetbdl, és
visszatérnek a mez6gazdasagi, paraszti élethez.3

Az 4j politika meghirdetése a kisipari termelészévetkezetekben valtott ki igazan nagy
érdeklédést. Nagy Imre radidbeszéde utan 10 nap alatt a megyében 164 ktsz-tag kért
iparengedélyt, hazi kisipari tevékenység folytatasara. Mikepércsen a Vegyesipari Ktsz
rendkiviili kozgyilést hivott Ossze, a szovetkezet feloszlatasanak céljabol. Egy bagaméri
fodrasz annyira fellelkesedett, hogy kitette a sajat cégtablajat, elévette eldugott iparigazol-
vanyat, és mintegy 6nhatalmulag, Gjrakezdte az iparat. A kiskereskedelem dolgozéi koziil
is sokan foglalkoztak az 6nallésodas gondolataval, ami napok alatt akkora problémat oko-
zott, hogy a kereskedelmi dolgozok 6nall6 engedélyek utani jarkalasa mar termeléskiesé-
sekhez is vezetett. Nagylétan egy pék példaul 3 napig tavol volt a munkahelyétSl engedé-
lyek miatti hivatali Gigyintézés okan, sét, a leendS segédjét a kollégai kozott igyekezett
megtalalni.?>

Debrecenben a Varosi Tanacs Ipari Osztalyarol 1953 augusztusanak végén azt jelen-
tették, hogy ,,napok alatt” 200 ktsz-tag, valamint volt kisiparos jelentkezett iparengedély
kivaltasaért, amire a hatésag nem volt felkésziilve.30

A tanacsok egyébként igyekeztek a magankisiparosok szamanak megemelkedését el-
keriilni, és a part hatarozatai alapjan csak ott igyekeztek iparengedélyt adni, ahol azt a
lakossag jogosnak tartott igényei indokoltak, és azon gépeket, berendezéseket, eszk6z6-
ket, amelyek a kisipari sz&vetkezetek tulajdonat képezték, nem volt lehetséges sem kiadni,
sem pedig eladni.’” Ebbdl is lathatd, hogy adminisztrativ eszkézokkel igyekeztek a meg-
indul6 spontan folyamatot lassitani, és az allami vagy sz6vetkezeti tulajdonba kerlt java-
kat meg6rizni.

A kormanyprogram a part jelentései szerint a megye értelmiségét megnyugtatta. A
pedagbgusok helyesl6en fogadtik az alséfoku oktatas fokozott anyagi timogatasban valo
részesitésének igéretét. A megyei partbizottsag tilésén egy 23 éve a palyan levé debreceni
tanitoné szavait idézték: ,,A belvdros IV, partalapszervezetének partesoport bizalmija, amiért szii-
lés elott egy honappal nem jartam ki népneveld munkdra, lebordott nagysdgos asszonynak, ki most is
kényelmes és a miiltat varja vissza. Ihyen esetek utin megnyugtatolag hat Nagy elvtirs beszéde.”

A nyugodtabb légkorben az értelmiségiek részérdl azonban kérdések tomege is felho-
zédott. Miért nem a part tarta fel a hibakat? A II. Kongresszus iranyvonala akkor helyte-
len volt? Uj kongresszust fognak ésszehivni? Hogyan fog hatni a nehézipar fejlesztésének
visszafogasa a hadiiparra, a fegyverkezésre? Kapnak-e amnesztiat az egyetemekrdl kizart
hallgatok? Szabad-e most mar nyiltan, §szintén beszélni? Mint lathatd, a kérdéstelvetések
z6me mar a napi élet konnyebbségén tdlmutatva, a rendszer ideoldgial, eszmei alapjait,
az elmult évek politikai gyakorlatat kérdGjelezte meg. A hivatalos hozzaallas a part részé-
r6l az volt a felvetésekre, hogy azok egy részét a kérdez6k ideoldgiai fejletlenségével ma-
gyaraztak, masik résziiket pedig provokacionak tekintették. Provokativnak tartottak pél-
daul a debreceni Klinikan elhangzé kérdést, hogy a magankereskedelem engedélyezésével

3 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tilése, 1953. julius 13. Jegyzékonyv 3.
¥ Uo. 4.

36 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tilése, 1953. augusztus 25. Jelentés 1.
37 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tlése, 1953. julius 6. Jegyz6konyv 5.
38 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tlése, 1953. julius 13. Jelentés 4.
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hogyan fiigg 6ssze az orvosok maganpraxisa?® Ez a kérdés is a rendszer fundamentumait
kérddjelezte meg, és a totalis diktatura kiépiilése elStti id6k allapotat idézte fel.

Iuzick

Az egész megyében tapasztalhaté fellélegzéssel egyid6ben elkezdtek killonféle alhirek
terjedni. Sokan a valds helyzetnél t6bbet igyekeztek belelatni a valtozasokba, sok helyen
a part megrendiilését, sét, egyfajta rendszervaltast véltek kiolvasni az eseményekbdl.

A part megyei bizottsaga jelentésében olyan hiresztelésekrdl is tudodsitanak, miszerint
vidéken valahol az a hir kapott szarnyra (allit6lag az Amerika Hangja hatasara), hogy a
»négyesfogat,” Rakosi, Farkas, Ger6 és Révai disszidalt az orszagbhol. Nagy Imrérdl vi-
szont kifejezetten kedvezben vélekedtek a megyében: ,, 1 an mégis egy ember, aki kiosztotta a
[foldet, és aki most is védi a foldet.” Bzt a keményvonalas partvezetés ugy értelmezte, mint a
kiépitend$ személyi kultusz elsé megnyilvanulasait.4

Hellyel-kbzzel opportunizmust is tapasztalt a jelentések révén a megyei partvezetés.
El6fordult példaul olyan eset Hajdu-Biharban, hogy Rakosi Matyas képét levették a falrdl,
mondvan: ,,zost nines sgiikség ra”’, és a helyi alapszervezet sem tiltakozott a 1épés ellen.!

Az ,osztalyellenség” rémbhirterjesztése a megye mezégazdasagi jellegébdl adédodan £6-
ként a szévetkezeti és egyéni parasztok manipuldlasara terjedt ki a megyei partvezetés
megftélése szerint. Olyan hiresztelések terjedtek, miszerint a dolgozé parasztsag minden
beadasi kotelezettségét el fogjak engedni, és azt mondtak sokfelé: ,,Ne add be, jovire rgyis
elengedik. Nem kell adit fizetni, mert az, ipar nem fog most mdr fejlodni.” Szentpéterszegen a ,,ku-
lakok” a part gazdasagi vezet6jét ki akartdk zavarni a székhazbol, Tiszacsegén a helyi
parttitkart a lakasan kereste fel egy volt nagygazda, és felszolitotta, hogy adja vissza a
hazat. Az ,,osztalyidegennek” mindsitett csoport sok tagja a valtozas szelét érezve azt
hangoztatta: ,,Most mdr nem vagyunk kulikok!” Polgaron az is eléfordult, hogy egy ,.kulak”
megjelent egy boltban, ahol a kirakatban & volt ,leleplezve” megszégyenité rajzos plaka-
ton, és azt kovetelte, hogy a miniszterelndk beszéde alapjan ezt vegyék onnan lel*2

A kormanyvaltasnal nagyobb valtozasrdl szo6lo, vagy abban reményked$ pletykak
egyike volt az a hir is, amely Vamospércsen réppent fel, miszerint a tanacselnokot és a
parttitkart letartoztattak, mivel megvaltozott a rendszer.43 Nyirabranyban az is megesett,
hogy Nagy Imre beszéde utin a parasztok kimentek aratni, és a szévetkezetben 1évé f61d-
jeikrél a gabonat egyenesen hazavitték. A cselekményt a fels6bb szervek nem tudtak meg-
akadalyozni.#

A kitelepitettek kdrében is azonnal elterjedt a programbeszéd hire. Mindenki az azon-
nali szabadulasrél kezdett el beszélni, a part megyei vezetGsége azonban sietett gyorsan
leszOgezni: amig konkrét rendelet nincs, egyetlen kitelepitett sem mehet sehova, addig
dolgozni kell! Igyekeztek is azonnal biirokratikus akadalyokat gorditeni a kitelepitettek

3 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tlése, 1953. julius 13. Jelentés 4.

40 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tilése, 1953. julius 6. Jegyz8konyv 4.
41 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tilése, 1953. julius 13. Jegyz&konyv 4.
42 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tilése, 1953. julius 13. Jelentés 4.

4 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tlése, 1953. augusztus 25. Jelentés 1.
4 Uo.
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utjaba. Zémik papiron allami gazdasagokhoz volt leszerzédve, igy elrendelték, hogy aki
esetleg nincs, azt is szerzédtessék le gyorsan valahova. Emellett megjegyezték, hogy a
szoban forgd személyekre — j6jjon barmilyen jogszabaly — azért a tovabbiakban is oda
fognak figyelni, példaul j6l meg fogjak nézni majd, kinek adnak lakast és munkat Debre-
cenben.®

A kitelepitettekkel valé banasméd megvaltozasanak azonban sok apré jele volt azok
munkahelyein. Bar a part utélag helytelenitette, a Gordilécsapagy Muvek épitkezésén
dolgozé egyik ,,osztalyellenségnek” példaul az épitésvezeté megigérte, hogy a Debre-
cenbe val6 bekoéltozéséhez egy vasarnapi napon kdleson fogja adni a vallalat egyik teher-
autdjatl4o

A rémbhirek terjesztésében a part szerint élen jartak a kitelepitettek, akiknek egyébként
a fennallé rendszer megvaltozasaba vetett, gyakran illuzérikus reményeik teljesen érthe-
téek is voltak. Az ,osztalyellenségnek” tekintett kitelepitetteknek a Polgari jarasban még
azt is felrottak, hogy 1953. jalius elején, Nagy Imre beszéde utan az 4j kormany egészsé-
gére Uritették poharaikat.47

Ugyanitt nekik tulajdonitottdk azokat a hireszteléseket is, miszerint az orszagban
sztrajkok robbantak ki, t6bb helyen megtagadtak a munkat. A rendszer bukasaba vetett
hit mondathatta azt is a Polgari jarasban egy kitelepitettel, hogy ,,&éz hét miilva mar ik fognak
vezetni, &5 a kommunistik lesznek a szemetek!” Julius kézepén mar azt taldlgattak a deportaltak,
hogy visszakapjak-e a lakasaikat, vagy ad-e a kormany pénzt a hazautazasukhoz?* A ki-
telepités intézményének felszamolasat augusztus elején jelentették be.** Mint lathato,
Nagy Imre beszéde valéban atiit6 ereji volt, Hajdd-Biharban is minden tarsadalmi réteg-
hez eljutott, és mindenki a reményt, a konnyebb élet reményét olvasta ki bel6le. A szebb
jovében valé hit azonban sokakat téves kévetkeztetések levonasara, és csaloka abrandok
kergetésére sarkallt.

A part reakcidi

A partapparatust felkésziiletleniil érte a kormanyf&i beszéd. A megyei bizottsag tilésén
a problémakkal, félreértésekkel szembestlve feladatul szabtak a part szervezeteinek, hogy
igyekezzenek a beszédet Osszefiiggéseiben is megértetni a lakossaggal, biztositsak a ,,jogok
és kitelességek maradéktalan érvényesiilésé?’, emellett azonban a régl reflexek sem meriltek
feledésbe. Intézkedtek, hogy a part kétszerezze meg az éberséget, a fegyelmet, a fegyel-
mezetleneket azonnali felfiiggesztéssel fenyegetve meg. Ahol durva hibakat észleltek, ott
gyors, szervezett intézkedésekkel igyekeztek orvosolni a bajokat. Azokat a tanacsi dolgo-
zokat, pedagogusokat, akikben csalédtak, eltavolitottak, azon alapszervezeti titkarok ese-
tében pedig, akik hagytdk ,,az ellenséget gardazddlkodns”, a taggytléseknek javasoltak az adott
személyek levaltasat.”

4 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tlése, 1953. julius 6. Jegyz6konyv 5.
4 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tilése, 1953. julius 13. Jelentés 2.

47 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tilése, 1953. julius 6. Jegyz8konyv 4.
48 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tilése, 1953. julius 13. Jelentés 4.

49 Szabad Fold, 9. évf. (1953), 31. sz., 1953. augusztus 2.

50 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tlése, 1953. jalius 13. Jegyz8konyv 5.
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Féként az illaziok elharapbzasat, az ,,os3tdalyellenség garazdalkoddsat’ igyekeztek csiraja-
ban elfojtani, és ,,egy centit sem engedve” azonnali eljaras inditasat javasoltak a ,,lazongokkal”
szemben.!

Az apparatus allaspontjat a zavarodottsag és a kivaras jellemezte. A megyei bizottsag
egyik lésén meg is jegyezték a jelenlévOknek: ,,Mellesleg |...] ha politikai kérdések vannak
napirenden, eléggé tartdzkoddak az, elvtdrsak.”>?

A problémak keriilgetése mindennapos volt a beszéd elhangzasa utani bizonytalansag
id&szakaban. A debreceni alapszervi titkarok példaul a titkari értekezletig ,,a s30 igaz értel-
mében keriilgették a problémdkat, mint macska a forrd kdsdf”, de a kbzponti eligazitas utin mar
mindenki igyekezett jol helytallni. A legnagyobb problémat a Polgari és a Pispokladanyi
jaras, valamint a Debreceni Varosi Tanacs tertiletérdl jelentették, ahol ,,a 530 igaz, értelmében
[féltek hozzdnydilni a problémdkhoz”’, ddntben az el6z6 években igencsak szigoraan kezelt ku-
lakokkal és kitelepitettekkel kapcsolatos uj modszerekhez.53

A partot valoszindleg a lakossag hirtelen aktivizalédasa is meglepte. A megel6z6 évek-
ben elszokhattak attdl, hogy kritikus és nem barati hangok is hallatszédni kezdtek. Ezt
azonnal az ,,osztalyellenség” aktivizalodasanak tekintették, amely par nap alatt ,,kimutatta
a foga febérét”” Mellettik egy masik csoportot is megkilonbéztettek, mégpedig a ,,sértett
embereket,” akik akar a sajat soraikb6l, a parton belilrdl is johettek, levaltott tsz-elnokok,
parttitkarok, kizart tagok is lehettek azok kozott, akik , fijtik a hangnlatot”” Ezekkel kap-
csolatosan némileg mas moédszereket javasoltak, mint az ,,osztalyellenséggel” szemben,
itt ugyanis azt tandcsoltak, hogy ezeket igyekezni kell meggy6zni, odafigyelve arra, hogy
ne koz6sitsék ki 6ket, mert azzal csak az ,,ellenséghez piifolik” Sket.>

Az elbizonytalanodas olyan szituaciokat is okozott, amelyekben a part helyi vezetdi is
csak futottak az események utan, atadva a kezdeményezést az ,.ellenségnek”. Kismarjan
is példaul ,,a pdrttitkdr tétleniil nézte, hogy hogyan gardzddlkodik ag ellenség, nekiink kellett ki-
menni’, azaz a megyel szerveknek kellett a helyszinen intézkedve helyreallitaniuk a ren-
det.

A part helyi szerveit utasitottak ra, hogy fokozottan tigyeljenek arra, hogy az ellenséges
propaganda ne nagyitsa fel a dolgokat, ne hasznalja ki a politikai irAnyvaltasbél fakadd
atmeneti zavarokat. Itt az olyan esetekre gondoltak, amikor olyan hangokat is lehetett
hallani, hogy ,./d-/6 a munkdsosztaly életszinvonalit emelik, de mi lesz veliink, parasztokkal?’> Az
ilyen kérdések felvetésében a széthtizas erGsitését, a munkas-paraszt kapcsolatok rombo-
lasat latta a partvezetés.

A beérkezs jelentések, tajékoztatok szerint a part egységét is megkérddjelez6 hangok
is hallatszottak vidéken. Artandrol futott be példaul az a kérdésfelvetés, miszerint ,,Nagy
Imre nem azt mondta, amit Rakosi elvtars, ellentét van kettdjiik k0z0tt, vajon ki lesz a gyoztes?” A
parton belili hatalmi rivalizalas {gy a szélesebb koézvélemény szamara is nyilvanvalova
valt, ennek tényét a part azonban igyekezett tagadni, és a politikai nevel6munka erésitését,
szektoronként hasznalhato érvek és valaszok kidolgozasat tartottak szitkségesnek.5?

51 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tlése, 1953. jalius 6. Jegyzékonyv 5.
52 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tilése, 1953. julius 13. Jegyzékonyv 4.
53

e

5 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tlése, 1953. jalius 13. Jegyz8konyv 5.
56 Uo.

57 Uo.
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A part helyi vezetSinek is volt min valtoztatniuk a tdmegekkel valé kommunikacié
tekintetében. A Polgari Jarasi Partbizottsagon példaul a pokhendiség jelei mutatkoztak,
amikor a dolgozok sertésbeszolgaltatassal kapcsolatos panaszaira ugy reagaltak, hogy
5 Arrdl persze nem beszélnek, bogy van egy reakcids papink is, arrdl nem beszélnek, hogy az addfizetéssel
nem valami jol dllnak.” A hasonlé hozzaallas a Berettyoujfalui jarasban azt eredményezte,
hogy a bakonszegi parttitkart, aki hasonlé stilusban akarta letorkollni a parasztokat, a 30-
40 £6s hallgatosag egyszertien faképnél hagyta.s

A kormanyprogramban megfogalmazott feladatok félreértése a megyei partapparatus
tagjai részérdl is el6fordult. Azt a tényt, hogy tulsagosan elterjedt a biirokratizmus, a dol-
gozoOk gondjaival, panaszaival valé nem kielégits foglalkozas, sokan ugy értelmezték,
hogy a tovabbiakban vissza kell vonulniuk, ki kell vonniuk magukat a feladatokbdl, és
példaul a gazdasagi munka helyett a felvilagosito, nevel6 munkara fognak koncentralni.>

A part burokratai mellett az allami tisztvisel6kkel is akadtak problémak a megyében.
Nagy Imre beszéde a tanacsok el6tt azt a feladatot jel6lte ki, hogy a dolgozok életszinvo-
nalat emelni kell, és orvosolni kell jogos sérelmeiket. Ennek jegyében meg kellett sziin-
tetni a dolgozokkal valé burokratikus, lélektelen banasmoddot, ami egyes tanacsoknal a
program meghirdetése utan hénapokkal is fennallt. A felel6sséget nem vallals, biirokrata
eljarasmod tipikus példajaként a Hajduboszérményi Varosi Tanacsot hoztak fel, ahol a
hivatalnokok vagy osztalyvezet6k minden problémaval a tanacselnékhéz kildozgették a
hozzajuk fordulékat, igy gyakran 25-30 személy el6szobazott a tandcselndk irodéja el6tt,
aki aztan visszakiildte Sket az illetékes osztalyokhoz, eléadokhoz, tigyeik intézésére.50

A part megyei vezet&sége helytelenitette az elharap6z6 latszatintézkedéseket is, amiket
az enyhiiltebb 1égkor és az elbizonytalanodas valtott ki. A termel6szovetkezetek megerd-
sitésénél példaul el6fordult, hogy Hajduszoboszlon, a Vorés Hajnal Tsz-ben kizartak 54
személyt, és ezt a felsébb partszervek felé ugy jelentették, mint az ellenséges elemek elta-
volitasa céljabdl tett intézkedést. De kiderilt, hogy 6k valéjaban nem is voltak a szévet-
kezet valos tagjai, csupan olyan személyek, akik csak a f6ldjiikt6l akartak megszabadulni,
igazabdl nem is kotSdtek a tsz-hez. A kollektiv gazdalkodas ellen egyre nyiltabban agitalo,
,kuldkokkal baratkoz6” elemek pedig tovabbra is a sz6vetkezeten beliil maradtak.o!

Mindenesetre némi nyitottabba valas a megyei partszervezeten beltl is megvalosult. A
kézelmultbeli szovjet partkongresszuson elhangzottak kitargyaldsa 6ta javult a biralat és
Onbiralat a parton belil, a vezet6k egymas munkajat is egyre nyiltabban merték kritizalni
— jelentették elégedetten a part vezet5i.0?

Az ,,uj szakasz” vége

Nagy Imre kormanyanak bukdsahoz elsésorban a nemzetkdzi helyzet romlasa jarult
hozza. Amikor 1954. oktéber végén az NSZK-t meghivtak a NATO-ba, a Szovjetunid
fenyegetésnek tekintette a 1épést. A nyugatnémet allam 1955 madjusaban lett a nyugati

58 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tilése, 1953. julius 13. Jelentés 1.

% Uo. 2.

60 MNL HBML XXXV.160.b 9. d. Megyei Bizottsag tilése, 1953. augusztus 25. Jegyz6konyv 3.
o1 Uo. 4.

02 MNL HBML XXXV.161.e 3. d. Jarasi Bizottsag tilése, 1953. augusztus 12. Beszamold 1.
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katonai tdmb tagja, amire valaszként a Szovjetunio létrehozta a Varsoi Szerzédést. A hi-
deghaboruban beall6 zordabb viszony nem kedvezett a tovabbiakban az olyan reformer
politikanak, ami Magyarorszagon folyt.63

A nemzetkozi tényez6k masik kériilménye a moszkvai vezetésben beallott valtozas
volt. Nagy Imre torekvései egybevagtak Malenkov reformszellem@ korrekcids politikaja-
val, és amig a szovjet vezetésben foly6 hatalmi harcban Malenkov tartotta poziciéit, Nagy
Imre maga mogott tudhatta a szovjet tamogatast. Egyetlen kelet-eurdpai csatlos allam
vezetGje sem kotelezte el magat annyira egyértelmtien Malenkov politikaja mellett, mint
Nagy Imre. Igy az orosz politikus visszaszorulasaval Nagy Imre legfébb szovjetuniobeli
tamogatojat veszitette el.®>

A moszkvai partvezetésben zajlé harcok korabban is befolyasoltak a hazai helyzetet.
Alig d6lt el Nagy Imre miniszterelnoki kinevezése, Moszkvaban letartéztattak Berijat, aki
nem kedvelte Rakosit, és Nagy Imrét tAmogatta. Rakosi észlelte is, hogy Nagy helyzete
szinte a kezdet kezdetén megingott: ,,Nagy Imre Berjja letartiztatisa utin egy-két hétig meghiizta
magdt, bizonytalannd valt, nem tudta, hogy e3 a vdratlan koriilmény hogyan bat ki az & helyzetére” —
jellemezte a kialakult helyzetet visszaemlékezésében Rakosi Matyas. Vagyis a magyar po-
litikai helyzet végig déntSen a szovjet hatalmi jatszma fliggvénye volt.®

Nagy Imre helyzetét belsé tényez6k is nehezitették. Sok tekintetben megkototte a ke-
zét példaul az is, hogy hidba alakithatott kormanyt, jelentGs személyi folytonossag volt az
6 kormanya és az el6z6 vezetés kozott. Példaul bar Farkas Mihaly és Révai Jézsef nem
maradtak miniszterek, Geré Erné miniszterelndk-helyettes maradt az 4j kormanyban is,
valamint a beliigyminiszteri tarcat is 6 kapta meg. Ez is jelezte, hogy Moszkva minden
valtoztatasi 0haj ellenére nem engedte el teljesen a régi, hliséges emberei kezét.5” A kor-
manyban valéjaban csak két 4j tag volt: Bata Istvan honvédelmi és Boldoczky Janos k-
tgyminiszter, de 6k sem a Nagy Imre-féle reformok iranti elkételezettségiikrdl lettek is-
mertek a késébbiekben.s

A partapparatus reakciéi mar a kormanyprogram meghirdetése utan a zavarodottsag-
rol, az elbizonytalanodasrdl tantskodtak. Mivel a visszajelzések szerint sokan tgy lattak,
hogy ,,Pdrt hdttérbe keriil |...] az 1j gagdasdgpolitika a marxizmus-leninizmus tanitdsaitol eltér,
valamint a sgocialista iparositds, vagy a medgazdasdg teriiletén elhagyink a Pdrt eddigi tanitisaif”, a
partapparatus részérdl tapasztalhat6 ellenallas egy pillanatra sem szlnt meg. Nagy Imre
mar az 1953. julius 24-1 minisztertanacsi tilésen megjegyezte, hogy ,,a kormdnyprogramban
a lakossdg életsginvonalanak emelésére tett jgéretiink teljesitését ag egyes ministerek nem tekintik sajat
Sfeladatuknak”, s nyomatékosan kérte, hogy minden erével igyekezzenek felszimolni a le-
maradast. A Politikai Bizottsdg 1953. szeptember 23-1 tilésén targyalt beszamol6 is meg-
allapitotta, hogy a gazdasagpolitikai program végrehajtisa lényegesen gyorsabb és ered-
ményesebb volna, ,,ba a gazdasdgi vezetik részérdl nem mutatkozna bizonyos ellendllds a tervek
dtesoportositasanak végrebajtdsaval semben.”®®

63 Romsics 2000. 380.

64 Barath 1998. 106.

65 Rainer M. 1998. 3.

66 Barath 1998. 104.

67 Izs4k 2004. 6.

68 Urban 1992a. 74.

69 Barath 1998. 104—105.
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1954 kozepétdl hazai ellenfelei Nagy Imre gazdasagpolitikajat, vagy ahogy nevezték:
megalapozatlan életszinvonal-politikdjat kezdték el tiamadni.’® 1955. januar elején partkdl-
do6ttség ment Moszkvaba, ahol Nagy Imre erds biralatokban részestilt talzottnak mindsi-
tett reformjai miatt, és a ,,jobboldali veszély” er6s6désének indokaval Gjra Rakosi kertilt
el6térbe.”t Nagy Imre hamarosan minden tisztségérdl lemondani kényszertilt, és vissza-
vonult a politizalastol.

Nagy Imrének a helyzetét befolyasold kulpolitikai tényez6kre nyilvanvaléan nem sok
befolyasa lehetett. A belsé ellenzékkel pedig f6ként azért nem tudott eredményesebben
fellépni, mert a kiépiilt Rdkosi-féle diktattra alig par év alatt olyan gySkeres politikai, gaz-
dasagi és tarsadalmi atalakulast hozott az orszag életében, hogy a sziikséges korrekciok-
hoz nem voltak meg a kapaszkodok. Nem volt mihez visszanyulni személyileg, szerveze-
tileg, mik6zben akadalyként ott tornyosult az 4j intézményrendszer, az 4j vezetSréteg,
amely a diktatiranak készonhette statuszat, hatalmat, befolyasat.”?

Az bjonnan felemelkedett ,.elit” ellenallasat az is kivaltotta, hogy a rendszer jellegébdl
ad6doan a politikai valtozasoknak, utédlasoknak, a vezetSk cserélédésének nem voltak
meg a szabalyozott keretei, igy barmilyen véaltozas nem a zavarok elharitasaként, hanem
az el6z6 politikai vezetés hibajaként, sét biineként jelent meg, ami sulyos kovetkezmé-
nyekkel jarhatott. Igy a megindul6 6sztonds védekezés a rendszer ismeretében teljesen
természetesnek volt tekinthet6.7

Nagy Imrét miniszterelndksége idején harom {6 térekvés vezette. Mindenekel6tt az
1948-1953 kozotti uttévesztés kévetkezményeinek felszamolasa volt a célja, féleg a gaz-
dasag- és a tarsadalompolitika tertiletén. Masodsorban a helyes utra val6 visszatéréshez
szitkséges politikai kornyezet megteremtése, f6ként a jogtalansagok visszaszoritasa, a par-
ton belilli demokratizalas, a biralat szabadsaga és nyilvanossaga, a politikai bazis kiszéle-
sitése, a népfrontpolitizalas eszkdzeivel. Harmadrészt céljanak tekintette a tovabbhaladas
utjanak kialakitasat, f6leg a mez6gazdasag tekintetében. Nagy Imre valdszindleg a harma-
dik kérdéskort érezte magahoz a legkézelebb allénak, Moszkva viszont csak az elsé fel-
adatra adott neki felhatalmazast, a masodikat pedig kimondottan veszélyesnek itélte meg,
ami mas csatlés orszagok szamara ,,rossz példat” mutatott volna.”

A Szovjetunidban a hibak kijavitasat valészintleg ugy képzelték el, hogy azzal Ma-
gyarorszag fuggdsége Moszkvatdl nem lazul, csupan a part és a kormany politikdjanak
néhany eszkéze moédosul.”> Nagy Imre azonban stratégiai véaltasnak értelmezte a szovjet
politikaban bekévetkez6 taktikai fordulatot, és ezzel olyan hibat kdvetett el, amely meg-
pecsételte az egész orszag, és azon belil Hajdu-Bihar megye lakossaga altal reménykedve
fogadott reformpolitikaja sorsat.

70 Varga 1989. 27.

" Izsak 2004. 8.

72 Rainer M. 1998. 6.
7 Uo. 9.

7+ Rainer M. 1992. 12.
75 Utban 1996. 80.
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Andras Husvéth

Respiration and Illusions — Echoes of the First Mandate as Prime Minister of
Imre Nagy in Hajdu-Bihar in the Mirror of the Documents of the Hungarian
Working People’s Party

Both the power struggles after Stalin’s death, and the new course of Soviet leadership in
the Cold War lead to a turn in the Hungarian government, as well. The Stalinist Rakosi
was succeeded by Prime Minister Imre Nagy, and his reign started off with a huge wave
of reform declarations. The whole country was relieved as a result of the measures that
somewhat mitigated the repression of the system and slightly raised living standards. The
reforms met also in Hajdu-Bihar an almost unanimous sympathy: from the cooperative
owners through the individual peasants, from the working class through the intelligentsia,
every social layer in the county found the parts they liked in the government program.
However, several people wanted to see more in the reforms than what they indeed meant,
at some places, people saw even the complete retirement of the system behind these
measures. The party apparat took the measures facilitating everyday life (the “new
period”) uncomprehendingly nation-wide, thus even in Hajdd-Bihar, and therefore they
moved sluggishly to realize those measures, finding them too much. When the evolution
of foreign policy of the Cold War created unfavourable conditions, the Soviet
government also drew back from Imre Nagy. Therefore, the reform era— that was happily
welcomed and that compelled further hopes, and at some places, illusions — ended.
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Aki nem tette le a fegyvert

o

1. kép. Téth Elek.
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Néhai dr. Téth Elek (Egyeken sziiletett 1938-ban) Hajdubdszérményben élt, hazior-
vosként szolgdlta a polgarokat a varosban. Felesége, néhai K. Nagy Magdolna a gimnazi-
umban tanftott féldrajzot és torténelmet. (Az 6 altala irt naplérészletet lentebb kozoljik.)
Két gyermekiik: Elek fiuk fogorvosként, leanyuk, Péterné Téth Magdolna pedagbgusként
dolgozik a varosban. A gyerekek édesapjuk féltése okan csak a rendszervaltas utan tudtak
meg T6th Elek forradalomban vallalt szerepét. A most k6zolt iras egy hosszabb életin-
terji része.! A kévetkez8kben az oral history réviditett, szd szerinti valtozatanak csak az
1956-0s forradalomra vonatkozé részét kézoljik.

A kezdetek

Eletenben t5bb szempontbil is nagyon jelentds az 1956-05 ditum. Akkor voltam 18 éves, akkor
érettségiztem a biszormeényi gimndzinmba. Katonai palydra késziiltem, de ez nem jott issze, aztan Csiba
Anti bcsi, az, osztalyfonokim javaslatdara beadtam a felvételi kérelmemet a Debreceni Mezdgazdasdgi
Akadémidra. Minden érdekelt akkoriban, parasztesalidban nevelkedtem, de nem nagyon sgerettem a
mezdgazdasdgot annak idején. Etdl fiiggetleniil felvételiztem, és fol is vettek. Osszel kezdiditt a tané,
néhdny hét elteltével ag egész akadémia, azt hiszem szeptember 22-¢ kornyékeén, levonult Mobdcs szige-
tére. Kevesen emlékeznek mdr ra, hogy 1956 tavaszin a térségben dridsi arviz volt, vagy hét falut teljesen
elmosott az drviz. Folddel egyenlové lettek a bazak és ennek a feriiletnek az djjdépitésére didkokat
vezényeltek ki, az egész akadémiai létszdam ott dolgozott két hétig az, épititaborban.

0§

2. kép. A mobicsi taborban 1956 szeptemberében. A kép jobb szélén guggol Toth Elek.?

1 Az interjut egy fiiggetlen filmes, Olah Imre készitette 2006-ban, s bocsatotta e sorok iréjanak rendelkezé-
sére, felhasznalasra. A filmes és Téth Elek leanya engedélyezte az eddig publikdlatlan anyag kézzétételét.
2 A fényképeket leanyatol, Magdolnatol kapta a szerz6. Koszonet értel

22



Aki nem tette le a fegyvert

Annyiban nagyon hasznos volt a tabor, mert akkor ismerkedtem meg a tibbi didkkal, akkor csi-
szolddtunk dssze igazibil, talin a tanéy egyéb idszakdban ilyen jo bardtsdgok, ismeretségek nem is
kitddhettek volna, mint ebben a tiborban. Tebdt ag ismeretség a tibbiekkel ott kezdidotr. Mobdes
s31getrd] visszajove, mar ngye oktobert irtunk, a tannlmdnyok migitt rengeteget politizdaltunk. Akkori-
ban mdr Debrecenben is mikidott azt hisgem ,,Kossuth kir” néven egy tarsasdg, amelyiknek ag egyik
eldaddsdt én magam is hallottam. Rengetegen voltak, majd, amikor elddogtam, azon gondolkoztam, te

0 isten, ha ennyien jotteR, ha az ott elhangzottakat magasabb belyen meghalljik, mi lesz itt? A debre-
cent akadémidanak nem volt kiilon kolléginma, mi a reformadtus kolléginm foldszintién voltuntk elbelyezve.
Hit elég rideg koriilmeények kizitt 20-an, 25-en laktunk egy szobdban. Emeletes dgyakon, tulajdon-
képpen csak az gszakat 1oltottiik bent a belvarosban. A tobbi iddt kint ag akadémidn. Akkor még
az 0tos villamos kozlekedett, a Bika eld] indult végig a Hatvan ntedn, a Boszormiényi diton, és a Nyn-
lasndl volt a forduldja. Azzal jartunk ki, napjaban 16bbszor is megjdartuk ext az, utat, ott Rosztoltunk,
ott voltak azg eldaddsok, a gyakorlatok. Azért fontos ez, hogy a kollégiumban laktunk, mert oktiber
22-én este dsszetrombitdltak benniinket a kolléginm egy nagyobb szobdjaba. A debreceni egyetemrdl meg
a szegedi egyetemril jitteke egyetemistik, akik tajékoztattak benniinket, hogy orszdgszerte megalakul a
MEFESZ. Az egyetemistik és fdiskoldsok egységes szervezete. 1V alamint mdsnapra 23-dra a Kossuth
Egyetem elé egy szolidaritdsi nagygyiilést szerveznek, és menjiink el oda. A nagygyilésnek a témdja a
lengyelek el vald egyiitt gondolkodds, és bizonyos reformoknafk a kérése, kivetelése volt. 23-dn mar eleve
elmaradtak az eldaddsok, é mi agrarosok is oda vonnltunk a Kossuth Egyetem elotti térre. 10 dra
tdjban madr ott voltunk tablikkal, zdszlokkal és 11 drakor kezdddott a nagygyilés, ami madr eld volt
készitve, amire jol emléksem, a didkszervezetiink kovetelését 20 pontba dllitottik ossze, amelyet S3é-
kelyhidi Agoston olvasott fel? A kivetelések s3talinista, rakosista binik megtorlsit kivetelték, a
bifndsok elitélését, szolidaritist a lengyelekkel, a beszolgdltatis megsziintetését, és ami a legfontosabb
volt: az idegen szovjet csapatok kivondsdt kovetelték az, orszdghil. A pontok ismertetése utdn elindul-
tunk, mint tintetd tomeg a belvdros felé, a Péterfia ntca irdnydba, 8-as, 10-es oszlopba rendeziditt a
tdrsasdg, a hdrom egyetem hallgatdi vegyesen, nem elfiiloniilve, és 7igy adidott, hogy én ag oszlopnak ag
elsd sordba keriiltem ag; dltalam nem ismert hallgatikkal, didklinyokkal egyiitt. Eldttiink még nébd-
nyan mentek, tablit vittek, az egyetemi tablit meg 3dszlékat. Enekelve mentiink végig a Kossuth térrdl,
néha jelszavakat is skanddltunk. A szovjeteke kivonuldsdt annak eldtte nem nagyon lehetett kifejteni
vagy kimondani. A kozbiilsd eseményekre nem emlékszem pontosan, agt tudom, hogy a Petdfi térig a
nagydllomads felé vonultunk, és amikor elértiink a nagydllomadsig, ott errdl gondolkoztuntk, hogy most
merre menjiink? Tulajdonképpen ezt nem mondta meg nekiink senki sem, bogy merre menjiink. Mit
csindljunk! Es mi kizisen akkor azt dintittik el, hogy lebet, hogy valami javaslatra mdshogy gondol-
tik, mi 1gy gondoltuk, hogy munkdsokkal kell kapcsolatot teremteni a didksdgnak, és én mondtam,
hagy itt van nem messzire a jarmiijavitd, menjiink ki oda. Kimentiink a MAV jarmijavitéba. Ott egy
didk bement az iigembe, valamint tirgyaltak, erre nem pontosan emlékszem, és utina bementiink a
belvdrosba a Bajesy Zsilinszky utca elejéhez, és vartuk a Néplapnak a kiilonsgdamadt a 20 ponttal. Ottt
is Riilinbizd énekeket énekeltiink, meg Rillinbizd beszédek voltak. Emiékszem, hogy Gorbe [dnos
kidllt az ablakba, és onnan szavalta a nyomda ablakdbil a nemzeti dalt. Utdna készen lett a nyomdai
munka, $3etoslottik a lapot és azzal kivonultunk a Kossuth térre. Kiilinbizd csoportok alakultak,
tulajdonképpen a 20 pontnak a mondanivaldjat beszéltiik meg. Rengeteg ember volt ott. Kiilonbizd
személyek filmisztak a MAV kizpontnak a tetejére, az Alfoldi Palota tetejére, a virds csillagokat
onnan eltivolitottik, nagy ovicid kizben. Es abogy kezdett sziirkiilni, egyszer csak. dridsi kiabilis
tamadt és a Kossuth ntea felo] sok megrémiilt ember szaladt erre, akik elmondtifk, hogy a renddrség elitt

3 Az Erdélybdl szarmazé torténelem-magyar szakos didk ekkor s kés6bb is Hajduboszérményben élt. A
szerz6.
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Gsszetiizés volt, és a renddrségrol lottek, és 15bb ember meg is halt a helyszinen. En magam a livéseket
nem hallottam, mert elég nagy sivaj is volt a fitéren, nem hallatszott oda. Oridsi Ziirzavar és ijedelem
tamadt a timeghil. En tudtam, hogy kint az egyetemen az anliba a hrom egyetemnek a gyiilése folyik,
a MEFESZ alaknlo gyiilése. Akkor foliiltens a villamosra, ami a Kossuth térrdl jart ki, mert ugye a
fotéren, Kossuth téren nem jarhatott, a Piac ntcin nem jarhatott, mert a timeg ott volt. Fis kimentem a3
egyetemre. Oridsi timeg volt az anliban, még kint is dlltak a diikok, filtolakodtam egészen az anldig
és az ajton benézve, mert tovdbl mdr nem tudtam menni, mert annyian voltak. Ldttam, bogy egy dridsi
elnikségi asztal volt, hit ag elndkségi asztalndl sok régi boszormeényi didkot fedeztem fel. Ott a kiz-
pontban Székelyhidi Agostont, Lazir Inrét, Kertész, Liszlot. Nem tudtam oda menni, de valaki fiir-
26bb volt, odament az, elndkséghez, és ott mondta el, hogy dridsi viltozdsok vannak a varosban, hogy ag
embereket ljik. En mar nem tudom, hogy ki dllt fel az elnikséghil, aki javasolta, hogy rekesszik be
azg ilést és ellentiintetést kellene tartani. Bemenni a vdrosba, ha mar igy elfajultak a dolgok, de végil is
ez a tintetés elmaradt. Mdsnap reggel tudtnk meg a rididbdl, hogy Budapesten is nagy tintetés volt, és
hogy a radid kornyékén micsoda harcok voltak.”

Nemzet6rok kozott

25 INEhdny nap miilva, 3-4 nap elteltével kezdték szervezni az akadémidn is a nemzetdrséget. Eleinte
karszalagos nemzetdrség volt, ennek rendfenntarts feladatai voltak a kezdeti iddszakban. Eliszor egy
20 f3s csoportot alakitottak ki, én ebbe a 20 fis csoportba jelentkeztem ngyan, de nem keriiltem bele,
mert még nem voltam katona. Annyi eszem volt, hogy mdsnap megint jelentkeztem és ott azt mondtam,
hogy én mdr 3 évi szolgdlatot letoltittem. Elfeleftettik, hogy mit mondtam az, elizd nap. Fegyvert csak
késdbb kaptunk, koriilbeliil egy hétre rd, sigy oktiber 30-a kirnyékén. Akkor elterjedt a hire, hogy
Szeged feld] AV H-s egységek jinnek Debrecen felé. Tehergépkocsira raktak benniinket, és kivittek azt
hiszem a pavilon laktanydba, és ott fegyvert kaptunk. Mindenkinek volt egy géppisztolya, legalibbis a
mi csoportunk és 3 tar, egy a géppisztolyba és kettd pottar. Megtanultuk, hogy kell betirazni. Egy-egy
tarba olyan 70-72 tiltény fért, és agt lebetett sorozatlovésre is bedllitni, egyes lovésre is, rivid sorogatra
és hosszi sorozatra. Alapvetd fogdsokat megmutattak a felsdsik, de bat arra mdr nem volt idd, hogy
valahovd Riildjenck benniinket, mondjuk gyakorlatra, ligyakorlatra, vagy barmilyen oktatast veliink
végigvigyenek. A katonai tansék tisztjel voltak a parancsnokok, nekiink egy fiatal fohadnagy jutott.
Fegyvert a virosban nem viseltiink, akkor természetesen csak a karszalag Riilonboztetett meg benniinket
a 1obbi jardkelotdl. Hdt meg az, hogy az elsd napokban mdr a linyok levették a didksapkdrdl a régi
akadémiai_jelvényt, és nemzeti s3inii kokdrddt horgoltak. Akkoriban ag akadéimistik sapkdja egy
puha 200d szindi tanyérsapka volt. Egy régi hagyomanyos didksapka, és annak az elejére tfettiik ext a
nemeti sinii kokdrddt. Egyszer viseltiik a fegyvert, amikor a sortiz, dldozatainak temetést rendeztek
a koztemetdbe, és mi toltény nélkiili géppisztolyokkal vonultunk oda, és ott diszsorfalat dlltuntk. Teltek-
milltak a napok, rengeteget bent voltunk a belvarosban. Hivatalos igyeink is voltak, a varosi tandes
épiiletébe, ahol a forradalmi bizottmany is miikodott, oda be kellett menniink. Emlékszem ag emeleti
Jolyoson az, egyik ajtdra ki volt irva Kertész Lacinak a neve, meg a beosztdsa. De bt nem avartam,
mert rengeteg elfoglaltsdga volt, de hat ngye biiszke voltam ra, hogy biszorményi filk is ilyen funfkciot
toltitteke ott be. Nagyon sokat oft dlltunk a sarkon, a kistemplommal szembe Piac utea, Kossuth ntea
sarkan, és figyeltiik az, dtvonuld szovjet csapatokat, vadonatijnak litszd tankok, pancélozott jarmivek,
tehergépRocsik megrakva katondkkal vonultak a Kossuth utein a Séchenyi ntca felé, naponta 16bbszir
is. Erdekes midon, hogy exek a felvonuldsok folytatidtak sigy 30-a kirnyékén is, annyi volt a viltozis,
hogy azg irdny ngyanaz, volt, de litszott exeken a csapatokon, hogy exek mdr valahol harcban vettek
résgt. A tehergépkocsik, gipkocsik, baleseti gépkocsik ablaka sok helyen beldve, betorve és latszott, hogy
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olyan harcosok diltek benne, akik miir elsdsegélyben részesiiltek. Bekdtozott fefjel, bekitozitt végtagok-
kal. Csoddlkoztunk rajta, hogy hogy lebet az, hogy ezek jonnek, Zdhony feldl, a batdir feldl, és hol
keveredbetteke ezek barcha? Nem mentek ki ag orszdghdl, amikor dllitdlag kivonultak Budapestrdl,
hanem mozogtak eldre-hitra. Azért voltak a sériilések, de ezt csak ntdlag tudink meg. Természetesen
hallottuk, hogy a csehszlovdk hatdron is gyiilekeznek idegen csapatok, meg azt is littuk, hogy itt bent
micsoda mozgds volt.”

Utban az ellenallashoz

Az utolsd napokat mar nem a kolléginmban toltittem, hanem kint az akadémidn, ott egy nagy
tantermet Riiritettek, salmazsakoRat, matracokat tettek le, és akkor kaptuk meg ag egyenrubat. Régi
egyenrubikat osgtottak ki kogtiink. Hdt nem az akkor hivatalos sgovjet mintdji Ratonai egyenruba-
kat, hanem még a demofkratikens magyar hadseregnek az egyenrubdit. Tebdt azg, éjszakdkat madr ott kint
1oltittiik, eljott a november 3-a. Onnan tudom pontosan, hogy az akkori szerelmen, aki feleségem lett,
eldvette az akkoriban irt leveleket, nemrégiben dtolvastam. November 3-dn este példaul szolgdlatban
voltam este 11 drdig az akadémidn. Mi nem mentiink ki a varosbdl, nem jardriztiink, csak az akadé-
midt Oriztiik. Este 11-ig, és hdt agt irtam le, hogy sokd tudtam elaludni. A levelek 50 évvel ezelitt
Zrddtak, minden mds dokumentum megsemmisiilt, illetve a s3iilok megsemmisitették, ne maradjon semmi
olyan, amibol bajunk lebet. A feleségen megdrizte egeket a leveleket, sot az dsszes levelezésiink megma-
radt, a miltkordban pedig eldszedegette, dokumentumiértékii sok minden, bt ngye az, egész nem publi-
kum elé vald, de vannak résgletek, amiket el lebet mondant, fol lehet olvasni. Nincsen rajta bélyeg,
nincsen posta dital bélyegezve, ez oktdber utolsd napjaiban, amikor nem jdrt a vonat, nem jart posta,
ismerds didkok hogtik-vitték a leveleket, hdt pontosan mdir nem tudom, talin Magdindl ol van irva,
hogy ki hozta. 11t irom egy belyen, hogy amifkor 4igy volt, hogy a régi rend janicsdrjai ellen megyiink, 1gy
éreztem, hogy majd teérted is fogok harcolni. A mi bagdnk helyzete most egydltalin nem olyan egyszerd,
mint amilyennek sokan képzelik. Sokkal komolyabl az iigy. A bent levd szovjet haderdk ktszdama
meghkozeliti az 1945-0st, és egyre 6x0nlenek be a nebéz harckocsik Zdhony felsl. A vdgdinyokat széles
sdvra raktdk dt. Miért? Biztosan nem azért, hogy békésen kivonnljanak. Ha harcra keriil a sor, a mi
keziinkben lesz fegyver, s ha ez a fegyver nincs is olyan erds, mint ag Gvék, meégis ez fog, ennek kell
Ly0zni, mert a magyar ember, akinek a kezében van, sdazgsor erdsebb. Lebet, hogy gydziink, lebet, hogy
elvesziink, csak egy a bigtos: idegen fegyverek elnyomdsa és diktatorok uralma alatt tobbé nem fogunsk
éini. Ldegen parancsnokok t5bbé nem parancsolbatnak a magyar katondnak. Az akadémian mdr ke-
vesen maradiunk. A pestiek nem sajndltik az életiikes, fiatalok haltak meg az jigyért. En is iigy
dintittem géppisztollyal a kezemben, hogy nem teszem le a fogyvert. Es akkor jitt november 4-¢ hajnal.
[-..] Oridsi csatazaj volt, ag ablakon keresztiil beldttunk a virosba, sorozatlovések, lovedékek, robba-
ndsok, fény, villands, hat 1igy saccoltuk, hogy a belvirosban tirténik valami. Es ez eltartott vagy 10-15
percen keresztiil, gyorsan bekapesoltuk a rddict. A radid Nagy Imre szavait kozvetitette, amit ott hal-
lottunk, és ami megmaradt benniink, hogy csapataink harcban dllnak. Mikor nagyjabil elesendiilt a
csatazaj, megjelent a_fohadnagyunk civilben. Mondta, hogy fisik vége, letessziik a fegyvert, egy dridsi
hadsereg tamadott meg benniinket, itt ag alfold kozepén kemény fegyverekkel sem tudunk semmit sem
esindlni. Mindenki mentse ag életét, abogy tudja. Mivel 6 is most mar civilben volt, el is kiszont tilink,
rank bizta, hogy dontiink, mit csindlunk. Reggel megjelent Bencesik Istvan a mezidgazdasdgi akadénia
igazgatdja, aki elrendelte, hogy a fegyvert le kell tenni. Az udvaron kijelolt egy helyet, ahova mindenki
a fegyvert meg a liszert vigye ki és tegye le oda. Mi négyen dsszeverddtiink, akik Mobdes szigetrdl valdk
voltuntk, és ismertiik egymdst. 1V alabogy egyiitt gondolkoztunk. Az a léinyeg, hogy mivel sok mindenfki
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mdssal is besélgettiink, de mi négyen azt mondtuk, bogy mi nem tessziik le a fegyvert. Elis hataroztuk,
hogy 530 sincs arrdl, hogy leszereljiink, és mi igy hatdarotunk, hogy ha mdshova nem, akkor a miskolci
ellendllashoz, fogunk csatlakozni, mert esetleg & nékik mdsfajta fegyvereik is vannak. Nekiink csak
kézi fegyveriink volt. Na, most mi mindannyian tudink, hogy gydzni egy ekkora hadsereg ellen nem
lehet. Abban reménykedtiink, amit eleinte Nagy Imre is mondott. Nébany napig esetleg, nébdny hétig
kell majd kitartani, és ag oroszok kénytelenek lesznek majd a vildg nyomdsdra kivonulni. Tebdt ellen-
dllni akartunk, hogy lissdk, mit akar ez a nemzet. A fegyvereket a pincerendszerben hizddd tavhdesi-
vek mogé dugdostuk el, a délelitt, a reggeli drdkban igy, hogy senki, a tibbiek se vegyék ext észre. Mi
azt mondtuk mindenkinek, bogy mi is kivittiik az ndvarra és letettiik a fegyvert. De tudtuk, hogy este
indulunk, és arra késziiltiink, megprobiltunk egy kis élelmet dsszegyiijtent. Mert tudtuk, hogy tobb
napig fog tartani ez az it. Es abhog, delmiszer is kell. A konyhasoktsl kuncsorogtunk. egy kis repetit,
valamint kenyeret tudtunk dsszeszedni, meg volt nébdny konzerviink. November 4-én, amikor a fegy-
verletétel volt, négyen este elindultunk. Gyalog Miskolc irdnydba dittalan utakon elkeriilve minden for-
galmat, nehogy taldlkozzunk valakikkel. Hidakat elferiilve, vasutat elkeriilve, jarmiiveket elkeriilve,
szantisokon, vetéseken. Eleve igy terveztiik meg az utat, hagy csak. igy tudunk eljutni a célunkig. Ugy,
hogy dsszetiizésbe kizbe nem keriiliink senkivel sem. Nem tudtnk, bogy mi az elony, hol, merre kik
vannak, kik mozognak, kik ellendryik az ntakat, milyen nagy ag ellendlldas?’

»Erted harcolok, gy6ztesen térek vissza”

wAkkor Magdinak, késibbi feleségemnek irtam egy levelet, ami most is megvan, most vettem elg.
Ddtum szerint november 4-én 19 dra valabiny perckor drtam, amikor elkiszintem tole. Mieldtt nov-
ember 4-én este elindultunk, akkor vetetten papirra, sintén nincsen rajta bélyeg, pecsét, mert ext szintén
kézbe adtam, hogy adjdak dt Magdinak. Azt irtam: Ma 1956. 11-ho 4-én elhagyom Debre-
cent, ha sikeriil kijutnom a gyiiriibol. A legkedvesebb emlékeim virosa, Bészor-
mény mellett megyek el. Te mdr biztosan alszol majd, bar nem beszélhetek veled,
vagy északra, vagy a Dundntiilra megyiink. Attol fiigg, melyik sikeriil. Ha igazi-
bl megérted ezt a lépésemet. Erted harcolok, gydztesen térek vissza. A ditum
Debrecen 1956. 11-h6 4. 19 ora 12 perc.

4 A négy fia T6th Elek mellett Kamocsay Jozsef, Nagy Gyorgy és Komar Gyorgy volt.
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Elindultunk az agrirakadémia tangazdasdgan keres3tiil, csakugyan toronyirint a sitéthen. Az
elsd akaddaly mindjdrt ott volt, a Tocd. Az egy kis vizfolyds tulajdonképpen, pline nydron, mikor nem
nagyon van benne viz, de ag 0530 iddben elég biven akadt. Csutkaszalbol kévéket raktunk le, hogy azon
dtgazoljunk rajta. Sikeriilt is, ugyan négyen indultunk, én voltam az egyetlen iigyetlen, aki lecsiisztam,
Jél labammal majdnem derékig elmeriiltem a vizbe. Ugy, hagy mintin dtmentem, akkor le kellett vet-
kiznim, a rubdmat, a Rapcdmat kicsavarni, a csigmabil a viget ki kellett onteni. A lnyeg az, hogy
exutdn meg is hifltem, meg is faztam, tehdt az tit néhany napjat mar lagasan tettem meg. Debrecen meg
Miskole kozitt, amikor gyalog megy az, ember, nem nagy a tavolsag. De csak szdntdson, vetésen bujkdlva
bizony hosszil ideig tartott az it idegen belyen, 0t éccakdt dt meneteltink. Az elsdt a boszirményi
hatdrba, valahol Prid kimyékén. Ejszakara mindig bekérezkedtink valami tanyara. Kiilinbizd he-
Dyeken fordultunk meg, volt, abol istilloban aludtunk, de volt, abol dgyat is tudtak adni. 1/olt olyan
hely, abol lazesillapitot is kaptam a haziaktdl. Legtobbszir élelmet is tudtak adni, ha mdst nem, egy
pobr tejet. Volt, abol egy rantottit siititter, de valami meleg ételt azért csak kaptunk sitkizben is ag
emberektdl. Problémads volt a tiszai dtkelés, mert komp kigelébe se mertiink menni, szerencsére ladiko-
Sokat taldltunk, akik dtvittek benniinket a tilsd partra. A harmadéves bajtarsunknak a sziilei Me-
J0keresztesen éltek, és amikor arra a vidékre keriiltiink, akkor azt mondta, hogy menjiink hogzdjutk.
Ne egyenesen Miskolera, mert ki tudja, milyen vildag van ottan, vagy hogy tudunk oda jutni. Hanem
akkor egy kis kitérdvel menjiink el ndalnk Mezikeresztesre. El is mentiink, igybogy a3 ntols két
Gszakdt Mezokeresztesen toltottiik. A sziilei boldogan fogadtak benniinket, mert ugye nem tudtik,
hogy mi van a finkkal. Megijedtek toliink, hdt sokszor a tanydkba is megijedter, mert ilyen szedett-
vedett tirsasdg, el lehet képzelni, hogy félig katonarnbdba, félig civil rubaba fegyveresen. Ht barmilyen
rosszindulatii tdrsasdag is lebettiink volna. De aztin megmondtnk, hogy didkok vagyunk, akkor meg-
nyugodott mindig mindenki. Mezdkeresgtesen egy lakdtelepre mentiink, ahol ikerhdzak voltak, vagy
10-15 ikerbaz, és azg egyik lakdsba a bajtarsunknak a sziiles. Ottan meg tudtunk tisgtalkodni és jol
tartottak benniinket. Mikor emberefet kerestek, akik Miskolera jarnak be, ismerdsik Miskolcon, hogy
valami kapesolatot ag ellendlldssal tudjunk teremteni. Egért voltunk ott két napig. Sajnos semmilyen
kapesolat nem teremtddott. A miskolei add is megsziintette az addsdt, nyilvanvald megfogtik dket, é& a

Jegyveres ellendllds ott is megsziint. Ugyhagy egy hétre rd, hagy elindultunk, mert ugye az vasirmap vols
november 4-¢, 11-én a fegyveriinket otthagyva azgzal, hogy majd a sziildk ott egy patakmederbe el fogjik
sitllyeszteni, szétszéledtiink. Mindenki elindult haza. En is hazamentem a siileimhez 11-én vasdrnap.
12-én bementem Debrecenbe, mert a katonarnhdamat el kellett tiintetni, és a civil rubdam a kollégiumba
volt, akkor ltoztem dt |...].”

Naplorészletek®

Néhai dr. Té6th Elekné (sziiletett K. Nagy Magdolna a Bocskai Istvan gimnaziumban
tanitott féldrajzot és torténelmet) boszorményi lakos volt, aki debreceni egyetemistaként
ismerkedett meg férjével, Toth Elekkel. Azzal a fiatal nemzet6rrel, aki harom tarsaval
megprobalt csatlakozni a miskolci ellenallishoz.

. Oktober 23, kedd. En ebben az; idiben bejartam Debrecenbe, a zenemiivészeti konzervatiri-
umba, és itt van irva, hogy a déli vonattal mentem be ordra. Irénke néni mdr, mint a gongoratandrnd
azzal jott be, hogy ag egyetemistak tintetnek. Riopeédula is volt ndla, amit mentiautokbil dobdltak ki.
En is littam délutin a timeget. Kossuth cimert kiveteltek, és az oroszok menjenek ki. Az Alfildi
Nyomddndl osszejottek délutan, kiadtik a kiilinkiaddast a Néplapnak, és a 10 pontot, a 20 pontot,

¢ A bejegyzéseket leanyatol, Magdolnatol kapta a szerz6. Koszonet értel
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bocsdnat, tartalmazta agt, amit kivetelnek. Mikor az elsd példanyt kiadtdk, elénekelték a bimnuszt.
Erdekes volt kitni valdsigban egy ilyen tiintetést. Oroszt nem akarnak tanulni sth. ... 5-re vissza kellett
menni énekkarra, 7-kor gyilés volt, mi is csatlakoztunk a MEFESZ-heg, ami a szegedi egyetemistirk
kezdeményezésére alakult meg, most mar nem DISZ, banem MEFESZ. Aztin amikor az egyik
ismerdsommel, aki sgintén idgjart, mentiink ki a vonathoz, azg utedn mdr nem égtek a villanyok, a
kirakathan sem volt villany, a gyiilés alatt a sziildk is jottek be a gyerekekért. Lovoldozések is voltak,
balott is volt, kettd is. Az dllomdsndl Elek vart, driiltem, hogy kijitt. Megkérdezte, bogy jutottam ki?
Villamossal. S agtan hazajottem, hat idehaza anynkdék. Nem tudtak semmird] semmit.

Oktober 24-én szerdan anynkdm meg a higom bementek Debrecenbe, valami fontos elintézni-
valdjuk. lett volna, és akkor is tartott még a tiintetés Debrecenbe. A MAV épiileténél ki volt téve a
2dszlo, agt be kellett venni, mert 24igott a timeg, a csillagot is leverték a tandcshaza épiiletérdl. A ridid
dllanddan kiilonds tirténetet olvasott fel, Pesten még forradalom, nagy forradalom van, ami ag egyetenmis-
tik békés tintetésével kezdidott, és most fegyverrel is harcolnak. Sok a halott és sebesiilt. A ridio
dllanddan mondja.

Anynkdm mondta, hogy Elek s30lt, ne menjiink be Debrecenbe, holnap temetik a két halottat,
elmennek azg egyetemistik is, pedig nem szabad.

Oktober 26. péntek. Harc Pesten miég mindig folyik, elmentem Téth Sandor bdcsiboz, fogat
tometni, hazafele jovet kiabdltak, igen, délutan nagy tiintetés volt a foutcan itt Biszorményben. Azt
kiabiltik, ha magyar vagy, allj kiénk, ez a haza magyar hazga, minden ruszki menjen haza. Kossuth
cimert akarunk, mert mi magyarok vagyunk. A renddrség elott a cimert leverték, a kinyvesbolt eldts is
atfestették, mentek sokan didkok, mindenki. Lemondattik a parttitkdrt, a tandeselnokit és Pintért.
Bakdné Irénke néninek irtam egy lapot, hogy nem tudok menni, mert a vonatok dlltak.

Oktober 27-e szombat. Délutin a pdrthaz, elott nagygyiilés volt, Debrecenbdl voltak kint did-
kok, egyetemistik. Nem ldttam, voltak-¢ ag épiiletben, de hallottuk, hogy zsongds volt. J6 bireket mon-
dott Gydrsi Jani.

Az este hallgattam a miskolei rididt, ami azt mondta, hogy a szovjet katondk nem akarnak elle-
niink harcolnt, és haga sgeretnéneke menni. Amnestidt adnak mindenkinek, akinél még fegyver van.

Oktober 31. szerda, a helyzet még mindig nagyon ross3.”’
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Imre Varjasi
The One Who Did Not Capitulate

Late dr. Elek Té6th lived in Hajdub6szérmény, serving the citizens as a GP. We hereby
present a part of a diary he wrote.

He had been preparing for a military career, but didn’t succeed, so he graduated from the
Agricultural Academy of Debrecen. During the 1956 Revolution, he entered the National
Guard and participated in its work all the way through. He was part of the negotiating
delegation sent to the MAV Jarmdjavité (Vehicle Repairs of the Hungarian State Rail-
ways).

Together with four peers, he did not capitulate after the Soviet intervention, but hit the
road towards Miskolc at 19:20 pm, on 4th November 1956. They wanted to join the
resistant teams there.

In his present reminiscence, he reports in detail about the days of the Revolution, and
his role in it.
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Az Eszak-alfoldi régio6 varosainak szocialista kori térténete
(Berettyoujfalu, 2018.)

A Legenda Kézmuvel6désért Egyestilet 2012-ben inditotta utjara Magyarorszag egyes
régidinak torténetével foglalkozé tudomanyos konferenciasorozatat. A konferenciasoro-
zat céljaul azt tdzték ki, hogy lehetGséget adjanak a regionalis torténetkutatds orszagos és
helyi viszonyok kézotti szintjének bemutatasara, annak modern varostorténeti modsze-
rekkel és kutatasi eredményekkel valé megjelenitésére. A sorozat harmadik allomasat Az
Eszak-alfildi régid virosainak szocialista kori tirténete cimmel tartottak a berettyéujfalui Bihari
Mizeumban 2016. november 25-én. A konferencia a Bihari Mizeum, a Legenda Kéz-
mivel6désért Egyesiilet és a Parola K6zhaszni Egyesiilet k6z0s szervezésében valosult
meg Berettyoujfalu Varos Onkorményzata és a Bihari Mizeumért Alapitvany timogati-
saval. A megegyez6 cimmel ellatott konferenciakdtet két évvel késGbb latott napvilagot
és hat el6adas atdolgozott valtozatat tartalmazza. A konferencia egyedi volt abban a te-
kintetben, hogy a hagyomanyos gazdasag-, tirsadalom- és varostrténeti témak mellett
helyet kaptak az irodalomtorténeti, a néprajzi és a foldrajzi tematikaju el6adasok is.

A konferenciakétet elsé tanulmanyaban Szikla Gergé a tanacsi korszak kozigazgatasi
valtozasait és azok Hajdu-Bihar megyei kihatasait vizsgalta meg, mikézben kiemelt figyel-
met szentelt a kézigazgatas teriileti-szerkezeti valtozasaira és a jarasrendszer atszervezé-
sére. A masodik vilaghaborut kévetSen a kézigazgatas atalakitasa felé tett elsé lépéseket
t6képp az orszag Gjboli megcsonkitasa indukalta. Hajdd varmegyét a trianoni hatarok
visszaallitasa érintette ugyan, azonban tertletét és jarasi felosztasat egyel6re meghagytak.
A varmegye kézpontja Debrecen maradt, ami egyuttal megyeszékhely és jaraskbzpont is
volt egyben. Bar a vilaghaborat kéveté néhany évben szinte mindegyik part elallt a sajat
kozigazgatasi reformkoncepcidjaval, a kommunistak hatalomra jutasukat kévetSen azon-
nal hozzalattak a tanacsrendszer kiépitéséhez. Ennek els6 allomasa volt az 1950-es me-
gyerendezés, amely soran Hajdu és Bihar varmegyéket egyesitették.

A tanacsrendszer kialakitdsa felé vezetd ut kévetkezé allomasai az L. és I1. Tanacstor-
vények voltak: megsziintették a vairmegye elnevezést és az allamigazgatas terlleti egysé-
geivé a megyéket, a jarasokat, a varosokat és a kdzségeket tették. Hajdu-Bihar megyében
hét jarast alakitottak ki. A megyeszékhely tovabbra is Debrecen maradt, mint megyei ta-
ndcs ala rendelt varos. Hajdunands, Hajdabosz6rmény és Hajduszoboszlé a debreceni
jarasi tanacs ald rendelt jarasi jogu varosok lettek. A II. Tanacstérvény elsGsorban a ta-
ndcstlés és a végrehajtod bizottsag feladatait és mikodését szabalyozta és jelentésen atala-
kitotta a varosigazgatas rendszerét. 1954-t6l Debrecen megyei jogu varos, mig Hajdubo-
szO6rmény, Hajdunanas és Hajdaszoboszl6 jarasi joga varos lett.

A megyék kozigazgatasi atszervezése a kovetkez$ évtizedekben is folytatédott. 1956-
tol megindult a jarasok Gsszevonasa, az 1970-es években pedig megjelentek a kozségi és
nagykézségi kézos tanacsok, amelyek Hajdu-Biharban eddig nem voltak jellemzéek. Pl
Ujléta-Vamospéres, Tépe-Derecske stb. nagykozségi kozos tanacs. A jarasi tandcsok
kvazi 6nkormanyzati jellegét az 1971-es 111. tanacstérvény szlntette meg és iranyitasukat
a megyei tanacsok jarasi hivatalai vették at. Fontos valtozas volt a ,,varoskornyék” igaz-
gatasi forma bevezetése, amelynek elndke a varosi VB-titkar lett. Ilyen varoskornyék volt
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pl. Hajdub6szérmény Hajdaviddel vagy Hajddszoboszlé Nagyhegyessel. Mivel azonban
a kozségi és nagykozségl kézos tandcsokhoz tartozo telepiilések szama tovabb nétt, a
jarasi rendszer egyre sulytalanabba valt, amiket 1983 végén meg is szlntettek. 1984-ben
megint 4j rendszer lépett életbe és a teriiletigazgatas alapja a varoskorzet lett, pl. Berety-
tyoudjfalu varos és varoskornyék, Hajdunanas varos és varoskornyék stb. A rendszerval-
tozas el6tt nem sokkal megkezd3dott a varossa nyilvanitas folyamata, ami okafogyotta
tette a varoskornyékek létjogosultsagat.

Szilagyi Ferenc igazan figyelemfelkelté és tanulsagos elGadast tartott a 20. szazadi
nagyvaradi etnikai cserékrél. Arrdl a Nagyvaradrol, amely a 20. szazadban Osszetett atala-
kulason ment keresztll: hatarmédositasok, valtozatos nyelvi kisebbségek, perifériaszerep
stb. A szerz6 elmondasa szerint Nagyvarad gazdag torténelmi hatterével és sokszind kul-
turalis gyokereivel még mindig az utjat keresi a 21. szazadban. Mindez abbdl vezethetd
le, hogy Nagyvirad nyelvi és etnikai Gsszetétele gyorsan reagalt a 20. szazad megannyi
torténelmi kihivasara: vilaghaborua alatti deportalasok, kontrollalt emigraciok, tervszerd
iparositas, tomeges betelepités. Ugyanakkor felhivja a figyelmet arra is, hogy a gyors at-
alakulasok ,,spontan” médon is lejatszodhatnak, feliilrSl vezérelt szandékoktdl fiiggetle-
nul.

Nagyvarad etnikai mozgasait a varos kornyékével, szomszédos teleptiléseivel egytitte-
sen volt érdemes megvizsgalni. A négy mezévaros egyestilésével létrejott Nagyvarad r6-
vid id6 alatt a magyar varoshierarchia masodik szintjére keriilt a 19. szazadban és a térség
regionalis centrumava valt. Tarsadalma mar ekkor sem volt homogén, s6t igazan hetero-
gén képet felekezeti szempontbdl mutatott, hiszen a gbrég- és romai katolikusok, a re-
formatusok, az ortodoxok és a zsidék is kozpontjuknak tekintették. Nyelvhasznalat
szempontjabol a magyar volt a dominans. A varos etnikai Osszetételét a szerz6 az etnikai,
felekezeti kimutatdasokbdl, illetve a népszamlalasi adatokbdl vizsgalta meg. Ezekb6l meg-
tudhatjuk, hogy nemcsak a viros népessége novekedett toretleniil 1910 és 1992 kézott
(64 ezerrdl 222 ezerre), hanem a lakossag Gsszetétele is; a magyar ajku lakossag 1élekszama
folyamatosan csokkent, mig a roman ajku lakossag szama folyamatosan nétt az évtizedek
folyaman. A szerz6 tekintetbe vette a haborus veszteségeket, az uralomvaltasokkal egytitt-
jaré el- és bekoltozéseket, a szocializmus kori iparositas hatasait, a szomszédos kozségek
beolvasztasat, a ,,kozmetikazott” értékeket, vagyis tobb olyan mutatét, amelyeket Gssze-
olvasva objektiv képet kaphatunk Nagyvarad 20. szazadi etnikai atalakuldsarél. A magyar-
roman népességvaltozast egy egyszert, de sokatmondé tablazat is Osszefoglalja, amely
mar 6nmagaban is elég arra, hogy magyarazatot adjon a magyar népesség jelentds vissza-
esésére. A magyarok létszamanak tovabbi aranycstkkenése valészinGsithets, amely, ha
25% ala kertl, az nemcsak lélektani, hanem jogi értelemben is negativ mérfoldké lesz.

A konferenciakdtet harmadik tanulmanyaban Sebdk Balazs azzal foglalkozott, hogy
az Alféld ENY-i részén fekvé, nagy torténelmi multtal rendelkezd agrarvarosra, Jaszbe-
rényre miként hatott a szocialista iparositas elsé két évtizede. Az elemzés fokuszaba két
gyar, a Fémnyomo- és Lemezarugyar, illetve az Apritégépgyar kertilt. Mindkét gyar az
elsé Otéves tervidészak ipartelepitéseinek kdszonhetéen kerdilt Jaszberénybe, ahol addig
a lakossag dontS t6bbsége mez6gazdasagbdl tartotta fenn magat. Ez a jelenség persze
egyaltalan nem volt egyedi és Jaszberény is azon alf6ldi teleptilések soraba tartozott, ahol
a foldmavelSkbdl ipari munkassagot akartak formalni és ahova Ugy telepitettek ipart,
hogy hianyoztak a sziikséges nyersanyagok és adottsagok. A legnagyobb beruhdazas az
eredetileg a hadiipar kiszolgalasara tervezett Fémnyomo- és Lemezarugyar volt, amelyet
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az ellenség megtévesztése miatt élelmezésipari gépgyarnak alcaztak. A gyar futdszalagjai-
6l polgari profild termékek is kikeriiltek (aluminiumedények, séréshorddk stb.), de a
kornyéken mindenki tudta, hogy valéjaban haditermékek gyartasaval foglalkozik a valla-
lat. A Fémnyomo- és Lemezarugyar tipikusan szocialista jellegl termelSegység volt, an-
nak minden jellemz6jével: anyaghidny, rossz minéség, sok selejt, szakembergarda hianya,
»Ellizem” mindsités, kézben sulyos mikodési zavarok, alacsony munkamoral stb. A val-
lalat mtikédése a 60-as évek masodik felében lezajlott profiltisztitas és vezetGvaltas utin
stabilizalédott, melyeknek koszonhet6en a magyar szocialista ipar egyik mintavallalatava
nétte ki magat. Bar a polgari profild termékek gyartasa tovabbra is megmaradt, egy ma-
gyar szabadalom alapjan a hitGelemek, illetve hiitészekrények lettek a gyar elsé vildghirt
termékei és ezek hoztak tényleges attérést. 1964-ben megsziletett a Jaszberényi Hats-
gépgyar, amely innentdl kezdve valamennyi magyarorszagi hlit6gép gyartdja lett.

Jaszberény és kérnyéke a szocialista iparositas klasszikus jegyeit mutatta a 70-es évek-
ben. A két nagylizemnek kdszonhetSen a korabbi foglalkozasi aranyok felborultak. Cs6k-
kent a mez&gazdasagbdl €18k és nétt az iparbdl él6k szama, kifejlédott a munkasosztaly.
A megye agrar-ipari megyévé valtozott. A dinamikus fejl6dés mellett természetesen volt
még mit tenni, példaul a férfi és néi keresetek egyenlGsitése, a munkasosztaly érdekkép-
viselete, a munkakorilmények vagy a munkasok iskolai képzettsége terén. Mindezek el-
lenére az Gjonnan telepitett nehézipar tartésan gySkeret tudott verni Jaszberényben,
amely jelentés mértékben atformadlta a varos gazdasagi és tarsadalmi életét. Ahogy a
szerz6 is fogalmaz, ennck a folyamatnak voltak nyertesei és vesztesei is, ,,az visgont kétség-
telen, hogy mind a mai napig ag akkoriban lerakott ipari alapok képezik a viros gazdasagi életének
motorjat.”’

A szocialista atalakulas Gjabb tipikus példaja Berettyoujfalu varosa, amelynek tirsa-
dalmi valtozasait az MSZMP-iratok titkrében vizsgalta meg Husvéth Andras és Kovacs
Gergely. A forrascsoport kivalasztasa és feldolgozasa indokolt volt, hiszen a Hajdu-Bihar
Megyei és Berettyoujfalui Jarasi Bizottsagi iratok tartalmazzak azokat az informacidkat,
amelyek elengedhetetlenek a telepiilés és szlikebb kornyékének megismeréséhez. A csak-
nem 30 oldalas tanulmany rendkiviil alaposan jarja kériil a mez6varosbol iparvarossa vald
Berettyoujfalu tarsadalmi és gazdasagi atalakuldsat és a varosiasod6 kornyezet kifejlédé-
sét, annak minden porzitiv és negativ kihatasaval: ipartelepités, villamositas, téeszesités,
mez6gazdasagi dolgozok szamanak csékkenése, paraszti életforma eltinése, n6k tdmeges
munkaba allasa, t6bbgeneracids csaladszerkezet atalakulasa, szolgaltatd szektor eréso-
dése, kereslet-kinalat béviilése, életszinvonal emelkedése, lakasépitések, ingazas megjele-
nése, kultdra stb. Berettyoujfalu is hasonlé utat jart be, mint Jaszberény: nemcsak térségi
szerepe és gazdasagi termelése Oltétt Gj format, hanem az itt €16 emberek élete is, amely
egy-két generacio alatt annyit valtozott, amire azel6tt évszazadokig nem akadt példa.

A tanulmany eréssége, hogy a killonféle tarsadalmi rétegek urbanizaciés kihfvasainak
bemutatasa mellett nem feledkezett el a ciganysagrol sem, akiknek az elmaradottsaga és
megitélése mar akkoriban is kulcskérdésnek szamitott. A ciganysag integraldsa nemcsak
azért okozott hatvanyozottabb problémadkat, mert elveszitették a lehet6séget a hagyoma-
nyos kiegészitG-szolgaltatd tevékenységek végzésére, hanem azért is, mert alacsony isko-
lazottsaguk miatt mar eleve hatranybdl indultak. Ezt csak fokozta a veliik szembeni el6i-
télet, amely az 5-6. osztaly korill kezdett problémassa valni. Mint szinte minden korszak-
ban, a ciganysag integralasdhoz ekkoriban is két ut kinalkozott: munka és oktatds. A
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szerzOparos részletesen kifejti, hogy a vizsgalt korszakban milyen integracids tevékenysé-
get folytattak a jarasban és hogy milyen eredményeket értek el.

Bulcsu Laszlé a nagyvaradi piac szocializmusbeli mikodésérdl és valtozasairdl tartott
el6adasaban elsGsorban a borsi és a korosnagyharsanyi kaposzta termesztésével és keres-
kedelmével foglalkozott. A vizsgalatban parhuzamosan hasonlitotta Gssze a két teleptilést,
illetve torekedett annak bemutatasara is, hogy a kaposztatermesztésnek milyen hagyoma-
nyai maradtak fenn napjainkban. A szerz6 a minél alaposabb ismeretanyag Gsszegyujtése
érdekében terepmunkara is vallalkozott kaposztailtetésen, -szedésen, piaci arusitison és
kaposztafesztivalon. Végil a szerzé a begyljtott adatokat és tapasztalatokat az eredeti
arusitasi helyre, Nagyvaradra koncentrilva elemzi.

A téma prezentalasa a szakirodalom ismertetésével indul, ami azért hasznos, mivel
laikusként nem is gondolnank, hogy a kertkultirak és a piackérzetek térténeti aspektusa-
irél is vannak szakmunkak. A szerz$ tobbszor is meghivatkozza Boross Mariettat, mint
a kertkultardk els6 nagy kutatojat és Varga Gyulat, aki a Debrecen és Nagyvarad kérnyéki
dinnye-, hagyma-, zeller- stb. termesztést vizsgalta. De mas szerz6k irasait is bemutatja,
bizonyitva azt, hogy a témaban van potencial és tovabbi kutatasra érdemes. Val6jaban
csak ezutan ,,vag bele” a szerz6 a korésnagyharsanyi kdposzta ,,termesztésébe” és , érté-
kesitésébe”. A teleptilésen a kaposztatermesztés eredetileg jovedelemkiegészit6 funkcio-
val rendelkezett, hiszen mondhatni kdltségmentes tevékenységnek szamitott. A trianoni
hatarok meghtzasat kovetSen a nagyharsanyiak valtak a kiposztakereskedelem £6 ellato-
iva. A szocializmus idején csak a nem téesztagok vitték tovabb a kaposztatermesztés ha-
gyomanyat, amit adéfizetés fejében végezhettek. A roman rendszervaltozas utin fokoza-
tosan megszint az eladasra val6 termelés és mar csak magancélokra termesztettek. A fe-
jezet egyik érdekes része a kaposztatermesztés folyamatanak bemutatasa visszaemlékezé-
sek alapjan, ami a sokrétd forrasfelhasznalas Gjabb bizonyitéka.

Ellentétben a nagyharsanyival, a borsi kdposztatermesztésnek nemcsak multja, hanem
jelene is van. A rendszervaltast kovetéen Borson sokan megmaradtak a termelésnél, el-
sGsorban a csaladi gazdasagokban, modern technikai-technoldgiai keretek k6zott: nagy-
foku gépesités, folids termesztés, rezisztensebb magok beszerzése. Sajatossaga még, hogy
nem jévedelemkiegészits, hanem {6 jévedelemforrast biztositd szerepe van a kaposzta-
nak. A két kultara kézott kontraszt £6képp a szocializmus soran megvaltozé termeszté-
seben és értékesitésben mérhetd le. Borson jobban kihasznaltak a konyhakerti termesz-
tésben rejlé lehetGségeket, csaladok, rokonok fogtak dssze, innovativabb megoldasokat
alkalmaztak stb. PL. a kaposztat krumplival dltették Ossze, térekedtek mas fajtak beszer-
zésére, egész évben arusitottak. A legnagyobb felvasarl6 piac Nagyvaradon volt, ahol bar
szigoru piaci feliigyelet mikodott a rendszervaltas el6tt, mindig elkelt a portéka, igy meg-
érte kaposztat termeszteni.

A konferenciakétet utolsé tanulmanya Babosi Laszl6 tollabol szarmazik: A Hangssily
cimif nyiregyhdzi hangos folydirat torténete (1983—1987). A Hangsiily val6jaban a szocialista rend-
szer puhulasanak egyik irodalmi terméke volt. ,,Egy hidnyzd folydirat feltételezett olvasiinak.”
— ahogy késébb a szerkesztSk vallottak. Az 1980-as évek elején az egyre nagyobb moz-
gasteret és autonomiat kéveteld irodalmi szerkesztéségek 1) lehet6ségeket és feliileteket
kerestek fiatal és tehetséges alkotoik megnyilvanulasara. A nagykall6i Ratké Jézsef koltd,
konyvtarigazgatd kezdeményezésére alapitott folyodirat tgynevezett ,,hangos” és ,,é16” fo-
lyéiratként indult utjara, amelynek lapszamait nyiregyhazi és debreceni szinészek, el6ado-
muvészek, valamint {rék nyilvanos eléadasok keretében rogzitették hangszalagra.
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E kilonleges vallalkozas els6 felvétele 1983. november 27-én csendiilt fel a Magyar
Radi6é Nyiregyhazi Studi6jabdl és 1987. aprilis 26-aval bezardlag minden hénap utolsé
vasarnapjanak délelSttjén elhangzott egy-egy negyvenperces musor, Osszesen 43 alkalom-
mal. A folyéirat szamai k6z6tt a legkilonfélébb irodalmi mufajokat lehetett megtalalni:
vers, szépproza, hangjaték, interju, kritika, vita, kisszociografia stb. A Hangssily kedvezs
fogadtatasra talalt mind a szakma, mind a k6z6nség korében, amely még t6bb munkara
sarkallta a szerkesztOket és az el6adisok szervezdit, technikusait. Az irodalom mellett
egyre nagyobb hangsulyt fektettek a folklor és a hagyomanyos paraszti tarsadalom bemu-
tatdsara, vagy az Un. ,,bartoki” esztétikai normak szemléletének kozvetitésére is. Bar a
,»hangos periodika” szellemi kézpontja Szabolcs-Szatmar megyében volt, 6k maguk elve-
tették a provincializmust és azt vallottak, hogy karpat-medencei irodalmat kivannak koz-
vetiteni. A késGbbiekben mas mufajok képviselinek, pl. kortars dramairoknak, kisebb-
ségben él6 magyar alkotéknak és kortars magyar {roknak, kolt6knek is kinaltak lehet&sé-
get a megszoélalasra. A regionalis siker hatasara késGbb valogatasblokkokkal is jelentkezett
a Hangsitly, s6t az is felvet6dott, hogy repertériumot és antolégiat adnak ki az elhangzott
misorok anyagaibdl, erre azonban mar nem kertilt sor. Nemcsak megyei, hanem orszagos
szinten is egyre tébbet cikkeztek a folyoiratrol. 1986. januar 1-én délutan a Kossuth Radié
mar egyoras misorra adott lehetSséget, amely 6ridsi elismerés volt a szerkesztSknek, a
szerz6knek és a nyfregyhazi stddié munkatarsainak. A Hangsily még a belligyi szervek
figyelmét is felkeltette.

A folyéirat fejlédése a rendszervaltas elGestéjén megakadt és amilyen gyors népszeri-
ségre tett szert, olyan gyorsan elenyészett. A szerkesztébizottsag feloszlott, akik azt val-
lottak, hogy rajtuk kiviilallé okok miatt nem tudtak elérni végsS céljukat. A folyoirat fel-
élesztésére még tettek kisérleteket mas formaban 1988-ban és 1990-ben, azonban a ko-
rabbi timogatast mar nem tudtak elérni. Babosi Laszl6 kival6an sszefoglalta a Hangssil
szerepét: ,, Az »illékony« folydirat bebigonyitotta, hogy a kelet-magyarors3dgi régioban helyi és a rég-
dhog kitidd szerzok kozremiikodésével életképes lebet egy nivds, ondllo szellemi mithelyként miikidd
hangos — vagy nyomtatott — irodalmi-miivészets folydirat. Ugy véljiik nem tilkds a megillapits, hogy
(..) tabutémafk folyamatos taglalisdaval, a kimondbatdsag kereteinek fesgegetésével a folydirat hozzdja-
rult a rendszerviltds helyi elokészitéséhez.”
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Tringli Istvan: Satoraljaujhely.
MTA Torténettudomanyi Intézet, Budapest. 2011. 81 oldal, 12 melléklet, 1 CD.
(Magyar Varostorténeti Atlasz 2., Hungarian Atlas of Historic Towns 2.)

Satoraljatjhely torténeti atlasza az eurdpai varosatlaszok régebbi tradiciéit kéveti. A
polgari atalakulds el6tti teleptilést allitja kbzéppontba, a késébbi forrasokbol minél ré-
gebbi dllapotra kivan kévetkeztetni. A feldolgozas korszakhatara 1860 lett, az elsG katasz-
teri térkép elkészitésének id6pontja. Tringli Istvan a topografiai adatgy(jtést azonban
1848-nal lezarta, csak az igazan fontos esetekben utal a késGbbi eseményekre. A tanul-
many és az adattar terjedelme igen figyelemre mélté és komplex. A szerz6 az adatokat igy
is erbsen szelektalta, és csak azokat publikalta, amelyeket a topografiai azonositashoz
szitkségesnek vélt (3).

A Magyar Varostorténeti Atlasz projekt elinditasa Kubinyi Andras nevéhez fizédik,
halalat (2007) kévetSen Szende Katalin és Tringli Istvan vette 4t a projekt vezetését és a
sorozat szerkesztését.! Kezdetben négy atlasz elkészitésének terve merilt fel: két szabad
kiralyi varos (Buda és Sopron) mellett két mezévaros (Satoraljadjhely és Kecskemét) fel-
dolgozasat vették tervbe. Ezek koziil az elsé harom a kézelmultban latott napvilagot, a
kecskeméti anyag még el6készités alatt all. Az els6 megjelent kétet Sopront mutatja be
(2010).2 A sorozat bilingvis (magyar és angol nyelvi) kiadvany, amely lehetévé teszi mas
eurdpai varosokrol megjelent kiadvanyokkal valé 6sszehasonlitast, tekintve, hogy a hazai
vallalkozas szervesen kapcsolédik a Nemzetkozi Varostorténeti Bizottsag kutatasi prog-
ramjahoz, amely 1955-ben alakult.

A program nemzetkozi sikerességét bizonyitja, hogy elindulasa 6ta 18 orszag tobb
mint 520 varosanak atlasza jelent meg.> Ennek a nemzetkézi kezdeményezésnek az egyik
legfontosabb feladata, hogy lehet6vé teszi 6sszehasonlité varosmorfologia-vizsgalatok el-
végzését. Az atlaszok eleinte leginkabb a kézépkor idészakara fokuszaltak, azonban az
1990-es években jelent6snek mondhaté atalakulason esett at a kényvsorozat. Napjainkra
a kézépkor mellett hasonlé figyelmet szentelnek a kora Gjkornak és az Gjkornak. Viszont
a 20. szazad valtozasaira mar ritkabb esetben térnek ki a szerz8k, ennek hatterében leg-
inkabb médszertani okok htzédnak.

2 Az 1990-¢s évek ditkeresését tibbek kizitt az inspirdlta, hogy ag erdsen komparatiy jellegii kvan-
titativ, strukturalista vdrostoriénet-irisban ag dss3ehasonlitds, a generalizdlds, a kios jellemz ok feltd-
rdsa sordn elveszett az, egyes vdrosok egyedisége, a varos specifikuma és maga a viroslakd ember is. A
kordbbi vizsgdlatokban a figyelem a népességszdnmra, foglalkozdsi megoszldsra, funkcidik gazdagsagara
és hatdsugardra, az iparositasban és modernizdcidban betoltott szerepiik kizis vondsaira dsszponto-
sult”’* A varostorténet egyre jobban egybemosddott a tarsadalomtorténettel. Leginkabb a
nagyobb volument jelenségeket vizsgaltak egy adott teleptilésen, ahelyett, hogy a hely

L ptp:/ | www.varosatlasz.hu/ hu/

2B.To6th [é. n.] hetp:/ /| wwmw.leveltar.sopron.hu/ id-426-konyvbemutato.himl (Utolsé letdltés: 2013. szeptember 6.)

3 www.bistorianrbinm.org

4 Bécskai [2010.] 3. http:/ [ www.szabarchiv.bu/ drupal/ sites/ defanit/ files/ Bacskai_1Vera0802i.pdf (Utolsé letoleés:
2013. szeptember 5.)
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egyediségeit/sajatossagait vették volna goresé ald. A 19-20. szazaddal foglalkoz6 kuta-
toknak hasonlé volt a szemléletitk. Azon az allisponton voltak, hogy a névekvé allami
befolyas olyannyira egyontet(ivé tette a telepiilések szervezetét és 6nallosagat, hogy Ant-
hony Sutcliffe 1983-ban egyenesen ugy fogalmazott: ,,7974 utin, amikor az, dllam sajdt fe-
elésbe vette a varosokat, a vros eltiinf”.> Az altalanositas kozben és a kdz0s jegyek kimutatdsa
soran elsikkadt az a fontos tény, hogy minden varos egyedi, sajatos, belséleg 6sszetartozd
tarsadalmi entitds, amelyet csak a maga egyedi minéségének ismeretében lehet értelmezni,
megérteni.® Ezt a szemléletet igyekezett Tringli Istvan is érvényesiteni, amikor Satoralja-
Ujhely sokszinliségét, egyediségét, sajatossagait helyezte munkajanak kézéppontjaba.

A mi szerkezete logikusan felépitett és jol atlathatd, amely alapvetGen négy részbdl
all. Az els6 £6 szerkezeti egység Satoraljaujhely kismonografiajat adja, amelyet a varos
torténeti helyrajza, torténeti topografiai adattara s végill a nyomdatechnikailag szépen ki-
vitelezett melléklet kévet (térképtablak formajaban).

Az elsé részben kapott helyet a mar emlitett kismonografia. Itt fontos megjegyezni,
hogy Tringli Istvan célja nem az volt, hogy Satoraljatjhely torténetét megirja, hanem hogy
elhelyezze térben a teleptilést és pozicionalja régios, illetve orszagos tekintetben is. Ezen
monografia elkészitése tébbek kozott azért is volt esedékes ezen munkaban, mivel jelen-
tésnek mondhaté eléképpel nem rendelkeziink Ujhellyel kapesolatban, illetve a véros ez
idedig legteljesebb monografidja a 20. szazad elején sziiletett meg. Ezen részben el6térbe
keriilnek a kiilonféle torténelmi események hatasai Ujhely életére, leginkabb az oszmanok
és a Magyar Kiralysag, illetve az Erdélyi Fejedelemség haboruit emliti a szerz6. Tovabba
az etnikai és a vallasi, felekezeti megoszlas, illetve sokszinlség bemutatasa is helyet kap
ezen fejezetben. Ezen belil a kiilénb6z6 felekezeti épiiletek elhelyezkedését is megemliti,
tovabba a felekezetek térbeli strukturaloédasara is felhivja a figyelmet.

A misodik részben a varost helyezi el a térben a szerz6 a foldrajzi feljegyzéseket és
munkdkat felhasznalva. Szamba veszi, hogy milyen tajak, tdjegységek befolyasoltak a te-
lepiilés életét az id6k soran. A leirasban részletesen megtalalhatjuk a kérnyéket erésen
meghataroz6 Tokaj—Eperjes-hegység domborzati adottsagait és f6bb hegyeit, kdztik a
varos névadojat, a Sator-hegyet is. Bzt kévetSen Tringli Istvan attér a masik jelentésen
tajformalé tényezlre, a vizrajzra. Satoraljadjhelyen korabban két ,,jelentGsebb” vizfolyas
haladt keresztiil, a Bozsva-patak és a Fehér-patak. Az ismertebb nevi Ronyva-patak keleti
partjan egészen a 19. szazadig nem épiiltek hazak, igy csak késébb valt a telepiilés belte-
riletének részévé. A Bodrogon és a Ronyvan kivill meghatirozo6 volt még a kiilteriileten
példaul a Fehér-patak és az Egres-patak. A varos életében azért jatszottak nagy szerepet
ezek a vizfolyasok, mert példaul meghatarozoak voltak az 6nt6zés, a vizimalmok vagy az
allattartas szempontjabol. Ezek utan a szerzé kitér a néprajzi beosztasra, majd a hirom
meghataroz6 utvonalra: a Sarospataki dtra, a Tketerebesi utra és a Kassai utra, amely
utobbi a Hegykoz falvain keresztiil haladt. A varos kiterjedését és hatarat megannyi szam-
adattal és feljegyzéssel szemlélteti. Megemliti a trianoni szerz6dés Satoraljatjhelyt kézvet-
lentl is érintd vonatkozasat, a teriileti valtozas okait, kdvetkezményeit. Ezt kévetSen attér
Satoraljatjhely bels6 adottsagainak taglaldsara, a varos alapitasara és a belsé fejl6dés me-
netére, a betelepitési hullimokra, az etnikai 6sszetételre; majd a teleptilés privilégiumaira
helyezi a hangsulyt, amely kivaltsagok altal kiemelkedett a kérnyezé telepiilések kozil.

5 Rodger 1998. 53.
¢ Bacskai [2010.] 3. be#tp:/ [ www.szabarchiv.hu/ drupall sites/ defantt/ files/ Bacskai_1V era0802i.pdf (Utolsé letdltés:
2013. szeptember 5.)
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Megemliti a telepiilés jelentSsebb foldesurait és azok intézkedéseit, valamint a varos életét
nagyban befolyasolé vilagi és egyhazi tisztségvisel6krdl is szot ejt. Kiilon kitér a felekezeti
Osszetételre és annak valtozasaira a kiilénb6z6 események hatasara, és az 4gostonos ko-
lostor lokalizacids nehézségére, valodi helyére. Tringli Istvan a teleptiléstorténetre is nagy
hangsulyt fektet, tobb lényeges id6szakon belil targyalja a varos életének alakulasat,
kezdve az alapitastdl, a t6rok koron at egészen a kiegyezésig. E hattérbe épiti bele a tele-
ptlés morfoldgiai vonasainak nyomon kovetését. Mindjart az elsé rész végén kitér a hely-
ség topografiai lefrasara, az utcdk, sikatorok elnevezésére, a nevek valtozasaira, a telek-
rendezésre és arra, hogy mennyi pince volt s hany vasart tartottak évente. Az utcakrodl, a
kutakrol, az épiiletekrol, magardl a varosképrol és a kiilteriilet felépitésérol is emlitést tesz
a szerz6. (Azt is megtudhatjuk, hogy a régi magyar nyelv milyen fogalmakat hasznalt az
utcak és telkek lefrasakor.) Végiil a gazdasag bemutatasaval zarédik az elsé rész, amelyben
bemutatasra kertlilnek a foglalkozasszerkezeti adatok, de széba kerlilnek a patikak és a
mészarszékek, valamint a rétek, szant6féldek és sz616k hierarchikus beosztasa, tertileti
elhelyezkedése is.

A harmadik részben a torténeti topografiai adattar talalhato, ahol szinte az Gsszes fel-
hasznalt adatot megtalalhatjuk tematikus bontasban, amelynek terjedelme 24 oldalt Glel
fel. Ezen adattarban részletesen szamba veszi a topografiai elemek kozil a varos hatarain
belill fekvs épitményeket, utcakat és gazdasagi konstrukcidkat, mint példaul a malmokat
¢és a szOlGultetvényeket.

A malmok tekintetében a vizimalmok voltak jelent6sek a Ronyva partjan. A kézépkor
6ta Ot ilyen malom mtikédoétt Satoraljadjhelyen. Ezen malomszam igen soknak mond-
hat6, ha megvizsgaljuk a teleptilést atszel6 Ronyva két kilométeres varosi szakaszat. Vél-
het6en a korabeli kériilmények kézott mar tobb malmot nem birt volna el a vizfolyas,
legalabbis hatékonyan semmiféleképpen sem.

A 52016 — a térség kulcsfontossagu értéke — esetében ralatast nyertink, hogy nem csak
a Sator-hegyen folyt a sz6l6termesztés, hanem a Ronyvan tali Zempléni-szigethegység-
ben is talalhatdak sz6lGiltetvények.

Ezutan kovetkezik a bibliografia, a negyedik, egyben zaré rész a térképekkel, amelyek
tobbsége Satoraljaujhely és kornyékét mutatja be kilénb6z6 idSszakokban, de talalunk
koztik tervrajzokat és telekfelméréseket is. A térképek harom sorozatra tagolodtak. Az
elsG sorozat tartalmazza a Nemzetkozi Varostorténeti Bizottsag altal meghatarozott ko-
telezben szerepeltetendd varostérképeket, ide keriilt az 1866-os kataszteri térkép is. A
masodik sorozatban a tematikus térképek kaptak helyet. A Sopronrol készilt varosatlasz-
hoz képest lényegesen kevesebb tematikus térkép szerepel e kotetben. Ami talin még
megérdemelt volna egy oldalt, az a térség vasarvonalanak alakulasa az id6k és torténeti
események soran. Végezetil, a harmadik sorozatban kertiltek kézlésre a killonféle varosi
éptletek tervrajzai és a 19. szazadi metszetek, litografiak.

A kotet stilusa a témajahoz és a mi szinvonalahoz igazodik és annak megfelel6 szo-
hasznalatot alkalmaz. A szerz6 igyekezett minden fejezetet bGségesen illusztralni, ezaltal
is kbzelebb vinni az olvasét a varoshoz, a varos multjahoz. A fotok egy része sajat készi-
tést, a kutatbmunka soran keletkezett, viszont a régebbi varosképek értelemszeriien nem
a szerz6hoz kothetSk, hanem Olah Tamas munkai a 20. szazad elejérdl.

Osszességében megillapithatjuk, hogy e kétet, illetve a sorozat mindenféleképpen
egyedilallé a maga nemében, és az egyre nagyobb teret nyerd varostorténeti diszciplina
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névekvo jelentSségét, bizonyos értelemben vett részbeni megujulasat tikrézi. Komplex
és konnyen atlathato szerkezetével, az Gsszegy(jtott sokrétl, béséges adataival nagymér-
tékben segiti a teleptilés torténetének a megértését, hozzajarul az érdekl6dé olvasdk — és
nem utolsésorban kézikonyvként — a kutatok tdjékoztatasahoz.

A m jol jegyzetelt szakmunka, szinte minden gondolata hivatkozott forrasokkal ala-
tamasztott, illetve 6sszességében elmondhatd, hogy Tringli Istvan joval tobbet teljesitett,
mint ami a nemzetkdzi elvarasokban megfogalmazdédott. Személy szerint szivesen olvas-
tam volna még a teleptilés késébbi, 20. szazadi viszonyairdl is. (Az Gjabb kétetek azonban
mar a recens allapotokkal is foglalkoznak majd.) Ettd] fiiggetlenil nem véletlen, hogy a
sorozat Satoraljatjhely torténetét feldolgozo része 2011-ben elnyerte a Szép Magyar Tér-
kép dijat a tudomanyos térkép kategoriaban.”

Tovabba kitekintésként megfogalmazhatjuk, hogy az ehhez hasonlé komplex varos-
torténeti munkak és a hozzajuk tartoz6 adatsorok, illetve a térinformatikai szoftverek
(GIS) és modszertani elemek 6tvézésével Gjabb eredményeket lehet elérni a telepiilés(ek)
etnikai, vallasi térbeli mintazatanak rekonstrukciéjaban és vertikalis struktirdjanak meg-
ismerésében.?

7 bt/ | www.oszk.hu/ kiallitasok ] s3ep-magyar-terkep-201 1-digitalis-magyar-terkep-2011 (Utolso letdltés: 2013. szep-
tember 8.)
8 Lasd: Demeter—Bagdi 2016. bttp:/ / www.varosatlasz. hu/ images/ pdf/ olvasosarok/ Demeter-Bagdi-2016_GIS-lehetos-

ege.pdf
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A Magyar Nemzeti Levéltar Hajda-Bihar Megyei Levéltara
Oral History Gytijteményének 1956-os interjui

A torténettudomany 4j moédszertani forradalomhoz érkezett, és ennek a folyamatnak
része az oral history is, amely az utébbi id6ben rendkiviili népszertiségnek 6rvend a je-
lenkortorténeti kutatasokban.! A kanonizalatlan mozgalomként kialakul6 oral history ab-
ban tér el az 6néletrajzi {rasoktdl, hogy az interju alanya nem sajat elhatarozasbdl és 6n-
maga szamara rogziti az életére vonatkoz6 emlékeit, hanem kilsé 6szténzésre, masvalaki
altal hozza intézett kérdésekre valaszol az interji folyaman.? Bzt kévetden az interjuk
soran (irasban, diktafonnal, kameraval) régzitett elbeszélt torténeteket térténeti forrasok-
ként haszndljak.?

Az €él6 emlékezet megszolaltatdsara iranyuld interjukészités kezdete visszanyulik a
mult szazad huaszas éveire, de az oral history fogalmilag akkor még nem fonddott Gssze
az interjuzassal, csak két évtized maltan.* Az igazi robbandsszert ,,interju-lazat” okozé
fejlédés pedig a hatvanas évek masodik felében indult meg, mikor a torténészek felismer-
ték fontossagat.> Paul Thompson — az oral history vezeté elméleti megalapozdjanak és
gyakorlati mesterének — irainyadé munkéja® 1978-ban jelent meg. Kézikonyv jellegt alko-
tasaban akkor el6sz6r 6nall6 kutatasi teriiletként, friss modszerként hatarozta meg az oral
history kutatasokat, elemezte a forrasok elényeit és nehézségeit, hasznalhat6sagat, meg-
bizhat6sagat, folyamatos gyakorlati Gtmutatassal szolgalva a kutatds minden fazisahoz.”

Eleinte a klasszikus primer forrasokat elényben részesité tradicionalis torténetirdk
idegenkedtek a személyes emlékekre épité modszertSl. Napjainkban azonban egyre in-
kabb gyarapszik az oral history-t alkalmazo6 torténeti munkak szama.® Mas szempontbol
viszont, az irasbeliséget megel6z6en (vagy az azt maig nélkil6z6 tarsadalmakban) csak a
szajhagyomanyra hagyatkozhattak, s ez esetben az oral history alapvet6 (egyediili) forras-
bazisnak szamit.?

Magyarorszagon az objektiv értelemben elfogadhatéonak vett interjikészités ideje ki-
tolodik a rendszervaltas korili idészakra. Kordbban a Parttorténeti Intézet altal 1962-ben
megalakitott Visszaemlékezés-gyijté Csoport (VEGY) is készitett interjikat.l0 Ezek

1 Bartha—Szilagyi 2011. 226.

2 Kovér 2011. 176.

3 Karoly 2007. 59.

4Volgyesi 2013. 9.

5 Burke 2001. 6.

¢ Thompson 1978.

7 Vértesi 2004. 158.

8 Mara széles irodalma alakult ki az oral history médszertanaval és elméleti kérdéseivel foglalkozé munkak-

nak. A teljesség igénye nélkiil az oral history téméjaban val6 tovabbi tdjékozddashoz fontos timpontot nyujt

a kévetkezd bibliografiai gytjtés: Gerhard-Udvarnoky 2007. 121-126.

9 Vélgyesi 2013. 9-10.

10 Az anyag Hajdd-Bihar Megyei KMP-, MKP-, MDP-, MSZMP-kaderekre vonatkozé része, a megszint
MSZMP Hajdu-Bihar Megyei Bizottsaga Archivumanak levéltarunkba atkertilt anyaga VE 1-441. sorszamig
tartalmaz visszaemlékezéseket (MNL HBML XV.64.g)
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azonban a munkasmozgalom propagandajellegt feltarasara iranyultak, és atpolitizalt nyel-
vezettel, korabeli eufemizmussal szoltak olyan eseményekrdl, amelyek akkor még elfo-
gadhatd, sét dicsérendd jelenségek voltak (a Tandcskoztarsasagban betdltott szerep, a
partizanakciokban, az illegalis kommunista mozgalomban val6 részvétel, a bevonul6
szovjet hadsereg tamogatdsa stb.).!!

Az 4j és a korabban késziilt interjik gyljteménybe szervezése nyoman 2013-ban jott
létre az MNL HBML Oral History Gydjteménye,'? mely magaban foglalja a regionalis
vonatkozasi 1956-os interjukat (38 db), ami az 6sszes interjd tobb mint felét teszi ki. Az
interjukban egyrészt a megszolaltatott szereplSk forradalom és szabadsagharc folyaman
tanusitott helytallasa kertl reflektorfénybe, masrészt viszont annak utééleteként a meg-
torlasok szenvedéstorténetén keresztiil a kinzasok, targyalasok és a bortonélet vilaga is
megelevenedik.

Az interjuk osztalyozasa tobbféleképpen térténhet. A teleptilés szerinti csoportositas
alapjan a legtobb interji természetesen Debrecenhez kétédik (19 db), ezutan a masodik
legtobb hajdunanasi vonatkozasa (8 db), majd Berettyoujfalu (3 db) kovetkezik, melyet
Hajdubosz6rmény, Derecske, Vamospéres, Hajduszovat, Nagykereki, Tiszagyulahaza,
Kokad és a nem megyei vonatkozasu Tiszalok kévet egy-egy elbeszélgetéssel. Az interjik
készit6i szerinti osztalyozas alapjan a legtobb interjat Valuch Tibor (27 db) készitette a
Mivelédéskutaté Intézet szamara. Ot Vélgyesi Zoltan koveti, aki 1992-ben nyolc hajdu-
nanasi emberrel készitett interjut, tovabba az Adattarban!3 talilhaté harom darab, szintén
az 6 nevéhez fz6d6 *56-os témaju visszaemlékezés mar korabban bekertilt a Levélta-
runkba.l4

Bar az 1956-os interjuk mindegyike témainterju, egyik sem fiiggetlenithet6 az alanyok
életutjatol, {gy azokat mindig egy életttinterji bizonyos szakaszan kezd3d4, de attdl szet-
vesen nem elvalaszthaté torténetként kell figyelembe venniink. Vannak az interjikban
olyan pontok, ahol az interjualany kétkedik sajat igazsagaban. Ez f6ként annak tudhaté
be, hogy mintegy 32 esztendén keresztil csak ellenforradalomként lehetett értékelni az
eseményeket. Ez pedig stigmaként égett ra az ez id6 alatt ellenforradalmarként kezelt *56-
os szereplékre. Tgy érte Gket a rendszervaltas, amikortél mar szabadon lehetett beszélni
a torténtekrdl, és nem tildézte Sket senki emiatt. Epp ellenkezdleg, az j rendszerben
kitintetésekben részestiltek és megemlékezések megbecsilt résztveviiként szerepelhettek.

Az oral history forrasok esetében (is) elengedhetetlentl szitkséges forraskritikaval élni,
és az események vizsgalatanal az interjukat tobb hitelt érdemld irott forrassal aldtamasz-
tott tényadat mellé rendelt forrasként érdemes felhasznalni. Ez aldl kivételt képezhet, ha
kifejezetten az interjualany altal megélt, atélt torténelem all a kutatas kézéppontjaban.

Az interjuk gyljteményen beliili rangsorolasa a bevételezés sorrendjét kéveti. Az
alabbi felsorolasban az igy kimaradt sorszamok tehat mas témaju interjukat jelélnek. A
legtobb lefrasban megtalalhaté a forradalmi szerepld neve, sziiletési daituma, foglalkozasa,
forradalom alatti titulusa, bintetésének mértéke, az interja digitalizaltsaga, kutathatésaga,
a készités ideje, terjedelme, jegyzékelése, a készité neve. Illetve amennyiben az interju

11 Szendiné 2015. 6.
12 MNL HBML XV.55.
13 MNL HBML Adattar
14 Szendiné 2015. 8.
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eredetiben az OSZK — 1956-o0s Intézet Oral History Archivumaban talalhaté meg, ugy a
hivatkozasban az anyag ottani nyilvantartasi szama is feltiintetésre kerilt.

Interjuk jegyzéke:!>

I. Hajdunanasi ,,56” kutatasi interjuk 1992-1993 (Interjukészité: Dr. Volgyesi Zoltan)

. Cselényi /Csuja/ Lajos (1920). Foldmuves. A forradalom hajdinanasi esemé-
nyeiben valé részvételéért 1 év 6 hé bortonbuntetést kapott elsé fokon, majd ma-
sodfokon 3 év bortonbuntetésre itélték. 1992. 2 fv, néviegyzékkel. Készitette: Dr.
Volgyesi Zoltan, digitalizalatlan. [kutathatd]

. Ecsedi Lajos (1919). 1956-ban a Hajdunanasi Varosi Tanacs f6kényvel6je, a for-
radalom alatt a tanics munkastanicsanak elnokévé vialasztottak. 1992. 4 iv, név-
jegyzékkel. Készitette: Dr. Volgyesi Zoltan, digitalizalatlan. [kutathatd]

. Hodos Antal (1927). A forradalom el6tt Hajdddorog rend6r Srsparancsnoka,
foldmutves. Az 1956-os forradalom alatt nemzetSrparancsnok Hajdunandson.
1992-1993. 3 iv. Készitette: Dr. V6lgyesi Zoltan, digitalizalatlan. [kutathato]

. Nagy Miklés (1922). Asztalos kisiparosként dolgozott Nanason, a forradalom-
ban valé részvétele miatt 5 honap bortént kapott 3 évre felfiiggesztve. 1992. 1 iv,
névjegyzékkel. Készitette: Dr. Vélgyesi Zoltan, digitalizalatlan. [kutathatd]

. Ricsei Balazs (1926). 1956-ban a hajdunanasi fitiskola (altalanos iskola) igazga-
toja. A forradalom alatt a helyi forradalmi bizottmany titkarava valasztottak, majd
2 év bortonbiintetést kapott, amibdl 20 honapot letdltott. 1992, 5 fv, névjegyzék-
kel. Készitette: Dr. Vilgyesi Zoltan, digitalizalatlan. [kutathatd]

. Szilagyi Gyula (1927). A forradalom el6tt Hajdunanas tanacs elnéke (1955-t6l).
A forradalom idején a Forradalmi Bizottsag eln6kévé valasztottak, majd valami-
lyen egyedulallé médon utana is tanacselnok maradt 1963-ig. 1992. 2 iv, névjegy-
zékkel. Készitette: Dr. Vélgyesi Zoltan, digitalizalatlan. [kutathatd]

. Tasi Miklos (1930). 1956-ban a hajdinanasi gimnazium tanara. A forradalom
alatt bevalasztottak a gimnazium munkastanacsaba. 1957. méjus 1-t8l elhelyezték
Nanasrol. 1992. 2 iv, névijegyzékkel, Készitette: Dr. Vélgyesi Zoltan, digitalizalat-
lan. [kutathato]

. Téth Gabor (1928). Varosi parttitkar. 1992. 3 fv. Készitette: Dr. Volgyesi Zoltan,
digitalizalatlan. [kutathatd]

15> MNL HBML XV.55. (sorszam szetint a felsorolasban)
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II. Dr. Valuch Tibor interjui egykori Hajdu-Bihar megyei 6tvenhatosokkal — Az interjuk
az OSZK — 1956-0s Intézet Oral History Archivuma szamara késziltek. Az MNL
HBML szamara letéti meg6rzésre megkérve Dr. Valuch Tibor altal.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

Birinyi Laszl6'¢ (1928). Vasesztergilyos. 1956-ban a debreceni MAV Jarmdjavitd
Munkastanacsanak vezetdje, 1957-ben elbocsatottak a munkahelyérsl. 1992. 3 iv.
Készitette: Dr. Valuch Tibor, digitalizalva. [nyilvanos]

Boér Lajos!” (1930). Katonatiszt, energetikus. 1956-ban a debreceni nemzetérség
parancsnokhelyettese volt. Megtagadta a tiszti nyilatkozat alafrasat, 1957 februar-
jaban leszerelt. 1958 dprilisaban masfél év szabadsagvesztésre itélték. 1959-ben
szabadult, az épitSiparban helyezkedett el, 1968-t6l termelSszévetkezetben dol-
gozott, 1991-t6l Magyarcsanad alpolgarmestere volt. 1992. 6 iv. Készitette: Dr.
Valuch Tibor, digitalizalva. [nyilvanos]

Csontos Andras!'s (1923). Gépész, szallitasvezetS. 1956-ban a Berettyoujfalui
Forradalmi Bizottmany karhatalmi szekcidjanak tagja, majd a nemzetSrség pa-
rancsnoka. 1957 Gszén letartoztattak, és hat év bortonblntetésre télték. 1993, 4
iv. Készitette: Dr. Valuch Tibor, digitalizalva. [nyilvanos]

Csora Jozsef!® (1919-2004). Féldmives, keresked6. 1956-ban a Berettyoujfalui
Forradalmi Bizottmany vezet&ségének tagja. 1958-ban négy év bortonbiintetésre
itélték. 1992. 3 iv. Készitette: Dr. Valuch Tibor, digitalizalva. [nyilvanos]

Doézsa Erné? (1923). Katonatiszt, kémaves, villanyszerel6. 1950-ben izgatasért
elitélték. 1956-ban Nagykereki kézség nemzetSrparancsnoka. 1958-ban egy év
bortonbiintetésre itélték. 1991. 3 fv. Készitette: Dr. Valuch Tibor, digitalizalva.
[nyilvanos]

Dubay Miklos?! (1928). Orvos. 1956-ban a Berettyoujfalui Jarasi Forradalmi Bi-
zottmany elndke. Hét év borténbuntetésre itélték. A Koranyi Koérhazban Bibo
Istvan kezel6orvosa volt. 1992. 4 {v. Készitette: Dr. Valuch Tibor, digitalizalva.
[kutathato]

Gal Lajos?? (1917). Cipész. 19421945 kozott csend6r. 1945-1950 k6zott hadi-
fogoly a Szovjetunidban. 1956-ban Hajduszovat forradalmi bizottmanyanak tagja,
a nemzetbrség parancsnoka. 1959-ben egy év bortonbiintetésre télték. 1994. 6 iv.
Készitette: Dr. Valuch Tibor, digitalizalva. [kutathatd]

16 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »428«
17 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »456«
18 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »523«
19 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »447«
20 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »337«
21 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »421«
22 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »530«

44



s

Az MNL Hajdu-Bihar Megyei Levéltara Oral History Gytjteményének 1956-os interjii

24. Garab Imre? (1930). Katonatiszt. 1956-ban a Debreceni Szocialista Forradalmi
Bizottmany karhatalmi szekcidjanak vezetje. 1957-ben elsé fokon életfogytiglani,
masodfokon négy év bortonbiintetésre {télték. 1959-es szabadulasa utan segéd-
munkasként, majd szakmunkasként dolgozott. 1991. 5 iv. Készitette: Dr. Valuch
Tibor, digitalizalva. [nyilvanos]

25. Hevessy Jozsef* (1931-2005). Fizikus, villamosmérntk. A forradalom alatt a
debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem tanarsegédeként a politikai ellenallas
egyik kezdeményezdie, szervezdje. 1957-ben harom év borténbuntetésre télték.
1990 és 1998 koz6tt Debrecen polgarmestere volt. 1992. 4 fv. Készitette: Dr. Va-
luch Tibor, digitalizalva. [nyilvanos|

26. Horvath Karoly?> (1936). Vegyésztechnikus. 1956. november 4. utin Debrecen-
ben részt vett a politikai ellenallasban. Hét év bortonbiintetésre télték. 1992. 5 fv.
Készitette: Dr. Valuch Tibor, digitalizalva. [nyilvanos]

27. Kiraly Lajos? (1921). Jogasz, vasutas, épitészmérnék. 1956-ban a tiszaloki vas-
utallomas munkastanicsanak elndke, a jarasi forradalmi bizottsag tagja. 1958-ban
nyolc hénap bortonbiintetésre {télték. 1991. 3 iv. Készitette: Dr. Valuch Tibor,
digitalizalva. [kutathatd]

28. Kovacs Béla?” (1914-2007). Tanar, levéltaros, konyvtaros. 1945 utin kisgazda-
parti politikus Debrecenben. 1956-ban a Debreceni Szocialista Forradalmi Bizott-
many elndkségi tagja. 1958-ban két év bortdnbiintetésre itélték. 1990-1994 kozott
az FIKgP parlamenti képvisel6je volt. 1991. 6 iv. Készitette: Dr. Valuch Tibor,
digitalizalva. [kutathatd]

29. Lazar Imre? (1935-2016). Koényvtaros, tanar. Az 1956-os Debreceni Szocialista
Forradalmi Bizottmany sajtoreferense. 1958-ban egy év bértdnbiintetésre {télték.
1990 és 2002 kozott Hajduboszormény polgarmestere volt. 1992. 3 fv. Készitette:
Dr. Valuch Tibor, digitalizalva. [nyilvanos]

30. Mervo Zoltan® (1930). Gépészmérndk. 1956-ban a Debreceni Szocialista Forra-
dalmi Bizottmany tagja, az Orvosi Miszergyar munkastandcsanak elnéke volt.
1957-ben 6 év szabadsagvesztésre itélték, masodfokon 4j eljarast rendeltek el.
1958 aprilisdban 1 év 8 hénap szabadsagvesztésre itélték, oktéberben szabadult.
Technikusként, majd mérnékként dolgozott. 1992. 4 iv. Készitette: Dr. Valuch
Tibor, digitalizalva. [nyilvanos]

25 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »382«
24 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »461«
25 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »437«
26 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »369«
27 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »497«
28 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »427«
29 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »393«
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31. Nagy Ferenc® (1929). Cipész kisiparos. 1956-ban a debreceni nemzetSrség pa-
rancsnoka. 1957-ben egy év borténbuintetésre itélték. 1993, 4 iv. Készitette: Dr.
Valuch Tibor, digitalizalva. [nyilvanos|

32. O. Szab6 Zsigmond3! (1920-2003). 1945 utan Hajduboszorményben a kisgaz-
dapart ifjasagi szervezetének vezetGje. 1956-ban ,parasztsztrajkot” szervezett.
1957-ben mastél év bortdnbiintetésre {télték. 1989-ben az FKgP hajdubészérmé-
nyi szervezetének egyik GjjaszervezGie. 1994. 5 fv. Készitette: Dr. Valuch Tibor,
digitalizalva. [kutathatd]

33. P. Nagy Jézsef2 (1925). Kémives. 1956-ban Kokad kézség nemzetSrparancs-
noka, a forradalmi bizottsag tagja. 1957 marciusaban Kistarcsara, majd Tokolre
internaltak. 1958-ban mastél év bortonbiintetésre itélték. 1991. 4 fv. Készitette:
Dr. Valuch Tibor, digitalizalva. [nyilvanos]

34. Schulek Matyas® (1935-2018). Tanar. 1956-ban egyetemistaként a Debreceni
Egyetemi Forradalmi Bizottmany elndkségének tagja. Harom év borténbiinte-
tésre itélték. 1992. 4 fv. Készitette: Dr. Valuch Tibor, digitalizalva. [nyilvanos|

35. Simon Zoltan3* (1935). Tanar, szerkesztS. 1956-ban az oktéber 23-i debreceni
egyetemista tiintetés egyik szervezje, tagja a Debreceni Szocialista Forradalmi
Bizottmanynak. 1957-ben négy évre kizartak az egyetemrél. 1968—1990 kéz6tt az
Alfold szerkesztSje, majd a megyei kényvtar igazgatdja volt. 1994. 7 iv. Készitette:
Dr. Valuch Tibor, digitalizalva. [nyilvanos]

36. Suba Balint?> (1918). Foldmives, fuvarozé. 1956-ban a vamospéresi forradalmi
bizottmany tagja. 1957-ben nyolc év bortdnblntetésre télték. 1993. 4 iv. Készi-
tette: Dr. Valuch Tibor, digitalizalva. [nyilvanos]

37. Suranyi Ferenc’ (1916). Vas- és fémesztergalyos. 1956-ban a debreceni MAV
Jarmujavit6é (Vagongyar) Munkastanicsanak vezetSségi tagja. November 4-¢ utan
részt vett a munkastanacsok kozotti egyezteté megbeszéléseken. 1957-ben Kis-
tarcsara, majd Tokolre internaltak. 1992. 4 {v. Készitette: Dr. Valuch Tibor, digi-
talizalva. [nyilvanos]

38. Szabo Ferdinand?” (1914). Tisztvisels. A forradalom alatt a Debreceni Szocia-
lista Forradalmi Bizottmany élelmezési szekcidjanak vezetSje. 1957-ben rendsze-
res rendori kihallgatasok utan alacsonyabb beosztisba helyezték at. 1995. 4 iv.
Készitette: Dr. Valuch Tibor, digitalizalva. [nyilvanos]

30 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »496«
31 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »566«
32 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »367«
33 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »448«
34 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »524«
35 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »490«
36 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »466«
37 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »637«
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39. Székelyhidi Agoston’ (1933-2010). Tandr, iré, publicista. 1956-ban Debrecen-
ben egyetemi hallgatoként az oktéber 23-i egyetemista tiintetés egyik szervezdie,
majd a Debreceni Szocialista Forradalmi Bizottmany vezetd személyisége volt.
November 4-¢ utin a szovjet és a magyar katonai tigyészség tobbszor letartoztatta.
Részt vett a szellemi ellenallasban, majd 1957 augusztusaig elézetes letartdztatas-
ban volt, és kizartak az orszag egyetemeirSl. Csak 1964-t6l lehetett gimnaziumi
tanar. Rendszeresen publikalt, a hetvenes évek végén tagja lett a népi irok kérének.
1992. 10 fv. Készitette: Dr. Valuch Tibor, digitalizalva. [kutathato]

40. Sz8ke Gyula® (1914). Gazdalkodo, éjjeliér. 1956-ban a derecskei forradalmi bi-
zottsag elnGkségi tagja. 1958-ban harom év borténbiintetésre itélték. 1991. 4 iv.
Készitette: Dr. Valuch Tibor, digitalizalva. [nyilvanos]

41. Sztics Lasz16% (1934-2008). Munkas. 1956-ban a Hajdusagi Gyogyszergyar
munkdstanacsanak egyik vezetGje, a debreceni munkdstanacsok egyeztetd féru-
manak résztvevéje. Hat év bortonbiintetésre itélték. Az Iparmiivészeti FSiskola
textil tanszékén gyakorlatvezets volt. 1992. 5 iv. Készitette: Dr. Valuch Tibor,
digitalizalva. [nyilvanos]

42. Tatrai Janos*! (1926). Tanitd. 1948-tdl tanit6, majd iskolaigazgaté volt. 1956-ban
Tiszagyulahazan a forradalmi bizottmany titkarava valasztottak. 1958 januarjaban
5 honap felftiggesztett szabadsagvesztésre itélték. A per utan tanyasi iskoldkban,
végll Egyeken tanitott. 1990 Gszét6l Egyek alpolgarmestere volt. 1994. 4 iv gépelt
szoveg. Készitette: Dr. Valuch Tibor, digitalizalva. [nyilvanos|

43. Zsak Zoltan*? (1931). Kémuves. 1956-ban honvéd f6hadnagyként a Debreceni
Forradalmi Bizottmany karhatalmi szekcidja ala rendelt egyik katonai egység pa-
rancsnoka. 1958-ban egy év bortdnblntetésre {télték. 1994. 2 {v gépelt szbveg.
Készitette: Dr. Valuch Tibor, digitalizalva. [kutathatd]

I1I. Az MNL HBML Adattaraban is megtalalhaté 1956-os témaju interjuk, visszaemléke-
zések

44, Kiss Erné® (1921). Vasiti tiszt (MAV Debreceni Epitési Fénokség), a Debreceni
Forradalmi Bizottsag tagja. 10 honapig vizsgalati fogsagban volt. 1992. 38 oldal
gépelt szOveg névjegyzékkel. Készitette: Dr. Volgyesi Zoltan, digitalizalva. [kutat-
hato]

38 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »486«
39 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »638«
40 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »383«
41 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »565«
42 OSZK — 1956-0s Intézet OHA »652«
4 MNL HBML Adattar 603-92/a 1. (lelt. sz.)
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45. Bartha Lasz16* (1934). A Hajdasagi Gydgyszergyar kalkulitora. A forradalom
el6tt és alatt sorkatonai szolgalatot teljesitett. A Gyogyszergyar munkastanacsanak
tagja. 1992. 30 oldal gépelt szoveg névijegyzékkel. Készitette: Dr. Vélgyesi Zoltan,
digitalizalva. [kutathatd]

46. Zeke Laszl6% (1919). 1956-ban a Debreceni Dohanygyir munkastandcsanak el-
noke, a debreceni munkastanacsok egyezteté forumanak egyik vezetSje volt. A
forradalom leverése utin elsé fokon tizenot, masodfokon tiz év bortonbuntetésre
itélték. 95 oldal stencil, digitalizalva. [kutathato]

4 MNL HBML Adattar 603-92/a 6. (lelt. sz.)
45 MNL HBML Adattar 603-92/a 7. (lelt. sz.)

48



s

Az MNL Hajdu-Bihar Megyei Levéltara Oral History Gytjteményének 1956-os interjii

Gergely Kovacs

The 1956 Interviews of the Oral History Collection of the Hajda-Bihar County
Archives of the Hungarian National Archives

The 1956 material contained in the Oral History Collection of the Hajdd-Bihar County
Archives of the Hungarian National Archives might become an important resource for
the researchers of the topic. The collection does not contain topic interviews, but it tries
to present the antecedent lives of the partticipants, their roles during the revolution, and
the time periods afterwards via complete life course interviews. By the latter, that is,
through the passion of people struck by retaliation, the life of lawsuits and prison life also
comes alive.

The number of the ’56 interviews contained in the collection is 38, which is more than
half of the complete assortment of interviews. Of course, most interviews are connected
to Debrecen (19 interviews), the second most related is Hajdunanas (8 interviews), fol-
lowed by Berettyéujfalu (3 interviews), and then the material of the individual county
settlements with one interview each.

The interviews were prepared by Tibor Valuch (27 interviews) and Zoltan Vélgyesi (11
interviews) in the years after the change of regime. The ranking of interviews in the col-
lection follows the order of the date of entry.
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Forrasok

MNL HBML
XV.55.
XV.64.g

Adattar

OSZK — 1956-0s
Intézet OHA

Szakirodalom

Bartha—Szilagyi 2011.

Burke 2001.

Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar Megyei Levéltara
Oral History Gytjtemény

Munkdsmozgalmi és Politika Gydjtemények. Visszaemlékezé-
sek.

Orszagos Széchényi Konyvtar — 1956-os Intézet Oral History
Archivuma

Bartha Akos, Szilagyi Zsolt: Torténelmi tapasztalat mint men-
talis valosag (A torténelemoktatas és a torténetiras néhany kér-
dése a személyes emlékezet tiikrében). In: Forras, 43. (2011)
7-8. sz. 225-242.

Burke, Peter: A torténelem, mint tarsadalmi emlékezet. In: Re-
gio, 12. (2001) 1. sz. 3-21.

Gerhard-Udvarnoky 2007.Gerhard Péter, Udvarnoky Virag: Oral history bibliografia. In:

Karoly 2007.

Koévér 2011.

Szendiné 2015.

Thompson 1978.

Vértesi 2004.

Vélgyesi 2013,

Replika Tarsadalomtudomanyi folyéirat (2007) 58. sz. 121—
126.

Karoly Anna: Az oral history mint kutatasi mddszer. In: Ma-
giszter, 5. (2007) 2. sz. 59-68.

Kovér Gyorgy: Trott ordlis torténelem. In: Forras, 43. (2011.)
7-8. sz. 176-191.

Szendiné dr. Orvos Erzsébet: Az MNL Hajdu-Bihar Megyei

Levéltaranak oral history gyGjteménye. In: Levéltari szemle,
65. (2015) 1. sz. 5-14.

Thompson, Paul: The Voice of the Past: Oral History. Ox-
ford, 1978.

Vértesi Lazar: Oral History. A szemtanuként elbeszélt torté-
nelem lehetSségei. In: Aetas, 19. (2004) 1. sz. 158-172.

Volgyesi Zoltan: Az oral history kialakulasa, nézépontjai és
forrasértéke. In: Levéltari Szemle, 63. (2013) 4. sz. 9-22.
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Egy modern varos sziiletett — életmodvaltas a dél-borsodi térségben.
A tiszaujvarosi Derkovits Kulturalis Kézpont — Helytorténeti Gytijtemény
allandé varostorténeti kiallitasanak bemutatasa

Az allando kiallitas torténete

A tiszaujvarosi Derkovits Kulturalis Kézpont — Helytorténeti GyGjtemény allandé
varostorténeti kiallitasa a Hamvas Béla Varosi Konyvtar f6ldszintjén tekintheté meg. Az
itt lathat6 els6 allando killitas 1998-ban nyitotta meg kapuit a latogatdk el6tt. Az elsé
megujitas 2006-ban tortént, a legutobbi 2016-ban, a varossa nyilvanitas 50. évforduléja
alkalmabol.

Eletmo6dvaltas

Az életmddvaltas folyamatat a kidllitds egységein keresztil mutatjuk be, a latogatok
egy id6utazas részeseiként ismerhetik meg a mai Tiszaujvaros torténetét. Hogy ez az élet-
modvaltas jelenleg is zajlik, azt az mutatja legjobban, hogy tarlatunk a kézelmaltban t6bb-
szOr is megujult, elsésorban interaktiv eszkozokkel.

Tiszadjvaros torténete — a tébbszori névvaltoztatasok kovetkeztében — egészen révid
multra tekint vissza, am a régészeti leletek tantsaga szerint mar a neolitikumban is éltek
emberek a teleptilés terliletén.! Az elsé irasos emlités 1268-ban tortént,? kézponti ese-
mény volt a hajdatelepités és az urbérrendezés is. Az orszagos helységnév-rendezés nyo-
man — mivel harom Szederkény is volt az orszagban — a falu a Tiszaszederkény elnevezést
kapta. Ezen kiemelked$ fontossagu eseményekrdl olvashatnak és hallgathatnak bévebb
informaciokat a tarlat elsé egységében.

A kovetkez6 rész helyszine Tiszaszederkény, amely ekkor egy kicsi és szegény falu
volt. A tiszaszederkényi paraszti kultarat egy 20. szazad eleji tisztaszoba enteriéron ke-
resztill mutatjuk be, jellemzé butorokkal (pl. karos 16ca), targyakkal (pl. petréleumlampa),
csaladi fotokkal, az ablakbol pedig szemiink elé tarul a jellegzetes falusi udvar képe.

Aztan elérkezik a fordulat, ugyanis 1953-ban megsziiletik az Orszagos Tervhivatal ha-
tarozata, mely kimondta, hogy a falu mellett erémd és vegyi kombinat létestil.? Az épit6-
munkdsokat kezdetben fabarakkokban voltak kénytelenek elszallasolni, mert Tiszasze-
derkény hazank legelmaradottabb teleptilései k6zé tartozott, ahol még kdvezett ut sem
volt, nemhogy munkasszalld. A kiallitds kévetkez6 részében egy fabarakk lathaté Hamvas
Béla alakjaval, aki az er6mu épitésénél dolgozott, mint raktaros.

I Gador—Hellebrandt 1976. 67.
2 Nagy 1891. 110-114.
3 Hajdu 2002. 38-39., 49—62.
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1. kép. Tisztaszoba. (Fotd: Urbdn Anett 2018)

2. kép. Hamvas Béla alakja a fabarakk elott. (Fotd: Urbdan Anett 2018)

Ezzel szoros 6sszefiiggésben keriilnek bemutatasra a gyar- és varosépités kezdeti
mozzanatai. Az épitkezéshez szitkséges munkaerének, majd a gyarak dolgozdinak elhe-
lyezéséhez sziikség volt lakasokra. A gyarak és a varos épitése hatalmas fordulépontot
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jelentett a kis falu, Tiszaszederkény* életében. ,,Uj it veget Tiszapalkonydra. A régi, elbagyott
kovei ko0t lassan feltir a fif, s nemsokdra csak ag drkok mentén dild eperfik jelzik majd, hogy
valamikor erre mentek a nyikorgd parastszekerek. (...) Bz a vidék igazi mezdgazdasdgi kulturtdy.
Csak agt a foldet nem fogtik madr eke ald ag, elmiilt dssel a traktorosok, abol most vasrudak tornyai
emelfednek a magasba, s legaldbb annyi ember szorgoskodik téglaval, deszkdval, folddel, habarcesal,
amennyi az, egész Ri3ség lakossdga. (. ..) Egymds utdan emelkedtek a hossd, alacsony felvonuldsi épii-
leteke, munkdsszdlldsok a folydparti siksdagon, s egyszerre népes lett a falu i5.°51955-ben kezd6dott
meg az Uj varos épitése.

Nl b

l\'!

3. kép. Gydr- és varosépités mozgzanatai. (Fotd: Urban Anett 2018)

A tarlat kézponti témaja az életmddvaltas folyamata, amelyet az erémd és a vegyi
kombinat idetelepitése generalt. Bzt a kiallitas latogatoi akkor értik meg legjobban, ha a
tisztaszoba és a 60-as évekbeli szobabelsé enteribriinket &sszehasonlitjak. Ekkor valik
vilagossd, hogy a kis falu a paraszti életméddal hogyan alakult at jéforman egyetlen déntés
hatasara varossa, az életméd varosiassa. 1966 végéig 1464 lakas készilt el, a lakossag ek-
kor 5100 £6 volt. (Korabbi par szaz f6s falu mellett, a lakatlan pusztabdl kiindulva.)

Ezutan egy majus 1-jei felvonulas részesei lehetnek a litogatok. A munka nemzetkézi
tnnepe kézpontilag szervezett tinnep volt, a partvezetdk triblinjei el6tt kellett felvonulni
killénféle egyenruhdkban. Ezt a jellegzetes hangulatot igyekszik tolmacsolni a tarlat ezen
szakasza.

4 Az épitési teriilet korabban még Tiszapalkonydhoz tartozott, kés6bb csatoltik Tiszaszederkényhez.
5 Borsodi 1954. 5.
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4. kép. 60-as évekbeli lakdsbelsd. (Fotd: Urbdan Anett 2018)

Tiszaszederkény varossa nyilvanitisa hivatalosan 1966-ban toértént meg. 1970-ben
Ujabb atnevezés kovetkezett, Leninvarossa. Lenin-relikvidinknak, valamint a korszak
emblematikus targyainak és eseményeinek bemutatisat a kiallitas kiemelt feladatanak
tartja.

-‘..l\ il

n Al

5. kép. Lenin és ag utcanéy tabldk. (Fotd: Urbdan Anett 2018)

54



Egy modern varos sziiletett — életmoédvaltas a dél-borsodi térségben

A 90-es évek sok valtozast hozott, a varosnak egy kovetkez6 névvaltozast: 1991-ben
Tiszaujvarossa keresztelték at a teleptilést. Ekkor indult be a csaladi hazas épitkezés. En-
nek emléket allitva egy 90-es évekbeli szobabels6t tekinthetnek meg a latogatéink a kor-
szakra jellemz6 berendezési targyakkal: a HiFi-torony vagy a VHS-lejatsz6 a haztartasok
elmaradhatatlan kelléke volt ekkor.

6. kép. 90-es évekbeli sz0babelsd. (Fotd: Urbdn Anet?)

A kiallitas utols6 egységében egy interaktiv helyismereti kvizjatékra és varostorténeti
fotok puzzle-falon torténd kirakasara nyilik lehet6ség. A varos kulturalis és sportéletének,
valamint dfjainak és elismeréseinek bemutatasa is helyet kapott az allandé varostorténeti
kiallitison.

Noha torténelmi 1éptékkel mérve ez a teleptlés egy fiatal varos, a kiallitast végigjarva
mégis azzal szembesiil a latogatd, hogy hosszt volt az ut Szederkénytdl Tiszaujvarosig.
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Anett Urban

A Modern Town Was Born — Lifestyle Change in the South-Borsod Region. In-
troduction of the Permanent Exhibition, Collection of Urban History, of the
Derkovits Cultural Centre in Tiszatjvaros.

The story of Tiszatjvaros started in 1991. This is a valid statement, but the road leading
to this state was a lot longer. There are just a few towns in Hungary that underwent so
many name changes over the years as this South-Borsod town. Not only did it undergo
a number of name changes, but it also ’enjoyed’ the state of namelessness for a short
period during the construction of the new town.

We can learn from the permanent town history exhibition of the Collection of Urban
History how the village once called *Szederkény’ became a new socialist town as a result
of the largest industrial investment of the first 5-year plan, and was renamed to
"Leninvaros’ (Lenin Town) in 1970, then developed into *Tiszagjvaros’ from a town
known as an industrial town even after the change of regime.
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Forrasok

Borsodi 1954. Borsodi Gyula: Tiszapalkonya. Fszak-Magyarorszag, 11. évf.
1954. aprilis 18.

Szakirodalom

Gador—Hellebrandt 1976. Gador Judit, Hellebrandt Magdolna: A Herman Otté6 Mu-
zeum leletmentései és asatasai 1975-ben. In: A Herman Ott6
Mizeum FEvkonyve 15. Szerk.: Bodé Sandor, Szabadfalvi J6-
zsef. (1976). 65-71.

Hajdu 2002. Hajdu Imre: Uj viros sziletik (1951-1966). Tiszadjvaros,
2002.
Nagy 1891. Nagy Imre: Hazai okmanytar. Codex diplomaticus patrius

VIIL Bp., 1891.
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Orokség, torténelem, tarsadalom: egy képzelt mult felé?
Beszamolé a Hajnal Istvan Kér — Tarsadalomtérténeti Egyestilet
2018. évi orszagos konferenciajarol

A Hajnal Istvan Ko6r — Tarsadalomtorténeti Egyestlet (HIK) 32. alkalommal rendezte
meg 2018. augusztus 30. és szeptember 1. k6z6tt a szokdsos évi konferencidjat, ezittal
Szentendrén, a Szabadtéri Néprajzi Muzeumban (SzNM), ismertebb nevén a Skanzen-
ben. A harom napos talalkozé t6bb mint félszaz résztvevdje tizenegy, az 6rokséghez kap-
csolddo szekeidban tartotta meg el6adasat, illetve harom szekciét a doktorandusz hallga-
tok szamara tartottak fenn, ahol a konferencia téméjatdl fiigeetlentil mutathattak be ku-
tatomunkajuk eredményeit.

A szakmai férum idei tematikaja az 6r6kség bovilé fogalma és annak megnyilvanulasi
formai koré szervez6dott, amely az utdbbi években a kortars human- és tarsadalomtudo-
manyok kézponti kategoridjava valt. Erny6fogalomként jelenleg magaban foglalja a tar-
gyakat, az épitett 6rokséget, a hagyomanyokat és a kulturdlis-szellemi produktumokat
egyarant. Az 6r6kség komplexitasanak eredményeképpen az elmult években létrejoétt egy
4j diszciplina, a kulturalis 6rokség-tanulmanyok, amely interdiszciplinaritasra torekszik,
illetve a torténeti referenciak gydjtés vagy szelekci6 altal t6rténd 6rokségeé valasara kon-
central. Népszertiségének okai kozott szerepel a k6z0sségépitésre (a mult felelevenitésére
és atélésére) alkalmas programok, megemlékezések szervezésének lehet6sége és a gazda-
sagl jelent6sége (a turizmussal val6 szoros kapcsolata). Sonkoly Gabor legtjabb konyvé-
ben! részletesen elemzi a fogalom kialakulasanak hatterét és az egyes kézosségektdl
figed, eltérd értelmezéseit, tovabba megfogalmazza a jelenség, illetve az altala preferalt
prezentizmus fel6l érkezé kihivast a térténész szakma szamara. Mindez az 6rokség-
konstrukciok tarsadalomtorténeti megkozelitését is indokoltta teszi. A lehetséges elméleti
és megjelenési formainak tudomanyos igényd vizsgalatahoz a jelen konferencia el6adasai
is hozzajarultak.

A konferencia Cseri Mikloés f6igazgatd (SzZNM) és Tomka Béla elndk (HIK) készon-
tését kbvetSen a plenaris el6adasokkal vette kezdetét. Lévei Pal (MTA BTK) az 6r6kség-
védelem hazai intézményestilésérdl és annak fejl6désérdl tartott beszamolot. Prezentaci-
6jaban kiemelte a memlékvédelem fokozatos térvesztését — szemben az 6rékségvéde-
lemmel —, amelyet részben a kifejezés eléfordulasanak kvantitativ vizsgalataval, részben
pedig a muiemlékvédelemmel foglalkoz6 intézmények 4talakuldsinak bemutatisaval
szemléltetett. Aggodalmit fejezte ki a Kulturalis és Orékségvédelmi Hivatal (KOH)
2012-es megsziintetésével és Hatosagi Féosztallya torténd szervezésével kapcesolatban.
Kifejtette tovabba, hogy a jogszabalyok és a strukturalis valtoztatdsok kévetkeztében a
felhalmozott iratanyag egy része jelen allapotdban nem hozzaférhets a kutatok szamara,
azonban bizik a helyzet miel6bbi kedvez6vé valasaban.

Ezt kévetben Csonka-Takacs Eszter (SZNM) szamolt be a szellemi kulturalis 6r6kség
hazai térnyerésérél.? Prezentaciéjanak cimében is reflektalt a konferencia elnevezésére

1 Sonkoly Gébor: Bolyhos tdjaink. A kulturalis 6rokség torténeti értelmezései. Bp., 2016.
2 Csonka-Takacs Eszter a Szellemi Kulturalis (3r6kség Magyarorszagon szervezet igazgatdja. (bttp:/ [ szellemi-
kulturalisorokseg.bu)
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(képzelt malt — lehetséges j6v6), amelyet ennek mentén épitett fel. Roviden ismertette a
terminus sokszintségét és eltérd értelmezési lehetGségeit, majd fotokkal és egy rovid vi-
deoval illusztralta a kulturalis 6rokség jegyében szervezett programokat. El6adasaban ki-
tért a nemzeti jegyzéken szerepld szokasokra, hagyomanyokra, illetve azokra a tényezGkre
is, amelyek a kozosségeket arra sarkalljak, hogy erre a listara felkeriiljenek. Ez utébbiak
magukban foglaljak annak a lehet&ségét is, hogy az adott teleptilés vagy k6z0sség egy 4j
szokast hoz létre, nem pedig egy mar meglévot éleszt fel vagy gondol jra. ,,Napjainkban
a szellemi kulturdlis Grokség jegyében szervezett programok soksgindiek és rendkiviili népszeriségner
drvendenek” — Osszegezte szavait Csonka-Takdcs Eszter.

A plenaris el6adasokat kévetSen az érdekl6dSk négy szekeid el6adasai koziil valaszt-
hattak érdeklédéstiknek megfelelSen. A Torténetiras és drikség nevet visel6 blokk elsé felé-
ben harom prezentacié hangzott el. Az eladasok mind témdjukat, mind a vizsgalt kor-
szakot tekintve killonb6z6ek voltak. Mindharom esetben érvényesiilt azonban a tajhoz
valé szoros kapcsolodas. Cs6gor Csaba a Térok Hodoltsag teriiletérdl a kbztudatban €16
kép megcafolasara tett kisérletet. Kutatasai alapjan — modszertani vitdba szallva Engel Pal
tanulmanyaiban foglaltakkal — arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ez a kép alapvetSen ha-
mis, hiszen a pusztulas mértéke a térék korban korantsem volt olyan volumend, mint azt
a korabbi torténeti munkakban olvashatjuk. A szekciét zard vita soran ezen kutatasi ered-
mények kozépiskolai oktatasban valé alkalmazhatésaganak kérdése mertilt fel. A felszo-
lalék a témaval kapcsolatban hivatkoztak a legijabb, mar publikalt kutatasi eredményekre,
amelyeknek a k6zoktatdsba val6 bekertilése véleményiik szerint egy lassd folyamat.

A szekci6 tovabbi részében Szende Laszlé Rémer Floris polihisztor életmtvérdl tar-
tott el6adast, amelyben kiemelte a tudomanynépszerlsité szerepét és munkassagat. Ro-
mer irasaival igyekezett felhfvni a figyelmet a tarsadalom minél szélesebb rétegei korében
a régészeti kutatasok jelentSségére, emellett a Magyar Nemzeti Mizeum Frem- és Régi-
ségtaraban végzett mihelymunkdja is kiemelked6nek mondhat6. A harmadik prezentaci-
Oban Szilagyi Zsolt kutatasai soran a szépirodalmi, f6ldrajzi és torténelmi munkakat fel-
hasznalva nyomon kévette a napjainkban ismert alféldi taj kialakulasanak folyamatat —
bemutatva egy tudati konstrukcié elemeit —, j0l példazva ezzel a téma kutatasahoz szik-
séges interdiszciplinaris szemléletet.

A Szimbolikus térbaszndlat elnevezést szekeid délutani részének eléaddsaival kapesolat-
ban a hallgatésagban szamos észrevétel, kérdés meriilt fel. Vér Eszter Virag az Erzsébet-
kultuszt mutatta be Budapesten a Monarchia idGszakdban. Prezentaciéjaban ismertette
az utcanévadasi gyakorlat véltozasat a kiralyné magyarorszagi latogatasat kbvetSen. Sza-
mos utca, tér, liget, majd karitativ egyesiilet és alapitvany kérvényezte a névadast, amely-
bél koriltekintd kivalasztast kovetGen néhany részestilt is ebben a kittintetésben. Felme-
rilt a kérdés, hogy mennyiben ered mindez az uralkod6haz iranti tiszteletbsl és mennyire
az Erzsébet iranti kultuszbol, mely hatasa utélagosan nagyobb a korabelinél. Ferencz J6-
zsef és fia, Karoly megitélése ugyanis sem az adott korszakban, sem a kés6bbiekben nem
volt feltétleniil pozitiv, sokkal inkabb ambivalensnek tekinthet6. A névadasi gyakorlat
valtozasa pedig a Monarchia id6szakaban az Erzsébet iranti tisztelet kinyilvanitasa mellett
az utdlagos kultuszapolds okan valhatott jelentéssé. Kleistenitz Tibor a szimbolikus mel-
lett a ,,gyakorlati” térhasznalatot is gorcsé ala vette, bemutatva a katolikus nagygytlések
budapesti helyszinének valtozasait a 20. szazad elsé felében. El6adasa soran megvizsgalta
a gyuilések szervezési és lebonyolitasi sajatossagainak, illetve a kérmenetek ttvonalanak
valtozasat. Feltarva emellett a rendezvény hatterében zajlé politikai és egyhazi szem-
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pontbdl jelentSs folyamatokat. Prezentaciéjabol, ahogyan Gyani Gabor fogalmazott,
nyilvanvaléva valt, hogy az adott korszakban nem pusztan a baloldali szervezetek éltek a
tomegmozgalmak szervezésének lehet6ségével, szemben azzal, ahogy ez jelenleg a koz-
tudatban él.

A konferencia masodik napjan délel6tt harom szekciéban a doktoranduszok mutattak
be kutatomunkajuk aktudlis helyzetét: kutatasi terveiket, illetve az azokbdl eddig megva-
l6sult eredményeket. Az el6adasok széleskord forrasanyagra tamaszkodtak, helyt kapott
a szakirodalmak és levéltari forrasok mellett a kiillonb6z4 sajtétermékek, fényképek és az
oral history 4ltal elérhetS informaciok feldolgozasa is. A 19. és 20. szazadot érint6 kérdé-
sek jelentek meg z6mmel, melyek kozil tobb az emlékezethez k6t6dott (mind lokalis,
mind a nemzeti szinten val6 értelmezésével), mas el6adasok pedig a szocidlis szférahoz
kapcsolodo ellatorendszer mikoddését vizsgaltak. Az el6bbiekhez sorolhaté Somogyi
Laszl6, Bayer Arpad és Kévagd Emese, mig az utébbiakhoz Magyarosi Adam, Juhasz
Eszter és Belicza Gyorgy prezentacidja. A vita soran a doktoranduszok érdeklédéek vol-
tak egymas munkdssaga irant, illetve szivesen fogadtak a tapasztalt kollégak észrevételeit,
kérdéseit is.

A délutan folyaman ismételten négy szekcié zajlott parhuzamosan, melybdl az Ipari
drikség L keretén belil a borsodi iparvidék lakoéi és tizemel, a kulturalis és épitett 6rokség
kertilt a kézéppontba. (Nagy Péter, Valuch Tibor és Alaban Péter kutatasainak eredmé-
nyeibdl egy haromkétetes munka utolsé kotete lat hamarosan napvilagot.) Valuch Tibor
interjik alapjan konstrudlta meg az Ozdon él6 lakosok emlékezetében é16 vilagot a kols-
niabeli munkasléttel és annak megnyilvanulasi formaival kapcsolatosan, mig Németh
Gyorgyi az 6rékségvédelem kérdésére koncentralt a Ruhr-vidéki és a borsodi tizemek
hasznositasanak Gsszehasonlitasaval. El6adasaikbol kirajzolédnak a hanyatlas mozgato-
rugoi és az értékek atadasanal jelentkez6 generacids problémak, amelyet Németh Gyorgyi
prezentacidja befejezé részében igyekezett feloldani: ,,Bizzunk a fiatalokban!”

Mindezzel parhuzamosan a Kultira tirsadalmi dtirikitése cimi szekcidban az 6rokség
egy masik aspektusbdl keriilt megvilagitasra: a mivészettdrténet és a kdzgyljtemények
szemsz6gébol. Bubnd Hedvig és Halmagyi Miklos kézépkori témat dolgoztak fel. Az an-
tik eurépai mintdk és motivumok magyarorszagi felhasznaldsat, illetve azoknak id6ben
torténd valtozasat és egymasra hatasat. A vita soran a hallgatésag részérdl tébben tetszé-
stiket nyilvanitottdk ki egyrészt a szinvonalas el6adas, masrészt a kézépkori vonatkozas
okan, ugyanis, mint emlitették ez utébbi téma a hazai konferencidk (leszamitva a specia-
lisan ezzel az id6szakkal foglalkozokat) egy részében egyaltalan nem szerepel.

A szekcio el6adasai kézil a legtébb hozzaszolas Bédan Zsolthoz érkezett, aki a gyulai
Ladics csalad hagyatékat vizsgalta. Roviden bemutatta a csalad harom generaciéjat, ame-
lyet 6sszekotott a tudatos gyGjtéi személet, amelynek eredményeként 1976-ban egy sza-
zadfordul6 ota névekvs gyljteményt ajanlottak fel Gyula szamara. A Ladicsok egykori
lakéhazaban kiallitast rendeztek be, amely a polgari 6rékséget hivatott megjeleniteni. Mi-
vel azonban a hagyatékot ezzel parhuzamosan felosztottik az egyes kozgytjtemények
kozott, annak teljes értékd feldolgozasa még tovabbi kutatomunkat igényel. A kérdések
els6sorban a hagyatéki allomanyra vonatkoztak, amely soran kiderilt, hogy a csaladi le-
velezés és fényképek mellett szamos konyvritkasag és mivészettorténeti szempontbol
jelentSs targy is a részét képezi a gyljteménynek.

A Hajnal Istvan kor éves kozgytlését megel6zGen sor keriilt a nemrégiben alapitott
Benda-dij atadasara, melyet idén Szilagyi Adrienn kapott. Doktori disszertacidja Ag
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uradalom elvesztése cimmel az MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont gondozasaban az
idén jelent meg. Bemutatkozé el6adasaban kutatémunkaja néhany csomépontjat ki-
emelve ismertette (csaladrekonstrukeids vizsgalatot is alkalmazva) a Békés megyei nemesi
csaladok gazdalkodasat és birtokpolitikajat a 19. szazadban. A laudacié soran beszédet
mondott Tomka Béla és Gyani Gabor, melyben méltattak a fiatal kutat6 eddig elért kivald
eredményeit.

A résztvevék a kozgytlést kovetéen a Skanzen legujabb id6szaki tarlatainak egyikét, a
,»HE 67! — A vilag, amelyben a muzeum sziletett” c. kiallitast tekinthették meg Sari Zsolt
vezetésével. A kézponti éptiletben harom szinten alakitottak ki kisebb helyiségeket, ame-
lyek tematikusan mutattak be az 1967-es évre jellemz6 hasznalati targyakat és azok torté-
neteit egy-egy életképben.

Véleményem szerint az idei konferencian elhangzott eléadasok nagy mértékben hoz-
zéajarultak az 6rékség kilénb6z6 megnyilvanulasi formainak tarsadalomtorténeti megkd-
zelitésti értelmezéséhez. Reflektalva és egyben lehetséges valaszt is adva ezzel a dinami-
kusan béviilé 6rokségfogalom altal tamasztott kihivasra a hazai térténetirasban.
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XXIV. Partiumi Honismereti Konferencia
(Beszamold)

A Partiumi és Bansagi Miemlékvéds és Emlékhely Tarsasag 2018. augusztus 31. és
szeptember 2. kézott Ersemjénben szervezte meg a XXIV. Partiumi Honismereti Kon-
ferencidjat, a Frater Lorand Mivel6dési Kézpontban. A regisztracié alatt mindenki meg-
kapta a tarsasag 0j évkonyvét: A helytorténeti kutatas és a honismeret nyomaban cimen,
valamint a 25 éves évfordul6 alkalmabdl kiadott Emléklapot.

Az unnepélyes megnyit6 a Szozat eléneklésével kezd6dott. Ezt kbvetGen Skumenikus
ahitatot tartott Cstry Istvan, a Kiralyhagémelléki Reformatus Egyhazkeriilet pispoke és
Bocskei Laszlo, a Nagyvaradi Rémai Katolikus Egyhdzmegye piispoke. A résztvevoket
koszontotte: Dukrét Géza, a PBMET elnéke. A hazigazdak nevében Balazsi J6zsef ko-
szontotte a konferenciat. Nagy 6rémére szolgalt, hogy tjra az altala vezetett kdzség adott
otthont e nemes rendezvénynek. Felidézte, hogy kozvetlenill az egyestilet megalakulasa
utan, mar 1994-ben kézosen avattunk emléktablat. 2008-ban itt tartottuk a XIV. Honis-
mereti konferenciat. O maga is régi tagja és dfjasa egyesiiletiinknek. Szabé Odén, az
RMDSZ Bihar Megyei Szervezetének tigyvezetS elndke, parlamenti képvisel6 értékelte
és nagyra becstilte az egyestilet szakmai teljesitményét. Bzt kbvet6en Dukrét Géza elnk
részletesen ismertette az elmult 25 év tevékenységeit, eredményeit, az elért sikereket. Ki-
hangsulyozta a konferenciak jelent&ségét, amely joval talnétte a Partium és a Bansag, sét,
az orszag hatérait is. Kényvkiadasuk keretében, 1998 és 2018 kozott 109 kotetet adtak ki.
Megalakulasuk 6ta 26 emléktablat avattak fel, tizenharom honismereti tabort szerveztek,
valamint szimos megemlékezést és kbnyvbemutatot.

Ezutan atadtuk az idei Fényes Elek-dfjakat: Mihalka Nandor régész, muzeologus,
Nagyvarad, Dr. Szab6 Jozsef Gjszilottgydgyasz, Bihardidszeg, Raday Mihaly, a Varos- és
Faluvédok Orszagos Szovetségének elndke, Budapest, kapta meg. Raday Mihaly megko-
szonte a kitlintetést és kihangsulyozta a tarsasag hagyomany6rzé és miemlékvéds tevé-
kenységét. Atadtuk Bocskei Laszlé megyés piispok Felix Terra cimd ajandékkoteteit. Bt
kovetSen tobb civil szervezet felkbszontotte a 25. évforduldjat innepld egyestiletet, disz-
okleveleket és konyveket atadva.

Az Gnnepség utin a plendris tlés kovetkezett. A konferencia {6 témai a kévetkez6k
voltak: 25 éves a Partiumi és Bansagi Miemlékvéds és Emlékhely Tarsasag; Egyiittma-
kodési kapcesolataink; Kistérségek torténete; Az elmult szaz év. Az eléadasok hagyoma-
nyosan, a konferencidnak helyt ad6 telepiilés ismertetésével kezdSdtek. Csorba Mihaly
torténelemtanar Ersemjén torténetét ismertette. Szamos Gjdonsagot hallottunk, amelye-
ket O maga kutatott fel a levéltarakban. Csorba Teréz tanarné Ersemjén nagy sziiltteit
mutatta be. Rendkiviil alaposan ismertette Kazinczy Ferenc életrajzat. Még ebéd el6tt két
kiallitast nyitottunk meg: Kiallitottuk kényvkiadasunk 107 kotetét, valamint megnyitottuk
Kiss Laszl6 fotomvész Nagyvarad hajdan és ma cim fényképkiallitasat, amely az elmult
szaz esztend alatt a varos arculatanak 6sszehasonlité bemutatasa.

A délutan kényvbemutatéval kezd6dott. Dr. Abram Zoltan: Az igazsig szabadda tesz
cim kényvét maga a szerzG ismertette. Erendrédrdl elhurcolt nagyapja és a Duna-deltat
megjart elitéltek, igy Csiha Kalman emlékére irta e kényvet. Az el6adasok az Frmellék
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megismertetésével folytatédtak. Dr. Szabé Jézsef, Bihardidszeg: Az Ermellék természeti
foldrajzi kutatas- és helytorténete cim@ el6adasaban nagyon sokoldalian mutatta be e
tajegységet, elhelyezve benne Ersemijént is. Kéri Gaspar és Kéri 11diko, Székelyhidrol, az
Ermellék népi épitészeti 6rokségének védelmét mutatta be sajat tevékenységén keresztiil,
az altala létesitett galospetri és szalacsi tijhdzak bemutatasaval. Oriasi értékmenté munkat
végez, mar tObb mint két évtizede.

Az el6adasok utan kivonultunk a kultdrhaz el6tti parkba, ahol, kéz6sen az Erdélyi
Magyar Kézmivel6dési Egyestilettel, a Kelemen Lajos Miemlékvéds Tarsasaggal, a Ka-
zinczy Ferenc Tarsasaggal, a Hataron Tuli Magyar Emlékhelyekért Alapitvannyal és az
érmihdlyfalvi csoporttal, koszorut helyeztink el Kazinczy Ferenc nyelvijito, Frater Lo-
rand nétaskapitany és Csiha Kalman reformatus plispék szobrainal, valamint Kazinczy
Lajos, aradi vértand csénak alaku fejfajanal.

Ezutan a kézgyulés kévetkezett, amelyen szamos diszoklevelet adtunk at a 25 év alatt
tevékenykedé tertileti eln6kéknek és a tobbi tisztségvisel6nek, aldozatos munkajuk elis-
meréseként. Kiilon dicséretben részesiiltek Voiticsek Tlona és Voiticsek Arpad nyomda-
szok, akik szakmai hozzaallasukkal magas szintre emelték kényvkiadasunkat. Majd meg-
készonve minden tag honismereti tevékenységét, kiosztottuk az Gj tagok tagsagi kony-
vecskéit. Megtiszteltetésiinkre és Srémiinkre, tobb hataron tili szakember is kérte felvé-
telét az egyesiiletiinkbe.

Este fellépett az Ezlistperje Néptancegyiittes, fergeteges el6adast tartva. A tobb mint
kilencven tagu egylittes szamos hazai és nemzetk6zi dfjat nyert, csodalatos magyar népi
tancaival.

A szombati nap a kapcsolatok bemutatdsanak napja volt. Az Erdélyi Magyar Kézmu-
velédési Bgyesiilet szerepérdl és kapcsolatairdl Széman Péter elnok beszélt. Ramutatott,
hogy szorosan egyiittmtikédtek a PBMET-el r6gton a megalakulasatél kezdve. Dr. Ke-
szeg Vilmos eln6k az Erdélyi Mizeum-Egyestilet Gjraszervez6dését ismertette, 1989 utan.
A Kriza Janos Néprajzi Tarsasag tevékenységét Nagy Akos alelnék ismertette. Elmondta,
hogy mar a kilencvenes évektdl j6 a kapcsolatunk, t6bb kézds rendezvényiink is volt és
kitlin6 a kényvesere-kapesolatunk is. Az ICOMOS és a tarsasagunk két évtizedes kap-
csolatarol, Antal Anna alelnok betegsége miatt, Széphegyi Laszlé6 miemlékes épitészmér-
nok, a Varos- és Faluvédk Orszagos Szovetségének alelndke emlékezett meg. O mar
hisz éve jelen van minden konferencian és t6bb kézos kirandulason. Masnap is O lesz a
muemlék-latogatas idegenvezetSje. Az Orszagos Honismereti Szévetség sokoldalu tevé-
kenységét Debreczeni-Droppan Béla eln6k mutatta be. Tarsasagunk mar megalakuldsatol
kezdve szorosan egyiittmikodott a szovetséggel. Halasz Péter, a szbvetség volt elndke,
tagja és dijazottja is tarsasagunknak. A jelenlegi elndk is rendszeresen részt vesz a konfe-
renciainkon. Ugyanakkor tagjaink is rendszeresen részt vesznek a szvetség altal szerve-
zett Honismereti Akadémidkon. Testvérszervezetiink, a Kelemen Lajos Memlékvédd
Tarsasag feladatairdl dr. Gadl Gyorgy elndk beszélt, majd ramutatott, hogy tarsasagunk
példamutaté tevékenységet fejtett ki, mind a miemlékvédelem, mind a kényvkiadas terén.
Kitiné kapcsolatainkrél a Kazinczy Ferenc Tarsasaggal Fehér Jozsef volt elndk beszélt,
Satoraljatjhelyrél. Személyes visszaemlékezéseit ecsetelte, sajatos hangulatban. Az isa-
szegi székhelyl Hataron Tuli Magyar Emlékhelyekért Alapitvany kapcsolatait Révasz Gi-
zella elnok ismertette. Kihangsuilyozta, hogy t6link tanulta meg, hogyan kell megszer-
vezni és mikodtetni egy egyesiiletet. Olah 1asz16, a Pakozdi Katonai Emlékhely vezet6je
az ottani hazafias honvédelmi nevelés fontossagar6l és megvaldsulasardl értekezett. A
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Bihar-kutatasrél a berettyoudjfalui Bihari Muzeum részérél Torok Péter mizeumvezetd
Egy bihari elektronikus gydjtépont: www.biharkutats.hu, és dr. Brigovacz Laszl6, a Ma-
gyar Nemzeti Levéltair Hajdu-Bihar Megyei Levéltaranak levéltairosa Egy tudomanyos
mihely a vilighalon: Az Uj Nézépont folydirat cimi eléadasai hangzottak el. Mindkett6
a tudomanyos munkak, folyoiratok, konyvek digitalizalasarél szolt. Ezé a jové.

Berecz Gabor Aradrél a Kolesey Egyestilet torténetét ismertette. Mihalka Nandor ve-
titett képes eléadasban mutatta be a varadi kézépkori székesegyhaz nyugati homlokzatat,
a régészeti asatasok titkrében.

Délutan Ujj Janos el6adasabol megismerkedtiink az aradi szinjatszas utobbi szaz évé-
vel. Ezt kévette egy nagy ivi, rendkivill érdekes el6adas Wanek Ferenc részérdl, Kolozs-
varrol, A kézépkori bihari székelység nyomaban Kalotaszegen cimen. Az el6adas alapja
a helynévkutatas volt. Tacsi Erika Temesvarrol a Bartok Béla vegyeskar 47 esztendés
szolgalatat ismertette, amelynek O a f8szervezdie. Tisza Istvan meggyilkolasinak szaza-
dik évforduléjardl unokaja, a sarospataki Patay Tibor értekezett. Pasztai Otté Nagyvarad-
rol a Nagyvaradi Atlétikai Club (NAC) torténetét ismertette. Kétszaz éve sziiletett Sem-
melweis Ignac, az anyidk megmentdje. Rola valé megemlékezésében dr. Vajda Sandor
Borosjen6rdl egy nagyon szép, vetitett képes el6adast tartott. 1llés Mihaly Temesvarrol, a
Bansagi EKE tagja, magyar vonatkozasu, ritkan latogatott emlékhelyeket mutatott be a
Bansagban.

Este ujra fellépett az Eziistperje Néptancegytittes, hangulatos, magyar néptancokkal.

Vasarnap Eszakkelet-Magyarorszag, Bereg és Szatmar miemlék templomait latogat-
tuk meg. A programot Széphegyi Laszlé mlemlékes épitészmérndk allitotta Ossze és el-
vallalta az idegenvezetést is. Tarpan megnéztiik a mara mar nagyon ritka szarazmalmot.
Csarodan a 13. szazadi templomocskat, majd Takoson megcsodaltuk a ,,Mezitlabas Notre
Dame” reformatus templomot. Szatmarcsekén meglatogattuk a csénak alakd fejfas teme-
tében Kélcsey Ferenc sirjat. Turistvandin, az ebéd utin megnéztiik az itteni vizimalmot,
majd Nagyszekeresen a reformatus templomot. Szamosujlakon megnéztik a 13. szazadi
reformatus templomot, amelynek felgjitasa nemrég Eurépa Nostra-dijat nyert. A csen-
gersimai reformatus templom megtekintése utan értiink el az orszaghatarhoz és indultunk
hazafelé.

A konferenciat timogatta a Bethlen Gabor Alapkezel6 Zrt., a Bihar Megyei Szocialis
és Kozosségfejlesztési Igazgatosag, a Kiralyhagéomelléki Reformatus Egyhazkertlet, a
Nagyvaradi Rémai Katolikus Pispokség, valamint az RMDSZ és Communitas Alapit-
vany.
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Magyar-szlovak exodus — A csehszlovak-magyar lakossagcsere egyezmény
emlékére szervezett Nemzetkozi Levéltari Napok a Magyar Nemzeti Levéltar
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltaraban
(2017. szeptember 28-29.)

A 2017 szeptemberében mar 24. alkalommal, tehat csaknem negyedszazada minden
évben megtartott Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltair Nemzetkozi Levéltari Napjai
egy szomoru, kevéssé, és elég egyoldalian a szenvedéstorténeti aspektusbodl targyalt ese-
ménynek, a csehszlovak-magyar lakossageserének allitott emléket. A konferenciat a ren-
dezvény hazigazdaja Kujbusné dr. Mecsei Fva levéltar-igazgaté asszony nyitotta meg, aki
kiemelte, hogy sokan vissza-visszatérnek eléaddként, érdekl6déként. Meg kell azonban
emlékeznlink azokrdl is, akik mar nem lehetnek kdztiink. Szomora szivvel kdzolte azok-
kal, akik még nem értesiiltek réla, hogy 2016. november 27-én elhunyt Dr. Nagy Ferenc
nyugalmazott levéltar-igazgato, akirdl egyperces néma felallassal emlékeztiink. A tovab-
biakban Igazgaté Asszony készontétte a Karpataljai Teriileti Allami Levéltar képviselet-
ében megjelent Miszjuk Mykhailo igazgat6 urat és Kutassy Ilonat, a beregszaszi részleg
vezetdjét, kiemelve a levéltaraik kézotti prosperald kapesolatot, Dr. Novak Veronika le-
véltar-igazgatd asszonyt, aki szinte minden levéltari napon visszatéré eléadoként van je-
len, és aki révén régota kivald kapcsolatot apolnak a vagsellyei levéltarral.

Az elmondottakat Sesztak Oszkar, a megyei kézgyilés elndke is megerdsitette kdsz-
6ntd beszédében, folhivva a figyelmet arra, hogy a kérnyez levéltarakkal kiépilt szakmai
kapcsolatok nélkiil megfejthetetlen lenne a megye multja. Megemlitette, hogy a Levéltari
Napnak is otthont ad6, Alpar Ignic tervei szerint éptlt Megyehazan jelenleg is feldjitasok
zajlanak, igy hamarosan ismét régi pompajaban tiindokélhet az épiilet.

Ezt kbvetben Igazgatd Asszony tidvézolte Gara Katalin ungvari magyar f6konzul asz-
szonyt, Dr. Varadi Nataliat, Dr. Csatary Gyorgy6t, a 1. Rakoczi Ferenc Féiskola tanarait,
lletve Dr. Bukovszky Laszl6 volt vagsellyei levéltarost, szlovakiai kisebbségligyi kor-
manybiztost, tovabba a megjelent tarsintézmények vezetbit: Dr. Rémids Tibort, a Jésa
Andras Muzeum igazgatéjat és Tomasovszki Anitat, a Méricz Zsigmond Megyei és Va-
rosi Kényvtar igazgatojat, valamint Dr. Zsoldos 11dikét, a Nyiregyhazi Egyetem tanszék-
vezetGjét, kiemelve a k6z6s palyazatok, konferenciak, rendezvények jelentSségét.

Prof. Dr. O. Kovics Jézsef, az MNL megyei f6igazgat-helyettese beszédében alap-
vetben torténetkutatoi kérdésekre kereste a valaszt, megvetve az alapjat az egész konfe-
rencia témajaul szolgalé csehszlovak—magyar lakossagesere torténeti diskurzusanak. Kér-
désfelvetésében utalt ra, hogy az eseményeket lehet madartavlati, tavolnézeti és ugyanak-
kor lehet alulnézeti, vagy tapasztalattorténeti perspektivabél vizsgalni. Ha tavolrol nézziik
és vetjik fel a kérdéseket, akkor lathatjuk, hogy a trianoni déntésekre vezethetSk vissza a
folyamatok. A huszadik szazad jellemz&en a szélsGségek, a menekiiltek, a rémilet kora,
amelyben a hivatalos konfliktusok mellett tovabbi minihaboruk zajlottak, akar a civil élet-
ben, akar a csaladok, demografiai katasztrofak és egyéb tényezSk tekintetében. Kiemelte,
hogy a népességmozgatasok, attelepitések mar a korabbi évtizedekben megtigyelhet6k
voltak a Szovjetunidban, és ez a szovjetizalasi program hatarozta meg a konferencia té-
majat is. A levéltar pedig a lokalis, a regionalis nemzeti emlékezet birtokosaként igyekszik
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megfogalmazni a maga eszkdzeivel, idénként a sajat erején tdl, mi és hogyan tértént, és
miként magyarazhatok ezek a térténések.

Koszont6jében Dr. Bukovszky 1aszl6 kisebbségtigyi biztos felidézte azokat az idGket,
amikor még levéltarosként visszatéré vendége volt a levéltari napoknak, és az egykori
neves levéltarosok, mint Nagy ,,Feri”, Balogh ,,Pista bacsi”, Kiss ,,Bandi bacsi” olyan
szeretettel vették koril, akkora timogatast és energiat adtak neki, ami mind jelenlegi,
mind levéltarosi munkajat meghatarozta. Mivel a rokonai, sziilei és nagysziilei kapcsan
maga is érintett a csehszlovak—magyar lakossagesere eseményeiben, ezért nagyon nehéz
partatlanul megnyilatkoznia, hiszen a megtortént traumak még mindig ott élnek az em-
berek lelkében. Mégis példaértékd annak a sok tizezer embernek az egyéni kidllasa, akik
Csehszlovakiabdl visszatérve egy teljesen mas kozegbe kertilve képesek voltak vjrakez-
deni életiiket. Hangsulyozta, hogy a legf6bb feladat az, hogy emlékezziink, a masodik
dolog viszont az, hogy emlékeztessiink a mult hibaira és azokbdl prébaljunk okulni és
ugy alakitani mai életiinket, hogy soha t6bbé ne forduljanak el6 ilyen jellegl térténések
itt a Karpat-medencében.

Gara Katalin, Magyarorszag ungvari vezet$ konzulja beszédében kifejtette, hogy a ha-
talom, a politika és a diplomacia csinalja a torténelmet, a hétkéznapi ember pedig az el-
szenveddje a cselekményeknek. A levéltar nagyon fontos szerepe pedig az, hogy a nem-
zeti emlékezet 6rz6jeként 70 év mulva, amikor majd a most el6ttiink 4ll6 eseményeket
fogja kutatni valaki, akkor az ne a szenvedéstorténet legyen. Prébaljuk pozitivva formalni
2 jové torténelmét napjaink eseményeinek alakitasan keresztil, és a joszomszédi viszony-
nyal egyltt a magyarsagot is erésiteni.

Sokéves tradici6 szerint a levéltar Pro Archivo-emléklappal készonte meg a részére
iratot ajandékozdéknak, hogy 2017-ben is értékes — eddig csaladi hagyatékokban tartott —
anyagokkal gazdagitottak az intézmény gydjteményét. A csaladi dokumentumoktdl, fo-
toktol kezdve a genealdgiai tablakon at egészen egy nagyon értékes Matyas-kori oklevélig,
igen széles tartomanyban mozgott az atvett iratok kore, és mindemellett a levéltari szak-
konyvtari anyag is jelentSs allomannyal gazdagodott. Pro Archivo-emléklapot nydjtottak
at tovabba azoknak a tanaroknak, akik a levéltarban el6adasokat tartva, illetve a levéltar-
pedagdgiai foglalkozasokat osztilyaikkal latogatva segitik el6 a tudomanyos-szakmai
munka fejlédését.

A Pro Archivo-emléklapok atadasa mellett a levéltar régi hagyomanya, hogy a Josa
Andras Mizeummal, a Nyiregyhazi Egyetem Torténettudomanyi és Filozofia Intézetével,
a Moéricz Zsigmond Megyei és Varosi Konyvtarral, valamint a Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Honismereti Egyesiilettel kéz6sen minden évben helytorténeti palyazatot ir ki,
melynek eredményeit Dr. Sallai J6zsef, a zsiri elndke mutatta be. Kiemelte, hogy az élet-
utakat, intézménytorténetet, mivel6déstorténeti és katonamdultat felvonultatd értékfel-
tard, jelentds forrasértékkel bird versenymunkak is példazzak, hogy a palyazat 2017-ben
is széles kord érdeklédésre tartott szamot, és tovabbra is meglrizte a megyét és orszag-
hatart atlép6 jellegét. A nyertes palyazok kérét — ahogyan a Pro Archivo-dijazottakat is —
Nagy Déra mb. igazgatdhelyettes ismertette, a dijakat pedig Igazgaté Asszony mellett a
tarsintézmények vezetdi, képviselSi adtak at. Ezt kovetden az értékes dijakban részesiilt
helyezettek néhany mondatban bemutattak palyamaviiket.

A konferencia levezet6 elndke Dr. L. Balogh Béni, az MNL tudomanyos titkara, f6-
levéltarosa volt. A nyitéeléadasban Dr. Szarka Laszl6, a komaromi Selye Janos Egyetem
tanara, az MTA BTK TTI kutatdja, a masodik vilaghabord utani kelet-kézép-eurdpai
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nemzetallamok kényszermigracids jelenségeit vizsgalta, megvilagitva a lakossagcsere
nemzetkdzi el6zményeit és torténelmi Osszefiiggéseit. ElGadasanak elsé részében a ho-
mogenitas elérése céljabdl torténd, az anyaorszag szempontjabol konfliktusforrast hor-
doz6 kisebbségekkel szembeni, hatirmoédositasokkal és kitelepitésekkel operaléd huszadik
szazadi kelet-europai kontextust vazolt fel, egy olyan korképet adva, melyben az 6rmény
népirtas és a masfél milliés gérogség kitizéséhez képest a felvidéki magyarsag £l sem
keriilt a térképre, ami jelzi a nagysagrendjét ebben a hatalmas eurépai felfordulasban. A
masodik részben igyekezett tipologiailag besorolni a kiilonb6z6 kényszermigracidkat,
amelyek egész népcsoportokat érintettek, elsé helyen a zsiddsag, cigainysiag megsemmisi-
tésére valo torekvéssel, az 6rmény népirtassal, masodsorban a katonai erével végrehajtott
kényszertelepitésekkel, harmadsorban az 5-6 milliényi, németek és szovjetek altal hasz-
nalt kényszermunkas tomegével, és végill zarva a felsorolast a nemzetkdzi egyezmények-
kel lezart kényszertelepitésekkel, mint amilyen a csehszlovak-magyar lakossagcsere-
egyezmény is volt. A harmadik részben pedig foltette a kérdést, hogy miképpen tudta ez
a torékeny, alig tobb mint félmillios felvidéki magyarsag tlélni ezt a katasztréfat, mikoz-
ben milliés nagysagrendd német kisebbségi kbzosségek, vagy akar az anatéliai masfél mil-
liés gorog kozosség gyakorlatilag teljességgel megszint az erészakos migracié soran? A
valasz a reszlovakizaci6, ami, mint a legkisebbik rossz, lehetéséget kinalt szamukra, hogy
otthon maradjanak. Aki ugyanis azt gondolja, hogy minden Csehszlovakidban maradt
magyar annak idején moralisan megbukott, az téved. Kihasznaltak ugyanis a szlav nem-
zetallam minden aron valé szloviakositasi torekvését és ennek koszonhetéen maradhattak,
megmaradhattak.

A kovetkez6 eléadé Dr. Popély Arpad, a komaromi Selye Janos Egyetem docense, a
dunaszerdahelyi Forum Kisebbségkutat6 Intézet tudomanyos munkatarsa nem szotitko-
zott kizardlag a lakossagcesere targyalasara, hanem 6t témakor felvazolasaval igyekezett
atfogo képet nyujtani a felvidéki magyar lakossag habort utani helyzetérél. Elsé pontban
a felvidéki magyarsag allampolgari és emberi jogaitdl valé megfosztasardl ejtett szot. A
csehszlovakiai magyar kisebbség kérdését a nagyhatalmak nem akartak a kézép-eurdpai
németség sorsaval egylitt targyalni, arra szorftottak a két orszagot, hogy maguk talaljanak
ra megoldast, ami 1946 februarjaban meg is tértént a csehszlovak-magyar lakossagesere
egyezmény alairasaval. E szerint annyi magyart lehetett attelepiteni, ahany szlovak vallalta
az attelepiilést Csehszlovakiaba. Ennél fogva a médosabbakat jelolték ki kitelepitésre,
hogy vagyonuk elkobzasaval egy vonzo alternativat tudjanak kinalni a magyar oldalrél
attelepiilni szandékozé szlovakok szamara. A reformatusok tdlreprezentaltak voltak az
attelepitett magyarok kozétt, az 6 telepiiléseik ugyanis nagyobb vagyonnal rendelkeztek.
Voltak azonban vagyontdl és vallastdl fuggetlenil teriileti kritériumok alapjan el6re ki-
szemelt régiok, telepiilések is a kitelepitésre. A volt magyar partok tisztségviselSi pedig
politikai kritériumok alapjan keriiltek fel nagy eséllyel a kitelepitend 6k listajara, tovabba a
haboruas biindséket els6ként soroltak az attelepithet6 magyarok kézé. A mindkét £él sza-
mara rendkiviili tragédiat jelent6 kolesénds csere soran 1947 aprilisa és 1948 decembere
kozott 71.000 magyarorszagi szlovakkal szemben 90.000 felvidéki magyar telepiilt at a
masik orszagba. Harmadik pontban egy kevesebb figyelmet kapott csehorszagi deporta-
lasrol beszélt az el6add, mellyel a kitelepitett 3 millié német egykori lakéhelyén tamadt
munkaerShianyt igyekezett a csehszlovak kormany potolni részben azzal a félszazezer
magyarral, akik csak az 1948—49-es enyhiilés idején térhettek vissza otthonaikba, és kap-
tak vissza allampolgarsagukat. A negyedik pontban a reszlovakizaciorél vagy visszaszlo-
vakositastdl ejtett szot, melynek célja az volt, hogy az elmagyarosodott szlovakok
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visszatérhessenek a szlovak nemzet kebelébe. Ahogyan az el6z6 el6adasban is elhangzott,
ezzel félig-meddig 6ngdlt rugott a csehszlovak hatalom, mert lehetSséget nydjtott a cseh-
szlovakiai magyar lakossagnak, hogy a sztl6f6ldjén maradjon és elkeriilje a kitelepitést.
Aztan kés6bb, az ’50-es évektdl kezdve a népszamlalasokon ismét egyre nagyobb szam-
ban vallottak magukat magyarnak, mignem szamuk 1970-re ismét félmillié f61é ugrott.
Ot6dik pontban arra kereste a valaszt, hogy mi késztette enyhiilésre a csehszlovék kor-
manyt 1948—49 folyaman. Valaszaban részben a szovjet nyomasra megindult kétoldald
kapcsolatok mellett a Rakosi-kormany ekkor még nemzeti retorikajat és Pragara val6 nyo-
masgyakorlasat jeloli meg, amelynek készonhetSen egy hat pontbdl all6 hatirozatcsomag
sziletett. Ez magaban foglalta, hogy a magyarok visszakaptak csehszlovak allampolgar-
sagukat, felfiiggesztették a vagyonelkobzast, illetve akinek a vagyonat nem adtik szlovak-
nak, az visszakaphatta azt, tovabba ujraindult a magyar nyelvl oktatds, 1étrehozhattak
magyar kulturalis szervezetet (Csemadok), engedélyezték magyar nyelvl sajtotermék
megjelenését (Uj Sz6 1948 decemberétdl), és lehet6vé tették a Csehorszagba deportaltak
hazatérését.

Dr. Bukovszky Laszl6 el6adasaval azt a mitoszt igyekezett lerombolni, mely szerint a
szenvedés id6szaka egyet jelent a hallgatas idészakaval, és semmiféle ellenallast nem fej-
tett ki a szlovakiai magyar kisebbség 1945—46-ban. A Csehszlovakiai Magyar Demokrati-
kus Népi Szovetség, mint a felvidéki magyarsag egyetlen 6nvédelmi szervezete illegalis
sajtotermékeket adott ki. A nyugat-szlovakiai terjesztésti Gyepti Hangja készitje Hentz
Zoltan és Lipesey Gyula volt, a kelet-szlovékiai tetjesztésti Eszak Szava szerkeszt6i pedig
Krausz Zoltan, Varré Istvan és Hajdu Laszlo voltak. Hamis illazikat taplaltak azonban
a parizsi békekonferenciaval, az igazsagos békével kapcsolatban, melyt6l a felvidéki ma-
gyarsag sorsanak népszavazas utjan végrehajtott teriileti alapon torténd rendezését vartak.
Ennek megfelel6en a két orszagot elvalaszté hatarnak kévetni kellett volna az etnikai
hatarokat ugy, ahogyan azokat 1938-ban Bécsben meghuztak. A felvidéki magyarsag 6n-
rendelkezésében bizé békememorandumot, melynek mottéja a ,,Rolunk, de mivelink!”
Krausz és Varré magyarorszagi latogatasakor atadtak Gyongyo6si Janos magyar killigymi-
niszternek, a magyarorszagi torténelmi egyhazak vezetdinek, koztik Mindszenty Jozsef
esztergomi érseknek és az ellenzéki partoknak. 1949-ben a szervezetet felszamoltak azok
utan, hogy Mindszenty perében megsziiletett az elséfoka dontés, a Nyugat-Eurdpaba ké-
szilé Krauszt és Varrot a Mindszentynél lefolyt hazkutatasok alkalmaval talalt dokumen-
tumok alapjan Budapesten letartéztattak, majd miutan az Andrassy uti AVH-székhazban
agyba-fébe verték Sket, atadtak a csehszlovik allambiztonsagnak. Ugyiiket 6sszemostik
Bokor Ferenc ipolykeszi katolikus kantortanit6éval, aki szintén Mindszenty szamara gyGj-
tott adatokat. Bokor meghalt a bérténben, a tobbiek pedig megjartak Csehszlovakia bor-
toneit és munkataborait. Birmennyire is fajdalmas azonban ez a korszak, érdemes meg-
haladni a szenvedéstorténeti diskurzust, és afel6l megkozeliteni a témat, hogy milyen cse-
lekvési lehet6ségei, 6nszervezédési formai voltak a felvidéki magyarsagnak. Ez alapjan
pedig a reszlovakizaciénak a felvidéki magyarsag megtartasara iranyul6 felhasznalasa sem
johetett volna létre Gsszehangolt informaciéaramlas nélkil, ami szintén tudatos cselek-
véssorozatok létezését sejteti.

A két orszag 1945 utani kapcsolatat felvazold el6adasok utin Dancsecz Moénika, az
MNL Gyé6r-Moson-Sopron Megye Gy6ri Levéltaranak igazgatdja ,,A Duna valasztovizzé
valik” c. el6adasaval a megyébe érkez6 felvidéki menekiiltek torténetét tarta a kbzonség
elé. Az elsé menekiiltcsoportok 1945 6szén jelentek meg, a kévetkez6 hullaim pedig
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194647 telén. Egy csallokozi telepiilés, Gutor példajan keresztil szemléltette a telepité-
sek embertelenségét, ahol 1946. november 19-én az ott él6k tudomasara jutott, hogy a
szomszédos Szemet kozség lakoit a csehorszagt Szudéta-vidékre viszik kényszermunkara,
ezért csonakokon igyekeztek atmenekilni a Duna magyar oldalara. Az esetnek halalos
aldozata is lett, mivel a csehszlovak hatar6rok tiizet nyitottak a menekiilékre. A nagyobb
gondot mégsem az 6 elhelyezésiik, hanem a lakossagcsere egyezmény keretében lebonyo-
litott attelepitések emberaradata okozta. Noha 1941-ben minddssze 22 £6 vallotta magat
szlovaknak Gy6r-Moson megyében, igy egy aranyos csere nem idézett volna elé nehéz-
ségeket. A 215 felvidéki magyar csaladot pedig 6t, korabban németek lakta telepiilésen
helyezték el az onnan addigra kitelepitett németség helyére. A romos, kifosztott, beazott,
ajto-ablak nélkiili, ennélfogva lakhatatlan lakdsokba hdzanként atlag harom csaladot kol-
toztettek, akik csak magukra és egymasra szamithattak, mivel nem kaptak meg azt a se-
gitséget, amit megérdemeltek volna. Kiemelte, hogy a beszélgetésekbdl, a dokumentu-
mokbdl, az atnézett sajtdéanyagbol kideril, hogy ezek az emberek nem tehettek a habora
borzalmairdl; megalazkodtak, koltoztek, telepiiltek és nagyon sulyos lelki terheket cipel-
tek. Végezetil a torténtekre valé kortars visszacsatolassal zarta elGadasat Kovacs Janos
feketenyéki plébanos Mosonszolnokra telepitett hiveinek irt szavait idézve: ,,Akinek igaza
van, az virbat, és az sok mindent ki tnd varni, mert ag, igazsagnak eldbb-utibb gyiznie kell, és a
sgeretetnek. is gyoznie kell a gyilolet felett.”

A lakossagesere lokalis elemzését Banszki Hajnalka, az MNL Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Levéltaranak igazgatOhelyettese folytatta a nyiregyhazi események tarsadalomtu-
domanyi-gazdasagtorténeti aspektust kifejtésével. 1946 marciusaban Nyiregyhazan a
nyirségi tanyabokrokban is megjelentek a csehszlovak Osszeird biztosok, hogy szamos
sokszor szlovakul mar nem is beszélS lakost birjanak rd a csehszlovak allamba val6 atkol-
tozésre. TObb mint hatezer {6 jelentkezett a nyiregyhazi kérzetbdl visszakoltozésre, Lévat
és a hozza tartozo jarast jelolték ki letelepedéstikre. Ezzel szemben a Magyarorszagi atte-
lepitésre kijelolt szlovakiai magyar kbzésségeket nem sikertilt egyben tartani, ennek egyik
oka, hogy t6bb migraciés folyamat is zajlott egy id6ben: folyamatban volt a német csala-
dok Osszekoltdztetése és kitelepitése, jelentSs volt az orszagon beliili lakossagathelyezés,
illetve a hataron tulrdl is menekiiltek érkeztek az orszagba, akirdl szintén gondoskodni
kellett. Az el6adas forrasbazisaul az attelepilk adatsorai, a telepitési helyzetjelentések és
a kiteleptil6k transzportlistai szolgaltak. Részletes nyilvantartasok vannak a levéltarban a
Nyiregyhazara irdnyitott transzportokrol, de az érkezettek pontos szamat nehéz megha-
tarozni. Nyiregyhazan az atteleptilés alig csokkentette a szlovak anyanyelviek szamat, de
a szlovakul beszélokét sem. Megiiresedett hazaikba a legtobb embert, kértilbelil 1400 £6t
a galantai, az érsekujvari, illetve a komaromi jarasokbdl telepitettek. A kiteleptil6k els6-
sorban gazdasigi érdekbdl véllalték az attelepitést. Osszehasonlitasképpen a csehszlova-
kiai magyarok ugyanis 6sszesen 160.000 hold féldet hagytak maguk mogétt, mig a ma-
gyarorszagi szlovakok ennek 6t6dét sem, minddssze 31.000 holdat. A Nyiregyhazara te-
lepitett csehszlovakiai magyar csalidok 94%-a féldbirtokos volt Csehszlovakiaban. Nagy
vagyoni és statusbeli killonbségek tapasztalhatok a be- és kitelepuld iparosok kozt, a meg-
1év6 felszerelés és tapasztalat tekintetében: Nyiregyhazardl nagy szamban jelentkeztek se-
gédek, iparostanoncok, fiatal, 6nallé mihellyel nem biré iparosok, mig ide ugyan csak
néhany iparos és kereskedGcesalad érkezett, de 6k j0l mikods tizletet hagytak otthon. Fe-
lekezeti szempontbdl a nyiregyhazi szlovakok evangélikusok voltak, igy a lakossagcsere
leginkabb az 6 szamukat csOkkentette, illetve a kikdltézésre leginkabb agitalé metodista
koz6sség csaknem teljes egészében atkoltozott. A helyikre viszont f6ként rémai kato-
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likus, reformatus és kis szamban evangélikus, gorogkatolikus csaladokat telepitettek, és
az is el6re vetitette a fesziiltségeket, hogy az ideérkez6ket nem fogadta szivélyesen a bo-
kortanyak elzarkoézott kézssége.

Kutatasmoédszertani szempontbdl nagyon fontos eléadast tartott Dr. Novak Vero-
nika, a Nyitrai Allami Levéltar Végsellyei Fioklevéltiranak igazgat6ja, melyben a lakos-
sagcserére vonatkozoan a szlovakiai teriileti levéltarakban talalhaté gydjteményeket igye-
kezett a teljesség igényével koriljarni, felhivva a figyelmet arra, hogy milyen értékes anya-
gok rejtéznek benntik a témat kutatd torténészek szamara. ElsGsorban azokat az irattipu-
sokat mutatta be, amelyek alapjan személyenként rekonstrualhaté a lakossagcesere kereté-
ben kitelepitett csehszlovakiai magyarok vagyoni helyzete. Ez a rendkiviil nagy terjedelm
iratanyag egyébként a korszak tarsadalomtorténetét kutatok szamara is fontos forrasbazis,
hiszen a lakdsokra, gazdasagi ingatlanokra, foldekre vonatkozoéan egyedilalléan részletes
leirasokat tartalmaz.

Ezt kévetéen Dr. Erdész Adam, az MNL Békés Megyei Levéltiranak igazgatdia a
csehszlovak-magyar lakossagesere egyik legkivalébb kutatéjanak, Dr. Kugler Jézsefnek a
munkdssagabdl idézett fel néhany mozzanatot. Kutatasi érdeklédése négy meghatarozé
témacsoport koré épiilt, amelyek a kovetkezok: a szlovak és a német nemzetiségek torté-
nete, a kényszermigracio, azon belil is elsésorban a lakossagcesere torténete, a rendszet-
valtozas utani hatdirmentiség kutatasa, és értelemszerien a teleptiléstorténet kutatasa, hi-
szen az 6t foglalkoztatd tudomanyos kutatékézpont elsGsorban erre volt szakosodva.
Publikacioi széles palettin mozogtak a népszertsité (Histéria, Rubicon) munkaktol
kezdve az olyan nagy monografiakig, mint a Lakossagcsere a Délkelet-Alf6ldon 1944—
1948 c. mive. Kugler az Attelepitési Kormanybiztossag és a foldhivatal levéltari forrasai
mellett nagyon jol hasznalta a narrativ forrasokat is, visszaemlékezések, oral history in-
terjuk vagy korabeli Gjsagok, feljegyzések formajaban. Utols6 kétete egy oral history ko-
tet, amelynek téménysége abban a mddszertanban rejlik, hogy nem felvette, hanem leirta
az interjikat. Kugler az évszazadokig a szlovakok, németek és magyarok egytttélésének
mintatelepiiléseként miikédé Mez6berényben sziiletett, annak a kézegnek a torténetét
irta — nem helytérténetként, hanem orszagos térténetként —, amelybdl szarmazott, édes-
anyja révén pedig személyesen is érintett volt a lakossageserében. Az utolsé nagy gesztusa
is ennek a k6zosségnek szolt. A vagyonat, mely nem volt csekély — f6ldekbdl, ingatlanok-
bél allt — nagyobbrészt varosara hagyta. Két hazabdl az egyiket k6z0sségi célra adoma-
nyozta, és mas gesztusokat is tett, ami 6rizni fogja emlékét. Az el6adé pedig végezetiil
halajat fejezte ki annak kapcsan, hogy Nyiregyhazan alkalmat teremtettek arra, hogy a
2016-ban elhunyt Dr. Kugler J6zsef megrendité sorsardl, aki torténetesen kozeli baratja
volt, beszélhetett, emlékét idézhette, és talan a munkassaga legnivosabb részére ravilagit-
hatott.

Végiil Wagenhoffer Gergely Szabolcs agrarmérnék, Veszprém megyei helytorténeti
kutaté ,,(Ott)hontalanok” c. el6adasaban harom bakonyi teleptilésen vizsgalta a lakossag-
csere helyi viszonyait. Nagysziilei révén svab és felvidéki felmendi is voltak, ezért neki
mindkét népcsoporttal tortént események ugyanigy fajnak, és ezért nem is tudja a két
sorstragédiat elvalasztani egymastol. Ezért megprébalt egyfajta parhuzamot vonni a két
népcsoport kézétt. A harom svab telepiilés: Bakonypéterd, Romant és Bakonygyirot né-
pességvaltozasairdl beszélt. A kitelepitett németek helyére el6szor az Alfoldrdl érkeztek
telepesek vagyonszerzés céljabol. A felvidékiek pedig két részre oszthatok: egy résziik a
lakossagcesere keretében Garamdamdsdrdl lett attelepitve, de mellettik ott voltak a
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valamivel korabban megérkezett menekiilt csaladok. Ezeken a német telepiiléseken ha-
rom migracids folyamat zajlott egy id6ben: egy un. ,,6nként betelepiilés™ az orszag mas
részérdl, menekiltek ide teleptilése, zajlott a szervezett lakossagesere, tovabba folyamat-
ban volt a németek Németorszagba vald kitelepitése. A lakossagesere idején a németek
Osszekoltoztetése és Németorszagba szallitasa még folyamatban volt, igy nem jutott hely
a felvidékiek elhelyezésére. Sok esetben 3-4 csalad is egy hazba kényszerilt, vagy pin-
cékbe, nyarikonyhakba és még igy is van olyan, akit nem tudtak elhelyezni, ezért mas
telepiilésre vitték Sket. Nem volt egyszerti a beilleszkedés az itt maradt svabok kézé, a
vegyes hazassagok majd csak az ’50-es évek masodik felétdl lettek elfogadottak. Az *50-
es évek elején, amikor mar kotelezEvé tették a téeszekbe vald belépést, itt is megfigyelhetd
volt némi elhatarolddas, ugyanis a svabok és a felvidékiek kiilon téeszeket alakitottak, sét,
a menekiltek és a felvidéki csaladok is. Az 6tvenes években rendelet sziiletett a visszate-
leptilés lehetGségérdl abban az esetben, ha valaki nem kér vissza semmit és vallalja valaki
odahaza, hogy visszafogadja. A gyakorlatban azonban nem mikodétt, ugyanis, ha a csa-
lad egyik fele kapta meg, akkor inkabb itt maradtak. 1956-ban az ellentétek nemzetiségi
szinten is felszinre tértek és a svabok koziil sokan abban biztak, hogy a felvidékicket
sikeriil hazatizni és visszakapjak régi tulajdonukat. Az el6ad6é komparativ médszerével
kival6an szemléltette, hogy a felvidéki magyarok sorsa és a magyarorszagi németek sorsa
elvalaszthatatlan, amit bizonyit az is, hogy példaul Bakonypéterd és a felvidéki Lekér a
rendszervaltas utan testvértelepiilések lettek.

A rendezvény masodik napjan 50 £6 felvidéki szakmai uton vett részt, megtekintve a
jaszoi premontrei apatsag Keresztel6 Szent Janos templomat, majd az Eszterhdzy Em-
lékév alkalmabdl Kassan megkoszoruztak grof Esterhazy Janos mellszobrat. A rendez-
vény egyik érdekessége, hogy a Matyas-kori oklevelet atadé friss Pro Archivo-emléklapos
Megyeri Pal oklevél-ajandékanak eredetijét a Jasz6i Konvent allitotta ki, és a konvent le-
véltaraval Pozsonyban 6rzik.

Kevés olyan megye van, amit a trianoni teriiletelcsatolasok olyan érzékenyen érintet-
tek, mint Szabolcs, Szatmar és Bereg varmegyéket. Killéndsen utdbbi két varmegye na-
gyobbik részének Romaniahoz, illetve Csehszlovakidhoz csatolasa (ma Ukrajna része a
beregi megyerész), az elszakadt részeken él6k traumadja, megprobaltatasai olyan kotele-
zettséget 16 a megyei levéltarra, amely megkoveteli a magas szintd intézménykozi egytitt-
mikodést, és ezt a gyimoles6z6 nemzetkdzi csapatmunkat a levéltari napokon torténd
személyes talalkozas teszi teljessé, valodi inneppé. A nyiregyhazi levéltar a nemzetkoziség
mellett 2 maganszféra timogatoinak nagyfokd bevonasaval is j6 példaval jar ell a t6bbi
regionalis kézgydjtemény szamara. Ehhez szeretném hozzafizni, hogy a levéltar megha-
tarozé szerepet jatszik a lokalis kbzgytjteményi kooperacidban, ezaltal a nyiregyhazi koz-
életben is. Teszi mindezt a rendezés, a kutatdszolgalat és az Ggyfélszolgalat elnapolhatat-
lan terhei mellett, olyan szinvonalon, amelyet a mostani rendezvényen részt vett jelentSs
szamu érdekl6d6 is tikr6zott, ami kivaldan jelzi a szakmai- és kbzonségkapesolati munka
intenzitasat.
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SZERZOINK FIGYELMEBE

A TaNULMANYOR MAXIMUM 40000 KARAKTER,

A MOHELYMUNKAR MAXIMUM 20000 RARAKTER,

A FORRASKOZLESEK, ADATTARAK ES HONISMERETI {RASOK MAXIMUM 40000 KARAKTER,
A RECENZIOK MAXIMUM 5000 KARAKTER TERJEDELEMBEN KERULNEK KOZLESRE.

A KEZIRATOKAT DOC FORMATUMBAN, AZ ILLUSZTRACIORAT MELLEKELVE, PDE,
ILLETVE |PG FORMATUMBAN KERJUK ELJUTTATNI AZ IMPRESSZUMBAN MEGADOTT
E-MAIL CIMRE. AMENNYIBEN EZT A TERJEDELEM NEM TESZI LEHETGVE, ELOZETES
EGYEZTETEST KOVETOEN VESSZOK AT A SZERZOTOL,

KER)UK, HOGY A KOZOLNI KIVANT ILLUSZTRACIOK KOZLESI ENGEDELYET IS CSATOL-
JAK A MEGKULDESRE KERULO KEZIRATHOZ!

A FOLYOIRAT KIADVANYKESZITESI GYAKORLATAT ELFOGADOTT SZERKESZTOI ES KIADOI
NORMAKONYVER ELOTRASAIVAL OSSZHANGBAN ALAKITOTTA K, EZERT CSAK A
KOVETELMENYEKNEK MEGFELELO APPARATUSSAL ELLATOTT DOLGOZATORAT FOGAD BE
ES JELENTET MEG,

FELHIVJUK TISZTELT SZERZGINK FIGYELMET, HOGY A LEADOTT KEZIRATOK KAPCSAN

FELMERULO VALAMENNYI SZERZGI £S TULAJDONJOGI KERDESBEN (PELDAUL ILLUSZ-
TRACIOR TULAJDONJOGA) A FELELOSSEG A KEZIRAT KESZITOJET TERHELI!
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