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Papp Klara
Vallasi sérelmek Debrecenben a 18. szazadban*

Uram! Ez szivinknek sz6rny( kesertisége,
Hogy nem pogany nemzet hitiinknek ellensége,
Kikkel Istent félink s egy kiralyt tiszteliink
Azok vagynak ellentink.

(Szathmari Paksi Istvan)!

A Habsburgok egyhazpolitikdjat értékelve Barta Janos a kévetkez6képpen fogalma-
zott? egy, a katolikusok debreceni visszatelepiilésének évforduléjan rendezett konferen-
cian: ,, A Habsburgoknak Magyarorszdagon végiil — t6bb enrdpai orszdggal ellentéthen — nem sikeriilt
olyan nemzeti egyhazat kicpiteniok, mint amilyen Anglidban, a német fejedelemségekben vagy a skan-
dindy dllamokban mikoditt. Ugyanakkor a katolikus egyhdznak sem sikeriilt hegemonidjdr biztosi-
tani (ellentétben Spanyolorszageal vagy Lengyelorszdgeal), sem a 18. sgdzad elején, sem annak a
mdsodik felében’... A 18. szdzad végin azg orszdgban katolikus tobbséget legfeljebb a gorig katoli-
kusok besgdamitasdaval feltételezbetiink. A szazad végén a Magyar Korona orsgdgainak 10 millid
lakosdbil még mindig kevesebb, mint fele, 49% volt latin s3ertartdsii katolikus (magyarok, horvitok,
szlovikok, s3lovének, németek), és 6% a gordg katolikus (elsisorban ruszinok, kevés romdin). A
tobbiek megoszldsa: 14% reformdtus (magyarok), 9% evangélikus (németek, szlovikok, magyarok),
21% ortodox: (szerbek, romdnok) és 1% zsidd valldsi.”*

Debrecen — mintegy masfél évszazadig mikodd protestans iranyitas utin — a szabad
kiralyi varosi cim megszerzésével (1693) keriilt abba a helyzetbe, hogy a katolikus egy-
hazzal és annak vezetbivel kapcsolatba lépjen, s azokkal konfliktusai legyenek. A varos a
kora ujkorban, a kézeli Varaddal egytitt a kalvini hitelvek kovetdjévé valt. Méliusz Ju-
hasz Péter 1561. évi, a varadi zsinaton tortént szuperintendenssé valasztasat kévetSen a
varos a reformatus felekezet meghatiroz6 kozpontjava valt: itt sziletett a Debrecen-
Egervolgyi hitvallas, itt fogadtak el a II. helvét hitvallast 1567-ben, s itt jott létre az
evangélikus Huszar Gl nyomdéjara alapozva a varosi — immar t6bb mint 450 éves —
nyomda, s mikodott sikeresen a reformatus kollégium.

Az Oszman Birodalom elleni hdbora kézben, az Erdélyi Fejedelemség gyengiilését
érzékelve, 1688-ban a nemesség Bihar varmegye szamara Lipot csaszartol kért és kapott
féispant Benkovich Agoston varadi plispok személyében. A dontés oka az volt, hogy a

* A publikacié elkészitését az EFOP-3.6.1-16-2016-00022 szamu projekt timogatta. A projekt az Eurdpai
Unié tamogatasaval, az Burdpai Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval valosult meg. (A Reformdcid Kozép- és
Délkelet-Enrgpdaban c. konferencian (Epetjes, 2017. december 4-7.) elhangzott eléadas frott véltozata.)

U Szathmari Paksi Istvan (1719-1791) Sion siralma, avagy a Magyarorszdgban lévd és sinld, helvetica confessidhog;
kittetett ekklézsiaknak aldzatos és bizodalmas instantidja. .. (1751/1875) cimi versének elsé négy sora. (Debre-
cen, 1751.) kiad. Révész Imre, MPEIF, 6. (1875) 4. sz. 183-196. A kévetkez6 jellemzés maradt fenn réla:
5> Volt ez nem nagy termetit, de igen hathatds szavi, ékessen 53010, nydjjas termésgetii, tanitvdnyit szeretd, azokkal tirsalko-
do, de azomban tekintetett tartani tndd, kinyilt szivii, nagy tudomdnyi, jo Ember, jo Tanitd, hires Prédikdtor, kinnyi
Poéta, kit Tanitvanyi valamint s3erettek, igy féltek is 1ole, s becsiilték is egész; életekeben.” Toth 1812. 195.

2 Ifj. Barta 2015. 48—49.

3 Molnar 2000. 210.

4Uo. 315.



Papp Klara

varmegye a torok elleni habord kézben Erdély helyett a Magyar Kiralysaghoz kivant
csatlakozni. Az udvar szandékainak és az elkészilt berendezkedési tervezeteknek meg-
felel6en — kiilonos tekintettel az 1688-t6l ismertté valt, IKollonich Lipot vezette udvari
bizottsag altal elkészitett ,,Einrichtungswerk...” elképzeléseire, amelyben az egyhazrél
sz0l6 terjedelmes fejezetben a katolikus egyhdz pozicidinak megerGsitését javasoltak
—1694-ben sor keriilt a varadi katolikus piispokség és a varadi kaptalan birtokainak visz-
szaadasara, az uradalmak djjaszervezésére, amely kezdetét jelentette a katolikussag regi-
onalis poziciéi megerSsédésének.

Benkovich mar 1693-ban ragaszkodott ahhoz, hogy a debreceniek kertjeik terményei
utan fizessenek dézsmat a plispoknek, azaz ismerjék el a katolikus piispoknek
jaro tized szedésének jogat teriiletiikon. A dézsmaszedési igény a kertek terményein
kiviil a debreceniek féldjeire is vonatkozott, pl. a Rhédei-féle szentimrei dézsmat 1703-
ban II. Rakéezi Ferenc adta vissza a kollégiumnak, elbirva, hogy a helybeliek a télik
jarb dézsmat ,,az emlitett Collégium szamdra kiadni semmiképpen el ne mulassak”, de 1711 utan
a nevezett bordézsmara ismét érvényesilt a piispokség tizedszedési joga.

Amikor az 1712-1715. évi orszaggytlésen a rendek a varos cimének becikkelyezésé-
6l vitaztak, a varadi kdptalan kdvete és Csaky Imre varadi piispok is el6feltételnek te-
kintette, hogy a varos kéveteinek befogaddsa az orszaggytlésre csak a katolikusok
bekoltozése engedélyezésének kotelezettsége és a katolikus egyhaz intézménye-
inek — a templom és iskola épitése és miikédtetése — esetén legyen lehetséges. A
varos kénytelen volt a feltételekbe beleegyezni, s a megszilletett torvénycikk {gy ismerte
el a kiralyi dontést és az orszaggyilési szerepvallalas lehet6ségét. Ezért az 1715, aprilis
25-én megjelent 108. toérvénycikk a varos vezetése és reformatus lakossaga szamara
vallasi tekintetben nem a megnyugvast hozé kompromisszumot, hanem djabb és Gjabb
konfliktusok keletkezését jelentette.

Mar 1716 szeptemberében sor keriilt a templom helyének kijel6lésére a mai Szent
Anna és Varga utcak keresztez6désében, s ekkor nevezte ki a varadi pispok az elsé
plébanost Keczer Istvan személyében, aki a szamara biztositott két hazban megkezdte
mikodését: a vidékrSl beérkezé katolikus hiveknek a hdzak egyikében misét tartott.
(Ekkor Debrecenben az egy harmincadoson kiviil nem volt egyetlen katolikus lakos
sem.) Szlopnyai Elek piarista szerzetes megérkezése utan, aki a hitélet iranyitasat is ma-
gara vallalta, az iskola megszervezése is megindult (22 tanuldval).¢ Csdky Imre plspok
tevékenysége és hatékony tamogatisa (f6leg 1719-t6l) nyoman a templomépitést és az
iskola iranyitasat a piaristak vették at (1721-t6l). A katolikus templom 1746-ra felépiilt, s
Csaky Miklos varadi puspok altal felszentelésre kertlt.

Az 1715. évi 108. t6rvénycikk a ferencesek befogadasat irta el6, hiszen Gk tavoztak
innen 1552-ben. 1716-ban a rend képvisel6i kérték is a visszatelepiilés lehetéségét, a
varos azonban a Miklos utca végén, a varos kapuja mellett jelSlte ki mikodéstikhoz a
helyet, s nem az eredeti kolostor helyén, a varos kézpontjaban 1év6 Csap6 utca elején.”

5 TtREL 11.22.a 13. Idézi Barcza (szerk.) 1988. 72. 29. labjegyzete http:/ / digit.drk.hu/ 2m=1ibe>book=2>p=4
6 A piarista iskola tanul6inak létszama a nemesi (Kohary) konviktus miikédése nyoman 1736—1737-ben
103-ra emelkedett, am II. Jozsef idején enneck megsziintetésekor 38-ra csokkent. Liszt—Stimeghy (szerk.)
1930. 47.

7Uo. 17. és 19.



Vallasi sérelmek Debrecenben a 18. szdzadban

Amikor a varadi pispok engedélyezte egyhazmegyéjében a jezsuita misszidk tevé-
kenységét, el6szér 1730-ban érkeztek el Debrecenbe. Természetes, hogy a varos vezeté-
se Ujabb beavatkozasnak, sérelemnek tekintette az engedély megadasat, s igyekezett a
jezsuitdk tevékenységének hatasat csokkenteni. A debreceni piaristak historia
domusaban mésolatban fennmaradt Kébell Mihaly varadi vikarius levele, amely a piaris-
ta rendhaztdl a jezsuita misszionariusok befogadasat és munkajanak tdmogatasat kérte.
A két szerzetes a szokasokkal ellentétben kérmenetet nem tartott. A katolikus templomi
szertartason ugyan kb. 100 katolikus részt vett, ezek koz6tt azonban egyetlen reforma-
tus debreceni sem jelenhetett meg, mert ,,a magisgtritus sigori tizenkét forintos biintetést
szabott ki agokra a protestinsokra, akik elmennek meghallgatni a prédikdciokat, vagy megjelennek a
missid barmelyik részén.’”

1753-ban, a Forgach Pal puspoksége idején tartott eseményen a debreceni varosve-
zetés sokkal kisebb ellendllast tandsitott, miutan a jezsuitak bemutattak a f&birénak a
kiralyn6 1744-ben keltezett, s a misszidk tartisat engedélyezé oklevelét. A tanacs tagjai
kozil hatan részt vettek az eseményen, de ott voltak néhanyan a reformatus kollégium
diakjai kozil is, akiket a toga viseletének hidnya miatt a kollégium tSrvényszéke elé cital-
tak. A misszié mikodésének eredményeként megtért ,,myole kdlvinista, egy lutherdnus és egy
aposztata Ratolizalf’ 0 A jezsuitak a kezdeti sikereken felbuzdulva 1755-ben tettek egy
sikertelen kisérletet debreceni misszids hdz létrehozasara is. Szaraz Orsolya kutatisai
deritették ki, hogy a tarcali plébanos debreceni ingatlananak megszerzésével szerették
volna céljukat elérni. Kucsmay Ferenc egri kanonok azonban hidba irta meg a f6bir6-
nak, hogy kifizeti a hitelezGket, s kérvényt kivannak benyujtani az udvarhoz a misszios
haz létesitésére, azt a varos, élve el6vasarlasi jogaval, megakadalyozta.!!

A Szent Anna templom felépiilése — amely az 1732-ben elhunyt Csaky piispok te-
metkezési helye is'?2 — nem jelentette egyértelmtien és hamarosan a katolikus hivek sza-
manak novekedését is. A katolikus népesség 1étszama a templomépités és a misszidk
hatasara sem névekedett jelentés mértékben, amely a varos vezetésének intézkedésein is
mulott. A szazad kozepéig a katolikus sérelmek jol titkrozték ezen intézkedések jellegét:
a magisztratus a beteleptlni kivané katolikusoknak hdzvasarlast nem engedélyezett, s
nem adta meg a polgarjogot sem, a mestereket nem vette fel a céhekbe, nem adott ta-
mogatast a varosban létrejott katolikus iskolaknak.

A piarista iskola névendékeinek szama csak a vidékr6l érdekl6dé, tanulni vagyd ne-
mesckkel emelkedett. 1729 aprilisaban Csdky érsek személyes kérésére Karolyi Sandor
tért be ,,Debrecgenben pdter piaristikhoz J kegyelmerhbez?’ 1> de a féur levelezése szerint nem
véletleniil, nem csupan ,,szent misének hallgatdsira’, hanem koézbenjaréként. Amikor 1725.
oktober 3-an Kohary Istvan alapitvanyt tett a debreceni nemesi convictus céljaira, nem
gondolta, hogy t6bb évig htuz6dé viszalyt alapoz meg a varos és a piarista rend kozott.

8 Szaraz 2015. 56.

9 A haztorténet lefrasa szerint kézli Uo. 57.

10 Uo. 63., valamint TtREL I1.10.a 4. k. 590. (1753. szeptember 29-i iilés)

11 Uo. és MNL HBML XV.26.3.

12.1733. augusztus 28-dn, haldlanak elsé évforduléjan temették a piispokot diszes szertartas kozepette az
épuldé templom kriptajaba. A csalad fels6-magyarorszagi ismertségére tekintettel szamtalan felvidéki arisz-
tokrata, s Karolyi Sandor stb. jelenlétében, az 4j plispok, Luzsénszky Istvan gyaszmiséje utan kertlt sor a
koporso elhelyezésére. Malnasi 1933. 291-292.

13 Karolyi 1865. 293.
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A rend ugyanis megvette a Vary Jozsef-féle ingatlant, amit a varos nem ismert el, s 1726
oktoberében Csaky Imre is arra figyelmeztette a rend élén allé Szlopnyai Elek atyat,
hogy ,,nem kivanatos konfliktusokhoz?” vezethet, ha a reformatusok Kollégiumahoz kézel
kapnak a katolikus ifjak elhelyezést.!* Az érsek bizonyosan tanacsot kért az esetrdl Ka-
rolyitdl, mert az mar 1728. marcius 18-4n azt irta neki, hogy olyan déntést kellene hoz-
ni, ami nem jelent fogyatkozast a rend tagjainak, de ugyanakkor ,,debreceni nraimék meg ne
szomorittatnanak ... jobb é dicséretesebb is az jo egyezségben vald alfuvds és csendes harmonidban
vald megmaradds, mintsem gyiilolségben vald lakds, kit is maga Eminentiad bolesen méltoztatik dltal
nézni és helyesnek kegyelmesen ismerni.””'> Az aprilis 19-1 levél szerint a latogatas célja a varos
és a piaristak kozotti megegyezés 1étrehozasa volt a convictus helyének eldéntésében. A
piaristdk a residentiat tovabbra is a piaci funduson szerették volna, mondvan, hogy az a
,vdros kozepén esik”’, a masik telek viszont a templomhoz van kézelebb.1¢ Karolyi nem
osztotta a piaristak véleményét, hogy ez utdbbi saros helyen volna, mivel ,,egy #tca sincsen
ag egés, vdroson oly sgdrazg, mint ag ed kegyelmeke”, s tavol sincsen, hiszen egy utcanyi a ta-
volsag. Inkabb tartotta elfogadhatonak a biré szempontjit, hogy az elsé elképzelés a
nemes varos tobbségének ,,nagy kedvetlenségére és izetlenségére vagyon”,\7 vagyis nem timoga-
tando, ellenben a masodik megvaldsithato.

A varos reformatus népessége a beiktatast targyalé 1712—1715. évi orszaggyilés utin
tobb sérelmes megktlénbdztetést tapasztalt. EISbb a Leydenben nyomtatott, Komaro-
mi Csipkés Gyorgy altal készitett bibliaforditast foglaltak le, amelynek példanyai elkal-
lédtak. Miutan az udvar betiltotta a protestans kényvek behozatalat az orszagba, 1763-
ban a debreceniek 4ltal Hollandidban kinyomtatott Bibliat elkoboztdk és elégették.!®

A szdzad kizepére a belyi katolikus kivetelések mellé egyértelmii nralkodindi elvardsok, sit ha-
tarozott rendeletek jarultak. Maria Terézia mar 1750-ben megtiltotta, hogy ,,az uralkoddi
manddtum megérkezte elott a restanrdcidt megtartsik.” Az uralkodéné 1751. december 16-ai
dekrétuma mar nem engedélyezte az egyhaz, a kollégium és a nyomda kézpénzbdl vald
finanszirozasat, azaz az eddig egyértelmden egyiitt munkalkodé varosi és reformdtus
egyhazi vezetés kilonvalasat idézte el6.1”

1751 utan a bécsi udvar korlatozta a kollégiumok didkjainak kilfoldi egyetemekre
utazasat, s tiltotta a legaciot, a szupplikaciot is.20 A varos ennek ellenére igyekezett ta-
mogatni a kulfsldi tanulmanyokra utazé didkokat, bar voltak olyan idSszakok — pl. a

14 Kohary adomanya 23 600 forintot jelentett. Csaky is felvetette, hogy a piacon 1évé haz tavol esik a piaris-
ta rendhaztél. Takacs (szerk.) 2015. 38.

15 Karolyi 1728. marcius 18-an, Pozsonybdl kiildétt levele. Karolyi-levelek, Fasc. VII. No. 320. 58.

16 1727. aprilis 25-én a Szent Anna utcan, a templom melletti telket is megvették Székely Szabé Ferenctél.
Takacs (szerk.) 2015. 38.

17 Karolyi 1728. aprilis 19-én, Budardl kiildétt levele. Karolyi-levelek, Fasc. VII. No. 320. 59. Mivel a piaris-
tak nem engedtek, Karolyi azt javasolta Csakynak, hogy Bécsben meglatogatja, s akkor beszéljiék meg, mit
célszerti és lehet tenni. A taldlkoz6 valészintleg megtortént, a probléma a tovabbiakban nem szerepelt a két
féur levelezésében. Csaky Imre 1732-ben jart ismét a varosban, nem sokkal haldla el6tt.

18 DmRERL B10-3

19 Ugyancsak el6irta, hogy a nagyobb tanacs élén allé népszdszold (tribunus plebis) nem lehet a tandcsbol
vald, valamint a tanacs tagjai nem, csak a hites k6z8sség (66 £6) tagja tolthet be gazdalkodasi feladatokat.
Ezzel megnévelte a nagyobb tandcs szerepét és 6nallésagat, s a népszoszolot a tandcs potencialis tagjava
tette. A tanacs eredetileg 12 eskiidtet jelentett, de a népsz6sz0l6 is visszatért a tandcsba. Lasd Balogh 1981.
160-163. Az uralkodénd rendelete az orszag valamennyi reformatus t6bbségi telepiilését egyarant sujtotta,
s a kiilénvalast eredményezte.

20 Racz 2000. 91-92.



Vallasi sérelmek Debrecenben a 18. szdzadban

hétéves habora idszaka — amikor a Habsburg udvar még engedéllyel sem engedett
kilféldre senkit. Debrecen jeles személyiségei kézil holland és svijci egyetemeken ta-
nult Maréthi Gyorgy, Hatvani Istvan, Weszprémi Istvan, Domokos Marton és fia, La-
jos, angol egyetemeken is megfordult Weszprémi, Sinai Mikls.?!

A varos vezetSi a céheket ért sérelmek miatt is kérelmeket fogalmaztak meg. 1761.
oktéber 14-én pl. azt kérelmezték, hogy az uralkodéné ne csatoljon a megerdsitett pri-
vilégiumokhoz a céhtagok vallasaval ellenkezé zaradékot. A kotelezettség azt irta el6 a
reformatus kézmiveseknek, hogy vegyenek részt a katolikus szertartasokon.??

A varos reformatus népessége a vdlasztdason esett sérelemnek érzékelte azokat a kiveteléseket, ane-
lyek a tandcson beliil is a katolikusok ardnydnak nivelésére vonatkogtak. Baranyi Mihaly 1731.
januar 20-ai Raday Palhoz {rott levelébél tudjuk meg példaul, hogy Debrecen az uralko-
déhoz akart folyamodni, mert januar 14-én a varosba érkezett a kirdlyi komisszarius,
bard Sztaray Imre, aki ,,.4 szendtorok kizé az d jeloltiét akarja bebozni, fenyegetdzik.”?

1755-ben két megirillt szenatusi helyre és a kiils6é tanacsba is egy helyre kijel6lés
(nem valasztas) alapjan vettek be hiarom katolikus személyt. A kijel6lés 1768-ban és
1769-ben is megismétlédott. 1774-ben mar 6 katolikus szenator volt, akiket nem valasz-
tottak, hanem kineveztek.?* A véros ellenkezése az uralkodéi akarattal megmaradt, hi-
szen a katolikusok kivételével a varosvezetSk nem tették le a dekretalis eskiit, és nem
mentek el a katolikus templomba a valasztas utan. Az jabb kovetelések miatt (katolikus
polgarmester megvalasztasa, katolikus korhaz és szegényhaz épitése, a vagyontalan ar-
vak katolikus szellem( nevelésének kotelezettsége) a reformatus felekezetl szenatorok
és valasztott hites k6zOsségl tagok a helytartétandcshoz, a kamarahoz és a kancellaria-
hoz fordultak. A folyamodas sorsa az ellentétek komolysagat mutatja. Az uralkodond
53 engedetlenség jelének, mintsem megfontoldsra érdemesnek’” tekintette a felvetések nagy részét,
s a katolikus szenatorok szamanak névekedését — egyébként valdszintleg teljesen logi-
kusan — olyan kérdésnek latta, amely valasztds Utjan nem lett volna megoldhat6. 1775-
ben azonban az Gjjavalasztott £6biré, Domokos Lajos mellett az uralkod6i akaratnak
megfeleléen polgarmesterré vélasztottdk a varos postamesterét, a korabbi katolikus
szenatort, I'ay Janost. Az el6irassal szemben azonban nem ment az egész tanacs a kato-
likus templomba eskiit tenni, hanem a reformatusok a hagyomany szerint a varoshazan
tették le eskijiiket, csak a katolikus polgarmester a katolikus tandcstagokkal vonult a
Szent Anna templomba.?> A sérelmesnek tekintett intézkedések kozott a valasztott ko-
z6sség hat katolikussal valo kiterjesztése is ott szerepelt, ami a katolikus népesség ala-
csony szama miatt teljes mértékben érthets. (Kovats Zoltan demografiai szamitasai
szerint Debrecen 1770-1779 koz6tti népessége kb. 27-29 ezer £6, amelynek 3,3—3,4%-a
volt katolikus.20) A kialakult helyzet j6l mutatja a varos reformatus vezetSinek dilemma-

21 Barcza (szerk.) 1988. 82-83.

2 DmRERL B10-3, B10-4

2 DmRERL C/64-4c2-1. 32. sz. levél, Baranyi Mihaly levele 1731. januar 20.

24 Balogh 1981. 163—172. Az 1775. évi tisztdjitaskor ismét kimondta az uralkodénd, hogy a hat katolikus
kinevezett legyen.

% Kazai Samuel patikus reformdtus létére a katolikus templomba ment, amiért kortarsai megvetése kisérte.
Az udvar a varadi kdptalant6l hamarosan értesiilt a Debrecenben térténtekrdl, de nem tértént ellenintézke-
dés. Balogh 1981. 173. A polgarmester a f6biré mellé helyezett vezetSként az udvar el6irasai szerint a
pénziigy és az igazgatas vezetdje, s kettejiik koziil az egyik katolikus voltat irtak elé. Uo. 172.

26 Kovats 1981. 32. és 45.
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jat, s azt is, hogy az udvar gyakorlatilag megelégedett a kovetelései nyoman megsziiletett
eredménnyel. A két vezet6 kozll az egyik katolikusok kozil valasztisa ugyanis mar
eleve garantalta, hogy a varos a tovabbiakban nem nyilvanithat véleményt gy, mintha
csak a reformatusokat képviselné.

Az 1778. évi tisztujitas azonban egyértelmden mutatta, hogy csak latszatengedmény-
6l volt sz6, a két tisztségvisel§ helyet cserélt, s igy Fay Janos az igazsagszolgaltatds,
Domokos Lajos?” pedig a kozigazgatas és a pénziigyek vezetSje lett, de az egész tanacs-
nak a katolikus templomban kellett eskiit tennie. A kortars napléir6 szerint ,,Ldn ezen
dolog a kiilsd és belsd eldfjariknak és az egésy népnek kicsintil fogya nagyig vald hallatos keserves
gokogdsokkal és konnybullatisokkal, litvin Debrecennek résziinkrd] vald régi szép szabadsdgoknatk
és ecclesidnknafk utolsd romidsat és végsd pusgtuldsar.”’>

1L Jozsef uralkoddsanafk elsd évei bizakoddssal toltitték el a reformatusokat. Ezért mar 1781.
februar 28-an koz6s beadvanyt irtak az ,.dgostai és belvét  bitelvii  kuratorok  és
superintendensek”’, hogy koszonetet mondjanak a tirelmi rendelet kiadasaért, s azzal a
bécsi és linzi békéken alapuld protestans elGjogok érvényesitéséért. Természetesen az
uralkod6tdl a protestansok jogainak érvényesitése elétt allé akadalyok elharitasat kér-
ték.2% A turelmi rendelet eltorolte a dekretilis eskiit, lehet6vé tette a vallds szabad és
nyilvanos gyakorlatat, a templomok épitését, s a protestans kozosségek vallasfeliigyeleti
jogat a szuperintendensek kezébe adta. A készonet annak a felszabaduldsnak szélt, ami
szabadon megélhetévé tette a reformatus és evangélikus kézésségek mindennapiait.

1782-ben az 4gostai hitvallasiak az uralkodé iskolaiigyben hozott rendeletének ala-
pos megtargyalasa miatt kértek egy év haladékot a valasz megfogalmazasara, hogy ez
alatt az id6 alatt az egyhaz férumain alakithassanak ki véleményt. Egytttal a protestan-
sok szamara egyhazi zsinatok tartdsat is engedélyezni akartdk, aminek oka abban kere-
sendd, hogy a katolikus egyhazi személyek — Debrecen esetében a varadi kaptalan tagjai
— t6bb alkalommal is azzal vadoltak meg Sket, hogy az uralkodé ellen szervezkednek,
illetve a varos Ugyeit targyaljak az egyhaz sszejovetelein.’

A Helytartétanacs 1782. marcius 1-jére Pozsonyba hivta az Gj tanulmanyi renddel
foglalkoz6 tanacskozasra a kollégium kildétteit, de Kérolyi Antal gréf is megbizott
kiildésére szolitotta fel Pozsonyba a debreceni reformatusokat.?! Az utébbi megbizott
feltehet6en Domokos Lajos lehetett, mivel egy, a tanulmanyi bizottsaghoz kiildott leve-
lében arrdl tuddsitott, hogy nem tud idejében Pozsonyba érkezni.

A pozsonyi bizottsagi tlést végil 1782. majus 9-én tartottak meg. A fennmaradt
jegyz&konyv szerint az uralkodé beleegyezett a két felekezet kérelmének megfelelGen az
egy éves halasztasba, s kioszttatta azokat az 4j tankonyveket is, amelyekre a véleménye-
ket Pronay Gabor elndknek kellett megadniuk.’? A majus 14-kei tlésen az iskolak alla-

27 Domokos Lajos ségora Rhédey Ferenc consiliarius is fontos szerepet jatszott a szuperintendentidban, 6
volt a fécurdtor. Benedek Mihdly volt a generalis nétarius, Hunyadi Ferenc a szuperintendens. Hunyadi
Ferenc halalardl tudésit Rhédey levelezése Domokos Lajossal 1795. julius 11., Piskolt. TtREL 1.8. Vegyes
levelek. Rhédey Ferenc, 58. sz. levél.

28 Balogh 1981. 175.

2 DmRERL B10-6

30 Uo.

31 Uo. B10-5

32 Uo. Az evangélikus Préonay Gabort (1748—1811) Laszl6 nevi testvérével egytitt Maria Terézia emelte
baréva, aki II. Jézsef idején a pozsonyi iskolakerilet vezetSije, f8igazgatdja, 1787-ben Bars, majd Gémor
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potardl is észrevételek OsszegyUjtését hataroztdk el, amit a reformatusoknak Vay Ist-
vanhoz kellett eljuttatni. A kiilldottek megfogalmaztak a jogot, hogy az iskolaigazgatokat
a felekezetek nevezhessék ki, kifejezték igénytiket a kilféldi kényvek behozatalara, a
nyomda muikodésére, s hogy a nyomtatott kényvek cenzarajat a tanulmanyi bizottsag
lassa el.

Az uralkodé 1783. marcius 18-an mar ahhoz is hozzajarult, hogy az evangélikusok és
a reformatusok egyiitt dolgozzanak ki olyan tervezetet, amely a tanulmanyi rendelet
vallasi szabalyaik megsértése nélkili bevezetését lehetévé teheti.?® Ennek értelmében
tanacskoztak juniusban a két felekezet kiildotted, illetve tették meg médositasaikat is.34

A Darvas Ferenc 1783 augusztusaban {rott levelében foglaltak az uralkodé elképze-
léseibe vetett bizalomrdl tanuskodnak: ,,bdrd Pronay Gabor sirral, mind az iskolik dolgdban
vald instantidk, mind pedig a panaszok aldzatos bémmutatdsat dfelségénefe beadtnk. Urunfkat igen jo s
viddm kedvében taldltuk, 3 fertaly dran feliil kiballgatott benniinket dfelsége, igen kegyesen. Az osko-
ldk dolgdban eldbeszélvén, hogy mi ag aldzatos kérésiink? hogy tndniillik ne kényszerittessiink arra,
amellyek vallisunk szabadsigdt érdeklik, ag jo tanitdsnak mddjat viltogtatndk, és a mi tebetsé-
giinkkel is dszve nem férhetnének, s foképpen, bogy oscolaink pdpista curatorok ald ne adattassanak,
hanem azgokra vald vigyazds maradjon magunkndl. Mindezekre dfelsége azt felelte, hogy nem litja
okdt, hogy ag theologicumon kiviil mért nem lehetne egyenlden tanulni mind ag hdarom valldson valok-
nak. Az vallasbéli tudomdnyt pedig tannlja ki-ki 4gy, amint akarja. Minden sgavaibil dfelségének
ldtni volt, hogy az, oskolikat egyenld libra akarja dllitani. Azt ugyan nem mondom, hogy azg papista
directoroktdl] meg nem szabadulunk, de hogy normdlis oskoldinknak kell lenni, igy latom, noba az
directorok erdnt is agt mondotta dfelsége, hogy azt akarnd, hogy papista oskoldknak is lennének pro-
testdns directoraik, de erre megmondotink, hogy az a résy nem is félbetne soha ag protestins
directoroktul, de a mi dllapotunk mdis. Erre aztan azt mondotta ifelsége, féltek, kentek, féltek. ..
utoljara azzal végezte beszédjér: én mindenekben egyenliséget akarok, tibbet kentek sem kivanhat-
nak.”3>

Az uralkod6 halala utan az 1790-es években 4j szabalyok sziilettek. Az 1791. évi 26.
tc. még megerdsitette I1. Jozsef allaspontjat és biztositotta a két protestans felekezet
szabad valldsgyakorlatat.

varmegye f6ispanja lett. 1810-ben az Gsszes magyarorszagi iskola f6feliigyel6jévé valasztottak. A Prénayak
torténete. Pronay Gabor a csalad acsai barokk stilusban épitett kastélyahoz egy foldszintes konyvtarépiiletet
is  ¢épittetett,  amelyben a  gazdag  konyvanyagot és  a  levéltarat  helyezte el
http:/ | www.s3epmagyarorszag.hu/ magyar/ oldalak acsa_pronay_njlak_kastely_gajavolgy/  (Utolsé  letoltés:  2017.
november 14.). Baré Prénay Gabor tanulmanyi igazgatét 1785-ben ott talaljuk a besztercebanyai
szabadkémives-tarsasag mestertagjai k6z6tt, de a paholy feloszlasa utin annak tagjai a pesti Nagysziviiség-
hez cimzett paholy tagjai lettek. Abafi 1896.

33 DmRERL B10-5

3 Uo.

% TtREL L8. Valldssérelmi tigyek. Darvas Ferenc 1783. augusztus 8-an, Bécsbdl keltezett levele. Darvas
Ferenc a Helytartétanacs harom protestans tanacsosa kozé tartozott, Vay Jozseffel és az evangélikus Pod-
maniczky Jozsef baréval egyttt. Marczali 1907. 61. Darvas Ferencet (1740—1810) Taxner-Téth Erné is
magasrangu kiralyi tisztviselének mondja (Taxner-Téth 2015. 4. labjegyzetben), akinek Magyar! Hajnal
hasad... cimi versét 1790-ben egy bécsi magyar lapban megjelentették, pedig a szévege fenyegetének tint:
»Ha rendbe téssz Kiralyt, Gréfot, Barot, Papot, | Akkor le mentével ditsérheted a’ Napot.”
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A dontés elézményeihez tartozik, hogy a debreceni reformatusok vezetdi is jol lattak
azokat a problémakat36 amelyeket Szathmari Paksi Istvan tiszantdli reformatus
superintendens és 13 egyhdzmegye esperese beadvanyként kildott el az uralkoddhoz.
Els6sorban az iskoldk kormanyzasinak moédjat kifogasolta, amelyben a tiszantali és
inneni orszaggytlési tabla javaslatai szerint vilagiak is szerepet kaptak volna, amely sze-
rintik ,,a sgentirdssal és ag eddigi egyhdzkormanyzdsi gyakorlattal ellentétes”. Ugyancsak tiltako-
zott az ellen, hogy a szuperintendensek kezébdl kivegyék a cenzurat és az egyhazi és
iskolai kényvek kinyomtatisanak engedélyezését, s az el6bbihez hasonléan vilagiaknak
juttassanak benne szerepet. Az iskolai alapitvanyokat szintén a superintendentidlis
consistorium kezében hagynd, amiként a hazassagi tigyek intézését is.’” Hasonl6 értelmt
volt az egyhaztorténettel foglalkoz6 Sinai Miklés debreceni professzor és tarsainak
(Héczeli Daniel esperes és Keresztesi Jozsef egyhdzmegyel tanacsbird) targyalasa grof
Palffy Karoly kancellarnal.3 Az 1790-es évet targyal6 egyhaztérténeti tuddsitasok egyér-
telmsitik, hogy Sinai tobb kérnyékbeli prédikatorral egyiitt a budai orszaggyutlésre uta-
zott, s az 1791. évi 26. articulus kiadasa el6tt az erdélyi fejedelmektdl kapott privilégiu-
mokat mutatott be, s a sérelmesnek itélt felvetések ellen tiltakozott. A beadvany igy
fiige Gssze Sinai utazasaval és a pispok elképzeléseivel, amelyek befolyasoltak a neveze-
tes 20. articulus tartalmat, amelyben a bécsi és a linzi békékre alapozva kimondtak a két
protestans felekezet teljes vallasszabadsagat, a templomok, iskoldk, temeték szabad
hasznalatat.® A protestans valldsra val6 attérést nem tekintették binds cselekedetnek, a
vegyes hdzassagok esetében a gyermekek a sziill6k neme szerinti felekezethez tartoznak,
de fenntartottak a megegyezés lehet6ségét is, a protestansokat felmentették a Sziiz Ma-
riara és a szentekre teendd eskil aldl, s protestans tigyekben mindenki sajat egyhazi ha-
tosagal ald tartozott. Ugyancsak engedélyezték a sajat tanulmanyi rend kialakitasat,
kényvek nyomtatasat és kilfoldi akadémiak latogatasat is.%0

36 Szathmari szuperintendens ,,Utasitisa az esperesekhez és egyes lelkészekhez, hogy az iskolakrdl sz6l6
hivatalos tudositasokat a rémai katholikus tanfeliigyel6kh6z semmi szin alatt ne kiildjék”, 1789. februar 14.
MPEIF, 4. (1873) 2. sz. 99-101.

37 Minden tertileten a szuperintendens jogait védte, s a vilagiak bekapcsolédasa ellen tiltakozott, ami nem
egyértelmlen pozitiv hatdsu, s a javaslatok kévetkezményei Sinai Miklds sorsara nézve voltak negativ hatds-
sal. 1790. oktéber 1-jei datummal. DmRERL B10-6. A marosvasarhelyi sziiletésti Szathmari Paksi Istvant
1785-t61 valasztottak reformatus plispokké. Zovanyi 1977.

38 1790. oktéber 5-én, DmRERL B10-6. A kiilfoldi egyetemeket latogaté Sinait, aki a latin mellett gérogiil,
németil és franciaul is tudott, 1791-ben révid id6re (hat és fél honapra) piispokké valasztottdk, de — a
vildgiak egyhdzkormanyzatban jatszott szerepét visszaszoritani szandékozé elképzelései miatt — elmozditot-
tak onnan, s 1791-ben a korabbi generalis nétariust, Hunyadi Ferencet 224 egyhazi és 201 vilagi szavazattal
plispokké valasztottak (1791-1795). Sinait a professzorsagtol is megfosztottak. Historia ecclesiastica cimd
egyhaztorténete, amelyhez oriasi forrasanyagot gydjtétt 6ssze, kéziratban maradt az utdkorra (t6bb helyen
szétszorddva, s egy kotetben a Marosvasarhelyi Teleki Tékaban). Egy része forditasban 1911-ben megje-
lent. A reformatus kollégium érdekeit képviselve részt vett az 1790-1791. évi budai orszaggyilésen. Sziny-
nyei 1896-1900. Sinai Miklés (1730-1808) reformacioképérdl legutébb 2017 maéjusiban Debrecenben, a
Reformatus Kollégiumban Szabadi Istvan tartott alapos el6adast ,,A reformacié emlékezete a kora ujkori
Magyarorszagon” cimi tudomanyos tlésen, ahol az elterjedt tévhitekkel szemben igazolta, hogy kiillonésen
a 106. szazadra vonatkozdan, Sinai alapvet6en helyes, a kor eurdpai szinvonaldn all6 értelmezéscket tartal-
maz6 egyhdztorténetet itt. hitps:/ [ mtabtk.videotorium.hu/ hu/ recordings/ 16766/ sinai-miklos-reformaciokepe (Utols6
let6ltés: 2017. november 25.)

3 Té6th 1812. 200-201.

4 DmRERL B10-8
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I. Ferenc azonban nem folytatta a protestinsoknak lehetéségeket adé politikat, ami
szigoritasokat eredményezett az 1791. évi vallastigyi térvények megvalésuldsaban. Ezzel
magyarazhat6, hogy 1793 januarjaban mar nem a tervezett, hanem a megvalésult sérel-
mek adtik a magyarorszagi protestinsok beadvanyanak alapjat. A katolikus papsag
ugyanis egyértelm@ reverzalist kbvetelt a vegyes hazassagok esetén, tiltatta az attérést
protestans vallasra, s6t a Helytartotanacs ennek esetleges bekdvetkezte esetén a neme-
seket pénzbirsaggal, a nem nemeseket boérténnel biintette. Hasonléan blinesetnek tekin-
tette a Helytartétanacs azt is, ha valaki protestans konyveket ajanlott katolikusnak.
Egyér-telmien bizonyitottdk, bar eredmény nélkil, hogy a fenti 1épések ellentétesek az
1791. évi 20. torvénycikkel.#! 1796-ban Teleki Jozsef a magyarorszagi protestansok
nevében ezért kért az uralkod6tdl védelmet a protestansok szamara, aki arrdl biztositot-
ta 6t és rajta keresztll a protestansokat, hogy tudta nélkil szilettek a Helytart6tanacs
protestansellenes rendelkezései.

A fenti helyzet azt mutatja, hogy a szazad végére a debrecenick problémai és pana-
szal mar nem a megszerzett kivaltsag érvényesitésének kovetkezményei k6zé szamitot-
tak, hanem a reformatusok és evangélikusok orszagos konfliktusainak fontos 6sszetevé-
vé valtak.

Klara Papp
Grievances of Religion in the 18th Century Debrecen

Debrecen got first into conflict with the leaders of the Catholic Church after gaining
the Free Royal City title (1693). During the parliament of 1712-1715, both the legate of
the chapter of Varad and Imre Csaky, the Bishop of Varad considered the possibility of
the moving in of the Catholics and the building and running a Catholic church and school as the
prerequisite of winning the title of Free Royal City. Based on the effective assistance
provided by bishop Imre Csdky, the building of the church and the management of the
school was taken over by Piarists. The Catholic church was built by 1746, and was sanc-
tified by bishop Mikl6s Csaky.

As the monarch, Maria Theresa caused harm to the Reformed population in several
fields. She banned the financial aid of the Reformed Church, the press, and the College,
she limited, and during the Seven Years” War, banned the students from attending for-
eign universities which she also connected to the possession of a passport. Although
only 3,4% of the city’s population comprised Catholics, by 1776 she achieved that half
of the 12-member council be appointed without election as Catholic members of the
council. Besides appointing the Chief Justice (the only remaining right of whom was
jurisdiction), she ordered the election of the mayor responsible for finance and admini-
stration, and one of these two leaders had to be Catholic.

During the reign of Joseph 11, favourable opportunities opened for the representation
of Protestant interests based on the tolerance regulation, and this tendency continued
with the publication of the 26th law Article of 1791. During the patliamentary sessions,

41 Uo.
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the Calvinists of Debrecen and its neighbourhood played a serious role in the law de-
bate.

The above situation demonstrates that by the end of the century, the problems and
grievances of the inhabitants of Debrecen became important ingredients of the coun-
try-wide conflicts of Calvinists and Lutherans.
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pe
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Tanulmdnyok,

Kujbusné Mecsei Eva

Nyiregyhaza és az Eperjesi! Kollégium kapcsolata 1753 és 1848 kozott*

Nyiregyhaza 18—19. szazadi szellemi életére talan a legnagyobb hatast az Eperjesi
Kollégium gyakorolta. Erre predesztinaltatott is a k6z6sség, hiszen egyik birtokosa, grof
Karolyi Ferenc 1753-ban felvidéki gyokerekkel rendelkezd, békési evangélikus ,,%7 sza-
bad menetelii jobbagyoka?” telepitett ide, a 18. szazad masodik felében pedig a Felvidékrél
kozvetlentil és folyamatosan érkezé bevandorlokkal gyarapodott az 4j lakossag. Koztiik
mar nem csak féldmivesek, hanem kézmivesek, értelmiségick is voltak. Az
impopulaciés évszazadban a népességnek tobb mint haromnegyede volt evangélikus,
igy Nyiregyhdza evangélikus szigetként allt a reformatus-katolikus Szabolcs megye k-
zepén.

Az Eperjesi Kolléginn?

A beteleptilés utin a békésickkel egyiitt érkezett lelkész és tanitd iranyitotta a gytle-
kezet vallasi életét, de néhany év mulva mar a Felvidékrdl hivtak hitéletiik vezetdit. A
mélyen vallasos nyiregyhazi evangélikusok szdmara mindinkabb fontossd valt Epetjes,
ahova az egyhazi élet mikéntjét szabalyozé gyllésekre jartak és ahova gyermekeiket
tanulni vitték? Az 6t legjobb evangélikus iskola egyikeként mikodostt Kollégiumba
nemcsak ,,Sdros varmegye teriiletérdl érkeztek, hanem ag orsdg kilonbozd részeibil, a legnagyobb

* A Reformdcid Kizép- és Délkelet-Eurdpiban c. konferencian (Eperjes, 2017. december 4-7.) elhangzott
el6adas irott valtozata.

1 Ma Presov, Szlovakia.

2 Az epetjesi kollégium. VU, 4. évf. (1857) 38. sz. 1857. szeptember 20. Online:

bttp:/ | epa.oszke.bu/ 00000/ 00030/ 00186/ datnm04635/ cim204636.htm

3 Az 1531-t6] miik6dé intézményt 1711-ben a jezsuitdk elfoglaltak. Az evangélikusok csak 1785-ben tértek
vissza az oktatasba. 1804-t6l mint alap-, kbzép- és fels6foku intézményt a Tiszai Kerilet kézgyilése a
kertileti kollégium rangjara emelte, amivel az az egész kertlet legjelentSsebb iskolajava valt. 1822-ben a
teoldgiai mellett mar kétéves jogi tanfolyam is indult. Ld. Kénya 2014.
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szamban Lemplén, Gomir, Szepes, Abailj, Borsod, Szaboles, de miég Liptd, Pest, Trencsén, Zilyom,
Hont vagy Bdcs vdrmegyékbdl is, s nem s3dmitottak kivételesnek a temesi, torontdli, aradi és szerém-
ségi didkok sem. Rajtuk kiviil még kiilfoldiek is tannltak itt, leginkabb Cseborszdaghdl, Ausztriabil,
Gallciabdl és Erdélybil.”’* 1tt tanultak azoknak a szabolcsi, szatmari, beregi lelkészeknek és
tanitoknak a fiai, akik folytatni kivantdk apjuk szolgalatat. Ide iratkoztak be azok az
evangélikus és reformatus nemes ifjak, akiknek csalddja szorgalmazta a megyei tisztsé-
gek betSltéséhez szlkséges ismeretek megszerzését. Eperjesi didkok lettek tovabba
azoknak a nyfregyhazi varosi hivatalt visel6 kézmutveseknek, gazdaknak a gyermeket is,
akik belattak, hogy a vilag halad, és aki boldogulni akar a kézéletben, annak elengedhe-
tetlen az irni-olvasni tudas, a magasabb muveltség megszerzése. Szamukra fontossa valt
a tarsadalom vezet$ rétegeivel az iskolaban kialakult kapcsolat is, hiszen etrre otthon,
apaik muhelyeiben vagy a bokortanyakon nemigen nyilt méd. A Kollégium ugyanis
nemcsak iskola volt, hanem evangélikus-reformatus szellemi-tarsadalmi kézpont.

Az BEperjesen kiilonb6z6 osztalyokban tanuldk névsorat® attekintve feltételezhetd,
hogy a varos kapcsolati haléjaban t&bb szal indulhatott az itt kétott ismeretséggel. A
Kollégiumban didkoskodd, késGbb régids, s6t orszagos szinten is potentatokka valtak-
kal az iskola kétotte Gssze a nemesi Gs6kkel, csaladi, személyes kapcsolatokkal, kozigaz-
gatasban szerzett ismeretséggel nem rendelkezé nyiregyhaziakat. Szabolcs megye jeles
csaladjaibol 1827-1848 kozott tdbb mint harmincan tanultak a Kollégiumban. Bar csak
1815-ben indult be a fels6foku képzés, az alsébb osztalyok is népszertek voltak a re-
formatus, evangélikus nemes fivk kérében.S A Debreceni és a Sarospataki Kollégium-
ban, a késmarki, 16csei, losonci, pozsonyi tanodakban folytatott tanulmanyok mellett
még 1-2 évet Eperjesen is eltdltttek a lelkésznek, tanitonak, tgyvédnek, tisztségvise-
16knek készilok, miel6tt kiléptek az életbe vagy a bécsi egyetemre mentek.

Volt olyan csalad, ahonnan két, hirom testvér is tanult Epetjesen. Szabolcsbél
Mudrany Janos tablabiré fiai, a 17 éves Janos és a 14 éves Andras 1833-ban kezdték
tanulmanyaikat. Egy év mulva irattdk be Gencsy Sdmuel balkanyi tdblabiré 12 és 13
éves fiat, Zsigmondot és Ferencet a rethorikai és grammatikai osztalyba. Falubeli tarsa-
ikkal is taldlkozhattak az iskoldban, hiszen 1833-ban a Debreceni Kollégiumbdl érkezett
a 16 éves Pap Alajos, majd Sccse, a 12 éves Antal, hogy apjukhoz hasonléan 6k is jogi
ismereteket szerezzenek. Amikor hazajéttek, akkor se maradt az iskola balkanyiak nél-
kiil, hiszen Somossy Istvan és Ferenc is epetjesi diak lett. Megyei eskiidt édesapjuk a
Debreceni Kollégiumbdl vitte Eperjesre 1835 szeptemberében a 18 és 13 éves tiat. 1837
és 1839 kozott a két vasmegyeri arva Megyery gyermek, Pal és Karoly, valamint a
tiszaeszlari Dobozy tablabiré 17 és 18 éves fiai, Ferenc és Janos is a Kollégium diakjai
lettek. A Megyeryek Sarospatakrol, a Dobozyak Debrecenbdl érkeztek. 1838 6szét6l a
kemecsei Mikecz Janos varmegyei eskiidt Janos nevi 16 éves gyereke sem a pataki,
hanem az Eperjesi Kollégiumban folytatta tanulmanyait. A csaladbdl 6t év mulva Ge-
deon szintén itt tanult. Kriston Janos kemecsei varmegyei eskidt 16 és 17 éves fiai,
Dénes és Janos is Sarospatakrol mentek Eperjeste 1839-ben. Uray Pal beregi alispan

4Uo. 97.

5 Az Epetjesi Kollégium felséfoku hallgatéinak névsora Durovics Alexnek és Konya Péternek készonhet6-
en valt kozkincesé. Durovics—Koénya 2015.

6 A didkok kozott nemesak evangélikusokat és reformatusokat talalhatunk, hanem tanult itt mds megyékbol
néhany katolikus is, s6t 1846-ban beiratkozott az els6 megyebeli zsidé: a nagykalléi kereskeds 25 éves fia,
Liebwert Hermann.
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Gulacson és Uray Balint szatmari alispan Tyukodon sziiletett fiai 1840-1842 kozott
koptattak a Kollégium padjait. Andras és Miklos 15 éves, Gyula 16 éves volt ekkor.
Nem hiaba tanultak. Késébb Pal tia, Miklos és Balint fia Andras is szolgabiré lett, s6t
Andrast 1861-ben alispanna valasztottdk. A csepei Zoltanok Sény6rdl, a Szlcsék
Tunyogrol kiildték fiukat Eperjesre. Bay Gyorgy szolgabird, majd alispan, késébb kiralyi
tanacsos, hétszemélynok és alnddor Beregsuranyban sziiletett Sandor fia szintén a Kol-
légium diakja volt, mint ahogy Péchy Laszl6 alispan Nyirmadan sziletett Sandor fia is.

Ezekkel a néhany év milva a kbzigazgatasban és a politikaban kilénb6z6 tisztsége-
ket bet6lté nemes ifjakkal didkoskodtak egyltt a nyiregyhazi fiuk. A kollégiumi élmé-
nyek, a didkcsinyek erdés szalakkal kototték Sket 6ssze felnétt korukban is.7 A személyes
ismeretség sok esetben jol jott a varosnak is: a piacképes allattenyésztéshez sziikséges
pusztdk bérlésénél éppen ugy, mint a megvaltakozashoz szitkséges hitelez6k felkutata-
sandl, a kolcsonfelvételnél, a joggyarapodashoz sziikséges ajanlasnal, vagy éppen az
udvarban tigyeik intézésénél.

Kik voltak azok, akik Nyiregyhazarol Epetjesen toltotték diakéveiket? A lelkészek,
taniték mellett a 19. szdzadtdl leginkabb azok az iparosok buzditottak fiaikat a tanulas-
ra, akik tehetGsebbek voltak, illetve maguk is részt vallalva a varos vezetésében belattak,
hogy a gyarapodé jogokkal egyre nagyobb adminisztraciés kotelezettsége is lesz az el6l-
jarbésagnak, ahova ,kimdvelt f6k” kellenek. A megvaltakozassal jaré foéldesuri joggya-
korlas, valamint a hitelkezelésen alapuld varosgazdalkodds miatt a régi gyakorlat — mi-
szerint a k6zOsség eldljardinak a jo gazda hirében 4ll6 lakosokat valasztottak meg egy
évre — megvaltozott, és az irni-olvasni tudas nélkilézhetetlenné valt a hivatali ranglétra
bejarasdhoz. A 19. szazad elejétdl £6- és albird, valamint a déntéshozé testiletek (kilso,
belsé tandcs, gazdalkodo szEk) tagja csak az lehetett, aki valamilyen varosi jovedelemke-
zel6 tisztséget viselve bizonyitotta ratermettségét, képzettségét. A megyel tisztikart alko-
té nemes ifjak mellett ezaltal lassan kialakult a varosi polgarok képzett gyermekeibdl allé
helyi tisztikar is. Minthogy az evangélikusok felsébb iskolai féldrajzilag legkézelebb a
Felvidéken voltak, a nyiregyhaziak ide orientalédtak. Lécsére dltaldban a német nyelv
tokéletesitése érdekében mentek, Eperjesen pedig alsé- és felséfoku tanulmanyokat
folytattak. A fennmaradt varosi iratok és az Eperjesi Kollégium névsorokat tartalmazo
forrasai alapjan az elsé diakok kozoétt volt az 1780-as években Didssy nétarius 19 éves
fia, nemes Didssy Janos,S aki tgyvédként tért vissza szilévarosaba.” Iskolatarsa volt
Schmal Simuel lelkész fia, a 21 éves Teofil, 2 nemes Kovics csaladbol a 19 éves, Kés-

7 Azok, akik a szallasokon gazdalkodtak, ritkan hagytdk el a varoshatart. Feln6tt korukban mar tekintélyes
gazdaként is legfeljebb a szomszédos orszagos vasarokban fordultak meg a Hegyaljan vagy Debrecenben,
hacsak nem lettek varosi vagy eklézsiai killdottségek tagjai. Az un. deputatusok ugyanis a lelkész- és tanito-
keresés alkalmaval, vagy a hiteliigyletek bonyolitasa, esetleg a felsébb kormanyhatésagokkal tartott kapcso-
lat el6mozditasa érdekében tett Gtjukon bejartak az orszagot, s6t eljutottak Bécsig is. Szélesebb latokorre
tettek szert az iparosok, akik legényként vandoritjaik soran nagyobb foldrajzi tajegységet ismertek meg,
tobb tapasztalatot szereztek.

8 Didssy Gyorgy a telepiilés jegyzbje volt, Tamas a féldesur boltjat arendalta. A csaldd tébb tagjahoz hason-
16an szerepet vallaltak a varos vezetésében, szenatorokka valasztottdk Sket. Bar a Durovics Alex és Koénya
Péter altal k6zolt diaklistaiban még egy noétarius-fia, Hankoczy Michael is szerepel, de ilyen csalidnév nem
taldlhaté az Gsszeirdsokban. El6fordulhat az eliras, mert Hankovszky azonban van, s6t a csaladbdl Janos,
Gyorgy és Andras is tobb tisztséget viselt, Janos a valasztott kézonség tagja is lett.

9 Az 1806-ban megalakult szenatus notariusanak valasztottdk. Ld. MNL SZSZBML V.12.k 78/78. No.
1676. 1806.
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markon is tanulmanyokat folytatott Andras, Katska Daniel'® sztics 19 éves Jozsef fia,
valamint a 20 éves Greguss Tamas,'! aki késébb Kassan a grammatika és syntaxis pro-
fesszora lett.

Az 1800-as évek elsé évtizedében Mihoky Matyas tanitd 17 éves Daniel fiat iratta be
a Kollégiumba, ahol késmarki tanulmanyait folytathatta. Nagy Janost csizmadia édesapja
buzditotta a tanulasra. Mar eperjesi tanuloként is megmutathatta itthon tehetségét, mint
segédtanitd. Miller gombkéts fiai, Mihaly és Gyorgy 18 és 21 évesen kertiltek Eperjes-
re. Mindketten Késmarkon jartak korabban iskoldban. Gy6rgy a varosbeli hivek segitsé-
gével tanult tovabb a jénai egyetemen.'? Mihaly kés6bb Kikemez6n!? lett kantor és
tanité. Papay Gyorgy szdcsnek is két fia tanult Eperjesen. 1809-ben Daniel, 1811-ben
Mihaly kertlt 17 évesen a Kollégiumba.'* Mihdly el6tanulmanyait Miskolcon végezte,
batyja az itthoni iskoldba jart.!>

A kés6bbiekben a csizmadiak koézil az egyik legbefolyasosabb, a varosnal hivatali
tisztet bet6lté Nalivanké Mihaly'® 15 éves gyermeke kertilt Késmarkrél Eperjesre. Szin-
tén csizmadia volt az apja Fabry Danielnek, aki 18 évesen, 16csei tanulmanyait kévets-
en, mig testvére, Janos mar 8 évesen lett eperjesi diak. Nagy Mihalyt kézmtves apja 11
évesen, a szintén mesterember és varosi eskiidt Homolya Janos fiat 14 évesen adta a
Kollégiumba tanulni.

A 19. szazad els6 évtizedeiben a kézmivesek fiai mellett nemes ifjak is érkeztek
Eperjesre Nyiregyhazarol. A tekintélyes Kovacs csalad 17 éves Ferenc fia tanult itt
1813-t6l. Apja megyei commissarius volt, neki is jogvégzettséget kellett szereznie ahhoz,
hogy majdan tisztséget viselhessen. Occse, Kéroly rozsny6i tanulményai utin 18 évesen
léphetett batyja 6rokébe a Kollégiumban 1820-ban.

A nyiregyhazi gazdak gyermekei kéztl kevesen voltak azok, akik nem a féldet tartot-
tak boldogsaguk zdloganak, hanem a tudast. Ritkan véllalkoztak arra még a legokosab-
bak is, hogy a megélhetéstiket biztositd, &seiktdl rdjuk maradt gazdasagot feladjak és
tanulni menjenek. Az egyik legtekintélyesebb csalad, a Békés megyébdl érkezett
Sulyanok az impopulaciés érdemeket kdzel egy évszazadon 4t fontosnak tartd kézds-
ségben nagy befolyassal birtak, bevalasztottak a csaldd tagjait a legtekintélyesebb testtle-
tekbe. Jézsef 1809-ben, 1820—1822-ben albird, 1810-1811-ben és 1827-ben f&bird is
volt. Fia, Adam, aki késmarki és epetjesi el6képzés utan 20 évesen, 1814-1816 kozott
volt a Kollégium diakja, 10 év mdlva tagja lett a valasztott k6zonségnek, majd a varos
t6jegyzbjeként tevékenykedett.

Az 1820-1830-as években is leginkabb a kézmuvesek gyerekei tanultak tovabb. Su-
tak Mihaly nyiregyhazi ,,polgarfi” 16 évesen kezdte eperjesi tanulmanyait, 1822—1824
kozott lett a Kollégium fels6foku hallgatéja. Szintén nyiregyhazi polgar, tébb varosi
tisztséget is visel6 szab6é mesterember volt az apja Sztruhar Karolynak, aki 1824-ben 19

10 Perceptori és székarendatori tisztséget is viselt.

11 Apjat vivomesterként jegyezték be.

12NYEEL E/5/1. (1815) 88.

13 Ma Kukova, Szlovikia.

14 Mindketten tanit6k lettek.

15 A Papay csaladbdl a 18. szazad végén Gyorgy jelentSs tisztséget viselt, s6t 1784-ben f6bird is volt.

16 Nalivanko Mihalyt 1817. évi f6biréva valasztasa el6tt és utan a legjovedelmez6bb haszonvételek kezelé-
sével biztak meg. Ld. Kujbusné 2003.
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évesen iratkozott be a Kollégiumba. Tanulmanyait befejezve a varos tigyvédjeként tért
vissza Nyiregyhazara. Occse, Janos 1826-ban 15 évesen keriilt az eperjesi iskoléba.

Nagy Samuel!” a nyiregyhazi evangélikus gytilekezet egyik presbiterének, majd gond-
nokanak fia volt. Fest6 apja szeretett volna belle lelkészt nevelni. Mar a csaladi hazban
sziileit6l megtanult irni és olvasni. 11 évesen keriilt Eperjesre, felséfoku tanulmanyait
befejezve pedig Lécsére ment. Debrecenben a magyar nyelv gyakorlasa miatt t6ltott egy
évet. Néhany évi hazitanitéskodas utan keriilt haza. Megfelel6 indittatast kapott iskolai-
ban nemcsak az oktatashoz, hanem a moédszertani és k6z9sségi munkahoz is. Tankony-
vet, pedagégiai cikkeket irt, az egyik szervezdije volt az Gn. vasarnapi iskolanak. O volt a
miuikedvel$ tarsulat lelke, de sokat faradozott a kisded6vo létrehozasaért is. Presbiter-
ként, a helybeli tanitéi kor senioraként tevékenykedett, az evangélikus egyhaz torténetét
rogzits, an. Torténetkonyv megirasaban is nagy szerepet vallalt.!8

Huddk Gyo6rgy sem apja mesterségét folytatta, hanem tanulasra adta fejét. Tandra
Burghart Samuel és Kollman Samuel, majd a professzori iskolaban Greguss Tamas volt.
Az & tanacsukra és nyomdokaikba 1épve 1827-ben 18 évesen lett a Kollégium didkja,
harom évet toltétt Eperjesen. ,, Tapasztalas végett” tobb varmegyében jart, ahol gazda-
tisztként dolgozott egy-egy évig. Nyiregyhazara el6bb segédtanitonak hivtak, majd
Geszteréden tanitdi és jegyz6i feladatokat ltott el. 1843-ban tért haza rendes taniténak.

Bents Istvan orvosnak késziilt, ezért toltotte Eperjesen az 1829-1831 kozotti éveket
fels6fokd tanulmanyokat folytatva. A gytlekezet is segitette, hogy a bécsi katonai inté-
zetben tanuljon tabori orvosi tudomanyt.!?

A varosi iskola végz8sei kozil az 1820—-1830-as években is tébben kertiltek Eperjes-
re. Jéger Daniel, akinek apja vicenétarius volt, 1821-ben 14 évesen, Balla Sdmuel, akinek
apja szallasmester, eskiidt, valasztott kézonségi tag volt, 1822-ben 13 évesen, Juranyi
Jozsef, akinek apja borbir6 és valasztott kézonségi tag volt, 1826-ban 13 évesen lett
eperjesi didk. A 16 éves Huray Samuelt a tObb tisztséget, koztiik a f6birdi széket is el-
nyeré apja 1830-ban vitte el Epetjesre az iskolaba. A szintén varosi tisztvisel6i elithez
tartozo, f6birdt is adé Kralovanszky csalad Frigyes nevi 14 éves fia is 1830-ban lett
eperjesi didk.

A Katska csaladbdl J6zsef utan 1830-ban a 12 éves Janos, valamint a 19 éves Samuel
is Epetjesre koltozott az iskolai idére. Egyiitt diakoskodhattak Benedikty doktor Agos-
ton nev fiaval, aki 17 évesen kezdte itt fels6foka tanulmanyait, valamint Juhasz Mihaly
szenator 18 éves Samuel nevil gyermekével.

1831-ben mar tébb kisdidk volt nyiregyhdzi, 6k a helybeli lelkészek, tanitok, mérno-
kok, tgyvédek, orvosok, varosi tisztvisel6k fiai: Hibjan Samuel, Sexty J&zsef,
Kralovanszky Gyula, Titz Gusztav, Blahunka Karoly, Noszak Samuel, Toriszky Daniel,
Benczar Janos. 1833-ban érkezett Kollar Ede, Kollman Gusztav, Homolya Andris,
Kobilicz Marton, 1834-ben Toriszky Daniel, 1835-ben Sutak Karoly, Benczar Miklés,
1836-ban Titz Samuel, Krecsula Karoly, Sulyan Jézsef, 1837-ben Karlovszky Gyula és
Marton, valamint a Nyiregyhazan orvosként praktizalé apjuk gyamsaga alatt 4ll6 unoka-
testvérik, a gébmori Csetneken laké Gusztav, tovabba Pozsonyi Janos nyiregyhazi orvos

17 Nagy Samuelrdél 1d. Banszki 2011.

18 Kujbusné 2016.

19 A szamara 6sszegyujtott pénzt azonban mar nem tudtak atadni neki, mert 1834-ben meghalt. Ld. MNL
SZSZBML V.11.a 5/5. No. 344. 1833.; No. 601. 1834.
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altal tamogatott Schulek Karoly Lip6t, valamint Kollmann Gyula, Palicz Mihaly és And-
ras, Getliczky Istvan, Palicz Andras, Meské Samuel. 1838-bdl csak ,,Didssy Gusztav 20
éves juris anditor’-rol, Didssy Tamads varosi szenator fiarol maradt fenn bejegyzés. 20

1844-t61 két éven at volt felséfoku hallgatéja a Kollégiumnak Mraz Karoly, aki 3
éves koratol itt élt sziileivel. Apja tekintélyes és vagyonos iparos volt. A helybeli tanul-
manyok befejeztével Licsére és Eperjesre ment jogot és bolcsészetet hallgatni. 1847-
ben hivta haza tanitéjanak a gyiilekezet. Két évig segédtanitéskodott, majd a lanyokat,
kés6bb 22 éven 4t a fiukat tanitotta. Itt hazasodott meg, Susztek Samuel tanité lanyat,
Amaliat vette feleségil. Fiuk, Karoly a varos f6szamvevoéje lett. Aktiv tagja volt az egy-
héaztanacsnak, a tanftékérnek, szakmai munkajat, abécékonyvét 50 éves tanitdéskodasat
jubileumi tinnepség keretében azzal kdszonte meg az egyhaz és a tantestiilet, hogy ka-
pott egy eziist koszorut és serleget, nyugdijat felemelték, portréjat megfesttették és a
tanitoszobaban helyezték el.?!

Bar egyre t6bben lettek Eperjesen a nyiregyhazi didkok, de a lakossag nagymértékd
gyarapodasaval?? mégsem nétt egyenes aranyban a magasabb iskolat végzok aranya. Az
allattenyésztésbdl, foldmivelésbdl €16, a tavoli hatarban eltertilé szallasfoldjikon és a
bérelt pusztakon gazdalkodok életcélja foldteriiletitk megtartasa és ndvelése volt. Csu-
pan néhany csalad stratégiajaba épiilt be lassan a majdani hivatalviselésre val6 felkészii-
lés, az ahhoz sziikséges képzettség megszerzése. A tanulas legfébb célja a lelkészség
maradt. A nyiregyhazi sziiletésd lelkészek és tanitok kozil voltak, aki hazatértek révi-
debb-hosszabb idére, de a gytilekezetnek mashonnan szarmazokat is hivni kellett. Emi-
att fontossa valt egy masik kapcsolati szal is a Kollégiummal: az iskola professzorainak
véleménye a pap- és tanitovalasztaskor. Az 1786-ban mezévarossa valt, 1803-ban egyik,
majd 1824-ben masik f6ldesuratdl is megvaltakozott, 1837-ben pedig kilonos kivaltsa-
got nyert Nyiregyhaza a legjobb lelkészeket és tanitokat igyekezett a varosba hivni. Eh-
hez kértek rendszeresen tanicsot Eperjestél. Nem véletlen, hogy sok volt koéztik a
kollégiumi didk, vagy ott végzett lelkész, tanar.

Az 1753 utani elsé nyiregyhazi lelkész, Wandlik Marton a telepesekkel jott Békésbdl,
késébb azonban a gyiilekezet lelkészeit mar a FelvidékeSl hivtak. A 18. szazadiakrol
nem tudni, hogy hol végezték iskolaikat,? de az 1801-ben meghivott Nagy Samuelr6l
mar feljegyezték, hogy Eperjesen is tanult. A nyiregyhaziak emlékezetében tgy élt, hogy:
sJeles egybdzi szonok, Rivdlt szivre és érzésre tudott hatni beszédével, miért az Ekkles[ia] ot nagy
betsben tartotta, a tirsasdgi korben viddam és mulattato volt.””?*

Az 6t kévet6 lelkész, Farbaky Daniel, aki apja hivatasat folytatta, a grammatikai osz-
talyt Osgyanban, a syntaxist Késmarkon?> végezte, retorikat Pozsonyban tanult, a ,,b0/-
cselfedés és bit tudomdnyaif” elébb Magda Pal vezetésével Besztercebanyan, aztan Eperje-
sen hallgatta. A kor szokasanak megfelel6en hazitanitoskodott, s6t német egyetemi

20 SAP EK TAK (A kutatast 2010-ben végeztem.)

21 Kujbusné (kézirat)

22 1754-ben kétezer korili volt a lakossag szama, amely 1786-ban meghaladta a hétezret, 1824-ben a 13
ezret. 1846-ban kézel 18 ezren éltek Nyiregyhazan, koziilik 14 ezren voltak evangélikusok a Torténetkonyv
szerint.

2 A 19. szazad els6 felében itt szolgalé papok koziil csak ketten nem voltak eperjesi didkok: Benczur Sa-
muel, akinek azonban a gyermekei mar a Kollégiumba jartak, és Mikuss/Mikl6sffy Simuel.

2 NYEEL E/5/1. (1820) 119.

25 Ma Kezmarok, Szlovikia.
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tanulmanyutjarél hazatérve a nagy tekintélyi evangélikus egyhazkertleti feliigyelS, Ber-
zeviczy Gergely gyermekének nevel§je lehetett. 1820-ban érkezett Nyiregyhazara és 36
évig szolgalt itt. Segédlelkészei kézott mar Nyiregyhazan sziletett ifju is volt: Greguss
Tamas, aki az Eperjesi Kollégiumbdl kikeriilve tanitott fidintézetben, a grammatica és
syntaxis professzoraként Kassan és Németlipcsén. Felszentelése utan, mint segédpap is
szolgalt. A grammatica és syntaxis professzoraként 1815 mdjusaban jott Nyiregyhdzara,
és 8 évig volt a latin iskola oktatéja és a gyiilekezet kaplanja, amely lelkészének is meg-
valasztotta.?o

Segédpapra, kaplanra mar a 19. szazad elején szitksége volt a népes gyiilekezetnek.
Hiaba tartottak két papot is, a sok teend6t — féként, ha Sregségiik vagy betegségtik is
akadalyozta Sket — nem tudtak ellitni. A révid id6re hivott 18 an. ,,higelelf” kozil 11-en
Eperjestdl érkeztek, ott didkoskodtak és a Kollégium tanarainak tanacsara keresték fel
Oket a nyiregyhazi gylilekezet kildottei. Greguss elStt két eperjesi kaplant is feljegyzett a
Torténetkonyv. 1805-ben Schulek Janos mellé fogadtak meg Barcs Andrést, aki sziils-
varosaban, majd Késmarkon tanult. Nyiregyhazan harom évig volt, innen Nagykaroly-
ba?” ment rendes papnak.?® Utddja a szintén epetjesi Keczer csalad hazitanitdja,
Bodiczky Adam lett. Lelkész gyerekként sziileit] tanult frni és olvasni, Késmarkon 6t,
Eperjesen két évig tanult, miel6tt hazitanitonak allt. Greguss helyét Schulek Janos lel-
kész unokadccse, Jézsef foglalhatta el két évre. A libetbanyai? lelkész ,,hittudomdny jelelf?
fia az otthoni tanulmanyok utan Tiszolczra®® ment masik nagybatyjahoz, az ott lelkészi
szolgalatot teljesité Matyashoz, majd Lécsén, valamint az Eperjesi Kollégiumban tanult
tovabb: bolcsészetet és hittudomanyt hallgatott. 1820 tavaszan djra nyiregyhazi sztleté-
st jeloltje lett az eklézsianak: az eperjesi tanulmanyait bevégzett Nagy Mihaly, aki Ara-
don volt éppen hazitanité, jott segédlelkésznek Nyiregyhazara. Mar korabban is hivtak,
de akkor még nem hagyta ott neveltjét, annak a Ganzaugh Jézsefnek a fiat, aki a varos
egyik fontos hitelezGje volt az 6rékvaltsag idején. Egy évig maradt, innen Miskolcra
ment taniténak, majd Tallyan, apésa parokidjan lett lelkész.3!

1824-ben Ujra egy 23 éves Nyiregyhazan sziletett ifjara esett a valasztds. Apja,
Homolya Andras és anyja Sztupar Maria ,,&ordn ésgre vévén fiokban s3ép lelki tebetségeket,
tudomanyok iranti hajlandisdgdt, ot a’ tudomdinyos pdlydra rendelék. Neveltetésének elsd éveit hon
1ilte, elébb Kiraly Jdanos, Mihoky Matyds és Burghard Mibaly Oktatik vezérlése alatt; azutin a’
Nyelvtudomanyi Osztdlyba dthelyeztetve lévén Karlovszky Josef és Greguss Tamds Professorok gondos
kezeik ald kerilt. Tovibbi tudomanyos kimiveltetése kedvéért az Eperiesi Colleginmba Roltozott
1816k, hol a’ szokitési Osztalyban Keresztessy Samuel, ékes szinoklatiban Morvay, bilesészetiben
Greggus Mihaly, istenészitében Majer Andrds és jogiban Csupka Andrds tanitdsait szorgalmasan
hallgatta. Ez idd alatt mint hazi neveld, Greczar, Reviezy, Hollander és Draveczky nemes ifiaknal
nagy haszonnal miikodott. Elvégezvén ag emlitett Colleginmban pdlydjdt, a’ magyar nyely alaposablb
megtansilasa kedvéért, a’ S. [aros] Pataki Colleginmba ment 1824k, de itt kevés ideig mulatott, mert
a’ Ns Nyiregyhdzi Ekklésidti] Segédlelkésznek kizakarattal vilasztatvin, a’ meghivast elfogadta, s

26 Korai halala miatt csak masfél évig szolgalhatott. Ld. Kujbusné (kézirat)

27 Ma Carei, Romania. A nyiregyhazi gyiilekezet tobb alkalommal is segitette a nagykarolyit természeti
csapasok idején.

B NYEEL E/5/1. (1804-1805) 32-34.

29 Ma Pubietovi, Szlovakia.

30 Ma Tisovec, Szlovakia.

31 Kujbusné 2016.
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hivataldba 1824. T [iszteletes] Farbaky Ddniel helybeli lelkész dltal béjgtatott. Ezen hivatalban,
minekutinna bdarom évekig nagy szorgalommal és lelkiesméretesen foglalatoskodott vilna, a’ Ns
Ekklésidtd] bilesit vett, Német honba tovibbi kiképeztetése és tapasztalis végett menendd” — jegyez-
ték fel réla a Torténetkdnyvben.? Jénai és hallei tanulmanyaihoz az eklézsia — mélta-
nyolva érdemeit — 300 pengé forinttal jarult hozza. Visszatérve Tiszolcon lett segédlel-
kész.

Tavozasa utan a flrészi® lelkész fiat, Honéczy Danielt hivtak meg, aki apja mellett
segédlelkészkedett. Tanulmanyait Tiszolcon, Osgyanban, Eperjesen, Késmarkon, Rozs-
nyon, Pozsonyban és Bécsben végezte. Két évet toltott itt, innen Kiétére3* ment lel-
késznek. Néhany év mulva Munyay Lajos eperjesi oktaté ajanlasara Botto Laszld
»papfit” hivtak meg. A Lécsén, Selmecen, Eperjesen tanult ifji nem tudott jol magya-
rul, igy harom év mulva hazament apjdhoz segédnek.

Botté utan Novak Samuel jelentkezett kaplannak. Mint eperjesi diak jart mar élelmet
gyljteni a varosban, igy jol ismerték a nyiregyhaziak. A tarn6ci®® mészaros fia, aki Kés-
markon, Sajégémérben, majd Eperjesen tanult, s6t mar Szentpéteren® tanitott is, szive-
sen maradt volna itt, de nem tudott magyarul. Fél év tirelmi id6t kapott, hirom évig
maradt, de a nyelvet nem sajatitotta el, igy mennie kellett, hidba allt kézel a hivek szivé-
hez. Miel6tt 1846-ban jra dtnak indult a segédlelkészt keresé kildottség, szokas szerint
Eperjesrol is kértek tanacsot. Végil a superintendens javaslatara Chotvacs Andrast hiv-
tak meg, aki egyike volt azoknak, akik nem eperjesi didkok voltak.

A lelkészek mellett a k6z6sség szellemi életét befolyasoltak, a gyermekek tudasat, vi-
laglatasat meghataroztak a tanitok is. Egy-egy elismert nyiregyhazi tanar didkjanak lenni
sok helyen megtelel$ ajanlélevél volt. A nyiregyhazi gyiilekezet kezdettdl igyekezett j6
kezekben tudni gyerekeit, igy nem sajnaltak se id8t, se pénzt, se faradsagot a tanitdkere-
s6 utakra. A betelepiilés utain mar nem Békésbol hivtak a tanitét sem, hanem a f&ldrajzi-
lag legkdzelebb esé képzbhelyrbl, az eperjesi tanoddbdl, vagy annak ajanlasa alapjan a
FelvidékrSl. A vallastildozés éveiben II. Jozsef tiirelmi rendeletéig a tanitok kozott is
nagy volt a fluktuacié. Késébb egyre inkabb maradtak hosszabb idére, sét a 19. szazad
elejétdl legtdbben az ide jottek kézUl mar itt 6regedtek és haltak meg.

A ko6zdsség masodik tanitéja, a Besztercebanyan, Pozsonyban is tanult fiatal
Jasztrabinyi Samuel 1756-ban Eperjestdl jott. Hét évet maradt Nyiregyhazan. Az 6t
kovets két tanitérol, akik 1-1 tanévet toltottek itt,37 nincs informacio. 1765-ben azon-
ban szintén Eperjestdl érkezett Papp Istvan, aki kdzel harom évtizedig tanitotta a nyir-
egyhazi gyerekeket, de egy vizsgilat alkalmaval hanyagnak talaltak és ilyen hosszd id6
utan is elkildték. Tanitotarsa, Berzenczey Lipot epetjesi kollégiumi névendékként ke-
rilt 1768-ban Nyiregyhazara. Mivel 21 év alatt sem tudta bizonyitani, hogy mélté arra,
hogy a gyermekek oktatéja és példaképe legyen, nem tanithatott tovabb. 1789-ben
Berzenczey helyére is volt eperjesi didk keriilt, Mihoky Matyas,’® aki 22 évig, 1810-ben
bekévetkezett halalaig tanitott itt. Az 1792-ben érkezett Juranyi Adém nem Eperjesrdl,

2 NYEEL E/5/1. (1828) 213.

33 Ma Pila/Rimavska Pila, Szlovakia.

34 Ma Kyjatice, Szlovakia.

% Tarndc, mas néven Liptétarnoc, ma Liptovsky Trnovec, Szlovakia.

36 Nogradszentpéter, ma Potor, Szlovikia.

37 Porubszky Janos és Lehoczky Istvan tanulmanyainak helye ismeretlen.
38 MNL SZSZBML X.102.
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hanem Miskolcrdl érkezett, de az 1803-ban nyitott 3. iskola tanitéja, Kiraly Janos ismét
epetjesi didk volt. Az eklézsia valddi nyereségnek tartotta idejovetelét. Haldlaig itt ma-
radt. 1828-ban 6t is, mint minden lelkészét és tanitéjat, a gyllekezet sajat koltségén
temettette el.%

A 19. szazad els6 éveitSl mar t6bb szaz gyerek volt egy osztalyban, gy a taniték mel-
lett segédtanitok is tevékenykedtek. Oket legtébbszor az eperjesi tanodabol fogadtak fel
1-2 évre.

Az 1806-ban megnyitott un. professzori iskola vezetésére meghivott Karlovszky J6-
zsef, a grammatika és syntaxis professzora t6bb helyen tanult, mielStt Eperjeste kertilt,
ahol nagybatyja oktatta. Bar a pozsonyi f6tanodaban és a tiibingeni egyetemen folytatott
tanulmanyai utan segédpapnak is meghfvtak, nagybatyja tanacsara, ki ,,0¢ oktatdi pdlydra
Jegyzé el’, Eperjesen lett tanitd, onnan jott Nyiregyhazara. Tiz évig volt itt, de kés6bb is
segitette a tanulni vagy6 nyiregyhdziakat, és a gytilekezet is gyakran fordult hozza ajanla-
sért. Az 6 tanacsara és javaslatara érkezett Nyiregyhazara Tregjar Pal, aki bar nem volt
eperjesi diak, kiemelt figyelmet érdemel, hiszen 30 évi tanitds utin varosi tanacsnok,
1855-ben polgarmester, 1861-ben pedig megyei levéltarnok lett.

Nyiregyhazan sziletett és Eperjesen tanult Greguss Tamas, akinek lelkésszé avatisa
utan Krmeszky Gyorgy eperjesi candidatus lett az ideiglenes oktat6 a professzori isko-
liban addig, amig a néhai Jurdnyi Adam fia, Simuel haza nem tért. Eperjesi tanulmanyai
utan ugyanis németet tanulni Lécsére®® ment, egy évig Debrecenben csiszolta magyar
nyelvtudasat, valamint Pozsonyban és Bécsben gyarapitotta ismereteit.

Mas nyiregyhazi ifja (Mihalyik Matyas, Nagy Samuel, Hudak Gyoérgy, Mraz Karoly)
is hazatért az eperjesi tanulmanyok végén tanitani.

Kollmann Samuel, aki 1817-1849 ko6zott tanitott a varosban, nem koézvetlentl Eper-
jesrSl jott, mert kollégiumi tanulmdnyai utan sarospataki didk lett. Bierbrenner Pal
azonban az epetjesi tanoda 8. osztilyos didkjaként érkezett Nyiregyhazara 1832-ben.
Bar nyajassaga és szelidsége miatt megszerette a gyiilekezet, de két fontos kompetencia-
val nem birt: nem tudott j6l totul és orgonalni sem, igy inkabb egy év utan tovabballt.4!

Az 6t koévetd taniték mind Eperjesen végeztek. Csillag Marton Jolsvan,
Saj6gémorén, Rozsnyon és Lécsén folytatott tanulmanyait Eperjesen fejezte be. Nyir-
egyhazan az olvaso fitlosztaly tanitdja lett 1828-1831 kozott. Stoffan Gydrgy, egy Saros
megyel szantévetS fia epetjesi tanulmanyait megszakitva jott segédtanitonak Nyiregy-
héazara két alkalommal is. 1825-ben az Gjonnan megnyilt iskolaba mar rendes taniténak
valasztottak meg. 1841-ben bekévetkezett halaldig itt élt és dolgozott.

Szintén ideiglenes taniténak jott 1847-ben Gdovin Janos, aki Gélnicbanyan, Kassan,
Eperjesen, Sarospatakon, Lécsén tanult. A szabadsagharc idején beallt honvédnek, két
hoénapig a grof Forgacs csaladnal nevel6skodott is, majd visszatérve Nyiregyhdzara mar
rendes tanitdi allast kapott. Kozel hatezer gyerek kertlt ki kezei alél, mire 40 éves szol-
galat utan nyugdijba ment.

Susztek Samuel annak a didktipusnak a képviselSje volt, aki szegénységébdl a kiutat a
szorgalmas tanuldsban és a lelkésszé valasban latta. Iskolait megszakitva, eperjesi pro-

3 Az 1811-t6l 6 évig itt tanité Burghardt Mihaly iskolainak helye ismeretlen.
40 Ma Levoca, Szlovikia.
4 MNL SZSZBML X.102.
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fesszora tanacsara vallalta el Szantén a tanitésagot. 1832-ben jott Nyiregyhazara és itt
élt 1850-ben bekovetkezett halalaig.*2

Az Bperjesi Kollégium, amely multikulturalis intézmény volt és a tolerancia példa-
képévé valt,* befogadott minden tanulni vagy6 ifjat. Kulféldi egyetemeken végzett
professzorainak szemléletét, tudasat hoztak haza az ott tanulé didkok. De hoztik a
varosi életstilust és gondolkodast, st az épitészeti és oktatasi mintdkat is. 1839-ben pl.
ugy dontott a nyiregyhazi gytilekezet, hogy a templom 1j tornya eperjesi mintara készit-
tessék.# A tanitok, amikor tapasztalataik felhasznalasaval tankdnyvet irtak, akkor ezeket
az Eperjesi Kollégium tanaraival véleményeztették, sét a kéziratokat Epetjesen nyom-
tattattak ki. Ide jottek vasarolni is Benczir Samuel lelkész unokadccsének, Jozsefnek® a
konyvesboltjaba. Az oktatasi médszereket is innen kaptak: az ,,Eperiesi Colleginm Ofktatdi,
az ott kidolgozott Oskola-rendszert a’ micinknek haszndlat végett sgivesek valdnak megkiildeni.””*o
A modszer atvétele persze nem ment kénnyen, f6ként, hogy azoknak eszkozigénye is
volt. A sziikséges oktatasi segédanyagok kézill tébbet azonban beszereztek Eperjesrél.
Mikuss Sdmuel siirgetésére fa betd- és szamkockakat vettek a legkisebbek szamara, az
irashoz-olvasashoz pedig tablacskakat és nyomtatott abc és olvasé falitablakat rendel-
tek.4” Innen hoztak ,,a villany erdmiver’, a telluriumot,® a természeti historiahoz tartozé
képeket, valamint a gyljteménytlik gyarapitasahoz a csigakat és a pilléket is.

Mindezek miatt sokdig Eperjest minta-varosnak, a Kollégiumot sajat iskolajanak te-
kintette a nyiregyhazi gyiilekezet. Miutan anyagi tamogatasra szorult az iskola és a sze-
gény tanuloknak szallast és létfenntartasukhoz élelmet adé dn. alumneum, vagy mas
néven tapintézet, a helyi gyilekezet mellett a Tiszai Kertlet is vallalta a koltségekhez
valé hozzajarulast. Nyiregyhdzan a 19. szazad eleji egyhazi koltségvetésben évente ter-
vezett tétel volt a Kollégiumnak juttatott 6sszegként 300 forint. A varos lakosai is segi-
tettek: hol végrendeletileg hagyomanyozott néhany forinttal, hol nyilvanos gydjtésekkel.
Az eklézsia 1832-ben alapitvanyt tett a Kollégium hit- és erkélestan tanara szamara. 400
pengé forintot ajanlottak alapitvanyi t6kédl, amelyet kiadtak 6%-os kamatra, és az igy
befolyt 6sszeget szantak a professzor fizetésének kiegészitésére mindaddig, amig a kato-
likusokéhoz kozelité honorariumot nem kap. A gytilekezet mellett maganfelajanlasok is
adodtak: pl. Kobilitz Daniel® gyégyszerész halalaig évi 6 forintot juttatott a Kollégium-

2 NYEEL E/5/1. (1833) 270-271., 643. Susztek Samuel feljegyzései megjelentek: Galambos—Kujbusné
1998a., Galambos—Kujbusné 1998b.

43 Mészaros 2003.

“NYEEL E/5/1. (1839) 337.

4 Jozsefet apja halala miatt gyerekkoratdl nagybatyja, Samuel nevelte. Lipcsei tanulmanyai utan 1830—1838
kozott a Kollégium professzora volt, de feladta a tanitast, hogy megnyithassa a tiz vidéki koziil az egyik
legnépszertbbnek szamité kényv-, metszet- és zenemd kereskedését, amely a Kollégium féldszintjén ma-
kodott és a reformkori Eperjes egyik legfontosabb kulturalis intézményévé valt. Ide tértek be gyakran a
nyiregyhaziak is. Benczur halad6 szellemét mutatja, hogy 1856-ban Eperjest6l nem messze cementgyarat
alapitott, kezdeményezte a varos csatornazasat, timogatta a vasutépitést. Els6 felesége a nyiregyhazi patikus
lanya, Kobilitz Johanna volt. Id. Szentesi 2011, Portréja:
http:/ | npg.bu/ index.phpoption=com_jeollection>view=item ~ &¥id=2561:kobilitzjohanna (Utols6 letoltés: 2017.
november 11.)

4 NYEEL E/5/1. (1836) 298.

47 Uo. (1840) 355.

48 Ritka asvany (holdkézet).

4 Johanna lanyanak férje, Benczur Jézsef is a Kollégium professzora volt, és minden bizonnyal t&bb csa-
ladtagjuk is itt tanult.
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nak. Az egyhazi eldljarok maguk is igyekeztek j6 példaval eldl jarni. Josefty Pal
superintendens az eperjesi és késmarki tanodak segitésére és még egy oktatdi szék felal-
litasara szandékozott pénzt szentelni a ,,3004 hitvalldsi Jubileuns’ alkalmabol. Felhivasara
Nyiregyhazan is megindult a gyGjtés.>

A nyiregyhazi hivek a kételességtudat mellett a karitativitast is gyakorolhattak, ami-
kor a tapintézet javara szervezett adakozasra szolitotta fel az eklézsiat a tanoda rektor-
professzora.>! A varosbeli evangélikusok a 19. szazad elsé felében minden év jaliusaban
fogadtak egy tanulét Eperjestdl, aki két-harom hétig szekéren bejarhatta a kérnyezd
bokortanyakat és begytjthette az adomanyozott terményt és pénzt.>2 Az eklézsia szallast
és ellatast biztositott a didknak, ingyen szekerest is rendeltek mellé, s6t az un.
gytjteléket, altalaban 50 kobol terményt, sajat koltségiikon szallitottak Eperjesre. Ezért
azt vartdk cserébe, hogy ,,az Eperiesi Oktatdi kar a’ Nyiregybdzi s3egényebb sorsu ifjakra na-
gyobb figyelemmel s tekintéllyel leend.” A kivansagot még kiegészitették azzal, hogy ,,1 ajha
csak a’ Colleginm is képes vilna évenként Oskoldink szdmdra iigyes és magyardil tndd ifjakat
Segedtanitdkil! kiildeni.”>3

A varos és az Eperjesi Kollégium viszonyat a nagyszamu és j6maédu nyiregyhazi gyi-
lekezet torténetét Osszefoglalé Torténetkdnyv szerzbi igy fogalmaztak meg: ,,.4’° Nyiregy-
hdzi fijak, sott nagy részint a’ vildgi és egyhazi tisgviseldk Eperiesen futottak tndomanyos palydjokat;
nem csuda tehdt, ba ezen alkalommal is az, ottani Collegium irant illy nagylelksiséget bizonyitottak.”>*

Az Eperjesi Kollégium, amely ,,az egész dszakkeleti régiot meghatirozd, kultirdt teremtd,
Cletszemiéletet add, iranyt mutatd, hittel munkdlkodni tndd, tndds, mivész, alkotd s3dz és szaz em-
bert, generdcidkat felneveld, sitra bocsdtd iskola volf’ 25 az Gjratelepilt Nyiregyhazan is éreztette
aldasos hatasat.

50 A kezdeményezést azonban nem timogatta az egyhazkeriilet, igy az Osszegyult 57 valtéforint 18 krajcart
a pesti vakoknak és a tébolyodottak intézetének ajandékoztak.

51 Méjer Andrastdl tobb levél is érkezett ez tigyben.

52 Egy esetben el6fordult, hogy a didk elkartyazta a gydjteléket.

3 NYEEL E/5/1. (1844) 441.

54 Uo. (1832) 262.

% Hégye 1997. A tanulmannyal szeretnék emlékezni dr. Hégye Istvan levéltaros kollégamra.
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Eva Mecsei Kujbusné

The Relationship of Nyiregyhaza and the College of Eperjes Between 1753 and
1848

Many of the pastors and teachers of the Lutheran Slovak congregation, who comprised
more than 2/3 of the population of the rebuilt Nyiregyhaza, studied in Epetjes, from
where they brought with themselves not only knowledge, but life philosophy and pet-
spective, as well. Some of the local children also became Epetjes students.

Mostly urban intellectuals and craftsmen carrying different functions enrolled their sons
into the College, which also was a Lutheran-Reformed intellectual-social centre. They
gained the lower and higher level knowledge, and made acquaintances with the children
of the noble families of the region, which meant fruitful opportunities for the city for
later times, as those children later became influential potentates in administration, poli-
tics, and social life.

The inhabitants of Nyiregyhdza considered the College of Eperjes their own, which
they thought of as a professional guide, a helper of their education, therefore they sup-
ported it with money, as well as farm produce.
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Nyiregyhazi Evangélikus Egyhazkoézség Levéltara

LTORTENETKONYV  mellypen a NYIREGYHAZI
EVANGELIKA EKKLESIANAK XIXdik szézadtol kezd-
ve évenkénti torténetei — Miklostty Samueltdl szerkesztve és
Nagy Samuel, Susztek Simuel és Mihalyik Matyas altal irva a
két elsé tizedben kivalt T. Juranyi Adam kéziratibél mas két
tizedben mar gazdagabb kut f6kbél meritett adatok szerint
1841ik és 42ik években lehetSkép Osszegyijtve és leirva az
EKKLESIA oltarara halas szivvel letétettek és akkori nagy
érdem Presbyter Uraknak ajanltattak”

Statny archiv v PreSove

Eperjesi Kollégium iratai. Iskolai anyakonyvek.

Vasarnapi Ujsag

Banszki Hajnalka: Nagy Samuel és Leffler Samuel, Nyiregy-
haza torténetének korai kronikdsai. In: Szabolcs-Szatmar-
Beregi Levéltari Evkonyv 19. Szerk.: Galambos Sandor,
Kujbusné Mecsei Eva. Nyiregyhaza, (2011). 253-265.
szabarchiv.hu/ drupall sites/ defantt/ files/ Banszfi_Hajnalka_0801.pdf
(Utolso letoltés: 2017. november 11.)
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Galambos Sandor, Kujbusné Mecsei Eva: A reformkori
Nyir-
egyhaza hétkéznapjai. (Susztek Samuel feljegyzései 1.) (For-
raskozlés). Szaboles-Szatmar-Beregi Szemle, 33. (1998) 1. sz.
1-29.

Galambos Sandor, Kujbusné Mecsei Eva: A reformkori
Nyir-

egyhaza hétkéznapjai. (Susztek Samuel feljegyzései 11.). (For-
raskézlés). Szaboles-Szatmar-Beregi Szemle, 33. (1998) 2. sz.
123-157.

Hégye Istvan: Az eperjesi evangélikus kollégium kisugarzo
hatisa Zemplén megyében a 17-19. szazadban. [Vplyv Pre-
sovského evanjelického kolégia v Zemplinskej zupe v 17-19.
storoci.] In: PreSovské evanjelické kolégium, jeho miesto a
vyznam v kultarnych dejinach strednej Eurépy. Ed.: Kénya
Péter, René Matlovic. Presov, 1997. (Acta Collegii Evangelici
Presoviensis 1.) 91-95.

Konya Péter: Evangélikus iskolak Saros varmegye tertiletén a
16. és a 19. szazadban. In: Egyhaztorténeti Szemle, 15.
(2014) 1. sz. 74-104. http:/ | wwmw.uni-
miskole.hu/ ~egybtort/ cikkek/ konyapeter-iskolak.pdf (Utolsé letol-
tés: 2017. oktdber 10.)

Kujbusné Mecsei Fva: Nyiregyhdza énkormanyzata. Nyir-
egyhaza, (2003).

Kujbusné Mecsei Fva: Az tjratelepitett Nyiregyhdza évsza-
zadanak iskoldi, tanitéi. In: A pedagdgia szolgalataban. Tisz-
telgé {rasok dr. Sallai Jézsef 80. sziiletésnapjara. Szerk.:
Reszler Gabor. Nyiregyhaza, 2016. 158-169.
http:/ [ wwmw.szabarchiv.hu/ drupall sites/ default/ files/) S allai%e20.A4%20

pedag¥oC3%B3gia%20sz0le% C3%A1lat%eC3%A1ban.pdf (Utolsé
letoltés: 2017. november 11.)

Az evangélikus vallas, mint a Nyiregyhdza és a Felvidék ko-
z6tti kapesolati halé fontos szala (Nyiregyhazi lelkészek, se-
gédlelkészek, tanitok, segédtanitok 1753—1848 kozott). (Kéz-
irat, megjelenés alatt.)

Mészaros Andras: Az eperjesi evangélikus kollégium a ma-
gyar muvel6édéstorténetben. In: Forum Tarsadalomtudoma-
nyi Szemle, 6. (2003) 4. SZ. 49-54,
http:] [ forumszenmle.eu/ 2003/ 06/ 09/ meszaros-andras-az-eperjesi-
evangelikens-kolleginm-a-magyar-mmve-lodestortenetben/  (Utols6  le-
toltés: 2017. november 10.)
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Szentesi 2011.

Szentesi Edit: Benké Karoly eperiesi tervei. In: ,,Fs az oszlo-
pok tetején liliomok formaltattak vala” — Tanulmanyok Bibé
Istvan 70. sziletésnapijara. Szerk.: Téth Aron. Bp., 2011.
203-211. http:/ [ centrart.hu/ letolt/ bibo/ 27 _Szentesipdf (Utolsé
let6ltés: 2017. november 17.)
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1. melléklet
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Nyiregyhazi didkok az, eperjesi kolléginmban (1780—1847)
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2. melléklet

Wandlik Marton

Beck Janos

Sarkany Marton

Tircs Janos Gyorgy

Topolcsanyi Gyorgy

Schmal Samuel

Sulek Janos

Nagy Samuel

Farbaky Daniel

Greguss Tamas

Benczur Samuel

Mikuss/Mikl6sffy Samuel

Evangélikns lelkészek Nyiregyhdzan az, djratelepités szdzaddban

32



Nyiregyhaza és az Eperjesi Kollégium kapcsolata 1753 és 1848 kozott

3. melléklet

Sramko Péter Pal

Barcs Andrias

Bodiczky Adam

Greguss Tamas

Schulek Jézsef

Nagy Mihaly

Krmeszky Janos

Schulek Jézsef

Homolya Janos

Bakay Janos

Honéczy Daniel

Longaver Lajos

Botto Liszlo

Noviak Samuel

Zsatkovics Istvan

Homolya Istvan

Chotvas Andris

Huljuk Mihaly

Evangélikns segédlelfészek Nyiregyhazian az. dijratelepités szazadiban
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4. melléklet

Johanidesz Marton

Jabsztrabinyi Samuel

Porubszky Janos

Lehoczky Istvan

Papp Istvan

Berzenczey Lip6t

Mihéky Matyas

Juranyi Adam

Kiraly Janos

Burghardt Mihaly

Kollmann Samuel

Tregjar Pal

Stoffan Gyorgy

Mihalyik Matyas

Csillag Marton

Nagy Samuel

Bierbrenner Pal

Susztek Samuel

Hudak Gyorgy

Mraz Karoly

Gdovin Janos

Evangélikus tanitok Nyiregyhdzdn azg fijratelepités szazaddban
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5. melléklet

Karlovszky Jézsef

Greguss Tamas

Krmeszky Gyorgy

Juranyi Samuel

A professzori iskola oktatdi
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6. melléklet
Ev Segédtanit6é neve
1792 |Jurinyi Adam
1798 Keresztessy Samu, Simko Marton
1799 Simko Marton
1800 Simko Marton
1801 Simko Marton
1802 Simko Marton
1803 Ignat Mihaly
1804 Nagy Janos, Balog Andras, Karasz Andras
1808 Ignath Mihdly
1809 Ignath Mihaly, Boczko Andras, Szalmoczky Sandor
1810 Ignath Mihdly, Boczko Andras, Vaczy Andras
1813 Boczko Andras, Vaczy Andras, Varga Andrast
1817 Futasz Janos, Lajko Matyas, Jeszak Matyas
1818 Sarudi [?], Stoffan Gydrgy, Bottyko Trangusz
1819 Hroban Marton, Labat Daniel, Krmeszky Gyorgy
1820 Licsko Daéniel, Lojko Daniel, Medzihradszky Gaspar, Huddk Janos
1821 Kriston Gyo6rgy, Stoffan Gyorgy, Tregjar Karoly
1822 Stoffan Gyorgy, Hrabits Janos, Jantsik/Janosik Janos
1823 Stoffan Gyorgy, Jantsik/Janosik Janos
1838 Klimo Janos
1839 Klimo Janos, Petrikovits Gyorgy
1841 Klimo Janos
1842 Klimo Janos
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Valentinyi Karoly, Fejes Janos, Vad Endre, Spuler Endre,
Serf6zi/ Pivovarnyik Janos

Postényi Andras, Serfézi/ Pivovarnyik Janos, Klimo Janos,
Hudak Gyorgy, Poszpisil Ignacz, Oltvany Andras, Hrasko Jozsef

Oltvany Andras, Klimo Janos, Hudak Gyorgy, Hraské Jézsef,

Spuller Endre, Bogar Tamas, Suchta Endre

Hamborszky Pal, Oltvany Andras, Klimo Janos, Hudak Gy6rgy,
Spuller Endre, Suchta Endre, Hamborszky Pal

Blaho Jozsef, Laurenczi Endre, Raisz Gusztav (Matyas?), Staszny Soma,
Mraz Karoly, Nagy Lajos, Sztehlo Endre

Nagy Lajos, Dovin Janos, Janko Soma, Sztehlo Andras, Navoi Andras,
Machnik Istvan

Mraz Karoly, Dovin Janos, Bogar Istvan

Nyiregyhazi segédtanitok (1792—1849)
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Tanulmdnyok,

Szendrei Akos

Bihari, Debrecen kérnyéki és érmelléki lelkészek tarsadalmi jellemz8i 1942-ben*

Bevezetés

A 20. szazadra vonatkozé, tarsadalom- és egyhaztérténeti szempontokat egyszerre
alkalmazo vizsgalatokra bar ismeriink példakat, azok féként valamelyik felekezeti iskola
vagy intézmény tarsadalmi szempontd elemzésére koncentralnak. Az elmult szizad
reformatus egyhazi tarsadalma azonban a kevéssé kutatott kérdések kozé tartozik. Az
1938 és 1940 kozott Csehszlovakiatdl és Romaniatdl visszatért teriiletek jelentGsen
megnévelték a Tiszantdli Reformatus Egyhazkerilet kiterjedését.! Ez a nagyfoku atala-
kulas mindenképpen indokoltta tette az egyhazkozségek és lelkészek szambavételét.
Tanulméanyomban a Debrecen kérnyéki, az Ermelléki és a Bihari Egyhazmegyék vidéki
lelkészei altal nagyobbrészt 1942-ben elkészitett 6néletirasok tarsadalomtorténeti indit-
tatasu feldolgozasara vallalkozok.

oif SRS X5 53 pfam Am
1. térkép. A Tiszantili Reformatus Egyhazkeriilet 1912-ben.
Piros kirben a vizsgdlt egyhazmegyék, benne jelolve a trianoni hatdr.?

* A Reformicio Kigép- és Délkelet-Eurdpdaban c. konferencian (Epetjes, 2017. december 4-7.) elhangzott
el6adas irott valtozata.

I A Tiszantuli Reformatus Egyhazkertlet (TREK) azonban a bek6vetkezett teriiletnévekedéssel sem érte el
a korabbi kiterjedését, hiszen a korabbi Békés-Bansagi és Nagyszalontai Egyhazmegyék nagy része nem
kertilt vissza az anyaorszaghoz. A TREK torténetéhez b6vebben lasd: Zovanyi 1939., a Kiralyhdgémelléki
Reformitus Egyhdzkertlet (KREK) torténetéhez 1d. bévebben: Sebék 1990/1991.

2 https:/ | harangszoufsag.files.wordpress.com/ 2017/ 02/ honlapra-2.jpg (Utolso letoltés: 2017. november 27.)
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A forrdsanyag sajitossagai

Els6ként nézzitk meg, hogy milyen céllal késziiltek a lelkészek 6néletirasai, milyenek
a feldolgozas forrasadottsagai. A Tiszantuli Reformatus Egyhazkerileti és Kollégiumi
Levéltar 1.8.d jelzetl allaga tartalmazza azt a lelkipasztorok altal sajat magukrol létreho-
zott adattarat, amelyet Sods Béla egyhaztorténész kezdeményezésére rendeztek egybe.
Az 1938 és 1945 kozott az egyhazkeriilet levéltarnokaként tevékenykedé magantanara
(késébb pedig professzora) 1941-ben javasolta egy olyan adattar 1étrehozasat, ami a
tiszantali lelkészek pontos személyes adatait gyjti Ossze.? Az adattar elkészitését a
6712/1941. szamua Révész Imre altal kiadott puspoki kotlevél rendelte el, kitérve arra,
hogy az anyakonyvekben 1évS szikszavi bejegyzések kiegészitésére a lelkészek részletes
onéletirasokat készitsenek. Az egyhazkertileti adattar elkészitését 1943-ban egy hasonld
indittatdsu orszagos adatszolgaltatds kévette.® A lelkészi 6néletirasok kutathatésagat
nagyban megkénnyiti és egyben aktualissa is teszi, hogy Szabadi Istvan szerkesztésével,
valamint Farkas Zsolt, Fodor Krisztina, Garas Norbert, Németh Irén és Emd6di Andras
kozremikodésével, Tiszantdli Reformatus Lelkész-6néletrajzok 1942—1944. cimmel két

kotetbe rendezve, mintegy tematikus széveggydjteményt alkotva 2016-ban megjelen-
tek.>

A lelkészi 6néletirasok, életrajz-toredékek mifajilag rendkiviil nehezen behatarolhaté
munkak, amelyek kozott vannak memoarnak vagy visszaemlékezésnek tekintheté ira-
sok, és nem ritka a mar-mar naplé jellegli és részletességl iromany sem. Az egyes sz0-
vegek szerkezeti és tematikai kotottség nélkiliek, és szinvonalukat tekintve is nagyon
valtozatosak. Az irasok eredményeként pedig egy korszakrdl és egy tarsadalmi és kultu-
ralis szempontb6l meghataroz6 presztizzsel rendelkez6 csoportrdl alkotott komplex
kép formalédik meg el6ttink.

Ebben az esetben a komplexitas kifejezés teljes feltérképezést jelent, igy az elkésziilt
lelkészi 6néletirasok — killénb6z6 elmélyiiltséggel és részletességgel — tarsadalmi kérdé-
sekre is kitérnek.6 Elénk tarjak a lelkészek csaladi kéralményeit, sziiletési idejét és helyét,
szileinek és hazastarsanak tarsadalmi helyzetét, és kitérnek az iskolazottsag kérdéseire,
valamint sokszor lattatni engedik a civil tarsadalmi szerepek sajatossagait is. Annak elle-
nére, hogy az egyes irasok nem konkrétan a tarsadalmi elemzés szandékaval irédtak, a
benniik 1évé adatok a torténész szamara mikrovizsgalatként is folfoghatdk, amelyek
segitségével a lelkészek csoportjara nézve szocialis viszonyokat elemz6 kutatas végezhe-

3 Az egyhazkeriilet hasonlé indittatdsu feltérképezése nem volt elézmény nélkiili. Els6ként 1885-ben indult
el az egyhazkozségek torténetének a kutatasa. Sods Béla életrajzahoz 1d.: Kovacs (szerk.) 2014. 123—126.

4 Szabadi Istvan: Bevezetés. In: Szabadi (szerk.) 2016. V-VII.

5 Az 1942-es gytijtés szerkesztett kotetei és levéltari anyaga nem tartalmazza a debreceni reformatus egyha-
zak lelkészeinek az 6néletirdsat. Ennek okat csak valdszindsiteni tudjuk, miszerint Zovanyi Jend 1933-ban
(Zovanyi 1933.) és 1939-ben (Zovanyi 1939.) megjelent mivei ezt kell6képpen targyaltak, ill. a késébbi
héabords id6szakban mar nem kertlt sor az anyagok ismételt Gsszegytjtésére. A forrasanyag sajatossagabol
adédva ebben a munkdban — mivel az azonos idépontban Gsszegyjtott anyagok feldolgozasat lényeges
elemnek tartom — a harom egyhazmegye kizardlag vidéki egyhazkozségeiben szolgald lelkészek irdsait
vizsgalom. A ,,debreceni ref. egyhdzat” a Zovanyi-féle lexikon is kilén kezeli (MPEL 141.) A fentebbi okok
azt eredményezik, hogy nem dolgozom fel a nagyvaradi négy egyhdzkozség altal bekildott anyagokat sem,
mivel azok kilégnak a vidéki lelkészek sorabodl, és meglehetSsen torzitandk az eredményeket.

¢ Dobszay 2010. 35-50.
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t6. A sok egyéni torténet, élettorténet Gsszegzésével egy egész tirsadalmi csoportra
vonatkozé vizsgalat folytathato le.

A Tiszantili Reformatus Egyhdzkeriilet minden egyhdzmegyéjére és a legtobb egy-
hazkozségére kitéré forrasok kozil ebben a vizsgilatban a Debreceni, az Ermelléki és a
Bihari Egyhazmegyék vidéki kozségeire fogok fokuszalni. Ugy vélem, hogy egyrészt az
Egyhazkeriilet két legjelentésebb és a 20. szazadban egymastdl eltérd koriilmények ko-
z6tt fejl6ds varosanak kézvetlen kérnyezete lelkészségének a vizsgalata mar 6nmagaban
is érdekes tarsadalmi Gsszefligeésekre vilagithat ra. Hasonléan érdekes lehet azonban a
két varos kozott elteriilé valodi vidéki térség, a korabbi ill. 1940 utan aktualisan ismét
kialakul6 k6z0s vonzaskorzet hasonld indittatasa feltérképezése is.”

A harom vizsgalt egyhazmegye Osszesen 108 egyhazkozségébdl — a debreceni 10 és
nagyvaradi 4 elhagyasaval — 94 vidéki lelkész 6néletirasra szamithatnank, ehhez képest a
felhivasra 115-en kildték vissza az anyagukat. A piispoki korlevél utasitasara az egyhaz-
kozségek tulnyomoé t6bbségébdl érkezett vissza Onéletirds, azonban nem az Gsszessé-
gikbdl (pl. Derecske), ugyanakkor nem kizardlag a lelkészek, hanem segédlelkészek,
kaplanok, tanité-lelkészek, nyugalmazott lelkészek is kiildtek be anyagokat, s6t eseten-
ként a kézelmultban elhalalozott lelkészekrdl is érkeztek be frasok.® A harom egyhaz-
megyébdl végil Gsszesen 114 6néletirds feldolgozasaval fogok elsGsorban az egyhazi
tarsadalom torténetére vonatkozo6 kévetkeztetéseket levonni.

A Bihari Reformatus Egyhazmegye 38 vidéki egyhazkozségébdl 44, a Debreceni Re-
formatus Egyhazmegye 17 vidéki egyhazkozségébdl 23, mig az Ermelléki Reformatus
Egyhdzmegye 39 egyhazk6zségébdl 47 6néletiras érkezett.” A segédlelkészek vagy kap-
lanok szolgalati helyébdl és az azonos koru demografia adataibol'? arra is kvetkeztethe-
tiink, hogy az egyes telepiiléseken mekkora és milyen aktiv a reformatus népesség, va-
lamint, hogy hol volna sziikség tjabb gytlekezetekkel az egyhaz tovabbi erésitésére. A
bihati egyhazmegye és az érmelléki egyhazmegye kordbbi hatdron tuli részérdl csak
kevés szamu telepiilésen (Orvénd, Pelbarthida, Berettyészéplak, Bihardiszeg,
Ermihalyfalva) talalunk segédlelkészt is, mig a népesség szama szerint akar
Biharpiispokiben, Szalacson, Szalardon és Székelyhidon is indokolt lett volna az alkal-
mazasuk. A korabban is Magyarorszaghoz tartozo rész esetében ugyanez csak Bagamér
és Hosszuapalyi ill. valészintleg Derecske esetében mondhaté el.

A demogrifiai kérdések

A lelkészi onéletirasok tarsadalmi vonatkozast adatai kozil elséként nézzitk a de-
mografiai kérdéseket. A harom egyhdzmegye vidéki lelkészeinek korat vizsgalva megal-
lapithatjuk, hogy az atlag 47 évre tehetS. Ettdl az adattdl az egyhazmegyei atlagos ada-

7 A debreceni és nagyvaradi lelkészek tarsadalmi hatterének 6sszehasonlitasara egy késSbbi tanulmanyom-
ban vallalkozok. A harom egyhazmegyében szolgilé lelkészek tarsadalmi helyzetének a vizsgalata egyértel-
mien illeszkedik az ugyanezen teriilet dualizmuskori orszaggytlési képvisel6i adatainak hasonlé médszer-
tannal térténd feldolgozasahoz, 1d. Szendrei 2016. 76-101.

8 Az elhunyt lelkészek anyagit ebben a munkaban nem dolgozom fel.

9 Lasd: MPEL és Sebdk 1990/1991. 120.

10 Népszamlalas 1941.
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tok sem térnek el lényegesen, a bihari egyhdzmegyében 47, a debreceniben 43, az érmel-
Iékiben pedig 50 év volt az atlagos életkor. Az egyes egyhazmegyékben a lelkészek élet-
koranak a szorédasa azonban meglehetésen eltéré képet mutat. A bihari egyhazmegyé-
ben a legidésebb lelkész (nyugalmazott lelkész) 80 éves, a legfiatalabb (segédlelkész)
pedig 27 éves volt. Az egyhazmegye lelkészeinek 36%-a 1890 el6tt, 48%-a 1891 és 1910
kozott, 11%-a 1911 utan sziletett. A debreceni egyhdzmegye vidéki részében a legids-
sebb lelkész 54 éves, a legfiatalabb (segédlelkész) 23 éves volt. Az egyhdzmegye lelké-
szeinek 17%-a 1890 el6tt, 57%-a 1891 és 1910 kozott, 13%-a 1911 utan sziletett. Az
érmelléki egyhazmegye legidGsebb lelkésze (nyugalmazott lelkész) 100 (sicl) éves, legfia-
talabb lelkésze 25 éves volt. Az egyhazmegye lelkészeinek 45%-a 1890 el6tt, 30%-a
1891 és 1910 kozott, 15%-a pedig 1911 utan sziletett. Mig a fiatal korosztaly 11-15%
kozotti aranyban szerepelt mindharom egyhdzmegyében, nagyon eltéré volt a masik két
korosztaly aranya. Kedvezének mondhaté életkor szérddast a debreceni egyhazmegyé-
ben tapasztalhatunk, ahol egyarant kb. 15% a két sz¢&ls6 korosztaly, mig a lelkészek kb.
kétharmada a kézépgeneracié korébe tartozott. Az érmelléki egyhazmegyében azonban
meglehetésen kedvezbtlen értékeket kaptunk, ugyanis ott a lelkészek majdnem fele 50
éven felili volt.

e 1891 és 1910 kozott 1911 utan
1890 el6tt sziletett . , . ,
lelkészek ardnya (%) szlletett lelkészek | sziletett lelkészek
Y aranya (%) aranya (%)
Bihari Ref.
Egyhazmegye (vidék) 36 48 1
Debreceni Ref.
Egyhazmegye (vidék) 17 > 13
Ermel/lekl Ref. 45 30 15
Egyhazmegye

1. tablazat. A lelkészek korosztalyonkénti megoszlasal!

Tovabbra is a lelkészek sziiletési adatainal maradva nézzitk meg, hogy honnan szar-
maznak, hol sziilettek a vizsgalatban szereplé személyek. Lényeges szempont lehet,
hogy az egyhazkeriileten, vagy az egyhazmegyén belllrdl szarmaztak-e. A bihari lelké-
szek 77%-a a tiszantdli egyhazkeriiletben és 18%-a az egyhdazmegyén belil sziletett. A
szolgalati helytSl legtavolabbi sztletési hely a kb. 450 km-re taldlhaté Haromszék var-
megyei Kézdisarfalva volt. A debreceni egyhdzmegye vidéki lelkészeinek 71%-a sztle-
tett az egyhazkeriileten belill és 70%-a pedig az egyhazmegyén beliil. A legtavolabbi
sziiletési hely a kb. 520 km-re 1év6 Haromszék varmegyei Csomakérés volt. Az érmel-
1éki egyhazmegyében a lelkészek 80%-a az egyhazkertletben és 13%-a az egyhazmegyé-
ben sziiletett. A legtavolabbi sziiletési hely a kb. 430 km-re 1évé HaromszEk varmegyei
Kopec volt. Mindharom egyhazmegyében megallapithatd, hogy rendkivil magas az
egyhazkertileten beliili sziiletés aranya, ugyanakkor a debreceni egyhazmegye kivételével
alacsonynak mondhat6 az egyhazmegyén beltli sztletés aranya.

11 Mindharom egyhdzmegyében rendelkeziink olyan énéletrajzokkal, amelyekben a sziiletési év nincs meg-
adva.
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A kérdést az ellenkez$ iranybdl szemlélve, a lelkészek sziiletési helyét és szolgalati
helyét vizsgalé mobilizacié a debreceni egyhazmegyében a legalacsonyabb, amit azzal
lehet magyarazni, hogy az egyhazkeriilet kézpontjat jelent6 varos kézelsége — jelentSs
vonzéer$ mellett — nagy megtartdert képviselt. Az érmelléki és bihari lelkészek pedig
nagyjabdl hasonldéan magas aranyban szilettek az egyhdzmegyén kiviil, amely az ottani
lelkészek magas, egyhazkeriileten beliili mobilizaciés hajlandésagat igazoljak, ugyanak-
kor Nagyvarad megtarté vagy toborzé erejét cafoljak.!?

A lelkészek sziiletési helyeinek attekintésekor azt az altalanos jellemz6t fogalmazhat-
juk meg, hogy legtobb esetben kis vagy kézepes méretd teleptilések szerepelnek a lista-
ban (ezektdl joszerivel csak a hajduvarosok valamelyikének felbukkandsa jelent kivételt)
és a teleptlések el6fordulasi szama rendkivil alacsony, jellemzben 1-2. A 114 £6s adat-
bazisban a legtébbszor el6forduld teleptilés Debrecen, de ez is csak 6 (kb. 5%) alka-
lommal tdnik fel, budapesti sztletést lelkész pedig nem fordul el6.

A sztletési hely mellett a segédlelkészi, lelkészi allomdsok atlagos szama is utalhat a
vizsgalatban szereplS személyek mobilizacids hajlandésagara, ill. egy-egy egyhazmegye
megtarterejének mértékére. Ebben az esetben is a bihari — a segédlelkészi allomasok
atlagos szama: 2,3, lelkészi allomasok atlagos szama: 1,3 volt — és az érmelléki — segéd-
lelkészi allomasok atlagos szama: 2,3, lelkészi allomasok atlagos szama: 1,1 volt — lelké-
szek rendelkeztek magasabb szamu szolgalati hellyel. A debreceni egyhazmegye vidéki
lelkészei korében a segédlelkészi dllomasok atlagos szama 1,9, a lelkészi allomasoké
pedig 0,8 volt.!3

A lelkészek mobilitasanak vizsgalatakor sziikséges réviden kitérniink az 1940-et ko-
vetS, kordbbi hataron tali teriileteken térténd fokozott szerepvallalas értékelésére is. A
Bihari és az Ermelléki Reformatus Egyhazmegyékben egyarant tapasztalhaté kedvezGt-
len generaciés eloszlas valéban indokolta a fiatal lelkészek és segédlelkészek felszentelé-
sének sziikségességét. Ennek a legkézenfekvébb médja a debreceni teolégian (ekkor a
debreceni Magyar Kiralyi Tisza Istvan Tudomanyegyetem Teologiai Kara) frissen vég-
zett lelkészek egyhazkerileten belili ,,iranyitott” mobilizacijanak a serkentése lehetett.
Az 1942-es allapot ennek a sziikségletnek a felmérését jelentette. Tehat az 1940-1942
kozotti r6vid idészak egyhazi vezetésétSl nem varhatd el a szikségletek megoldasa,
azok kezelése. Mégis elmondhat6 azonban, hogy hatarozottan megindult a fiatal lelké-
szek korabban hatiron tali egyhdzkézségekben torténd elhelyezése. Erre legfontosabb
példa az érmihalyfalvi pardkia megerdsitése volt, ahol a roman titkosszolgalat altal meg-
figyelt és a rendéri szervek dltal t&bbszor elhurcolt Sass Kalman mellé harom (kdzilik
ketté Debrecenben, egy pedig Kolozsvarott végzett) fiatal segédlelkész lett beosztva.l4
Mig Ermihélyfalvén a 38 éves lelkész mellett , fiatalitas” helyett sokkal inkabb a szelle-

12 Nagyvarad ilyen iranyd megtartéerejét ebben a vizsgalatban kizarélag Debrecenéhez hasonlitva tudtam
mérni. Ez azonban nagy valdszindséggel csaloka adat, hiszen annak valédi mértékét a KREK t&bbi egy-
hazmegyéjének fiiggvényében kellene megallapitani.

13 Makkai 1942. 15-17.

14 Horvath Viktor (sziiletett 1910-ben Békéscsaban, végzett 1935-ben Kolozsvarott) 1939 6szétdl vallasok-
taté segédlelkész, Kotortman Istvan (sziletett 1912-ben Hédmezbvasarhelyen, 1935-ben végzett Debre-
cenben) 1942 nyaratdl lelkész-tanar, Nagy Imre (sziletett 1913-ban Hédmezévasarhelyen, végzett 1940-
ben Debrecenben), 1942 6sz¢étél segédlelkész.
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miség atorokitése lehetett az elsédleges cél, addig Frbogyoszlé vagy Bihardidszeg eseté-
ben mar hatarozottan az elénytelen korfa kezelése lehetett a £6 indok.!s

A lelkészek szdarmazdsa

A lelkészekkel kapcsolatos demografiai kérdések utan térjiink at a szarmazas kérdé-
sének a vizsgalatahoz. A hasonlé tarsadalmi vizsgalatok esetében a szarmazas egyik
legfontosabb OsszetevGje a nemzetiségi hovatartozas tisztazasa szokott lenni. A forras-
bazisunk ennek targyalasara egy-két esettdl eltekintve nem tér ki, amelynek magyarazata
az lehet, hogy altalanos tényként kezelhették azt a megallapitast, miszerint a reformatus
népesség altalaban magyar nemzetiségi.!¢ Ezt timasztja ald az el6forduld vezetéknevek
listaja is, amely a leginkabb hasznalatos magyar vezetéknevek tipusainak feleltethet
meg. A kilfoldi hangzasu (pl. Elchlinger, Ludman), vagy kilféldi szarmazasra utald
nevek (pl. Oldh) eléforduldsa 1-2%-ra tehetS. A keresztnevek ugyancsak a Magyaror-
szagon legelterjedtebbnek szamitd keresztnevek kézil keriilnek ki, kulfoldi hangzasut
vagy kilfoldi helyesirassal irottat nem talaltunk.

A szarmazas vizsgalatainak masik fontos Osszetevéje, hogy az egyes lelkészek milyen
tarsadalmi rétegbdl eredeztethet6ek, amelyet a gyakorlatban az édesapa foglalkozasaval,
végzettségével hatirozunk meg. Ennek attekintésére az Onéletrajzokban legtébbszor
el6forduld kévetkezs foglalkozasokat vettem alapul: lelkész, tandr-tanit6, dllami hivatal-
nok, birtokos nemes, birtokos paraszt, mez6gazdasagi munkas (napszamos, béres, bir-
toktalan féldmtves), iparos és allami kisalkalmazott (postds, vasutas stb.). Egyes mo-
dern tarsadalmi rétegek, pl. szabad foglalkozdsu értelmiségi (pl. orvos, Ggyvéd stb.),
kereskedd, banktisztvisel6, mérndk, gyari munkas stb. édesapak nem szerepeltek az
altalam vizsgalt 6néletirasokban.

A lelkész Bihari Ref. Debreceni Ref. Ermelléki Ref.
édesapjanak | Egyhazmegye (vidék) | Egyhazmegye (vidék) Egyhazmegye
foglalkozasa lelkészeinek aranya | lelkészeinek ardanya | lelkészeinek aranya

lelkész 20 22 9
tanar-tanité 10 9 9
allami hivatalnok 10 0 6
birtokos nemes 7 9 13
birtokos paraszt 11 26 6
mezogazd}asagl 0 0 5
munkas
allami
kisalkalmazott > 0 2
iparos 10 4 6

15 Bihardiészegen az 1885-ben sziiletett Fias Kdlman lelkész mellé 1941-ben keriilt Ferenczy Erné segédlel-
kész, aki ekkor szerzett oklevelet a papai teoldgiai akadémian. Erbogyoszlon pedig 1942 &szén nyert lelkészi
beiktatast Balazs Lajos Béla (sziiletett 1916-ban Tivadarban, végzett 1941-ben Debrecenben), aki Jakab
Lajos (sztiletett 1865-ben Nyirbogdanyban, végzett 1888-ban Debrecenben) nyugalmazasat kévetSen lett az
egyhazkozség pardkusa.

16 TMRET 19., ill. Makkai 1942. 20-22.
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| nemismert | 32 | 44 | 55 |
2. tablazat. A lelkészek édesapjanak foglalkozdsa, ag inéletird lelkészek szdamdaboz, viszonyitva.

Az édesapak foglalkozasanak, végzettségének a megadasa azonban csak a lelkészek
kb. felének esetében tértént meg. Ennek ellenére az egyes egyhdzmegyékbdl 6néletraj-
zot kiildott lelkészek szamahoz viszonyitva szamolom ki a foglalkozasok megjel6léinek
aranyat, azt is fenntartva, hogy vannak olyan 6néletirasok, amelyekben az apa foglalko-
zasdhoz egyszerre tobb valtozét is megadtak (lelkész és tanar, dcs és kisbirtokos stb.).
Ebben az esetben mindkét foglalkozasnal figyelembe vettem az adatot.

A bihari egyhdazmegyében 68%, a debreceni egyhazmegye vidéki részében 56%, az
érmelléki egyhazmegyében 45% volt azon dnéletrajzot ird lelkészek aranya, akik irasuk-
ban édesapjuk foglalkozasat is megadtak. Az egyes foglalkozasok el6fordulasat vizsgalva
elmondhatjuk, hogy az apakra vonatkozdan egyértelmiien meghatirozé foglalkozast
nem tudunk megnevezni a hirom egyhazmegyébdl. A kiemelhet6k kézétt azonban
mindenképpen szitkséges megemliteni a legalabb!? 9-22% kozotti lelkészek, a legalabb
10%-ot kitevé tanarok-tanitok, a legalabb 7—13%-ot kitevé birtokos nemesek, valamint
a legalabb 6—22%-os birtokos parasztok és legalabb 6—10%-ot eléré (kis)iparosok ara-
nyat. A birtokos nemesek és parasztok megkillénboztetését azért tartom fontosnak,
mert az esetek jelentSs részében akkor is kitérnek erre az 6néletirdk, amikor emellett
mas foglalkozas is meg van adva.!8 A fentebb emlitett foglalkozasokhoz képest elenyé-
sz6 a mez6gazdasagi munkas és allami kisalkalmazott édesapak aranya.

A lelkészi tarsadalom folyamatos fennmaradasanak alapjat tehat egy meglehetSsen
stabil és killénb6z6 rétegeket magaban foglalé felekezeti-mtvelSdési szocioldgiai alak-
zat biztositotta a 20. szazad els6 felében is. Ennek az alakzatnak a kézponti meghataro-
zbja a maga reprodukcidjaban résztvevs és érdekelt lelkészség volt, amely a hozza szo-
rosan kapcsolodd kisvarosi, falusi tandr-tanit6 és helyi szintd allami tisztvisel§ réteggel
egészlt ki. A vizsgalt lelkészek kb. egyharmada ebbdl az értelmiségi bazisbol szarma-
zott. A tarsadalmi folyamatban ugyancsak kb. egyharmados aranyban vette ki a részét a
nemesi és paraszti eredetd kis- (és kozép)birtokossag, valamint a vidéki kisiparosok
rétege is. A lelkészi tarsadalom utanpétlasat és a reformatus felekezeti-mivelédési alak-
zat fennmaraddsat pedig a teljes Karpat-medencét behalézé reformatus iskolai intéz-
ményrendszer alapozta meg.!?

Ag iskolaztatds helyszine

A tanulmany utolsé részében az 6néletird lelkészek iskolai végzettségét fogjuk meg-
vizsgalni. Ebben az esetben természetesen nem a megszerzett iskolai végzettség foka
lesz a kérdés, hiszen mindegyikGjitk rendelkezett kézépiskolai érettségivel és teoldgiai

17 A, legalabb” kifejezésen fontos hangsuly van, hiszen a nem ismert foglalkozasi apdk magas szdma miatt,
a valésag ismeretében ennél Iényegesen magasabb aranyokkal kellene szamolnunk.

18 A nemességiiket k6z16k mellett egyes csaladnevek ugyancsak utalhatnak tovabbi nemesi szirmazasra, de
ennek meghatirozasara jelen tanulmany keretei k6z6tt nem vallalkozhatunk. A vitézi cimet mindSssze egy
segédlelkész esetében taldltam feltiintetve.

19 Errél bévebben: Kovacs 2014. 59-66.
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végzettséggel, hanem a végzettség megszerzésének a helyszine. Azt mar a vizsgalat le-
folytatasa elStt biztosan allithatjuk, hogy a legnépszertbb kézépiskola és egyetem a
debreceni lesz, de, hogy milyen az itt végzettek ardnya és hogy mely mas intézmények
szerepelnek még ebben a kérben, csak az 6néletrajzok részletes attekintésével tudhatjuk
meg.

Kézépiskolai Bihari Ref. Debreceni Ref. Ermelléki Ref.
végzettség Egyhazmegye Egyhazmegye Egyhazmegye %
intézménye (vidék) % (vidék) %

Debreceni Ref.
Koll. 23 35 15
Kolozsvari Ref.
Koll., 1920 el6tt 0 0 2
Kolozsvari Ref.
Koll., 1920 utin 0 0 2
Sarospataki
Ref. Koll. ’ 4 )
Péapai Ref. Koll. 0 0 2
Nagyenyedi
Ref. Kol . 0 5
Kalvin téri, majd
Lonyay utcai Ref. 0 0 6
Gimnazium,
Budapest
Delyi ref. 30 35 40

(t6)gimnazium

heﬁlyllkat(?h.kus 11 0 5

(f6)gimnazium
helyi dllami 23 13 4

(f6)gimnazium

reformatus teo-
l6giai akadémidk
és egyetemi ka-

rok
Debrecen 57 87 49
Kolozsvﬁar, 1920 5 0 2

el6tt
Kolozsv/ar, 1920 30 0 25

utan
Sarospatak 4 0 0
Papa 0 0 2
Nagyenyed 0 0 0
Budapest 0 0 2
kulfoldi képzés N >0 |

(Zirich, Aberdeen) | (Halle, Genf, Basel, (Basel, Elberfeld)
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Kozépiskolai Bihari Ref. Debreceni Ref. Ermelléki Ref.
végzettség Egyhazmegye Egyhazmegye Egyhazmegye %
intézménye (vidék) % (vidék) %

Konigeritz, Amster-
dam, Glasgow, Edin-
burgh, Aberdeen)

3. tablazat. A lelkészer kizépiskolai és egyetemi végzésének helyszined.

Az iskolai végzettségek esetében fontos megjegyezni, hogy csak elenyészé volt azon
lelkészek szama, akik nem nevezték meg a képzésiik helyszinét, s igy ebben a kérdésben
valds és reprezentativ feltérképezését tudjuk elvégezni ennck a tarsadalmi 6sszetevének.
A lelkészek kozépiskolai végzettségérdl altalanossagban elmondhatd, hogy a legnagyobb
aranyban a kilénb6z6 helyi reformatus és allami gimnaziumok szerepelnek az életrajz-
okban, és csak ezt kdveti a Debreceni Reformatus Kollégium. Fontos kiemelni, hogy a
hataron tali teriileteken, féleg a bihari egyhazmegyében, kiugréan magas az allami gim-
naziumokban végzettek aranya, amely részben az 1920 utin az egyhazi iskolakban is
bevezetett roman nyelvi érettséginek volt készonhetS. A ,,roman érettségi” masik ko-
vetkezménye pedig az volt, hogy a tanulok kilénb6z6 magyarorszagi reformatus isko-
lakban szerezték meg az oklevelet. A harom egyhdazmegye lelkészeinek egyetemi vég-
zettségét vizsgalva kiemelhetjiik, hogy a képzéintézmények kozOtt magasan vezet a
debreceni teoldgia, még a volt hataron tuli egyhazmegyék esetében is, ahol csak 1920
utan nétt meg jelentds mértékben a kolozsvari intézmény szerepe.

A bihati egyhdazmegye vidéki lelkészeinek korében a killonb6z6 varosi reformatus
gimnaziumok (30%), a helyi allami gimnaziumok (23%) és a debreceni kollégium (23%)
voltak a kézépiskolai végzettség meghatarozo helyszinei. Ezen a teriileten volt a legma-
gasabb ugyanakkor a katolikus iskolakban érettségit szerzOk aranya is. Ebben bizonyara
nagy szerepe volt annak, hogy a bihari egyhazmegye teriiletén a legjelentSsebb a katoli-
kus felekezethez tartozok aranya, és itt nagyszamu és szinvonalas katolikus gimnaziu-
mok (Szatmarnémeti, Nagyvarad, Nagykaroly) mikoédtek. A debreceni egyhdzmegye
vidéki lelkészei fSleg a debreceni kollégiumban (35%) és mas teleptiléseken 1évé refor-
matus iskolakban (35%) szerezték meg az érettségit. Ezek mellett csak az allami gimna-
ziumok (13%) és a sarospataki kollégium (4%) szerepel még az Onéletirasokban. Az
érmelléki egyhazmegyében ugyancsak a killénb6z6 teleptilések reformatus iskolai (40%)
és — ettdl jelentGsen elmaradva — a debreceni kollégium (15%) all az élen, de figyelemre
méltd a sarospataki kollégium (9%) és a budapesti Kalvin téri, kés6bb Loényay utcai
Reformatus Gimnazium, valamint a nagy tavolsagra 1év6 papai kollégium (2%) népsze-
rlisége is. Frdemes megfigyelni, hogy a kolozsvari és nagyenyedi kollégium mindharom
egyhazmegye lelkészeinek 6néletrajzaban egyarant rendkivil alacsony aranyban szerepel.

A lelkészek egyetemi képzési helyszinének vizsgalatakor azonban nem a kézépisko-
laknal kialakult aranyok és tendenciak figyelhetGek meg. A bihari egyhazmegye lelkészei
korében messze a legjelentésebb felséfoku intézmény a debreceni teolégia (57%) volt,
amelynek szerepét 1920 utan tulajdonképpen felvaltotta a kolozsvari teologia (30%).
Hasonl6 a helyzet az érmelléki egyhdzmegye lelkészeinek tekintetében is, ahol Debrecen
49%-0s, Kolozsvar pedig 25%-o0s aranyban szerepel. Sajatos, hogy a korabban hataron
tuli egyhdzmegyék lelkészei frasaiban a viszonylag nagy tavolsagra 1év6 sarospataki kol-
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légium (4% ill. 6%) is kedvez6 adatokkal van jelen. A debreceni egyhdazmegye vidéki
lelkészeinek korében azonban a debreceni teoldgianak egyértelmd dominancidja volt
(87%), hiszen aki megjeldlte a fels6foku végzésének a helyszinét, azok mindegyike Deb-
recenben szerzett oklevelet.?0

Annak ellenére, hogy a felsGfoku teoldgiai oktatisban résztvevSknek csak lényege-
sen kisebb részét érintette a kilfoldi képzés, fontos erre is kitérni. A debreceni egyhaz-
megye lelkészei korében (26%) volt a legmagasabb a kilénb6z6 eurdpai protestans
egyetemeken vald tapasztalatszerzés. A bihati és az érmelléki lelkészek esetében ezek a
szamok (4% ill. 6%) lényegesen alacsonyabbak, amelyek részben az 1920 utani szigo-
rubb elzartsaggal is magyarazhatok.

Zdrd gondolatok

A harom vizsgalt egyhazmegye lelkészeivel kapcsolatos demografiai és tarsadalmi
elemzés végére érve lathatjuk, hogy az 1940-es évek elején milyen stratégiai kép tarulha-
tott az egyhdzkerilet vezetése elé. A kedvezStlen demografiai helyzet, a tarsadalmi hatds
és az oktatas egyes kérdéseinek kezelésére bizonyara rendelkeztek tervekkel, azonban
azok megvaldsitasira mar nem maradt kell§ idé. A habora kézeledé hadieseményei,
majd az egyhdzkertlet 4jboli szétszakadasa nem tette lehetévé a tervek megvaldsitasat.
Annak ellenére, hogy a plispoki kérlevélre valaszul beérkezett t6bb szaz lelkészi 6nélet-
rajz egybegytjtése eredeti céljat {gy nem érte el, a tarsadalomtdrténeti elemzések szama-
ra évtizedekkel késébb is jelentSs forrdsanyagul szolgal. A lelkészi 6néletrajzok — akara-
tukon kivil — igy egyrészt egy letliné vildg pillanatképét is megmutatjak, hiszen a 20.
szazad mésodik felében az egyhdzat koriilvevé politika és tarsadalom is drasztikus val-
tozasokon ment keresztiil. Masrészt talan tizenet a mai egyhaz szamara is, hiszen a tar-
sadalom és a kultara polgirosodasa a 19. szazad kézepén utjara indult folyamat egyik
allomasaként is értelmezhetd.?!

Akos Szendrei

The Social Traits of Calvinist Pastors of Bihar, Debrecen’s Neighbourhood, and
Ermellék in 1942

The areas Hungary gained back from Czechoslovakia and Romania between 1938 and
1940 considerably expanded the formerly split Reformed Church District of Tiszantdl.
This justified the enumeration of the parishes and pastors, which was ordered by the
6712/1941 episcopal circular. By the examination of the source material made available
thereby, I undertake to process the autobiographies — mostly from 1942 — of pastors
from Debrecen’s neighbourhood, Ermellék, and the dioceses of Bihar from a social
historical point of view.

20 A debreceni teoldgia miikodéséhez és meghatirozé professzoraival kapcsolatban: Fekete 2012a. 22.,
Fekete 2012b. 115-134., Kovacs 2014. ill. Kovdcs (szerk.) 2014.
21 Hasonl6 kérdésekrol 1d. Kontos 2009.
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1 draw conclusions for the history of the ecclesiastical society based on the analysis of
altogether 114 autobiographies from the 3 studied dioceses.
In the first analytical unit of the study, I examine the age and place of birth of the pas-
tors. Next, starting out from the professions of the fathers, I study which layer of soci-
ety the pastors might have had come from. In the last section of the study, I analyse the
educational areas of the pastors writing the autobiographies.
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»Orizziik Varadot...” Nagyvarad és Bihar varmegye torténete a kora tjkorban
Tanulmanyok Biharorszag torténetérdl 4.
Nagyvarad, 2017.

2017. majus 7. és 21. kozott tartottak Nagyvaradon a Festum 1 aradinum tnnepi ren-
dezvénysorozatot, amelyhez mar évek 6ta kapcsolédik egy tudomanyos konferencia. A
kotet bevezetSjében is hangsulyozottak szerint ennek a konferencianak a kezdeménye-
zését a megyei RMDSZ szorgalmazta és tdimogatta, célja pedig, hogy a kbz6nség is meg-
ismerje azokat a kutatdsokat és torténészeket, akik a kozép- és koradjkori Varad és Bi-
har virmegye torténetével foglalkoznak. A konferencia immar negyedik alkalommal dlt
6ssze, jelen negyedik kétete az ,Origziik Viradot...” Nagyvirad és Bibar varmegye tirténete a
kora djkorban cimet viseli. A kotet szerkesztéje Oborni Teréz, aki bevezet6é gondolaiban
Bethlen Gaborrdl és Varaddal valé kapesolatardl emlékezett meg,.

A kotet elsé tanulmanyat Bagi Zoltin Péter az MNL Csongrad Megyei Levéltara
télevéltarosa készitette, amelynek cime Vidrad 1598. évi ostroma — mds nézdpontokbol. A
szerz6 mar a bevezetSben kihangsulyozta, hogy nem magaval az ostrommal kivan fog-
lalkozni, hanem harom 14j nézépontot szeretne megmutatni. Az elsé nagyobb egység
Virad a régidéban betdltdtt stratégiai szerepét targyalja, viszont bemutatva az ostromot
kozvetlentil megel6z6 eseményeket is. A masodik nagyobb részben, tgy gondolom egy
vitatott témat érint a szerz$, mégpedig a varvédSk létszamanak meghatarozasara tesz
kisérletet, amelyhez négy forrast hasznal fel — ezek koziil Melchior von Redern baré
jelentését tartja a legredlisabbnak. A harmadik és egyben befejezé részben arra a kérdés-
re kereste a valaszt, hogy miért nem tudta a nagyobb létszamu t6r6k sereg bevenni
1598-ban a varat. A szerz$ szerint ez harom okkal magyarazhat6: egyrészt egy komo-
lyan eréditett és védett varrdl volt sz6, amit a t6rékék nem ismertek; masodrészt a t6-
6k sereg Osszetétele nem volt megfelelS, kevés volt a hivatasos katona; harmadrészt
kiemelte a varadi hadvezetés szakértelmét, a varvéddk hésies kiizdelmét és kitartasat.

Papp Kldra, a Debreceni Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar Torténelmi Intézetének
egyetemi tanara Debrecen és Vdrad kapesolatai a kora djkorban cimd tanulmanyaban a deb-
receni magisztratusi jegyz6konyvekbdl hozott példakkal illusztralja a régid két meghata-
rozé teleptlésének kapcsolatrendszerét. A magisztratusi jegyzOkényvek a kora ujkori
Debrecen egyik legfontosabb forrastipusai, minden olyan tgyet felvezettek ezekben a
konyvekben, amelyek a varosi tandcs el6tt keriiltek megtargyaldsra. Az igazgatassal,
illetve igazsagszolgaltatassal kapcsolatos tigyek éppugy Varadra, mint Debrecenre vo-
natkozo bejegyzései adhattdk az tletet olyan kisebb fejezetekre, mint a koltozés egyik
varosbol a masikba, a fejedelmi polititka megnyilvanulasa, a céhek és a kereskedelem
kapcsolatrendszere az illet§ varosokkal, illetve a reformaci6 és ellenreformacié megjele-
nése. A szerzé szép szammal hoz érdekesebbnél érdekesebb példakat, igy a debreceniek
tobb esetben is a magisztratus elé jarultak, mert a hajduk feltnése varosban t6bb prob-
lémat okozott. Az erdélyi fejedelmek funkcionalizaltak a két varost: Varad a tertlet
védbbastyaja, amelyhez Debrecen adja az utanpétlast. A kereskedelem kapcsan hozott
példak mindegyike a két varos kozotti szoros és folytonos kapesolatrdl arulkodik. A
reformacié mindkét varosban taptalajt talalt maganak, de mig Varad, a viszontagsagok
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ellenére megmaradt katolikusok székhelyének, addig Debrecen a protestans patrénu-
soknak, hitszénokoknak készénhet6en a reformacié kézpontjava valt.

Szabadi Istvin, a Tiszantdli Reformatus Egyhazkertleti Levéltar igazgatdja tanulma-
nyaban, amely A reformatus egybaz a hidoltsdgi Bibarban cimet viseli, arra térekedett, hogy
bemutassa az 1660-as varadi ostromot kévetSen (amely varos Bihar varmegyében a
reformatus egyhaz megyeszékhelye volt) az egyhazi élet atalakulasat, nehézségeit Bihar
varmegyében, illetve azt, hogy mekkora szerepet kapott ebben Debrecen, és ez milyen
valtozasokat hozott a civisvaros életében. Szabadi Istvan két olyan forrast mutatott be
tanulmanyaban, amelyeket eddig senki nem publikalt és a témdjaba is szorosan illeszke-
dik. Az egyik forrds az Erdélyi Reformatus Egyhazkézség Levéltarabdl kerilt ki, a masik
a Tiszantdli Reformatus Egyhazkeriilet Levéltaraban lelhetS fel. A két levél azt a tényt
erésiti meg, hogy a varadi vilajet élén 4ll6 pasaknak nem volt céljuk megszakitani az
egyhazi élet folytonossagat, eddig bevett gyakorlatait. De Szabadi Istvan kiilon kiemeli
és a tovabbiakban azt veszi géres ald, hogy a generalis zsinat, amely a szokasnak meg-
feleléen évente egyszer iilésezett, tanacskozott élén a plispokkel, megvalasztotta és kije-
16lte a lelkészek szolgalati helyeit. Voltak kisérletek kisebb zsinatok Osszehivasara (pl. a
parcialis zsinat Debrecenben), ezek egyikén valasztottdk meg Nogradi Matyast pispok-
nek 1662-ben, akinek rovid életrajzat, munkassagat bemutatja a tanulmany. A szerzé
még néhany mozzanatra kitér, igy példaul, hogy roman reformatus lelkészeket is fel-
szenteltek a zsinatokon, illetve 1660 utan az egyhazkozség addigi viszonylagos egysége
megszinik, elszakadas figyelheté meg Bereg, Kraszna, K6zép-Szolnok és a Szilagysag
tekintetében.

A kovetkezé tanulmanyt Mészdros Kalpmdn, a Hadtorténeti Intézet és Muzeum tudo-
manyos témunkatirsa jegyzi A Vdradi jirds katonadllitisa a Rdkdezi-sgabadsdgharcban
cimmel. A szerz6 arra vallalkozott, hogy az 1692 és 1720 kézétti idészakra vonatkoz-
tatva Osszegyljtse a Varadi jarashoz tartozé teleptiléseket és abbdl egy helynévtirat
hozzon létre. Nagyon sok forrascsoportot hasznalt fel, mint példaul a portalis Ssszeira-
sokat (1692, 1696, 1715, 1720), ezek kiegészitésére a kamarai Osszeirasokat és az ide
vonatkozé kuruc katonai mustrakényveket (1704, 1706, és az 1708-as évbdl kettét). A
levéltari forrasok mellett a szakirodalmat is alaposan tanulmdnyozta, a helynévtirhoz
felhasznalta a Varadi jarassal kapcsolatos telepiiléstorténeti munkdkat. Végeredményben
a helynévtar 6sszesen 134 teleptilést foglal magaba. A portalis és a kamarai Osszefrasok
Osszevetésével tobb megallapitast is tett, példaul azt, hogy az 1692. évi portalis Gssze-
irast kell6 forraskritikaval kell kezelni, mert az abban szereplS adatok az Osszesités so-
ran igen nagy telepiiléspusztulast mutatnak, amely nem felel meg a késébbi eredmé-
nyeknek. A kuruc korbdl szarmazé mustrakonyvek azért jelentenek nélkilézhetetlen
segitséget, mert a Rakoczi-szabadsagharc idejébdl nem maradtak fenn telepiiléstorténeti
forrasok. A szerzé az egész tanulmany soran kihangsulyozta, hogy az elkésziilt helynév-
tar a mikrotorténet, illetve helytérténeti kutatasok egyik fontos alapkove lehet a kutatok
szamara.

A kétet utolsé tanulmanyat Torok Péter Budapest Févaros Levéltaranak félevéltarosa,
téosztalyvezetSie irta a Hajdiik fehérben. A szabolesi hajditvirosok és a vdradi blokad 1703—
1708 cimmel. A szerz6 két nagyobb részre osztotta fel tanulmanyat, egyrészt arra keres-
te a valaszt, hogy milyen szerep jutott a Rakoczi-szabadsagharcban a fejedelem mellett
elk6telez6d6 szabolesi hajduvarosoknak. A telepiilések és a kuruc hadvezetés kozotti
levélvaltasok mutattak ra a megoldasra, vagyis a szabolcsi hajduvarosok a hadellatas
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tamogatasara lettek kételezve, amely nagy terhet r6tt a térségre és ebbdl tobb konfliktus
szarmazott. A tanulmany masodik nagyobb részében a lovasezredrdl tett emlitést, ame-
lyet a hajdavarosok allitottak, és a feladata a Varad korili teriilet védelme, blokad alatt
tartasa volt.

A koétetet a Varadinum Kulturalis Alapitvany adta ki, és mindazoknak ajanlom, ter-
mészetesen a korabbi koteteket is, akik érdeklédnek a kézép- és koradjkori Bihar var-
megye torténete irant. A varmegyével kapcsolatos kutatisokat még Jaké Zsigmond
professzor ur kezdte el, és jeldlte ki az utat a késébbi kutatok szamara, amelynek gy
gondolom, egyik mélt6 tagja mind a konferencia, mind pedig az eléadasokbdl készilt
tanulmanyokat 6sszefoglalé kotetek.
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X. Bihari Diéta
2017. december 7-8., Berettyoujfalu
(konferenciabeszamold)

2017. december 7-8-an kertlt megrendezésre Berettyoujfaluban a X. Bihari Diéta
konferencia a Berettyé Kulturalis Kézpont, a Bihari Mizeumért Alapitvany, a Parola
Kozhasznu Egyesiilet, a Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar Megyei Levéltara, vala-
mint a Hajdd-Bihar Megyei és Debreceni Honismereti Egyestilt szervezésében, illetve
Berettyotjfalu Varos Onkormanyzatinak Humanpolitikai Bizottsiganak tamogatésaval.
Az 1996-ban ttjara indult Bihari Diéta-sorozat azzal a céllal j6tt létre, hogy egy olyan
tudomanyos-ismerettetjeszté konferencia létesiiljén, amely magaval Biharral foglalko-
zik, és amelyen killénb6z6 tudomanyagak kutatasi eredményeit lehet bemutatni.

El6sz6r Murakizi Istvin, Berettyoujfalu polgarmestere készontotte az egybegytlte-
ket, akinek kézponti gondolata az volt, hogy a mult nélkil nincs j6v6, s ezaltal a ha-
gyomanyok tiszteletének fontossagat hangsulyozta. Kilén kiemelte a kdzelmult helyi
kutatasait is (cserkészet, orvostorténet). Kdllai Irén, a Berettyé Kulturalis Kézpont igaz-
gatdja az eddigi diétdk érdemeirdl, a konferenciak anyagat tartalmazé kiadasokrél, a
tamogatokrol szolt, valamint kiilon megemlékezett az elsé Bihari Diétarol is. Matolesi
Lajos, a konferenciasorozat alapitdja megkdszonte, hogy ,,szent kiildetését” felkaroltak,
tovabba tavlatot adott a jovendd kutatasokhoz: a dukatusi Bihar vizsgalatat szorgalmaz-
ta.

Az elsé szekcid Papp Kldira, a Debreceni Egyetem Torténelmi és Néprajzi Doktori
Iskola vezet6jének elndkletével zajlott. Buga Jdanos (nyugalmazott egyetemi tanar, Buda-
pest) Bihar és Zarand varmegyék helyzetérdl tartott eléadast a 17. szazad kézepi, térok
kori tanuvallatasok tikrében. Elhangzott, hogy ezen adatfelvételeket a megyék fels6bb
utasitasra végezték el békésebb idSkben, és ezekbdl deril ki, hogy 1606 utan mely teri-
leteket adéztattak a t6rokok, mivel tartoztak a héditéknak. Problémat vet fel az a tény,
hogy bekildétt vallomasok maradtak csak fent, az ide vonatkoz6 kérdések nem. 1641-
bél Borsodbdl hagyomanyozddtak rank ilyen kérdések, ezekbdl lehet csupan kévetkez-
tetnit.

Mohdesi Endre (torténeti osztalyvezetd, torténész-muzeologus, Josa Andras Mazeum,
Nyiregyhaza) Szatmar és Varad kapcsolatat mutatta be az 1613. évi Bathory-Bethlen
fejedelemvaltas idején. Lényeges megallapitas volt, hogy az erdélyi fejedelem a szatmari
fékapitannyal tartott szoros kapcsolatot. A nevezett korszakban a f6kapitany Nagylucsei
Déczy Andras volt, aki élénk levelezést is folytatott a fejedelemmel. Szatmar kiemelt
szerepét az is magyarazta, hogy végvari feladatokat latott el. A hiarom részre szakadt
magyarorszagi viszonyok kozepette természetes volt, hogy a t6rok mentén (is) alakult
Szatmar és Varad kapcsolata.

A masodik szekcion Dani Janos (régészeti igazgatdhelyettes, Déri Muzeum, Debre-
cen) eln6kolt. Bakizs Addam és Nagy Gergd (régésztechnikusok, Déri Mizeum, Debrecen)
clézetes jelentést adtak Almosd — Téglavets-dils leléhely megeléz6 asatasarél. Az el6-
adas a tertilet, kistérség bemutatasaval kezd6dott. Kiemelésre kertiltek a Hajduba-
gos/Cehalut csoport godrei, melyek gazdag leletanyagot biztositottak. A pre-Gava,
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Gava-kultura, a bronzkor hagyatékairdl is sz6 esett; ezen belill elhangzott, hogy a
bronzkorbdl kevés a feltart objektum, am ezek is rendkivil fontos informaciét kézveti-
tenek. Végll a szarmata temetkezéstdl és a kozépkori g6dorrdl szamoltak be az els-
adok.

Nagy Gergd (régésztechnikus, Déri Mizeum, Debrecen) az Arpad- és kozépkori te-
lepnyomok almosdi kutatasardl beszélt, illetve etimologiai kérdések is széba kertiltek az
el6adas soran. A terllet alulkutatottsaganak és a szérvanyos leletanyagnak a problemati-
kija képezte a beszamolé bevezet6jét. Ezutan Almosd térténete kertilt szoba, melybdl
kiderilt, hogy els6 irdsos emlitése 1261-b6l vald, valamint elhangzott, hogy a telepiilés
az évszazadok alatt tSbbszér is elpusztult. Almosd nevének eredete kapcesan Nagy Ger-
g6 elmondta, hogy a népi magyarizat szerint az innen érkezé kovetek a gytlésekre fa-
radtan, bagyadtan érkeztek. A hivatalos magyarazat inkdbb az Almos hercegrél vald
elnevezést valdszintsiti, de széba kertlt egy latin eredet is (Alumus/ Alomos). A tovabbi-
akban Almosd belteriiletérél, a templom és kornyékének régészeti jelent6ségérol, illetve
a kornyez§ teriiletek hajdani teleptléseirdl (pl. Hord, Tulogd, Ludas, Sdrfii) esett sz6, am
ezek multbéli elhelyezkedésére csak kévetkeztetni lehet.

A harmadik szekci6 Szendrei Akos (a Hajda-Bihar Megyei és Debreceni Honismereti
Egyesiilet elndke, DE BDT titkar, Debrecen) elnokletével zajlott le. Bartha Akos
(posztdoktor kutaté, MTA BTK TTI, Budapest) Bajcsy-Zsilinszky Endre és Szabd
Dezsé debreceni pereskedésérdl tartott el6adast. Mint az el is hangzott, Bajcsy-
Zsilinszky és Szabé kozétt ideoldgiai kapocs volt, am személyiségiik merében eltért
(el6bbi puritanabb, utébbi bohémabb, hedonistabb személyiség volt). A kettejik kozot-
ti kapcsoloédasra jo példa az El6ors c. ellenzéki lap, melynek szerkesztéje Bajesy-
Zsilinszky volt, s ebbe a lapba maga Szabd Dezs6 is irt. Kilon emlitésre kertlt Vass
Jbzsef népjbléti miniszter is, aki finanszirozta a hetilapot. Akkor robbant ki vita és pe-
reskedés, amikor Szab6é Dezsé megvadolta Bajcsy-Zsilinszkyt, hogy visszatartotta, illet-
ve csak kis részletekben utalta neki a Vass altal adott pénzosszeget. A ragalmazasi per
kapcsan 1934 decemberében zajlott le az elsé debreceni targyalas. Az el6adas végén
Gjabb ragalmazasi ugyrdl esett sz6: 1936-ban Szabd Bajesy-Zsilinszky személyét timad-
ta, elmondasa szerint titkos tarsasag szervezkedik Magyarorszagon, amelynek Bajcsy-
Zsilinszky is tagja volt.

Godzsak Attila (t6rténész, Satoraljatjhely) a Bihar varmegyei széls6jobboldali szer-
vezkedéseket allitotta eléadasa kézéppontjaba. Elhangzott, hogy 1933—34-ben mar anti-
szemita megmozduldsok voltak t&bbek k6zott Vancsodon, Bakonszegen, Cs6kmén. A
"30-as években jelen voltak Biharban a kaszaskeresztesek, Festetics Sandor szervezetei,
illetve 1939-t61 mar Szalasi Ferenc nyilasai is. A kaszaskeresztes mozgalomnak, melynek
vezére Boszormény Zoltan volt, az Alféld nyomorgd agrarproletarjai voltak a bazisa. A
bihari szervezetek feje Hatvani Lajos volt, aki Bosz6rmény els6 emberének szamitott.
1936-ban letartéztattdk Boszormeényt és a mozgalom vezérkarat, 1937-ben pedig elitél-
ték Sket allamellenes felforgatd tevékenység cimén. Biharban is t6bb mint 100 embert
vettek Orizetbe. Kihangsulyozasra keriilt, hogy Bosz6rmény még 1933-ban Berettyoujfa-
luban mérettette meg magat. Az eredmény: elszabadult indulatok, betort zsinagégaabla-
kok. A kaszaskeresztes vezet6 viszont a szavazatok minddssze 3,4%-at kapta. 1939-ben
pedig Biharnagybajomban tartottak az utolsé nyilt szavazast, ezen elindultak Szalasi
nyilasai, Festetics nyilasai, illetve Csuka Lajos hungarista jel6lt is, de komoly eredményt
nem értek el.
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Bagd: 1aszl és Csarkd Imre (t61ténész — torténész-muzeolégus, Bihari Mizeum, Be-
rettyoujfalu) a 2017-ben 110 éves cserkészmozgalom térténetérdl és a cserkészet bihari
vonatkozasairdl tartottak eléadasukat. Roviden bemutatasra keriilt a Sir Robert Baden-
Powell altal megalapitott mozgalom, amelynek alapelveit 1908-ban, a Cserkészet fiak-
nak c. konyvében fektette le. 1910-ben Agnes Baden-Powell hozta 1étre a lanycserkész-
mozgalmat. Az elsé cserkész-vilagtalalkozét (dzsembori) 1920-ban Londonban tartot-
tak. Magyarorszagon mar az 1910-es években megjelent a cserkészet. Az elsé vilaghabo-
ri megtorpanast idézett elé a folyamatban, de 1920-tél viragzasnak indult a mozgalom
hazankban (is). 1933-ban példaul G6dollén rendeztek dzsemborit. A masodik vilagha-
boru ujra visszavetette a cserkészetet az orszagban, majd a kommunista hatalom leépi-
tette azt, s a kovetkez$ évtizedekben az emigracié tartotta életben a magyar cserkésze-
tet. 1989 utan tudott csak wjra (igaz, kisebb) erére kapni a mozgalom Magyarorszagon.
Bihar varmegyében Berettybujfaluban 1921-ben alakult meg az elsé, 164. sz. Bocskay
cserkészesapat. (De volt még cserkészesapat példaul Sarkadon is.) Kiemelt szerepe volt
a helyl cserkészet fejlédésében Barcsay Karolynak, az utolsé bihari f6ispannak, aki
1942-ben a Bihar megyei Baratkan rendezte meg az utolsé cserkész nemzeti nagytabort.

Béres Zsuzsa (doktorandusz, DE Human Tudomanyok Doktori Iskola, Debrecen)
Debrecen meghatarozé kultaraképzé és -formalé személyiségeirdl adott elé. A szocio-
légiai el6adas soran elhangzott, hogy Debrecenben milyen kilénleges kulturalis szoka-
sok lelhet6ek fel. Kiemelést kapott, hogy Debrecen a keleti régié kézpontja, kulturalis
szempontbdl is. Kérdésként felvet6dott, hogy kik tartoznak a kulturdlis elitbe, megalla-
pitasként pedig az hangzott el, hogy hatalmuk f6ként tudasukbdl eredeztethets. Végiil
pedig a mvészeti és pozicionalis elithez tartozas kérdéskore kerilt kibontasra.

A negyedik szekciét Torok Péter (fGosztalyvezets, télevéltaros, Budapest Févaros Le-
véltara, Budapest) vezette le. Rdeg Attila (f6osztilyvezetd, f6levéltaros, Budapest Féva-
ros Levéltara, Budapest) az 1848—49-es hadianyaggyartas kialakitasarol, az ide kapcsolo-
d6 vidéki tizemekrdl, valamint egy 16szerhamisitasi tigyrdl tartott eldadast. Kifejtésre
kertilt, hogy 1847-ben 528 gyarban 23400 munkas dolgozott az orszagban, azonban
fegyvergyar nem volt. A magyar honvédségnek harom felfegyverzési médozata hang-
zott el: a hadiszertarak atvétele, vasarlas és csempészet, illetve a beszolgaltatas. Ezen
kivil maganfelajanlasok, illetve allamositas altal zajlott a felfegyverzés. A Pesti Orszagos
Fegyvergyarat  példaul 1848 novemberében allamositottak. A nagyvaradi
16szerhamisitasi tgy is teritékre keriilt: Nagyvaradot meggyanusitottak, hogy osztrak
hadifoglyok gyartottak pl. kifaratlan puskacsveket, de ez végil nem bizonyosodott be.
Ugyancsak széba kertilt 1azongé munkasok ,,partizanakcidja” a 16szerhamisitas kapcsan.

Reszegi Zsolt (levéltaros, HM HIM Hadtorténelmi Levéltar és Irattar, Budapest) a
www.katonakagulagon.hu online adatbazis felhasznalasi lehet&ségeit mutatta be. Az
oldalon személyes adatok alapjan lehet rakeresni szovjet hadifoglyokra. Harom személy
torténetét prezentalta az el6ad6 az adatbazis alapjan: Lakatos Imre, Papp Sandor és
Dobi Andras hadifogoly-histéridja elevenedett meg. A honlapon elérhet6 az egyes hadi-
foglyokrdl egy profillap, valamint térkép az adott hadifogolytabor elhelyezkedésérél.
Ugyanakkor Reszegi Zsolt elmondta, hogy sok buktatés adatbazisrdl van szé, példaul a
nevek, elnevezések félreforditisa (magyarrél németre, oroszra) komoly félreértésre ad-
hat alapot.

Az otodik szekcid Kowdes Krisgtian (egyetemi adjunktus, DRHE Szociletikai és
Egyhazszociologiai Tanszék, Debrecen) elndkletével zajlott le. Fagekas Csaba (egyetemi
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docens, Miskolci Egyetem BTK Alkalmazott Tarsadalomtudomanyok Intézete, Mis-
kolc) Bihar varmegyét, mint a reformkori egyhazpolitikai vitak ,,bdlcs6jét” mutatta be.
1840—41-ben heves egyhazpolitikai diskurzus zajlott az orszagban, Kossuth Lajos is
megjegyezte 1841-ben az 1839—40-es orszaggytlés kapcsan, hogy a vegyes hazassagok
tgye a varmegyei kozgytléseken heves vitakat valtott ki. Bar Magyarorszag felekezetileg
sokszind orszag volt, a katolikus vallds dominanciaja volt megfigyelhetd. 1833. januar 9-
én Beéthy Odon (Bihar varmegye katolikus kovete) mar kiemelte, hogy 4j valldsiigyi
torvény kell, ami biztositja a felekezeti szabadsagot, ezaltal a protestans egyenjogusagot
is. 1839. marcius 15-én Lajcsak Ferenc nagyvaradi piispok ,,megtiltotta” a vegyes hazas-
sagokat, passiva assistentidt javasolt: ne aldjak meg a hazassagot, csak vegyék tudomasul.
Szintén neuralgikus pont volt a reverzalis adasanak kérdése is. Erdekes eset volt Kos-
suth Lajos és Meszlényi Terézia hazassaga, ugyanis Kossuth evangélikus volt, mig parja
rémai katolikus, és Sket is csak passiva assistentiaval adtak Ossze. Az 1843—44-es orszag-
gyilésen mar rendezni kellett az tgyet, rendezték is, ezutan mar protestans lelkész el6tt
is lehetett hazassagot kotni.

Husvéth Andras és Kovaes Gergely (f6levéltaros — levéltaros, MNL Hajda-Bihar Megyei
Levéltara, Debrecen) a kadari egyhazpolitika bihari vonatkozasait ismertették. Az el6-
adok kifejtették, hogy a hatalom célja az egyhazak gazdasagi hatalmanak felszamolasa,
az oktaté-nevel$ pozicidéjuk megsziintetése, illetve a politikai, kézéleti életbdl vald kivo-
nasuk volt. 1949-ben a felekezeten kiviiliek aranya elenyész6 volt, marpedig a kommu-
nistak szamara nem ez volt a kedvezd, tehat valtoztatni igyekeztek ezen. Elhangzott
ennek kapcsan, hogy a lelkészeket csoportokba osztottak a halad6tol, lojalistol kezdve
egészen a reakcidsig. Jellemz$ volt a korszakban a lelkészek kompromittalédasa is (al-
koholista, politizalé lelkészek). Az egyhazpolitika eredménye volt, hogy a hittan-
beiratasok szama csékkent, az egyhazi hazassagkotések szama a korszak kézepére pedig
Hajdd-Bihar megyében volt a legalacsonyabb.

A hatodik, egyben zar6 szekcidt Kdllai Irén (a Berettyé Kulturalis Kézpont igazgatd-
ja, Berettyoujfalu) vezette. Vdnyai Gusztay (magangyQjtG, Nagyrabé) a nagyrabéi Mezd-
gazdasagi Hagyomanyok Gyljteményérsl, annak szakmai alapjairdl tartott eladast. Az
el6adé kiemelte, hogy gyljteményének alapelve a mult szemlélése, feldolgozasa targyak
altal, segitségével. A 2500 kiallitott, restauralt targy alkotta kidllitist Varga Gyula szak-
mai munkassaga ihlette, ez alapjan keriilt bemutatasra a kisgazdasagok gépi felszerelése
egészen a XIX. szazad kozepétol.

A X. Bihari Diéta mélt6 folytatasa volt az el6z6 konferenciaknak. Az elhangzott el6-
adasok, az el6add kutatdk szamos (tudomany)teriiletrdl, teriilet fel6l érkeztek, hisz talal-
kozhattunk szociologiai, régészeti, néprajzi megkozelitéssel is, az alaptéma azonban
k6z6s volt: Bihar. Kitinéen reprezentalta az esemény, hogy a Bihar-kutatasnak nem-
csak mualtja és jelene, hanem j6véje is van.
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SZERZOINK FIGYELMEBE

A TaNULMANYOR MAXIMUM 40000 KARAKTER,

A MOHELYMUNKAK MAXIMUM 20000 RARAKTER,

A FORRASKOZLESEK, ADATTARAK ES HONISMERETI {RASOK MAXIMUM 40000 KARAKTER,
A RECENZIOK MAXIMUM 5000 KARAKTER TERJEDELEMBEN KERULNEK KOZLESRE.

A KEZIRATOKAT DOC FORMATUMBAN, AZ ILLUSZTRACIOKAT MELLEKELVE, PDF, ILLETVE
JPG FORMATUMBAN RERJUK ELJUTTATNI AZ IMPRESSZUMBAN MEGADOTT E-MAIL CIMRE.
AMENNYIBEN EZT A TERJEDELEM NEM TESZI LEHETGVE, ELOZETES EGYEZTETEST
ROVETOEN VESSZUK AT A SZERZOTOL,

KER UK, HOGY A KOZOLNI KIVANT ILLUSZTRACIOK KOZLESI ENGEDELYET IS CSATOLJAK A
MEGKULDESRE KERULO KEZIRATHOZ!

A FOLYOIRAT KIADVANYKESZITESI GYAKORLATAT ELFOGADOTT SZERKESZTOI ES KIADOI
NORMAKONYVER ELOTRASAIVAL 0SSZHANGBAN ALAKITOTTA KI, EZERT CSAK A KOVETELME-
NYERNEK MEGFELELO APPARATUSSAL ELLATOTT DOLGOZATOKAT FOGAD BE ES JELENTET
MEG,

FELHIVJUK TISZTELT SZERZOINK FIGYELMET, HOGY A LEADOTT KEZIRATOK KAPCSAN

FELMERULG VALAMENNYI SZERZOI £S TULAJDONJOGI KERDESBEN (PELDAUL ILLUSZ-
TRACIOR TULAJDONJOGA) A FELELOSSEG A KEZIRAT KESZITGJET TERHELI!

HTTP:/ [ UINEZOPONT.COM
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