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ELOSZO

Nincs nagyobb 0rom a szerkeszt6k szdmara annal, mikor Ujabb, de
oromteli gondokkal kiiszkddve nyomdédba adhatjdk az &ltaluk gondozott
kéziratcsomét. Immaron harmadik tanulménykotetiinket nydjtjuk 4t az Olvasé-
nak. Ez a tény meger6sit benniinket abbéli reményiinkben, hogy a szandék
mellett igény is van mizeumi mihelymunkéank eredményeinek kozzétételére,
El6z6 koteteink — a visszajelzések szerint is — kedvez6 fogadtatasra talaltak —
nem csak az érdekléd6 olvaséknal, de szakmai kérokben is. 2005. évi kote-
tiilnkben ismét a néprajz, a torténettudomany, a természettudomanyok és a
régészet korébol valogattunk tanulmanyokat.

Intézményiink 1979-es megalapitasa 6ta kiemelt jelentdséget tulajdonitott a
néprajzi és etnikai kutatdsoknak, tekintettel Barcs és kornyéke tobb nemzetiség
lakta vidékére. A néprajz és a torténettudomany miiveldi ezért most kozos
témat jartak koriil, és wjfajta megkozelitésben vilagitjdk meg Bels6-Somogy
németajkui népcsoportjainak torténetét. Nemzetiségi sorozatunkat szandékunk
szerint jov6 évben is folytatjuk — a horvat nemzetiséggel kapcsolatos irdsaink
kozreadésédval.

Nem kozvetleniil kapcsolédnak ehhez a témidhoz, de mégis helyiik van
kotetben a régészeti, a malakolégiai és az entomoldgiai témdakkal foglalkozé
tanulmanyoknak is, hiszen ezek tobbnyire szinte ismeretlennek tekinthetd
vidékrél szarmaz6 adatokat publikalnak. Ezek koziil néhany irds szakmai
kiadvanyokban mar megjelent, de szélesebb korben még alig ismert. Sokdig
elhallgatott, tabunak szamitd témaval foglalkozik szerzénk egy didkok elleni
koncepcids per kapcsan. Folytatjuk a somogyi tdncokat bemutatd sorozatunkat
is. Ugy gondoljuk, hogy a harom évvel ezel6tti kezdeményezésiink a tanul-
manykotet megjelentetésére mara kiforrott, elére tervezhetd tényez6vé vilt
intézményiink életében, és méltén reprezentalja egy sziikebb régidban
folyé kutatémunka irdnyat és eredményeit.

Rozsds Mdrton




PROLOGUE

There is no greater pleasure for the editors than grappling with the joyous
difficulties when they can bring the packet of the new manuscripts to the
printing house.We present the third volume of our essay-collection to the Dear
Readers. This fact confirms our expectation that beside the authors' intention
there is also claim to publish the issues of our museum workshop. In
accordance with the acknowledgements our previous volumes were well
received not only in the ring of the curious readers but in the society of the
professions too. In our 2005 annuals we selected interesting essays from the
fields of ethnography, archeology, historical and the natural sciences again.

Since the establishment of our institution in 1979 we have been attributing
great importance to the ethnographical and the ethnical research considering
that Barcs and its region is also populated by ethnic minorities. The experts of
ethnography and history treated a common theme and now they shed light on
the history of the German group of south Somogy county in a new approach.
We would like to continue our ethnic-series in the coming year with publishing
our essays about the Croatian people in the south part of Somogy county.

There are no direct relationship between the essays which are about the
archeological, entomological and malacological subjects to our main topic but
they still have place in this volume because these projects generally publish
slightly known data from unknown regions. Some of them were already issued
in special professional publications but they are scarcely known in the reading
public. Our author deals with a supressed theme which was a taboo for a long
time presenting a political show trial against innocent students. We continue
our series which is dealing with the old folk dances from Somogy too. We have
an opinion that our three years old initiative to issue this book is mature by
now and it became an expected factor in the life of Drdva Museum and it
represents the outcomes of the workshops of our nearby region in a worthily
way.

Mdrton Rozsds




VORWORT

Es bedeutet eine grofle Freude fiir die Herausgeber, wenn sie mit neuen
aber freudevollen Sorgen gekdmpft die von ihnen korrigierte Handschrift in
Druck geben konnen. Der Leser kann den dritten Band unseres Essaybandes in
der Hand halten. Diese Tatsache bestédrkt unsere Hoffnung, nimlich es auf die
Veroffentlichung der Ergebnisse unserer Forschungsarbeit Anspruch gibt.
Unsere frithere Binde haben — auch nach den Reaktionen — nicht nur bei den
Lesern, sondern auch in der Fachwelt eine giinstige Annahme gefunden. In
unserem Band 2005 haben wir wieder volkskundliche, geschichtswissenschaft-
liche, naturwissenschaftliche und archéologische Essays ausgewihlt.

Seit der Griindung unseres Institutes (1979) haben wir die ethnographischen
und die ethnischen Forschungen in Barcs und in ihrer Umgebung, wo mehrere
Nationalitiiten leben. Die Pfleger der Ethnographie und der Geschichtswissenschaft
behandelten eben deshalb ein gemeinsames Thema, und sie beleuchteten die
Geschichte der deutschen Nationalitdt von Innere-Schomodei (Stid-Schomodei)
aus einer neueren Anngherung. Auch néchstes Jahr mochten wir unsere Nationali-
titenserie fortsetzen, unsere Arbeiten tiber die Stid-Schomodeier Kroaten publi-
zieren.

Es gibt Essays, deren Thema sich nicht unbedingt an die Geschichte der
deutschen Nationalititen anknliipft, aber diese archiologische, malakologische
und entomologische Essays publizieren, meistens Daten iiber kaum bekannte
Gegend, deshalb haben diese Arbeiten einen festen Platz im Band. Einige
Texte wurden schon in fachlichen Verlagswerken publiziert, aber sie sind in
weiterem Kreis kaum bekannt. Der Autor beschiftigt sich mit einem verschwie-
genen tabuierten Thema im Verhiltnis mit einem Konzepzionsprozess gegen
die Schiiler. Wir setzen die Serie iiber die Schomodeier Tanzen auch fort.
Unserer Ansicht nach hat sich die Anregung auf die Ausgebung des Essay-
bandes fiir heute geldutert, sie wurde ein vorhabener Faktor im Leben unseres
Institutes und reprisentiert die Richtungen und Ergebnisse der in der engeren
Region fortlaufenden Forschungsarbeit wiirdig.

Madrton Rozsds







MESZAROS ADAM

NEMETEK BETELEPULESE BARCSRA
1770 ES 1828 KOZOTT

A Barcson megtelepedett kiilonféle eredetli és kulturaji népeket a 18-19.
szazad formalta egységes k6z0sséggé. A t6rék hddoltsag végétol itt é16 magyar
¢és horvat csaladok és késobb betelepiilt nemzettarsaik, az Grbéri rendezés utan
Szulokbdl, majd a német birodalombdl ide koltozott németek valamint a 19.
szdzad elején Csehorszagbol Barcsra koltoztetett szudéta-németek az 1820-as
évekre egy sajatos, a kdrnyez6 telepiilésektdl eltérd, nyelvi és kulturalis tekin-
tetben is szines kozosséget alkottak. Az egyes etnikumok teriileti szegregécidja
sokdig megmaradt. Ezt a régi utca- és varosrésznevek is jol tiikrozik.'

Ez a tanulmény annak a kozosségnek a korai torténetébe nyjt betekintést,
melyet az utdkor 4ltaldnosan ,,svdbsag”’-nak nevez, de amelynek — kozos német
nyelve ellenére — csak egy része szdrmazik a torténeti Svabfold teriiletérél. A
németajkd népelem a 18. szdzad végi €s a 19. szazadi Barcs meghatdrozé része
volt, és jelentés modon hozzajarult az 1797-ben mezdvarosi rangra emelkedett
telepiilés fejlodéséhez.

Barcs és kirnyéke a torok hodoltsag utin

A torokck kivonuldsatdl, vagyis Szigetvdr 1689. évi €s Kanizsa 1690. évi
visszavételétdl 1j fejezet kezdddott Dél-Dunantil térténetében. A tordk idéket
kiséré harcok, rablasok és sarcolasok a 16. szazad kdzepétdl Dél-Somogyban is
éreztették hatdsukat. A 150 éven at fennallé haboris allapotokat a Drava menti
telepiilések is megszenvedték. A falvak pusztisoddsa rohamos tlitemben haladt.
A jobbagyok és a zsellérek a kozeli erdékbe €s mocsaras teriiletekre hizédtak.
A vész elmiiltdval az elbujdosott lakossdg sok esetben visszatért, mégis voltak
olyan telepiilések, amelyek nem éledtek tjra, egykori lakéik békésebb vidékre
koltoztek. A 17. szdzad végén a Széchényi csalad’® csokonyai uradalmat is gyér
népesség lakta. Az alig néhany csaladot kitev falvak kozott tobb pusztafalu is
fekiidt, és a foldek sok helyiitt parlagon hevertek. Erthetd, hogy a foldesurak
torekedtek birtokaik mihamarabbi benépesitésére és igyekeztek jobbagyaikat
rébirni a visszakoltdzésre.

! Nagyhid utca = Horvét utca, Béke utca = Német utca, Ujbarcs = Neu-Barcs.
A beds cigany (roma) népesség bekoltozése az 1800-as évek elejétdl adatolhato.
? Az uradalom teriiletét a Széchényi csaldd 1677-t61 birja. — Bdrtfai Szabd 1/ 441.
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Mészdros Addm:
Németek betelepiilése Barcsra 1770 és 1828 kozott

A Széchényiek is hozzalattak a teriilet djranépesitéséhez, hasznositidsdhoz.
Telepitésekkel és a telepesek szdmara nydjtott kedvezményekkel elérték, hogy
a népesség szama fokozatosan gyarapodjék. Az uradalom részét képezé Barcs
adataink szerint soha nem pusztult el teljesen, &m népességének jelentds része a
torok haborudk idején elpusztult vagy békésebb vidékre koltozott.

Barcs ujjaéledése spontdn bevandorlds és szervezett foldestri telepitések
révén — horvat s magyar csalddokkal — valosult meg. Lakéi 1696-ban mér adét
fizettek.' 1703-ban mar 14 jobbagyhaztartasrél, 3 hazatlan zsellérrdl valamint 2
molnarrél tesznek emlitést a faluban.> Miutdn az 1709-ben kitort pestisjarvany
itt is szdmos gazdat megolt, a foldesir Gjabb lakékat koltoztetett a birtokra. Az
tij lakok djfent magyarok és horvatok voltak.® A kozség gyarapodasat az 1739-
t61 1740-ig pusztité Gjabb, orszagos méretii pestis akasztotta meg ismét. Ezutan
zommel szlavéniai jobbagysdg koltozott Barcsra. A horvétsdg bekoltozésének
mértékét az 1767-ben keletkezett tirbéri dsszeirds névanyaga j6l szemlélteti.* A
barcsi lakossag a nagy pestis utani években tilnyomorészt délszlav csaladnevi
jobbagyokbdl allt: az 6sszeirt 54 csaladbdl 40 volt horvit, és csak 14 magyar.

Az els6é német csaladok — Széchényi Laszld kezdeményezésére — 1750-ben
koltoztek a csokonyai uradalom teriiletére. A Dardny kozigazgatdsi hatdrdhoz
tartozd Szulok puszta betelepitési szerzodése 1750-ben kelt, és Szulok katolikus
német (svab) csaladokkal valo benépesitésérol rendelkezett.” Noha a betelepités
els6dleges célja a teriilet gazdasagi hasznositésa volt, a telepitési szerzodésben
szerepld vallasi kitétel alapjan gyanithatd, hogy a romai katolikus jobbagysag
letelepitése a kornyezd reformatus tdmb egységének megbontasat is célozta.

Német jobbagyokat korabban is telepitettek az orszag kiilonboz6 részeire,
jellemzden a haboruk és jarvanyok altal leginkabb sujtott, megritkult lakossag
teriiletekre. A torok haborik utan eldszor Buda kdmyékére, majd a Duna menti
tolnai, baranyai és bacskai teriiletekre érkezett nagy szami német telepes. 1718
utédn a frissen felszabadult Banat is céltertilet lett. Szamos német csaldd érkezett
Veszprém és Szatmar megyébe is.

A Somogyba telepiilt németek nem alkottak egységes tombot: kozosségeik
magyar falvak k6zé beékel6édott német nyelvszigetek voltak. Ilyen volt Szulok
is, ahonnan az 1770-es évektdl egyre t6bb csalad k61tdzott at Barcsra.

! Bartfai Szabo 1/ 442.

* Somogy Megyei Levéltar (tovabbiakban SML) IV 1. h. 1703. évi megyei dsszeirés.
* Magyar Orszdgos Levéltar (tovdbbiakban MOL) Regnicolaris It. Archivum Regni.
Lad. HH. Conscriptio Regnicolaris 1715, 1720. Filmtar N.78. és N.79. Somogy vm.
* MOL Mikrofilmtar C. 59. Departamentum Urbariale. Urbéri tabellak

> MOL P.623. Széchényi cs. It. 245. cs. IV. 34. B.

® Bogndr 1987. 222.
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Mészdros Addam:
Németek betelepiilése Barcsra 1770 és 1828 kizott

A német kivandorlas okai

A Magyarorszag kiilonb6z6 részeire kamarai, egyhazi és foldesuri akciok
keretében, foként a 18. szazadban letelepitett németeket a kdznyelv — helytelen
altalanositdssal — svdboknak nevezi. Valdjaban a telepesek kozott voltak pl.
frankok, elzésziak, svédjciak és bajorok is. Igaz, a kivdndorlasi kedv a svdbok
lakta teriileteken volt a legnagyobb, és ezért is hizta rd a kdznyelv az Osszes
telepesre a ,,svdb” nevet. Az 1750-t61 Szulokba, és 1770-t61 Barcsra koltdzott
német jobbagyok eredete — az orszdgos viszonyoknak megfeleléen — vegyes
képet mutat. Taldlunk kozottiik svabokat és frankokat valamint — kisebb szdm-
ban — hessenieket is.

A magyarorszagi elézmények — vagyis a betelepités hazai okai — utan most
vizsgaljuk meg azokat az eseményeket is, melyek a német parasztsag tomeges
kivdndorlasdhoz vezettek.

A Dunatol északra fekvd Also- és a folyotol délre elteriilé Fels6svabfold
(Nieder- und Oberschwaben) ma Baden-Wiirttemberg német tartomany részei.
Az Alb hegyvonulata és a Freiburg mellett eredd Duna nyugat-keleti irdnyban
szeli ketté e teriiletet, s valasztja szét igy Alsé- és Fels6svabfoldet. A Svabfold
Oslakoi keltdk és germdnok voltak. Beldliik, és a 3-4. szazadban ide telepiild
alemannokbol 6tvoz6dott az a német nyelvil népcsoport, amelynek tagjait své-
veknek (Suevi) vagy svdboknak nevezik.” A svibok 496-ban frank fennhat6ség
ald keriiltek, és a frank birodalom kotelékében sziiletett meg az ©néllé svab
hercegség, mely 1268-ig dllott fent. Az Augsburgot, Elzdszt (ElsaB) és Svijc
német lakta részeit is magaba foglald hercegség ekkor darabjaira hullott szét, és
egyes részeire kiilonboz6 urasagok tették rad keziiket. Koziilik a legnagyobb
teriileteket a Habsburg® csaldd szerezte meg, és a 14. szdzadban megvetette
hatalmas, orszdgnyi méretii birtokanak alapjait. Habar az 1495-ben 1étrejott
wiirttembergi hercegség atvette a svab korzet (Schwibischer Kreis) irdnyitasat,
maga Wiirttemberg ezutdn is osztrdk — vagyis Habsburg — hiibérbirtok maradt.
A Martin Luther altal 1517-ben meginditott reforméci6 a katolikus Habsburgok
és a protestdns wiirttembergi hercegek tovdbbi szembendlldsit eredményezte.
Az alsésvab teriiletek rendjei Wiirttemberget kovetve az evangélikus, mig a
konstanzi pilispokséghez tartozo felsésvab rendek a katolikus vallast kovették.

7 A keltakat mar Kr. e. 1000 kornyékén itt talaljuk, a germanok Kr. e. 100 koriil
koltoztek ide. Az alemannok kb. 400 évvel ezutan északkelet fel 61 érkeztek a késébbi
svab hercegség teriiletére.

¥ Az elzaszi eredetii Habsburg csalad a 13. szdzadban szerezte meg Ausztriat is,
amelynek késébb szamos uralkodot adott.
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Mészdros Addm:
Németek betelepiilése Barcsra 1770 és 1828 kozott

Mikézben az egyhazi és a vilagi vezet6k a hatalmuk megtartdsan vagy
befolyasuk kiterjesztésén faradoztak, a valsagos iddszakot 4t€l6 egyhaz legfobb
ellenségét a reformer hitdjitékban latta. Ezalatt a hatalmas adékkal sanyargatott
foldmiivesek kozt 1524-ben fegyveres lazadas tort ki. A Luthertél eredd vallasi
reformgondolat az elnyomott parasztsidg szemében a szociélis és a tdrsadalmi
valtozasok lehet6ségét is felcsillantotta. Folkelésiik a Svabf6ldrél indult, és
1525-re Frankfoldre, Tiiringidra, Szdszorszagra, Svéjcra, Tirolra és Karintidra
is éttrejedt. Azonban az 1514-es magyar parasztfelkeléshez hasonldan itt is a
nemesi csapatok bizonyultak erésebbnek, igy a német jobbdgysig sem érhette
el céljait. A bukast megtorld intézkedések kovették, melyek a silyos adéterhek
mellett er6sen hozzajarultak a jobbagysag helyzetének tovabbi romlasdhoz.

A fentiek mellett a parasztsdg lakéhelyének gyakori hadszintérré véldsa
volt annak a hihetetlen szegénységnek az oka, amely a 17. szdzadra hatalmas
méreteket 6ltott. A 17. és a 18. szdzadok németorszdgi eseményei végiil a helyi
parasztsag tomegeinek kivandorlasat eredményezték.

Az elsé nagy csapast a 30 éves habort (1618-1648) jelentette. A hosszi
haborti és az azt kisérd jarvanyok a német népesség jelentGs hanyadanak a
pusztulasat hoztdk. Wiirttemberg és Pfalz tartomdnyok teriiletén, kiilonosen
Ulm és Heidelberg térségében a népességpusztulds elérte a 70-75%-ot is, de a
Svébfold tobbi részén valamint Frankf6ldon, Bajororszdgban és Hessenben is
50% felett volt. Az északon fekvé Brandenburgban, Szaszorszagban, Szilézi-
dban, és Pomeranidban hasonlé a helyzet, a pusztulas egyediil északnyugaton
maradt 15% alatt.

A hosszan elnyilé hdbord alatt jelentds teriiletek néptelenedtek el. A
gazdatlanna lett foldekre a foldesurak sorra tették ra a keziiket, igy jelentsen
csokkent a jobbagyok kezén 1év6 foldek ardnya. Amikor pedig a népességszam
a szazad vége felé djra emelkedni kezdett, s az 1720-as évekre megkozelitette a
30 éves habord el6tti szintet, a jobbagyfoldek kisajatitdsa miatt kialakulod
f6ldhiany komoly problémava 1épett el6.”

Kiutat jelenthetett volna a szegény csalddok fiai szdméra valamilyen iparos
mesterségre valo attérés a foldmiivelés helyett. Ez a torzsoroklés szerint é16
német csalddokndl amiigy is bevett szokds volt, hiszen itt egyetlen fid 6rokolte
az egész foldet, aki kifizetvén testvéreit, biztositotta szdmunkra a mds teriileten
valé boldogulast, megadta a kezd6tékét az iparlizéshez. A foldet 6roklé fin
azonban sokszor nem tudta kifizetni testvéreit, és a kiilonboz6 szakmak — mint
a szabd, a takdcs vagy a cipész is — teljesen telitve voltak.'

? Acs 1987. 101-102, Vonhdz 1931. X111
19 Schneider http://home.online.de
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Az is rontotta a lakossag helyzetét, hogy a svab korzet vezetdi nem tudtak
megteremteni a kiilsé ellenséggel szembeni védelmet. Mikdzben Wiirttemberg
urai kozt éles katolikus-protestdns ellentét fesziilt, a svdb katonasag tehetetlen
volt a francidk rabléhadjarataival szemben, amelyek 1667-t61 a lakossag \ijabb,
ismétl3dd sarcolasait, kifosztasait okoztak.'! Az ¢hség és a nyomor, a betord €s
a beszéllasolt katondk ellitdsa valamint a jarvdnyok pusztitdsai meggatoltak a
parasztsdg talpra alldsat. Emellett a nemesség folyamatosan csorbitotta jogaikat
is. Sok helyen még a héizassigkotést és a mesterségtanuldst is az urasag
engedélyéhez kotottek. A noétlen férfiakat barmikor behivhattak katonanak,
akar tiz vagy tobb (!) esztend6bre is, mig a hazasokra ez a hosszi szolgalat nem
vonatkozott.'> Vilagos, hogy a hatalom érdeke az eskiivik elhalasztisa vagy
tiltdsa volt, a jobbagyok pedig nehezen viselték jogaik ily mértékii semmibe
vételét. Aki viszont engedély nélkiil is kitartott hdzassagi szdndéka mellett, az
uradalombdl vald kitiltassal kellett szdmolnia.

A stlyos tirsadalmi problémdk mellett a tovébbi habordk; igy a spanyol
orokosodési haborti (1701-1714), a francia-osztrak habort (1732-1739) és az
osztrik 6rokosodési habord (1740-1748), illetve Eberhard Lajos wiirttembergi
herceg (1693-1733) pazarlé regnaldsa tették kildtdstalannd a svdb parasztsag
jov6jét. Mar a 17. szdzadban is szdmos olyan badeni és wiirttembergi csaladrél
keszult feljegyzés, akik elhagyvén sziil6foldjiiket Ausztridba, Franciaorszagba
vagy Csehorszagba koltoztek. Magyarorszag, mint emigrécios célpont, csak a
torokok kilizése utan johetett szoba.

A sok kért szenvedett Magyarorszagon 1j telepesekre volt sziikség ahhoz,
hogy az €let mindeniitt Gjra megindulhasson. Az osztrak kormanyzat — kivélt a
Rékéczi-szabadsagharc (1703-1711) utdn — a szdméra megbizhatd, katolikus
német lakossdg betelepitését szorgalmazta. Az allami telepitési torekvéseket a
helyi foldesurak is tdmogattdk, hiszen birtokaik a benépesités utan valhattak
igazén értékessé. Ilyen korilmények kozott az osztrdk és a magyar telepitési
torekvések hamar taldlkoztak a reményvesztett svab parasztsdg kivdndorlasi
szdndékdval, aminek kovetkeztében egy — addig soha nem l4tott — kivandorlasi
mozgalom vette kezdetét.

A telepesek az 1710-es évekig kevesen voltak. A nagyobb aranyud bekol-
t6zést a folytonos héboriskodds — a karl6cai békéig (1699) a térok haborik,
majd a Rédkdczi-szabadsdgharc (1703-1711), ezzel egy idében Németorszagban
a spanyol 6rokosddési habori — meggétolta. A telepités 1720 utdn vett nagyobb
lendiiletet, a foldesurak, az egyhdz és a bécsi udvar aktiv kdzremiikodésével.

" Pencz 1997. 9.
12 Pencz 1997. 9.
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Német jobbdgyok vindorolnak Magyarorszdgra
- festmény -

Telepesek Szulokban és Barcson

Szulok 1750-ig a Széchényi csaldd csokonyai uradalméhoz tartozé puszta
volt. Telepitési szerz6dése 1750. majus 1-jén kelt," és — mint mér emlitettiik —
katolikus vallasu német csaladok letelepitésérdl rendelkezett. Mivel a szerzédés
10 évvel az utols6 magyarorszagi pestisjarvany utan kelt, a telepitd Széchényi
L4szI6t gyanithatdan nem csak a puszta gazdasdgi hasznositdsa és — talan — a
kornyez6 reformatus tdmb fellazitasa, hanem a pestis okozta drasztikus népes-
ségcsokkenés enyhitése is motivalta.

A demogréfiai katasztréfa orszdgszerte Gjabb telepitési hullimot vont maga
utdn. A pestist koveté magyarhoni telepitési szandék wjfent visszhangra talalt a
német birodalomban, és a dél-német falvakat jard toborzék 6sztonzésére ismét
rengetegen jelentkeztek telepesnek.

A toborzés vagy verbuvélas a falvakban tortént. A magyar foldesurak vagy
egyhazi birtokok képviseldi a német birodalom falvaiban népszeriisitették az
altaluk képviselt uradalmat. A toborzottak rendszerint a szegényebb rétegekbdl
keriiltek ki. Miutdn megvéltottdk magukat a helyi foldesirt6l, manumisszidt,

3 MOL P. 623. Széchényi cs. 1t. 245. cs. IV. 34. B.
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vagyis elbocsité levelet kaptak. Ennek birtokdban szabadon koltozhettek a
birodalom maés orszdgaiba. A telepes csalddok gyalog vagy kocsival jutottak el
az ulmi vagy a donauworthi kikot6ig, ahol hajora szalltak, és Ulmer Schachtel-
nak (magyarul ulmi skatulya) csiifolt hajéikon elindultak Magyarorszag felé.

Az ut nagyjabdl harom hétig tartott, és nem volt veszélytelen. Nem egyszer
sarcot kdveteltek t6liik, holott privilégiumaik értelmében mentesek voltak az
adok és a vamok aldl. Tovdbbhaladdsuk érdekében nem tehettek mast, pénzzé
tették vagyonuk egy részét, ami a megérkezés utdn sokszor komoly gondokat
okozott. Az utazokat jarvanyok, betegségek is veszélyeztették.

.\ A német telepesek titja a Dundn
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Az ulmi skatulya nevezetesebb megéll6helyein a telepesek regisztrildsa €s
eligazitdsa végett bevandorldsi kozpontokat létesitettek. A budai hegyvidékre
érkez6ket Pest-Budan, a Tolnaba és Baranyaba telepiiléket valamint a bacskai
és bandti német telepeseket Apatinban, Bajan, Dunabskényben és Ujvidéken
fogadtak, majd a megfeleld célallomasra iranyitottdk Oket. A telepesek ezutan
szarazfoldi dton, szekereken folytattak ttjukat.

A maganakcioval behivott telepesekrél a telepitd foldesurak gondoskodtak.
A jovevényeket kiilonféle kedvezményekben részesitették. Ez hdrom évi teljes
és Ujabb hirom évi részleges adémentességet, ingyenes hazhelyet és telket
valamint altaldban ingyenes épiilet- és tlizel6fa biztositast jelentett. Az els6
telepesek szerény koriilmények kozott éltek, lassan sikertilt csak megélhetést
teremteniiik. A foldestirtdl kapott hazhelyen maguk kellett folépitsék hazaikat,
a parlagon 1év6 foldeket maguk kellett feltorjék.

Szulok puszta a betelepitést kdvetéen kozségi rangot kapott, és rovidesen
tjabb lakdkat is befogadott. 1757-ben 30, 1770-ben mar tobb mint 150 volt a
szuloki csaladok szdma, és az 1770-es években tovébbi telepesek is érkeztek a
faluba. Szulok fejlddésének csticsat az 1812-es mezdvarosi oklevél jelentette.
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Néhany, Szulokba és Barcsra telepiilt csalad adatai

Telepesek nevei Feleség, gyerekek, csalddtagok Szdrmazasi hely Ev
Namen der Urbansiedler ~ Frau, Kinder, Fam.Mitglieden Herkunft Jahr
Bossenmayer, Martin Singer Franziska, 3 gyerek  Dettingen 1771
Engel, Hans Georg Hohenzollern Hzg. 1772
Engesser, Martin Drexler, Margaretha Geisingen 1759
Epple, Johann feleségével, 3 gyermek Stetten / Haigerloch 1771
Fritz, Andreas & Benedikt & Jerg (1770) Owingen 1759
Fritz, Augustin neje NN, Katharina, 2 gyermek ~ Owingen 1770
Fritz, Ursula Ozvegy, 4 gyermekével Owingen 1770
Hebrank, Christian feleségével, 4 gyermek Owingen 1768
Hebrank, Hans Martin ~ feleségével, 4 gyermek Owingen 1768
Hebrank, Johann feleségével, 3 gyermek Owingen 1769
Hebrank, Karl neje Sell, Magdalena, 3 gyermek Owingen 1769
Henger, Brigitte & Henger, Agatha (1770) Betra 1769
Henger, Jakob Empfingen 1768
Henger, Katharina Fischingen 1770
Henger, Lukas Weildorf 1771
Huber, Andreas feleségével, 7 gyermek Owingen 1771
Huber, Klemens feleségével, 1 gyermek Owingen 1768
Knoll, Johann Oedheim ca.1760
Koch, Jakob Endermettingen 1769
Koch, Konrad & Koch, Anna Maria (1766) Benzingen 1757
Koch, Maria Berau 1768
Magenheim, Mathias Winzeln (7) ca.1755
Mauch, Johann Haffa, Agathe Zimmern 1771
Maurer, Uwe Melchior ~ Huber Christina, 5 gyermek  Owingen 1769
Perger, Josef Hornussen (?) 1767
Ostertag, Kaspar GroBelfingen 1791
Pfeiffer, Christian feleségével, 4 gyermek Haigerloch 1771

Pinter (Binder), Josef Tuttlingen k.

Roth, Jakob feleségével, 4 gyermek Owingen 1771
Schauer (Sauer), Franz & Schauer, Adam Betra

Sickinger, Christian & Sickinger, Rudolf Boll 1783
Sickinger, Martin 4 gyermekével Weilheim 17
Sickinger, Rudolf feleségével, 4 gyermek Wessing 1771
Sinz, Daniel 2 gyermekkel Owingen 1769
Sinz, Kaspar Klidr Franziska, 1 gyermek ~ Owingen 1770
Stecher, Georg & Stecher, Sebastian Krauchenwies

WeiBhaar, Kaspar Beck, Therese, 1 gyermek Grofelfingen 1768
Werkmann, Georg Ehingen / Donau ca.1755
Wirth, Johann Waldshut k. (?) ca.1755
18




Mészdros Addam:
Németek betelepiilése Barcsra 1770 és 1828 kozott

main & “OWiirzburg

; e N 1 —
AN

2 w BN .

=y A , \ o Kitzingé

<

sch

Gmund

StraBburg | Goppingen ek i, *
fStrasbourgg) ‘\,& 4@9'?'!}96"/ E
s SN S

oo
Reutlingen s -K\
© OWINGEN Ulm ¢~

gl 4 -\
\J- 13 r-e mber / Nieu-UIm
'4.‘ g {

S N A B ? %‘ K

ar Vg:{ -‘ng gy Sigmaringen
1 3 NE _.,:' e b
y QQ'QH % \ \ A1 Donall Biberach¢

Doenaueschin -
// ingen \ e J 4 g

e ot
AW } . Ravensburg
1 { ‘9 JEeR. =
A\ il 5 afsen A X
o ach 4 pacls '\\« rierichs fen
W e Vg Y Konstanz S, NeC - aa
DL N ; %, Liva:
\ \;_ PN } /76‘@‘! a2

A mai Németorszag dél-nyugati részének politikai térképe

A szuloki és a barcsi telepes csaladok szamottevo része
a térképen lathato teriiletrdl szarmazik.
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A legtobb szuloki €s barcsi telepes a katolikusok lakta tertiletekrdl érkezett,
am volt koztiik par protestans csalad is. Sokuk dshazaja Wiirttemberg, Baden,
illetve a kozéjiik ékel6dott Hohenzollern Hercegség volt, de sok csalad a Majna
kornyéki frank teriiletekrél, mig néhany a protestans tobbségli Hessenbdl szar-
mazott.

Pontos adatokkal rendelkeziink egy népesebb csoportrdl, akik a svabfoldi
Hechingen és Haigerloch kornyékérél, Hohenzollern Hercegségbél jottek', de
ismeriink a Fekete-erdd (Schwarzwald) déli részébdl, illetve a Felsésvabfoldrol
(Oberschwaben), és a mai Baden-Wiirttemberg északi részébol jott csaladokat
is. Sajnos forrdsaink csak részben vilagitjak meg a csaladok pontos szdrmazasi
helyeit. A szuloki német lakosssdg korében végzett embertani vizsgédlatok — a
magyarokkal €s a horvatokkal vald etnikai keveredés miatt — szintén nem
hoztak attord eredményt.”> A helyi nyelvjarasban eléforduld taji sajatossagok a
kiilonféle csoportok eltérd szarmazasara engednek kovetkeztetni.

Német csaladok érkezése az épiild telepes faluba
Stefan Jiger (1867-1962): Die Einwanderung der Schwaben (részlet / Detail)

A szuloki lakossag eltéré szarmazasu elemeibdl rovidesen mégis egységes
faluk6zosség formalodott, mely a kezdeti idok szegénysége utan a 19. szézad
elsé harmadéara mar szamos tehetés gazdat tudott felmutatni. Szulok latvanyo-
san fejlodott, és az uradalom egyik leggazdagabb telepiilése lett. A gyarapodo
lakossdg mar az 1770-es években kezdte ,.kinéni” falujat. Néhany csalad mar
ekkor elhagyta a kozséget, hogy mdsutt probdljanak szerencsét.

' Huber 2000-2001.
' Henkey 1994.
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A szuloki németek koziil az 1770-es évektél egyre tobben, mint szekunder
telepesek, a szomszédos Drdva menti teleptilésre, Barcsra koltoztek 4t, ahol a
Csokonyai majd késébb Német utcanak nevezett részen telepedtek le.'® A helyi
hagyomény szerint az els6ként Barcsra koltdzott németek nehezen viselték az
akkori barcsi kliméat. A Drava régi medre a maindl jéval északabbra hizédott, s
nagy teriileten 4rterek, mocsarak ovezték. A nedves, parés, maldrids éghajlat, a
mocsaras koérnyezet sok németet megbetegitett, tobbeknek a halalat is okozta."”

A barcsi németség szama a folyamatos bekoltozésnek koszonhetéen mégis
novekedésnek indult, és a 18. szdzad utolsé évtizedeiben nem csak Szulokbdl,
hanem kozvetleniil a német birodalombdl is gyarapodott. Miutdn telepitési irat
ebbdl az id6b6l nem maradt fenn, az Gjonnan bekoltdzék szarmazasi helyeirdl
nincsenek adataink. ,.Kozvetett bizonyitékok™ alapjidn azonban néhdny csalad
szdrmazdsa nem teljesen bizonytalan.

Az albbi csalddok szdrmazdsi helyét nem ismerjiik, 4m neviik arulkodik a
korabbi el6dok feltételezhetd lakhelyérol:

a csaldd neve a telepiilésnév, melybdl a csalddnéy keletkezett honos népcsoport

Hegelsperger Hegelsberg, Stuttgart mellett, Wiirttemberg  wiirttembergi svéb
Lanczendorfer'® Lanzendorf, Bayreuth mellett, Nord-Bayern  majnai frank

Tubiczhauser  Teublitz, Regensburg mellett, Bayern bajor

Lempacher ? Lembach, Donaueschingen, Wiirttemberg  wiirttembergi svib
7 Lembach, Bamberg mellett, Nord-Bayern  majnai frank
? Lembach, Passau mellett, Bayern bajor

Az elso olyan telepesek, akik kozvetleniil a birodalombdl j6ttek Barcsra, a
helyi hagyomany szerint a Szulokbol Barcsra koltozott németek hivésara, az 6
kapcsolataik révén indultak el. Valészintileg ez részben igaz is lehet, am foként
az 1790-es évektdl, amikor Barcs fejlédése egyre litemesebb lett, Bajororszag-
bél és mas teriiletekrdl, nem szervezett telepités tjan is koltoztek ide németek.
Emellett folyamatos volt a szulokiak attelepiilése is, €s a Dundntil mds, német-
lakta falvaibdl is érkezett néhany \j laké."

A Szulokbdl val6 intenziv 4ttelepiilés okai kozt a tilnépesedés mellett nagy
szerepet jatszott az is, hogy Barcs 1797-ben mezévarosi kivaltsagot nyert.® A

18 Deutsche Gasse, késébb Tarndcai utca, Szent Istvan kirdly utca, majd Béke utca

' Erdés 1944. 20.

18 Lanczendorfer Mihaly, Vimmer J6zsef és Matus Erdelecz Janké 1794-ben a legjobb
gazddk Barcson. — MOL P.623. 243. cs. IV. 30. D. Topographica Conscriptio Oppidi
Barcs 1794-1813.

' Huber 2000.

% MOL P.623. Széchényi cs. It. 243. ¢s. IV. 30.
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betelepiilok szdmara az ebbdl adodo elénydk, a kereskedelem fellendiilése
valamint a dravai atkeld kozelsége is igen vonzd koriilmény lehetett. A
szézadfordulora Barcs népessége nem csak jelentds mértékben gyarapodott, de
a lakossdg etnikai osszetétele is megvaltozott. A folyamatot a két barcsi trbéri
Osszeiras Osszevetése kitlinden szemlélteti. Az 1767. évi, Méria Terézia-féle
urbérrendezés idején 54 csalddot vettek szdmba, melynek 3-e délszldv, Ys-e
magyar nevii volt. Ezzel szemben a 35 évvel késébb feljegyzett 86 csaladbol
mér 56 német, ami az Osszlakossdg 65%-at tette ki, mig a délszldv csalddok
ardnya 20%, a magyaroké 15% volt.”!

Az 1803-as urbéri tabellan szerepl6 barcsi német csaladfék™

Telkes jobbdgyok:

Appl (Epple), Johann
Bauman, Martin
Eckhard, Georg
Eckhard, Johann
Fesz, Jakob

Grund, Nikolaus
Haffner, Andreas

Furmon, Peter
Haiczmon, Georg
Hauck, Ignatz
Hoffmann, Heinrich
Hukk, Johann

Klaist, Anton

Klaisz, Anton

Kobl (K6chl?), Andreas

Krammer, Rumon
Kremmer, Heinrich
Lemon, Christian
Naichard (Neinhart), Peter
Ott, Anton

Pfeiffer, Christian

Pinter, Josef

Pracht, Philipp

Haichmon, Georg
Hegelsperger, Georg
Herman, Jakob

Hert, Michl

Hetz, Anton

Jegl, Vajond

Jung, Georg

Jung, Georg ,,Chener’
Kaiser, Johann
Krencz, Leopold
Kaiser, Michl
Khern, Josef

Klaisz, Philipp
Kling, Christian
Konigsbauer, Karl

]

Rautenkranz, Kaspar
Rauth, Georg dzvegye
Ser, Nikolaus
Tubiczhauser, Adam
Tubiczhauser, Matthias
Weber, Frederik

Wolf, Johannes

Zsellérek:

Barcz, Johann
Birer, Georg
Blauvek, Wenzel
Czigler, Michl
Christopf, Andreas

Enhisdn (Engeser?), Michl

Lakner, Matthias
Lempacher, Michl
Lerch, Heinrich
Martin, Jakob
Pepl, Christian
Roller, Jakob
Roth, Adam
Saidensaff, Johann
Seng, Georg
Seudorf, Peter
Snelle, Johann
Schuster, Matthias
Wolf, Lorenz
Weberin, Gottfried
Wurzwold, Ignatz

' SML IV. A. 1. g. Urbarialia és MOL P.623. Széchényi cs. It. 243. ¢cs. IV. 30. D.
22 MOL P.623. Széchényi cs. It. 243. cs. IV. 30. D. Acta Ecclesiam et Parochiam oppidi

Barcs concernentia.
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A dohdnytermesztés

Mair az 1750-es szuloki telepitési szerz0dés is emliti a dohanytermesztést,
mint a betelepiilok szamara ajanlott, kedvezményezett és dézsmamentesen
folytathat6 tevékenységet. A ,,Tabak™” — ahogy a németek nevezték — rovidesen
meghonosodott, és nem csak Szulokban, hanem a Barcsra atkoltozott csaladok
kozt is a megélhetés egyik f6 forrasa lett.

A dohany alapjdul szolgél6 dél-amerikai novény — latinul Nicotiana — a 16.
szazadban portugél, spanyol és angol kozvetitéssel terjedt el Eurépdban. Egyik
oldalrédl a vélt vagy valds tisztitd, gond- és ¢hséglizd hatdsa miatt terjesztették,
a masik oldalrdl a fiist szivasdnak kdros hatdsai valamint a pofékelés szokatlan
mivolta végett folyamatos tiltds és iildozés ovezte. Mindennek ellenére a 17.
szdzad végére az egész kontinensen meghonosodott. Hazankban meglehetésen
egyenetlen és szérvanyos volt a dohdny termesztésével foglalkozé kozosségek
elhelyezkedése. Ennek egyik oka az volt, hogy a dohany jobb mindségii talajt
és melegebb éghajlatot kivant, masrészt gondos és sokirdnyd emberi munkat is
kovetelt. A gondosabb miivelést igénylé dohany tehat nem illett bele a kotott,
jobbéagyi termelésmodba, és emellett a termesztéséhez sziikséges miiveletek is
sok helyiitt ismeretlenek voltak a foldmiivesek korében.

A 18. szazad elején, a hosszan elnyuld héborus idészak utan féleg Vas,
Zala, Tolna, Heves, Nograd és Szatmar varmegyék teriiletén taldlunk nagyobb
kiterjedésii jobbagyi dohanyiiltetvényeket. A jobbagyi szolgéltatasok novek-
v6 tehertétele miatt az 1720-as évek végére sok helyiitt felhagytak a dohanyter-
mesztéssel. A jobbdgysdg csak ott tudta folytatni a termesztést, ahol a birtokos
foldesur 4ltal megszabott szolgaltatdsi kotelezettségek enyhébbek voltak vagy
lazabban érvényesiiltek.

A 18. szazad kozepére jelentdsen megvaltozott a dohanytermesztésbol €16k
tarsadalmi tagolédasa. A rendkiviil munka- és idéigényes tevékenység miivel6i
tobbnyire a kivaltsdgos csoportok voltak. Az Grbéres jobbagysagnal kedvezobb
helyzetben 1év6, szabadabb helyzetii rétegek, igy a kontraktualista és taxalista
jobbagyok® valamint az egytelkes és taksds vidéki kisnemesség koreiben nyilt
leginkabb lehetdség a dohanytermesztés folytatasara. Sok helyen termesztettek
dohanyt a hajdutelepek lakdi is, akiket a sziikebb telkek 0sztondztek foldjeik
intenzivebb kihasznalasara és a kertszer(i miivelésre. Sok dohanytermel6 kertilt
ki a zsellérség soraibdl is. Ennek oka egyrészt abban rejlik, hogy a folddel nem

* Takdcs 1964. 14-15.
# Szerzédéses jobbagyok, akik egy meghatarozott pénzésszeggel, és nem jobbagyi
szolgdalatokkal tartoznak a foldestirnak.
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rendelkez0, de kivaltsagos rétegeket — ilyenek voltak pl. az armalista nemesek
— a birtokos foldesurak sok esetben a zsellérek kozé soroltdk, mésrészt pedig a
hagyomanyos miiveléshez elégtelen, kicsiny folddel bird szegényparasztsag is
hajlott a csekély foldteriiletet igényld ndvény kertszert termesztésére. Zsellérek
lakta kertészfalvak sordt taldljuk meg a 18. szdzadi Csongrad, Csanad, Arad és
Békés megyék teriiletén, az Alfold dél-keleti részén. Altaldnos tendencia teht
a 18. szazad kozepén, hogy a dohdnytermesztés tevékenysége a jobbagysag
kezébol fokozatosan a szabadabb helyzetii rétegek és a foldnélkiili zsellérség
kezébe csiszott at.”

Az tjonnan telepitett falvak szerzédései is jellemzden kedvezébb helyzetet
biztositottak a régi jobbdgysaggal szemben. Ezért is alakulhattak ki az orszag
tobb pontjan olyan dohanytermeszté telepes falvak, amilyen a Somogy megyei
Szulok is volt. A dohdnytermesztés meghonosoddsat a fent emlitett tendencidk
mellett itt maga a foldesur, vagyis a Széchényi csalad is eldsegitette.

Ebben a sok torédést, nagy munkaerd raforditast és kiilonleges technikat,
szakértelmet igényldé agazatban tevékenykedd paraszti dohanykertész réteg mar
a kezdeti idékben kiilon valt a hagyomanyosan gazdalkodé jobbagysagtol. A
szuloki németség egy részének Barcsra koltozése utan a dohdnykertészet mind
a két telepiilésen meghonosodott.

Dohdnyfiizétii, dohdanyvdagé szerkezetek és dozni
(részlet a Drava Mizeum ,,Foly6 hatan 0j hazaba” cimi kiallitasabol)

* Takdcs 1964. 17-18.
*® Drava Miizeum néprajzi gyiijteménye (84.422.1, 85.71.1, 89.25.1, 95.7. 1)
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A szdzadfordulé utdn

Barcs torténetében a 18. és a 19. szazad forduldja jelents mérfoldkd volt.
Miutédn gro6f Széchényi Ferenc (1754-1820) kozbenjardsara a telepiilés 1797-
ben elnyerte a mezdévarosi cimet, az élet szinte minden teriiletén lendiiletes
fejlédés vette kezdetét. Barcs, mint mezdvaros — latin kifejezéssel ,,oppidum™ —
a foldestri kotottségek ellenére immar szerény 6néllésdggal is rendelkezett, és
kiilonféle jogokkal birt. Ide sorolhaté az orszdgos vésdrtartdsi jog, valamint a
helypénz szedésére és a szabad birdvalasztisra feljogosité privilégium is.
Lakosainak polgéri jogalldsa a szabad kirdlyi vdrosok polgarsaga és a falusi
jobbagysag kozotti allapot volt. A mezdvarosi cim elnyerése Barcs esetében
azért is figyelemre méltd, mert az 1797-ben kapott kivaltsag abban a korban
sziiletett, mikor a foldesurak nagy része inkabb a mar meglévé mez6évarosok
jobbagysorba taszitasara torekedett, nem pedig ij mezdvarosok létesitésére.

Széchényi Ferenc azonban mésként gondolkodott. Nemcsak a mezd&varosi
cimet jarta ki Barcs szdmdra, de megvasdrolta a vimjovedelem szempontjabdl
jelent6s dravai révatkel6t, és elérte, hogy ne helyezzék mashova az egész Dél-
Dunéntalt ellaté barcsi sbhazat. Sét, egy 0j soéraktarat is épittetett.”” 1803-ban
pedig Széchényi grof plébaniat alapitott Barcson,”® és 1814-ben 6 rakatta le az
4j katolikus templom alapkovét, melyet 1819-re felépitettek, és 1821-ben fel is
szenteltek.”

A barcsi vasarokat a 18. szazad végén a templomot 6vezd téren — a mai
Hoésok terén —, a szazadfordulot kovetd években pedig a mai Bajcsy-Zsilinszky
és Gardonyi utcak taldlkozasdndl, a séhivatal kozelében tartottdk. A barcsi
vasarok forgalma ebben az idében olyan nagyra nétt, hogy a birtokkdzpont,
Erdécsokonya vasarai szinte elnéptelenedtek. A dravai rév és a kikotd forgalma
is latvanyosan megnovekedett. A minden szempontbdl lendiiletesen fejlédé és
gyarapodd mez6varosba folyamatosan érkeztek az 1j lakdk: magyar, horvat és
német nyelviiek egyarant.

2 MOL P. 623. Széchenyi cs. It. IV. cs. 30. B.

% Veszprémi Piispoki Levéltar. Acta Parochialia. fasc. 19. No. 12, fasc. 20. No. 34. ~
Az els6 plébanost, Stanglits Jozsefet Csokonyardl helyezték ide. Annak ellenére, hogy
mdr 1803-ban Barcsra kellett volna kiilt6zzon, még 5 évig Csokonydn maradt, és csak
1808-ban foglalta el allasat. Ebben az évben fektették fel az els6 anyakonyvet, azel6tt —
a korabbi gyakorlatnak megfelelden — a barcsiakat is Babdcsdn anyakonyvezték. —
Bovebben err6l: Mészdros 2003, Rozsds 2005.

* Kor4bban ugyanott fatemplom 4llt. Ld.: ,,Visisitatio Canonica Ecclesiz Bartsiensis
anno 1815” — alak- és tartalomhii masolat a Drava Muzeum torténeti gyiijteményében.
BT-83.701.1.
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1794-ben 50, 1799-ben mar 70 hizat szdmldlhatunk a térképeken, 1803-
ban pedig mar 86 csalddrél tudunk Barcson.™® A lakossag 2/3-a mér 1803-ban
is német nemzetiségii volt, €s [805-ben a németek szdmaranya tovabb nott.

A véros lakossagdnak tilnyomoé része rémai katolikus, kisebbik hianyada
evangélikus (lutherdnus) vallasd volt. A katolikus felekezetet a barcsi plébania
megalapitasa eldtt a babdcsai anyaegyhaz latta el, az evangélikus kisebbség
lelki gondozdsa viszont nem volt megoldott. Barcs 1794-es lefrdsa ugyan arrél
taniskodik, hogy van Barcson ,,Jutheranus mester”, a szovegbdl mégis kisejlik,
hogy a protestins jobbdgyok nem szivesen telepednek le Barcson, €s a régebbi
lakék maraddsa is kétséges — éppen a protestidns egyhdz bizonytalan helyzete
miatt.

Barcs 1794, évi leirdsa szerint az evangélikus lelkész a régi kandszhazban
lakik. Ez ,.fa talpakra sdrozott sovényfalra Szalma fodélre [€piilt], van benne
egy szoba, egy fiistos Konyha, egy Kamra s egy kis féjszer tirheto dllapotban.
Ezen hdz a Lutherdnus Mesternek engedtetett lakohelyiil ingyen a végett, hogy
a Szdllok inkdbb édesedjenek a Barcsi megszdlldsra.”>"

1803-ban 14 evangélikus csaldd lakott Barcson. Mivel papjuk ismét nem
volt, er6sen fontolgattdk az elkoltozést. Ekdzben grof Széchényi Ferenc tijabb
Otven jobbagy csalad betelepitésérdl intézkedett, ezittal az észak-csehorszigi
Luzicei-hegység komyékérdl, a németajkiiak lakta Liberec (Reichenberg) vidé-
kerél.

* PRAGA

[ ']"'ﬂ [;‘[n&:lﬁ

Teschen

< Pilsen

Német tobbségii régiok a 19. szazadi Cseh- és Morvaorszag teriiletén

% MOL P.623. Széchényi cs. 1t. 243. cs. IV. 30. D. és Rdzsds 2005.
*' MOL P.623. 243. cs. IV. 30. D. Topographica Conscriptio Oppidi Barcs 1794-1813.
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A Barcstol keletre fekv6 Uj-Barcs vagy Neu-Barcs™ nevii hatarrészen mér
1794-ben kimértek 37,5 holdat az uj telepesek részére, am a ,,Szulki Gt”-nak is
nevezett hatarrész egészen 1805-ig lakatlan maradt. A véros keleti peremét
ekkor a mar emlitett ,,Szuloki t” jelentette, melynek végén 1805 el6tt a barcsi
jobbagyok sz616it talaljuk.

A szudéta-németek betelepitésénél a barcsi vaddsz kozvetitett Széchényi
Ferenc és a csehorszagi foldesurak kozott. A nagyrészt iparos emberek szdmara
oly vonzo6 lehetett az 1j haza, hogy volt, aki a szervezett koltoztetést megeldzve
Barcsra utazott, ahol hazat vasarolt magédnak. Az eladd fél természetesen egy
evangélikus valldsi gazda volt, aki az emlitett okok miatt akart tiladni barcsi
telkén.

., miképp a lakosok beszélik, a protestansok meg ijedtek attul, hogy ha éket nem
is, [de] hogy jovendében gyermekeiket Plébanos Ur haborgathatnd [katolikus
hitre probalna dket attériteni], ezen kiviil az is nehezen esik nekik, hogy ebbe’ a
kornyékbe sehol az & részekviil lelki pasztor nincs: ez a két ok legjobban
idegeniti Sket a barcsi lakdstil, és ha jé méddal sessidjuktol” megvdlhatnak,
és jobb helyre szert tehetnek, [...] dllandossan meg nem maradnak.

Ezen protestdnsok vagynak nyolczan, akik birnak fél-fél sessiot. Ismét vagyon
hat hdzas zsellér. Igaz, hogy Spitzka nevezetii csehorszagi lakos megvette Peter
Nainharttul épiiletjeit, 2 lovat, szekerét, ekéjét, borondjat, foldben 1évé vetését
600 foréntokon , mely egyezség irdnt magok kézt Contractusra® is léptek, de a
vevo fél az orszagban visszatérven semmi foglalast nem fizetett. Egyéb hazokra
hogy alkut tett volna, nem tudatik, hanem igérte szoval a protestansoknak, hogy
0 tobb lakosokat is fog magaval hozni...”

Széchényi a hdta mogott és akarata ellenére kotott addsvételt helytelenitvén
intéz6je, Hochleitner Jozsef altal utasitotta a jobbagyokat, s nem kiilénben a
telepitésben kozremiik6do vadaszt is.

A Vadasznak pedig megparancsoltatott, hogy 6 semmi lakosokat Cseh-
orszdaghbol ne hijjon, sot irja meg Csehorszagba, hogy senki addig indulni ne
batorkodjék, még EG Exellencidjanak kegyes engedelmét irdsban nem veszik”™

Az irat végén megjegyzik, hogy ekkor még nem koltdztek Barcsra csehorszagi
lakosok. Az év kozepére azonban megérkezett Barcsra a mintegy 6tven csalad,
akik kozt 28 fél telek és 16 zsellér hazhely keriilt kiosztésra.

32 2 mai Munkdacsy Mihély és Vasvéri P4l utcik (rég. Dohédny utca és Szent Imre utca)
33 sessio: jobbagytelek

* contractus: szerz8dés, egyezség

% MOL P.623. 243. cs. IV. 30. C. Acta Colonos Bohemicos ad Barcs transmigram
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Az 1805-ben Barcsra telepiilt csehorszagi jobbagyok **

Ne Telepesek neve Uradalom Foglalkozas Vagyon
Namen der Urbansiedler Herrschaft Profession Vermdgen
1 | Arnold, Franz Foldmlves - Bauer 600 f1
2 | Gruner, Anton Posztés - Tuchmacher 1000 f1
3 | Gruner, Franz Liberec Posztés - Tuchmacher 1000 f1
4 | Gruner, Josef // Posztés - Tuchmacher 1000 11
5 | Merschern, Anton Reichenberg Posztés - Tuchmacher | 1000 fl
6 | Messerer, Johann Posztds - Tuchmacher 1000 f1
7 | Porsche, Wenzel Foldmiives - Bauer 600 f1
8 | Schubert, Matthius Posztés - Tuchmacher | 1000 f1
9 | Simon, Anton Posztés - Tuchmacher 1000 fl
10 | Divok, Venceslaus Foldmiives - Bauer R
11 | Engel, Ignatz Takécs - Weber 400 fl
12 | Girt, Ferdinand Cipész - Schuster 1500 f1
13 | Herbe, Christoph Foldmiives - Bauer 200 f1
14 | Hofék, Venceslaus Cesky Dub Foldmiives - Bauer -
15 | Hiiber, Josef // Takécs - Weber 500 fl
16 | Kreitz, Johann Béhmisch Aicha Acs - Zimmermann 300 f1
17 | Rafael, Johann Takéacs - Weber 500 fl
18 | Ranger, Josef Kocsis - Wagner 500 f1
19 | Ruta, Jakob Foldmiives - Bauer 400 f1
20 | Spitzka, Franz Takdcs - Weber 30011
21 | Tanler, Anton Cipész - Schumacher 300 f1
22 | Tanler, Josef Cipész - Schumacher 300 fl
23 | Wundersch, Josef Takacs - Weber 500 f1
24 | Blazek, Anton Kémiives - Maurer -
25 | Diettel, Thomas @ Kémiives - Maurer -
26 | Fix, Franz Koészorlis - Schleifer 1500 f1
27 | Fix, Josef Koszoriis - Schleifer 1000 fl
28 | Gornert, Anton Smrzkova Ko6szoriis - Schleifer 500 f1
29 | Gornert, Josef /" Koészoris - Schleifer 500 f1
30 | Hadech, N.N. Morchenstern Kémiives - Maurer -
31 | Horn, N.N. Napszdmos - Taglohner -
32 | Kiittel, Josef Koszorlis - Schleifer -
33 | Linke, Anton Takics - Weber -
34 | Ludwick, Andreas Konyvkotd Buchbinder 300 fl
35 | Siebenzichler, Josef Acs - Zimmermann -
36 | Zimmermann, Josef Koszoriis - Schleifer -

3 MOL P.623. Széchenyi It. 243. cs. IV. 30. C.
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Ne Telepesek neve Uradalom Foglalkozas Vagyon
Namen der Urbansiedler Herrschaft Profession Vermogen
39 | Giinter, Paul @ o Koszorlis - Schleifer -
40 | Giinter, Franz Mald Skila Koszoriis - Schleifer -
41 | Posselt, Anton .// Kémives - Maurer -
42 | Wander, Anton Kiein Skal Cipész - Schuster 800 fl
45 | Zimmermann, Anton Foldmiives - Bauer -
46 | Hiemer, Ignatz St Foldmiives - Bauer -
47 | Sulzer, Dominik ;', y F6ldmiives - Bauer -
48 | Weiss, Franz Sw{ au Foldmiives - Bauer -
49 | Weiss, Kaspar g Foldmfiives - Bauer -
37 | Andersch, Florian Frydlant Molnéar - Miiller 500 f1
38 | Kiittel, Augustin Friedland Tutajos - Schlepper 100 f1
50 | Kapfersteiner, Josef Hornstein =
51 | Hassl, Urban Szab6 - Schneider -
Kratzer, Ignatzl Hejnice Asztalos - Tischler -
Heindorf

! Ez a sckali Gintert Pal helyett jott.
28 fél sessio és 16 zsellér hdzhely vagyon kiadni valo.

A csehorszagi németek Barcsra koltoztetésének okai gyokeresen eltérnek a
korabbi telepitések elézményeit6l. Errdl arulkodik az a koriilmény is, hogy a
csehorszagi jobbagyok kozott feltiinden volt sok az iparos, a mesterember. Az
iitemesen fejlédé Barcs mez6varosban ebben az idében a kereskedelem és az
ipar fellendiilése figyelhet6 meg. Vélhetden ennek a folyamatnak a serkentése
motivélhatta Széchényit a telepitésrdl valo dontésben. A csehorszagi telepesek
Magyarorszagra hivasanak oka nagyon sokszor a kézmiivesek hidnya vagy kis
szama volt. Hazanktol eltér6en ugyanis a cseheknél igen elterjedt és fejlett volt
a kézmiivesség és az ipar, mint megélhetési forma. Mdr a 18. szdzadi Csehor-
szdgban is iparos napszamos falvak sokaséga létezett.”

A szudéta-vidéki telepités utdn a barcsi németség a horvét- €s magyar ajki
lakossaggal szemben nem csak dont6 tobbségbe keriilt, de ,,6nmagéan” beliil is
szegregalédott. A Német utcai és az Uj-barcsi német telepiilések népe teljesen
elkiiloniilt egymastol. Nyelvi és vallasi azonossaguk ellenére el6bb hazasodtak
Ossze a magyarokkal vagy a horvatokkal, mint egymaéssal. Az Gjabbik német
telepiilésen, Uj-Barcson rendezték ezutdn a vasérokat, és ide keriilt a barcsi
piac is. Széles utcaja erre kivaléan alkalmassa tette Uj-Barcsot.

37 Svecovd 1991. 94-95.
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Barcs klimdja a 19. szdzad elején is hasonl6 volt, mint 50 évvel kordbban.
A Dréava egyik kanyarulata egészen a féutcan talalhatd sohézig felért, és a folyo
arterének nedves, mocsaras teriiletein nagyszdmi szinyogpopuldcid tenyészett.
A magas paratartamu levegé és a valtdlazas megbetegedést (malariat) terjesztd
szinyogok ersen megkeseritették az ilyesmihez nem szokott idegenek életét.*®
Korabban mdr emlitettem azt a barcsi hagyomdnyt, miszerint sok német telepes
esett aldozatul a széls6séges éghajlati viszonyoknak. Adataink azt az elméletet
igazoljak, hogy a malaria a hegyvidékrol érkezett szudéta németek kozott még
tobb 4ldozatot szedett, mint a kordbban ide telepiilt ,,svdbok™ korében. A babod-
csai plébania halotti anyakonyvében mar 1805. nyaran taldlunk bejegyzéseket,
amelyek frissen bekoltozott csehorszagi németek halalat jelzik. A betelepiilés
utén igen hamar elhunyt j lakéknak a plébanos még csak a neveit sem tudta.”

A 19. szdzad elején — a vizi szallitds megkonnyitése végett — megkezdték a
Dréva folyé szabalyozasat, ami a vizi kereskedelem nyujtotta elényok* mellett
az egészségtelen, maldrias éghajlat végét is jelentette. Id6kézben azonban Uj-
Barcs lakossdga nagyrészt kicserélédott. A barcsi klimat nehezen viselé szudé-
ta-németek egy része a mocsarldz aldozata lett, mig masok elkoltoztek a Drava
menti mez6varosbol. Helylikre nagyobbrészt szuloki németek keriiltek.

A tragikus sorsu barcsi szudéta-németek emlékét mar az 1828-as lakossag-
Osszeirasban is csak néhany csaladnév 6rzi. A megmaradt csaladok beolvadtak
a barcsi lakossagba, és néhany ember6ltd multan a csehorszagi telepités emléke
is kiveszett a koztudatb6l. Annak ellenére, hogy az 1820-as évek kozepére Uj-
Barcs és a Béke utca németsége mar nem kiilonbozott gyokeresen egymadstol, a
két német varosrész kiilonallasa tovabbra is megmaradt.

A Majna mentérél a Drava partjara. A Nothig csaldd utja Barcsra

A szervezett foldesuri telepités mellett a 19. szdzadban is folyt a spontdn
bekoltdzés Barcsra. A betelepiilok szama a véaros fejlédésével parhuzamosan
nott, és az 11j lakok nem csak a kornyékbeli falvakbol, hanem egészen tavoli
tajakrol is érkeztek. Ennek okait elsésorban Barcs mezdvaros kedvezd foldrajzi
adottsdgaiban és kereskedelmének fellendiilésében taldlhatjuk meg. Az egyéni

% Erdés 1944. 20.

¥ Pl. 1805.07.18. Josephus NN. Bohemus uxoratus ex Barts, annorum 58, vagy
1805.08.24. NN. Filius Bohemici Bartsinesi — Rom. kat. plébdnia halotti anyakdnyve,
Babdcsa

0 A szabdlyozds utdn a helyi terményeket mar egészen Stéjerorszagig lehetett
széllitani, mig onnan f6ként fat és vasanyagot hoztak. 1848-ig 62 kanyarulat
atmetszését végezték el. - Rdozsds 2005,
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tton bekoltozott csaldadokrdl igen keveset tudunk. Ezért tartjuk fontosnak, hogy
most egy olyan német csalad torténetét is felvazolhatjuk, amelyet egyéni utja
hozott a Drava mentére, s nem tartozott a telepesek egyik csoportjahoz sem.

A Majna menti Miltenbergbdl szarmaz6 Nothig csalad tagjai nemzedéke-
ken at kereskeddk, molnédrok és pékek voltak. A csalad torténetét a 16. szdzad
masodik felében élt Nikolaus No6thigtdl kovethetjiik végig. Nikolaus unokdja,
Leonard (1635- ?) volt az, aki Aschaffenburg mellé, GroBostheimbe koltozétt,
ahol késGébb a fia, Peter (1668-1732) is csalddot alapitott. Peter fia, Hans Adam
1695-ben ugyanitt sziiletett, &m 1721-ben, hdzasdga révén Lohrba keriilt. Hans
Adamnak 6 fia volt. A legkisebb fid, Johann Nikolaus (1735-1806) 1770 koriil
Magyarorszagra véndorolt.*’

A németeknél szokdsos torzsoroklési rend

1735 Lohr am Main - 1806 Biikkdsd szer‘mt a,Csal,a di gaZdaS.a%Ot’ a fOk.l?ket az
pék és marhakereskedd egyik — altaldban a legidésebb — fid kapta

00 1765 Vislker, Maria Eva, Rodenbach ~ Meg, €s a magyar gyakorlattal ellentétben
nem osztottdk szét az 6rokosok kozott. Az

idGsebb baty, aki tovabb vitte az apai gaz-

dasagot, kisebb testvéreit ki kellett fizesse,

N_Q}Lig,_{o_hwg hogy valamilyen mesterséget tanulhassa-
1776;{;?32{‘5;“&;;;13?arcs nak a foldmiivelés helyett. Ezek a testvé-
00 1805 La;lzendorf,, Elisabetha, Barcs €K sokkal mobilabbak voltak, sok esetben
vandortitra keltek, aztdn masutt telepedtek

le. A helyvéltoztatasi készség és a gyakori

koltozés fokozottan érvényes volt azokra a

Nothig, Johannes Nikolaus

Nothig, Josef csalddokra, akik valamilyen ipari vagy
1816 Barcs - 1883 Barcs kereskedelmi tevékenységbdl éltek.

pék, molnar és fakereskedd

00 1805 Horvdth Franciska, Vizvdr Johannes Nikolaus Nothignek, a hat testér

legfiatalabbikénak természetesen a vandor-
14s jutott osztalyrésziil. Nem sokkal azutdn, hogy 30 éves kordban Bajororszdg-
ban hazasigot kotott, csalddjdval a magyarorszagi Baranya megyében taldljuk.
Fia, Johannes is ott sziiletik, 4m a csaldd t6bb alkalommal is koltozésre adja a
fejét, mig végiil Barcson kotnek ki. A Drdva menti telepiilésen nemzedékeken
at toltottek be fontos hivatalokat, és kereskedd életformajuk révén az orszag
més telepiilésein is megvetették 1dbukat. Josef No6thig példaul, aki fakeresked6
volt, egészen Ujvidékig jart tutajival, s emellett csalddi pékséget is vezetett. A
Nothigek a 19. szdzadi Barcs egyik meghatarozé polgércsalddjava valtak.

*! Dr. Noéthig Istvan (1932) barcsi llatorvos csaladi iratai alapjén, melyeket kutatdsi
célra rendelkezésemre bocsatott. Szives segitségét eziiton is kszonom.
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A barcsi csaldd a foldrajzi tdvolsag ellenére élénk
kapcsolatot apolt az éshazdban maradt rokonsaggal.
Tobb évtizeddel Johann Nikolaus Nothig Magyaror-
szagra koltozése utdn — 1868-ban — érkezett hozzdjuk
latogatéba egy rokonuk a Majna menti GroBostheim-
b6l. Ez a rokon itt halt meg Barcson. Siremléke ma is
lathat6 a Vasvari Pal utcai temet6ben.

Osszegzés

Az 1770-es évekig horvétok és magyarok lakta Barcs néhdny évtized alatt
jelentds atalakuldson ment keresztiil. Nem csak lélekszdmban gyarapodott, de
etnikai Osszetétele is gyOkeresen atalakult. A német eredetil lakossdg tdlsilyba
keriilése alapvetden két okra vezethetd vissza: egyrészt a Széchényi csalad altal
szervezett telepitésekre, mdsrészt a spontdn bevandorldsra, amely a telepiilés
fejlodésével egyenes aranyban nétt. A németajkiak ardnya mar a szazadfordulo
idejére 50% folé emelkedett. A barcsi németség 1828-ban is nagyjabdl tartotta
ezt az aranyt, am id6kdzben Barcs lakossaga, s koztiik a helyi német kozdsség
is Osszetettebbé, tarsadalmilag tagoltabbd vélt. Az 1828. évi orszagos népdssze-
iras* Gsszesen 129 csalddot emlit Barcson. A csalddnevek kozel 60%-a német,
mig a horvét csalddnevek 19%-ot, a magyar csalddnevek 16%-ot tesznek ki. Az
Osszeirds Ot cigdny csalddot is emlit, akik a varos mellett, kunyhdkban laknak.
A 19. szdzad eleji Barcs tehdt egy német tobbségili mezdvaros volt, jelentds
1€lekszamu, Osszességében a 40%-os aranyt is meghaladé kisebbségekkel.

A foglalkozasi megoszlast vizsgalva dontd tobbségben foldmiives, paraszti
életmddot folytat6 kozosséggel allunk szemben, 4m figyelemre mélto az iparos
csalddok nagy szdma. Osszesen 16 iparost talilunk a névsorban szerepld 129
csaladfo kozott: 2 vizi molndrt, 1 molnart, 3 takacsot, 2 csizmadiat, 2 szekrény-
készitét, 2 kerékgyartot, 2 kovacsot, 1 kotélgyartot és 1 szabdt. Mindez egy
nylizsgd mezdvarost és élénk kereskedelmet feltételez. Barcs fejlédése a 18.
szazad utolso éveiben gyorsult fel, amit talan legjobban a mezdvarosi jogallas
elnyerése fémjelez. A barcsi németség nagy szerepet jatszott a teleptilés 18.
szézad végi és 19. szdzadi gyors gyarapoddsdban, a kereskedelem fellenditésé-
ben, €s tobb ipardg barcsi megjelenésében is. A Barcsra koltozott németekhez
kothetd a dohdnykertészetet €s a burgonyatermesztés meghonositdsa valamint a
len, a kender és a repce nagyobb ardnyu termelésének meginditésa is.

2 MOL N. 26. Conscriptio Regnicolaris 1828. Somogy virmegye
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ADAM MESZAROS

THE IMMIGRATION OF GERMAN SETTLERS INTO
BARCS BETWEEN 1770 AND 1828

SUMMARY

Barcs which was populated by Croatians and Hungarians till the 1770's
underwent a considerable change. Not only the number of the inhabitants
increased but the ethnic composition changed radically too. The proportion of
the German group towered over 50% at the turn of the century. This essay
allows the kind readers to inspect into the early history of the German community
of Barcs.

The first German families moved to the landed property of Széchényi
family in Csokonya in the year of 1750. The abandoned Szulok belonged to the
administration area of Dardny and the settling contract of it was bound in 1750
and it gave orders about filling with Catholic Germans of the inhabitant village.
Formerly German villeins were settled in the different parts of the country
because the density of population of the South and Middle part of Hungary was
very low due to the previous and constantly wars and ruinous epidemics. The
Germans who immigrated into Somogy didn't form a uniform ethnic block
because their communities were only German dialectal islands amongst the
Hungarian villages. Szulok was just like one of these "islands" and from 1770
onwards more and more families removed to Barcs. Thanks to these constant
movings the number of Germans in Barcs increased constantly. The cause of
the intense removal from Szulok was twofold: firstly the overpopulation
and secondly that Barcs obtained the market-town rank in 1797. For the
newcomers the arising advantages from this, the flourishing commerce and
the proximity of the Dradva crossing-point was a very drawing condition.

After the turn of the 18-19th century the landlord, Ferenc Széchényi, arranged
the settling of further 50 families from the area of Northern Bohemia more
specifically from the environments of Liberec (Reichenberg) which was populated
by Germans. After this settling from the Sudetenland the German population in
Barcs turned into outnumber as opposed to the Croatian and Hungarian
inhabitants but these newcomers detached themselves from the other Germans
too. The population of "Német utca = German street” and "Uj-Barcs = New
Barcs" were entirely isolated. Despite their identical language and religion they
got married with Hungarians or Croatians rather than with themselves.

35




Mészdros Addm:
Németek betelepiilése Barcsra 1770 és 1828 kozont

Meanwhile the population of Uj-Barcs changed. Despite that at the middle of the
1820's the Germans of Szulok origin became a majority in Uj-Barcs too, the
separation of the two quarters which were populated by Germans (New-Barcs
& German street) remained in the future too.

In the beginning of the 19th century Barcs was a small rural market-town
with German majority and significant Croatian and Hungarian ethnic
minorities with approx. 40% proportion. Observing the employment division
we can point out that this community pursued peasant lifestyle but the great
number of the craftsmen deserves our attention. On the basis of all these we
can represent a bustling rural town with lively commerce. The development of
Barcs accelerated in the last years of the 18th century and the best mark of it
was the obtaining of the market-town rank. The German ethnic group of Barcs
took great part in the fast growth of the settlement and in the spreading of new
trades. The German population of Barcs and Szulok was the introducer of the
potato and tobacco cultivation in this region too.
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ADAM MESZAROS

DIE ANSIEDLUNG DER DEUTSCHEN IN BARCS
ZWISCHEN 1770 UND 1828

ZUSAMMENFASSUNG

Bis 1770 verwandelte sich die von Kroaten und Ungaren bewohnte Ge-
meinde Barcs in einigen Jahrzehnten bedeutend. Nicht nur die Einwohnerzahl
nahm zu, sondern auch ihre ethnische Zusammensetzung veridnderte sich. Der
Prozententeil der Deutschsprachigen erhohte sich in der Jahrhundertwende tiber
50%. Dieser Essay gibt eine Einsicht in die frithere Geschichte der Barcser
deutschen Gemeinschaft.

Die ersten deuschen Familien sind in die Csokonyaer Herrschaft der Familie
Széchényi 1750 umgezogen. Der Einsiedlungspakt der zu der Verwaltungs-
grenze von Dardny gehorende Pufita Sulk wurde 1750 ausgestellt und verfiigte
iiber die Bevolkerung von Sulk mit katholischen deutschen (schwibischen)
Familien. Deutsche Lehnbauern wurden auch friither in die verschiedenen
Teilen des Landes siedeln lassen, haupsichlich in die von den Kriegen und
Epidemien heimgesuchten Gebieten, wo die Bevolkerungszahl niedrig war.
(zuallererst die Umgebung von Ofen, Komitate Tolnau und Branau, Batschka
und das Temeschwarer Banat) Die in der Schomodei angesiedelten Deutschen
bildeten keine Einheit: ihre Gemeinschaften waren deutsche Sprachinseln unter
den ungarischen Dérfern. Sulk war auch so eine Sprachinsel, aus der ab 1770
immer mehr Familien nach Barcs umsiedelten. Dank der stindigen Einsiedlung
nahm die Zahl des Barcser Deutschtums zu. Die zwei Haupursachen der inten-
siven Ubersielung aus Sulk war die Ubervolkerung und auch ein wichtiges
Ereignis, dass Barcs im Jahre 1797 ein Marktflecken wurde. Fiir die Ansiedler
ergaben sich daraus verschiedene Vorteile der Aufschwung des Handels und
die Nihe der Drauer Ubergangstelle.

Nach der Jahrhundertwende des 18-19. Jhs. verfiigte der Gutsherr Graf
Ferenc Széchényi erneut iiber die Einsiedlung von 50 Lehnbauerfamilien.
Dieses Mal kamen aus Nordbohmen, aus der Umgebung Lausitzer-Gebirge,
aus der Gegend der von Deutschsprachigen bewohnten Reichenberg. Nach der
sudetenléndischen Ansiedlung bildete das Barcser Deutschtum gegentiber der
kroatischen und ungarischen Einwohnerschaft nicht nur eine entscheidende
Mehrheit, sondern differenzierte sich auch. Die Volkerung der deutschen Sied-
lungen von Neu-Barcs (die ,,bohmische” Siedlung) und der Deutschen Gasse (die
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»schwibische” Siedlung) wurde voneinander vollkommend getrennt. Trotz der
sprachlichen und religiosen Gleichheit heirateten sie lieber Ungaren und Kroa-
ten als ihres Gleichen. Inzwischen wurde die Einwohnerschaft groBenteils ausge-
tauscht. Obwohl die Deutschen von Sulker Herkunft in der Mitte des 1820-er
Jahren auch in Neu-Barcs die Mehrheit bildete, blieb fernerhin die Separiertheit
der von Deutschen bewohnten Stadtteilen.(Neu-Barcs, Deutsche Gasse)

Barcs wurde am Anfang des 19. Jhs. ein Marktflecken mit deutschen
Mehrheit und mit ungarischen und kroatischen Minderheiten (insgesamt iiber
40%). Nach der Beobachtung der Beschiftigungsverteilung finden wir hier
hauptsichlich Bauernbevolkerung, aber die grole Zahl der Handwerksfamilien
ist auch merkwiirdig. Die oben Erwihnten vermuten einen wimmelnden Markt-
flecken und einen bewegten Handel. Die Entwicklung von Barcs beschleunigte
sich in den letzten Jahren des 18. Jhs., deren Hohepunkt war, als Barcs Markt-
flecken wurde. Das Barcser Deutschtum spielte in der schnellen Entwicklung
der Siedlung im 18-19. Jh. in der Ausweitung des Handels und auch in der
Erscheinung mehrerer deutscher Handwerk eine groe Rolle. Die Einfithrung
des Kartoffelanbaus und der Tabakgirtnerei in der Region kniipft sich auch an
die in Barcs und Sulk angesiedelten Deutschen.
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SZULOK MEZOGAZDASAGA ES
AGRARTARSADALMA A 19-20. SZAZAD
FORDULOJAN A BARCSI JARAS
STATISZTIKAI ADATAINAK TUKREBEN

,,...a népéletet erds konvenciok kotik: szigoriibb a szokdsjoga,
a kézfogdsnak éppiigy megvan a mozdulata, mint a szégyenkezésnek.
A parasztélet alaptiineménye: a szigori etikett.” -Németh Laszl6-

Bevezetés

Agrartdrténelemmel foglalkozé szakirodalmunk a 18.sz. végére helyezi a
tokés fejlodés kezdeteinek megjelenését a magyar mezégazdasadgban. A régi,
feuddlis viszonyok 1848-as forradalom altali eltorlése jelentés 16kést adott a
kapitalizdl6dé agrargazdalkodds kibontakozdsdhoz, de kozismert tény, hogy a
'A8-as és az azt kovetd évek torvényhozasa (az 1853-as drbéri patens stb.) mar
egy erdsen differencialodott mez6gazdasagi tarsadalmat taldlt Magyarorszagon.
Az orszag sajatos fejlodési utjanak betudhatéoan a jobbagyfelszabaditast a
paraszti rétegek nagy része mér csak toredéktelekkel — s6t! — igen jelentGs
aranyban mar fold nélkiil érhette csupin meg.

Szocioldgiatorténeti szempontbdl mindenképpen meg kell emliteni azt a
tényt, hogy a jobbagyfelszabaditas kimondasa, az §siség eltdrlése és a torvény
elotti egyenléség kinyilvanitdsa ellenére a hazai agrartarsadalom egyik
legszembetlinébb jellemzGje tovébbra is a paraszti és nemesi eredetli rétegek
éles szembenélldsa maradt. Somogyban, s azon beliil jardsunkban is — hiien
tilkkrozve az orszdgos 4éllapotokat — néhany tucatnyi féari csalad illetve
kapitalista nagybérld tartotta kezében a foldek haromotodét. Ezek a kiilterjes —
ritka kivételtdl eltekintve — tobbnyire monokultirds szemtermelésre berendezkedett
latifundiumok silyos kovetkezményekkel jaré munkaerdfelesleget gerjesztettek az
agrariumban. Mindezt bonyolitotta az a koriilmény, hogy a mezdgazdasagi
népesség az ardnyit ugyan nem tudta tartani az Osszlakossdgon beliil de
abszolit szamdt még novelte is!

Az ingyen robot és egyéb Urbéri jarandésidgok elveszitése ellenére a nagy-
birtokrendszer tulélte az 4talakulds megrazkodtatasait €s tovabbéld, specidlis
feudalis megkdtottségektdl terhelten — gondoljunk csak a hitbizomanyok fullasztd
hatdsui intézményére — sokszor maga is a gazdasigi és tarsadalmi fejlédés
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kerékkotojévé valt. Hidba volt a nagyardnyl iparosodas miatti varosokba
aramlas és a kivandorlas, a munkaigényes mezdgazdasagi kulturak mellézése
ezeken a mamutbirtokokon erds fesziiltséget indukalt a kdrnyez6, sziik hatdrok
kozé szoritott falvakban. Ennek eredménye nemzetsorvasztd egy-gyermek
rendszer, amerikds kitdntorgds vagy heves — de csekély eredménnyel jaré —
cseléd- és aratdsztrajkok lettek.

Amig a szerencsésebb helyzetben 1évé Nyugat-Eurépdban az 1780-as
évektol kiteljesedd ipari forradalom és az ezzel jard urbanizacidé meggyorsitotta
a nagybirtokok felbomldsdnak folyamatat és az ipari munkaalkalmak elszivo
hatasa miatt keletkezett mez6gazdasagi munkabér nvekedés rakényszeritette a
nagyobb foldesurakat birtokaik onfelszdmoldsara, addig a magyar iparosodas
liteme nem volt olyan gyors, hogy jelentésen meghaladja az agrarnépesség
lélekszamanak gyarapodasat és ezért nalunk ugyanakkora f6ldbol kellett a
novekvd 1étszamu paraszti tdrsadalomnak eltartania dnmagéat. A nehézségek
ndvekedéséhez az is hozzdjarult, hogy az 1870-es évektdl kezdve az olcso,
tengerentili gabona lebirhatatlan versenytdrsként jelentkezett Eurdpdban és a
térvényszerli technikai fejlodés, gépesités — elsGsorban a cséplés terén —
szamottevd nagysagi munkaert szabaditott fel. Ennek kdvetkeztében
alakulhatott ki az a szociografiai irodalmunkbdl jél ismert helyzet, hogy az
agramépességen beliil oly széles tarsadalmi réteget képezd napszamosok
(1910-ben a paraszti népesség negyede) az év nagy részében, Osszességében
kb. 180-190 napon 4t nem taldltak maguknak munkéat. Az a torz tarsadalmi
szerkezet, hogy a magyar paraszti népesség tobb mint fele toredéktelkesekbdl
vagy teljesen foldtelenekbdl tevodott Ossze, valamint az ebbdl a helyzetbdl
fakad6 nyomor stilyos koloncként nehezedett a magyarorszdgi modernizéacidra.
Az a szomorl tény, hogy az orszag akkori 18 milliés lakossdgabdl legaldbb 6
millié 1élek szegénysége miatt fogyasztoként tulajdonképpen alig jelent meg a
piacon, erdsen visszafogta az ipari termelést is és az egész folyamatot valami-
féle ordogi korhoz tette hasonlatossa.

A nagybirtokrendszer konzervdldddsa — ezen beliil pedig a kotott forgalmit
birtokok majd 60%-os ardnya — €s a paraszti tarsadalom széles rétegeinek
foldtelensége ranyomta bélyegét a kiegyezést kovet6 dualizmus évtizedeire és
nagyban befolyasolta a magyar mezdgazdasag tékés fejlodését is.

1850-ben sor keriilt az Ausztria és Magyarorszadg kozotti belsé vamhatar
felszamolésara és igy az orszag agraripari terményei biztos felvevéhelyre leltek
a Monarchia egyre b6viild, Lajtan tuli piacain. Ugyan a Monarchia védett piaca
kedvezményezett helyzetet biztositott a magyar gabona szdmdra, de mint
mindennek, ennek is megvolt a maga hatuliitdje. A garantélt, vilagpiacindl ked-
vezObb art felvevépiac a belterjes gazdalkodasra vald attérés gatjava valt, mert
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az 0rokos tartoményok kereslete kényszerpélyara éllitotta, egyoldaliva tette a
termékszerkezetet.

Ugyancsak Oriasi jelentdségii volt az a mezdgazdasigon is lecsap6dd
huzéhatds amely az orszdg belsé ipari novekedésébdl és urbanizacids
fejlédésébdl eredeztethetd. Ennek hatékony kiaknéazasa elképzelhetetlen lett
volna hazank bamulatos iramt infrastrukturalis fejlédése nélkiil, amely f6ként
a gyors iitemi vasitvonal-épitkezésekben figyelhetd meg. Az 1867-ben még
mind6ssze 2300 km-es vastthalozat az elsé vilaghaborit megeldz6 esztenddre
21798 km-re n6tt. Magyarorszag a 100 km2-re jut6 69 illetve a 100.000 lakosra
vetitend6 104 kilométernyi palyahosszal igen elékeld helyet szerzett maganak
az eurdpai orszdgok rangsordban. Kiemelt fontossdggal birt a modern hajézés
megteremtése is. A folyami teherszaillitds volumene és a hajozhat6 vizi utak
hossza a lecsapolasi és folyamszabédlyozasi munkalatoknak k&szOnhetéen
jelentdsen megnovekedett a szazadforduléra. Ezekben a mezdgazdasagon
kiviili, de ahhoz igen szorosan kapcsolod6 tkés vallalkozasokban oroszlanrész
jutott hazai nagybirtokosainknak. Tobb kivédl6 tanulméany is foglalkozik ezen
beruhdzdsok Somogy megye és azon beliil a Barcsi jards életére gyakorolt
pozitiv hatdsairél.' Mindezt szemléletesen timasztja ald az az eddig még
publikalatlan engedély okirat is amelyet Barcs nagykdzség képviselGtestiilete
allitott ki ifj. Széchenyi Imre grof részére. Az 1895. november 12-1 ddtummal
keltezett dokumentumban a telepiilés eloljar6i felhatalmazzdk a helyi
nagybirtokost, hogy a Drava bal partjain védmiiveket épitsen ki. Széchenyi
terveit egyébként az illetékes minisztérium addigra mar jévdhagyta és az dllam
16.000 korona tdmogatéssal segitette a vallalkozds megval6suldsat.”

A mezbgazdasag két f6 aganak, a novénytermesztésnek és az allattenyész-
tésnek a fejlédését vizsgalva megallapithatd, hogy az extenziv — egyoldald
gabonatermesztésen alapulé — névekedés lehetdségei a 19. szazad 80-as, 90-es
éveire bezarddtak és a két dgazat koziil az allattenyésztés tudott jobban alkal-
mazkodni a megvéltozott feltételekhez.

Az dllattenyésztés eredményei mogott alapvetGen a paraszti birtokosok
erbfeszitései rejlettek, hiszen Magyarorszag allattenyésztése foként a kisbirto-
kokon nyugodott.

Az 1911-es mezégazdasagi lzemstatisztika eredményei szerint a 100
holdon aluli gazdasdgokban tartottdk a lovak 87, a sertések 85, a szarvas-
marhék t6bb mint 80 és a baromfiak legalabb 90 %-4t.

' Erdési 1971, Majddn 1987.
? Somogy Megyei Levéltr (tovabbiakban SML): Barcs nagykozség iratai. V/223-25
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Figyelemre mélt6 eredményeknek lehetiink tandi a kiilterjes tartisrél a
modern, belterjes, istall6zd allattenyésztésre torténd atallas soran, de a
névénytermesztés terén is talalkozhatunk hasonld, eléremutatd jelenségekkel.
A varosi népesség ndvekedése kedvezé hatassal volt a gyiimdlcs -és
z0ldségtermesztésre. Ez utobbi szantdfoldi termelésbe torténd bevondsa, az
otthoni hazikertekben torténé termesztésen vald mindségi tillépés szintén a
targyalt kor eredménye.

Az 1850-1914 koz6tti Magyarorszag agrarvilagat jellemz6 fobb tendencidk
vdzlatos lefrdsa utdn vizsgaljuk meg részletesebben a szdzadfordulés Szulok
mezbgazdasigi életét és az ebbdl kibontakozo szocidlis viszonyokat. E
tanulmany terjedelmi korlatai természetesen nem teszik lehetdvé atfogd
falumonogréfia készitését e - foként svab telepesek altal lakott - kozségrol, de
bizom benne, hogy a szdzadforduld kornyékén késziilt nagy mezdgazdasagi
tizemstatisztikdk (1895, 1911) és népszamlalasi Osszefrasok érdekes adalékokkal
szolgalnak majd a helytorténet irant érdekl6d6k szamara.

A gazdasdgok miivelési szerkezete

Az 1895-0s nagy agrarOsszeirds 256 gazdasigot emlit Szulokbdl, s ezek
mintegy 4176 holdnyi teriileten folytattak mezégazdasagi tevékenységet. igy
itt, az egy-egy gazdasdgra juté atlagos iizemméret 16,31 kataszteri hold volt,
ami alaposan elmaradt a Barcsi jards 4290 gazdasdgéra juté -108.357 hold
teriiletbd] kiszamithato- 25,26 kh mogott. Ennek alapjan -elsd pillantasra- egy
meglehetésen hatranyos kiindulasi kép lenne felvazolhaté a telepiilés
mezbégazdasagi lehetdségeirdl. Csakhogy a felszin alatt érdekes tények
rejteznek és ezeket figyelembe véve azt a megéllapitdst kell tenniink, hogy a
szuloki gazddk éppenhogy jelentGs 1épéselényben voltak a jaras tobbi
kisbirtokos gazdalkoddjahoz képest! A paradox helyzet megoldasa egyszert.
Szulok olyan kivételes adottsdgokkal rendelkezett, amelynek kevés mdsik
somogyi falu Orvendhetett. A falu kozigazgatdsi hatdrai kozott ugyanis
egyetlen 100 kataszteri holdndl nagyobb birtok sem terpeszkedett amely
elszivta volna az éltetd teret a kisgazdak eldl. Felmérhetetleniil kedvez6 helyzet
ez, hiszen a jaras foldjeibél a mindéssze 31(!) 100 kh feletti uri kdzép és
nagybirtok 65136 holdat foglalt el (60,11%). A maradék 43239 kh-nyi
(39,89%) foldon viszont 4259 paraszti gazdasdg volt kénytelen osztozni.
Széval ha egy kicsit a rideg statisztikai adatok mogé pillantunk, akkor rogvest
vildgossd valik, hogy a szuloki gazdasagok atlagosan tobb mint 16 holdnyi
teriiletével szemben a jaras atlagos kisbirtokosa kénytelen volt beérni alig tobb
mint 10 holddal!
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Szulok tehdt megszabadult a nagybirtokok kiilterjes, egyoldali gabona-
termesztésre berendezkedett, munkaintenziv termelési kultirakat mell6z6 és
igy csupan minimalisan kevés munkéskezet igényld szoritasabol. Abbdl a
halalos szoritasbol, ami egyenesen vezetett az elébbiekben mar megemlitett
kivandorldshoz és az egyke terjedéséhez.”

Minden magyarizatnal szemléletesebben vilagithatjuk meg ezt a helyzetet,
ha a jarasbeli Lakécsa esetét allitjuk parhuzamba Szulokkal. A szintén
nemzetiségi, bar zommel horvatok lakta Lakdécsa 4947 holdas gazdasagi
Osszteriiletébdl a Zselicszentjakabi Apatsag 3426-ot foglalt el (69,25%),
mindossze 16 dllandéan foglalkoztatott cselédet alkalmazva, mikézben mar az
1890-es esztendOben is 1328 {6 élt a faluban. A svabok lakta Szulokban —
nyilvdin a magukkal hozott magasabb mezdgazdasagi kultardjuknak is
betudhatdan — szant6f6ldi mitvelés 3046 holdon folyt 81,56%-0s legmagasabb
értéket elérve a Barcsi jarasban, mig ezzel szemben Lakdcsa részér6l 1398 kh
allt, a legrosszabb 28,26%-os jarasbeli részesedéssel, ahol egyébként a 26
telepiilés osszesitett atlaga 48,71%-os értéket mutatott.

Természetesen pusztan Lakocsa esetébdl kiindulva hiba lenne az Gsszes
nagybirtokot egy kalap ald venni. Részint a természeti kdrnyezettdl (erddk,
nadasok, nemtermd teriiletek stb. kiterjedése), részint pedig a gazdilkodé
személy anyagi lehetdségeitdl, hozzaértésétdl befolyasolva az egyes nagybirtokok
kozott is driasi kiilonbségek alakultak ki még a jardson beliil is. Megéllapithatd,
hogy leginkdbb a 100-1000 kh kozé es6 bérletbe adott birtokokon éltek a
szantofoldek kiterjesztésével. Ennek ardnya itt még a 100 hold alatti parasztinak
tekinthetd gazdasdgok eredményét is feliilmulta, hiszen a Barcsi jarasban a
kisbirtokosokra es6 43239 holdnyi teriiletb6l 23783 holdat kezeltek igy, ami
55,0%-0s mutaténak felelt meg, viszont a jards 9 bérletbe adott tri kozép-
birtokén ez atlagosan 73,05%-os volt (4389 kh-bdl 3206kh). De Szulok imponéld,
és az intenzivebb gazdalkodast jelz6 adatai még ezt is joval feliilmultak.

Mis a helyzet azonban a kert -és sz6lémiivelés tekintetében. Ebben nem
csak ardnyait vizsgilva vezet a kisbirtok, hanem a jarasbeli 1322 hold
kertészetbél 1007-et (76,18%), mig a 425 hold sz6lébdl 370-et (87,06%)
elfoglalva abszolut értékben is a paraszti gazdasagok birtokoltak ezen miivelési
agak dontd, nagyobbik részét. A kertészkedést szemiigyre véve megallapithato,
hogy 1,22%-0s részesedésével a Barcsi jaras feliilmilta a megye tobbi részét,
ahol 1050871 kh-bél csak 9622-n folyt ilyesféle gazdalkodas (0,92%). Szulok
viszont a maga 39 holdas kertészetével (0,93%) igen jelentés aranyban
elmaradt a 100 kh alatti kisgazdasagokra jellemz6 2,33%-0s értékt6l, nem is

3 Ander 2004, Neubauer 1909, Széchenyi 1910, Szili 1995.
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beszélve Drivaszentes 54 kh-s 5,37%-o0s eredményérdl, amely kiemelkedGen a
legjobb volt az egész jarasban.

Persze a viszonylag kedvezd jarasi adatok is meglehetGsen gyengének
mondhaték még ezen igencsak relativ ,fejlettség” fényében is. A pomoldgia
tudoménya igencsak gyermekcip6ben jart még ezid6tajt Magyarorszagon. A
hazi sziikségleteket nagyjabdl fedezte a megtermelt mennyiség, a helybeli
véarosi piac pedig nem tudott felvenni sokkal nagyobb mennyiséget. A
tavolabbi piacok a megfeleld élelmiszeripari bazis hijan pedig nem voltak
elérhetéek a kiemelkedd kozlekedési lehetdségekkel sem (Barcs az elsd
vilaghdbori elGestéjére hat vasuti vonalbdl allé halé csomdpontjdban helyezkedett
el.). Néhany élelmesebb gazdalkodd azonban élni tudott a lehetdséggel . A
Széchenyiek somogytarnécai uradalmanak 30 holdas kertészetébdl vastton
szallitottdk a gréfi birtok terményeit Barcsra, amellyel mintegy 2000 koronas
évi forgalmat bonyolitottak le.* A megfelelé feldolgozast, tartdsitast lehetévé
tevd konzervgyarak hidnya miatt azonban nem tudott kibontakozni nagyobb
ardnyu zoldségtermesztés. Budapest messze volt, a megyei centrumok pedig
onmagukban kevésnek bizonyultak ahhoz, hogy egész vidékek, jardsok
torpebirtokos népessége ilyesmire alapozza egzisztencidjit. Pedig orszdgos
viszonylatban -gondoljunk az igen sikeres bolgar kertészekre, makdi hagyma
vagy kalocsai paprika termeszt6kre stb. — volt rd példa,hogy viszonylag kis
foldbdl is meg lehet élni megfeleld gazdalkodas mellett.

Mint az egyik legintenzivebb miivelési forma, a kertészkedés alkalmas
lehetett volna a munkaerégondok enyhitésére, a tdredéktelkekre szorult szegény-
parasztsag élethelyzetének javitdsara, de mindez (a megfelel6 feldolgozdiparon
tdl) specidlis ismereteket is megkovetelt. Jardsunk kozségi konyvtdraiban a kis
kotetszamnak és az egyaltalan nem elsddleges ismeretterjesztési funkcionak
megfelelden, csak elvétve akadt egy-egy mezOgazdasagi szakmil. Csanki Dezsé
varmegyei monografiajaban a somogyi allapotok komor képe tiikréz6dik vissza
jarasunkbol is, hiszen itt még az elsé vilaghabort el6tt is csupan 6 kdnyvtarbol
merithetett némi korszer(i ismeretet az érdekldd6. (S e hat kozségi konyvtar
kényvallomanya minddsszesen csupan 1433 kotet volt...).” Jelentés modernizal6
hatdssal birt nem csak a kornyék, hanem az egész Dunéantdl gazdasigaira
nézvést a grof Széchenyi Imre kezdeményezésére 1886-ban elinditott Szentimrei
Foldmiives Iskola.® A Foldmiivelésiigyi Minisztérium 4ltal fenntartott intézményben
a bentlaké - paraszti csaladokbol kikeriild - didkok elvégezték a tangazdasdgban

* Ujvdry 1914. 341.
5 Vende 1914. 278.
® Kirdly 1992. 292.
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felmeriilé gyakorlati feladatokat és magas szintli elméleti képzésben is
részesiiltek, 1évén, hogy az iskola f6 céljai kozé tartozott, hogy a kétéves
képzés folyaman a nagybirtokok szdmdara szakképzett gazdatiszteket nevel-
jenek. A jaras északi hatdratél minddssze 15 kilométernyi tavolsagra fekvo
oktatasi intézmény kisugarzasa letagadhatatlan.

A nyilvan nem csak a kertészkedésre, hanem a joval szélesebb, a mezdgazda-
sag tag témakoreit feloleld ,tovabbképzésekben” fontos szerep jutott a tarsa-
dalmilag is igen fontos olvasékordknek, népnevelési egyleteknek é&s
gazdakoroknek is, amelyekbdl tobb tucatnyi miikodatt a jaras 26 kozségében.”
A legtevékenyebb, és pozitiv hatdsit egész Dél -és Kozép-Somogyra
kiterjesztd ezek kozilil a Csokonya Vidéki Népnevelési Egylet volt, amelynek
alapszabalyat 1878 végén fogadtik el®. Elnoki tisztét egészen 1882-ig a labodi
foldbirtokos, grof Széchenyi Pél latta el, eléviilhetetlen érdemeket szerezve a
jutalmazdsok, kidllitisok és Kkitiintetések rendszerének megalapozdsdval. A
szervezet leghiresebb titkdra az 1889-1903 kozotti években az erdécsokonyai
reformétus tanit6, Szaldki Déniel volt. Széchenyi Pal 1882-1889 kozott, mint
foldmiivelésiigyi, ipari és kereskedelmi miniszter -Szaldki beszdmol6i alapjan-
rengeteget tett az egész megye dohanytermesztésének és szOlészeti kulturdjanak
felemeléséért. A foként papokbdl, tanitokbol, uradalmi tiszttartokbol, erdészekbdl s
jomoda foldmiivesekbdl allo tagsaggal rendelkezé egyesiilet vonzaskorzete
Barcst6l Szulokon 4t Homokszentgyorgyig, Babdcsatdl Dardnyig kiterjedve
tulajdonképpen atfogta az egész jarés teriiletét. 1913-ig 37 felolvasast tartva
olyan ismereteket kozvetitett, amelyek nélkiilozhetetlenek voltak a modernizalédni
és polgarosodni kivand gazddk szdmdéra. Mindamellett még volt erejiik az egyke-
ellenes harcra és a Horvatorszdgba szakadt magyarsdg partfogaséra is.

Lukats Lajos erd6csokonyai segédtiszt, Mathé Lajos somogyvisontai lelkész,
Csabai Kalman szentimrei segédtanir vagy az ottani igazgatd, Bolgar Dezs6
el6adésai letagadhatatlanul nagyot lenditettek a jarasi mezdgazdasag korszeri
ismeretekkel valé ellatottsdgan.

Lukats a korszerli vetésforg6 elterjesztésének legfobb itteni sz6sz616ja volt,
amit mi sem indokolt jobban, mint hogy a kérnyék nagy részén nemrég még
erd6 zoldellt, ezért a talaj humuszban szegény erdétalaj volt. A sovany
somogyi talajokban tenyész6 szaprofita nitrogén talajbaktériumok a bacskai 74
kg-mal szemben itt évente csak 28 kg nitrogént tudtak kataszteri holdanként
megkotni, ami hatrdnyosnak volt tekintheté a megfeleld talajeré utanpotlas

" Bésze 1985. 401-432.
8 Bésze 1988. 243-262.
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biztosit4sdnak szempontjab6l.® Ezért fokozottabb jelentdséggel birt tehat, hogy
ezt a gyengébb képességet miként akndzzak ki. A helyes vetésforgé megvalasztasa-
nak mér csak azért is nagy szerep jutott, mert az 1895-0s Osszeirds szerint
jarasunkban a 4290 gazdasagbodl csupan haromban hasznéltak mitragyat! (De
egész Somogyban is csak 73 olyan gazdasag volt, ahol éltek ezzel a médszerrel.)

A Somogyi Gazdasigi Egyesiilet mar az 1895. januar 28-1 sardi tanicskozdsan
megfogalmazta az agrartarsadalom koveteléseinek 18 pontjat, amelyek koziil a
17. tartalmazta a mez6égazdasagi oktatas fejlesztésének igényét.'” Ez annyiban
teljestilt, hogy a fentieken kiviil a Foldmiivelésiigyi Minisztérium tdmogatasaval is
rendeztek mez6gazdasagi felolvasasokat. Az ingyenes, népies el6adasokat a
jaras székhelyén 1899-t6l Grof Mihaly tanité szervezte. A nagyobb mezei
munkakat sziineteltetd id0szakokban, a téli estéken megtartott tovabbképzések
foként a talajmiivelésrdl, a szOlotelepitésrdl, a gylimolestermelésrdl, a haziallatok
megfelelé gondozasardl és a helyes tragyakezelésrdl szoltak.! Mindez 6ridsi
hianyt potolt, hiszen megfelelé szakemberbdl igen kevés akadt a kornyéken.
Még 1910-ben is csupan 4 kertészt taldlt a népszdmlalds a jardsban. (Harmat
Barcson és egyet Dardnyban (igaz, egész Somogyban is csak 34 akadt.)"?
Nagyobb jelentdsége lett volna a jarasbeli gazdék szamara annak a mezdgazdasagi
iskolanak az elinditdsa, amelyet 1908-ban inditvdnyozott az illetékes minisztérium.
Mindebbdl azonban a Barcsi Képviseldtestiilet rovidlatasa miatt nem lett
semmi. A tervezetet — sajnos tilzott bizalommal élve a varos gazdasigi konjunkti-
r4janak folyamatossdga irdnt — visszautasitottdk: ,, Minthogy Barcs kozség lakos-
sdga nem kivan mez égazdasaggal, szélomiiveléssel, kertészettel és dallattenyész -
téssel foglalkozni.” Pedig az addig parjat ritkitd kisvarosi karrier fejlddése
eddigre visszaesett."* Es ha mindez nem is igy tortént volna, a hihetetleniil
kedvezd szallitasi és az ebbdl fakadd kedvezdbb piacra jutdsi lehetségeket
meglehetésen nagy hiba volt nem kihasznalni. Ha az elsdsorban ipari,
kereskedelmi jellegli Barcs szamara esetlegesen derogdlo is volt egy ilyesfajta
inditvany, jarasi székhely lévén gondolhattak volna arra, hogy a kérmyezo
falvak nehézségein talan konnyithetnének egy ilyen iskola létesitésével,
hozzéjérulva a gazdasdg fejlesztéséhez, annak belterjesebbé valasihoz.

? Ujvary 307.

1 Molndr 1929. 34.

Y Ujvari 1979. 107.

2 A magyar szent korona orszdgainak 1910. évi népszamlaldsa. Magyar Statisztikai
Kozlemények (tovabbiakban: MSK) —U’j sorozat 48. kotet. Budapest, 1913. 51.

1> SML. Barcs nagykozség iratai V./223-25. Kozgyiilési Jegyzokonyv 25/1908.

1 Mérey 1979. 55-61.
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Kornyékiinkon igen nagy volt az eltérés a megye tobbi teriiletéhez képest a
sz6l6teriiletek és gyiimolesfak esetében is. Az 1895-ben 2148609 fabdl allé
somogyi dllomdnynak csupdn 5,4%-at (116139 db) irtdk Ossze a jarasbol.
Somogy megye tobbi részén dtlagosan 1,93 gyimdlcsfa jutott egy-egy
kataszteri hold teriiletre, de nalunk ez a mutat6é ettél alaposan elmaradva,
mindossze 1,07 volt. A két végletet Komldsd és az uradalmas Somogytarnéca
jelentette. E16bbinél az Osszeirt 7764 db fa azt eredményezte, hogy minden
holdra 6,46 gyiimolcsfa esett, utébbi siralmas adatai viszont csak 0,16 fét
jelentettek holdanként. A Szulokban megszdmldlt 3906 darab gytimolcsfa a
kozség teriiletére levetitve 0,94 db/kh 4tlagértéket mutat, ami ismételten
kedvez6tlenebb még a jarasi szintnél is.

1890-t61 egy torvényhatosagi szabalyrendelet értelmében ugyan kotelezéveé
valt kozségi faiskoldk létesitése, de mindez a lesijté eredményt nemigen
befolydsolta. Mindazondltal a kozségi, iskola melletti kertekben, gytimolcsfa
iskoldkban a helybéli tanulékkal az elméleti tudnivalék mellett -f6ként a
gyakorlati ismeretekre helyezve a hangsilyt- a taniték megismertették a
konyhakerti ndvények apoldsat, a sz6l6- és gyiimolesfamiivelést, Gjfajta ipari
és kereskedelmi novények, valamint kiilonféle veteménymagvak termesztését.
Ezekben a mintakertekben a fiatalok megtanulhattdk az okszerti kertészkedés,
igy példaul a dugvinyozds €s a magvetés fortélyait, megismerhették a csemete-
nevelés és a legmegfelelébb gyiimolesfak szaporitasanak minden csinjat-binjat."

A szdloteriiletek vonatkozdsdban még szembetiinébb ardnytalansagot
figyelhetiink meg.. Az 1895-0s statisztikaban szereplé Barcs jarasi 425 kh
sz6l6teriiletb6] csak 312 hold volt beiiltetve, ami az Osszes gazdasagi teriiletnek
minddssze 0,29%-a volt. Ez megddbbentd mértékben elmaradt a megyére
jellemz6 1,76%-os szinttél. Jardsunk kilenc kozségében egyéltaldn nem volt
sz616iiltetvény és csak minimalis, 1 holdnyi sz6l6vel talalkozunk Szulokban is.

Természetes, hogy ilyen alacsony részesedés mellett, ilyen kis sz6l6teriiletek a
filoxéra pusztitdsa nélkiil is képtelenek voltak kielégiteni a helybeli fogyasztéi
igényeket. Viszont a jards lakossdga nem maradhatott alkohol nélkiil... és egyes
itt létesiilt szeszipari izemek orszagosan is el6keld rangot vivtak ki maguknak.
A szeszgyartds és finomitds igen jovedelmezd iizletdgga fejlédott, ,,...kilondsen
amidta a filoxéra pusztitdsai a borrdl a spirituszra szoritottdk a szegénységet. '

A filoxéra kértevése ugyanis 6ridsi méreteket 6ltott. 1895-ben 16272 hold
teriiletet, azaz az Osszes sz616birtok 46%-4t pusztitotta el Somogyban.”

' Kanyar 1979. 186.
'8 Somogy 1893. december 17. 2.
" Hirsch 1903. 24.
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Az erdbirtasok és legeléfeltorések utdn nyert homokos foldeken nem volt
annyira jovedelmez6 a buza termesztése, hanem sokkal inkabb megérte a rozs,
a burgonya és a kukorica vetése, amelyek termelése szeszgyértds céljabdl igen
jovedelmezé volt. A szeszfozdék kazanjait a vasiton — a szdrnyvonalak
kiépiilése utdn a legttbb helyre — eddigre mar konnyen ideszallithaté mecseki
ko6szénnel, az uradalmi erdékben kitermelt, mas célra nem hasznosithaté faval
vagy az erddirtasok nyoman keletkez6 fenyd -és tolgytuskokkal felfiitve nagy
hasznot hajté és a bortermelés alacsony volta miatt hidnyp6tlé dgazatokra
tettek szert tulajdonosaik.Elég ha itt most csupidn a valamelyik Jékai regény
lapjaira kivankoz¢ leleményes véllalkozéra, Kremzir Mdrra utalunk.

Nagy jelentdsége volt az ipari fejlodés gyengesége miatt nehezen elhelyez-
kedni tudé nincstelen foldmunkédsok foglalkoztatdsa szempontjdbdl az olyan,
Szulok mez6gazdasagi ¢letében is igen fontos szerepet betdltd kapasndvényeknek,
mint példdul a burgonya vagy a dohdny. A kordbbi szintéfoldi kulturdkhoz
képest a kapasnovények termesztése nagysagrendekkel alaposabb talajeldkészitést
és novénydpolasi munkakat kivant meg. Ennek egyik leglényegesebb hatdsat
abban latjuk, hogy az Gsszes kordbban termesztett novényekhez képest Gssze-
hasonlithatatlanul megnovelte az egységnyi tertiletre sziikséges munkaraforditast és
az év sokkal nagyobb hanyaddban el tudta latni munkaval az ezzel foglalkozé
gazddkat.

A kormyez6 teriiletek homokos talaja kivaloan megfelelt a dohany és a
burgonya termesztésére. Szulok szdzadfordulds virdgzasa nem utolsé sorban e
két novény sikeres termesztésének volt koszonhets. Hozzaérté gazdalkodas
mellett a nagybirtokon is megérte ilyesmivel foglalkozni, hiszen a megyei
monografia szerzéjénck feljegyzése alapjan a somogytarnécai Széchenyi
uradalomban egy 16 holdas dohanykertészetet mitkodtettek az elsé vilaghabora
elstti években.'®

Habar a fiistélnivalonak termesztett ndvény a nagy munkaerdigény miatt
alapjaiban véve nem vdlhatott a nagybirtokok meghatdrozé terményévé, és
inkdbb a specidlis képzettségekkel rendelkezd kisgazdak korében terjedt el.

A jarasunkbeli Osszes mezdgazdasagi foldterillet Agazati megoszlasat
vizsgélva rogtén szembetiinik az erd0siiltség magas ardnya. 1895-ben a
szant6foldek utdn az erddk foglaltdk el a legnagyobb teriileteket, §sszesen
23743 kataszteri holdat, mintegy 21,91%-o0s részesedést elérve, ami némileg
még a Somogy egyéb részeire jellemzd , atlagosan 20,43%-ot is meghaladta. A
régebbi idékben kdzmondasos volt a megye Osrengetegben valdé gazdagséga.
Ahogy a széldsmondds tartotta: ,, Nem az erdé van Somogyban, hanem Somogy

8 Ujvary 341.
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van az erdoben.” A megye kétharmadiat még az 1800-as évek elején is erdd
boritotta, és a 19. szdzad negyvenes évek elejére a sok irtds ellenére még
mindig tébb, mint 538000 hold -vagyis a mezb6gazdasagilag hasznosithato
fldek 40%-a volt erdd."

A jobbagyfelszabaditast kovetd id6szak azonban megtette a magaét abban,
hogy az erdévagyon korlatlan felhasznédldsa révén jocskan megcsappanjon a
lankékat és a Dréva-siksdgot boritd vadon ardnya. Az 1853. évi pétens
erddjaranddsagokrol, erdei haszonvételek kiaddsardl szo6ld intézkedéseit az
1871. évi 53. torvénycikk rendezte végiil. A falvaknak kozos vagyonként
kiadott, szét nem oszthato erddilletoségi teriileteket aztan az 1879/31. tc., az
un. elsé erd6étérvény (amelynek meghozatala elétt ritka kivételtdl eltekintve -
pl. kincstéari erdobirtokok- szakszerli erdémiivelés, erddgazdalkodds nemigen
folyt az orszagban) értelmében allami felligyelet ald helyezték, elirva a
gondos ilizemterv szerinti kezelést. Mindez persze kordntsem hozott egy
csapasra eredményt. A volt urbéresek 214 erdéillet6ségébodl a megye terliletén
ugyanis még 1893-ban is csak 51-et, a 238000 kh erd6bdl pedig csak 18180
kh-t kezeltek rendszeres iizemterv szerint. Es mivel az allomany perdontd
hidnyada a nagybirtokokon helyezkedett el -amelyek kezelésébe az dllamnak
vajmi beleszéldsa lehetett- az apadés folyamatos volt.”

A Barcsi jarasbol évente 100 kh erdo tiint el! Az 1885-ben a miniszteri
rendelettel jovdhagyott Somogy megyei torzskdnyv adatai szerint az erdéteriilet
jarasunkban 24498,2 kh volt.”

Ugyanez a szdm az 1895-0s felvétel alapjan mar csak 23408 kh. Tiz év
alatt tehat 1090 hold erdével lett kevesebb.

A legerddésiiltebb hatari falunak Homokszentgydrgy szamitott, mert ott ez
a mutatd 45,58%-ot jelzett. Szulok 326 kh erdejével és a minddssze 7,81 %-os
erd6siiltségi ratajaval a harmadik legalacsonyabb értéket képviselte a jaras
telepiilései kozl.

A somogyban telkenként kiadott erdék kicsiny 4tlaga (3,21 hold)®
érthetdvé teszi, hogy miként keriilt nagyobb résziik a jobbagyfelszabaditds utén
a nagybirtokok kezére. Az 1895-6s felvételek alapjan a tirgyalt 26 falu
kornyékén az 1000 hold feletti nagybirtokok rendelkeztek az &llomdny
77,65%-éaval. A 13 itteni 100 -1000 kh kozotti kozépbirtok pedig az erd6k 2,68,
mig a 100 kh alatti kisbirtokok a sokat sejtetd 19,72 %-at birtokoltak csak.

1 Mérey 1963. 133-152.
2 Mérey 1974. 85.

2 Takdcs Eva 1976. 247.
2 Uo.: 247.
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A kornyékbeli birtokosok szivesen €ltek a fakitermeléssel, mint az egyik
leggyorsabb pénzszerzési modszerrel. A lakdcsai alapitvanyi birtokon az
erdétorvény meghozatala el6tt példaul tobb ezer hold erddt irtottak ki ugy,
hogy alig 20 hold volt az ifjitott erdd. A koparrd valo, letarolt teriiletek
ujraerddsitése a csak hosszii évek multdn megtériilé tékebefektetések miatt
pedig igencsak kétséges volt, hiszen koztudott, hogy valamirevald tolgyes
felneveléséhez legaldbb nyolcvan esztendd sziikséges. Egy-egy kornyék
erdOpusztitasai akkor vettek nagyobb lendiiletet, amikor a vasit az ottani
falvakat is elérte. Az épitkezésekhez rengeteg jO mindségii és szivos faanyagra
volt sziikség talpfanak, masfeldl pedig a draga szekerezés miatt addig nem
igazan kifizet6d6 tomeges kitermelés igy most megoldhatova valit.

A nem megfeleld gazdalkodds maga wutdn vonta az Ujabb allami
beavatkozast. Az els6é erddtorvény 17. §-dban 4llami feliigyelet ald vont
erdokre az 1898/19. torvénycikk most kiterjesztette az allami kezelést is. Az
ennek eleget tenni képes apparétust is felallitottdk Somogyban, a 12 erdééri és
az ezek ald tartozd 225 erdfszolga megszervezésével. A Barcsi jarasi erd66ri
keriilet fennhatdsidga ekkor 22 kozségre és 2887,3 hold teriiletre terjedt ki
(természetesen az egykori tisztdn uradalmas vagy telepitett falvakra, mint pl.
Pélfalu, Somogytarnéca vagy Szulok nem, 1évén, hogy itt sor sem keriilhetett
erdbjarandésagok kiosztasara annakidején.).”

Ez a hatalmas természeti kincs, amelynél a Drava tdloldalan, Szlavénidban
még nagyobb Ostdlgyesek pompaztak, nyilvanvaldan felkeltette a fakereskedSk
és a fafeldolgozo ipar képviseldinek az érdeklddését. A jarast délrdl szegélyezé
Drava mar a vastutvonalak megnyitdsa el6tt megfelelé viziutat biztositott a
nyers -vagy félkész aruk elszéllitdsdra. A térség gazdasagtorténetérol szold
szakmunkak nem gy6zik hangsulyozni a folyé Barcs fejlédésében betoltott
szerepét, hiszen a helyi érdekil vasutvonalak megépiiléséig nagyobb kapacitast
aruszéllitas lebonyolitasara tulajdonképpen csak ez volt alkalmas. Komoly fa -
vagy malomipar enélkiil egyhamar ki sem fejlédhetett volna.

A hianyos kozlekedési lehetoségekkel kiizdd6 Somogyban azonban
vidékiink a szdzadforduldé utani id6szakra (legaldbbis ami a vasutakat illeti)
nem kellett, hogy panaszkodjon. Am nem volt olyan kedvezd a helyzet a
kozutak tekintetében. Kiilonésen a Barcstdl keletre elteriilé Drava-siksig,
foként horvatok lakta falvait lehetett nehezen megkdzeliteni. Szerencsésebb
helyzetben voltak a Bels6-Somogy felé esé telepiilések, mert a szarazabb
homoktalajok jé vizelvezet6 tulajdonsaganak koszonhetben errefelé csak ritkan
alakult ki olyan irdatlan sirtenger, mint amilyen a Tabi jardsba latogatd Jokai

2 Uo.:250.
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Mort fogadta, s ragadtatta a kovetkezd kifakadasra. , Ilyen utak még
Bosznidban sem lehetnek ™

Szulok e téren is szerencsés helyzetbe keriilt, mert Barcs novekvd keres-
kedelmi és gazdasagi szerepe mar igen koran felvetette az igényét egy megfeleld
kapcsolat kiépitésére a megyeszékhellyel. Ezért az 1850-60-as évek forduléjan
az éallami Iharosberény-Bohonye-Kaposvar orszaglitbdl Kaposfonél ledgaztatva
megépitették a Kaposvar-Barcs utat, amely Kadarkiton és Ladon 4 Homokszent-
gyorgynél 1épett a jarés teriiletére, Szulok érintésével eljutva a Drava-partig.”

A megyei utak 4llapota azonban némi kivetnival6t hagyott maga utin, mert
az 1897-es felmérések szerint Somogyban az dllami €s torvényhatésagi utakbol
még mindig 55,4 %-os volt a kiépitetlen utak ardnya. Konnyen kiszadmithato,
hogy az édtlagosan évente lekdvezett 3 km-es szakaszokkal e csigatempd mellett
tobb mint 100 évre lett volna sziikség a mar meglevd, de foldes utak rendbe-
tételéhez.?® fgy semmi csodalkoznival6 nincs azon, hogy még 1911-ben is
rengeteg dolga akadt a jarasi utfeliigyel6i posztot betdltd Retsky Péternek.”” A
terménybetakaritdst kdvetéen bealld csapadékos iddjaras miatt felazod utakon
igy igen megneheziilt mind a nagy, mind pedig a kisgazdédk dolga, jelentékeny
karokat okozva megtermelt javaik értékesitése sordn. Mindemiatt igen nagy
fontossdggal birt a jards masodik helyiérdekii vasutvonala, amelyet 1905
november 18-4n nyitottak meg®. Ehelyiitt nincs méd a vasuti kozlekedés
fejlodésének még csak vazlatos felvillantaséra sem, de annyit mindenképp meg
kell emliteni, hogy e Barcsot és Kaposvart 6sszekoté vasiti szarny létrejotte
aldasosan segitette az utvonalan fekvé falvak — s koztiik Szulok — €letét is.

Visszatérve az erddkre, megallapithaté, hogy azoknak nem csak ipari
szempontbdl, hanem az &llattenyésztést tekintve is fontos szerep juthatott.
Noha az Osszeirasokban legeldként szerepelnek — legaldbbis ami a kezdeti
iddszakot jellemezte — ezeken igen gyakran erd6 vagy liget értend6 az un. erdei
legelok gyakori kiosztdsa miatt. A miivelési 4gak megoszlasa alapjan jarasunkban a
megye egyéb terlileteire jellemz6 9,52%-o0s ardnnyal szemben 12,57% volt a
legelok részesedése a gazdasdgok Osszteriiletébdl 1895-ben. A legmagasabb
értéket Dardnyban lelhetjitk: 1622 kh — 31,55%, mig a legalacsonyabb mutatéval
Szulokban taldlkozunk. 99 kh — 2,37%. Mivel Szulokban kizarélag csak 100 kh
alatti paraszti gazdasédgokkal volt dolga a statisztika készitGinek, érdemes ezt az

2 Erdési 1980. 312.

B Uo.: 287.

2 Uo. : 307-311.

27 Somogy varmegye almanachja. Kaposvar, 1911. 42.
8 Erdési 1983. 226 .
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eredményt Osszevetniink a jardsi kisgazdasdgokra vonatkozé 14,72 %-os
eredménnyel is. Ismételten megallapithaté tehat, hogy a szuloki svab gazddk
némileg més miivelési struktiarat alkalmaztak mint a jaras tobbi foldmiivelgje.
Raciondlis megfontolasaik eredményeként oridsi mértékben Kkitagitottdk az
intenzivebb szantdfoldi termelés kereteit és ezzel parhuzamosan visszaszoritottak a
falu hatdrdban minden kiilterjesnek tekinthet6 erdd, legelo és rét teriileteket,
amelyek akarmilyen gondos kezelés mellett sem hozhattak akkora hasznot,
mint a j6l dtgondolt vetésforgdban termesztett szantdfoldi kapasndvények.

Ennek megfelelden Szulok rétjeinek szdzalékos indexe ismételten joval
alacsonyabb volt az egész jardsra jellemz6 8,54 illetve a paraszti gazdasidgokra
szamitandd 9,82 %-t6] mivel a kbzség 103 kataszteri hold rétje csupan 2,47 %-
os értéket jelentett. A foldado ald nem esd, terméketlen teriiletek aranya is
szerencsés helyzetet és szorgalmas gazdakat valdszinlisit Szulok esetében. A
jaras gazdasagainak teriiletébdl 6,04 %-a szamitott terméketlennek, de itt ez
csupan 4,84 %-ot tett ki, mig kedvez6tien foldrajzi fekvésének kdszénhetben, a
nedves Drava-menti lapalyon elhelyezkedd Szentborbasnak a teriileteib6l majd
egyotdd (19,07 %) volt terméketlen.

Még egy érdekes adatot meg kell emliteni amely igen j6l szemlélteti a
szuloki svdb gazddk parasztpolgari Ontudatit és raciondlis viszonyuldsit a
mezdgazdasagi munkakhoz.1895-ben a Barcsi jards gazdasdgai koziil csupdn
minden masodik kotott tiiz elleni biztositast épiileteikre, de a 256 szuloki
gazdasdgbol 237-en (92,6 %) tették meg ezt a 1épést! Szintén sokat sejtetd,
hogy jarasban mindtsszesen 161 gazdasdg rendelkezett ekkor jégkarbiztositdssal,
és ebbdl 33-at (20,5%) szuloki birtokosok kotottek meg.

A jaras dllattenyésztése

A mezb6gazdasagi mivelés dgazati szerkezete mellett a masik nagyon
fontos Osszehasonlitasi alap az egyes birtokkategéridk €16 felszereltsége és az
ezek kozotti allatillomany megoszldsa. Az 1895-6s Somogy megyei
gllapotokat Kanyar J6zsef az alabbiak szerint jellemezte:”

Az dllatgllomdny megoszidsa Somogyban 1895-ben

Gazd csoport szarvasmarha 16 sertés juh
0-100 kh 57,2 % 82,6 % 70,5 % 0,9 %
100 kh-n feliili 42,8 % 17,4 % 29,5 % 99,1 %
100 % 100 % 100 % 100 %

» Kanyar 1974. 217, Kirdly 1984. 228-229, MSK-Uj folyam 15. kitet. A magyar szent
korona orszagainak mez6gazdasagi statisztikaja. Els6 rész. Bp. 1897. 184-185. -
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Szamitasaim szerint a Barcsi jards nélkiil Somogyban taldlhaté 525451 kh
szant6, 90102 kh rét és 100040 kh legeld, azaz 715593 kh teriiletre a
szarvasmarhdk (143046 db), a lovak (55668 db), a sertések (229630 db), és a
juhok (327299 db) szdmabol kiszamitva Osszesen 277369,9 db szamosallat
jutott. (Tanulminyomban a leginkdbb elterjedt, &ltaldnosan hasznalt atvaltasi
kulcsokat alkalmaztam. Ennek értelmében egy szdmoséllat egyenld egy
szarvasmarhdval vagy egy ldval, illetve egy sertés megegyezett 0,2, egy juh
pedig 0,1 szdmosallattal. Természetesen léteznek egyéb konvertdldsi modok is,
de a konnyebb 4tvilthatésag kedvéért a fenti médszernél maradtam.)” Azaz
kataszteri holdanként 0,39 szamosallattal lehet kalkuldlni. Elvégezve a Barcsi
jérasra is ezt a vizsgdlatot, itt az 52790 kh széntdra, a 9256 kh rétre és a 13619
kh legeldre (Osszesen 75665 kh) 15546 db szarvasmarha, 6675 db 16, 25047 db
sertés és 28272 db juh, azaz 30057,6 db szdmoséillat esett. Ennek alapjan a
megyei eredményeknek megfeleld szamosallat jutott egy kataszteri hold szanté
- rét - legeld teriiletre jardsunkban (0,4 db/kh). Itt azonban a torpe- €s a kis-,
azaz a 100 kh-ig terjedd parasztgazdasdgok jobb mutatéval rendelkeztek, mint
a somogyi atlag.

Az dllatdllomdny megoszldsa a Barcsi jardsban 1895-ben

Gazdaségi csoport Szarvasmarha L6 sertés Juh
100 kh alatt 64,4 % 84,8 % 78,4 % 6,5 %
100 kh felett 35,6 % 152 % 21,6 % 93,5 %

A 26 telepiilés elso €s utolsd helyén Szentborbds, illetve Somogytarndca
végzett. Eldbbihez a zselicszentjakabi apatsdg nagybirtoka, mig a mdsikra
Széchenyi Ferenc grof uradalma szolgalhat illusztracidként, jol dbrazolva azt a
helyzetet, amely szerint egy-egy falu hegemén nagybirtoka milyen erdsen tudta
befolyasolni az adott telepiilés eredményeit, ranyomva arra sajt sikerességének
vagy sikertelenségének bélyegét. Szentborbdson a 963 kh teriileten 676,8 db
szamosdllatot, mig Somogytarnécidn 8012 kh-n 1934-et tartottak: 0,7
szamoséllat/kh, illetve 0,24 szdmoséllat/kh eredménnyel. Széchenyi Ferenc
egyetlen — 5732 kh szanté-rét-legeld teriiletet tartalmazd — Somogytarnécihoz
bejegyzett sajatkezelésii birtokdn csupdn 1270,4 db szdmoséllatot tartottak
(0,22 szd/kh), mig Szentborbason a zselicszentjakabi apdtsdg dltal kezelt 632
kh-n 326,4 db szdmosdllatot taldlunk (0,52 szd/kh). Magyarén, az elobbi
esetben nem volt meg a megfeleld toke a birtok elegendé mennyiségli szamos-
allattal val6 ,.feltoltéséhez”.

%0 Szuhay 1998. 153. Szuhay szdmosallat-atszamitési kulcsai: 1 szarvasmarha = 0,8
sz4, 116 = 0,8 sz4, 1 sertés = 0,114 sz4 ,1 juh = 0,0714 sza.
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Osszességében az 1000 kh-n feliili birtokok kozott ismét nem lehet
kiilonbséget tenni kezelésiik szerint az A4llattartds szempontjdbdl. A
nagybérletek 13540 kh-s szantéfold-rét-legeld teriiletén 3493,4 db, mig a
sajatkezelésiin 22316 kh-n 5770,9 db szamosallatot tartottak. Ez pedig mindkét
esetben 0,26 sza/kh-nak felelt meg. Tehdt 1000 kh felett a csoportok atlagdban
egyforman alacsony intenzitdst allattenyésztésrdl lehet beszélni jardsunkban.
Egyiittesen rossznak nevezhetd a 100-1000 kh kozotti haszonbérletek
dllattartdsa is, mert 4036 kh-jukon csak 544,6 szdmosillatot tartottak (0,13
sza/kh), Homokszentgyorgyot nem szamitva, ahol a kozségi f6ldon egyetlen
szarvasmarha legelészett, a hdrom sajatkezelési kozépbirtok dtlaga 0,39
sza/kh-t elérve az Bsszesitett megyei szinten 4llt (1216 kh - 473,2 szadmoséllat).

A 100 kh alatti gazdasdgok szemiigyre vételével nyert eredmények fontos
alaptézisek megallapitdsait fogjak aldtdmasztani. A kisbirtokok 19774,5 kh-nyi
teriiletére 34394 szdmosallatot véve ugyanis az impondlé 0,57 sz&/kh-t
kaphatjuk. Tehdt az egységnyi teriletre juté paraszti 4llatillomany
tobbszorosen feliilmilja az uradalmakét, igy hatékonysiguk jéval nagyobbnak
mondhaté. Bar Szulok éllattartdsa (amit, ismétlem, nem madsik falvakkal,
hanem a 100 kh alatti kisgazdasdgokra vonatkozé Osszesitett adatokkal
érdemes osszevetni, mert Szulok tisztdn csak kisgazdasagokkal rendelkezett és
100 kh feletti dn. dribirtok nem volt a falu hatdrai kozott) némileg mas képet
mutatott. Eszerint itt, a 3608 szint6-rét-legeld teriiletre minddssze 1543,2
szamosdllat jutott, ami 0,43 szd/kh-s eredményével csupdn hiromnegyede a
jérasi kisbirtokok 4tlaganak.

Nagy altalanossagban elmondhatd, hogy a tirgyalt idoszakban az allati
termékek 4ra -szemben a gabonaéval- mindvégig emelkedd tendenciat mutatott.
Mindaz a véltozas, amely az els6 vilaghaborit megel6z6 két és fél évtized alatt
az éllattenyésztésben végbement szemléletesen bizonyitja a gazddk alkalmazkodé-
képességét. Az igazi eldrelépés nem is a lakossaghoz viszonyitott allatsiirliség
novekedésében, hanem az A4llattenyésztés szerkezetének megvaltozdsiban
érhetd tetten. Mindazonaltal a fejlédést komolyan behatarolta, hogy hazankban
a szant6foldi takarmanyndvények az idedlisndl joval kisebb vetésteriileten
termettek. A szakirodalom altal altaldnosan elfogadott tény, hogy a gabona-
termelés Osszességében csak a nagylizemekben volt igazan gazdasigos, de a
juhtenyésztést leszamitva az allattartds terén egyértelmtien a 100 kat. h. alatti
parasztgazdasagoké volt a donté szerep.

Ennek a nagyjéb6l 1870-ig visszanyulé gyokerekkel rendelkezd jelenségnek a
magyarazata a kovetkezSképpen foglalhatd Gssze. A jobbigyfelszabaditds utan
elméletileg meglevd, a parasztsig részére rendelkezésre all6 harom gazdilkodasi
mddozatrél hamar kideriilt, hogy koziilik széles tomegek szamara csak egy
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nydjthat kibontakozdsi lehetdséget. Mivel a foldardnyok tulajdonképpen
évtizedeken 4t nem véltoztak a birtokosztalyok kozott és a felesbérleteket is
felszdmoltak 1870 koriil Somogyban, a gabonakonjunktirdbdl vald részesedés
a legtobb kisgazdasdg szdmdra szertefoszlott. A boldoguldsukat eddig egyforméan a
gabonakereslet kielégitésében keresd kis- és nagybirtokok gazdédlkodédsa ekkor
mir mds irdnyt vett. A madsodik lehetdségként felmeriild szdlGtermelés
jérdsunkban amiigysem volt jelentds €s a filoxéra pusztitdsa még ezt is visszanyeste.
Itteni és megyei szinten sem maradt més tt, mint az allattenyésztés olyan moderni-
z4alt és Kkiterjesztett vdltozata, amelyet be lehetett illeszteni a kisbirtokok szik
korlatai kozé. A kozos foldek szétvalasztdsa miatt sziikebb teriiletre szoritott
paraszti éllatdlloményt t6bbé nem lehetett a régi, rideg mddon tartani;
kénytelenek voltak attérni az dllattenyésztés intenzivebb, korszer{ibb formdjara:
az istdllézasra. Mindez nem csak a szant6foldi milvelés kiterjedését, a kapasnové-
nyek egyre nagyobb ardnyu termelését, vetett takarmdnyok megjelenését vonta
maga utdn. Természetes, hogy ilyen tartdsi koriilmények mellett egyes kiilterjes
fajok tartdsa és tenyésztése oktalan pazarlds lett volna. Ez maga utdn vonta a
kedvezdbb istallézasi feltételeket jobban meghdldlé fajtik térhdditasat a
paraszti birtokokon. A szarvasmarha fajtavéltissal kapcsolatban jegyzi meg
Kirdly: ,,A gabonakonjunktiira kivetkeztében dltaldnossd valo legeldfelosztds,
majd feltorés mennyiségileg egyformdn érintette a kis- és nagylizemet, az
utébbiakndl azonban a viszonylagosan nagyobb legelorészesedés kovetkeztében a
szamosdllatra juté legeloteriilet mindvégéig megmaradt az optimum felett. A
nyomdskényszer megszinése dltal is indokoltan a szdzad végére tehdt a kisiizemi
dllattenyésztés valsdgba keriilt a ridegtartds tenyészfeltételeinek megsziinése,
illetve az dllomdny potldsdra fordithatd tokék hidnya miatt." '

1 kataszteri hold szdnié-rét -legeld teriiletre juté szdmosdllatok szdma 1895-ben
Iy

0,57

1db <4— ]
SZamos-
allat
05 - 0,38 7
0,26 0,26 %
i e 0,13
»

1. Somogy megye, 2. Barcsi jdrds, 3. 1000 kh-n feliili barcsi jardsi bérletek, 4. 1000 kh-n feliili
barcsi jdsdsi sajat kezelésil birtokok, 5. 100-1000 kh kozti barcsi jardsi bérletek, 6. 100-1000 kh
kozti barcsi jarasi sajat kezelésii birtokok, 7. 100 kh alatti birtokok

! Kirdly 1962. 8.
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A SZARVASMARHATARTAS ES A FAJTAVALTAS

A statisztikai adatokbol nyert kovetkeztetések viszont bizonyitani fogjék,
hogy a falvak népe a legtdbb helyen 1895 és 1911 kozott valtani tudott, és ami
a szarvasmarhdt illeti, elindulhatott egy masik tuton. Itt tartom fontosnak
megjegyezni, hogy a sziirkemarhdk esetén nmem mindségi problémakrél volt
sz4! A nem is oly régen még a kipusztulas hataran lebegd Osi kincsiink: a
sziirke marha tenyésztése, hala Istennek, manapsag ismét fellendiilében van.
Kozismert, hogy hitsa jobb és izletesebb barmely mds szarvasmarhaéndl
valamint, hogy emberi gondoskoddst alig-alig igényel és a betegségekkel szembeni
ellenalldéképessége is nagysagrendekkel felette van a nyugati szines szarvas-
marhaénal. Mégis, ,,szabadsagszeretd” természete és a ridegtartdshoz tékéletesen
alkalmazkodott tulajdonsdgai versenyképtelenné tették az istdllézé dllattenyésztés
koraban. Hidba volt hiisa és teje mindségileg sokkal jobb, ha sulygyarapodasa
és tejtermelése elmaradt az 4j fajtdké mogott. A kapitalizalédé és éppen ezért a
tomegtermelésben érdekelt gazdasdgi viszonyok megpecsételték a sorsit...

Kemény Gabor miniszter jelentds koltségvetési pénzeket biztositott a
szarvasmarha-tenyésztés tervszeri megujitdsara és az iiggyel kapcsolatban
aktiv torvénykezési munka kezdddott az 1880-as évek elejétdl.

Somogyot az orszag elsd tenyészkeriiletekre valéd felosztasa idején még a
magyar sziirkemarhét tenyésztd korzetek kozé soroltdk 1881-ben. Ezt aztin az
1894/12 tc. alapjan feliilvizsgdlva médositottak és a megyét a nyugati eredet
allomanyok érdekeltségi korébe utaltdk, sokat lenditve a Gadl Gyula kozgazdasigi
eldadé altal készitett — a megye marhatenyésztésérdl szolé — atfogd értékelés
komor helyzetjelentésén, amely szerint: ,,... a szarvasmarha tenyésztés megyei
gazdasdgi egyletiinknek mostohagyermeke."

A j6 tejeld szinesmarhdk uralkodéva valasit eredményezd 4talakulas igazdbol
akkor lendilt fel, amikor a Foldmiivelésligyi Minisztérium rendeletet hozott
egy Kaposvar székhely(, 6nall6 allattenyésztési feliigyeldség megszervezésérol.”

Somogyban a Barcsi jarast leszamitva 1895-ben 143046 db szarvasmarhat
frtak 6ssze. Ez az dllomdny, alig masfél évtized alatt, az 1911-es nagy felmérés
idejére 169851 darabra gyarapodott, ami 18,74 %-os létszamnovekedésnek
felelt meg. Ez az 6nmagéban is kedvezd szdm azonban még szebben fest, ha
megvizsgaljuk az dllomény Osszetételének szerkezetét ebben a két esztenddben.
1895-ben 59,82 %-ban (85572 db) még magyar-erdélyi marhét taldlunk, ami
1911-re viszont 14,35 %-ra (24381 db) apadt. Jardsunk 26 falujdban a 1étszam
novekedésének dinamik4ja feliilmilta a megyei szintet, hiszen 15546 db-rél

32 T6th 1972. 184, 185, 188, 196.
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18962-re nodtt a szarvasmarhdk szdma, 21,97 %-os gyarapodast elérve. Ami a
fajtavaltast illeti, ott Barcs vidékének lényegesen hatrinyosabb poziciobdl
kellett indulnia, mivel 1895-ben még t6bb mint hdromnegyedes aranyt képviseld
magyar-erdélyi szarvasmarhét jegyeztek fol: 12288 db - 79,04 %. Maisfél
évtized milva ez 5471 db-ra csokkenve mér csak 28,85 %-nak felelt meg. A
fajtavaltas sebessége itt is figyelemre mélté volt, de ennek ellenére 1911-ben a
sziirke fajta még mindig kétszer olyan gyakori, mint a megye t&bbi teriiletén.

Szarvasmarha fajtavdltds 1895-1911 kizott

Somogy megyve a Barcsi jdrds adati nélkiil

1895 1911

59,82 % 14,35 %

Barcsi jarés

1895 1911

79,04 % 28,85 %

(I magyar-erdélyi szarvasmarha

Erdemes szemiigyre venni az egyes falvak szembet(ind eredményeit is.
Tétajfaluban példaul a megyei és jarasbeli trendek gyokeres ellentéte figyelhetd
meg a szarvasmarhdk szamédnak novekedését illetden. Ebben a kozségben
1895-ben még 376 db marhat tartottak. Ezutdn azonban (mint a lovak és a
sertések esetében is) hatalmas visszaesés tapasztalhat6. 1911-ben mér csak 255
szarvasmarhat taldltak az 6sszeirdk, ami 40,16 %-os csokkenést jelez.

Csokkenés — még ha nem is ilyen nagy ardnyd — még 6t kozségben volt
tapasztalhat6. (Rinyaidjnép: -10,2 %, Visonta: -14,34 %, Palfalva: -9,3 %, Drava-
géardony: -7,59 %, Szentborbas: -3,74 %).
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Husz telepiilésen - koztitk legnagyobb ardnyban Somogytarnécan (1053-r6l
1769-re, 68 %) és FelsOszentmartonban (588-r6l 896-ra, 52,38 %) - ndtt az
allomany. Szulokban viszont a 811 egyedbol 4116 szarvasmarha-allomany 16 év
alatt csupan 58 allattal nétt, ami minddssze 7,15 %-os gyarapodédsnak felelt
meg. Igaz ugyan,hogy itt is komoly elbrelépés tortént a jol tejeld fajtak felé
torténd elmozdulas terén, mert a rideggulya aranya 4,72 %-ra csokkent
id6kozben. A fajtak megoszlasanak tekintetében 1895-ben legjobban Palfalu
allt, hiszen itt a 602 példanybdl mar ekkor is csupan 46 db (7,64 %) volt
magyar fajtaji. Hirom faluban azonban 98 (vagy azt meghaladd) szazalékkal is
talalkozhatunk. fgy Dardnyban (98,92 %), Szulokban (98,64 %) és Drava-
tamasiban (98 %).

Erdekes megemliteni két kézség esetét, ahol 1911-re mar egydltaldn nem
maradt magyar szarvasmarha, méghozzd gy, hogy ekdzben nem csak
allomanycserérdl, hanem allomany-névekedésrdl is beszélhetiink.

A szarvasmarha dllomdny mennyiségi és mindségi valtozdsa

Szarvasmarha dllomdny { Szarvasmarha 4llomdny | Ossz. novekedés
1895 1911 1895-1911 kozott
Ossz. Jmagyarmagy. %} ©Ossz. |magyar| magy. % db %
Aracs 155 127 ] 81,94 177 0 - 22 14,19
Rinyadjlak | 439 | 261 | 59,45 | 635 0 - 196 44,65

1911-ben azonban nem mindenhol tortént meg a fajtavaltids. Egy jol
koriilhatdrolhaté kozségesoportban, a Drava-siksdg foként horvatok lakta ot
falujaban seholsem csokkent 60 % ald a magyar szarvasmarhdk ardnya!
Szentborbds, Lakdcsa, Potony és Tétdjfalu eredményeit nagyban befolyésolta,
hogy a zselicszentjakabi apitsdg osszesen 6770 kh foldet birtokolt a
hatdrukban, ami az Gsszes gazdasdgi teriilet (10285 kh) 65,82 %-iét jelentette.
(Dravaszentmarton 3852 holdnyi teriiletébdl Ivankovics Istvdn sajit és a
martoni apitsdgtol bérelt foldjei az 1895-6s felvétel szerint 1696 kh-t, azaz 44
%-ot foglaltak el). Pusztin a nagybirtok nem ad magyardzatot a jelenségre,
hiszen az uradalmas Somogytarndcdn is 32,45 %-ra cstkkent a magyar
szarvasmarhdk szdma. Mindazondltal a fajtavaltds megnemtorténte melletti
egyezdségen tdl az 6t horvat falu lényeges eltéréseket produkalt az 6sszlétszadm
alakuldsat illetden. Dravaszentmdrton a jards masodik legjobb eredményét adta
52,38 %-o0s novekedésével és Potony, valamint Lakdcsa is az 4tlagos szint
felett vizsgazott 27,32 illetve 47,59 %-os gyarapoddssal. Ezzel szemben
viszont Szentborbas és Tétdjfalu dllomanya 3,74 és 40,16 %-kal csokkent.
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A kis- és nagygazdasdgokban természetesen eltérd mddon érvényesiiltek
ezek a folyamatok. A szakirodalom 4ltal hdrmas hasznositdsnak, illetve az ettdl
lényegesen eltérd hirom féle hasznositisnak nevezett szarvasmarha tartds
kozott alapvetd kiilonbségek hiizédtak.” Alapesetben a nagybirtokok mind a
hiséaért nevelt sziirke magyar rideg-gulydval, mind a sziirkemarhakbdl 4ll6
igdzott dllomédnnyal, mind pedig a szines tehenekbdl 4ll6 tejgazdasdggal —
svdjcerdjjal — rendelkezik. Ez volt az Ugynevezett harom féle hasznositds. A
természetes takarmdnyozds lehetdségének, a ridegtartdsnak a megnehezedésével, a
paraszti hidrmas tartds — azaz egyszerre tej, his, iga hasznositds — értelmetlenné
vélt. A valtozdsok megkovetelték a specializdlodast. A jobbagyfelszabaditdst
megeldzden robotolni tokéletesen megfelelt az okorfogat, az 6ndlld fejlodés
viszont inkdbb lovakat kovetelt a kisbirtok igdzdsara. A megdrdguld takarmanyon
rosszul tejeld sziirkemarhdt tartani luxus lett volna, ezért azok térvényszerlien
kiszorultak a parasztgazdasdgokbdl, ott is dtadva a helyet a tarka fajtdknak. Ezt
tdmasztja ald az az adat, amely szerint a szdzadforduld idején a parasztbirtokon
a szarvasmarha allomany csupén 5,9 %-4t, mig a k6zép- és nagybirtokon 32,6
%-4t igaztak.™

A szarvasmarha dllomdny mennyiségi és mindségi valtozdsa

Szarvasmarha dlloméany Szarvasmarha dllomany Ossz. novekedés
1895 1911 1895-1911 kozott
Ossz. | magyar |[magy. %| Ossz. | magyar | magy. % db %

D.szentmdrton 588 572 97,28 896 544 60,71 308 52,38

Lakdcsa 519 508 97,88 766 512 66,84 247 47,59
Potony 421 407 96,67 536 394 73,51 115 27,32
Szentborbés 3211 307 95,64 309 237 76,7 -12 -3,74
Totdjfalu 376 368 97,87 225 210 93,3 -151 -40,16
(Osszesen: 2225 | 2162 | 97,17 | 2732 1897 69,44 507 22,79

Mithé Lajos somogyvisontai lelkész kezdeményezésére jott 1étre az elsd
falusi tejszovetkezet jarasunkban. A Csokonya Vidéki Népnevelési Egylet
1899. november 15-i kozgyiilésén olyan kecsegteté eldadast tartott az
Osszesereglett gazdaknak a szovetkezés elényeirdl, hogy beszéde utan bizottsag
alakult, amelynek eredményeként Csokonya, Visonta és Rinyadjlak gazdéi
koziil kisvartatva mar 30 tagja lett a szovetkezetnek. A mindségi tejtermelést a
helyes takarmanyozés, a szakszer(i fejés €s a korszerll tejkezelési metédusok

3 Uo.: 203.
¥ Uo.: 201. o.
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fontossaganak hangsilyozédsaval 6sztonozték. De a fajtavaltds természetesen a
nagybirtokot sem hagyta érintetleniil. Csdnki megyei monografidjdban emlitett
jarasbeli gazdasdgok mindegyikén jelentds szimenthdli, bonyhadi és aalgaui
tenyészeteket tartottak. Kammerer Ferenc kastélyosdombéi tehenészetébol példaul
naponta 100 liter tej keriilt Pécsen értékesitésre. Széchenyi Antal és Frigyes
gréfok somogytarndcai tejgazdasidgdbdl naponta 420 liter tejet széllitottak a
kozeli Barcsra, vajgyédruk termékeit pedig Budapesten adték el.”

Ami gazdasagi téren kétségtelen eldrehaladasnak tekinthetd, az tarsadalmi
sikon sokszor nehézségeket vont maga utdn. Ahogy a tej tdvolabbi helyeken
valé értékesithetdsége megjavult, Ggy drigult meg a helyi falusi piac. ,,Szegényebb
kisbirtokosok, kisbérlok, részesek és napszdmosok alkotjik a mezdgazdasdgi
vidékek fogyaszté népességét, ezt a teljesen elhanyagolt réteget. A tejet pénzen
veszik a falusi gazddtol. Sok helyen csak vették. Ma mdr alig jutnak hozzd,
minthogy a vdros fogyaszté népességével concurdlni nem tudnak." >

LOTENYESZTES-LOTARTAS

A jobbagyfelszabaditds utdn a parasztgazdasagokban latvanyosan fellendiild
I6tartds indokaként sziiletett taldlé megéllapitds szerint a tulajdonossa valo
foldmiveseket ,,... a sajdat gazdasdg jobban hajtotta a munkdban, mint a jobbdgy-
felszabaditds elott a foldesiir hajdija. Ennek egyik kdvetkezménye az lett, hogy
a lomha 5krok helyébe a gyorsabb és iigyesebb vonddllatot, a lovat dllitotta.™’

Az 1j tipusu kultivatorok, vetd- és aratégépek, szénaforgatdk stb. gyorsabb
munkavégzést kioveteltek, és erre a feladatra a mozgékonyabb lovak sokkal
inkabb megfeleltek, mint a lassan cammog6 6krok.

1850-ben még csak 39777 16 volt a megyében,’® de ez az 1895-s Osszeirds
tanisaga szerint a szdzadvégre 62343 darabra emelkedett, ami 56,73 %-os
ndvekedésnek felelt meg.

A fejlodés targyalt korszakunkban is tovabb folytatédott. A Barcsi jardsban
az 1895-ben tartott lovak szdma ugyanis 6675 db-rél 1911-re 7413-ra nétt,
11,06 %-o0s gyarapoddst vonva maga utin. Ez némileg elmaradt a tobbi jaras
dtlagos liteme mogott, mert Somogy egyéb teriiletein e mdsfél évtized alatt
55568 darabrdl 63515-re emelkedett a 16allomany. Itt tehat a novekedés 14,1
%-os ért el. A megyei dllomany fajtajellegét nagyban befolyasolta, hogy az

3 Ujvary 334, 341.

%% Leopold Lajos: Parasztgyermekeink és a tehéntej (Kozgazdasagi Szemle, 1905.
majus.) Hivatkozas: Mérey 1956. 47.

7 Kirdly 1982. 216.

® Uo.: 217. 0.
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1894, évi 12. tv. 24. §-a Somogyot teljes egészében a melegvérii lovak
tenyészteriiletei kozé€ sorolta. A megyei lotenyésztési bizottsdg 1901-es
inditvanyara ezt Ugy mddositottdk, hogy a Pécs-Kanizsa orszdguttl délre
fekvo teriiletet a hidegvéri, az északit pedig a melegvéri dllatok tenyésztési
csoportjaba raktak at, illetve hagytdk meg. Ez az elképzelés azonban iitkozott a
valésaggal, mert pontosan az ellenkezdje kovetkezett be. A hidegvérh
l6tartashoz elengedhetetlen nagy létartalmd takarmdnyok termesztése a déli
régidban a homokos talaj miatt nem hozott kielégitd eredményt, ezért inkébb az
északabbi teriiletek lettek a hidegvérd 16tarts kozpontjai.™

Kanyar Jézsef — mdr ismertetett — l6tartdsra vonatkozé 1895-6s megyei
Osszesitett adataival szemben (17,4 % uradalmi, 82,6 % paraszti), jardsunkban
kicsivel jobb volt a kisgazdasdgok részesedése az dllomanybdl: 15,2 % esett
ugyanis a 100 kh feletti birtokokra és 84,8 % az ez alattiakra. Helyi adatokkal
is j6l aldtdmaszthat6 tehdt az az éltaldnos vélemény, amely szerint az uradal-
mak vondallata az 6kor maradt és a lovakra ,.komolyabb" munkavégzésbol
csak a nagylizemek belsd fuvarigényének kielégitése maradt. Ezen kiviil
alapvetden csak tenyésztési célokra és parddés lovaknak tartottdk dket.

A helybéli nagybirtokosok mindazondltal igen fontos szerepet toltotiek be
a jarasi l6tenyésztési bizottsdg mikodésében. 1908-13 kozott az elnokségi
tagok sordban ott taldljuk Kammerer Ferencet, Széchenyi Ferencet, Széchenyi
Gézat, Széchenyi Frigyest, Somssich Bél4t és Thassy Elemért is a korny€k uri
birtokosai koziil.*® A haszonelvii tenyészcélok mellett ugyanis a létartasban
mas szempontok is érvényesiiltek. A fels6bb tarsadalmi korokben a l6tenyésztés
mindvégig statuszszimbdélumnak szdmitott. Bar a presztizscélbol, kedvtelésbol,
sajat szorakozasbol tartott maganménesek természetesen jelentds bevételt is
hozhattak, mert a rendszeressé valé 16versenyek révén allandé kereslet mutat-
kozott a telivérek irant, nem is beszélve a stabil vevoként fellépd hadseregrol.

A szant6foldi gazdalkodds atalakuldsa miatt a lovak szerepe folyamatosan
nott a kisgazdasagok életében, ez azonban nem teljesen igy alakult a nagybirtokok
esetében.

A cselédmunkaerd gyakran valtozott és a lovakkal szemben az 6krok nem
kotddtek annyira a gazddjuk személyéhez. A szdntds, borondlds stb. igy
zOkkendmentesen folytatédhatott tovdbb a gondozdk cserélodése esetén is. A
kényesebb tartdst igényld lovak ellatédséhoz sziikséges plusz munkaerd eldteremtése is
gondokat okozott volna, nem szélva a durva és nehéz talajmiveld eszkdzok
lecserélésérdl, melyek vontatdsdra az Okrok sokkal alkalmasabbak voltak. Az

* Uo.: 230, 238. o.
* Somogy varmegye almanachja 1908, 1911, 1913-as évkonyvei
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igdzasbdl kiselejtezett vondbarmok felhizlalasara és hisukért torténd értékesitésére is
csak a nagybirtokon voltak meg a feltételek.

A 16tartashoz mér elegend6 folddel nem rendelkezd torpebirtokosok eldtt
4ll6 lehetdséggel, hogy egyetlen teheniiket fogjak igaba, az 1895-0s statisztika
szerint nem igazén éltek sem Somogyban, s ezen beliil a jards teriiletén sem.
Megyénkben a minden igds fogatoldsi médot 6sszeadva kapott 29270 fogatbdl
ugyanis csupdn 1697-et (5,8 %) hasznéltak ezzel a mddszerrel. A legalacsonyabb
értéket a Barcsi jarasban taldljuk, ahol mindossze 15 eke elé fogott tehenet
szamlaltak Ossze, mig a csurgdi korzetben 465 darabot jegyeztek f6l.*' Ahol ez
nem valt tomegessé, ott faluszerte megmosolyogtik az ilyesmit és bizony nem
hasznalt a gazda kozségbeli presztizsének, ha tehénnel 1attdk széntani.

A l6tartés fellendilése nem volt minden kozségre egységesen érvényes. A
26 kozség koziil 6-ban csokkent az dllatok szdma, Dardnyban és Kadlméancsan
az 1895-t81 1911-ig tarté iddszakban tapasztalhaté minddssze kettd-kettd
darabos novekedés mellett csak stagnédlasrél lehet beszélni. Legnagyobb
ardnyban Dréivaszentesen esett vissza a 16tartds, mivel itt 170 darabrdél 109-re
csokkent a szamuk (-35,82%). Kiemelkedd volt viszont a fellendiilés
Szentborbdson, ahol az igen csekély - 60 allatbdl Ssszetevddd dllomany tébb
mint a dupldjara, 129 db-ra nott (115 %). A jarasi atlag novekedési litemének
legaldbb hdromszorosaval taldlkozunk Barcson (34,9 %), Dravagirdonyban
(33,33 %) és Rinyaiijlakon (47,66 %), de Szuloknak sem kellett szégyenkeznie
az eredményei miatt, mert a 16 esztend? alatt 474-r6l — 95 darabos ndvekménnyel
— tobb mint 20%-o0s gyarapoddsi mutatoval, 569 allatra nétt a kozség 16-
dllomanya. Tobb szempontbdl igen nagy jelentdséget lehet tulajdonitani a
paraszti 16fogati igazds elterjedésének. Eldszor is lehetdvé vélt a paraszt-
gazdasagok kisgépesitése, ami 16fogatok nélkiil nem valdsulhatott volna meg.
A nadrégszij parcelldkon sokkal hatékonyabb volt a l6fogatolds, mert differencialt
mozgdast tudott biztositani. ,,A kapdldst, a toltdgetést, a géppel valé vetést
éppen a lovontatds teszi lehetové, hiszen a jdrmos Gkrok alig haszndlhatok
mdsra, mint a szekerek vontatdséra és az ekék elé lehet befogni azokat." **

A lényegesen kisebb vonoerSt igénylo tokéletesebb és igy gyorsabb
munkavégzést lehet6vé tev6 korszerl ekék, fogatos kapald és toltogetd ekék,
borondk és hengerek a belterjes gazdalkodasban elérébb levé - a kukorica,
burgonya, dohény termelésének zomét adé - mezOgazdasagi kistizemek elengedhetetlen
munkaeszkozeivé viltak. Az ligyeskezii helybeli falusi kovdcsok nem csupan
Osszeszerelték és javitgattak a kiilfoldrl importalt konstrukciokat, de sokszor

*! MSK - Uj Sorozat 41. kitet 54, 74.
2 Kirdly 1984. 226.
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azokat lemasolva és a helyi igényekhez igazitva egyedi el6allitasukba is kezdtek. Ez
anndl is fontosabb, mert az 1. vildghdboru elott a kisgazdasdgok termelték meg
a burgonya tobb mint 85, a kukorica majd 68 %-at, szantjuk 1/4-1/5 részére
kiterjesztve. A kapaldst ekekapakkal kivdltani lovak nélkiil pedig lehetetlen lett volna.

A toredékparcelldkkal, vagy még annyival sem rendelkezd zsellérek szdméra
létfontossagu jelentdsége volt a lotartdsnak. A legeld-elkiilonitések utdn azonban
kénytelenek voltak megszabadulni allataiktdl, és ha el akartdk keriilni a nap-
szambdl valé tengddést, akkor uradalmi cselédnek szegddtek vagy Szlavénidban

- préobaltak szerencsét. Lecsiszdsuk masik oka — az egyébirdnt természetesen

pozitiv hatdsi — lendiiletesen kibontakoz6 vasiti kozlekedés volt. ,,Amikor
megjelentek az un., szdrnyvonalak, a vicindlis vasutak, amelyeknek a szama
Somogy megyében hat volt, a falusi fuvarozdsnak majdnem befellegzett.” **

Vessiink egy pillantast a nem csupéan egyes fuvaros rétegek életlehetdségeit
befolydsolé kozlekedésiigy egy masik aspektusdra is, amely alapjaiban jarult
hozza a jaras és székhelyének fejlodéséhez, eldsegitve orszdgos jelentdségi
tizemek alapitdsat.

Szlavénia kapujaként Barcs lett a kozlekedési ttvonalak csomépontja,
pedig sorsa masként is alakulbatott volna. Helytorténeti szempontbdl igen
érdekes az a torténet, amely még a jobbdgyfelszabaditas elott jatszédott le. Az
1839. aprilis 4-én a siklési varban megalakult Feketeviz Lecsapolé Térsulat
ugyanis 1841-ben Beszédes Jozsefet felkérte egy idevonatkozd tervezet
elkészitésére. A kovetkezd év Gszén Beszédes Majlath Gyorgy tarsulati elnok
kérésének eleget téve felmérte a terepet és Osszefoglalta javaslatait ,,Nézetek T.
Baranya és Somogy megyében folyé fekete-viz és dravai ontéses lapélyrél, €s
ezzel kapcsolatban a pest-fiumei és gyOr-fiumei kereskedelmi nagy utrdl,
egyszersmind Béga és bacsi csatorna biztositdsadrél Fiume felé" cimil
tanulményéban.

Ennek a kozlekedéshilozat-fejlesztési koncepcidnak az értelmében a
Barcstol 10 km-re keletre fekvd Dravatamdési fontos kézpontta épiilt volna ki,
mert innen indult volna a Légrad-Nagykanizsa-Gyor irdnydba a Dundantdlt
keresztiilszeld haj6zé focsatorna és a Fiuméba vezetd vasiit. Ez az aprélékosan
kidolgozott komplex szemléletl tervezet Dravatamdsiban dravai duzzasztét is
épiteni akart, hogy biztositsdk a Feketeviz megfeleld vizellatdsat, amely
haj6z6, fatsztatd és géphajté csatorndvd vélt volna a kornyékbeli bdséges
fakészlet hasznositdsanak céljabdl. A pénzhidnnyal kiiszk6dd korabeli tarsada-

3 Kirdly 1982. 220.
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lom gazdasigi realitdsai azonban keresztiilhiztdk Beszédes elképzeléseit.**
Ezek megvaldsuldsa esetén az 1896-ban létrejott jards kozpontjdva nagy
valészinliséggel nem Barcsot, hanem egy Drdvatamaési nevil, pezsgd forgalmui
kisvérost emeltek volna ...

Szulqki utcakep, 1926
Goényey-Ebner Sandor felvétele

* Polohn -Szappanos 1974. 20-26.
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A SERTESTENYESZTES

A szarvasmarhdk és lovak utdn az éllattenyésztés kapcsdn mindenképpen
szOlni kell a sertéstenyésztés helyzetérdl, annak alakuldsardl. Lévén, hogy
disznét szinte mindenki tarthatott anélkiil, hogy hatalmas befektetéseket kellett
volna eszkdzolnie, jelentdsége nem maradt el a két nagylabasjészdg mogott. A
hetvenes évekre az 0si magyar fajtakat, a félvad kondakban €16, erdén makkol-
tatott, gyokereken és gombén tartott szalontai és bakonyi sertéseket teljesen
felvaltotta az ezeknek és a balkdni sumadia disznénak a keresztez6désébol
kitenyésztett, kivald zsirsertés, a , kondorsz6rii" mangalica.

A masik nyolc jaradsban és Kaposvdron taldlt sertések szdma 1895 és 1911
kozott 229.630 darabrél 297.176 darabra szaporodott, ami 29,4%-o0s novekedésnek
felelt meg. A Barcsi jards dllomdnya még ennél is gyorsabban emelkedett,
mivel ugyanebben az idGszakban itt 25047 példdnyrél 35747 egyedre
gyarapodott a szdmuk, igen lendiiletes 42,72 %-os novekedéssel. Egyonteti
kép - mint az virhaté - azonban nem adhatd a jirds falvairdl. Hét kozségben
ugyanis alaposan megcsappant az 4llatok 1étszdma. Ennek a jelenségnek
leginkdbb Szentborbdson (-76,61 %) lehetiink tandi. Az érzékletes szdzalékos
adatok mellett érdemes megemliteni, hogy szdmszeriileg 1479 darabrdl 346-ra
csokkent a sertések szama!

A sertésdllomdny novekedése 1895-1911
Somogy megye a Barcsi jards nélkiil ~ Barcsi jaras
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A mangalica teljes térhéditdsa mellett, korszakunkra esett a simaszorl
angol és hazai hisfajtdk megjelenése (elterjedésrdl azonban még szd sincs!).
Ezek sikere a megye tobbi teriiletén 1ényegesen nagyobb volt, mint jardsunkban, és a
szomszédos dél-somogyi (csurgdi, szigetvari) kozigazgatasban. 1911-ben ugyanis
még mindig csupdn 251 darab hussertést jegyeztek fol, ami a 26 kozség
alloményénak alig 0,7%-4t adta. Ezzel szemben az Uj fajtdk ardnya Somogyban
jérasunkon kiviil atlagosan 9,61 %-ot tett ki. A megyében talalt 4993 db
hizénak egyébként majd az egyharmadat — 1599 db (32,04 %) — a Barcsi
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jarasban irtak ossze.” Az itteni vri birtokokon 1évd 1895-ben 5425 példanyt
szamlalé allomanynak tobb mint kétotodét kettd 1000 kh feletti gazdasdgban
tartottdk. Somssich Adolf gréf babdcsai uradalmaban 1179 darabot (21,73 %),
mig Szentborbdson a zselicszentjakabi apatsdg birtokdn 1067 darabot (19,67
%). Utobbi esetében ez a falu teljes dllomanyénak a 72,14 %-at jelentette. A
hét, apadé sertéslétszammal rendelkezd faluval szemben viszont hét olyat
figyelhetiink meg, ahol robbandsszer{i volt a gyarapodds, mivel az dllomanyuk
tobb mint a dupldjara nott. Ilyen hely volt péddul Rinyadjnép (230,28 %), ahol
360-r61 1189-re emelkedett a disznék szama. De Szulok adatai is kivaléak,
mert a megyei fejlédés iitemét majd haromszorosan s a jarasiét is kétszeresen
feliilmultak, hiszen az 1895-6s 1291 sertésbdl 4ll6 allomany 1911-re - 84,82%-
os novekedéssel - 2386 darabra szaporodott.

Emlitésre méltd hassertés tartdsrol egyébként csak Somogytarndca esetében
lehet bizﬁszélni, hiszen 1911-ben a 251 jarasbeli ilyen fajtdjd 4llatbdl itt hizlaltak
191-et.

A fajtavéltassal parhuzamosan a tartdsmdéd is belterjesebbé valt, bir még
mindig igen széles skdldn ingadozott. Az dllatok egy részét még ekkor is a régi
mddon, ridegen makkoltattdk vagy a drdvai mocsaras legelokon hallal, csikkal
stb. tdplaltdk. Az igénytelen, fOleg zsirjaért tartott kondorszdrl mangalicanak
lételeme volt a turkdlds, a dagonydzis. Az erdoket, mocsarakat jérva tapldléka
nagy részét maga kutatta fol. Az &llatokrdl tobbezres létszamd, a falusi fold-
miivesektd] elkiiloniilt pasztortarsadalom gondoskodott a megyében. Ok, akik
egy gobét sem dldoztak volna f6l egy hold foldért, a szabadsidgukra oly
érzékeny uradalmi vagy kozségi kandszok és kondasok rettegett alakjai voltak
a — kiegyezést kovetden ugyan megszelidiilt és atalakult, de a szdzadfordulé
tdjan még 1étezd — somogyi betydrvildgnak. A legenddsan vakmerd, a fokoson
kiviil legtobbszor 16fegyverekkel is felszerelt keménykotésh pasztorok félelmetes
verekedok hirében 4lltak, Virtusuk nem ismert hatidrokat. Gyakran megesett,
hogy éatkeltek a Dravéan és athajtottdk Somogyba a rac kandszok konddit. Az
erdSk mélyén, rejtekutakon jarva a Dravéat6l négy nap alatt felértek a Balatonig,
s ttkozben vagy a végcélnal értékesitették a szerzett zsdkmanyt.*’

A sertéstartdsndl ennél ugyan egy sokkal kevésbé vadregényes, de anndl
korszerlibb, nagyiizemi mddszerével is taldlkozhatunk Barcson. Gréf Széchenyi
Ferenc elnokletével — Biedermann Ottéval, Weisz Jakabbal az igazgatdsigi
tagok sordban — 1884. utolsé hénapjdban jott 1étre a Barcsi Sertéshizlalé Rt. A

*> MSK - Uj sorozat 41. kétet 57, 77.
“MSK - Uj sorozat 41. kotet 57.
T Takdts 1985. 375, 380.
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200 ezer Ft részvénytSkével megalakult tarsasag vezetdi kozott sz€p szdmmal
akadtak igen befolydsos politikusok. 1886-ban Bitt6 Istvan, majd 1887-ben
Biedermann Ott6 toltotte be az elndki posztot. (Ez a tendencia a késobbi
évtizedekben is megmaradt, hiszen Somogy Virmegye almanachjianak 1908-as
kotete szerint ekkor az elnoki székben Széchenyi Géza iilt, mig az igazgato-
tandcs tagjai kozott Somssich Béla, Széchenyi Ferenc és Thassy Elemér
nevével is taldlkozhatunk.)

A telepen egyszerre atlagosan tizezer sertést tartva véllaltdk a gazdik
allatainak atvételét, azok bérhizlaldsit és értékesitését.*® Ennek ismeretében,
noha a mezdgazdasagi Osszeirdsok nem szerepeltették a jardsi adatok kozott a
részvénytarsasdgra vonatkozé dllatlétszdmokat, nyilvanvald az Osszefiiggés a
kornyék megyei szintet meghaladé sertésdllomany novekedése és a sertéshizlalé
mikodése kozott. Es hogy mennyire megérte a gazddknak — nem csak a kozeli
telepiilésekrdl — igénybe venni a barcsi hizlalda szolgaltatdsait, arra kitind
példat nydjt a mernyei piarista uradalom és a dravaparti cég kozott 1étrejott
tizlet. 1886/87-ben 800 darab sovéany diszndjukat - melyek értéke egyenként 18
forint volt - itt felhizlalva 72 forintért lehetett eladni. Darabonként 5 forint
tartdsi dfjat fizetve €s a takarmanyt az uradalom 4ltal biztositva 10815 forint
tiszta nyereséget hozott az iizlet az igénybevevd szdmara. 1913-ban pedig 70
db, 4870 kg Osszsulyd siildot 11783 kg-ra hizlaltak fol 31347,69 korona
hasznot hajtva a mernyeieknek.”” Az tizem sikeres mikodésének alapfeltételét
jelentd kivételes forgalmi helyzetnek a szerepét szinte nem is lehet tilhang-
sulyozni. A j6 kozlekedési feltételeknek hdla a szdrnyvonalak segitségével nem
csak a jards, hanem a megye és Szlavdnia sovanysertései is konnyen €s gyorsan
begyijthetdk voltak. A Dunar6l a Dravan felvontatott uszilyok akér
Romanidbdl is hozhattak kukoricat eleségnek, mely taroldsa szintén nem
okozott gondot. Rendelkezésre 4allt a megfeleld piac is, mert a Barcs-
Nagykanizsa vasiitvonal elkésziilte utdn megnyilt az it Ausztridba, aztan
Németorszagba.® Az orsz4gos jelentdséglivé v4l6 sertéshizlalda fontossdgaval
az éllam is tisztdban volt, ezért az 1897-ben Somogyon végigsoprd, dithongd
sertésvész utdn a részvénytarsasigot kivontdk a zérlat aldl, és kiviteli piacnak
mindsitve engedélyezték az allami sertéspiacot Barcson. A részvénytirsasig
vezetdsége 1897. augusztusdban értekezletet tartott, amelyre meghivtdk
Somogy, Baranya és Szlavénia kiildotteit is. Itt megéallapodas sziiletett arrdl,
hogy a céget olyan mintahizlaldava fejlesztik, amely Eurdpa 6sszes dllamdba

8 Mérey 1979. 44-45, Somogy varmegye almanachja 1908-as évkonyv 112,
* T6th 1977. 268.
0 Erdési 1971. 205.
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széllit majd sertéseket. Grof Széchenyi Ferenc és Biedermann Otté félmillids
hozzajarulast vallaltak egy hiitohaz felépitésére €s a keletkezd tragya raciondlis
hasznositdsanak megoldasara.”’

S a falusi kisbirtokosok sertéstenyésztése is egyre atgondoltabba, korszeriibbé
valt. A jardsban mindeniitt disznddlak épiiltek és a hizlaldsban visszaszorulo
erdei makkoltatast apranként a kukoricdn, korpan és burgonydn valé tartds
véltotta f6l, jotékonyan visszahatva a szant6foldi kapasnovények termesztésére.

A JUHTARTAS
A TELEPULESEK ALLATTENYESZTESEBEN MEGFIGYELHETO TENDENCIA

Somogyban a negyedik legfontosabb nagyhaszonallat a juh volt. 1870
koriil a tengerentuli gabondval egylitt megjelent az amerikai €s az ausztral
gyapju is az eurépai piacon. A magyar juhtenyésztok nem allhattdk a versenyt
az olcs6 konkurencidval, hiszen idehaza igen megdragult a kiilterjes allattartas.

A fajtavaltis a juhok esetében is rohamos tempdban zajlott. Az Gsi racka és
cigdja juhok gyapja nem felelt meg a textilgyarak igényeinek, ezért a merindi
fajtdk méar az 1895-0s felmérés idejére szinte teljesen kiszoritottdk dket.

A Barcsi jards adatait nem szdmitva a 327999 darabos somogyi
juhéllomany 1895 és 1911 kozott 32,1 %-os csokkenéssel 222235 darabra
fogyatkozott. Némileg jobb volt a helyzet kérnyékiinkon, itt az apadas ,,csak”
18,48 %-o0s volt. 1895-ben a jards legeldin még 28272 birkét legeltettek, de
masfél évtized miiltdn mar csupédn 23047 darabot tartottak a gazdék.

Az elsd felmérés idején Szulokon kivil még mdsik tiz kozségben
egyaltaldn nem foglalkoztak birkdkkal, és Barcson valamint Komldésdon is
mind6ssze harmat-hdrmat taldltak, Aracson és Kastélyosdombdn pedig csak
tizennégyet, illetve hetet. Ezek, valamint a 781 és 290 4llatb6l 4ll6 rinyatjnépi
és totijfalui tenyészetek 1911-re teljesen felszimolddtak. A szdmszeriileg
legnagyobb csokkenés Istvandiban kovetkezett be, ahol 2700-rél 382-re (-
85,85 %) fogyatkozott az dllomany. Rinyadjlakon, Bolh6n és Bab6csan viszont
komoly ntvekedés figyelhetd meg, mivel az elsd és a mdsodik faluban 647
darabbal, 29,36 %-kal, illetve 512 darabbal, 26,22 %-kal emelkedett a
juhalloméany létszdma. Babdcsdn volt a legfantasztikusabb a fejlodés, hiszen
932-r81 3243-ra szaporodott a juhok szdma, 247,96 %-os novekménnyel.

31 Mérey 1979. 50.
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A juhdllomdny csokkenése 1895-1911

Somogy megye a Barcsi jards nélkiil  Barcsi jaras
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A mindségi tenyésztésnek szép példajat szolgdltatta a homokszentgyorgyi
juhnydj, amelynek elektordl-negretti dllomanyat 1902-ben a pozsonyi gyapju-
kiallitdson aranyéremmel jutalmaztak.” Tartési feltételei miatt ez a faj szinte
kizarélag az 1000 holdon feliili nagybirtokok allatanak tekinthetd.

Bér a somogyi 1895-6s 0,9 %-os paraszti részesedést a jards a maga 6,5 %-
dval jocskan feliilmuilta, ez nem valtoztat a helyzeten, mivel még a
kozépbirokokra is csak 754 juh jutott (2,7 %). A fajtajellegrol elmondhatd,
hogy 1911-re a Barcsi jardsban taldlhaté dllomany 93,45 %-at meriné juhok
alkottdk, a fennmaradé 6,55 %-on pedig Babdcsa €s Somogytarndca angol és
egyéb fajtaju hisjuhai osztoztak (1366 illetve 144 darab). A hagyomadnyos
fajtak kozé tartozo rackat és cigdjat ekkor az itteni falvakban és uradalmakban
mdr egyéltaldn nem tartottdk. Ezek ardnya azonban a t6bbi somogyi jarasban —
Osszevont atlaguk szerint — még mindig 9,67 % volt, igaz ugyan, hogy a
hisjuhok 10,99 %-kal a Barcsi jras szintjénél magasabb aranyt képviseltek.>

Osszevonva az dllattenyésztés sordn targyalt négy fajt, elmondhat, hogy a
mésik nyolc jaras és a megyeszékhely szdmosallatokra redukalt 4llatdlloménya
1895-t81 1911-ig 277369,9 darabrél 315024,7-re novekedett, 13,58 %-os
emelkedést produkdlva. Ugyanez a Barcsi jardsban 30057,6-r6l — a megyei
szintet meghaladé — 19,2 %-os gyarapoddst mutatva 35829,1 darab szdmos-
éllatra nott.

Hét kozségben viszont ezzel ellentétes tendencia érvényesiilt és koziiliik
Tétdjfaluban volt a legnagyobb a visszaesés, mert 16 év alatt 40,77 %-kal
csokkent a szamosélllat 4llomany. Konkrét szdmokban kifejezve ez azt
jelentette, hogy a két adatfelvétel kozott 669,2 darab szdmosallatrdl 396,4
darabra csokkent a faluban taldlhat6 dllomény szdma.

52 Mérey 1974. 90.
3 MSK - Uj sorozat 41. kétet 57, 77.
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A szdmosdllat dllomdny novekedése 1895-1911

Somogy megye a Barcsi jaras nélkiil  Barcsi jarés

h
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Vessiink egy pillantdst Szulok szamosallat dllomanyéanak fejlédésére is! Itt
a novekedés mutatéja 24,11%-os volt, ami jéval a megyei dtlag feletti
szintetprodukalt, de még a Barcsi jaras kiemelked6 gyarapodasat is lekorozte.

Az esetek tobbségében szintén nem negativ valtozdst tapasztalhatunk.
Rinyatjlakon - vezetve a jarasi rangsort - példaul 856,8-r61 1323,1-re, azaz
54,42 %-kal gyarapodott a szarvasmarhdkbol, lovakbodl, sertésekbdl és
juhokbdl szamitott szdmosallat dllomany. A mdsodik legnagyobb novekedést a
teljes egészében uradalmas Somogytarndca adta. Itt 1934 darabrdl 2964,1
darabra ndve 53,26 %-os emelkedést szamithatunk ki.

Paraszti gazdasdgok fejlodése nem allhatott az itteni eredmények mogott,
mivel az 1910-es népszdmldlds adatai szerint a falu 1391 lakosdbdl 27-en
birtokosok, béri6k, tisztviseldk és ezek csaladtagjai voltak, a tobbiek pedig
cselédek és mez6gazdasagi munkasok. Az elérehaladas tehat teljes egészében a
nagybirtokon kovetkezett be. Megfelelden szervezett gazdalkodas, hozzaértd
tisztvisel6k, kiképzett szakemberek, kelld mennyiségi, befektetésre mozgo-
sithat6 toke mellett volt tehét szép példa a nagybirtok kiemelked6 fejlodésére.
Ezért azokat nem lehet egyonteten a fejlédésre képtelen, egyoldalan kiilterjes
gazdalkodast megvaldsitd kategdridba zérni.

A somogytarnécai példa kapcsdn arr6l a szerencsés konstelldciérdl is
sz6lni kell, amely a falu helyzetét meghatérozta. A gyarapoddsban nagy szerepe volt
a kozeli (5 km-re 1év4) Barcsnak, mint egyre novekvd kozeli piacnak, és az
1890 6ta meglevd vasttnak, amely lehetdvé tette labasjdszdg, gabona, tej €s
minden mds termék olcsé fuvarozdsat, gyokeresen mds dllapotokat teremtve,
mint az annyi negativ példaként felhozott dravamelléki, horvét, ,,egyhazi"
falvak esetében. Mindez persze Somogytarnca nagybirtokainak esetében sem
ért volna semmit, ha nem 4llt volna ott mogotte a sok szdz cseléd hajnali
kettdtol este tizig tartd, tinnepnapok nélkiili, emberteleniil kemény munkaja.
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Amirdl a népszamlalasi ivek vallanak...

A kés6bbiekben a Barcsi jarashoz csatlakozo 26 kozség lakossdga az 1869-
es népszamlalds szerint 24306 1élek volt, ami 1910-re 33919 fére szaporodott
(+39,5%). Ezzel szemben Szulok népességének alakuldsa mas képet mutat.

Itt, a kiegyezést kovetd els6 felmérés 1841 lakost talalt, ami 1890-re ugyan
1996-ra gyarapodott, de a fogyds onnantdl kezdve megéllithatatlan volt. Az
1910-es adatfelvétel mér csak 1773 embert rogzitett Szulokbdl.

A Barcsi jarasban az 1901 és 1910 kozotti évek atlagaban ezer 1€lekre 34,7
élvesziiletés és 23,3 haldlozas jutott, ami kerekitve 11,4 ezrelékes természetes
szaporoddsi ratdnak felelt meg. Szulokbdl ugyanezek a mutatdk: 32,0 , 22,1 ,
9,9 voltak. A jaras természetes szaporoddsa ebben az évtizedben 3792 1élek
volt, de az Osszeirasok csak 1578 fonyi tényleges szaporodast jeleznek, ami azt
jelenti, hogy az idetartozo 26 kozségbdl idokozben 2214 ember kivandorolt
vagy az orszag mds tdjaira koltozott.

Szulokban még rosszabb statisztikdkra bukkanhat a demografia irant érdekl6d6
kutatd, mert ugyanezekben az években a természetes szaporodas itt 181 {6, de a
tényleges szaporodds -82 (!) f6 volt, ami 6sszeségében 263 lelkes hidnyt jelez!

Csupan egy ropke évtized alatt ennyi ember hagyta el a falut a jobb megélhetés
reményében, mert ott, sem a mezgazdasagbol, sem pedig az amugy kiemelkedd
falusi iparb6l nem tudott mar megélni. A Szulokot elhagyodk jelentds része nem
0j hazat keresett maganak, hiszen ebben az iddszakban kivandorlas céljabol
mindossze 27-en nyertek utlevelet a kozségb6l. Ez pedig a lakossag alig 1,5 %-
at tette ki, szemben a jarés 4tlagédra jellemz0 2,7 %-al illetve az itteni legszélso-
ségesebb eredményt produkald szentborbdsi kivandorlési rataval (7,68 %).

A népességcsokkenés mellett egy madsik figyelemreméltd jelenségnek is
szemtanti lehetiink Szulokbdl, mert a szdzadfordulé koriili években egy lassu
etnikai ardnyeltolédas vette kezdetét. 1900-ban még csupdn 239 magyar anya-
nyelvii lakost irtak 6ssze a faluban, 10 évvel kés6bb viszont mar 463-at. Ezzel
parhuzamosan pedig a német anyanyelviiek szdma 1615 f6r6l 1306 1élekre
apadt. (Vallasi téren egyébként nem figyelhetd meg semmilyen atrendezddés.
A katolikus hivék aranya stabilan Orizte 90 % feletti részesedését.)

Az 1901-1910 kozotti évek haldlozasi statisztikdit bongészve olyan érdekes
és sokat sejteté adatokra lelhetiink, amelyek alapvetd szociol6giai megéllapitdsokra
engednek kovetkeztetni. Mig az évi dtlagban a Barcsi jardsban elhaldlozottak
kozil (773 f6) minden harmadik, azaz 258 ember nem részesiilt orvosi
kezelésben, addig Szulokban, az ebben az évtizedben elhunyt 400 lélek koziil
csak 30-an haltak ugy meg, hogy el6zéleg orvos nem kisérelte meg a
gyogyitdsukat. Ugyancsak érdekes, hogy a haldl okét a Barcsi jardsban az évek
atlagdban 204 esetben nem is orvos allapitotta meg, viszont ez Szulokban
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minden esetben {igy tortént. Mindez j6l szemlélteti a falu lakossdgdnak
polgariasodottabb életformajat és jobb anyagi létfeltételeit. A tehetdsebb
életnivd, a megfelelobb anyagi koriilmények, a rendesebben megépitett,
egészségesebb belsé klimaji hazak eredményezhették azt is, hogy a XX.
Szazad elsd évtizedében a jarasban TBC miatt elhalalozott 1170 emberb6l csak
33 (2,8 %) volt szuloki, ami jéval alatta maradt az dsszlakossdghoz viszonyitott
ardnyuktdl. (Specidlis orvostudomdnyi tanulményt igényelne viszont annak az
adatnak a kifejtése, hogy a jardsban Osszeirt kanyard, vorheny és roncsold
toroklob miatti haldlozdsok 16, 21 és 25%-a miért ebbdl az egy falubol kerdilt ki!)

De a népszamilalasi ivek nem csak sziiletésrél és halalrol vallanak. Ha megvizs-
géljuk a jards és Szulok {rni-olvasni tuddsi ratjat, azt kell tapasztalnunk, hogy
a polgdrosultsdg magasabb szintje itt is visszakdszon. Kozismert, hogy Eotvis
minisztersége idején az 1868/38 tc. altal elrendezett altalanos tankotelezettség
majd a negyven esztendé mulva az elemi oktatast ingyenessé tevé 1908/46
torvény rohamos javulast okozott Magyarorszag népoktatasi viszonyaiban.

Mig 1900-ban, a hat év feletti lakossdg korében, a Barcsi jardsban 0sszes-
ségében 70,4 %-os volt a betlivetéshez értdk ardnya, addig ez Szulokban 82,6
%-0s volt. Noha ez a mutaté 1910-re a jardsban 78,3 %-ra javult, Szulok még
tovdbb novelte irni-olvasni tudd polgarainak a szdmat, mert erre az évre 100
felnétt vagy iskolaskort lakosa koziil mar valamivel tobb mint 87 mondhatta el
ugyanezt magarol.

A szellemi pezsgést hiven tiikrozi a szdzadforduld tdjan miikodo féltucatnyi
olvasoegylet, olvasdkdr és polgari tarsaskor amelyek koziil az els6 még 1875-
ben alakult. A parasztpolgdri ontudat és a sajat érdek raciondlis védelme
manifesztalodott a helyi ipartdrsulatban és a Magyarorszagi Munkasok Rokkant és
Nyugdij Egyletének 1911-ben megnyitott fidkjéban is.

A falu foglalkozési szerkezete az 1910-es népszamlalas szerint a kdvetkezdkép-
pen festett: Az 1773 lakos 73,83 %-a -segit6 csaladtagokkal és eltartottakkal
egylitt- mintegy 1309 f§ alapozta megélhetését a mezdgazdasagra. A jarasbeli
914 darab 10-100 kataszteri hold kdz¢é esd, megfeleld megélhetést nyGjtani
képes paraszti kisbirtokbdl 143 (15,6 %) ebben a faluban volt megtaldlhatd!
Emellett ugyan 103 1-10 kh k6zotti torpebirtokos csalddot is feljegyeztek, de a
jaras 5571 cselédjébdl csak 64, mig 3578 mezdgazdasigi munkasabdl (magyaran
napszamosabol) csupan 91 {6 volt szuloki! A nincstelen agrarmunkasok
alacsony szama kiemelkedden jo tarsadalmi bazis képét tarja elénk a falubol. S
a torpebirtokosok kis gazdasagi atlagmérete is nagyon viszonylagosnak
tekinthet6 a szuloki mezégazdasiag és foként szant6foldi kultira belterjes
jellegének ismeretében. Szemben mas teriiletek népességével, ahol néhany hold
foldbdl gabonatermesztésre berendezkedve igazan csak nyomorogni lehetett, a
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specidlis ismeretekkel felvértezett szuloki gazddk ugyanakkora teriileten,
dohényt termesztve, elfogadhatd életnivot tudtak maguknak teremteni.

A birtok egybentartdsit segitette a hagyomdnyos germén torzsoroklés
rendszere, amelynek értelmében a csalddi vagyont mindig csak egy gyermek
orokolte. A kornyez6 magyar lakossag szokasaival szemben, ahol az egyenld
orokosodés elve divott, igy nem kellett attél tartani, hogy a fold - akdr egy-két
generacionyi idén belill - felaprézédik és megélhetésre elégtelen toredékparcellava
valik. A sziileit6l a telket 6roklé fit testvérei ottmaradtak fivérik mellett
szolgdlni vagy - valamilyen iparos szakmat kitanulva - elvandoroltak. Az efféle
tarsadalmi mobilitds lappanghat a falu természetes és tényleges szaporodisa
kozotti nagy eltérésben is. Az mindenesetre tény, hogy a feleslegessé valtak
lemorzsolddasdval a csalddi lizem nem aprézédott el.

Egy olyan nyomorgd nincstelenekkel teli agrarmegyében, mint Somogy,
kifejezetten kedvezének mondhaté a szuloki kisgazdak magas szdma, nem is
beszélve arrdl, hogy a kozségben — csalddtagokkal egytitt — tobb szaz f0s falusi
iparos, keresked6 €s kozszolgalattal foglalkozé réteg is ¢élt. Hogy csak a legfon-
tosabbakat emlitsiik: 6 kovacs, 4 gépgyartd, 11 szabd, 14 cipész, 14 élelmiszer-
iparban tevékenykedd molnér - pl. Mayer Istvan gézmalom-tulajdonos, hentes
és pék valamint 11 kémives €s acs. Az, hogy a falu megengedhette magéanak
egy ilyen széles, nem mezbégazdasagbol él6 tarsadalmi csoport eltartasat, min-
dennél jobb fokmérdje a kdzosség viszonylagos gazdagsiganak €s prosperitdsanak.

Ugyanerr6l tanuskodik a kozség épitményeinek kiilleme, minbsége is,
hiszen 1900-ban Szulok 232 lak6éhdzdbdl mar egyetlen egy sem volt tisztan
valyogvisko, mert mar legalabb az alapzatuk k6bdl vagy téglabol rakott volt.
Ezzel szemben a Barcsi jirdsban taldlhaté 3995 haz 44 %-a tovdbbra is
valyogbdl vagy sarbol épiilt, kbalapzat nélkiili épitmény volt. (Noha ez a
mutaté jardsi szinten tiz év alatt, 1910-re szamottevéen csokkenve, 32,3 %-ra
javult.)

Hasonl6 tendencia vazolhatd fel a lakohazak tetézetérdl is. Szulokban
1910-re id6kdzben 265-re nétt az épliletek szama és ezek koziil 195 hazra (73,6
%) a jobb anyagi lehetGségeket feltételezd cserép-pala vagy zsindely tetdzet
keriilt, megelozve a jarasra jellemzd 68,5 %-os értéket. (Amelyet nagyban
modositott a varosiasodott Barcs jobb szdmadata is.)

a lakossag jobb anyagi kortilményeinek héla, Szulokban csak a legkirivobb
esetekben taldlkozni azzal a szegénységgel, ami az elmaradott, uradalmas
Somogy megyében mashol megszokott képnek volt tekinthetd. A szdmos
helyen 4ltaldnos nyomor kirivé péld4jat kozli Téth Tibor™ Forrdsai szerint

34 T6th 1977. 329.
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1907-ben az egyik mernyei cselédlakrész két szobdjaban 6sszesen hat familia
élt, mintegy harminc csalddtaggal! Szulok, mint azt a dolgozat elején jeleztiik,
~ telepitett faluként — kivéltsigos helyzetben volt, és a nagy foldesiri
latifundiumok hidnya, az egy kisbirtokos gazdasdgra juté viszonylagos fold-
bbség kedvezd alapot szolgaltattak a kozdsség virdgzasdhoz. A polgériasultabb
falukép és életnivd mogdtt azonban egy masik elengedhetetlen dsszetevd is
meghtizddott: a derék szuloki gazdak és iparosok munkaszeretete, takarékos €s
ésszeriien beosztd szemlélete.
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Forrds: Magyar Statisztikai Kézlemények - Uj folyam. A magyar szent korona orszégainak

mezdgazdasagi statisztikdja. K. k. (Az Osszeiras fébb eredményei kdzségenkint).

Bp. 1897. 166, 174, 182. . k. Gazdacimtar Bp, 1897. 100, 101, 108, 109, 554, 555.
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Il. TABLAZAT

Somogy és a Barcsi jaras kdzségeinek (szanto - rét - legeld) teriilete és

szamosallat-allomanya 1895-ben

Kozség A kozség (sz-r-l) | A kdzség szamosallat 1 kh-ra jutd
terllete (kh) allomanya szamosallatok
szama
Aracs 1038 322 0,31
Babdcsa 4066 2272,8 0,56
Barcs 4252 1818,3 0,43
Bolhd 3088 1481,3 0,48
Csokonya 7594 2471,8 0,33
Darany 4422 1520 0,34
Dravaszentmarton 2946 1041,6 0,35
Dravatamasi 865 5444 0,63
Gardony 1614 557,2 0,35
Homokszentgydrgy 3693 2136,4 0,58
Istvandi 4287 1423 0,33
Kélmancsa 5097 2080,6 0,41
Kastélyosdombod 1914 794,9 0,42
Komlésd 896 504,7 0,56
Lakdcsa 2875 933 0,32
Palfalu 1220 808,2 0,66
Péterhida 801 486,6 0,61
Potony 1538 9721 0,63
Rinyadjlak 3207 856,8 0,27
Somogyfarnéca 8012 1934 0,24
Szentes 778 516,4 0,66
Szentborbas 963 676,8 0,7
Szulok 3608 1543,2 0,43
Tétajfalu 1164 669,2 0,57
Visonta 3776 1093,2 0,29
Rinyaujnép 1951 599,1 0,31
OSSZESEN: 75665 300576 0,4
Somogy a Barcsi jards nélkil 715593 277369,9 0,39
Somogy megye dsszesen 791258 307427,5 0,39

Forras: Magyar Statisztikai Kozlemények - Uj folyam. A magyar szent korona orszagainak
mezégazdasagi statisztikaja. Bp. 1897. 166-169, 174-177, 182-185.
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. TABLAZAT

Az egyes birtokkategoridk részesedése az allatallomanybdl
1895-ben a Barcsi jarasban

1. 2. 13.] 4 |5| 6 |78 |9 10. |11.| 12. |13
1000 kh 1896 [12,2] 194 | 2,9 | 1568 | 6,3 | 10898 | 38,61 34934 | 11,62 13540 0,26
feletti
bérlet
1000 kh 2972 1191 619 | 9,3 | 3515 |14,0| 14769 |52,2| 5770,9 19,2 22316 0,26
feletti 2
sajat
1000 kh 4868 |31,3| 813 |12,2| 5083 |20,3| 25667 {90,8] 9264,3 | 30,82 | 35856 0,26
feletti 2
Gsszesen
100-1000 | 280 |[1,8| 142 |21 | 236 |09 | 754 |27 544.,6 1,81 4036 0,13
kh
bérlet
100-1000 | 393 (2,53 60 09| 106 |04 - - 474,2 1,58 1379 0,34
kh
sajat
100-1000 | 673 |[4,33| 202 |30 342 |[1,3| 754 |27 | 10188 3,39 5415 0,19
kh
dsszesen
100 kh 5541 [35,6f 1015 [15,2| 5425 [21,6] 26421 |93,5| 10283,1 | 34,21 41271 0,25
felett
dsszesen
100 kh 10005 |64,4| 5660 |84,8| 19622 |78,4| 1851 | 6,5 | 19774,6 | 65,79 | 34394 0,57
alatt
Osszesen
OSSZ. 15546 | 100 | 6675 | 100 | 25047 | 100 [ 28272 | 100 | 30057,6 | 100 75665 0,4

1. Birtoktipus

2-3. Szarvas-marha db, %

4-5.L6db, %

6-7. Sertés db, %

8-9. Juh db, %

10. Szdmosdllat

11. Osszes szamosallatbdl itt talathatd %
12. Szantd-rét-legeld terllet (kh)

18. 1 kh-ra es6 szamosallat

Forras: Magyar Statisztikai Kézlemények - Uj folyam. A magyar szent korona orszagainak

mezdgazdasagi statisztikéja.

K. k. (Az dsszeiras fobb eredményei kbzségenkint). Bp. 1897. 166-169, 174-177, 182-185.
- IL.k. (Gazdacimtar) Bp. 1897. 100, 101, 108, 108, 554, 555.
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IV. TABLAZAT
A szarvasmarha fajtavaltas 1895-1911 k6z6tt
Szarvasmarha-allomany Szarvasmarha-allomany Novekedés
1895-ben 1911-ben
Tv. hatdsag, oOsszes | ebbdl | Magyar | Osszes ebbdl magyar
jarés, kdzség (db) |magyar| fajta (db) magyar fajta db %
fajtaj | %-ban fajtaju %-ban
Aracs 155 127 81,94 177 - - 22 14,19
Babdcsa 1237 769 62,17 1528 266 17,41 291 23,52
Barcs 922 582 63,12 1347 379 28,14 425 46,10
Bolhd 907 824 90,85 1087 407 37,44 180 19,85
Csokonya 1304 1180 91,26 1497 418 27,92 193 14,80
Darany 740 732 98,92 851 323 37,96 111 15,00
Dravaszentmarton 588 572 97,28 896 544 60,71 308 52,38
Dravatamasi 250 245 98,0 324 47 14,51 74 29,60
Gardony 303 271 89,44 280 37 13,21 -23 -7,59
Homokszentgydrgy 1195 1153 96,49 1283 404 31,49 88 7,36
Istvandi 526 507 96,39 571 216 37,83 45 8,56
Kédlmancsa 860 732 85,12 1270 340 26,77 410 47,67
Kastélyosdombd 497 240 48,29 636 12 1,89 139 27,97
Komldsd 247 219 88,67 274 11 4,01 27 10,93
Lakdcsa 519 508 97,88 766 512 66,84 247 47,59
Palfalu 602 46 7,64 546 20 3,66 -56 -9,3
Péterhida 224 169 75,45 317 22 6,94 73 41,52
Potony 421 407 96,67 | 536 394 73,51 115 27,32
Rinyadjlak 439 261 59,45 635 - - 196 44,65
Somogytarnéca 1053 519 49,29 1769 574 32,45 716 68,0
Szentes 198 117 59,09 227 9 3,96 29 14,65
Szentborbas 321 307 95,64 309 237 76,7 -12 -3,74
Szulok 811 800 98,64 869 41 4,72 58 7,15
Totajfaiu 376 368 97.87 225 210 93,3 -151 -40,16
Visonta 537 439 81,75 460 29 6,3 -77 -14,34
Rinyadjnép 314 184 58,60 282 19 6,74 -32 -10,20
Barcsi jaras 6sszesen 15546 [ 12288 79,04 18962 5471 28,85 3416 21,97
Somogy a Barcsi j. nélkal | 143046 85572 | 59,82 | 169851 | 24381 14,35 | 26805 | 18,74
ISOMOGY MEGYE OSSZ. [ 158592 ] 97860 61,71 188813 29852 15,81 30221 19,06

Forras: Magyar Statisztikai Kézlemények - Uj folyam. A magyar szent korona orszagainak
mezdgazdasagi statisztikaja. K. k. (Az dsszeiras fobb eredményei kdzségenkint). Bp. 1897. 166, 168,
174,176, 182, 184.

Magyar Statisztikai Kézlemények - Uj sorozat. 41. kdtet (A magyar szent korona orszagainak
allatlétszama az 1911. évi februdr hé 28-iki dllapot szerint). Bp. 1913. 54, 55, 74, 75.
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V. TABLAZAT
Az allatallomany alakulasa 1895-1911 k6z6tt
Szarvasmarha L6 Sertés Juh Szamosallat
Tv. hatésdg, | 1895- | 1911- || 1895- [1911-]] 1895- | 1911- || 1895- | 1911- [} 1895-ben| 1911-
jaras, kozség ben ben ben | ben ben ben ben ben ben
(db) (db) (db) | (db) }| (db) | (db) (db) | (db)

Babdcsa 1237 1528 564 | 546 1893 | 2690 932 3243 2272,8 | 2936,3
Barcs 922 1347 384 | 518 || 2560 | 3854 3 - 1818,3 | 2635,8
Bolhé 907 1087 260 | 255 595 1843 1953 | 2465 1481,3 | 1957,1
Darany 740 851 501 | 503 || 13,95 | 1495 - 2 1520 | 1653,2
iDravagardony 303 280 114 152 701 496 - - 557,2 531,2
Dravapalfalva 602 546 99 101 535 600 - - 808,2 767
Dravaszentes 198 227 170 109 742 585 - - 516,4 453
Dravatamasi 250 324 149 | 129 727 682 - - 544,4 | 589,4
Erddcsokonya 1304 | 1497 491 | 554 || 1479 | 2304 3810 | 3784 2471,8 | 2890,2
F.szentmarton 588 896 237 284 1083 410 - - 1041,6 1262
Homokszgyérgy | 1195 1283 240 | 256 1357 | 2997 4300 | 2092 2136,4 | 2347,6
Istvandi 526 571 374 | 458 || 1265 | 1293 || 2700 382 1423 [ 1325,8
Kalméncsa 860 1270 453 | 455 922 | 2201 5832 | 4803 2080,6 | 2645,5
Kastélyosdombé | 497 636 213 | 179 416 631 17 - 794,9 941,2
Komldsd 247 274 156 188 507 720 3 - 504,7 606
Lakocsa 519 766 289 | 305 625 1113 - - 933 1293,6
Péterhida 224 317 168 | 221 473 752 - - 486,6 688,4
Potony 421 536 192 | 250 878 751 1835 1156 972,1 1051,8
Rinyaujlak 439 635 107 158 452 1225 2204 | 2851 856,8 1323,1
Rinyaujnép 314 282 135 | 168 360 1189 781 - 599,1 687.8
Somogyaracs 155 177 125 141 203 447 14 - 322 407,4
Somogytarndca 1053 1769 215 | 278 || 1531 3451 3598 | 2269 1934 2964,1
Somogyvisonta 537 460 343 | 375 || 1066 | 1089 - - 1093,2 | 1052,8
Szentborbas 321 309 60 129 || 1479 346 - - 676,8 507,2
Szulok 811 869 474 | 569 || 1291 | 2386 - - 1543,2 | 1915,2
Totdjfalu 376 225 162 | 132 [[ 511 197 290 - 6692 | 3964
Barcsi jaras 6. 15546 | 18962 || 6675 | 7413 || 25047 | 35747 || 28272 | 23047 || 30057,6 |35829,1
ISomogy a Barcsi| 143046 | 169851 || 55668 [63515(;229630| 297176 ||327299| 222235 || 277369,9 1315024,
j.nélkul 7
[Somogy megye | 158592 | 188813 || 62343 [70928|254677 | 332923 || 355571 | 245282 || 307427,5 } 350853,
0ssz. 8

Forras: Magyar Statisztikai Kézlemények - Uj sorozat. 41. k. (A magyar szent korona
orszdagainak allatiétszama az 1911. évi februar 28-iki allapot szerint) Bp. 1913. 54-57, 74-77.
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BALAZS ANDER

THE AGRICULTURE AND THE AGRARIAN
SOCIETY OF SZULOK AT THE TURN OF THE 19-
20™ CENTURY IN COMPARISON TO THE
STATISTICAL DATA OF THE REGION OF BARCS

SUMMARY

The turn of the 19-20th century is an important period-border in the life of
the Hungarian agriculture and the noticeable changes of the country produced
an effect on the rural areas of Somogy county. The transformation in the
district of Barcs reflected faithfully the national process and we can observe a
considerable development in Szulok too. Owing to the special historical and
social evolution of our homeland the liberation of the villeinage during the
1848 revolution already can conservate an essentialy unfair land-distribution
structure: the larger part of the arable lands was possessed not by the farmers
but the capitalist tenants or rich landlords of noble origin. It is a mere paradox
but this disadvantageous situation included some positive effects because it
pressed the society of the small land-owners to turn to the intensive agricultural
methods which depend on working demand not on the extension of the areas.
In his essay the author would like to sketch the process of the transformation
with the help of the detailed analysis of the cultivation of plants and the animal
husbandry of the district of Barcs, and he emphasizes particulary the contingent
specific features from Szulok. Investigating the circumstances of Szulok and
the other settlements with the help of profound calculations of statistical
data the writer sheds light on the village's advantageous situation because
in Szulok which was mostly populated by German settlers’ descendants there
was no larger landed property than 140 acres. Using application and production
of interesting sociographycal facts the essay documents that the hard working
and industrious German farmers were able to utilize this opportunity because
the level of the "peasant-bourgeosity” of the farmers of Szulok was at a high
standard in the area of the south part of Somogy county.
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BALAZS ANDER

DIE LANDWIRTSCHAFT UND DIE AGRAR-
GESELLSCHAFT VON SULK IN DER
JAHRHUNDERTWENDE DES 20. JHS.

IM SPIEGEL DER STATISTISCHEN ANGABEN DES
BARCSER KREISES

ZUSAMMENFASSUNG

Im Leben der Agrikultur von Ungarn war die Jahrhundertwende des 20.
Jahrhunderts eine bedeutende Epochengrenze und die ldndlichen Bezirke von
Schomodei wurden durch die im Land hervorgehenden Verdnderungen nicht
unberiihrt gelassen. Die im Barcser Kreis verlaufene Verwandlung spiegelte
die Landesprozesse genau und wir kdnnen auch in Sulk eine merkwiirdige
Entwicklung betrachten. Wegen der geschichtlichen und gesellschaftlichen
Entwicklung unserer Heimat konnte die Bauernbefreiung 1848 nur noch eine
ungerechte Grundbesitzverteilungsstruktur aufrechterhalten: den grofleren Teil
der Ackererden hielten nicht die b#uerischen Kleinbesitzer in der Hand,
sondern die Mittel- und GroBgrundbesitzer, die sich tiber mehr als 100 Joche
verfiigten. paradoxer Weise hatte aber diese ungiinstige Situation etwas Positives in
sich, denn sie zwang die zwischen engeren Grenzen bedringte Kleinwirtgesell-
schaft am Ende des Jahrhunderts zur Wendung zu intensiven Agrikulturen
(nicht Gebiets-, sondern eher arbeitsintensiv). Der Verfasser des Essays
versucht den Prozess dieser Verwandlung zu skizzieren und den Feldpflanzen-
anbau und die Tierzucht des Kreises detailliert zu analysieren. Besonders
betont er die eventuellen Sulker Eigentiimlichkeiten. Mit Hilfe der griindlichen
Analyse der statistischen Angaben und mit der Untersuchung der Anlagen der
anderen Siedlungen vom Kreis und von Sulk beleuchtet der Verfasser die
vorteilhafte Lage des Dorfes, der groBenteils von den Abkommlingen der
schwibischen Ansiedler bewohnt wurde — hier gab es nimlich kein Herrengut,
das sich iiber 100 Joche verfiigte. Der Verfasser beweist mit der Vorstellung
interessanter soziographischen Tatsachen, dass die fleiBigen deutschen Wirten
diese gliickliche Anlage ausnutzen konnten, weil die Verbiirgerlichkeit der
Wirten der Gemeinde hervorragend in der Region von Siid-Schomodei war.
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BANICZ LASZLO

 20.SZAZADIKALVARIA -
A NEMET KISEBBSEG KITELEPITESENEK
POLITIKAI HATTERE

Prolégus

A tomeges, tobbszazezres, esetleg millids migricick az emberiség torténelmé-
ben nem ismeretlenek. Az egyes népek, népcsoportok onkéntes, illetve kevésbé
onkéntes vandorldsa az 6korban, illetve a korai kdzépkorban teljesen megszokott
folyamat volt. Az els6sorban ,,0nkéntes™ gazdasagi hatteri migraciok mellett a
19-20. szdzadtdl egyre inkabb eldtérbe keriilt a Kr. e. 1115 és 1077 kozott
uralkodé Tukulti-apil-esarra asszir kirdly altal a Kozel-Kelet térségében meg-
honositott és tobb évszdzadon 4t kovetett gyakorlat, miszerint emberek tiz- és
szazezreit erO6szakkal telepitették at az egyes 4llamokon beliil. Erre a 19.
szdzadban az egyik legmark4nsabb példa az Egyesiilt Allamok. A ,szabadség
foldjén” az ,indidnprobléma megold4sat”, a nemzeti allam megteremtésének
lehetdségét Andrew Jackson az Gslakosok attelepitésében latta. A Cherokee
Nation versus Georgia State perbél kiindulva a torzseket az Allamoktél fiiggs
nemzetként kezelték.' Mivel ezek a ,,nemzetek” az Egyesiilt Allamok nemzeti
hatarain beliil éltek, tgy vélték, hogy erészakos attelepitésiik teljesen jogszerii.
1778-t61 az indidn torzsekkel fenntartott diplomdciai kapcsolatokat felszdmold
torvény 1871-es elfogadasaig tobb mint 4.046.000 km" teriiletet vettek el az
egyes torzsekt6l, mikozben mintegy 249.840,5 km* folddel kevesebbet adtak
cserébe.” Az éttelepitések hétterében a telepesek foldhoz juttatdsa, tehat tisztan
gazdasdgi okok huzdédtak.

A vildg torténelmének minden bizonnyal leghirhedtebb attelepitési,
kitelepitési elképzeléseivel a Harmadik Birodalom urai szolgéltak. Az Uj Rend
megvaldsitdsara Hitler ugyan nem készitett atfogd tervet, de a Mein Kampf
lapjait olvasva nem lehet nem észrevenni szdndékait. Az attelepités, kitelepités
a nécik olvasatdban a legtobbszor egyet jelentett, illetve sszekapcsolddott az
Untermensch-ek — alsébbrendii emberi 1ények — elsésorban a zsidok, szlavok

! Borsdnyi 1994.
% Uo.
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és cigdnyok fizikai megsemmisitésével.® A Hitler—Rosenberg-Darré-Himmler-
féle fajelmélet szerint ,,a f6ldgomb egyediili kivalasztott fajtdja az északi fajta,
a tobbi mind aldrendelt”. Létiiknek csupan egyetlen célja lehet: a germén népek
szolgdlata. A lengyelek, a balti népek és az oroszok milliéi csak, mint a
Birodalom rabszolgéi élhetnek. Ahogy Goring az orosz teriiletek kifosztasaval
kapcsolatban 1941. méjus 23-4n fogalmazott: ,,a gazdasdg szamara felesleges
népesség esetleg éttelepiilhet Szibéridba, egyébként hagyni kell éhen halni.””*
Az ,attelepitett”, rabszolgamunkéra hurcolt — 1944 szeptemberében mintegy
hét és fél millié civil rabszolga és kétmillié6 hadifogoly dolgozott Német-
orszdgban® — és kiirtott népek helyére németeket és a ,,German Birodalom”
norvég, dan, svéd és holland polgarait kell telepiteni. Az 6 feladatuk, sot
kotelességiik lett volna a Lebensraum® keleti teriileteinek benépesitése,
germanizéldsa.” Ezeket az 6rdogi elképzeléseket olvasva meg kell vallanunk,
hogy az 6kori Assziria urai csupén jé szandékd missziondriusok voltak a néci
potentatokhoz képest.

Az egyes népcsoportok erészakos attelepitésének nagy ,,mestere” volt a 20.
szdzad masik, mély nyomokat hagyé diktdtora, Joszif Viszarianovics Sztalin
is.® A hitleri és sztalini okok és médszerek kizott 1ényeges kiilonbségek voltak.
Mig Hitler faji alapon szelektdlt az 4rja Lebensraum létrehozédsa érdekében,
addig Sztalinndl ez a radikalis faji szegregacié nem figyelhetd meg. Politikai
lépéseinek alapveté sarokkdve az orosz birodalom és személyes hatalmanak
védelme, minden mast ezeknek rendelt ald. A nemzetiségekkel szemben csak
olyan mértékben lépett fel, amilyen mértékben az — véleménye szerint —
veszélyeztette a Szovjetunié egységét. VéEIt, vagy valds ellenfelei koziil a
kiilonboz6 becslések szerint 1930 és 1953 kdzott tobb mint 700 ezret végeztek

3 A ,zsid6kérdés” rendezésére Himmler 1940 majusaban még azt javasolta, hogy az
eurdpai zsiddkat telepitsék at Afrikdba. Rademacher kiiligyminisztériumi zsidéiigyi
el6add” — Himmler gondolatét kovetve — Madagaszkarban képzelte el egy zsid6 dllam
létrehozdsat. Ezeket a tervek azonban elvetették és Heydrich vezetésével 1942. janudr
20-4n a wannsee-i konferencidn (Berlin kiilvarosdban) dontottek az Endlosung-rdl, ezzel
megkezdddott a zsidosag szisztematikus megsemmisitése. A nécik a torokok altal 1915-
ben végrehajtott rmény holocaustot kovették, csak sokkal nagyobb ,hatékonysiggal”.
4 Shirer 1995. 514.

> Shirer 1995. 587.

® Lebensraum (élettér): ndci elmélet, mely szerint Németorszag kicsi a német faj szdmdra.
Hitler ezzel igazolta a német expanzidt és a szomszédos kelet-eurdpai dllamok elfoglalsat.
7 Ormos 1994. 413.

8 Eredeti nevén Joszif Viszarianovics Dzsugasvili
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ki. A sztalini totalitarizmus a CSEKA” iranyit4sa alatt — Lenin és Trockij kozos
otlete nyomén — 1918-1919-ben felallitott koncentracios, ,,atneveld taborok”,
szigoritott bortdndk rendszerére épitve hozta létre azokat a kényszermunka
taborokat, melyeket — bar tévesen — 6sszefoglaléan Gulagoknak neveziink.'” A
tdboroknak a politikai biintetd szereplik mellett a gyorsitott iparositashoz
sziikséges ,,0lcs6 és mindenre hasznalhaté” munkaerdtomegeit is biztositani
kellett. A kollektiv blindsség elvének alkalmazasa mogott részben ez a szandék
hizédott meg. A Guldghoz tartozé munkatdborok foglyainak a szdma az 1920-
as évek végén, részben a kulaktalanitasnak kdszonhetéen tobb millidra
emelkedett.'" A vildghaborl idején a kollektiv biindsség alapjan az NKVD
Osszesen mintegy S5 millié csecsent, ingust, balzart, karacsijt, krimi tatart,
kalmiikot, kabart, volgai németet, lengyelt, lettet, litvant, észtet, telepitett ki
eredeti lakéhelyérdl, illetve szallitott munkataborokba.'? 1945 utén a hadifoglyok
és a ,,malenkij robot’-ra hurcolt kelet-eurépai civilek emelték a kényszer-
munkésok szdmat. A generalisszimusz a deportdldsokat és a kényszermunka
alkalmazdsat tekintve tehat egyaltalan nem maradt el a Fiihrert6l. Ugyanakkor
ez utobbi esetében ismét jelentGs kiilonbség figyelhetd meg a két diktator
mddszereiben. Mig a nici birodalomban a kényszermunka a szd szoros
értelmében egyet jelentett az életfogytiglani rabszolgasdggal, addig a
Szovjetuniéban, bar a rabokat akér tiz vagy huszonot év kényszermunkéra is
itélhették, nem létezett életfogytig tartd rabszolgasdg. Amennyiben tilélték a
kegyetlen tdboréveket, jogilag ismét szabad emberekké valhattak.

A magyarorszdgi németek repatridldsinak elézményei

1945 nyardn a felszabaditott és mégis megszallt Magyarorszdg polgéarai
meglehetésen vegyes varakozasokkal tekinthettek a j6vObe. Az teljesen
egyértelmi volt, hogy a szovjet megszallds a magyar kommunistak politikai

? Csrezvicsnaja Kommissija, azaz Allamvédelmi Rendkiviili Bizottsig

19 A Gulag az 1930-ban létrehozott Lagerek Fdparancsnoksaganak (Glavnoje Upravlenyije
Lagerej) roviditése. Feladata a munkatdborok irdnyitdsa. Kezdetben az OGPU (Egyesitett
Politikai FSigazgatosag) egyik alosztalya volt, majd 1934-t61 az NKVD (Ossz-szovetségi
Beliigyi Népbiztossdg), 1946-t6l pedig az MVD (Beltigyminisztérium) része. Eredetileg
azok a taborok tartoztak ide, melyekben politikai foglyokat ériztek. Késébb a
kényszermunkatiborok szinonim4java valt. 1956-ban szdmoltdk fel.

' Ezzel kapcsolatban megoszlik a torténészek véleménye. Egyik dllaspont szerint a kuldk-
talanitasnak kiemelked6 jelentssége volt a taborlakok szamanak drasztikus emelkedeé-
sében, mig masok szerint a rabok csekély hanyadat adték a kuldknak min ésitett személyek.
' Horvdth A. 1996.
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el6retdrését hozza magaval. Az sem lehetett kérdéses, hogy a habor el6tti
politikai és tarsadalmi berendezkedéshez nem lehet visszatérni. Az optimistabbak
ugy gondoltdk, hogy a proletdrdiktatirat, és a Horthy-éra felemds parlamenta-
rizmusat kovetéen egy valoban demokratikus, polgari rendszer kovetkezhet. A
pesszimistdbbak egy része csomagolt, és Nyugat felé tekingetett. A kom-
munista befolyas er6sddésével, majd a politikai fordulatot kdvetéen, a becslések
szerint mintegy 150-160 ezer magyar 4llampolgdr vdndorolt ki a vildg tobb
mint hisz orszagiba. Ok sajat maguk valasztottak Gj hazat, a magyarorszagi
német nemzetiségli allampolgarok jelentds részét azonban -~ a kollektiv
blindsség elvét alkalmazva — a potsdami konferencia dontése és a Szovetségi
Ellen6rzé Bizottsig nyomasa utan kényszerrel telepitettek ki A hazai
németek kitelepitésének, Németorszagba torténé attelepitésének azonban voltak
mar elézményei 1945 eldtt is, ergo nem kifejezetten bolsevista talalmanyrdl van
sz0.

Az 1. vilaghaborut lezard Parizs kémyéki békeszerzédések fontos részét
alkotta a wilsoni nemzeti Onrendelkezési jog €s annak népszovetségi
biztositdsa. Ez elvileg azt jelentette, hogy egy nép megvalaszthatja, hogy mely
dllam keretei kozott Shajt élni. Csakhogy a Népszovetség teljesen alkalmatlan
volt az alapitdsakor meghatdrozott feladatainak, igy a kisebbségvédelem
végrehajtdsdhoz is. Rdaddsul a nemzeti onrendelkezés elve a kevert etnikumu
Kelet- és Dél- Eurdpdban kétéll fegyvernek bizonyult. A magyarsag sajat
bdrén tapasztalhatta meg, hogy a nemzeti dnrendelkezés magasztos elve soha
nem érvényesiilt. A realitdsoknak megfelelden tegyiik hozza, hogy nem is fog.
Ez a jog csak az erdseket illeti meg. 1938-ban a Grossdeutsches Reich keriilt
erfpozicioba, a németeket tehdt megillette a nemzeti dnrendelkezés joga. A
Németorszag hatarain tal €16 Gn. népi németek az Anschluss-t, majd az 1938.
szeptember 29-i miincheni egyezményt kovetden a korabbinal joval jelentGsebb
politikai és gazdasdgi timogatast kaptak a Birodalomt6l. Ez természetesen nem
volt teljesen Onzetlen. A volksdeutsche mozgalmak egyes politikai kéveteléseit
csak akkor tamogattdk Berlinbdl, mikor azok kiilpolitikai torekvéseikkel

13 A Clement Attlee, Harry S. Truman és Joszif Viszarianovics Sztalin altal vezetett
delegicidk az 1945. julius 17. és augusztus 2. kozott a Berlin melletti Potsdamban
tartott konferencian dontdttek Németorszag, illetve egykori szévetségeseivel kotend 6
béke fontosabb kérdéseirdl. Tobbek kozott meghatiroztik a megszallasi z6nakat —
Németorszag keleti és k6zépso terlileteit a Szovjetunio, az északnyugatit Nagy -
Britannia, a délit az Egyesiilt Allamok, mig a délnyugatit Franciaorszag ellenfrizte —
elbirtak az orszag demilitarizalasat. Megéllapodtak a nicitlanitdsrdl és a hdbords
biindsok felel6sségre vonasarol. Ideiglenesen szabalyoztak a keleti német hatarokat.
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megegyeztek.'* Akkor viszont maximalisan fel is hasznaltak a népi németeket
céljaik elérése érdekében. Ennek egyig legjobb példdja a szudétakérdés. Az
1918. oktéberében kikialtott Csehszlovak Koztdrsasdg részét alkotd Szudéta-
vidéken kozel 3 millié 250 ezer német élt, akik hibaba kovetelték — viszonylag
széles — autonomidjuk tovabbi bovitését. A testneveld tanar Konrad Henlein
vezetésével 1933-ban alapitott Szudétanémet Part a Wilhelmstrassén kidolgozott
instrukcidknak megfeleld politikat folytatott. Ennek lényege a csehszlovak
belpolitika lehetetlenné tétele, az orszdg felbomlasztdsa. A szudétanémetek
csupén lapok voltak — bar ekkor még a legerdsebbek — Hitler politikai pdker-
jatszmdjaban. Természetesen Miinchen is csak egy rovid intermezzo volt az
igazi cél, a Fall Griin sikeres végrehajtisa érdekében.”” Az egymilliés német
nemzetiség jogaira hivatkoztak Lengyelorszdg esetében is, de ez Danzig és a
lengyel korridor kérdésével egyiitt ismét csak iirligy volt. A vilag vezetd
politikusainak jelent6s része meglepddott, pedig Hitler soha nem csinalt titkot
abbol, hogy végsd célja az Osszes német egyesitése az arja Harmadik
Birodalom hatdrain beliil. Az mar kiilléndsebben nem foglalkoztatta a Fiihrert,
hogy a sokak dltal Volkssplitter-nek, népforgacsnak is nevezett népi németek
egyetértenek-e tervével, vagy sem.

A Németorszaggal szovetséges dallamokban, igy Magyarorszdgon is
felhasznaltak a naci befolyas erdsitéséhez a német kisebbséget. A trianoni
Magyarorszag teriiletén az 1920-as népszadmldlds szerint 554.237 német
nemzetiségli ember élt.'° Ez az osszlakossdg 6,9%-4t tette ki, magasan a leg-
nagyobb lélekszamii nemzetiség. Egy évtizeddel késébb mar csak 478.630
magyar allampolgdr (5,5%) vallotta magat német nemzetiséglinek. A csokkenésben a
statisztikai adatok alapjan donté szerepe volt az asszimilacionak. A szamok azt
mutatjdk, hogy a természetes szaporulattal (41.814 f6) szamolva a hazai
németek Osszlétszdma tobb mint 14,5%-al csokkent. Ezen beliil a varosokban
kozel 31% volt a német nemzetiség szdmdnak visszaesése, mig a falvakat
tekintve ez valamivel 9% alatt maradt.'” Ez igazin akkor érdekes, ha figyelembe

' Volksdeutsche (népi németek): a Németorszag hatérain kiviil 18 német kisebbségek.
' Csehszlovikia elleni timadés tervének elnevezése. Az elsé valtozatat mar 1937
juniusdban elkészitette von Blomberg marsall.

' Az 1910-ben 1.903.357 német anyanyelvii lakos élt a Magyar Kiralység teriiletén. Ez
anépesség 10,4%-at jelentette (roman 16,1%, szlovak 10,7%). Az 1. vilaghaborit kovet Gen az
erdélyi szdszok, a szatmdri és kelet-banati svdbok a Roman Kiralysag, a nyugat-banati
és bacskai svabok a Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysag, a fels6-magyarorszdgi németek
Csehszlovakia, mig a burgenlandiak Ausztria fennhatdsaga ald keriiltek. Az 1920. évi
népszamlalas. Magyar Statisztikai Kozlemények. Uj sorozat. 69. kotet, Bp. 1923. 22.

" Tilkovszky 1978. 357.
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vessziik, hogy 1920-ban a hazai németek 46,8%-a Budapesten, illetve annak
kozvetlen kozelében élt. A székesfévéros politikai, gazdasagi és kulturdlis
hegemoniajanak koszonhetben itt volt a legerGsebb az asszimildcids hatds.
Csak ebben a régidban tiz év alatt 21%-kal csdkken a német anyanyelviiek
Osszlétszama. 1930-ban az orszdgon beliil a tobbi nemzetiséghez viszonyitott
szamardnyukat tekintve Baranya, Bics-Bodrog és Tolna varmegye falvaiban élt
a legtobb német nemzetiségii allampolgar.'®

1920 utan a német volt az egyetlen szamottevd kisebbség az 11j hatdrok
kozé szoritott Magyarorszagon. A hazai nemzetiségpolitika ambivalensen viszonyult
hozzajuk. Egyrészt az idegen fennhatésdg ald kényszeritett magyarsag kollektiv
jogai mellett csak akkor léphetett fel hatékonyan, ha azokat a sajit
kisebbségeinek is biztositja. Masrészt a magyar fajvédok belpolitikai slyaval
is szdmolnia kellett. A két elvarasnak természetesen nem lehetett egyszerre
megfelelni. A német kormany siirgetésére 1923-ban ugyan engedélyezték a
Magyarorszagi Német Népmiivel6dési Egyesiilet (Ungarlidndisch-Deutscher
Volksbildungsverein) megalakitisét, de a helyi hatésagok nem sok szimpatiat
tanusitottak a Volksbildungsverein torekvéseivel szemben. A magyar hatésagok
nemzetiségi intolerancidja és az 1930-as népszamlildsi adatok a német
nemzetiségi vezetOkben azt a nem alaptalan féleimet keltették, hogy a német
kisebbség hamarosan el fog magyarosodni. A hazai kozélet viszont a
regermanizicids torekvések, illetve a Volksbildungsverein egyes vezetoi és a
német kormanyzat kozotti titkos kapcsolatok miatt a pangerméan veszélyt6l
visszhangzott. Ez kiilontsen a Dél-Dunantilon, ezen beliil Baranydban volt
érzékelhet, ahol kiugréan magas volt a svab birtokosok €s munkadsok arzinya.lg
A pangermédn gondolatokat a Volksbildungsverein-bdl kizart nemzetiségi
vezetdk altal szervezett Népi-német Bajtarsak (Volksdeutsche Kameradschaft)
szervezete képviselte. Ez az irdnyzat a magyarorszdgi németeket mar nem
kisebbségnek, hanem a népcsoportelmélet alapjdn az egységes német faj
szerves részének tekintette, melyet kiilonleges népcsoport-autonémia illett
meg.”’ A Basch Ferenc irdnyitotta Volksdeutsche Kameradschaft egy ,.népi
program” elfogadasat kovetelte, mely kimondatlanul ugyan, de egy magas foki
autonémiat biztositott volna a magyarorszigi német népcsoport részére. Ez az
adott politikai légkorben nem valésulhatott meg, de az elsé bécsi dontés*' utén

8 Tilkovszky 1978. 357.

' Bévebben lasd: Rozs 1999. 241-258, illetve Tilkovszky 1978.

2 Tilkovszky 1978. 14.

21 1938. november 2-4n 11 927 km? teriilet, tobbek kozstt Komarom, Ersekﬁjvér,
Rozsny¢, Kassa, Ungvar €s Munkdcs keriilt vissza a Magyar Kirdlysdg fennhatdsaga
ala. Az 1.050.000 4j dllampolgar 86,5%-a magyar nemzetiségi volt.
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a korményzat engedélyezte a Magyarorszagi Németek Népi Szovetségének
(Volksbund der Deutschen in Ungarn) megalapitdsit. A Volksbund valéjdban a
féllegalis Kameradschaft torvényesitett folytatdsa volt.” Létét Berlinnek koszon-
hette, és a nemzetiszocialista eszmék terjesztését, a német politikai befolyds
er0sddését szolgalta. Természetesen ez nem azt jelenti, hogy a Volksbund
minden tagja nici szimpatizdns lett volna. A szervezet vezetése azonban kétség-
teleniil a néci ideoldgia mogott sorakozott fel.

Volt azonban a Fiihrer fajvéd6 elképzelései kozott egy olyan program,
mellyel még Baschék sem értettek egyet. Mégpedig a német népcsoportok
attelepitése a birodalom hatdrai koz€. Hitler a birodalmi gytilésben 1939. oktdber 6-
an kijelentette:

»Egész Kelet- és Délkelet-Eurdpa tele van a német népiség fenn nem tarthaté
téredékeivel. Eppen ezekben van egyik alapja és oka a folytonos allamkozi
zavaroknak. A nemzetiségi elv és a faji gondolat kordban utdpisztikus volna azt
hinni, hogy ezeket, akik egy nagy értékii néphez tartoznak, minden tovébbi nél-
kiil asszimilalhatjdk. Az eurdpai élet messzetekintd rendezésének feladatai
kozé tartozik ezért, hogy itt attelepitésekre keriiljon sor, s ily médon az eurépai
konfliktusok okainak legalabb egy része kikiiszobolhetd legyen”.”

A Volksbund vezetdsége két érvet hozott fel a magyarorszagi német nép-
csoport attelepitésével szemben. Egyrészt, hogy a dunantili német telepiilésteriilet
kozel fekszik a birodalomhoz, melynek teriiletét belso telepitéssel tovabb lehet
novelni. Méasrészt, ahogy Baschék fogalmaztak: ,,A népcsoportok jelentik a
legjobb és kényelmesebb jogcimet egy mds dllam viszonyaiba valé beavatko-

A német népcsoportjogok kiterjesztésére kivalé alkalmat szolgéltattak a
magyar revizios torekvések. 1940 nyarara az erdélyi kérdés komoly fenyegetést
jelentett a német kiilpolitikai és gazdasdgi érdekekre. Miutdn Sztéjay Dome
Berlinben kijelentette, hogy a magyar kormanyzat a kérdés fegyveres
rendezése mellett dontott, Hitler gyorsan 1épett.> Utasitotta Ribbentropot, hogy
a magyar €és roman féllel fogadtassa el az olasz-német dontébiraskodéast. A
bécsi Belvedere palotidban 1940. augusztus 30-4n alafrt mésodik bécsi dontéssel

2 A Volksbund alapszabalyat 1939. 4prilis 13-4n hagytdk j6va. Az 1879. évi egyesiileti
torveny alapjan csak mint gazdasagi, szocialis és kulturalis egyesiilet mitkddhetett.

3 Tilkovszky 1978. 60.

2 Tilkovszky 1978. 61.

» A magyar honvédség egységeinek felvonuldsa augusztus 26-4n kezdédstt. A
hadmiiveleti parancs értelmében augusztus 28-4n meg kell kezdeni a tdmad4st. A
hébori veszélyeztette volna a németek romaniai nyersolajforrasét. Hitler jelentds
pancélos és 1égideszant eréket helyezett készenlétben az olajmez 6k elfoglalaséra.
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Eszak-Erdély és a Székelyfold visszacsatoldsat engedélyezték Magyarorszdg
szamdra.”® A német timogatasért cserébe a Teleki kormény szdmos politikai
gesztust tett. Egyrészt megkezdték a 3. zsidotorvény elokészitését, novelték a
Németorszagnak szant mezdgazdasagi termekek exportjat, engedélyezték az
U.n. német ,tancsapatok” atvonulasit Roméniaba, illetve szabadldbra helyezték
Szélasi Ferencet. Mdsrészt — és torténetiink szempontjébdl ez az igazan fontos
- alafrtdk a magyar-német kisebbségi megallapodast.”” A megéllapodas — bar
némi szovegmodositast sikeriilt keresztllvinni — kiilonleges jogokat biztositott
a német kisebbség részére. A német nemzetiség — a Volksbund megfogalmazdsa
szerint népcsoport — tulajdonképpen kikeriilt a szuverén magyar vezetés
kezébdl. A népi németekre a birodalom kimondatlanul ugyan, de dgy tekintett,
mint a birodalmi németekre. Ezt egyértelmiivé teszi a gr. Csaky Istvan magyar
és Joachim von Ribbentrop német kiiliigyminiszterek aldirdsaval ellatott
megéllapodas szovege:

A magyar-német kisebbségi megdllapodast tartalmazo jegyz Gkonyv

Attdl az Shajtdl vezérelve, hogy a német népcsoport helyzetét Magyarorszigon a
kolcsonds baratsagos kapcesolatoknak megfelelden rendezzék, a magyar kiralyi
kormany és a birodalmi kormany a kovetkezé megallapodast kototték.

L.

A magyar kirdlyi kormdny biztositja a német népcsoporthoz tartozé
személyeknek azt a lehetdséget, hogy német népiségiiket korlatozas nélkiil
megorizhessék. Gondoskodni fog arrél, hogy a német népcsoporthoz tartozé
személyeknek a népcsoporthoz vald tartozas tényéb6l és amiatt, hogy a
nemzetiszocialista vildgnézetet valljdk, semmiféle médon és semmiféle téren
hatranyuk ne szdrmazzék. A népcsoporthoz az tartozik, aki magit a németséghez
tartozonak vallja, s akit a Magyarorszagi Németek Szévetségének (,,Volksbund
der Deutschen in Ungarn”) vezetésége népi németnek (,,volksdeutsch™) elismer.
Ezeknek az alapelveknek megfeleléen kivaltképpen a kdvetkezok allapittatnak meg

1. A német népcsoporthoz tartozé személyeknek az ide vonatkozé altalanos
szabdlyok figyelembevételével joguk van arra, hogy szervezkedjenek, és hogy
kiilonleges célokra, mint amindk példaul az ifjisdg gondozdsa, a sport, a
miivészeti tevékenység stb., egyesiiléseket alakitsanak.

% A 43.104 km*-nyi teriilet 2,4 millié lakosanak valamivel t&bb, mint a fele, 51,4%-a
magyar, 10%-a német, mig 38,6%-a roman nemzetiségii volt.

27 A Kiilpolitikai vonalon is engedményeket tett a magyar kormanyzat, 1940. november
20-4n csatlakozott a szeptember 27-én aldirt német-olasz—japan hdromhatalmi
egyezményhez. Ezzel gyakorlatilag feladta az elnemkotelezettség elvét.
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2. A népcsoporthoz tartozé személyek Magyarorszdgon minden hivatast
ugyanolyan eldfeltételek és feltételek mellett gyakorolhatnak, mint a tobbi
magyar 4llampolgar.

3. A népcsoporthoz tartoz6 személyekre Magyarorszag ¢sszes népességéhez
viszonyitott aranyszamuknak megfelelen tekintettel lesznek a magyar hivata-
lok betoltésénél és az onkormanyzati testiiletek megalakitdsanal, amennyiben a
betoltés kinevezés utjan torténik. A népi német hivatalnokok kivéltképpen a
német népi telepiilési teriileteken miik6dé hatésdgoknal s a foléjiik rendelt
kozponti hatésagoknal alkalmazandok.

4. A népcsoporthoz tartozé személyek valamennyi gyermekének lehetdvé
kell tenni, hogy ugyanolyan feltételek mellett, mint amilyenek a magyar
iskoldkra nézve érvényesek, népi német iskoldkban nevelkedhessenek, éspedig
kozép-, kozépfokd és elemi iskoldkban, valamint szakiskoldkban. Magyar
részr6l mindenképpen el6 fogjak mozditani az alkalmas népi német tanitékban
elegendd utanpotlas kiképzését.

5. A népcsoporthoz tartozé személyeknek joguk van arra, hogy nyelviiket
széban €s {rasban mind személyes és gazdasagi viszonylataikban, mind pedig
nyilvanos gyiiléseken szabadon hasznaljak. Német nyelvii napilapoknak, folyo-
iratoknak, s egyéb kiadvanyoknak kozzétételét nem fogjdk olyan korlatozdsoknak
alavetni, mint amilyenek megfelel6 magyar nyelvii kiadvanyok kozzétételére
nem érvényesek. Olyan kozigazgatési korzetekben, ahol a német népcsoporthoz
tartoz6 személyek az 6sszes népességnek legaldbb egyharmadat teszik ki, ezek
az illetd keriiletekben a hivatalos érintkezésben a német nyelvet hasznalhatjak.

6. A népcsoport jogosult a gazdasdgi Onsegélyre és szovetkezeti iigyének
kialakitdsara.

7. Magyar részrol keriilni fognak minden olyan rendszabélyt, amely a kényszer(i
asszimilécid céljat szolgdlhatnd, kiilondsen a népi német csalddnevek magyarosi-
tdsa Gtjdn. A népcsoporthoz tartozé személyeknek joguk van arra, hogy a
csaladjuk altal elébb viselt nevet Gjra felvegyék.

8. A népcsoporthoz tartozé személyeknek kulturdlis téren joguk van a
nagynémet anyaorszaggal szabadon érintkezni.

IL.

A magyar kiralyi kormény €s a birodalmi kormdny kozott teljes egyetértés
4ll fenn arra nézve, hogy a fenti alapelvek semmiképpen se érintsék a lojali-
tasnak azt a kotelességét, amellyel a népcsoporthoz tartozé személyek a magyar
dllamnak tartoznak.
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1.

A Magyarorszdggal ismét egyesitett, eddig romadniai teriileten €16 €s a német
népcsoporthoz tartozé személyekre nézve a kovetkezd kiilonds megéllapodas
létesiilt: A magyar kirdlyi korminy az ezeken a teriileteken letelepiilt népi
németek kérelmére biztositani fogja azt a lehetdséget, hogy a Német
Birodalomba atkoltézkodhessenek. Azoknak a népi németeknek, akik ezzel a
joggal élni akarnak, kérelmiiket e megéillapodds napjatél szamitott kétévi
hataridén beliil kell eléterjeszteniiik. Az atkoltozkodésnél a népi németek ingd
vagyonukat szabadon magukkal vihetik. Ingatlan vagyonukat koltozkodéstik
el6tt szabadon értékesithetik, és a befolyt Osszeget az illet6 jegybankok altal
kozosen megallapitandé feltételek mellet kivihetik, illetve atutalhatjak. Az
atkoltozksdés részleteit a magyar kirdlyi korminy és a birodalmi kormany
mihamarabb meg fogja allapitani. E megallapodds keretében szabdlyoztatni fog
az a kérdés is, milyen feltételek mellett fogja a magyar 4llam azt az ingatlan
tulajdont atvenni, amelynek értékesitése a tulajdonosnak az eldirt hataridén
beliil nem sikeriil. E tekintetbe mindkét korméanyt a kiilénts koriilmények
figyelembevételével azok az alapgondolatok fogjadk vezetni, melyek a
birodalmi kormény és az olasz kirdlyi kormdny szdméra a dél-tiroli népi
németek atkoltozkodésénél mérvaddk voltak.

Bécs, 1940. év augusztus hé 30. napjan®

Az egyezményben ismét felmeriilt a magyarorszagi németek attelepitésének
kérdése, de most csak a visszacsatolt teriileteken él6ket emlitették. ElsGsorban
a szatmdri svébokra gondoltak és valéjdban a magyar kormany sem zarkézott
el a német kisebbség ,hazatelepitésétél”. Horthy a kovetkezoket irta Hitlernek:
»Az On szandéka, hogy a német kisebbségeket Gshazajukba attelepitse, szdmos
kérdést szabdlyoz, és kikiiszoboli a surlodasokat; ezt a kitlind gondolatot
valamennyi kisebbségre ki kellene terjeszteni. ... Egyébként derék svibjaink,
akiket mindig nagyon kedveltiink, bizonyidra a legjobb mezdgazdék és
foldmiivesek mindazok kozott, akiknek a repatridldsara sor keriilhet.”” 1940
janudrjdban a magyar kormanyzat konkrét javaslatot tett a német kormanynak a
burgenlandi magyarok és a magyarorszigi németség kozotti onkéntes lakossdg-
cserérl.”® A tervezet kétségtelen célja az volt, hogy megszabaduljon azon
magyar dllampolgdroktél — vagy legalabbis egy résziikt6l —, akik nemcsak
német anyanyelviinek, de egyben német nemzetiségilinek is vallottak magukat.

% Dr. Németh 1994. 153-155.
% Horthy MikIGs titkos iratai 1963. 218. Horthy 1939. november 3-ai levele Hitlerhez.
* Tilkovszky 1978. 68.
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Ez ugyanakkor azt a nemzetfelfogast is tiikrozi, mely szerint az orszdg nem
magyar anyanyelvil lakosaitdl is megkovetelték, hogy a magyar nemzet tagjanak
tekintsék és valljak magukat. Német részrél 1941 és 1945 kozott még szamos
tervezetet készitettek a délkelet eurdpai németek teljes, illetve részleges
attelepitésérdl, azonban ezeknek nem igazén volt tdmogatottsdga a magyarorszagi
németek korében.’’ Ezt semmi nem bizonyitja jobban, minthogy az u.n.
,,Schwibische Tiirkei“* teriiletér6l — pontosabban annak a trianoni hatérok
kozé esé részérdl — viszonylag kevesen akartak német teriiletre tdvozni 1944
okt6berében.”

Nemzethiiség, kitelepités

Az 1945 6ta eltelt hatvan év alatt szamos torténész, €s tobb tizezer érintett
tette fel azt a bonyolult kérdést, hogy miért kellett a magyarorszagi németekkel
szemben olyan jogszabalyokat alkalmazni, melyek sem a kordbbi, sem az
akkori jogalkotdssal nem 4lltak szinkronban. A hazai németség kollektiv
biingsségének hatterében elsdsorban nemzetkdzi és magyar politikai, illetve
gazdasdgi okok huzdédtak meg. A Volksbund ,,dlddsos” tevékenységének csak
minimdlis szerepe volt abban, hogy a hdbori utin az egész magyarorszagi
németség a nemzetiszocializmus hazai el66rseként lett megbélyegezve. A
kitelepitést aldtdmaszt6 ideoldgia, illetve a valds és vélt indokok — mint
altalaban — eszkozzE viltak a szovjet vezetés kezében, amit a befolydsuk alatt
allé magyar kommunista politikusok jelentés része szolgai modon el is
fogadott. Az igazsdg azonban az, hogy nem lehet a németek elleni jog fosztd
intézkedéseket kizdrdlag Rakosiék nyakédba varrni. A politikai paletta ebben az
id8szakban — bar er6sen dominalt a vords — még szines volt.

A német nemzetiség elleni diszkriminicié papiron 1944. december 22-én
kezd6dott, mikor a szovjet parancsnoksig 0060. sz. parancsa elrendelte a
»hatorszagi munkara” térténé mozgodsitasukat. Valodjaban méar majdnem egy
hénappal kordbban megkezd6dott a német és — amennyiben a feldllitott kvotak
teljesitéséhez szdmuk kevés volt — a magyar anyanyelvli allampolgarok

3! A visszacsatolt orszagrészeket is beleértve az 1941-es népszamlalds szerint 658928
német anyanyelvi polgdr &It Magyarorszagon, ebb&l 495850 £8 vallotta magat német
nemzetiséglinek. A kor nemzetfelfogasa szerint tehat kozel félmillio nemet
nemzetiségli magyar allampolgart ki lehetne telepiteni.

32 Az egykori torok hédoltsag elnéptelenedett részeire betelepitett svabokrdl kapta az
elnevezését. Els§sorban Somogy, Baranya, Tolna, Bacs-Bodrog varmegyék és a
Bansdg teriiletét értjiik alatta.

3 Tilkovszky 1978. 340.
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kiszallitisa a Szovjetuniéba. Sztilin természetesnek vette, hogy orszdganak
tijjéépitésében — a jovatétel részeként — német €s magyar kényszermunkdésok is
dolgozni fognak. A széllitasokat a felsébb magyar hatésagok tudta nélkiil
hajtottdk végre, a koriilbeliil 50-60 ezer civilt — a kollektiv biindsség elvét
hangoztatva — haborts biindsként kezelték.>* Magyarorszag az 1945. janudr 20-
an Moszkvaban alairt fegyversziineti egyezményben vallalt kotelezettséget a
haboris biindsok birdsag elé allitasara, illetve a német allampolgarok internalasara.

1945 folyaman tdbb, a magyarorszgi németségre nézve hétrdnyos megkii-
16nboztetést tartalmazé rendelet jelent meg. Ezek koziil az egyik legfontosabb
az 1945. marcius 15-én kibocsatott és marcius 18-4n hatdlyba lépett
600/1945. M. E. szdmui foldreform-rendelet.

A rendelet 1. §-a értelmében:

»A foldreform végrehajtasa életbevagd nemzeti érdek és gazdasigi szitkségesség. A
nagybirtokrendszer megsziintetése utdn Magyarorszdg mezdgazdasaga er0s,
egészséges és termeldképes kisbirtokokon fog nyugodni, melyek a birtokosok
telekkonyvileg bejegyzett magéntulajdonat képezik.” A 2. § kimondja, hogy a
foldhozjuttatds céljara foldalapot kell Iétrehozni, ,,amely e rendelet alapjan
elkobzott, kartalanitds mellett igénybevett (kisajétitott), tovabba az allamkincstar
tulajdonat képez6 foldbirtokokbdl 4l1.”

A rendelet II fejezetének értelmében:

»4. § Teljes egészében és nagysagra vald tekintet nélkiil el kell kobozni
a hazaarulok,

a nyilas, nemzeti szocialista és egyéb fasiszta vezetdk,
a Volksbundtagok, tovabba
a haborus ¢és népellenes bliindsok foldbirtokait.

5. § Hazadrul6, hdbords- és népellenes biinés az a magyar allampolgér, aki a német
fasizmus politikai, gazdasdgi €s katonai érdekeit a magyar nép rovaséra tdmogatta, aki
Onkéntes jelentkezéssel német fasiszta katonai, vagy rendfenntartd alakulatba belépett,
aki valamilyen német katonai, vagy rendfenntartd alakulatnak a magyarsig érdekeit
sérté adatokat szolgdltatott, vagy mint bestigd miikodott, aki ismét felvette német
hangzasi csaladi nevét.

6. § Nyilas, nemzeti szocialista és egyéb fasiszta vezetd az, aki barmilyen elnevezés
alatt, a nyilas vagy mas hasonlé mozgalom (Magyar Megujulas Pértja, az orszaggy tilés
tagjaib6l alakult Nemzeti Szovetség stb.) politikai programjit valld tagja volt a
kormanynak, az orszaggyiilés képviseld- vagy felséhézanak, az orszagos, kertileti, vagy
a budapesti vezetségben tag volt, vagy aki 1941. évi jinius 26. napja utan a nyilas-
keresztes, vagy mas fasiszta mozgalom politikai, tarsadalmi és gazdasagi elveit
szolgalo part, egyesiilet vagy mds szervezet helyi alakulataiban mint vezet6,

* Somogy varmegyébdl mintegy 500 személyt szallitottak el. — Fiizes 1993. 314.
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helyettes vezetd, titkar, ligyész miikodott, avagy a nyilas és egyéb fasiszta partban, a
rendvédelmi alakulatnak tagja volt.

7. § E rendelet 4-6. §-aiban emlitett cselekmények elkdvetbinek tulajdonat képezd
foldbirtokok, a megmiivelésre szolgalo 0sszes eszkozokkel, €16 és holt gazdasagi
felszerelésével és a rajtuk 1év§ épiiletekkel, az allamra szallnak at.

Ugyancsak az dllamra szallnak 4t a 4-6. §-okban felsorolt személyek belséségei is.
Méltinyos esetben a lakéhdz és 600 négyszogolnél nem nagyobb telek, a
visszamaradt csaldd szdméara meghagyhatd.

8. § A Kozségi Foldigényld Bizottsagok eldterjesztésére a Megyei Foldbirtokrendez 6
Tandcsok 4llapitjdk meg, hogy a 4-5-6. §-ok értelmében kinek a foldbirtokat kell
elkobozni,”*

A tOrvényalkotok tehat azonosan itélték meg az egyszerli, gyakran
pressziondlt Volksbund-tag svdb gazddt, a hazaarulé Volksbund és nyilas
vezetOket, a haborus és népellenes bilindket elkdvetd személyeket. Ez az
allaspont kiilonosen annak tiikrében aggélyos, hogy a népbirdskodésrdl sz616 és
a haborus biindket taxative ismertetd 81/1945. M. E. szamu a népbirds-koddsrol
sz616 rendelet mér 1945. februar 5-én hatalybalépett.

A rendelet célja: ,,Az ideiglenes Nemzetgyiilés altal 1944, évi december ho
21. és 22. napjain a Debrecenben adott felhatalmazds alapjdn az ideiglenes
nemzeti kormany attol a sziikkségtol vezettetve, hogy mindazok, akik a magyar
népet ért torténelmi katasztréfa okozdi, illetve részesei voltak, mielGbb
elnyerjék biintetésiiket ...”.

Az altalanos rendelkezések értelmében:
A jelen rendeletben koriilirt biincselekmények az esetben is biintethetdk, ha a
cselekmény a rendelet életbeléptekor mar befejeztetett s a cselekmény befejezésének
idépontjaban fennallott tdrvényes rendelkezések alapjan az biintethetd nem
volt.” (1. §) ,,A népbirésdg jogkore kiterjed a polgari egyénekre és a fegyveres
erd tagjaira, ideértve a renddrséget és a csenddrséget is, valamint a magyar allam
teriiletén elfogott vagy a magyar dllamnak kiadott egyénekre, tekintet nélkiil
azok allampolgarsdgdra. A magyar dllam teriiletén kiviil elkovetett biincselekmény
tekintetében, valamint a netan kiadatas alé keriil6 barmely biintettessel szemben,
a népbirésag jogkore mindaddig fenndll, amig a tettes kiaddsa elrendelve nincs.”
(2. %)
A 11. § értelmében haborus blinGs az:

»1. aki az 1939. évi hdborinak Magyarorszdgra valé kiterjedését, vagy Magyar-

orszagnak a hdbortiba mind fokozottabb mértékben tértént belesodrodasat vezet

35 Német fasiszta ideolGgia nem létezik. Az olasz fasizmus és a német
nemzetiszocializmus k6zott alapvet6 eltérések vannak, ennek ellenére gyakran
egybemossak oket. A nyilas, hungarista ideolégia mind a fasiszta, mind a
nemzetiszocialista eszmékbd] meritett.
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A 13. §-ban a tovabbi cselekményeket végzd személyeket sorolja a haborts

dllasban kifejtett tevékenységével vagy magatartasdval elGsegitette, vagy azt
megakadalyozni nem torekedett, bar erre vezeté kozhivatali allasanal, politikai,
kozgazdasagi, kozéleti szerepénél fogva mddja lett volna,

2. aki, mint a kormany, orszadggyllés tagja, vagy mint vezetd allast betoltd
kozalkalmazott, kezdeményezdje, vagy, bar a kovetkezményeket elére lathatta,
részese volt olyan hatdrozat hozataldnak, amely a magyar népet az 1939. évben
kitort vildghdbortba sodorta,

3. aki a fegyversziinet megkotését erdszakkal vagy befolydsdnak kihaszndldsdval
megakadilyozni igyekezett,

4. aki vezett jellegli cselekményével a nyilas mozgalomnak segitséget nyGjtott a
hatalom megszerzésére iranyuld lazadashoz, a hatalom megtartdsahoz vagy aki e
hatalom megszerzése utin kapott kinevezés alapjdn a nyilas kormdnyzatban,
kozigazgatdsban vagy honvédelem keretében életét fenyegetd kényszerti sziikség
nélkill vezets allast vallalt (vezetd allas alatt miniszteri, allamtitkari, f6ispéni,
fépolgarmesteri, hadsereg-parancsnoki, hadtestparancsnoki vagy hasonld
fontossagu allast kell érteni).

5. aki a megszdllott teriiletek lakossdgdval vagy a hadifoglyokkal valé bands
tekintetében a hédbordra vonatkozé nemzetkdzi jogszabdlyokat silyosan
megsértette, vagy a visszacsatolt teriiletek lakossdgdval a redbizott hatalommal
visszaélve, kegyetlenkedett, vagy aki &ltaldban felhajtdja, tettese vagy részese
volt emberek torvénytelen kivégzésének vagy megkinzasinak.”

blindsok kozé:
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,»1. aki nyomtatvdnyban (bdrmilyen médon sokszorositott iratban), gyiilekezet
elétt elmondott beszédben vagy radi6 Gtjan a haboru fokozottabb mértékben vald
folytatdsdra izgatott,

2. aki valamilyen katonai jellegil alakulatnak személy vagy vagyontargy ellen
elkdvetett erészakos cselekményhez segitséget nyujtott,

3. aki nem vezet§ jellegii cselekményével a nyilas mozgalomnak segitséget
nyijtott a hatalom megszerzéséhez vagy megtartasihoz,

vagy aki e hatalom megszerzése utdn kapott kinevezés alapjén a nyilas kozigazgatas-
ban vagy honvédelem keretében onként a 11. § 4. bekezdésében fel nem sorolt
egyéb fontos allast véllalt,

4. aki magyar allampolgar létére a német hadsereg vagy biztonsagi szolgalat (SS,
Gestapo stb.) kotelékébe 1épett,

5. aki valamilyen német alakulatnak a magyarsag érdekeit sérté adatokat szolgaltatott
vagy mint besugd miikodatt,

6. aki a haborts hirverés szolgalataban jelentds szellemi munkat végzett.
»Népellenes vétségben biinds az, (17. §)

1. aki a 15. § 2. pontjdban irt cselekmények elkdvetését megakadédlyozni nem
igyekezett, bar ez térvényes hatdskorben modjéban allott volna,
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2. aki fasiszta, demokraciaellenes partban fejtett ki kevésbé jelentds, de még vezetd
jellegli tevékenységet,

3. aki nyomtatvdnyban (barmilyen médon sokszorositott iratban), gyiilekezet
el6tt, radio utjan vagy egyébként, nyilvanosan népellenes vagy demokraciaellenes
intézkedések meghozatalat siirgette, vagy a meghozottakat feldicsérte,

4. aki kényszerl sziikség nélkiil a nép- vagy demokréciaellenes hirverés szolgélatiba
szegddott,

5. aki fenyeget6 magatartasaval fasiszta (nyilas-, német-, hdbori-) ellenes vélemény
nyilvanitisat akadalyozta.”

A rendeletet tartalmazé 1945. évi VIL torvényben az 1945. méjus 1-én

kihirdetett 1440/1945. M. E. szamu rendelet tobb helyen mddositotta, illetve
kiegészitette a fentieket.
Egyrészt kimondja, hogy:

Az 1919. évben és azt kovetben elkdvetett azoknak a politikai biincselekmények-
nek eléviilése, amelyeknek emberélet esett aldozatul, tigyszintén a sajté ttjan elkove-
tett azoknak a bilincselekményeknek eléviilése, amelyeknek tényalladékat a jelen
rendelet hatdrozza meg, - és amelyek iild6zhetését az uralmon volt hatalom
megakadalyozta, az 1944, évi december hé 21. napjan veszi kezdetét.” (5. §)

Masrészt boviti a haborus blindsként feleldsségre vonhatd személyek korét.

Haborts blinds az is:

,»aki a megszéllott teriiletek lakossdgaval vagy a hadifoglyokkal val6 banas tekinteté-
ben a haborira vonatkozé nemzetkozi jogszabélyokat silyosan megsértette vagy a
visszacsatolt teriiletek lakossdgdval, a redbizott hatalommal visszaélve, kegyetlenkedett,
vagy aki dltaldban akdr belfsldon, akar kiilfoldon felbujtdja, tettese vagy részese volt
emberek torvénytelen kivégzésének vagy megkinzasdnak. (6. § 5.) Aki nyomtat-
vdnyban (bdrmilyen mddon sokszorositott iratban), gyiilekezet el6tt elmondott
beszédben vagy radié titjan huzamosabb iddn at olyan allandd jellegii €s folyamatos
tevékenységet fejtett ki, amely alkalmas volt arra, hogy az orszdg habortiba lépése,
illetSleg a haboru fokozottabb mértékben valé folytatdsa érdekében a kozfelfogast
jelentds mértékben befolyasolja és az orszagra kéros irdnyba terelje.” (6. § 6.)

A korabbi rendelet 13. §-4nak 1. pontja azzal egészitették kik, hogy:

»--8Z € pont ald es6 haborus blinds az is, aki az ott meghatirozott médon a
héboridba 1épésre izgatott.” (8. §) ,,Aki barmilyen formdban olyan tevékenységet
fejtett vagy fejt ki, illetSleg mozditott vagy mozdit eld, amely a népek habort
utdni békéjének vagy egylittmitkodésének megnehezitésére vagy megbontasara,
avagy nemzetkozi viszaly eldidézésére alkalmas.” (8. § 7.) ,,aki nyomtatvanyban
(barmilyen médon sokszorositott iratban), gyiilekezet el6tt elmondott beszédben
vagy radi6 ugjan huzamosabb idén at olyan alland6 jellegli és folyamatos
tevékenységet fejtett ki, amely alkalmas volt arra, hogy a fasiszta €s a demokracia-
ellenes iranyzatok elterjesztése €s megerdsitése végett vagy a faji és felekezeti
gytilolet felkeltése, illetSleg ébrentartasa céljara a kozfelfogast jelentds mértékben befolya-

99




Banicz Ldszlo:
20. szdzadi kdlvdria — A német kisebbség kitelepitésének politikai hdttere

solja és az orszdgra kdros irdnyba terelje;” (10. § 4.) ,aki a fasiszta és a
demokréciaellenes torekvéseknek vagy a tdrsadalom egyes rétegei iildozésének
céljat szolgald hivatalos szerv, part vagy tdrsadalmi szervezet besigdjaként
miikodétt vagy annak szdmadra adatokat szolgéltatott;” (10. § S5.) ,,aki a fasiszta és a
demokrdciaellenes uralmi rendszer hatalmi eszkdzeinek sajat céljaira valé felhaszna-
lasdval szemérem, vagyon vagy személyes szabadsag elleni bilincselekményt
kovetett el.” (10. § 6.)

A rendelet a népellenes blintettben vétkesek korét is kiterjesztette, ezek alapjan:
»Neépellenes biintettben biinds az is:
1. aki a 15. § 2. pontjaban meghatdrozott cselekmények elkovetését megakada-
lyozni nem igyekezett, bér ez torvényes hatdskorében médjdban allott volna;
2. aki anélkiil, hogy evégbil vele szemben kozvetleniil vagy kozvetve kényszer
alkalmaztatott volna, a németek dltal Magyarorszagon szervezett Volksbundba
tagként belépett, vagy fasiszta, illetéleg demokraciaellenes partban, szervezetben
vagy alakulatban tisztséget véllalt, avagy tagként tevékeny miikodést fejtett ki;
3. aki - a 11. § 6. pontjanak, illetbleg a 15. § 4. pontjanak esetét ide nem értve -
nyomtatvanyban (barmilyen moédon sokszorositott iratban), gyiilekezet elétt,
radié6 atjan vagy egyébként nyilvanosan népellenes vagy demokriciaellenes
intézkedések meghozatalat stirgette vagy a meghozottakat feldicsérte;
4. aki kényszer(i sziikség nélkiil a nép- vagy demokriciaellenes hirverés szolgdla-
taba szegGdott;
5. aki magatartdsdval fasiszta- (nyilas-, német-, hdbori-) ellenes vélemény
nyilvéanitdsat akaddlyozta;
7. aki tudomassal bir arrdl, hogy valaki a 11. § 5. pontja ala es6 cselekménnyel
kapcsolatos kivégzésnek vagy kinzédsnak tettese vagy részese és ezt a hatdsagnak
haladéktalanul fel nem jelenti.”

A torvényben tehdt még nincs szdl kollektiv bilindsségrél. Az egyéni
felelosség megallapitdsat a kormdny 1945. jilius 1-jén megjelent 3820/1945.
M.E. sz. rendelete szabdlyozta. Ennek értelmében azokban a jérdsokban,
melyekben a lakossag jelentds része volksbundista, fasiszta, nyilas magatartast
tandsitott, bizottsdgokat kell felallitani. Ezek feladata az adott telepiilések
minden tizenhatodik életévét betdltott lakosanak nemzethiiségi vizsgalata. A
Volksbund-vezetonek mindsitettek esetében interndldsukrél lehetett
intézkedni. Ingé és ingatlan vagyonukat z4r ald vették, az élelmiszer és
gazdasagi felszerelések a Népgondozd Hivatal kezelésébe keriiltek. A
Volksbund-tagokat a teljes vagyonelkobzds mellett munkaszolgalatra, illetve
osszekoltozésre itélhették. Befogadasukra azokat lehetett kotelezni, akik ugyan
nem tartoztak a fent emlitett kategdridkba, de a bizottsdgot nem tudtik
nemzethiiséglikrél meggy6zni.
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A fenti rendeletek azt mutatjik, hogy a német nemzetiség tagjainak habori
alatti szerepét differencidltan prébaltdk megitélni. Még akkor is, ha a
rendeletekben — kiilonosen a Volksbund tagsdgdval és az SS kényszersorozot-
taival kapcsolatban — nem volt objektiv és elfogulattlan.36 Ez jellemezte a partok
nemzetiségekhez valé viszonyat is. A szocidldemokratdk kivételével alapjaban
egyetértettek a németek kitelepitésével. Eltérés csak a végrehajtds médjdban és
méretében volt kozottik.”” 1945. majus 14-én az Ideiglenes Nemzeti Kormény-
ban résztvevb pértok értekezletet tartottak.’® A partkozi értekezleten Erdei
Ferenc belliigyminiszter kiemelte, hogy a hataron tul él6 magyarsag helyzetére
és a SZEB magatartsa tekintve a németséget nem lehet egészében kitelepiteni.”
Ugyanakkor a kiilfoldi magyarok tomeges érkezése miatt a kitelepitenddk korét
a lehet6 legszélesebben kell megéllapitani.*® A magyar korményzat ,,problémajat”
végiil a hdrom szovetséges hatalom potsdami konferencidja oldotta meg. ,,A
hirom kormdny, miutdn megvizsgalta a kérdés minden oldaléat, elismeri, hogy a
Lengyelorszdgban, Csehszlovdkidban és Magyarorszdgon maradt német
lakossdgot vagy annak egy részét 4t kell telepiteni Németorszdgba.
Egyetértenek abban, hogy mindenfajta attelepitésnek, amelyre ténylegesen sor
keriil, szervezetten és humanus médon kell végbemennie.”*! A szovetségesek
ezen dontése igazolni latszott a kormdnyzat teljes kitelepitést célzé terveit. Az
eredeti csehszlovak elképzelések, tehat az egész felvidéki (szlovakiai) magyarsag

%% A német allampolgarok internalasarél intézkedd 302/1945. M. E. szamu rendelet
kihirdetésére februdr 27-én keriilt sor. Késébb a rendelet hatalyat kiterjesztették azokra
a volt magyar dllampolgarokra, akik magyar dllampolgérsagukat az SS kotelékeibe
val6 onkéntes, vagy kényszeri jelentkezésiik révén vesztették el. Itt meg kell jegyezni,
hogy 1944. aprilis 14. el6tt az SS két, elvileg onkéntességen alapul6 toborzéakeidt
tarthatott a német nemzetiséglick kozott. Miutdn Csatay Lajos honvédelmi miniszter
alairta a harmadik magyarorszagi SS-toborzdsra vonatkozd egyezményt, mar lehetévé
vélt a kényszersorozds a 17. életéviiket betoltott magyarorszagi németek korében. Azt,
hogy kit tekintettek német nemzetiségiinek kiilonés modon a Volksbund déntétte le,
Az egyezmény értelmében SS-be bevonulék magyar 4dllampolgarok maradtak.
(Kordbban automatikusan elvesztették allampolgarsdgukat.) Az 1945. mijus 14-én
kiadott beliigyminiszteri rendelet értelmében a csaladtagok, valamint a betegek és
Oregek internaldsara is lehet6ség nyilt.

3" T6th Agnes: http://www.mtaki.hu/docs/cd1/tothagnes61/#_ftn1

** A koalici6 tagjai: Magyar Kommunista Part (MKP), Szocidldemokrata Péart (SZDP),
Nemzeti Parasztpart (NPP) és a Fiigetlen Kisgazda-, Foldmiives és Polgéri Part (FKGP).
¥ Szovetséges Ellendrz6 Bizottsag: feladata a fegyversziineti feltételek betartisanak
ellendrzése, a magyarorszagi SZEB elndke Vorosilov marsall volt.

0 T6th Agnes: http://www.mtaki.hu/docs/cd 1/tothagnes61/#_ftn1
*! Dr. Németh 1993. 35.
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kitelepitése esetén kozel 600 ezer magyar érkezet volna az orszdgba. Ehhez
hozza kellett szdmolni azokat, akik mar menekiiltként Magyarorsz4g teriiletén
tartdzkodtak. Az eltérd statisztikai adatok alapjan szamukat csak becsiilni lehet:
mintegy 102 ezer erdélyi, 13 ezer karpataljai, 32 ezer délvidéki és kozel 43 ezer
felvidéki magyarrdl volt sz6. Az 1946. februar 27-én Budapesten megkotott
magyar—csehszlovdk lakossdgesere-egyezmény értelmében Csehszloviakidbol
mindossze annyi magyart lehet ttelepiteni, mint ahdny magyarorszigi szlovdk
véllalja a koltozést. Az 1947. dprilis 12-én kezd6dott attelepités soran — a szam
kozel sem pontos — 74.000 magyar €rkezett és koriilbeliil 72.440 szlovdk
tavozott Magyarorszagrél.*> A Luxemburg-palotaban iilésezé parizsi békekonferencian
Benes-ék még megprobaltak egy 200 ezer fore mérsékel Kkitelepitési tervet
elfogadtatni, de kérésiiket elutasitottdk.

A lakossageserérél sz616 potsdami hatarozatot kévetéen Moszkva 400 000-
450 000 német kitelepitésére szélitotta fel az Ideiglenes Nemzeti Korményt.*
Ez a szdm - figyelembe véve azt a tényt, hogy az 1941-es népszdmlalas adatai
szerint a trianoni hatarok kozoétt 477 153 német anyanyelvii allampolgar élt —
irredlisan magas. Ebb6l még le kell vonni azokat, akik a harcok soran
vesztették életiiket, illetve elhagytdk az orszdgot. Az augusztus 13-i kibovitett
minisztertandcskozas hozzavetblegesen 303 ezer f6ben jelolte meg a
kitelepitenddk szamat.* Ez, bar nincs konkrétan kimondva azt a 302 ezer
személyt takarja, akik 1941-ben német nemzetiségiinek is vallottdk magukat. A
kollektiv biindsség elvét hangoztatok érveit erfsitette, hogy a Németorszagi
Szovetséges Tandcs november 20-i ilése szerint Magyarorszdgrl 500 ezer
németet lehet az amerikai megszallasi zénaba telepiteni.”> Csakhogy ez elvi
tervezet volt, tehat nem kételezd irdnyszdm. Ennek ellenére a minisztertanacs
elfogadta a 12330/1945. sz. miniszterelnoki rendeletet, mely 1945. december
29-¢én jelent meg és az Osszes német nemzetiségli polgart teljes vagyonelkobzasra
és kitelepitésre itélte. Ez egyértelmlien megmutatta a korszak politikusainak —
és messze nem csak a kommunistdknak — farizeus magatartdsat.

Az dttelepitések 1946. janudr. 19-én kezddédtek mikGzben a nemzethiiséget
igazold bizottsdgok még kozel sem fejezték be miikddésiiket. 1946 juniusadig
Bécs-Bodrog, Baranya, Békés, Csandd-Arad, Fejér, Gy6r-Moson, Esztergom-
Komadrom, Pest-Pilis-Solt-Kiskun, Sopron, Tolna, Vas, Veszprém megyékben,

2 A statisztikai adatok még a KSH hivatalos kiadvanyaiban sem egyeznek minden
esetben, ezért nem jelsltiik kiilon jegyzetben.
“ T6th Agnes: http://www.mtaki.hu/docs/cd1/tothagnes61/#_ftn1

u.o.

4
5 u.o.
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108 kozségbdl Gsszesen 116952 6t telepitettek ki.*® A kitelepités titemének
gyorsitasat indokolta a foldreform végrehajtdsanak vontatottsaga, illetve az a
tény, hogy 132 981 menekiilt véart Gj otthonra. Az orszdg szamos teriiletén
jelentds fesziiltséget okozott a tultelepités. A telepités méretét jol jelzi, hogy
Osszesen 39880 csaladot szandékoztak 1ij lakohelyre koltdztetni és ebbdl 1946
majusdig 5098 csalddnak tudtak helyet biztositani.”” Ez még csak a belsd
migracioban résztvevd csalddokat jelenti. Ehhez hozza kell szamitani a magyar-
csehszlovak lakossagcsere nyoman érkez6 felvidéki magyarokat. Az 6 elhelye-
zésiik prioritast élvezett a belsé telepesekkel szemben.

Somogyban 1946 marciusdban fejezték be tevékenységiiket az igazold
bizottsagok, melynek alapjdn a Foldbirtokrendez6é Tanacs a vdrmegye 39
kozségében rendelte el az elkobzds végrehajtasat.”® A 12330/1945. sz.
miniszterelnoki rendelet érteimezése szerint teljesen mindegy, hogy az illet§ a
Volksbund tagja volt e, vagy sem. Mentességet csak az kaphatott, aki igazolni
tudta, hogy cselekvé tagja volt egy demokratikus partnak vagy 1940 6ta tagja a
Szakszervezeti Tandcshoz tartozé szakszervezetnek, tovdbbd aki magyar
nemzetiségiinek vallotta magat és nemzethiisége miatt iilddzték. Erdekes, hogy
a mentesithet6k szamat 10%-ban jelolték meg. Ez azt jelentette, hogy a
mentesitettek kozott rangsort allitottak fel, ami természetesen sok visszaélésre
adott alkalmat. A kitelepitésre kijelolt személyek csak rendkiviili rendSrségi
engedéllyel hagyhattdk el lakhelyiiket. Teljes vagyonukat zdroltdk, bar a
vagyontirgyak tovdbbra is kezelésiikben maradtak, sziikségleteik mértékében
fel is haszndlhattak bel6le. Ugyanakkor kotelezték Oket a kezelésiikben
ideiglenesen meghagyott ingatlan €s annak minden alkotdrészeinek, tehdt az
dllatéllomanynak, szdnténak stb. gondozdsidra mindaddig, mig azt az dllam
illetékes szerve at nem veszi. A zdrolt vagyon hiitlenkezelését 5, rongdlasat
vagy elpusztitdsit 10 év fegyhdzzal biintették. A szankcidk azonban nem
bizonyultak elég hatdsosnak a Megyei Foldhivatal telepitési ligyosztalya
szerint, ugyanis a volt tulajdonosok - természetes reakcidként — nem torédtek
elkobzott vagyonukat. Ezért az iigyosztdly azt javasolta, hogy a ratelepitést fel
kell gyorsitani. Ezt véleménylik szerint az is indokolja, hogy a mentesitd
bizottsag utdélagosan is mentesitett, igy a mar letelepitett magyar csalddokat
ismét egy masik helyre kellett telepiteni. Az uj telepesek helyzete tehit nem
volt rézsds. A volt tulajdonosok, rokoni kapcsolataikat kihasznélva a gazdasagi

46
u.o.

4 u.o.
*8 Bogndr 1989. 353.
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eszk6zOk, allatok jelentds részét olyan személyeknél tdrolta, akik nem estek a
torvény hatdlya ald. A megoldast a hatdésdgok abban littdk, hogy a telepes
kozségekben a foldigényld bizottsdgokat djjdalakitottdk, ezzel kizdrva a rokoni,
ismeretségi kapcsolatokat. 1946 nyardig a telepitést a Népgondozé Hivatal,
illetve a Megyei Foldbirtokrendez6 Tandcs ala rendelt foldigénylé bizottsagok
intézték. A Népgondozé Hivatalnak ugyanakkor feliigyeleti joga volt a
foldigényl6 bizottsagok felett, bar ezen szervezeteknek is széles felhatalma-
zasuk volt az 6ndll6 cselekvésre. A helyi eldljar6sagok és nemzeti bizottsdgok
is — igaz torvényes felhatalmazds nélkiil — jelentdsen befolyasoltdk a fold-
igénylé bizottsdgok munkdjat.* A kaotikus viszonyokra a Foldbirtokrendez
Tanacs tobbszor felhivta a foldmiivelési miniszter figyelmét és kormény-
intézkedéseket siirgetett a probléma megoldasa érdekében. Jelentés valtozas
volt, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok nyomasira 1946 majusiban egy
beliigyminiszteri rendelettel levették a napirendr6l a német anyanyelviiek teljes
kitelepitését. Somogyban a kitelepitési névjegyzékek tobbségét ennek az
enyhitett rendeletnek megfelelden allitottdk dssze 1947 majusdban-jiniusdban.

Rékosi Mdtyds mar az 1947. augusztus 30-ai rididbeszédében jelezte, hogy
a svébok kitelepitését folytatni kell, €s gyorsan be kell fejezni. Ezt egyrészt
azzal indokolta, hogy a ,,gazdag” svabok a ,német fasizmus””® magyarorszagi
kiszolgéldi voltak. Masrészt — és ebben az esetben drasztikusan kimondja az
igazi indokot — ,,mintegy negyedmilli6 zsiros f6ld, amely még a gazdag svébok
kezén maradt” erre a terliletre pedig feltétlen sziikség van a foldreform soran.
Természetesen ekkor még szbba sem hozta az erészakos tsz-esitést.

A kaotikus viszonyok kozepette 1947. oktéber 28-an hatdlyba 1épett a
12200/1947. szami korményrendelet. Ez mar jéval kedvezObb elbiralast
biztositott, és a somogyi németek szamdara rendkiviil fontos volt, ugyanis ennek
életbelépésekor kitelepitésiik még nem kezdddott el. Ennek kdszonhetden azok,
akik magyarnak vallottdk magukat — amennyiben nem voltak Volksbund-tagok,
onkéntes SS-ek, illetve magyarositott neviiket nem véltoztattdk meg —
mentességet kaphattak, a mar elkobzott és igénybe vett vagyont viszont a
mentességet nyert személyek sem kaptdk vissza. Ez azt jelentette, hogy sokan,
bar nem lettek kitelepitve, de foldonfutékka vaitak. Az 1945-1950 kozott
eljaras ald vont somogyi németek kozott tobbeknél a vagyonelkobzdsidt sem
hajtottdk végre.

* Bogndr 1989. 355.
01 4sd. 35. jegyzet
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A rendelet 6t kategoriat sorol fel:

L. sz. névjegyzék:

Kitelepitend6k kategéridja, amelyre a rendelet 1. §-a értelmében a német
nemzetiségliek, Volksbund-tagok, 6nkéntes SS-ek, neviiket visszanémetesiték és azon
csaladtagok keriiltek, akik megélhetését a csaladfd biztositotta. A megye 72 kdzségébdl
5800 személyt soroltak ebbe a kategéridba. A kivihetd ingdsagok kivételével minden
vagyonukat elvesztették.

II. sz. névjegyzék:

A rendelet 2. §-a értelmében mentesitett csaladfé mellett a hozzatartozok is
mentesiilhettek abban az esetben, ha nem voltak Volksbund-tagok, onkéntes SS-ek és
neviiket visszanémetesitok. 48 kozségben Osszesen 229 személyt mentesitették ezek
alapjan a kitelepités al6l.

III. sz. névjegyzék:

A rendelet 3. §-a értelmében az iparban és mez6gazdasdgban dolgozé munkésokat
a munkaerShidnyra vald tekintettel még akkor is kivették a kitelepitend8k koziil, ha
Volksbund-tagok voltak. (Ez jelzi azt, hogy partvezetés is rajott arra a tényre, hogy a
Volksbund-tagsag egy idében kotelezé volt a német nemzetiségliek szamara. A
mentesités tovdbbra sem vonatkozott az SS Onkéntes tagjaira €s a neviiket
visszanémetesitdkre.) 115 kozségbol 3047 személyt vontak ki a kitelepitésre kijeloltek
koziil.

IV. sz. névjegyzék:

Abban az estben, ha a kitelepitend6 csaladfé hozzatartozoinak kitelepités ,,csaladi
kotelékre tekintettel nagyobb mértékben méltdnytalan” volt, a hozzdtartozokat a
rendelet 2. §-a értelmében mentesithették, azonban a mentesités vagyonukra nem volt
érvényes. Ebbe a kategoéridba 29 kozségb6l 107 személy tartozott.

V. sz. névjegyzék:

Ebbe a kategéridba a rendelet 14. §-a értelmében az Un. anyanyelvesek keriiltek.
Az eléz6 eljaras értelmében a teljes vagyonelkobzds rdjuk is vonatkozott és ezt
nagyrésziiknél végre is hajtottdk. Abban az esetben, ha az j rendelet megjelenésekor
vagyonukat még nem hasznéltdk fel telepitésre és annak még birtokaban voltak, akkor
10 kh kiiltertileti ingatlant, és egy hazas belsdséget meg lehetett hagyni tulajdonukban.
74 kozségbe 0sszesen 2679 anyanyelves személyt mentesitettek ennek alapjzin.5 !

3! Bogndr 1991. 226-235.
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Somogy megyében az 1941-es népszdmlalaskor 15650 {6 vallotta magat
német anyanyelviinek. A megye 151 telepiiléséb6l az 1948 tavaszan kezd6dé
kitelepités végiil 31-ben Gsszesen 4999 személyt érintett.”> A kitelepitettek
Németorszag szovjet megszalldsi Ovezetébe keriiltek. A mentesitett német
nemzetiségliek elleni adminisztrativ fellépés azonban még nem ért véget. A
végleges vagyonjogi rendezésre 1948. februir 11-én a kormany egy rendeletet
bocsatott ki. Ennek alapjan a német nemzetiségiiekt6]l minimalisan 31.000 kh
fold szallt at az dllamra. Az eljards a szinmagyar kozségeket is érintette, mivel
a svdbok sok ilyen telepiilésen is rendelkeztek foldtulajdonnal. Az elkobzis
2306 hazas belsoséget érintett a megyében, mely a Foldbirtokrendezd Alap
tulajdonaba keriilt. Az orszagbol 1566 belsé telepest 34, mig a 955 felvidéki
csalddot 53 telepiilésen helyezték el a hatdsdgok.

Ez a barcsi jards négy, német nemzetiségek altal is lakott telepiilésére
Jebontva:
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1. Barcs 2. Homokszentgyorgy 3. Istvdandi 4. Szulok

A jarast mintegy 460 német (svdb) hagyta el 1944 €s 1948 kozott. 1944
decemberében 80-85 f6 még O6nként indult el vonaton nyugatra. A steiermarki
Deutschlandsbergbe érkezd barcsi svabokat az angolok tobb mint egy esztendd
utdn a kapfenbergi gylijtétdborba szallitottdk. Innen 1946 augusztusaban
keriiltek Sinsheimbe, tobbségiik itt is taldlt 0j otthonra. A késébb kitelepitett
379 £6 Drezda és Heidenau kornyékére keriilt.™

A magyarorszagi német nemzetiség kitelepitése 1948. jinius 15-én fejez6dott
be. Az 1948-ban kitelepitettek otthonaiba els6sorban a Felvidékrdl érkezd

52 Az6ta szamos kozséget a szomszédos megyékhez csatoltak.
%3 Bogndr 1991. 226-235.
 Werkmann Gyorgy (sziiletett 1931-ben Barcson) sinsheimi lakos kozlése utén.
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magyarok koltéztek be. Azoknak a svaboknak, akik elkeriilték a kitelepitést,
gyakran el kellet hagyni hézaikat, hogy a felvidéki telepeseknek helyet
biztositsanak. Az Orszagos Foldhivatal 1948. februdr 12-én kiadott 22900/1948.
FM. szdmi rendeletére vonatkozd jogszabaly-magyardzat szerint a telepesek
szdmara kevésbé alkalmas hazakba ,,anyanyelves németeket” kell koltoztetni és
az 6, hazaikat kell a felvidéki telepeseknek 4tadni. Ugyanakkor a svabok
szakértelmére sziikség volt a mezdgazdasigban, ezért gyakran a korabbi
tulajdonosok miivelték meg a felvidékiek részére atadott foldeket. Felhivtak a
hatésagok figyelmét arra is, hogy az egyes kozségekben a németeknek nem
szabad tilsilyba keriilnitik.”> A gazdasagi erejétdl megfosztott magyarorszagi
németség nem alkothatott nagyobb egységet az orszdg egyetlen régidjaban sem.

Epilogus

A magyarorszagi németség kitelepitésével kapcsolatos polémidk tovabb
tartanak. Az djabb kutatdsok ellenére igazdbdl még a kitelepitettek pontos
szamdt sem lehet tudni. Az attelepitésre kotelezett személyek koziil ugyanis
sokat ténylegesen nem telepitettek ki. Azon kozségekbdl, ahol a németek
szdma viszonylag kicsi volt, ott abszolit nem hajtottdk végre a Kitelepitési
hatdrozatokat. A német nemzetiségiliek egy része a tiszta magyar falvakba
telepiilt, és ott mint gazdasagi cseléd véllalt munkét.>® Ezek a csaladok szintén
elvesztették teljes vagyonukat és nincstelenné véltak, de tobbségiiket legaldbb
nem telepitették ki. A jogkorldtozé intézkedések 1949-es megsziintetését
kovetben sokan visszatértek eredeti kozségiikbe, de ekkor mas okokat talalt a
hatésdg az elleniik szembeni fellépésre. A rendszer cinizmusit mutatja, hogy
paradox médon a nincsteleneket kuldknak mindsitették, és ennek alapjan
keriiltek munkataborokba. Az 1946 februarjaban kezd6dé és 1948 nyardig tartd
kitelepitések sorén a becslések alapjan koriilbeliil 216 753 személyt szallitottak
Németorszag kiilonbozé megszallasi 6vezeteibe.”” Tobbségik 1946-ban és
1947-ben az amerikai, mig kisebb résziik 1948-ban a szovjet zondba keriilt. Az
utébbibdl néhdny év utdn sokan visszatértek a nyomor miatt. Ezt az 1950.
mércius 25-én megjelent 84/1950. MT. szdmi rendelet tette lehetdvé, mely
biztositotta a német nemzetiségli lakossag teljes jogegyenléségét.

% Bogndr 1991. 223,

%8 Bogndr 1992. 253-262.

57 A magyarorsz4gi németek meghurcoldsa Délkelet-Dunantilon a masodik vilaghabort
alatti, és a befejezését kovetd években (Ahogy azt a torténész és az eseményeket atélé
latja) In. Somogy megye multjabol. Levéltari évkonyv 24. Kaposvir, 1993. 316.
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LASZLO BANICZ

TRIBULATIONS IN THE 20™ CENTURY -
THE POLITICAL BACKGROUND OF THE GERMAN
MINORITY’S DEPORTATION

SUMMARY

The debates about the deportation of the Germans from Hungary still
continue. Despite the recent researches even the exact number of the deportated
people can't be known. From the people who were compelled to resettlement
some men weren't effectively deportated. In those villages where the
proportion of the Germans was relatively low the deportating resolutions were
absolutely disregarded. Some of the people of German origin moved into pure
Hungarian settlements and they took job as farmhands. These families also lost
their property and became deprived but at least the majority of them weren't
deportated. After the repeal of the restrictic laws in 1949 many of them
returned to their home villages. It shows the cynicism of the regime that in a
paradoxical way the people in deep poverty were condemned to be 'kuldk' and
by the reason of it they were dragged to labour camps. The deportation started
in 1946 february and on the grounds of the estimates during this tragic times
till the summer of 1948 approximately 216.753 people were deportated into the
different occupied zones of Germany. In 1946 and 1947 most of them arrived
at the American zone while their smaller group got in the area occupied by the
Soviet Union. After some years many of them returned from the latter place
because of the misery. About 460 ”"Svibs” (Hungarian-Germans) departed
from Barcs to the West. Some 80-85 people left our town voluntarily in 1944
december by train. After staying a year in Deutschlandsberg in Steiermark
(Austria) the Hungarian-Germans who came from Barcs were transported by
the English military-authority to the contentration camp of Kapfenberg. They
moved to Sinsheim in 1946 August and a lot of them found a new home there.
In 1948, the subsequently deportated group of the 379 people arrived at the
environment of Dresden and Heidenau.
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LASZLO BANICZ

MIBGESCHICK IM 20. JAHRHUNDERT -
DER POLITISCHE HINTERGRUND DER AUS-
SIEDLUNG VON DER DEUTSCHEN MINDERHEIT

ZUSAMMENFASSUNG

Die Polemik tiber die Aussiedlung der Ungarndeutschen setzt sich noch
immer fort. Neuen Forschungen nach kann man die Zahl der Ausgesiedelten
nicht genau belegen. Die zur Aussiedlung verpflichteten Personen sind nicht
alle in Wirklichkeit ausgesiedelt. Aus diesen Siedlungen, wo die Anzahl der
Deutschen verhiltnismiBig wenig war, wurden tiberhaupt nicht die Zwangsaus-
weisungen bis zum Ende hin durchgefiihrt. Ein Teil der Deutschen verwandelte
sich in Ungarn, und arbeitete dort als Knecht. Diese Familien verloren ihren
ganzen Besitz und ihre Identitdt. So wurden sie wenigstens nicht ausgesiedelt.
Nach der Aufhebung der Rechtsbeschriankungen im Jahre 1949 jedoch siedel-
ten viele Bewohner in ihre alten Gebiete zuriick. Die ganze Zynismus des
Systems allerdings zeigt sich darin, dass diese Nichtbesitzenden paradoxer
Weise noch als Kulaken bezeichnet wurden und in Arbeitslager geschickt
wurden. In Folge der Aussiedlungen vom Februar 1946 bis zum Sommer 1948
sind schitzungsweise 216.753 Menschen in okkupierte Gebiete transportiert
worden. Die meisten Personen wurden 1946 und 1947 in die amerikanische
Besatzungszone gebracht, die weiteren Personen gelangten dann 1948 in die
sowjetische Besatzungszone. Aus letzterer jedoch kamen in den spiteren
Jahren wieder viele Menschen nach Ungarn zuriick, auf Grund erdriickender
Armut. Aus Barcs verlieBen uns 460 Ungarndeutschen um nach dem Westen
zu gehen. Im Dezember 1944 noch 80-85 Personen freiwillig das Land verlielen
per Zug. Die Barcser Schwaben, welche in die Steiermark nach Deutschlands-
berg reisten, wurden durch die Englidnder ldnger als ein Jahr in das Kapfenberger
Sammellager gebracht. Von hier aus gelangten sie 1946 nach Sinsheim, wo die
meisten von ihnen ein neues zu Hause fanden. Die spiterhin 1948 aus
gesiedelten 379 Personen kamen nach Dresden und Heidenau.
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BOTKA JANOS

ADATOK A BARCS-FELSO VASUTALLOMAS
MELLETT TALALHATO LOSZBETELEPULES
MOLLUSCA FAUNAJAROL

Bevezetés

Barcs-felsé vasutallomastol EK-i irdnyban, koriilbeliil 400 m-re az allomés
épiiletétdl, kozvetleniil a vasutvonal jobb oldalan taldlhatd az a jellegzetes
16szlerakddas, amely a sinek felé lankasan lejt, a Drava felé néz6 oldal viszont
fiiggdleges. Ez a meredek rész a Drava egykori partfala'. Ehhez a partfalhoz
kozel van a Nagy-Bok nevii Drava holtdg DNY-i vége.
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A valamikori felszin méira lényegesen &talakult. Ebben nagy szerepet
jatszott a pleisztocén végének idbjarasa és éghajlata, a Drava folyd erteljes
kanyarképz6 és er6zios tevékenysége, majd a 18. szazadban megindul6 folyo-
szabalyozasi munkalatok. A végsé format a Pécs — Nagykanizsa vasttvonal
épitése, illetve az egyre intenzivebb mezdgazdasagi tevékenység és a hozza
kapcsolddo épitkezések adtdk meg.

! Fenyési Laszlo erdsmémok szobeli kozlése utan
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Ez a tajalakité tevékenység az él6vilagra is hatdssal volt. A folyot kisérd
galériaerddk tolgy-szil-kéris ligeteit kiirtottdk, és helyiikre — a miivelésbol
kimarad¢ teriiletekre — a tdjidegen, agressziven terjeszkedd, de jo méhlegelét és
tlizi- valamint szerszamfat biztosito amerikai eredetii fehér akacot /Robinia
pseudoacacia/ telepitettek. Ma ez a partfal tetejének és a Nagy-Bok meredek
oldalainak uralkodé fafaja.

Megvizsgélva a helyszint és a fal aljan dsszegytilt tormeléket, érdemesnek
tartottan az alaposabb mintavételt és elemzést.

Modszerek

A fal aljan felhalmozddott tormeléket félrelapatolva kialakitottam egy 3,2
m magas fligg6leges falat. Mintavevd eszkdzzel — alulrdl felfelé haladva —
folyamatosan kb. 2 kg tomegii mintdkat vettem. A mintakat kb. 1 mm-es
lyukb6ségl szitan kiiszapoltam, kiszaritottam, majd atvalogattam. A meghata-
rozashoz Rotarides, So6s L. és Kerney M. P. munkdit hasznaltam fel.

Vizsgdlati eredmények

A vizsgélt partszakasz hidrmas tagoz6dast mutatott. Alul barndssirga, nagy
viztartalmt 16sz6s homok helyezkedik el, amelybdl 80 cm-es réteget tudtam
feltarni. Mélységi elterjedését nem 4llapithattam meg. A f6 alkoté homok
szinébdl arra kovetkeztettem — mivel a folyd homokja sziirke szinli — hogy a
folyé medrének eltavoloddsa utan megmaradd teraszszerii felszinre eolikus
uton keriilhetett. Ez az alsé réteg puha, kdnnyen morzsolhaté. Iszapolds utin a
molluszkak mellett vékony gydkérmaradvanyok és az azokat koriilfogé karbo-
natcsovecskék keriiltek €16, néhany alkalommal pedig kb. 2-3 cm-es 16szbaba-
szeril képzodmények. A k6zEpsé 1,2 m magas homokos 16sz tomdr, kemény a
mintavev6 eszkOzzel nehezen bonthatdé. A héjak mellett gySkérmaradvanyok,
karbonatcsovecskék, illetve izeltlabtak bébingei keriiltek el6. Ez utdbbiak
recens fajok nyomai. A legfelsé szakasz szintén 1,2 m allaga morzsalékos,
homokos erdétalaj. Gyokérmaradvanyokon kiviil semmilyen életnyomot nem
tartalmazott.

Osszesen 27 mintat emeltem ki, ezekb&l 19-ben voltak mészhéjak. A 8-as
és a 21-27 minta iires volt. A feldolgozhaté mintdkbdl osszesen 4.787 db
valamilyen mddon értékelhetd héj keriilt eld. A felismerhetetlen toredékeket és
az embriondlis héjakat nem vettem figyelembe.

A magas egyedszdmhoz alacsony fajszdm tdrsul /2.sz. tablazat/. Az
egyedszam donté tobbségét két faj adja: Succinea oblonga /2.698 db/ és a
Columella edentula /1.286 db/. Ez 6sszesen 3.984 db, az 06ssz-darabszam
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83,22%-a. Abszolit dominancia és konstancia, mert mindegyik értékelhetd
mintaban eléfordulnak. Mindkét faj nedvességigényes, hidegtiir6 és nyilt terii-
leten é16. Ez azt jelenti, hogy hiivds, nyirkos foly6vizhez kozeli kornyezetben
éltek.

A létszdmdra nézve harmadik faj a Vallonia pulchella a kornyezeti
hatdsokra euryok, azaz tagtirési. Az 500 példany viszonylag egyenletesen
oszlik el a mintdkban. E példdnyszam az 6sszmennyiség 10,45% -it jelenti. A
tobbi hat csak szinezd fajként jelenik meg. A szintén hidegtliré és nedves
kornyezetet igénylé Trichia hispida a 19-bél 14 mintdban jelen van, de
mindeniitt kis példanyszamban. Csak a masodik mintdban fordult el6
Columella columaella. Megjelenése az addiginal hiivosebb éghajlatra utal.

A Vitrea crystallina €s az Euconulus fulvus fajok kevésbé nedvesség-
igényes hidegtlirék. Az E. fulvus mégis inkdbb nyilt teriileti allat, a V.
crystallina a zéartabb teriileteket kedveli. Mintabeli megjelenésiik is utal erre: az
E. fulvus a kordbbi, nyiltabb terepet mutatd, az utébbi faj pedig a lassan
melegedd és ezért zarédé novényzetre utal. Erdemes ehhez 6sszevetni a V.
crystallina és a Truncatellina cylindrica fajok mintdnkénti eloszlasét, parhuza-
mot mutat.

Az Aegopinella pura harom leletébdl kettd szintén a fenti eloszlashoz
kozelit. /lasd: 1. tablazat, 2. dbra/

Az éghajlat médosuldsét jelzi a Tuncatellina cylindrica megjelenése, mivel
okoldgiai igényei masok, mint az eddigi fajoké. A 13. mintit6l a 18. mintdig
folyamatosan jelen van a 88 db a teljes faunalista 1,85%-a. Ez a legmagasabb a
szinez6fajok kozott. Egyértelmiivé teszi az éghajlat szdrazabbd és melegebbé
valdsat.

Az egyedszdm mintdnkénti véltozdsa, illetve a tomegfajok egymdshoz
viszonyitott eloszldsa /2. dbra/ szintén jol érzékelteti az éghajlat és életkoriil-
mények egymast gyorsan kovetd, apro, de a faunara komolyan haté véltozdsait.

Feltind, hogy amig a 7. minta normalis megoszlasokat mutat, addig a 8.
teljesen iires. A kovetkez6 harom mintdban latszik a fauna lassi regenera-
16désa, majd beilldsa egy dllandé szintre, a 17. mintdnal.

A 18. minta egyedszdma kiugréan magas. 901 db, ami az Gsszes egyed-
szdm kozel 19%-a. Ennek a kutatd szerint két oka lehet. Az egyik a kornyezet
pillanatnyilag rendkiviil kedvezd adottsig-egyiittese. A masik elképzelés
szerint a sz€l és a csapadékviz az egyenetlen terep mélyedéseibe tsszehordott
héjakbél kialakitott egy — az atlagos eloszlastol eltéré — sirkozosséget, un.
tanatoconozist.

A 19. és 20. minta rendkiviil gyors egyedszdm cstkkenést mutat. A 21.
mintatél kezdve még héjtdredékek sem taldlhatdk. Ennek oka lehet az éghajlat
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melegedése kovetkeztében megvéltozd novényzet €s az alatta kialakulé talaj,
ugyanis a humuszsavak kioldhatjak a mészhéjakat.
Kovetkeztetések

A szakirodalom jelzése szerint a Punctum pygmaeum tomeges megjelenése
mutatja a komoly beerddsiilést. A radiokarbon vizsgélatok adatai szerint ez
mintegy 18.000-16.000 évvel ezel6tt kovetkezett be. Mindezek alapjan az itteni
l6szfalban feltart fosszilis fauna kora tobb mint 18.000 évre tehetd. Erre
utalnak a talalt fajok okoldgiai igényei és a P. pygmaeum teljes hidnya. Ez a
fauna Osszetételét és kornyezeti igényeit tekintve idésebb, mint az "é16" Dréava
partoldali 16szfaldbdl nyert csigaegyiittes, amely sokkal véltozatosabb
fajosszetételi, és tartalmazza a beerddsiilést jelzé fajt. /Lasd a dravatamasi
Dréava-partrél nyert 1995-6s minta, illetve az 1996-os anyag feldolgozasat./

db | 1.ABRA. AZ EGYEDSZAM VALTOZASA MINTANKENT
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7 2.ABRA. FAJCSOPORTOK %-0S MEGOSZLASA
OKOLOGIAI IGENY SZERINT

75 1

SO +

25 %

>
1. tabldzat. A fajok besoroldsa okoldgiai igényeik szerint
Igény Jelzés Faj
Higrofil, hidegtiiré, nyilt terileten €16k A Succinea oblonga (D.R.A.P.)
84,98 ~ 85%, 4068 db. Columella edentula (D.R.A.P.)
Columella columaella
Trichia hispida
Szubhigrofil hidegtiir6 fajok B Vitrea crystallina (O.F.M.)
0,18% 9 db. Euconulus fulvus
Nagy okologiai tiréképességli fajok C Vallonia pulchella (O.F.M.)
10,44% 400 db. Vallonia sp.
Melegkedvel szarazsagtiird D Truncatellina cylindrica
sztyepplakdk Aegopinella pura
1,9% 91 db.
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Botka Janos:
Adatok a Barcs-felsd vasutdllomds melletti I6szbetelepiilés mollusca faundjdrol

JANOS BOTKA

DATA TO THE LOESS SNAIL-FAUNA OF THE WAY-
STATION IN THE UPPER PART OF BARCS

SUMMARY

The valley of river Drava has always been very rich in flora and fauna.
Janos Botka, who is a retired teacher and an excellent scientist does important
research in malacology. His research in our region is very unique because no
one else observed the river Drava before from malacologistic point of view.

This year the author continues his series about malacology, now doing
research on the area of the way-station called “Barcs-fels6”’(= Upper-Barcs)
about the loess snail-fauna. The observed area is a steep part of the previous
bank of river Drava. The former surface deeply changed its characteristics, the
reasons were mainly weather and climatic conditions, the river’s erosion and
the regularization of the river in the 18 and 19 centuries.

With the help of this essay he would like to illuminate and make this lesser
known branch of learning more perspicuous..
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SAR PETER!

EGY FARAKAS BOGARAI
Adatok Teklafalu bogédrfaunédjahoz

Teklafalu kozség kornyékének behatd bogardszati kutatdsa 2004. mérciusa-
ban kezd6dott, Dudas Gyorgy, Sar Jozsef és személyem kezdeményezésével.
Teklafalu szomszéd telepiilése, Kétdjfalu bogéarfaundjanak vizsgélatardl Sér
J6zsef? két tanulmanyban szdmol be, és néhdny szérvanyos adatot kozol még
innen, a Dréva-sik dél-nyugati részér6l Horvatovich Sandor is.> A telepiilés
koriili teriiletek teljes és atfogd vizsgalata mellett lehetdség nyilt egy, a bel-
teriileten taldlhaté tlizifarakds bogaraszati vizsgalatara is, amelyet 2004. 4prilis
14-t8] szeptember 2-dig, a farakds felvagédsdig végeztem. Jelen tanulmanyban
ezek eredményeirdl, a gyiijtések koriilményeirdl szamolok be.

Anyag és modszer

A vizsgélt mintahely kb. 5 m® tiizifa (rakas), mely az Endréc és Teklafalu
kozotti vegyes,”vigas-érett” erd6foltbol szarmazik. Afarakas fafaj dsszetétele a
kovetkezd volt:

AKA&c - Robinia pseudo-acacia
Fiz - Salix sp.

Gyertyéan - Carpinus betulus
Koris - Fraxinus sp.

Nyar - Populus sp.

Szil - Ulmus sp.

Tolgy - Quercus sp.

Vadkorte - Pyrus pyraster

A tlizifarakas a telepiilés belteriiletén (F6 utca 39.) 1év6 kezelt kertben helyez-
kedett el. (14sd a képet).

A farakas legyiijtését (IV. 14.-IX. 2.) rendszerint a deriis napokon végeztem,
egyeléses és — a fakéreg repedései kozott — szippantds médszerekkel. A vizsga-
latokat az esGnapokon kiviil szinte minden nap alkalmaztam.

! Az frés a Magyar Rovartani Tarsasag 2004-es rovardsz napi palydzatdn 3. dfjat nyert.
> Sdr 1992, 1995.
3 Horvatovich 1979.
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A fajok jegyzéke

A Coleopterdk rendszertani beosztdsat Wilhelm M. Lucht: Die Kiifer Mittel
- Europeas - Katalogy 1987. cimii munkaja alapjan készitettem el.
A listaban szerepld bogarfajok adatai kdziil nem jelolom a gylijték nevét és a
gyljtés datumat, amit fent mar megtettem. Nem jelolom a példanyszamot sem,
mivel a gylijtések mintavétel jellegliek voltak. A kimutatott fajok z6me a
Tequila-gyiijteményben’, néhany ritka faj a Magyar Természettudomanyi
Miizeum Allattdra bogargyiijteményében keriilt elhelyezésre.

Carabidae — Futrinkdk
Pterostichus niger SCHALL.
Dripta dentata ROSSI
Brachinus explodens DUFT.

Histeridae — Sutabogarak
Holeopta plana SULZ.
Plathysoma minor ROSSI

Scaphidiidae — Sajkabogarak
Scaphisoma agaricum L.

Staphylinidae — Holyvak
Ocypus olens MULL.
Staphylinus caesaerus CED.
Poederomorphus litioralis GRAV.

Cleridae — Szifarkasok
Tillus elongatus L.
Thanasimus formicarius L.
Pseudoclerops mutillarius F.

Elateridae — Pattanébogarak
Melanotus crasicollis ERICHSON
Melanotus punctolineatus PELERIN
Drasterius bimaculatus ROSSI
Athous haemorrhoidalis FABR.
Cidnopus pilosus LESKE

Eucnemidae — Tovisnyaktibogarak
Isorhipis melasoides CAST

”

! A Tequila-gyiijtemény bemutatkozé killitisara 2005 tavaszan a Drava Miizeumban
keriilt sor.
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Trixagidae — Merevbogarak
Trixagus elateroides HEER.

Buprestidae — Diszbogarak
Dicerca alni FISCH.
Ptosima flavuguttata BELL.
Anthaxia deaurata GMELIN
Chrysobothris affinis F.
Chrysobothris chrysostigma L.
Melanophila picta L.

Dermestidae — Porvik
Dermestes lardarius L.

Bosthrihidae — Csuklyéssziik
Bosthrichus capucinus L.
Lichenophanes varius ILL.

Corylophidae — Pontbogarak
Sericoderus lateralis GYLL.

Trogossitidae — Korongbogarak
Tenebroides fuscus GOEZE

Nitidulidae — Fénybogarak
Glyschrochilus quadrisignatus R.

Rhisophagidae — Kéreg fénybogarak
Rhisophagus bipustulatus F.

Silvanidae — Lapbogarak
Uleiota planata L.

Erotylidae - Tarbogarak
Triplax aenea SCHALL.

Endomychidae — Albodék
Endomichus coccineus L.

Coccinellidae — Katicabogarak
Adalia bipunctata L.
Propylea quatourdecimguttata L.
Tytthaspis sedecimpunctata L.
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Ptinidae — Tolvajbogarak
Ptinus lichenum MARSCH.

Zopheridae ~ Fahéjbogarak
Colydium elongatum F.
Ditoma crenata F.
Colobicus hirtus R.
Bothrideres conctactus F.

Mycetophagidae — Sz6rds gombabogarak

Mycetophagus quadripostulatus L.

Pyrochroidae — Biborbogarak
Pyrochroa coccinea L.

Anthicidae — Fiirgebogarak
Anthelephila pedestris ROSSI

Mordellidae — Mardkék
Hoshihananomia perlata SULZER

Alleculidae — Alkonybogarak
Myletochara humeralis F.

Tenebrionidae — Gydszbogarak
Cripticus quisquilius L.
Diaperis boleti L.
Scaphidema metallicum F.
Corticeus unicolor PILL. - MITT.
Corticeus bicolor OL.
Palorus Ratzeburgi WISHM.
Palorus depressus F.
Uloma culinaris L.

Lucanidae- Szarvasbogarak
Lucanus cervus L.
Dorcus paralellepipedus L.

Scarabaeoidae — Ganéjtiiré bogarak
Onthophagus ovatus L.
Pleurophorus caesus CREUTZ.

Anthribidae — Orrosbogarak
Athribus fasciatus FORST.
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|

|

|

|

| Melolonthidae — Cserebogarak

| Cetonia aurata aurata L.

| Potosia cuprea F,

| Potosia fieberi KRAATZ.

| Potosia aeruginosa DRURY
| Valgus hermipterus L.

Cerambycidae - Cincérek
Megopis scrabricornis SCOP.
Rhagium sycophanta SCHRANK.
Acmeops collaris L.
Allosterna tabacicolor DE GEER
Leptura maculicornis DE GEER
Cerambyx scopolii FUSSL.
Aromia moschata L.
Anisarthron barbipes SCHRANK.
Rhopalopus clavipes F.
Phymathodes testaceus L.
Phymathodes alni L.
Xylotrechus rusticus L.
Clytus arietis L.
Plagionotus detritus L.
Plagionotus arcuatus L.
Lamia textor L.
Leiopus nebulosus L.
Exocentrus lusitanius L.
Calamobius filum ROSSI

Chrysomelidae — Levélbogarak
Clytra laeviscula RATZ.
Chrysomela populi L.
Hispa atra L.

Apionidae — Cickdnyormanyosok
Ischnopterapion virens HERBST

Curculionidae — Orméanyosbogarak
Gasrerocercus depressirostris FABR.

Scolytidae — Szidbogarak

Xyleborus monographus FABR.
Platypus cylindrus FABR.
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A farakdson gyiijtott ritka fajok
Isorhipis melasoides CAST. (LegyezOscsapt tévisnyaku bogar)

Elterjedt Europa kézépso részén Franciaorszagtol Bulgariaig, de mindeniitt
ritka és szérvanyos. Magyarorszagon eldkeriilt a Mecsekb6l (Pécs, Mélyvolgy),
Keszthelyi-hegységbol (Zalaszantd, Tatika), Somogy (Kaposvar), Tolna megye
(Lengyel), a Matrabol (Matrahaza), a Biikkbdl (Miskolc, Garadna-volgy), a
Szentendre-Visegradi-hegységbdl (Dobogokd, Pilismarét, Leanyfalu, Allo-rét,
Kiraly-volgy) és a Zempléni- hegységbdl (Palhaza).

Tovabbi adatait ismerjiik Erdélybdl, a Bansagbol és Horvatorszagbol.
Buprestiform tipusu larvéja foleg biikk, masrészt hars, gyertyan, tdlgy és nyar
fajaban fejlodik /W. LUCHT és MERKL O./ A Dréavasikrol Kétajfalubol
ismert. /SAR J. 1992/

Anthaxia deaurata GMELIN (szilfa-virdgdiszbogér)

Elterjedt Eurépa déli felében, valamint Eszak-Afrikdban, Torokorszdgban
¢és a Kaukadzusban. Hazankbdl mintegy 20 lelShelyrdl ismert, elég ritka faj.
Larvaja szilfajok (Ulmus) vastag dgaiban és torzseiben fejlodik 2-3 évig.
Imé&gdi méjus-jiniusban a tdpndvény again €s lombjan, illetve farakdsokon
talalhatok, virdgokat nem latogatnak. (Merkl O. kozlése)

Potosia Fieberi KRAATZ. (rezes viragbogar)

Elterjedt a hegyvidék alacsonyabb régidiban, a dombvidéken és a siksdgon,
az alfoldén azonban csak szorvanyosan fordul elé. Elssorban meleg kedveld
tide-szaraz erd6kben, zart tolgyesekben él. Elhalt lombos fak (Malus, Quercus,
Salix stb.) nedves korhadékaban fejlédik. Ritka. (ADAM, HEGYESSY 1998.)

Leptura maculicornis DE GEER.

Eléfordul Eszak —és Kozép — Eurépa hegyvidékein. Faunateriiletiikon ritka.
Lérvaja feny6félékben, valamint nyar, biikk, t6lgy korhad6 agaiban fejlédik.
(KASZAB 1971.) Legkdzelebbi lelohelyei: Barcs: Kisbok, Hosszviz: Cserfekfés,
Darény-Barcsi borékas. (SAR 1992b), (HEGYESSY, KOVACS 2003).

Anisarthron barbipes SCHRANK,

Eléfordul K6zép-Europaban is Felsd-Olaszorszdgban. Fauna teriiletiinkén
szorvéanyosan elterjedt, Magyarorszdgon ritka.(Budapest, Isaszeg, Erd, Szeged,
Debrecen, Lillafiired, Esztergom, Készeg, Sopron, Siéfok, Pécs, Nadap)
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Larvaja kiilonboz6 lombos fak torzséban él. (szil, dio, ju}}ar, koéris, vad-
gesztenye) (KASZAB 1971.) A Dravasikr6l Kéuijfalubdl ismert.(SAR J. 1992.)

Anthribus fasciatus FORST.

Euroszibériai faj Magyarorszagon féleg a Dunantilon elterjedt, de
meglehetdsen ritka. Kilonosen a Lecanium nembe tartozé pajzstetvek
ndstényeinek pajzsa alatt €l és fejlodik. (ENDRODI S. 1961.)

Gasterocerkus depressirostris FABR. ( Laposorri orméanyosbogér)

Elterjedt Eurépa déli felében. Magyarorszag iddsebb tolgyeseinek jellemzd
faja. Larvdja a tolgyek torzsében, vastag dgaiban él, imdgdi az &dgakon
tartézkodnak, de nappal elrejtézkddnek, és csak éjszaka aktivak. Fényre is
repiil. Védett (eszmei értéke 10 000 Forint). A Voros Konyv a kipusztult fajok
kategéridjdba sorolja, 4m ez ma mdar nem allja meg a helyét, hiszen ha nem is
sok, de tobb leldhelyrdl eldkeriilt az utdbbi években. (Merkl O. kozlése)

A teriiletrol eldkeriilt uj fajok (Kétijfalu adataihoz viszonyitva)

Hololepta plana SULZ.
Staphylinus caesareus CED.
Tillus elongatus L.

Melanotus crassicollis ER.
Antahaxia deaurata GMEL.
Chrysobothris chrysostigma L.
Melanophila picta L.

Dicerca alni FISCH.
Bostrhichus capucinus L.
Lichenophanes varius ILL.
Sericoderus lateralis GYLL.
Triplax aenea SCHALL.
Hoshihananomia perlata SULZ
Potosia Fieberi KRAATZ.
Leptura maculicornis DE GEER.
Phymathodes alni L.
Anthribus fasciatus FORST,
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A farakdson észlelt védett fajok

Eszmei értéke

Szarvasbogér Lucanus cervus 2.000 Ft
Kis szarvasbogér Dorcus paralellepipedus 2.000 Ft
Bogéncs-virdgbogér Potosia Fieberi 50.000 Ft
Pompas virdgbogar Potosia aeruginosa 2.000 Ft
Didfacincér Megopis scrabricornis 2.000 Ft
Pézsmacincér Aromia moschata 2.000 Ft
Szalmacincér Calamobius filum 2.000 Ft
Laposorrd orményosbogar ~ Gasterocercus eprestirostris 10.000 Ft

Osszefoglalds, természetvédelmi vonatkozdsok

A tiizifarakasrol elSkeriilt 36 bogarcsalad, 95 faja zommel, elhalt fakhoz
kot6d6: magaban a faban, vagy az elhalt fakkal kapcsolatos gombakban fejléd-
nek. A gylijtéseket igyekeztem a ,,vegetacios” idGszakban végezni a rajzasi és
replilési honapokat kihasznélva (2004. IV.-1X.).

Az igy elokeriilt ritka, és védett bogarfajok hlien tiikrdzik azt a szemléletet,
miszerint egy tertilet teljes kutatdsa sordn nem hagyhatjuk figyelmen kiviil akar
a legszitkebb kdmyezetiinkben fellelhetd bogargytijtésre alkalmas objektumot
sem, igy egy tlizifarakdst sem. Természetvédelmi szempontbdl is figyelemre
méltod az észlelt védett fajok szama, (8) melyek az erds antropogén hatés alatt
all6 kultarteriiletrdl (kert), az ott elhelyezett farakasrol keriiltek elé.

Koszonetnyilvanitds

Eziton mondok koszonetet Dr. Merkl Otténak, Podlussdny Attildnak és
Apdmnak, Sdr Jozsefnek, akik nagy segitségemre voltak a bogdrfajok azonositdsdban.
Koszonet illeti Apamat azért is, mert a dolgozat elkészitésében fo részt vallalt,
Kiilon megkdszondm Vajda Mdrtdnak, Mamikdmnak, hogy szeptemberig vdrt a
tizifa felvagatasaval, hogy jelen tanulmdny létrejéhessen.
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IRODALOM

ADAM LASZLO - HEGYESSY GABOR:
Adatok a Zempléni-hegység, a Hernad-volgy, a
Bodrogkoz, a Rétkoz és a Taktakoz lemezescsapi
bogérfaundjahoz (Coleoptera, Scarabaeoidea) Zempléni
Kornyezetvédelmi Egyesiilet, Satoraljaijhely, 1998.

ENDRODI SEBO:
Orményosalkatiak — Rhynchophora. Fauna Hung. X.(1)
1-24. Akadémiai Kiad6é Budapest. 1961.

HEGYESSY GABOR - KOVACS TAMAS:
Adatok a Dundntil déli részének cincérfaunajihoz.
(Coleoptera, Cerambicidae). Folia Historico Naturalia
Musei Matraensis, 2003. 161-196.

HORVATOVICH SANDOR:
Hazank faundjara uj €s ritka fajok a Dél-€s Nyugat-
Dunantiilrél (Coleoptera) JPM Evk. 1978. (23): 31-39.

LUCHT, WILHELM: Die Kifer Mitteleuropas Katalogy 1987.

LUCHT, WILHELM — MERKL OTTO:
Kiilonboz4 csapt bogarak I1.- Diversicornia IL. Alpattandk,
Tovisnyakd bogarak, Merev bogarak - Cerophytidae, Eucne-
midae, Throschidae. Fauna Hung. VILI. (3): 1-33 Bp, 1993.

SAR JOZSEF: Adatok a Boronka-melléki t4jvédelmi korzet bogérfaundjshoz.
(Coleoptera) Dunantiili Dolgozatok (K.vér, 1992) 87. 149-161.

SAR JOZSEF: Adatok Kétijfalu (Baranya m.) és komyéke bogérfaunajahoz
(Coleoptera) Folia Entomologia Hungarica 1992. 205-224.

SAR JOZSEF: Kéthjfalu (Baranya m.) és kérnyéke eml6s-, madar- és

rovartészkeinek bogardszati vizsgalata (Coleoptera). Folia
Historico Naturalia Musei Matraensis. 1995. (20): 199-204
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PETER SAR

BEETLES OF WOOD-PILE.
DATA TO THE BEETLE FAUNA OF TEKLAFALU

SUMMARY

In present study 95 species of Coleoptera families were proved from a fire
wood-pile which is under strong anthropogenic pressure in Teklafalu village,
Baranya county. Data were collected from April to October in 2004. The
author emphasizes that in spite of cultural environment with systematic and
extensive collection, it is possible to detect nationwide rare or very rare beetle
species. 7 species are rare species from the Hungarian beetle Fauna. Isoriphis
melasoides:Buchnemidae, Anthaxia deaurata: Buprestidae, Potosia Fieberi:
Melolonthidae, Leptura maculicornis, Anisarthron barbipes, Cerambycidae
Anthribus fasciatus: Anthribidae, Gasterocerus depressirostris: Curculionidae
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ROZSAS MARTON

KESO VASKORI HAZ BARCS-
PUSZTABARCSROL'

A lelShely és a leletmentés kdriilményei

1996. 4prilis 6-an terepbejarast végeztem az 1983 Ota miivelt Barcs -
pusztabarcsi homokbanya teriiletén. A banya Barcs belteriiletétol
északnyugatra, mintegy 3 km-re teriil el egy magianyos dombon, melyet a
Dréava mellékagai és mocsarai egykor csaknem teljesen kortilvettek. (1.4bra) A
domb teriilete régéta ismert régészeti leldhely, a Drava Mizeum gazdag
anyagot 6riz innét gylijteményében.' Ezek kisebb része leletmentésbdl,
nagyobb része terepbejarasokbdl szarmazik, de a banya miivelése soran
szorvanyként is gyakran keriiltek el leletek. A jelzett napon a lebanyaszasra
elokészitett teriilet szélén, a még szantott feliileten egy sziirkés, faszenes-
kerdmiatoredékes foltot €szleltem. A felszinen gytijtott cserepekbdl arra
kovetkeztettem, hogy valdsziniileg egy késé vaskori (kelta) objektum talalhatod
ezen a ponton. Ennek eldkeriilése nem meglepd, hisz a teriiletr6] mar
rendelkeztiink hasonlé korti, de szoérvanyként gyiijtott leletanyaggal. A gyorsan
elérehaladd munka miatt a lelhelyet dprilis 11-én egy kisebb szelvénnyel
megkiséreltem hitelesiteni.” A leletmentés koriilményei nem mondhaték
idealisnak, mivel a rendelkezésemre 4ll6 id6 rovidsége miatt csak egy 3,5 x 3
m-es szelvény megnyitdsdra tudtam vallalkozni. A fels6 szantott, tombds,
sdros, tragyaval Osszeforgatott réteg eltdvolitisa utdn a bolygatatlan sargés
altalajpan - 30 - 35 cm-nél egy kozel ovdlis, sziirkés-faszenes, apré
paticstormelékkel kevert betoltésii folt jelentkezett, melyet feltételesen ,,hdz”-
ként értelmeztem.

* Ez a tanulmany a Somogyi Mizeumok K6zleményei 15. kitetében (2002) 49-55.
megjelentek mésodkozlése.

! Rozsas 2001. 1/1. A leléhelyen a neolitikumtél a 17. szédzad végéig szinte
folyamatosan kovethetd az emberi megtelepedés. A domb mai allapotdban mar
elpusztultnak tekinthetd.

? Drava Mizeum adattdra. 1032-96. Jelentés leletmentésrdl. 1996. aprilis 11-12. Dréva
Mizeum fotétara. BF-2736-2756
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1. abra. A leléhely Barcs-Pusztabarcson

A haz leirdsa

A bontas soran bebizonyosodott, hogy a feltételezett épitmény jelentds
része a domb folyamatos mezOgazdasagi miivelése miatt mar elpusztult. A
megmaradt részlet betdltésébdl is csak az alsé 10-15 cm vastag réteg maradt
meg érintetlen formdban. Az épitmény padléja nem volt letapasztva, de az
eredeti, keményre taposott agyagos-homokos jarészinttdl az erdsen
Osszepréselddott betoltés rétegesen, hatarozottan elvalt. A padloszint északrdl-
déli irdnyba enyhén lejtett, nyugat-keleti irdnybdl pedig mindkét oldalrdl a
kozepe felé tekndsodott. A déli oldalhoz kézel egy sekély tlizgodor mélyedt a
padloba, funkcidjat alatdmasztani 1atszik a talaj csak itt tapasztalt ers atégése,
illetve az egy csomodban talalt tlizikutya téredékek. A szelvény északkeleti
sarkdban, tehat nagyjabol a lehetséges haz kozepe tdjan egy godor foltja
jelentkezett, mélysége a padloszintt6l szamitva -30 cm volt. Laza betoltésében
minddssze néhany aprd Gskori és késé vaskori cserépdarabot taldltam. A godor
— méreteib6l adoddan- inkdbb tirolé godorként, mint konstrukcids godorként
funkcionalhatott, de ez utébbit sem vethetjiik el teljes bizonyossdggal. (1-2.
kép)

A hazhdl elékeriilt leletanyag

A leletanyag ismertetésénél nem torekedhettem teljességre, igy mell6zom a
kisebb, tobbnyire csekély informacids értékil keramiatdredékek leirasat. Az
elokeriilt leletek koziil elsésorban azokat kivanom bemutatni, amelyek az
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épitmér%y funkcidjdnak €s kordnak meghatdrozasdhoz leginkabb fontosnak
tlinnek.

1. Ovlénc-tag (kapcsolotag). Egy darab kér keresztmetszetii vashuzalbol
hajlitott, haromszorosan megcsavart és ellapitott, két végén kiilonb6z0 méretii
karikaszemmel. H: 9,5 cm. Sz: 2,4 cm. V: 0,4 cm. Ltsz. 99. 5. 27. (3. kép)

2. Bronz fibula toredéke. Fibula vékony bronzdrétbdl tekercselt rugéja és
tije, kengyele elpusztult. H: 3,3 cm. Sz: 4 cm. Ltsz. 99. 5.28.

3. Fenokd. Haséb alakt, finom sargas homokkobol készitett. H: 4,8 cm. Sz:
2,8cm. V: 2 cm. Ltsz. 99.5.30

4. Orségomb toredéke. Sziirke szinfi fél toredék, alig kiveheté bepecsételt
mintéval. Atégett. Atm. 4,3 cm. Ltsz. 99.5.31

5. Peremtoredék. Sziirke, grafitos anyagi fazék duzzadt pereme
oldaltoredékkel, egymast metszé fliggdleges és ferde befésiiléssel. H: 11 cm.
Sz: 6,5 cm. Fv: 0,6 cm. Ltsz. 99.5.1. (4. kép)

6. Peremtoredék. Behizott peremii, fekete szinii korongolt tilhoz tartozd.
A perem éle alatt 4tftrt, bellil besimitott parhuzamos vonalpérral és
hulldmvonallal. H: 7 cm. Sz: 5,3 cm. Fv: 0,4 cm. Ltsz. 99.5.5. (5. kép)

7. Peremtoredék. ,,S” profila edény (tal) barna szinli, korongolt
peremtoredéke, a perem €le duzzadt. A perem alatt atfurt. H: 6,5 cm. Sz: 4,2
cm. Fv: 0,4 cm. Ltsz. 99.5.25.

8. Oldaltoredék. Kiviil fekete, beliil barna szinii, korongolt, simitott feliilete
kiviil bordaval és bekarcolt hullimvonalakkal diszitett. H: 6,5 cm. Sz: 7 cm.
Fv: 0,8 cm. Ltsz. 99.5.6. (6. kép)

9. Oldaltéredék. Bama szinli, korongolt, bordaval és besimitott
hulldmvonalakkal diszitett. H: 10,5 cm. Sz: 7 cm. Fv: 0,7 cm. Ltsz. 99.5.7. (7.
kép)

10. Oldaltoredékek. Durvan korongolt terrakotta szinii nagyobb edény
toredékei, fliggdleges vonalkoteges befésiiléssel. H: 19 cm. Sz: 17 cm. Fv: 1
cm. Ltsz. 99.5.8. (8. kép)

11. Oldaltéredék. Korongolt sziirke, kettés konikus edény (una) toredéke.
Bordaval tagolt €s besimitott hulldmvonalakkal diszitett. H: 18 cm. Sz: 16 cm.
Fv: 0,5 cm. Ltsz. 99.5.9. (9. kép)

12. Fazék toredéke. Kézi formdilast, barnas-vords szinl, kavicsos
sovanyitasu, a vallon kettds bilitydk. H: 13,5 cm. Sz: 16,3 cm. Fv: 0,5 cm. Ltsz.
99.5.23. (10. kép)

" A leletanyag a Drava Miizeum régészeti gyiijteményében talalhaté. Ltsz. 99.5.1-32.
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Osszefoglalé elemzés
Telepiilési forma

A leletmentés korlatozott volta nem teszi lehetdvé a kés6 vaskori telepiilés
képének megrajzoldsat, hisz csak egy adott objektum (annak részlete) célzott
megfigyelésére nyilott mod. Az eddig el6keriilt szorvanyos, illetve objektum
anyag alapjan azonban nagyon valdsziniinek latszik, hogy a dombon egy
kisebb, a Kérpit-medencében tipikusnak mondhaté folySparti, nyilt, falusias
jellegli kés® wvaskori telepiilés létezett. A terepalakulatok alapjan az is
nyilvdnvalénak latszik, hogy a Drava egykori arteréb6l és mocsarabol
kiemelked0 magaslat a kornyéken szinte egyediili lehetdséget kinalt a tartos
megtelepedésre.”

A godorhdz

A jelenség értékelésénél alapvetben abbdl kell kiindulnunk, hogy Dél —
Somogybél eddig nem ismeriink feltart késé vaskori hazat® A megye mds
teriiletein €s a komyezé megyékben azonban — elsGsorban Baranyaban és
Zaldban - szamos kés6 vaskori épitményt tartak fel és publikaltak. Ezek
teriileti sajatossdgokat nem mutatnak, tehat az épitmények beleillenek a Karpat
— medence késd vaskori haztipusainak valamelyikébe. A formak osztilyozasa-
néal nincsen nagy szoérddas, hisz kevés kivételtd] eltekintve a hazak téglalap
vagy tobbé-kevésbé lekerekitett sarki téglalap alakuak és részben foldbe
mélyitettek.! Részben feltart épitményiink alakja valdsziniileg az ovalishoz
allhatott kozelebb. A foldbemélyités mértékére nézve semmiféle tdmpontot
sem talaltam, mivel a banya megnyitasat megel6z6 szintsiillyesztések, valamint
a korabbi mezbgazdasagi miivelés soran alkalmazott altalajlazitds az eredeti
szinteket nagyrészt mdr tonkretette.

Mivel egyértelmii oszlophelyet vagy coloplyukat az épitmény feltart
részében nem tudtam megfigyelni, rekonstrukcidrél esetiinkben csak feltétele-

? Egy kés6 vaskori objektum mar 1986-ban is el6keriilt. Anyaga 88.1.1-16. ltsz. alatt a
Drava Muzeum régészeti gytijteményében. Korabbi terepbejarasokbol szrmazo, az
objektum anyagéval gyakorlatilag megegyez6 tipusu szérvanyos leletanyag ugyanott a
87.22.1-14. leltari szamokon. - Dr. Honti Szilvia 1988-ban Barcs- Pusztabarcson késé
bronzkori urnasirokat €s 9 — 10. szdzadi temetdrészletet tart fel. A feltaras soran néhany
késd vaskori objektum is el6kerdilt, tobb jellegzetes keramiatdredék kiséretében. Drava
Miizeum adattdra. 1049-97. Asatasi napl6.

? Dél-Somogyban mindeddig nem keriiltek el6 késé vaskori temetkezések sem. -
Németh 1998. 69-90.

* Horvdth 1987.59 - 80.
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sen beszélhetiink. Elképzelhetd az, hogy a tetdt tartdé oszlopok a hiz foldbe
mélyitett részén kiviil helyezkedtek el, ezt pedig a leletmentés sordn nem tud-
tam vizsgalni. Elozbleg utaltam mar a hazbels6ben talalt gédor funkcidjanak
bizonytalansidgdra. Amennyiben ezt a godrét colophelyként értelmezziik, ugy
akdr egy centrilis tet6tartdo oszloppal rendelkezd, satorszerii épitményre is
gondolhatunk, Ugyanigy csak feltételezés lehet az is, miszerint az objektum a
colophellyel nem rendelkezd, szabalytalan alakG épitmények csoportjaba
tartozik, mely a kés6 vaskori telepeken nem szamit ritkasdgnak. Osszességében
a jelenség egy kb. 3 x 4 m-es, szabdlytalan, de az ovalishoz kdzelitd alakd
h4zhoz, vagy mas, esetleg ideiglenes tartézkoddsra szolgdlé épitményhez
tartozhatott. (2. dbra)

Keramia

A hézbdl szarmazé, de a kordbbi terepbejirasok és leletmentések soran
Osszegylijtdtt szorvanyos anyagban is tulsilyban vannak a kerdmiatoredékek.
Ezek tobbsége a korra jellemzden jol korongolt €s égetett, sziniik sziirke, fekete
és barna, diszitésik korbefutd borddk és besimitott vagy bekarcolt
hulldmvonalak. A finomkeramidk tobbsége tal, fazék és urna lehetett. Nem
elhanyagolhaté mennyiségben taldlhaté olyan kerdmia, melynek anyagét t&bb-
kevesebb grafittal keverték, olykor a grafit durva zdzalék forméjaban keriilt az
agyagba. Ezeknek a fazekaknak a pereme duzzadt, olykor ,,D” keresztmetszett,
a perem alatt hornyolat és borda fut korbe, testiik pedig fiiggbleges, illetve
ferde (esetleg egyiittesen mindkettd) befésiiléssel diszitett.” Néhany kerdmia-
toredéken polirozas és grafitos bevonat is megfigyelhetd. Erdekes, de nem
szokatlan a korabeli javitdsok nyomainak el6forduldsa, azaz az edénytore-
dékeken megfigyelhetd atfuras.

A keramidk mdésik csoportjat az un. ,szkita” tipusi toredékek képviselik.
Ezek kézzel formalt, barnds szinii, durva anyagu téredékek, melyek tGbbnyire
kis és kozepes méretll edényekhez, fazekakhoz és talakhoz tartozhattak.
Diszitésiik a testen illetve véllon elhelyezett biitykok, a perem éle alatt olykor
ujjbenyomds—sor vagy bevagdosott halszalkaminta fut korbe. Eurdpaban a késé
LT telepeken a kézzel késziilt kerdmia és a finom sziirke 4ru rendszerint egyiitt
fordul eld, mint esetiinkben is.

* A grafitos anyagi, duzzadt peremii, befésiiléssel diszitett fazekak a LT B2 periodust
kovetden tiinnek fel nagyobb szamban. — Szabd — Guillaumet — Kriveczky 1997. 89. -
Két grafitrog is talalhatd a Drava Mazeum régészeti gyiijteményében, melyek
szorvanyként ugyancsak Pusztabarcson keriiltek el6. Ltsz. 87.7.61.1-2,
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Egyéb leletek

A kés6i kelta telepeken a keramia mellett ritkdn keriil eld egyéb lelet
szamottevy mennyiségben. Ezt a targycsoportot a feltart jelenségbol eldkeriilt
anyagban a fémtargyak és a fenckd alkotjak. A két elékeriilt bronztargy (ti és
fibula) annyira toredékes, hogy tipologizalasuk alig lehetséges. Utébbindl taldn
a Hunyady 4ltal a LT C2 periédusba sorolt tipusra gondolhatunk.® A kis,
hasabos testii fen6ké altalanosan hasznalt, kortalan eszkozt képvisel. Figyelem-
re méltd a vas 6vldnc-tag, mivel kdzelebb vihet a telepiilés koranak meghataro-
zasahoz. Ez a forma a késO vaskor masodik felének elején, a LT B2 periédus
végén jelenik meg és a C1 periédustdl 4ltaldnosan hasznilatos.” Az objektum
datdlasandl csak feltételesen vehetjiik figyelembe, mivel a betoltés tetején, a
bolygatott réteg €s a betdltés hataran kertilt el6. Ennek ellenére jelzés értéki, és
felhivja a figyelmet a telepiilés lehetséges korabbi, késé vaskori korszakaira.

A keramiak alapjan az objektum korat a LT D periddusra tehetjiik.

frasomban els6sorban a forrasfeltiras szandékaval kivantam ismertetni az
elokertilt jelenséget és leletanyagot, reményeim szerint hozzajarulva ezzel Dél-
Somogy késo vaskori torténetének jobb megismeréséhez.

S Hunyady 1942-44. 2/5.
"Uo. 118. - Németh 1998. 74.
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2. abra. A pusztabarcesi hdaz vdzlatos rajza

ﬂ KESO VASKORI HAZ BARCSON

-15
PADLOSZINT
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2. kép. Az épitmény részlete nyugatrol, a godorrel
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4. kép. Grafitos fazék peremtoredéke

3. kép. Vas ovidnc-tag

5. kép. Tdlperem besimitott disszel és 6. kép. Kerdmiatiredék bekarcolt
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7. kép. Kerdmiatoredék 8. kép. Hombdredény toredéke befésiilt
besimitott diszitéssel diszitéssel

9. kép. Korongolt sziirke edény 10. kép. Kézi formdldsu, biityokdiszes
toredéke kerdmia
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MARTON ROZSAS

LATE IRON AGE HOUSE FROM BARCS -
PUSZTABARCS

SUMMARY

The natural hill, located to the west of Barcs (County Somogy) is a well-
known archeological site. In 1983 a sand-pit was opened on the hill, and since
then, archeological findings have often turned up here. The Late Iron Age
building-section described in the article appeared spontaneously during the
mining-operations and had to be excavated as it was endangered. Very little
time was available to record the object’s characteristics and to secure the
findings. During this work, a near oval-shaped, partly underground-built house-
section was found under the disturbed layer. The ceramic-fragments, the
metalic objects and other findings collected earlier on the surface proove that
the author uncovered the remains of a building that belonged to a Late Iron
Age settlement.
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TOROKKORI GRHELY DRAVATAMASI
HATARABAN®

A barcsi torok paldnkvar 1989-1994 kozott végzett régészeti kutatdsdval
egy id6ben fordult figyelmiink a kérnyéken talalhato kisebb, hadéaszati célokat
szolgédl6 objektumok felé. Ezeknek még a puszta emlitésével is csak ritkdn
taldlkozhatunk az irott forrdsanyagban vagy a megjelent publikdciokban.

A tor6k korban a Drava mentén kisebb-nagyobb virak, palankok és
Orhelyek sora allt, melyeknek csak egyike volt a barcsi palankvar. Ezt 1567-
ben a szigetvari bég épittette kozvetleniil a Drava folyd partjara, jelentéségét
elsGsorban az itt 1étesitett kikotd, valamint az oda Osszevont térok folyami
flotta adta.! Barcs kozelében — a foly6 mentén felfelé — Babdcsa, Vizvir,
Bélavar és Berzence, lefelé (Drava-) Szentmarton és Sellye erdssége helyez-
kedett el. A Dravatdl kissé tdvolabbi vonalhoz tartozott Barcstdl északkeletre —
Szigetvér irdnyaban — a mintegy 20 km-re levd Gorosgal palankja. Valamennyi
sorsa alapveten két-hdrom nagyobb var pillanatnyi birtoklasat6l fiiggott, e
tekintetben Babocsa, Berzence, de foképp Szigetvar volt meghatarozo.

A jelentGsebb, nagyobb varak kozelében levo kisebb kastélyok, vigyazo
hazak, orhelyek, Ortornyok, gérék (tovébbiakban Orhelyek) harcészati értéke
olykor csekélynek vélhetd, mivel egyes pontokon csak néhany katona lathatott
el szolgalatot. Annal inkdbb fontos volt e pontok jelzd, informacidszerzé és
tovabbité szerepe.” Kozleményiinkben a Barcs kornyékén feltételezett 16-17.
szazadi Orhelyek még rekonstrualhaté nyomait szeretnénk vazolni, kiilonos
tekintettel a dravatamaési 6rhelyre és hidf6re.

Dravatamdsi kozség Somogy megye déli részén, Barcstdl délkeletre
mintegy 13 km-re fekszik. A kozségtdl keletre 2 km-re, a Dravagirdonnyal
hatdros teriileten talalhatdé a reformatus temetdé (amely ma kozigazgatasilag

* A tanulmany A hddoltsdg régészeti kutatdsa. Szerk.: Gerelyes I. — Kovdcs Gy. (Bp.
2002) cimii kétetben megjelent irds masodkozlése.

! A barcsi torok palank teriiletén 1989-1994 kozott végzett kutatisokrél: Kovdcs-
Rézsds 1996. 163-182. - A 2003-2004-ben, nagy feliileten folytatott megel6zé feltaras
eredményei még nem publikéltak.

% Takdts 1915. 66-71; részletesebben errdl a témardl Vas megyei vonatkozasokban:
Ivisics 1993. 289-310.
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Dravagardonyhoz tartozik). Itt emelkedik a csonkagula alakd, platjan 25 x 25
m-es, 2 m magas mesterségesen kialakitott, koriilarkolt domb. (1. kép)

Arok nyoma mar csak a nyugati oldalon vehet§ ki, itt mai allapotdban kb. 3
m széles €s 0,5 m mély. A dombon is sirok vannak, ezek foldjében semmiféle
leletanyag nem figyelhetd meg® A domb az egykori Driva-medernek
kozvetleniil az E-i partjan helyezkedik el, kornyékén 1990-ben terepbejarasokat
végeztiink. Ekkor a dombtél nyugatra egy kelta-romai elézményekkel bir6 13-
16. szdzadi telepiilés nyomait regisztraltuk, keletre pedig ugyancsak elébukkant
egy bronzkori lel6hely f61¢ telepiilt 13-14. sz4zadi falu helye.* A domb egyéb-
ként “Torok domb” néven ismert, és a hagyomdny szerint a Pécs — Verdce
kozotti rallomasok egyike volt.”

Ugyanezen a teriileten, de 800 m-re
északkeletre, egy masik hatdrrésznél
érdekes — ,beszél6” - elnevezéssel
talalkozhatunk. Egy mélyebben fekvé,
mocsaras, vizdlldsos teriilet neve
»Kast€”. A helyi hagyomany szerint a
torok idokben itt allott a foldesir
colopokre épitett kastélya. Talin nem
lehet véletlen a két elnevezés hasonld
jelentése és mind a mai napig €16 népi

értelmezése.® 1998-ban gersei Pethd NG =Y

Gergely (kb.1570-1629) “Rovid magyar BN

kronica...” c. nevezetes, magyar nyelvii \\\

miivében érdekes, eddig nem vizsgdlt ., ¢ s ——————

adatra bukkantunk. Ez a sziikszavl koz-
1és ravilagithat a dravatamdisi mestersé- 1. kép A "Torok domb” szintvonalas
ges domb lehetséges funkcibjira, a felmérése
foldrajzi nevek hétterére, egytittal a teriilet torténetére.

Pethd az 1603. esztendé eseményeinek bemutatasdndl a kovetkezoket irja:
“Tratmanstorfer Sigmond, a Thot Orszdgi Generdl [azaz Sigmund Friedrich

3 Ismerteti Magyar 1990. 104, de méretezése pontatlan. Az objektum tj szintvonalas
felmérését Terei Gyorgy régész készitette el, munkajat és segitségét eziton is
koszonom. Koszonettel tartozom Torma Istvannak, Palffy Gézanak és Pusztai
Laszlonak segitd és kiegészitd megjegyzéseikért, valamint Kovacs Gyongyinek, aki
mindenben segitett € timogatott.

* Dréva Miizeum Adattdra 679-90; 1156-2000.

> Pesty 1864; Csdnki 1914. 58.

® Papp-Végh 1974. 819-820.
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Graf von Trauttmansdorf szlavon fokapitany (1603-1630)], és az Iffiu Zrinyi
Mikilés, a Thamdsinndl valé Keét Kastelt, kit a Drdavanak két feldll valé
partydn, a hidnak keét végében tsindltak vala a Torokok, megvévék, és mind
hidastil elégeték, a benne valé Torokoket le vdgdak, Octobernek 12 napyan.” (a
kiemelések télem).”

A leirds szerint tehdt a Dravan — a mai Dravatamdasival azonosithaté ® —
Tamadsinal hid volt, amelynek két végét egy-egy torok ,kastély” biztositotta.
Pethé Gergely tehat két “kastélyrol” irt, koziiliik jelenleg egynek a feltételezett
helyét ismerjiik, a “Kasté” elnevezés ennek emlékét érizheti. A Drava talso
partjara épitett masik erésség valosziniileg a folyd 18. szazad végi — 19. szazad
eleji szabdlyozdsanak eshetett dldozatdul. Barcstl Eszékig szdmos dtmetszést
hajtottak végre, melynek kovetkeztében a folyd kb. 1 km-re délebbre alakitotta
ki mai, mélyen bevagédott medrét.’

A hidrél Pethé feljegyzését kivéve mas emlitést eddig nem taldltunk. Az
adat értékét és megbizhatosagat kiilén noveli azonban, hogy a magyar nyelvii
kronika szerzdje igen jol ismerte mind Tamasi kornyékét, mind a 16-17. szdzad
forduldjdnak Drdva-menti eseményeit. Pethd ugyanis 1599. januarjatol 1600.
szeptemberéig a legkozelebb fekvd kiralyi végvar, Babocsa fkapitanya volt;
mignem 6 adta fel azt a Kanizsa ellen vonulé Ibrahim nagyvezirnek 1600.
szeptember 4-én. S6t a hid felégetésének idején (1603.0kt.12.) is a Dunantilon
szolgalt a végek egyik legismertebb harcosa, Nddasdy Ferenc — a nevezetes
Fekete Bég — lovasainak egyik f6legényeként. '

A 16-17. szézad folyamédn a Magyarorszégra felvonul6 torok hadjératok a
Dravédn val6é atkelésnél hagyomdnyosan az Eszék—ddrdai hidat hasznéltdk.
Kétségtelen, hogy a kisebb 1étszdmi csapatok és portyak gazldkon és alkalmi
hidakon is dtkelhettek, de ezek hasznalhatésdga nagyban fiiggstt a vizallastol.

Ha megvizsgéljuk az esz€ki hidrél fennmaradt szdmos abrazolést és leirast,
valamint hadmérnoki felvételeket, kideriil, hogy a mintegy 3 km hosszi hidat
nagyon célszerlien, a geografiai adottsagokat maximadlisan kihasznalva
épitették meg. A hid szerkezetét a mocsaras rtéren keresztiil colopok, a Drava
két 4gdn viszont hajok tartottdk.'' Erre vonatkozéan szdmos utazé, Evlia
Cselebi, Edward Brown és Heinrich Ottendorff beszdmol6ja is egybecseng.

7 Pethé 1753. 155.

8 Fényes 1851. 11. 173.

® A Széchenyi csalad levéltara szamos, erre vonatkozo térképet 6riz, pl. Magyar
Orszagos Levéltar. P 623. Széchényi cs. levéltara. IV. cs. Hofstaedter uradalmi mérndk
terve a csokonyai uradalom szélén 1évé Drava-kanyarulatok atmetszésére, 1799-bol.

10 paiffy 1997. 200-201, 212.

" Gadina-Ivankovic¢ 1996. 8-44.
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Evlia Buda leirasanal azt is feljegyezte, hogy a Dunan 1év0 hidat ugyancsak
hajok, az & szohasznalataval élve “tdml6hajok” vagy “doboshajok” tartottak.">
Feltételezhetjiik, hogy a drdvatamdsi hid is hasonldé konstrukcié lehetett.
Kézenfekvoének latszik ugyanis az a megoldés, melyet az eszéki (Osijek) hid
megépitésénél is alkalmaztak. Ha a kornyék szintvonalas térképét megnézziik,
lathatjuk, hogy e ponton a foly6 egykori medre erésen Osszesziikiilt. Ezen a
szakaszon a 10.000-es térkép szerint szdmos sziget, zdtony volt, melyeknek
kialakuldsa és pusztuldsa évszazadok 6ta folyamatos jelenség. Taldn ezeket is —
rmntegy természetes pilléreket — igénybe vették az épités sordn.
¢ A hajdszerkezet alkalmazisdnak régészeti-
leg is megfoghatd, bar nem teljesen egyér-
telmi nyomait megtalalhatjuk a vizsgalt
Drava szakaszon. 1992-ben Dravatamési-
ban, a folyé alacsony vizédlldsakor a meder-
bél, részben a partoldalba temetddve nagy
méretll, egy fatdrzsbol kivajt “bodonhajok”
maradvanyai bukkantak el6."> Az egyik hajé
iszapos Dbetoltésébdl egy 16-17. szazadi,
onozott vordsrézboél késziilt kiontGcsoves
t6rok rézkancso keriilt elé!' (2. kép)
Barcs kornyékén egyébként e “bodonhajok”
tobb, viszonylag épp darabja is el6keriilt
mdr — igaz, ezek pontos kora nem ismert.
Egy 1972-ben kidsott, 11,35 méter hosszi
2. kép  pgldany jelenleg is megtekintheté a Drava
Miizeum udvaran.'> Ujabban a Barcs—komlésdi Rinya patak drdvai torkolata-
ban taldltunk egy 10-11 m hossza példanyt, mely valdsziniileg a partoldalbol
fordult ki a vizbe.'®
Az egy fatorzsbol kivajt (monoxylon) “hajok” a néprajzi parhuzamok alap-
jan tobbfunkcidsak is lehettek. Rév vagy hid tartépontjait éppugy alkothattak,

2 Kardcson 1985. 292.

3 Drava Miizeum adattara. 878-92, illetve uo. Fotétar 2698-2701.

' Dréava Mtizeum régészeti gylijteménye, ltsz. 99.8.10.

15 Haldszcs6nakként kozolte Magyar 1973. A haldszathoz alkalmazott “bodonhajok”
talpa azonban csaknem mindig simdra vagy alig iveltre faragott, a malmokhoz hasznalt
“hajok” esetében legtobbszor meghagytak a fatorzs természetes ivelését, mint
esetiinkben is. (Eri¢ 1993-1994.)

"% Dréva Miizeum adattdra. 1155-2000.
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mint hajémalmok alépitményét.'” Ha a dravatamdsi hid épitésénél ilyen hajékat
alkalmaztak, talan lehetséges, hogy felhasznaltdk a dravai hajémalmokat alkot
elemeket is. A hajémalmok alépitményét 4ltaldban négy, a lapatkerék
kitamaszto részét pedig egy nagyméretii kivajt fatdrzs alkotta. Egy-egy malom
elbontdsdval akédr ot, nagy teherbirdsi pontonhoz is juthattak az épiték.'® A
szintvonalas térkép szerint a ,,Torok domb” alatti folyémeder mint-egy 100 m
széles €16 viz lehetett, 4-5 m-es atlagos gerendahosszal szdmolva mindGssze
19-20 darab hajéra volt sziikség az dthidaldshoz. Ezt a mennyiséget mar négy
malom elbontédsaval biztositani lehetett. Hangsalyozzuk azonban, hogy a mal-
mok jovedelemforrdst jelentettek, elbontdsukra nyilvdn csak végsziikségben
keriilhetett sor. A régi tipusi drdvai hajémalmokat — tartopontonjaik népi
elnevezése alapjan — ,tombdcos malmoknak” is nevezték. Ezzel a kifejezéssel
Evlidndl is taldlkozhatunk, e szerint a Pancsovdnal épitett hajohidat kivajt
fatorzsek, ,,tombaz”-ok tartottdk. A dravai vizimalmokkal, vamoltatdsukkal ta-
lalkozhatunk a szigeti vargazdasdg 16. szdzadi iratai kozott. Az akdr magyar,
akar torok tulajdonban 1év6 malmoktdl! jelentGs Osszegeket hajtottak be, vagy
haboritat-lansagukat a molndrok maguk véltottdk meg."

Ha a drdvatamédsi hid épitésének torténelmi kornyezetét vizsgéljuk,
feltétleniil szélnunk kell azon korilményekr6l, melyek indokolhattak a hid
létesitését. A torténeti kutatds szdmdra régodta ismeretes, hogy a Drdva bal
partja mentén, rémai kori nyomvonalon egy, a kézépkor-kés6kozépkor soran
is hasznélt, nagy forgalmi Gtvonal hizddott. Az Eszék—Sikl6s—Babdcsa kozotti
szakasz tulajdonképpen a Pécs—radkersburgi tranzitit (marhahajté tt) része

crcr

kapcsén ir: Pdll 1993.

18 A dravai hajémalmokrol, szerkezetlikr6l bdvebben: Kovdcs 1989, a torténeti
attekintésnél tobbszor hivatkozva: Takdts 1915. - 1558-ban Barcsnél 14 dravai
hajémalomrdél tesz emlitést egy 6sszeiras. (Szakdly 1971. 70-71)

' Erre vonatkozéan adatokat kozol: Timdr1989. 227-229, 243. - A Drévéhoz hasonld
nagysigi Szdvan 1521-ben létesitett hajohid a kdvetkez6képpen épiilt (Blazovich - Sz.
Galdntai 1994. 308-309): “Azokat a csonakokat, amelyeket nagy szdmban hozatott oda
a fennhatésdaga alatt 4llo kizeli teriiletekril, és olyanokat, amelyeket a falu
hasznalatdara készitettek eld, a folyé szélességében, amely nem haladhatta meg a
hdromszdz lépést, tizenkét labnyi tdvolsdgban egymdssal dsszekotve helyezte el, és
gerenddkat vetve dt egyik hajordl a mdsikra hiivelyknyi vastagsdgii vasszogekkel
erésitette meg dket...”. Erdemes megemliteni, hogy a csénakok a 19. szdzad kozepéig
egy darab fabol kivajva késziiltek, s csak a szazad masodik felétdl terjedtek el a
deszkabol, bordazatra épitett ladikok. Idézetiinkben tehét egy térzsbél kivajt
csonakokrol esik sz6. Egy ilyen nagyméretli “hajé” készitésének szemtaniija volt a
Murakozben Evlia Cselebi. (Kardcson 1985. 67).
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volt, melynek ¢l6allat forgalmarol részletes adatokkal rendelkeziink. Az eszéki
hid mellett a Dravan valé atkelés réveken és kisebb hidakon 4t tortént, ilyen
volt Drévatamisitél DK-re a szentgyoérgyi és a valp6i rév. Az él6allat export
virdgkora a 16. szdzad kozepén volt, majd a szdzad végére ezen a szakaszon
erdsen visszaesett. Ennek oka részben a tordk hoditas, részben a kereskedelem
és az uthalézat 6sszeomldsa volt.”® Mindezeket a gondokat tetézték a 15 éves
héboru kisebb-nagyobb, a kornyéket is érint dsszecsapasai. Ezek egyike okoz-
hatta 1603. okt. 12-én a valésziniileg rovid életii hid és a hidf6k pusztuldsat.

A kornyéken taldlhato, 6rhelyként is meghatarozhatd objektumok a
vizfolydsok mocsaras drterében vagy annak peremén helyezkednek el. Alapjuk
mesterséges, vagy a célnak megfeleléen atalakitott természetes dombocska. A
mesterségesen emelt domb alakja tobb esetben csonkagila, olykor egy termé-
szetes foldnyelv kiemelked6 részét valasztottdk le arokkal erre a célra. K&zos
jellemz6jik a gondos helykivélasztds mellett az, hogy rajtuk sem szilard épit-
ményre utalé nyomokat, sem felszini leleteket nem taldlunk. Barcs kornyékén
Dravaszentesen, Komlésdon, Péterhiddn, Hiromfan, Bab6csan és Kalméncsan
ismertek ilyen kis mesterséges dombok.'

A dombocskakon nincs, de a kozeliikben mindig van régészeti lelhely.
Ezek felszini anyaga a neolitikumtdl a 15-17. szdzadig kovethetd, de a 16.
szdzadi anyag mar nagyon kevés, a 17. szdzadi pedig szinte elhanyagolhato.
Lehetséges, hogy az 6rhelyek kialakitdsahoz néhany esetben felhasznalhattak
mar meglévd, a kozelben talalhatd kozépkori telepiilésekhez tartozod kis
véracskékat is. Erre a megolddsra nézve t6bb adat ismert a 16. szazadb6l.”

A késd kozépkori-kora ujkori drhelyek/6rtornyok ellenérzésiik alatt tart-
hattak a fontos utvonalakat, csomopontokat és f6ként a Drava mente foldrajzi
adottsagaibol kovetkezd atkelShelyeket. Nem lehet véletlen, hogy még az I
katonai felmérés (1782-85) orszédgleirdsdban is indokoltnak lattdk megemliteni
a Barcs kozvetlen kozelében 1évo Komldsdon és Péterhidan talalhatd, mocsé-
ron at vezetd atkelShelyet. A péterhidai pont a térképen is jelolve van, a kisebb
varak jelolésére szolgalo, csucsara allitott négyzettel, sdt mellette épiiletet, mal-

% A marhahajté 1itrél, illetve annak forgalmarél nagyon részletesen: Szakdly 1973.

! A Barcs-Babdcsa kornyékén tallhat6, mesterségesen emelt vagy 4talakitott
dombocskakrol, egy résziikrdl felmérési rajzokkal is: Magyar 1990. 50-55, 102-105.
2 A Kanizsa-patak mentén is alakitottak 4t kbzépkori varacskékat strizsahelyekké
(Palffy 2000. 26-27). Az 1. katonai felmérés orszdgleirdsdban emlités torténik példaul
Bézsenynél arrdl, hogy ”Van itt még egy sanc kettds arokkal, melyek védelmi célokra
konnyen 4talakithat6k” (Dobai 1983. 123).

147




Rézsds Mdrton:
Tordkkori 6rhely Dravatamasi hatardban

mot (?) is jeleznek.” E megoldast — ti. a malomgat segitségével felduzzasztott
patak természetes védévonalat alkot — a 16. szdzad folyamén tobb helyen is
alkalmaztik. A korabeli forrdsok szdmos esetben utalnak a malmok és a
malomgdtak stratégiai fontossdgdra, hisz az adott helyen az atkelés csak ezeken
at volt lehetséges. Az 6rpontok telepitése ezekre a helyekre olykor az egész
kornyék felett biztositotta a feliigyeletet.**

E kis létesitményekr6l kevés korabeli Gsszeirds vagy leirds maradt, kiilsé
megjelenésiikrél és életiikrdl szinte csak feltételezésekre vagyunk utalva. A
térképes anyagban is ritkan taladlkozunk egyértelmii jel6lésiikkel, de szerencsés
modon a vizsgélt teriiletre vonatkoz6an van néhdny adatunk. Johannes Sambu-
cus, azaz Zsamboky Janos (1531-1584) csédszéri magédnorvos és udvari torténetiré
1579-ben megjelent Magyarorszag térképén a Babdcsat dvezd kiterjedt mocsar
peremén ‘Peterhida” felirattal kis tomyot jelol. Biztosra vehetd, hogy a tomyocska nem
magara a telepiilésre vonatkozik, hisz joval jelentsebb, nagyobb lakossaguh fal-
vakat viszont nem tiintet fel. Kétségtelennek latszik, hogy ebben az esetben a
Babocsahoz tartozod rhelyrél és egyben atkelShelyrdl van sz6, melynek helyét
Péterhidan nagy valészinliséggel azonositani is lehet. A Komlésd-Péterhida
kozotti 0sszekotd uttdl 500 m-re délre, a rét kozepén emelkedik a “Gorica”
vagy “Goricdomb” néven ismert dombocska, mely a viszonylag sik terepb6l
mar messzirol kiemelkedik. A terepalakulatok azt mutatjak, hogy egykor jelen-
tds vizfolydsok vették koriil. A helyi hagyomany szerint “az 1500-as években a
torokok szallashelye volt, egy torok basa lakott itt”.> Ebben az esetben
ugyanarra gondolhatunk, mint a dravatamasi “Kasté” vagy “Torok domb” ese-
tében, azaz az emlékezet tobb generacid ota Orzi egy név lehetséges eredetét.

A végvén harcok idején — inkdbb a hadi események illusztrildsanak szindékaval,
mintsem dokumentativ céllal — készitett nagyszdmi metszeten is taldlkozha-
tunk az 6rhelyek és Ortornyok képi megjelenitésével. Matthias Ziindt (Zyndt)
(1508-1572) niirnbergi rézmetsz6 1566-ban megjelent, Szigetvar ostromat
dbrazold ismert metszetén a var koriili mocsar peremén nem kevesebb, mint 6t
tornyocskét lathatunk, “Wach Thurn” felirattal. Bar az &brdzolds kétségkiviil
sematikus, fiktiv, az 6rtornyok megléte a var koriil nem kérdGjelezheté meg.

A nagyobb varak védelmében kisebb 6rhelyek egész rendszerével talalkoz-
hatunk. A nem is oly messzi Kanizsa vara koriil példdul 1574-ben -

2 1. Kat. felmérés térképmésolatai a Hadtorténelmi Térképtarban. Collo: VIL Sect.
27.(1784)

* A malmoknal kialakitott érhelyekre és atkelkre példékat hoz: Pdlffy 1999. 171,195.
%5 Ebben az esetben a fennmaradt névalak talan az itt allott Grhely emlékét érzi (Papp-
Végh 1974. 798).
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Ermé fGherceg jelentése szerint — annyi kisebb kastély és vigyaz6 haz volt,
hogy a kanizsai 6rségnek tobb mint a fele dllandoan ezekben 6rkodott.2

Kissé tavolabbi, de a régié sorsit befolyasolé teriilet, a Murakoz védelmi
halbzataban is kiépiilt az 6rhelyek, gorék sora. A Mura menti gorékat Zrinyi
Gyorgy tobbszor is emliti leveleiben, az egyik jelentés név szerint is felsorolja
ezeket.”’ A Zrinyi-Ujvar 1664. évi ostroma kapcsén készitett Montecuccoli-féle
helyszinrajz a Légrad—Zrinyi-Ujvar kozotti kapcsolattartast segit érhelyeket
jeloli.”® Még Evlia Cselebi is, aki 1660-ban jért ezen a vidéken, feljegyezte,
hogy Zrinyi Mikl6s birtokainak hatdran ,,... egymdstdl egy 4gyuilovésnyi
tdvolra a dombokon sorba allitott vigy4z6, vagyis hirad6 tornyok vannak.”*

Ujabban Palffy Géza kutatdsai nyoméan vélt ismertté egy szdmunkra na-
gyon érdekes kéziratos térképvézlat.”® Ezen az 1580-ban késziilt, a somogyi és
a Drava menti varakat is feltlinteté vazlaton az er6sségeket korokkel jelzik (3.
kép). A nagyobb korokkel, és ezen beliil névvel is jelolt varak kozott a kisebb,
“névtelen” karikak az Orhelyeket jelolhetik. Barcs kdzvetlen kornyékén kétira-
nyu jelzévonal ismerhetd fel. Az egyik a Barcs—Babdcsa kozotti, ahol a 15 km-
es szakaszon két drhelyet tiintet fel a vazlat, kdzel azonos tdvolsdgra egymas-
t6l. Ez megfelel a Barcs—Komlosd—Péterhida—Babdcsa vonalnak. Komlésdon
és Péterhiddn szinte biztosan ismertnek vehetjiik helyliket. Péterhid4rél mér
sz6ltunk, Komldsdon a “Bathory-domb” kapcsan emliti a helyi hagyomény az
egykor itt 4llott “kastélyt”.*" Feltételesen ugyanezen lancolatba illesztheté a
Barcs—Dravaszentesen talalhaté mesterséges dombocska is.* Ezt aldtdmasztani
latszik a mar emlitett elsé katonai felmérés, melyen itt ugyancsak megtalalhatd
a kisebb viérat, erOsséget jel6ls, cstcsara allitott négyzet, mellette épililetet,
malmot (?) jeldl a térképlap. A mdsik vonal Babdcsérdl Szigetvér irdnyéba tart,
négy Orponttal. Ezt egyelére nem vizsgaltuk, de a szakasz legjelentGsebb
koztes pontjan, Kdlmancsdn f6ldrajzi nevek ("Varhegy; Léato-domb™) és az
eldzéekhez hasonlé kialakitasi varhely is 6rzi a vonal emlékét.”

% Takdts 1915. 68.

" Uo. 69.

2 Hadtorténeti Térképtar. H. 1L c. 34.

¥ Kardcson 1985. 67.

% Palffy 2000. 46-49; I11. melléklet.

3 Emliti Csdnki 1914. 98; felmérési rajzét és lefrdsat kozli Magyar 1990. 51, 103.
32 Ez a dombocska eddig elkeriilte a kutatas figyelmét. A helyi hagyomany szerint
“Ortorony” volt. (Rdzsds 1987. 32.).

3 Papp-Végh 1974. 788; felmérési rajzat kozli Magyar 1990. 55.

149




Rozsds Marton:
Térokkori érhely Dravatamasi hataraban

3. kép. Kéziratos térképvdzlat 1580-bol (Pdlffy 2000, I1I. melléklete)

A valtoz6 birtoklasu teriileteken az Orhelyek rovid ideig allhattak fenn, |
tobbnyire fabol készitett épitményiiket a tiiz, arkaikat és alapjukat a |
mezdgazdasagi milvelés vagy az anyagnyerés tiintette el. A dravatamasi 6rhely ‘\
— egyben nagy val6sziniiséggel hidfé is — szerencsésen egyesiti magaban e |
1étesitmények ismérveit, specidlis Ujkori funkcidjandl fogva pedig elkeriilte a |
végleges pusztulast. Az erddités maradvanyai azt mutatjak, hogy a korabeli |
forrdsok tovabbi feltdrdsa és a térség alaposabb ismerete, valamint a foldrajzi
nevek és helyi hagyomanyok tobb olyan katonai jellegii/céli objektumra
derithetnek fényt, melyek a torok kori varhdlézat fontos részei voltak, de
régészetileg eddig kevesebb figyelmet kaptak. Miutdn a Drava ma orszdghatir,

a régi part menti, part kdzeli 6rhelyek kutatdsara eddig sok lehetdség nem volt.
A dombokat itt megkimélték a nagy foldmunkak, fennmaradtak, igy jovobeli
felkutatasukra nagyobb az esély, mint a belsé orszagrészeken.
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Rozsas Mdrton:
Torokkori 6rhely Dravatamasi hatardban

MARTON ROZSAS

TURKISH AGE POST ON THE BORDER OF
DRAVATAMASI

SUMMARY

Up to the present, during the research of the archeological relics of the
Turkish occupation, a little attention have been paid to the smaller strategic
projects which provided the connection between the larger castles. In the south
part of Somogy county, along the Drava river in the countryside of Barcs
several little posts can be found from the 16-17th century which were the parts
of the watch-system of three important Turkish castles: Barcs, Babdcsa and
Szigetvar. From these we researched the historical background of the two posts
between Barcs and Babd6csa and the one from Drdvatamasi (between Barcs and
Szigetvar) called "Torokdomb = Turkish hill". Only lately a Turkish spy-map,
which was indicates these little wach and it gives topicality to our subject.
Mostly they erected artificial mounds in the marshy inundation area of the
creeks or natural hills were converted into military posts where only a few
soldiers serviced. At the tops of the hills wooden wach towers were built and
they were encircled with trench and plank-wall. During the wars these small
"fortresses" were often destroyed and reconstructed but nowadays only the
foundations can be seen some places. The post near Drdvatamdsi on the former
bank of the Drava is interesting for us because not only the foundation of the
wach-tower remained but the certain part of the trench too. We know from
contemporary documents that there was a bridge across the Drava at this place
and the soldiers from Drévatamadsi kept an eye on the bridgehead. The bridge
was based upon boats which were hollowed out tree trunks was destroyed in
1603.
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DRAVASZENTESI KOZEPISKOLASOK
KONCEPCIOS PERE PECSETT 1947-BEN

A mdsodik vildghdbord utdni Magyarorszagon a bolsevik egyeduralmat
megtestesitd proletardiktatira nem egy gyors fordulattal, hanem kisebb-
nagyobb politikai véltoz4sok folyamatos egymadsra épiilésének eredményeként
jott 1étre.” Felmeriil a kérdés: a kommunisték e politikai, ideolégiai, gazdasagi
stb. fordulatot milyen stratégiai, taktikai elvek alapjan hajtottdk végre?
Magyarorszag teljes betagozodasat a bolsevik tipust rendszerbe 1944 végétdl
két fontos — kiilsd és belsé — tényezd hatarozta meg. Amint a Vorés Hadsereg
elérte hazankat, Moszkvdban mdr dontottek a proletdrdiktatira magyarorszagi
bevezetésérol. Masrészt a Magyar Kommunista Part (a tovabbiakban: MKP)
vezetdi — Rakosi Matyassal és Geré Erndvel az élen — kritikdtlanul,
szolgalélekkel hajtottdk végre a Moszkvabdl érkezett utasitisokat, amelyek
Kelet- és Kozép-Eurépa — benne Magyarorszdg — szovjetizdlasdra vonatkoztak.
A fiatal, kiéplild népi demokracidk tovabbfejlodésének utjat Moszkva a napi
propagandaban a 3 nagyhatalommal (USA, Anglia, Szovjetunié) vald latszat
egyiittmitkddés fenntartasaban jelolte meg, Am a gyakorlatban minden szovjet
torekvés arra iranyult, hogy csak Moszkvéval keriiljenek szoros kapcsolatba.”

A kovetkezOkben megkiséreljiilk az tigynevezett ,Rakosi-éraban” tortént
torzuldsok - koholt vadak, koncepcids perek, hibds gazdasdgpolitika stb. - rovid
politikatorténeti attekintésével felvdzolni, miként keriilhetett sor a tanulmény-
ban szereplé két dravaszentesi unokatestvér didkfia, Embersics Laszld és
Embersics Géza koholt vadakkal torténd letartoztatasara és elitélésére.

Politikai arculatvailtasok — a népi demokrdciabol a szovjet blokkba

Az Ideiglenes Magyar Nemzetgyiilés és Magyarorszag Ideiglenes Nemzeti
Kormanya 1944 végén — a Voros Hadsereg altal megszallt — Debrecenben, a
szovjet hatalom kozvetlen ellendrzése és beavatkozasa mellett alakult meg és
tevékenykedett. A moszkvai kovetelések szerint a magyar parlamentben és a

' Az akkori pérttorténeti frisokban és a koztudatban az a Rékosi-féle nézet honosodott
meg, miszerint a fordulat 1947 tavasza és 1948 jiliusa kozott ment végbe hazdnkban.

2 Sztalin elképzelésén kiviil ndlunk csak Ivan Majszkij terve valt ismertté, aki szerint az
ij demokratikus hatalmakat a III. Internaciondlé népfront politikdjara kell alapozni.
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korményban kommunista tébbséget' kell 1étrehozni, de legalabb a beliigy és a
kozigazgatds feltétleniil a kommunistdk irdnyitdsa ald kell keriiljon. Ezzel
hazankban is biztositottnak l4ttdk a fokozatos kommunista hatalomatvételt. Az
ilyen egyoldali kiils6 és bels6é nyomas mellett, elméletileg széles népi
tomegekre éplilé, de a valdsagban felilrdl irdnyitott, sziik kommunista réteg
vezetése alatt 4116 burkolt koaliciét ,,népi demokricidnak”™ nevezték.

A szovjet érdekszférdba tartozé orszagokban 1945 6szén a baloldali partok
és mozgalmak — a proletdrdiktatira gyorsabb bevezetése érdekében — vélasztdsi
szovetséget kotottek. Rékosiék — megfeledkezve a hatuk mogott all6 €s minden
tdmogatast biztosité szovjet haderérdl és tandcsadok sokasagarol — alaposan
talértékelték sajét erejiiket, politikai tomegbefolydsukat és ezért biztosra vették
az 1945. november 4-i valasztasi gy6zelmiiket. Tilzott dnbizalmukkal félreta-
jékoztattdk és félrevezették a szovjet tandcsaddkat és a moszkvai vezérkart is.

A valasztas eredménye hiien tiikkrozte a magyar politikai eréviszonyokat.
Dént6 folénnyel gyozott a kisgazdapart, jol szerepelt a polgari partok tobbsége,
a kommunistak pedig — nagyra t6r6 reményeikhez képest — megaldzé vereséget
szenvedtek.” Fiiggetlen Kisgazdapart 57,03%-al 245, Szocidldemokrata Part
17,41%-al 70, Magyar Kommunista Part 16,95%-al 69, Nemzeti Parasztpért
6,87%-al 23, Polgéari Demokrata Part 1,62%-al 2 mandatumot szerzett, mig a
Magyar Radikélis Part 0,12%-al nem jutott be a parlamentbe.

A valasztas utan kialakult 1) politikai helyzetben meg volt a lehetdsége
annak, hogy a kordbbi dlkoalicié helyett egy valéban széles néptomegekre
épiillé nagykoalicié6 korményozzon, vagyis a mar régota vart ,igazi”
demokrécia jojjon létre Magyarorszagon. Ett6l kezdve a gy6ztes kisgazdapart
és a polgari partok elsészdmu ellenségévé valtak a moszkvai és a hazai
bolsevistadknak. A szovjetek — menteni, ami még menthetd alapon — durvén
beavatkoztak a magyarorszagi kormanyalakitdsi tdrgyaldsok menetébe azzal a
nyilvdnvalé szdndékkal, hogy a parlamentben kialakult, a kommunistékra
nézve hédtranyos helyzetet a kormany Osszetételében egalizdljak. Ismételten
kovetelték a beliigyi tarcdt, valamint egy-egy miniszterelnok-helyettesi statust
a kommunista part, illetve a szocidldemokrata baloldal részére. Ugyanakkor a
koztarsasag kikialtasarol és védelmér6l stb. sz6lo toérvények elfogaddsa

! 3 kommunista, 2 szocidldemokrata, 1 parasztpérti, 2 kisgazda, 4 p. k.. Ez szamszeri-
leg ugyan nem jelentett volna kommunista tobbséget, 4m nyilt titok volt, hogy j6 né-
hany mas partbéli politikus (pl. a parasztparti Erdei Ferenc) a kommunistdk felé hajlott.
? Rékosi a vilasztasok elétt tillzottan magabiztosan nyilatkozott partja gy6zelmi
esélyeirdl, elutasitva a széles baloldali valasztasi szovetség szilkségességét. Ezzel
elaltatta a szovjetek éberségét is. Ezért kényszerliltek a kommunistdk gyors politikai
korrekcidra a vélasztds utdn.
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hazankban, de a régidban is egyediildllé demokratikus 1épés volt, fiiggetleniil
attél, hogy a kommunistdk kovetelésének teljesitésével a demokricia fokozato-
san sodrodott ismét a demokraciat sziikité ,,népi demokracia” iranyaba. A
mindennapi politikai propagandaban egyre nagyobb hangstlyt kapott a vélasz-
tasokon gydztes kisgazdapartnak a hatalomrdl, valamint a politikai életbdl
torténd kiszoritasa.

A demokracia mozgasterének tovabbi szikitését eredményezte a kommu-
nista vezetési Gazdasagi Fétanacs megalakulasa. Ez a testiilet az Gj rendeletek
és torvények elfogaddsdnak valamint a kordbbiak megsemmisitésének jogaval
a gazdasag elsé szamu iranyitdjava valt. Ezzel kikapcsoltak a demokrécia egyik
alapelemét, a parlamenti kontrolt. A szintén kommunista irdnyitdsd ,,.Baloldali
Blokk™ pedig parlamenten kiviili eszkozokkel, tdmeggytilésekkel és mozgal-
makkal, a kormény 4&ltal szervezett programok megakadalyozasdval, utcai
zavargasokkal gyakorolt nyomadst a korményra.

A Périzsban aldirt békeszerz6dés tovabb gyengitette a nagykoaliciot. A
labilissa valt belpolitikai helyzetet kihaszndlva a kommunistik egy djabb,
varhatéan elsdpré baloldali sikert hozd vaélasztasok kiirdsdra torekedtek.
Rékosiék kiadtdk a jelszét: ,Ki a nép ellenségeivel a koaliciébdl!”, ami
egyértelmiien a kisgazdapartnak, mint a hazai ,reakcio” 6 bazisanak a
gyorsabb megsemmisitését tiizte ki célul.

Moszkvai tapasztalatokra timaszkodva az MKP megszervezte és irdnyitasa
ald vonta a part politikai fegyveres testiiletét, az Allamvédelmi Hatésagot
(tovabbiakban: AVH), valamint a méar kommunista vezetésii rend6rségnek az
atszervezését, drasztikus fellépéseik irdnyitdsat, a politikai okokbdl, koholt
vadakkal torténé letartoztatdsok végrehajtasat’ A Rékosi Matyéds 4ltal
hangoztatott ,,szaldmi-taktika” gyakorlati megvalGsitdsat, vagyis az ellenséggé
minositett ellenzék fokozatos, részletenkénti megsemmisitését a kisgazdakkal
kezdték.

? A Baloldali Blokk 3 part; az MKP, a szocidldemokratak és a parasztpért szovetsége
volt.

* Az MKP irényitotta elnyom¢ fegyveres testiiletekrél 1d.: Hudy 1990, Dénes 1994.
1944 végén, 1945 elején létrehoztik a Péter Gébor vezette Politikai Rendészeti
Osztélyt, melyet 1946-ban Rajk Lész16 beliigyminiszter rendeletére a
Beliigyminisztérium Allamvédelmi Osztalyédva /AVO/ alakitottak 4t. A szervezet igazi
irdnyitdja a Kommunista Part legfels6 vezetése, illetve a szovjet NKVD volt. A
szervezet 1948. szeptemberében vette fel az Allamvédelmi Hat6sdg nevet, és 1949.
december 28-4n Onallésodott, majd hatdskorébe vonta a katonai elhéritést, a
hatardrséget, és atvette a biintetés-végrehajtési intézetek egy részének irdnyitdsat is.
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A Honvédelmi Minisztérium Katonapolitikai Osztalya &ltal koholt és a
kommunista part éberségének kOszonhetben feltart” koztarsasag-ellenes
Osszeeskiivés nagy lehetséget kinalt Rakosiéknak a proletardiktatira gyorsabb
megteremtésére.” Az Osszeeskiivés elsé szamu célpontja is a kisgazdapért
fétitkaranak, Kovacs Bélanak szovjet segitséggel torténd likvidalasa volt. A
fokozédé baloldali nyoméasnak engedve Nagy Ferenc kisgazda miniszterelnok
késobb lemondott, és Varga Béla kisgazda politikussal — letartéztatasuktol
tartva, egymastdl fiiggetleniil — kiilfoldre tdvoztak.

Sztalin 1947 kozepén elérkezettnek latta az id6t, hogy a még nemzeti
utakon jaré ,,népi demokracidk” belsé rendszereit végérvényesen a szovjet
normdkhoz alakitsdk at. Mindez azt is jelentette, hogy a szovjet zéna orszagai-
nak vezetdi elfogadtdk moszkvai aldrendeltségiiket. Ezt a megaldzé politikai
lépést Rakosiék jelent6s hazai és nemzetkozi sikerként fogtak fel, és a népi
demokraciabdl a proletardiktatiraba valé atmenet fontossagat hangsilyoztdk.
A zavartalan dtmenethez a kommunista part €s a szocidldemokrata part 2/3 —
1/3 aranyu egyesitésével létrejott a kommunista vezetésii egypartrendszer
alapjét biztosit6 Magyar Dolgozdék Partja (a tovdbbiakban: MDP). Az MDP a
proletardiktatudrat jelolte meg stratégiai célként.

A szovjet mintdt6l eltérdé politikai megnyilvanulasokat a szocialista tabort
gyengitd, a rendszer megdontésére irdnyuld Osszeeskiivésnek, hazaarulasnak,
szovjetellenességnek mindsitették, ami a megsemmisitéssel valt egyenértékiivé.
E politikai Iégkorben — 1948 nyaratdl — a kisgazdapart teljes szétzizasa, a még
tevékenyked$ polgari partok megsemmisitése, vezetik letartoztatdsa, vélt
ellenségek kredlasa, keresése, majd ,,megtaldldsa”, a part éberségének édllandd
hangoztatdsa és bizonyitasa kertilt az MDP belpolitikdjanak kozéppontjaba.

A teljes fordulat 1949 tavaszan kovetkezett be, a kommunistdk gy&zelmét
biztositd, alternativa nélkiili népfrontlistds szavazassal, amit a kislizemek
allamositdsa és az egyhazak elleni fokoz6dé tdmadas kovetett. A
mez6gazdasag szocialista atszervezésével a ,kuldksdgnak”, vagyis a magyar
agrarnépesség kozép- és gazdagparaszti elitjének interndlasdval, munkatdborba
hurcoldsival, és az ellenvéleményt vallok kegyetlen likviddlasaval megtortént a
magyar tarsadalom szovjetizdldsa. Ezzel megvaldsult a szovjet blokkba valo,
orokos-nek vélt dtmenet.

> A Koztarsasag ellenes osszeeskiivés, vagyis a ,,Magyar kozosség” néven ismert
csoport tagjainak letartdztatdsara -bestigds néven- okot adott a maganlakdsokban
beszélgetd, politizald volt arisztokratak, gazdagabb polgarok, volt katonatisztek barati
korei, akik naivan arr6l beszélgettek, vitatkoztak és azt is hitték, hogy a békeszerz6dés
alafrdsa utdn a szovjet csapatok elhagyjak hazdnkat és Magyarorszag kikeriilhet a
szovjet dvezetb6l.
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Politikai harc — didkszovetség — letartoztatds

A héaboru pusztitdsaitél viszonylag megkimélt Pécs lakossdga 1946
tavaszatdl a hdboris nélkiilozések utani békét és nyugalmat varta. A tavasz
kozeledtével azonban — jellemzden az egész orszagban — héborts fellegekként
jelentek meg a testet és lelket gyotré partpolitikai harcok. Az utcdkon egyre
tobben és tobbszor jelentek meg zdszlokat lobogtatd és jelszavakat skandéld
baloldali korok és csoportok, szidalmazva a polgari vildgot, a magéantulajdont
és az egyhdzat. A ciszterciek kolostoranal okollel fenyegetdzve kialtoztak,
hogy ,,Le a csuhdsokkal!”, , Ingyenéldk!™ stb., majd betdrték a kapukat és
benyomulva az épiiletbe, 6sszetorték a berendezéseket, majd énmagukat éltetve
elvonultak.®

Pécs polgéri és egyhdzi koreiben késziiltek a kommunistak tovabbi kemény
fellépéseinek visszaszoritdsira. A rémai katolikus egyhaz legfébb méltosaga,
Mindszenty Jézsef biboros is Pécsre latogatott, és kisérletet tett a polgéri 6ssze-
fogdsra a bolsevik, szektds jelenségek féken tartdsa érdekében. Mindszenty az
egyiittmiikodés torténelmi szikségszeriiségrol beszélt Piinkosd vasarnapjan a
pécsi Székesegyhaz el6tti téren celebralt istentiszteletén is. Szentbeszédében a
demokracia felszamolasdra késziilo, jol szervezett kommunista offenziva
feltartoztatdsdra hivta fel a megjelenteket, kiilonosen a fiatalok, koztik a
cserkészek figyelmét. A kivezényelt kommunista megbizottak kisérletet tettek
ugyan a rendbontdsra, de jelszavak iivoltésén kiviil silyosabb Osszecsapasra
nem keriilt sor.

1946 nyarara egyre elviselhetetlenebbé valt a szélesedd és élez6dd politikai
harc. A helyi ,,reakcié”, a jobboldal gyorsabb felgdngydlitésének elbsegitésére
— a Mindszenty-beszédet ellenstilyozandé — Pécsre érkezett Gerd Emd
kozlekedési miniszter, a kommunista 1ijjaépitési program atyja. Erkezése elbtti
¢éjszakan a varos kiilonboz6é pontjain - féleg a Szigeti tton és kdrnyékén —
kommunistaellenes ropiratokat szdrtak szét, a hazak faldn és a keritéseken,
Gerdt megalazo és becsmérld feliratok jelentek meg. Széchenyi téri beszédében
Ger6 a kisgazdapartnak, mint a demokratikus kibontakozas meghitisitojanak
szétverését siirgette, akik ellen fel kell Iépni a fovaros utan Pécsett és Baranya
megyében is.” A beszéde kozbeni provokativ kozbekiabélasokkal kapcsolatos
megjegyzésel is arra utaltak, hogy a jobboldal elleni tdmadds a ,,magyar
kozosség” felszamolasa utan a legerdsebb vidéki kisgazda fellegvarban, Bara-
nyéban is hamarosan napirendre fog keriilni.

® Részletesen: Kiss 1990. )
7 Részletesen ldsd Kiss 1990, tovabba: Uj Dunantil 1946.10.20.
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Par nap milva az Uj Dunéntdl cimi lap méar arrdl tajékoztatta olvasoit,
hogy a kisgazdapart véarosi szervezetének egyik vezetdje és diakjai provokaltak
Gerét.® A meggyaniisitott kisgazda politikus ugyanis kozépiskolai torténelem-
tanar és iskolai cserkészvezetd is volt. A helyi beliigyi szervek szintén a
kisgazdapartot és politikai befolyasuk ald tartozé egyes cserkészdidkokat
jeloltek meg f6 provokatorként. Ezzel kezdetét vette a kisgazdak és egyes
egyhdzi személyek elleni tdmadds Pécsett is. A kommunista vezérkar mdar
régéta vart az alkalomra, hogy lecsapjon a megyében jelentds erét képviseld,
Koviécs Béla, Nagy Ferenc és Koros Vince vezetése alatt all6 kisgazdakra.

Gerd beszéde utdn Pécsett is beindult az Allamvédelmi Hatésag és a
renddrség Orizetbe vételi gépezete, a prokatorok kézre keritése. A bolsevikoktol
atvett koholt vadak mintdjara hdzkutatdsokat tartottak maginszemélyek laka-
sain, valamint az egyhazi iskolédk és dllami intézmények cserkészcsapatainal. A
hézkutagésokhoz sziikséges jogi hatteret egy 1946-ban elfogadott térvény szol-
géltatta.

A helyi baloldali sajté a mar ellenségnek mindsitett és nevesitett dr.
Krassoi Ferenc és didkjai ellen 1azitotta a lakossagot, tudatositva azt, hogy 6k is
felelosei és akadalyozoi a gyorsabb demokratikus kibontakozasnak, vagyis a
kommunista hatalomatvételnek. A sajté a késdbbiek soran a didk-provokdciot
mint vadat a sokkal silyosabb, a rendszer megdontésére iranyuld didk-dsszees-
kiivésnek mindsitette at, ami mar lehet9séget adott térvényes letartoztatasokra.
A kampany egyik elsd célpontja dr. Krassoi Ferenc torténelemtanar volt, és az
6, valamint egyes cserkész didkjainak — koztiikk a Pécsi Varosi Kereskedelmi
Kozépiskoldba jaré Embersics Laszlonak és Embersics Gézanak — letartdztata-
séval vette kezdetét.

1946. november 5-én délelétt 10 drakor, a 4/b osztalyban német 6ra kézben
egy civil AVH-s nyomozé lépett be a tanterembe, a megrémiilt Dr. Métyus
Léasz16 igazgatd és a par perccel kordbban szintén tandrardl kihivott, falfehér
Nagy Kalméan cserkésztanul6 kiséretében. Nagy Kalmant ekkor felszélitotta a
nyomozo, hogy a 30 f&s osztalybol nevezze meg a cserkészgylilésekre jardkat.
Nagy tobbek kozott a drivaszentesi Embersics LaszI6t is megnevezte.'® Ezt
kovetden a nyomozd az igazgatoval egyiitt felkeresett egy harmadikos osztalyt
is. Felszolitdasara Nagy Kalman ott is megnevezte a cserkészdidkokat, koztiik a
dravaszentesi Embersics Gézat."

® Uj Dunantil 1946.10.27, 10.30.

® A koztarsasag védelmérdl szolo torvényt a Parlament 1946.03.12-én fogadta el.

' Embersics Lészl6 (1927.06.02. Drévaszentes, szegényparaszti csaladbol) koziése.
! Embersics Géza (1929.01.11. Dravaszentes, szegényparaszti csaladbél) kozlése.
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Erre az id6pontra az iskolahoz rend6roket vezényeltek ki. A sapadt, riadt,
a politikai hattérr6l mit sem sejtd €s j6 magaviseletii, j0 eldmenetelii diakokat
tanarukkal, Krasséi Ferenccel egyiitt, az igazgaté szeme lattdra letartéztattdk,
és a renddrségi fogdaba hurcoltak. A vad elleniik egyel6re csupén az volt, hogy
esetenként cserkészgylilésekre jartak. A nap folyaman més kozépiskolabol,
szakiskolabol és az egyetemrol is tartdztattak le didkokat.

A letartéztatdsokndl figyelmen kiviil hagytdk, hogy a kdzépiskolai beiratas-
hoz csatolni kellett a kozségi vezeték részérdl kiallitott ,,Hatosagi erkolesi
bizonyitvanyt”. A korjegyzd és a kozségi bird igazoltdk, hogy a beiratkozd
tanul6 és sziilei erkolcesi és politikai tekintetében kifogastalanok, elleniik cs6d-
és biinvadi eljaras nincs folyamatban.

Rendorség — vad — kihallgatas

A rendérségre keriilt didkok mogott rovid idon beliil kattant a cellak zarja.
Amint elhelyezkedtek a koztorvényes bilinoz0ktl zstfolt, sziik zarkaban,
raddobbentek, hogy a megszokott otthoni szokésaiktol, feln6tté valasuk ropke
tapasztalataitél mennyire tdvol, mennyire megaldzdan rideg kornyezetbe keriil-
tek. A rend6rok és AVH-s tisztek szinlelt nyugalméra, torz mosolyukra, biiszke
elégedettségiikre csak a kihallgatdsok menete sordn deriilt fény. Ugyanis az
»osszeeskiivés” jegyzOkonyveit névre széloan, mint egy forgatokonyvet —
fiiggetleniil a didkok vallomdsatél — elére megirtdk, és a kihallgato tisztek
megkaptédk azzal a feladattal, hogy az aktuélis kiil- és belpolitikai elvardsoknak
megfelelSen, ha kell, er6szakkal, minél el6bb irassak ala a diakokkal.

Rékosiék a hazai ellenséggyartdsnél, a koholt vddakndl, letartéztatdsoknal
és itéleteknél a hasonlé szovjet pereknél bevalt médszereket alkalmaztik. A
koncepcids pereknél alkalmazott médszerek egyike szerint a part legfels6bb
vezetdi a letartoztatni széndékoltak adatait 4tadtdk az AVH-nak vagy a
renddrségnek attdl fliggden, hogy politikai vagy gazdasagi blinok gyartasara
volt sziikség. A masik eljaras szerint a koncepcid feliilrl jott és a nevesitést
kellett helyben megoldani. Azok a ,,szerencsésebbek” — mint a pécsi didkok is
— akik az AVH helyett a rendérségre keriiltek, esélyt kaptak az életben mara-
dasra. Pécsett adva voltak a kiindulopontok, mint a Gerd-ellenes ropcéduldk
készitése és terjesztése, dr. Krassoi Ferenc kisgazdaparti vezetd, cserkésztanar
valamint a tanitvanyai koziil néhdny polgéri és paraszti csalddbdl szdrmazd,
cserkészgyiilésekre jard diak.

A miér emlitett forgatékonyvet e koncepcids perhez készitették, melyet a
helyi sajtoé els6ként a Krassoi-féle dsszeeskiivés hiteles torténeteként szelldzte-
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tett meg a varos lakossaga eldtt.'”” A cikk a cserkészgytiléseket, mint a pécsi
Nemzeti Szocialista Hungarista Mozgalom taldlkozéit publikdlta. E mozgalom-
nak a lap szerint az volt a célja, hogy a didkok kisgazdaparti torténelem tanaruk
irdnyitdsa mellett fegyveres Osszeeskiivéssel megdontsék a népdemokricidt, és
visszadllitsdk a Horthy rendszert. A didkok a vad szerint Krasséi biztatasara és
segitségével készitettek a Gerb-ellenes roplapokat, az Osszeeskiivéshez
sziikkséges erkolesi és politikai er6t pedig Mindszenthyt6l kaptdk pécsi
latogatdsa sordn. A terv végrehajtdsdhoz természetesen fegyverekre is sziikség
volt, aminek megszerzéséhez Krasséi egy kordbbi tanitvanyit, Kovics Mihaly
volt horthysta katonatisztet ajanlotta, akinek személye alkalmas az illegilis
mozgalom vezetésére is. A koncepcids program szerint egy didkkiildéttség
targyalt Kovdccsal, akinek biztatidsara olyan cserkész- vagy didktdrsakat kell
keresniiik, akik a régié egykori legnagyobb hadmiiveleti teriiletén, a ,Margit
vonal” kornyékén laknak. Ezen a vidéken, vagyis a Barcs-Balaton vonalban
Kovdcs szerint — hemzsegnek az elhagyott fegyverek, 16szerek, a legkiilonbo-
z6bb robbanodanyagok.” E harcaszati eszkozoknek az 6sszegyiijtésével, Pécsre
szallitasaval a kornyéken laké, vidéket jol ismerd didktarsaikat biztak meg. {gy
keriiltek a képbe, illetve a forgatékonyvbe a pécsi rokonokndl laké, de
Dréavaszentesr6l szarmazé Embersics Laszlé és Embersics Géza cserkész
didkok, akiknek szerencsétlenségiikre dr. Krassdi volt a torténelem tandruk és
cserkészparancsnokuk. Tehdt a két Embersics fid segitségével megoldédott a
fegyverkezés vadjanak ,,igazoldsa” is.

A megédlmodott ,0sszeeskiivés” képlete ezzel elérkezett a végkifejletthez,
mint egy szinpadi drdma. E szomori driménak a végét és a tovabbi képtelensé-
geket a kifinomult bolsevik &tletekbdl kifogyhatatlan partrenddrségnek sikeriilt
megkompondlnia. Mi méssal lehetne egy ilyen tragikus torténetnek véget vetni,
mint a kommunistdk twjabb éberségének bizonyitdsdval, az ellenség, az
Osszeeskiivék folyamatos leleplezésével, letartoztatasokkal, kihallgatasokkal,
majd a népbirdsdgi itélethozatalok tragikuméval?

Egybehangzd visszaemlékezések szerint a gyanusitottak kihallgatdsa a
rendorok és allamvédelmi tisztek karomkoddsaival, szidalmazasokkal vette
kezdetét. A zérkaajto kinyitdsa utdn a didkokat 16kdosve tuszkoltdk a kihallgaté
szoba felé. A kihallgatidsok sorrendje a forgatokOnyv szerint a ,,blindsség”
nagysagatol fiiggdtt. A kihallgato tiszt eltt mar ott hevert a dosszié, az elére
legépelt vallomasokkal, aldirdsra varva. A didkok idegesitésére pszicholdgiai
rahatasként az asztalon hevert egy nagyméretii pisztoly.

12 Uj Dunéntdl 1947.01.17.
13 Részletesen err6l: Kéri Nagy: Menekiilés és visszatérés Kézirat. Drava Mizeum.
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A nyomozd el6szdr halkan és szépen beszélt, igyekezett megnyugtatonak
hatni, és rdbirni az alairdsra a fidkat, Miutdn ezt sorban megtagadtak,
kovetkeztek a képtelenebbnél képtelenebb kérdések. Tobb napon at, sok
esetben éjszakdba nyil6 kihallgatasok sordn, tobbszor is visszatértek ugyanarra
a kérdéscsoportokra: kik az sszeeskiivés vezéralakjai, €s kik a tarsak, milyen
tamogatast kaptak a kisgazdaparttdl és Krasséitdl, mi volt a fegyveres Gsszees-
kiivés célja, kik és hol taldlkoztak Kovacs Mihaly horthysta katonatiszttel, kik
irtdk és terjesztették a Ger6-ellenes ropcéduldkat, kik szerezték és hol akartak
tarolni a fegyvereket, jartak-e cserkészgyiilésekre, volt-e sz06 Osszeeskiivésrol,
stb. A kihallgatasok az aldirasok megtagadasa, és kiiléndsen Kiss Emé diak
kihallgatas kozbeni szokési kisérlete miatt tovabb szigorodtak.'* Elétérbe keriilt
az iités-verés, labujjhegyen allas a fal eldtt, gumibotozas, 4jultsag utani hideg
vizzel leontés és ezekhez hasonlé modszerek. A nyomozdk partelkotele-
zettségiiket még jobban bizonyitandd, a jegyzOkonyvek aldirasa érdekében a
legdrasztikusabb eszkdzoket is bevetették. Ebben a légkorben keriilt sor
Embersics Géza kihallgatdsara. Hangosan és hatarozottan a jegyzokonyv
alafrasara akartdk kotelezni. Géza ezt hasonld hatirozottsdggal visszautasitotta,
és kijelentette, hogy a vddakbdl semmi sem igaz. Elismerte, hogy jart cserkész-
gyllésre, de az ott hallottak csak elényére valtak, és sem Osszeeskiivésrdl, sem
fegyverek gyijtésr6l nem tud €s nem is vett részt ilyen beszélgetésekben. A
nyomozé rugdosni, majd pofozni kezdte Gézat, aki er6folényében bizva
gondolkodas nélkiil visszalitott €s visszarigott. Orditva szidtdk egymadst és
dulakodni kezdtek. A szokatlan hangoskodisra bejott a szobdba egy AVH-s
tiszt és ketten probaltdk — nem nagy sikerrel — lefogni, és a nyitott ablak felé
tuszkolni. Mindkét tiszt torkaszakadtibdl orditotta, hogy ,kidobunk az
ablakon, te szemét arulo!” Gézanak a korahoz képest ergs fizikuma volt, ezért a
dulakodasban sikeriilt visszatartania magat. A kordbbindl is nagyobb zajra
ujabb két renddr érkezett. Gumibotozassal, rugdosassal sikeriilt Gézat lefogni
és az ablak felé vonszolni. A kdromkoddstél, szidalmazdsoktdl harsogd folyo-
sor6l lerohant egy jabb rend6r, és ijedten szdlt ra tarsaira: ,,Azonnal hagyjatok
abba, mert megérkezett a Krassdi, az orszagos rendérparancsnok!”15

A magasrangt renddrtiszt — Dr. Krasséi Ferenc testvére — megérkezésével
csend lett a zarkak kornyékén. Allomanygyiilés miatt sziineteltették a
kihallgatasokat. Par 6ras nyugalmukat a didkok egymads kozotti beszélgetésre

* Kiss 1990.

1> A megérkezett vendég Krassoi, az Orszagos Rendérkapitanysag vidék kapitinya
volt. Feltételezhetd, hogy Dr. Krasséi Ferenc csaladja kérte fel a renddrparancsnok
testvért a letartdztatottakért tegyen 1épéseket. — Embersics Géza kozlése.
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hasznaltak fel. fgy tudtdk meg, hogy mindannyiuknak ugyanazokat a kérdése-
ket tettek fel. A jegyzokonyv alairasaval megigérték kiszabaduldsukat. Arra is
figyelmeztették a didkokat, hogy egy esetleges birdsagi targyaldson visszavon-
hatjak az eldre megirt €s alairt vallomdasokat. A durva kényszer és a hitegetések
hatdsdra pdran ald is irtak.

A rendOrparancsnok tavozasaval mas 1égkorben és hangulatban folytatdd-
tak a kihallgatdsok. Elmaradtak a sértd kifejezések és a hangoskodasok, a
megaldzé szidalmak €s a testi fenyitések. Ebben a 1égkorben keriilt sor Géza
kihallgatdsdnak folytatdsdra. A kihallgaté tiszt mosolyogva kozolte, hogy az
eddig kihallgatott tarsai alairtdk a jegyzokonyvet. Ha alairja, akkor tarsaival
egylitt eltdvozhat, hazamehet és folytathatja tanulményait. Ha mér tobben
alairtdk — lesz, ami lesz, gondolta Géza — nincs értelme a tovabbi ellendllasnak,
fogta a tollat és alirta az 5Snmagéra nézve terheld vallomast.'®

Ugyanebben a szelidebb 1égkorben keriilt sor Embersics Laszl6 kihallgata-
sdra. A korabban madr kozolt rendorségi kérdésekre kijelentette, hogy semmir6l
sem tud semmit. Tobb alkalommal volt cserkész &sszejovetelen, de ott csak a
tanulasrol, sziiléi szeretetrdl, erkolcsi és vallasi kérdésekr6l volt szd. Politika-
rol, Gsszeskiivésrél, fegyverekr6l soha nem is hallott, arra senki sem kérte fel.
Megigérték neki is, ha aléirja a jegyzOkdnyvet — amit a birésdgon visszavonhat
— hazaengedik. Rovid fontolgatds és nyomozdi rdhatds utdn azzal az igérettel
irta ala a rd nézve ugyancsak terheld vallomast, hogy hazaengedik, és befejez-
heti a kozépiskolabol hatralévs utolso tanévét.!

Az tigyészi kihallgatdson feltett kérdések és a rdjuk adott tagadd véalaszok
hasonldan fogalmazddtak meg, mint a rendérségen. Nyolcnapi elézetes rend6r-
ségi fogva tartds €s a kihallgatdsi procedira utdn a didkfitikat hazaengedték.
Tavozasuk elétt azonban mindannyiukkal alairattak egy nyilatkozatot, melyben
arra kotelezték magukat, hogy a kihallgatas és a vallatds menetérdl,
modszereir6l egy szot sem szo6lhatnak senkinek.

Hazatérve jelentkeztek iskoldjuknal, ahol tandraik egy része félve ugyan,
de beszélgetett a finkkal az altaluk is koncepcidsnak tartott dsszeskiivésrol. Dr.
Krasséi Ferenc is visszatérhetett a katedrdra. Szabadda valdsukat tandraik is két
elképzelhetd tényre vezették vissza: Dr. Krassoi csaladjanak segitségére, vagy
Nagy Ferenc kozbenjdrdsira a didkok érdekében. Egyikiik sem nézhette
ugyanis tétlentil, hogy a kisgazdékat ilyen atlatsz6 koholmannyal jarassdk le. A
kihallgatott didkok koziil senki sem tartozott sem a kisgazdaparthoz, sem annak
ifjisdgi szervezetéhez.

18 474
17 Embersics Ldsz16 kozlése
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A didkok szorgalmas tanuldssal igyekeztek pdtolni a letartéztatds okozta
lemaraddst. Mar-mar ugy érezték, hogy taljutottak fiatal életiik egyik szornyti
megrazkddtatdsan, mikor kézhez kaptak egy — kiillemében is gyanuis — postai
idézést. Felbontas utdn djabb negativ élmény érte mindannyiukat. A Pécsi Nép-
birésag 1947. aprilis 9-t6l tiizte napirendre — (j eljards keretében — a ,, Tasnadi
Ott6 és didktdrsai ellen a rendszer megdontésére irdanyulé fegyveres osszeeskii-
vés targyabdl” inditott eljarast, amelyre a vadlottakat eldvezetés terhe mellett
idézte meg.

Népbirosagi targyalas — itélet

Az eléallitott vadlottak, a népfoligyész, az iigyvédek valamint a tanik
megérkezése utan a Népbirdsag biintet6 tanacsa dr. Kocsis Mihaly biintetébiro
vezetésével bevonult a tirgyalSterembe. Az Uj Dunéntdl epés glinnyal jelle-
mezte a targyalds megkezdése el6tti percek fesziilt hangulatit. A ,sapadt
Osszeeskiivok™, a didkok megszeppenve alltak a birosag elott. A valosag az —
irta a tudosité —~ hogy az Osszeeskiivék fegyveres erdvel akartak megdonteni a
népdemokraciit.

Utodlag, tobb évtized tavlatibdl is nehéz elképzelni a tobbségében még
didkgyerekek ellen felhozott vadak valddisdgat, annak ellenére is, hogy a
targyalas egész menetén végigvonult az annak bizonyitdsara vald torekvés.

A targyalds elején — dr. Huszar fOligyész altal — ismertetett vadirat 6
mondanival6jat minden vadlott didk esetében a renddérségen alairt és elismert
cselekmények adtdk. Az ligyész ennek megfeleloen igen sulyos vaddal illette a
fitikat, mivel eszerint a népi demokricidnak fegyveres dsszeeskiivéssel t6rténd
megdontésére tettek kisérletet, A hosszlra nyult iratismertetés utan elkezdodott
a tobb napig tartd targyalasi folyamat.

A bir6 figyelmeztette a vadlottakat az igazmondésra, a birésdg tudatos
félrevezetésének jogi kovetkezményeire. Mindannyian tagadték a Ger6-ellenes
ropcéduldk készitését €s terjesztését, tovabba fegyverek Gsszegyiijtésében €s az
Osszeeskiivésben vald részvételiiket, a kisgazdapdrttal val6 szoros kapcsola-
tukat. A vadlottak egy részénél tartott hazkutatdsok soran elSkerdiilt terheld
dokumentumok 1étét is tagadtak, mivel azokat a rendérék a letartdztatasok
utdn, a vadlottak tavollétében ,talaltak” meg. Tobb didkot — mint az allitdlagos
Osszeeskiivés vezetdjévé eldléptetett Tasnadi Ottot — azzal is vadoltak, hogy
egyszerre tobb pdrtnak is tagjai voltak. Nemleges védlasz esetén a biré maga
vélaszolt sajat feltett kérdéseire. Szerinte azért 1éptek be tobben is a kisgazda-
part utdn a kommunista partba, hogy a munkdsok egy részének kiléptetésével
csatlakozhassanak a nyilaskeresztes tdborhoz. A kommunista partban maradt
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munkdésokkal pedig beliilr] akartak felmorzsolni a partot. A vadlottak egyediil
azt vallottdk be mindannyian, hogy rendszeresen jartak cserkészgyiilésekre,
iskolai és didk Osszejovetelekre.

A volt ,nyugatos” hadifogoly katonatiszt kihallgatdsa fordulépontot
eredményezett a tirgyalds menetében. Idegileg nem birta elviselni a ragalmakat
— Barcs kormyéki fegyverszerzés, fegyveres Osszeeskiivés, katonai kiképzés
szervezése stb. — és hangosan felkialtott: ebbdl semmi sem igaz, és hagyjik
abba! A terem levegbje és légkore megfagyott, a bird par masodperc néma
csend utdn szlinetet rendelt el.

Senki sem sejthette, hogy miként folytatédik majd a targyalds. Lojélisabbd,
vagy durvdbba vilik az igazsdgszolgéltatds. A rovid sziinet utdn folytat6dé
targyaldson a biré hatdrozottsdga és lelkesedése a tovabbi tagaddsok sordn
fokozatosan aldbbhagyott.

A targyalassorozat masodik felében ugy tlint, mintha a vadpontok gyors
felolvasasdval a biré minél hamarabb a per végére szeretne jutni. Erezte, hogy
a vadakkal kapcsolatban nincs a birosag kezében értékelhetd bizonyiték.

Embersics Lészl6 €s Embersics Géza kihallgatdsa is e viszonylag nyugodt
légkorben, hangos és rosszindulati megjegyzésektél mentesen zajlott. Ok is
tagadtak bilindsségiiket, és visszavontak rend6rségi vallomdsukat. Bir6i
kérdésre mindketten el6adték, hogy részt vettek pér cserkészgytilésen, de ott
sem politikardl, sem ideologiardél nem esett szo, foleg nem rendszerellenes
fegyveres Osszeeskiivésr6l. A bird tObbszoér is visszatért a Dravaszentes és
Barcs kornyéki fegyverszerzés lehetOségeire. A vad szerint a két Embersics fiti
feladata lett volna az Osszeeskiivéshez sziikséges fegyverek és 18szerek
biztositasa. Mindketten tagadtak ebben vald kézremiikddésiiket. Nem ismerték,
sosem taldlkoztak Koviacs Mihdly vadlottal, akinek az lett volna a feladata,
hogy a fegyverek hasznalatara képezze ki az dsszeeskiivoket. Arrdl mindketten
tudtak, hogy Dravaszentes és Barcs kornyékén sok elhagyott 18szer és fegyver
hever szerte szét a hatirban, de ezek Osszegyiijtésére senkitdl sem kaptak
utasitast és errél senkivel nem beszéltek. Elmondtdk, hogy a Drava menti
falvakbodl, tobbek kozott Dravaszentesrdl és Barcsrdl is, kitelepitették a
lakossdgot a kissé tavolabbi falvakba. Igy keriilt a két Embersics fid sziileikkel
egyiitt Zador kozségbe. Ugy tudjdk, hogy a véres dravavolgyi harcok utén
hatrahagyott fegyvereket a menekiild németek és az éket iild6z6 orosz katonak
hagytdk hditra, aminek Osszeszedését az odatelepitett bolgar és magyar
egységekre biztdk. E nehéz és tobb aldozatot kovetelé felderitdé munka
elhiz6ddsa volt az oka annak is, hogy a kitelepitettek csak hénapokkal a
haboru befejezése utan tértek haza. A visszatelepitést kovetéen a haborus karok
helyreallitdsaval és a beindulé mez6gazdasdgi munkaval egy idében kezdetét
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vette a tanitas is. Laszld és Géza az els6 alkalmas jarmiivel elutazott a szallast
is biztosité pécsi rokonokhoz. Ez is bizonyitja az elleniik emelt véadak
képtelenségét, hiszen a kérdéses id6pontban nem tartozkodtak otthon.'®

Az elhangzottakon elgondolkodd biré befejezettnek nyilvénitotta a kihall-
gatasokat, majd elrendelte a targyalason meg nem jelent, de a renddrségen és
az ligyészségen kihallgatott vadlottak altal alairt jegyz6konyvek felolvasasat. E
vallomasok — amit az érintettek tdvollétiikkben nem céfolhattak meg — adték az
alapjat annak a koncepciénak, amit a birdsdg, mint meg nem céfolt véddakat az
itélethozatalnal figyelembe vett, melldzve a tobbi vadlott birosag el6tti
tagaddsat, az elleniik emelt vidpontokkal val6 egyet nem értést.

A bir6sag tantiként kihallgatta még Feltényi Ferenc renddr alhadnagyot és
Mészéaros Laszl6 renddr hadnagyot. A rendérnyomozdk — a valdsagtol eltéréen
— egybehangzdan azt vallottak, hogy a vadlottakat 6k hallgattak ki, és veliik
szemben erOszakot nem alkalmaztak. A vdadlottak, miutan belattdk a tettiik
sulyat, a jegyzOkonyveket kényszer és rabeszélés nélkiil, onként irtak ala.

Végiil dr. Huszdr fOiigyész véadbeszédében, elvi meggydzddésétdl
vezérelve kihangsilyozta: minden allamrendszer ereje attdl fiigg, mennyire
tudja megvédeni magat az ellenség tamadasaitol. Ez jellemz a budapesti és a
pécsi Osszeeskiivésre is. A rendszer és a part ébersége azonban lecsapott a
szervezkedOkre. A per kapcsan kideriilt, hogy rosszul felelt és vizsgazott diak
és tandr egyardnt. Szabadldbon toltott idejiik elég volt arra, hogy dr. Krasséi
segitségével a didkok betanuljadk az egyes vadpontokra adhat6 tagadisokat,
amit leckeszeriien mondtak fel egymaés utan. Attol fiiggetleniil, hogy mind-
annyian visszavontdk kordbban aldirt vallomésaikat, felhivta a népbirdsig
figyelmét arra, hogy itéletének meghozatalakor az alairt jegyzokonyvben
szereplé vadpontokat vegye figyelembe. Mivel e vallomasok — emelte ki a
féligyész — kimeritik a rendszer elleni szervezkedés tényét, mivel fegyveres
Osszeeskiivéssel akartdk megdonteni a népdemokréciat. Kiilon kihangsilyozta
az Osszeeskiivésben Tasnadi Ottonak és dr. Krassoi Ferencnek kezdeményezé
szerepét, Kovacs Mihdly volt hadifogoly katonatisztet, aki vallalta a 18szerek,
fegyverek szerzését és a katonai kiképzést. Az {téletnek olyannak kell lennie —
hangsilyozta dr. Huszdr, — hogy egyrészt elvegye a demokréciaellenes fold-
alatti szervezked6k kedvét minden hasonlé Osszeeskiivéstdl, ugyanakkor az
itélethozatal legyen példaértékii is, mely biztositja a jovGben az orszag fejlédé-
sét a népi demokracia utjan.

lf Dokumentumok hidnyédban a helyi sajt6bdl kovethetjiik nyomon a targyalds menetét.
Uj Dunantil 1947.04.10, 11. 12-i tudésitasa. A vadak nagy része — mds Gsszefiiggésben
— elhangzott Révai és Gerd korabbi pécsi beszédeiben.
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A védelem nevében dr. Keleti és dr. Abony-Nemes tigyvédek szdlaltak fel.
Mondanival6jukkal természetesen nem a didkokat védték. Tartalmatlan és
semmitmondd beszédeikb6l kiérzodott, hogy tehetetlenek az egyre jobban
terebélyesed6 szektas, dogmatikus politikai akarattal szemben.

Rovid sziinet utdn elhangzott a gyors itélethozatal. A kimeriilt, zsigereik-
ben fesziild, ideges didkok alig birtdk elviselni az itélethirdetést. A bird
kemény hatdrozottsaggal olvasta fel a valéban példaértékii itéletet. Két f6t —
koztikk Tasnaddi Ottét — 7-7 évi kényszermunkara, egy f6t 4 évi kényszer-
munkara, kettdt 3-3 évi kényszermunkdra, hdrmat — koztik dr. Krasséi
Ferencet — 8-8 havi fegyhazra, 6t f6t pedig — koztiink Embersics LaszI6t és
Embersics Gé€zdt — 6-6 honapig terjedd fegyhazbiintetésre itéltek. Ezen feliil az
elitélteket mellékbiintetésként tiz-tiz évi jogvesztésre €s vagyonuk Y4 részének
elkobzasara is biintették. Négy fot, kdztilk Kovacs Mihaly vadlottat is — nem
tudni milyen okbdl — felmentettek. Az itélet megddbbentd sulyossagdara vald
tekiI}gcttel az ligyvédek enyhitésért, az ligyész silyosbitasért nyujtott be kérel-
met.

Bortionélet — Ldtszatszabadsdag

Emberics Laszlé és Géza a lelket nyomorité birdsigi térgyalds utin
tovéabbra is a pécsi rokonoknadl maradt, és tanulmanyaikat ismét, Gjult erével és
bizakoddssal folytatta. Az iskoldban is tapasztalhattdk tandraik, didktdrsaik
tobbségének egylittérzését, szeretetét, segitékészségét, hogy minél hamarabb
potoljak a hidnyzo tudast. Az id0 muladsdval mar az a hihetetlen kamaszos
gondolatunk tdmadt, hogy a fellebbezések révén a Népbirdsig Orszdgos
Tandcsa (tovabbiakban: NOT) felismerte a Pécsi Véarosi Birésag téves itéletét
és felmentést kapnak a kir6tt bortonbiintetés letoltése aldl. Az itélet kihirdetését
kovet6é csend és nyugalom felkeltette a fitik szabadsdg irdnti vagyat, 4m ez a
valosagban csak tudatos id6huzas, a koncepciés perek forgatokdnyveinek,
médszereinek szerves része volt.

Emberics Ldszl6 véleménye szerint ~ melyet egy késobbi informécidra
alapozott — a NOT a véadak silyossdgdra val6 tekintettel (jabb bizonyitési elja-
rast rendelt el. Ett6l kezdve tigyiik tovabbi alakulasarol csupén feltételezései
vannak. A NOT rendelkezésére az iigyészség is foglalkozott egy ujabb
vademelés gondolatdval, de masodizben senkit sem hallgattak ki. Tény, hogy a
NOT és az tigyészség eljarasaval, hatdrozatdval kapcsolatos dokumentumok a
pécsi levéltarban eddig még nem kertiltek el6. S6t, a helyi baloldali sajtoban

19 Uo
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sem jelentek meg az itélethozatalt kovetGen tudatositdsok, nem tdjékoztattdk
tobbé a lakossagot a mar orszagosan is ismert allitélagos ,,0sszeeskiivésrol”.

A miilé napok és hetek nyugalma médot adott arra, hogy az Embersics fiidk
bevethessék magukat a tanuldsba. Mire a megbillent lelki egyensulyuk is
helyre 4llt volna, 1947. mdjus 29-én a postas ismét egy szokatlan kiilseju
boritékot kézbesitett szdmukra. A feladé az iskolajuk igazgatdja, dr. Métyas
Ldsz16 volt, aki hivatalos levél formdjaban kozolte Laszléval és Gézaval a
NOT hatarozatat, amely kozvetleniil a masodik félév vége elétt par nappal
keriilt hozz4d. Az Embersics fiuk az idegességtdl sdpadtan olvastdk és vették
tudomadsul a rideg tényt: a NOT hatdrozatat — amit a félévi értesitd ,jegyzet”
rovatdba is bejegyeztek —, mely szerint: ,,... illegdlis szervezkedésben vald
részvétel miatt 1153-20/1947. szam alatt hat honapi bortonre, mint fobiintetés-
re; politikai jogai gyakorldsdnak 10 évi felfiiggesztésére; ugyanilyen tartalmd
hivatalvesztésre {télt és vagyona % részének elkobzasara, mint mellékbiintetés-
re” itéiték dket.

Bir6sagi hatdrozat hidnyaban az igazgatd levelébd! valt ténny¢ szdmukra az
elleniik hozott itélet jogerére emelkedése. Az iskola vezetbje majus 29-én
kiilon is k6zolte Embersics Laszloval és Embersics Gézaval, hogy felsdbb
utasitdsra az orszdg Osszes kozépiskoldjabol és gimndziumdbdl ki vannak
zarva, ezért tanulmanyaikat a Pécsi Véarosi Kereskedelmi Kozépiskoldban
méjus 31-edikével megsziintnek nyilvanitottak. Még annak a lehetdségét sem
biztositottdk, hogy a végzls osztalyba jard Laszlo, aki negyedikesként a
ballagasi iinnepségen is részt vett, befejezhesse a kozépiskolat. Ezek utin
Htermészetesen” Gézanak sem engedték a harmadik osztalyt befejezni.

Az ,0sszeeskiivs” fidknak nem sok idejilk maradt a buslakodasra, mivei a
postds harmadszor is megjelent, ezittal egy ,,IDEZES”-sel. Az Embersics
Liszlé6 és Embersics Géza nevére érkezett ajanlott killdeményt a pécsi
bortonbdl kiildték, melyben kozolték, hogy elbvezetés terhe mellett 1947,
junius 22-én reggel a megjelolt cimen jelenjenek meg hat havi torvényes
bortonblintetésiik letoltése végett.

A nyér é4ltaldban viddmsdggal és szerelemmel t6lti be a fiatalok lelkét.
Laszlonak és Gézanak ezzel ellentétben életiik egyik legszomorubb iddszakava
valt. Osszecsomagoltdk holmijukat, amit az idézés szerint magukkal kell vinni:
szappant, borotvalt, t6rolkoz6t, egy valtas fehérnemiit, pizsamat stb. Jelentke-
zésiik utdn a bortonkapunal atvizsgaltdk taskajukat, majd az egyik fogdadr
kiséretében elindultak kijelslt celldjuk felé. A megtelt, aporodott levegdjii
helyiségben elsdként helyet kellett keresni, majd szemrevételezték a cella
berendezését, amihez egy hidegvizes falicsap és egy fafedelii vodor, més néven
kiibli tartozott. Uritését naponta més-més fogoly végezte, de legtiobb esetben ez
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a megtisztel feladat az Gjonnan érkezettekre 6rokl6édott. Az ijonc rabokat
tajékoztattdk a hazirendrél. A reggel 6 Orai ébresztot a gyors tisztalkodas,
Oltozkodés és a korletrend kovette, természetesen a meghatarozott idShatarok
betartasaval. Abban az id6ben a bortdndkben nem volt rendszeresitve rabruha,
ezért sajit ruhdjukat és cipdjiikket hasznaltik. A szennyes ruhdkat a rabok
maguk mostédk ki. A silany reggelihez 7 6rakor kellett sorakozni. Ut4dna udvari
séta, a munkara torténd csoportos kiséret, illetve a tobbieknek a levegétlen
cellakban kellett tartézkodnia. Déli 12 oOrakor volt az ebédosztds, ami az
atlagosnal gyengébb mindségii hig levesbdl, felismerhetetlen eredetii fozelék-
b6l és husbol allt, amit legtdbbszdr egy csontdarabka helyettesitett. Ebéd utan
Gjabb séta, egyesek részére munka kovetkezett. A 18 Ora utdni vacsora
legtobbszor hideg ételt tartalmazott, a rdgds szalonnitdl a feliratozas nélkiili
konzervig. Este 10 drakor a takarodd €s a villanyoltas kovetkezett.

Az akkori borténviszonyok kozott tilos volt radiét hallgatni vagy djsdgot
olvasni, de ezekhez a bortonokben nem is lehetett hozzijutni. Egyik zarkit
ugyan kinevezték konyvtdrnak, ahonnan meghatirozott idépontban koényvet
lehetett kolesondzni, de regények, szépirodalom helyett Sztilin, Rakosi és
hasonl6 szerzok irasait, életrajzat lehetett kikdlcsonozni. Ezeknek a konyvek-
nek nem igen akadt olvasdja.

A kéthetente riaddval elrendelt razzidkkal a bortonszabdlyzatban tiltott
eszkozoket, mint a cigaretta, ollo, kés, reszelk, ujsagok stb. szedték el a
raboktdl. Ilyenkor mindenkit kitiritett zsebekkel a folydséra kiildtek, és onnan
nézhették, hogy az 6rék miként végzik a szertartdsos felforgatast. Ha egy
celldban voltak is tiltott eszkozok, azokat a rabok igyekeztek biztonsagosan
elrejteni. Errdl természetesen az O6rok is tudtak, de pénzért, italért ,,nem talal-
tak” semmit.

Szabadid6ben megengedték a sakkozast, de a kartyajatékot tiltottdk. A
szabad Ordk alkalmat adtak az ismerkedésre is. A tapasztaltabb foglyok amint
megtudtdk, hogy a két Embersics fitut politikai okokbdl zartdk be, és egy
koncepcids per dldozatai, va intették €s figyelmeztették Gket az idegenekkel
valé baratkozastdl és a bizalmasabb beszélgetésektol. Feltételezték, hogy a
politikai elitéltek kozé besigokat is beépitettek. A kéthetente engedélyezett
latogatds sordn rendszeresen megjelentek pécsi rokonaik, akik a silany
bortonkosztot hazulrdl hozott finomsagokkal pétoltak. Sikeriilt stiteményekben,
ételekben pénzt, kisollot, levelet becsempészni, mert a fogdadr egy iiveg borért
hajlandé volt félrenézni.

Az id6 mulasaval az is kideriilt, hogy a bortonparancsnok, Nyari 6rnagy
tdvoli rokonsagban van az Embersics familidval. Kihasznalva a lehet6séget,
tobbszor vezényelték Sket udvari és mithelymunkara, favagasra, sétara. Siiriib-
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ben fogadhattak l14togatdkat, nem vizsgdltdk at a hozott csomagjaikat. Egyik
séta alkalmdval Lészl6 észrevette, hogy a rendOrségi kihallgatdsokon kdzremi-
kodé rendortiszt elitéltként kozottik sétal. Kardrommel vették tudomasul, hogy
nem sokkal elitéléstik utdn, mint gestapd-besigét letartdztattdk és bortonbe
zartak.

Lassan mindannyian hozzdidomultak a bortonélet sivir rendjéhez,
tudomadsul vették az elitéltek kiszolgaltatott helyzetét. Ebben a térvényen kiviili
életvitelben telt el a nyar és az Gsz. Egyre tobbet gondoltak az otthonukra, a
kiilvilagra. E tiin6dések kdzben megjott a tél, leesett a ho. Ezt varta a rabok
tobbsége is, hogy a zsfolt cellabol kimehessenek, és a szabad levegdn havat
lapédtolhassanak. K&zben taldlgattik, hogy kardcsonyra kinek jar le a biintetése,
ki mehet haza. Mindig este hirdették ki a masnap szabaduldk nevét. A reggeli
szabadulds id6pontjanal figyelembe vették a legelsé kozlekedési eszkoz
induldsi idejét. December 21-én este a mdsnap szabaduldok kozott elhangzott
Embersics Laszl6 és Embersics Géza neve is. Szabadulasuk idejét a Barcs felé
legkorabban indulé vonathoz kérték. Igy reggel 5 6ra utdn az adminisztricié
végeztével kisétaltak a szabad vilagot jelentd bortonkapun. Mély lélegzetvéte-
lek utén tétovén indultak neki a celldban oly sokszor elképzelt és megalmodott
hajnali pécsi utcdknak és a hazavezetd tnak. Géza javaslatara gyors futisba
kezdtek, hogy minél tavolabb keriiljenek a bortén latoszogétdl, nehogy
visszahivjak éket. Mint szabad emberek utaztak haza Drévaszentesre. Boldo-
gan telt a kardcsonyuk és viddman iinnepelték a szilvesztert.”

Ro6vid id6n belill kideriilt, hogy a varva vart szabadsidg helyett djabb
csapasokat mért rajuk a diktatira. A Tito Jugoszlavidjaval fennallé6 kapcsolat
romlasaval, majd ellenséggé nyilvanitdsival még a hdbori veszélye is
fenyegetett. Emiatt az orszdghatir mentén kialakitott védelmi zdénédba, az
dgynevezett hatdrsdvba keriilt Drdvaszentes is. A hatdrsdv a vildgtdl vald
hermetikus elzarast jelentette a hatarhoz kozel fekvé telepiilések szdmara. A
hatdrsdvban kezdetét vette az ellenség iildozése, annak hidnyadban az ellenség
gydrtdsa. E szektas politikai szemlélet a legfels6bb partvezetésben mindennapi
politikai gyakorlattd, beteges tiinetté valt. A falusi ellenséget kuldknak
mindsitették. Sorozatban késziiltek a kulaklistik, és a listakon szerepléket
rendszerint kitelepitették. A Drédvaszentesen késziilt kuldklistira egy csaldd
neve keriilt fel: Embersics Gézaéké. Gézénak nem kellett sokdig vérnia Gjabb
kalvaridjéra. 1950. jinius 23-4n éjszaka a csalddot elhurcoltdk, €s tobb évet a
hortobagyi kuldktiborban toltottek®', ahonnan csak 1954-ben térhettek haza.

2 Embersics Laszl6 és Embersics Géza kozlése
*! Bévebben: Kéri Nagy: Kuldkdeportalds Drévaszentesen. Kézirat. Drava Miizeum.
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BELA KERI NAGY, DR.

A FEIGNED ACTION OF HIGH SCHOOL STUDENTS
FROM DRAVASZENTES IN PECS IN 1947

SUMMARY

This essay is about two high school students from Dravaszentes. Géza and
L4szl6 Embersics were students of the Commercial High School in Pécs in the
years after the World War II. In this period Hungary became part of the Soviet
power block. This process was helped by two factors, one of them was the
decision of Moscow and the other one was the Hungarian Communist Party’s
(MKP) servile attitude to the soviets. The leaders of this party (M. Rakosi and
E. Ger§) followed the commands of the soviets without critic. Their aim was
the MKP’s dictatorship. For this aim they used several actions like bringing
discredit upon their opponents, or they used made-up charges against them.

Pécs was a centre of the supporters of the Hungarian Small-holders® Party.
This party was the most popular in Hungary at that time, they were the winners
in the Hungarian election. The MKP which was led by the soviets believed that
the churches and the Hungarian Small-holders’s Party were its most important
public enemies. In 1946 after Ger6’s visit in Pécs the MKP-guided Hungarian
State Securities (AVH) and the Police started to arrest the people with made-up
charges. They made house searches in the homes of civils who were closely
linked to the Hungarian Smallholders’ Party even in church schools and among
state troop of boy scouts.

Shortly afterwards a feigned action started in Pécs which was against a
fictional conspiracy members. On the prisoner’s box young high school
students sat who were condemned for prison at the same time they were
stigmatized for all their lives. In this essay the author remembers back to the
two cousins from Dravaszentes: L4sz16 and Géza Embersics who were arrested
and condemned.
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VASS OSZKAR

SOMOGYI KANASZTANC -
SOMOGYI VERBUNK

A 2004-es tanulménykéotetben bemutatott kandsztanc' utdn most a somogyi
verbunk kialakulasanak torténetével és jellemzdivel foglalkozunk, Martin
Gyorgy és Pesovar Erné 1954-ben koézosen megjelentetett Somogyi tdncok
cimii tanulmanya alapjdn®. ,,A népi elhatérolds logikdja és az eddigi rendszere-
z6 munkank alapjan a tovabbiakban a pasztoreszk6zok nélkiil jart kanasztancot
osszefoglaléan verbunk néven targyaljuk.”® ElsSként lassuk, hogy a két kutato
mit is ért a ,,népi elhatdrolds logikdja" alatt. A tdnckutatas egyik legfontosabb
szegmensét az adatk6zIl0k visszaemlékezései teszik ki. Az emberi emlékezet
kivdléan megjegyzi és szamon tartja az élet legfontosabb eseményeit, esemény-
sorait. Régen ilyen eseménysornak szdmitott a tdncmulatsag, mely szinte a
fiatalok egyetlen szorakozasi lehetdsége volt. Nemritkan ezeken a mulatsdgo-
kon talaltak egymasra a lend6é hazasparok. Szamon tartottdk még a mulatsagok
szokatlan eseményeit és természetesen a falu legjobb tincosait. A kutat6 igy
nyugodtan hagyatkozhat, persze némi forrdskritikdval, a visszaemlékezésekre.
Ezek az emlékek rajzoljdk meg azt a logikai elhatdroldst, mely segitségével a
kutatds szempontjabdl fontos informécidkat tudhatunk meg mind torténeti,
mind pedig motivikai és funkciondlis sitkon. Ami a torténeti réteget illeti, a
terminolégia keveredését figyelhetjilk meg. Vannak vidékek, ahol az eszkoz
nélkiil és eszkozzel jart ugrést egyarant kandsztancként nevezik meg.* Legtsbb
helyen azonban keverik a kandsztanc €s verbunk (vagy verbung) fogalmat,
illetve kiilonbséget tesznek eszkozzel jart kandsztanc és az anélkiil tancolt ver-
bunk kozott.” A keveredés okat nem mas idézi els, mint a torténeti kialakulas
probléméja. ,,A kandsztinc a régebbi, a verbung az Gjabb® - A legrégibb a
kanasztanc, a kandszok hoztdk ezt az életbe, a régi pasztorok’ - A kandszténctol

' Vass 2004. 137-142.

2 A tanulmany megjelent: Morvay — Pesovdr 1954.

3 Pesovdr 1954. 69-70.

* Pesovdr 1954. 69. - Buzsik, Berzence, Szenyér, Karad stb.

3 Vizvér, Andocs, Somodor, Nagyberki, Attala, Simonfa, Kaposkeresztiir, Golle,
Zselicszentpil stb.

6 Somodor, Martin Gyorgy gyiijtése, 1953.

7 Zselicszentpal, Martin Gyorgy — Pesovdr Erné 1954,
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eredt a verbung® - Az eredeti kanasztanc az, amit két bot folott jartak, verbung
az, amit parosba vagy négyesbe jartak®” — jegyzi le Martin és Pesovir az
adatkoz10ktol.

Adataink arra engednek kovetkeztetni, hogy a verbunk késdbb alakuit
ki, mint a kanasztanc. ,,A verbunk kialakulasa id6ben koriilbeliil a mult szazad
kozepe tdjan jatszodhatott le, amikor a pésztortdrsadalom felbomldsaval a
parasztsig 4tveszi a kandsztancot.”'® A magyar szakirodalom szerint a verbunk
a 18-19. szdzadi uj stilusi tancok egyik tipusa'', mely a nevét a német ’werben
= toboroz’ igébdl az Osztrak-Magyar Monarchia 4lland6 hadseregének hadsze-
d6 intézményérél kapta.'? Legfébb jellegzetességei a kovetkezok:

1. Mindig a tancrend bevezetd szakaszdban szerepelt, a hagyoményos
tancélet felbomlasdval mar csak mutatvanyos, alkalmi jelleggel szerepelt.

2. 4/4-es verbunkos vagy lassu csidrdds zene kiséri.

3.Improvizativ, kotott, sz6lé és csoportos kotetlen vagy kor forméja
ismeretes."”

Jelen esetlinkben egy terminus tobb ténctipust jelol a Dél-Dundntilon.

A verbunk név és tdanctipus elterjedése, alkalmazdsa
Dél-Dundntiilon és kornyékén'*

Ugroés-kandsztinc Verbunk  Lassd csardas

Dél-Dunantil, Somogy,

Baranya, Nyugat-Tolna »verbunk” T nOsArdds”
Sarkoz, Kelet-Tolna ,ugrés” ,verbunk” ,verbunk”
Duna mente, Kalocsa-vidék ,,mars” ,,csardds ,verbunk”
Szlavénia ,ugrés” ——  verbunk”

8 Andocs, Martin Gyérgy gyiijtése, 1953,

? Kalméncsa, Martin Gyorgy gyijtése, 1953.

19 pesovdr 1954. 70.

' A verbuvalasrol bdvebben: Pesovdr 1995. 230-240.

2 Martin 1970.

3 Lasd bévebben: Martin 1978. 99. és Martin - Pesovdr 1995. 185-263.
“ Martin 1978. 100-101.

174




Vass Oszkdr:
Somogyi kandsztdanc — somogyi verbunk

A tablazatbdl kitlinik, hogy a verbunk név mind a hdrom tdnctipus
megnevezésében haszndlt volt. Vizsgalt teriiletiinkon az adatok szerint nincs
meg a verbunk tdnctipus, viszont az ugrds-kandsztinc tipus megnevezésére
hasznéltak.

»A verbunk tipus hidnya a teriilet archaizmusara utal, ...” >, ami annyit
jelent, hogy motivikailag az eszkozzel jart kandsztdnc lépéseit integrélta a
parasztsdg Uj néven. Mint fentebb emlitettem, a tanc kialakuldsanak,
pontosabban atvételének ideje a 19. szazad elejére tehetd, akkor amikor egyre
jobban teret kap az 0j nemzeti tdncstilus és tdnczene, a verbunkos.

Természetesen itt is folytak verbuvildsok, de nem a klasszikus j stilusd
verbunkos zenére, hanem az archaikus kanasztanc dallamokra. Val6szinii, hogy
hamarabb juthatott el erre a zart teriiletre a verbuvélas ténye, mint maga a tdnc-
és zenei stilus formajegyei.'®

Miel6tt megvizsgalnank motivikailag a tdncot, lassuk, milyen formédban
tdncoljék azt:

»15

1. Egyes verbunk (egy férfi vagy egy nd).
2. Kettes verbunk (két férfi).

3. Harmas verbunk (harom férfi).

4. Csoportos verbunk (tobb férfi).

5. Paros verbunk (férfi és no).

6. Négyes verbunk (két férfi és két nd)."”

Egyes kandsztdnc és pdros verbunk. Somogyapdti, Adorjanpuszta,
1961. Pesovar Ferenc felvételei

5 Martin 1978. 101.
18 Martin 1978. 101.
7 Martin 1978. 70.
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Ténc kozben alkalmazzdk az Osszekapaszkodést vagy a kereszt kézfogést,
de tidncolhatjak kézfogds nélkiil is. A definicié ellenére hasznilhatnak
eszkozoket is a tancban (iives, zsebkendd), de ezek inkdbb a tanc iigyességi
funkcidjara utalnak. A ndk fejre helyezett {iveggel egyediil is jarhatjdk a
verbunkot alkalomszeriien.'® A legéltaldnosabban hasznélt eszkoz az iiveg,
mellyel csoportos formaban is tancolnak, s6t a férfiak is felteszik néha a
fejiikre, ha talfiitott a hangulat.

»-.. a tanc tartalmi valtozdsa formai egyszerlisédést eredményezett, de a
megmaradt mozgasallomanyon beliil erételjes, sokszinii véltozatokat hozott
1étre.”'® A verbunk felhasznélja azokat a tancelemeket, melyek a kandszténcra
voltak jellemzdek, de tartozkodik a szélsdségektdl. Hianyoznak példaul beldle
a kanasztancra jellemz6, kozvetleniil fold f6lotti guggold és felugrd
motivumok valamint a labcsapasok mennyisége is lecsdkken. A tanc
szegényedését mutatja az is, hogy a ti-ti-td ritmusi cifra-véltozatokat dtveszi a
konnyebben eltdncolhaté td-t4 liiktetési mozgds. A tancra mindenképpen
kotetlen szerkezet a jellemzd, de egyénenként megfigyelhetjiik a motivumfiizés
tudatossagat. A tancos kettd, legfeljebb harom motivumboél épitkezik (ez is
mutatja a mozgaskészlet folyamatos kopasat), melynek része a tancot elkezdd
bevezetd apréd mozgis és az azt kdveté nagyobb gesztusokkal tancolt fO
motivum €és annak varidciéi. Gyakori a tdncban a magasra emelt 1dbmozdulat,
és olykor megmarad a kopogd, dobogé figura, mely ékes bizonyitéka a
kandsztdnccal val6 kapcsolatnak. A tdncban hasznélt gesztusok nagymértékben
szinesitik az eldadasmoédot, igy a kéz tartasa, illetve azok a labgesztusok,
melyek csak érintik a talajt valamely poziciéban.

A tanc funkcidjat tekintve a verbunknak eredetileg tanckezdd szerepe volt,
késobb a tanchagyomany felbomlasaval mutatvanyos jelleget 6ltott és alkalom-
szerlien hasznaltdk. A somogyi verbunk ezt a szerepet mar kevésbé toltotte be,
habér vannak adatok béalkezdd funkcidjardl, illetve arrél, hogy a sziinetekben és
a balok végén szivesen tancoltdk a férfiak mulatsagi tdncként.”

A péros kandasztanc vagy paros verbunk nével jart forméja igen kiemelkedd
szépségében az ugrds tdncok koziil, ugyanis itt egy szerelmi jaték jatszodik le a
két tdncos kozott. A tanc kozben torténd udvarlas egyik tanctorténeti emlékével
taldlkozhatunk a Vasarhelyi daloskonyvben?®, mely a 17. szdzad szerelmi
koltészetének leggazdagabb kéziratos forrasa:

'8 F6leg lakodalmakban. - Martin 1978. 71.
1 Martin 1978. 71.

20 Bgvebben: Martin 1978.

2 pesovdr 20.
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,,.Mert én szemem szemeiddel
Szépen ismerkedik,
Kezem akkor kezeidnek
Szépen hizelkedik,
Téncban labam kedveskedik
Ezek mert akkor azt vélik
Heéaba nem esik.”

Ez a tinc igen szOérvdnyosan van jelen a magyar tdnchagyomdényban, és
elédjét a kiizdd karakteri paros kanasztancban kell keresniink. Legfontosabb
motivuma a csalogatds, mely mutatja a tdnc valddi szerelmi, udvarlé jellegét.

»A Berzencén gylijtott egyik valtozatban férfi és ndé tavolrdl indul
egymashoz, majd félkéz fogassal folytatja a tdncot. Igy jarjak egymds koriil, s
ezt a nd0 magatartasdnak jatékos kihivasa kiséri. Elfordulnak, majd
eltdvolodnak egymastdl, és ismét tdvoli szembendlldssal folytatjak a tdncot.
Ezutdn egy koriv mentén keriilgetik egymast, kozben egyet pordiil a férfi, majd
a né stb.”” Ha megnézziik a filmfelvételt, mely alapjin a leirds késziilt,
rajohetiink arra, hogy ebben a mésfél perces csoddban maga az emberi 1ét
értelme van belesiiritve. Hihetetlen konnyed médon tudték megfogalmazni az
adatk6zl6k egyszerii mozdulatokon és gesztusokon keresztiil a legszebb emberi
érzést a maga nemes és tiszta mivoltaban. Osszefoglaléan elmondhatjuk , hogy
a somogyi verbunk a 18-19. szdzad forduldjan alakult ki a pasztorok, kandszok
kandsztinc hagyomanyabdl. Ez a tény biztositotta a felbomlé tradiciondlis
pésztorkultira archaikus tanc €s zenei hagyomanyanak tovabbélését.”

Uveges verbunk. Szenyér, 1952.

2 Pesovdr 18.

2 A Klasszikus 4/4-es verbunkzene hatdséra Somogyban is elterjedt a lassi csérdds,
melyet a friss kovetett. A sorozat kovetkezd része ezt a parostanc hagyomanyt mutatja
majd be.
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OSZKAR VASS

SWINE-HERD’S DANCE - RECRUITING DANCE
IN SOMOGY COUNTY

SUMMARY

In accordance with the data the style of recruiting dance (verbunkos) isn't
found in the discussed area but the name of it was used to name the jumping-
swineherdsman dance type. The lack of the recruiting dance refers to the
archaism of the region. Studying the motives we can say that the steps of the
swineherdsman dance which was performed with tools were integrated by the
peasantry under a new name. The development more exactly the taking over of
the dance can be dated from the beginning of the 19th century when the new
national dance and music style, the verbunkos gained ground more and more.
Recruitment was held in this countryside too but the bandsmen's alluring music
used the archaic tunes of swineherdsman dance not the classical, new style
melodies of recruiting songs. The presumable cause of it was the fact that the
recruitment reached this region sooner than the hallmarks of the dance and
music style. The recruiting dance uses those figures which were characteristics
of the swineherdsman dance but it refrains from the extreme motives. It does
without the jumping and the chrouching figures which are the main
characteristic peculiarities of the swineherdsman dance and the quantity of the
hits of the legs decreases. The impoverishment of this dance is also showed by
the following findings: the ornamented variations with J J' rythm are changed
by the moving with &' & pulsation on account of the easy-flowing dance. Giving
a summary of our theme we can say that the recruiting dance in Somogy
county took shape from the dance traditions of sheperds and (swine)herdsmen
at the turn of the 18th and 19th century. This fact made the survival of the
archaic dance and music inheritance of the disintegrating traditional herdsman
culture possible.
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