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OLAH ROBERT

KosSUTH LAjJOS £S A TERMESZETTUDOMANYOK VILAGA III. -

A VIGASZTALO BOTANIKA

1872-ben Kossuth Lajos (1802-1894) mér bd husz éve, hogy emigricidéban volt kénytelen élni, aki egy meg-

faradt emberként rajzolddik ki leveleibdl. Hidba vannak cimzettjei kzott orszagosan is ismert nevek, a me-

lankdligja, az dregkor megannyi, dontéen a betegségekbdl fakadd negativumai és azok velejaréja méar nala is

mindennapos ,vendégek”. Ezen sticidjiban, a kiegyezést kdvetGen mér lendiiletét veszti a ,torindi remete”,

egyre inkabb egy belet6r6dd, egy, a kiizdelmét lassan feladd oregembert lathatnank, ha az id§ kerekét vissza

tudnank forgatni. Természetesen, mint 6regembert jellemezve, igy ezen fogalmat nem hasznalhatjuk pejorativ

kontextusban, de latnunk kell, hogy Kossuth 70 éves, igy mar nem fiatal, de mégis valami t(iz lobban lelkében,

mikor Szontagh (egyes forrdsokban Szontagh) Miklés (1843-1899) orvos, botanikus, a magashegységi klima-

terdpia hazai ttorGjének levelét megkapja és annak tartalman gondolkozva és valaszat megfogalmazva szinte

teljesen megfiatalodik.

Szontagh Miklés egy 1886. évi fénykép utdn
(Vasarnapi Ujsag, 1900).

Szontagh levele ugyan nem maradt fenn,
ellenben Kossuth valaszabdl sok informaciét nyer-
hetiink az el6zményekre vonatkozodlag is. Fontos
megjegyezniink, hogy ezen levél a szakirodalom-
ban két levélvaltasbdl all, melyek koziil most az elsé
bemutatisira torekedtem a teljesség igényével, de a
terjedelmi korlatokat szem el6tt tartva. A forrasok
felkutatésa soran célom volt a legelsének kiadott val-
tozat (Berecz, 1873a) nyelvezetének és tartalmanak
bemutatasa, mely mellett a késGbbi kiadasok és mond-
hatni valtozatok (Kossuth, 1894; Kossuth, 1900 és
Visontay, 2008) 6sszehasonlitdsaval a Ceglédi Turini
Szazas Kuldottség Muzeumbarati Korének évkony-
veiben megjelent ,Kossuth Lajos és a természettudo-
manyok vildga 1. — A csillagok vilaga” (Oldh, 2018),
valamint a ,,Kossuth Lajos és a természettudomanyok
vilaga II. — Egy gydgyit6 barlang mélye” (Oldh, 2020)
cim( irasaim folytatasaként szandékom kozreadni,

igy Kossuth valamennyi természettudomanyos leve-



lének kritikai és szakmai megjegyzésekkel, magyara-

zatokkal valé ellatisaval azokat bemutatni.

Kossuth valasza és egyben jelen irdsom tar-
gya elséként a Természet ciml (1868-1878), a ter-
mészettudomanyokat népszerisits lapban jelent meg
Berecz Antal (1836-1908) alapité és szerkesztd, a ké-
s6bbi Magyar Foldrajzi Tarsasdg (1872-) egyik ala-
pitdja, elsé fétitkara és a Foldrajzi Kozlemények elsd
szerkesztGjének (1873-) gondozésiban. Ezen megje-
lenésben (1873a) Berecz az alabbi labjegyzetben vila-
gitott ra Szontagh és Kossuth kapcsolatara, illetve az

el6zményekre:

»Nagy hazdnkfia jelen becses sorait Dr. Szontagh Mik-
loshoz intézte, megkoszonvén benne azon magyar-novény
kiildeményt, melylyel 6t pesti bardtai' felkérése folytdn
meglepte. E sorok kozzétételére lapunk kizdrélagos enge-
délyt kapott azok iréjdtél Dr. Szontagh Miklos t.> munka-
tdrsunk kozbenjdrdsa folytdn s mi oromest sietiink eze-
ket nyilvinossigra hozni, mert szakértd tollbol keriilnek
ki, mert valéban tanulsdgosak; egyuttal szivbél ohajtjuk,
hogy t.* nagy hazdnkfia még sokdig leljen oly tiszta lelki
oromot a természettudomdnyok bardtsigdban, mint mi-

lyenrél e sorok is tanuskodnak!”.

Kossuth 6romének még sokdig forrasa ma-
radhatott a novények adta szeretet, mely idGvel ko-
moly gy(Gjteménnyé valt, igy tobb mint négyezer pél-
dényt szamlalva jeleniinkben t6bb nagy gydjtemény,
igy a Magyar Természettudomanyi Muzeum mellett
a Ceglédi Kossuth Muzeum is relikviai kozott tud-
hatja ezen szaritott botanikai kiilonlegességeket. Las-
suk hat a Szontagh gy(jtétarsnak megkiildott levelet,
mely 1872. szeptember 23-an keltezett Turinbdl® és
mely Kossuth egy udjabb oldalat mutatja meg sza-

munkra:
LTisztelt tr.* 1ir!

Igen nagyon kellemes meglepetésben részesitett

on® becses kiildeményével. Elmerengek a hazai virdny®

~

kedves képviseldinek szemlélgetése felett melyek, a mint
képzelheti on — a szdmiizittnek oly igen igen sokat sut-

tognak.

Fogadja on szintoly nagyrabecsiilt, mint vdratlan

figyelmeért legszivesebb kdszonetemet.

A novénypéldinyokhoz mellékelt nyomtatvd-
nyok nagyban novelték az elsok dltal felkeltett érdekelt-
séget.” E nyomtatvdnyok egyikét a ,, Természet”-b6l* mar

ismertem, de a ,karpati képeket”™

nem; s hogy meny-
nyire érdekeltek ezek, meg fogja on itélhetni abbdl, hogy
szokott lefekvési idom kozeledtével vevén torténetesen a
nyomtatvanyt kezembe, csakis oly czélbdl, hogy egye-
lore tartalmdval megismerkedjem, le sem tettem, mig vé-
geig nem olvastam, s éjfél utdn mdsfél drdaval keriiltem

dgyamba.

Mosolyogva olvastam dnnek és tdrsinak' tald-
lékony modus procedendi-jét,"" amott a Krivan'? egyik
sziklafaldndl, mert hdt én is Gsmerem azokat a mysticus'

syrén hangokat'

, melyekkel az alpesek'® virdnyremetéi'
csalogatjdk az embert tovdbb és tovdbb, folebb és folebb, a
nélkiil, hogy észrevenné az akaddlyokat, melyekkel az
Ossdt Pelionra'” halmozott foldkéreg kémivesek'® meg-
dljt kidltanak az andalgé vandor elé. Hiszen — képzelje
on - rajtam is megtortént még az idén is, hogy azok
a syrén hangok addig csalogattdk 70 éves ldbaimat, mig
kozel azon magassdigban taldltam magamat," ahol a
Mont Blanc®® elsé tudomdnyos megmdszdja Saussure?'
itotte fel 15 napra borzalmas kunyhdjdt,** hogy ellesse
a magassdg titkait, mert hdt feltettem magamban, hogy
addig megyek, mig én is taldlok egy Androsace bryoidest

(Aretia helvetica Lin.)*® mint Saussure taldlt.

Ndlam - persze — ebben a megdtalkodottsdg-
ban semmi érdem sincs — mert az elsé Oszton, mely en-
gem a természettudomdnyok temploma felé négatort,**
mi tiiréstagadds benne, csakis onzés volt. Nagyon sok
szenvedés ért az életben. Vigasztaldsra vala sziikségem.

Megemlékeztem Chateaubriandt*® monddsdra: ,boldogok



a kik szeretik a természetet, azt megtaldljdk s csakis Gt
taldlidk meg a szerencsétlenség napjaiban.”*® Hét én is
raadtam életfaradt oreg fejemet, hogy megtalaljam a
vigasztalot. Es beszéltam hozza a csillag vildgok vég-
telenségébe,”” beszéltam hozzd a sziklarétegek, jegeczek,*®
koviiletek midhelyében;** de azt meg kell vallanom,
hogy, ha nemleges vigasztaldst nyujtottak is ugy a nebu-
lak*® oda fenn, mint a homokszem ide lenn; mert azt az
egy percznyi féregatomot,® mit embernek neveznek, ne-
vetségesen pardnyi ardnyokra szdllitjdk le az onbecsérzet-
ben, minden oromeivel s fdjdalmaival egyetemben; s ha jol
esett is, lelkemnek megismerni s imddni tanulni istent** a
természetben, melynek bamulatos torvényeibdl a végtelen
bolcsesség mind untalan felénk kidllt; de oromet, positiv s
Orokon megujult Gromet a természettudomdny egyik dga

sem nyujtott annyit, mint a Botanica.*

On becses adalékkal szaporitotta ez élvezete-
met — anndl becsesebbel, mert hazai — koszonet érte. Az
igazsdg azt hoznd magdval, — hogy viszonozzam szivessé-
gét. Hanem rogton nem tehetem. Mert igaz ugyan, hogy
valamint az on kiildeményében van sok oly novény, mely
az alpesi, apennini s piemonti** virdnyra szoritott gyiijte-
ménykémben el nem fordult, 1igy nekem is lehetnek oly

példanyaim, melyekkel viszont 6n nem bir;*

annyi
legaldbb bizonyos, hogy sok oly példinyom van, melyek
Hazslinszky kézikonyvében®® el nem fordulnak. Ilyenek

8 nana,*® Al-

példaul az Achillea ageratum,’” tomentosa,’
chemilla pentaphylla,*® Androsace carnea,*' bryoides,**
Allium boreale,® Artemisia vallesiaca,** Blismus comp-
ressus,* Chenopodium augustanum,*® Lycopodium hel-
veticum,*” Myosotis nana (Eritrichium nanum Schrad.)*®
Neottia latifolia,*”® Pedicularis incarnata® és tuberosa,”
Pittosporum exiocarpum,** Ophris antropophora® s a ter-
mészet ama csoddlatos szeszélye az Ophris speculum,™ s
az Orchisek®® fobb faja, példdul a galeata,*® aztdn a Sau-
rurus cernuus,”” a Campanula cenisia,”® a Saxifraga hir-
suta* és sarmentosa,®® a Sempervivum arachnoideum,*'
s még egy pdr szdz mds; hanem a baj az, hogy a mint

monddm, én csak sajdt magam lelki vigasztaldsdra, nem

pedig ex professo® szirpilgetvén a természettudomdny
billikomdbol,** a mit gyiijtogettem, fel is ragasztottuk
Thdsz bardt®* segitségével; s a kettds példinyokra inkdbb
boszankodtam, s azért tobbnyire el is szortam, mintsem
hogy megtartottam volna. — De ha még élek egy tavaszt
s nydrat,*® majd mdsként teszek, s ha olyasmi jut szemem
elé, a mirgl azt gondolhatom, hogy onnek taldn még nincs,
felszedem, Osszegyiijtom, miszerint szives figyelmét vi-

szonozhassam.®®

Addig is kioszonetem megujitdsa s nagyrabecsii-
lésem kijelentése mellett van szerencsém ont bardtsdgos

indulattal iidvéozolni.
Kossuth s.k.””

Berecz (1873b) miivében a Kiilénfélék rovat-
ban talalunk egy igen érdekes kiegészitést, mely a
fenti levél kozlését kovetSen egy honappal késbb je-
lent meg. Az 1894-es kiadasban Szontagh Mikléshoz
intézett masodik levél igen terjedelmes kiséréjeként,
még Kossuth Ferenc (1841-1914) (1900) m{ivében az
elsé levélhez mellékelt roviditett labjegyzetben ta-
lalhatjuk meg. Kiilon kiemelendd, hogy az 1900-as
kotetben a masodik levél nem lelhetd fel, igy abban
az utolsé 1872. november 26-an kelt, még a rdko-
vetkez6 év elsé levele november 27-i keltezési. Igy
ennek kozlése esetében Berecz (1873b) kiadasat tar-
tom szem el6tt, tovabba ennek 1900-as kiadasaval
valé Osszehasonlitasat, még a masodik levél jovébe-
li bemutatasakor a teljes, igy az 1894-es és annak
alapjaul szolgalé 1884-es kiadasokat fogom targyal-
ni. Tme tehat ezen omindzus jegyzet Kossuth tolla-
bodl Berecz (1873b) kozlése alapjan, melynek 1900-as
valtozatanak kiilonbségeit szogletes zardjelben adom
kozre, ahol normél szedéssel annak magyarazata is

megtalalhaté:

»Kossuth Lajossal Dr. Szontagh Miklés mun-
katdrsunk folyton élénk s igen érdekes levelezésben dll.*®

Leveleinek tartalma tisztdn botanikai, mely tudomd-



nydgat nagy hazdnkfia nem csak szenvedélylyel miivel,
de mar is oly otthonos benne, mintha évtizedek
Ota cultivalnd.*® Ujabban pedig Szontagh Miklost egy
felette becses herbdriummal™® lepte meg, [az ezt meg-
el6z8 sorok hidnyoznak Kossuth (1900) miivébdl.
Ezen mondatig az alabbiakat adta kozre: ,Kossuth,
ki csak olyan ajdindékot fogadott el, mit viszonozhatott,
igen becses herbariummal lepte meg viszonzdsul Sz. M-et
[Szontagh Miklést]...”] mely alakilag tokéletes fac-
simileje” [volt] tarini [turini] gyijteményének, s kizd-
rolag [kizdrilag kifejezés hidnyzik] a piemonti Flora™
képviseldit tartalmazza [tartalmaztal. Legtobbnyire al-
pesi novény, [vessz6 hidnyzik] mind olyan, mely Hazs-
linszky névjegyzékében” eld nem fordul. A gyiijtemény
nagyon csinosan van [volt] kidllitva, [s hidnyzik] Kossuth
sajdt kezével irott meghatdrozdssal s alkalmi jegyzetekkel
elldtva [, melyek egyes példdnyokndl oly bévek, hogy egész
czikket képeznek. hidnyzik, késébb van kozreadval.
Ez utébbiak a kiildemény becsét nagy mérvben fokozzdk.
[ezen mondat hidnyzik] Egyes példdnyokndl oly bévek,
hogy egész czikket képeznek. Ez elmés commentarban™
[commentarban] a polémidk™ [polemidk] sem hidnyzanak,
[vessz$ hidnyzik] s kijutott beléle ugy [tgy] Lindley-,"®
Moench-,"" Mielich-"® Gouan-nak,” mint Hazslinszky-,
s Didszeghi-nek.®® [nevek felsorolasanal a kotdjel és
az s el6tti vessz8 hianyzik] Azon veszély ellenében is,
hogy Szontagh bardtunk indiscreinek® nyilvdnit, nem
tarthatjuk vissza magunkat, hogy példaképen egy ily kis
megjegyzést, melyet ndla mdsoltunk, tisztelt olvaséinkkal
ne kozoljiink, — anndl is inkdbb, minthogy ezdltal beld-
tdst nyeriink abba is, [a mondat eddigi része hiany-
zik] hogy mily exact® pontossdggal viszi [viszi helyett
kezelte] Kossuth tobbek kozt a nomenclaturdt.®® - | Sa-
xifraga florulenta®® Moretti®® + viratos kotor.® (Ordo:
Saxifragaceae DC.,*" rend: kétor-félék®®) Val Scura® Alp.
maritim:*° [alp. maritim] inter Vinadio et Valdieri,”' -
mense Julio.”? - Ritka nivény. A nomenclatorok®® még az
ismeretlenség jelével (+) jeldlik. A tengermelléki hava-
sokon kiviil még senki sem taldlta. Ott is hozzdférhetlen

fuggélyes sziklafalakon lakik, mintha mondand: ,,Em-

ber! ez az én kizdrélagos birodalmam, itt ment vagyok
kandisdgodiol®*.” De hidba mondja, mint hidba mondja
a havasok nemtdje®® a zergevaddsznak: ,Lass in Frieden
meine Herde™® A tudvdgy, mely mddot taldlt, [vessz6 hi-
anyzik] szétfosztani a napsugdrt,”” benézni a hold gyom-
raba 7 [hét] kilométernyi mélységig,”® meganalyzdlni®® a
nap és csillagok alkoté elemeit,'*® myriad'®' napokkd de-
compondlni'®® a nebuldk csillimkodér’® s kikutatni a fold
gyomrdban a szerves élet chronologidjdt'® az Eozoon Ca-

nadensisig'®

[vesszG hianyzik] - a sziklafalon is lemdsz
egy kotélen. Hanem megboszulja magdt a viratos kétor az
dltal, hogy nem engedi alakjdt megtartani a herbdrium-
ban [herbariumban). Az a kidllé kip nem gyokér, hanem
a viratbokréta, mely a tanyér alaki [alaku] nivény kize-
pébol kitornyosodik ,wultum ad sydera [sidera] tollens.” %
Ming kiilonosen gondoskodott a természet, hogy czéljai ki
ne jdtszassanak! Ezt a novényt hozzdférhetetlen sziklafa-
lakra iiltette, s adott neki alakot, mely daczol a fentartds
mesterségével. Azt akarta, hogy a Cactus grandiflora'*®
leirhatlan szépségii virdga (mely olyan, mint a szépség ide-
dljanak megtestesiilt lehellete a mocsoktalan drtatlansdg
mezében) csak egy éjjen gyinyirkidtesse a szemlélit, s
adott neki oly alakot, hogy lehetetlen fentartani. Mit [Mi]
mindent nem kisérlettem meg vele! nem sikeriilt. - [itt
sortoréssel tij bekezdéssel folytatta Kossuth] Ez kiilon-
ben [kiilonben hidnyzik] egyike a legkisebb jegyzeteknek.
Kiilondsen érdekesek azok, [Erdekesek kiilondsen azok,]
melyekben a novények foldrajzi elterjedése van leirva [le-
irva, de nem tartozvdn e kotet keretébe, nem adhatjuk].'"’”
Hogy mennyire megy Kossuth a nomenclaturai szabatos-
sdgban, egy egyszerii példa fogja legjobban megvildgitani:
»Arabis pedemontana Boiss. (piemonti ikrapikk)'*® Ordo:
Cruciferae Juss. Brassicaceae Lind."® (rend: keresztesek),
Subordo I. Pleurorhizeae (teligyokeriiek)''® tribus I. Ara-

bideae''! - Monte Viso prope Crissolo.”"?



A fenti levélbdl és annak igen tartalmas jegy-
zetébdl lathatjuk, hogy Kossuth milyen mély és szer-
tedgazd ismeretekkel rendelkezett a botanika teriile-
tén is. Emellett lathat6, hogy a korabbi munkaimban
(Oldh, 2018 és 2020) bemutatott mds tudomany-
teriiletek, igy a csillagaszat és a geoldgia mitivelése
Kossuth szamara dontéen a kor szakirodalmainak az
atlagostdl jobb ismertségére épiilt, mely mellett ter-
mészetes kivancsisdga és kutaté Osztone is segitette.
Mindezek mellett megerdsitést nyert, hogy Kossuth
természettudomanyok iranti rajongasa soran a leg-
alaposabb, a legtobb id6t, erét és munkét ,igényls”
teriilete a botanika volt, mely szamtzetésének éve-
iben valdban ,vigasztal” lehetett szamara. Sorai-

bol egy rendszerezs és a részletekben 6romet talald,

laikusbdl professziondlissa valo, az ezen a teriileten
is ,nyomot hagyd” kvazi-kutatdegyéniség rajzolodik

ki szdamunkra. Ez Kossuth igazi, osszetett és talan Berecz Antal f6titkér a Magyar Foldrajzi Tarsasag jubileuman

L 1s - , . (Vasarnapi Ujsag, 1896).
kevésbé ismert arcanak egyike. P
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JEGYZETEK

U pesti bardtai”, mely alatt a természettudomanyokat kedveld és érté kozonséget és réteget kell érteniink.
P y y g g

2 Itt nem a tudds, hanem a tisztelt roviditésben.

* Kossuth itt a levelében pontos cimet is magadott: 28. Via Bertholet, Turin. Az olaszorszagi Turin varosneve

a magyarositott Torino telepiilésnévvel megegyezik.

4 ,tr.”, azaz tudor, avagy a tudds roviditése, még Kossuth Ferenc (1841-1914) munkajaban (1900) ,, Tisztelt Doctor

ur!”-ként adja kozre, mellézve apja régies kifejezését.
> A megszdlitisban az els@ valtozatot kivéve minden forrdsban az ,On” format talilhatjuk meg.
¢ wirdny”, azaz virag régies elnevezéssel.

7 yelsék dltal felkeltett érdekeltséget”, mely alatt Kossuth a felfedezSket és/vagy elsé leirdkat értette a novények

esetében.
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8 Kossuth Berecz Antal fentebb megjelolt folydiratira gondolt, melyet a szerkeszté megtiszteltetésnek vehetett,

hogy az emigricidban Kossuth nyomon kévette lapjanak ,mitikodését” és tartalmat.

* A ,kdrpdti képek” Kossuth Ferenc mtvében (1900) igy talalhaté meg: ,Karpéti képek”, melynél ez a helyes
irasmod, hiszen Kossuth Lajos Szontagh Miklds ezen cimii 1870-ben Pesten megjelent mivére utalt, mely a
legelsé miveinek egyikeként szamitanak, hiszen az 1868-ban Bécsben szerzett diplomajat kovetSen koltozott
Pestre és ott irta ezen munkajat. Erdekességképp megemlitendd, hogy a Karpatok névénytani bemutatasardl
sz6l6 mivét egy évvel kordbban, igy az 1869-ben megjelent Természettudomanyi Kozlonyben is megtalaljuk

rovidebb kivonatolasban.

10 6nnek és tarsanak”, ahol Szontagh (1869) nem fedi fel a tarsanak kilétét, csak utalast tesz ra: ,A harmatos
réten egy botanikus kartdrs kiséretében lépdeltem, ki engem ez évben fiivészeti kirdnduldsaimon mindeniitt hiven ko-
vetett.”, ,Mig tdrsam ezen fenséges vizzuhatag mellett pihenve, s a vadregényes tdj szemléletétl elragadtatva, szemeit
a nagyszerii panordmdn mondhatndm legeltette...”, ,En mint nehezebb fél hattal tdmaszkodtam a kiszemelt falnak,
s biztos alapot véve, lépcsizetiil szolgdltam tdrsamnak, ki iigyes torndsz létére, midén kezeivel a sziklafal pdarkdnyzatdt
elérte, szerencsésen felveté magdt a gyepszigetre.”. Erdekességképp megemlitendd, hogy Szontagh a Vasérnapi
Ujsagban rendre irt a Krivanrdl és annak kiilonleges vilagardl, bar ezen miveiben sem fedi fel tarsa kilétét.
Az 1863-as munkdajaban nem tesz emlitést réla, még az 1864-ben megjelent irdsiban vélhetGen egy masik,
vezetének titulalt személyrdl tesz emlitést, aki nem lehet azonos az 1869. évi botanikus tarssal: ,A nap fel-
keltét élveztiik. Jandt (ugy hivtak vezeténket), ezen fenséges tiinemény nem igézte meg, mert 6 hatat forditva
annak, inkabb a palinkés korsét sanyargatta.”, valamint ,,Jané megragad egy kivet, ldbdt a szirtnek szigezi, s
testét szerencsésen veti fel a mdr bdtorsdgos helyre, hasra fekszik, kezen fogja egyik tdrsunkat s egy erds rdntdssal
felsegiti a kéhalomra. Igy szabadit meg benniinket egyenkint azon rettenetes helytél, melyre hideg borzadds nélkiil
visszaemlékezni sem lehet.”. Igy akire Kossuth célzott, az egy botanikus tars volt, még a maszasokat tobbet
magaval teljesité Szontagh csupan a vezetd nevét fedte fel az 1864-es és 1869-es miivében, igy ismerhettitk

meg az ismeretlen Jandt és maradt 6rok homalyban Szontagh tarsanak kiléte.
1 smodus procedendi-jét”, azaz eljarasmodjat, eljarasat (latin).

12 Krivdn” mely helyesen Krivan, azaz egy, a Magas-Tatraban talalhaté 2494 méter magasra nyulo ferde orom-
zatl hegycstcs, melynek elsé megmdaszasa 1772-ben tortént és melynek novényvilagat Szontagh behatéan

tanulmanyozta.
13 mysticus”, azaz rejtelmes (latin).

Y ,syrén hangokat”, azaz a gordg mitoldgiabol jol ismert vizi éllények (magyarul szirének), melyek énekiik-
kel csalogattak a biztos haldlba az arra utazokat. Itt Kossuth a veszélyes csabitas metaforajaként hasznalta.
Szontagh mévében (1869) igy irt errdl a veszélyes oromzatrél, melyre Kossuth a szirénekkel célzott: ,Ezt
megvildgithatja a kovetkezd, kissé pikdns torténetke, mely velem tortént, midén a Krivdnt elsd izben mdsztam meg s

melyet csaknem életemmel fizettem meg.”

!5 Kossuth Ferenc munkajaban (1900) igy adja helyesen kozre: ,Alpesek”, mellyel nem egy novénytani, klima-

tolégiai vagy mas foldrajzi tertiletet, hanem egy konkrét hegységet, igy geologiai egységet jel5lt meg.
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16 virdnyremetéi”, mellyel Kossuth azon reliktum, azaz az adott teriileten a korabbi foldtorténeti korokbol

fennmaradt adott névényfajokat jelolte.

17 ,Ossdt Pelionra”, azaz a gorég mitoldgiabdl vett torténetre utal Kossuth, melynek leirdsat igy taléljuk Des-
sewffy szerkesztésében az 1826-ban megjelent Fels6 Magyar-orszagi Minerviaban Merkurt idézve: ,Homer
azt mondja, hogy Alcoeusnak két fijai gyermekségekben azon fortélyt koholdk, hogy Ossa’ hegyét tovébil kiszakaszt-
vdn, Olimpusra, Ossdra pedig Peliont tegyék, s’ innét az égbe mdszszanak. De a’ lator ifjak megkaptdk érte jutalmokat.
Nalunk egészen mdsként dll a’ dolog; ha az egész vildg' hegyeit egymds hdtdra rakjuk is, nem azért torténik ez, hogy
az eget megvijjuk, hanem hogy a’ vildgot jobban megldthassuk.” A mitoldgiai vallalkozas célja természetesen az
Istenek-hegyének, az Olimposznak a meghdditasa és legyGzése lett volna, még napjainkban ezen cstics mel-

lett talaljuk az Ossa és Pelion csucsokat, melyek az ,istenek el§szobajaként” tekinthetSek.

18 foldkéreg kdmivesek”, mellyel Kossuth a geolégusokra és banyaszokra gondolt elsGsorban, akik ezen hegyvi-
déki teriiletet behatdan ismerték, igy annak veszélyeit redlisan fel tudtdk mérni, még méasodsorban Alcoeus

fiaira emlékezett jelen kifejezésével.

19 kizel azon magassdgban taldltam magamat”, melynél Kossuth kissé tuloz, hiszen a levelének keltezésekor mér
megszilardult az olasz és német egység, mely dllamok tertileti elhelyezkedése elGbbi esetében szinte azonos
a mai Olaszorszag domborzati térképével, melyen lathatjuk, hogy a Mont Blanc szintjét (nem véve figyelem-
be azon napjainkban is ,é18” vitat, hogy ezen cstcs a francia vagy olasz hatdron beliil fekszik-e) egy cstics
sem kozeliti meg, hiszen az azt kdvetd pontok rendre 4748 méter és az alattiak. Ha mégis a kozel azonos
magassagot szigoruan vessziik, akkor a Mont Blanct és a Nordendt, mint az els§ 4600 métert meghaladé
cstcsot (4609 m) is szdmolva mindossze négy 4600 méter feletti csticsrol beszélhetiink, melyek koziil egyen
sem jart Kossuth, Amennyiben nem vagyunk ilyen szigoriak és minden 4000 méter feletti csicsot figye-
lembe vesziink, akkor az Alpok (nem csak olaszorszagi, hanem a teljes kiterjedésében) 82 ilyen csicspontot
tartunk nyilvin, melyek esetében nincs informaciénk, hogy Kossuth valamelyiket is ,meghddithatta” volna.
Tovabbi bizonyitékok allnak rendelkezéstinkre, ha megnézziik az egyes csticspontok megmaszasi datumait
és azt osszehasonlitjuk a ,remeteség idészakéaval”. Ebbdl is ldthatjuk, hogy (és bar adatunk nincs errdl, de
val6szintsithetjiik), hogy 2-3 ezer méteres magassdgokban jart Kossuth, figyelembe véve az alpesi novény-

gyljteményének egyes darabjainak é16- és gytjtShelyét.

20 ,Mont Blanc”, azaz az Alpok és igy Nyugat-Eurdpa legmagasabb, 4808 méter magas cstcsa. Az ,0reg kon-
tinens” keleti vizvélasztdjanak csticsa a Kaukézusban talalhatd, igy az 5642 méter magas Elbrusz Eurdpa
ténylegesen legmagasabb pontja, melyet Kossuth koraban Azsiahoz soroltak, igy jelslve a Mont Blanct a XIX.

szazadban tévesen legmagasabb eurdpai hegycstcs jelzével.

2! Horace Bénédict de Saussure (1740-1799) svajci természettudds, botanikus, filozéfus és felfedezs. 1760-ban
latta meg el6szor a Mont Blanct, mely élményét egy év mulva igencsak emlékezetessé tette, hiszen pénzju-
talmat ajanlott fel az elsd sikeres hegymaészdnak, aki felér a csucsra. Végiil 1786. augusztus 8-an Michel-
Gabriel Paccard (1757-1827) orvosnak és Jacques Balmat (1762-1834) hegyi vezetének ez egyiitt sikeriilt.
Saussure a dijat Balmatnak itélte oda, mert igy vélte, hogy Paccard, aki amatér hegymaszo volt, nem fogadta

volna el. Egy évvel késGbb Saussure, egy szolga és 15, még mas forrasokban 18 kiséré részvételével hajtotta
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végre az elsé tudomanyos expediciét a hegyre. A csticson tobbek kozott osszehasonlité barometriai, azaz
légnyomasos méréseket végzett, 1787. augusztus 3-an ezek a mérések bizonyitottak, hogy a Mont Blanc az

akkori Eurépa legmagasabb cstcsa.

22 Kossuth vélhetdleg azt sérelmezte, hogy Saussure kutatdsai révén olyan érdemeket szerzett, melyek méig
vitathatatlanok. Ezt nevezhetjiik a részérdl 6sztonds kutatdi megnyilvanulasnak is, mely minden korban és

tertileten megjelenik még a napjainkban is.

2 Androsace bryoides”, melynek nincs magyar, ellenben 11 idegen szinonima neve létezik. ElsS leirasa 1785-
ben tortént ennek az olasz, francia, német és svijci hegyekben megtalalhaté alacsony novésd, zold, tomott
bokorra emlékeztetd, fehér dtszirom virdgzati névénynek. Carl von Linné/Carolus Linnaeus (1707-1778)
svéd természettudds és botanikus utdn Kossuth zardjelben megadott egy névvaltozatot, melyet ma mar az

alabbi, helyes Androsace helvetica formaban hasznalunk.

24 A ,négatott” helyett Kossuth Ferenc munkajaban (1900) a ,vezetett” kifejezést taldljuk, mely esetében nem
érezziik azon kényszerits érzést, mely az el6bbinél tapasztalhatd. Sokkal elegansabb a biztatasra utalé ki-
fejezés helyett az irdnyitast hasznalé formula, mellyel Kossuth természettudomanyok iranti hozzaallasa is

finomodik.

25 Francois-René de Chateaubriand (1768-1848) francia ird, politikus, a konzervativizmus és a francia roman-

tika kiemelkedd alakja.

26 Chateaubriand munkajaban (1838) az Essais de Morale et de Politique (Erkélcsi és politikai esszék) fejezetnél
talaljuk az idézett sorok alapjat: ,Belle nature d’un étre qui ne saime jamais tant que lorsqu’il s'oublie , et qui peut
trouver son bonheur dans un entier dévouement.”, azaz ,,Olyan gyionyorii természetii lény, aki soha nem szereti any-
nyira 6nmagdt, mint amikor elfelejti onmagat, és aki teljes odaaddsban taldlhatja meg a boldogsdgdt.”, melyre szépen

reflektal Kossuth, és mely idézetet tSle atvettnek hasznaltak tobben is a késGbbiekben.

27 Kossuth szamos természettudomanyi témaban levelezett és értekezett, igy a csillagaszat is a kedvelt tudo-
manytertiileti koreibe tartozott, sét, torinéi hdzédban tavcsével a hattérben kozismert fotd is késziilt réla. Az

égitestekrdl kozreadott munkajanak kritikai kiadasa az alabbi (Olah, 2018) m{ivemben olvashato.
28 jegeczek”, azaz kvarckristalyok, bar itt Kossuth altaldnos haszndlja az dsvinyok kifejezés megfelelGjeként.

? Tudnunk kell, hogy Kossuth geoldgiai témékban is jartas volt, melyre jé példa az 1872-ben kiadott levele is
(Olah, 2020).

30 nebuldk” vagyis csillagkodok, azaz csillagkdzi porbdl, gazbdl és plazmabdl all6 csillagkozi felhdk.

3 féregatomot”, azaz atomot, mint a Kossuth dltal ismert kémiai elem legkisebb egysége. Kossuth a ,féreg”
jelzével az emberi természetet jellemezte, melynek jelentSségét ,percznyi”-nek és ,nevetségesen pardinyi”-nak
titulalt, mely mellett a XIX. szdzadban még nem ismerték az atom alkotdelemeit, igy a még kisebb egysége-

ket, azaz a protont, neutront és az elektront.
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32 Az istent” kifejezés Kossuth 1894-es kiadasti munkajiban igy talalhaté meg: ,Istent”, azaz erésebb, mond-

hatni megszemélyesitéssel illették a szerz$ halalat kovetSen a ,teremtdt”.

* ,Botanica”, azaz botanika vagy névénytan, amely a bioldgidnak a névényekkel foglalkozé dga. A botanika sz
6gorog eredetd, a fotdavn (botané) szo legeldt, fiivet, takarményt jelent. A botanikusok érdeklédési korébe
mintegy 400 ezer faj tartozik, amelybdl 248 ezer virdgos névény, mely jol jelzi, hogy Kossuth milyen nagy

tudomanytertiletet mtvelt.

34 ,alpesi, apennini s piemonti”, mely elnevezések egy-egy olaszorszagi teriiletet jelslnek és melyek novényvildgat

Kossuth behatébban tanulméanyozta.

3% viszont on nem bir”, még az 1894-es kiadasban igy taldljuk meg: ,viszont taldn on nem bir”, azaz a taldn

moddositészd beszurasaval az enyhitést, egyfajta bizonytalansagot szlintetett meg a sajté ald rendezd Szily
Kalméan (1838-1924) vezetésével Wartha Vincze (1844-1914), aki Kossuthot méltatta annak elhunytakor a

Természettudomanyi Kozlony 1894. évi lapszamaban.

36 Hazslinszky kézikonyvében”, azaz Hazslinszky Frigyes Akos (1816-1896) magyar botanikus mivére utalt
Kossuth, melynek azonositasa sordn a ,torindi remete” ramutat, hogy még az emlitett tudés miivében sem
talalhaté meg azon novény, mely az § gyGjteményét gyarapitja. Erre Kossuth szamos példat hoz, melybdl ha
csupén az els6t, az Achillea ageratum esetét vizsgaljuk, akkor lathatjuk, hogy virdgos novényt kell keresniink
Hazslinszky miiveiben, akinek ilyen az alibbi miiveiben fordulhat elé: Ejszaki Magyarhon viranya (1864),
Jelkulcs a magyarhoni edénynovények nemei meghatirozaséra (1870), valamint a Magyarhon edényes no-
vényeinek fiivészeti kézikonyve (1872), de ezek egyike sem tartalmazza ezen novény megnevezését. Ennek
tudata jol mutatja Kossuth felkésziiltségét a botanika teriiletén. A ,remete” halélat kévetSen Kossuth Ferenc
1894. majus 26-an Fejérpataki Laszléonak (1857-1923), mint a Magyar Nemzeti Muzeum képviselGjének
ajandékozta apja 2700 tételbdl 4116 konyvtarat (Moesz, 2012), melynek gyakran forgatott darabja volt Hazs-
linszkynak (1872) fentebb emlitett mive.

37 ,Achillea ageratum”, azaz nyugati cickafark, mely a cickafark névénynemzetség tagja és melynek élGhelye

Dél- és Nyugat-Eurdpa vidékei.

38 tomentosa”, azaz Achillea tomentosa, melynek magyar megfelelSje a molyhos cickafark, mely 10-20 cm magas
bokros, feldllé szard éveld novény. Levelei sziirkések, molyhosak, illatosak. Virdgai sarga szindek, melyek a

szar végén helyezkednek el.

¥ ,nana”, azaz Achillea nana, melynek magyar megfelelGje a kenyérbél cickafark, mely kicsi, fehér virdgait ju-
niustdl augusztusig hozza. Atlagosan 30-40 cm magasra nd.

40 ,Alchemilla pentaphylla”, szinonim nevén Alchemilla pentaphyllea, mely szara 5-15 cm hosszy, fekvé, gyakran
voroses, sugarzé és Uj rozettakat képez. A novény csupasz vagy sortés, szétszort szérszalakkal. Viragai zol-
desek, kicsik, azok glomerulusokba, azaz kis, zart gomolyagokba csoportosulnak. A nedves gyepek, patakok

széle és kovas talajok adjék ,otthonat”. Az Alpok elterjedt névénye.

4 Androsace carnea”, melyet gyakran neveznek rézsaszin kovi vagy sziklas jazminnak. Orokzold éveld novény,
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amely keskeny levelekbdl allé6 kompakt csomdkat képez, késé tavasszal sargas szemi rézsaszin viragokkal.

Nyugat-Eurépa tipusos novénye.

42 ,bryoides”, azaz Androsace bryoides, mely fajt a nemzetsége és megjelenése utdn néha szikla jazminoknak is
neveznek. Széles korben elterjedt fehér vagy rézsaszin virdgokkal boritott stir(i parnaik miatt. Tobb mint
szaz faja ismert, 2021-ben a Francia-Alpokban tovabbi harmat fedeztek fel. Tipusos, kicsi levelei alaprozettat

képeznek.

43 Allium boreale”, helyesen Galium boreale, mely 20 és 50 centiméter kozotti magassagra néhet, levelei négyes
csoportokban kozvetleniil a szdrhoz kapcsolédnak, melyek egyenletesen helyezkednek el. A levelek hosz-
szabbak, mint szélesek, és harom kiemelkedd ere van. A szar tetején a kis fehér viragai enyhén illatosak és

mutatdsak. Az északi féltekén a szubarktikus és mérsékelt ovi dvezetekben honos.

4, Artemisia vallesiaca”, helyesen valesiaca, mely a Déli-Alpokbdl szairmazd, eziistds fehér, fél méter magassagig
érg, félig orokzold, éveld lagyszaru novény. A sziklak kozott napfényt kedveld, sziirke lombozatd, elterjedt

novény.

* ,Blismus compressus”, helyesen Blysmus compressus a Cyperaceae csaladba tartozé lapos sasfaj, mely Eurdpatdl

a Himalajaig el6forduld, magas szaron viragot hozé novényféle.

46 ,Chenopodium augustanum”, szinonim nevén Bassia prostrata, azaz hever$ sepr(ifd, mely egy eurazsiai, az
Amaranthaceae csaladjaba (korabban Chenopodiaceae) és a Camphorosmoideae alcsaliddba tartozé novény, amely

napjainkban takarmanyozasi és tlizvédelmi célokat szolgél vilagszerte.

47, Lycopodium helveticum”, szinonim nevén Selaginella helvetica, azaz hegyi csipkeharaszt, mely egy félcserjesze-
rd haraszt faj. Hazankban nagyon ritka, védett novény. Foldon kuszd, éveld, lapitott megjelenést, Kozép-Eu-

ropatol Japanig elterjedt, mely a mérsékelt 6v és a mediterran régidk jellegzetes faja.

8 Myosotis nana (Eritrichium nanum Schrad.)”, azaz sarkvidéki alpesi nefelejcs vagy az ,,Alpok kirdlya”. Sziklak,
hérések és tavolodo gleccserek kornyezetében talalhatok meg és melynek virdgzata az élénk kéksége miatt
felting. Leir6ja Heinrich Adolf Schrader (1767-1836) német botanikus volt. Ezen névénynév utin nem hasz-

nal vessz6t Kossuth, azaz kovetkezetesen nem kiilonitette el a kovetkezé Neottia latifolia novénytél.

4, Neottia latifolia”, azaz békakonty vagy tojisdad békakonty, mely a kosborfélék csalddjaba tartozo,

Magyarorszagon védett, 40-70 cm magas, lagyszaru, ével§ novény.

30, Pedicularis incarnata”, mely egy parazita novényfaj. Megjelenésében magas szdron nové magndliafeje egye-
divé teszi. Napjainkban tobb szaz faja ismert. 1753-ban Carl von Linné/Carolus Linnaeus (1707-1778) svéd

természettudds, orvos és botanikus irta le elGszor.

U tuberosa”, azaz Pedicularis tuberosa, mely egy kocsdnyos parazita névény, mely az Orobanchaceae csaladba

tartozik és melynek elterjedése Eszak-Olaszorszagra jellemzd.
52 Pittosporum exiocarpum”, helyesen Pittosporum exocarpium, mely cserje levelei spiralisan helyezkednek el vagy
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orvényesek, egyszertek, egész vagy hullamos, ritkdn karéjos szegéllyel. Viragai kiilon-kiilon vagy ernySkben,
vagy szirmokban taldlhatéak, gyakran édes illatiak. Magjai ragadds, gyantds anyaggal vannak bevonva. A

nemzetséget ezen ragadds tulajdonsagardl nevezték el a gorog szurokmag szobal.

3> ,Ophris antropophora”, helyesen Ophris anthopophora, kordbban Aceras anthropophorum, mely egy eurdpai or-
chidea faj, melynek viragai emberi alakra hasonlitanak. A fejet a szirmok és a csészelevelek, a felfiiggesztett
torzset és a végtagokat pedig a labellum, azaz az ajaklebenyek alkotjik. Altalaban meszes gyepeken né a

Foldkozi-tenger partvidékén, az Alpokban és Nyugat-Eurépaban.

34 ,Ophris speculum”, helyesen Ophrys speculum, azaz tiikkér orchidea, mely a Foldkozi-tenger egész teriiletén
elterjedt faj, amelyet kizaro6lag egyetlen darazsfaj poroz be. Legfeljebb 25 cm magasra novd, élhelye a Fold-

kozi-tenger térségének 1200 méter tengerszint feletti magassdgaban talalhato.

55 Orchisek”, azaz egy nemzetség az orchidea csaladban (Orchidaceae), mely féleg Eurépaban és Eszaknyu-

gat-Afrikaban &shonos.

3¢ ,galeata”, helyesen Orchis galeata, mely szinonim elnevezése az Orchis italicanak, mely a ma is elfogadott Or-
chis militarisnak felel meg. Magyarul vitézkosbornak nevezziik, mely egy éshonos orchideafaj Eurépaban. A
2000 méter magassagban is megtalalhat6 virdg a mediterran teriileteken igen ritka, a 20-50 cm magassagra

nove, robusztus megjelenést, 10-60 viragbdl allé névény hazankban is védett.

7 ,Saururus cernuus”, mely a borsvirdguak (Piperales) rendjébe és a Saururaceae csaladjaba tartozé mocsari no-
vényfaj. Koriilbeliil egy méter magasra is megnd, eredeti él6helye Eszak-Amerika, bar gyégynovényként is

ismert Eurépaban.

58 ,Campanula cenisia”, azaz botanikai megnevezésével Hyacinthoides hispanica, mely egy hagymas éveld novény,

sima, hossztkas levelekkel, tavasszal kék, fehér és rézsaszin harang alakd virdgokkal.

%% ,Saxifraga hirsuta”, egy 6rokzold éveld, hisos, sz8rds, fogazott, vese alakd, sotétzold levelekkel és rozsdakkal,
csillag alaku, fehér viragokkal késé tavasszal és nyar elején viragzé novény, melynek ismertebb latin neve a

Robertsoniana saxifrage.

60 ,sarmentosa”, azaz Saxifraga sarmentosa, magyarul indas kétoréfd, mely terjedd tovid, 10-15 cm magassagig
nové, levélrozettai hosszuak, fonalszerd inddkon lognak, levelei kerekdedek, szine sziirkészold rajzolatd,

fonakja piroslo és széros. Eurdpaban alpi floranemnek szamit.

o1 Sempervivum arachnoideum”, azaz pékhalés péréhagymaféle, mely virdgos névény a Crassulaceae csaladba
tartozik. Oshonos teriiletei az Alpok, az Appenninek és a Karpatok. Rozetta forméji nedvdus évelé névény,
mely a termesztésben azért kiilonleges, mert a forrd, szaraz teriileteket is képes megtelepiteni. A kozépsd

rozettdin a hosszu csillos levélszélei miatt pokhaléra hasonlitanak, melyrdl a nevét kapta.
62 ,ex professo”, azaz hivatdsanal fogva, szakértelemmel (latin).

63 billikomdbol”, azaz tivegbdl, kristalybdl vagy fémbdl késziilt nagyobb diszes serleg, kupa (latin).
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64 ,Ihdsz bardt”, azaz Thasz Daniel (1813-1881) honvédezredes, az itdliai magyar 1égié parancsnoka, az olasz
hadsereg ezredese, majd 1862-es nyugallomanyba vonulasatdl halalaig Kossuth mellett élt. Tobb levelében is

leirta Kossuth torindi napjait, igy ,Kossuth Mikes Kelemenjének” is nevezik.

65 Kossuth — mint ahogy barki mas — sem tudhatta, hogy ,életének fonala mikor szakad meg”, igy a Szontaghoz

irt levelét kovetGen még 21 nyarat élt meg a ,remete”.
66 Lasd lentebb Berecz (1873b) miivének Kiilonfélék rovatiban megjelent kiegészitést.
7 Az 1900-as kiaddsban Kossuth fia apja teljes nevét adja kozre az aldirasban.

68 Két ilyen levél maradt fenn, melyet tobben is kozoltek, de a Kossuthnak cimzett példanyok sajnos nem lel-
hetdk fel.

9 ,cultivdlnd”, azaz kultivélnd, igy kedvelné, mdvelné (latin).

0 herbariummal”, azaz fivészkonyvvel (latin), mely kifejezést itt Kossuth igy hasznal: névénygyjtemény, lep-

réselt és megszaritott névényekbdl tudomanyos céllal vagy szemléltetésiil osszeallitott gydjtemény.
"t fac-similéje”, azaz hasonmads kiadés (latin).
72 ,Flora”, azaz novényvilag, novényzet, novénytakard, illetve virdg, viragos (latin).
7> ,Hazslinszky névijegyzékében”, lasd a 36-os labjegyzetet.
™ ,commentdrban”, azaz dtgondolas, kifejtés (latin), még itt megjegyzésben a francia commentaire sz6bol.
75 polémidk”, azaz vita, sajtdvita, hadakozas (gorog).

76 ,Lindley”, azaz John Lindley (1799-1865) angol botanikus és kertész, vilaghirt orchidolégus, kinek nevét

tobb mint 200 névény 6rzi.

77 ,Moench”, azaz Conrad/Konrad Moench (1744-1805) német botanikus, a Marburgi Egyetem botanikai pro-
fesszora 1786-tdl halalaig.

8 ,Mielich”, azaz Mathias Mielichhofer (1772-1847) osztridk hegymaszd, botanikus és dsvanytudds, akinek

gytjteményében tobb igen ritka alpesi n6vény is megtalalhaté volt.

7 ,Gouan”, azaz Antoine Gouan (1733-1821) francia természettudds, kinek nevéhez fizédik az algaktol
a halakon 4t a névényekig szamos eredmény, mely mellett Uttoré szerepet jatszott a linné-i taxondmia

franciaorszagi térnyerésében.

80 Didszeghi”, azaz Didszeghi/Didszegi Samuel (1761-1813) reformatus lelkész és botanikus. A magyar fiivész-
tudomany terén kiemelkedSen sok kezdemény az & nevéhez fiz6dik. 1807. marcius 21-én ,megsziiletett”
élete f6 miive, a Fivészkonyv, melyet a Lidas Matyi (1804) szerzGjével, Fazekas Mihéllyal (1766-1823) egyiitt

kozosen irt. Ugyanezen évben egy novénytani szaklap vagy folydirat meginditasinak eszméjét is felvettette,
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mely csak évtizedek mulva, a Magyar Novénytani Lapok cimmel jelent meg Kanitz Agoston/Agost (1843

1896) botanikus és torténész gondozasaban.
81 jindiscretnek”, azaz tapintatlan, tolakodé (latin).
82 Lexact”, azaz pontos, egyértelmd, meghatarozott (latin).
8 nomenclaturdt”, azaz elnevezés- vagy nevezéktant (latin).
84 ,Saxifraga florulenta”, azaz egy lagyszaru, sziklahasadékokban él6, magas viragzatd pozsgds novény.
8 ,Moretti”, azaz Giuseppe L. Moretti (1782-1853) olasz botanikus, a Saxifraga florulenta elsé leirdja 1823-ban.
8¢ viratos kétor.”, azaz virdgos kétorsfifélék.
87 ,0rdo: Saxifragaceae DC.”, azaz rend, osztaly: Saxifargaceae csalad Conimitella és Darmera nemzetségek.
88 rend: kétor-félék”, k6tordsfiifélék rendje (Saxifargles).
89 Val Scura”, azaz egy hegyvidék megnevezése Eszak-Olaszorszagban a Dolomitokban, a Piemont régiéban.
%0 ,Alp.maritim.”, azaz Alpes maritima (olasz), tehat az Alpesek tengerparti vagy ahhoz kozeli teriiletei.
L jinter Vinadio et Valdieri”, azaz a piemonti Vinadio és Valdieri telepiilések kozott (olasz).
2 ,mense Julio”, azaz julius havéban (latin).
% ,nomenclatorok”, azaz a nevezéktannal foglalkozé szakemberek.
4 kandisdgodidl”, azaz mindent nézni, latni vagyd, kicsinyszert kivincsisagtol.
% nemtdje”, azaz régies kifejezéssel 6r- vagy védbszellem, aki egy személy, kozosség, hely felett Srkodik.
% ,Lass in Frieden meine Herde”, azaz ,Hagyd békén a nyajat” (német).
7 ,szétfosztani a napsugdrt”, azaz a fény szinekre bontésa.

% ,benézni a hold gyomrdba”, azaz Kossuth koraban elindult csillagiszati eredmények, melyek célul tlizték
ki az ,égi mechanika”, igy kisérénk, a Hold mind jobb megismerését, melyet csak 6sztonzott Jules Verne

(1828-1905) De la Terre a la Lune, azaz Utazés a Holdba (1865) cim(i nagysikeri regénye.
99 ,meganalyzdlni”, azaz megvizsgalni.

190 a nap és csillagok alkoté elemeit”, azaz szinképelemzési eljarassal a csillagok sszetételének pontos meghata-

rozasa, mely Kossuth kordban mar rendelkezésre allt.
101 myriad”, azaz miriad, itt Kossuth a tizezerszeres jelentéssel hasznalja.

102 decompondlni”, azaz bontani.
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103 szerves élet chronologidjdt”, azaz az élet megjelenésétdl vett idGszamitast.

104 Eozoon Canadensisig”, helyesen Eozoon canadense, azaz a legrégebben kihalt egysejt(i allat (Foraminife-
ra), melynek héjait legel§szor Kanadaban a laurenti képletekben talaltik meg, azéta pedig Eurdpa szamos
pontjan. Részletes leirasit Karl August Mobius (1825-1908) német zoolégus kozolte Der Bau des Eozoon
canadense nach eigenen Untersuchungen verglichen mit dem Bau der Foraminiferen cim@ 1878-ban meg-

jelent miivében, melyet megeléz8en, igy Kossuth levelének keltezésekor csak szérvanyosan ismertek még.

195 vultum ad sydera tollens”, helyesen ,tollens ad sidera vultum” Publius Ovidius Naso (I. e. 43 - I. u. 17) rémai
kolté Ovidii Nasonis Operum (1689) mtivének 3. kotetébdl vett idézet, mely igy fordithaté: ,arca a csillagok

felé viszi” (latin).

106 Cactus grandiflora”, azaz a Selenicereus grandiflorus egy rendkiviil alakgazdag és véltozékony epifita kaktusz,
széles korben elterjedt és termesztett disz- és gydgynovény, az elsd leirt kaktuszfajok egyike, megjelenése

miatt elterjedt neve az ,éjkiralyné-kaktusz”.

197 Ttt zarvan a sorokat ,K. F.”, azaz Kossuth Ferenc aldirdséval elldtva a 1dbjegyzet végén, mely tévedés, hiszen
az 1900-as kiadasokat rendre megelSzték az 1873. és 1894. éviek, melyekben a jegyzetek irdja maga Kossuth

Lajos volt — nyilvan a személyének késGbbi dicsérd sorait leszamitva —.

108 Arabis pedemontana Boiss. (piemonti ikrapikk)”, azaz olyan nemzetség, mely tagjait a polimorf jellegiik miatt
szamos esetben atsoroltak a szomszédos nemzetségekbe. Ezen névények szeretik a homokos talajokat, melyek
a sivatagra emlékeztetik a szemlél6dét, innen az elnevezése is. Leirdja Pierre Edmond Boissier (1810-1885)

svéjci botanikus, felfedezd és matematikus.

109 ,0Ordo: Cruciferae Juss. Brassicaceae Lind.”, azaz rendszerben a kaposztafélék és a keresztesviraguak rendjének
egy csaladja, Carl von Linné/Carolus Linnaeus (1707-1778) svéd természettudds, orvos és botanikus meg-

hatarozasaban.

»

10 Subordo I. Pleurorhizeae (teljgyokeriiek)”, azaz Pleurorhizeae alrendbe tartozé novények.

WL tribus I. Arabideae”, azaz egy, a Kossuth gyijteményében is meglévs tométt, egy szaron tébb virdgzatot
hozé, sziklak hasadékaiban él6 novényfaj.

112 Monte Viso prope Crissolo”, azaz a piemonti Crissolo telepiilés kozelében 1évé Monte Viso hegycstcs a fran-

cia hatarhoz kozel (olasz).
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ABLONCZY BALAZS

TUSA A LAKASHIVATALBAN"

Trianoni menekiiltek vdrosi politika és lakhatdsi stratégi-

dk kozott Cegléden

Az, hogy az elsé vilaghdbord utani osszeomlasban
a szilikebb orszagteriiletre menekiil§ vagy repatriald
egyének és csaladok 6riasi kihivast jelentettek a lakas-
piac szamara, a kutatds csak az utobbi id6ben kezdett
foglalkozni. Szf{its Istvan Gergely, Melega Mikl6s és
Kollar Janos tanulményai nyomdan egyre hatarozot-
tabb képiink van az orszagszerte beinditott telep- és
kislakasépitési akciok helyi kontextusardl.! A févaros
korabeli lakasdiskurzusirél Nagy Agnes jelentetett
meg fontos tanulméanyt.” Ami kinzdan hidnyzik, az a
nagy kiterjedést, f6leg budapesti/Budapest kornyéki
menekiilt lakételepek torténetének (Auguszta-, Pong-
racz-telep vagy a pestszentlrinci Allami Lakotelep)
bemutatdsa — ez talan a kozeljovében valtozhat. Jelen
vizsgélatunkban egy, a févarositdl eltéré menekiilt-
helyzet bemutatasara keritiink sort. Hogy az orszag
kozponti teriileteire beérkez4 menekiilt tisztvisel6k-
nek milyen problémakkal kellett megkiizdenitik, azt
egy, Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegyében talalhato
kozépméretd, a korszakban dinamikusan fejl6dé va-
ros példajan lehet bemutatni. A ceglédi lakéshivatal
iratai szerencsésen rank maradtak a korszakbdl és
segitségiikkel jol korberajzolhaté az a problémakor,
amellyel a varosi hatésagoknak és az ideérkezd me-
nekiilteknek szembesiilnitik kellett, és az is, hogy
mi volt az a kornyezet, amelyben a menekiiltek la-
késigénye megjelent. A forrascsoport meglehet8sen
kompakt, és hasonld nagysagu iratanyag csak nagyon

kevés helyen maradt fenn az orszdgban a korszak-
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rol: igy Sopronban és Hédmezdvasarhelyen, és kisebb
fondok talalhaték Magyarévarrdl és Keszthelyrdl; a
szegedi lakashivatali fond neve elég félrevezetd, valé-

jaban kevés relevans informaciot tartalmaz.’
1. Kossuth vdrosa

Cegléd mezdvaros, a dualizmus korszakaban, kika-
szdlédva a jobbagyfelszabaditds és a vallasalapitva-
nyok altal okozott anyagi-jogi természet vitakbdl,
viszonylag egyenletes fejlédési palyara allt: lakossaga
a kiegyezést kovets otven évben csaknem 80%-kal
nétt — igaz ennek a lakossagnak igen jelentds hanya-
da (1920-ban 23%-a) — az Alf6ldén nem szokatlanul
- kiilteriileti tanyakon élt.* A valamivel t6bb mint
36 ezer akkori lakos nem sokkal kevesebb mint a
varos mai lakossaga. A helyi gazdasagi élet korabbrol
orokolt sajatossagai mellett (fejlett, majd a huszadik
szazad elejére lassan visszaszoruld kisipar, illetve ki-
terjedt sertéskereskedelem, szG6l6- és gytimolcsmiive-
1és) a kapitalista ipart féleg a g6zmalmok testesitették
meg a telepiilésen, emellett pedig a vasut foglalkozta-
tott nagyobb szdmu munkavallal6t: a Budapest-Szol-
nok vasutvonal utan az 1854-ben megnyitott Ceg-
1éd-Szeged vonal fontos csomdpontjaként szolgild
allomason osztalymérnokség mellett f(it6haz is iize-
melt, illetve 1909-re megéptilt a Csemdbe vivé szar-
nyvonal. 1920-ban a varos lakossaganak 7,1%-a allt a
vasut alkalmazdséban, tobb mint masfélszer annyian,
mint a kereskedelemében.’ Nagyrészt a vastutnak ko-
szonhetd, hogy a korai magyar munkasmozgalomban

a varos kiemelt szerepet kapott, de a két vilaghaboru



kozott idGszakban ez az érziilet mar a multé. ,Példas
rend és csend van ekképpen Cegléden” — irta kissé
elnagyolt varosportréjaban Erdei Ferenc 1937-ben;
ebben kiemelte még a varos antiszemitizmusat, ere-
deti tartalmatol sokszor megfosztott, de stabil kozér-
ziiletként létez6 Kossuth-kultuszat és a gazda- illetve
zsellértarsadalom kozti atjarhatatlan valasztévona-
lakat.® A viros a romédn csapatok 1919 novemberi
kivonuldsa utdn erds gesztusokkal is jelezni akarta
viszonyat az Uj rendszerhez: rogvest megfosztottik
Karolyi Mihélyt alig egy évvel korabban kapott di-
szpolgari cimétdl, és a varos vezetése szadmos anti-
szemita iz intézkedést vezetett be. Ebbe a kozegbe
érkeztek az elveszitett teriiletekrdl jové menekiiltek,
akiket jorészt a varos lakéshivatalanak kellett (volna)

fedélhez juttatnia.

Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegyébdl Szentendrérdl
van tudoméasunk hasonld testiilet mikodésérsl és
annak feldolgozasatol: igaz, az dbrazolt korszak né-
mileg korabbi.” A lakéshivatalok felallitasa az egyes
telepiiléseken a 4180/1917 sz. ME rendelettel indult,
amely rendelkezett még lakbérek megallapitasardl, és
mobdot adott az egyes lakd- és kereskedelmi ingatla-
nok kényszer-igénybevételére (elrekvirdlasara) is.® A
késGbbiekben aztan jogszabély jogszabalyt kovetett, a
helyi rendeletek tovabb bonyolitottdk a helyzetet, ami
oda vezetett, hogy Budapesten mar a Tanacskoztarsa-
sag hatalomatvétele el6tt is minimalis joggal rendel-
keztek a tulajdonosok: nem kellett lakbért fizetniiik,
kiadott vagy elvett lakrészeik nyoman kaptak vala-
miféle pénzosszeget rohamosan romlé koronaban,
és a lakasok kényszerelosztasakor esetleg javaslattal
élhettek arra vonatkozodan, hogy kiket koltoztessenek
be hozzéjuk, de nagyjabdl ez volt minden.’ A laka-
sallomany proletardiktatira altali allamositasa még
ezt a kevés jogot is elvette — azonban az errdl sz6l6
X. szamd kormanyzdtanacsi rendeletet nem egyfor-
man alkalmaztik orszdgosan: Szentendrén példaul

mindvégig magantulajdonban maradtak az ingatla-
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nok.!” Bar a helyi direktériumoknak volt valamiféle
jatéktere a kérdésben, a kommunista kisérlet bukasat
kovetlen se szeri, se szama a kilakoltatast kérd
beadvanyoknak. A Tanacskoztarsasig bukéasa utin
mind a Friedrich-, mind a Teleki-korméany meghozta
a maga lakasrendeleteit, és mikdzben ezen kabinetek
vezet$ politikusai beszédeikben hatarozottan kiall-
tak a magantulajdon és az afeletti rendelkezés joga
mellett, a valésdgban egyes rendelkezéseik még a
proletardiktatira politikajan is tultettek — ahogy erre
sajtébeli kritikusaik nem is mulasztottak el emlékez-
tetni a kozvéleményt. A Teleki-kormany azonban
fennallasanak utolsé pillanataiban meghozott lakas-
rendelete mar felcsillantotta a reményt, amennyiben
a szabad lakasforgalmat jelolte meg kivanatos tavlati

célként."

A ceglédi lakashivatal vezetGje kezdetben dr. Piros
Gyula, befolyasos helyi tigyvéd volt, majd helyét 1920
aprilisatdl Kiss Béla nyugalmazott operaénekes, tob-
bek kozott Offenbach Kékszakallanak megformaldja,
a helyi, sz6l6sgazdakat tomoritd szovetkezet igazga-
téja vette at. Az § feladata volt, hogy egy bizottsig
élén, a panaszos felek meghallgatisa utdn dontést
hozzon a ceglédi lakésélloméanyt érint6 kérdésekben.
Munkaija elején elég elkeseredett volt: egy kormany-
biztosi korutasitasra csak gy délt belSle a panasz:
»a lakasinség Czegléden olyan fokra hagott, hogy a
sziikségleteket a lakashivatal a legszorgosabb munka-
val sem képes kielégiteni, hacsak erésebb requiralasi
jog nem biztosittatik”. Es panaszait azzal fejelte meg,
hogy egyes tulajdonosok inkébb lebontatjak épiile-
teiket, minthogy bérbeadjak &ket, illetve a tartésan
a nyari szallasaikon él6 gazdak akar ,4-6 szobabdl
all6 lakasukat lezarva tartjak és nem engedik 4t [a]

lakrészt azon a cimen, hogy vasarnap hazajarnak”."

A varos lakasallomanya a kiilteriileti ingatlanok nagy
aranyan tdl nem sokban itott el az orszagra jellemzd
vidéki adatoktdl: a kicsit tobb mint 11 ezer lakasnak

még 1930-ban is csak a 3,47%-a volt ellatva vizve-



zetékkel, és minddsszesen 190 lakas (1,72%) rendel-
kezett fiirdészobaval.” A fennmaradt lakéashivatali
igénylésekben nem is talalkozunk fiirdészobara vo-
natkozé kérésekkel: az olyan megengedhetetlen luxu-
sigénynek szamitott, amirdl maguk a kérvényezdk is
érezték, hogy az a ,kozéposztalyi nivo” emlegetésébe

a korszakban sem fér bele.
2. Foldonfutik

Hogy Ceglédre pontosan hany menekiilt érkezett
1918 vége és a huiszas évek kozepe kozott, nem tud-
ni. Az 1920-as népszamlalas menekiiltekre vonatko-
z6 részletes adatsorai elvesztek, az 1930-as Osszeiras
helyi adatai nydjtanak mindossze valamiféle kapasz-
kodét. Eszerint a varosban ekkor 1394 olyan embert
talalunk, akiknek sziiletési helye az elveszitett teriile-
tekre esett: ez a varos korabeli lakossaganak 3,74%-a
(orszégosan ez 5,83%). Figyelemre mélto, hogy kozii-
lik 124 {8, azaz az optalok csaknem egytizede Nyit-
raban sziiletett." (Fontos azonban hozzatenni, hogy
ezek az adatok nem szdmolnak a sziil6helyrdl vald
tavozas idébeliségével: ugyanugy idetartozik az évti-
zedekkel a vilaghaboru el6tt elkoltoz3, mint a triano-
ni menekiilt.) Az orszagos atlagtdl eltérs adatra rész-
ben az is magyarazat lehet, hogy Cegléden ekkorra
a nagy térbeli mobilitast mutatd vasutastarsadalom
helyi aranya jelentGsen csokkent (az 1920-as 7,1-
rél 4,8%-ra, gyakorlatilag valtozatlan lakossiagszam
mellett), nagyrészt a hdszas évekbeli szanalds/bélis-
tazasok kovetkeztében. Egy 1922-es hiradas szerint
a varosban 812 menekiilt élt, mig egy ugyanebbdl az
id8szakbdl szarmazo, ceglédi optansokat Osszesitd
listin 366 allampolgarsagért folyamodd neve szere-
pel.”” Ezen a listdn, aligha meglepé mddon, elsoprd
tobbségben vannak az allami, kdzszolgéalati alkalma-
zottak és csaladtagjaik. Az Orszagos Menekiiltiigyi
Hivatal elég elnagyolt kategériarendszerét' hasznal-
va, nem leliink orvost az optalok kozott (hacsak nem
szamitjuk az egyszem gylgyszerészt), nincs bénya-

munkds, vagy -tisztviseld. Iparosbdl, keresked§bdl
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illetve alkalmazottaikbdl osszesen 59 {6t taldlunk
koztiik (16,1%). Es ebbe a kategériaba a nem pon-
tositott ,0rds”-t6l kezdve a pincéren at a kéfaragdig
sokmindenki beletartozik: igy a laktanya kantinosa
is. A ,gazdalkodd, foldmives” kategéridjdban is le-
liink ugyan 12 f6t, de ezek jobbara a nem tul pontos
ynapszamos” kategéridban szerepelnek, foldbirtokos
vagy foldhaszonbérletbdl é16 ketts van koztiik, klasz-
szikus kisbirtokos gazdalkodé meg egy sem. A koz-
szolgalatba besorolhaté egyének hatalmas csoport-
jban (a varosi dijnoktdl a nevelSintézeti gondozén
at a huszéar alezredesig széles a skéla): a 206 fGbdl
(a legnépesebb csoport a vasutasoké (88 {6, 24%), a
tovabb bonthat6 ,egyéb kozszolgalatban dolgozd”
kategdridgjaban (pl. postai altisztek, elég sok renddr,
erdész, stb.) pedig 48 6t taldlunk. De a legnagyobb,
foglalkozéas szempontjabol viszonylag homogén cso-
portot a gimnaziumi és polgari iskolai tanarok, ta-
nitok teszik ki (38 8, 10,4%), ha az allami 6véndk
hatf8s csoportjat is hozzdadjuk a kategéridhoz, akkor
a kozszolgalatban dolgozok csaknem kétharmada az
oktatasban illetve a vastutnal dolgozdkhoz tartozott.
Sulyukat tovabb novelte a haztartasbeliek (22 f6) il-
letve a tanuldk (24 f8) kozott talalhatd csaladtagok,
valamint az ,egyéb” kategdria nyugdijasai kozott 1évE
egykori MAV-alkalmazottak szama. Igy a két csoport
(vasutasok és tanarok/tanitok) és a hozzdjuk tarto-
z6 személyek egyiittesen az Gsszes optald tobb mint
40%-at tették ki. Osszességében, a csalddtagokkal,
nyugdijasokkal, tanuldkkal egyiitt a kozszolgalathoz
kot6d6 személyek az optiansok tobb mint harom-
negyedét jelentették. Hasonlé megoszlast talalunk
Gyulén (64,7%, itt a csend8rok és rendérok voltak
a legtobben), Miskolcon (80,9%) és Szombathelyen
(56,8%)."” Kiilonféle markans konturokkal rendelkezd
csoportokat keresve érdemes felhivni a figyelmet a
ceglédi lista 13 honvéd és csend6r szereplSjére (az
Osszes optalé 3,55%-a), illetve az ugyancsak 13
foghazdrre, akik a minden bizonnyal a fiatalkordak

ceglédi bortonének alkalmazottai voltak. Az, hogy



az igazsadgligyminisztérium feliigyelte szerveknél,
igy a bird és az tigyészi kar tagjai kozott, illetve
biintetésvégrehajtas alkalmazottai kozott magas volt
az elveszitett teriileteken sziiletettek aranya, nem

Ujdonsag, ezt orszagos statisztikak is alitdmasztjak.'®

Ha a teriileti megoszlast vessziik szemiigyre a ceglédi
optansok korében, az nagyjabdl tiikkrozi az Orsza-
gos Menekiiltiigyi Hivatal 4ltal megadott aranyokat:
az ismert illetéséggel rendelkezd optalokbdl 163 6
(44,5%) érkezett a Romania altal megszerzett terii-
letekrdl (56,2% az Osszes menekiilt koziil az OMH
szerint), 108 £6 (29,5%) jott a Csehszlovakianak jutott
felvidéki és kéarpataljai teriiletekrél (OMH statiszti-
ka: 30,5%). Es majdnem hajszélra megegyezik a 47
(12,8%) jugoszlav teriiletekrdl érkez$ ardnya az or-
szagossal. A helyi statisztikat némileg torzitja, hogy
van 30 személyiink, akik a trianoni Magyarorszagon
rendelkeztek illetéséggel, de 6k is optalasért folya-
modtak, tovabbi nyolc f6 esetén pedig nem lehetett
megallapitani azt a lakhelyet, ahova be voltak jegyez-
ve.”” Fiumét Fésiis Gyorgy kozjegyzs és csaladtagjai,
az Ausztridhoz keriilt Nyugat-Magyarorszagot pedig
6 {6 képviselte a listdban. Ahogy azonban arra az op-
talasi jegyz6konyvek korabbi elemzdje, Szits Istvan
Gergely felhivta a figyelmet: ,Nem minden menekiilt
volt optalt, s nem minden optalt volt menekiilt”.?
Vagyis a 366 fénél és csaladtagjaiknal bizonyosan
magasabb volt a Cegléden él6 menekiiltek szama,
tovabba a magyarorszagi illetéséglieknél is kimu-
tathatd, hogy sziil8helyiik vagy hazassaguk révén
kothetSek hataron tulra keriilt telepiilésekhez. Ese-
tiikben valéban helyesebb repatridlasrol beszélni — és
a korszakban is sok esetben szinonimaként hasznal-
tak ezeket a ,menekiilt” vagy a ,bekslt6z6” helyett.”!
A korabbi kutatasok 20-25%-ra tették az optansok
kozott azok aranyat, akik hézastarsuk korabbi ille-
téségi helyére vagy sziil6helyére koltoztek Trianon
utan.”? A ceglédi listdban osszesen 205 csaladfé adta

meg hézastarsa nevét, és koziilikk 62-en voltak ceg-
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lédi sziiletéstiek. Ha ehhez a szamhoz hozzaadjuk a
kornyékbeli telepiiléseken sziiletett feleségeket (9 {6),
akkor azt latjuk, hogy az optalas és az azt esetlege-
sen megel8z6 menekiilés/repatrialas sordn az abban
részesek tobb mint harmada szamara teljesen logikus

stratégia volt a feleség sziil6foldjére vald koltozés.

Az optélasra valé jelentkezés 1922 elejéig megle-
hetésen lomhan zajlott: a ceglédi sajtd is elégedet-
len volt az optélas titemével. A Czeglédi Hiradé 1922.
mérciusidban ,Nem kell a magyar allampolgarsag”
cimi cikkében batoritotta a helyi menekiilteket, hogy
nyilatkozzanak allami hovatartozasukrol, egyuttal
korholva a resteket és azt az (egyébként helytéllo) in-
forméciot kozolve, hogy Cegléden csak 55-en nyilat-
koztak a Magyarorszag javara valé optalasrél.”® A he-
lyiek aztdn megemberelték magukat, és az optalasra
fennmaraddé négy hénapban tobb mint haromszazan
nyilatkoztak, utolsoként Radeanu Miklds 33 éves ko-

lozsvari sziiletést cipész, 1922. jalius 25-én.

Ha harmadik metszetben prébalunk valaszt adni a
ceglédi menekiiltek szamara, akkor a Lendiilet-Tri-
anon 100 Kutatdécsoport mintegy tizendtezer nevet
tartalmazé menekiilt-adatbazisdhoz fordulhatunk:
ebben 98 név mellett szerepel érkezési allomasként
a varos, f6ként vasutasok esetében.’* Ha az 0Osszes
(400-450 ezerre becsiilt) menekiilttomeghez ara-
nyitjuk ezeket az adatokat, igy azt kellene gondol-
nunk, hogy akir hiaromezer menekiilt/kiutasitott is
megfordulhatott Cegléden, ami mindenképpen erds
tulzasnak tdnik. Az kiilonosebb merészség nélkiil
kijelenthets, hogy az elszakitott teriiletekrdl eljot-
tek szama meghaladhatta az 1000 f6t a Duna-Tisza
kozi varosban, ami jelentés terhet jelentett az alla-

mi vasuttarsasagnak, a varosnak és a lakossagnak is.



3. ,Czegléden még sok lakas van, ami

elfoglalhat6”

A ceglédi lakashivatal iratanyaganak vizsgalata
kozben a f8 kutatdsi kérdéseink arra vonatkoztak,
hogy egyrészt milyen érvrendszerrel prébalnak fe-
délhez vagy jobb koriilmények kozé jutni a mene-
kiiltek, masrészt milyen konkurrens beszédmoédok,
szempontok jelennek meg az iratokban, végiil, hogy
milyen megoldasi moédok és befogadéasi technikék
jelennek bukkannak fel. Az iratanyag legfontosabb
tulajdonsaga, hogy bar jobbara itt is kozalkalmazot-
tak problémait jeleniti meg, az iratanyag egyéltalan
nem kozéposztaly-kozpontd: a gyerekeivel mene-
kiilg, lathatéan irasproblémakkal kiizdg, egyediilal-
16 6zvegyasszony ugyandgy szerepel benne, mint a
korszak hazafias retorikijat magabiztosan hasznald
gimnéaziumi tanar. (Mas kérdés ugyanakkor az iratok
és a benniik szerepl$ érvek megformaltsdga: jonéha-
nyan voltak, akik mér eleve tigyvéd segitségét vették

igénybe ezek megfogalmazasakor).

A legfontosabb, bar nyilvan evidensnek tng, ko-
vetkeztetés a forrasanyag attekintése soran, hogy a
ymenekiilt” kategdridja sokszor itt is nehezen meg-
hatdrozhatd. A zom természetesen megfelelt annak a
képnek, amit az utédallamokbdl elizott magyar al-
lampolgarokrdl tudni véliink. A sajtébdl és a kozbe-
szédbdl atemelt fordulat azonban nagyon kiilonboz4
élethelyzeteket is jelenthetett: volt, hogy a mindvégig
magyar fennhatdsag alatt maradt Gyérbdl, a ,cseh
bombiazas” eldl eljott lakatos nevezte magit mene-
kiiltnek, és ugyanigy tett az Erdélybdl kiutasitott
vasutas is. Es az is, aki voltaképp csak hazatért a
varosba, miutdn koréabbi lakhelyérél kitoloncoltak.?
A masik fontos kontextualizalé koriilmény, hogy a
menekiiltek lakashoz juttatdsa nem onmagaban allt,
hanem konkurrens lakasigények jelentkeztek a varos-
ban, amelyek sok esetben titkdztek a helyben lakdk
azon természetes torekvésével, hogy az 6sszeomlas, a

forradalmak és a megszallas utan teljes kor(ien ren-
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delkezzenek sajat tulajdonukkal, akar lakhatas, akar
pénzkereset, akar kereskedelmi tevékenység céljabol.
A beadvanyok tobbsége nem menekiiltektdl érkezett.
ErzékelhetS, hogy a habort végének felborult koz-
viszonyai kozepette a megszallott teriiletrdl eljovék
lakasigénye csak egy volt a szamos elvaras koziil: en-
nek ellenére — és lathatéan a kozponti kormanyzati
akaratot és a kozhangulatot titkrozte — a menekiiltek
és a katondk kérvényeit altalaban kiemelten kezel-
ték a varosi hatésagok. Ugyanakkor a hadifogsagbol
vagy a habortubdl hazatért és netan 1j életet kezdg,
meghéizasodé vagy csaladjukat Ujraegyesité férfiak,
a févarosbdl az ellatasi gondok miatt visszahtizodo
ceglédiek, a Tanacskoztarsasag helyi szervei vagy a
roman megszallas eldl kiiltertileti tanydikra majd
télre a varosba visszatéré gazdik, a varos szegényei
egyarant a helyiiket keresték ebben a helyzetben.
A ,menekiiltek” kozott is volt olyan, aki valdjaban
munkahelyérdl eliizve tulajdonképp hazajott. Masok
adott esetben azért csatdztak, hogy visszakapjik a
sajat tulajdonukat, ahova id6kozben bekoltoztettek
valakit.?® (Itt most nem is sz6lunk a romén meg-
szallé csapatokrdl, akik komoly terhet jelentettek a
varosnak és lakoinak.?”) Ebben a sokréti és sok érde-
kellentéttel terhelt viszonyrendszerben a menekiiltek
csak az egyik (bar kormdnyzati intézkedésekkel és
a kozbeszéd retorikai megoldasaival kiemelt) prob-
lémat jelentették a varosnak. Az iratokra ugyan a
legtobb esetben kék vagy piros ceruzaval ravezették,
hogy ,vagonlaké”, vagy, hogy ,,menekiilt”, 1920-ban
egy sokkal erdsebb jogositvanyokkal rendelkezé sze-

replS a pastra lépett, mégpedig a Nemzeti Hadsereg.

Cegléden mindigis erds volt a katonai jelenlét, en-
nek kiilén nyomatékot adott a tény, hogy 1905-ben
4j laktanyat is emeltek a régitél nem messze, a torteli
uton. (A korabbi, 1870-es években épiilt laktanyit,
el8szor csenddrségi ,16idomito allomasként”, majd fi-
atalok bortoneként hasznositottak). A ceglédi huszér-

laktanyaban altalaban a Kecskeméten alloméasoz6 va-



lamelyik huszarezred néhany osztalya allomasozott,
1914-ben ez a cs. és kir. 8. huszarezred volt, amelyet
az elsé vilaghaboru elején alaposan megtépaztak és
Ujja is szerveztek. KésGbb, 1918 végén a huszarez-
redeket feloszlattak. A haboru idején internalétabor
is mlikodott az épiiletben, ahol fdleg szerb politikai
foglyokat tartottak fogva, de késébb kertiltek oda
orosz hadifoglyok is szép szamban. A laktanya a ro-
man megszallas idején hadifogolytabor lett, és a ro-
man kivonulds utan internalotiborra alakult vissza,
ahol még 1920 elején is Sriztek embereket. Nagyja-
bl el lehet képzelni, hogy a négy haborus év és az
internaldtaborként valé mikodtetés milyen allapot-
ban hagyta a laktanyat. Az 1923-ban megejtett alla-
potfelmérés arra jutott, hogy a rombolasok és a hia-
nyok csak részben fakadtak a roman megszallasbol,
legalabb ugyanilyen szerepet jatszott benne a szerb
internaltak ,destruktiv tevékenysége” és a helyi la-
kossag fosztogatasai.”® Igy példaul az épiiletek osszes
fa alkatrészeit, egészen az ajto- és ablakfélfakig, eltii-
zelték az itt fogvatartottak. Az Gjra felallitott kecs-
keméti huszarezred Ceglédre koltoztetett egységeit a
laktanya ebben az allapotdban nem volt képes befo-
gadni, és még kevésbé volt lehetséges tiszti lakasokat
kialakitani az épiiletekben. A katonasagnak tehat la-

kéhelyiségekre volt sziiksége, legalabbis atmenetileg.

Hogy a varosi lakéashivatal vezetGire, azt a katondk
allando kovetelézése, és ezen beliil az 1920 tavaszan
kinevezett allomasparancsnok, szenczi Fordds (ké-
s6bb: Feordds) Vilmos huszar alezredes prepotens és
némiképp becsiiletsérté modorban irott 1920. méjusi
levele mutatta. A katonék elhelyezésével (valamint a
fuvarozasi készség apalya illetve a magasnak itélt pi-
aci arak miatt) elégedetlen katonatiszt ,tehetetlenség-
gel és hazafiatlansiggal” vadolta meg a lakédshivatal
vezetGit és kijelentette, hogy tovabbi halasztisokra
nem fognak varni, hanem a Nemzeti Hadsereg sa-
jat kezébe fogja venni a varosban a lakasok eloszta-

sat, és meg tudja mutatni, hogy ,,Czegléden még sok
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lakas van, ami elfoglalhat6”. A lehordast és a békii-
lékeny hangnemet dinamikusan valtogatd levélben a
huszartiszt nem feledkezett meg arrdl, hogy felrd-
ja a helyieknek a voros hadsereg és a roman meg-
szallok felé allitdlagosan szivélyes viselkedésiiket, és
megemlitse ,feltling és hatértalan onzésiiket”, amely
sezresek halmozaséiban” nyilvinul meg: és ezért a
célért nem haboznak a ,zsidéfajjal — Magyarorszag
legnagyobb ellenségével — iizérkedni”, egyittal hagy-
ni elpusztulni a ,magyar keresztény kozéposztalyt”.
Sorait békiilékenyen a katonasig polgarsiaggal szem-
beni kotelességeinek felsorolasaval zarta, ez azonban
aligha tompitott fenyegetéseinek é1én.?* A katonai la-
kasrekviralas nem volt iires fenyegetés: Debrecenben
a Nemzeti Hadsereg sajat lakashivatalt mikodtetett,
ami jelentés mértékben korlatozta a varos rendelke-
zését sajat épiiletallomanya felett és allandé konflik-
tusok forrasa volt a vele egy helyiségben mikodé va-

rosi lakashivatallal.3°

Kiss elnok 6nérzetes, egyuttal
visszafogott valaszaban visszautasitotta az alezredes
vadjait és az elébe tart konkrét esetekre kitérve téte-

lesen cafolta a katonédk panaszait.’!

A miheztartis végett egy félévvel késébb a ceglédi
lakashivatal is megkapta annak az értekezletnek a
jegyzG8konyvét, amelyet Budapesten folytattak le a
févéaros, a lakasiigyek miniszteri biztossiga és a bu-
dapesti katonai parancsnoksag képviselGinek rész-
vételével 1920. junius végén: a Nemzeti Hadsereg
felelései annyira elégedettek voltak az értekezleten
kidolgozott iranyelvekkel, hogy azoknak az egész
orszagra vald kiterjesztését javasoltak. Ezek kozott
szerepelt a katonai igények primatusa minden mas
igény felett, (kiilon zo6ld igénylSivek rendszeresité-
sével), a rekviralas aloli mentesitések varosparancs-
nokséggal val6 kozlése, raktarak lefoglaldsa tisztek
és altisztek butorai szdmara, garniszallok igénybevé-
tele).’> A kérelmekben ettdl fogva — a vagonlakékhoz
hasonldan, csak ott éppen kék ceruzaval és nem pi-

rossal — ravezették a ,katona” megjelolést az iratok-



ra, ezzel is el8segitve a gordiilékenyebb {igyintézést.
Z6ld ivek viszont nem bukkantak fel. Kiss Béla 1921
szeptemberében lemondott lakashivatali allasardl és
Budapestre tavozott, utéda Mezriczky Lajos renddr-
biré lett.

Az Gjsaghirekbdl ugy tlnik, hogy a varosvezetés a to-
vabbiakban a kooperacié tutjat valasztotta a hadsereg-
gel valé viszonyaban: mas valasztdsa nagyon nem is
volt. A helyi MOVE holgybizottsaga gytjtést kezde-
ményezett a tiszti étkezde felszerelésére, s6t egy lelkes
polgar még 1920 elején azt javasolta, hogy a polgari
lakésokban 1évd, feleslegessé valt Habsburgokat ab-
razold képek ramajabol ki kellene venni az tiveget és
azokkal lehetne pétolni a laktanya kivert ablakait.* A
varos sajat koltségén rendbe hozatta az épiiletek egy
részét (kivéve az ablakiivegeket), abban bizva, hogy a
koltségeket be tudja vasalni a honvédelmi minisztéri-
umon. 1921. aprilisdban nagy innepségek kozepette
foglalta el ismét székhelyét a varos hazi gyalogezrede,
elszallasolasuk, f6leg a tiszteké és az altiszteké wjabb
kihivasok elé allitotta a varost. 1921 folyaman egy-
mast érték a lakasigénylést bejelentd szolgélati jegyek
a hivatalban. Némi fellélegzést jelentett, amikor egy
évvel késGbb a helyi sajté arrdl tudésitott, hogy a lak-
tanya teriiletén 17 altiszti lakast alakitanak ki: ,né-
hény magénlakas is felszabadul ezéltal” - vélekedett
err6l a Czeglédi Hirad6.’* A laktanya koriili mizéria
miatt a menekiiltek elhelyezésében masutt esetleg
miikodéképes megoldisok nem johettek széba. Sem
a laktanyat nem lehetett menekiiltszallasokka alaki-
tani, sem a korabbi internalétabori pavilonokat (ame-
lyek kordbban részben 16istallok voltak); nem voltak
nagy kiterjedési barakk-kérhazak sem, amelyek a
budapesti Maria Valéria- vagy az Auguszta-telep
mintdjara ideiglenes megoldast jelenthettek a mene-
kiiltek elhelyezésére. (A régi laktanya, annak ellené-
re, hogy bortonként funkcionélt, mégiscsak fedelet
adott néhany menekiiltnek: Csatlés Istvan menekiilt

foghdzdr otodmagaval lakott egy cellaiban a borton

épiiletében.*) Az iskolaépiiletek sem johettek szdéba
a menekiiltek csoportos elhelyezésére, mint mas va-
rosokban: a Kossuth Fégimnazium épiiletében a Vo-
r6s Hadsereg kiilonb6z6 parancsnoksagai mtikodtek
1919 aprilisatdl augusztusig, majd a roman parancs-
noksag foglalta el a helyiségeket. 1919. novemberi ki-
vonulasuk utdn két honap takaritasra, helyreallitasra
volt szitkség, hogy a didksag ismét igénybe vehesse az
épiiletet. Hasonld volt a sorsa a polgari leAnyiskola-
nak, az elsé vilaghaboru végén ujra felallitott polgari
fitiskola pedig maga is nyomortsagos koriilmények
kozott mtikodott, épiilete kérdését majd a hidszas
évek végén oldottak csak meg.*® A székhelyének szant
épiiletben ugyan valéban elfoglaltak egy-két termet
odakoltoztetett menekiiltek, de ez nem lehetett
tomeges.*” A polgari azonban valamennyit profitalha-
tott az 9sszeomlasbol: az Ausztridnak jutott pinkafdi
polgari fidiskola konyvtarat kapta meg, amelyet a
magyar hatésagok az osztrak bevonulas el6tt keletre

menekitettek.3®

A menekiiltek lakashoz juttatidsira ezek utan csak a
helyi kislakasépités maradt: erre a varosnak maganak
nem volt forrasa, a kozponti koltségvetésbdl finanszi-
rozott orszagos kislakasépitési akcié pedig nagy re-
ményekkel indult helyben, de végiil a koltségek drasz-
tikus emelkedése miatt 1921 novemberében a varosi

kozgyilés visszalépett az épitkezéstsl.*’

Testiiletként a MAV is fellépett alkalmazottai érdeké-
ben, mivel az 1918-1919-ben még sajait menekiiltpo-
litikaval kisérletez Oridsvallalat ekkorra mar belat-
ta, hogy sajat eszkozei a menekiiltek ellatasdra nem
elégségesek. A békeszerzédés alairasa el6tti napokban
(nem utoljara) az dllami vasittarsasag orszagszerte el-
kezdte siirgetni a vagonok kiiiritését, azért, hogy a
békeszerz4dés alairdsa nyoman meginduld djabb me-
nekiilthullimra teherkocsikat lehessen tartalékolni.
(A krizis valdba bekovetkezett: 1920 nyardn a varosi
lakéshivatalnak a kéztudomas szerint 300 menekiilt

csaladrol kellett gondoskodnia. Legalabbis ez a szam



forgott kozszdjon a varosban. Ennek a létszdmnak
csak toredéke jelent meg a hivatal aktdi kozott.*?)
Hogy kell6 nyomast gyakoroljon a varosvezetésre,
Marosi Istvan allomas-eloljaré még az allami vastt-
tarsasag budapesti iizletvezetGségének kortaviratat is
mellékelte. Ebben arra utasitottdk valamennyi allo-
mas vezetését, hogy 1920. majus végéig iiritsék ki az
Osszes rendelkezésiikre 4116, menekiiltek altal elfog-
lalt kocsit, a nem vasutas menekiiltek még ennél is
hamarabb, nyolc napon beliil kotelesek voltak vissza-
adni a vagonokat a rendeltetésszerd hasznalatnak.*
Az esetleges tizemképes kocsikat pedig javitisra
szoruld jarmtvekkel tervezték kicserélni. A ceglédi
allomasrdl nemsokara listat is kiildtek a Varoshaza-
ra, hogy kik azok a vasutasok, akiknek elhelyezését
feltétlentil sziikségesnek tartjak. 1920. oktdberében
a MAV budapest-balparti iizletvezetésége tizenha-
rom névbdl all6 listat juttatott el Ceglédre, és az ezen
szerepld vasutasok, illetve 31 csaladtagjuk elhelyezé-
sét kérte.*> Ugyanakkor a kérés mellzte a katonak
parancsolashoz szokott beszédmaddjat, b&ségesen élt
viszont a hazafiassagra, az orszdg miikodGképességé-
nek fenntartdsara vonatkozé utaldsokkal. Az iraton
nem tlinik Ugy, mintha kiemelten kezelték volna a
vasutasok iigyét, de a ceruzaval ravezetett valaszterv
szerint a lakashivatal mindenkinek igyekezett lakast
keriteni — igaz azt is rairtdk, hogy egyeseket nem
talaltak a vagonlakék kozott, masok nem tudtak
fizetni a kijelolt lakas magas lakbérét, illetve volt
olyan vastti alkalmazott, aki nem fogadta el a neki
felkinalt ingatlant: ez utébbi, Chlapati Imre lakatos
vélheten azonos azzal a ,Chlupatki” nevii mene-
kiilttel, aki a Czeglédi Hiradé kissé ironikus tudd-
sitisa szerint egy évvel késGbb az utcan lakott csa-
ladtagjaival egyiitt, mert a kiutalt sziikséglakas nem
felelt meg neki.* A lakasigénylésekbe foglalt élettor-
ténetek alapjan ugy tlinik, hogy ahogy orszagosan
is, a vasutasok voltak a legtovabb kiszolgéaltatva a
vagonban lakas kényelmetlenségeinek. Mari Ferenc

kalauz mar 15 hoénapja lakott vagonban 6t gyerme-
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kével, amikor kérvényét 1920 aprilisaban megirta,
Erhardt J6zsef mozdonyvezet§ 14 hénapot toltott
ugyanott 1920 késétavaszan.** A vasutasokon kiviil
valamelyes személyi lobbierdre utal még Doby Istvan
menekiilt rézsahegyi ,sotarnok” (s6hivatali ellendr)
igye, aki nemcsak a lakasiigyek orszagos miniszte-
ri biztosanak hivatalat is sorompdba tudta allitani
lakasigénylése mellett.*> Es az id6 elSrehaladtaval
a pénziigyminisztérium is ringbe széllt tisztviselSi
kedvezményes lakashoz juttatasaért és sajat jogan,
illetve a munkaiigyi és népjoéléti minisztérium utjan
nyomatékosan figyelmeztette a varosi hatdésagokat a
findncok lakhatdsdnak elGsegitésére.’® Mas kérdés,
hogy az ,adétorvények hatélyosabb végrehajtasanak
biztositdsa” mennyire volt nyomds érv a varos
koziiletei és polgarai szdméra.”” Majd a pénziigytdl
erGsen lemaradva az igazsagligyi minisztérium illet-
ve a helyi torvényszék elnoke is csatlakozott az intéz-

ményi lobbistak csapatdhoz.*®
4. Stratégidk és praktikdk

Hathatds allami beavatkozas, illetve kihasznalhato
helyi épiiletek hijan a lakashivatal kénytelen volt azzal
f6zni, amije volt. A rekviralds, bérl6kijelolés maradt
a leghatékonyabb eszkoze arra, hogy ellassa a varos-
ba keriilt menekiilteket. Némi jatékteret az jelentett,
hogy szdmos gazda a varosban és a kiiltertileten is
rendelkezett lakdingatlannal. A proletardiktattra il-
letve a roman megszallas eldl sokan ki is huzddtak
a tanyaikra, azonban a kozallapotok konszolidaléda-
sdval (és az id6jards szigoroddsdval) megkiséreltek
visszatérni a varosba, és igyekeztek megszabadulni
az addig kényszerbdl vagy oOnként befogadott la-
kéktdl. Az elégedetlenséget sokszor novelte, hogy a
(kényszer)bérl6k szamos esetben maguk is bérlGket
fogadtak maguk mellé az ingatlanba, novelve a zsu-
foltsagot, az egészségiigyi kockazatokat és az ingat-
lan amortizaciéjanak veszélyét. Ilyen kortilmények
kozott nem meglepd, ha éles konfliktusok bontakoz-

nak ki egy-egy ingatlan koriil: ritkdn, de renddrség



igénybevételére is sor keriilt; a verbélis csatak ennél
gyakoribbak voltak. Juraszik Gyula MAV-tisztviseld
egy tudomanyos dolgozatban sajnos nem reprodukal-
hato kifejezésekkel adta lakdsaddja tudtara neheztelé-
sét amiatt, hogy Varga Jozsef magéantisztvisel$ szaba-
dult volna té8le és csaladjatdl (tobbek kozt azért, mert
maguknak is ott kellett hagyniuk Vargaék apdsianak
lakasat) és a lakashivatalhoz fordult.* Egy viszony-
lag kései példdban a rekviralasra kinézett ingatlan
tulajdonosa nemcsak megfenyegette a helyszinrajzot
készit§ lakashivatali tisztviselt, hanem kozolte: ,ha
annak a Horthynak jar annyi szoba, akkor nekem
is jar”, majd egy tovabbi tabut ledéntve azt is kije-
lentette: ,ilyen jottment erdélyi pisz[k]Jok mit keres-
nek itt, menjenek haza a sajit varosukba”.*® Ugyan
az érintettek kozil egyik sem volt menekiilt, mégis
van menekiilt vonatkozdsa Berger Hermann helyi
kocsmatulajdonos és Daranyi Janos mozdonyftitd,
kényszerbekoltoztetett Osszelitkozésének: hosszas
perlekedésiik a 1étezG 6sszes konfliktust produkalta,
ami egy ilyen szitudcidban lehetséges volt.’! A sajit
hazahoz nehezen hozzaférd Bergernek egy menekiilt
bekoltoztetése miatt kellett otthagynia kecskeméti
lakasat, ceglédi ingatlanat a MAV-alkalmazott Dara-
nyira bizta, aki azonban nem akart kikoltozni beléle
és ténykedésével folyamatosan rongéalta a hazat. Fe-
nyeget6zott, verekedett, a kamraban diszndt tartott
(az allatok pedig kiturtdk az épiilet egyik féfalat), a
gépszinben nyulakat és tovabbi sertéseket; a felperes

holmijait kihajigalta az udvarra.®

Jonéhany esetben pedig az is feltlinik, hogy magan-
személyek nem panasszal, hanem egy altaluk el6z8leg
elrendezett helyzet vagy megallapodas legalizalasaért
mennek a hivatalhoz, megel8zve azt, hogy egy isme-
retlen, a varos altal megnevezett személy koltézzon

be ingatlanjukba.

A varos szamara lehet§ségként kinilkozott még a
bolthelyiségek, illetve iroddk igénybevétele. A felvi-
déki Nagytapolcsanybdl menekiilt Sagi Pal MAV-al-
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kalmazott hattagt csaladjaval Czinege Maria borki-
mérésének egy részében talalt lakhelyet 1919. aprilisi
varosba érkezése utan. A tulajdonos ,jo szivbdl” be-
fogadta Sagiékat, azonban egy félév utan lathatéan
inkabb szabadulni igyekezett volna tSlik. Gesztusat
kezdetben minden bizonnyal motivalta a Tanacskoz-
tarsasag szesztilalma is. Am amikor az év szeptem-
berében az intézkedést eltorolte a Friedrich-kormany,
a borkimérés tulajdonosndje érthet6en hasznalni
szerette volna helyiségeit. Még arra is hajlandé volt
- sajat allitasa szerint — hogy 4j lakhelyet keressen
Sagiéknak, am az igy fellelt helyiségeket a vasutas
nem talalta megfeleléeknek, és nemcsak megtagadta
az odakoltozést, de lakasaddjaval szemben ,fenyegetd
magaviseletet” tanusitott.>> A menekiilt vasuti féke-
z6 vélhetSen hirét vette a hatdsagi eljarasnak, mert
amikor az tigy hivatalos forumok elé jutott, mar ki-
koltozott a kocsmabdl. Ugyanakkor az alkoholforgal-
mazas korlatozasa révén remélt helyiségtobblet a pro-
letardiktatura utan is kisértette a varosi eloljarékat:
1922 nyaran a varos vezetése 14 kocsmat is bezart, és
helyiségeikbe jobbara menekiilteket koltoztetett, amit
a Czeglédi Hiradé egyetértGen emlegetett. ,Nagyon is
okossdg volt tehdt a korcsmdk bezdrdsa, s még nagyobb
okossdg a lakdsiigyi hatdsdgtol, hogy hivatdsinak ma-
gassdgdban dllva, lakdsoknak rekvirdlta el azokat. Csak
bdtran tovdbb!” - lelkesedett a cikkird.** Ségi Péalrdl
csak elszdrt informacidink vannak a késébbiekrdl,
mindenesetre Ugy tlinik, hogy a varosban maradt
és még a harmincas évek végén is ott élt. Csaladi
tragédia révén is bekeriilt a helyi lapokba: 14 éves
Ferenc fia 1922-ben, fiird6zés kozben belefulladt egy

varosszéli agyagosgodorbe.*

Minisztertanacsi dontés alapjan a varmegye is ne-
kifogott 1920 nyardnak végén, hogy revizid ald ve-
gye a hivatalok, hivatalos helyiségek elhelyezésének
modjat és a felszabaduld teriiletet onhibajukon kiviil
hajléktalan személyek (igy a menekiiltek) elhelyezé-

sére vegye igénybe. A maganszemélyeknél valo elhe-



lyezését6l mind az orszagos, mind a helyi politika
képvisel8i édzkodtak, mert a maganlakasok tovabbi
igénybevétele ,oly mérvii zaklatasaval jarna a polga-
rok hazi nyugalméanak, amelyhez csak akkor szabad
folyamodni, ha a hajléktalanok lakashoz juttatasanak

minden mas lehetséges mddja kimerittetett”.>

A lakasra palyazok kérelmeikben éaltalaban specialis
igényeikkel indokoltdk, hogy melyik kornyéken sze-
retnének lakéast kapni, vagy, hogy miért éppen ah-
hoz a lakéshoz ragaszkodtak: a bortonérok a ceglédi
fiatalkoriak fegyintézetéhez kozel szerettek volna
lakni.” Egy mozdonyvezet§ pedig azzal lobbizott a
masodik szobéért, hogy nagyon valtozékony idébe-
osztasban dolgozik és az alvasra sziiksége van. A va-
lamivel nagyobb alapteriiletet néha a polgari erkolcs-
re valé hivatkozéssal is igyekeztek elérni (példaul,
hogy gyerekek nem lakhatnak egy szobaban nagyobb,
meghézasodott testvériikkel).”® Gyakorta el6fordul
még hivatkozés a vasut igényeire és az esetleges va-
gonlakds Kkiliritésére, vagy ezekkel kombindlt ,ha-

zafias szempontokra”.®

Illetve a ,nagy csalid” nem
a szobaszdm novelésére iranyuld szerepet jatszott,
hanem annak indoklasat, hogy a menekiilt ,sertést
és baromfit” tartana a létfenntartds végett és ezért
udvarra is sziiksége van.®® Tanulsagos, hogy a kozvé-
lemény allapotara és a valsdgos helyzetre valé tekin-
tettel a kozéposztalybeliek kéréseiben nem szerepel
leirva a hiromszobas lakas statuszjelzd mivolta, de
altalaban magasabb szobaszdmra tartanak igényt,
mint a kistisztvisel6k, vasutasok vagy munkasok.
Volt olyan (nem menekiilt), aki a bérlskijelolés
alapvetd szempontjanak tekintette azt is, hogy: ,84

éves édesanydm (...) a gyermekeket nem tudja tiirni”.'

A kérelmez8k kozott két kozépiskolai oktatd is fel-
bukkant: Simon Laszl6 aranyosmardti és Derzsi
Odon, kolozsvari tankeriilethez beosztott gimnazi-
umi tanar. Ok kérelmeikben menekiilt mivoltukat
értelemszertien elsédleges szempontként jelenitik

meg. A helyi dllami gimnazium jéval az éatlag felett
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ki volt téve a bels6 migracié hullimveréseinek: a
békeidében 18-21 tagot szamlald tantestiilet 53 fGs-
re duzzadt az 1918-1919-es tanévben, majd hama-
rosan visszaallt a normalisnak tekinthet§ 23 tagra.
Ehhez azonban rendkiviili fluktuacié is kellett: az
1919-1920-as tanévben 24 {6t neveztek ki Ceglédre
és négyen tavoztak onnan, mig a kovetkez$ tanév-
ben tizennégyen jottek és tizenegyen mentek el. A
gimnéazium vezetése a 1étszamfolosleget tgy probélta
elhelyezni, hogy Albertirsan és Abonyban dn. el6ké-
szité tanfolyamokat inditottak gimnaziumba késziil§
didkok részére. Az 1918 november vége és 1924 ko-
zott Osszesen 27 olyan tanar fordult meg hosszabb
rovidebb ideig a helyi kozépiskolaban, aki az elszaki-
tott tertiletekrdl szarmazott.®* Derzsi tanar ur is két-
szoba-konyhasat kért, egy egyszobés lakasrész és egy
kiilon szobakonyhés lakas helyett hattagi csaladja
részére. Simon Laszl6 viszont mar hatdrozottan ha-
romszobasat igényelt arra hivatkozva, hogy — jollehet
csak négytagu csaladja volt — a butorai négy helyen
vannak szétszdrva, azoknak helyre van sziikségiik).*®
Pavetits Mand polgari iskolai igazgatd, akit még az
Osszeomlas elStt helyeztek Kézdivasarhelyrdl a va-
rosba, egyenesen hiarom szobaban jelolte meg azt a
minimumot, amelyben lakni képes, és a legmegfele-
16bb lakhelynek a volt polgarmester, Gombos Lajos

iires hazat tekintette.®*

Kozéposztalyi idealokat nem csak 6k osztottak: a la-
kashivatal vezetése és a varosi lakéasbizottsag tagjai
is agy tekintették, hogy a menekiilt kbzéposztalybe-
liek ,térsadalmi alldsuknal és egyéniségiiknél fogva”
nem fogjak zavarni hazigazdaikat korabbi életvitelitk
folytatasaban.’> Es a lakasbizottsig dontése ellen fel-
lebbezd vendéglStulajdonos, maga is azzal igyekezett
érvelni, hogy hozza bekvartélyozott menekiilt, Bolyos
Istvan serdiil§ leanyai ,rosszat ne halljanak, rosszat
ne lassanak” a kocsmdja kuncsaftjaitél. Erre a volt
temesvari polgari iskolai tanar, kissé cirkalmasan,

de ravaszul retorizalva azt irta valaszul, hogy , Turak



Dezs6 urnak és csaladjanak tiszteletremélté erkolesi
folfogasat e rovid id6 alatt annyira megismerhet-
tem s a masoktdl nyert értesiiléseim ezt a megisme-
rést csak szilardabba tették dgy, hogy én az igazsag
kedvéért kénytelen vagyok azt allitani, hogy Turak
Dezsé ur és csaladja sokkal biiszkébb haza és tizlete
becsiiletes johirnevére, semhogy maga koriil megtdr-
ne olyan l1éhasagot, avagy rosszat, amelynek latasa,
hallasa leAnykdim erkolcsét veszélyeztetné (...)".¢ A
Bolyos-csalad tigye ezzel azonban még nem zarult
le: néhany hénappal késébb egy kedvez&bb elosztasu
lakasba mentek volna tovabb, amit azonban annak
tulajdonosai igyekeztek meggatolni. Mivel azonban
kideriilt, hogy a kinézett 4j lakas tulajdonosa, egy
m. kir. szdzados, csak azért hangsilyozta a maga
katonavoltat és a Nemzeti Hadsereg érdekeit, hogy
a hazafias frazisokra egyébként is fogékony Bolyost
meggydzze a visszalépésrdl, majd magasabb aron el-
adhassa az ingatlant. Az adasvételi szandék azonban
kidertilt és a tanarnak kiutaltak a lakast, jollehet a
jarasbirdsagig jutd pereskedés minden bizonnyal nem

tett jot a csaldd lelkiéllapotanak.®’

A helyi MAV tanonciskolahoz kinevezett Szathmary
Lajos igazgaté-tanitéonak az évben vagy féltucatnyi
kérvényt kellett irnia, mig végre tobbé-kevésbé ren-
des fedél ala jutott az év végén. Ebben a kudarcsoro-
zatban minden bizonnyal része volt annak is, hogy
igényét a kijelolt lakastulajdonosok jogaszi segitség-
gel megtamadtak (a sok ilyen tigyet elvallal6 Raffay
Géza helyi tgyvéd talan jovatételként iltetett a
menekiiltek szdmara emlékligetet a ceglédi sétatéren,
hasonlé tigyeket képviseld kollégaival egyiitt®®). Szat-
hmary igénye ellen azt hoztdk fel, hogy nem is va-
gonlakd, hanem MAV-n4l alkalmazott fivérénél lakik
és rokonat csak tehermentesiteni akarja, azért igényel

lakast.®®
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5. Zdrszo

Cegléd varosanak elsg vilaghabord utani lakashely-
zete — mint minden mas teleptilésé — egyedi. A f6va-
ros kozelsége, a vasutastarsadalom szerepe, a nagy at-
mendéforgalom (gondoljunk csak arra a tényre, hogy a
gimnazium 27 menekiilt tanarabdél mindossze ketten
bukkantak fel a lakashivatal kérvényezdi kozott), a
meglévl, amde kihasznalhatatlan katonai infrastruk-
tdra, a sajatos ingatlanszerkezet (a kiiltertileti id6sza-
kos szalldsok nagy szdma) mind-mind magyardzzak
azt a tényt, hogy a varos lakosai kozott 1930-ban
az orszagos atlagnal mintegy egyharmaddal alacso-
nyabb volt az elszakitott teriiletekrdl szarmazé sze-
mélyek ardnya. A varos részérél nem tudatos dontés
volt a menekiiltek tdmegének ,ratolidsa” a magéantu-
lajdonu ingatlanok piacara, és ezzel ceglédi tartézko-
dasuk megroviditése — a kovetkezmény mégis ez lett.
A dontéshozdk és a lakashivatal helyzetét nehezitette,
hogy a menekiiltek/repatridlok igényei egy legalabb
ugyanolyan nagysagi embertomeg — a katonasag -
igényeivel konkurraltak, és a Nemzeti Hadsereg ér-
dekérvényesitd képessége is jobb volt a korszakban, a

menekiiltek oldalan pedig jorészt csak a retorika allt.

Az orszag kozpontjaba igyekvé menekiiltek egy
olyan sokszereplds jatszmaban talaltak magukat, ahol
minden leleményességiikre, kapcsolatukra és erdsza-
kossagukra sziikség volt, hogy allast, lakast, ellatast
szerezzenek maguknak és csaladtagjaiknak. Az osz-
szeomlds mas kéarvallottjai, igy a hazatéré hadifog-
lyok, az ellatasi nehézségek eldl vidékre visszatérd
helybeliek, illetve a nagy allami apparatusok (hadse-
reg, vasut) versenyz§ érdekei kozott kellett boldogul-
niuk. Ilyen kortilmények kozott teljesen logikus stra-
tégianak tdnt példaul a hazastars sziil6foldjére vald
visszatérés és az ottani kapcsolatrendszer hasznélata,
az allami eréforrasok kihasznalasahoz val6 kovetke-
zetes ragaszkodés, az dllami szervek (legyen az vastt
vagy az addhivatal) problémamentes miikodésének

igénye és az allamhiség, erkolcsi szilardsag vagy az



antikommunizmus hangoztatasa, a szenvedéstorténet
hangstlyozasa. Erre annal is inkabb sziikségiik volt,
mert a kozeg sokszor nem volt befogadd: nem elemi
rosszindulatbol, hanem mert a trianoni Magyaror-
szag lakdi is hasonlé probléméakkal kiizdottek és a
menekiiltek versenytarsak voltak a lakas- és mun-
kaerdpiacon vagy a kozellatasban. A ceglédi példat
vizsgalva az is nyilvanvaléva valt, hogy hacsak nem

volt egy telepiilésen nagy kiterjedésdi, menekiiltek

JEGYZETEK

bekvartélyozasara hasznalhaté épiiletcsoport (iskola,
laktanya, katonai kérhéz, barakktelep) illetve hosz-
szabb tavon a telepiilés nem részesedett a kislaka-
sépitésre szant allami szubvenciokbdl, a repatrialok
lakhatasa és hosszabb tavu integralasa csaknem
megoldhatatlannak bizonyult, és nagyban megkony-
nyitette elvindorlasukat a nagyobb felvevéképességi

telepiilések felé.”

" A tanulmény a Lendiilet-Trianon 100 Kutatécsoport keretében késziilt. K6szonom dr. Reznak Erzsébetnek,

a ceglédi Kossuth Miizeum nyugalmazott igazgatéjanak. A hibak és tévedések csakis az iras szerzdjét ter-

helik.

2 Sziits Istvan Gergely: ,A sziikséglakasok felét menekiiltek kapjik...” FErdekkonfliktusok és elgitéletek
az 1920-as évek els6 felének lakasiigyeiben Miskolcon. Korall 40 (2010) 114-133. Melega Miklds: Menekiilt-

lakéasok épitése Szombathelyen (1922). In: Uton. Menekiilés, mobilitas, integracié Koézép-Eurépaban és Ma-

gyarorszagon az elsé vilaghabort utan. Szerk. Ablonczy Balazs. Bp., 2020, 79-103. Kollar Janos: A trianoni
menekiiltek elhelyezésének kérdése és a kislakasépitések Debrecenben. Szdzadok 157 (2023) 65-79. V5. még:

Bojtos Géabor: Trianon évforduléjara. Menekiiltlakasok Szolnokon. MNL Jdsz-Nagykun-Szolnok Virmegyei Le-

véltdrdnak honlapja, 2021. junius 4. (https://mnl.gov.hu/mnl/jnszml/hirek/trianon_evfordulojara_menekult-

lakasok_szolnokon, letsltve: 2023. januar 21.) Valamint: Dékany Istvan. Trianoni drvdk. Bp., 2018, 373-402.

3 Nagy Agnes: Korlatozott lakasfogyasztas: intézmények és képzetek a habort arnyékaban. In: Hiboriibél
békébe. A magyar tdrsadalom 1918 utdn. Szerk. Bédy Zsombor, Bp., 2018. 219-257.

* MNL Csongrad-Csanad Varmegyei Levéltara, IV. b. 1445: Szeged Varos lakashivatalanak iratai

*> Nagy Lajos: Cegléd a Horthy-korszakban. In: Cegléd torténete. Szerk. Tkvai Nandor. Szentendre, 1982

(Studia Comitatensia 11.) 363.

¢ Uo.

7 Erdei Ferenc: Futéhomok. A Duna-Tiszakoz foldje és népe. Bp., 1937. 87-90.

8 Magyar Endre Lénard: Lakasinség és lakaspolitika Szentendrén, a Tandcskoztarsasag idején. In: Kronikala-
pok Horvdth Miklés tiszteletére. Szerk. Galambos Istvan-Németh Maté-Wirth Gébor. Bp., 2019. 21-46.

? Jéllehet, nem ez volt az dllam elsG beavatkozasa a lakaspiac viszonyaiba: a bérleti viszonyok egyre szigoro-

dé szabalyozasa mar a habort eleje 6ta folyamatos volt. Ld.: Olah Gabor: Lak-hatdsag. Az 1. vilaghaboru



hatésa a budapesti lakaskérdésre. Korall 40. (2010), 146-147.
19 Olah: Lak-hatisdg, 151.
" Magyar: Lakdsinség és lakdspolitika, 31.
12 Nagy: Korldtozott lakdsfogyasztds, 232-234.

3 MNL PML, IV. 408.b., 6319/1920, Kiss Béla lakashivatali vezeté Agoraszt6 Tivadar alispinnak, Cegléd,
1920. aprilis 30.

" Nagy: Cegléd a Horthy-korszakban, 373-374.

5 MNL OL, Koézponti Statisztikai Hivatal levéltara, XXXII-23-h-1930-126. 18. tdbla — Sziiletés helye, jarasi
Osszesiték; Megyei varosok: 19. Cegléd (Az adatokért koszonetet mondok Koloh Gabornak).

16 Csonkamagyarorszag lakossaga. Czeglédi Kisgazda, 1921. majus 22. 3. [1ll. MNL PML, V. 73.h. Cegléd véros
polgarmesterének iratai 9. cs., optansok nyilvantartdsa (Koszé6nom Sziits Istvan Gergelynek, hogy a forrast

rendelkezésemre bocsatotta.)

17 1. kozszolgalati alkalmazott, 2. iparosok és kereskeddk, 3. ipari és kereskedelmi alkalmazottak, 4. gazdal-
kod¢, foldbirtokos, 5. bAnyamunkés és banyatisztviseld, 6. iigyvéd, 7. orvos, 8. maganzd, 9. tanuld és iskolai

hallgatd, 10. haztartasbeli, 11. egyéb foglalkozasu.

18 Sziits Istvan Gergely: Az optédlési jegyzGkonyvek, mint a trianoni menekiiltkérdés forrasai. Szdzadok 152

(2018) 1248-1250.

¥ Méricz Miklés: Az elszakitott teriiletek sziilottjei Csonka-Magyarorszagon. STUD (Statisztikai Tuddsito), 4.
(1936. augusztus 7.) 162. sz. 1-2.

20 Sajat szamitdsok MNL PML, V. 73.h. Cegléd varos polgdrmesterének iratai 9. cs. Optansok nyilvantartisa

alapjan
21 Szits: Optdldsi jegyzdkionyvek, 1246.

22 A lakashivatali iratokban gyakran felbukkant, hogy ellizott vasutasok tulajdonképp hazatértek, illetve haz-
tulajdonosok korabban a varosban él6 rokonaiknak igyekeztek helyet csinadlni a kellemetlenné valé bér-
16k kikoltoztetésével. Két példa: MNL PML, V. 79. 2. dob., 786/1920, Bata Janos, Ersekﬁjvérrél menekiilt
MAV-hivatalnok kérelme, Czegléd, 1920. februar 19. Es uo. 3. dob. ad 1550/1921, Macsali Bend kérvénye,

Czegléd, d. n. [1921. méjus vége-jinius eleje].
23 Szlits: Az optdldsi jegyzékonyvek, 1251-1252.
24 Nem kell a magyar allampolgarsag. Czeglédi Hiradd, 1922. marcius 26. 2.
25 https://trianon100.hu/menekultek (Letdltés: 2022. december 28.)

26 Elgbbire 1d. MNL PML, V. 79. 2. dob. 755/1919, Varszegi Géza kérelme, 1920. februar 19.
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27 Uo. 2. dob., 786/1920, Bata Janos, Ersekﬁjvérrél menekiilt MAV-hivatalnok kérelme, Czegléd, 1920. februar
19. Bata esete még azzal komplikalédott, hogy csaladtagjanak tanyarol valé bekoltoztetését is érvként hozta

fel.

28 Perczel Olivér: Cegléd roman megszallasa. A ceglédi Turini Szdzas Kiildottség Miizeumbardt Kor Evkonyve 2019-

2020, Cegléd, 2020. 91-99.

2 Somogyi Lészlo: Interndlds és interndlétdborok Pest-Pilis-Solt-Kiskun vdrmegyében az elsd vildghdborii alatt.
(Phd-értekezés), Budapest, 2021, ELTE BTK. 64.

3 MNL PML, V. 79. 3. dob. 1403/1920, Férdds Vilmos alezredes a lakéshivatalnak, Czegléd, 1920. majus 30.
1 A debreceni lakéspolitikardl 1d.: Kollar: A trianoni menekiiltek, 65-79.
2 MNL PML, V. 79. 3. dob. 1403/1920, Kiss Béla elnok valasztervezete, h. n., d. n.

33 Uo. 2309/1920, a lakasiigyi miniszteri biztos helyiségeiben tartott értekezlet jegyz8konyve, 1920. junius 26.
(a dokumentumot csak 1920. decemberében iktattik a ceglédi lakashivatalban)

34 Uj Pal: Tisztelt Szerkeszté Ur! Czeglédi Hirads, 1920. februar 15. 3.
35 Atalakitasok a kaszarnyaban. Czeglédi Hiradd, 1922. aprilis 23. 2.

3 MNL PML, V. 79. 2. dob. 733/1920, Csatlés Istvan beadvanya, Cegléd, 1920. februar 10. A vérosi cstcs-
tarté kétségkiviil Hartyani Lasz1é gyari munkas volt, aki huszonkettedmagaval élt két szobaban. Uo. 5. dob.

1141/1922, Hartyani Lészl6 beadvénya, h. n. d. n.

37 Adatok az intézet torténetéhez. In: A czeglédi. m. kir. Kossuth Fégimndzium értesitéje az 1918/19. és 1919/20.
iskolai évekrdl. Szerk. Ries Ferenc. Czegléd, 1920. 2-3. Ill. Adatok az intézet 2 évi torténetéhez. In: A czeglédi
m. kir. dllami polgdri lednyiskola és a vele kapcsolatos néi kézimunkatanfolyam 50-ik és 51-ik évi értesitdje az 1918-

19 és 1919-20. évekrdl. Szerk. Nagy Laszl6 igazgat6. Czegléd, 1920. 1-2.

38 MNL PML, V. 79, 4. dob. 728/1922, Megyery Kéroly polgéri iskolai tanar igénye, Cegléd, 1923. januér 11.
Ill. uo. 932/1921, olvashatatlan tanfeliigyelS a lakashivatalnak, Kecskemét, 1921. augusztus 18. A vita még
tovabb nyult a rémai katolikus egyhdzkozség, a jarasbirdsag és Megyery kozott, és eljutott egészen pestvidéki

lakasiigyek miniszteri biztosaig: 5. dob. 685/1922.

3% Kiirti Béla: Eltiint iskoldk nyomdban. (A polgdri iskola torténete és miivelddési szerepe Cegléden 1869-
1948). Cegléd, 1989. (Ceglédi fiizetek 25.) 31-32.

%0 Varosi kozgytilés. Czeglédi Hirado, 1921. november 20. 1.
# MNL PML, V. 79, 4. dob. 519/1921, Frohlich Vilmos fellebbezése, Cegléd, d. n.

42 Uo. 3. dob., 1308/1920, Marosi Istvan dllomas-el6ljaro 4tirata a ceglédi Lakéshivatalnak, Czegléd, 1920. mé-
jus 11. mellékelve az Uzletvezetdség 1. 8001. sz. {izleti tavirata, Budapest, 1920. méjus 10. Uo. Allomésfénsk
atirata, Czegléd, 1920. majus 15.
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4 Uo. 2159/1920, MAV budapest-balparti iizletvezetésége a ceglédi lakashivatalnak, Budapest, 1920. oktéber
23.

# Utcai lakos. Czeglédi Hiradd, 1921. oktéber 16. 3. (A cikk megfogalmazasa — ,Ilyen kiilonlegessége is van mar

Czeglédnek” — arra utal, hogy ez a tipusd hajléktalansig a varosban még ekkoriban is szokatlannak szamitott.)

4 MNL PML, V. 79. 3. dob.,, 1223/1920, Méri Ferenc kérelme, Czegléd, 1920. 4prilis 22. TIl. uo. 1293/1920,
Erhardt J6zsef mozdonyvezet$ beadvanya, Czegléd, 1920. méjus 10.

4 Uo. 3. dob., 2229/1920, Borsos Endre, a lakasiigyek miniszteri biztosa a ceglédi lakashivatalnak, Budapest,
1921. aprilis 19., majus 10.

47 Uo. 5. dob. 162/1922, a pénziigyminisztérium &tirata, Bp., 1922. januér 15.
# Uo. 5. dob. 173/1922, népjoléti és munkaiigyi minisztérium atirata, Bp., 1922. februar 6.
# Uo. 5. dob. 685/1922, Hary Sandor jarasbirosagi elnok levele, Cegléd, 1922. julius 17.

50 Uo. 2. dob. 720/1920, Varga Jozsef beadvanya, Czegléd, 1920. februar 9., pétkérvény 1920. februér 11.
Juraszik (aki maga nem menekiilt egyébként) szempontja uo. 788/1920, Becze Jozsefné és Jurdszik Gyula

beadvanya, Czegléd, 1920. februar 19.

1 Uo. 5. dob. 4/1922, d. n. lakashivatal elnokének nem aldirt feljelentés-piszkozata a renddrkapitényi hivatal-
nak, h. n. d. n. (A feljelentés helyesirdsabdl itélve valdszintileg nem a lakashivatali elnok keze munkdja, hanem
esetleg a sérelmet szenvedett hivatalnok mive, azt a hivatal elnoke ala sem irta, a kormanyzosértést elkovetSt

meg sem nevezték benne, és gy tiinik, el sem lett kiildve).
52 Uo. 5. dob. 206/1922, passim

>3 Hasonl6 intenzitasu ellentéttel taldlkozunk Katona Pal és Egry Pal kozti konfliktusban, megfejelve illegalis
kulcsmaésolassal, a moso6lé ajto elé ontésével és kiskortiak megalazé célzati fenékmutogatasaval. Uo. 5. dob.
218/1922, passim.

4 Uo. 2. dob., 464/1919, Czinege Méria kérelme, Cegléd, 1919. november 1.
55 Okos intézkedés. Czeglédi Hiradd, 1922. augusztus 17. 1.
°¢ Baleset. Czeglédi Hiradé, 1922. jdlius 2. 3.

> MNL PML, V. 79. 3. dob., 1931/1920, Agoraszt6 Tivadar alispan korlevele, Budapest, 1920. augusztus 30.

(A korlevél megjelent a varmegye hivatalos lapjaban is)
*8 PL. wo. 2. dob. 779/1920, Bodor Jézsef foghazdr kérelme, Czegléd, 1920. februar 20.
5* Uo. 2. dob. 742/1920, zv. Sila Janosné beadvénya, Czegléd, 1920. februar 11.

% Uo. 3. dob., 1293/1920, Erhardt Jézsef mozdonyvezetd beadvanya, Czegléd, 1920. majus 10.: ,hazafidi k-

telesség a kocsikat szabaddé tenni”.
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61 Uo. 3. dob., 1640/1920, Kézér Emmanuel Obecsérd]l menekiilt fits beadvanya, Czegléd, d. n. [1920]

62 Uo. 3. doboz, 1133/1920: Sagi Marta beadvanya Angyalkovics Radoné bekoltozése tigyében, Czegléd, 1920.
november 15. (Angyalkovicsné életvitele ,erkolesi kifogds” ald is esett a fellebbezés irdja szerint, igy probalta

kombinalni a kényelmi és a korszak retorikdjaba illeszkedd politikai érveket.)

63 Dr. Kiirti Gyorgy: Trianon hatasa a Czeglédi Magyar Kiralyi Allami Kossuth Fégimnaziumra. A ceglédi Turini
Szdzas Kiildottség Miizeumbardt Kor Evk(inyve 2019-2020. Cegléd, 2020. 46., 51-52,,

4 MNL PML, V. 79. 2. dob. 475/1919, Derzsi Odon kérelme, Czegléd, 1919. november 15. Uo. 627/1920,
dr. Simon Laszl6 kérelme, Czegléd, 1920. januar 12. Simon késébb a helyi Teriiletvédé Liga, majd Nemzeti
Szovetség fétitkara lett, Derzsi Odon pedig 1920 oktéberében, 44 évesen elhunyt, rvan hagyva gyerekeit.

65 Uo. 2. dob., 732/1920, Pavetits Mand kérelme, 1920. februar. Es hasonlé minimumnak tekintette a hdrom
szobat Fésiis Gyorgy Fiumébol menekiilt kozjegyzd is: uo. 3. dob., 1568/1920, Fésiis Gyorgy kérelme a la-

kashivatalhoz, d. n.

¢ Uo. 3. dob., 2054/1920, a lakasbizottsag végzése Bolyos Istvan és Turak Dezsé tigyében, Czegléd, 1920.
november 25. A korszak kozéposztalyi lakasdiskurzusairél lasd: Nagy Agnes: A népesség megfelel eloszlsa
a térben: a lakdtér elosztasanak képzetkorei a 20. szédzad elsé felének magyar tarsadalméban. Korall 58 (2014)
70-74.

7 MNL PML, V. 79. 3. dob. 2054/1920, Bolyos Istvin valasza Turdk Dezs6 beadvanyara, Czegléd, 1920.
november 19. (Amennyire meg lehet allapitani az adatokbdl, a Bolyos-lanyokat nem rontotta el a Turdk-ven-
déglS, mindkettejiikbdl tanar lett: Erzsébetet a neves allatorvos, Zimmermann Gusztav vette el feleségiil, mig

Marta Siit6 Nagy Lészloval, az Erdélyi Szemle {8szerkesztGjével kotott hdzassagot).
8 Uo. Lakéshivatali jegyz6konyv, 1921. janius 18.
% Az Arpad-tér befasitasa. Czeglédi Hirad, 1921. aprilis 24. 3.

7> MNL PML, V. 79. 3. dob., 15191/1920, Bogyay Béla és Petrényi Matyés fellebbezése, h. n., d. n. [1920.

augusztus]

7! Epiilt ugyan gy is lakételep, hogy annak felhtzasaba a telepiilés nem széllt be anyagilag csak telek felajanla-

saval, ez tortént Szolnokon, de kétségkiviil ez volt a ritkabb. Ld.: Bojtos: Trianon.
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DRr. FULE GYORGYNE

»

»Omnia mea mecum porto
»Egyediil a nagyvildgban’

)

HEGEDOS KAROLY EPITOMUVESZ KEZE NYOMA CEGLEDEN

Nem régen tinnepeltitk a Kossuth Miivel6dési Koz-
pont (egykori Ipartestiileti Kultirpalota) épiiletének
a 95 éves évfordulojat. Az épitését, torténetét kutat-
va, egy eseményre lettem figyelmes az interneten.
A Jakobinusok terén az egyik haz faldra, melyet
Hegedds Karoly tervezett, egy mesterkézjeggyel ella-
tott emléktéblat helyeztek el. (Ez azért volt érdekes,
mert a kultdrpalotét is § tervezte Cegléden). Az iin-
nepélyes atadason jelen volt a lanya, HegedGs Piros-

ka, és a Budapesti Miszaki Egyetem levéltaranak a

37

Hegedds Karoly

vezetGje, Batalka Krisztina. Innen deriilt ki, hogy az
egyetem levéltaranak a birtokaban van az a 6000 ol-
dalas, kézzel irott napld, melyet Hegedds Karoly irt az
élete szinte minden napjardl, eseményérdl. Felvettem
a kapcsolatot a levéltarral, egyeztetve egy idépontot,
kutaté szobat és segitséget kapva, elkezdtem olvasni
azt a 300 oldalt, amely az épitész ceglédi id§szaka-
rél, munkairdl, és a ceglédi eseményekrdl tudodsitott.
Megsziint a vilag koriilottem, hihetetlen volt az 1920-

as évekbe visszamenni, mintegy idSutazasként- az



akkor élt csaldidokkal megismerkedni, és f6leg Hege-
dés szemszogébdl megtudni a részleteket. A levéltar
is megemlitette, hogy ez felbecsiilhetetlen kortorté-
neti dokumentum, fotékkal, karikatarakkal, tervraj-
zokkal- a kutatok sokszor megkeresik a levéltarat,

hogy beletekintsenek a mar digitalizalt anyagba.

Hegedds Karoly (1895-1972) MezGberényben sziile-
tett, gazdag polgarcsalddban. Koran arvasagra jutott,
a gyamja a batyja lett. Tanulmanyait a mlegyetemen
1913-ban kezdte, de azokat a habord megszakitot-
ta, emiatt csak késébb vehette kézhez a diploméjat.
1915-ben egyéves Onkéntesi szolgalatra jelentkezett
a csaszari és kiralyi 19. tabori tiizérezredhez Nagyva-

radra. Részt vett a San Michele és San Gabriele koriili

(BME tulajdona-részlet a naplbdl)

Hegedds Karoly mesterjegy

harcokban, f8leg tiizérfelderitéi beosztasban. Meg-
sebestilt, majd hadnagyi rangfokozatban szerelt le.
Osszesen 16 hénapot szolgalt az olasz, majd az alban
fronton. Malaridsan, korhazban érte a hir, a monar-
chia 6sszeomlott. Katonai palyafutasa soran megkapta
a Karoly csapatkeresztet, a bronz és eziist érdemér-
met, a sebesiilési érmet és a Signum Laudist. Azért
részleteztem ezt, mert a személyisége megrajzola-
sdhoz ez is hozzatartozik. Eredetileg festd szeretett
volna lenni, kivaldan rajzolt, ezt a tervei is pontosan

tiikkrozik.

A naplét fia sziiletésekor 1945-t6] kezdte irni. Ezek-

kel a szavakkal kezdi a szoveget:

»Leirtam fiamnak, Hegedds Mihdlynak, hogy elolvassa és

okuljon beléle, ha mdr 18 éves elmult!”

Cegléden tobb évig élt és alkotott, kisebb-nagyobb
megszakitasokkal. Hirom épiilet tervezése fliz6dik

a nevéhez, az Iparosok Kultdrpalotdja, az egykori



evangélikus iskola tervezése és az egykori Gombos
villa atalakitasi terve. Egy cikk emliti, hogy az evan-
gélikusok temploméban lathaté kovacsoltvas csillar

is az 6 tervezése.

1925. januar 25-én érkezett Parizsbdl 3. osztalyu ko-
csiban Budapestre és utdna par éra utan tovabb uta-

zott Ceglédre. Igy irt a korabeli Budapestrdl:

»Pdris utdn Pest Mucsdnak tiint fel, csak most érzékeltem
igazdn, milyen vildgvdros is az a Pdris. Micsoda oridsi, és
rendezett forgalom van és milyen karbantartottak a hdzai,
kozépiiletei, iitjai, stb. Itt sehol semmi 1ij, a hdzak ugyan-
azzal a mocskos dbrdzatokkal dsitoznak a koriiton, ame-

lyikkel az 1919-es proletdr diktatirdt bamultdk végig,,.

(Részlet a naplébol)

Ceglédre megérkezve, jobb volt a benyomasa, az allo-
mas épiiletet meglatva egész varosiasnak tlint a sze-
mében. A napl$jabdl megismerjiik az akkori ceglédi
iparos és modos gazdakat, csaladokat, részletesen le-
irja a kasziné életét, eseményeit, balokat. Ugyancsak
részletesen megismerhetjiik az iparosokkal vald kiiz-
delmét a kultdrpalota épitése révén, Rénay Janos ipa-
ros elnokot, Milus Mihaly épitét és a tobbi iparost,
akik az akkori varos életében szerepet jatszottak.
A nagy eseményt, a kulttirpalota alapkéletételét szin-
te végig élhetjik, mert pontrél-pontra, rajzokkal
elmeséli a nagy eseményt, amikor Horthy Miklds

kormanyzé jelenlétében elhelyezték az alapkovet.



Kiilon kotetekbe rendezte az életének az esemé-
nyeit. Az L. kétetben irt a gyerekkorardl, utina ko-
vetkeztek a haboru idejérdl szolo leirdsok, majd
a Cegléden és Mezbberényben eltoltott idészak.
A 1V. kotet a Balkdnon eltoltott idészakra vonat-
kozik. A kultarpalota felépiilt, utdna rovid iddre
visszament Roménidba, munkat vallalt. Cegléd-
re Gjbdl ugy keriilt vissza (1928-29), hogy rokona-
tél, Jeszenszkyné Heged(s Ilonkatdl levelet kapott,

amelyben az szerepel, hogy ,nagy épitkezést terveznek

a ceglédi evangélikusok”.

Koézben bejott az 4j pénz, a pengb és Czegléd-
t6l elvették a ,z”-jét- tudjuk meg téle. Az evangé-
likusok elemi iskoldjanak tervezése is nagy fela-
dat lesz, hol legyenek benne a lakasok, az iskola
termek, ki legyen az épit6 stb. A napldjaban raj-
zot készitett, viszont kiilon érdekes véletlen, hogy
amikor késziiltink a ceglédi evangélikus egyhaz
220 éves évforduldjara 2022-ben, a dokumentu-

mok kozott megtalaltuk Hegedds eredeti rajzat.

Az itt tartézkodasa ideje alatt ismerkedett meg le-
end$ apoésaval, Adler-Stoffa Janossal, a Magyar
Bank fidkjanak

Naplojaban igy jellemzi: ,De igen, de ez a kovér iir a

Nemzeti ceglédi vezetGjével.
Nemzeti Bank ceglédi fidkjdnak a fénoke, vizaknai
Adler-Stoffa Janosnak hivjdk. Roppant elegins az dreg, és
mindig sokat ad magdra, minden délutin 5 orakor indul
el a délutani sétdjdira s a gomblyukdbdl a fehér szegfii
sohasem hidnyzik. Nagy tiszteldje az oreg a gyengébb
nemnek s nagyokat kiszon az utcdn egy-egy szépasszony

. s “«
ismerdsének.

A bank ceglédi éptiletét Hiibner Tibor tervezte, aki
Hegedds szerint azért kapta meg a tervezést, mert

Hiibner felesége Alpar Ignac épitész fogadott lanya
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volt. A bank foldszintjén az igazgaté lakrésze, a 2.
emeleten tisztvisel6i lakasok voltak. Az elsé eme-
leten helyezkedtek el a bank hivatalos helyiségei.
Erdekes Adler-Stoffa Janos szarmazésa, idegen neve.
Adler-Stoffa Janos apdsa Adler Sandor ezredes volt,
régi bajor nemesi csaladbdl szarmazott. A bajor ne-
mesi cimet nem tudni, miért nem hasznalta. Amikor
nyugdijba ment, Ferenc J6zsef magyar kiraly magyar
nemességet adomanyozott neki. Adler Sandornak két
gyereke sziiletett, Piroska, aki késébb Stoffa Janos
felesége lett, és Adler Tibor, aki vadaszf6hadnagyi
rangig vitte. Egy szép szinésznét vett feleségiil, majd
nyugdijaztatta magat és felvette a vizaknai Aknay
Tibor nevet. Fiatalon meghalt, még apja életében.

Adler Sandor ugy latta, hogy fia haladlaval kihalt a



Adler
Azt taldlta ki, hogy orokbe fogadta

vizaknai csalad. Megoldast keresett, a
slednyagra.”
vejét, Stoffa Janost, aki felvette az Adler-Stoffa kettds
nevet, és ezzel egyiitt a ,vizaknai magyar” nemesi
elénevet. Adler-Stoffa Janos arrdl volt nevezetes, hogy
az ujjan egy sulyos arany pecsétgytrtit hordott- ezzel
kocogtatta meg az {ires sorospoharat, hogy hozzon
Gjat a pincér. Eletében soha nem dohényzott, de hogy
mindenki felfigyeljen réa, egy-egy cigarettat tartott
a kezében. A bank épiiletét palotinak nevezte. Az §
lanya volt Erzsike, akit késébb Hegedés Karoly fele-

ségiil vett.

A Gombos-haztulajdonosa dr. Gombos Dé-
nes, a ceglédi sziil6otthon akkori igazgaté-
ja wvolt, aki privat rendeléssel is foglalkozott.

A varos kozepén megvett egy régi hazat, és ennek
az atalakitasaval bizta meg Heged8s Karolyt. Gombos
Dénes olyan épiiletet akart, amilyen masnak nincs, pl.
télikerttel. Kiilon tervezést igényelt a kapuzati racs.
A felsG zard racs egy erGsen stilizalt otagu koronat
mintazott. Kiilon djdonsag volt a flrészporral bélelt
un. hangfogd ajté az orvosi rendelben. Amikor elké-
szllt az evangélikus iskola és a Gombos-villa, akkor
szokas volt bokréta innepélyt rendezni. Az iskola az
épittetSit megvendégelte, borjupaprikast, sort, bort
kinalt kozben dr. Gombosné, mint miivészlélek, fa-
latkakat kindlt a szegény mestereknek, akik ezt uté-

lag nagyon fajlaltak.

Hegedds megkérte a nala jéval fiatalabb Adler-Stoffa
Erzsébet kezét. Kiilon érdekesség, hogy errdl is rész-

letesen irt a napléjaban.

Magéanépitészként ekkor mar tobb tervezési munkat
maga mogott tudhatott, &m ezek rendszeres és biztos
megélhetést még nem nydujtottak, érzelmei azonban
erések voltak és ugy gondolta, 41 éves korara a maga
teljes jelentGségében fel tudja mérni a hazassag ko-
molysagat. EskiivGjiiket, éppen egzisztencidlis okok-

ndl fogva viszont csak 3 évvel késGbb, 1939. augusz-

tus 5-én tartottik.

A hoénap dokumentumanak a Carlton Hotel étter-
mében tartott eskiivéi vacsora meniikartyajat va-
lasztottuk, amelyet a késziil6dés, a szertartas és
a vacsora részletes ismertetése mellé ragasztott

a hatodik memodarkoétetbe.

Igy ir errdl: ,Tilzottan bé iinnepi menii. [---] A vacsora
a Carlton-étteremben volt, ennek a bérldje, Bandel,
hires vendéglds volt, akinek a fidval Ocsi egyiitt volt
onkéntes. Szolt Ocsi a bardtjdnak s az igazdn kivigta
a rezet a meniivel. Mds ember taldn boldog és biiszke
annak tudatdban, hogy az eskiivdi lakomdja biséges és
pazarlé volt, én magam most szorongo szivvel emlékezem
rd vissza, mert ez a nagy bdség, ami erre a pdr drdra

itt az asztalunkon Osszegyiilt, életemnek taldn az utolsd,
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boségben tobzddd lakomdja volt.  |...| Hogy ne is
emlitsem, bizony én ebbil a nagy traktdbol alig ettem
valamit. Az oregek, meg Erzsike taldn azt hitték, hogy
az illetédottség miatt nem tudok enni, ami dltaldban, a
vélegény-menyasszony esetében napirenden van. Nem!
En most, ebben az id6ben nem voltam olyan illetddott.
En jézanul fogtam fel a hdzassigomat, tudtam, hogy ez
redmnézve dllando feleldsséget fog jelenteni. Tudtam és
orommel vdllaltam minden feleldsségét az elkovetkezendd
életiinknek. Egyszerii oka volt az étvdgytalansigomnak.
Szornyen gyotort a hdség ebben a vastag fekete poszté
ruhdban! Csak inni, inni, azt szerettem wvolna, de
szabad-e az embernek az eskiivdjén innia? Nem! Vagy

ha igen, akkor nagyon médjdval. Ez az els¢ a feleldsségek

sorozatdban...»

A napld, mint emlitettem, hihetetlen gazdag leiras
életérdl, korardl, szokasokrdl, eseményekrél. De
olyan életvezetési tandcsokat is ad fidnak, amely sok

felkésziilt pszicholégusnak is érdekes lehet pl.:

»Az ember pedig onkritikdval kezdodik! Neked magad-

nak kell a legtisztdbban ldtnod 6nmagadat, hogy szdmol-

Az ifja par Lillaftireden. A fot6 az itt készitett ndszutas album-
ban talalhatd, szintén a BME Levéltar drizetében.

Hotel Carlton, Restaurant, 1940-es évek. A fotd forrasa: FSZEK Budapest Gytjtemény



(A BME Levéltar tulajdona)

ni tudj az erdddel, meg ne fuss egy-egy nagyobb akaddly
ldttdn az életben, ha igazdn megmérve az erddet gy tald-
lod, hogy meg fogsz birkozni a feladattal- ne vesd magad
meddd, reménytelen erddet meghalado olyan kiizdelembe,
amibe taldn csak azért van merszed belevdgni, mert az

neked hizelkedik elbizakodottd tettek hazug dicséreteikkel

De részletesen irt a tervezés szabalyairdl pl.
»Vannak a geometridnak megdonthetetlen szabdlyai,
olyan szabdlyok, amelyek ellen még a vildg leggazda-
gabb épittetdje, a vildgot uralé elsé ke’ny?sem tehet!
Az Osszefiiggd nagy egész minden apro részletét tokélete-
sen ismerni, teljesenﬁmélyedni s okosan ald-és mellé,
avagy egyik szempontot a mdsik folé rendelni, ez jelenti

a helyes, jo tervezést!”

Kivételes tehetsége igazolasara alljon itt egy példa,

milyen tervrajzokat adott ki a kezébdl:

Végezetiil, egy szivszoritd feljegyzést is olvashatunk

ettdl a kivételes tehetségii, olvasott sokoldalt miépi-
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(A BME Levéltar tulajdona)

tésztSl, amit fidnak cimzett:

»Ugy ldtom kisfiam, téged az én egyéni életem nem is

'“

érdekel annyira

Ha megtehetném, iizennék Hegedds Kdrolynak, hogy
nem volt hidbavalo megirni a naplét, sok évig ad mun-
kdt mindenféle kutatonak, tudomdnnyal foglalkozé, és

ezekre kivdncsi embereknek!



GYURA SANDOR

REJTETT HONVEDSEGI ALAKULATOK ES
ANTANT-ELLENORZESEK CEGLEDEN
A KET VILAGHABORU KOZOTT

Az elsé vilaghaborut kvetéen Magyarorszag
haderejének megszervezését az orszag katasztrofalis
gazdasagi helyzete mellett alapvetéen meghataroztak
a fegyversziineti egyezmények, illetve a trianoni bé-
kediktatum varhat6, majd véglegessé valt korlatoza-
sai. A gy6ztes nagyhatalmak legfeljebb 35 000 fényi,
toborozott zsoldoshadsereg fenntartasat engedélyez-
ték Magyarorszagnak. Ez csak a karhatalmi felada-
tok és a hatarszolgalat ellatasara tette alkalmassa a
magyar haderét. Az onként jelentkezett katonanak
legalabb 12 évi szolgalatot kellett teljesiteni. Tilos
volt hadkiegészitést szolgald nyilvantartasokat vezet-
ni. Emiatt az orszag férfilakossaginak csak toredéke
kaphatott katonai kiképzést. Korlatoztak a tisztek és
az altisztek szamat, illetve csak hivatasos tiszteket al-
kalmazhattak. Megtiltottak a nehéztiizérség, légierd
és pancélos egységek szervezését. Folyami hadihajéit
at kellett adni, vagy le kellett szerelni. Meghataroz-
ték a készletben tarthatd fegyverek szamat és gssze-
tételét. ElSirtak, hogy milyen katonai szervezetek 1é-
tezhetnek, és azok milyen keretekkel miikodhetnek.
Az engedélyezett létszamokon feliili csapatokat fel
kellett oszlatni. Korlatoztdk a belfoldi fegyvergyar-
tast, megtiltottak a hadianyag exportot és importot.
A korlatozasok ellenére a kormdany arra torekedett,
hogy a nem engedélyezett létszamot, a tiltott fegyver-
nemeket és fegyvereket — ha rejtetten is — hadrend-
ben tartsa. Az engedélyezett létszam feletti katona-
kat — leginkabb a hivatasos tiszteket — nagyobbrészt
a rendvédelmi szervek, valamint més polgari mi-
nisztériumok kebelébe rejtették. A rejtésben dolgozé

tisztek lettek a rangosztalyba sorolt-, mig az altisztek
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a rangosztilyba nem sorolt kozigazgatasi alkalma-
zottak. Az elSirdsok betartasit a gydztes allamok
képviselGibsl allo Szovetségkozi Katonai Ellendr-
z8 Bizottsig (SZKEB) ellendrizte. A SZKEB 1927.
marcius. 31-ig mikodott Magyarorszagon, Budapest
székhellyel. Ezutan idészaki ellendrzések valtottak
fel a rendszeres szemléket. Az 1938-as bledi egyez-
ményig tartott a rejtett magyar haderd iddszaka,
amikor is Magyarorszag visszanyerte fegyverkezési
egyenjogusagat. Mindezen koriilmények kihatottak
Cegléd varos helySrségének torténetére is. 1938-ig
tobb rejtett honvédségi alakulat (és hivatal) dlloma-

sozott a varosban.

A m. kir. 3 vonatkisérd szakasz

A Magyar Kiralyi Honvédség szervezete,
részben a fentebb felvazolt koriilmények miatt, csak
sok atszervezés utan, 1922. januar 4-re allt fel. Ceg-
lédre, az 1905-ben &tadott lovassigi laktanyaba
a M. kir. 1. vegyesdandar huszarszazadot és a M.
kir. 2 honvéd gyalogezred IIl. zaszldaljat helyezték
el. Ez utébbi csapattestbe tartozott a M. kir. 3. vo-
natkisér$ szakasz, mely a magyar hader§ szamara
tiltott tiz pancélvonat egyikét és annak személyze-
tét takarta. A kiilonboz4 é&lloméasokon elhelyezett,
névlegesen leszerelt pancélvonatokat 1920 juniusatdl
fedénéven katonai Srvonatoknak (réviden kérvonat-
nak) nevezték majd 1921 februarjitdl lett vonatki-
séré szakasz a nevitk. Az 1921 elejéig 6nalld, majd
gyalogzéaszloaljakba betagolt szakaszok legénysége

4 tiszt, 60 altiszt és legénységi allomanyu katona,



valamint egy mozdonyvezetd és két fiit6 volt. A ceg-
1édi vasudtallomason a III. szdmu szerelvény 1920.
augusztus 25-t6l 1921. augusztus 22-ig alloma-
sozott, majd a szerbek kivonulasa utdn Pécsvarad-
ra kertilt. A szerelvény az osztrak-magyar hadsereg

IX. szdmd pancélvonata volt Gj hadrendi szammal.

pancélvonat

Onjaré (dizelmotoros) lovegkocsibol, két géppus-
kas kocsibdl, mozdonybdl allt 6ssze. Az elSiras sze-
rint a szerelvényeket dgy kellett elhelyezni, hogy
azok feltlinést ne keltsenek; a kocsikat szétosztva
az allomason, a mozdonyt a f(it6hazban. Antant-elle-
nérzés esetén a pancélvonatok ,idejekordn elirdnyitan-
dok” voltak. Az itt dllomdsoztatott pancélvonat kozte
volt annak a négy szerelvénynek, melyet 1929-ben
felgjitottak, megerdsitettek és a 2. vilaghaboru végéig

tizemben tartottak és bevetettek.

A M. Kir. Egyesitett Csenddriskolak Parancs-

noksaga

1924 majusara mar eldslt, hogy a 2/111. zasz16-
aljat elhelyezik Ceglédrdl, pontosabban helydrséget és
laktanyat cserél egy csenddrségi alakulattal, a M. Kir.
Egyesitett Csend6riskolak Parancsnoksagaval (ECSI).
Az iskola 1922-ben jott létre Egyesitett Csenddriskola
néven a Magyar Kiralyi Csend6rség szamara engedé-
lyezett két csenddr tartalékzaszldalj Gsszevonasaval
és Budan, a IV. Kéroly kiraly laktanyaban mtikodott.

E két zaszldalj nagyobbrészt kozbiztosagi szolgila-

45

tot nem teljesité djoncokbdl &llt. Még ugyanebben
az évben hozzéacsatoltak az Eszakpest L. és II., vala-
mint az Abatij-Torna virmegyei csenddriskoldkat. Mivel
a létszam még igy is alatta volt az elSiranyzottnak,
a szitkséges potlast a honvédség dllomanyabdl kapta.
Az ECSI hivatalosan (nyiltan) a M. Kir. Csendérség
kozponti szerveinek egyike volt, a csenddrség fel-
igyelGjének alarendelve. Viszont az iskola egy része
az athelyezést kovetSen rejtetten a M. Kir. Honvédség
kiegészit6 alakulataként kozvetleniil a honvéd f&pa-
rancsnoksag ald tartozott. Azon tul, hogy itt kap-
tak beosztast oktatoként hivatdsos katonatisztek és
altisztek, a csenddrség allomanyanak szakositott ka-

tonai kiképzését is szolgalta.

Az atszervezés azonban nem volt zokkend-
mentes és el is huzédott. A SZKEB ellendrei — ekkor
olasz, francia és angol torzstisztek - igyekeztek ala-
posan ellendrizni a magyar allamot, hogy betartja-e
az el6irt rendelkezéseket. Altalaban elére be nem
jelentett szemléket tartottak a hadsereghez kothetd
szervezeteknél, vallalatokndl és maganhazaknal is.
A M. Kir. Csenddrség szervezetét is vizsgaltak elrej-
tett hadianyag, valamint tiltott katonai képzés nyomai
utan kutatva. A SZKEB mellé kirendelve dolgozott
kormanymegbizottként Rapaich Richard ezredes.
Al4 beosztva tevékenykedett kozvetleniil, valamint
a vegyesdandar parancsnoksagoknal is tobb 6sszeko-
té tiszt, akik nyomon kovették az ellenérok minden
megmozdulasat. Jelenlétitk nélkiil elvileg antant-tisz-
tek nem vizsgdlddhattak. Rapaich ezredes a Honvé-
delmi Minisztérium Elnoki D osztalyaval miikodott
egylitt, a honvédelmi miniszternek is referalt, mun-
kajarol pedig napldt vezetett. A magyar tisztek igye-
keztek megtudni a be nem jelentett szemlék céljat, de
legalabb is az utirdnyt, ami nem volt egyszert feladat.
A SZKEB szolgalatdban magyar sofér is allt, akinek
tajékoztatni kellett a magyar tiszteket, ha informa-
cidhoz jutottak a varhaté szemlékkel kapcsolatban.

E miatt a SZKEB-nél az volt a gyakorlat, hogy az



utiranyt csak az indulds el6tt tudattak a sofdrrel, az
uticélt még ekkor sem. Az autékban az ellendrok-
kel magyar tiszt is utazott, aki pl. kidobott cédula
segitségével kozolhette az dticélt az ttvonal mentén
posztold megfigyelGkkel, akik telefonon jelentették a
kozpontba, hogy merre halad a delegacié. Igy érte-
siteni tudtdk a veszélyeztetett helyszinek; laktanya,
intézet, gyar stb. vezetGjét, hogy legyenek készen a
vizsgélatra, rejtsék el a tiltott anyagokat, személyze-
tet. Ugyanakkor el@re is felkészitették Gket egy eset-
leges helyszini vizsgalat soran vald viselkedésre. Az
elrejtett hadianyagokat is szamon tartottak. Azonban
ezek az dvintézkedések a ceglédi szemlék esetében

nem miikodtek tokéletesen.

A SZKEB ellenérei 1924 folyaman harom
alkalommal is latogatast tettek a IV. Karoly kiraly
laktanyaban, az Egyesitett Csenddriskolaknal. A ma-
jus 5-i szemle célja létszamellendérzés volt. Mivel az
antant-ellenérok mulasztisokat fedeztek fel, tovab-
b4 az iskola parancsnokdnak viselkedése sem volt
egylttmikods, a szemlét megszakitottak. Ezt ko-
vetSen szdva tették észrevételeiket. Emiatt Rapaich
ezredes szorgalmazta a Honvédelmi Miniszternél,
hogy mihamarabb helyezzék at az ECSI-t Ceglédre
és a karhatalmi zaszldaljakat olvasszak be teljesen
az iskolaba, mert az ekkor még nem fejezddott be.
Gréf Csaky Karoly, honvédelmi miniszter hénapok
Ota ezen dolgozott, de az athelyezésbe mas ,foru-
mok” is beleszdltak, ezért a végsS dontés elhuzddott.
A megszakitott szemlét két nap mulva megismételték,

amely ekkor nagyjabdl siman folyt le.

Mielé6tt az iskolat athelyezték volna Ceglédre,
a SZKEB ellendrei 1924. szeptember 5-én kiszall-
tak varosunkba, de ekkor még nem az ECSI tgyé-
ben vizsgalddtak. A magyar tisztek még aznap sem
gyanitottak, hogy Cegléd az tuticél, csak azt sejtették,
hogy talan kelet felé indulnak. Annyi informacié ér-
kezett el6z8 nap késé este a HM Elnoki D oszta-

lyétdl, hogy ,[...] egy olyan helyrél van sz6, amelyen
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polgdri fegyhdz van; ott fegyver és gépfegyver legyen
(sic!) elrejtve.” A delegicié reggel 8 6ra 30 perckor
két autéval indult, benniik egy olasz, francia és egy
angol tiszt, egy magyar Osszekoté tiszt, tovabba egy
magyar renddrségi iigyész, két antant-altiszt (egyik
sofér) és egy magyar sofér. Oket titokban kévette au-
téval két magyar tiszt. Amikor a févarost elhagyva
meggydz4dtek az utirdnyrol, Szolnok és Jaszberény
helyGrségét értesitették, de ekkor még Ceglédét nem.
A delegacié Ceglédet elhagyva fordult vissza Buda-
pest felé. 12 6ra 10 percre értek a ceglédi Fiatalkoru-
ak Orszagos Foghazahoz. A helydrséget végiil valaki
megkésve mégis értesitette, mivel a francia Jean le
Bleu alezredes megérkezésiikkor a foghaznal kato-

nakat latott, akik megrakott szekerekkel hajtottak el.

Jean Le Bleu

Mivel az ut, amerre mentek, nagyon rossz volt, nem
tudtdk Sket autdval kovetni, igy a rakoméanyt sem
tudtak ellendrizni. A foghdz igazgatOhelyettese ta-
gadta, hogy barmilyen tiltott anyag lenne elrejtve

az intézetben. Mivel a foghazigazgatd tavol volt,



a bemutatott biréi végzéssel nem, csak az igaz-
sdgligyminiszter irdsos engedélyével volt hajlandé
bebocsatani az ellenéroket. Huzta az idét. Az al-
ezredes viszont kilatasba helyezte, ha az engedély
nem ér ide délutdn 4 o6raig, akkor antant-altiszte-
ket vezényel ki Budapestrdl és velitk fogja Griztetni
a foghazat. Minden esetre helyi renddroket ren-
deltetett ki az éptilethez. A delegiciét koveté ma-
gyar tisztek a helyszinre érve megtudtak, hogy mar
csak 250 puska maradt az épiiletben. (Nem tudni,
hogy milyen koériilmények kozott jutottak be oda.)

Gyorsan kitalaltak, hogy mit mondjanak az ellenérok-

nek. A puskékat egy foghézbeli tanit6 vallalja maga-
ra, mint a kommiin alatt eldugott fegyvereket. Ezek-
nek a szamat is oly médon igyekeznek csokkenteni,
hogy a foghazon beliil maganszemélyeknél rejtik el.
Ennek végrehajtasaban a kirendelt ceglédi rendérok
is kozremikodtek. (Nem deriilt ki, hogy hogyan.)
Az engedély csak 6 oOra muilva érkezett meg.

Ezek a prébalkozasok nyilvanvaléva valtak
az ellendrok elétt, akik két napon at végezték a haz-
kutatast. A megtalalt hadianyag az alabbi fegyverek-
bdl és kiilonboz6 katonai felszerelési eszkozokbdl

allt:

Megnevezés Db.
Fegyver 168
Puskaagyazat 84
Gyalogsagi asé 901
Gyalogsagi csakany 135
Hati bérond 455
Tolténytiska (Patronenternister) 370
Kenyérzsak 764
Fegyverszij és zsakszij 1388
Pisztolytaska 23
Tolténytaska horddszij 550
Tolténytaska, bér, kettésfedeld 633
Tolténytaska, bér, egyesfedeld 587
Gyalogsagi asotaska 603
Tabori kulacs 466
Tabori kulacs tartészij 480
HatibSrondszij 200
Nadréagszij 570
Gyalogsagi szuronytaska 330
Tabori csajka, nagy 100
Fedél 100
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Derékszij 139
Kiilonféle szijazatok 856
Droétvagd 42
Ivépohar 37
Kanal és villa olvasatlanul egy ladaban

Az iigy azonban tovabb bonyol6dott. Szep-
tember 5-én, este haromnegyed 10-kor a delegacié
egyik autdjara a magyar sofér, Nagy Viktor valloma-
sa szerint ralSttek. Nagy Viktor a kocsiban egyediil
iilve hajtott a vasutallomastdl a kozpont felé, amikor
a Gubody-kert elé érve hatulrdl egy dorrenést, vala-
mint {ivegcsorrenést hallott. Ugyanakkor észlelte,
hogy az els6 szélvédé megrepedt és a fels§ szé-
1énél lyuk van. Fékezett, majd teljes sebességgel
elindult a Kozponti Szalloddhoz. Az eset hely-
szinét6l 200 lépésre talalt egy renddrt, aki beiilt
hozza. A renddr a sofér kérdésére, hogy hallotta-e
a lovést, nemmel felelt, mivel az autd zo6rgésétdl nem
is hallhatta. Az eset Kovacs Kéroly vendéglgje elstt
tortént, aki allitotta, hogy nem hallott semmilyen
dorrenést és nem tapasztalt semmilyen gyands dol-
got. Hasonléan vallott masik két renddr is, akik szin-
tén a kozelben voltak. Az auté szélvéddjének vizsga-
lata szerint, amit késébb proébalovéssel is igazoltak,
a talalat szembdl érte az autd szélvéddjét, valamint
azt k& is okozhatta, pl. parittyabdl elhajitva. Ez el-
lentmond annak, hogy Nagy Viktor hatulrél hallotta
a dorrenést. Ugyanakkor azt is megallapitottdk, hogy
valaki utélag megnagyobbitotta a lyukat, ami erede-
tileg csak gyufafej nagysagu volt, ezért nem szdrmaz-
hatott 16fegyvertdl.

Az incidens kiélezte a viszonyt SZKEB és
a magyar fél kozott. A bizottsig az esetet az elleniik
elkovetett merényletnek nyilvanitotta, és mindenrdl
atiratban tdjékoztattak a honvédelmi minisztert. Bi-
zonyitékokként soroltak fel a Cegléden tapasztaltakat

arra nézve, hogy a magyar fél nem tagadhatja tobbé
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az ellendrzésekkel szemben kifejtett rendszeres el-
lenallasat. (Kordbban is érte incidens a delegacit.)
A megtalalt 1adak feliratai igazoljadk a nagy meny-
nyiségli hadianyag-lerakat [étezését. Felréttak az id6-
huzasra és elterelésre utald momentumokat, és azt,
hogy a foghazban maradt anyagot el prébaltdk rejte-
ni. Kifogéasoltak az ellenérok hosszas varakoztatasat,
noha a sziikséges renddrségi tigyész és 0sszekotd tiszt
is jelen volt. Allitasuk szerint a fogvatartottak szin-
leges lazadasaval és kitorési kisérletével probaltak
akadalyozni a vizsgalatot. Végiil sz6va tették, hogy
az 0sszekotd tisztek a kocsit ért 16vést ,elhanyagol-
haté csekélységnek” dllitottdk be. Kozolték, hogy je-
lentést tesznek felettes testiiletitknek, a Versailles-i
Szovetséges Katonai Bizottsagnak. Kérték, hogy le-
foglalt anyagot — melyet a magyar hatésagok a buda-
pesti Kozponti Tiizérségi és Fegyverjavité Mihely-
be szallitottak és ott raktaroztak — szolgaltassak ki
a SZKEB-nek.

A miniszter valaszaban minden vadat visz-
szautasitott és cafolt. A megtalalt készletet régi, Mo-
narchia korabeli, a forradalmak alatt a foghazban el-
rejtett anyagnak nyilvanitotta, amirdl nem is tudtak.
A bizottsag valasza az volt, hogy a ladakon talalt fel-
iratok, a kellékanyagok allapota, valamint egyes fegy-
vereken talalt cédulak, melyek a fegyver 1923-as vagy
1924-es javitasat jelolték, azt igazoljak, hogy ezek nem
régdta itt hagyott, elavult eszkdzok. (Rapaich ezredes
szerint a bizottsig egyes tagjai azért csinaltak az in-
dokoltnal nagyobb iigyet a ceglédi esetbdl, mert ek-
koriban felmeriilt a delegicié visszahivasa, mely mi-
att komoly jovedelemtd] estek volna el) A Cegléden

torténtekrdl, a merénylet-kisérletet kivéve, beszamolt



az antant-delegiciéval igen gyakran foglalkoz6 Ma-
gyarsag cimi orszagos lap is. Szerinte csak néhany
rozsdas puskat és nadragszijakat taldltak egy félreesd
raktarban, amit még akkor felejthettek ott, mikor
a huszéarok atkoltoztek az Gj laktanyaba.

A SZKEB és felettes hatésaga mindvégig ra-
gaszkodott ahhoz, hogy a magyar kormany fejezze
ki sajnalkozéasat a torténtekkel kapcsolatban, mivel
akar 16vés tortént, akar k6dobéds, mindenképpen ta-
madas érte a delegacidt. Erre a honvédelmi minisz-
ter nem volt hajlandd, mivel szerinte a magyar fél
mindent megtett az tigy kivizsgalasa érdekében és az
egész vad csak Nagy Viktor sofér allitdsan alapul,
akivel szemben magyar részrél felmeriilt, hogy nem
megbizhatdé és a magyar érdekek ellen cselekszik.
A SZKEB vezet6i viszont nem jarultak hozza, hogy
sajat embereiket is — az antant-altiszteket — tanuként
kihallgassak.

Ami a SZKEB Aéltal lefoglalt hadianyagok
sorsat illeti, azt elvileg meg kellett volna semmisi-
teni. Hasonl6 esetekben el6fordult, hogy a bizottsag
a lefoglalt hadianyagot pénz ellenében visszaadta
a magyar allamnak. Az igy szerzett bevételbdl sajat
hirszerzését finanszirozta. Magyar részrél a ceglédi
anyagra is ajanlatott tettek. Ez 1925 januarjaban 65
millié — erdsen inflalédott — korona volt, de azt nem
tudni, hogy létrejott-e az tizlet.

Aceglédiincidenselhtizoddkivizsgalasakozben
az Egyesitett Csenddriskoldk Parancsnoksaga és le-
génysége 1924. december 3-an megérkezett a varos-
ba. Katonazenekari kisérettel a Kossuth szoborhoz
vonultak, ahol Sarkany Gyula polgdrmester iidvozol-
te Gket.

A Ceglédre athelyezett iskola szervezeti fel-
épitése, tigyvitele a kettds alarendeltség miatt bonyo-
lult volt. 1922-ben az ECSI feladatat a beliigyminisz-
ter igy fogalmazta meg rendeletében: ,Az egyesitett
csenddriskoldk rendeltetése a toborzott legénység katonai,
valamint a rendelkezésre dllé hdtaslovak szdmdhoz képest

a lovascsendor szolgdlatra jelentkezett vijoncok lovagldsba-
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ni, végiil az dsszes tijoncok csendori kiképzése. A katonai-
lag, vagy csenddrileg kevésbé képzett, és tovdbbi fegyelme-
zésre szoruld csenddrok tovdbbképzése szintén az iskoldk
hivatdsdt képezi.” Azonban a Ceglédre athelyezett is-
kola mar nem teljesen tiikkrozte ezt. Elén a torzs allt
a gazdasagi hivatallal. Alarendeltségében miikodott
egy gyalogtanosztaly harom alosztallyal, melyben
mar 1922 6ta ténylegesen csendéroket oktattak.
A torzs ala tartozott egy csenddr 6sszekots (hir-
ado) tanfolyam is, két alosztallyal és egy csenddr
kutyateleppel. Ez utébbi Go6dollén miikodott.
A tanfolyam csak 1924 decemberében indult, és a va-
16sadgban egy honvéd hirad6 zaszléaljnak felelt meg.
A csenddr kutyatelep nyilt rendeltetése csendSrku-
tyak és vezetSik kiképzése volt. Valésagos célja pedig
az, hogy a M. Kir. Honvédség részére hadikutyakat
neveljen. Noha az iskolat egy lovassagi laktanyaba,
egy huszarszazad mellé helyezték, lovastanosztaly
ekkor még nem indult. Ugyanakkor ujsaghirekbdl
arra lehet kovetkeztetni, hogy mar 1925-tdl folyt lo-
vas kiképzés. 1925 szeptemberében a Faluszovetség
ceglédi kiallitasanak keretében megrendezett lovas-
jatékokon a Rudnyanszky Ferenc huszar szazados
altal vezetett gazdaifjak mellett az ECSI ,lovastan-
folyamanak” hallgatdi is részt vettek, valamint az év
végén maguk is rendeztek lovasiinnepélyt a lovasagi
laktanya fedett lovardajaban.

Az iskolaban az oktatdk és hallgatok csendér
egyenruhat és felszerelést hordtak. Az ECSI parancs-
noka 1924-t6l vitéz Falka (Falk) Ferenc alezredes lett.
Rangidgs tisztként & latta el az allomés- és lakta-
nyaparancsnoki feladatokat is. Egyediil SZKEB elle-
nérzés esetén kellett a huszarszazad parancsnokénak
az allomésparancsnok szerepében mutatkoznia. Erre
legalabb két alkalommal sor is keriilhetett, mivel
az ECSI tovabbra is a SZKEB latokorében maradt.
Az antant-tisztek 1925. junius 8-an vették djra alapos
vizsgalat ald a budapesti csendérkeriiletnél és Ceg-

léden egyszerre. A beliigyminiszternek irt atiratuk



Falka Ferenc

ban kifogasoltik, hogy a két helyszinen az illetékes
tisztek egymasnak ellentmonddan hataroztak meg az
ECSI rendeltetését és 1étszambeli adatait. Osszevetet-
ték a beligyminiszter — fentebb idézett — rendeletét
a tapasztaltakkal és ramutattak az ellentmondéasokra.
Kifogasoltak, hogy a haroméves csenddrtanfolyamon
harmadévet befejezett hallgaték is vannak, akik-
nek mar végezniitk kellett volna. Az iskola vezeti
a hirad6 tanfolyam képzési idejét nem tudtdk meg-
mondani, valamint megallapitottdk, hogy az oktatott
ismeretanyag tullépi egy csenddriskola rendelteté-
sét, valamint allomanya az egész iskola létszamanak
majdnem a fele. A raktarban korszer(i mtiszaki anya-
got taldltak, mely alapjan erdsen feltételezhetd, hogy
a Cegléden foly6é képzés elsédleges célja, hogy ,[...]

egy 0sszekotd szolgdlatban tokéletesen kiképzett személy-
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zetet létesitsen.”

Rakovszky Ivan beltigyminiszter valaszaban
természetesen minden kérdésre valasszal szolgilt.
A gyalog tanosztalyoknal felmeriilt ellentmondésokat
adminisztrativ mulasztasokkal és az elméleti vizsgan
megbukott és visszatartott csenddrokkel magyarazta.
A hirad¢ tanfolyam esetében pedig arra hivatkozott,
hogy azt Gjonnan, csak fél éve allitottak fel, ezért
a képzés id6tartamat majd az elért eredmények és
tapasztalatok fogjak megmutatni. A tanfolyamra vo-
natkozd rendelet tehat még nem késziilt el. Meglatasa
szerint a csend8roknek szitksége van korszerd hiradé
ismeretekre és ahhoz sziikséges felszerelésre, hiszen
a ,[...] modern korban a felforgaté elemek is tudatiban
vannak a hirszolgdlat gyorsasdgdnak fontossdgdval, elemi
kovetelmény, hogy a mi csenddreink a telefon szolgdlatban
is jdrtasak legyenek.” A ceglédi hiradd tanfolyam sz6-
ba kertilt a SZKEB tagjai és a magyar kormanymeg-
bizottak kozott 1926. februar elején lefolyt tiléseken
is. Végiil a bizottsag kijelentette, hogy ,[...] a csend-
0rség Osszekitd-szolgdlatban, amennyiben ez nem lépi til
az egyszerii kezelést, kiképezhetd.”

Ezt kovetSen 1926. november 5-én latogat-
tak Gjra Ceglédre, mely szemle utan csak azt kérdez-
ték Rapaich ezredestdl, hogy folytatnak-e mashol is
az orszagban csenddrségi 6sszekots, valamint lovas
kiképzést, vagy csak Cegléden van ilyen? Tovabba
érdeklédtek, hogy mi sziikség van egyéltalan Osz-
szevont csenddriskolara, amikor minden megyében
van egy. Rapaich ezredes véalaszat nem irta le nap-
l6jaba, de a csenddrség nyiltan kozzétett szervezeti
strukturija szerint csendSroknek hiradé ismereteket
mashol nem oktattak. Lovascsendérok kiképzése, to-
vabbképzése viszont csak a Budapesten és Kiskunha-
lason elhelyezett ,lovas alosztalyok” keretében folyt.
Cegléden csak 1927-ben indult egy ,legénységi lovas
tovabbképzd tanfolyam”, mint ideiglenes alakulat.

Magét az Egyesitett Csenddriskolak Parancs-
noksagat 1927. aprilis 30-aval papiron feloszlattak.

Az iskola szervezete, elhelyezése lényegében ugyanaz



maradt. A gyalog tanosztalyt a budapesti I. csendér-
kertilet parancsnoksaganak, a hiradé tanfolyamot a
M. Kir. Csenddrség feliigyelGjének rendelték ala. Ez
utébbit azonban, mint valédsagos honvéd alakulatot,
tovabbra is a Honvéd Féparancsnoksag feliigyelte

rejtésben. Az iskola és a hely6rség parancsnoka et-
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tél kezdve 1928-ig a csenddrségi hirad6 tanfolyam
parancsnoka, Szirdnyi Rezs6 csenddr alezredes lett,
mint rangidds tiszt. Falka Ferenc ezredessé el6lép-
tetve atkeriilt a M. Kir. Honvédség allomanyaba.

A Cegléden elhelyezett csenddriskolak 1927-t6l érvé-

nyes szervezeti tagozodasa a 3. dbrdn lathato.

ECSI abra



1929-ben Ujra atszervezték az iskolat.
A csenddrségi hiradé tanfolyam és a csenddr kutyate-
lep feltehetGen megsziint vagy beolvadt a M. Kir. Hon-
védség szervezetébe. 1929 és 1930 kozott Cegléden
mikodott az esztergomi I. szamu gyalogtanosztaly 2.
alosztalya. Ugyanakkor 1929-ben elindult Cegléden
az éallandé lovas csenddrképzés. A ceglédi lovassagi
laktanya adott helyet 1931-ig a lovastanosztalynak
és 1. alosztalyanak. Hasonléan a huszaralakulatok-
hoz, a tisztek és a legénység rendszeresen részt vett
lovasversenyeken, illetve helyben is rendeztek pl.
Hubertus vadészlovaglasokat. Cegléden szolgalt ok-
tatotisztként vitéz Biré Jozsef Arpad csendérféhad-
nagy (majd szdzados), négyszeres magyar dijlovaglé

bajnok, olimpiai lovas, késébb honvéd huszarezredes.

Bir6 Jézsef Arpad

ECSI Hubertus lovaglas

A m. kir. I. csenddr lovasalosztaly

A SZKEB tavozasa utan, 1928-ban a M. Kir.
Honvédség lovassaganak létszamat megnovelték, el-
helyezését atszervezték. A trianoni békediktitum
a M. Kir. Honvédség szamara lovassagként csak hét
vegyesdandar huszarszazadot és négy huszarezre-
det engedélyezett. Az elGbbiek a csapatlovassagot,
az utdbbiak a sereglovassagot képezték, két lovas-
dandarba beosztva. A huszarezredek ezredtorzsbdl
és két huszarosztalybdl alltak, osztilyonként egy
karabélyos és egy géppuskas szdzaddal. A nyolc hu-
szarosztaly kiillonb6z8 helydrségekben allomasozott.
Ez Gsszesen 23 lovasszazadot jelentett, melyek mel-
1é ekkor szerveztek még hét szazadot. Hasonldan az
ECSI-hez, ezeket is a M. Kir. Csenddrség alloma-
nyaba illesztették be csenddr lovasalosztaly néven.
Az Uj lovasszazadok tun. ikrezGdéssel jottek 1étre. A
vegyesdandar huszarszazad és az érintett huszarosz-
taly is atadott allomanyabdl tiszti, altiszti és legény-
ségi személyeket. A szidzadokat ezutan feltoltotték a
rendszeresitett létszamra. 1928 augusztusaban a hét
vegyesdandar huszarszazadot &thelyezték egy-egy
huszarosztaly allomashelyére. 1929-t6l a (nem nyil-
véanos) hadrendekben a vegyesdandérok alarendeltsé-
gében mar a csenddr lovasalosztilyok szerepeltek, mint
lovassag, a huszarosztalyokban pedig megjelentek az
1-7-ig szdmozott vegyesdandar lovasszdzadok, me-

lyek ekkortol az osztalyok masodik karabélyos sza-



zadat képezték. Ceglédrdl az 1920 6ta itt dllomasozd
1. vegyesdandar huszarszazadot a m. kir. 2. honvéd
huszarezred II. osztalydhoz, Komaromba vezényel-
ték. Az alosztilyok nyiltan a teriiletileg illetékes
csenddrkeriileti parancsnoksagok ald tartoztak és a
gazdasagi tugyeket rajtuk keresztiil intézték, de a ru-
hazatot és mas felszerelést a vegyesdandarok kész-
leteibl kaptak. Személyi allomanyuk és pétlovazas
tekintetében pedig a huszarezredek parancsnoksiga
ala tartoztak. Egyenruhgjuk is honvédségi volt, de a
huszarokkal ellentétben nem budzaviragkék, hanem
piros-zold csenddr parolit viseltek zubbonyaikon és
kopenyeiken, Bocskai-sapkajuk bal oldalan pedig a
sapkatopan disz mogé illesztett, kisebb méretd csen-
dér kakastoll diszt hordtak. Egy szizad alloménya
1929-ben 5 tisztb8l, 6 altisztbdsl, 89 tisztesbdl és
csenddrbdl és 2 rangosztalyba nem sorolt kozigazga-

tasi alkalmazottbol allt.

A ceglédi 1. csenddr lovasalosztalyt rejtet-
ten a budapesti m. kir. 1. honvéd huszarezrednek
rendelték ala. A szdzad egyik tisztese meg is 6roki-
tette itteni szolgalatat; a ,Balogh Imre 6rv. 1.H.H.E.
1931 VI/14” feliratot véste fel a lovassigi lakta-

nya egyik téglajara, nem leplezve valds alakulatat.

A varos féjegyz6je, Kolofont Jézsef sem titkolta, hogy
valéjdban nem csak csend6rok lakjak a laktanyat.
Az 1931-ben megjelent Cegléd monografidban a ko-
vetkezd mondatban foglalta 6ssze a varos helydrségét:
»Jelenleg egy szdzad honvéd huszdr dllomdsozik vdrosunk-
ban s a tobbi féréhelyet csenddrségi alakulatok [vagyis

a csenddrségi iskoldk osztalyai] foglaljdk el.” A sza-
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zad parancsnoka Lehrer Karoly csendérérnagy lett
(valéjaban huszardrnagy), akit az dlloméasparancsnoki
hataskor is megilletett. Az I. csenddr lovasalosztalyt
1932-ben Budapestre helyezték. Az ekkorra kitiriilt
laktanyat mar egy nem rejtett honvéd alakulat, a Ko-
marom-Ujvarosbdl ide vezényelt M. kir. ,Arpad fe-
jedelem” 2. honvéd huszérezred torzse és I1. osztilya

foglalta el.

A Testnevelési és Népgondoz6 Kirendeltség és

a Levente Egyesiilet

Mivel a M. Kir. Honvédségnek tilos volt had-
koteles nyilvantartast vezetnie, ezt is rejtve folytattak.
A hadkiegészitési feladatokat addig végz4 varmegyei
katonai parancsnoksagok és statisztikai hivatalok
1921-ben megsziintek. Szerepiiket a torvényhatdsagi
- varmegyei, jarasi és varosi - Népgondozé Kiren-
deltségek vették at, melyek névleg a Beliigyminisz-
térium ald tartoztak. E hivatalok feladatkore kettds
volt. Nyiltan hozzijuk tartozott a hadigondozassal
kapcsolatos nyilvantartasi és ellatasi tigyek végzése,
a vitézi telkek és a hadisirok nyilvantartisa. Ugyan-
akkor részt vettek a hadkiegészités munkajaban is,
annak ellenére, hogy tiltott tevékenység volt szamuk-
ra. Titokban folytattak a hadkotelesek nyilvantartasat
és részt vettek a toborzas munkéjaban is. A honvéd-
ségbe belépni szandékozdk a varosi katonatigyi elads,
és az idénként kiszall6 toborzé katonak mellett a va-
rosi és a varmegyei Népgondozé Kirendeltségen is
jelentkezhettek. A rendszer ebben a formaban 1924
juliusaig mikodott, amikor a varosi és jarasi kiren-
deltségeket takarékossagi okokbdl felfiiggesztették.

A védkotelezettség eltorlésének kovetkezmé-
nyeit enyhitendd, a kormany az 1921. évi LIII. térvény-
ben elrendelte az rendszeres iskolai testnevelést, vala-
mint az iskolat elhagy6 fidk 12-21 éves korig kotelezd
testedzését, amivel a katonai el6képzés szervezeti ke-
reteit kivantdk megteremteni. A torvény végrehajtisa

orszagosan elhuzddott. 1924-tdl rendelték el a Le-



vente Egyesiiletek 1étrehozéasat, melybe a testgyakor-
lasra kotelezett fitknak kotelezGen be kellett 1épniiik.
Réluk a varosi (jarasi) Testnevelési Bizottsig vezetett
nyilvantartast és ellendrizte az egyesiiletek muiko-
dését. A testnevelés mellett nagy hangsilyt fektettek
a fegyelemre, a vallaserkolcsi és a hazafias nevelésre.
A leventefoglalkozasokra kotelez8 volt jarni, a mu-

lasztast igazolni kellett.

Cegléden a varosi Levente Egyesii-
let kissé megkésve, 1926-ban alakult meg. A va-
rosi testnevelési vezet§, egyben a leventepa-

rancsnok vitéz Molnar Istvan szizados (késébb
6rnagy) lett, aki a rovid életd ceglédi gyalogezred-

nél, majd a 2/III. zaszléaljnél szolgalt korabban.

Fiileslabda csapat

A leventeoktatdk gyakorta tartalékos tisztek vagy
altisztek voltak, de erre a munkakorre legalabb 31.
életéviiket betoltott, kozépiskolat végzett, lehetSleg
katonaviselt személyek jelentkezését vartak, akik sza-
mara tanfolyamokat tartottak. A leventeparancsnok
vezetésével szervezték a leventék sportéletét, akik
kiilonosen a birkézasban és az 6kolvivasban értek el
szép eredményeket. Orszagos hirnévre tettek szert a
lovassportokban is. A mar emlitett Rudnyanszky Fe-
renc huszarszazados, varosi 16nyilvantarté tiszt ira-
nyitasaval indult el Cegléden els6ként a lovaslevente

mozgalom.

A varosi Népgondoz6 Kirendeltségek 1930-

tol Testnevelési és Népgondozé Kirendeltségek
(TENG) néven miikodtek djra a torvényhatdsdgokban;

megyénként, jairasonként, varosonként és a févarosi
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kertiletekben. Mivel parhuzamosan a Honvédelmi és
a Vallas és Kozoktatasiigyi minisztérium is feltigyelte
mikodésiiket, ald-folérendeltségiik, irdnyitdsuk meg-
lehetGsen bonyolult volt. 1931-ben a ceglédi kiren-

deltség az alabbi személyi allomannyal mtikodott:

Testnevelési vezetd

Lotenyésztési el6add

Testnevelési nyilvantarto tiszt

Testnevelési nyilvantarté altiszt (kozig. allas)
Léapolé huszar

Rendfokozat nélkiili hivatali szolga

(o) N e S S S g e N Y

f»

Osszesen

Molnar Istvan a ceglédi kirendeltség vezetGje-
ként tevékenykedett tovabb 1932 oktéberéig, amikor is
a Ceglédrdl elhelyezett 1. csenddr lovasalosztaly addi-
gi parancsnoka, Lehrer Karoly huszardrnagy (1938-
tdl ezredes) keriilt e beosztasba és 1940. februar 1-ig
vezette azt. Ugyancsak ide keriilt l6tenyésztési elGadd
beosztasba baré Kaas Ede huszarérnagy (1939-t6l1 ez-
redes), az 1. csenddr lovasalosztaly addigi szakaszpa-

rancsnoka.

Nyiltan a korabban is végzett népgondozd,
illetve a leventékkel kapcsolatos munkat folytattak.
Rejtetten tovabbra is a hadkoteles nyilvantartast ké-
szitették, pontositottik. Ezzel kapcsolatban 1931-ben
részt vettek a népszamlalas végrehajtasaban. A polgar-
mester altal atadott szamlalélapok alapjan készitették el
a kirendeltség teriiletén laké 18-60 éves férfiak kar-
totéklapjait. A feladat végrehajtisa siirgés volt, mert
a tiltas ellenére 1932. augusztus 1-el a M. Kir. Hon-
védségben bevezették az altalanos védkotelezettséget,
és a legénység egy részét ekkortdl soroztak, amit fe-
dénevén ,K” (kényszer) toborzdsnak neveztek. A hi-
vatal rejtett mikodésére a hadkotelezettség 1939-es
nyilt visszaallitasdig volt sziikség. Ekkor éatalakult
»M. kir. Cegléd megyei varos katonai parancsnok-
sdgava”. 1939-t8l a leventekotelezettség honvédelmi
kotelezettség lett. A leventemozgalom nyiltan ka-

tonai irdnyitds ald kerilt, erdteljesen fejlesztették.



Felhasznalt forrasok és irodalom
Levéltari forrasok

Hadtorténeti Intézet és Mizeum — Hadtorténeti Levéltar (HL)

HL II. 1467. 8. doboz Budapesti gyalogdandar parancsnoksag

HL II. 1483. 1. doboz M. kir. Ceglédi gyalogezred, 1920-1921.

HL II. 1483. 4. doboz M. nemzeti 2. gyalogezred, 1922-1924.

HL HM A M. Kir. Honvédelmi Minisztérium iratanyaga a HM Elnokség

mutatokartonjai alapjan, 1919-1945.

Nyomtatott forrasok és szakirodalom

A m. kir. kormany 1923-1925. évi miikodésérdl és az orszag kozallapotairdl szold jelentés és statisztikai

évkonyv. 1928. Budapest.
Basucs Zoltan — SzaBo Péter

2010 ,Legyetek eskiitokhoz hivek mindhalalig!” A budapesti magyar kiralyi ,Jozsef Nador” 2. honvéd

gyalogezred a masodik vildghabortuban. Nagykovacsi.

BENE Janos — SzaBo Péter

2010  Huszar Almanach 1938-1945 A—K. 3. bév., atdolg. kiadas. Budapest.

FoLpest Ferenc

2019  Fejezetek a tertileti katonai igazgatasi rendszer torténetébdl. Hadtudomdnyi Szemle XII. 1. 114—-135.
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2018 Nemzeti Hadseregb8l Magyar Kiralyi Honvédség. In Horvath Miklos (szerk.): Magyarorszag
hadtorténete IV. 1919-t8] napjainkig. Budapest. 13-52.

KoLoronT Jézsef

1931 A véros mai allapota. In UG. (szerk.) Cegléd. Budapest. 332—-366.
Koronbi Miklés

2021 Kard és Kalasz. Elfeledett ceglédi vitézek. Cegléd.
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1995 A ,M. kir. Nadasdy Ferenc 3. honvéd huszirezred” Sopronban 1921-1939. Soproni Szemle XLIX. 3.
215-236.
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MiszLAy Zsolt

2013 Az els6 vildghaborut kovetd roman intervencié vasdti karokozadsa, magyar pancélvonati védelem
1918-1919. In Csaki Krisztina (szerk.): A Magyar Miiszaki és Kozlekedési Muzeum Evkényve II. Budapest.

RONAFOLDI Zoltan

2016a Pancélvonataink 1. - A kezdetekt§l a Tandcskoztarsasagig. 2. éatdolg. kiad. https://mek.oszk.
hu/16400/16458/ (Letoltés ideje: 2021. augusztus10.)

2016b Pancélvonataink II. — A tanicskoztarsasagtol a 2. vilaghdboru végéig. 2. dtdolg. kiad. https://mek.oszk.
hu/16400/16461/ (Letoltés ideje: 2021. augusztus 10.)

2016¢ Pancélvonataink III. - Iratok, elemzések, pancélvonat parancsnokok, pancélvonatos katonak, kronolé-
gia. 2. atdolg kiad. https://mek.oszk.hu/16400/16481/ (Letdltés ideje: 2021. augusztus 10.)

SARKANY Gyula

1940  Polgarmesteri jelentés az 1939. év kozigazgatasarodl. Cegléd.

Susa Janos

2001 A Vas varmegyei hatarcsenddr-zaszloalj torténete, 1919-1921. Vasi Szemle LV. 6. 687-704.
SzaBO Janos.

1989 A leventeintézmény és tarsadalmi kornyezete. Hadtorténelmi Kozlemények CII. 4. 495-520.

Abra-szovegek

1. Az Osztrik-Magyar Monarchia hadseregének IX. szamu, motoros I6vegkocsi vontatta pancélvonata,
1916. (Fortepan/Komlds Péter)
2. Jean Le Bleu repiil§ érnagy (majd alezredes), a magyarorszagi Szovetségkozi Katonai Ellenérzd Bi-
zottsdgba delegalt francia kiildottség vezetje 1925 végéig. (Orszég-Vilag 1923. 31. szam. jalius 29.)
3. Vitéz Falka (Falk) Ferenc vezérérnagy (a képen szdzados) részt vett a trianoni békeszerz8dés kijat-
szasara felallitott csenddrtartalék megszervezésében is, és 1924-27-ig a Magyar Kiralyi Egyesitett
Csenddriskolak Parancsnoksdganak élén 4llt alezredesi rendfokozatban. (Korondi Mikléstdl)
A csenddrségi hirad6 tanfolyam és a Cegléden elhelyezett csenddriskolék tagozddésa 1927-t6l. (HL)
5. A ceglédi lovastanosztdly Hubertus vadéaszlovaglasa, 1930. november 9. (Csenddrségi Lapok 1930.
33. sz. november 20.)
Bir6 Jozsef Arpad csenddr szazados (Korondi Mikléstél)
,»ifj Balogh Imre érv. 1.H.H.E. 1931 VI/14” (1. honvéd huszérezred) Téglafelirat a huszarlaktanyaban
(Jojart Gyorgy felvétele)
8. A ceglédi MOVE fiileslabda csapata, 1920. november 12. A hirom katonatiszt koziil balrdl vitéz
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Molnar Istvan szazados, aki Cegléden még testnevel$ tanarként meghonositotta ezt a sportagat.
Kozépiitt vitéz Feordeds (Fordds) Vilmos ezredes, az m. kir. 1. vegyesdandar huszarszézad elsd

parancsnoka. (Kossuth Mizeum)

'Felettes testiilete a Ferdinand Foch marsall elnokolte Versailles-i Katonai Szovetséges Bizottsag volt.
HORVATH CS. 2018 19-23,, 30-35.
Az elsé tervek szerint két szazadnyi huszarosztaly keriilt volna Ceglédre.

*A 2/I11. gyalogzaszloalj elédje a M. kir. ceglédi gyalogezred 1. zaszl6alja volt. Hadrendi kimutatas HL II. 1467.
8. doboz Kt. 702-2511. és Tiszti beosztasi tablazat (1921. aprilis.) HL. I1. 1483. 1. doboz.

*Békehadrend HL HM 1921. Eln. 1. oszt. titk. 3636 december (XII.1.); M. Kir. Honvédség elhelyezése HL. HM
1922. eln. 1. oszt. 20685.

SCsapatok 1étszamkimutatasa, Budapesti vegyesdandar. HL HM 1921. Eln. 1. oszt. titk. 198.
"RONAFOLDI Z. 2016b. 148. A katonai 6rvonatok rejtésére fedénevek. HL HM 1921. titk. 1. oszt. 75. sz.
SRONAFOLDI Z. 2016b. 152.

"RONAFOLDI Z. 2016b. 149. és RONAFOLDI Z. 2016c. 230.

1'RONAFOLDI Z. 2016b. 123.

HRONAFOLDI Z. 2016a. 94.

2RONAFOLDI Z. 2016b. 148.

BMISZLAY 7S.2013: 225.

“BABUCS Z. - SZABO P. 2010. 9.; SUBA J. 2001. 691. Az 1922: VII. tc-ben a csenddrség létszamat 12 000
fében (600 tiszt és 11 400 {6 legénység) hataroztak meg.

BHL HM 1927. eln. 1. sz. nélk. 140. Az Egyesitett Csenddriskolak Parancsoksdgianak megsziintetése.

"HM Elnoki D-osztély: A M. Kir. Honvédelmi Minisztérium defenziv, vagyis védelmi osztilya, amelyet szin-
tén rejtettek, tehat a SZKEB nem tudott a 1étezésérdl.

"Rapaich Richard ezredes (késébb altdbornagy) napléjat Juhdsz Balazs rendezte sajté ala.

8T6bb dologbdl is lehetett kovetkeztetni az irdnyra és a tavolsagra, pl. hogy mennyi km-re elegend§ iizem-

//////

amely a maganhazaknal végzett hazkutatasokhoz volt sziikséges. RAPAICH R. 2019. 35. és 335.

YRapaich Richard és munkatarsainak hivatala ugyanabban az épiiletben volt, mint SZKEB irodai; a Szalay
utca 10-14. szam alatti Haditermény-palotaban. RAPAICH R. 2019. 19.

2RAPAICH R. 2019. 34-36.

21U0. 282. és 305.



22A fidk szamara fenntartott Fiatalkordak Orszagos Foghdza 1913. 6ta mlikodott Cegléd elsd laktanyaépiile-
tében. Allamfoghaz. Czegléd 1913. 23. sz. junius 8.

»Rapaich ezredes, aki szabadsagon volt a ceglédi incidens idején, az esetnél jelen levs 6sszekotd tisztek jelen-
tésébdl (sajnos nem maradtak fenn) ugy itélte meg, hogy a budapesti vegyesdandarnal felelds valaki azért,
hogy késdn értesitettek Cegléd helyGrségét az ellendrzésrdl, tovabba, hogy 6k nem tudtak a vegyesdandar
teriiletén elrejtett katonai felszerelésrél. Az ezredes kérte a honvédelmi minisztert, hogy a felel6st nyomoz-
tassa ki. RAPAICH R. 2019. 352-353.

2“Erdekes, hogy a kozelben 1év6 lovassagi laktanya helyérségét a delegacié nem vette vizsgalat ald, még akkor
is, ha feltételezhetGen nem oda vitték az elrejtett hadianyagot.

RAPAICH R. 2019. 351-352., és a SZKEB étirat magyar forditasa (1924. szeptember 10. 613. du prot szdm).
HL HM. 1924. Eln. D. o. 17.034. alap és ikt. szam.

2°A megtalalt felszerelésrdl késziilt jegyzGkonyv mésolata. HL HM. 1924. Eln. D. o. 17.034. alap és ikt. szdm.
Ez egy Marmon markajd autd volt, feltehetGen leengedett tetGvaszonnal.

Emlékeztets a ceglédi autdiigyre, sz. n. HL HM. 1924. Eln. D. o. 17.034. alap és ikt. szdm és RAPAICH R.
2019. 373.

291923. marciusiaban Kecskeméten egy sikertelen ellendrzést kovetSen az sszegyilt tomeg megdobalta a fran-
cia kiildott kocsijat (RAPAICH R. 2019. 21.).

%A 613. du. prot szami SZKEB atirat forditasa (1924. szeptember 10.) HL HM. 1924. Eln. D. o. 17.034. alap
és ikt. szam.

*'Fogalmazvany sz. n. HL HM. 1924. Eln. D. o. 17.034. alap és ikt. szam. A ceglédi SZKEB ellenérzés anyagat
tartalmazd irategyiittes részben a bizottsag vadjaira adandé vélaszok korrektirazott fogalmazvanyaibdl all.

2A 658 du prot. szamu SZKEB atirat magyar forditasa (1924. szeptember 30.) HL HM. 1924. Eln. D. o. 17.034.
alap és ikt. szam.

#RAPAICH R. 2019. 353.

**Az antant katonai bizottsag Cegléden lefoglalt egy csomd loszerszamot és nadragszijat. Magyarsag 1924.
189. sz. szeptember 17.

#Az aradi illetéségli Nagy Viktort 1924 juniusiban vette alkalmazasba Le Bleu alezredes, akit a magyar
hatésagok lenyomoztattak és kideriilt réla, hogy roman megszéallas alatt kompromittalédott. RAPAICH R.
2019. 33. és 323.

3Cséky miniszter atirata a SZKEB-nek, 1924. oktober 31. (20281/eln. D. [ 1924.); Nagy Bodog Srnagy jelen-
tése, 1924. november 22. HL HM. 1924. Eln. D. o. 17.034. alap és ikt. szam; HL HM. 1925. Eln. D. o. 136.
alap és ikt. szam, valamint RAPAICH R. 2019. 376.

’RAPAICH R. 2019. 22. és 3609.
#UO0. 2019. 392.
A katonasag tavozasa. Ceglédi Hirmond6 1924. 49. sz. december 7.

“Rendelet az Egyesitett csenddriskolak megszervezése (M. kir. Beligyminiszter 120098. sz. eln. XV. 1922.)
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HL HM 1927. eln. 1. sz. nélk. 140.

“'Fegyveres testiiletnél, féleg csendérségnél és renddérségnél a legénységi utanpdtlas kiképzésére szervezett
alakulat.

A Magyar Kiralyi Csenddrség Zsebkonyve 1928. 76.
Az Egyesitett Csenddriskoldk parancsnoksdginak megsziintetése. HL HM 1927. eln. 1. sz. nélk. 140.

*Lédijazas, fogat- és lovasverseny Cegléden 1925. szeptember 6-an. Szent Gyorgy képes sportlap, 1925. 15.
sz. augusztus 10. és Lovasiinnepély. Ceglédi Hirmond6 1925. 48. sz. november 29.

“HL HM 1927. eln. 1. sz. nélk. 140. Az Egyesitett csenddriskolak parancsnoksigianak megsziintetése.
“KORONDI M. 2021. 80.

YA Hadseregféparancsnoksag észrevételei. HL HM 1927. eln. 1. sz. nélk. 140. Az Egyesitett csendGriskoldk
parancsnoksaganak megsziintetése.

“RAPAICH R. 2019. 427., és a SZKEB 311. du prot szamu atiratinak magyar forditasa. (1925. junius 25.), HL
HM 1925. Eln. D. 0. 9495. alap és ikt. szam. CsendSrség bpesti és czeglédi egyideji szemléje.

*“A beliigyminiszter valaszdnak fogalmazvianya. HL HM 1925. Eln. D. 0. 9495. alap és ikt. szdm. Csenddrség
bpesti és czeglédi egyideji szemléje.

'RAPAICH R. 2019. 569.

S'RAPAICH R. 2019. 545-546.

2A m. kir. korméany 1923-1925. évi m(ikodésérdl és az orszag kozéallapotairdl szold jelentés és statisztikai
évkonyv. 40.

>3A Magyar Kiralyi CsendGrség Zsebkonyve 1927. 96. Feltételezem, hogy mér ezen tanfolyam hallgatéi szé-
méra késziilt az a ,Lovas csendSrok tankonyve”, melyet az ,oktatd tiszt” irt és a ceglédi Sarik Gyula nyom-
dajaban nyomtak és adtak ki. (https://mek.oszk.hu/10100/10157/ Letoltve: 2022. oktéber 1.) 1928-ban mar
a 2. kiadasat lehetett megvéaséarolni.

341927. majus 15-én a varosba latogaté Klebersberg Kuné kultuszminisztert a Cegléden allomasoz6 huszarsag
és a csenddriskola nevében mar Szirdnyi Rezsé csendGralezredes koszontotte (Klebersberg Kuno az Alfold...
Budapesti Hirlap 1927. 111. sz. méjus 17.).

>*Az Egyesitett csenddriskolak parancsnoksdganak megsziintetése HL HM 1927. eln. 1. sz. nélk. 140., valamint
a 83645/VI.—b. 1926. szamu beliigyminiszteri korrendelet. Csenddrségi Kozlony 1927. 7. sz. 120.

**)KORONDI M. 2021. 81.

*"Hivatalos dokumentumot ezzel kapcsolatban nem ismerek. A Magyar Kiralyi Csend6rség Zsebkonyve cimd,
évente kiadott kiadvanyban 1929-t8] méar sem a hiradé tanfolyam, sem a csendérkutyatelep nem szerepelt a
csenddrség szervei kozott

Feltételezem, hogy a korabbi lovas alosztalyok atszervezésével jott létre. A lovas tanosztaly 2. alosztilya
Kiskunhalason, 3. alosztdlya Budapesten mikddott. 1932-t8l a lovas tanosztalyt Kiskunhalasra helyezték (A
Magyar Kiralyi Csenddrség Zsebkonyve 1929., 1930., 1931., 1932.).
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*’KORONDI M. 2021. 72-73.

A7 ezredtdrzs ala kozvetleniil arkész, illetve tavbeszélé szazadok is tartoztak (SAGVARI GY. - SOMOGYI
GY. - SZABO P. 2001. 10.).

1Lasd a m. kir. 3. huszarezred példajan. KUBINSZKY J. 1995. 228.

628500/eln. 1. 1928. szamu korrendelet. A M. Kir. Honvédség szervezete. Honvédségi Kozlony a Magyar Ki-
ralyi Honvédség szamara 1928. 16. sz. augusztus 1. 114.

63A Budapesten alloméasozé 1/1. huszarosztaly esetében a masodik karabélyos szazad a Renddr Ujonc Iskola
(RUISK) lovas tanalosztéalya lett (HL HM 1929/ eln. 1. oszt. 106.400. Szervezési rendelet a fegyveres nagy
honvédség fejlesztésének 2. titemérdl.).

‘Az alakulat addigi parancsnoka, Pethes Miklos szazados ekkortol a 3/II. huszarosztaly parancsnoka lett.

SHL HM 1929/ eln. 1. oszt. 106.400 A honvédségi fejlesztés 2. iiteme. A csenddr lovasalosztalyok gazdasagi
igazgatasa a kettds alarendelés miatt késébb problémakat okozott.

%SAGVARI GY. - SOMOGYI GY. - SZABO P. 2001. 11.
HL HM 1929/ eln. 1. oszt. 106.400 A honvédségi fejlesztés 2. iiteme. 29. melléklet.

A szegedi V. csenddr lovasalosztallyal egyiitt (HL HM 1929/ eln. 1. oszt. 106.400 A honvédségi fejlesztés 2.
iiteme. 6.).

KOLOFONT J. 1931. 336.

HL HM 1929/ eln. 1. oszt. 106.400 A honvédségi fejlesztés 2. iiteme. 5. o. és BENE J. — SZABO P. 2010.
11-12.

'Csapatathelyezések 1932 $szén. HL HM 1932. eln. 1/a. 104.872. A Magyar Kiralyi Csenddrség Zsebkonyve
cimi évenkénti kiadvanyban valamely okbdl az I. csenddr lovasalosztaly 1936-ig tovabbra is Cegléden volt
feltiintetve. A csenddr lovasalosztalyok 1938. oktdber 1-el megsziintek. Helyettitk 1939 januarjaban had-
testkozvetlen 6nalld huszarszazadok alakultak, melyek 1939. januar 23-val keriiltek be a hadrendbe (BENE
J. - SZABO P. 2010. 14.).

721926-t0l a varmegyei kirendeltségek miikodését is felfiiggesztették, de csekély 1étszammal rejtve tovabb folyt
a nyilvantartasi munka. Mikodésiik fokozatos jrainditasara a kozvetlen SZKEB ellen6rzés megszlinése
utan keriilt sor (FOLDESI E. 2019. 118-123.; Allandé toborzas Czeglédi Hirad6 1922. 16. sz. februar 23.).

73A bizottsdgba 3 tagot a véarosi képviselGtestiilet valasztott, 3 tagot pedig a polgdrmester nevezett ki a test-
nevelés irant érdekl6dé egyének koziil. A testnevelési bizottsdgnak hivatalbdl tagja volt a polgarmester,
egyuttal a bizottsag elndke, a varosi tisztiorvos, ifjiségi oktatok és testnevelési vezetSk (Testnevelési torvény.
Ceglédi Keresztyén Ujsag 1924. 24. sz. junius 15.).

74Végrehajtjak a testnevelési torvényt. Ceglédi Keresztyén Ujsag 1924. 45. sz. november 9.

"*Levente Egyesiilet. Czeglédi Kozlony 1926. 15. sz. aprilis 11. Az elsé leventecsoportok a MOVE sportegyesii-
let keretén beliil alakultak, de pl. a ceglédi Iparostanonc Iskoldnak hamarabb volt Levente Egyesiilete.

"*Leventeoktat$ tanfolyam. Ceglédi Hirad6 1926. 24. sz. janius 12.

77HL HM 1931. eln. 1. oszt. 111.400. Az 1931-32 évi szervezési rendelet, 71/b sz. melléklet.
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8Vitéz Molnar Istvin bicsuzésa. Cegléd és kornyéke 1932. 42. sz. oktdber 16.

BENE ]J. - SZABO P. 2010. 11-12. és 154. Kaas Ede korabban, 1921. februar 1. és 1927. februar 20. kozott
is Cegléden, egy rejtett honvédségi allasban szolgalt; a ceglédi jaras 16tenyésztési elGaddja volt.

SFOLDESI F. 2019. 126.
$'HL HM 105.163/Eln-1-1931. A Testnevelési és népgon kirendeltségek nyilvantartasi allapota.
2SARKANY GY. 1940. 17.

8$3SZABO J. 1989. 497.
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DR. KurTI GYORGY

MOZAIKOK

EGY 123 EVES VIDEKI GIMNAZIUM
(Ao CecLEDI KossuTH Lajos GIMNAZIUM)

FOLDRAJZ TANITASABOL

(E tanulmany alapjan késziilt eléadéas elhangzott Erden
a Magyar Foldrajzi Mizeumban, a Magyar Foldrajzi
Tarsasag megalakulasanak 150. évforduldja alkalma-

val 2022. janudr 20-an rendezett konferencian.)
A foldrajz szakos tanarok

A Czeglédi Magyar Kiralyi Allami Fégimna-
sium 1899-ben kezdte el miikodését. Az elsé évben
két elsé osztallyal, 92 gyerekkel, harom kinevezett
tanarral kezdte el a tanitdst. Az igazgaté Miskolci
Arnold magyar - német, a masik kett§ tanar latin
- gordg, ill. szabadkézi és mértani-rajz szakos volt.
A kezdd§ tanari kar nem rendelkezett foldrajz szakos-
sal, igy az els6 osztalyban a foldrajz érékat (heti 3-3
Orat) nem szakos tanar tartotta. A kovetkezd tanévben
Ujabb tanarokat vettek fel, koztiik Paulovits Karoly

folrajz-természetrajz szakos kollegat.

O volt az els6 foldrajz szakos tanar a ceglédi
gimnaziumban., 1858.12.31. sziiletett Pilis-Mardt-
hon. Az egyetemet 1882-ben fejezte be Budapesten.
A Czeglédi Polgari Fitiskolabdl keriilt at a gimnazi-
umba, ahol 18 éven at 1900-tél 1918-ig tanitott és
innen ment nyugdijba. Sokoldald tanar volt. Kozéleti
szereplése ismerté tette a varosban. Tobbek kozott &
hozta létre Cegléd elsé sportegyesiiletét, gimnaziumi
tanitasa mellett igazgatdja volt a varosi tanoncképzés-
nek is. A korabeli Ertesiték szerint 6 szervezte e két
évtizedben a legtobb iskolai tanulmanyi kirdndulast.
1911-ben a Foldrajzi Kozleményekben cikke jelent

meg.
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Paulovits Karoly

123 év alatt a ceglédi gimnaziumba 37 f6ld-
rajz szakos tanart neveztek ki. A kinevezések iddbeli

megoszlasa:

1899-1914 kozott 7
1918-1920 kozott 10
1921-1944 kozott -
1945-1970 kozott 10
1971-2000 kozott 7
2000-2022 kozott 3



Ahogyan nétt az iskola tanuléinak és az osztilyok,
illetve az évfolyamok szdma, ugy emelkedett a tan-
testiilet 1étszama is. A 37 foldrajz szakos végzettségl
tanar minden esetben két szakos volt, de ebbsl nem
kovetkezett, hogy mindig mindkét szakjukat tanitot-
tak volna. Mindossze 1-2 évet tanitott kozilik 10
tanar. (Koziilik Trianon miatt 5 menekiilt tanar volt,
6k, ha jobb helyet kaptak, tovabbléptek.) 16 tanar vi-
szont tobb mint 20 évig végezte itt pedagdgiai mun-

kjat.

A 37 foldrajz szakos szakdsszetétele:

foldrajz — torténelem 21
foldrajz — bioldégia (természetrajz) 10
foldrajz - matematika 2
foldrajz — rajz 2
foldrajz - testnevelés 1

A szakos Osszetétel jol tiikrozi a szakparositasok val-
tozéasat. Evtizedeken keresztiil az egyetemeken a tor-
ténelem vagy a természettan (bioldgia) kapcsolddott
a foldrajzhoz, majd az utébbi 40 évben sok variacid
fordult el8. A tanarképzd féiskolakon szerepelt a rajz

illetve a testnevelés masik targyként.

A diplomaszerzés helye:

egyetemen:
Budapesten 21
Kolozsvaron 2
Debrecenben 5
Szegeden 4
féiskolan:
Szegeden 3
Nyiregyhazan 1

(Egy tanarrdl nem tudjuk, hogy hol végzett.)
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Erdekesség, hogy a 37 foldrajz szakos tanar koziil
8 {6 sziiletett Cegléden. A ceglédi gimnaziumban
érettségizett 11 6. Jelenleg a tantestiiletben 5 f6 a
foldrajz szakos képzettség, koziiliikk 4-en tanitjik a
foldrajzot és még egy dOraadd is szerepel a foldrajzot
tanité tanarok kozott. Talan még érdekesebb, hogy a
37 foldrajz szakos koziil 3 volt az iskola igazgatdja,
(Ocsai Istvan, Németh Ferenc, dr. Kiirti Gyorgy) 4
pedig igazgatohelyettese (Sarkany Jozsef, Ocsai Ist-
van, dr. Kiirti Gyorgy, Viraghné Hornyak Agnes).

A 37 tanar kozil 18 kollega zommel a foldrajz tan-
targyat tanitotta. El6fordult egy-egy esetben, hogy
nem szakos is tanitott foldrajzot. Az elsé haboru vé-
géig Paulovits Karoly, Aldor Imre, Haerter Adam és

Sarkany J6zsef tanitotta a foldrajz targyat.

A két vilaghabord kozott nagy 6raszamban
tanitott foldrajzot: Haerter Adam, Sarkany Jozsef,
Velker (Velkey) Janos, Schmidt Adolf Istvan és Jobai

Janos.

1929/30 Ertesitébél tudjuk, hogy ,, Jobai Ja-
nos eléadast tartott a Magyar Foldrajzi Tarsasag
Didaktikai Szakosztialyanak Cegléden tartott
vandorgyiilésén, Cegléd varos telepiilésfoldrajza
cimmel.” Megirta és megjelent ,Cegléd varos kalau-

» z ” 7
za” cimd munkéja.

Az otvenes és hatvanas években hdrom tanar tani-
totta zommel a f6ldrajzot: Ocsai Istvan, dr. Markus

Artirné és Lénard Béla.

A fent emlitett hat tanir munkajaban a hazai
fold szeretete, a hazafias nevelés kiemelt szempont
volt. Talan nem véletlen, hiszen a jelzett tanarok ko-
zll 3 tanar menekiilt tanar volt, egy pedig mene-
kilt diakként keriilt iskolankba. Sziiletési helyiiket
tekintve Trianon utdn 5 tanar sziil6helye a hataron

kiviilre esett.



Aldor Imre (1903-1909) Haerter Adam (1911-1939) Sarkény Jozsef (1912-1946)
Tagja volt a Magyar Foldrajzi Tarsasagnak ~ Tagja volt a Magyar Foldrajzi Tarsasagnak

Jébai Janos (1919-1949)

Velker (Velkey) Janos (1919-1946) Schmidt A. Istvan (1919-1938) ) T ;
Tagja volt a Magyar Foldrajzi Tarsasagnak

Tagja volt a Magyar Foldrajzi Tarsasagnak

Ocsai Istvan (1945-1965) Dr. Markus Artarné (1948-1971) Lénard Béla (1945-1968)
Tagja volt a Magyar Foldrajzi Tarsasdgnak  Tagja volt a Magyar Foldrajzi Tarsasagnak
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A hetvenes, nyolcvanas és a kilencvenes A 2021/22-es tanévben a gimnéaziumban Girst Addm,
években o6t kollega latta el a tanitds zomét: Ttri Béla, = Véghné Farkas Tiinde, Rénai Gébor, Cserhati Tamas

dr. Kiirti Gyorgy, G6z Sandor, Viraghné Hornydk  és egy 6raadd tanar tanitotta a foldrajz tantargyat.

Agnes és Kereszturi Krisztina.

Tiri Béla (1964-1995) dr. Kiirti Gyorgy (1974-2011) G4z Sandor (1976-2006)
Tagja volt a Magyar Foldrajzi Tarsasag Tagja volt a Magyar Foldrajzi Tarsasag
valasztmanyanak valasztmanyanak

Virdghné Hornyak Agnes (1984-2021) Kereszturi Krisztina (2002-2013)
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Girst Adam (1987 -) Véghné Farkas Tiinde (1998 -)

Réna Gabor (2002 -) Cserhati Tamas (2016 -)
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Tanulmanyi kirandulasok

A tanulmanyi kirdnduldsoknak mindig nagy
szerepe volt és ma is az az iskola életében. Céljat
az 1906/07-es Ertesits a kovetkezGképpen hatirozta
meg: ,, Részint a test edzésére, részint szorakozds kedvéeért,
részint természetrajzi, foldrajzi és egyéb tudomdnyos és
gyakorlati ismereteknek kizvetlen szemlélet alapjan valo
szerzése céljdbol tanulmdnyi kirdanduldsokat szervezett.” A
kirdndulasok legtobbjét foldrajz szakosok tervezték
és segitették. Régen és ma is gyakori, hogy az egy

napos kirdndulas célpontja Budapest.

1903/04-¢ Ertesits irja, ,,megdobbentd, hogy a
tanulok 40 %-a nem volt a févdrosban”. Erthetd, hogy
ebben az évben 69 tanuldé Paulovits Karoly tanar ve-
zetésével tanulmdanyi kirdndulasra a févarosba ment.
Az 1948-ig kotelez6en megjelend iskolai Ertesiték-
ben 6nallé fejezetként szerepelnek a tanulmanyi ki-
randuldsok. Az elsg tobb napos (6 napos) kirdndulas
1907 nyardn a Tétra vidékére vezetett (Kassa — Kés-
mark — Barlangliget — Tatralomnicz — Tatrafiired -
Tarpataki vizesés - az Ot -t6, - a Popradi to, - a
Tengerszemcsucs, - és a Csorba t6.) A kirdndulést dr.
Oppel Jend latin-torténelem szakos tanar szervezte,
aki Késmarkrol keriilt iskolankba. A kirandulason
30 tanuld vett részt. Ebben a tanévben tun. kiran-
dulési alapot hoztak létre a szegény sorsu gyerekek
segitésére. 1912-ben Haerter Adam vezetésével 40
III-VIII.osztalyos tanul6 6t napos tanulméanyi kiran-
duldsra utazott Fiume kozponttal a magyar tenger
partjara. 1913-ben az Alduna, Orsova, Herkulesfiir-
dg, Temesvar, Szeged volt a hat napos kirdandulas ut-
vonala. Ezt Haerter Adam és Sarkany Jozsef vezette.
Ezen 30 tanuld vett részt. Az 1925/26-0s tanévben
jellemz§ volt, hogy az alsés osztilyokban egynapos
kirdandulast szerveztek. Ez elsGsorban Budapestre
iranyult. Ezen kiviill még eljutottak a tanuldk Eszter-
gomba, Debrecenbe, Miskolcra, az aggteleki cseppkd
barlangba, diésgy6ri vas — és papirgyarba, a Hamori
téhoz, Lillafiiredre. Az 1943/44-es tanévben a féva-
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rosba mar biztonsagi okokbdl nem mentek. Jaszkara-

jendre és Szolnokra volt egy-egy napos kirandulas.

Iskolai Ertesité vagy Evkonyv 1948 utian Osszefiig-
gben csak 1996-tdl jelent meg 17 éven at. Igy a ta-
nulmanyi kirandulasokrdl konkrét adatunk kevés.
Elsdsorban o6regdidkok visszaemlékezésébdl tudjuk,
hogy az osztalyfénokok a tanév végén tobb napos ta-
nulmdanyi kirdndulésra vitték az osztalyukat. Kulfol-
di utak is voltak, de ez nem volt jellemzd. Tobbszor

évfolyam szinten szervezték ezeket.

Tanulményi kirandulasok 1981-ben:
L.a. Bakony és kornyéke
Lb. Szeged, Fehér-té
L.c. Zemplén és kornyéke
I.d. Pécs és kornyéke
II. évfolyam Pécs és kornyéke
II1. évfolyam Sopron és koérnyéke

I11.d. augusztusban Bulgaria

Tanulmanyi kirdnduldsok 2010-ben
5. 0. Budapest

7. 0. Eger, Visegrad

8. 0. Zsambék, Esztergom

9.a 0. Budapest

9.b o Esztergom, Budapest

9.c 0. Budapest, Budai hegyek

9.d o. Pécs



10.a o. Pécs

10.b o. Kismaros

10.c o. Balaton

10.d o. Orség

11.a o. Balaton-felvidék

11.b o. Szilvasvéarad, Budapest
11.c o. Szeged, Budapest

11.d o. Pécs

12.b o. Budapest

12.c o Bécs-Gyér

Tanulményi kiranduldsokat nem csak a di-
akoknak, hanem a tantestiilet részére is szerveztek.
Ennek tartalméat minden esetben foldrajz szakos alli-
totta Ossze. A nyolcvanas években Tiri Béla kollega
volt ennek a f6 motorja. 1996-t6l 2011-ig a tantestii-
let tanulméanyi kirandulas keretében korbe jarta az

elcsatolt magyar tertileteket.

Tantestiileti tanulmanyi kirdnduldsok a tertilet és

kozpontok jelolésével:

1998. Erdély — Csikszereda
2003. Felvidék —Rozsnyd
2004. Felvidék — Koméarom
2005. Karpatalja - Raho
2006. Felvidék - Locse
2007. Erdély-Torockd

2008. Erdély - Kolté

2009. Délvidék -Székelykeve

2010. Szlovénia- Burgenland - Lendva
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3-3 alkalommal voltunk Erdélyben és Felvidéken,
1-1 alkalommal Karpataljan, Alduna vidékén, Hor-

vatorszagban, Szlovénidban és Burgenladdon.
2005-ben Munkacson 2007-ben a Székely-ké eld

Az iskolai kényvtar fejlesztése

és allomanya

Az iskolai konyvtarak létrehozésa nagyon
régi torténet. Mar az 1849-ben megjelent Gn. Ent-
wurf is el8irta 1étrehozasukat, majd az 1868-as Eot-
vos torvény ezt megerGsitette. A szdzadforduldn fel-
épiild iskoldkban mar kotelezd volt kiilon helyiséget
kialakitani a tanéari és az ifjisagi konyvtarnak. Igy
volt ez Cegléden is. Az ErtesitGkb6l 1948-ig ponto-
san kovethet$, hogy milyen konyveket szereztek be,
mivel bdviilt a konyvtar. 1903-ban, amikor felépiilt
az épiilet a tanari konyvtar, az ifjusagi konyvtar 602
kotettel rendelkezett. A fejlédés az 1. haboruig to-
retlen volt. A Foldrajz — néprajz az Gn. H. csoportba
tartozott. Ilyen konyvekkel rendelkezett pl.: gr. Al-
masy Gyorgy, Stein Aurél, Vambéry Armin, gr. Zichy
Jend azsiai utazéasai, Loczy Lajos Balaton monografi-
dja, az 1906-ban szerkesztett Nagy magyar atlasz, az
1905-ben kiadott Magyarorszag varmegyéinek kézi
atlasza. Meg volt Az Osztrak, Magyar Monarchia
irdsban és képekben 21 kotete, de a Borovszky Samu
altal szerkesztett Magyarorszag varmegyéi és varosi
teljes sorozta is. 47 féle folydiratot jarattak. Ezeket
évfolyamonként bekottették. (1908/09-es tanévben

mar a Foldrajzi Kozlemények folyodirat is szerepel.)

Az 1919-es roman megszallas hatalmas pusz-
titast végzett a konyvtarban. Tobb szaz kotet eltiint,
a tobbi konyv kemény boritéjat letépték, a konyveket
a polcokrdl a padléra hajigaltik.

A két haboru kozott eltéré mddon, de fejls-
dott mindkét konyvtar. A vételek mellett jelent8s volt
az ajandékban kapott konyvek szama is. A II. haboru

végén két évig az épiilet hadikérhazként mikodott.



A konyvtarat a varos mas épiiletébe vitték, onnét
1946 6szén a konyvallomanyanak csak fele keriilt

vissza, a tobbi eltlint.

1946-ban lovas kocsikkal hordtik vissza a
konyveket és a konyvtaros tanar tizes rendszerbe
szétpakolta a konyveket és a szerz6k neve alapjan abc
sorrendbe beirta egy leltari napléba. A H csoportba
keriiltek a foldrajzkonyvek. (ebben nem szerepeltek
a bekotott folydiratok) Ebben a leltirkonyvben 130
konyv, dsszesen 197 kotettel szerepel a foldrajz cim-

sz6 alatt.
Talan érdemes egy-két konyvet megemliteni:

Cholnoky Jend: ( 8 konyv, pl. A Kéarpatoktdl az
Adriig,

dr. Fodor Ferenc: Altaldnos gazdasagi foldrajz

Kogutowicz Karoly: (5 konyve), pl. A térkép-iras

olvasas abc-je,
Léczy Lajos: (2 konyv), pl. A kinai birodalom,
Prinz Gyula: (2 kényv), pl. Eurdpa vérosai,

Stein Aurél: (2 koényv) pl. Romvérosok Kina siva-

tagjaiban,

Teleki Pal: (5 konyv) pl. Modern f6ldrajz és oktatas,
A gazdasagi élet foldrajzi alapjai,

1972-ben egyesitették a két konyvtarat. A hetvenes
években 40 féle folydirat jart, koztik szakmdd-
szertani lapok. 1970-t8l 1990-ig évente atlagosan

600 kotettel béviilt a konyvtar.

1978-t6l van a gimndziumnak fiiggetlenitett

konyvtarosa.
2021. decemberi allapot:

konyv 20 249 db.
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hang dokumentum 327 db.
CD 130 db.
Voros Marton hagyatéka 1767 db.
video 211 db.
Osszesen: 22 684 db.
tanari konyvtar (régi anyag) 13 315 db
tankonyv: 20 088 db.
Osszesen: 56 087 db.

Osszes konyv tankonyvek nélkiil: 35 331 db.

2021. decemberében foldrajzi tartalmu kényvek:

a kézikonyvtarban: 146 kotet,
a kolcsonodzhetd: 898 kotet

a régi (1971-ig) 359 konyv
Osszesen: 1403 konyv

Az alabbi foldrajz tartalmu folydiratokkal rendel-

kezik a konyvtar:
Foldgomb 1929-1931, 1942., 2000-2011.
Akadémiai Ertesits 1899-1926
Bavar 1936-1938, 1940-1942,
Csillagaszati Lapok 1939, 1941,

Foldrajzi Kozlemények 1906-1942.
1982-1993.

Foldrajzi Ertesitd 1941. 1982-1993,

Természettudomanyi Fiizetek 1903-1907.



Természettudomanyi Kozlony 1900-1942.
Térképészeti Kozlony 1930-1933.
Foldrajz Plusz 2007-2010

Foldrajz Tanitasa 1999-2005.

Nacional Geografi 1992-1996.

Természet Vilaga 2000-2015.

Az utdbbi 5 éven sajnos csak 2 db f6ldrajzzal kap-
csolatos szakkonyv érkezett az iskolaba, ezeket is
ajandékba kapték: 2018- ban Magyarorszag Nem-
zeti Atlasza (Természeti kornyezet), 2021- ben Ma-

gyarorszdg Nemzeti Atlasza (Tarsadalom).



REZNAK ERZSEBET

EMLEKTABLAK A CEGLEDI PANTHEONBAN

A Pantheon eredetileg minden isten temp-  emléktabla allit6i, a szokastdl eltéren nem kivan-
loma volt a rémai birodalomban. Napjainkban a  tdk a neviiket megorokiteni az utdkor szamdara. Az
kiemelkedS személyiségek emlékhelyét jelenti. A Osszeallitasba az abécé rendje szerint soroltam be a
CEGLEDI PANTHEON a varoshaza udvaran léte-  tablan olvashaté neveket. A fotékat Kisfaludi Istvan
stilt, eddig huszonkét emléktablat helyeztek el itt.  készitette.

A 23. szamd, a tobbitdl eltérd forméju és tartalmu
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BOBORY KAROLYT &sszesen négy alkalommal (1861, 1865, 1869, 1879)
vélasztottdk meg Cegléd orszaggyilési képviselGjévé. Tabla emlékeztet rd 1983
6ta az E6tvos tér 3. sz. haz falan is.

DOBOS JANOS, a tudés teolégus a magyar reformétus egyhaz tiszteletremélto
lelkipasztora volt. O iidvozolte a ceglédi 100-as kiildottség nevében Kossuth
Lajost 1877-ben Turinban.
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$o, 4—1‘RN0K
_4\.,/ 1816 — 1896 |
/CEGLED FOPOLGARMESTERE
A

GIMNAZIUM VEGALAP[TO\JA

DOBOS JANOS a ceglédi gimnazium egyik alapitéja volt. Neki is koszonhetd
a varos elsd, 1899-ban megnyilt kozépiskolaja.

°
FOLDVARY K. R
1809 ~ 1883

o .‘4

hz 194—8%&25 szimnsmﬂm'g;

is:. i -«-imm EHEDESE :-’-:.‘ o
i._ f" -5 '\:‘*_'f' Z

: ~

FOLDVARY KAROLY a batrak a bétra, a csatak oroszlanja jelzGt kapta Kossuth
Lajostol. Elete utolsé évtizedeit toltotte Cegléden, sirja a Kalvaria temetGben van.
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GAL JOZSEF 1950-ben szerezte vilagraszolé gy6zelmét Stockholmban. Nap-

jainkban az & nevét viseli ceglédi sportcsarnok.

jGUBOD"Y FERENC
2. 1852 — 1907
" AKI 23 EVEN AT HALALAIG

POLGARMESTERE VOLT VAROSUNKNAK.

EMLEKERE ELHELYEZTE 1997 AUGUSZTUS 8-AN

CEGLED VAROS ONKORMANYZATA 4
% WOSVEDO ES SZEPITO EGYESU

GUBODY FERENC, a nevezetes polgarmester: igy jellemezte 6t
Kridy Gyula. Nagykdroson sziiletett, de Cegléden lett a millenni-
umi esztend6k meghatarozd egyénisége.
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HIDVEGI LAJOS

, 19 09— 19 9 cg |
TANAR, HELYTORTENES’Z e

'll\'

200 o g

HIDVEGI LAJOS a ceglédi Tancsics Mihaly Altaldnos Iskolaban tanitott. Ujsag-
cikkei, konyvei, palyamtvei a ceglédi helytorténet témakorében sziilettek.

@ KALLOS ELEK @
© . SZOBRASZMUVESZ
1911 = 31989

A KALLOS ELEKNE
-SZUL.PASLKAN LILLA

~ FESTOMUVESZ-TANAR
S 1919~ 2002

9. 2005 @

KALLOS ELEK és KALLOS ELEKNE PASZKAN Lilla neve egy tablara keriilt,
hiszen hazasparként ismerték és tisztelték Sket a varosban.
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KARMAN SANDOR életének f6 miive a Dobmizeum és a ceglédi jazzélet
szervezése volt.

KOMAR GYULA illatorvos a szerény ceglédi allatklinikat ismert szakmai m-
hellyé alakitotta.
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KOSSUTH FERENC Kossuth Lajos legidésebb gyermeke 6tszor jutott be a kép-
visel6hazba a ceglédi valasztok szavazataival.

9 MARKUS JANOS c

e, 11931-2013 O\ ¢
b EPITESZMERNOK - %}

b4 <

.+ CEGLEDI VAROSVEDOE$ ‘
N - SZEPITO EGYBSULE'; Gy

e | ALAPITOJA
_.‘ 2015, %

MARKUS JANOS a magyar varosvédé mozgalom jeles ceglédi személyisége volt.

AL

o -
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NAGY LASZLO LAZAR Kkisgrafikiit, ex libriseit és egyéb képzdmiivészeti alko-
tasait nem csak a varosban ismerik.

NYUJTO FERENC tevékenységére az egykor éltala alapitott intézmény termékei
emlékeztetnek.
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®/PATKOS TRMA

e 1900~ 1996

A P’A&\!AR SL INJ ATSZﬁS NI\GYASSZON Tk
CLC-LED VAPUS BU-S7KESEGE
- 2 00 3 e "_"'3‘-"-

{ B :Q.
PATKOSIRMACgldl 61 diszpolga lth] inkban egy koz pkl
a George Pal Filmsz hzegykt és suth Muzeum kiallitas
z emlékét. Egykori sztil6hdzaban zeti lktmhlymkdk

®SARKANY JOZSEF ®
(885 —~ 1972
GIMNAZIUMI TANAR.
K- KOSSUTH MUZEUM ECYIK ALAPITOJA.

HOSS7U IDEIG: EGZWG:M‘OJA
CEGLED ViROS ONKORMANYZATA, VAROSVIDD
.ES STEPITO ECYESULET 20 01, .

SARKANY JOZSEF a Kossuth-kultusz ceglédi hagyoményénak elkotelezett
éltetGje volt.
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SZABO KAROLY nélkiil nem épiilt volna meg a ceglédi reformatusok Gj temp-
loma a ceglédi reforméatusok szamara.

TOLDY FERENC a magyar irodalomtorténet-iras atyja, Bajza Jézseftel és Voros-
marty Mihdllyal egyiitt a mifaj megalapozéja volt.
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TOTH ISTVAN a nagy multu ceglédi fotésélet jeles képviselje volt.

UNGHVARY LASZLO a homok ceglédi hése, neve az egyik ceglédi kozépiskola
bejarata folott is olvashato.
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ZALAI KAROLY elddei alapitottik az egyik legrégebbi a ceglédi patikat.

ZSENGELLER Gyula, azaz LAbel” a legismertebb futballistak kozé tartozott.
Egykori szurkoléi 6sszegytiltek a temetésén is. Sirja az OregtemetSben van.
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Velkey Imre Radvanyi Nagy  1gth.Czifra
Jozsef Mihély
1918 = 2004 1914 = 1976 1934 = 2007
Annuit cceptis Facta Non Verba Omnia Causa Fiunt
P = "
¢ 5 . E &
Végtelen halaval és kbszonettel emlekezink
Velkey, Radvanyi és Toth tanar urakra, akik
elinditottak minket a dolgok és szemeélyek megértésének hosszu,
kacskaringos Utjain és

kezunkbe adtak egy iranytut, ami mokodik az egész vilagon.
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VELKEY IMRE, RADVANYI NAGY JOZSEF és TOTH-CZIFRA MIHALY a

ceglédi gimnazium emlékezetes tanarai kozé tartoznak. Az emléktablat egykori
didkok allitottak.



