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Kedves Olvaso!

Mint tudjak, a szervezok és az egyittm{ikodo
partnerek dontése értelmében 2007-ben mar
Roman Andras  Mliemlékvédelmi  Nyari
Egyetem, Eger elnevezéssel zajlott a nagy
multd rendezvény. A részletekrdl hiraddnk
2007. augusztusi szamaban olvashattak.

Akik kovették a nyari egyetem torténetét, azok
bizonyara emlékeznek, hogy 2001-ig minden
évben elkésziilt a nyari egyetem el6adasait
tartalmazd kotet. Sajnos ez a folyamat akkor,
rajtunk kival all6 okokbdl megszakadt. Azéta
nem késziilt hangfelvétel az el6adasokrol. Igy
tehat amikor a hallgatok az el6adasok
megjelentetését kérték, csak azt igérhettem,
hogy a megtiszteld kérésnek megfelelden
megprobalok ,valamit” tenni. Ennek a
Lvalaminek” az eredménye ez a kilonszam,
amely az elhangzott el6adasok kilencvenot
szazalékanak, a hallgatoi kisel6adasok felének
Osszefoglalojan kivil, az onkéntes hallgatoi
team-munka, az egynapos tanulmanyut
programjanak leirasat, valamint a zard esten
elhangzott Toldi parafrazist is tartalmazza (id6
hidnydban sajnos az idegen nyelven
elhangzott el6adasok forditasa nélkdil).

K6szondém mindenkinek az dnként vallalt plusz
munkat!

Kovacs Erzsébet
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Agosthazi LészI6

Memlékvédelem — Miiemlékgondozas —
Miiemlékhelyreallitas

A 2007. évi Mliemlékvédelmi Nyari Egyetem
szervezOinek — a TIT Bugat Pal Egyesiletnek
és az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsaganak
- illetékeseitdl ,készen kaptam” elGadasom
cimét, am ugyanakkor szabad kezet is adtak a
tekintetben, hogy a cimben meghatarozott
szakmai fogalmakat milyen tartalommal toltém
fel.

Az idei nyari egyetem deklaraltan ,az egyes
emlékek védelmével kapcsolatos elméleti és
gyakorlati kérdéseket” kivanta vizsgalddas
targyava tenni. A megadott harom fogalomba
lényegében a  miliemlékvédelem teljes

spektrumat bele kell érteni — mindezt targyalni
nyilvanvaldéan képtelenség. Igy tehat azt
gondoltam, hogy egy kicsit ,visszajardl” fogom fel
a témakat s megprébalom inkdbb a fogalmak
mogott fellelhet6, de altalaban kevésbé targyalt
elemeket sorra venni.

Miiemlékvédelem

Magyarorszagon e fogalomnak immar sok
évtizedes, elfogadottan értelmezett tartalmd
multja van. Tarsadalmunk e témdra érzékeny
része, s a szakemberek egyarant Ugy gondoljak,
hogy a specialis szempontok alapjan miemlékké
nyilvanitott épileteket - épitményeket, illetve azok
maradvanyait - kiilénleges ,banasmdéd” illeti meg.
E ,banasmod” keretében igyekezni kell az értéket
képvisel6 adottsagokat megdrizni. Ez a megdrzés
Osszetett folyamat, amelyben a miiemlékes
szakembereknek, restauratoroknak, az illetékes
hatdsagoknak, az épitéknek, de az éplilet
»hasznaldinak” — végll is joforman a tarsadalom
egészének — kilonleges szerepe van. A
miiemlékvédelem tehat elsGsorban nemzeti gy,
de ezen keresztiil kontinentalis, s6t globalis
jelentésége is van.

A globalitasnak kiemelkedé szerepe van abban,
hogy a miiemlékvédelem fogalma - mely
tartalmaban a XIX. szd. utolsd évtizedéig tekint
vissza Magyarorszagon — az elmult mintegy 15-20
év soran sok Uj vonassal gazdagodott. Egyre-
masra talalkozunk az ,Orokségvédelem”, az
~€pitett 6rokség védelme” szohasznalattal, mely a
nyugat europai orszagokban joforman napi
fogalomként fordul el6. Az elmult évek soran
szamtalan mas Uj fogalommal is meg kellett
baratkoznunk, gondoljunk csak az integralt
védelem”-re. Mindezzel kapcsolatban felmerilhet
az a gondolat is, hogy akkor melyik mit takar,
vagy akar az is, hogy az egyik talan elavult, a
masik meg ,korszer(i”? Ha mindez igy van, akkor
melyiknek van igaza?

Nos, én Ugy gondolom, hogy mindkét allaspontnak
igazsdga van, de nem szabad a kett6t
Osszekeverni. Mast takar a  korabban
meghonosodott “mlemlékvédelem” elnevezés, s
ismét mast az utobbi idében kbzhaszniva valt
orokségvédelem, illetve az  épitettorokség
védelme” szohasznalat. Azt hiszem, hogy ez az
alkalom nem arra valo, hogy a fogalmak részletes
magyarazatara, tisztazasara tegyiink kisérletet, de
a jelenlevbk sem tajékozatlanok miiemiékvedelmi
kérdésekben. Igy pusztan utalni szeretnék arra,
hogy a ,miiemlékvédelem” a védett épitett
alkotasok |étezésével és fenntartasaval osszefiiggd
folyamatokra vonatkozik, az ,épitett Orokség”
védelmének gondjai korébe valamennyi épitett



alkotds beletartozik, mig az ,6rokségvédelem”
ennél tagabb kort érint, hisz nem csak az
ingatlan emberi alkotasok sorsaval foglalkozik.
Azt hiszem, hogy sulyos megfontolatlansag és
hiba ezeket egymassal 6sszekeverni.

Memlékgondozas

Ez a fogalom is egy egész folyamatot jeldl,
amely a védett épitett alkotasok fenntartasat,
jo karban tartdsat célozza. Idedlis esetben -
flggetlentl az emlék jelentGségétdl, koratdl,
eszmei értékétol, kulturdlis jelent6ségétol - itt
is érvényesiinek azok a lépések, amelyek a
hiteles, szakszer(i és id6tallé helyreallitisokat
mindig jellemzik. Van tehdt az épiilet
megismerését segitd kutatas, megvalosul
maga az idedlis allapotba valé hozas mind
eszmei, mind fizikai tekintetben, majd mindezt
koveti az allapot fenntartdsa, a ,figyelek ra"
helyzet tartds biztositasa.

A német nyelvben ismernek egy figyelemre
méltd szot: ,Baukultur". Sokrét(i, atfogd
jelentése van. Nyelviinkdn - holisztikus
megkozelitéssel - taldn Ggy mondhatnank,
hogy figyelemmel van mindarra, ami része
-szerepléje a tarsadalom altal létrehozott
kornyezetnek. igy tehat torédik e sokoldall
folyamatok moszaki, kulturdlis, gazdasagi
tényezGinek mindségével s mindezeken
keresztiil érzékelteti azt, ahogyan a tarsadalom
- egyedeiben és, Gsszességében is - az épitett
alkotasokhoz, tagabb értelemben a mérnoki
munkahoz viszonyul. Azt gondolom, hogy
fontos volna az ilyen gondolkodast hazank
kultarajaban is megvaldsitani s ezt valamiféle
~Monumentenkultur", m(emlékkultira (?),
Orokségkultira (?) kialakitasaval elinditani.
Minden esetre biztos vagyok abban, hogy
miemlékeink, s altaldban épitett értékeink
gondozasanak, jo karban tartdsanak nem az a
j6  mddja, hogy ciklikusan feldjitjuk,
helyredllitiuk  azokat, hanem az, hogy
folyamatosan figyelemmel kisérjlik allapotukat
s gondoskodunk szakszer(i fenntartasardl. Ez
természetesen nem lehet kizardlag a hivatasos
miemlékesek gondja, hanem elébb-utébb el
kell émi azt, hogy az egész tarsadalom ilyen
forman is megbecsiilje azt, ami érték.

Miiemiék helyreallitas
E fogalom meglehetsen elterjedten ismert
tarsadalmunk széles koreiben. Akar Ugy is

mondhatnank, hogy ez mar nem csak a
miiemlékesekre tartozik. Ezért nem is szeretnék e
fogalom értelmezésével, részletkérdéseinek
elemzésével foglalkozni, inkabb megprdbalnam egy
masik megkozelitéshol koriljarni.

Meggy6z6désem, hogy mindannyian egyet- értlink
abban, hogy a mlemlékes szakemberek dolga azt
eldonteni, hogy mi torténjék az adott emlékkel,
hogy karbantarto-gondozd beavatkozast
valasszanak-e, avagy valamely nagyobb mértéki
folyamatban  rekonstrukciora  keriljon-e  sor,
esetleg a kiépités mellett dontsenek. Mindezek
részletezése helyett inkabb azt gondolnam réviden
attekinteni, hogy a szakemberek munkaja nyoman
a miemlék kialakulé Uj arculatat, megjelenését
hogyan fogadja a tarsadalom. Ertik-e, hogy a
helyreallitok mit csinaltak, miért csinaltak azt, ami
tortént? Ertik-e azt, hogy a helyredllitas utan a
miemléknek mi az Uzenete? Jél értik-e ezt az
Uzenetet? - Mindezek latszolag értelmetlen
kérdések is lehetnek, am végig kell azt is
gondolnunk, hogy  épitészetben,  épliletek
abrazolasaban jaratlan emberek tobbségétél nem
lehet azt varni, hogy egy alaprajzot, plane
metszetet jol tudjanak értelmezni. (Taldlkoztam olyan
tobb nyelven beszéld, doktoratussal rendelkez6
emberrel, aki a haza alaprajzat forgatta, forditva
tartotta s véglil is alig fogta fel, hogy az mit kivan
abrazolni.) Tapasztalataim szerint az emberek tobbsége
szamara a legtébb gondot a csonkan maradt épliletek-
épitmények, a romok okozzak. Aki nem szokta meg,
vagy nincsen készsége arra, hogy térben lasson, annak
ezek akar megfejthetetlen rejtélyt jelentenek s igy
konzervalasukat is nem egyszer értelmetlen, felesleges
dolognak tartjdk.  Sok esetben tapasztaltam azt is,
hogy az elpusztult épiiletek egykori kiterjedését
érzékeltetd, a burkolatban megjelend mintazatokat
egyaltaldn nem tudjak értelmezni, esetleg valamiféle
»Sz6nyegmintanak" tekintik, pedig hat jol tudjuk, ilyen
esetekben nem a burkolat  megjelenésének
kedvezObbé tétele a cél. Hasonld értetlenséget
taldlhatunk nem egyszer az elpusztult részleteknek mai
eszkozokkel vald bemutatasa-visszaallitasa soran is. Ugy
hiszem, hogy e kérdések végiggondolasa elsGsorban a
szakemberek feladata S taldn mindezeken tl,
ugyancsak nekik kellene tdprengeni azon is, hogy a
nem szakember tomegek ismereteinek teriletén lehet-
e, van-e tovabbi feladatuk.

Tisztelt Hallgatoim, kedves Kollégandk, Kollégdk! A
cimben szerepl6 hdrom szakmai fogalmon tul
természetesen nagyon sok masrdl is lehetne -kellene!
- itt szot ejteni, eszmét cserélni. Gondoljunk csak
olyasmire, mint: a miemlék és komyezete, vagy az
emlékek és az életminGség Osszefliggései, a miemlék



és a cselekvd allampolgarisag feladatai-lehetdségei,
és nagyon sok mas téma. Biztos vagyok abban,
hogy az Onok elétt all6 napok eseményei és az
eléadasok minderre nagyon sok alkalmat fognak
kindlni. Eljenek a kivald lehetdségel! Mindehhez
sok kedvet és 6romet kivanok Ondknek
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Mez6s Tamas

Miiemlékek kozvetlen és kozvetett
hasznositasa — elvek, lehetdségek,
korlatok

A miiemlékvédelem  csapatmunka. A
helyreallitasok folyamataban fontos szerepet
jatszik a hatdsdg, az Orokségvédelmi Hivatal,
de természetesen az egylittm(ikodok kozott
tudhatjuk a tulajdonosokat, az épittetoket, a
befektetOket, vagyis azokat, akik a mai élet
kihivasainak megfelel6 funkciét szeretnének
adni a mlemléknek, és azokat is, akik kreativ
épitészeti gondolataikkal megtervezik,
valamint azok, akik meg valdsitiak az
elképzeléseket. Az egylittm(ikodék sorabdl
nem hagyhatjuk ki a teriletért felels
szervezeteket, az dnkormanyzatokat, valamint
a tdrsadalmat, és az azt képvisel6 civil
szervezeteket.

Minden nehézség nélkil kimutathatd, hogy a
felfogasban létez6 hangsulyeltolddasok, vagy
akar nézeteltérések feloldasa, a kozbs nevez6
megtaldldsa az a feladat, amelyben az
egylttmikodo feleknek fenntartas nélkiil egyet
kell értenilik.

Ebben a korben taldn nem szorul kilon
magyarazatra, hogy milyen gyakran merdl fel,
illetve meriilhet fel az Uj, néha egészen mas
jellegli funkcié megtalalasanak sziikségessége,
illetve nagyon gyakran a nehézsége. Elég, ha
egy haszndlaton  kivuli ipari  épliletre
gondolunk, hiszen ott, az esetek tébbségében,
csak funkciovaltassal biztosithatjuk azokat a
feltételeket, amelyekkel esélyt adhatunk az
éplletnek a megmaradasra. Azt, hogy a
funkcid Dbiztositasa és a hasznalhatésag
mennyire fontos szempont, két
épitészetelméletbol vett idézettel szeretném
igazolni. Az elsd Vitruviustdl szarmazik, aki azt
mondja, hogy ”.. mindezek (tudniilik az
épliletek) pedig akként épiiljenek meg, hogy
gondoljunk a firmitas, utilitas venustas elvére”.

Az idézetbdl a célszerliség elvét kell kiemelnem. A
célszerliség elve pedig akkor valdosul meg, mondta
az antik auktor, ha a helyiségek diszpozicidja
kifogastalanul  és  akadalytalanul  biztositja
haszndlatukat. = Meggy6z6désem  szerint a
hasznalhatdsag sziikségessége mar 2000 évvel
ezel6tt is a szakma evidencidja volt. Torténeti
példakat elemezve, ez egyértelmlien bizonyithatd
is. Alberti sokkal egyszer(ibben fogalmaz. O azt
mondja, az éplletr6l, hogy sziikséges, hogy
kielégitse a sziikséget. Ezek az evidencidk a
megobrzésre érdemes épiiletek esetében nem
mindig egyértelmlek. Ezért lehet fontos az épitész
szerepe a folyamatban, mert torténeti tudasa és
az éplilet adottsagainak ismeretében & képes
kapcsolatot teremteni az épittetd és az épilet
kozott. Mas szavakkal, az igények és a
lehetGségek kozott. Ez nagyon lényeges, mert az
épllet az, aki - és itt nem véletlenil
személyesitem meg — képes arra, hogy bizonyos
sziikségleteket kielégitsen. Nekiink pedig az a
feladatunk, hogy ezt észrevegyilk, és ennek
kiteljesitésében segitsiink.

Természetesen a funkcio, az épulet
hasznalhatdsaga elodleges szempont a
helyredllitds folyamataban, de szdmunkra ezen
kivil is tobb érték-kategoria definidlhatd a
mlemléki érték meghatarozasakor. Ezek kozott
materialis és immaterialis értékalkotok egyarant
el6fordulnak. Valodszinlileg a materidlis értékek
meg0brzése az egyszer(ibb feladat. Tudomasul kell
azonban venniink, hogy éppen az anyagi értékek
meg0rzése terliletén kell a legtobb
kompromisszumot megkdtniink.

Az immaterialis miemléki értékek hierarchikus
bonyolultsdgat Budapest példajan szeretném
illusztralni. Mindannyian tudjuk, hogy a f6varos
esetében az értékvalasztas mennyire aktualis
kérdés és milyen sokszor valik konfliktusok
forrasava. Szamomra az értékalkotok nem csak
egy adott éplileten jelenhetnek meg, hanem az a
teleplilési kérnyezet is tartalmazhat megérzésre
érdemes elemeket, ahol az emlék all. Igy példaul
a torténeti fejlédés soran kialakult
telepuilésszerkezet, az utcahalozat, tovabba a
telekstruktdra, a kialakult utcakép, a kornyezet
beépitésének moddja is képviselhet olyan értéket,
amire figyelni kell, ami megorzésre érdemes lehet.
A hierarchikus osztalyozasban csak ezt kovetik
azok az egyedi sajatossagok, részletek, mint a
kapubejaré, a |épcs6éhaz, vagy akar a
fligg6folyoso-rendszer, ami lényeges lehet, adott
esetben egy 19. szazad végi lakohaznal. Ezekre az
onalld funkcionalis egységekre a tervezés soran az



épitésznek kiilonds figyelmet kell szentelnie.
Egy 19. szazad végi épiilet esetében
lehetséges, hogy egy-egy lakason beliil is
vannak olyan szinvonal( enterirok, amelyek
figyelmet érdemelnek. Természetesen nem
szeretném kihagyni az értékek felsorolasbdl az
architektonikus, a képzémlivészeti, és az
egyéb épitészeti, szerkezeti értékeket sem.

Pest torténeti magja, és a kivezetd utak, az
egykori Vaci Ut, a mai Bajcsy-Zsilinszky Ut,
illetve a Rakoczi Ut vonala, torténetileg alakult
ki. Ezek az értékek a régmditban keletkeztek,
de nem hagyhatdk figyelmen kivil azok az
értékek sem, amelyek a varos késGbbi
fejlédése, bovilése soran keletkeztek, mint
példdul a Nagymez6 utca, hogy csak a
jelentésebb  utakat, utcakat emlitsem.
MegOrzésiikre szintén nagy figyelmet kell
forditani

Budapest 19. szazad végi historikus beépitése
szempontjabol alapvetd és meghatarozd
értékét képviselnek az utcaképek. Ha az
utcaképeket alkotd sokszor leromlott allagu
éplletek eltlinnek, megbomlik az egyenslly.
Amikor a 19. szdzad végi varos értékeinek
megmentésérol beszélink — szandékosan és
tudatosan nem emlitve kiilon egyetlen egy
negyedet sem —, akkor hangsulyozni kell, hogy
annak egésze fontos. Hogyha barmelyik
elemet kivessziik, és azt massal helyettesitjiik,
akkor a rendszer séril. Ha tehat az
utcaképeket fontosnak, értéknek tartom, akkor
eredeti formajaban kell azokat megtartani.

A belvarosi épiiletek értékvizsgalatanal kiderdilt,
hogy milyen jelentGs szerepe van a sokszor sz(ik
bels6 udvaroknak is, és az is, hogy ezek
megtartasra érdemes értéket képviselnek. Es
akkor felmeril a kérdés, hogy mit jelent, ezek
megtartasa illetve megvaltoztatdsa? Vajon jo
megoldas-e, ha az utcai tombok megtartdsa
mellett hatul a telkek mélyén egy fellazitottabb
beépitést valdsitunk meg? Gondoljunk csak az O-
utca, Zichy utca kornyékének szlik beépitési
rendszerére. Akkor, amikor a
kompromisszumkeresés sziikségességérdl
beszélek, akkor adott esetben pontosan ezeknek a
belséknek a finom kezelésére, a nagyon
visszafogott kiszabaditasara gondolok, mint olyan
eszkozre, amely lehetdséget adhat arra, hogy az
utcaképek, az utcai szarnyak megtartasaval a
bels6ben ugy hozunk létre Uj értéket, hogy maga
az alapstruktira gyokeresen és alapvetGen
sériilne.

Befejezésiil egy konkrét emlékkel kapcsolatban
szeretném bemutatni az értékek funkcionalis
megvaltoztatasaval szembeni érzékenységet. Ez a
példa nem mas, mint az a bizonyos Kiraly utca
40, amely az elmult években tobbszor szerepelt
a médidban. A Hild Jézsef dltal tervezett eredeti
épllet alaprajzat tekintve megallapithatd, hogy a
foldszinti lakasok alapteriiletiieg nem is olyan
kicsik, korllbelil 70 m? esek, de ha az utcai
fronttal egylitt az egész éplilet alaprajzi rendszerét
vizsgaljuk, akkor ra kell jonniink, hogy Hild
meglehetésen mechanikusan hozta létre az egyes
lakds egységeket. A lakason bellli térkapcsolatok
esetlegesek, nem atgondoltak. Széamara a
homlokzati rendszer volt a meghatarozo.



Mottd: ,Nyitott szemmel jarj - cselekedj!”Az
utcai szarnyak kéttraktusos, kozépfofalas
rendszerében az egyes traktusokban szinte
véletlenszer(ien tagolta a rendelkezésére allo
teret. A kozépféfalban sziik, nehezen
értelmezhetd atjardkat, kémény melletti kis
attoréseket alakitott ki, olyan kis zugokat, ahol
az egyes helyiségek kozotti atjarast meg tudta
oldani, de az egyes terek kozotti
térkapcsolatot, térrendszert nem hozta létre. A
20-as években végrehaijtott atépités bizonyos

értékeket tiszteletben tartott, igy megmaradtak a
Iépcsbhazak, a kapubejaratok, a korlatok, de a
Hild koraban fontos homlokzatot mar nem
értékelte. Azt a kor igényeinek megfelelGen,
nagyobb ablakokkal, erkéllyel és franciaablakokkal
nyitotta meg.

RIS RS RIS

Nagy Gergely
A tulajdonos és a miiemlék

A tulajdonosok gondolatvilaga, és egy miiemlék
tulajdoni viszonyai sokszor 6nmagukban
korlatozzak, vagy behataroljak egy miemlék
hasznositasi lehetOségét. Egyelore csak ritkan
hatnak inspiralé tényezéként. Pedig a miemléki
védelem a tarsadalom szamara az értékmegGrzés
biztositékat jelentheti. Tobb évszdzados torténete
soran egy-egy miemlékkel kapcsolatban szamos
tulajdonos élt mindenek foléttinek gondolt
tulajdonosi jogaival. Ez vagy hasznalt, vagy artott
a milemléknek. Manapsag azonban a tulajdon
elsédleges védelme és tisztelete nem jelentheti
azt, hogy a tulajdonosnak korldtlan szabad
rendelkezése van a miemlék folott. Kilonos
kotelessége ugyanis, hogy az O ,atmeneti”
tulajdonlasa idején is értékdrz6 modon maradjon
fenn a milemlék, hogy az utdkor szamara is
ugyanazt képviselhesse, mint amit az adott emlék
napjainkban jelent.

Nem kodzémbds, hogy magan, vagy kozOsségi
tulajdonban van-e az éplilet. A kdzosségi tulajdon
természete bizonyos mérték(i dontésképtelenséget
is jelenthet, de a tobbféle szemlélet(i képviselet
olykor nagyobb garancia lehet a legalkalmasabb
program szerinti megujulasra. A magantulajdonos
rendszerint eredeti elképzelésének tliz6n-vizen
keresztlil vald megvaldsulasat szeretné latni, még
akkor is, ha ez sokszor a miemlékvédelem
korlatait is tallépi.

Természetesen vannak szerencsés alkalmak is,
amikor a kozosség, a tulajdonos és a kdrnyezet —
beleértve minden hatdsagot, szakhatésagot, helyi
lakossagot — mind ugyanazt a célt kivanja
megvalositani. Ezzel a szemlélettel legtdbbszor az
eredeti elképzelés is komoly tobblet lehetbséghez
jut.

A szakszeri  miemlékvédelem csak a
szakteriiletek, és a kiilonb6z0 tarsadalmi
csoportok Gsszefogasaval valdsulhat meg. Ezért



egy sikerlltebb miiemlékhelyreallitashoz a
kutatotdl a tervezokig, az érintett lakossagig, a
tulajdonostdl a kivitelez6ig mindenkinek hozza
kell adnia sajat szaktudasat, érzékenységét és
toleranciajat. Ugyanakkor nélkiilozhetetlen a
hatésdgok és a szakhatdsagok konstruktiv
hozzallasa is. Legtobbszor meg lehet talalni a
jogszabalyok altal meghatarozott
kovetelményeket és  elvarasokat teljes
mértékig kielégité olyan épitészeti és miszaki
megoldasokat, amelyek az adott miiemléki és
kornyezeti kotottségek kozott is megfeleléen
szolgadlidk a  milemlék tulajdonosanak
elvarasait.

Adottsagainal fogva nincs, és nem is lehet két
azonos korilmények kozoétt megvaldsuld
miemlékhelyredllitdés. A bemutatott harom
példa azt érzékelteti hogy a meguljuld
miemlék teljesen kiilénb6z6  tulajdonosi
szerkezet és szemlélet mellett, hogyan
szolgdlhatja a tagabb kozOsség érdekeit. A
mUlemlékhelyredllitds szellemisége, az éplilet
és kornyezetének megujulasa minden esetben
emeli az érintett kozosség kultdrajat.

A hégyészi Apponyi kastély

1999-ben egy reménytelen j6vGjlnek hitt
teleplilés tébb mint 60 éve elvadult
kastélyparkjanak kézepén allé lres épllet volt,
amely a gyermekotthon  kikoltozésével
végképp gazdatlannd valt. Egy magyar
tulajdonoscsoport (Piros Laszld6 meghatarozd
szerepvallaldsaval)  keresett  kastélyszalld

szamara alkalmas épliletet.

A fggéSkert rekonstrualt tdmege

Az uszoda és a firdo

A megfelel6 el6készit6 kutatasok (Keresztessy
Csaba és Simon Zoltan) és tervezés utan sikerdilt
az eredeti térszerkezeteket, térkapcsolatokat
helyreallitani, és Orsi Karoly irdnyitasaval az épiilet
koruli angolparkot is eredeti képében megmutatni.
A bels6 meguijitas 6sszhangba hozta az Uj funkcidt
és a hajdan volt térsorokat. A leglatvanyosabb
helyeket, tereket kozkinccsé tettiik. Az elpusztult
flggbkert tomegének helyreallitasaval az Uj
funkcidk szamara is alkalmas teret nyertiink. A
gyerekotthon  volt  milihelyépliletének teljes
atalakitdsa tovabbi szobdk kialakitasat tette
lehet6vé.

A bels6 udvar

L s

Mit kapott a teleplilés a miiemlék helyreallitasatol?



> A kastély Ujra a teleplilés latvanyos pontja
lett.

> A megujult épiilet az orszag kuilonds és
egyre népszer(bb latvanyossagava valt.

» Magas  szakképesitést  igényld  Uj
munkahelyek szllettek. A  kornyez6
lakossag atképzéssel értékes
munkahelyekhez jutott.

> Az Uj szemlélet és igényesség tullépett a
kastélypark keritésén.

» A szaporodd helyi és  kornyékbeli
vallalkozasok javitjak a kastély
szolgaltatasainak szinvonalat.

» Az iskoldsok a kastély uszodajaban

Uszasoktatasban részesiilhetnek.

A tatai Palmahaz

Tatan az Esterhazy kastély korotti angolpark
az orszag egyik els6, hatalmas kiterjedési
tajképi  kertje, amelynek eredeti  tdji
kapcsolatai a varosi atalakulasok, és a
sajnalatos beépitések  ellenére maig
fellelhetok. Az egylittesben két elhanyagolt
épllet csufitotta el a parkot; a Kristaly strand
és ezt a parktdl elvalaszté Palmahaz. A
Padlmahdz a XIX. szazad végén a volt
liveghdzak helyén épiilt. A két habor( kozott
kioszkként a park és a strand egyik
latvanyossaga volt. Az épiilet megszenvedte az
értékek hdboru utani atrendezédését Belsd
terének felosztasaval kétszintes szallédava
alakitottak, és elvesztette minden
latvanyossagat A korszer(itlenné valt szallo
megsz(inése, teljes pusztulassal fenyegette az
épuletet. A szétvert, bedeszkazott ablaku
Palmahaz az angolpark riasztd latvanya volt. A
kozeli Kristaly Szallot tizemeltetd Uj tulajdonos,
a Gastro Kristdly Rt. kezdeményezésének,
valamint Keresztessy Csaba és Simon Zoltan
kutatasainak koszOnhetden az éplilet nemrég
eredeti formajaban Gjult meg és a Kristaly
Szalldé bazisan rendezvényhazza alakult. Az j
funkcio életképességének feltétele volt, hogy a
ma szilkséges kiegészit6 helyiségek szamara
megfeleld teret alakitsunk ki. Az elbontott
toldalékok helyén létrehozott Uj hozzaépitéssel
a kiszolgald helyiségeknek megfelelé teret
lehetett biztositani. A strand megujulasa
lehetGség adott arra, hogy az éplilet eredeti
funkcidjanak megfeleléen Ujra az angolpark
feldl lezaré elem legyen, a strand oldalardl
pedig kiszolgald szolgaltatasokat nyujtson

A rendezvényhaz (j fogado tere

Mihez jutott Tata az éplilet megujuldsaval?

>
>

>

A varos egyik lepusztult miiemléke Ujra rangos
latvanyossagga valt.

Az angolpark visszakapta egyetlen
pihendhelyét
A teleplilés tagabb kornyezetének s

legreprezentativabb, hamar népszer(ivé valt
rendezvényhaza létesiilt.

Egy masik miiemlék, a Fellner Jakab Altal
hajdan épitett Kristaly Szallo szolgaltatasi kore
- ezzel rangja is — jelentGsen megnott.



> A rendezvényhdz helyredllitdsdval az
angolpark épilet koriili része az eredeti
kertrendnek megfelel6en Ujult meg.

A segesdi gbézmalom

A Somogy megyei Segesden a kirdlynéi
kbzpont Magyar Kalman tobb évtizedes
asatasaival valt ismertté. Somogyvar mellett
Segesd volt a legrangosabb kozpont. A feltart
leletek bemutatdsa csak itt, a teleplilésen
maradhatott meg latvanyos egységében.
Sokaig semmi lehetGség nem volt az értékes
anyag bemutatdsara. Tobb elképzelés és terv
is sziletett a bemutatasra, de a mindig
rosszkor jott valtozasok ellehetetlenitették az
Osszes probalkozast. A Széchenyi uradalom
egykori gazdasagi éplletei még ma is allnak a
faluban. A volt g6zmalom a haborus
belévésektdl megroggyanva varta teljes
pusztulasat. El is kivantak bontani az
életveszélyessé valo épuletet, ugyanakkor a
régészeti feltarasok eredményeit bemutatd

valfi

—

A régészeti bemutaté

gyljtemény fenntartasara és bemutatasara az
onkormanyzatnak nem  volt  semilyen
lehet6sége. A tervezd javaslatara a telepiilés
vezetGi egy tobbfunkcids kozosségi haz
létrehozasat hataroztdk el, amely magaba
foglalta a konyvtarat is. Ennek kdszonhetGen a
konyvtdr, a helytorténeti gydjtemény a
telehdz, a  klubhdz, ugyanannak a
kényvtarosnak az iranyitasaval mikodhet, s6t
az épllet adottsagai korlatlan lehetGséget
nydjtanak a kulturdlis programoknak is. A volt
malom soha nem élvezett milemléki
védettséget, azonban telepiilésszerkezeti
értéke, torténetisége miatt Segesdnek mindig
igen fontos épllete volt. A program, a
programalkotastdl a  megvaldsitasig az
onkormanyzattal teljes Osszhangban valdsult
meg. A harmonikus, célorientalt

egyuttmdkodés

eredményeként az  épllet

megmenekiilt a pusztulastdl.

A volt gézmalom megmentésével a teleplilés Uj
kozponttal gazdagodott, tovabba:

>
>

>

A telepiilés lakoi és a latogatdk szamara
megismerhetové valt a teleplilés multja.

A Széchenyi uradalom egyik gazdasagi éplilete
Uj, hasznos funkciot kapott.

Megndtt a konyvtar latogatottsaga.

Uj oktatasi programokat szervez az iskola a
konyvtar, a mizeum bevonasaval.

A mulzeum megnyitasa Ota szamos orszagos
konferencianak adott otthont.

Programjaival a megye masodik
leglatogatottabb gyljteményi intézménye lett
az éplilet.

Megnétt a telepiilés turistaforgalma

A kényvtar

A bemutatott példdk azt igazoljak, hogy nincs
olyan elhanyagolt m{iemlék, ami alkalmas funkcié
szerint megujulva ne gazdagithatna
kornyezetét. Az adottsagokat, és Osszefiiggéseket
tiszteletben tartd miiemléki helredliitas, megfeleld
programok kialakitasa, a teleplilésszerkezethez és
a tagabb kornyezetéhez kotéd6 megoldasok, a
mult kultirajanak atorokitésével reménykeltd Uj
szemléletet eredményeznek.

RIS RS RIS

Maté Zsolt



Az integralt értékvédelem: a megoérizve
fejlesztés és a fejlesztve megorzés
miivészete — a Godoll6i Kiralyi Kastély

A miemlékhelyredllitas nagyon  draga,
ingatlanok  sorsat,  értékét  befolyasold
miveletsor, amelynek finanszirozasdhoz a
mlemléki értéken tal mas szempontokat is be
kell vinnink a rendszerbe. Legjobb, ha
mindjart a valasztott példara, a Go6dollGi
Grassalkovich — kés6bb kiralyi — kastélyra
hivatkozom. A kastélyt funkcionalis és
reprezentaciés célok hoztdk létre a 18. szazad
masodik felében. A reprezentacid az adott
épittetd és adott élethelyzete szempontjabol
éppolyan funkcionalis igénnyel birt, mint
mondjuk a kényelmes lakas kialakitasa. Az
éplletet alapvetd érdek és a hozza tarsult
anyagi raforditds lehetGségének szinergidja
hozta létre. Hogy ez mennyire igy volt, azt a
kastély tovabbi sorsa is példazza. A csalad
hanyatlasaval majd kihalasaval a fenntartd erd
és érdek s ugyanigy a kastély allapota is
lehanyatlott.

A kastély masodik viragkorat annak az
integralt fejlesztésnek kdszonhette, amely azt,
a nemzet és az uralkodé kiegyezésének, a
Magyar Kiralysag Uj imazsanak fejlesztési
projektjébe kapcsolta. A koncepcid jo volt, és
legalabbis egy ideig tartdsnak is bizonyult. A
kastély kiralyi kastéllya valva megujult és
viragzott, a Monarchia pedig, mint tudjuk a
sikeres eurdpai gazdasagi hatalmak soraba
emelkedett. A parhuzam és analdgia tovabbi
boncolgatasa felesleges.

A vilagorokségi varosok 1991-ben a Québeci
Nyilatkozat-ban fogalmaztak meg az integralt
védelem igényét, amelynek eredeti és maig
iranymutatd  koncepcidéja "a  kulturdlis
orokséggel kapcsolatos teendok integraldsa az
irényitdsi  és  terliletfejlesztési  politika
egészébe”.

Tovabb pontositva: az integralt védelem
igénye azt jelenti, hogy a kulturdlis és
természeti 6rokséggel kapcsolatos teendbket
be kell épiteni — azaz integralni kell — az
iranyitasi  és  terliletfejlesztési  politika
egészébe. Ezzel egyutt ki kell zarni minden

olyan terliletfelhasznalast vagy tevékenységet,
amely 0Osszeegyeztethetetlen és ellentétben
all ezzel a védelmi céllal.

Az Eurdpai uni6 teriletfejlesztésért felels
miniszterei 1997-ben az Eurdpai Terlletfejlesztési
Perspektiva (ETP - ESDP), cimld kozos
allasfoglalasukban  megallapitottak, hogy az
europai kulturdlis o6rokségre nehezed6 nyomas
fokozodik. Ez az drokség Eurdpa vildgméreti
versenyképességenek fontos tényezdje.
Megbrzése érdekében integralt teriiletfejlesztési
politikat kell folytatni.

Az integralt védelem tehat az orokségi érték és a
fejlesztési célok kolcsonhatasaban rejlé el6nyoket
aknazza ki, s ahhoz, hogy ez az érték hatékonyan
megvaldsulhasson, valdban a kolcsondsségre kell
tenni a hangsulyt. Ezt az allitast Magyarorszag
kulturalis 6rokségi zdénainak és versenyképes
terlileteinek zomukben egymast atfedo teriletei
igazoljak.

A Godollbi Kiralyi Kastély

a fejlesztve megbrzés, megdrizve fejlesztés
miivészete

Mint tudjuk, a leromlott kastély a 20. szazad
utolsé harmadaban olyan allapotba kertilt, hogy a
megmentésével kapcsolatos dontések tovabb mar
nem voltak halogathaték. A halaszthatatlan
értékmento allagmegdvas juttatott Iélegzetvételnyi
idét az Ujabb integralt védelmi koncepcid, a
kulturalis és idegenfogalmi fejlesztéssel vald
meg0rzés kidolgozasahoz.

A szakmaban tudott, hogy a megmentés annal
fejlettebb eljarast igényel, minél oOregebb a
megmentendd szerkezet és minél rosszabb a
megtartasi allapota. Godollon az id6tényezé nem
kilonGésebben szamottevs, de a rossz megtartasi
allapot nemcsak az épiilet elhanyagoltsaganak volt
koszonhet6, hanem ebben kozrejatszott az is,
hogy az eredetileg beépitett anyagok és
szerkezetek is elérték természetes élettartamuk
kritikus  hatarat. A puhamészké a klima
savasodasa miatt, a faanyagok gombafertézés, a
fémek a légkori korrdzid kovetkeztében, a
tetéfedés természetes paldi pedig az olajtartalmuk
elvesztése  folytan  pusztultak és  valtak
alkalmatlanna. A talajnedvesség a vakolatokat, a
fagy a haszndlaton kivili  éplletrészeket
pusztitotta latvanyosan.

Szerkezeti  konszolidalds, a diszitd elemek
mentése, restaurdlas, ajtok, ablakok



A munkat a szerkezetek teljes letisztitasa
elézte meg, ezzel lathatéva valt a 250 éves
szerkezetek allapota.

Eljdrasok:

» Alapmegerdsités, utdlagos alapincézés —
jet grooting eljarassal (Az alapfalak ala
préselt cementtej a talajjal Gsszekotve Uj,
teherbiro alapot képez.)

> Utdlagos falszigetelés - teljes
falatvagassal, becsUsztatott kemény PVC
lemezzel (A komplex technolégiai lanc
magaban foglalja a roskadas-gatlast és
hézagtomitést.)

» A falakban rejt6z6 fagerendak szanalasa —
kényszerégetéssel (Az egyik végén
begyujtott gerenda szivdas hatasara a
falbban ég ki, a ho fertGtleniti a
falszerkezetet is. Az Uregkitoltés bepréselt
kénny(ibetonnal torténik.)

> A nagyobb faltdmegek gomba-
fertGtlenitése befurt, elektromosan f(itott
hépatronokkal, vagy vegyi hdpatronokkal
(impro dugd)

» A megroskadt pilléreket ideiglenesen
aladucoltak, illetve kifalaztdk, majd
lebontdas utan Uj alapozassal Gjra épitették

e —

> Elpusztult vondgerendak potlasa - a
romlott  faszerkezet  helyett  acél,
ellenmenetes feszitésli vondvassal (Régen
a vonoszerkezetek csak a falban és ahhoz
kozeli részen késziiltek vasbol, a huzoéerét
fagerendak vették fel.)

» Stukkdmentéses fodémcsere — Filippovich
eljaras (A korhadt  famennyezet
szerkezetet cserélni kellett. A fodémcsere
idejére also ,kiparnazas” tamasztotta meg
a stukkddiszt, amelyet kozbeiktatott
ragasztoréteg két most az Uj, vasbeton
mennyezethez.)

> Ablakok

» A falszerkezet konszolidalasanak kil6nleges

esetét kivinta meg a  szinhazterem
freskodiszes,  elvalt  kopenyfaldnak  a
tartdfalhoz ,varrasa”. A fresko sériilt helyein
készitett furatokba helyezett és miigyantaval
beragasztott rozsdamentes acélpalcak
biztositjak ma a két szerkezet
egyuttdolgozasat.

A gombafertézott  enteriér  burkolatok
konzervélasa - bontdssal vagy in situ
eljarassal. (A faburkolatokat le kellett bontani,
majd  visszaépiteni, a le nem vehetd
stukkdszerkezetek mogott in  situ  kellett
elvégezni a konzervalast.)

KOG tartdszerkezetek javitasa — ipari ragasztas
(Légkondicionalt sator alatt, kiilonleges
nagyszilardsagl ragasztdnak nyomas alatti
bepréselésével.)

Restauralasok — eredeti technoldgiakkal (Ujra
kibontott pince, gipszes stukkdmarvany,
kérestauralas, falkép restauralas, fertGtlenités
elgazositassal.)

A oS
felmérés, konzervalds, csere.
(Teljes korl felmérés utan az eredeti allapot
visszadllitasa tortént meg. A kbkeretek eredeti
formajukat terzith kiegészitéssel visszakaptak.
Egyrétegli ablakszerkezet alakult ki vagy
restauralt vagy Ujonnan gyartott ablakkal. Az
Uj ablakok eredeti profillal, hd&szigeteld
livegezéssel, harmas (itkozéssel készitett, EMI
mindsitésl darabok. A szarnykeret szélesitésre
nem keriilt, csak vastagodott. A latvany nem
valtozott, mert a vastagitdst a kettds liveg
fénytorése lathatatlanna teszi.)




> Ajtok, szerelvények — eredeti kialakitastiak
(A piaci kinalat nosztalgia darabjait vagy
perfekt szerelvényeit sikertilt elkertilni.)

> Parkettdk — restauralt tablas-parkettak

» Az enteriér6k helyredllitisa a kirdlyi
korszaknak megfelelGen tortént.

A 20.-21. szdzad forduléjanak megfeleld

igényszinten  beépitett  infrastruktirak a

miikodés alapfeltételeként  fogalmazddtak

meg.

> Kiils6 kozmlivek: vizelldtds, csatornazas,
gazellatas, héellatas, csapadékviz
elvezetés, a  talajvizet  hasznosito
ontozokat, elektromos ellatds /20 kV és
0,4 kV/, telefonhaldzat

> Bels6é infrastruktura;  transzformator,
hokozpont, vizvezeték, csatornazas, fltési-
és hlitési halozat, légtechnika, elektromos
haldzat, telefon, tlizjelz6 és behatolasjelz6,
biztonsagi épliletfigyeld rendszer, tévé és
radi6 misorvevé rendszer, gépészeti

épuletfelligyeleti rendszer, villamvédelem,
kiilso épiiletvilagitas.

Az infrastruktira beépitése rejtetten tortént ugy,

hogy a helyredllitott kastély, amely nemcsak

miemlék, hanem torténelmi emlékhely is, toretlen

illiziot sugarozzon:

» HOkdzpont a pincében.

» Flggbleges fOvezetékek — épitési Gregekben.

(maszékéményben, régen elbontott tornyok

helyén, burkolatok mogott.)

Févezetékek — elosztasa a padlason

Fltés — a hidegburkolatok alatt padlofiités,

parkettanal siillyesztett konvektor van.

Flitésszabalyozas - a miemléki

kéménynyilasokban

Az akadalymentesitést alapvetd szempontként

kezelve — lejtok, rampak, liftek, |épcs6maszo,

mozgasseérilt vécék, mosdok.

> A helyreallitas térségfejlesztési
huzoprojektként is  értékelhetd, amely
munkahelyeket teremtett, és befektetési
vonzerGt jelent a térségnek. A helyredllitott
kastély, mint a térség kulturalis zaszléshajdja
szamos Uj kulturdlis és idegenforgalmi
programokat fogad be (allandd és id6szakos
kidllitdsok mellett, a Barokk szinhdz — barokk
operaeléadasokat, magasrangl diplomaciai
taldlkozokat, az év Unnepkoréhez igazodo
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rendezvényeket, nemzetk6zi zenei
versenyeket és tanacskozasokat,
termékbemutatokat, torténelmi

megemlékezéseket, hagyomany6rz6  és
nosztalgia rendezvényeket, gala koncerteket),
és Uj funkcidknak ad otthont (ajandékbolt,
kavézo).

A helyreallitas szinvonalat hazai és nemzetkozi
elismerések sora bizonyitja. Az ,Ev tetGje” 1993,
FIABCI Nemzetk6zi Ingatlanfejlesztési Szovetség
,KIVALOSAGI DiJA” 2003, Az ,Ev akadalymentes
hdza” palydzat dijazottja 2007, valamint a
tervezési munka elismeréseként A Magyar
Mliemlékvédelemért Dij 1998.

R R e

Hatvani Adam

Problémas orokség



Ihletet add forras, vagy bénitd kotottség az
épitett orokségi kornyezet, hogyan folytassuk
az el6dok épité munkajat, hogy abban mi is
jelen legyiink? A kérdés nem Uj, egyid6s a
megorzés, védelem, igényének

megjelenésével, de Gjra és Ujra fel kell tenni,
mert sokféleképpen lehet megvalaszolni. Az
épitésznek, aki torténeti telepiilésszovetbe,
vagy tajba helyezi épiiletét munkaja soran a
régi és az Uj talalkozdsa okozta kihivassal
minden esetben szembe kell néznie.

e

Palace Fouquet’s Barriere, Parizs 2003-2006
Eduard Francois

A kialakult ~ szabalyozason, kanonon,
chartdkon, szokasokon tal az errdl vald
diskurzus tulajdonképpen a mai napig nyitva
maradt. Nincs minden esetre alkalmazhato
Okolszabaly, recept. Van szamos példa a
Jtorténeti hlségre” és a tudatosan vallalt
markans ,innovativ kontrasztra” is. A kérdést
ma egyre inkabb nem épitészeti indittatasbdl
tessziik fel, hiszen a probléma nem csak
esztétikai, de kulturdlis, tarsadalmi és
gazdasagi is. A fenntarthatd fejlodés fogalma
az épitészeti és tarsadalmi diskurzusban mara
vezetd topikka valt, szinte kozhelyes
emlegetni. TOlink nyugatabbra e nélkiil
elképzelhetetlen igényesen épiteni, legyen szo
akar 0j, akar régi épliletrol. Az épitett 6rokség
meglrzése és hasznositdsa a fenntarthatdsdag
szempontjaival is Uj értelmet nyer, hiszen
semmi sem fenntarthatobb, mint az az épilet,
amely mar tobb szaz éve a helyén all.
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Vérosha’z, Murcia, Spanyolorszag 1991-1998 '
Rafael Moneo

A régmult szazadokban a, hogyan épitsink Uj
épiletet régi kornyezetben” kérdése épitészeti
értelemben nem merilt fel, az épités
tulajdonképpen organikusan folytatta a meglévo
épitett kornyezetet. Az éplletek sajat belsd
logikdjuk szerint keriiltek egymas mellé, mégis
szerves mddon illeszkedtek a meglévl varosi
szbvetbe, a tajba. Ez természetesen alakult, erre a
régi mesterek nem forditottak kiilonGsebb
figyelmet. A torténeti érték fogalma a mai
értelemben nem létezett. Az Uj éplletek régi
kornyezetbe vald illesztésének, a régi egylittesek
folytatasanak problémaja, ill. problematikussaga,
az hogy ez egyaltalan kérdés, és a tulajdonoson
kivil barki masra, pl. a kozre is tartozik,
komolyabban a XIX. szadzadban, meriilt fel el6szor
parhuzamosan egyes régi éplletek védelmének
igényével. A XX. szdzad forduldjan a modern
épitészet megjelenésével a folyamat
szerteagazova és Osszetettebbé valt. Fokozatosan
kialakult az errdl valo diskurzus, lett szabalyozas,
intézményi  hattér, elméletek, chartdk és
természetesen épliletek sziilettek, épitészeti tettek
torténtek. Iddvel az épitett 6rokség meglrzésének
és folytatasanak kérdése egymastol
szétvalaszthatatlan lett.

Kortars M(ivészeti Mdzeum,
Drezda 2007. 11. 26. Estudio Barozzi Veiga

Az Uj és a régi talalkozasanak konfliktusa abbdl a
helyzetbdl keletkezik, amikor az Uj a régi



ellenében jon létre megvaltozott tarsadalmi,
gazdasagi, tulajdonosi koriilmények kozott. Ez
a helyzet elkeriilheté lenne, ha az épitett
Orokséget kilon tartanank fenn, egyfajta
skanzenként, és (j éplletegyiitteseket csak Uj
negyedekben épitenénk.

Ez a mddszer épités kontinuitdsanak
megszakadasahoz ~ vezetne, nem  csak
épitészeti, de tarsadalmi gazdasagi és
kulturdlis szempontbdl is. Senki sem akar
skanzenben, vagy muzeumban élni, még
kidllitdsi darabnak néznék. A kultirat, az
épitészetet, a torténelmet csak ott lehet
folytatni, ahol megtortént. Csak jo helyen lehet
jo kérdéseket feltenni, és megvalaszolni.

A tullzott, az alternativ megoldasokat nem
ismerG, szemellenzGs védelem hosszU idGre
visszavetheti egy épitett Orokségi kornyezet
hasznositasanak, de még allagmegovasanak
sorsat is. A kbzponti anyagi keretek sz(iksek,
a tulajdonosok pedig csak akkor nyulnak ilyen
épuletekhez, ha a befektetésiik hosszul tavon
is biztositottnak latszik. A régi épliletek mai
hasznalata az esetek nagy tobbségében eltér
az eredeti funkciétdl, hiszen gyakorlatilag
minden megvaltozott, az éplletek sem
lehetnek teljesen ugyanolyanok, mint régen.
Ez az igazi, az épitészeti értelemben vett
kontinuitas. Itt most az atlag esetrdl van sz,
hiszen a legtdbb védett épilet ilyen, ez nem
jelenti azt, hogy ne lennének fontosabb vagy
kevésbé jelentOs épliletek, minden eset mas
és mas elbiralas ala kell esnie. Fontos a
testreszabott megoldas megtaldlasaban a
kiilébnb6zd, legtobbszor ellentétes szempontok
mérlegelése, a sulyozas. Nagyon fontos
szempont a fenntarthatosag, ami itt nem csak
a  kornyezettudatossagra  utal,  hanem

elsbsorban  gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis
kérdés.

Savoy iskola bovités, Merano, OIasorszég 2005.
Estudio Barozzi Veiga

A probléma fontossagat tovabb noveli, hogy egyre
tobb 6rokségi épuletiink, miiemlékink van. A
védend6 éplletek kore, tipusa az idok soran
hihetetlendl kibovilt. Az okori emlékmiivektdl a
vallasi éplileteken keresztiil a maganhazakon at
mara eljutottunk a mérncki mitargyakig, létezik
védett autopalya csomdpont, kaszind, gyar, plaza,
koncentracids tabor. Ezt a folyamatot a védett
egylttesek |éptéke is Ohatatlanul koveti. Az
eredeti egy-egy torténelmi fontossagl emlékmii
védelmétdl az éplleteken, az éplletek és
kornyezetiik védelmén at, mara eljutottunk a
kulturalis 6rokségi tajig, és itt a dolognak korant
sincsen vége. Az, hogy milyen korszakbdl
szarmazd6 emléket  tekintiink  miemléknek

folyamatosan valtozik. Az id6kilonbség az adott
épilet létrejottének ideje és a jelen id6 kozott,
amelyben védetté nyilvanitjuk, egyre csokken,
hamarosan el is fog fogyni.

Dokumentacids Kézpont, Niirnberg, 1999.
Gimther Domenig

Ekkor majd el kell dénteniink, mi kapjon mar
megéplilte el6tt védelmet. Itt kapcsolédunk az
ideiglenes épitészet és a hosszltavon fennmarado



épitészet problémakoréhez, ahhoz, hogy hol
milyen dontéseket kell hoznunk, hol mi
épllhet, az milyen lehet, és mennyi ideig fog
ott allni. A hosszitdvra szant éplletek
elmélyiiltebb kontextus analizist és dizajnt
igényelnek, az efemer épitészet cserébe
remélhetbleg sokkal szabadabb és vidamabb
lesz. (v.6.: The Onward March of Preservation,
AMOMA: Content, 460-461.0. diagramjai)

Maghaz Tarsashaz, Budapest, 2002.
Dévényi Tamas

A fentiekbdl tisztan latszik, hogy a progressziv,
innovativ  épitészet sziikségszerlien egyiitt
halad az épitett 0©rokség védelmének
folyamataval, ,ihletet ad6 forrast” kell benne
taldlnia, mert nincs mas valasztasa, mert
feladatainak legnagyobb része a védettséggel
valamilyen mddon érintett teriileten keletkezik.
Az ,épitésznek” és a ,miemlékesnek” egyitt
kell m{kodni, kilénben hamarosan vagy
épuletpanoptikumban, vagy szupermodern
szemétdombon  taldljuk  magunkat. A
kontinuitds, a komplexitas, a kontextus, a
kontraszt és a koncepcid egymast kiegészito
és teljesebbé tevé fogalmak, tartalmukat,
értelmiket egyttt kell djra és  Ujra
meghataroznunk.

Az el6adasban szamos példan keresztiil
prébaltam illusztralni, hogy az épitészeknek
milyen inspiracidos forrast jelent az épitett
Orokségi kornyezet. A kérdést elGszOr Erik
Gunnar Asplundnadl és Carlo Scarpanal
prébaltam megfogni. Bizonyos szemszdgbdl az
el6bbi az északi, a ,konceptualis”, az utobbi a
déli, az intuitiv gondolkodas képvisel6je volt.

Lanchid 19 Design Hotel, Budapest 2004-2007.
Sugar Péter, ifj. Benczur Laszld

E két pdlus kozott szamtalan atmenet, arnyalat
létezik, azonban mind rokonithatd, vagy
visszavezethet6 e két f6 csapas valamelyikéhez. A
teliesség igénye nélkil, szubjektiven és
onkényesen Osszevalogatott kiilfoldi, majd hazai
példakkal igyekeztem illusztralni, hogy a ,régihez”
valé viszonyulds ma is ugyanugy foglalkoztatja az
innovativ épitészetet, mint a nagy el6dok idején.
(Rafael Moneo, Eric Miralles, Arata Isozaki, Jiirgen
Mayer, Estudio Barozzi Veiga, Glinter Benisch,
Herzog & de Meuron, Glinter Domenig, Ortner &
Ortner, Valerio Olgiato, Steven Holl, Klobusovszki
Péter, Sugar Péter, Dévényi  Tamas,
sporaarchitects, stb.) A példak egy része magaval
a milemlék éplilettel foglalkozik, masok régi
kornyezetbe kerll6 érzékeny Uj épiletekrdl
szélnak. A legjobban sikeriilt megoldasok mindig
épit6 jellegl kontrasztot képeznek kornyezetiikkel,
egyfajta fesziiltséget teremtenek, és ez a
feszliltség termékeny, sohasem Onmagaért valo.
Mindig van valami kéze a helyhez, ahol, amibdl
létrejon. Az, hogy a megoldas az adott helyen
elsore nem egyértelm(i, esetleg meghtkkento, a
dolog természetéhez tartozik. Fontos, hogy azokra
a helyekre, ahol el6deink a kor szinvonalan belul a
legjobbat nyujtottak, mi is tegyik oda azt, amit
ma annak gondolunk. Ezzel nemcsak magunknak
és ,unokainknak” tartozunk, de ez a fajta igény,
igényesség nyujthat esélyt a ,régi” szinvonalanak
megtartasahoz, tovabbviteléhez, az épitési kultdra,
vagy ha nagy szavakat akarunk hasznalni, az
EPITESZET folyamatossagahoz.



M4 Févam tér metrdallomas, Budapest 2005-
Sporaarchitects, Palatium Studioé
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Heiter Robert

A MAMEG (Magyar Miiemlék- és
Epiiletgondozo Halézat Alapitvany)
bemutatkozasa

,Csak a hosszu  tavon  gondolkodo
tulajdonosbdl lehet jo gazda. Azokbdl, akik az
értéket is képesek szem elbtt tartani, akik
elsésorban  értékcentrikusak és nem a
rovidtavd haszonban gondolkodnak”

(Fejérdy Tamas, Miiemlekvédelem 2004/4)

Szervezetiink  célja  épitett  Grokséglink
mindennapi védelme, olyan mikddoéképes
szakismereti bazis megteremtése, amely
egyidejlleg épit a hagyomanyos épitGipari
szakismeretekre, valamint a legujabb kil- és
belfoldi fejlesztésekre. Magyarorszagon
napjainkig nem alakult ki a memléki éplletek
rendszeres karbantartasanak rendszere, holott
a nalunk fejlettebb illetve gazdagabb
tarsadalmakban mar hagyomanyosnak
mondhatd az épiletek, és ezen beldl
kilonésen a miemléki szempontbdl jelentGs
épuletek rendszeres allapotvizsgalata és
karbantartasa

El6zmények

2005-ben négy fiatal végzett miemlék
fenntartd  technikus  elhatarozta,  hogy
elsajatitia  a milemlék fenntartasnak és
-gondozasnak hazankban teljesen Uj, de
Hollandidban mar évtizedek 6ta miikéd6 - az
un. Monumentenwacht - munka- és mdkodési
rendszerét. A modszer célja az épuletek
szakszer(i és rendszeres feliilvizsgalatan
alapuld karbantartasa és allagmegovasa a

koltségcsokkentés, valamint az értékek megbrzése
érdekében.

Epitett 6rokségiink minél jobb &llapot megbrzése,
nem csupan erkolcsi kotelességiink, hanem jol
felfogott érdekiink is. Hiszen a koérnyezet jo
allapota kozvetlendl utal az adott helyszin és az
ott lakok fejlettségére, kulturalis szintjére is.
Mindezeket figyelembe véve egy olyan

Orokségvéd6 halézat és szolgaltatasi rendszer
létrehozasara toreksziink, amely lehetGséget nyuijt
arra, hogy épitett 6rokségiinket sajat hasznunkra,
és az utanunk jov6 nemzedékek gyarapitasara
megorizziik, és karban tartsuk.

Eltombdott ereszcsatorna leszakadasa; Romania;
Erdély, Malnasfiirdo

Hianyzo kﬂbcserepéknek koszonhetden"
folyamatos a beazas;Ajka, Tdsokberénd; Katolikus
templom

Alapitvanyunk roviditett elnevezése a MAMEG az
orokségvédelem gondolatisagara utal: még ma
kell elvégezniink értékeink védelmében azokat a
teendOket, amelyek holnap taldn mar késdk
lennének. Miemlékfenntartd technikusként az a
célunk, hogy épitett Orokségink  méltd
megdvasaval, a hagyomanyos épitGipari szakmak
és technoldgiak teriiletén szerzett ismereteinket a
gyakorlatban is hasznositsuk. Az 6rokségvédelem
teriiletén ugyanis sajnos mindezideig fehér folt
volt a milemlékek szakszerl, rendszeres
felllvizsgalata és karbantartasa.



A megelbzés hasznosabb, mint a kezelés
Magyarorszagon a feldjitdasi munkak oOriasi
Osszegeket emésztenek fel. A felljitott éplilet
esztétikai és mulszaki allapota azonban
rendszeres gondozas hijan rohamosan romlik,
egészen addig, mig az Ujabb helyreallitas
ismét elodazhatatlanna valik, és minden
kezdodik el6rol, ha van ra pénz... Sajnos
manapsag az altalanos helyzet az, hogy az
épllettulajdonosok megvarjak, mig a sok apro,
amugy javithatd hiba ismét  komoly
karosodasokat okoz.

Kezdeti ereszcsatorna eltémodes; Veszprem,
Kossuth Lajos Altalanos Iskola

Tervezett kiszallds (monitoring)

A MAMEG muiemlékdri tevékenysége tobb
részre tagolédik. A folyamatos és tervszeri
éplletgondozas rendszeres szemrevételezéses
épliletdiagnosztikara épiil. Ezt a tevékenységet
magasépitd, illetve miemlék fenntarto
technikusok végzik, a hagyomanyos épitGipari
szak- és technoldgiai ismeretekre alapozott
képzettségiiknek megfelelden.

A ,miiemlék6ér” fontos kotelessége, hogy
felismerje a  szakmai  kompetenciajat
meghaladd jelenségeket és koriilményeket,
azokat az eseteket, amelyek konzulensek
(mlemlékvédelmi, statikai, restauratori stb.)
bevondasarol kell gondoskodni. A kozépfoku
szakképesitésli szakember feltarast igényl6
vizsgalatot nem végezhet, de erre az esetek
tobbségében nincs is sziikség, ha a rendszeres
allapotvizsgalatot  kdvetéen elvégzik a
szilkséges aprobb javitasi és karbantartasi
munkakat. A helyszini vizsgalatok,
eredményessége nagymértékben mulik az
el6készitésen, az épllet tulajdonosaval,
kezelGjével kialakitott harmonikus
egyuttmdkodésen. Ez komoly szervezd, és jo
kapcsolatteremt6  képességet igényel. A

munka eredményessége ugyanis nagyrészt azon
mulik, hogy minden, a vizsgalatba bevonandd
helyiség és szerkezet megkozelithetd legyen. A
miiemlékorok egyik legfontosabb eszkbze a létra
és a biztonsagi felszerelés. Nem véletlen, hogy a
holland gyakorlathoz hasonléan mi is el
szeretnénk sajatitani az alpintechnikai

modszereket. Nagyon gyakran oda is el kell
jutnunk ahol a madar sem jar, vagy €ppen oda,
ahol csak a madar jar. A szemrevételezés
eredményét jegyzokonyvben rogzitjik.

Az elcsuszott cserepeket csak vissza kellene tolni,
és elkertilték volna a beazast; Veszprém

A szemrevételezés elsG lépése az éplilet
jellegzetességeinek meghatarozasa (kérnyezet
épulettajolas, stb.). Ezt koveti az
éplletszerkezetek vizsgdlata és allapotanak
dokumentalasa, a szerkezet jellegének és
allapotanak leirdsa, rajzolasa, valamint fotozasa. A
tlizetes atvizsgalas utan, a kisebb hibakat
(elmozdult cserepek visszahelyezése, hianyzdk
potlasa, erszcsatornak Kkitisztitasa, erdsitése stb.)
el is végezziik. Az épiilet vizsgalati eredményérdl a
tulajdonost tajékoztatjuk és par napon beliil
elkészitjik a  részletes allapotjelentést, mely
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Az dllapotjelentés a javitasi munkakat miiszakilag
és anyagilag is tervezhetéve teszi.

A MAMEG tevékenységének célja, hogy a nagy és
koltséges helyreallitasokat a rendszeres
karbantartas segitségével megeldzze és a felljitasi
ciklusok idejét a lehetGség szerint
meghosszabbitsa.



Fedélszeret vizsgalat kbzben; - Veszprém,
Szent Margit templom

A célirdnyos  szakmai  tanacsadashoz
sziikségiink van az épllet hasznaldjatol,
tulajdonosatdl szdrmazé tapasztalatokra és
informacidkra,  amelyekre  csak  akkor
szamithatunk, ha kialakul a kolcsonos bizalom.

Monumentenwacht-tdl tanulunk;
tovabbképzés, a hollandiai, Thornban

A MAMEG szerz6désben rogzitett tartalommal
és gyakorisaggal végzi a vizsgalatokat. Az
ellenérzések soran els6sorban azokat a
helyeket vizsgdljuk at, ahol a leggyakrabban
keletkeznek olyan hibak, amelyek id6ben valo
kijavitasaval a nagyobb karok megel6zheték. A
rendszeres gondozast elsGsorban mar felljitott
éplileteken célszer( végezni, hogy a felljitasba
fektetett pénz jol hasznosuljon, és az épiilet
feljitas utani jé allapota minél hosszabb ideig
kifogastalan maradjon.

Celteriileteink, €s egyeb tevekenységeink

Allapotvizsgalat, védett és nem védett
épliletek gondozasa, kérnyezetvédelem mellett
palyazeti tanacsadas a tulajdonosoknak a
feltjitassal, javitdssal Osszefliggd palyazatok
irdsahoz is. Felvilagosito programok

szervezésével szeretnénk népszerusiteni
tevékenységlinket és szemléletiinket nem csak a
tulajdonosok, hanem a tarsadalom szélesebb
korében is.

Allapotfelmérési munkaink

» 47 Veszprém megyei miemlék templomrom
ill. varrom,

» Veszprém Megyei K6nyvtar,

» UKk; altalanos iskola

» Tihany, volt magtar

» Pécs, Régészeti Mlzeum

» Noszvaj, Borhaz

Gondozasi feladataink
> Veszprém, Kossuth Lajos Alt. iskola
» 23 Veszprém megyei templom

(a szerz6déskotés folyamatban)

A hazai milemlékvédelem egyik hianyzd
szegmensét szeretnénk kialakitani. Mindez sok
nehézséggel, munkaval és iddvel jard feladat.
Szeretnénk, ha egyre tdbb magyarorszagi
szervezet, maganszemély ismerné fel munkank
szilkségességét, és  partnerként  kezelné
szervezetiinket az épitett 6rokség és a tarsadalom
kozotti hid kiépitésében. Azt szeretnénk, hogy
munkank nyoman épitett kdrnyezetiink allapota,
és megmaradasanak esélyei javulnanak.
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Sarkadi Eszter

Az onkormanyzati iranyitas lehetdségei és
eszkOzei a torténeti és miiemléki értékek
megorzésében

A pécsi vilagorokség példaja

A téma pécsi aktualitisa

Pécs, a 2000 éves Orokség varosa kilonosen
gazdag mliemlékekben, kulturdlis és mivészeti
értékekben,  kidllitasokban,  rendezvényekben,
fesztivalokban, nemzetiségi hagyomanyokban. A
belvaros kés6-romai Okeresztény temetdje 2000
ota az UNESCO vilagorokség része. A fovaros utan
itt taldlhato a legnagyobb szamu védett mlemlék,
és itt a legnagyobb a valaszték muzeumi allando
kidllitdsokban és az idGszaki bemutatdkban. Am
hidba a szamos érték és adottsdg, hiaba az
értékvédelem kiépitett rendszere, ha a bemutatas,
a megismertetés csak spontan  mddon,
szervezetlenll, 0©sszefogas nélkil zajlik. Ezt



felismerve és a 2010-es Pécs Eurdpa Kulturdlis
Févarosa évadra valo felkésziilés részeként a
varos vezetése olyan varosfejlesztési stratégia
kidolgozasat kezdeményezte, melyben kiemelt
szerepet kapott az orokségi értékek védelme
mellett, az értékek népszerlisitésének és
hasznositasanak programija.

A pécsi brokségi program
Az UNESCO Vilagorokségi listara keriilés nem
csak dicsGséget, de kotelezettségeket s
jelentett. MindenekelStt egy Kezelési terv
kidolgozasara kertilt sor (2000, GGm&ry Janos,
Katona Gyor Zsuzsa, Sarkadi Eszter), a leend6
vilagorokségi  helyszint kezel6 szervezet
korvonalainak és a kozép- és hosszil tavu
feladatoknak a meghatarozasaval. Ezt kdvette
egy haromfés  odnkormanyzati  Orokségi
munkacsoport kialakitdsa (2000-2001), mely
Sarkadi Eszter és Mészaros Bernadett
iranyitasaval elGkészitette a Pécs/Sopianae
Orokség Kht. létrehozasat (2002) és az Esze
Tamas utcai székhely kialakitasat. A
népszer(ibb nevén ,Orokség Haz” élére Dr.
Ujvari Jen6t nevezték ki, mint a vilagorokségi
palyazat pécsi gazdajat.
A kezdetben 6tfGs, akkor hazai viszonylatban
egyedilallé szervezet EU projektek (AVEC,
MAGISTHERE, APPEAR) révén szerzett
tapasztalatokat, szaktudast és finanszirozast
szakembereinek  kiképzésére (2002-2004).
KétesztendGs felkésziilés utan  2004-ben
indulhatott be ,A vilagérokség, mint turisztikai
vonzer6” ciml  nagyszabasi  egységes
turisztikai termék (ROP projekt) kialakitasa,
amely a sajat készités(i palyazattal elnyert 1,5
millidrd forint tdmogatas révén a Szent Istvan
tér és kornyékének fold feletti és fold alatti,
telies megujulasat eredményezte 2007
tavaszara:
> feltarasra kerllt tobb Uj Okeresztény
temetGéplilet, koztik a legnagyobb, az
ugynevezett ,hét karéjos temetokapolna”
Visy Zsolt régész iranyitasaval,
> a  kordabban latogathato
sirkamrakat Uj ruhdba oltoztették,
» megvaldsult  tobb sirkamra foldalatti
folyosoval valé 0Osszekotése és a hét
karéjos éplilet terének nagyméretli
tivegfelllettel valo lefedése révén
» a Cella Septichora Latogatd Kozpont
Bachman Zoltan épitész tervei alapjan,
modern interaktiv kidllitassal,
> kiépllt az északi és nyugati varfalsétany,

lekopott

> diszburkolatot kapott a Szent Istvan tér és
kornyéke,

> felljitottdk a Civil Kozosségek Hazat, mint a
lakossagi és pedagdgiai 6rokségi programok
leend6 helyszinét.

Latogatod kozpont

A nagyszabasi program eredményeként az
Orokségi értékbdl létrejott eurdpai szintli turisztikai
termék lizemeltetése és a hozza két6dd marketing
munka 2007 tavaszatdl Uj kihivasokat jelentett a
varos és a Kht. szamara.

Cella Septichora

A Kht., mint  az
megvaldsitasanak szervezete

Orokségi

program



A Pécs/Sopianae Ordkség Kht. kiildetése a

kordbbiakhoz  képest letisztult, bizonyos

szempontbdl egyszer(isodott: egy kézbe kerdilt

és végre egységessé valhatott az Okeresztény

temetd kezelésének iranyitasa, koordinlasa.

Ugyanakkor a marketing munka sokkal

szélesebb korlivé valt. Az Gj feldllasban a f6

feladatok a kovetkezok:

» az orokségi értékek bemutatasa (kilonos
tekintettel a lakossagra és az ifjlsagra),

» az orokségi értékek
m(ikodtetése/lizemeltetése

> az Orokségi értékek megismertetése,
népszerdsitése

» a vendégfogadasi feltételek javitasa
(kiallitasfejlesztés, kornyezeti
infrastruktara)

> miiemlékvédelmi feladatok koordinalasa
(feltaras, védelem, helyreallitas,
tudomanyos feldolgozas, adatbazis
kialakitasa)

Eszaki varfal sétany

A végrehajtas megoszlik az lizemeltetés és a
marketing részleg kozott. A bemutatds, a
kidllitasfejlesztés, a miemléki feladatok
koordinalasa egyre inkabb az lzemeltetéshez,
a Cella Septichora Latogaté Kozponthoz
kétédnek, mig a megismertetés,népszerdsités,
a kornyezeti infrastruktira, és az adatbazis
kialakitasa mint marketing és desztinacio
menedzsment feladatok, a marketing részlegre
harulnak, az dkeresztény temetonél szélesebb
kor(, varosi kiterjesztéssel.

A marketing munka

A megcélzott kozonség, a két f6 vendégkor
egyrészt a turistdk, masrészt a lakossag
korébdl kerlilnek ki. Ezért a népszer(sits,
rahangold, becsabitd marketing munka a helyi
lakossag (kiilonb6z6 korosztalyd gyerek és
feln6tt  varosi  polgarok, cégek, civil
szervezetek), valamint a belfoldi és kulféldi,

Pécsre érkezo illetve Pécsre késziilé vendégek felé
iranyul.

Mddszer

Az egyes marketing akcidk erre a célra kidolgozott

osztalyozasi elven alapulnak. Négy kategdria

kilonboztethetd meg a vendégekkel vald

foglalkozasok megtervezése soran:

> Figyelemfelhivas — azoknak, aki még nem
tudnak réla (pl. médiaban)

> Taldlkozés — azoknak, akik mar tudnak rdla,
de még nem lattak (pl. sirkamra latogatas)

> Megismerés — azoknak, akik mar lattak, de
még nem ismerik eléggé (pl. szakmai el6adas
klubfoglalkozas keretében)

> Megértés — azoknak, akik mar ismerik, de még
jobban szeretnék érteni (pl. tovabbképzés
idegenvezetbknek, pedagdgusoknak)

Partnerek

A marketing program végrehajtasaban elsodleges
szempont a széleskor(i partnerség a varos egyéb
latnivaldinak gazdaival, O6rokségi, kulturdlis és
turisztikai szakmai szervezeteivel,
onkormanyzattal, civil szervezetekkel.
Mindemellett az orszagos szakmai szervezetekkel
(pl. KOH, VMNB, MTzrt.) is fontos az
egyuttmdkodés.

Szamos sikeres kezdeményezéssel, akcidval,

programmal, biiszkélkedhetiink:

» Vetélkedok: évente visszatérGen tobb szaz
altalanos iskolas gyereket bevond orokségi
vetélkedd,

» Képzések: idegenvezetd menedzser képzés a
vilagorokséghez kotodo szervezetek
szakembereinek, 6rokség menedzser egyetemi
posztgradualis tovabbképzés
kezdeményezése, altalanos iskolai keret-
tanterv program a varos 0rokségének
megismertetésére,

» Tematikus sétak: nyitott mlemlékek, ismerd
meg a varost akciok,

> Foglalkozésok: ~ Orbkségi  barati  koér,
Idegenvezetok Klubja, Iskolai projekt napok

> T4jékoztatds: Orokségi fiizetek, Orokségi
modszertani flizetek, leporelld sorozat, honlap
(megujulas alatt, www.pecsorokseg.hu)

Terveinket, jovobeni munkankat elsodlegesen az

EKF évre valo felkésziilés hatarozza meg

> helyi szinten a lakossagi rahangolas (pl.
.Fogadd orokbe...”, ,Hozd el a papdt,
mamat...”, ,Legyen a varos nagykovete™),


http://www.pecsorokseg.hu/

» régios és orszagos szinten az 6rokség- és

turizmus marketing tevékenység
kiszélesitése (pl. varosi szintl turisztikai
desztindci6  menedzsment  szervezet

felallitdsanak szorgalmazasa és részvétel
benne, Magyar Torténelmi Varosok és
Térségek  SzOvetsége miikodésének
animalasa és orszagos tapasztalatcserék,
egyuttmukodések kialakitasa),

» nemzetkOzi szinten az AVEC haldzatra
(www.avecnet.net) épitett  meglévo
kapcsolatok intenzivebb kiaknazasa.

Orokségmarketing stratégidank és terveink
végrehajtdsa soran azonban szem el6tt kell
tartanunk azt, hogy varosunk 2010 utan is a
kultira, a m(ivészetek és a miiemlékek varosa
maradjon, hogy a 2000 éves Pécs, a harmadik
évezred kiiszobén hazai és nemzetkdzi szinten
is az Orokség kezelés és hasznositds
mintapéldajaként szolgalja az 6rokségvédelem
és hasznositas nemes Uigyét.

RS R

Orsi Karoly

Lélegzo miiemlékek — torténeti kertjeink
megujulasa

Tizenot évvel a habor( utan, 1960-ban amikor
még romos volt a budai var, a Palota, sok
fiatal  kerllt az Orszdgos  Mlemléki
Felligyeloséghez. Az 1960-as évektdl Horler
Miklés sok fiatal tehetséges épitésszel
megszervezte azt az Eurdpa, s6t mondhatni
vilaghir(i irodat, amelynek iranyitadsaval a
magyar miemlékvédelmet addig nem latott
magassagba emelte a kévetkez6 évtizedekben.
O volt egyike azoknak, aki a tobbévtizedes
multra visszatekinté magyar miiemlékvédelmi
tevékenység elejtett szalait Gjra felvette, s
megtalalta a kozos hangot, a tudomanyos
kutatokkal, — régészekkel,  kOszobraszokkal,
mivészettorténészekkel stb. En is ezidében
kerliltem osztalyara. O kezdeményezte a
korszer(i épitészet alkalmazasat a miemléki
kornyezetben és a miemlékvédelemben. Ifju
fejjel, kivald szakemberekkel korilvéve,
megtisztel6 feladataim voltak. Diplomatervem
témdja példaul a Sikldsi-var  kertjének
feldjitasa volt.

1961-ben megbiztak a Nagykereki Bocskai Var
kornyezetrendezésével, kertépitésével is, pedig
akkor még a Budavari Palota kertjeinek fel(jitasan
is dolgoztam. A Nagykereki Bocskai Var az egyik
legveszélyeztetettebb miemlék volt. A varkastély
korul elpusztult minden (a sarokbastya, a falak), a
kietlen kérnyezetben tylkok kapirgaltak a port. A
varkastély is végveszélyben volt. Ezt a munkat
akkor kezdtik el az Orszagos Miemlékvédelmi
FelligyelGség keretei kozott, amikor megalakult a
Hajdu-Bihar megyei  Miemléki  Albizottsag.
Mondhatom, hogy ezzel a még ma is miik6do
Albizottsaggal félévszazada egyiitt szolgaljuk a
miiemlékvédelmet a megyében és a megye
hataraintul is. Azéta nagy utat tettiink meg a ma
"kulturalis Orokségvédelemnek” nevezett
értékvédelemben.

Hazankban az elmult évszazadokban nemzetkozi
viszonylatban is szamottevl, jeles épitett kertek,
kertm(ivészeti  alkotdsok  sziilettek.  Létiikrdl
tudtunk, de tudomanyos megismerésiikkel az
illetékes  szakemberek  (mlivészettorténészek,
kertépitészek stb.) nem sokat foglalkoztak. A
kertépitészet torténete feldolgozatlan, ismeretlen
volt. Akkoriban kertépitészetiink még nem
torédott multjadval. Ennek megfeleléen pusztultak
is a kertjeink.

A 1II. vildghabor( utdn ugyan torténtek kisérletek
legaldbb szambavételiikre, de csak a kertek
neveinek felsorolasdig jutottak el, a tudatos,
szervezett védelmi munka sokaig elmaradt. E
nyilvanvald hianyt felismerve vallalkoztam a
torténeti kertek védelmére. Igaz, hogy a napi
feladatom a miemléki épitészeti helyreallitdsok
kornyezetrendezése, kertészeti rendezése volt,
tervezéstél a kivitelezésig. Emellett mindig
fontosnak tartottam a kertépitészeti alkotasok -
mint m{iemlékek - védelmi feladatait is.

A legsiirget6bb, leglényegesebb volt a pusztuld
torténeti kertek helyzetének felmérése, a torténeti
kertvédelem intézményes megszervezése.
Elvégeztik az orszag torténeti kertjeinek els6
szambavételét és helyszini bejarasat, amelynek
soran Csoma Antal segitségével 400 kert
felllvizsgalatdt, adatfelvételét készitettiik el.
Rangsoroltam a miemléki védelemre méltd
torténeti kerteket. (Abszollt rangsort
megallapitani nem lehetett, a sokféle érték szerinti
kategorizalas miatt.)

Az épitésiigyi miniszter 1967-es
mlemlékvédelemrél  sz8l6  rendeletében a
miemléki parkokat a miemlékvédelem

hataskorébe utalta. Szabo Janos
miniszterhelyettes az EVM M{emléki Bizottsaganak
Ulésén (1968-ban) kijelentette: "a miiemléki
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védettség kérdésében hatarozottabb politikat
kivanunk megvalodsitani, mert felelosnek
tartjuk magunkat abban, hogy az a kevés
érték, ami van, reank maradt, egész népink
szamara megoévassék.” Ennek értelmében az
Epitésiligyi és Varosfejlesztési Minisztérium, az
OMF feladatava tette a torténeti kertek
védelmét és megbizta a feladat szervezeti,
személyi és anyagi feltételeinek
megteremtésével.

Hazank teriletén 140 kertépitészeti alkotast
tartunk védelemre méltdnak, ebbdl 59 kertet
jeleztiink nemzetkozi értéklnek, azzal a céllal,
hogy a vilag torténeti kertjeinek jegyzékében a
magyar anyag is szerepeljen.

Az 1976-ban kiadott ~ "Magyarorszag
mlemlékjegyzéke" mar feltiinteti és jelzi a
védett kerteket. A Magyar Tudomanyos
Akadémia  Epitészettorténeti és  Elméleti
Bizottsaga dr. Major Maté akadémikus
elndkletével 1977 majus 26.-i (ilésén targyalta
a "MUemléki kertek és parkok helyzete" cimii
el6terjesztésemet. Munkamra nézve kedvezd
volt, hogy a miemlékkertek szervezett hazai
védelmi szandéka talalkozott a vilag
legjelesebb kertépitészeti alkotasainak,
szervezett védelmi szandékaval.

Az UNESCO keretein beliil létrehozott
ICOMOS-IFLA torténeti kert szekcidjanak els6
kollokviuman (1971, Fontainebleau) mar
munkam eredményét ismertethettem. A
kollokvium  ajanlasaiban meghatdrozta a
kertvédelem legfébb céljait és miemléki
értékeit. 1975-ben megkiildtik a magyar
torténeti kertek jegyzékét is. (A legutdbbi
magyar mlemlékjegyzék mar jelzi a védett
hazai kerteket.)

Torténeti kertjeink védelmét a nemzetkdzileg
elismert magyar miiemlékvédelem elvei és
modszerei szerint végezzikk. Kezdeményezo,
szervezd, tudomanyos és tervezG munkam
eredményeként, vezetéim és munkatarsaim,
valamint a tarsintézetek, intézmények és a
kilonb6z6 teruleteken dolgozd szakemberek
tdmogatasaval ma mar széleskori mdlemléki
kertvédelmi munka folyik hazankban, és ennek
szép eredményei a megujuld kertekben is
megmutatkoznak.

Kezdeményezésemre az ICOMOS Magyar
Nemzeti Bizottsag keretében 1985-ben alakult
meg a Torténeti Kertek Szakbizottsdga. E
szervezet célja az ICOMOS-IFLA szellemében
és ajanlasai szerint tamogatni, ©sszefogni,

szilkség esetén iranyitani a Magyarorszagon folyd
munkakat. Ennek a  bizottsdgnak tagjai
kertépitészek: dr. Mocsényi Mihaly professzor, dr.
Jambor Imre kertépitészeti tanszékvezetS, Kiacz
Gyorgy FOKERT igazgatd, Kokics Tibor a
Kertészeti Egyesiilés igazgat6ja, dr. Ormos Ilona
kertépitészeti tanszéki adjunktus, J. Szikra Eva
OMF kertépitész, Kiss Jozsef OMF kertépitész,
Kecskés Tiborné FOKERT tervezési osztalyvezets,
elndke dr. Zador Anna professzor
mivészettorténész, titkdra pedig én voltam az
OMF kertépitészeti mliteremének vezetéje Ez a
forum lehetGséget adott a hazai miemléki
kertvédelem rangjanak emelésére.

Munkank eredményeként a magyar kertépitészet
addig ismeretlen multjanak sok szépsége tarult fel,
Uj lehetGségek bontakoztak ki. Kutatdsaink
igazoltak, hogy orszagunk teriiletén lév6 torténeti
kertjeink  rendkivili  értékliek  kertm(ivészeti
szempontbdl és nagy hasznalati értékliek a mai
ember szamara is. Kormend, Csakvar, Vép,
Martonvasar, Lovasberény, Alcsut, Gyula, Mor,
Fehérvarcsurgd, Sarospatak, Dég, Nagycenk,
Fertdd, Keszthely, Seregélyes, Hogyész, Dénesfa,
Vacratot, Tata, Okigyds, Tornanadaska,
Flizérradvany, Boldogko, Nagymagocs,
Iharosberény kastélykertjei szebbnél-szebb, ma is
meglévo torténeti kertek. Torténetliket
levéltarakbol, szaklapokbdl illetve a mai allapot
felmérésébdl elevenitjlik fel.

A magyar torténeti kertvédelem adattdranak
létrehozasa céljabdl folyamatosan végziink kutatd
munkdakat és ennek keretében jelentds, eddig
ismeretlen kertépitészeti anyagot, tervet talaltunk,
illetve taldltam. (Alcsit, Vacratét, Godollo,
Csakvar, Fertdd, Kormend, HOgyész, Nagycenk
stb.) Tobb magyar torténeti kert felmérését,
tudomanyos feldolgozasat készitettiik el, kertek
jelenlegi allapotardl fotodokumentacio késziil.

1986-ban kezdeményezésemre és felvételeimmel
az Orszagos Kornyezet- és Természetvédelmi
Hivatal és a Kertészeti Egyetem Kertépitészeti
Tanszékének kozos munkajaval elkésziilt az els6
magyar torténeti kerteket bemutatd allandd
kidllitds Alcsiton. Az utobbi két évtizedben tébb
helyszinen tobb mint hisz nagysiker( kiallitas volt.

A tudomanyos feltaré munkaban jelentés az, hogy
a Kertészeti Egyetemen a Taj- és Kertépitészeti
Tanszékén sok szakdolgozat, diplomaterv késziilt
torténeti kertvédelem témakorében. Konzultativ
kozrem(ikodéslinkkel késziild6 munkdk a mar
ismert anyagokat jol rendezik, Gjabb ismeretekkel
gyarapitjdk. 16, hogy a magyar toOrténeti
kertvédelem is megjelent a tananyagban, és



néhany oraban én is szdlhatok a magyar
miemléki kertvédelmi munkardl. Kdlcsondsen
elényGs, hogy az utdbbi években az egyetemi
hallgatok gyakorlati munkaban is ismerkednek
a torténeti kertvédelemmel (pl. fertddi,
nadasladanyi, csakvari, godolléi asatasok,
alcsuti kerttorténeti kidllitas). Ezt a javuld négy
évtizedes fejlodést, kozos munkat korondzta
meg az Orszagos Mliemléki FelligyelGség és a
Kertészeti Egyetem Kertépitészeti Tanszéke
kozotti egylttmiikodési megallapodas (1985).
Ma is ennek megfeleléen folyik a kdzos
munka, Ujabban a gyakorlatok is (pl. felmérés,
asatas stb.). Segiteni kell az oktatast, hogy
kialakuljanak a megfeleld bazisok a tervezésre,
a kivitelezésre és a fenntartasra.

A Soproni Erdészeti és Faipari Egyetemen is
késziiltek mdemléki kertvédelem altal is
hasznosithatd szakdolgozatok. Ezek mai
megitélésink  szerint  tébb  kivannivalét
hagynak mégsem |ényegtelenek. Igy késziilt el
Fehérvarcsurgd, Kormend, Tornanadaska,
Soponya, Lovasberény, Vaja, Bajna, Lengyel,
Dég, Tura, Zsira, Tengelic, Doba,
Nadasladany, Cégénydanyad, Kamond,
Flzérradvany, Ikervar, HOgyész erdészeti
feldolgozasa.

5 WA ’::\
A nadasdladanyi kastélypark a befagyott toval
(2000)

1975-t6l a Budapesti Mliszaki Egyetemen a
posztgradualis szakmérnokképzés keretében a
miemlékvédelem nagy hasznara torténeti
kertvédelmet és kertépitésttorténetet adok eld.
Az adottsagok folytdan az erdészettel és a
faiparral is szoros és egyre javuld volt az
egyuttmlkodés. Az eredmények kozil a
legjelentésebbek a kévetkezok:
» Az orszagos erdGallomany fejlesztési
tervébe is beépiiltek a miemléki
szempontok.

» KoOz6s munkank és kertészeti terveim alapjan
Ujult meg a rackevei, a noszvaji angol kert, a
szerencsi és a mihalyi varkert, indult el az
alcsuti, a fertédi és a nagycenki park
rekonstrukcidja, hogy csak a
legjelentGsebbeket emlitsem.

> Erdészeti kezelésben joé funkcidt szolgal és jol
hasznositott a marévari var, a visegradi var és
kornyezete, mint joléti erdd.

> Tobb erddben alld miemlék kornyezetének
megoldasa koszonhetd az erdészeti és
miemléki egylttm(ikodésnek (pl. fiizéri var,
vértesszentkereszti rom, salfoldi, regéci,

drégelyi varrom stb.).
llami Erd6rendezéségek Mdlszaki

Irodainak  helyi  csoportia ~ megbizasunkbdl

készitette el a dobai, a flizérradvanyi és a
cégénydanyadi  tajképi  torténeti  kertjeinek
feldjitasi terveit.

A fertddi "lés", a park erdészeti kezelésben lévd
részének rekonstrukcids terveit is konzultativ
kozremlkodésemmel készitették el.

A helyredllitott fonyddi palankvar az ,Facanosban”
(1998)

Az erdék tobboldall hasznositasanak elvét
magaéva tette az 1954-es Erdészrendészeti
Vilagkongresszus. Ezt az elvet érvényesitette
nalunk a Minisztertanacsnak az erd6gazdasagi
termelés fejlesztéséhez sziikséges intézkedésekrdl
szO0l6 1040/1954. sz. hatarozata. E szerint
fokozottan  érvényesiteni kell a  kozjoléti
torekvéseket, és biztositani kell az esztétikai elvek
érvényrejutasat is. Ennek eredményei a pilisi, a
borzsonyi és a Budapest korili parkerddk.

Az Orszagos Miemléki Felligyeléség és az
Orszagos Természetvédelmi  Hivatal, illetve
jogutddai mind szorosabb és jobb
egyuttmlkodésre  torekedtek. A miemléki
védettségli teriiletek gyakran természeti védelmet
is élveznek, és van olyan miemlék, amelyik



természetvédelmi kezelésben van. A tobb
évtizedes sikeres egylttm(ikddés
eredményeként sok miiemlék menekiilt meg a
pusztulastol (pl. alcsuti kastélypark).

Az, ami a masodik Vvildaghabori utan
évtizedekig "allamositott volt", az 1990-es
években ismét magantulajdonna lett. Az allami
hivatalok is megvaltoztak, ezzel a torvények is
igy a védelemben (j korszak kezd6dott Uj
gondokkal. Sok helyen a védett értékek javara,
elényére tortént a valtozas, sajnos tobb
esetben kardra. A védelem nemcsak pénz
kérdése, kell6 szakértelem is sziikséges és a
védelem szandéka. Megfeleld szakértelem
hidnya miatt az is el6fordul, hogy jo
szandékkal teszik tonkre a védett értéket. Van,
ahol a "piacositas"-nak esik aldozatul.

A 60-as években elkésziilt rangsorolas alapjan
nyilvanvald lett a fontossagi sorrend is. Ezek
szerint kezdtem a tavlati (akkor még 5 éves
terv) és a konkrét helyredllitasi terveket
késziteni. Ennek megfeleléen mozgdsitva a
lehetséges erGket, bevonni az iskolakat,
egyetemeket, tarsintézményeket. Felmérések,
kutatasok,  tanulmanyok  késziiltek. A

fontosabbak el6bbre kertiltek.

A herreéIIott é?e_gélyesikastély é-"amf)dair-lz
(1985)

fgy tervezhettem meg Nagycenk, Réckeve,
Martonvasar, Szerencs, Seregélyes, Mor
Fehérvarcsurgd, Fertdd, Alcsut, Godollo,
Bicske, Noszvaj, Siklés, Bajna, a Sarospataki
var, Kétegyhdza, Pannonhalma, Tatavar
torténeti kertjeinek helyreallitasat.

15 évig egyediil voltam, majd Szikra Eva és
Kiss Jozsef alkalmazasaval megszerveztem a
torténeti kert szakagi tervezOi csoportot, a

geodéziai felmér6  csoportot, késébb a
kertépitészeti osztalyt, ellatva a felligyeletet, a
kutatast, a tervezést, az oktatast, a kivitelezés
iranyitasat, a népszerlsitést (televizid, radio,
szakkonyvek) és az archivalast. Sok szép
eredménylink volt; nemcsak a torténeti kertek, de
valamennyi miemlék kornyezetének
kertépitészeti, védelmi feladataiban sok millio
ember Orémére, hiszen ezek az emlékek igen
latogatottak, az idegenforgalmat, a kulturalis
életet szolgaljak.

Feladataim kozott volt a debreceni Nagyerdd, a
Déri Mlzeum, a reformatus templom, a
Hortobagyi Nemzeti Park kornyezetrendezése stb.
csakigy, mint a balmazujvarosi kastélykert szélén
Iévo, de a torténeti értékeket figyelembe vevé Uj
bevasarlokdzpont terve is.

Egyik elsé cikkemben arrdl irtam, milyen jé lenne
Nagycenk, Nagytétény kertjeit helyreallitani.
Megadatott. Es Nagykereki vara is ma mar fél
évszazada szolgalja a megye, az orszag érdekeit.
Kertjében az akkor (ltetett fak megnéttek, park
lett, ami noveli a varkastély hasznossagat,
szépségét.

Az alcsuti Cifra Istalld, ma golf klub (2000)

Tahi Toth Ilona

A Kiraly-u. 26 sz alatti egykori Jalics haz
feltjitasa (egy Hild haz megmentése)

Budapest vilagorokségi terlletének az Andrassy
Uttal és annak mlemléki kornyezetével kibOvitett
része az egykori zsidd negyed. FOutcdja, a
Varoserdébe (ma Varosliget) vezetd Kirdly utca
volt. Tortvonall utcavezetése, a kozel kétszaz
éves éplletek jelzik, hogy az Andrassy ut



tervezett, reprezentativ egységes épitészeti
stilusaval szemben, itt egy allanddan valtozd
varosrésszel talalkozhatunk. A kétszintes,
klasszicista, romantikus homlokzatokat a
szazadel6 szecesszidba hajlo otszintes épiiletei
szakitigk meg, a terlletre jellemz6
atjaréhazakkal, mint a Gozsdu épilettémbie.
Ma mar egyre tobb a kortars éplilet is, amit
toébbnyire a mdszakilag avult, elhanyagolt
klasszicista éplletek helyére terveznek, de
nem a tertletre jellemz6 épitési adottsagokkal,
szintteriileti mutatdkkal, homlokzati
struktdraval és tet6formaval, igy fél6, hogy a
varosrész beépitési jellege végleg
megsemmisdil.

A korai épités(i lakdépliletek megmentése azok
miemléki (jogi) védelmével lehetséges, mert a
tulajdonos  6nkormanyzatok a terilet
tobbszorosére nétt ingatlanarai mellett abban
érdekeltek, hogy a bontas utan mint Ures
ingatlant ~ értékesitsék, majd tobbszintes
épuletekkel épitsék be azokat.

Példam, a megmentett Jalics haz, rendhagyo
torténet, mert ritka az olyan épittets, aki
hosszu tavu fejlesztésben gondolkodik és nem
csak lako-, hanem kozosségi-funkcidt is tervez
egy régi lakoépiletben. Ez a vegyes funkcid
lehetGséget ad a nagyobb lépték{ épitészeti
gondolkodasra.

A megvalosult és befejezés el6tt alld
rekonstrukcid azokat a hatarokat feszegeti,
amin a mdlemlékes szakma mindig és
mindenkor vitazni fog: ,hol a beavatkozas
hatara, mi az amit ma latunk?”; miemléki
rekonstrukcid, vagy Uj épllet régi
kdrnyezetben?

Ertékelés, valasz helyett révid osszefoglald az
épulet torténetérol, a felljitas korilményeirdl
és néhany foto a mai allapotrdl.

Az Andrassy Ut megnyitasat megelG6zéen, az
egykori Pest-Budan a Terézvarosban a Kiraly
utca fontos szerepet toltétt be, hiszen a
varosrész f6utcdja volt, fontos kapcsolattal a
Véaroserd6 felé, élénk kereskedelemmel.
Jelent6sége csak az Andrassy Ut kiépitésével
csokkent, de végleg sohasem veszett el.

A mai haz helyén nagy valdszinliséggel haz allt
mar az 1760-as évektdl, de mint sok mas Kiraly
utcai éplletet, ezt is elsodorta az 1838-as arviz. A
feltérekvd bor-nagykereskedd Jalics Ferenc Andras
1840-ben vasarolta meg a telket, amelyre a
korszak egyik legjelesebb épitészével, Hild
Jozseffel terveztetett hazat maganak a 26 sz alatt.
Ha az épitéskori terveket nézziik, a korra jellemzo

egyszer( alaprajzzal és hagyomanyos
szerkezetekkel ~ éplilt, tiszta  szerkesztésd,

funkcionalista lakdépliletet latunk, ami tikrozi a
megrendel6 igényeit.

A maig eredeti allapotaban fennmaradt boltozatos
pincerendszer, egykor tobb épllet pincéjével volt
Osszekétve a gyors és egyszer(i aruszallitas
érdekében. Az épiilet az utcai homlokzat, a
kapualj és a lépcs6haz kivételével |ényegében
megorizte épitéskori allapotat. Szerény, minden
kilonleges részletet nélkiilozé tipikus klasszicista
lakoéplilet tagas kocsiathajtoval, nagy udvarral.
Nem tisztazott pontosan, hogy az eredeti terveken
lathatd udvari keresztszarnyat mikor bonthattak
el.



Feltételezziik, hogy a homlokzatot az 1920-as
években diszitették fel, ekkor kaphatta a

csalad foglalkozasara utald, szol6fiirtokkel és
szalagdiszekkel gazdagitott vakolatdiszeket és
a portalrész is atalakult. Az allamositasig a
csalad birtokolhatta az épliletet, amit késGbb
szerény  tanacsi, majd  ©6nkormanyzati
lakéépliletként hasznaltak, de soha nem
Ujitottak fel, ezért a rendszervaltas idejére
kritikus m{iszaki allapotba kertilt.

Az épiilet alatt huzodd pincerendszer
téraranya, faragott pillérei, a vegyes
falazatban kiépitett szell6zGrendszere, a
kapualj, a Iépcs6haz elegancidja mindenkit

meggyozott arrdl, hogy hiba lenne egy Uj
beépitéssel mindezt eltlintetni. Alaprajzi rendszere
csak az allamositast kdvetéen mddosult, amikor
szerény bérlakasok szamara meggondolatlanul az
eredeti fafodémek felett vizes helyiségeket
alakitottak Kki.

A haz miszaki allapota, - mint annyi mas
klasszicista épliletiink esetében - a helytelen
atépitések, az elmaradt karbantartas, a feldjitasok
hidnya miatt a rendszervaltozas idejére tragikussa
valt, ezért a teriileten tervezett tombrehabilitacio
tobbszo6r is javasolta teljes, vagy részleges
bontasat. Megmaradasa végiil is - mint tébb mas
Kirdly utcai éplilet esetében - az Orszagos
Mliemlékvédelmi Hivatal altal javasolt, és 1996-
ban megtortént védetté nyilvanitasnak
kdszonhet6.

A terlletre jellemzd intenziv épitési szandék
nemcsak a nem kivant bontasokat siirgeti, hanem
hatdssal van a tagabb kornyezetre is. Az
épitkezések fokozzak a dinamikus terheléseket,
megjelenik a szint alatti mélygarazsok épitési
kényszere, a magas épliletek melletti alacsonyabb
épitésd hazakon sziikségszerliek a
kéményhosszabbitasok, tehat megjelennek olyan
miszaki elGirasok, amiket egy Uj beépitésnél
kotelezd érvénnyel be kell tartani és tartatni. Ezek
a milemléki jelentGségl terllet éplleteinek
miszaki allapotdt egyértelmlen rontjdk és
tonkreteszik a kialakult varosképi latvanyt.

Amikor a tulajdonos, a kerileti 6nkormanyzat
szabadulni akarvan a felljitdssal és a bérl6k
kikoltoztetésével jard terhektdl, el akarta adni az
épiiletet, tisztdzta a KOH jogelddjével az egykori
OMVH-val a tervezett épitési programtervet.
Elkésziilt a mlivészettorténeti kutatds és a
tudomanyos dokumentacio, aminek felljitasi
javaslatait az épitési engedélyezési terv készitGi
figyelembe vették. A kerlleti épitési szabalyok
lehet6vé tették a meglévl tetGtér beépitését,
valamint a megsemmisiilt egykori keresztszarny
visszaépitésével ugyanitt egy  tobbszintes
éplletszarny megépitését. A beépitési kontur
kovette az épitéskori allapotot, ugyanakkor a
kellemes aranyl belsé udvar lefedésével novelték
a beépitési lehetéségeket.

Az 6nkormanyzat bérbe adta a foldszintet a V.A.M
Design belsGépitészeti studionak, ennek vezetGje,
Vincze Miklds, beleszeretve az épiiletbe, vételi
szandékat jelezte a tulajdonos felé. A vételi ajanlat
mellé programterv és miemléki tudomanyos
dokumentacid is készllt, aminek felujitasi



javaslatat a tervezésnél, majd a Kkiviteli
munkak soran is figyelembe vették.

(Farbaky Péter, majd Kemény Maria
mivészettorténészek voltak a kutatdk, a
felelGs épitésztervez6 Vincze Miklds volt.)

Erdekes dilemma volt a homlokzat épitési
periddusait megismerve eldonteni azt a
kérdést, hogy melyik épitési korszakot
mutassuk be. Sikeriilt meggyGzni a tervezl
épitészt arrol, hogy a szOloflrtok utalnak az
épittetd személyére, megtartdsa dokumentum
érték(, igy eltiintetése és az altala javasolt és
szeretett szigorl szerkesztés(i klasszicista
homlokzat visszaallitdsa jelen esetben hiba
lenne.

Az dltala tervezett funkcid, a DESIGN Center,
tobb funkciét is takar. A foldszinten és a
pincében butorbemutatd terem, bormulzeum,
kidllitotér és tizlet, az emeleteken egybefiiggo
nagy terek vannak bemutatok és konferenciak
szamara, a tetOtérben pedig kétszintes
miiteremlakasok helyezkednek el.

A Hild féle pincetér attrakcidja kiboviilt egy Uj
elemmel, miutan kideriilt, hogy az udvar egy
részén soha nem valdsult meg a terveken
abrazolt boltozatos pincerész. Mivel az eredeti
terveken  abrazolt  allapotokat  kivantak
rekonstrudlni, igy ott egy Uj elemmel, egy
lvegfodémmel lezadrva kapcsoltdk hozza az
eredeti pincerendszerhez  a kibontott
udvarrészt. A tervezd tudatosan hantotta le a
régi vakolatréteget a szerkezeti falakrol
megmutatva az épitéskori vegyes falazatot.

Meg0rizte és megtisztitotta a pincerendszer
faragott kG pilléreit, valamint a fligg6folyosd
eredeti kO elemeit, de ugyanitt a régi
motivumok alapjan a régi korlat helyén mar Uj
szerkezet épillt.

A fOlépcsbhazban a feltdrt mintak szerint
helyredllitottak a diszitGfestést, de Uj esztergalt
fakorlat késziilt a régi helyén.

A lefedett udvar kellemes aranyd, igazi attraktiv
tér lett a boltozatos tag kapun at belathatunk mar
az utcarol is, ami valtozatos funkcidnak alkalmat
adé eseménytérré valt. Az (vegfédémmel
megnyitott padlon at lelathatunk a pincetérbe, a
miteremszintekrél a hatsd kertbe. Megépiilt az
udvari keresztszarny, a soha nem volt Hild féle
keretes beépités immaron modern eszkozokkel
késziilt el. Az udvar terét livegtetGvel fedték le, a
falakat nyersen hagytak, az ajtok, ablakok vakolt
keretelést kaptak.

Uj terek és gondolatok, fények és arnyékok

szerencsés szOvete ez a haz, ami megmentve, de
atalakulva él tovabb.

RYSe RO RYSe

Zagorhidi Czigany Balazs

A vasvari Domonkos Kolostor helyreallitasa
és hasznositasa



A vasvari domonkos rendhaz alapitasat a rendi
hagyomany IV. Béla kirdlyhoz kototte, és a
rend helyi torténetéhez kapcsolddd forrasok is
a 13. szazad kozepéig nyulnak vissza; ennek
ellenére magat a kolostort sokaig kozépkori
alapokon épiilt, egyszeri barokk épiletnek
tartottak. Az 1985-86. évi miemléki kutatasok
soran derilt ki, hogy mind a templom, mind
pedig a kolostorépiilet falai emeletmagassagig
kozépkoriak, s6t nagyrészt a 13. szazadbol
szarmaznak.

A szenzaciszamba men6 felfedezéssel
lényegében Magyarorszag legrégebbi ma is
allé koldulérendi kolostora kerlilt napvilagra,
amely a mai napig nem keriilt be a szakmai
kéztudatba. Mi tdébb, nem oldotta meg a
hanyatott sorsu épilet sorsat sem. A
kutatdsok utan az épilet legnagyobb része
kitritve, lepusztult allapotban vart a feldjitasra,
csak a templomot és a plébania altal hasznalt
szarnyat sikertlt helyreallitani.

Az épliletrekonstrukcidt nehezitette két komoly
épitészeti probléma is: az egyik, hogy az addig
kétszintes keleti és a déli szarnyra 1930-ban
egy Ujabb emeletet hiztak, a masik pedig az,
hogy az 1960-as években a kolostornégyszog
délnyugati sarkahoz egy eléggé jellegtelen és
rendkivil ormotlan miivel6dési hazat épitettek.

Hlsz évnek kellett eltelni, mire a varos olyan
lehetGségekhez jutott, hogy ezeket a
problémakat meg tudta oldani. Ehhez segitett
hozza a helyi mizeum kezdeményezése, amely
az 1990-es évek végén azt tlizte ki célul, hogy
az épulet helyreallitasat megfeleld
hasznositassal kapcsolja  Ossze.  1999-re
elkésziilt az épilet hasznositasi terve. Ez az
egyhazi, kozosségi és kulturdlis célok
elsddlegességét fogalmazta meg.

2000-ben a Magyar Millenniumhoz kapcsolédd
lehet6ségeket felhaszndlva kezédott el a
program megvaldsitasa. Ennek eredményeként
az épllet egyik szintje belllrdl teljes
egészében megujult és latvanyos kiallitasoknak
adott otthont. Itt kapott elhelyezést a Vas
varmegye kozépkorat bemutato kidllitas, és itt
kezdte kialakitani az idokézben ismét az épiilet
tulajdonosava valé domonkos rend a
rendtorténeti gylijteményét, amely az épulet
helyredllitasdval parhuzamosan jott létre. A
Domonkos Rendtorténeti Gylijtemény, amely a

rendnek a kommunista rezsim alatt szétszorodott
kulturdlis  javait gyljti  Gssze. Ez a
kezdeményezés, a helyreallitdsokhoz hasonldan,
néhany év alatt szintén latvanyos eredményeket
hozott. Ma gazdag konyvtari, levéltari és muzealis
anyagot Oriz és mutat be.

A sikeres kezdeményezés — mindenek el6tt a
domonkos rend és a varos szoros egylittmiikodése
— soha nem remélt lehetGségeket nyitott meg a
helyreadllitas el6tt: 2005-2006-ban egy t6bb mint
600 millio forintos eurdpai unids tamogatas
(ORPHEUS program) segitségével szétvalasztottak
az éplilettdl a mlivelddési hazat, egyik szarnyan
lebontottédk a késdbbi emeletraépitést és kivilrdl
teljes egészében felljitottak a kolostort. A
helyredllitdsoknak kodszonhetéen a varos és a
domonkos rend nem csak egy értékes és
latvanyos miiemlékkel gazdagodott, hanem egy
értékes gylijteménnyel és egy Uj k6zosségi hazzal,
valamint egy teljesen felszerelt zarandokszallassal



is, amelyek (j tavlatokat nyitnak a teleplilés
kulturalis és turisztikai életében.

A cél megvaldsitasa érdekében Osszefogott az
idével k6zos tulajdonossa valo varos és a
domonkos rend. A munkat segitette az
épuletet hasznald helyi mizeum és az
egyhazkozség is. A példa érték(i Gsszefogas
rovid idén belll latvanyos eredményeket
hozott: A rekonstrukcid a varos f&terének
atépitéséhez kapcsolédd homlokzat-
helyredllitassal kezdddott, majd az épilet
emeleti szintjiének muzeumi céld kialakitasaval
folytatddott. Maga a mulzeum is tobb
lépcsdben épiilt ki, egyik részén ma egy
latvanyos kdzépkori megyetorténeti kidllitas és
a hozzd kapcsolddd kutatdszoba talalhatd,
masik részén pedig a Domonkos Rendtorténeti
Gyljtemény talalt otthonra. A gyljtemény a
rend elhatarozasanak és a mulzeum szakmai
munkdjanak koszonhet6en a helyredllitasokkal
parhuzamosan jott létre, és ma mar gazdag
konyvtari, levéltari, valamint muzealis anyagot
Oriz és mutat be. A déli szarny
emeletraépitését mar egy Ujabb palyazati
program keretében sikerlilt visszabontani,
jelenleg az 0j tet6térben a gylijteményi
raktdrak, a mulzeumi szinten pedig turisztikai
fogaddtér kialakitasa folyik.

Remélhet6en a tulajdonosok és a fenntartok
az éplletegylittes és 0j intézményeinek
lizemeltetését is hasonld egyiittm{ikodéssel,
Ujszerli m{kodési formaban és nagy sikerrel
oldjak majd meg az elkdvetkezend6 években!

Kovacs Dezsé

Kezelés —kezelési terv - kezel6 szervezet
— avagy ki is az a bizonyos ,miiemlék
(helyszin) menedzser”
Hollok6t menedzselni?

Idén lesz 20. évforduldja, hogy Holldké ofaluja
felkeriilt az UNESCO Vilagorokség listara.
Mliemlékvédelmi szempontbdl azonban Hollok6
mar tobb mint fél évszazada valamilyen szint(i
miemléki  védettség alatt all és a
természetvédelem is 30 éve jelen van a
Tajvédelmi  Korzet létrehozdasa révén. Az
évfordulok remélhetden alkalmat adnak arra, hogy
kormanyhivatalok, civilek, dnkormanyzatok és az
allampolgarok is 6sszegezzék és tovabbgondoljak
Holloko és a vidéki 6rokség tigyét.

A Vildgorokség Bizottsag Holldkd ofalujat, mint
kiemelkedd, egyetemes értékkel bird helyszint, a
vilagorokség listara kerlilés 5. kritériuma alapjan
fogadta el. Ez miemlékkel, éplletcsoporttal és
helyszinnel kapcsolatban kimondja, hogy egy
adott  kultdrat vagy kultirdkat  képvisel6
hagyomanyos emberi telepiilés vagy foldhasznalat
kiemelked6 példaja, kulénosen, amikor
visszafordithatatlan valtozasok hatdsa
veszélyezteti.

Az ICOMOS, a felterjesztést véleményezd
szervezet az alabbiakat fogalmazta meg tdmogato
javaslataban:

> Holloké nem muzeum, ahol mar megsziint a
hagyomanyos tevékenység, hanem egy €élo
kozosség, melynek megorzéséhez nemcsak
hozzatartozik a mezdgazdasagi tevékenység,
hanem a megoérzés sikerét is biztositja.

» Holloké egy hagyomanyos falu a helyben
torténé oOnkéntes megbrzésnek kivételes és
kiilonleges példdja. Az 1983-as tdjvédelmi
kérzet projekt keretén belil a kordbban
osszevont  foldteriileteket  visszadllitottak
eredeti keskenyparcellds formaba, amely oly
karakterisztikus  jellemz6je  a  csaladi
gazdalkodashoz kapcsolodo foldmiivelésnek.
Ujra telepitették a szél6ket, a gyimolcsdsoket
és a zoldséges kerteket, helyredllitottak az
Okologiai  egyensulyt még az erdd
kérnyezetében is, kiilénds figyelmet forditva a
torténeti hitelességre.

» Holloké nemcsak a paldc népcsoportot
Jjellemzi a magyarsagon bellil, hanem tandja a
vidéki élet hagyomanyos formainak egész
Kbézép-Eurdpaban, mely altaldnosan eltiint a
XX. szézadban a mezbgazdasdgi forradalom
révén.



A 5. kritérium tehat a visszavonhatatlan
valtozasoktdl akarja megdévni a kiemelkedd
értékeket.

Az ICOMOS pedig az él6 kozosséget, a helyi
megobrzés jelentGségét és a lakossag aktiv és
hagyomanyos mezOgazdasagi tevékenységét
emelte ki, tovabba azt a torténelminek
nevezhetd szerepet, amellyel Hollokd képes a
mar letint hagyomanyos mez6gazdasagi
életformat visszaidézni és bemutatni.

Hogy valdsagalapu volt-e a fenti érvelés 1987-
ben, arr6l nem érdemes vitatkozni.
Mindenesetre akkor az é6falu még valdban él6
képet mutatott, legaldbb 100-an laktak a
védett teleptilésrészen. Hogy 20 évvel késGbb,
2007-ben hasonlo értékelést kapna-e az ofaluy,
az azonban mar erbsen kétséges.

Az 6falu ma mar egy kihalt teleplilésrésznek
tekinthet6, skanzennek, udulGtelepnek vagy
turisztikai attrakcio-teriiletnek, mintsem egy
€10 falurésznek.

Elffogyott az er6, amely mivelné a
keskenyparcellds teriileteket, amelyet igy
visszafoglalt a természet. A hagyasfas legeld
helyén a falu és a var kozott erdé nétt. A falu
el6tti kertek elhanyagoltak, gazban allnak, a
falu korili legelék felgyomosodtak. Az ofalu

hazainak karbantartasa, Utjanak
helyrehozatala, az infrastruktira fenntartasa
jelentds forrasokat igényel.

menedzselése a falu

A vilagorokség
onkormanyzatara és kozalapitvanyara harul. Nem

egyszer(i feladat ennek megfelelni
Magyarorszagon a XX. szazad végén és a XXI.
szazad elején. A menedzselés is olyan népi
innovacio, mint az aranymetszés szabalyai szerint
épitett hazak az elmult évszazadokbol. Némi éllel
és rezignaltsaggal mondhatom, hogy e tekintetben
Hollok6 nagyon magara maradt az elmult 17
évben. Vilagorokség cim ide vagy oda, kiils6
intézmény nem tor6dott azzal, hogy milyen
foglalkoztatasi, demogréfiai, privatizacids,
spekulacids, stb. folyamatok zajlottak a
vilagorokség faluban.

Ami Hollékon tortént és torténik, persze nem
egyediilalld jelenség. Mas vilagorokség helyszinek
esetében is jeleznek hasonld fejleményeket. A
hagyomanyos életmddot és megélhetést a vilag
egyre tobb részén fenyegeti veszély.

A vidéki kozosségek atalakulnak, a mezégazdasag
mar korantsem az egyediili megélhetési forma.



E kozosségek egy részének az 0Orokség
apolasat ajanljak a gazdasagi fennmaradas, a
fejlédés és a tulélés érdekében.

A kOzoOsségi Orokség egy része az épitészeti,
targyi, vagy természeti 6rokséghez kotédik, a
masik pedig a nem kézzelfoghat6 6rokséghez,
dalok, tancok, hiedelmek, szokasok, izek,
illatok stb. formdjaban. Az  Orokség
hasznositasa rengeteg kérdést vet fel, amelyek
a kiilonboz6 tarsadalmi korszakokban masként
vetddnek fel, mas-mas valaszokat kivannak.

Néhany nagy kérdés, ami Hollékén sem
keriilhetd meg: Lehet —e és mennyien tudnak
a globadlis vilagban a régi o©rokségbdl, a
hagyomanyokbdl megélni? Meg tudja-e tartani
tényleges 0Orokségét az o©rokos, vagy majd
jonnek masok, gazdagabbak, okosabbak, akik
jobban  tudnak  safarkodni az  GsOk
hagyatékaval? Milyen hagyomanyoknak van
lehetdséglik tulélésre, s6t tovabborokitésre az
Uj generaciok szamara?

Orékség felfogasok

Az Orokség tag értelemben olyan anyagi,
targyi szellemi természeti vagy kulturalis
értéket jelent, melynek anyagi és szimbolikus
értéke van és nemcsak az 6rokés, hanem
tagabb kozosség szamara is értéket jelent. Az
Orokség objektumok a maguk idejében
hétkdznapi eszkézok vagy targyak, vagy olyan
szabalyok voltak, amelyek a hétkéznapi életet
is meghataroztak. Az 6rokség a mult terméke,
torténelmi id6hoz, tobb ezredévhez, vagy akar
a kozelmllthoz tatozd értéket jelent. Az
Orokség kapcsolat a mult, jelen és jovo kozott.
A mlltbeli 6rokségek jelenben is megjelend,
megjelenithetd formaihoz gyakran illesztédik
az '€ld’ jelz6, Uj kategoriat, ,€I0 Orokség”
alkotva ezzel. EI6 orokségként emlitik pl.
korabbi  kulturdlis hagyomanyok, énekek,

tancok, 6ltozkodés, étkezés fenntartasat, bizonyos
Gnnepek, jatékok megtartasat. Ezek a mult
valamilyen jeles eseményéhez kapcsolddnak és az
adott kozGsség szamara fontos jelentéssel és
tartalommal birnak, de a koOzosség életformajat
mar nem az 6rokségben foglalt értékek hatarozzak
meg.

Az orokség tehat tobbnyire egy olyan kategoria,
mely adott formaban és tartalommal fontos
értékeket kozvetit, de mar nem sziikségszer(ien
képvisel kovetend6 normat és szabalyt az adott
kozOsség szamara, viszont azonositja, egyfajta
szellemi érzelmi halot teremt az adott k6zosséghez
tartozok szamara.

A torténelemben a tarsadalmi, gazdasagi,
technikai valtozasok sokszor at/leértékelik a
korabbi eszktzoket, eljarasokat, szabalyokat,
hagyomanyokat, amelyek egy adott idészakban és
kornyezetben szigorl jelentéssel birtak. A
valtozasok elértéktelenitik, vagy leromboljak a
korabbi normakat és szabalyokat, és Ujakat
hoznak a helyiikre. Sokszor a politika (tarsadalmi
forradalom) kényszeriti ki és juttatjia érvényre a
valtozasokat. Persze ezek aldl mindig lesznek
kibuvdék, lemaraddk, akik ki tudnak bujni a
valtozasok aldl, és ideig-Oraig megtartjak régi
értékeiket és eszkozeiket, szokasaikat. A
tarsadalmi és technikai Ujitasok elhalvanyithatjak a
régi értékek egy részét, vagy éppenséggel fel is
erbsithetik azokat.

A népi épitészet és a hagyomanyos vidéki
kozosségek szamara a XX. szazad viharos
valtozasokat hozott Magyarorszagon és masutt is
a volt szocialista orszagokban. A szocialista
modernizacié (faluvillamositas, nehézipari
programok, a mezdgazdasag kollektivizalasa, tsz
szervezés stb.) gyokereiben kérdGjelezte meg a
hagyomanyos paraszti értékeket és viszonyokat.
Az idGsebbek még emlékezhetnek, hogy még a
mozgalmi dal is ,a mdltat végképp eltéréini”
igyekezett.

Hollokdn és masutt a miiemléki beavatkozas és
értékmentés egyltt jart az allamositassal —mert
nem lehetett masként. Az erffeszitések
eredményeként az egyittes elébb védett népi
miiemlék egyiittes, majd vilagorokség lett, de
valahol elcsUszott az (igy. Nem a hollékGiek lettek
sajat orokségik hordozdi, Orz6i. Az épitészeti
érték Ujrateremtése kivilrdl tortént és nem tortént
meg a helyi kézosség szemléletének atformaldsa,
sajat multjanak értékként torténd felfogasa és
megjelenitése. Két kis példa: ,A kis haz az



ofaluban szép”, mondja egy hollokdi asszony
az Ujfalubdl. ,De a kis haz a szegénység volt.
Nekem a nagy hdz tetszik, az lenne j6 itt, a
mostani hazammal szemben, az Ujfaluban.”
Egy helyi mester pedig igy vélekedik: mik azok
a ,rongy kis valyoghazak” az ofaluban a
k6hazakhoz képest, amiket 6 épitett?

Az 50-es 60-as évek falusi felfogasa azokat az
értékeket, amiket e hazak és a kornyezet
Milyen is lehetett bellilrdl ez a harmédnia? Ezt a
harmdniat nyilvan egy kivilrél jové rapillantas
érzékelte csupan, ez egy vizualis harmonia
volt, és nem a helyi bels6 tarsadalmi
viszonyokra vonatkozott. Egy kuils6 tekintet és
szemléletmdd, amivel a helyiek nem tudtak
igazan mit kezdeni, mert az 6 valdsagukban ez
meg sem jelent. Az ugyanis tele volt kemény
klizdelemmel és harccal, 6rokés munkaval.
Mindennapi munkaval és kemény klzdelemmel
az életért.

A miemlékvédelem tragédidja és
ellentmondasa az én szememben Hollokd
kapcsan az, hogy amit a 60-as években tett,
az 'életmentd és értékmentd’ volt. Anélkiil ma
nem beszélhetnénk vilagorokségral.
Ugyanakkor, ahogy tette vagy tehette, az is
hozzdjarult a falu kilrililéshez, a helyiek
elkoltozéséhez, a falu eloregedéséhez. Azzal,
hogy az Orokség meglOrzését nem a
helyiekben, hanem miivészekben, kiilso
emberekben Iattdk, és a falut rekreacios
helyszinnek  képzelték el, kempinggel,
satorozassal az udvarokban, a falut mar 25
évvel ezel6tt kitették a spekulacionak és
hagyomanyapolas helyett presztizs, és Uzleti
helyszinné valtoztattak.

Hollokdvel kapcsolatban ma mar jol lathato,
hogy az ,€l6 falu” megallapitas mogott nem
volt egy megalapozott koncepcid, csupan az
volt az alapja, hogy az eredeti lakosokbdl
valamennyien még allandd jelleggel éltek az
ofaluban, ez jelentette az él6 falu, vagy még
€10 falu jelleget. Ez az elképzelés nem becsiilte
fel a turizmus hatdsait és nem vette
figyelembe az ott él6 emberek és a
sziikségszerlien megjelené turizmus igényei
k6zott feszlilo ellentmondasokat és
konfliktusokat.

Az a jo szandékl tanacs a 80-as évekbdl -
hogy az ofaluban ne csinaljanak semmi
kilénlegeset, mindent csak Ugy, ahogy régen -
tébb dolgot nem vett figyelembe. Egyrészt azt,

hogy a modern élet allanddan valtozo igényeinek,
kihivasainak még a nagyon zart vallasi, ideoldgiai,
hagyomany6rzd kozosségek is nagyon nehezen
tudnak ellendlini. Masrészt ez a felfogdas nem
szamolt a turizmus hatdsaival, azzal, hogy a
turizmus mindig eltéré kultirak talalkozasa is
egyben, amelyben mindkett6 hat egymasra. Az a
remény, hogy a helyiek majd ott maradnak és élik
megszokott életiiket, amiben majd a turistak
gyonyorkodhetnek, meglehetésen naiv volt. Egy
telepuilés, egy ¢€l6 kozosség, amit kitesznek a
turizmus szinpadara, Ohatatlanul megvaltozik.
Hollékén a ‘turizmus szinpadara kitett’ kozosség az
Gjfaluban éli életét, ami érdektelen a turistak
szamara. Az 6falu, mint turizmus szinpad jelenik
meg, és hogy az ott lakd néhany id6s emberen
kivil még ott is mozognak a helyiek, ebben a
templom és a kozintézmények ofaluba telepitése
jatszik szerepet.

A mUlemlékvédelem Hollokén csak az épuleteket
védte, a helyiek életét nem, pedig ebben az
esetben a helyi tarsadalom megtartasara is
torekedni kellett volna. A vilagorokség ugyanis
nehezen értelmezhetd a helyi kbzosség nélkiil. Ha
csak budapesti és mashonnét szarmazd emberek
laknak, Udllnek az d&faluban, ha nincs, aki
megmlvelje, fenntartsa mar a  kornyék
mez6gazdasagi terlileteit, természeti kdrnyezetét,
akkor a mlemlékvédelmi szandék, a vilagorokség
cim és az altala reprezentalt érték kozott mar
nincs ésszhang.

Hollok6t nem egy mdultba, kObe, agyagba zart
vilagként kell megtartani, hanem olyan él6
kozosségként, mely tiszteli és Orzi hagyomanyait.
Ezeket az er6feszitéseket pedig anyagilag is
honoralni kell, Ggy ahogy Eurépa mas orszagaiban
is teszik, ahogy a taj fenntartasaért és a helyben
maradasért masutt fizetnek a gazdalkoddknak,
ahogy a  kiemelt mivészek, sportoldk
teljesitményét is elismerik. Masként aligha lesz
bel6le él6 falu. Az 50 évvel ezel6tti elképzelésekkel
ellentétben a spekulacio, a szazfelé huzo érdekek, a
modern élet nyomasa skanzenné, presztizs
szintérré, szinpadi produkciova valtoztatja az
Orokséget.

RO RS RUOe
Ingval Maxwell

It's Time to Change: an Integrated
Approach to the Needs of Repair and
Maintenance in the Built Heritage is Long
Overdue



Abstract

There are many challenges currently facing
the construction industry. With a habitual
emphasis of education and training on new-
build activities a legitimate criticism can be
levied that the industry has repeatedly ignored
the repair and maintenance sector. Evidence is
emerging that this type of work can amount to
half the total industry expenditure in any one
year, and there is an increasingly recognised
need to rebalance the situation to ensure that
the industry is fully prepared for the work it
actually does.

Currently, it could be argued that due to a lack
of knowledge, skills and materials, much
compromise is being reached in trying to
undertake appropriate remedial work. Quite
simply, that knowledge, degree of required
skills, and access to an appropriate range of
traditional building materials is missing. Much
needs to be done to achieve that balance and
this requires involvement from all sectors of
the industry, and the building material
suppliers.

Context

The integration of knowledge, skills and
materials is essential to ensure the right
conditions to undertake effective conservation
work. In many countries, the collective body
that constitutes the construction industry has
generally forgotten that the use of local
materials helps to identify the indigenous
character and variations which can be found in
traditionally  constructed  buildings.  This
diversity, quality and appearance is the direct
result of a symbiotic relationship between the
local environment, its geology and the
emerging architecture.

Regrettably, this previously intuitive link has
been broken for much of the last century, and
an awareness of the related needs generally
lost. As a result, the quality of our native
architecture is being steadily negated by the
lack of knowledge, a limited availability of
traditional craft skills and, perhaps more
significantly, a lack of access to the range of
original building materials which created the
quality of the architecture in the first place.

Ambivalence currently exists in dealing with
the existing traditionally constructed building
stock. This is occurring at all levels of the
construction industry with designers being

uncertain of traditional technologies and how they
perform; engineers unable to accurately calculate
the performance of standing masonry structures;
contractors looking for the cheapest options;
craftsmen working with, and applying, the wrong
materials; trainers lacking the training; educators
lacking the education; and building owners
persistently taking a short-term view in decision
making through lack of awareness.

Frequently, many practical decisions taken in the
supposed well-being of the buildings have been
shown to be falsely informed, resulting in added
difficulties having to be faced up to in the future.
Meantime, Mother Nature has persistently
exploited the weaknesses in the decision-making
chain and, through the simple expediency of water
penetration, has greatly added to the dilemmas
now having to be faced.

Maintenance is critical to the weII-bei;g of
property (Photo: Ingval Maxwell)

Through the increasing and persistent use of
synthetic, alien and variable materials, along with
inappropriate replacement elements such as
windows and rainwater-good, the process of
negation in the quality of the traditionally
constructed building stock is relentless. There are
many factors that contribute to this overall
negative impact. In the past, pre mass-transport
era, traditional buildings were generally created
from materials obtained from the immediate
locality. This fashioned and maintained a local
identity, provided integrated employment for the
local people, was energy efficient and admirably
fit for purpose, resulting in what we currently term
a sustainable approach.

Compromise has become the norm

Sadly, no longer recognised as such, many of the
original sources of traditional building materials
have long since been sterilised. A downturn in



demand and increasing economic pressures;
under-investment; and a wholesale unthinking
drift towards the adoption of more modern,
factory produced, quality controlled hybrids
have made significant in-roads into the
building industry without any consideration
being given to the fact that the existing
building stock may need to be repaired using
the original materials. As a result, a negation
of the quality and appearance of our
indigenous building stock has been steadily
growing in scale over the past century to the
point where the aggregated result risks its
originality and integrity. Compromise, in all
aspects of the industry and its work, has long
since become the standard approach.

A reawakening

Against such an unsatisfactory background,
the emerging sign of this created dilemma is
beginning to occur. The awareness of the
need to identify where original materials came
from; the understanding that climatic
influences can add to the maintenance needs
of structures; the recognition that poor repair
techniques can compound the problems; the
concern  that previous unsatisfactory
maintenance work has added to future repair
bills; the lack of available traditional building
materials; and the acknowledgement that we
may not have the properly trained craftsmen
to do the work, are amongst the issues that
are starting to come to the fore.

Whilst it is not too late to turn many of these
issues around, the challenge involved in doing
so will be considerable. A holistic approach
and strategy, that involves all sectors of the
industry, will be necessary. A built heritage
training, education and support activities
framework needs to be devised. At its heart
there will be a need to obtain the missing
knowledge and convert it into educational and
training outputs.
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Scottish Lime Centre, Charlestown, Fife:
Experimental Lime Kiln (Photo: Ingval

Maxwell)

The vocational understanding that we once had
will have to be re-learnt through research, distilled
and translated for use by the learned community.
The awareness of how traditional craftsmen
exercise their skills needs to be re-identified and
translated for adoption by the present training
providers. Inevitably, this will require a degree of
re-training the trainers to ensure that their
relearnt understandings are imparted effectively.
This, in turn, will require an effective and new
communication route to be established between
the academic, educational and vocational worlds.

There is a risk however that any effort into these
areas could be badly misplaced if there is not the
same effort put into ensuring that the supply of
the full range of traditional building materials can
also be assured. There was little point in
educating specifiers to specify correctly, or train
craftsmen to work properly on traditional buildings
if it is found impossible to obtain the original
materials to do the work correctly in the first
place. Acknowledging that many substitute
materials are already in use, clearly there is a
demand to be satisfied. But more often than not,
these materials are chosen on the grounds of
cheapness, their ready availability and
(supposedly) maintenance free function. There
performance-in-use criteria are rarely challenged



on the basis that many building owners,
funders, planners, building professionals and
contractors find it difficult to think and plan
strategically beyond the stated guarantee
periods. Yet, many buildings that are being
repaired by these replacement materials may
already have provided an effective service life
for well over a hundred years.

Consequently, there is a need for a greater
debate on these issues that could be triggered
by the sustainability, carbon footprint and
embodied energy arguments that currently
exist. The deliberations could focus on co-
operation and multi-level integration across
the disciplines to review how the present
supply and demand factors could fit into the
emerging understanding created through a
renaissance of relevant knowledge on how
traditional building actually do perform. To
achieve a real meaningful change in direction
calls for a greater degree of awareness of the
range of risks that are currently being taken.
The potential that a considerable amount of
money is being wasted in carrying out
ineffective repairs and inappropriate
maintenance needs to be recognised, and a
significant change in the way we have been
habitually training and educating in the
construction industry needs to be reversed.
Recognising that the industry actually operates
in two almost equal parts - new-build, and the
repair and maintenance sector - is the starting
point.

Conclusion

Given the challenges that have to be faced it is
clear that a significant change is required to
the way the construction industry deals with
its repair and maintenance sector. By omitting
any formal education or training in the sector
over the past half-century there is much to be
caught up on. In recognising this challenge
much can be achieved through goodwill and a
co-ordinated effort by all the parties involved.
Some significant steps have been taken in
recent times and there is every hope that this
will continue to produce positive results in the
years ahead.

YO RIS YO

Margareta Vyoral-Tschapka

Grinzing — Cultural Landscape in Danger

Among the settlements on the hillsides in the
northwest of Vienna Grinzing is the most famous
one. Its history is going back to the times of the
Celts who cultivated wine in this region. When the
district became part of the Roman province
Pannonia presumably the houses of wine growing
farmers existed there in the vallies of the streams
flowing to the Danube. The place was only one
kilometre away from the Limes road that the
Romans set up along the Danube in the first and
second century. The rests of a Roman watchtower
are preserved under the church of St. Jakob in
Heiligenstadt situated between Grinzing and the
Danube. The existence of the medieval village is
attested by documentary sources in the beginning
of the 12" century, and since then the cultivation
of vinyards increased. In the 14" century Grinzing
was known as a prospering village of wine
growing farmers who had their houses in the bed
of the streams Pointenbach and Reisenbergbach
joining in the upper part of the village. This area
and also the lower parts of the settlement were
fortified by towers and at least three small castles.
Outside of the village stone walls running through
the vinyards on the hills flanking the settlement
guarded the population against attacks of enimies
coming down from the forests on the mountains in
the northwest or from the Danube in the east. The
mountain next to the Danube (Leopoldsberg)
since the 12" century was castellated by a fortress
of the Babenberger margraves. He set up his
residence in the city of Vienna in the 13" century.
We do not know exactly the view of the medieval
village of Grinzing but as the cellars of nearly
every house in the centre show medieval stone
walls (only the vaulting parts often were rebuilt in
brickwork in the 16™ and 17th century) we have
notice about the structure and the arrangement of
the houses themselves. They were built on narrow
but deep rectangular parcels, each house flanked
by a courtyard parallel to the dwelling. Towards
the street the courtyards were closed by walls
with a gate, the dwelling had a gable fagade. The
entrance of the house was situated on its yard
side. The oldest houses with gable facades
preserved in Grinzing are of the late gothic period
(about 1500), some of them belonging to clerical
owners kept by wine growing tenants show
considerable  dimensions  (Passauerhof, first
documentary reference in 1150).

In the sixteenth century building activity increased
all over Europe. In Vienna and in the surrounding
villages were effected by the danger of Turkish



invasions (1529 siege of Vienna) the buildings
of fortifications. Italian architects and masons
were called. They imported new technics and
the new Renaissance style. In this time very
often the dwelling of the winegrower’s
farmhouse was connected with a second wing
flanking the courtyard which towards the
street was closed by a high wall with a gate.
Later on the gate wall was substituted by a
wing with a gate in the ground floor and
rooms in the upper floor. So the new type of
farmhouse in Grinzing and other villages of
wine growing farmers outside of Vienna
consisted of three (somestimes four) buildings
enclosing the courtyard. The production of
wine took place in the cellars under the
farmhouse. Sometimes the press house was
situated in the ground floor near the gateway.
This arrangement often survived until
nowadays though in the end of the 18" and in
the 19" century the late baroque type of a
dwelling in the suburbs of the city was
adapted for the vintner’s farm house: Towards
the street there is one single building parallel
to the street, with a height of one or two
storeys, and a central gate
("Gassenfrontenhaus”). Behind the fagade of
this wing the traditional structure of the farm
house enclosing the vyard is preserved,
sometimes its medieval walls, too.

Up to the beginning of the 19" century
Grinzing was a village of about 80 houses,
some of them fortified manors, and a late
gothic church in the centre. This architectural
arrangement was beded into the lovely
landscape of vinyards, gardens, roads,
grassland, woods and two quarries. In the
north on the hill next to Leopoldsberg in 1629
monks of the Camaldulense order erected a
monastery with a church (in 1683 meeting
point for the relieving troups against the
Turks), another church was built near the

ruins of the Leopoldsberg Castle. In the middle of
the 18" century the lovely landscape on the hills
above Grinzing was discovered as a place for
summer residencies — manor houses, villas and
small castles. One of these houses belonging to
the Jesuits in 1773 — when the Jesuit order was
disintegrated by the emperor Joseph II — was
bought by Graf Cobenzl who together with Joseph
II in 1777 had visited France and the new
romantic garden of Ermenonville.

After his return to Vienna Graf Cobenzl started to
lay out a landscape garden in English style on the
Reisenberg hill which became a celebrated
attraction admired by Wolfgang Amadeus Mozart
and other famous visitors. In the beginning of the
19" century the garden landscape on the hills
above Grinzing with restaurants and places of
amusement was frequented by the Viennese, and
the whole region became an attractive place of
vacation. In the centre of Grinzing in 1842 the so
called Casino was built, and in the second half of
the 19" century the first villas were erected
adjacent to the farm houses, one of them by the
architect Heinrich Ferstel, and a number of small
cottages was built along the roads on the border
of the vintners' village.

In 1892 Grinzing and the other Vvillages
surrounding Vienna became part of the City. In
1902 a tramway was constructed and Grinzing
became an attractive living place.

Between 1900 and 2000 in the area between the
old village in the valley and the vinyards on the
hillsides a great number of buildings came into
being, mostly villas, but also some blocks of social
housing. In 1905 the wood and the grassland on
the hills was protected by law in order to prevent
settlements, and a panorama road
("HohenstraBe™) was planned connecting the new
restaurants on the hills Cobenzl and Krapfenwald|
and the Cobenzl and the Kahlenberg hotel with
Grinzing (mostly carried out in the 1930ies).

In spite of the highly increased number of
buildings the harmony of the landscape survived
not only because of the well-kept vinyards.



In 1960 about 120 wine growing farmers
offered their wine in special inns, the so called
“Heurigen” and Grinzing became famous for its
“Heurigen” all over the world but also because
of the fact that the buildings are surrounded
by the florishing vegetation of the gardens,
trees and bushes along the paths, meadows
and groves and the spacious landscape of the
vinyards. So architecture and nature form the
harmonious unit of a “Cultural Landscape”.
This situation maintains as long as the
dimensions of the buildings remain on a
tolerable level and their formation goes well
with the local “style”. The second condition is
the cultivation of the vinyards. Both
requirements are in danger nowadays.

The building activity of the last ten years is
going to threaten the balance of the lovely
Grinzing landscape. Real-estate companies buy
whatever they get intending to install flats in
the former farmhouses or to obtain the
permission for a new building on a former
wine growing area. The economical situation
of the farmers is problematic because of the
competition with low-priced wines from other

parts of Austria or from foreign countries. At
the moment in Grinzing there are only nine
families of wine growing farmers who offer
their own local wine in “Heurigen"-Inns

("Buschenschenken®), all the other restaurants sell
wine from abroad.As the prices for a flat or a
house in Grinzing are very high the new owners
try to erect biuldings with three or four storeys
flanking the courtyards of the historical farm
houses, and those who succeeded in getting a site
near the vinyard area are constructing monster-
residencies.

The activity of the two responsible authorities —
the office for the protection of monuments and
the construction administration’s section of the
local government - is not sufficient. Private
activities (Club der Freunde Grinzings etc.)
influence at least a great number of newspaper
and television reports concerning the preservation
of Grinzing (at the moment nearly daily). It is to
be hoped that the government of Vienna will
tighten up the building regulations and that the
legal basis for the protection of monuments will be
improved — otherwise the end of the unique
cultural landscape of Grinzing is foreseeable.

RIS RO RIS

Margareta Vyoral-Tschapka

Grinzing: Kulturlandschaft im Wandell

Wenn man unter der Bezeichnung
JKulturlandschaft® die von  Menschenhand
geordnete und nutzbar gemachte Natur versteht,
so gibt es Kulturlandschaft in den Talern am
Ostabfall des Kahlengebirges im Norden und
Nordwesten von  Wien seit mindestens
zweieinhalbtausend Jahren. Auf La-Tene-zeitliche
Burgbefestigungen weisen Ausgrabungen auf dem
Leopoldsberg, dem Nussberg und im
Kahlenbergerdorf, wo wenige Jahrhunderte spater
die romische LimesstraBe vom Donauufer zur
ersten Terrainstufe anstieg und - durch
Wachttiirme gesichert — (iber die Hohe Warte
donauabwérts flihrte. Die Fundamente eines
rémischen Wachtturmes sind bekanntlich unter
der Jakobskirche am Pfarrplatz von Heiligenstadt
erhalten, das romische Mauerwerk des 2. Jhs.
birgt eine friihchristliche Grabstelle des 5. Jhs., die
mit dem hl. Severin in Verbindung gebracht
wurde. Vom Grinzinger Ortskern ist der Punkt, wo
die LimesstraBe unterhalb des Heiligenstadter
Pfarrplatzes das Gerinne des von Westen zur
Donau herabflieBenden Baches querte, nur etwa
1200 Meter entfernt. Es ist durchaus vorstellbar,
dass der Oberlauf des Baches, das Areal des
Ortskerns von Grinzing, bereits in den ersten



nachchristlichen Jahrhunderten besiedelt war
und dass schon damals Weinbau betrieben
wurde. Obst- und Weinkulturen sind etwa 100
km sudostlich von Wien, im Bereich von
Sopron und um den Neusiedlersee, bereits im
5. Jahrhundert vor Christus nachzuweisen.

1114 ist Grinzing zusammen mit den anderen
Dorfern des heutigen 19. Wiener
Gemeindebezirks im Klosterneuburger
Traditionsbuch erstmals urkundlich genannt.
Die Siedlung ober- und unterhalb des
Zusammenflusses zweier Bache — des Nestel-
und des Reisenbergbaches, diirfte sich bereits
damals zu beiden Seiten des tief
eingeschnittenen  Bach-Gerinnes  erstreckt
haben, mit jener linsenférmigen Ausweitung,
die das Zentrum von Grinzing noch heute als
Grabenangerdorf kennzeichnet. Wir kénnen
annehmen, dass das mittelalterliche Dorf
durch kleine Tirme und Mauerziige gesichert
war, denn die drei Bauten im westlichen,
oberen Dorfbereich, die bereits im 12. Jh.
genannt sind, namlich der Trumelhof, Sitz der
Herren von Grinzing, der Lo&Bhof — wohl
urspriinglich auch ein Edelsitz, dann Lesehof -
und der Passauerhof, Lesehof des Klosters St.
Nikola in Passau, beinhalten noch in der
heutigen Bausubstanz bauliche Elemente eines
mittelalterlichen Festen Hauses. Im Schutz
dieser hoher gelegenen Ansitze entwickelte
sich die dorfliche Siedlung von Weinhauern
entlang der Bache bzw. des Bachgerinnes
unter der heutigen HimmelstraBe und
Sandgasse. Die Kirche — heute im Zentrum des
Ortskerns — wurde erst im Lauf des 15. Jhs
errichtet, als die Grinzinger den Weg zur
Pfarrkirche in Heiligenstadt nicht langer auf
sich nehmen wollten.

Die Hauerhduser des mittelalterlichen Grinzing,
das im 14. Jahrhundert als bliihender Weinort
bekannt war, reihten sich als (berwiegend
giebelstandige Streckhdéfe zu beiden Seiten des
Bach-Grabens aneinander, ihre
steingemauerten gewdlbten Keller, die der
Produktion und Lagerung des Weines dienten,
sind vielfach in der mittelalterlichen Form und
Mauersubstanz erhalten. Sie zeigen die Lage
und Anordnung der Hauser, verraten aber
auch manches U(ber ihre Gestalt. So sind
fortifikatorische  Elemente, Tirme und
SchieBscharten, nachweisbar wie auch
Zugange und Fluchtwege zum Graben des
Baches, dessen Gerinne etwa 7m unter der
heutigen StraBendecke liegt, die erst im

spaten 19. Jahrhundert Uber dem damals
eingerohrten  Bach  errichtet wurde. Das
spatmittelalterliche Landschaftsbild des Weinortes
Grinzing kdnnte so ausgesehen haben wie die
Landschaftsszenerien in der Malerei um 1400 bei
Darstellungen  bduerlicher  Tatigkeiten  im
Jahreskreis (z. B. im Adlerturm des Kastells von
Trient, 1404-1407): vor den Mauern eines
tirmchenbewehrten Stadtchens erstrecken sich
Weingérten, Wiesen und Acker in einem Gefiige
von Aufmessungslinien, das durch Wege, Hecken
und Baumreihen markiert ist, wobei in Grinzing.
(Wie natirlich auch in den anderen Weinorten an
den Auslaufernen des Kahlengebirges) das
Hohengefdlle der Rieden in Hanglage ein
Wellenmuster der Bepflanzungslinien hervorruft,
das eine spezielle optische Qualitat dieser
Kulturlandschaft darstellt. Abgerundet wurde und
wird das Landschaftsbild bis heute durch die
bewaldeten = Hohen und einen reichen
Baumbestand, Hecken und Buschwerk an den
Bachldufen sowie steinerne Mauerziige. Einen
besonderen landschaftspragenden Akzent bilden
die beiden Grinzinger Steinbriiche.

Die  Baulichkeiten des spatmittelalterlichen
Weinhauerortes  Grinzing waren in  das
landwirtschaftlich kultivierte Umfeld eingebettet,
es bestand ein reizvoller Kontrapost, bei dem die
Landschaft  zwar  ausdehnungsmaBig die
beherrschende Rolle einnahm, die Bauwerke des
Ortskerns jedoch das dominierende Zentrum
bildeten.

An dieser Situation anderte sich bis gegen 1800
nicht viel, abgesehen von der schwankenden
Anzahl des Hauserbestandes entsprechend den
Ortsbranden  (1604!), feindlichen  Einfallen
(Tarkenbelagerungen!) und sicherlich so manchen
Hochwassern der Bache. Eine Neuerung des
spaten 18. Jhs. bildete die Anlage der
Landschaftsgarten auf den Anhéhen des
Reisenberges, des Himmels und auf dem
Gelandesporn zwischen Nestel- und
Schreiberbach, dem Krapfenwaldl. Den
Ausgangspunkt bildeten kleine Anwesen, die als
Sommersitz dienten wie jenes der Jesuiten auf
dem Reisenberg, das unter Graf Cobenzl zum
Zentrum einer romantischen Gartenlandschaft und
spater zum  SchléBchen bzw. SchloBhotel
ausgebaut wurde. Wo sich bis dahin nur Wald und
Weideland erstreckt hatte, entstanden um 1800
auch Obst- und Weinkulturen, und die Meiereien
von Cobenzl, Himmel und bald auch des Bellevue
wurden zu vielbesuchten Gast- und
Vergniigungsstatten und Ziel fiir Landpartien des
biedermeierlichen Wiens. Die Ansichten des
ausgehenden 18. und des frithen 19. Jhs. zeigen



daher auf den Hoéhen oberhalb von Grinzing
einzelne Baulichkeiten, zumeist das
SchléBchen am Cobenzl, die als kleine Punkte
die Landschaft liber den Weingérten bekrénen.
Die groBte bauliche Zutat war bereits ab 1629
auf dem Kahlenberg mit der Griindung der
Kamaldulenser-Eremie, dem spateren
Josefsdorf, und dem Bau der Kirche
entstanden. Im 18. Jh. folgte der Ausbau der
Kirche auf dem Leopoldsberg, wo sich ja auch
die Reste der Babenberger Burg befanden. Die
beiden Kirchen waren und sind seitdem die
monumentalen Blickpunkte der
Hoéhenlandschaft des Kahlengebirges.

g | anna 53 )
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Eine bescheidene Erweiterung des Ortes
Grinzing zeichnete sich mit der Errichtung von
Winzerhdusern auBerhalb des Ortskerns ab, an
den Fahrwegen, die im Norden und Siiden
parallel zum  Bachgraben, jedoch in
Uberschwemmungssicherer Entfernung und in
Hanglage, verliefen, so an der heutigen
GrinzingerStraBe-Strassergasse, die in die
StraBe zum Himmel ({berleitet, ferner am
Beginn der Krapfenwaldgasse und im oberen
Bereich der heutigen Cobenzlgasse in
Fortsetzung des Dorfgrabens, wo Hauser in
Hanglage gebaut wurden. An die Stelle des
giebelsténdigen Streckhofs und der um
Tormauern erweiterten Zwerchhéfe des 16.
und 17. Jhs., deren Hausfronten haufig L-
formig angelegt waren, mit einem seitlichen
Spion-Fenster, tritt bei den Neubauten des
Biedermeier das traufstandige eingeschossige
Gassenfrontenhaus mit mittiger Einfahrt oder
Eingang und einem oder zwei Seitentrakten,
die den schmalen langgestreckten Hof
flankieren.  Verschiedene  Zwischenstufen
dieser Entwicklung sind durch Umbauten bei
Hausern im Ortskern belegt. Hier befand sich
als einziger gréBerer Bau ein Lesehof des
Chorherrenstiftes St. Polten, der Péltinger Hof,
der im 17. bis 18. Jh. schléBchenartig

ausgebaut wurde (HimmelstraBe 11). Das
Gebdude soll Kaiserin Maria Theresia als
Jagdschlésschen gedient haben. Wie sparlich die
Besiedlung im Raum von Grinzing noch in der
ersten Hélfte des 19. Jhs. war, zeigt die
Darstellung im Franzisceischen Kataster von 1819.

Mit dem Bau des Casinos an der Abzweigung der
Krapfenwald- von der Cobenzlgasse im Jahr 1842,
als Folge der zunehmenden Beliebtheit des
Weinhauerortes Grinzing im
Vergniigungsprogramm des Adels und des
gehobenen Biirgertums, beginnt eine Entwicklung,
die zur Ansiedlung wohlhabender Wiener in
Grinzing und zur Errichtung gréBerer und hdherer
Wohnhaduser flihrte als jener der Winzer im
Ortskern des Dorfes. Eine der ersten Villen ist die
des RingstraBenarchitekten Ferstel in der
HimmelstraBe 45, ein mehrgeschossiger
Sichtziegelbau von 1864, in gotisierenden Formen
des Frihhistorismus. 1871 wurde die Grinzinger
Volksschule in der Managettagasse unweit der
Pfarrkirche nach Entwurf Heinrich von Ferstels als
zweigeschossiger strenghistoristischer kubischer
Bau errichtet. Der Artaria-Plan der Vororte
Dobling, Heiligenstadt, Grinzing von 1869 zeigt
das AusmalB der immer noch bescheidenen
Siedlungserweiterung. Bald sollte sich die Situation
aber andern.

Um 1900 weist Grinzing, nach der Eingemeindung
zu Wien im Jahr 1891, eine facettenreiche
Bautenszenerie auf. Jedoch: trotz zahlreicher
kleinerer und groBerer neuer Baulichkeiten -
Villen, Miethausern, Handwerkerhdausern und
kleinen Wohnhdusern in der Art von Cottages —
dominierte sein Charakter als Weinhauerort. Um
1900 gab es in Grinzing etwa 100 Weinhauer, die
ihren Wein in Buschenschenken anboten! Auch
groBere Neubauten des frihen 20. Jhs.
vermochten das Ortsbild nicht wirklich zu
verandern, und jene auBerhalb des Ortskerns
errichteten GroBbauten, seien es Villen, die
Malerakademie Friedrich Ohmanns auf der Hohe



der HimmelstraBe oder die neuen von der
Gemeinde Wien errichteten Gaststatten auf
dem Cobenzl und beim Krapfenwaldl wurden
von der Dblihenden Landschaft der
Weingarten, Waldchen, Wiesen und Bache
gleichsam aufgesogen. DaB dies gelingen
konnte, verdankte Grinzing nicht zuletzt dem
Beschluss des Wiener Gemeinderates im Jahr
1905, einen Wald- und Wiesengirtel zu
schaffen und durch eine PanoramastraBe zu
erschlieBen, wodurch Bauspekulationen Einhalt
geboten und z. B. das Projekt, eine
groBflachige Villenkolonie auf dem Cobenzl zu
errichten, verhindert werden konnte.

In den 1930er Jahren avancierte Grinzing zum
weltberihmten Heurigenort der Wiener aller
Gesellschaftsschichten, geférdert durch die
Filmindustrie, die in Grinzing auch de facto
beheimatet war, namlich im Gebdude neben
dem Trumelhof. Darlber hinaus brachte
weltweite Grinzing-Werbung bereits damals
Touristen aus aller Welt als Heurigenbesucher
nach Grinzing.

Der wirtschaftliche Neubeginn nach 1945 hatte
auch in Grinzing manche Neuerung zur Folge:
Der Ort, Teil des 19. Wiener Gemeindebezirks
Dobling, wurde als Wohnsitz der Prominenz
immer beliebter, und zu den Buschenschenken
von einst gesellten sich  Heurigen-
GroBbetriebe, was auch zu baulichen
Eingriffen in die Substanz der alten
Winzerhduser  fiihrte, sei es  durch
~verschonernde" Fassadendetails oder durch
geschmacklerische Adaptierungen des Inneren
und den Zubau von ebenerdigen Saaltrakten.
Auch sonst griff das Bauwesen um sich. Nicht
nur Villen, auch Gemeindebauten entstanden
sowie Wohnhduser verschiedenster Art. Da
aber die meisten Bauten inmitten von Garten
errichtet wurden, gelang es auch hier dank der
Uppig wuchernden Grinzinger Vegetation, so
manche Bausiinde zu verschleiern. Das
verbaute Gebiet erstreckte sich nunmehr
nordlich und stdlich der Ortsachse bis zu den
StraBenziigen auf den Anhdhen, im Norden
war die Trasse der 1873 errichteten
Zahnradbahn auf den Kahlenberg zunachst die
Grenze gewesen, aber als die Bahn 1922 ihren
Betrieb einstellte, konnten auch hier
Wohnhduser gebaut werden  (Unterer
Schreiberweq).

Auch in der erweiterten Siedlungslandschaft
von Grinzing im ausgehenden 20. und

beginnenden 21. Jahrhundert dominiert immer
noch das Grin der Bdume wund der
Gartenkulturen, die Wohnbauten sind in die
traditionelle, vom Weinbau gepragte
Kulturlandschaft eingebettet, die an den Hangen
des Reisenberg- und Nestelbaches zu den Hohen
von Cobenzl und Himmel zieht und sich nach
Norden (ber das Krapfenwaldl bis zum
Kahlenberg, nach Nordosten zum Kamm des
NuBberges erstreckt. Im Vergleich zum Stand von
etwa 1900 nehmen die verbauten Flachen ein
Vielfaches ein, dennoch bleibt die Autonomie der
Weinbau-Landschaft mit punktuellen Ausnahmen
gewahrt.

Die jingste Entwicklung sowohl des Bauwesens
wie auch der landwirtschaftlichen Nutzung und
Kultivierung des Raumes Grinzing ist jedoch
besorgniserweckend. Steht das Ende dieser
Kulturlandschaft bevor?

Es ist das Zusammenwirken mehrerer Faktoren,
das zu drastischen Veranderungen fiihrt. Einmal
die wirtschaftliche Situation des Weinhauer sowohl
hinsichtlich der Produktion als auch der
Vermarktung des Weins: Immer seltener ist die
nachfolgende Generation der Weinhauerfamilien
bereit, sich dem Weinbau zu widmen, zumal die
Arbeit schwer und die Konkurrenz — etwa durch
auslandische Weine — groB ist. Die Zahl der
Heurigenbetriebe hat sich erschreckend dezimiert.
Gab es 1960 noch 120 eingetragene
Buschenschenker, so sind es heute acht, darunter
immerhin zwei alteingesessene GroBbetriebe, die
nur Grinzinger Eigenbau-Weine ausschenken und
beliebte  Touristenziele sind. Die (brigen
sogenannten Heurigen sind Restaurants ohne
Bezug zum Weinbau in  Grinzing. Im
Zusammenhang mit dieser Entwicklung steht die
Tatsache, daB auch jene Winzerhduser, die
bislang noch als Buschenschenken genutzt waren,
ihre Funktion zunehmend verlieren. Hier schlagt
nun der Immobilienmarkt zu: In die historische
Bausubstanz werden Appartments eingebaut, die
mittelalterlichen Keller Zu Tiefgaragen
umfunktioniert. Der seit 2005 giiltige neue
Flachenwidmungsplan leistet hierbei Vorschub,
erlaubt er doch hohere Trauflinien, also
Aufstockung und Dachausbau der StraBentrakte,
und die Errichtung drei- bis viergeschossiger
Hoftrakte in einer Bauweise, die mit dem
historischen Bestand oft nur schwer zu
vereinbaren ist. Auch unter Denkmalschutz
gestellte Hauser sind von dieser Entwicklung
betroffen, und umso mehr jene Bauten, die noch
ihrer Unterschutzstellung harren. Die
Mdglichkeiten des Bundesdenkmalamtes sind
eingeschrankt, sie betreffen nur die historische



Bausubstanz. Die Gestaltung der neuen
Bauteile und ihre Integration ins Ortsbild
unterliegt den Bestimmungen der Baubehdrde,
und diese kdnnen neuerdings sehr groBziigig
ausgelegt werden.

Ein weiteres Problem stellt das Vordringen der
Neubauten in die Weingarten dar, das trotz
bestehenden Verbots punktuell immer wieder
gelingt. Eine weitere groBe Gefahr bilden
Umbauten d&lterer, etwa zu Beginn oder im
Lauf des 20. Jahrhunderts errichteter
Wohnhauser nahe den Weingarten. Gerade in
diesem Randbereich zwischen den
Wohngebieten und den landwirtschaftlichen
Kulturen ist nur ein totaler Baustop die einzige
Chance, die Kulturlandschaft zu erhalten, die
infolge der Bautdtigkeit nach 1950 ohnehin bis
an die Grenzen belastet ist.

Auch die Weinkulturen selbst geben AnlaB zur
Sorge: so mancher Weingarten bleibt
unbearbeitet, er hebt sich in diesem
verwahrlosten Zustand vom Gefilige der
kultivierten Rieden gerade in der Fernsicht
stérend ab und weckt den Spekulationsinstinkt
potentieller Kaufer, die sich hier weniger dem
Weinbau als dem Hausbau widmen wollen.
Sind die genannten Probleme bei gutem Willen
aller beteiligten Instanzen noch in den Griff zu
bekommen, so wird eines immer schwieriger,
namlich fir Um- und Neubauten ein
Erscheinungsbild zu sichern, das mit den
Erfordernissen der Kulturlandschaft vereinbar
ist. Es genigt nicht, daB etwa die zulassige
Bauhdhe zwar eingehalten wird, der Bau
jedoch hinsichtlich der Ausdehnung seiner
Kubatur, der verwendeten Materialien oder der
Formgebung gewissermaBen ausufert und sich
wie ein Fremdkorper im Landschaftsgefiige
ausnimmt. Auch modernste Bautechnik und
Formgebung kann Architektur entstehen
lassen, die der Kulturlandschaft Grinzing
angemessen ist, sofern der Planer bereit ist,
den Landschaftsfaktor zu berlicksichtigen. Wie
beim vernachldssigten Weingarten enthiillt
auch die Ansicht eines Baues aus der Ferne,
etwa vom gegeniiberliegenden Hang aus,
erbarmungslos seine Schwachen.

Nur wenn es der Baubehérde gelingt, einer
sich abzeichnenden Fehlentwicklung des
Bauens in der Grinzinger Landschaft Einhalt zu
gebieten, bleibt diese Kulturlandschaft auch
weiterhin  lebendig und offen flir die
Gestaltung und Nutzung durch den Menschen.

RIS RS RIS

Hegediis Csilla, David Baxter

Egyiitt az orokségért: az épitett orokség
hasznositasa, a kozosségfejlesztés, és a
tarsadalmi részvétel eldsegitése - A
bonchidai Banffy kastély

Az OrOkség egésze, és ezen belll az épitett
Orokség, olyan széles tarsadalmi szinten elismert
érték, amely elGsegiti a kilonb6z6 kozGsségek
kozotti kapcsolatok fejlodését, az Onazonossag
meger6sodését,  ugyanakkor  hozzajarul a
kornyezet megismeréséhez is. J6 péda erre Nagy-
Britannia, ahol az épitett 6rokség a kozosségek
fejlesztésének, valamint az Osszetartozas-tudat
erOsitésének  fontos  eszkdze. A  frissen
csatlakozott, valamint a csatlakozd allamokban
tulajdonképpen alig, vagy egyaltalan nincs ilyen
gyakorlat, és nem tudjak hasznositani az eurdpai
jelentGséggel bird 6rokségi értékeket.

A nagy-britanniai tapasztalatok alapjan a romaniai
Bonchidan a Banffy kastélyban folyamatosan
ellendrizve és fejlesztve egy olyan
tapasztalatatadasi  mechanizmust  szeretnénk
kidolgozni, amely a torténelmi  6rokség
hasznositasanak  segitségével a  tarsadalmi
integracid tekintetében mas orszagok szamara is
kénnyen atvehet6 modellként szolgdlhat.

A tervezett Mintaprojekt tevékenységi tertiletei

1. Utmutato-csomag (Guidelines), az eurdpai
jelentGségli épitett 6rokség tarsadalmi integraciot
elésegitd és a kozOsségfejlesztést szolgald
hasznositasardl. Ehhez tartozik egy adatbazis,
amely olyan helyszineket, illetve projekteket
tartalmaz, amely az eurdpai jelentGségli épitett
Orokség fejlodés-0sztonz6, illetve
kozosségfejleszt6 hatasat hasznositjak.

Az Utmutatd (Guidelines) Gsszedllitisa soran az
angol mddszert tanulmanyoztuk és  az,
eredmények elemezése alapjan dolgozunk. A
bonchidai Banffy kastélyrol, valamint a vidék
sajatossagairal, lehetGségeirdl, helyzetérdl
tanulmanyt készitiink. A kifejlesztett Utmutatdt
tesztelni szeretnénk a régidban, annak érdekében,
hogy a modszer minél tobb eurdpai orszag
szamara atlltethetd gyakorlatta valjon.

2. Az Osszedllitandd Utmutatd (Guidelines)
hatékonysaganak érdekében elGsz6r a bonchidai



Banffy kastély és kornyezetének

jellegzetességeit hatarozzuk meg:

> vidéki kornyezet, alacsony fejlGdési
potencial, ahol tobb nemzeti kisebbség él
egyltt (magyarok, romanok, romak);

> a bonchidai Banffy kastély szerepel az
eurdpai jelent6ségli épitett orokségek
jegyzékében;

> a kastély-egyiittes bizonyos épliletei
részben helyredllitott allapotban vannak,
és a Kultira 2000 program révén bekerdilt
az eurdpai épitettorokség-védelmi szakmai
halézatba.

A Mintaprojekt fejlesztési céljai a helyi
kozosségi kohézid er6sddését segitik. A Banffy
kastélyban  kozOsségi  kezdeményezések,
valamint ezek megvalositasa, ellenbrzése és
elemzése torténik, és ott mlkodik az Epitett-
orokség felljitd szakképz6 kozpont is.

A helyi tapasztalatok jellegzetességeinek

Osszegy(ijtése és elemzése alapjan a kovetkez6

dontések sziilettek:

> Kulturdlis Kozosségi Haz létrehozdsa a
kastélyban, mely kulturalis tevékenységekre
biztosit lehet6séget a helyiek szamara;

> Oktatasi Csomag kidolgozasa, melyet helyi és
regionalis iskolakkal k6zosen valdsitunk meg;

> a régid kozosségi kohézidjat segitd kulturalis
események szervezése.

3. A tevékenység lényege az &sszedllitott

informaciés és képzési csomag (Utmutatd)

valamint a Mintaprojekt eredményeinek széleskor(

terjesztése mas kelet-eurdpai allamokban:

> bemutatok szervezése kiilonbdz6 helyszineken
és rendezvényeken, mint pl. az Institute of
Historic Building Conservation (IHBC) éves
Konferencidjan Nagy-Britanniaban, bukaresti
és budapesti nemzetkozi konferencidkon, a
British Council nyugat-eurdpai és amerikai
vezetdinek Brisszelben;

> képzések és  workshopok  szervezése
franciaorszagi és  csehorszagi  szakmai
intézményekben,

» kozO6s workshop-ok szervezése dél-kelet-
eurdpai egyetemekkel és mas



kulcsfontossagl  szakmai intézményekkel,
mely soran a didkokat épitett-6rokség
felijitdss és  helyi  kézdsségfejlesztés
témajaban készitjik fel;

A Mintaprojekt megvalositasahoz a
tapasztalatokat  nagy-britanniai  példakbdl
meritjlik, és a bonchidai Banffy kastélyban
valdsitjuk meg.

A tervek megvaldsitdsa 2006 juniusa és 2007
juniusa  kozott  zajlik A nemzetkozi
programelemekre a kastélyban illetve eurdpai
varosokban, - Briisszel, Praga, Bukarest és
Budapest - keriil sor. Ezek szervezését a
projekt csapata végzi a partnerek bevonasaval.

A projekt célja ravilagitani az 6rokségnek a

kozosség életében betdlthetd szerepének

jelentGségére, ugyanakkor tudatositani az

Orokség szerepét a kozOsségi  kohézid,

valamint az aktiv allampolgari hozzaallas

fejlesztésében.

» |étrehozni egy olyan eszkoztarat, amely az
épitett és torténelmi 6rokség segitségével
hozzajarul a kozosségi kohézié
kialakulasahoz, valamint a vidék
fejlédéséhez;

> terjeszteni a projekt révén szerzett
tapasztalatokat az EU (j tagorszagaiban és
a csatlakozé allamokban egyarant. Ez
utdbbi orszagokban - ahol az elmult
évtizedek kommunista diktaturaja idején
elhanyagoltdk az épitett Orokséget -
kiemelten fontos tudatositani, hogy olyan
érték  birtokdban vannak, amelynek
felhasznadldsa a tarsadalom szamara
rendkivili jelentéséggel bir.

» ,workshop”-ok, gyakorlati  bemutatok
szervezése a kozép- és kelet-eurdpai
térség kulonb6z6 helyszinein és a
bonchidai Banffy kastélyban torténik

A projekt varhato hosszu tavu eredményei

» a tapasztalatok nemzetkozi szinten t6rténd
bemutatasa, ismertetése

> az Utmutatd (Guidelines) valamint a
Mintaprojekt  hozzadjarul az eurdpai
kulturdlis Orokség hasznositasanak
elGsegitéséhez;

> az Utmutatd (Guidelines) hasznos
eszkozként szolgalhat kozép- és kelet-
europai szakemberek szamara,

» a Mintaprojekt révén Gsszegylijtott tudas
és tapasztalat mas helyszineken s
felhasznalhato;

> kevésbé fejlett régiok helyi kdzosségének
tdmogatasa;

> a torténelmi és épitett 6rokség hasznositasa
elésegiti a  helyi  kOzosségi  kohézid
kialakulasat.

Hogyan valdsul meg az egylittmiikodés?

A Mintaprojekt osszedllitdsa soran a legfontosabb
egyuttmdkodési lehetGségek az adatok
Osszegylijtése, a tapasztalatok terjesztése
tertiletén alakulnak ki.

A nagy-britanniai tarszervezbvel egylttm(ikédve
torténik a Mintaprojekt elinditasa és az Utmutatd
(Guideline) Osszedllitdsa. Az angol patner
kozrem(ikodik és felligyeli is a folyamatokat. A
magyar és roman tars-szervezOk feladata a
Mintaprojekt  elOkészitése, valamint  annak
végrehajtdsa. és mindhdrom tdrszervezl részt
vesz a projekt eredményeinek széleskorl
terjesztésében.

Az egylttm(ikodés eurdpai szintl jelentGsége,

hogy elGsegiti:

> az eurdpai jelent6ségl torténelmi és épitett
Orokség  kOzOsségi  szintli  hatasainak
megismertetését;

> helyi és regiondlis kozOsségek integracidjat
egy nemzetkozi szinten elismert projekt révén;

» fejleszti a nemzetkozi szintl parbeszédet és
egyuttmdkodést a tarsadalmi és kornyezeti
politikak témajat illetéen;

» elémozditja a tudas- és tapasztalatcserét egy
EU-tagorszag és egy csatlakozd allam ko6zott,

valamint  Romania, = Nagy-Britannia  és
Magyarorszag  kozotti  kulturdlis  lanc
kialakulasat.

A projekt célcsoportjai:

» a terllet szakértGi, akik elmélyithetik
tudasukat, Uj ismeretanyagra tehetnek szert
az épitett orokség felhaszndlasa a kozosségi
kohézio fejlesztése érdekében;

> eurdpai jelentGségli  épitett  Orokséggel
rendelkez6 k6zGsségek;

» nemzeti kormanyok, nemzetk6zi intézmények,
akik a varhatdé eredményeket felhasznalhatjak
orszagos és  nemzetkozi  szakpolitikdk
kialakitasaban;

> a torténelmi O6rOkség témajanak szakértdi,
akiket kilonboz6 bemutatdk, haldzatok,
informacid terjesztési mddszerek segitségével
vonunk be;

> a képzés résztvevli, akiknek lehetdségiik
nyilik tudasuk és szakmai ismereteik



elmélyitésére, valamint nemzetkozi
kapcsolatok kialakitasara.
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Neety Aggarwal

“TREATMENT OF GRAFFITI"”
(Source of Photo:
http://en.wikipedia.org/wiki/Graffiti)

Introduction

Graffiti as singular, "graffito," from the Italian
— "graffiti' being the plural word defined as
the drawings, patterns, scribbles or messages,
painted, written or carved on walls and other
surfaces.

History of graffiti

“Graffiti dates back to million years. In
Scotland, the history of graffiti can be traced
back to the Norsemen who infiltrated Maes
Howe on Orkney in the mid twelfth century
where runic inscriptions were incised into the
tomb wall, to French prisoners interred at
Edinburgh Castle during the Napoleonic wars
in the latter part of the eighteenth century. It
could be said that graffiti is as much a part of
history as the monument itself — providing a
social history of life and events at that time.”

Urquhart Dennis, 1999, The Treatment of
Graffiti on Historic Surfaces, Technical Advice
Note 18, TCRE, Historic Scotland

Graffiti today

Despite its long history graffiti is a problem
that has become particularly pervasive over
the last fifty years as a result of the availability
of cheap and quick means of mark-making.
Given the proliferation of means of making
graffiti and the existence of social conditions,
the activity has reached a problematic
proportion.

Types of graffiti markers
» Aerosol spray paints.
> Brush — applied paints.

Felt tip markers pens.
Ball point pen ink.
Pencil.

Chalk / Charcoal.
Lipstick and wax crayon.
Flame / Qil / Fly Posting.
Scratches.
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s section of sandstone surface showing graffiti on sur

Graffiti paint removed from grain surfaces

Urguhart Dennis, 1999, The Treatment of Graffiti
on Historic Surfaces, Technical Advice Note 18,
TCRE, Historic Scotland

Graffiti policy — general

> Is the attack isolated?

» How robust is the surface?

» Have previous graffiti removal processes
caused damage?

> Is the rapid removal of graffiti a priority?

» Can access to the graffiti prone areas be
restricted?

> Is it possible to improve site security?

> Does the policy involve the surrounding
community?

> Are employees familiar with procedures?

National and local policy

Edinburgh City Council has come up with a set of
policies under the city development planning.
Approved since 2™ October 2003, the handbook is
called ‘Stonecleaning, Paint Removal and Graffiti
Treatment’. The council protocol outlines the
necessary steps for the treatment of graffiti. They
are:



Necessary Background Information

> Nature and condition of the substrate.

» Chemical composition of the marker.

» Extent to which the material has
penetrated the surface.

Treatment Methods
> Chemical.

> Physical.

> Heat.

Trained Operatives
Conducting trials.
Extent of Cleaning.
Recording.

Monitoring.

Vulnerable sites.
Anti-graffiti treatments.
Listed Building Consent.
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SELECTION OF GRAFFITI REMOVAL METHOD
e Chemical removers (including proprietary
systems).
o Non-proprietary graffiti removers.
o Proprietary graffiti removers.
= Water-soluble graffiti removers
= Solvent-soluble graffiti remover
> Liquids
> Gels
» Creams
¢ Mechanical removal systems.
» Laser cleaning system.

Key considerations

Type and condition of surface?
Absorbency of surface?

Extent of area to be treated?

Chemical composition of marker?
Bond between graffiti and substrate?
Effect of graffiti remover on substrate?
Time and cost involved?

Outcome of test treatments?

Health & safety.

VVVVYVY *VY

Stages of graffiti treatment
Recording.

Identification of graffiti material.
Treatment Type.

Test Cleaning.

Treatment.

Completion.

Monitor.

VVVVYVYYYVY

Anti-graffiti coatings

As it is not usually possible to prevent graffiti, But
one of the most significant problems associated
with graffiti removal is that even the least
aggressive method will also cause damage to the
surface of the material. Under these
circumstances, protecting the surface may be
application of the barrier coating protecting the
surface may be desirable.

There was a great need of developing an anti-
graffiti coating for protecting surfaces.

Ideal anti — graffiti coating

Permeable to water vapour.

No change to appearance of substrate.

No change in mineralogy of substrate.

Soil in similar manner to untreated surfaces.
Should not degrade during planned life.
Reversible process.

Non-toxic and non-irritating.

VVVVYYVYYY

4 ionof the effects of graffir

Stone fagade that hus neverbeen

ate o

Construction Time —*
Episode of  Episode of
Graffiti Grafiti Removal
Application  using chemicals
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Nebojsa Camprag

BUILT HERITAGE IN THE SECOND PLAN,
GROUND-FLOOR HOUSES OF URBAN TYPE
IN SUBOTICA, SERBIA

Ground floor houses of urban type in Subotica
developed during the three main periods;

1. The first period ended in the 80s of the 19"
century,

2. The second period covers the last thirty years
of the 19" century,

3 The third period covers the beginning of the 20"
century until the 1% World War.



1782 was officially year when citizens of
Subotica started massively to build these
house forms - that was the year when first
royal commesair Urményi Mihadly came, in
order to supervise the architectural rebirth of
Subotica. Some of the citizens attached one or
few rooms on the existing base of their simple
pannonian houses, right on street line, and
primitive urban-type houses were formed by
this way.

Real first ground-floor houses were built in so
called provincial baroque style till the
beginning of the 19" century, when houses in
neo-classical and neo-romantism style
prevailed. They were characterized with
traditional construction, modest dimensions,
less number of multi functional rooms and by
absence of toilet. Facades were out of
decoration and with small wall openings, so
the whole architecture was simple and
common. Some new designs showed up soon,
such as the house of wealthy citizen Grgo
Muki¢ in neo-romantism style (Johannes
Scultety, 1861) that defined further basic
characteristics of the type, that was changed
only by variation through the next century.

The second period covers the last thirty years
of the 19" century, that was characterized by
higher functional organization and toilet as its
more frequent part. The structure mostly
retained its traditional form and materials,
except few rare examples, where iron I section
supporting elements were introduced. The
most popular architectural styles influenced
redesign of the facades in eclectic form with
neorenaissance and neobaroque elements, but
didn't introduced significant spatial
organization changes. The main examples of
this period are the house of merchant Vilmos
Tauszig, from 1882, that was redesigned in
1907 by Marcel Komor and Jakab Dezs6, and
the house of Mihaly Gereb, lawyer, designed
by Jakab Dezs6 in 1894, that had combined
residential and business function.

The third period covers the beginning of the
20" century until the 1% World War. The
ground-floor houses of this period included
mostly flats in which bathroom became an
imperative. Rooms were completely
functionally defined, but as functional
segregation continued further more, some of
the rooms with completely new function were
introduced. The influence of secession style
was very strong - international and later also

Hungarian national variation of the style, but at
the far beginning of the 1% World War, some of
the elements of future international modernism
style could be spotted, that brought completely
new spatial organization.

Ground-floor houses of Subotica are unfortunately
constantly being under improper interventions and
devastations. Extreme examples considers their
complete removal from the urban tissue, without
previously evaluation or valorisation undertaken,
even whole blocks of houses of this type are
vanishing. Instead of pure vandalism
of thoughtless destruction, a stronger strategy is
needed, that would consider correct valorisation
within this architectural type, with the result of
clear vision about preservation of built heritage
and it's values, and about how cities of the region
should preserve it's traditional character and
shape for the future.

The first photo of Subotica from 1870, showing
today's Republic Square, with primitive ground-
floor houses in so called provincial barogque style.

Vilm
os Tauszig's house today, Maksim Gorki Street No.
21.

One of the largest ground-floor houses of urban
type in Subotica.
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Pintér-Kovacs Katalin

A kisterenyei f(itohaz kutatasa
(Ipartorténeti kutatas, diakmunka
bemutatasa)

A salgétarjani  Stromfeld Aurél EpitSipari,
Gépipari és Informatikai Szakk6zépiskola
didkjai a 2006/2007-es tanévben a kisterenyei
flitbhaz épitészeti és ipartorténeti kutatasat
hataroztak el. Az iskolaban, illetve annak
jogel6djében 20 éves multra tekint vissza a
Kés  Karoly = Miemlékvédelmi  Diakkor.
Tevékenységeik  kozott  olyan  munkak
szerepeltek, mint Szlpatak, népi épitészeti
kutatas, felmérés, Szécsény, Balassagyarmat,
Debercsény  régészeti taborok, védelmi
javaslatok Osszedllitasa, évfordulok,
megemlékezések,  kidllitdsok  rendezése,
diakkonferenciak, és épletfelUjitasok.
Munkajukkal az Ordkségiink Orei vetélkedd
dijait, a Ford dijat, a Varos- és Faluvéddk
SzOvetségének dijat és a Wirth dijat nyerték
el.

Munkdjukhoz  elnyerték a Tempus
Kozalapitvany Utravald program, Ut a
tudomanyhoz alprogram tamogatasat.

A munkaban Faluhelyi Csaba épitész, m{szaki
tanar, Baranyi Nikolett, Fejes Marton, FlrdGs
Diana, Kaposvari Richard, és Simkd Zsuzsanna
11d. osztalyos tanuldk vettek részt.

A kutatdbmunka soran helytorténeti
ipartérténeti kutatast végeztek levéltarban,
konyvtarban, interneten. Helytorténészeket
kerestek meg, a segitségiiket kérve.
Felkutattak  régi  térképeket,  rajzokat,
fényképeket.
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Ellatogattak a Vasuttorténeti parkba és a
Kozlekedési Muzeumba. Riportokat készitettek
id6s vasutasokkal, fotokat készitettek a jelenlegi



Felmérési rajzokat készitettek:

A kutatdbmunka eredményeként Gsszeallitottak
a flitbhdz és mozdonyforditd épitésének
torténetét, a fiit6haz éplletének mdszaki
leirasat, a fit6haz izemeltetésének
technoldgiai leirdsat. Hasznositasi javaslatokat
fogalmaztak meg, fotokiallitast rendeztek az
iskolaban a régi és Uj felvételekbdl, elbadast
tartottak iskolai rendezvényen és a nyiregyhazi
didkkonferencian, és beszamoldét allitottak
Ossze az elvégzett munkarol.

A munkaban résztvevd didkok megizlelhették
az épitett 6rokség védelmi kutatd munkat, és
reméljik, hogy elkotelezettjei is lesznek e
tevékenységnek.
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Kis hibak, nagy gondok

ESETTANULMANY
Motto: ,Nyitott szemmel jarj - cselekedj!”

Készitették: A Roman Andras Mlemlékvédelmi
Nyari Egyetem hallgat6ibdl alakult ad hoc
JFurkész”  munkacsoport  tagjai  Onkéntes
tarsadalmi munkaval 2007-ben.

Albert Eniké, Bengyel Gyulané, Gyimesi Zsolt,
Pintér-Kovacs Katalin, Sztanekné dr Apai Gabriella
A »Monumentenwacht” hollandiai
miemlékgondozo szervezetrdl (el6add: GERT VAN
DER VAST) és a Magyar Mliemlékgondozd Hal6zat
Alapitvany (MAMEG) tevékenységérdl szdld
eldadashoz  (eldaddé:  HEITER  ROBERT)
kapcsolédoan

Eszrevételek €s javaslatok a noszvaji DE LA
MOTTE KASTELY dllapotanak és mdiemléki
értékeinek megorzése érdekében!

Szemrvételezés alapjan késziilt hibajegyzek €s

Jjavaslat

1. Szerkezeti repedés a parkanytdl a labazatig
(valdszinlileg siillyedés, alamosott Ureg? az
ok)

- alapfeltarast, statikai vizsgalatot, helyreallitasi
terv készitését igényli

2. Az ereszcsatorna a lefoly6tdl ellentétes

iranyba lejt, deformaldodott

egyszer( javitasi feladat

Az ereszcsatorna és a lefolyd szétcsuszott,

— azonnali karbantartasi feladat, de ha elmarad,
tovabbi nedvesedés, majd a telet kdvetben a
vakolat ,lefagyasa” lehet a kovetkezmény

W

4. Lefolyd helyreigazitasa

- karbantartasi feladat

5. Az ereszcsatorna rozsdas

- Felliletkezelés, mazolas sziikséges,
karbantartasi feladat

6. A parkanysarok ,l16g”, letorott; balesetveszély!

-~ Az ok (3 pont szerint) megsziintetése mellett
azonnal helyreallitando!



7.

14.

. A tetére,

A villamharitd esztétikailag,
kifogasolhatd

a Vvédocsé fellletkezeld karbantartast
igényel

a villdmharitd vezetése kiilso felljitaskor
attervezendd

A kiugré labazat
kovetkezményeként
lepergett a vakolat

szakszer(i javitast igényel, a nedvesedés
okanak megsziintetése utan

A kéménybadog szegélyezés rogzitetlen,
elvalt a kéménytdl, felazas, vakolatlevalas
a kévetkezmény

miszakilag

feletti nedvesedés
feltaskasodott,

szakszer(i  javitdst igényel  (viharléc
feltétele)
Tet6héjazati elemek a  helyikrdl

kimozdultak, beazas forrasai
azonnali karbantartasi feladat a kup- és
héjaldelemek helyreigazitasa
az ereszcsatornara ,l6g” a
lombkorona, mozgatja, eltomiti a csatornat
Faagak visszanyesése, szakszerl(i

karbantartasi feladat
. Az ereszcsatorna
telitett

rendszeres tisztitast, karbantartast igényel
. Az ablakok fellletkezel6 bevonata fakult,
eléregedett;

szakszer(i felUjitast igényel

lombbal, tormelékkel

Az ablakracsok, az erkélykorlat, a kerités

kovacsolt munkai helyenként
rozsdasodnak

karbantarté mazolast igényel

. Az erkélylemez szegélye toredezett,

balesetveszélyes!
tovabbi vizsgalat, specialis szakértelmet
igényl6 helyredllitas sziikséges

. A Romai teremben a megsziintetett nyilas

felett szerkezeti repedés lathatd
statikai vizsgalat, specidlis szakértelmet
igényl6 helyredllitas sziikséges

17. A falazott, vakolt, meszelt kéményen festék
és vakolatlevalas lathatd a fedké alatti
zénaban, feltehetden a fedkd kinyulasa kicsi,
vizorr nélkili

- javaslat: fedkd csere, a laza vakolatrészek
leverése, szakszer( Ujravakolas, meszelés

18. A tetéfelépitmények (Un. kutyadlak) asztalos
szerkezeteinek fellletvédelme eloregedett

- szakszer(i felujitas sziikséges

19. A déli cselédépiilet délnyugati sarkanal a falba
vezetett villdamharitora helyezett vizcseppento
lemezke levalt, ezért a villdamharitd bevezeti a
vizet a falba

- slirg6s szakszer(i javitast igényel a tovabbi
vakolatkarok elkeriilése érdekében

20. A repkény felfutott a falra

- A vakolatkarositd kovetkezmények elkeriilése
érdekében eltavolitando

21. A cselédéplilet és a jarda kozott kinott a gaz

- Eltavolitandd, a hézag szakszer(ien tomitendd
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Olajos Csaba

A Biikkalja épitészeti kultdaraja
/Tanulmanyut/

A Biikk hegység déli pereme, a Biikkalja atmeneti
jellegli teriilet a hegység és az Alfold kozott. A
meglatogatott helyszineket Ggy valasztottuk, hogy
a hallgatdk megismerkedjenek a tajegységre
jellemzd épitészeti 6rokséggel, anyaghasznalattal
és azzal is, hogy ki és miként torodik a
miiemlékekkel, a tajegység gazdag 6rokségével.

Az atmeneti jellegl teriiletet a kilonb6zd
foldtorténeti korokban komoly felszinalakité erék



alakitottak, a mészkdre vulkani hamu rakddott,
ami az évezredek soran puha, koénnyen
faraghatd kozetté, riolittd alakult. Az er6zid
hatdsara a koOzet kulonféle kip és stliveg
alakzatokat vett fel, ezek a kaptarkévek. Dél
felé, ahol a taj ellaposodik, a jégkorszak idején
a hegységbdl lefutd folydk, patakok a pannon
tengeri lledékre folyami kavicsot, homokot és
iszapot raktak le. Erre az lledékre rakodott a
termétalaj, mely lehet6vé tette a vidéken a
mez6gazdalkodast és a sz6lémlvelést mar az
1300-as évektdl, de altaldanossa a XVI. szazad
végétol, a XVII., XVIIL. szazadban valt.

Jellemzden izoldlt, archaikus vonasokban, népi
kultdrdban gazdag vidék. Mig a hegység
labandl Iévd falvakat a volgyi adottsagokbdl
eredo linearis jelleg, a sikvidéki telepiiléseket a
mezovarosi halmazos telepllésforma jellemzi.
Hires népcsoportja a matyd. Az elnevezés a
XIX. szazad elején tlint fel el6szor, kezdetben
a Mez6kbvesden és kornyékén éléket, majd - a
viseletében és himzésvilagaban |ényegesen
kiilonb6z6 - Tard és Szentistvan lakoit is annak
tartjak.

Szomolya

Szomolya a Kanya-patak volgyében, Egertdl
keletre fekvo teleplilés. A falu hataraban
kaptarkovek talalhatdok. A telepiilés els6
emlitése 1269-b6l valdé, a bélapatfalvai
cisztercita apatsag okirataiban. A tatarjaras
alatt elpusztult az akkor legfeljebb 10 hazbdl
allé falu. Hosszu ideig az egri kaptalan birtoka,
a torok idében (XVI-XVIL.sz.) a falu lakosait
elhurcoltdk, az 1685. évi Osszeiras szerint 22
pusztult haz, 8 lakott haz volt a faluban. Az
1800-as évek jelentds mértékben gyarapodott
a teleptilés. A riolittufa igen jol faraghato, igy a
domboldalakba pince-, valamint pincehazakat
is vajtak. Egy 1862-es 0Osszeirds szerint a
faluban 82 pincehdz volt, a két vilaghaboru
kozott pedig 172 pincehazban 820 személy
lakott. 1971-ben 39 ilyen haz taldlhatd a
kozségben, ebbdl 27 lakott. A Biikk pincehazait
a néprajzi irodalom Batky Zsigmond 1906-o0s
publikacidja 6ta ismeri.

Bakd Ferenc monografidja szerint a szomolyai
barlanglakasok a  sajatos  lakaskultura
kiemelked6 részét képezik az igényesen
megmunkalt tornacaikkal, és az emeletes
pincehdz megjelenésével.

A falu hangulatat, utcaképét meghatarozo
rakott kofalak, kOkeresztek, ambitus oszlopok
a helybeli kofaragok munkait dicsérik.

Legnevesebb képviselGjik Szaldki Marton volt. A
riolittufaba vajt tajhaz és juhhodaly, a falu rémai
katolikus temploma kiilonleges latnivalok.

TR
Toldi u. 28-30. mddosabb parasztok altal lakott,

nagyobb udvarral rendelkez6, harom és kétsejtl
pincehdz, el6tte kofalbol kivajt tornaccal. A
lakasokat istalld és odlak is keretezik. Tajhazként
lizemelteti az 6nkormanyzat

A helyi haziorvos tulajdondban 1év6 emeletes
barlanglakas

Mezbkovesd

Mezokovesd a  kozépkortdl a  kivaltsagos
mezévarosok soraba tartozott, amit a torok
hddoltsag koraban is meg6rzott. Kedvez6 foldrajzi
fekvése, a varosi kivaltsagok megléte egy szlikebb
terlilet gazdasagi, kereskedelmi és kulturalis
kozpontjava tette. Az 1850-es évektdl jarasi
székhely, 1887-ben viszont elveszitette mez6varosi
statusat, nagykozséggé mindsitették.

A hires mezOkovesdi matyd népmlvészet a 19.
szazad végén formalédott ki. A népmiivészet — a
summassag mellett — fokozatosan valt kiegészitd
megélhetési forrassa. A 20. szazad elejétdl az
orszag kilonboz6 részein is egyre ismertebbé és
keresettebbé vdltak a hires mez6kovesdi
himzések. A himzd asszonyok kozll Kis Jankd Bori
volt a legismertebb.



Hadas telepuilésrész: A Varos
teleplilésszerkezete  kétbeltelkes,  halmaz
szerkezet(i, Un. hadas telepiilés. Jellemzdje,
hogy a kilon telken él6, ugyanazon
rokonsaghoz, hadhoz tartozék a faluban
megszalltak egy teriletet, ott arokkal,
vizmosasokkal és egyéb természetes hatarral
elhataroltak magukat egymastol. Az ilyen
tertileten beldl a szaporodd had
rendszertelenilil épitett, ebbdl eredt a sok
zsakutca, kutyaszoritd, k6z, ami olyan
rendszertelenné teszi a teleplilést. A zugok,
szegek lakdi tehat Gsi soron rokonok. A sz(ik
portakon szoba — konyha - kamra beosztasu
valyogfall, oromfalas, nyeregtetés nadfedeles
épuletek allnak. Helyredllitott és tajhazként,
emlékhazként bemutathaté épiiletek a Kis
Janko Bori u.12; 13; 21; 22; 34. valamint a
Mogyoro koz 4; 19. és a Honvéd u. 5; 17.

A Mezbgazdasdgi Gépek  Mulzeumanak
gyljteménye: a Magyarorszagon egyediilalld
gyljtemény alapjait Hajdu Rafis Janos és
felesége Bakos Maria vetette meg. 1979-ben
kozel félszaz erGgépet és félezer diszes
kovacsoltvas munkat ajanlottak fel az
dllamnak. Ma mar a 2685m’ alapterilet(i
muUzeumban mintegy 2600 db targy lathatd a
kornyezetbe ill6  épiletekben. Latvanyos
kiallitasok soraval, 100 esztendGsnél is id6sebb
m{kodo gépeivel olyan hangulatot araszt, mint
egy szabadtéri mulzeum. A gy(jtemény
torzsanyagat 160 g6ziizem(i és
robbandmotoros erégép, 100 mezbgazdasagi
gép, 50 eszk6z és szamos gépalkatrész,
kovacsoltvas targy alkotja.

Kilon figyelmet érdemel a kidllitotérként
hasznalt mez6kovesdi porta, ahol a 19. szazadi
tlizelésdl és a 20. szazad eleji magtar és

kisebb dlak engednek betekintést a hagyomanyos
paraszti gazdalkodas kornyezetébe.

Uzelosol: az istalldé archaikus valtozata, a
kétbeltelkes telepiilések egyik sajatos épitménye
volt az dllattartasra szolgald kertben - a
tizelGeszkdoz révén télen is alkalmassa valt
hosszabb emberi tartézkodasra.

Mezdcsat

Régi magyar kozség, neve Csat személynévbdl
eredeztethetd.  Viszontagsagos torténete a
kozépkorba nyulik vissza, amikor kiralyi birtok volt.
Az elsd irasos emlék 1225-bdl szarmazik. Késdbb
Bors ispan kezébe keriilt, majd haldla utdn a
borsmonostori apatsagra szallt. Ekkor MezOcsat
két falubdl allt: Szabadcsatbdl és Lakcsatbol. A
muhi csata utan Csat megvaltozott. A tatarjaras
soran a telepiilés elpusztult Az 1330-as években
Gjra emlitik. A torok id6kben az 1596-0s
mezokeresztesi csata utan Ujra
elnéptelenedett.1686-ban a csaszari csapatok
felégették.

Halmazfalu jellegét a varos kézpontja még ma is
Orzi. Ujjaépitése utan sokat fejlédott, és ismét
kozpont lett. 1698. szeptember 25-én I. Lipdt két
vasartartasi jogot adott a mezévarosnak, a
nemeseknek pedig vamszedd jogot. A kuruckori
csatarozasokat kovetd békés idbszak fellendiilést
hozott a varosnak. Kereskedelmi kozpont lett,
egyre nott a kézmdiparosok szama. A 18. szazad
folyaman mar megyegylléseket is tartottak a
varosban. Az 1848/49-es szabadsagharc utan
tovabb  fejlédott. Egy sor  kozigazgatasi
intézménynek adott helyet, 1883-tdl jarasi
székhely lett. 1906-ban megéplilt a Nyékladhaza -
MezOcsat vasutvonal, ami Miskolccal kapcsolta
Ossze. 1982-ben elveszitette a jarasi székhely
rangjat, és helyét tobb szerepkorben s
Tiszaljvaros vette at. A telepiilés ennek ellenére
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dinamikusan fejlédik, 1991-t6l visszakapta régi
varosi rangjat is.

Matyas u.37: a valyogfala épliletet Nagy
Tamas épitette 1883-ban. Kialakitasaban
téglabdl rakott boltives, tornacos, kisfiistlukas,
kontyolt nyeregtetGs épllet. Alaprajzaban
szoba-konyha, kisszoba-kamra kialakitasu. Az
épittetd 6rokosei, Juhasz Laszlo és felesége
magantajhazként lizemeltetik a lakohazat.

Zsinagoga: el6szor  1814-es
kimutatasban taldlkozunk zsidd
betelepiilékkel a varosban. A
kozGsség gyarapodasanak
csUcsa a zsidd emancipacio
idejére tehetd. A betelepiilt
csaladok Uj kornyezetiikben is
gyakoroltdk hitliket. A mai
zsinagoganak két el6dje is
létezett. Az els6 tlizvész aldozata
lett, a masodik atalakitasara a
kozosség Iétszamanak
névekedése miatt kerilt sor, és
ekkor épitették fol a ma is allo

zsinagogat 1880-ban. A
mezOcsati rabbik az egész
orszag szellemi életében
irdnymutatdak voltak.
Legkiemelked6bb Jakab
Tannenbaum 1869-73  kozoétt
gondozta a mezOcsati

gyllekezetet.

Kacs

A legrégibb falvaink kozé tartozik, Anonymus
szerint a honfoglalaskor Arpad itt  adott
szallasbirtokot Osadi (Ocséd) vezérnek. Igy fia,
Orslir nemzetsége a vidék (a térténelmi Borsod
varmegye) legrégibb birtokosa volt. Monostorat,
amely valdszinlleg a tatarjaras el6tt épllt, az
oklevelek 1248-ban emlitik el6szor. 1317 koriil a
kolostor palos perjelséggé alakult at. A kozség
hataraban emelked6 Var-hegyoldalon féllelhetd
alapfalak foltételezhetéen az Orsir nemzetség
XIII. szazadi varanak maradvanyai. A var tovabbi
sorsardl nincsenek adatok. 1549-ben Serédi
Gaspar és Balassa Zsigmond seregei foldultak
Kacsot. A kovetkez6 évtizedben a falut a torok
pusztitotta, révid idére elnéptelenedett.

A teleplilés természeti kbrnyezete nemcsak szép,
de kiilonos értéke a hazankban Gshonosként csak
itt él6 magyar tolgy. A kacsi vizfé 14 meleg és
langyos (14-24 C°) forrasat 6sidék ota hasznaltak.
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Flrd6: A 14 hektar terlletli apatsagot 1248-
ban alapitottak, 1933-1934-ben épitették at. A
bencések a Kacsi - patak forrasanal épiiletet
emeltek, ahol a langyos forras vizével a
teriileten talalhatd gydgyfiivekbol gyogyvizet
allitottak el6. A kétszintes fiirdé éplilete
jelenleg is all. Alagsoraban talalhatdé egy 4X4
méteres kismedence, melyet a padlé alatti
forras taplal. A gyogyvizkivonatokat egy kb.
500 literes vorosréz lstben az an.
"Boszorkanykonyhaban" allitottak el6, egy
kuilénallé épuletben.

Vizimalom: A forrasokbdl taplalkozo, bdvizi
Kacsi - patak a XIII. szazadban mar
vizimalmokat hajtott A masodik vildghaborud
elétt  Kacson még harom vizimalom
dolgozott,ma mar csak egy van, az sem
mlkodik. A XVIL-XVIII. szazadban épilt
vizimalom tébb generacion at a Bodnar, majd
a Szalay molndroké volt. A gabonadrlé mellett
flrészmalmot és kendertor6t is hajtott a
fellilcsapos vizikerék segitségével. A bejarati
ajtdé szemoldokében [éve évszam 1880. Az
1986-0s helyredllitdas utan részben a régi
berendezési targyak keriiltek vissza az
éplletbe.

Tibolddaroc

Bronzkori leletek tanlUsaga szerint a Kacsi-
patak volgye mar a torténelem elGtti idokben
is lakott hely volt. A honfoglalds utan az Orsur
nemzetségbeli Tibold volt a telepiilés
birtokosa, innen szarmazik a telepiilés nevének
elsd tagja. A "daroc" szd jelentése mar

nehezen bizonyithato. Orsur  kabar
nemzetségéhez csatlakozo, kaliz foldmlivesek
igyekeztek sz6l6termesztéssel és

borkészitéssel kihasznalni a kitinG terileti
adottsagokat.

A telepiilés mar a XIV. szazadban jelentds hely
volt, lakoi 1332-ben 16 garas egyhazi tizedet

fizettek. A torok hodoltsag ideje alatt a falu
Hatvanba addzott. A protestantizmus térhdditasa
nyoman Darécnak  1583-ban mar  06nallo
reformatus egyhaza volt. A torok uralom vége felé
népessége szétszorddott, igy 1688-ban a kozséget
pusztaként irjak Ossze. A XVII. — XVIII. szazadban
népesitették be Ujra a volgyet. Tibolddaroc a
jelenlegi formajaban a betelepitést kovetben
alakult ki.

Majtényi kuria: A 18. szdzad végérdl szarmazd
kés6-barokk épilet

Pin

cesor: A pincesor utcaibdl foldszintes és emeletes
pincék nyilnak. A pincék jelent6s részében még a
mult szazad kozepén is barlanglakasok voltak,
amelyekben foldmlves csaladok laktak. Manapsag
az erozid altal veszélyeztetett egy-két szobas,
tufaba vajt  barlanglakasok szép lassan
borospincévé alakulnak. A pincékben a klasszikus
boroshorddk és hatalmas tartalyok mellett még
ma is megtalalhatdk az oldalfalakba és a padldba
faragott, illetve fart nyilasok. Tébb pince, igy a
megtekintett Dusza - pince érdekessége, hogy
titkos gabonavermeket is astak az aljara.

Tard

Mar az O&korban lakott teleplilés volt, errdl
taniskodnak a Tatdrdombon taldlt régészeti
leletek. A honfoglalds utdn a teriilet az Ors(r
nemzetség birtokdba keriilt. Az Arpad — korban
kiralyi tarnokok laktak, akarcsak a szomszédos,
azota elpusztult falut, Tarnokbalat, avagy Balat. A
falu elsé irott emlitése 1220 bdl vald, Thord néven
fordul el6 a Varadi regestrumban egy per kapcsan.
A t6rok hddoltsag idején tobbszor elpusztul, a 17.
szazad végén, a torok kilizésével parhuzamosan
teleptil be Gjra.

Béke u 57. tdjhdz: Az Ustokos tetejli haz
épitéstorténete a XVIII-XIX. szadzad forduldjaig
nyulik vissza. Eredetileg szoba — konyha - kamra
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alaprajzi épilethez kés6bb toldottak kamrat
és istallot. Rakott falazatl, agasfas-listokos
tetés, mestergerendas, nadfedel(i épilet. Az
Un. (stokos teték a nyeregtetOk specialis
valtozatat jelentették. Az agasfas, szelemenes
fedélszéket a haz végénél, az agasfaba
beépitett konzolszer(i tartéra helyezett, a
szelemennek tamasztott szarufa segitségével
félkor vagy haromszog alakot alkotva
meghosszabbitottak, mintegy el6tornacul is
szolgalt, a haz esOvédett kornyezetét ersen
novelte A tajhazat 1981-ben nyitottak meg.

Béke u 55. tajhaz: A XIX. szazad masodik
felében épilt valyogfald, harom osztatd
oromfalas lakdépliletet 1992-ben  sikerdilt
megszerezni tajhaznak. A két mizeumi épilet
egyikében a helyi matydk viseletének,
textilidinak legszebb darabjait allitottak ki, a
masikban az egykori hasznalatnak megfeleléen
lakast rendezték be.
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Szablyar Péter

A harmadik ENYE-m, avagy a Toldi
szerelme utan szabadon

ELSO ENEK
Az id6 akkoron sz€ép folyassal vala.” Ilosvai

1. Visszanéz a magyar, séhajtva néz vissza.
Te dics6 hajdankor! Fényes napjaidra;

Mert ENYE volt itt immar 36 esetben

Ha nem is ebben a sz(ik csaladi korben.

A lényeg az, itt vagyunk a harminchetediken
Ismerd@s arcok a noszvaji vidéken.
Mliemlékvédok, végvari harcosok,

A régmult emlékét megvédd tuddsok.

2. Es a hallgatdsag? Veteranok hada
Elvira Spanyolbdl, a tancrendek motoria,
Neety Skociabdl, kinek mozgasa s alakja
A Kaama Sutrat is eszembe juttatja.

S a legifjabb névendék, a kicsi Klarika,
Potencialis gyermek-urbanista,

Itt Noszvajon a jo levegd mellett
Szivhatta magaba a miiemlékvédelmet.

3. Nagy el6dok utan érkeztiink Noszvajra
Hisz itt jart az MSZP apraja és nagyja.
Fekvohelyink immar egy miiemlék diko,
Mert hat ezen aludt a Lendvai Ildiko.
Frakci6 Ulés volt , a’la De La Motta
Gyurcsany is itt hajtotta a fejét alomra.
A jo levegl reméljik rajuk is jol hatott,

A reform koril tovabb nem verik a habot.

MASODIK ENEK

1. Elmentek s kezdddott a mi egyetemiink

A megnyiton kdnnyektdl voroslott a szemink.
Aztan belecsaptunk régtén a lecsdba

EInokok sorjaztak a hds el6addba.

Ikomosz, KOH, és minden amit akarsz
KOszont6 szavakat kovette sok malaszt

A géprdl lekdtend6 tajhazak sorsarol

MezGs elndk urunk Uj tedriajarol.

2. Vita is volt persze, udvarias, szelid

Mely riposztjaival is jobb kedvemre derit
Volt bélcs és rendhagyo, a’la Agosthazi
Kedves, nagyapas, nyari egyetemi — kvazi.
Hallhattunk Segesdrdl elndkiink szajabol
Sziszi hészigetelt bukoé-ablakardl.
Inplantatumokrol Hatvani Adamtal
MAMEG altal mentett miemlék hazakrdl.

3. Aztan irany Eger, ott is a Buttler-haz,
Melyet elnokiink szintenként magyaraz.
Majd utunk a Bikavér pincébe vezetett,
Ahol sok széveg s némi bor varta a sereget.



Volt ott tarja, kolbasz, toporty(i és sonka,
Sok vegetarianusnak korgott is a gyomra.
Megittunk mi mindent: rozét és medinat,
Lenyelve hozza a sok-sok borasz dumat.

4. Eletiink tengelye, ha ezt Te lathatnad!

O volt a titkarunk, doktor David Arpad.
Humora savanykas, hisz felbiifégte tobbszor

Ki is feklidt tole, ki most halla el6szor.

Hogy fogyatékos elménk se szenvedjen
csorbat

Erre szolgalt a két kivald tolmacs.

Prokai Rézsa és Bdta Csaba hangjan

Szlint meg az akadaly két vilagnyelvet hallvan.

5. A szombat is kemény volt, nem vidam
hétvége,

Orokzold témaknak jartunk a végére.

Kiraly utca és a pécsi Cella Septichora

Orsi Karoly &polta ési filagéra.

A vasvari példa csak fényezte az imazst,
Megismerhettiik Zagorhidi Roma Baldzst.

Az I-re azutan Kovacs Dezso tette fel a pontot
Hollokd példajan a lelkiinkbe rontott.

6. ROgtonzott brén-sztorming, porgott is az
agyunk

Kénytelen-kelletlen Gtleteket adtunk.

Hogy vigyék a turistak a szemétdombot haza
De préseljék is 6ssze, ha tulsagosan laza.
Remeljiik, hogy Dezsd ledoktoral ebbdl,

Es egy-két millat szakit a nagy 6tletekbdl.
Vacsora, s gyors lefekvés, holnap Utra kellink,
Biikkalja, s az Alfold mind ati-cél lesz nekiink!

HARMADIK ENEK

1. Buszunk tiszta luxus, |égkondi és frizsder
Ha megszomjaztal, akar johet egy jo spriccer.
Els6 célpontunk a kozeli Szokolya
Barlanglakasoktdl hires lankas domboldala.
Dzsungelében utat t6r jo Olajos Csabank,

Az utat tévesztve majd’ elveszté csatank.
Adot nem fizetOk kozé keveredtiink,

Végl aztan mégis gyézedelmeskedtiink.

2. MezOkévesd - Hadas, mint egy
ékszerdoboz,

Mézeskalacs huszar, ezért még kedvesed
megpofoz.

Mezbcsaton levelez6 viszony a gazdaval,

Ki futva menekiilt eldliink csaladjaval.
Folfaltunk s megittunk mindent, mit
rankhagyott,

Gondolom arcara a mosoly is rafagyott,

Mikor hazatért , hagyva csapot papot,

Felmérve a kart, mit csapatunk hagyott.

3. Ebéd kovetkezett az abranyi hatarban

A Malomcsarda his szaunazdjaban.

Finom volt az étel, benyeltlk rendesen,
Csak Arpad vezériink mosolygott csendesen.
Kacson mindenkit meglep az enyészet
Elhagyott flird6haz, denevér-tenyészet.

A kilfoldi vendégek magukban réhognek,
M(iemlékvéddink pirulva p6fégnek.

4. Tibolddardc innen csak egy macskaugras
Kastélylépcs6jén var az Ujgazdag magnas.
Merdzsdval érkezett, panasza végtelen,
Milliok ropkédnek, magnasunk védtelen.
Pincéjében folytatjuk a faraszto utat,
Adomazé kedve néha messze mutat.
Kontrazo feleség, nagyreményl gyermek
Mind-mind részei az Ujgazdag imidzsnek.

5. Tortarank vége nem messzire, Tardon,

Hol Erzsi Néni vart rank, s nala nem volt pardon
Menyasszonyt faragott a mi Nedvedovankbdl
Sok-szoknya és fejdisz kertilt ra a hazbdl.

Hogy a Klara fara dus és ringd legyen,

Egy szarnyas betétet Ultetett a’ helyen.
Volegény is akadt, igaz, kissé nyeszlett

De feloltoztetve azért snajdig volt és tetszett.

EPILOGUS

S ahogy mindennek, ennek is vége lett,
Ismerettink bovilt, s kdveti majd sok tett.

Hogy védhessiik mindazt, ami még megmaradt,
S ebben aktiv legyen e kiképzett kis csapat.
Johessiink jovore, ezt tekintsék kérésnek,

S ne az Icomos kasszajan tamadt Ujabb résnek!
Eposzom hossza biz’most mar vagy egy méter
Egy évre elkdszon Toletek immar Szablyar Péter.
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