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A kornyezetvaltozasok hatisa a halaszatra
és a halfogyasztasra a Dunantilon’

KnEzy Jupit

1. A vizrendezés elotti taj halaszati adottsagai

A Kdrpat-medence halgazdagsagat az 1300-as években — erds tilzdssal — Eurépaban Nor-
végia utin a masodik helyen emlegették,’ de ez a megdllapitds valamelyest utal a magyar hald-
szat hirére, jelentGségére a jelzett korszakban. A kozépkori oklevelek gyakran irtak a kirdlyi
udvar, a foldesurak s az egyhizi birtokosok szolgdlatiban 4llé haldszokrdl, 2 mansionak neve-
zett haldszkozosségekrdl, de a természetes és mesterséges halastavakrol és mas haldszé helyek-
16, és a kifogott nagyobb halakat, pl. vizikat tirold Gn. viviriumokrol is.” A jobbdgyok gyakran
csak meghatdrozott halfogd eszkozokkel dolgozhattak. Kapuviron csak a nemesek haldszhat-
tak hdloval (1527), s a falu fonta meg a hdl6t. A halastavak gondozdsa, létesitése, a haltirolok
készitése egyiitt jart ebben az idGszakban kisebb mértékii vizrendezésekkel, mint a gitak eme-
lése, vizterelés, rekesztés, arkok hizdsa. Mindez a nagyobb halhozam nyerése, de a malmok za-
vartalanabb miikodtetése érdekében is tortént, olykor a megmiivelt teriiletek védelmében is.’
Ezek 4 beavatkozdsok még — tobbnyire — nem hefolydsoltik hitrdnyosan a természetes kirnye-
zet egyensulyit. A nagy folyamok, kisebb folvok, patakok, malomgitak vize és irteriilete, a ta-
vak, ldpok, mocsarak vizei bGséges lehetGséget teremtettek az élelemszerzésre, madarak, ha-
lak, rik, tekndshéka, csik fogasira, de vizi nivények gylijtésére is. A halastavak nagy értéket je-
lenthettek. 1529-ben Bdthori Istvdn szenyéri birtokdn egy éjszaka a szomszédos Mesztegny6r6l
Bodé Péter familidrisaival lehaldsztatta a halastavat és elvitték a nagy mennyiség(, tobb mint
100 arany forint értéki halat. Kés6bbi adatb6l (1564) kideriilt, hogy ebben az uradalomban
tobb haliszéhely és tobb halasto is volt.* Esés években folyt a viz derfire-boriira — még a 19.
szdzad masodik felére vonatkozé belsd-somogyi paraszti visszaemlékezések szerint is —, és az
egyébként szarazabb hatirokban is ilyenkor kosédrral merték a halat. Kimondottan sziraz idd-
szakok is el6fordultak, vagy hosszi fagyos honapok, amelyek megtizedelték a haldlloményt.
Ilven kedvezdtlen évként lehet szimon tartani 1559-60 telét, amikor Horvith Mdrk szigetvdri
kapitiny Nadasdyhoz irt levelében panaszkodott, hogy az dltala kért ,,s6zott halat és hordéban
rakott halat és hiisos vizikat” nem tudta beszerezni, azzal indokolja, hogy ,,nem tudni, azonban
miért, de ebben az évben olyan ritka a hal, hogy megbizottat sem taldltak. Szigetre sem hordék-
kal legfeljebb hordécskdkkal szillitjdk a sézott halat”, kiilon irt a tolnaiaknak, de azok sem
tudtak kiildeni.> Még silyosabb volt a helyzet 1568-ban, amikor a Fert6 t6 felszine jelentGsen
csokkent, annyira, hogy a hal eltlint Bécs piacair6l. 1616-ban a nagy szirazsig miatt tovdbb
apadt a Fert6 t6, ekkor 5 ldbnyival és 3 hiivelyknyivel.” 17. szdzadban is bekoszontottek olyan
évek, amelyek idején a maganlevelezések és a tiszttartoknak kiildot utasitdsok a hal sz{ikos vol-
tarol tandiskodtak. Réthly Antal pl. 1623-24 telét szokatlanul hossziinak és hidegnek jelezte.*
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Mint Benda Borbdla kutatdsai mutatjdk a Nidasdy csaldd irataiban taldlhat6 csejtei étrend alap-
jan, hogy ebben az évben kevés halat tudtak beszerezni, ugyanis csak béjtben jutott hal az al-
kalmazottak asztalira. A kovetkezG évben nagyobb lehetett a halhozam, ekkor ugyanis nem
csak bojtos napokon fogyasztottak halat.” 1746-47-ben is hasonld gondok torténhettek a hala-
szatban, amikor a tata-gesztesi uradalom jonak latta rendbe hozatni halastavait, hogy kelld
mennyiségii halhoz juthasson. A halastavak rendszere Tatdn és kornyékén mdr az Arpad-hdzi
kirdlyok idejében miikodott, és késSbb is részét képezte az uradalom gazdilkoddsinak.” A na-
gyobb uradalmak, de az egyszeriibb koznemesek is arra torekedtek, hogy halastavaikat rend-
ben tartsdk.

A torok hodoltsag utani 6sszeirdsok vizsgdltdk minden helység hatiriaban 4 malmokat, de
a haldszati lehetGségeket is. 1689-ben a simontornyai vir javainak szamba vevdi Pincehelynél
megjegyezték, hogy a Kapos folyoban a vizit kivéve mindenféle halat tudnak fogni." A szigetvi-
ri var javainak 1718. évi leltirozdsandl megemlitették, hogy jok itt a haldszati lehetdségek az Al-
mis folyoban és kirnyékén, de még jobbak lehetnének, ha a virarkokat és a mocsaras része-
ket rendben tartandk." Errgl 1595-ben azt irtdk: ,Halast6 nincsen, melyb6l Szigetvarnak hasz-
na lenne, csak az, amely kdzvetleniil Szigetvar alatt van. Van ezenkiviil haldsz6 hely Zygechke
falundl, ahonnan a falu lakéi pénteken kotelesek felhozni egy tdl halat.”** Nagyobbrészt halke-
reskedGk kozvetitésével szerezték be a vir konyhdjara a halat, egy izben a Bitaszékrdl hozott
viza besozasit is feljegyezték a szimldkban. Perneszy Egyed kapitinynak 1548-1553 kozott
Goricdra rendszeresen kiildtek vizdt, séreget, harcsdt, zsdkszdmra pontyot.”

A togazdilkodds tobb évszazados hagyomanyait folytattik, de nagyobb szakértelemmel
rendelkez6 emberek alkalmazisaval tokéletesitették a halnevelést — a majorsagi gazdilkodis
kiszélesitésével — a 18. szdzadban az Eszterhdziak, Festeticsek, Széchényiek, Batthydnyok birto-
kain. Ekkor rangot jelentett a cseh tdmesterek meghivisa. A haldszati szerz6désekbdl kideriil,
hogy a jobbdgyok, bérlé haldszok szolgiltatasaként bekeriilt halnak csak egy része kertilt a f6-
Gri udvarok haztartisinak elldtdsdra, egy részét értékesitették. Ezenkiviil a nagyobb folyokbdl
kifogott halak javdbol dttelepitettek a halastavakba, fGképp pontyot, csukdt. A Dravibél az
1770-es években a vizvri, péterhidai haldszok a csurgoi Festetics-uradalom halastavaiba szdl-
litottak 4t jelentds mennviségii halat..”

A modernebb vizrendezések a 18. szizad végén a gabonatermesztés fellendiilése, a gabo-
naexportdldsi lehetdségek kiszélesedése kovetkeztében indultak meg a Duna egyes szakaszain
és a Balaton kornyezetében. A nagybirtokosok novelni kivintdk szdntoteriileteiket. A tatai ura-
dalomban ezek a munkdlatok mdr az 1740-es években megindultak.” A Kis-Balaton mocsard-
nak lecsapoldsa az 1790-93. évekkel kezd6dott — jollehet a munkdlatok meglehetsen elhizod-
tak —, igy a haldszati lehetdségek fokozatosan csokkentek.” A mocsarak lecsapolésa, a folyovi-
zek dllandé mederbe terelése az 1820-as évektdl vett erdteljesebb lendiiletet a Dundntiilon. A
Duna szabilyozasi és drmentesitési munkdlatainak befejezése utin — Solymos Ede szerint — az
1860-as években mr jelentds volt a haldllomany apaddsa nemcsak a Dundn, de mellékfoly6in
is, mert e radikdlis beavatkozasok a ,,vizek életébe” nemcsak csokkentették a halas vizek felii-

.....

dig a fejlodésiikre legalkalmasabb helyektél fosztottak meg. Eltlintek a szélvizek, amelyek jo
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ivohelyeket jelentettek. A gzhajozas forgalmanak novekedése is gdtolta a halivadék fejlodését,
mert a hullimzas partra vetette ezeket és elpusztultak stb.' A Balatonon és kirnyezetében a viz-
rendezések az 1910-es évekre zirultak le, legutobb a Nagyberekben fejezddott be a lecsapolds.
Itt ekkoriban tgy tekintették a haldszok, hogy a mesterségiiknek ledldozott. Valéjiban addig
egész kozségrészek, kozségek éltek meg haldszatbol e vidéken, késébb mdr csak néhdny csa-
lad. A volt haldszesalddok tobbségének mds foglalkozds utin kellett néznie, foldet miivelnie,
nadkitermeléssel, tetGfedéssel, jégvermek épitésével, mezGgazdasagi idénymunkakkal foglal-
koznia."” Masutt elhizédtak a lecsapoldsi munkak, pl. a Velencei-tondl csak 1896-t61 kezdddott
mindez, a Si6—Sarviz-csatorna épitése pedig csak 1930-t61.* Ez a hatékony beavatkozas hatal-
mas — sok tekintetben kdros — viltozdst okozott az egész Kirpdt-medencében. A nagyobb fo-
lyok sodrisa gyorsabb lett, elénytelenebb a malmok miikodtetésére, a halak kedvezd ivisi he-
Ivei kevesbedtek, a folyokat szegélyezd erd6k is megritkultak, keskenyebbek lettek vagy kiszd-
radtak. A 19. szdzad misodik felére a halillomany erGteljesen megcsappant. Ehhez hozzdjarult
az a rablas is, amelyet a fontosabb haldszé vizekben a2 moh6 kereskeddk, bérlok végeztettek al-
kalimazottaikkal. A Dundbdl ezen a szakaszon szinte teljesen eltlint az egykor oly hires viza,
melynek hatalmas példanyai Pozsonyig, olykor Bécsig is feldsztak a Fekete-tengerbdl.”' Manap-
sdg tizévenként egy-egy téved fel beldliik 2 Duna magyarorszagi alsé szakaszdan. 1955-ben Er-
csinél fogtak ki egy 117 kg-os példanyt (1. dbra), egyet 1986-ban Batindl. A kizépkorban oly
jelentGsnek és impozinsnak tartottik ezt a halfajt, hogy megmintdztik, de az ekkori targyi em-
lékeken nehezebben ismerhetdk fel a fontosabb vonasok. Tobben kutattdk a szakdcsbol nemes-
sé lett Eresztvény csaldd egyik tagjdnak 14-15. szdzadi, a Margitszigeten fellelt sirkovét a rajta
1év6 hallal, amely bizonydra vizat akart dbrazolni, de nem sikeriilt tokéletesen (2. dbra). Fel-
bukkant viza haldszok tirgyain, céhpecséteken is (3. dbra). A 19. szdzad elejét6l mar a ponty
lett a cimerallat, a haldszok mesterségének kedvelt szimbluma, ezt kdnnyebb is volt dbrazol-
ni. Haldszcéhek pecsétjeit, zdszljat, (4. dbra) céhlidajat, (5. dbra) a céh tinnepén vitt més
céhjelvényeit is ezzel diszitették, a menetben tartdlyban, vizben hordozott hal is dltaldban ponty
volt, mint a bajai halaszoknal és masoknal is.

2. Halaszasi, rakaszasi, tekndsbéka-gyiijtési jog

Magyarorszagon a 13. szdzadtol kezd6dden foldesiiri (egyhdzi és vilagi birtokos) tulaj-
donba keriiltek a haldszovizek. A jobbagyok csak meghatdrozott szolgdltatisok ellenében ha-
laszhattak, rakdszhattak, mert a haldsz6viz nem tartozott a jobbagytelekhez.” A Fertd t6 mellet-
ti jobbdgytelkek kivételnek szimitottak, itt a jobbdgyok rendelkeztek haldszati joggal, de a ha-
laszathoz sziikséges eszkozoket az uradalomtdl kellett bérelnitik, vagy ha sajat eszkozeikkel
dolgoztak, akkor pénzzel vagy hallal tartoztak uruknak. Egyik ilyen ad6zdsi forma volt a ,,pén-
tekhal” addsa a birtokosnak sorrendben, egymdst valtva. A papot ,.ebédhal”-lal lattik el, ami
azt jelentette, hogy a szerddnként piacra vitt halb6l minden tizedik utdn eggyel tartoztak.” Az el-
sorendii haldszteriileteket a foldesir maganak tartotta fenn, vagy adta olyan feltétellel hasznd-
latba, hogy a zsdkmdny javit neki biztositsdk. A torok id6kben a hddoltsgi teriileteken a job-
bagyok is szabadabban halasztak, mint kordbban és késbben, elsGsorban azért, mert kevéshé

-



ellendrizték az orvhaldszatot. Bz az emlék a 18. szdzadtol kezdve a ,,szabad haldszat™ illizidja-
ként €It tovibb a nép korében szinte a 19. szdzad végéig.”* A torok kitizése utin a visszarende-
26dés sok helyen a haldszohelyek dllapotdnak felmérése utdn a tilalmazdsokkal folytatodott,
amelyet a jobbdgvok sérelmesnek taldltak. Ezutdn fokozatosan az drenddba addsok egész sort
vitték végbe a foldesurak.”

A koznemesek birtokdhoz tartozhatott haldszéteriileteket egyénileg vagy kozosen birto-
koltdk (folyok, patakok, tavak partrészei, malmaik drkai, csatorndi), ez utébbi esetben szabad
haldszatuk volt. Ennek emlékei éltek még a Balaton mellékén a 19. szizad végén a volt kurid-
lis, illetve koznemesek lakta falvakban.* De a jobbdgyfelszabaditdssal a koznemesek kivaltsd-
gos helyzete megsziint, s a szegényebbje elGbb-utébb elvesztette haldszovizeit, illetve a haldsz-
tarsasagok Gket is kiszoritottdk a halaszatbol.

A 19. szizad mésodik felét megel6zGen a haliszoknak megfeleld megélhetést biztositott
ez a foglalkozds, s a kifogott halbdl sajdt maguk elldtdsdn kiviil — ugyan a médsodrendii halbél
— még eladdsra is jutott. A szabad kirdlyi vdrosok a kirdlynak tartoztak halszolgdltatisokkal. El-
sérendii haldsz6 helyeken a haldszathél é16 kozségek, vagy kisebb-haldszcsoportok természet-
beni fizetség helyett, készpénzfizetés ellenében haldszhattak.”™ A 18. szizadban egyre gyakorib-
bd valt, hogy a zsikmdny bizonyos hianyadanak, vagy a keresettebb halfajok teljes mennyiségé-
nek leaddsdn kiviil még fogatos, vagy kézi robottal is tartoztak. Nagvigmdndon évi 94 nap ro-
botban valé haldszatot kényszeritettek a haldszbanddra.™ A Drdvan haldszo vizviri, péterhidai
haldszok a beadott halmennyiségen feliil kukoricakapdldssal is tartoztak a csurgéi uradalom-
nak, és kotelesek voltak Grizni a bérletben nyert teriiletet az orvhaliszoktdl.”

A fontosabb vizek melletti varosokban (eredetileg a kirdlyi virosokban, de késGbb ma-
sutt is), Duna mentén és a Balaton mellékén, haldszcéhek is alakultak.” Béreltek haldszati, rd-
kdszasi jogot molndrok pl. 2 malomdrkokban, révészek, de kocsmdrosok is. A szolgdltatds ki-
terjedt a vizekben taldlhaté rakokra, teknGsbékakra, a lapos vizek csikjaira is. A 19. szdzad ele-
jétdl a bérld haldszat valt dltalinossa, mely kiterjedt a kisebb vizekre is, s ez egyre csokkentet-
te a haldszok haszndt. A kozvetitGk megkeriilésével egyes haldszbanddk kozvetleniil is szdllitot-
tak halat a nagykereskeddknek. A 19. szdzad végére mdr haldsz részvénytdrsasagok alakultak.
Még ekkor is kisértett helyenként a feuddlis szolgaltatisok rendszere, a FertGn a bérleti dijon
feliil a haldszoknak a csiitortoki fogasbol az ispannak halat kellett adni még a 20. szizadban is,
sot péntekre be kellett szallitani, és a papnak is jirt tovdbbra is az ebédhal.”’ 1888 utin mdr a
parti birtokokhoz tartoztak a haldszévizek a Balatonndl. A Somogy cim lap 1869-ben arrél pa-
naszkodott, hogy ,,a szegény Balatont annyira kiraboltdk, hogy évekig nem tud kiiidiilni", a kel-
16 halutanpotlast biztositani.* Mivel eddigre csokkent a folyok, tavak haldllomanya, egyre ko-
molyabban ellendrizték a tilalmi id6k betartdsit, és a kart okozd eszkozoket (pl. szigony),
mddszereket (robbantds) betiltottdk. Az orvhaldszat a haldllomany mennyiségével ardnyosan,
de mindig is jelent6s volt.

A folydk, tavak rendezése, a mocsarak lecsapoldsa el6tt kisebb tavakban, hatdrarkokban,
patakokban, a ldpokon arinylag kevéssé ellenGrizték a hal-, csikfogdst, rakaszdst. A pasztorfé-
1€k, erddt, mezdt jaré emberek éhen is haltak volna, ha iigyesen nem veszik el, akdr a torvény
cllenére, amit a természet adott. Egyes eszkozok kimondottan az orvhaldszok kezén maradtak
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fenn (szigony). Katolikusok kirében a bojtok egyetlen hisféléje volt a hal, s a nagybéijti id6-
szakra a legtobb csaldd mds készleteibdl kifogyott, a hifnyt részben halfogdssal pétoltdk. Fidk,
férfiak kedvelt férfias élelemszerzésének, foglalkozasdnak, de a nem halaszatbél él6k szérako-
zdsdnak is szdmitott a halfogds éppugy, mint egyeseknek az orvwaddszat.*

Erdekes adatok vannak a halak siilydra, egy-egy nagyobb fogds mennyiségére vonatkozo-
an. G. Schleggl gottweigi bencés perjel 1736. évi latogatisakor a Kis-Balatonban egy 50 fontos
harcsat fogtak.™ Valyi Andrés helytorténeti ird szerint 1799-ben Vorson egy haldszatban 100 g-
ndl is tobb halat kifogtak.” A balatonberényi haldszok Urménybe szallitottdk a Hunyady csaldd-
nak médzsaszam a fogast.*

3. A fontosabb halfajok, halbél, rakbol készitett ételek

A legfontosabb, legnevezetesebb dunéntili halfajok folyévizekben a viza, tok, séreg,
ponty, harcsa (6. dbra), csuka, kirdsz, menyhal, kecsege voltak. A nagvobb tavakban a fogas,
séreg, csuka, harcsa szamitott elsérangtnak. Ezek keriiltek az tri konyhdra, de kereskedelmi
forgalomba is. A 19. szdzadban a Dundn a ponty, a Balaton mentén a fogas lett a legkeresettebb.
Bél Mityds még mesés halgazdagsigrdl aradozott az 1730-as években nemcsak a nagyobb fo-
lyokkal, tavakkal, hanem a kisebb folyokkal kapcsolatban is. Szerinte 1725-ben egyetlen na-
gyobb hdléval 300 médzsa kiilonféle halat hiztak partra a Balatonndl.*” Késébb tobben is idéz-
ték adatait a reformkorban is a Sié, Kapos, Rinya, Almds és mds folyok haldszati haszonvétele-
inek leirasindl. De redlis érzéki kortars szerzok a valésdghoz kizelebb dllo észrevételeket is
tettek. Példdul Hrabovszky Déniel azt panaszolta irdsaban 1827-ben, hogy annyira kiraboltik a
balatoni fogasallomanyt a keresked6k, hogy e halfajt inkdbb ismerik Bécsben, mint a Balaton
mellett.® Olah Jézsef 1834-ben ismét kedvezGbb képet adott a balatoni halfajtikrél: harcsa, fo-
gas, fogassiilld, ponty, compé, 6n, csuka, keszeg, koncér, garda és a kiiszhalrdl. A Tihany men-
ti vizek nagy gardahaldszatir6l 6 is megemlékezett: ,,a tihanyiak Balatonjok a garddk f6 tart6z-
kodo helye, és ezt a hal nemét oly bdséggel fogjik a lakosok gyakorta, hogy a vidéket 5-6 mér-
foldnyi kiterjedésben is a tsomorig bétoltik azzal."* Mig a Balatonban béséggel volt hal, a ha-
ldszoknak mindig jutott ,,vacsorahal”. A kozbirtokos koznemességnek, akiknek része volt a Ba-
laton haldszatabol és nddldsi joggal is rendelkeztek, az 1850-60-as évekig vagy halat juttattak a
zsakmanyb6l vagy halpénzt. A Kali-medencében és a Balatont6l még tivolabb es falvakban a
haldszok, kereskeddk, késdbb szepezdi halaskofik siillét, veres keszeget és garddt drultak. A
Kéli-medence tavaiban (Kornyi, Henyei, Bonta, Varsdzé, Monostori-t6) kdrdszt, csikot fogtak a
helybéliek. Emlékezet szerint e tavak haldllomdnya is csokkent a 19. szdzad végére, egyre ap-
rébbak lettek benniik a halak.* Fényes Elek 1841-t6] megjelent munkadiban mesés halgazdag-
sdgrol dradozik a Dundntul kisebb-nagyobb vizeivel kapcsolatban, nyilvin csak feliiletes tdjéko-
z6ddsra volt alkalma, vagy Bél Mdtyds adatainak hitt, amelyek a reformkorban mdr nem voltak
érvényesek."

A rdkoknak leginkdbb két fajit emlegették: a feketét, amely a folyokban és a fehéret,
amely a tavakban élt.” A 19. szdzad elsG felében szinte valamennyi dundntdli folyé rdkokban va-
16 gazdagsagat is emlegették. Olih hdromféle rdkrdl irt: a feketér6l, a kecske és a piros szinii
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cseresznyerakrdl. Utobbi olyan kicsi csak, mint a makk, eleven, a kivek alatt tartézkodik. Ha
megf6zték és soval behintették, héjaval egyiitt fogyasztottdk.” Az uradalmak kiilon kotottek
szerzGdést rikdszokkal, vagy olyan emberekkel, akik halat is, rikot is fogtak. Specidlis halo
kellett a rdk haliszisahoz, amely orszdgszerte azonos formaji volt. Este faklyinal is rdkdsztak. "
A 19. szdzad végén fiatal fitik zacskokban drultdk Kaposvdron a piacon a Kapos folyéban fogott
rdkot — mint Roboz Istvdn visszaemlékezéseiben leirta.”

A mocsiri tekndsbéka fordult el§ 2 Dundntilon, ezt tartottdk az uradalmak mesterséges
tavaiban is, kiilon felfogadott ember foglalkozott veliik. A parasztok ezt fogtak, ha szerzddéstik
volt rd, de enni nemigen ették. A boszorkdnyperekben tigy emlegették, hogy azt a boszorkinyok
fogyasztjak.*

Mir a 15. szdzadban Mdtyds kirdly visegradi udvartartisa kapcsdn megemlékeztek kiilfol-
di vendégei a mesés hal- és vadételek sokasdgarél.” Lukdcs Karoly idézi Oldh Miklds leirdsit
1531-b6l arrdl, hogy a Balatonban egy ,hiizas” (nagy hizohdldval valé haldszds) 20 szekérnyi
halat jelentett.” A Bornemissza Anna fejedelemasszony nevével fémjelzett magyar nyelvi szakdcs-
konyv, amely 2 magdt magyar szirmazdstinak vallé Max Rumpolt német nyelvli munkdjinak for-
ditisa — 1680-bdl - 30 halfélébsl 189 ételt sorolt fel, bir ez valészintileg nem magyar ételeket
kozolt.” A magyar fejedelmi és fouri udvarok fényes lakomdirdl rank maradt szimadisok sze-
rint sokkal tobbféle halbdl késziiltek az ételek, mint az a 19.-20. szizadban tértént. De nem ve-
gvitették a halfajokat. A 16. szdzadban csuka, pozsir, compd, tok, viza, harcsa, menyhal, kdrdsz,
pisztrang és csikbdl dllitottdk el6 a legtobb ételt. A Dundntiilon gyorsfolyasi hegyi patakokban
fogtak pisztrangot is, de jegelve hoztdk ide mashonnan a Kirpét-medencébél. Kiilfoldrd! elsGsor-
ban tengeri halcsemegéket szillittattak. Bér a korabeli szakdcskényvek tobb mint 200 cimmel
irtak le halételeket, de ez nem jelent ilyen sokféle halételt, technikat és izt sem.

Jellemzg 15-17. szdzadi étel volt a savanyd l1ében megfétt hal. Ehhez adtak mds {zesits-
ket (gyiimolcs, zoldség, tejfel) kiilonféle sszetételben. Az igy megfdtt és fiiszerezett halat vagy
a £6z8 levében talaltdk, tehdt savanyian, vagy édes karakter( lében. Igen kedvelt volt a t6ltétt,
siilt hal, rdk egészben és talaltdk savanyi ecetes lében, vagy tejfelesben. De tdlaltak feldarabol-
tan megsiitott halat is savanyd Ontettel. A savanyd halleves inkibb a Dundtdl keletre maradt
fenn az emlékezetben, ugyanigy a t6lt6tt hal gyakorlata is.** Egy 1758-t6] Pesten vezetett, gyogy-
és ételreceptes konyvben nem irtak le halételt, de véletlenszerfien szerepel benne a toltott rik
készitési modja: dztatott kenyérbelet, kemény tojds sirgdjaval keverték, tejfollel, friss vajjal tet-
ték konnyebbé, sifrannyal, fahéjjal fiiszerezték, igy toltotték meg, siitotték és ecetes lében ta-
laltdk.”!

A Balaton melléki tiri konyhdn a halak elkészitési mddjanak nagyobb része megegyezett
azzal, amilvent a haldszok, a parasztok is ismertek: paprikis liszthe martva badog tepsiben,
vagy olajban serpenyében a tiizhely lapjan siitotték, volt, aki tojdsban is megforgatta. A halfej-
b6l és farkdbdl halaszlé késziilt. A médosabb csalidok megvasiroltik a halat lakodalom alkal-
mdval, mert tigy tartottik, hogy ha a lakomat haldszlével kezdik, akkor a fiatal pirnak sok pén-
ze lesz. A rintott siillG és keszeg hamar bekeriilt a kéznemes csaladok kardcsony bojti (decem-
ber 24.) étrendjébe is. A katolikus pap nagypénteken rantott siillGt ebédelt — emlékezet szerint
Koveskdlon. De ismerték a ,fojtott hal” készitési modjdt is még a 19. szazad végén, de késdbb
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nem kedvelték. Ennél a halat forralt fokhagymds ecetes vizzel ontotték le és fedG alatt még pa-
roltdk. Mddosabb ri csalddok tartdsitottak is a siilt hal maradékat: voroshagymdval, borssal,
korianderrel leraktdk befGttesiivegbe, fokhagymds ecetet forraltak, azzal ontotték le és lefed-
ték. fgy taroltik hetekig.* A Balaton kisrnyékén 616 volt kznemesek emlékezete tanisitja, hogy
a Dundntilon a hallal kapcsolatosan is ismert lehetett kordbban a savanyd készitésméd, csak
taldn hamarabb elhagytdk a paprikas jellegii izek megkedvelése miatt, mint a Tisza mellett. De
a levesféléknél (savanyi kdposztds, savanyi répas, diszné belsGségekbdl vald levesek esetében)
fennmaradt a savanyu iz kedvelése a Dundntilon is. A savanyu karakter( lében tilalt — fent em-
litett — 18. szdzad el6tti halas ételekrdl nem mondhatjuk, hogy levesek, mivel habardsuk vagy
rantdsuk nem volt még dltalinos. De ezek iz jellegét Grizték meg mind az Alf6ldon, mind a Du-
ndntdlon a népi hasznalatban fennmaradt savanyd kaposztds, csikkal vagy hallal f6tt levesek,
amelyekbe habards, vagy rantas is keriilt mar. Kiilonosképpen a Balaton melletti falvak és déli
ldpteriiletének helységei, a kisebb folyok mentén é16k kedvelték a csikos kaposztit, mert a csik
itt bévebben fordult el§ és olcsobb volt a halndl. Ifjabb Eszterhdzy J6zsef (1714-1762) grofrol
feljegyezték, hogy szivesen fogyasztott csukdt tormdval. ™

A kiznép halkészitési eljrdsdrél a 18. szdzadbol tobb leirdsunk van, mint mds paraszti
ételekr§l. Kemencében torténé halsiitésrdl 1747-bol egy kandsz boszorkinyperébdl tudunk
Tolna megyébGl.* A haldszlé neve 1800-ban bukkant fel Tolndn német anyanyelvii haldszok ira-
taiban.” 1812-ben megjelent title{rdsiban egy osztrdk utas emlegeti, hogy a Kis-Balaton haldsz-
szigetén a nddkunyhdban a haldszok | tiiz mellett iilve...fanyarson halat siitottek, melyek koziil
néhdny még verg6dott”.* A késGbbi adatok szerint nyirson pikkelyestdl, belsejének kitisztitdsa
nélkiil is siitottek halat, csak a siités utdn belezték ki. De 4ltaldnos volt, hogy pikkelyét6l meg-
szabaditottdk, megtisztitottdk és szeletekre vagva haztdk a nyarsra. Mind a halnal mind a vizi-
madarakndl elGfordult, hogy haldszok, pasztorok agyagos sirba gongyolték és a pardzson igy
siitotték meg, a siités utdn a pikkely, illetve a madar tolla az agyaggal egyiitt jott le. A Kis-Bala-
tont meglitogatd osztrdk utazé igen fontos feljegyzése a pirospaprikds haldszlérdl valo: “A ha-
lakat lepikkelyezték és megf6zték. A leves amelyet hoztak, kissé zsiros volt, kocsonyaszerdi és
gazdagon meg volt fliszerezve. A fiiszert torokborsnak nevezik.” Egy nem deriilt ki a leirdsbol,
hogy tobbféle halat vegyitettek-e a haldszléhez. De az 1832-ben Keszthelyen keresztiilutaz6 Hor-
vith J6zsef Elek nevii tandr részletesen ismerteti ezt a modszert: “osszeszednek...mindennem
halat, s anndl jobb, minél tobb nemi kevertetik Gssze, ezeket darabokra metélvén bogricsba
rakjdk, s megsdzvin egy egész paprikat s fél marok voroshagymat hintenek kozibe, s ekképpen
bogrdcsba behajitvin tulajdon gézében paroljak. Azutdn egy kis sarga rdntds csindlnak, melyet
vizzel kevert voros borral, melybe egy kis petrezselymet és kakukkfiivet hinynak, felontik, s
egyszer felforrni engedvén kitdlaljak.™” A piros porpaprikdval val6 fliszerezésr6l nem irt. Ez a
kiilonféle, felapritott halakbdl vald, szabad t{izon bogricsban letakarva el6szor sajit levében
megpuhitott, majd vadasszeriien, boros, sirga rantissal felontott, petrezselyemmel, kakukkfi-
vel fiiszerezett leves inkabb ri étel lehetett. Szokdsban lehetett 2 Dundntiilon a hal egyben va-
16 megfdzése is toltve vagy a nélkiil. Egyik tiszttartd panaszkodott urdnak, hogy akkora halat
hoztak be 4 haldszok, hogy nem volt hozzd elég nagy fazekuk.* Az 1832 koriil Balatonfiireden
tartozkodo bencések étrendjét leiré Szeder Fabidnnak koszonhetGen tudjuk, hogy , paprikds fo-
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gas”-t, ,fogaslét”, f6tt fogast, fogast tormaval, siilt fogast tobbszor fogyasztottak, de rakot tor-
méval, borjihdst rdkkal és ,,borjibecsinéltat” rakkal is tilaltak.”

A haldszok iinnepi étrendjében nem hidnyozhattak a halbél készitett ételek. Somorijén pl.
mesterré avatiskor halpaprikds és nyarsonsiilt hal jarta. Eskiivékon nem maradhatott el a ha-
l4sz1é, a 20. szdzadban a rdntott hal sem.* A halas ételek legnagyobb részének a készitéséhez
is 6k értettek legjobban, az tijdonsdgokat is sokszor 0k vették at legeldszor." A szabad tlizon f6-
z0tt leves készitésénél a vadas ételeknél, porkoltnél is gyakran alkalmazott borral, kis ecettel
val6 fliszerezés is szokdsban volt. Ugy tartottdk a Fertd tondl és a Csallokozben is, hogy egy kis
pohdr bor vagy ecet beledntésével megakaddlyozhatjak, hogy nagyon szétfGjon a hal.

A szritott halbdl késziilt ételek rendszeresen szerepeltek a foiri hdztartisokban és a
kolostorokban. A lecsapoldsok el6tt az ily modon tartésitott hal dltaldnos lehetett, mert na-
gyobb fogds esetén gondoskodni kellett a frissen el nem fogyaszthaté hal eltevésérél. A hal tar-
t6sito eljardsairdl a 18. szdzad elején Bél Mdtyas részletesen tuddsitott, azaz a napon, fadllvi-
nyon vagy kemencében® torténé cljdrdsrol, a szdritisrol. O emlegette a hal jegelését is, de ez
csak nagybirtokosok halszallitisaira volt a 18. szizadban jellemzd, késGbb a bérlékére is. A
$6z4s is tartositotta egy id6re a halat. Eszterhdzy - uradalomban 1713-ban irta a tiszttartd, hogy
pozsar, csuka, fogas és harcsa fajokat s6zott be, 1714-ben szdritott, azaz szdraz halat halaszok-
t6l szeretett volna beszerezni, de sikertelentil.** Aszalt fogasrol is szdltak a tudositisok: 1774-
ben Korabinszky jelzi meglétét,* 1778-1836 kozotti id6kbol Lukdcs Kiroly tart fel erre vonat-
koz6 adatokat.”” A 19. szdzad 20-as 30-as éveiben a fiist61ésrél van 6bb adat, Nagyvithy Janos
(1820) és Berzsenyi Daniel (1832) is kiemelték, hogy a fiistos konyhdk egyik nagy haszna,
hogy halat, de tirét is lehet benniik szdritani és fiistolni.” 20. szdzadi adatok szerint a pincék
szabad tiizhelyének fonott fiistfogdjara is tettek a gazdik fiistolni halat Nyugat-Somogyban,
mint a fiistolt hisra, fiistolt tiréra is jol lehetett bort inni*". A drdvai molnarok is szdrogattdk
a kifogott halat.* A legtovabb Komdrom kornyékén szdritottak halat, legtovdbb a Driva men-
tén és a Balaton felvidéken fiistolték. A nagyatddi visdron a két vilighdbort kozott is lehetett
vadsdrolni a drdvai haldszoktdl siilt és fiistolt halat is. Az els6 vilighdbort el6tt a bolhdi,
heresznyei horvat asszonyok fiistolt halat fejiikon szllitottak a Dravan tilra és ott drusitottdk.”
Az 1980-as évek kdzepén emlegették a Kili-medencében, hogy Monostorapdti kornyékén még
fiistolnek halat.

A tdji kiilonbségek a bérlg haldszat idején mosddtak el leginkdbb, mert pl. 4 Balatonon
als6-tiszai haldszokat alkalmaztak, és a halhasit6 tanydn alf6ldi asszonyok dolgoztak. Az igy tar-
tositott és szallitandé halat balikba, csomékba kotogették.™

A nem haldsz népesség korében - kiilonos tekintettel a rémai-, gérog- és ortodox katoli-
kus népcsoportndl bojtok idején n6tt meg a halfogyasztds, igy kardcsony boijtjén, tjévkor, he-
lyenként farsangkor és foként nagybojtben és mds idGszakokban pénteken, illetve elsG hold
péntekijén is. Az Gjévi és farsangi hal pikkelyét — analégias magia alapjin — szerencse-, illetve
pénzhozénak tartottdk. A kora tjkorban - kiilonosen ahol a katolikus papok fennhatésdga bi-
zonyos tekintetben a protestins népességre is erételjesebben kiterjedt — részben a protestdn-
sokkal is betartattdk a bojtoket, ehhez jdrult az is, hogy ily mddon sikeriilt j6l takarékoskodni-
uk a ételkészletekkel. A szabad ég alatt €16 haldszok nap, mint nap halon éltek, ez volt kéznél,
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a nem értékesithet$ halat helyben fogyasztottak el. A 19. szizad mdsodik felében a bérl6k rész-
ben ebédhallal fizettek. Egyéni izlés is sokat szimitott, mint a visszaemlékezések mutatjdk, volt
aki ,.nem a halat szerette mindennap enni, inkdbb az {izését”. Hal helvett sokan kenyéren, sza-
lonnén éltek. A mas foglalkozdsi csoportok kéziil még a pasztorfélék, csészok, gyljtogets em-
berek, vizimolnarok étrendjében volt nagy jelentGsége a halnak, helyenként a raknak, csiknak
is. Molnarok arendaltak is haldszati jogot a 18-19. szdzadban. Az egyes korcsoportok koziil a
meglett férfiak mellett, a fiatal fitik jartak inkdbb haldszni.” A nem haldszattal foglalkozé cso-
portok esetében az egyes nemzetiségek koziil 2 Duna mentén a németek, a szerbek, a Driva
mentén a horvitok étrendjében nagyobb siilya volt a halnak, mint mds népcsoportokndl. A ha-
laszok kozott volt mindenféle nemzetiségd.” A Duna mellett sok volt a német haldszcéh (Tolna
viros), néhol német és magyar céh is alakult (Komdrom).™ De a vizek kozelsége a halfogyasz-
tas szempontjabdl tibbet jelentett, mint az egyes nemzetiségek tiplilkozdsi hagyomanyai.

A hal elkészitését szabad ég alatt, nyirson, bogricsban vizek mellett, helyenként még a
pincéknél is férfiak végezték. Otthon a kemencében, tepsiben siitott, lisztes paprikdba forgatott
hal, a labasban zsirban, vajban siitétt, a fazékban f6z6tt hal, és a csik elkészitése a ndkre ma-
radt. A bogrdcsban szabad tiizon val6 jo haldszlé f6zése nagy sikernek szamitott a férfitirsak
kozott. A haldsz1é bekertiilt azon ételek sordba, amelyeket ,,magyaros”-nak tartottak. A 19. szd-
zad végétdl a virosi lakossdg, kiilonosen a folyok mentén [ényegesen tobb halat kezdett fogyasz-
tani, mint a viz mentén él6 parasztok, a Duna és Tisza menti virosok iinnepi étrendjébdl alig
maradhatott ki a hal.™ Hosszabb, rovidebb lére is készitették a haldszlét, a tobbféle halon kiviil
hagyma, édes és csipds paprika keriilt bele, egyes helyeken tészta, mdsutt burgonya is, vagy
mindkettd. Halban szegény helyeken a nagyobb halak fejébdl, farkdbol késziilt a haldszlé és ko-
7éps6 hiisos részét megsiitotték. A kozos tdlbol valé haldszléevés hagyomanyai még éltek a 20.
szdzadban is a haldszok korében.

A haldllomény megfogyatkozisa nem jelentette, hogy a haldszok, parasztok nem tanultak
tijabb halas ételeket. A tepsiben siilt halra tejfolt ontottek, vagy tojast, vagy tejfolos tojdst. A du-
nai vagy drivai haldszok terjesztették el a ,ricos halat” , amelynél a tepsiben siilt halszeletek-
re paprikds tejfeles burgonyit ontéttek s egyiitt siitotték 4t. Elterjedt a rantott hal ismerete is,
s6t a halfasirozotté is. A haldszléhez a hal megfétt aprolékabdl kiilon siiritményt dardltak le, és
a szebb nagy szeleteket ebbe a bestiritett 1ébe tették bele megfdni. A csik volt mindig is a sze-
gény ember hala, killondsen a moesaras vidékeken. Csikkal leginkidbb csikos képosztalevest
foztek, hasonléan, mint kordbban a savanyd kdposztds hallevest. De kedvelt volt a csikos ko-
csonya is a lapos teriileteken a haldszok és a szegényebb emberck korében is.”

A 19. szdzadi lecsapoldsok, folyorendezések eldnyeit, hdtrdnyait jol ismerd 20. szdzad
sem riadt vissza attdl, hogy a természet menetébe durvin beavatkozzék, a kbrnyezetet szennyez-
7e, sOt pusztitsa, rombolja, s tonkretegye az ember harmonikus kapcsolatdt a természettel. ™

4. Halkereskedelem és halexport

A kdzépkori vimtarifikbdl ismert, hogy Magyarorszdg egyik legfontosabb kiviteli cikke a
hal. 1326-bol szirmaz6 adatok arra utalnak, hogy Karoly Rébert timogatta a bécsi halkereske-
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dGket. 1378-ban a Duna medencébdl vizat, -tokot, csukat szillitottak kiilfoldre, friss és sozott
dllapotban is. Belényesy Marta szerint el6szor haleladdssal és exporttal lett drutermeld szamos
kozség a Duna mentében. A 14. szdzadban mdr komoly hasznot hozott a foldesuraknak a viza
értékesitése, ezzel egyidejiileg e teriileten a bérl6k is megjelentek.” A t6rok hédoltsdg masfél
évszazada alatt f6ként marhaexportrol széltak a vimjegyzékek, de az ausztriai lakosok elldtdsa-
hoz a Karpét-medence haldllomanyaval is hozzdjarultak, kereskedtek vdrkapitdnyok, més kato-
nai el6ljarok is - tinik ki a korabeli levelezésekbdl. A harcok dltal megkimélt teriileteken a na-
gyobb helységek hatariban lévg uradalmi halastavakat a jobbdgyok kotelesek voltak ,,minden
sziikségessel gondozni”, mint Torokkoppany 1560. évi urbariuma is mutatja.™ Szigetkoz, Csal-
16kdz haldszai sézott, szdritott és fiistolt halat szallitottak a 16-17. szdzadban Ausztridba. A Fer-
t6 t6 javait Bécs, Wienerneustadt, Passau, Bavaria piacai virtdk, a szdllitmany kozvetitésében
részt vettek Buda, Komarom, GyGr, Magyarévar, Székesfehérvir, Szombathely, Pozsony halke-
reskeddi. A bécsi piacon kiilon helye volt a szigetkozi hal drusitéinak. Itt kelt el, amig volt bg-
séggel a sok-sok viza.” A megyei vimtarifik mutatjik, hogy a 18. szdzad elején orszigon beliil
is nagy keletje volt a viza-, tok-, sGregszillitmanyoknak, de importhalak is szerepeltek ezekben,
foként hering. A halmennyiséget fontban, kisebb mennyiséget (csik, rik, tekndsbéka) iccével
mérték. A 18. szdzadban a Balaton, Kis-Balaton, Kis- és Nagyberek teriiletén a haldszat legfbb
bérbeadéi a fejérvari Grkanonoksdg (akali, 6szodi vizek 1730-t6l), a Festetics csaldd (Keszt-
hely, Keresztir 1762-t61), a tihanyi apétsdg (szdntddi viz 1747-t61),” a Széchényi csaldd... A
Driva mentén is €lt ez a rendszer és még a két vilaghdbort kozott is fontos szerepe volt itt a
halkereskedésnek. Egyik kdzpontja a haldszatnak Barcs és kornyéke volt, a t4j képéhez hozzi
tartoztak a haldsztanyak.

Ha nem adta bérbe egy-egy foldestr vizeinek haldszatdt, rendszerint sajat haldszaival vé-
geztette el a munkat. Valyi Andras jegyezte meg a 18. szdzad végén, hogy Vors haldszai a Kis-Ba-
latonban egy haldszatban 100 médzsdnal is tobbet kifogtak, amelyet bécsi kereskedék szoktak
elhordani.” Ezen a vidéken mindenféle terméket vasiroltak fel a grici kereskeddk is, tobbek
kozott halat, rikot is. Bécsbe soproni és nezsideri kerekeddk vitték az tin. 52616 rdkot” a Kis-
Balatonbdl és a Zala folyobol. A Széchényi - uradalomnak 1800-4 kozott e teriiletrdl évi 7000,
1807-ben 8000 db rakot kellett szillitani konyhdjuk ellitdsdra. A megrendel6k kereskeddk
kozbeiktatisa nélkiil is érkeztek a helyszinre, mint 1736-ban G. Schleggl gottweigi bencés per-
jel, aki 50 db tekndsbékat vett konventje szimdra.*

Belfoldon rovidebb tavolsdgra az é16 halat nedves saslevelek kozé csomagolva vesszGb6l
font kosarakban szillitottak maguk a haldszok vagy csalddtagjaik. Az asszonyok fejiikre tett ko-
sarban vitték a friss, szdritott vagy fiistolt halat a kozeli piacokra. Nagy mennyiségii kettéhasi-
tott, s6zott, napon szdritott halat a Kozép-Tisza vidékérdl szllitottak a Bdnsdgba is és a Dravan
tdlra is.%

A foldesurak gyakran szdllittattak szdritott, fiistolt halat, de rakot, tekndsbékat is egyik-
misik birtokuk kidzpontjdnak elldtisdra, s ha nem volt elég a sajatjuk, intézGikkel beszerez-
tették. Rendszeres vendégeik voltak a marha-, 16-, baromfi- kereskeddk mellett a halkereske-
dok is - tlinik ki a vendégeket elldt6 szakdcs altal vezetett listdibdl a , vendégek didriumabdl”,
mint a Festeticsek csurgéi uradalmaban és a Széchényiek (balaton)mogyorédi uradalmabol
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ismeretes. Emellett fontos volt a rdk és tekngshéka belféldi és kiilfoldi kereskedelme is. Tek-
ndshékdt dltalaban nem drultak piacokon, vdsdrokon a piaci helypénzjegyzékek szerint, de
szatdcsboltokban igen. A rdk-, csik- és haldrusok szinte minden nagyobb sokadalmon megta-
ldlhatok voltak. Kereskeddk jegelt hallal még a 20. szdzadban is jartdk a vidéket. Volt, ahol
halaskofakra maradt a hal helyszinre, illetve piacokra szillitisa. A Balaton-felvidéken, a Kali-
medencében nagy hire volt a szepezdi halaskofdknak, akik a Balatontdl tavolabb esG helysé-
geket keresték fel drujukkal, de ezektdl és dltaldban kereskedktdl csak a tehetGsebb csald-
dok tudtak halat visirolni. *

A 19. szdzad masodik felétSl az exportdldsra keriilt hal mennyisége is nagy mértékben
csokkent éppiigy, mint a helyi fogyasztds is. A vdrosi lakossdg inkdbb ragaszkodott a halfogyasz-
tishoz, mint a falusiak.* Kiilongsen a nagyobb folyok és tavak kizelében alakult ki kultusza a
»magyaros” paprikds haldszlének, halpaprikdsnak, amely a 19. szdzad folyaman dltalinosan is-
mertté valt és - mint a porkolt, gulyds, paprikds nevli ételeket is - a nemzeti hovatartozis egyik
jelének tartanak. Mindamellett németek, horvitok, szerbek éppugy készitik, mint a magyarok.
A konzervipar is készletébe illesztette.
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1. Viza, 1955. janudr 31-én Ercsinél fogtdk ki. Hossza 263 cm, siilya 117 kg. MMgMA VILA. 6103.

2. Halcimeres ko toredéke a 14-15. szazad for- 3. Bajai haldszcéh pecsétje 1811-bol. Tiirr Ist-
duldjarol A Margitszigetrél. MMgMA VILA. vian Muzeum 72.1.2. R: MMgMA VILA. 152281.
9447,

21



it 4. Céhes halaszhaz pontyabrazoldssal a
i 19.szizad kizepérdl. Eredeti grafika a Magyar
Nemzeti Mizeum Torténeti Képesarnokdban.
Repro: MMgMA VILA. 132329.

5. Tolnai német halaszcéh lidaja viligoskék alapszinen arany pontydbrazoldssal. A Szekszardi
Wosinszky Mor Mizeum tirgya 67.128.1. Repro MMgMA VILA. 152 337.

22



6.Hatalmas lesGharcsa, melyet 1932-ben fogtak
ki a Tiszan MMgMA VILA. 7539.

varsdval. MMgMA VIL A 9366. Khin Antal gyiijtése
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9. .Kocahil6” (rekesztd haldszat eszkoze) szdritdsa. Vajka, az Oregduna mellett, Csallokoz 1927.
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Khin Antal gyiijiése



FISH CONSUMPTION IN WESTERN HUNGARY
(18th-19th centuries)

J. KNEzy

Hydraulic regulations started in the late 18th century in this territory and they had fin-
ished by the beginning of the 20" century. These alterations had beneficial effect on cereal
growing but influenced unfavourably the evolution of fish-stock and fish consumption. Con-
temporary authors made references to a fabulous richness in fishes and crayfishes.

Different methods and tools were used for fishing in big rivers like Danube, Drdva, Riba
and in lesser ones, in brooks, natural lakes, artifical ponds and mill-races. Fish-farms in large
estates became very important in the 18" century. The right of fishing belonged to the landlords
who might lease out this right, including that of catching of crayfish and turtle, to others against
various services. Most important fish species of this region in the 18" century included great
sturgeon, different sturgeon varieties, carp, silure, crucian and there were some imported
sorts, t0o.

As regards dishes made of local fish-sorts, crayfish and turtle, in most cases rather men-
tionings than detailed descriptions can be found in eighten-century accounts of travels, works
of local history, notes of farming. Recipe-books of the age mostly comprised recipes from
cookery-books that had already been published abroad. Nevertheless, we known about some
fish dishes such as roast fish on spit, dried, parched, smoked fish, fish-soup, these having even
occured in dokuments of witchcraft trials. The first data from Transdanubia concerning fish-
soup cooked red pepper (paprika) date back to 1805, however, fish-soup was also prepared
without paprika up to the 1830s. Authors specializing themselves in farming attached great
importance to conserving fish by smoking. Fish consumption was higher among Catholic pop-
ulation than among Protestants, fish played particularly important role on the fast of priests.
The best part of fishes caught got to the table of squires, prelates, gentry, the rest remaining to
common people. Crayfish was eaten by landlords end peasants alike, while turtle only by gen-
tlefolks. On the other hand loach was popular food of the poor. Fish consumption varied
according to social strata and etnic groups.

In the period of Austrian Empire and later (after 1867) in Austro-Hungarian Monarchy -
it was Hungary that supplied Vienna and Graz with fish, crayfish and turtle. The goods were
transported in fresh (ice-cooled), dried or smoked state. Conversely, the import of these goods
was very low.

26



Fonemesi diszkertek, mint a polgarosodas eléfutarai’
(a 18-19. sz. forduldjan)

CsoMa ZSIGMOND

Kutatdsomat és munk4m megirdsdt az 6sztonozte, hogy ZADOR Anna, aki a magyarorsza-
gi angolkertek torténetét elGszor foglalta ssze, nem emlitette a keszthelyi Festetics-kastély kert-
jét. Valészint azért, mert a kert eredetileg barokk, franciakertnek épiilt, de a tervezés és épités
kozben részben a megrendeld szemléletviltozdsa, részben a rendi tarsadalomban bekdvetke-
zett tarsadalmi-gazdasdgi viltozdsok kovetkeztében, 1792-t3l angolkertként sziiletett meg — tel-
jes pompdjdban, végleges formdjaban, Délnyugat-Dundntiilrél csak Kormend, illetve Délkelet-
Dundntulrél 4 19. szizad elején elkésziilt, szintén Festetics-uradalmi kert, a dégi kastélykert is-
mert dtaldnossigban, mint angolkert.

A kerttervezés szorosan osszefiigg a tdjrendezéssel is, a parkok kialakitdsdval. Ennek
Okologiai, és torténeti-kologiai jelentGségét legiobban az mutatja, hogy pl. Anglidban — éppen
a gazdasdgilag motivalt 18. szdzadi , tdjparkositsi” mozgalom eredményeként — ma mdr a szi-
getorszag szinte minden f4ja emberi kéz és akarat jovoltdbdl né és diszlik. Anglidban azonban
a kerttorténet létezd, st ndllé tudomdnyig, amig Eurépaban még csak most van sziiletben,
annak ellenére, hogy a kerttervezés két nagy stilusa: a francia formalista és az angol tdjkerti for-
ma igazin nemzetkozi méret volt. Az oszmdn tordk hodoltsdg utin ugyanis ezek a kertstilusok
— a Balkén kivételével — egész Europaban megfigyelhetdek, jellemzoek voltak. A kertstilus pe-
dig életstilust, szemléletet, filozofidt, eltérd gazdasigi-tirsadalmi fejlodést tiikrozott. Nem vélet-
len, hogy a német agrartorténetet feldolgozé monumentdlis munkaban, Giinther FRANZ szer-
kesztésében kiilon katet foglalkozott a német kertészet torténetével, azon beliil is a disznovény-
parklétesités torténetével *

Az angolkert, mind filozofidjdban, a tdrsadalmi hétterével, és mind a valésdgos kivitele-
zésében mir egyféle tokéletesitett természetet jelentett, kis terét az ,,6rok tavasznak”, amely ~
harmonidt teremtve a természet szépségeivel — eltakarta a természet kevéshé szép részeit.

Az angolkertek idealizalt terei voltak az emberi életnek, az ember és a természeti kornye-
zetnek akkor, amikor a nagy kiterjedésii fakitermeléssel, a monokulturdlis szintet elér6 miive-
1ési dgakkal az ember mér megkezdte a kordbbi évszizadok természeti egvensilyinak megbon-
tdsdt. Az angolkertek torténete a térélmény és az emberi gondoskodis, a tirsadalom adott fej-
lettségének torténetét is tiikrozi. A 18. szizadban ugyanis az eurdpai tirsadalmak nagy torténe-
ti idohatarhoz érkeztek el; a rendi tirsadalom végnapjaibol a polgari tirsadalom megalakuld-
sdhoz. Természetesen Eurdpiban a kiilonboz6 fejlodési régiokban a kertstilus valtdsa kiiln-
hoz6 idGszakban kovetkezett be, amely tiikorképe volt az eltérd gazdasigi-tirsadalmi fejlettség-
nek, illetve a nyugat-keleti, észak-déli irdnyd fejlédési faziseltoloddsnak. A 18. szdzadban mir
befejezddott Nyugat-Eurépdban az angolkertek kialakuldsa, amikor Magyarorszigon éppen
hogy — a 18. szazad utolsd negyedében — ez a folyamat megkezdddott. Ezért is vilhatott a kert
jo terepéiil az egyéni szabadsignak és a nemzeti szabadsdgnak, az egzdta, kiilonleges amerikai-
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~ jvildgi, angliai novények térhdditdsaval, a nagyobb kitekintés horizontjaval egyiitt felmeriil§ dj
polgdri értékrend jelképévé. Magyarorszigon a rendi, hiibéri viszonyok lassi és bonyolult la-
zuldsaval egyidSben a polgdrosodist és a polgdri értékrendet tiikr6z6 Anglia felé forduldst is je-
lentette az angolkertek terjedése, amely igy a rendi, sziiletési elGjogokon alapulé tirsadalom-
mal, a Habsburg gyarmatosité politikdval és az avitt hagyoményokkal szemben mind a gazdasa-
gi, mind a tdrsadalmi haladis eszményét kozvetitette és képviselte.

Az angolparkok igv is a nemzeti torténeti mult részeit jelentik, ha nem is tekintenénk azt
a nagy dendroldgiai, esztétikai értékiiket, amit kertészetileg képviselnek. Emberek, emberi al-
kotdsok, sorsok kapcsolodnak hozzajuk, igy a kertek, a parkok, a magyar kulturdlis 6rokség
szép zold szigeteit, -teriileteit jelentik ma.*

I. Az uradalmak kerti gazdalkodasa a 17. szdzadtdl, és a 18-19. szdzad
forduléjan

Uradalmi kertek kialakulasa és iranyitasa

A 16. szdzadban a f6iri csaladoknal még nem volt dltaldnos uradalmi kertész alkalmaza-
sa,” ami Osszefiigghetett azzal, hogy az tin. ,magyar modra késziilt™ reneszdnsz kertek eltértek
a nyugat-eurdpaiaktol. Els6sorban abban, hogy ezekben a kertekben a zoldség és disznivények
egviitt jelentek meg, és a kertek nélkiilozték az oncélq, fénytizg kialakitdst." Egy évszdzaddal ké-
s6bb azonban mdr, a 17. szdzad végére, a szakmai elkiiloniilés és szakosodds, a specializdcié
miatt az uradalmi alkalmazottak kozott mér kiilon diszkertészt és kiilon veteményeskertészt le-
hetett taldlni. A diszkertész anyagi megbecsiilése lényegesen magasabb volt, mint a z6ldséges
kertészeké.” Kertészen a 17. szdzadban altaldban olyan szakembert értettek, akik Kiiltinboz6 vi-
rdg és disznovények mellett még zoldségnovények gondozisaval is foglalatoskodott. Az erdélyi
nemesi kuridk leltdra szerint is mind virdgokkal, és mind z6ldségnovényekkel dolgoztak a ker-
tészek. Korostarcsai Veér Judit gorgényi kiridgjaban 1694. mdrcius 3-9-ig tartott vagyonleltdr
szerint a kertész hdzdban az aldbbiakat tiintették fel:*

wvagyon egj Partdzott feny6 ajt vas sarkakon, pantokon jaro,......
Ebben egj Pardst Kdalyhdbol dllo Kemencze nr.1.
Vas rud ez alatt egy nr. 1
Két faba togtt tiveg ablak: 3.Tanyér hyjja nr 2
Egy Paraszt dgy aly defskdjdval nr 1
Fenyd Kar Szék nr2
Fenyé Pad nr 1
Két defskdbol Bakokon dllo Pad nr 1
Asztal labokiol nr 1
Mag tarto lada nr 1
Kerti Bab meré 1/,
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veres hagjima mag alt 4
Petreselyem mag alt 8
Téli retek mag alt 1'/,
Paldnt mag alt '/,
ugorka mag alt 2'/,
Kek kdpofsta mag alt '/,
Kar6 répa mag mefsely 1
Kerti veress Borso alt 3
Olafs Paldnt mag alt mef$ 2
Anis mag alt 1
Fejér mdk mefsely m 2
Saldta mag feber alt 1'/,
Fejz6 Saldta mag alt 1'/,
Kerti Borso egy kiscseberbe alt 11
Pafsuly-Borso egy Désdba altf 19
Egy Bir rosta nr 1.
Oreg Kotot Kosdr nr 1.
egf Kis gyalog Szék nr.1
Két darab defska nr 2
Szekfii mag mefsely nr 1
Nydri retek mag mefs: 1”

Veér Judit, Széki grof Teleki Mihaly masodik felesége volt. Teleki, Apafi Mihdly els6 tand-
csosa, nagyhatalmu dllamférfi, aki j6 gazda és vagyonszerzd hirében allt. A kertészettorténeti
szakirodalom sajnos eddig még nem vizsgdlta ezeket az erdélyi dsszeirdsokat, pedig kiapadha-
tatlan forrdsa lennének a 17. szdzad végi erdélyi reneszdnsz kertkultirdnak.”

BEL Mityds ugyan tudésitott a 18. szdzad elsé harmaddnak nemesi kertjcirgl, azonban a
részletes, értékeld Gsszefoglald helyett summasan csak azt irta: , Minthogy a nemesek belyze-
te nem egyforma Magyarorszdgon, vannak, kik a kertmiivelésben foliilmiilbatnak mdso-
kat. A mdgndsok kertjei igen fényesek és szépek. Nem soroljuk eld az Esterhdzyak, a
Pdlffyak, az Erdodyek, a Csdakyak, a Nadasdyak virdgoskertjeit.”" Csak a Lippay Janos-féle
pozsonyi hires érseki kertet irta le részletesen.

Pedig még szimos kertet emlithetett volna bévebben, hiszen a torokdilds utdn éppen
fénylizési- és presztizsokokbdl is megindult a szebbnél-szebb kertek kialakitdsa, kiépitése Ez-
zel az egykori reneszdnsz kerteknek a kora barokk, majd a barokk, és a tdjképi, angolkertek
kialakitdsa, kiépitése is megkezdGdott. A 18. szdzad egyik nagy kertépitje ESTERHAZY Kdroly
volt, aki a tobbi fétirral egviitt kiilonboz6 hivatalos, kovetjardsa sordn Itdlidban, Franciaorszag-
ban szép kerteket ldtott. Hatdssal Iehettek a f6urakra a vatikdni kert, a vizjdtékok és a t6bbi
olasz vdroska kertjei. A nagy épitteté csalddok virkertjeiben (Kohdryak, Nddasdvak,
Batthyanyak, Zrinviek, Erd6dyek, Esterhdzyak) a kora barokk kertekben pompdztak a belfoldi
viragok mellett mindazok az egz6tdk, amelyeket kiilfoldrél kaptak, szereztek be. Igy az ameri-
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kai, dzsiai, afrikai novénycsodak a fiitétt novényhdzakban, az uradalmi kertészek dpolasdban
diszlettek. Citrom, datolya, bandn, narancs mellett mirtusz, babér és mas ritkasagok is fellelhe-
tok. A 17. szazad masodik felétdl a kordbbi reneszdnsz kertekben Magyarorszdgon is a kora ba-
rokk stilus ergsodott meg."" Bdr a virigoskertek a torok hddoltsig utdni felszabadité harcok
kovetkeztében pusztulasnak indultak,” de a 18. szdzad kozepén mdr a ,magyar Versaliat” ké-
szitette el Esterhdzy Mikl6s Eszterhdzan (Fert6don), mintaképiil pedig a versailles-i kertet te-
kintette. Elkésziilte utin azonban a kert tiindokIé fénye hamarosan kialudt, mert mar a politi-
kai és tarsadalmi kozegben a felviligosodds és a polgdrosodds szele erdsodott fel. Bar Magya-
rorszagon még épitettek a 18. szdzad harmadik negyedében franciakerteket, ezeket a végleges
befejezés eldtt — az uralkodé izlésnek megfelelden — mdr angolkertekké viltoztattdk 4t. Tgy a
19. szdzad elején mar angolkertek épiiltek, hirdetve az angol polgdri tirsadalmat, az Anglidra
tekintést, felnézést és vsszekacsintist az erdsen francids kultirdji Béccsel szemben, a 18. szd-
zadi nemesi, rendi tirsadalombdl a tirsadalmi egyenlség és az egyenld villalkozoi lehetdsé-
gek irdnya felé.

A franciakertek, amelyek kordbban még a koznemesség eszmei és izlésbeli igényét is ki-
elégitették, a 18. szdzad végétdl mar egyre kevésbé tudtak betolteni azt az izlésbeli elvarast, amit
az angolkert viszont megadott, biztositott. Az angolkertek, angolparkok elterjedését a piaristdk,
az irodalom, a miivészetek és a tudomdnyok képviseldi is terjesztették — az vij eszmékkel egyiitt.
Gatolta és nehezitette viszont az angolkertek dltalinosan gyors kialakitdsit az elmaradottabb
tarsadalom és a foldrajzi-domborzati adottsig, a csapadék kevesebb - és a paratartalom alacso-
nyabb mennyisége, valamint az egzotikus névények hidnya. Még annak ellenére is, hogy a ba-
rokk kertek létesitése és fenntartdsa egyre drdgdbb lett."” Ezeket a kerteket dltaldban a fantasz-
tikusan nyirt névényszobrok, nyirt novényfalak jellemezték." A nagy firadsdggal nyesett nové-
nyeket, a mértani alakzatokat, a gomboket és giildkat, valamint a virdgparterre-ket, a teraszo-
kat elhordtdk, a sovényt kiirtottdk, ennek eredményeként a z61d névényi fal elttint. A kertbe mdr
a tdj egy darabjit 1étesitették, aminek eredményeként a palotdk oszlopsoros homlokzatai kiz-
vetleniil az utak 4ltal mar nem megosztott gyepre néztek. Kilatas nyilt igy a tdjra, illetve a mes-
terséges tdjra. A szineknek — eltekintve az szi arnyalattol, vagy a biikk szinez6dését6l — nem
volt szabad a z6ld drnyalatok harmonidjat megtorni. A dézsdba iiltetett narancsfa, citromfa és
mirtusz helyét a gyiimolcsfa és az erdei fafajok foglaltik el. A lombkorona természetes szépsé-
ge kinyilt a kertet pasztizé tekintet el6tt, és a tivolban észrevétleniil az erdGbe, a természetes
novényi kornyezetbe simult bele.”

Biér a paraszti és a majorsagi gazdilkodas kozott nagy killonbség mutatkozott meg, a gaz-
dasdgok szerkezetében mégis jol kivehet$ azonossigokat is fel lehetett fedezni. A majorsdgok
barmennyire is sok kiilonkeritett egységre tagolédtak, benniik a paraszti gazdasig udvara, csii-
roskertje és veteményes-, gyiimdlesos kertjének a hirmas tagoloddsa mutathaté ki. A paraszti
gazdalkodasbol dtvett harom alapegység nem a gazddlkodas eltér rendje, hanem pusztdn a
mértéke, a termelvények nagyobb tomege révén kiiloniilt el. Az egykori egyosztatd jobbagy-pa-
raszti kertekbdl uradalmi gyiimolcsos-, veteménves-, kiposztds-, méhes-, tokos-, dinnyés- stb.
kertek viltak ki, az koldgiai adottsigoknak megfelel6en.® Ozv. nemes Csepi Rozalia, Tulok
Benedekné pésfai (Vas m.) 1804. mdjus 24-én Osszeirt joszdgai kozott is tobbféle kertet rogzi-
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tettek a Szentgyorgyi Horvith csalid emberei.” {gy pl: 1.,4 Takarmdnyos Kertben vagyon egy
CcSEPIO Pajta egy felol szénds Fidval, mds felol Gabonds /kastw Kamardval, ezek is Fa Tal-
pakra, és Sovényel fonyva vannak. Ezen épiiletnek végében vagyon Kaszdlo az drkoldsig,
azontil pedig a Sokétig a Curiahoz tartozando puszta Erdé circite Két, s harom Kortvél Fa-
val. 2., Ellenében dltal a nap Keleti soron vagyon egy Puszta, sovényel bé keritve, fele vete-
ményes, fele gyiimolcsos ezeknek vége pedig kaszdlo szomszidja folliil...3. ,Alabb ugyan a
nap Keleti szeren vagyon egy puszta rész szerint szilvds kert...”

A kertészet volt az a mezdgazdasdgi 4g Magyarorszagon, ahol az uradalmak messze meg-
el6zték a paraszti gazdasdgokat. Mind az oltdsokkal, az oltvinyok haszndlatdval, a nemesités
madjaival, mind az {ij novények és novényfajtdk honositisival, vagy éppen a termesztésben ki-
probéldsdval. Ezek révén az uradalmi kertészetek szinvonala a 17. szdzadtol meghaladta Ma-
gyarorszdg dltaldnos mez6gazdasdgi szinvonaldt.™ A kertészeti tevékenység, bir munkaigénye-
sebb volt birmelyik mds mezdgazdasigi dgazatnal, arinyosan, ennek megfelelGen nagyobb jo-
vedelmet is biztositott. Még a 19. szizad elején BERZSENYI Daniel is igy panaszkodott a szdn-
t6foldi novénytermesztés fejletlensége miatt: ,,...eléggé tapasztaljuk dllitasom igaz voltdt csak
bat-bét ezer holdii hatdrokban is: mert mdr itt is gyakran elfdrad az Okor és béres, mig a
dolog helyére jut, s az egész szorgalom csak a kertek aljdig szol.””

A sarospataki uradalomban az 1720-1730-as években a kerteket kiilon alkalmazott ker-
tészek (hortulanus) gondoztik. Ok a konvenciés cselédek kozott szerepeltek, a tirsadalmi
megbecsiilésiik, fizetésiik is a cselédekéhez hasonlitott.”” Ezzel szemben Garamszent-
benedeken, az esztergomi f6kdptalan uradalmaban a kertészkedés nyomaival csak a szdzad vé-
ge felé, az 1780-as évektdl taldlkozhatunk. A kerti vetemények és a gviimolcsfélék szerepe a
gazdalkoddsban itt nem volt nagy. A termések sokszor a hdzi és a konvencids sziikségletet sem
fedezték. Ilyenkor a sziikséges mennyiséget visarlds itjan a szomszédos uradalmakbdl, legin-
kdbb a bozoki, vagy pedig orszigos vdsaron, pl. a parkanyi visiron szerezték be.”' 1790-ben
mdr Kovicsiban, Gyerken, Indmban (cauletum) kiposztiskertet, Csesztvén ,hortulum papa-
ver”-t, majd 1798-ban az uradalmi rétek kozott (prunetum) szilviskertet irtak Gssze.” A 18.
szdzad végére, a 19. szdzad elejére a nevezetesebb uradalmi kertekben a kerti munkakat min-
denhol tanult, nagy gyakorlattal rendelkez$ uradalmi kertészek irdnyitottak. Az & irdnyitdsuk-
kal épiiltek az uradalmi diszkertek, parkok, de az tiveghdzakbeli munkdk, az egzotikus nivény-
csoddk gondozasa ugyanugy a feladataik kizé tartozott, mint az uradalmi gylimolcsos-vetemé-
nyes kertek iranvitdsa. A kertek gondozisa, a kerti novények termesztése a kertész feladatai ko-
z€ tartozott, dltaldban a helybeli uradalmi tiszt feliigvelete alatt.*

Nem mindenki tudott azonban 6nallé kertészt tartani. Ennek az oka elsGsorban vagyoni
természeti volt, a kisebb kertekben ezt a feladatot a kertészkedéshez ért6 cselédek is ellttdk,
természetesen nem olyan szinvonalon, mint akar egy vildgot, vagy mds orszdgot litott, nagy ta-
pasztalatd uradalmi kertész. NAGYVATHY Janos a 18. szdzad végén mdr azt is leirta, hogy van-
nak akik nem is akarnak kertészt tartani, ahogy 6 megfogalmazta a véleményét is: ,.a mint mi
sem javasoltuk” >

Pedig a 18. szdzad mésodik felében Nyugat-Eurépdban a kertészeti ismeretek terén és a
kerti munkdk elvégzésében a kertészek nagy megbecsiilésnek orvendtek. Itt nem csak a hires
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parképit6 miivészekre kell gondolnunk, hanem azokra a szakirokra, udvari kertészekre, akik-
nek a munkdjdra, teljesitményére felfigveltek. Az eurépai mezégazdasagot forradalmian dtala-
kité német THAER munkdssdga eldtt az eurdpai kertészetben egy hasonlé jelentGségd, nagysig-
rend(, a kertészetet alapjaiban megujité személyiség mikodott Erfurtban. 90 esztendés kord-
ban 1775. jilius 30-dn halt meg Christian REICHART, az a legendds hir{ kertész, akit a termés-
nivekedés fokozdsdnak elérése tjabb és Gjabb eljirdsokra 6szt6kélt. Miivei és munkdssiga az
eurdpai kertészet torténetében Uj szakaszt nyitott. Egyidoben torekedett ugyanis a talaj maxima-
lis termékenvségére, kivetelte és megkivinta ugvanakkor a korabeli id6szakban helyesen a
kameralisztikus gazddlkoddst. A régi formdkkal szemben alkalmazta és ugyanakkor felelGsen
megkovetelte a lehetGségekhez képest a kertészetben is a kereskedelem és az ipar alkalmaza-
sat. A kertgazdasdgi termelés szinvonaldnak emelését a népjolét emelése érdekében szorgal-
mazta. Ez a fajta reicharti kertgazdasdgi elgondolds ebben az idGben igen haladé volt. Tevékeny-
ségével elsdsorban a gyakorlatias, praktikusan gondolkodé gazddlkodéi oldalt timogatta.®
Gazdag tapasztalatait és megfigyeléseit a fold- és kertmiivelés terén foglalta 6ssze a hatkotetes
JLand- und Gartenschatz”cimi, 1753-1768-ban megjelent miivében, amely 1793-ban mdr az
otodik kiadast érte meg. A foldmiivelés és kiilonosen a kertkultira, valamint az orvosi novény-
kertek teriiletén a legfontosabb szakirodalomma vilt. REICHART pl. a magtermesztésbe mdr azt
a karfiolt is bevonta, amelyet 1660 tdjan még Ciprusrél hozatott Erfurtha, és késGbb ennek a
magnak nagy mennyiség(i, fontos termesztGjévé és terjeszt6jévé is & vilt. A meliordciés modsze-
reket is alkalmazta, amelyeket az erfurti exportkereskedelem és z6ldségmagtermesztés alapji-
nak is tartott. A ,.Land- und Gartenschatz” hatalmas munka, terjedelmes szakkonyv volt, mely a
kor példaértékii mlvének szimitott. Sok kertész és zoldségtermesztd, disznovény-parképitd
haszndlta kézikonyvként, lelkiismeretes tandcsadoként, évtizedekkel a szerzGje haldla utdn is.
REICHART tevékenysége fdleg a zoldségtermesztéshen emelkedett ki. Zeller, karfiol, karaldbé,
fejessaldta, kdposzta, uborka, sparga, spendt, péréhagvma, retek és més konyhazoldség, vala-
mint a zoldségmagtermesztés fejlddott a keze kozott magas szinvonalra. Franciaorszigban az 6
hatdsdra a vizitorma terjedt el gyorsan. A 16. szizad végétdl az Ujvilighdl megjelent és elterje-
dd novényeket, virdgokat mdr tervszer(ien telepitették a 17. szdzad végén. Tulipanok, Hyazintu-
sok, Ranunculusok; Anemonék, Aurikdridk, Mélyvak, Frittilliridk, Tagetesek, Violdk, Dianthu-
sok, Primuldk terjediek el elsGsorban a nemesi, uradalmi kerekben, majd a polgarhazak kert-
jeiben is.

Nyugat-Eurdpdban, és kiilondsen német terileten, a 18. szdzadban a létszimukban nive-
kedd nagyvdrosok koriil mdr az iparszer(l kertészkedés is elterjedt. Braunschweigben pl.
Wolfenbiittelben a hercegi rezidencia 1751-ben sok polgdrtdl kivinta meg a kertészetet, mint
j foglalkozdsi 4gat. Igy az egykori rezidenciavros, Wolfenbiittel kertészvdros lett. 1798-ban
118 kertészesalddot szimoltak itt 6ssze. Ebben az id6szakban alakult ki a braunschweigi kapu
eltti kertészkoldnia is, Veltenhof néven. 1750-ben 12 vagy 13 pfalzi csalddot és tapasztalt vin-
cellért telepitettek le a vidék szdlomiivelésének fellenditésére. A telepesek a dohdny és a kerté-
szeti termékek ardbol hamarosan mar jolétben éltek. A kertészet elsésorban a varosok koriil
nagy fejlédésnek indult, a kertészeti termesztésre alkalmas teriiletek dra sokszorosira emelke-
dett. A fejlodésbe lendiilé kertészet sok ember megélhetését tette lehetévé.
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Magyarorszigon ez a lendiiletes fejlddés idd-, faziscltoloddssal kés6bb ugyan, de szintén
bekivetkezett. A 18. szdzad végén a nagyobb magyarorszagi varosok kornyékén még céhes
szervezGdésti német kertésztelepek miikodtek.”

Az uradalmak kerti novénytermesztésének produktumait azonban ezek a kertésztelepek
nem értékesitették. Az uradalmak ugyan a 18. szdzad végén, a 19. szdzad elején kereskeddk-
kel, egyes termények értékesitésére specializdlodott eladokkal, fGleg Grmény. gorog, majd zsi-
do kereskeddkkel dlltak szerz6déses viszonyban. A kertészeti terményeket azonban els@sorban
onelldtisra termelték. Pedig a birtokok jovedelmezdségéhez ezek is hozzdjarulhattak volna.
Azonban szamtalan nehézség — mind termelési mind értékesitési-feldolgozdsi — nehezitette a
kertészeti termények tdvoli, nagy mértékii forgalmazasit, visirdt.”® A Festetics-birtokok, -
uradalmak Dundntilon, Nvugat-Magyarorszagon j6 felvasarlasi-értékesitési lehetGségekkel bir-
tak. Mégis, amikor grof Festetics Gyorgy 1782-ben hatalmas birtokait dtvette, eladésodott bir-
tokairol ezt irta: ,Nébai édesapdm sok ellenségek kizt drvdn bagyott, joszdgaim min az
rossz gazdasdg miatt, mivel magam elegendd képen nem értem és otthon nem lakbatiam,
mind pedig a torok dltal és az nagy adossdgok terbe alatt veszendiobe fognak menni...végsé
romldsomra sietni fogok, hacsak nem taldlok olyan igaz bardtot, aki biztos tandcsaival
igazétosan és joszagomban az tolvaj pazarlo cselédeimet zaboldban vezérelje."* A hatal-
mas birtokkomplexum irdnyitisdra valéban megbizhatd, nagy tuddsi, ugyanakkor a munka-
szervezéshez és munkairdnvitashoz, a beszamoltatishoz, a pénziigyi irdnyitdshoz is értd szak-
emberre volt sziiksége, aki az 1.662.000 forintnyi adéssag felszamoldséra is képesnek mutat-
kozott. NAGYVATHY Jdnos megfelelt ezeknek az elvirdsoknak, emellett eszmei-politikai felfogd-
sa is kettdjiik egyiittmikodését segitette 16, NAGYVATHY hatdrozottan kezdett hozzd a birtok-
igazgatashoz, a termelés-értékesités ésszeriisitéséhez, a megfeleld, uradalmakat irdnyit6 szak-
emberek kineveléséhez. Az osztrik gazdasdgpolitika miatt csakis az uradalmak termékeinek jo-
vedelmezdségében hihetett. A szabad foldforgalom hidnya, a hitel hidnya, a szabad lekothetd t6-
ke hidnya, valamint a piac hidnya és kezdetlegessége mind-mind a korszertiibb, nvereségesebb
gazddlkodds kerékkotsi voltak. Ezért NAGYVATHY a munkafegyelemmel, munkaminGséggel, az
értékesités erdltetésével, a racionalizdldssal, a mezdgazdasig Gjabb dgainak kiakndzdsival pré-
balta az uradalmak jovedelmezdségét novelni. Faradozdsai, kovetkezetes, kemény munkdja
eredményei hamar éreztették kedvezd hatdsukat. 1797 elején a grof azonban gyorsan nyuga-
lomba menesztette a sz6kimondo, jobb kezének tekintett NAGYVATHYT, és helvette az ellent
mondani sem merd PIESTYANSZKY Ignicot nevezte ki uradalmi direktornak.” Pedig az elsd
magyar nyelvii mez6gazdasigi szakkonyv irdjanak kétkotetes elsG miivét mind a foldbirtokos-
ok, a gazdatisztek, mind a falusi papok olvastik. NAGYVATHY ezt a konyvét nagy élvezettel ir-
hatta, amit a konyv olvasasa kizben a mai olvasé is érzékelhet. BGséggel bugyogott a tudas és
a tapasztalds, ami a konyv iréjanak kezét vezette. Didkkori, fiatalkori tapasztalatai, megfigyelé-
sei gazdagon tarkitottdk a szakirodalmi ismereteit.”

A magyarorszigi uradalmakban a gazdasigi szimaddsokat a 17. szdzad els6 felét6] készi-
tettek az 1622. évi LXV. tc. alapjdn. A szdmaddsokat elhanyagolé uradaimi tiszteket torvényesen
biintették is. Az irdsos szimaddsok bevezetése és megkovetelése akkoriban felhdborodst keltett
egyes tisztviselokben, pedig a 18. szizadban mdr pontos szdmaddsokat vezettek az uradalmak,
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nagyjabol azonos formdban, azonos ellenGrzés mellett.** A Sirospataki Uradalom instrukciéi
elég jol megmaradtak. Ezeket az uradalom élén 4ll6 plenipotentidrius, esetleg méshol a prefek-
tus adta.* A Sdrospataki Uradalom kormanyzdsa az aldbbiak szerint tortént: A pletnipotentidrius
a teljhatalmi kormdnyz6 volt, akit a herceg csak nehezebb feladatok felmeriilésénél kiildott ki a
helyszinre. Altaldban a herceget helyettesitette. O volt a legf6bb szimadasellenérz6. Az uradalmat
gyakorlatilag a prefektus iranyftotta. Minden gazdasdgi tervr6l, nagyobb beszerzésekrdl, el6for-
dulé rendellenességrol szimot kellett vetnie, a szimaddsokat feliilvizsgdlva a hercegnek, illetve
a plenipotentdriusnak tovdbbitotta. A provisor és a rationista heti jelentéseket tett neki. A szam-
addsokat havonként Bécsbe kiildte, a megyegyiiléseken pedig az uradalom érdekét kellett kép-
viselnie. Tehdt a szerepe a legf6bb irdnyitis és ellendrzés volt. A szimvevd a szimaddsokat ellen-
Grizte, az elsG 6 volt, aki a hibakat észrevehette és a kifogdsait megfogalmazhatta. Az uradalmak
€lén a provisor 4llt, aki a prefektustol fiiggott, de hozzd tartozott a gazdilkods tervezése, kidol-
gozdsa, munkabeosztdsa és dltaliban az uradalom jovedelméért & volt az egyszemélyi felelds. Fel-
adatai kozé tartozott az urbariumok pontos elkészitése, feliigvelete, az épiiletek, szerszimok,
eszkozok feliigyelete. O dllapitotta meg az aratdsi, sziireti bérmunkdsok szdmat, a szimaddsokat
pontosan § készitette el. A szimtartd, rationista, a rangsorban a tiszttarté mogott llt. Amennyi-
ben nem t6ltotték be a kulcsar helyét, akkor a kulcsdri feladatokat is elldtta. Ebben az esetben
az 6 hatdskorébe tartozott a bortermelés és az urbaridlis borjovedelem nyilvintartdsa, raktaro-
zasa, kezelése. F6 feladata a szimaddsok készitése volt, az urbariumok, osszeirdsok tanulmanyo-
zasa és ismerete mellett. Az uradalom alkalmazottjainak szimadasa, a kiadasok, bevételek fel-
jegyzése mind-mind a feladatkoréhez tartoztak. A konvencios fizetéseket is 6 fizette ki — a provi-
zor és a prefektus jelenlétében. A Sirospatai Uradalomban 1740 6ta a szimaddsokat kasznar ve-
zette, ezért ot mar szimtartd nem szerepelt. A kaszndr a terményelszdmoldst vezette és ellendriz-
te, valamint a pénzelszimoldst.” A szimadisok elfogadisirdl a végleges dontést a ,,.Determina-
tiones censurales”, vagy mds alkalommal a ,Revisio” cimdi irat adta meg. Ezt a ,sedes cen-
suralis” néven Osszeiilt bizottsig szerkesztette meg, amely a 18. szdzad elején még évenként,
majd mar csak hdrom-négy évenként iilt ossze, de késGbb mér egyaltaldn nem.”

NAGYVATHY nem konnyii feladatra villalkozott, amikor Festetics Gyorgy uradalmainak
teljhatalmii irdnyitGja lett. Képzettsége és Peter JORDAN melletti gyakorlati, MITTERPACHER La-
jos melletti elméleti felkésziilése azonban alkalmass4 tette erre a nagy feladatra. Igy sikeriilt ne-
ki dtlatnia, vezetnie az uradalmakat. Nem egyszemélyben ugyan, mert a vezetdi hatiskoroket el-
hatdrolta, az uradalmi hierarchidt létrehozta, a szimonkérés és az ellenGrzés kiilonbiz6 eleme-
it az uradalmi irdnyitdsba beépitve, sikeresen tudta ellétni feladatit. A hdtrahagyott uradalom-
szervezeti, mikodtetési utasitisai alapjan nagy koncepcidji vezetdnek tlinik szemiink elé.
Mindez persze csak eszkoz volt a kezében az uradalmi pénziigyek, a jovedelmezGbb gazdalko-
dds elGsegitésére, ami végss soron a célja volt. A most el§szor ismertetett uradalomvezetési el-
gondoldsai, utasitdsai tiikrozik azt, hogyan miként is épitette fel az uradalmat, hogyan sikeriil-
hetett szimdra 4tldtni a kiilonboz6 uradalmi részek, egységek munkdjat, eredményességét vagy
eredménytelenségét. Ugyanakkor az uradalmak és a miivelési dgat jovedelmezdségi kérdései-
ben hogyan tudott donteni Gigy, hogy foldesura részére a birtok tartozésait csokkentse. Mind-
ezekre a kastélykert és a kerti gazdalkodds szempontjabol is sziikség volt.
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Az 1792-ben megfogalmazott, majd tobbszor is az uradalmi alkalmazottakkal lemdsolta-
tott, kéziratban tébb példinyban is fennmaradt , K6zonséges Instructio”-ja mai szemmel is mo-
dern, lényegre toré iizemszervezést mutat. ,,A Tisztartosagnak személyes és Jurisdictionalis Ko-
telességeirdl” cimii fejezetében minket érdekld szakmai dolgokrol igy irt: ,, A Szdntds, vetés
mellett azon is igyekezzen a Gazda, hogy ollyanokat is termesszen, a mellyek eddig szo-
kdsban nem voltak, és a foldnek minémiiségéhez képest jol teremvén tobb pénzt hoznak a
Cassdba. lllyenek a Dohdny, joféle Sdfrany, Kiilonféle Répdk, Kaposzta, Kolomper, L6 herék,
Biikkion. A Répdt a ...szeretik, a Kolompért pedig ezen kivol pdlinkdnak is haszonnal lebet
égettetni... minden Gazda ollyast termesszen a mi leg jobban terem, és leg jobban pénzre
lebet forditani.”* NAGYVATHY az uradalmakat erds kézzel vezette, visszaéléseket nem tiirt
meg, €s tiszttartoi fegyelmezésétdl sem rettent vissza. Az uradalmi munkdsokkal, a cselédekkel,
jobbagyokkal emberségesen bant, mint arra kiilon fel is hivta az uradalmi alkalmazottak, a tisz-
tek figyelmét. Ez részben a szirmazisa, részben a kor szellemébdl is adédott, amikor az adofi-
zetket a feudalis foldesiri tilkapdsok ellen a felvildgosult abszolutisztikus uralkodok védel-
mezni is probaltdk.™ A torténetirds a gazdasdgi utasitisok értékelésénél dvatossdgra int. Ugyan-
is ezek bizonyos tekintetben idealizdlt kovetelményeket 4llitottak fel, tehdt a jelentGségiiket a
gazdasdgi dlet tényleges irdnyitdsdban kissé lebecsiilték.” NAGYVATHY a kételkeddk ellenében
fogalmazta meg, hogy a Festetics-uradalmakban az utasitisok szerint kell dolgozni, ezeket az
utasitasokat be kell tartani. Végeredményben az utasitasok hitelessége is ezen miilott. ,4 Tiszt-
tarté minden honap végével az egész Gazdasdg folytatdsdrdl a szerint, a mint az Articu-
lusok honaprul honapra a Kalendariomban el6=fordulnak, a Directionak Relatiot tészen,
és ha mi wjj dolog el6l-adja magdt, azt is bé iktatja.” NAGYVATHY Jdnos az irdnyitdsrol, a
gazdalkodds vezetésérdl a tapasztalatokat, észrevételeket Ossze kivanta gytjteni, hogy a kovet-
kezd években ezek koziil a jo és haszndlhaté javaslatokat felhaszndlhassa. Ezért fogalmazta
meg: , Minden esztendiben bizonyos Kérdések fognak fel=vétetni, a mellyekre a Gazdik a
JOvG esztendbbeli.../oktOberben/ felelni tartoznak; illyenek pedig azok:”

1. Milyen emelkedést, nivekedést tud az uradalmi tiszt pénzben vagy természetben felmutatni?

2. Az éves Gsszeirdsokbol melyik rovatot lehetne mellézni, vagy kisebbiteni?

3. Milyen uradalmi épiiletre volna sziikség, azt milven koltségekkel és hogyan lehetne leg-
olcsobban felépiteni?

4. Mi médon lehetne a lemaraddsokat, elmaraddsokat megsziintetni, ha mégis maradnd-
nak ilyenek, hogyan lehetne hasznosan ,.incassdlni™?

5. Milyen hasznosithatd termény-termék kereskedelmet tudna az uradalmi tiszt kezdeni?

6. Vannak e az adott uradalom helységeinek megszabott hatdrai, vannak-e valédi és hite-
les hatirhdnyisok, azokat mikor ujitottik meg. El6fordul-e peres eset az uradalom és valaki
kozott, azok hol és mikor kezdGdtek el. Miképpen lehetne a legkonnyebben ezeket lezdrni és
nyugvépontra helyezni?

Ezekbd] a kérdésekbél és a rd kapott éves vilaszokbdl lithaté NAGYVATHY torekvése,
hogy uradalmi tisztjei segitségével miel6bb 4ttekinthetd, nyereséges termelést akart kialakitani.

Ezutdn vizsgdljuk 4t részletesen az Instructio gazdasigirdnyitdssal foglalkozé fejezeteit. A
szimtart6t NAGYVATHY is a tiszttart6 ,.egyik kezé -nek nevezte, aki a pénzek szamaddsdval is
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segitette felettesét. Feladatkorét a Festetics-uradaimakban négy igen terjedelmes pontban fog-
lalta 6ssze, az druforgalom, a kereskedelem és a pénzgazdilkodas terén. Feladatdhoz tartozott,
hogy a szombati megbeszéléseket ¢l nem mulaszthatta, és azok rendjére is § feliigyelt.

Az uradalmi kaszndr | fGbb Kotelességei a Naturalidkk Marbdkk, és Materialéknak hi-
teles Bevevések, és Ki=addsok és a Pintzékre, s Granariumokra valo vigydzds.” Szorosan
egyiittmifkodott a szamtartéval, addig nem adott ki semmit, amig a szimtarté engedélyét nem
ldtta. Egyben termelési, gazdasdgi irdnyitd is volt. Amennyiben nem volt ott a tiszttartd, vagy a
szamtartd, akkor azok munkdjat is el kellett végeznie, tehat hatiskore boviilt. Szeptember vé-
gén kellett tervet benyijtania a Direkciénak arrdl, amit az uradalmdban tandcsosnak és feltét-
len valtoztatni valénak latott.

Az ispanok a maguk ispdnsdgaiban a tiszttartot képviselték, annak hivatalat viselték. Az 6
feladatuk volt az instrukeciok lemdsoldsa és megtanulasa. Az abban leirtaknak kizvetlen gyakor-
latba valo dtvitele is a feladataik kozé tartozott. A szombati uradalomvezetdi iiléseken meg kel-
lett jelenniiik, ahol a heti munkavégzésrdl beszimoltak, a termelési eredményekrdl valamint a
felhasznalt robotmunka mennyiségérdl. Az n. ,,Generdlis Tabelldk"-at, amelyek a gazdasagi el-
szamolasokat jelentették, tiz éven 4t osszekitve meg kellett Grizniiik. Ez a kotelezettségiik a ket-
tds konwvelésbdl adddhatott, igy ugyanis mind az ellendrzés, mind az uradalom vezetése
konyebhé valt. A kiilsG ispanok egyszersmind pajtamesterek is voltak, akik esténként a pajtdkat
bezartdk, feliigveltek a csépldkre, s6t a cselédek erkoleseire is vigydztak. Fontos tennivaldjuk
kizé tartozott a robotlajstromok vezetése, melvik jobbdgy mit és mennyi munkdval szolglt, va-
lamint még mennyi robotnapszima volt hdtra.

A nagy latokori NAGYVATHY az uradalmi tisztek szimaddsairdl és a ,censirdk’ tartisd-
rél is rendelkezett. A |, Censtira nem egyéb, hanem ollyan itélo szék, a melly az urasdgnak
a tiszt dltal okozott Kdrok megtéritéset siirgeti.” llven iiléseket minden év oktober 9-én tar-
tottak, de ha az aktudlis koriilmények agy kivantak, akkor februdrban is. Kétféle cenziira iilés
volt, az egyik az n. ,,Térvényes”, a masik pedig a ,.Torvényen kivol -i. Amennyiben az ura-
dalmi tiszt valami torvénysértot tett, az urasig a tiszt becsiilete védelmében a Direkci6 segitsé-
gével nagyobb hirverés nélkiil vizsgdlédott. NAGYVATHY Jdnos nyomatékkal fogalmazta meg,
senki ne reménykedjék abban, hogy a vizsgdlat aldl kibdjhat, és az uradalomban viselt tisztsé-
ge mentséget jelenthetne.

A szigoribb szamadisi kistelezettség és a gazdasigi visszaélések elkeriilése érdekében
NAGYVATHY bevezette a kettSs konyvelést. Az elszimoldsok, bizonylatok elkészitésekor megks-
vetelte, mint irta: .4 Tisztség az aldbb meg=nevezendd Tabelldkat két Exempldtban tsindl-
Ja=ki, és egyiket a Directionak bé kiildvén, a Copiakat egész 10 eszlendeig Konyv formdk-
ra kitve magdnak meg=tartsa, és successordnak dltal-adja.” Az ispanok is kotelesek az ira-
tokat tiz évig megGrizni. Az iratok koriili rendnek, az irattdri dttekinthet6ség megkonnyitése ér-
dekében a tiszteknek a hatdrid6ket be kellett tartanivk. ,.Egy dttal pedig minden Gazdasdg az
illyetén bé=kiildendd Tabelldk Extractusok, és szimado Konyvek hdtdra fel=jegyezze a
maga Numerusdt, melly szerint a keszthelyi Uradalomnak ez a N.1., kemendi II., Hahot 111,
Csdktornya IV, Csurgd V., Szent=Miklos VI., Kereszt Ur VII., Vasvdr VIII., Sadg IX., Soprony
X., Szalk=Sz.Mdrton XI. és kiki a kovetkezd honapnak 10dik napjdig bé=is kiildje.”
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Az uradalmi tiszteknek janudrban ugyancsak két példinyban kellett bekiildeniiik a sze-
mélyi adatokat tiikroz6 .Status Personalis” tdblazatokat. Az egyik példinyt dtnézve és helybe-
hagyva, egyetértve visszakiildték. Ezekben a kimutatdsokban a cselédekre vonatkozé elszamo-
lasok is megtaldlhatoak. Szintén janudrban kellett elkésziteni a ., Proventusok Summarius
Extractus™-at is. Ennek tartalmaznia kellett a milt évi eladdsok pénzértékét, de a tartozdsokat
is itt kellett feltiintetni. Az elhiiz6do tartozdsokndl a tartozds keletkezési évét is fel kellett tiintet-
ni. Az évi jovedelem felsoroldsdnal NAGYVATHY kivncsi volt a rendkiviili, varatlan jovedelmek-
re is, ami az . Jnferesekbol visza fizetett Activumokbol és el=adott hazakbol, vagy Sz6l0k-
bol ... szarmazhatott. A Fixus Proventusok” tablazatdba foglaltdk az drenddba adott uradalmi
épitményt, jogot, a bérbeadds idStartamdt és a bérl6t, valamint a bérleti dij 6sszegét. A ,Robot
Kalenddrium™-ot februdrban készitették el, amelyekrdl az ispanoknak is sziikséges volt tudni-
uk. Hasonl6an februdrban készitette el NAGYVATHY az , Urbarialis Tabella"-t. Ebben az uradal-
mak fennhatdsdga alatti lakossdg egy, fél, illetve negyed hazhelyek szerinti 9sszesitésére kerdilt
sor. Ezenkiviil feltiintették, hogy a kilencedet, tizedet és egyéb , Datiakat” természetben, vagy
pénzen szolgdltattdk-e be. A robotkételezettséget ugy tartottdk nyilvan, hogy el6szor a hosszii fu-
vart, majd a gyalognapszimot és utoljira a kiilonboz6 robotot gyalognapszamma étszamoltdk.
Abban az esetben, ha egyes falvak a fondst és a favigast mint robotmunkét nem véltottik meg,
tigy azt is feltiintették, hogy hdny font anyagot fontak meg, illetve hdny 6l fit tartoztak vigni.

Szent Gyorgy (dprilis 24.) napjdra készittette el NAGYVATHY a ,Marhdk Tabellaja"-t,
amelyben minden 4llatot fel kellett tiintetni. Igy a miilt évi maradék és szaporulati szamot, az
dllat nemét, idejét, szamdt. A kiadast, eladast, elhulldst ugyanilyen aprolékosan, valamint a kolt-
ségeket, ami az dllattenvésztéssel egyiitt jrt. Igy a pasztorok készpénz és természetben torténd
fizetését, a széna, a $6, a daralt takarmdnyok; a szalma drdt, fuvardijit stb.

Szent Mihdlv (szeptember 29.) napjdra késziilt el a , Tséplés Tabelldja”. A behordds és a
dézsmilds utdn vezették be a mennyiséget az uradalom nyilvantartdsdba, majd annak a szinté-
foldi tablanak is a nyilvintartd lapjdra, amelyr6l a termés szirmazott. Ennek a lapnak az ura-
dalmi tisztnél volt a helve, amibél ellendrizhette, ha csépeltek. A , Termés Tabelldjiba” az ura-
dalmi tisztek csak tobb préba utdn irhattdk be az asztagonkénti virhatd termést. A cséplés vé-
gén a kaszndr vagy az ispan szdmolt be a szombatonkénti vezetGségi iilésen a fétisztnek a mun-
kdk allisdrol. A fotiszt pedig a , Tséplés Tabelldjdban™ néz utina, és prébaképpen a cséplési
credményeket 0sszehasonlitja a cséplési préba eredményeivel, hozzdkalkulilva a préba és az
6tel kobhol” csépld részét is. A Szent Mihdly napjatél (j esztendeig elcsépelt mennyiséget pedig
a,,Tséplés Tabella-ba frtdk be. Az uradalmi tiszteknek minden Szent Mihdly napra ,.Uj Tséplés
Tabella"-t kellett késziteniiik.

NAGYVATHY kétféle bornyilvntartist kivetelt meg, az egyiket oktébertdl augusztus elsé
napjdig, a masikat pedig oktoberben kellett bekiildeni a kizponti hivatalnak. Ebben az utdn tu-
dakolddott, hogy a bordrulds mennyi haszonnal jart, melyik uradalmi kocsmaban hol és men-
nyi bor fogyott, valamint lett-e annyi bor, hogy a jové esztenddre a sziikségletet kielégitse, vagy
pedig készpénzért kell vasdrolni. Ez utobbira szolgdlt a 2. szamu bortiblazat.

Szeptemberben készittette el az uradalmi tisztekkel NAGYVATHY Jdnos a . Termés Tabel-
laja"-t, amit szeptember végén adtak dt a Directionak. Ebben a teljhatalmi joszagkormdnyzé a
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tablik, rétek, sz616k allandd és mindenkori nevének feltiintetésével a termésmennyiség utdn tu-
dakolGdott, Abban az esetben, ha terméscsokkenés dllt be, érdeklédott ennek oka feldl is, ami
jégkar, belviz stb. lehetett. A gabonakeresztet mindig 18 kévével szimldltatta. A fentebbi kimu-
tatdsok, elszimoldsok mellett épiiletosszeirdst és -kimutatdst, birtokkimutatdst készitettek, amit
Nagyvathy évente ellendriztetett, majd hirom évente megjittatta és mdrcius hénapban a Direc-
tionak bekiildette. A Directionak kiildette meg szintén a minden év janudrjdban elkészittetett
nyilvantartdst, amely masik példinya a szimtarténal maradt.

A fentebbickbdl is jol l4thatd, hogy NAGYVATHY Jinos, mint a Festetics-birtokok elsd ura-
dalmi embere, aprélékosan kidolgozott, nyilvantartott, egymashoz kapcsolédd, jol ellendrizhe-
t6 kimutatisokkal tette dttekinthetGvé az Gridsi birtokkomplexum termelését, termékeinek ér-
tékesitését és a munkaltatdst, munkairdnyitdst. Csak ennek maradék nélkiili kiépitésével lehe-
tett dttekinteni azokat a negativ, vagy pozitiv gazdasagi folyamatokat, melyek kézbentartdsaval,
irdnyitdsdval a grofi birtokok adéssdgit csokkenteni lehetett. Erre nem lett volna elég egy-egy
tijabb mezdgazdasigi, vagy kertészeti 4g fellenditése, csakis a gazdalkodds teljes dttekintésével,
segitségével tudta a deficites gazdasdgi dgakat, tevékenységeket visszaszoritani.

Az uradalmi kertészek fizetése, lakas- és munkakoriilményei

Az uradalmi kertészek szdma a mohdcsi tragédia utdn megszaporodott. Ez osszefiiggés-
ben volt azzal, hogy a robotmunka minéségének elégtelensége miatt a bérmunkdsok szdmdt no-
velni kellett. A majorsigok munkaerd-sziikségletiiket a sz6l6termesztésben és az uradalmi kert-
miveléshen csekély szdmil dllandé alkalmazottal elégitették ki." Ebbdl a korbdl a Lakompaki
Uradalom kertészének fizetését ismerjiik, ami 4 forint volt évente, és e mellett ételt, italt és ru-
hdt is kapott. A 16. szdzadban a kertész alkalmazdsa azonban még nem volt altalanos, amire
TAKATS Sandor meggy6z6 példdkat emlit.”" A Rohonci Uradalom anabaptista kertészének 1635-
ben, és a Kapuvari Uradalom kertészének fizetése 1690-ben két részbdl 4llt, egyrészt konven-
Ciébol (természetbeni fizetés), misrészt pedig készpénzbdl.*

1695-ben az Eszterhdzy csalid hercegi dginak Csobdnci és a Keszthelyi Uradalmaban a
,»szolga rend conventianalissa” kozé tartozé kertész az alibbi juttatast kapta: készpénzt 12 fo-
rintot, gabondt 12 kibolt, bort 4 akét, siild6t 1 darabot, és st 4 fontot.* A sdrospataki urada-
lomban Gsszehasonlitott 1719 és 1733-as években a tiszta pénzbevétel nem sokban kiilonbo-
zott egymastol. A konvencios fizetések mégis emelkedtek. Az alkalmazottak fizetése az urada-
lomnak egyre nagvobb terhet jelentett. Ezt a tendencidt RAVASZ Janos az alkalmazottak igény-
novekedésével magyardzta.™ A konvencié az uradalmak dllandé alkalmazottainak jart, vagyis a
gazdasagi tiszteknek és a cselédségnek. A konvencid el6re meghatdrozott és kiszabott fizetés
volt pénzben, terményben, dllatban és ruhdzatban. A megszabott munkan feliili teljesittésért a
konvenciéban fizetett alkalmazott kiilon bért kapott. Esetleges terményhidny miatt a terményji-
randdsagot az uradalom pénzben fizette ki, ami persze kedvezdtlen és el6nytelen volt az urada-
lom részére.” A vincellérek alkalmazdsa esetében a konvencid dltaldnos fizetési mod volt a 18.
szdzad elsé harmaddban, sdt pl. a Sdrospataki Uradalom kiaddsiban az egyetlen nagyobb 6ssze-
get a sz6l6k miiveltetésére forditottdk.
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A Sdgi Uradalmi kertészrdl, Hubert Gyorgyr6l van adatunk 1781-bél, amikor elszdmolt
3 forintrol és 2 1/2 krajcarrol, amelyet a kertbeli z6ldségekbdl vett be. Uradalmi bérmunkas
kertész vezette Tatdn a Pdpai Uradalom kertjébe azokat a jobbdgy robotosokat, akik visszaéltek
robotmunkdjukban. Ugyanis mind Tata, mind Csdkvdr kertjei mdr felismerhetSk Magyarorszig
I1. J6zsef rendeletére (1784) késziilt felmérésén. Tehdt ezek az angolkertek korai keletkezésii-
ek. Tatdn két kert is volt, mindegyiket nagy vizfeliilet gazdagitotta. Mdr KAZINCZY Ferenc is em-
litette Gket, valamint a novényzet sz€pségét és gazdagsigdt. Hatdsdra a reformkor hires bencés
szerzetese SZEDER Fibidn, aki kiilonds vonzalmat érzett a kertészet irdnt — ezt a szerepét még
kevéssé ismerjiik, bar kertészeti kézirata a pannonhalmi Bencés Apdtsdgban megtalilhat6 — az
angolkertekrdl kis tanulminyt jelentetett meg a Tudomdnyos Gylijteményben.*

1792-ben a Tatai Uradalom prefektusa kiilon engedélyhez kototte a grofi kertben vald ro-
botoldst, mert a konnyebb munka miatt a robotosok inkdbb a kertbe jartak dolgozni. Az ura-
dalom angol és billegi kertjében szivesen jirtak a robotosok dolgozni, még parancsszé nélkiil
is. Ugyanis itt a munkdk mindig konnyebbek voltak és kevésbé ellendrizték Gket. Egyes jobba-
gyok ezért mar gyermekeiket kiildték el maguk helyett, vagy az onkényesen rovidebbre fogott
munkanapokat henyéléssel toltotték el a his, jo illatot draszt6, drnyékot ad6 diszfik tovében, a
parkban. Ezért az uradalom megszigoritotta az ellenGrzést, a billegi kertésznek meghagytdk,
hogy aki a beosztisa és kijelolése nélkiil jott a kertbe dolgozni, azt ezentil el kell kiildenie. A
sziikséges kerti robotos munkdsok szamdt a kertésznek minden vasdrnap jeleznie kellett a tiszt-
tartd részére, aki ezt az igényt az ispanokkal egyiitt parancsba adta ki. A robotba mendket nap-
felkelte elétt a lakdsukndl osszeirtdk, a neviiket pedig céduldra felirtak. A cédulaval keziikben
a robotos jobbdgvokat a kertészhez kiildték, aki ismét megszamolta ket és céduldjukat szin-
tén ellendrizte. Igy sikeriilt az uradalomnak elérnie, hogy csak azok dolgozhattak a gréfi ker-
tekben, akik a listara fel voltak irva. A tobbi robotos, aki illegdlisan, cédula nélkiil tartézkodott
a kertben, elvesztette a napjit. Az uradalom tiszttart6ja felhivta a figyelmet arra is, hogy sorrend-
ben minden robotos nehezebb és konnyebb munkat is elldsson, tigy kellett a kertésznek beosz-
tania Gket, hogy: ,.sem egynek, sem mdsnak favorizdltassék...Ne engedjék, hogy a tebetls
marhds jobbdgyok ok nélkiil gyalog munkdra mennyenek, és igy az eddig volt Tzédula bé-
li comodus manipulatiot félre tévén.... A vizsgalat azonban mds csaldrdsigokra is fényt de-
ritett, amit az angolkert kertésze tart fel: ,...Referdlta ezen alkalmatossdggal az angliai
Kertész:hogy az Angliai Kertre sok Robot irattatott, a melly oda sem fordittatott, a Helység
Birdinak tsalfasdgokbul, hogy tehdt egy kiilonos Konyvetskét fog tartani, és abban con-
notdlni minden nap a meg jelend Robotosok szdmdt, ez igen jovd hagyatott..”, és a mésik
kertésznek is meghagytdk, a szigoribb robotos ellendrzést az 1792. november 3-i Tatdn tartott,
a prefektus vezette iilésen.

A robotmunka a kertészetben azonban mdr régéta hasznilhatatlannak tlint, ugyanugy,
mint a sz6lészetben is. Ennek ellenére a Festetics-uradalmak , Pénzes Munkdsokrul” rendelke-
26, a munkdsokat felsorolé kimutatasdban 1791 mdjusdban, jiniusiban sem talilhato kerté-
szetben és sz6l6kben dolgoz6 ember.™ Erdekes, hogy a korszerdien gondolkodé NAGYVATHY
Janos is hangot ad az uradalmi kertészekkel szembeni bizalmatlansdginak, amikor a laza mun-
kdjuk miatt feleslegesnek tartja Gket, akiket az uradalmakban cselédekkel helyettesithettek. Vé-
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leményét nyiltan meg is fogalmazta az 1791-ben megjelent, nagy visszhangot kivéltott szakkony-
ve hasibjain. Azt irta: ,,majd minden vagyonos Gazda azon igyekszik; hogy a Viroshoz ki-
zel, valami Kertre tebessen szert, mind maga mulalsdgdra, mind Hdzi sziikségére nézve.
Ezek tGbbnyire kertészeket tartanak, és tobbet termesztetnek a magok sziikségeknél. Az
egész haszon ditaljdban a Kertészeké. -Nekik a Kert egy Pénzekben sints: az Urasdg kolt
mindenre; s azon feliil még a Kertész a maga Fizetését-is meg-kivdanja. A kertésznek mind
egy, ba két Petreselymes-Agyat hdrom rest munkds, hat nap alatt kapdll-is meg; az & Szdm-
addsdt az Urasdgnak mind egy Krajtzdrig ki kell fizetni. Es & nem gondol vele, ha szinte a
Koltség tizszer meg-haladja -is a Jovedelmet. Sokszor a veteményt igen bakatelldért el-fet-
sérli; és annak-is alig adja harmad részét szamon: a Gazda pedig nem tudhatja, mit és
mennyit driilhatott el a Kertész? Ritka szerentse az, hogy a Kertekre tett Koltségnek tsak az
Interesse-is ki-jijjék. - Még-is minden Kertet tart: mert kedve tartja. - Es a mellbél a Ve-
vOknek van egyediil basznok: mert azok azt a mi az Urasdgnak egy Mdrjdssdban van, egy-
két filléren meg-veszik. - A Vdrosi-Kertészek ha Zoldségek egy nap mind el-nem-kél-is:
nem veszitenek: mert az arra készitett Pintzékben, mind addig meg tartjik, mig Vdsdr
lessz: de a kik a Falukrol viszik-bé a zéldséget: semmiségért-is kéntelenek azt el-veszteget-
ni: 6s igy a ki-drult pénz, még tsak a Szekér bérre sem elég.

Ezt ldtvdn, nem tudndm meg-mondani minek a nagy Kertek és Kertészek ! A melyet
mdr ndlunk-is sokan dltal-latvan, a Kertészeket el-botsdtotidk; és a Kertnek egy részét a
Konyba sziikségéhez mérvén, azt Hdzi-Tselédjeikkel mivelletik. Hogy tebdt ezek a Hdzndl
Inas-esztendot nem toltott Kertészek mind a sziikségre, mind a gyonyiriiségre elegendot,
és jot termeszthessenek: ill6 hogy a Kertek koriil valé Rendtartdsokat, kozonséges tapasz-
taldsokat, és a jo vetemény nemeket, s termesztések modjit ezeknek, roviden eldl-adjuk.”

Az uradalmak azonban, a fentebbi elitél6 vélemény ellenére is, alkalmaztak uradalmi,
konvenciés kertészeket. Konvencios cselédek kozott emlitették a Pandi Uradalom kertészét is,
akinek pl. 1798-ban 1 kildt vetettek , Nagy iir Kertjie mellett az gyalog iit mentében.”* A ker-
tész fizetése ekkor 60 forint készpénz volt, amibdl 5 forintot fel is vett elélegként a kertész, va-
lamint sziir, kanké, nadrdg, kalap, egy pdr (ij csizma és egy par fejellés. A ruhdk esetében a leg-
nagyobb és a legkisebb méretd koziil vdlogathattak.™ Ismerjiik a Luzsénszky Uradalombdl
RHENUS Jdnos kertész 1813. janudr 1-jén kelt konvencids levelét is, amellyel meghatdroztak
kotelességét és bérét.” , Rhenus Janos meg tartatott Kerlesznek az 1813. esztendore, Kinek
fizetése Leszen esztendobéli rigymint negyven itt ie 45 Rf. Mely fizetesere tartozik a Migos
Urasdg Kertyét és melyet szorgalmatossan tartom és minden Kertészi kotelességben hiven
és serényen el jarni. Téli idoben ha az Kornyiil alds gy hozvan magaval az Asztalndl fel
Szolgalni

I=ajJanur 1813. Borbds Istvdn

Szt6.” (szdmtarté)

A herceg Batthyiny csaldd kormendi virkertjének 1839. évi kiaddsai kozott is szerepelt
— alkalmazotti bérként — a kertész és a két kertészsegéd fizetése. Feladataik béven voltak, mert
az liveghdzakban két napszdmos az egész évben a kovetkezd munkdkat litta el: trdgyahordas,
szétterités, novénytarté kadak készitése, fiit6fa vagas és fiités, eszkozkészités (valoszind ladak,
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szaporité edények, tiizdel6fik és mds szerszimok), valamint 12 szekér gubacshéj beszerzése,
széjjelteritése az anandszdgyakhoz (1). Az angolkertben pedig 1500 napnyi gyalogrobotot hasz-
ndlt az uradalom fel a kdrmendi jvdrosiaktdl, akik koziil tobben 250 pengé mértékben a ro-
botot megvaltottak. De faiiltetésekkel foglalkoztak, egyengetésekkel a kertben, a kerti tinchely-
nél pedig a bormérd hajlék helyredllitdsan, szerszimok készitésén dolgoztak, és a , vakondok
fogdozdsra” 12 pengdt szimoltak el. Emellett a kormendi varkertnél egy vasirnapi Grre (park-
Or) Gsszesen 3228,39 pengdforintot haszndltak fel.™

Az uradalmi kertészek, ugyantigy, mint mds uradalmi, konvenci6s alkalmazottak, mint pl.
az uradalmi kdddrok, az uradalmakt6l kapott szolgdlati lakdsban, az tn. kertészhdzban laktak.
Ezek sokszor a kerti szerszimoknak is raktirhelyei voltak, de lehetséges, hogy a szaporitohe-
lyek is ezek lehettek. A Rohonci Uradalom kertészhdzirdl tudunk 1635-bél, amely alatt a ker-
tészeti szerszimok Gsszeirdsa tantisdga szerint pince is volt. Itt pl. kdposztishordd is dllt, a fen-
ti kertészhdzban pedig sézott uborkdnak valé hordocska.™ Tehdt a kertészhdz, az uradalom
egyik alaposan, pincével megépitett, komoly épitménye volt dltaldban és nem diilongéld viské.
1787. november 6-a és 17-e kozott jegyezték fel a Pipai Uradalomban a prefektusi levélmdso-
lati konyvben: Concertdltuk a jovendbbeli Kertésznek lakdsa, Traibhdzat ugy... mind a Ker-
tésznek Projectumit vdrom, hogy magammal Exzellenk be kiildbessiik”, vagyis az 1j kertészt
hdzzal virta az uradalom, és a hajtaté hdzat (iiveghdzat) a kertész mds terveivel egyiitt a prefek-
tus virta, hogy ESTERHAZY Kdroly részére tovabbithassa.”™ A Festetics csaldd Keszthelyi Uradal-
mdban is 1789-ben, majd 1790-ben 40 forintot fizetett drrenddba, vagyis bérleti dijként egy ré-
gi kertészhdz utdn LAINER Péter.™ A kertészhdzrol jo leirassal rendelkeziink a 18. szazad végé-
r6l, a 19. szizad elejérdl, a Balaton-kornyék egyik hires nemesi csalidjatdl, a Bezerédy csalad-
ba bedgazott Szegedy csaldd tulajdondbol. ;A Kertésznek lakdsdra tibbi épiileteknek napke-
leti végén levd hajlékban vagyon egy szoba, és Konyha, azon kiviil Zoldségeknek téli tartd-
sdra Kamara, ennek és a Konyhdnak, melly Kéményre, és az azt tarté fdig boltozatra va-
gyvon derék falai téglabul mésszel dlléttattak, a szoba falai pedig talpra rakott morbul vag-
ynak a szoba folliil, Biikfa deszkdval padlasolva, és meg sdrozva, az alla pedig mdr vdsott
toredezett téglaval ki rakva lévén, Konyhdnak a Kémén tarto falon kiviil valo padldsa, ugy
az Kamarae is gerenddkra, és azokon felliil Biikkfa, és Tolgyfa deszkdkra, a fodele Szele-
menre Léczekre, és Nddra dltalldban romladozott karban.”™

A kismartoni angolkertben is 4llt egy kertészhdz, amely a ma helyredllitott kastélypark
nyugati sz€lén 4ll keskeny, kékeretes ablakaival és érdekes formaldsii kéményeivel.

A keszthelyi kastélykertben is dllt egy kertészhdz, amely leltardbdl tudjuk, hogy a kertész-
legény szobdjdban 1845-ben a kivetkezGket tartottdk nyilvan:

— flivészkerti gabondk jegyzéke 1 db.,

— georgikoni sz6lGiskola jegyzéke 1 db.,

— georgikoni konyhakerti fik jegyzéke 2 db.,

— georgikoni kerti fiivek és virdgok jegyzéke 1 db.,
— gylimolesneveld faiskola jegyzéke 1 db.,

— dendrolégiai kert faiskolai jegyzéke 1 db.,
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— felsé konyhakerti fik jegyzéke 1 db.,

— mosohazi kerti fak jegyzéke 1 db.,

— bel és kiilfoldi sz616fajtak jegyzéke 1844-bdl,

— eladdsrol 52616 konyv, mindennapi munkdk jegyzékével 1 db,

— jegyzék az 1845-évrgl.

Az Gsszeirast PLANKA Mihdly szimtart6 készitette 1845. november 29-én, valészind a ker-
tészlegény uradalombdl torténd tavozdsakor.” Ez az Osszeirds azt a rendet is mutatja szimunk-
ra, ami a kertészet- és a sz6lészetben a szaporitéanyagok terén a Keszthelyi Uradalomban és a
Georgikonban uralkodott. Sajnos ezek a novényfajtajegyzékek nem maradtak fenn, sem a my-
zeumi, sem a levéltari, sem a kozgyljteményi kutatdsaim sordn, nem leltem rajuk.

Az uradalmi kertészek munkaja és eszkozeik

A 16-17. szdzadi nyugat-eurépai és magyarorszagi uradalmi kertekben szinte csak sajit
sziikségletre valé terményt biztositottak. Kaposztat, sirgarépdt, borsdt, babot, hagymat, retket,
petrezselymet, mustirt és még mindazt termesztették, amire a hdznal sziikség volt. Mds uradal-
mak azonban mdr eladdsra is termeltek. A virosok kozelében a parasztok értékesitették a meg-
termelt felesleges zoldségiiket, kerti terményeiket. Bir a harmincéves hdbord alatt a kertészeti
termesztés Nyugat-Europdban is visszaesett, utina azonban hamarosan — a héke megnyilvdnu-
lisaként — a termesztés is nagyobb mértékii lett."" A 17. szdzad végén a pihenddiszkertek szd-
ma megnétt, disznovényekkel, gyiimolesfakkal és haszonkertekként kiilonboz6 veteményekkel.
Miivészileg kiemelkedd diszkertek azonban a barokk korszakban és mindenekel6tt a rokokd
altal megszépiild kastélyok kozelében, a rezidenciakon alakultak ki.

Magyarorszigon a torténeti fejlodés faziseltolodasa miatt ez a jelenség a 18. sz. végétdl,
a 19. szdzad elejét6l koszontdtt be, ezzel a magyarorszagi kertépitészet egyik Gjabb virdgzé
korszaka kezd6dott. Nem csak az ekkor kibontakoz6 alapvetd stilusvaltis miatt (a késdbarokk
architektonikus kerttipusdval szemben megjelenik a t4jképi tipusu kert). Hanem azért is, mert
az 1j kertépitészeti stilus, a kordbbindl jéval szélesebb tarsadalmi rétegeknél valt divattd, és
nagy szamban épiiltek mind magdn-, mind kozkertek. Ezeknek pedig nemcsak épitészeti, ha-
nem diszkertészeti-dendrolégiai értékiik is jelentds. Az ,,anglus kertek” tdjképhatdsu, termé-
szetelvii elrendezés(i kertek voltak, ahol a képi hatdsok Gsszessége adta meg a kertnek, mint
kompozicidnak, az egységét. A szimmetriamentesség a dekorativitist mell6zte. Az idGbeli di-
menzié nagy fontossagot jelentett a novények diszitd, festdi csoportositdsival. Ez lett a francia,
barokk kert ellentéte. A kertben mar a vezet§ szerepe nem az épitészeti elveknek, hanem a
novényeknek volt. Az érintetlen természet latvinyit visszaadni akard kertek a legmagasabb
esztétikai értéknek a természetet tartottdk. Magyarorszigon, mivel Eurépahoz viszonyitva a tdj-
képi kertek viszonylagos késéssel jelentek meg, sokszor a kerteken beliil a kiilonboz6 stilus-
irdnyzatok hatdrai is elmosédtak, keveredtek. A szakkutatds azonban hdrom f6 irdnyt kiiloni-
tett el:*

—a szentimentdlis kerteket (pl. Tata- a tévirosi angolkert, Vedrdd, Zichy-kastély parkja,

Héderviron a Khuen-Hédervary-kastélypark.
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— a klasszikus értelemben vett tdjképi kertet (Alcsiit, Kisbér, Vérosliget, Nagycenk, Kis-

marton stb.)

— romantikus kertek (Vép, Martonvisdr, Szabadkigy6s).

A 18. szdzad kilencvenes éveiben PETRI Bernhard — a kor divatos kertépitdje — a barokk
Khuen-Hédervary-kastélypark kertjének dtalakitisihoz hozzdkezdett és azt szentimentdlis tajké-
pi kertté varzsolta. Ekkor a kastélyparkot a patakon tili teriilet felé bévitették. A laza itvonal-
vezetés, a festGi facsoportok, a sziget, valamint a hidak ma is felismerhetG kialakitdsa, illetve el-
rendezése ekkor alakult ki. De nagy kertészeti munkdlatok kezd6dtek a 18. szizad végén, a 19.
szdzad elején az Esterhdzyak pdpai 4gdnak birtokain, uradalmaiban, igy Pdpdn, Tatin,
Csdkviron. A kertépitéseket az egri piispokké valasztott ESTERHAZY Kiroly is timogatta. Ezek
a kertek részben késSbarokk, részben mir tdjképi kertek voltak, (pl. Tata, Csikvir, Kormend)
ugyanakkor a diszkertek mellett az uradalmi haszonkertek telepitése, kialakitdsa is ekkor kez-
dddott meg.

Az Esterhdzy csaldd a 17. szdzadban emelkedett az orszdg nagy birtokkal rendelkezd, ma-
gas egvhdzi rangokat viseld, katolikus fénemesi csalddjai sordba. A rekatolizdcid, az ellenrefor-
mdcio képviseldje a csalid. A korabeli gazdilkoddsra és kiillonosen a kertészetre rendkiviil ér-
tékes adatokkal szolgilnak az uradalmi tisztviselok, foként grof ESTERHAZY Ferenc (1683-
1754) és grof ESTERHAZY Kdroly (1725-1799) prefektusai, BITTO Jozsef, BALOGH Ferenc,
TOTH Istvin és KISS Ferenc, illetve uradalmi régens levelezése.* 1796-ban ESTERHAZY Kéroly
egri piispok elrendelte a papai varkastély leltardt, amit 1799. mdrcius 15-én a piispok halila-
kor végeztek csak el. Az épiilet foldszintjén a 43. szobabdl a vir kertjébe lehetett menni, de a
00. szoba is a , Kertbe jdro Nydri szoba™ volt.*

A Pdpai Uradalomban, Papa vira és a Tapolca kozti teriileten azonban az uradalom mar
1787 novembere elején gyiimolcsfa-telepitésbe kezdett, amihez Bécsbdl hozattdk a szaporitd-
anyagot. A prefektus részletesen tdjékoztatta a piispokot, grof ESTERHAZY Kdrolyt a munkdla-
tok dlldsdrol. Azt frta, hogy Pdpdra a , fatai Kertészt el hozattvdn hozzd lattunk az fa iiltetés-
hez, s=azon részt, melly a Vdr és Tapolcza vize kizt fekszik alkalmasint el végeztiik, tob-
bibe a hirtelen nagy fagy gdtolt meg most is szdamos faim vagyon a Toban egy csoportha
Joldbe téve; a Kiilonos Nagy Gyiimolts Fanak valo foldgyét most készitetem, mert a Toba a
Jold nem fagyott meg, ugy reménlem, hogy a Varkoriili valo kertet jov kikeletre egészlen
el készetetthettem, ugy hogy a nydron zildelegjen most a kertészt el bocsaitottam, és mi-
vel azt mondotta hogy Becsbe ingyen mebet fel, kértem, hogy a mi még sziikséges, ugy
minden species Gyiimélisbiil két két oltovanyt hozzon, ugy dgocskakril jovd ki keletre te-
gyen rendelést, aldzatossan instdlok exzelld. elott. hogy méltoztasson rendelést tétettni Bé-
csi Agens Urndl, hogy ergo legitimationem mire mit koltott, pénzt adna a kertésznek, mert
itt mindent nem kaphatunk, kivdlt a jobb és szebb speciesekbiil, ha egyszer mindenikbiil
kett0 lesz dgaibul idovel konnyii lesz Szaporetani.” A piispok-grof minderre csak azt vala-
szolta — tomdren és roviden — a prefektusnak a szokdsos mddon, a prefektusi levélmasolati
kényvben: ,ma frok ez irdnt a Bécsi Agensnak™* Valoban a kivetkezd év tavaszdig mas ker-
tészetre vonatkozo irat nem sziiletett mdrcius 20-ig, amikor is megvasdroltik Bécsben az ura-
dalmi kertésszel a szaporitéanyagot. Piinkosd iinnepére virtdk a piispok foldesurat, amely al-
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kalomra a kertet fel akartdk disziteni. A prefektus értesitése szerint: ,Mdr a Kerti munkdt a
Tobanis el kesztiik, most 79 ember és két Kertész legény dolgozik reménlem Grime lesz
Exzellelk., ha Piinkisd utdn az Isten ide hozza, én Kertészel az Unepekre Bécsbe megyek,
és ottan mind a fak, mind magok vevésében jelen akarok lenni, ugy egymdst még a jele-
sebb kertekben tanulni, a mi kevés koltséggel szép volna.” A piispok azonban a nagy kerti
diszités ellen volt, amit irdsban is kozolt a prefektussal: .....azt fogom szeretni ha Bécsbiil jo
Gyiimolts fikat, és Kerti vetemények j6 magokat hozhat Kgld, egyebeket hitem nélkiil a Pd-
pai Kerthen csindltatni nem kell.”*

A prefektus 1788. dprilis 8-dn jelentette a bécsi kertészeti beszerzd Gt eredményét. Rész-
letesen beszimol a csdszdri udvari kertésztdl tortént szaporitdanyag megszerzésérél a gyii-
molcsfdk megvasirlisirdl, a Pdpira hozott fajokrdl. . Bécsbiil meg érkezvén, hoztam 22 Spe-
cies béli Kortvély fikat 12 Species 0szi és két nydri Barack fakat, mind dszve gyiimilcsfa
volt tobb szdzndl, almdt, Cseresnyét, szilvdt, medgyet nem hoztam mert mdris sok jo spe-
ciesii vagyon eliiltetve, a kit eddig szerzettem, azon kiviil hoztam vadfa specieseket 46
mindenikbiil harom négyet, fa magokat, és az Angliai kertbe valok anyival inkdbb, mivel
Anglidban és Angliai Americaban teremnek. A Gyiimolcs fik annyival betsessebbek, hogy
csaldstul nem félhetek, mivel a Csdszar Bottanicus Kertészétiil valok a ki legottan Komd-
nak kért” (hogy nevezzem). Az egri piispok bizonyos visszafogott elismerést és érdeklGdést
mutatott, amikor erre azt vilaszolta: ,....ha meg tart az Isten, és az fikat reménlbettiik hogy
J6 Gyiimblesit esziink.™ 1d6kozben, dprilis 9-e utdn, virdgvasarnap utdni hétfén megérkezett
Papdra az ifji grof is, akit a prefektus nem tudott kszonteni, mert 4 kertésszel két hétig Bécs-
ben jirt.* 1788. dprilis 27-én érezhetGen megkonnvebbiilten jelentette a prefektus a gyiimolcs-
fak eltelepitésének és virdgzasinak hirét: | 4 Gyiimoltsosiink el vagyon mind iiltetve, még fol-
dozdsnak is sok marad, mdr nemellyek virdgzanak is. A kertfal a Papiros Malomig ment,
az hidnak kivei nagyon segitenek.” Mijus 18-a és 25-e kozotti héten a tatai kertészt a kerti
munkak folytatdsira ismét Pdpdra hivtdk.” Méltdn toltotte el biiszkeség a prefektust is, amikor
nydron (j uradalmi gylimélcstskertjére tekintett. A piispok foldesurdnak szinte lelkendezve ir-
ta 1788. jilius 6-an: A4 kert napriil napra szebb vagyon benne négy Almdm, egynehdny Ep-
rem, ribizlim, megyem és sok Himberem /Malnw/ ebbiil taldn Szerddn 9 Gydrinek is Szol-
gdlbatok...”™ 1788. szeptember 21-én a prefektus mdr az apatfalvi kiplannak is eldicsekedett,
sGt az els6 termésekbdl mdr kdstoldt is kiildott Egerbe foldesurinak. Az 1j telepitést gyiimol-
¢s0s jol megeredt, csak hdrom fa nem hajtott ki a t6bbszdzbdl, viszont a nydri szirazsag a vad-
fakat (magoncokat) megviselte.  Mzilt Napokban T. Fekete Apdtfalvi Kapldny ur a Kertben ta-
ldlvdn, a minémii Gyiimoltsiink termett az Uj Kertben, az az a Nagy Toi Gyiimblcsosben,
mellet csak a Tavaszal iiltettem, elotte le Szakétottam, és mivel mdr Exzelldat nem vdirbat-
tam bdrom almdt egynebdny Pdpai baraczkokat el kiildottem: hdla Istennek annyi sok
szdz Gyiimoltsfakban, bdrom... a ki meg nem fogant volna, ellenben a vad fakban temér-
dek kdrt tett a szarazsdg; maradt mind az dltal ebbiilis annyi, hogy szépen zéldeleg a kert,
ba az Isten Excelldat csak az idén meg hozzdnk hoznd, hogy a ... lebetne el rendelni, két
Esztendd miilva senki sem mondand, hogy wj kert.” A piispok, grofi foldesir érdeklGdését
felkelthette ez a sok kerti beszamol6 dj uradalmi gylimolcsosérdl, mert vilaszdabol elégedettsé-
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ge hallatszik ki: ,,El hozta az Apdtfavi Kapldn a gyiimélcsét, és nagyon dicsérte mint a Ker-
tet, mint az Vdrat, magam sem bdnndm ha meg lathatndm...

Nemcsak a haszonkertek, hanem a kastélyok, rezidencidk koriili diszkertek is gyarapod-
tak. Ismerjiik a pécsi barokk piispoki diszkertet is, amely a déli vrosfaltol nyugatra teriilt el.
1778-ban horddékban és cserépedényekben elhelyezett egzotikus fakrol, két iivegezett pavilon-
rol és kertészlakrol olvashatunk.™ A diszkert szabdlyos uthdlézattal, nyolc mezbre osztotta a
kertet. Harom diszkut, szobor, diszitette a még franciakertet, ahol a plispoki kertész tobb he-
lyiségb6l dll6 hdza 4llt. Azzal szemben iiveghdzat lehetett taldlni, amelynek déli oldala fardcsos,
iiveges szerkezetli volt. Az iiveghdzat hdrom kdlyha fiitGtte, ami alatt még pince is hizodott. A
kertésznek kiilon fithetd paldntahdz is rendelkezésére dllt. 1769-ben Pozsonybdl pl. hajon
Mohdcsra, a mecseknadasdi kastélykertbe specidlis fiitott lidikban gondosan becsomagolt
anandsztoveket szallitottak.

A Pdpai Uradalomban 1790. szeptember 16-dn szdmolt be az uradalmi tiszt piispokének
arrdl, hogy a virkertben a kéfaragok hamarosan hozzakezdenek két kboroszlan faragdsihoz,
valamint egy vizeséses barlang kialakitdsihoz. .4 Kert eleibe teendd Két Oroszlednynak valo
kdvek a Var Udvardban vagynak 7 és taldn 8 tzadfél Subnyi hoszasdgu, jeles dllatok késziil-
nek beloliik Siitsi mdrvdnybil; tsak a kép farago iparkodgyon, minden kiilsG is meg
csuddlbattya.” . Egy Grotidtis épitek a Vdrkertyében, reménlem Kiilonos gusztusa nem lesz
pdrja az Orszdgban; Papai Hatdrdban...taldlvdn abbul csindlom Kosziklds kiilso formd-
jat.”” Hamarosan a prefektus mdr a végleges helyére 4llitott, a varkert el6tti oroszlinszobrok-
16l szdmolt be.™ Mindezek a kerti diszitések és kertmiivészeti elemek az egri plispok foldestir
tarsadalmi rangjdhoz, a kor szokdsos presztizséhez, elvirasaihoz hozzd tartozott. A piispiik nem
is tiltakozott ezek ellen. 1791 nvirutén is kiildtek szimdra gyiimélesot kertjébdl, amelvet azon-
ban a kerti napszimosok, rabok — akikkel dolgoztattak — és a kertben sétalok dézsmaltak meg.
A prefektus levele szerint: Nem kiilomben egy Terschlagban a Nagy kertbiil Kortvélt, almat
és Baraczkot, a mennyire az idén termell, és az Kertben dolgozo Napszdmosok Rabok és
Sétdlok el nem loptak."”

Uradalmi gytimélcsos kertekrdl a Dundntilrol és tdvolabbi régiokbol még tobb helyr6l
van tudomdsunk, mint a helvi igényeket kielégits és kisebb mértékben piacra is termeld ker-
tekrél.™

Az uradalmi kertészeknek szertedgaz6 feladataik voltak, nem csak a gyiimolcsosok keze-
1ése, gondozdsa. A 19. szdzad elején késziilt el a Raday csaldd birtokaira az az utasitds, amely
tartalmazta, hogy mit is virtak el az uradalmi kertészektGl: , A kertészek szorgalmatossdgdt vi-
gydzo szemmel tartani és 6ket, ha tunydk, kitelességekre serkenteni s a korbelykoddstol
tiltani; nem kiilomben okosan utdnok ldtni, hogy a meleg dgyakbol, vagy hajto kaszndk-
bol a termesztvényeket és a kerti veteményeket s gyiimoltsoket, kivdlt mig azok ujsdagok,
lopva el ne adogassdk, hanem azokat az urasdg szamdra hiven béadjdk; mindenbdl ele-
gendd provisiot tsindljanak; a felesleg valckat vagy nem tarthatokat ha el-adjdk, az a tiszt
hirével s controleridjdval legyen; a gyiimilts fdkat szaporitsdk, melly végre oskoldkat tart-
sanak; a kertben a basznost a széppel egyesitsék, bogy ha valaki a kertet ldttya, oka ne le-
gyen mind a kertészt, mind a tisztet, mind az urasdgot meg sz0lni.”” Ezek a kertészeket el-
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lenérz6 mondatok, a kerti termények-palantik foldesir tudtin torténd eladdsa, NAGYVATHY
korabban idézett gondolataival egybevigott. Mindezek ellenére az uradalmak az uradalmi ker-
tészeket nem tudtk tartésan nélkiilozni. Ez részben a specidlis, kertészeti szakismeretbdl fa-
kadt, a szertedgazé, mind a gyiimolcstermesztéshez, mind a zoldség-, diszndvény-, gydgy- és fii-
szernovény-termesztéshez értést, a parkok kialakitdsdt és fenntart6 gondozasat jelentette, eset-
leges szolotermesztési ismeretek birtokdban. Ugyanakkor ezekben a novénykerti kultirdkban
nagy érték, viszonylag koltséges novényallomannyal dolgoztak. Ezért is igyckeztek az uradal-
mak a tavozo, leszamolé kertész utdn rovid id6n beliil Gjat szerezni és azt a kerti munkdk so-
rdba bedllitani. Az ilyenféle kerti szakmunkdkhoz az uradalom vezetése nem értett és a felelds-
séget sem merték vallalni, hogy akdr a novényhdzakban, akir a szabadfoldi kertészetben, neta-
ldntdn a kastélyparkban valami j6vitahetetlen kdr torténjék. BARTZA Addm prefektus levelébdl
is kivehet0 ez a sietség, amivel az uradalmi kertész cserélésénél intézte az iigyeket 1811. szep-
tember 25-én a Pdpai Uradalomban. Uj gréfi kertészt vartak Bécsbdl. (A régirdl rossz vélemény
alakult ki.) Az uj kertész megérkezéséig a kertet védeni kellett, nehogy kir legyen benne. A pre-
fektus levelében igy fogalmazott: Az Kertész erdnt, szinte most irtam Bétsben edtet oda uta-
sitvdn, hogy Podgydszokkal egytit mentiil elobb ereszkedjen le a Dundn Gonyoig, onnad
Jfog az Gydri Majorban transportdltatni; s meghagytam egyszer s mind Szethnek hogy irjon
Schwartzfi...hogy jo kordn, s elére ezt tudidra adhassa Pdpai Tisztarto Uramnak az tovdb-
bi Rendelések megtétele véget, ugy réménlem, hogy nem sokdra le fog menni, nem sokat
torédom véle, ha az mostani Kertész addig eltakarodik, mert legalabb mende monddra
nem fog alkalmatossdga lenni, tsak hogy mindeneket az Inventarium Szerént vetettessen
dltal Ud edtsém, egyszer s miind pédig ollyan rendeléseket tenni ne terbeltessen, bogy az
alatt is, még az uj Kertész le jonni, az Kerti vigydzat nélkiil ne legyen, és netaldntdn vala-
mi Pusztéttdsnak ne tétettessen ki.”™ Papira meg is érkezett az 0ij kertész Bécsbél, a kertet
¢éldsovénnyel bekeritettette, a napszimosok bérét, akik a kertben dolgoztak, le is nyomtdk
1811. oktdber 18-an. Az 1j kertész ugyanis felmérte, hogy az uradalmi kertben mennyi napsza-
mosra van sziikség. Amig ennek eredménye meg nem sziiletik, addig a napszdmosokat alacso-
nyabb napszambérért dolgoztattak, hogy feleslegesen ne adjanak ki pénzt, ha gy itéltetne meg,
hogy tobben dolgoztak eddig a kelleténél.™ A grof érdekl6dott a kerti munkak feldl, amit a tiszt-
tartonak a levele is jelez BARTZA prefektushoz. Ugyanakkor kertészlegény utdn is néztek, valo-
szinfi a munkak nagysdga miatt, amit az uradalmi kertész egyediil nem tudott elldtni.* 1813.
november 14-én a csikvari kertészt Pipdra, majd onnan Pozsonyba kiildték, hogy szaporité-
anyagot visdroljon az in. Vimmet-faiskoldban, és beszamoljon a gréfnak, milyen névényanya-
got latott és vilogatott ki.* Bonyolult szervezéssel sikertiilt l6fogattal a kertész titjat tigy id6zite-
ni, hogy a groffal is talilkozhasson Pozsonyban. Fél éwel kés6bb, 1814. méjus 18-dn a provi-
sor a csdkvdri kertészrél irt a papai prefektusnak. Beszimolt arrél, hogy a késdi tavaszosodds
miatt a tavaszi iiltetések elmaradtak, késtek, ugyanakkor érdekes médon facsemetét az erdbol
akartak dtiiltetni. Valoszind a grof elképzelése volt ez, amit a kertész és a provisor sem helye-
selt. Mindez azért érdekes, mert szimos diszkerti novényt, bokrot a kordbbi évszizadokban is
igy héziasitottak, igy vontdk be dltalinosan a kerti novények termesztési korébe. A provisor ova-
tosan fogalmazott levele szerint: ,....az Csdkvdri Kertész mdr ma reguel dltalment, de ugy ve-
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szem észre, hogy 0 néki a rétre nézve mds ldedi vagynak, és nem kivanna az ErdGbiil
tiltetni valo fakat, magam is ugy tartom, hogy egy dtollydban nem oda valo az Erdei
Ja, és egyébb erdnt is mdr most késd lenne az iiltetés az erdei fira nézve, a hol még al-
kalmasint ho is van a fold is fagyos, ha ugyantsak kell valamit tenni, gy tartom hogy
az jovo dszre kell ballasztani, de mdr akdr hogy legyen is, ha Engel azon kiviil is el jon,
concerrdllya uram Eidtsem véle is, és a mennyire lebet E6 Ndga kivdnsdga tell-
Jeséttessen.”™

A fentebbi példak egyben azt is jelzik, hogy a haszon- és diszkertek, mint az uradalmi ker-
tészek feladatkorei, nem hatdrolddtak el, nem kiiloniiltek el élesen egymdstdl. Feladataikat
mindegyikben el kellett Iatniuk a kertészeknek, lehetSleg magas fokon. Ezek a feladatok pedig
specidlis szaktuddst, érdekl6dést tételeztek fel. A kertek sem hatdrolodtak ekkor még oly éle-
sen el, mint azt ma gondolndnk. Pl. a Moson megyei, Nezsideri jirds Githa (Gattendorf) koz-
ségben az angol kerthez a 19. szdzad elsé harmadaban gyiimélcsoskert, veteményeskert, tobb
liveghdz és melegdgy is tartozott.”

Az uradalmi kertészek specidlis szerszamokkal dolgoztak. Ezek az uradalmak tulajdonai
voltak. A Rohonci Uradalomban pl. mdr 1634. mdjus 15-én az aldbbi szerszimokat, kertészesz-
kozoket irtak ossze:™

wVvagyon Kis altalagh N.3
Egy rész Oregh kana ontenj valo
Kett plebes kana azokis ontenj valo
Vas szyles kapa N.3
Egy Todt vas kapa
Vas asso N.8
....vas asso N.9
Hat vas gerebra N.6.
Egy Sinor edlre N.35
Mas Sinor eolre N.10
Vas ollok N.3
Egy kys kapa N.1
Egy ajio retezestul és lakatostul.”

A kovetkez$ évben, 1635-ben hasonld, de mar mds, taldn dj eszkozoket is feltiintettek itt,
ami taldn a kertészeti munkdk révén elhasznalodott, eltorott, eloregedett szerszamok pétlasan
tilmenden olyan Gjabb munkdkat is mutatnak, amelyeket a korabbi évben esetleg még nem vé-
geztek. Féleg a savanyitds, tartositds eszkozei tiinnek szemiinkbe. Ugyanakkor részletesebben,
pontosabban meghatdrozva irtak le egyes szerszimokat, amely az uradalom érdekét is szolgal-
ta. fgy pl. az eszkozok anyagdt hangstilyoztdk jobban, hiszen a fémeszkozok a mezggazdasig-
ban ebben az id6ben még drigik és viszonylag ritkik voltak. A kertészet specidlis szerszimai
kozott az Osszeirds tanisdga szerint azonban mdr t6bb, fémbdl késziiltet lathatunk. A rohonci
kertészhdzban a kivetkezG szerszimok, eszk6zok voltak:™ ,,Uborka sozni valo hordoczka N.G”
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Alatta valo pincében pedig a kovetkez6k:
JKapoztas hordo 1
Ontizni valo rez kana 2
Onas 6ntozo N.3
Tollyo Taliczka N.1
Vas aso N.8
Vas grebla N.6
Vas grablia N.6
Horuat kapa N.1
Tott kappa szeles N.3
Sinior Eolly N.35
Vas Czakany N.1
asni valo N.1
Vas olo N.3
Kys kapaczka N.1"

Az eszkozok darabszdma a haszndlati igényt, a tobb kertész munkajdt, illetve a robotba-
napszdmba jarok kiszolgdlasit jelentette. Az egyes eszkoztipusok kozott ugyanakkor kiilonbsé-
get tettek, valészintileg aszerint, hogy melyik nemzeti-etnikai kisebbség dolgozhatott vele, illet-
ve dltaldban azt a szerszimtipust kik haszndltik. Igy kiilonboztettek meg horvitkapdt,
t6t(szlovik)kapat. A mezdgazdasdgi munkaeszkozok kozott késobb is hasonlo kiilonbségeket
tettek, amire a néprajztudomdny fel is figyelt. Azonban, hogy ebben az id6ben konkrétan me-
lyik eszkoztipushoz, a forma, nagysdg stb. alapjan melyik jelz0s név tartozott, ezt sajnos mdr
nem lehet megdllapitani, még akkor sem, ha a régészeti vaseszkozleletek fejlédését ebbdl a
korbol ismerjiik is.* A kovetkezd dsszeirds 1660-bol még alaposabb és részletezGbb. Minél
tobb szoval irtak le egy-egy kertészeszkozt, anndl tGbbet lattat a kutatonak, anndl szemlélete-
sebb a mai olvasonak.”

LAso Lapat No.12
Ut Tisztogatny valo lapat No 5.
Széles Kapa No5
Irto Kapa No.5
Jo ontedzny valo bodogh Kana No.2.
Rosz bodogh Kana No.3
Réghy vas garablya No.4
Méré synior No.2
Fa hegy nyred vas ollo i6. No.4
Rosz ollo No. 1.
Egyezzed feisze No.2
Lakat No.3
Uborkanak valo hordoszka No.7.
Kosar Feold és gane hordo No.15
Korchola No.1”
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Az eszkozok fejlédése a szakmunkdk és a kertészeti tevékenység fejl6dését is jelzi. Mdr a
tragydzds eszkozeir6l, és az it (foldat) tisztdntartdsira szolgdld lapitrdl nyeriink hiraddst. A
szerszamok vilasztékdnak béviilése e megfeleld szakmunkdkhoz haszndlt specidlis eszkozok
kialakuldsdt, haszndlatdt is jelenti. Szinte példdtlan, hogy ugyanebbd] a nyugat-magyarorszigi
uradalombdl 1702. janudr 14-rdl is rendelkeziink kertészeszkoz-nyilvantartdssal. Ezek a szer-
szamok a késd reneszdnsz, kora barokk kert eszkozei voltak, és mdr olyan ij leltdri tételek is
szerepeltek a 18. szdzad elején, mint pl. kiposzta porhdld, konnyii kapa, spalirozé oll, ami-
vel a kertek sovénybokrait, alakfiit metszhették, gyiimolcsfatisztité oll6 — ami esetleg a herny6-
fészkektdl a lombkorondt megtisztito herny6zd ollot jelenthette, oltani valé flirész, amit a vas-
tagabb dgak lefiirészelésére hasznilhattak az oltdsféleségek valamelyikénél. De a virdgokhoz va-
16 fazék, ami nem lehetett Gj kerti eszkoz az uradalmi kertészek eszkoztaraban, hiszen kordb-
ban is faedényekben, dongds, rossz faedényekben, sajtirokban, hordokban, esobrokben tart-
hattak — a reneszdnsz kertek nagy cserépedényeihez hasonléan — ével nivényeket, cserjéket,
dttelelésre védett helyen tarolt délszaki-medittern virdghokrokat, egzotikus ndvényeket. Ossze-
irdsban azonban itt elGszor tiintették fel a fazekat, ami valészin(i mdsodlagos funkciéji, sériilt
ontottvasfazék lehetett, mint az a Dundntiilon dltalinosan mdr ekkor hasznaltak. A leltar szerint
1702 elején az alabbi kertészeszkozok voltak Rohoncon:*

,vass Asso Nro.7.
Kaposzta porbalo Kapa Nro 2.3.
Item Gyomldlo Kapa Nro 10.
Utt tisztitd Nro .
Vasfogas fa Grablya (romloit) Nro 2
Spalerozo Ollo Nro 2.
Onitoz6 Kdnna 2
Gytimélcsfa tiszteto Ollo 3.
Oltanyi valo fiirész 1
Hokkony 4
Kapacs 1
Viragokhoz valo Fazék No50”

A Sdrospataki Uradalomban, a kordbbi uradalmakhoz hasonléan, a 18. szdzad elsé felé-
ben a szerszimokat az uradalom adta a munkdsoknak, és a kiosztdst, az eszkozbeszerzést a
rationista ellendrizte. A szerszimokrol a szimaddskonvvben is készitett kimutatdst.” A 18-19.
szazad forduldjara az eszk6zok szdma, minGsége ugyan a technikai kivitelezés révén tokélete-
sedett, de alapjdiban véve mdr erre az idGpontra kialakult az uradalmi kertészek eszkozkészle-
te, amelyekkel a 19. szdzadban, majd a 20. szdzadban is dolgoztak. A Balaton-felvidéki Szegedy
nemes csaldd birtokdn az aldbbi kertészeti szerszamokat tiintették fel:”

Az Kertészek keze alatt vagynak az alul irott Eszkozok, ugy mint:
Vas dso 4 drb.
Kapa avétt 2 drb.
0ll6 nagyobb, és kissebb 2
Sarabolo vas 2
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Hdrom dgu vas villa 2
Vas gereble 1
Bdgyog ontozé 5
Kdposzta Nagy gyalu 1
Ugorkds Hordotska 3
Kertész kotél 1
Meleg dgyra valo ablak megavult a Kertben. 13.”

A kertészeti szerszdmok, eszkozok sokfélesége mellett az uradalmi kertésznek a kiilon-
hoz6 kertészeti berendezéseket is karban kellett tartania, hiszen ezek nélkiil termelni, szapori-
téanyagot elddllitani, paldntit nevelni nem tudtak volna. Ezeket a kertészeti berendezéseket
sokszor maguk a kertészek dllitottak el6, épitették meg. A Ridai Uradalom pl. a birtokaira ki-
adott utasitisban kiilon hangsilyozva rogzitette az aldbbiakat: ,A kertek keritésének a meleg
dgyak és hajtato kaszndk mind alkotmdnyinak mind oveg ablakjaiknak jo dllapotban va-
16 tartdsa...” az uradalmi kertész feladata.”

Az uradalmi kertészek tarsadalmi helyzete

A magyarorszagi bérmunkdssig torténetében a béresek és a kocsisok rétegzddéséhez tar-
toztak a mennyiségileg kisebb szami, de minéségileg, ill. produktumban, vagy haszon szem-
pontjdbdl fontos munkdt végzk, a vincellérek és kertészek is.” A cselédségen beliil a nagygaz-
dasdgokban, uradalmakban ugyanis specidlis jogallast élveztek. Azonban az uradalmi kerté-
szeknek az uradalmakon beliili alacsony szima, ugyanakkor a magasabb fizetésiik, a kiilon hd-
zuk, a rdjuk bizott nagy értékdi novénykultirdk, a kolfoldi, ismeretlen novények, virdgok, gyii-
molcsok ismerete miatt, a lehatdrolt és meghatdrozott munkakdriik és feladataik alapjdn, vala-
mint a specidlis munkdjuk, eszkozeik és szaktuddsuk révén a tirsadalmi presztizsiik nagyobb
volt, mint a tobbi konvencids cselédé. Hol a sz6l8, vagy valamelyik kerti dgazat jelentGségre tett
szert, ott a szerepiik, feladatuk, jelentGségiik is ennek megfelelSen nagyobb volt.

A jobbagyok el6tt a tirsadalmi emelkedés ttja a 18. szizadban nehezen volt megvivhato.
Vagy szerzddéses jobbaggyd viltak az 6rokos jobbagyi 1éthdl, ritkdn, de uradalmi ispannd, vagy
béresgazdava, vincellérré is vilhattak.” Az uradalmi kertész tdrsadalmilag jobban elfogadott, az
uradalmi vezet6k részérdl meghaligatott, partnerként kezelt szakmai irdnyit6 volt. Ugyanakkor
a jobbagy-paraszti tirsadalmi szintrdl tekintve, mint allandé, kiilonleges uradalmi alkalmazott,
akdr egy hdzassdggal ohajtott és elérhet6 életszinvonalat jelentett. Nem lehetett ugyanis véletlen
Szabadi Antal fiskdlis 1755. évi jelentése a veszprémi piispoknek Szénds Sira fortélyirél, mel-
lyel magat a kertész fidval eljegyeztette.” Az uradalmi kertészek kivaltsigos helyzetét az is mu-
tatja, hogy pl. Keszthelyen volt olyan idGszak, amikor a kertészek a Festetics-kastély személyze-
ti konyhdjdn étkezhettek.”
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II. Disznovényismeret, disznovénytermesztés és zoldfelillet-gazdalkodis a
Keszthelyi Uradalomban

Az angolkerteket — a kinai kertekhez hasonléan — Sir William Chambers hatdsdra szik-
likkal, hidacskakkal, épitett épiiletekkel még valtozatosabbd tették. Klasszicizal6, olykor egyip-
tizdlé formdkat haszndltak fel. Az épitészeti szigorral kialakitott, mértani francia kertek igy at-
alakultak. Nemcsak a tdjjeleg uralkodott el, hanem koribban nem ismert Gj tipusd kertépiile-
tek is a kertek szerves részévé valnak. Egzotikus kerti alakok, kerti lakok (egyiptomi, kinai, t6-
16k, keleties) mellett szobrok és obeliszkek, romok és barlangok, hidak és vizesések, patakok
sokasdga tette alkalmassa a kertet az asszocidciokra, az elmélyiilt gondolkoddsra.”

A 18. szdzad hetvenes éveit6l a felviligosodads, a racionalizmus tanitdsinak idszakatol a
19. szdzad kozepéig viragzott ki a tijképi, angolkertek divatja. Kiilonosen a fonemesség egy k-
rében terjedt el, a korabeli halado, az osztrik befolyds és elnyomds helyett a szabad polgari,
gazdasdgilag erGs6d6, modernizdlodd Anglidt mintdnak tekint§ csalidok szemében, akik eze-
ket a kerteket létrehoztik, megrendelték, fenttartottik. A szellem szabadsdga és a tdjképi kert-
ben a novény szabadsdga a természetest, a természetet tartotta fontosnak. A barokk kertek
architektonikus rendje, a nyirott, geometrikus formdkba, természetellenes idomokba kénysz-
eritett novények helyett a tdjképi kertek hires tervezdi, Repton; Piickler, Skell is a tdjbol meri-
tették otleteiket, festdi kertrészeiket. A barokk kertek dtalakitdsa jelentette az elsd 1épeséfokot
a tdjképi kertek stilusinak elterjedésében, mint azt Kismarton, Fertdd, Nagycenk példdja mu-
tatja is. Még 1770 és 1790 kozott is sok helyen alakitottak ki, viszonylag megkésetten, barokk
kerteket, amelyeket azonban az épités soran mar angolkertté alakitottak 4t. A franciakert
ugyanis stataszszimb6lumnak szamitott mind a f6nemesség, mind a kozépnemesség kozott. A
keszthelyi kastélypark ekkor még barokk kert volt, Nagycenk, Godoll6, Kérmend, Edelény, Ric-
keve, Nagytétény, Szirik, Hédervar kertjeihez hasonléan.

1770 utdn azonban egyre tobb forrds, leiras emliti az 0 kertstilust, az angolkertek léte-
sitésével. Tgy CSAKY Istvin grof illésfalvi kertjét, majd az Esterhdzyak csdkviri és tatai angol-
parkjdt, majd a barokk kertbdl dtalakitisukat (Kismarton, Kormend, Hédervir), és az \j kas-
télyépitési hulldm kertjei (Lovasberény, Bodajk, Fehérvircsurgo, Seregélyes).

Kerti kiilonlegességek, épitészeti egyedi megolddsok jelentek meg, mint pl. pagoda,
szfinx, obeliszk, japdn hid, kinai teahdz, gorig tempietto, torok haz, keleties lugashdzak, mi-
barlangok stb. Dél-Dundntiilrdl a legkordbbi, a Bélyen 1786-ban, a sennyei kastély kertjében
kialakitott angolkert volt, amely ma ismert.” Az 1770-es években kiildte Bernhard PETRI kert-
tervez6t Anglidba a német patrénusa, hogy novényhdzakkal és a kialakulé angol kertstilus meg-
kivinta novényzethez sziikséges ismereteket megszerezze. Négy évet toltott Anglidban, ahonnan
visszatérve Magyarorszdgra, elébb Riré és Verddd kertjeit, majd Hédervir kertjét veszi gondo-
zasiba. A Viczay-kastélyt ovezd héderviri kert angolkert stilusiban 1786 el6tt késziilt, igy a ko-
rai angolkertek kizé tartozott és példaértékiinek szimitott. A 1800 utin Magyarorszigon mdr
nem létesiilt mas, mint angolkert, akdr nagy, akdr kis teriilet( is volt az. A kordbban oly vilto-
zatos, jatékos, de mindig fantaziasziilte kerti épiiletek és -lakok nem fordultak késébb mir el.
A kés6 barokkos jatékossagnak nem adott teret az Uj, érett angolkertstilus. Visszaszorulnak az
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dtmeneti, késé barokk és kora angol stilusti kertekre jellemz6 kerti szinpadok, kutak és vizi ja-
tékok, a lugasok és pergoldk. Az angolkerteket a 19. szdzad els§ évtizedeiben mir tdrsadalmi
rangjelzOnek tekintették. A kert azt jelentette, hogy birtokosa, tulajdonosa a haladis és a mi-
veltség pdrtfogdja, a leglijabb tirsadalmi divat értGje.”

A késdbbiekben letisztulva mdr a bensdségesebb kertrészletek uralkodtak el, ahol a sé-
til6 gondolataiba elmélyiilhetett. A kert ekkor, 4 nivényeivel a kiilvildgtol valé elforduldst, 2 me-
ditdciot segitette eld. A novényanyagdban a kerteket a nagy termetii fik jellemezték, ekkor vélt
kozkedveltté a platdn, a vadgesztenye és a szivarfa. A 18. szdzad végén terjedt el nagyobb mére-
tekben az eziistjuhar, mert a juharfikra a magas cukortartalmuk miatt — amerikai, majd euré-
pai tapasztalatok utdn — ebben az id6ben figyeltek fel, mint a nddcukrot p6tlé, helyettesitd no-
vényekre. De a bilvinyfa, a fehéreper, a lepényfa, az ostorfa, a tulipanfa, a fekete did, a japin
akdc, a feny6félék koziil a gorog jegenvefenyd, a pafrinyfenyd, a simafenyd, a feketefenys, a
mamutfenyd, a tujafélék is ekkor terjedtek el. Ezek a nagy termeti fafajok kezdték uralni a tdj-
képi kerteket. Az amerikai vadsz6l6faj, a Parthenocissus inserta és a Vitis riparia is, mint kerti
novényelem, a tdjképi kertekben ekkortdl kapott szerepet. A tdjképi kertek kivetkezG szakasza-
ban, a szentimentdlis kertekben mdr a pendula névényviltozatok, a csiingd, elteriilé korondjd
fa-, diszfaviltozatok terjedtek el, a melankdlidt, az elgondolkoztatist sarkallva a kerti ldtogato-
ban. gy a szomorufiiz mellett a magas koris, a fehéreper, majd a japan akdc hasonld korona-
formdju fajtaviltozatai jelentek meg. A miivészi kontraszt, az ellenkezd habitusi jegenyefenyd,
a suddr, a magas fik, mint a jegenyenyar, iiltetésével a parkok készitdi az éles ellentétet akar-
tdk elérni és hangsilyozni.

A 18. szdzad végén Eurépa nyugati felében az életorom elutasitisaként a vad és a melan-
kolikus kornyezetet alakitottak ki az angolkertekben, amelyek komor, rideg iinnepélyességet
tiikroztek. Még kiszdradt fit is iiltettek kertbe, hogy ezt a hangulati célt elérjék. A barlangok di-
vatjdnak a korszaka volt ez az angolkertben, ahol a rémai kori, vagy a miiromokkal, a viz nél-
kiili patakok hidjaival mindezt a hangulatot éreztették a kertrészek. Német f6ldon, az angolker-
tek médnidkusai kigunyoldsara mar szatirikus irasok is napvildgot ldttak. Az angolkertek divatja
azonban egész Eurdpdban elterjedt. A franciakertekbdl angolkertekké dtalakitis Magyarorszd-
gon nagyjaban mindeniitt egyszerre tortént meg, mintegy negyed évszizad alatt, a 18. szizad
utolsé negyedében. Az angolkertek a szabad mediticié helyei is voltak, ahol az emberi képze-
let asszocidcidi elGtérbe johettek egy-egy épitmény, pl. barlang, épiilet, urna révén. A jelektl a
gondolatokig vezetett az asszocidcid. A kertben elszort mesterkélten épitett épitmények, emlék-
miivek igy a gondolkodds, a bélcselkedés, az élet filozéfiai kérdéseinek és vdlaszaddsinak he-
lyei lettek. A miibarlangok, a miigrottik, a mithegyek a kertekben mind-mind hozzdjirultak a
filozofildshoz, a filozofiai lelkesiiltséghez a szabad természet és a szabad képzelet nevében, ahol
a természet megerdszakoldsat, kitiliva a fik és cserjék formanyirdsat, orokre szamiizték a ker-
tekbél. Ezzel elutasitottdk a kertben, a tdjba élesen, egyenes vonalként nyirt tereket, vonalakat.
A kert igy mdr nem csak egy hely tobbé, hanem a megélés és az élet megértésének folyamata
volt, ahol mir nem az épitészekeé lett a 6 szerep, hanem a kertészéké és a filozéfusoké, a mii-
vészeké. A festdi kép tilhajszoldsa azonban mar a vadromantika divathullimaba meriilt el, ol-
dédott fel.
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A tdjképi, angolkertek elsGsorban — az angliai mikroklimdnak megfeleléen — a sok és ki-
egyenlitett csapadéku teriileteken diszlettek. Magyarorszagon a kontinentdlis éghajlat, a szeszé-
lyes, valamint a nem egyenletes, alacsonyabb csapadék, és a viszonylag meleg, hosszi sz az Oszi
lombszinezddést kedvezGen segiti, igy a tdjképi kertek festGi szépsége nyar végétdl még inkabb
kidomborodott. Ez talin potolta némelvkor — a szdrazsigok miatt a nem éppen angol tdjképi
kertbe ill§ — egvébként fontos elemnek, a nagy fiives térségeknek, az egyenletesen nyirott pazsit-
nak a hidnyat. A természetes eredésii vizekbol, patakokbdl felduzzasztott tavak latvanya is kom-
poziciés elemként ezekhez a kertekhez tartoztak. A kismartoni park keleti részén 4llt a kert ma-
sodik tava, amely partjdn egy 1803-ban épitett géphdzban vizpumpit mifksdtettek. Ez a London-
ban késziilt gépezet Ausztria-Magyarorszdg elsd, James Watt rendszerében épitett gézgépe volt,
amit Esterhazy 11. Miklos herceg maga vasarolta Londonban. Ma mdr ez a korai gép nincs meg.

A kertek kompozicidjahoz hozza tartozott a kotetlenség, a szabad virdg- és facsoportok,
valamint a novények kiilonleges forma- és szingazdagsdginak egyiittese.” Ugyanakkor a kis mé-
reti, kiilonboz8 kerti épiiletek bar megtalalhat6k a magyarorszigi angolkertekben, de szimuk
kevesebb, mint Nyugat-Eurépdban."”

A keszthelyi barokk kastélykerttdl, a tajképi, angol-polgari kertekig

A keszthelyi kastélyépités munkdlatai 1745-ben kezd6dtek meg. A munkdlatokat 1751-
1783-ig a lotharingiai szirmaz4su, valosziniileg Bécsbol szerzddtetett, Christoph Carl von HOF-
STADTER uradalmi épitész vezette. 1755-b6l szarmazik az a kastélyterv, ahol az épiilet eldtt és
bal oldalin mértani elrendezésii, virigmintds dgydsokban, barokk izlésrendszerben elhelyezve,
lithat6k a disznovények és a sétautak."™ Az 1759-bél szirmazd terv mdr a kastély bejarata mel-
letti parkban elhelyezett Grségépiiletet, a park végében pedig a kertészlakast és iiveghdzat is fel-
tiintette. Az uradalmi barokk kastélykert 1770-ben Thomas NADERER helyi kifaragémester
Maria Immaculata szobrdval gyarapodott. Festetics Kristof utin az 1772-ben gréfi rangot nyert
Festetics P4l az épitkezéseket tovibb bdvitetie ugyancsak HOFSTADTER tervei alapjan. A kertet
ckkor bovitették egy vadaskerttel. A kétszeresére bovitett kastély a f6iiri reprezentdciot szolgal-
ta, olyan 1j kerti elemekkel, mint a télikert, a megnagyobbitott parkban pedig az iiveghdz"* mel-
1é délszaki, mediterrdn novényeket tarold orangeriet', a diszpark mogott pedig gyiimblesos-
kertet alakitottak ki. 1793-ban a kert ,Mulat6 Haz"-dt egy domonkos szerzetes, ,Frater
Seraphinus Pictor” képeivel diszitette ki.

A kastély harmadik nagy atépitését 1792 és 1801 kozott Festetics Gyorgy végeztette el,
Andreas FISCHER bécsi akadémiai professzorral és épitésszel, majd a nem megfeleld tervek lat-
tan 2 HOFSTADTERT kovet$ uradalmi épitész, RANTZ Janos Gyorgy tervei alapjan. Az uradalmi
épitési iroda korébdl keriiltek ki azok a részletes kerttervek, amelyek az angolpark, a tajképi
kert kialakuldsat bizonyitjdk. A terveket RANTZ J4nos Gyorgy utédai, SZAJDENSCHWARTZ J4nos
fGinzsellér és KEHRN Vilmos mérnok készitették. A reformkorban a kertterveket Johann CZIZ-
ER és Johann Gaspdr MULLER mérnokok ldttdk el kézjegyiikkel.

Jo példa erre az 1807-bél fentmaradt 5 hold és 520 négyszogoles erdei fas kert rajza,
amelyet SZAJDENSCHWARTZ Jinos készitett. A kert még barokkos elrendezést és titvezetést mu-
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tat, de mdr természetes, tdjképi kertté alakitottdk dt. A szdimozott, kisebb egységekre felosztott
kertben tobb, mint 60-ra tehet6 a fafajok szama. A kertben szabadtéri szinhaz, valamint emlék-
oszlop allt. A fa- és cserjeszint is megkiilonboztethet6, a fak tobbsége lombhullaté volt, csak ke-
vés a tiileveldi, fenyéféle. A kertet kétsoros cserjekeritéssel hatiroltak. A kert révidebb oldaldn
patak csordogilt, ez is egyféle védelmet jelentett. A diszfakat, cserjéket a 18. szdzad végén Bécs-
bdl hozattdk, Johann K. ROSENTHAL kertészetébdl. Egy fennmaradt jegyzék szerint az aldbbi fa-
fajokat arultdk a bécsi kertészetben, amelyekre a Festetics-uradalom is igényt tartott:'™

A fentebbi névényjegyzék jol mutatja, hogy az uradalmi kertészek milyen sokféle faj és faj-
ta, valamint viltozat kozott vilaszthattak, amikor a megrendelGiknek a megfelel§ diszfikat,
cserjéket ajdnlottdk. A korebeli névirdsi szokdsok mellett a pontos fajlista a megbizhat6 rende-
léseket biztositotta. A mai disznovényjegyzékek alig-alig tartalmaznak tGbb fajt, esetleg az azota
kinemesitett kiilonb6z6 diszvaltozatok szdma lehet nagyobb.

Festetics Gyorgy 1792-t6] mér angolparkot'® épittetett, aminek teriiletét ingatlancserével,
vasdrlassal novelt meg. Virdgagyat csak a bejdratok eldtt lehetett az angolkertben elhelyezni. Az
orokzold bokrokat, a hosszan virdgzo cserjéket és a szines termésii novénveket kedvelték ezek-
ben a kertekben. Szivesen iiltették a termésiikkel a madarak eleségét szolgdld stirt félcserjéket
is, mert a kedvelt maddrcsicsergés a természetes tajképi kert nélkiilozhetetlen része volt. A sé-
tdlonak is kedves madardal, szintén elmerengésre, elgondolkoddsra serkentette a litogatot. A
kertben a térfal a bokrok, cserjék és a fik egyiittesébdl rajzolddott ki. A Festetics-kastély disz-
kertje a lakoudvartél szélesebb it mentén volt megkozelithetd. Az eredetileg barokk kertben
1768-ban 2639 alacsony torzsti és 2165 magas torzsi fa tiltetését tervezték. A foutat 202 db,
két-két sorban iiltetett harsfaval szegélyezték. A késdbbi angolkertben mdr a térszerkezet egy-
szeriibb volt, ami részben azt jelentette, hogy az Uj utvezetés révén a kordbbi utak sériilhettek
a kert egyszer(ibbé, dttekinthet6bbé és tajképivé valt." A t6 mell6] ma is jol latszik a kert leg-
oregebb fija, a majd 400 éves kocsanyos vagy mocsdri tolgy (Quercus robur L.). A hid déli vé-
génél a kocsdnyos tolgy jegenvevdltozata, a hid mdsik végénél pedig egy japan akdc (Sophora
japonica L.) 4ll, amely mellett babérmeggy 6rokzold bokra zoldell. A kertben kinai pafrdnyfe-
ny6 (Ginko biloba L.) szintén majdnem kétszdz éves példanya dll, amelyet még KITAIBEL Pal
botanikus segitségével szerzett be Festetics Gyorgy. A konyvtdr délkeleti sarkén 4ll az a kinai paf-
ranyfenys, amelyre Festetics Gyorgy oly biiszke volt, hogy a még a névjegyére is rirajzoltatta.
Fia, Festetics Laszlé hozatta Keszthelyre azt a hirom fekete diéfdt (Juglans nigra L.}, amelyeket
a konyvtari szarny mogott iltetett el.

NAGYVATHY és PETHE — mint a korszak legjelentésebb szakirdi, akik egyben a Festetics
uradalomban teljesitettek szolgdlatot — természetesen nem ismerhették és nem is hivatkoztak
tételesen a fentebbi disznovényfajokra. Ez az uradalmi kertészek feladata volt. Azonban olyan
novényeknél, mint pl. a napraforgé, NAGYVATHY mér hangstlyozta: ... Magjdért meg-érdem-
#, hogy ne tsak Kerti-virdgnak, s tzifrasdgnak tartsuk...”"" A disznévényekkel val foglala-
tossagot két célban hatdrozta meg: szebbnél szebb kiilonbozd szindi virdgjaik legyenek, és a no-
vények szépen viritsanak. NAGYVATHY a tobbi mezGgazdasigi-kertészeti témakorhdz viszonyit-
va alig irt valamit a disznovényekrdl, a kerti virdgokrdl. Roviden hivatkozott arra: \A ki a Vird-
gokrol tobbet akar olvasni, szerezze-meg Hills Abhandlung von dem Ursprung proliferen-
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der Blumen Niirnb. 1768. és Briefe iiber die Anlegung und Wartung eines Blumen Gartens
v. Fr. Herrm. Hein Liider. 1777.""

A tajképi kertek szépségét hirdette, ezért ajanlotta, hogy aki Gn. Mulato-kertet 1étesit, az
vizsgdlja meg a természet szépségét, és ahhoz idomulé kertet épitsen. ,Ama hires Anglus-
kertek azért betsesek, hogy azokban a Természetnek gyonyorkodtetd szépségjei, mester-
séggel 1igy egy tsomoban vagynak szedve, hogy még-is a mesterség éppen ki nem tetszik.”
A kert elemeit felsorolva irja, hogy elcsodilkozhat az a latogatd, sétald, aki a kertben | kietlen
Erdiséget, Virdgos-rétet, és apro Szigetkéket tsindlo patakokat, Halas-tokat, ezekben
Lidat, Kdtsdt, s feldllo Puszta Koszikldkat, Hidakat, Kalyibdkat, Munkds-parasztokat,
Gyiimolts-fdkat, Kovekrdl le-szokelld Kristdly-forrdsokat, az Erdében Vad-diszndkat, a Si-
kon Szarvast, Ozet, s Ddn-vadat ldt. Ezen Kertek nemeit az Anglusok, a Japponiaiaktdl,
ezek pedig a Chinabéliektdl tandiltak, s inkdbb-is lebetne hdt azokat Chinai Kerteknek ne-
vezni.” NAGYVATHY igy irta le roviden a véleményét és lelkesedését az angolkertekrdl, amiket
figyelmet érdemld eredeztetéssel zart le."™

Mindezek ellenére nem véletlen, hogy mind az instructiojdban, mind a Georgikonban tan-
konyvként forgatott Plessing-féle Kalenddriumban a disznévényekrdl, a virdgokrdl csak nagyon
kevés sz0 esett. Juliusban, Sarlés és Nagy Boldog Asszony napjai kozott szedték dssze a virdgo-
kat. Nydron a fiiveket, Gsszel a gyokereket és a magokat gyiijtotték Gssze szaporitdanyagnak."’
Avirdgok és disznovények ugyanis a korabeli mezdgazdasigi szakemberek, szakirok szemében
nem jelentettek olyan jévedelemforrdst, mint mds dgazatok produktumai, az angolkertben pe-
dig a virdgdgyis csak kis szerepet kapott. Ezért intézték el pr oldalon lefrva a virdgkertészetet.
Az angliai és mis nyugat-eurdpai példikat sajdt szemével ldté PETHE Ferenc is gy fogalmazott
monumentdlis miive masodik kétetében, amelv 6nall6 kertészeti szakkonyvként is megdllta he-
Iyét, hogy a pallérozott mezei gazddhoz: ,...gy illik a tsak gyonyoriiségre szolgdlbato vird-
gok mivelése mint a tehénnek a gatya.” Azért a virigok termesztésében is 1at fantdzidt, mi-
helyt benniik a jovedelemtermeld lehetGséget észre veszi.'"' A kertet a benne 1év6 értéket jelen-
t6 novények miatt keritéssel kirbehatdrolt teriiletnek tartotta. A benniik okozott kir ugyanis a
beléjiik fektetett koltség és'munka nagysiga miatt nagy lehet. A kertek fajtdi kozott az Gn. mu-
laté kertet is felsorolta, ami, mint NAGYVATHYNAL lattuk, az angolkertet, a tdjképi kertet, kas-
télykertet és annak a kertalkot6 elemeit jelentette.’* A keszthelyi angolkertben gloriet és egy
~mulatéhdz” is dllt. Ez azzal a kerti pavilonnal azonosithat, amelyet a kastély 1812-bél szdr-
maz6 djabb tervrajza az udvari szdrny melletti félkorives drkidsor kozepén dbrazol. Az G park-
ba késziilt a ma is megtekinthetd oroszldnos kiit, a bécsi Joseph KLIEBER alkotisa. Ez mér a
klasszicizmus korinak jellegzetes épitménye volt, a gorog templomot utdnzé oroszldnos kat. A
kertben a pihenést, a nyugott gondolkodast és kikapcsolédast a térben torténd elzarkdzast azok
a kerti lugasok, lugashdzak is segitették, amelyek drnyékot és envhelyet adva, mds fouri kertek-
hez hasonléan, Keszthelyen is megépiiltek.'

PETHE Ferenc a kertek keritésének az é16, bokrosodd, siiri lombozati fikat, cserjéket
tartotta jonak, illetve a holt anyagok koziil a tégldt, kovet, kivagott fat, nadat, foldet, drkot is a
természetes vizet, folyot. Az eleven, €16 keritésnek elsGnek a galagonyit sorolta fel, amiket 6 sa-
jat szemével a holland parasztkertekben ldtott. Az drkot azonban mint védd rendszert, ezek mel-
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lett is ajdnlotta. A sovénynek, keritésnek szint csemeték iiltetésekor PETHE 6va intette olvasé-
it, hogy a sz616- és a gylimolcsfaiiltetGket ne kovessék abban, hogy a gyokérhez tragyit tegye-
nek. Folddel kevertet ugyan lchetett, azonban ez a trigya se legven til erds. Tapasztalatai sze-
rint ugyanis sok tzifra kertekben a gviimélestak , megréhesedésének”, elnyomorodisinak ez
volt az oka. PETHE hivatkozott J. £ BLO kertész 1795-ben megjelent munkdjdra, amelyben a
szerzd az €16 keritésnek szint novénycsemetéket javasolta dontotten, rézsitosan eliiltetni. Pethe
ezt azonban természetellenesnek tartotta és nem javasolta. A stvényeket dpolgatni, ha kellett
gyomirtani, kis villds kerti kapaval kapdlgatni javasolta. A metszést flirésszel, olléval tandcsolta,
majd a méasodik évt6] borkesztyliben a hajtdsok fondsdt és egymdsba flizését is munkaként irta
el6. El6fakeritésnek a gyertydnt, a hdrsfat, a nyirfit, az akicfat, a fizft, a berkenyét, az eperfat,
a gyalogfeny6t (Juniperus communist), a bodzat, a fagvalt (amit Kidnyafanak hivott), a kecske-
rdgot, a jazmint, a lonicérdt, a disznétovist (Rhamnus catharticus), a hélabddt (Viburnum opu-
lus) ajanlotta. A keritések sokszor jelezték a kert tulajdonosdnak tarsadalmi helyzetét, vagyoni
allapotat. A kertekkel val6 hivalkodds mdr a keritésben is megmutatkozott, amit a raciondlis
gondolkodisi és egyszer(i szirmazasi PETHE, mint a feuddlis kiviltsagok ellen harcold, a pol-
garosodast kivind agrarszakember igy fejtett ki:

A mi kiilonds hollandus, dnglus, frantzia és olasz piperézéseket még az eleven ke-
ritések mivelésekbez mondbatnék, azok nem lehetnek egy pénzkeresd mezei gazda tzéll-
Jai. S osztvdn, ha meg kell vallani, nekem biz egy krajizdr drra kedvem sints az ollyan ker-
ti tzifrasdgokhoz, mellyekbil a kellemetesség mellett pénzt nem ltok; és inkdbb bévetnék
egy Istenadott nap tizenit holdat biizdval, vagy '/;  holdat kromplival, mint egy élnyi
gviimolistelen eleven keritést, megnyiregetnék.”'" A tdjképi, angol kertek emlitésénél és jel-
legzetességeinek leirdsdndl PETHE, BECKMANNRA hivatkozott,'* bdr eurdpai ttjai sordn biztos
ldtott a sajdt szemével is gyonyor( kerteket. De ismét felhivja olvaséi figyelmét arra: | Haszno-
sabb  egy mezei gazddnak a virdgok hellyett a dudva koriil forgolodni, melynek kipusz-
titdsdra f0 intézet legyen ez: Hogy a veteményes kertben, még inkdbb mint a szdntofold-
on, tsak egy szdl dudvdt se hagyj megérni, hanem rend szerént addig gyomldld vagy
kapaldki, mig még azok magvat nem neveltek.”""

PETHE minden iparkoddsa ellenére a georgikoni hallgatok botanikai, illetve névénvisme-
retét, disznévényekbeli jartassagat tobb kisebb kert is biztositotta. A botanikus kertben hirom
nagyobb csoportra osztva vad fikat, kiilonleges vizinovényeket, a harmadik részben pedig ma-
sok mellett kiilonb6z6 gyogy- és ipari novényeket termesztettek. Kiilon egy kisebb erdékertben,
nagyobbrészt kiilfoldi fik egy mesterséges barlangot vettek koriil. A nagyobb erd6kertben in-
kabb honos, Gshonos fik diszlettek."” Mindezek az angol kerteknek, a tajképi kerteknek meg-
feleltek mar a 18. szdzad végén Keszthelven. 1804-ben NEMETH is rogzitette a Patriotisches
Wochenblatt fiir Ungern-ben, hogy a georgikoni kertt6l délre fekiidt az 6t részre osztott gyiimol-
csos €s az arborétum, 3 hold terjedelemben kiilonboz6 erdei fik gyiijteményeként. 1808-ban
irtdk Gssze a barlangi'® és erdészeti kertben ,Forsigarten™ taldlhaté egzotikus fikat és cserjé-
ket." Ez a katalégus szép bizonyitéka annak a fajgazdagsdgnak, ami a Keszthelyi Uradalmon be-
liil, a Georgikon oktatési céljait és a pihend, sétdlo, esztétikai élményt is nyujtd, szolgild kert-
ben kimutathato. A 118. ldbjegyzet szerinti kivetkezd fik dlltak, a kovetkez6 fafajokat, diszno-
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vényeket lehetett megtaldlni a barlangkertben, amely a Georgikon épiilete mellett, az
Alsopahokra vezet it mentén fekiidt.

A Nemzeti Gazda cimii szaklap rendszeres georgikoni beszamoldi kizétt tobbszor olvas-
haté hiradds a georgikoni botanikus kertrél is. Igy 1814 elsé évfelében az elénevelt csemeté-
ket dllandé helyiikre kiiiltették, tgy mint a: ,,Plantanus occidentalis, orientalist, Lycium bar-
barum, Populus canadensis, Cytisus laburnum, Cornus alba, Tamarix germanica” fajokat. Tobh
novénnyel egyiitt a ..Pinus sylvestris, Larix picea, Juniperus virginiana” magokat ekkor vetették
el.'” Még ebben az évben mdjustél augusztusig a kivetkez6 mukakat végezték el a keszthelyi
Georgikon botanikus kertjében: dohdny, kdposzta, paprika palantdzds, gyomldlds, locsolds, ga-
bonaaratds.' Vagyis a botanikus kerthen voltak olyan szabadon allé teriiletek, amelyeket eb-
ben az id6ben zoldségnivényekkel is hasznositottak.'

1814. mdjus hetedikén kiildték el azt a szakmatorténetileg nagy értékii novényjegyzéket,
katalogust Keszthelyre, amely a LICHTENSTEINI Jdnos fejedelmi feldsbergi, eisgrubi és rabens-
burgi uradalmainak névényiskoldjdban nevelt és eladdsra kindlt csemeték névsorit és drdt ko-
z0lték."* A csemeték mellett itt amerikai magokat, illetve magoncokat is értékesitettek. Az el6-
nyomtatott katalogusban csak az draknak hagytak helyet, amit a viltozé drak miatt kézzel irtak
be. A rendelést vagy a bécsi kancellaridn a Herrengasse 260. szim alatt, vagy Joseph LIEFKA eis-
grubi udvari kertésznél lehetett leadni. Minden visirlonak, megrendelnek magdnak kellett a
szallitasi, csomagoldsi koltségeket kiilon viselnie. A novénykatalégust Eisgrubbdl kiildték Keszt-
helyre. Az drjegyzékben a nivényeket drakkal kindltik a vevknek.

Az eredeti, el6renyomott nyomtatvinyt a névénynevekkel 1811-ben készitették el
Briinnben, a megrendel6k rendelkezésére bocsdtva. A Festetics-kertészet egy ilyen elGrenyo-
mott, megrendelhetd novénylistdt kapott, azonban a kézzel beirt novényekkel aktualizalva, illet-
ve 4 kihtizott rozsak feltiintetésével, 1814. mdjus hetedikei keltezéssel elkiildve. A cimzés is kéz-
zel irt, Festetics grofnak (Festetics Gyorgy) szolt. A novénylista jelentGsége abban rejlik, hogy
az angolkertek 1j novényeinek széles vdlasztékat tiikrozi, amellyel az uradalmi kertészetek sza-
molhattak. A kerttervezdk, a kertészek pedig a boség zavarival kiiszkodhettek, hogy megfeleld
hangulaty, szini, formdji novénycsoportokat alakithassanak ki az angolkertek kiilonbz6 han-
gulati részeihez, az elgondolkoztato, filozofldsra késztetd épitmények mellé, koré.

A georgikoni botanikus kertben 1815 tavaszin — a tavalyi évhez hasonléan — gabondt,
borsét, lencsét, babot vetettek, a botanikus kertet, és a konyhakertet kitisztitottdk.'** Valészind,
hogy a botanikus kertben méhes dllt, mert 1819-ben egy ij méhhdz feldllitisa mellett déntot-
tek."” A kastélykertben, illetve a kerti magtarban 1845-ben a zoldség téli raktdrban 825 kii-
l6nféle virdgcserepet és virdgot tiintettek fel, amelyek valGszindi 4tteleltetés miatt voltak a pincé-
be elhelyezve.' Ez is mutatja, hogy a kertben, a kastélyban mennyi sok edénybe kiiiltetett, dél-
szaki, egzotikus, mediterranb6l szirmazé virdg, diszndvény lehetett, amelyeket az uradalmi
kertészek a fagyveszélvtdl az atteleltetéssel Gvtak.

Bar a Keszthelyi Uradalomban és a Georgikonban dolgoz6, oktaté szakemberek elsdsor-
ban a pénzforrist jelentd gazdilkoddsra helyezték a {6 hangsilyt, a disznovénytermesztés, a

parkfenntartds is — éppen a grofi csaldd székhelye miatt — jelentss feladatot jelentett.
skekesk
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A vizsgalt id6szak, a 18. szdzad vége és a 19. szdzad elsd fele egybeesett Magyarorszigon
a barokk kerteket felvaltd angolkertek, a tdjképi kertek nagy korszakdval. Mind NAGYVATHY,
mind PETHE, akiknek meghatdroz6 véleménye és szakismerete alakitotta a Keszthelyi Uradalom
és a Georgikon mindennapjait, az angolkertek csoddloi és terjesztdi voltak. Nem véletlen, hogy
a keszthelyi barokk Festetics-kertbSl, épp a Georgikon oktatisi céljdnak is megfeleld, ugyanak-
kor a polgri fejlddést, és szellemiséget hirdetd kertek a tdjképi angol kertek gyors fejlGdését,
kialakuldsit segitették eld.

PETRI Banhard, aki az angolkertek tervezésében, létesitésében Magyarorszigon élen jdrt,
az elsG nyilvanos parkot is Pesten, az in. Orczy-kertet tervezte meg. A futéhomokos talajt a fik-
kal és a parkkal prébalta megkotni. Faradozdsdt tobb sikertelenség utdn, pl. 1794 szdraz tava-
sz4n hdromszizezer facsemetét pusztitott el 2 homokverés, végiil siker korondzta. Nem lehetett
véletlen, hogy a Keszthelyi Festetics Uradalom és a Georgikon egykori kertészét atkalmazta Or-
czy bard, BENE Gergely személyében, aki ekkor mir elismert szaktekintély volt mind belfold-
on, mind kiilfoldon. A keszthelyi uradalmi és kastélyparkbeli, valamint a georgikoni gazdag
szakmai tapasztalatait igy az els6 kozkertben, virosi sétaparkban hasznositotta tovdbb. De ez
mér mds torténet...
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39 Maksay F. 1958. 8., 38.

40 Maksay F. 1958. 41.

41 Takdts S. én. 30-39.

42 StirlingJ. 1996. 142. Anabaptista kertészek Magyarorszigon a 16. szizad kizepén jelentek meg. ud: 143.

43 MOL. Eszterhdzy cs. hercegi dg.levéltira. P.108. Rep.37. fasc. G. nr.168.

44 Ravasz J. 1938. 53.

45 Az uradalmi konvenciéra vo: Ravasz J. 1938. 49.,

46 Ravasz J. 1938. 51., 91., Gerendds E.1934. 138.

47 Balatoni Mdzeum, Keszthely, Néprajzi Adattdra $.57.168.2.7.

48 Tudomdnyos Gyfijtemény 1825. 1. 76-103., Zddor A. 1973. 38.
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57 MOL. Eszterhdzy cs. P1210. Pidpai Uradalom. Capsa 51. Nr.5. Prefektusi levélmdsolati konyv.
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61 D. Saarfeld. 1960. 64.

62/, Szikra E. 1992. 130-131.

63 Csoma Zs. 1993., Hudi J. 1994. 298, Fiilop fva M. 1994. 225-284. Az Esterhzy csaldd nevét Szabad
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64 Mithay S. 1982. 210., 214.
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09 MOL. uo. 103/b., és 107.

70 MOL. uo. 111.

71 MOL. uo. 116/b.

72 Sonkoly K 1994. 71.

73 MOL. uo. 155/b., 156.

74 MOL. uo. 172.

75 MOL. uwo. 175.

76 ,Ezentul Gyiimdlcsis Kert avult sivénnyel fonyott, és tiiskézett kertel kirnyiilvéve” az 1796-ban
elhunyt Mezzoszegedi Szegedy Igndc kiralyi tandcsos javainak osszefrdsdban, 1799. janudr 15-én.
MOL. Bezerédy cs. (Kimi) Ivt. P57. 30.cs. Fasc. IXXVIIL. nr. 2., Piandrél pl. ahovd 1804 november
3-dn telepitettek el 52 db. almafit 36 ki/db. dron megvisirolva, 54 db. kirtefit 39 kr/db. dron,
16 db. 8szibarackfit 45 kr/db. dron megvdsdrolva, osszesen 79 fr. és 18 kr. értékben. MOL. Szi-
lassy cs. levt. P 1009. 2.cs. 9. tétel, A.I1.9a. Pindi gazdasdgra vonatkozé iratok. p. 29. Tovibbi és
tdvolabbi uradalmi gytimélcsoskertekhez vo: P Erményi M. 1981-1983. 113-143.

77 Benda K. 1959. 142.

78 MOL. Esterhdzy ¢s.P.1216. Papai 4g. Pdpai Uradalom. 36. cs. Prothocollum Correspondentiarum
Papensium. 264/a. 32.

79 ,Orommel értem hogy az wji Papai Keriész elérkezett, és az elébbeni mindeneket dltaladvdn
elkoltozott.." A kertet a Bakony pataka és a grof ttja mellett bekeritették, amig a gréf nem ren-
delt mast. ....Jlegiobb és leg gazdasdgosabb lészen a Kertet eleven Sivényel be kerit-
tetni...minekutdnna most minden habzdsba vagyon és minek utdnna mintegy bizonyossan
dltallatbato, hogy a Napszdmosok Bére is elkeriilbetetleniil, és nevezetesen leszdilittatik, az
ulatio mellett maradjunk anyivalis inkdbb, hogy maga is a Kertész addig...” nagyobb hatiro-
zottsdggal fogja tudni az dllandé napszdmosok szdmdt meghatirozni. MOL. Eszterhdzy cs.Ivt.
P1216. Pdpai Ag. Pdpai Uradalom. 36. cs. 264/a. 32.

80 . Az Pdpai Kert Erdnt nékem is ir E6 Nsdga azerdnt bivebben kivdn el Nsdga végezni, €s igy attul
kelletik varnunk, a mi a Kertész legényt illeti a mostani Kornyiil alldsokboz képest...” MOL.
Eszterhdzy cs. Ivt, P1216. Pdpai Ag. Pdpai Uradalom. 36 cs. 264/a. 32. 1811. november 6.

Pénteken posonyban meg jelenjen, ugyan azért olly utaséttést adtam nékie, hogy azokat
a Lovakat a jovd Szerddin nyugtassa, Csotortokon indullyon meg, és jojion Gyére, hogy mds-

nap Posonyban érhessen, de nem lesz sziikséges bogy EG Nagos Gybrott bé vdrja, sott
jobb lesz ba &§ még az nap Bardtfoldig vagy leg aldbb Otevényig el megy, hogy anndl el6bb ér-
hessen Pozsonyban, ottan még az nap az Vimmet fa Oskoldjdt megnézheti, és ugy £6

Ndgdnak tebei Relatiot, és egyszersmind ki kérheti az parantsolatjdt, a kit estvelé az Groff
Casmirné hdzdban fel taldlhat: En EG Ndgdt az jové Csiitortokon Gyérig fel kisérem, és alkal-
masint egynébdny napokat ottan, és Ménfon fogok toltent, az alatt...” MOL. Eszterhdzy cs.vt.
P1216. Pdpai Ag. Pépai Uradalom. Prothocollum Correspondentiarum. 36. cs. Nr. 264/a. 97.

82 MOL. uo. 101.

83 Fényes E. 1830. 1. 190.
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84 Mrdz V. 1957. 259.

85 Mrdz V. 1957. 259-260.

86 vo: Miiller R. 1982, 1-11.

87 Mrdz V. 1957. 201,

88 Mrdz V. 1957. 264,

89 Ravasz J. 1938. 70.

90 MOL. Bezerédy cs./Kdmi 4g/ Ivt. Szegedy cs. iratai. P57. 30.cs. fasc. LXXVIIL no. 2.

91 Benda K. 1959. 142.

92 Sdpi V. 1967. 52.

93 Ravasz J. 1938. 25, 31.

94 Bakonyi Miizeum Gyiijteménye a Veszprém Megyei Levéltdrban. 9/22.

95 Siile §. 1967. 72-73.

96 Zddor A. 1978. 15.

97 Zddor A. 1973. 24.

98 Zddor A. 1973. 22.

99 vi: Kowdcs Gergelyné Foldesi F. 1996. 20-22.

100 Zddor A. 1973. 20.

101 Képét vi: Koppdany T. 1993. 26. dbra.

102 Barokk iiveghdz tervek, a flitéscsovekkel, szellgzteté ablakokkal, a novényasztalokkal, a novénykiiil-
tetésekkel jol tanulmdnyozhatdk a csalddi tervtdrban fenmaradt példdnyokon, 1781-b6l. MOL.
Festetics cs. Ivt. T-3. No.88-89.,

103 Barokk hajtatd és narancshdzak tervei 1787-bol és 1788-b6l: MOL. Festetics cs. Ivt. T-3. No.87 és 86.

104 MOL. Festetics csalad. Ivt. P. 275. Birtokgazdilkodisi iratok. Kertészet. 275. ¢s. no.23. 213-214. A gaz-
dag faj és fajtalista a korabeli kertészet és kerti szaporitéanyag-kereskedelem fejlettségét mutatja.

LAcer campestre

Acer negundo

Acer platanoides

Acer pseudo platanus

Acer rubrum

Acer saccharinum

Acer tataricum

Aesculus hippocastanum
Aesculus pavia {l. flava

Aesculus pavia fl. rubra
Ailanthus glandulosa

Amorpha fruticosa

Amygdalus communis
Amygdalus communis fol. varrég
Amygdalus communis flore pleno
Amygdalus nanna

Amygdalus persica
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Bignonia radicans
Buxus balearica
Buxus sempervirens
Calycanthus floridus
Calycanthus praeva
Carpinus betulus
Carpinus astria
Carpinus virginiana
Ceanothus americanus
Celastrus scandens
Celtis australis

Celtis occidentalis
Celtic orientalis
Cephalanthus occidentalis
Cereis canadensis
Cereis siliquastrum



Amygdalus persica flore pleno

Amygdalus pumila
Aralia spinosa
Aristolochia sipho
Atragena alpina
Atragena occidentalis
Atriplex halimus
Atriplex purtulacoides
Bacharis halimifolia
Betula alba

Bignonia catalpa
Cornus sericea

Cornus stricta
Comtonia asplenifolia
Coryllus avellana maxima
Coryllus avellana cardinalis
Coryllus col-ur-na
Cratagus aria

Cratagus terminalis
Cratagus coccinea
Cratagus axiacantha
Cupressus sempervirens
Cytissus laburnum
Cytissus nigricans
Cytissus austriacus
Cytissus hirsutus
Cytissus sepsilefalius
Cytissus purpureus
Daphne mecereum
Daphne laureala
Deucum aria barbara
Diospyros lotus
Diospyros virginiana
Eleagnus angustifolius
Eleagnus latifalius
Evuoninius americanus
Evuonimus alro purpurea
Evuonimus verrucasus
Evuonimus europaus
Evuonimus latifalius
Fagus castanea

Chionanthus virginica
Clematis viticella fl. rubra
Clematis viticella fl. pleno
Clematis virginiana
Clematis vitalba

Colutea arborescens
Colutea orientalis
Cariaria myrtifolia
Cornus alba

Cornus sanguinea
Cornus alternifolia
Cornus mascula
Jasminum fructicans
Jasminum humile
Jasminus officinalis

Ilex aquifolia

Juglans alba

Juglans cineria

Juglans nigra

Juglans regia

Juniperus communis
Juniperus sabina
Juniperus virginiana
Ligustrum vulgare
Ligustrum italicum
Liriodendron tulipifera
Lonicera alpigena
Lonicera caprifolium
Lonicera coerulea
Lonicera dier vil-la
Lonicera periolimenum
Lonicera symphoricarpos
Lonicera tatarica
Lonicera glauca
Lonicera olyfasteum
Lycium barbarum
Meniopermum canadense
Mespilus amelanchier
Mespilus arbutifolia
Mespilus canadensis
Mespilus chamemespilus
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Fagus purpurea

Fagus sylvatica
Fraxinus americana
Fraxinus diversifolia
Fraxinus erispa
Fraxinus pendula
Fraxinus mycrophylla
Fraxinus exselsior
Genista tinctoria
Genista sibirica
Gleditschia horida
Hedera helix

Hedera helix fol. varieg.
Hedera quinquefolia
Hamamelis virginica
Hibiscus syridca
Hibiscus syridca fol. varieg.

Hibiscus syridca flore albo pleno
Hibiscus syridca flore corulea pleno

Hibiscus syridca flore striato
Hippopha rhamnoides
Hydranchea arborescens
Hypericum calyoinum
Popolus hetrophylla
Popolus tremula
Popolus nigra

Potentilla fructicosa
Prunus avium

Prunus cerasus

Prunus domestica
Prunus domestica flore pleno
Prunus cerasus

Prunus lauro cerasus
Prunus lusitanica

Prunus mahaleb

Prunus padus

Prunus spinosa

Ptelea trifoliata

Ptelea spectabilis

Ptelea coronarius
Rhamnus catharticus
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Mespilus cotoneaster
Mespilus germanica
Mespilus pyracantha
Morus alba

Morus nigra

Morus papyrifera
Periploca greca
Philadelphus nanna
Philadelphus co-ro-na-ria
Philadelphus inodorus
Pinus abies

Pinus halsamea

Pinus strobus

Pinus larix

Pinus pinaster

Pinus picea

Pinus picea

Pinus sylvestris
Platanus orientalis
Platanus occidentalis
Popolus alba

Popolus canadensis
Popolus italica
Popolus balsameal
Rosa scandens

Rosa unica

Rosa muscosa

Rosa moihata

Rosa spinosa

Rosa gallica flore atriato
Rubus adoratus
Rubus canadensis
Rubus idaeus

Rubus fructicosus pleno
Rhuscus racemosus
Rhuscus aculiatus
Salix babilonica

Salix purpurea
Sambucus racemosus
Sambucus nigra laciniata
Sophora japonica



Rhamnus frangula
Rhamnus paliurus
Rhamnus alpinus
Rhus lyphinum

Rhus radicans

Rhus cotinus

Rhus glabrum

Ribes alpinus

Ribes diacantha
Ribes floridanum
Ribes nigrum

Ribes nigrum fol. vas.
Ribes rubrum

Ribes petreum

Ribes gropularia .......
Robinia carragana
Robinia spinosa

Robinia pseudo accacia

Robinia hispida
Robinia viseosa
Robinia haladendron
Robinia frutescens
Robinia sibirica
Robinia inermis
Rosa antifolia

Rosa alba

Rosa bicolor

Rosa damascena
Rosa gallica

Rosa multiflora
Rosa pimpinellifolia
Rosa cuprea

Rosa incarnata
Rosa semperflorens
Sorbus aucuparia
Sorbus hybrida

Spartium junceum
Spartium scoparium
Spirea apulifolia
Spirea sorbifolia
Spirea crenata

Spirea hypericoides
Spirea salioifolia
Spirea laevigata
Staphilea trifoliata
Syringa persica
Syringa laciniata
Syringa chinensis
Syringa vulgaris alba
Syringa vulgaris cacrulea
Syringa vulgaris grandiflora
Tamarix gallica
Tamarix germanica
Taxus baccata

Thuja orientalis

Thuja occidentalis
Thilia europaea

Thilia americana alba
Thilia caroliniana

Ulex europaeus

Ulmus campestris
Viburnum opulus
Viburnum opulus rosea
Viburnum dentanum
Viburnum prunifolium
Viburnum lantana
Vinea herbacea

Vinea minor

Vinea minor fol. varieg,.
Vinea major

Vitea agnus castus

Vitis arborea

Vitis laciniata

Vitis vulpina

Vitis labrusca
Zanthoxilon clana herculis."
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105 Képe sz6lovel, gyiimdlcsGssel, tavakkal, sétautakkal. MOL. Festetics cs. Ivt. S-683. No.180.

106 Térképen is j6l kivethetd ez a folyamat.vo: MOL. Festetics cs. Ivt. T-3. No.206.

107 Nagyvdti J. 1791. 482.

108 ud. 485.

109 ud. 486.

110 Plessing 1796. § 393-394-395.

111 Pethe F. 1808-1813. I1. 214-215. , Mds az, mikor valaki nagy vdrosok mellett lakik, ahol a vi-
rdgnak divattja, és sokszor jobb dra van, mint akarmelyik basznos productumnak:itt madr
bdtran, st, egy igen élelmes, okos mezei kertésznek lebet tartani azt, a ki a vildgnak ezt az
Oldaldt is megtapogatvdn, igy a j6 formdn kiszéd annak a szeme sz0ribol, a szép hasznot hajt
magdnak, a nélkiil hogy valakit megtsalna.”

112 Pethe F 1808-1813. 1. 1.

113 Kerti lugasok terveihez a 19. sz. elején vo: MOL. Festetics cs. Ivt. T-3. No. 361., mds f6iri kertekben:
Lugaskapu, arab, keleties stilusban, fardcsozattal, kékbogydjii sz616k felfuttatisaval: MOL. Ester-
hézy cs. Ivt. T-2. No. 1530., kerti naperny6 a Nddasdy kertbdl: MOL. Nddasdy cs. Ivt. T-5. No.180.

114 ug. 27.

115 ug. 216.

116 ud. 216-217.

117 Szdnto 1. 111 140,

118 Képe még barokkos kiképzésben: MOL. Festetics cs. Ivt. S-68. No. 182, 1ij ttvezetéssel, az angol
kerthez stilushan megegyezGen:MOL. Festetics cs. Ivt. S-68. No. 183.

119 MOL. Festetics csaldd Ivt. Birtokgazdilkoddsi iratok. Kertészet. 1758-1856. 356.cs. DXIV. no. 59.

1. szekcio: , Acer platanoides, Cratagus crusgalli, Populus cordifolias, Salix babilonica, Robinia hisp-
ida, Gleditschia triacanthos, Cytisus fructu maximo, Cratagus torminalis, Cratagus Coccinea, Crata-
gus aria.”

2. szekci6: ,Acer dasicarpum, Salix babylonica, Cytisus laburnum, Bignonia Catalpa, Populus
Canadensis, Lonicera Caprifolium, Syringa glandiflora, Syringa persica, Lonicera tartarica (1).”

3. szekci6: ,Lonicera Caprifolium, Lonicera tartarica, Syringa persica, Syringa grandiflora, Colutea
arborescans, Populus Canadensis, Platanus Orientalis, Salix babylonica, Amygdalus pumi-
la, Robinia viscosa, Robinia Caragana, Cratagus Crusgalli, Acer dasicarpum.”

4, szekci6: ,Fraxinus pendula, Populus balsamifera, Viburnum lantana, Aesculus hippocastanum,
Aesculus lutea, Feaxinus Ornus”

5. szekci6: ,,Populus Canadensis, populus balsamifera, Fraxinus Ornus, Fraxinus pendula, Fraxinus
mycrophylla, Fraxinus nigra, Fraxinus alba.

6. szekcid: , Liriodendron tulipifera (1), Populus balsamifera, Fraxinus microphylla, Fraxinus nigra,
Fraxinus alba, Fraxinus pendula, Lonicera tartarica, Lonicera Caprifolia, Syringa grandiflora,
Syringa persica, Pinus strobus.”

7. szekcio: ,Prunus Serotina, Rhamnus catharticus, Celastrus Austria, Prunus padus Virginiana,
Prunus nigra, Sorbus Aucuparia, Ulmus Americana.”

8. szekci6:Prunus serotina, Ulmus Americana, Rhamnus Catharticus, Ulmus Americana folius varig,
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Populus balsamifera, Pinus strobus, Pinus picea, Lonicera Caprifolium, Lonicera tartarica, Syringa
persica.”

9. szekcié: .Bignonia catalpa, Amorpha cuprescens, Hyppophea rhamnoides, Ulmus nemerosa,
Buxus arborescens,Lonicera tartarica, Syringa glandiflora, Syringa persica.”

10. szekci6: , Pinus abies, Hippophea rhamnoides, Ulmus nemorosa, evonymus latifolius, Evonymus
europeces, Evonymus foliis varieg, Ulmus Americana.”

11. szekci6: ,Liriodendron tulipifera, Quercus primos, Quercus americana rubra, Mespilus
amalanehier, Philadelphus Coronarius, Syringa persica, Syringa grandiflora, Potentilla fruticosa,
Celthis occidentalis, Robinia hispida, Tilia Americana Nigra, Myrica Cerifera, Rosa diversa.”

12. szekcio: .. Cornus alba, Tilia Americana nigra, Tilia Americana alba, Celthis Orientalis, Koelreite-
ria paniculata”

13. szekcidban csak egyféle novény, égerfik dlltak, ,Ailanthus glandulosus™-ok.

14. szekci6ban: ,Aralia spinosa, Acer pseudoplatanus, Acer foliis variegatis, Acer platanoides, Acer
clasveargeum, Acer rubrum, Acer sacharinum, Acer monspesculanum, Acer campestre, Cytisus
laburnum, Cercis syliquastrum.”

15. szekci6: , Acer pseudoptahus foliis varieg., Acer tartaricum, Acer nigrum, Acer zacharinum, Acer
platanoides, Acer negundo, Gleditshia horrida, Ptelea trifoliata, Aesculus pavia, Amygdalus nana,
Tilia cordata, Morus papirifera, Cytisus laburnum, Cercis Canadensis, Cercis siliquastrum, Prunus
mahaleb”

16. szekci6: ,Bignonia catalpa, Berberis Canadensis, Morus papiriferus, Cytisus laburnum, Fraxinus
exelsior, Gleditshia horrida, Ptelea trifoliata, Colutea arborescens, Cercis ...., Platanus orientalis,
Robinia hispida, Amygdalus nana, Fagus Castanea.”

17. szekci6: ,Platanus orientalis, Ligustrum italicum, Bignonia Catalpa, Ptelea trifoliata, Amorpha
cuprescens, Morus papirifera, Ligustrum vulgara, Prunus mahaleb, Pyrus malus pumila.”

18. szekci6: ,,Robinia Caragana, Cytisus laburnum, Hibiscus syriacus, Amorpha Cuprescens, Gledit-
shia horrida, Vitex agnus ca lus, Ptelea trifoliata, Rhus Cotinus, Pinus Mariana alba, Pinus strobus,
Pinus sylvestris, Pinus abies, Thuja orientalis, Colutea orientalis, Colutea arborescans, Taxus bac-
cata”

19. szekci6: , Rhus cotinus, Amorpha Cuprescens, Acer platanoides, Ligustrum vulgare, Genista tine-
toria, Tilia Cordata, Evonymus verocosus, Acer elasicarpum.”

20. szekci6: ,Betula alnus laciniata, Fagus purpurea, Betula lenta, Fagus Castanea italica, Fagus Syl-
vatica folies laciniatis.”

21. szekci6: Coryllus colurna, Thuja orientalis, Thuja occidentalis, Pinus laricima, Pinus larix, Pinus
strobus, Pinus abies, Pinus mariana nigra, Pinus mariana alba, Taxus baccata”

22. szekcid: , Pyrus baceata, Mespilus Canadensis, Mespilus alamanchier, Mespilus pyracantha.”

23. szekci6: ,.Thuja occidentalis, Sophora japponica, Pinus Mariana alba, Juniperus Virginiana.”

24. szekcid: ,Rhus Coriaria vera, Rhus radicans, Mespilus alamanchier, Syringa persiea, Philadel-
phus coronarius, Spirea Salicifolia, Rhus glabrum, Rhus typhinum, Sambucus racemosus, Cornus
alba, Sambucus laciniata, Lonicera symphoricarphos, Spirea opulifolia, Roza.”

25. szekci6: Sambucus racemosus, Sambucus nigra folies variegatis, Cornus alba, Rhus coriaria,
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Rhus vera, Rhus radicans, Rhus glabrum, Pinus strobus, Thuja occidentalis, Sambucus laciniata,
Thuja orientalis.”

26. szekcié: ,Juniperus communis, Licium barbatum, Pinus abies, Pinus sylvestris, Ribes grossular-
iug, Juniperus Virginiana, Ruscus aculeatus, Ruscus ovioglossum, Tamarix germenica, Buxus var-
iegatus, berberis Canadensis, Fraxinus ornus, Viburnum lantana, Daphne encorum, Mespilus
cotoneaster.”

27. szekci6: Pinus picea, Pinus sylvestris, Juniperus Virginiana, Spirea Salicifolia, Acer tartaricum,
Lonicera tartariea, Spirea, Licium barbarum, Colutea arborescens.”

A faskertben, vagyis az erdészkertben a kovetkez§ fk és bokrok dlltak:
1. szekcid: ,Mespilus Cotoneaster, Pinus sylvestris, Sambucus nigra, Rosa Canina, Crataegus
aria,Sambucus nigra, Pinus Canadensis, Cornus alba foliis variegatis.”
. szekei6: | Pinus sylvestris, Crataegus oxiantha, Pyrus communis, Pyrus malus”
. szekci6: . Pinus sylvestris, Syringa vulgaris, Philadelphus coronarius.”
. szekcio: ,,Pinus sylvestris, Tamarix germanica”
. szekcid: ,,Quercus robur”
. szekeid: | Pinus picea, Juniperus Virginiana, ]inuperhs Communis, Syringa persica”
7. szekci6: ,Pinus larix, Gleditshia horrida, Sambucus racemosa, Viburnum Opulus.”
8. szekcid: ,,Pyrus pyraster, Pyrus malus, Pyrus communis, Cratagus tomentosa”
9. szekcid: ,.Sorbus domestica, Carpinus betulus, Tilia pannonica.”
10. szekci6: .Sorbus domestica, Fraxinus ornus, Sorbus aucuparia.”
11. szekci6: , Populus italica, berberis vulgaris, Rhamnus frangula.”
12. szekci6: ,,Quercus foemina, Viburnum opulus, Viburnum lantana, Rubus flore rubra, Coronilla
emerus.”
13. szekci6: , Acer platanoides, Rhamnus alpinus, Cornus Sanguinea”
14. szekci6: ,,Rhamnus Catariticus, Populus alba, Populus canescens”
15. szekcié: ,,Populus nigra, Salix Caprea, Salix helix, Salix virinalis, Tilia pannonica.”
120 Nemzeti Gazda 1814.11. 77-78.
121 Nemzeti Gazda 1814. I1. 156.
122 MOL. Festetics csaldd Ivt. P 275. Birtokgazdélkoddsi iratok. Kertészet. 356. cs. no. 3.
123 MOL. Festetics csaldd Ivt. P. 275. Birtokgazddlkoddsi iratok. Kertészet. 356. cs. no. 3. pp.1-3.
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Novénynév forint  krajcar
Acer pseudo platanus. ........c.ooveoeerierieircec e - 15
ACer PlAANOIAES. ..........cureeiricriicicc e, - 15
ACCT dASYCATPUML ... 1 30
Acer SACRATINUML ....c...oviviriicniieeee e s 3 -
Acer palmadum.... - -
ACET TATTATICUIL ..ot - 24
ACET NEZUNAD.....v ettt - 24
ACET SITAUIL ..o - -
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Novénynév

Aesculus hyPPOCASIANUNL. c.........ovrriinnnsri s
AESCUIUS fEAVA. ..o

Ailanthus glandulosa...
AMOTPRA fIUCHOSA. ... s
Amygdalus communis flore pleno. ...
Amygdalus persica flore pleno.......oooi e
Amygdalus nana
Aristolochia sipho....
Berberis VUIZATIS. .....cvcerveureieriminni e
Berberis CANAAENSIS. ......c..ovoveeveriieiiieisisee e
BetUla LENM. ..o
Bignonia CAtalPa..........covvvvireiirii e
Bignonia radicans
BUXUS DALATICA. ...t
Calycanthus floridus. ........coooooorrivrcii s
Carpinus VIFBINIANA. .......vvverviesiirinriecisen s
Cafsia Marvianding.. ...
Ceanothus americana
Celastrus 1BANAENS. ..........oceeererrreeeise st s
Celtis OCCIACNLALS. .........ovvvereieee e e
Cephalanthus oceidentalis............cooovvvciiims
CErCiS CANAAENSIS.......ovvovererroeeerere e S D
Cercis siliquastrum
Clematis virginiana....
CleMAtis OTICTUALS. ...vevvrveevsreerees b b
COFTIUS SETICCA ....veviveveverineeveeabess e ss et
COTIILS ALDL. v
Cornus paniculata
Cornus mascula..
COPNUS DA ..o
CraAtALEUS COCCIMEA covvurvrnrieririinenrei et
Crataegus ACCITHOl ........ovvrererrniiir s
Crataegus rubra
Crataegus uria.......

Crataegus PYTIfOlid...... ..o
CIATABEUS MBI, .o...cvooeworrmrsrmeises et
Crataegus VITGIMIANG. .......o.ivvivsicireinicc s
Crataegus crus galli
Crataegus alpina....
Crataegus tOTMINALS. ......oovvviereeiie e

forint

krajcar

20

10
45

12
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Novénynév forint  krajcar

Crataegus oxyacantha flore pleno............coooviiiinn, - 45
Cupresus sempervirens 1 -
Cytisus laburnum.........cooovveers - 10
CYHSUS DGIICANS.....eoovevvvvvreecssssen s - 6
CyiSUS SESSITOLUS.......ovvvvvrrriiiisernirsri s - 12
Cytisus capitatus........ - -
Daphe mezereum - -
DioShyros VIrGIMANA. ........covrvvreriiniceneini s - -
Fagus castanea 1 -
FAGUS TEAHCA. ...ooovvvveeeirccnie s s 1 30
Fraxinus ameriCana Migra............cooomremmvermseminnsseriscssinenmncnssesons - 45
Fraxinus diverSifolia..........ccovorrerrmrerrerererrcrncnren s, - -
Fraxinus juglandifolia. ..., - 45
Fraxinus pubescens........c.ovevereinerienenens - 30
Fraxinus CArOHMIANE. .........cc.ovvivereeereieeeiie et e - 30
Fraxinus Sambicifolia........co..ocorvemeeiierieecrreensnne e b - 30
Fraxinus novae angliae - 45
FLaXinUS €XCOISIOT.........oviveiveiirreee et - 12
Gleditschia triacanthos 1 10
Gleditschia triacanthos iNermiS. .........coovve v - -
Gymnogladus 0cCidentalis...... ...t - -
Hibiscus siriacus flore alba..........ccooee it - 30
Hibiscus siriacus flore COBruleo. ... oo e - 30
Hibiscus siriacus flore pleno albo 1 -
Hibiscus ROSA SINENSIS. ...... oo ccieerireereeviresreeeenieene e sisisiaens 1 30
Hypericum CAYCIUM. ..c...iuerierrisrese e - 10
Hyppophae rhamnoides.............ooovvvvieerceimiimincirisinn e - 15
Hyppophae rhamnoides canadensis............. 3 -
JASTHAUM FIUGCANS. ..o - 45
TleX AQUITOHUM. ....c.cvvoveriecniireeriie et 1 -
Juglans americana nigra - 30
Juglans americana cinerea 30
Juglans Americana AlDa.............ccoovvivevivnrinnivii s 3 -
Juniperus virginiana.... - 45
JUDEPEIUS SUECICA. ...veoerrvvirseniisssssees e - 15
Koelreuteria PANICUIALA. .........cconiivrvicviiiriiscc s - -
Liriodendron tulipifera mit 10-14 Schu. (l4b MAZAS) cvovrviriniirrinniinns 2 30
Liriodendron tulipifera mit 5-7 SChUL.......coooriiiiiieninecnn, 1 15
Lonicera periclymenum - 15
LONICETA COCCIMEA. v.vvrvsireeisceerrienreieiebarnass st snsts st senonnns 1 -
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Novénynév

Lonicera dioica

LOMICEra LATLATICUIIL .. .evvveerrevsevrsisseseeisieeisssesrseresrere s asssse e bt ne
LOMICEIA CETULBA. ... v ivviverieeeecr ettt
Lonicera symhoricarpos
LOMICErd QIEIVIlA. ... ..ovevieieeece et
LYCIUM EUIOPABUML. .....ooevvevsiesenesenessristissess s
Menispermum canadensis
MESPIlUIS TACHTIOSA. .....covvevoorrrvssssssssssseerisssssisiss s
MeSpilus CANAAENSIS.........oovvvvvmereeerrerrissrcsnsn s
Morus alba.......cccceererrerinenn.

Morus rubra.
MOTUS DUGTA. . .cvvecroirerinrniisiser st e
Morus papyrifera
MYEIC CETITETA. .vvvvvvooocvvvvese i
Nerium OleaNdrTMmL. .........c.coiieeereinse e
PEriplOCa BIAECA. .cc...vvmivericimnirsreisseri e
PANUS SYIVESITIS. .ccovvovivimi s
PinuS PINNASIET. ..o
PAIIUS SEEODUS.....ovo e eveeesietetes s enessenssssese e ebeb e en e es g iib e
PINUS DAISAMEA. ...ttt e
PINUS ADICS....oveviverierireriereces
Pinus canadensis ADa..........coooimiieii e i
PANUS LATEX .o+ eeeeevee et ereneieee e de e caas s ensae e
Platanus occidentalis......
PLALANIUS OTTENLALS .. vvevieeesierenes et eb et b s
Platanus orientalis 2Cerifoli......oio i

POPUIUS IALALA. ... bbb .

Populus monilifera
Populus balSaMifera. .........cooevvinrimvnnr s
Prunus avium flore pleno............ciieiiicii
PrUNUS SEFOUNA....cvvevevereerriiriircenisiisitees e
Prunus pensylvanicuml............oevevemieseisenienscminenns
PLUNUS VITGINIANA. .......ooovvcivininiiieinnneerinc s
PLUNUS TUDTZ. oot cicnecsins s
Prunus lauro cerasus
Ptelea trFOLAA. ...........ovovereeieeeencierennre s
RAUS (YPRINUML i
Rhus glabrum
ROUS TAAICANS. ..o v s
RoDbinia pseudo aCCACIHL .........omrvimmniriiieeireriienri s

forint

krajecar

20

15

30

0

20
30
30
24

30
10
6
10
30
6
30
15
30
15
20
20
30
45
30
36
36
30
15
10
15
15
15
3

71




Novénynév

Robinia pseudo accacia in ermis.......

Robinia caragana

Robinia Dispida........c.cccoovremmniniennnernninnn,
RODINIA fISCOSA.vnrvevvvcerreriiiciniesensiecs
ROSA TULCH. . .vvoveiccne s

Rosa egmuteria bicculor...
ROSA TUDIZINOSE. ... cornvevrviieriene s s
ROSA CINAMOMER......veverviniieiiinrnineieceneeiciins
Rosa cinamomea flores pleno
ROSA PALUSLES.......covrivvereincerenescrisrsiirens

Rosa turbinata

ROSA QAlICA. ..o
ROSA NOIOSETICRA. ... .o ovvverercricsiirinieieiencs
Rosa multiplex parkis...........occoooviiiiiin

Rosa dionensis

Rosa alba semiplena............
Rosa omnium callendarum
ROSA DEIZICA oo
ROS2 SUIPRUTER....c.oeoociiieceicns
ROSA CCILONA. . ..v.vvevivireerirni i

Rosa grand centifolia

Rosa centifolia pumila..........cccooooniiiiaii
ROSA AAMASCENS. ...vvorerereereeeiieniesionfemneisnseenene
ROSA AT 0o eieenasie e
Rosa burgundica. ...t

Rosa parviflora
Rosa muscosa.....

ROSA CAMEA. ... v eneeereenenecte s nieneienieses s
RUDUS dACUS.......oovveerrivreriemreeemerncesiierinsanerenens
Rubus occidentalis...........ccovveeriiniieiisinns
Rubus fruticosus flore pleno
Rouscus aculeatus..........ovvvervemciviinnnesninennes

Rouscus Hypophyllum
Rouscus Hypoglossum

Salisburia adiandifolia.............cccevervviccciivnnns

Salix babylonica
Sambucus racimosa....

Sambucus Canadensis......ovevvevevereneriniriiieneine
SOTDUS AUCUDATIA. . ...ve v v

72
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forint  krajcar

- 45
- 10

kihtdzva, nem kaphato
kihtizva, nem kaphaté
kihdzva, nem kaphaté
kihtizva, nem kaphaté
kihtizva, nem kaphatd
kihdzva, nem kaphatd
kihtzva, nem kaphat6
kihtzva;, nem kaphato
kihiizva, nem kaphatd
kihtizva, nem kaphato
kilizva, nem kaphatd
kihiizva, nem kaphato
kihiizva, nem kaphatd
kihtizva, nem kaphat
kihtzva, nem kaphaté
kihiizva, nem kaphat6
kihdzva, nem kaphaté
kihtizva, nem kaphatd
kihtizva, nem kaphaté
kihiizva, nem kaphat6
kihiizva, nem kaphat6
kihiizva, nem kaphat6
kihiizva, nem kaphatd
kihdzva, nem kaphatd

- 6
- 10
- 24
- 24
- 24
- 30
- 10
- 12
- 18



Novénynév forint
SOrDUS DYDIIAL. ...

Spartium junceum. .........cocoveninenns

Spartium scoparivm
Spiraea salicifolia CAMMEa............coovivvvniviniieicrns
Spiraea Salicifolia Alba.............cccoooriiiiviiiinnirin
Spiraea chamedrifolia. ..o
Spiraea NYDICHOLA. ....oooovvicriii e,
SPiraca OPUNTOLid.............ooviivrrrinirie e
Spiraea SOrhifolid..........covviiiiciiinins

SEAPIYIED PIMMALL ... e,
Staphylea trifolata...........c.ooooiomiiri s
Syringa vulgaris...................
Syringa vulgaris flore alba -
SVIINZA PEISICA......ooiverrreiriiririiri e,

TAXUS DACCALA ....vvovereeseeeteieir s
Thuya orientalis
Thuya 0CCIACRLALS. .........ovovivriirrreere s 1
TIHA COTAALA. ..ot s -
Tilia holandica
Tilia carpathica
Tilia AMETiCANA MG ....vvevvoericiecceriie e bbb
THlA ADA. oo G
VIDUFIUM OPUIUS ..ot s
Viburnum opulus rosea
VIbUrnum LANTANA. ..ottt -
Viburnum prumifolia....... ..o -
VINCA IMHIIOT. oot o -
Vitis labrusca
VItiS VUIPINA.c.ocvvcrreniivii et . -

Kézzel az elrenyomott listdhoz hozzdirva még az aldbbi fajok és fajidk dlltak:

Colotea ATDOTESCENS. ... e vveieceereriiit e e -
Cytisus AuSLTIACUS.........coevere
Corylus .... fr. oblongo alba
Corylus......... Oblongo rubante. ..o
Hydrangea arboreSCens..........oooovvvierivnecnininienis 1
Jasminum Bumile...........ooooomii e
Lonicera Xylosteum............coovvve.

Mespilus germanica

krajcar

45
18
10
30
30
30

10
30
12
15
15
30
30

10
30
30
45

6
15
15

20
24

48
45
30
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Novénynév forint  krajcar
Phyladelphus coronaria.................ccccooooiiiiiicnnnccin, - 30
RIDES TUDIUML ... - 3
RIDES GLOSUIALIA. ... cvvvvreerrircirenirereeererecneeeeseeimsessesiensecaeesenennes - -

124 Nemzeti Gazda 1815. 1. 258.

125 MOL. Festetics csaldd Ivt. P. 283. 2.cs. 1819.

126 MOL. Festetics csaldd Ivt. P.275. Birtokgazddlkoddsi iratok. Kertészet. 350.cs. n0.5-9. , Meltosdgos
Urasdg Kastélyi Kertjeiben és kerti magtdrokban feltaldlhaté mindennémii magvak, gumok,
26ldségek s.a. mennyiségérdl szerkesziett Lelettdr 845 *= évben.”
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HOCHADELIGE ZIER- UND SCHLORGARTEN IN UNGARN
AM 18.-19. JAHRHUNDERTWENDE,
ALS VORLAUFER DER BURGERLICHKEIT

Zs. CsoMa

Die Ausbreitung der Lustgirtnerei war anfinglich auch unabhingig von unserem géingi-
gen Begriff landschaftlicher Schonheit, der sich erst im Laufe des 18. und 19. Jahrhunderts
entwickelt hat. Entscheidend fiir die Bliite der Gartenkunst war vielmehr die Entwicklung der
politischen Machtstrukturen und der Aufstieg und Untergang der damit verbundenen
Herrschaftszentren und Eliten.

Fiir ein enges Jahrhundert herrschten von nun an auch in den ungarischen Girten die
aus franzosischen Theorien und Musterbiichern ibernommenen Regeln und Motive vor — gle-
ichsam die internationale Sprache barocker Gartenkunst. Daf§ das adelige Gut seine eigentliche
Rolle als Zentrum von Herrschaft und Okonomie in seiner hierarchischen Gestalt anschaulich
verkdrpern miisse, mahnte Gutsherr Georg FESTETICS seine Gutsverwalter Jnos NAGYVATHY,
Ferenc PETHE. Eine neue Haltung zur Natur kiindet sich schon wihrend des Rokoko an, die
das gewisse Etwas, jenseits der strengen Regeln, das Irreguliire, Wilde und Nachliissige im Kon-
trast zum Wohlgeordneten zu entdecken beginnt. Auch Englands Vorbild-rolle setzt nun ein,
zundchst in der literarischen Vermittlung eines naturreligiosen, oder physikotheologische
Spekulationen geprigten Naturbegriffs.

Der Landschaftsgarten bedeutet insgesammt Metapher der Freiheit, und Allegorie des
Lebens. Bei der Umsetzung des neuen Naturideals in die Gartengestaltung spielten englische
Vorbilder eine zunehmende Rolle, die nicht nur literarisch, sondern auch aus eigener anschau-
ung vermittelt waren. Die Einfiihrung des englischen Gartenstils weder aus modischer Nachah-
mung oder etwa aus Griinden der Kostenersparnis zu verstehen, sondern spiegelt in erster Linie
den tiefgreifenden Bedeutungswandel der sich im Garten nun selbst darstellenden Natur. Es
waren — dhnlich wie in England — weniger die eingesessenen Gutsherren als die aus politischen
oder personlichen Griinden aus der Residenz und vom Hofe in die Sphire biirgerlicher ,Pri-
vatheit, zuriickkehrenden Dienstadeligen, die die Darsttellung aufklirerisch-empfindsamer
Ideale im Garten suchten: Natur als Symbol der Freicheit und hochstes Ziel von Kunst und Kul-
tur. Auffillig ist, das es sich bei jenen Anlagen um Girten von politisch liberal gesinnten Gut-
sherren handelte. Dafd ihr Stand sein Wohlergehen ganz wesentlich dem Bauernlegen und der
seit dem 18. Jahrhundert praktizierten Leibeigenschaft verdankte, mufdte den Weiterblickenden
damals bewufSt werden. Es ist nicht vermutlich, das die erste Hochschule der Landwirtschaft
der Welt — sogenanntes — Georgikon zu Keszthely, und die neuen englischen Girten der
Herrschaft FESTETICS, ESTERHAZY dienten auch die Fenomen und Prozesse der Biirgerlichkeit
in Ungarn in der Zeit der Aufklirung.
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Egy agrarszakoktatasi intézet tangazdasaga:
Keszthely (1865-1945)"

FEHER GYORGY

Magyarorszagon a , hagyominyos mezdgazdasig” egyeduralmit az 1848-as polgdri forra-
dalom torvényei torték meg és inditottdk el az 4gazat termelését a polgdri magdntulajdonon és
piacgazdasigon alapuld gazdalkodds ttjan. A 19. szdzad kozepe el6tt dltaldnosan elterjedt nyo-
maskényszerre és robotmunkdra épiilé gazddlkodds a mindennapi gyakorlatban csak elvétve
tudta alkalmazni 2 modern mezdgazdasagra jellemzé tudominyos, technikai és technoldgiai
(tapanyag-visszap6tlds, gépesités, vetésforgo stb.) Ujitdsokat. A termelési ismeretek apdrdl fii-
ra 6roklodtek, és ezek dtaddsihoz nem volt sziikség oktatdsi intézetekre. Magyarorszigon az
agraroktatds irdnti igény a 18. szizad utolsé évtizedeiben meriilt fel, amikor a francia forrada-
lom és a napéleoni hiboriik kévetkezményeként a hazai termeldk el6tt addig soha nem tapasz-
talt értékesitési lehetGségek teremtGdtek. Ennek hasznat leginkibb élvezd feuddlis nagybirto-
kosok néhdny felvildgosult képviselGje radobbent, hogy hosszi tdvon a gazddlkodds alapveté
rendjének megviltoztatisa nélkiil a kedvez$ piaci viszonyok kihaszndldsara nincs lehetGség. A
felismerés 1ényeges eleme, hogy a hazai mez6gazdasdg érdemi viltoztatdsira csak a korszerd
tudomdnyos és termelési ismeretek megszerzésével, azaz a hatékony gazdasdgi szakoktatis
megszervezésével nyilik lehetdség.

A 18. szdzadban az agrirképzés anyagi terheit az dllam még nem vdllalta, mig a foldbir-
tokkal rendelkez6 tulajdonosi réteg koziil — ha egydltalin felismerték a szakoktatds sziikséges-
ségét — csak igen kevesen rendelkeztek annak meginditisdhoz és fenntartisdhoz sziikséges for-
rasokkal. Ezen kevesek kozé tartozott grof Festetics Gyorgy, aki 1797-ben Georgikon néven
megnyitotta ¢és az azt kivetd években folyamatosan bovitette Eurépa els6 fels6foki mez6gazda-
sdgi tanintézetét.

Az oktatds az 1848/49-es forradalom és szabadsdgharc leverése utin évtizedeken t sziine-
telt. A kordbbi maganintézet Gjboli megnyitisira 1865-ben Kertilt sor, amikor Orszagos Gazda-
szati és Erdészeti Tanintézet néven, de mdr dllami kezeléshe vett intézményként fogadta a hall-
gatokat. Az 1867-es kiegyezés utin elGszor a Foldmivelés-, Ipar- és Kereskedelemiigyi Minisztéri-
um, majd 1889-t6] az onalléva valt Foldmivelésiigyi Minisztérium kozvetlen fennhat6sdga ald ke-
riilt. A kozépfoku oktatds feladatait elldté intézet neve el6bb M. Kir. Gazdasagi Fels6bb Tanin-
tézetre vdltozott, de a képzés ideje tovdbbra is két év maradt. Kétségtelen minGségi viltozst ho-
zott, amikor az 1874-t61 M. kir. Gazdasagi Tanintézetre keresztelt intézetben bevezették a 3
. éves képzést. Tovibb emelkedett szakmai presztizse, miutin 1906-t6l — mint M. kir. Gazdasagi
Akadémia — fels6fokad oklevél kiaddsara kapott jogot, és ez az dllapot 1945-ig Allt fenn.

Az dltalunk vizsgalt korszakban, de kiilondsen a 19. szdzad mdsodik felében élénk vita
folyt arrdl, hogy a kozép- és fels6foki gazdiszképzésben milyen ardnyban torténjék az elméle-
ti és a gyakorlati ismeretek 4tadisa. Ez utobbiak sikeres elsajatitisdhoz nélkiilozhetetlenné vélt
egy megfelel6 méretii és -felszereltségii tangazdasdg 1étesitése.
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A gyakorlati oktatdsra felhaszndlt teriilet tobb részbdl 4llt. A legnagyobb hdnyadot mind-
végig a novénytermesztés és dllattenyésztés szolgdlataba dllitott szanté foglalta el, ez egésziilt ki
még kaszaloval és réttel. A szintchoz képest Iényegesen kisebb kiterjedésii volt a sz616 és a kert
teriilete, és kialakitasra keriilt még egy kisebb, kisérleti térnek nevezett rész is.

A tanintézetek szakemberei szimdra mindvégig 6ridsi kihivdst jelentett, hogy a feliigyele-
tet gyakorld Foldmivelésiigyi Minisztérium a hallgatok gyakorlati képzésére szolgdlo tangazda-
sdgi egységektdl, az oktatdsi célok teljesitésén kiviil, mindenkor megkivetelte, hogy azok egy-
ben nyereséges gazddlkodast is folytassanak. Az akkori elvirdsok szerint ugyanis ,,a jovedelme-
z8ség és az oktatdsi célok nem zdrjak ki egymist”, egyébként pedig az akadémidk jol képzett
»szakférfititol” egyenesen elvdrhat6, hogy e kettds mércének megfeleljenek.’

Az intézet tandri kara szimdra a masik nagy gondot a tangazdasdg mérete jelentette, ame-
lyik sohasem érte el az oktatdsi és iizemtani szempontbdl optimlisnak tartott nagysigot. J6lle-
het mdr a 19. szizadi gazdasigi szakirok is ugy itélték meg, hogy egy ilyen célra létrehozott gaz-
dasdgnak legaldbb 400500 kat. hold jo termdadottsagu és jo fekvésti folddel kell rendelkez-
nie, ehhez képest Keszthelyen ekkora teriilet sohasem allt rendelkezésre.

A kezdeti néhény esztendében 200, az 1870-es évektGl 300, az 1920-as évek kozepétol
mdr 380 kat. holdra novekedett , birtokkal” azonban mds problémdk is voltak. Az akadémia
ugyanis — ellentétben a tobbi tarsintézette] — nem rendelkezett sajat, azaz dllami tulajdoni fold-
teriilettel. Jollehet a tangazdasdg céljara hasznositott teriiletet a Georgikont alapité Festetics
csaldd leszdrmazottjai mindig igen méltanyos dron, a mindenkori piaci érték toredékéért adtik
bérbe, ez a tény hosszi tdvon mégis bizonytalansdgot hordozott magdban. Ugyanis mindig fenn-
allt az a veszély, hogy a 1015 évre kotott szerzGdés lejdrta utdn a bérbeadd esetleg nem tjitja
meg a szerzodést, ezzel pedig egyenesen ellehetetleniil az egész oktatdsi tevékenység. A gond
csak az 1920-as évek kozepén végrehajtott foldreform utdn oldodott meg, amikor a tangazda-
sdg dltal haszndlt teriilet allami, azaz kincstdri tulajdonba kertilt. Ezutdn a keszthelyi akadémia
éves koltségvetésébsl évekre el6re ismert mértékben fizette vissza az dllamkasszdba a teriilet
haszndlatiért jaré Osszeget.’

I. Az intézeti gazdasig (1865-1914)

A gazdasig teriilete az 1870-es években 230, az 1890-es évekt6| valamivel tobb mint 240
kat. hold szintobol dllt, amit kiegészitett még 20-30 kat. holdnyi kaszdlé és mintegy 2 kat. hol-
dat kitevG legeld. A termétalaj mindsége a kozepesnél gyengébb lévén, kiilonos gondot kellett
forditani a terméképesség megdrzésére. Ennek érdekében mdr az 1870-es évek végétdl a gaz-
dasdg egészét (beleértve a kertet és a kisérleti teret) érinté talajjavitdsi munkdlatokba kezdtek.*
Hazai koriilmények kozott kivételes dllapotnak szimitott, hogy a szdnté kozel fele (114 kat.
hold), valamint 2 kat. hold rét alagcsovezve volt, és az igy nyert vizmennyiséggel még 20 kat.
hold rét 6ntozésére is tellett. A jelentSs Gsszegeket felemészté melioricios beruhdzds mintdul
szolgalt a kornyék gazdasdgai szimdra, és az intézet alagcsdsajtoja pedig ellatta Sket a sziiksé-
ges mennyiségii csével.*
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Novénytermesztés

A gazdasdg szantojdt eleinte hat, késdbb ot diilében, diilénként valtozd szamu (4-9) ve-
tésforgdban miivelték.® Megjegyzendd, hogy Magyarorszdg cgyes tdjegységein ekkor még min-
dig a hdromnyomdsos gazdilkodds volt szokdsban. A szdntd 45%-dn gabonaféléket (elsGsor-
ban bizat, arpdt, zabot, rozsot), 33-35%-an takarmdnyndvényeket (baltacimot, lucernit, lohe-
rét, zabosbiikkonyt, mohart, csalamadét) és a fennmaradé 20-22%-on kapdsokat (tengerit,
burgonyat, takarmdnyrépdt) termeltek, ugarteriilet nem volt. A 2 kat. holdnal valamivel na-
gyobb, gyenge minGségii legelGn sertéseket tartottak, mig a 21 kat. holdnyi — hasonldéan rossz
adottsdgi — réten j6 mindségl, de kevés széna termett. Takarmdnyrépat 16, mesterséges sz-
lastakarmdnyokat majdnem 80 kat. holdon vetettck.” A vetésszerkezet megoszldsa a hazai dtlag-
tol 1ényegesen eltért, anndl korszeribb volt, egyértelmiien magan viselte a belterjesség jegyeit,
és ilyen formdn messze megfelelt a korban kivetendnek tartott iizemtani elvarasoknak’. Erde-
kességként megemlitendd, hogy a tangazdasdg 1étét és mikodését meghatdrozo feltételek nem
tették lehetGvé a belterjesség szempontjdbdl olyan meghatdrozé ipari kapdsnovények termesz-
tését, mint a dohdnyét és a cukorrépdét. E vonatkozisban az évek sordn annyi valtozds tortént,
hogy — kizdrélag oktatdsi célbol — 1896-t61 1200 o-6lon dohdnyt, 1904-t61 pedig ugyanilyen
indokkal 3 kat. holdon cukorrépdt termeltek.

Egy gazdasdg termelésénck szinvonalat nagyban meghatdrozza az alkalmazott talajerd-
visszapotlasi gyakorlat. Keszthelyen az egykoru szakirodalomban optimalisnak tartott 3-4 éven-
ként keriilt sor istallotragydzdsra, még akkor is, ha esetenként a sziikséges mennyiség — hol-
danként 160 ¢ — az intézeti gazdasdg dllattenyésztése nem tudta fedezni.’ Asvanyi és gydri eld-
allitdsu miitragydk alkalmazdsdra meglehet6sen késon keriilt sor. Ennek oka els6sorban a tan-
intézet pénziigyi lehetGségeinek sziikdssége volt, nem pedig az a tény, hogy a miitragydk alkal-
mazdsdnak fontossdgdval a tandri kar, vagy a gazdasig vezetGi ne lettek volna tisztaban.

Egy termelési egységben folytatott gazddlkodds szinvonalat — a hatdrhaszndlat rendsze-
rén és az alkalmazott izemmédon kiviil — a gépesités mértéke alapvetGen meghatirozta. Mint
mdr kordbban is utaltunk rd, a termelésbe fektetett toke nagysdgdt erdsen befolydsolta az a tény,
hogy egy dllami koltségvetésbdl fenntartott intézetben a timogatis mértéke messze elmaradt a
feladatok dltal megkovetelt igényekt6l. A tangazdasig a talajmiiveléshen kulcsfontossdginak
szamité ekékbol megfelel6 mennyiséggel és mindséggel rendelkezett. Kiilfoldi (hohenheimi,
Eckert, Howard, Sack) tipusok mellett a hazai gyarak termékei is megtalilhatok az eszkozlel-
trban, szim szerint 15 darab. A talajmiivelésen kiviil haszndlt mds gépek és eszkozok egy ré-
sze vasdrldssal, tekintélyes hinyaduk azonban az egyes gépgydrak ajandékaként keriilt a gazda-
sdg tulajdondba. Az 1895. évi dllapotot rogzits Osszeirdsban 2 db cséplégépet, 1 db ennek meg-
hajtdsara szolgdlé lokomobilt taldlunk, de felvették a leltdrba egy kordbbi korszak miiszaki
szinvonaldt képviseld jargdny adatait is. Ezenkiviil feltiintetésre keriiltek még a korszerii terme-
1ésb6] nem hidnyozhaté gépek és eszkozok is, igy 2-2 marokrakd araté- és kaszalogép, ugyan-
csak 2-2 db sorbavetSgép és lovontatdsi gereblye, tovabba 1 tridr, 3 db rosta. A szazadfordulé
utdn a meglévs géppark korszerisitésére is iigyeltek, és ekkor vésdroltak 2-2 hazai gydrtmanyi
(Ganz) kis teljesitményli petréleummotort." Az 1914 el6tti leltdrokban nem taldltunk emlitést
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a 20. szdzad elején a vilag legfejlettebb ipari dllamaiban teret nyerd traktorrol, amelynek alkal-
mazdsira Magyarorszdagon csak az 1. vilighdborit kovetd években keriilt sor.

A gazdasag novénytermesztését alapvetSen befolydsolé koriilmények (a termdfold mind-
sége, vetésforgd, talajerd-visszapotlds, gépesités stb.) ismeretében tanulsagos Gsszehasonlitani
néhdny novény terméseredményét az orszdgos atlagokkal.

1.sz. tabldzat. A M. kir. Gazdasigi Tanintézet gazdasagaban termelt néhdny no-
vény termésatlaga (kh/q)"

1896 1898 1893-1902 Orsz.dtlag
(Keszthely) (Keszthely) atlag (kh/q) (kh/q)
(kh/q) (kh/q) (Keszthely) {1896-1915)
Biiza 9,52 9,88 10,47 6,88
Rozs 9,44 167 10,57 6,41
frpa 10,90 1358 11,12 7,27
Zab 1240 L0584 8,41 6,43 -
Kukorica 17,40 15,39 9,89 8,83
Takarmdnyrépa 162,00 207,00 144,57 : 152,51
Burgonya 67,00 55,33 700 46,16

A rendelkezésiinkre 4ll6 adatokbdl egyértelmiien megdllapithatd, hogy a keszthelyi tan-
gazdasig terméseredményei erdsen ingadoztak; ugyanakkor — a takarmanyrépa kivételével — az
orszigos dtlagokat jelentdsen feliilmultik. E teljesitmény értékét noveli az a korabban mdr em-
litett tény, hogy a gazdasig szint6foldjei nem a legjobb természeti adottsagokkal rendelkeztek.
Ennek kovetkeztében az elért eredmények egyértelmiien a szakszer( munkinak, a belterjes
gazdalkoddsra jellemz6 termelési technoldgia alkalmazdsanak tulajdonithatd.

A tanintézet gazdasiga kezelésén keresztiil mutatta be a korszerid gazdilkodds alapele-
meit, €s ilyen formaban a modern termelés egyik bdzisava valt, amelyik a gyakorlatban is bi-
zonyitani tudta a korszerti mez6gazdasag elGnyeit. A tangazdasag ezen pozitiv kisugdrzé hatd-
sa mellett — kormdnyzati utasitdsra — fontos szerepet jitszott a j6 termdadottsdgokkal rendel-
kez6 hazai és kiilfoldi fajtdk termesztésében, és hozzdjirult azok meghonositisdhoz. A kiilon-
boz6 fajtdk vetémagkeént, vetégumoként torténd értékesitésével segitette a koztermelés szinvo-
naldnak emelését. A mezGgazdasdgot feliigyel6 kormdnyzati szerv mdr az 1870-es évek végén
utasitdst adott ki, hogy az intézeti gazdasigban folytassanak vetémagtermelést, és eldirta azok
nyereséggel torténd értékesitését.”” Az indokolds szerint ez a tevékenység "anndl is inkabb ki-
vanatos lenne, miutdn a jovedelmezés tekintetében [az intézeti gazdasig — F. Gy.] még sok ki-
vannival6t enged"." A minisztériumi utasitdsban a kovetendd mintdra is utalds tortént: "az in-
tézet torekedjék kivild vetGmag termelése dltal oly hirre tenni szert, mint 2 m. Gvari akadé-
mia, mely terményei nevezetes részét mar évek ota felt{ing haszonnal értékesiti"." A rendelke-
zésben ismét megfogalmazddik a takarékoskodé dllam igénye, azaz a szakoktatdsi intézetek
gazdasdgai lehetGleg nyereségre torekedjenek, és eziltal csokkenthetévé vilik a koltségvetési
timogatds mértéke.
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A tangazdasdg termesztési eredményei beviltottdk a foldmiivelési kormdnyzat elvardsait, hi-
szen a sorf6zésre alkalmas peerless drpa hazai elterjesztésével egyértelmien sikereket értek el,
s6t a Keszthelyen kikisérletezett fajta kiilfoldon is értékesitésre keriilt.” Hasonléan jo eredménye-
ket értek el a burgonya, a rozs, a kukorica és a biiza vet6magszaporitisanak teriiletén is.

Az intézeti gazdasdg novénytermelési dgazata minden nehézsége ellenére — a folytonos
pénzsziike, a termdtalaj rossz adottsiga — jotékony hatédssal volt a vonziskorébe tartozo iize-
mek termelésére, s6t az egész hazai mezdgazdasdgra. Mindezek ellenére a tangazdasig ezen te-
riilete 4 tobbi dgazathoz viszonyitva szinte mindig a legkisebb nyereséget termelte, mérlege tobb
esztendGben is veszteséggel zdrult. A nagysigrendek érzékeltetése miatt dlljon itt egy adat: a po-
zitiv szaldéval zarult 1913-as évben az dgazat kataszteri holdankénti tiszta jovedelme 28 koro-
na 60 fillért tett ki.'* Ugyanakkor az iizleti szempontbdl sikertelen 1909-ben 4 teriilet minden
holdja 31 korona veszteséget termelt."”

Allattenyésztés

Az egész intézeti tangazdasig jovedelmezGségére, és ezen beliil az allattenyésztés szinvo-
naldra dontd hatdssal biré tény, hogy a novénytermesztés soha sem tudta az dgazat er- és szd-
lastakarmdny — igényeit kielégiteni. Az L. vildghdbor( el6tt — kisebb-nagyobb tételben — mindig
kellett erGtakarmanyt visdrolni, mig szilastakarmany — sziikséglet jo termés esetén sajat er6-
bdl is biztosithatd volt. A vételi kényszer nem a rossz gazdilkodds, nem a helytelen termelési
struktiira, hanem az intézeti rét és legeld rossz talajadottsaga miatt 4llt fenn.

Bepillantva az dllattenyésztés egyes dgazataiban folyé tenyésztési munkakba, megillapit-
hatd, hogy az intézet gazdasgdban a l6tenyésztésre nem forditottak kiilondsebb gondot. Az 4l-
lomény egy részét ménesbirtokoktdl kaptak kolcsonbe, illetve joviirassal. Mas esetekben a kor-
nyékrol készpénzért vasdroltak fogatoldsra és tenyésztésre egyardnt alkalmas egyedeket. A hi-
degvérli murakozi fajtikon kiviil tartottak Noniusokat is. Az igdslovak szima 9-13 kozott vlta-
kozott, de erre a munkdra alkalmaztak magyarfajta 6kroket is, ilyen célra 14-16 darabot tar-
tottak jarom alatt.

Az dllattenyésztésen beliil az egyik legfontosabb dgazatnak a szarvasmarha-tenyésztés bi-
zonyult. Az dlomdny osszetételének tervszerli kialakitdsa 1874-ben kezdGditt. A tenyésztési
szempontok tekintetében minden esetben elényt élveztek a tejhasznositisi fajtik. ElGszor
miirztali, majd 1881 utdn berni-szimmentdli fajtdkat tartottak, és veliik igazin j6 eredményeket
értek el. Az dtlagosan 17-18 fejGstehénbdl 4ll6 dllominy éves tejhozama az 1880-as évek végén
elérte a hazai viszonylatban kimagasl, évi 2746 litert.” Az évtized végén bekovetkezett silyos
giimdkorfertdzés miatt tébbszori dllomdnycserére keriilt sor, de a hazai, bonyhddi pirostarka
és szimmentdli keresztezésbol létrejott tehenészet mar nem tudta megismételni a korabbi, ki-
tiind eredményeket. Osszességében megdllapithatd, hogy a gazdasdg szarvasmarha-tenyészete
minden nehézség ellenére j6tékony hatdst gyakorolt dllattenyésztésiinkre.

A juhaszat alapjainak lerakdsdra 1876-ban Keriilt sor, és az igazgatisdg az ij tenyésztési
irdnyzathoz tartozé fésisfajta tartdsaval prébdlkozott. A gyapji mindségének javitisdra és vér-
frissitésre 1891-ben rambouillet, egy évvel késGbb merino precoce kosok tenyésztésbe dllitdsat
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hatdroztdk el. Elsddleges tenyésztési cél a nagy finomsagui és nagy hozami fésiis gyapju elédl-
litdsa volt. Az dltaldban 100 darabbél dll6 torzsallomdnybdl évente 25-30 tenyészkost értékesi-
tettek. Gazdasdgi mutatéi alapjdn a juhtenyésztés a tangazdasg egyik legnagvobb hasznot hoz6
dgazatdnak bizonyult."”

A tangazdasdgban 1873-t6] folytattak sertéstenyésztést. Az dllomdnyt a Schwartz-féle
okanyi t6rzsbél szerezték be.” Az 1. vildghdboru Kitoréséig ezt az vin. sz6ke mangalica fajtak-
hoz tartoz6 sertést tenyésztették.* A korabeli viszonyok kozott nagy testlinek szimito zsirser-
tésfajtat a hazai piacon hizékonysdga miatt igen kedvelték.” Ezt a tulajdonsigdt Keszthelyen
is kihaszndltak, és a hizlalda 1894-ben torténd felépitése utin rendszeresen hizlaltak,” jélle-
het azt — a gazdasdg dllandé takarmdnyhidnya miatt — {izemtanilag nem taldltik indokoltnak.
Megprébalkoztak az eurépai piacon kedveltebb angol hissertés, a yorkshire tenyésztésével
is, de éppen a gyakori betegségek miatt tigy ftélték meg, hogy a nagyobb ellendllé-képességt
mangalica tartasa sokkal gazdasigosabb. Az dllomény létszima a gyakori betegségek miatt
igen vdltozd volt, a torzsdlloméany 90 és 135 db kozott mozgott. A hizlalds utan értékesitett
sertések mellett nagyobb tételnek szamitottak a tenyésztési célokra eladott kanok és kocik.
A termeldk részérdl élénk érdeklddés nyilvinult meg az itt tenyesztett sertések irdnt, igy ér-
tékesitésiik haszonnal jdrt.

Miként a hazai termel6 iizemek nagy része, lgy a tanintézeti gazdasag sem forditott kiilo-
ndsebb gondot a baromfitenyésztésre. Ezért az 1887-ben telepitett dllomanyt — a f6hatésig uta-
sitdsira — 1904-ben felszimoltik.*

$z016- és borgazdasag

Keszthely és kornyékének klimatikus viszonyai a sz6lGtermesztésnek kedveztek. A tanin-
tézeten beliil mindig is megkiilonboztetett figyelmet szenteltek e nagyon fontos névényi kultd-
ranak. Ezt bizonyitja, hogy a sz6lémiivelésre hasznlt teriilet nem bérlet, hanem sajit — pon-
tosabban — dllami tulajdond volt, amit 1871-t6] hirom sz3lSbirtok megvisarlisival hoztak
létre.25 Ennek koszonhetSen az 1. vilighdborid kitorése elGtt a cserszegi diilé mellett, az inté-
zeti gazdasdgtol északra, elteriil6 szGl6birtok nagysaga 15-16 kat. holdat tett ki. 1914 el6tt az
iiltetvény 5-7 kat. holdat foglalt el, a fennmaradd részt sz616iskola, gylimélesos és erdd célja-
ira hasznaltik. Az iiltetvényt hagyominyos hazai fajtik alkottdk, és az egész eurdpai sz616kul-
tirdt megfert6z6 filoxéra betegség magyarorszagi elterjedése elGtt egy évvel, 1874-ben is ilyen
fajtakkal tortént a teriilet egy részének telepitése. A betegség orszigos méretiivé vildsdval a vé-
dekezést koordindlé Orszdgos Bordszati Kormdnybiztossdg 1888 clején elrendelte, hogy a tan-
intézetek — igy a keszthelyi is — a filoxérdnak ellenallé amerikai fajtikbdl oltvanyszaporitdst
végezzenek. Keszthelyen az Gjonnan telepitett fajtak (rajnai rizling, olaszrizling, z6ld veltelini,
kovidinka, chaslas stb.) termésdtlagai igen kedvezdek voltak. A szakszerii kezelésnek kiszon-
hetGen a filoxérat is csak késén, 1894-ben észlelték a gazdasdg egyik tabldjiban, és a beteg-
ség elhdritdsa sem okozott komoly gondot. A veszély lokalizalasa utin végrehajtott fajtavaltds-
nak kiszonhetden a filoxérdnak ellendll egyedek termesztése folyt, méghozzd igen jo ered-
ménnyel.
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A sz6lészethdl szirmazd bevételek két jol elkiilonithet forrdsbdl szdrmaztak. A jovede-
lem egy része a j6 termGképességli fajtik simavesszejének eladdsdbdl fakadt, e feladat végzésé-
re maga a Foldmivelésiigyi Minisztérium adott utasitdst. Ezenkiviil jelentds tételnek bizonyult a
bor eladdsibdl befolyé osszeg. A keszthelyi bor — helyi értékesités mellett — a févirosban taltélt
nagy mennyiségben vevére.

Az intézeti sz6lGtermelés a gazdasag legjovedelmezGbb dgazatai kozé tartozott. A bevétel
kiilonosen az elsG években meglehetGsen nagy szorédast mutatott, az 1880-as évek kozepétdl
azonban mdr kiegyensiilyozottd vilt. 1875 és 1889 kozott a bevétel éves dtlaga 2400 frt koriil
volt*, ami nem tévesztend6 Ossze a tiszta jovedelemmel. A bevételek — kisebb ingadozistél el-
tekintve — a késébbiekben is ezen a szinten maradtak, illetve kisebb mértékben névekedtek.”
Az 1906-1910. évekre vonatkozéan rendelkezésre dllnak a tiszta jovedelemre vonatkozd ada-
tok, ezek szerint a4 zdrémérleg, évente 4000 korona nyereséget mutatott. Ez kat. holdanként
671 korondnak felelt meg.”* Az 1910-es esztends jovedelmeziség szempontjahol egészen kivd-
16 eredményt hozott. Az elkonyvelt 6828 korona netté bevétel holdanként 1138 korondnak fe-
lelt meg.” Csak dsszehasonlitisképpen dlljon itt a novénytermesztési agazat legjobb évének tisz-
ta bevétele; ez kat. holdanként 28 korondt tett ki.*

Kertészet

A kertészet kialakitdsdra 1868-ban az intézeti major mellett fekvd 8 kat. hold, meglehe-
tésen rossz mindségii teriileten kerdilt sor. A terméképesség javuldsit segitette, hogy az 1880-
as évek végére a kert 90%-dn végrehajtott alagesovezés kovetkeztében lényegesen javultak a ter-
melés feltételei. A Foldmivelésiigyi Minisztérium az elsGsorban oktatasi célokat szolgdlo kerté-
szettdl is elvarta, hogy az nyereségével jaruljon hozza az intézet dltalinos miikidtetési koltsége-
inek fedezéséhez. Annak ellenére, hogy a kertészet a fGhatdsig utasitdsait kivetve évente tobb
ezer facsemetét, oltvinyt értékesitett, nyereséget kizvetleniil nem tudott kimutatni, kozvetve
azonban nagy segitséget jelentett a térség termeldi szdmdra.”

1. Az akadémiai gazdasag (1920-1945)

Az 1920-as években végrehajtott foldreform kivetkeztében nemcsak a tangazdasdg jogi
helyzete rendezddott megnyugtatéan — tébbé mar nem bérlet —, hanem valamelvest kiterjedé-
se is novekedett, elérte a 380 kat. holdat. A gyarapodds a szdntéteriilet vonatkozdsdban szinte
a kordbbi idGszakéval megegyezd (243 kat. hold), anndl jelentGsebb viszont a rét (71 Kkat.
hold) és a legeld esetében. Ez a tény el6nydsen befolyasolta a gazdasig szerkezetét, hiszen a ko-
rdbbi id6szakban éppen a kasz4l6 és a rét teriiletének csekély volta okozott dllandé takarmany-
hidnyt, és korldtozta az dllattenyésztés jovedelemtermeld-képességét.
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Novénytermesztés

A gazdasdg foldrajzi elhelyezkedése lényegében azonos maradt, ennek kivetkeztében a
termdteriilet mindsége is osszességében megegyezett az I. vildghdboru eldtti évtizedekével. EIGI-
jaroban megemlitendd, hogy a tanintézet és gazdasdganak finanszirozdsa a kordbbi idGszakhoz
képest nem javult, s6t inkdbb romlott. A helyzet kiilonGsen a hdbortit kovet6 években, az 1920-
as évek kozepéig tartd iddszakban volt kritikus.

A kedvezétlen koriilmények ellenére az akadémia vezetdi igyekeztek megérizni a gazda-
sdg értékeit. Ujabb teriiletek alagcsovezésére mar nem keriilt sor, de 1926 és 1934 kozott je-
lentGs Gsszeget forditottak a mar korabban meliorilt teriiletek karbantartisdra. A mostoha ko-
riillménvek kozepette jelentds eredménynek mondhaté a hdbort utdn szerzett 50 kat. hold rét
lecsapoldsa.

Egyértelm( eldrelépés tapasztalhaté a talajerd-visszapdtlisban, hiszen az 1920-as évek
mésodik felétél mdr tizemi méretekben is rendszeresen alkalmaztak mitrdgydkat. Voltak olyan
esztend6k, amikor szervestrigyt meghaladé mértékben kertilt sor alkalmazasukra, és e tekin-
tetben lényegesen kiilonboztek a hazai gazdasdgok tobbségétdl.

A gazdasig eszkozelldtottsdga az L. vitighdbory el6tti viszonyokhoz képest jelentGsen vil-
tozott. Kétségtelen eldrelépésnek tekinthetd, hogy 1924-161 a szant6foldi novénytermesztésben
nélkiilozhetetlen vonderd-sziikségletet mar nemcsak igdslovak és okrok szolgiltattik, hanem
traktor is. 1926-ban egy Fordson, 1928-t6] egy 24 LE teljesitmény(i hazai gyirtmanyd HSCS
nyersolajtraktor végezte a talajmunkikat, ezt a tipust 1938-ban egy még korszeribb HSCS erd-
gép valtotta fel.” Az 1930-as évek kozepétdl a traktorok teljesitménye elegendének bizonyult a
szantofoldi novénytermesztésben kordbban alkalmazott 14-16 6kor kivéltdsira. Az egész évben
szitkséges dardldshoz, illetve az erds igénybevételt jelentd cséplési munkdkhoz a sziikséges
energidt villanymotor szolgdltatta.

A vetésszerkezet a kordbbi idGszakhoz képest alig valtozott, a mivelési dgak szerinti meg-
oszldsa az orszagos tlagnal lényegesen kedvezdbb képet mutatott. Csekély mértékben nétt a
szdlastakarmdnyok vetésteriilete, és valamelyest visszaesett a gabonaféléké. Ez utébbiakat a
szantéteriilet 40-45%-dn termelték, mig a szdlastakarmanyok a vetésteriilet 34-36%-at foglal-
tik el. Kapdsnovényekkel a szant6 20 %-dn foglalkoztak,” egyéb novények kozott inkabb okta-
tdsi céllal termesztettek néhdny fajtdt, példaul 1 kat. holdnal kisebb teriileten dohdnyt.*

Az egyes miivelési dgakon beliil termesztett novények vetésteriiletét vizsgalva elmondhat6,
hogy a gabonafélék esetében a biizt® és a rozsot™ részesitették elonyben. Mindkét novénybdl
évente dtlagosan kozel egyforma teriiletet (30—35 kat. holdat) vetettek be, Gszi drpat nem termel-
tek. A kapasoknil a két vilaghabori kozott sem tatalhat6 cukorrépa. F6 novénynek a kukorica és
a takarmdnyrépa szimitott. Kezdetben kukoricdbdl 20 kat. hold koriil vetettek, répabdl ennek ko-
riilbeliil a felét. A 30-as évek mdsodik felében tengerit és répit is kizel egyforman (15-15 kat.
holdon) termeltek, nétt viszont a szGjabab vetésteriilete. A burgonyaval bevetett szant6foldi rész
csekély volt, dltaidban nem haladta meg a 2 holdat. Szdlastakarmanybol lucerndt, I6herét, zabos-
biikkonyt, csalamadét termesztettek, és ez a mennyiség egésziilt ki a kaszdlds utdn nyert réti szé-
ndval. Hogy a termelést milyen szinvonalon végezték, errdl tantskodik a kovetkezd adatsor:
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2. sz. tablazat. A Keszthelyi Gazdasagi Akadémia gazdasagiaban termelt néhany
nivény termésatlaga (kh/q)3’

1920-1930 1932-1937 1939/1940 Orszagos dtlag

1920-1938

Biza 10,07 11,2 14,3 7.5
Rozs 9.8 10,3 10,5 6,3
Tavaszi drpa 9,5 12,6 11,3 7.2
Zab 7,2 7,4 4,7 6,8
Kukorica 13,9 33,7 34,4 9,6
Takarmdnyrépa 168,2 220,3 155,0 119,9
Burgonya 71,9 58,1 454 38,2

Az adatok tanulmdnyozdsa utan megdllapithaté — az 1914 el6tti dllapotokhoz hasonléan
—, hogy a tangazdasig terméseredményei a két vildghdbori kizotti években is messze megha-
ladtak a hazai tlagokat. Szembetiing tovabb4, hogy a koribbi id6szakhoz képest a névényter-
mesztés minden 4gazatiban — a gabonafélék esetében nagyobb mértékben, mint a kapasokndl
— a hozamok nivekedése volt regisztrdlhatd. A kedvez§ eredménvek ellenére a gazdasig még
most sem tudta maradéktalanul kielégiteni az llattenyésztési dgazat takarmanysziikségletét, ez
alol kivételt csupdn a szilastakarmdnyok jelentettek. Az 1. vilaghabord elétti évtizedekhez ké-
pest alapvetd viltozds tapasztalhaté. 1918 utdn a novénytermesztésbél szirmazé minden ter-
ményt az dllatdllomdny takarmanyozdséra forditottdk, tovabbd ebbdl a mennyiséghdl fedezték a
tanintézet tisztviseldinek és munkdsainak terményilletményét. Ezzel a ténnyel magyardzhato,
hogy a két vildghdboru kozott piaci értékesitésre mar nem keriilt sor.

Allattenyésztés

Az dllattenyésztés a két vildghdbort kozotti években tovibbra is a gazdasig egyik nyere-
séges dgazata maradt, Mint mar emlitettiik, traktorok beszerzése utdn az igisillatok szima
csokkent. Az 1930-as évektdl igavondsra és szdllitasra mdr csak lovakat tartottak, szimuk 12
és 18 kozott valtozott.

A hdbora alatt és utdni években szdmottevGen visszaesett a szarvasmarha-tenyésztés szin-
vonala. Az dllomdny giimGkor-fertdzottsége 1922-ben elérte a 68%-ot, az egy tehénre esé éves
tejhozam 1579 literre csokkent, ez az eredmény még a nemzetkozitdl messze elmaradé hazai
viszonyok kozott is gyengének szdmitott. Az 1920-as évek mdsodik felében tortént hathatds in-
tézkedéseknek koszonhetden az 1930-as években az dllomdny mdr betegségtdl mentessé valt,
és a bonyhddi pirostarka tehenekbdl és szimmentdli bikakbol 4ll6 tenyészet eredményei is fo-
kozatosan javultak, és 1937-ben egy tehéntdl dtlagosan 4625 litert fejtek, de tudunk 5200 lite-
res hozamrol is.** A valtozdsok utdn a gazdasig tehenészete a hazai tenyészték kozott kiosztott
dijak koziil minden évben tobb kategdridban is elhdditotta az elsd helyet. A 60 koriili dllomdny-
bol dtlagosan 13-18 tehenet fejtek, a tej nagyobb hdnyadat 1931-t61 palackoztik, a fennmara-
d6 mennyiségbdl tejszint és vajat készitettek. A tejtermékek értékesitésébdl, tovibba a tenyész-
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bikak eladdsabol befolyo bevételek az dgazatot nyereségessé tették. Az akadémia szarvasmarha-
tenyészete a két vilighabord kozotti években — orszdgosan is kiemelked6 eredményeket elérve
— segitette az dgazat fejlGdését.

A gazdasig juhtenyésztése mdr 1914 elGtt orszdgos hirnévre tett szert, s ezt az clékeld he-
lyet a két vilaghdbord kozotti évtizedekben is megtartotta. Az dllomdny tenyészértékének meg-
Grzése céljabol rendszeres lehetGség nyilt tenyészkosok kiilféldi beszerzésére. ElGszor Német-
orszagbol, késébb pedig tobb alkalommal Franciaorszaghdl torténtek vasdrlisok. A tanintézet
juhdszata rendkiviil fontos szerepet jatszott a hazai hismeriné tenyésztésében, hiszen ,,vérfel-
frissit6 anyagul szolgdlt az egész orszdg hasonl6 irdnyu tenyészeteinek™.* Az itteni allomdny ki-
val6 értékét szimos hazai nagydij is bizonyitotta, értékét kiilfoldon, elsésorban Csehszlovikid-
ban is ismerték, ahol a keszthelyi tenyészkosok rendszeresen piacra taldltak. A juhtenyésztés
prosperdldsa a nagy gazdasdgi vilsdgig tartott, utdna tartos dekonjunktira id§szaka kovetkezett.
Az dllomdny fenntartdsit a Foldmivelésiigyi Minisztérium szakmai indokok miatt még a nehéz
id6ben is timogatta:  Tovabbi fenntartisa csak azért indokolt, mivel kitelessége egy dllami in-
tézménynek a koztenyésztés érdekében dldozatot hozni és rifizetéssel is fent kell tartani kozér-
dekbdl a tenyészetet vérfelfrissités céljabol."

A sertéstenyésztés stlya és gazdasdgi jelentGsége nem érte el az el6z6 két dgazatét. Kordb-
ban sz6ke mangalica tenyésztésére rendezkedtek be, de a hdssertés irdnt megnyilvinul6 egyre
élénkebb kereslet a 30-as évek elejétd] a tenyésztési irdnyt modositotta. Mangalica helyett york-
shire kant és 12 ugyanilyen vérvonald kocit szereztek be. A torzsilloményt 1-2 kan, 10 koriili
koca alkotta, évente dtlag 60 malacot neveltek fel. A legértékesebb egyedeket tenyészallatként
értékesitették, az ilyen célra el nem adhatd koca malacokat és ivartalanitott kanokat a helybeli
hentes-mészdros visdrolta fel.

Kert és sz616

A 7 kat. hold nagysdgt akadémiai ker? a gazdasig mellett helyezkedett el, viltozatos tala-
janak koszonhetGen minden gyiimdlcs termesztésére alkalmasnak bizonyult. Maga a gyiimol-
cs0s 4,5, a faiskola 1 kat. holdat foglalt el. Itt volt az orszdg legnagyobb pomoldgiai gytGjtemé-
nye, ezért a torzskonyvezett fakrél oltévesszdket és szemzGhajtasokat készitettek és adtak el az
orszdg minden tdjara. A kertészet a fajtagytijtemény fenntartisa mellett kiemelten fontos szere-
pet villalt a Balaton kornyékének gyiimolcstermesztése szempontjdbdl is. Nagybani termesztés
céljaira megfeleld oltvanyokat dllitottak el és ezeket értékesitették.” Az 1914 el6tti idGszakhoz
képest 1ényegesen kevesebh szimban kellett koltségtérités nélkiil facsemetét és oltvanyokat a
minisztérium dltal meghatdrozott intézményeknek és maganszemélyeknek dtadni.” A zoldség-
termesztés csak oktatdsi célokat szolglt, és kis teriiletre (0,5 kat. hold) szoritkozott.*

Az akadémia sz6ldje a gazdasigtol északra, a cserszegtomaji hegy déli, délkeleti részén
helyezkedett el. A birtok 16,2 kat. hold, de szsl6vel csak 5 kat. hold és 400 o-6l volt betelepit-
ve. A 21 tdbldra felosztott teriiletbl 15 tdblat az 1914 el6tt is jol bevalt olaszrizling foglalt el, 2-
2 tabldban zold veltelinit és oportot iiltettek, mig 1-1 tibldban mézes fehér és vegyes csemege
volt taldlhatd. 1934-ben oltvinysz6l6-telepitéssel megkezdték a sz6l6 fokozatos feldjitasit. Az
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egész iiltetvényt mintaszeriien kezelték: évenként kapott szénkéneget, hirom évente tragyit." Az
akadémia sz616je orszdgos hird ampeloldgiai gylijteménnyel rendelkezett, amely elsGsorban a
kornyék iiltetvényeit litta el oltvanyokkal,” de esetenként kiilfoldrdl is kértek alanyokat. Az olt-
vanyértékesités mellett jelentds bevétel szirmazott a bor és a must eladdsdbil.* Az igen j6 mi-
nGségli borbol (22-24 cukorfokos) hosszi évek dtlagaban kat. holdanként 30-34 hl termett.”

Nem szolgdlt kozvetlen gazdasdgi célokat, de az akadémidhoz tartozott még a 8, késibb
0,6 kat. holdra csokkentett kisérleti tér. Iit allt a gazdasdgi épiilet, a tenyészedényhdz, a szer-
tdr, maga a teriilet 16 parcelldra volt felosztva. Vetésforgot nem alkalmartak, szabadgazdalko-
dds keretében végeztek miivelési, tragyazasi és védekezési kisérleteket.™

A keszthelyi gazdasdgi tanintézet a kezelésében lev{ teriileten a szantofoldi novénytermesz-
tés, az dllattenyésziés, a kertészet és a szilészet dgazatokban igyekezett gyakorlati ditmutatissal
hozzdjarulni az elméleti képzéshez. A tangazdasag mésik fontos feladatét képezte, hogy az emli-
tett dgazokban termelt és tenyésztett tenyészanyaggal ldssa el a gazdilkoddkat. E kettGs feladat-
nak ugy kellett megfelelnie, hogy mindezek mellett hatirozottan torekednie kellett a maximalis
nyereség elérésére. E szempontot figvelembe véve dltaliban elmondhatd, hogy a sz6lészet és az
dllattenyésztés gazdasagossgi szempontbol is mindvégig sikeresnek volt mondhaté.

A tangazdasdg a tirgyalt 8 évtized alatt nem csupdn kozel 7000 didk szdmdra szolgdlt a
korszer(i ismerctek elsajdtitdsinak szinhelyéiil, de tevékenységével érdemben is hozzdjarult a
hazai novénytermesztés, sz6l6miivelés és dllattenyésztés szinvonaldnak emeléséhez. Példdjdn
keresztiil is bizonyitotta, hogy optimdlis feltételek hijn is lehet korszer( gazdalkodast folytatni.

ROVIDITESEK
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MODEL FARM OF AN INSTITUTION OF AGRARIAN
EDUCATION: KESZTHELY (1865-1945)

GY. FEHER

The vocational school in Keszthely endeavoured to add practical guidance to theoretical
education, in the production lines of plant production, animal husbandry, horticulture and viti-
culture, on the lands under its administration. Another important duty of the model farm was
to provide farmers with propagation material and breeding animals. Beyond performing this
double duty, it was obliged to achieve maximum profit. In this respect it can be ascertained that
viticulture and animal husbandry were always successful, also from the aspect of profitability.

During the eight decades under investigation the model farm not only served as a scene
of the acquirement of up-to-date knowledge for nearly 7,000 students, but it also contributed
through its practical activity to raising the level of Hungarian plant production, viticulture and
animal husbandry. Its example proved that it was posslble to persue up-to-date farming even
when conditions were not optimal.
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Szamartenyésztés az allami ménesekben
¢és a ménesbirtokokon

ERNST JOZSEF

Mezthegyesen és a tobbi dllami ménesben, ménesbirtokon tébbek kozott szamarat is te-
nyésztettek. Errl a tenyésztésrGl néhany tenyésztési feljegyzés maradt fenn, melyeknek elemzé-
se minden dllattenyésztd szimdra tanulsagos lehet.

A mezGhegyesi dllami ménesben és méneshirtokon (ezzel egyidejiileg Babolndn és Kishé-
ren is, de joval kevesebb egyeddel, kisebb elvirdssal) 1960-ig, mintegy nyolcvan éven keresz-
tiil tartottak, tenyésztettek szamarat. A tenyészti munka eredményeként egy oszvér-elGallitisra
alkalmas, kis létszamu, fajta, de inkdbb torzsnek nevezhetd dllomédny alakult ki, amely 1960-
ban feloszlott és egyedei, ismeretlen tulajdonosokhoz keriiltek. A fajta néhdny jellegzetes vona-
sa, mindenekel6tt a nagy testtdmeg, a durva fej néhdny szamaron még napjainkban is feltfinik.

A fajta kialakuldsdnak torténcte szorosan osszekapcsolddik a katonai méneseknek a ma-
gyar dllam részére tortént (1869. janudr 1.) dtvételével. Az dtvételt kovetGen ménesintéz-
ményeket ketté vilasztottik kizdrolag IGtenyésztéssel foglalkozo dllami ménesekre, valamint
mez6gazdasigi termelést folvtaté ménesbirtokokra. A Foldntivelésiigyi Minisztérium 1876-ban
GLUZEK Gyuldt nevezte ki a mez6hegyesi ménesbirtok igazgatéjanak. Miikodésének els6 évei-
ben keriiltek a szamarak MezGhegyesre, mint a nagybirtokok tartozékai. — A ménesbirtokkal
parhuzamosan, de talin valamivel késdbb, az dllami ménes is visdrolt néhany szamarat, Ez az
allomany joval kevesebb, mintegy 10-15 egyedbdl dllott, viszont ezek nyilvantartasit mar 1913-
ban elkezdték, és a fajta kialakuldsit ennek alapjdn lehetett rekonstrudlni.

Mi indithatta a ménes vezetGségét arra, hogy szamarakat szerezzen be, s tenyésztésiikre
az addigiakndl nagyobb figyelmet forditson?

A dontéshen nincs meglepd. A korabeli nagybirtokokon szivesen tartottak szamarat, foleg
a belsd udvari munkdkra, de ezenkiviil 2 ménes a kezelésében levd legelkon a ménes utdn sza-
mdrkordéba gylijtotték a 16trdgyat, s mindemellett figyelembe vették, hogy a lovak szokjik meg a
szamarat. BENCZE Z. (1939) igy irt a szamdr mezGhegyesi (ménesbirtoki) hasznositisirol:
...Mez0hegyesen a gazdasdgi keriiletek is igen jo haszndt veszik a szamdrnak, mert vannak
olyan kisebb munkdk, melyeket el kell végezni, de a l6fogat vele kibaszndlva nem volna,
mint példdul ebédet vinni a munkdsoknak, birkatejet beszdllitani a kozpontba, vagy a cse-
lédség kisebb sziikségleteinek elldtdsa, valamint dllati hulldknak beszdllitdsa a digesztorba
sth. Ilyenkor igen jo szolgdlatot tesz a szamdrfogat, melyet egy pottom kisfiii is elhajt.”

A ménesekrdl és a ménesbirtokokrol sz616 beszamolokban, kizreadott kimutatdsokban nem
szerepeltek a szamarak, holott az orszdgos statisztikai felmérések szerint Mezéhegyesen is volt szamdr.

A ménesbirtokon és az dllami ménesben a szamdrtenyésztés parhuzamosan, de egymas-
tol fiiggetleniil folyt, s a két tenyészet csak joval késGbb olvadt Gssze. Bizonyos foku egyiittmii-
kddés azonban mindig tapasztalhaté volt: igy példul a szamarménekkel valé kilcsonds fedez-
tetés, illetve néhdny egyed dtadasa a masik tenyészetbe.
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A kezdeti idGszakban tenyésztés elsGdleges célja a sajit sziikségletre (a majorok és az
ipari lizemek, pl. a kendergyir) felnevelt, nagyobb testii, jobb minGségii szamarak elGallita-
sa volt. A szdzadfordulé utin, majd a két hdbord kozotti idGszakban, de kiilonosen a méso-
dik vildghdbori utdn valt célkitiizéssé, hogy az Gszvér-elGillitisra megfeleld, nagy testii sza-
marméneket neveljenek és értékesitsenek, illetve adjanak bérbe a nagyobb mezGgazdasdgi
lizemek részére.

A forrasok

A magyar dllami ménesintézmények, Mez6hegyes, Bibolna és Kisbér dllattenyésztésével, kii-
16nosen Iotenyésztésével kapcsolatban meglehetdsen gazdag irodalom 4ll rendelkezésiinkre. Saj-
ndlatos, hogy ezen intézményekben a 19-20. szdzad forduldja tdjin elkezdGdott céltudatos szamar-
tenyésztésrol és tartisrol a nyilvinossigra hozott éves beszamolok és jelentések' nem tesznek em-
litést, s a forrasok hidnya miatt a szamarakrdl az intézményekrdl irt tanulmdnyok is sziikszaviian
szlnak. fgy pl. a mez6hegyesi ménesbirtok két vildghdbori kizotti id6szak gazddlkoddsdrdl szo-
16 kivdl6 tanulmdnyban mindGssze 14 sor terjedelemben szerepel a szamar- és dszvértenyésztés,
holott ebben az idszakban az dllomany létszama kétszdz egyed koriil mozgott. Ez még egy har-
mincezer holdas (17 ezer hektdr) birtokon is jelents dllatlétszim. A harmincas évek masodik fe-
1ér61 mindossze egy cikk jelent meg az Allattenyésztés cimd lap 1939. évi 18. szamdban.’

Az irodalmi forrdsokban taldlt flmondatnyi megjegyzésekbél, valamint a megmaradt né-
hény torzskonyvbdl igyekeztiink rekonstrudlni szamar mezGhegyesi tenyésztésének torténetét, s
sejtetni a tobbi intézmény hasonld tevékenységét.

Alapforrdsul a mez6hegyesi M. kir. Allami Ménes, majd a Mez6hegyesi Allami Gazdasig
szamdrtorzskonyvei szolgiltak. Ezek 1958-ban keriiltek a Magyar Mezdgazdasigi Mizeum
Adattaraba, melyek koziil harom torzskonyv kapcsolatos a szamdrral: az els6, a Szamdr
kanczdk torzskinyve (V. 4717. lelt. sz.) 1896-t0l 1919-ig tartalmaz adatokat. A mdsodik torzs-
konyv, a Haszndlati kanczadk és szamarak 1917-161 1936-ig tart6 idészakot oleli fel (V. 4718.
lelt. sz.). Ebben a torzskonyvben taldlhatok a kézzel vonalazott lapokon, utélagosan befiizve a
szamdr mének adatai is. A harmadik kotetet, a Szamdr anyakancdk 1948 - (V. 4710. lelt. sz.)
a Mez6hegyesi Allami Gazdasag fektette fel. E hdrom torzskényv alapjan tagoltuk munkdnkat is.

Mieldtt a témdt elemeznénk, néhdny szét kell szolni a szamdr magyarorszagi multjarol,
elterjedésérdl, szerepérdl, haszndlatanak torténeti alakuldsir6l, mivel a szakirodalmunk ezen
a téren eléggé hidnyos.

A szamar a Karpat-medencében

A szamdr immdr mintegy 2000 éve a Kirpit-medence hazidllat-faundjinak tagja. Nem
tilkrozodik ez a mezdgazdasigi irodalmunkban, amely a 16tenyésztés mellett a szamarat csak az
Oszvér-el6allitas kapesan emliti. Ez tapasztalhat6 a tarsadalomtudomanyokban, példdul a nép-
rajzban, amelyben igen nagy teret foglalnak el az dllattartdssal kapcsolatos gytijtések és feldol-
gozdsok, a szamarat is viszonylag sokat emlitik, de a rd vonatkoz6 adatgyijtésre nemigen ke-
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riilt sor. Igaz viszont, hogy 4 szamér magyarorszagi helyzetének legkimeritGbb, figyelemre mél-
t6 tanulmdnyai a néprajzkutatok tollibél jelentek meg.*

A szamdr, az dsatdsok tanisaga szerint, az id6szdmitdsunk kezdete koriil keriilt a Kdrpdt-
medencébe. Bekeriilésének tjardl tobb elmélet is 1étezik. Flképzelhetd, hogy a rémai hédita-
sok eldtt itt élt népeknek mdr volt szamara, mivel azoknak kapcsolatuk volt a Fekete-tenger
partvidékén (Pontus) €16 gorogokkel, akik akkor mdr hasznaltdk a szamarat.’ Egy mdsik elmé-
let szerint a hdziszamar nyugati irdnyb6l, az Ibériai (atlaszi vadszamér vére!) -félszigetrdl elvin-
dorl6 kelta torzsekkel jutott el hozzdnk — még az idGszamitdsunk kezdete el6tti évszazadokban.®
TGbb, i. e. rdmai kori kelta teleprd] el6keriilt csontlelet timasztja ezt ald.” Ennek az elméletnek
a realitdsat az erGsiti meg, hogy az i.u. rémai kori telepekrdl eldkeriilt szamércsontok nem egy
egységes tipushoz® tartoznak.

Bizonyos viszont, hogy a szamdr a legnagyobb szimban a rémaiak héditdsa, terjeszkedé-
se sordn keriilt a Kdrpit-medencébe, pontosabban Pannénidba, idészdmitisunk elsd
évszdzadaiban.’

Minden nagyobb rémai telepiilés dsatdsiban taldltak szamdrcsontot, azonban dgy tiinik,
hogy Pannénidban nem volt ennek az 4llatnak til nagy jelentGsége, mivel a szamarcsontok ard-
nya igen alacsony volt".

A Rémai Birodalom hanyatldsdval a Kdrpit-medencét, igy Pannénidt is elfoglalé népvan-
dorlédskori népek féleg szarvasmarhdt, lovat és juhot tartottak, de a tovibb €6 helyi lakossag-
t6l dtvették a sertést és a szdrnyasokat. E fajok drnyékiban meghiizodhatott a szamdr is, s mi-
vel nem szamitott értékes zsikmdnynak, dtvészelhette a haborus idoket. Az dsatisok sordn
mindossze egy kés6 avar korinak vélt szamdrcsont keriilt el6."

A honfoglalé magyarok ismerték a szamarat, de semmi sem erdsiti meg, hogy hoztak-e
magukkal. Feltételezhet6, s6t bizonyosnak vehet6, hogy az Gslakossagnal elGfordult a szamdr, s
azok a tovabbiakban is tartottik. Tény, hogy e kort, s a késdbbi szizadokat érint§ dsatisokban
nemigen talaltak szamdrcsontot, viszont ,,Zamdrdi” helyiségneviink 12. szdzadi el6forduldsa a
szamdr meglétét igazolja. Figyelemre mélt6, hogy a budai virban, amely komoly druforgalmat
bonyolitott le és a nagyobb telepiilések kozé tartozott, egyetlen szamarcsontot sem taldltak."
Mindenesetre bizonyos, hogy mdr az Arpdd-kor alatt szamédrnak is jutott szerep a kolostorok-
ban, a virakban és a vdrosokban — a mindennapos sziikségletek (viz, élelmiszer, szemét stb.)
kisebb mennyiségének, valamint a vindorkeresked6k drujanak szdllitisiban. .

A 16. szdzadtol kezd6dGen mdr tobb forrds tantskodik arrél, hogy hadseregben, vi-
rakban, uradalmakban szamarakat tartottak. Tébb szerz§ tesz példdul emlitést arrdl, hogy
1542-ben 1. Ferdindnd kirdly a térok elleni hdborik sordn elrendelte, hogy teherhordé dlla-
toknak" Olaszorszagbol és Dél-Franciaorszaghdl szamarakat visdroljanak. Néhdny forrds ar-
1ol is felbukkan, hogy a Duna-Tisza kdzén a szamartartds mdr 17. szazadtol a juhdszattal kap-
csolddik ossze."

A szamdr hasznositdsarél emlékezik meg BEL Mityds is a 18. szdzad els6 harmaddban frt
munkdjdban, mint olyan dllatrél, amely sik vidéken f6leg a juhdszok mellett fordul eld. Szive-
sen haszndljdk a molndrok is malmaik meghajtdsira, valamint az uradalmak kisebb mélhds
munkak elvégzésére, kiilonosen sz616ik megmivelésében.
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Itt kell megjegyezniink, hogy GROSSINGER, J.B. Magyarorszdg dllatairdl irott munkdjdban
ugyancsak megemlékezik a szamdrrol, s egy fehér szini viltozatra hivja fel a figyelmet.

A 18. 65 19. szdzad els6 felébdl a szamdrnak fogatban valé hasznositisardl még kevés hir-
forrasunk van. REGULY A. kozlése szerint a szamarat inkdbb csak a felvidéki teriileten (Nograd,
Lipté, Arva virmegyékben) fogjak szekérbe, mig az Alfsldon hataljdk, illetve malhds dllatnak
haszndljak. Bizonyos, hogy a magyarorszdgi hirhedt itviszonyok ezt a kis testii dllatot lehetetlen
feladatok elé dllitottdk volna. Ugy tiinik viszont, hogy néhdny helyen, s féleg a virosokban, a sze-
gényebbek korében fuvarozdssal, vizhorddssal a szamdr gazddjinak szerény kereseti lehetGsé-
get nytjtott.

A szamdr és az idllomdnymegoszlas a statisztika tiikrében

Magyarorszig szamarillomdnydra vonatkozéan 1851-t6l kisebb-nagyobb rendszeresség-
gel kozre adott statisztikdk dllnak rendelkezésre. Megallapithat6, hogy a szamarak ardnya a tel-
jes dllatillomdnyhoz, de még I6hoz viszonyitva is kicsiny volt, s komoly gazdasdgi jelentGséggel
nem birt (1. sz. tibldzat).

Nagyon tanulsdgos az 1895-Gs és az 1911-es (2. sz. tdbldzat) dllatszamldlds adatainak
vizsgdlata a szamdrallomdny teriileti megoszldsat illetden, mivel egy hiromszorta nagyobb, fold-
rajzilag igen valtozatos teriiletet elemezhetiink. A legtobb szamdr a Dundntilon és a Duna-Tisza
kozén volt taldlhatd. A nyugati hatdr vidékén, a Felvidéken és Erdélyben viszonylag kicsi volt az
dllomany, noha a szamarat a hegyvidék hizidllatjanak tartjak.

A 16-, a jub-, a szamar- és oszvérallomany alakulasa 1895-1991 kozott

1. tibldzat

Lovak % Juhok %  Szamarak % ﬁszvé’rek %

szAma szdma szima szdma
1895 879 010 100,00 3 151 403 100,00 11124 100,00 400 100,00
1911 900425 102,43 2445980 77,61 7994 71,86 424 104,43
1935 885421 100,72 1 450 196 40,01 3932 35,34 1143 281,52
1942 900 434 102,43 1708 486 54,21 5293 47,58 1440 354,67
1950 712 183 81,02 1049 217 33,29 5830 52,40 1730 420,10
1955 710535 80.83 1857768 58,95 3676 33,04 2069 509,60
1960 627512 71,38 2381 359 75,56 3446 30,97 1593 392,36
1964 321 000 36,51 3400 000 107,88 2790 25,08 870 214,28
1972 231 486 2633 2271167 72,06 3184 28,02 447 110,09
1980 119 547 13,60 3089 865 98,04 3813 34,27 344 84,72
1983 110 770 12,60 2976913 94,46 3804 34,73 323 79,55
1986 94 862 10,79 2337 414 74,14 4614 41,47 347 85,40
1991 79 485 9,04 2289113 72,63 3946 35,03 222 54,07
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A megyei adatokat nézve még drnyaltabb kép rajzolédik ki: az dllomany nagyobb része az
orszdg kozépsS savidban helyet foglalé megyékben (Arva, Liptd, Nogrdd, Heves, Fejér, Tolna,
Pest-Pilis-Solt Kiskun, Bdcs-Bodrog, Csongrid és Torontdl) koncentrdlédott (2. sz. tdblizat). Fr-
dekességként, FENYES Elek kizlése szerint a milt szizadban a legnagyobb szamdrvsdrt Gyin-
gyoson tartottdk,” mig szdzadunkban mdr a tobbi hagyomdnyos szamdrtart vidék (Kecskemé,
Kiskunmajsa, Verpelét, Miskolc sth.) orszagos dllatvisarai is 4 szamarak beszerzési helvei lettek.

Az ilyen jellegf teriileti megoszlds okdt nehéz megmagyardzni, mivel etnikailag, dombor-
zatilag, talajadottsdgilag, mezdgazdasgi termelési dgazatokban, modban és szinvonalban meg-
lehetGsen kiilonboz6 teriiletek ezek.

Az 3. sz. tabldzatban Magyarorszdg (mai teriiletre szamitott) szamdrallomanydnak alaku-
ldsat megyénként és dsszesitve kovethetjilk nvomon. Az idsor szerint az dllomdny eleinte eny-
hén novekedett, majd fokozatosan csokkent, mig végiil is egy négyezres nagysdgrend koriili ér-
tékkel napjainkig dllanddsult. A csokkenés okairdl a rendelkezésre allé forrdsok nem adnak
magyardzatot. Két tényezGt figvelembe véve azonban kivetkeztetést lehet levonni. Az egvik: a
gyapjuvalsdg hatdsdra a juhdllomdnyban bekovetkezett drasztikus visszaesés, amelynek milliés
nagysagrendje magdval hozta a juhdszok szdmanak és kiséré dllatuknak (a hagyomdnvos sza-
mdrtartd teriileteken) néhdny ezres csokkenését. Ezt latszik igazolni a birtoknagysdg szerinti
megoszlds (4. sz. tdblazat), mivel éppen a nagybirtokon levd ‘dllomdny csappant meg, mig 4
foldnélkiilieknél novekedett a szamarak szima. A csokkenés misik oka pedig az tn. szirazmal-
mok, jarganyos dardlok malt szdzad végi rohamos megsziinésében keresend6.

A statisztikdt vizsgalva megleps a szamdrdllomdny birtoknagysag szerinti megoszldsa. A
koztudat, s6t a néprajzi kozlemények szerint a szamdr a juhdszok hdtas és mélhds, valamint a
szegény emberek igds dllata. A statisztikai adatok szerint viszont az dllomény kozel egynegyede
(1895., 2. sz. tabldzat), s6t majd’ fele (1935., 4. sz tabldzlat) az 1000 kh-ndl (575 ha) nagyobb
foldbirtokon volt, s ugyanekkora ardnyban részesedtek a 0-5 kh (2,87 ha) folddet rendelkezék
(zsellérek). Kicsi volt a foldnélkiilick tulajdondban levé szamarak szdma, viszont igen jelentds
ardnyban képviselték magukat a kozépbirtokosok.

Tobb tizemtorténeti tanulmanyban, monogréfidban kozlésre kerdilt a nagybirtok dllatdl-
lomanyit kimutaté tabldzat, amelyek 4-40 szamdr meglétérél taniskodik, de az tizemi hasz-
nositasukrol nem esik sz0." Mdsutt pedig a szegény ember ,lovinak” mondottdk, noha az
adatkoz16 megjegyzi, hogy szamarat egves helyeken csak az uradalmakban tartottak.” A sza-
marnak az uradalmakban valo jelenléte a 17. szdzadtol a nagybirtokok 1945-ben valé felosz-
tdsdig megmaradt.

A szamdr jol beilleszkedett a nagybirtok raciondlis fogatgazdilkoddsdba, s minden olyan
kisebb munkdt elvégzett, amire egy lofogatot bedllitani felesleges pazarlis lett volna, igy a kas-
télyok, udvarhdzak koriili udvaros munkaban (viz- és tiizel6szdllitas), parkgondozasban, z61d-
ségkertészetben, hizlalddban, juhdszatokban stb.™ Az itt dolgozok gondjaira és haszndlatira
egy-egy szamarat biztositottak, amelyek munkakoriik ellitdsibol adddé feladatok elvégzésében
segitette Gket. Erdekesség az is, hogy JOKAI Mér svibhegyi villdjdban is volt egy szamdr, ame-
lyet részben a hdztartds kiszolgaldsaban, részben a kozeli sz616ben hasznositottak. "
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Magyarorszag szamarallomanyanak alakulasa 1895-ben és 1911-ben, megyénként

és birtoknagysag szerint

2. sz. tabldzat

Megye Osszes Fold 0-5 kh 5-1000 kh 1000 kh  Fogat
1895 nélkil felett
db % b % db % dh %
Arva 4 % - - 10 - 1
Bars 307 21 684 119 3876 84 27,36 83 2703 120
Esztergom 149 30 20,13 86 5771 15 10,00 18 12,08 08
Hont. . 544 0 1,83 165 3033 .200..3496, . .103 1893 222
Lipté 4 I 25,00 1 25,00 2 50,00 - - 1
Négrad 816 43 526 420 5147 171 2095 82 2238 340
Nvitra 654 535 810 116 17,73 240 36,69 245 3746 280
Pozsony 266 M2 .. .. .20 075 127 4524 149 5451 . 108
Trencsén 45 % - 12 2222 23 46,66 16 31,11 27
Thréc "7 171428 - - 34285 7 3 428 1
Z6lyom 104 14 1346 18 1730 49 47,11 23 22,11 31
Osszesen 2000 149 513 939 3237 990 34,13 822 2834 1199
Baranya 385 24 623 142 30688 155 4025 64 16,62 75
Fejér 1044 83 795 449 (43,00 137 1312 375 3591 465
Gvér 188 1 19 957 102 52,12 733829 72
Komdrem 817 136 16,64 400 4895 145 17,74 136 16,64 518
Moson 37 10 2702 12,70 8 21,62 18 48,64 16
Somogy 832 15 1,80 - 338 4062 127 1526 352 4230 4000
Sopron 145 5 24 1580 66 44,13 60 40,00 69
Tolna 119 (151 1349 ~ 805 71,93 76 6,79 87 7,77 498
Vas 300 2 733 35 11,66 14l 47,00 102 3400 151
Veszprém 688 220 31,97 162 2354 125 18,16 181 2630 ..363
Zala 692 148 2138 280 4046 143 2066 121 1748 386
Osszesen 6250 798 12,76 2658 42,52 1225 1960 1569 25,100 3022
Bics-Bodrog 1129 173 1532 264 23,38 559 49,51 133 11,78 112
Csongrid 185 .42 2270, .26 1405 62 33,51 55 29,72 22
Heves 717 90 1255 403 5620 115 1603 109 1520 305
Jasz Nagykun-Szolnok 417 7149 3573 13273145 126 30,21 10 23 131
Pest-Pilis-Solt-Kiskun 1306 20,36 455 34,83 323 24,73 262 2006 457
Osszesen 3754 ) 19,17 1280 34,09 1185 37,56 - 569 1515 1027
Abatj-Torna 328 1585 108 32,92 89 27,13 79 2408 128
Bereg 63 3 IPRE 1 2075 19 3584 21 3962 749
Borsod 410 1682 180  43.90 7 18,78 84 2048 189
Gémér 243 26,74 44 18,10 70 28,80 64 26,33 69
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Megye Osszes Fold 0-5 kh 5-1000 kh 1000 kh 1év 1 év Szaporu
1911 nélkiil felett alatti_feletti lat, %
db % db % db % db %
Arva 3 - - 3 100,0 - - 3
Bars J 36 17,14 107 50,95 18 8,57 49 2833 11 199 5,2
Esztergom 227 103 45.37 522290 32 2290 40 17.62 30 197 13,21
Hont ) 50 13,55 68 1842 192 5203 59 1607,  27. 342 735
Lip t6 2 2100 - - - - - 2 -
Nograd ) 98 15,10 241 37,13 169 26,04 141 21,72 40 609 6,16
Nyitra 524 70 1450 129 24,01 180 34,35 139 20,52 B 479 8,58
Pozsony ). 19 794 12502 142 5941 66 27,61 . 26..-213 10,87
Trencsén 22 10 45,45 1 454 11 50,00 - - 3 19 13,63
Tiiréc 3 1 7,69 - - 10 7692 2 1538 1 12 7,69
Zolyom 70 1t 14,47 10 13,15 43 506,57 127 15.78 9 67 11,84
Osszesen 406 17,39 620 26,56 800 3427 508 21,76 192 2142 8,22
Baranya 350 91 26,00 77 2200 123 3514 59 16,85 34 316 9,71
Fejér 5 135 1654 197 2414 1541887 330 40,44 -8 731 1041
Gyor 177 24 13,55 20 11,29 70 3954 63 35559 4 173 225
Komdrom ) 261 33,03 310 3924 146 1848 73 924 43 748 5,44
Moson 59 9 15,25 I 1,09 15 25.42 34 57,02 4 55 11,80
Somogy 30095 1575 841393 70 11,60 354 5870 67 536 11,11
Sopron 106 9 849 6 5,06 67 03.20 24 22,64 8 98 7,54
Tolna 5 142 21,03 326 4829 1002 1511 105 1555 24 671 355
Vas 212 43-20,28 9 424 116 54,71 44 20,75 17 195 801
Veszprém 2 148 35,07 32 7,58 105 24,88 137 32,46 41 381 9,71
Zala 616 167 27,01 171 27,75 214 3474 64 10,38 68 548 11,03
(Osszesen 5 1124 2329 1233 25,54 1181 24,67 1287 26,66 394 4432 8,16
Bics-Bodrog 688 208 30,23 102 1482 330 4790 48 0,87 61 627 886
Csongrad 7 16 13,67 7 598 . 53 4529 41 3504, 7 110 598
Heves 501 121 24,15 200 3992 110 21,95 70 13,87 27 474 5,38
Jasz.Nagykun-Szolnok 5 78 27,36 59 20,70 89 31,22 59 20,70 18 267 6,31
Pest-Pilis-Solt-Kiskun 849 224 2038 182 21,43 239 3050 184 21.67 71 778 830
(Osszesen ) 647 26,51 550 2254 841 3446 402 1647 184 2256 7,54
Abaiij-Torna 246 120 48,78 34 13,82 61 2479 31 12,60 16 230 6,50
Bereg 5 19 41,30 7 15,21 15 32,10 5 10,86 1 45 2,17
Borsod 239 37 40,58 48 20,28 47 19,66 47 19,606 11 228 4,06
Gomor 3 57 3031 13 6,91 62 3297 56 29,78 17 171 9,04
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Megye Osszes Féld 0-5 kh 5-1000 kh 1000 kh  Fogat
1895 nélkiil felett

db % db % db % db %
Siros 67 12 1781 1 149 33 49,25 21 31,34 33
Szepesd 33 3909 2 6,06 20 60,60 8 24,24 21
Ung 42 3 13 28.57 18 40,47 14 3095 20
Zemplén 328 42 13,10 127 38,71 70 21,34 88 26,82 132
(sszesen 1514 253 16,71 486 32,10 306 26,15 379 25,03 621
Békés 264 56 2121 46 17,42 38 14,39 124 46,96 51
Bihar 721 172 2385 159 22,05 155 21,22 237 3287 160
Hajdd - 152 27 17,76 44 2894 36 23,68 45 29,60 30
Mdramaros 86 8 930 67 77,90 8 9.3 3 348 12
Szabolcs 250 49 19,60 30 12,00 56 22,40 115 46,00 95
Szatmar 377 84 2228 70 1856 130 34,74 92 24,40 103
Szildgy 733 123 1541 321 43,79 186 25,37 103 14,05 222
Ugocsa 45 8 17,77 10 22,22 17 37,77 10 22,22 10
Osszesen 26087 527 2005 747 2842 0 62502378 729 2773 683
Arad 170 37 21,76 3 I8.23 200 11,76 82 4823 52
Csandd 183 17 9,28 8 437 58 - 31,69 100 54,64 30
Krasso-Szérény 485 114 23,50 75 15,46 258 53,19 38 7.83 27
Temes 472 2 0,42 74 15,67 346 73,30 50 10,59 23
Torontdl 901 -27 2137 2286 562 6093 153 16,20 51
(sszesen 2211 143 6,46 - 401 1813 1244 56,26 423 19,13 183
Alsé-Fehér 248 44 1774 65 26,20 125 5045 14 5,04 78
Beszterce-Naszod 28 3 10,71 4 14,48 15 53,57 6 2142 9
Brassé 19 00 31,57 1 5,24 12 63.15 6
Csik 24 8 3333 3 12,50 13 54,16 4
Fogaras 28 16 57,14 4 14,28 4 14,28 41428 8
Hiromszék.. . wo... .+ 35 -13 6 1428 6 48,57 19 37,14 . 13
Hunyad 208 -28 133 59,13 133 3846 10 11
Kis-Kiikiilld 48 1t 2291 2 4,16 2 4583 13 27,08 128
Kolozs 404 19 19,09 110 23,70 110 53,87 8 18,31 136
Maros-Torda 161 27. 16,77 61 37,88 61 32,05 23 14,28 77
Nagy-Kiikiilld 27 5 18,51 2 740 2 4444 8 24,62 8
Szeben 165 27 1636 63 3818 63 4545 - - 5
Szolnok-Doboka 244 15 614 79 32,37 79 39,75 53 2172
Torda-Aranyos 403 87 21,58 160 39,70 160 30,76 32 794
Udvarhely 27 2 6 1851 6 62,96 5 1857
Osszesen ™" 2129 25 1,17 699 3283 933 4382 272 12,77
Minddsszesen 21386 7215 6587 4703
Fiumeval §sszesen 21393 2818 13,16 7215 33,72 6598 30,64 4879 22,80
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Osszes Fold 0-5 kh 5-1000 kh 1000 kh  1év 1 év Szaporu
1911 nélkiil felett alatti feletti lat, %
Y% db % db % db %

Siros 31 2 645 27 87.09 2 645 3 28 967
Szepesd . 26 - - 2 769 21 80,76 3 11,53 125 384
Ung 25 6 24,00 13 52,00 5 19,23 1 4,00 - 25 -
Zemplén 238 48 20,16 56 2352 78 32,77 56 2352 8 230 336
Osszesen 1039 347 33,39 175 1084 310 30,41 201 1934 57 982
Békés 149 65 43,62 10 6,71 26 17,44 48 32,21 18 131 12,08
Bihar 514 187 36,38 07 13,09 180 35,01 80 15,56 78 430 15,17
Hajdd 119 57 4789 19 1596 14 1176 29 2436 9 110 756
Maramaros 90 45 50,00 34 37,77 11 12,22 - 5 8 555
Szabolcs 144 35 24,30 13 9,02 30 2083 66 45,13 10 137 69
Szatmar 390 118 30,25 86 22,05 105 206,92 81 20,76 25 365 641
Szilagy 1011 332 3283 364 36,00 286 2828 29 286 766 945 657
Ugocsa 14 5 33,71 - 7 50,00 2 1428 2 12 14,28
(Osszesen 2431 844 34,71 593 2439 659 27,10 335 13,78 213 2221 876
Arad 205 42 20,48 36 17,56 37 18,04 90 43.90 19 186 9.26
Csanad 190 19 10,00 13 6,84 47 2473 111 5842 39 151 20,52
Krasso-Szorény 369 34 921 70 18,97 252 068,29 13 352 29 340 785
Temes 426 45 10,56 38 892 275 64,55 68 15,96 31 395 727
Torontil 915 171 18,68 99 10,81 3577 63,00 68 743 157 756 1737
(Osszesen 2105 311 14,77 256 12,16 1188 56,43 350 16,02 277 1828 13,15
Als6-Fehér 357 104 29,13 113 31,65 123 34,45 17 4,76 21 336 588
Beszterce-Naszdd 35 11 31,42 411,42 20 57,14 - - 35 -
Brasso 33 7 2121 5 15,15 19 57,57 2 6,00 3 30 909
Csik 30 4 1333 7 2333 19 0333 - - 2 28 6,66
Fogaras 45 15 33,33 3 666 25 5555 2 444 5 40 33,33
Hiromszék 72 47 25,00 17 23,61 27 37,50 10 1388 2 70 277
Hunyad 220 13 20,79 58 2566 117 51,76 4 176 24202 1061
Kis-Kiikiillo 69 19 18,84 22 31,88 20 28,98 14 20,28 7 12 10,14
Kolozs 567 07 2281 108 19,04 314 5537 78 13,75 44 523 77
Maros-Torda 165 90 54,54 14 848 45 2727 16 9.9 6 160 3,63
Nagy-Kiikiillg 84 31 36.90 14 16,66 37 44,04 2 2,38 80 476
Szeben 228 20 877 55 24,12 153 67,10 - - 12 216 526
Szolnok-Doboka 253 82 3399 750 29.04 59 23,32 33 13,04 14 239 5,553
Torda-Aranyos 430 266 50,23 . 94 21,86 89 20,69 31 72 41 380 953
Udvarhely 47 18 3829 3 038 26 55,31 - 2 45 425
(sszesen 2041 947 2828 592 22,41 1093 4138 209 791 187 2458 7,08
Mindosszesen 17822 4426 24,83 3922 22,00 0182 34,68 3292 1847 1506 16326 845
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Magyarorszag szamarallomanydnak alakuldsa megyénként,
1895-t61 a mai teriiletre szamitva

3. sz. tablazat

§

| s 3 :

g i I ? 5 3":.5 E 3 & 4 = 5 2

s g3 sz i, 5 Fz2E ¢ &
1895 201 814 490 914 202 1132 308 362 551 388 706 621 145 709 281 524 1112 274 1036 234 11124
1911 | 225 442 327 637 156 834 269 234 414 386 500 486 57 SGL 188 358 674 208 T3d 423 7994
928 | - - - - .o -

1935 135 169 392 382 05 365 152 116 191 166 287 194 31 257 95 145 331 116 167 8 3932
L S
1942 | 255 209 423 441 186 546 188 153 256 240 344 302 66 272 124 275 491 189 211 116 5923

1947 - - - - - - - - - - - - - - - - - -
1950 269 317 289 53 147 379 471 240 295 201 551 745 -0227 111 246 385 81 281 281 58}@
1951 | 268 306 203 386 129 38 778 247 196 305 685 - 151 49 283 W2 65 151 63 4270

1952 1 258 320 194 448 210 310 95 89 251 161 2600575 197 7125 46 566 350 55 127 59 4476
1953 | 293 319 230 397 452 377 77 110 250 187 251 615 35¢ 108 60 201 294 71 110 03 4157
1954 | 20026114 506 260 254 246 56 97 226 156 232 527 234 81 30 141 251 70 94 40 3965
1955 | 187 252 217 311 188 257 94 77 234 202 220 483 251 62 25 120 31259 80 36 3676
1956 | 203 203 251 332 201 248 70 85243 190 189 349 257 09 34 150 324 121 273 4l 4093
1957 | 206 304 198 262 261 225 4680 251 194 169 462 408 608 39 146 223 77 65 43 3727
1960 | 215 276 146 297 312 169 31 86 200 139 189 467 310 68 29 19 237 S0 62 29 3446
1961 | 177 240 182 256 334159 33 60 158 152 170 462 301 53 21 106 174 45 61 14 3178
1962 | 164 242 177 237 -330 165 20 51 173 165 132 407 294 45 32 16 151 42 40 15 3010
1963 F 198 291 191 248 372 186 30 55 108 165 135 478 267 58 34 140 195 3B 44 18 3311
1964 | 195 301 ‘1420202 170 152 28 35 142 173 9+ 500 117 51 27 116 18 32 45 23 2730
1966 § 193 362 157 228 464 194 62 45 44 152 131 467 91 68 30 145 209 42 30 11 325@
1967 | 191 371 173 237 494 195 40 55 129 170 151 498 90 71 32 152 212 40 65 20 3391
1972 1 216 459 267 216 337 188 30 42 77 136 139 432 37 81 30 147 250 41 35 18 3184
1980 } 231 662 388 196 405 221 26 138 T7T 125 107 444 20 115 43 188 318 38 44 24 3813
1983 ] 250 668 400 171 361 252 32 146 93 122 71 468 21 129 39 187 328 25 70 31 3804
1986 | 216 824 481 152 520 267 32 275 88 115 87 490 21 150 54 38 324 28 I 25 4614
1991 | 341 689 357 157 325 266, 35 241 84 110 52 414 2 121 75 202 325 19 97 34 3946

Tobb uradalomban azért is tartottdk a szamarakat — csikoikat a ménesben nevelték fel
—, hogy a lovak a késobbiekben ne ijedjenek meg az orszdgiiton szembe jov6 szamdrfogattdl.”
Egv-egy helység dllomdnynagysigdnak vizsgdlata inkdbb szocioldgiai felmérésekre
adhatna alkalmat. Megfigyelhet§ ugyanis, hogy olyan teriileteken, mint példdul Pest-Pilis-
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Solt Kiskun, Tolna virmegyék, sok kizségben egydltalin nem tartottak szamarat, mig a szamdr-

tarté kozségekben az dllomdny 4-60 egyed kozott valtozott.

A 1L vildghdbord utdn a szamirillomany hamar regeneril6dott, de nem is érte akko-
ra kdrosodds, mint a tobbi gazdasigi dllatfajt. Az dllomdny teriileti megoszldsaban nem sok
valtozds tortént: valtozatlanul a hagyomdnyos szamdrtarto megyékben taldlhat6 a legtobb

Szamar.

A szamarallomany birtoknagysag szerinti megoszlasa 1935-ben

4. sz. tabldzat (1 kh = 0,57 ha)

Megye Szamdr Fold 0-5 kh 5-1000 kh 1000 kh-nal
osszesen nélkiil nagyobb
szamir % szamar % szamar Y% szamair %

Baranya 123 7 5,09 36 2926 42 34,14 38 30,89
Fejér 399 3075 46 11,52 60 1503 290 72,68
Gybr 82 1 121 5 6,09 39 4756 37 4571
Komédrom 142 4 28] 60 4225 7 11.97 61 42,95
Somogy 299 4133 35 11,70 39 1304 221 7391
Sopron. 68 - - 3. 441 . 32 47,05 33 48,52
Tolna 331 - - 112 3383 121 36,55 98 29,60
Vas 133 1 075 8 601 95 7142 29 21,80
Veszprém 127 4 34 15 1181 45 35.43 03 49.6
Zala 136 2 147 21 15,24 61 4485 52 3823
Dunantiil 6sszesen 1840 26 1,41 341 18,53 551 29,94 922 50,10
Bics-Bodrog 58 7 12,06 26 4482 20 34,48 5 8,62
Békés 109 16 14,67 32 2935 29 26,60 32 29,35
Bihar 77 1 1129 5 649 29 37,66 42 5454
Csanad 198 2 1,01 21 10,60 175 88,38
Csongrad 70 - - 4 5,71 37 52,85 29 4142
Hajdd 36 9 2500 13 36,11 9 25,00 5 13,38
Jasz-Nagykun-Szolnok 121 7 5,78 40 33,05 72 59,50 2 1,56
Pest-Pilis-Solt-Kiskun 305 24 7,86 102 33,44 108 35,40 71 23,27
Szabolcs-Ung 102 4 392 7 6,86 66 64,70 55 5392
Szatmar 26 - - 3 11,53 12 46,15 11 4230
Alfld dsszesen 1102 68 6,17 234 21,23 373 33,84 427 38,74
Abaj 111 15 13,50 43 3873 48 43,24 5 4,50
Borsod L2150 300 1395 B4 39,06 70 32,55 31 14,41
Heves 203 13 6,40 56 27,58 60 29,55 74 3645
Négrad 288 14 486 88 30,55 71 24,65 115 39,93
Zemplén 25 3 12,00 3 12,00 13 52,00 6 24,00
Eszak dsszesen 842 75 89 274 3254 262 31,11 231 2743
Magyarorszag ssz. 3784 169 4,46 849 22,43 1186 31,34 1580 41,75
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Lényeges viltozds a birtoknagysdg szerinti megoszldsban kovetkezett be: 1945 utin az
egész dllomany a foldnélkiiliek és kisgazddk tulajdondba keriilt. A nagyiizemi dtszervezéssel
egyidejlileg a szamdrallomanynak mintegy 20 %-a az dllami gazdasigok és termelGszovetkeze-
tek tulajdona lett, viszont a legnagyobb résziik a tovabbiakban a hdztdji, kisegitd és egvéni gaz-
dasagok igds dllata maradt.

A szamartenyésztés kezdetei Mezéhegyesen

Az els6 torzskonyvben 27 szamdrkanca szerepel, de a hdborts események miatt nem
mindegyik kancdt lehetett értékelni (besoroldsuk késbb tortént, s az 1919-1920-as esemé-
nyek nem szerepelnek). Az adatok 1896-t6l 1919-ig szélnak. Az dllomanyban levd kancikrdl a
torzskonyvet utdlagosan, 1913-ban vehették fel. Erre az enged kovetkeztetni, hogy a fedezteté-
sek pontos idGpontja (hénap, nap) csak 1913-t0l szerepel, tovdbba, hogy az egyik id6s kanca
( 6. JULCSA) mir tenvésztéshen levd lanyainak sorszama megeldzi anyjukét. Mindenbizonnyal
valamilyen feljegyzések forrdsul szolgalhattak, mivel a pontos ellési idGpontok mdr 1910-t61
megvannak.

A torzskonyv felfektetése egybe esik HAGENBECK stellingeni dllatkeresked6tél megya-
sdrolt, ismeretlen szarmazdsi, TRIPOLIS nevii szamar mén felllitasaval, valamint 1913 no-
vemberében beszerzett tovdbbi hat kanca dllomdnyba vételével. Sajnos TRIPOLIS-r6l nem
maradt meg a térzskonyvi lap. Lehetséges, hogy, 2 ménes gyakorlatinak megfelelGen, a te-
nyészmének adatait kiilon vezették. Itt kell megjegyezni, hogy az dllami ménesek torzskony-
veit rendkiviil precizen, a katonai adminisztricié fegvelmezett pontossdgival vezették, vi-
szont a szamarak torzskonyvében némi lazasigok tapasztalhatok: igy példdul nincs feltiintet-
ve, hogy a szamarat kit6l és honnan vették, hidnyosak a méretadatok stb. A szamdr igy volt
mindeniitt. Mosolyogva, melegen tekintettek erre a mélabtisan nézel6dd llatra, amely hald-
san fogadott minden veregetést, serényen végezte munkdjdt, beérte rossz mindségii takar-
mdnnyal, s e szerény egyénisége miatt jelenléte, munkdja a hattérbe szorult, e/tiint, mint
sziirke szamdr a kodben.

A torzskonyy szerinti a MezShegyesi Allami Ménesben az els6 szamdr 6 JULCSA volt. Az
1893-ban sziiletett, ismeretlen szirmaz4sq, 124 cm marmagassagi kancdt 1896-ban vemhesen
visdroltdk meg. A kancdt 1902-ig nem fedeztették. Ekkor keriilt a ménesbe egy Aribidbdl im-
portdlt szamirmén, amely ldnyainak szdrmazasi lapjain ANTAR néven szerepel (bdvebb adatok
nem dllnak rendelkezésre).

6 JULCSA torzskonyvi bejegyzései 1918-ban szakadnak meg, igy az ekkor 25 éves szamar
tovibbi sorsa ismeretlen. A kancdnak Osszesen 13 csikdja sziiletett: 8 kanca és 5 mén. A kan-
ciak koziil egvet selejteztek, hét a ménesben maradt, mig a mének koziil négvet tenyészménként
értékesitettek, egyet pedig heréltként haszndlatra tartottak meg. 6 JULCSA hét kancacsikéjaval
a mezdhegyesi ménes szamdrtenyésztésének egyik csalddalapitéja lett, és ivadékai a tenyészet
végleges felosztasaig a ménesben maradtak. 6 JULCSA csalddja a magas életkorral, a rendkiviil
jo termékenységgel, életképes csikéival tiinik ki (ezeknek az értékmérd tulajdonsigoknak csa-
lidonkénti 6roklddését més dllatfajokndl is megfigyelték).
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A torzskonyvben 6 JULCSA-val egyiitt tovabbi két id6s kanca, 5 FANI és a 8 VERA szere-
pel. Ez utobbi kett6t magas koruk* és terméketlenségiik miatt 1914-ben kiselejtezték. Lehet-
séges, hogy ezekkel a kancdkkal egyitt még tobb szamdr keriilt a ménesbe, de a t6rzskonyv fel-
fektetésekor mdr nem voltak dllomdnyban és ivadékaik sem voltak.

Az allami ménes dltal 1913 novemberében visdrolt hat szamdrkanca — a bejegyzés sze-
rint — magyar parlagi fajtdji volt. Szirmazdsi helyiik ismeretlen, ismerve viszont az dllami mé-
nes igényességét, valosziniileg uradalmakbol vasdroltik Gket. Ugyanis az 1895. évi statisztika
dradatai szerint a nagybirtoki dllatok jobb mindségiiek voltak, mint a népies dllomany. Elkép-
zelhetd az is, hogy a Binsdgbdl szirmaztak, ahol az dllomany j6 minGség(i volt (NAGY CZIROK
L, 1959). A Bansdggal pedig Mezdhegyes szinte kozvetleniil hatiros volt.

Az j szamarak koziil a 70 LINDA és 11 ILKA alapitott csaladot.

Az 1913-as csztendd a szamdrtenyésztésben fordulatot jelentett. Az \ij szamarménnel,
TRIPOLIS-szal, 6 JULCSA ivadékaival, tovibbd a visdrolt hat szamirkancdval a Mez6hegyesre
jellemz0, kovetkezetes tenvésztéi munka indult meg, ami tébbek koz6tt a torzskonyv vezetésé-
ben, a csikok nyilvantartisiban is megmutatkozott. A csikok elnevezése is a mezdhegyesi gya-
korlatot kivette: ettd] kezdve a csikdk az apjuk nevét kaptdk, sziiletési sorszimmal, amelyet va-
lasztaskor a csiké nyereghelyére, bal oldalon siitottek be. A jobb oldalon pedig MezGhegyes
ménesjegve, az M betli kerdiilt a csiko sziiletési évének utolsé-szamjegyével.

TRIPOLIS mellett 1916-t6l, a Bdbolndrél 1915. jinius 20-dn Mezdhegyesre helyezett Gj
szamdrmén, a 147 cm marmagassagii EFFENDI ( apja EMIR, anyja MESCHINA, amelyekre a ké-
s6bbickben még kitériink) is szerepet kapott. Rovid ideig mitkodott csak a ménesben, s 4 mén
és 5 kanca csiko sziiletett utdna, de 1920. mdrcius 1-jén hadizsikmanyként Romdnidba vitték.

E kezdeti id6szakban a Mezdhegyesi Allami Ménes szamdrtenyésztésének célja nem raj-
2016dik ki vildgosan. Ugy tifnik, hogy elsGsorban sajdt sziikségletre tenyésztettek j6 minGségi,
nagyobb testii haszndlati szamdrkancdkat, mig a jobb minGségii méncsikokat tenyészménként,
a gyengébbeket pedig haszndlati szamarakként értékesitették.

A torzskonyvbdl tudjuk, hogy ebben az idGszakban szamdrkanca az dllami ménes dltal ke-
zelt 6., a 14.,220.,2 22..,a48., a2 55., 2 05., 2 73. és a 82. majorokba volt kihelyezve.

A szamartenyésztés az allami ménesben
a két vilaghabori kozotti idészakban

Az els6 vilaghdboru utdn, pontosabban a roman megszallast kovetGen, a MezGhegyes-
r6l Siitvénybe menekitett tenyészanyag hazahozatala utan, a ménes Gjraszervezédése sordn a
szamdrtenyészet regenerdldsa is megkezd6dott. Uj torzskonyvet fektettek fel, amelyet a hasz-
ndlati kancdk torzskonyvével egyiitt vezettek. Ez kifejezte azt is, hogv a szamarak ugvan hasz-
ndlati 4llatok maradtak, viszont tenyésztési szempontbél is szaimot tartottak rajuk, s a lovak
torzskonyvére fektetett alapossdgbol adoédéan a kordbbiakndl részletesebb nyilvintartast ve-
zettek. A torzskonyv a 80. lapoldaltél tartalmazza a szamdr anyakancdkat, mig a 110. lapol-
daltdl (ez a rész kézzel vonalazott lapokbdl 4ll, amelveket utélagosan fiiztek be a kitetbe) a
mének szerepelnek,
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A torzskonyvben 39 kanca adata taldlhato. Ezek koziil 7RIPOLIS utan hat kanca (6 JUL-
CSA, 10 LINDA ES 11 ILKA csaladjabol) mar a haboru alatti években tenyésztésbe keriilt, és az
el6z6 torzskonyvben is szerepelt. Ezeken kiviil néhdny, a megszillds éveiben sziiletett csiké ad-
ta az indulé allomdnyt. A tenyészetbe Gjonnan visarolt kanca nem keriilt. Ez egyébként jellem-
z6 volt a mezGhegyesi tenyésztési elvekre: a ménes alapitdsa utdni évektdl kezdve j kancat (ki-
véve az angol telivéreket a félvér torzs kialakitisihoz) nem hoztak a ménesbe, s birmilyen
drasztikus létszimcsokkenés (selejtezés, haborts kir stb.) kivetkezett be, a tenyésztést mindig
az eredeti kancacsalidok ivadékaival regenerdltdk. A ménesbe idegen vér csak a ménekkel ke-
riilt, s ezeket vérvonaltenyésztéssel vitték tovibb. Ez az elv érvényesiilt a szamartenyésztésben is.

A tenyésztést 1920-ban EFFENDI-nek a ménesben megmaradt csikéjdval, EFFENDI I-el
kezdték (EFFENDI 2, anyja 3 ANTAR, JULCSA csalidjibol). Utdna minddssze két csiké maradt,
majd pedig bérbe adtak. Ezutdn kertilt 2 ménesbe a 150 cm marmagassagi SAMU (grof Kdrolyi
Zdenko nevelése, sz. 1906.), amelyet 1917-ben a bdbolnai ménes visarolt meg, és 1921. junius
1-jén helyezték at Mez6hegyesre. SAMU hdrom évig fedezett MezGhegyesen, s csak hdrom csiké
sziiletett utina.

Ugyancsak Bédbolndrdl keriilt Mez6hegyesre az olasz apasigi BASA (apja BARKA 1, anyja
BORI, sz. 1926.), amelyet késobb kis termete (135 cm) miatt selejteztek. Ennek ellenére Mez6-
hegyesen tobb ivadék maradt utina. BASA-t féltestvérei, az olasz apasdgii PETAR (anyja 3 SALINA
1, sz. 1917.), GABI (anyja TUNDER, sz. 1917.), majd a harmincas években KISBARKA kivette.

Erdekes, hogy 1930-1931 telén, tavaszin néhany mezdhegyesi kancdt Bantapusztra vittek,
hogy Gket az ott levs, 1926-ban Franciaorszdghdl importdlt, poitoui fajtdji ménekkel, /X CHAR-
LOT-val és VIII LA FLEUR-rel fedeztessék. A mének utdn a ménesben néhany csiké maradt.

A mének altalaban csak néhdny évig fedeztek MezShegyesen, majd a legtobbjiiket
uradalmaknak adtdk ki bérbe. Ilyen volt példaul grof Karolyi-féle hitbizomdny, felsGegesdi
uradalom (grof Széchenyi Bertalan), grof Wenckheim-féle dobozi uradalom, fehérvir-
csurg6i uradalom (grof Kirolyi Jézsef), grof Andrassy Sdndor szentmihdlyai uradalma, a
kalocsai érseki uradalom stb. Tobb mént pedig (PETAR, EFENDI II) a helyi ménesbir-
tokhoz helyeztek 4t.

A torzskonyvet elemezve kitiinik, hogy a ménes szamdrtenyésztésének célja a sajét hasz-
ndlati dllomdnynak javulé mindséghen — ami elsésorban a testtomeg novelésében nyilvinult
meg — valé szinten tartdsa volt. A ménesben csak a kancacsikékat tartottik meg, a szimfeletti
és a gyengébb egyedeket pedig a méncsikokkal egyiitt értékesitették.

A torzskonyvi nyilvantartds szerint a kancaillomany a kovetkez6képpen alakult:

1913 13 kanca
1918 12 kanca
1921 7 kanca
1925 9 kanca
1930 12 kanca
1935 21 kanca
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Egy, a torzskonyvben talilhaté ceruzds bejegyzés szerint 1931. november 12-én az
dllomany 12 anyakanca, 12 évjdrati csiko, 4 tenyészmén és 1 herélt volt.

A méncsikokat, tenyészallatként, f6leg uradalmaknak adtak el. A testtdmeg nove-
lése a nagy testli oszvér eldallitidsara alkalmas szamdrmének biztositisabol tortént. A
célkitlizések kozott a koztenyésztés, a népies dllomdny részére valé tenyészallat-elGalli-
tds nem szerepelt

Meg kell jegvezni, hogy a tilnyomé részben olasz vérii szamarmének (s6t, a ké-
s6bbi importkancdk) torzskonyvi lapjain gyakoriak az ekcémdt, a nviri sebeket,
patamegbetegedéseket (patairha-gyulladds) jelzé bejegyzések.

A mezshegyesi szamdrkancik termékenységét elemezve a torzskonyvek alapjin a
kivetkezdket lehet megallapitani:

Az els6 idGszakban, 1896-t6l 1918-ig, az értékelhetd 19 anyakancinak Gsszesen
89 tenyésztéshen toltott éve volt, amelybsl 75 esztenddben fedeztették Sket. fgy dssze-
sen 14 olyan év volt, amikor valamely kanca nem sdrlott vagy mds ok miatt nem fedez-
tették. Ebben az id6szakban 38 csiké sziiletett, 3 elvetélés volt (ebbdl két esetben iker-
csikék voltak), 27 esetben a kanca meddd maradt, 7 esetben pedig értékesités, illetve
hdboris események miatt a fedeztetés eredménye ismeretlen. A masik érdekesség az,
hogy a kancik a legtobb esetben az elsd ugrasra fogamzottak (6sszesen 92 fedeztetést
jegyeztek be).

Az 1917-t8] 1930-ig tartd évek (két év megismétlGdik az el6z§ torzskonyvben is
szerepld kancdkkal) tenyésztési intenzitisa — egyes esztendGk kivételével — aldbb
esett. A torzskonyvben szerepld 29 kancinak 193 tenyésztésben toltott éve volt, amely-
b6l mindossze 108 esztendben fedeztettek (a fedeztetések szama 146 volt). Osszesen
85 olyan év van, amikor a fedeztetési rovatban ,,nem sdrlott”, illetve ,nem fedeztetelt”
bejegyzés szerepel. Ebben az idGszakban 54 csiko sziiletett, 4 elvetélés volt (ebbdl ket-
t6 ikercsikd esetében), 9 fedeztetés eredménye pedig ismeretlen.

Erdekes, hogy ikercsiké osszesen 5 alkalommal volt, amib6l négyet az anyja elve-
télt, egy esetben pedig a mén és kanca ikrekbdl a kanca életteleniil jott a vilagra, a mén
élve maradt, de a sorsa ismeretlen (¢ AMALIA, 1918-ban).

A torzskonyvi lapokon — nem mindig — a kancdk testméreteit is feltiintették. A
legtobb esetben a szalaggal mért marmagassag taldlhaté, mig az 6vméretet és a szirmé-
retet csak esetenként, és f6leg a késsbbi idékben vették fel. fgy az utébbi két méret nem
értékelhetd, viszont 2 marmagassig nemzedékenkénti alakuldsa igen tanulsdgos.

Nemzedék Egyed,n Ertékelhetd,n M min/max
cm om
Vésdrolt magyar parlagi 9 9 116,33 112/124
F1 (ANTAR és TRIPOLIS u.) 12 9 126,66 113/135
F2 9 "8 139,50 124/150
FB . o . . 6 140,50 134/155 .
F4 10 4 134,25 120/148.
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Az egyes nemzedékek M értékébdl egyértelmen kitiinik az dllomdny egyedei testtémegének
dinamikus novekedése. Igaz, hogy az egyes nemzedékek értéke torzitott, mivel nem lehetett az Gs-
szes megsziiletett egyed adatit értékelni, hanem csak a torzsdllomdnyba besorolt, szelektdlt vari-
ansokét. A novekedés azonban egyértelm(i, s ebben nemesak az apai orikitést kell litnunk, hanem
a mezGhegyesi rognek koztudott testtomeg néveld hatdsit is, valamint a j6 takarmanyozdst.

A ménesben fedezd szamarmének méretei:

Mén neve Fedezett Marmagassdg,  Ovméret,  Szarméret,

cm o cm
ANTAR 1902-1911 - - .
BETYAR 1911 - -
MARCZI 1912 . -
TRIPOLIS 1913-1919 - - -
EFFENDI 1916-1920 147
EFFENDI 1 F 1920-1921 134 157 18 .
SAMU 1921-1926 150 159 20
GABI 1923-1926 130 140 17,75
EFFENDI 11 1927 144 - -
BASA 1927-1931 135 141 A5 4
CHARLOT 1931 - - -
Lk FLEUR 1931 ] ] S 1
PETAR 1927-1931 148,4 -
PETAR II - - - - - 4
PETAR III - . - .
Bérbe adott mének adatai BAN S e
TRIPOLIS lsz.: 1918 133-
TRIPOLIS 1sz.: 1919 132- 4
SAMU 1sz.: 1922 145 144 18
SAMU 1sz.: 1925 147 148 19 a
GABI 2 121 122 14,75.

A két haboru kozotti idGszak torzskonyvi bejegyzései az 1937. évi fedeztetések feltiin-
tetésével fejez6dnek be. Valgszintinek tiinik, hogy az dllami ménes szamarai beolvadtak a
ménesbirtok szamdrtenyészetébe, de ennek feljegyzései nem maradtak meg.

A szamartenyésztés nyomai Babolnan és a tobbi dllami ménesben

A Mezhegyesi Allami Ménes szamarainak szdrmazdsi adataib6l kitiint, hogy a 19. szizad
végét6l a Babolnai Allami Ménes is tartott, illetve tenyésztett szamarat. Sajnos erre vonatkozéan
egyéb irodalmi vagy bdbolnai torzskonyvi forrdst nem sikertilt taldlni. A Bdbolndrdl MezShe-
gyesre dthelyezett mének adataibol azonban némi kovetkeztetés levonhato.
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FADIALLAH EL HEDAD Mihdly ezredes, Bdbolna egykori parancsnoka, 1901-1902 telén
16visarlé expediciora Ardbidba utazott. Az itr6l és a visdrolt 13 1616l a Vaddsz és Versenylap 1902.
évi jlinius 24-i szdmdban beszdmolot kozolt. A cikk végén megjegyezték, hogy a lovakon kiviil 2 per-
zsa szamarat, egy mént és egy kancdt is vdsdroltak. Az 1915-ben Babolndrdl dthelyezett EFFENDI sza-
mdrmén (sz.: 1912, stitése B 12, E 1) apja EMIR ,.eredeti perzsa faj”, anvia MESCHINE, , eredeti
syriai faj” bejegyzésekkel szerepel. A bibolnai szamarmének szdrmazisi lapjain perzsa szamérkan-
ca nem szerepel, viszont tobb ,,syriai fajii szamdr” nevével taldlkozunk. Ilyen az emlitett MESCHINE-
n kiviil SZ411 kanca és MASHOUND mén. Erdekes, hogy a Magyar Statisztikai Kozlemények sorozat-
ban megjelent Kiilkereskedelmi forgalom az 1902. évben c. kitetben a FADLALLAH EL HEDAD 4l-
tal behozott szamarak (a 13 16 sem) nem szerepelnek, s nem taldlunk adatot a MezGhegyesen feldl-
litott ANTAR, , Ardbidbol importdlt szamdrmén” visirlisir6l sem. Ezzel szemben a kiilkereskedel-
mi évkonyvek 1903-ban 3 egyiptomi, 1906-ban 8 torokorszigi szamdr behozataldrél tamiskodnak.
Ugy latszik, hogy Babolna, hagyomdnyainak megfelelden, a kezdetben az eredeti keleti vérd, az arab
16 és a szamdr Gshazdjabdl szdrmazé szamarakat helvezte el6térbe, s ebben nem kis szerepe lehetett
FADLALLAH EL HEDADNAK. A késébbi években mdr semmilyen utaldst nem taldlunk a keleti import-
ra, viszont a torzskonyvekben feltiinnek az olasz szdrmazisi szamarak, péidiul a BARKA nevii mén.

Bébolndn magyar szirmazdsii szamarak is voltak, igy a MezGhegyesre dthelyezett GABI
anvja ,,TUNDER, vdsdrolt magyar parlagi” kanca volt.

A két hiboru kozotti idGszakrdl babolnai torzskonyvi feljegyzés szintén nem maradt fenn.
Tudjuk, hogy a legtobb szamdrmént ebben az id6szakban helyezték it MezGhegyesre, mig a
mezShegyesi tenyésztésii EFFENDI I mén Bdbolndra keriilt.

A7 egyéb vonatkoz4st babolnai iratok kozott taldlhaté néhdny éves jelentésnek kézzel irt
fogalmazvanya.”* Ezekbdl kitiinik, hogy a ménesben 1932-ben 10, 1933-ban 10, 1934-ben 12,
1935-ben 11, 1936-ban 12 és 1937-ben 11 szamdr volt.

Az dllomdnyban f6losleges szamban ménck is szerepeltek, amelyeket uradalmaknak ad-
tak bérbe. Igy példdul 1935-ben grof Esterhdzy Méric csdkvari®', gréf Wenckheim Dénesné
pusztaszGlldsi, Frigyes f6herceg magyardviri és a kincstar csszpusztai uradalmaiban fedeztet-
tek bdbolnai dllomdnyban levé szamdrménekkel.

Az 1950-es években a szamarakkal Bdbolnan is djra foglakozni kezdtek. Az 5 kancibol
allé tenyészetben SZIRIUSZ*™, martina francai fajtdji szamdr, fedezett. Eredl egy rovid, részle-
tesebb adatok nélkiili torzskonyvi fiizet taniskodik.

A kishéri ménessel, illetve a ménesbirtokkal kapcsolatban a mezGhegyesi torzskonyv mind-
ossze azt jelzi, hogy SAMU 1 (SAMU - 8 EFFENDI 2) mént a kishéri méneshez helyezték at. A kis-
béri ménesbirtokot is bemutaté M. kir. Allami Ménesbirtokok (1933) c. kiadviny megemliti az
oszvérek eldallitdsat, sGt egy fényképet is kozol, ahol a ménesben néhany Gszvéresiko is lithato.

A siitvényi katonai ménesben szintén volt szamdr. Mez6hegyesrdl 1921 augusztusaban 4
szamdrkancdt adtak dt Siitvénynek (mezShegyesi bejegyzés).

Ugyancsak tartottak szamarat a bantapusztai hegyi lovakat (hucult) tenyésztd katonai mé-
neshen. A ménes részére 1926-ban Franciaorszigban két poitoui szamdrmént vasaroltak. Ban-
tapusztdn mintegy 20 hidegvérii és sodrott kancit dllitottak be kifejezetten dszvér-elGallitds cél-

” »

jara, de a bantapusztai ménes ezutan fert6z6 tenyészhénasag miatt megsziint.
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Szamdrtenyésztés a MezShegyesi Allami Ménesbirtokon

Igazi veszteség, hogy a mezGhegyesi ménesbirtok szamartenyésztésének nincs meg a do-
kumenticidja, torzskonyve, s tenyésztéstirténete sincs feltdrva. Néhdny részlet BENCZE Zoltin
(1939) tollabdl megjelent, de a téma jelentGségéhez igen rovid cikkébdl merithetiink, amelyet
par kisebb toredékkel egészithetiink ki.

Az el6z6ekben mér utaltunk az els6 vildghdboru el6tti években a ménesbirtokrol tobb-
kevesebb rendszerességgel megjelent éves jelentésekre, amelvek nem emlékeznek meg a bir-
tok szamdralloményarél, pedig az 1895. évi mezdgazdasigi statisztikai felmérés szerint Mez-
hegyes szamdrillomdnya 85 egyedet tett ki, mig az 1911-es 6sszeirds 97 szamarat tartott nyil-
van, majd az 1935. éviben 193, az 1942. éviben pedig 200 szamdr szerepel. Az dllami ménes
torzskonyveibdl tudjuk, hogy 1911-ben néhany kancit BETYAR, MARCZI és JENO nevii , gazda-
sdgi szamdrménnel” fedeztettek.

Az egyik jelentés, A mez6hegyesi Magyar kirdlyi Allami Ménesbiriok rovid leirdsa
(1917) pedig megemliti, hogy Sziridbdl két szamdrmént importdltak, egvet pedig grof Szapdry
Gyorgy gyulamezei birtokdrdl (Totkomlos) visdroltak ,,a ménesbirtok torzsbe nem illé kan-
cdinak fedeztetésére oszvér-elodllitds céljabol.” E kiadvany 22. és 23. oldalain levé tdbldza-
tokban a szamarak részére Kkitoltetlen rovat is szerepel. A Magyar MezOgazdasdgi Miizeum
konyvtardban levg* példinyba kézzel irt bejegyzés szerint a ménesbirtok 1927. jinius hénap-
ban 143 szamarral rendelkezett.

A mez6hegyesi M. kir. All. Méneshirtok dllaitenyésztése (1926) cimii ismertet6 a sza-
marakrol ugyancsak nem szdmol be, noha példdul részletesen ir az egy bikabol és 20 tehénb6l
allo, 1920-ban 1étrehozott bivalytenyészetrdl. Ugyanez vonatkozik az 1930-as évekre, amikor is
példdul a M. kir. Allami Ménesbirtokok c. kiadvinyban a merin tenyészkosokat abrazol ké-
pen a juhdsz egy jol fejlett szamdron iil.

Az dllami ménes torzskonyveinek tantisdga szerint 1921 augusztusiban a 72 FECSKE sza-
mérkancanak TRIPOLIS utdn 1915-ben sziiletett méncsikéjit, majd 1926 mérciusdban az 9
EFFENDI 2-1 kancit 2 ménesbirtoknak eladtik. A mének torzslapjai szerint pedig EFFENDI I
1926-ban a ménesbirtokon fedezett.

A két vilighdbord kozotti idészakban® a szamdrlétszam 170-200 egyed volt. Bizonyos,
hogy a szamdr a birtok keriileti rendszerébe nagyon jol beilleszkedett. J61 tudtak hasznositani
a juhdszatokban, az dllati vonderdre tervezett jarganvok meghajtisira, a kisvasit csilléinek
mozgatisira, a majorok és a ménesbirtok ipari iizemeinek (pl. 2 kendergydrban 10 szamar
dolgozott)* bels6 szallitasaiban. '

A mezGhegyesi ménesbirtok szamdrtartisdnak kezdeteirdl frasos forrdsunk nincs. Valé-
szind, hogy a majorokban az 1870-es évek kozepétdl tartottak szamdrfogatokat.”

BENCZE Z. (1939) kozlése szerint a céltudatos szamdrtenyésztést KOCH Gyula, a
ménesbirtok dllattenyésztési joszdgfeliigyelGje, majd joszdgigazgatja kezdeményezte az
1930-as évek kozepén. A torzsdllomdnyba az dllomdnybol 50 kancdt vilasztott ki. A
tenyészcél a nagy testii szamarak tenyésztése volt, amelyektdl szirmazé mének az Gszvér-eld-
allitdsra megfeleltek.
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A harmincas évek mdsodik harmaditél hagyomdnyos kiilkereskedelmi partneriink,
Olaszorszdg részér6l az dszvérek irdnt megnyilvinulé kereslet volt tapasztalhatd, ugyanis a ha-
bortira késziil§ olasz hadseregnek jelentés szimu 6szvérre volt sziiksége. Ez a kereslet volt ta-
pasztalhaté mindegyik, a trépusokon és szubtrépusokon érdekelt orszig részérdl. A kereslet
kiilonGsen az olasz-abesszin habori idején (1935-1936) élénkiilt meg. Erre hivta fel a figyel-
met példaul a Koztelek-ben is néhdny szerzd ( FARKAS G., 1936., TOLDY M., 1940), akik a ma-
gyar honvédségnél is az Gszvérek haszndlatdt javasoltik™, és a szamdr és oszvér irdnti katonai
érdeklddést emlitik. A magyar honvédségnél ez két dllatfaj soha semmilyen szerepet nem jat-
szott, minddssze annyi hiriink van, hogy a Bdntapusztin megsziiletett els6 dszvérnemzedéket a
honvédség kiprbdldsra dtvette. Mig példdul az 1895. évi statisztikai felmérésben Nagy-Magyar-
orszag teriiletén a honvédségnél és a csendGrségnél dsszesen 2 szamdr volt.

A nagy testii szamdr irdnti igény megnyilvanuldsa volt, hogy 1936-ban grof Andrassy Géza
egy nagy testd szamdrkancit 4llitott ki az Orszigos Tenyészallatvisiron (elGszor szerepelt sza-
mdr a kidllitason), melyikkel kapcsolatban THIRINGER V. (1936) megjegyezte, hogy ,,... nagy
dllattenyésztési értéket képuisel és mindinkdabb tért hodito dszvértenyésztésiink céljaira
mdr-mdr alig lebet szamdrméneket vdsdrolni.”

A mezGhegyesi szamartenyésztésben a tenyészttk az olasz vér mellett kotelezték el magukat.
BENCZE Z. (1939) ir egy ,,...sziriai és olasz vérbdl szdrmazo 1dos...” (ez csakis a bibolnai BARKA
vérvonal lehetett) ménnek MezShegyesen sziiletett fidrol, az IFJU BARKA-r6l, amely 2 ménesben kii-
[6ndsen j6 hatdssal mitkdott. IFJU BARKA rendkiviil impozdns méretekkel rendelkezett: marmagas-
sdga 167 cm, ovmérete 172 cm, szirkormérete 22 em volt! Legfbb hibdjdul rossz pataanyagit (1)
és csontkinovéseit (holttetemek) rottak fel (a csontkinovések a legritkabb esetben tapasztalhaték
szamarakndl). Fényképe alapjan - ezt ugyan hibdi kozott nem emlitik - a mén kissé levegdsnek tlinik.

Foldmivelésigyi Minisztérium a megijhodott tenyésztés szolgdlatira a 1936-ban két
olasz szamdrmént vdsdrolt Olaszorszdgban, igy két martina francai szamdrmén, PESCE CANE
(méretei: 144, 160 és 19 cm), valamint ENEA (méretei 152, 163 és 20 cm) keriilt a tenyész-
tésbe. A minisztérium megbizasabol 1939-ben jabb ménvdsarlds tortént Olaszorszighan, ami-
kor is hét martina francai és-Sziciliabol szarmazo, ragusai fajtdji mént vasaroltak. Ezek kozott
volt a ragusai fajtaji ISPIDO (PACIFICO - CICCIA 11, sz.: 1936., méretei: 152, 171 és 19 cm)
is, amely Mez6hegyesre kertilt. THIRINGER V. (1939) ismertetsje szerint ISPIDO apja, PACIFI-
CO az egyik legjobb, a fajta kialakitdsdban jelentGs szerepet jtsz6 sziciliai tenyészmén volt.

Az 1939. évi 50 egyedbdl all6 torzsdllomany méretei (6. sz. tibldzat), pontosabban a
marmagassg adatai az dllami ménes szamaraindl tapasztalt méretekhez nagyon hasonléak. Az
utébbiakndl joval kisebb és generdcionként megosztott populdcik méreteit vizsgdltuk, s ezért
nem hasonlithatok 6ssze a ménesbirtok dllomdnydnak adataival, ahol a torzsdllomdnyban
még az eredeti magyar parlagi szamir is szerepelhetett (,...az 6reg kancdk kozott igen sok
van kis testtel...”)"'. Az dllomany sz€lsd értékei marmagassigndl 123 és 152 ¢cm, dvméret-
nél 131 és 164 cm, mig szarkorméretnél 14 és 18 cm volt.

Megjegyzendd, hogy ezektdl az évektdl kezdve sziint meg az dllami ménes torzskony-
vének vezetése, s nem tudni, hogy a kancik nem keriiltek-e a ménesbirtok dllomdnyiba, és
a fenti adatokban nem szerepelnek-e.
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A mezdhegyesi szamarkancdk (n =50) méretei (Bencze Z., 1939. adatai alapjin)

6. sz. tabldzat

M. cm Standard eltérés Variacios koefficiens Min/Max. ¢
Marmagassdg  135.43+0,90 0,48 4,78 % 123 — 152
Ovméret 150,72+0,91 6.96 4,58 % 131 - 164
Szarkorméret  15,97+0,15 1,09 6,82 % 14—18

A ménesbirtok szamdrtenyésztésében kivetett tenyésztési €s tartdsi eljdrdsok a ménesbir-
tok néniusz kialakitdsiban kovetett modszereire és elveire emlékeztetnek: az induld vegyes
kancadllomdnyb6l a meghatdrozott célra szelektdlt kancdkra a legmegfelel6bb méneket vélasz-
tottdk ki és ezeket kovetkezetesen alkalmaztdk. A méneket a kozponti majorban tartottdk, s a
sarlé kancdkat fedeztetésre a majorokbdl ide kellett behozni. Az anyadllatokat haszndlatba vet-
ték, és a haszndlatban mutatott tulajdonsigaik alapjan is szelektdltdk Gket. A csikok bGséges ta-
karmdnyozdsban részesiiltek (a vilasztott csikok napi 2 kg zabot kaptak!), és hirom éves ko-
rig nemenként kiilon vilasztva, ménesi tartishan (legeltetés, mozgatds sth.) nevelték Gket. Egy-
értelm(i a nagy testi és jol orokitd mének haszndlatdnak, a mez6hegyesi rog, a jo tartds meg-
hatdroz6 szerepe a mezGhegyesi szamdrtipus kialakitisdban:

Sajnos a legeltetésrdl, a csikok viselkedésérdl bévebb adat nem 4l rendelkezésiinkre.
Erdekes ugyanis, hogy az ilyen jellegii szamdrtartds a viligon nemigen volt ismert. MAYMONE
professzor, az ilyen irdnvi kisérletekre hivatkozva a szamdr ménesbeli tartisat igen nehéznek
tartotta.”

A hdbord utols6 Gszén-telén a mezdhegyesi szamardllomdny is a gazdasig tobbi dllatd-
hoz hasonlé megprébaltatdsokat jarta végig. Az dllomdny még 1944 jiniusaban 162 szamar-
bol 4llt.#

Mez6hegyes dllatilloményat a kozelitd front eldl 1944. szeptember elejétdl kezdték el-
menekiteni. ElGbb az dllami ménes vonult Dundntilra, innen pedig részben Csehorszigba,
masrészt pedig Bajororszagba (az dllami ménessel a torzskonyveket is magukkal vitték, ennek
koszonhetGen maradhattak meg). A ménesbirtok teljes dllatallomdnyat azonban nem tudtdk
elmenekiteni. FAY A. (1955) egy kimutatdsra hivatkozva emliti, hogy vasdton tébbek kozott 20
szamdrkancdt szdllitottak Dundntilra. KésGbb egy djabb csapat indult nyugatra, ezittal labon
hajtva. Sok dllat maradt MezGhegyesen is, ahonnan elhurcoltik vagy a kornyéken szérédtak
szét. ISPIDO szamdrmént példaul a hibori utin Hodmezvasirhely kornyékén talaltik meg,
s innen kertilt vissza MezGhegyesre. Egy, a Foldmiivelésiigyi Minisztériumnak irt jelentésfogal-
mazvinyban* szerepel, hogy Bergstettenben lev allami lovak (mezdhegyesi, bdbolnai ménes)
kozott 18 ménesbirtoki szamdrkanca is van. Ezek hazakeriiltek, s részben Mez6hegyesen a te-
nyésztés folytatdsdt biztositottak.

Szamartenyésztés Mezéhegyesen a masodik vildghabori utan

A hdbori utin a mez6hegyesi ménesbirtokon, a kell6képpen 4t nem gondolt f5ldreform
kovetkeztében, minddssze 12 000 kh (6900 ha) maradt dllami tulajdonban, ahova is fokozato-
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san keriiltek vissza az dllatallomanynak nyugatra ki nem szillitott, a kornyéken és az orszdg te-
riiletén szétszérdott egyedei. igy keriilt el6 ISPIDO mén is.

Ezekben az években MezGhegyes mir megvltozott formdban miikodott tovdbb. A volt 4l-
lami ménes és ménesbirtok dsszeolvadt, s a 16tenyésztés, valamint a szamdrtenyésztés is az al-
lami gazdasdg irdnyitdsa ald kerdiilt. A 16 és szamdr tenyészmének az dllami méntelepek dllomd-
nyiba tartoztak, amelyek a tenyésztések feliigyeletét és a torzskonyvezést végezték.

A szamarakrdl 1948-ban fektették fel a hizi torzsknyvet, de hat szamir esetében — a Me-
z6hegyesen tortént fedeztetések feljegyzésével — az adatok mdr 1946-ra keltezédtek. Ez a szim
1947-ben 3 Gjabb kancdval gyarapodott, majd a torzskonyvbe 1948-t61 tovabbi 8 mezdhegyesi
nevelésii (5 Ohatrol és 1 Derekegyhizirdl dthelyezett) kanca keriilt. Az Ohaton (itt gydjtotték
ossze a hdborus jovitételre a Szovjetunidba kiszallitott dllatokat) kancdk kozott volt egy, 2658
CSONTOS, amelynek mezdhegyesi bestitése volt (a ménesbirtok szamarait nyereghelyen siitot-
ték: bal oldalon sziiletési évszam két utolsé szimjegye, a jobb oldalon pedig a csikoszdm). Egy
kancdt ANKER Sdandor és SZEMERENYI Lajos (a ménes torzskonywezetGje) visdrolt (vissza?)
vagy cserélt Németorszigban. A mez6hegyesi nevelésii kancdk feltételezhetGen ANKER Sandor
dltal jelzett Bergstettenben levd 18 szamdr koziil valé volt.

Az 1948-ban felfektetett torzskonyvi lapok meglehetGsen hidnyosak. Nincsenek meg pél-
ddul a mezghegyesi nevelésii szamarak szirmazdsi adatai, MezGhegyesre val6 visszakeriilésiik
koriilményei stb. Ilyen adatok csak esetenként szerepelnek, példdul az ohati kancdk esetében.
Ugvancsak hidnyosak a késdbbi ragusai kancdk ilyen jelleg(i bejegyzései (ki és mikor vdsdrolta).

Ujszerii lett a torzskonyvi szim. A korbbi években a ménesnek sajdt, hzi torzskonyvi
szdmai voltak, most viszont a kancdknak kizponti, négyjegyd szimokat adtak. Ezt a szimot a
nyak bal oldaldra siit6tték a sziiletési évszam utolsé két szamijegyével a kivetkez6képpen pl. az
1936-ban sziiletett 2626 MOZES esetében: AG 2626 36

Erdekes, hogy j6 ideig a kancdk pdros, a mének pedig paratlan végzédésii torzskonyvi
szamot kaptak. A régebbi rendszer(i hdzi torzskonyvi szimokra 1954-ben tértek vissza, amikor
is az dlloményban levé szamarkancakrdl 1 szimjeggyel kezdve iij torzskonyvi lapokat fektettek
fel. Az jj torzskonyvi szamota bal pofara siit6tték be.

A Szamidr anyakancdk 1948-" torzskonyvében (lelt. sz. V. 4716) oszszesen 33 kanca
szerepel. Hat szamdr esetében van 1946-os fedeztetési adat, pontos ddtum feltiintetése nélkiil.
A fedez6 mének a kovetkezok: 2633 PETER, 2617 MISKA, 2623 MILENO (. apja 1SPIDO), 2619
(KERTESZ) MATYI, 2641 GAZS], végezetiil pedig ISPIDO (t6rzskonyvi szim nélkiil) 1948-16] fe-
dezett tjra. A tovdbbiakban talilkozunk még a Kisbérrdl dthelyezett, 1939. évi sziiletésii olasz
import FRICI nevével, valamint DORZI, ADDIS ABEBA, 6 PETAR, 2647 GEZA, 12 KISBARKA mé-
nekkel.

Az Allami Gazdasdgok Minisztériuma 1953-ban tobb martina francai és ragusai fajtdjii
szamdrmént és kancdt importdlt Olaszorszigbol, Adriano BONDI l6kereskedd kozremiikodésé-
vel, aki a tenyészdllatokért cserében oszvéreket vitt ki. Ot olasz importkanca keriilt Mezdhe-
gyesre: 2673 (2) BEATRICE, 2674 (1) AURORA, 2675 LUCIA, 2676 (3) GINA, 2677 (4) JUNO
(a zdr6jelben levd szimok az 1954-ben kiadott torzskonyvi szimok). Az importot 1956-ban
megismételték, s ez alkalommal BALOGH Lajos, 2 minisztérium megbizottja a gazdasag részére
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hét ragusai kancdt vasdrolt. A kivilasztist alapos tenyésztGi megfontolds alapjin végezték. Az el-
s6 csoportban két PACIFICO apasigi (ISPIDO féltestvérei) kanca (7 AURORA, 2 BEATRICE),
majd a masodik csoportban hdrom PACIFICO unoka érkezett.” A szamirkancakat és a csikokat
az 55. majérban helyezték el.

A mezGhegyesi torzsillattenyészt6 gazdasdg szamdrtenyészete 1959-ben sziint meg, s a
torzskonyv még ezt megel6zden, 1958-ban a Magyar Mezdgazdasigi Mizeumban lett elhelyez-
ve, igy a bejegyzésekben a fogyatékba keriilésiik adatai mdr nem szerepelnek.

A torzskonyv szerint 1946-t6] 1958-ig a kivetkezd volt a gazdasag szamar kanca-
allomanya:

1946 6 kanca 1953 22 kanca
1948 19 kanca 1955 25 kanca
1949 22 kanca 1956 27 kanca ' ' ! R |
1950 19 kanca 1957 24 kanca
1951 14 kanca 1958 19 kanea

1952 10 kanca

A 13 esztend® alatt 43 kancdnak 169 tenyésztésben toltott éve volt. Ebbdl 137 évben fe-
dertettek. Sziiletett Gsszesen 74 csikd, 7 elvetélés volt, 19 fedeztetés eredménye ismeretlen.
Fzek a szamok sokkal jobb szdzalékos ardnyt mutatnak, mint amilyenek az dllami ménesben,
illetve ménesbirtokon voltak.

A megsrziiletett 74 csikobdl 45 mén és 29 kanca volt. Ethullott 11 csiké, 8 csikét torzs-
kancdnak soroltak be, 11 méncsikot pedig orszdgos fedezd ménnek a mezShegyesi dllami
méncsikoneveld telep, illetve késébb az dllami méntelep vett meg.

7. sz. tibldzat

Marmagassai&, cm Ovméret, cm Szarkorméret, cm

n M n M n M
A teljes kancadllomany 42 141,78 41 157,31 39 18,00
A hiboru eléiti ménesbirtok kancak 14 138 13 153,69 2 16,88
Az olasz importkancik 12 148 12 160.5 12 18,33

A legkisebb marmagassdg 129 cm, a legnagyobb 157 cm.

A marmagassig M értéke nagyon kozeli BENCZE Z. 1939. évi ménesbirtoki (6. sz. tabli-
zat), valamint az dllami ménes F2 és F3 adataihoz, ugyanis az dllami gazdasag 147,78 cm-es at-
lagos marmagassdga egyértelmiien az import szamarak hatasinak tudhaté be.

Megvizsgaltuk a marmagassig és az ovméret szizalékos viszonyit a ménesbirtoki és az
import szamarak esetében. A ménesbirtokiakndl ez 111,91 %, az olasz szamarakndl pedig
108,44 % volt, ami az jelenti, hogy ez utdbbiak némileg levegdsek voltak.

BECZE J. (1955) a kovetkez6 indexeket adja meg az ovméretre: 135 cm feletti kancdk ese-
tében 110 %, a 115 cm felettieknél 111 %, mig a 95 cm felettieknél 112 %.
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A mezGhegyesi szamdrtenyésztés torzskonyvi bejegyzései 1958-ban megszakadtak. Az 4l-
lomdny tovabbi sorsdrdl nem sokat tudunk. Az dllami gazdasagok miikddésében az 1959-es,
1960-as években, tébbek kozitt a 16tenyésztés sorsdban, szervezetében, gyokeres vdltozdsok
kovetkeztek be, amelyek Mezdhegyest is érintették, és kirosan sijtottdk a 16tenyésztést, vala-
mint torténeti fajtdinkat. Tobbek kozott drasztikus 1étszimcsiokkenést hajtottak végre, ami a
szamdrallomany teljes egészét érintette.

A mez6hegyesi szamdrtenyésztés tobb mint Gtven éves multjdt dttekintve megdllapithatjuk,
hogy Mezhegyesen — noha a szamdrra itt sem forditottak megkdilonboztetett figyelmet —
rovid id6 alatt sikeriilt egy kivilé nemesité torzset, egy mezShegyesi szamarfajta alapallo-
mdnyit kitenyészteni, annak ellenére, hogy az dllomany nagy része a torténelmi eseményeknek
tobbszor dldozatul esett.

Bizonyos, s ez a torzskonyvi bejegyzésekbdl egyértelmiien kitiinik, hogy a tilzottan nagy
testtomegre valo szelekciéval a szamdr legfontosabb értékmérd tulajdonsigai, igy az igénytelen-
ség, a szervezeti szildrdsdg, az ellendlloképesség csokkentek (rossz patik, bérbetegségre valo
hajlam stb.), amelyek — a heterozis hatds kivetkeztében — az Gszvér-elGallitisban nem jelent-
keznek.

Az dllomdny kisebb egyedei megfelelGek lettek volna a magyar parlagi, sok esetben til-
finomult, kis test(i szamarai javitasara. A hatvanas évektdl kezdve a magyarorszigi viszonyok ko-
z0tt az oszvér-elddllitisnak nem sok értelme volt (a 16dllomdny is rohamosan cs6kkent), mig a
szamdrallomany a hagyoményos kirzeteiben viltozatlan maradt, s ez a kis hazidllat nagyszer(-
en beilleszkedett a hdztdji és kisegitd gazdasagok miikodésébe, igy ezeket kr volt nemesitd
anyag nélkiil hagyni.
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FUGGELEK

Néhany észrevétel a mezéhegyesi torzskonyvek alapjan
a szamirtenyésztéssel kapcsolatban

Kissé meglepGen hatott a mezéhegyesi dllami gazdasag (1948-t6l) szamdrszaporulatinak
ivarardnya: a 74 csikobol 45 mén (60,81 %) és minddssze 29 kanca (39,19 %) volt. Eppen
ezért megvizsgdltuk az dllami ménesben (két iddszak) sziiletett szamarcsikok ivarardnyat is. Az
elsd iddszakban sziiletett 39 csikobdl 20 mén (51,18 %) és 18 kanca (46,15 %), valamint egy
ismeretlen volt (2,56 %). A két vildghdbord kozott sziiletett 54 csikob6l 24 mén (44,44 %) és
30 kanca (55,56 %) volt. Az dsszesen sziiletett 167 csikébdl 89 volt 2 mén (53,29 %) és 77
volt a kanca (40,10 %), egy pedig ismeretlen. Az egyes idGszakok esetleges ivarardnyinak el-
toloddsa tehdt véletlen jelenség, amely hosszabb iddszakot figyelembe véve kiegyenlitGdik.

A torzskinyvi adatok, a fedeztetések és az ellések idGpontjdnak feltiintetése lehetGséget
adott arra, hogy a vembesség idotartamdt is megvizsgljuk. Bizonyos hibalehet6ség fenndll,
ugyanis a bejegyzések nem torténtek olyan pontosan, mint a lotenyésztéshen, mivel néhdny javitds
is lithato, de igy is egyediildlld értékelési lehetdséget adott. (Az dllami ménesekben a fedezteté-
seknél jelen kellett lennie az iigyeletes tisztnek, a torzskonyv vezetdjének, a torzsménistalls és az
anyaménes szolgdlatvezetGinek. Valosziniileg a szamarak fedeztetésénél ezt nem kovetelték meg.)

A vemhesség 129 értékelhetd esetben M 362,72 nap volt. A legkisebb érték 320, a legna-
gyobb pedig 407 nap volt. A vemhesség idtartamanak gorbéje rendkiviil lapos.

Mindezeket aldtdmasztjik 2 rendelkezésre 4ll6 irodalmi adatokat: HORN A. (1955) 360
napot ir dtlagnak 348-374 napos.intervallummal; BECZE J. (1955) pedig 365 napot kozol 305-
391 napos intervallummal. 4

Nem taldltunk Osszefiiggést a vemhesség idGtartama és a csikd ivara kozott, valamint valamilyen
egyedi jellegzetességet, ugyanis egy-egy kanca is meglehetGsen eltérd ideig volt vemhes. Példaul:

Kanca Yemhesség Qsiké Kanca ) Vemhesség (}siké
neve nap vara neve nap vara
4 AMALIA 348 k 10 TRIPOLIS 1 309 k
352 m 361 k
372 k 304 k
350 ... = . m 348 - ..
361 iker 353 k
1TRIPOLIS 1 3 T D m
373 k 13 GABI 1 364 k
354 K 357 m g
374 m m
E 360 k kZ
2 EFFENDI | 369 k m
363 k m
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381 k 2680 CSOPI 358 m
382 k 348 k
370 m 335 m

8 EFFENDI 2 . 375 m 355 oom
369 k 7EA 354 m
358 m i 362 m
382 k 345 m
365 m 360 m
361 m 345 iker

10 TRIPOLIS 1 ¥i - o - 360 TTEETITIIR
378 k 8 MARCSA 329 k
367 m 396 k
359 m 355 k
362 k- 362 k

Szinek

A torzskonyvi bejegyzések elemzésének sorin végezetiil a szamarak szinlefrasara sziiksé-

- ges még kitérni. Ezen a teriileten a forrdsaink meglehetdsen hidnyosak, st ezt a kérdést a nép-
rajzi irodalom is eléggé melldzve kezelte. A szamdrral kapcsolatos osszefoglalé néprajzi tanul-
mdny is alig tér ki erre a kérdésre.™

NAGY CZIROK L. (1959) viszont a kiskunsagi gy(ijtésanyaghél néhany szinmegjelolést ko-
20, ilyenek: csilds, feketecsilds, feketefoltos, pej, seregeszorii, daruszori, fecskehasii.
MezGhegyesen a szinleirdsokban — 16tenyészték lévén — inkdbb domindltak a lovaktol kéleson-
vett elnevezések, leirdsi modok. fgy a kovetkezd kifejezdsek, illetve szinmegjelolések taldlhatdk
(esetenként hidnyzik a szinleirds): barna, barnapej, voros barna, nydri fekete, fekete, fecs-
keszinii, egérsziirke, gerlefakd, deres, vasderes, acélvércse, barna vércse, barnasziirke, pe-
nész sziirke, almdzott sziirke. A hasalj és a végtagok belss feliiletének vildgos szinére a
Jecskebast megjelolést haszndltdk, de az els6 idGszakban (1910-es évek) a sziirke hasalj be-
jegyzés talilhatd. Sokszor szerepel a tiz0tt jelz6 is. A szijaltsagot és a vallsivot keresztes hdtii-
nak irtdk. Az orr- és ajaktdjék vildgos szinét fehér szdjii-nak jelolték. A szemtdjék viligos szi-
nét nem jegyezték fel.

Erdemes megjegyezni, hogy 70 TRIPOLIS 1 szamirndl ,mind négy pdrtdn és
sarokvdnkoson kesely”, valamint az EFFENDI I mén esetében ,.két eliilsé ldbon ldbtoig, 2 hdt-
$6 sarokvdnkosban kesely” bejegyzések olvashatok. Nem tudni, hogy valédi pigementhidnyos
keselységrdl van-e sz0, vagy pedig csak a ldbvégek teljesen kiviligosodott szine adott félreértés-
re alkalmat.
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A szamarcsikok fejlodése

Az dllami ménes két vilaghdbora kozotti iddszakinak szamartorzskonyvében a szamarcsi-
kok fejlédésére vonatkozd néhdny méret is megtalalhaté. A méretfelvételek sajnos rendszerte-
lenek voltak, és az adatok is hidnyosak. A legtobb a marmagassagi adat, mig az svméretekbdl
alig 4ll valami rendelkezésre. Mégis érdemes megvizsgilni ezeket a szimokat is.

Igen felt(ing a csikék szopdskori fejlddési erélye, mivel vilasztisi korra (cca. 6 honapos)
szinte anydnyi nagysagra néttek. A 19 értékelhetd, anyjukkal 6sszehasonlithaté marmagassagi
érték szerint a csikok vdlasztiskor anyjuk marmagassdganak 87,07 %-at érték el (a legkisebb
érték 78,06 %, a legnagyobb 94,81 %).

A vilasztiskori Gvméretre mindossze 3 adat van, amelyek szerint a csikok 6vmérete mar-
magassagukhoz viszonyitva 95,31 %.

A csikok egyéves korukra elérik anyjuk marmagassigdt: 10 értékelhetd adat szerint atla-
gos marmagassiguk 100,3 % (a legkisebb érték 91,42 %, a legnagyobb 108,87). Ovméretre itt
csak egy adatunk van, értéke 97,82 %.

A csikékori fejlédés alakulasiban figyelembe kell venni azt is, hogy a tenyésztéshen gene-
rdciénként igen nagy testtomegnovekedést tapasztalhatunk, s minden bizonnyal ezeknél a csi-
kokndl is kozrejitszott a nagy test(i mének javitd hatdsa. A vizsgalt csikok anyakancdi mar ma-
sodik, harmadik nemzedékhez tartoztak, nagy test(i, dtlagosan 139 em magas egyedek voltak.
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2. dbra. Szamaras kordé Mezdhegyesen, az dllami ménesben (Waltner B. MMM Archivum)

3. dbra. A szamarak a lovak kizott legeltek a mezdhegyesi dllami ménesben.
(Waltner B. MMM Archivum)
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5. dbra. ISPIDO, import ragusai szamdrmén Mezdhegyesen (Forrds: Thiringer V., 1939.)



B —— g <y I
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ESELZUCHT IN DEN STAATLICHEN GESTUTEN
UND IN DEN GESTUTSGUTERN

J. ERnsT

Der Esel hat noch nie eine wichtige Rolle in der ungarischen Landwirtschaft gespielt. So
wurde seine Haltung, sein Gebrauch und Zucht, als das Tier der Schiifer und armen Leuten, in
Quellen und Bearbeitungen bestenfalls nur als Randbemerkung behandelt. Dieses graue,
bescheidene Haustier mit seiner 2000 jihrigen Erscheinung und mit seiner stindigen Zucht
ist die ilteste heimische Haustierrasse in dem Karpatenbecken. Es ergibt sich aus der Statis-
tik, daf seine Rolle wichtiger sein konnte, da der grofte Teil des Viehbestandes bei den Grof3-
grundbesitzern vorhanden war.Sic kommen oft nicht einmal in einem Bestandsverzeichnis vor.
So war das auch in den ungarischen staatlichen Gestiiten, und parallel titigen Gestiitgiitern.
Der Esel kommt zwar hier auch nicht in den Berichten der Grofdwirtschaft vor, aber Dank der
Disziplin der Gestiitshranche wurde das Stammbuch iiber den Viehbestand exakt und zuver-
lassig gefiihrt. Zum Gliick sind die Stammbiicher des staatlichen Gestiites von Mezdhegyes in
der Sammlung von Belegen und Daten in dem Landwirtschaftsmuseum erhalten geblieben.
Nach diesen Angaben hat der Autor die Zuchtgeschichte und die Entwicklung des Viehbe-
standes von den Gestiitgiitern und dem staatlichen Gestiit von Mezdhegyes bearbeitet. Aus den
Stammbiichern und einigen anderen Hinweisen, Artikeln, welche nur durch die Angaben von
den Stammbiichern verstindlich wurden, konnte man Folgerungen auf die Titigkeit der
anderen staatlichen Gestiiten ziehen.Das wichtigste Ziel der Ziichtung in Mezdhegyes ( genau
wie in Italien und Frankreich) war ‘der Eselveredelung , die Steigerung des Kirpergewichtes,
die Besorgung und Bedarfsdeckung von Zuchtshengsten, die zur Erzeugung des Maulties
geeignet waren. Wie aus dem Artikel hervorgeht, in Mezohegyes konnte man dieses Ziel ver-
wirklichen und die entsprechenden Zuchttiere erzeugen, aber der Eselsstamm von MezGhe-
gyes wurde durch die Umorganisierung des Gestiits eingestellt.
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A muraszerdahelyi volt arbéres
(erdo)birtokossag megszervezddése

ORrosz1 SANDOR

A dualizmus kori Magyarorszig polgarosodasa mind a gazdasagi, mind a szellemi életet
dtalakitotta. A folyamatot a korszak uralkodé eszméje a liberalizmus jelentds mértékben segi-
tette. Itt gondoljunk arra, hogy az dllam ,,mindenhatésiga” mar és még nem érvényesiilt. Vi-
szont a kordbban, az 6nkényuralom idején, illetve a késébbiekben, a XX. szdzadi totdlis dllam-
felépités korszakdban kevéshé jellemzé autoném szervezetek gombamdd szaporodtak. Itt
nemcsak a kiilonboz6 olvasokorokre, dnsegélyezd egyesiiletekre, turistaszervezetekre stb.
utalunk, hanem a gazdasdgi élet szerepldire is, példdul a tej- és egyéb mezGgazdasagi jellegl
szovetkezetekre, vagy éppen a helyi érdeki vasutak épitésére és iizemeltetésére alakult, mar
kimondottan villalkozds jellegi tirsuldsokra.

Az autoném szervezetek — legyenek azok akdr kulturalis, akir jotékony, akir gazdasdgi
céliak — megalakuldsa dltaldban | alulrél jov6 kezdeményezésként” tortént, de egyik-mdsik
szervezddést maga az dllam Gsztonzott, sot elrendelt. 1tt mutatunk rd példdul a vadisztirsula-
tok megalakitdsira, amelyet a vaddszteriiletet bérbe addsdnak kotelezettsége osztonzott, s
ugyancsak torvények és rendeletek szabdlyoztdk a (viz)lecsapol6 tarsulatok vagy éppen a kii-
16nboz6 kozbirtokossdgok szervezetének megfeleld kiépitését, mitkodési rendjének szabdlyza-
tokban torténd rogzitését is.

Az erd6k (és a legel6k) tulajdonformdjdra jellemz6 volt a kozos, rdaddsul legtobbszor az
oszthatatlan kozos tulajdon. Ezért ennek a birtokossagnak a szervezeti felépitését, a kozoshol
valo részesedés jogosultsagat szintén meg kellett hatirozni. Ily médon a kozosséget a gazdasd-
gi élet szereplGjévé, rdaddsul a kiilonboz6 szakmai torvényeknek megfeleld szerepldjévé kellett
tenni. Igaz, az erd6birtokossigok kordbban is valamilyen rend, ha mas nem, szokdsjog alapjan
miikodtek, de az dllamigazgatis szamdra sokszor kovethetetleniil, ellendrizhetetleniil. Magya-
rul: az erdészeti szakmai célokat, amelyeket az 1879. évi XXXI. torvénycikkben, az erd6torvény-
ben fektettek le, egységesen, orszigosan és a polgdri jogrendnek megfelel6 médon kellett meg-
valdsitani.

A kortdrsak gyakran emlegették: az Osztrak—Magyar Monarchidt — tébbek kozott — az kii-
16nbozteti meg a Balkantdl, hogy itt mikodik a kozigazgatds, szemben a Torok Birodalommal,
amelyr6] pedig a francidk megdllapitdsa jirta: , Torokorszdg Eurépdban (csak) tiborozik”.'
Nos, ennek a miikod6 dllamapparitusnak a szazadfordulon 80-90 ezer tisztviselGje (mai fogal-
maink szerint ide koztisztviselok és kozalkalmazottak tartoztak) volt, akik kozott dllamerdésze-
tiek elenyész6 szimban, mintegy 1700-an dolgoztak.’ Vajon ez a kis létszamu dllamerdészet és
a megszervezendd erddbirtokossigok milyen nehézségekkel kiizdottek, illetve a modernizacio
altal megkovetelt szervezet-kialakitisnak melyek voltak a korlatai és a hatdrai?
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Korédbban kisérletet tettiink egy volt trbéres birtokossag, a szini (Abatij—Torna vm.) tor-
ténetének, sajit irataibol kikereked6 histéridjanak a feltirdsira.* Most egy masik birtokkozos-
ség torvény szerinti megalakuldsat kisérjiik nyomon, s az el6bb feltett kérdésre ennek alapjan
probalunk meg vélaszt adni.

L

A példdnak kivdlasztott Muraszerdahely (ma: Mursko SrediSCe — Horvdtorszdg) Zala vér-
megyében, a Mura jobb partjin talilhaté.

A XIX. szazad elején mezdvirosi ranggal biré telepiilés mellett akkoriban ,nagy koltség-
gel” Mura-(fa)hidat épitettek. Itt, mint dtkelShelven, nevezetes vasarokat tartottak. A forgalmat
novelte az is, hogy a folyon zajl6 drucserének feliilr6l az elsé kikotdje éppen ezen hid kirnyé-
kén volt. A viros sajkdsainak céhe a szdllitisban és a kereskedelemben jelentGs szerepet jdt-
szott. Az 1830-as évek elején kelt leirds szerint a 772 1élekbdl dll6 katolikus lakossdg horvit, s
a varos ,,Grof Festetits Lasz16 Urnak, Csdktornyai Uradalmdhoz tartozandé. — a lakésok rész
szerint 6rokos Contractualistik [szerzédésesek], — részben pedig Urbaridlis Jobbagyok.™

A Csdktornyai (ma: Cakovec — Horvdtorszig) jardshoz tartozo telepiilésnek 1910-ben
1474 horvit és magyar lakosa volt, és vasuti megdlléja is. Foldje, igy a mezdgazddlkodds alap-
feltétele — a Mura folyé Ontéstalajainak koszonhetGen — 6. Tehdt mind a foldrajzi elhelyezke-
dés, mind a terméhelyi adottsdgok az dtlagosndl jobbnak mondhatok.

IL.

A volt jobbdgyok (-tirbéresek)-erdGtulajdona az 1848. évi dprilisi torvényekbdl, a job-
bagyfelszabaditds kérdéseinek rendezésébdl eredt. A jobbdgyok a foldestrral kordbban koz6-
sen haszndlt erdSben gyakorolt erdShasznalati (faizdsi) és legeltetési jogosultsdguk fejében er-
d6hoz juthattak. Miként az 1848. évi X. tc.-ben irjdk: ., olly helyeken, hol a féldesirnak volt job-
bdgyai a faizist, makkoldst, gubacsszedést vagy birmely egyéb javadalmakat az drbéri torvény
korlatai kozott a foldestr erdejében gyakoroljdk, és e tekintetben kiilondsen kihasitott erdd-
részszel ellitva nincsenek, a faizasi haszonvételeknek, ugyszinte a makkoltatdsi, gubacsszedési
és egyéb javadalmaknak elkiilonozve leend gyakorldsdra akar a foldesur, akdr volt jobbdgyai
pert az alispani birdszék elétt kiilonosen is indithatnak™ (4. §.).

Ezen ,elkiilonozésre” vonatkozo biréi eljdrdst az 1853 tavaszdn megjelend drbéri pétens
is helyben hagyta, ugyanakkor nem sz6lt arrél, hogy a volt jobbdgyok erdeit hogyan kell birtok-
ba adni. Itt a késébbiekben nemcsak az okozott félreértést, hogy a volt jobbagyok erdeje a tu-
lajdoni lapokra miként keriiljon fel, hanem az erd$ tényleges haszndlata is. Kozelebbrdl: a
nemegyszer évtizedekig elhiz6dé elkiilonitési perek eredményeként a kataszteri birtokivekre
csak a kozséghatdr nevét, az erd6 helyrajzi szimdt, tovibbd a volt jobbagyok kozosségének
(vagy azok vezetjének) a nevét vezették fel. Az egymds kizotti részardnyokat csak a telekjegy-
z0konyvek tartalmaztak. S itt még azt a kérdést is nyitva hagytdk, hogy a volt jobbagyok a telkiik
utdn kapott erddilletdséget vajon hogyan haszndlhatjdk. Hiszen az irbéri pdtens lehetGvé tette
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az erdd ardnyrészek szerinti felosztdsdt, természetben valo kimérését is. Ezzel a lehetGséggel a
volt irbéresek f6leg azokon a vidékeken éltek, ahol kevés volt a szant6fold, s a megkapott er-
dét minél elébb | szétmérették”, majd kiirtottdk és a foldjét feltorték. Ezt a lehetdséget csak az
alkotmdnyos viszonyok helyredllitisa utdn, 187 1-ben tiltottdk meg. Az 187 L:LIIL. tc. 32. §-dban
ugyanis kimondtdk: ... .a volt irbéresek szimdra kihasitand6 erd6tér mint ezeknek kozos er-
deje kezelendd, s a gazdilkodds az ily erd6kre fenndllé vagy ezutdn kibocsdtandé szabdlyok
szerint a kozigazgatdsi hat6sdgok feliigyelete alatt gyakorlandd.”

Muraszerdahely volt foldesura, tolnai grof Festetich Gyorgy megbizottjai 1866-han tisztdz-
tik a korabbi birtokszabdlyzat minden pontjit, amelynek alapjdn a legeld- és erd6haszndlatot
meg lehetett és meg kellett valtani.® Ezt a kirdlyi tabla helyben hagyta, s a volt foldestir képvise-
16i a volt jobbdgyokkal a jarandésagokrdl 1870-ben peren kiviil egyeztek meg. (Ezt az egyezsé-
get a Kiria még ugyanabban az évben elfogadta.) A muraszerdahelyi, szerz6déssel rendelkezd
jobbagyok és zsellérek telekhdnyadit 15 2/8-ban, mig a szelencehegyi (ma: Selnica — Horvit-
orszdg) plébania volt jobbdgyainak jiranddsdgat 4/8 telek utdn dllapitottdk meg, azaz a teljes
telekhdnyad 15 6/8 volt. Ennek alapjdn kaptak — anélkiil, hogy az egy telekre jaré foldteriiletet
pontosan meghatdroztdk volna — dsszesen 259,5 kh (149,3 ha) legeldt és erddt.

Nyilvinval6, hogy mind a legel6illetdség(i, mind az erdGilletGségi jiranddsag ezen ,nagyvo-
nali” rendezése a kés6bbiekben, a miivelési 4gak pontos meghatirozdsakor problémakat vetett
fel. Amikor ugyanis az erd6torvény (1879: XXXI. tc.) hatdlydt minden erdd mivelési dgban 1évG
teriiletre kiterjesztették, a muraszerdahelyi volt tirbéresek ,Brodariscseva paviovka duika” neve-
zetii helyen 1év6 legeld és erdd” mivelési dgu teriiletén — mind a természetben, mind a nyilvan-
tartishan — rendet kellett tenni. Ez feltehetGen csak hosszas tdrgyaldsok és helyszini szemlék alap-
jan torténhetett meg, mire Zala virmegye kozigazgatdsi bizottsiganak erdészeti albizottsaga 1888-
ban végre kimondhatta: a volt iirbéresek az el6bb emlitett birtokbdl 55,33 kat. holdat (31,84 ha)
,az erddtorvény rendelkezései ald tartozandé erdd gyandnt ohajtanak fen(n)tartani.”

A kozos tulajdont erddk az erddtorvény 17. §-dnak rendelkezései ald tartoztak, amely
szerint azokra lizemtervet kellett készittetni, és ott csak szakértG erdGtiszt feliigyelete alatt lehe-
tett gazdalkodni. Mivel 2 muraszerdahelyi birtokossig ezeket a feladatokat 6ndlléan — mar csak
a csekély erd6birtok sovany jovedelme miatt sem — nem tudta megoldani, a virmegyei eléljd-
résdghoz fordult. A virmegye pedig a Foldmiivelésiigyi Minisztériumhoz, amely alapjan Zala
varmegyében is — tobb mds, hasonléan sok 17. §. ald tartozd erddvel rendelkezs megyével
egyiitt — ezen erddket dllami erdékezelésbe adtdk. A minisztériummal 20 évre kotott szerzGdés
legfontosabb pontjai a kovetkezdk voltak:”

— az dllamerdészet az erdStorvényben elGirt szakképzett erdtisztek alkalmazasdt, igy az

atadott erd6k kezelését biztositja,

— az erdészek elvégzik az elrendelt (iizemtervekben el$irt) munkak szakszerd iranyitdsat
és ellendrzését;

— az erddtisztek elkészitik az tizemterveket, amely munkdt azonban a birtokosok a meg-
felelé birtoknyilvintartasok, térképek sth. rendelkezésre bocsitdsdn kiviil fuvarral és
(segéd)munkdsokkal is segitik;

-, a kezelés targydt képez6 erddk dsszes fa- és mdsnemd termése s azok birminemd jo-
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vedelme az illetG birtokosokat illeti™;

— az dllami erdGkezelésért, illetve az lizemtervek elkészitéséért a birtokosok — az erdd jo-

vedelmének ardnyiban — az dllamnak kezelési kiltségeket fizetnek;

— az erd6birtokosok gondoskodnak erd6drok alkalmazésirdl, akiknek a szakmai mun-

kajat az erddtisztek irdnyitjdk;

— a szerzOdést barmely fél felmondhatja, de a tényleges kezelés csak a felmondast kive-

t6 masodik év végén szlinik meg.

A Zala virmegyében 1888-ban kiépitett dllami erdészeti szervezetet a zalaegerszegi erdShiva-
tal, tovibbd az alsélendvai (ma: Lendava — Szlovénia) erdGgondnoksag képviselte. Ez utébbiban 4
erdd6ri jardst alakitottak ki, ahovd a muraszerdahelyi erd6 is tartozott. Miként az az erd6hivatali, il-
letve erddgondnoksagi jelentésekbdl kitiinik', az erdébirtokosok a virmegyei eloljdrdsig dltal rd-
juk erdszakolt (mert valéban igy gondoltdk!) dllami kezelest tobb szempontbdl is kifogasoltik. Ez,
illetve a folyamatosan késziilg iizemtervek akadilyoztdk a korabbi rendet, az erd? fiinak szinte kor-
litlan kihaszndldsi lehetGségét és az erdd (talaj) mérték nélkiili legeltetését. Ugyanakkor ezért a kor-
litozdsért, ,szakirdnyitasért” — kezelési hozzajdrulds cimen — fizetni is kellett. Hogy ez ut6bbi mi-
lyen terhet rétt a birtokossagra, azt célszer{i néhany szimadattal is megvilagitani.

A jards erdei utdn kat. holdanként mintegy 50 krajcar adot, 20 kr kezelési és 16-18 kr
Orzési dijat szedtek. A birtokosok viszont azt ldttdk, hogy befizetik ugyan az erd66rok dijat, de
azok havonta legfeljebb csak 1-2 alkalommal keriilik meg az erd6t — a tényleges Grzés igy meg-
oldhatatlan. Logikusnak tlint az erd66ri keriiletek szimdt novelni, s igy az egy erdG6r altal el-
lendrzott teriilet kevesbedett volna, azaz egy-egy erdGnek a felkeresésére, tényleges Grzésére
tobb lehet6séget tudtak volna biztositani: Igen 4m, de a birtokosoktdl beszedett Grzési dij csak
ilyen csekély szamu erdddr tartdsat tette lehetdvé, igy az 4ltaluk bejirand6 keriilet meglehetd-
sen nagy maradt. (Ezeket a dijakat a virmegye kozpontositotta, és ebbdl alkalmazta az erd6-
Groket, akiket dltaldban ,jdrdsi erdG6roknek” neveztek.)

Az erd66ri rendszer kiépitésekor természetesen sem a varmegye, sem az allamerdészet
nem gondolta azt, hogy ezzel a tényleges Grzés is megoldhatd. Az erd66rok szakképzettek, ra-
addsul hat6sigi eskiit tett személyek voltak, tehat mind az erdészeti szakmai feladatok kozvet-
len irdnyitisdban, mind az erdei kihdgdsok bejelentésében 6k voltak a birtokosokkal kozvetle-
niil kapcsolatban 4llok. Ez azonban nem zérta ki, hogy az erd6tulajdonosok sajat koltségiikre
nem tarthattak volna erd&pdsztorokat (-csdszoket, -szolgdkat), illetve a telepiilés hatardnak
meg6visival megbizott mezGoroket, hegySroket stb. ne hivhattdk volna fel az erdd Grzésére is.
Ez utébbiak viszont nem mindig mindsiiltek hatsdgi kozegnek, tehdt példaul a tilosban legeld
joszagot kihajthattdk az erd6bél, de azok tulajdonosa ellen feljelentést mar nem tehettek.

Zala virmegyében az erddbirtokosok, foleg a csekély erddvel rendelkezdk, nem tartottak
erdGpasztort, hanem a mdr emlitett dllami—megyei erd66rzés dijainak a leszallitisat szorgal-
maztdk. Ez a kivinsdguk id6vel meghallgatast taldlt. Az erddk jovedelme ugyanis valdban cse-
kély volt, abbol a legtibb birtokos még az addjat is nehezen fizette be, nemhogy a kezeléssel ja-
16 koltségeket. (A kiesé erdGkezelési hozzdjaruldst az dllami koltségvetés pétolta.) Ha attekint-
jiik az iizemtervi adatokat, fényt derithetiink a muraszerdahelyi erdd alacsony jovedelmezdsé-
gének az okdra is.
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Az allami kezelés biztositotta az erdére vonatkoz6 lizemterv elkészitését. Az 1891-ben jo-
vahagyott tervben az allapotok arra mutatnak, hogy ott az erd6torvény meghozatala el6tti id6-
ben jelentds erddkitermelések voltak — mint az orszdg mds helyein is, ahol az erddt a volt job-
bagyok kaptik meg. Az 55,33 kh-bdl (31,84 ha) ugyanis az els§ korosztilyba (1-20 évesig) 47
kh (27 ha) tartozott, mig 8 kh (5 ha) vigisteriiletként és fasitdsként keriilt lefrasra. (Az erddt
a nem feltétlen erdétalajon 4llok kategéridjaba soroltdk.) A fafajokat illetGen: 40%-ban akdc-
cal tortént a felvjitds, mig a tobbi, jérészt szintén magitél felverddott sarj, 1agy- (nydr-, fiiz-) és
kemény- (kGris-, szil-) lomberdd. A fakészletét — a fiatal kornak és a 0,6-os zdréddsnak betud-
hatéan — nagyon alacsonynak, mindossze 235 m*-nek talaltik. Ez csaknem egytizede volt a sza-
balyos, a termelGhelynek, illetve a fafajoknak megfelel6, 2224 m*-nyi finak. Az évi fahozamot
(dtlagnovedéket) 149 m*-nek szdmoltdk, amely lényegesen elmaradt a birtokosok 532 m'-es
fasziikségletétdl.” Magyardn: a jobbagyfelszabaditds utdn eltékozolt erdé nem fedezte azt a fa-
sziikségletet, amelyet a faizdsi jog megvaltdsakor, az erdGteriilet-juttatds sordn igyekeztek kiel¢-
giteni. (Az természetesen egy mds kérdés, hogy vajon 1848 el6tt milyen nagysdgi népességnek
volt elegend? a kozos erddbdl kitermelhetd fa, hiszen akkor még a faizdsi jogot nem a lakos-
sdg szamdhoz, hanem a jobbagytelkekéhez viszonyitottdk.) Tehdt az erdd évtizedek muiltdn el-
érhet6 szabdlyos dllapotdval sem lehetett — még akdr két évi vagasteriilet egyszeri kihasznalisd-
nak engedélyezésével sem — a birtokosok fasziikségletét fedezni. Igy az erdétulajdonos kozos-
ség a sajt erdd mellett is mdshol volt kénytelen fit venni, esetleg részesként fit vigni, és a sziik-
ségletét abbol fedezni. Hangsilyozzuk azonban, hogy ezt a fakereskedelmet, -behozatalt a tele-
piilés kedvezg fekvése jelentGsen megkonnyitette.

Az erdd egész teriiletén megtiltottdk a legeltetést, hiszen a fik dllapota (fiatal kora) azt
még nem engedte meg. Riaddsul a legel6 és az erdd egyértelmii elkiilonitésével a birtokossdg
llatalloménydt az egész ,legeld és erds” teriiletérdl dt lehetett terelni most mar az egyértelmii-
en ,legelG”-nek leirt részre. Végiil még fontos feltiintetniink, hogy az lizemterv az egész erd6re
sarjerdd iizemet irt eld, 30 éves vagasforduldval.

Mint az a mellékelt térképrél (Idsd a tanulmdny végén) is kitiinik, az erddt dtszelte a
csaktornya—zalaszentivin—ukki vasitvonal. Ennek ellenére az erdei szdllitasi viszonyok nem
voltak kedvezdek, de a birtokosok sziikségletét (részben) fedezd, elsGsorban tizifit, az év je-
lentGs részében lovas- és marhafogatokkal ki lehetett szallitani.

Az dllami erdGkezelés eredményeként elkésziil iizemterv ,,sziineteld iizemet” irt el§. Ez
azt jelentette, hogy az als6lendvai erddgondnoknak és jarasi erd66rnek nem a vigasteriiletek
évenkénti kijelolése adta a legfGbb feladatot, hanem az erdéfelijitds szakmai vezetése. Hogy az
el6bb emlitett tisztds beerddsitése hogyan haladt, arra nincs adatunk. Csak azt tudjuk, hogy a
birtokossdg ezt kozmunkdban, feltehetGen dllami juttatdsi csemetével végezte. (1908-ban koz-
ségi faiskoldt is létesitettek, amelynek a teriilete 1200 négyszogol — 4316 m* — volt, de ott els6-
sorban (t- és utcafdsitdsi anyagot nevelhettek.)
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IIL.

Az 1898. évi XIX. tc., amely ,,a kozségi és némely mds erddk és kopar teriiletek dllami
kezelésérdl...” szolt, a volt Girbéresek erddinek kotelezd dllami kezelését irta elé (amennyiben
azok nem alkalmaztak onalléan erddtisztet). Ez — miként lattuk — Zala virmegyében mér ko-
rdbbrél fennallt, de anndl t6bb feladatot adott a torvény II. cimében meghatdrozott, ,.A kizbir-
tokossagok és a volt uirbéresek osztatlan tulajdondban 1évs, kozosen hasznalt erdSk és kopir-
teriiletek gazdasdgi iigyvitelének szabdlyozdsardl” szol6 rész végrehajtisa. Ttt ugyanis kimond-
tak: ,,A kozos birtokosok kotelesek a jelen torvény életbelépését6l {1899. évi jilius hé 1-jétdl |
szamitott egy éven beliil a szavazasra jogosultak jegyzékét sszedllitani és a szabdlyzatot megdl-
lapitani...” (45. §.). A torvény végrehajtasi utasitisanak kiaddsakor (15.217/1899. FM. r.)
azonban mir szimoltak azzal, hogy a torvény dltal érintett birtokosok bizony nem fognak igye-
kezni sem a névjegyz€k, sem az emlitett ligyviteli szabidlyzat Gsszedllitdsaval. A rendeletben tehit
itt is kiltasha helyezték az dllamerdészeti kdzremiikodést: ,a kozigazgatdsi erdészeti bizottsdg
felhivdsdra [ti. a virmegyei autondmidt nem lehetett csorbitani!] a.m. kir. dllami erdéhivatal, il-
let6leg a m. kir. jardsi erd6gondnoksag is kézremiikddni tartozik™ (235. §.).

A orvény értelmében a birtokossignak mindenekel6tt kozos képviseldt kellett vilaszta-
nia, akit majd a késébb megalkotandd tigyviteli szabdlyzat elnGknek (26. §.) nevez. Ez abbdl a
szempontbdl volt fontos, hogy az erddgondnok az iigveket ne mindig a teljes birtokossdggal le-
gyen kénytelen targyalni, illetve a kiilonbozG hivatalos papirokat sem lehetett hol az egyik, hol
a mdsik birtokossagi tagnak (netaldn kiilon-kiilon mindenkinek) kézbesiteni. Muraszerdahe-
lyen a birtokossdg képviseletét — valészintileg mdr kordbban is — VURCSICS Elek latta el. A za-
laegerszegi erdGhivatal vezetSje mar 1900-ban jelenthette, hogy a keriiletébe tartozé megyében
a kozos birtokosok ,,1-2 kivétellel” az elntkiiket megvdlasztottak." Ennél azonban sokkal hosszabb
és bonyolultabb folvamat volt a birtokossdg névjegyzékének az dsszedllitisa és a mitkodési szabdly-
zat kidolgozdsa, elfogadtatdsa:

A birtokossag az alakulé (igynevezett &s-)gytilését 1906. december 1-jén tartotta, ami-
nek azonban 2 jegyz6konyve nem maradt fenn. Azt viszont tudjuk, hogy ezt az Gsszejovetelt a
minisztérium nem fogadta el Gsgyllésnek. A megismételt, most mar szabdlyosra 1907. janudr
15-én keriilt sor, ahol végre a sziikséges dokumentumokat is megtrgyaltik és elfogadtik.

A virmegyei kozigazgatdsi bizottsag erdészeti albizottsiga erre a gylilésre FOLDVARY
Miksa ,,magyar kirdlyi erdészt” kiildte ki. 0 vitte a minisztérium 4ltal nyomdai titon sokszoro-
sittatott, csak a helyi viszonyok bejegyzésére, kitoltésére helyet adé szabalyzatot és névjegyzék-
mintt.

A gytilés atkalmdbol 327 tag jogosultsdgat dllapitottdk meg. Az 6 neviiket az {irlapra felir-
tak, de az ardnyrésziiket nem tiintették fel, hanem mindenkit egységesen, egy szavazattal, illet-
ve egy ardnyrésszel ruhdztak fel. A szabdlyzatban a hatirozatképességet 130 szavazathoz (f6-
hoz) kototték, mig 50 szavazattal (fovel) lehetett a gy(ilés napirendjét megviltoztatni, név sze-
rinti szavazdst elrendelni stb. A rendkiviili kozgy(lés dsszehivisara viszont az elndk csak akkor
kotelezhetd, ,ha azt legaldbb 130 (egyszdzharminc) szavazatot képviselé kozos birtokos irds-
ban kéri.”
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Az Gsgyiilésen elvégzett feladatok koziil még a tisztségvisel6k megvalasztasat emlithet-
jiik meg, ahol is VURCSICS Eleket tették meg elnoknek, mig a tobbiek nevét nem tudjuk. A
szabdlyzatot pedig a kovetkezdkkel zaradékoltdk: ,Ezen tételrdl-tételre megillapitott sza-
bélyzat a birtokossdg anyanyelvén megmagyaraztatott.” Erre azért volt sziikség, mert a la-
kossdg szamottev$ része horvit volt, s ezt — a magyar nvelvii irdsbeliség ellenére is — figye-
lembe vették. (A dualizmus kori Magyarorszdgon mindez dltaldnos gyakorlat volt mind a
szerzodéskotésekkor, mind a kiilonféle, az orszdg hivatalos nvelvén intézett kbzigazgatdsi el-
jardsokkor.)

Mivel a kozgytilési hatdrozatok ellen a torvényben meghatirozott 15 napon beliil felszé-
lalds nem érkezett, az a virmegyei kozigazgatdsi bizottsdg erdészeti albizottsiga elé keriilt,
ahonnan 1908. januar 30-in a Foldmiivelésiigyi Minisztériumba tovdbbitottik. Ott kifogasoltik,
hogy sem a birtokosok névjegyzékét, sem a szabdlyzatot legalibb két birtokossdgi tag aldirdsa-
val nem hitelesitették. Ugyancsak hidnvként tiintették fel az erdGbsl valé részesedés meghatd-
rozdsinak elmaradasat is. Hiszen az elényomtatott iven csak az szerepelt, hogy a jogosultsigot
a kozgy(ilés dllapitja meg, a végrehajtdsira pedig egy bizottsagot valaszt. A mikéntet azonban az
Gsgyilésen kellett volna meghatdrozni. A miniszter ezért clrendelte egy ismételt alakul6 gyiilés
megtartdsdt, amelyre 1908. jilius 20-dn keriilt sor.

A ,,p6t” alakulé iilésen a sziikséges kiegészitéseket megtették. Koziiliik legfontosabb a ko-
z6s erd6bal vald részesedés meghatdrozasa volt. Errdl gy dontittek, hogy egyelére mindenki
ugvanolvan mértékben részesedik mind a fabél, mind pedig az abbdl befolyd pénzbdl. (A kér-
dés elméleti volt, hiszen fakitermelésekre egyelGre nem keriithetett sor.) Az esetleges faclada-
sokat zartkorii szobeli drverés tjan kivintdk megvalGsitani.

Az egyéb erdei haszonvételek koziil a szabdlyzatban a vadészatot, a vadaszati jog haszno-
sitdsdt szintén fel kellett tiintetni. Megallapitottdk, hogy az erdd az egyéb kozségi teriiletekkel
egyiitt, nyilt drverésen keriilt bérbeadasra. A k6zség azonban az 55,33 kh-nyi (31,84 ha) erdd
ardnyinak megfeleld bérosszeget minden évben koteles a birtokossagnak dtadni.

A szabalyzatban rogzitették az esetlegesen elvégzendd kozis munkdk kitelezettségét is. Az
erddgazda a munkdrdl a birtokosokat legalibb 2 nappal el6bb széban értesiteni tartozik.
Ugyanakkor aki nem akar, vagy nem tud menni, az masnap, tehdt még a tényleges munkavég-
zés el6tt, sz6Ini koteles. A kozos munka pénzben is megvilthatd; a kézi napszam (reggel 7 6rd-
t6l este 6-ig) 1 korona, mig az igds 0 K. (A hdbori idején ez az Gsszeg 3 K-ra és 10-re médo-
sult.) A kotelezettségét nem teljesitd birtokostdrs tartozdsat a kozségi eloljarosagnak tovabbi-
tottdk, amely 4z elmaradt munkavégzést, a fenti napszimbérek figyelembe vételével, kizaddk
maédjdra hajtotta be. (Ha a kizség nem tudott ennek érvényt szerezni, masodfokon a megyei
hatésagok kaptak rd felhatalmazist.)

Ezen 1j szervezeti szabdlyzatot — tobbszori minisztériumi siirgetésre — a megyei eldljiro-
sdg 1909. 4prilis 19-én tovibbitotta jovihagyasra. Ott azonban ismét problémik meriiltek fel. -
LegelGszor is azt kifogdsoltdk, hogy — miként az a beterjesztett szablyzathol kideriil — a birtok-
nyilvantartds nem j6. A telekkonyvben ugyanis a targyalt erd6 ,,Muraszerdahely kizség telektu-
lajdonosai javira” van bejegyezve, nem pedig a muraszerdahelyi volt iirbéresekére. Ezt minél
elébb (hirom hénapon beliil) médosittatni kell.
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A telekkonyvi rendezés utdn hdarom hénapon beliil meg kell dllapitani az egyes tulajdo-
nostdrsak ardnyrészét, amelyet egy Gj névjegvzékben (az ardnyrészre es szavazattal egyiitt)
sziikséges rogziteni. ,,Fzzel egyidejiileg megdllapitandé a fafelosztasndl, az egyéb természetben
gyakorolhaté haszonvételek kiosztisdnal alapul veendd kulcs (a fafelosztisndl lehetsleg az a
legkisebb ardnyrész, a melyre a felosztds ald keriil6 évi 6sszes famennyiségbdl legalabb 1 — egy
— egész m’ jut), tovabbd a tiszta jovedelem felosztdsanal alkalmazandd kulcs (lehetsleg a sza-
vazati jog gyakorlasdndl egységiil vett legkisebb ardnyrész).” Mindezek alapjan — sz6lt a minisz-
teri rendelet — a muraszerdahelyi birtokosoknak teljesen Gj szabdlyzatot, névjegyzéket kell 6s-
szedllitaniuk, azaz ij alakulo iilést kell szervezniiik.

A kivint modositasra, illetve az Gsgylilés ismételt megtartdsira azonban csak 1915. no-
vember 22-én keriilt sor. Nem tudjuk, hogy az erdészeti igazgatds, illetve a megyei kozigazgatds
erdészeti albizottsdga iddkozben siirgette-e a torvény szerinti miikodés megvaldsitisit, de egy
biztos: némi kényszerit§ ert jelenthetett az, hogy a fakitermelést korldtoztak. Ebbdl azt is ko-
vetkeztethetjiik, hogy a tovibbi fahaszndlatokat a szabdlyszerd miikodéshez kototték.

Id6kozben a birtokossdg clnoke ROBB Elek lett, az alsélendvai erdégondnok pedig
THRIG Vilmos. Az erdészeti igazgatds , figyelmessége” oddig terjedt, hogy 1915-ben mar nem-
csak a nyomtatott alapszabdlymintdt, a névjegyzék Girlapjdt, hanem magdt a kozgy(ilési meghi-
vot is eléregydrtott médon, nyomtatottan adtdk at az eldljardsdgnak. Nekik csak az idGpontokat
kellett kitolteniiik, illetve igazolni, hogy az a jelzett nap el6tt 15 nappal ,,szabdlyszeriien ki volt
hirdetve”.

Az erd6mérndk irdnyitdsival aztan legelsd napirendi pontként megtargyaltik az ardnyré-
szek elosztasit. Ennek a jegyzéknek az elkészitése lehetett az 1910-t6] idaig hiiz6dé késlekedés
oka, mivel a 417 természetes személy pontos aranyrészének — a kiilonb6z6 6rokosodések, hd-
zassagkotések stb. miatt — a megdllapitdsa cseppet sem volt kis feladat. Az Gsszesen 15 6/8 te-
lek utdn 15.750 szavazatot (0,001 telek = 1 szavazat) osztottak szét. Természetesen a jarando-
sagbodl is igy részesedtek, azaz a telek- és szavazatszimhoz rendeleték — évenként viltozé mér-
tékben — a famennyiséget. Mivel 1915-ben mar nem mindenkinek volt 0,001 telekhdnyada, az-
az egy szavazata, az §sgylilés gy hatdrozott, hogy az ,.ennél kisebb ardnyrészek tarsulat ttjdn
szavaznak”. Erre dsszesen fennmaradt (mintegy 418. ,,személynek”) 63 szavazat. (A végrehaj-
tasi rendelet 155. §-a szerint: , Legcélszeriibb, ha a legkisebb ardnyrésszel biré kozos birtokos
szavazata egynek vétetik és a tobbi birtokos szavazatinak szdma ezzel arinyosan dllapittatik
meg.”)

Az ligyviteli szabdlyzatban rogziteni kellett, hogy legaldbb 3000 szavazat sziikséges a koz-
gylilés elozetes napirendjének a megvaltoztatisahoz, tovibba a név szerinti szavazis elrendelé-
séhez is, ugyanakkor a hatdrozatképességhez 7800, mig a tisztségviselok megvilasztisihoz
szintén 3000. Az erdei legel6re — az iizemterv dltal megadott kereteken beliil — kihajthaté mar-
halétszim megallapitisit az évenként megtartandé kozgyiilés hataskorébe utaltik. Csak azt ko-
totték ki, hogy a létszimot az 1/8 telekre ess jogosultsighoz viszonyitsik — feltehetGen a kony-
nyebb szimolds végett (1/8 telek = 125 rész és ugyanannyi szavazat).

A birtoknyilvintartds kiigazitdsara vonatkozé miniszteri rendelet végrehajtasit a kozségi
képvisel6-testiiletnél kellett kezdeni. Azok az iigyet 1911. jinius 17-én tdrgyaltdk, és kérték a
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telekkonyvi bejegyzés modositdsdt, a tulajdonos nevének ,,a muraszerdahelyi volt trbéres bir-
tokossdg”-ra torténd dtirdsat. Az alispan azonban ehhez a hatirozathoz nem jarult hozza. Rész-
ben azt kifogdsolta, hogy a képviseld-testiiletben az érdekelt birtokosok is szavaztak, részben
pedig a telekkonyvi bejegyzés megviltoztatdsit feleslegesnek tartotta. Hiszen — miként irta — ,,a
Mura Szerdahely kizség telektulajdonossai [igy!]” alatt ,,csak az tirbéri rendezés alkalmival
telki dllomanyt kapott volt irbéresek és zsellérek, illetve ezek jogutodai érthetdk.” A miniszter-
hez felterjesztendd névjegyzékhez és tigyviteli szabdlyzathoz aztdn ezt az (egyébként 1912. janu-
ar 31-én kelt) alispani hatdrozatot mellékelték.

Végiil harmadik napirendi pontként 2 mdr emlitett (évi és a kordbbi esztendékben elma-
radt) fahaszndlat engedélyezését kérték: | tekintettel a tizifa drigasig s sziikségletre nekik az
engedtess¢k meg.”

Mivel a kozgyilési hatirozatok ellen 15 napon beliil felszélamlds nem tortént, azt tovab-
bitottdk a kozgazdasdgi bizottsdg erdészeti albizottsdgahoz. Onnan, minden bizonnyal 1916 ele-
jén, a minisztériumba kertilt. A bizottsdg elnoke, Zala virmegye alispanja a kért fahasznalatot
feltehetGen engedélyezte, mert Litszolag minden rendben volt, 2 muraszerdahelyiek a miniszte-
ri rendeletben eldirt feladatokat teljesitették.

Hogy még mindig problémdk meriiltek fel, arra az 1917. jilius 15-re meghirdetett rend-
kiviili kozgy(ilés napirendje a bizonyiték. A miniszteri rendelet szerint — ami egyébként nem
maradt fenn — a kordbban beterjesztett ligyviteli szabdlyzatot ismételten médositani kellett, to-
vibba a névjegyzéket aktualizalni.

A megadott idGpontban aztan nem gyiiltek 6ssze annyian, hogy a szavazatszdm elérje a
hatdrozatképességet. Maga a kozbirtokossdgi elnok is tavol volt, helyette a kozségi bird, GAAL
Wendel hivta 0ssze a gytilést. Augusztus 5-én aztdn megismételték — most mdr tekintet nélkiil
a megjelentek szavazatszamdra. Az erd6mérnok a modositisokat felolvasta, a birtokossig
megjelent tagjai pedig elfogadtik. Az aldirdst (feltehetGen néhdny nappal késébb) az ,,id6koz-
ben szabadsdgra haza érkezett” (minden valoszinliség szerint a hadseregbdl) elnok, ROBB
Elek végezte.

Melyek voltak a modositisok?

A néviegyzékbe egyetlen egy ijabb név keriilt, s ezzel a jogosultak szima 418-ra emelke-
dett. A szabdlyzathdl pedig torélni kellett a faértékesitéssel kapcsolatos 1915. évi kitételt. Ak-
kor ugyanis — a torvény végrehajtdsi rendelete alapjan — elfogadtik a fatermékek értékesitésé-
ben a nyilvdnos drverések kotelezettségét, de a kivetkezd kitétellel: hogy az . .emlitett »nyilvinos
arverésre« milyen legven (nyilvanos sz6 és irasbeli, nyilvinos szobeli csak a jogosultak korére
szoritva, nyilvanos sz6beli idegenek részvételével), ez irant a gyiilés esetrél esetre hatdroz.”

Ezt a kivetkezOképpen médositottak. A felosztds ald keriil§ faanyag értékesitését ,,zdrtko-
rd szébeli drverésen, a melyen csakis a kozos birtokosok vehetnek részt” (végzik). Az igy be-
folyt Osszeget ugyan szétosztjdk, szétoszthatjdk, de senkinek sem érdeke, hogy felverje az dra-
kat, hiszen amit az egyik oldalon esetleg megnyer (az osztiskor), azt a masik oldalon (az drve-
réskor) kifizeti. A kozos koltségek fedezésére szolgild famennyiséget viszont , kizdrdlag nyilva-
nos sz6- és irasbeli” drverésen kivintik eladni. Hadd hizlaljdk a birtokossig kasszdjat az ide-
genek is!
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Ennél az ijabb médositisi, pontositasi kotelezettségnél tetten érhetd a minisztériumi tigy-
kezelés rugalmatlansdga. Igaz, még az 1898. évi torvénybe is belekeriilt — védend§ a birtokkd-
z0sségek érdekeit —, hogy a 2000 K értéknél nagyobb fakészletet csak kiilon virmegyei enge-
déllyel lehet arverés nélkiil eladni (36. §.), de Muraszerdahelyen sem erre, sem pedig magira
a kiterjedtebb, kiilsé résztveviket is feltételezé drverésre nem lehetett szimitani. Bdr a hdborus
id6k fainsége Gvatossagra intett, de az értékesités, drverés ilyen részletes meghatdrozatdt nyu-
godtan rd lehetett volna bizni az évente megtartandd kozgy(ilésre.

Az emlitett kozgyiilési hatdrozatokat tiikrdzd dokumentumokat 4 zalaegerszegi erd6hiva-
tal vezetGje 1917. augusztus 31-én tovdbbitotta a virmegyei eldljardsighoz. Onnan pedig felke-
riilt a minisztériumba, de a jévahagyasnak mar nincs nyoma.

Egy iktatobeli feljegyzés szerint ugyanis az egész iratcsomé 1918-ban — tévesen — hozzd
keriilt egy masik, nem a muraszerdahelyi volt iirbéresek tigyével foglalkozé irathoz. Igy tovib-
bi intézkedés ebben a kérdésben feltehetGen nem tortént. Targyunk szempontjabdl a végsé jo-
vdhagyds megléte, illetve hidnya nem is érdekes, sokkal inkdbb a birtokossdg miikodési sza-
bdlyzatinak, névjegyzékének eme procediirajabél levonhatd tanulsigok.

IV.

Osszefoglaldsként mindenekeldtt le kell szogezniink, hogy az erdészeti szakmai célokat
mir az 1879. évi erddtorvényben meghatdrozott rivid iddn beliil azért sem lehetett megvaldsi-
tani, mert orszagosan is rengeteg birtokjogi, tulajdoni probléma vetddott fel. Lattuk, még a mi-
velési dgak elhatdroldsa is csak évtizedek miilva tortént meg, s akkor még nem is beszéltiink a
térképezési és egyéh feladatokrdl. Tehdt az erdészeti igazgatds beleiitkozott a szakmai munka-
kat hétrdltaté 4ltaldnos rendezetlenségbe. Igy eleve oridsi, az erddtorvény meghozatala idején
még nem is ldtott feladatokat kellett megoldania.

Amikor 1898-ban a birtokossdgok szervez6désének rovid, egy éven beliili hatdridd ad-
tak, a nehézségeket Gjra lebecsiilték. De mondhatnink gy is, hogy tilbecsiilték a birtokossi-
gok onszervez6dd-képességét, -készségét. Itt nemesak az volt a gond, hogy a birtokossagok je-
lentds része — miiveltségi és egyéb okok miatt — nem tudott élni az dllam dltal biztositott, s6t
megkovetelt autondmidval. Hanem arrdl is, hogy még a jobbagyfelszabaditis idejébdl megma-
radt tisztizatlan kérdések is ekkor meriiltek fel. Az dllamerdészet tehit a feliilrél, mintegy ,ké-
zi vezérléssel” torténd beavatkozdsa nem kimondottan szakmai, hanem birtokjogi és egyéb, az
erdészeten messze tilmutaté teriiletekre is kiterjedt. Ez aztdn természetesen hosszi iddt vett
igénybe, amit a birtokosok részbeni kozombdssége, majd pedig a kitoré habord is megnwiijtott.

A szabadelvii alapokon 4116 Magyarorszig mitkodd kozigazgatisa ugyanakkor — miként
ezt a legutdbbi, az drverések mikéntjére vonatkozd kivansigban lattuk — nem volt teljesen men-
tes a rossz értelemben vett biirokratizmustol sem.
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DIE SELBSTORGANISIERUNG VON DEN EHEMALIGEN
URBARIALEN (WALD)GUTBESITERN VON MURASZERDAHELY

S. ORroszi

Nach den Bauernbefreiung im Jahre 1848 wurden die ehemaligen Leibeigenen
zugewiesene Wilder unregelmifig benutzt. Das wurde durch das Forstgesetz im Jahre 1879
abgeschafft, als die Wilder unter verstirkter staatlichen Aufsicht gestellt. Die Wilder und die
Weiden der chemeligen Zinsbauern von in der Komitit Zala befindliche Muraszerdahely
(heute: Mursko SrediSce — Kroatien) wurden im Jahre 1888 withrend der staatlichen Forstver-
waltung getrennt. Der etwa 30 Hektar grofle Wald — im folge der vorherigen unregelméifiigen
Wirtschaft — war iibernutzt und in schlechtem Zustand. Der Staat hat nach dem Gesetz im Jahre
1898 Bewirtschaftung diesen Besitzern vorgeschrieben. Iier mufste man nicht nur das
Namensverzeichnis der Besitzer, sondern die Anteilquote in dem Gemeinbesitz anfiihren. Die
Sache bereitete grofie Schwierigkeiten und nur unter Mitwirkung von der Staatsforstwirtschaft
konnte es sich verwirklichen. In Muraszerdahely hat sich die im Jahre 1898 vorgeschriebene
Selbstorganisierung, nicht einmal in 20 Jahren verwirklichen. Das ist nicht nur den Uninte-
ressiertheit der Besitzer, sondern den Schwerfilligkeiten der Administration zuzuschreiben.
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Ganz belsoégésii erogépek
a nagy miiszaki talalmanyok tiikrében

REz Gyura

A Ganz-gyar alapitisa

A svijci sziiletésii GANZ Abrahdm (1814—1867) — akinek a neve dszszeforrott a hazai
gydripar kezdeti korszakaval — 1841-ben keriilt Magvarorszdgra. A vasontd szakma kivalo mes-
tere részt vett a gréf SZECHENYI Istvin (1791—1860) dltal alapitott Jézsef Hengermalom Tér-
sulat g6zmalmdnak felépitésében (1. dbra).

1844-ben GANZ ondlldsitotta magdt, ontdiizemet alapitott Buddn, és véllalatinak alig egy
évtized leforgdsa alatt j6 hirnevet szerzett. ElsGsorban kéregontési vasiti kocsikerekek gyérta-
sdval vivta ki itthon és kiilfoldon a szakemberek elismerését (2. dbra).

A gydralapité korai haldla utdn, az elhunyt legjobb baritja és munkatdrsa,
MECHWART Andrds (1834—1907) gépészmérnok — aki Németorszdghdl 1860-ban jott a
céghez — vette 4t az iizem vezetését, és el6djének mélto folytatdja lett. Munkatdrsaival 1ét-
rehozta a ,,Ganz és Tarsa Vasontd- és Gépgyar Részvénytirsasdg -ot. Ujitdsaival, taldlmdnya-
ival orokre beirta nevét a technikatorténet nagyjai kozé. MECHWART legismertebb miisza-
ki alkotdsa a malomipart forradalmasité hengerszék kifejlesztése volt, amelyre 1878-ban
kapott licencet, és ezzel a nagyszerti taldlmannyal sajdt és cége nevét az egész vildgon is-
mertté tette.' A kivil$ szakember mint gydrigazgaté is nagyszerlien megdllta helyét. A mun-
katdrsait nagvon jol vilasztotta ki, és az lizemet évrél évre fejlesztette, bévitette. A malom-
berendezések mellett megteremtette a hazai motorgydrtist, és kialakitotta a gyir villamos
részlegét (3. dbra).

Visszatekintés a robbanémotorok megjelenésére

Az els6 miikodképes robbanémotort a francia Joseph Etienne LENOIR (1822-1900)
1860-ban szerkestette (4. abra). A vilgitogdzzal miikodtetett belsGégésti motort kettSs miiko-
désii fekvé g67gépbdl alakitotta ki. A Lenoir-motor diagramja jol szemlélteti az elméleti és va-
l6sdgos munkafolyamatot (5. dbra). A dugattyd a felsd holtponti helyzetéb6l a 16ket 40%-ig
vildgitogdz-levegd keveréket szivott be, amelyet villamos szikrdval gydjtottak meg. A motor ter-
mikus hatdsfoka a gyakorlatban 10% alatt maradt, igy az a gép — a tetemes gazfelhaszndlds mi-
att — még nem lehetett a gézgép vetélytirsa.

A Lenoir-motor vizhiitéses volt. A gdz be- és kidramldsinak vezérlését a feltaldlé a g6zgép-
szerkezethez hasonléan oldotta meg. A motor névleges teljesitménye 1 LE (0,74 kW), a gazfo-
gyasztds Granként 3-4 m' volt. A meglehetGsen zajos motorokat Nyugat—Eurépdban elsdsorban
kisipari tizemekben alkalmaztdk.:
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A német Nicolaus August OTTO (1832-1891) kisérleteit Lenoir-motorral kezdie, de gdz
helyett alkoholg6zt haszndlt. 1863-ban megszerkesztette segitGtirsival, Eugen LANGEN-nel
(1833-1895) a kozel 2 m-es szerkezeti magassagi dllohengeres, tn. atmoszférikus motort,
amelynek a teljesitményve 0,5 LE (0,37 kW) volt (6. dbra). Ennek a motornak a tovibbfejlesz-
tett, 6 LE-s (4,41 kW) teljesitményd viltozatdt az 1867. évi pdrizsi viligkidllitdson dllitottdk ki,
és mutattak be miikodés kozben.* A kis gazfogyasztds nagy feltiinést keltett, és a motort Grand
Prix dijjal tiintették ki. A motor fordulatszama 80-100 ford./perc, gizfogyasztisa 2,5 m'/h volt.
Az erbgép allohengeres kivitelben késziilt. Ezekbdl a géptipusokbdl Németorszagban — 0,5-3
LE-s (0,37-2,21 kW) kivitelben — t6bb mint 5000 darabot gydrtottak.* A kés6bbickben a vi-
sarlok igénye nagyobb teljesitményli motorokra irdnyult.

N. A. OTTO mdr 1876-ban szabadalmaztatta négyiitem{ belségésti masindjdt, valamen-
nyi mai négyiitem{ motor Gsét, de nagy nyilvinossag elé ez csak az 1878. évi parizsi vildgkial-
litdson keriilt. Ez 2 motor rovid id6 alatt hittérbe szoritotta a kordbbi tipusokat. A technikai
fejlédésnek magasabb szintjét jelentetie a német mérnok, Rudolf DIESEL (1858-1913) dltal
1893. februdr 23-dn szabadalmazott kompresszios gytijtasos motor, amelyet a feltaldlorol
DIESEL-motornak neveztek’ (7. abra).

Banki Donat és Csonka Janos korszakalkoto talalmanya
A motorgyartis kezdete a Ganz-gyarban

Magyarorszigon a bels6égésii- vagy mas néven robbanémotorok gyartdsinak gondolata
a nagyhiri Ganz-gydr kivilé szakembereiben vet6dott fel. N. A. OTTO szabadalma nyomdn
CSONKA Jdnos (1852—-1939) - a Miiegyetem gépmiihelyének vezetdje, valamint a Ganz-gyar
munkatirsa — 1882-ben egy giz- €s petréleumiizemre alkalmas motort konstrudlt, amelyre
csak két éwel késgbb, 1884. november 26-dn kért szabadalmat® (8. dbra).

Amikor a Ganz cég 1886-ban megyisirolta a Bécs melletti leobersdorfi gépgyarat, CSONKA
egy életre 52616 munkakapcsolatba keriilt BANKI Dondt (1859-1929) gépészmérnékkel, majd
egyetemi tandrral (9. dbra). Az osztrdk leanyvillalattd] tobb osszedllitott, de haszndlhatatlan mo-
tor keriilt 2 budapesti gyirba. MECHWART Andrés gyarigazgaté elhatrozta, hogy az elfekvé mo-
torokat mitkodoképessé teszi. Ugy dontott, hogy ezt a feladatot 2 BANKI-CSONKA pdrosra bizza.
Ez id6t6] kezdve az atalakitdsra szant motorokkal a Ganz-gydrban és a M. Kir. J6zsef Nidor Mii-
egyetem” gépmiihelyben folytattak kisérleteket. Kitarté munkdajukat siker korondzta: a motorokat
két év alatt iizemképessé alakitottdk dt. Kapcsolatuk kezdetén mdr tobb taldlmanyukra kaptak sza-
badalmat. (1889. janudr 19.: ,Ujitdsok gdzgépeken”, 1889. mdrcius 14.: , Vezérm{l négyiitemii
motorok szimdra”, 1889. 4prilis 11.: ,.Ujitdsok gz- és petréleummotorokon”.)’

BANKI Dondt és CSONKA Jdnos egyiittmiikodésének viligraszol6 eredménye a karburitor
(porlaszt6) feltaldlisa volt, amelynek kisérleti példinya mar 1891-ben elkésziilt. A 2 LE-s (1,47
kW), dlléhengeres, karburdtoros motort tovibbfejlesztették, és 1893-ban nyilvanosan is bemu-
tattdk (10. 4bra). Ugyanebben az évben (februdr 11-én) adtak be az , Ujitdsok petréleum-mo-
torokra” elnevezésii szabadalmukat, amelynek 1énvegét a Magyar Gazdasigi Egyesiilet egyik
el6addsin is ismertették® (11—12. dbra).
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BANKI Dondt ,A gdzmotorok elmélete” c., 1892-ben megjelent tanulmanydban (amely
Zur Theorie der Gasmotoren” cimmel német nyelven is kiadasra keriilt) a viligon elsGként tu-
datositotta, hogy a motor hatdsfoka a kompressziéviszony fiiggvénye. Ennek ismeretében szer-
kesztette CSONKA Jdnossal egyiitt a nagy kompresszioju, kis fogyasztdsu belsGégésii motort. A
motorhoz szabadalmazott karburitor az lizemanyagnak a levegGdramba torténé porlasztdsat
biztositotta. Az dngyulladds elkeriiléséhez a feltaldlok olyan szerkezetet konstrudltak, amely a
tiizelGanyaggal egyiitt vizet is juttatott 2 motorba, mintegy 20—40%-0s arinyban. A motor
ellendrzd méréseit Eugen MEYER, a gottingeni egyetem mérnoktandra végezte, aki a vizsgdla-
tokrél a ,,The Automotor Journal” c. folvéiratban szimolt be® (13. dbra).

A feltaldlok korszakalkotd talalmédnyukat — hivatalos beadvanyukban — tobbek kozott igy
jellemezték: , Petroleummotor tapldlisdra szolgilé késziilék, amelynél a légszivocsdbe torkol-
16 petroleumcsd vége a reservoir folyadékszintjébe esik. (...) Gépiinknél a tipldlds petréleum
szivattyd nélkiil torténik, amennyiben egy-egy hengertoltéshez valé petréleum mennyiségét a
gepbe szivott levegé magdval ragadja. A nyilds, amelyen a petréleum bedmlik, dllandéan nyitva
van, miért is a sebesség szabdlyzonak a levegdszivis megakadalyozdsaval kell torténni.”"

A magyar piros szabadalmi fejlesztése tobb mint fél évvel megeldzte a német mérndk,
Wilhelm MAYBACH (1846—-1929) hasonlo, bejelentett talalméanyat (1893. augusztus 17.). A hi-
vatalos kiilf6ldi koztudatban mégis ez utébbi valt széles korben elfogadottd."

A nagy feltaldlokat megilletd elismerés azonban elmaradt. Err6l VAJDA Pl fgy irt:

A karburitor feltalildsa nem hozta meg Bankinak és Csonkdnak a megérdemelt erkol-
csi sikert. De nem hozta meg az anyagi sikert sem, mert egy kordbbi megdllapodis értelmében
Csonka taldlmanyai is — a Ganz-gyar szolgilatdban 4ll6 Banki talilmanyaihoz hasonléan — a
Ganz-gydr tulajdonat képezték. A gyir vezetGsége pedig, mely ebben az id6ben az elektrotech-
nikai osztaly fejlesztésével igyekezett az {izemet viligcéggé fejleszteni, nem vette észre a jelen-
téktelennek litszo szerkezeti jitisanak a fontossagit, és elmulasztotta a kiilfoldi szabadalmi vé-
delem megszerzését. Igy torténhetett, hogy Maybach — akinek szabadalmdt ugyan Németorszig-
ban a Bdnki—Csonka bejelentés miatt visszautasitottdk — Franciaorszdgban szabadalmaztatni és
értékesiteni tudta. Annak a Binki—Csonka motornak ugyanis, mely az 1888 6ta sorozatosan be-
jelentett tjitdsok (»Ujitdsok gdz- és petréleum-motorokon«) eredményeként sziiletett meg,
melynek sorozatgyirtdsat a Ganz-gyir 1893-ban kezdte meg — az egyik legfontosabb szerkeze-
ti Gjitdsa éppen a karburitor volt.”

BANKI az elmélet, CSONKA a gyakorlat kivilé szakembere volt. Nagyszerfien egészitették
ki egymdst, el6bbi a gépszerkesztést, utobbi a gydrtistechnologidt valdsitotta meg felsd fokon.
A motortechnika nagy el6deinek kdszonhetSen a magyar ipar \j termelési dggal — a robbané-
motorok gydrtisaval — boviilt, amely kizel két évtizeden it felvette a versenyt a legkivalobb kiil-
foldi cégek gydrtmdnyaival."” A gépek megbizhatosaga és tartdssdga a Ganz-gyirnak a legjobb
referencidt jelentette. Szimos Binki—Csonka-féle motor volt 60 év muiltdn is haszndlatban. '

Az 1899 utan késziilt belsdégésii er6gépek hamarosan elterjedtek Eurépaban. Ezek a
négyiitemi benzin-petréleumiizemt gépek kezdetben egyhengeres, 4116 elrendezést, stabil mo-
torok voltak. Eredetileg tn. csGgyijtdssal, majd elektromos megszakité gyijtészerkezettel
mikodtek."
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A karburitoros motorok megjelenését kivetGen — felismerve talilmanyuk jelentGségét —
BANKI és CSONKA LAZAR P4l miiegyetemi tandrral hdrmasban szabadalmaztattdk az dllshenge-
res motor tovibbfejlesztett valtozatit 1893. oktéber 18-dn. A BANKI-CSONKA—LAZAR-féle taldl-
mdny viltozé fordulatszimi belsGégésii er6gépekhez késziilt.

A LAZAR nevével fémijelzett Gjabb motortipus licence 1893. november 7-¢én keriilt bejegy-
zésre. A korabeli gydri prospektus az er6gép felhaszndldsi teriiletét igy sorolta fel:

WSzivattyizdsra, cséplésre, Orlésre, szecskavigdsra, fiirészelésre, dru- és gabonaemelés-
re, szelelésre és tisztitdsra, fecskendezésre, tejgazdasdgi gépek hajtdsira, kdtorésre, golyos
malmokhoz, villanyvildgitisra, daruk, tolépadok, ventildtorok, accumuldtorok, compressorok
és bdnyafelhizok hajtdsdra, szikla-firdsra, szédaviz és jéggyartisra, fagylalt készitésére, orgo-
nafljtatdsra, varrogépek, szovogépek, esztergik, koszortik, nyomdik, asztalos-m{helyek hajtd-
sdra, csonakokra, kozuti kocsikra stb. stb.” (14. dbra).

A motor lizembe helyezése tigy tortént, hogy 6-8 percig tarté elémelegités utdn a lendit6-
kerék egy-kétszeri megforgatdsival elinditottak.

Az 1893-906. kiszott késziilt Ganz-motor tipusok miiszaki paraméterei:

A motor névleges teljesitménye (LE) 1 (0.74 kw) 2 (1,47 kW) 4 (2,94 kW) 6 (4.41 kW)
Fordulatszim n (ford/perc) 400 350 300 300
SzijtircsadtmérG (mm) 200 300 400 400
Szijtarcsaszélesség (talpszélesség) (mm) 110 150 200 7777 2000

A fenti er6gépeket a ,Ganz és Tdrsa Vasont6 Gépgydr RT” féléves garancidval forgal-
mazta" (15. dbra).

A robbanémotorok magyarorszdgi megjelenését a gazdakozonség meglehetds tartozko-
dissal fogadta. Erdekes az erre vonatkoz6 ,m. kir. beliigyminisztérium 81.693/V. f.b. 1894. s2.”
rendelete, amely igy hangzott:

,Petroleummotorok, jelesen Ganz és Tarsa budapesti gépgyiri cég dltal gydrtani kezdett
petréleummotorok szélesebb kirben valo elterjedésének akadalydt, értesiilésem szerint az ké-
pezi, hogy a kozonség s a kozségi eloljardsagok ezen motorokat oly tizveszélves motoroknak
tekintik, mint a lokomobilokat. Tudomds és a k6zonség, illetve kizségi eloljardsigok kell6 fel-
vildgositdsa végett figyelmeztetni kivinom a torvényhatésdgokat, hogy a petréleummotorok, mi-
utdn szikrdt nem hanynak, mint a lokomobilok, nem tekintenddk tdizveszélyes motoroknak és
igy ezekre azon szabdlyrendeletek hatdlya, melynek a lokomobilra nézve fenndllanak, nem ter-
jeszthetd ki.” (A rendeletben szerepld lokomobilok gézlokomobilokra vonatkoznak.)'

A megbizhaté iizemd Ganz-er6gépek szamos hazai és nemzetkozi gépbemutaton arattak
sikert. A gépeket tobbnyire mezégazdasigi munkagépek (cséplégép, szecskavigsd, magtisztitd
stb.) meghajtdsira haszndltdk. Itthon évtizedekig ezek a motorok voltak a legkereset-
tebbek'*(16—17. dbra).

Az 1896. évi — Budapesten rendezett — nagyszabdsi millenniumi kidtlitison nem keve-
sebb, mint 64 gépgyar dllitotta ki termékeit. Az ezredévi kidllitds egyik legnagyobb technikai lat-
vanyossiganak szamitott a ,Ganz és Tdrsa Vasont6- és Gépgydr Részvénytdrsasdg” bemutatd
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standja, ahol a cég petréleum- és benzinmotorjainak nagy valasztékat dllitotta ki. Ezek a
Banki—Csonka-féle motorok | tetszetGs kiilsejok, miihelyi megmunkaldsuk a legkisebb részle-
tekben is, e hazai gépgydr viligra sz6l6 hirnevéhez méltdan elsdrendii és mintaszertinek szami-
tottak™™ (18. dbra).

A hazai motoros szdnt6gép prototipusat MECHWART Andris és BANKI Dondt szerkesztet-
te meg. A kiindulé alapot a MECHWART 4ltal tervezett g6ziizem( rotdcids talajmiiveld gép szol-
galtatta, amelynek kisérleti darabjat 1893-ban Pomazon mutattdk be. Az alapgéptipusba a 12
LE-s (8,83 kW) belsdégési, petréleumiizem(i motort BANKI Dondt épitette be. A 3300 kg 6n-
stlyi szintogép az ezredéves kidllitds kezdetére nem késziilt el, ennélfogva nem volt kidllitva.
Az érdekl6ddk kiilsg helyszinen, mikodés kizben tekintették meg. A petrdleumeke munkaszé-
lessége 1,5 m, szdntdsi mélysége 25-30 cm volt” (19. dbra). A forgérendszerii elven miikods
talajmiiveld géprol a Koztelek c. szaklap jeles szakirdja, ifj. SPORZON Pl a bemutatét kKovetGen
ezt irta:

A rohamosan halad6 mezdgazdasagi gépészet ismét egy 0j, meglepd vivmannyal szapo-
ritotta a gazdasagi gépek szimat. Ez 0j gép a Ganz és Tarsa Gépgyarban késziilt Mechwart-féle
petroleum-eke. Mikor a petr6leumrol, mint motorikus hajtéerérdl a »Koztelek«-ben sz6 volt,
emlités volt téve arrdl is, hogy a petréleum erejét nemesak az erdgépek hajtdsara, hanem mds
gazdasagi gépi munkak végzésére is lehet majd haszndlni, ha arra megfeleld szerkezeteket, gé-
peket készitenek. Jelezve volt ugyanakkor, hogy szintdsra is lehet majd az er6t haszndlni, ha a
tervbe vett petréleum-eke elkésziil. Ma mdr e terv valésdgga lett, mert a petréleum-eke tényleg
meg van, hoszabb id6 6ta mdr dolgozik is, és bizvdst elmondhatjuk réla, hogy mar kijohet a
gyakorlatha, mint haszndlhaté j6 gép.”*

A Mechwart-féle petréleumekét MECHWART Erné Tolna megyei, belecskai birtokdn
hasznaltak talajmivelésre. A géppel egy 6ra alatt 4 magyar holdat (1,73 ha) szintottak, és ez-
alatt 4,5 kg petréleumot fogyasztott: A-szant6gép kiszerelt motorjat a tulajdonos talajmiivelé-
sen kiviil kiilonféle gazdasdgi munkagépek (cséplégép, dardld, szecskavigo, szivattyd) meg-
hajtdsdra is hasznalta. A petréleumeke sorozatgyirtisira azonban anyagi nehézségek miatt
nem keriilt sor.”

A millenniumi kidllitist kovetGen megszaporodtak a helyi, illetve regiondlis kidllitisok. A
legnagyobb sikert a gazdasagi szakkidllitdsok és -bemutatok arattik. A mezégazdasig forradal-
masitotta a belsdégésti motorok erdforrdsként vald alkalmazdsit.

A Bdnki—Csonka-féle motorok mind benzin, mind petréleum hasznalatira alkalmasak
voltak. A gyartds elsG idGszakdban Kisebb teljesitményd motorok késziltek (1-6 LE, ill.
0,74—4,41 kW). A késGbbiekben a Ganz cég nagyobb teljesitményii (8-20 LE, ill. 5,88—14,72
kW) erGgépeket is gydrtott. Ezek a tipusok dll6 és fekvo elrendezésti motorral, valamint stabil
és lokomobil viltozathan késziiltek. 1902-t6l szivogazmotorokat is gyirtottak (20-21. dbra).

Miodta a belségésii erGgépek a mezdgazdasigi lizemekben is elterjedtek, a gézgépekkel
szemben gyakori 0sszehasonlitist végeztek. A XIX. szizad végén a gézerdvel hajtott gépek még
meglehetdsen tilsilyban voltak.

1900-ban a robbanémotorral hajtott cséplégépeket Hodmezdvisirhelyen, az ottani
foldmives-iskola” gazdasdgdban vizsgaltik — kisérleti jelleggel. A bemutatds az alf6ldi varos-
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ban az djdonsdg erejével hatott. A kisérletek és bemutaték meggydzték a szakmai érdekl6ddket
is a bels6égésli motorok eldnyeirdl.

A gyorsan novekvg gépipar eredményeként a robbané motorok a nagyobb paraszti gaz-
dasdgok cséplderdgépévé viltak, Alkalmazasuknak nagy el6nye volt a g6zgépekkel szemben,
hogy nem kototték kezelésiiket vizsgihoz, és iizembe helyezésiikhoz sem kellett hatéségi enge-
délyt beszerezni. Biztonsdgtechnikai szempontbol (robbands- és tiizveszélyesség) dsszehason-
lithatatlanul kedvezdbbnek bizonyultak a g6zmasindkndl, vagy ahogy akkor nagyon sokan ne-
vezték, tiizesgépeknél. A beszerzési ar is a motorok javdra billent. Az fizemeltetéshez elérhetd
aron lehetett adémentes petréleumot, benzint vasarolni.”

A gépfejlddés-torténeti szempontbdl igen jelentds Ganz-motorokbdl szerencsére jo né-
hany megmenekiilt a pusztuldstél. Tobb gyiijteményben is megtaldlhatok a kiilonb6z6 géptipu-
sok. A legjelentdsebb relikvidk az Orszagos Miiszaki Miizeumban és a mezdkovesdi Mezégaz-
dasagi Gépmiizeumban taldlhatok. Sajnos a Magyar Mez6gazdasagi Miizeum ilyen nagy értékd
— a hazai gépfejlddéstorténetet reprezentdlé — miiszaki relikvidval nem rendelkezik.
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6. Atmoszférikus motor
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8. Csonka Janos (1852-1939)
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9. Banki Donat (1859-1929)



11. A Bianki—Csonka-féle motor és karburitor szabadalmi rajza
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14. Banki-Csonka-Lazar-féle motor (1893)
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15. Banki~Csonka-féle dllohengeres motor metszete
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19. Mechwart-féle petréleumeke
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20. Gyari prospektus feddlapja (1902)
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INNENBRANDIGE KRAFTMASCHINE VON GANZ IN DEM SPIEGEL
DER GROSEN TECHNISCHEN ERFINDUNGEN

GyY. Réz

Der gebiirtige Schweizer Abraham GANZ — der hervorragende Meister von Beruf , Eisen-
gieRer” — hat im Jahre 1844 in der ungarischen Hauptstadt eine Fabrik gegriindet.Im
kaumeinem Jakrzehnt war seine Fabrik auch im Ausland bekannt. Nach seinem Tod hat — sein
Freund und Kollege — Andrds Mechwart die Filhrung des Betriebes iibernommen und mit den
Mitarbeitern den ,GANZ und Kompagnon EisengiefSer- und Maschinenfabrik Aktienge-
sellschaft” ins Leben gerufen. Mechwart hat sich mit seinen Neuerungen und Erfindungen
zwischen die Grofien der Geschichte der Technik eingereiht. Der hervorragende Fachmann hat
neben den Miihlanlagen (Instrument, Gerit, Werkzeug) den heimische Motorbau erschaffen
und die elektrische Abteilung der Fabrik ausgestattet. Er hat den Betrieb von Jahr zu Jahr
weiterentwickelt, und den Namen seiner Firma weltweit bekannt gemacht.

Mechwart hat in seinem Betrieb nur die besten Fachleute eingestellt. Unter diesen Fach-
leuten waren Donat Banki und Jinos Csonka, die den Vergaser, eine weltberiihmte Erfindung
— erfunden haben. Dank der grofSen Vorfahren der Motortechnik wurde die ungarische
Industrie um einen neuen Produktionszweig erweitert, mit der Herstellung von Verbren-
nungsmotoren. Dieser konnte fast 2 Jahrzente lang den Wettbewerb mit den Produkten der
hervorragendsten auslindischen Firmen standhalten. Die zuverlissig funktionierenden Kraft-
maschinen von GANZ haben in zahlreichen heimischen und internationalen Messen grofie
Erfolge gehabt. Hierzulande waren diese Maschinen jahrzehntelang die meist gekauftesten
Produkten.
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Paikert Alajos: Eletem és korom

(EGY EMLEKIRAT A MUZEUM ADATTARANAK ORIZETEBEN)
KOzzZETESZI: TAKATS ROZSA

I. Bevezetés

. Taldn oly hosszabb periodus kovetkezik, amikor ardnylagos békében az egyes nem-
zetek - ha ilyenek a tdvoli jovsben egydltaldn léteznek - annak szentelbetik majd idejiiket,
tehetségiiket, amit mi, naiv dlmodozok itt ma, mivelt emberbez mélto, eszményi szellemi
és gyakorlati haladdsnak gondolunk "- fogalmazta meg reményét 1946-ban Paikert Alajos.

Fenti sorok iréjdnak neve kevesek dltal ismert, személyisége homalyban maradt a Magyar
MezGgazdasigi Mizeum torténetét mélyebben ismerdk elétt is, pedig az 6 konnyed, lendiiletes
kézirdsat Orzik intézményiink kezdeti korszakdnak miikodési iratai, a legkordbbi leltarak. A
réla késziilt festményrdl’, sszeszoritott szdjjal, monoklijan keresztiil, figyelmesen tekint a
szemlél6re. Mint a ,,nagy mizeumalapitok genericidjinak’* tagja, el6bb mizeumdrként (mu-
zeologusként), majd 1923. nov. 29-t6] 1930. dec. 31-ig igazgatoként intézményiink alapitds
utdni 30 évének meghatdrozé személyisége volt*.

Pilyafutisit részletesen leirta , Eletem és korom” cimii onéletrajzdban’. A fejezetek né-
melyikét gépirissal is dtdolgozta, ezért a kézirat, tobbszor felépitett vazlatpontjaival, mas és mds
valtozatban kialakitott részleteivel sok ismétlést tartalmaz. Kiaddsdra is gondolt’, mégis az 1930-
as évek végén elkezdett, de jobbdra 1943-ban, visszaemlékezésként irt onéletrajza - a folvo be-
széd fordulataival, a felbukkané emlékek csapongd, tobbszori felidézésével - inkabb egy kotet-
len, félig bnmagdnak irt Gsszegzésnek tekinthetd. A mdr 80. életévét meghalad Paikert Alajost
haldla megakadalyozta a kézirat végleges megszerkesztésében. Az els6 izben 1943-ban lezdrt
memodrt 2z MTA-nak adomanyozta letétként’. 1945-ben Géza fidval visszahozatta és kiegészitet-
te az 1944-1946-0s események rovid vizlatival és bicsilevelével. Szellemi hagyatékanak egy
része 1948 és 1950 kozott a mezdgazdasigi mizeum Adattdrdba Keriilt.

Paikert is, mint az élménydus életet €16, gondolatgazdag kortdrsak, mindent lejegyzett, st - a tor-
ténetkutatok oromére, mondhatni grafoman médon - naplét is irt, feljegyzéseiben naprél napra kovet-
het6k a , lelki rezdiilései”. Az ebben rogzitett események kronologikus sorozata timpont volt a memo-
ar megirdsakor is. 1887-t61 1943-ig vezetett Naploi-t az Orszigos Széchényi Konyvtar Kézirattara orzi’.

Onéletirisibol egy mozgalmas, sokoldalii életit tdrul elénk, melyet szinte szenvedélyes
hivatdstudati munka toltott ki. Lapjaibol nem csupdn fontos tudomanyszervezdi, diplomdciai,
miizeumpolitikai kezdeményezéseit ismerhetjiik meg, hanem céljainak megfelelGen ,,egyonte-
td, gyors lefolydsi, eleven, tartalmas, hii képet” ad kortdrsairdl, korszakdrdl is.

A Magyar Mezdgazdasigi Mizeum 1997-ben kamarakidllitdssal adott tiszteletet Paikert
Alajos emlékének, haldla kozelgé 50. éviorduléja alkalmabol. Az évfordulds kidllitds
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el6készitésekor tanulmdnyoztuk 4t kéziratdt. A csaknem 200 oldalnyi irdsbol most vilogatist
kozliink, elsésorban a mizeum(ok) torténetére és a korabeli agrirtirsadalom szakembereire
vonatkozé adatok kiemelésével. Kiegészitésképpen egy-két széval megemlékeziink azokrol az
eredményekrGl, melyek Paikert nevéhez flizddnek, a mez8gazdasigi mizeum fejlodésében
jelentdsnek bizonyultak, dm kimaradtak az onéletrajzb6l.

II. Paikert Alajos életiitja

18606. mdjus 31-én sziiletett Nagyszombatban (Pozsony m.). A Pozsonyi Rom. Kat. Fgim-
ndziumban érettségizett, utina mezégazdasagi tanulmdnyokat folytatott a Magyarévari Gazdasa-
gi Akadémidn, majd jogot tanult 2 Budapesti Tudominyegyetemen. Mdsodéves jogdszként a dr.
Torok Aurél vezette Antropoldgiai TanszEk tandrsegédie lett.

1891 oktéberében az Orszigos Magvar Gazdasagi Egyesiilet segédtitkdranak kérték fel.
1896-ig tevékenyen részt vett annak jjaszervezésében. Segédkezett a Koztelek szaklap alapitd-
sdban (1891), a Mezdgazdak Szovetkezetének létrehozasiban (1891), a Hazdnk napilap meg-
inditasdban (1893). Gazdakongresszusokon vett részt, kiilonbozd kidllitdsok és a szovetkezeti
mozgalom szervezésében mitkodott kzre. 1892-ben letette az dllamtudomdnyi vizsgdt és 1893-
t6l az egyesiiletnél elSléptették titkarrd. A chicagoi vildgkidllitas idején, 1893-ban az OMGE
szakemberei az 6 vezetésével tettek féléves id6tartami tanulményutat Eszak-Amerikaban, Kima-
gaslo érdemeket szerzett, mint ,a taniigyi és irodalmi szakosztdly el6addja, az évi gazdasagi
elGaddsok dllandé szervezdie, a 1otenvésztési szakosztdly elGaddja, a luxus-lovasarok rendezd-
je, a dijlovagls és dijugratds szervezGje.”™ 1894-ben részt vett a Magyar Gazdasigtorténelmi
Szemle foly6irat meginditisdban, melynek - Tagdnyi Kiroly fmunkatarsi egyiittmiikdése mel-
lett - 1897-ig szerkesztGje, majd 1899-ig Tagdnyi levéltarossal egyiitt tarsszerkesztGje volt.
1895-ben hosszabb kisrutazist tett Franciaorszdg, Anglia, Skdcia, [rorszdg és Németorszdg te-
riiletén. 1895 végén, 1896 elején Dardnyi Ignic foldmivelési miniszter megbizasibél (az
OMGE-nél féléves szabadsdgolds mellett) elGkészitSje és titkdra volt a Budapesti Nemzetkozi
MezGgazdasigi Kongresszusnak. 1896. december 19-én mondott le OMGE titkari alldsardl, ek-
kor tiszteletbeli titkdrrd vdlasztottak.

1896-ban a millenniumi kidllitds mez6gazdasdgi tirgyd anyagabdl tobbek kozott Paikert
kezdeményezésére és kozremikodésével szervezték meg és rendezték be a Magyar Mez6gaz-
daségi Mizeumot a virosligeti Vajdahunvadvirban, az akkor még ideiglenes szerkezetii épiile-
tekben. 1897-t6l Darényi Igndc megbizdsibdl 2 mizeum elsd Gre (muzeolégusa) lett.

1900-t61 1903-ig a magyar kormdny gazdasigi szaktudésitéjaként (Royal Hungarian
Agricultural Commissioner) Washingtonban élt, miikodése kiterjedt az Amerikai Egyesiilt
Allamok és Kanada egész teriiletére. Kezdeményezte az amerikai és magyar foldmiivelési
kormdnyzatok kézotti egyezményt a terméshecslések kolcsonds tavirati kicserélésére vonat-
kozéan.

1903-ban hazatérve tevékenyen részt vett az Alpar Igndc tervei szerint véglegesen megépi-
tett mdzeum berendezésében. 1907. junius 9-én I. Ferenc Jézsef magyar kirdly innepélyesen
megnyitotta az j mizeumot.
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1908-ban a Magyar Kozgazdasigi Tarsasig megvilasztotta fétitkdrdnak. Elinditotta a
Koztelek c. ujsdg egyik dllandé rovatit, a  Kiilfoldi Szemlét”, s annak folyamatosan
rovatvezetGije volt.

1908 nyardn részt vett az OMGE 4ltal Anglidba vezetett tanulmanyiton, Esterhdzy Liszlé
gr. elnoklete alatt. Londonban a Royal Agricultural Society fogaddsdn 6 iidvozolte az OMGE és
a magyar gazddk nevében az angol gazddkat".

1910-ben alapitotta meg a Turdni Tdrsasdgot" (Magyar Azsiai TArsasdg) gr. Teleki Pl, gr.
Széchenyi Béla és Vaimbéry Armin elntklete alatt. 1913-t6] meginditotta és szerkesztette a tir-
sasdg kéthavonta megjelend lapjit, a Turdnt.

1916. jdlius 25-én a Foldmivelési Minisztériumba, a gazdasigi hdziipari miniszteri meg-
bizott mellé nyert beosztdst. KésSbb ugyanitt kisérletiigyi igazgatéva, majd miniszteri osztalyta-
nicsossd léptették eld. Kidolgozta és a foldmiivelésiigyi miniszterhez felterjesztette a hiziipari
ligyek reformjat's.

Kezdeményezte (1917-ben) és megszervezte (1920-ban) a Magyar Kiiliigyi Tarsasagot,
melynek elndki tisztét gr. Apponyi Albert villalta el. Paikert, a foldmivelésiigyi miniszter ideig-
lenes dthelyezésével, 1921-t6l mint Gigyvezet$ alelnok intézte a tarsasig munkdjaval és miiko-
désével kapcsolatos feladatokat, 1921 novemberétél mdr miniszteri tandcsosi beosztdsban.
Nemzetkozi kongresszusokon 2 magyar delegdcio tagjaként képviselte hazdjat.

1923 novemberében a mezdgazdasigi mizeum igazgat6java nevezték ki. 1925-ben el-
kezdte megszervezni a Mezdgazdasdgi Mizeum Baritainak Korét, melynek els6 elnike lett".

1929-ben miniszteri meghizist kapott a barcelonai viligkidllitds magyar mez6gazdasagi
csarnokdnak berendezésére. Ugyanebben az évben 1. Fuad egyiptomi kirdly felkérte a kairéi
mezégazdasdgi mizeum feldllitdsdra. 1930-ban — az el6bbi megbizis teljesitése érdekében —,
mint a budapesti mezégazdasgi mizeum igazgatja nyugalomba vonult. Ez alkalommal dllam-
titkdri cimet kapott.

Kairobol vald visszatérése utan, 1936-ban kidolgozta a ,,Vilagszovetség” tervezetét. Ezt a
Magyar Kiiliigyi Tarsasdg tobb. tirgyalds utdn elfogadta és nyomtatdsban meg is jelentette. A ter-
vezet mar magaban foglalta az 1945. junius 26-dn San-Franciscoban tobb mint 50 dllam dltal
megalkotott , Egyesiilt Nemzetek” alapokmanya f6 elveit.

Az 1940-es években visszavonultan €lt, fél éven 4t Balatonszemesen (Somogy m.), fél
éven 4t a budapesti Napos 1t 4. sz. alatti otthondban {rta emlékiratait, kolteményeit. 1948. jilius
30-4n hunyt el Budapesten.

Felesége: osgyini Ronay Deli, gyermekei pedig: Alajos, Géza és Eva voltak.

Fletitjdnak rivid dsszefoglaldsa utdn kovetkezzenek Paikert sajdt szavai. Visszaemlékezé-
sének olvasdsakor szdmolni kell a nyilvinossagnak szint {rds 6ncenzirajival, a jelen nézpont-
jabol feltdrulé malt elGaddsdnak jellegzetességeivel, és mint minden memodrnal, az utélagos
onigazolds 6sztonos mechanizmusinak érvényesiilésével. (A mondatszerkesztésen nem viltoz-
tattunk, de a kézirat tartaimi sorrendjén igen. A szemelvények bemutatdsanal tortént ergteljes
roviditést a kénnyebb olvashatdsdg, s a terjedelem sziiks volta miatt pontozassal nem jeloltiik.
Az idegen eredeti szavak magyar helyesirdsd véltozatdt alkalmaztuk - pl. gentry - dzsentri, gym-
ndzium - gimndzium, bicycli - bicikli stb. -, s elhagytuk a régies ‘cz’ hasznilatot.)
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II1. Szemelvények Paikert Alajos memoarjabol

1. Szarmazas (Gyermekkor és tanulmdnyok - Kézirat 3. fejezet - szemelvények),

Eurdpa szivében, az ezredéves Magyarorszdg 0si teriiletén, Nagyszombaton, Pozsony
vdrmegyében sziilettem, 1866. mdjus 31-én, Urnapjdn. Nagyszombatrél mdr néhdny ho-
napos koromban keriiltem Pozsonyba, ahol azutdn egyfolytaban tizennyolc évig, érettsé-
gi vizsgdm letételéig éltem és nevelodtem.

Edesatyam seprisi Paikert Alajos, dr., késobb cs. és kir. vezértirzsorvos (tdbornok-
orvos) és a budapesti badltest egészségligyi fonoke, édesanydm waltenaui Walter Walbur-
ga (Wally), waltenaui Walter Vincze dr, cs. és kir. fétorzsorvos és a kassai hadtest egész-
ségiigyi fonokének lednya volt. Mindkét sziilom és minden Gsom, amennyire azokat csak
Jelkutathattam, mind szudéta-németek voltak, az Orids és a Sashegység (Riesen- und
Adlergebirge) tdjairol. Szorgalmas, tisztességes, derék, miivelt, egészséges és jo erkilesii
emberek és dllampolgdrok, kik szildrdan tudidk és cselekedték azt, amivel tartoztak ma-
guknak, csalddjuknak, bazdjuknak és uralkodo bazuknak.

Magam, és egy évvel elttem, szintén Nagyszombaton sziiletett Henrik testvérbdtyam
is, mdr zsenge gyermekkorunk ota végig szigori elvek és felfogdsban, de mdr magyar szel-
lemii iskoldkban nevelkedve, mindenben teljesen magyarokkd vdltunk. Ebben még
megerdsitett benniinket az, hogy édes atydnkat és csalddjat I. Ferenc Jozsef kirdly és csd-
szdr ,seprosi” elonévvel, magyar nemességgel tiintette ki. Német Oseink irdnti dszinte tisz-
teletiink és nagyrabecsiilésiink, valamint vildgpolgdri latokoriink mellett is, mindig igaz
magyarok kivanunk maradni haldlunkig, nemcsak mi, de egész csalddunk is.

FEdes atydm mindig elsé tanuld volt és mdr fiatal kordban a Josephinumba keriilt
Bécsbe, azutdn mint katonaorvos-segéd FelsG-Olaszorszdgba. Ott végezte el a régi, birne-
ves paduai egyetemen orvosi tanulmdnyait és kiképzését és ott szerezte, summa cum
laude, mindkét orvosi diplomdjdt. Majdnem hiisz évet és éppen legszebb ifjiisdgdt toltotte
Fels6-Olaszorszdgban. De mint akkor még csak osztrdk katonaorvos részt vett minden ko-
moly katonai csetepatékban, mind pedig a nagy és véres haboriikban és azok legoldoklobb
csatdiban (Custozza" és Solferinondl" is). Azokban annyira kitiintette magadt, hogy egyi-
ke volt a legszebben dekordlt katonaorvosoknak. Az olasz harcterekrdl ezredével azutin
dtkeriilt a porosz-osztrdk harcterekre, ahol igyekezett sebesiilt tiszttdrsait és a nagyszamii
legénységet az életnek megtartani, ami a legtobb esetben - hdla nagy tuddsdnak és kivdlo
tigyességének, kiilondsen a nagyon véres koniggritzi” és trautenaui® csatdkban -, sike-
riilt is. A blumenaui® csata utdn, tehdt kozvetleniil Pozsony mellett, hamarosan befe-
Jezodott a porosz-oszirdk habori, a hadseregek leszereltek és édes atyam ismét visszatér-
hetett csalddjahoz. Akkor Nagyszombaton teljesitett szolgdlatot, az ottani nagy katonai

a A fejezetet bevezet§ vizlatpontok kozott még szerepel, s a kidolgozott részben nincs emlités az aldbbiakrdl: Testvéreim:
Henrik és Guszti. - Modori nyaraldsok, ottani rokonok, baré Kéryék. - A boszniai okkupdcio, atyink részvétele abban. - Sze-
gény Guszti 6csém rajzai, haldla.
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Rokkantak Hdazdban (Invalidenhaus), amelynek orvosi parancsnoka akkor apdsa, Walter
Vince dr. térzsorvosi minGségben volt.

Atydm akkor mint az egész kdrnyéknek, amibez az egész nyugati Fels6-Magyaror-
szdg legelsd fouiri és dzsentri csalddjai tartozitak, dltaldnosan kedvell és keresett orvosa,
csakhamar kozkedveliségnek és kizbecsiilésnek orvendett. Ez természetszeriileg sok irigy-
séget okozott, Ugy hogy egyszerre csak dthelyeziék Brassoba, az akkor éppen ditalakult
osztrak-magyar monarchia legtdvolabbi garnisonjiba. Erre azonban nyomban felzddul-
tak hatalmas mdgnds pdciensei, aminek kovetkeziében atyamat révidesen visszabelyez-
ték a Nagyszombathoz kozel esé Pozsonyba. Hogy ez mit jelentett gyakorlatilag jo sziileim-
nek, abbol itélbetd meg, hogy akkor Henrik bdtydm egyéves, magam pedig néhdny hona-
pos csecsemik voltunk, a vasiit akkor csak Temesvdrig volt kiépitve, tehdt onnan még kb.
400 kilométer utat kellett oda és vissza szekéren megtenni, az akkor még nehezebb és elég
rendezetlen erdélyi hegyi utakon. Fiatal, tapasztalatlan, a gyermekdgybol alig felkelt asz-
szonnyal, két csecsemd gyermekkel és az egész csalddi felszereléssel. De a kegyetlen és in-
dokolatlan intézkedést azutdn jovdtették avval, hogy jo atydmat igen sokdig bagytdk meg
Pozsonyban, abol annyira szerették és megbecsiilték.

Nagyatyam, waltenaui Walter Vince dr., ha jol tudom, Briinnben sziiletelt és teljesen
német volt, igazi osztrdk és természetesen teljesen csdszdrbii. Rendkiviil mifvelt, szinte tu-
dos orvos volt, nagyon szigord, taldn tilsdgosan, de éppoly igazsdgos és kitelességtudo,
gy csalddjdban, mint szolgdlatdban. Hogy mily szigoriian nevelte gyermekeit, mulatta
az, hogy Walburga lednya, édesanydm csak akkor mert el0szir életében szigori atyja sze-
mébe nézni, mikor mdr mint fiatal asszony dllt ura mellett édesatyja elott.

Nagyatydmék és sziileim csalddi élete az akkori oszirdk magasabb tisztviselok,
mondjuk a Hofrathok és Hofriithinek kedves, meghitt légkire volt. Igen miivelt, finom,
minden szép, jo, nemesért lelkesedd, élénk szellemi és tdrsadalmi életet éltek, pompds
uzsonndkkal, igen jo niviju hdzizenével, kiranduldsokkal fiiszerezve. Ebben néttem fel
legifjabb koromtol egészen éretiségemig, mindig Pozsonyban és kornyékén.

Jo atydnk, a legjobb és a legfennkiltebb szdndéktol vezérelve, rendkiviil gondos és
tartalmas, de til idedlis, vagyis a gyakorlati élettdl teljesen tdavol dllo nevelésben részesi-
tett benntinket. Elsérangii nevelés volt, de akaratlanul is igazi ,Prinzen Erziebung”, an-
nak annyi jo és rossz oldalaival egyiitt. Atydm azt hiszem az okorban igen miivelt, nagy-
rahivatolt és nemes irdnyd, de kérlelbetetlen tyrannussd fejlodott volna.

Minthogy az elsd években még nem birtuk tokéletesen a magyar nyelvet, tobb kivd-
16 hdzitanilo is tanitott benniinket otthon is. Csalddi korben mindig németiil beszéltiink,
némelykor tanulds miatt egy keveset latinul, vagy francidul és olaszul. Sok-sok éven dt
Jrancia és angol nyelvmesterek, tovibbd zongordzni és begediilni tanito zenetandrok ta-
nilottak benniinket otthonunkban.

Altaldnos mitvelodés célidbol papa tobbszor vitt benniinket mamduval egyiitt utazni. gy
1873-ban Bécsbe, az itteni és 1878-ban Miinchenen keresztiil Parizsha az ottani vildgkidllitdsok-
ra. Voltunk még Stuttgart, Karlsrube, Strassburg, Augsburg, Budapest, Komdrom, Esztergom, Zdg-
rdb, Fiume, Triest, Graz, Briinn, Olmiitz, Prdaga, Dresda, Breslau vdrosokban és azok vidékein.
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Atydm, mint nagy és elokeld praxissal biré orvos, elég hamar igen szép kis vagyont
gijtott, melyet azonban az 1873. évi nagy débacle alatt szinte teljesen elvesztett. Ez a vd-
ratlan és kiilso koriilmények kiovetkeztében bedllott nagy veszteség, rendkiviil megviselte
és az emberi tisztességhe vetett hitét szinte teljesen megingatta. Azota 6, aki mindig vi-
ddm, kozvetlen és virulo életkedvii volt, magdba zdrkozott, sokszor til szigoriivd vdlt, a
végletekig takarékoskodott, hogy ismét megszerezze az igy nagy faradsdggal, tisztessége-
sen szerzell, de szinte orozva tole elvitt vagyondt.

Orvosnak lévén fia és unokdja is, leginkdbb a természettudomdnyokkal szerettem
foglalkozni, rengeteg tudomdnyos konyvet olvastam el. Akkor mdr tokéletesen beszéltem
és irtam: magyarul, németil, francidul, angolul és eléggé latinul és gorogiil. Eleinte fes-
tonek késziiltem, mert kinnyen és nagy kedvvel rajzoltam és festettem arcképet, figu-
ralisat, tdjképet, dllatokat, novényeket, architektiirdt, mindent. Nagyon mélyen csalod-
tam, amikor atydm nem engedte, hogy festdi pdlydra menjek. Késobb tébbet foglalkozva
torténelemmel, politikdval, dllamtudomdnyokkal, geopolitikdval, a diplomdciai pdlydra
kesziiltem, de arrol lebeszéliek sajnos.

2. Ifjikor (Pozsony és kornyéke - Keézirat 4. fejezet - szemelvények),

Ez a kedves, szeretetre mélto vdros, nagy torténeti miiltjdval, szép, régi épiileteivel,
intelligens, miivelt lakossdgdval, gyonyori fekvésével és kirnyékével, Bécshez valo kozel-
ségével mindig kozel dllt szivemhbez. Ez érthetd is, hisz itt toliottem egész ifjiisdagomat, an-
nak is legszebb éveit. A gimndziumban legjobb bardtaim voltak: Dégen Arpdd, Fésiis Gyorgy,
Bosdczky Géza, gr. Kornis Kdroly, Feszty Béla és még tobben. A romai katolikus gimndzi-
um igazgatija akkor Wiedermann Kdroly kivdlo tanférfii volt, tandraim kozott a leg-
kitiinGbbek: Ddvid Istvin (latin), Cserny Kdroly (girdg), Helmdr Agoston (foldrajz és tor-
ténelem), Rozsay (természetrajz), Dohndnyi Frigyes, nagy zeneszerzonk édesatyja (fizi-
ka), Kolmdr Jozsef, Petdfi bardtja (magyar nyely), mind elsorendii, kitiind szakférfiak és
JO pedagogusok, kikre mindig tisztelettel és szeretettel gondolok vissza.

Pozsony akkor nagyon arisztokratikus vdros volt, amelyen még nagyon megérzett a
régi korondzo vdros nimbusza és a bécsi csdszdri udvar szinte kozvetlen kozelsége. Ifjii-
sdgomban Pozsonyban és kornyékén residedltak a kivetkezd foiiri csalddok: a Frigyes
[fOhercegi (neje Croy-Diilmen Izabella hercegnd), a Roban, Pdlffy és Odescalchi bercegi, az
Esterbdzy, Batthydny, Pdlffy, Zichy, Hunyady, Erdody, Apponyi, Waldstein, Henckel-Don-
nersmarck, sth. grofi, a Vay, Pronay, Podmaniczky, Feilitzsch, Lederer, Hengersen, stb. bd-
r0i és nagyon sok kivdlo magyar dzsentri csaldd. Mindezek legnagyobb részének jo atydm
volt hdziorvosuk. A nagy mdgnds csalddok természetszeriileg inkdbb aulikus hajlamiiak
voltak, csalddi Osszekittetéseik réven és inkdbb internaciondlis felfogdsiiak, hazassagaik
és sokféle utazdsaik miatt.

b A V. fejeretet megeldzd vizlatpontok koziil az alibbiak kifejtése elmaradt: - Magandrak Dohndnyi Frigyesnél, a kis Dohndnyi Erng.
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Pozsony torzsokds polgdrai ugyan tilnyomolag német, azaz osztrik eredetiiek vol-
tak akkor, de Oszintén magyar érzésiiek. Tisztviselo rétege, orvosai, figyvédei, mérnokei
mdr nagyobb részben magyarok, vagy egészen magyarrd vdlt odavalosiakbol dllott. Az if-
Jusdg, fitik és lednyok, az ottani jogakadémia, fogimndzium, liceum, lednyintézetek ta-
nuloi akkor mdr mind lelkes magyarok voltak. A katonai tdrsadalom abban az idében ter-
mészetesen még teljesen ,kiz0s” szellemben nevelkedett és még tiilnyomolag ilyen men-
talitasi volt. A varosban és kirnyékén a magyarsdg, a németség és a szldvsdg (szlovdksdg)
dllandoan egymdssal érintkezett és sokszor dssze is hdzasodott, komolyabb stirloddsokra
nem emlékezem, ellenkezoleg az egyetértés a hdrom nemzetség kozitt mindig példds volt.

A gimndzium felsébb oszidlyaiban mdr sokat foglalkoztam természettudomdnyokkal,
bolcselettel, foldrajzzal, néprajzzal, torténelemmel. Szamtalan kirdnduldst tettem, hol csa-
ladommal, hol pedig bardtaimmal, f6leg Dégen Arpdddal és Bosdczky Gézdval. Ezek lettek
leghensibb bardtaim, akikkel dllandoan eszmét cseréltiink, egyiitt tanultunk, kutattunk,
olvastunk, festegettiink, kirandultunk, sportoltunk. Bosdczky Géza, kibol erdész lett és saj-
nos egész fiatal kordban meghalt, egészen kivdlo tebetségii és jellemil iffii volt, kinek elvesz-
tését ma is fdjlalom és siratom. Mint festd és filozofus bizonydra az elsék kozé kiizdotte vol-
na fel magdt . Dégen Arpdddal a gimndzium els6 osztdlydtol kezdve végig a matiirdig min-
dig egyiitt voltam, legtobbszor egymds mellett is diltiink az iskola padjin. Késébb Budapes-
ten is, én jogot tanultam, 6 orvostudomdnyt, de igen gyakran egyiitt voltunk, sokat vitat-
koztunk, de mindig bardtsdgosan, igazi testi-lelki bardtok voltunk mindvégig. Arpdd saj-
nos néhdny évvel ezel6itt” halt meg, legdszintébb sajndlatomra és 6rok banatomra.

Akkor még kevés vasiitvonal és kevés gozhajojdrat volt, autok, autébuszok, repiild-
gépek, rddio és hasonlok akkor még nem léteztek, a biciklinek csak a nagykerekii vdlfaja
volt még ismeretes, a sport foleg csak lovagldsra, vaddszatra és korcsolydzdsra szoritko-
zott. De mennyivel kedvesebb, szinesebb, meghittebb, élénkebb és kozvetlenebb volt akkor
az egeész felfogds és élet! Némelykor taldn kissé szertartdsosabb, formdsabb, finomabb,
1iribb és tartalmasabb is.

Pozsonyban el6bb a varmegyehdza és a Keresztesek temploma kizelében fekvd Szél
utcdban (Windgasse), késobb pedig a Ventur utcai hatalmas Wittmann-hdz elsé emeletén
laktunk. Az elobbi kis mellékutcaban lévd jelentéktelen hdz mdsodik emeleti lakdsdban
sziileim, kik mindketten nagy zenebardtok voltak (atyam nagyon jol hegediilt, anydm ki-
vdlo althanggal igen jol énekelt), ott Pozsony legiobb intelligencidjdtol latogatott, intim
zeneestélyeket tartottak. Csak klasszikus zene, Haydn, Bach, Beethoven, Mozart, Boc-
cherini hangzott ott el. Leginkdbb quartettek, melyeken az elsé hegediit David Istvdn, a vi-
oldt Gessler, a cellot Dobndnyi Frigyes, a zongora részt Lederer Mathild baronesse jdtszot-

¢ Paikert naplojabol: 1887. nov. 6. Mindig nézem Selmecet, hol fog esni. ... Szegény Géza! Papa kérlelhetetlen maradt, még azt
sem akarta megengedni. hogy ndlunk lakjék. 1888. febr.27. Ma kaptam levelet Gézdtdl, hogy ki lett neverve miiszaki gyakor-
noknak Besztercebdnyara mdr febr. 1-t6l. Végre tehdt megvan az dlldsa. Kivancsi vagyok Géza harcdra az erkélestelenséggel
szemben. 1888. dec. 30. Ma kaptam a gydszjelentést, hogy 1888. dec. 28. Péntek, Géza meghalt tifuszhan, 23 éves volt. (Pai-
kert) (4. napld - OSzK. Kézirattir Quart. Hung. 3204/2.)
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tdk. Tobb ily kivdlo zeneestélyes csaldd volt akkor Pozsonyban, igy a bdro Lederer csaldd,
tovdbbd Odescalchi hercegnd, sziiletett Erdody Valerie grofnd, és még mdsok.

Mindig mosolyogva gondolok ezekre a kedves zeneestélyeinkre a Szél utcdban, mert
bdr ezeket jo sziileim azért rendezték foleg, hogy evvel gyermekeik zeneérzékét miiveljek
és finomitsdk, mi fitik, rendesen akkor, néhdny jé bardtunkkal, igy Dégen Arpdddal, Benke
Béldval, Fésiis Gyurival a konybdban tartozkodiunk, abol a vendégeink részére késziild
szendvicsekbdl csipegettiink. Felejthetetlen jo bardtom Dégen Arpdd élete végéig mindig
nagy nevetve emlitette nekem, bogy jo sziileink eme derék igyekezetét - beloliink is kitiing
zeneértbket nevelni -, mily furcsa modon jatszottuk ki.

Kiilonos, hogy amikor késobb dtkiltoztiink a fejedelmi, nagy Wittmann bdzi lakd-
sunkba, amelyben dllitolag Henriette belga kirdlynd, Jozsef palatinusunk lednya sziiletett,
és abol kiilon terjedelmes zeneterem dllott rendelkezésiinkre a hatszobds, sok-mellékbe-
lyiséges, valoban nagyiiri lakdsunkban, akkor papa tobbet nem akart, elvi okokbdl, ottho-
nunkban zeneestélyeket adni. F lakdsban nekiink fiiknak, Henrik bdtydmnak és nekem,
szép nagy kétablakos halo és tanuldszobdnk volt, amely egy kisebbféle miizeumnak is be-
illbet. A falon nagy természettudomdnyi faliképek és a fal mellett kiilon hosszi vitrinek-
ben kiilonbizé gytijiemények (dsvdny, kagylo, rovar és pillangd) sorakoztak. Evvel szom-
§2édos volt két kis szoba, abban bdtydm részére egy lakatos, részemre egy asztalos miihely
volt berendezve. J6 atydnk arra tanitott, hogy nemcsak ne vessiik meg az ipari munkdt, de
kéziigyességben is lebetoleg gyakoroljuk magunkat.

J6 atydm nem szivesen, de engedve a Batthydny grifok dszinte kérésének megenged-
te, hogy egyik rokonuk csalddunkban nevelkedjék, nébdny éven dt, ifj. gr. Kornis Kdroly,
aki néhdny évvel volt fiatalabb, mint mi fisik. A fiatal grof igen szeretetremélto, jolnevelt
fiticska volt, nagyon jo lelki és szellemi tulajdonsdgokkal.

Késobb még kevésbé szivesen, de papa egy nagyrabecsiilt bardtjanak Konkoly Thege
Miklosnak, a nagy asztronomusnak kérésére, megengedte, hogy FesztyA’rpddnaIe, a neves
Jestonek testvéroccse, Feszty Béla szintén ndlunk nevelkedjék két éven dt.

E két fiatal ember, kiilonosen Kornis Karoly gr., 6szinte, igaz bardtaim lettek, akik-
kel késobb is fenntartottam bardti viszonyunkat. Kornis Kdroly atyja, az id6sebb Kornis
Kdroly gr., tobbszir meghivott engem Bibar megyei, szerepi birfokukra, még gimnazista
koromban. A valamikor Kelemen birtok, ha jol emlékszem, 16bb mint tizezer hold kiterje-
désben, Berettyotijfalu kozelében a bibari Sdrréten terjedt el. Ott sokszor vaddsztunk, ordk
hosszat csonakon, ndd kozitt a vizen, fejiink felett biiztak estefelé a vizimadarak sok ez-
rei, mindenféle rendes és ritkdabb gémek (pelikdnok, kanalas gémek, taldn kocsagok is),
ibiszek, vadkacsdk, bibicek, szdrcsdk, vadlibdk, biivdrok, sirdlyok. Néhdny évvel red meg-
kezdték e vidékeknek lecsapoldsit és azokbol azutdn béventermd tengeri, biiza, repce fol-
dek vdltak. Igen sajndltam, hogy akkor nem fényképeztem tGbbet, akkor még ez megle-
betds djdonsdg volt.
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3. Tanulmanyok (Kisbér, Magyarovdr - Kézirat 5. fejezet - szemelvények),

Jelesen sikeriilt érettségi vizsgdm utdn atydm és magam is szerettiik volna ba én
is orvos leszek, de ebben megakadadlyozott legydzhetetlen undorom a tetemek irdnt. A
Jfestdi és a diplomdciai palydt, amiket én ohajtottam volna, atydm sajnos nem tartotta
nekem elérbetonek, igy a mezdgazdasdgi pdlya mellett dontittiink. Jo atydm dlma volt
egy ezerholdas csalddi birtok, amelyet én kezeljek és amely mindig a csaldd tulajdona
maradna.

Henrik testvérbdtyam akkor mdr jol érettségizett és a Bécsijhelyi Katonai Akademia
novendéke volt, tehdt a katonai pdlydt vdlasziotta.

Minthogy a Magyarovdri Gazdasdgi Akadémidra’ valo felvétel egyéb feltétele akkor
egy évi gyakorlat bemutatdsa volt valamely jol kezelt birtokon, atydm irt Kozma Ferenc-
nek, kit ismert és ki akkor a magyar lotenyésztésnek és az dllami ménesbirtokoknak -
mint Kisbér, Babolna, Mezbhegyes és Fogaras - nagyrabecsiilt fGiranyitdja volt. Kozma Fe-
renc valamikor gazdatiszt volt Ferenc Jozsef kirdly és csdszdr alatt Bécsben és mint
elsOrangii [0szakértd és egészen kivalo jellemii férfit, valoban egészen kivételes sikerrel vé-
gezte Magyarorszdg egész IGtenyésztésének és dllami birtokdnak irdnyitdsdt. Igy keriiltem
Kisbérre, az angol telivértenyésztés és a hozzdtartozo dllami birfok-gazdasdg legkivdlobb
teriiletére. Az akkori ménesparancsnok Kolossvdry volt, a birtoktest vezetdje pedig Renner
Guszidy. Utobbi mintaképe volt az intelligens, modern, alapos tuddsi, megbizhato, lelkiis-
mereles és sikeres gazddnak, akitol mindenki, én is, szivesen és eredménnyel tanultunk.

Kisbéren, ahovd sziileim tdrsasdgdban érkeztem, azonnal Renner igazgatondl és a
ménesparancsnokndl tettiink ldtogatdst. Renner, hogy teljesen tdjékozodjam a birtok nagy-
sdgdrol, a kiilonbozd miivelési dgakrol, az egyes intézdségrol, rovid idore a kozpontban, sa-
Jjat feliigyelete alatt tartott engem, magdval vive engem szdmos inspekcios utaira, amiket a
Sok puszitdra és birtokrészre végig tett szinte naponta. Azutdn Vasdinnyére keriiltem, ez volt
akkor a legnagyobb keriilet. Ottani fonokom Weisendorffer intéz6 volt, még a régibb idok-
bol ottmaradt, igen tiichtig, azt hiszem osztrak szdrmazdsii, de teljesen megmagyarosodott
kiilonos gazdatiszt, aki lelkiismeretesen igyekezett engem keriiletének Osszes termelési
dgaiba bevezetni, mindent részletesen és gyakorlatilag is megmagyardzva. Sokat tanultam
ott és késobb ismét a kozpontban, Kozma igazgato személyes vezetése mellett.

Kisbér valodi, kitiinden kezelt mintagazdasdg volt, ahol a ndvénytermelés, az dllatte-
nyésztés, a teffeldolgozds, a hizlalds, szoval az akkori mezogazdasdg legmodernebb és legcél-
ravezelobb miivelését és kezelését ldthattam és tapasztalhattam. Emlékszem, hogy mdr ak-
kor t0bb szdz holdon termeltiink szdjababot, ami Magyarorszdagon még nagy ritkasdg voll.

Kisbérnek és a kizeli Babolndnak lotenyésziését, vildghirii méneseit is részletesen
tanulmdnyozhattam, az akkori legkivdalobb szakértok, mint Kozma Ferenc, Fadlallah el
Hedad és sok mds elismert kitiing lotenyésztd kapacitds vezérlete alatt. A késobbi években

d A fejezetet bevezetd vazlatpontok kozott szerepel, de a bovebb kifejtéskor nincs emlités az aldbbiakedl: - Babolna, arabs tenyé-
szet. - Asatdsok Stér Agosttal. - Tudomdnyos rajzaim Linhart Gydrgy tandrom tudomdnyos kiadvinyai részére.
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azutdn alkalmam volt MezOhegyesnek is 1igy lotenyésztését D’Orsay gr. ezredes, mint gaz-
dasdgdt, Gluzek [Gyula] igazgalo alatt, bebatoan tanulmdnyoznom.

Kisbér utdan, az elbirt gyakorlati év leteltével, a Magyarovdri Gazdasdgi Akadémidra
keriiltem, magyarul és németiil tanitottak ott. Az akadémia igazgatdja, az elsé a tisztdn
magyar érdban, sipeki Balds Arpdd volt. Igen derék, lelkiismeretes, kivdld pedagdigus, a ki-
vdlo Nogrdad megyei sipeki Balds dzsentri familiabol. Engem nagyon szeretelt és sokszor
elbeszélgetett velem.

Az akkori tandri kar egészen elsGrangii volt, Cserbdti Sdandor (novénytermelés),
Cselko Istvdn (dllattenyészités), Linbart Gyorgy (novénybetegségek), Kosutdany Tamds
(vegytan), Balds Arpdd (erdészet), Mezey Gyula (kdrtevék), Thallmayer [Viktor]
(mez0gazdasdgi gépek), Sporzon Pdl [id.] (iizemtan).

Egy igen régi, taldn Arpdd-kori vdrkastélyban székelt az akadémia. Krisztina
[fOhercegnd férje, Albert tessheni herceg ajdnlotta fel az orszdg akkori legfelsébb gazdasd-
gi taniniézetének.

Az akadémistak az én idomben kiilon Gazdasdgi Egyesiiletet tarfottak fenn, amelynek
egyik elbaddsdra engem is felkértek. Ez volt életemben az elsd nyilvdnos eloaddsom. Cime:
WA falu népének irdnyitdsa’. Eloaddsomban azt fejtettem ki, hogy a faluban él6 intelligen-
cia (az ottani foldbirtokosok, foldbériok, papok, tanitok és jegyzok) bivatdsa és kitelessége
dllandoan foglalkozni és torddni falujuk népének hogylétével és fejlodésével, szellemi, erkol-
csi és anyagi, gazdasdgi téren. Abban az idoben valoban a mélyponton dllt a falusi néppel
valo torédés ndlunk, sot nem vették igen szivesen, ha valaki ily irdnyban felszolal.

Az akadémidn a komoly tanulds és tanulmdnyozds mellett, mint afféle fiatal, erds,
egészséglol duzzado legények, rengeteg csinytevéssel (6li0ttiik szabad idonket. Az elsé tanu-
ok kOz0tt voltam. Akkor harman voltunk a legjobbak: Szily Tamds, Horvdth Miklos és ma-
gam. Sportok terén pedig bdrd Vojnits Sandorral vetélkedtiink dllandoan iigy a kardvivds-
ban, mint a pisztolylovésben. Azonkiviil magaskerekii kerékpdron gyakoroltam magamat,
tovabbd korcsolydzdsban és uszdsban. Tagja voltam az egyik evezds klubnak, a Lajtdn és a
kozeli Dundn is evez0s kirdnduldsokat tettem tdrsaimmal egyiitt. Részt vettem a sportver-
senyeken is, kardvivdsban és pisztolylivésben elsd dijakat nyertem. Egyszer télen egyediil
indultam a befagyott Lajta folyon felfelé korcsolydn, jo messzire, amikor egy helyen, ahol
ez nem ldtszott, beszakadtam és a viz erds sodra a jég ald szorifott engem, de szerencsére
az utolso percben még egy kidllo fadgba tudiam kapaszkodni és igy nebezen megmenekiil-
tem. Amikor hazafelé vdagtattam a befagyott folyon, szinte teljesen megszdradtam.

Sokat fotografiltam is Magyarovdrt, ami akkor még ritkasdg volt, mert akkor még
Kodak és hasonlo kinnyen kezelbetd kézi gépek nem voltak. Magamnak készitettem dssze
egy konnyebb kamerdt és avval eléggé jo képeket fabrikdltam.

Egy vakdcioban Linhart Gyorgy, az vdri akadémia kivdlo tandra elvitt engem az Er-
délyben tett botanikai tanulmdnyiitidra, abonnan visszatéroben megldtogattam sziileimet
Zdgrdbban.

Akkor Magyardvdr az egyetlen gazdasdgi akadémia volt Magyarorszdgon és ott tanul-
tak azok, akik foldbirtokos, bérld, magasabb gazdatiszt, vagy ebhez basonlo pdlydra ké-
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sziiltek. Tulnyomolag egészséges, jomodi, tiri csalddok fiai, akik az akadémia két évet, a
tanulds mellett, kellemes szorakozdsnak tekintették. Akadémikus kortdrsaim koziil kiilo-
nisen emlékszem Solymossy Lajos és Odion bdrckra, Horvdth Miklds, Szily Tamds, Vojnits
Sdndor bdro, Jeszenszky Pdl, Nemes Janos gr., Bégay Gyula, Okolicsdnyi Istvdan, Kuczira bd-
10, Nagy Lajos tdrsaimra.

4. Felsfoku tanulmanyok (Budapest, jogtudomdny, antropologia - Kézirat 6.
fejezet - szemelvények),

A Magyarovdri Gazdasdgi Akadémia sikeres elvégzése utdn®, 1igy jo atydm kivansd-
ga szerint, mint a magam beldtdsdbol elhatdroztam, hogy képzetiségem kiegészitésére a
Jogtudomdnyokbdl is képesitem magamat. Igy beiratkoziam a budapesti Tudomdnyos
Egyetem jogi fakultdsa ballgatoi kozé.

Edes atydm akkor mdr vezértirzsorvos és a budapesti hadtest egészségiigyi fonike
volt gr. Pejacsevics herceg és Lobkovitz Rudolf hadltestparancsnok alatt, akik mindketten
nagyrabecsiilték 6t. Elozdleg mint fotorzsorvos vezetdje volt a nagy budai katonai kor-
bdznak (akkor az Alkolds titon, most Gombds Gyula titon), abol lakdsunk is volt. Akkor
dtkoltoztiink a nagyon kedves dunaparti lakdsunkba, az akkori Massion® hdzba, a Mar-
git rakpart és a Jégverem utca sarkdn gyonyorii kildtdssal a parlamentre, a Lanchid fe-
lé, a Margitszigetre, a Dundra, éppen szemben a Dundn dt a Magyar Tudomdnyos Aka-
démidval.

Abban az idbben még nem volt villamos, hanem csak [ovasiit és ablakunk alatt
kezdodott annak budai vonala, amely a Margit rakparton végigvezetett, egyrészt a Zugli-
get, mdsrészt O-Buda felé. Veliink szemben emelkedett a Jégverem uica és a Margit rakpart
sarkdn a hatalmas Andrdssy palota, amelyben akkor még az iddsebb Andrdssy Gyula gr. la-
kott feleségével, a szépséges Kendeffy Katinka grifndvel, két fidval Tivadarral, ifjabb Gyu-
ldval és azok csalddjaval. Sokszor lattam az akkor mdr Oreg és beteges, hires dllamférfit,
amint vagy sétdlt feleségével a gyonyirii Margit rakparton, vagy pedig kikocsizott vele on-
nan a vdrosba. Egyszer Ferenc Jozsef kirdlyunk is eljott megldtogatni hiiséges, kivdlo kan-
celldrjdt palotdjaban, és e jelenetet le is fényképeztem akkor kis amator gépemmel és a fel-
veételt elkiildtem a csalddnak.

Budapesten szinte dllandéan egyiitt voltam Dégen Arpdd bardtommal, akivel egyre
Jobban elmélyedtiink tudomdnyos és vildgbilcseleti kérdések taglaldsaban. Sokszor elki-
sértem Gt a fOvdros kornyéki és tavolabbi botanikai kirdnduldsaiban, de fOleg ott beszél-
gettiink Arpdd bardtommal igen el6kel Fasori villdjdnak, igazi tudéshoz mélté dolgozd
szobdjdban, koriilvéve a legkivdlobb botanikai munkdk ezernyi kiteteivel és a herbdriu-

¢ Afejezetet megeld6 vizlatpontok, melvek kifejtése kimaradt: - Rendes jogi tandrok [kozott] Kerékgyirtd Arpdd. - Tanulok fes-
teni, Karlovszky Bertalan festGiskoldjiban. - ElGaddsom a Kozgazdasagi Tirsasdgban: A klima befolydsa az emberre, az ember-
faji zondk. - Kozgazdasdgi Tarsasdg, Mandello Gyula, Hegedis Lordnt, Kozgazdasdgi Krtesitd, Kozgazdasdgi Szemle. - Bernit Ist-
vdn, Jokai Mér (az ir6 unokaocese), ifj. Farkas Forster Kilmdn.
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mok Oridsi szekrényeivel. Dégen Arpdd valodi tudés volt, aki bdr orvostudomdnyi doktor
volt, e tudomdnnyal késébb egydltaldban nem foglalkozott a gyakorlatban, viszont telje-
sen a botanika legkiilonboz0bb dgaival. Bdr milliomos volt és gyermektelen, mégis egé-
szen elvontan, csak a tudomdnynak élt és annak a hivatdsdnak, amelyet 6 maga vdlasz-
tott és amelynek példds elldtdsdért az egész magyar gazdakizonség orok hdldra van kite-
lezve az 0 rendkiviili érdemeinek.

Az egyetemen foleg Kautz Gyuldt, Vécsey Tamdst, Hajnik Imrét, Foldes Béldt, Pulszky
Agostot, Lechner Agostont, Kerkdpoly Kdrolyt hallgattam. De Gszintén mondom, nem ldto-
gattam tilsdgosan eldaddsaikat. Nem voltam lelkes jogdsz. Az igazsdgot, az igazsdgossd-
got és méltdanyossdgot kerestem mdr akkor és nem azokat az elényoket, amiket sokszor a
véletlen ad valakinek hatalmdba, aki azokkal azutdn igen sokszor teljesen az igazsdgos-
sdg és méltanyossdg ellenére visszaél.

Amikor a jogi karra beiratkoztam egyben néhdny bolcsészeti tantdrgyat is kellett fel-
vennem. Ezek kozott az embertant, az antropologidt is vdlasztottam, amelyet a jovendd
nagy” tudomdnynak tartottam. Tandrom a hirneves dr. Torok (Thewrewk) Aurél volt. lded-
lis lelkiiletdi, csak a tudomdnynak él0, tiszta gondolkoddsii és érzési férfisi volt. Igen értékes
embertani gytijteményt” dllitott dssze és sok nagyobb és kisebb tudomdnyos munkdja jelent
meg magyarul és idegen nyelven is. Sajnos tilsdgosan csak a kranimetridval [kraniologial
Joglalkozott, vagyis az emberi koponya ezer és ezerféle méreteivel. Torok Aurél nagyon meg-
becstilt engem, amit avval hdldltam meg, hogy sok és fdradsdgos rajzot, st olajfestményt ké-
szitettem az akkor miizeumdban Grzott IH. Béla, Arpdd-hdzi magyar kirdly koponydjdrdl,
amil viszont T0rok Aurél avval, hogy még mdsodéves jogdsz koromban Antropologiai tanszé-
ke mellé tandrsegédévé neveztetett ki engem, amire még ma is igen biiszke vagyok.”

5. Az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesiiletben, agrartarsadalom szervezése

5.1 OMGE titkara (Kézirat 7. fejezet - Az OMGE-ben, alapveti kiizdelmek -
szemelvények 1.);

Néhdny nappal azutdn, hogy dr. Torok Aurél tandrsegédjének neveztetett ki engem,
eljott hozzdm kedves jo bardtom, bellusi Baross Kdroly, és felajanlotta nekem az Orszdgos
Gazdasdgi Egyesiilet segédtitkdri dlldsdt maga mellett. Azért fogadtam ezt el, mert a
mezo0gazdasdgi pdlydra késziilve, a Magyarovdri Gazdasdgi Akadémidt végeztem, jogot is
hallgattam és mert 1gy éreztem tobb hasznot hajthatok nemzetemnek e pdlydn, mint a
bolcsészetin, amelyre még nem képeztem ki magam elégge.

Akkor még a foldbirtokosi pdlya lebegett szemem elott és azt gondoltam a mezogaz-
dasdgi tudomdnyok elméletét az akadémidn mdr elsajdtitottam, a gyakorlat nagy részét
mdr Kisbéren az dllami birtokon, valamint tobb magdn gazdasdgban (Schwarzenberg her-

f A kézirat fejezetét bevezet§ vizlatpontok kozott szerepel, s a bivebb szévegben nincs kifejtve: - Szilassy Zoltdn iigyessége,
Andrassy Mand. - Koztelek szaklap, én rovatvezets. - Amerikai tanulmanyiit 1893-ban.
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cegnél Willingauban, Leidenfrostékndl Lévdn, Forster Kalmdnndl Bugyin, Kornis Kdroly
grofudl Szerepen) igy most a mezogazdasdg érdekképuiseleti részét az OMGE-n vinni csak
hasznomra lebet, magam pedig ott a gazdatdrsadalomnak lebetek haszndra.

lgy Baross Kdroly, a zsenidlis agrdrpolitikusunk felkérésére és Forster Géza, az
OMGE-nek akkor megvdlasztott ilf, kivdl direktordnak tamogatdsdval elvdllaltam, illetve
drommel elfogadiam azt, hogy fiatal tagja legyek az Orszdgos Magyar Gazdasdgi Egyesiilet
vezérkardnak. Akkor még igen rovid ideig Szapdry Gyula gr. volt elnoke az OMGE-nek, de
csakbamar 1. Ferenc Jozsef kirdlytol miniszterelnokké kinevezve dtadia helyét gr.
Dessewffy Aurélnak. A finom lelkti, nagymiiveliségii, szép jellemii és mégis igen erélyes és
céltudatos magyar foiir alatt, ez a még Széchenyi Istvdn grofiol, a legnagyobb magyartol
alapitott, nagy milti agrdrius testiiletiink egyszerre felvirdgzott és ismét az orszdgnak
egyik legdontobb tényezdjevé vdlt.

Ennek igen érdekes, eddig kelloleg meg nem vildgitott torténete van. Az Orszdgos Ma-
gyar Gazdasdgi Egyesiilet kiilondsen a szabadsdgharc leverése utdn a fiiggetlenségert kiizdo
magyar foiiri és dzsentri csalddok, birtokosok és bérloknek tigyszolvdn egyediili testiilete volt
az abszolutizmusnak minden nemzet; fellendiilést elnyomao uralma alatt, ahol bizonyos te-
kintetben hozzdszolhattak és befolyhattak az orszdg vezetése egyik fontos dgazatdba.

A liberdlis korszaknak, fOleg Tisza Kdlmdn miniszterelnoksége alatti uralomra jutd-
sdval, a merkantil érdekek, elészor csak suba alatt, de késobb egyre nyiltabban és kegyet-
lenebbiil hdttérbe szoritottik az orszdg zomét, gerincet és fitdmaszdt képezd mezlgaz-
dasdgi osztdlyait, még pedig épp 1igy a nagy, mint a kozép- és a kisbirtokosokat. Az Orszd-
8os Magyar Gazdasdgi Egyesiilet, amely oly nagy és dlddsos miiltra tekintett vissza, ily be-
Jolydsolds alatt mindjobban meggyengiilt, sot ziillésnek indult. Ekkor feleszmélt a birto-
kossdg fiiggetlenebb és nagyobb ldtokirii része és amint lebetett, 1j elndkot és ujf
tigyvezetot vdlasztott. Akkor lett elnik gr. Dessew(fy Aurél, mintaképe az integer, nagy mii-
veltségii, nagyvagyond, szigori erkolesii fovirnak és lett iigyvezetd Forster Géza, példaké-
pe a hasonld gondolkozdsi, fiiggetlen, jomodii kozépbirtokosnak. Az egész felijité mozga-
lom igazi lelke azonban a fiatal bellusi Baross Kdroly voll, egy pestmegyei kozépbirtokos
zsenidlis fia, ki el6ttem végezte a Magyarovdri Gazdasdgi Akadémidt és akivel kisbéri ma-
gangyakornoki koromban ismerkedtem meg. A mdgndsok kiziil pedig foleg Karolyi Sdn-
dor, Széchenyi Imre, Zselénszky Robert, Széchenyi Aladdr, Andrdssy Aladdr gréfok és sokan
mdsok. A kozéphirtokosok kiziil Kallay Andrds, Bujanovics Sandor, Osztrokovszky Miklos,
Farkas Abrahdm, Telegdi.

Velem egyiitt akkor odakeriilt Szilassy Zoltdn és Rubinek Gyula is, késobb Buday
Barna, még késobb pedig Berndt Istvdn, Mesko Pdl és mdr utdnam, az én helyembe Je-
szenszky Pdl.

Amikor az OMGE vezérkardba keriiltem, mint fiatal agrdrius, rogton jarattam a
Pester Lloydot, a legfobb kiilfOldi mezdgazdasdgi és kozgazdasdgi lapokat, folydiratokat és
konyveket. Elsoben is az addig egészen lebanyatlott , Gazdasdgi Lapok” helyett egy 1ij, min-
den lekintetben modern, magas szinvonalii mezdgazdasdgi szaklapot alapitottunk, ,Koz-
telek” cimmel, a legelsé szakerdk kozremitkodésével, ezutdn egy szintén elsérangii szin-
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vonalti magyar agrdrius napilapot, a ,Hazdnk"-at, tovdbbd megalkottuk a ,Mezigazddk
Szivetkezetét”, hogy kiragadjuk a mezigazddkat, az Oket kizsdkmdnyolo merkantilisek
karmaibol, késébb azutdn megalakitottuk a Hangya Szovetkezetet, fGleg Balogh Elemér
kezdeményezésére. Balogh egy kivdlo budapesti orvos, almdsi Balogh Tibamér igen képzett
és torekvo, jo irdnyi fia volt, aki hamarosan megnyerte gr. Kdrolyi Sandort, a nemesen
gondolkodo, konzervativ és agrdrius fourat eszméinek. Baross Kdrolyt, Dessewffy Aurélt,
Forster Gézdt pedig én figyelmeztettem Berndt Istvdn nagy ériékére és ezért stirgettem be-
szervezését az OMGE mozgalomba. Berndt Istvdn igen vagyonos Gomor megyei csaldd fia
voll, aki kordn komoly nemzetgazdasdgi témdkkal foglalkozott, sokat olvasott és sokat
utazott, igy Amerikdban és Ausziridban is, emellett erkolcsileg és tdarsadalmilag a legjobb
korikhoz tartozott. Sokszor ajanlottam 6t az OMGE-ben azzal, hogy Berndt nagy nyeresé-
ge volna a mi torekvéseinknek, nagy miiveltsége, komoly jelleme, anyagi fiiggetlensége mi-
att. Berndt akkor otthagyta volt a foldmiivelésiigyi és kereskedelmi minisztériumot, mely-
nek taldn fogalmazdja volt, és éndlloan az angol szovetkezeti mozgalommal foglalkozott,
kiadva egy kis folyoiratot a magdébol, a ,Szovetkezést”. Mondottam bardtaimnak, hogy
nemcsak Berndtot nyerfiik meg az tij magyar agrdrius szdrnynak, de magdt a szovetkeze-
1i eszmét is, amelynek segitségével fiiggetleniteni tudjuk a magyar gazddkat és iparosokat is.
A magyar mdgndssdgnak fOrésze volf az OMGE tineményes dtszervezésében e kor-
szakban, de az igazi kezdeményezik és dolgozok természetszeriien a dzsentri és lateiner
osztdlybol keriiltek ki. A Koztelek vezérkardnak akkori kezdeményez i a kivetkezlk vol-
lak: Baross Kdroly, Forster Géza, Rubinek Gyula, Berndt Istvdn, Szilassy Zoltdn, Buday
Barna, Domditor LdszIo, Mesko Pdl, Balogh Elemér. A legzsenidlisabb kétségteleniil Baross
Kdroly volt, ki tiil kordn halt meg, a magyar agrdr érdekek nagy kdrdra. E vezérkarban ma-
gam, mint egyike a legfiatalabbaknak, tevékenyen kozremitkodtem, mint Baross Kdroly
benso bardtja és sok nagy, foleg globdlis kérdésben szivesen meghallgatott tandcsaddja.

5.2 Magyar Gazdasigtorténelmi Szemle szerkesztdje (Kézirat 7. fejezet -
Az OMGE-ban, alapvet6 kiizdelmek - szemelvények 2.),,

Osztokélésemre Gsszekittetésbe léptiink a hazai és kiilfoldi agrdrius érdekképuise-
letek iroival, tudosaival, minthogy pedig a magyar gazdasdgtorténelem teljesen el volt
hanyagolva, inditvanyoztam egy Magyar Gazdasdgtorténelmi Szemle cimii, komoly, tu-
domdnyos folyoirat megalakitdsdt, melyre hamarosan sikerilt a foldmiivelési miniszié-
rium és a Tudomdnyos Akadémia - foleg erkolesi - tamogatdsdt kieszkozolni. Ennek
szerkesziésével engem biztak meg és azt Taganyi Kdroly bardtommal, mint
Jomunkatdrssal egyiitt szivesen elvdllaliam, és két éven dt 1894 és 1895-ben gondosan
szerkesztettem is. Taganyi akkor mdr neves gazdasdgtiorténeész és az Orszdgos Levéltdr
kivdlo tisztviseldje volt. A Szemle elsd fiizetében magam irtam a ,Bevezetést”, amelyben
akkor elég merészen kiemeltem a magyar foldmivelés és egész foldmivelé népiink —
nagybirtokos fotirtol kezdve a legszerényebb zselléreinkig — torténete megirdsanak és
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kapcsolatban ezredévi orszdgos kidllitdsunkra késziiliink. [Kesobb] lélek és gondolat
nélkiili tdrhdza lett a Szemle, régi statisztikai és hasonlo poros adatoknak. Amikor az-
tan Dardnyi miniszter megbizott engem a NemzetkOzi Gazdakongresszus titkdri
teenddivel és annak fényes sikere utdn a budapesti Mez6gazdasdgi Miizeum létesitése-
vel, természetesen lemondottam a Szemle szerkesztésérdl. Utédom Szilassy Zoltdn és
utdna Kovdts Ferenc lett.

5.3 Nemzetkozi Gazdakongresszus szervezdje (Kézirat 7/a. fejezet - szemelvények)

Magyarorszdg, illetve a magyar nemzet ezredévi itteni fenndlldsanak tinnepére az
OMGE is mélton késziilni igyekezett és evvel kapcsolatban magam is egy Budapesten tar-
tando nagyobb szabdsu Nemzetkizi Gazdakongresszus rendezését inditvanyoztam. Ennek
célja foleg az volt, hogy a kiilfold is tudomdst szerezzen kozvetleniil itt és toliink, agrdri-
us torekvéseinkrol, egydltaldban pedig meziogazdasigunk elérebaladdsdrol, egész nemze-
ti fejlodésiinkrol, végiil pedig fovdrosunk szépségerdl.

Hogy e kongresszust minél jobban elokészitsiik, a magam kezdeményezésére és kolt-
ségemre kimentem Ausztridba, Németorszdgba, Belgiumba, Franciaorszdgba és Anglidba
és ott az akkori legfontosabb agrdrius vezérekkel kerestem az osszekdttetést, beszéltem ve-
liik és igyekeztem Gket egyrészt a budapesti gazdakongresszusra figyelmeztetni, mdsrészt
pedig a nemzetek agrdriusainak egyiittmiikodésére redbirni. Kifejtettem elottiik az egyiitt-
miikodes sziikségességét, nemcsak a gazdak, de az egész emberiség egészséges 6s kiegyen-
stilyozott fejlodése érdekében. Mint annyiszor, az onfeldldozo 1ittérd voltam. Igazi agrdri-
us ontudatot csak Németorszdgban taldltam. Ausztridban - bdr ott mdr egy el6z6 ottlétem
alkalmadval fOleg Ledebour [Ledebur-Wicheln] akkori osztrdk foldmiivelési miniszterrel és
Hohenblum lovaggal beszélve igyekeztem Gket sikeresen letargidjukbol felrdzni, és észre-
vettem, hogy kifejtett idedim nem maradtak batdstalanok.

Anglidban, Franciaorszdghan és Németorszdgban a legkivdlobb agrdrius vezéreket
kerestem fel. Minthogy azonban még igen fiatal, félénk és szerény fellépésii kezdd voltam,
ajanlo levelek és kell6 hivatalos elokészités nélkiil, igy legszebb gondolataimat nem vették
oly komolyan, mint abhogy az az tigy érdekében sziikséges lett volna. A targyaldsaim még-
sem maradtak batds nélkiil. Hazajovet elmondtam tapasztalatomat roviden az OMGE
vezetdinek, azutdn nagy kedvvel hozzdfogtam a budapesti 1896-iki Nemzetkozi Gazda-
kongresszus el6készitéséhez

A merkantilis-liberdlis korok dllasfoglaldsdt mindig belytelenitettem, mert szerin-
tem mezdgazdasdgnak, iparnak és kereskedelemnek mindig egyiittmiikodésben kell ha-
ladnia az orszdg és az ditaldnos elbre haladds érdekében. £ korok molesztdldsdra, de on-
magdtol is felismerve annak jelentdségét, Dardnyi Igndc akkori foldmiivelésiigyi minisz-
teriink, kinek emlékét mindig igen nagyra tartom, kijelentette, hogy a Nemzetkozi Gazda-
kongresszust 6, vagyis a foldmivelési miniszter fogja rendezni és e célbol engem dtkért az
OMGE-tol, hogy én legyek annak titkdrja. Ez az elgondolds helyes is volt, mert igy az dllam
maga, teljes stilydval, hatalmdval és befolydsdval rendezte ezt az igen fontos és jelentds
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kongresszust. A merkantilis korok akkor mdr és még igen erds befolvdssal voltak a
magyar kormdnyra és ennek a nyomdsnak még Dardnyi Igndc is sok tekintetben en-
gedni volt kénytelen. Azért mégis sikeriilt neki az egész kongresszust nemcsak igen
magas szinvonalon tartani, a vildg legkivdlobb szakférfiait Gsszehivni és itt Budapes-
ten komoly tudomdnyos és gyakorlati felszélaldsokban megszolaltatni, de sikeriilt
neki az akkori, a termeldket tigy Europdban, mint Amerikdban kifoszto alacsony bii-
zadrakat, amiket a 10zsdék a biizatiiltermelés meséjével mesterségesen fenntartottak,
eloszlatni és evvel a magyar és egyéb biizatermelok jogos és méltanyos érdekeit meg-
védeni.

5.4 Nemzetkozi Mezogazdaségi Intézet szervezbje (Kézirat 7/b. fejezet -
szemelvények)

Mdr 1890-161 egy nagy kdzponti intézetet szerettem volna itt Budapesten megalkot-
ni Eurdpa és Eszak agrdrius kornyékének kellos kizepén, abol Eurdpa és a vildg fold-
mifvel6i (akdr nagy- kozép- vagy kisbirtokosok, bériok, parasziok, zsellérek) érdekeit ov-
Jjak, védelmezik, gondozzdk és jol megszervezve elObbre viszik Ok maguk. Ott
idokozonként vagy dllandoan a vildg gazddinak parlamentje is megvitatnd a legfonto-
sabb kérdéseket, ezekben hatdrozatokat hozna és azok megvaldsitdsdra torekednek.
Szép, tdgas, modern palotdja volna, szép parkban, ahol az igazgatisdg székelne, nagy ta-
ndcskozo, eloado, olvaso, dolgozo termekkel és szobdkkal, nagy kinyvidrral, térkép és
egyéb ldrakkal. A tervemet mindjobban kidolgoztam és ezt megvaldsitani dhajtotiam mdr
millendris tinnepiinkkor, 1896-ban.

A budapesti Nemzetkizi Gazdakongresszusra meghivtuk a vildg legelokeldbb és leg-
Jontosabb szakembereit, mezigazdikat, tudosokat, dllamfeérfiakat, irokat a legtobb itt ér-
dekelt dllamokbol. Igy tobbek kizott David Lubint is, egy amerikai kaliforniai gazdasdgi
egyestilet kikiildottjét. Lubin nagy figyelemmel hallgatta tervemet és latszott rajta, hogy ki-
viteleben segiteni akart nekem. Ez igen buzditolag hatott redm.

Alig hogy elutazott, mdr irt nekem, hogy tervem érdekében mindenhol dgdl, ir, tdr-
Qyal és igyekszik azt minél nagyszeritbben megualositani. Lubin tényleg ezentil teljesen a
tervem kivitelének szentelte egész tovdbbi életét, de sajnos gyokeresen kiforgatta azt az
ellenkez irdnyba. En nem osztdlyérdeket akartam szolgdlni, hanem megvédeni, a dolog
természeténél fogva legtobb helyen visszaszoritott, kibaszndlt és félrevezetett
mezogazdakat, felvilagositani dket és magasabb szintre emelni egy modern, minden he-
lyes és sziikséges kellékekkel elldtott Vildg-OMGE-t és parlamentet.

1905-ben az OMGE is meghivdst kapott arra, hogy kiildje ki képviseldit Romdba, a
Nemzetkizi Mezogazdasdgi Intézet iinnepélyes inaugurdldsdra, akkor az OMGE Zselén-
szky Robert grofot és engem kiildott ki Romdba e szép alkalomra. Az 4j intézet felavatd-
sa tényleg a legiinnepélyesebb formdban tortént Romdban, a hires Villa Borghese nagy-
szerti parkjaban emelt izléses palotdjaban. Maga Victor Emanuel olasz kirdly, feleségével,
egész udvardval, minisztereivel, dllamférfiaival, az egész vildg diplomatdival, a delegd-
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tusokkal. Mi ketten, David Lubin és magam, valahol a tizenkettedik sorban iiltiink, ve-
liink senki sem tor6dott. Mi csak megterveztiik, csak az eszmét adtuk, kidolgoztuk, Lubin
rengeteget utazott, koltitt red, éveken keresztiil faradozott e szép és diszes intézmeny le-
tesitése érdekében.

A romai Nemzetkizi Mezogazdasdgi Intézet azutdn tényleg és sajnosan csak egy gyo-
nyorii ornamentum maradt, pompds konyuvtdrral, dllando nagy igazgatosdggal, de lénye-
gében semmit sem tett a mez6gazddk érdekeinek komoly képviseletéhen, megvédésében és
biztositdsdban. Az antiagrdrius befolyds dllandoan gondoskodott arrol, hogy a vezetdség
drtalmatlan emberekbdl dlljon, akik megtartva a kiilsé formdkat, semmiféle agrdrius on-
tudatos és céltudatos miikodést sem engedtek kifejlodni. Ezért a fiiggetlen amerikai gaz-
ddk dllandoan protestdltak is az ellentétes irdny ellen, de hidba.

A Romai Nemzetkizi Mezdgazdasdgi Intézet vezetésében Magyarorszdagot sokdig
elsGrangiian Miklos Odin foldmiivelésiigyi dllamtitkdr képuiselte. Teljesen arra vald sze-
mélyiség volt, kitiind kiilso, fellépés, szaktudds, érvelnitudds. Kir hogy nem & lett a
[otitkar, de azt az akkor tilnyomodlag uralmon lévG olasz és nemzetkozi szabad-
komiivesség nem engedte meg. Azok egy szép épiiletben, ragyogo kiilsdségek kozitt funk-
ciondlo hivatalos intézményt engedélyeziek csak, amelynek nincs tartalma. Az amerikai
mezdgazdasdgi képuiselGk dllandoan ez ellen foglaltak dlldst, de hidba. Ugy hallom ki is
viltak, ellenkezésiik demonstrdldsdra.

5.5. Nemzetkozi Gazdaszovetség megszervezésének kisérlete (Kézirat 10. fejezet
vége - szemelvények)

A Magyar Gazdaszovetség 1916. februdr 25-én tartott vdlaszimdnyi iilésén, amelyen
Dardnyi Igndcy7 elnokoll, és amelyen Dessewffy Aurél gr., Berndt Istvdn, Mesko Pdl, Gyor-
gy Endre, Hoyos Miksa gr., Maildth Gyérgy gr., MezOssy Béla, Nagy Emil, Rubinek Gyula és
tobben mdsok részt vettek, javasiatot terjesztettem eld a Nemzetkiozi Gazdaszovetség Bu-
dapest székbellyel valo megalakitdsdnak elokészitésére. A Magyar Gazdaszovetség hivata-
los lapja, a Gazdaszivetség”, mely részletesen hozta az iilés jelentéseét, 1916. mdrcius 4-i
szdmdban, ezen elGterjesziésemet is ismertelte és arrol igy emiékezett meg: ,Paikert Ala-
Jos kimerité javaslatot terjesztett el6 a Nemzetkizi Gazdaszovetség Budapest székbellyel
valo megalakitdsdra. Ezen intézményben egyelore a kdzponti hatalmak gazdatdrsadalmi
szervezetei vennének részt. De az semmi esetre sem lenne a romai intézet versenytdrsa. A
vdlasztmdny a nagyfontossdgi javaslat tdrgyaldsa végett Dardnyi Igndc elnok inditvdnyd-
ra kiilon bizottsdgot kiild ki, melynek tagjai lettek az elnokségen kiviil Berndt Istvan,
Mesko Pdl, Gyorgy Endre, Osztrovszky Miklos és Paikert Alajos.”

Sajnos ez a bizottsdg, legaldbbis tudtommal nem lett Osszebiva és igy nem volt mo-
dom ezen nagyfontossdgii javaslatot a kivdlo és arra hivatott grémium elétt részletesen
eloadnom. It sajnos hibdztatnom kell az dltalam annyira nagyra becsiilt Berndt Istvdan
bardtomat, aki itt egyéni féltékenyseghil elejtette ezen nagy és messzekibato intézmény
létrebozdsdt.”

175



6. Mizeumszervezd, kiallitisrendezd és szaktudositoi tevékenysége
6.1 Magyar Kiralyi Mezdgazdasigi Mizeum (Kézirat 8. fejezet - szemelvények),

Mindig annak a véleménynek adtam kifejezést, hogy Magyarorszdg foleg agrdardllam,
népességének fi és nemzetfenntarto eleme mezdgazddkbol dll, ipardnak és kereskedelmé-
nek alapjdt mezdgazdasdgi terményeink adjdk, tisztviseloi és katondi tiilnyomd részben a
mezbgazdasdggal foglalkozo csalddokbol keriilnek ki, - ezért sziikséges, hogy kormdnyunk
és tdarsadalmunk gondoskoddsdnak f0 erejét a mezigazdasdg tdmogatdsdra, meguvédésére
és fejlesztésére forditsa.

Mint akkor mdr az OMGE titkdra, az egyik vdlasztmdnyi iilésen azt inditvdanyoztam,
hogy a késziilo nagy ezredeévi kidllitds befejezte utdn, az ott bemutatott anyag legkivilobb
objektumaibol alakitson az OMGE miizeumot. Ezt az inditvdnyomat az OMGE egyhangii-
lag elfogadta és magdéud tette és engem bizott meg az eszmének tovdbbi gyakorlati kifej-
lesztésével.

Inditvanyomra az OMGE ezutdn felirt a foldmiivelésiigyi miniszterhez, ki akkor a fe-
lejthetetlen emlékii Dardnyi [gndc volt, aki nyomban diérezve e gondolat jelentdségét, a fer-
vet magdévd tette, avval hogy annak kivitelét az dllam maga vdllalja. Hamarosan egy mii-
zeumot elékészits bizottsdgot nevezett ki, melynek elnike sipeki Balds Arpdd, akkor még a
Magyarovdri Gazdasdgi Akadémia érdemes igazgatdja, eldaddja pedig csekélységem letty.

Amint e megbizdst megkaptam, azonnal hozzdfogtam el6szor az ezredévi kidllitds
mezogazdasdgra vonatkozo anyagainak dtnézésére és a muizeum részére valo lefoglaldsdra.
1tt is ki kell emelnem a magyar mez0gazdasdg, azaz a magyar gazddk spontdn, magdtol érté
dldozatkészségét, amivel - azt mondhatni kivétel nélkiil - ajandékképpen engedték dt a mii-
zeum céljara mindezeket a tdrgyakat, bdarmily értékesek és koltségesek is voltak résziikre,
amiket részint a bizottsdg, részint magam az uj miizeum részére méltoknak taldltunk.

Joggal mondbatom, kiviilem senki nem is sejtette, milyen miizeum késziil most itt
Magyarorszdg fovdrosaban. Tudom, hogy legtobben azt hitték egy nagyobbszerti maggyiij-
temény, itt-ott kivételesen fejlett kukoricacsovekkel, oridsi tokokkel, taldn még néhdny
kettosfefii borju is kitomuve és basonlo ritkasdgok.

Igen rovid id6 alatt nemesak megszerveztem az tj miizeumot, hanem szinte teljesen
be is rendeztem, egészen minimdlis koltséggel. Szerencsére sem az OMGE, sem a foldmiive-
léstigyi minisztérium nem akaddlyozott ebben a fontos munkdmban, 6szintén mondva
nem is 1orodott velem. A kivdlogatott tdrgyakat elOszor nébdny még megmaradyt kidllitdsi
pavillonba hordattam dssze, azutdn pedig amikor végleg megkaptuk a kidllitdsi tOrténelmi
csoport epiileteit, vagyis a vdrosligeti Vajdahunyad vdrdt, akkor abban rendezkediem be.

Nagyon érdekes volt hogyan foglaltam le a bizottsdg nevében azt a miivészi szép és
tokéletes épiiletcsoportot, Alpdr legsikeriiltebb alkotdsdt az 1if miizeum részére: Kimentem

g A fejezetet megeldz6 vizlatpontok szerint még ki akarta fejteni az aldbbiakat: Az OMGE régi miizeuma, annak maradékai. - Inditvd-
nyom és akciém az \ij nagy miizeum létesitésére. - Fényes Liszl6, intéz3. - Madardsz apé fia. - Pokorny Todor. - Péllik-féle képek.
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a vdrosligeti gyonyord park Széchenyi szigetére és felkerestem ott Szalay Imrét, a Nemze-
ti Miizeum akkori igazgatdjdt és az ezredévi kidllitds torténelmi csoportidnak elnikét.
Tiszteletteljesen iidvozolve Ot, azt kérdeztem téle, vajon végleg elviteti innen a kidllitds
torténelmi tdrlatdt? Amire csoddlkozuva redm nézett és azi mondta: ,Természetesen, hisz
ezek az épiiletek fdbol vannak és dsszedbinek.” - ,Mert ha tényleg mdr nincs sziiksége ked-
ves bdtydm, ez épiiletre, akkor bejelentem, hogy azt lefoglalom egy j miizeum részére”-
monddm. Erre szinte felugrott meglepetésében és szinte ingeriilten kérdezte, miféle vj
muizeum részére? - Az tij Mezogazdasdgi Milzeum részére”- feleltem. Néhdny percig nem
tudott sz0hoz jutni, de aztdn szinte kiabdlva azt mondta: ,Mit? Te itt ebben az épiiletcso-
portban, abol én ennek az orszdgnak egy évezreden dt termelt legkivdlobb, legféltettebb mu-
zedlis kincseit Osszegyiijtve orszdg-vildgnak bemutattam, te itt krumplit és kdposzidt akarsz
kidllitani? Hat ez borzaszto, ez barbdrsdg, ezt nem is tudom elbinni!” Es a legnagyobb fel-
hdboroddsban engem sem tovdbbi szora, se kiiszonésre nem méltatva, ott akart hagyni. En
mosolyogua azl feleltem neki: ,De Urambdtydm, bidd el, ez lesz egyik legszebb miizeumunk,
magad is meggyizodsz majd rola, megldtod. Engedd meg, hogy mdris tisztelettel meghivia-
lak a megnyitdsdra”. De Szalay alig hallgatva redm, diibds mozdulattal elrobogott.

A torténelmi épiiletcsoport romdnstilusii részének iigynevezelt kirdlyszobdiban
sitdttem fel tanydmat, igazi iroddmat. A rendkiviil festoi, pompds épiiletek készen és iire-
sen rendelkezésemre dilottak, egyben az érdekesnél érdekesebb, szintén kész tdargyaknak
és objektumoknak oOridsi, mdr kivdlasztott tomege. Nébdny ott foglalkoztatott rendér és
napszamosbol vdlogattam ki a nekem legmegbizhatobbaknak és legértelmesebbeknek lit-
sz0kat és kezdiem kiilon csoportokba és kiilon, még eloreldthatoan hosszabb ideig meg-
marado épiiletekbe dsszehordani a kivdlogatott és dtvett tdrgyakat a kidllitdsbol. Egyben
nyomban ezekbol igen alapos, részletes és pontos leltdrt készitve, mely munkdban engem
akkor az én volt kisbéri, illetve battydni intéz0 bardtom Fényes Ldszlo tamogatott, aki ak-
kor hozzdm e munkdlatokra be volt osztva.

Sok tervrajzot és tervezetet készitettem a miizeumi épiiletek tj beoszldsdrol, rend-
szeresen és szakszeriien a mezdgazdasdg Osszes dgainak bemutatdsdra, kezdve a talajok-
101, a meteorologidtol, novénytermelésen és dllattenyésztésen végig az erdészet és vaddszat
kiflonbozo csoportjaiig. Természetesen mindig tekintettel az egyes termek, illetve belyisé-
gek méreteire és kiilionleges helyzetére.

A muzeum legelsd berendezésében sokat segitett nekem Bezerédy Pdl, a magyar se-
lyemtermelés felejthetetlen lelkes és idedlisan Gnzetlen mecéndsi intézdje és vezetdje. Iga-
i nagy tir volt, még a régi jo idok, a Széchenyiek és Festeticsek példdt ado tipusdbol. O is
nagy passzioval odaadta és berendezte, kivdlo izléssel, sok teremben az 0 selyemtermelé-
i csoportjdnak taldn dsszes szép objektumait.

Az 1j muzeumnak miivészeti szempontbol egyik legkivdlobb kollekcidja a legelsé ma-
gyar dllatszobrdsznak iff. Vastagh Gyorgynek vildghiri dllatszobrai lettek. Fzeket a foldmii-
velési minisztérium készittette el a nagy miivésszel mdr tobb évvel a kidllitds elétt az dlla-
mi ménesbirlokok legszebb és legjellegzetesebb tenyészlovaibol, szarvasmarhdibol, jubaibdl,
sertéseibol. Ezeket ifj. Vastagh Gyorgy maga mintdzta a belyszinen, dllando, behato miivészi
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és anatomiai megfigyelések alapjan és maga ontette Oket gipszbe. Ezek szerintem az egész
vildg legkivdlobb, legmiivészibb, leghtibb és tenyésztdi szempontokbdl is legsikeriiltebb dl-
latszobrai. Vastagh Géza pedig, a szobrdsz testvérbdtyja hasonlo zsenialitdssal festette a ma-
gyar bikdkat, baromfit. Allandéan jo bardtsdgban voltam mindkét miivésszel és lebetGleg td-
mogattam Oket nemes, miivészi torekvéseikben. Sokszor pedig képeiket és szobraikat ver-
senydijak kiosztdsdndl dijaknak ajanlottam. Mindig sajndltam, hogy Vastagh Gézdt nem bir-
tam redvenni, hogy magyar lovakat fessen, pedig benne volt erre a legnagyobb tehetség.

A miizeum elso berendezésénél [0 gondom az volt, hogy vildgos, dttekinthetd, miivé-
§zi, 1zléses, vonzo és alapos legyen. Semmi bazugsdg, feliiletesség, értelmetlenség. A legszebb
és legigazabb formdban bemutatva azt mit és hogyan termel Magyarorszdg mezogazdasd-
ga, honnan szerezheti be a terményeket az orszdg és a kiilfold, milyen modon és milyen
eszkozokkel érbetjiik el a legjobb eredményt és a legjobb értékesitést a magyar gazddk szd-
madra. A miizeum nemcsak az egész magyar mez6gazdasdgot mutassa be igy, hanem az av-
val Osszefiiged erdészetet, bordszatot, szblészetet, gyiimolcstermelést, baldszatot, vaddsza-
tot, gazdasdgtorténelmet, tudomdnyos kisérletiigyet, vizépitészetet, gazdasdgi iparokat, ta-
lajismét, meteorologidt, szoval az egész magyar mezdgazdasdg tokéletes komplexumdt. Cé-
lom volt a magyar mezigazdasdg valodi apoteczisdt megalkotni, maradandoan, fejlodéen.

A Mez0gazdasdgi Miizeum megszervezési és berendezési munkdlataiban nagy gon-
dot forditottam a mizeum konyvtdrdnak létesitésére is. El0sz0r magdban a foépiilet egy-
nébdny szobdjdban, késébb pedig amikor a kinyvek egyre szaporodtak - a kezdetét sajdt
konyvtdrambol raktam les, -, a mizeum romdn csoportjahoz tartozo jdki templomban
belyeztem el az 1j kinyvtarat. Annyi kivalo, modern konyvtdrat ldtva Eurdpdban és Ame-
rikdban, az volt az ambiciom, hogy a miizeum konyvtdra legyen a legtokéletesebb és a
nagykozonség dltal legbamultabb mezidgazdasdagi konyvtdr Budapesten. Jol ismertem az
OMGE és a foldmiivelési minisztérium konyvtdrait, de azokat alig haszndltik, egész be-
rendezésiik elég elavult is volt. Azt akartam, hogy oly kivdlo, minden tekintetben megfeleld
konyvgyiijtemény dlljon az olvasok és kutatok rendelkezésére, abol konnyen, kényelmes és
JO olvasotermekben, kelld személyzettel az dltaluk keresett kinyvek, fiizetek, kiilonnyo-
matok, folyoiratok, térképek rendelkezésiikre dlljanak.

Amikor djraépiilt 1900 és 1903 kozott a miizeum épiileicsoportja nemes és tartos
anyagbol, az akkori igazgato Sadrossy-Kapeller Ferenc, annak kbzponti kis (romdn) épii-
letében sajdt lakdsdt rendezte be. Amikor nyugalomba vonult, utédja Radisics Gyorgy ott
rendezte be a miizeum konyvtdrdt, igen izlésesen és szépen, amiben segitségére lebettem.
A jaki templomot visszaadta eredeti hivatdsdnak, valodi kdpolna lett benne, igen szép
tivegfestményekkel, Radisics az egyiket maga alapitotta, 1igy hogy az csakbamar elegdns
és kedvelt eskiivoi kozpont lett.

Azt hiszem Magyarorszdgnak taldn legszebb, legmiivésziesebb és legtanulsdgosabb
miizeuma, amely egyben a legkevésbé kiltséges is volt.

Igen sok miizeumot, konyvtdrat, képtdrt és egyéb nagyszabdsi gyiijteményt ldttam,
mint emlitettem, mdr ifjiikoromban, de mindig csoddalkoztam, hogy sehol mezdgazdasdgi
maizeumot. Berlinben volt az ottani mezogazdasagi fOiskoldval kapcsolatban egy nagy
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gyijlemény, amit ott mezigazdasdgi miizeumnak hiviak, de az egydltaldban nem volt ked-
vemre valo. Az a fOiskola egyes tandrainak, egyéni gyiijtésének, specidlis szakeloaddsait il-
lusztrdlo gydijteménynek egymds mellé rakdsa, minden egységes, ditfogo gondolat nélkiil.

Volt Pétervdrt is egy nagyobb Mezdgazdasdgi Miizeum, de ezt sobasem ldttam, még leird-
sdt sem. 1914-ben, tehdt amikor a budapesti miizeum mdr tizenhét éve miikodott, az orosz
miuizeum kikiildotier itt jartak a belyszinen tanulmdnyozni, de csak nébhdny nappal az elsé vi-
ldghdborii kitirése elott és végteleniil sajndltdk, hogy e miatt azonnal haza kellett térnitik.”

A Briisszel melletti pompds Congo Miizeum, mely taldn iz, tizenit évvel késobb lé-
tesiilt, mint a budapesti miizeum, sokban hasonlit abboz és nem lehetetlen, hogy taldn az
volt a mintaképe.

Taldn hét évvel azutdn (1903-ban), hogy a budapesti miizeum megnyill, egyszer
Miinchenben megtekinteltem az ottani Deutsches Museum kezdetét. Az akkor még csak
egy nagy német lovassdgi kaszdrnya dtalakiiott istdlloiban és tobb mds épiiletben késziilt,
de igen helyes és elorelito elgondoldssal. Sok évvel késcbb 1ijbol Miinchenben voltam, a
Népszovetségi Tdrsasdgok Unidjdnak egyik konferencidja alkalmdval, akkor mdr a
Deutsches Museum Oridsi, monumentdlis, 1ij épiiletében tronolt az Iser folyo egyik szige-
1én és méltdn Némeiorszdg egyik legnagyobb biiszkeségévé fejloditt. Attanulmdnyoztam és
Jelkerestem alkotdjdt Oskar von Miillert, a zsenidlis német miizeumszervezot és gratuldl-
tam nagyszerti munkdjdhoz. Miiller igen kedvesen fogadott engem és hosszasan elbeszél-
getett velem, sok kedves kizott azt is mondotta nekem: , Lieber Herr von Paiker!, ich muss
Ihnen gestehen dass ich mebrmals incognito zu Budapest war um lbr ansprechendes
Museum zu studieren, und ich habe aufrichtig sehr viel Ibnen gelernt.” ), Tény, hogy Miiller
egészen kivdlo klasszist képvisel a miizeumszervezok kozott és az 6, Deutsches Museuma”
egyike a vildg legsikeriiltebb alkotdsainak.

6.2. Amerikai szaktudoésito (Kézirat 9. fejezet - szemelvények)

Megjott a kinevezés, Dardnyi Igndc foldmiivelési miniszter ismert és kedvelt aldird-
sdval, amellyel az Amerikai Egyesiilt Allamok és Kanada teriileteire, Washington fSvdros
székhellyel a magyar kormdny szaktudositdja lettem.

Aranyos feleségem, Deli, nyomban késznek nyilatkozott engem az Ocednon tilra is
elkisérni és ott legaldbb hdrom évig a szokatlan klima, tdrsadalmi viszonyok viszontagsd-
gait velem megosztani. Ez is mutatta okossdgdt, életrevalosdgdt és hitvesi kedvességét. Ke-
vés magyar fiatal tiri menyecske tette volna akkor ugyanezt,

A terrénum, amit nekem ott Amerikdban legaldbb forészeiben tanulmdnyoznom,
szemmel tartanom és abbol az ottan Magyarorszdgra hasznos jelenségekbol haza jelente-
nem kellett, nagyobb mint egész Eurdpa Osszes dllamaival egyiitt. Ma is igen hdlds vagyok
Dardnyi Igndcnak, hogy ezt a lebetdséget nekem megadia.

h . Kedves Paikert Ur, be kell vallanom Onnek, hogy incognito tibb fzben jartam Budapesten, hogy tetszetés mizeumat tanulmé-
nyozzam, és Gszintén mondhatom, igen sokat tanultam Ontgl.”
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Pdrizson dt utaztunk, abol megtekintettiik az 1900-as vildgkidllitdst is, foleg pedig
a Louvre-t és a tobbi miizeumokat, képtarakat és konyvtdrakat.

New Yorkbol azonnal Washingtonba siettiink, az Amerikai Egyesiilt Allamok
fOvdrosdba, hdarom évre leendd székbelyemre. Azonnal bemutatkoziam james Wil-
son, az akkori USA foldmiivelési miniszterénél, egy derék, becsiiletes, skot szdrma-
zdsi vrndl, akivel azutdn is mindég a legiobb viszonyban maradtam. Utdna az dl-
lamtitkdrandl és osztdlyfonokeinél. El6zileg természetesen sajdt nagykovetiinknél
Hengelmiiller Ldszlondl, ki akkor az osztrdk-magyar nagykivetség feje volt. A ma-
gyar szaktudositoi intézmény dj dolog volt és mint tisztdn magyar szerv, nem volt
beoszthato az akkor még kozos diplomdciai missionkba. Mindazondltal nagykivet-
ségiink a legelozékenyebben és legkedvesebben fogadott engem és tile telhetdleg td-
mogatott engem és hivatalos céljaimat. Nagykovetiink, Hengelmiiller (késobb bdrd)
magyar ember volt az elsd, majd 6t kovette Ambrozy Lajos (késobb grof és kovet
szintén).

Maga a washingtont foldmiivelésiigyi minisztérium torzskara és épiilete ardnylag
kicsiny volt, mindenesetre kisebb, mint a magyar foldmiivelésiigyi minisztérium tiszti
kara és épiilete. Elozileg az Unio és Kanada teriiletén egyre szaporodtak oridsi kiterje-
désben a sziiz talajon rendkiviil termékeny biizatermd teriiletek és az Unié folyton fo-
kozodo mennyiségekben osztotta és dobta az amerikai piacokra kitiing minoségi, ol-
¢SO biizdjat. Fvvel persze tinkretette a sokkal drdgdbban termeld eurdpai
mezdgazddket, akik nem részesiilvén a kello vamvédelemben sajdt orszdguk dltal, ori-
dsi tomegekben eladosodtak, otthon-vesztettek lettek és kivandorolni kényszeriiltek,
éppen ezekre a csoddlatosan termd, szabad teriiletekre, Amerikdba.

De mdr akkor ldttam, hogy a lelkiismeretlen tizérek dltal mesterségesen felfiijt és
hirdetett biizafolosleg nagyrészt humbug, mdsrészt pedig a gyors betelepiilés miatt
gyorsan csokken, de maga az Egyesiilt Allamok teriilete is koriilbeliil egynegyed részben
1obbeé-kevéshé sivatag, vagy bizatermelésre alkalmatian. Tehdt a magyar bizadrakat
lenyomd, iigynevezett amerikai tiltermelés inkdabb bloff és nem nagyon sokdig tarto fe-
lenség. Ezt tobbszor jelentettem is haza miniszteremnek.

Csakbamar a legjobb viszonyba keriiltem a washingtoni kormdnykorokkel, foleg
és elsosorban az ottani foldmiivelési miniszterrel és legfObb munkatdrsaival. James
Wilson, az akkori miniszter igen jovidlis, egyenes tir volt, aki t6bbszor panaszolta ne-
kem, hogy mily gyorsan veszik el legjobb osztdlyvezetdit nagyfizetésii magdnvdllalatok.
Egyik ilyen osztdlyfonike Mr. Hyde a minisztérium statisztikai osztalydndl.

Amerikdban igen jol éreztem magam. Magdban az Egyesiilt Allamok elegdns nyu-
godt, eurdpaias fGvdarosdban, Washingtonban éltiink, szoros bardtsdgban ottani nagy-
kovetségiinkkel, kellemes kornyezetben és pozicicban.

Bdr id6m nagy részét ott a foldmivelési minisztérumban és annak kiilonboz6 in-
tézeteiben, tovdbbd az oftani mizeumokban és konyvtdrakban, ezek kozott a kilono-
sen értékes Congressional Libraryban toltottem, mégis elég idom volt csalddommal fog-
lalkozni, kirdnduldsokban, utazdsokban részt venni és az ottani diplomdciai tdrsasd-
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gokban forgolodni. Az itt toltott hdrom év alatt eléggé jol megismerkedtem az amerikai
menlalitdssal, berendezkedésekkel és alaposan ldthattam Amerika, azaz Eszak-Ameri-
ka legfontosabb fény- és drnyoldalait. A 16li honapokat az Egyesiilt Allamokban, a
nydriakat Kanaddban téltittem.

Washington egyike a legjobb és legkellemesebb virosoknak. Megalkotoi igen bol-
csen tdvol tartottdk az ott székelé kormdnyt, torvénybozdst és kovetségeket az Ameri-
kdban kiilonosen erdsen kifejlodott pénziigyi, kereskedelmi és ipari vdllalatok sokszor
igen Onzo és kdros befolydsdtol. Kiilon kis dllamfélét létesitettek koriilotte, a District
of Columbidt, amely szinte neutralis szférdt biztositott a fovdrosnak.

Amerikdban sziiletett mindkét fiam, Alajos Washingtonban, az Egyesiilt Allamok
[fOvdrosdban, 1901. februdr 20-dn, Géza fiam pedig Kanaddban 1902. augusztus 18-dn
St. Agatha des Monts-ban, Quebec tartomdnyban.

Kanada a vildgnak taldn legegészségesebb és mindenesetre egyik legszebb orszd-
ga. Engem fOleg a mi magyar viszonyainkat érdekl6 iigyek érdekeltek: mezogazdasdga,
itt foleg a nagy bdnyateriiletei, gyiimolcstermelése, erdészete, kivdndorlottaink boldo-
guldsa és lebetdségei. Els6sorban Ottawdban, Kanada fGvdrosdban tettem tiszteletemet
a miniszterelnoknél és a foldmiivelési miniszternél. A miniszterelnok akkor francia
volt, Sir Wilfrid Laurier, a foldmiivelési miniszter pedig angol, Mr. Fischer.

Kanaddt, amely angol dominium, az angolok kitiinden adminisztrdiljik. A kana-
dai parlamentben minden szonok akdr angolul, akdr francidul beszélbet, minden tor-
vény angolul és francidul jelenik meg, a két nyely teljesen egyenjogii, mindenhol egész
Kanaddban végig, kozigazgatdsban és mdsban. A honfoglalok a francidk voltak, akik
ma is az orszdg nagy részét lakjdk, foleg keleten.

Ott kitittem meg Washingtonban azt a nevezetes kis egyezményt az Egyesiilt Al-
lamok és Magyarorszdg akkori foldmiivelési miniszterei, James Wilson és Dardnyi Ig-
ndc kozott, amelyrdl gy itt hazdnkban, mint Amerikdban igen kevesen tudnak, bdr
arrol az amerikai foldmiivelési miniszter évi jelentéseiben kétszer is megemlékezett.
Ennek foérdeme Mr. Hyde-et illeti, aki egy igen részletesen kidolgozott code-ot, azaz
rejtjel-kulcs fiizetet készitett e célra minisztériuma dltal. Az egyezmény arra vonat-
kozott, bogy a két minisztérium kitelezi magdt, legfontosabb gabonatermelési becs-
lését biizdra, drpdra, zabra és tengerire vonatkozolag, ha jol tudom, négy idészakban
a tényleges termés elott és utdna, kolcsonosen kdbeltdviratban kicserélni bizalma-
san, és mindenelott ez azt jelentette, bogy 1igy az amerikai, mint a magyar kormdny
mindenkit megelGzve, pontosan és autentikusan legelobb tudta meg az amerikai il-
letve magyar gabonatermés vdrbato mennyiségét. Dardnyi Igndc miniszier nekem
kozbenjdrdsomat szép levélben megkoszonte. Az egyezmény tovdbbi sorsdrol sajnos
nem értesiiltem.

Ladtvdn 1gy az Unioban, mint Kanaddban az erdoirtdsok hallatlan mérveit, mind-
két foldmiivelési minisztert, iigy Wilsont, mint Fischert, figyelmeztettem annak vészes
kovetkezményeire és melegen ajdnlottam nekik a kitiind magyar erddtorvényeket
mintdul.
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6.3 Barcelonai Vilagkiallitis Magyar Mezdgazdasagi pavilonja (Kézirat 14. feje-
zet - szemelvények),

Mindig vagytam a romantikus napsitotte, szinte tropikus Spanyolorszdgban utazni
és ldtni ott azt a kiillonds, érdekes népet, az 6 nagy miiltjdval. Késon jutottam hozzd, mdr
csak magas koromban, amikor mdr Eurépa, Amerika és Afrika nagy részét beutaztam, de
most is Oriilok, hogy oit lebettem, s ldthattam a spanyol foldet és nemzetet, méghozzd
egyik legszebb, legbékésebb idiszakdban XIII. Alfonso spanyol kirdly és Primo de Rivera
miniszterelnoke idejében.

Amikor Spanyolorszdg elbatdrozta, hogy 1928-29-ben vildgkidllitdst rendez Barcelo-
néban és Sevilldban, a foldmivelési miniszler, a kivdlo Mayer Janos, csekélységemet bizia
meg avval, hogy szervezzem meg és rendezzem be Barcelondban a magyar csarnok pavi-
lonjdban a magyar mezdgazdasdg bemutatdsdt a vildg elétt. Nyomban hozzdfogtam és ro-
vid id0 alatt, tigy sajdt, azaz a budapesti MezOgazdasdgi Miizeum tdrgyaibol, mint mds in-
tézmények és egyesek hozzdjdruldsaibol egy eléggé tekintélyes és tartalmas kollekciot dlli-
tottam issze, amelyet a miizeumban bemutattam Mayer miniszternek és kiséretének. Ezt
a szép gyiijtemeényt aztdn beszallitottuk Spanyolorszdgba és ott a kivdlo, izléses és miivé-
szi pavilonban elrendeztem 1igy, bogy egy vildgos és esztétikai nyelven is helyettiink hir-
desse a nagyvilagnak milyen is Magyarorszdg mezogazdasdga. Ebben a munkdban foleg
Clement Kdroly, kedves szakért6 konyvtdrosom segiteit nekem és Kulin Istvin a Meteoro-
logiai Intézet akkori asszisziense.

1t idézem akkori naplom idevonatkozo sorait: ,,1929. mdjus 28. - Barcelondban vol-
tam, ott leszereltem a vildgkidllitds magyar mez6gazdasdgi részét, részt vettem a zdrd tin-
nepélyeken, ahol mi, a magyar mezogazdasdgi csoport a két legnagyobb dijat kaptuk. Le-
szereléskor ottani kidllitdsunk nagy részét a magyar foldmiivelési miniszter nevében az
ot létesitendd Mezdgazdasdgi Miizeumnak ajandékoziam.”

A magyar mezogazdasdgi csoport bemutatdsa tényleg jol sikeriilt. De az egész ma-
gyar csoport nagy sikerében forésze Ruttkay Udo magyar fokonzulnak volt, akinek egészen
kivdlo érdemeit nem gyozom eléggé kiemelni."

6.4 Kairdi Mezdgazdasagi Miuzeum szervezdje (Kézirat 15. fejezet - szemelvények),

1. Fuad kirdly, Egyiptom uralkoddja, még mint egyszerdi egyiptomi herceg és Ibrahim
kbedive egyik fia, 1908-ban Budapestet ldatogatta meg. Mint nyilt eszi, hazdja elorebala-
ddsdt szivén viselo javakorabeli férfii, eljott budapesti Mez0gazdasdgi Miizeumunkat ta-
nulmdnyozni, amelyrol annyi szépet hallott. Akkor még csak annak a muzeumnak ore
(custosa) voltam, s nekem jutott a szerencse, bogy az eszes, életrevalo és joiranyi egyip-
tomi berceget mizeumunkban Roriilvezessem. Ezt anndl nagyobb kedvvel tettem meg,
mert alig akadt eddig a sok kiilfoldi litogato kozott valaki, aki nagyobb hozzdériéssel,
élénkebb érdekiddéssel tanulmdnyozta mizeumunkat, mint 0, Fuad herceg. Nagy orom-
mel magyardztam a hercegnek mizeumunk egész hivatdsdt, céljdt, a létesitésénél engem
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vezéreld gondolatokat, az egész miizeum beosztdsdt, berendezését, az egyes osztdlyokat,
csoportokat és tdrgyakat. Fuad herceg a legélénkebb érdeklidéssel ballgatta magyardzatai-
mat és tobbszor felkidltott: ,Bdr nekiink Egyiptomban is ily kitiinG miizeumunk lebetne!”

1929-ben, Spanyolorszdgban, Barcelondban ért el engem az a siirgony, hogy I. Fuad,
az egyiptomi kirdly valora obajtja vdltani régi vdgydt, t.i. Kairoban hasonlo nagy, szép és
hasznos miizeumot akar létesitent, szintén foleg agrdrorszdga részére.

Budapestre érkezve Mayer Jdnos foldmiivelési miniszter elmondotta nekem, hogy
Fuad kirdly kiildottjeként, Galal Fabim egyiptomi foldmiivelési dllamtitkdr és kisérdje
Abdel Salam Abmed avval a megbizdssal jott, hogy bebatoan tanulmdnyozza a budapesti
Mez0gazdasdgi Miizeumot, és lehetdleg birjon engem arra, villaljam el [a kairéinak] sze-
mélyes megszervezését és berendezését. Mayer Jdnos - aki elozdleg maga is egy magyar de-
legdcicval lent jdrt Kairoban és Egyiptom mezbgazdasdgdt az ottani Kirdlyi Mezogazdasd-
gt Tdrsasdg kidllitdsdban, valamint magdban az orszdgban is tanulmdnyozhatta - kérve
engem arra, hogy én jeloljem meg azt a magyar szakerdt, aki e szép feladainak legjobban
megfelelne, azon véleményének adott kifejezést, hogy lebetéleg magam vdllaljam azt, da-
cdra elérebaladott koromnak. Gondolkoddsi idGt kértem és hosszas megfontolds utdn
mégis elvdllaltam e nagy munkdt.

[Barcelondbol] hazajéve a budapesti miizeum megijitdsi munkdlatait folytattam,
kozben az egyiptomi kormdnnyal tdrgyaltunk tovdabb (a magyar kormdny itjan) melynek
eredménye volt, hogy az ottani kormdny hivdsdira leutaztam Kairoba, feleségemmel
egyiitt, miniszterem kivansdgdra és az egyiptomi kormdny koliségére.

Gyonyorii 4t utdn, a hofodte magas gorog hegységeken dt (Olympos) Athenba ér-
tiink, abol Venizelos miniszterelnokiot kerestem fel, hogy a nekem adomdnyozott gorog
rendjelet megkoszonjem. (Atheni) kovetiink, Moldovdnyi Sdndor is igen szivesen fogadott
benniinket. Athenben csak az Akropolist, a Nemzeti Miizeumot kerestiik fel. Teleki Andor
gr. igen kedvesen kalauzolt benniinket. Onnan, illetve a Pireusbol ,a Kbedivial Line
Rashid” hajdjdaval dtkeltiink a tengeren és pompds it utdn Alexandridba értiink, egy nap-

i Afejezetet megel6z6 vazlatpontok, melvek kifejtése elmaradt:

- Pyreus kikot6hdl torik hajon Alexandridba. - Adriai tenger, Korfu, Kréta, Alexandria. - Alexandria véros, kikotés, beszdllds
Kaird felé vasiitra, Delta, dtutazds, .4 la Alf6ld”, megérkezés Kairéba. - Konzulunk, Green Mézes, Pattantyts A. Béla. - Foldmdi-
velési miniszternél, Burghoffer, Magossanyi, kairéi magyarok. - Visszautazisom Delivel. - Alexandria - Kréta mellett, Brundisi,
Ancona, Trieste, haza Budapestre. - Jelentés Mayer miniszternek. - Targyaldsok miniszterrel és Prénay dllamtitkdrral. - Audien-
cia Horthy kermdnyz6ndl. - Nagy Ivint bevezetem részletesen, hogy j6 utédém legyen a budapesti miizeum vezetésében. - Elin-
tézem dolgaimat a Kiiliigyi és Turdni Tdrsasdggal. - Elokésziiletek a kiutazdsra. - Kormdnyzo kinevez allamtitkirrd. - Nyugalom-
ba lépek itt. - Leutazom Kairdba (jbél Delivel. - Nyilt audiencia Fuad kirdlyndl. - Uj épiilet. - Berendezem 2 miizeumot. - Bildt
baré ottani svéd kivet. - Mr. Lardine amerikai kovet, elbb f6ldm. min. - Stohrer és felesége, német kdvet. - Torok, gorog, olasz
sth. kivetek. - Magyar kolonia. - Polnauer (Pitky) alexandriai t. f6konzul. - Green Mézes t. konzul és csalddja. - Burghoffer. -
Horthy Miklds ify. - Kair6 vdrosa és kornyéke. Arabok és mdsok. Mecsetei, druhizai. - Atutazé magyarok. - Zarindokok Szent-
fold felé. - Zichy gr. koloniai tarsasaga. - Football mérkdzések. - Bart6k Béla. - Finn repiild. - Magyar Egyptomi Tdrsasig. Ala-
kulé kozgyiilés. - Vastagh Gyorgy és fia. - Vafd part. - Fuad kirdllyal egyiitt Aladin palota, Ras el Tin palota. - Nazli kirdlyng ha-
reme, Deli ott volt. - Foldmv. Minisztérium bent a vdrosban, kés6bb a miizeum mellett. - Foldrajzi Tarsasdg palotija. - Kairé
virosa, néprajza és kiilonosségei. - Apponyi Albert gr. és neje. - Pattantytis A. Béla. - Gyapot miizeum. - Royal Agricult. Society.
- A miizeum régi épiiletei, fényképeim errél. - Terveket készitek a mizeum ujjaépitésére. - Eloaddst tartok errdl a Foldrajzi Tar-
sasdgban. - {géret a kirdlynak, hogy visszajévok. - Visszautazom Delivel.
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pal elobb mint abogy ititerviinkben meg volt dllapitva. Onnan nyomban tovdbb Kairoba,
ahol vasdrnap, (1930) mdrcius 9-én, d.u. 1/4 4-kor megérkeztiink és azonnal a Shep-
haard’s Hotelbe szdlltunk. Kairoban, melynek hamisitatlan festdi keleti élete nagyon érde-
kes, melletie a legmodernebb, legnyugatiasabb civilizdcio, nyomban felkerestem Galal
Fahim bej dilamtitkdrt, ki rendkiviil kedvesen fogadoit.

Nébdny nap miilva, amikor a belga kirdlyi par, valamint Mdria, romdn kirdlyné és
lednya, valamint a volt bolgdr (Ferdindnd) kirdly ldtogatdsai elmiiltak, Fuad kirdly a
legkitiintelObben fogadott. Mint kedves, régi ismerdsét iidvozolt engem. A miniszter és az
dllamtitkdr is mindig kitiintetd szivességgel fogadtak, mellém, illetve aldm osztottdk be
nyomban Abdel Salam Abmed effendi miniszteri osztdlytandcsost, aki naprol napra hoz-
zdm jotl, rendelkezéseimet és Ohajaimat dtvette és azokat téle telbetdleg meg (nem) valo-
sitani igyekezett.

Fuad kirdly arra kért engem, nézzem meg elbalt névére (Fatime hercegnd) félig
romba dolt palotdjat, mely Kairé ,budai” oldaldn el Dakrin és el Dokki faluk, illetve a nagy
Nilus sziget, a Gezireh kizelében, akkor a cukorndd és tengeri foldek kizepén fekiidt. Fa-
time hercegnd palotdfa igazi keleti nagyasszony kastélya volt, nagy, pompds fogado ter-
mekkel, szép szinhdzakkal, bonyolult fiirdokkel, nagy és fényes szobdk tomkelegével. Ala-
posan megnéziem a meglévd, nagy, elhagyott palotdt, negyven holdas, kofallal koriilkeri-
tett, szintén elbagyolt parkjdval. Rogton ldttam, hogy nem nagy dtalakitdsokkal kitiing
Jejlodésképes miizeumot lebet beldle létesitent, sot hogy mily kivdlo hatdssal lesz ez az ilf
miizeum Kaironak egész, eddig eléggé elhanyagolt , budai” virosrészére.

Elkészitettem: 1.) a pontos utasitast, 24 pontban az épitészek részére, az épiiletek
dtalakitdsdra, 2.) az iij mizeum épiileteinek és kornyékének rendezését és bekapcsoldsdt
a fovdros feflodésébe, 3.) a fo- és melléképiiletek teljes, részletes beosztdsdt a laboratori-
umokkal, mithelyekkel, kinyvtdrral, 4.) a pontos és részletes koltségvetést hdrom évre
elOre, az épiiletek dtalakitdsdt, a személyzeti, installdcios beszerzések koltségeit is és 5.)
torvényjavaslatot az j miizeum fejlodésének kello biztositdsdra. Mindezeket egészen ro-
vid id0 alatt, teljesen 1f és ismeretlen kirnyezetben és viszomyok kizott készitettem el és
nyomban bemutattam Fuad kirdlynak, valamint Mobamed Lavfat[?] foldmilvelési mi-
nisziernek, kiilondsen pedig Galal Fabim bej foldmiivelési dllamtitkdrnak.

Tehdt ldtszolag minden koriilmény amellett szolt, hogy ez a nagy alkotds az uralko-
do és a magam Obajai szerint kinnyen, simdn és gyorsan élo testet Olison. Most azonban
elotérbe léptek a negativ erdk és azok hatdsai. A kirdly a legiobbat akarta a hazdja és né-
pe szempontjdbol, én hasonloképpen, de a népe tilnyomo részben Vafd pdrtizy azaz szél-
$6 nemzeti pdrti volt, vagyis még kitiind kirdlydban is angol, vagyis idegen befolydst vélt
ldtni dllandéan. gy az egész kairdi foldmitvelési minisztérium, amelynek fennhatosdga
és kezelése ald tartozott az 1j miizeum, lehetdleg szabotdlta a miizeum létesitését, nem-
csak vafdi érzelmeiért, hanem azért is, mert bennem idegent ldtott, aki nem volt hajlan-
do a keleti szokdsnak hodolni, azaz kéz-kezet moso modon elberddlni a kozvagyont.
Szdmialanszor megprobdltik azt velem, de természetesen hajthatatlan voltam. Amikor ezt
ldttdk, teljesen ellenem fordultak és lebetbleg szabotdltik minden intézkedésemet.
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Ebbhez még az is hozzdjdrult, hogy a kairdi foldmiivelési minisztérium akkori
,erés” embere az dllamtitkdr Galal Fabim bej volt, aki az igen tisztességes, de gyen-
ge miniszter Lavfat[?], késébb pedig Hafis Hassen mellett szinte korldtlanul uralko-
dott az egész minisztérium felett - és aki személyesen Budapesten jdrt akkor, amikor
én éppen Barcelondban idGztem. Az dllamtitkdr és segédje, ki késobb mellém beoszt-
va, a mizeum aligazgatdja lett, Budapesten tanulmdnyozta ottani mizeumunkat és
a mi gyonyord, illusztrdlt katalogusunkbol egy impozdns nagy, illusztrdlt jelentést je-
lentetett meg, tebhdt a konnyen hivé és igen bazafias egyiptomiak szemében, mint a
budapesti Mezogazdasdgi Miizeum legkivdlobb ismerdjének tiint fel, aki egyediil,
minden idegen, nagy illetményil kiilfoldi igazgato nélkiil is szervezbeti és berendez-
heti az 1j muzeumot.

Mindezeken kiviil pedig akkor Kairoban nem volt magyar kovetiink, azaz a berni
(svdjci) magyar kovet {Harold Bildt bdro] egyiittal kairoi kovet is volt. Ez azt jelentette,
hogy tiz honapot Bernben tiltott és két honapot Kairoban. Minthogy pedig az it Berntol
Kairoig és vissza egy honapot vett igénybe, magyar kovetiink tényleg csak egy honapot
toltott Kairoban, amikor megtette ldtogatdsdt a kirdlyndl, a kiiliigyminisztériumban, az
angol fomegbizotindl, egy-két kitiind ebédet, lunchot és vacsordt adott és azutdn ezt be-
végezve szépen visszahajozott Bernbe. Kiilonben teljesen ki voltam szolgdltatva, min-
denben ami Egyiptomot illette, az alexandriai és a kairoi magyar tiszteletbeli konzulok-
nak, akik mindketten igen élelmes kereskedGk voltak és eddig korldtlanul intézkedtek,
Jfoleg a maguk és hitsorsosaik javdra. Ugyan mindketten meggy6zodtek arrol, hogy én
elsésorban az 4j miizeum és igy az egyiptomi nép érdekeit szolgdlom, de amellett ter-
mészetesen magyar honfitdarsaimnak is onzetlen és hazafias véddje és tamogatdja va-
&yok, nyomban és alattomosan ellenem fordultak és ahol feketében megtebették, rdgal-
maztak engem és ellenem dolgoztak. llyen koriilmények kozitt elképzelbetd mily nebéz
helyzetem volt Egyiptomban, dacdra a kirdly legjobb szdindékdnak, szeretetének és nagy-
rabecsiilésének.

A miizeumot tebdt dacdra az egyre tornyosulo mesterséges akaddlyokkal, hiven az
dltalam kidolgozott és 1igy a kirdly, mint foldmiivelési kormdnya dltal jovdabagyott terve-
im szerint tovdbb szerveztem és berendeztem. Alapul vettem a budapesti miizeumot, de
tekintettel az egyiptomi viszonyokra, az ottani mezdgazdasdgi termelést és életet ohajtot -
tam biven és tanulsdgosan bemutatni. Egyben a legmodernebb muzedlis berendezéseket
alkalmaztam, amiket lebetbleg mind vagy a miizeum sajdat mithelyeiben és stiididiban,
vagy az dllami arzendlban készittettem el a legjutdnyosabban és legjobban.

A kair6i mizeum megszervezése és berendezése sordn feldllitottam:

o egy nagy herbariumot, botanikus laboratoriumot, melynek vezetdje egy igen kép-
zett botanikus lett.

o egy novénypreparatoriumot, egy dllat preparatoriumot. Az utobbiban kitiiné né-
met szakembert (Zehelin) alkalmaziam, aki a bemutatott novényeket eredeti szineiben
prepardlta, a mdsikban egy magyar prepardtort (Conrdd), aki az dllatokat természetes
akcioban, tomegben prepardlta.
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o kiilon gipszontvény miihelyt dllitottam fel egy olasz szakért6 vezetése alatt, aki a
bemutatando novényi és dllati objektumokat (pl. dinnyéket, tojasgyiimolesot, zoldségféleé-
ket, halakat) élet utdn kiontitte és szinezte segédeivel egyiitt,

o kiilon térkép- és grafikonokat készitG mithelyt rendeztem be.

o kiilon, szinte tokéletes fenyképészeti miihelyt dllitottam fel egy arab vezetése alatt,
a kiillonbiozo rendes, szines, nagyitott fényképek elodllitdsdra.

o kiilon stidickat rendeztem be két magyar osztdlyvezetom (Abaffy LdsZlo dr. és
Szilvay Gyula dr.) részére, kiilon régi konyvtdrakkal, nagyitokkal a német és az arab tor-
ténész szamdra.

o kiilon nagy fedett és fedetlen szobrdszati miihelyt hirneves magyar szobrdsz mun-
katdrsam ifj. Vastagh Gyorgy és fia, Ldszlo részére, kiilon lakdssal, magdban a mizeum-
banszs

o ezenkiviil kiilon asztalos, lakatos (mechanikus) miihelyeket a miizeumban sziik-
séges biitormodellek és basonlok hdzilag valo elodllildsdra.

Az egész mizeum vezetésére és elldtdsdra pedig egy kiilon épiilet foldszintjén
(melynek emeletén magdnlakdsom volt) berendeztem a miizeums iroddkat, igazga-
10, aligazgato, gondnok, levéltdr, szamvitel, katonai 0rség részére. It még arab szo-
kds szerint egy kis imddkozo helyiség, egy kis kavéfoz6 belyiségrol is gondoskodds
tortént.

Miers tir 1932 tavaszdn hivatalosan megldtogatta, Markbam tirral, a sz0vetség tit-
kdrdval egyiitt, az ottani nagy miizeumokat és akkor tekintette meg vezetésem alatt, be-
batoan és részletesen a kairdi miizeumot is. Mdr akkor mindkét kivdlo angol szakérto,
dacdra annak, hogy az egyiptomi kormdny nem angol, hanem magyar szakértét bizott
meg a megalakitando kairéi MezOgazdasdgi Miizeum megszervezésével és berendezésé-
vel, mégis a legnagyobb dicséret és elismerés hangjdn emlékezett meg az ottani miizeum
egész gondolata, irdnya és részletekben is nyilvanulo helyes berendezés és szervezés fe-
lett. Pedig akkor a miizeum még csak félig volt kész. Mikor 1932 augusztusban bazatér-
tem és csak idebaza Budapesten értesiiltem arrol, mily igazi keleti modszer folytdn nem
térbettem vissza Kairoba, ott befejezni tobb mint félig elkészitett 1ij nagy miizeumomat,
akkor novemberben megirtam Miers tirnak Londonba, mi tortént ott velem és az ottani
szép tj muzeummal, amelyet annyira dicsért.

Hogy mennyire apprecidltdk mdr akkor a legkivdlobb és legkompetensebb kiilfol-
di szakértdk azt az alkoté munkdt, amit ott Kairoban az ottani Mezdgazdasdgi Miizeum
megszervezésével és berendezésével végeztem, mutatja az a levél is, amelyet Henry
Miers, Nagybritannia Miizeumi Szovetségének (melybe a British Miizeumtdl kezdve a
legnagyobb angol vildgbirodalmi mizeumok tartoznak) akkori elnoke irt nekem sze-
mélyesen. E levelet a legnagyobb angol miizeumok szovetségének elndke irta nekem, a
magyar nemzet egy szerény képuiseldjének akkor, amikor arrol értesiilt, amit elbinni
sem akart, bogy az egyiptomi kormdny ily modon hdldlta meg egy valdjdban jol-
tevijének szolgdlatait®.
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7. Tudomanyszervez6 tevékenysége
7.1 Turani Tarsasag;, (Kézirat 10. fejezet - szemelvények)

Mindig szerettem geopolitikdval foglalkozni. Nemcsak sajdt hazdm foldrajzdval,
néprajzdval, torténetével, kozgazdasdgdval, fejlodési lebetiségeivel, de az egész foldgom-
béivel, az egész emberiség fejlodésével is. Ha jogdsz koromban nem az antropologidt, ha-
nem a foldrajzot vdlasztom jogi tanulmdnyaimon kiviil, akkor valdsziniileg teljesen an-
nak szenteltem volna magamat és bizonyos, hogy mint Torok Aurél professzor, Czirbusz
Géza professzor is hamarosan tandrsegédjének nevezett volna ki, ami idével a foldrajzi
egyetemi tandri pdlydt jelentette volna szamomra.

1910-ben tortént, amikor egyszer Mészdros Gyula dr., aki akkor a kizeli vdrosligeti
Iparcsarnokban elbelyezett Néprajzi Miizeumnak Ore, magam pedig az annak szomszéd-
sdgdban elhelyezett Mez0gazdasdgi Miizeumnak Ore voltam, eljott hozzdm azzal, hogy lé-
tesitsiink egyiittesen egy Magyar-Torok Tdrsasdgot. Tudtam, hogy 6 kivdlo turkologus, te-
bdt szakérto a torok nyelvben és irodalomban, tudtam, hogy mar elozoleg utazott Orosz-
orszdgban a Volga és Kama kiornyékén, tehdt a magyar 6shazdban és errdl tudomdnyos
munkdban be is szamolt. Azonnal helyeseltem az idedt és minél bebatobban foglalkoztam
az eszmével, anndl nagyobb perspektivik nyiltak meg lelki szemeim elott és azt lattam,
hogy ne csak Magyar-Torok Tdrsasdgot csindljunk, hanem nagyobb batdskoril testiiletet,
amelyben a magyarral rokon torok, finn-ugor nemzetek is bennfoglaltatnak, olyat, ami-
lyen a hires Royal Asiatic Society lett, amely annyit tett Azsia miiltjanak és jelenének fel-
kutatdsdban és feldolgozdsdaban. llyen Osszedllitdsti és célui tarsasdg, ill. testiilet lebegett
eléttem, amely egyrészt magasabb és messze hatobb szerepkort létesitene és biztositana a
magyar nemzetnek, mdsrészt oridst lebetoségeket nyithat a magyar mérnokok, vdllalko-
20k, tudosok, miivészek, gazddk, erdészek, hajosok és szdmtalan mds magyar szakember-
nek, foleg fiatalnak, akik nemcsak maguknak teremthetnek 1ij, eredmeényes egzisztencit,
hanem hazdjuknak is sok kozvetett és kozvetlen hasznot és elonyt.

Amidon kidolgoztam az 1if tarsasdg egész szervezetél, felkerestem a legtekiniélyesebb
hozzdértd érdekelteket, foleg tudosokat, azutdn egy alakulo iilésre Osszehivtam Oket, ame-
lyen Vikdr Béla inditvanydra a ,Turdni Tdrsasdg” elnevezésben dllapodtunk meg és de
Jacto megalakultunk. Ez volt 1910. (Magam a ,Magyar Azsia Tdrsasdg” elnevezést szerel-
tem volna, de Vikdr Béla propositidja sokkal érthetibb és csdbitobb volt, igy e mellett ma-
radtunk.)

A Turdni Tdrsasdg elso elnokének megnyertem gr. Teleki Pdlt, akit mdr el6bbrol is-
mertem, mint igen tisztafejii, alaposan képzett, joirdnyi fiatal mdgndst. Sokat voltam nd-
la és O ndlam, részletesen megbeszéltiik a tudomdnyos és egyéb kérdéseket, teendiket. Te-
leki elfogadta elgondoldsomat és terveimet, de mindig lebiiteni iparkodott nagy lelkesedeé-
semet. Jozsef téri bdzdban sokszor taldlkoztam édesatyjaval Teleki Géza gr. v.b.1.t. volt bel-
tigyminiszterrel és édes anyjdval egy kedves gorog eredetti tirasszonnyal 28 valamint fia-
tal, kedves feleségével, egy Bissingen grofndvelsq. Teleki foleg foldrajzzal és ott is kiilono-
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sen kartographidval foglalkozott, amit én is nagyon szerettem. Igen jo bardtok lettiink, de hos-
szt évek sordn hol eltértek véleményeink, hol ismét teljesen azonosak voltak.

A Turdni Tdrsasdg elsd tiszteletbeli elndkei voltak kérésemre: Széchenyi Béla gr, a
legnagyobb magyar fia, kivdld Azsia-utazo, igazi, magyar grand-seigneur, akivel igen so-
kat tdrgyaltam budai Duna-parti palotdjaban. Elragado, kedves, finom mdgnds volt, leg-
szebb tipusa a magyar forirnak. Sajnos fia nem volt, de két igen szép, okos lednya, az egyik
Alice, hires szépség volt, a Nemzeti Muizeum elGtt dllé Arany Jdnos szobor-csoport egyik
alakja, Piroska. Rola mintdzta Strobl Alajos ezt a bdjos szobrot. Teleki Tibor gréfnak, a
koronadrnek lett felesége, a mdsik Hanna, Kdrolyi Lajos grofué lell.

A masik tiszteletbeli elndknek Vambéry Armint (kivdlo turkologusunk, a vildghirit
Azsia-kutato, elismert orientalista tudésunk) személyesen kértem fel. Floszér szabadko-
zott, de azutdn megis beleegyezett. Kedves, bilcs, nagylatokori ember volt, kivel sokszor és
behatoan cserélhettem eszméket. Ferenc Jozsef rakparti lakdsdban sokszor kerestem fel és
sok érdekes visszaemlékezést mondott nekem el.

Sok tudomdnyos expedicioszerdi tanulmdnyutat inditott akkor a Turdni Tdrsasdg
[foleg Azsidba. Elssorban a Mészdros Gyula-félét, amely Kis-Azsidban a Tuz Golii vagyis a
nagy Sosto kornyékeét vizsgdlta nyelvészeti, botanikai és geologiai szempontbol. Azutdn a
Milleker Rezso-féle, szintén Kis Azsidban, a Timko-féle a Kaspi és Aral-16 vidékén.

A Turdni Tdrsasdg elso titkdranak Németh Gyuldt kértem fel, akkor még egész fiatal,
de mdr sok érdemet szerzett turkologus tudosunkat, aki mdr akkor elvégezte Krimidban és
Dél Oroszorszdgban tanulmdnyait az ott 66 torok-tatdr eredetif lakossdg korében.

A, Turdn” folyoiratot eldsz0r magam szerkeszlettem és abban sok kivdlosdg irt kitiing cik-
keket, igy Teleki Pdl gr., Kmoskd Mibdly dr., és Vambéry Armin. Mindig arra torekedtem a , Turdn”
szerkesziésében tigyanigy, mint az egeész tdrsasdg vezetésében, hogy fenntartva az egzakt tudo-
mdnyos alapokat, mégis helyesen Osszeegyeztessiik azokat a turdni gondolattal, vagyis a turdni
eredetii nemzetek tudomdnyos, gazdasdgi és egyéb egyiittmitkidésének nagy és szép céljdval.

7.2 Magyar Kiiliigyi Tarsasag (Kézirat 12. fejezet - szemelvények)

Az elsé vildghdbori 1914 jiniusdban tort ki. 1917-ben mdr elbre ldthato volt az
osztrdk-magyar monarchia széthomldsa és Magyarorszdgnak, ha taldn kisebbedése révén,
de mégis ondllo, fiigeetlen dllamisdga, amely szuverén kiilpolitika szabad érvényesitésével

Jjar. Eddig a magyar nemzet szinte teljesen el volt zdrva kiilpolitikdjanak intézésétdl. Da-
cdra id0sebb gr. Andrdssy Gyula kancelldrsdgdanak és messzeldto, mesterien vezetett dip-
lomdciai ténykedésének, dacdra annak, bogy az oszirdk-magyar monarchia kiiliigymi-
nisztériuma ugynevezett kiilfoldi diplomatdi is nagy részben, sokszor tiilnyomo részben
magyarokbol dllott, maga a nemzet, a torvénybozds, a megyék, az egyetemek, a sajto, a
kozvélemeény alig foglalkozott - és mondjuk oszintén -, nem foglalkozhatott teljesen sza-
badon és telszése szerint kiilpolitikdval. Ez egy kis kirre szoritolf tilos terrénum voll, leg-
Jeljebb az eléggé ritkdn Osszeiild delegdciok tdrgyaldsai alatt lebbent fel az annyit eltaka-
10 fiiggony a nemzet el6tt, hogy utdna azonnal ismét mindent elfodben bezdruljon.
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Amikor az elsd vildghdborii elorebaladdsdval mindinkdbb lathato lett Németorszdg és
sz0vetségeseinek csatavesziése, valamint az evvel jdr6 dsszeomlds és felbomlds veszélye, kii-
londsen pedig annak valoszindisége, hogy a nagy Habsburg-monarchia szétmdlldsabol egy
teljesen ondllo és fiiggetlen, szuverén Magyarorszdg keletkezik, akkor én 1917-ben megala-
kitottam a Magyar Kiiliigyi Tdrsasdgot a Turdni Tdrsasdg mintdja utdn, eloszor annak helyi-
ségeiben (az orszdghdzban) és szervezetével kapcsolatban, azutan mindig ondllobban.

Célom az volt, kelld torvényes és tisztességes formdban alkalmat adni a magyar tdrsadal-
mi kitiinoségeknek, bogy Magyarorszdg iijjdalakitdsdban basznosan, alkotdlag részt vegyenek, a
magyar kozonseéget a kiiliigyi dtalakuldsokba bevezesse, belyesen informdlfa, eldaddsok, folyo-
irat, tilések, bizottsdgok, tanulmdnyutak, levelezés, fogaddsok, konferencidk és hasonlok réven.

Eloszor csak mint Kiiliigyi Bizottsdg, késobb mdr mint a Kiiliigyi Tdrsasdgot
elokészitd bizottsdg, eloaddsokat rendeztiink igen kivdlo erckkel, igy Apponyi Albert gr.
kozremiikodésével is, aktudlis kiiliigyi kérdésekrdl, igen jo és jol ldtogatott elbaddsokat.

Itt is 1igy kezdiem, hogy leiriam és dsszedllitottam magamnak a célokat, miképpen
akarom ezeket végrehajtani és kikkel. Felirtam magamnak mindazok nevét névsorokban,
akik itt s20ba johetnek és ezek kozott kivdlogatva a legjobbakat, felkerestem Oket és meg-
beszéltem veliik a teendoket, fOleg pedig azt, amit 6k ezekbdl nobile officiumbol, maguk-
ra vdllalhatnak. Ismerve eredményes miikodésemet a Mezogazdasdgi Miizeumndl és a Tu-
rdni Tdrsasdgndl, biztak bennem és készségesen rendelkezésre dlltak tényleges kozremii-
kodésiikkel.

Az dsszeomlds elott és utdna mitkodésiink természetesen nem fejlodbetett szabadon,
de még a kommunizmus alatt is igyekeztiink hivatdasunknak megfelelni. A tdrsasdg iinne-
pélyes megalakuldsdt csak a kommunizmus legyozése utdn tarthattuk meg, 1920-ban.”

Igyekeztem nemcsak a vezetdséget, de a kozremiikodoket és a fobb tagokat is az or-
szdg szine javabol osszedllitani, ami sikeriilt is. Apponyi; srommel vdllalta kérésemre az
elnckséget és annak eszményi modon meg is felelt élete utolso percéig. Egész idomet a két
tdrsasdg tigyeinek vezetésére fordithattam, mert Dardnyi Igndc* foldmiivelési miniszter,
Apponyi kérésére, tekintettel mindkét tdrsasdg fontossdgdra, engedélyt adott.

j Onéletirdsa 13. fejezetében Apponyi Albert grofrél az alabbiakal frja:

. Oszinte nagy hdlit adok sorsomnak, amely megengedte, hogy 16bb mint egy évtizedet wlthettem, 4llandé szellemi egyfittmii-
kodésben Magyarorszag és az egész vildg egyik legnagyobb szellemi vezére kozvetlen kizelében, Apponyi Albert gr. mellett. Ma-
gam ldttam és tapasztaltam azt az animdlis, felemeld és egyben leny(igozo hatdst, amit Apponyi szdmtalanszor tett nagy nemzet-
kozi konferencidk, gytilések, Gsszejovetelek alkalmaval, mar akkor amikor csak megjelent az & mindenkit feliilmilé magas ter-
metével, markdns, szellemi ridst sugdrzé arcvondsaival, igazi grandseigneur fellépésével és modoraval. Ez a hatds csak foko-
zodott, amikor beszélni kezdett, és tetGpontjat érte el, amikor beszédjét befejezte. A legnagyobb angol, amerikai, francia, né-
met, olasz nagysdgok rogton, szinte dtszellemiilten megilletddve koriilvették és referdltak neki. Mint hazdja egyik legkivdlébb
furi csaladjanak kitling tagja, kinek atyja Magyarorszdg kancellirja volt, ki nagy vagyonba és rangba sziiletett és nevelkedett
fel, ki igen sok alapos és magas szintif tanulmanyokat végzett, ki szinte az egész miivelt viligot beutazta és a legiébb dllam leg-
kivilobb vezéreivel, dllamférfiaival, tudésaival bensG ismeretségben volt, mégis mindig megtartotta a természetes szerénységét
és tartozkoddsdt, ami az igazi nagyok kritériuma.* (Patkert)

Paikert napldja: 1933. febr. 11. - Szombat Apponyi Albert meghalt. Ma éjjel hozzak holttestét Genfbdl Budapestre és az Orszdg-
hiz kupolatermében ravatalozzik fel. ... a Mtyds templomban helyezik &rok nyugalomra, a kriptdba, Izabella féhercegng ko-
porséja mellé.... Janudr 27-én utazott Budapestrdl Bécshe és onnan Genfhe. En kisértem ki a Keleti palyaudvaron. Ott vértam
6t Outlik Gyurival. (Paikert) (9. napl6 - OSzK. Kézirattir Quart. Hung. 3264/7.)
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Az els6 években foleg Horvdth Jend és Lutter Jdnos bardtaim, késébb pedig Eit-
tevényi Olivér, segitettek nekem a tdrsasdg adminisztrdlis és egyéb vezetésében. Horvdth
mdr akkor igen kitiind irodalmi mikodeést fejtett ki, mint torténész, kiilonisen kiilfoldi
reldciokban, igy a diplomdcia toriénetének miivelésében. Lutter Janos polihisztor, aki
Jfoleg az egybdzjogban, de a diplomdcia jelenében és miiltjaban valo kitiind ismereteivel
tiint ki. Mindkettd 1igy az angol, mint a francia nyelvben jdratos (természetesen a né-
methen is), komoly, objektiv tudos. Nem adminisztrdtorok, hanem elsérendi tudcsok,
mindkettd végig nagy segitségem volt. Edttevényit tiszidn mint adminiszirdtort vettem a
tdrsasdghoz, mert korrekt, tiszlességes, tiri embernek ismertem, aki mint jogakadémiai
tandr is megdllta helyét, ebben nem is csalodtam.

Apponyi Albert mint elnok idedlis volt és teljes szabadsdgot adott nekem mint
digyvezetd alelnoknek. Apponyi orommel és passzidval vett részt a Kiiliigyi Tdrsasdg el-
nokeként minden fontosabb mitkodésiinkben. Az 6 szellemi folénye oly magas szinvo-
nalra emelték tdrsasdgunkat, amelyet az valoban meg is érdemelt. Igen jol érezte magdt
mindig koriinkben és mindig 6rommel dolgozott veliink. Sokszor mondottam neki: ,Még
sokkal jobb lett volna az orszdgnak és magadnak, ha mindig csak kiiliigyekkel foglalkoz-
tdl volna.” Amihez mosolyogva bolintott.

Ezeken a nagy konferencidkon a Magyar Kiilfigyi Tdrsasdg, mint a Népszovetségi
Tdrsasdgok Unidjdnak tagja vett részt. Union des Associations pour la Société des
Nations. Amig Apponyi élt, rendszerint 0 ki is utazott veliink kiilfoldre az iilésekre,
mint a Magyar Kiiliigyi Tdrsasdg delegdcidjanak elnike. Nyugodtan mondbatom
Apponyi volt mindig az dsszes nemzeti delegdciok legkivdlobb elnoke és Magyarorszdg
rendkiviil bdlds lebet emlékének, mert hazdjdt a legidedlisabban és a legeredményeseb-
ben képviselte mindig.

Apponyi Albert haldla utdan Pekdr Gyula volt elnokiink, 0 is nagyszeriien vezette de-
legdcionkat a kiilfoldi konferencidkon és bizottsdgi iiléseken.

Mezdgazdasagi mizeumi korszakarél

Nem célunk e kizleménnyel Paikert Alajos teljes korii munkdssdganak feltdrdsa, de a me-
modr szemelvényeinek végén néhdny sz6t szolnunk kell Paikert Alajos szerepérdl a Magyar
Mez6gazdasigi Mizeumban. Ezekre | tevékenységi napléi”-nak lapjai, valamint 2 mizeum toe-
téneti irattirdban Grzott iratok nagyon sok forrast tartalmaznak, melyek osszefoglalisa még a
jovd feladata. Paikert két mizeum feldllitisaban is alapvetG munkat végzett. A Magyar Mezdgaz-
dasdgi Miizeum elkészitG bizottsagdnak titkiraként 1896/97 telén a lebontott millendris kidl-
litds anyagdbol 12.210 tételnyi tirgyat leltdrozott be. Az ekkor készitett listak nagy része az §
kézirdsaban maradt fenn. Mint irta Dardnyinak sz6l6 jelentésében: ,.E leltir képezi majd alap-
jat 2 mizeum tdrgyair6l vezetendd torzskonyvnek Paikert muzeoldgiai tdjékozottsigat mutat-
ja az dltala 1900-ban kidolgozott gytijteménytdri szabélyzat is, mely mdig érvényes kezdeménye-
zéseket tartalmaz a nyilvintartds, gy(jteménykezelés mddjira vonatkozéan (pl. a tudomdnyos
leir6 karton készitése).

190



Paikert 1923. november 29-én a Magyar Mez6gazdasagi Miizeum igazgatéja lett. A vilag-
hdbord, a tandcskorszak és az inflicié okozta rossz pénziigyi helyzet ellenére 1925-ben meg-
kezdték a kidllitdsok fokozatos feldjitasdt, elGszor a novénytermesztési tarlatokat, majd a vadd-
szati kidllitdsi osztdlyt munkaba véve.

Paikert vezetése alatt rendeztek el6szor vendég szervezetek id6szaki bemutatokat a mi-
zeum épiiletében. 1925-ben a Nemzeti Vadaszati Védegylet nyitotta meg agancs- és vadaszati
ipari bemutatéjat a f6épiiletben, melyet 1928-ban (mdr a mizeum fedett udvariban) megismé-
teltek. A Galambtenyészték Orszagos Egyesiilete is tobb izben igénybe vette a mizeum barokk
csarnokat kidllitdsai céljara. Clement Kdroly fGerddtandcsos - Paikert sokat emlegetett , kedves
szakértd konyvtdros”-a - 1925 majusiban keriilt a mizeumba, 6 gondozta az erdészeti és a
vaddszati gytijteményt, valamint a konyvtdr kezelésével is megbiztdk. A vadaszati osztdly érdekes
médon gyarapodott a , viaskodd szarvasok” jelenetével. E szarvasok egyikét Paikert Alajos fia,
Géza IGtte gr. Kdrolyi Jozsef vendégeként Fehérvarcsurgon, s ezt prepariltik egyiitt a grof 4ltal
elejtett szarvassal.*

1926 februarjdban keriilt a mizeumba dr. Toborffy Géza a Foldtani IntézettGl (aki és6bb
szintén a mizeum igazgatGja lett), és ugyancsak ekkor nyert alkalmazast gr. Nyary [stvdn is¥,
aki 1928 szeptemberében megkezdte 4 mizeum | fénykép- és okmanytdrinak” kialakitdsat.

Paikert Alajos a4 nehéz pénziigyi helyzet ellenére gyarapitani tudta a mizeum gydjtemé-
nyeit. O volt, aki felismerte a tirgyak mellett a dokumentumok (iratok, kéziratok, aprényom-
tatvinyok, térképek) kiilon gyiijteménybe rendszerezésének és feldolgozasinak miizeumi
jelentGségét. Az e korban megalapozott Adattdri gylijtemény, valamint a konyvtdr, melynek fej-
lesztését kiilonosen a szivén viselte, ekkor gazdagodott mdig kincset éré tételekkel (Pozso-
nyi vdrkapitdnysdg iratai, 1926 koriil - Ruisz Gyula konyvtdra 2855 kétet, valamint kony-
vészeti cédula-anyaga, 1925 - Mdday Izidor 2800 kotetes konyvtdra, 1927-1929 - Dard-
nyi Igndc 6000 kitetes konyvtdr-bagyatékdnak mezdgazdasdgi vonatkozdsi része, 1927
- Dardnyi Igndcnak a kitiintetések diszokmdnyait, diszalbumokat tartalmazo személyi
hagyatéka - 1928). :

Ugyancsak az 6 igazgat6sdga idején haladt elére donts lépéssel a Gazdasdgtorténelmi
Szemle , Konyvészet” c. rovatinak mintdjdra elinditott Mez6gazdaségi Bibliogrifia akkor hézag-
potlé nagy munkdja.®

Kivilo miizeumszervezdi érzékét tantsitja az a tény is, hogy G alapitotta meg 1926-ban
miizeumunk barati korét. Mint irja kezdeményezG levelében:

A Magyar Kirdlyi MezOgazdasdgi Miizeum 1907 Ota csak mérsékelt tevékenységet fejt-
hetett ki. Ez foleg a bdborii elOtti, alatti és utdna kovetkezett nehéz viszonyokra vezethetd
vissza, mert a muzeum mint dllami intézmény ez ido alatt csak redukdlt dllami koltség-
adomdnyra szdmithatolt.

Tekintettel a teljesen megudltozott viszonyokra és ama kivdlo kiilfoldi példdkra, me-
lyek a tdrsadalmat is bevontdk a kozgyijtemények tdmogatdsdra, idOszeriinek és indo-
koltnak vélem, hogy a Mezogazdasdgi Mizeum tdrsadalmi tdmogatdsdra ,Mez0gazdasdgi
Miizeumbardtok Kore” alakuljon. Erre elegendd példit nyiijtanak a kiilfoldon a hiresebb
miizeumok koriil létesitett hasonlo tdrsasdgok, de ha ilyenek még nem is volndnak, nd-
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lunk ilyent meg kell teremteni. Oly tdrsasdgok létesitésére gondolok, melynek tagjai on-
zetleniil, tiszta hazafisdgbol és iigyszeretetbdl azon vannak, hogy a mezdgazdasdgi miize-
um dllandoan gyarapodjék, erdsittessék és fejlesztessék.

Els6 sorban a Foldmivelésiigyi Minisztérium kivdlosdgaira gondolok, tovdbbd mind-
azon dllami és tdrsadalmi intézményekéire, testiiletekéire és egyesekre, akik egyrészt mdr
a miizeum megalakitdsdban és feflesztésében tevékenyen kozremiikidtek, mdsrészt a je-
lenben is azt lelkesen tamogatjdk. [gy killondsen nagy, kozép és kisbirtokosainkra (urak-
ra és holgyekre egyardnt), szakintézményeink vezetdire és munkatdrsaira, vaddszainkra,
haldszainkra, erdészeinkre, kertészeinkre, malmosainkra, dllattenyésztGinkre stb., vagyis
mindazokra, akik 6rommel hozzdjdrulnak ily fontos és hasznos intézmény gyarapitdsd-
hoz és fejlesztéséhez. - 1925. november 3.

A fiatal Paikertet szeretettel vették koriil OMGE-s munkatarsai®, az id6s Paikert szakmai
elismerését pedig tiikrozik azok a sorok, melyeket volt kollégdi irtak 1947-ben:

A mizeum létrejGttében Paikert Alajosnak kozismerten nagy érdemei vannak, de mun-
kdssaga legjobban az igazgatdsa alatt véghezvitt eredményes tovdbbfejlesztésben mutatkozott
meg. ... Az 1934-ben végrehajtott dtszervezés ugyan nagy mértékben korszerisitette 2 mizeum
kidllitds anyagdt, de tagadhatatlan, hogy sok visdri, gyakran bantdan izléstelen objektumot is
becsempészett gytijteményeinkbe, ami a mizeum belsd osszhangjat, komolysdgit és évtizedek
alatt kialakult magas szinvonaldt bantéan megzavarta. Ez dtszervezési munkdban Paikert Alajos
mdr nem vett részt és ez éreztette is kdros hatdsit! Ma, amikor a mizeumot Ggyszolvan teljes
egészében tjra kell épiteni, illetve berendezni, 2 mizeum jelenlegi szaktisztviseldi koziil mind
azok, kik muzeoldgiai tuddsunkban 6t valljuk mesteriinknek, igen 6rémmel venndk, ha kozre-
mitkodésének mdr a miltban szerzett érdemeihez mért honorildsa mellett rink viré nagy
munkdnkban kiprébdlt tuddsat gvakorlati és szaktandcsait nem kellene nélkiilozniink. Mély
tisztelettel kérem tchdt Miniszter Urat, tegye lehetdvé, hogy Paikert Alajos szaktandcsadoi
mindségben teendGinkbe mar méjus hé 1-t6l tevékenyen bekapcsolédhassék. Dr. Toborffy Gé-
za - 1947. pr. 28.7.

Paikert Alajost 1948. augusztus 2-dn helyezték 6rok nyugalomba a Farkasréti temetSben
a Budapest Févdros Polgarmestere dltal kiutalt diszsirhelyre®. Utols6 Gtjara bizonydra sokan el-
kisérték feleségén, Eva lednydn, Géza és Alajos fidn kiviil is. Ma, miutdn meghaltak leszdrma-
zottai, s a temet§ bokrai sirjit bendtték, ha nem is érkezett még el az a kor, amelyr6l a
reménykedG Paikert Alajos bevezetd sorait idéztiik, de annak mindenképpen elérkezett az ide-
je, hogy felidézziik azon szakemberek kiizdelmeit és eredményeit, akik maradandé alkotisokat
hoztak létre, s akik neve az elmiilt idGszakban kiilonboz6 megfontoldsok miatt feledéshe me-
riilt. Igy, tisztultabb képet kapva a multr6l, megadhatjuk végre nekik is az Gket megillet6, mél-
16 tiszteletet.
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JEGYZETEK

1 Szokol Vilibald festd a Paikert Alajosrdl késziilt olajfestményt az 1920-as években készitette. MMM.
Képzomiivészeti gyiijt. 58.38.1. lelt. sz.

2 ,,A 19/20. sz. fordul6janak ldzas mizeumalapitdsi torekvéseit segitette, hogy Wlassich Gyvula kultuszmi-
niszter 1897-ben feldllitotta a Mizeumok és Konyvtarak Orszdgos Tandcsa és FeliigyelGsége intéz-
ményét.” Gyani Gabor L.m. 109. p.

3 A miizeum torténetérdl sz616 miivek roviden megemlékeznek tevékenységérdl, nevét emlitik még - kis-
szamu ondllé publikiciéja miatt érintSlegesen - a kiilonboz6 konyvészeti bibliografidk, a kortdrs
és retrospektiv életrajzi lexikonok. Szabé Lorand L.m. 13. p., 125.p. (9. jegyz.) - S. Szabé Fe-
renc: L.m.

4 Jelzete: MMM. Adattdr 1. Személyi emlékanyag-gyQijtemény: 1. 1338.

5 A kiadds terve a Bevezetés vazlatpontjaibol deriil ki.: . Egy emberi élet és az akkori korszaknak szi-
nes, preciz, igazi képe legyen. Személyek, tdjak. épiiletek, jelenetek. Elvezetes és tanulsdgos
is legyen. Néhdny rajzomat és kilteményeimet is kozilhetem, de csak egy pdrat. [zléses kiils
és tartalmas belsé. Itt - ott egy kis adomdt is, hogy ne legyen unalmas...” (Paikert)

6 Az ajandékozisi szerzGdést lasd: MMM. Adattdr 1. Személvi emlékgyGijtemény Paikert-dobozok.

7 Napl6i: 1887-1943-ig 11 kitet (0SzK. Kézirattdr Quart. Hung. 3264.) Fotéinak hivatalos, kozéleti jel-
legii sorozata, valamint 1943-ban még munkdban 16vG kéziratainak egy része a MezGgazdasdgi
Miizeum Adattiriban taldlhatok. Még munkdban a kivetkezdk: . FEletem és korszakom”,
WUtopia”, ,Gondolatok”, ..Homeros Odysseia-janak I. éneke” magyar hexamater-szerii vers-
sorokban, Vildgbéke", Vildgvallds”, ,Kolteményeim”, Eletszabdlyok” (Paikert) . Levelei, le-
vélfogalmazvinyai taldlhatdk az 0SzK-ban, az MTA Kézirattirdban is, de csalddi fotéinak, szépiro-
dalmi jellegii probalkozdsainak, valamint rajzainak 6rz6helve eddig még ismeretlen. Egy . Tevé-
kenységeim” cim listdjabdl kideriil, hogy szdmtalan rajza, verse, irata volt vele Balatonszemesen.
E hagvaték sorsdrdl eddig még nem sikeriilt adatot felderiteni. (MMM. Adattir 1. 1335. lelt. sz.)

8 Ifj. Paikert Alajos = In. Koztelek, 1897. janudr 3. - 7. p.

9 1912. okt. 17-én kelt, az FM miniszterhez irt levelében emliti. (MMM, 1X. 1542/20. - 9/1912. bizalmas
fénoki irat ikt.sz.)

10 Paikert: Nagybritannia mezdgazdasdgi érdekképviselete In.: Mezdgazdasdgi képek Angolorszighol.
Jelentés az OMGE tagjainak 1908. junius 14-jilius 4-ig terjed6 tanulmdnyitjidrdl. Szerk. Szilassy
Zoltan, Bp. 1909. 129-141. p.

11 A Turdni Tdrsasdgrol, a .turdni gondolat™ eszmerendszerének és szervezeteinek alakuldsdrol lisd
Farkas [ldiké 1.m. - A Turdn c. lap. A turdni mozgalom kézlonye - 1963. aug. - 1970. februdrig
Argentindban, Floriddban, majd Olaszorszigban jelent meg. Kiadé: Bihar Andrds 1967-t61. Szerk.:
Papp Kdlmdn, Foyta Istvin. Mint a magyarsig-eredetkutatdssal foglalkozd tudomdnyok lapja,
1998-t61 ismét megjelenik Budapesten kéthavi periodikaként. Szerkesztébizottsagi elnoke a nem
sokkal késébb elhunyt Laszlo Gyula volt. 3. Gj évolyama hivatkozik a kordbbiakra, mint
eldzményre. Szerkeszt6bizottsdgi tagjai Erdélyi Istvdn régész, Bardi Lisz16 torténész, sinoldgus, a
Pécsi Egyetem Azsia Kozpontjdnak vezetdje. ,A ...villalkozok alapitotta Magyar Ostorténeti Kutato
és Kiadé adja ki.” (Magyar Forum 2001. mdrc. 29. 3.p.)
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12 A hdziiparra vonatkozé gépelt felterjesztés fogalmazvanva: MMM. Adattdr I. 1343. A 18 oldalas, min-
denre kiterjedd, tematikai, személyi, igazgatdsi és finanszirozdsi kérdéseket is tisztazé javaslat bi-
zonydra eldmozditotta az 1918-t6l, majd a 20-as évek elejétdl megindult tanfolyam-szervezést.
(Takdcs Imre L.m. 596-598.p.) 67.759/1916. FM. eln. sz. - MMM. 8/1916. biz. ikt. sz. - In.: Adat-
tir IX. 1542/16. lelt.sz.

13 MMM. Adattdr TX. 1542/21.

14 A vildghdborik el6tti, alatti és kozvetlendil utdna kivetkezd korszak tobb szemponthol érdekes
és tanulsagos lebet mindazoknak, akik az egyes emberek, csalddok és nemzetek torténetéhdl
azt keresik, amit az akkor élok gy jegyeztek fel, abogyan azt 6k maguk sajdt szemiikkel ldt-
tdk, tapaszialtak és megitélték, 1igy amint azt Ok feljegyzésre és kozlésre érdemesnek tartot-
tdk. ...eléggé hosszi életemnek fOleg ama mozzanatait jegyeztem fel itt utodaim részére,
amik résziikre és taldn mdsoknak is tanulsdgosak lebetnek. ... Ne legyen sebol sem sértd, bdr-
milyen jogos is volt a sérelem miatti keseriiségem.” (Paikert) - A memodr, naplé, interju torté-
neti forrdsértékének kérdéseirdl 1d. Gyani Gabor Lm. 128. p.-t6l

15 Custozza: A fiiggetlenségiikért kiizdd itliai dllamok elleni hdboru egyik csatdja, ahol a Josef Radetz-
ky tdbornagy vezette osztrik sereg dontG gySzelmet aratott (1848. jilius 25.). Vagy - A jinius 14-
én kirobbant osztrik-porosz-olasz hdboru egyik csatdja, ahol az osztrikok gyGzelmet arattak az
olasz csapatok felett. (1866. jinius 24.)

16 Solferino: Az 1859. évi itdliai hibori sorsét eldontd iitkozet helyszine, ahol Waterloo utdn az euré-
pai kontinensen a legnagyobb vérildozatot kivetel§ csata zajlott, mely osztrik vereséggel
végzddott. (1859. jlnius 24.)

17 Koniggritz: A német szovetség (Németorszdg) létrejotte koriil kirobbant habort egyik csatdja,
amelyben az osztrak seregek dontS vereséget szenvedtek. (1866. jinius 3.)

18 Trautenaui csata - (Trutnov) Az ugyanilyen nevii cseh keriileti kapitinysdg székhelye. 1866-ban a
poroszok itt két izben iitkoztek meg az osztrikokkal és elsé izben Gablenz csapataitol vereséget
szenvedtek, a mdsik alkalommal azonban a poroszok gydztek.

119 Blumenau - (Ober-Tannhausen) Kozség Breslau porosz kozigazgatdsi keriilet Waldenburg jardsa-
ban a Weistritz mellett.

20 1934-ben halt meg, ez az tnéletrajz {risdnak megkezdéséhez viszonyitva , par évvel ezeldtt”.

21 A Magyar6viri Gazdasdgi Tanintézetet 1874-ben emelték felséfoki képzést ad akadémiai rangra.

22 1887-ben végzett kitiintetéssel.

23 Helyesen: Majsohn-hdz. Bp. 1. ker. Jégverem u. 2. Hiz, kétemeletes. Romantikus, tervezte Mdltds
Hug6(?) 1862-ben. Zakarias G. Sandor L.m. 237. p.

24 Torok Aurél embertani gytijteményének mai Grzéhelye: Magyar Természettudomanyi Mizeum Em-
bertani T4r. (ELTE Antropoldgiai Tanszék tartés letétjeként.)

25 1891-ben nevezte ki Torok Aurél a bolcsészeti kar asszisztensévé.

26 A Gazdasdgtorténelmi Szemle induldsardl és szerkesztésérdl Ld. Izsépy Edit Lm. 1077 - 1103. p.
1892-ben Dessewffy Aurél javasolta a millenniumra egy Gsszefoglalé mez6gazdasig-torténet meg-
jelentetését, de az OMGE, az MTA és a Torténelmi Tarsulat tagjaibdl osszeiild bizottsdg szerint az
id6 rovidsége miatt erre mar nem volt mod. Paikert Alajos 4llt el6 a kész tervel, inditsanak egy
folyéiratot és egy okmdnytdr-sorozatot. Az utobbi a Szemle egyik rovataként val6sult meg. ,,...mint
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a2 OMGE titkdra és nagy ismeretségi korrel rendelkezd agilis ifjii ember, sokat firadozott a2 minisz-
tériumi és akadémiai segélyek megszerzésének ligyében.”

27 Dardnyi Igndc 1904. mdjus 20 - 1921. jan. 19-ig volt elnoke a Magyar Gazdaszdvetségnek.

28 Késbbi kisérlete is volt a szovetség létrehozdsdra, amint azt 1922-ben frja: , Amiddn most az év ele-
Jén szerencsém volt Apponyi Albert grdffal egyiitt Pdrizsban, a Népszovetségi Tdrsasdgok kon-
Jerencidydn részt venni, felbaszndltam az alkalmat, hogy a francia févdrosban Jules Meline-

nel Franciaorszdg volt miniszterelnékével és a francia agrdriusok hires vezérével, valamint
Henry Sagnier-vel, a Commission Internationale d'Agricultur titkdrdval a Nemzetkozi Gaz-
daszovetség létesitésérol tdargyaljak, tigyszintén ugyanez iigyben Bécsben Hobenblum lovag-
gal, az osztrik agrdriusok 0sz vezérével. A francai urak és az osztrdak vezér belyeselték az egé-
szet, de mindenki sajdt fovdrosdba hajtotta annak székbelyét. E nebézséget nem lesz konnyd,
de nem lebetetlen lekiizdeniink.” Paikert Alajos L.m.

29 Tagjai 1896. jiinius 20-dt6l Paikerten kiviil kezdetben dr. Rodiczky Jens, Magyar Kizmér, Szilassy Zol-
tdn voltak, majd késGbb a bizottsdg kiboviilt Cserhdti Sindor, Bezerédj Pdl, Kovdcs Sebestyén Ala-
ddr és Krisztinkovich Ede tagokkal.

30 Paikert Alajos legkordbbi konyvadomdnyaird! nincsen adatunk, de egy 1927. szept. 3-dn Téth Andor
konyvtirkezel§ dltal készitett kimutatds szerint 1904-t61 1927-ig dsszesen 899 db konyvet ajandé-
kozott 2 mizeum konyvtdrinak. (MMM. Adattdr L. Paikert iratok)

31 A budapesti mizeum megtekintése utdn hasonlé mezdgazdasdgi targyd gytijtemény létrehozdsat ajdn-
lottdk kormédnyuknak angol parlamenti képvisel6k, az USA bécsi nagykovete, Mexiko, Argentina bu-
dapesti f6konzula. Tanulmdnyozta a mizeumot a romdn kirdlyvi uradalmak féigazgatdija, a berlini
Landwirtschaftliche Hochschule tanari kara, Batinskoff Bazil, a szentpéterviri mezdgazdasdgi mu-
zeum igazgatGja pedig azért jott Budapestre 1909-ben - az orosz kormény harmadizben ide kiildstt
megbizottjaként -, hogy az tjjiszervezéshez Gtleteket keressen. (S. Szabé Ferenc Lm. 66-67.p.)

32 Turdni Tarsasag iratanyaga megtaldlhaté az Orszdgos Levéltirban: P. 1384., 1912-1943, 1,9 ifm.

33 A Barcelonai Vildgkidllitis Magyar Mezdgazdasigi Szekcidjdnak szervezésére vonatkozd iratok meg-
taldlhatok MMM. Adattdr [X. 1574-1577. lelt. sz. alatt.

34 Vafd part - Egyiptomban az I vh. alatt a nemzeti fiiggetlenségi torekvések vjjaéledésekor megalakult
Szaad Zaglul vezetésével a Vafd al-miszri, a , Delegdcié”-part, az a delegdci6, amely Londonba uta-
zott a fiiggetlenségi targyaldsokra (az angol kormdny nem is fogadta Gket). A Vafd nem volt part a
sz6 Klasszikus értelmében, magdba foglalta a tdrsadalom minden, vagy csaknem minden rétegét a
Torokorszdgra tekintd arisztokrdcidtol a nemzeti burzsodzidn és az értelmiség képvisel6in 4t a
konzervativ valldsi vezetSkig. (Benke Jozsef L. 464. p.)

35 Vastagh Gyorgy ifj. nyilatkozata szerint: , Kiilfoldon kb. 1200 dllatszobrom van. 1931-32-ben az egyip-
tomi kormdny hivott meg fiammal, Laszldval egyiitt, ott az akkor épiilt MezGgazdasigi Mizeumnak
készitettem 63 db 16, szarvasmarha, juh és teve szobrot.” (Gecse Laszloné L.m. 364. p.)

36 Alevél kivonata: ,,7932. november 19. ... nagyon meglepédtem, hogy On oithagyta Egyiptomot. Soba
sem hittem lebetségesnek, hogy Onnek el kellett hagynia ez orszdgot, mieldtt még eredményesen
hefejezhette volna nagy elgondoldsdt. En - mint tudja -, Gszintén meg voltam batva att6l a mun-
kdtol, amit On ott véghez vitt és a nagy Mezdgazdasdgi Miizeum azon részétél, amely akkor mdr
készen volt. ... Redm rendkiviilien hatott a kidllitott objektumok karaktere, amely foleg annak

195



o

a kitiing modszernek volt kisz0nbetd, amellyel ezek rendezve voltak és annak a nagyszabdsi
intézkedésnek, amely nagy eldreldtdssal gondoskodott konyvidra, laboratoriumai és iroddinak
berendezésérdl. Az egész elgondolds, tigy ldttam, a gondos tervezés és sikeres végrehajtdsnak ki-
vdlo példdja. ... Ha az igaz, hogy On tényleg végleg otthagyta Egyiptomot, csak azt mondbaiom,
Gszintén reménylem, hogy az On utédja képes legyen e munkdt ugyanabban a szellemben és
ugyanavval a teljességgel végrebajtani, mint amilyennel az az On igazgatdsa alatt elkésziilt.
Henry Miers sk.” Paikert Alajos utddjdul az Egyiptomi foldmiivelésiigyi minisztérium dr. Nagy Ivnt
hivta meg. 1936 tavaszitdl az 1. Fuad Mlzeum igazgatdja Zulfikar bej, Kairé kézkertjeinek igazgatéja
lett. Végiil 2 mizeum iinnepélyes megnyitdsara 1938-ban keriilt sor. (Ld. Abaffy Laszlé I.m.)

37 A turanizmus a szdzadfordulén a kordbhi sumér-magyar sszehasonlité nyelvészeti vita helyett inkabb
eszmekorként jelentkezett. (Nemzeti karakter uralkodd jellegévé az erGs konzervativ hagyomd-
nyokkal rendelkez6 historizalt kszépnemesi eszmevildg, a dzsentri mentalitds vilt. -, Turdni lovas”
4 nemesi nemzeteszmény megtestesitdje.) Tudomdnyos felfogds: ,.A Turdn név szamunkra annak
a teriitetnek a neve, amelyre érdeklGdésiink és munkdnk irdnyul. Szdzadok 6ta viseli e nevet Nyu-
gat-Azsidnak hol kisebb, hol nagyobb teriilete, rendszerint a Pamir, Irdn és Kaspi-tenger kozott
elteriil§ alfold.” (Teleki Pl, Németh Gyula, Vikdr Béla, Felvinezi Takdcs Zoltdn 1918. évi megha-
trozdsa). Politikai turdnizmus (néprokonsdgi feltevés): - Mérsékeltebb értelmezés szerint az
egész ural-altdji népesaldd. A magyar nép az urali népek ugor dgdhoz tartozik, ezért vele rokon a
finnugor (finn, észt, ziirjén, votjik, cseremisz, mordvin, lapp és elsGsorban az osztjak és a vogul)
és a szamojéd népek, tavolabbrol az altdji népek (1orok, tatir, mongol, tunguz, mandzsu, japan,
koreai) .- Radikdlisabb turanistik a rokon népek kozé soroltik még a kinai, a tibeti, az indiai né-
pek nagy részét is. - (SzélsGséges, tn. ortodox felfogds: torténeti népek kozott rokonok voltak a
kunok, sumérek, indiai drjdk, irdniak, jaszok, dikok, hettitdk, szkitdk, asszirok, etruszkok stb.)
(Ld. Farkas Ildiké L.m.)

38 Egy pesti gorog keresked@csaldd lednya: Murdti Irén. (Ablonczy Balazs I.m. 12. p.)

39 1908 novemberében ndsiilt. Felesége, a ndla tiz éwvel fiatalabb Bissingen-Nippenburg Johanna gréfnd,
osztrdk katonagréfi csaldd lednya, akit anyja (a szintén macedoromdn szdrmazdsi Mocsonyi
Georgine) ekkor mdr egvediil nevel. (Ablonczy Baldzs 1.m. 21. p.)

40 A Kiiliigvi Szemie 1933-ban, Apponyi Albert nekroldgjdban igy emlékezik meg a megalakuldsrél: , Egy
idedlis lelkiiletd kozéleti férfid, Paikert Alajos kezdeményezésére 1920. dprilis 18-dn alapitottuk
meg a Magyar Kuliigyi Tarsasdgot a Magyar Tudomdnyos Akadémia termébe Gsszehivott gyGlésen,
mely egyhangui lelkesedéssel vdlasztotta meg a Tdrsasdg elnokévé Apponyit, aki nyomban nagysza-
bdsi programot adott...”

41 Dardnyi Ignic 1910-ig tltotte be masodizben a foldmivelési miniszteri tdrcdt. Az engedélyt vagy
Rubinek Gyuldté] (FM. miniszter 1919. aug. 27.-1920. aug. 15.) vagy Nagyatddi Szabé Istvintd]
kapta (FM. miniszter 1920. aug. 15. - 1921. dec. 3.).

42 P. Erményi Magdolna L.m. - In: Szab¢6 Lorand L.m. 70. p.

43 Banyai Jozsef L.m. 30. p.

44 Mazeumi tevékenységi napld. 1926. szept. 6. ,Nydry Istvin grof bedll, kedvesen fogadom, megismer-
tetem a tisztikarral, egyelére dtadom neki téli szobdmat...” MMM. Adattdr 1X. Mizeum tirténeti
irattdra: 1558/80. lelt. sz.
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45 A bibliogrifia 1. kitete 1934-ben jelent meg. (Taraba Maria Lm.)

46 Pozitiv hozzadllisu, bardtsigos emberi kozeledésének visszatiikrozddését mutatjak azok a sorok,
ival, ismereteivel, ligybuzgosagdval és szorgalmdval hivatdsit nemesak teljesen betoltotte és min-
denki becsiilését kiérdemelte, hanem szerénységével és elGzékenységével mint egvén is a vele
érintkezettek rokonszenvét teljes mértékben megnyerni tudta.” (In. Koztelek, 1897. janudr 3.
- 7. p.) Ugyancsak volt kollégdi rtdk az 1902. évi Agraralbumban wz ifji Paikertrdl: .Az OMGE
tiszteletbeli titkdrja, most mez6gazdasigi attasé, aki valahol Amerikdban bujdokol. Kivdncsian
lessiik, mivé fejlédik a janke-ék hazdjiban ez a fiatal ember, aki valamikor kedvence volt a Koz-
teleknek. § akinek nagy képzettsége és eurdpai miveltsége mellett 2 homlokdra volt irva, hogy
6 idealista. Mégpedig a szonak legkedvesebb értelmében. J6 titon van ahhoz, hogy gvakorlatias-
sdga is megedzGdjék s a hozzdja flizott szép reményeket hazdja gazdasdgi boldogulisinak java-
ra viltsa be.”

47 MMM. Adattir IX. Mizeum torténeti irattira: 108/1947. MMM. ikt. sz. Targy: Paikert Alajos ny. h. 4l-
lamtitkdr szaktandcsadoi alkalmaztatdsa.

48 MMM. Adattdr IX. Miizeum torténeti irattdra: 223/1948. MMM. ikt. sz.
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1961: Budapest. Bp. (Magyarorszdg miivészeti emlékei 3.)
EE

*-gal jelzett nevek bdvebb életrajza megtaldlhat6: Magyar Agrirtorténeti Eletrajzok, I-II1. Kiad.:
Magyar Mezdgazdasigi Mizeum, 1987-1989. ; tovibbi jelolések: Kéz = Kéz Andor: Felfedezdk lexiko-
na, 1938. ; KMKizél Alm. = Keresztény Magyar Kozéleti Almanach, Bp. 1940-es évek ; Borouvszky-
Pozsony = Mo. Virmegyéi és virosai Szerk. Borovszky Samu - Pozsony virmegye, 1896,

Roviditések: egy. - egyetem; ogy. - orszdggyiilés; igazg. - igazgatd; képv. - képviseld; szerk. - szer-
keszt8; Mo. - Magyarorszdg ; FM - Foldmiivelésiigyi Minisztérium; VKM - Vallds- és Kozoktatdsiigyi Mi-
nisztérium; MMM - Magyar Mezdgazdasdgi Miizeum

Abaffy Lasz16, abafalvi és fels6lehotai, dr. (1901- ?): okleveles gazda, osztilyvezetd kisérle-
ti fadjunktus. "Masfé] évet toltott el gyakorlati gazdasigban, majd 7 évet az Alsédundntili Mezdgazdasa-
i Kamardnal Kaposvirott. Hirom évig a Kairéi Miizeum alapitisindl dolgozott Egyiptomban, majd 1937.
apr. 1-jén lépett 2 MMM szolgdlataba. Tokéletes jdrtassdga van novénvek prepardldsiban is." (Toborffy
Géza nyilatkozata 1948 aug. 4.-én, Abaffy nyugatra tivozasi szandékinak bejelentésekor). Személyi anya-
ga: MMM. Adattar I. 1-25.

Abdel Salam Ahmed effendi, az Egyiptomi Foldmiivelésiigyi Minisztériumban miniszteri osztdly-
tandcsos. (Galal Fahim bej egyiptomi f6ldmiivelési dllamtitkdr kisérGje 1929-ben, mo.-i litogatdsakor,
Paikert kizvetlen beosztottja a kairéi mizeum megszervezésekor).

Albert, tessheni herceg (1738-1822): 111 Agost lengyel kirdly fia. Hzassdga révén Krisztina £6-
hercegndvel (1. Ferenc csdszir és Mdria Terézia ldnydval) a tescheni hercegséget kapta osztrak-Szilézidban,

Alfonso, XIII. spanyol kirdly. Sziil. 1886. 1902-ben dtvette az uralkoddst. 1903. jan. 10-én anar-
chistdk raléttek kocsijra. 1906. mdjus 31-én XIII. Alfonz és Battenberg Ena eskiivGjén bomba robbant,
A kirdlyi pdr sértetlen maradt, a merényletnek 24 halottja volt. 1931 dprilisban lemondott.

Alpar Igndac (1855-1928): épitész, a késdeklektika mestere. F6bb miivei: Tézsdepalota (1903),
Nemzeti Bank épiilete (1905), Anker-palota, Vajdabunyad-vdr, Kolozsvdrott a megyebdza, Nyiregy-
bdzi szinhdz épiilete. (SzabadkSmiives).
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Ambrézy Lajos, 1913-10! sédeni és remetei eldnévvel grof (1868-7): 1894-t6] a konstantind-
polyi konzuldtusnal, azutdn fél évig a kairéi diplomdciai iigynokségnél dllt alkalmazdsban. 1895161 belg-
ridi kivetségi attasé, 1897-ben bukaresti attasé, 1898-t6l washingtoni attasé, 1899-t6] kovetségi titkar
ugyanitt. 1901-t6] a kozos kiilligyminisztériumba rendelték be. 1909-ben az amerikai magyarok helyze-
tét a helyszinen tanulminyozta, majd a washingtoni osztrik-magyar nagykovetségnél kovetségi tandcsos.
1910-ben a kvirindli nagykovetséghez rendelték. 1919-1925 kozott, mint az elndki osztily vezet§je meg-
szervezte 4 magyar kiiliigyi szolg.-ot. 1925-ben bécsi kovetté nevezték ki. 1932-ben nyug.-ba vonult.

Andrissy Aladdr, gr., betléri (1827-1903): Bem szdrnysegéde volt, Vildgos utdn kiilfoldre me-
nekiilt. Amnesztia utdn hazatérve a lotenyésztés gazdasdgi kérdéseivel foglalkozott. 1870-ig el6bb Zemp-
1én majd Gomor varmegye f6ispdnja. Budapesten letelepedve a politikai életben jitszott szerepet. Szabad-
elvii pdrti. A férendihdzban a pénziigyi biz. és a legfébb fegyelmi birosdgnak volt tagja. OMGE-ban is te-
kintélyes szerepet jatszott.

Andrdssy Gyula, gr., ifjabb (1860-1929): politikus, legitimista. 1885-t3] szabadelw(i parti kép-
viseld, majd megalkotta (1905) az Alkotmdnypdrtot, mely tagja volt a koalicionak. 1906-1910-ig beliigy-
miniszter. A Monarchia kizos kiiliigyminisztere (1918. okt. 24. - nov. 5.). 1921 februdrjitél a Keresz-
tény Nemzeti Egvesiilés Partjdnak tagja és elnoke.

Andrassy Gyula, gr., idésebb (1823-1890): politikus, kormanyf6. 1867 utin § lett az els6 mi-
niszterelnok s egyben honvédelmi miniszter. 1871 utdn a Monarchia kiiliigyminisztere. 1879-ben Bosz-
nia-Hercegovina okkupdcidja (1878) elleni tiltakozds hatdsira lemondott és visszavonult a politikatol.
(Szabadkdmiives).

Andrassy Mand, gr. (1821-1891): vasgydros, ipari Gttors, utazd, az MTA lev. tagja. 1848-ban
Torna vm. ogy.-i képviseldje, 1848-ban Torna vm:, 1867-1881 Gomor vm. fGispdnja. A szabadsdgharc
utdn kiilféldre menekiilt, beutazta Kindt, Indidt: Iparfejlesztéssel foglalkozott. Sajé menti vasmiiveinek
ércbdnyaszatdt, kohdszatdt korszer(Gsitette. Mo. legnagyobb nehézipari villalatinak, a Rimamurdnyi-Sal-
gotarjani Vasmil Rt.-nek igazgatdsagi tagja: 1881-t6] a rozsnydi keriilet szabadelvil pdrti képviselGje.

Apponyi Albert, gr. nagyapponyi (1846-1933): nagybirtokos, legitimista politikus. 1872-t6l a
szentendrei keriilet ogy.-i képvisel6je. 1878-t6] az egyesiilt, majd mérsékelt ellenzéki pirt vezére, 1899-
t61 belépett a Szabadelvii Pdrtba. 1901-1903-ig a képviselShdz elndke, 1903 végén kilépett a kormany-
partbol és 4jbol megszervezte az ellenzéki Nemzeti Pdrtot. 1904 decemberétdl az 1. vh. végéig a Fiigget-
lenségi Pirt egyik vezetGje. 1906-1910-ig a koaliciés kormdny vallds- és kozoktatdsiigyi minisztere.
1910-t51 a Kossuth part tagja, 1914-t5] elnéke. Az 1920. évi pirizsi konferencidn a magyar kiildottség ve-
zetdje. A Nemzetgviiléshen, majd az Orszdggyiilésben Jaszberény képviselGije. [Kiiliigyi Tarsasdg].

Balds Arpad, sipeki” (1840-1905): mezdgazdasigi szaktandr, igazgat6. A Magyar6viri Gazdasd-
gi Akadémia erdészet tandra, majd igazgat6ja, 1897. szept. 1-1903. dec. 31-ig a Mezdgazdasdgi Mizeum
igazgatdja.

Balds Béla, sipeki Balds Arpad fia. Paikert napldja: 1887. nov. 6. Dégen Arpdd névérét, Dégen
Eugénidt eljegyezte Sipeki Balds Béla. ... [Kiiliigyi Tdrsasag tagja].

Baross Kiroly, bellusi® (1865-1905): agrirpolitikus, a Bordszati Lapok megindit6ja és szer-
kesztGje, 1889-1893-ig az OMGE titkdra, a Koztelek fclelGs szerkesztGje, a Hazdnk c. napilap alapité-
ja, szerkesztGje majd vezérigazgatdja, 1901-t6l szabadelvii parti ogy.-i képviseld, sz6lészeti-bordszati
szakiré.
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Benke Béla - 'q késobbi vitéz generdlis" (Paikert)

Bernat Istvan (1854-1942): agrarpolitikus, egyetemi tandr, az MTA tagja. Az agrarszivetkezeti
mozgalom egyik vezéralakja. 1894-1896 kozott a Hazdank, 1896-1924-ig a Magyar Gazddk Szemléje
szerk. A Magyar Gazdaszovetség elndke. (MMM, Adattdr 1. 55-64., 1. 3842, 3907, 5491-5496.).

Bezerédj Pal’, gr. (1840-1918): Tolna megyei nagybirtokos, az MTA t. tagja. A magyar selyem-
herny6-tenyésztés, és selyemgyirtds megalapozdja.

Bosaczky Géza (1865-1888): Paikert Alajos pozsonyi gimndziumi osztdlytdrsa, erdészeti akadé-
midt végzett Selmechanydn. 1888. februdr 1-t6l kinevezték miiszaki gyakornoknak Besztercebinydra.
1888. dec. 28-dn tifuszban meghalt.

Buday Barna (1870-1930): agrdrpolitikus, publicista. A debreceni és kassai gazdasdgi taninté-
zetet elvégerte, joszdgigazgatd apja mellett Majlith Jozsef gr. 6fehértdi gazdasigdban gyakornokoskodott.
1892-t61 a7 OMGE-nél volt. 1906-1924-ig ogy.-i, ill. nemzetgy(ilési képv. 1920-1925-ig az Orsz. Foldbir-
tokrendez6 Bir6sag tagja. 1920-t6] az OMGE igazgatdja.

Bujanovics Sandor (1837-1918): jogdsz. Dedk-parti politikusként kezdett. 1881-1887 kozétt
gr. Kdrolyi Alajos uradalmainak intézdje, 1887 utdn a mérsékelt ellenzék és a Nemzeti Pdrt ogy.-i képvi-
selGje. 1879-1911 kozott a Magyar Gazdatisztek és Erddtisztek Orsz. Egyesiiletének clnoke, 1894-1903-
ig az OMGE alelnoke, 1912-ben pedig elndke lett. A Siros megyei Gazdasagi Egyesiilet elnoke, az itteni
szovetkezeti hdlozat vezetGie volt.

Clement Karoly (1876-1935): erd6tandcsos. 1898-t6] az FM-ben erdGgyakornok, majd az er-
ddrendezési ligyek osztdlydn dolgozott. Nyugdijazdsa utin 1924. oktobertdl 1927. dprilisig volt a Mize-
um konwvtirdnak vezetgje. Ezutdn az FM-be helyezték.

Cselko Istvan™ (1847-1930): dllatorvos, agrdr szakird, a magyaréviri gazdasdgi akadémia dllat-
tenyésztéstan tandra. 1908-ban vonult nyugalomba.

Cserhadti Sandor” (1852-1909): novényiermeszt§, nemesits, szakir6, a2 magyarévari gazdasagi
akadémia tandra. Megalapitotta az Orszdgos Novénytermeldsi Kisérleti Allomdst és annak els6 igazgatéja
volt. Meginditotta és 20 évig szerk. a Mezdgazdasdgi Szemlét.

Cserny Karoly (1837-1909): filologus, 1867-t61 a pozsonyi rk. fGgimn. tandra, c. igazg. A leg-
jobb latin stilisztdk egyike. Ciceré miiveinek forditdsit és elemzését, valamint latin stilusgyakorlatokat
(Ddvid Istvinnal egyiitt) adott ki. (Paikert szerint a gorog nvelvet is tanitotta.)

Czirbusz Géza (1853-1920): foldrajztudds, kegyesrendi pap, egyetemi tandr. Rendi iskoldkban
tanitott. 1883-ban foldrajzbdl tandri vizsgdt tett. 1909-ben a bp.-i tudominyegyetemen az egyetemes fold-
lefrds nv. rendes tandra lett.

Dardnyi Igndc® pusztaszentgyorgyi és tetétleni (1849-1927): politikus, 1895-1903 és
1906-1910 kozott foldmivelésiigyi miniszter volt.

David Istvan, turécszentpéteri és isztebnei (1838-1928): tandr, iré. 1861-1883-ig a pozso-
nyi rk. fGgimndziumban latin nyelvet tanitott, ezutdn a bp.-i V. ker. fGgimndziumba helvezték 4t. 1894-ben
nyugdijba vonult és Aradra koltozott. Szimos oktatdst segit forrdsszemelvényt és forditdst tett kozzé.

Dégen Arpad” (1866-1934): flérakutaté, egyetemi tandr, akadémikus. A Budapesti VetSmagvizs-
gilo Intézet fGigazgatija. Foként mezGgazdasigi novénytannal, valamint Mo., a Balkdn és K-Eurépa f16-
rdjdnak kutatdsaval foglalkozott. Szerkesztette és kiadta a Magyar Botanikai Lapokat (1902-1934). No-
vénygylijteményét, a legnagyobb magyar magdnherbdriumot a Magyar Nemzeti Mizeum Novénytdra Orzi.
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Dessewffy Aurél, gr. (1840-1928): jogi, majd kozgazdasagi tanulmdnyok utdn 1874-1883 ko-
701t ogy.-i képv. volt. Apponyi Albert partjdhoz csatlakozott. Az OMGE alelndke, majd elndke. 1906-ban
a forendihdz elnokévé nev. ki, err6l 1910-ben lemondott. 1917-ben IV. Kiroly kinevezte orszaghirdva.

Dohnanyi Frigyes (1843-1909): tandr, zenész, gyorsird. 1873-1905 kozott a pozsonyi rk. gim-
ndzium tandra. Sajit rendszer{i gyorsirdst dolgozott ki és annak tanitdsira jogot kapott. J6 gordonkaji-
tékos volt, Liszt Ferenccel egyiitt hangversenyezett Pozsonyban.

D'Orsay Olivér, gr.” ezredes (1845-1932). A MezShegyesi Ménesbirtok parancsnoka, 1ote-
nyésztéstani szakiro.

Dométor Laszld (1837-1907): a magyar méhészet egyik tittdrdje, jogisz, ligywéd. A Tolna me-
gvei Gazd. Egyesiilet titkdra és értesitGjének szerk.-je. Cikkeket it a Gazdasdgi Lapokba, a Gyakorio
Gazddba és a Fovdrosi Lapokba.

Eottevényi Nagy Olivér (1871-1945): tigyvéd, jogi és politikai ir6. 1903-t6l eperjesi, majd kas-
sai jogakad. tandr a kozjog, politika, nemzetkdzi jog tanszéken. 1917-18-ban Krass6-Szorény vm. fGis-
pdnja. 1919-t61 Bp.-en €lt, elébb mint nyugdijas, majd 1922-t61 a Kiiliigyi Tars. igazgatdja. "A kassai és
pozsonyi jogakadémia kivdlo tandra és rovid ideig Torontdl virmegye fOispdnja’. (Paikert) [Kiiliigyi
Tarsasig].

Fadlallah el Hedad Mihaly (1843, Betsabib, Sziria - 1924, Bibolna): 1857-ben Brudermann
ezredes, aki Sziridban az osztrik-magyar hadsereg részére arabs torzsméneket vésirolt, magdval hozta,
mint 15 éves loviszfiit Bibolndra (eredeti neve Nagle volt). 1865-ben a kirdly pdrtfogdsival elvégzett ta-
nulmdnyai utdn tiszti rangot nvert a hadseregben. 1885-ben, 1897-ben és 1902-ben mir 6 szervezett Szi-
ridba l6vasirlisi expedicidt, egyik titjdnak eredményeképpen keriilt Bibolndra az O'Bajdn torzsmén. A
mezdhegyesi ménest, 4z ozorai, a debreceni méntelepeket végigszolgdlva a bdbolnai telivér arab ménes
parancsnoka lett. 1912-ben vezérornaggya 1éptették eld. 1913-ban vonult nyugilloményba. Miive: Uta-
zdsom Mezopotdmidban és Irak-Ardbidban 1901-1902., Darinyi Igndc timogatdsval 1904-ben jelent
meg magyar és torok nyelven.

Farkas Abraham, farkasfalvi (1836-1906): Jogi tanulmanyait Bp.-en és Bécsben végezte, majd
gazdasdgi tanulmdnyokat folytatott Magyarévdrott. Ezutin GOmor megye szolgabirdja. Gomor megyei Gaz-
dasagi Egvesiilet tagja. 1901-t6l ogy.-i képvisel§ agrdrins programmal.

Fényes Laszl0 kisbéri majd battydni intézd (Paikert). 1896/97-ben a MezOgazdasigi Mizeum
leltdrozasi és berendezési munkdlataiban segitett Paikertnek.

Fésiis Gyorgy - "a késcbbi kitiind fiumei és ceglédi korjegyz0". (Paikert). Naploja szerint
1932-ben, lednya, fva meglatogatdsakor Cegléden ismét taldlkoztak.

Feszty Béla (1808-1928): Paikert gimndziumi osztdlytirsa, s egyben ndluk is nevelked gyer-
mek, Feszty Arpad (1856-1914) testvére. Orszdggy(ilési képvisel6 és foszolgabird lett.

Fischer - Kanaddban volt {6ldmivelésiigyi miniszter 1900-1902 kozott, amikor Paikert kint tar-
tézkodott.

Forster Géza™ (1850-1907): (~ Jdnos primdsi jészdgkormanyzd, 1810-1891 - fia), mez6gaz-
dasz, agrarpolitikus, a szovetkezeti ligy szervezGje, a Székelyfoldi akcié elindit6ja, 1891-t61 1907-ig az
OMGE igazgatdija.

Forster Kalman (1858-1910): (~ Jdnos primdsi joszdgkormdnyzd 1810-1891 - fia), a f6ldmd-
velésiigyi min.-ban a mezdgazdasigi szakoktatds és kisérleti tigyek vezetdje. Egyetemi évei és katonai
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szolgdlata (részt vett a boszniai hadjratban) utdn 1880-t6l a Foldmiivelés- Ipar- és Kereskedelemiigyi
Min. szolgdlatdba 1épett, 1908-t6l mar miniszteri tanicsosi cimmel. Kivdlé gazda is volt, pusztarddai (Pest
m.) birtokdt kivalé mintagazdasiged is emelte. Gazdasdgdban, a Pest megyei Bugyi kozséghen Paikert is
tobb nydron részt vett nagy mezdgazdasdgi munkdkban.

Foldes Béla, 1881-ig Weisz (1848-1944): kozgazdisz, statisztikus, egyetemi tandr, az MTA tagja.
Jogi tanulmdnyainak befejezése utdn a Fovdrosi Stat. Hiv. igazgat6 h. lett, majd a bp.-i Kereskedelmi Akadémi-
dra keriilt. 1874-ben nemzetgazdasagtanbdl és pénziigytanbol egyet. m. tandri képesitést szerzett, 1879-ben
pedig a nagyviradi Jogakadémia r. tandrdvi nev. ki. [880-ban Bp.-re jott a Keresk. Akadémia nemzetgaz-
dasigtani és pénziigytani tanszékére. 1882-ben kinevezték a bp.-i egyetemen a statisztika rk., 1889-ben pedig
r. tandrdvd. Az 1876-ban Bp.-en tartott nemzetkozi statisztikai kongresszusnak titkdra. 1906-ban politikai p4-
lydra Iépett, a nagybdnyai keriilet képviseldije lett fiiggetlenségi programmal. A fiiggetlenségi pdrt kettészaka-
dasakor a Justh-pdrthoz csatlakozott. 1917/18-ban gazdasdgi miniszter. KMKozélAlm.

Fuad 1., kirdly (Gizeh, 1868-1936), fia volt Izmail pasa khedivének. Btyja, Husszein Kiamil utdn
1917-ben lett szultdn brit védurasdg alatt. Miutin Egyiptom proklamalta fiiggetlenségét, 1922. mdrc. 15-
t61 folvette a kirdlyi cimet. Neje: Nazli hercegnd. Tréndrokose, majd utéda Faruk herceg (sziil. 1920).

Gluzek Gyula® (1847-1894): A Mez6hegyesi Allami Ménesbirtok jészdgigazgatdja.

Hajnik Imre (1840-1902): jogtirténész, az MTA tagja. 1864-ben szerzett jogi doktordtust, 1865-
t61 Nagyvdradon, majd Kassdn, azutdn Gydrtt jogakad. tandr. 1873-t6l a bp.-i tud.egy. jogi karin egvete-
mi tandr.

Helmar Agost (1847-7): 1869-ben helyettes tandr a pozsonyi rk. fdgimndziumban, 1870-t61 a
losonci 4llami, 1872-t6] ismét a pozsonyi fgimn. tandra. 1895-ben sajdt kérelmére dthelyezték a pozso-
nyi 4ll. féredliskoldhoz. Paikertet foldrajz és torténelem targyakbdl tanitotta. Borovszky-Pozsony 427.p.

Hengelmiiller Laszlé, hengervari, br. (1845 - Abbdzia, 1917): diplomata. Bécsben elvégezve
a Kelet-Akadémidt, a diplomdciai pdlydra lépett és el6bb Szerbidban miikodott, mint miniszteri ranggal
felruhdzott osztrak-magyar kivet 1889-ig. Mildn kirdly lemonddsa utdn Brazilidba helyezték 4t. 1894-t6]
az USA-ban rendkiviili kévet és meghatalmazott miniszter, majd 1902 decemberétdl rendkiviili és meg-
hatalmazott nagykovet lett. 1913 janudrjiban nyugalomba vonult. 1910-t5] a magyar f6rendihdz tagja.

Hohenblum, Simitsch von, lovag - osztrik agrrvezér, a Zentralstelle fir Land- und
Forstwirtschaftliche Interessen megteremtdje.

Horvith Jend (1881-1950): torténész, tandr. 1905-t6l gimn.-ban tanitott, 1911-ben kolozsviri
egyetemi m. tandr, 1912-ben a nagyviradi kir. jogakadémia ny. rendes tandra, majd 1933-t6l a Ferenc
Jozsef Nevel6intézet feliigyelGje. Tobb mint 80 torténelmi, diplomdciai kérdéssel foglalkozd 6ndllé mii-
vet irt. [Kiiliigyi TArsasdg alelnoke].

Horvith Miklés "késébb a Weiss Manfred bedroi uradalmak joszdgigazgatdja” (Paikert).

Hoyos Miksa Viktor Herbert gr. (1874-1956): agrirpolitikus, foldbirtokos. Tanulmdnyait
Grazban végezte, majd a magyaréviri Gazd. Akad.-4n szerzett oklevelet, utdna Somogy vm.-i birtokdn €lt.
Avm.-i torvényhatdsdgi biz. tagja, fGispan. Tisza Istvdn gr. politikdjanak hive, a férendihdz, majd a felsg-
hdz tagja. Az 1905-0s nemzeti ellendlids idején tiintetésiil lemondott tiszti rangjardl, melyet a vh.-ban vissza-
kapott. 1922-t61 1927-ig nemzetgyiilési képv. Tobb gazda-biztosit6intézet alapitéja, a Dundnuili Bank- és
Takarékpénztdr Rt. és a Trans-Danubia Egyesiilt G6zmalom Rt. alapit6 elndke. 1927-t6] az Orszdgos Me-
z6gazdasigi Kamara elnoke.
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Jeszenszky PAl" (1804-1951): agrarpolitikus, mezdgazdisz, 1894-t61 a Koztelek tirsszerkesztd-
je, 1896-t6l az OMGE titkdra, 1913-t6] a Magyar Mez6gazddk Szovetkezetének vezérigazgatdja.

Kallay Andrds (1839-1919): 1861-ben megyebizottsdgi tag lett és 18066-ban Lonyay Menyhért
utn 4 FelsGszabolcsi Tiszai Tarsulat elndke. 1889-1897 kozott Szabolcs varmegye fGispdnja. "A Tisza-éra
egvetlen fdispdnja, ki mindig az agrdriusokhoz hizott” (Agraralbum, 1902, 39.p.) Az irodalom terén is
mifkodott. Munkdi 3 kotetben dsszegyijtve. A dohdnytermelés kérdéskorének szakértdje. 1917-ben a
nyirbogddnyi keriilet ogy.-i képviselGie.

Karlovszky Bertalan (1858-1938): akadémista festd, Miinchenben tanult, majd Pdrizsban Mun-
kédcsy miitermében dolgozott. Aprélékos, rajzos megmunkdlds jellemzi azokat az arcképeket is, melye-
ket mdr mint reprezentativ portreista festett.

Karolyi Sandor, gr.” (1831-1906): nagybirtokos, agrar-politikus, a szabadsdgharcban harcolt,
majd Pirizsha emigralt. 1881-t6] szabadelvii parti programmal ogy.-i képv., 1884-ben az Apponyi-féle
mérsékelt ellenzékhez csatlakozott. A Tiszavolgyi Tdrsulat alapitéja, ogy.-i képviseld, az agrdrius és a sz6-
vetkezeti mozgalom kibontakoztat6ja, 1886-han megszervezi a Pest Megyei Hitelszovetkezetet, 1896-ban
a Magyar Gazdaszévetséget, 1898-t61 a Hangva szovetkezetek hdlézatdnak kiépitGie.

Kautz Gyula (1829-1909): polgdri kozgazddsz, statisztikus, egyetemi tandr, 1883-t6] az Osztrdk-
Magyar Bank al-, majd 1892-t6l f6korményzéja. A német torténelmi iskola és kiilondsen W. Roscher hatot-
tak kizgazdasdgi nézeteire. Fdként a kozgazdasdgi irodalom fejlédését vizsgdlta, és az egyes elméletek 1ét-
rejottét a kor tirsadalmi viszonyaival is igvekezett kapcsolatba hozni.

Kerékgyarté Arpad Alajos (1818-1902): torténész, egyetemi tandr. Jogi tanulmdnyok utdn
1848-ban a pesti torvényszék fGjegvzdje, 1849-ben tandcsnoka. Haynau bevonuldsa utdn le kellett mon-
dania. 1866-1890 kizott a magyar miivel6déstiorténet tandra a bp.-i egyetemen.

Kerkdpoly Kdroly (1824-1891): politikus, filozofus, kbzgazdasdgi ird, egyetemi tandr, 1870-t61
1873-ig pénziigyminiszter. A kizgazdasdgtanhan Smith, Ricardo és Carey munkdira tdmaszkodott, filozo-
fiai munkdssdga hegelidnus hatdst tiikrozott.

Kmoské Mihdly (1876-1931): orientalista, egyetemi tandr, kat. pap, az MTA lev. tagja. 1910-t6l
a bp.-i egy. hittudomdnyi kardn az Oszovetség és héber nyelv, majd a keleti nyelvek tanszékén tandr, 1923-
16} haldldig a bolesészettudomdnyi karon a sémi filologia tanszékét foglalta el. Zdmori pléhdnossd is ki-
neveziék. "A szdzadel6 Mo.-dn egyediil § tudott sumeroldgiai munkassigdval bekapcsolédni a nemzetkd-
zi tudomanyos élethe". (Komordezy 22. p. Felsorolva Kmoskd legfontosabb munkdi. 128-129. p.) [Tu-
rdni Tarsasdg]. .

Kolmdr Jézsef (1820-1917): Papdn tanult, hol az tn. képzétirsasignak Petdfivel és Jokaival
peknél mint segédszerkeszt6 mikadatt, a szabadsdgharc alatt irodalmi és hirszolgdlatokat tett a magyar
kormanynak, késébb Pdpdn jog-, majd gimn. tandr lett, pappd szenteltette magdt, s a kat. hitre térvén
1854-1861 kizott a bajai, 1861-t61 a '80-as évekig a pozsonyi gimndziumban tanitott. 1907-ben a Petd-
fi Tdrs. megydl. t. tagjdnak.

Konkoly Thege Miklés (1842-1916): a magyar csillagdszat és meteoroldgia fittordje. Az MTA 1.
tagja, szdmos bel- és kiilfoldi tudomdnvos tars. tagja. 1890-1911-ig az orszigos meteorolégiai és fold-
miégnességi intézet igazgatGja. Féleg asztrofizikaval, az iistokosokkel és meteorokkal, az dlldcsillagok
szinképelemzésével, a Jupiter és a Mars fizikdjdval, a Nap fotoszférikus jelenségeivel foglalkozott. Ogyal-
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lai (ma Hubernovo, S1.) kastélydnak tetején csillagaszati kupolat emeltetett, 18069-ben pedig felépitett egy
csillagddt, amely kb. 70 évig mitkodott. Legtobb miiszerét maga tervezte. Megszervezte az egész orszag-
ban az idjdrds-eldrejelzés tavirati terjesztését.

Kornis Karoly, gr., ifj., gonczruszkai (1809-1918): Paikertéknél nevelkedett pdr évig. "Aki
bdro Fejérvdry Géza (honvédelmi miniszter és késébb rovid ideig miniszterelnik is) veje lett, ndiil
vette lednydt, Margitot. Szegény til kordn halt meg, kedves csalddja és a magam nagy bdanatdra.
(Kedvesen emlékszem még Kdroly hiigdra, a kis Mdria contessere, aki akkor még egészen kis gyer-
mek volt.) " (Paikert). |Turdni Tarsasdg|.

Kosutdny Tamas" (1848-1915): agrokémikus, 1871161 a magyarcvari gazdasdgi tanintézet vegy-
tan tandra, 1883-t6] Cserhdtival megalapitotta a Mezdgazdasdgi Szemiét, 1884-t61 a Vegykisérleti Allo-
mds vezetGje is, 1903-t6] az Orszdgos Chemiai Intézet igazgatojdvi nevezték ki. Elsoként foglalkozott tu-
domdnyosan a magvar biiza és liszt minéségének kérdésével.

Kovits Ferenc (1873-1950): torténetird, egyetemi tandr, az MTA tagja volt 1949-ig. A pozsonyi
kir. jogakadémia ny. r. tandra. A kolozsviri egy.-en megszerezte a doktordtust, majd a borosz16i egyete-
men is tanult. 1900-t6l a pozsonyi jogakadémia konyvtarnoka, 1901-t6l a gazdasdgtorténet, statisztika,
kozigazgatdsjog elGadéja. 1903-ban a statisztika m. tandra lett: Munkdi a kozépkori magyar gazda-
sagtorténettel foglalkoznak, a Gazdasdgtorténelmi Szemiét 1900-1905 kozott szerk. Botanikdval is
foglalkozott.

Kozma Ferenc™ (1825-1892): a létenyésziés fellenditdje és szervezGje. A Foldmiivelés- Ipar- és
Kereskedelemiigyi Minisztériumban a Lotenyésztési-osztdly titkdra, majd miniszteri tandcsos, az Allami
Ménesbirtokok paranesnoka.

Kulin Istvan (1901-1987): agrometeoroldgus, a mezdgazd. tud.-ok doktora. A kozépiskolit
Nagyszalontdn végezte, majd Debrecenben a Gazd. Akad.-dn szerzett oklevelet. 1922-t61 a keszthelyi
és 4 magyarévdri Gazd. Akad.-dn gyakornok, késGbb tandrsegéd a novénytermesztési tanszéken. Ezt
kovetden a torok kormany meghivdsara szakértdként két évet Ankardban toltott, ahol novénytermesz-
tési kisérleti telepet létesitett: 1927-28-ban az Orsz. Faluszovetség alkalmazdsaban mezdgazdasdgi ki-
dllitisokat rendezett. 1929-ben a MMM meghizdsdbol a barcelonai mezdgazdasagi kidll. magyar pa-
vilonjdnak rendezdjeként elsé dijat, két aranyérmet hozott haza. 1929-t61 nyugdijazdsdig (1961) az
Orsz. Meteorologiai Intézet dolgozoja. Két évtizeden 4t a Csapadékmérd Osztdly, majd 1951-161 az Ag-
rometeoroldgiai Osztily vezetje. Bevezette az agroklimatoldgiai feldolgozdsokat. 1955-ben a Mar-
tonvdsari Mezdgazdasigi Kutaté Intézet teriiletén szervezte az elsé agrometeoroldgiai obszervatoriu-
mot, majd Kecskeméten a masodikat. Hazinkban az agrometeoroldgiai kutatdsok az § irdnyitdsa alatt
indultak meg.

Laurier, Wilfrid (1841-1919): kanadai dllamférfi. Katolikus francia csalddbél szdrmazott, az
iigyvédi pdlydra lépett, s 1874-ben bevdlasztottdk a kanadai képvisel6hdzba. Itt kivalé szénoki képessé-
gével tiint ki (,eziistnyelv(i” jelz6t adtdk neki), s 1891 6ta a liberdlis part vezére. 1897-ben Charles Tup-
per utdda lett a miniszterelnokségben, s lojdlis viselkedése jutalmaul Viktoria kirdlyng a titkos tandcs tag-
java nevezte ki. VII. Edudrd uralkoddsa alatt azonban ellene volt Chamberlain imperidlis torekvéseinek
és Kanada ondllésagdt védte. Késobb az Egyesiilt Allamok felé kozeledett, de ezzel felkeltette a kanadai-
ak nemzeti féltékenységét, s az 1911 szeptemberi vdlasztdsokon kisebbségben maradt. Erre visszalépett,
s helvét a konzervativok vezére, Robert Borden foglalta el.
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Lechner Agoston (1836-1901): kozjogdsz. A pozsonyi jogakadémidn segédtandr 1857-t61, 1861-
t6] helyettes, 1806-t6l rendes tandr. 1869-ben kinevezték a bp.-i egyetemen a kozigazgatasi és pénziigyi
jog tanszékére, amelvherz késébb a kizjogot is hozzdkapesoltik. 1885/86-ban az egyetem rektora.

Ledebour, helyesen: Ledebur-Wicheln Johann, Graf (1842-1903): 1895. szept. 30 - 1897.
nov. 30-ig osztrdk foldmivelési miniszter.

Lederer, baréi csalad "melynek ura, ha jol tudom, a mdr akkor nyugalmazott igen éreg bd-
10, csdszdri altdabornagy volt és taldn azonos volt az eldz6 id6 budai katonai foparancsnokdval,
Széchenyi Istvdn grifuak, a legnagyobb magyarnak bardtjaval® (Paikert). Lederer Ignac baré
(1769-1849): osztrdk tdborszernagy. 1848 tavaszdn Buda katonai parancsnoka. 1848. dpr. 18-dn a Bat-
thyany-minisztérium kiildottségének megtagadta a fegyverek kiaddsdt a pesti nemzetGrség részére. A fel-
hdborodott pestiek mdj. 10-i tiintetése alkalmdval a nép kozé lovetett, majd titokban Bécsbe szokott.

Linhart Gyorgy" (1844-1925): ndvénypatologus. A magyar mezégazdasigi novénykértan meg-
alapit6ja. 1875-t6l a magyardviri gazdasigi akadémia novénytani tanszékének vezetSje, 1884-t5] a ma-
gyar6véri Vetdmagvizsgdlo Allomds vezetdje. Az 1897-ben megszervezett Novényéletiani és Kortani Allo-
mds vezetGje 1910-ig. M.: Magyarorszdg gombdi, 1-1V. 1882-1886.

Lobkovitz Rudolf herceg (1840-1908): tiborszernagy. Részt vett az 1859-i olasz és az 1866-i
porosz hdbordban. 1870-ben az uralkodé szdrnysegéde lett. 1875-ben Budapestre helyezték dt, mint az
5. tiizérezred parancsnokdt és akkor magyar dllampolgdr lett, s egwittal birtokot is visdrolt Magyaror-
szdgon. 1878-ban részt vett, mint a 1V. hadtest tiizérségének parancsnoka a boszniai okkupiciéban,
1880-ban a Kolozsvarott dllomdsozo 35. gyalogos hadosztly parancsnoka lett. 1890-ben mint a IV. had-
test parancsnokdt Budapestre helyezték dt. 1900-ban n6iil vette Kronau Friderikdt, Edelsheim-Gyulai Li-
POt bard Gzvegydt.

Lubin, David - lengyel zsid¢ eredetd, Amerikaban, Kaliforniiban letelepedett és ott jomodidva lett
kereskedd, ki késébb ott foldbirtokot szerzett és kikiildottként 1896-ban részt vett a budapesti nemzet-
kozi gazdakongresszuson. Az 1905-ben ‘megnyilt Nemzetkozi Mezdgazdasagi Intézet alapitdsdnak firad-
hatatlan elémozditéja volt

Lutter Janos (1884-7): Tanulmdnyait Bp.-en folytatta, 1913-ban cgri, 1914-ben nagyviradi jog-
akadémiai tandr lett, 1916-ban ‘egyetemi m. tandr, 1917-t3l Nagyviradon rendes tandr. [Kiiliigyi Tarsa-
sdg].

Mandello Gyula (Rannersdorf, 1868 - Bp. 1919): kozgazdasagi ird, egyetemi tandr, statisztikus.
Egy.-i tanulmdnyait Bp.-en, Strassburgban és Genfben végezte. 1891-1894 kozott a pénziigymin.-ban fo-
galmazd. 1900-t6] a pozsonyi jogakadémidn a nemzetgazdasdgtan, pénziigytan és pénziigyi jog rendes ta-
ndra. 1910-t6] 4 VKM-ben az 1ij egyetemek el6adoja, 1914-t81 a bp.-i mdegy.-en az alkalmazott kézgaz-
dasdgtan és statisztika ny. rendes tandra. A Magyar Kozgazdasdgi Tdrsasdg fGtitkdra, a Kozgazdasdgi
Szemle szerk.-je. A valuta-, vimpolitikai kérdések és a munkabér-statisztika szakértje. M.: A telepités-
rdl. A telepitési szakértekezlet jegyzGkinyve, Bp., 1900.

Mayer Janos (1871-1955): kisgazda paraszt-politikus, miniszter. Tanulmanyainak elvégzése utdn
sziilei birtokdn gazddlkodott. Mdr fiatalon bekapcsolodott a kisgazda-mozgalmakba. 1906-ban Nagyati-
di Szabd Istvinnal egyiitt megalakitotta a Heves vmn.-i kisgazdapirtot. 1914-ben ennek programjdval a ki-
polnai keriiletben képviselGvé vilasztottdk. 1919 janudrjiban a kozélelmezésiigvi min. dllamtitkdra lett,
de a proletdrdiktatira kikidltdsa el6tt lemondott. Friedrich Istvin kormdnydban (1919. aug. 15-27-ig)
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tdrca nélkiili (kisgazdaiigyi) miniszter. A Bethlen kormanyban (1921. dec. 3 - 1922. jdnius 17-ig és
1924. nov. 15 - 1931. aug. 24-ig) foldmiivelésiigyi, majd Kirolyi Gyula kormédnydban (1931. aug. 24 -
dec. 16-ig) tarca nélkiili (kisgazda) miniszter. 1921, dpr. 14 - jinius 29-ig egyidej(ileg kiizélelmezési mi-
niszter is. A Bethlen-féle Egységes Pirt elnoke 1924. nov. 1-ig. Nagyatddi Szab6 haldla utdn a Bethlent td-
mogatd kisgazdacsoport vezetdije volt.

Meské Pal (1857-1930): az agrariusok szovetkezeti politikdjdnak képviselGje, a Hangya Fogyasz-
tdsi Szovetkezet ligwezetd igazgat6ja. Gazdasagi akadémidt végzett. A parasztsdg tomoritése céljabél gaz-
dakorok alakitisinak megszervezésével foglalkozott. A Hangydnak megalakuldsdtol kezdve igazgat6sigi
tagja volt Balogh Elemér vezérigazgat6 mellett.

Mésziros Gyula dr. (1883- New York, 1957): etnografus, turkologus, egvetemi tandr. 1904-
19006 kozott 0rok nyelvi tanulmdnyokat folytatott Konstantindpolyban. 1906-t61 mésfél évet toltott a Vol-
ga vidéki csuvasok és tatdrok kozétt folklorgyijtéssel. 1909-ben doktorilt a bp.-i egyetemen tirsk és ta-
tdr nyelvbdl. 1909-1915 kozott a Magyar Nemzeti Miizeum néprajzi osztdlydn dolgozott, 1909-ben bas-
kir, 1910-ben Konstantindpoly kornyéki tertileten gylijt, litjainak anyaga a Nemzeti Mizeumba keriilt.
1916-t6] Torokorszdgban élt. 1916-1918-ig a Konstantindpolyi Egyetem magyar tanszékének vezetdie,
majd az Ankarai Néprajzi Mizeum tud. vezetSje. 1932-ben visszatért Mo.-ra, a Miiemlékek Orsz. Bizott-
sdganak munkatdrsa volt. 1951-t6] élt New Yorkban. Komordezy 131. p. [Turdni Trsasdg].

Mezey Gyula” (1861-1922): kordnak kiemelkeds nivénykdrtani szakembere, tandr. A bp.-i mfi-
egyetem ¢és a bp.-i tud. egyetem hallgat6ja parhuzamosan, 1883-ban kozépisk. tandri okl. nyert. A Ma-
gyaréviri Gazd. Akad. természetrajzi tanszékének tandrsegéde, emellett végzi az akadémidt. 1893-t6l rk.,
majd r. tandr ugyanitt, a témdk legszélesebb korét tanitotta. 1913-t6l a Kassai Gazd. Akad. igazg.

Miklés Odon (1856-1923): mérnok. Tanulmdnyait a bp.-i mfegy.-en végezte 1880-ban, gyakor-
lati munkdssagat a bp.-zimonyi vastt épitésénél kezdte, majd a bp.-i gabonaelevétor épitésének vezetSje
volt (1880-1883). Hosszabb tanulmdnyutat tett az USA gabonaelevitorainak tanulminyozdsira. 1892-
ben ogy-i képvisels, 1893-t6] foldmiivelésiigyi dllamtitkdr, majd 1900-ban a pdrizsi vildgkidll. helyettes
magyar kormdnybiztosa. 1900-ban férendihdzi taggd nevezték ki. 1908-t6l a rémai Nemzetkozi MezGgaz-
dasdgi Intézet magyar kikiildottje. A Duna-bizottsag elsd elnike. Alacskai mintabirtokdn blizamag-neme-
sitéssel is foglalkozott.

Milleker Rezsd (1887-1945): foldrajztudds, egyetemi tandr. Tanulmdnyait a bp.-i, prizsi, ber-
lini és gottingeni egy.-en folytatta. Kozépisk. tandri oklevelének megszerzése utin 1910-ben bélcsészdok-
torrd avattdk. Mint a bp.-i egy. féldrajzi tanszékének tandrsegéde 1909-ben tanulmdnyutat tett Gronland-
ban, majd 1911-13-ban Kisdzsidban. 1914-t6l a debreceni egy. foldrajztandra, Létrehozta az egyetem me-
teorologiai szolgdlatdt, az egyetemi nyomdat, interndtust, menzat és megszervezte az ifjlisdg testnevelését.
El6szor biztositott helyet a magyar néprajz oktatdsanak. 1925-hen megalapozta Debrecenben az orszig
elsd nydri egyetemét. A Magyar Foldrajzi Tars. alelnokeként szerk. a Foldrajzi Kozleményeket, megindi-
totta, majd a Foldrajzi Tdrs.-nak dtadta a Foldgomb c. népszerd folyoiratot. Hankiss Janossal egyiitt indi-
totta meg a Debreceni Szemiét, kezdeményezte a Gea, majd az Ismeretlen vildgok c. konyvqorozatot

Moldovanyi Sandor (Atheni) kévetiink - Egyéb adat nincs.

Miiller, Oskar von: A német "Deutsches Museum" megalapitdja.

Németh Gyula (1890-1976): turkologus, 1915-t6] egyetemi tandr, dékan, rektor, akadémikus,
az MTA L osztalyanak titkdra, majd osztdlyelnoke, Kossuth-dijas. 1951-t8] 1965-ig a Nyelviudomdanyi Int.
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ig.-ja. T. elndke a Kordsi Csoma Tdrs.-nak, a Nyelvtudomdnyi Térs.-nak 1919-t6l vilasztmdnyi tagja,
1948-t6] tdrs- ill. alelnoke. Tanulmdnyutakat tett a kaukdzusi komiikoknél, az ufai csuvasokndl, a Krim-
és a Balkdn félsziget torokjeinél. Kutatdsainak 6 teriilete a t6rok filoldgia és a magyar Gstorténet. Torok
nyelvkonyvei németiil jelentek meg. Komordczy Lm. 28., 131. p. [Turdni Tdrsasdg].

ifj. Paikert Alajos (1901- ? ): Paikert Alajos legidGsebb fia. "Legutobb magyar kovethelyettes
Koppenbdgdaban, Ddnidban" - itja réla apja az 1946-0s rovid 6néletrajziban.

Paikert Alajos, id., dr. (Jeleny, Hohenmauth mellett, Csehorsz., 1831 - Bp. 1914. nov. 1.) -
Paikert Alajos apja. 1887-t6] a 4. hadtest egészségiigyi fontke, 1894-16l vezértorzsorvos. Sokat tett a ka-
tonaorvosi kar tudomdnyos és gyakorlati kiképzése, a jarvanyos betegségek (tifusz, kolera) lekiizdése te-
rén, valamint Bp.-nek elegendd és egészséges ivovizzel valé elldtasa érdekében. Tobb orvosi értekezése
jelent meg.

Paikert Eva (1904-1984): Auerhammer J6zsef huszdrezredes neje lett. Cegléden éltek férjével.
Gyermekiik nem sziiletett.

Paikert Géza Karoly (1902 - Syracuse, 1990): jogdsz, torténész, egyetemi tandr. Apja a kovet-
kezdket irja réla hagyatékdban taldlhatd feljegyzésében (MMM 1. 1334. lelt. sz.): "1926-ban lépett kiz-
tisztviseli pdlydra, amikor Fejér vm.-i th. szolgabird lett. Rovidesen valosdgos szolgabiro, majd
th. fGszolgabird. 1933-ig vdrmegyei szolgdlatban t6ltitt ideje alatt kozmegelégedésre két dltaldnos
és két idOkozi vdlasztdst csindl végig, mint a vezetd foispdn jobb keze. Székesfebérvdr vdros szo-
cidlis téren végzett tevékenységébe kapcsolodik, a vdros inségakcidjdnak egyik vezetdje. Minden
ilyen jellegii, de kulturdlis és dltaldban kozhasznii megmozdulds aktiv résztvevdje. 1930-ban Fe-
Jér vm. dsztondijjal Anglidba kiildi, ahol féléves tartozkoddsa alatt a kizigazgatdst tanulmdnyoz-
za. (Cikke a Magyar Szemlében az angol kizigazgatdsrol.) 1933-ban a VKM segédtitkdra lesz.
1934-ben ribizzik az dlldstalan diplomdsok elhelyezési akcidjanak intézését (ADOB akcic). Két
minisztériumi kollégdjdval (Dr. Martonyi és Dr. Szalai) a Parlament diresen dllo vendéglGjében
alakitia ki iroddjdt, s ott minden anyagi ellenszolgdltatds nélkiil néhdny honap alatt 1400 fiatalt
helyez el (legtibbet 80 pengds iin. ADOB dlldsba). (Az akciordl tanulmdnya jelenik meg a Magyar
- “Szemlében.) Ezutdn a VKM Koltségvetési Osztdlydn 1936-ban feldllitott Kiilfoldi Kulturdlis Kapcso-
latok osztdlydn fondkhelyettes lesz. Amikor az iigyosztdlyt dtvette Magyarorszdgnak a kévetkezd
kiilfoldi kultirszerver voltak: A bécsi, berlini, romai Collegium Hungaricum, a megfelelé magyar
tanszékekkel: a bécsi, miincheni, lipcsei, berlini, stockbolmi, pdrizsi - a Centre d'Etudes Hon-
groises-al -, a nijmegeni, amsterdami, varsoi, pozeni, krakkoi, vilnai magyar lektordtusok. Pai-
kert Géza ezeket kibdvitette a bécsi milegyetemi, stuttgarti, tiibingai, bolognai, firenzei, milandi
dllami, pisai, velencei, padovai, fiumei, triesti, ndpolyi, bdseli, upsalai, lundi, londoni, new-
yorki, lisszaboni magyar lektordtusokkal. Megszervezte a Stockholmi, Genfi és Lisszaboni Magyar
Intézeteket, ezenkiviil szdamialan kultiircserét bonyolitott le. Meginditja az iin. lektori kongresszu-
sokat, abol Mo. kiilfoldi kultiirképviseldi az idiszeri kérdésekrdl tdrgyalnak. Paikert Géza idejére
esik a magyar-finn, magyar-észt, magyar-fapdn és magyar-bolgdr kultiiregyezmeények kitése. Be-
Jdrja Europa valamennyi orszdgdt, elGaddsokat tart, professzor, tudos eloaddcseréket kit le, lek-
tordtusokat szervez és munkdk kiaddsdban tevékenykedik. (Paikert) Az 1944-es német megszallds
utdn csatlakozott a svéd Voroskereszt erdfeszitéseihez a magyar zsidok megmentésére, egyiitt dolgozott
Raoul Wallenberggel. 1946-ban Anglidba, onnan az USA-ba telepiilt. 1947-t61 1975. évi visszavonulisa-
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ig a Syracuse-i Le Moyne College, majd a Lemyne egyetem tandra. Nagy érdemeket szerzett az '56-os for-
radalom utdn az Egyesiilt Allamokba érkezett magyar menekiiltek ezreinek letelepitésében New York 4l-
lamban. [Turdni Tarsasag].

Paikert Gusztav - Paikert Alajos dccse. A memodrbol festdi hajlama és korai haldla deriil ki.

Paikert Henrik (1865 - 1949): Paikert Alajos batyja. Wiener-Neustadti Katonai Akadémidt
végzett, hadnagyként kikeriilt az akkori I Ferenc Jozsef I.-es Huszdrezredbe .. kitiind lovas lett. El-
vette a koztiszielethen dllo és diisgazdag Kintzig csaldd egyik lednydt. ...Felesége unszoldsdra tarta-
l6kba lépett, mint bérlo gazddlkodott Seprdsin (Arad m.), mintagazda lett, kitiind ménese voll, tiz-
ezer almafdja.... Késibb malmot is épittetett és Erdélyben nagyszabdsiti aranykotro vdllalatot léte-
sitett csalddi alapon. [Csalddi viszdly miatt] ...a birtok eliszott, a hdzas felek kiilon élnek. .. .Kitort
a hdborii... Henrik a hdboriiban megsebesiilt.... hazajott Budapestre, abol egy fogadott lednydval
keservesen élt. ...Beboztam a miizeumomba a kényvtdrba, mellékesen az OMGE konyvtdrdban is
dolgozott. ... A hdboriiban egy angol aranykotrd vallalatot vett dt Szerbidban és azt életre hozta, a
badvezet0ség részére sok aranyat termelt ott. Késébb az egész Balkdnon ....sok aranyat taldll.
(Paikert: 9. naplo).

Pallik Béla (1845-1908): festd. Festészeti tanulmanyait Bécsben és Miinchenben végezte, de kizben
mint operaénekes szerepelt Németorszdgban. Eleinte arcképfestészettel foglalkozott, majd vadaszjeleneteket
és dllatokat dbrazolo képeket festett. Tetszetds, naturalista modora miatt igen népszert volt. Munkassagdbol
1908-ban a Miicsarnok hagyatéki kidllitist rendezett. Miivei a Magyar Nemzeti Galéridban vannak.

Pejacsevics gr. szlavoniai fénemes csaldd. Pejacsevich Miklés gr. cs. kir. lovassdgi tdbornok
(1833-1890): Mint huszdrszizados 1857-ben az uralkodd hadsegéde tett. 1864-ben a 9. huszdrezred
élén részt vett a schieswig-holsteini hadjaratban. 1866. jil. 3. a kiniggraetzi csatdban sdlyosan megse-
besiilt, s a poroszok fogsdgiba esett. Jobb karjdt amputdlni kellett. 1870-ben vezérdrnagy lett. 1871-
1874-ben f6hadsegéd volt. 18806 jiliusdban Edelsheim-Gyulay Lip6t br. helyébe a 4. (budapesti) hadtest
parancsnokava nevezték ki, s ezen dlldsdban halt meg.

Pekdr Gyula (1867-1937): ird, az MTA lev. tagja, a Petdfi Tirsasdg elnike. A szdzad elején Tisza
Istvin hive, 1901-t61 1918-ig és 1918-t6l 1935-ig szabadelvii (Keresztény Nemzeti Egyesiilés), egységes
parti, majd NEP (Nemzeti Fgység Pértja) programmal parlamenti képviseld. 1919 aug.-ban, majd nov.-
t6l 1921. jan.-ig és febr.-tol jun.-ig vallds- és kizoktatdsiigyi Allamtitkdr, 1919, aug. 27 - 1919. nov. 24-
ig tdrca nélkiili (antant missziokkal valé érintkezés) miniszter. A szérakoztaté préza termékeny miiveld-
je volt. [Kiiliigyi Tarsasdg].

Pokorny Tédor (1854-1925): térképész. 1896-han miiszaki iroddja volt Budapesten. § rendez-
te be a MezGgazdasagi Miizeum vizépitészeti osztalydt 1897-ben. 1900 oktéberétsl, mint ideiglenesen be-
osztott tiszt a mizeumban teljesitett szolgdlatot. KésGbb a vadiszati osztdly gyarapitasit, kezelését és be-
rendezését végezte. Az ekkor még 6ndlld vadiszati konyvtar szakkonyveit kezelte. A Mezdgazdasdgi Ma-
zeum Konyvtirdnak rendezésére 1911-ben kapott megbizdst. Ugyancsak 6t biztik meg az 0j konyvtdr ki-
alakitdsinak és berendezésének munkalataival, valamint a kényvillomdny koltoztetésével is. 1912-ben
kezdte meg a kényvanyag feldolgozdsdt az FM konyvtirdnak rendszere szerint. Két sajat maga altal rajzolt
térképet is ajandékozott a mizeumnak. (Bdnyai L.m., Taraba L.m.).

Primo de Rivera y Orbaneja: Miguel ~, Marqués de Estella (1870-1930): spanyol tibornok,
diktdtor. 1923-ban a jobboldali korokre tdimaszkodva dllamesinyt hajtott végre és a kormény élére ke-
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rillve katonai jellegii fasiszta diktatirt vezetett be. 1924-ben megszervezte az Union Patridtica (Hazafi-
ak Szbvetsége) nevii fasiszta szervezetet. Rendszere a forradalmi mozgalom ersodése kovetkeztében
1930 janudrjiban megbukott.

Pulszky Agost (1846-1901): poritivista jogfilozofus, szociol6gus, egyetemi tandr. (~ Ferenc fia.)
Jogot Pesten hallgatott, 1868-ban jogi doktori oklevelet nyert. Utina pénziigyi szolgilatba lépett. 1871-
161 kezdve élénk politikai szerepet jdtszott mint szabadelvii pdrti és egy rovid ideig mint mérsékelt ellen-
zéki ogy.-i képviseld. 1872-ben egy.-i magdntandr. 1875-1894 kozott a jogbéleselet és a nemzeti jog ren-
des tandra a bp.-i egy.-en. 1894-1895-ben a VKM-ben dllamtitkdr Eotvds Lorand mellett. Egyik megala-
pitéja és szervezdje a Tarsadalomtudomdnyi Térs.-nak. Haladd szellemd, pozitivista munkdiban arra to-
rekedett, hogy feldolgozza és egyben tilhaladjon azokon a jogbblcseleti iranyokon, amelyeket az el6dok
képviseltek. Haladé nézeteiért tobben timadtdk (Fenyvessy Ferenc, Esterhdzy Ndndor stb.), masok pedig
késGbb a maguk allispontjat akartdk igazolni "idedl-realizmus"-dval (Concha Gy6z6, Finkey Ferenc,
Moér Gyula, Horvit Boldizsar).

Radisics Gyorgy, kutasi (1859-1931): a M. kir. Mezdgazdasgi Miizeum igazgatéja 1911. jan.
1-t61 1918. dec. 31-ig.

Rénay Karoly, osgyani dr. (1850-1935): budapesti kir. kizjegyzd és volt osgyani (Gomor m.)
foldbirtokos. Paikert apésa.

Rénay Deli, osgyani (1880-1901) - apja Ronay Kiroly. - Paikert Alajos felesége. Kisebb cikke-
ket irt az amerikai tartzkoddsuk ismertetésérdl.

Rozsay: A pozsonyi rk. fégimndziumban természetrajz tandr az 1870-es évek végén.

Rubinek Gyula® (1865-1922): politikus, gazdasdgi ir6. Az OMGE titkdra, majd igazgatéja
(1906) és a Koztelek c. lap f6szerkesztdje. Nagy szerepe volt az agririusok mozgalmédban, 1919. aug.-
t6l 1920. aug.-ig foldmiivelésiigyi miniszter, a Nagyatidi-féle foldreformnak nevezett birtokrendezési
akcid javaslatdt kidolgozta. 1920. jiliustél-decemberig kereskedelemiigyi miniszter. Szdmos, f6leg vim-
politikdval foglalkoz6 cikket irt. M.: Parasziszocializmus, Bp., 1895; A Balkdn kereskedelmi szerzd-
désekrol, Bp., 1909.

Ruisz Gyula (1857-1930): mez6gazdasz, gazdasigi feliigyel6. 1879-t6 a mezShegyesi ménes-
birtokon, 1896-t6] az FM dllategészségiigyi fGosztilyan dolgozott, 1899-t6l feliigyel6i beosztisban. A Ma-
gyar Gazdasdgtorténelmi Szemlének induldsatol (1894) munkatdrsa. 1900-t6l a babolnai ménesbirtok
igazgat6ja, 1906-t61 a kisbéri ménesbirtok joszigigazgatdja, 1921-ben innen vonult nyugalomba.

Sadrossy-Kapeller Ferenc™ (1850-1918): méhészeti szakiré. Jogi tanulmanyait Kassin végezte
1871-1873-ban, utdna 1873-74-ben a magyaréviri gazdasigi akadémidn tanult. Hosszabb kiilf6ldi tanul-
ményidt utin 1876-t61 a pénziigymin.-ban, 1879-t61 a foldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi min.-ban
fogalmazo, majd 1902-t61 min. osztdlytandcsos. 1904-t61 1910-ig a Mezdgazdasigi Miz. igazgatéja. Nagy
érdemeket szerzett a godolléi dllami méhészeti gazdasig megszervezésében. M.: Az erddtdrvény (1879.
évi XXXI. tc.) magyardzata, Grill, Bp. 1883.

S6tér Agoston (1837-1905): iigyvéd, birtokos, régész. Mint régiséggy(ité szdmos dsatdst végzett
és ezekbdl a leletekbdl alapitotta Moson vm. régészeti mizeumdt. Gytijteménye az 1885. évi orsz. kidll.-
on figyelmet keltett a régészek korében. Kiilonisen jelentGsek az avar kori temet6k dsatdsairdl kozolt be-
szdmoldi (Dunacsiny, Nemesvolgy). A Moson megyei Torténelmi és Régészeti Egylet elndke, Emiék-
konyvének (1882-1898) szerk.-je.
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Sporzon P4l [id.]” (1831-1917): 1858-t6l a budai Polytechnicumon a mezei gazddszattan ny. r.
tandra, 1867-161 a keszthelyi Gazdasdgi FelsGbb Tanintézet igazgatGja, 1874-1890-ig, nyugdijaztatisiig a
magyaréviri akadémia mezGgazdasigi izemtan és erdészettan tanszékének tandra. Szakird, két évig az
Erdészeti Lapok szerk., 1872-ben elinditotta a Gyakorlati Mezigazda szaklapot. Tobb gazdasagi folyé-
irat rovatszerkesztGije.

Szalay Imre, 1912-t6] baré (Bécs, 1846 - Gaifarn, Ausztria, 1917): muzeol6gus, iparmiivészeti
ir6. Jogi tanulmdnyokat végzett. 1869-161 2 VKM-ben mitkodott, min. tandcsos. 1894-ben a M. Nemzeti
Muizeum igazgatdjdva nevezték ki. 1916-ban nyugalomba vonult. A Médvészi Ipar és a Szdzadok c. foly6-
iratokban publikalt.

Szapary Gyula, gr. (1832-1905): konzervativ politikus, 1. Ferenc Jézsef hizalmasa, 1878-t6l
1887-ig Tisza Kilmédn kormdnydban pénziigy-, majd foldmiivelésiigyi miniszter. 1890-92-ben miniszter-
elndk, a kormdnya 4ltal kidolgozott egyhdzpolitikai torvényjavaslatokat tilzottan liberlisoknak tartotta,
de véleményét nem tudta elfogadtatni, ezért lemondott és kilépett a Szabadelvii Pirtbol. 1904-t6! a Hitel-
bank elnoke.

Széchenyi Béla, gr. (1837-1918): foldrajzi utaz6, az 1877-78-i magyar K-dzsiai expedicio veze-
t6je, amelyben Loczy Lajos geoldgus is résat vett. Utjardl a Széchenyi Béla gr. Keletdzsiai titjdgnak tudo-
mdnyos eredményei c. 3 kotetes munkdjdban szdmolt be, amely. német és angol nyelven is megjelent.
A Mezdgazdasagi Miizeum egyik leggazdagabb és legbikezibb mecéndsa. Banyai Lm. ; Kéz 212. p. [Tu-
rdni Tdrsasig].

Széchenyi Imre, gr. (1858-1905): agrarpolitikus. Tanulményai utdn aktivan részt vett Somogy
varmegye gazdasigi €letében. Az 1890-es években az agrdrius mozgalom jelentds alakjdva valt. Forendi-
hdzi tag. Részt vett a Magyar MezGgazddk Szovetkezetének alapitdsiban, elinditdja volt a dunantili egy-
ke-ellenes mozgalomnak. A homestead (védett paraszti kisbirtok) és a birtokminimum kérdésének el-
s6 folvetdje és propagdlja. Mikodott az Orszdgos Magyar Iparegyesiiletben is. frisaiban agrdrpolitikai,
népesedési, és oroklési kérdésekkel foglalkozott.

Szilassy Zoltan™ (1864-1932): 1886-t6l az OMGE iigyvezet titkdra, 1919-1926-ig az OMGE
igazgatdja. A Koztelek szerkesztSje, 1905-t61 fiiggetlenségi programmal Temes vm. ogy.-i képviselGje.

Szilvay Gyula dr. torténész. USA-ban lakik. Tagsdga: Ziggurut Akadémia, K6rosi Csoma Sindor
Torténelmi Tarsasdg "Arpad" Tagozata. M.: A besenyGk rovid torténete (Buenos Aires, é.n.), A bars-
verebélyi és nogrdd-verebélyi Vereb (Hunyadi) csaldd genealdgiai adatai (Miinchen, 1977), A ma-
gyar és a testvérnépek Ostorténete (San Francisco, 1984). A kair6i 1. Fuad Mezdgazdasdgi Mizeum
osztlyvezetGje volt Egyiptomban.

Szily Tamas "késGbbi somogyi foispdn (ba jol tudom)" (Paikert).

Szokol Vilibald (1888-7): festd. A Képzomiiv. Fdiskoldn Ballé Ede novendéke volt. Foleg arcké-
peket festett. 1915 6ta tobb izben szerepelt a Nemzeti Szalon és a Mlicsarnok tdrlatain. Naturalista. A bp.-
i Karmelitik és a domsodi templom oltdrképét festette. A Paikert Alajosrol késziilt olajfestmény az 6 mii-
ve, melyet az 1920-as években készitett.

Taganyi Karoly, dr. " (1858-1924): térténetird, levéltdros, az MTA tagja. Killondsen jelentds gaz-
dasdgtorténeti munkassaga. 1894-t61 1901-ig szerkesztette a Magyar Gazdasdgtorténelmi Szemlet.

Takics Zoltdn, felvinczi (1880-1964): miivészettorténész. Fileg a német, majd - a Hopp Ferenc
Kelet-dzsiai Mlivészeti Mtizeum igazgatGjaként - a kelet-dzsiai miivészettel, a népvandorlds kinai vonatko-
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zasd miivészeti emlékeivel foglalkozott. Tanulmanyai nagyrész idegen nyelvd folydiratokban jelentek meg.
[Turini Tarsasg].

Teleki Géza gr. (1843-1913): miniszter, ird, politikus, az MTA ig. tagja. ~ P4l atyja. 1875-t6l sza-
badelvii pdrti ogy.-i képviseld, 1889-1890 kozott beliigyminiszter. 1894-t5] a Magyar Torténelmi Trsu-
lat elndke, a Petdfi Tdrs. alapitd tagja.

Teleki Pal, gr. (1879-1941): foldrajztudés, egveterni tandr, az MTA tagja. 1909-1913 kozott a
Foldrajzi Int. ig.-ja, a Magyar Foldrajzi Tdrsasdgnak 1910-t61 1923-ig f6titkdra, majd alelndke. A Turdni
Térs. elnike 1913-1916 kozott, majd az ebbd] alakult Magyar Keleti Kultirkdzpont egyik alelnoke 1916-
1918 kozott. 1919-ben a szegedi kormdny tagja. 1920-ban mint a Simonyi-Semadam-kormdny kiiliigy-
minisztere részt vett a trianoni békeszerzGdés targyaldsaiban. 1920. jal. 19-1921. dpr. 14-ig miniszterel-
nik. Az els6 kirdlypuccsban valé részvételéért le kellett mondania. A Trsadalmi Egyesiiletek Szivetségé-
nek elnike. Focserkészként terjesztette a cserkész-mozgalmat Mo.-on. 1938-ban az Imrédy-kormdny-
ban vallds- és kizoktatdsiigyi miniszter. 1939. februdr 16-t6l ismét miniszterelnok. 1941. dprilis 3-ra vir-
raddra Mo. hadba lépésekor dngyilkos lett. KMKGzél.Alm. ; Kéz 218. p. ; Ablonczy Im. [Turdni Tirsa-
sdg] [Kiiliigyi Tarsasdg].

Thallmayer” [Viktor] (1847-1921): 1873-t6l a Magyaréviri Gazd, Akadémia tandra mezdgaz-
dasdgi gépészet és elméleti mechanika tirgyaban. Egyidejiileg a gazdasdgi eszkoz- és gépkisérleti dllomas
vezetGje. Szakiro, tobb folydirat munkatdrsa.

Timké Imre (1875-1940): agrogeol6gus. Tanulmanyait a bp.-i egy.-en végezte. 1896-1897-
ben a Magyar Nemzeti Mlzeum 4dsvdny- és Gslénytani osztdlyin gyakornok. 1897-98-ban az egy. 4l-
lattani- és anatdmiai intézetében asszisztens, 1898-ban nevezték ki a Foldtani Int. agrogeoldgiai osz-
talydra, 1898-99-ben a magyarévdri gazd. akadéman agrokémiai és talajismereti tanulm. folyt.
1921-ben fGbanyatanicsos, 1933-ban gazdasdgi f6tanicsos lett. 1935-ben nyugalomba vonuldsa
el6tt rovid ideig a Foldtani Int. h. igazg.-ja) Horusitzky Henrikkel agrogeoldgiai térképet készitett.
Kozremiikodott az Ecsedi ldp és a Hansdg lecsapoldsdban. Kiilfsldon is végzett vizsgalatokat: a Kaspi
és Aral-t6 vidékén (1908, 1912), Ausztridban és Bajoro.-ban (1909) és a Balkdn tobb orszigiban
(1916).

Tisza Kalman (1830-1902): miniszterelndk nagybirtokos, konzervativ politikus. Az 1861. évi or-
szdggylilésen a Hatdrozati Part egyik vezetGije, az 1805-i orszdggyiilésen Ghyczy Kdlmdnnal egyiitt a bal-
kozép vezetGje volt. Tiltakozott a kiegyezés ellen (bihari program). 1875-ben a balk6zép €s a Dedk Pirt
fizidjaval megalkotta a dualista rendszert tdimogatd timegpdrtot: a mamelukok Szabadelvii PArtjit, hald-
ldig ennek vezére, "generdlisa” volt. 1875-t61 90-ig miniszterelnok. 1878-ban az ogy. engedélyének el6-
zetes kikérése nélkiil, részt vett Bosznia-Hercegovina okkupdciéjiban, timogatta az Andrissy és Bis-
marck dltal 1879-ben kotott kettds szovetség létrejottét. Az 1889-i heves véderdvita és a Kossuth honta-
lansdgat eredményezd allampolgdrsagi torvény miatt timadt felhdborodds megbuktatta, de haldldig a Sza-
badelvii Pdrt tényleges vezére és a politikai élet irdnyitdja maradt.

Toborffy Géza, dr. a Magyar MezGgazdasdgi Miizeum igazgatéja 1945. jilius 3 - 1948. aug. 31-ig.

Torok (Thewrewk) Aurél, ponori, dr. (1842-1912): orves, antropolégus, anatémus,
egyetemi tandr, 2 magyar antropoldgiai kutatds egyik megalapozdja. Bécsben szerzett orvosdoktori
oklevelet. 1867-1869-ben Jendrassik oldaldn a pesti egy. élettani tanszékén tandrsegéd, 1869-t61 a
kolozsvéri orvossebészeti ak.-n az elméleti orvostan tandra, majd annak egyetemmé véldsa utdn,
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ugyanott 1872-1881 kozott egy.-i tandr (élettan). 1881-1912 kozitt a bp.-i egy. bilcsészeti kardn fel-
allitott embertani tanszék tandra. A bp.-i embertani intézet és mizeum megalapitoja. Foleg a krani-
olégiai (embertannak a koponydval foglalkoz6 dga) médszerek alkalmazdsdval és az adatok statisz-
tikus értékelésével valt ismertté. A darwinizmus korai hive. Embertani méréseket végzett tudoma-
nyos miikodésének iddszakdban kihantolt torténelmi személyek (II. Rdkoczi Ferenc, Thokoly Imre,
I11. Béla) csontvizan, foglalkozott a honfoglalé magyarsig antropoldgiajival. Ld. még Borovszky-
Pozsony 466. p.[Turdni Tdrsasdg].

Vambéry Armin (1832-1913): orientalista (turkolégus), egyetemi tandr, az MTA tagja. A magyar
nyelvnek nem a finnugor, hanem t6rok eredetét tanitotta. Kozépdzsiai utazds (1865) c. munkdja 10
nyelven jelent meg. Nagy vitdt keltett A magyarok keletkezése és gyarapoddsa (1895) c. munkdja. Uta-
zdsait 6rokiti meg Vindorldsaim és élményeim Perzsidban (1864) c. miive is. Fia VAimbéry Rusztem
(1872-1950) polgari radikdlis jogtudds. - Kéz 234. p. - Legtijabb életrajza: Vamos Magda: Resid efen-
di, Bp. 2001 [Turdni Tarsasdg].

Vastagh Géza (1806-1919): festd. (Ifj. Vastagh Gyorgy testvére), Miinchenben folytatta tanul-
mdnyait. Kidllitdsain fSként dllatképekkel jelentkezett (Figyeld oroszldnok stb.). 1895-ben dllami
nagy aranyérmet kapott. Hagyatéki kidllitisdt 1920-ban rendezte meg a Miicsarnok. Néhany képét a
Magyar Nemzeti Galéria Grzi.

Vastagh Gyorgy, ifj. (1868-1946): szobrisz. Zala Gyorgy tanitvinya volt, majd Miinchenben, P4-
rizsban tanult. Szimos emlékmivet, siremléket és realisztikusan megfigyelt, mozgalmas zsdnerfigurdt ké-
szitett (Csikos a Virban, Hadik-szobor a Virban, Bethlen Gébor szobra a Millenniumi Emlékmiivon,
Pdzmdny Péter-szobor a bp.-i egyetem szimdra, Rakoczi lovas szobra Szegeden). Részt vett a bp.-i Ba-
zilika szobrdszati diszitésében is. Szobrai a Magyar Nemzeti Galériaban, ill. a Mez6gazdasdgi Miizeumban
taldlhatok. Kidllitdsi célra készitett dllatszobrairdl Gecse Laszloné L.m.

Vastagh Laszlé (1902-1972): szobrdsz. Ifj. Vastagh Gyorgy fia. Orvostanhallgaté, majd a keszt-
helyi Gazdasagi Akadémia novendéke volt. 1926-ban vett részt elészor miiveivel a Miicsarnok kidllitdsa-
in. Tanulményutat tett Eurépdban. Egyiptomban apjdval egyiitt dllatszobrokat mintdzott. 1950-t6l a MMM-
ban elébb restauritorként, majd szobriszként dolgozott. Miivei 2 miizeum képzémiivészeti gyGjteményé-
ben és maganosokndl talilhatok.

Vécsey Tamas (1839-1912): jogdsz, egyetemi tandr. Hazai tanulmdnyai utdn 1861-t61 Eotvos Lo-
rind nevelGje, kdzben 1863-ban a bp.-i egy.-en m. tandr (rémai polgdri torvénykezési jog). 1864-1874
kozott eperjesi jogakad.-i tandr, 1894-1911-ig a bp.-i egy.-en a rémai jog tandra. 1870-1881 kozott bal-
kozép, majd szabadelvii pirti programmal ogy.-i képv. Szemléletében a torténeti jogi iskola hive, 2 feu-
ddlis hagyomdnyok dpoldja.

Venizelos, Eleutherios (1864-1936): gorog politikus. 1910-ben megalapitotta a Liberalis Par-
tot, amelynek vezetdje lett. Mint miniszterelndk (1910-1915, 1917-1920, 1924, 1928-1932 és 1933) az
antantbardt nagytékés csoportok érdekeit képviselte. A Balkdn-hdbortk sordn elérte Gorogo. teriileti
gvarapoddsdt. 1916-ban ellenkormdnyt alakitott, s a kirdly lemondatdsa utdn (1917) az Antant oldaldn
bevonta Gorogo.-ot az I. vh.-ba. A gbrog-torok habori kudarca miatt azonban lemonddsra kényszertilt,
s mint koztdrsasdgi politikust szam{izték (1923-ig). Ujabb miniszterelniksége idején kozeledett Tordko.-
hoz és Olaszo.-hoz. 1935-ben egy kormdnyellenes felkelés miatt, amellyel kapcsolatban gyaniiba kevere-
dett, emigrdlni kényszeriilt.
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Victor Emanuel olasz kiraly: I11. Vittorio Emanuele (1869-1947) 1. Umberto fia, 1900-1944-
ig olasz kirdly. 1922-ben kinevezte Mussolinil miniszterelnkké, 1936-ban felvette az Etidpia csdszara,
1938-ban az Albdnia kirilya cimet. 1943-ban Mussolinit lemondatta, 1944-ben a baloldali pdrtok nyo-
misdra a tront dtengedte fidnak, I1. Umbert6nak. Portugdlidba emigrdlt.

Vikar Béla (1859-1945): etnogrdfus, folklorkutatd, mifordito, az MTA tagja. 1877-84 ki-
7ot a bp.-i tudomdnvegy.-en nvelvészeti és irodalmi tanulmidnyokat folvtat. 1889-161 az ogy.-i gyors-
iroda alkalmazotija, majd vezetoje. 1921-ben nyugalomba vonult. A magyar népdalgyiijtés Gttors-
je: 6 vezette be a fonogriffal valé gytjiést. 1889-es finnorszigi néprajzi tanulmdnyitja véglegessé
érlelte a Kalevala forditdsdnak tervét, amely 1909-ben jelent meg. Kalevala forditdsiért a finn tudo-
mdnyos akadémia tagjavi vdlasztotta. 1896-161 a Néprajzi Tdrs. fotitkdra. (Szabadkémiives). [Turd-
ni Tdrsasdg].

Zselénszky Robert, gr.. Zelanka-Zelénski (1850-1939): nagybirtokos, kizgazdasagi iro.
1881-1906-han elGhb nemzeti parti, majd kormdnypdrti ogy.-i képv. 1906-t6] a forendihiz tagja. A Gazddk
Biztositd Szov. mitkidését mint elnik négy évtizeden dt irdnyitotta. Vezetd szerepet tiltott be az OMGE-ben.

Paikert Alajos, Szokol Vilibald festménye, 1920-as évek (MMM. Képzomiiv. Gyiijt. 58.38.1. lelt. sz.)
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A barceloniai vilagkidllitds magyar gyaripari csarnokdbél a spanyol kirdlyné és kisérete tavozik,
1929. Balrdl jobbra: Rezovszky Béla, a spanyol kirdlynd, Gyorgyi Dénes épitész, Paikert Alajos,
Ruttkay Udo (MMM. 1. 1347/2.)

S

Paikert Alajos és munkatirsa a késziilé kair6i mizeum 1épeséjén 1931 koriil (MMM. 1348/10)
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A Kairé melleti el Dokkyban, a Fatma Ismail hercegnd palotijdaban berendezett 1. Fuad kir.
Mezogazdasigi Mizeum, 1932 (MMM. L. 1348/4.)

A Magyar Kiiliigyi Tarsasdg az Orszighdz delegdciés termében, 1930. Balrél jobbra: Pekir Gyula,
Apponyi Albert, Paikert Alajos, Horvith Jeno (MMM. 1. 1347/14.)

216



AUTOBIOGRAPHY OF ALAJOS PAIKERT, ENTITLED ,MY LIFE AND ERA”,
IN THE ARCHIVES OF THE MUSEUM OF HUNGARIAN AGRICULTURE

SELECTED AND EDITED BY R. TAKATS

Alajos Paikert was a member of the great generation of museum founders. He worked in
the Museum of Hungarian Agriculture between 1896 and 1930, at first as keeper, then direc-
tor. Thus, he was a determinant personage of the first 30 years of the Museum. It was while
preparing a small exhibition devoted to his memory in 1997 that we found his autobiography
from which we are presenting selected passages. Paikert gives a very vivid and lively descrip-
tion of the facts of his life.

He was born in Nagyszombat (now Trnava, Slovakia) on 31st May 1866. After having finished
the Catholic grammar school in Pozsony (Bratislava), he studied agronomy at the Agricultural Acad-
emy in Mosonmagyar6vr, then law at the Budapest University. As a second-year law student, he was
appointed to professor's assistant in the Department of Anthropology headed by Auré] Torok.

In 1891, he was offered the post of under-secretary of the Hungarian National Agricul-
tural Association (hereinafter abbreviated: OMGE). He took-an active part in the reorganiza-
tion of the association. He also contributed to founding the professional journal ‘Koztelek’ (ca
common site) (1891), establishing the Farmers’ Co-operative (1891), and starting the daily
newspaper ‘Hazink’ (Our Country) (1893). He attended farmers’ congresses, took part in the
organization of various exhibitions and the co-operative movement. In 1892, he passed the
examination in political science, and next year he was promoted secretary in the Association
(OMGE). In 1893 Paikert headed a team of experts of the OMGE performing a half-year study-
tour in North America. In 1894, he participated in starting the journal ‘Magyar Gaz-
dasigtorténeti Szemle (Hungarian Review of Economic History) of which he was editor, then
from 1897 to 1899 co-editor. with archivist Kiroly Tagdnyi. In 1895, he made a longer round
trip in France, England, Scotland, Ireland and Germany. At the end of 1895, beginning of 1890,
Paikert, on the authority of Igndc Dardnyi, Minister of Agriculture, was a preparer and secre-
tary of the International Congress of Agriculture in Budapest. In Deceniber 1896 he resigned
the post of secretary in OMGE and was elected honorary secretary.

It was in 1896 that the Museum of Agriculture was established and arranged — based on
the agricultural material of the Millenary Exhibition — in the Vajdahunyad Castle, then still tem-
porary exhibition buildings. Paikert, who played a key part in these activities, was appointed
by Minister Dardnyi to the first curator (museologist) of the Museum in 1897.

Between 1900 and 1903 he lived in Washington working as special economic corre-
spondent of the Hungarian government (Royal Hungarian Agricultural Commissioner). His
activity covered the whole territory of the U.S.A and Canada. He initiated an agreement between
the agricultural governments of the U.S.A. and Hungary on the exchange of crop estimation
data through telegraph.
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Back in Hungary in 1903, he took an active part in the arrangement of the Museum of
Agriculture in the group of buildings rebuilt from durable materials according to the plans of
Igndc Alpdr. The Museum was solemnly inaugurated by Emperor and Hungarian King Francis
Joseph I on 9th June 1907.

In 1908 Paikert was elected secretary-general of the Hungarian Society of Economics.
He started and edited a permanent column entitled ‘Foreign Review’ in the journal ‘Koztelek'.
In summer of 1908 he participated in a study tour to Great Britain organized by OMGE.

In 1910 he founded the Turan Society (Hungarian Asia Society) with Count P4l Teleki,
Count Béla Széchenyi and Armin Vambéry, world-famed Orientalist as presidents. From 1913
he started and edited the Society’s bimonthly review, ‘Turdn’.

In 1916 Paikert began working in the Ministry of Agriculture as an assistant of the min-
isterial commissioner of home-crafts.

He initiated (in 1917) and organized (in 1920) the Hungarian Society of Foreign Affairs
with Count Albert Apponyi presiding. Transferred temporarily by the Minister of Agriculture,
Paikert performed the tasks connected with the operation of the Society as managing vice-pres-
ident. He was member of the Hungarian delegation at several international congresses.

In November 1923 Paikert was appointed to director of the Museum of Agriculture. In
1925 he began organizing the Circle of the Friends of the Museum of Agriculture of which he
became first president after the statutory meeting in 1927.

In 1929 he was commissioned by the Minister to arrange the showroom of Hungarian
agriculture at the World Exhibition in Barcelona. In the same year Fuad I, King of Egypt invit-
ed him to establish the Museum of Agriculture in Cairo. In order to be able to carry out this
task, Paikert retired from the post of director of the Hungarian Museum of Agriculture. On this
occasion the title of under-secretary of state was conferred on him.

In the 1940s he lived in seclusion partly in Budapest and partly in his holiday home in
Balatonszemes, writing his memoirs and poems. He died in Budapest in 1948.

His wife was Dely Ronay of Osgyan, they had two sons, Alajos and Géza, and a daughter, Eva.

The present generation of museologists of the Museum of Hungarian Agriculture respect-
fully keeps his memory.
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Miitragyazas Magyarorszagon a két vilaghaboru kozott

S$74B0 LAszLO PETER

Hazank mezdgazdasagdnak teljesitményét a két vilighdbord kozotti rovid, alig két évtize-
des idGszakban Gsszességében a stagnalds, illetve jo néhdny teriileten a visszaesés jellemezte. A
gazdasdg ltszolagos vltozatlansdgdnak hétterében azonban szélséséges hullimzds rejlett. igy
volt ez a mezdigazdasig fejlettségét, a termelés szinvonaldt sok szempontbél meghatirozé mii-
tragya-felhaszndldssal is.

A magyar mezdgazdasdg els vildghaboru el6tt elért eredményeit az 1920-as évek elsd felé-
ben még megkozeliteni sem sikertilt. A vilighdbort pusztitdsai és a trianoni békeszerz6dés gaz-
dasagi kovetkezményei silyos terheket rott a mezdgazdasdgra. A teriiletvesztés kivetkezménye-
ként hagyomanyos kereskedelmi kapcsolatok szakadtak meg, és nagymértékben megviltoztak a
mezdgazdasagban kordbban létrejott szerkezeti ardnyok. A hiborut kovetd gazdasdgi vilsag els6
éveiben jelentGsen csokkent a miitragya-felhaszndlds. 1924-ben orszdgosan csak 4,8 kg miitrigya
jutott 1 kataszteri holdra.' Ez a mennyiség kiilongsen a hibori el6tt, 1913-ban felhaszndlt katasz-
teri holdanként kb. 12 kg-os mennyiséghez viszonyitva szembeszokd.” Magyarorszigon a miitrd-
gyizas igen késon, csak a XIX. szdzad legvégén jelent meg. A fejlettebb mez6gazdasagi kultirdji
orszigokhoz képest nalunk a felhaszndlt miitragya mennyisége is lényegesen kevesebb volt, de a
kiszort mennyiség az els6 vildghdboriig egyenletesen emelkedett.*

Az 1920-as évek mésodik felében a kedvezd vildgpiaci arak alakuldsinak, a pénziigyi stabi-
liziciénak és a kormdnyzati torekvéseknek koszonhetGen a magyar gazdasagot is mérsékelt kon-
junktira jellemezte." A fellendiilés évei nagyon rovid ideig tartottak. Magyarorszigon csak az 1926-
1929 kozotti idGszakot értékelhetjiik jo konjunktirdjinak. A mezdgazdasigi termelés ennek hatd-
sdra - azonos teriiletre szdmitva - elérte, s6t a konjunktira csicsdn, 1929-ben, ha szerényen is, de
meghaladta a hiboru el6tti eredményeket. Ez a tendencia a miitrdgya felhasznalasdban is tiikr6z6-
dott. 1926-ban 12,3 kg, 1927-ben 17,2 kg, 1928-ban mar 20,3 kg miitragydt haszndltak fel katasz-
teri holdanként a szint6foldon. Ez az eredmény egyben a két vildghabord kozotti idGszak legma-
gasabb miitrdgya-felhaszndldsi szintjét is jelentette (1. tablizat).’ Az orszig gazdasiga az alaposan
megvaltozott kiriilmények ellenére Gjra normdlisan mikodott. Ez a teljesitmény azonban elsdsor-
ban a kedvez§ kiilgazdasdgi helyzetnek volt koszonhetd. A gazdasigi novekedés ellenére, a hattér-
ben fesziilé szimos ellentmonddst nem sikeriilt felszimolni.

Az 1929-1933. évi vildggazdasdgi vilsig egy csapdsra megsemmisitette az addig elért
eredményeket. A tiltermelési vilsig a gazdasigi élet minden teriiletére kihatott, de a legsulyo-
sabb veszteségeket a mezGgazdasig szenvedte el. Magyarorszagot, mint a tobbi agrirexportdld
orszagot, kiilonsen silyosan érintette a dekonjunktira. A biza nagykereskedelmi dra az 1924-
1928-as évek dtlagdrdhoz képest 1933-ra 36%-ra csokkent. A vildgpiacon lényegesen nagyobb
volt a mez6gazdasgi termékek dranak zuhandsa, mint az ipari termékek drai. Ennek kovetkez-
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tében szélesre nyilt az agrarolld. Amig 1928-ban még csak 6%-al voltak magasabbak az ipari
termékek drindexszdmai a mezdgazdasagi termékekhez képest, addig 1930-ban 47%-al, 1933-
ban mdr 70%-al. A terményarak nagy esésével egyidejlleg a miitragya ara csupdn néhdny sza-
zalékkal csokkent.” Ennek hatdsdra drasztikusan visszaesett a miitrigya-felhaszndlds. Az 1933.
évi mélyponton az 1928. évihez képest csak 14% volt a felhasznalt mitragyamennyiség. Az
1930-as évek dtlagdban az 1 kataszteri holdra kiszért miitrdgya mennyisége nem érte el az 5
kg-ot.”

A miitragya-felhasznalas alakuldsa Magyarorszagon. (1921-1938)
1. tdbldzat

Ev Miitrgyamennyiség 1kh 1 kh 1 kh
1000 kg szantora szanté+  mezdgazd.-i
kert+sz616 teriiletre
nitrogén foszfor kalium Osszesen juté miitrigya kg/kh
1921 - 0500 - 6500 0.7 0,6 0,5
1922 - 15 690 - 15 690 1,6 1,5 1,2
1923 - 43 500 - 43 500 4,5 4,2 33
1924 7 T80 45650 " 800 46 530 48 45 35
1925 3870 85 (90 3080 92 640 9,5 9,0 7,0
1926 4510 111900 3180 119 590 12,3 11,7 9,1
1927 9510 153 320 3 840 166 670 17,2 10,2 12,6
1928 17 520 173 920 5270 196 710 20,3 19,2 14,9
1929 14 690 133 460 3620 151770 15,6 14,8 11,5
1930 6 400 70 200 2190 78 790 8,1 7,7 6,0
1931 2 680 20 440 640 29 260 31 29 23
1932 2280 30240 530 33050 3,4 3,2 25
1933 3580 24 000 510 28 090 29 2,7 2,1
1934 4 080 28 000 660 32 740 3,4 3,2 2,5
1935 5850 36 500 1170 43520 45 4,2 33
1936 o s 0980 41 800 1230 50 010 5,1 4,9 3,8
1937 10 380 49 500 1560 61 440 6,3 6,0 4,7
1938 12 080 58 280 2710 73 070 75 7,1 5,6

A vilsdg évei utdn a gazdasig lassan kezdett élénkiilni. Ennek hitterében a kedvezébbé
vald nemzetkozi helyzeten kiviil az egyre erdsebbé vlo dllami beavatkozis dllt. Ezeknek a he-
avatkozdsoknak a mez6gazdasag, a nemzetgazdasdgban betoltott fontos szerepének megfelel6-
en, jelentds teriilete volt. Magyarorszigon a mezégazdasagot érintd legfontosabb intervenciot a
terményértékesités timogatasa jelentette. Alapvetd célja a vildgpiaci draktdl fiiggetlen, anndl
magasabb felvisarldsi 4r biztositdsa volt. A gazdasagi vilsdg évei alatt az dllam még csak az alap-
vetd mezigazdasagi termékek (buza, burgonya, bor, szarvasmarha, sertés, tej) belfoldi értéke-
sitéséhez nydjtott segitséget. A mezGgazdasdgi termékek kivitelének timogatdsa csak sziik kor-
ben mikodott. Lényeges viltozist az 1934-ben megkotott olasz-osztrdk-magyar romai
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harmasegyezmény hozott. Az egyezményben biztositott magas buza dtvételi drak tették lehetové
a hazai piacon a minimdlis bizadrak bevezetését.*

Az agrdragazat helyzetének javitdsat szolgalta az egyes, mezGgazdasigi termeléshez sziik-
séges ipari termékek drdnak csokkentése. Az 1932-ben életre hivott Orszigos Arelemz6 Bizott-
sdg miikodésének eredményeként sikeriilt néhany iparcikk drat mérsékelni. Tobbek kozott
csokkentek a novényvéddszerek és a miitrdgydk drai. Az 1938-ban létrehozott Arellendrzés Or-
szagos Kormanybiztossag tevékenysége mar jelentds eredményeket ért el az drcsokkentés
terén.’ A szimos hathatds intézkedés ellenére sem sikeriilt a mitragya-fogyasztast a gazdasigi
vélsag elGtt élért szintre emelni. Az 1938-ban felhasznalt miitragya mennyisége csak 37 %-a volt
a tiz évvel el6ttinek.

IL

A két vilaghdboru kozotti Magyarorszag miitrigya-felhaszndldsa mind a korszak szakem-
berei, mind a kés6bbi kutatok egyonteti véleménye szerint igen alacsony szinten dllt. A miitra-
gyik alkalmazdsinak mértékét a viliggazdasdgot alapvetGen meghatirozd torténelmi esemé-
nyeken és a szorosan vett kozgazdasagi feltételeken kiviil szimos mds tényezd is meghatdrozta.
A novénytermesztés tobbi eleme pl. a természeti adottsigok, az agrotechnikai szinvonal, a sza-
poritdanyag minGsége, a kiillonbozd szervestragyak alkalmazdsa alapvetSen befolydsolta a mi-
tragya alkalmazdsat vagy elvetését eldonté gazdasagi szdmitdsokat.

A felhaszndlt mennyiség megitéléséhez pontosabb képet lehet kapni a tipanyag-gazdilko-
dis egészének vizsgdlataval. A talaj tipanyagtartalékainak a termelés sordn vald felhaszndldsa
és a visszapotolt tipanyag mennyiség vizsgdlata adott teriiletre szdmitva ismert médszer volt. Az
ilyen jelleg(i orszdgos elemzések azonban mdr szdmos hibalehetéséget rejtenek magukban. A
kisebb-nagyobb eltérések ellenére tobb ponton hasonlé eredményre vezet6 vizsglatok lehetd-
séget adnak bizonyos kivetkeztetések levondsara.

Az 1932-19306. évek atlagiban vizsgdlta az orszdg talajer6mérlegét ZUCKER Ferenc. A ren-
delkezésére all6 adatok hidnyossaga miatt munkdjdban csak a szantéfold, a rét és a szdlGterii-
let szerepel. A termesztett kultirnovények mennyiségi adataibdl és a novények nitrogén-, fosz-
for- és kaliumtartalma alapjdn szdmitotta ki a kivont tdpanyagmennyiséget. Szdmos termesztett
szant6foldi novény (cirok, len, kender) csekély arinya miatt nem kerdilt a vizsgalt novények ko-
zé. A gyomnovényekkel kivont és a talajbdl valé kimosodassal elveszett tipanyagmennyiségek
esetén csak hozzdvetdleges becslésekre hagyatkozhatott. A tipanyagok pétldsira hirom forrdst
nevez meg: természetes potlds, a talajban véghemend kémiai és bioldgiai folyamatok 1tjan, az
istallotragydval és egyéb szervestrigyikkal juttatott tipanyagok dltal és, a miitragydzds. A termé-
szetes nitrogénpdtldsnal a talajban szabadon él6 nitrogénmegkdté baktériumok és a pillang6s
novényekkel szimbi6zisban €16 baktériumok altal megkotott nitrogénmennyiséget veszi szami-
tasba. A természetes foszfor- és kaliumszaporulat mennyiségét a régota végzett nyugat-eurépai
tartamkisérletek eredményeit alapul véve becsiilte meg. Az istallotrigya dltal potolt mennyiség
szdmitdsakor az orszdg szdmosdllat dllomdnya volt a kiinduldsi alap. Elméleti szimitdsok révén
figyelembe vette a kiilonboz8 veszteségforrdsokat. A keletkezett tragydnak 55%-a keriilt kihor-
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désra, és ennek tipanyagtartalma is 20-25%-0s veszteséget szenvedett a kezelés sordn - ZUCKER
szdmitdsai szerint. A mitragydzds dltal pétolt tapanyagok meghatrozdsa volt ugyan a legkony-
nyebb, de az ismertetett elébbi két forrds mellett ez 2 mennyiség eltGrpiil. Az 1937. évre szami-
tott mérleg alapjdn a hidny megfelelt 41 000 vagon péti sénak, 20 000 vagon szuperfoszfitnak
és 3 000 vagon kdlisonak (2. tablazat) *

Magyarorszag talajerémérlege 1937-ben.
2. tdbldzat

Nitrogén Foszfor Kadlium
q
A nivénytermesztéssel elvont tdpanvag 2 340 000 893 000 1 180 000
A talaj természetes utinpétldsa 1 030 000 210 000 340 000
Istdlltrdgydval potolt mennyiség 600 000 310 000 690 000
Miitrigyival pétolt mennyiség - 17 000 74 000 © 9000
Osszes utdnpélds 1 647 000 594 000 1 039 000
Hidny : 693 000 299 000 141 000-

A korszak legrészletesebb orszagos talajerémérlegét FARKAS Arpad késztette el. Az dlta-
la vizsgdlt 1920-1938. évek alatti talajerG-visszapGtlas rendkiviil alacsony szintid volt. A tdp-
anyag-visszapGtlds bizonyos fejlodése ellenére a nagy mértékben novekv elvonasok miatt a hi-
dny abszolit mennyisége mindhdrom tdpanyag esetében novekedett. 1938-ban a felhaszndlt nit-
rogén 12,5%-a, a foszfor 49,8%-a és a kilium 38,8%-a lett pétolva (3. tiblazat)."

Tapanyagelvonas és -visszapotlas Magyarorszagon. (1926-1938)

3. tdbldzat

Nitrogén Foszfor Kalium
Ev Elvonas Vissza- Hiany  Elvonas  Vissza- Hiany Elonds Vissza-  Hiany
potlas potlis potlds
1000 kg
1926 2499 311 2188 1037 608 429 2399 968 1431
1927 2293 293 2000 954 037 317 2227 893 1334
1928 2350 290 2000 1030 043 387 2305 375 1430
1929 2 357 303 2 054 1019 630 389 2336 926 1410
1930 2470 282 2188 1069 510 553 2250 838 1412
1931 2059 277 1782 853 422 431 2000 824 1176
1932 2657 335 2322 1113 528 585 2599 1023 1576
1933 2749 314 2435 1173 )485 088 2658 950 1708
1934 2395 310 2085 985 481 504 2322 931 1391
1935 2100 268 1832 902 428 474 2038 785 1253
1936 2 806 352 2 454 1159 500 593 2729 1066 10063
1937 2759 364 2395 . 1123 593 530 2081 1099 1582
1938 3061 382 2679 1268 032 036 2968 1153 1815
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Hasonlé eredményre vezettek késdbbi szamitdsok is. FAZEKAS Béla vizsgdlatai szerint
1929-1933 kozott a nitrogén 35, a foszfor 77, a kdlium 44, az Osszes tipanyag 44%-at pétoltdk
vissza. Az 1934-1938 kozotti idGszakban a helyzet tovabb romlott. A nitrogén 33, a foszfor 72,
a kdlium 38, a talajbol kivont 6sszes tdpanyagnak 42%-dt juttattdk vissza a talajba.”

A talajer6mérlegek mindegyike megegyezik abban, hogy a korszak talajerdpotlisa igen
alacsony szinten allt. A visszajuttatott tipanyagok nem fedezték a termeléssel kivont tipanyago-
kat. A talaj kizsaroldsa hosszabb tdvon a talajtermékenység csokkenéséhez vezet - figyelmeztet-
tek mar a korabeli szakemberek. A fenti szimitisok abban is megegyeznek, hogy a gazdalko-
dok dltal pétolt tipanyagok donts tobbsége az istallotragyival keriilt a talajba. A tipanyag utdn-
potlas alapjit szant6foldi novénytermesztésben az istallotrigya jelentette.”

Az orszigos tragydzdsi adatok onmagukban nem nydjthatnak kielégité képet a tipanyag
utdnpotldsrol. A kijuttatott mennyiség természetesen nem ardnyosan keriilt felhaszndldsra. A
kornyezeti és kozgazdasagi feltételek jelentGsen eltérdek voltak mind regiondlisan, mind a gaz-
dasdgok méretét tekintve. A trigydzott teriiletek orszdgos eloszldsardl és iizemi szint( statiszti-
kik felvételére az 1926/27-es gazdasigi évben keriilt sor. A statisztikai hivatal felvette munka-
tervébe a rendes mezGgazdasigi statisztikai felvétellel egyiitt a megtragyazott szant6foldteriilet
nagysdgdra vonatkoz6 adatok gytijtését tragyanemenként és lizemméret kategoridk szerint rész-
letezve (4. tabldzat)."

Tragyazott teriilet Magyarorszagon 1927-ben.

4. tiblazat
OrszAgrész. Szantofold Allati Miitragyd- Tragyazott Allati Miitragyd-  Trigydzott

Osszes tragyaval zott osszes tragyaval zott osszes

tragyazott tragyazott
teriilet hektarokban teriilet az dsszes teriilet %-ban

Dunéntil 2075 666 540 349 218 065 764 414 26,3 10,50 36.80
Alfold - 2 751940 523 525 142 548 666 073 19,0 5,20 24,20
Eszak 699 611 162 160 38 250 200 410 232 5,40 28,60
Magyar-orszdg 5527217 123203 398 863 1630 897 223 7,20 29,50+

A gazdasdgi valsdgot kizvetleniil megel6z8 idGszakban az orszag Osszes szdnt6foldteriile-
tének majdnem harmadrésze (29.5%) keriilt megtragyazdsra. A miitragydval elldtott teriilet
azonban csak 7.2%-a volt a szantofold Osszes teriiletének. Jelentds eltérések mutatkoznak az
egyes régiok miitrdgya-felhasznldsa kozott. A Dundntil 10,5%-os ardnydhoz képest mind az
északi teriiletek (5.5%), mind az Alf6ld (5.2%) miitrigya-felhaszndldsa lényegesen kevesebb.
Az dllati tragyaval val6 elldtottsig mindenhol sokkal jobb volt, de az orszigrészek ellitottsigi
sorrendje itt is hasonld. A legrosszabb helyzet itt is az Alféldon volt, kiillonosen azokban a me-
gyékben, ahol a lakossdg az dllati tragyat téli flitésre haszndlta fel (pl. Hajdd virmegyében
11.4%, Jasz-Nagykun-Szolnok virmegyében 12.8%, Békés virmegyében a szant6foldek 15.8%-
a kapott dllati tragyat).

A gazdasagok mérete szerint készitett statisztikik adatainal is szdmos szabdlyossdgot fe-
dezhetiink fel (5., 0., 7. tdbldzat)." A szervestragyazdsra vonatkozo orszigos adatoknak megfe-
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lelGen az egyes lizemméretek szerinti dsszehasonlitds is hasonlé eredményt mutat. Az azonos
méretil iizemek sorrendje az orszigos tendenciat koveti. Az llati trdgya felhasznaldsa a kisiize-
mekben nagyobb, a nagyiizemekben mindenhol kisebb. A szintéteriilet szizalékdban felhasz-
ndlt dllati tragya tizemmérettdl fiiggetleniil az Alf6ldon a legkisebb, de itt a kis- és nagylizemek
kozotti kiilonbség is joval kisebb.

A miitrigydzas tekintetében pontosan forditott a helyzet. A nagyiizemek felhasznéldsa az or-
szagrészt6l fiiggetleniil mindenhol nagyobb volt. A mitragya-felhaszndlds a Dundntdlon az orszigos
atlagot minden iizemméret tekintetéhen meghaladta, de ezért a kis- és nagyiizemek kozotti kiilonb-
ségek is sokkal nagyobbak voltak. Figyelmet érdemel a 100-1000 kataszteri hold lizemméretii gaz-
dasdgok viszonylag magas, 21.6%-os miitrigya-felhaszndldsa. Orszigos viszonylatban a 20 kataszte-
ri hold alatti kisgazdasdgok szintéfoldjeinek csak 1.5%-a kapott miitragydt, mig az 1000 kataszteri
holdon feliili birtokok esctében csaknem minden 5. kataszteri holdra jutott mitragya.

Az orszagos dsszevont és az lizemméretek alapjdn gylijtott adatokbol megdllapithatd, hogy
az orszagosan dllati tragydval ellatott szantéfoldek 47,9%-a 20 kataszteri holdndl kisebb, 22%-
a4 20-100 kataszteri hold méretii gazdasdgokra, 16.3%-a a 100-1000 kataszteri holdas gazda-
sagokra és 13.8%-a az 1000 kataszteri holdndl nagyobb gazdasigokra esett. Tehat minél kisebb
volt egy gazdasig, anndl nagyobb részét lattdk el dllati trdgyival. A mitrigya-felhasznalds eseté-
ben az dsszes miitrigyazott teriilet 8.9%-a a 20 kataszteri holdon aluli, 13%-a a 20-100 katasz-
teri hold kozotti tizemekre, 35.3%-a a 100-1000 kataszteri hold k6zotti tizemekre, mig 42.8%-
a az 1000 kataszteri holdon feliili izemekre jutott. Vagyis minél nagyobb volt a gazdasig, annal
inkdbb haszndlt mitragyat szintofoldjeinek javitisara,

Allati tragyaval ellatott szantéfoldek gazdasagnagysag-csoportok szerint 1927-ben.
5. tabldzat

Gazdasagnagysag-csoportok  Dundntil Alfold Eszak Magyarorszig

a gazdasagok szantoteriiletének %-aban
20 kh-ndl kisebb 29.4 20.7 25.7 25
20-100 kh kpzott 26.2 18.7 233 213
100-1000 kh kozott 22.9 17.1 20.8 19.5
1000 kh-nil nagyobb 219 17.6 18.1 19.7
(Osszes gazdasig 263 19 23.2 223

Miitragyazott szantofoldek gazdasagnagysiag-csoportok szerint 1927-ben.
0. tdbldzat

Gazdasagnagysag-csoportok  Dunéntil Alfold Eszak Magyarorszag

a gazdasagok szantoteriiletének %-aban
20 kh-ndl kisebb 2.1 1.3 0.4 1.5
20-100 kh kozott 6.3 3.4 2 4.1
100-1000 kh kozot 21.0 9.1 12.9 13.7
1000 kh-ndl nagyobb . 253 14.5 15.1 L 19.7
Osszes gazdasig 105 5.2 54 7.2
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Allati- és miitragyaval elldtott szantofoldek gazdasdgnagysag-csoportok szerint 1927-ben.
7. tabldzat

Gazdasdgnagysdg-csoportok  Dunantil Alfold Eszak Magyarorszag

a gazdasagok szantoteriiletének %-aban
20 kh-ndl kisebb 315 22 20.1 20.5
20-100 kh kozott 32,5 22.1 253 254
100-1000 kh kozott 44.5 20.2 337 33.2
1000 kh-ndl nagyobb 47.2 32.1 33.2 39.4
Osszes gazdasig 36.8 245 28.6 295

A hazai mitrdgyafogyasztdsnak nemzetkozi 6sszehasonlitisban mds, jellegzetes sajitossa-
gai is voltak a két vildghdboru kozott. A l1ényeges mennyiségi elmaradas mellett - a fejlettebb
nyugati orszdgokhoz képest - a kiszort miitrigyik ardnya is eltérd volt. A korszak nagy miitra-
gya-fethaszndlo orszdgaiban konnyen felismerhetd irdnyzat volt a foszfor és nitrogéntartalmi
miitrdgydk alkalmazdsdndl a kozel 1:1 ardnyra valo torekvés." Magyarorszdgon ezzel szemben
ardnyaiban is lényegesen kevesebb nitrogénmiitrdgya keriilt felhaszndldsra. Hatbanyagra sza-
mitva 1928-ban 1:9.9, 1935-ben 1:6.2 és még 1938-ban is csak 1:4.8 volt ez az ardny.” Ennek
az ardnyeltoloddsnak el6zményei még az els6 vildghdbora eldtti idGkre nvilnak vissza. A hazai
nitrogénmiitragydzasi kisérletek - szimos okra visszavezethetéen - nem hoztdk meg a virt ered-
ményeket. Ezért hosszii évtizedekre gyakorlatilag teljesen visszaszorult a kiilonb6zG nitrogén-
tartalmi tragydk alkalmazasa."

A fent emlitett ardnyeltolodds a hazai miitrigyagyartds fejlodésére is kihatott. A legna-
gyobb mennyiségben hasznalt foszfortartalmi mtrigyik hazai elgillitisdban donté szerepe a
Hungdria Miitrigya, Kénsav és Vegyipar Részvénytirsasignak volt."” E cég nevéhez flizGdik a mi-
trigya kereskedelmet bonyolité ¢s ellenérzé , Szuperfoszfat” Miitrigya Terjeszté ¢és Ertékesfts
Részvénytarsasdg (késdbb Miitrdgydt Ertékesitd Rt.) alapitdsa 1925-ben. A két vilighabori ko-
z0tt a Hungdria Rt. és a tobbi érdekeltségi kirébe tartozd miitrdgyagyar - a hazai igények fede-
zésén tiil - bizonyos években exportdlni is tudott szuperfoszfitot. A kormdny ennek ellenére -
nyilvinvaléan drszabdlyozd szereppel - 1j mitrigvagyir létesitését hatdrozta el. A
Foldmivelésiigyi Minisztérium és a Magyar Agrar- és Jaradékbank dltal alapitott Magyar Mezd-
gazdasdgi Vegyipari Rt. szuperfoszfit mitrdgyagydra 1921-ben allt iizembe. Néhdny évi miiko-
dés utdn a tdrsasagot a gazdasagtalan termelés miatt fel kellett szimolni. A gvdr magvardviri te-
lepét 1934-ben a kincstdrtol a Hungdria Rt. vette 4t. A Hungdria Rt. a mitragyagyirtason kiviil
az Orszagos Mezdgazdasagi Kamardval szorosan egyiittmiikodve széleskorii propaganda tevé-
kenységének koszonheten nagymértékben hozzajarult a hazai miitrdgydzis fejlédéséhez.”

A hdbor el6tt a gdzgydrak (leginkdbb a f6virosi) dltal termelt kénsavas amménia, né-
hany vagon import mennyiséggel kiegészitve, szolgdlt nitrogénmtrdgyaként. A hibori utdni re-
cesszids években még az igy termelt mennyiség is alig fogyott el. A tényleges hazai nitrogénmii-
tragya gydrtds 1928-ban, a Péti Nitrogénmiivek létesitésével kezdddott. A gydr alapitasdnak hat-
terében a hadiipar igénveit kielégitG salétromsav-termelés allt. Ennek termelése békeidGhen
természetesen nem lehetett nyereséges, ezért ezt egy jol értékesithetd cikké, ammoniumnitrat-
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t4, a jol ismert pétisé alapanyagavi kellett alakitani. A vilsdg éveiben tizembe helyezett gyir tel-
jes kapacitisdt (évi 26.000 tonna) eleinte még nem tudta kihasznalni, de az évtized kizepén a
novekvd igényeknek megfelelGen évi 38 000 tonndra sikeriilt bdviteni.”

A legkisebb mennyiségben hasznalt kdlium tartalmi miitragyik kitermelhetd hazai meny-

nyiség hidnydban, csakigy mint az els6 vildghdboru el6tt, import Gtjdn jutott az orszdgba.

III.

A miitragya-felhaszndlds jovedelmez(ségét - pusztin kozgazdasagi szempontbol vizsgilva -
a miitrdgydzas koltsége, a termés mennyisége és a terményir hatdrozza meg. A kérdést leegysze-
risitve a felhaszndlds gazdasigossiga azon milik, hogy a miitragya hasznilataval elért termés-
tobblet jovedelmez-e annyit a gazdanak, amennyibe az alkalmazdsa keriilt. A legnagyobb mennyi-
ségben haszndlt miitragya drdval, a szuperfoszfittal Hsszehasonlitva az aldbbiakban Lithaté két
miitrigydzott novény dtlagdrdnak viltozasa a vizsgdlt idGszakban (8. tablizat).” Az adatokbol meg-
dllapithat6, hogy mig a miitrigya dra minimalis mértékben modosult, addig a cukorrépa dra ki-
sebb, a biiza dra nagy mértékben viltozott. A hasonlé idGszaki miitragya-fogyasztasi adatokkal 6s-
szehasonlitva, egyértelmen litszik, hogy a terménydrak alakuldsa sokkal szorosabb osszefiiggést
mutat miitrigya-felhasznaldssal, mint a miitrdgya dra. A kapcsolat még nyilvinvalobb, ha az egyes
évek brutté jovedelmét (azaz az atlagdr és a termésdtlag szorzatdt) hasonlitjuk ossze a mitrigya-
fogyasztassal. A nagy brutt6 jovedelem utdn a kovetkezG évben rendszerint nagyobb a miitragya-
fogyasutds, de a brutt6 jovedelem is fiigg a mitragya-fogyasztastol, illetve a miitragydk termésfo-
koz6 hatdstol. Természetesen a tisztajovedelem pontosabb képet adna, de a termelési koltség
nem viltozott annyira, hogy ne adna elég timpontot a jovedelmez§ség szemléltetésére. Statisztikai
osszefiiggés szdmos befolydsolo tényezd (pl. idGjdrds) miatt ugyan nem dllapithaté meg, de a ter-
ménydrak alakuldsa és a mitragya-felhaszndlds kozott egyértelmii volt a kapcsolat.”

A biiza, a cukorrépa és a szuperfoszfat aranak alakulasa Magyarorszagon. (1924-1937)
8. tdbldzat

Ev Biiza Cukorrépa Szuperfoszfit
ag[ggos arai pengoben

mazsankent kg %-kent
1924 28.2 3.04 0.02
1925 36.9 3.04 0.51
1926 315 2.9 0.5
927, : 319 8 053
1928 299 3.2 0.54
1929 236 3 T 054
1930 19.1 2.6 0.54
1931 12.8 2.6 0.54
1932 12.7 23 0.51
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1934 13 2.2 0.44

1935 16.8 23 0.4
1936 16.7 2.15 0.43
1937 20.4 2.15 0.44

A miitrigydzds pénziigyi hatisa azonban pontosan csak a gazdasigi év végén dllapithat6
meg. A felmeriil6 koltségeket (miitrdgya dra, szdllitdsi koltség, kiszordsi koltség) ugyan pontosan
ismerték a gazdalkodok, de a termény majdani drdnak bizonytalansdga kétségessé tette az alkal-
mazds gazdasigossagat. A biza évenkénti dtlagirainak vdltozékonysiga fiiggetlen volt a termeld
gazdaktol, st gyakorlatilag az dllamtél is. A mezdgazdasdgi termelésre egyébként is jellemzd az
eredményességét nagymértékben befolydsold, elére nem tervezhetd hatdsok (iddjirds) szerepe.
Az el6bbihez hozzaadddva a termény dranak bizonytalansdga olyan mértékben tervezhetetlenné
tette a gazdilkodst, hogy a gazdik nagy tébbsége mar nem vdllalt ekkora kockdzatot, és inkibb
lemondott a miitragyak hasznalatarél. Kiilondsen a kisebb birtokon gazdalkodd, egyébként is t6-
kehidnnyal kiizdd gazdasigok hagytak fel a miitrigyazdssal. A cukorrépa, mint a miitragyat leg-
jobban meghdldlé és az egyik legrégebben miitragyazott novény, esetében mds volt a helyzet. A bu-
74 termelésével szemben a cukorrépa szerzédéses termeltetése elkeriilte a bizonytalan felvisdrld-
si drbol fakadd kockdzatot. A vetés idején mar biztositéka volt a gazddnak arra, hogy elére meg-
hatdrozott 4ron értékesitheti termését. [gy lehetGség nyilt, a termelési koliséget nivelve, megfele-
16 mitragydkat alkalmazni, annak tudatiban, hogy kifizet6dik a termelés.

Szemléletesebbé teszi a termények és a miitragydk aranak Osszefiiggését a miitrdgya-fogyasztds-
sal a 9. tibldzat.” Az el6bbi adatok alapjan kiszamithat6, hogy egy médzsa 18 %-os szuperfoszfatért
(Budapesten, szillitisi és kiszrdsi koltség nélkiil) mennyi bizdt, illet6leg cukorrépat kellett adnia a
gazdanak, és abban az évben mennyi volt a szuperfoszfit fogyasztdsdnak ardnyszdma a két vilighdbo-
ri kozotti legjobb évhez viszonyitva. A termények és a miitragyak drainak viszonya jol tikrozodik a
miitrigyafogyasztds alakuldsdban. A konjunktira éveiben nétt, de a gazdasigi vdlsdg megbontotta az
drak kozotti egyensilyt. Ennek hatdsdra erGsen visszaesett a fogyasztds, ami a vilsdg évei utdn is csak
nagyon mérsékelten emelkedett. A termelési szerzidéssel termelt cukorrépa drdra ez a viltozis ter-
mészetesen nem hatott annyira, mint a vildgpiaci viszonyokt6! fiiggé buizadrra.

Miitragyadrak aranya a terményarakhoz viszonyitva és a szuperfoszfit fogyasztasa
Magyarorszagon. (1924-1937)

9. tablazat
Ev Biiza Cukorrépa Szuperfoszfit
atlagos arai pengoben
mazsankent kg %-lént

1924 39.5 368 275
1926 285 310 66.5
1927 30.5 342 91
1928 325 304 100
1929 41 323 . 76.7
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1930 50.9 373 40.9

1931 76.1 373 14
1932 729 402 18.3
1933 81.5 400 14.6
1934 13 2.2 0.44
1935 " i AR 351 L 23.1
1936 465 360 26.2
1937 39 368 ‘ 29.8

A korabeli szdmitdsok kb. 100 kg-ra teszik azt a terméstobbletet, amelyet a buza ald adott
kataszteri holdankénti 100 kg szuperfoszfit el6idéz. Cukorrépa esetén ez a mennyiség 10-30
mdzsa kozott vltozik. Ha a 100 kg-os terméstobblettel szembedllitjuk a szuperfoszfat drit, ak-
kor konny( beldtni, hogy 70-80 kg biiza drdt befektetni meglehetdsen kockdzatos lenne a gaz-
da részérél.” Ilven szempontbol vizsgdlva kb. 40-50 kg biiza drdnak megfeleld szuperfoszfit ar
estén tekinthet6 rentdbilisnak a mitrdgydzds.”

IV.

A miitrdgyazds alacsony szinvonala ellenére nagyszimi miitrdgyaféleség volt ismeretes a
két vilaghaboru kozott. Ezeknek dontd tébbsége minimdlis mennyiségben keriilt kereskedelmi
forgalomba és ott is csak tiszavirdg életil volt. A mellettiik folytatott reklimoknak koszonhetd-
en viszont jelentGségiiknél lényegesen nagyobb hangsilyt kaptak a korabeli szaksajtoban. Az 0j
mitrigyikkal valé kisérletezés azonban mégsem volt teljesen hidbavalé. Részint rdmutattak
azokra a fontos értékmérd tulajdonsdgokra, amelyeknek mind szakmai, mind gazdasdgossigi
szemponthél meg kell felelnie egy miitragyinak, részint a kisérletekkel hozzdjirultak a mitrd-
gydzds dltalanos fejlédéséher.

A foszfortartalmi miitragyak kozott a szuperfoszfat volt a legnépszeribb. Jellemzd, hogy
pl. 1927-ben a foszformfitragydt kapott teriiletek 97%-dn szuperfoszfitot szortak ki, mig a fenn-
maradé teriilet kapott Thomas-salakot és Martin-salakot.” A szuperfoszfat nyersanyaga a ten-
gerentiilrdl, leginkdbb Eszak-Afrikdbél szdrmazé nyersfoszfit volt. Az oldhatatlan nyersfoszfit
kénsavval valé feltirdsa és a gydrtds utolsé szakasza, a szdritds és az 6rlés mar a hazai gydrak-
ban tortént. A szuperfoszfit kémiai Osszetételét tekintve gipsz és foszforsavas mész
(monokalciumfoszfat) keveréke. Foszforsavtartalma 16-20% kozott mozgott. A foszfor esak-
nem teljes mennyisége vizben 0ld6dé formaban volt jelen benne, igy a leggyorsabban haté fosz-
formtragya volt. A talajok dont6 tobbségében semleges hatist (1. kép).*

Szamottevd mennyiségben felhasznalt foszfortragya volt még az acélgydrtds melléktermé-
ke, a Thomas-salak (v. Thomas-liszt). A nagy foszfortartalmi nyersvasbdl mész hozzdaddsdval
(Thomas-eljirds) tavolitottdk el a foszforsavat. Magas hdmérsékleten végzett oxidacié hatdsira
az olvadt érc felszinén Uszé salakban vilt ki kalciumszilikdttal a foszforsavas mész.
Foszforsavtartalma a felhasznalt alapanyagtol fiiggGen 106-18% kozott vdltozott. A szuperfoszfat-
tal ellentétben foszforsava egyaltalin nem oldddik vizben, ezért hatdsat jéval lassabban fejti ki.
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Oldhatésdganak megallapitdsara dltalinosan elfogadott médszerként a 2%-os citromsavoldatot
haszndltdk. Benne a forgalomba hozott Thomas-salak foszforsavinak 80-90%-a oldddott. Elsd-
sorban Németorszighol, majd késébb, miutdn termelésére berendezkedtek, csehorszigi gyd-
rak is szdllitottak Magyarorszdgra. A Thomas-salakhoz hasonléan, szintén acélgyartisi mellék-
termék volt a Martin-salak, haszndlata Magyarorszigon nem terjedt el.”

Kozismert foszfortragya volt a kettds szuperfoszfit, ami 38-40% vizben oldhaté foszforsa-
val tartalmazott. Igen j6 miitrigyinak bizonyult, de a sziikséges j6 mindségii nyersanyag, a kilt-
séges berendezések és a driga eldallitasi koltségek miatt alig keriilt forgalomba.

A foszforsavat dikalciumfoszfit alakjaban tartalmazé miitragvak ,,praecipiat” név alatt ke-
riiltek forgalomba. Ezek a miitrigyak is a nehezebben oldhaté formaban tartalmaztdk a foszfor-
savat. ElGallitasuk savakkal valé kezeléssel vagy olvasztasos eljirdssal tortént. A kettds szuper-
foszfathoz hasonldan elterjedésiiket nagymértékben gitolta a gydrtds magas koltsége. Sokféle
ilyen eljardssal készitett miitragya neve forgott a koztudatban (pl. Wolters-foszfat, Palmer-
foszfat, Wiborgh-foszfat, Istgaard-foszfat, Vesta-foszfit), de egyediil a Rhendnia-foszfat keriilt
emlitésre mélté mennyiségben kereskedelmi forgalomba. Németorszighdl szdrmazd, n. .hd-
borts miitragvatermék” volt. Gyartasa sordn a felaprozott nyersfoszfatot alkaliszilikdtokkal és
szoddval keverik, és addig hevitik, amig foszforsavas és kovasavas alkdlivegyiiletek jonnek 1ét-
re. Citromsavban oldhaté foszforsavtartalma 23-26%. A hatéanvagot a szuperfoszfithoz hason-
16 dron kellett megfizetni benne, de a lassibb hatdsa miatt nem versenyezhetett a szuperfoszfat-
tal (2. kép)."

A nyersfoszfitok, a szuperfoszfat gyartds alapanyagai, bizonyos esetekben minden feldol-
gozds nélkiil, tisztdn csak Grolve is felhasznalhatok mitragyvinak. A nyers csontliszthez hason-
16an a foszforsavat trikdlcium formdban tartalmazzak. Ebbdl adddéan vizben oldhatatlanok, ha-
tasuk tartds, de lassi. Szamos fantdzianéven (agrikultirfoszfit, tetrafoszfit, kolloidfoszfit,
szulfurfoszfat, reformfoszfit, neutralfoszfat stb.) hirdették ezeket a termékeket. | A nversfoszfa-
tokat cifra nevek alatt és hangzatos reklammal forgalomba hozzidk. A szuperfoszfittal szemben
azt dllitjak, hogy gvartminyaik tobb foszforsavat tartalmaznak, mint amennyi a szuperfoszfitban
van és mégis olcsébbak. Persze arrdl hallgatnak, hogy ez a foszforsav mennyire oldhat6 és hogy
hatdsuk csak joval kisebb lehet, mint a szuperfoszfaté.” - irta ezekrdl a miitrdgydkrdl BITTERA
Miklés, az évdri akadémia tandra.” Népszerisitésiiket tobbek kozott arra a megtéveszté érvre
alapoztik, hogy a szuperfoszfittal ellentétben nem savanyitjdk el a talajt. A nyersfoszfatok valg-
ban nem savanyitottdk a talajt, de ez a szuperfoszfdtra sem volt igaz. Magyarorszagon gyakorla-
tilag nem volt jelent6ségiik.*

A nitrogén tartalmi miitragydk kozott, a hazai gyirtds megindulasa utdn a pétisé
(mészammonsalétrom) volt a legnépszeribb. A levegd nitrogénjét felhasznilé elGallitas sordn
ammonia és salétromsav keletkezik, amit a gydrtds utolsé fazisdban szénsavas mészporral ke-
vertek Ossze. A miitrdgya 17%-o0s nitrogén tartalma részben az ammonidban, részben a salét-
romban volt lekotve. Mésztartalmanak koszonhetGen nem savanyitotta a talajt.”

Jelent&s mennyiségben haszndlt mesterségesen el@illitott nitrogénforrds volt a kénsavas
ammania. Mint a vildgitogdz gyirtdsi mellékterméke mdr a habori el6tt ismert mitragya volt.
Nitrogéntartalma 20-20,5% kozott volt. A kénsavas ammdnia egyik dsszetevdje volt a késdbb is-
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mertté vilt kettds sot tartalmazé miitragyanak, a leuna salétromnak. Az amméniumszulfit mel-
lett ammdniumnitrdt volt a hatéanyaga. A kétféle formdban jelenlevd nitrogén miatt hatdsa a ha-
sonl6 volt mint a péti s6€. Nitrogéntartalma 24-26% kozott valtozott.

A mésznitrogén is, mint a tobbi mesterségesen el6allitott nitrogéntragya a chilisalétrom-
telepek lassii kimeriilésének kiszonhette 1étét. Szimos kisérlet eredménveként sikeriilt megdl-
lapitani, hogy a mész és a szén magas hGmérsékleten val6 osszeolvasztasa sordn keletkezs kal-
ciumkarhid képes nitrogént elnyelni, és vele egy kalciumcianidszerti vegyiiletet alkotni. 18-
20%-os nitrogéntartalommal hoztdk forgalomba (3. kép).

Mészsalétrom, vagy kozismertebb nevén a norvégsalétrom gydrtdsa is a gyakorlatilag kor-
latlan mennyiségben rendelkezésre all6 1égkori nitrogén megkdtésén alapult. A mészsalétrom
nagyiizemi elGdllitisinak kidolgozdsat Norvégidban oldottik meg el6szor - innen ered a miitra-
gya neve. Kés6bb Németorszdghan, a BASF-ndl (Badische Anilin und Sodafabrik) is kidolgoz-
tak egy nagyiizemi technoldgidt.> Nitrogéntartalma 4tlagosan 15,5%-o0s volt. Az utébbi két nit-
rogéntragya mellett még szdmos, kiilfoldon elGallitott mtragydhoz (pl. karbamid, klérammé-
nium, natriumammadniumszulfit sth.) lehetett hozzajutni, de ezeket gyakorlatilag helyettesiteni
lehetett a hazai gyartdsi miitragyikkal, ezért behozataluk nem volt jelentds.

A hazinkban felhasznalt kiliumtragyak alapanyaga szinte kizdrélag a stassfurti (Németor-
szdg) sobinyikbol szarmazott. A kitermelés soran nyert kiilonboz6 kaliumtartalmd, n. termé-
szetes kdlisokat (pl. 12-15%-os hatéanyagot tartalmazé kainit) elsdsorban helyben hasznaltdk
fel. A kis kdliumtartalom miatti ardnytalanul nagy szdllitdsi koltség terhelte a természetes kili-
sokat, ezért Magyarorszdgon nem volt gazdasigos alkalmazasuk. A nyers kdlisobol feloldds és
betoményités utdn elGallitott, in. 40%-os kdlis6 volt hazinkban a legelterjedtebb kdlitrigya. Ki-
sebb mennyiségben hasznilatos volt az dtlaghan 50% hatdanyagot tartalmazé kénsavas kili,
amit elsGsorban a kaliumigényes, de kloridra érzékeny novények ald szértak ki.

Az Osszetett és keverékmiitragyak, amelyek egyszerre kett, vagy mind a hirom alapvetd
névényi tipanyagot tartalmaztik hazdnkban nem terjedtek el. Két tdpanyagos miitragya volt az
in. , keverék s6” ami ammoéniumklorid, kdliumnitrat és ammaéniumszulfat formaban tartalmaz-
ta a nitrogént és a kaliumot, valamint az amméniumfoszfat ami 11.4%-os nitrogén és 47%-0s
foszforsav tartalmi mfitragya volt. Hdrom hatéanyagii miitrdgvdt a BASF dllitott el
,wNitrofoszka” néven haromféle osszetételben, illetve Magyarorszagon a Hungdria Rt. , Fénika”
markanévvel.

V.

Akkor, amikor kiilsé tényez6k akaddlyoztik a miitragyahasznilat terjedését, kiilondsen
fontos volt a felhasznalds okszerti médjainak és korlilményeinek tisztdzasa. A két vilighdbord
kozott szamos intézetben, kutatédllomdson és oktatsi intézményben végeztek miitragydzdssal
kapcsolatos kutatdsokat. Ilyen kutatéhely volt pl. az Orszdgos m. kir. Novénytermelési Kisérleti
Allomds Magyarévérott, az Orszigos m. kir. Chémiai Intézet és Kozponti Vegykisérleti Allomds,
a Magyar kir. Vegykisérleti Allomdsok, a Foldtani Intézet Agrogeoldgiai osztdly és a Mezbgazda-
sagi Kémiai Intézet.” Trigydzdsi szaktanicsaddssal foglalkoztak a virmegyei gazdasdgi cgyesii-
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letek és a mezGgazdasigi kamardk. A talajerG-visszapotlds jelentGségét felismerve, az ezzel kap-
csolatos munkdk koordindldsdra hivtdk életre 1935-ben az Orszdgos Mezdgazdasdgi Kamara
Talajtani Intézetét. Az intézet célul tiizte ki ,,a talajerGfenntartds és trigyazds kérdéseit gyakor-
latiasan tanulmdnyozva, ennek nyomdn a talajerdéfenntartds rendszerét és dltaldban a talajjavi-
tist orszdgszerte fejleszteni, minden lehetd eszkozzel szakszer(ivé és korszer(ivé tenni igyekez-
26k, tekintettel lévén ennek sordn a nilunk annyira elhanyagolt miitrdgydzdsra is.”* Az intézet
munkdssagit hirom tevékenységi kor hatdrozta meg: az adatgyijtés, a kisérletezés és az isme-
retterjesztés. Az adatgyijtés a gyakorlati miikodés alapvetd kérdéseinek megismerésére és tisz-
tizasdra szolgdlt. Részben ondlléan, de tilnyomo részben a kiilonbozé szakintézetek kozremii-
kodésével végezték. A kisérletezés a talajerdfenntartds gyakorlati lehetGségeit kivantdk felderi-
teni és megismertetni - felhaszndlva a kor legmodernebb kisérleti mddszereit mind a laboraté-
riumi, mind a szabadfoldi kisérletek terén. Az intézet ismeretterjesztd szolgdlata keretében sa-
jat kiadvanyokat jelentetett meg, kisebb sajt6- és ridiokozleményeket adott ki, gazdasagi eld-
addsokat tartott, a mezdgazdasigi kidllitisokon oktatd és bemutatd anyaggal szerepelt és gya-
korlati tandcsaddst végzett.”

A két vilaghdboru kozott f6bb vonalaiban tisztdzédtak - a nagyszimd miitragyazassal
kapcsolatos kisérletnek koszonhetSen -. az egyes, gazdasdgi novények szerinti tragydzdsi
irdnvelvek. A miitragyizds gyakorlati végrehajtdsival kapcsolatos technolégidkkal (hogyan,
mivel és mikor miitrdgydzzon a gazda, milyen médon torténjék a miitragya bekeverése a ta-
lajba stb.) a korabeli szakirodalom bséggel foglalkozott.™ A tragyazas modszerének gyakor-
lati gazdasdgonkénti megvilasztdsa természetesen nagymértékben fiiggott a gazdilkoddsi
modtél és a gazdasdg anyagi helyzetétél, felszereltségétdl. AlapvetGen a gazdasagi tényezdk
hatiroztdk meg, hogy hasznilhatott-e egydltalan miitrdgyit a gazda, és ha igen, akkor milyet
és mennyit,

Az el6bbiekbdl kovetkezik, hogya miitragydzds sordn a vasirlastdl a kiszordsig a koltség-
takarékos megolddsok élveztek elsdbbséget. Visarlds esetén természetesen figyelemmel kellett
lenni, hogy az adott miitrdgya esetén mennyit fizet a gazda a tényleges hatéanyagért, és az milyen
formdban van jelen. Feltétleniil ajdnlatos volt megbizhat6 forrasb6l beszerezni a miftragyat. Kii-
l6nosen a kiilfoldrol beszerzett miitrgydk esetén volt ez fontos. A két vilighdbort kozoti id6-
szakban mar nem fordultak el jelentGs szimban hamisitisok, de a gazdit a megadottdl eltérd
mindség (pl. csokkent hatéanyag-tartalom) miatt is érhette kdrosodds. A torvény védte a gazdit
a hamisitdsok ellen, de kiilfoldi gyirakkal szemben meglehetGsen koriilményes volt az esetleges
karigény érvényesitése. A vasdrolt mitragyabol vett hiteles minta vizsgdlata volt a kartéritési igény
megitélésének alapja. Miitragyik vizsgdlatira az Orszagos m. kir. Chémiai Intézet és Kozponti
Vegykisérleti Allomds, a Magyar kir. Vegykisérleti Allomdsok (Debrecen, Kalocsa, Magyardvir,
Miskolc, Pécs, Szeged, Ujpest) és a Torvényhat6sdgi Vegyvizsgdlé Allomasok (Gy6r, Kecskemét,
Sopron, Székesfehérvir) voltak hivatottak. Kozpontilag megdllapitott dij ellenében elvégezték a
kivant vizsgdlatot, és arrdl hivatalos bizonylatot adtak ki.

A miitrigyazassal kapcsolatosan felmeriil6 kérdések koziil taldn a két legfontosabb, hogy
milyen mitragyat és milven mennyiségben haszndljon a gazda. A sziikséges miitrigya fajtajinak
és a gazdasdgosan kiszorhaté mennyiség meghatdrozdsdra szimtalan kozelité modszer létezett.
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A novények hamuelemzése és a talajok kémiai vizsgdlata egy adott pillanatban pontos képet ad
a novények elemosszetételérdl és a talajban felvehetd formaban jelenlévd tipanyagok
mennviségérol." A tenvészidGszak alatt viszont viltozik a talaj tipanyag-szolgdltatd képessége és
a novény is vdltozé mennyiségben és ardnyban igényli a kiilonboz6 tapanyagokat. A fenti vizs-
gilatok ugyan sok haszndlhaté informéciot adnak a novények szempontjabdl fontos tdpanyag-
okrol, de csak hozzivet6leges kivetkeztetéseket lehet levonni a talaj termdképességérdl és tra-
gvizasi igényérgl." Pontos tragydzdsi recepteket nem lehetett ilyen médén adni, ezért csak td-
jékoztaté jellegli trigyazasi tabldzatok késziiltek.” Ezek a tablazatok tartalmaztdk a szint6foldi
novények termesztéséhez sziikséges miitrigya adagokat a legfontosabb talajviltozatok figyelem-
bevételével.

A tragyasziikséglet viszonylag pontos megdllapitisinak legjarhatébb (tja a sajat gazdasig-
ban végzett, tobb évre kiterjedd gondos kisérletezés volt A gyakorlati kisérletezés sziikségsze-
rliségérdl GYARFAS Jozsef igy ir: , Milyen és mennyi miftragyat adjak? A gyakorlat szempontji-
bol erre csak egy lehet a felelet: A gazda olyan és annyi miitragyat haszndljon, amivel a legjive-
delmezdbben fokozza termését. Ezt pedig a gazdinak csak sajdt foldje mondhatja meg oly mo-
don, hogy rajta az egyes miitragvikat kiprobdlja. A valamely gazdasdgba, illetve annak egyes ta-
lajaira és kiilonb6z8 novényei ald legmegfelel6bb miitrigyit minden gazdinak tehdt maginak
kell kisérletezéssel kikutatnia.”*

A kiszords koltségeinek csokkentésének egyik modszere a kiilonbozd miitragydk ssze-
keverése és egyiittes kiszordsa volt. Ezzel az eljirdssal részint munkadt lehetett megtakaritani, ré-
szint az dsszekevert miitrdgya eloszldsa is sokkal egyenletesebD lett. Természetesen ez nem volt
alkalmazhaté minden miitrdgya pdrositds estén. A mitrigydk kozott lejitsz6dé kémiai reakci-
6k miatt voltak olyanok melyeket egydltalin nem, vagy olyanok melyeket csak kiszords eldtt le-
hetett osszekeverni. A gazdik tdjékozoddsdnak megkonnyitésére dllitottdk ossze az Gn. | trigya-
csillagot”, amirdl a keverési lehetGségeket és tilalmak lehetett leolvasni (4. kép) .

A miitrdgya elsz6rasanak szimos mddszere ismert és alkalmazott volt. Legegyszeriibb ki-
juttatdsi mod a kézzel valé elszords volt. Jellemzden kisgazdasigokban alkalmaztak. A munkdt
végz( villdra akasztott zsakbol vagy vet6koténybdl kézzel meritve, el6rehaladds kozben jobbra-
balra hinti a miitragyat - mint a vetmagot (5. kép). Ennél a médszernél alapvetGen fontos volt,
hogy egyenletesen legyen a kijuttatds. Csak az gy elszort miitrdgyit lehetett aldtakardssal a ta-
lajban egyformdn elkeverni. Az uradalmi tizemekben a mitrdgya szértan val6 kijuttatast tobb-
nyire mér gépekkel végezték. Ilyen gépeket be lehetett szerezni kiilfoldrél, illetve hazai gydrt-
mdnyok is rendelkezésre dlltak. Magyarorszigon a mosoni Khiine cég forgalmazott lincos szer-
kezetii szorva miitragyazo gépet (6. kép).”

A miitrigyak sortragydzdssal valo kijuttatdsa mdr az els6 vilighdborq el6tt kezdett terjed-
ni. Népszertiségét tobbek kozott annak kiszonhette, hogy a szérva torténé miitragyizashoz ké-
pest fele akkora mennyiségii mitragyival lehetett azonos eredményt elérni. A vetéssel egy me-
netben, olcsébban lehetett a miitrdgydt kijuttatni. Nem volt az sem elhanyagolhat6 szempont,
hogy az akkoriban terjed szdrazgazddlkoddsi rendszerii nGvénytermesztéshen sortrigydzissal
lehetett elérni a legjobb eredményeket.* Erre a célra kézi sorhintd gépet (taligdt) haszndltak,
vagy fogatos rendszerd, ilyen célra szerkesztett kombindlt vetGgépeket. Ezek a mfitrigyaszérd-

232



val kombindlt vetGgépek a vetémaggal egyszerre, a csoroszlyikon keresztiil vitték a talajba a
miitrdgyat (7., 8. kép). A sorba valé miitrdgya szorassal szemben leggyakrabban felhozott el-
lenvélemények szerint az fgy kijuttatott, kis mennyiségii miitrigya nem egyenletesen oszlik el a
talajban, utéhatdsa kevés, sokszor semmi. A sortrigydzds mellett pénziigyi érvek szoltak: A sor-
tragyazas terjedésének végiil a mai pénzviszonyok is kedveznek. Ma nagy a kamat, ezért hamar
kell forgatni a pénzt. Ha a miitragydt nagyobb adagban szértan alkalmazzuk, utéhatdsra ugyan
szamithatunk ugyan, mig a sorba adott kis m{itrigyamennyiségek utdn kevéshé, de a sortragya-
zasndl hamarabb forog a t6ke, kevesebb a kockazat, csekélyebb a kamatveszteség.™ A gazda-
sdgi kényszer miatt mondtak le a gazddk a miitragydk utéhatdsanak haszndrdl. A miitragya mi-
nél takarékosabb felhaszndldsira valé torekvés vezetett a fészektrigydzasi kisérletekhez. Kuko-
ricdval végertek fészektrdgvizdsi kisérleteket az Orszdgos m. kir. Novénytermelési Kisérleti Al-
lomdson. A kisérleti eredmények nem igazoltik a remélt eredményeket: az igy adagolt miitra-
gya kdrosan hatott a csirdzdsra és a kezdeti fejlddésre.*

A miitrigydk alkalmazasinak elGnyeit, s6t sziikségszerliségét, a szerves tragyik minél na-
gyobb ardnyi felhaszndldsnak szorgalmazdsa mellett, a két vilighdbor( kozotti Magyarorszigon
mdr nem kérdGjelezte meg senki. Szamos gazdasagban és kisérleti dllomdson végzett kisérlet
és vizsgalat tisztdzta a miitragydzdssal kapesolatos alapvetd gyakorlati kérdéseket. A szakszerii-
en felhaszndlt mitrdgydk - amennyiben a termesztés tobbi feltétele is megfeleld volt - csaknem
mindig gazdasagi haszonnal jirtak. Ennek ellenére nagyon alacsony volt az orszdg miitrigya-
felhaszndldsa. Ez az el6bbiekben mar emlitett t6kehidnnyal, az alacsony és bizonvtalan felvasir-
lisi drakkal volt magyardzhat6. Magyarorszdgon 4 miitrigydk alkalmazdsinak mértéke ezért
nem érte el a fejlett eurdpai orszdgokét, de ebben a rovid iddszakban teremtSdtek meg a miit-
rigydzds gyakorlatban vald széleskor( elterjedésének szakmai feltételei.
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O foszforsav tartalma  vizben kéinnyen
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DIE MINERALDUNGUNG IN UNGARN IN DER ZEIT
ZWISCHEN DEN ZWEI WELTKRIEGEN

L. P. SzABO

Die Leistung der ungarischen Landwirtschaft in der Zeit zwischen den zwei Weltkriegen
hat die Stagnation, gegebenfalls der Riickfall charakterisiert. Ein entscheidender Faktor der
Entwicklung der Landwirtschaft, die Verwendung des Mineraldiingers war von niedrigem
Niveau. Der Grund der Verwendung des Mineraldiingers hat der Stallmist bedeutet. In den
Wirtschaften und Forschungsinstituten ist zahlreiche Experimente gemacht worden. Diese
Experimente haben mit der Mineraldiingung verbundenen Grundfragen geklirt. Wenn die
iibrigen Bedingungen des Pflanzenbaues entsprechend waren, hat die fachgemiile
Mineraldiingung fast jeweils gefruchtet. Aber die Wirtschaftskrise und der allgemeine
Kapitelmengel haben die Entwicklung der Mineraldiingung in Ungarn verhindert. Die
Anwendung der Mineraldiingung war nicht so verbreitet in Ungarn, wie im Westeuropa, aber
die berufliche Bedingungen der umfassenden Verwendung des Mineraldiingers ist in diesem
kurzen Zeitraum begriindet worden.
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A hazai baromfiorvoslas és -egészségiigy
torténete a két vildghabori kozott

SZOVATAY ADRIENNE

Bevezetés

A baromfitenyésztés a tobbi dllattenyésztési dgazathoz csak a XIX. szdzad mdsodik felé-
ben zirkdzott fel. A XX. szdzad elején, de még a két vilighdborud kozotti idGszakban is, a barom-
fifajokat dltaldban kiilterjesen tartottak.

A tovibbéld népi gyogydszatban a nem fert6z6 betegségekben szenvedd, csekély értékii
egyedek kezelésével foglalkoztak, a fert6z6 és a parazitds betegségek elleni védekezésre sike-
res modszert gyakorlatilag nem haszndltak.

A baromfitenyésziés elorehaladdsa nemcsak a nemesités térhoditdsat, hanem a na-
gyobb termelSképességi fajtiknak megfeleld, belterjes tartds terjedését is jelentette. Megjelen-
tek a baromfifarmok, ahol a tenvészallatokat kifutds 6lakban, a hizébaromfit zdrt istallékban
tartottak.

Az dgazat megbecsiilésének novekedésével egyiitt kibdviilt a baromfi-orvostudomdny
oktatdsa az dllatorvosképzésben, kialakultak a baromfi-orvostudomanyi kutatobelyek, kiszé-
lesedett @ baromfiorvostan ismeretkire.

A baromfi-orvostani ismeretek jelentGsen terjedtek a mezdgazdasdgi szakoktatdsban
és ismeretterfesztésben is.

A fert6z6 baromfibetegségek elleni kiizdelem allami irdnyitdsa és a baromfitermékek élel-
miszer-higiéniai ellenSrzése beépiilt a batosdgi dilat-egészségiigyi szolgdlat feladatai kozé.

Ezeket a torténeti folyamatokat tekintjiik 4t a kovetkezd fejezetekben.

A baromfitenyésztés fejlédése

Az els6 vildghdboru utdn az alig harmadira zsugorodott orszigteriilet megviltozott termé-
szeti és kozgazdasdgi viszonyaihoz alkalmazkodva, az 1920-as években tjra kellett fogalmazni
az dllams baromfi-tenyésztési politika irdnyelveit. 1927-ben a Foldmivelésiigyi Minisztérium
irinyelvei tenyészanyag-elddllito baromfifarmok 1étesitését tlizték ki célul. A berendezés
(csapdfészkek stb.) beszerzésére 1928-16/ dllami kdlesont is folyositottak. A magyar parlagi
tytikot rhode island red és fehér leghorn fajtaval kivintdk keresztezni, s erre a célra a farmok-
nak kakasokat, tojokat, naposcsibéket és tenyésztojasokat jutiattak. 7937-ben mar tobb mint
300 Gn. monokulturds baromfifarm miikodott, amelyek zome tonkrement, mivel a gazdasi-
gi vildgvélsdg miatt az dllam a pénziigyi timogatdsukat besziintette. A vlsigot csak a kivalo mi-
ndségi tenyészbaromfit, kedvezd foldrajzi fekvést telepeken elallit6, tokeerds vallalatok tud-
tak dtvészelni. A baromfiipari vdllalatok nemcsak tojisfeldolgozdssal és -kereskedelemmel
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foglalkoztak, hanem az 7930-as években telepeiken mintegy szdzezer baromfit hizlaltak, s a
vdgottbaromfit értékesitették. Mindezeknek a telepeknek a 100-200 ezres létszima az orszdg
20 milliés baromfi-dllomdnyanak csak torpe kisebbségét képezte.'

A népi tyiktenyészetek zomét kitevd magyar parlagi tytik keresztezése mellett az 7930-
as években megindult a tisztavérii tenyésztése is.” Els6sorban Bdldy Bdlintnak 25 évi tenyész-
t6i munkaval sikeriilt - a magyar parlagi tyik tisztavérii felhaszndldsdval és esetenként
cseppvérkeresztezésekkel - egy, 2 maga idejében értékes, kettGs hasznositdst, nemesitett ma-
gyar tytiktipust sirga, kendermagos és fehér szinvaltozatban kinemesitenie. Baldy részt vett az
1935-ben meginditott keltetdkozpont-hdlozat tervezésében, mitkodésiik beinditdsiban és fej-
lesztésében. A keltetGkozpontok megalapitdsival kezdGdott el a nagylizemi mesterséges
keltetés.”

A febér parlagi liid nemesitésére foleg a nagy testii emdeni ludat, a magyar parlagi ka-
csa testtomegének novelésére pedig a pekingi fajtat haszndltak. A nagyobb parasztgazdasdgok-
ban bronz, fehér vagy fekete szinli pulykdt tartottak. Vérfrissitésre a legjobb tenyészetekbdl
szdrmaz6 bronzpulykat és a mexikoi fehér pulykat hasznaltak.

A baromfi és termékei kivitelének tilnyomé része a kis onkoltséggel termeld, kiilterjes
népi tenyészetekbdl szirmazott. Az 1930-as években az export legnagyobb tételét a csirke, utd-
na a pulyka, kisebb részét a lid, majd a kacsa és a gyongytyik adta. 7938-ban az 521 milli6
pengds osszes kivitel 10 %-at az él6 és a leblt baromfi, a libamdj, a tojds, és a toll tette ki. 7925-
1938 kozdtt a baromfiexport az 6sszes kivitel 7,85-13,39 %-dt, az dllattenyésztési kivitel érté-
kének 26,31-41,87 %-at tette ki.*

A baromfi-dllomdnyok fejlesztését az dllam dijtalan allat-egészségiigyi ellendrzéssel td-
mogatta. Az dgazat nemzetgazdasdgi jelentGségének folismerése maga utdn vonta a baromfi-or-
vostudomdny fejlodését is.

A baromfi-orvostudomany fejlodés

A baromfi-orvostudomanyi ismeretek oktatisa az allatorvos-képzésben

A két vildghdbort kozott Zimmermann Agoston fidval, Z. Gusztdval kbzosen hirom-
ktetes, funkciondlis anatémiai tankonyvet irt, amelyben a hdzimadarak felépitését is tagyaltak.”
A baromfifajok fejlodéstanat az akkori fejlodéstani tankonyv tartalmazta.” A fGiskola anatémi-
ai és fejlodéstani tanszékén a baromfi morfoldgidjibol tobb doktori értekezés késziilt.

Az dlettani és szovettani tanszék vezetGje volt Farkas Géza, majd Desed Dezsd, akik-
nek egyebek kozott a baromfiak életmiikodésérdl szolo eldadasit a hallgatok jegyzetelték.”

Az dltaldnos kortani és kérbonctani tanszék vezetSje Entz Béla utan Jarmai Karoly
volt, aki miiveiben’ targyalta a baromfibetegségeket is. Utéda Salyi Gyula.”

Allatorvosi  gydgyszer- és méregtanbol Magyary-Kossa Gyula elGaddsain és
Gyogyszerrendeléstan c. konyvében a baromfiak szimdra hasznalt gydgyszerekrdl is volt sz0.
Tanszéki utédja lett Hassko Sandor, dtmenetileg Mocsy Janos, majd Kovdcs Jend professzor.”
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Mdcsy tollibdl jelent meg 1938-ban és 1941-ben a Jozsef Nador Miegyetem dllatorvosi
osztilyinak belorvoslam Kklinikdjan gyakrabban hasmalt recipék gyiijteménye (dmgnoszukzu és
terdpids utaldsokkal).” 7927-ben Hetzel Henrik' , majd 1938-ban Hasskd Sindor” llitott
ossze hasonlé compendiumot. Hassko gyogyszgrtdnabdn mdr a baromfifajokban alkalmazhaté
gyogyszerek széles skaldjat ismertette (1936).”

A szervek megbetegedéseit a belgyogydszati tanszék oktatta a baromfifajok korében is,
amely felolelte még az anyagcsere-betegségeket, valamint a szervek gombds és parazitds betcg
ségeit. A belgyogyaszati tanszék és klinika vezetGje volt Marek Jozsef, majd Mocsy Jinos.

A baromfiak vizsgdlataval is foglalkozé Klinikai diagnosztika c. konyv elsd és mdsodik
kiadasat (1928) Marek Jozsef irta meg. A mii egyebek kozott ismertette a madarak riihatkdi-
nak és a koszt (favus, bérbetegség) okozé gombdinak a laboratériumi kimutatdsdt, a tollazat,
a bor és a boréloskodok, a gége, a 16gzési zorejek, a garat, a begy és a hasfal klinikai vizsgd-
latdt, a bélsir parazitologiai vizsgdlatinak médszereit, valamint a vesék végbélen at torténd
vizsgdlatit. A harmadik (7942) és a negyedik kiaddst (7944) Mocsy Janos irta meg. Marek
nemcsak az dllatorvosi belgyGgydszat j torténeti korszakdt teremtette meg, s a rola kés6bb
Marek-féle betegségnek nevezett tyikbénuldst irta le, hanem Wellman-nal és Urbdnyival
hosszii éveken it folytatott angolkérra és csontldgyuldsra vonatkozé kdrélettani kutatdsokat
is, amelyek sordn rimutatott az ember és az dllatok rachitise kozotti hasonldsigra. :

A baromfibetegségeket Hutjira Ferenc és Marek jozsef professzor kozos muveben
(1922), a kor legmagasabb szinvonalii, dllatorvosi belgydgyaszati tankonyvében targyalta.”
londoni XI. Nemzetkozi Allatorvos-Kongresszus (1929) a “Budapesti dijat” (aranyérem) el
sGként Hutjira Ferencnek és Marek Jozsefnek itélte oda a megjelent Allatorvosi miivek kozott
legkitingbbnek itélt Allatorvosi belgyigydszat c. kinyviikért. " Ennek els6 kotete (1923) a fer-
1626 betegségekkel, mig masodik kotete (7924) a szervek betegségeivel foglalkozott
Manninger RezsG Mocsy Janossal kozosen 1943-ban két kotetben irta meg a belgyogyaszati
tankonyvét.”

A virusok, baktériumok és a véglények okorta fertdzd baromfibetegségek zomét a jfdr-
vdnytani tanszéken oktattdk, amelynek vezetSje Hutjra Ferenc, majd Manninger Rezsd volt
Hutjira elso z‘anleonywben (1920) magas szinvonalon, részletesen tirgyalta a baromfiak fer-
1620 betegségeit is.

Kotldn Sdndor Manninger Rezsdvel kozosen, a fertdz6 és a parazitds baromfibetegsé-
gekr6l irt hézagpotld konyvet, amely az elsd hazat, részletes baromfikortani mii.** (1.dbra.)

Kotla’nnak 1944-ben megjelent parazitologiai tankonyve a doktorandusok igényeit is
kielégitette.” A parazitoldgidt Kotldn 1921-t61 1966-ig oktatta, s az dllattani és parazitoldgiai
tanszéket 7923-161 vezette Sods Lajos. A parazitoldgidval egyiittesen adta el§ az vjra kotelezd
szigorlati tirggya lett dllattant. *

A sebészeti és szemészeti tanszékrol megjelentetett miivek, valamint az 7918-ban 6nallo-
sult sziilészeti tanszék sziilészeti és szaporoddsbioldgiai tankonyvei a két vilighdboru kozott ba-
romfival nem foglalkoztak. Ezekr6l a betegségekrdl a baromfi-tenyésztési konyvekben volt sz6.

A baromfitenyésztést az dllat-tenyésztéstani és takarmdnyozdstani tanszéken oktatta
Wellmann Oszkdr és Csukds Zoltdn .~
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A baromfihids higiénidjardl a hishigiéne eldadasai korében volt s76. A tojas higiéniai kér-
désével még a baromfitenyésztéstan foglalkozott. A hisszemle c. tdrgyat Breuer Albert, majd
Semsey Géza adta elg.” Semseynek 1940-ben jelent meg "A piaci és a laboratoriumi bils-
vizsgdlat” c. munkéja.m

A baromfibetegségekre vonatkozo jogszabdlyi el6irdsokkal az dllatorvosi igazgatdstan
el6adasain foglalkoztak. * Az dllatorvosi tovabbképzést szolgdlta az Allatorvosi Zsebkonyvidr,
amelynek elsé kotete “Az dllatorvosi gyakorlat repetitoriuma’ kitlinden Gsszefoglalta a leg-
fontosabb dllatorvosi ismereteket. Ebben a baromfikolera, a tyiktyphus, a tydkpestis, 4 barom-
fihiml§- és baromfidiftéria, 4 baromfiak spirochaetosisa, a madarak giimgkérja mellett gyakor-
latiasan ismertették a tuberkulinos bGrpréba, a baromfikolera elleni védG- és gyogyitd
“ojtasok” alkalmazdsdnak modszereit és lehetGségeit.”

Az igazsdgiigyi dllatorvostani munkik baromfival még nem foglalkoztak.” 7927-ben
rovid id6re ondll6 tanszékké valt a torvényszéki dilatorvostan, mivel ebben az évben Hutjra
Ferenc helyébe a jdrvdnytan ny. rendes tandrdvd Manninger Rezs6t nevezték ki, aki 7933-
ig el6adta még a torvényszéki dllatorvostant.”

1937-ben megnyilt az intézményben Eurdpa elsd dllatorvos-torténelmi mizeuma.”

Baromfi-orvostudomanyi kutatéhelyek

Az 1919. évi janudr 30-dn tartott minisztertandcs kimondta, hogy a budapesti dllatorvosi
foiskola egyetemi jellegfi, a tudomdnyegyetemekkel és a miiszaki egyetemmel egyenld rangii intéz-

mény. 1934-ben az Allatorvosi Féiskola az akkor létrehozott Jozsef Nador Miiszaki és Gazdasdg-
tudomdnyi Egyetem mezdgazdasdgi és dllatorvosi kardnak dllatorvosi osztdalyaként mikodott.
A magyar dllatorvosi felséoktatds torténeti korszakaiban az els6 szakaszt - amikor a XVIIL. év-
szdzadtol kezdve a kor igényeinek megfelel6 dllatorvosokat képeztek, de még tdvol a felsGoktatdsi
intézmény szinvonaldtdl - az dllatorvos-tudomdnyoknak a természettudomanyos ismeretek alapjan
valo fejlesztése kovette. Hutjira Ferenc tobb mint 3 évtizedes rektorsigdnak koszonheté a korabe-
li kiilfoldi intézmények szinvonaldra emelt, egyetemi jelleggel felruhdzott és egvetemi szellemben
mitkadd f6iskola, amely akkoriban az els6k kozott nyerte el a doktorrd avatds jogat. A mdsodik
korszak felslelte a M. kir. Allatorvosi Féiskola torténetét az 1. vilighdbortival, a Tandcskoztirsasdg-
gal, a Horthy-korszak els6 részével, majd folytatddott annak masodik részével, benne a M. kir. J6-
zsef Nddor Miiszaki és Gazdasdgrudomdnyi Egyetem Mezdgazdasigi és Allatorvosi Kara dllatorvosi
osztdlydnak id6szakdval, amely a ILvildghdboru végéig tartott. Kotldn Sandornak a magyar dllator-
vosképzés 1787-161 1937-ig terjeds torténetét targyalé miivének az 1899-1937 kozotti éveket be-
mutatd fejezeteiben foglalkozik részletesen a két vilaghdbord kizotti idGszakkal.”

Az dllathigiénia problémakdre, az dllat és kornyezetének kapcsolata, benne az akklima-
tizdcioval, jelentGs szerepet kapott az dllattenyésztési tanszékre 7934-ben egyetemi tandrnak ki-
nevezett Wellmann Oszkdr munkdssdgdban.”

Manninger Rezsd, aki mir 1923-ban az Allatorvosi Féiskola nyilvinos rendes tandra,
1927-ben Hutjra Ferenc utédjaként a jarvinytani tanszék nyilvinos rendes tandra lett, 7928-
161 megbizdst kapott az Orszdgos Allategészségiigyi Intézet megszervezésére, amely hirmas
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feladatkort latott el: diagnosztikai tevékenység, oltéanyag-ellendrzés és a jarvany elleni védelem
tokéletesitésére iranyuld tudomdnyos kutatds. A baromfitelepeknek 7929-ben dllatorvosi ellen-
Grzés ald vondsinak irdnyitdsdval is Manningert biztdk meg. Neki kiszonhetd, hogy az dllat-
egészségiigy rovid ido alatt elérte a human kozegészségiigy szinvonalat. 7943-ban az Orszdgos
Allategészségiigyi Intézet igazgat6i tisztségének dtaddsa utdn a Bakterioldgia, immunitdstan
és ditaldnos jarvdnytan c. konyv irdsdba kezdett, amelynek a haboru alatt elpusztult kézira-
tit 1945 utdn Gjb6l megirta.”

Marek Jozsef professzor mellett dolgozott az Allatorvosi Féiskola belorvostani tanszékén
az 1910-es években Csontos Jozsef, aki cikkeiben, tanulmédnyaiban szintén féleg baromfibe-
tegségekkel foglalkozott. 1925-ben a madarak fert0z0 betegségeinek kor- és gyogytana
tdrgykoréhdl magdntandrrd habitdltak. Az 1929-ben étesiilt Orszdgos Allategészségiigyi Inté-
zet (OAI) munkatdrsaként valamennyi laboratériumi vizsgdlo eljdrdsban nagy gyakorlatot szer-
zett, és viltozatos kutatémunkit végzett. Az OAI a mintakozségekben nemcsak vizsgdlatokat vég-
zett, hanem tandcsaival is elGsegitette a baromfitifusztdl és a baromfigiimdkortél valé
mentesitést.” ‘

Rohonyi MikiGs laboratériumi titmutatgjaban” az immunologiai alapok utin gyakor-
latiasan ismertette a baromfikolera, a baromfi-paratifusz és a baromfihimlé elleni vakcindzas,
valamint a spirochaetosis gvogykezelésének modszereit, a betegségek tiineteit, kérbonctani el-
vdltozdsait, tovibba laboratoriumi vizsgdlatinak médszereit.

A baromfi-orvostudomany ismeretkorének fejlodése
A kortani ismeretek a fert6z8, a parazitis és a nem fert6zd betegségek korében terebé-
lyesedtek ki.

Fert6z6 betegségek

A fert6z6 betegségek koziil a virusok és a baktériumok altal okozott betegségekrdl
lesz sz6. A gombds betegségeket akkoriban a belgydgydszat a szervek betegségei korében
targyalta.

Virusok okozta betegségek

A baromfipestis (Gn. dzsiai baromfipestis) korokozdjdt, pontosabban a Newcastle-
betegséget eloidéz6 paramyxovirust hazdnkba a baromfiforgalommal, Ausztridn at Olaszor-
szdghdl hurcoltik be, ahol mdr Gsid6k Gta ismerték (lombardiai tydkpestis), és 1878-ig a ba-
romfikolerdval azonosnak tartottdk. Hazdnkban elGszor Petényi Salamon, 1833-ban, irta le,
majd a jarviny 1903-ban, 1910-ben és 1913-ban jelentkezett, amely Europdban idonként na-
gyobb foldteriileten okozott komoly veszteségeket. Magyarorszagon 19714-1941 kozott nem volt
ismeretes. 7941-ben, mis eurépai allamokkal egyidejiileg jelentkezett hazdnkban, és tobb

s

éven 4t siilvos veszteségeket okozott mindaddig, mig késébb (1950 utdn) jelentGségét nem
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csokkentették a szigora dllategészség-renddri intézkedések és a nagyardnyi védGoltdsok.
Rendszerint tyikfélék (tyikok, gyongytvikok, pulykdk, pavik) kozott okozott jarvinyokat, de
egyes esetekben kacsdkon és libakon is észlelték a baromfipestis kitorését.” (2.dbra.)

A baromfihimld nem tartozott a hivatalbol jelentendd betegségek kozé, de virusa szimos
lloményban el6fordult. A baromfihimlé két alakja koziil a b6rben megnyilvanulot az 1930-as
évekig baromfihiml6nek, a nydlkahartyikon jelentkezét baromfidiphteridnak nevezték. Alka-
lomadtin nehézséget okozott a betegség nyilkahdrtya-kiiitéses alakjanak megkiilonboztetése a
fiatal dllatokon jelentkezd A-avitamindzistol. A két betegség egyiitt is elGfordult Magyarorsza-
gon, igy olvan dllomanyokban, ahol az llatok nem jutottak hozzd zoldtakarmanyhoz.”

A himl6t nem sikeriilt gyégyitani, csupdn a tiineteket lehetett enyhiteni az egészségesek-
t6l elkiilonitett, enyhén beteg 4llatokon. A stlyosan beteg 4llatokat ledlték. A betegség elleni vé-
dekezés elsGsorban a betegség behurcoldsinak megakaddlyozdsabal 4llt. Ajinlottik a véddol-
tast bioldgiailag gyengitett, élGvirust tartalmazé vakcindval olyan allomdnyokban, amelyekben a
betegség mdr kordbban el6fordult, és igy a fert6zés veszélyét-a ragilyhordozé allatok
fenntartottak.” A Phylaxia humdn osztalya 1924-ben kexdte meg joban Béla egyetemi tandr
vezetésével a diftéria elleni szérum gyirtisit, majd 7928-ban elbillitotta a tyakhiml6 elleni
vakcindt.” A baromfihimlg elleni tolltiisz6be val6 oltds modszerét Schneider ismertette. (3.dbra.)

A két vildghdbori kozott Magyarorszdgon eldszor 1940-ben a tyrikok fertézd' gége- és
légcsdgyulladdsdt Sdlyi (majd 1968-ban Kapp és munkatdrsai) irtdk le.”

A Marek-féle betegség a teljesitmény fokozdsara torekedd baromfitenyésztdk csirkéi és
tyiikjai kozott novekv méretekben fordult el Eszak-Amerikdban, valamint a nyugat- és kizép-
europai orszagokban. Magyarorszdgon a kiilfoldrdl behozott dllatokon Marek altal 1907-ben
megdllapitott (és a tyikok sokszoros ideggyulladdsa néven dltala leirt) betegség tobb mint hd-
rom évtizedig nem okozott jarvanyt. Csontos és Sdlyi 1939-ben, majd késébb tobb dllomany-
ban is kimutatta. A betegség majdnem kizdrélag csak a kultirfajtak 3-8 hénapos egyedein,
tébbnyire nyiron és Gsszel, olykor a szaporulat 50 %-at is meghaladé veszteséggel, helyenként
évrd| évre jelentkezett.”

A tyikok leucosisdt hazankban jdrmai Kdroly (1930) tanulmdnyozta behatéan.
Jdrmai az esetek 70-90 %-dban tudta mesterségesen elGidézni a betegséget és a kor-
okoz6t, tibb szerzével egyiitt, a sziirhetd ragalyanyagok kozé sorolta.” A betegség nem
terjed kozvetlen fert6zés Gtjan, viszont nagy a szerepe a vérszivo élGskodSknek. Jadrmai
a haldla el6tti évben, 7940-ben is e témdjdn dolgozva jelentette meg az Allatorvosi La-
pokban cikkét a tydk erythroleucosisinak virusdrél, amelynek kiilondllosigdra és a be-
tegség korfejlodésére vonatkozo vizsgilati eredményei ma is érvényben vannak. "

Baktériumok okozta betegségek

A beteg tytikok és csirkék a falusi udvaron szabadon jarkalva fertdzték tarsaikat, s a kis-
tenyésztok - kevés kivétellel - nem tartottak meg a baromfi-egészségiigyi el6irdsokat.” A kordb-
ban kizdrélag egyéni udvarok, szabadon tartott baromfi-dllomanyaiban katasztréfaszer veszte-
ségeket okozott a baromfikolera. A falusi utcak Manninger szavaival élve val6sigos "baromfi
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kaszindk” voltak. Ennek a tartdsi médnak, a baktériumhordozoktol és - gazdaktdl kiinduld, so-
ha meg nem szakadé fertézési lancnak koszonhetden, szinte dltalinos volt a fert6zottség.
Manninger ezért a betegség jelentkezését elsGsorban a hajlamositd tényezknek
tulajdonitotta.” Volt, aki a baromfikolera elleni védekezés igen gyakori eredménytelenségét az
egyre jobban terjedd intenziv fajbaromfi-tenyésztéssel hozta osszefiiggésbe. " Az intenziven ta-
karmdnyozott, de nagy termelésti és még nem teljesen akklimatizdlédott, gyengébb szervezetii
fajtik ellendliéképessége ugyanis a baromfikolerdval szemben is kisebb lehetett. Baromfikole-
ra ellen védekezni Manninger szerint csak a vészmentes dllomdnyokban lehetséges dgy, hogy
fertdzott targyakat, anyagokat és dllatokat nem hurcolnak be a tenyészetbe. Az Gjonnan beszer-
zett dllatok esetében a 8 napos szigori karanténozdsra van sziikség, amelynek tartama alatt a
lappangds szakaszdban 1évg dllatokban a betegség mir kéros tiinetekben vagy elhulldsban nyil-
vanulhat meg. Marcis Arpdd 4ltaldnos jarvinytani el6addsaiban hangstlyozta, hogy az Gjonan
visdrolt dllatokban a kifiradds hatdsdra fellobbanhat a baromfikolera.” A betegségre gyaniit
kelt a santitds, esetleg valamelyik iziilet elvdltozdsa, talyogok jelenléte a bor alatti kbtdszovet-
ben, valamint a fejbor fiiggelékeinek, esetleg a torokjrat duzzanata és bor alatti kotdszovet-
ének elhaldsa ("lebenybetegség”). Ha a vészmentes dllomdny szomszédsdgdban baromfikole-
ra-jarviny pusztit, legfontosabb a vészmentes allomanyt szigortian elzarni és beoltani kolera el-
leni vakcindval. A kérokozéval kapesolatos kutatdsokrdl tobb doktori értekezés is késziilt
(Berger Fiilop 1929, Haldsz Armin 1926, Viad Gyula 1930).

A jarvany elfojtisakor viszont a beteg dllatok kiirtdsa utdn az egészségeseket nem fertd-
z0tt helyre kell dthelyezni, az esetleg még megbetegedd dllatokat tdrsaik koziil ki kell emelni,
majd tartézkoddsi helyiiket szigoritott médon fertGtleniteni. A fert6tlenitéssel kapcsolatos kuta-
tasokrol irt doktori értekezést Olasz Antal (1925), Pap Zoltdn (1925) és Barta Sdandor
(1930). Mivel a feltétlen tisztasag rendszerint nem valdsithaté meg, célravezetGbb a betegség
elsd jeleit mutatd dllatokat elkiiloniteni; és a baromfikolera elleni vérsavoval azonnal beoltani,
az egészségesnek latszé dllatokat pedig a betegség elleni szérummal kezelni. Nagyon fontos az
oltott baromfi durva fert6zésének megakaddlyozasa tartozkodasi helyiik diland6 tisztdntartdsi-
val és idénkénti fertGtlenitésével, valamint az elhullott dllatok megsemmisitésével. Hosszan tar-
t6 jarvanykor sziikség esetén a vakcindzast meg kell ismételni. Szdsz Alfréd (1920) az olt6-
anyagoknak a nyak bdre ald val6 fecskendezését ajdnlotta.

A jarviny megsziinte utan a bacillusgazdak kisziirését javasoltdk, nehogy az immunitds
megsziintével a jarviny djbol fellobbanjon. Aktiv immunitds létesitése céljdbol a Pastenr dltal
1880-ban elkiilonitett, é16, gyengitett baromfikolera-torzsek tenyészetébdl Schneider Lajos
(1928) dllitott el§ oltéanyagot. Pastenrral ellentétben Manninger Rezso (1919) megallapiti-
sa szerint a koleratdrzsek virulencidjinak csokkenése nem fokozatosan, hanem mutdcigval,
hirtelen kvetkezik be.” Oltéanyagként a pasteurellatérzs é16 baktériumai agartenyészetének
konyhascoldattal készitett szuszpenzidjat hasznaltdk. A néhdny nap milva jelentkezd aktiv im-
munitis legfeljebb 6-8 hétig tartott.”

Az 1943-ban a Mocsy Janossal kozosen irt, Belgyogydszat dllatorvosok és
dllatorvostanhallgatok szamdra c. munka elsg kotetében Manninger Rezsd emliti, hogy a ba-
romfikolera ellen Nobrega és Reis (1938) oltdanyagdval, egy majdnem teljesen avirulens
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pasteurellatorzs levestenyészetével, 8 nap miilva megismételt beoltdssal, 3 és fél honapot meg-
haladé aktiv immunitdst tudott elérni. A legyengiilt 4llatokban az oltéanyag ugyan vérfert6zést
idézett eld, de ezek az dllatok tarsaikra nézve teljesen veszélytelenek voltak. A vakcindzds nem
terjedt el, a tulajdonosok legtobbszor csak a rakdsra pusztulé baromfidllomanyok még életben
1év6, erdsen fertozott maradékdt prébaltdk menteni. Vakcina elddllitisival mar kordbban
Szdsz Alfréd foglalkozott, aki ismeretlen eljdrassal llitotta eld - fejlédésre képes baktériumo-
kat nem tartalmazé - oltéanyagdt, amelynek levestenyészete miilékony bigyadtsdgot és mérsé-
kelt hdmérséklet-emelkedést idézett eld, egyébként veszélytelen volt. Errdl a témdrdl Vigadi
Virgil (1924), Hutjra Ferenc (1929) és Buzna Dezsd (1931) is irt. A baromfikolerit okozo
Pasteurella-torzsek immunbioldgiai tulajdonsigait kutatta 7939-1948 kozétt Derzsy
Domokos.” Akkoriban kezdték mdr haszndlni a helyi jarvinyt okozé torzsbél készitett tn.
autovakcindkat. Passziv immunizaldsra viszont eml6s- dllatokbdl nyert Gn. hiperimmun vérsa-
vokat hoztak forgalomba. A kombindlt (szimultdn) oltdsok esetében a megvédendd dllatokba,
a rovid védettséget nyijto vérsavo beoltasaval egyidejtileg, de legcélszertibben 8-10 nap miilva,
gyengitett virulencidji vagy elolt baktériumokat tartalmazé vakcindt is befecskendeztek.
Manninger szerint ez a modszer nem mindig vilt be. A betegség elleni immunitds kirébél
doktori értekezést irt Freund Artiir (1927), Sperner Ferenc (1929) és Szirtes Gyula (1931).

A szazad elején a baromfikolera elleni szérumboz csak a Magyar Mezdgazddk Szévet-
kezete iitjdn lehetett jutni, amely - mint kiilfoldi készitmény - ardnylag drdga volt, korldtozott
mennyiségben, vagy egvaltaldn nem 4llt rendelkezésre, s az dltala 1étesitett passziv immunitds
rovid ideig tartott. A laikus oltok a Mezdgazdik-t0l a szérum mellé Pravaz-fecskenddt is kap-
tak, hogy maguk végezhessék az oltdsokat; igy sok helven az dllatorvosoknak médjuk sem volt
a jarvinyt észlelni. A gazddk minden elhulldssal jaré betegségre a koleraszérumtol, a
"Galloszerin-161 virtak megviltast, és miutdn csalédtak, akkor sem vették igénybe, amikor va-
I6ban sziikség lett volna red.” A baromfidrak rohamos emelkedésének koszonhetéen, 7915
utdn a baromfijarvinyok alkalmaval helyenként mar hivtak allatorvost, s ezutdn a szakiroda-
lomban a baromfikolera - és mis fert6z6 betegségek - korokozoirdl egyre tobb  bakteriold-
giai ismertetés jelent meg.”

A baromfitifuszt kiilondsen alaposan irta le a két vildghdbora kozott Manninger (1927,
1928). 0, valamint Klimmer és Haupt (1927) vilagitott r, hogy a felntt tytikok betegsége kor-
okozéjinak, a Bacterium gallinarumnak legfeljebb viltozata a kiscsibék fehér hasmenése
korokozdjdnak definidlt Bacterium pullorum,ezért a tyiktyphus (baromfityphus) és a csibék
fehér hasmenése kéroktanilag azonos betegség.” E témardl doktori értekezést készitett Ldszlo
Samuel (1928). A betegséget el6idéz6 baktérium (mai nevén Salmonella gallinarum) volt az
okozéja a baromfitenyészetekben akdr 3 hétig is elhtizodo betegségnek, amelynek folyaman a
csibék kikelés utdn 2-5 nap muilva elpusztultak. Ez Manninger vizsgilatai szerint azonos volt az
Amerikdban "white scour of chicken”, "white diarrboea” és “fatal septicaemia of chiks”
néven ismert betegséggel, amely ndlunk a csibék Gn. fehér hasmenése néven vilt ismertté. A
kérokozd a tyiikok petefészkében telepszik meg, igy azok dllandéan vagy id6nként fertézitt to-
jasokat tojnak. A fertdzott tojashan kifejlddott csirkeembridkban a keltetés alatt siilyos szervi
elviltozasok alakulnak ki, ezért a kikelés utdni els6 héten elpusztulnak. Az életképteleniil szii-
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letd (1in. kelésgyenge) csibék mar 1-2 nap miilva bigyadtak, étvigytalanok, és a hasmenéses
bélsir a véghélnyilds kornyékén besziradva fehér, mészhez hasonlé csomokat képez. A beteg
csirkék fert6zik az egészséges tytikok ivadékait is, amelyek kozott 2-4 hét mudlva jelentkeznek
az elsd megbetegedések, és ezek kozott is hasonld, de kissé lassabban fejldd6 tiinetek mellett
kovetkeznek be az elhulldsok, amelyek egyes tenyészetekben a 80-90 %-ot is meghaladjik. A
kérokozo fert6z6képességérdl doktori értekezést irt Hof Janos (1928) és Vizy Ldszlo (1931).

Azért, hogy egészségesen kikel6 csibéknek ne legyen alkalmuk fert6zddni, a fert6zottség-
re gyanis csibéket el kell tavolitani és megsemmisiteni, az egészségeseket viszont it kell helyez-
ni tiszta helyre. Mivel a kérokoz6 savanyi kozegben nehezebben szaporodik el, ajanlatos az el-
kiilonitett, egészséges baromfiakat j6 mindségd aludttejjel itatni, és tartzkoddsi helyiiket gyak-
ran tisztogatni, valamint mésztejjel fertGtleniteni. Nvole hetes kor utdn szimottevs veszteségek-
t6l mdr nem kell tartani. Azokban az dllomdnyokban, ahol mér jelentkezett a betegség, a meg-
el6zés legfontosabb médszere az, hogy fertdzéstdl mentes keltetGtojasokat kell tenni a kotld ald.
Ezért idegen tenyészetbdl szirmazd tojdst csak akkor szabad keltetni, ha ott a betegség még so-
ha nem fordult el6; s a sajdt tyikok koziil a fert6zotteket ki kell selejtezni. A fertdzottség felde-
ritése végett az osszes tyik vérét laboratériumban megvizsgdltdk a kérokozoval szemben kép-
z6dott ellenanyagokra, in. agglutininekre. A fertdzott tyiikok vérében ezek az ellenanyagok cso-
mokba tapasztottdk (agglutindltik) a vérhez adott n. antigénkészitményben levé kérokozokat.
Ezzel a mddszerrel a kakasok fert6zottségét is vizsgaltik, s a fertdzotteket szintén kiselejtezték,
azok ugyanis az onddjukon keresztiil fert6zték 4z egészséges tyﬁkokat.w A fert6zottség
felferitésére irdnyuld szeroldgiai vizsgalatokrol doktori értekezést készitett Bobus Béla (1932)
és ifj. Katona jozsef (1934).

A baktériumhordozé dllatok szeroldgiai felismerése és eltivolitisa az akkori kistenyésze-
tekben sem volt egyszer(i. A tenyészt6k kozott az a felfogds uralkodott, hogy a fehér hasmenést
Amerikdbol hurcoltdk be hazinkba, az elsé vilighdbord utdn, a nagy ardnyd baromfiimporttal.
Ezt megcafoltdk Manningernck . a kistenyésztok allomdnyaiban tett, 79217, évi (tehdt még az
amerikai tenyészimport eldtti) észlelései. A betegségnek a farmszerdi tenyészetekben valé elter-
jedésének mértéke mdr kellGen ismert volt, de a népi kistenyészetekben valo feltérképezésére
regiondlis kutatdsnak kellett megindulnia (Kis Jinos, 1935). Szdsz Alfréd keltetési kisérletei
igazoltdk, hogy a frissen tojt tojds mészburkdra vitt fert6z6 csirdk mdr nem tudnak behatolni a
tojds belsejébe, " tehdt a korokozé mar a mészhéj képzédése eldtt bejutott a tojobél a tojds bel-
sejébe. A tenyésztok egy része nem hitt a vérvizsgilat eredményében, mivel az esetenként fer-
t6zott dllatokban is negativ reakciot adott. Ez a jelenség a betegség gyakran hosszi lappangdsi
ideje miatt fordulhatott eld, ezért ajanlottdk ¢ vérvizsgdlat minél gyakoribb megismétlését.
Ugyancsak ezért a mar mentesnek vélt dllomanyokban is fel lehetett deriteni egy-két pozitiv 4l-
latot, amelvet 2 mentesités sikeréért nyomban ki kellett selejtezni.(’Z Az agglutindcids proba ér-
tékelésérdl, valamint annak a paratifitsztol vald elkiilonitd korjelzésre valo alkalmassigardl
publikalt Olney, J. E - Badareke, Otto (1928) és Hazay Miklos (1934).

A Mycobacterium avium (maddrtuberkulézis-baktérium) dltal okozott giimékoros fer-
tézottséget az orszag kiilonbozé tdjain végzett reprezentativ tuberkulinozdssal mérték fel.
1928/29-ben Gsszesen 45 dllomdny koziil 31-ben (70 %) egyetlen pozitiv egyed sem fordult
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el§, 6-ban a fert6zott egyedek ardnya 1 %-ndl kisebb, 4-ben 1-4 % kozotti, 3-ban 5-10 % ko-
Z0tti, 1-ben viszont 96 %-os volt. A tuberkulinpréba hasznalhat6sagardl doktori disszertdciot irt
Hirschenstein Istvdn (1930), Révész Kdalmdn (1931) és Arany Géza (1933). A fertzottség-
bél a betegség elsGsorban az idds egvedekben fejlodott ki. Az utébbira a baromfi lesovinyoda-
sa, majd levigds utdn a belsd szervekben, fGleg a mdjban szembetiing giimék (“koves mdj”)
hivta fel a figyelmet. A baromfigiimbkor kdrszovettandrdl doktori értekezést készitett Persa
Ldszlo (1930). A maddrtuberkul6zis baktériumdt a fert6zGtt baromfin és a beteg embereken
kiviil a fogékony marhdk, sertések és mds hazidllatok is terjeszthetik. Az ember a kdérokozéval
érintkezés ttjdn, a tuberkulotikus baromfidlloménnyal valg foglalkozds kizben is fertézédhet.”

Hazankban is megdllapitottdk a baromfi-paratifuszt (Manninger, Csontos, stb.). E be-
tegség egyik korokozojit (Salmonella typhimurium) kordbban Bacterium psittaci-nak nevez-
ték, mert a hazinkban akkor még nem észlelt psitmcosis (papagdjkor, késGbbi nevén
ornithosis, “maddrbetegség™) kérokozojanak vélték.” Késébb kideriilt, hogy a baktérium csu-
pan a betegség szovidményét képes okozni. Az ornithosis valodi kérokozéjit, a Chlamydia
psittaci-t kés6bb mutattik ki kiilonféle maddrfajokbol.”

A paratifusz kérokozéjanak a Bacillus breslaviensis-t tartottak. E betegségre kiilono-
sen a pulyka fogékony. Hazankban egy kiilonboz6 helyekr6l beszerzett hizopulyka-dlloméanyban
szorvanyosan eldforduld megbetegedést a paratifusszal azonositottak - a klinikai tiinetek és a
betegség 5-7. napjan bekovetkez6 elhulldsok alapjin - 7928-ban. Kivaltd okként a pulykdk
szdllitasat, helycseréjét és a jarvany kitorése eldtti hideg idGjaras miatt erGsen lecsdkkent ellen-
dllo-képességet jelolték meg.” A fiatal kacsdk és libik fertézésre valé fogékonysdgat
Manninger irta le 1918-ban.”

A két vilaghdboru kozott baromfihullikbol kimutattak még sertésorbdanc-baktériumo-
kat (Jarmai), staphylococcusnak vélt baktériumokat (Krausz, Ldszlo F) és  Csontos dltal
masodlagosnak tartott colibaktériumokat. Ismeretes volt mar az digiimékor is (okozdja a
Bacterium pseudotuberculosis rodentium). Colibacillus témédban irt doktori értekezést Nya-
ka Géza (1930).

A paracholeravibriok okozta betegség gyakorlatilag nem volt jelentds. Néhiny libibol
szdrmaz6 szervvizsgilata sordn Csukds (1930) irta le "

A f6leg Gvantagok dltal terjesztett spirochaetosis ellen jol bevalt kemoterdpids készitmény
volt a kiilfoldi Afoxy! és a hazai BR 34. (Az utobbit a Laboratdrium Védéoltanyagok Terme-
lésére RT. a hullavizsgilattal kapcsolathan kivinatra dijtalanul szerezte be. " A biztos diagndzis
felllitdsa céljabol az él6 beteg allathdl vett vért (frissen vagy 4-6 napi tarolds utdn), vagy friss
hulldt kiildtek valamelyik vizsgal6 laboratériumba. Az 1930-as években ajinlottik a még nem
beteg egyedek ferfdzését beteg baromfi frissen vett, vagy 2-4 napig tarolt vérével, majd 1-2 nap
mulva kemoterdpids készitmény befecskendezését, amelynek védelmében a kérokozé nem
tudta megbetegiteni az dllatokat, de aktivimmunitdst létesitett.

A fertézd baromfindtha, de az utobb felsorolt baktériumos fertdzések zome is, féleg
azoknak a nemtor6dom baromfitartéknak az dllomanyaiban okozott nagy veszteséget, amelyek-
ben zsiifoltan tartottdk az dllatokat, az Olakat hénapokig nem takaritottdk, s a betegeket az 4l-
lomdnyokb6l nem emelték ki.” A betegség oktandrél doktori értekezés sziiletett.
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Parazitas betegségek

Py

Belsd éloskodok okozta betegségek

A két vilighabori kozott a véglények (protozoa) egyes csoportjai (trypanosomdk,
piroplasmak) dltal fGleg eml&sckben okozott betegségeket akkoriban még a jarvinytan targyal-
ta. A parazitologia kirébe sorolt protozoonok koziil kortani jelentdsége a spords és az ostoros
véglényeknek volt.

- A spords véglények kozé tartoznak az izomzatban él§ sarcosporidiumok (tytikban a
Sarcocystis borvdthi-t Rdlz irta le). A fiatal csirkék vakbelében fdleg az Eimeria tenella, vé-
konybelében az E. necatrix, libakéban az E. nocens, az E.anseris, az E. parvulina, kacsaké-
ban a Tyzzeria perniciosa okozott véromléses, ritkdbban idiilt gyulladdst. Libdkban
vesekokcidiézist az E. truncata idézett el§. '

- Az ostoros véglények koziil galambokban él a Trichomonas hepatica, a hizikacsa bél-
csatorndjaban a Trichomonas anatis (Kotlan, 1923) és a Protrichomonas anatis (Kotldn,
1923), valamint a mds vizimadarak vakbelében is el6fordulé Cochlosoma anatis (Kotlan,
1923). Egy Veglenw a hazikacsa bélcsatorndjabél Kotlin Hexamztus intestinalis (?) Duj. né-
ven (sic!) irt le”, amely kés6bbi tankonyvében mdr nem szerepel. A pulykdk fert6z6 vakbél-
és ma]gyulladasanale (a "blackhead”) kérokozdja hazankban még silyosabb veszteségek nél-
kiil fordult el (Kotlin, 7928).

A bels6 éloskodck kovetkezd csoportja, a laposférgek (Plathelminthes) koziil egyarant
élGskodnek a baromfiban mételyek és galandférgek. Legnagyobb jelentGsége a tojotyikok, rit-
kabban a kacsdk és ludak Fabricius-féle tomldjében €16skods mételynek (Prosthogonimus
pellucidus) volt, amellvel kapcsolatban 7921-t61 vlt kéztudomdsiivd, hogy a tojdstarté siilyos
és jellegzetes tiinetekben megnyilvinulé betegségét okozhatja. A mételyek fejlédésében 1. koz-
tigazddnak egy akkor még nem ismert csigafajt tartottak, a 2. vagy kozvetitd gazda (szitakoto-
félék) meghatdrozdst kisérleti vizsgdlatokkal tisztdztdk Amerikdban (Kotlin és Chandler,
1925)." A mételyek elhajtisdra 4 hziszert ajanlottak. Elséként etetés elétt fokhagymaval és
kénvirdgporral kevert metélt adasat, masodikként 2 %-os kreosot-oldat belélegzését, harma-
dikként naponta hiromszor egy-egy kdvés- vagy evékandlnyi 2 %-os vasoxiduloldat vagy 3 %-
os csersavoldat szdjba ontését, végiil negyedikként borszeszben oldott fél gramm szalicil 1 liter
vizben valé vegyiiletének naponta 8-10-szeri addsat a meleg szobdban é e ligy eleségen tartott
dllatoknak. Hatdsosnak lattik még mételyek ellen a széntetrakloridot is.

A galandféregfajok koziil a tyik vékonybelében féleg a Railletina echinobotrida okoz
elvdltozasokat. A masik galandféregfajnak (Davainea proglottina) kirtétele kisebb, és korb-
ban felmeriilt a kozvetett szerepe az tolthaté anaemia el8idézésében Bayon (1929) szerint a
féreg kirtétele tenné hajlamossd a csontvel6t a tulajdonképpeni korokozd, egy ismeretlen
“microplasma” megbetegité hatdsinak kifejtésére.” Galandférgek ellen még a kamali-t
hasznaltak.”

A belsd éloskoddk tovabbi csoportjat alkotjik a fondlféregfajok (Nematoda), amelyek
korében a gyomorférgek, az orsoférgek, a hajszalférgek és a 1égcsttérgek okoznak jelentds kart.
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- A gromorférgek koziil hazinkban az Acuaria hamulosa f6leg a liba mirigyes és ziz6-
gyomraban, az Amidostomum anseris ludak nizégyomriban, a Tetramera fissispina tobb
maddrfaj mirigyes gyomrdban, a Hystrichis tricolor kacsa mirigyes gyomrdban fordult eld.
Schmid (1930) 7 hetes liba orvosldsdra 2 ycmA‘ széntetraklorid és 5 cm? lisztes ivés keveréké-
nek begybe val6 fecskendezését ajdnlotta.” A hdzi szirnyasok gyomorférgei ellen Krenedits
Odon” liszth6l vagy korpés liszthé] gyiirt és antimoniummal, kénvirdgporral vagy areca-di6 to-
redékével kevert metélt tészta addsdt itélte hatasosnak.

- Az orsdférgek koviil jelentds a baromfiak orsiférge (Ascaridia galli; vékonybélben)
és a tyrikfélek vakbélférge (Heterakis gallinae; az utobbi a pulykdk blackhead-jének kéroko-
z6it hordozhatja).

- A hajszdlférgek fajai tobb baromfifaj nyel6csovében vagy bélesovében éldskodnek. A
pulyka nyelScsovében élskodd Capillaria perforans-t Kotldn és Oroszi irta le 1931-ben.”

- Alégesoférgek (f6leg a Syngamus trachea) kiilonféle hizi és vadonélé madarfajban ta-
lalhatok. Elporlasztott biriumantimonil-tartardt 10 percig tart6 belélegzése utdn tapasztaltak jo
eredményt.”

A bels6 éloskodbknek a fondlférgektdl megkiilonboztetett csoportjat alkotjdk a buzo-
ganyfejd férgek (Acanthocephala), amelyek koziil a Polymorphus minutus és a Filicollis
anatus hazai vizibaromfi-fajok vékonybelében ¢l. Elhajtdsukra a széntetrakloridot ajanlottdk.”

2”2

Kiils6 €16skodok okozta betegségek

Az ektoparazitdk korében a tolltetvek, a riihatkik, a maddirtetiiatkdk, a béralatti és a lég-
zsdkatkdk, valamint az 6vantagok mdr régtdl fogva eléfordulnak.

Afert8z0 és a parazitds betegségek elkeriilésére a baromfitenyésztés céljabol olyan he-
lyet javasolt Krenedits,” ahol azel6tt semmiféle baromfit vagy mds madarat nem tartottak, és
vdgott baromfi vagy maddrtoll sem volt a kozelében. A teljesen 1j anyaghol késziilt épiiletek-
be csak “fertdzetlen” teleprél szirmazo tojds vagy €6 dllat beszerzését, és annak egy évig
tartd allatorvosi megfigyelését ajanlotta. A fert6zéstdl mentesnek bizonyult baromfitorzsbe
idegen szirmazdsi baromfit vagy tojdst mar nem szabad vinni, hanem a sajdt dllomdnyt kell
szaporitani. Amennyiben a meglévd dllomdny mellé mds faj vagy fajta torzsét akarja a te-
nyésztd beszerezni, azokat 1 évig teljesen elkiilonitve szilikséges tartani. A telepen és kornyé-
kén mds él6 madarat, f6leg galambot nem szabad megtiirni. A rovarirto énekld madara-
kat a baromfiudvartdl tavol esd helyeken helyes etetni. Tdvol kell tartani a fiatal baromfira
kizvetleniil is veszélyes, a szennybe belemdszé és a baktériumokat kilométerekre elhurcold
patkdnyt, és a szintén silyos kirokat okozo egereket, valamint az idegen, kobor macskd-
kat is. Ezek az dllatok, valamint a Jegyek a baromfitelep kozelében hevertetett nyers dllati
hulladékot és — iiriiléket kedvelik, és ezeken keresztiil terjesztik a baktériumos fertGzése-
ket. Ahol tobb éven 4t azonos udvarban vagy kifutéban tartjik a baromfit, a talajt is fel kell
frissiteni, ha erre nincs mdd, ezek szinhelyét megvaltoztatni. A legfelsd talajréteg legaldbb 10
cm mélységig torténd eltavolitdsa utdn olyan helyrdl hordunk be sziiz, trigydzatlan foldet,
amelyen semmilyen 4llat nem tartézkodott.
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A petr6leummal lemosott vagy felsirolt helyiségben és berendezési tirgyakon nem ma-
radnak meg sem a rovarok, sem a rovarpeték. Csak idGsebb tytikot lehet petr6leummal eny-
hén bekenni, mivel az a b6r fijdalmdt okozza. Kissé zsiroldé hatdsi a 2-5 %-o0s szappanos 1€,
és elsorendii fertGtlenitd anyag volt a kitrdny és a beldle el@dllitott karbolineum. A por alaki
rovarirtd szerek koziil a leghiresebb volt a piretrumpor (vagy zacherlin). A kozonségesen
“"rovarpor” néven drusitott, hatdstalan szerek korén beliil emlitette a szerz6 a lisztfinomsdgi
dohdnyport (kevés mészporral keverve), kénport, homokot és a hamut. A zirt helyiségek ro-
var6lé ferttlenitéséhez nélkiilozhetetlennek vélte a gdz alaki kéngdzt, az Gn. kéksavat (cidnt)
és a forro vizet, ill. annak g6zét. A szénkéneget leginkibb a talaj fertGtlenitésére tartotta alkal-
masnak.

Az 6vantag irtdsdnak nehézségét okozza, hogy az akdr 2 évig is koplalhat, és ellendll a
legmérgez6bb gdzoknak (cidngdznak) is. A legbiztosabb védelmet a cementbdl, betonbdl épi-
tett, igy hézag nélkiili és konnyen tisztithaté 6l jelenti. A faketrec vagy -6l fis részeinek eltiize-
lése, és a vakolatrészek kibontdsa mellett a szakiré az 6l aljanak kihorddsat javasolta. Ezutdn a
25 %-os gylimolesfa-karbolineum oldattal (100 1 vizbe 25 kg) kiviil-beliil torténé kifecskende-
zést, és ennek egy heti id6kozben val6 3-4-szeri ismétlését ajanlotta. Leirdsa szerint olyan folya-
dék is hasznilhatd erre a célra, amely fele részben petréleumbél és fele részben nyers
karbolineumbdl ll. Az 61 melletti keritésre vagy annak elégetését, vagy részeinek az emlitett fo-
lyadékba dztatdsat, az 61 melletti, cserepes kérgti fa kéreg alatti Gvantagjainak elpusztitdsira pe-
dig a lekapart fakéreg oOsszegydjtés utdni elégetését, és a tavaszi riigyfakadds eldtt 25 %-os
gytimolesfa-karbolineumoldattal, csurgasig valé permetezését javasolta. (Ez a baromfira drtal-
matlan olajos vegyiilet a fiatal Gvantagokat is hamar elpusztitja.)

Kadocsa hangsiilyozta, hogy a tenyésztéknek a parazitis fertdzottség megeldzése céljdbél
6vakodniuk kell attél, hogy a tiszta telepre idegen ketrecet és fertézitt baromfit behozzanak.” A
hdzi poloska az emberen kiviil 2 melegvéri dllatokat, koztiik a tydkot, kacsdt, ludat és galam-
bot is megtimadja. A poloska f6 gazdii az ember és a hiziszirnyasok. Védekezésként dllvinyrol
vagy magas tlizolt6létrardl a galambok fészkeit s a padlds hézagait siird drétfonattal célszer el-
zarni. Ezek ezltal tivolrél mér nem litszanak, és igy a hdz szépségét sem rontjak.”

A parazitdk elolésére Krenedits" azt ajanlotta, hogy az dllatot tobb érira zdrjdk fertétle-
nitd szekrénybe, a feje kivételével. (4.dbra). A bezdrt dllat mozgdsdval a 1ddba tett rovar6l6 ha-
tdsi port felkavarja, amely a tollazat k6z€ hatolva megoli a vérszivokat. Az ovantag (népiesen
tyikkullancs, csimasz, vaktetd, zsindelytetii, tyiikpoloska) dltal megtdmadott baromfit - el-
kiilonitése utdn - kiilonosen a szdrnyak alatti részen, a nyaknal és a begynél - zsirral, olajjal,
esetleg kdolajjal, vagy terpentinnel célszerti bekenni. A tolltetvek eliizésére jobbnak tartotta a
borszeszben oldott rozmaringolajat, mint a tetlizsirral, terpentinolajjal, halzsir és dohdnypor
keverékével valé bekenést. Az 6lban mészpor, fahamu és dohdnypor elhintését és az esetleges
hasadékok rovarporral valé behintését, majd eltomését ajanlotta. Gydgyitisként az egyes tolito-
kok éles késsel val folhasitdsa utan lysol- vagy kreolinoldat, illetve az erGsebb hatdsd perubal-
zsam vagy styrax bedntését javasolta. Ezt viszont maga is firadsagosnak vélte, ezért el6tte a tol-
lazat gyakori és biséges rovarpor beszérdsival és idénként lysol- vagy kreolinoldattal valé le-
mosdsaval torténd kisérletezést tartotta helyesebbnek.
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Kadocsa a tolltetvek, madartetiiatkdk ellen fluorndtriumot, piretrumot vagy a kénvirdgot
tartalmazo porokat, kendesoket, ill. permetet ajdnlott a testfeliilet kezelésére.” A rovarport gu-
mipumpdval fivattdk a baromfi tolla kizé.

Riihosség ellen a ndtrium-tioszulfittal, majd sosavval torténd bekenés kivalo eredmény-
nyel jart.” A rithatkak kiirtisdra Krenedits elsédlegesen az dllatok elkiilonitését és 6ljuk fertét-
lenitését, majd ezt kovetSen egész testiik melegitett ecettel valé lemosdsat, végiil az elvaltozott
teriiletek kénvirdgkendcsos bedorzsolését javasolta.

A baromfi bérében megtapado egyéb éldskodoket vazelinolaj (25 rész) és kizonséges
szappan (100 rész) keverékével lehet eltdvolitani, és a baromfiakat csak ez utin lehet visszahe-
Iyvezni a mir fertétlenitett Glakba.”

Nem fert0z0 betegségek

Belgyogydszati betegségek

Az anyageserezavarok kirében a hiziszdrnyasokban és a fogsdgban tartott madarakban
kialakul6 kdszvény megel6zésének tudomdnyos médszerérdl irt Kotldn," okai kizitt a
fehérjedis, egyhangy takarmdnyozdst, a mozgds korlatozottsdgdt, valamint a kivdlaszté szervek
megbetegedését sorolta fel. A betegség folyaman fokozott mértékben kivilasztddo higysav az
iziiletekben vagy a belsé szervekben rakédik le, amelyet meg lehet el6zni a fehérjedus tapld-
lékok megvondsdval, a zoldtakarmanyok adagoldsdval, az 4llatok szabad mozgdsanak lehetd-
vé tételével. Emellett az ivovizbe alkalikus sok (10 g/liter ndtrium bicarbonicum, karlsbadi
s0) adagoldsdt, valamint a silyos, heveny iziileti megbetegedések helyi kezelését ajanlotta.

A szintén anyagforgalmi zavar okozta angolkor a kis kacsdk és csirkék csontjainak
puhasdgit, hidnyos fejlédését, késedelmes tollasoddsdt eredményezi. Ebben az esetben ki-
vilto okok lehetnek a takarmdny mészséinak és vitaminjainak hidnya. Megeldzésiil
Wellmann Oszkdr” a kukorica, bizaocsii és az drpa etetésénél az abrak 1 kg-jdt 20, a kor-
pa etetésénél 40 g szénsavas mésszel torténd kiegészitését, a vitaminhidny megakaddlyoza-
sara a csukamdjolaj és egy Vigantol nevii készitmény addsat javasolta, és felhivta a figyelmet
a Chinoin vegyészeti gyir "Pekk” nevii nagy vitamintartalmi tappordra. (Megjegyzendd,
hogy az 1928-ban szabvanyositott Pekk A forte inj. dllatgydgydszati alkalmazdsdt a nép-
joléti és munkaiigyi miniszterrel egyetértésben a 77.087/930. sz. FM rendelet engedélyez-
te.) Wellmann” a sziik helyen, kemény burkolatii udvarban, egyoldalian t4pldlt baromfia-
kon el6forduld follrdgdsrdl irva megemlitette, hogy az okok kozott egyes esetekben riihat-
kak, a vedlés vagy a vitaminhidny szerepel. Az dllatoknak sziikséges, hogy hozzijussanak ro-
varokhoz, férgekhez, mésztartalmu vagy z6ld novényi takarmanyokhoz, igy ezek hidnya ki-
védésére volt ajanlott az dllati eredetii takarmdnyok (f6tt vér, tird), szénsavas mész, esetleg
vitaminos készitmény (pl. a "Pekk”) adagoldsa. Egyetemi el6addsain kiemelte a fert6z6 ba-
romfibetegségek tartdshigiéniai fe(ltételeit.q A rozsdagombik dllat-egészségiigyi jelentdségé-
16l Miiller irt doktori értekezést.

254



Jdrmai” tsmeges foszformérgezést ismertet, amikor a fak alatt kapirgal6 tyikok felszed-
ték a varjak szimara a fakra kitett, majd onnan 4ltaluk elhullatott, foszforszorppel mérgezett fa-
latokat.

A levegGtartalmu szervek - kiilonosen a légzacskok és a 1égesd - faldnak sériilései kovet-
keztében a bér ald jutott és az ott felhalmozddott levegs a csirkék folpuffaddsdt, silyos ese-
tekben az egész test eltorzuldsat okozhatja (bér alatti emphysema). Marek az okok kozott em-
litette a begybe keriils sziré eleséget, a megerdltets repiilést vagy a hurutos dllatok ismétlédd,
gorcsos kohogését. Az enyhébb betegek a levegd felszivodasa dltal, maguktol gyégyulnak, si-
lyosabb esetekben a bérben tiisziirissal vagy finom késheggyel készitett nyildson 4t a levegd
ovatos kimasszdldsat, majd a nyilds kollodiumos lezarisit ajzinlotta.“(’

A szervek nem fert6z3, gombds és parazitds betegségeit a belgyogyiszati tankonyvek
egyiitt, szervrendszerenként targyaltak.

o

Egyéb nem fert6zi betegségek

A tobbi belgyogydszati és sebészeti betegségrél (csonttorések stb.), az ivartalanitasrol, a
baromfi ivarszervi betegségeirdl a kivetkezG pontban tdrgyalt baromfi-tenyésztési munkak szol-
tak. Az dllatorvosi sziilészet, valamint a him - és a n6ivart dllatok szaporoddsbioldgidja a két vi-
laghaboru kozotti id6ben még csak az emlésokre terjedt ki (Hetzel Henrik 1924, 1926, 1944,
1945).

A baromfi-orvostani ismereteket az Allatorvosi Féiskolan késziilt szimos doktori értéke-
zés is bévitette. Baromfiélettanbdl Kaszds Elemeér (1927), Simontsits Jend (1930) (1930),
Furuglyds Jozsef (1931) és Antalffy Jend (1933), a baromfi-anatémia és -szovettan korében
Katona Gyula (1928), Gamauf Géza (1929), Novotny Gyorgy (1931) és Kamenyitzky Jo-
zsef (1935) irt disszertdciot.

Baromfiorvostan a mezdgazdasagi szakoktatdsban és ismeretterjesztésben

Krenedits Odon Baromfitenyésziés c. népszeriisits konyve (amelynek masodik kiad4sat
Berndtsky Jend dolgozta it, Athenaeum, Bp, 7925) a baromfibetegségek kozott megemléke-
zett a fert6z6 és parazitds betegségek mellett még a szemek “bedagaddsd’-ro\, az enybe lefo-
lydsi ndthdrol, a szdjfekélyrdl, a puba és a kemény begyrdl, a hasmenésrdl, a bélsdrreke-
désrdl, a tiidogyulladdsrol, a bélgyulladdsrol, a "meszes ldb”-r6l, a nem betegséget, csak fo-
kozottabb érzékenységet jelents olyan dllapotokrol, mint a vedlés és a pulykdk "vorose” (a ta-
raj kifejlédésekor). Szolt még a sebesiilésrdl és a fagyott sebrdl, a tojdstarto elcsavaroddsd-
rol, a mellcsontgorbiilésrdl, a furcsa szokdsokrol, a fészekben talalt pubabéjii tojds
oktandrol, a kotlo csibékkel valo elkalandozdsdrol és a baromfitarto szdandéka elleni kot-
ldsrol. Felhivta a figyelmet arra is, hogy mennyire mérgez6 a baromfitelepek és lakohazak ko-
zelében a patkdnyok, egerek, varjak, kobor macskak és mas kros dllatok irtdsira clhelyezett
Joszfor, arzén ¢s egértifuszbacillus, tovibba a novények kozil a konkoly, a gabonaiiszok és
az anyarozs, valamint a dobos takarmdny."
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Buday Gyula kdnyvei kbziil a valosziniileg 1926-ban irt Allategészségtan érdemel emli-
tést, amelyben kiilonbséget tesz az abszoldt és a relativ egészség kozott (az utébbi a
"szubklinikai betegség” vagy egészségartalom), valamint a baromfi kiilsé élskoddit
pdnkdnyoknak nevezte.

Winkler Janos 1915-ben irt miive az elsé tudomdnyos igényli munka a mesterséges
baromfikeltetésrol. A tojasok befulladdsinak okai k6z6tt mdr felsorolja a vords és a fekete rot-
haddst, a légtartalom megndvekedését (az apadt tojasban), a pihentetés hidnyat, valamint a ffi-
tés, szellGztetés, forgatds és a nedvesités hibdit. A kikelt csibék mianyds felnevelésében elko-
vethetd és elhulldst okozo hibakat is tirgyalta (szemgyulladdsra hajlamosité poros alomanyag
sth.). Winkler a baromfibetegségek hatdsos lekiizdésével is foglalkozott 7927-71929 kozéstt irt
munkdiban és a Foldmiivelésiigyi Minisztérium dltal timogatott Rddios Gazdasdgi Eldaddsok
¢., népszerd sorozatban."” Baromfitenyésztés c.munkdjdban felhivja a figyelmet arra, hogy a
mesterséges keltetés dllat-egészségiigyi szempontbol is elénydsebb a természetes koltésnél,
mert csupin a mifanydkat kell fertGtleniteni a csibenevelés megkezdése el6tt, viszont a kotlét a
csibékkel egyiitt folyamatosan rovarporos kezelésben kell részesiteni a kikelés utdn még 3-4
hétig. Allatvédelmi okokhdl is, a libdk tomésére a f6tt kukoricaszemek helyett a metélt tésztdt
ajdnlotta. A gyogyszerek labdacsban vald beaddsit javasolta a kistenyésztéknek. A jarvinymeg-
el6zés higiéniai szabdlyainak ismertetése utin a kiilsd él6skodok, a baromfikolera, a diftéria,
a ragados ndtha, a tarajpenész és a fertdzd fehér hasmenés elleni teendéket tdrgyalta. Az
egyéb betegségek korében a nyeldcsdeltomiilés és a "ldbdaganaiok” sebészi kezelésérdl, a
szajgyulladds és a tollbetegségek (“borzas tvikok) elleni intézkedéseket ismertette roviden.
A baromfitenyésztés jovedelmezGsége és az dllat-egészségligyi helyzet kizotti Gsszefiiggésre is
ramutatott.

A higiéniai teend6krdl adott rovid osszefoglaldst még egy korabeli plakdt (Dérner And-
rds sz.n.). Tojashigiéniai vonatkozdsi doktori értekezést Wabrmann Sdndor (1929) irt.

Balds Kdroly - Winkler Janos Baromfibetegségek (1929) c., ugyancsak népszer(sits
konyvében, anatémiai és altaldnos kortani bevezetd utdn az éldskodok (orsoféreg,
"hélgilisztak”, 1égcsiléreg, "rovarférgek™) kirtételével foglalkozott. A fert6zd betegségek ko-
rében a baromfikolera, a baromfipestis, a ragadds szdj - és koromfajas (1), a giimékor, a raga-
dés nitha, a paratifusz és a spirochaetosis elleni védekezésrol szolt. Az egyéb betegségeket (és
a helyteleniil betegségnek tekintett tiineteket) nagyjabol szervrendszerenként tdrgyalta: a begy
eltomddését, a bélgyulladdst, a bélsirpangdst, a bélkokcididzist; a horghurutot, a ragadds
"1éghdlyag-gyulladds™-t, a tiid6gyulladast, a tiid6 penészesedését; a fiatal libdk és kacsik fertd-
26 iziiletgyulladdsit, a galambok szarnvbénuldsat, az izomcstizt és az iziileti csiizt; a pulykdk fe-
ketefejliségét, a golyvit; a baromfikoszt, a taraj penészesedését, az elfagyisokat, a sebzéseket; a
csibék fertoz6 fehér hasmenését, a kis libik libbénuldsat, csGrbetegségét, a faggyimirigy el-
gennvesedését; a szemgyulladdsokat; a daganatokat és a rdkot; az étvagytalansagot, a falanksd-
got, a tojdsevést, a tollevést, az dlbegyet, a tollkiesést, 2 mellcsont elgtrbiilését, az elhizdst, a viz-
kort, a szdjpenészt, a csibék szdjgyulladdsat; a "libdaganatok™-at, a "talpb6r™ gyulladdsit, a bor
alatti "széldaganat”-ot, a szalonnabogarat, a veszettséget, a gennyesedéseket és a vérmérgezést
(a fentieknél még kuszdltabb sorrendben). Végiil ismertette a foszfor, az arzén, az 6lom, a ma-
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rélig, a sziksd, az anyarozs, a konyhaso és a kiposztapillangd hernydja altal okozott mérge-
zést. Szolt az egyéb konyvekbdl tobbnyire hidnyz6 tojocsdsziikiiletrol és a tojasok néhdny
rendellenességerdl. A munka legérdekesebb része a csonttirések részletesen targyalt fejezete,
amelyben a torott végtagok rogzitését dbrakon is bemutatta (5.dbra). Ezenkiviil leirta még a
visszatartott tojds miitéti eltdvolitisinak modjit. E szakkonyv kortani anyagit haszndlta fel
Pirker Istvdan (1930) 7sebkonyvében.

Oswald Géza (1930) szakiskolai tankonyvében targyalta a baromfi f6bb belsd és kiilsG
éloskodoit, a baromfikolera elleni védekezést (megemlitve a szérumozast és az autovakcindt
is), a diftéria (és himl6), a fehér basmenés (tyiktifusz), a ragados ndtba és a baromfigii-
mékor elleni védekezés lehetdségeit.

Kukuljevic Jozsef szakkonyveiben (1914, 1917, 1929) magas szinvonalon tdrgyalta a ba-
romfibetegség elleni védekezést, és részletesen ismertette a betegségek lekiizdésére iranyulo
hatésagi intézkedéseket (a fertGtlenités mddszereit stb.).

1927-t6l kezdve, az elsd vilaghdborit kovetd romdn megszdllis idején tonkrement M.
kir. Baromfitenyészté Munkdsnoket Képzd Iskola neve 1928-t01 M kir. Baromfitenyésztd
Szakiskola lett. Ujjaépitésében, majd Baromfitenyészid Szakiskoldvd 16rténé dtszervezésé-
ben, az dllamilag ellendrzitt baromfitelepek és baromfitenyészto mintakozségek szervezé-
sében és ellendrzéschen, valamint az dltala javasolt baromfitenyésztési vandor tandcsadondi
hdldzat kiépitésében Beldy Bdlint szerzett érdemeket,” aki a baromfibetegségek elleni kiiz-
delemre is felhivta a figyelmet. 71939-ben az dlhigiénidn, fert6tlenitésen kiviil csak a baromfi-
kolera, a csirkék fehér basmenése, kokcidiozisa, a baromfigiimokor, a baromfibiml6, a ra-
gados ndtha, valamint a galandférgek ¢és mds bélférgek, légesdférgek, ovantagok, tolltetvek
és riihatkdk elleni kiizdelem 1ényegét ismertette, de 1942. évi munkdjdban mér az id6koz-
ben behurcolt baromfipestist is emlitette.

Csukds Zoltan — mint a Jozsef Nddor Miszaki és Gazdasdgtudomdnyi Egvetem MezGgaz-
dasdgi Osztalya Allattenyésztési Intézetének munkatirsa'' — A gazdasdgi baromfiak tenyész-
tése (1935) c., kivlo tankonyvében mdr a legfontosabb baromfibetegségek gazdasigi jelentd-
ségére is utalt.

Zimmermann Agoston dllatorvos-professzor, fidval, Zimmernann Gusztiwal kozosen
irta a Hazidllatok anatomidja és élettana gazddk szdmdra c. konyvét, amelyben az dllatbio-
I6giai ismereteket tébbek kizott az dllategészségtannal szerves Gsszefiiggésben tirgyalta."”

Manninger Rezs Allategészségtan és dllatjdrvdnytan mezGgazddk részére c., valészi-
niileg 1920-1934 kézott it jegyzetében a fert6z6 baromfibetegségekkel is foglalkozott. A jegy-
zet a kozgazdasagi egyetemi karon tartott elGaddsait tartalmazta. A kor sajdtossaga, hogy ez a
kar 1920-1934 kizott egyetemi koteléken kiviili karként mikodott.™

Nyiredy Istvdn Allategészségtan (1940) c. gazdasigi akadémiai jegyzetében a baromfi-
kolerdt targyalva kiemeli, hogy az elolt kérokozokbol késziilt vakcina alkalmazisa is fellob-
banthatja a betegséget. Targyalta a baromfi tifuszdt, paratifuszdt, fert6z6 ndthdjdt , himli-
jét és spirochaetosisat, valamint a fertdz6 betegségek elfojtisdra irdnyulé intézkedéseket.

Bakoss Ldszl6 gazdasdgi akadémiai tandr, baromfitenyésztést targyalo, kit{inden rendsze-
rezett konyvében (7937) az egészségvédelmi modszerek kozott a baromfi természetszerd tar-
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tdsdt, az 6lak célszerl berendezését, azok gondos tisztintartisat és idénkénti ferttlenitését, va-
Jamint az okszerli takarmédnyozast tirgyalta. Emlitette, hogy az ivvizhez szokds adni 0,5-1 %-
os vasszulfat, szalicilsav, tannin, 0,2%-0s s6sav vagy kénsav oldatot, mig mdasok a takarmany 1-
3 %-0s s6sav, kreolin, lisoform stb. oldatban 3-6 6rdig val6 dztatdsdt ajinlottik feletetés elGtt.
Sziikségesnek latta, hogy a baromfitenyésztd gazda is tisztaban legyen bizonyos fokig a betegsé-
gek tiineteivel, a gyors segitségnyujtissal s az egyszertibb gyogykezelési médokkal, mivel a ba-
romfitenyészetek gyakran olyan helyeken vannak, ahol nincs dllatorvos vagy nem dll elég gyor-
san rendelkezésre. A betegségek lekiizdésére vonatkozo dltaldnos feladatok kozott szerepeltet-
te az elkiilonitést, a gydgykezelést, az orvossdgok (gyogyszeralakok) készitésének és alkalma-
zdsdnak modjait, valamint a fert6z6 betegségek kotelezd bejelentését. A betegségeket 4 {6 téma-
korben targyalta (él6sdiek okozta, nem fert6z6 és fert6zd betegségek okozta betegségek, vala-
mint ragadozok okozta kdrok). A szerz6 részletesen leiria a féleg hizlalds vagy csibevezetés cél-
tit, a terméketlenség és a befulladds okait, valamint a mesterséges keltetés és a csibenevelés hi-
giéniai kérdéseit is.

A Gyor Vdrosi és Megyei Hdzinyiil, Baromfi és Galambtenyésztd Egyesiiletnek koszon-
hetéen két dllatorvos, 7928-ban Fekete Gyula és fia, Fekete Ldszlo tolldbdl
Fajbaromfitenyésztés - Jarvdnyos baromfibetegségek cimmel, hézagp6tlé konyv jelent meg.
Fekete Gyula egyik alapit6 tagja és évtizedekig firadhatatlan elnoke volt a gy6ri baromfi - és
hazinydltenyésztd egyesiiletnek és nagy népszertiségnek 6rvendd konyve hamar hidnycikké vilt.
A konyv 11 részében foglalkozott a jirvanyos baromfibetegségekkel, a jarvanyokkal kapcsola-
tos dltaldnos tudnivalok és a fert6z8 betegségek elleni védekezés mellett a f6bb betegségekkel:
baromfikolera, dlomkor (spirochaetosis), tysikpestis, a tyikfélék coli- és paratifuszbeteg-
sége, fertozd fehérvériiség, a csirkék fertdz0 fehér hasmenése és a tyiiktifusz, diftéria és
himl6, ragados ndtha, csirkevérbas (coccidiosis) és tuberkulozis. A IV. részben az anyag-
Jorgalom betegségeit (avitamindzis, angolkér, koszvény), végiil a fiiggelékben a tyikfélék
hizlaldsdt és a kappanozdst ismertette. A tydkokra és a vadon €16 szdrnyasokra akkoriban a
legnagyobb veszélyt a baromfikolera jelentette. A beteg dllatok gydgykezelésére és a még egész-
ségesnek ldtszo, de mir fert6zott dllatok megmentésére legjobban bevélt a kolera elleni szé-
rummal valé oltds, hatdsa azonban legféljebb 6-8 napig tartott. Ezért a kérokozo elpusztitisa
(gvakori tisztogatds, fertGtlenitd meszelések, edények kiforrdzasa) mellett attenudlt (szelidi-
tett) kérokozot tartalmazo vakcindval oltottdk a baromfiakat. Az oltdst 8 nap milva megismé-
telték, hogy tartosabb és erdsebb legyen a védettség. Az ivévizbe fertStlenitGszerként tett 0,5-1
ezreléknyi metilénkék, 1 % vasgalic, hipermangdn vagy tannin a betegséget lényegesen nem be-
folydsolta. A baromfitulajdonosok tudatlan hdnyada ugyanis, minden védelmi intézkedést és ol-
tist mellGzve, hagyta terjedni a ragdlyt: nem egyszer szétdobdltdk a hulldkat, s6t azok belsd ré-
szeit a tobbi baromfival etették meg. A betegség megfékezésére gyakran mdr a kétszeri véddol-
tas sem volt elegendd. Ilyen erds fertzéskor oltottak vin. autovakcindval. Ennek eléllitasa-
hoz a kolerdban elhullott baromfit laboratériumba kiildték, ahol a kitenyésztett kolerabacillus-
torzs ellen védd, helvspecifikus oltdanyagot dllitottak eld. (Nem igazolddott be a szakemberek
dltal is kedvelt, lefolozott tejjel végzett oltdsnak a kolera elleni védGhatdsa, amelyet nem speci-
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fikus ingerterdpiaként, a szervek védekezésének serkentésére, széles korben végeztek). ElG-
nydsnek bizonyult viszont a tiszta, vildgos, szdraz, huzat nélkiili 61 és az intenziv takarmdnyozds
(benne elegendd takarmanymész, D-vitamin). Fontos volt a pontos diagndzis, mert a baromfi-
kolerdt a tyiiktifusszal, a tytikpestissel és az dlomkorral konnyen Gssze lehetett téveszteni. "
A galambok kozott is egyidejiileg fellépett a galambvész (galamb/eolem).m A tyakfélék coli-
és paratifusz-betegségét a baromfikolerdval még egy betegségcsoportnak vették, amelyet a
malacokban, borjaknak, juhokban is jarvinyos meghetegedéseket okozé bacillusok, az allatok
természetes ellendllé-képességének csokkenése esetén idéznek eld. Ezért a kolera elleni kiiz-
delemben a paratifusz és a coli-vérbas elleni szérumot ajanlottak.

Fekete Ldszlo 1930-ban megjelent higiéniai kizleménye utdn, a "Kisfarmer Konyvek”
szerkesztGinek felkérésére, 1941-ben irta tenyészték szamdra. A baromfitenyésztés egész-
ségtana c. konyvet. Ebben mdr kiilon targyalta a paratifuszt, és a tart6s védelem elérésére a
paratifusz-vakcindt javasolta.” A jdrvinyos betegségek sordt mar kiegészitette a libainfluen-
zdval, a fert6z6 iziileti gyulladdssal (staphylomycosis), a Streptococcus-fertGzéssel
(,,streptomycosis™), a tyiikok fert6zd gége- és légesogyulladdsdval, valamint a pulykdk fer-
1026 vakbél- és mdjgyulladdsdval. Kiilon fejezetekben trgyalta az emésztd-, a légz0-, a
biigy- és az ivarszervek, a bor, az idegrendszer, az érzékszervek, valamint az anyagforgalom
betegségeit. Az utébbiak korében részletesen irt a mész, a konybaso és a vitaminok (A, B,
G, D, E) jelentGségérol és a hidnybetegségekrol. S10lt a mérgezésekrol, a sebészeti betegsé-
gekrol és tennivalokrol, végiil ismertette a kappanozds modszerét. Ez a konyv az elsé olyan
6ndllé baromfi-egészségtani mi, amely higiéniai és kortani ismereteket egyarant tartalmazott.

Molndr Pdl népszerd ropiratiban (7942) egyebek kozott gyakorlatias higiéniai tandcso-
kat adott a fert6z8 baromfibetegségek megelGzéscre és lekiizdésére.

A Jozsef Nador Miiszaki és Gazdasdgtudomdnyi Egyetemen dllitottdk Gssze 7944-ben a
Foldmivelésiigyi Kozigazgatds c. tankonyvet, amely a baromfi-egészségiigyre vonatkozdan is

s

tartalmazta a hatésdgi eléirdsokat.”
A baromfi-egészségiigy fejlodése az alla-egészségiigyi igazgatas keretében

Allat-egészségiigyi igazgatds és statisztika

A két vildghdbora kozott mikods hatosdgi dllat-egészségiigyi szolgdlatot alkotta a
Foldmivelésiigyi Minisztérium dllat-egészségligyi osztilya ald rendelt orszdgos dllat -
egészségiigyi fofeliigyel és a keriileti dllat-egészségiigyi feliigveldk, a torvényhatdsagi llator-
vosok (a médsodfoku dllategészségiigy - renddri hatosagok, a megyei alispanok stb. mellett), va-
lamint a jirasi dllatorvosok (az elsGfoku dllategészségiigy - rendGri hatésdgok, a jarasi
f6szolgabirak stb. mellett). Ide tartoztak még a kozponti irdnyitissal mikodd dllat-egészségiigyi
hatdrdllomdsok és az dllami hizlalddk dllat-egészségiigyi hivatalai. Az tn. helyhat6sagi (varosi,
kozségi és kor-) dllatorvosok a helyi 6nkormdnyzatok mellett a gyors jarvanyelfojtassal kapcso-
latos és egyéb hatdsagi feladatokat lttak el. A hatdsigi szolgdlat munkdjdt segitette 7927-t61 az
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Orszdgos Allategészségiigyi Intézet, valamint a Foldmivelésiigyi Minisztérium véleményezd és
javaslattevs testiilete, az Orszdgos Allategészségiigyi Tandcs."

A Nemzetkiizi Allatorvos Kongresszusok Tdrsasdga 1863-ban alakult meg (amely 7957
Ota mint az Allatorvos Tdrsasdgok Vildgszivetsége mitkodik), majd 1927. janudr 25-én pi-
rizsi székhellyel 1étrejott a Nemzetkizi Allategészségiigyi Hivatal (NAH). Mindkett6t azért
hoztdk létre, hogy forumot teremtsenek a fert6z6 dllatbetegségek elleni védekezés nemzetkizi
6sszehangolziséra."’q A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter 7927. oktéber 15 - én nyijtotta be az
orsziggyiilésnek a NAH létesitésére kotott nemzetkozi megdllapodds becikkelyezésérdl sz616
torvényjavaslatot (amelyet indokoldsaval egyiitt Horvdth Vilmos allat-egészségiigyi fGtandcsos
késztetr). "

Az ¥M dltal az 1924., 1929., 1931., 1932., 1933., 1934., 1939. és 1940. évrdl kiadott dl-
lat-egészségrigyi évkonyvek tanisiga szerint baromfipestis 1941-ig nem fordult el6. 1941-
ben behurcoltdk a betegséget, s emiatt baromfiexportunk az 7950-es évek végéig megsziint.

A baromfikolera 1924-t6] minden évben, szinte az orszdg egész teriiletén eldfordult, de
az idejekordn adott szérumos oltds dltaldban kedvezd hatdsu volt. 7937-ben 19 virmegyében,
a székesfévarosban, 4 thj. vdrosban, 207 kozségben (és megyei virosban) 11.293 baromfi, f6-
leg tylik hullott el. 7932-ben 12 varmegyében, a székesfévaroshan és 2 thj. virosban fordult el$
elhullds. Mivel a baromfikolera csak 7933. dprilis 1. utan tartozott bejelentési kitelezettség ald,
a kordbbi években jelentett adatokndl nagyobbra tehetd a betegség dltal okozott megbetegedé-
sek ¢s elhulldsok szdma. Az elhulldsokat a tulajdonosok sem jelentették, és az FM sem kapott
osszesithet6 adatokat. 7933-ban 24 virmegyében (és 4 thj. varosban), 233 kozség 787 udva-
raban 27.888 beteg baromfit, 7934-ben 25 virmegyében (és 3 thj.virosban), 293 kozség 911
udvardban 30.380 beteg baromfit jelentettek. A legkisebb mértéki el6fordulds a jinius 15-i, a
legnagyobb mértékii a november 1+jei félhavi jelentésben szerepelt (a tobbi évhez hasonléan).
Eutdl az évi6] kezdve a bejelentési moral és a jelentési fegyelem szamottevden javult. Az 71939.
évi jelentés szerint 31 varmegyében és 3 thj. vdrosban, 125 kozség 331 udvariban, mig 7940-
ben 25 varmegyében és 3 thj. virosban, 64 kozség 135 udvariban fordult el§ a baromfikolera.
Féleg a fert6zott dllomanyokban oltottak vakcindval, néhdny helyen vakcindval és szérummal;
az oltisok eredménye viltozé volt.

A csirkék fehér hasmenése miatti elhulldsokat 3 virmegyébdl jelentettek 7929-ben, de
a régebbi tenyészetekben az egészségesek elkiilonitésével sikeriilt a betegség tovaterjedését
megdllitani. 7937-ben a jelentések szerint 1 megyében 57 csirke hullott el. 7932-ben ledlték az
egyetlen fert6zott dlloméanyt. 7934-ben a betegséget csak 2 thj. varosbol jelentették.

A spirochaetosis 1924-ben 1 helyen 36 lid elhullsit okozta, a Salvarsannal kezelt egye-
dek meggyogyultak. A betegség 7931-ben 3 megyében, 8 tenyészetben fordult el6, a betegek z6-
me a kiilfoldi Azoxyl-injekciora gyogyult. 1932-ben 3 megyében jelentds veszteség fordult eld
az Atoxyl-kezelés ellenére, mig Neosalvarsan-injekciokra meggyogyultak a betegek. A beteg-
ség ellen j6l bevalt készitmény volt még a hazai BR 34.

A baromfiak ragados ndthdja 1929-ben jelentds kirt okozott | virmegyében és 1 thj. vi-
roshan. 79317-ben 2 megyében jelentkezett, amikor t6bb mint 800 baromfi hullott el. 7932-ben
14 udvarban a fiatal baromfiak 30 %-a hullott el.
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A baromfi-diphtheria 1924-ben 1 helyen 45 tyiik elhullisat okozta. 7929-ben 3 virme-
gyében szorvanyosan okozott elhullast, de az el6zetes vakcindzds eredményesnek bizonyult.
1931-ben 4 megyében 1 helyen 20 %-os elhulldssal jart, a tobbi 3 helyen a jodtinktirds helyi
kezelés kedvezd eredménnyel jdrt, mig a "védGojtas” 30 %-ban hatdstalan volt. 7932-ben 2 vi-
rosban tomeges elhulldst okozott betegség, egy farmon viszont az élGcsirds vakeindt j6 ered-
ménnyel hasznaltak.

A pulykdk orsoférgessége 1931-ben és 1932-ben szorvanyosan elhulldst okozott, de ko-
rai Aralban kezelésre gyogyult.

A pulykdk kavieshidny-betegségében az 1932. évi jelentés szerint 3 nydjban 112 dllat
pusztult el.

1933-ban a bejelentési kotelezettség ald nem tartozé betegségek kizott szerepelt a puly-
kdk traumds zizogyomor-gyulladdsa, amely 1 virmegye 1 virosanak pusztdjan 38 pulyka el-
hulldsét okozta. Lofegyverb6l szdrmazé golyok a zdzégyomor faldba fiirddtak, s igy annak gyul-
laddsat, valamint az dllatok lasst lesovdnyodasat okoztdk. 1933 utdn a bejelentési kitelezett-
ség ald nem tartozo betegségeket mar kihagytik az évkonyvekbdl,

A fert6z0 baromfibetegségek elleni kiizdelem allami irdnyitisa

Az 1920-as és 1930-as években a kiilonféle baromfijarvanyok, kiilonosen a baromfi-
kolera és az egyéb fert0z6 baromfibetegségek a falusi jellegli dllomdnyokban az évi 5-10 %-
0s veszteséget is meghaladtdk. Pontos adatok hidnydban ezt a tyakfélékben évenként dtlagosan
20 %-ra becsiilték, de egyes években a baromfidllomanyok 35-40 %-a, s6t egves falvakban
majdnem az egész baromfidllomany elpusztult.” A gyors elterjedésben a gazdak legnagyobb ré-
sze tagadta a betegségek fert6z0 jellegét, és a baj okozojanak a nemes vérii fajtakat tartottdk. A
megeldz6 intézkedéseket jobbdra zaklatdsnak vették. Az oridsi baromfiforgalom (az udvarra
keriild idegen dllatok, a piacrdl hozott baromfi és a libbelihez tapadt baromfitrigya, a falurdl
falura vindorl6 tyikdszok, a vasiti kzlekedés stb.) nagy mértékben hozzdjirult a betegségek
kérokozoinak terjesztéséhez. A beteg dllatok fert6zott iiriiléke felhalmozddott, ezért a talaijt
gyakran kellett volna seperni. A kotloval keltetett csibék férgekkel is fertGzodtek. A legtobb he-
Iyen a baromfit csak iinnepnapokon etették, és ritkdn gondoskodtak szimdra friss, tiszta ivo-
vizrdl.

A baromfikolera elleni védekezést az 1900. évi 30.200 FM sz. rendelet szabilyozta,
amely még nem ismerte a bacillusgazdik el6fordulisit, és csak ajanlotta a fert6zott dllomdnyok
levdgdsit. A zdrlati id6 az utolsé beteg elhullisdto! szimitott 8 nap volt. A folmivelésiigyi minisz-
ter 7913. évi 120.003. sz. hatdrozatdval mar elrendelte a jarvinyosan el6fordulé baromfiko-
lera bejelentését. Az 1917. évi 51.021 FM. sz. korrendelet " a betegség elleni védekezésrél
késziilt népszertl ismertetés szétkiildésérdl intézkedett.

A foldmiiveléstigyi miniszter, a népjoléti és munkaiigyi miniszterrel egyetértésben,
22.935/1920. sz. alatti batdrozatdban megengedte a Pdpay-féle ojtéanyag- és szérumintézet-
nek, hogy sajdt készitést, baromfikolera elleni oltGanyagot hozhasson forgalomba (a Bécsben
késziilt tetanuszszérum és juhimlé elleni oltéanyagon kivil)."" A m. kir. foldmivelésiigyi mi-
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niszter az 1927. évi dprilis 25-én kelt 3171. sz. korrendeletében kizirdlag baromfi-tulajdo-
nosoknak engedélyezte sajdt dllataik oltdsira a baromfikolera elleni vakcina haszndlatat.

A jarvanyos betegségek veszélyeztették a nagyobb ardnyi vilialkozasokat is, amelyek a ha-
zai sziikségletek kielégitésén kiviil mdr kivitelre (angliai tojisexport) is tenyésztettek baromfit.
A piaci kereslet kielégitése végett kappanokat hizlaltak. Pl. az oroshdzi asszonyok a kappano-
zdshoz csak egy kést és egy varrdtiit haszndltak; akik keresetszerdien kappanoztak, azok az
ivartalanitdst tobb miiszerrel végezték. (6.dbra.) Az é16 baromfi 4-5 napos vasiti szdllitdsd-
val kapesolatban mdr részletesen kidolgoztik a higiénids feltételeket (szell6zényilisok, etetd-
itatoedények sth.). A vigis el6tt Gn. klopfival kdbitottak, de az 1930-as évektdl haszniltak
mar az 1881. évi “Gallus” folvéiratban ismertetett agyveldsztirds francia modszerét is. (Ma
mar ez 2 médszer dllatvédelmi okokbdl nem alkalmazhat6.) Erdekes a lmpatorétt és a hor-
padt tojds kocogtatdsos vizsgdlatdrol sz616 ismertetés,” valamint feldolgozdsuk higiénidja is:
a homogenizdldssal nyert létojdsbdl (folyékony tojaskeverék, melanzs) fagyasztasdval n. tib-
14s tojds késziilt (Gulyds Mibdly, 1987).

Az 1888. évi régi dllat - egészségiigyi torvényt az 1928:XIX. fc. (a tovdbbiakban: Tvc)
viltotta fel, amely megalkotdsa Fokdnyi Ldszlo, a Foldmiivelésiigyi Minisztérium Allategészség-
ligyi FGosztdlydnak egyik vezetSje nevéhez fiiz6dik. A Tvc. dltaldnosan lehet6vé tette a foként az
év augusztus-november hénapjaiban pusztité baromfikolera elleni véddoltdsokat, de a ba-
romfi-egészségligyi helyzet a primitiv tartdsi viszonyok miatt lényegesen nem javult. Honapokig
tisztatalan olakban zsiifoltdk 6ssze a baromfit éjjelre, s a népi tenyészték tobbnyire nem kovet-
ték a baromfi-egészségiigyi el6irasokat. A jarvany kitorésekor a betegeket ugyan elkiilonitették,
vagy még gyakrabban rigton levigtdk, de az egészségesnek ldtszd dllatokat ott hagytik a fertd-
z6tt Glban, igy azok mind elhullottak (Balds Kdroly - Winkler Jinos, 1929).

A baromfikivitel biztonsaginak elGsegitése céljabol tobb rendelet sziiletett. Ilyen volt
az él6 baromfi Svijcba val bevitelének allat - egészségiigyi feltételeirsl késziilt, 6342/1927.
szdmii E M. rendelet (mellékletét isd a 7.dbrdn), az Eszak-amerikai Egyesiilt Allamokba
szdllitand6 leslt baromfi ldbainak eltdvolitisardl szold, 36.352/1929. szdmii F M. rendelet, a
nem kozvetleniil szairmazdsi helyérdl kiilfoldre vitt baromfi szarmazdsi és egészségi bizonyitvd-
nyainak kidllitdsdrol késziilt, 7931. dprilis 10-én kelt 22.895. sz.6s 1931. mdjus 29-én kelt
26.613. szdamil E M. rendelet. A kiilfoldi é16- és ledlt baromfiszallitmdnyok Svdjcba valé bevi-
telének és azon valé atvitelének feltételeirGl a 47.904/1933. E M. rendelet, tovibbd az é/6 ga-
lambok avsztriai forgalmardl az 1933. jillius 6-dn kelt 68.495. szamu F M. rendelet, végiil a
levigdsra szint magyarorszdgi baromfinak Sopron-Klingenbachon dt Bécsbe gépkocsin valo
bevitelérdl az 1933. jiilius 24-6n kelt 70.624. szdmii E M. rendelet intézkedett

A foldmivelésiigyi miniszter 1932. évi 99.000. szdmii rendeletében’” szabilyozta a ba-
romfikolera és baromfipestis elfojtisa esetén sziikséges hatdsagi ledletési eljards kezdemé-
nyezését. A korszerii magyar dllat-egészségiigyi igazgatds a Tvc. és annak végrehajtdsdra ki-
adott 1932. évi 100.000. szdmi F M. rendelet (Vr) megalkotdsival vette kezdetét. A szintén
Fokdnyi készitette Vr: hosszi idGn at volt a magyar dllat-egészségiigyi igazgatds “szolgdlati sza-
bdlyzat"-a. A baromfikolera és a baromfipestis bejelentésérdl a Tvc. 43. paragraficsa intéz-
kedett, mig a Vr. 525 - 542. sz. paragrafusa tartalmazta a baromfikolerdra és a baromfipestis-
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re vonatkozo eljarasi szabdlyokat, a kiilonleges elfojté rendszabalyokat, enyhitésiiket, a forga-
lomkorlétozist és a betegség megsziinésekor kivetend szabilyokat.

A tomeges elhulldsokat okozo és korbonctanilag is hasonlé baromfibetegségek koziil biz-
tos diagnézist csak napok miiltdn lehetett megallapitani, a laboratériumokban végzett tenyész-
tési eljardsok és kisérleti dllatoltisok segitségével. A probléma gyors megoldisira 7920-ban
Kellermann Arnold kecskeméti dllatorvos egy olyan bakteriologiai intézet étrehozisdt java-
solta, amelynek kizarélagos feladata a hazai baromfijirvinyok tanulmdnyozdsa, a korbonctani,
bakterioldgiai és diagnosztikai elvek, valamint a gyakorlatias megel6z0 és gy6gyito oltasi rend-
szerek kidolgozdsa. Elképzelése szerint, a halkértani dllomdsok mintdjdra berendezett, ba-
romfikortani dllomdstol a kranyagokat bekiildk gyors tandcsot és Gtmutatdst kapndnak. Ez
kozvetve hozzdjarulna a mennél tobb élelmiszer mennél gyorsabb elddllitdsihoz. Ez a javaslat
1929 mdjusdban valosult meg az Orszdgos Allategészségiigyi Intézet ( 0A41) feldllitdsikor,
amelynek feladatkore a baromfibetegségek diagnosztizdldsdra is kiterjedt."”

Az egyéb fertdzS baromfibetegségek elleni sikeres kiizdelemre a baromfitenyésztd min-
takozségek megszervezése nytjtott lehetGséget. Ilyennek mindsiiltek azok a kozségek vagy ta-
nyakorzetek, ahol tobb kisebb baromfitenyészt6, nemesitett magyar tyikfajtakbol, egyiittesen
legalabb 500 tojét tartott. " A fertéz6 baromfi-betegségek elleni intézményes kiizdelembél a
gyongytyiiktenyésztés kimaradt, mert a leglobb tenyészt® nem ismerte, s ebben a fajban isme-
retlen volt a giimékér, a baromfitifusz és a "meszes 1ab” (ldbruhosseg).

Ezekben a mintafalvakban a 88.354/1928 sz. FM rendelet értelmében az allat-egészség-
iigyi ellendrzést az OAI kistelékébe tartozé specialista dllatorvosok littak el. Az dllami minsi-
tést elnyert tenyészetekbdl a tojdsok keltetGkozpontokba keriiltek. A baromfitifusz és a csir-
kék fehér hasmenése fertézotiséget a  helyszinen vett vérmintdkbol az OAI-ban
csGagglutindciés probaval dllapitottdk meg. 7940-ben a 167 dllomdnybdl vett 64.937 vérminta
2,62 %-a bizonyult pozitivnak. A befulladt tojasokbol nem sikeriilt a kérokozét kitenyészteni. A
baromfigiimokoros fert6zdttséget tuberkulinos b6rprobaval (lebenybe oltva) helyszinen diag-
nosztizdltdk. Az 7940. évrdl kiadott dilat - egészségiigyi évkonyv szerint 147 dllomanyban a
32.023 baromfi 2,86 % - a bizonyult fertGzétinek.

Amig 7938-ban mdr a 8 dllami keltet6kizpontban csak tifusztél mentes dllomdnyokbdl
szdrmazé tojisokat vettek at, addig a Hangya Szovetkezeti Kozpont 15 bérkelteté dllomdsan
vérvizsgalat ald nem vont dllomdnyokbdl is fogadtak tenyésztojzisokat.m

Egyebek kozott a Vi [X. fejezetében a hatosagi dllatorvosi dllasok elnyeréséhez sziiksé-
ges dilatorvosi tisztivizsga anyagdban a baromfi-egészségiigyet érint§ ismereteket is el6irtdk.
A gyakorlati dllattenyésztéstan és életrendtan c. tirgyban az dllathigiéniai, a f6bb baromfifa-
jokra és fajtakra vonatkozo, valamint a jarvinytani vizsgakérdések kozott felsoroltdk a diftéria-
baromfihimlG, a tyiikpestis és a baromfi-galandférgesség ismeretanyagat.

A baromfitermékek élelmiszer-higiéniai ellendrzése

A székesfovirosi kozvagohidon a hisvizsgdlat tokéletesitését célzo bakterioldgiai vizsga-
latok gyakorlati hasznositisdra Semsey (Burghoffer) Géza berendezte az elsé hiisvizsgdlati
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laboratoriumot, és hiisvizsgdlo dllomdst 1étesitett. Ugyancsak 6 szervezte meg a székesfOvd-
rosi baromfivizsgdlatot is. A szaklapokban (,Gydgydszat”, ,Allatorvosi Lapok”, ,Magyar
Hiisiparosok Lapja”) megjelent publikdcidi a baromfiak isvizsgalatan kiviil kiterjedtek a ba-
romfi és vadhds drusitdsira is.

1928-ban a féviros megbizta a kozvdgohidak igazgatosdgdt a hisszékek, egyéb hiisfel-
dolgozd mithelyek, raktirak, valamint a his-, baromfi-, hal- és vadarusit6 helyek rendszeres el-
lendrzésével. igy Semsey 1930161 egyre tébbet foglalkozott a kereskedelmi, piaci hisvizsgalat-
tal. Az ellendrzésekhez és vizsgalatokhoz a szakmai alapokat ugyancsak § dolgozta ki. Semsey
tekinthetS a bakteriologiai hiisvizsgdlat hazai megleremidjének, akinek klasszikussd vlt
megfogalmazdsai a Vr.-ben mar szerepeltek.

A Ve 401. paragrafusa a baromfi-, a vad- és a halhds arusitdsaval foglalkozik, az 535.
paragrafus a baromfikolerdban és a baromfipestis miatt kényszervigott egyedek hullikhoz ha-
sonl6 drtalmatlanitdsat frja cl6. Egyébként a Vr. élelmiszerhigiéniai vonatkozdsa 74-102. para-
grafusai nem tértek ki a baromfira. Ezért adta ki a foldmivelésiigyi miniszter 1938. decem-
ber 30-dn kelt 100.400. szdmii rendeletét a baromfihis drusitisanak ellendrzését szabalyzé
rendelkezések kiegészitésérdl, amely a baromfi hisvizsgdlatdnak, megjelilésének, szdllitdsanak
és drusftasanak részletes szabdlyait tartalmazta.

Az akkoriban még vitatott néhdny eset miatt hozta meg a beliigyminisztériumban szerve-
zett Kihdgdsi Tandcs 2 9.870/1943. Kih. sz. itéletet, amely szerint Budapest székesfGviros te-
riiletén a villalati étkezdékben a baromfihis elfogyasztdsa kozfogyasztasnak mindsiil."”

A kacsatojdsok kozvetit§ szerepének tulajdonitottdk a maddriuberkulozis emberre va-
10 dtterjedését, mivel benniik a kérokozok fél évig is életképesek maradhatnak. A nyersen is
fogyasztott kacsatojdsokban 1év6 tuberkulézis bacillusok az ember egészségét veszélyeztetik, er-
161 irt Klimmer a Miinchner Medizinische Wochenschrift-ben (1931)." Megllapitottak ka-
csatojds héjin és tartalmaban el6fordulé Bacillus enteritidis (Salmonella-baktérium) okozta
élelmiszermérgezéseket is.

A két vilighdbora kozotti id6ben fGként a fertdz6 baromfibetegségek oktandra vonatko-
70 ismeretek bdviiltek, és lekiizdésiik rendészeti intézkedései fejlddtek ki. A hatdsos megel6z6
véddoltasok, valamint a gépi keltetés és az dllomdnycserés nagyiizemi tartds lehetGségeinek ki-
akndzasan alapuld, nem specifikus preventiv modszerek mdr a méasodik vilighdbort utdn szii-
lettek meg.
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zésében, amelyben fényképeken mutatja be e tyikpestis” dltal galambokon jelentkezd idegrend-
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(1926) vizsgilatai igazoltik. A betegség behurcoldsiban szerepet jitszé tenyészdllatokon, napos-
csibéken, novendékdllatokon kiviil a fert6zott tojdsok korokozdt terjesztd voltat BRAUN és CROSS
(1941) dllapitotta meg. Olyan tenyésztorzsekben tapasztaltak nagy veszteségeket, amelyekben a
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ROVIDITESEK

AeTK = Allategészségiigyi és Takarmdnyozdsi Kozlemények
AL = Allatorvosi Lapok

AoK = Allatorvosi Kozlony

Bl = Baromfiipar

BtF = Baromfitenyésztés és Feldolgozas

BtL = BaromfitenyésztGk Lapja

JAVMA = Journal of American Veterinary Medicine Association
KOEKK = Kozlemények az Osszehasonlitd Elet- és Kértan Korébdl

KH = Kunszentmdrtoni Hirad6
KMMK = Komdrom Megyei Mizeumok Kozleményei
Kt = Koztelek
MAE = Magyar Agrirtorténeti Eletrajzok
MAL = Magyar Allatorvosok Lapja
MA = Magyar Allattenyésztés
MgV = Mezdigazdasigi Viligirodalom
MK = MezGgazdasdgi Kozlony
MMMK = Magyar Mezdgazdasigi Mizeum Kozleményei
NE = Néprajzi Ertesits
TK = Természettudomdnyi Kzlony
v = Természet Viliga
Thj. = torvényhatdsigi
T-C, Tvc = torvénycikk
Vr. = végrehajtasi rendelet
kee = kizigazgatisilag egyeldre egyesitett (virmegye)
kiny. = kiilonlenyomat
m = megyei (viros)
I.t, = rendezett tandcsi (vdros)
s.k. = sajdt kiadds
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A SZARNYAS BAROMEFI
FERTOZO ES PARASITAS

BETEGSEGEI

IRTAK:

DR. MANNINGER REZSO ES DR. KOTLAN SANDOR

a m. kir. dllatorvosi f8iskolin a jirvdnyran a m. kir. allatorvosi f6iskoldn a parasitologia
ny. r. tanara, a m. kir, orszagos allategészség- ny. rk. tandra
ligyl intézet igazgatdja

2 SZINES MELLEKLETTEL ES 186 KEPPEL A SZOVEGBEN

A M. KIR. FOLDMIVELESUGYI MINISZTER TAMOGATASAVAL

BUDAPEST, 1931

1.4bra. Az els6 hazai részletes baromfikértani mii (Manninger - Kotlan 1931)
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2.abra . Nyaki gorcs baromlipestissel mesterségesen fertozott galambon
(Haldsz in Manninger - Kotlan 1931)

3.4bra. Miszerek himlooltashoz (Manninger - Kotlan 1931) 1 - de Blieck és van Heelsbergen
szerinti vaccinotrephine, 2 - Seifried - {éle syringotrephine toldalékesovel a folyadék felszivisahoz,
3 - Rasch-féle ojtérasparatorium , 4 - Schneider-féle "ojtogerely”.

I~
~1
e 2



4.4bra. Fertétlenitd lida kiilsé éloskodok 5.4bra. Rigzitd kités eltort baromfilibon
elleni porfiirdé céljara (Monostori 1931) (Winkler 1927)

6. dbra. Kappanozé miiszerek kakas ivartalnitdsihoz (Hauptner-katalogus, 1913) 1 - hiively
(ekraseur) herék levilasztasdhoz , 2 - éles horog, 3 - horgas kandl (herék lecsavardsihoz), 4- -
kutasz, 5 - kés, Miles szerint, 6 - ugyanaz, bedllithaté vagasmélységgel, 7 - kés, csipesszel, 8 -
kanlcsipesz, egyenes, 9 - egyesitett zizécsipesz, lecsavardshoz, 10 - zdréesat, szabilyozhato, 11 -
horgas kotGzsindr az allat rogzitésére.
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A Svajcba kivitelre keriilé leslt baromfiszallitmanyokra kiallitandé szarmazasi
és egészségi bizonyitvany mintaja a kévetkezd :

Szdirmazasi és egészségi bizonyitviny

; - - -
Ubersetzung : Ursprungs- und Gesundheitszeugnis

a Svajcba bevitelre szant ledlt baromfikildeményekhez.

fiir nach der Schweiz bestimmte geschlachtete Gefliigelsendungen,

Szarmazési orszdg .l Szarmazasi hely | ... ... ...

Ursprungsland . Ursprungsort

Afelads meve SN (a feladg pontos cime
Name des Absenders a szarmazasi helyen)
A killdemény leirasa (2 ledlt baromfi faja és csomagolas szerint
Beschreibung der Sendunz ~~ T a Jadak, tartalyok stb. szama és sulya pon-

tosan jelzendgd)

Rendeltetési hely ... ... ... ... . .. . Kanton ...,
Bestimmungsort
A cimzett neve (pontos eim) ..... ...t

Name des Empféngers

*) Kacsak- és libaknal a zsigereknek, valamial a szarnyasokrél a tollaknak eltavolitisa nem
szitkséges ; pulykdk- és gvongytyukoknal pedig a farktollak koszorija meghagyhats.

7.4bra. Baromfi-szallitisi igazolds nyomtatvinya (a 6342 / 1927. sz.FM rendelet melléklete)
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THE HISTORY OF THE THERAPY AND THE HYGIENE
OF POULTRY IN THE INTER-WAR YEARS IN HUNGARY

A. SZOVATAY

After World War 1. as a consequence of the Trianon Treaty (1920) Hungary lost
twothird of its livestock. The poultry export increased from the twenties and as well as a result
of the Universal Slump (1929-1933) the importance of the so-called extensive branches of
animal breeding involving poultry breeding increased .

The first poultry medical work on the infectious and parasitic diseases of poultry was
published written by R. Manninger and S. Kotldn in 1931. Devastations caused by the
infectious pouliry diseases made poultry breeding risky constantly. The fow! pest and fow!
cholera as subject to the duty of registration caused heavy losses. The XIXth act in 1928 and
its 7100.000” executive order by the Agricultural Ministry in 1932 were used for basis of
the effective administritative measures against epizootics. Inoculations for the fow! cholera did
not involve wanted results, and unfortunately a vaccine for fow! pest did not exist at the time.
However, a succestul vaccine for fow! pox was produced in 1928 .

The fow! typhus causing great economic damage proved to be identical with the white
diarrhoea of chickens (Manninger, 1921), which can be transmissed by germinative
infection (from mother to descendants) too. The fight against the fowl typhus was based on
discharge from the disease according to veterinary blood test from the thirties, and all those
baby chicks originating from free livestocks were incubated artifically. The first incubator
station was founded in 1935. The tubercular infection was measured with representative
tuberculinizations in different parts of the country. The National Veterinary Institute was
established in 1929 which was another important step in the development of poultry hygiene.
This latter establishment was promoted by the setting up of the system of animal hygiene
management. The damage caused by both parasitogenic and by non-infectious medical,
surgical, reproductive-biological diseases was not negligible.

Although the popular poultry therapy survived, the success of the fight against poultry
diseases could be commonly owed to the spread results of poultry medical researches in
veterinary training and in agricultural education and to the development of animal
hygiene management.
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DIE KURZE HISTORIE DER HEILKUNDE UND HYGIENE
DES WIRTSCHAFTSGEFLUGELS ZWISCHEN DEN BEIDEN WELTKRIEGEN

A. SZOVATAY

Nach dem ersten Weltkrieg verlor Ungarn den Dreiviertel seines Tierbestandes infolge
des Friedensvertrages in Trianon (1920). Seit den 20-iger Jahren des 19. Jahrhunderts
breitete sich der Gefliigelexport aus, und es vergriBerte sich die Bedeutung der Gefliigelzucht
unter den sog. extensiven Tierproduktionszweigen wegen der Weltschafiskrise (1922-1923).
Das erste ungarische veterinirmedizinische Fachbuch iiber die ansteckenden un parasitiren
Krankheiten der Gelfliigelarten wurde von Rudolf Manninger und Alexander Kotldn
geschrieben (7937).

Die Gefliigelzucht blieb wegen der Schidigungen durch infektidse Krankbeiten auch
weiterhin riskiert. Die Verlust wurde hauptsichlich von den anzeigepflichtigen Seuchen
(Gefliigelpest und Gefliigelcholera) verursacht. Die wirksame VerwaltungsmaPnahmen gegen
dic Tierseuchen wurden vom Artikel XIX. des Gesetzes 1928 und von dessen
Ausfiibrungverordnung Nr.  100.000/1932. fundiert. Die Schutzimpfungen gegen
Gefliigelcholera holten nur schwache Resultate, und gegen Gefliigelpest waren keine
wirksamen Vakzinen bekannt. Eine erfolgreiche Vakzine gegen Gefliigeldiphtherie wurde
1928 hergestellt. Der Gefliigeltypbus, der groPe wirtschaftliche Schiden Bedeutung
verursachte, bewies sich mit der wei3en Ruhr der Kiicken identisch (Manninger 1921). Diese
Krankheit verbreitete sich iiber den germinativen Weg (die Nachfolger von Miittern
angesteckt). Der seit 30-iger Jahren des 19. Jahrhunderts gefiihrte Kampf gegen Gefliigeltyphus
beruht laut veterinirmedizinischer Blutuntersuchung auf der Inmunitit, und die immunen
Bestinden stammenden Eintagskiicken wurden mit Hilfe der kiinstkichen Inkubation
ausgebriitet. Die erste Inkubationsstation wurde 7935 errichtet. Die Infektiositit der
Gefliigeltuberkulose wurde durch representative Tuberkulinisierungen in mehreren
Gegenden festgestellt.

Das Landesinstitut fiir Veterindrwesen wurde 1929 gegriindet, wo die Diagnostik der
Gefliigelkrankheiten eine Entwicklungsstation des Gefliigelgesundheitswesens vertrat. Die
letztere Griindung wurde auch von der Ausbildung des Organismus der Veterindrverwaltung
gefordert. Auch die Schiden wegen Parasitosen und nichtinfektioser internklinischen,
chirurgischen, fortpflanzungsbiologischen Krankbeiten waren bedeutend. Obwohl Das die
volkstiimlichen Gefliigelmedizin weiterlebte, die Ergebnisse veterindrwissenschaftlicher
Forschungen, der Agrarunterricht und die Veterindirbildung trugen alle miteinander zu den
Ergebnissen der Bekdmpfung gegen Gefliigelkrankheiten bei.
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Egy alfoldi tanyamuzeum gondjai az ezredfordulon.
Lajosmizse

Dg. FUR Lajos 70. SZULETESNAPJA KGSZONTESERE

VaJKAl ZSOFIA

A lajosmizsei Tanyamizeum, a Magyar Mezdgazdasdgi Miizeumhoz tartozd vidéki kidlli-
téhely, az orszig elsé tanyamizeuma. Sajitos helyet foglal el 2 magyar miizeumok sordban,
mert kétféle bemutatdsban ismerkedhetnek meg a litogatok a régi tanyasi élettel:

1. Paraszti ,.enteri0r” tanya, vagy egyszeriibben tdjhdz. Ezt a részét a mizeumnak 1972.
jinius 30-dn nyitottdk meg.

2. A Duna-Tisza kozi sz616-, gyiimolcs-, és zoldségtermel$ gazdilkodist bemutaté | kert-
kultiirds™ tanya, vagyis tdjmtizeum, amely 1978. jinius 2-dn nyilt meg.

A tdjhdz megvalositdsa dr. Bérth Janos megyei muzeumigazgatd, néprajzkutato, akkor ka-
locsai miizeumigazgaté nevéhez fliz6dik. A kivilasztott Németh-tanydn egy hagyomdnyosan gaz-
ddlkod6 kozépparaszti tanvasi gazdasagot mutat be a szdzadfordulo idejébdl. A mizeum létesi-
tésének otlete a megyei és a helyi part- és dllami vezetSk korében meriilt fel. A megvaldsitasrol
dprilisban sziiletett dontés, tehdt a munkdk elvégzésére 3 honap 4llt rendelkezésre! E rovid id6
alatt kellett 4 tanyat a malt szdzad végi dllapotoknak megfelelGen dtépiteni, berendezését vssze-
gylijteni és a kiallitasi helyiségeket a kor hangulatdnak megfelelen berendezni.'

A tdjmizeum megvaldsitdsa mdr a Magyar Mez6gazdasdgi Mizeum feladata volt, mert
id6kozben - szintén felsGbb utasitisra - megvasirldsra keriilt a szomszédos Danics-tanya, és a
megyei mizeumi halézatbol kikeriilé Németh-tanyaval egyiitt a mez6gazdasdgi mizeum filidlé-
ja lett. A killitdst dr. Fiir Lajos vezetésével az akkori Agrartorténeti és a Novénytermesztési F6-
osztaly munkatérsai rendezték.:

1. A tijhdz

Az 1970-¢s években orszigszerte sok tdjhaz 1étesiilt. Addig sem volt ismeretlen dolog 4 mizeum-
litogatok korében, de akkor valdsdgos versengés indult meg a falvak kozt, hogy ki tud tdjhdzat beren-
dezni. Kés6bb ez a sok apré kidllitdhely sulyos terheket rétt az egyre nagyobb anyagi gondokkal kiisz-
k6d6 megyei és orszigos mizeumokra. A lajosmizsei Németh tanya esetében nehezitette a dolgot, hogy
azt mar modernizdltdk, tehdt a szdzadfordulds forma bemutatishoz jelentGs dtépitésre volt sziikség.’
Akadt archaikus épitésii tanva masutt,’ de annak oka, hogy e mellett dontottek, az, hogy a Kecskemét-
re vezet( 5.sz. fGit kozvetlen kozelében fekszik. A Németh-tanya megnyitisdval egyidGben elkésziilt az
akkori dllami gazdasdg hatdskorében és mikodtetésében a mai tanyacsdrda Gse, egy kis fabodé is. A
késobb megvdsarolt Danics-tanya e csdrda mésik oldaldn lithat6. Kezdetektd] fogva volt valamiféle
egylittm{kodés 2 mizeum és a csarda kozott, amely azonban nem volt mindig problémamentes.

A jelenlegi tajhdz épitdi, elsé lakoéi jaszberényi szirmazdsiak voltak éppugy, mint a kor-
nyékbeli 9sszes tobbi tanyaé.
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A 18-19. sz.ban az a teriilet, ahol most Lajosmizse fekszik, Jiszberény virosaé volt.* Noha
mintegy 80 km-re van Jaszberénytdl, sok berényinek volt itt foldje, ahol az dllatait legeltette. A
19. sz. masodik felében az Gin. ,,pusztaosztasok™ sordn egyre tobb berényinek lett lehetGsége fol-
det visdrolni, és azon hdzat épiteni, részben Gnelldtd, részben piacra termeld gazddlkodast foly-
tatni. Az eredeti tulajdonosokat emlékezettel elérni mar nem lehet. De hogy szivosan élt ez a vagy,
hogy tanyin éljenek, és a maguk urai lehessenek, ezt az egyik szemben szomszédban lako, 1920-
as sziiletésd Szabd Béla taniisitja, akinek a nagysziilei szintén Jaszberénybdl jottek ide, amikor
felosztottdk a ,.Gulyajdrdst”." Az 6 nagysziilei 18 holdat vettek, az Gn. , Kenyéradé diilében™, ami
— elmondisa szerint — onnét kapta a nevét, hogy oda jottek az dllatokkal kint laké pasztorok,
amikor csaladtagjaik Jaszberénybdl élelmet hoztak a szamukra. Szabé Béla édesanyja a faluban
lakott, de addig nem nyugodott, amig 6zvegyen maradvin, nem sikeriilt neki megvasdrolnia a
csaldd jelenlegi lakohelyét, az un. ,Toketanydt”, ami az 6 etimoldgidjuk szerint a megélhetés
alapjdul szolgdlé t6két jelenti. Mds magyardzat is lehetséges, amit valésziniibbnek tartunk, mi-
szerint a tanya valamiféle banki kozrem{ikodés sordn cserélt gazdat 1936-ban.

A mizeum alapjdt képezd Németh-tanya feltehetGen ugyanigy keletkezett. ElsG ismert tu-
lajdonosa a szintén jaszberényi illetdségi Németh Andrds volt, vagy 6, vagy annak apja épithet-
te az 1870-es években. Neki ezen kiviil még hdrom tanydja volt, és Gsszesen 64 hold foldje.” T6-
le Mihdly nevi fia kapta meg, amikor 1901-ben meghdzasodott, felségiil vette Bujdoso Terézt.
6 gyermekiik sziiletett, veliik éltek és gazddlkodtak 15 hold foldiikon. A gyerekek: Dezs6, Ter-
ka, Miska, Boske, David és Ferenc. Németh Mihdly meghalt az els6 vilighdboriban, Bujdosé
Teréz késibb tjra férjhez ment egv Németh Istvin nevii emberhez (csak névrokon! ), akinek
hdrom ,,csalidja” volt. Elkeriilt innét, mert nem akartdk egyesiteni a két csaladot. Sajat gyere-
kei mér nagyobbacskak voltak, eleinte onalléan, egyiitt gazddlkodtak, anyjuk ,.hol itt volt, hol
ott volt”, de mindenben segitette Gket, megbeszélték a gazdasdgi teendfket. Hirom gyerek ha-
zassdg révén elkeriilt mdshova, a Németh-tanydn a legfiatalabb, Ferenc maradt a gazda, egy id6-
sebb fill és egy lany testvérével, akik ,hibdsak” voltak. Az & jussuk is Ferencre szdllt a gondvi-
selés fejében. A fin, aki néma volt, a 45-6s habordban eltiint. Valdsziniileg az oroszok I6tték le
— {gy tartjdk a tanvasiak, de a valo igazat senki sem tudja. A liny még eléldegélt egy darabig,
csendesen, folyton betegen dolgozott latdstol vakuldsig. Németh Ferenc 1952-ben megndsiilt,
kettd gyermekiik, egy fiti és egy ldny sziiletett itt, a Németh-tanyaban. Azok elkeriiltek mashovd,
felesége is meghalt, igy 1972-ben magdnyos emberként adta at a tanyat mizeumi célokra és ka-
pott cserébe a faluban egy nagy hdzat 4007 6les telekkel a féutcin. Ma is ott él, sajnos mar
kommunikiciora képtelen oregként.

A tanyaépiileteket, nevezetesen a lak6hdzat Németh Mihdly, majd csaknem fél évszizaddal
késGbb Németh Ferenc is korszertisitette, amib6l most mar nem latszik semmi, mert 1972-ben
az dtalakitassal megbizott muzeoldgus, Barth Jinos visszaalakittatta, kb. gy, ahogy a szdzadfor-
dulén kinézhetett. Ez elsGsorban a tiizelGberendezésekre és a nyiliszirokra vonatkozik.”

A Németh-tanya tipikusnak mondhatd a lajosmizsei tanyavildgban. Az orszdgithoz nem til
kozel, de konnyen elérhetd tavolsigban, egy kis, nagyon enyhe emelked? tetején latjuk meg a
keritéssel koriilvett épiiletcsoportot. A kapu hajdan nem ott lehetett, ahol most van, és nyilvin
nemesak személyek belépésére, hanem kocsi, szekér beeresztésére is alkalmas volt. A kerités
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nemcsak az udvart és a lakd- és gazdasdgi épiileteket veszi korbe, hanem az udvarhoz csatla-
kozd, lefelé lejté nagy, fiives térséget is, ahol azel6tt az dllatokat legeltették.

A lak6hdz az udvar felé, a kapu felé néz, vele szemben az istdllo, szinte ugyanakkora épii-
let, mintha egyenrangii fontossdgl lenne a tanyasi ember szemében az emberi és dllati lakhely.
Ha téglalapnak dbrdzoljuk az udvart, e két épiilet a hosszanti oldalak mentén 4ll. A rovidebb ol-
dalak egyikén a diszn66], tyakol és szerszamoskamra taldlhat6 egy fedél alatt, vele szemben pe-
dig a kiskonyha vagy nydri konyha, mai nem tartozott az eredeti épitmények kozé, azt a Németh
fiuk épitették Gzvegy édesanyjuknak.

All még az udvaron egy kukoricag6ré hozzi csatlakozd nyitott kocsiszinnel, foldbe 4sott
pince, kutyahdz, galambdiic és egy kicsogfa. Tavolabb a fiives réten az allatok itatdsdra szolgd-
16 gémeskiit. A kiskonyhdhoz kozelebb pedig egy lekvarféz6 katlan.

Vegyiik sorra az épiileteket.

A lakohaz

Fehérre meszelt, nidtetds épiilet. A szdzadfordulé tdjan (19-20.'sz.) ilyen lehetett a kir-
nyék szinte valamennyi tanydja. Helyben kitermelt épitGanyaghol, vdlyogbol épitették. A hiznak
két kiilon bejarata van, egyik a konyhdba, azon keresztiil a két lakdszobdba, a masik a kamra-
ba nyilik, ahonnét a padlisfeljiré vezet az egész épiilet felett hizodé padlisra.

Az épiilet mellett az udvar fel6li részen téglabol kirakott jardszegély hiizddik, azzal a nyil-
vanvalé szindékkal, hogy ne kozvetleniil az udvar sardbél Iépjiink be a lakérészbe. Az ajtok dio-
fapdccal barndra vannak festve, a szobdk 1-1 udvarra néz$ kicsi ablakat vasrics fedi. A nagy-
szobanak még egy, szintén vasracsos ablaka van, amelyik a hatso kert felé néz, aszimetrikusan,
a fal bal oldalin helyezkedik el.

Ha ma elldtogatunk egy kornyékbeli tanyira, vendégként a nyitott vagy csukott verandan iil-
tetnek le benniinket, vagy pedig az 1ij kockahdzak hall- és elszobafunkciot betolts helyiségében.
Ha kozelebbi kapcsolatba keriiliink a csaldddal, meghivnak ebédelni, amit a kedvelt és megszo-
kott tartozkodisi helviikin, a kiskonyhdban szolgdnak fel. Ahol nincs ilyen, ott szerepét a konyha
tolti be. Hideg téli napokon jol esik eliildogélni a fiitott helyiségben. A régi lajosmizsei tanyasi
konyha nem volt ilven bardtsdgos. Nem is lehetett, mert sem a hely sziike, sem pedig a hideg nem
engedte meg az ottani tdrsas életet. A régi konyha, mint ezt a tdjhdzunk is mutatja, tulajdonkép-
pen két részbdl 4ll. Az udvarbot a pitvarba 1épiink. Innét jobbra és balra 1-1 ajté nyilik a szobdk-
ba. A pitvar oly kicsiny, hogy néhdny konyhafelszerelési targyon kiviil semmi sem fér el benne. Al-
kovszertien tdle elvilasztva lathatjuk a haz lelkét, a tiizelGberendezést. Ezt a részt kéményaljanak
nevezik. Foléje szép, téglaboritisi szabadkémény borul, amely a padldson dthaladva egyenesen a
szabadba vezeti a fiistot. A kéménvyt igy képzeljiik el, mint egy szdjaval lefelé forditott tolcsért. Ob-
16s részében rudak sorakoznak a fiistlésre varé szalonna, his, kolbdsz és sonka szdmdra. Alat-
ta taldlhato a kozéppadka, amelyben nem gytjtottak tiizet, csak edények, konyhai eszkozok dllnak
rajta. A kémény alja hdtsé faldba vijt szép boltives mélyedésben szintén edények 4llnak.

Két oldalt ldthatjuk a tiizelopadkikat, ahonnét a felettiik 1évG kemenceszdjon it fiitotték
a szobai kemencéket is. A tiizel6padkdk mindegyikében egy-egy katlan van bemélyitve. Ide he-
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Iyezték be a nagyobb edényeket, a kisebbeket pedig vashdromldbra tették, gy gydjtottak ald-
juk. A padkék aljin 1év6 lyukak a hamu kikotrdsdra szolgaltak. A kornyéken €16 tanyasiak el-
monddsa szerint 2 Németh-tanydban a kenyeret nem itt, hanem a kiskonyhdba beépitett kemen-
cében siitotték, az dllatoknak a moslékot pedig az udvari katlanban {6zték. Ez utébbit vették
igénybe lekvarf6zéskor és disznéoléskor is.

A pitvarbél jobbra is és balra is egy-egy szobdba nyithatunk be. Az elsg szoba volt a tanya-
siak élete legfontosabb eseményeinek a szintere. A kornyéken az volt a szokds, hogy a nagyszo-
bdban aludtak a sziilok, a gyerekek pedig a hdtsé szobdban.” Kivéve a bolcsGben fekvd kisba-
bat, és még egy-két kisebbet, akik a kemence sutjdban elfértek. Ha viszont megndsiilt az egyik
fid, és 1j asszonyt hozott a hizhoz, annak a butorit tették az elsd szobdba, az igy egyszerre dreg-
gé lett sziilok pedig htrahtzodtak a gyerekekhez a kisszobdba. De a tobb genericié kénysze-
rii egyiittlakdsa masképp is alakulhatott: volt, hogy a hétsé szobat kaptik meg a fiatal hdzasok.

Akdrki lakott a nagyszobdban, az €let nagy sorsforduléin dtadta azt ideiglenesen az egész
csaldd céljaira. Az asszonyok itt sziiltek a bdba dltal elfiiggony6zott egyik dgvban. A nagybeteget
is ide fektették, kiilonGsen akkor, ha ez a betegség ,.esemény” volt a tanyasiak életében, tehdt
sok ldtogat6t vonzott. Pl. a kérhdzban végzett miitét utdn, vagy baleset, esetleg késelés, nagy ve-
rekedés sériiltjei mindig szdmithattak a nagyszobai betegdgyra. Az utolsd tjukra is innét indul-
nak a tanyasiak. Ilyenkor a gazda dolga volt elmenni lovaskocsival a koporsdshoz, onnét hoz-
ni koporsot, kolcsonozni asztalt és fekete drapériat, amivel bevontik a nagyszobidt, ahol a csa-
ldd és a szomszédok virrasztottak médsnapig, amig elindultak a temetébe.

Itt tartottdk a keresztel6t kovet6 és az eljegyzési lakomdt. Nagy linnepeken is itt étkeztek, ami-
kor ,volt egész regement”, vagyis Gsszejott a csaldd. Késobb az is iinnepnek szimitott, amikor a mes-
szire elkeriilt gyerekek, unokdk hazaldtogattak. De sohasem a résztvevik létszima, hanem az alka-
lom hatdrozta meg az étkezés helyét. Ha fiatal linynak udvarolt valaki szintén megengedett volt a nagy-
szobdba val6 behiizddas, kiilonosen télen és olyan hdzndl, ahol még szabadkéményes volt a konyha,
tehdt téli tartozkoddsra nem alkalmas. Ilyenkor a sziilok be-benyitottdk az ajtot a fiatalokra.'??

A Németh-tanya nagyszobdja foldes padldju, gerendas helyiség. Egyik sarokban kemen-
ce, koriilotte 16ca. Emlékezet szerint az eredeti kemence padkds volt, olyan, mint a hdtsé szo-
baban. J6 volt azon iildogélni. Az asztal ugyanott 4llt, mint most, csak nem sarokpad volt ko-
riilotte, hanem csak egy pad a bels6 hosszanti oldalon. Masutt székek voltak. Nemcsak egy, ha-
nem két 4gy volt, ugyanigy, magasan felvetve. Lida mdr nem volt az emlékezettel elérhets id6-
ben, csak sublét, amiben a . hajtott” ruhdkat tartottdk. Németh Ferenc felesége szekrényt is ka-
pott stafirungba, az is ebben a szobdban 4llt. Nem sokkal az eskiivé utin (1952) elséként a
kornyékben Németh Ferencék egy népradidhoz is hozzdjutottak, ami szintén a nagyszobiban
allt egy polcon. Ritka alkalom, de azért elGfordult, hogy baritai osszeiiltek radiot hallgatni
(koztiik adatkozlénk, Szabé Béla is). Ezzel az eseménnyel is béviilt a nagyszoba haszndlata.

A hits6 szoba régebbi elrendezésérdl nem sokat tudtunk meg. Ma padkas boglyakemen-
ce van az egyik sarokban. Az 4gyak parhuzamosan dllnak a két oldalfal mentén, kozottiik van a
karospad és az asztal.

A lak6hdz negyedik helyisége az udvarrol kiilon megkozelithetd kamra. Ttt tartottak min-
den olyan héztartisi felszerelést, amit nem hasznaltak minden nap, pl. a kenyérsiités és a disz-
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névigds eszkozanyagdt. De legfontosabb a jellegzetes beépitett gabonatirolé hombar, amelynek
magassigit a beléje toltott gabona mennyisége szerint szabdlyozni lehetett. Itt tdroltdk kiilon 14-
ddban a lisztet és a dardt. A kenyereket a mennyezetrdl lelogé kenyértarton helyezték el. A
szemesbabot, borsét, lencsét szalmafonatii kasokban, a piacra szant tirét dézsaban, a tojdst
zsuppbdl font tin. poszogdban tartottdk."

A tanyasi udvar misik legfontosabb épiilete az istdllé. Ez abbél is kitiinik, hogy Németh
Ferenc, a tanya egykori tulajdonosa, el6bb modernizdlta istalléjat, mint lakéhdzdt, kovetkezés-
képpen a néprajzos szakembernek a tdjhdz berendezése sordn itt kellett a legtobbet
,archaizdlni.”** Tehdt a mai formdjdban el6ttiink 4ll6 istdllé belseje egy kitiinGen sikeriilt re-
konstrukci6. Megtaldlhatéak benne a lajosmizsei istdll6z6 dllattartds kellékei. Maga az épiilet
nadtet6s vilyogépitmény, két pici ablakkal, beliil az egy térben gerendds mennyezet és dongolt
padozat lithaté. Szemben az ajtéval szénatirol6 rekesz, felette deszkapriccs. A legénysorba
cseperedd fitk itt szerettek éjszakdzni. Orszdgszerte dltaldnosan elterjedt szokds volt ez,
amelyre tobbféle magyardzat adodott: a j6szag Orzése, az elsd, hajnali etetés til korai idGpont-
ja. De legfontosabb az volt, hogy a legények ilyenkor kikeriiltek a sziil6k latokorébdl, hacsak
r6vid iddre is, a fiiggetlenség érzését élhették 4t. Tobben hdltak az istalloban fiatal legények,
igy az egyiittlét 2 hagyomdnyok dtaddsit is, a kozosségi életbe vald beletanuldst is szolgilta. Az
istdllé egyik felében a lovakat, masikban a szarvasmarhdkat tartottdk. A lovak jiszla folé szé-
natarté rdcs is keriilt. A priccs folotti vakablakban pedig hely lett kialakitva az dllatdpolds né-
hdny eszkozének.

A két {6 épiileten kiviil (lakéhdz, istallé) még dll a tanyaudvarban egy kemencés kiskony-
ha, amely most a teremdrok tartozkoddsi helye. Némethék idejében nyiron mindig ott fGztek, ott
siitotték a kenyeret, ott zajlottak a diszn661és szabadban nem végezhetd munkdlatai. Eredeti 4l-
lapotdban maradt meg a két féréhelyes disznddl, egy tets ald épitve a tydkollal és a szerszdmos
kamrédnak is szolgdl6 faragomiihellyel. A tanyaudvar tobbi tartozékirél mar emlités tortént ko-
ribban. Az egész telket, beleértve a kiskonyha mogott elteriils lejtds, fiives rétet is, konnyi ka-
rokbol osszerakott kerités Gvezi. Az udvaron eperfik adnak kellemes drnyékot, a tivolabbi fa-
csoportokat akicfik alkotjak: Az egész tanya, minden berendezési darabja egyarint, a nagy siet-
ség ellenére, amivel elkésziilt, igen szép kidllitdssa allt 6ssze. Majdnem 30 éves fenndlldsa alatt
nem ldttuk sziikségét annak, hogy barmit is viltoztassunk rajta. A ldtogatok itt olyan tdjhdzat te-
kinthetnek meg, amely hitelesen mutatja be a tanyasi élet szinterét. Az egyes berendezési tirgyak,
héztartdsi- és munkaeszkozok ot ldthatéak, és olyan csoportositdsban, ahogy annakidején a
munka és az ésszerli gazddlkodas megkivanta. Ez azért is fontos, mert az utobbi évtizedben jo
néhdny tanyét rendeztek be a tiristdknak, ahol hasonlé régi darabokat lithatunk, de fest6i os-
szevisszasdgban, vélt esztétikai hatisra torekedve az elrendezésben, nem pedig a korhiiségre.

Sajnos nem is lehet nagyon elvarni a tudomanyossdgot attl a tanyatulajdonostdl, aki a
pusztai romantikit keresd tiristit kékfestGbe oltoztetett csikosokkal virja az ut szélén. Neki
nem ez a feladata. De pontosan ezért j6, hogy 1étezik egy minden tekintetben megfelel tdjhiz,
ahol az érdekl6d6k benézhetnek a soha nem volt pusztai romantika mogé, a mindennapokba.
Masrészt pedig példdul szolgdlhat a lajosmizsei tanya berendezése azoknak is, akik most akar-
nak fogadét, panziét létesiteni.
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2. A tijmizeum

A kidllitohely eme része a jelenlegi csirda mdsik oldaldn fekvé Danics-tanya, amelyet my-
zeumi célokra vasdrolt meg annak idején az akkori Lajosmizsei Kozségi Tandcs. Az elsd tanya-
ban a hagyomanyosan gazdilkodo, gabonatermesztést és dllattenyésztést folytat6 életmod eleve-
nedik meg a latogatd el6tt. A masodik tanva épiiletei miizeumi kidllitdst, és nem paraszti hizbel-
sOt tartalmaznak. Ez a kidllitds egy joval fejlettebb, belterjesebb gazdalkodist folytat6 tanyatipust
allit elénk, az un. kertkultirds tanyat. A kidllitds rendezését dr. Fiir Lajos vezette, aki tbb tanul-
mdnyban, konyvben foglalkozott a Duna-Tisza kozi kertkultirds tanydk keletkezésével és
fejlodésével.” Kertkultirdsnak azokat a tanydkat nevezziik, amelyek sz616-, gyiimolcs- és zold-
ségtermesztéssel foglalkoztak. Emellett sajit sziikségletre mds novényeket is termeltek, és tartot-
tak dllatokat is, de f6 foglalkozdsuk a fentebb emlitett novények gondozisa és értékesitése volt.
A Duna-Tisza k6zén a hdrom viros, Cegléd, NagykGros és Kecskemét koriil keletkeztek elsGsor-
ban ilyen tanyik, és kialakuldsuk majdnem mindig a futéhomok megkotésével kezd6dott. A filo-
xéravésznek ellendllé homoki sz6l6termesztés — a sz616k kozé iiltetett gyiimolesfikkal egyetem-
ben — a tdj jellegzetességévé vilt, sajitos eszkozanyagdval egyetemben." Ennek a gazddlkoddsnak
a torténetét mutatja be a Lajosmizsei Tanyamiizeum mdsodik tanyija.

A tanyaépiiletek formdjdn mit sem kellett viltoztatni utolsé tulajdonosuk elkoltozése utdn.
Az ajtok, ablakok, a foldes padlo, a gerendds mennyezet kidllitasi célra megfelel volt, ezért a
legnehezebb munkdra, a tiizelberendezések rekonstrukcidjira nem volt sziikség. A lakéhdz
egykori konyhdjdban és pitvardban a kertkultiras tanyik kialakuldsdt és a benniik foly6 terme-
1és torténetét ldthatjuk. A nagyszobdban a sz616- a kisszobdban a gyiimélcs- és zoldségtermesz-
tés eszkozanyaga van. Az istdliéban kaptak helyet az dllattartds és az egyéb haszonnovények ter-
mesztését szolgalo targyak. A szekérszinben a teherhordds a pincében bortirolds, a melléképii-
let egyik helyiségében a sziiret, misikban a pdlinkaf6zés és a méhészkedés eszkozei lithatok.
A szinben egy kocsi, az udvaron pedig a nagyméretii gépek - igy pl. egy jarganyos szecskavago -
keriiltek elhelyezésre. A kiskonyhdban a tanydk torténetével foglalkozé tudésoknak dllitottak
emléket a rendez6k.

Az ebben a tanydban lathaté eszkozoket kivétel nélkiil a kornyékbeli tanyikban gyfijtotte
dr. Fiir Lajos, dr. Pintér Janos és Preininger Adolfné segitségével. A kidllitds forgatékonyvének
megirdsa és a megrendezés is az § munkdjuk.

Noha Lajosmizse tanyavildga nem tartozott a monokultiirds tanydk kozé (a sz6l6termeld
tanydk Kecskemét ellentétes oldaldn fejlédtek ki), az arra jellemz6 eszkozanyagot itt is meg le-
hetett talalni. Sz616t nemsokat termeltek, de azt még az Gtvenes, hatvanas években is ugyanigy
tették, mint a 20. sz. elején, 19. sz. végén. 2000 nyardn egy 56 éves asszony igy beszéli el a sz6-
16miivelést, amelyrGl neki sajdt tapasztalatai vannak - 14-16 évesen mdr napszamban jart."”

Uj telepités fgy tortént: amikor megmetszik a sz6l6t, leiskoldzzak a vesszét. Ha kigyoke-
rezett, utina Gsszel, vagy masik év tavaszdn el lehet rakni. ElGszor a hepe-hupdkat elegyenget-
ték hegyhuzoval. Itt nem volt divat tehenet befogni, csak Okrot, lovat vagy bivalyt. A szembe
szomszédnak volt kettd bivalya, az huizta el a hegyhiizét mindenkinek a tanyikban. Cserébe nap-
szamba kellett érte menni. A planirozds utdn trgydztak, majd firoval j6 mélyre ledstak, bele-
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tették a gyokeres vesszot. Betakartdk. Nyitiskor tjra trigydztak. Nyitdshoz hosszu, hegyes nyi-
tokapit haszndltak, hogy ne sértse meg a gyokeret. Még 20-30 évvel ezel6tt sem kar6ztik a sz6-
16t, csak kotozték. Permetezni addig is kellett, amig nem fordult termdre. Ehhez rézglicot vet-
tek, otthon elkészitették a permetlét és hiti permetezd segitségével szortak ki. A metszéshez az
utébbi évtizedekben oll6t, de a t6hoz metszibaltat hasznaitak. A kedvelt fajtdk voltak a szlanka,
kovidinka és a kadarka. Az utébbi 50-60 évben divatba jott a lugas. Majdnem minden tanydn
volt, és ma is van a faluban is. A Danics-tanyiban 1évG lugas t6bb mint 50 éves. Adatkdzlé 1999-
ben 1 ,,anyadgrdl” futtatott lugasban egy mdzsit sziiretelt. Ez nem nemes sz616, hanem Delavi-
ri, amit nem is igen kell permetezni sem, csak peronoszpéra ellen, ha nagyon esds az év. Majd-
nem minden hdzndl van ma is Delavdri lugasban vagy t6kén , sziiretre, sziiletésnapra, diszné-
vigdsra tartogatjdk. J6 fehér bort lehet beldle csinilni.

A sziiretelésben szomszédok és rokonok segitettek egymasnak. A ndk és gyerekek késsel
vigtak le a fiirtoket, favodorbe tették. A puttonyos dsszeszedte €s egy nagy fakidba ontitte. A
férfiak ledardltik, majd kipréselték: sutuba tették, sutultak. Prése nem mindenkinek volt, csak
a gazdagabbaknak, kb. minden 6todik tanyiban. Mar a 10 éves gyerek is eljirt napszimba szii-
retelni, az adatkozl6 a hatvanas években napi 40 Ft-ot kapott. (Ma is eljir, de nem csak a sz6-
16ben segit. Evi munk4jdért kardcsonyra egy hizott diszn6t kap.)

Sziireti bdl itt nem volt divatban, de minden sziiret birkaporkolttel, ivissal és mulatozas-
sal végzddott.

A bor tdroldsdra nem volt mindenkinek kiilon pincéje, csak boroskamra, ahol més dol-
gokat is tartottak.

A sziiret utdn kb. egy hét malva kezdett forrni a bor. Ilyenkor felt6ltogették a hordét, hogy
mindig teli legyen. Csak a forrds utdn dugaszoltdk le. Janudrban kellett lefejteni a bort, de so-
kaknak mar nem is maradt addigra. Akinek volt, az csapon vagy slaggal leengedte, a hord6t ki-
mosta, majd visszaengedte a bort. A keritések mentén sokfelé termesztettek lop6tokot, hogy a
hordébdl azzal szivjak ki a bort. Még a hatvanas években is sokfelé lehetett ldtni ilyet. A termelt
bormennyiséget nem piacra szintdk, hanem inkdbb sajit fogyasztasra. Akinek feleslege akadt,
haztdl eladogatta.

A most is a kornyékben €l6k elbeszéléseibdl az tiinik ki, hogy a mezdgazdasagi termelé-
siik irdnya nem sokat viltozott az elmult évszizad utolsé évtizedeiben. A vdltozdsok pedig kony-
nyen felismerhetSek, mert szervezetten torténtek, feliilrél irdnyitottan. Hagyomanyosan sajat és
az Allataik fogyasztasdra bizdt, borsot, rozsot, drpat, kukoricdt és krumplit termeltek. A z61d-
ségek koziil a sdrga- és fehérrépa, bab és borsd, paprika és paradicsom, valamint a hagyma
mindeniitt megtaldlhat6ak voltak, és megvannak ma is.

A zoldséges kerteket onozni kellett, de nagysaguk nem igényelt bonyolultabb 6nt6z6rend-
szer kiépitését. Elég volt az udvaron 1évg kiithol kivett és locsolokanndval kiontozott viz, Ami-
kor elterjedt a foliasator haszndlata a kertészetben, természetesen megjelentek itt, a lajosmizsei
tanydkban is.

Az adatkozl6k dgy emlékeznek, hogy fiatal korukban az alma volt a legkedveltebb gyii-
moles." (A sz616r6] mar tettiink emlitést kordbban.) A nagy vdltozds az 1950-es években kez-
doddtt. A gyapotvetési kitelezettség alol ezek a tanydk se mentesiiltek, de szerencsére ez nem
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tartott tiil sokdig. Eltlint a gyapot a szintén kételezG dohdnnyal egyiitt. Viszont az Gtvenes évek
végén, hatvanas évek elején nagyszabdsi gyimolcstermesztési program kezdddott. Az akkori-
ban megalakult AFESZ j6 4ron dtvette az exportra szdnt kajszi- és a sdrgabarackot. A pandi v.
livegmeggyet, a cigdnymeggyet és az almat pedig a kecskeméti konzervgydr vette 4t. A hatvanas
években a kertészszakcsoport Erdrél hozott és ingyen adott a villalkozéknak j6 termd meggy-
facsemetéket (érdi nagygyiimolcsi, érdi bétermd, djfehértdi fiirtos). A helyiek ezt ,,csonthéjas
program”-ként emlegetik. A termelGszévetkezetekben és a hdztdji gazdasdgokban is nagyard-
nyl gyiimolcstermesztés bontakozott ki.

Az értékesités szerzbdésben kikotott feltételek szerint tortént. Ma az oregek jéformdn
visszatértek az onelldtdsra. Ugyanazokat termelik, amivel mindig is foglalkoztak, csak sokkal ki-
sebb mennyiségben. Arra torekednek, hogy az élelmezésiik kikeriiljon a gazdasagbol, nyugdi-
jukat pedig az egyéb kifizetnival6kra szdnjik.

3. A tanyamizeum fenntartdsaval kapcsolatos gondok

A tanyamiizeum megnyitdsakor nagy népszer(iségnek orvendett. A litogatok zome a Kor-
nyékbeliekbdl, kecskemétiekbdl tevGdott ossze, de nagyon sokan betértek az 5-Gs f6iton kozle-
keddk koziil is. llyen szempontbdl a fouthoz valé kiozelsége nagyon nagy el6nyt jelentett. Az dl-
taldnos iskoldsok tanévenként egyszer vagy kétszer megnézték a mizeumot, a teremérok elmon-
ddsa szerint szerettek ott lenni. A tanya mogotti nagy réten, a hajdani legel6n méd volt arra, hogy
jdtszanak, uzsonndzzanak a kidllitisnézés utdn. Az elsg teljes nyitvatartdsi évben (1979) 15.177,
1980-ban 15.367 litogaténk volt. Id6kozben felépiilt a 2 tanya kozotti italméréses fabodé helyén
a Tanyacsdrda, amelynek vendégei gyakran eimentek a miizeumba is. De az érdeklédés lassan
aldbbhagyott, és a késdbbiekben a szervezett IBUSZ-csoportokra szdmithattunk csak. Még igy is
1988-ban 6229,1989-ban — a j6 szervezésnek koszonhetGen — 8218 litogaté volt.

Az emlitett csoportok a Tanyacsarddban ebédeltek és ezutdn keriilt sor a mizeumldtogatds-
ra. Nem volt problémamentes ez a fajta egyiittm{ikodés, mert a csoportokkal sokszor besodréd-
tak mdsok is, akik nem vettek jegyet, és utdlag lehetetlen volt kibogozni az illetGk hovatartozdsat.
Az ilyen ldtogatok tobbszor okoztak zavart a mizeum mikodésében, de szerencsére elmondhat-
juk, hogy a lassan 29 éve létez6 kidllitisunkbdl mindosszesen egy cseréptanyért loptak el.

A litogatdk szdma akkor kezdett drasztikusan visszaesni, amikor a Tanyacsirda megsziint
csoportos rendezvényeket tartani. Ezek szinhelyét 4ttették egy tivolabbi tanyiba, és onnét nem
hozzdk mdr 4t a tiristdkat a mizeumba. Lassan megsziintek az iskolai csoportok litogatésai is.
A teremdrok elmonddsa szerint még a 20 Ft-os didkbelépd arit is sokalljk.

Az M5-0s aut6pdlya elkeriili a mizeumot, ez is csokkenti a latogatok szdmdt. 2000-re el-
jutottunk oddig, hogy dsszesen 838 latogatonk volt egész évben! (A téli hénapokban a mizeum
zdrva tart.) Igy lassan kérdésessé valik, hogy érdemes-e fenntartanunk ilyen koriilmények ko-

\ zott a kidllitdsainkat. Erre egyértelmden igent kell vdlaszolni. A tanya berendezése hiteles, meg-
felel a szakszeri muzeolégiai feltételeknek. A kertkultiras tanydsgazdilkoddsrol szol6 kidllitd-
sunk pedig szakmai szempontbél egyediildllo, és a kornyéken nincs mds hasonlé miizeum és
kidllit6hely.
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Barth Janos, akinek a nevéhez fliz6dik a tanya berendezése, annak idején lefrta tavlati
elképzeléseit.”” Akkor meg lehetett volna még ezeket valdsitani. Tobb tanya megvisdrldsdval ki-
sebb szabadtéri néprajzi miizeum kialakitdsa vilt volna lehetévé, ahol az egyes tanyik més-mds
tipusd gazdalkoddst mutattak volna be, beleértve a kiszelben fekvd tavacska mellett a kornyék
népi haldszatit is.

Ma mindez mdr nem lehetséges. Kozel 30 év elteltével a régi tanydk mind eltlintek a kor-
nyékrdl. A meglévd két tanya adottsdgainak kihaszndldsdval tudunk elébbre 1épni.

Ezek az aldbbiak:

o a fovdrostl autébusszal egy 6ra alatt elérhetd

e a kornyék show-miisort kindl tanyditol a Kecskemétre vezetd 1t mentén taldlhat6

mindkét tanyihoz nagy fiives tér tartozik

o a Németh-tanya korhi, igazi tanyasi életet bemutaté tdjhiz

o 2 Danics-tanya tanyatorténeti kidllitisa mindent elmond a Duna-Tisza kozi tanydsgaz-

ddlkoddsrol azoknak, akik mélyebben érdeklddnek a téma irdnt.

A tanyamiizeum népszertiségének helyredllitisira tehit azt kell kihaszndlnunk, hogy elér-
het§ tvolsdgban ilyen, minden igényt kielégité killitds lithat. Ajdnlhatjuk elsdsorban iskolai
csoportoknak, akik oft megismerkedhetnek a paraszti élettel, olyan munkaeszkozokkel, amelye-
ket haszndlatban l4tni mar soha tobbet nem lehet. A tanydkhoz csatlakoz6 réten lehet6ség van ar-
ra, hogy régi népi jatékokat tanuljanak, esetleg kézmiives foglalkozdsokat, mezégazdasagimunka-
bemutatokat ldssanak. A legvonzdbb az lenne, ha €16 dllatokkal, veteményes és viragos kerttel egé-
szithetnénk ki a kidllitisunkat, de erre egyelSre nem litok médot. Arra viszont van lehetdség, hogy
ebbe a programba még egy-két tanyit belevegyiink — pl. a kizeli Rendek-tanyat,* vagy a kecske-
méti ,,oskoldt”. Lajosmizse viros kulturdlis életébe valé bekapcsolédas is kolcsonos haszndra val-
hat mindkét félnek. A mizeum szintere és témdja lehet a helybeli nydri miivésztelepnek. Az ott fes-
tett képekbdl tdrlat rendezését is elképzelhetdnek tartom. Ehhez is kitiinGen alkalmas a két tanya-
udvar. Ugyancsak alkalmas a teriilet korusok, tincosok, zenészek bemutatkozdsdra is.

A Danics-tanydban 1év6 kidllitst fel kell Gjitani, ezzel egyidGben helyet szabadithatunk fel
sajét és vendég id6szaki kidllitdsok fogaddsdra is.

S6t azt is elképzelhetonek tartom, hogy eldaddsokat szervezziink olyanok szimdra, akik
helyi jellegli panziét, vagy éttermet szeretnének létesiteni.

A litogatok szimat jelentGsen novelné, ha a show-miisorok néz6kozonségét be lehetne
hozni a mizeumba. Ez ma mdr komoly szervezési munkat igényel mind a miizeolégus, mind
pedig a kozmiivelGdési szakember részérél

Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy a lajosmizsei Tanyamuizeum olyan kiallitohely, amelyet
meg kell vnunk a jov nemzedék szdmdra is, mert olyan értékeket Griz, amelyek segitségével
emlékezhetiink az itt dolgozé emberekre, a régi életre, amelybSl mennél kevesebb marad, an-
ndl nagyobb nosztalgidval gondolunk r, de igazdn megérteni legkonnyebben igy lehet, egy jol
megrendezett és szervezett kidllitds segitségével.
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Muzeumpedagoigiai szakmai gyakorlat
a Magyar Mezdgazdasagi Muzeumban I.

DARVASNE MOLNAR ANNA

Az 1981/82-es tanévben hirdettiik meg a Magyar Mezégazdasigi Mizeumban az els
miizeumpedagégia specidlkollégiumot, ,azoknak a hallgatéknak, akik az érdeklédésen
alapulo, élményszerii ismeretszerzésnek jelentéséget tulajdonitanak, s gyakorld
pedagogusként az oktatas-nevelés iskolan kiviili szinterein, példiul egy mizeum-
ban is otthonosan szeretnének mozogni.”

Az elsd felhivasbol idézett szandékunk azéta lényegében nem valtozott. A specidlkollé-
giumot az ELTE BTK Természettudominyos Nevelés Szakcsoportja megbizasibol és Havas
Péter biztatdsara szerveztiik, amit tiz év tavlatabol is Gszintén koszontink, hiszen ez 2 munka
nagyon sok értelmes késGbbi tevékenység, szakmai siker és 6rom forrasa lett. Kezdetben
cimében és témdiban is a kdrnyezetkultira, a kdrnyezeti nevelés mazeumi, mizeumpedagé-
giai lehetdségei dlltak a kozéppontban. Az évek sordn a tématervbe a mizeumpedagégia al-
taldnosabb teriiletei is bekeriiltek, a ma ,, mizeumpedagdgia” néven meghirdetett szakmai
gyakorlatot (amely a hallgat6k egy részénél ma is specidlkollégiumként van nyilvintartva) az
ELTE Neveléstudomanyi Tanszékének felkérésére hirdetjiilk meg félévente. A foglalko-
zdsokat a Kozmiiveldési Féosztaly munkatarsai, Darvasné Molnar Anna, Csék Mdrta és Ko-
vacs Judit vezetik.

Az elsd, azdta jocskan mébdositott tématerv legfeltiingbb vondsa, hogy sokat markol: két
ordba szeretne belezstfolni tizszeres anyagot. Hamar rdjottiink, ez még akkor sem megy, ha
egy-egy teriiletet j6formén csak érintiink. Megjegyzem, valamennyien jelentds kozmivelGdési,
muzeumpedagdgiai szakmai gyakorlattal rendelkeziink, s csak azért terveztiink igy, mert gy
gondoltuk, , tiszta lappal” indulé hallgatésigunknak a lehetd legtobbet kell elmondanunk szak-
mdnkrol és a mezdgazdasigi mizeumi munkardl.

A megadott létszimkereten beliil (8-20 £6) viltozo a hallgatdsdg osszetétele. Foglalkoza-
sunkat kezdetben féleg, de nem kizdrélag biologia, foldrajz szakon, a kornyezeti nevelés irdnt
fogékony hallgatdk valasztottak, mig az utobbi 5-6 évben elsGsorban bolcsészhallgatok, peda-
gbgia, torténelem, magyar nyelv és irodalom, idegen nyelvek, néprajz szakosok, de példdul
otodéves muzeologia szakos hallgatd is jart hozzank. Ezért nehéz kiindulds a | tiszta lap™ egy
csoportban, ahol a hallgat6sag cgy része évek 6ta tanul 2 mizeumokrol, valaki mds az USA mi-
zeumaiban tolttt egy évet, mig a tobbségnek csak latogatéi élményei vannak. Erdekel
benniinket a hallgati motivacio: ki miért valasztotta a muzeumpedagdgiat? Indulis-
kor ezt rendszeresen megbeszéljiik, igy a tiz év alatt szizndl t6bb véleményt hallhattunk. A vi-
lasztds el6tt a tématerv dltaldban sajnos nem jut el a jelentkez6khoz, annyit tudnak rélunk, hogy
4 témakor meizeumpedagigia, a helyszin 2 Magyar Mezégazdasigi Mizeum a varosligeti Vaj-
dahunyadvarban, idékeret: beti két ora. A legaltalinosabb motivicié: az itt tanultakat tandr-
ként tudja majd hasznositani, s hatdrozott szindékkal, otthonosan mozog a mizeumban. Hatd-

299



rozott szindékkal ritkdn vesz részt valaki, példdul mizeumpedagdgus szeretne lenni, bir ehhez
ez a néhdny foglalkozds még kevés. Sokak szimdra vonzoé a helyszin, a kidllitdsbél valé kiindu-
14s lehetdsége. Tovdbbi motiviciok: pedagégia tirgyat kell még hallgatnia, ez latszik jonak, kéz-
miives technikikkal szeretne megismerkedni, évfolvamtdrsaitdl, mds hallgat6ktdl hallott ro-
lunk, és érdekesnek taldlta. A 2dr6 foglalkozdson megbeszéljiik, kinek milyen elvirdsai voltak,
a foglalkozds-sorozat megfelelt-e ezeknek az elvarisoknak, és van-e olyasmi, amin tébbek sze-
rint is vdltoztatnunk kellene.

Vajon a specidl kollégium tartalmdban, moédszerében tortént-e lényeges valto-
z4s? Foglalkozdsaink ma is dllandé kidllitdsainkra épiilnek, de ma mdr redlisabban, az idtke-
reteket figvelembe véve terveziink. Egységesebb a szinvonal, tudatosan épitkeziink, mégis egy-
egy jO lehetGségért bitrabban tériink el a tervezett témdtdl. Egy példdval: természetes, hogy a
téli szemeszterben a téli, tavasszal a tavaszi iinnepkort, - népszokisokat - dolgozzuk fel. Erre j6
lehetGséget nytdijtott a miizeumnak a Szentendrei Szabadtéri Néprajzi Miizeummal kizosen ren-
dezett ,Karacsonyi asztal” cimi. kidllitisa (rendez6: Kovics Judit, Kildy Mdria), és az
»Arass, réozsam, arass” cimii kidllitds (rendezd: Kovacs Judit). de nem hagyhattuk ki a téma-
terviinkben nem szerepld ,, A magyar mezdgazdasag ezer éve” c. millenniumi kidllitist, me-
lyet figvelemmel kisérhettiink a rendezés kezdetétol a megnyitdsig. Torekvésiink, hogy a hallga-
t6 a lehetd legtobbet ldsson a mithelymunkabdl, a mizeum belsd életébdl, amelynek szerves ré-
sze a mizeumpedagbgus munkdja is. Mas alkalommal az egyik évfolyam hallgatéi részt vettek
egy ,madarak és fak” napi gyerekrajz-kidllitds birdlatiban és rendezésében.

Ez az oktatdsi forma, a mizeumpedagégia szakmai gyakorlat, az eleven miize-
um része, melynek az éppen adédd szakmai lehetdségeit igyeksziink kihasznalni,
ennek hallgati fogadtatdsa és szakmai értéke is j6. Kezdetben sok témdt inditottunk bevezetd
elGaddssal, ma sok feladatndl kiindulds a kozos hallgatéi munka, s mondanddnk, véle-
ményiink azok elemzésén keresztiil bontakozik ki. Altaliban megfigyelhets, hogy szinte min-
denkit vonz a sok gyakorlat, az ondllo (fleg paros vagy csoportos) munka. Ennek okt abban
latom, hogy az egyetemi oktatds keretében a hallgatéknak kevés lehetGségiik van a cselekvé
ismeretszerzésre.

Van-e lehetséges folytatisa a féléves ., miizeumpedagogia szakmai gyakorlatnak?” Az elsd,
céljaink kozt is megfogalmazott folytatds: a hallgatok tanitvinyaikkal otthonosabban mozognak
majd a Magyar MezGgazdasigi Mizeumban és mds mizeumokban is. Eddigi gyakorlatunkban
is el6fordult, hogy hallgatonk pedagdgia szakmai gvakorlatként mizeumi bemutaté foglalkozdst
tartott (szivesen segitettiik), néhdnyan a mizeumot vilasztottak kotelez6 szakmai gyakorlatuk
szinhelyéiil, s esetenként diplomamunka témdja is 2 Magyar Mezdgazdasagi Miizeum kizmi-
vel§dési, mizeumpedagdgiai munkdja. Az ELTE Tandrképzo Foiskolai Kar Neveléstudo-
manyi Tanszékén harminc, hatvan és szdzhiisz érds mizeumpedagégia képzések indultak a
kozelmiiltban, s tiz év el6készits munka eredményeképpen FOGHTUY Krisztina irdnyitdsdval
idén Allamvizsgdzik a kétéves ,Mizeumpedagdgia szakirdnyi tovabbképzési szak™ els6 végzds
évfolyama. Az érdeklGddknek a tovabbfolytatdsra novekvd lehetdségeik vannak, foglalkozunk a
mezGgazdasagi mizeum szakmai gyakorlatinak két félévre torténd bovitésével is. Mostandban
az oncéli érdeklddés gyenge motivicio lenne, anndl erdsebbnek litom az iskolai szabadidé
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szervezOk rendeletileg is szabdlyozott foglalkoztatdsat és a hétévenkénti tovibbképzés rendsze-
rének bevezetését.

A specidlkollégium keretében harom teriilettel foglalkozom:

1. Museion - mizeum. Az els6 kozgyiijtemények, a magyar mizeumok. A mizeu-
mok gyiijtokore, tevékenységi kore. Munkakorok, mihelytitkok: latogatas a pre-
parator és/vagy restauratormiihelyben, egy gyiijteménytarban.

Ismerkedd beszélgetés, a foglalkozdsi terv megvitatdsa és a vilaszthaté gyakorlati foglal-
kozdsok ismertetése utin a mizeumokrol tartott rovid el6addssal indulunk, mely dltaldnos dt-
tekintésbél kozelit egy konkrét miizeum (itt: a mezdgazdasigi mizeum) ismertetéséhez - fel-
adat- és gy(ijtokor, munkakorok, mihelyek hittérmunka, mindaz, amib6l a latogaté csak kidl-
litast ldt. Fontos, hogy a preparitor- és restaurdtor mithely munkdjardl a hallgatok a helyszinen,
az ott dolgozokkal is beszélgessenek.

2. Természet- és kornyezetvédelem. Kornyezeti nevelés a mizeumpedagogiaban.
Okolégiai szemlélet a kidllitisokban - torténeti 6koldgia. Epitett és természeti
kornyezet harmonidja. A Vajdahunyadvar és a Varosliget.

3. A domesztikacié és az allattenyésztés-torténeti kidllitisok bemutatdsa. A téma
kapcsolodasa a tananyaghoz. Ember és dllat viszonya: ,Kutyak és macskak az
irodalomban”. Allatmesék. ,Juj de édes, jaj de ronda!” — Természeti szép, esztéti-
kai szép.

A zar6 foglalkozason kozosen elemezziik a hallgatéi munkat.. Ertékeljiik a gya-
korlati jegy megszerzéséhez sziikséges feladatokat (pl. foglalkozassorozat terve, rendhagyé 6ra
témavdzlata, feladatlap-szerkesztés, bibliografidk osszegyiijtése, esszé, tanulmdny vagy egy kéz-
miives technikdval tetszélegesen valasztott mintadarab elkészitése. Esetenként, ha sokan va-
lasztjak a kézmiives munkdt, a mintadarabokbdl kis kiallitast rendeziink.

A mai gyerekeknek milyen ismereteik vannak az élovilagrol, az allatokrél? Hol
szerzik ezeket az ismereteket, hogyan bévithetik, milyen jelentiséget tulajdonitunk a személyes
tapasztalatnak? Vajon nem szorult ki ez mar a varosi iskoldsok megismerési lehetGségei koziil?
(Zardjelben: mit tekinthetiink itt személyes tapasztalatnak? Valamilyen taldlkozast az élévildg-
gal, itt: az 616 4llattal.) Atlatkert: az dllat a rdcson til! De mégis: megfigvelhets, mozog ¢l , tap-
lilkozik, hangokat ad. Es legszivesebben elrejt6zne. A vadon ¢16 emlésdllatokat (és nem csak
az emlGsoket) zavarja a figyelem, a kozonség. Kisdllatsimogaté az dllatkertben: a gverek dllat
irdnt megnyilvinuld kedvessége, gvengédsége érzelmi tibblet, mely tovibbi viszonyuldsit is
motivdlja, hasonléképp a virosi lakdsban tartott kisdllat gondozdsa. Lehetdség a folyamatos
megfigyelésre, az dllat szokdsainak, életmiikodésének megismerésére, a gondoskodis és a fe-
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lelGsség dtélésére. Megfigyethetd az dllatot is gondozd, és az dllatokkal alkalmanként, szinte
csak képen, filmen taldlkoz6 gyerekek szemlélet- és viselkedésbeli kiilonbsége. Tudjdk: az em-
beren kiviil a tobbi él6lénynek is vannak sziikségletei.

Mennyire tartozik az allatvilag ismerete a mai ember, a gyerekek miiveltség-
képébe? Altalinosithaté vilasz nincs, a fold népeinek jelentds része ma is természetkozelibb
életet él, mint mi, eurdpaiak, s még egy kisebb région beliil is nagyok az eltérések. A kérdés a
magyarorszagi gyerekek tudatvilagira lesziikitve is nehezen vdlaszolhaté meg. Honnan jutnak
ismeretekhez? Varosi madaraink, lepkék, kisebb rovarok megfigyelése mellett elészor meséink
dllatvildgdval taldlkoznak. A virosiasodéssal, a paraszti életforma valtozdsdval, a hizkoriili 4l-
lattartds sziikiilésével a folyamatos, személyes megismerés lehetGsége egyre kisebb, héttérbe
szorul, mdsrészt, a média jovoltibol messzi kontinensek llatviligdt is lithatjuk szinesen, moz-
goképen. Kir, hogy alig-alig hagyatkozhatunk a gvermeki képzeletre. A sok természetfilm
mellett a szép kiviteld, értelmes természetismereti konyvek megjelenésének virdgkorit is
éljiik, ennek miiveltségformald ereje szinte felbecsiilhetetlen. Emlitettem a lakdsban tartott kis-
allatokat, de az allatkertek és a természettudomanyi mizeumok is elérhetdk, rendelke-
zéstinkre dllnak. A Nemzeti alaptanterv és a kerettanterv megfelel6 figyelmet szentel a termé-
szettudomdnyi targyaknak, ennek részeként az él4vilig megismertetésének. Természetesnek
tartjuk-e, hogy mindez miiveltségiink része, vagy hagyomanyosan az irodalmi, képzémivészeti
ismereteket gondoljuk elsdsorban a miiveltség elemeinek? Mig a vildg fejlettebb, vdrosiasodo
részében az él6vilig megismerésében a személyes tapasztalat visszaszorul, a globalizdcio és a
média jovoltabol dtfogdbb képet kapunk az éGvildgrol. Misrészt meg szenzaciok felé tolodo
hamis képet is, de kétségteleniil tobbet hallunk és tudunk az él6vildg kiszolgiltatottsigdrol, a
visszafordithatatlan folyamatokrél, a., fenntarthat fejlsdés” nehéz kérdéseirdl. A magyar dii-
kok nemzetkozi természettudomanyi versenyeken jo eredménveket értek és érnek el. Mégis el-
gondolkoztatd, hogy elméleti ismeretekbdl jol felkésziilt gyerekek a gyakorlati teriileteken sok-
kal halvinyabb teljesitményt nydjtanak.

Egyre tobb pedagogus ismeri fel, hogy gond van a természetrdl szerzett isme-
retek és a természet megismerésének osszefiiggéseivel, az aranyokkal is. Kevés a sze-
mélyes tapasztalds, az érzelmi azonosuldshoz pedig ez jelent alapot. Az ezredforduld nagy eti-
kai, filozofiai kérdése: az ember és a természet, az ember és az élGvilig, az ember és az ember
viszonya.

A hallgatoknak tartott mizeumpedagogia foglalkozdsaink egyik legitfogdbb témdja a hd-
zi- és vadon é16 dllatok megismertetése, a kidllitdsaink nyijtotta lehetGségek, az erre épiil§ fog-
lalkozisok, lehetséges megkozelitések, modszerek.

Hazi és vadon €16 illatok

Nagy és érdekes pedagdgiai lehet6ségnek tartom, hogy a Magyar Mezégazdasagi Mize-
umban hosszi évek 6ta figyelemmel kisérhetjiik a gyerekrajzok allatabrazolasait.

Az el6szor 1971-ben meghirdetett ,Hazdnk mezégazdasaga didkszemmel” cim( or-
szgos dltaldnos iskolai palydzat képzémiivészeti alkotdsainak kedvenc témdi a hdzidllatok. Ev-
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tizedeken 4t jellemzd tipustémdk: baromfiudvarban magot sz6rd asszony vagy gyerek, dltaliban
az dllatetetés, pl. ketrecben tartott nyulak etetése répaval. Kicsinyeit etetd dllat, itt vezetd helyen
a sok malacdt szoptaté anyakoca, ritkdbban tehén borjdval, 16 kiscsikdval, a gondoskodis ezer-
nyi viltozata. Altaldban érezhetd a litvinyélmény, a személyes kotodés is. A kisplasztikikon,
grafikikon gyakori a 16 elvontabb, szépségét kiemel§ stilizalt valtozata, vagy a bika félelmetes
erejének dbrdzoldsa. Ezek mdr elvonatkoztatottabbak. Féleg textileken jelenik meg a kakas: a
dekorativ. A rajzokon gyakran szerepel a kutya a pdsztor kisérdjeként, vagy a baromfiudvar la-
kojaként, kicsit ,,G6gos Giindr Gedeon”-stilusban, utinérzéssel. A falurajzok: emberek, dllatok
viddm, élénk szindi, nylizsgd sokasiga. Hdzak, fik, szdntévetSk, egy sor liba jobbrol, szénissze-
kér szembdl, lovas kocsi balra. Kis szorongdssal virom a 2001/2002. tanév rajzait, vajon érde-
kes téma maradt-¢ gyerekeink szimdra a magyar mez6gazdasag? Erre a palydzatra (ma mar)
viszonylag ritkin érkeznek Disney-figura mdsolatok, talin annak kiszonhetGen, hogy a kidlli-
tdshoz minden évben kapcsolodnak pedagdgus megbeszélések, meg fGleg annak, hogy mert
ezek koziil soha nem kertilt egy sem kidllitdsra. Ez a palydzat olyan rangot jelent6 megméretés-
sé valt, amelyre az iskoldk a palvamunkdkat gondos elévdlogatis utan kiildik. A palyzat témd-
jabol eredden ritka a vadon é16 dllat dbrdzoldsa.

A vadon €16 allatok hogyan jelennek meg a gyermekrajzokon?

A Magyar Mez0gazdasigi Mizeum a kezdettdl, azaz 1995-t6] vesz részt (magyarorszagi
szervezfként) az Gtletgazdik utdn Anton-Doorwerth néven ismert, eurdpai vadgazdalkodisi és
természetvédelmi miizeumok korében meghirdetett meghivasos gyermekrajz-palyazaton,
melynek ez évi témdja a FARKAS volt. Az idei palydzatra cseh, észt, lett, holland, portugdl, szlo-
vik és természetesen magyar gyerekek rajzai érkeztek hozzank. ElsGsorban ez a kizel sz4z, f6-
leg alsé tagozatosok rajzaibél dll6 farkasdbrazolds foglalkoztatott.

Milyen kép €] a magyar gyerekekben a farkasrél? Milyen tipusabrazolasok je-
lennek meg? A gyerekek ismeretei hova vezethetdk vissza? Els6 megjegyzés: hazdnkban szaba-
don nem él farkas (leszdmitva a néha hatdrainkon attévedtet, vagy az idén szenzaciot kelté ,.na-
di” farkas csalddot), igy a gyerekek eleven dllatot j6 esetben az dllatkertekben ldthattak. Maso-
dik megjegyzés: ez a minta olyan kicsi és esetleges, hogy az ltaldnos kivetkeztetésekre alkal-
matlan. Mégis, a kevés rajz is hatirozott tipusokhoz tartozik.

Meséink farkasa: a diadalmas kismalac a hatalmas fa tetején, vicsorgd, ¢éhes farkasok
egymds hatin dllva, alul a kopasz, mir majdnem elérik, kovetkezik a dramai pillanat, mikor a
kismalac elkidltja magt: ,forr vizet a kopaszra!* Mese a hét kis giddrdl: itt a farkas tobbnyi-
re buta dbrizatd, egyetlen rajzon tiinik megdtalkodottan gonosznak, zoldszemét vészt josléan
villogtatva mészik be a kéményen. Megjelenik a farkascsapat a dzsungel konyvéb6l, Akela ma-
ginyosan a domb tetején, koriilotte a csapat, néhdny rajzon felismerhetéen a rajzfilm ihletésé-
re. A farkascsapat kevésbé meseszertien is megjelenik a magyar és mds orszgbeli gyerekek raj-
zain, gy tlnik, dltaldnosan ismert, hogy a farkas nem maganyosan él. S természetesen itt van
Piroska, illetve Piroska és a farkas, amint az erd6ben taldlkoznak, s aztdn a farkas, szemiiveg-
ben, f6kotdben, ahogy illik, mdr a nagymama dgydban, dtlényegiilve. Sok festményen jelenik
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meg a farkas, a vérengzG, fogai kozt véres hiissal, elejtett zsakmannyal, holdat vonité, maganyos
farkas. Egyetlen helyen farkaskolyok virigos mez6ben, - akdr hancirozé gida, vagy csiko is le-
hetne - mashol bardtsdgos farkascsalidok kolvkokkel. Jelképes dbrdzolds: a j6 és a gonosz har-
ca. Keritéssel dtldsan elvdlasztott kép, a farkas vészjosloan késziil6dik a sotét térfélen - s szelid
z0ld mez8ben, kék ég alatt legelészik a birdny. Sok rajzon dbrizoljak a farkast az erdGben més
vadon é16 dllatok tdrsasdgdban, egy a sok koziil, ugyanez tipldlkozas kozben, ki fiivet eszik, ki
prédaallatot, senki rd se hederit a masikra. Nagyobbaktol néhdny tanulményrajz, gyakran ész-
revehetGen képrdl mdsolt, a sotét, robosztus, tekintélyt parancsolé farkas, s az erddk kirdlya,
korondval a fején. A farkas: a rajzok szerint nem egy dllat a sok koziil, anndl sokkal erésebb
kép €l réla a gyermekek fantdzidjaban. Mesetdplalta kép, mely csak ritkdn fiigg Ossze a termé-
szetismerettel? A mizeumban, az erdészeti kidllitdst a természetvédelmivel Gsszeko6td kis hidon
minden gyerek megdll, megpillantva az eurépai sziirke farkas egy sz¢ép példanyit: ,, ilyen a far-
kas?” Hazi- és vadon €16 allatokat bemutaté kiallitisainknak nagy jelentdsége lehet
az allatok megismertetésében, s igy megfelel6 helye a mizeumpedagogiaban.

A Magyar Mezdgazdasigi Mazeum jelenlegi kidllitisi rendjében 6ndllé dllandé kidllitd-
sokban mutatjuk be az egyes hdzidllatok tenyésztésének torténetét. Ezek sordbol most sajndla-
tosan hosszii ideig hidnyzik az egyik legkeresettebb, a magyar 16tenyésztés torténetét bemutato
dllando kidllitds. Hidnyzik a kis teriileten, de kozponti helyen bemutatott juhtenyésztés-torténe-
ti kidllitds is, gy megsziint 2 mizeumpedagogus lehetdsége is nyomon kovetni a pasztortarsa-
dalom hierarchidjdt, bemutatni a nydjukkal az egész évet legeldn toltd szilaj pasztorok, a gulyi-
sok, csikdsok, juhdszok, kandszok, konddsok haszndlati eszkozeit, viseletét, épitményeit, nép-
mifvészetiink sajdtos rétegét, a pasztormiivészetet.

Az dllattenyésztési kidllitdsok logikus, jol felépitett sorrendet kivetnek. A f6épiilet au-
ldjaba 1épve, balra az dllatok hdziasitdsat bemutaté kiallitdssal kezd6dik a sor: koldgiai szem-
1élet{i megkozelitéshen az dllatok hiziasitdsa és a novények termesztése az elsé (legnagyobb je-
lentGségli) emberi beavatkozds a természet rendjébe. Innen az dtfogd, egyetemes érvény( rész-
b6l, a hazidllatok kialakuldsanak feltételeitdl, helyszineit6l a haziasitis modszereitdl végigvisz
a Karpit-medencébe az in. Koros-kultiira népével eljuté elsg hazidllatok bemutatdsdig. A ko-
vetkez6 kidllitds a honfoglalo magyarok gazdasdgi életét, hdzidllatait mutatja be, elsGsorban egy
korai magyar falu és a honfoglaliskori temeték leletanvagan keresztiil. .4 magyar pdsztorok
életmaodjdban, tuddskincsében, sot a pdsztormiivészetben is a honfoglalds elotti nomdd
bagyaték képuiseli a legdsibb réteget.” Ezutdn kivetkeznek az egyes hdzidllatfajok torténetét
kiilon-kiilon bemutaté kidllitisok, az elGbbickben emlitett hidnyossdgokkal. Az tjjarendezett
szarvasmarha-kidllitds szemléletében eltér a hagyomdnyos torténeti kidllitasoktol, ennek miize-
umpedagégiai szempontbdl jobban, illetve nehezebben megkozelithetd voltdra itt most nem té-
rek ki.

Egy mostandban korvonalazodo elképzelés szerint, melynek a mizeumban egyardnt van-
nak tdmogatéi és ellenzGi is, a millennium évében, tiszteletére rendezett, ,A magyar mezd-
gazdasag ezer éve” cimii méreteiben, megvalositisaban is nagyszabdsi id6szaki kidllitdsbol
kiindulva az dllattenyésztést, novénytermelést is Gsszefiiggéseiben, egyetlen tj dllandé kidllitds-
ban mutatndnk be, korszakonként a hangstlyosabb teriileteket kiemelve. Ha csak az dllatte-
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nyésztés torténete szempontjdbol gondoljuk ezt végig, igaz, hogy az eurdpai gazdasdg alakuld-
sdval Gsszhanghan novekvé vagy csokkend mértékben, de az llattenyésztés a magyarsig életé-
ben mindig jelentds szerepet t6ltott be, tehdt a folyamat egy ezredévet dtivel§ kidllitasban is vé-
gigvihetd. Amennyiben ez az dllandé kidllitds megvaldsul, a folyamatosan rendezett, igényes id6-
szaki kidllitdsoknak kell majd a litogatok szdmdra a ,mindig Gjat” nydjtaniuk.

Kozhely, hogy mi, miizeumpedag6gusok az dllandé kidllitisokkal szivesebben dolgozunk,
mar csak azért is, mert tobb id6 jut a feldolgozisra, a foglalkozdstipusok tervezésére, kidolgo-
zasdra, a megvalésitashoz esetleges palydzati timogatds megszerzésére, hatasvizsgalatokra a to-
vibbi épitkezéshez. Roviden: egy nevelési-oktatasi koncepcié végigvitele idGigényes. Ezért egy,
a magyar dllattenyésztés torténetének ezer évét is bemutato tdrlat gondolatit timogatjuk, de az
dllandé kidllitdshoz sokkal tobb kell, mint a jelenlegi idGszaki kibdvitése, az esetleges hibdk és
hidnyossdgok kijavitdsdval. Nem tagolédhat ennvire mereven korszakokra, melyekben egy-egy
témakor buvopatakként megjelenik, majd eltiinik, mert az ok-okozati Gsszefiiggések a miize-
umpedagdgus szamdra (is) kovethetetlenné vilnak.

Visszatérve a jelenhez: nagy lehet6ség, hogy kidllitdsainkban nemesak a hiziasitds és a hd-
ziasitott dllatok tenyésztéstorténeti osszefiiggéseit mutathatjuk be, hanem lehetdségiink van a
haziasitott és vadon €16 allatok él6helyeinek, életmodjanak, alkatanak, taplalkoza-
si szokasainak kiilonbségét is szemléltetni, egyes haziallatok vadon €16 4sét is be-
mutatni. (példiul hdzi sertésfajtak és vaddisznd, hdzinydl és iiregi nyil dermoplasztikdja.).
Kiilon szinten van a vaddszati kidllitis nagyvadas terme és az erdészeti kidllitds, de ezek az dlla-
tok és élohelyiik Osszefiiggésében foglalkozdsainkon osszekapcsolhatok. A mizeumi drusito-
hely kialakitdsaval kisebb teriiletre szorult a természeti értékeket bemutaté kidllitds, amely szii-
kos a nemzeti parkok, a természetvédelmi-teriiletek jellemzé él6viligdnak a bemutatisdhoz, a
haldszat jol kapcsolhaté a vadiszathoz (haldsz-vadisz, gytijtogets életmod). A mizeum jelen-
t6s figyelmet és helvet szentel a hizidllatok és vadon €16 dllatok bemutatisinak, s ha mi egye-
temi hallgaték mizeumpedagdgiai-gvakorlati foglalkozdsain nem elvont, dltalinos mizeumpe-
dagdgiai ismeretekkel akarjuk lexikdlis tuddsukat béviteni, akkor a foglalkozdsoknak kidllitd-
sainkb6l kell kiindulniuk. Ez nem sziikségsziilte kényszer, amelynek kénytelen-kelletlen te-
sziink eleget, hanem nagy lehetGség. A legelsé, legfontosabb, amit kozvetiteni akarunk,
éppen ez: a nagy lehetdség felismertetése, e kiallitisok hasznalhatésaga a nevelés-
oktatas folyamataban. Kidllitisainkban a lénveges Gsszefiiggésekre és az odavigd mddsze-
rekre hivjuk fel a hallgatok figyelmét.

A megfigyelés: A miizeumban ldtott dllat nem szalad el! Tiirelmesen viseli, mig a gyere-
kek alaposan megfigyelik méretét, szinét, alkatdt, szarvat vagy agancsat, sz0rét, agyarat. Aztdn
észreveszik a I6tt sebet az dllaton, iivegszemét, tin azt is, mennyire poros. Kiilonosen a kisebb,
10 éven aluli gyerekek, akik nemcsak megfigyelnek, de érzelmekkel kozelitenek. A megfigye-
1és lehetdsége mellett tehdt nagyon fontos az érzelmi megkozelités, a rabangolodds se-
gitése. Néhiny példa: kisiskoldsok valamelyik jeles napi vetélkeddre (pl.: Fold napja, Mada-
rak fak napja, Biodiverzitas napja) a kidllitison bemutatott dllatok egyikét rajzoljak kittizdijiik-
re, a nevezési lapra irnak és rajzolnak réla, a vetélkeddn a csapat jeligéje a vlasztott dllat ne-
ve. A miizeum Kornyezet- és Természetvédelmi Oktatokozpontja rendszeresen szervez
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kisiskoldsoknak természetismereti vetélkeddket, igy a mizeumpedagdgiai foglalkozis hallga-
t6i ezen megfigyelGként vagy segitoként részt vehetnek, az alkalmazott modszerek nevelési cél-
jat kozosen elemezhetjiik. A megfigyelésekhez pdros- és csapatjitékokat, jitékos feladatlapokat
is alkalmazunk, készitiink, ezek egy része 6ndllé hallgat6i munka, segitenek a kidllitisok az 4l-
lat és az él6hely, a hdzidllatok és vadon €16 Gseik alkati eltérésének megfigyelésében. Kissé el-
avult filmtdrunk és e témakorben lassan gyarapodé videofilmtarunk néhény filmje segit az dlla-
tok mozgésinak, hangjdnak megismertetésében is, de nem pétolja a kidllitotérben elhelyezhe-
t6 interaktiv eszkdzok haszndlatit.

A vita, mint oktatasi-nevelési médszer a mizeumpedagogia gyakorlataban ha-
tdsdndl, jelentGségénél dltaldban kisebb szerephez jut, taldn mert a kidllitotér inkdbb a latviny
helye, nincs idG és hely elvonatkoztatni, taldn, mert a vita inkdbb a nagyobbak kirében alkal-
mazandé mddszer. A mizeumok csoportos latogatéi féleg dltalinos iskoldsok, tobbségben al-
s6 tagozatosok, mert a vita kiscsoportos forma, és mi tébbségében osztilynyi csoportokat foga-
dunk. Mindebbdl kovetkezik, hogy 2 mizeumpedagdgia speciilkollégium a hallgatok életkora-
ndl, 1étszdmandl fogva is a vitdnak idedlis terepe, meggy6zés hatasa a véleményformalas-
ban, viselkedésben - ez a nem oncéld vita 1ényege. Megjegyzés: sajdt gyakorlatomban a Kisis-
koldsok kozti spontdn vitdk kibontakozdsdt mindig timogatom. Példaul szemléltet§ célra sza-
bad-e az dllatokat elpusztitani (a preparitumokndl), kivighatja-e az ember az erdGket, tbb jo-
ga volt-e az §sembernek vaddszni, mint a mainak? A vita témdja és kiindulopontja a specidlkol-
légiumon (miutdn az dllatok hdziasitdsit bemutaté kidllitdst lattuk), Bohumil HRABAL ,.Zseb-
cselek” cimil interjiregényének részlete, melynek itt most néhdny sorit idézem: ,Két kandii-
rom van, az egyiknek Pepito, a mdsiknak Pusinka a neve. Edesdeden lélegeznek s hallgat-
Jak Mabler szimfonidit, a hatodikat és a tizediket, s kozben édesen dorombolnak, aki
azonban kandiirokat tart, aki macskdkat nevel, annak a gazda szerepét is vdllalnia kell!
Mert egyszer eljon az id6, amikor el kell pusztitani a macskakolykoket. Kamaszkorom ota
én végzem ezt a munkdt. Mert szeretem Gket, mert veliik élek, és tudom, hogy az dsszes
macskakilyok nem maradhat életben, tebdt én voltam az, akinek tavaly vagy tavalyelott
meg kellett 6lnie két kolykit, mert tizenkettd volt. Kettdt le kellett I6nom, hogy kevesebben
legyenek. Csakhogy ettdl én is kevesebb lettem.

- Szdnalombal tette?

Hdt mit csindltam volna tizenkét macskdval?! Az ember, ha birtoka van, gazda is le-
gyen, és a gazddnak tudnia kell, mikor mit kell levdgnia. Villalnia kell ama bizonyos apa-
szerepet. Valamennyien szeretjiik a bifszteket, hdt akkor lennie kell valakinek, aki az olés
ura, aki mészdros. Aki azt akarja, hogy a hdza tdjan némi rend legyen, az nem tarthat ti-
zenoOt macskdt. Kiilonosen erdoben nem.”

A cél: ember és allat kapcsolatanak etikai megkozelitése, az emberiség termé-
szet iranti feleléssége. Mit jelent a ,gazda” szerep? Ezt az idézetet majdnem minden hallga-
t6i csoporttal feldolgoztuk. Rovid bevezetés utin (Bohumil Hrabalrdl, miiveir6l, dllatszereteté-
r6l és jelképes haldlirdl - galambok etetése kiozben zuhant ki a kérhdz ablakabél) ki-ki elol-
vasta az idézetet, melynek hatdsa igen széles skdlin mozgott. Néha dobbent csend kovetkezett,
az egész csoporté ,,ez az ember barbdr volt, egyszeriien barbar”, igy az els6 megsz6lald, és a
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tovdbbiakban is a téma érzelmi megkozelitése volt a jellemz6. Emlékszem a mdsik szélsGségre
is: ,.Na és ha mdr megtette, utolag minek annyit lelkizni”, a tébbség kiindulé pontja a ,,meg kel-
lett tennie, de ettdl 6 maga is kevesebb lett” gondolatmenet. Hallgatéink tobbnyire tandr szako-
sok, tehat értékeket csak biztos értékitéletiik alapjan tudnak kozvetiteni. Ezek a vitdk és/vagy
beszélgetések sokfelé dgazhatnak: az egyik tipus afféle rendhagy6 irodalom éra nem csak
irodalomtandroknak: Allatmesék, meséink dllatai, a ,,nagy kutyakonyvek (Bogdncs, Lessie
hazatér, Enekl6 kutya stb.), ,Atydmfia farkas”, GOBBI Hilda verset mond, lemezhallgatds,
néha témakorrel kapesolatos kozmonddsok, szolisok megfejtése (0. Nagy Gdbor gyiijtésébdl),
s remélhetdleg segitik a nyitottsagot a szaktudas feletti miiveltséget, az érzelmi és értelmi intel-
ligencidt, (ami egyébként ugyanannak két oldala). A gyakorlati jegy megszerzéséhez az egyik
valaszthatd fetadat a fenti témakorben.

Az EITE hallgatéi csoportja mellett mds tandrok, pedagogus jeloltek is ismerkednek nd-
lunk a mizeumpedagogiaval - szivesen foglalkozunk veliik. Koztudottan a legjobb tanuldsi le-
hetdség maga a tanitas, mert elképzeléseink hatarozottan korvonalazédnak és modszereink csi-
szoldnak.

IRODALOM

A Magyar Mez6gazdasdgi Mizeum dllandé kidllitdsainak vezetGje 1999. (Szerk. Baldzs Gyorgy, Oroszi
Sindor).

Bohumil Hrabal: Zsebcselek - Interjiregény. (Kalligram 1992, Pozsony.)

Darvasné Molndr Anna: A Nemzeti Alaptanterv és a Magyar Mezdgazdasigi Muzeum kidllitdsai. (Magyar
Mez6gazdasagi Mizeum Kézleményei; 1995-1997.)

Juhdsz-Nagy Pdl, Zsolnai Ldsz16: Az Skologia reménytelen reménye (EGtvos Lordand Tudomdnyegyetem
Természettudomdnyi Kar), HUMANOKOLOGIA, Budapest, 1992.

Miizeum az iskoldban (Magyar Kornyezeti Nevelési Egyesiilet, Budapest 2000.)

Nemzeti Kirnyezeti Nevelési Stratégia. (Szerk: Visdrhelyi Tamds és Victor Andrds, Magyar Nemzeti Kor-
nyezeti Nevelési Egyesiilet, Budapest, 1998.)

Ranschburg Jend: Szeretet, erkolcs, autonémia (Budapest, 1994.)

Kovics Hona: Pdsztorélet, pasztormivészet. (Mora Kiado, Budapest, 1983.)

Szemelvények az amerikai mizeumpedagdgia szakirodalmdbél. (A magyar kiaddst szerkesztette: Foghtiy
Krisztina, Budapest, 2000.)

309



Mizeumpedagoigiai szakmai gyakorlat
a Magyar Mezdgazdasagi Muzeumban II.

»TAETOS LO, GEREBEN, OSZTOKE”
CSOK MARTA

A MezGgazdasagi Mizeumba jir6 egvetemistdk csoportjai specidlkollégiumok keretében
érdeklGdésen alapuld, élményszerii ismeretszerzés formajaban sajdtithattdk el mindazt, amit a
specidl kollégium tematikajiba fontosnak tartottunk beilleszteni. Els6sorban muizenmpeda-
gogidval foglalkoztunk. Tobbféle megkozelitésben vizsgdltuk mindazokat a mizeumban végez-
het8, elsGsorban ismeretszerzé tevékenységi formdkat, amelyeket a pedagdgia ezen dgaba so-
rolhatunk. Az oldott légkord, vidim foglalkozdsokon alkalom nyilt az 6ndllé tevékenységre, a
sajat gondolatok megfogalmazasara, 6ndllé munkdk elkészitésére.

A jelentkezdkkel az aldbbi témakat dolgoztam fol:

1. Kis mizeumpedagégia-torténet, a mizeumpedagdgia célja. Mizeumok és iskoldk kap-
csolata. A miizeumi foglalkozds megvaldsitdsinak szempontjai. Tervezés, részvétel a
tantervek kialakitisaban. (Hogyan késziil fol erre a mizeumpedagogus?)

2. Gyiijteménytdr, raktir megtekintése. Hogyan vdlogat a miitirgyakbol a kidllitisrendezd,
a mizeumpedagogus konkrét nevelési célok clérése érdekében?

3. A népmesék és tiindérmesék szerepe a mizeumi foglalkozasokon. ,Taltos 16, samdn,
gereben, 6sztoke™ - személvek és targyak a kidllitisokban. Mesei motivumok - val4sa-
gos helyszinek, helyzetek. A mostohdn kezelt tindérmesék fontossiga.

4. A statikus” és , dinamikus™ kidllitdsok. Bemutat6 foglalkozdsok a hallgatok részvéte-
lével.

A fenti témdk lazdn latszanak illeszkedni egymashoz, de nem is csupan egymdshoz kellett

illeszkedniiik, hanem a tovibbi, kollégdim dltal vezetett foglalkozdsi témakhoz is. (Lasd Dar-
vasné Molnar Anna és Kovics Judit beszamol6jat.)

1. Kis mizeumpedagégia-torténet, a mizeumpedagdgia célja. Miizeumok és isko-
lak kapcsolata. A mizeumi foglalkozas megvalositidsinak szempontjai. Tervezés,
részvétel a tantervek kialakitdsaban.

A kis miizeumpedagogia-torténet - mely szorosan kapcsolédott a mizeumtdrténeti els-
addshoz - nagyon fontos eleme volt a stiidiumnak, hiszen a hozzink érkezd hallgatok (egy-két
kivételtdl eltekintve) sehol nem hallottak muizeumpedagogidrdl, arrdl pedig kiilonosen nem,
hogy ez a szakma kiilf6ldon is és hazdnkban is hosszi multra, vajiddsi, majd fejlodési idGszak-
ra tekint vissza.

Miizeumpedagoégia-torténetiinket nem indithattuk a kezdetekt6l, meg kellett elégedniink
(ha egyéb témdktdl nem akartuk elvonni az idét és a figvelmet) az 1960-as 70-es évekkel, mint
kiindul6ponttal. Ezekben az években ugyanis hirtelen megszaporodtak azok a mizeumpedago-
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gidval és -didaktikaval foglalkoz6 publikdcidk, amelyek j utakat, 4j modszereket kerestek a mi-
zeumi nevelés hatékonyabba tételéhez. Ezek a munkdk tobbféle megkozelitésbél, olykor merd-
ben elméleti sikon, néha pedig a gyakorlathol lesziirt tapasztalatok birtokdban intenziven hivjak
fel a figvelmet arra az akkor ij leveg6jii muzeumpolitikdra, amely valtozist fejezett ki, a médso-
dik vildghdbori utdni nemzedékek megvdltozott szemléletét tiikrozd tirsadalmi elvdrdsokat.

Ez roviden tigy foglalhaté 6ssze, hogy a miivelGdés legyen kizkincs, a miizeumok vlja-
nak a tanulds és onmiivelés jelentds szinhelyeivé, ugyanakkor azonban a tudatformalds jelentds
szinterei is legyenek, és a tomegek szorakozasi igényeit is probaljik meg kielégiteni. A mizeu-
mok szentély-jellege végleg sziinjon meg, ne csak egy-egy tirsadalmi csoportot szolgaljanak ki,
hanem kincseiket a legkorszer(ibb eszkozokkel, a legijabb és legbiztosabbnak ftélt tudomd-
nyos ismeretek birtokdban tirjdk a kozonség széles rétegei elé és tegyék azt élvezhetévé és be-
fogadhatéva.

Az igény elsként az ipari tirsadalmakban fogalmazddott meg és hosszi évek teltek el,
mig ezekkel a kérdésekkel az 1968-as leningradi ICOM kongresszus is foglalkozott. Kelet-Eu-
répdban, igy Magyarorszagon is a 70-es évek végén, de kiilondsen a 80-as évek elején tudato-
san véllaltdk a mizeumok, hogy a fenti célokat megvaldsitsak, és ennek érdekében komoly sze-
mélyi és anyagi erdfeszitéseket tettek.

1975-ben megsziiletett a KézmiivelGdési Torvény, amely a mizeumok és a kultira egyéb
teriileteinek Osszehangoldsat fogalmazta meg, vagyis hangsilyosabban beszéltek a mizeumok
és az iskolak kapcsolatirdl és e kapcsolat fontossigdr6l is. 1978-ban az akkori Kulturdlis Mi-
nisztérium dttekintést készitett a mizeumok szerepérél és hatiskorérdl, majd zaradékban ha-
tdrozatot hozott arrdl, hogy a mizeumok az eddiginél népszertibb programokat és szinvonala-
sabb oktatdsi tevékenységet fejtsenek ki.

fgy tehdt a miizeumokban megalakultak a koz miiveldéséért tevékenykedd csoportok,
szakmai kozosségek, késobb ezek osztalyokka, fGosztalyokka terebélyesedtek, mely jelzi, hogy
rangosodott az akkor még kis létszima ,,népmiivel6k” kore. Ezek a kis munkakozosségek, - (de
sok helyen csak egy-egy ember, sokak 4ltal ismert szakmai zsargonnal ,,Gsbolény”) - mindenfaj-
ta hatdrozattol és zdradéktél fiiggetleniil ,,alulrdl”, sajit tapasztalataik alapjan is megkisérelték a
mindennapi (akkor még tevékenységek szerint alig-alig specializdlt) munkdt elemezni, a felve-
t6d6 kérdésekre valaszt adni, és a jovo terveit koncepciovd szélesiteni. Sokan koziiliink tapasz-
talataikat rogzitették: el6addsok, publikdciék formdjiban dokumentaltdk. Ezekbdl kideriilt, hogy
legaldbb annyiféle vélemény és a gyakorlathol lesziirhets jo és nem j6 tapasztalat van, ahdnyan
végezték ezt a munkdt és az is vildgossd valt, hogy egységes mizeumpedagdgiai szemléletrdl itt-
hon sem beszélhetiink, s6t, még csak egységes torekvések sem jellemezték a szakmdt.

Mindamellett komoly - (a kezdeti években 1977—-78-79) mai napig is irdnyt add miize-
umpedagogiai mithelyek alakultak ki, példdul Szombathelyen (Savaria Mizeum), Szegeden
(Mora Ferenc Mizeum), a Magyar Nemzeti Galéridban, a Magyar Nemzeti Mizeumban, a Nép-
rajzi Mizeumban és a rola levdlt, akkor mdr teljesen 6nallo szentendrei Szabadtéri Néprajzi
Mizeumban.

A maihoz hasonlé mizeumpedagdgiai képzés (hiszen azt még ma sem mondhatjuk, hogy
muzeumpedagdgus-képzés) természetesen akkoriban nem létezett, a mizeumokban tevékeny-
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ked6 mizeumpedagégusok dltaliban népmiivelés-magyar, népmivelés-konyvtar szakokon vé-
geztek, illetve a szaktudomanyok egyes képviseldi (pl. mivészettorténészek, néprajzkutatok)
viltak érdeklGdésiik és tevékenységiik alapjan mizeumpedagogusokka. A volt szocialista orszi-
gokban hasonlé helyzetet taldlhattunk, kivéve talin a Német Demokratikus Koztirsasagot, ahol
nagyardnyd, még a hdboru el6tt megalapozott mizeumpedagdgiai munka - és ezzel osszefiig-
gésben - képzés folyt, amit annak koszonhettek, hogy a hdboru el6tti Németorszdgban szdmot-
tevd mértékben miikodtek a reformpedagogiai irdnyzatok, amelyek jotékonyan hatottak a mii-
zeumpedagogidra.

Nélunk tehdt a 80-as évek elejére a mizeumpedagdgia és a tudomanynépszerdsités mod-
szertana és gvakorlata kimunkalodott és egészen a rendszerviltisig folyamatosan béviilt-gazda-
godott, melynek eredményeként magdhoz vonzotta a mizeumi teriilet az oktaté-neveld tevé-
kenység azon részét, amely legjobban igényelte és igényli, hogy terepe ne csak az iskola legyen,
de a miizeumi kidllitds is.

A rendszerviltds elsd éveiben az orszdgos gylijtékor{i mizeumokban hatalmas zokkené-
sekkel lefékez6dott és megdllni latszott 4 tudatos tudomdnyszerdsité munka, mely azzal a ve-
széllyel fenyegetett, hogy ,.a fiirddvizzel kiontik a gyereket is”, azaz az ujjiszervez6dd, \j szelle-
mii mizeumszervezés margdra kényszeriti az egyre fontosabbd vilé és nemcsak a pedagdgu-
sok, hanem a kozvélemény eldtt is mdr valamelyest ismert muizeumpedagogiat. Sokan az egé-
szet ., kommunista csindlmdnynak” gondoltik. Szerencsére azonban hamarosan tj lendiilettel
és Uj feladatokkal ismét megtaldlta a mizeumpedagogia helyét a gyiijtés-Grzés-bemutatds hdr-
mas kovetelményének eleget tevG mizeumi teriileten. Erre siirgls sziikség is volt, mert az dt-
alakulé tarsadalomban, az dtszervezdds iskolarendszer adta lehetGségek megteremtésével, és
az iskolai kovetelmények szoritisdban még a réginél is nagyobb, felelGsségteljesebb és izgalma-
sabb szerep és feladatkor virt és var-a mizeumpedagdgidra. Ezzel Osszefliggéshen természete-
sen a kidllitds- és kozonségpolitikra is. A kozonséggel foglalkozé osztalyok, fGosztilyok neve
sok helyen megvdltozott, a rossziziinek érzett , kozmiivelddés™ helvett a forditishan darabossa
vélt , kozonségkapcsolat™ kifejezés és fogalom népszertibbnek tiinik, a valamikori ,,népmiive-
16k” egy része manapsdg pr-managerként miikodik, - de a lényeg nem viltozott. Az tehit, hogy
a mizeumoknak profiljukba vig6, ugyanakkor érdekes, a jelen problémdit sem kikeriild, ér-
dekes miivel6dd helyekké kell lenniiik és mindendron meg kell tartaniuk kozonségiiket, s6t
meg kell nyerniiik a2 mizeumok irdnt kozombdosebbeket is. Mindezt csindlniuk kell jelen vil-
gunkban, ahol a vizudlis informdcichordozok konyortelen dompingjével allunk szemben, ame-
lyek a mizeumokat kiszoritjdk az emberek érdekltdésébol. Vagyis épp azokat az embereket ve-
szitheti el a muizeum, akik fokozatosan elszegényedve, a mindennapos hajsziba meriilve sok-
kal nehezebben vehetGk rd miizeumlatogatdsra, mint annakelGtte. - A szakma miivelSinek tar-
sadalmi megbecsiiltsége mind erkolcsi, mind anyagi vonatkozdsban alacsony, ami el6bb-utébb
azzal a veszéllyel fenyeget, hogy felhigul, fellazul a ma még szerencsére a régi beidegzédések-
kel dolgozd mizeumi interpretdtorok és kurdtorok rétege.
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1.2. A mizeumi foglalkozas megvaldsitidsanak szempontjai

A foglalkozdsvezetd, a mizeumpedagogus szandéka és torekvése az iskolds korosztlyok-
kal valé élményteli, tartalmas, az iskolai oktatds és a mizeumi ismeretterjesztés szempontjai-
nak is megfelelé kapcsolat kialakitdsa. Célja elsGsorban olyan csoportos gyermekfoglalkozdsok
szervezése és tartdsa, amelyek a mizeum dllandé kidllitdsait dllitjdk reflektorfénybe, alapvetd,
szdmukra befogadhat és tovibbhasznosithaté ismereteket és informéciokat kbzolnek a gyere-
kekkel.

Ezek az ismeretek akkor hasznosulnak igazan,

* ha a mizeum alaptevékenységeként megfogalmazott célokat érintik,

* ha a gyerekek iskolai tananyagaihoz rugalmasan, minden erGltetés nélkiil (NAT) kap-

csolhatok,

¢ ha a gyerekek ismereteiben nem elvontan, hanem konkrétan jelennek meg.

Ennek érdekében a foglalkozdsoknak szerkezetiiket és koncepcidjukat tekintve szer-
kezetileg:

¢ rugalmasaknak kell lenniiik, azaz messzemenden ki kell szolgdlniuk a pedagogusok
igényeit, figyelembe kell venniiik szempontjaikat,

¢ id6ben elérhetGeknek kell lennilik (nvitott rendszerben, kényelmesen hozziférhetdk
legyenek),

e viszonylag olcson hozzaférhetSk legyenek.

Koncepcidjukat tekintve

* segiteniiik kell az ovoddbal az iskoldba valé dtmenet zokkendiben,

e konkrétan kapcsolddniuk kell az Gvodai és az iskolai kornyezetismeret, majd késibb
biologia, rajz, foldrajz, de esetenként torténelem, irodalom targyakhoz,

» haszndlhaté, a mindennapokba beépithets ismereteket kell kozvetiteniiik (elvont ag-
rirtorténeti folyamatok megértetése helyett egy-egy napjainkban is haszndlatos egysze-
rli eszkoz, jatékos eszkoztorténeti bemutatisit kell adniuk),

¢ elsdsorban a mizeum dllando kidllitasaihoz kell kapcsolodniuk, hiszen a gyermekkd-
z0nség felndttként is szivesen megy mizeumba, ha ott azt (is) taldlja, amit emlékeiben
keres, amivel kapcsolatban kellemes, meghatdrozé élménye van,

* s végiil igaz ismeretekhez kell juttatniuk a résztvevoket.

A hallgatékkal a beszélgetés soran kialakitottuk véleménviinket az idedlis mizeumldtoga-
tisrol, illetve arrél, hogy az iskolai pedagégusoknak mire kell figyelemnmel lenniiik, ha tanulé-
kozosségeket hoznak a mizeumba:

1. A gyermekcsoport muizeum- és kidllitds latogatdsit mindig el6zze meg a kisérs peda-
gogus alapos felkésziilése. Tdjékozodjon az illetd muzeumi épiilet egészérdl, épitészeti vonat-
kozisban is. Ha teheti, el6zetesen tekintse meg azt a kidllitdst, amelyet a gyerekeknek megmu-
tat. Alkosson képet, legven véleménye a kidllitds egészérdl, a bemutatott tirgyakrol, azok hasz-
nélatdrdl.

2. A felnétt kisér6 készitse fel a gyerekeket a mizeumldtogatisra. Beszélgessen veliik a
miizeumokrol, azok szerepér6l.
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3. A mizeumldtogatist nem szabad kitelez6vé tenni, vagy arra a gyerekeket hatalmi sz6-
val utasitani. Az el6zetes beszélgetés sordn kiilonféle pedagogiai modszerekkel érjiik el, hogy a
gyerekek az dltalunk fontosnak tartottakat megnézzék. Alakitsunk ki ,, mizeumviré-hangulatot”.

4. Mizeumldtogatdskor az élmény keresése legyen a legfontosabb szempont. Kossiik a ki-
allitas nyijtotta ismereteket a gyerekek ismereteihez és igényeihez. Folosleges azonban egyszer-
re til sok djat kozolni, kevés és fontos ismeret nytjtisdval érjiik el, hogy mindig a kidllitott tar-
gyak legyenek figyelmiik elterében.

5. A kidllitas bemutatdsa mindig alkalmazkodjon a gyerekek életkori sajitossigaihoz. Le-
gylink figyelemmel arra is, hogy az adott életkorban a gyerekeket mi érdekli. (Pl. a bandaalakitis
korszakaban a koziisségi munkakrol, egyiittes tevékenységekrdl és alkotisokrol essék tobb sz6.)

0. Ne futélépésben nézzék végig a gyerekek a kidllitast! Ha kevés az idGnk, tobb részlet-
ben nézziink meg egy kidllitdst.

7. Torekedjiink arra, hogy a gyerekek felszabadult, nyugodt hangulatban legyenek. A vit-
rinek és tirlok el6tti 6rokos fegyelmezés mindig veszélyezteti a kidllitis megértését, az élmény-
szerzG légkor kialakuldsat. A csellengd, unatkozo gyerekek figvelmét kisebb feladatokkal pro-
baljuk lekétni.

8. A mizeumlatogatast haszndljuk fel arra, hogy a gyerekeket hozzdszoktassuk a mize-
umban vald viselkedéshez. A kidllitdsi termekben természetesen, felszabadultan kell mozogni -
tavol minden merevségtdl, libujjhegyen vald suttogd lopakodastol -, de egy-egy kiallitasi terem
jatszotérré, zajos vitahelyiséggé sem alakulhat dt. Itt j6l meg lehet értetni a gyerekekkel a csen-
des beszélgetés el6nyeit, és azt, hogy igy kevéshé zavarjak egymdst.

9. Adjunk iddt és lehetGséget, hogy a kidllitis témdja irant kiilonosen érdekl6dé gyere-
kek rajzokat, jegyzeteket készithessenek, a feliratokat, 6sszekots szovegeket tiizetesen elolvas-
hassak, belepillanthassanak a katalogusokba, széréanyagokba.

10. Dolgozzuk fel a mizeumldtogatds tapasztalatait! A ldtott és hallott konkrétumokat
kossiik tantdrgyakhoz, feladatokhoz, egyes leckékhez. A miizeumlitogatds ne miljon el nyom-
talanul, adjuk lehetGséget a gyerekeknek arra, hogy benyomdsaikat, kérdéseiket, beszimolGi-
kat elmondhassdk.

2. Gyijteménytar, raktar megtekintése. Hogyan valogat a kidllitisrendez6, a ma-
zeumpedagogus a miitargyakbol konkrét nevelési célok elérése érdekében?

A specidlkollégium keretében a bordszati, részben a néprajzi és a gépészeti gyfijteménye-
ket ldtogattuk meg. A gyiijteményeket minden esetben az azt kezel6 muzeoldgus segitségével
térképeztiik fol.

A gylijteményldtogatdsok az egyetemistik korében népszertiek voltak, hiszen kissé ,,alul-
nézethdl” is megismerték a mizeumot, lathattdk, ami a mizeumi szakembernek hétkdznapi, is-
mert dolog, csak épp a litogatéknak ismeretlen. Példaul nagysigrendekkel tobb miitirgyat
Griznek a gyiijtemények, mint amennyit a nyilvinossignak be lehet mutatni. Beszéltiink a gydj-
teménygyarapitis multjdrdl, médjairdl (gyijtések régen és ma), az ajandékba kapott vagy letét-
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be helyezett targyféleségekrdl, a gylijtemény terjeszkedésének problémdirdl, a restaurdlds
gondjairdl és a duplum tirgyak sziikségességérdl, sorsarol.

Megnéztiik, hogy egy-egy kidllitdsi koncepcidt a megtervezés pillanatdban is ténylegesen
befolyasol az, hogy a rendezé milyen miitirgyakkal operilhat, azaz kozlenddit hogyan tudja a
rendelkezésére allé miitargyakkal alitimasztani. Olykor tehdt a kidllitds kivitelezésén dolgozd
szakembergdrda a forgatokonyv médositdsdra is kényszeriilhet, illetve be kell vonnia a kidllitott
tirgyak korébe mds mizeumoktdl kolcsonkért tirgyakat is.

A mizeumpedagégus elsdsorban akkor nyil a kidllitisokban nem szerepl§ miitdrgyak-
hoz, ha azok a gyermekfoglalkozdshoz nélkiilozhetetlenek. El6fordulhat, hogy a kidllitott tar-
gyak varidnsait (pl. mezGgazdasagi eszkozok, sorozatok, duplumok) a gyerekek kezébe kell
adnia, ilyenkor is nagyon fontos a gvlijteményekben tarolt anyag.

A mizeumban bemutatott anyagtol fiiggetlenebb miizeumpedagdgiai programok (kézm-
ves foglalkozdsok, zenei rendezvények stb.) sem nélkiilozhetik a megfoghato, kozel hozhat,
kiprébalhaté miitirgyakat.

3. A népmesék és tiindérmesék szerepe a mizeumi foglalkozasokon. ,Taltos 19,
saman, gereben, Osztoke” — személyek és targyak a kiallitisokban. Mesei motivu-
mok, valdsagos helyszinek, helyzetek. A mostohan kezelt tiindérmesék fontossiga.

A muzeumi foglalkozdsokon gyakran keriillink olyan helyzetbe, hogy mesei vonatkozdso-
kat, meseelemeket, illetve mesealakokat kell segitségiil hivnunk mondandénk megértetéséhez
vagy egyes eszkozok, szerszdamok érthetdvé tételéhez, illetve a téma szinesitéséhez. KiilonGsen
nagy sziikség van erre azért, mert a kidllitisok oldalardl nézve a dolgot, feltling, hogy a hagyo-
ményos koncepcidju, kronologikus kidllitdsok mennyire nélkiilozik ezeket a mindenki szimd-
ra érthetd és kedves clemeket.

A népmesék szerepe kiilonosen nagy, hiszen mezdgazdasigi munkdkat, eszkdzoket, ,,né-
pi” kifejezéseket, élettelibb nyelvi fordulatokat tartalmaz a legtobb népmese, illetve a tiindér-
mesék nép ajkan tovabbél§ valtozatai is.

A témat a vildghird mesekutat6, Bruno BETTELHEIM: , A mese biivolete és a bontakozo
gyermeki lélek” cimii Gsszefoglalé miive alapjdn és a miizeum kidllitdsai alapjin boncolgattuk,
elemezgettiik. (Id6hidny miatt elmélyiilt elemzésre nem volt lehetGségiink.)

BETTELHEIM abbdl indul ki, amikor a mese szerepét vizsgdlja a gyermek életében, hogy
a gyermek kuszdnak érzi az életet, nem érti, hol a helye a bonyolult viligban, ezért segftségre
van sziiksége, hogy érzései labirintusaban eligazodjon. Ezzel egyidejiileg erkolcsi nevelésre is
sziiksége van, elsGsorban olyanra, amely finom eszkozokkel, mindig csak burkoltan jelzi sz4-
mara az erkdlcsos viselkedés eldnyeit. A mese erre éppen alkalmas, mert mondanivaloja kéz-
zelfoghat6 a gyermek szdmdra, elvont fogalmak helyett pedig bovelkedik a kézzelfoghat6, ért-
het tényekben..

Kiilondsen a népmesékre jellemzd, hogy a sok évszdzados hagyomdny annyira finomitot-
ta, csiszolta Gket, amig alkalmassd véltak nyilvinval és rejtett jelentések kizlésére, azaz egy-
szerre tudnak szélni az emberi személyiség belsé rétegeihez is. A gyermeki észjdrisba éppuigy
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beférkdznek, mint a felndtt ember drnyalt gondolkoddsdba. A mesék egyetemes emberi prob-
lémdkat vetnek fol, ezért is kozel dllhatnak a gyerekekhez.

A fenti konyv kivalo, freudista szerzéje részletesen foglalkozik a mesék és a val6 élet kap-
csolatval, 2 mesével, mint sajdtos miivészi formaval, a j6 mesemondas titkaival. Véleménye sze-
rint a mese Gtmutatast tud nyijtani a viliggal és 6Gnmagaval vivodo gvermeknek, aki — és itt me-
sei parhuzamokat hozhatunk — rdjon, hogy az élet kiizdelem, tele akaddlyokkal, melyeket le
kell gy&zni. Az életben a nehézségeket nem lehet elkertilni, szembe kell szdllni veliik, a harc te-
hdt elvdlaszthatatlanul hozzatartozik az emberi léthez. A mesealakok viligosak, nem ambivalen-
sek, nem egyszerre jok és rosszak, mint minden €16 ember. A mesékben szélsdségesség ural-
kodik, a gyermeki gondolkoddssal rokon szélsGségesség. A gyermek nem érti még az drnyala-
tokat, az drnyalatokkal varni kell, amig a pozitiv azonosuldsok talajdn kialakul a viszonylag sta-
bil személyiség.

A tiindérmesék és népmesék csodds vilagaval szemben a modern gyermekirodalom je-
lent@s része kirekeszti a primitiv 6szténokbol és a vad indulatokbél fakadd, mély belsd konf-
liktusokat, a gyermek tovabbra is egyediil marad, nem kap segitséget, nem tudja, mit kezdjen
ezekkel a2 mesékkel. Fél a sotétségtdl, az egyediilléttél, a haldltdl, valaminek az elvesztésétdl.
A j6 mese komolyan veszi ezeket az egzisztencidlis gondokat, félelmeket, dilemmakat és szo-
rongdsokat, nevén nevezi Gket, kimondja. Megoldasokat is javasol olyan szinten, amit a gyer-
mek megért.

A mese mialkotds, kiilonleges irodalmi forma, érték, amit a gyerek megért. A mesének
mondanivaléja van minden ember szimdra, de — mint a miialkotdsok 4ltaldban — a kiilonboz6
életkorokban mdst és mast jelenthet ugyanannak az embernek is. A gyermek a mesét pillanat-
nyi érdeklGdésének és sziikségletének megfelelGen fogadja.

A hallgatékkal egy olyan mesét elemeztiink — , Jancsi és Juliska” —, amelynek 4ltald-
ban a tiindérmesei viltozata ismert, mi azonban mellé illeszthettiink egy profdn, népi valtoza-
tot is. A két vdltozat Iényege azonos: a gyermekkorbdl a felndttkorba val6 dtmenet rogos, ne-
héz, visszafordithatatlan 1tjat kell a két gvereknek megjdrnia. 1d6zziink el egy kicsit ennél a
mesénél!

A népi véltozat szerint a gonosz sziilok (ldsd mostohaanya kegyetlensége) kilokik az er-
débe a két testvért, itt is az torténik tehdt, hogy sajit boldoguldsukat meg kell keresniiik, a fel-
nétié vilds nehéz, gondokkal és veszélyekkel teli titjdra kell lépniiik. Nincs visszaut, hidba szor-
jak ki a madaraknak a kenyérmorzsdt, a gyerekkorbdl ha kell, akdr erdszakkal is, de az egész-
séges személyiségnek dt kell [épnie a felndttkorba és végig kell jarnia azt a keserves és magd-
nyos utat, amit ez jelent.

A népi viltozat frivol egyszeriiséggel oldja fel lanyok és fitk feln6tté valdsinak probléma-
jat, nem nélkiilozve a vaskos humort sem. Juliska — mivel ldny — a termékenység, a felndttség,
az anyasig szimbdluma, igy a mese kulcsszereplGje. A tiindérmesével ellentétben a népi vilto-
zatban Juliska eszesebb, idGsebb, leleményesebb, mint Jancsi, a kistcs. Az dsszes bonyolult
helyzetet Juliska oldja meg. Amikor az erdei rablok eldl fira mdsznak és a rablok épp az alatt
a fa alatt f6zik vacsordjukat, Juliska dgy kergeti szét a rablokat (s ezzel megmenti az életiiket),.
hogy a fa tetejérdl belepisil a bogrdcsba. A rablok ijedtiikben szanaszét szaladnak.
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Amikor a gyerekek megtalaljak a mézeskaldcs hazat és tornek belGle és viddman lakma-
roznak, kicsit olyanok, mint Addm és Eva a Paradicsomban, hiszen a megismerés, a feln6tté
valas folyamata visszafordithatatlannd valt, cselekedetiiknek silyos kivetkezménye van: lakol-
niuk kell azért az élményért, amely feln6tté tette Gket. Ezért logikus, hogy a boszorkdny csap-
ddjaba esnek.

Az is Juliska leleményességén malik, hogy helyettiik a gonosz boszorkdny ég el a kemen-
cében, Juliska taldlja ki a csirkecsont-cselt, Juliska inditvinyozza, hogy vessék tiizre a banyat
és rendezkedjenek be a mézeskaldcs hdzban. A tiindérmese tematikaja szerint Jancsit s Julis-
kat megmenekiilésiik utdn a sziil6i hdz visszafogadja, a népi viltozat azonban egész masként
zarul: a gyerekek nem térnek haza, hanem viselik és villaljdk feln6ttségiiket. Ott maradnak a
banya hazaban, vadasznak, kertet miivelnek. Egy sz€p napon Juliska az elkdborolt kisocs utdn
ered és osszetaldlkozik az erdSben vadiszo kirdllyal, akivel elsd pillantdsra egymdsba szeret-
nek. Viligos a mese — egydltalin nem rejtett — legfGbb mondanival6ja: Juliska talpraesettsége,
batorsaga jutalmdul eléri a felnSttkor — kiilonGsen egy lany szimdra — legnagyobb jutalmat, a
hazassigot.

A mesék eszkozoket, kifejezéseket, nyelvi fordulatokat is tartalmaznak, igy alkaimasak ar-
ra, hogy segitségiikkel kizel hozzuk a mizeumi tirgyakat. A kemence, a siit6lapat a fentiekben
elemzett mesében fontos targyak, ismerdsen hatnak az ismeretlen kiallitdsi kornyezetben. A ge-
reben, amely hasznos eszkoz, 2 mesében a boszorkdny féstje. Az dllatok, amelyek beszélni tud-
nak és az embert segitik kalandjai sordn, a valdsdgban is sokat segitenek: cipelnek, huiznak,
szallitanak — munkaeszkozok és tarsak, az ember tdrsai. A s7€l, a nap, a viz nemcsak a mesék-
ben szegddik a szegény ember legkisebb fia szolgdlatdba, hanem a valésdgban is létfontossagi-
ak az ember szimara. Ezt kell megérteniiik; amikor a szélmalmot, vizimalmot, az dllatok von-
tatta eszkozoket vagy az aszalt gylimolcsoket, szdritott gyogynivényeket latjdk.

A gyerekekkel megértetjiik, hogy a valosag és a mese gyakran 0sszemosodik, a mese és
a valosag szdlai osszeszovidnek, épitik egymast.

A honfoglalé magyarokat koriilvevs dllatok és az allatok haziasitdsdnak torténete kiilono-
sen alkalmas arra, hogy mesei vonatkozasokkal tegyiik érthet6bbé, érdekesebbé.

Tudjuk, hogy a-simin masik neve, megfelelje a taltos. Taltosnak hivjdk a népmesék
csodikra is képes lovit, mellyel a halandé ember iiveghegyeket tud 4tugrani. A simén dobjd-
val hasonlokra képes: megidézheti a szellemeket, olyan magassdgokba juthat el, ahovd mds
nem tud, hiszen emberi lehetGségeink végesek. A taltos és a sdimdn dobja egyardnt a valé vila-
got kotik dssze a tulvildggal. A mesékben a legkisebb, legfiatalabb fitt vilasztja ki magdnak a
legrozogdbb, legvénebbnek tinG 16, végiil azonban mindkettdjiikrd] kideriil, hogy rendkiviili
képességek birtokdban vannak. A tdltos 16 olyan titkokba avathatja be a hést, amelyek az 6 va-
razserejéhez méltoak. A tdltos lovak néz6 és 1dt6 lények, mint ahogy a simdn is az, hiszen meg
tudja josolni, milyen és mennyi lesz a termés, mikor jon a rossz id6, de egyéb természeti ka-
tasztrofakat is jelezni tud. A természet erGi vdlasztjak ki a simdnt is, amennyiben arra esik vi-
lasztasuk, aki valamiben mds, példdul plusz csontja van, burokban sziiletik stb.

A tdltos sem térben, sem idGben nem ismer akadalyt. Mindezt miért teszi? Azért, amiért a
sdman az egész kozosségért tesz, a tiltos 16 is a joért, az igazsdg gybzelméért tesz, illetve hiisé-
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ges bartjaért, a mesehdsért, gazddjaért. A mesehds, akit a hdtdn visz a tdltos, éppen Gdltala tor-
het ki fizikai 1étének korldtai koziil, ami csak természetfeletti és isteni lényeknek dukdl. A tal-
tos 16 ezdltal a szamitas nélkiili hiiségnek és bardtsignak utolérhetetleniil szép jelképévé vilik.
Alakja az emberi optimizmusnak is jelképe.

A foglalkozdsokon igen sok sarkany-vonatkoz4sii meseelem keriilhet széba. gy példdul
a domesztikicids kidllitishan: a nagytest(, sokfejd sirkdnyt Borsszem Janké vagy a szegény em-
ber legkisebb fia legy6zi. A jégkorszak el6tt nagytestii dllatok éltek, melyeket nagyon nehéz volt
elejteni. A jégkorszak utdn ezek a nagytestiiek, mint példdul a mamut, eltiintek, hiszen a Fold
légkore folmelegedett, az emberiség Iélekszama megndtt, az dllatdllomdny is 4talakult. Kisebb
testli, vaddszhat6bb, azaz szelidithet6bb allatok terjedtek el.

A vaddszattorténeti kidllitisban is nagy hasznat ldtjuk a tindérmeséknek, népmeséknek.
Kisiskoldsoknak a kidllitds legf6bb mondanddja taldn az, hogy helyes és igaz fogalmat adjon a
vaddszatrél, a vaddszat szerepérdl az emberiség torténetében, az egyes ember életében. Fel kell
oldani a gyerekekben a vadiszok irdnti ellenszenvet (amiért dllatokat 6lnek) és meg kell értet-
ni veliik, hogy a sorozatos dllatkilovések és a tudatos vadvédelem céljait szolgdlé vadiszat ko-
zott Oridsi kiilonbség van. Ha az ember nem befolydsolnd a természetet, ha nem 6rkodne az -
latfajok szaporodasa folott, akkor bizonyos fajok tdlszaporodnanak, illetve veszélybe sodorndk
magét az embert.

A vaddszat szerepérl és lehetGségeirdl mdr az auldban, a megismerkedéskor beszélni
kell, hiszen ide kivinkozik az a téma, hogy a Vdrosliget vadaskert volt, ahovd Mityas kirdly és
emberei vaddszni jartak. A gyerekek késobb aztan taldlkoznak a f6uri csalddok cimereivel, me-
lyek nagy szimban vaddszatot, vaddszjelenetet dbrdzolnak. Métyds kirdly sokat segit a helyzeten,
hiszen uralkod4sa alatt az orszdg felvirdgzasaval a vaddszat felvirigzdsa is egylitt jart. Mdtyds
alakja pedig gyakran szerepel népmeséinkben, igy a gyerekek szimdra tokéletesen ismerds.
Mityas alakjanak felidézése utan eldkeriil a tiindérmesékbdl a ,,jé vadasz” képe, aki nélkiil
nem oldédninak meg a hésok problémai. Rengeteg mese dll rendelkezésiinkre e vonatkozas-
ban! Ilyen a Piroska és a farkas cimii mesében a j6 vadisz, aki bejut a nagymama hizdba,
észreveszi az dgyban alvo farkast, felvigja annak hasdt és kiszabaditja nagymamdt és Piroskit.
A Hofehérke cimii tiindérmesében is a j6 vaddszon miilik, hogy Héfehérke megmenekiil, nem
oltja ki a kisldny életét, hanem (bizonysdgdul annak, hogy ismeri az dllatokat) egy nyil mdjat
és epéjét viszi a gonosz kirdlynGnek, aki ezek lattin nem fog gyaniit.

A tiindérmesékben és a népmesékben egyarant rengeteg 4llat fordul eld, de nem akdrmi-
lyen, hanem kiilénboz6 tulajdonsdgokkal felruhdzott dllatok, példaul a ravasz réka, az ordas
farkas, a szelid 6z, a hiiséges kutya stb. A foglalkozdsokon sz6 eshet arrdl is, hogy ezek az -
landé jelz6k” a valésdgban mennyire felelnek meg az egyes dllatoknak. Nagy megiitkozést kelt,
amikor kideriil, hogy a réka nem is olyan ravasz, az 6z pedig nem is olyan szelid, mint ahogy
a gyerekek eddig gondoliik.
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4. A ,statikus” és ,dinamikus” kidllitasok. Bemutato foglalkozasok a hallgatok
részvételével.

A hallgat6k szdmdra a specidlkollégium egyik legfontosabb mozzanata, amikor megtekin-
tenek egy mizeumpedagogus dltal vezetett foglalkozdst. Itt dltalaban nemcsak nézelGdnek, ha-
nem részt vesznek a foglalkozisban, kérdéseikkel, hozzdallasukkal, manudlis segitségiikkel
megteremtdivé és részeseivé vilnak az oktatasi-nevelési folvamatnak. Végeredményében meg-
valésulni latjdk mindazt, amir6l a specidlkollégium keretében mdr oly sok mindent hallottak.
Ez az oka annak, hogy a bemutaté foglalkozasokat a kurzus vége felé tartjuk.

A mez6gazdasigi miizeumban folyé miizeumpedagdgiai munkdrdl és a foglalkozdsok ki-
alakitdsinak, szervezésének és lebonyolitdsdnak modjairél e helyen nem sz6lok.’

A hallgat6kkal nagyon fontosnak tartjuk osszehasonlittatni a hagyomdnyos és kevésbé ha-
gyomdnyos kidllitdsok feldolgozhatésdganak tapasztalatait. Ha a hagyomanyos kidllitdsokat
Hstatikusaknak”, az életmdd-rekonstrukciésakat pedig ,,dinamikusaknak™ nevezziik, akkor ez-
zel azt szeretnénk érzékeltetni, hogy a kidllitds rendezéssel kapcsolatos szemléletnek az elmuilt
¢vtizedekben meg kellett vdltoznia. Nemcsak a nyugat-eurépai, de a cseh, lengyel, magyar mu-
zeumpedagégusok — egymdstol fiiggetleniil, de majdnem egyidoben — megfogalmaztdk, hogy
akkor jo egy kidllitds, ha a litogat6 és a mitdrgyak egyiittese kiszott 1étrejon egy dinamikus kap-
csolat, 2 kommunikdcionak egy sajdtos formdja, tehdt a hagyominyostol eltérd, élményszerzé
folyamat. Az életmdd-rekonstrukcios rendezés tobb személyességet enged meg és |, kovetel
meg” a ldtogat6tdl, hiszen szimdra a ldtottak élményszerdien dtélhet6vé vilnak. A hajdanvolt
emberek , élettereinek” rekonstrukcioi érdekesebbek, mint a feliratokkal, térképekkel, statisz-
tikikkal telezsifolt kiallitasi falfeliiletek, 2 mindennapi ember szivesebben néz a személyesség
,nagyitojan” keresztiil a miiltba.

A mezbgazdasigi mizeum kidllitdsait gy végigelemezve a hallgatok is kialakithatjdk véle-
ményiiket a két kidllitdsi rendezési modrol.:

A bemutatd foglalkozdson a hallgatok nagyon szivesen kapcsolodnak be a konkrét mun-
kdba, elmondhaté, hogy abban nem csak hospitilds szintjén vesznek részt.

A specidlkollégium hallgatéival minden bemutatd foglalkozds eldtt beszélgettiink a részt-
vev$ gyerekekr6l, amennyiben mar ismertem Oket, ismerdsok voltak a mizeumban, vagy a ki-
sér8 pedagogussal volt médom konzultdlni. El6fordult olyan is, amikor a csoport szimomra
teljesen ismeretlen volt, szimukra pedig rajtam kiviil a mizeum is ismeretlen volt.

A bemutat6 foglalkozdst kivetéen a munkadt egyiitt értékeltiik ki, ebben a kiértékelésben
gyakran részt vettek a gyerekeket kisérd pedagdgusok, sot, olykor a segitGkész sziil6k is.

A Magyar Mezdgazdasagi Mizeum remélhetéleg a jovében is otthont adhat a mizeumpe-
dagogia irdnt érdekl6d6 egyetemi hallgatok csoportjainak.
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Muzeumpedagoégiai szakmai gyakorlat
a Magyar Mezégazdasagi Mizeumban III.

»CSELEKVO ISMERETSZERZES, KEZMUVES-FOGLALKOZASOK™

Kovics Jupit

A képzés tematikdja egymdsra épiil§, egymdst kiegészits elemekbdl dll, amelyek szorosan
kotddnek a mizeum kidllitdsaihoz, adottsigaihoz, hiszen mizeum nélkiil nincs mizeumpeda-
gogiai, de miizeumpedagégiai képzés sem. Tematikink egy vilogatds eredménye, az keriilt be,
amit els6 megkozelitésben fontosnak tartottunk elmondani a munkdnkrol, de ez kozel sem a
teljes tevékenységiink. A rendelkezésiinkre 4ll6 12x2 6ra az dtadhaté ismereteket nagyon be-
hatirolja. Az évek sordn a tematika viltozott, sajat témdim kozott a kezdéskor még muizeum-
szocioldgiai felmérések is szerepeltek, majd késdbb ez kikeriilt a tematikdbol, mert fontosabb-
nak tartottuk az aktualitdst, az éppen akkor lithat6 iddszaki kidllitdsaihoz valé kapcsoloddst.

Mint ahogy ennek a képzésnek az egyetemistik kozott is az egyik f6 vonzereje a gyakor-
lati, manudlis tevékenység iranti igény, ugyanuigy a gyerekek részére tartott mizeumpedagégiai
foglalkozisok sordn is nagy hangsilvt kap a cselekvd ismeretszerzés.

Miel6tt a mizeumpedagégiai képzés sordn eljutnank valamilyen kézmiivestechnika elsa-
jatitasdhoz, és boldogan vihetnénk magunkkal a sajit keziinkkel készitett tirgyat néhdny sz6t
kell ejteniink az el6zményekrdl is. fgy utunkat a miizeum kidllitdsaiban és nem a foglalkoztat6
szobdban kezdjiik.

A hallgatokkal — a tematika szerint — az aldbbi teriileteket dolgozzuk fel, amelyek kis
részben eldaddsok, zomében gyakorlati foglalkozdsok.

»Ne nyiilj hozzd!? Ne beszélj!? Miizeumban vagyunk!”

Az ismereldtadds szintjei. Interaktiv foglalkozdsok, cselekvd részvétel.
Kiallitdsokhoz kapcsolodé manudlis tevékenységek, jelentoségiik a megisme-
résben. Az alkotds orome. Természetes anyagokbol késziilt haszndlati tdrgyak,
muzeumi kézmiives-foglalkozdsok.

Az ismeretitadds szintjei

Maga a kidllits: iizenetet hordoz, kiillonb6z6 médon informécidkat nvijt (targyakkal,
dokumentumokkal, fotokkal, de alkalmazhat hang- és fényeffektusokat, touch info-t, nyomoé-
gombokat, film- és videdvetitést stb.). A tobbletinformiciok lapozéban, katalogusokban, illetve
kidllitdsi vezetGkben is megtalathatdk.

Régi Almunk vilt valora, amikor a Nemzeti Kulturdlis Alapprogram timogatdsdval elkészi-
tettiik gyerekeknek sz616 mizeumi ismerteténket, melynek , Litogass el hozzank!” lett a cime.
Ez az ismertetd bepillantdst nydjt a mizeum belsd életébe, a , szinfalak™ mogé lithatunk, s meg-
ismerhetjiik 2 mizeum felépitését, miikodését. Bemutatjuk 2 mizeum munkatdrsait — a muze-
ologust, a restaurdtort, a prepardtort, a kidllitisrendez6t, a mizeumpedagdgust —, ki, mit csi-
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ndl, hogyan késiil a kidllitds stb., mindezt sok-sok szines képpel és grafikaval. Ugy gondoljuk,
ez a kis kiadvdny nemcsak a gyerckek szdmdra hozza kozelebb a mizeumot, hanem a miize-
umldtogatds el6készitésekor, a pedagogus részére is segitséget nyijthat amelyre még az iskola-
ban fel kell készitenie a gyerekeket.

A kidllits elkésziilte utdn kovetkezik a kozmiivel6dési munka egyik lényeges eleme: a ki-
Allitdsban rejld ismeretanyag minél differencidltabb, minél hatékonyabb kozvetitése a kiilon-
boz6 életkorti és miiveltségii rétegek szdmdra.

Ennek klasszikus formdja a tdrlatvezetés, mely lehet dltaldnos (a latogatot végigvezeti a
kidllitds egészén, részletesebb vagy dltalanos ismeretet adva), vagy lehet specidlis, amely egy-
egy meghatdrozott szempont alapjdn, az adott témakorben részletesebb informdciét nydjtva ka-
lauzolja a litogatét. De lehet magnds vagy gépi tarlatvezetés is.

A gyermekesoportok részére tartott tdrlatvezetéskor figyelembe kell venni az életkori sa-
jatossdgokat , a meglévd ismereteket és az iskolai tananyagot, amely kapcsolddasi lehetséget
kindl a tarlatvezet vagy mizeumpedagogus szimdra. Az ismeretdtadds kovetkezd 1épcsdfoka
lehet a miizeumi dra, — amikor szorosan kapcsolddva az iskolai tananyaghoz -, didaktikailag
és modszertanilag tudatosan felépitett miizeumi 6rdkat tartunk. Ezek szoros didaktikai felépi-
tésiik miatt inkdbb tanéra jellegiek, s nem haszndljdk ki kell6képpen a mizeum adta sajitos
lehetGségeket. :

Molly HARRISON (Curator 1989) szerint a mizeumpedagogia feladata ,,nem az, hogy el6-
adjdk, vagy felsoroljdk mindazt, amit az adott témérél tudunk, hanem az, hogy dszténdzzék a
gondolkodist, a kérdésfeltevést, hogy a legreménytelenebb elmébdl is szikrat csiholjanak ki,
felkeltsék az érdeklGdést, és ablakot nyissanak azokon a helyeken is, ahol azelGtt szorosra vol-
tak zdrva az ablakszdarnyak.”

A szemlélGdd-befogado jelleg felolddsira alkalmasak azok a muzeumi foglalkozdsok,
amelyek a gyermek aktivitdsdra, alkoto fantdzidjdra épitenek. Ahol helyet kap a mozgds (szi-
tudcids jatékok, dramatikus feldolgozdsok), vizualitds, esztétikai izlésfejlesztés, készségek és
képességek fejlesztése - (rajzolds, formazas), ill. kézmives- vagy manudlis foglatkozdsok adta
lehetGségek. Hiszen a cselekvd részvétel tartosabb befogaddst eredményez.

Hitvallasunkat a legtaldlobban az alabbi kinai kdzmondds fejezi ki:

Hallottam és elfelejtettem.

Ldttam és emlékszem rd.

Csindlom és megértettem.”

Rovid torténeti visszapillantdsunk sordn lathatjuk, hogy a szemléltetést, a cselekedtetd pe-
dagogiat régebben is sziikségesnek tartottik:

COMENIUS Amos Janos (1592-1670) szerint fontos a szemiéltetés — a kimondott sz6hoz
hozzd kell kapcsolodnia a dolgoknak. Orbis Pictus (A vilig lefestve) c. konyvében az élet-
hosszig tarto nevelés (permanens nevelés) elShirnokeként ismerjiik meg. Az emberi élet
7 szakaszra oszlik, a sziikséges nevelési rendszer is 7 részbdl dll: sziiletés, csecsemékor, gyer-
mekkor, serdiilékor, ifjikor, férfikor (1) és a halalra késziilés iskoldja. Schola Ludus c. kony-
ve dramatizdlva dolgozza fel a tananyagot, hogy az iskoldk didkjai szinpadi jatékként eldadva,
még mélyebben értésék meg és sajatitsik el az ismereteket.
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HADIK Andrds tibornagy, Erdély fokormanyz6janak inditvinydra 1769-ben Nagyszeben-
ben megalakult az Erdélyi Mezogazdasdgi Egyesiilet. A jelenlegi felnittoktatds elSfutira volt,
de nagy hatdst gyakorolt az iskolai rendszer( oktatdsban a gyakorlati képzésre is. Az egyesiilet
foglalkozott erdGgazdilkoddsi, foldmivelési, sorfézési, dllattenyésztési kérdésekkel, len- és
kendertermeléssel, fondssal, 16- és juhtenvésztéssel, tenyészdllatok nevelésével stb. Szimos tu-
domdnyos dolgozatot jelentetett meg,

Reformpedagogiai irdnyzat

Waldorf-iskola: 12 évfolyamos, egységes iskola, kiemelt szerepe van a munkanak, kézi-
munka-, kézmiives-technikdk, bonyolultabb technoldgiik, mezdgazdasdgi munkik (novényter-
mesztés, kertmiivelés, dllattenyésztés stb.).

A9. osztdlytol tobbhetes mezdgazdasdgi-ipari-szocidlis gyakorlaton vesznek részt.'

Szamunkra is a legfontosabb a minél tobboldali megkozelités, a komplex ismeretdtadés.
Egy foglalkozdsvazlatot ismertetiink és beszéliink meg, amely j6 példa a tobboldald ismeretszer-
zésre. A témdhoz ajanljuk még a , Kisiskoldsok nydri tdbora a Magyar MezGgazdasigi Mizeum-
ban” c. tanulmanyunkat.:

Kézmiives-foglalkozasok

1990 6ta tartunk olyan kézmiives-foglalkozisokat, amelyek a tananyaghoz kapcsolédéan
— a miizeum kidllitdsaira épitve — segitik az iskolai oktaté-nevel6 munkat. Ezek a foglalkozas-
sorozatok (nyari napkzis tiborok, SZONI DODO f6varosi programsorozat sth.) a tanitdsi id6n
kiviil a sziinid6, illetve a szabadid6 hasznos eltdltéséhez is hozzdjirulnak.

A foglalkozdsok sorin a gyerekek megismerkedhetnek a régen haszndlt anyagokkal, esz-
kozokkel és készitési technikdkkal. Ez4ltal bepillantast nverhetnek a régi falusi emberek életé-
be, akik tdrgyaikat, eszkizeiket, berendezésiik egyes darabjait és viseletiiket nagy részben ma-
guk készitették. (Itt szot ejthetiink a tokéletes kori felhaszndldsrol, ill. elhaszndldsrol. Egy targy
életének nyomon kovetése: pl. a kasza, ha elkopott, eltorott = sarloként, késébb =sarvaka-
réként vagy =késként haszndltak.) Magitél értet6dd volt a szerves anyagok komposztalasa. A
melléktermékek elhaszndlisa, felhaszndldsa pl. silézds, fiités kukoricacsutkaval, tehéntrigyd-
val,. s ez csak néhdny kiragadott példa a sok koziil. Célunk rdviligitani arra, hogy a falusi em-
ber 6sszhangban élt a természettel, alkalmazkodott hozz4, s nem a leigdzdsara torekedett. Ezek
koziil a régi értékek koziil sok minden dtmenthetd, alkalmazhat6 a mai korban is. Nem vélet-
len, hogy az esztelen pazarlis megfékezésére néhany éwvel ezel6tt egy Uj jelmondat sziiletett
Amerikdban, ami igy hangzik: ,,Haszndld el, hasznald fel, élj vele, vagy élj nélkiile!" Ezzel mar
érintettiik is a kornyezeti nevelést, a kdrnvezettudatossdgot, kornyezetvédelmet, amit miizeum-
pedagégiai munkankban is alapvetGen fontosnak tartunk.

A paraszti kisipar megjelenésével kiilonb6zd kézmiives- és kismesterségek alakultak ki,
akik egy-egy termék létrehozdsdra szakosodtak. Lehetdségeinkhez mérten ezekbdl ragadunk ki
egy-egy mesterséget, munkafolyamatot, amely a gyerekek szdmdra is elsajitithatd.
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Kidllitisainkban sok olyan tdrgyat, eszkozt talalhatunk, amelyek majd alapjat képezik ma-
nudlis foglalkozasainknak.

A kidllitdsokban tett latogatdsunk utdn kovetkezhet a manudlis készségfejlesztés tematika-
janak, anyag- és eszkizkészletének megismerése.

A gyermekjatékok néprajzi felosztasa.
A kézmiives-foglalkozasok elokészitése, technikai feltételek.
Gyakorlati foglalkozas: csutkababa-készités vagy szovés-fonas.

A foglalkozdsok tematikdjanak kialakitdsakor ismerniink kell a jaték szerepét, fontossd-
gdt és a jdtékkorszakokat.

A jaték szerepe, fontossiga

100 Gyermekjdték cimmel 1906-ban megjelent BARNA Jakab konyve, amely egy fejezetet
szentel a jaték pedagogiai értékének.

A jatékkal, mint 6ndlld, megfigyelésre alkalmas tevékenységgel, a pszicholdgia alig egy év-
szdzada foglalkozik. A sokféle jatékiskola utin PIAGET teremtette meg a jiték egységes pszicho-
légiai elméletét. PIAGET a jitékfejlodés nagy ivét hirom szakaszra bontja:

1. az érzékszervi mozgdsos gyakorlo jatékok kora (0-t6l kb. 1,5 éves korig),

2. a szimbolikus jdtékok kora (1,5-t61 kb. 8 éves korig),

3. a konstrukcios jatékok, a tirsasjdtékok kora (8-14 éves korig),

Muzeumpedagégia szempontbdl fontos szamunkra:

A szimbolikus jatékok kora

Ami az als6 tagozatosokra jellemzd: meg kell tanulnia beleélni, 4télni, szituacids jaté-
kok, szerepjatékok.

Miivészkedd jatékok — rajz, festés — , valamint ide tarozik a formazds, applikicid, kol-
lazs, himzés, szovés stb.

Ritmikus jatékok, korjaték, ének, valamint a testi tigyességet fejlesztd jatékok, a spor-
tos jatékok kezdeti kora.

A fenti jitékok egy része dtnyiilik 2 harmadik jatékkorszakba (8-14 éves korig).

Ezt a korszakot leginkdbb 2 tarsasjatékok, a szocializacios jatékok jellemuzik. Ide
nyilnak it a bonyolultabb szabdlyjatékok, a keretjitékok (a szinhdzasdi, a ritusjatékok), a ban-
ddzasok (indidnosdi). Megjelenik a versengés is a gyerckek jdtékdban. A sportos jitckokat
most mdr a versengés jellemzi. A szellemi jitékot is a gy6zni akards jellemzi. A kordbbi épit6-
jatékokat most mdr a konstrukcios jatékok viltjak fel.

A gyermekek életében sokkal nagyobb szerepet kellene kapnia a kreativitast segit jité-
koknak, szemben a készen visdrolt driga, és passzivitdsra késztetd jatékokkal.
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A gyermekjatékok néprajzi felosztasa

Itt elsGsorban csak a témankhoz kapcsolddé jitékokkal foglalkozunk, — amelyek jelen
korban sem vesztették el aktualitdsukat, s képesek a tovibbélésre -, ezek a gyiijtogetd és a ja-
tékszeres jatékok.

Gytijtogetd jatékok

A természeti kornyezet aprd javainak gy(Gjtogetése, gyakran mondokdk hangoztatisdval,
étkezés, vagy jatékszerek készitése céljdbdl. A gyermek — részint a tipldlkozds 6sztonéts! vezet-
ve, részint a felnGttek megfigyelése nyoman — megkeresi és dsszegviijtogeti a konnyen megsze-
rezhetd, tobbnyire novényi javakat. Jatékszer készitésére gylijtogeti a fii- és pitypangféléket, ut-
széli gyomok terméseit, leveleket, virdgokat, sGt nagyobb fik (tolgy, juhar, biikk, fenyG) termé-
seit is. A gylijtogetéshez tartozik a kisebb dllati maradvinvok gyfijtése is (pl. apré csigahdzak
gyiijtése és felfiizése ékszernek). Jatékszert készithet a konnyen megszerezhet§ hulladékokbél
vagy gazdasigilag értéktelenebb nyersanyagokbdl. A sertés, 16, szarvasmarha libcsontjaibdl
csontbugod, bugattyd, csontcsikod készithetd. A disznokorom csontjaibdl keriiltek ki a
,€s0rcsol6” csontocskdk, amelyekkel kockadztak.

Tyik, ruca, pulyka, de leginkibb liba mellcsontjibol késziilt az ,,6kor”, a ,,bika”. Hogy
szarva is legyen, 4 mellcsont kifdrt tarajdn a sarkantyicsontot tdugtak. Liba mellcsontjabol ké-
szitették az ugré békat.

Jatékszeres jitékok

* hangad¢ jatékszerek (fiizfa sip, koréhegedd, kukoricahegedd, kerepld, cirokhegedi,

biigattyd, doromb stb.),

e gurulé jatékszerek,

* forgé jatékszerek (orso, csiga, pergettyd),

e roptetdk,

o ugriltatok (libamellcsont),

« utdnzo jitékszerek (baba, babu, jatékallat),

o munkaeszkozok (szekér),

* vesszdparipa,

* jatékfegyver,

e hizak és berendezési tirgyai (bogdncshél),

o ékszerek.

Gyakorlati foglalkozdsok: szovés, fonds, nemezelés, csuhé- vagy csutkababa-ké-
szités. Eszkozok, anyagok

A kidllitdsban a hallgatokkal kozosen megkerestiik mdr azokat a kapcsoloddsi pon-
tokat, amelyek alapjdt képezhetik egy-egy kézmiives-foglalkozdsnak.

Textillel — ruhanem, zsak, tarisznya, pokréc stb. formdjaban — szinte minden kiallitds-
ban taldlkozunk Ennek kapcsdn megismerkediink azokkal az anyagokkal, eszkozokkel és fel-
dolgozisi médokkal, ahogyan a nyersanyagbdl (len, kender, pamut) a textil késziil. Az eszko-
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20k nagy része is megtaldlhaté a kidllitisban vagy a gylijteménytdrban: tilo, gereben, motolla,
orsé, rokka, szovdszék, madzagszovokeret.

A népi viseletek legnagyobb része hdzilag sz6tt vaszonbol késziilt. Igy a len- és kenderfel-
dolgozds munkafolyamatdnak ismertetése soran megtanulunk orsén fonni, vagy kézzel fonni
kiilonb6z6 lapos- és gombolvii fondsokat (utébbihoz haszndlatos eszkoz a kormocske vagy
macskafarok-készit6), elsajatitunk egy egyszerti szovési technikat, a madzagszovést. A madzag-
sz6votabln késziilt példdul a gatyamadzag, de ov, tarisznyafiil, s minden a hdztartdsban sziik-
séges szalag, zsindr sz6hetd ezen a kis eszkdzon. A tdrgyakkal, eszkozokkel valé ismerkedé-
siink sordn méd nyilik egy kis nyelvészkedésre is, hiszen a kender, csepd, orsa, til6 bolgir ere-
detfi szavak. A finnugor korig kovethet$ a fon, sz6 igénk. Mig a len sz6 szldvbol szdrmazik. A
szlavok a novényi rostfeldolgozds differencidltabb eljdrdsait ismertették meg veliink: gereben,
guzsaly, motolla, cséve, esztevdta, és annak részei: borda, nyiist, st a fakdcs szavunk is szldv
eredetll. Az eszkzOk s azok hasznilatdnak megismerésén til e téma koré még szimos érdekes
informdciot gytijthetiink. E tevékenység gyakorldsihoz is flizGdik néhdny szokds, amelyet a ko-
20sség tagjai ismertek és gyakoroltak. A foné mint a tirsas osszejovetelek szinhelye, s az ide
kapcsolodo énekek. A munka végzésére alkalmas és az azt tilté napok.

Fentiekkel csak jelezni kivantuk, hogy egy-egy téma, targy kapcsin mennyi minden sz¢6-
ba keriilhet, mennyi tijabb ismerettel gazdagodhatunk.

A Juhtenyésztés torténete kidllitisunk (mdr nem lathatd, mert lebontasra keriilt, de a képzés
sordn néhany évig még modunkban 4llt haszndlni) kapesan a gyerekek megismerkedhettek a gyap-
jufeldolgozissal. A gyapjifeldolgozds egyik Gsi technikdja a nemezkészités, amely sordn kiilonb6z6
haszndlati és viseleti darabot, valamint jatékot készitiink gyapjiibé! (pl. tarsoly, szérlabda, karkot6).
Karmantyibabén kesztyiibdbot készithetiink (ez egy esztergalt fabdbu, amelyre felvetjiik a fonalat és
korbe-korbe haladva szoviink). E tevékenységiinket megel6zi az orséval torténd gyapjifonds.

Egy-egy iinnepi viseleten, ill. annak kiegészit6in, a népi diszitémivészet remekei taldlhatok pél-
ddul népi ékszerek, kalaris (tanithatunk gyongyfiizést, de volt 16sz6rékszer készités foglalkozisunk is).

Gabona- és novénytermesztési kiallitdsaink gazdag tdrgyi anyaga a kiilonboz6 novényi
anyagokbol készithetd targyak, eszkozok széles skaldjit mutatja be. Ezek mintdjara fonjuk ba-
zaszarbol az aratdjelvényeket ; fiizfavesszGbél a kiskosarat, csorgdt; kukoricacsutkdbdl és
csuhébdl 4 kiilonboz3 jitékokat, babakat, dllatokat.

Foglalkozdsaink tdrgydul olyan munkafolyamatokat vdlasztunk, amelyek egy alka-
lommal is elsajdtithatok, elkészitheiok, s az alkotds Gromét és élményét nyijtva egy-egy
szép, maguk készitette darabbal is gazdagodhatnak a gyerekek.

Egy anyagon és az abbol készithetd jatékokon keresztiil még mennyi-mennyi kap-
csoloddsi pont taldlhato! Ezekbol gyijtottiink dssze néhdnyat: A csutkababa-készités kap-
csdn beszélhetiink: a kukoricarél (szem, szir, bajusz, csutka, csuhé) ; a kukoricaszem:
mint €lelmiszer (emberi, dllati) ; népi tdpldlkozdsban fontos szerepe volt: kukoricakenyér,
késa, puliszka, malé; mesék; versek, népdalok, szdldsok, kozmondasok gyiijthetdk; aku-
korica-bajuszbél: gyégytea késziil; a csutka, szdr haszndlhaté: fltésre, takarmanynak, de
késziilhet beldle jaték is; a csuhélevél: haszndlati tdrgyak (kosarak, kasok, papucs, libtor-
16 stb.), jaték.
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Szoélasok, mondasok

Kukorica:

Nem tudtuk még akkor, mi a kukorica = nagyon régen volt az.

Ugy néz ki, mint akinek nem jutott kukoricafold = szomorian néz.

Kukoricafoldon nott a feje = tokfej(if).

Pofog, mint a kukoricakdsa = nyafog, méltatlankodik.

Sdpadt, mint a kukoricamdlé = nagyon sapadt, sargds arcszind.

Csutka:

Erds, mint aki csutkdn telelt = gyenge, beteges.

Textilhez, szovéshez, fondshoz kapcsolodo szoldsmonddsok — vdszon:

Megszappanozzik (elmdngoroljik), mint a betes vdsznat = kiméletleniil elverik, elndspan-
goljak.

Ki-ki maga vdszndt meriti = mindenki a sajit dolgaival tor6dik.

Mind a vdszon, olyan foltja keriil = mindenki olyan hazastdrsat kap, amilyet megérdemel.

$20sz:

Meggyulladt a sz0sz a fejében = hirtelen haragra gerjedt.

Mint a szosz, fonatlan = (felelet a Hogy vagy? kérdésre) nincsenek rendben a dolgaim, nem
valami j6l.

A sz0szt is posznek mondja = olyan Oreg vagy fogatlan, hogy beszélni is alig tud.

Taldl (6 mindig) fonni valo sz0szt és szoni valo fonalat = épp elég dolga, veszodsége, gond-
ja van.

Fondl:

Nem: fiil fonala =nincs nyugta.

Nehéz a sz0szb0l (a kochol) szép fonalat fonni = nehéz a gyermekbdl derék embert fa-
ragni.

01t szakad a fondl, abol a leggyengébb = a szegényt hamarabb éri kar, mint a gazdagot, mds:
leggyengébb ponton torik meg az ellendllds.

Vasdrnap font fondl péntekig (sokdig) meg nem dll (nem sokdig tart) = nincs kdszonet az
olyan munkdban, amelyet firadtan, a sziikséges pihenés idejében végeznek.

ﬁntlepkﬁriik, népszokasok. Szituacios jatékok, dramatikus feldolgozasok.
Unnepkorokhoz kapcsolodé kiallitasok és kézmiives-foglalkozasok.
Karacsonyfadisz-készités szalmabol

A fent emlitett kézmiives-foglalkozasok egy részét képezik csak annak a mizeumpedagd-
giai koncepcidnak, amely dtfogdan kivdnja bemutatni a magyar paraszti kultira targyi és szel-
lemi kincseit. : :

Ennek egy mdsik aspektusa a kiilonb6z6 népszokdsok, hagyomdnyok felelevenitése —
kisiskoldsokkal -, amelyek a kiilonb6z6 naptdri iinnepekhez, agrarritusokhoz kotédnek (Pél-
ddul betlehemezés, zoldaghordis, kiszehajtds — téltemetd, tavaszkoszonté népszokds -, vala-
mint hasvét kapcsdn a tojisfestés hagyomanyos technikdval, méhviasszal irokdzva).
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A magyar parasztsag egyik legnagyobb iinnepe a kardcsony, s az ezzel kapcsolatos szokd-
sok, hiedelmek keriiltek bemutatdsra a , Kardcsonyi asztal” cim{i idGszaki kidllitison, amely-
hez foglalkozast is kapcsoltunk. A gyerekek bemutattak egy babtdncoltaté betlehemest, vala-
mint szalmibél és csuhébol kardcsonyfadiszt is készitettiink.

,Z6ld erd6ben jartam..” Huisvéti és tavaszi tinnepeink® cimi kidllitishoz kapcsolodott a
kiszejards, zoldaghordds — téltemetG, tavaszkoszonté népszokis felelevenitése és bemutatisa,
valamint hiisvéti tojisfestés hagyomanyos, irokazott technikaval készitve,

LArass, rozsm, arass..” Nydri munkak, nydri tinnepek’ cim kidllitishoz kapcsolddott az
aratéiinnep, aratévégzé bemutatisa. Szentivini koszort kotése virdgokbol, valamint arat6di-
szek fondsa szalmabdl. ‘

A mizeumban sajnos nincs mindig olyan idGszaki killitds, amely az adott idGszak {innep-
koreit mutatja be, de az dllandé kidllitdsokban taldlunk utaldsokat, tirgyakat ezekre az tinnepi
id0szakokra, s igy modunk van az iinnepek tdjékdn azok ismertetésére, felelevenitésére. Példa-
ul éveken keresztiil jart hozzank egy tjpesti iskola kis csapata, két lelkes tanité nénivel,® akik
egy szatmdri betlehemes jatékot tanultak meg és mutattak be kardcsonykor a miizeum auldjd-
ban. Bemutattak a kiszehajtds, zoldaghordds szokdsat, amikor a kozosen készitett kiszebabat
{innepélyes menetben kivitték a mizeumbdl, és bedobtdk a téba, majd behoztik a tavaszt jel-
képez6, feldiszitett zolddgat.

Fenti — az év iinnepkoreit bemutaté — kidllitdsok, 2 2001-ben megrendezésre kerilt ,,Erik
a sz616...” Oszi munkak, 6szi vigalmak’ cimii kidllitdssal kiegésziilve alkalmasak lesznek egy
CD-n t6rténd bemutatdsra, amelyet az iskolai oktatdsban is jol lehetne hasznositani.

A félév befejezése a ballgatoi munka koz0s értelmezése. A gyakorlati jegy megszerzésé-
hez sziikséges feladatok bemutatisa, értékelése. Ez lehet példdul foglalkozissorozat terve,
rendhagyé ora témavdzlata, feladatlapszerkesztése, bibliogrifidk Osszegyfijtése, esszé, tanul-
mdny, vagy egy tetszilegesen vilasztott mintadarab elkészitése kézmives technikdval.
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PRACTICAL LESSONS OF MUSEUM EDUCATION FOR UNDERGRADUATES
OF THE LORAND EOTVOS UNIVERSITY AT THE MUSEUM OF HUNGARIAN
AGRICULTURE

A. Darvas—M. CsOk—]J. Kovics

Looking back to its ten years’ history, the special course in museum education, and the
practical lessons at the beginning focused on the opportunities of environmental education in
museums, then they gradually moved towards a more comprehensive approach of museum
education.

Practical lessons have been conducted by the authors, members of the Department of
Public Education. The lessons aim at demonstrating everyday life and work processes at a
museum and introducing students into the practice and opportunities of educational work
hased on personal experience and motivated by curiosity, by the means of much exercise.

In the course of the lessons the following subjects have been treated: the first public col-
lections; ‘tricks of the trade’ of 2 museum; work activities at 2 museum; environmental educa-
tion in museum education; ecological approach in exhibitions; harmony of built and natural
environment on the example of Vajdahunyad castle and the City Park; relations between man
and animal; beauty in nature and aesthetics; an outline of the history of museum education;
aspects and circumstances of museum lessons for children; establishing and keeping contacts
with educational institutions; the role of folk-tales and fairy-tales in museum sessions for little
children; static and dynamic exhibitions; active participation in museum lessons; active acqui-
sition of knowledge; handicraft lessons; levels of the transmission of knowledge; interactive
lessons; handicraft work related with some exhibitions; ethnographical classification of toys
and games; preparation of handicraft lessons, technical conditions, tools and materials; prac-
tising of handicrafts: weaving, spinning, felting, making dolls from husks and corn-cob; tradi-
tional feasts and folk customs; situation games and dramatization.
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