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Lanczkor Gabor

CARAVAGGIO

Fessem ujra a képet, ezek a hipokritdk azt akartdk,
Hogy fessek egy masikat

Helyette, mert az els6 valtozat

Obszcén. Ugyan mi volna ebben obszcén,

A Szentlélek kegyelme igy drad 4t belénk,

Hogy kozben hiilyék vagyunk,

Paralizélt parasztok, amig az angyal

Kozbil lebegve tgy sziri torkunkba az

Igét, ahogyan a zugo kovei bontjak szét dgakra a gyorsfutdsu
Hegyi csermelyt. Az orrt6ke fényesen hasitotta

A habot. Gaetdban nem kotottiink ki. Rincmentesen
Vakitott a vitorlavaszon, akar egy feszitokereten.
Vértél piros iranytihegy, szurt seb

A hitamon, hajonk délnyugati széllel

Irinyban északnak — orvul lepett meg

A vad sejtés, hogy e ragyogast

A préféciamtdl elhdditott tartomédnyként,

Hogy e két tartomanyt egyiitt miként
Abrézolhatnim; miként sajatithatndm ki a latvanyt.
Allig folfegyverkezve

Aludtam, ha ugyan alvasnak lehet nevezni

A r6vid éjszakai szorongast a penészszagu
Zsakoknak délve, melyek mogott éber ragesalok
Motoztak. Kora hajnalban félmentem

Leveg6ért a fedélzetre. Sercegd csillagok

A s6s paraban, keleten robaj, majd gyors

Virradat, heveny, attetszé6 mocorgas

A fodrozéd6 hullaimok

Fedezékében — miutdn kikotottiink

Porto Ercoléban

Dél koriil,

Ugy tamogattak ki

A moléra. Kerestem egy csapszéket,

Barmit, ahové betérhettem a forrésig

El6l. Amikor visszamentem

A kikotobe, hogy partra hordassam

A holmimat, sehol se lattam a hajét.

A 2018. évi Salvatore Quasimodo Nemzetkozi Koltéverseny és Kolt6taldlkozd emlékdijas verse.



Torékeny, vékony burok volt a szell6zetlen
Mocséron az a rosszul kovezett varos;

Ahol csak kéttenyérnyi

Feliileten 4tiitott a hasitott

Bazaltkévek koziil

A puszta £6ld, amorf sarkdnygyikok

Kapkodtak felém parallé

Karmaikkal, majd szertefoszlottak a nyirkos
Héségben. Kiszékiilt Merisi-mas, északrol jott
Zseni, onportréid mind a kételyéi.

Mire visszaérkeztem Romadba,

Folismerhetetleniil megvaltozott

Az Urbs. Hatalmas épitési telkeket lattam a szik
Utcék, palotak, terek és templomok helyén, drétkeritéssel
Korbevéve, hol roppant toronyhdzak vézai dllnak, reflektorokkal
Megvilagitva éjszaka. Az tires folyopartot

Folverte a gyom.

A talparti proletdrnegyedet

Mintha hurrikin

Szedte volna széjjel

Elemeire; mintha ugy allt volna ssze

Ujra, hogy e folytatélagos vihar, az isten-ember-allat
Kozti ingajérat alakitsa ki az épiiletek

Uj formajat és az utca- meg térszerkezetet,

Hogy romboljon és tapasszon

Onkiviiletem, kiviil mindenen,

Az emberi élet pdnikszert

Onértékén, és most meghalok.



Payer Imre

ROMLO FALNAL

ARNYEKBAN, FENYBEN

A kiszaradt lefoly6cs6 koriil

sargaszoldre valt a rothadé vakolat.
Téglaroncsok kozott eldrvult szell6z6récs.
Romlé fal avitt malterpora.
Vadsz6l6-folyondér él6skodd —
legyezészertien lepi el

a halott ablak rozsdds keretét.

A vakhomilyos iiveg mogott

lomok néma csendje -

Rozsaszintire mazolt

studioszagu helyiségbél nézem a falat.
Kulisszaszéken, mintha jelenben.

Az udvaron maganyos madartetd log,
Mellette mtfeny6n szikkadt kardcsonyfadisz.
Nem szall ald — se madadr se angyal.

Ne legyen tavasz — mondom. Ne j6jjon a nyér!
Hazudik az id6. Ezernyi zold lepke,
repkényraj dlcazza falunkat —

A gydsz vanitt.

A fold alatti nyirkos odu az igaz.

De lathatatlan dramlds

a fold alatt, a fold felett,

alombos drny kozott a fényben.

De a napos oldalon hidba

szorulok drnyékba.

Addig mar haraptam,

haraptam a fénybé6l!

Csorba aranymanna —

* Salvatore latin jelentése: Megment, Megvalto.
A 2018. évi Salvatore Quasimodo Nemzetkozi Kolt6verseny

és Koltétaldlkoz6 kiilondijas versei.

Turcsany Péter

SALVATORE!*

»A csavargdkat olykor

hagyni kell, hadd vdnszorogjanak héban-fagyban,
tdaborhelyiikon ne hunyorogjon izzé pardzs...”
Salvatore Quasimodo

Sorsod gyujtozsinérja még a sziv

bels§ parancsaival 6sszekot,

tehetsz-e rola, gyutacsaival,

mondd, ha ellenfeled inditja el
arobbanast?! Eliink még a humanitas
innensé partjain, de Salvatore,

tdmadg és megtdmadott, ma ismét

csak egytitt vesziink el fortyogé tistben,
mit a Héborudsdg démona tett 6l

izzani e 1étvégi alkonyatban.

Koriililjik, mint a vacsordn Jézust
a tanitvdnyai — de tehetetlenil.

Csaladunk asztalan is atforr, atiit
az izzas fdjdalmas lehelete.

Elhagyatottsagunkban, Isten, még ma is
Kainok atka forr és megfogan,

és bezdrul a néma magany
betokosodott horizontjin.

Ez lenne hat az utolso sz6,
Salvatore, poétik vindora,
Isten utjanak ne tégy keresztbe;

de én, most, csak neked sugom fiiledbe,
ki mindig elindulsz és mindig értiink,
tires falakon csattan valahany miértiink,

e foldi pokolbdl ki sem kildbol,
ha gorcseinket mi magunk
nem oldjuk ki a pusztulasbol!

(Pomdz, 201S. Piinkdsdjén)



Bajtai Andras

NERI SZENT FULOP SIRJANAL

A tlizzel kezd6dott. A gondviselés elkéborolt langjaival,
amelyek most is bevilagitjék a Chiesa Nuova falait,

benne a gyongyhdzfényt kipolnaval és a forrd siremlékkel.
Sola caritas, csak a szeretet szamit, hirdeti a megboldogult
képmasa, pedig lehetett volna beldle is keresked6, alkimista,
mégis lemondott az aranyr6l. Nem akart csoddkat tenni.
Huszonéves, huncut fejjel indult a katakombakba piinkésd
napjan, hogy aldmertiljon a legbensébb csarnok vizében,

és egyetlen ima elég volt neki, hogy szélesre tarja a kapukat.

Kevesen lattak: soviny teste 6sszeprésel6dott az dhitattol,
amikor az isteni tiizcsova a mellkasaba csapodott. ,Hagyd
abba, tul sok ez”, szakadtak fel megperzselt ajkai koziil

a szavak, egy ideig mégis llta a lingokat, mint mdrtiromsaga
idején Girolamo Savonarola, akit sosem avattak szentté.
Aztan teste a foldre zuhant, és szive megnagyobbodott,

és két borddja eltorott f6lotte, kifelé domborodott.

Akik ott voltak, azt mondtak, elrongyolédott ruhdjaban
felegyenesedett, akdr a fényl6 kereszt, és sugdrzo6 arccal kifelé

indult a mélységbél a belsé imadsag hangjait kovetve. Igy
lépkedett a sirok kozott, és amikor a felszinre ért, meghallotta,
»Roéma a te Indidd”, majd kiszoérta zsebébél a hit megbarnult
morzsdit. ,Megtetted, zord Haldl, a legnagyobbat,” dllok most
az oltdra elétt, és izzé mellkasara teszem a kezem. Az 6rom
missziondriusa, aki nem utazta be a vilagot, Roma masodik
apostola, a hitehagyottak 6rz6je, az utcagyerekek és elsorvadt
testli 6regek hobortos angyala, aki az dldott tisztasdgba martotta
az éhez8k és 6romlanyok lelkét, veled egyiitt suttogom:

»Uram, nem vagyok méltd, hogy hajlékomba j6jj, hanem csak

egy sz6val mondd, és meggyogyul az én lelkem.” Bolondos
oregember, latlak, bogdnccsal a kezedben, félig borotvéltan
ugrdndozol a téren, sikdtorok oltalmazé szentje, nfeledten téncolsz
a kérmenetben, de kozépkori sziviink megértette-e, amit

az 6rokos elragadtatdsbol tizenté]l? Hallom a hangodat, templom

a templomban, kezedben a kiolthatatlan faklyaval vezetsz benniinket,
te, aki legy6zted a nagy plagizétort, az Ur elszabadult majmat,

te, aki nem féltél a halaltol, mert tudtad, Isten j6, kovetlek a fénybe.
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Boszorményi Zoltan

MAJORANA®* HAMVAS BELARA GONDOL

— Monoménids vagyok, uram,

egy lehetetlen nemzedék képvisel6je,

akinek még mond valamit a romantika,

az a bizonyos stilmiivészet. (Képtelen vagyok
megszabadulni téle.) A tonkremenés lényegének
keresése egzisztencidmat meghatérozo tevékenység,
természetes allapot, csak igy tudok kiteljesedni.

De azért tovabbra is figyelek Onre, uram,
megfogadom jotandcsait, feldolgozom magamban
mindazt, amit Onté] tanultam, és amit nemzedékek
masoltak, idéztek Ontél, kérkedtek vele éneléttem,
s diadalmi zaszléjukra tiizték az On

gy6zelmét, mintha az 6vékét.

A szellemtelenséghez is kell némi intelligencia,
amindent tagadds elegéns gesztusa nemcsak alltir
par excellence, hanem magatartdsforma,

amikor a képzelet aktiv fele elzarkozik

a képzelet henyélo felét6l, majd nyugodtan

rabizza az egészet az utdbbira.

— Igaza van, uram, ett6l nem izmosodik a vilég,

csak sziirkébb, divatosabb lesz, felforgatott.

(Egyesek szakralis tébolynak nevezik.)

A céltalansig katyuja vagy ttvesztéje,

hivja, aminek akarja, manapsag sikkes.

Nem teremt jat, nem vesz8dik ezzel.

Vegetdl - ez a szellemteremtés uj modszere:

a teljes elmélyiilés a semmibe, mint torténelemformaéld energia.
(Mert ugye, vegetalni, apré, jelentéktelen biralatokat

frocskolni masok arcaba kivaltképp élvezet.)

* Leonardo Sciascia konyvében — Ettore Majorana eltiinése — az atomfizikus zseni megmagyardzhatatlan
eltinését firtatja, probélja kinyomozni. Az oknyomozé regénybdl kideriil, Majorana fejben mér kidol-
gozta az atommaghasadds elméletét, amikor hirtelen nyoma veszett. Az olvasénak, tehit nekem is, az a
benyomdsa, Majorana nem lett 6ngyilkos — nem vetette tengerbe magit — hanem egy kolostorban ¢l -

vagy mér csak élt —, onnan litogat el néha kdzénk. [B. Z.]



— Mondtam mér Onnek, uram,

monomdnids vagyok, gipszelt agyt kélvinista —
bocsdnat — nihilista, a kicsavart formak,

az elveszett jellemek lappang? illuzidja,

aki azt tartja, a tdmeg hangulata konnyebben
kimutathat6, mint szellemi igénye, hajlama.

— Latja, mar levettem a maszkot. Pucér az arcom.

Igy nézek ki. Elnyertem a tetszését?

A valésag valsagos kérdésén mar rég tal vagyok.
Hatalmam a lélek. (Hatalmas hust a dolgozéknak!)
Igényem szerény, monomadnids igény,

semmi lényegtelent nem tudok magamrél mondani.
Talentumom sincs, az 9sszevisszasagbdl

néha sikeriil rendet teremtenem, ha meg nem részegedtem,
ugyanis hatalomtél részeg vildgban élek (konftzio),

és apokaliptikus j6vé vér rdim (mdar meg is bantam,

hogy ezt leirtam, mert felborul a koncepcid, és van,

aki megsértddik), eszeveszetten vagyom az életre,
tervezem a privat igyeimet, ez a bolondéridm,

aram testdlt nagy felfordulds, a humor felsébb szinten
lakik, mint a tragédia, pedig a szinhazi fiiggony el6tt,
mdgdtt mindketté azonos erét képvisel, (ha viselkednek)
azzal kezdik, hogy 6nmagukon kacagnak,

(magamon kacagok én is, uram, mert nevetséges vagyok,
s az életem kisebb tragédia, és permanensen gyarl6
(akarnok) vagyok, voltam, leszek, ha mellém térdepel
az idé (térid8), a monomanias, szopogatom a valésagot,
mint nyalokat. Kesert! A mennyorszdg a képzelet
fedezékébe huzddott. Tud & valamit, amirél nekem
halvany lila g6z6m nincsen. Egyelére. Holnap

tigyis felfal a téke (hal). Hallom a hallomasok
sodrasabdl a moralistak atsziir6do kialtasat,
szdfoszlanyaikbol ezt értem: akit a remény vezérel,

az kozveszélyes (binozé?).

Bolondot akarnak csindlni

ebbdl az abnormidlis vilagbdl. Van hozz4 esziik,

idejiik, pénziik, energidjuk — és egy kulcslyuk.

Minek ez utébbi?

Ezen 4t kémlelik a fantasztakat, a zsivinyokat,

az inkvizitorokat, és persze... engem.

(Olomsziirke arccal veszem mindezt tudomasul.)
,LJAmor che move...” Szeressiik Istent! Ajultan szeressiik!
De mit kezd ezzel a sok szeretettel a Fennval6?

Nem esik nehezére a képmutatisunk? Nem undorodik
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meg a tilzott imadattol? Nem sejt hatso szandékot

a fennkolt szavak mogott, kérést, konyorgést, érdeket,

s nem Onfeledst, tiszta, egyszerti megnyilatkozast?

Biznisz lett a valldsbol, uram?

Megkeseredettek, ériiltek, lelki fogyatékosok

fonnak girlandot az 5rémbél Onnek. (Szeresse a szofistakat!)

Nevelgetem majd magamban a szenvedélyt,
nd6jon nagyra a kis szentem, azt dlmodom.
(Lidércek, démonok, fantazmék az egyszemélyes
mitologidban. Ami veliink térténik, nem is igaz.
Almainkat csak a minket kévetd generaciok értik meg.
Mi tulajdonképpen nekik dlmodunk.)

Az élethez csak szenvedélyt kell még élni,

s készen a magikus recept. (Az ériilt a normélis
embernek egyik fajtdja, ki litott mar mentélisan
egészségest hazudni. Nem megvéltoztatni kell

a vilagot, hanem lehazudni. On csak tudja!)

Az indulat, a gércsos ragaszkodds a mindenség
kohézi6ja; és a monomadnia.

Zsavolya Zoltan

LEJTMENET-VEZERLES

Soha még ennyire kozel Istenhez. Suhangat el
yfelhépaplan” ald bujva, selyemoval kozéptikri
dgyruhdval takartan. Idénként alva szdll. S alvad,
ami vérfolt. ,Az ég kitartéan voros és lila.” - O

a Fentebb Stil, épp krumpli izzasztdsardl beszél...
Lehet az magasroptt téma, béven! Rosztit, hiszen,
nem is oly konny jol késziteni. Mindennek komoly

titka van. Egyszertien mindennek, a Mennyek alatt.

Hal6szobdja a Dolgozd is egyben; konyvek erre tgy-
szintén, az olvasélampa alatti dllvanyszekrényen

a legakutabbak. Pér j6, de szikre vont, tul feszes
szuizsét oldottabb fabuldban kivan feloldani; lisztezett
rantds mind, megannyi 4j leveshez: felengedé
effektek szinezik at a meghitt fénykorét, akdrmikor.



Receptje nem a ,klasszikus”, de ami volt, az lehet.

Ennyire kozel Istenhez tényleg soha még! Kutya egy
kolyok pedig. Vagy talan pont ezért? Hanem: mi is

val6ban 62! Szinlelt kis kérdés. Biztos annyi: a gastroblog
egyfajta totalis Belvaros-térképet vetit elé... De azért:

nem és nem, hogy mindenre példa s viszonyitds legyen

az angol XVIIL. szdzad! A kézben atirt Kosztolanyi is, tehdt,
csak a kényelmes 1t: drfolyamcstcsrol vamjéat szedni le.
Ami volt, valaha, tulajdonképpen az lehet csak biztosan.

Farkas Wellmann Eva

OITrHON A DADOGASBAN

»Nem vissziik, hogy virdgozzék,
mert vissziik, hogy elhervadjék.”
(Mez6ségi halottkisérd)

El8szor a hangsily tolodik el.

Feladja kiemelt helyét az els6 szotag.

A hanglejtés kicsit megbicsaklik,

a szorend csak a még ismert népdalokban.

kertem aljdt patak vize kimosta

a szivemet nehéz bdnat szoritsa,

a szivemet addig oli a bdnat,

amig pdrja nem leszek a babdmnak

Aztan megkoti alkuit a mondat.
Kolcsonvesz, atalakit, kihallgat.
Elejt, s helyére befogad.

jdrja a tdncot a ldb még: stirii s ritka magyart,
vérnek, a testnek nem, bdr fiilnek, a hangnak igen
meghaladott ez a rend, és hol van a sz6 meg a dallam
hozzd, hdt ez a forgds, merre a vége a kornek

Aztan kolonc az igy kell, f616s teher mar,
kicseréli az igéket a nyely,

géneket lassan a test is.

Divattalan, mi elényt nem kinal.
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Lesznek, akik majd... befogadnak.
Ugy vesztenek el, hogy szeretnek.

Hogy tobbek lesznek, hogy tobbek lesziink.
Minek magyar iskolit a gyereknek.

Ki érti azt, hogy én az éjjel nem aludtam

egy ordt — egy né énekli ezt, na, jo, csodaszépen,

valahol Budapesten;

ha tgysem tudja libad ezt a tdncot,

jard hat a horat. A polkat, a valcert, a twistet.
Diszkézenére.

Aztan a csend. A nevek idegenje.
Egy-egy oda nem ll§ ipszilon.
Valami emlék valami masrél.

Valahol elveszett tobb szdz legénységi csdkd.
Nem rémlik a név: Aranka, sem Pdpai Pdriz.
Néprajzi gylijték csizmdja ragad az agyagba.

A tét mar sokkal tobb, sokkal kevesebb is:
otthon lenni a mezdségi sarban,

de otthon Torontéban, Ottawdban,
Londonban, Rémdban,

Budapesten vagy Ninivében.

Masok nyelvében. A hatérban.

Otthon a dadogésban.

Valahogy ugyis eléldegél az ember.
Quamquam gens in lingua vivit semper.
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Oravecz Péter

CAPAKERINGO

Tengermély ez az éjszaka.
Ordégraja lopakodé 4rnya.
Nem szémolunk perceket.
Ki tudja, midta.

Lassitott némafilm:
sz0kni kész levegénk
égig lobogd fatyol,
korbetdncoljék halrajok.

Ki igazgyongyét megtalalja,
igy mondték odafent,
abban felmeriilhet majd

az aldmertilés oka.

Szapora szivverésiink
mohd éllkapcsok kozt
keresi legrovidebb utjat
a csonak félholdja felé.

12

GOmori Gyorgy

LEVEL BUDAPESTHEZ

Kedves-kedvetlen székes-
hidakkal ékes,

piperés-mosdatlan

-févarosom! Mindig

szerettelek még akkor is,

amikor golydk és bombak
sebzették arcodat.

De nem voltam hozzad

hiiséges: mds virosokkal
csaltalak. Kerekded Krakkdval,
csipkézett Oxforddal, s6t még
illatos Firenzével is. Viszont
mindig megtértem hozzad
vandorldsaimbol. Masok 6rokre
elhagytak, de nekem megmaradsz
szilévarosomnak, amit

el nem vehet télem senki,

s ahol sohasem érzem magam idegennek.



Szaszi Zoltan

Viz FOLD FAK EG

impressziok vizparti sétdanyon

minden lekerekitve
a Teremt6 vérholyagjai
vords sziklak

visszagurul6 hullimverés
ujjak kézt omld homokesik

kicsorran felhabzik

korhadék remeg a sell6 tetején
tan platanlevél

mint testre tapadt fiird6ruha
rajzolatit ezt is

mohon korbeirja a nap

gyorsmentd vijjog
rdm d6l a szélroham
majd hirtelen csend
apréhalak

szort kincs

mind mozdulatlan
érmét dobok

a gyoégyforrashoz

indul egy szivbeteg

kezében cseppnyi bogre
zsebében cigaretta

csak a doktor ur ne lissa meg
szdz 1épés utdn zihdlva
bedllitott szivritmus ketyeg

szabélyos
minden az

a szivkorhaz erkélye is amire

a szigort sz6ke névér 1ép ki

s még kettd egy barna s egy voros
nevetnek

senki nem halt ma meg

kiseperve a sétiny

gondosan

mintha varnd

a sziciliait

sok nyurga platin

haja lobog

mind megndtt

de a reggel most is ugyanolyan
hit madartiindér

Salvatore

Szeder Katalin

VAROSOK
Klaipeddk és 56-ok

Nagyvdrosban sziilettem,
vilaghdboruban,

sok szépet (de hasznosat
mashol sem) tanultam.

Az dllami cég apdm
testét el se vitte,
6sszefogtak utcaszam
tarsaink helyette.

Ladat készitettek,

és telken godrot dstak,
igy temették el, hiszen
szag lett volna mdsnap.
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Gyermekkorom disztelen
ezzel érte végét,

de mig élek, tisztelem
utcank tarka népét.

Am csalaidom és a nép
sokasult azéta,

ugy belakta mind helyét,
mint betyar bozdtba’

Vari Fabidn Laszlo

KEPESLAPOK GENOVABOL

*kk

Ma reggel pértéban jon fel a nap,
telveszem én is iinnepi arcom.

Egy néstény szellécske bokdmba kap,
sikong, s tovairamlik a parton.

A Régi Kikoté bulira késziil,

az ifjak mdr ttzzel toltekeznek.

Csak szépitkezzetek, tiindérarcok,
dus oromre fel, ti tiindértestek!

*kK

Bar langszor6k mohognak az ég alatt,

a sztik utcikban 6r6k az arnyék.

Rém szemkozt négy biiszke maszdj halad:
Genova helyett Kenyaban jarnék?

A sarkon bizsu-kalmar fordul elém,
fogsorét villantja, magas a kedve,

s el6ttem a doner kebabos ut
hiitémagnessel van kikévezve.
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*kK

A felh6k alél meglattam a tengert —
csak Ugy szikrdzott rengeteg teste!
De szine, Istenem, akdrcsak szemed,
hibétlan-kék és tiszta lehetne.
Ehelyett torzsziilott szemétszigetté
verik a szennyet a hullimok ossze.
Siralyok széllnak r4, s vagyakoznak
a fészekdajkél6 part-meleg loszre.

kKK

Egy reggel majd csadorban kel fel a nap,
s arcunk rozsédja akkor valt fehérre.
Felszisszen Kolumbusz a palmak alatt.
Don Cristoforo, imahoz, térdre!
Megrézkédik a nagy monumentum,

az admirdl’ marvény térdei tornek...

S megindulnak az inka vérosok,
egiinkre sotét nyilak ropiilnek.

¥Rk

A kalibrélt szaju profétak jelzik:

a pohdrban ismét habzik az oldat,
és repiil6sz6nyeg-kotelékek
blokkoljak korbe az unids Holdat.
A vezér aztdn a Foldnek fordul,

s felztig a radar-rengeteg erdé.
Ember, a foldre! S te 16ra, Uram,
ha még hiszed, hogy orszdgod eljé!



Falcsik Mari

NEM MUTATOM MEG NEKED

se foldbdnya-tavat se nagyapam hdza
helyét se kiserd6t hol az akdctikra
lesve mulés telepiil a megnyult fibe
még maradék leveliik szorja fejiinkre
vékony torndcoszlopairél a Gazda:
ovalis aranyak fényét nyelné sziirke
vizébe ha volna a zagyva tavacska

se névéremet ki mdr reggeltdl talpon
égkék ruhdjaban: ropog a friss karton

szall a mézes lobonc — egy erés vondsnak
nyoma nem sok annyi sincs még a tojsdad
arcon: mig szemlézi terveinek kertjét
1abénal épségben vonul a virdgsor
hadrendje — a j6v6 még nem veretett szét

se az 6csémet ki ott bambdn 4sitva

anénje viztdl voros kezét szoritja:

még dlma bantja de bérén az 4j mamor

mint szétolvad6 cukor sajat magabol

fényt noveszt — 6 selyem gyerekmezitlenség!
ahogy buroktalan kitotyog a napra

s visszanéz: e vértben egészen védett még

sem azt az engem — de miért is keresnél

hisz abbdl itt van amit toretlen leltél
bennem: szivos lelket lelkesiilt szivet még
szemet amiben a hdrom kolykot lesnéd

s néhdny kerek nyarunk — de hat elgurultak
pér csepp fényért nem jé bolygatni a 1ét mély
katjaban a boldog belebomlott mdltat

Fenyvesi Félix Lajos

MENEKULOK

Micsoda félelem a hajnal 6rdiban.
Miféle vihar a tavol hangjaiban.
Sashordozé szél veri a dombokat,
s az olajfikat a sziklas hegyoldalon.

Apro barkaval utra kelnek: apa és fia,
az oregek dldasa homlokukon.

Dorgé hullim-falak kozt verédnek,

a Haldl Volgyébe: az 6rvényes mélybe.

Végtelen tenger rozsdas badog teknékkel,

MENEKULOK, a vildg-messzi tajairdl,

akik ezerszer nekivégtak, hajthatatlan férfiak

ezeregy veszély kozott. Jonnek, 6z6nélnek,

jégesében, ha orkdn szaggatja

a foldet karmaival, rongyos kabatjukba

csavarjék porontyaikat, és stgjak a filikkbe:
»Neked jobb lesz!”

Ehez8k, szomjazdk, osszezstifolva sodrodnak
Libia partjai mentén, a hajéorr bukdacsolva
irja neviiket a kék lathatdrra.

Viz titkrén olajfoltok. Langok visszfénye. Vér.
Roncsokat sodor az 4r az alkonyatban.

Es nem lesz vége soha, semmibe hull minden.

Didergo kezek az omlé tengerfévenyre
emelnek egy-egy sir6 gyermeket.
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HAROM NYELVEN CHILETOL BALATONFUREDIG

Szokdcs Kinga interjiija Adan Kovacsics spanyol miiforditéval

Idén jilius elején zajlott a spanyol miiforditi szemindrium a balatonfiiredi forditéhdzban. Mesélj errdl
egy kicsit. Midta vezeted a csoportot, hogyan zajlik a munka, mit forditottatok most?

Most mér tizenharmadik éve, hogy itt vagyok a szemindriumon, amit egyébként Xantus Judit
alapitott 2003-ban. O sajnos meghalt, igy én vettem 4t a szerepét. Mir szinte egy kotetnyi anyag
allt 6ssze az itt készitett munkdkbol, kortdrs és régebbi irék miiveinek részleteib6l. Most Tomor-
kény Istvantol forditottunk egy elbeszélést, a cime: Késza parti lélek, nagyon szép. Nem fejeztitk
be, mert lassan forditunk. Azt szeretem, ha a résztvevék nem ismerik a szoveget, azaz ,tisztin
érkeznek”, és ott taldlkoznak vele el6szor, igy az egész munka egyiitt zajlik. Mindenki részt vesz,
mindenki hozzdjérul a forditdshoz. Szamomra fontos, hogy ezt mindenki valoban érezze. Nagy fel-
fedezés volt ez az irds, kordbban nem ismertem, Patak Mdarta hozta. Az utobbi id6ben inkdbb 6
javasolt szovegeket, ezt azért szeretem, mert igy 4j muiveket ismerhetek meg.

Volt-e olyan rész ebben a szovegben, amin sokat vitatkoztatok? Tudsz-e példdt mondani erre?

Mindig vitatkozunk. A forditds dllandé dontés kérdése. Hogy milyen egy forditds, azt nagyban
a forditd egyénisége hatdrozza meg. Sokszor beszélnek arrél, hogy a fordité forditds kézben el-
tinik, a szoveg objektiv modon tltetédik at egyik nyelvrol a masikra, de ez nem igy van. A két
szoveg kozott ott van a fordito, a sajat nyelvével, nyelvi érzékenységével. Ebben az esetben min-
denki hozzdjérult a kész forditashoz. De amikor kész lett, egy adott mondat nem mindenkinek
tetszett feltétleniil. Volt olyan mondat is, ami nekem nem tetszett, mégis, végiil az maradt benn a
végleges véltozatban. Voltak nehezebb részek, el6szor is délkelet-magyarorszagi szavak, ezeknek
utdna kellet nézni. Aztin ott van a kérdés, hogy spanyolul milyen szt valasszunk, semleges nyelv
legyen-e, vagy sem. Végiil nem semlegest valasztottunk, hanem spanyolul is egy szép, izes, egy
kicsit provincidlis nyelvet. Ezenkivill még par rovidebb verset forditottunk Keszthelyi Rezs6té],
nagyon szép kis versek voltak, sokat dolgoztunk ezeken is. A sok azt jelenti, hogy gy dolgozunk,
mintha r6gton egy kiadonak forditanank, mintha ebbél régvest egy konyv sziiletne. Meg is tor-
tént, hogy az itt késziilt forditasnak egy része megjelent, az én nevem alatt ugyan, de megjegyzés-
ként beleirtam a konyvbe, hogy egy bizonyos része a szemindrium sordn keletkezett. Hozzd kell
tenni, hogy nem teljesen ugyanaz a forditds, mikor arra gondolsz, hogy ez konyv lesz, és eljut egy
kiadohoz, mint amikor az egyetemen forditasz valamit egy szemindrium vagy kurzus keretében.

Valosziniileg nem véletleniil lettél fordité. Tudjuk, hogy két-, s6t hdromnyelvii vagy.
Igen, nagyon fontos ez nalam, igy néttem fel. A szilleim magyarok, 1948 végén vindoroltak ki

Chilébe, ott sziilettem. Két nyelven néttem fel, otthon a sziileimmel magyarul, a higommal spa-
nyolul beszéltiink.
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Hiszen mindketten iskoldba, spanyol nyelvii kozegbe jdrtatok, és a kétnyelvii csalddokra dltaldban jel-
lemzd, hogy a gyerekek egymds kozott mdr az 1ij nyelven beszélnek.

Igen, s6t néha kicsit kellemetlen volt, hogy a sziileim magyarul beszélnek, mert ez azt jelentette, hogy
nem teljesen illeszkedem a kornyezetbe, gyerekként marpedig fontos, hogy ne 16gj ki nagyon a kér-
nyezetedbdl. Reggelenként gyakran egyiitt indultunk a sziileimmel az iskoldba, csak én elébb szall-
tam le, de ilyenkor néha nem is tiltem melléjiik, mert 6k magyarul beszéltek, és nem akartam, hogy az
emberek azt ldssdk, hogy én is magyarul beszélek. A magyar a sziil6k nyelve volt. Késébb aztan jott a
harmadik nyelv, mert 1967-ben, tizennégy éves koromban Chilébél visszajottiink Eurépaba, Bécsbe.
Ott jértam iskoldba, és bar nem nagyon tudtam németiil, nagyon gyorsan beilleszkedtem. Igy lettem
haromnyelvi. A német nagyon fontos lett, hiszen ezen a nyelven érettségiztem, egyetemre jartam,
dolgoztam is az egyetemen. Volt olyan iddszak, amikor a magyar teljesen eltint az életembd], kii-
16n6sen, amikor mar ritkébban taldlkoztam a sziileimmel. Eveken keresztiil egy szOt sem beszéltem
magyarul, csak a sziileimmel, akkor is telefonon, mert én aztin Spanyolorszdgba koltoztem.

Bécsben milyen szakos voltdl az egyetemen? Milyen szerzdk, gondolkoddk formdltdk a szellemi énedet?

Romanisztika és filozéfia szakos voltam, mondjuk nagyon kordn kezdtem sokat olvasni, nagyon
sokat, kicsit zarkézott kamasz fit voltam. Ha tizennégy évesen dttesznek egy masik orszagba, az
nem konnyt helyzet. Apdm nagy olvasé volt, nagy kényvtdra volt, rengeteget olvastam, kamasz-
ként, tizenhét évesen Dosztojevszkijt, Nietzschét, Holderlint. Aztén pedig filoz6fidt, Adornét,
Benjamint, Wittgensteint, majd francidkat a hetvenes évek végén, ez nagyon intenziv volt, folya-
matos szellemi élményben volt részem.

Hogyan lett a forditds dllandd tevékenységed?

Valamit mdr forditottam az egyetemen is. De azt kell mondanom, ha két nyelvvel sziiletsz, a fordi-
tds folyamatosan jelen van, mert dllanddan ezzel kell foglalkozni. Huszonhét éves voltam, amikor
Ausztridbol Spanyolorszagba koltoztem, és akkor valami munkat kellett keresnem. Eleinte min-
dent forditottam, miiszaki szovegeket is, németrl spanyolra, amibél sokat tanultam ugyan, de
aztdn lassan atalltam a méforditasra.

Kiket forditottdl eldszor?

Heinrich Bollt, Max Webert, Lukdcs Gyorgyot is, egy Goethérdl sz6l6 irasat. Igy kezdtem, j6
miuvekkel. Nehéz volt, sokat kellett tanulnom, de szerencsére nagyon sokat tanultam egy kivalo
perui fordit6 bardtomtdl, aki Spanyolorszdgban élt, németrél spanyolra forditott. Emlékszem, az
els forditdsaimat 6 javitotta, hit ott nem maradt semmi abbdl, amit én csinaltam. Atirt mindent.
Vele is forditottam egyiitt két munkat, példdul Lou Andreas-Salométdl pszichoanalitikus széve-
geket. O nagy Elias Canetti-fordité volt, személyesen is ismerték egymast, leveleztek. Egyszer
egyiitt forditottunk, mér nem is tudom, miért, Adorno és Canetti radidbeszélgetését, roppant
érdekes volt. Tehat valoban szerencsés kezdet volt, nem tigy, mint a kiadokkal, mert néha valame-
lyik tonkrement, és nem tudott fizetni.

Karl Kraus is fontos alkotd volt szamodra. O az egyik fészerepldje Habort és nyelv cimii esszékotetednek.

18



Karl Kraus is nagy szellemi élményem volt, a hetvenes évek elején Bécsben egy, a miiveibdl valogatott
haromkotetes antoldgit szdzszor is elolvastam. Nagyon fontosnak tartottam a nyelv dekadencidja-
ra vonatkoz6 kritikajat. Az egész magatartdsa meghatdrozo volt szimomra. Eldre latta, merre tart az
emberiség, az irodalom, az Gjsdgirdi nyelv valtozésaval. Késobb a forditdson keresztiil jutottam vissza
hozz4, a nyolcvanas évek végén. Az emlitett perui baritom tudta, hogy nagyon szeretem, és hogy sze-
retném leforditani Kraust, ami nem konnyt feladat. Ot kérték fel, hogy forditsa le Az emberiség utolsé
napjait, de jelezte, hogy van valaki, aki jobban ismeri és szeretné leforditani, és akkor nekem adték. O is
segitett, nagyon nagy munka volt, hirom évig dolgoztam rajta. Azéta is mindig foglalkozom vele.
A Hdborti és nyely cimiti konyvemben nagyon fontos szerepe van, de van egy csak rola szol6 konyvem is.

Te mit gondolsz a nyelv romldsdrdl?

Ez egy folyamat: a nyelvnek is van torténete és a huszadik szazad elején, az elsé vilaghaboru ide-
jén volt a nagy torés. En is ezzel foglalkozom a kényvemben. A nyelvbsl kommunikaci6 lesz és
propaganda. Mdr nem sajit magén keresztiil fejez ki valamit, hanem eszkozzé valik. Ez massziv
torténés volt akkor, a hdbortban kilonésen. Arrdl is irok, hogy a nyelv eszkozzé valdsarol Karl
Kraus beszél sokat, de nemcsak 6, hanem Walter Benjamin és Wittgenstein is. Ez egy folyamat, és
ennek a veszélyét 6k eldre latték.

Most rdaddsul mdr gy is tanitjdk, hogy a nyelv egy eszkoz.

Azt hiszik, hogy a nyelv igy sziiletett. Akarok valamit, és arra a nyelvet hasznilom. Csak arra jo,
hogy eszkéz legyen, nem 6nmagéban fejez ki valamit.

Taldn a koltészet lehet fogddzé. Ott a sz6 onmagdért van.

Ezért volt fontos akkor Kraus, mert 6 azt latta meg, hogy a sajtd nyelve mennyire belefolyik a poéti-
kus nyelvbe és a nagyprozaba, és ezzel degraddlja is azokat. Sok miive szl arrdl, hogy ez mennyire
veszélyes. Heine und die Folgen cimi fontos szovegében ir arrdl, hogy a sajté hogyan kezdi el hasznél-
ni az irodalmi nyelvet. Példdul hogy 1850-ben is hazudtak az djsdgok, de akkor legalébb egyenesen.
»Megérkezett a kirdly egy hajon, leszallt, a tomeg tapssal koszontotte” 1910-ben mindehhez mar
hozz4j6tt a naplemente, a virdgok illata stb. Spanyolorszagban nagyon is érzékelheté mostandban,
hogy az irodalmi dijakat sokszor ujsagirok kapjak, olyanok, akik kénnyt szovegeket irnak. Kraus
példéul ugy irt, hogy nehéz legyen olvasni, hogy kétszer kelljen elolvasni azt, amit ir.

Kevesen értik taldn ma mdr, hogy miért fontos az, hogy nehéz legyen olvasni... Mennyire foglalkoztdl
az osztrdk és a német irodalom kozotti kiilonbséggel?

Van egy mondas, hogy az osztrikok és a németek mindenben hasonlitanak, csak a nyelvben nem.
Ezlehetett volna akdr Karl Kraus monddsa is. Vannak osztrak irok, akik nagyon is kihaszndljék ezt
a tavolsdgot a német standard nyelvtsl. P1. Hans Lebert, vagy Odén von Horvith, akiket szintén
forditottam. Horvathnadl is van egy mesterséges, dialektalis nyelv.

Forditéi tevékenységedet az osztrdk dllam 2010-ben dijjal jutalmazta. Kiket forditottdl a mdr emlitett
szerzdkon kiviil?
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Sok mindenkit, Hofmansthalt, Schnitzlert, a szdzadvégi generaciot, Joseph Roth és Stefan Zweig
miveit, Ingeborg Bachmannt, Thomas Bernhardt, egészen az avantgdrdig, a nyolcvanas évekig.
Nagyon szeretem az osztrak irodalmat.

Jelen van-e szerinted az osztrdk kultira ma Magyarorszdgon? Példdul egy itt él6 német ismerdsom
szerint eléggé érzékelhetd a Habsburg hagyomdny.

Erdekes médon van egy konyv, amelyben éreztem ezt a jelenlétet, az éppen Borbély Szilard kony-
ve, a Nincstelenek. Mire emlékeztet ez a konyv? Egyrészt Illyés Pusztdk népére, ott is van egy gye-
rek, ott a szegénység, a vidék. Ausztridban az anti-Heimat (haza-ellenes) regény az Gtvenes, hat-
vanas években alakult ki a Heimatromanbol. Nagyon keményen irjak le ezek a konyvek a vidéki
életet, ilyenek példédul Thomas Bernhard regényei, a Fagy, vagy a Verstorung, és ott van példaul
Franz Innerhofer Schone Tage cimt regénye, ebben is a vidéki élet leirdsat kapjuk, sokban hasonlit
a Nincstelenekre. Szerepel benne egy fig, aki nyomorban €, nagyon sok megaldztatas éri, majd ki-
jut onnan, elmegy egy kisvirosba. Nagyon régen olvastam, emlékszem, hogy javasoltam kiadok-
nak, de aztdn valaki mds forditotta le egy masik kiadénak. Erre hasonlit egy kicsit a Nincstelenek.
Az osztrik irodalomban ott van a Habsburg-mitosz, ez megfigyelhet6, Bernhardndl is jelen van,
de a magyar irodalomban nem taldlok sok ilyen nyomot, bér lehet, hogy csak én nem olvasok
ilyen konyveket.

Hogyan kezdtél egydltaldn magyarbél forditani, és eleinte hogyan birkéztdl a magyar nyelvvel?

Ezis nagyon régen volt. A nyolcvanas évek elején az egyik kiad6 megtudta, hogy beszélek magya-
rul, és megbizott Haraszti Miklés Darabbér cimt konyvének a forditaséval, akkor azt megcsindl-
tam. Persze sokat szétdraztam, egy chilei ismerésomtol kaptam egy szotért, ennek a segitségével
sikeriilt leforditanom. De utdna 10-12 éven keresztiil semmit sem forditottam magyarbol. Majd
érdeklédni kezdtem, kiilonosen mér a rendszervaltds utan. Spanyolorszégban is megnyiltak a ka-
puk és megindult az érdekl6dés a magyar irodalom irdnt. Konrdd Gyorgy Kerti mulatsdg cimi
kényve volt a kévetkezé munkdm. Akkor mar volt segitségem, ismertem Récz Pétert, levelekben
tettem fel neki a kérdéseimet. fgy kezdtem magyar irodalmat olvasni. Straalenben voltam, az ot-
tani forditohdzban mint németrél fordito, és egy Romaban €16 holgy, Christine Koschel emli-
tette, hogy egy fantasztikus konyvet olvas, Kertész Imrétdl a Kaddist. Akkor, 1993-ban németiil
olvastam el, nagyon nagy, fontos élmény volt. Kertész és Krasznahorkai tobb konyvét elolvastam,
igy jutottam vissza a magyar irodalomhoz. Bér fiatalkoromban is olvastam valamennyit, hiszen
apamnak nagy kényvtdra volt, sok Németh Ldszl6-, Mdrai-kétet.

Konrdd utdn ki kovetkezett?

Mér nem tudom pontosan, arra emlékszem, hogy kiadot kerestem a Kaddishoz, de az esszékhez
talaltam, akkor forditottam le az Amig a kivégzdosztag tijra tolt cimt konyvet. A Kaddisra a kilenc-
venes évek végén taldltam egy kiaddt, igy tehdt lassan, folyamatosan kezdtem magyar irodalmat

forditani. A "90-es évek végétSl maig viszont mar tobbet forditottam magyarbdl, mint németbdl.

Meg tudod-e fogalmazni — biztosan nem konnyti —, hogy mi a kiilonbség a németrdl és a magyarrdl
vald forditds kozott?
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Szémomra konnyebb németrél forditani, mint magyarrdl, mert jobban ismerem az irodalmi
nyelvet. Bir most mar talan ez kiegyenlitédott, de eleinte bele kellett Iépjek a magyar irodalmi
nyelvbe, mivel egy bizonyos ideig nem haszndltam azt. A mdsik a szerkezet. Spanyolra étiiltetni a
magyart nehezebb, mint a németet.

Fel lehet-e tenni azt a kérdést, hogy anyanyelvrdl vagy anyanyelvre szerencsésebb-e forditani? De mdr
felis tettem...

Mondjuk az idedlis helyzet az, hogy mindkét nyelvet anyanyelvi szinten ismered. Az anyanyelv
sz6 azonban mdr 6nmagdban furcsa. Az ember meg is tanulhat egy nyelvet, ami aztdn az irodalmi
nyelve lesz. Beckett is két nyelven irt, Joseph Conrad példaul angolul irt. A kézépkorban latinul
irtak. Az utolsé két szézadra jellemz6 torténet az, hogy van egy patria, az apa, és az anyanyelv, azaz
amama. Ez az egész azonban konstrukcio. A forditds ugyebar két nyelv kozott torténik, ez nagyon
fontos. Mind a két nyelvet ismerni kell. A masik lényeges dolog, értheté médon az, hogy azon a
nyelven, amelyik nyelvre forditunk, tudnunk kell irni. A forditds irds is egyben. Ha nem tudsz irni,
akkor nincs mese, nem tudsz jol forditani, legaldbbis irodalmat nem.

Van-e forditéi attitlidod? Foglalkozol-e forditdselmélettel?

A Cervantes Intézetnek van egy olyan oldala, ami a forditdsrol szdl, Trujamdn a neve, sok fordi-
t6 ir ide, én is szoktam évente Gtszor-hatszor, elméleti vagy praktikus kérdésekkel foglalkozunk.
Meg kell mondanom, én inkabb praktikus fordité vagyok. Amikor forditaselmélettel foglalko-
zom, mindig inkdbb a nyelvre figyelek, és nem a forditisra, mert maga a nyelvelmélet jobban
érdekel. Példdul amikor Walter Benjaminnak A fordité feladata cim{ szovegével foglalkoztam, ak-
kor jobban érdekelt, hogy mit mond a nyelvrél, mint az, hogy mit ir a forditasrél. Nem szeretem
a dogmatikus forditdst, mert a forditds egy olyan kerékhez hasonlithat6, ami allandéan forog.
Leforditasz valamit, de lehet, hogy tiz év mualva mar masképpen kozelitesz a széveghez

Tehdt nyilvdn lényeges a fordité kulturdlis, lelki bedllitéddsa. Mi jut eszébe, milyen hangulatii szdmdra
az a bizonyos szd, vagy mondatszerkezet példdul. Mindig ott van a személyiség is.

Igen, és a személyiség nyelve, természetesen. Az egyik fordité nyelvi érzékenysége nem ugyan-
olyan, mint egy mésiké. Spanyolorszagban élek, csakis ott forditottam, de nem szabad elfelejteni,
hogy Chilében néttem fel, ahol mésfajta spanyolt beszélnek. Igy tehit az a spanyol-érzés van ben-
nem, amivel felndttem. Es vannak dolgok a spanyol nyelvben, amelyek meglepdek, nem tudom
hasznélni azokat, amikor spanyolul irok, mert a dél-amerikai nyelv fél bizonyos szavaktol. Dél-
amerikai ismerésok mondjak, hogy a forditdsaimon érezni lehet, hogy nem annyira spanyolosak,
mint mésok forditdsai. Sok ilyen kis elem van, amik a fordit6 nyelvéhez tartoznak.

Mégis, akkor hogyan tanithatd a forditds? Ugy tudom, hogy a barcelonai egyetemen is szoktdl forditéi
kurzust vezetni, német-spanyol viszonylatban. Mit lehet egydltaldn dtadni?

A forditast meg kell tanulni. Biztos vagyok ebben, és ezt litom is bizonyos g6gos tanitvinyaimon
keresztiil, akik azt mondjdk, hogy jol tudnak spanyolul és németiil, és nekiiilnek. De létszik, hogy

nem megy nekik, a mondataikat nem lehet olvasni. Ezt mind meg kell tanitani. Es aztan vannak
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nilanszok, kis dolgok a németben, amiket nem vesznek észre, és folyton fel kell hivni a figyelmii-
ket arra, hogy nézzék a szétart, akkor is, ha azt hiszik, hogy tudjk, mit jelent egy bizonyos sz6.
Hatha csak hiszed, hogy tudod, mindig lehet egy széban valami mds is.

Oridsi aldzat sziikséges ehhez a munkdhoz ...

Igen, és a masik lényeges dolog, hogy spanyolul is sokat kell olvasni. Altaldban gy csinaljuk —
most ugyan elfelejtettem —, hogy a szeminariumon is szoktunk spanyol irodalmat olvasni, hango-
san, hogy az emberben a spanyol irodalmi nyelv jelen legyen. Mert a nyelvtudds nemcsak abbél
all, hogy beszélek spanyolul, és elolvasom az EI Paist, vagy a La Vanguardidt, és az elég, nem,
hanem van egy irodalmi nyelv, annak a maga torténete, azt ismerni kell, hiszen nem ugyanugy irt
az ember 1920-ban példdul, mint most. Ismerni és hasznalni kell azt a nyelvet. Mi a szemindri-
umon valami rovid széveget olvasunk, aminek nincs feltétleniil kozvetlen viszonya ahhoz, amit
forditunk. Mégis, lehet, hogy az ember honapok mulva rdismer valamire, amit haszndlni tud: egy
sz0t, egy szintaxist, barmit.

Tehdt fontos az is, hogy amilyen nyelvre forditunk, abban benne legyiink, éléként mutatkozzon meg
szdmunkra. Folyamatos dtjdrds van tehdt a két nyelv kozott, ahol a forditénak egyfajta hermészi, koz-
vetitd szerepe van.

Az a szép ebben, hogy a fordité a nyelvek kozott 4ll, ahogyan Benjamin irja a mdr emlitett
A fordité feladata cim@ sz6vegében. A fordité kozel 4ll az univerzélis nyelvhez, ami létezik,
ugyebdr, és a nyelvek ebb6l keletkeznek. A forditds az a pillanat, és csakis a forditds az, amikor
az ember igazan kozel all ehhez a nyelvhez. Abban a pillanatban, abban az egyik nyelvrél a
masikra val6 1épésben ezt az univerzalis nyelvet kozeliti meg. Ez a szépsége, ez a nagysiga a
forditdsnak.

Es ehhez jon — ha lehet igy mondani — az ember embersége, azaz folyamatosan dontenie kell, de lehet,
hogy holnap mdr mdsként dont, mint ma, de hogy mi miatt dont valami mellett ...

Igen, példaul 1991-ben jelent meg Karl Kraustol Az emberiség utolsé napjai cimi forditasom spanyo-
lul. Pér évvel ezel6tt egy masik kiadé f6lkért, hogy forditsam le ennek roviditett verziojat, amit Kra-
us szinpadra irt. Nekialltam, és javitottam a régi forditisomon. Ekkor mar tobb mint 20 év elmdlt,
én mdr masvalaki vagyok. Példdul az utolsé részt, ami tele van versekkel, teljesen 4tirtam.
Eléfordult-e, hogy volt olyan konyv, amit egydltaldn nem szerettél?

Volt ilyen, nem nagyon érdekelt, de akkor is meg kell csinalni.

Es amit nagyon szerettél?

Hét olyan sok van. Az utdbbi 15-20 évben csak olyat forditok, amit szeretek. Tébb mint 120
konyvet forditottam, hiszen majdnem 35 éve csindlom ezt.

Hogyan tdjékozédsz a magyar irodalomban, hogyan dontod el, hogy mit fogsz forditani?
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Két ut van: vagy a kiad6 kéri, igy jutottam Szentkuthy Mikloshoz. Két kiad6 kért 61, nagyon nagy
élmény volt, nehéz is volt, de nagyon fontos. A Fekete reneszdnsz és az Agoston olvasdsa kozben cimt

szovegekrél van sz6. Kordbban nem ismertem Szentkuthyt. A masik lehetdség, hogy én javaslok
valamit a kiadénak. Amikor Magyarorszigra jovok, figyelek, kérdezgetek, recenzikat olvasok,
hallok valakiré], utdnanézek annak, amit hallok. A Fordit6haz kényvtardban is kortilnézek.

Bodor Addm Sinistra korzetének forditdsdért kaptdl egy dijat is, gy tudom.

Igen, 2004-ben megkaptam az Angel Crespo dijat. Nagy kolt6 volt, olaszrél és portugalrol fordi-
tott, példaul az Isteni szinjdtékot és Pessoat. Amikor meghalt, egy dijat alapitottak a nevével, egy
irodalmi tarsasig és a kataldn kiadok adjék ezt. A Bodor-forditdsok nagyon fontosak szimomra.
Az 6 nagyon izes nyelve nagyon tetszik nekem, s ezt prébdlom a spanyolban is megtaldlni. Fontos
volt ez a dij, mert akik adjak, tudjék, hogy mit jelent a forditas.

Krasznahorkai regényei teljesen mds szempontbdl voltak érdekesek, gondolom.

Mert néla a szerkezet a fontos, teljesen masra kell figyelni, nagyon szeretem a mondatait, nagyon

kell dolgozni rajtuk, ez mds mavelet.
Vannak kedvenc szerzbid?

Hogyne, Kertész, Krasznahorkai, Bodor nagyon fontosak. Mindent olvastam téliik, foglalkozom veliik,
irok roluk olykor spanyol folyoiratokban, vagy el6adésokat tartok. Ez egyiitt jar a forditéi munkaval.
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Pedig sajnos nincs magyar tanszék Spanyolorszdgban.

Ez lehetetlen helyzet, ezt mindig elmondom. Hogy lehet az, hogy az Eurdpai Unié egyik fontos
nyelvének, a magyarnak, ne legyen tanszéke Spanyolorszagban? Ez képtelenség.

Mennyire van jelen a magyar irodalom Spanyolorszdgban? Kikhez jut el? Kik olvasnak magyar iro-
dalmat?

Egy kis réteg természetesen, bizonyos iréknak vannak hiveik. A kilencvenes évek elején indult meg az
érkel6dés. Azdta egy nagyobb kozeg olvas Mérait példdul. Ha megemlitem valahol, hogy magyarrdl
forditok, mindenkinek Marai jut eszébe. Akkor jeleznem kell, hogy vannak azért mésok is.

Van-e sajdt forditdi ars poétikdd? Mit tandcsolndl iitravaldként egy kezdd forditénak? Milyen elvekre,
szempontokra kell figyelnie?

Az els6 és legfontosabb, hogy a nyelvet dltaldban szeretnie kell, killonésen azt, amire fordit. Ez azt
jelenti, hogy tudni, ismerni kell ezt a nyelvet. A masik dolog az, hogy a forditds nemcsak nyelvi,
hanem irodalmi kérdés is. Mind a két irodalmat ismerni kell, tudni kell, hol 41l az a sz6veg, amit
forditasz. Mert az nem csak ugy l6g a levegében. Emlékszem, egyszer, évekkel ezel6tt, abban a
kisvarosban, ahol élek, volt egy ismerésom, aki angolbol akart forditani. Mondtam neki, hogy
elviszlek a kiadohoz, amelynek éppen németbdl forditottam, beszélj velik, és meglatod. A ki-
ado vezetdje, egy holgy, azt kérdezte tdle: mi a helyzet az dltalinos muveltségeddel? Nem azt,
hogy tudsz-e angolul, vagy spanyolul. Ha forditani akarsz, nagyon fontos, hogy mély kulturalis
ismeretekkel rendelkezz. Itt van most a félelem, hogy ez elttinik. Litom a tanitvinyaimon, hogy
mekkora tir van benniik olykor, példéul az antik kulturéval kapcsolatban.

Most épen mit forditasz magyarbdl?

Most fejeztem be a mar emlitett Nincsteleneket. Oriilt nagy széveg, nagyon ajanlottam a kiadk-
nak. Volt egy pillanat, hogy tobb kiad6 érdeklédott irdnta, végiil a jogokat egy olyan kiadé vette
meg, amelynek nem szoktam forditani. Nagyon dus szovegrél van sz6, ugye. Kértek télem egy
lektori jelentést, miel6tt megvették a jogokat, abban azt irtam, hogy az egész a nyelven mulik,
a forditds is. Nem volt kénnyti munka, nemrég adtam le, gondolom, nemsokéra megjelenik.

Rengeteg tdjnyelvi kifejezés van benne.

Erre is vigydzni kell, a spanyolban sem lehet atiiltetni egy masik tdjnyelvre, mert az érthetetlen
volna, mdrmint hogy miért éppen gy forditom, hogy mondjuk a Salamanca kornyéki nyelvet
haszndlom vagy a dél-amerikai nyelvet. Ilyenkor azt szoktam csindlni — nem ez az els6 eset, hogy
ezzel foglalkozom, hiszen sok osztrék konyvet is forditottam —, hogy egy mesterséges nyelvet ta-
lalok ki, ami visszaadja, hogy ez nem a standard nyelv, de mégsem lehet azonositani egy adott te-
riilet nyelvével. Ilyenkor utdnanézek, hogy tdjszéldsban hogyan mondjak azt a bizonyos szét, de
mégse legyen egy konkrét tajegység kifejezése. Am jol értse egy madridi olvasé is, természetesen.

Gondos kutatémunkdt is igényel tehdt a forditds.
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Es érezni kell a nyelvet, mondjuk, amikor olvastam, én is teljesen értettem, és a magyar olvas6
sem szotdraz hozza.

A szintaxis azonban viszonylag egyszerii; rovid mondatokbdl dll a szoveg.

Igen, rdadasul gyereknyelvrol van sz6, amely bar mesterséges ugyan, mégis, a spanyolban is igy
kell létrehozni. Magas szint(i, poétikus nyelv. Bonyolult regény, abbdl a szempontbdl is, hogy az
egésznek a forditd fejében kell lennie, hiszen ugrasok vannak az idében és a térben, és példdul ha
a szazotvenedik oldalon valami utalds van az elejére, arra emlékezni kell. Nagyon kis elemekbd],
atomokbdl van sszerakva.

Spanyolorszdgban a fordité milyen tdrsadalmi stdtusszal rendelkezik? Van-e a forditéknak érdekvédel-
mi szervezetiik?

Van, egy ideig részt is vettem benne. A spanyol is bonyolult térsadalom, az egész orszégra kiterjed
egy szovetség, amelynek én is tagja vagyok, de vannak még kiilon baszk, kataldn, gallego forditdszo-
vetségek is, ezek képviselik a forditok érdekeit. Elég fontos szerepiik van, hozzéjarultak ahhoz, hogy
a forditok statusza megerdsodjon. Nagyon sokat kell dolgozni ezen, véltozik is a feladat, hiszen az
emberek egyre kevésbé tudjék, hogy mit jelent forditani. Van egy tinnep Katalénidban, Sant Jordi,
Szent Gorgy napja, prilis 23-an, amikor az emberek rozsakat és konyveket vesznek. Egyszer az egyik
standon megkérdeztiik az olvasokat, hogy tudjék-e, hogy a kényv, ami a keziikben van, forditds. Nem
tudtdk. Nem gondoltak arra, hogy ezt valaki spanyolra forditotta. Ez nagyon régi torténet egyébként.
Azzal van 6sszefiiggésben, hogy az emberek lenézik a forditdst, jobb, ha az nem is létezik. Az idedlis
mindig az eredeti. Mint Platénnal az idea. Minden, ami utdna jon, az csak lefelé megy. Mint a neopla-
tonizmusban az anyag, ugye. Es akkor ott van a forditd, aki az ideabdl létrehozza az anyagot, ebbdl az-
tan csak rossz szarmazhat. Még mindig él ez a gondolat. Arra pedig nem gondolnak, hogy az eredetit
a fordité talalja ki. Csak azért van eredeti, mert van forditds, anélkiil az eredeti sem létezne.

Holott néha egy-egy forditds jobb, erdsebb is, mint az eredeti mil.

Néha el6fordul, valéban. A fontos az, hogy ez egy teljesen mds, 0j szoveg. Az eredeti egy 6j nyelvet
kap. Ez éridsi lépés, nagyon nagy dolog. Egy forditasban, egy konyvben ott van az egész nyelv.
Most éppen a spanyol. Az egész nyelv hozzdjarul ehhez.

A spanyol aranykor idején a forditokat dllitélag egyenesen inventornak, feltaldlénak nevezték, annyira
fontos volt a forditds. Szentkuthy Miklds példdul azt irja, hogy a ,miiforditdi munka szinészi munka,
igyekeztem eljdtszani magam Joyce szerepében.” Es azt is mondja: ,A régmiilt idékben az a bizonyos
hiiség nem is volt kizponti kérdés, és ez nem jelentett okvetleniil valami tragikus hibdt.”

Eppen ezért nem szeretem a dogmatikus hozzadllst a forditishoz. Ahogy mondtam, a forditas
olyan, mint egy kerék, folyton megy tovabb. Lehet, hogy husz év mulva jon valaki, és azt mond-
ja, hogy a Kovacsics-forditds szornyd, djra kell forditani az egész Kraust, vagy Kertészt, telje-
sen mds szempontbdl. Hiségesebben vagy kevésbé htiségesen, de minden mozog, véltozik, az
id6tél is fiigg. Goethének van egy nagyon szép szévege arrdl, hogy milyen tipusu forditasok
vannak. Mindegyiknek megvan az oka és a magyarazata.
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GEZANAK HIVNAK

Bereményi Gézdval beszélget Tobids Krisztidn

Jo estét kivdnok, didvozlok mindenkit a balatonfiiredi Konyv—Bor—Jazz Fesztivdl mai programjdn,
amely az Unnepi Konyvhét balatonfiiredi rendezvényeinek egyike is egyben. Koszontom Bereményi
Gézit. Engedjék meg, hogy egy nagyon-nagyon rovid torténettel kezdjem. A tegnap esti program utdn
elindultam a part felé és az els6, amit hallottam, az a bizonyos Lakodalom van a mi utcnkban kezde-
tii dal, ami Méra Istvidn, Mdra Ferenc testvérbdtyjdnak a verse eredetileg. Mentem tovdbb, és egy 17-18
éves fui kinn iilt a Tagore sétdnyon és Cseh Tamds — Bereményi Géza dalokat énekelt, mikizben 9-10
éves kisgyerekek diltak korildtte, az egyik kis papirgalacsinokkal dobdlta — gondolom, hogy ez ebben
a korban még akdr a rajongdi attitiid megnyilvanuldsa is lehet — és rogton eszembe jutott, hogy ma az
elsd, amit meg fogok kérdezni, hogy hogyan képzeljiik el a fiatal Bereményi Gézdt?

Tizéves koromban én..., ugye akkor az ember még angyal. Nincs neme pontosan, még nem kezdi
el a csibészséget sem..., mar, aki. Nekem hatéves koromig volt egy korszakom, amikor a nagyszii-
leim neveltek, anyai nagysziileim, és hatéves koromban eljott értem az édesanydm egy férfival,
akit bemutatott és mondta, hogy 6 lesz az apad. A nevére vett engem, elvittek a nagysziileimtél, a
Paradicsombol, ahol olyan jé volt nekem, ahol boldog voltam és magalapozédott az életem. Mert
hatéves koromig, mint a Paradicsomra, igy emlékszem a gyerekkoromra. A Teleki téri piacon ne-
velkedtem és mindenki szeretett, és mindenki ismert. Hatéves koromtol tizenhat éves koromig...
Akkor kideriilt, hogy nem mindenki szeret engem. Kiderilt, hogy vannak, akik egyenesen utal-
nak. Ezen gy elcsoddlkoztam, hogy teljesen lemerevedtem és tizenhat éves koromig nem volt
j6 nekem. Arra emlékszem, hogy egyfolytiban olvastam és az olvasményaimhoz menekiiltem.
Tizenhat éves koromban egyszer csak tortént valami. Lekeriltem Papéra, vidékre, kollégiumba,
megszabadultam minden tehertdl. Ott a kollégiumi fegyelemben és rendben én olyan boldog és
olyan szabad lettem, hogy visszakaptam azt az els, hatéves koromig tarté idészakot. Tehat a tiz-
éves kori magam az egy ilyen merev sric volt. De egy nagyon j6 volt, akkor volt ’S6. En olyan idds
vagyok, hogy tizéves voltam ’56-ban. Azt mondta nekem valaki, aki akkor sziilettet,’56-ban, hogy
latszik rajtam, hogy én ’56-ban tizéves voltam, tehdt tantja voltam bizonyos dolgoknak. S kér-
deztem, hogy miért, mi latszik; hogy én olyan romantikus vagyok. Akkor ez egy szitokszénak
szamitott. A romantikus az érzelgés marhat vagy nem is tudom mit jelentett. Kérdeztem, hogy
miért, te nem vagy romantikus? Azt mondta, nem. Aki 56 utdn sziiletett, az tudja inkdbb, hogy
milyen az élet. Es milyen az élet? Végteleniil unalmas, sivar lapaly — mondta erre. Ezt tudjak, akik
’56 utdn sziilettek. Tehdt én valamit megtudtam kiskoromban, valamit a szabadsédgbdl vagy abbol,
hogy az emberek nemcsak gyulolik egymast, nemcsak egymas rovasdra mennek és vetélkednek,
hanem valahogy 6sszefognak, valamilyen furcsa szolidarits tdmad kozéttiik. Es aztan megtanul-
tam a Teleki téren, hogy hogyan lehet szeretni egy gyereket. Ezeket mind elvesztettem késébb,

Elhangzott a balatonfiiredi Kényv-Bor-Jazz fesztivdlon, 2018. jiinius 6-dn.
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de visszanyertem utdna, tizenhat éves korom utdn, mert akkor mér a sajat ldbamra alltam, és azdta
vagyok olyan, amilyen vagyok. Igy szakaszolndm az életemet.

Mikor kezdtél el irni?

[rni tizenkilenc, hiiszéves koromban kezdtem el. Eszembe se jutott elétte, hogy irni fogok. Sok szak-
méban, sok mufajban dolgoztam, sok mifajba belevigtam, de én nem akartam ezekbe a miifa-
jokba belemenni. Akdr hiheté, akdr nem, mindegyikbe hivtak. Mindegyikre kaptam egy jelet.
Mert latsz6lag tigyes helyezkedé az, aki minden miifajba belefér, egy nagyon tigyes ember, de én
nem voltam az. Nevezziik ugy, hogy szerencsés voltam? Az iras kezdete az ugy volt teljesen pon-
tosan, hogy tizenkilenc éves voltam, amikor egy lannyal elmentem az E6tv6s klubba. Akkor vol-
tam egyetemista, elsééves. Egy fit odajott az asztalunkhoz és folkérte azt a lanyt téncolni, akivel
voltam, és lattam, hogy raszéllt erre a linyra, aki velem van. Aztdn visszakisérte a linyt, odaiilt az
asztalunkhoz, elkezdtiink beszélgetni, és annyira joban lettiink azzal a srdccal, hogy nem tudtunk
betelni egymds dumdjaval. Végiil hazakisértiik a lanyt és aztin egyiitt maradtunk egy-két napig,
mert tulajdonképpen életemben az elsé, eredetien gondolkozo, tehetséges ember volt. Nem volt
szerencsém addig taldlkozni olyan emberrel, aki hasonloképpen gondolkozott volna, mint én, és
val6sdggal berugtunk egymas szavaitdl. Nagyon izgatottak voltunk, tgyhogy 6 elkisért engem
haza. En egy kisszobéban laktam az édesanydmmal akkor, és a srac ott aludt a padlén. Masnap
megreggelizett nilunk és elmentiink. Kiderilt, hogy 6 is az édesanyjaval lakik egy kis szobaban.
Megebédeltiink valahol és egyiitt voltunk 48 érit. Ezalatt bevallotta nekem, hogy 6 ir és meg-
mutatnd nekem, hogy mit ir. Gépelt oldalakban volt egy tizenét oldalas novelldja, emlékszem,
ami egy valosdgos regénynek tiint nekem akkoriban, és én még nem taldlkoztam él6 iréval. El-
olvastam és ugy éreztem, hogy én még életemben ilyen jot nem olvastam. Széval lelkes lettem.
Mondtam, hogy nagyon tetszik. Mondta, hogy j6, én egész biztosan irok, mert ugy nézek ki, mint
aki ir. Es mondtam neki, igen irok. Azt hazudtam neki. Akkor azt mondta, hogyha 6 megmutatta,
akkor mutassam meg én is. Mondtam neki, hogy kérek néhany napot, azért, mert rendeznem
kell. En még nem akarom megmutatni, 4t kell rendeznem, stilizilnom, még nem néztem at tulaj-
donképpen, mert én egy rohamban irok. Akkor azt mondta, hogy j6. Emlékszem, ez csiitortok
tajékdn, hét kdzepén volt. Szombatra megbeszéltiink egy talilkozét. O mondta, hogy szombaton
az Astoridban taldlkozzunk este hétkor és akkor hozzam el. Mondtam, jé. Hazarohantam, egy
kockas fiizetbe irtam két — gépelve egy két és fél oldalas és egy hdrom és fél oldalas — novelldt
kézzel. Edesanyam gépirond volt, legépelte nekem mindjart és elvittem szombaton. Ugynevezett
élménynovella volt ez, még az egyik meg is van egy megsargult papiron — mindegy, nem elem-
zem, de nagyon érdekes irds volt, és ilyen vakrepiilésben irtam. Odaadtam neki és ez a nyakigléb
fiu elolvasta, ott helyben, dllva, az Astoria aluljaréban. Azt mondta, nagyon j6. Hogy remekek.
Remekmiivek. (Ahogy a fiatalemberek, kezdék hiszik azt egymésrél, hogy 8k a vilag legjobbjai.)
Nem véletleniil beszéltiik meg most a talalkozast. O szombaton esténként szokott taldlkozni mds
fiatal irékkal is. Egy lakdsban gytilnek 6ssze a Brody Sindor utcaban és most menjiink oda, meg
kell mutatni az én novelldimat nekik. Félmentiink a lakdsra, ahol hat nagyon komoly, zarkézott,
ndlam hdrom-négy fontos évvel idésebb fiatalember allt. Elolvastik a novelldkat igy 6sszedug-
va a fejiiket, ezeket a gépelt novelldkat, és mondtak, hogy fantasztikus. Akkor 6k is odaadték az
ovékét. Leiiltem egy oldalsé asztalhoz, mig 8k beszélgettek, irok. En még életemben olyan tehet-
séges tdrsasigban nem voltam. Azota is ez a tdrsasdg az ugynevezett referenciacsoportom, vo-
natkoztatdsi csoportom; az életemet rajuk vonatkoztatom, hozzajuk. Tehat, hogy mit sz6Ilnanak,
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ahhoz, amit csindlok. Vajon tetszene-e nekik. Nekik csindlom. Azért feltételes modban, mert a
haromnegyed résziik mdr nem él. Meghaltak. Az a maradék negyed pedig kiilf6ld6n van. Egyik
Amerikdban, mdsik Parizsban. De akkor is az eszemben jarnak, dlmomban is néha visszajonnek.
Ez nekem nagyon fontos dolog volt. Akkor én meg lettem dtkozva vagy verve azzal, hogy on-
nantél kezdve azt az érzést hajszoltam, hogy milyen, amikor kész van valami, odaadod és virod a
megmérettetést. gy lettem iro.

Mi volt az elsé nagy megmérettetés? Az, hogy valaki elkezd irni, attl még nem biztos, hogy iré lesz.

Vs

Hogyan keriiltek ki a nagykozonség elé az elsd irdsaid?

Mondom, engem mindig hivtak. Ugy volt, hogy ezek utin irtam még néhany élménynovellit,
hogy beférjek ebbe a csoportba, és hogy engem is a tirsuknak tartsanak, de nagyon erés volt a
kritikim. Es az 6nkritikdm is. S ma is abban bizom, az dnkritikimban elsésorban, hogy énnekem
hogy fog tetszeni néhdny nap mulva az, amit megirtam. Ez a legfontosabb. Es akkor mondhatnak
barmit. Ugy éreztem, hogy vacakokat irok. Hidba mondtdk a tirsaim, hogy kozéjiik valé vagyok,
rendben van minden...; és nem, valahogy nem ment. Volt egy évfolyamtdrsnm, akivel két, két és
tél évig didkszerelemben voltam, s akkor 6 egy harminc6t éves aggastyannal megcsalt engem, aki
rdadésul csalados ember volt. Eltantoritotta a csaladjatol ezt a férfit, ami engem teljesen Osszeza-
vart és egy olyan mély szerelmi banatba taszitott, hogy megnyilt a tudattalanom és egyfolytdban
jeleket lattam mindenben. Félig-meddig megbolondultam, ahogy egy ilyen kamaszkorbél frissen
kikerilt, még nem férfi képzeli az egészet. Ekkor irtam, hogy talpon maradjak, két novellat, ami-
bél éreztem, hogy ezek jok, és magamnak megfogalmaztam, hogy ezek azért jok, mert ebben ott
van az a bizonyos vércsik, ami az eddigiekbdl hidnyzott. Valahogy az élet kétértelmuisége meg-
érintett engem, bele tudtam irni. Példéul az egyik elsé novellam, ami egy az egyben egy napomat
leirja a szerelmi bénatban, a Zsenscsina nevi szovjet lapban is megjelent. Nagyon népszert mi
volt, leforditottak spanyol nyelvre is. En ezt komoly kiilfoldi karriernek gondoltam. Az egyetem
vége felé volt egy tirsasig az egyetemen, amelyik mésodrangu térsasdgnak tint nekem, mivel
nem az a tdrsasg volt, amelyikhez én tartoztam ott a Brody Sindor utciban szombatonként.
Alkotdékornek hivték ezt az egyetemen, és ennek az Alkotokornek a tagjaival taldlkoztam az egye-
tem el6tt, mikozben szerelmi bénattdl stjtva timolyogtam az utcin és mentem be az egyetemre.
Kérdeztem, hogy mi ez a csoportosulds, mit akartok itt? Mondtak, hogy 6k beadtik a Magvet
Koényvkiadohoz a novelldikat, a gépelt novelldikat, és most a Magveté Konyvkiadéhoz mennek,
mert most van megbeszélve. Egy antoldgiat készitenek, mondtak, és arra adtak 6k be, mivel nincs
fiatal ir6 és most vaddsznak fiatal irokra. Sok éve nincs fiatal magyar ir6, a legfiatalabb ir6 Csurka
Istvan, aki negyvenéves. Ez a *60-as évek vége felé lehetett. '69-ben pontosan. Mondtam, hogy
akkor jé szerencsét és mentem. Mondtdk, hogy nem, nem, gyere, gyere, gyere csak! A tiedet is
beadtuk — két gépelt novellamat, két legjobb gépelt novellimat — és te is érdekelt vagy, gyere ve-
link. Ha nem taldlkozom veliik, nem megyek be. Elmentiink a Magveté Konyvkiadéhoz, ott volt
a Kossuth tér kornyékén akkoriban, folmentink és letltiink az el6szobdban. Kijott egy kis pasi
és kérdezte, hogy melyik6tok — és mondta az én nevemet. Mondtam, hogy én vagyok az. Akkor
gyere be. Es bevitt. At kellett vgni egy iires szobdn — ennek késébb még jelentdsége lesz. Bent volt
egy iroda, ott ilt egy nagyon szigoru, szemiiveges szerkesztd, Sik Csabdnak hivtik — a Joisten
dldja meg az emlékét —, és rdm nézett ilyen szemiivegesen és azt mondta, hogy ilj le, te vagy
a legjobb. Hat most, igen... Azt mondta, hogy kézoljiik az antoldgidban az egyik novellidat, s
mondta, melyiket. En azt mondtam, hogy rosszul vélasztott, mert a masik sokkal jobb. Akkor azt
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kérdezte, hogy nincs egy kétetre valod? (Ugy, mint ahogy elézéleg az az ember, Bédy Gabornak
hivtak azt az évfolyamtdrsamat, aki mondta, hogy te biztos irsz.) Mondom, de van egy kétetre
valom. Nem volt igaz. Igazabol ez a két novellim volt, ami kézolhetének tiint. Azt mondta, hogy
akkor add be és egy kotetet is kiadunk. Az antoldgia utin. Mondtam, hogy j6, j6, j6, de hataridét
kérek, mert 4t kell dolgoznom meg 4t kell gondolnom. Adott egy hatdridét, két honapot vagy
valami ilyesmi, és mondtam, hogy jo, hat akkor szervusz, szervusz. A telefonszdmit is megadta.
Megyek ki és az ajtoban visszafordultam. Kérdeztem, hogy mit mondjak a tobbieknek, ott kint
vérnak az Alkotokor tagjai. Azt mondja, ja, hit mondd meg nekik, hogy menjenek haza. Na most
én mentem ki, ezen az ires iroddn 4tvagva a tobbiekhez, és utkozben arra gondoltam, hogy hét
ezek meg fognak engem verni, ha kideriil, hogy én igen, 6k nem. Ahogy kiérkeztem — és mar agy-
is hazudtam egyet, hogy van egy kotetre val6 —, kérdezték, mi van, mit mondott. Hit mondom,
ezek hiilyék. Nem koézolnek minket. Es elmentiink. Es szidtuk kozben 8ket. Stk Csabat. Mond-
tam, hogy az egy hiilye. Egy hiilye ez a Stk Csaba, mondtam a jétevémre, a j6 izlésii szerkesztore.
Es mentem haza, rogton djabb kockas fiizet elé, és elkezdtem irni egymas utdn, és a hatdridét
betartva bevittem, megjelentem az antolégiaban, 23 éves koromban, ’69-ben. "70-ben pedig meg-
jelent az els4 novellaskotetem. Igy volt. Hivtak. Mindig.

Ilyen kezdet utdn egy ir6, ha mdr megjelenik egy kotete, akkor nagyon komolyan gondolja ett6l kezdve
az életét, és egyre komolyabb miiveket szeretne kozolni. Id6kozben neked jott a dalszévegirds. Oda is
hivtak?

Nem, pont forditva, mint ahogy mondod. Nem éreztem eléggé er6snek a prézairéi hivast. Meg-
jelent az a kotetem, de nekem semmi kedvem nem volt prézat irni. Arra a magényos foglalkozasra
irtozatos elszantsag kell, de ugy gondoltam, hogy majd holnap, majd holnap, majd maskor, de
nem volt igazdbol — van egy nagyon jé sz6 rd — elhivatottsag érzésem. Amikor kiilénb6z6 hiviso-
kat kaptam azoktol, akik olvastak a novellaskotetemet, akkor megjelent egy fiatal férfi Miskolcrol,
aki arra kért, hogy neki van egy amatdr szini tarsulata, annak irjak szindarabokat. frtam nekik
szindarabokat. A Manézs trsulatnak Miskolcon. Akkor egy banyamérnok vezette a tirsulatot,
nagyon érdekes tapasztalatokat nyertem ott. frtam forgatékonyveket, mert szintén jott egy film-
rendezd, hogy irjak neki forgatokonyvet, mert olvasta a kotetemet. Akkor elkezdtem forgato-
kényvet irni. Es kézben allandéan hallottam egy Cseh Tamas nevii rajztanarrél, mar megint egy
lanytdl hallottam, hogy emlitette, hogy hét ott volt ez és ez, meg az meg az abban a tdrsasdgban,
ahol tegnap volt, és ott volt Cseh Tamds is. En életemben akkor hallottam el8szor ezt a nevet,
és kérdeztem, hogy ki az a Cseh Tamds. Erre a lany elpirult és azt mondta, hogy az egy nagyon
gatldsos fia. Ekkor én gy éreztem, hogy itt ez a ldny valamit leplez. Mindenesetre megjegyeztem
magamnak ezt a nevet. Késoébb kideriilt, hogy egy rajztandr, aki angol szoveggel énekelget térsa-
sdgban és mar filmekhez is szerzett zenét. De egyébként rajztanir. Es festd akar lenni. Egy éjszaka
az utcdn egy tdrsasigban mentem, amikor 6 a tdloldalrdl 4tjott, mert egy ismerdse ott volt a tar-
sasidgunkban, és bemutatkoztunk egymadsnak, és 6 eljott ezzel a tdrsasaggal. Késo éjjel volt, egy
éjjel-nappal nyitva tart6 helyre beultiink. Azt mondtam neki, hogy én nagyon szivesen irnék ne-
ked dalszovegeket. Azt ott rogtondztem, hogy neki, éppen neki, bar sose hallottam énekelni, de
azt nem, hogy dalszéveget szivesen irnék. Az régi indittatdsom volt, mert ahol én nevelkedtem,
azon az udvaron dllandéan énekelt mindenki és én rengeteg dalszoveget tudtam az asszonyoktol.
Meg a részeg férfiak is énekeltek allandéan. Es még sok minden kotott engem a sligerszovegek-
hez. Mondtam neki, hogy én szivesen irnék dalszoveget, erre 6 azt mondta nekem, hogy, hogy...
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Létszott rajta, hogy megijed. Aztin késébb, ahogy megismertem, réjottem, hogy azt gondolta,
hogy bestigé vagyok. Rendérségi besugd vagyok, és ez a modszerem, hogy a kozelébe keriiljek.
Uldézési méni4ja volt. Mondom, a legnagyobb szeretettel, tehat nem lekicsinyelve ezt a dolgot,
mert miért ne lett volna igaza. Hit nem voltam az, de birmi megtérténhetett a korabeli pesti ¢j-
szakdban. Megbeszéltiik, hogy masnap délutdn én folmegyek hozza, de lattam, hogy bizalmatlan.
Mondtam, hogy itt van a novelldskétetem, mert mindig magammal hordtam, egy vékony kotet
volt, és mutattam neki, hogy tessék, itt van a fényképem is rajta hatul. Tehat én ir6 vagyok, mér
nehogy azt higgye, hogy. Es akkor mondta, igen, jo, és letette. Mondom, vidd magaddal, olvasd
el, hit ismerj meg engem... O nem olvas. Nem olvas. Kérdeztem, miért nem olvas. Azt mondja,
mert idegileg nem birja. Nagyon folzaklatja egy konyv. O nem. Akkor lattam, hogy & is bolond,
én is bolond vagyok, eltettem a kétetemet, ne vesszen kirba. Mdsnap délutdn folmentem hozzd,
mert 6 rajztandr volt és akkor ért rd. Délutanra érkezett haza, és hit nem vért. Aludt. Bedagadt
szemekkel nyitott ajtot. Kideriilt, hogy egy kolcsonlakdsban él a Vizivirosban. Mondtam, hogy
mutasson dallamokat. Mutatott kettdt. Az egyiket kivalasztottam, papirra irtam egy szoveget, s
odaadtam neki, hogy tessék. Arra a prozddidra, amit irt. Ez életemben a mdsodik dalszoveg volt,
amit {rtam, az elsé mindegy, az els6 az nem érdekes. Akkor hallottam 6t el8szér énekelni, amikor
visszaénekelte az én dalszovegemet, 6 pedig akkor litott eldszor dalszoveget télem. O azt mondta
akésobbiekben, hogy angyal szallt at a szobdn, hat én nem gy lattam, hanem hét valahogy mind
a ketten ugy voltunk, hogy mi a fene ez, nem tudni mi, de mindenesetre éreztem, hogy... Gyorsan
a mésik dallamra is irtam egy szoveget, de az nem volt annyira jé. Utdna lattam, hogy kezdiink
megallapodni, és azt mondtam, hogy idekoltéznék, mert rossz az albérletem. Médr megint meg-
ijedt, hogy mit akarok, de én tovibb eréltettem és mondtam, hogy akkor naponta irhatunk egyet.
Te szerezz zenét és én irok rd szoveget. Mdsnap folmentem két nylonzacskoval, odakéltoztem és
tényleg naponta irtunk. Neki se volt mds dolga, hazajott a munkabdl, nekem se volt mas dolgom,
hazajottem a munkabol. Es elkezd6dott az egész. Ez egy nagyon hosszi torténet most mar innen-
t6l, mert kilonbozé 6riiletes hiilyeségek voltak benne. Csak egyet hadd mondjak. Hogy hogy
terjedt el akkoriban. Milyen érdekes szellemi éhség volt. Egyik nap csongettek nalunk, a két buj-
kalé szellemi kalandorndl, és egy alacsony, 6tven koriili férfi, szemiiveges, nagyon komoly arccal,
mint egy egyetemi tandr, ott 4llt. Bemutatkozott, hogy 6t Lukdcsy Sindornak hivjék és Pet6fi-ku-
tato, és hallotta, hogy ebben a lakdsban itt Cseh Tamdsnak és Bereményi Gézanak van Pet6firdl
egy dala. O ezt mint Petdfi-kutaté szeretné meghallgatni. Parancsoljon, foglaljon helyet, Tamas
kérlek, — mégiscsak én voltam a bolcsész —, Tamés kérlek, jatszd el Sandornak. Es eljatszotta a
Pet6fi haldla cimG dalunkat, ami arrél sz6l, hogy Petéfi arra gondol menekiilés kozben a dzsidédsok
elél Segesvarnal, hogy meg kéne fordulni. Szembe kéne fordulni a dzsidasokkal. Ugy kéne meg-
halni. Ez a lényege. Mikor végighallgatta, Lukdcsy Sandor folallt, kezet fogott, megkdszonte és azt
mondta, hogy hit ez egy merében uj Petdfi megkozelités. Koszonom szépen — és tavozott. De még
szamos ilyen volt, hogy megjelentek emberek és rendeltek, mert hallottik, hogy van ilyen. Akkor
jottem rd, jottiink r4, hogy micsoda hatalom van a keziinkben. Igy kezddétt ez. De ez igy folyta-
todott negyven évig. Koriilbelill. Negyven évig dolgoztunk egytitt, leszamitva hét évet egyszer.

Mikor beszéltiink telefonon, mondtad, hogy onéletrajzi koteted késziil. Erre én megkérdeztem, hogy
miért, eddig nem azt irtad? Erre az volt a vdlasz, hogy: de igen, de most a nevek is benne vannak.

Sajat nevemen szerepelek, Gézanak hivnak. Minden benne van, a nagysziileim meg minden,
mivel talél6 vagyok és most mdr meg lehet irni, mintha az ember visszatekintene. Tulajdonképpen
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azért irom, err8l hadd mondjak néhany sz6t, mert ez engem nagyon izgat. Onéletrajzot {rni
sokan megprobaltak, az egy mifaj. Onéletirds. Vannak nagyon nagy emberek, akik 6néletirast
irtak. Végiggondoltam az egészet, hogy ebben a mufajban, ha mér belevagok, ki hogyan jart el.
S nagyon érdekes volt. Valamit az emberi kulttrarél meg lehetett tudni, tudniillik igazabdl az
elsé elérhetd ember — legaldbbis az én szdmomra, vagy az eurdpai kultira szdmara — ebben a
mifajban Szent Agoston, aki Augustinus néven élt akkor, koriilbeliil haromszaz évvel Krisztus
utan. Vagy négyszdz évvel. Nem tudom pontosan. Még a Rémai Birodalomban élt, pogdnynak
sziiletett. Az anyja megtért keresztény volt, az Uj szektdban, a keresztény szektiban volt, és 6 is
megtért. Késébb. Mér a férfikora kezdetekor. Irt — Vallomdsok cimmel — egy onéletrajzot. Eb-
ben az a lényeg, hogy kinek irta. Magénak Istennek irta. Ugy kezdi, hogy: Uram, itt 4llok én.
Biinds vagyok. Meg akarom vallani Neked a btineimet, ezért vallomast irok. Es elkezdte az éle-
tét. Hogy mennyire blinGs életet élt gyerekkoraban, mennyire biinos életet élt késdbb, egészen
addig, amig meg nem tért. Es tgy irja le. Istennel beszélget. Vagy Istennek gyén. Hatalmas alak-
ja az onéletirdsoknak Goethe. Vonzdsok és vdlasztdsok cimmel irt az életérél. Hit ez mar maga
egy fantasztikus cim; az élet szerinte vonzdsokbdl és vélasztasokbol all. Vonzédunk, vilasztunk
— van ebben valami tudomdnyos. Goethe tudomdnyosan irt, megprobalta az életét mint egy
tudomdnyos tételt megirni. Aztdn ott van Rousseau példaul, aki szintén Vallomdsok cimmel irt.
Rousseau koltéibb, mint Goethe ebben a dologban, de é polgdremberek biréséga eldtt vallott az
6néletrajzaban. A korabeli polgiroknak irta meg 6nmagat. Ott van Stendhal, aki nyiltan bevallja,
hogy 6 azért akarja megirni az életét, mert meg akarja tudni, hogy 6 kicsoda. Mert 6 nem tudja
onmagarol, hogy kicsoda. J6 ember vagy rossz ember? Gonosz vagy j6? Bolond vagy norma-
lis? Végig akar tekinteni az életén és meg akarja vizsgdlni, mint egy tudomdnyt, egy bogarat,
sajat magdt és az életét, hogy eldontse a sajat itélészéke elott, hogy 6 milyen ember, megtudja
magdrol, mert nem tudja, hogy é milyen és nem akar tgy meghalni, hogy nem tudta meg ezt.
Ez nekem hirtelen nagyon rokonszenves lett, mikor olvastam, s arra gondoltam, ha 6néletirast
irnék, valahogy ilyen stendhali kiindul6pontbdl tenném, mert én se tudom. Fogalmam nincs
semmirdl, még magamat nem itéltem meg. De milyen szempontbdl itéljem meg? Es igy tovabb.
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Még egyébként tobbet is felsorolhatnék az 4llaspontok koziil, hogy ki hogyan kozeliti meg az
életét. Van egy Newman nevti angol biboros, aki az 1860-as években irta az 6néletrajzat. Azt irta,
hogy nagyon nehéz onéletrajzot irni, élete legmerészebb véllalkozdsa. Sok merészséget elkove-
tett, de egy hatalmas merészség 6néletrajzot irni, mert az ember nem tud a sajat életérol ésszel
és szivvel irni egyszerre. Marpedig igazdn jé irodalmi anyagot ésszel és szivvel kell egyszerre.
Hogy nem veszted el a kontrolt, az eszeddel kontrolalod, viszont a szived és az 6szt6nod is ott
van benne. Es nem lehet ezt, azt mondja, szétszakad az ember, igy nem lehet megkozeliteni a
sajét életét, gyhogy hatalmas merészség. Es figyelmezteti azt, aki meg akarja irni a sajit életét,
hogy nagyon sok kinlédassal és sok bajjal fog jérni. En, mikor mar belemeriiltem, akkor olvas-
tam el ezt a Newman 6néletrajzot, és igazat adtam neki. Borzaszté nehéz. De nem panaszképp
mondom, csak ez az izgalmas benne. Viszont korszakolni tudom az életemet. Ugy, ahogy mond-
tam az el6bb, hogy tizéves koromban, pontosan tudtam, ez a hatéves — tizenhat éves, egészen
biztosan nem tévedek, hogy itt voltak a korszakhatdrok és a fordulk.

Visszatérve a Tamdssal val6 egyiittmikodésiinkre — egyszer Tamds azt mondta nekem, hogy
Géza, te valld be, hogy nem mered egy kocsmaban sem elmondani azokat a dalszovegeket, ami-
ket irsz nekem, hogy én énekeljem. Hit mondtam, nem, hat én kocsmékban nem beszélek ilye-
nekrél. Azt mondta: de nekem megirod, én kidllok, és én eléneklem a kozonségnek, te a hattér-
ben maradsz, én viszem el a balhét. Tehét te egy gydva ember vagy. Erre mondtam, hogy igen,
gyava vagyok, Tamds. Nem mondom el egy kocsmédban. Te énekled a dalszévegeket, és én ezért
olyan széls6séges dolgokat irok meg benne, amit én nem mernék elmondani. Jé. Gyéva vagyok.
De akkor te meg valld be, Tamds, ismerd el, hogy nemrégiben azt mondtad nekem, hogy te évekig
kell, hogy énekeld ezeket a dalszovegeket, mire r4jossz, hogy mirél sz6lnak. Azt mondta, igen, igy
van. Mondom j6, de akkor te meg tudatlan vagy. Tehat egy gydva és egy tudatlan ember egyiitt-
miikodésébdl lettek ezek a dalok.

Korszakokrdl beszéltiink. Mondtad, hogy az életedet kiilonbozd korszakokra tudod folosztani. Nekem
eszembe jutott egy torténet, amit még Zalaegerszegen meséltél, hogy hogyan nem lettél hajéskapitdny.
Gondolom, ez a torténet nagyjdbdl meghatdrozza azdta is az életedet.

Ez a magéntulajdonrol sz016 torténet. Amikor megjelent az els6 kotetem, amit mutattam Tamas-
nak is, A svéd kirdly cimt kotet, akkor kaptam érte, pontosan emlékszem, 9000 forintot. Mikor
tolvettem ezt a honordriumot, elmentem egy bardtomhoz, akinek volt egy rozoga, Fruska tipusu
vitorldsa, amelyik a kikotében dokkolt évek 6ta, mert szétes6ben volt mar, és mondtam, hogy én
megvenném. Egy nagyon bardti drban megallapodtunk. Annyira bariti drban, nem emlékszem
pontosan, mennyiben, hogy annak a kétszerese volt a hajodcs munka megfizetése, amivel rendbe
hozta valamennyire azt a hajot. Aztdn még meglittam Krakkoban egy kirakatban egy Stetson
kalapot, amibe beleszerettem. Bementem és kideriilt, hogy pokoli driga. Azt megvettem a hono-
rarium maradékabdl. Ezzel elment a honordriumom: vitorlas, hajédcs, Stetson kalap. Lementem
a Balatonhoz, amikor mdr kész volt, a hajodcs elvégezte a munkdjat. A déli parton voltam, Bog-
laron. Nem, bocsdnat, Lellén. Lellén egy kertben kaptam helyet a sitramnak. Lementem és hé-
rom napot vitorldztam a Fruskdval. Utdna kimentem a partra és nagyon szakszertien kikotottem.
Méghozza gy, hogy csak egyetlen egy hidnya volt a felszerelésemnek, nem volt elég seklim, ami
tartja a dolgokat a hajon, és a svertje, a hajé t6kéje drottal volt odadrétozva, ugy volt kiemelve a
sekély vizben a tékesuly. A svert. Akkoriban ugy hivtdk, hogy svert. Lefekiidtem a sitorban aludni
délutdn. Kézben beborult, vihar tdmadt; hallottam kiviilr6l a dorgést, majd elaludtam. Még tartott
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a vihar, amikor egy kisfiti odajott a satorhoz és beszolt, hogy ,ez a bacsié?”, és folmutatott egy
6sszetort deszkadarabot, ami az én Fruskdambdl volt, a Fruska nevi vitorlasombdl. Jézus! Odaro-
hantam a partra és ldttam, hogy a Fruska oldalra délt, egy ilyen kis szogben volt a f6vitorldja, és
igy, igy, igy a hullimzds szerint igy mozgott. A tékesuly kioldodott, belefurédott a vastag iszapba,
szétrazta a svertkasznit, azon bement a viz, egyre nehezebb lett a hajo, a suly lenyomta és igy
szinte a viz szine folott volt mér a grész, a févitorla és igy ment szét a hajé ott darabokra. Szétver-
te dnmagit. Mint egy elszabadult hajé4gy1 szokta a hajékat. Es akkor rohantam a szomszédba,
Doskocil Tihamér dukkoz6 kisiparoshoz, aki éppen borotvélkozott. Neki is volt egy gyonyorii
vitorldsa, és mondtam neki, hogy segitsen, valamit kéne csindlni. Doskocil Tihamér borotvél-
kozott tovabb cinikusan, és azt mondta, hogy én megmondtam, hogy ez cukrosldda nem hajo,
nem, nem segitek neked. Rohantam, akkor valamennyire segitettek, nem részletezem, kiemeltitk
nagy nehezen a hajot és lehetett ltni, hogy ez mar nem hajo. A hajédcs is kijott és mondott egy
olyan 4rat, hogy mondtam, nekem nincs pénzem. Akkor kész. Akkor ennek vége. Es érkezett a
vonattal épp az a bardtom, akinek kolcsonadtam a Stetson kalapomat, s mondtam neki, hogy
latod, itt a Fruska, hatkész ... az egész. Kérdeztem, de hol a Stetson kalap? Azt mondja, idefelé
kihajoltam a vonatablakon és a szél lefujta. A huzat lefujta a kalapot. Mondtam, hogy jé, akkor
nekem soha nem lesz az életben tobbet magantulajdonom. Erre azéta is vigydzok. A feleségem
nevén van minden. Van két fiam. Azoknak a nevén van minden. Az én nevemen csak a legsziik-
ségesebb, a haszndlati..., szoval engedélyem van a dolgokra. Tehat igy. Igy vagyok, na ennyit az
irodalomrdl.

Akkoriban még elég jél fizették az irdkat, ha egy elsékitetes hajét tudott venni magdnak.

Hat azért ez nem volt hajé, megmondta a Doskocil Tihamér, sose felejtem el a nevét, hogy egy
cukroslada volt. Lellén.

Megnyugtathatlak. Ma egy csénakot se. Térjiink rd a legiijabb kitetedre, pontosabban a legutébb meg-
jelent kotetedre, a Vadnai bébire, ami hétezer példdnyban kelt el és mdr a nyolcadik ezer jon ki a nyom-

ddbdl.

Ez a konyv valéban megtortént esetrdl szol. Huszon egynéhany éves koromban — a nagy szerel-
mi bdnatom utdn - egy bardtom édesanyja elmesélte nekem, hogy a bardtomnak ki volt az apja.
Mert a bardtom ezt nem tudta, és ez az asszony megtisztelt engem a bizalmaval, hogy elmondta
nekem. Lelkemre kétve, hogy nem mondom el a baratomnak, hogy ki az apa. Egy olyan 6riiletes
szerelmi térténetet mondott el ez az asszony, hogy hogyan ismerkedett 6ssze az apéval, és hogyan
latta meg 6t; csak hirtelenjében annyi adatot mondok, hogy az 1940-es évek elején kiiretre ment
korhazba egy négyodgyaszhoz. Es annak a férfinak, amikor meglatta, a hatdba beleszeretett mar. Es
megfordult a férfi és nem céfolta meg az érzést a kinézete, és ez a n6 makacsul szerelmes lett abba
a férfiba. Egészen addig, mig a bardtom meg nem sziiletett; egy véres-komoly szerelem volt, hd-
borus szerelem. S a haborus szerelem - szavaib6l tigy vettem ki, az volt neki is a véleménye — mds,
mint a békebeli. A hdboruban mésképp szerelmes az ember, bar dllitolag a szerelem nemzetkozi,
idéntuli dolog, a szerelemnek kiilon szabélyai vannak. Ez egy szerelmes regény, Vadnai bébi a
cime. En ebbél semmit nem taldltam ki, ez a né mesélte igy nekem, és koriilbelil 25-30 évig meg-
jegyeztem, amit mondott, és amikor meghalt, akkor megirtam. Na, ez a Vadnai bébi. En Dobrovics
néven szerepelek benne, nem tudom, miért.
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Bereményi Géza

ONELETIRAS

Hdrom ajdnlat: 1956, 1972, 1985

1956 volt, november 4-e. Hajnal, vasdrnap. Tizéves voltam, a legmélyebben aludtam, amikor egy-
csapasra tankok rohantdk meg Budapestet. Varatlanul érkeztek. El6z6 héten kivonultak az orosz
katondk, majd vasdrnap hajnalban visszajottek. Sejteni azt lehetett, hogy ez lesz, benne volt a
pakliban, csak hit mi a vigyainkat 6sszetévesztettiik a valdsaggal.

Az ugy volt, hogy én akkoriban egy masodik emeleti szobdban aludtam anydmmal és a ne-
velsapammal. Ok egyiitt a falnal, én az ablak alatt, egy vasigyon, amit lefekvés elétt szoktam a
kamrabol becipelni, szétnyitni, aztin megvetni. November legeleje dacdra a nevelsGapammal még
nem hordtunk fel tizel6fat a pincébdl, hideg volt a cserépkalyha. Lefekiidtem, szorosan koriil-
vett az én j6 meleg paplanom, halkan sz6lt a rddi6 — akkoriban televizi, mobiltelefon még nem
létezett —, gyambdl joéjszakiat mondtam a hdzaspdrnak, 6k meg eloltotték az olvasldmpat, ami-
nek az erny6jén egy meghitt kétarbocos vitorldshajé volt hullimokon, majd valameddig tovébb
radidztak a sotétben. Hireket hallgattak. A miincheni Szabad Eurépa magyar addsdt, amit ugy
igyekezett befolydsolni egy zavardéllomds, hogy a bemondé németes akcentust hangja az ért-
hetetlenségig kozeledett, tavolodott, és ez a hullimzds ringatott engem dlomba. Egyre mélyiilt a
sotétség és a csond. Egy kattintdssal a radio is elhallgatott, én meg vak lettem, siiket, és szerteszét
foszlottam az érzéketlen némasdgban. Megsziint a testem, és még a lelkem is beleolvadt az 6 ere-
deti otthondba, egy se eleje, se vége sziintelen sziinetbe. Mérhetetlen koviiletnek a része lettem.
Vannak ilyen halél kozeli elalvésok.

Még mindenem ott volt, a mélynek is a legmélyén, amikor visszakézbdl egy robaj zudult a
fillembe. Vasagy mellett 4116 fiiggdleges testre eszméltem. En voltam az. Remegé parkettibdl me-
redtem ki mezitl4b, pizsamaban és egy robbands hanghulldmaiban. Agytk dérogtek két iranybol,
az Ull6i ut és a Mester utca feld], folottiik a géppisztolyok viszonylag szelidnek tind kelepelése.
Anydm és a nevel6apam az 6sszezavarodott leveg6be kidltozott kurta, viligos mondatokat. ,Visz-
szajottek az oroszok.” ,Venni kell vizet, vizet kell venni” ,Oltézzén mar!” ,Te is igyekezz!” , Mit
dllsz ott?” ,Ki a konyhdba!” Kapkodva 6ltézkodtiink. ,Pokrécot. Pokrocot és vizet.” ,Hallja, hogy
vizet?” A hazasparnak béven akadt hdborus tapasztalata, nekem csak filmekbél voltak ismer6sok
aminket kintrdl iitlegel zajok, viszont ilyen val6dian kapkodo csalddot még azokban sem ldttam.
Az ablakredényoket leengedték a felnéttek, aztan eltintek, csukva maradt nyomukban az ajto.
Sotétben csomdztam a cipdmet.
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Hézunk a 12-es szam volt a Thaly K4lman utcaban, ami az Ull6i utat és a Mester utcat ko-
totte Ossze, a hadfelvonulds két féirdnyat. MerSleges volt rd a keskeny és rovidebb Gat utca is,
ez meg pontosan mellettiink, a 14-es hdzndl ért véget, aminek a tetejérél megszolalt a felkel6k
goly6szordja, mikozben lanctalp morgott. A Gat utcaban legaldbb egy tank kozeledett felénk.
Aztén hallatszott, hogy megall a tank, és a saroknél nyikorogni kezd, mialatt én az 6ltozéssel te-
hetetetlenkedtem. Majd az 4gytja akkordt dordiilt, hogy az id6t is szétrobbantotta a fillemben, a
hazunk tdmolygott, én pedig a hosszu el6szobdban, fiistben taldltam magam, és két elvékonyult
alak falhoz, ajtohoz ragasztott hattal allt ott orditozdsra tatott szdjjal, de a hangjuk nem hallatszott
a még mindig mindent leigdz6 robbandsban, és a masodik emeletr6l maris a hizunk pincéjében
taldltam magamat, alighogy eliilt a visszhangja ennek az elsé becsapdddsnak.

A golydszéro6 néha lovésekkel jelezte, hogy még megvan a szomszédos héztetén. Mi, a pince-
beliek falnak tdmaszkodva iiltiink, a vasajté a hozzd vezet6 kélépcsore kitarva, gyéren jott onnan
a fény. A f6ld ald menekilt lakok szintén haborus veterdnok voltak. Bizonyos hangok szdmbavet-
ték, mit hoztunk le magunkkal, 6k is féleg pokrocot és vizet emlegettek, szerszimokat, ha rank
omlana a hdz. A tank a kozelben leselkedett, ezt ny6szorgé hanggal jelezte, és ennek alapjén azt
dllitotta valaki, hogy az dgytucsove célt keres az els6 16vés utdn, az hallat ilyen hidraulikus hangot.

Azt hittem, lent van az 6sszes lakd, amikor egyszercsak még egy hdzaspér jelent meg a bejérat-
nal. Nem is csoda, hogy legutoljdra maradtak, a férfi ugyanis vak volt. A felesége a karjénal fogva
vezette le a 1épcsén. Sok ruhdba bugyolalva érkeztek, de amugy is mindketten erések voltak és
szélesek. Barmire felkésziilten érkeztek, még petréleumldmpat is hoztak. Az elsé emeleten lak-
tak, egyiitt jartak mindenhovd, néha taldlkoztam veliik a 1épcséhézban, akkor is dsszekarolkozva
lépdeltek. Most megalltak a nyitott vasajtondl, nem jottek beljebb a pincébe. A férfi hitrahajtotta
a fejét, de nem azért, mert vildgtalan volt, hanem hallgatézott, mire késziil a tank az elsé belo-
vés utdn. Emlékszem, révid viharkabit volt rajta, arcan dcska fekete szemiiveg. Valahol a Donndl
veszitette el a szeme vildgat, az jarta rola a hdzban, merthogy ott harcolt az oroszokkal az elmult
hibortban.

— Figyelem! — mondta erés hangon a lakéknak a vak. — T34-es. Ismerem a hangjét, négylove-
ti. Még harmat fog ideléni, hogy kitiritse a térat. Addig nem hagyja abba.

Fiilelve vértuk, mi lesz, igazat mond-e a férf, ha mdr hangjarél ismeri a tipust.

A nytszités megsziint, a golydszéré nem.

Es jott megint egy vilagunkat beborité dordiilés, még a pince is rizkédott veliink. Uvegcso-
rompolés, az is megtortént.

— Kettd! — A vak magasba emelte a jobbkezét, baljaval a felesége vallat karolta.

— Nyugalom! Ez volt a masodik.

Es két ujjat mutatta ki az 6klébél. Mi pedig — ahogyan a nevel6apam és az anyam szokta hall-
gatni a Szabad Eur6pat, mikor zavarjék az adést — a fiiliinket hegyeztik.

A felkel6k vékonyka hangt golydszérdja elnémult a tetén, a tank onnan kilStte 6t. Mégis
ujabb 16vés tdmadt. Aztan utcdra zuhogé tormelékek zaja. Benne tétova potyogas. Végiil — hogy a
csend rettenté mély legyen — csak egyetlenegy pottyands, mint egy pont a mondat végén.

— Hérom! — emelte ki a kozéps6 ujjat a feje f6l6tt a vak. — Most jon az utolso.

Valdban jott, betort hozzank a pincébe a negyedik, felettiink a hiz egész merev testével inga-
dozott, nem tudta eldonteni, rink zuhanjon-e. Kézben a haz darabokat rdzott ki magabdl, késébb,
mikor a régi, megfeszitett labdra visszadllt, akkor csak potyogtatott, és fent volt a leveg6ben a
negyedik ujj.

Csaladias nydjban tiltem a felnéttekkel, minden egytitt eltoltott pillanatunkra élesen emlékszem,
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koziliik arra a megvéltéra is, amelyben a lanctalp csikorogni kezd, feldiiborég mélyen a tankmo-
tor. Kifordulnak a G4t utcdbél jobb felé, a Thaly Kélmanra, és tigulé légtérben fogynak el az Ull6i
ut felé. Kil6tték, amijiik volt és most aztdn tdrat cserélnek, hogy részt vegyenek a Corvin koztdl
elmosddottan idehallatsz6 6sszecsapdsokban.

A vak varazsl6 leeresztette a kezét, de az arcat még akkor is felfelé tartotta, amikor mar nem
volt mit kihallgatnia. A levegd remegése megsztint. Hosszg, hitetlenkedé sziinet.

- Megmondtam? Ugye, hogy megmondtam? Nem megmondtam?

Avak ember diadala is megmaradt, hogy ugye 6 megmondta, hogy négylovet(i, hogy ismeri a
T34-esek hangjat, meg a szokdsukat, hogy mindig kilovik az egész tarat, ha mar elkezdték, és csak
aztin mennek el, és hogy a felesége rajongva bamult a viligtalan gy6zedelmes arcdra, akit meg 6
vart meg, és vakon, de visszajott, hogy osszekarolkozva jérjanak el a boltba.

Ez volt 1956. november 4-én.

Két-harom nap mulva anydm behivott a konyhdba, hogy megtegye az elsé ajanlatot, vagyis
dontés elé dllitson engem. November volt, este, talan az dgyambol hivott olvasdsbol.

— Géza, beszélni akarunk veled apukéval.

Kint feketeség honolt a vrosban, ahol szérvényos harcok végjatéka folyt; a konyhaasztalon
hasra forditott tinyérkakon gyertydk égtek, az biztos, meg az sem lehet tévedés, hogy a tdmlatlan
és z6rg6s konyhaszékeken viaszosvdszon volt, arra telepedtiink le harmasban a neveldapammal.
Visszagondolva két magyarazata is lehetséges, miért gyertyafényben iltink. Vagy azért, mert
nemrégiben négyszer is odal6tt egy tank, és attdl megszint az elektromos szolgaltatas a hézban,
vagy, mert volt ugyan dram, de mi nem hasznaltuk el6vigyazatossdgbol, nehogy tjabb célpont
legyen a kivilagitott lakds; nem is tudom.

A nevel8apdm csaknem végig hallgatott, a leveg6be nézett, a gyertyafény kitdgitotta sziirkés-
kék szemét, amin azért latszott, mikor helyesli anydm okfejtését, mikor nem.

Aznap reggel kimerészkedtiink hirmasban az Ull8i utra. Egymas kezét fogtuk, én kézépen,
ugy lépkedtiink a rengeteg kil6tt toltényhiively szényegén. Egyenruhds, rohamsisakos oroszok
fekiidtek ott, mindegyik hason, némelyiket részben széttaposték a tankok. A jardan egy civil ma-
gyar, jobbkéz feldl, amint mentiink a Corvin kéz felé, az megbecsiiltebb volt, rd nagy sirkoszorut
helyezett valaki. Annak a fiatalembernek bomlott volt a s6tét, hullimos haja. Hanyatt hevert, ki-
tart karral, a szdja nyitva, fogak latszottak benne.

Anyém azzal kezdte a konyhdban este, hogy az asztalra tette 6sszekulcsolt kezét, mintha a
gyertyak vildgandl az aznap létott halottakat virrasztandnk, ugy kozolte tinnepélyesen velem,
hogy délutin 6sszeakadtak itt, a korfolyosén a szomszéd fiatal hazasparral, akik mindig olyan
kedvesek voltak velem. Es az a kedves hizaspar azt mondta, hogy hajnalban, vagyis révid idén be-
liil értiik fog jonni egy teherauté. Voroskereszt lesz rafestve. Es meg van beszélve, hogy az dtviszi
6ket nyugatra, Bécsbe a hatdron t, ami nyitva van még egyeldre, de holtbiztos, hogy révidesen
vasfiiggony lesz megint, és akkor mi az életben nem mehetiink nyugatra tébbé. Széval, ez az ara-
nyos hézaspdr felajanlotta anydméknak, hogy hajnalban veliik tarthatunk mi is. Erre 6k kettesben
apukéval jol meggondolték a dolgot. Mind a ketten elég jol beszélnek francidul meg németiil.
Elhetnénk Périzsban, esetleg Nyugat-Németorszigban. Oneki, anydmnak inkabb Périzshoz, a
Fény Virosahoz lenne kedve, de ezt most hagyjuk, majd meghdnyjuk-vetjiik Bécsben, amikor
megnyugodtunk. Es ha én is gy akarom.

— Nekem is Périzs tetszik jobban — vetettem kézbe, mire anydm a neveléapdmra nézett, hogy
na ltja. A férje nyilvin inkibb Németorszagot preferalta, amikor a dolgot meghanytak-vetették
kettesben.
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Anyém a kovetkezSképpen folytatta:

Megyiink, nem kell nagyon csomagolni. Hajnalban indulunk. Itt hagyunk mindent. De csak
akkor, ha én is ugy akarom. Mert végsé soron az én életemr6l van sz6, ami hosszabb lesz, mint az
ovéké. Az én jovomrol. Ok egymis kozt azt beszélték meg, hogy énrdm bizzak a dontést. Ha igent
mondok, megyiink, ha nemet, maradunk. Majd csak meglesziink valahogy igy is, ugy is.

Mind a ketten rdm néztek.

En megrdztam a fejemet, hogy nem. Nem akarok elmenni.

Ekkor csend tdmadt. A hézaspar nem szolt. Néztek maguk elé — hatdrozottan emlékszem -,
bamultak bele az itteni j6véjiikbe Budapesten.

Akkor anyam huszonhat éves volt, a nevel6apdm alig mult harminc.

Miért biztdk a dontést énram? Ha kérdezés nélkiil elvisznek magukkal, valészintileg nem vi-
tatkoztam volna. Mitél voltak olyan hatdrozatlanok? Es én? Miért intettem teljes bizonyossaggal
nemet? Mi volt az oka? Pontokba szedhetném a feltételezéseimet, de tdlsdgosan hosszu és el-
lentmonddsos lenne a lista. Egy biztos, 1956 novemberének gyertyafényes konyhdjat racionalis
modszerekkel nem lehet megkozeliteni. Az élet még a tudomdnyndl is kézémbaosebb szerszdm,
hasznélhatatlanna teszi az ok-okozati viszonyokat.

Egyet viszont hatdrozottan allithatok. Amikor megréztam gyerekfejemet, hogy én nem aka-
rok elmenni, tudtam, barhogyan dontok, a neveldapam meg fog haragudni ram.

A rovid csond utdn anydm azt kérdezte:

- Nem?

Ismét nemet intettem.

- Mondd ki! - kidltott rim a nevel6apam. — Merd véllalni a véleményedet. Ne csak a fejedet
razzad. Hallani akarjuk! Ha mér te szabod meg az életet. Igen vagy nem?

— Nem.

Erre én azt mondom, a magas szdke férfi pedig ingeriilten felugrik és kirohan a konyhdbdl.
Becsapja az ajtot. Valészintleg beadni megy egy injekciét magénak. Es valdszintileg azt is be
kell szamitani, hogy a fiatalkori cukorbetegek élete révidre szabott. Es 6, az orvos errdl sosem
teledkezett meg, és — tudom, tudtam — hasonléképpen viselkedett volna, ha Périzsra én igent
mondok nekik.

Anyam ottmarad velem, és csendesen kozli, hogy mér megint a modorom ellen van kifogds, és
az jogos. Majd kiegésziti azzal, hogy meg kell értenem apukat, mivel els6sorban 6, az anydm volt
az, aki el akart menni innen életmddot valtoztatni, apuka viszont vacilllt, azért allapodtak meg
abban, hogy mondjam ki én a végs6 sz6t. Nem tudom, nem voltam ott. Esetleg csak azért dllitotta
ezt az anydm, mivel szokdsa szerint békiteni akart, kozvetiteni két merev férfi kozott, megintcsak
nem érdemes okok utan kutakodni.

Réaddsul maszatolni kezdek én is. Azt mondom erre anydmnak, mi lenne, ha 6k hajnalban
kettesben indulnénak Périzsba? En meg élhetnék a nagysziileimmel a Teleki téren megint, onnan
jarnék iskoldba és levelezve tartandnk a kapcsolatot. Pedig mdr nem is akarok a nagysziileimhez
visszamenni. Semmit sem akarok. Erre anydm megsimogatja az arcomat, és megy apukdt meg-
nyugtatni. [gy maradunk Magyarorszigra bezarva, mi harman.

Tizenhat év mulva, 1972-ben érkeztem el Périzsba, és éppen oda. Akkor kaptam el8sz6r kék ut-
levelet, vele engedélyt arra, hogy elmehessek harminc napra a vasfiiggonyon tuli Franciaorszag-
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ba, majd azutdn vissza, maskiilonben disszidensnek nyilvanitanak. Ezek a korabeli szabédlyok nem
foglalkoztattak kiillonosebben, mondhatndm, nem befolydsolték a valasztdsaimat, ha esetemben
érdemes volna ok-okozati viszonyokat megemliteni. Dehat azok — ugyantigy, mint 1956 novem-
berében — ndlam egyaltalin nem jitszottak szerepet. Csak éltem, bele a vildgba, rogtonoztem
hangulatok szerint, és eszembe sem jutott megindokolni a déntéseimet, még akkor sem, ha azt
megkovetelték télem. Mérpedig sor kertilt arra is.

Az elsé périzsi napok egyikén a Quartier negyedben csavarogva Osszeakadtam egy korom-
beli ismerds parral, akik néhdny évvel azel6tt disszidaltak és Périzsban telepedtek le. Nagy volt
az 6rom, mér aznap éjjel 6ndluk aludtam egy bohém lakdsban. Alaposan bertgtunk, 6k pedig
kovetelozni kezdtek, hogy viltsam ki az dgynevezett sziirke kartyat, az ideiglenes letelepedési
engedélyt, ami az els6 lépés lett volna a francia dllampolgdrsdg irdnyédba. Megprobéltam kitérni,
gondolkodasi idét kértem téliik, mintha a logika szamitott volna nekem. De nem tudtam megté-
veszteni 6ket. Mivel az emigransoknak fiist6lgé haragra van szitkségiik, megalkuvonak, gyavanak,
végezetiil sajat sorsom elrontdjanak kidltottak ki engem, igyhdt a békesség kedvéért megigértem
nekik, francia leszek én is, de att6l fogva elkeriiltem Sket.

Sipos Székével egészen més volt a helyzet, pedig emigrans volt & is. Sipos Széke halkszavd, tar-
tézkoddan gunyoros szellemalak volt, vele aztan otthonos lett Périzs. Eletem masodik hangstlyos
ajanlatét az 6 révén kaptam. Méghozzé telefonon. Amikor ndla aludtam az dgya mellett a padlén
az 6 padlasszobdjaban, egyik reggelre kelve Sipos Sz6ke azt mondta, 1étezik egy, a nyomorgé emig-
rans korokben jol ismert telefonkésziilék a Bastille aluljaroban. A falba szereltek sorabol balkéz
felél a masodik. Az ugy hibasodott meg kabé egy héttel ezel6tt, hogy néhany centime-ért, vagyis
szinte ingyen a vildg bdrmely tdjdra lehet korlatlan ideig telefondlni vele. Menjiink, ajinlotta Si-
pos Széke, siessiink, miel6tt megjavitjék, hivjunk fel valakiket, Pestre is telefonalhatok, ha akarok,
kezdjiik azzal a napot. J6 programnak igérkezett, megbeszéltiik, hogy csak azutdn reggeliziink.

Ugy is volt. Bedobta a centime-okat Sipos Széke, és New Yorkot hivta fel elséként. Egy Ma-
gyar Dezs6 nevi filmrendezét tarcsdzott fel, aki mdr — ugy hallottam réla — megvetette a labét
Amerikéban. Az meg, amikor meghallotta, hogy ott dllok Sipos Széke mellett Parizsban turista
ttlevéllel, azonnal kdvetelte, adjik 4t nekem a kagylét. Atvettem, beleszéltam, hogy hallé.

Magyar Dezsé azzal kezdte, tisztédban vagyok-e azzal, hogy Amerikat az emberi elvagyodas
hozta létre. Majd azt ajanlotta, ne menjek vissza. Egyelére maradjak Parizsban, de csak addig,
amig Sipos Sz6ke segitségével meg nem szerzem a sziirke kartyat, aztin 6 kiild nekem repiiléje-
gyet New Yorkba, ahol 6 majd személyesen fogad és biztosit szallast nekem. Mindezzel 6 megki-
mélne a disszidensek ijeszt6 lidércnyomadsatdl, a kezdeti idok vilagbavetettségétdl, a totdlis ma-
gany krizisétdl engem, attdl a felejthetetlen rémilettél, ami még Kolombuszt is elfogta, amikor
az elsé ujvilagi erédjét elpusztitva létta viszont. Cserébe 6, folytatta Magyar Dezs6 — érvelésének
szerkezete mdig megmaradt bennem - csak annyit igényel, hogy mig én az 6 péartfogdsa alatt a
honositdsomra varok New Yorkban — és akdr, ha sziikséges, kozben az 6 pénzén angol nyelvtanfo-
lyamot is végzek — forgatokonyveket irjak neki. Akdr magyar nyelven, még azt sem bénja. Aztén,
ha amerikaivé valtam, el is vélhatnak ttjaink Isten hirével. fgy mondta, Isten hirével.

En meg erre azt feleltem, hogy holnap ugyanebben az idépontban fel fogom hivni a Bastille
aluljarébél. Addig gondolkodasi idét kérek. Es visszatettem a kagylét a helyére, anndl is inkabb,
mert a hdtam mogott médr hossza sorban élltak a killonféle emigransok.

Most nem részletezem, erre fel mi folyt le Sipos Széke és koztem, hogyan akart volna 6 New
Yorkba elkisérni engem, mit mondott, mikor aztdn azt is megtudta, hogy kalandvagybdl vissza-
térek Pestre New York helyett, majd masnap hogyan kisért ki Sipos Széke a reptérre, mikozben
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az autdban a Le Monde-ot olvasta, és abbol leforditotta nekem a friss hirt, hogy micsoda djabb
perek indultak Prigiban Husak '69-es igérete ellenére, és ezek a perek milyen szigoritisokat
fognak okozni az egész kommunista tiborban, ahova én tgymond hazatérek. Hogy mit kialtott
utidnam buicstizéul a périzsi reptéren Sipos Széke pedig még most is a fillemben van. Es hogy
aztdn hazafelé miként inzultdltdk az utasokat kovér csehszlovidk rend6rok a pragai tranzitban,
mikozben én lelki fiuleimmel egy nagy retesz becsattandsat hallottam magam mogott. Nem rész-
letezem, mert nem tartozik a témahoz, és az én szdmomra akkor semmi jelentése nem volt. Fur-
csa, hogy emlékszem ezekre a részletekre is, mikézben mds, néhdny fontosnak szdmité dologra
nem. Nem folytatom, ennyi sem kellett volna, dehat mit csindljak, ha emlékszem réjuk.

Illetve egyvalami mostandig megmaradt a kiszdmithatatlan memoridmban, ami emlitésre ér-
demes lehet. A pragai tranzit utdn Pest felé tartva, a repiil6gépen egy érdekfeszit6 konyvet olvas-
tam. Egy emigrans magyar ir6, Mdrai Sdndor napldjit.

Anyamék Périzst ajanlottak nekem gyertyafénynél 1956 novemberében. Nevel6apdm meghara-
gudott rdm, amikor elzdrkéztam, dehdt akkor is haragudott volna, ha igent mondok. Neveléapiam
ismeretében a nyakamat teszem rd, hogy ez nem feltételezés.

Huszonhat évesen beltigyis engedéllyel végre eljutottam Franciorszdgba, és ajanlatot kaptam
Parizsban, hogy New Yorkban éljek. Mdsnap megint telefonaltam a Bastille aluljarébol és ettdl az
ajanlattdl is elzarkoztam. Gondolkodds nélkiil, eszembe sem jutott, hogy mérlegeljek. A képze-
16er6m sem hidnyzott, és fel sem meriilt kozben, hogy meggondolatlan vagyok, hanem vezetett
valami, aminek nem tudtam a nevét, igaz, nem is éreztem sziikségét, hogy nyomozzak utna.

Es — csoddk csoddja — aztan ellatogattam New Yorkba is. 1985-ben jutottam el New Yorkba,
az el6re megvaltott repiil6jegyem szerint harom hénap multan kellett volna visszautaznom az
Egyesiilt Allamokbdl. Kérutazdst terveztem. Nem sejtve, hogy olyasvalakivel fogok taldlkozni,
aki még a néma kérdésre is megadja azt a valaszt, amit én nemtér6démségb6l mindaddig fiiggo-
ben hagytam.

A kioktatds mdr a repiil6gépen elkezdddott. Arra gondoltam ugyanis a felhok feletti halk za-
gdsban iilve, amit Magyar Dezs6 kidltott nekem a telefonbdl a Bastille aluljaréban. Hogy Ameri-
két az emberi elvigyddas hozta létre. Mi lenne, ha az eljévend6 harom hénap sordn, amikor majd
egy nagy kort teszek, vizsgdztatndm az orszdgot. Vajon be tud-e fogadni egy magamfajta embert?
Csakugyan a végtelen lehet8ségek hazdja? Tudna-e palyat biztositani nekem? Megélhetést — aho-
gyan a nagysziileim szoktdk mondani. Tényleg annyira nyitott az a vilig, hogy beleférnék én is?
Mikozben elterveztem, hogy ezt a szerepet fogom eljatszani, ugyanugy, mint méskor, bizonyosan
tudtam, hogy hdrom hénap utén vissza fogok repiilni oda, ahonnan elindultam. K6zben j6 6tlet-
nek tint, hogy egy szerencsevaddsz szemével tekintsek korbe az USA-ban. Gondoltam, erds ha-
tasok kozepette ez a jaték segit megdvni az dnazonossdgomat. Mar csak 6vatossagbol is, szemkozt
a kiszdmithatatlannal, ezt taldltam ki magamnak a gépen.

Késobb aztan szert teszek a borondomre 1985-ben a Kennedy reptéren, és az utaskijaronal
egy nagytestli, 6sz férfi szolit a nevemen, hogy 6 engem fogadni jott, bevinne a vérosba, ha nin-
csen mds szandékom. A neve Bardnszky Laszl6. Kolt6, magyarul ir verseket, és egyetemi tanar
New Yorkban, harminc éve élitt, ,56-os szokott” — igy nevezte magat, gyermektelen férfi, amikor
teheti, visszajar Magyarorszdgra a rokonaihoz és a magyar irodalmi életbe, és abbdl a kulturalis
tenyészetbdl értesiilt az érkezésemrol.
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Vezette az aut6jit, mellette tiltem, ugy vigtunk neki a hatalmas estének és az amerikai vilag-
nak. ,Uram, ez New York” — mondta kézben egyszer azzal a hasonlithatatlan nyomatékkal, amivel
tobbszor hallottam késébb emlegetni a megapoliszt, és elismerés, beletorédés, giny és a végzet
elfogaddsa egyszerre volt abban a hangsulyban. De most nem ez a lényeg, mivel ez nem ttikonyv.

A lényeghez az tartozik, hogy utkézben megkérdeztem téle, kije neki Bardnszky Job Laszlo,
ugyanis tobbfeldl hallottam mér Pesten ezt a tiszteletreméltd nevet.

— Az apdm — felelte, de gy, hogy nem kérdezdéskodtem tovabb.

Ennek ellenére a tovabbiakban hatdrozottan élveztitk egymads bizalmas tirsasigit. Kérdezte,
mik a terveim Amerikdban, a segitségemre szeretett volna lenni. Es én most, hogy felidézem a
kettdsiinket, akkor valami szdmdra félreértheté moédon vazoltam a repiildgépen kitalalt szerepjé-
tékomat, hogy koril akarok nézni, Amerika el tud-e fogadni engem, miel6tt hazamennék, hogy
egy ilyen alak, mint én, megtaldlni-e benne a helyét. Ezt, mint az hdrom hénappal ezutan kide-
rillt, az emigrans kolto félreértette, 1985-6s szokési szandéknak vélte. Magyar Dezsé szavéval:
elvigyodasnak. Hit még, amikor irodalmias kisel6adasba kezdtem - gondolvén, hogy kéltéhoz
viszonyulok — arrél, hogy egy eleven forma bels6 erejét az bizonyitja, hogy mennyi mindent
képes magdba felvenni, azt finomitani, magahoz hasonitani anélkiil, hogy bizonytalannd vélna.
Hogy ebbél a szempontbdl akarom én majd prébara tenni az Egyesiilt Allamokat és magamat.
Az sem mentség, hogy harminckét éves voltam akkor, igazdn bendhetett volna mér a fejem lagya.
Egyszertibb vélaszok helyett gyakran kezdtem okoskoddsba, aztin meg szégyenkezhettem.

Mert néhdny hetet toltottem New Yorkban, és igazabol nem is értettem, Bardnszky miért ci-
pel magéval killonféle taldlkozokra befolydsos, gazdag emberekkel, akiknek egyaltalin nem élvez-
tem a tdrsasdgat. Miért ajanlgat engem vacsoravendégként ide meg oda, amikor én szivesebben
csavarogtam kétes alakokkal a nyilegyenes utcakon, meg lebujokban, meg alkalmi ismerésckkel
nyomortanyékon.

Aztan elutaztam és tobbfelé jartam a tdgas foldrészen, tobbek kozott az 6csémnél is Los An-
gelesben, de ez most nem tartozik ide. A lényeg az, hogy a végén visszakanyarodtam New Yorkba
és egy vagy két nappal hazaindulas el6tt kideriilt, hogy kéne még egy bérond. Ekkor legnagyobb
szerencsémre eszembe jutott, hogy felhivom Bardnszky Lészlot. Azért tartom szerencsémnek,
mert t6le kaptam azt az éppen nekem vald tanitast és eligazitdst, amit egy magamfajta, a jaltai
egyezmény altal sujtott orszdgba vetett sorsu tévelygd csak megkaphat.

Mondom a telefonba Bardnszkynak, hogy adjon nekem egy béréndot kélcsonbe, amit én
majd visszaszolgaltatnék, amikor 6 legkozelebb a sziil6hazajéba latogat. Mdr vérta a hivdsomat,
azonnal induljak hozz4, kialltotta izgatottan. Néhdany 6rids haztombnyire lakott, egy6rds gyalogut
multdn érkeztem a lakdsara.

O zaklatottan fogadott. A kora délelétti 6ra dacdra viszkit toltott két nagy pohdrba. Fésiiletle-
nul, hilokontosben.

— Széval ugy dontottél, hogy mégis visszamész.

Ekkor jottem ra, hogy megtévesztettem.

- Igen — mondtam. - Vissza.

— Meg tudnédd mondani, hogy miért?

— Nem - valaszoltam, mert biintudatomban be akartam sziintetni az dsszes okoskoddst.

- Igazad van — mondta. — Abban van igazad, hogy nem tudod. Akkor én most hadd mondjam
el neked az én életem legnagyobb tanulségat.

Ugy vélem, pontosan emlékszem a szavaira.

— Mert képzeld, amikor én’56-ban, 20 évesen otthagytam a hazdmat, a nyelvteriiletemet, akkor

41



azt gondoltam, azért dontok igy, mert visszajottek az oroszok, és egy gyarmati sorba visszasiily-
lyedt orszdgban nem lehet élni. Magammal hoztam a gyerekkori szerelmemet, megéllapodtam
New Yorkban, anyanyelvemen irtam a verseket, tanitok az egyetemen, és 15 év multdn jéttem rd
arra, hogy én tulajdonképpen nem is politikai okokbol, hanem az apdm elél szoktem el ide. De
vérj, még nincs vége. Kellett még tjabb 10 év, tehdt 6sszesen 25 év mult el, mire felfogtam, hogy
hidba. Erted? Hidba, az apimtél nem szabadultam.

Ezzel be is fejezte, elmondta a sajit legnagyobb tanulsagit. Ram bizta. Aztin nézett, mit sz6-
lok hozzd. Vennem kellett egy levegét, annyira bevdgott nekem az, amit mondott.

— Virj csak — mondtam. — Azt akarod mondani, hogy a torténetiink teljesen bels6? A program
adva van, akarhol is éliink, Iényegében ugyanaz torténik meg veliink?

Nem vélaszolt, csak figyelt, hagyta, hogy a rogeszméje lejatszédjon bennem. En meg ellen-
kezni akartam.

— Dehit a kiilsé koralmények — mondtam. — Azoknak a baromi ereje. Na jé. Akkor most
én mondok neked egy ellenpélddt, egy olyat, amit most itt helyben taldlok ki, hogy ahhoz mit
sz6lsz. Mondjuk, van egy sziics. Sziicsmester, remek szakember a haboru el6tt, és lesz neki egy
jol mend iizlete a Vaci utcban. Es ez ott éli a jol megérdemelt életét, amikor jon az 6j politikai
rendszer, a kommunizmus, és elveszik téle az tizletét. De nem hogy elveszik, 6t magat beviszik
és megverik az AVO-n, aztin kitelepitik és paraszti munkéra kényszeritik. Megvan? Es jon ’S6,
és az oroszok visszajonnek, de 8 kiszokhet ide, New Yorkba. Es itt nyithat valahol egy jé kor-
nyéken egy szfics iizletet. Es az menni kezd neki. Azzal mi lesz? Ehhez mit sz6lsz? Annak nem
megvaltds az emigrici6?

Belement a sorsjatékba, 6 is kombindlni kezdett.

— Itt menni kezd a boltja?

- Igen.

— De el6z6leg megverik, aztan kitelepitik?

- Igen.

— Akkor megmondom, hogy itt mi térténik vele. Mondjuk két hete, hogy beindult az tzlete
— ésitt egy mend New York-i kérnyék nevét mondta, hogy hol -, beindult a pasas, amikor beallit
hozza két komoly 6ltonyos férfi. Es azok védelmi pénzt kovetelnek tole. Es & ezt akkor megtagad-
ja télik. Erre azok rigyujtjék az tizletét. Ez lesz vele.

Igy kaptam kélcson Bardnszky Laszl6tol egy bérondst. Homalyosan tigy emlékszem, valahol
a Balatonndl taldlkoztunk késébb, ahol is visssza tudtam a béréndjét adni neki, mert éppen ott
volt latogatoban. Az ottani kornyezetet mér nem tudom felidézni, csak azt, hogy ismételten szel-
lemi izgalomba j6ttiink, amint megpillantottuk egymast.

Leiiltiink valami konyhafélében, szemkozt egymassal, és folytattuk kozos kirakos jatékunkat.

En megkoszontem neki a hajdani példabeszédet, ami szerintem lezdrta az 1972-t61 1985-ig
tart6 vitdmat az emigrdnsokkal.

O pedig kijelentette, hogy sokat gondolkodott az eltelt idében, és raébredt arra, hogy a mi
akkori beszélgetésiink csak a XX. szdzad jarvanyszertien elharapddzott intellektudlis szokdsanak
egyik tiinete volt. Merthogy a szandékokat a cselekedetekbél kell lesztirni. Mert példdul az angol
jog is csak akkor fogadja el az ,inditékot” bizonyitéknak, amikor az egy kinyilvénitott szindékra
utal. Mert tisztiban kell lenniink az inditékok és a szdndékok kozti killonbséggel, és tartézkodni
kell a lelki inditékok kategdrikus és tobbnyire hamis megallapitasatol.

Ebben végiil megallapodtunk.

Hat ilyenek voltunk mi ketten akkoriban, Bardnszky Laszlé meg én.
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Pogany Eszter

AZ IRAS MEGMARAD

Bereményi Géza: Vadnai Bébi

Bereményi Géza Vadnai Bébi cimt regénye 2013-ban jelent meg a Magvetd Kiad6nél, majd nem
sokkal késobb, 2014-ben Aegon-dijra jelolték. A kotet viszonylagos frissessége ellenére is kiter-
jedt recepciéval rendelkezik, igy jelen tanulmany célja a mar tobbek dltal is felvetett irds és iden-
titds Osszefiiggéseire valo ramutatds. A Vadnai Bébi kulcsregényként valé megkozelitése helyett
produktivabb lehet, ha kizardlag a sz6veg poétikai sajitossagaira tdmaszkodik a vizsgélat.

Ahogy Kovacsik Agnes is kiemeli, a regény cime elvileg Vadnai Eva figuréjét jeloli ki foszerep-
l6nek."! Mésfeldl azonban az elbeszélés heterodiegetikus, az elbeszélé pedig Dobrovics tudatdra
fokalizélt, rdadasul a szoveg legelsd szava is Dobrovics — ez a gesztus pedig inkdbb azt sugallja,
hogy a fit a f6h6s. A szovegben két elbeszélés részletei felvaltva kovetik egymast, a kerettorté-
net a hetvenes években, mig a beékelt narrativa a negyvenes években jatszédik. Vadnai torténete
mér joval azel6tt beépiil a szovegbe, hogy Dobrovics egyaltalan taldlkozna a nével, és az mesélni
kezdene neki, de a narrétori eléreutaldsbdl (,»De hét igy jar mindenki, aki beleszeret Bébibe« —
mondta Tipsi késébb Dobrovicsnak.”?) kikévetkeztethetd, hogy a beékelt széveg ugyanaz, ame-
lyet Dobrovics is végighallgat. A két torténetszal igy két fikcios siknak is tekinthetd; a metadiegé-
zis szintjén helyezkedik el a Vadnairdl sz6l6 betéttortént, mig a Dobrovics figurdja koriil bonyo-
16d6 szalat az intradiegetikus szinten olvassuk. Dobrovics afféle médium a két sik kozott, hiszen
az utobbinak f8szerepléje, az elébbinek pedig hallgatéja® (és talén irdja is).

A szévegben kiemelt fontossagot kap a dolgok megnevezése. A narrator tobbszor is regiszt-
rdlja Dobrovics névaddsait — tdrsasdgdt ,0gy nevezte...magdban, persze kimondatlanul: »a
Torzsem«™, a kozelmiltra ,a tegnap™ként hivatkozik. Elhatdrozza, hogy Vadnait — akit a legtob-
ben még a hetvenes években is Bébinek hivnak, fia pedig a nem tul szivélyes ,Oregkurva™ként,
illetve ,Vénpicsa™ként cimezi meg — Evénak fogja szélitani. Tipsit és késSbbi fébérlsjét, Lujzi
nénit ,Hercegné™nek és , Kozvetit6™nek nevezi, szintén csak magéban, az dltala feltdrt torténetet

1 Kovacsik Agnes: Egy szerelem hdborii idején avagy kutatds a milt titkai utdn. http://artnews.
hu/2013/10/29/beremenyi-geza-vadnai-bebi-egy-szerelem-haboru-idejen-avagy-kutatas-a-mult-tit-
kai-utan/.

2 BEREMENYI Géza: Vadnai Bébi. Magvet6 Konyvkiadd, Budapest, 2013. 82. p.

3 A torténethallgatds motivuma felidézi az Ezeregy éjszaka meséit — ezt erdsiti késébb, amikor a kocsmai
igazoltatds el6tt a torzs egyik tagja az ujsagban az indul6 tehetségek névsordban szereplékon gunyolodik,
Dobrovicshoz érve a fitit (bar nem tudja, hogy réla van sz6) eunuchként karikirozza. Még késébb Dob-
rovics hivatkozik magara Seherezaddéként, mikor Doxdnak prébalja elmondani, amit megtudott annak
apjarol.

4 BEREMENYI Géza: i. m. 25.p.
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pedig ,a sztori™nak. Mikor a Vadnai és dr. Szemz6 kozti kapcsolaton gondolkodik, Tipsi azon
gunyol6dik, hogy ez megvélaszolatlan kérdés, ,, ... hacsak Dobrovics, mint killon érdekd utokor,
nem ad nevet a gyereknek.”® A névadds meg is torténik, amikor a fit szerkeszt6jével taldlkozik a
kévézéban: ,, ... Es mirél szélna? — Majd meglatod. Egy gytiloletszerelemrdl szol. Hogy abbél
milyen gyerek sziiletik.”® A megnevezés szorosan 6sszefiigg Dobrovics irdi ambici6ival: ,A han-
got kereste, amin megszolalhat, és akkoriban az volt épp a rogeszméje, hogy azt akkor talalhatja
meg, ha tudja, mit allitson a kézéppontba...”” Ez a centrum eleinte Doxa — ,terveket készitett
Doxard6l mint irdsbeli témardl...”8, de amint vézlatokat kezd réla irni, el is veti, mivel ,,6réla csak
az 6rdog alkothat elemz6 képet™. Toprengése kozepette egyre inkdbb Vadnai alakja korvonala-
z6dik el6tte. Doxdrol sz016 iratait még Lujzi nénihez valé koltozésekor 6sszetépi, arra pedig, hogy
ymegirja Bébit”, a szoveg jelenidejében még nem is keriil sor. Negyven évvel késébb az egyik
mellékszerepls, Lo probdlja ravenni, hogy irja meg. Ugyanakkor felmeriilhet, hogy a szévegbe
beékelt Vadnairdl sz6l6 részek a mar megvaldsult regénybdl szdrmaznak'®. Egy ponton az irds
aktusa a valésaggal szembeni védekezés lesz: ,... segitségiil hivta még az irdst. Azzal tavol tudta
magdt tartani a valédi eseményektSl.”"!

A valésag elkeriilésének masik moédja a multban val6 elmeriilés: ,Hirtelen, minden el6ze-
tes feltevés, elhatdrozds nélkiil Dobrovics a tegnapban taldlta magdt azon a tavaszon. Mint aki
elszokott a sajét életébsl”? Ezzel mintegy a f6hds jelenidé-érzékelése is elbizonytalanodik: ,Es
a tegnapbdl vérosszerte ottmaradt Gsszes épiilet mind tanubizonysag lett... Még arra is, hogy a
benniik, veliik megtortént események, azok megismétlddhetnek, sét: torténnek. Megint és me-
gint megtorténnek...”"* A mult nem lezart események lancolataként valo felfogdsa emlékeztethet
Kertész Imre Felszdmolds cim( regényére'* — amelynek féhése, B. , ... Auschwitzot élte itt Buda-
pesten...”"® és ,,..sajit életében akarta rajtakapni Auschwitzot..”¢ A ,multban élés” mér el8ké-
sziti a Doxa apja utdni kutatdst, amely mozzanataiban megidézi a detektivregény miufaji sémait:
»Szeretett neveket aggatni magdra Dobrovics. Amikor mésodszor — de akkor mdr egymagaban,
Doxa nélkil - felkereste Bébit, azt taldlta ki, hogy 6 egy detektiv. Nyomozva fényt akar derite-
ni az apa kilétére...”'” A szerepe mégsem olyan egyértelmd, mint az az elhatdrozasa, hogy felfe-
di Doxa apjanak kilétét. Par oldallal késébb ugyanis a detektiv-imdzst is elveti: ,Akkor taldlt ra
Dobrovics arra a széra, hogy »tantvallomds«, de 6nmagardl egydltalin nem gondolta azt, hogy

S BEREMENYI Géza:i. m. 210.p.

6 BEREMENYI Géza: i. m. 233. p.

7 BEREMENYI Géza:i. m. 176.p.

8 BEREMENYI Géza:i.m. 119.p.

9 BEREMENYI Géza:i.m. 121 p.

10 V6. BAN Zoltan Andras: Az mégsem az. http://magyarnarancs.hu/konyv/az-es-megsem-az-87532.

11 BAN Zoltan Andrés: i. m. 139. p.

12 BAN Zoltan Andrés: i. m. 55. p.

13 BAN Zoltén Andrés: i. m. 56. p.

14 Korral jdr6 tiinetek cim( kritikdjéban ETLINGER Mihdly mutat rd a Vadnai Bébi rokonségara a holoka-
usztirodalommal, habdr Bereményi regényét 6 kifejezetten a mésodgeneracids irodalommal hozza 6sz-
szefiiggésbe. V0. http://wwwijelenkor.net/archivum/cikk/2908 /korral-jaro-tunetek.

15 KertEsz Imre: Felszdmolds. Magveté Konyvkiadd, Budapest, 2003. 135. p.

16 KerTEsz Imre: i. m. 136. p.

17 BEREMENYI Géza: i. m. 138. p.
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6 bir6 vagy eskiidt volna, sem azt, hogy nyomoz4.”** Nyomozisa fokozatosan halad elére, tobb
szereplot kihallgat — apjat, nagybadtyjat, Tipsit és Vadnait —, egyszer pedig tévitra téved, mikor a
nyomok nagybatyjahoz, Lurkohoz vezetik. Amikor Vadnai elbeszéléséb6l végiil fény dertil az apa
személyére, szintén a kriminalisztikdbol vett terminussal jeloli meg: , ... akkor még tgy vélte, dr.
Szemzd: tettes.”" Késdbb, mikor befejezi kutatdsat, arra ,Doxa-tigy-ként gondol, amely ,adatok”
halmaza, s bar azt mdr lezartnak tekinti, még mindig ujabb és Gjabb ,adatok™hoz jut hozza. Banki
Eva Tar Sandor Sziirke galambja kapcsin parhuzamot von a lovagregény és a detektivregény ko-
z6tt. Ugyanis a Grél-regényekben az apa leleplezése dltal juthat célba a fig, s ezt a sémat titkrozi a
nyomozas menete is, amelyben rendszerint a tettes id6sebb az 6t iild6z6 detektivnél.” Dobrovics
nyomozasa az apa utdn par excellence példdja ennek az osszefiiggésnek. A regény ugyanakkor
nem zdrul le a tettes leleplezésével, mivel Dobrovics feltett szindéka a torténetet elbeszélni Doxanak.
Ilyen médon pedig a szévegnek nem is Doxa apjdnak megnevezése a tétje, sokkal inkdbb maga a
torténet elmondasa.

Dobrovics egyidejtileg kutatja Doxa apjanak kilétét és probalja 6nmagat is meghatarozni és
elhelyezni az események kozepette. Amikor meghivjéik a kiadéba, bels6 monol6gjibdl az 6nazo-
nossag valsaga olvashat¢ ki: ,»Nem is én vagyok. Nem fontos az egész, benne én sem. Hova lett
az, aki én irds kozben szoktam lenni? Hova lett az, aki kozben a kezemnek szokott sugni?«”™' Az én
integritdsa minimum problémds — tdrsasiga el6tt nem véllalhatja fel nevét, egyuttal a hivatdsos
iré szerepét, mert az maga utin vonna a térzsbol valé kitaszitasit: ,Es akkor a nevet hangosabban
ismételni kell, mint egy szégyent. A Dobrovics Péter nevet a torzs el6tt, ami az Gjsdgban is ott
van. Jeleként az arulé megalkuvisnak.” Az iréi palya felé ugyanakkor éppen e tirsasig egyik
tagja, Ajvaz tereli; Dobrovics novelldinak nyomtatdsban valé megjelenése is neki koszonhetd,
hiszen a tudta nélkiil adta t kéziratait a szerkesztének. A férfi egy jelenet erejéig mar-mdr apaként
viselkedik: ,— Akkor én most felavatlak. — A térdére csapott Ajvaz. — Ulj ide rd!... Ajvaz ringatni
kezdte, kozben dudolt, mint egy dajka.”> Noha viszonyuk bens6ségesebb, mint a fi 6sszes tobbi
kapcsolata, Ajvaz még a fabula elején dissziddl, s igy belép a fiaikat elhagyé apafigurdk sordba.”*
Dobrovics végiil is teljes egészében aldrendeli magat a torzsnek: ,Azon a télen a Torzs hatdrozta
meg, hogy kicsoda is Dobrovics, 6 a sajat kilétében annyira bizonytalan volt akkoriban.”**

Habér nyilvinvaléan a megjelenitett mili6, a *70-es évek gyanakvo légkore teszi indokolttd az
dlnevek hasznalatat, érdemes ezt a jelenséget Dobrovics (iréi) identitds keresésével tdgabb kon-
textusba helyezni. A tulajdonnév ugyanis fontos identitishordoz6 — hiszen ramutat visel6jére,

18 BEREMENYI Géza: i. m. 158. p.

19 BEREMENYI Géza: i. m. 137. p.

20 V. BANKI Eva: A névadds jellegzetességei a biiniigyi elbeszélésekben és Tar Sdndor Sziirke galambjdban. In:
U6: A biin nyelvét megtanulni. Tanulmdnyok a kemény krimirdl. Napkuat Kiad6, Budapest, 2014. 53-54. pp.

21 BEREMENYI Géza: i. m. 15. p.

22 BEREMENYI Géza: i. m. 435. p.

23 BEREMENYI Géza: i. m. 7-8. pp.

24 Magitol értet6d6 példa erre Doxa apjénak rejtélye, de Dobrovicsot is elhagyta az apja, késébb pedig
Doxa nem fogja felvallalni a gyerekét. Ezzel a tendencidval mintegy ellentétesen rajzolddnak meg a re-
gényben az apa-liny viszonyok, gondoljunk Vadnai Bébi mély és érzelmekkel teli kapcsolatdra apjéval,
vagy Novék szokott lanya utdni keresésére. A férfit kés6bb igy is jellemzi Lo: ,Itt mindenki apukdja a
Novék.” Ld. BEREMENYI Géza: i. m. 250. p.

2S5 BEREMENYI Géza: i. m. 25. p.
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azonositja azt. Ehhez képest az dlnév egy alternativ identitast képvisel. Dobrovicsot a torzs Mohé
névre kereszteli el, amelyre ... mér senki sem emlékszik, hogy miért” kapta. Jelentésessé két
esetben valik, amikor a mohd melléknevet hasznélja magdra: ,— Megmondjam, mért téptél ra elsé
latdsra, Moh6? — Mert moh6 vagyok™, illetve: , ... neki, az irénak inkabb ragaszkodnia, mohén
odabujnia kéne az atipikus romédnchoz...””® Ez a csoport éltal adoményozott vagy kijelolt alte-
reg6 — legaldbbis a fabula elején — sokkal meghatdrozébb a fiti szimara. Mdr csak azért is, mivel
az irds, amely Osszefiiggésbe hozhaté torvényes nevével, szigortan titkolt elfoglaltsiga. A méso-
dik idézetbél ugyanakkor az is lathat6, hogy iréi identitdsa nem egészen levélaszthato térzsbeli
személyiségérSl. Anyakonyvezett neve gyakran veszéllyel fenyegetd szitudciokban hangzik el, s
ilyen modon maga is baljoslatu lesz. J6 példa erre, amikor a kocsmédban a név leleplezése a torzs
dltal megvetett ir6i hivatést is felfedné. Mikor a kiadoban tobbedmagaval vérakozik, és a szerkesz-
t6 belépve rogton Sutdna érdeklédik, Dobrovics szinte szégyenkezve felel: ,De nem ez az igazi
nevem, ez csak az anyai””, majd amint tegezni kezdik, keresztneve is kinos emlékeket idéz fel
benne: ,...utdlta, ha hivatalos személyek a keresztnevén szolitjék, amiota egyszer egy renddrségi
kihallgatdson folyton Péternek nevezte egy szdzados. Méghozz4 a legveszélyesebb mondatokban.
Amikben csapdat vetett Dobrovicsnak.”*® A kilakoltatasi hatdrozattal érkezé hivatalnokkal foly-
tatott parbeszéde méar-mdr a komikum hatdrét sarolja: ,— Dobrovics Péter? — Igen. Vagy nem?”*!
Mint kidertl, ,rosszhiszem, jogeim nélkiili ottmaradé™nak mindsitették, amely felettébb tetszik
afiinak, mivel ,, ... még sosem hatdroztak meg ilyen pontosan...”*> Még ha iréniaként is olvashatd

allitdsa — ... fontos, hogy minek tekintsem magamat™?

— a biirokrdcia dltal réolvasott név, vagy
inkédbb itélet révén kindlt szerep éppenséggel megfelel§ a szdmdra.

Dobrovics és Doxa karaktere tobb szempontbdl is szimmetrikus — Tarjan Tamas példdul fel-
veti, hogy nem véletlen Dobrovics és Doxa nevének kezdébettinek azonossaga®. A kezdeti felté-
telezés, hogy talan rokonok, megerésodik Dobrovicsban, mikor észreveszi, mennyire hasonlita-
nak egymadsra. Doxa anyjanak Eva a neve, mig Dobrovicsé Evi, és mindkét fiti anyai oldalrél 6rok-
li vezetéknevét, amely mindkettejiik szdmdra stigma. Doxa errél kifejezetten éles nyilatkozatot
tesz: ,Hogy minden nyom el legyen mosva. Az Oregkurva a sajit anyjanak a ldnykori csalddnevét
bélyegezte énrdm.** Doxa anyakonyvezett neve Haldsz Jénos, amelyre rd is jatszik, mikor Janos
evangéliumabdl, illetve Kereszteld Janosrol sz616 passzusokbol idéz a kocsmai igazoltatds sordn,
valamint Dobrovics apjéval valé taldlkozasakor. Efeld] olvasva a megkettdzott Eva-karakter, a két
anya figurdja felerdsiti a regény bibliai konnotaciét. Ehhez kapcsolddik, hogy Doxét rendszere-
sen jellemzik a szerepl6k profétanak, de talin még gyakrabban utalnak rd ériiltként — Vadnai is

arra hivatkozik, hogy , ...végleg megbolondulna, ha megtudni, hogy ki volt az apja”*® Alneve

26 BEREMENYI Géza: i. m. 6. p.

27 BEREMENYI Géza: i. m. 197. p.

28 BEREMENYI Géza: i. m. 176 -177. pp.
29 BEREMENYI Géza: i. m. 18. p.

30 BEREMENYI Géza: i. m. 19. p.

31 BEREMENYI Géza: i. m. 57. p.

32 BEREMENYI Géza: i. m. 59. p.

33 BEREMENYI Géza: i. m. 60. p.

34 V6. TARJAN Tamas: Felemds. http:/ /www.revizoronline.com/article.php?id=4884.
35S BEREMENYI Géza: i. m. 72.p.

36 BEREMENYI Géza: i. m. 159. p.
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fel6l nem hagy sok gondolkodnivalét a szoveg — a pszichidter, Szemenyei®” magyardzza el a doxa
jelentését Dobrovicsnak: ,Olyan véleményt [jelent], amely lehet, hogy igaz, de igazsagat teljesen
nem lehet megmagyarazni. A halandok vélekedése.** S ennek megfeleléen hangzik késébb a di-
agnézisa is, mely szerint , ... Janos legfébb problémédja a tulzott igazsagérzet.* Ilyen médon pedig
ambivalencia keletkezik, hiszen egyfel6l adott Doxa szdmdra egy név, amely a bizonytalansigra
predesztinalja, masfell viszont — Szemenyei megfogalmazésa szerint — éppen igazsigérzete so-
dorta bajba. Ez a kettésség magyarazhatja Doxa hozz4dllasét sajét torténetéhez — kezdetben szin-
te sovdrog megtudni az igazat apja személyét illetéen, majd mikor Dobrovics tények elé allitang,
hatdrozottan elutasitja, hogy végighallgassa: ,Megbizlak, hogy hallgass. Nem érdekel, hogy kinek
a szaporitvanya 6. Vagyis: én.”*

A sz6veg zarlatdban Dobrovics azzal a feltett szdndékkal latogatja meg Doxdt az intézetben,
hogy egyszersmind ki is hozza onnan — noha el6zetesen mér Tipsi is megltogatta, aki beszamolt
r6la, hogy Doxa szeret ott lenni. Kideriil, hogy Doxa irni kezdett, méghozza a sziileirél. Dob-
rovicsnak meg is mutatja (pontosabban: be is mutatja) az elkésziilt két fejezetet, amelyek egy
igencsak bizarr performansznak bizonyulnak. Az elsd fejezet a Szerelem cimet viseli, és egy hé-
romszereplds parbeszéd-jaték Doxa és két dpolt kozott, utdbbiak 6ntudatlan részvételével. A dis-
kurzus, ahogy legalabbis Doxa interpretdlja, arrél sz6l, hogy az ,6rids” szerelmétél fél, a kényszer-
zubbonyba bugyol4lt Kilménkatél. Dobrovics szdmara is vilagos a helyzet: , ... rdjétt (sic) hogy
minek hivtik be ide. Az elfekvébe, ahol Doxa két bizalmasa... megismétlik neki a Tegnapot, ...
amit Dox4nak tilos volt tudnia. Es hogy Evénak igaza volt, amikor tiltotta. Mert most Doxa valé-
ban kezdte elveszteni a fejét.”*' A masodik fejezet egy mosdé ajtaja el6tt folytatodik, egy belilrél a
kilincsbe kapaszkodd férfival, aki az anyjéval folytat parbeszédet — Doxa ezuttal az anya szerepébe
bujva beszélteti a pacienst. El is gondolkodik, hogy a cim Az anya, vagy A fiii legyen-e. Mind-
ennek fényében a Doxa miivészetérdl alkotott meglehetSsen ironikus értékitéletnek tinik, amit
Szemenyei a férfi intézeti tartézkodasarol allapit meg: ,Nagyszertien ért a bolondok nyelvén...”*

Tarjdn Tamds szerint Dobrovics azért kezd a Doxa apja utdni nyomozasba, hogy bardtja ,fél-
reértett identitdsat tisztdzza, a sajit onmeghatdrozdsat pedig végre az ir6i palya megkezdéséhez,
véllaldsihoz elégségesen elvégezze* Bdn Zoltin Andras ezt az identifikicios folyamatot a re-
gény végére teljesiiltnek is latja* — amennyiben a metadiegézis szovegét ugy értelmezziik, hogy
az Dobrovicstdl szdrmazik, és a regény jelenideje utdn irédott. Ha a Vadnai Bébi valddi tétje a
torténet artikuldldsa — bar az elbeszélés a cimzetthez, Doxahoz végiil nem is jutott el —, a szoveg
puszta léte sikerességének bizonyitéka.

37 Talan tudatos névjaték, hogy éppen egy Szemenyei nevii orvos péciense lesz Doxa, akinek az apjit
Szemzének hivjék, és aki szintén orvos.

38 BEREMENYI Géza: i. m. 257. p.

39 BEREMENYI Géza: i. m. 271. p.

40 BEREMENYI Géza: i. m. 238. p.

41 BEREMENYI Géza: i. m. 284. p.

42 BEREMENYI Géza: i. m. 270. p.

43 TARJAN Tamds: i. m.

44 V6. BAN Zoltdn Andras: i. m.
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Katona Csaba

A FUREDI FOTOS

Talabér Gyula (1924-1962)

1961. december 6-ai keltezéssel levél érkezett Balatonfiiredre, a Csok utca 6. (ma 15.) szdm alatt
taldlhat6 Agnes-villdba. A fejléces papir, a Fotokinoverlag Halle értesitése arrél szolt, hogy a fenti
cim alatt lak6 ,Herrn Talabér Gyula” 40 NDK-s mérkaval gazdagodott egy ltala készitett fénykép
fejében (,fiir die Mitarbeit am unserer Zeitschrift »Fotografie« Heft 12/61”), amelyet az idézet-
ben jelzett hallei lap le is kozolt.! Ez a rovid, 4m adatgazdag forrds nem éll egyediil, szimos masik
tarsithaté mellé, igy példul a Petéfi Irodalmi Mzeum szdmlédjanak szelvénye, amely arrdl tanus-
kodik, hogy a muzeum 75 forintot fizetett Talabér Gyula szdméra ugyanezen év decemberében
»3 db. korabeli, a Jokai-villat 4brazolé fényképért”? A példédkat méghosszan lehetne sorolni, azon-
ban vélhetSen f6losleges, ennyibdl is kideriil, hogy az az irathagyaték, amelybdl fenti két forrast
idéztem, egy fotdzdssal is foglalkozo, sét bizvést fotomuvésznek nevezheté ember utdn maradt
fent. Az, hogy Talabér Gyula kordbban ismeretlen életmtve és benne az 1950-es és 1960-as évek
fordul6jénak Balatonfiiredére vonatkozd része feltirhato, voltaképpen kizdrolag a leszdrmazot-
taknak koszonhetd. Ok drizték meg ugyanis a fent emlitett Agnes-villa padlisin toredékes leve-
lezését, fekete—fehér fényképeit, tivegnegativjait, amit aztdn a villa 1993. évi eladasit kovetSen a
csaldd nem hagyott sorsdra, hanem tovabbra is megtartott és mdig nagy becsben tart.

Ma mér kézismert, hogy a magénhagyatékok mind nagyobb szerepet kapnak a torténettudo-
mdnyban, kiillonosen igaz ez a helytorténetre. A fot6é mint torténeti forrds pedig ugyancsak mind

1 A Fotokinoverlag Halle értesitése Talabér Gyulanak. Halle, 1961. december 6. Az idézett forrasok szin-
te mind Talabér Gyula magankézen levé hagyatékdbol szarmaznak, igy a citalt leveleket stb. csupan
ddtummal, illetve a cimzett és feladé nevével jelzem, kivéve, ha nem e forrdscsoportbdl szarmazik a
hivatkozott dokumentum. Talabér személyére lasd még: KaToNa Csaba: ,Tdvolban egy fehér vitorla”
— Talabér Gyula balatonfiiredi fotdi az 1950-es, 1960-as évek forduléjdn. In: A kozép-dundntili régié vd-
rosainak szocialista kori torténete. A 2011. oktéber 20-dn Virpalotdn és 2012. mdjus 9-én Pdpdn rendezett
konferencidk eldaddsai. Szerk. KaToNa Csaba — KoLTal Gébor — RAcz Attila — SzUTs Istvan Gergely.
Legenda Kozmuvel6dési Egyesiilet - Magyar Nemzeti Levéltir Veszprém Megyei Levéltira, Budapest
— Veszprém, 2012. (Veszprém Megyei Levéltar kiadvényai, 29.) 161-186. pp. Jelen iras ez utébbi tanul-
many bévitett valtozata (K. Cs.).

2 A Petéfi Irodalmi Muzeum szelvénye. 1961. december 23.
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hangsulyosabb szerephez jut, lisd erre példdnak Budai Laszl6 irdsat® a varpalotai konyvtirban
6rzott fényképekrol. Az utdbbi évek magyarorszagi torténetirdsaban is mindinkabb teret nyer az
az irdnyzat, amely fokozattan helyt ad a hivatalos, a kozszereplok kozéleti tevékenysége nyoman
keletkezett dokumentumok mellett a magénszemélyek altal létrehozott (és szamos esetben csakis
dltaluk 6rzott) forrasoknak. Ezek adatainak kiakndzasaval a mas latasmédot hien tiikrozd, eltéréd
hangsulyos elemeket preferal6 informaciok gyarapithatjék az egy-egy torténeti eseményre vonat-
kozé tudést.* Kivéloan példazza ezt az 1956. évi forradalom és szabadsagharc néhdny éve megiin-
nepelt félévszazados évfordulodja, amely alkalombol Budapest Févaros Levéltara a fentieket szem
el6tt tartva magdnemberek ,emlékeit” kezdte begytijteni, ennek folytatasaként pedig létrejott az
intézményben a magdnirat-gyijté csoport.’ Latnival6, mind inkébb fontossa valik a hazai torté-
netirdsban, hogy a mult az tn. kisemberek szemszgébol megkozelitve is bemutatésra keriiljon.®
Kovér Gyorgyot idézve: ,Ha nehezen is, mdra a torténetirds kénytelen beletérédni abba, hogy
nemcsak a >>nagy embereknek<< lehet biogréfidja. [ ... ] A mikrotdrténelem bekoszontével a tor-
ténetirds eddig anonim szerepldi is visszakaphatjak identitdsukat és jelentéségiiket.””

E gondolatok jegyében az aldbbiakban arra vallalkozom, hogy felvillantsam a Balatonfiire-
den €16 Talabér Gyula fijdalmasan rovid életének egy szakaszit, illetve fényképei segitségével
megidézzem a telepiilés (amely ekkor még nem varos, ezt a rangot csak 1971-ben nyeri majd el)
akkori hétkoznapjait. Talabér Gyula apai dgon kozépnemesi csalddbdl szdrmazott, nemesi el6-
neviik kisgeresdi és felsészopori volt. Kisgeresd egykor Sopron virmegyéhez tartozott, ma mar
Vas megyéhez, 1928 6ta Nagygeresd része. A ma Gy6r-Moson-Sopron megye teriiletén talalhato
Fel(s6)szopor, ahonnan a mésik nemesi elénév eredt, 1950 6ta Ujkér része. A csaldd eredetét
mutatja, hogy az 1819-ben itt elhunyt Talabér Laszlonak birtokai voltak helyben és a ma mar
szintén Ujkérhez tartozé Makkoshetyén® (ez utébbi 1928-ban olvadt be Alszoporral egyiitt Fel-
szoporba). A csaldd tagjai a kora ujkortél bukkannak fel a nyugat-dunantuli vairmegyékre vonat-
koz forrasokban, féleg hivatalvisel6kként, illetve birtokos nemesekként, értelmiségiként. 1829-
ben Zala virmegye teriiletén hét kétséges és 16 kétségtelen nemes Talabért irtak 6ssze, kozilik
Sérszegen élt Zsigmond, Lészl6 és Janos.” Csupan néhdny tovabbi példa: Talabér Ignéc Sopron

3 Bupar Laszl6: Fotdkra dermedt miilt Virpalotdrdl, avagy részei lehetnek-e a kozkonyvtdrak helyismereti
gytijteményének a csalddok dltal 6rzott hétkoznapi fényképek? In: A kozép-dundntili régié vdrosainak szocia-
lista kori torténete... 1. m. 7-23. pp.

4 J6 példa erre az aldbbi kotet: Személyes torténelem. Szerk. MOLNAR Adrienne — KOROSI Zsuzsanna —
KeLLER Markus. 1956-o0s Intézet, Budapest, 2006.

S Korral Gabor - RAcz Attila: A kisemmizett forradalmdr, avagy ,,semmi sem 6rok, csak a vdltozds, mondta
Hegel”. In: Szivvel és tettel. Tanulmdnyok A. Varga Ldszl6 tiszteletére. Szerk. HORVATH J. Andrds. Magyar
Nemzeti Levéltir Nograd Megyei Levéltéra, Budapest — Salgétarjan, 2008. 435-450 pp. (435. p.)

6 Példéul: KovERr Gyorgy: Kisemberek nagy (élet)torténetei. In: Bdcs-Kiskun Megye Muiltjabdl XVIIL Szerk.
Té6TH Agnes. Magyar Nemzeti Levéltér Bacs-Kiskun Megyei Levéltira, Kecskemét, 2003. 19-27. pp.

7 KOVER Gyorgy: Az eszldri telkes jobbdgy és leszdrmazottai. In: Csalddok, csalddfdk, generdcidk. Szerk.
BANA Jézsef — KaToNA Csaba. Magyar Nemzeti Levéltir Gyér Megyei Jogu Véros Levéltira — Magyar
Orszagos Levéltir - Mediawave Alapitvény, Budapest - Gydr, 2007. (Mediawave Konferencidk I.) 165~
177. pp. (166.p.)

8 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL) E 156. Urbaria et conscriptiones. Fasc. 8S.
No. 7.

9 http://www.zmlhu/adatbazisok/nemesikataszter/ osszeiras.kereso.php.
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varmegye levéltdrnoka' volt 1830-1838 kozott, majd pedig tiszteletbeli f6jegyzéje'' 1840-ben,
Piispokladdnyban bekovetkezett halalaig.'? Talabér Janos (1825-1899) papkoltként lett ismert
amaga idején,"® az ugyancsak papi palyat valaszté nagybatyja, Talabér Gydrgy (1811-1882) pe-
dig egyhdzi iroként aratott babérokat.'* 1842-ben a zdlogba vevok listdjan talédljuk nemes Talabér
Istvin nevét Zalaegerszegen."

Talabér Gyula Balatonfiireden sziiletett 1924. dprilis 3-4n,'® nevezetesen a Csok-villdban."”
Edesapja, az idésebb Gyula (1890-1951) sajét birtokan gazdalkodott a Zala virmegyei Sarsze-
gen, de Fiiredre nésiilt, az egyik igen ismert és tekintélyes helybéli csaldd lanyat, Kenyeres Marit
(1898-1963) vette el. Az ifjabb Gyula elemi iskoldba is itt, Fiireden jért 1930~1934-ben, majd
a helybeli polgéri fitiskolaban folytatta tanulmanyait 1935-1939 kozott. Ezt kovetéen Székesfe-
hérvérra kertilt, nevezetesen a Prohdszka tt SS. alatt miikod6, 1938-ban alapitott Székesfehérvé-
ri Magyar Kirdlyi Szent Istvan Kozépfoku Gazdasdgi Tanintézet és Mez8gazdasagi Szaktandcs-
ad6 Allomashoz, ahol 1943-ban végzett, majd az 1945-ben felallitott Magyar Agrartudomanyi
Egyetemre jért 1948-ig (ez az intézmény koltozott aztdn 1950-t8l folyamatosan Gédollére, ahol
2000-t8] a Szent Istvan Egyetem részeként milkddik). Talabér Gyula ebben az évben nésiilt
meg: junius 24-én a Fejér megyei Mezdszilason (Szilasbalhdson) vette feleségiil Borbath Ilonat
(1928-1967), baratja Borbath Laszlé egyetlen hugit. Két évvel késébb, 1950-ben megsziiletett
els6 gyermekiik, Tamas, akit id6vel két mésik kovetett: Judit és Andras.

Ekozben Talabér Gyulét érdeklédése mindinkabb a miiszaki dolgok felé terelte, ezek egyike
volt a fényképészet, amelyet mdr egészen ifji koratdl izott, hamarosan pedig legkedveltebb id6-
toltésévé valt. Ahogy 6 fogalmazott a kezdetekrdl: ,Részben tanulményaim folytatdsa kozben,
részben pedig utdna [ ... ] mikrotechnikdval és mikrofényképezéssel foglalkoztam.” Tény, hogy
mér 1938-ban a fent nevezett fehérvari intézmény didkjaként elindult az Orszagos Didkfotd Ki-
allitdson Ldpvirdg, valamit Té] cimd fotdival.' Par évvel késobb, 1943-ban a Masztaba Fotokial-
litdson bukkant fel a neve. A Hungdria MTE Masztaba épitészmérnok-csoport fényképezé szak-
osztalya ltal rendezett kiallitdsra — innen a furcsinak haté név'® — a (Jézsef Nador) Miegyetem
disztermében 1943. november 21-28. kozott kerilt sor. Itt a kidllitok kozott egyetlen mezbgaz-
dész hallgatoként lelheté fel az akkor elsééves Talabér Gyula neve, aki 4. helyezett lett Mdrcius,
Vitamin és Czigaretta cimt fényképeivel.*°

10 Magyar Nemzeti Levéltir Pest Megyei Levéltira (MNL PML) IV. 79. Pest Megyei Levéltar torténetére
vonatkozd iratok gytjteménye. Fol. 74-75.

11Nagy Ivin: Magyarorszdg csalddai czimerekkel és nemzékrendi tabldkkal. X1. kot. Taafe — Torok. Rath Mor,
Pest, 186S. 125. p.

12 http:/ /www.radixforum.com/surnames/talaber.

13 Keszthelyi Eletrajzi Lexikon. Fészerk. PAPPNE BEKE Judit. Keszthely Viros Onkormanyzata, Keszthely,
2010.350-351. pp.

14 http://lexikon.katolikus.hu/T/Talabér.html .

15 Magyar Nemzeti Levéltar Zala Megyei Levéltara (MNL ZML) V. 1601. Zalaegerszeg véros régi levél-
tdra. 52. doboz. No. 709.

16 Eletrajzi adatainak elsédleges forrasa Balatonfiireden 1951 februdrjiban papirra vetett onéletrajza.

17 Talabér Gyula sziiletési anyakonyvi kivonata. Balatonfiired, 1924. 4prilis 3.

18 A foték hatdn fennmaradt feliratok tandsaga szerint (K. Cs.).

19 A masztaba arab sz¢, rézsus falu, téglibol vagy kobél épiilt, kamrékra osztott sirépitményt jelent.

20 Masztaba Fotdkidllitds katalégusa. Felel6s kiad6: Hortay Géza. Budapest, 1943. 9. p.
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A mésodik vilighdboruat kovetéen — végzettsége révén is — mindinkabb részt véllalt édesapja
sarszegi birtokainak irdnyitdsaban. Amig lehetett, tartottik a szoros kapcsolatot, 1948 észén pél-
ddul arra kapott engedélyt, hogy Sarszegrél személyesen 136 kilogramm lisztet vigyen haza Bala-
tonfiiredre.” Egy beszolgaltatasi lap pedig arrél tanuskodik, hogy a birtok utin, amely akkor 6sz-
szesen 54 katasztrélis hold 551 négyszogol teriiletid volt (ebbél szanté 42 hold 1121 négyszogol),
9652 kilogramm buzat kellett beszolgéltatniuk.?? De a tavolbél (Fiireden lakva, illetve a févérosba
jarva az egyetemre) jobbéra haszonbérleti szerzédések révén tudott megromlott egészségii apja
segitségére lenni. 1945-ben példdul ilyen szerz8dést kotott a sarszegi birtokra bizonyos Miihlleit-
ner Kilman helyi lakossal,® 1949 végérol pedig arra nézve van adatunk, hogy az akkor birtokat
képzé 18 katasztralis hold 1118 négyszogol szantot és rétet két istalloval, egy magtarral, harom
pajtaval és mezdgazdasagi felszerelésekkel, gépekkel egyiitt a Nagyrécsei TermelSszovetkezet ke-
retében mikodd Doézsa Gyorgy Termelécsoport nevében bérbe veszi Farkas Lajos gasparhegyi
lakos 1955-ig.** A korabeli, mind nehezebbé vél6 helyzetet jelzi, hogy 1949-ben Talabér Gyula
ekkor mar Galambokon él6 sziilei ingatlanjaira végrehajtést rottak ki 1949 tavaszan.” Ezekben az
években a csaldd tobb izben is arra kényszeriilt, hogy a Csdk utcaban ideiglenesen széllst adjon
maésoknak. igy Hirmann Istvén ,szerszdmkészité” és ugodi sziiletésti felesége €It ndluk augusztu-
sig.”® A tolnai svab szarmazasu, 1877-ben Vicott sziiletett Hirmann valdjéban sziilévérosa jeles
szerszdmgydrosa volt, aki méréeszkoz- és szerszamgydros iparengedélyét 1908-ban kapta meg.””

Az 1945 uténi vilsdg tehat, ahogy joszerivel mindenkit, Talabér Gyulat is sujtotta, amihez
tarsult idével a sdrszegi birtok allamositisa. Az ifjabb Gyula ennek ellenére igyekezett igazodni
az Gij rendhez. Eletrajzdban édesapjit nem birtokosként, hanem munkaképtelen foldmivelSként
tiintette fel, édesanyjat pedig haztartasbeliként. A FEKOSZ-nak, majd a DEFOSZ-nak alakul4-
satdl, a Magyar Szabadsigharcos Szovetségnek 1950-t6l tagja lett, annak ellenére, hogy édesap-
ja Drozdy Gy6z6 mogott a Kisgazdapart listdjdn és szineiben indult az 1939. évi vélasztisokon
Zalaban.”Rovidesen kenyérkeresé munkat is taldlt Balatonfiireden, végzettségének megfelelét:
1951-t8l 4llattenyésztési eléadoként dolgozott az Allami Gazdasigok Veszprém Megyei Koz-
pontjaban. A baromfiak tartoztak hozzd; ebbéli minéségében nyilt lehetSsége arra, hogy meg-
rendelje bizonyos Kondratyuk szovjet szerz6 A baromfitenyésztés szervezése a szovhozokban cimi
alapvet6 munkéjat magyarra forditva...”

21 Szallitasi igazolvany Talabér Gyula szdméra. Zalasarszeg, 1948. oktober 8.

22 Talabér Gyula beszolgaltatdsi lapja, 1948-1949.

23 Miihlleitner Kéroly feliilvizsgalati kérelme a nagykanizsai jarasbirdsaghoz a Talabér Gyuléval kététt ha-
szonbérleti szerz8dése targydban. Zalasarszeg, 1947. december 29.

24 Haszonbérleti szerz6dés Haspel Palné, Talabér Gyula és Marton Jézsef, valamint Farkas Lajos kozott.
Zalasérszeg, 1949. december 8.

25 Végzés az idésebb Talabér Gyula és felesége, Kenyeres Maria ingatlanjainak terhére kir6tt végrehaj-
tasrol. Budapest, 1949. méjus 19.

26 Hirmann Istvan és Hirmann Istvanné kijelentkezé szelvénye ideiglenes lakohelyiikrdl. Balatonfiired,
1949. augusztus 2.

27 Vic Véros Levéltara (VVL) V. 93. c. Vic véros polgdrmesterének iratai. Kozigazgatasi iratok. 1908/7566.

28 PAKSY Zoltan: A magyarorszdgi nemzetiszocialista mozgalmak megalakuldsa, tevékenysége és tdrsadalmi
bdzisa a Dundntilon 1932 és 1939 kozdtt. (Doktori értekezés.) Pécs, 2007. 233. p.

29 Varga Kélmdn, a Mez6gazdasigi Dokumentacids Kozpont kiadvanyi osztilyanak vezetdje levele Talabér
Gyuldhoz. Budapest, 1951. janius 20.
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E munkakért azonban nem sokdig latta el, jalius 30-4n tévozott a cégtol,*® amint 4tadta az dlta-
la addig betoltott sajtofelelési munkakort is julius 31-én.*! A valtast 6 maga kezdeményezte, el6bb
fenti év februdrjéban, kérve, hogy inkdbb gépkocsivezetSként alkalmazzék (1950 augusztusaban
szerzett jogositvinyt személy- és tehergépkocsikra), ha pedig az nem lehetséges, akkor bocséassak
el. Indokldsdban csaladi és lakdskoriilményeire hivatkozott, lakohelyéhez (Balatonfiired) koze-
lebb esé munkakort kivinva.* Ezt az érvelését nem fogadték el, ezért ismételten kérte elbocséts-
sat, immadr egy orvosi bizonyitvinyt mellékelve, amely szerint dlldsa az egészségét veszélyezteti.”®
Ervei ezuttal mar hatottak, igy munkaviszonya megsziint. Ez komoly anyagi nehézségeket okoz-
hatott szdmadra, ezért erésen valdszintisithets, hogy tényleg egészségét féltette, amikor a valtast
kezdeményezte (s ezt litszik megerdsiteni korai haléla is). Az ekkor jelentkezd sulyos pénziigyi
problémék apré bizonyitéka egy zaloghdzi jegy, amelyet a nagykanizsai zdloghdz éllitott ki sz4-
mara 30 fillérrdl. A zdlogjegy hatan ez olvashatd: S éves terv: béke, jolét, fiiggetlenség...* Sze-
rencsére a munkanélkiili ét nem tartott sokaig, Talabér Gyula rovidesen &llést szerzett kertészeti
kutatoként a Balatonakali Kisérleti Telepen.

Talabér Gyula azonban hidba ért révbe, feleségének és neki tragikus sors jutott osztélyrésziil:
egyikitknek sem adatott hosszu élet. EI6bb a férfi halt meg alig 38 évesen 1962-ben, majd fél
évtized multin kovette 6t haromgyermekes 6zvegy felesége is, aki maga szintén csak 39. évében
jért halélakor. Gyermekeik koziil a két idésebbet a nagyszilék, illetve a rokonsédg nevelték fel Fi-
reden, a legkisebbet a Fejér megyei Mezészilason. Talabér Gyula halaldt gyenge szive okozta — a
sors keserd irénidja, hogy mindez a szivkorhdzardl (is) nevezetes Fiireden tortént meg vele. Sirja
ma a balatonfiiredi katolikus temetSben talalhato.

Hogy betegsége hosszabb ideje kinozta mdr, annak egyértelm@ bizonyitéka az a levél],
amely egy évvel haldla el6tt kelt, és amelyet a Belgrad rakpart 17. szdm alatti székhelyen mu-
kodd Budapesti Fotoklub (1899. évi alapitisakor: Photo Club Budapest, késébb, 1960-tol:
Magyar Dolgozék Orszégos Mitvészfényképezd Egyesiilete [MADOME]) kiildétt neki 1961
elején. Ebben arrdl biztositotték, hogy tekintettel sulyos éllapotdra, hatdridén tdl is elfogad-
jék jelentkezését egy fotdversenyre képeivel, egyuttal jobbuldst kivintak neki.” A szervezet
figyelmességét, egyuttal azonban Talabér Gyula ismertségét is jelzi az ugyanekkor kelt tavirat
is, amelyben az elndkség és a tagsag kivint miel6bb gyogyuldst — a téviratot a f6vérosi Istvan
Koérhazba cimezték a komoly betegségben szenvedd tagtdrsnak.’® Akkor mar mintegy hiarom
éve volt a MADOME tagja, felvételi kérelmét 1958. februdr 24-én fogalmazta meg.”” Ezt azért
hangstlyozndm, mert e helyt a legfontosabb a fenti adatok sordbol a MADOME-hez fiz6-
dé kapcsolata. Ez ugyanis vildgosan jelzi azt a folyamatot, aminek sordn kedvelt hobbijénak,
a fotozdsnak idovel elismert miivel6jévé vélt, ugyanakkor pedig ez jovedelem-kiegészitést is
eredményezett szamara.

30 Jegyzdkonyv a baromfitenyésztési el6adéi munkakér dtadasdrdl. H. n. [Veszprém], 1951. julius 30.

31 Jegyzdkonyv a sajtofelelési munkakér dtadasdrdl. H. n. [Veszprém], 1951. julius 31.

32 Talabér Gyula kérelme munkakorébél valé felmentésére. Veszprém, 1951. februdr 41.

33 Talabér Gyula kérelme munkakorébél val6 felmentésére. Veszprém, 1951. jalius 17.

34 A nagykanizsai Allami Zaloghéz zdlogcédulja. 1951. méjus 9.

35 Budapesti Fotéklub (Barna Ndndorné alairdssal, tisztség feltiintetése nélkiil) levele Talabér Gyuldhoz.
Budapest, 1961. januar 11.

36 A Budapesti Fotoklub tavirata Talabér Gyulahoz. H. n. [Budapest], é. n. [1961].

37 Talabér Gyula felvételi kérelme a MADOME Titkérsagihoz. Balatonfiired, 1958. februdr 24.
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Hogy a hdbort utdni években mikor kezdett komolyabban fotézni, a forrasok nem édruljak
el. Az azonban bizonyos, hogy az 1950-es évek derekdn helyben mar felfigyeltek tehetségére,
amiben alighanem fontos szerepet jatszott id6sebb barétja, az ismert ifjisdgi ird, Liptdk Gébor
(1912-1985), akinek egykori villajéban mikédik ma a balatonfiiredi Magyar Forditohaz 1998.
évi megnyitdsa 6ta. Kapcsolatuk szorossdgat mutatja, hogy Liptak lett Talabér Gyula els6 gyer-
mekének, Tamdsnak a keresztapja,® illetve Liptak volt Talabér nagynénje, Kenyeres Agnes és
Paleta Géza korabbi vezérkari ezredes® eskiivéi tantja.* VélhetSen az 6 révén Talabér 1954-ben
Zakonyi Ferenccel (1909-1991), az 1945 uténi Balaton-kultusz egyik meghatérozé alakjéval, Ba-
latonfiired taldn legjobb ismer6jével dolgozhatott fotésként. Ennek eredményeként jelent meg ez
évben az a diafilm, ami az Utazds a Balaton koriil Kenesétdl Keszthelyig cimet viselte és 105 szines
kockabdl allt. A filmet a Magyar Diafilmgyart6 Vallalat készitette, kiaddja a Veszprém Megyei
Tandcs VB volt. Szévegét Zakonyi Ferenc, valamint Liptdk Gabor irta. A fényképeket részben
személyesen Zdkonyi, részben azonban Talabér Gyula készitette.*' Egy évvel késébb, 1955-ben
ez a munka folytatodott hasonlé feldllisban: a 80 szines kockébol all6 film a Tihanyi félsziget
cimet kapta.” Ez a két diafilm egyértelmien jelzi, hogy Talabér Gyula tehetségét kezdték felfe-
dezni. Az 1950-es évek végétdl aztan mar orszégos szinten bekapcsolddott az amatér fotés moz-
galomba, ezt igazolja a fent mar emlitett adat, amely szerint 1958-ban kérte felvételét (sikerrel)
a MADOME soraiba.

A hagyatékdban fennmaradt sporadikus forrasok elszort adatai kozott szemezgetve kibon-
takozik az a kép, amely szerint a mara joszerivel elfeledett Talabér Gyuldt fényképész szakmai
berkeken beliil rovidesen komoly tisztelet és elismerés kezdte 6vezni. Azonban rohamosan
hanyatl6 egészségi dllapota alig néhdny évvel ezt kovetéen meggdtolta abban, hogy igazan ki
tudja bontakoztatni ez irdnyt tehetségét. Ugyanakkor a forrdsok alapjin nyilvdnvalo, hogy 6
maga nagyon is hatdrozottan torekedett ebbe az irdnyba. Ambiciéit jelzi, hogy a Magyar Foto-
muvészek Szovetsége 1960 tavaszan példaul arrdl értesitette, hogy az dltala a fenti szervezethez
bekiildott 9x12 centiméteres fot6i koziil 12 kép esetében engedélyezte a Miivészeti Bizottsdg,
hogy azokat kiilf6ldi kidllitdsokra vigyék. Az eljaras igencsak jellemzé a korra, amint az is, hogy
tudattdk a fotdssal, hogy az engedélyeztetést a Nemzeti Banknal akkor tudjak elintézni, ha a
fotok 30x40 cm-es verzidjat is mellékeli, egyuttal egy tandsitvanyt is, hogy azok egyeznek a
kisebb fotdkkal. A 12 kép, amelyet elfogadtak tdle, az alabbi cimeket viselte: 1. Balatoni reg-
gel; 2. Szélcsend; 3. Szobor és valésdg; 4. Vasmacska; S. Hula-hopp; 6. Szurkoldk; 7. Erdeklsdok;
8. Tdvolban egy fehér vitorla; 9. Tere-fere; 10. Munka utdn; 11. Vizi csendélet; 12. Anyu lekésik!?
Apr6 adalék a korabeli hivatalossighoz: a levél végén deriil ki, hogy Talabér valamennyi képét

38 A Lipték és Talabér/Kenyeres csaldd kapcsolatira nézve: Baxos Miklés: Balatonfiiredre emlékezem.
In: Fiiredi Histria, VL. évf. (2006) 3. sz. 14-16. pp. és KATONA Csaba: Metszéspont: egy iré és egy fotds
életiitjdnak rovid taldlkozdsa. In: Amikor ,fellazult tételben fogalmazddott meg a vildg”. Magyarorszdg a
hatvanas években. Szerk. OLmoOsI Zoltan — SzaBG Csaba. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltira
- L'Harmattan Kiadd, Budapest, 2013. 286-298. pp.

39 Paleta Géza személyére nézve: KatoNa Csaba: Vdlogatott foték moldovai Paleta Géza (1898-1977)
ezredes életébdl. In: ArchivNet, X111 évf. (2013) 6. sz. http://archivnet.hu/hetkoznapok/valogatott_fo-
tok_moldovai_paleta_geza 18981977_ezredes_eletebol.html.

40 Bakos Mikl6s: i. m. 15. p.

41 http://dia.osaarchivum.org/public/index.php?fs=2261.

42 http://dia.osaarchivum.org/public/index.php2fs=2119.
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elfogadtdk, bar ezt direktben nem tartalmazta az értesités, épp csak az ,El nem fogadott képek”
listaja ennyibol allt: —.*

A képek hten titkrozik Talabér Gyula miivészeti hitvallisit. Célja a hétkoznapi élet pillana-
tainak megorokitése volt, nem nevezheté tehit klasszikus értelemben vett mtvészfotosnak, al-
kotasai nagyon is emberkozeliek, témdi a mindennapokbdl taplilkoznak, akdr embereket, akdr
épiileteket, akdr természetet fotdzott.

Sajatos moédon a fent leirtak kozott éppen egyik legsikertiltebb képe, a Valentyin Katajev
szovjet ird ismert ifjisagi regénye utan cimét nyerd Tdvolban egy fehér vitorla a kivétel. Itt a fotds-
nak egy olyan pillanatot sikeriilt elkapnia, amikor a Balaton f616tt repiil két sirdly és a vizen tisz6,
egyuttal azon visszatitkr6z6dé vitorlds szinte megkiilonboztethetetlenek egymastol, eltelik némi
id6, amig az eltérés érzékelhetévé vélik. Ahogy Kéllai Laszl6 — aki Talabér képeinek kidolgozasit
végezte a fennmaradt levelek szerint — fogalmazott a hozza irt levelében:

»Sirdlyos képed dijazdsa egyébként mar régebben ismert volt eléttem, hiszen a FOTOban lat-
tam és olvastam réla a szép kritikat. [ ... ] Kivdncsi vagyok, hogy a prégai kiallitdson lesz-e sikere,
hiszen nem »feltiiné « kép és igy csak a »Feinschmeckerek«-nek* nyujt igazi élvezetet.”*

Ugyanakkor a mar-mar kommersz, de helyesebben taldn egyszertinek nevezhet6 témdk felé
hajlé témavalasztds, amely sokkal inkébb jellemzi Talabért, teszi kiillonosen értékessé fotdi tobb-
ségét a (hely)torténész szdmdra. Hiszen a korabeli Fiired szdmos aprd részletét drokitette meg,
ezen feliil azonban - tégabb horizontrdl szemlélve mindezt — ,nemcsak” a fiiredi élet részleteit
lelhetjiik fel, hanem példdul a manapsag oly divatos retr6 jegyében a korai Kéddar-korszak hajvi-
seletének, ruhdzatdnak, gesztusainak is gazdag tirhdza e fotdk sora: gondoljunk példéul a Hula-
hopp vagy az Anyu lekésik!? cimiiekre. El6bbin a kikétében hulahoppozé holgyon megfigyelhetd
kockés nadrdg, a jampeces nagyszemiiveg, utobbin a kislany viselete kifejezetten korjelzé. De fi-
gyelme nem csupén a turisték altal litogatott nyari Firedre terjedt ki: fotdzta a telepiilés f6lott
meghtiz6d6 Koloska-volgyet, a Fiiredhez csatolt Ardcs falusias hdzait, a kik6t6ben a hajokat, a
haldszokat és kocahorgasz kisfitikat, a hajogydri munkdsokat. A falusi részen pedig a fiirdSteleptél
feljebb a piacot, az drusokat, a hétkoznapi embereket, a pélydn sportolo fiatalokat, de tirgyakat
is: egy poharat, egy horgonyt, a piacon arusitott kalapokat. Szines mozaikok alkotjék tehét fiiredi
hagyatékanak zomét.

Erdemes azonban visszatérni a Tdvolban egy fehér vitorla cimt fényképre, ez ugyanis nem-
csak egyik legjobban eltalalt, de legsikeresebb fotéja is volt Talabér Gyuldnak. Az e cikk
elején emlitett hallei honordriumot is e fénykép utdn fizették ki neki, mégpedig nemcsak
azért, mert megjelent a megnevezett ujsdgban, hanem azért is, mert Halléban egy kidllita-
son is szerepelt tobb mds magyar fotds miveivel egyetemben, sot, egy albumban is napvi-
lagot latott.* Ezt az albumot a hallei Fotokinoverlag azzal a széndékkal adta ki, hogy ke-
resztmetszetet adjon a kortars magyar fotomiivészetrdl, 6sszedllitéja pedig a magyar Bence
P4l (1931-1989), 1954-1980 kozott a FOTO cimi wjség szerkesztdje volt. A Talabér altal
kozlésre szant képek koziil a Tdvolban egy fehér vitorldt valasztotték ki (egy szerzd egy képpel
keriilhetett az albumba).¥’

43 Derényi Karolyné képfelelds levele Talabér Gyuldhoz. Budapest, 1960. médjus 13.

44 Inyenceknek (német).

45 Kallai Lasz16 levele Talabér Gyuldhoz. H. n., é. n. [1959 kériil].

46 Ungarische Maisterfoto sim Fotos Kabinett. Aus Halle Berichtet [tjsdgkivigas].

47 Bence Pal, a FOTO szerkeszt6jének levele Talabér Gyuldhoz. Budapest, 1958. november 12.
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Ettdl figgetlenill 1959-ben Talabér Gyula ezzel a fot6javal a Fotoklubok II. Szalonjan a Mis-
kolci Fotoklub plakettjét is elnyerte.*® Ezt megel6zéen pedig, még 1958-ban Pécsett, a Mecseki
Fotdklub révén is dijat nyert a fényképpel: ,A sirdlyos képem, hattérben a hajéval, Pécsett elsé
dijas lett, és most kivitték Pragaba.”* Az értesitésben, amely fényképének dijazdsarol szdl, az aldb-
biak szerepeltek: ,,...a IL. Pécsi Orszdgos Mivészi Fényképkidllitison a birdlobizottsig dontése
alapjan Tdvolban egy fehér vitorla cimi képével a kidllitas érmét nyerte.”

Az tinnepélyes dtaddsra Pécsett kertilt sor 1958. november 22-én.% A siker ellenére azonban
Talabér nem tudott személyesen jelen lenni az dtaddson. Mint ahogy fogalmazott: , ... sajndlattal
kozlom, hogy a jelen korilmények kozott a kidllitds megnyitdsara és a dij dtvételére megjelenni
semmiképpen nem dll médomban. Munkahelyemen bedllitott kisérletek egyetlen nap mulasztast
sem tesznek lehetévé.”!

Ami az emlitett pragai kidllitdst illeti: az 1958. évi Pragai Unnepi Hetekre hivtik meg a Magyar
Fotomuvészek Szovetségét, 6k dllitottik ossze a kidllitast.>> A hirtelen 6tletet mutatja az a tévirat,
amelyben a képrél a FOTO cimt magazin szerkesztésége azonnal kér egy nyomdai munkalatokra
alkalmas reprodukciot, e tdviratban pedig Talabér Gyulét — a zalai telepiilés nevére asszocidlva —
Zalabér Gyulaként szolitottdk meg.>> A FOTOnak egyébirant ezekben az években rendszeresen
dolgozott, igy példaul kozolte képét az 1958. augusztusi és az 1959. juniusi szam is.

A Tdvolban egy fehér vitorla sikerét tobb masik részsiker elélegezte meg. 1958-ban Talabér a
Balatoni Intéz6 Bizottsdg és a Magyar Fotomuvészek Szovetsége Négy évszak a Balatonon cimi
palydzatin szerepelt eredményesen: IV. dijat nyert Szelld se lebben cimt képével, amirél a Magyar
Fotomuvészek Szovetsége értesitette 6t.°* Ugyanezen a pélydzaton egy V. dijjal is jutalmaztak,
a Vontatokotélen cimt képéért. A dijak dtaddsa 1958. december 3-dn volt.* 1959-ben a Magyar
Fotomuvészek Szovetsége dltal jegyzett Magyar Fotomiivészet az évi szimdaban jelent meg Hulldm
és Szurkoldk cimmel két fotdja. >

Fé64llast munkaja — kertészeti kutatoként dolgozott Balatonakalin — azonban, mint mar lat-
hattuk, bizonyos mértékig hatréltatta Talabért a miivészeti elérelépésben. Ez év tavaszan lehe-
t6sége nyilt arra, hogy a Magyar Fotomiivészek Szovetsége kéthetes fotdiskoldjan vegyen részt
Budapesten, amihez az nyitotta meg az utat szdmdra, hogy 6 volt a sz6vetség altal kiirt Orszdgos
Tehetségkutaté Palyazat egyik nyertese. Konkrétan az elsd helyet nyerte el egyik képével (cimét
sajnos nem ismerjiik) a ,Sopron és kérnyéke csoportban’, amirél a Soproni Fotéklub értesitet-
te.¥” Igy 1958. aprilis 27. és méajus 9. kozott Budapesten részt vehetett volnaa MADOME Belgrad
rakparti székhelyén rendezett tanfolyamon, ahol laboratériumi gyakorlati munkak is szerepeltek
az anyagban. Mint vidéki résztvevének szll4s is rendelkezésére 4llt Budapesten.®® Am nem nyilt

48 Tarcai Béla titkar levele Talabér Gyulahoz. Miskolc, 1959. prilis 25.

49 Talabér Gyula levele Kéllai Laszlohoz. Balatonfiired, 1959. janudr 12.

50 Gyuré Béla kiallitds titkar levele Talabér Gyulahoz. Pécs, 1958. november 17.

51 Talabér Gyula levele a Mecseki Fotoklub Titkarsagdhoz. Balatonfiired, 1958. november 21.
52 A Mecseki Fotoklub levele Talabér Gyulahoz. Pécs, 1958. oktéber 25.

53 AFOTO szerkesztéségének tavirata Talabér Gyuldhoz. Budapest, 1958.

54 Derényi Kérolyné képfelelSs levele Talabér Gyuldhoz. Budapest, 1958. december 17.
55 Derényi Karolyné képfelelds levele Talabér Gyuldhoz. Budapest, 1958. november 19.
56 Derényi Karolyné képfelelds levele Talabér Gyuldhoz. Budapest, 1958. december 4.
57 Finta Béla titkar levele Talabér Gyulahoz. Sopron, 1958. mércius 24.

58 Feny§ Imre gazdasagi vezetd levele Talabér Gyuldhoz. Budapest, 1958. marcius 26.
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modja arra, hogy éljen a felkinalt lehet6séggel: ... foglalkozdsomat tekintve kertészeti kutato
vagyok, és a fotdiskola idépontja egybeesik a kutatémunkdm egyik évi munkacsucsaval, sajnos
semmi kérilmények kozott sem tudok elszabadulni a kérdéses két hétre.”®

Egy évvel késdbb, 1959-ben a Képzémiivészeti Alap Kiadévéllalata értesitette arrél, hogy a Ba-
latoni Intézé Bizottsag, amely fotépalyazatot irt ki, dtadta nekik a ,Sell6” jeligéjt Oszi fények cimt
fotdjat azzal a céllal, hogy abbdl képes levelez6lapot készitsenek. Ez is komoly siker volt Talabér
szaméra, aki nem élt éppen fényes anyagi koriilmények kozott: a negativval egyiitt 300, negativ nél-
kiil 200 forintot ajénlottak szimara képe fejében. Ez azért jért neki, mert a fot6 IV. dijban részesiilt
(megosztva négy masik fotéval) a palydzatra érkezett Ssszesen 341 kép koziil*! Az dtaddsra, ame-
lyen nem tudjuk, hogy részt tudott-e venni személyesen, 1957. december 4-én keritett sort a Ma-
gyar Fotémiivészek Szovetsége székhdzaban (Kertész utca 36.). A nyertes képet az Intézd Bizottsag
fétitkéra, Déry Tibor iré a késziild Balatoni Utikonyv sziméra kozlésre javasolta.

Hasonlé anyagi, ugyanakkor szakmai siker volt ugyancsak 1959-ben, hogy a Hungarian Foreign
Trade (A Magazine of Hungarian Production and Export) szerkeszt8sége a Nydri reggel cimii képe
kozlését kérte.®> Ugyanezen évben a Mez$gazdasagi Konyv- és Folyoiratkiad6 Vallalat kérte fel a
Rézsdk cimii kotet fotoinak elkészitésére, darabjat SO forinttal, osszesen 600 forinttal honorélva.®®
Ezek az egymast kovetd adatok vildgosan mutatjak: a fotézds nem csupan hobbi, de immadr ko-
moly kereset-kiegészités is volt a hdromgyermekes apa életében.

Aktivitasit, amelyet betegsége tort meg, szakmai dij is jelezte. AMADOME 1959-ben eziist-
jelvénnyel tiintette ki 6t ,,a hazai és nemzetkozi kidllitisokon elért kimagaslé eredményeiért, va-
lamint az Egyesiilet érdekében kifejtett dldozatkész munkéjaért” Az dtadds helyszine Budapest
volt 1959. junius 1-jén.**

E szakmai sikerek, amelyeket 1958-1960 kozott aratott Talabér Gyula, azt latszanak alata-
masztani, hogy komolyabb fotds karrier varhatott volna rd. Mint azonban mar lathattuk, 1961-t61
egészsége folyamatosan és gyorsan romlott, 1962-ben pedig fiatalon elhunyt. Ilyen értelemben
palydja csonka, torzéban maradt. Am fennmaradt képei hitelesen tantiskodnak a korabeli Bala-
tonfiired és a Balaton mindennapjairdl, koszonhetéen a leszarmazottak gondossagdnak. Rovid
életének vézlata pedig sajitos példaként hozhato fel a XX. szézadi Magyarorszagot, ezen belil a
Rékosi- és a korai Kadér-korszakot idézén.

59 Talabér Gyula levele a Magyar Fotomtivészek Szovetségéhez. Balatonfiired, 1958. marcius 29.
60 Nemes Béla igazgaté levele Talabér Gyuldhoz. Budapest, 1959. oktéber 30.

61 Déry Tibor fétitkar levele Talabér Gyuldhoz. Budapest, 1957. november 27.

62 Vécsey Gyorgy fészerkeszté levele Talabér Gyuldhoz. Budapest, 1959. szeptember 30.

63 Lanyi Ott6 igazgato levele Talabér Gyulahoz. Budapest, 1959. februar 13.

64 Tomori Ede fotitkdr levele Talabér Gyuldhoz. Budapest, 1959. majus 22.
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Cséby Géza

REGI FOTOSOK A BALATON-PARTJAN

Gondolatok Talabér Gyula fényképeit nézegetve

Az ember sztinni nem akaré végya, hogy a lehetéségekhez mérten gyorsan és pontosan 6rokit-
hesse meg azt a képet, amelyet szemével érzékel. Ennek a vagynak alapveté forrasa volt, hogy a
jelent a jovének maradanddan megérizhesse. Még akkor is, ha ezt a jov6t nem évszazadokban,
csak napokban mérik. A technika a fényképezégép felfedezésével lehetéséget adott erre azoknak
is, akiknek kéziigyessége vagy éppen pénztircija nem tette lehet6vé, hogy festményekben, raj-
zokban, szobrokban rogzitsék az altaluk fontosnak vélt pillanatokat. Ma a fényképezés minden-
ki szdmadra adott. Csalddi tinnepekrdl, utazdsokrdl, killonféle eseményekrél késziilhetnek foték
akdr szdzszdmra, dtgondolt képkivigdsok, megvilagitasok figyelmen kiviil hagydséval. Esztétikai
mindségiik igy, finoman szdlva is, kivinni valét hagy maga utdn. Mert a fényképezés nemcsak
technika, de miivészet is.

Talabér Gyula fotdit nézegetve Thomas Mann egyik mondata jut eszembe: , A fényképezés
miivészete kivalasztja az egyes targyat a jelenségek tomegébdl, elszigeteli, kiemeli, jelentdssé te-
szi, lelket ad bele; szeretném tudni, mi mdst csinalt valaha a mavészet, s mi mast csindltak a m-
vészek?” A jeles ir¢ itt egyértelmtien tudomasunkra hozza, megerdsiti, amit régen vallunk: Zeusz
Olympos hegyén €16 lednyai egy fovel megszaporodtak, mert elfoglalta kozottilk megérdemelt
helyét az 4j miivészeti 4g lednya, a fotdmivészet muzsdja. A német fotds-ujsagiré Fritz Gruber
még a XX. szdzad els6 felében is azt irta, hogy a régi és hagyomédnyos mivészet fogalma szerint
a fényképezés nem muvészet. Persze azonnal hozzatette: ,de mit tor6dom én ezzel!” S mennyire
igaza volt! A fotomiivészetben, mint cseppben a tenger jelenik meg a nagy egészbdl kiragadott
latvany legfontosabb eleme, amely egyetlen képbe merevitve kozvetiti azt a mondandét, amelyre
sokszor oldalnyi sz6vegek sem képesek. Ugyanis a vizualitds erejével hat6 jé fotografia a megpil-
lantds masodpercében képes a befogaddra hatni, benne érzelmeket kelteni, s nem utolsé sorban
tovabbgondoltatni a litottakat. Persze, a XIX. szdzad elején megindult fényképezésben benne
foglaltatott a feltérekvd polgdrsignak a mindennapok valésagéhoz igazodé redlis életfelfogdsa s
ebbdl adédodan a valdsaght dbrazolas igénye. Mégis mas, mint a festmény vagy a szobor, amelyek
esetében hasonlé a befogad4shoz (s végiil kiilonos és egyedi esetekben a katarzishoz) vezetd tt.
Hasonlé, de mégsem ugyanolyan, mert a fényképészet taldn a leginkibb olyan modern alkotd-
mivészet, amely kilonféle kulturdkban egyarant otthonra lelt, s ezzel olyan ,nyelvezetté” vilt,
amit mindenhol killonésebb magyarazat nélkil megértenek. De az uj forma 0j technoldgiét is
igényelt és az alkotds folyamataba nélkiilozhetetleniil megjelent az optikai és vegyészeti tudas
igénye, fontossaga. A kezdetekben ez volt az elsédlegesen meghatdrozd, nem pedig a képalkotas
miivészi szintje. Hiszen a fénykép ekkor még nem akart mds lenni, mint ,preciz leképezé eszkoz”
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Talabér Gyula fot6i azonban mér régen tulléptek a mechanikus képrogzités kizarélagos igé-
nyén. S ez adja meg értékét, ma is hato erejét. Szamomra, s ugy gondolom, nagyon sokak szdm4-
ra, ezek a kissé elmosddott konturok, sejtelmes fények, egykorvolt gyerekek és felnéttek a visz-
szahivhatatlan pillanat varédzsan tal valami mést is hordoznak. Egykori ifjisigunk emlékeit. A nyéri
Balaton kagylo-szagu partjét, a nddasok kozt esténként hosszu arnyékot novesztd c6lopok katonds
rendjét, régi pajtdsaink emlékét, az idésebbek — szamunkra sokszor vagyott — felnétt vilagit, su-
hand sirdlyokat, a t6 fagyos turzésait és riandsait... A horgdszo fidkban magunkat és baratainkat,
a hatalmas paprika- és dinnyehegyekben régi hetivisirok hangulatat fedezziik fel. A padon tires
tiveg tarsasdgiban bobiskold oreg a tényszert valdsigot, mig az 6ltonyben és nyakkendSben uj-
sagot olvasé és a vadonatuj kavéfézo ,eredményét” varé férfi a valdsnak hitt Gjdonsiilt boldogsd-
got reményli. Talabér Gyuldnak szenvedélye volt a fényképezés, nyakdban éllandéan ott 16gott a
gépe, igy tudott elkapni ritka pillanatokat is. Remek szociofotdk, akircsak a kéfejtében dolgozd
munkésok, a vdsdron fonott kosarait druld asszony. Sokat fotdzta sajat gyermekeit is, igy kitiné
gyermekfotoi, a pitypang ejtdernydit szerteszét fjo6 kisldnya, a horgdszo kisfitk, a focimeccset
bamulé egyen-szalmakalapos fiatalok kozott nagyobb fia, a vagyott és megkapott fagylalt édessé-
gén merengd lednykdja a csalidi album remek képeiként is felfoghaték. Egy elmult, lettint vilig
emlékei, lenyomatai, pillanatai. Ezeket a killonosen érzékeny képeket vizsgélva felvetédik ben-
niink a minden emberben természetszertileg meglévé kivancsisag: mi tortént a fényképez6gép
zérjanak kiolddsa utdn, az exponaldst kovetden? S a vilasz oly egyszerti, mégis elgondolkodtato.
Az eseménysor a vildg természetes rendje szerint folytatodott: tovdbb repedt a zajl6 jégtabla, las-
san az éjszaka véltotta fel a Balaton-parti estét, felépiilt a hdz, melynek deszkait oly akkuratusan
cipelte a mester, a — talin buszra — vdrakozé emberek minden bizonnyal hazaértek. Elfogyott a
fagylalt és vildgga ropiiltek a pitypang ejtéernyéi, s azéta pitypang-utédaik Isten tudja, hdnyad-
szor teszik meg ugyanezt az utat a szell§ altal biztositott szabadsag igéretével — de egyszer mégis-
csak lehullanak, hogy megprobaljék a vilag csoddjit, az jjdsziletést megidézni. Mindegy hovd
hullanak. Vécit idézve: , A kére hullt magnak kébe kell marni! / A rozs futbhomoknak kény6rog! /
Barazdaval nem vitdzhat a mag! / Csirdzni kell: rovid az egy tavasz!” Rég kidobtdk az egykorvolt
4j kavéf6z6t s elfogyott a hegynyi paprika és dinnye is. Elkopott a matrézdressz és darabokra hul-
lott a fonott kosér. A gyerekek kifogték az hitott halat, kedvenc csapatuk talin megnyerte a mér-
kézést. Hazamentek a kéfejté munkdsai s mara mér tobbségiik, minden bizonnyal, valamelyik
kozeli temet6ben alussza 6rok dlmdt... Persze nem biztos, hogy igy tortént, képzeletiink szdmos
Ujabb és ujabb varidciéval dllhat el megerésitve mindezt, vagy éppen céfolva az el6bb leirtakat.

Talabér Gyula a kor éles szem kronikdsa és helytorténésze volt egy személyben. Elsésorban
sziikebb pétridjdnak fotésa. Miiveinek dontd tobbsége nem nevezhet6 a klasszikus értelemben
vett miivészfotonak, 6 a mindennapok kisembereit fényképezte. Azonban szdmos bedllitott vagy
éppen csendéletet abrazol6 képe is van, ahol a szakmai tudds magas szintjérol tett tanabizony-
sagot. Ezek a témdk voltak szdmadra a leginkabb megfelel6 teriiletetek, ahol e vilighol megmu-
tathatta mindazt, amit fontosnak, tovibbadandénak gondolt. Az itt és most megfogott pillana-
tok torténelmi hitelességgel idézik meg az egykori torténéseket. Egyszoval a kort, a kor divatjat,
embereit, félelmeket és 6romoket, a mult mara mér a messzeségbe veszé eseményeit. Egy kort,
amely minden nytgével és 6romével egyiitt hozzatartozik torténelmiinkhéz, attdl elvalaszthatat-
lan. Ez fotéinak miivészete.

Orszégosan is elismerték Talabér Gyula tehetségét, ennek koszonhetden kozintézmények
kérték fel a szamukra sziikséges fotografidk elkészitésére. Az ismeretterjesztést munkdssiga fon-
tos tertiletének tartotta. A balatonfiiredi iréval, Liptédk Gaborral, és a siéfoki Balaton-kutatéval,
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Zékonyi Ferenccel két, a Magyar Diafilmgydrt6 Véllalat dltal fémjelzett diafilmet is készitett, me-
lyekkel a Balaton szépségeird, torténelmérél ,beszél” fényképezégépének segitségével: Utazds a
Balaton kériil Kenesétdl Keszthelyig (1954), Tihanyi félsziget (1955). Elkészitett ugyan egy harma-
dikat, a Balatonfiiredi Hajégyar 75 éves évforduléjéra (1881-1956), amely azonban nem jutott el
a kiadasig. Ezek a diafilmek magukon hordozzék a technikai, szerkeszt6i kezdetlegességeket, de
nem vitathat6 el pozitiv hatdsuk. Legaldbb két magyar generdcié ezeknek a diafilmeknek segit-
ségével ismerhette meg K6zép-Eurdpa legnagyobb tavinak szépségeit, foldrajzat és torténelmét.
Talabér hazai és kilfoldi kidllitdsokon szerepelt sikerrel, féleg a Tdvolban egy fehér vitorla cimi
képével, amely taldn a véletlennek, talan hossza varakozas egy sikeresen elkapott pillanatdnak és
az 6rokké magaval hurcolt gépnek készénhetéen, legjobb alkotdsai kozé sorolando. Errél részle-
tesen irt Katona Csaba Talabér Gyulardl irt tanulménydban.

Ha jobban megnézziik Talabér fotdit, felfedezhetjiik rajtuk a fény jatékos véltozasait, a téma
szempontjabol is meghatdrozé megvildgitast. A fény ugyanis lényeges eleme képeinek. A fotd-
miivész minden bizonnyal ismerte Paul Lewis Andersonnak, az 1956-ban hetvenhat éves ko-
raban meghalt amerikai fotografusnak gondolatait, ha nem, akkor is alkalmazta: , ... Fény, fény,
tény. Nézz koriil, és a legtobb fénybe 6ltozott részéletet keresd meg, ahol a fény és drny és sotét
jatszik. Ezek finomsdgat rogzitsd. Mindig és dllanddan haszndld a fényt, hogy kifejezd gondolata-
idat.” Talabér batran alkalmazta és kihasznélta a kozvetlen megvildgitis vagy éppen az ellenfény-
adta hangulatot. Nydri képein szinte izzik a levegé s hideg sziirkeséget érziink a telet megidézé
fot6in. Nem tdmaszthatunk kétséget afeldl, hogy ezen fényhatdsok felhasznaldsa tudatos elemei
alkotémuvészetének.

Talabér Gyula képeinek segitségével egy mdra mar lettint, de az idésebbekben még erétel-
jesen él6 vildggal taldlkozunk. Mintha ifjakorunk képeskonyvét lapozgatnink, mennyi ismerds
pillanat, mennyi ismerds ember, még akkor is, ha sohasem lattuk 6ket, sohasem jartunk arra.
Ez Talabér képeinek Iényege, a hangulatot, a mili6 1ényegét megpillantani és régziteni. Mi ez, ha
nem a miivészet maga?

Talabér a Pannon tdj, a Balaton és telepiiléseinek — f6leg Balatonfiirednek — szerelmese volt.
Megragadta 6t a hely szelleme, a genius loci. Mert aki megmartozott akdr egyszer is ennek szép-
ségében, az 6rokké rabja marad. Ezt a szeretetet, a szépség megtaldldsat és rogzitését lathatjuk jo
par képén és a diafilmeken is. Azonban meglatta a mindennapok kiszolgéltatott embereit is. Ezek
a szociofot6i nem kertilhettek volna bele a korabeli Kincses Kalenddrium el6z6 évet bemutato, és
a békés épitkezés hurré-optimizmusat sugall6 fot6-sszedllitasaba, mint példdul a Borhét cimi
képe. De nem is baj, a lényeg, hogy megmaradtak az utékor szdmadra.

Most, hogy tjra végignéztem a képeket, megerésitették bennem irdsom elején megfogalma-
zott vélekedésemet, hogy ezek a kissé elmosodott konturok, sejtelmes fények, egykorvolt gyere-
kek és felnéttek a visszahivhatatlan pillanat vardzsdn tdl valami mést is hordoznak. Egykori ifju-
sagunk emlékeit. Az életiinket.
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MU-TARGYALAS 1.

Kerekasztal-beszélgetés

Topor Tiinde: Nagy szeretettel koszontém beszélgetéssorozatunk vendégeit és kozonségét!
A Vaszary Galéria rengeteg érdekes és kozonségbarat kiallitds utdn egy kezdeményezést inditott
az Gtjdra. Szeretne a kidllitdsokhoz kapcsolédva egy szakmai forumot is biztositani a felmeriilé
kérdéseknek és problémaknak; ugy, hogy az a kozonség szamara is érdekes legyen és kozelebb
vigye olyan felvetésekhez is, amelyek, ha csak a miiveket nézik, akkor esetleg esziikbe sem jutnak.
A rendezvénysorozat elsé beszélgetése a most lathato Picasso-lapok kapcsan a grafika témakorét
fogja koriljarni, ami elsére nem tanik egy kiillonosebben problematikus témanak, de majd latni
fogjuk, hogy nagyon is az és nagyon sok kérdést felvet.

Azt hiszem, nyugodtan kezdhetjiik a grafika magasztaldsaval a beszélgetést, el6tte azonban
szeretném bemutatni a beszélgetés résztvevéit: Geské Juditot, a Szépmivészeti Mizeum 1800
utdni Gyudjteményének a vezet$jét; Révész Emesét, a Képzomuvészeti Egyetem tandrat; Roka
Enikét, a Kiscelli Muzeum — Févérosi Képtar igazgatdjat és Gallov Péter grafikus miivészt. Vala-
mi személyeset szeretnék kérdezni el6szor. Mi volt az els6 olyan élmény, amikor mar tudatosan
grafikéval, rajzzal taldlkoztak a résztvevok?

Gallov Péter: Az elsé tudatos megfontolds, hogy én rajzzal szeretnék foglalkozni, egy egészen
furcsa szitudciobol jott. Gimndzium utdn nem tudtam pontosan, hogy mitévé legyek, ugyhogy
nem csindltam semmit. Sziileim mondtak, hogy ez igy nem fog menni, menjek dolgozni. Egy rak-
tarban dolgoztam, kisegité munkds voltam minimalbéren. Nem kellett tal sokat gondolkoznom
azon, hogy én ezt a munkat nem akarom életem végéig csindlni, jobb lenne visszagondolni arra,
mi ment nekem kiskoromban. Es a rajz az ilyen. Egy-két év kimaradt, mindig rajzoltam, de a tuda-
tos dontés az ott a raktdrban sziiletett meg. El6szor a Budai Rajziskoldba felvételiztem. Mindenfé-
le képzettség nélkiil felvettek, de nem volt elég pénzem arra, hogy azt azonnal finanszirozzam és
elkezdjem. Ugy dontottem, hogy még egy kicsit raktiroskodok, gytjtttem r pénzt, és mellette
jértam ugyanabba az iskoldba el6készit6 rajzra. Elkezdtem tudatosan késziilni, de ott még nem
dontottem el, hogy iparmivészet, képzomiivészet, illusztrécid; azt se tudtam, hogy mi az, hogy
képgrafika meg lindmetszés. Amikor folvettek, akkor ismerkedtem meg a grafikai technikékkal és
ott mar kideriilt, hogy ez nekem valé.

Gesko Judit: Amit nagyjabol fel tudok idézni, az az, hogy gimnazista koromban Miskolcon a
féutcan egy konyvesbolt kirakatdban ott 4llt Kérner Eva Picasso monografidja. Beléptem a kony-
vesboltba, dtlapoztam, és mdsnapig rettenetes szorongasban éltem, hogy vajon meglesz-e még ez
akonyv mdsnap is, amikorra az arédt elkérhettem a csalddtol. Nemcsak a boritén 1év6 Las Meninas
(Veldzquez) parafrézis, hanem a kis konyvben a gydnyorti hidegtii és rézkarc illusztraciok is mé-
lyen megérintettek.

Elhangzott a Vaszary Bardti Kor rendezvényén, Balatonfiireden, 20185. julius 3-dn.
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Roéka Eniké: Azt hiszem, ilyen intenziv talalkozds a grafikdval az egyetem alatt tortént el6szor,
amikor a galéria grafikai gytijteményébe mentiink muzeumi gyakorlatra. A grafikai gytijtemény-
be val6 bekertilésem val6jéban a puszta véletlennek volt kdszonhetd: egészen egyszertien ott volt
allds. Mar a gytjteményben dolgozva keriiltem kozel a grafikdhoz, amit nagyon megszerettem és
borzasztéan izgalmasnak taldltam.

Révész Emese: En fol tudom idézni elég pontosan a fordulat évét, mert mar a doktorimat is grafiké-
bél irtam. A XIX. szézadi sokszorositott grafika akkor még egy tudomanyos probléma volt. Hirtelen
bekeriiltem a Képzémiivészeti Egyetemre és ennek a dolognak egy egész mas szintjével talalkoz-
tam, ott ugyanis lattam a kortdrs grafika sziiletését. A litogépeket, a rézkarcol6 prést és azt a heroikus
munkdt, amit tényleg nem tudok mds szavakkal, csak patetikusan heroikusnak nevezni, amit ezeken
a gépeken ezek a fiatalok végeznek, akik hisznek abban, hogy a képgrafikdnak van létjogosultsdga az
ezredforduldn is. Ez volt az a taldlkozds, ami érzelmileg is megérintett, és ami6ta valoban gy érzem,
hogy egyfajta hivatdsom az, hogy kézvetitsek a kozonség, a gytijtok, a néz6k és az alkotdk kozott.

Topor Tiinde: Ez r6gton egy nagyon érdekes problémét vet fel, ugyanis ha megnézziik, a grafika
torténetileg valojéban a nagy, reprezentativ mutdrgyakhoz késziilé vazlatoknak is a sora, annak
a fézisai. De mi a létjogosultsaga ma a kortars miivészetben azoknak a technikdknak, amik tulaj-
donképpen régen azért jottek 1étre, mert még sehogyan sem lehetett kozvetiteni és megmutatni a
vilag killonb6z6 pontjain az embereknek, hogy hogy néz ki egy-egy mualkotds. Ez volt a funkci-
6ja a sokszorositott grafikadknak. Ma mi a funkcidja és mi az értelme annak, hogy tulajdonképpen
egy funkcidjat vesztett mifajt mivelnek a mivészek?

Gesko Judit: Azért egy fogalmi tisztdzdsra szitkség van, mert magyar nyelven az, hogy grafika
jelenti az egyedi munkat is, a rajzot, és jelenti a sokszorositott grafikdt is, szemben tobb idegen
nyelvvel. Tehdt el kellene donteniink most igy 6tiinknek, hogy csak a sokszorositott grafikardl
vagy a rajzrol is beszéliink.

Topor Tiinde: A torténeti része, tehdt az, hogy rajz, akvarell, vézlat stb., az viszonylag egyértel-
mu; de nyilvin érdekesebb az, hogy kezdetekben a grafika mint miifaj masodrendiinek szdmitott
mindig a festményhez és a szoborhoz képest. Ma a kortars mivészetben mindenképpen van egy
olyan tendencia, amikor a grafika mér jon f6l és teljesen egyenrangu ezekkel a mifajokkal. Mi az
érdekesebb? Errdl a funkciévéltasrol és az j karrierrdl beszélni, vagy azért beszéljink a torténeti
részrél is? Beszéljiink mind a kett6rol.

Gesko Judit: Szerintem a kortars miivészetnek van egy nagyon erés szocioldgiai vetiilete, és Ma-
gyarorszag, vagy a keleti régié és a nem keleti régio viszonya a sokszorositott grafikahoz teljesen
més. Itt, ha egy fiatalnak, egy gyereknek vagy egy fiatal felnéttnek van par ezer vagy par tizezer
forintja, akkor jé esetben Van Gogh vagy Monet reprodukciét vesz, és nem tudja, hogy ugyanazért
a pénzért csodalatos sokszorositott grafikdkat vésarolhatna. Tehdt a dolognak a demokratizmusa,
ami miatt a modern miivészetben 100-120 évvel ezel6tt Oridsi hangsuly keriilt a sokszorositott gra-
fikédra, itt mindlunk még mindig nagyon halvény. Ez teljesen masképp néz ki Anglidban, Franciaor-
szagban, vagy New Yorkban. A rajz, az mér — bdr tgy, ahogy te mondod — 1ényegét tekintve nagyon
hasonlé, de az mar egy mdsik kategoria; a grand art és a sokszorositott grafika kozétt egy medidlis
részben fekszik. Szdmomra, aki magamat egy néptanitonak tekintem, a sokszorositott grafikanak
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ez a drimdja Magyarorszagon, hogy nincsenek meg sem a forumok, sem a megfelel6 galéridk, sem
amuvészettorténészek, tisztelet a kivételnek, akik azt hangsulyoznak, hogy a nyomtatott grafika is
oridsi érték és nem kell, én nyugodtan mondhatom, Monet, Van Gogh és Cézanne reprodukcidkat
vasarolni, hanem kell venni Gallov Péter kortarsaitol sokszorositott grafikat; és ezzel 6ket is timo-
gatni és esetleg ,bejon’, és 6tven év mulva nagyon sokat ér, mert aki vett 1962-ben egy Kondor
grafikat, az most bizony komoly értékkel rendelkezik. De azt hiszem, Enikd jobban tudja ezt.

Roka Eniké: Az az elképesztd, hogy abban a heroikus korszakban Magyarorszdgon, ami nagy-
jabol az 1890-es évektdl kezdédik — ami a sokszorositott grafikinak, a képgrafikinak és az alkal-
mazott grafikdnak egyardnt a fénykora, illetve az egy els6 jelent6s korszaka — akkor ugyanezzel a
problémaval kiiszkodtek a grafikét propagdlé muavészettorténészek és a miivészek maguk is. 1906-
ban indult az elsé olyan véllalkozas, a Konyves Kalmaén litografiai sorozat, ami pontosan azt célozta
meg, hogy egy viszonylag szerény anyagi bézissal rendelkez6 hazai mtiért6 kozonséget kinevelje-
nek, és ez végiil teljes pénziigyi kudarccal zarult. A {6 ellenség sem volt mds, mint a reprodukcio,
ami akkor, a szdzadfordul6n olajnyomat technikéval késziilt. Erdekes és elgondolkodtaté, hogy ma
is a reprodukci az, ami lehetetlenné teszi a sokszorositott vagy a mivészi grafiknak a térnyerését.

Révész Emese: Azért is érdekes, hogy Eniko emlitette a Kényves Kadlmén mappasorozatot, mert
én rendszeresen taldlkozom azzal a jelenséggel, hogy a 45 utni egyetemes miivészetben milyen
nagy sulya volt a grafikai mappdaknak. Mondjuk a neoavantgérdban. A pop-art-t6l kezdve a miivé-
szek rendszeresen kiadtdk a miiveiket sokszorositott grafikiban is. Ennek ellenére utoljara taldn a
"70-es évek elején jelentek meg ilyen mappdk. Ha jol littam, akkor most Keserii Katalin dolgozta
tol részben Lantos kapcsan ezeket a mappdkat. Ez egy azért érdekes kérdés, mert ha valaki azt
mondja, hogy nincs pénzem Bak Imrére, Nédler Istvinra, a magyar neoavantgard derékhadara,
akkor az az egyik lehetséges vélasz, hogy 6k probalkoztak azzal, hogy a muvészetet sokszorositott
grafikaként hozzéférhet6vé tegyék, de ennek nincs itthon kultdrja és hagyomdnya. Egy fiatal
hiédba adna ki, mondjuk egy 50-80 példinyszamos mappat, kérdés, hogy annak lenne-e vasarloko-
re. Mérpedig Nyugat-Eurépaban meg Amerikaban ennek igen nagy kulturaja és gytjt6kore van.
Nem tudom, mit kellene ahhoz tenni, hogy ez nélunk is megteremtéd;jon.

Roka Eniké: Igen, éppen az az elképeszto, hogy mér a szdzadfordulds cikkekben megfogalmazé-
dik a remény, hogy csak egy generdcidnak kell felndnie és ez megvalésul. Méra tobb generdciéval

0débb vagyunk ...

Geskd Judit: Csak egy filoldgiai adalék, mert az Emese altal felvetett problémara, a problémdnak az
egyik felére a vélaszt mdr megadta Riva Castleman, a Museum of Modern Art egykori gytjtemény-
vezet6je. Egyik sokszorositott grafikatorténeti munkajéban irta, hogy az 1945 utdni ,bumm” azért
kovetkezhetett be, mert nem volt pénze a gytijtéknek arra, hogy Chagall vagy Braque, Mir6 vagy
Lipschitz képeket és szobrokat vésaroljanak; azonnal rimozdult a galériahdlézat és a piac, és azok a
miivészek, akik elmentek a habort el8] Amerikaba, ott az Egyesiilt Allamokban talélkoztak egy d;j
infrastruktdréval, és a Pierre Matisse Galériatol kezdve rengeteg mds New York-i galéria szdz szdmra
adta ki ezeket a mappdkat, amirél Emese beszélt, és nagyon jol el tudték dket adni. De itt Magyar-
orszagon — egyrészt a '18 és '44 kozotti id6szak is egy szegényes idészak volt, utana pedig a "70-es
évekig szinte semmi nem tortént. Tehdt nemcsak a XIX. szdzadig visszavezethet6 faziskésés, hanem
konkrétan a tirsadalmi viszonyok alakuldsa is akadélyozta ezt. Hogy aztin a *70-es években, amikor
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kezdték kiadni ezeket a mappdkat, miért nem fejl6détt a piac, ennek nagyon sok oka van. Tébbek
kozott sajat magukat nyirtdk ki, mert azok az tt6ré emberek, akik ezeket a szép, *70-es évekbeli
mappdkat elédllitottak, vérszemet kaptak a sajat sikeriiktdl, és egyszer csak megjelentek a piacon, a
sajdt galéridikban, illetve a mugytijték felé olyan lapokkal Dalitél, Picassotol, Mirdtdl, amely lapokat
kontrol nélkiil felvésaroltak azok a gyujtok, akiket be tudtak vonni ebbe a jatékba. De aztin — aho-
gyan lenni szokott, mindig minden kideril - eltelt 5 év, 10 évvagy 15 év, el akartik adni az 6 hires
Dalijukat, és nem tudtak érte kapni két fillért se, mert valami alpari technikéval késziilt reprodukcié
vagy még rosszabb esetben hamisitviny volt. Nem lehetett semmit sem tenni ebben az id6ben ezek
ellen a gazemberségek ellen. Es ez is rontotta a hitelét a sokszorositott grafika kultirajanak.

Topor Tiinde: Most eléreszaladtunk, de még egy kicsit visszacsatolnék oda, hogy alkotéi szem-
pontbdl miért vélasztja valaki azt, hogy 6 nem fest és nem tulajdonképpen a legnépszertibb m-
fajt muiveli, hanem megakad a grafika szintjén?

Gallov Péter: Aranyos, ,ha megakad a grafika szintjén”. Epp ezen gondolkoztam, hogy én meg-
akadtam kiskoromban, meg hogy a rajz egy ilyen fundamentdlis dolog. Lehet, hogy nem fejl6d-
tem tovabb, nekem annyira bejétt kiskoromban a rajz, hogy ennél jobb nincs. Valéjiban én azért
mentem képgrafikdra, mert ott tudtam legjobban miivelni a rajzot, és ott tobb fogalmat nyertem
arrdl, mi az, hogy rajz. Mds anyagokba rajzolni, vagy nyomatot késziteni egy rajzrol. Mint a ligyalap
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technika. Nagyon-nagyon kézel van a rajzhoz. Széval én mindig a rajzi perspektivat tartottam szem
elott. A sokszorositisban is azon kisérleteztem és azon dolgoztam sokat az egyetemi évek alatt, hogy
a rajzossagot tudjam igazibol sokszorositani. En emiatt is vélasztottam ezt a szakot.

Topor Tiinde: A kilonbozé grafikai technikdkhoz hozzarendelhet6-e akar valamilyen lelkidl-
lapot, akdr a kifejezésvagynak valami jol megkiilonboztetheté formdja? Miért vélasztja valaki a
hidegtut, miért valasztja valaki a lin6t?

Gallov Péter: Igen. Az egyik technika, amire kés6bb jottem rd, hogy nekem nagyon tetszik, de mar
nem muvelem, az a mezzotinto. Ugy éreztem, hogy a technika éltal a rajzrél (meg tan egy kicsit fur-
csén hangzik), de 5Snmagambél is sokkal tobbet tudok meg. Elészor is gy kell elképzelni, ha valaki
nem tudja, hogy fekete alapra mintha fehérrel rajzolndnk és itt semmilyen maratési eljdrds nincsen,
ez kvizia hidegtinek egy inverze. Teljesen feketét kell csindlni alemezbdl, aztdn vissza kell csiszolni.
En nagyon oda voltam a ténusos metszetekért, meg lattam is régi reprokat, hogy ezeket is haszndl-
tik a festmények reprodukaéldséra. Nagyon tetszett, hogy: hu de j6, egy festmény, marha jo fekete-
fehérben. Ez nagyon szép. Ez tetszik. Ezeket tanulmdnyoztam is és probaltam is ezt muvelni, de
késobb valahogy kialakult bennem egy rendszeret6bb ember, és ez az alapelv, hogy rend vagy rend-
szerliség, valahogy elkezdte kitolni az érdeklédésem vagy kitorolni ezt a technikat, és elkezdtem
sokkal tisztabb dolgok felé haladni, hogy inkébb tobb legyen a fehér. Igy szépen visszakanyarodtam
a rajzhoz. A ligyalap technika volt az, amit nagyon sokdig csindltam. Valahogy tgy éreztem, hogy
ez még plusz precizitast igényel télem, hogy ez annyira érzékeny dolog, hogy nehogy hozzéérjek a
lemez feliiletéhez barmivel, mert akkor tonkreteszek pikk-pakk mindent.

Topor Tiinde: A Cézanne kidllitas kapcsdn szerettem volna kérdezni, hogy az, hogy Cézanne
milyen grafikai technikdkat hasznélt, milyen reprodukciokat tett ki, ahol szintén csak fekete-fe-
hérben latszott valami képnek vagy alkotdsnak, nem is képnek, hanem mondjuk, szobornak az
emléke vagy a halvany visszfénye; ebben mit tartatok érdekesnek?

Gesko Judit: Ha az 6 miitermének a falairdl késziilt fotokat nézziik, ott a sokszorositott grafi-
kék és ezek a bizonyos olajnyomatok teljesen egyenranguan fiiggenek egymés mellett. Es, ahogy
Rippl-Rénai a napléjaban meg is emlékezett errdl, Cézanne-t lazba inkdbb az olajnyomatok hoz-
tak, minél jobban le volt butitva egy Veronese kép, vagy egy Hans Makart festmény, 6t anndl
inkabb lazba hozta, mert a nagy formadkat, illetve strukturdkat kereste rajta. Szdmadra az, hogy a
kitazott lap egyedi sokszorositott grafika vagy reprodukci, teljesen irrelevdns volt. De valaszo-
lok: nekem nincs kedvenc grafikai technikdm, valamennyit izgalmasnak talalom.

Topor Tiinde: Eniké, latsz-e valami strukturat abban, hogy ki milyen technikat vélaszt és ez 6sz-

szefiigg-e a kifejezésvaggyal illetve a lelki alkattal?

Roka Eniké: A lelki alkattal kapcsolatban nem igazan tudok valaszolni, de azt gondolom, hogy
egyfajta intellektudlis érdeklédés, manudlis készség és kifejezési vigy miatt vélasztanak egyes
technikdkat. Nem elhanyagolhaté az a szempont sem, hogy mi a céljuk valdjaban: egy autoném
m létrehozdsa vagy esetleg sajat maguk alkotdsanak a reprodukéldsa. Tudni kell, hogy a sokszo-
rositott grafikdban mindvégig ott volt/van a reproduktiv funkcid, hiszen céljuk, hogy a mtiveket,
a tobb példdnyban terjeszthetéségnek koszonhetben eljuttassék a nagykozonséghez. A rézkarcnak,

66



a rézmetszetnek, a fametszetnek nagyon markdns vondsai vannak s megvan a sajit torténete,
amit most igy nincs maod kifejteni, hogy mikor, miért vélasztottak egyes technikakat. Szerintem,
a kérdésre valaszolva, ebbdl a szempontbdl a legizgalmasabb, a litografia: ez az a technika, ami a
legtobbféle lehet és nagyon erésen kotédik a reprodukcidhoz. Ugyanakkor az egyedi technikak-
nak a legszélesebb spektrumét lehet vele imitdlni, megidézni. Ez a szdzadfordul6tol kezdve rend-
kiviil népszert technika volt, Magyarorszdgon is. Amikor a Nemzeti Galéria csapata 1998-ban
rendezett egy kidllitast a modern magyar litogrifia torténetérél, szinte minden esetben, amikor
megvizsgiltuk a litografidkat, azt a kérdést kellett feltenniink, hogy az adott muavésznek, aki ezt
a sorozatot, egyedi lapot vagy 6nallé lapot el8allitotta, valéjaban mi volt a célja. Szinte minden
esetben egyedi valaszok sziilettek erre. Hogy most a sajat mivét szerette volna népszerusiteni
e moédon vagy autoném mddon kisérletezett a technikdval. Mit szeretett volna megidézni, egy
tusrajzot, vagy pedig egy vonalas, mondjuk egy szecesszids grafikat? Mivel a litogréfia eléggé
flexibilis technika, ezért ezeket a kérdéseket nagyon jol meg lehet fogalmazni. Egyébként ebben a
korszakban az egyik legnagyobb kisérletezd a litogréfidban Rippl-Rénai Jézsef volt.

Révész Emese: Egy kicsit a kozonségnek is hadd segitsek, hogy hol tudnak majd utdnanézni
azoknak a dolgoknak, amikrél beszéltiink. Eniké is emlitett egy kiallitast ‘98-ban; ha arra kivin-
csiak, hogy a magyar grafika torténetérdl hol tudhatnak meg tébbet, a Miskolci Galéridnak volt
egy kidllitds-sorozata, és ahhoz kapcsoloddan remek kataldgusok, amik végigvették az egyes tech-
nikak torténetét, szazadfordulds konyvillusztriciot, fametszetet, lindmetszetet és rézkarcoldkat.
Ez az egyik kozpontja egyébként ma is a kutatdsnak, a Miskolci Galéria és az ahhoz kapcsolédo
kidllitaisok. De nem igazdn err6l akartam beszélni, hanem egy masik aspektusarél a technikavé-
lasztdsnak. Azt tapasztalom, de errél majd Péter tud tobbet mesélni, hogy azért nagyon erésen
befolyasolta régen is meg most is a technikavélasztast az, hogy mihez férnek hozza, milyen esz-
kézokhoz. Ugyanis az egy borzasztd nagy probléma — akdr, ha a mai kortars kozeget nézziik —,
hogy kiképeznek fiatalokat arra, hogy professziondlisan tudjanak torténeti technikakat mivelni,
ugy tudnak mezzotint6t és aquatintat, ahogy senki mas, de aztdn, mikor kilépnek az egyetem
kapujdn, akkor nagyon kemény napidijakat kell azért fizetniiik, lényegében megfizethetetleniil
magas napidijakat, hogy ezeket a technikdkat muveljék. Ha jol tudom, akkor ma Budapesten
nincs is olyan mihely igazabdl, ahol ez hozzaférhetd lenne. A Vici Miihely az, ahol egy hatalmas
litogép 4ll, mindenkinek ajdnlom figyelmébe, fantasztikus latviny. Janudr végén littam el8szor a
véci litégépet. Ez Eurdpa egyik legnagyobb XIX. szdzadbdl itt maradt litograf masindja és nem
tud rola senki. Arra akarok csak utalni, hogy nagyon nehéz hozzaférni ezekhez az eszk6zokhoz,
ezekhez a technikai eszk6z6khoz. Sokszor a technikavélasztast ez is befolydsolja. Sok esetben az,
hogy konceptudlis technikédkhoz nytlnak a kortirs mutivészek, hogy egyedi nyomatokat készite-
nek, fraktanst, vagy példdul most Kods Gabor az 6rids fametszeteit, amit egyedileg megmunkalt,
raklap méretd fametszetekrol készit és hiz le egy példanyban, az is befolyasolja, hogy nem juthat
hozzé technikai héttérhez. A magyar sokszorositott grafika helyzetét a jelen korban nagyban be-
folyésolja, hogy ujra tudjuk-e éleszteni ezeket a miihelyeket. Lesz-e megint miihely Vicon vagy
lesz-e példaul Miskolcon, ahol nagyon hossza idén keresztil volt ilyen grafikai mihely. Ebben
egyébként nagy sziikség lenne magantdmogatasokra vagy a mtigytijték timogatdséra.

Topor Tiinde: Nagyon jol elérehaladtunk ebben a témdban, igyhogy egy ujba csapunk bele, ami

mind a kettével Osszefiiggésben van: ez a szerzeményezés kérdése. A Szépmiivészeti Miizeum
Modern Gytjteménye grafikai szempontbdl hogyan alakult és miért ugy alakult?
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Geské Judit: Ugye az alapitas éve az 1906, és abban az id6ben a Vallas- és Kézoktatasi Miniszté-
riumban a teriilet felelése egy nagyszer(i miigytijt6, Majorszky Pl volt. O a Szépmiivészeti Mu-
zeum grafikai gytijteményének és azon belil is Meller Simonnak egy nagyon komoly biidzsét
bocsatott a rendelkezésére. Annak a pokhalénak, amely a virdgzé Budapesten szovédott, az
egyik szaldra a nagy és gazdag képgytijtemények tették le a maguk remekmiiveit, a masik részére
maga Majorszky, aki rajzokat (Delacroix-tél Bonnard-ig) gydjtott, de volt egy harmadik széla
is. A Szépmiivészeti Muzeumnak az volt a feladata, hogy a sokszorositott grafikai gytijteményét
szisztematikusan épitse, és szinte hetente, hdromhetente érkeztek a Keleti palyaudvarra a legje-
lent6sebb parizsi, londoni, berlini, drezdai, lipcsei galéridkbdl ladék, amelyekért kiment a mu-
zeumszolga és lovaskocsival behozta, kibontottak a lddakat, nézegették, emésztgették, hogy mit
szeretnének megvenni. Ezerszdmra vésdroltak elsérendu grafikdkat, igy van példaul 200 folotti
szamban Toulouse-Lautrec litografiink. Ezekben a ladédkban lapultak azok a korai Picasso grafi-
kak, amelyek kozil néhany itt, a Vaszary Galéridban is ki volt dllitva az elmult hdrom hénapban,
és most is van néhany. Ez egy kozel hisz lapbdl 4ll6 sorozat. Maguk a lapok 1908-ban érkeztek,
és a Szépmiivészeti Miizeum volt az elsé, amely mint kozgytjtemény, Picasso muiveket vasdrolt
a vilagon, Meller személyének koszonhetéen, de mar akkor olyan dra volt ezeknek a lapoknak,
hogy 1908 és 1912 kozott négy év alatt fizették ki ezt a mdsfél tucatnyi grafikit. Egészen a hdboru
végéig (tehit nemcsak "14-ig, hanem ’18-ig), ilyen-olyan mddon egy szisztematikus és nagyon
dtgondolt gytijtés folyt. Utdna jott 20 év visszaesés. Egyediil a Szépmivészeti Mizeum magyar
miivészetet gyujtd részlegei maradtak aktivak. A magyar grafikék gytjtésében nem tortént visz-
szaesés. Az '56-os szétvalasig a magyar grafikit megallds nélkil gytjtotték. A Szépmiivészeti
Miuzeumba érkezett a '60-as években Passuth Krisztina, aki 5-6 évig dolgozott a grafikai gyuj-
teményben. O megprébalta felvenni azokkal a kiilf5ldon él6 magyar szarmazdsti mivészekkel a
kapcsolatot, akiknek volt grafikai életmtive, és nagyon szép dolgok is bekeriiltek. De jottek ezek
a kétarcu, ,kilfoldon €16 hazank fiai” kiéllitasok, amikor mar a So6s Joskak és Gertler Tiborok
is ajaindékozni akartak, hogy a katalogusaikba beirjak a Szépmuvészeti Mzeum nevét, és akkor
nagyon felhigult a gytjtemény. Egy tisztulasi folyamat akkor indult meg, amikor a’80-as évek ele-
jén az Ignotus csaldd utolsé még él6 tagjai tigy dontéttek, hogy létrehoznak egy alapitvinyt, és az
Géltaluk a Szépmiivészeti Mzeumnak adott pénzbdél, mitargyakbol cserék folytdn djra elindult
egy szisztematikusabbnak mondhaté grafikai gytjtés. Most nem akarok neveket felsorolni nagy
szamban, de mondok hdrom-négy nevet, Lucio Fontanatdl Tatafioréig, Pencktél Rodcsenkodig
és Le Corbusierté]l Robert Indiandig, Sonja Delaunay-t6l Bridget Riley-ig és Molnar Vertdl sok
mindenki mésig.

Roka Eniké: 18 évig dolgoztam a Nemzeti Galéria grafikai gytjteményében. Nem tudom, hogy
mennyire kozismert a galéria torténete. 1957-ben jott létre a muzeum. A gytijteménynek egy ré-
sze a F6vérosi Képtar anyagdbol jott, egy nagyobbik része a Szépmivészeti Mizeum anyagébol,
és onnantol kezdve egy szisztematikus gytijtés is folyt. Azok alatt az évek alatt, amit én ott toltot-
tem, elsésorban a hidnyokat probaltuk pétolni. Az elédeim javarészt, fleg a kozvetlen el6dom,
Bajkay Eva a ’80-as évektdl torekedett arra, hogy a gytjteményben kifejezetten a modernizmust
és az avantgardot erésitse, hiszen kultarpolitikai okokbdl kifolyélag, valamint az el6z6 gyfijte-
ményvezetok mésféle elkotelezettsége miatt ez az anyag részben kimaradt a gyujtésbél. Mi ezt
kovetden a 2000-es évek elejétsl kezd6dé bé egy évtizedben probaltunk arra térekedni, hogy
hagyatékokbol, mivészleszdrmazottaktdl megszerezziik, amikrél tudtuk, hogy a késébbiekben
szét fognak sz6rédni. Ezek koziil szerintem a legkiemelkedébb Szobotka Imrének a korai kubista
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sorozata volt. Ez egy csodalatos, tizenegynéhdny darabos akvarell sorozat, amit sikeriilt megvésd-
rolnunk (nem kevés bonyodalom 4rén), és ezt be is mutattuk egy kiéllitdson. Most féléve a Févé-
rosi Képtdr gylijteményével ismerkedem. Nagyon izgalmas ez is, mert szinte teljesen ismeretlen
gytijtemény, amibdl nagyon sok kiallitést terveziink a kovetkezd években.

Topor Tiinde: A Képzémiivészeti Egyetemnek is van egy nagyon specidlis gytjteménye, tgy-
hogy egypar sz6t kénytelen leszel mondani rola.

Révész Emese: Azért is kiilonleges, mert képzeljék el, az egész digitalizdlva van. Ha felmennek
a mke.hu oldaldra, és ott ellaviroznak a gytjteményig, akkor mindenrél képet is fognak talalni.
Az ott tanult hallgatéknak az ifjukori munkait gyujti ez a gy(ijtemény. Barmilyen magyar alkoto,
aki a Képzémiivészeti Féiskoldn tanult, annak a studiumait, tehdt kifejezetten ifjukori miiveit,
sokszorositott grafikdit taldljék ebben a gytjteményben. De hogy egy mésik vonatkozésat is hadd
emlitsem meg, én nem vagyok muzeumi ember, viszont szeretném, ha széba kertilne, hogy a kor-
tars szerzeményezésnek az egyik legfébb forrdsai a grafikai bienndlék, trienndlék — és errél taldn
érdemes szot ejteniink. Legutobb a Nemzeti Galéridban Szédzados Laszléval beszéltem errdl, és 6
mesélt nekem sok mindent réla. Arrdl van sz6, hogyha valaki kivéncsi arra, hogy mi a helyzet ma
Magyarorszagon a grafikdval, akkor egyrészt érdemes nyomon kovetni a miskolci grafikai, sok-
szorositott grafikai trienndlét, amit sokdig kétévente rendeztek meg, mostanaban haromévente.
Ez elvileg a legdtfogdbb felvonuldsa a magyar sokszorositott grafikinak. Sok vita van korilétte,
hogy mi felé megy a dolog, de ez egy olyan férum, ami arra lenne hivatott, hogy egyfajta attekin-
tést adjon a magyar sokszorositott grafika helyzetérsl. Erdemes nyomon kévetni, sok vésarlds is
innen szdrmazik. M3s a rajz. Az egyedi rajznak a kozpontja Salgétarjan, ahol szintén triennalékat
rendeznek. Az el6bb adta a kezembe Péter az Albertina nagy kidllitasi katalogusat, ami kifeje-
zetten az egyedi rajzokrol szdl, és bar még csak a reprokat lattam, lehengerl6 munkak késziilnek
Nyugat-Eurépdban rajzban. A harmadik Eger, ahol akvarell trienndlékat rendeznek. Az akvarell
egy dtmeneti miifaj, és ott van a legjelent6sebb — torténeti is, de inkdbb — kortars akvarell gytij-
temény ma Magyarorszagon. Ez azt jelenti, hogy ¢k negyven éve gytjtik a magyar akvarellt. Ha
valaki erre kivancsi, akkor nézzen utdna, fantasztikus katalégusaik vannak, minden alkalommal
tanulmdnyokkal. Ezek azok a kozpontok, amik generaljak a kortdrs gyfijtést.

Topor Tiinde: Mivel Emese emlitette azt, hogy tulajdonképpen a most késziilé kortirs mun-
kék nagy része nem egyszerd vazlatocska, hanem hatalmas méretd rajzok is késziilnek. Példaul
Iski Kocsis Tibornak kifejezetten ilyen triptichonjai és diptichonjai késziilnek rajz technikéval,
de lehetne Révész Liszl6 Laszlot is mondani, aki szinte hatalmas mérett rajzokat alkot. Mi a
véleményetek arrél, hogy minek koszonheté az, hogy a rajz igy burjinzik, és ilyen monumentalis
igénnyel is fellépnek mar a rajzolok?

Gallov Péter: Ugy érzem, hogy van egy alapvetd kivéncsisag is, hogy egy rajz meddig terjed.
Hogy a rajznak az intimitdsa, ami a sajatja szerintem, az hogyan tud szintén — paradox médon -
hatalmas lenni. Szerintem ez egy eléggé izgalmas feladat, hogy hogyan tudok egy vézlatfizetbdl
annyira kilépni, hogy az akkora legyen, mint egy falfeliilet. Igyekeztem ezzel is foglalkozni. A Ma-
gyar Képzémiivészeti Egyetemnek kihaszndltam azt a lehet6ségét, hogy lehet igényelni nyari
miitermet. Odaadtak egy hatalmas miitermet és oda kitekerhettem S méter papirt és szuper jo
dolog volt egy akkora vézlatfiizetbe rajzolni. Az el6bb beszéltiink az Albertinas kiéllitisrél, hogyha
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valaki esetleg l4tta vagy kivdncsi rd, Paul Noble rajzat érdemes megnézni. Nem tudom, hény éven
keresztiil csinalta és ott hirtelen az emberre zidul az az 6ridsi idémennyiség is. Lehetetlen kike-
riilni. A feltétlen precizitds benn van, és minden, ami a rajznak a sajdtja, az végigmegy mindenhol,
minden fel8l. William Kentridge {rogépes rajzai — hatalmasak. O mondjuk, lehet, hogy nem éve-
ket dolgozott rajta, de 6 a rajznak egy mdsik sajatossigat mutatta fel. A tempoét.

Gesko Judit: Hat ha Kentridge-t emliti, akkor a kell6s kozepében vagyunk a problémadnak. Nincs a
kortars mivészetben a technikdk kozott érdemi hatdrvonal. Ma mdr, ha rajzot mondunk, akkor nem
ugyanarrol a rajzrél beszélink, mint a XIX. szdzadban vagy a reneszansz idején. Kozben a kortars
muvészet egészen biztosan, de médr a XX. szézad folyaman is a miivészet arrdl sz6l, hogy ezek a tech-
nikai falak eltdnnek. Addig, amig ez nincs kibeszélve intézményes szinten és a miivészeti kozegben,
és nem indul meg egy parbeszéd és maguk a miivészek el nem érik egy erés nyomdssal azt, amit el
kell érniiik, addig nem is lesz véltozas. Ez egy borzaszt6 konzervativ dllapot, ami pillanatnyilag van,
erre a magamfajta, grafikdval és rajzzal is foglalkoz6é muzeoldgusok azt szoktak mondani, hogy: de
mésfajta kezelési modot igényel a papir. Igen, de mégiscsak ki kellene alakitani azokat a koriilmé-
nyeket, amelyek a rajznak azt a jellegét, amelyet ma betolt, kidomboritjdk, oda emelik, ahol a helye
van. Annak sincs ma még kulturéja, hogy az dtlag mivelt ember tudnd, hogy a XXI. szdzadi rajz nem
ugyanazt jelenti, mint a XIX. szdzadi rajz. Spengler Kata vagy Vass Liszlé miigytijtok mar pontosan
tudjdk, és emblematikus papirmunkak vannak a kortdrs gytijteményeikben.

Topor Tiinde: Hogy latjatok, a rajz milyen poziciot foglal el a kortdrs mikereskedelemben?

Révész Emese: Az els6 kérdésed az volt, hogy miért ivel {6l és miért van reneszdnsza a grafi-
kénak. Az egyik lehetséges vilasz az, a rajz fel6l: az egy vardzslatos pillanat, amikor a ceruza a
papirhoz ér. Mondhatnam, egy magikus pillanat. Ezt a mégiat, a teremtésnek ezt a vardzslatat
leginkabb a rajz 6rzi. Ezért érzik, ezért becsiilik olyan nagyra a mizeumok is a vézlatokat, hiszen
a sziiletd munek az elcsipett pillanata, mondjuk egy Raffaellondl ott érheté a legtisztabban el.
De tulajdonképpen a kortars rajzban is megvan ez a mdgia. Amir6l Péter is beszélt. A sokszorosi-
tott grafika egy picit mds miatt burjénzik és divatos ma — legalabbis Nyugat-Eurdpéban — Lengyel
Andras egyik irdsdban alkimidnak nevezte azt a tuddst, ami a sokszorositott grafika mégott van.
Olyannyira, hogy nem pusztin arrdl van sz6, hogy pikk-pakk bekenem a vésznat, hanem nagyon
komoly kémiai tudas, elnyujtott, hosszadalmas alkotoi folyamat van mégotte, ami a befogado szé-
méra legalabb annyira izgalmas. Olyan feliileteket tud létrehozni a sokszorositott grafika, amire
mds nem képes. Egy akvatinta vagy egy mezzotinto nem reprodukalhaté computerrel. Az csak
annak az 6sszetett alkotofolyamatnak a végeredményeként jon létre. Ez szemet gyonyorkodtets-
en lenytigoz6 feliileteket tud Iétrehozni. Még egy egyszerti frottdzs nyomat is. Pont. Mikereske-
delem. Erre szerintem Judit utalt az el6bb, és én ezt hallom vissza olyanoktdl, akik miikereskede-
lemben jértasak, hogy devalvélta magét a kortdrs magyar grafika a sok utdnnyomassal. Hit a régit,
nem tudom, egy Rippl-Rénai sorozatot, azt gondolom, megbecsiili a mikereskedelem. Ahhoz,
hogy megbecsiilt legyen a miikereskedelemben a grafika, nélkiilozhetetlen a torténeti kutatési
hattér. Az, hogy mondjuk a Rippl-Rénai kidllitas létrejott a Nemzeti Galéridban, ahhoz az ezt
megel8z6 kutatdsok és a miskolci kutatdsok is kellettek. Ha én azt mondom, hogy Rippl-Rénai
sorozat, aki ismeri az életmiivet, mindenkinek be fog ugrani, hogy mirél van sz6. Amig nem tesz-
szitk mogé ezeket a kutatdsokat minden egyes szegmenséhez a magyar grafikinak — Kondortdl
folfelé is sok restancidnk van —, addig miikereskedelmileg sem lesz megbecsiilt. A mésik része
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pedig a 45 utdni helyzet. Valoban azt hallom, hogy nagyon sok az utdnnyomds. Itt megint csak
nem alaptudds az, hogy egy grafikdnak korlatozott nyomatszdma van. Azt pontosan kell, hogy
jelezze egy grafikus a nyomaton és elvirhatd, hogy ezt a nyomatszdmot ne lépje tal. Ez tulajdon-
képpen egy szakmai korrektség is. Ha ezt mégis tallépi, akkor az egész jaték értelmetlenné vélik.
Megjegyzem zdrojelben, hogy egyébként a kortdrs miivészetben magénak a sokszorozdsnak van
egy nagyon erds teoretikus, konceptudlis jellege is. Ha azt mondom, hogy hdromszor lenyomom,
mér egész mas, mintha csak egyszer nyomnam le. Elvileg. Onmagiban a nyomtatds is egy nagyon
érdekes érintkezés. Nagyon osszetett dolog, de ha ezt a nyomtatvinyt mdr piaci célra szdnom,
akkor korrektiil be kell tartani ezeket a szabalyokat, de mivel ezek a szabdlyok nem tisztdk, ezért
a piac meglehetdsen konfuz.

Roéka Enikd: Szerintem is kiilonbséget kell tenni az egyedi grafika és a sokszorositott grafika
kozott. Az egyediségnek mindig is megvolt az a ,magidja’, hogy az sokkal tobbet ér, hiszen 6rzi a
miivész eredeti kézjegyét. Alapvetéen az egyedi rajznak a tisztelete a neoplatonikus idea tanbél
jon. Eszerint a miivész els6 vézlata fejezi ki leginkabb az elsé gondolatot, a mtvészi idedt, ami a
legkozelebb dll a tokéleteshez. Ebbél a pontbdl indul el valdjdban a disegno-elmélet, ami egészen
a XIX. szdzadig meghatdrozta az akadémiai oktatdst. Minden mivészgenerdcio ezen az elven nétt
fel, és hogy ezt konzervaltdk a képzémuvészeti traktitusok, kotetek és kvézi tankonyvek. A XIX.
szazadban az impresszionizmus a vazlatot-vazlatossigot egy teljesen mds mindségben ujra be-
emeli az értékek kozé. Az egyediség, a mivész egyedi kézjegye mindig kilonleges értékkel birt.
Nem véletlen az, hogy mondjuk Rippl-Rénaindl is, de még szdmos miivésznél el6fordul, hogy a
sokszorositott grafikdikra pl. akvarellt vittek fel. Ilyen Rippl-Ronai Jézsef Ldmpdndl olvasé néjé-
nek egyik verzi6ja, ami a litografidt akvarellel dolgozta meg. Nyilvdn Rippl-nél ez inkdbb egy ki-
sérletezés volt, mint emlitettem, 6 volt az, aki a legtobbet kisérletezett a szdzadfordulén a litogrd-
fia lehetéségeivel. Ez masokndl példaul nagyon sokszor kifejezetten iizleti célokat szolgdlt. A XX.
szdzad elején pl. Vaszarynak vagy Cséknak vannak sorozatai, sokszorositott lapjai, melyekbe
idénként bele-beledolgoz egy kis akvarellel a mivész, és igy tulajdonképpen az mér egyedi mivé
vélik. Més piaci értéke volt ugyanis egy egyedi grafikdnak, egy sokszorositott grafikinak és egy
segyediesitett” sokszorositott grafikinak.

Topor Tiinde: Azt hiszem, hogy nagyon sok pontjat érintettiik a grafika kérdéskorének. Még egy
utols6 korkérdést szeretnék intézni a résztvevokhoz. Emlitetted, hogy hogy devalvélédott a sok-
szorositott nyomatok értéke azaltal, hogy mindenféle médon tjranyomtak. Hogyan tudja valaki,
aki esetleg pont vésarolni akar, hogy jé muvel van dolga vagy pedig egy siliny mdsolattal?

Geské Judit: A sokszorositott grafikdnal megint killonbséget kell tenni a nemzetkozi anyag és
a magyar anyag kozott, hiszen a magyar miivészeknek elvétve van életmi katalogusa. A kilfoldi
miivészeknek — mondjuk Sam Francisszel bezdrélag — nagy szémban van ceuvre-katalégusa.
Az ajelenség, amelyet leirtam, hogy egy galéria ajtajaban megall az ember, benéz, és be se megy,
mert latja mind a harom falon, hogy problematikus nemzetkozi grafikdk is fiiggenek ott — ez a
szakembernek a tuddsa. De nem kell, hogy mindenki ezzel a szaktuddssal rendelkezzen, hanem a
galéridsnak kutya kotelessége, hogy ha Matisse vagy Picasso lapot feltesz a falra, akkor beszerezze
ezeket az egyébként méregdrdga catalogue raisonnékat, amelyek egy-, hdrom- vagy 6tkétetesek,
1.000-t61 5.000 Euro az druk. Ha én el akarok adni kétmilli6 forintért egy sokszorositott grafikit,
akkor igenis invesztiljak be és tegyem oda a polcra az ceuvre-katalégust, hogy meg tudjam mutatni
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a potencidlis visarlonak, hogy kérem szépen ilyen papiron, ilyen technikaval, ha sorozatszdma
van, ilyen sorozatszdmmal, aldirva, nem aldirva szerepel ebben az ceuvre-katalégusban az a mf,
amelyet 6nnek kinalok eladdsra. A nemzetkozi anyagnal ez nagyon egyszer(, csak nem szerzik
be az ceuvre-katalogusokat, és amit a falra tesznek, az nagyon sokszor problematikus. Tisztelet a
kivételnek. A magyar anyagndl az a feladat, hogy folytatni kell a tudomédnyos munkat, és j6, hogy
ha a monogréfusok elkészitik egy monogréfia megirdséval pirhuzamosan a catalogue raisonnékat
is; tudomasom szerint pillanatnyilag Lakner catalogue raisonné késziil. Nagyon sok a mtivészet-
torténész, elébb-utobb biztos felvallaljik ezt a sziszifuszi munkat is.

Gallov Péter: A beszélgetés kozben elhangzottak nevek, Rippl-Rénai, Csok, Bridget Riley, mond-
hatnék még néhany muivészt, akiknek van az életmuviikben grafika, de nem kimondottan grafiku-
sok. Fel van épitve egy életmu, mindenki csoddlja, amit csindlnak. A grafikdikat is meg lehet venni
kisebb Gsszegért és igy birtokolni lehet valamit az életmiibél. Ezek nem kimondottan grafikusok.
En képgrafikit végeztem, megtanultam a technikdkat, de én azért tanultam meg, mert rajzzal akar-
tam foglalkozni. Aki hozzdm nagyon kézel dllt, kortars képzémiivész, Vija Celmins. Iméddtam a gra-
fikdit. Azt néztem, hogy pazarul rajzol. De & is egy fest6. Szoval nincs kiilon olyan, hogy printmaking
master. Vagy Chillida. Ot is a szobrészatdrél ismerjiik, 6t nagyon szeretjiik, de rengeteg papirkisér-
lete van sokszorositott grafikaval. Persze nagyon szivesen vennék egy olyat, de mér olyan dravan...,
de elérhetd. Ot sem arrél ismerjiik, hogy egy kortérs grafikus. Vagy Kods Gaborrél beszéltiink, hogy
kiterjeszti monumentalisra a projektet, installiciéra most mar. En tigy érzem, hogy nagyon nyitott-
nak kell lennem sok mindenre. Nem maradhatok csak anndl, hogy megtanultam a technikakat, és
nincs is kimondottan lehetéség mondjuk arra, hogy litografidkat csinaljak egyetem utdn, hanem ki
kell prébalnom sok minden mast. Egyrészt magamat is jobban meg kell, hogy ismerjem, és hogy
masra is adjak lehetéséget. Vagy a Julie Mehretu. Neki is szinpompas akvatintdi vannak. O f8képpen
rajzzal foglalkozik, de 6 is ilyen 8-10 méteres rajzokkal. T6le is lehet munkat ldtni az Albertindban.

Topor Tiinde: Még valami?

Révész Emese: Igen! Gyfijtés. En, ha nekem lenne ilyen ambiciém, valészinti, hogy a ’60-as, *70-
es évek magyar grafikdjara koncentralnék. Amit Kondoron kiviil nagyon kevéssé ismeriink, pedig
fantasztikus grafikusnemzedék kapcsolddik hozzajuk. Kass Janostdl egészen Maurer Déraig em-
lithetném a neveket. Valdszind, hogy az elkovetkezé évtizedekben f6l fogjék dolgozni Sket, tehdt
torténetileg is elismertebbek lesznek. Nagyon alacsony dron lehet gyony6ri szép lapokat venni
toliik. Es a grafikdnak nagyon sokféle agardl beszélhetnénk még, a képregénytél kezdve egészen
a konyvillusztraciéig, amirdl itt nem esett sz6. Pedig speciel a magyar grafikdnak egy fénykora
kapcsolodik a 60-as, "70-es években a Magyar Helikon Kiadé révén a konyvillusztricidhoz, ami
akkor része volt a kortdrs magyar grafikdnak, most nem. Kérdés, hogy ez valtozni fog-e idével.

Roéka Eniké: Es még nem beszéltiink az alkalmazott grafikarol, kisgrafikdrol, plakatgrafikdrol stb.
Ezek egy Gjabb beszélgetés témadi lehetnének.

Topor Tiinde: Azt hiszem, az lehet a végkovetkeztetése ennek a beszélgetésnek, legaldbbis sz4-
momra az a f6 értelme, hogy a kortars miivészetben nincs értelme grafikdrol beszélni. Kortars mi
van, és ha kicsi, ha nagy; ha olajjal késziil, ha rajz, akkor is tulajdonképpen ugyanazon a szinten
értékeljik.
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DETEKTIVIORTENET

Kerekasztal-beszélgetés

Orosz Marton: Szeretettel koszontok minden kedves érdekl6dét! Szeretném bemutatni a be-
szélgetés résztvevoit: Julie Martint, az E. A. T, a New Jersey székhellyel miikodé Experiments in
Art and Technology Alapitviny igazgat6jit, Gadanyi Gyorgy fot6torténész—fotériportert, Bod-
rog Levente elméleti matematikust és mérnokét, valamint Mizser Attila csillagdszt.

Abeszélgetés résztvevdinek szakmdjabdl is kideriil, hogy egy igazan interdiszciplindris jellegt
kiallitas részesei lehetiink, aminek a cime Taldlkozds Picasséval. Valojaban azonban nem Picasso
a fészerepld, hanem a fényképeket, a térlaton lathaté huszonkilenc fotébol allé sorozatot készitd
francia koltd, drdmairé és filmrendezd, Jean Cocteau. A kiéllitds mdsik fészereplje a svéd szér-
mazasu mérnok, Billy Kliver, aki a sorozatot rekonstrudlta, kideritetve a fényképek szerz6jét, a
rajta lithat6 személyeket, készitésiik pontos idejét, és azt is, hogy a sorozat miként fiigg ossze a
kubizmus, tavolabbrdl az avantgdrd miivészet sziiletésével. Arrél majd késébb lesz sz6 — és erre is
Billy Kliver jott ra elészor —, hogy a Satie és Cocteau dltal jegyzett darab, a Parddé diszlet- és jel-
mezterveinek a megtervezésére a fényképek készitése kozben kapta a felkérést Picasso. A kidllitas
rendezésekor mint kurdtort engem elsésorban az érdekelt, hogy egy elektromérnok hogyan kezd
el mivészettel foglalkozni és hogyan utazik el Pdrizsba csak azért, hogy egy bohém miivészeti
csoport létrejottét felkutassa, egykori mitkodését dokumentalja. Ez az egész kutatds, amihez Billy
Klaver, illetve Kliiver 6zvegye, Julie Martin az 1970-es években fogott hozzd, a késébb Kiki Pd-
rizsa cimen megjelent konyviik el6készitésével kezd6dott. Mikozben a héttérmunkit, az anyagy-
gytijtést végezték, egyre tobb olyan fénykép keriilt el6, amelyekrdl sejteni lehetett, hogy valaha
egy sorozatot alkottak. El6szo6r tizennyolc darab kép kerilt el6, majd huszonnégy valt ismertté.
Ahogy emlitettem, ez a szdm ma huszonkilenc. Arrdl talan majd Gadanyi tandr ar sz6t fog ejteni,
hogy vajon ez a teljes sorozat-e, vagy egy felvétel még mindig lappang valahol, és kilencvenkilenc
évvel ezel6tt val6jdban harminc képet készitett Picassorol és baratairdl Cocteau. Most arra szeret-
ném kérni Julie Martint, hogy avasson be minket a részletekbe, felelevenitve férje muvészet iranti
érzékenységét. Felettébb izgalmasnak tartom ugyanis, hogy mérnok létére Billy Kliver miivé-
szettorténettel kezdett el foglalkozni és j6 lenne megtudni azt az inditékot is, aminek a hatdséra a
korszak legismertebb miivészeivel ilyen szoros munkakapcsolatba tudott keriilni. Azt tudni kell,
hogy Kliiver mér az 1960-as évek elején, az E. A. T. megszervezése el6tt Jean Tinguely mérnoke
volt, majd tobbek kozott Robert Rauschenberggel, David Tudorral és John Cage-dzsel dolgozott
egyiitt, tehdt a pop-art, illetve a New York-i avantgdrd iskola minden fontos tagjaval kapcsolatban
allt — a még aktiv Marcel Duchamp-t6l elkezdve egészen Andy Warholig.

Julie Martin: Az 1970-es évek vége felé Billy a fejébe vette, hogy valami nehéz dologgal sze-
retne megprobélkozni. Amerikdban nagyon divatosak az utobbi idében a killonboz6 egzotikus,

Elhangzott a Vaszary Bardti Kor rendezvényén, Balatonfiireden, 201S. augusztus 1-jén.
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vonzé tdjakat bemutat6 ugynevezett minisorozatok. Stockholmban tobbek kézott filmtorténe-
tet, filmesztétikat is tanult, megismert olyan avantgard filmmuvészeti alkotdsokat, mint Man Ray
munkdi, innen ismerte Kiki alakjét. fgy 6tlott fel, hogy megprobaljuk felkutatni Kiki, illetve a
montparnasse-i miivészkozosség hatterét. Mivel mérnok és tudomédnyos ember volt, igy a leheté
legprecizebben prébélt hozzéfogni a kutatdshoz. A kiillonb6z6 dokumentumokat, fotdkat azon-
nal maga is tovibbdokumentalta és lefényképezte, és igy jutottunk egyre kozelebb a tényekhez.
Ahogy ezeket a fotokat rendezgette, feltiint neki, hogy mindenki ugyanabban a ruhdban van,
ugyanaz a tarsasag kilonbozé felallasban szerepel, ugyanazok a térgyak lathatdk a felvételeken,
és szoget Uttt a fejében, hogy taldn ez egy adott idépontban készilt fényképsorozat. Miutan
tisztdzta magdban, hogy ez egy nap alatt késziilhetett, nekidllt felkutatni, hogy melyik lehetett ez
a nap, és milyen sorrendben késziiltek a fényképek.

Orosz Marton: Most, miutin lezarult a kutatas és ismerjiik a sorozat darabjait, tudjuk hogy 1916.
augusztus 12-én a Montparnasse-ban, a Café Rotonde kornyékén késziilt a fotok zome. Cocteau
a sorozat elsé hdrom képén a Rue d’Anjou-n 1év§ lakdsinak az erkélyén Erik Satie-t és Valentine
Gross-t kapta lencsevégre. Ez utobbi képek valészintileg egy vagy két nappal a tobbit megel6z6en
késziilhettek. A felvételkészités idejének pontos meghatdrozasa mondhatni egy 4j mivészettorté-
neti modszertan kidolgozdsat eredményezte. Azzal, hogy ilyen egzakt ddtumok segitségével proba-
lunk valahogy kozelebb keriilni a képekhez, Billy Kliiver egy tj iskolat teremtett. Bodrog Levente
majd el fogja mondani, hogy hogyan lehet rekonstrudlni egy ilyen fotdsorozatot, hogy fiigg 6ssze ez
arekonstrukci6 a csillagészattal, miért kellett lemérni a képek hétterében lathaté épiiletparkdnyokat
és ablakmélyedéseket utélagosan ahhoz, hogy konkrét adatok birtokaban tudjunk visszakovetkez-
tetni a képek készitésének a ddtumara. Késobb, 1989-ben, a National Geographic Society hasébjain
megjelent egy tanulmany, miszerint egy Robert Peary nevii tengerész volt az els6, aki az Eszaki-sar-
kon jart. Itt is olyan fényképekre hivatkoztak, amelyeken a vetett arnyakok jellege alapjan lehetett
kovetkeztetni arra, hogy mdar 1909-ben jart valaki az Arktiszon. Ugyancsak tudomdnyos alapon, a
Nap aktudlis allasa és a képeken lathat6 épitészeti kornyezet perspektivikus révidiilése alapjan si-
keriilt a philadelphiai festémiivész, Thomas Eakins vizi sportoldkat abrézol6 festményeit pontosan
datdlni. 2014-ben egy texasi csillagdszokbdl és fizikusokbdl dll6 kutatdcsoportnak az impresszio-
nizmus sziiletését is sikertilt percre pontosan meghatéroznia Claude Monet a Le Havre-i kikétoben
késziilt, a kordbbi kutatds szerint 1873-ban festett egyik kompozicidjanak a vizsgalataval. A kutatok
szerint Monet 1872. november 13-4n 7 6ra 35 perckor kezdett hozzd ahhoz a festményéhez, aminek
a cime alapjan az impresszionizmus késbb a nevét kapta. De hogyan jutott el Billy Kliiver ahhoz,
hogy kidolgozza sajat médszerét? Es milyen kritériumok alapjan tette ezt?

Bodrog Levente: Mindnydjan hallottunk mér a napérérdl, amelyet a Wikipédia szerint mér
az 6si Egyiptomiak is ismertek. Tobbé-kevésbé mindnysjan tudjuk, hogyan mikédik; a
legegyszeriibbek egy sik lapbél (szdmlap) és egy abbol kiallé radbél (drnyékvetd) éllnak. Ahogy
telik az id6 és a Nap mozog az égen, az drnyékvet$ drnyékdnak valtozik az irdnya és a szamlap
kiilonb6z6 pontja felé mutat.

Az taldn mér kevésbé kozismert, hogy a napéra nemcsak az id6, hanem a ddtum meghatéroza-
sara is alkalmas. A szdmlapra vetett drnyék irinya mellett a hossza is folyamatosan véltozik, ahogy
az év soran a Fold kering a Nap koriil. Az 1. dbra napéréjanak szdmlapjan az drnyékvet6b6l, mint
kozéppontbol induld, sugarirdnyu egyenesek segitségével olvashatjuk le az id6t és az 6ket metsz6
gorbék segitségével a ditumot. Egy napoéra a Foldnek csak egyetlen pontjan, egyetlen helyzetben
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1. dbra. Napdra. 2. dbra. A pdrizsi geocentrikus koordindtarendszer.
(Forrds: https://enwikipedia.org/wiki/Sundial#/media/ (Forrds: sajdt készitésii dbra.)
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3. dbra. Napdiagram.

(Forrds: Billy Kliiver jegyzetei.)

alkalmas az idé (és a ddtum) pontos meghatérozasara, mivel a Nap mindenhol mas és mds részét
jarja be az égnek. Ezért a naporak mindig régzitve vannak.

A fényképeken megjelend arnyékok segitségével — ugyanugy, ahogy a napéran - le tudjuk
olvasni a kép készitésének idejét. Ehhez el kell végezni a megfeleltetést a fényképen 1évo rogzitett
(terep)targyak és drnyékaik, illetve a napéra részei kozott. A megfeleltetést a kép készitésének
idépontjdban a Nap égen elfoglalt helyzete adja meg. A kidllitason szerepld képsorozat készitési
idejének meghatdrozdsa sordn Billy Kliiver ezt a megfeleltetést végezte el.

A Nap helyzetét geocentrikus koordindtarendszerben szoktdk megadni, ami az iskolaban
megismert Descartes-féle koordinatarendszertél - (x,,z)tavolsdgkoordinaték — eltéréen két sz6-
get és egy tavolsigot ad meg, origéja pedig a Fold egy meghatarozott pontja. Igy példaul ebben
a pillanatban, itt Balatonfiireden mds a Nap helyzete, mint Budapesten, ami nem abbdl adédik,
hogy két kiilonb6z6 Naprol beszéliink, hanem abbdl, hogy a két koordindtarendszer origéja kii-
16nbozik. A 2. dbran lithat6 a Pdrizs kozponta geocentrikus koordinatarendszer. Felhaszndlva,
hogy a horizont a Foldhoz Pdrizsban huzott érintdsik, illetve, hogy a zenit a Parizson dtmend,
horizontra meréleges tengely, a koordindtdk értelmezése a kovetkezo:
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4. dbra. Epiilet metszeti dbrdja a beesd napsugdrral. S. dbra. A napsugarak beesési szogének szdmitdsa
(Ledge — pdrkdny. Forrds: Billy Kliiver jegyzetei.) hdrom dimenziéban.
(Ray — (nap)sugdr; wall - fal. Forrds: Billy Kliiver jegyzetei.)

6. dbra. Szdmitdsok. 7. dbra. Szdmitdsok.

(Forrds: Billy Kliiver jegyzetei.) (Forrds: Billy Kliiver jegyzetei.)

TRl o
E : ‘!E;i' Igu-n ” !:Im% i
ik SRR O
8. dbra. Pdrizsi napkoordindtdk napi bontdsban. 9. dbra. Napkoordindtdk Pdrizsban 1916. augusztus 12-én.

(Forrds: Billy Kliiver jegyzetei.) (Forrds: Billy Kliiver jegyzetei.)
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azimut: Parizsbol nézve a horizonton az északi irdnytdl valo eltérés szoge,

magassig: Parizsbol nézve az égi objektumon (esetiinkben a Nap) és a zeniten 4tmend sikon a
horizont és az égi objektum kozotti eltérés szoge, illetve a harmadik, Kliiver szimara Iényegtelen
koordinata,

tavolsdg: Parizs és az égi objektum tavolsdga (esetiinkben a Nap Foldté]l mért tavolsaga).

Billy Kliiver a parizsi obszervatériumbol szerezte be azt a diagramot (3. ébra), amely Périzsban
a Nap égi helyzetének két szdgjellegti koordinatéjét szemléletesen mutatja. A sugarak északtdl (az
dbran fiiggslegesen felfel¢) valé eltérésének szdge az azimut, illetve a koncentrikus kdrék kozép-
ponttél mért tavolsdga a magassag. Az dbra alsé felén, néhdny nevezetes ddtum jelolésével, lithato
az a koordindta-partartomdny is, amelyet Parizsban a Nap égi helyzete az év soran felvehet.

Mindebbdl az kévetkezik, hogy a megfelelden vélasztott (rogzitett és ismert méreti) tereptérgyak
és arnyékaik segitségével meghatdrozhat6 a Nap helyzete és ezzel kozvetve az az id6pont is, amikor az
drnyékot litjuk. Az egész vildg egy napéra, csak tudnunk kell, hogy hogy olvassuk le réla az idét.

Billy Kliiver azt az eljardst dolgozta ki és alkalmazta a kiallitott fényképek készitési idejének
meghatdrozasihoz, hogy hogyan lehet ezekrél ,botcsindlta” nap6rakrdl leolvasni az id6t, azaz
mikor latogatott Picasso Parizsba.

Kliiver jegyzeteinek 4. dbrdn lithat6 rajza példdul egy épiilet homlokzatin 1év6 parkdny met-
szeti 4brdjan azt mutatja be, hogy hogyan lehet a parkany altal a homlokzatra vetett drnyék segit-
ségével a Nap helyzetére kovetkeztetni. Ennél részletesebben mutatja a Nap helyzetének megha-
tarozdsit az S. dbra, ahol ugyanez mér hdrom dimenziéban lathat¢, illetve Kliiver szdmitdsainak
tovéabbi részletét mutatjak be a 6-7. dbrak.

A datum és az id6 meghatdrozdsdhoz a 3. dbrdn lathaté diagramnadl pontosabb adatokra volt
szitksége Kliivernek. A Nap helyzetét parizsi geocentrikus koordindtarendszerben meghatarozo
tablazatokbdl kettdt tartalmaz Kliiver jegyzete, a 8. dbran lathat6 tablazat napi, mig a 9. dbran lat-
hat6 tébldzat a kivlasztott napon belil 6ras felbontdsban tartalmazza az azimutot, a magassagot
és a Nap Foldtol mért tévolsagat. Miutdn Kluver az épiiletek pontos helyzete és az drnyékok se-
gitségével meghatdrozta a Nap allasit a képek készitésének idépontjéban, ezekbél a tiblazatokbal
kiolvasta a datumot és az id6t.

Ez tehdt a moédszer, amit Kliver kidolgozott és alkalmazott kutatdsai sordn.

Orosz Marton: Ahhoz, hogy Billy Kliver megtaldlja a felvételkészités napjét, konzultdlnia kellett
néhany csillagdsszal is. A périzsi obszervatériumban, a Bureau de Longitudes-ben egy Patrick Rocher
nevi szakemberrel kezdett el konzultdlni. Kidertilt ugyanis, hogy a Nap égi 4lldsat mutaté dbrdn a
Raktérité és a Baktérit6 kozott az adott napnak megfelelé adatok megtaldldsa nem annyira egyértel-
m, egy meglehetdsen tég intervallumot ad. Ha igazam van, akkor Billy Kliivernek nem volt elég egy
algoritmust feldllitania és bonyolult matematikai szdmitdsokba bocsatkoznia, de komoly filolégiai
kutatdsokat is kellett végeznie, levéltdri kutatdsokat, oral history gyujtéseket. Sikeriilt azonositania a
képeken azt a Henri-Pierre Roché nevii diplomatat, aki ugyancsak tagja volt ennek a montparnasse-i
kornek. Roéla kidertilt, hogy akkuratusan vezetett egy naplot; és az egyik naplobejegyzésében olvas-
hatjuk azt, hogy augusztus 12-én valéban taldlkozott Picasséval és Cocteau-val a Rotonde-ban.
Ez alapjan a forrds alapjan tovibb lehetett pontositani a ddtumot, mely az 6ra és a perc meghatdroza-
saban valamennyivel el6rébb vitte Kliiver szamitasait. Milyen mds adatokra volt még szitkség?

Mizser Attila: Azt ugye tudjuk, hogy a téli és a nydri napfordul6 kézotti idészakban a Nap min-
dig mds és mas magassagban delel. Ez igy van most, az augusztus eleji napokban is. Ugy konnyt
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dolgunk van, ha egy feljegyzés alapjan lehet tudni vagy feltételezni, hogy mikor keletkeztek ezek
a felvételek. Még azt is tudni kell, hogy nagyjabdl hasonlé megvilagitdsi viszonyok vannak méjus
legelején. Nyilvin a felvételeken azért meg lehet itélni azt, hogy milyen a névényzet dllapota, az
emberek ruhdzata alapjén is lehet kovetkeztetéseket levonni, bar a majus eleji és az augusztus
eleji id6jards kozott olyan radikalis kilonbség nem biztos, hogy van. Tehat ki lehet zarni a majust.
AKkkor johet a kovetkezé munkamenet. Pontos méréseket kellett késziteni a felvételek alapjan.
Nyilvén ezek az épiiletek nagy val6szintséggel ugy dllnak, mint ahogy 1916-ban élltak és az épii-
letek £6 iveit kvazi napdraként haszndlva, napéra arnyékvetSként haszndlva én feltételezem azt,
hogy egészen pontosan meg lehet mérni az drnyékok méretét, a Nap helyzetét, a f6falak irdnyult-
sagat pontosan ismerjiik. Ebb6l azért nem lehetetlenség szinte percre pontosan megallapitani
azt, hogy ez a mtivésztarsasdg hogyan vandorolt ott, milyen dtvonalat jart be. Es még egy fontos
dolog jut eszembe, hogy ezek nagy méretii negativok. Nagyon jo6 velitk dolgozni. Nagyon j6 és
nagyon pontos arnyékméréseket lehet végezni ezeken a felvételeken.

Julie Martin: Nem beszélve arrol, hogy aznap nagyon szépen siit6tt a nap és ez szintén megkony-
nyiti a dolgunkat.

Mizser Attila: Tobb Van Gogh festményrdl, amelyek csillagos égboltot abrdzolnak vagy égites-
tek lathatéak rajtuk, hajlamosak voltak sokdig gy gondolni, hogy ezek az égitestek a képzelet
sziileményei. Tehdt nem modell utin dolgozott a mester. De t6bb kutaté szdémos ilyen Van Gogh-
festményt részletesen elemzett és nagyon sokrol meg lehetett mondani — nem azt mondom, hogy
percre pontosan — a festmény sziiletésének idépontjét. Ilyen példéul a csillagos ég vagy egy masik
kép, ami egy kévézot dbrizol, mogotte az épiiletek kozott egy kis darab csillagos égbolttal. Azt
pontosan meg lehet mondani, hogy az a Vizont6 csillagképnek egy darabja. Nagyon sokat dolgo-
zott, nagyon sokat festett, ugyanakkor mindig is pontosan dolgozott Van Gogh.

Orosz Marton: Ahhoz, hogy Billy Kliver meghatdrozza a felvételek késztésének a datumat,
sziiksége volt arra is, hogy megismerje Jean Cocteau fényképezégépének a pontos tipusit. A benne
1év6 lencsét és annak egyes paramétereit. Ezeknek az informdcioknak a birtokdban tudta rekonstru-
alni a felvételkészités folyamatat, melynek meghatarozasa komoly médiaarcheolégiai kutatdsok-
kal jért egyiitt. Rochesterben, a George Eastman House egyik kurdtoraval folytatott beszélgetései
vezették rd arra, hogy megtaldlja azt a tipusu filmet és kamerat, amit Cocteau is haszndlt. Erre
Cocteau a belga frontrodl irt korabeli levelei alapjan is kovetkeztetni lehetett. Ebbél kideriilt, hogy
az a Kodak Autographic Junior markéja fényképez6gép, amit a képek készitéséhez hasznalt, nem
is a sajdtja volt, hanem édesanyjdtol kapta kolcson. Megkérem most Gaddnyi urat, akinek a tu-
lajdondban van egy fényképezégép ugyanabbdl a széridbdl, amelyet egykor a Cocteau csalad is
hasznalt, magyardzza el nekiink, mit is jelentett a fényképezés a mult szézad elején?

Gadényi Gyorgy: Mindenekel6tt hadd mondjam el a konyvrél, hogy nekem egy hallatlanul izgal-
mas krimi. Egy dologra nem deriilt fény, hogy Cocteau sétapdlcdjanak a fogéja hogy veszettel...

A fényképezdgépet az amerikai Kodak gyar gydrtotta. Az elsd gyar volt a vilagon, amelyik na-
gyon nagy széridban, rendkiviil tartds, a mai napig mikodo, tehét tobb generdciot kiszolgalo gé-
peket gydrtott. Nagyon egyszer(i haszndlat, kezelés volt jellemz6 rdjuk. Az én gyermekkoromban
még az Ofotért dltal drult gépet megvették és hasznaltik tovabb. Tehdt a most szdzéves fényképe-
26gép negyven évvel ezel6tt még hasznalhaté volt. A hozza valé filmet, a roll-filmet a mai napig

78



gyartjak. A fényképezogép filmtovibbitdsardl, ezzel egyiitt a viszonylag gyors széria készitésének
a lehet8ségérol beszéljiink. A filmet egy kis ablakon tovébbitani kell a papir hatuljin 1év6 szdm
alapjan. Ha elfényképeztem mind a nyolc kockit, akkor kitekerem a filmet, leragasztom ragasz-
toszalaggal. Egy nagyon egyszerti mozdulattal szétnyilik a fényképezdgép, behelyezhetem az 4j
filmtekercset. Alul kihtizom a htzéorséba beftizve — természetesen becsukva a fényképezdgépet —,
toltekerem az egyes kockadig, és mar a kovetkezd képet csindlhatom.

Orosz Marton: Tehdt nyolc képet lehet.

Gadanyi Gyorgy: Nyolc képet lehet. Felnott egy generdcid, és teljesen természetes, hogy tele-
fonnal, digitdlis kamerdval fényképez, és nem kell gondolkodni. Megnyomom a gépet, el6bb-
utébb — nem, amikor nyomom a gépet, hanem legtobbszor egy kis késleltetéssel — elkésziil a kép.
Kérdés az, hogy akkor, ezekkel a ma kezdetlegesnek tiiné eszkozokkel hogy lehetett tokéletesen
jO képeket csindlni? A film érzékenysége koriilbelil megfelel a mai 100-as, a legalacsonyabb érzé-
kenységli fekete-fehér filmnek, ami kaphato. Ezzel egy szdzad mésodpercet lehet tizenegyes nyi-
lassal expondlni. Tehat kell6képpen nagy mélységélességet kaphatok, és egy szézad masodperc-
cel, ami ennek a gépnek a legrovidebb ideje, egy kis hozzdértéssel még a loversenyt is lefényké-
pezhetem. Tulajdonképpen hdrom-négy expozicids adattal a tiiz6 naptdl az arnyékos vérosrészig
belefér minden. Akkor reagdl a gép, abban a pillanatban, amikor lenyomom, tehat egy pillanatot
elfoghatok. Nem kell azzal foglalkoznom, hogy az autofékusz mérémez8jét odairdnyitsam, arra a
személyre, akit élesen akarok. Rendkiviil gyorsan lehet vele dolgozni. Nagyon sok ember fényké-
pezett ebben az idében. A kénnyen kezelhetd, nagyon kezes és viszonylag olcsén megvasarolhato
Kodak gépek mér 25 éve forgalomban voltak és kiilon fogalmat jelentettek a viligban. Még nem
tiltakozott az utca a fényképezés ellen. Nem beszéltek elédeink még a személyiséghez fiz6d6
jogokrdl. Talin még inkdbb pézoltak is a gép elétt. Természetes velejardja volt ennek a kornak a
fényképezé ember. Nem csak a kiranduldson, nem csak a baréti korben. Es elérhetd volt. Ennek a
tipusnak ez volt a drigabbik véltozta egy jobb objektivvel. Volt egy még dragabb valtozata, amit
német objektivvel szereltek, és volt egy egyszeriibb véltozata, ahol a zarszerkezet kevesebb id6vé-
lasztékot expondlt. De ez tokéletesen, a litott mindségben kiszolgélt egy mivész embert.

Sz6 esett a harctéren tonkretett felvételekrél. Ahogy haladt a kor, ugy egyre inkabb misztifikl-
tak a kidolgozést, egyre Gjabb hivétankok sziilettek, de ebben a korban nagyon olcsén be lehetett
rendezkedni a kidolgozdsra. Nem kellett s6tétkamra csak sotétedés utdn a speiz, valamint egy spe-
cidlis kis talacska, amelyikben van egy henger. Ebbe a tdlacskaba 6ntok fél vagy haromnegyed deci
hivot, kifejtem a papirbél a nyolcvan centi hosszu filmet, 4tfizom ezen a hengeren igy szdrazon és
fogom, a filmmel egyiitt beemelem a hivoba. Ott van a limpa, figyelem, hogy fejlédik a kép, hogy
bukkannak el6 az alakok. Utdna ezzel a hengerkével egyiitt kiemelem és dtteszem egy ugyanilyen
talba, amire az van irva, hogy fixierbad, és abban megint mozgatom, kifixdl6dik. Utdna bedobhatom
afilmet a mosddba vagy egy lavorba, valtva hdromszor vagy tszor a vizet. Utdna kiakasztom szarad-
ni, és készen van a film. Ez nem sokkal tobb, mint amit elmondtunk. Ki-ki az igényeihez, felszereltsé-
géhez vagy lehet6ségeihez mérten akar négylapos kiszerelésben vehetett napfény kimasol6 papirt,
ami azt jelentette, hogy egy keretben egy tiveglap, film és papirlap sszeszoritva, és percekre kivitte
anapfényre. A fejlédésnek a kovetkezd allomdsa volt az tigynevezett gdzfény papir, melynek nem a
gazhoz, hanem a mesterséges vildgitashoz volt koze. Abban a bizonyos speizban felkapcsolhattam
alampét az el6bb 6sszerakott szendvics f6lé és két mdsodperc utén leoltottam és el6hivhattam egy
kis talban. Gyerekjaték volt. A sotétkamra vildgitdsa egy a voros fényti s6tétkamra limpa, amelyikre
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nem érzékeny a korabeli fotéanyag. Ebbél a gyertyaldmpat lithattuk. Ez egy benzinlimpa kandccal.
A meggyujtott kandcra most ezt a dobozkat rarakom és igy adja a voros fényt. Ahogy a villanyvild-
gitds megjelent a varosokban, gy a szénszalas izzora egy ilyen rézsavoros burét fel lehetett csavarni.

Orosz Marton: Cocteau idejében melyik volt?
Gadanyi Gyorgy: Cocteau idejében mdr az elektromos bura lehetett.

Julie Martin: Ez nagyon érdekes informdci6, hogy azt mondja, hogy nyolc kép fér rd egy te-
kercsre, mert a konyvben és a kidllitason is az szerepel, hogy hat kép van egy tekercsen és igy egy
hidnyzo6 képet tételeztek fel 6t tekerccsel egyiittvéve.

Gadanyi Gyorgy: A korai roll-filmek valéban hatkockasak voltak, azutin szabvényosodott a
nyolckockasra.

Julie Martin: Itt a technikai szempontok mellett még egy dolgot kell figyelembe venni. Az egysé-
get a 29 képen beliil, tehdt ahol egy id6beli sziinet kovetkezik, tobbnyire hatos egységekre bontja
a sorozatot, ezért tételeztiink fol hatos tekercseket.

Gadanyi Gyorgy: A Kodak mind a két fajtat széllitotta, ennek utina is néztem. Tehdt nem tudjuk
eldénteni, hogy hény kockas.

Julie Martin: Azért az el6hivishoz még annyit hozzd kell tenni, hogy — amint azt emlitette is
Gadanyi ur —, Cocteau az egyik édesanyjédhoz irott levelében megemliti, hogy a fronton tobben is
megprobaltdk el6hivni a sajat képeiket, de az 6 beszamoloja szerint négyb6l hdrom alkalommal
ez kudarcot vallott, odavesztek a képek. Tehdt annyira azért nem volt nagyon egyszerti el6hivni
a negativokat.

Orosz Marton: Ha teljesnek tekintjiik ezt a sorozatot, tehét elfogadjuk, hogy huszonkilenc ké-
pink van, és 6sszesen négy tekercset 16tt el Cocteau, ahogy azt Gaddnyi tr is mondta, mindegyik
tekercsen nyolc képpel, akkor val6szint, hogy hdrom kép valamilyen hiba folytan nem sikeriilt.
Fényt kaptak, felill vagy alul lettek exponalva, vagy esetleg egyaltalin nem islettek elléve. Cocteau
technikéja, az a médszer, ahogy dolgozott, persze Klivert is izgatta. Alapos kutatdsaira jellemz6,
hogy a korabeli Parizsban felkutatta azokat a boltokat, ahol hozz4 lehetett jutni a nyersanyaghoz.
Kideriilt, hogy Cocteau lakasa, a Rue d’Anjou kézelében volt egy olyan tizlet, ahol a negativot
konnyen be lehetett szerezni. Az is viligos volt, hogy Cocteau-nak két kézzel kellett tartania a
gépet, mikozben dolgozott. Ez azonban nem volt olyan egyszerd, hiszen egy sétapdlca is volt néla.
Ahhoz, hogy egyik kezével fogni tudja a kamerdt, a masikkal pedig lenyomni az exponélé gom-
bot, oda kellett adnia a palcat valakinek. Ez a valaki pedig Picasso volt. Ha alaposabban szemiigy-
re vessziik a képeket, érdemes nyomon kovetni a palca utjat. Mikor jelenik meg a fotokon eldszor,
ki hogyan tartja, és mikor t(inik el a nyele, vagyis mikor fedezi fel a tdrsasdg, hogy elveszett a rd
erdsitett fogantyt. A képek értelmezéséhez nélkiilozhetetlen szaraz tudomdnyos héttér megisme-
rését kovetden szamtalan hasonl6 érdekességet tartogat magaban ez a sorozat. Ne feledjik — az a
finom narrativ szal, az a kinematografiai szerkesztettség, ami a kés6ébb filmrendezéként tevékeny
Cocteau fotdit 6sszekoti egymassal, a korai fényképezés torténetében valdban példaértéki!
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Szarka L4szlo

MINDEN EGESZ ELTOROTT...

A Nagy Hdbori magyarorszdgi emlékezetének sajdtossdgai

Az 1914-1918. évi Nagy Hdbori centendriumi megemlékezései, kiadvinyai, rendezvényei, ame-
lyek kiilonboz6 metszetekben probaljak megidézni és elemezni a XX. szdzadi eurdpai torténel-
met alapvetéen befolyasolé eseménysort, mdr eddig is szimos fontos tanulsaggal jartak. Ezek
kozt figyelemremélto sajatossiga a szdzéves évfordulonak, hogy a haboru altal érintett orszégok
tobbségében ma is aktiv egyéni, csaladi és kozosségi emlékek — féltve orzott relikviak, a kozgon-
dolkoddsban fontos szerepet jatsz6 emlék- és emlékezeti helyek — alakitjdk azt a koztorténeti
képet, amelyet a szaktorténetirds is igyekszik folyamatosan 4j megkozelitésekkel kiegésziteni,
kritikai elemzések térgyavé tenni.' A csalddon belil hagyomanyozddé generdcids vagy kommu-
nikativ emlékezet dltaldban hatvan-hetven éven at marad fenn megélt és/vagy elbeszélt valésag-
ként, a déd- és nagysziil6k torténetei révén. Az elsé vilighdbora nemzedéki emlékezete mintha
kivétel lenne ez alél: nemcsak a déd- és nagyapak levelei, naploi, képei keriilnek el6 igen nagy
szdmban, hanem szdmos csalddtorténetben — a fronton harcol6 vagy éppen az itthon maradt és
a létfenntartis minden terhét magukra véllalt dédsziilék haldla utin, ma is — az els6 vilaghdbora
eseményei, kovetkezményei mind meghatdrozé fontossdgunak téinnek.

Gyéni Gébor joggal hangstlyozza, hogy a habort legmaradandébb emlékét szerte Eurépd-
ban, de példéul Gallipoli kapcsan még Ausztralidban is a katonak tomeges haldlanak, csalidok
szdzezreinek veszteségét feldolgozd gydszmunka jelentette. Ugyanakkor a nemzetek kollektiv
emlékezetében, s annak kanonizélt véltozataiban a gy6ztesek és a vesztes dllamok igyekeztek sajét
politikai érdekeiket el6térbe éllitani. A honvédelem utélag mindent legitimalé szent parancsdnak
jegyében a verduni, somme-i, galiciai, szerbiai, isonzdi ,anyagcsatdk”, vérszivattytk sokszor ok-
talanul feldldozott sokszdzezernyi férfi halalét a hési halottak kultuszaként iinnepelték, egyszers-
mind személytelenitették.?

A magyarorszagi és killondsen a magyar katonai tapasztalatok emlékei, a csaladok gyaszanak
képei igen gyakran egybeotvozédtek a hdbort végkimenetelének, a Monarchia katonai vereségé-
nek, illetve a békeszerz6déseknek és kovetkezményeiknek az emlékezetével. Utdbbiak azonban
legtobbszor feliilirjak a k6z6s hadseregben kozosen megvivott hibori emlékét. S aligha véletlen,

1 Az elsé vilaghdbort emlékezetével Gsszefiiggd szertedgazé kérdéskor nemzetkozi dsszehasonlité elem-
zésére 1d. GYANI Gébor: Az els vildghdborii emlékezete. In: Az elsé vildghdborii kovetkezményei Magyaror-
szdgon. Szerk. Tomxa Béla. Orszdggytilés Hivatala, Budapest, 2015. 311-332. pp.

2 Uo. Az egyéni gydszmunka és a kozosségi kommemordcié killonbségeirdl, a hési haldl ,nacionalizald-
sarol” és ,demokratizaldsardl”, a ,hésnek és nem aldozatnak” tekintett halott katondk emlékének alli-
tott hdborts emlékmuvekrdl szolva megdllapitja, hogy a nekik tulajdonitott eredeti célja, szimbolikus
értelme mindig is killonbozott az egyéni és csalddi gydszban betoltott szerepétsl. A nemzeti dldozat és
hésiesség emlékezetét fokozatosan dtvette a hazafiassdg, a patriotizmus, majd a veszteségek miatt érzett

gyasz. GYANI Gdbor: i. m. 316-317. pp.
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hogy minden mai eurdpai orszagban a centendriumi emlékezet jol kivehetSen mds szinezetet és
hangsulyt kapott.

Az Egyesiilt Kiralysdgban a Birodalmi Hadtorténeti Mizeum, a manchesteri Nemzetek Mu-
zeuma — élve a kidllitas héldzati interaktivitdséval — a brit tirsadalom kulturalis, tirsadalmi, po-
litikai 4talakuldsanak vildghédborus impulzusait, a nék megvaltozott szerepét, a brit-német konf-
liktus elStérbe kerilését allitotta kozéppontba.’ Hasonloképpen a monumentélis berlini vagy
schallaburgi kidllitisok, az egymadst koveté németorszdgi, ausztriai, csehorszdgi tudomdnyos
konferencidk, tarsadalmi események ismételten felfedezték és hangsulyoztik a frontok és a hator-
szdg é16 kapcsolatdt.* A szarajevoi és belgradi rendezvények ezzel szemben fenntartani latszanak
a hdboraus felel6sség dsvitdjanak folytonossagat.®

Megosztott emlékezet

A XX. szézad eleji Magyar Kiralysig — az intenziv és sikeres modernizdciés folyamatok révén
tarsadalmilag gazdagon rétegzett, egyszersmind nyelvileg és valldsilag is sokszini Monarchia
egyenrangu keleti részét alkotta. Maga is tdrsadalmi és nemzetiségi fesziiltségekkel terhes, sok-
nemzetiség — poliglott és multikonfessziondlis — dllam volt. A kiegyezéskori magyar dllamesz-
mét viszont alapvetéen éppen 1igy a nemzetdllamisig gondolatkore hatdrozta meg. Amennyi-
ben a redlis torténeti olvasatokra vagyunk kivancsiak, litnunk kell a XIX-XX. szdzad fordul6jén
eroteljes, de teriiletileg erésen szort modernizacios folyamatokat: példaul a pozitiv demogréfiai,
iparosodasi, oktatdsi-kulturélis, urbanizdciés véltozdsokat. Ezek kiséréjelenségeiként gyorsan
erés6dott és széles kortien szervezett munkdsmozgalom jott 1étre, amelynek jelentdségét és erejét
a korabeli magyar politikai elitek is felismerték. Az orszdgban él6 nem magyar nemzeti tarsa-
dalmak érdekei szintén nem elézményteleniil jelentek meg Tisza Istvin habords kormdnyanak
politikdjaban. A nemzetiségi mozgalmak nemzetépité nacionalizmusa évtizedeken it egyfaj-
ta emancipdciés logika szerint mikodott, mikzben a németek, szlovikok és persze a valldsi

3 Imperial War Museum centendriumi honlapja. http://www.iwm.org.uk/corporate/projects-partners-
hips/first-world-war-centenary-partnership. A manchesteri mizeum kiéllitdsénak honlapjat 1d. http://
www.iwm.org.uk/history/first-world-war.

4 A ,kilenc milli6 katonai és hatmillié civil dldozattal jaré” haborut a berlini Deutsches Historisches Muse-
um kidllitdsa a nagyipari méreteket 61ttt hdborus pusztitast egyéni életutakkal és tragédidkkal szembesi-
tette. A kidllitds honlapjan sok részlet elérheté: https: //www.dhm.de/ausstellungen/archiv/2014/der-
erste-weltkrieg/die-ausstellung.html. A schallaburgi Jubel & Elend Leben mit dem Grofien Krieg 1914-
1918 (Ujjongds és nyomoriisdg. Elet a Nagy Hdboriiban 1914-1918) cimmel 2014 4prilisa és novembere
kozt bemutatott kidllitdsrol és katalogusardl 1d. a Muzeum honlapjanak beszamolojét. http://www.
renaissanceschloss-schallaburg.at/blog/3526/ausstellungsrundgang-jubelelend-leben-mit-dem-
grossen-krieg-1914-1918%E2% 80 % B3-4/. Jellemez6, hogy miként a magyarorszagi kidllitasok is
rendre figyelmen kiviil hagyjik a Monarchia Lajtétol nyugatra terjedé ,osztrdk” részeit, a schallaburgi
anyagban is alig akadtak magyarorszagi vonatkozéasok.

S Kiilonosen a szerb torténészek vették fel a harcot a nemzetkozi torténetirdsban szerintiik tudatosan
szerb- és oroszellenes éllel elinditott revizi6s nézetekkel szemben. Bjelajac, Mile: Szerbia a Nagy Haboru
kitorésének 100. évfordulsja kapcesdn kibontakozé torténész par beszédben, Vildgtorténet (2015) 2. sz.
Ugyanerr6l 1d. a szerz6 konyvét: BjeLajac, Mile: 1914-2014: Zasto revizija? Stare i nove kontroverze o
uzrocima Prvog svetskog rata. Medija centar Odbrana, Beograd, 2014.
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kozosségként emancipalodott zsidosdg asszimildcidja megtizedelte ezeknek a kozosségeknek a
tarsadalmi bazisét. ,Iparosodé agrarorszagként” és felerészben nem magyar anyanyelvi multi-
etnikus nemzetéllamként tehdt sokféle ellentmondas, konfliktus, egzisztencidlis fenyegetettség
jellemezte a dualizmuskori Magyarorszagot.

A vildghdboru kirobbandsa a latszélagos stabilitds, a boldog békeévek sikerei ellenére tobb
szempontbdl is kritikus id6pontban érintette a magyar allamot. A k6z6s hadsereg és az annak
részévé vilt magyar honvédség felszereltségben, hadi tapasztalatokban elmaradt a harcba indu-
16 t6bbi nagyhatalométol. A magyar dllamisdg szempontjébol optimalis dualista berendezkedés
atalakitdsat nemcsak Ferenc Ferdindnd tronorokos, hanem a szocidldemokrécia, a nemzetiségi
mozgalmak tobbsége egyardnt szorgalmazta. Tisza Istvan magyar miniszterelnok kétségteleniil
igen nagy tekintélye ellenére Magyarorszig a sokdig a habort nélkil sem halogathat6 szerkezeti
atalakitdsok akadélydva valt. A hdborus konfliktus pedig még inkabb felerésitette Magyarorszig
multietnikus nemzetallamisdganak bel- és kiilpolitikai kockazatait.

A vildghdborat minden résztvevé orszdgban az igazsigos és honvédé hdboruként értelmez-
ték. A mozgdsitds, a harcba indulds kezdeti lelkesedését, a négy és fél éven, S1 honapon at zajlo
irtézatos haboru fenntarthat6sdgat jorészt az igazsdgos, nemzeti szabadsdgharc, a fiiggetlenségi
kiizdelem szandéka és hite, akarata és illazidja volt képes biztositani. Paradox médon egyszerre
mind a két oldalon, magyaroknak és szerbeknek, németeknek és francidknak, osztrdkoknak és
olaszoknak, torokoknek és oroszoknak. Aki a vilaghdbort torténelmét egyetlen nemzet szem-
pontjai és igazsiga szerint szeretné megérteni, alighanem sulyos tévedéseknek teszi ki magat.®
Ezzel egyiitt mindenkinek szembesiilnie kell azzal, hogy a legy6zott dllamok — Németorszég,
Ausztria, Magyarorszag, Bulgdria és Torokorszdg — szamdra a hdboru tragikus veszteségeit a mél-
tanytalan és igazsagtalan békeszerz6dések dramdja tette mindenféle torténeti értelmezés és em-
lékezés tartos keretévé.

A magyar torténelemben a minden kordbbindl sulyosabb 1918. észi haborus vereség — a
padovai és belgradi fegyversziinet, a trianoni békeszerz6dés, illetve a békekotés el6tti romdn,
jugoszlav, csehszlovék katonai foglaldsok teriileti veszteségeivel egyiitt — a vesztes csatdk, a
ynemzeti nagy temetdk” emlékezeti helyei kozé tartozik. Przemysl és Gorlice, Doberdo és
Isonz6 mellett a trianoni hatdrokon kiviilre keriilt Erdély, Bansag, Partium, Felvidék, Délvidék
és Orvidék, kivalt azok magyar tobbségi részeinek elvesztése miatt Eurdpéban egyediilallo-
an tragikussd tette a Nagy Habort magyar emlékezetét. Az osztrakok egy ideig reményked-
tek a Németorszdggal val6 egyesiilés lehetdségében. Ciszlajtania nem osztrak tartomdnyainak
elvesztését a két vilaghabort kézt konnyebben el tudték fogadni Bécsben, mint a torténeti
magyar dllam felbomldsit Budapesten. Az Ausztria hatdrain kiviilre kerilt kozel 6tmillié né-
met tigye pedig rovid idén beliil a német kiilpolitika asztalara kerilt. A weimari Németorszég,
lényegesen kisebb teriileti veszteségek mellett igyekezett beilleszkedni a versailles-i eurdpai

6 A vilaghédborus magyar emlékezetnek sok sajitossiga kézt alighanem az a legszembettinébb, hogy az
egész négy és fél évet valdjaban a torténeti magyar allam felbomldsanak és a trianoni békeszerz6désnek
a prizméjan keresztiil nézziik. Riaddsul a dualizmus koranak boldog békeidejét és a kiegyezést megelz6
maéstél szdz évet eléggé szisztematikusan megprobaltuk ,habsburgtalanitani’, igy a vilighaborut és az
elszenvedett vereséget ma is nehéz redlis keretek kozt elemezni, s ezért is er6sédhetnek meg id6rél idore
a magyar kozgondolkoddsban a német tord6fés-elmélethez hasonlé konspirativ elképzelések, amelyek a
haborus vereség bonyolult 6sszefiiggéseit az éppen tigyeletes blinbakoknak a magyar térténelembél valo

kidtkozasaval vélik megoldhatonak.
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rendbe, mikézben a német kommunistik és a nemzeti szocialistdk mindent elkovettek a ver-
sailles-i rendszer felszamolasa érdekében.

Paradox médon az angolok és a magukat a vilaghdbort legnagyobb nyerteseinek tekint6
francidk, olaszok szdmadra is az elsé vilaghdboru emlékezeti helyeit nem diadalkapuk, hanem a
hatalmas katonai temet6k jelentik a verduni, marne-i, somme-i, ypres-i csatdk szinhelyén. A tor-
téneti emlékezet szakszerti kutatdsa jelents mértékben kozrejatszott abban, hogy a kisemberek
millidinak haldla és szenvedése megkérdodjelezte a haborus felelosség évtizedeken at egyoldalu
megkdzelitését. Ahol a front mindkét oldaldn milliok valtak a vilighatalmi térekvések dldozatavd,
méra mar tarthatatlanna valt a hdborus felel6sségnek kizardlag a kozponti hatalmak, mindenek-
elott Berlin, Bécs és Budapest, az angolok altal megvetSen hunoknak nevezett németek és kozép-
eurdpaiak rovésdra irni. Az els6 vilaghdboru torténeti értékelésében méra a nagyhatalmak koz6s
felel6sége jelenti a lehetséges koz6s megkozelitések alapjét. Nincs tobbé a hdborunak egyetlen
felel6se, sem Bécset, sem Berlint nem lehet a haboru egyediili kirobbantéjanak nevezni, hiszen
Parizs, Pétervér és London éppugy a hdbort mellett dontétt, mint az Osztrak-Magyar Monarchia
és a Német Birodalom korménya. Ebben a torténelempolitikai vitéban ideje lenne tisztdzni a
Monarchia nemzeti emlékezeteinek belsé és egymads kozti ellentmondasait is.

Ennek a most korvonalazodo, kozel széz évvel megkésett torténeti konszenzusnak a segitsé-
gével a centendrium konyvtarnyi szakirodalma alapvetéen dtirhatja a vilaghdbora torténelmét,
amelyet épptigy nem lehet egyetlen nemzet szempontjabdl igazsigosan és méltinyosan megirni,
mint semmilyen mds, nemzetkozi eseményt, tobb allamra kiterjedé torténeti folyamatot. Tobbé
nem lehet a gy6ztesek jogdn a vilighdborus felelésséget csak a vesztesek nyakéba varrni, de a
vesztesek sem tekinthetik magukat drtatlan dldozatnak, hiszen az 6 részvételiik, az 6 dontéseik is
kellettek ahhoz, hogy a kontinens ldngba boruljon. Voltak, akik a vilighdborut a nemzetek for-
radalménak, az elnyomott kis nemzetek felszabaduldséért folyo kiizdelemnek tekintették, mésok
a nyugati demokrécia és a keleti teokrdcia, a parlamentarizmus és az 6nkényuralom konfliktusat
tartottédk meghatdrozonak. A csehszlovék, lengyel, jugoszlédv, romdn emlékezetben ennek ,az
igazsigos” és ,nemzeti” hdbortinak a képe maradt fenn, mikézben e nemzetek katondinak jelen-
t6s része szintén a Monarchia hadseregében harcolt. A XX. szdzadi eurdpai nacionalizmusok és
szélsoséges ideologidk kétségkiviil sok osztonzést kaptak az elsé vilighdbortibdl és az azokat lezd-
16 forradalmakbol, ellenforradalmakbdl, akdrcsak a versailles-i békerendszer hibas dontéseibdl.

A virosok helyzete a haboruban

A kiegyezés koranak magyar varospolitikdjaban szdmos kivalé virosvezet6t ismeriink. A f6varos
nagy tekintély( polgdrmesterei — példdul baré Podmaniczky Frigyes, Barczi Istvin — mellett elég,
ha csak Szombathely emblematikus és orszagos hirt polgarmesterét, Ehen Gyulit, Zalaegerszeg
kivélé vezetdjét Varhidy Lajost, vagy a Gy¢r fellenditésben mulhatatlan érdemeket szerzett Zech-
meister Kérolyt és Wennes Jendt vagy éppen Harrer Ferencet, Obuda polgirmesterét, majd az
1917-ben leégett Gyongyds Gjjaépitési biztosat emlitjiik. Ehen Gyula konyveiben, tanulmanyai-
ban a modern magyar varost és a virosokkal egyiitt a magyar térténelem szinpaddra lép6 modern
polgart és polgari kozosséget vizionélta. Tény, hogy a modern Magyarorszdg alternativajat 6k
képviselhették volna, s az is tény, hogy az els6 vilighdbort és verség miatt ez a polgdri alternativa
tartdsan zarojelbe keriilt.

Az orszag masik végén, Kassdn ekkor valt Blandr Béla a vdros modernizétoravd, Marosvasar-
hely megujitéjava pedig Bernddy Gyorgy, aki 1909-1912 kozotti polgirmesterségét egyediiliként
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aromdn idék alatt is képes volt megismételni. Szegeden Lézir Gyorgy, Kecskeméten pedig Kada
Elek inditottak be olyan kézmiiprogramokat, kulturalis, gazdasagi fejlesztéseket, amelyeknek ko-
szonhetden a két viros messze megel6zte a tobbi alfoldi vérost.

Ok és a tobbi virosvezeté nagy munkat végeztek a magyar virosok megujitasa, ipari, kereske-
delmi, oktatasi, egészségiigyi funkcidinak kiterjesztése, az élhetd lakdsallomdny és hasznos kéz-
tizemes gyarapitdsa érdekében. A haborus hatorszag miikodéképessége szempontjébol meghatd-
roz6 szerepe volt a varosoknak, kivélt annak a 12 regionélis kozpontnak, amely a kiegyezés kord-
ban nemcsak a népesség szimanak novekedésével, hanem a modern varoskézpontok gazdasdgi,
kozlekedési, kozigazgatdsi, oktatdsi, kulturalis, oktatdsi funkcidinak mikodtetésével tobb megyé-
nyi térségre terjesztette ki a maga vonzaskorzetét, befolydsat.” A vildgvérosi fejlédési tempot dik-
talo orszdgos féviros mellett négy mésik ,f6viros”, a horvat-szlavon-dalmat tarsorszdg févarosa,
Zagrab, a torténeti f6viros Pozsony, Bansig f6virosa Temesvar és persze az unidval sokat nyerd
és veszité Erdély magyar févirosa, Kolozsvér jelentette a négy legerdsebb regionalis kozpontot.
Mogottitk az Alfold harom regionalis kézpontja — Nagyvarad, Debrecen és Szeged — kovetkezett.

A torténeti Fels6-Magyarorszagon Kassa, majd a két dundntuli régiokozpont, Pécs és Gyor
kovetkezett. A legtobb kozponti funkcidt betolts, gazdasagilag is komoly tényezének szamitd
tizenkét kozpont sordt Arad és Brassé zdrja. Ez a XX. szdzad eleji varoshierarchia is jelzi, hogy
Budapesttdl legaldbb 120 kilométernyi tévolsagban kezd6dé regiondlis centrumok nagyobbik
része — 9sszesen nyolc varos — az 1920-ban levalasztott peremrégiokban emelkedett ki a korabeli
magyar varoshélézatbol. Ugyanakkor egész régioknak nem volt valédi, nagyvérosi rangud véros-
kézpontja, Eszakkelet-Magyarorszagon Ungvér és Munkacs gyorsan fejlédétt ugyan, de éppugy
nem véltak régiécentrumokkd, mint ahogy a Vig- és Garam-volgyében vagy a bacskai, szerémségi
és torontali délvidéken sem nétte ki magdt tényleges nagyvarossd sem Szabadka, sem Ujvidék.

Az elsé vilighdborat megel6z6 utolsd, 1910. évi népszdmlalds szerint a magyarorszagi varo-
sok, vérosi agglomerdcidk kozt a gydripari alkalmazottak szdmat tekintve a maga kozel masfél-
szdzezer munkdsaval 15-sz6r nagyobb ipari munkaerével rendelkezett, mint a mésodik helyezett
Pozsony. A varoshdlozat a kiegyezés kordban igen nagy valtozdsokon ment 4t: a kezdeti 175 varosi
jogalldsu teleptilésbol 1900-ra csak 13 maradt, majd szdmuk az els6 vildghdboru el6tt 139-re nétt.
Ugyanakkor 56 telepiilés, koztiik szimos nagy multd, de fejlddésében megrekedt torténeti véros
elvesztette vdrosi rangjat, mig 24, f6leg ipari telepiilésbol eldszor lett varos. Ennek a véroshdld-
zatnak az alapjat tovébbra is a mez6vdrosi, nagykozségi multtal rendelkez6 kisvarosok alkottdk.
1910-ben a 130 magyarorszagi varos kdzel kétharmadénak (63,5 szdzalékdnak) volt 20 ezernél
kevesebb lakosa, s csupdn a vdrosok 15 szézalékdban éltek tobben S0 ezer fénél.

A vérosiasodds statisztikai mutatéi mogott a nyugat-eurdpai urbanizaciétdl és urbanizaltsig-
tol, s még inkdbb a polgdri fejlédésté] valé magyarorszagi elmaradast birdlva Szekft igen kemény
itéletet mondott a Magyar torténetben: , A vérosi polgirsig nem volt kozéposztély, s igy a varosok
tejlédése is igen lassu, mert a varosi lakossig tomegét kitevd parasztsdg is akadalyozta kulturalis
igénytelenségével. 1906-ban 130 vérosi kozigazgatdssal bird kozség kozil csak 36-nak volt ivo-
vizvezetéke, 28-nak artézi kutja; csatorndzds csak 12 vérosban volt, s bar kozvagohid létesitését

7 A korszak magyar varospolitikajarol 1d. pl. BELuszky Pal: A regiondlis kozpontok kialakuldsa Magyaror-
szdgon. In: Magyar Tudomény (2007) 6. sz. 721-729. pp. BREINICH Gébor: A magyar vdrosok szévetke-
zése a dualizmus korszakdban. Tanulmdnyok Budapest multjdbol XXXIX. Budapest Torténeti Muze-
um —Budapest Févaros Levéltira, Budapest, 1996. 85-114. pp. http://epa.oszk.hu/02100 /02120/
00025/ pdf /ORSZ_BPTM_TBM_25.pdf.
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torvény mondta ki, ez még sok helyttt hidnyzik. A halandésdg a varosokban is nagy, s ebben a
korszakban a nyugati dllamok kozott halandésag dolgédban az utolsdk lettiink.”

Folottébb kritikus volt Szekfl a varosok iskola- és korhazfejlesztési teljesitményével is, mert
szerinte az oktatdsi és egészségiigyi intézmények fenntartasit a legtobb varos csak igen sulyos,
20-100%-os poétadédval tudta megoldani anélkiil, hogy koltségvetési egyensilya ne borult volna
tel. Mindenek okat részben a még mindig patriarchélis kozigazgatdsi gyakorlatban, részben pe-
dig abban latta, hogy a jévedelmezé vérosi tizemeket kényelmességb6l bérbe adték, a vildgitést,
kozlekedést, vizvezetéket pedig pesti vagy kiilfoldi vallaltok miikodtették. A 130 vdros egyiitt alig
tizmilli6 forint jovedelemre tett szert az egytittesen 800 ezer holdnyi foldbirtokdbdl és ugyancsak
hatalmas hdz és egyéb ingatlantulajdonabdl.

Sok esetben az impozéns virosi fejlesztések végletesen megnehezitették a kiegyensulyozott vé-
rosi gazdalkodast, és egész sor felvidéki, erdélyi és alfoldi varosban a cs6d kozelébe jutottak. A szé-
kelyfoldi varosokat elemz6 Pél Judit a varosfejlesztések miatt méltin sokat dicsért Bernady Gyorgy
kapcsdn is megjegyezte, hogy Marosvésarhely vérosét az allami kéleson6kbél finanszirozott nagy
beruhdzésai miatt alighanem csak az elsé vilighaboru kitorése mentette meg.” Hasonlé volt a hely-
zet Kassdn vagy Ungvarott is. Amint Szekfti kritikus értékelését felvillantva lthatjuk, sokan, sokszor
és sokféleképpen probaltik az elmult szaz évben elemezni a boldog békeid6k magyarorszagi varosa-
inak fejlédését. Minden hidnyossdg, egyenetlenség, megszakitottsdg ellenére a mostani centendri-
umi évforduldk is azt jelzik, hogy a dualizmus kordnak urbanizécios folyamata alapvet6 fontossagu
része volt a korabeli magyarorszagi tdrsadalmi-gazdaségi és kulturalis-politikai modernizécios folya-
matnak, amely sok mutatéban kézzel foghat6, elérhetd kozelségbe hozta a nyugat-eurdpai fejlédési
mintdkat, gazdasdgi és kulturalis szinvonalat vagy épp a polgari és munkdsbéreket.

A héboru alapvet8en és tobbszorosen atformélta a varosok életét: el6bb a mozgositds hekti-
kus, részben euforikus, részben fegyelmezett, ugyanakkor mégis csak dramai jelenetei zavartak
meg a varosi élet hétkéznapjait. A népfelkeldk és az onkéntesek tizezreivel a haborus létszamra
teltoltott hadosztalyok katondi pdr napig talan maguk is elhitték, hogy egyfajta férfias, hdsies ka-
land var réjuk csupdn, de a frontra kiéve hamarosan meg kellett tapasztalniuk a fegyveres éles be-
vetésre jorészt alkalmatlan tomegek nyomorutsagos kiszolgéltatottsagat, sebezhet6ségét és a haldl
korabban elképzelhetetlen kozelségét.

Az orszagos és a helyi sajté hetekig, honapokig igyekezett ezt a litszatot fenntartani. Fokoza-
tosan azonban a kincstdri optimizmus is kiveszett a lapok oldalairdl. Helyiiket a varosi polgarsag,
kiillonosen az asszonyok és linyok, az egyhdzak és a polgiri egyesiiletek jotékonysagi felhivasai,
kezdeményezései, a gytijtések és segélyek hirei vették at. Az orosz betorés éltal stjtott Saros var-
megye Ujjaépitésében maga Tisza Istvin miniszterelnok kezdeményezte a lerombolt falvak allami
tdmogatassal val6 ujjaépitését. Debrecen véros és tobb mds hajduségi varos fogott 6ssze Zboro
vérosa elpusztult varaljai részének Debrecenfalva néven val6 ujjaépitésére.'” Az egyre nehezebb

8 SzekFU Gyula: Magyar Torténet, Hetedik Konyv, Tizenkilencedik és huszadik szdzad. Kiralyi Magyar Egyetemi
Nyomda, Budapest, 1928. 556-557. pp. http://mek.niifhu/07100/07139/html/0002/0007/0004,/0002-
20a.html.

9 PAL Judit: Virosfejlédés a Székelyfoldon 1764-1914. Pro-Print, Csikszereda, 2003. 599. p. http://adat-
bank. transindex. ro/cedula.php?kod=739.

10 GAzDAG Istvan: Hajdii és Bihar megyék gazdasdgtorténetének néhdny kérdése az elsé vildghdborii éve-
iben. Hajdu-Bihar Megyei Levéltir Evkonyve V. Hajdu-Bihar Megyei Levéltar, Debrecen 1978. 7. p.
http://www. hbml.archivportal. hu/data/ files/ 144617658.pdf.
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gazdasdgi és mikodtetési helyzetbe keriilt varosok kozott némi el6nyt élveztek azok, amelyekben
hadiipari létesitmények miikodtek. Budapesten, Miskolcon és persze — az 1913-ban a csehorszégi
Skoda Mivekkel kzosen felépitett dgytigydranak koszonhetéen — Gydrben is biztositva volt a
gyari munka mindaddig, amig volt megfeleld férfi munkaerd.

Jorészt a virosok viselték a terhét az dllamhaztartds egyensulyi helyzetének javitisa érdekében
meghirdetett, egymdst koveté hadikolcsonoknek, amelyet a nemzet kélcsoneként reklamozott
minden ujsdg és plakat, val6jaban mindenki tisztiban volt vele, hogy a feneketlen haborus koltségek
fedezetét szolgaltik az dllami, vérosi alkalmazottaktdl kotelezden elvart jegyzések. A nyolc alkalom-
mal kiirt és a hivatalos szervek dltal igényelt hadikolcson-jegyzések a varosi térsadalom slyos anya-
gi megterhelését jelentették. Jol példdzza a varosok, koztiik a haboru elétt legsikeresebbek, mint
példaul Kolozsvar és Pozsony nehéz helyzetét, hogy Pozsony varos kozigazgatasi bizottsiga vala-
mennyi viros nevében kérte a korményt, ,gondoskodjék a haboru terhe alatt roskadozé varosokrdl.
Mert hiszen ki tagadn4, hogy a hdboruban a vérosok polgarséga szenved alegtdbbet [ ... ] ahdbortia
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varosok haztartdsinak alapjait rdzza meg...”" Nagyvarad kozjovedelme rendkiviili mértékben visz-
szaesett: ,A haboru elsd kdvetkezménye: a gazdasagi élet fennakaddsa [ ... | megsziint a gazdaségi
forgalom [ ... ] minimumra csokkent a keresd népesség....”'> Ennek kovetkezményeként a polgarok
adofizetési képessége is. 1916 tavaszan Nagyvarad 9000 ado6fizet6jébol 7000 végrehajtas alatt allt.

A hiboru nyomorusaganak tudatositisa

A katona és otthoni csalddtagjainak a hdboruval kapcsolatos els6dleges tapasztalata a normélis
élet és gazdalkodds kereteinek megsziinése volt. Mindez jorészt a férfi munkaer$ nagy részének
haborus célokra valé kivondsabol, masrészt a hadigazdilkoddsra jellemzé hidnygazdasagbol, a
folyamatosan névekvo dragasdgbdl, a korrupciébol adodott. A hdboru elsé két évében a 18-50 év
kozotti korosztélyokra kiterjedé hadkotelezettség miatt az asszonyokra, gyermekekre és idéseb-
bekre maradt a munka, amely emiatt folyamatosan késlekedett, s maga a szantds, kapélas, kasza-
las, aratds, s persze az allattartds és a haz korili kézmives munkdk is megsinylették a hozzédért6
térfikezek hidnyéat. Mindez természetesen hatvinyozottan igaz volt a virosi munkassagra, amely-
nek csak a legritkdbb esetben volt lehetdsége a hidnyzé alapveté élelmiszerek megtermelésére.

A havonta tizezer szdmra a hatorszdgba visszakiildott sebesiiltek kezelésére Magyarorszagnak
meg kellett dupldznia a kérhézi kapacitdsat, amit jorészt a front kozeli varosok, Kassa, Eperjes, Besz-
tercebanya, Losonc, Miskolc és persze a févéros katonai célokra lefoglalhaté villdinak, kozépiiletei-
nek, illetve a balatoni tidiil6helyek szanatériumainak atalakitasdval 1915 végére sikeriilt is teljesiteni.
A front kozeli virosok — kiilonésen az 1914-191S évi Kérpatokban, majd 1916 6szén az Erdélyben
folyt harcok idején - igazi kérhazvirosokka, részben pedig a szabadsagolt katonak pihendhelyévé
véltak. Kassat példdul mar 1914 decemberében ellepték a sebesiilt, vagy éppen a frontra atutazé
katondk, akik helyi kocsmdkat és bordélyhdzakat keresték fel. A varos a haboru els6 évében valdban
testkozelbdl élte meg a haborut, annak minden szérnytiségével egytitt. 1914 decemberének elsé
napjaiban az oroszok Bértfa elfoglaldsdval Kassat is veszélyeztették, ami hatalmas pénikot véltott ki.
Csak az 1915 nyarén, a gorlicei attorés utdn keriilt a viros ismét biztonsdgos tavolsigra a fronttol."

Ahéborua képzelt dics6sége és a frontok hétkéznapjainak gyors kijézanoddsat elséként a nagy
szamban frontra vezényelt értelmiségiek, hivatalnok tudtik megfogalmazni, s vallalva a kock4-
zatot, papirra is vetni. Igy példaul Mangold Gusztav, a Voroskereszt Egylet fiiredi szervezetének
alapito tagja a Balatonfiiredi Hirlapnak 1914 novemberében kiildétt tuddsitdsaban a naponta
szdzszamra elpusztul6 katonabajtarsak haldldbol jutott olyan kévetkeztetésre, amely a hivatalos-
sdg szintjein majd csak 3-4 év mulva fogalmazédott meg. , ... A mult héten voltam kirendeltségi
6rszem az dllomdson. Sebestilteket hoztak... Hogy hdnyat? Azt nem tudom! Sokat, igen sokat!
Az én érz6 és vérzo keblemnek szédiiletesen sokat. Sohasem hittem volna, hogy ennyire er6t vesz
rajtam a megindulds. fme, ez tehat a hibortnak valédi képe? Borzaszté! Hogy a civilizciés zész-
16vivéi (a) kulttra 8sszes vivmanyait csak erre tudjak felhasznalni, irtézatos, hogy a tudomény és
a hit, a miivészet csak ebben leli kedvtelését s 6sztonzi, hogy a gyilkolas, rombolds, fosztogatas
tellobbandsanak essék dldozatos martalékdul a testvér, a fil, az apa, a férj — teremtd két karja..”™*

11 Uo.

12 Uo.

13 GERGELY Ldszl6: Kassa — egy vdros az elsd vildghdboriiban. http://www.rovart.com/hu/kassa-egy-
varos-az-els-vilaghaboruban_2928.

14 SzikLAY Zoltan: Balatonfiiredtsl Odesszdig. Balatonfiired 1914-1918. BalaTON Art, Balatonfiired 2009.
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Szenti Tibor, az alfoldi magyar vildg kivalé néprajzosa sok szz katonalevél alapjan a katonak
id6érzékelésének megvaltozasit mutatta be: , A hdbort egyszer folfokozott élettempét diktalt,
méskor pedig szinte megdllitotta az id6t. Akik a harcokban szenvedtek, gyakran észre sem vették,
hogy példdul mér két napja nem ettek vagy hogy masodik hete kiizdenek egy nyomorult magaslat
elfoglaldsaért, amely sok emberéletet kovetelt, de a habort kimenetele szemsz6gébél végiil jelen-
téktelen tényezd volt. Masok folott viszont hihetetleniil lassan csordogalt az idé. A csalad otthon
gondokkal kiiszkodott. A katona ropiilt volna hozzajuk, de a front dllt, kilatastalanul megrekedtek
az események. Ezek a tények is tobb idédimenziot hoztak 1étre.”'®

A harctér és a hdtorszdg kozti hatalmas tévolségot, fesziiltséget tovabb novelték azok a hirek,
amelyek a hdbortibdl kimaraddk részvétlenségérél, egyesek meggazdagodasardl széltak. Riasz-
toak és lehangoloak voltak a frontokroél hazatérd elsé hatorszagi tapasztalatai: miként azt Sziklay
Zoltén a furedi voroskeresztesek feljegyzései alapjan leirta, az 1914 nyarvégi, kora 6szi balatoni
szezont a haboras mozgositas ellenére hivalkodva élvezé felsé tizezer a maga érzéketlen urizd-
lasaval irritalta a fiiredi polgdrsigot és a behivéra varo fiiredi fiatalokat. ,Ures frazisokka valtak
a frontokon beléjiik sulykolt és elhitetett mondatok és szavak.”'® S nem volt ez masképp Pesten
sem, miként azt egy rovid szabadsdgon a févarosba visszatéré honvédtiszt, vitéz dr. Neusiedler
(Aratd) Jend igen kritikusan feljegyezte. ,Nagyon lehangol, amit Pesten tapasztalok, litom a ha-
digazdagok hivalkoddsat, a felmentettek — csupa fiatal, erds férfi — pavaskoddsat, a nagyban folyo
iizletelést, az eszeveszett mulatozdsokat s mindaz, amit latok, hallok, valami feneketlen diihot valt
ki bel6lem: hat ezekért dogliink mi odakinn. Lehangoltan utazom vissza a harctérre”"’

A hadba vonult, irdshoz nem szokott paraszt- és munkdskatonak a hdboru évei alatt lettek 1j-
sagolvasok, térképek és konyvek irant érdeklédok, akik élményeiket és megprobaltatdsaikat igye-
keztek valamilyen formdban irdsban is rogziteni. A Nograd megyei Bona Béla és felesége azon
kevés kivételek kozé tartozott, akiknek nemcsak fennmaradtak, hanem egyesiiltek az egymasnak
kildott levelei.'® Az 1888-as sziiletésti Bona Béla 1915 augusztusiban kapta meg behivojat. EI6bb
a montenegroi, majd a galiciai és volhiniai frontra vezényelték, hogy azutin 1916 oktéberében
orosz hadifogsdgba keriiljon és két éven 4t a kaukdzusi hadifogolytiborban rendezkedjen be a tdl-
élésre. A kémiivesmesterként atlagosndl képzettebb Bona Béla levelei kozt olyanok is rank marad-
tak, amelyeket bajtdrsaival Debrecenen keresztiil, a cenzira megkeriilésével kiildott feleségének.
Ezek a cenztiramentes, dszinte levelek hirom fontos jelenségre hivjék fel figyelmiinket. Egyrészt a
galiciai front magyar katondi tisztdban voltak a hadiszerencse forganddsagaval, l6vészarok-habort
nyomaszt6 bizonytalansagaival. S kozben a katondk és a hatorszdg élete, elltdsa is egyre rosszabb-
ra vélt: ,Mit akarnak még t6link?” - kérdezte 1916. junius 29-i volhiniai cenziramentes levelé-
ben. ,Hiszen elvették mar mindeniinket, elvették boldogsigunkat, elvették egészségiinket, étel-ital
ugy van, hogy az ételt, amivel most tartanak, odahaza becsiiletemre mondom, a kutya sem enné
meg. A bands nem kiilonb. Hat mi kell még a drdga Hazaért?”" Bona Béla a felségéhez és kicsiny

20-21. pp. http://katonadolog.gportalhu/portal /katonadolog/upload/689772_1295626382_09354.pdf.
15 SzeNTI Tibor: Vér és pezsgd. Harctéri naplok, visszaemlékezések, frontversek, tdbori és csalddi levelek
az elsd vildghdboribdl. Szerz6i kiadds, 2008. 5. p. www.mek.oszk.hu/08700/08715/0871S.doc.

16 SzIKLAI Zoltan: i. m. 24. p.

17 Uo.

18 Koncsor Lészl6: Egy négradi kémiivesmester hagyatéka (Béna Béla 10888-1962). Mad4ch Posonium,
Pozsony, 2011.

19 Uo. 54.p.
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lednygyermekéhez ragaszkodva igyekszik minden kévet megmozgatni, hogy legaldbb szabadsigra
hazakertiiljon vagy ha ez nem sikeriilhet, megprobélja ugy teljesiteni a parancsot, hogy életét fe-
leslegesen ne kockaztassa. A csalddhoz, az emberhez mélté élethez val6 ragaszkodds termi meg a
békevagy els6, homalyos megnyilvanuldsait, az egyre értelmetlenebbnek tiiné tomeges pusztits
elutasitdsdt és a hatalmas veszteségek felel6seinek nevén nevezését.

A hétorszag hdseivé valt n6k és asszonyok katonaférjek, testvéreik tulélésében, hiiségében és
egészséges hazatérésében reménykedve gyakrabban irték le leveleikben leplezetleniil az igazsagot,
mint a katona szigortisighoz, ellenérzéséhez szokott katonak. A tartés éhezés, a minden f6ldi javak
sziikossége és a nélkiilozés a haboru harmadik évében mar gyakran késztette lizongé gondolatok
papirra vetésére az asszonyokat. Kiszolgltatottsdgukat tovabb novelte a hadba vonuldst korrupcié-
val kivalto tehetdsebbek érzéketlensége. Rakoczy Istvanné Mezégyanbol 1917 oktoberében irt és a
cenzura altal elfogott levelében madr az uri osztily tobbszoros felel6ségére mutatott rd: ,tudod ked-
ves férjem, nem tor6dok én mér semmivel, senkivel, mert ez az élet nem élet, csak nyomorusag, igy
kel leélni az életet, nyomorusaggal, kényhulatassal, sirva alszunk el, sirva kelink fel, sirva esziink,
akik elgondojuk az életiink sorjat, hogy miért nem nyilik meg a f6d, nyelne el a sok szegint, marad-
ndnak meg az urak, tudom elmulna a hibort, mert az ir mind ithon van, azokra meg a j6 isten adna
egy hdborut, ha mégsem elégelték meg a vérontast, még a maradékat is tegye foldonfutova, aki még
nem elégelte meg”*’ Magyarddi Julia 1917. majus 8-d4n Morrdl az éhhaldl dltal fenyegetett koznép
nyomorusagarol a kovetkezd sorokat irta férjének, az isonz6i fronton harcolé Magyarddi Sandor-
nak: ,Hétszdmra nem kapunk egy szem lisztet sem, és azzal biztatnak, hogy az idén gabondt sem
lehet venni, még a 14ban rekviraljék a jészdgot. Es az aratdshoz katonasag lesz kirendelve ellendrzés
végett, hogy senki félre ne tehessen a termésbol semmit.”*'A fehérgyarmati Vida Jénosné testvéré-
nek Erdés Mihdlynak az olasz frontra szintén a legsotétebb képet festette az itthoni viszonyokrdl.
»Hét nem tudjuk ecsém, hogy mikor lesz vége, meguntdtok tik is, ecsém, de mink is, de csak a j6
isten konyoriilne man rajtunk, hogy még akik megvattok, johetnétek haza minydjan az rég ithon
hagyot 6zvegyetek, arvattok kozé, akik oj nehezen vértink beneteket, kedves ecsém semi tjsagot
nem irhatam, mert nincsen nélunk semi 4jsdg, nem frhatam, nincsen semi j6 Gjsag.”>

Nemzetek habordgja?

A Monarchia soknemzetiségii hadseregében egyre gyakrabban kellett szembesiilni azzal, hogy a
kozos haza kezdeti lelkes védelmében a szlav, romdan katondk egyre kevésbé voltak odaaddak. Ezzel
egyiitt Kozép-Eurépaban a kiizdelem csak az utolsd, zard szakaszaban, s még inkdbb az tgynevezett
utohabortkban vilt nemzetek hiborujava. Minden ellentétes feltételezéssel szemben a vilighdboru-
ban a Monarchidért, Magyarorszagért, a csaszérért és a kirdlyért meghalt 600-700 ezer magyarorszagi
magyar, romdn, szlovak, szerb, horvét, rutén, német anyanyelvii és ugyancsak sokféle valldst katona
dldozata nem erdsitette meg a birodalom és az orszdg kiviilrél fenyegetett egységét. Ugyanakkor az
egymadssal harcolé hadseregek katondi megtanultak egymast becsiilni. Mikézben az dllamok

20 Uo. 642 p.

21 A frontra frott levélbdl idézi Karosi Jozsef — SzTArRAY Miklos: Torténelem és tdrsadalomismeret a szak-
iskoldk 10. évfolyama szdmdra. Nemzeti Tankonyvkiad6, Budapest, 2010. Befejezetlen miilt. http:/ /www.
kodaly-pecs.sulinet.hu/kodalyhet/doc/2013/Befejezetlen_mult_A_nagy haboru.pdf.

22 HANAK Péter: Népi levelek az elsé vildghdboribdl. In: SzaB6 Daniel: Az elsd vilaghdboru emlékezete.
Osiris Kiadd, Budapest, 2010. 634. p.
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propaganda gépezete gytloletet szitott, a 16vészarkok népe elismerte a szembendllé nemzetek kato-
nai erényeit. Az angol, francia, olasz, orosz ellenség nemzeti érzéseinek jogosultsdgat a magyar bakak
is megérezték és belattak. A vilighabort azonban eleve a mdsik nemzet legy6zését, a vilg feletti ura-
lom kizarélagos megszerzését, azaz magét a lehetetlent tiizte ki célul. Kovics Gyorgy emlitett naplo-
jéban errdl igy irt 1918 augusztusiban: , A haboruban lobognak a z4szlok, egyik piros, a masik zold,
a harmadik sarga és fehér, kék, fekete és lila szinben, a hajok ormén. Mindegyik vitéziil harcol, mind-
egyik a hadi szerencsében bizik, mindegyik kultrnemzet akar lenni, mindegyik le akarja gy6zni a
mésikat, hogy 6 lehessen a vildg ura, hogy 6 diktdljon, 6 kormédnyozzon a mésikak felett. Hej, pedig,
de kar 6ldosni egymést, amikor minden egyik nemzet szépen megélt a maga hazéjiban.

Az elhizddo, végtelennek latszo, egyre tobb nélkilozést, fajdalmat, gydszt hozé habora értel-
metlensége a cenzurdzott katonalevelekben legfeljebb rejtve, a naplokban, kézvetlenil hazakiil-
dott tuddsitiasokban viszont egyre nyiltabban jelenik meg.

A mér emlitett n6gradi kémiives egyik hazacsempészett és rank maradt 1916. novemberi le-
velében mér mintegy megelélegezi a hiboru végi forradalmi hangulatokat: ,Elelmezés gyatra,
takarmdny leves, biidés hus, penészes kenyér, 6rokos nyughatatlansdg és naponként 6t cigaretta.
Elég j6 ugye? De hat mit csindljunk, ezt tdrni kell a haza nevében Tisza Pistéért. Ott gebedjen
meg, ahol van. De csak bizzunk a j6 Istenben, majd jora forditja 6 ezt a sok kinszenvedést, a tiire-
lem nem maradhat jutalom nélkal.”**

S nemcsak az egyes dllamok, az egyes kontinensek belsé rendje alakult 4t, hanem az vj vilag-
rend alapjai is ekkor kezdtek korvonalazédni: a vildg hét-nyolc nagy civilizdcidja kozt a harom
kontinensre kiterjedd, vezet6 nyugati kulturkor magteriilete a megosztott és vérzé Eurépdn ki-
viilre, az észak-amerikai kontinensre tolddott 4t. Ugyanakkor a japdn, iszldm és a kinai, s részben
az indiai civilizdciok szdmdra szintén az els6 vilighdboru jelenti az 4j kezdetet, a gyarmatositas
aldli felszabadulds 6nrendelkezési, fiiggetlenségi harcainak kiindulépontjit. Az emberiség nagy-
szabdsu ongyilkossagi kisérleteként is emlegetett vilaghdboru alapvetéen mégis a rombolast és
pusztitast jelentette. A magyar olvasatban ez a mozzanat minden mds eurépai nemzetnél hangsu-
lyosabban van jelen. Amiért a pusztulds képe ilyen egyértelmd, annak f6 oka az, hogy a soknem-
zetiségli torténeti magyar dllam, s annak egymadssal szoros kapcsolatban all6 nemzeti tirsadalmai
darabokra hullottak. ,Minden Egész eltér6tt!” — amint sok minden mdst a korabeli magyarorszé-
gi valosagbol, ugy ezt is Ady verssora fejezte ki a legtomaorebben.

A felbomld, szomszédok éltal katonailag megszéllt, a gy6ztes nagyhatalmak dltal a nemzeti
onrendelkezés elvének részrehajlo érvényesitésével felosztott Magyarorszag XX. szdzadi palydjat
ez a vilighaborus katasztréfa hatdrozta meg a legmélyebben. A magyar nemzetéllami torténelem
kényszerpalydja sokban kiilonbozik és sokban hasonlit a szomszédokéhoz. Ezek a felemas, mul-
tietnikus nemzetéllamok ugyanis egyszerre valtak a nagyhatalmak jatékszerévé és a kolcsonos
konfliktusok foglyavd. Az elméleti feloldést jelenté eurdpai egység megerdsodéséhez is segitséget
kindlhat a mostani hosszt évforduld. Jé lenne, ha a Nagy Hédbort emberkdzpontt térténelme és
eurdpai emlékezete nem a korabeli nacionalista szembenalldsok megidézéséhez, nem a hiborus
és diplomdciai vereség fdjdalménak tovébbéltetéséhez, nem a sebek sézdsahoz, hanem a torténeti
osszefiiggések, a multikauzalis nemzetkozi folyamatok megértéséhez, az eurépai nemzetek értel-
mes és békés egyiittélési kereteinek a kialakitasihoz adna erét.

23 KovAcs Lajos: 1. m. 33. rész. http://nagyhaboru.blog.hu/2015/01/05/_hej_pedig_de kar_oldos-
ni_egymast.

24 KoncsoL Lészl4: i. m. 75. p.
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Molnar Tibor

A VAJDASAGI LEVELTARAKBAN ORZOTT
HADIGONDOZASI IRATOK AZ I. VILAGHABORUS

KATONASORSOK KUTATASANAK SZOLGALATABAN

A Nagy Héboru centendriuméval kapcsolatosan érdemes sz6t ejteni a hdboru okozta, addig soha
nem tapasztalt mértéki emberveszteségekrél. Elfogadott tény, hogy a haboru folyamaén vilagszer-
te 10 milli6 ember — 95%-ban katondk — vesztette életét. Ismeretes, hogy a hadmiveletek sordn
19-20 milliéan megsebesiiltek, vagy megbetegedtek: koziilikk sokan életre sz616 sériiléseket sze-
reztek, amelyek jelent6sen rontottdk életminéségiiket és id6 el6tti haldlukhoz vezettek.

Az 53 milliés lakost Osztrak-Magyar Monarchia a habort teljes ideje alatt 9 millié katonat
mozgodsitott, kozilik 3,5 millidan keriiltek veszteségi listara: 1,5 millidan elestek, 2 millidan pe-
dig megsebesiiltek. Magyarorszagrol — amelynek az 1910-es népszamlalas szerint 18,2 millid
lakosa volt — 661 ezer halott, és 800 ezer sebesiilt keriilt ki: a halottak szdma az 6sszlakossig
ardnydnak 3,6%-4t, mig a sebestiltek a 4,4%-4t képezték.'

A haborut kévetSen Eurdpa-szerte emlékmiiveket emeltek a hési halottak tiszteletére. Ma-
gyarorszagon torvény irta el6, hogy a telepiilések — anyagi lehetdségeihez mérten — emlékmuvet
dllitsanak a hdbortban elesett katondk tiszteletére. Az emlékmiiveken — ha méd volt ra - feltiin-
tették az ismert hési halottak neveit is: erre dltaldban a kisebb telepiilések esetében volt lehetdség.

Az elcsatolt teriileteken — amelyekhez az SZHSZ /Jugoszlév Kiralysighoz csatolt Délvidék is
tartozott — erre nem volt lehetdség: az utddallamok, amelyek a torténelem fintoraként a gyé6ztes
oldalon fejezték be a haborut, az ilyen probalkozasban — noha azok elsésorban kegyeleti célokat
szolgdltak volna — a revizionizmus eszméjét vélték felfedezni, ezért nem engedélyezték emlékm-
vek felallitdsat.

Ajugoszlavok — pénzhidnyra hivatkozva — az I. vilaghaboru soran keletkezett, és a hatirmédo-
sitast kovetéen teriiletiikre kertilt osztrak-magyar katonai temetdket is csak ,médjéval” tartottak
karban annak ellenére, hogy a békeszerzodés erre kotelezte éket.”

1 Magyarorszdg az elsé vildghdboriiban. Szerk. Szijj Jolin — Ravasz Istvan. Lexikon A-Zs. Petit Real
Kényvkiadd, Budapest, 2000.

2 1921. évi XXXIIL térvénycikk az Eszakamerikai Egyesiilt Allamokkal, a Brit Birodalommal, Francia-
orszdggal, Olaszorszdggal és Japdnnal, tovdbbd Belgiummal, Kinaval, Kubaval, Gorégorszaggal, Nika-
raguaval, Panamaval, Lengyelorsziggal, Portugalidval, Romani4val, a Szerb-Horvat-Szlovén Allammal,
Szidmmal és Cseh-Szlovikorszaggal 1920. évi junius hé 4. napjén a Trianonban kotott békeszerzédés
becikkelyezésérél. 155. és 156. §.

93



A Nagy Haboru kirobbandsinak centendriuman ismét igény mutatkozik arra, hogy elkésziil-
jon egy-egy telepiilés veszteséglajstroma, hogy megismerjitk katonadseink tragikus sorsat.

Magyarorszagon ez a munka eddig els6sorban a katonai szaklevéltdrra, a budapesti szék-
helyti Hadtorténelmi Levéltarra harult, de a kozeljovoben a megyei és varosi levéltirak is — az
dltaluk 6rzott idevago levéltdri anyag jelent6sége és forrdsértéke miatt — fontos feladatokhoz
fognak jutni.

A teriiletileg Szerbidhoz tartozé Vajdasigban a regiondlis levéltarak vehetik/vehetnék ki ré-
sziiket ebben a munkdban, hiszen ezek a levéltarak is — hasonléan az anyaorszagi megyei levéltd-
rakhoz — 6riznek olyan iratanyagot/irategyiitteseket, amelyek lehet6vé teszik az I. vilaghaborus
emberveszteségek széleskort feltdrasat. A forrdsok koziil, az eddigi tapasztalatok szerint, els6ren-
dii fontossaggal birnak az anyakonyvi hivatalok altal vezetett halotti anyakonyvek. A hdboruban
elesettek zome a civil életbél érkezve 6ltott mundért és vélt katondva, haldluk tényét a kozos Had-
tigyminisztérium kozolte a magyar kirdlyi Beltigyminisztériummal, amely ezt kovetden hivatalos
értesitéssel utasitotta, dltaldban a szilletési vagy a lakhely szerint illetékes anyakonyvi hivatalt,
hogy jegyezze be azt a halotti anyakonyvbe: halotti anyakonyvi kivonattal lehetett csaldd- és va-
gyonjogi kérdéseket rendezni.

A masik fontos irategyiittes, amelynek kutatasaval vélaszokat kaphatunk a Nagy Héboru em-
berveszteségeivel kapcsolatosan, a hadigondozési iratok. A zentai Torténelmi Levéltirban érzott
hadigondozasi iratok példajén keresztiil nyomon kovetheté, hogy a téma kutatoi milyen irattipu-
sokkal taldlkozhatnak, és azokat tanulmdnyozva milyen adatokhoz juthatnak a hiboruban elesett,
vagy megsebesiilt/megbetegedett katonakkal kapcsolatosan.’

A hadigondozés az I. vilighdboru dldozatairdl — a hadirokkantakrdl, valamint az elesett kato-
ndk hozzdtartozo6irél: hadidzvegyekrél és hadiarvakrol — valo dllami és tirsadalmi gondoskodast
foglalta magaban. A haboru befejezését kovetden ezt a tevékenységet szinte valamennyi volt had-
visel6 allam bevezette, kozottitk a Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysag is. A hadigondozas legelter-
jedtebb modja a havi pénzbeli jdrand6sag fizetése volt.

Az SZHSZ Kiralysigban 1921-ben 89 249 hadirokkantat, 182 206 hadiozvegyet és 214 700
kiskoru hadidrvat vettek nyilvintartdsba.* A délszldv allam — akdrcsak mas orszdgok — a hadigon-
dozast allampolgirsag birtokoldsdhoz kétotte: akiknek nem volt rendezve a stitusa, azok nem
részesiilhettek ebben a juttatisban. A kisebbségek ezzel némileg hatrdnyos helyzetbe keriltek,
mert a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysdggal 1919. majus 10-én megkotott kisebbségvédelmi szer-
z8dés elismerte az optdlds jogat. Ez azt jelentette, hogy az utdédallamok teriiletére kerilt, immadr
kisebbségi lakosok egyénileg donthették el, hogy az Gj dllam éllampolgdrsigat veszik-e fel, vagy
megtartjik a kordbbit. A délszlav dllam esetében az optalas els6 hatarideje 1922. janudr 26-a volt,
de ezt késébb tobbszor is meghosszabbitottik egészen 1926. julius 26-ig. A Szerb-Horvét-Szlo-
vén Kirdlysig dllampolgarsagat véglegesen az 1928-ban meghozott torvény rendezte.®

3 A zentai Torténelmi Levéltar a kozigazgatdsi szervek levéltari fondjai keretében a mai Magyarkanizsa és
Zenta kozségekre vonatkozodan 6rzi az 1. vilighabort id8szakébol szarmazé hadigondozési iratokat.

4 KvrasING, Peter Pavel — KresAL, France — PEGAN, Vladimir — REPE, Bozo: Vojni invalidi. Pravna za$ci-
ta in organiziranost vojnih invalidov na Slovenskem. Narodna in univerzitetna knjiznica, Ljubljana, 2005.
113.p.

S Zakon o drzavljanstvu Kraljevine Srbe, Hrvata i Slovenaca. Sluzbene novine kraljevine SHS br.
254/1928. (A Szerb-Horvit-Szlovén Kirdlysag allampolgarsdgi torvénye. SZHSZ Kiralysdg Hivatalos
Lapja, 254/1928 sz.)
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Az dllampolgdrségi sttus rendezetlenségére, illetve az optaldsi jog fenndlldsdra hivatkozva az
elcsatolt Délvidéken €16 magyaroktdl a délszlav dllam hatdsagai — a politikai és gazdasagi jogok
mellett — a hadigondozdsra valé jogot megvontdk, vagy jelentésen korlatozték. A gyakorlatban,
ha mar létezett jogerds hatdrozat a hadigondozasi jarulék megitélésére, akkor tovabbra is folyosi-
tottdk azt, de az Gjabb beadvanyokat csak a legritkabb esetekben biréltak el pozitivan.

A hadigondozdsra val6 igény benyujtasira kozvetleniil a haborut kovetSen, az 1921-es kel-
tezést A hadirokkantak, valamint az elesett, elhunyt és elt(int katondk csalddjainak és a hdboru
egyes polgri dldozatainak ideiglenes segélyezésérol szol6 torvény alapjén volt lehetéség.® Ez a
jogszabaly gyakorlatilag hatdlyban hagyta az egyes teriileteken az egyesiilés el6tti hadigondozds-
ra vonatkoz¢ jogszabalyokat. Egységes, orszdgos szintl rendezést az 1925-6s Rokkantiigyi tor-
vény’ biztositott, aminek alapjin 1926 végére 273 ezren részesiiltek hadigondozésban: 62 500-an
hadirokkantként, 210 500-an pedig elesett katona hozzatartozdjaként.® Ezt a torvényt 1941-ig
néhdnyszor médositottak.

6 Zakon o privremenoj pomo¢i invalida i porodica poginulih, pomrlih i nestalih vojnika, kao i nekih
gradanskih Zrtava rata. Sluzbene novine Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca br. 294/1921. (A hadirok-
kantak, valamint az elesett, elhunyt és eltiint katondk csalddjainak és a hiboru egyes polgdri dldozatainak
ideiglenes segélyezésérél sz9l6 torvény. SZHSZ Kirdlysag Hivatalos Lapja, 294/1921 sz.)

7 Invalidski zakon. Sluzbene novine Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca br. 268/192S. (Rokkantiigyi tor-
vény. SZHSZ Kiralysag Hivatalos Lapja 268/1921 sz.)

8 Bévebben lasd PETROVIC, Ljubomir: Diskriminacija invalida u jugoslovenskom drustvu 1918-1941. godi-
ne. Oblici socijalne represije nad osobam sa invaliditetom. In: Tokovi istorije (2003) 3-4. sz. 21-38. pp.
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A hadigondozas igénylésekor kérdéivet toltottek ki, amely tartalmazta az alapvetd személyi
és csaladi adatokat, valamint a hdbortban val6 részvételre, a halélra vagy a sebestilésre/megbe-
tegedésre vonatkozo adatokat. A kérdéivben megfogalmazott allitdsokat bizonyitékokkal — anya-
konyvi kivonatokkal, tantvallomasokkal, orvosi bizonylatokkal - tdmasztottdk ald, hiszen azok
csak igy voltak hitelesek. Ezek a csatolmanyok hordozzék azokat az adatokat, amelyekbél egy-
egy katona személyes sorsa rekonstrudlhat6. A csatolt dokumentumokbdl megtudhatjuk, hogy
melyik alakulathoz tartozott a katona, melyik hadszintéren kiizdott, hol sériilt meg/esett el, hol
kezelték, mikor szerelt le. De ugyanigy adatokat tudhatunk meg a csalddi dllapotdrol, a csaldd
szocidlis és vagyoni helyzetérdl is.

A benyujtott igénylésbél és a csatolt bizonyitékokbodl egy-egy személyre vonatkozéan dosszi-
ét allitottak Ossze, és az illetékes torvényszék keretében mikodé rokkantiigyi biréi tandcshoz ju-
tattak elbirdsra: a zentaiak esetében a szabadkai torvényszék volt illetékes. Az elbiraldst kovetden
a hadigondozési dossziék visszakeriiltek az illetékes kozigazgatasi hivatalhoz, amely a meghozott
hatdrozat alapjan folydsitotta a megitélt jarulékot, vagy elutasitds esetén tdjékoztatta az igénylot,
hogy nem részesiilhet juttatisban. Ha a hadigondozast élvezd személy jogosultsdga megszint,
hadigondozasi dossziéjat ,passzivizdltdk’, és irattarba helyezték.

1941 jelent6s valtozast hozott: az prilisi hiborut kévetéen Jugoszldvia felbomlott, teriltét
felosztottdk: Bacskat visszacsatoltadk Magyarorszdghoz. A magyar hatésdgok részérél hamarosan
— mar 1941 6szét6l — sor keriilt a hadigondozasi juttatasok felilvizsgalatdra is. Ez a gyakorlatban
azt jelentette, hogy az érdekelteknek — csatolva a szitkséges iratokat — djra be kellett nydjtaniuk
igénylésiiket. A helyzetet némileg konnyitette, hogy ekkor mar beszerezhetéek voltak az egykori
katonai alakulatok személyi nyilvantartisabol szarmazo bizonylatok is. A katonai alakulatok sze-
mélyi nyilvéntartasait — jellemzdéen katonai anyakonyvi lapokat — a hadkiegészité parancsnoksé-
gok kezelték: Bacska esetében a Bajén székel$ parancsnoksag volt illetékes.

A magyar hatésagok igénybe vették a mar kialakitott hadigondozasi dossziékat: a sziikséges
iratokat leforditottak magyarra, és ezek, valamint az Gjabban becsatolt okmanyok alapjan hataro-
zatot hoztak. Jellemz6, hogy a magyar kézigazgatds idején olyanok is részesiilhettek hadigondo-
zasban, akikt6l a jugoszlédv hatésagok — altaldban kell6 bizonyiték hidnyédban — megtagadtak azt.

1944-ben a Délvidéken ujabb impériumviltasra keriilt sor. A kommunista Jugoszlividban
1947-ben kezdték meg a II. vilighaborubdl eredé hadigondozasi tigyek rendezését: ennek ke-
retében sort keritettek a korabbi idészakbdl — jellemzéen az I. vildghdbort idejébdl — szarmazo
tigyek felulvizsgalatara is.

Azigénylést ismételten be kellett nyujtani, amit a mar meglévé dossziékhoz csatoltak. A bead-
vanyokat hadbirésagi bizottsdg biralta el. Elmondhatd, hogy ltaldban elfogadték a mar meglévé
iratokat, ez kiilonosen a jugoszlav idébdl szdrmazoéakra vonatkozott. Egy iratot viszont minden-
képpen megkoveteltek: az illetékes beliigyi osztaly altal kiallitott bizonylatot arrél, hogy sem az,
aki utdn az ellatast igényelték, sem az igénylé személy 1941-1944 koz6tt nem miikodott egyiitt a
megszallo, vagyis a magyar hatosagokkal!

A személyenként dossziékba rendezett hadigondozési iratok nagyon hasznosak lehetnek a
Nagy Haborus katonasorsok feltdrasiban. Ezek a dossziék szimos olyan csatolt iratot foglalnak
magukban, amelyek adatokat tartalmaznak egy-egy személy katonai szolgdlatara, csaladi kapcso-
lataira, szocidlis és anyagi helyzetére vonatkozdan. Ezekkel az adatokkal az 6sszedllitott I. vilighd-
borus veszteséglajstromok személyesebbé, csaladtorténeti szempontbdl pedig a kutatdsok fontos
forrasava valhatnak — ez az allitds érvényes nemcsak Vajdasdgra, de a tobbi utdédallamra és az
anyaorszagra is.
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Abraham Barna

NEMZETALLAM ES REGIONALIZMUS CSATAJA

Erdély a XX. szdzad eleji magyar és romdn nemzetépitésben

A Nagy Habort centendriumanak idészaka, korunk, szimvetésre kell, hogy késztessen mindnya-
junkat, a hadtorténeti adatok, események pontositisa mellett meg kell tudnunk ragadni azokat a
folyamatokat, melyek — akdr mdr a harci cselekményeket megel6zve, hosszi évtizedek 6ta készi-
tették el6 a habord kimenetelét s féleg lezardsat. Ami szimunkra elsésorban a szentistvani dllam
teldaraboldsdnak megértését, egyaltalin megérthet6ségét jelenti.

Jelen irds a XX. szdzad elejének magyar és roman Erdély-képét, ezen irdnyt regionalizmusat
kivénja titkoztetni, azzal a szandékkal, hogy ramutasson az ellentétes irdnyu és dltaliban ellensé-
ges hangoldsu torekvések hasonld gyokereire és szerkezetére. Alapallasuk természetesen a nem-
zet nyelvi, kulturalis és teriileti egysége — a magyarsag esetében pozicidéérzésként, a roménoknal
célkitizésként —, dm nagyit6 ald véve Gket szdmos fenntartds, killonvélemény, egyes kortdrsak
szerint ,nemzetdrulé” megnyilatkozas tarul elénk ezuton is figyelmeztetve a (nem erdélyi) tor-
ténészt arra, hogy a monolit nemzetkép alapjin aligha rekonstrudlhat6 Erdély egykori arculata.

Erdélyi magyar regionalizmus a szdzadel6n

Erdély 1867-es beolvasztasa, az 6néllosdg, valamiféle allamisdg megszinte idovel az ottani kozélet
egyre tobb szerepl6jét késztette figyelmezteté hangokra vagy éppen tiltakozésra Budapestnek a
népi egyiittélés problémai irdnt érzéketlen magatartasaval, kozpontosito és a tehetségeket elszivd
hatdsaval szemben, akdr regionalis intézmények, egyesiiletek létrehozdséval, akdr a sajté és a szép-
irodalom lapjain. E megnyilvanuldsokban kétfajta, bar keveredo alapéllést tapinthatunk ki.

A politikai elit tagjai, mdsrészt a tirsadalmi szervezddés szintjén az Erdély-részi Magyar Koz-
miivelddési Egyesiilet (EMKE) ,nagymagyar” szellemben a magyar éllameszmét, az dsszmagyar
érdekeket épitette és védelmezte a régidban. Mint mdr az el6készitd értekezleten elhangzott, ,a
kittizott cél [a magyar nyelv és érziilet terjesztése] nyilvén a tarsadalomé, de ki vonnd kétségbe,
hogy éppen olyan mértékben a magyar &llamé is. fme, ismét egy alkalom a kettds kotelesség tel-
jesitésére...” Bartha Mikl6s ugyanitt csak abban l4tta Erdély szerepét, hogy mutasson ra a kor-
manyzati magyarosité politika hidnyossagaira. Az alakul¢ iilésre (Kolozsvar, 188S. 4prilis 12.)
kildott idvozlé taviratdban Kossuth is az orszdg érdekeibdl vezette le a régi6 hivatdsat: ,Erdély
jobb keze hazdnknak. Minden talpalatnyi térrel, mit ott a magyarsag elveszit, hazdnk ezeréves
magyar allami jellegének biztonséga csorbul.”

Ezzel szemben Erdély eltéré lelkiségét, multjat hangsilyoztak, és tobb figyelmet, kiilonleges
irdnyitast és fejlesztési forrasokat koveteltek a szézadel6 egyes publicistdi, ir6i. A magyar transzil-
vanizmus (a kifejezés mar ekkor megjelenik) a fejedelmi kor ilyen szellemt megnyilvinulésaira,
majd Cserei Mihély kronikéjara (6vja az erdélyieket a ,g6gds, haszontalan, nagyravigyé
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magyarorszagi emberektd]”) épitve egyébként J6kaindl mar markénsan jelen van: ,A ti viszalko-
dastok haromszor dontétte sirba a hazit, Erdély haromszor tdmasztotta azt £6l Gjra. Mi adtuk nek-
tek a hésoket, ti adtatok nekiink az druldkat!” (Erdély aranykora,1852) O persze nem erdélyi ir6,
dm Kemény Zsigmond vagy Petelei Istvin irdsaiban a gondolat ugyanigy kitapinthaté. Immar a
szézadeldn irja meg Ady Endre Ismeretlen Korvin-kédex margdjdra cimt esszéjét (Figyeld, 1905):
slépteim a Kirdlyhdgé erdéit tapossdk s nem érzem magam Julidn bardtnak, aki visszavagyik
Nagy-Magyarorszagba. | ... ] Szegény Nagy-Magyarorszdg, talin sohasem is volt, csak Erdély volt
mindig, Transszilvénia, Erdéelve, Szilagysdgon tul. [ ... ] Erdély latott elsének mélyen be Eurépa-
ba. [...] S odakapcsolta magét Eurépéhoz, lelkébe engedett mindent, ami jott s produkalta a leg-
merészebb és legmagyartalanabb produkciét: az egészen tjat. A nagy Kulturvolk a Rajna mentén
még égette a zsidot, a dominikdnus vérebek csaholtak mindeniitt Nyugaton, Erdélyben agg és
primitiv lelkti magyarok nem féltek circumcisiét kérni kébor rabbiktdl, s szinte Azsia szélén egy
kis orszag akadt, mely ki merte mondani, hogy az embereknek hite pedig az 6 maguk dolguk.”

Ady irdsa a Trianon utdni erdélyi gondolat mindkét irdnyat el6legezi: Erdély elkiiloniil6 en-
titds (,Erdély szerezte a mohdcsi veszedelmet, hogy megszabaduljon t8liink”), mésrészt neme-
sebb, magyarabb, egyben eurdpaibb az, ami itt egykor megsziiletett. Fenti irdsdban még csak a
magyarsdgra 6sszpontosit, dm a hdborus késziil6dés nyomaszté légkorében, el6revetitve a romén
hodités vizi6jat, mér megfogalmazza e két nép egymasrautaltsdgdnak nemes eszméjét (S ha Er-
délyt elveszik? Huszadik Szazad, 1912. IL.): ,Roman baritaimnak, testvéreimnek, szeretettjeim-
nek mdr szinte unalmasan s kedvetlen kedvességgel, de majdnem egész hittel mondogatom el
régi, komoly tréfdmat: Hiszen én nektek adom Erdélyt, ha kell Aradig és Mdramarosszigetig is,
a magam kiilon hazdcskéjét szintén, de nem hal-e majd [bele] ebbe Romdnia, akit én szeretek, s
akinek én dnzetleniil s mar régen dlmodom a legfényesebb jovendét? [ ... ] Elpirulok a magam,
latsz6 romantikdjatdl, de leirom, hogy Erdélynek kiilon lelke van, s fenyegetd, brutdlis, de vajmi
lehetd térképvdltoztatdsok két eml6rol szakitandnak le két ikergyermeket, a magyart és a romént.”

Kevésbé ismert, dm nem kevésbé elkotelezett irodalmérok, kozéleti személyiségek szintén
megfogalmaztak a maguk fenntartdsait, igy Dézsa Endre, az Erdélyi Irodalmi Térsasdg elncke,
aki nemcsak regényeiben figyelmeztetett az erdélyi népek egytittélésének problémadira, hanem
cikkeiben (mint példaul: Transsylvanismus. Erdélyi Lapok, 1910) azt fejtegeti: a népek kozossége
tobb figyelmet érdemelne, mint amennyit Budapesttdl kap. Gr. Banfty Miklos 1910-es kampény-
beszéde altaldban is figyelmeztetett Erdély elhanyagoldsdra — , Kevés kivétellel ugy bantak veliink,
mint a mostoha gyermekkel, az utolsok voltunk abban, hogy végyaink és koveteléseink kielégit-
tessenek” —, s kiillonosen a nemzetiségi kérdés lekicsinylésére, a problémét valoban ismeré erdé-
lyiek kirekesztésére a dontéshozatalbol. Az 1913-ban, Kolozsviron megalakult Erdélyi Szovetség
alapéllasa is az volt, hogy az itteni népgazdasagi, kozigazgatdsi, mivel6dési, tarsadalompolitikai
problémakat csak a specidlis erdélyi viszonyok figyelembevételével lehet megoldani.

A mir jonevi épitész, Kés Karoly példaértékiinek tekintette a romanok onszervezédését, ko-
hézios erejét. 1911-ben Balazsfalvin jelen volt a roman ASTRA 6ssznemzeti kozmiivel 6dési egye-
siilet 6tvenéves jubileumi kozgytlésén, s annak fennkolt, szinte nemzeti szellemét példaként
allitotta tudésitasdban (Levél a baldzsfalvi gytilésrél. Budapesti Hirlap, 1911) a kor magyarjai elé,
sOt tobbre tartotta, mint a szintén akkortajt zajlé kolozsviri EMKE-gytlést. Figyelmeztetett ra,
hogy ,itt valami més van’, mint amit neki Budapesten tanitottak. (Valéban elfogadott nézet, hogy
annakidején az ASTRA szolgalt mintaként a magyar EMKE szdmara). Voltak azonban ennél ko-
molyabb vitdi is a pesti dontéshozokkal kozgazdasdgi, kulturalis, de még sziik szakmai épitészeti
kérdésekben is. A Magyar Mérnokok és Epitészek Szovetsége elitélte egy masodik, kolozsvari
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muegyetem tervét; masok az erdélyi foldgéz-kitermelési elképzeléseket szeparatizmusnak miné-
sitették. Kds szerint mindez bizonyitéka a belmagyar antagonizmusnak, mely a nem erdélyi don-
téshozdk tudatlansigéban és kozonyében gyokerezik. Jelzi ezt a kozpontositott szinhdzi, irodalmi,
muvészi élet, a Budapest-Bukarest vasit nyomvonala, amely kizdrta a Keleti-Kéarpatok régidjat a
gazdaségi fejl6désbdl, az dtgondolatlan telepiilés- és foldbirtok-politika. Ellenérzéseinek mintegy
foglalata az 1912-ben maga altal irt-szerkesztett Kalotaszegben kozreadott, a miiegyetem-vitira
reagdlé vitacikke (Erdély és a pesti kozvélemény): ,..bizonyitani fogjuk azt is, hogy Erdély csak
politikailag nincsen, de f6ldrajzilag, histériailag, s6t jogilag, s ami a legfontosabb, a kéztudatban
igenis van és lesz is addig, amig csak meg nem véltozik a magyarorszégi és killonosen a pesti koz-
vélemény rolunk. Ha pedig az a kozvélemény ilyen marad, akkor id6tlen-idékig éIni fog benniink
a kiilon erdélyiség tudata. Es megmarad benniink az az érzés, hogy nekiink nem édes testvériink
Magyarorszag, hanem mostohdnk, akitl semmit sem varhatunk, ha rosszat nem.”

A dualizmuskori transzilvanizmus utolsé jelentés tetteként jelent meg az Uj Erdély 1918
els6 felében, Szentimrei Jend szerkesztésében. A lap a progressziv er6k gyiilekezéhelyévé vilt,
elutasitotta a millenniumi nemzeti retorikit, s Erdély kulturdja cimi rovatiban sokan fejtették
ki transzilvin nézeteiket. Ujdonsag volt, hogy roman iré6 Emil Isac is szot kapott: a kiutat a
Romén Nemzeti Part hagyomanyos autonémiaprogramjaban latta. Egy masik hozzészdlo, Tur-
nowsky Sdndor reményei szerint a béke bekoszonte utdn a ,kultirik egysége” immér nemesebb
célt fog kittizni: a nemzeti uralomvagy visszaszorul, s a szocidlis egyenlétlenség megsziintetésén
fog mindenki dolgozni. Maga Szentimrei is Erdély kulturalis sokszintiségét emelte ki, melyet a
népek versengésében is meg kell 6rizni. A magyarsagnak meg kell valtoztatnia mentalitdsat, jo-
gaiba kell helyezni a szakképzést, szakértelmet, az dllami szolgdlatot nem egy proletaridtusnak
[azaz a rosszul fizetett dzsentri hivatalnokrétegnek], hanem az éntudatos polgérsignak kell ellatnia.
A munkds magyarsdg és a munkds nemzetiségek igy talalhatnak egymasra azon jelsz6 égisze alatt,
hogy , Erdély nem volt, hanem lesz.” A lap a nemzetgazdasdgi gondolkodasnak is teret adott, ezek
a cikkek a gazdasdgi 6nrendelkezésre Gsszpontositottak. Az Erdélyi Szévetség hasonloképpen
foglalt allast, mindkét férum az , Erdélyt Erdély szamara” jelszot tiizte z4szlajira. Am a félfeudalis
viszonyok felszdmoldsat, az urbanizaciot, a gazdasag fellenditését e szerzék mindenképpen ma-
gyar vezetés alatt képzelték el.

Erdélyi roman regionalizmus-tudat az dllamfordulat el6tt

Volt-e nemzeti Gsszetartozas-, illetve erdélyiségtudata a romdansignak? A hagyoményosan 6ssznem-
zeti, nem problémakdézpontu f6lfogassal ellentétben Romdnidra nézve valészintibbnek tinik a
Magyarorszagon is jol ismert, olvasott torténész, Lucian Boia tétele, mely szerint a nyolcvan sza-
zalékban paraszti tirsadalmat egészen mas problémak foglalkoztattdk, valamiféle nemzeti ideal-
16l — melyért 1916-t6] majd fegyvert kell fognia — nem volt fogalma. Az erdélyi roménokkal kap-
csolatban ugyancsak megjegyzi, hogy a Monarchia hadseregében nemigen fordultak elé nemzeti
villongdsok, s még az elit esetében is drnyaltan kezeli a nemzeti egyesiilés kérdését: e kozép-euro-
pai kulturdju személyek szemében egy vigyott megreformalt, foderalizélt Habsburg-monarchia
redlis alternativét jelentett, nem volt kevésbé vonzd, mint a létezd, inkébb balkdninak tekintett
Romadnia. Az erdélyi tomegek érdektelenségére, egyben a falusi intelligencia megosztottsagéra,
tolkésziletlenségére nem forrasérték nélkili irodalmi adalék a magyarbardtsédggal aligha vadol-
hat6 Liviu Rebreanu immar a haboru utén megjelent, magyarul is olvashaté klasszikus regénye
(Ion, 1920). A korantsem pozitivként dbrézolt tanitofiv, Titu lelkesen szaval a parasztoknak a
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Szabad Romdniardl, a nemzeti egyesiilés nagy céljardl, mire a gazdék csak a vallukat vonogatjék:
az 6 problémdjuk az, hogy magas az ad¢...

Egyébként akdrcsak a magyarsdg esetében, itt is inkdbb egyes kiemelkedé iréik megnyilat-
kozésaira kell alapoznunk. Az egyébként nem-erdélyi, hanem bukaresti kritikus, irodalomtor-
ténész, Eugen Lovinescu méltatta a magyar kozvélemény dltal kevéssé szdmon tartott ird, Ion
Agarbiceanu életmiivét (holott f6 miive, az 1914-ben megjelent Aranybdnya magyarul is elérhe-
t6) Lovinescu kritikéjaban (Literatura Ardealului. Cu prilejul literaturii lui Ion Agdrbiceanu, 1911).
Kiil6n entitdsnak tekinti e féldet, pontosabban 6ndll6 kis hazaként fogja fel az 6sszes romdnlakta
tartomanyt Moldvat, Havasalfldet, Bukarestet, Besszardbidt és persze Erdélyt ,a hegyek éltal
hatdrolt horizontjukkal, gyermekkorunkat védelmezve, szokdsaikkal és viseletiikkel, nyelviikkel,
a szézadok behatdsaival” Az erdélyi (roman) irodalom tigymond regiondlis jellegt; specifikumdt
abban latja, hogy itt nem hatott a vilagos francia irodalom, vélasztékossdg, a fejlett szerkesztés.
»Erdély irodalma »valldsos« irodalom. Mivel nem csupan magasabb hajlamok szabad jatékabol
taplalkozik, tarsadalmi hivatassal is bir. Nem csak intellektualis élvezet, hanem lelki viaticum is
egyben.” Ude hang, élet-tisztasdg, egészséges egyszertiség. A romaniai irodalom 4ltaliban a hd-
zassagtoréssel vagy érzelmi kérdésekkel, mig tarsadalmi és nemzeti kérdésekkel csak ritkan fog-
lalkozik. Az erdélyi irok hangja viszont nemzeti, moralizld, ami a ,fajok harcabol” is kovetkezik.
Az igazsag az, hogy Ady és Lovinescu idejében Erdély mind a magyar, mind a romén irodalmi
életben provincidlis, im amig Adynak a modernizmusért az dlnépiesked6kkel folytatott harcai-
ban egy ,avant-garde” Erdélyre volt szitksége, addig a bukaresti kritikus az otthoni kozmopolita
termékekkel szemben az ésforrast kereste.

Ezt a tiszta forrdst félti a legnagyobb romdn transzilvan ir6, Ioan Slavici is, aki persze szintén
nem ,erdélyi”, hiszen Vildgoson sziiletett. Egész életében a magyar kormdnyok ellen harcolt ilt
dllamfoghazban is, de ett6] még nem lett a kortarsak dltal szabadnak nevezett Romania kritikétlan
hodoldja. Vilagosan jelzi ezt egy 1907-es cikke, mely val6jéban az tinnepelt bukaresti torténész-
hez, Nicolae Iorgihoz irott levél. Inditéoka Iorga egy akkor megjelent cikke, melyben megréja
az erdélyieket, hogy tdlsdgosan biznak sajat erejiikkben, Roménidtdl pedig nem varnak semmit.
Slavici siet ezt levelével megerdsiteni, hiszen nemcsak személyes tapasztalatai (volt alkalma szert
tenni ezekre a bukaresti évek alatt), hanem egyszerti romén foldijei benyomasai is ezt tdmasztjdk
ald. Mikor 1906-ban paraszt ismerései megtekintettek egy bukaresti kidllitast, a kornyezo falvakat
is bejartak, majd nem gyo6ztek ,tiltakozni” a romdniai hazafias propaganda ellen, mondvn, az er-
délyiek az ottaniakndl minden szempontbdl magasabb szinten dllnak. Slavici rimutatott a rom4-
niai parasztsig nyomorara, degenerdléddsara, a hit valsagara, a papsag leziillésére, az elit romlott-
sagara, a kortdrsak dltal magasztalt magaskultdra felszinességére. Erdélyben, Magyarorszégon, a
Béns4gban és Bukovinaban ez nem 4ll fenn (legfeljebb az elzsidésodott teriileteken, teszi hozza),
s még kulturdlis szempontbdl is regati testvéreik felett allnak. Altalinos meggy6zddésiik szerint
semmit nem vérhatnak Romani4tdl: , Az ottani [erdélyi] romanoknak nincs mit tanulniuk az itte-
niektdl, s Isten 6vja Sket attél, hogy ugyanilyen dllapotba jussanak” Erdemes ésszevetni ezt Kés
Kéroly fenti, Magyarorszagrol alkotott itéletével. Iorga nem is prébdlja céfolni e latleletet, csak
konstruktiv hozzdéllst kér: az erdélyiek feladata az, hogy mutassanak rd a bajok okaira, kézosen
probaljanak javitani rajtuk. Ismét Ady cikkére utalunk, mely szerint ,ugy gondolom, meg kellene
probélni Kazinczyval Erdélyb6l kidsni, ha élt s megtermékenyiteni, megszaporitani azt a magyar
tipust, mely nem medve, holott Erdélyben t6bb a medve.”

Slavici mdr a fordulat utin kiadott konyvében emlékeztetett r4, hogy a modern romdn kultu-
ra az erdélyi tandrok érdeme, Roménidban a bizdnci és a francia hatds kovetkeztében a , feliilhelyezett
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réteg” (o paturd suprapusd, Mihai Eminescu kifejezése az elidegenedett uralkodé osztily meg-
hatarozésara) eltavolodott a néptél. Ha ez a szakadék tovabb mélyiil, az egész nép ebbe a hely-
zetbe siillyed. Szdmos példat hoz fel az Okiralysag romlottsagira. Egy baratjatdl értesiil, hogy
a bukaresti Nemzeti Szinhdzban mar6 gunnyal, jobb esetben kézonnyel fogadjik az erdélyiek
benytjtott darabjait. Az egyik bizottsdgi tag egyenesen 6kornek tituldlta az erdélyi parasztot, aki
mindig mindent kétszer mond el. Allitélag Slavici darabjét is nullinak mindsitették, s kézben
az erdélyi tajszoldst is nevetség targyava tették. De ez nem csoda irja az informétor , hiszen a
hatvanfés bizottsdgban 6 az egyetlen erdélyi, a tobbiek pedig jorészt nem is romanok, hanem
zsid6k, gorogok, 6rmények, bolgarok. Utélag maga Slavici is ugy értékeli romdniai tartézkoddsét,
hogy idealizmuséval, 6szinteségével nem illett bele a bukaresti térsasigba. A fentiek ismeretében
nem csoda, hogy kényvében hatdrozottan visszautasitotta a romdniaiak aspirdciéit az erdélyiek
politikai, kulturélis vezetésére.

Irodalom
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Bona Laszlo

A HABORU ES A HETKOZNAPOK

Az elsé vildghdbori hatdsa a hétkoznapi életre Besztercebdnydn

El6sz6

Tanulményom hdrom eltérd forrasbol igyekszik megkozeliteni a hossza XIX. szdzadi Fels6-Ma-
gyarorszag egyik legdinamikusabban fejlédé vérosinak — Besztercebanyanak — hédborus meg-
probaltatasait." Az alfejezeteket tematika szerint csoportositottam, felhasznalt forrdsaim pedig a
fennmaradt, kissé sziikmarkubb adminisztracio és a varmegye, illetve minisztériumok leirataibdl
éll6 primer forrasokbdl, valamint a sokkal szinesebb helyi sajtébdl all. Besztercebdnya varosa,
élen jart a magyarosodasi folyamatban, azon vérosok csoportjaba tartozott, melyek a legrohamo-
sabb titemben magyarosodtak.”

A hidborus helyi sajto altalanos jellemzése

A dualizmus kori Besztercebanya sajtdja rendkiviil gazdag.®> A napilapok nem maradtak fent
a Besztercebdnyai levéltarban, a hetilapok kéziil pedig két-hdrom, kb. S00 példanyszdmu lap
jelent meg.* A virosban egyediil csak magyar politikai lapok és nyomtatvényok jelentek meg.®

1 Beluszky Pél funkcionalis varoshierarchia-rendszerében Besztercebdnya a teljes kort funkciokkal ren-
delkezé megyeszékhely kategéridjaba sorolva a 23. legjelentdsebb magyarorszigi telepiilésként szerepel.

2 lasd: BONA Laszl6: Besztercebdnya etnikai vdltozdsai a 19. és a 20. szdzad forduléjdn. Virosi asszimildcids
folyamatok torténeti-demogrdfiai elemzése. In: Kozosség és identitds a Kdrpdt-medencében. Hatdrhelyzetek
VI Balassi Intézet Marton Aron Szakkollégium, Budapest, 2014. 34-59. pp. ISBN: 978-615-5389-39-9.
http://www.martonaron.hu/images/institutes/masz/hh7 book archiv.pdf.

3 Statny Archiv Banska Bystrica, (a tovibbiakban SABB) Besztercebanya és vidéke: 1915-1916 feléig van
meg, majd pedig 1917. Laptulajdonos: Sonnenfeld Mér. Figyelé 1915-1919. Laptulajdonos: Shweng
Lajos. 1916. elején megsziinik (indoklds: harmadik fészerkeszté a fronton, munkatérsaink nagy része
harcol... Csupén 1917 jaliusiban indul Gjra a kormdnyvélsagkor). Politikai hetilap.

4 SABB. Zvolenskd zupa, 207/1598 fascikel, 134 doboz. Sajté figyelése: Magyar kiralyi beliigyminiszter,
315. res. Budapest, 1895. marcius 6.

5 SABB, Mesto Bansk4 Bystrica (a tovibbiakban MBB) 20. 308-eln. 1915 Zélyom varmegyei alispanjatol.
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Mér 1909-ben haborus hirek terjengtek a varosban, melyek ismét kozéppontba keriiltek 1912-
ben, hidba probalta a viroshdza ezeket megfékezni, nem sok sikerrel. Ugyanekkor a virmegye
alovak tomeges vasdrlasat az oroszok szdmara megtiltotta.

A Nagy Haboru kitorésekor az jsdgok fécime hdboruparti: ,a nagy hdborut isten segitsé-
gével megnyer;jik’, ,csak a gyenge bukik el” hangulata vezércikkeket kozoltek. A hetilapok-
ban megtaldlhatoak anyakonyvi kézlemények, sziiletettek névsora, eljegyzési hirek, rovatok
az egyhdzi szertartdsokrol, beteg kanonokrol, virmegyei méltésagok latogatdsairol, rovat ,a
benniinket érdekloleg” el6léptetésekrdl a hadseregnél, par rekldm és a legfontosabb hivatalos
kozlemények, sok hirdetés — féleg budapesti orszédgos napilapokra, irodalmi lapokra vonat-
kozdan.® A népfelkeldk behivésa is lépten-nyomon visszakoszon a hasibokon, vagy djtatos-
sagok a béke visszaallitdsdért, kilonosen a harcok elején. A magyar misék mellett a tétajka
hiveknek is rendszeresen tartottak istentiszteletet, német misék viszont ekkor mar nem voltak
a varosban. Négy-6t honappal a harcok kezdete utan megjelentek a harctéri naplék, beszterce-
bdnyai katona napléjébol részletek, hadilevelek; tehdt a kozonség értesilt arrél, hogy a kato-
ndk a f6ld alatt laknak, igy tehdt szembesiiltek a kemény val6siggal. Ezenkiviil a nagy temetési
cikkek, hési hallottak, emellett rendkiviil sok jotékonysagi gytijtés, misor, adomanykozlés, a
hadisegélybélyeg haszndlata néha két-hdrom izben is szdmonként ismétlddik. Gyakran irtak
hadiszemlékrél, kozjogi méltdsdgok gyakori kérhdz litogatdsairdl, orszdgos leveleket is kozol-
nek, ha azokban helybeliek orosz fogsagardl derilt ki hir. A sajté alapjaban véve a véros és a
szliken vett kb. tiz kilométeres kornyékére cikkezik, a varosok koziil pedig f6leg Breznobdanya
és Z6lyom jelent meg Besztercebanya vonzaskorzetében. Allandé, haborutdl fiiggetlen jellegti
problémékat okozott tovabbd a kornyékbeli hirom-hat éves kisgyerekek vizbefuldsa, mely gya-
korlatilag kéthavonta megtérténik, a vizbeesések pedig kb. kétheti rendszerességgel fordultak
elé. Az egyesiileti és a kozéleti tevékenységben jelentés szerepet jatszott a szinhdz és a zene,
a helyi mozgoképszinhdz, melyben a Hdborii hiradéjdt és kilonféle harctéri jelenteteket veti-
tettek, tovabbd a jotékonysédgi estek szervezése.” Az adomanyok nyugtdzisa természetes, sot
elvart jelenség, az adomdnyokat ugyanis tobb izben ugy kérik, hogy azokat ,hirlapilag nyug-
tazni fogjak”* A névtelen adomanyok egyébként 1% alattiak, és tobbnyire nagyobb 6sszegek.
Az adomdnyok azonban 1918 tavaszdra érezhet6en apadni kezdenek, a kezdetilelkesedésnek alig
harmada, negyede tapasztalhato.

A helyi sajtot mér a dualizmus masodik felében, igy legkésdbb 1895-t6l, csaktigy, mint a tobbi
telvidéki varosban, figyelték. A lapok forgalmat, a postdt, a ropiratokat, késébb a hazatéré szlovak
egyéneket, az agititorokat is megfigyelés alatt tartottak.” Tehdt a hdboru idején kiadott rendele-
tek, melyek ezeket a mozgalmakat fokozottan megfigyelték, nem szdmitottak tjdonsdgnak. A hi-
boru kitorésekor, az oroszok hadba 1épését kovetSen szlavellenes megnyilvanuldsok soportek végig
a felvidéki sajtoban ,egyes felvidéki magyar lapok olyan provokéld, bant6 és meggyanusité han-
gon frnak dltaldban a hazai totségrol, amely nyugtalansigot, idegességet témaszthat [ ... ] kiilonboz6

A polgarmester vélasza 21. sz. 1915 biz.

6 Féképp az Erdekes Ujsag, Pesti Hirlap, Nyugat.

7 Szubjektiv megfigyelésem szerint, az evangélikus egyhdz legaldbb 3-4-szer aktivabb, mint a katolikus egy-
haz, melynek pedig legalabb kétszer akkora bazisa volt a varosban.

8 In: Besztercebdnyai Hirlap, VIIL évf. (1917. februdr 25.) 8. sz.

9 SABB, MBB $8.5z. 1907 Osztrolticzky f8ispan a polgarmesternek.
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nyelvi polgdrai kozotti jo viszony megzavardséra alkalmas”.'® Hasonl6 jelenségre korabban mar
az alispan is felhivta a polgdrmester figyelmét, hogy hasson oda, miszerint a tét vezeték panasz-
kodnak, hogy 6k hazafias magyarok, és most a nehéz idékben a ,hazafias korok 6ket magukbol
kirekesztik [ ... ] gyants szemmel nézik, st lebecsmérlik.”"* A hivatalos dokumentumokban és
a sajtoban ugyan nem jelent meg 1915-t6] 1919-ig hasonl6 eset, mégis a Thurzo és a Vans csa-
ladoknal, mint helybeli szlovék vezéreknél hdzkutatisokat tartottak." A hdboru kitorésekor az
ellenséges hatalmak dllampolgdrait fokozottan figyelték: a ,pikler-féle helybeli bérgyarban hosz-
szabb id6 6ta egy orosz alattval6 dolgozik [ ... ] a rend8rségen bejelentve nincsen ezért jobban
tigyelni oda erre, bejelenteni a szallisadonal.”*Az idegen egyének megfigyelése mellett tovabbi
ovintézkedéseket is foganatositottak: a ,polgar szerbek bacilusokkal fertézhetik a kutakat, ezért
diszkréten dlland6 Oriztetésrél gondoskodjanak.”'*

A katonasag jelenléte

Aviros életére a 16. gyalogezred jelenléte és a katonai korhdzak iskolaépiiletekbe valé bekoltozé-
se is nagy hatdssal volt. A katonasagot a felsé kereskedelmi iskola épiiletében, az 1j f6gimndzium-
ban, illetve a polgéri finiskoldban is megtalélhattuk. Emellett a korhdz és a katonai barakk kérhaz
is fogadta a katondkat és a sebesiilteket. A katonai kérhaz rendkiviil nagy volt, tobb mint 1700
4dggyal és hét killon osztillyal rendelkezett. A betegek dltaldban az északi harctérrél érkeztek. A vé-
ros kézpontjatol mintegy S km-re 1915 végére dtalakitottik az addigi karantén éllomdst az orszig
legnagyobb tiid§szanatériuméva, amely tobb mint 2400 dggyal rendelkezett.'® A megfigyel6dl-
lomdsra mér 1914. szeptember 1-jén ,érkezett egy 100 betegbdl 4ll6 transport. Ebbél 70 kolera
gyanus volt (késdbb bebizonyosodott, hogy kolera volt — B. L.) [ ...] ezek aztan [ ... ] tgy lettek
elkiilonitve, hogy a varosban egydltalin nem lépett fel fert6zés.” Mivel a sebészeti féorvos irta a
cikket, az olvasokozonség elso kézbdl értesiilt a hdborus valdsagrol.' Kolerds fertézés késobb is
tobbszor eléfordult, ilyenkor a fertdtlenitett szennyviz végett felhivtdk a lakossdg figyelmét, hogy
»a Garam vizét ivisra, ontozésre, mosasra, vagy egyéb hazi célokra ne hasznalja”'” A 16. gyalogez-
red 1917-ben kéthetente lapot is inditott Tizenhatos tijsdg cimmel, melynek f6 célja hireket kozol-
ni a frontrdl és otthonrdl a frontra, a bevételt a Zélyom varmegyében elesett katondk 6zvegyeinek
és drvainak ajanlottak fel.'"®

Mesticz alezredes katondinak jelenléte természetesen okozott néhény érzékeny surlddist,
sot balesetet is. A civilek és a katondk kézotti hangulat tobbszor kis csetepatéva kerekedett: ,,a civil
bagdzs [ ... ] ismét szemet szurt a hadseregnek [ ... ] folyt a sor, a sz6 ésa tréfa...”"” A csetepatéknak és

10 SABB, MBB 20. 327-1914 M. kir. kormanybiztos Kassa — Zélyom virmegye fdispanjénak.

11 SABB, MBB 20. 89-1914 Alispanjitol polgirmesternek.

12 Slovenskd Néarodnd Kniznica, Literdrny Archiv, Figusch Vilmos napléi., A XXIV/4-31 naplé. 1914.
jilius. 30.

13 SABB, MBB 20. 302-1914 Féispan BB polgarmesterének.

14 SABB, MBB 20. 111-1914 Zélyom virmegye féispanja.

15 In: Figyeld, XI. évf. (1915. november 28.) $32. sz.

16 In: Figyeld, XI. évf. (1915. februdr 21.) 492. sz.

17 Ld. 3518 sz. Hirdetmény. In: Figyeld, XI. évf. (1915. junius 6.) S06. sz.

18 In: Besztercebényai Hirlap, VIIL évf. (1917. junius 24.) 25. sz.

19 In: Figyeld, XL évf. (1915. dprilis 11.) 499. sz.
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anéhény kisebb gizolasnak, melyet a folyton robogé katonai malhakocsik okoztak, néhdny esetben
sulyos kovetkezményei is voltak: , ... gerinc csigolyatorés, szarkapocs, libsériilés...”> A fegyverrel
val6 nem megfeleld banasmaéd is okozott sériiléseket a polgari lakossignak. ,Zeifert Géza tizedes
a Wagner-féle borbélyiizletben szolgélati forgopisztolyaval jatszott, mikozben a fegyver elsiilt s
Wigner Béla fodrészsegédet talalta [ ... ] kozkdérhézba széllitotték, sériilése nem életveszélyes.””!
Tobb izben hagytdk szanaszét fegyvereiket a katonak, melynek aztin tobb helybeli latta kdrat
»a fegyverrel val6 jaték ismét egy gyermek halélat okozta. [ ...] a 7 éves Pecznik Jénos pajta-
saval egy fegyvert keritett, jaték kozben a fegyver elsiilt s oly szerencsétlendl taldlta a 7 éves
fiat, hogy az nyomban meghalt.** A katonak ellenben rendkiviil sokat segitettek a nagyobb
tiizesetek, erdotiizek oltdsaban és a mezdgazdasagi munkalatokban is. A helyi gazdélkodok 14
napra igényelhettek katonai legénységet mez6gazdasdgi munkak elldtdsdra, pontosan szabott
lovas kocsizé drszabélyozds mellett, az elszalldsolds és az élelmezés a munkéltatd feladata volt.
Késébb nagyobb hadifogoly kontingenseket is lehetett hasonléképpen igényelni. A polgari
vonatok szdma azonban erésen megcsappant, ami a helyi lakossigot érzékenyen érintette.
A vastti jaratok szdma szinte azonnal megfogyatkozott, 1917-re mér a sajtoban is nyilvano-
san tiltakoztak a zstfoltsdg és a kevés jdrat ellen, miszerint ,nem hallgathatunk tovébb azon
tirhetetlen allapotokrol, melynek védrosunk kézlekedési viszonyaiban hosszabb idé 6ta fenn
dlnak”** A katonaszokevények is gondot okoztak a helyi parancsnoksdgnak: ,katonai hatésé-
gok tapasztaljék, hogy oly katondk kik katonai kotelezettségiik teljesitése alol ki akarjak ma-
gukat vonni [ ... ] kozségekben, erdékben stb. elmaradoznak, hol aztén a polgari lakossagtol
[...] ruhdzatot keritenek, hogy [ ...] eltinjenek.”** A vérosi tanics felhivta, figyelmeztette a
lakossagot, hogy a katondk szokésének elémozditdsa sulyos beszdmitds ald esé buncselek-
ményt képez.

A viros arculatit nemcsak a 16. gyalogezred székhelyének ténye, hanem a nagyszdmu hadifo-
goly is alakitotta. Bar az dllam a hadifoglyokat igyekezett ugy elosztani, hogy mind kozegészség-
tigyileg, mind nemzetiségileg alkalmas helyre keriiljenek: pl. szldv lakta vidékeken nem akartak
beosztani ket mezdgazdasdgi munkdra, a hadiigyminiszter fenntartotta maganak a dontés jo-
gat.>® Emellett szigoruan tiltottak az érintkezést a lakossaggal, ,azonban nagyon fontos a mos-
tani harctéri helyzet miatt [ ... ] hogy a hadifoglyok a szlav lakossaggal, de kiilsndsen a gyants
inteligentidval (sic!) ne érintkezzenek.”® A hadifoglyokkal egyébként igyekeztek jol banni, ... te-
kintettel az orosz hadifogsdgban 1év6 honfitirsainkra indokolatlanul ne legyen szigor, ne legyen
szabdlytalansig, mindennemi bantalmazds és rossz bandsméd gondosan elkeriiltessék.””” A ha-
difoglyok és a bakdk jelenléte, illetve a férjek tévolléte szdmos csaldédban okozott vélsigot. Ebbél
csupan par toredék, ami a sajtéba is kikeriilt: ,Ongyilkos cseléd. [ ... ] Maria [ ... ] 22 éves cseléd
[...] kénsavat ivott. Az életunt ledny szerelmi viszont folytatott egy honvédtizedessel s midén

20 In: Figyeld, XI. évf. (1915. februdr 28.) 493. sz.

21 In: Figyeld, XL évf. (1915. augusztus 29.) 519. sz.

22 In: Figyeld, XL évf. (1915. februdr 7.) 490. sz.

23 In: Figyeld, XIL. évf. (1917. jtlius 8.) 539. sz.

24 In: Figyeld, XL évf. (1915. februdr 21.) 492. sz. Csesznék Gyula.

25 In: SABB, MBB 20. 1916-38954 Min. rendelet szlav hadifoglyokrél, 1916.3.30 sindor s.k.

26 In: SABB, MBB 20. 88-1916 eln. bizalmas baré Kiirthy s.k. az alispannak 1916. jalius 5., illetve 333-
1916 kérrendelet a hadifoglyokkal valé indokolatlan érintkezésrol.

27 In: SABB, MBB 20. 150-1917 eln. targy orosz hadifoglyoknak jé bandsmédban valé részesitése.
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a viszony kovetkezményei jelentkeztek, a lediny mostoha anyja kijelentette, hogy a sziiletendé
gyermeket eltartani nem fogja [ ... ] elkeseredésében [ ... ] meghalt.*® A hadifoglyok is intim kap-
csolatba keriiltek a lakossaggal: ,Teréz [ ... ] szerelmi viszont folytatott egy Milosevics Mihdny
nevti szerb fogollyal [ ...] hogy szégyenét elpalastolja, a gyermeket nyomban a sziiletése utdn
megfojtotta és ruhdba csavarva a fiskamréban rejtette el.”” A keleti frontrél a magyar hadifog-
lyok viszonylag kés6n, 1918 tavaszitol szoktek haza, de szre mdr tomegesen jottek haza, akiket

elészor elkilonitd taborokban helyeztek el.*

Ugyancsak ekkor indultak atjukra a ,nagyorosz”
hadifoglyok a kérnyékrdl, szeptember 10-én indult az elsé 2500 £6b6l 416 csoport.* A szocialis
élet és a Nagy Habort feljebb emlitett égeté problémdja, a nem kivint gyermekaldds is megje-
lent a rendeletek k6zott. Egy 1918-as miniszteri rendelet azokrdl a gyermekrdl szolt, akik nem a
térjektdl sziilettek; az erészakos események elkertilése végett lehetdséget nyujtott az anyaknak,
hogy a gyermeket bevigye a menhelyre, drvahazba, de csak ha azt & is akarja, illetve ha a kozség-
t6l olyan igazoldst hoz, hogy a férje mikor volt tévol, és mikor sziiletett a gyerek. A gyermeket
szoptatni csak akkor jarhatott, mikor a férj még nem volt otthon, aztin pedig semmiféle tar-
tasdijat nem kellett fizetnie, nehogy a férjet tovabb ingerelje. Ezt a rendeletet kihirdetni is csak
szolidan, csendesen kellett.*

A kozéletben bedllt vdltozdsok

Mircius 15. nyilvanos megiinneplése a hdborura valé tekintettel elmaradt a varosban, csupdn tin-
nepi istentiszteleteket és szerény tinnepélyeket tartottak az iskoldkban.** Az oktatdsiigyi intéze-
teket egyébként a tanerdhidny is stjtotta. 1915-ben a tanfeliigyel6 havi jelentése szerint Z6lyom
varmegye tertiletérél 81 tanito teljesitett hadiszolgalatot és emiatt 28 iskoldban sziinetelt a tani-
tas.** A helyi spekuldnsok és szélhdmosok is kihasznaltak, killondsen a harcok elején, a kozosség
jOhiszemiiségét, hiszen tobb izben ,honvédruhdba 6ltozott egyén jarta a hédzakat és 6-8 K. csalt
ki azzal az tirtiggyel, hogy édes anyja meghalt.** A késébbiekben gyakorta el6fordultak figyel-
meztet$ hirdetmények és kis cikkek arrél, hogy egyesek tizérkedni prébéltak a hédboruba vonul-
tak életbiztositasaival, tobb izben sikeriilt is megvdsarolniuk hadbavonultak biztositdsait. A két
hetilapban, amelyet vizsgdltam, a szocializmus propagéldsa nem jelenik meg erételjesen, hiszen
kormdnyparti vagy ahhoz kozeli lapokrol van szd, csupan mint kifejezés bukkan fel a ,szocializ-
mus” és a ,proletdr” 1917. dprilistdl. Bar a sajtoban csupan 1917 legelején jelent meg a hiboru
mindennapossd véldsanak leirt ténye, 1915 nyaratol, de f6leg 1916-ra mar csak elvétve szoltak a
vezércikkek a frontrdl, 1917 nyaratdl pedig teljesen a partkiizdelmek szinterévé vélt a sajto, két-
harom hénapnyi hetilapot lehet végigolvasni ugy, hogy a tombol6 haboru ténye alig érdemel
emlitést.”

28 In: Figyeld, XL évf. (191S. marcius 28.) 497. sz.

29 In: Besztercebanyai Hirlap, VIIL. évf. (1917. mércius 11.) 10. sz.

30 In: Figyeld, XIIL. évf. (1918. szeptember 1.) 597. sz.

31 In: Figyeld, XIIL. évf. (1918. szeptember 8.) 598. sz.

32 SABB, MBB 20. 1918. res. min. rendelet res. Fdispan valamennyi polgrmesternek.
33 In: Figyel6, XI. évf. (1915. marcius 14.) 495. sz.

34 In: Figyeld, XL évf. (1915. 4prilis 4.) 498. sz.

35 In: Figyeld, XL évf. (1915. marcius 7.) 494. sz.

36 In: Besztercebanyai Hirlap, VIIL. évf. (1917. januar 7.) 1. sz.

107



A varosi lakossag koziil egyébként rendkiviil sok katona hunyt el. 1915 januarjatol 1916 de-
cemberéig 86 halott kozkatonit taldlunk a hetilapok Besztercebdnya véros hivatalos anyakonyvi
bejegyzései kozott, 1917 janudrjatdl 1917 jiliusdig azonban 227-et!*” Ugyanerre az idészakra,
illetve a hdbort végéig mintegy 30-3S5 tisztvisel vagy bevonult virosi méltdsig esett el. A tovéb-
biakban a Figyeld hetilap mar nem kézli a katona halottakat.

A hiboru, pontosabban a roman hadiizenet (és az ebbél eredé petréleumhidny) hozta el a
villamos energia korat nemcsak a varos szélesebb kozonségének, hanem néhdny kornyékbeli
kozségnek is. Ezt a sajtd is hangoztatta, mint kévetendd példat. A varosban 1918 tavaszara akko-
rara nétt a villannyal vildgitok szdma, hogy 1j, 2000 16erés elektromos kozpont épitését kellett
megkezdeni, hiszen csak a varosban 300 tjabb fogyaszto varta villamos bekapcsoldsat.™

A habort azonban a gyengébbik nem egyenldségi kiizdelmeit is el6térbe helyezte. Az vj-
sagirok tudatosan épitették fel a koncepciot: az elsé ilyen jellegii cikk, egy vitézségi éremrdl
sz6l, amit egy n6i hadaprdd nyert el.*® A kovetkez6 két honap multin egy életmentd ledny hire
utdn rogton egy cikk taldlhato az els6 német katonandrél, aki rdaddsul ugyanolyan javadalma-
zasban éllt, mint férfi kollégdi.* A besztercebdnyai Joldn 15 évesen huzta ki a hdroméves kisfiat
a sebes Garambdl: ,a Stadler-parton egész tomeg férfi nézte a sebes vizben vergédd gyerme-
ket, tobben le is vetkéztek, de a hideg vizbe beugrani egyik sem mert.”*" Az ipari munka és a
mezdgazdasdgi munkdk utin maga a kozigazgatas is alkalmazésba vett néi munkaerét, amikor
a helybeli tartalékkorhdzban az 6sszes férfi alkalmazottnak nékkel vald kicserélése rendeltetett
el, tobb mint 20 betegdpolondre és 30 takaritondre volt szitkség.* Az egyenléség nyilt timoga-
tasig azonban 1918-ig kellett vdrni, az dltalinos megallapitds szerint: a ,Kozepes-dtlagos né és
a férfi egyenrangu szellemi téren.”* Két hétre rd jelent meg a hir, miszerint ,feminista eléadds
lesz Besztercebanyan’, melyen ,Réz Lola fog el6addst tartani e kérdésrdl...”** A vélasztdjogi
vitdk is dllanddan napirenden voltak 1917 nyara utdn, illetve az éltaldnos régi rend, az uri Ma-
gyarorszag is szenvedett néhdny csorbat: ugyanis a vérosi katonatemetdében sokan diszitgették
hozzétartozéjuk sirjat, pedig kordbban szép egyformék voltak: ,H8sok temetdje [ ... ] a hdsok
mind egyforma hésok és sérti a demokratikus egyenl8ség elvét [ ... ] hadd legyen szegény és
gazdag sirja egyenlé.*

Elldtdsi problémdk

Besztercebanya valamivel tobb mint 10 000 lakosdnak élelmiszerfogyasztisanak szinten tar-
tasdnak kisérlete a hdborus években rendkiviil nagy terhet rétt az nkormdanyzatra. A hiboru
elnyulasaval a lakossdg élelmezése jelentette a legnagyobb gondot, kiiléndsen a varosokban.
Mir ez els6 hénapokban problémak akadtak a vetdmagokkal, tobb izben nedves buzat drultak

37 In: Besztercebanyai Hirlap, VIIL évf. (1917. mdjus 27.) 21. sz. 57 halott katona...

38 In: Figyeld, XIIL évf. (1918. aprilis 14.) 577. sz.

39 In: Figyeld, XL évf. (1915. februar 14.) 491 sz.

40 In: Figyeld, XL évf. (1915. aprilis 11.) 499. sz.

41 In: Figyeld, XI. évf. (191S. aprilis 11.) 499. sz. Az eziist érdemkeresztet meg is kapja augusztus elején.
42 Ld. Viros hivatalos kézleményei 888-1917. sz. In: Besztercebényai Hirlap, VIIL évf. (1917. februér 11.) 6. sz.
43 In: Figyeld, X111 évf. (1918. februdr 3.) 566. sz.

44 In: Figyelé, X111 évf. (1918. februdr 17.) 568. sz.

45 In: Besztercebanyai Hirlap, VIIL évf. (1917. 4prilis 8.) 14. sz.
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vagy vetémagot hamisitottak 1915 tavaszdra. Az drusok a perkoltség és a biintetés mellett
dltalaban arra itéltettek, hogy helyi érdekd hetilapban és napilapban megjelentessék az itéle-
tet.* 19185 februdrjaban a huskérdés is el6térbe keriilt, el6szor a sajté tjén: ,a hisarak naprol
emelkednek a nélkiil, hogy az emelkedést a kozgazdasagi viszonyok indokolndk. A k6zonség
teljesen ki van szolgaltatva [...] s kétségbeesetten vérja a hatdsdg intézkedését, a mely még
egyre késik”* A cikkir6 Bars megye példajat hozza fel megoldasi javaslatként, ahol az drakat
maximalizaltak. Az jsdg jelzi az erddkincstér felé, hogy legalibb egyszer egy héten néhany
métermazsa halat hozhatna a piacra ,ugyanis hal van béven, és az erdei vadakat is szivesen
létnd a kozonség.”*® De mdr ekkor probléma, hogy a vaddszé kozonség a tilalmak ellenére
mindenféle iiriigy alatt (kérhazi szeretetadomadny, élelmiszerhidny) engedély nélkiil tartott
vaddszatot.* Marcius elején megkezdték a lisztutalvanyok kiosztdsit, mely egy személyre egy
hoénapra hat kilogrammot jelentett, ugyanitt cikk taldlhaté a komlo, tehat a sor alapanyaganak
hidnydrél.*° Az éltaldnos hishidny mar majusban egy mészarszék cs6djét okozta a varosban.®!
A kozigazgatds igyekezett a lehet6 legtobb élelmiszert a varosban tartani ,a Besztercebanydra
utalt liszt csak a Besztercebényai lakosoké (sic!), ezért a pékiizleteknek szigortian megtiltom,
hogy idegeneknek kenyeret eladjanak.”** Bar a sajté igyekezett propagélni a hadikenyér izle-
tességét, augusztusra, mikor megjott a rendes liszt, kibujt a sz6g a zsakbol ,virosunk végre
megszabadul a kukoricalisztt8] s tiszta lisztet élvezhet.”>® A vérosi polgérsag mar 1915 nyaran
a kozeli falvakba jart bizonyos termékekért, melyek a helyi piacon hidnycikknek szémitottak,
mint pl. a tojas. A falvak lakéinak helypénzt sem kellett fizetni, s6t maximalis drat sem kellett
betartani: ,az uriasszonyok egy része [...] eljarogat a szomszéd falvakba s ott a tojdsokat &sz-
szevasaroljak. Hogy mi az dra, azt nem igen kérdezik, hiszen telik béven, férjem uram vagyona
anndl inkdbb gyarapodik, minél hosszabb ideig tart a hdboru.”** Bar a kezdeti sokk utdn az
élelmezés stabilizalddott, a lakossdg hozzészokott a szerényebb koriilményekhez, mégis 1917
kozepére a helyzet valdban sulyossa vlt.

Az els6 alldskeresd hirdetés, melyben a kovetkezd indoklds szerepel: ki a hiboru miatt
kenyér nélkil maradt.” 1918 elején jelent meg a helyi hetilapban.*® A gazdék és a falusiak féltek
fedeztetni kancdikat, attdl tartottak, hogy a hadsereg elveszi 6ket, a hatésag prébélta nyugtatni
a lakossagot, hogy a katonasdg utélagosan kifizeti majd a fedeztetési dijat, ha igazolni tudjik
annak drdt. 1916-ra egy varosi sertéshizlalé telep létesitése is megtortént, melyet késébb a vé-
ros lakossdga is kozvetve nevelt, hiszen — mivel kevés volt a takarmdny — a hivatal kérte a la-
kossagot, hogy tegyék el a krumplihéjat, maradékot, a vdrosi kocsi pedig délutdnonként &ssze-
szedte azokat.** Hogy miként névekedtek az arak, azt jol megfigyelhetjiik az alabbi téblazatban:

46 In: Figyelé, X1. évf. (191S. janudr 24.) 489. sz.

47 In: Figyelé, X1. évf. (191S. februdr 21.) 492. sz.

48 In: Figyelé, X1. évf. (191S. februir 21.) 492. sz.

49 In: Figyeld, XL évf. (1915. februar 28.) 493. sz.

50 In: Figyeld, XL évf. (191S. marcius 7.) 494. sz.

51 In: Figyel, XI. évf. (191S. méjus 23.) 505. sz.

52 Ld. 3733. sz. Hatésdgi rendelet. In: Figyel, XI. évf. (1918. jtnius 13.) 507. sz.
53 In: Figyels, XI. évf. (1915. augusztus 8.) S16. sz.

54 In: Figyeld, XI. évf. (191S. julius 25.) 514. sz.

5S In: Figyeld, XL évf. (1915. janudr 24.) 459. sz.

56 In: Besztercebanyai Hirlap, VIIL. évf. (1917. junius 3.) 22. sz.
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Termék Szalonna Disznozsir  Tej Vaj Tojas Tészta liszt FG6z6 liszt Kenyér liszt Cip6

1914 julius 183 f 192-184f 24-20f 360-320f 7-8f

1915 Februar 360-344 f 400-380 f

1915 Marcius 400-360 f 440-420 f 28-24f 400 f 12-10f

1915 Aprilis 5K10f

1915 Julius 6 K 10f 28f 4K 13f

1915 Szeptember-Oktober 28f 6K 16f 87f 69 f 50f
1915 December 6K50f-7K36f

1916 Julius 22-24f

1917 Aprilis 54-58 f

1917 Augusztus 136 f 60 f 42,2 f
1918 Aprilis 9K70f-11K60f 12K40f 318f 104 f 68 f
1918 Augusztus 13K-16K 16K

1. Tdbldzat — A Besztercebdnyai Piac drszabdsa

Ehhez képest egy helyettes tandr a f6gimndziumban évi 1700 K-t keresett 1917-ben, mig a
kézi napszdm szintén 1917 tavaszan s Gsszel férfierében négy koronét, nydron 6t korondt, a néi
erénél pedig tavasszal s 6sszel harom koronat, nydron pedig 3 K SO0 fillért ért.>” A korhdzi be-
tegdpolok napi két koronat teljes ellatdssal, a takaritondk pedig havi SO koronat kaptak lakas és
ellatas nélkil.*® Tovébbi probléma volt a ,hadmentes” munkaerd keresése, mely sordn a tartds
felmentést nem élvezdket nem szivesen alkalmaztak.*

Az tjabb, most mér vélsigos hullim 1917 nyardn jelentkezett: egy képvisel6 ,sz6v4 tette a
véros teriiletén uralkodé tiirhetetlen kozbiztonsagot, killonosen a lopdsokat, melynek tettesei
legtobbnyire katondk.”® 1917-18 forduldjara a helyzet ennél is stulyosabbd vélt, ugyanis mar to-
megével hamisitottak az alapveté élelmiszerdrukat a helybeli termeldk. A tejvizsgalat ,,a vidékrol
behozott tejes asszonyoknal [...] a tej legnagyobb részét nagy mennyiségben vizezve taldlta...”
Ugyanekkor a varos ,belteriiletén az utébbi idében a lopdsok és tolvajldsok fokozottabb mérték-
ben harap6zodtak el”®! Az emberek egy része lopdsokhoz folyamodott, ugyanis a kerti lopasok,
hazi nyulak és csirkék elttinése visszatéré hir 1918 folyamadn, az Gjsdgok szerint is ,a kertek léto-
gatoi legtobbszor katondk.” 1918-ban a besztercebanyai piacon tobb mint 31 tejarust itéltek el
kisebb nagyobb &sszegekre, (80-S00K) perkoltség megtéritésére és az Gjsigban valé kételezd le-
kozlésre, neviikkel és lakhelyiikkel. 1918 februdrjaban egyenesen lisztsziikség fenyegette a vérost,
ugyanis ,oly kevés liszt utaltatott ki, hogy az egyenl6re csak két heti jarando6sdg fedezésére ele-
gendd [...] mindenki takarékoskodjék, ahogy tud.”®® A nyéron még a helyi korhazban sem jutott
elegendé élelem a betegek ellatasdra, a helyi voroskereszt a sajto utjan kérte a lakosségot, hogy
»a korhazba tejet, bort és fehér kenyeret sziveskedjenek juttatni, mert a korhdz 6ket mindezekkel
ellitni nem képes.”** Ekkora jelentek meg az elsd elitélt ardragitok is a lapok hasébjain, egy tucat

57 Ld. 2331-1917. sz. Hirdetmény. In: Besztercebanyai Hirlap, VIIL évf. (1917. &prilis 22.) 16. sz.

S8 Ld. Vidros hivatalos kozleményei 888-1917. sz. In: Besztercebdnyai hirlap, VIIL évf. (1917. februdr 11.)
6.sz.

59 In: Figyeld, XL évf. (1915. augusztus 29.) 519. sz.

60 In: Figyeld, XII. évf. (1917. szeptember 2.) 547. sz.

61 Ld. 124-1918 szdmii Hirdetmény. In: Figyeld, XIIL. évf. (1918. janudr 13.) S63. sz.

62 In: Figyeld, XIIL évf. (1918. augusztus 11.) 594. sz.

63 In: Figyels, XIIL évf. (1918. februdr 24.) 569. sz.

64 In: Figyels, XIIL évf. (1918. julius 7.) 589. sz.

110

16-20k

45-50K



arust itéltek el csak augusztusban, és a tendencia folytatodott.® Ekkor mar valdsigos élelemuzsora
lépett fel, ,virmegyénk kozdnsége nem birja tovabb a lehetetlen dragaségot [ ... ] radikalis orvos-
last kériink.”*® A gabonat kézipoggydszban szllitottik ki az emberek, a zolyomi rendérség sok
olyan utast ért tetten, akik ,idegenbdl kézipoggydszként lisztet és buzit szallitottak.””” A sajtd
panaszkodott, hogy idegenek jarjak sdskamodra a vdrost, és vasaroljak fel a varosi készleteket:
»-..ugy hemzseg Besztercebdnya a viddm idegenektél [ ... ] e helyet tartjék a kievésre legalkalma-
sabbnak [...] erszényes osztaly [ ... ] kdvéhdzak siiteményeit [ ... ] csemegések drut mesésen el
tudjék tiintetni. [ ... ] Igaz, hogy fizetnek érte, de elviszik innen...”* Ilyen viszonyok kozott talal-
ta Zolyom varmegyét és Besztercebanydt a ,spanyol betegség” is, amely augusztusban titétte fel
fejét a varosban. Szeptember végére szamos iskola sziinetelt a jarvany végett. A hdborus vicceket
mar a lapokban is kozolték, miszerint ,Ki mit vet, agy rekvirdlnak nala, akdrmilyen kordn kelsz
is, az aranyat a hadsereg beszallitok lelik meg” stb. Az elkeseredés kora dszre gyutjtogatisokba
torkollott: ,a kozségi eloljarokkal és hatdsagi liszt kiosztasdval megbizottakkal szemben téplalt
gytiloletbdl eredé gyujtogatasokkal éllunk szemben.”® Az elkeseredés altalanossa vélt.

Megoldasi kisérletek

A helyi hat6sdg az orszdgos intézkedések — mint a termények dranak maximalizéldsa és a tor-
vények szigoritisa — mellett rendkiviil szertedgaz6 tevékenységet végzett a felmeriilt problémak
orvosldsara. Az drak maximalizdldsa 1915 tavaszan nem hozta meg a hozzaftzott reményeket,
ugyanis az drak kozlése utdn ,egyszerre eltlintek a hentes tizletekbdl a kiilonféle cikkek, ame-
lyekbél még par nappal ezelStt — a magasabb drban — elég készlet volt. Protekcié kell, hogy az
ember valamihez jusson.””’ A varosi kozgy(ilés a varos koltségén masfél vagon 7S5 q kdkuszzsirt,
25 q kokuszvajat és SOmm disznozsirt vett és beszerzési dron drulta a lakossagnak. Eleinte min-
den 6ttagt csalddnak maximum havi kg diszndzsirt és ugyannyi kékuszzsirra sz016 utalvényt
adtak ki.”' Besztercebdnya varosa tobbszor folyamodott hasonlé akcidhoz, 1915 észén példaul
25 métermdzsa dan konzervgulydst, S métermézsa méjpastétomot és S métermdzsa szdritott ten-
geri halat hozatott a virosba. Emellett 120 hadifoglyot foglalkoztatott, akik kéziil 60-an a varosi
erdében, mig 60 £ pedig munkasként éllott a varos kozonségének rendelkezésére.”” Ugyanakkor
a hdborut okozta gazdasdgi zavarok végett ki kellett doboltatni, hogy lelkiismeretlen tizérkeddk a
tandcstalan kisembereket alaptalan ijesztgetésekkel kdros tigyletek kotésére birjik. Foleg édllatok,
termények eladdsa végett, a cimen, hogy a hadsereg majd elrekvirdlja, az orosz elviszi, igy jutva
hozza olcsén az druhoz. ,Még aggasztébb az a jelenség [ ... ] hogy az elesettnek vélt katondk itt-
hon maradtjaik birtokaik eladdsara biztatjik.””

65 In: Figyeld, XIIL. évf. (1918. augusztus 4.) 593. sz.

66 In: Figyeld, X111 évf. (1918.julius 7.) 589. sz.

67 In: Figyeld, X111 évf. (1918. augusztus 18.) 593. sz.

68 In: Figyel6, XIIL évf. (1918. julius 28.) 592. sz.

69 Ld. Varmegyei kozigazgatési iilés. In: Figyels, XIIL évf. (1918. szeptember 15.) 599. sz.

70 In: Figyeld, XL évf. (1915. december 19.) 535. sz.

71 In: Figyeld, XI. évf. (191S. marcius 21.) 496. sz., XL. évf. (1915. 4prilis 4.) 498. sz., XIIL évf. (1915.
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A beszerzések azonban egyre drigdbbd és nehezebbé viltak, ezért Csesznak Gyula, Beszter-
cebdnya polgdrmestere kozélelmezési értekezletet hivott 6ssze 1915 oktdberében, miszerint az
yélelmiszerdrak helyi maximalizaldsa célra nem vezet”, majd ismertette azt a javaslatot, hogy
»a varosok sajat maguknak gondoskodjanak k6zonségiik részére az elsérendu élelmiszersziikség-
letek beszerzésérél” azt pedig majd ,,6nkéltségen vinnék a piacra”’* Alig par hétre ra megalakult
a varosok élelmezési kdzpontja z6lyomi beszerzési kozponttal (Léva, Zélyom, Besztercebénya,
Breznébénya, Kérmécbénya) — a németorszégi Zweksverbandok mint4jara. November végére
kézel 350 000 korona értékben kozvetitett rendelést, foleg kdposztat, szaritott tengeri halat, hus-
konzervet, amerikai diszndzsirt, zsirt, holland vajat, rizst stb. szerzett be.”” 1916 utdn viszont a
beszerzési kozpontnak mar nem taldlom nyomat. A lakossdg szerény készletei ellenére postazott
élelmet bevonult csaladtagjainak, a hadvezetéség felhivta az érintettek figyelmét, hogy a harcté-
ren van élelem elég, az ellatds jobb, mint a hitorszdgban, ez koztudomdsu, ne kiildjenek a postdn
élelmiszert, inkabb adjak el a kozeli virosokban.”

Avirosadomanybol és sajét er6bol a varosi szegény gyermekek szaméra 1918 elején ingyen tej akciot
is inditott, melyre viszonylag sok adakozé adomdnyozott. A sajtd ugyanis aktivan cikkezett a gyermek-
halandésagrol, miszerint ,,a sziiletett gyermekeknek majdnem a fele sziiletése elsd évében elpusztul.””

Besztercebanyan mikodott egy vdrosi kozkonyha is, melynek heti étlapjat a lapok elére le-
kozolték, heti 6t korondért nyujtott ebédet. Egy adag mindenkor fé liter levesbél és félliternyi
mellékételbdl allt.”* 1917 februdrjara az ebédjegy véltasnal minden alkalommal 24 dkg-rél sz6l6
lisztjegyet kellett az el6fizet6knek atadni, mdrciusra pedig egy 10 dkg-r6l sz6l6 zsirjegyet is le kel-
lett adni. 1917 nyardra, hatdrozottan husmentesé valt az étlap, néha vasdrnapra is csak virsli vagy
husleves jutott. 1918-ra a helyzet e téren is sulyosbodott, ugyanis egy olcsébb polgari kozkonyha-
hadikonyhét is nyitottak, bér az drra vonatkozolag ,kétségtelen, hogy [ ... ] a fix fizetést s nagyobb
szamu csaladtaggal bird tisztvisel6 elldtdsa kérdését meg nem oldja...”” Ugyanekkor a vendéglok
drait is maximalizdltak, két vérosi vendéglé elsé, a tobbi masodosztélyu mindsitést kapott ... *

Az exisztencidt vesztett kisiparosok, kishivatalnokok segélyezésére 1915 végén gondolt eld-
szOr az adminisztraci6, mikor is az alispdn kérésére a polgdrmester 25 {6t iratott 6ssze, ebbdl egy
kishivatalnok csalddjanak ,havi 20 korona segélyt, mig a tobbi kisiparosnak havi 10-10 koronét
juttatott.* Az eddig nagy elényt jelentd, biztos dllami fizetést hivatalnokréteget mér az elsé komo-
lyabb dremelkedések érzékenyen érintették. Az dnkormdnyzat 1915 6szén utalt ki hdborus dré-
gasagi segélyt, mely évi fizetés alapjan kb. 10-15%-al emelte a béreket.* Erre reakcioként a rémai
katolikus tanitok is kérvényezték a dragasigi potlékot, a viros pedig az egyhazon keresztiil 1300
K pétlékot fizetett ki a tandri karnak.® Az dllami és torvényhat6ségi tisztvisel6k azonban rendki-
viil nagy nehézségek dran tudtak csak megélni az exponencidlisan novekedé drak miatt, igy

74 In: Figyeld, XL évf. (1915. oktober 14.) 526. sz.

75 In: Figyeld, XL évf. (1915. november 28.) $32. sz.

76 In: Figyeld, XII. évf. (1917. szeptember 23.) S50. sz.
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1917 jaliusaban Zolyom varmegyei beszerzési csoport alakult, amely tomegfogyasztési cikkeket
igyekezett beszerezni a résziikre. Tagja lehetett minden kozszolgalati alkalmazott, tagdij nem volt,
az alakul6 gyulést ,0ridsi érdeklédés” 6vezte. Bér juliusban 900 igényjogosult tag belépését beje-
lentette, szeptemberre azonban nem tobb mint 73 csalddot taldlunk tagjaik kozott, annak ellenére,
hogy augusztusban példdul 25 mm zsirt szerzett be a csoport. A beszerzési csoport 1918 folyamén
is mikodik, amikor mér a nyugdijas tisztvisel6 tagok is részesednek a kiosztott élelmiszerekbol.”*

A véros és a megye igyekezett lakossagat a lehet6 legjobban ellétni, ennek bizonyitéka, hogy néha
a minisztériumi rendeltek és a rekvirdlasok ellen is igyekeztek fellépni. 1917 elején a polgdrmester
példéul az vj zsirjegyek bevezetését halasztatta el bizonytalan idére” 1917 végén a féispan, Dr. Da-
ranyi Kdlman 10000q széndt mentett meg azzal, hogy a pozsonyi csdszéri és kirdlyi katonai parancs-
nokség rekvirdlésat és eladési szerz8déseit hatélyon kiviil helyeztette.* 1918 tavaszan a kozélelmezés
tigyi miniszter 1302 marhdt kért a sereg szdmara Zolyom virmegyétél, ezt viszont a kozigazgatdsi
bizottség ,ardnytalanul magasnak taldlta [ ... ] a miniszterhez taviratilag fordult.®” A végsé elkesere-
déssel hataros, rézfedelek, rézereszek, villimharitok rekvirdldsanak rendeletét, , Besztercebanya varos
kérésére 6ra és harangtorony és virtemplom leszedését a kultuszminiszter fiiggében tartotta.”® S6t, a
kozélelmezés terén a polgdrmester mindent megtett, a sz6 szoros értelmében: Cseszndk Gyula a ma-
ximélis r felett tengerit szereztetett be Mendl Ede és fia helybeli keresked6vel, és az alispan kildétt
egy bizalmas iratot, hogy a hasonlé eljardstol a jovében jobb lenne tartézkodni.”

A virosban lelki gondozé egyesiilet is alakul Patronage Egyesiilet névvel, amely felkereste a
Besztercebanyarol hadba vonult polgdrok hitramaradt csalddjait, és érdekl6détt azok éllapota fe-
161. Ha a gyermekek ,,a ziillés lejtSjére tévedtek [ ... ] ahol ily eseteket talal, ott hatdsig segélyével,
de sajat hatdskorében is segiteni igyekszik. [ ... ] szép sz6 tanulsdgokkal, életigazsagokkal, ha kell
hat6séagilag” A vérosban lelkigyakorlatokat is tartott a besztercebdnyai Oltéregyesiilet vezetSsé-
ge a hdbort megprobaltatisai s nehéz szenvedései kozott tengddé tagjai szdmdra. A négynapos
lelkigyakorlatokon csak jegyekkel lehetett megjeleni. Bévebb informdciét sajnos nem taldlunk
annak miikodésérél, de egy izben 210 jegyet bocsdjtottak ki e célra.”’ Beteg, mozgéaskorlétozottd
valt katonak oktatdsa is aktivan folyt a varosban. Volt méhészeti tanfolyam, polgéri iskolai tanfo-
lyam, kertészeti tanfolyam, kosdrfoné tanfolyam, sepr6kétd tanfolyam, villamos szerel6i, dina-
mogép kezel6i, gézgép kezel6i, konyvviteli, cipészipari tanfolyam is.”>

»Belso ellenség és a felvidék csehesitése”

Az 1915 elején, mikor az drak rohamosan novekedni kezdtek és megjelentek az els6 ételjegyek,
jelent meg az elsé vezércikk a ,bels6 hdborurdl’, kisebb érdekcsoportokrodl, amelyek a maguk

84 In: Besztercebdnyai Hirlap, VIIL évf. (1917. méjus 27.) 21. sz., majd a Figyeld 1917. juliusi, augusztusi
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yérdekeit minimalisan, vagy egyéltalin sehogy sem akarjék felaldozni...” Ezt tobb hasonl¢ kis-
cikk is kovette. Tobbnyire nagypolgdrok, milliomosok és a févdrosiak voltak a célkeresztben, a
ypesti driga madarkdk”, am azonnal hangsulyozték a cikkirok, hogy ,a belsé férgek eltaposasardl
[...] akatonai térvényszék jol miikddik, de nem csak hdboru idején kéne ezeket a palotasokat,
panamdsokat, piszkos tizleteket, férgeket hiivosre rakni”**

Helyi szinten nemzetiségi probléma, és hasonl6 villongdsok a hdboru alatt és el6tt sem fordultak
el6 nagy szdmban. Legkés6bb 1917 elejére-kozepére azonban a helyiek a helyi vezércikkek alapjan
tudomast szereznek egyes cseh képvisel6k és korok habort utdn céljairdl. Az elsé vezércikk, amely
anemzetiségi elvet ismertetette 1917 elején jelent meg, eszerint ,Franciaorszag és Olaszorszdg csak
Ausztria és Magyarorszdg olasz nyelvii dllampolgaraira akarjik alkalmazni ezt az elvet és figyelem-
be se veszik, hogy Franciaorszdgban is élnek megviltatlan olaszok.”* Tovabba a szlovének hely-
zetét ecsetelték, kik a cikk szerint Olaszorszagban iskola és hatdsigi nyelvhaszndlat hijan vannak,
»Ausztridban viszont a szldv torzs nyelvét és sajatossigait éppen az osztrik uralom dpolja legbuzgob-

7% Magyarorszig totok lakta varmegyéi Csehorszéghoz csatolandok — Mondjak Sztanszky és

ban...
Prasek urak, osztrak képvisel® és volt miniszter, akiket ezért a szép mondésukért az isten nyila simit-
son meg, szivbol kivinom.”” 1918 észén kozolték, hogy a felvidék 13-16 magyar varmegyéjének az
6nall6 cseh dllamhoz val6 csatoldsara a szovetségesek rabolintottak, és ez legyen ,figyelmeztetés a
magyar dllam és tirsadalom részére”, hogy résen legyen, mert késziil valami. A kovetkezé hetekben
a sajtd a ,Tot pénzintézetek ingatlan vésarldsairdl” cikkezett Zolyom virmegyében.”® A varosban
mintegy hat-hét csalad magyarositotta nevét 1918 kozepéig.

Partharcok

Az 1917. méjus 23-4n lemondé Tisza Istvén alaposan felkeverte a belpolitika unalmas allévizét: a
Besztercebdnyai Hirlap f6cimén a varmegyei kozgytlésen ,tekintélyes szimban vettek részt a tagok,
ragaszkoddsukat és szeretetiiket fejezték ki a tdvozé kormany javara”® A Figyeld, amely pont ekkor
és evégett indult vjra, a Nemzeti Demokrata Szovetség szdcsovévé vilt. A f6szerkeszt, Dr. Janossy
Istvén szerint ,Mindenki megegyezik abban, hogy a régi renden sok hiba tapadt [ ... ] ezeket ki kell
kiiszobolni, [ ... ] Az elharapézédott, megrogzott régi elméletekkel a vildgot, nemzeteket, népeket
kormédnyozni tovibb nem lehet. »népnek« jog kell nekik, szabadsdg...”'” Nagy port kavart Dr.
Szentivanyi Géza kirdlyi pénziigyi tandcsos nyilt leve Herrzitz Gyulanak, a nemzeti munkapért he-
lyi elnokének, mely elinditotta a nemzeti munkapartbdl valé kilépések sorozatat. A vita f6képp a
vélasztdjog koril bontakozott ki. Amig a nemzeti munkapdrt szimpatizansai szerint az orszdg ép-
ségét veszélyeztette, Szentivanyi Géza szerint ,azokat a hésoket, akik nemzetiinket, otthonunkat,
csalddunkat védik, azokat jogokhoz kell juttatni! [ ... ] az a minimum, amit a nemzet vitéz és dicsd
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fiainak héla jeléil adhat.”'*' A honap végére meg is alakult a helyi, Besztercebanyai Nemzeti Demok-
rata Szovetség — amely kezdetben kb. 50 tagbdl dllott — dr. Dienes Emil vezetésével elfogadtdk gréf
Esterhdzy Méric korményprogramjat.'®® , A szovetség eszméje lelkes visszhangra taldlt. A belépést
eddig tobb szdz valaszto polgar jelentette be ... Oktoberre a helyi csatdrozds, igazodva az orszédgos
eseményekhez, eldélt. Dienes Emil szervezd bizottsdgi elndk szerint: ,s maig mar az otthonlévé va-
rosi valasztk abszolut tobbsége jelentette be a szovetséghez tartozo csatlakozésat.”'** A kornyékhez
képes Besztercebanya volt a leggyorsabb, Zélyomban csupan december 16-an gytlt 6ssze a helyi
kozgytilés. Az események valdszintileg megmozgattak a helyi kozéletet, ugyanis a szerkeszti tizene-
tek kozott mér nem harom-négy reakciét ltni a kiilonféle tigyekre, hanem nyolc-tiz cifranal cifribb
tizenetet, melyek donté tobbsége a partkérdésrol szl cikkekre adott fészerkesztdi reakcid. Ezek
legtobbje a nemzeti demokrata sz6vetség malmdra hajtotta a vizet: ,ellenzéki lapot szerkeszt egy
dllami tisztvisel$ »valasz« tudjuk, Tisza idején ez lehetetlen lett volna, most meg teljesen rendjén
van” »vagy« ,vegye tudomasul, hogy lapunk sem a multban nem kapott, s most sem kap egy fillér
kormanytimogatdst sem.”'* Az 1918 tavaszdn a Nemzeti Demokrata Szovetség Alkotmdanyparttd
val6 véltozdsa sokkal zokkendmentesebben, szinte mar rutinbdl lezajlott.'*

A partharcoknak természetesen nyoma sincs a hivatalos iratok k6zétt, a kormény gondolko-
dasmodjdnak véltozdsa azonban érzékelhets: tobb minisztériumi rendelet foglalkozott a nem-
zetiségi és valldsiigyi békével, egyetértéssel, az adduzsordsok elleni harccal, a csalddi téizhelyek
védelmével. A hédboru folytatdsanak kérdésében azonban nincs valtozds, a katondk harci szelle-
mének emelésével, sérté dlhirek terjedésének megakadalyozdsdval foglalkoztak, és a helyi 6jsd-
gok szerkesztdinek is tudtra volt adva, hogy cikkezzenek a koholmanyok ellen, a hadikélcsonok
fizetését ellendrizték, killondsen a nemzetiségi tulajdonban lévéket.

Osszegzés

Besztercebanya virosdnak hdborus évei — csakigy, mint mds nagyvérosok esetében — f6képp az
ellatasi problémadk és a jovében vald bizonytalansag jegyében teltek el. Az drak folytonos névelése
elkeseritette a lakossagot és a kispénzi polgarsag féleg mellékallasok betoltésével foglalatosko-
dott. A csalddfenntarté behivisa egyenesen az éhezés szélére jutatott egyes csalddokat. A Nagy
Héboru elsé fél esztendejében a sajtd a harcokkal foglalkozott, majd f6ként a haborus kitartéssal,
melyet a kezdeti élelmezési sokk okozott, killonosen 1915 tavaszan, mikor is sorra vezették be a
jegyrendszert és az drak egyre csak emelkedtek. Az 1916-os évre a hdboru intézményesiilt, a la-
kossag hozzaszokott az dllapotokhoz, sét egyre inkabb megszokott életét folytatta. 1917 mésodik
felére azonban az ellétasi problémdk egyre stlyosbodtak, az 1918-as évben pedig mar gyakorlati-
lag éhezés stjtotta a lakossig nagy hanyadéat. Ami a varos politikai életét illeti, az események hien
kovették a budapesti torténéseket, és dltalinossagban is elmondhatd, hogy a varosi értelmiség a
pesti események irdnt rendkiviil érdekl6dé volt, a felvidéki szlovik torekvések pedig csak ritkdn
jelentek meg a cikkekben.
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