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Tisztelt olvaso!

Karunk Tarsadalomtudomany Tanszéke nevében tisztelettel készéntém az olvasot az
Acta Scientiarum Socialium elsé szamdnak megjelenése alkalmabdl.

Az elsé szam egyfajta ,,bemutatkozo” kitet, amelynek f6 célja, hogy felvillantsa a
tanszéken folyo kutatomunka iranyait, olymodon, hogy szimbolizaljak a tanszék
oktatomunkajanak fo teriileteit is. A tanszék oktatoi mellett néhany, a tanszékhez kotédo
oraado, tudomanyos munkadt végzé (volt vagy jelenlegi) hallgato is helyet kapott a
bemutatkozdsra hiszen a tanszék tevékenységi és kisugdrzdasi képe csak igy teljes.
(Reméljiik, hogy a helysziike miatt szabott terjedelmi korlatok nem teszik tul toredezetté e
képet.)

Az Acta elso kotete épp a bemutatkozo jelleg miatt meglehetésen eklektikus, de a
késobbiekben igyeksziink az egy-egy témat jobban és alaposabban kibonto tematikus
kéteteket kozreadni (évi két kitetet terveziink). Ezért nyitni kivanunk mds ,, humdan”
tanszékek, oktatok, kutatok iranydba, szivesen fogadva irdsaikat.

A cikkeket idegen nyelven is megjelentetjiik jelenlegi és jovébeli kiilfoldi kapcsola-
taink miatt.

Kaposvar. 1998. junius.

Dr. Horvath Gyula
tanszékvezeto
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Horvath Gyula
A politikai populizmus néhany jellemzé vonasa

A politikai populizmus, ellentétben mas eszmei aramlatokkal, Latin-Amerikédban
sziiletett meg. Amig tehat pl. a liberalizmus vagy a pozitivizmus Eurdpai szellemi
iranyzat volt és Latin-Amerikédban csak adaptalodott a politikai populizmus ellenkezd
utat jart be: Latin-Amerikabél terjedt el mas kontinensekre.!

A populizmus genézisében a dontd szerepet a valsdg jatszotta. Bar mindegyik
orszagban, ahol populizmus alakult ki a gazdasagi, politikai, tarsadalmi hattér mas és
mas volt, a kozos alapvonas fellelhetd: a valsdg. A populizmus krizistermék. Tagabb
értelemben ugy is fogalmazhatnank, hogy a populizmus a tranzitologia vizsgalati korébe
tartozhat.

A populizmus létrejottében a gazdasagi, politikai ¢életben hirtelen beallt
valtozasoknak van a legnagyobb szerepe. Ezeket a valtozasokat kivalthatja egy
gazdasagi valsag mint Brazilidban, egy tarsadalmi valsag mint Argentinaban, vagy a
hogyan tovabb valaszutja mint Mexikoban.

A szakirodalomban is vita folyik a populizmus megjelenésének iddpontjarol.
Vannak kutatok, akik a populizmust a fejlettség egy adott szintjéhez kotik (Di Tella),
masok ugy vélik, hogy egy konkrét id6ponthoz, eseményhez kdthetd: nevezetesen az
importhelyettesité gazdasagpolitika kialakulasahoz (Octavio lanni), megint masok
szerint a populizmus a fejlodés barmely fokan megteremtddhet, ha az elit egy frakcidja a
néphez fordul a fennall6 ideoldgiéval és rendszerrel szemben (Laclau).?

Roxborough szerint ,,a populizmus Latin-Amerikaban egy lazan szervezett,
osztalyok kozotti (multiclass) mozgalom, amelyet egy karizmatikus vezetd, egy
ideoldgia, egy, a tarsadalmi igazsagossagot hirdet6 program és a nacionalizmus
egyesit”.% Stein gy véli, hogy egyfajta valasztasi koalici alakul ki a felsd, a kozépsd és
az also tarsadalmi osztalyok egyes szektorai kozott, megjelenik egy ,,exaltalt népvezér”.
A koalicid célja az allamhatalom megragadasa, de Iényegi valtoztatas, azaz
rendszervaltas nélkiil.* Szerinte ,,a populisték vertikalis koaliciokat hoznak létre, amely
raison d’étre-je a tdmegek beépitése (integracion) a nemzeti szintli politikaba, anélkiil,
hogy a létez6 szisztémat megsemmisitenék”.>

Mindegyik populista iranyzatnak kozos sajatossaga a népre valo erdteljes
hivatkozas. A populizmusban a nép alatt az ,,alsobb” néposztalyokat, rétegeket értik. A
populista partok, mozgalmak, rendszerek akkor jottek létre, amikor a varosi lakossag
szdma ugrasszerien megnétt. Féleg a munkassag, és az als6 kozéprétegek szamanak
novekedése volt szembe6tld. (Argentindban pl. a munkasok szama 1939-ben: 725.000,
1945-ben: 1.238.000).6 Ebben az idészakban véltak igazi nagyvarossa Buenos Aires, S30
Paulo, Mexikovaros. Ezeket az igen nagylétszamu de még nem szervezett tomegeket
,.kezelni” kellett.

A XX szazad els6 harmadaban az ipari és keresked6 vallalkozoi réteg mar elég erds
volt ahhoz, hogy leszakadjon az ,,iiltetvényes oligarchia” k61dokzsinorjarol, de nem volt
elég er6és ahhoz, hogy ©6nallo tarsadalmi erdként lépjen fel a politikai hatalmat még
kézbentartd iiltetvényesekkel szemben. A gazdasagi (vagy mas) valsdg hatasara
elkezd6dott befelé-forduld, importhelyettesitd gazdasagpolitika miatt az ipari ¢és
kereskedd vallalkozoi réteg gazdasagi lehetOségei ugrasszerien megnéttek. Az
importhelyettesitési kényszer azonban megsziinhetett és az ,iltetvényes oligarchia”
ismét megerdsddhetett gazdasagilag és politikailag is. Mivel a vallalkozok és a veliik
szovetséges Uj politikai elit nem voltak elég erdsek szovetséges utan kellett nézniiik. Ezt
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a szovetségest taldltdk meg a ,népben”, azaz a munkassagban ¢és az alsobb
kozéprétegekben.

A populista partok, mozgalmak ,,poliklasszista”, azaz vertikalis partok voltak,
szemben a hagyomanyos politikai partok ,,monoklasszista”, jobboldali, -baloldali
gyakorlatival.” Ezzel egyrészt demonstralni lehetett ,0ssznemzeti” érdeket és
képviseletet, masrészt a néptomegek bevonasa a politikaba nélkiilozhetetlen volt az uj
rendszer bazisanak kiépitésében. Mexikoban a ,hivatalos” part négy tarsadalmi erébol
jott 1étre; a munkads, a paraszt és a ,,népi” szektorbdl (kozéprétegek). A negyedik szektor
a hadsereg volt. Ezzel megteremtették annak a lehetdségét, hogy a konfliktusokat békés
Gton tudjak megoldani.®

Kérdésként meriil fel, hogy miért sikeriilt a populistadknak megnyerni a tomegeket
¢és azok miért fordultak el a hagyomanyos bal és jobboldali partokrol. Talan Argentina
esete a legszemléletesebb példa.

Argentinaban a huszas években lezarult a nagy bevandorlasi hullam. Korabban az
Eurdpabdl érkezett munkassag, kozéprétegek hoztak magukkal partkotédésiiket és
keresték a kapcsolatot a hasonld argentin politikai partokkal, szakszervezetekkel. A
munkéssag 10j rétegei a negyvenes években (Peron alatt) azonban mar masod,
harmadgeneracidés munkas volt, amely argentinnak tekintette magat és hazai problémaira
hazai és gyors megoldast vart. Ezen ,,0j” munkassag szdmara apaik ,,idegen” eszméi
(szocializmus, anarchizmus, szindikalizmus stb.) idegeniil hangzottak.®

A falurdl nemrég varosba koltozott munkas esetében pedig megkdnyitette a
populistak szervezOmunkajat az a tény, hogy a volt parasztok hoztdk magukkal régi
szokasaikat. Tobbek kozott az engedelmességet a patronnal (a gazdaval) szemben, aki
parancsolt, de akitél védelmet és munkat varhattak. Ok a hagyomanyos partok
ideologiait meg sem értették, de jO alanyai voltak a populista manipulacionak és
demagogianak. A varosba koltozve a volt paraszt a populista vezér felé fordult, aki
azonnali segitséget igér (fizetésemelést, szocialis térvényeket).

Meg kell jegyezni, hogy a populizmus nem egyenld a demagdgiaval, bar az
kétségtelen eldkeld helyet foglal el eszkdztaraban.

A populista elitnek sziiksége volt a népi szovetségre mint nyomadasgyakorld
tényezére. Igy teljesitenie kellett szovetségeseinek legalabb minimalis kovetelését
(Getulio Vargas Brazilidban munkasvédo intézkedések sorozatat hozta, Perén magasabb
¢letszinvonalat teremtett, Lazaro Cardenas Mexikoban annyi foldet osztott ki a
parasztoknak mint a tobbi kormany egyiittvéve). A szovetséges keresés és a
szOvetségesek megtartasa kényszerli kompromisszumok sorozatat igényelte. A hatalmi
elit igy tudott egyet-egyet elobbre 1épni (sajat erdsodése itjan), hogy kozben teljesitenie
kellett szovetségesei igényeinek egy részét is. Ezaltal olyan sajatos helyzet alakult ki,
hogy sajat megerdsodésével (amely tehat egyiitt jart a ,,népi” erdéknek tett meg-megujuld
kompromisszumokkal) a munkéssag €s a parasztsag is megerdsodott szervezetileg.

Ennek a kényszer(i, de eredményes szovetségi politikdnak egyik legmarkansabb
példajat Mexiko adja.

A mexikoi forradalombél (1910-1917) gyodztesen kikeriilt politikai elit az ipari
vallalkozokkal kozosen tiizte ki célul a belsé iparositas felgyorsitasat. Ennek a zaloga
azonban a nemzeti piac novelése volt. El kellett érni, hogy a hatalmas kifelé (exportra)
termeld latifundiomokat felvaltsak a belsd piacra termeld, egytttal felvevo kapacitassal
is rendelkezd kisbirtokok (magéan vagy kollektiv birtokok).1® A mexikoi populista
hatalmi elit szdmara a foldreform olyan eszkézzé valt, amely egyrészt boviti a belsd
piacot, masrészt az elithez koti a parasztsagot, hiszen az tdle kapta a foldet (amelyet
fegyverrel is kész volt megvédeni).
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A mexikoi populizmus legismertebb egyéniségének Cardenas elndknek sikeriilt elérnie,
hogy a parasztsag tobbségét egy egységes politikai szervezetbe szervezzék. Csatlakozva
a hivatalos parthoz a parasztsig a populista szovetség egyik legstabilabb elemévé valt.!?

A populista jelzével illethetlink partot, mozgalmat, rendszert. Ami a rendszereket
illeti megkiilonboztetiink (nagy vonalakban) populista demokraciat és populista
diktaturat. Mexikoban egy demokratikus populizmus alakulhatott ki, mivel a populista
elit csak ezt az utat valaszthatta (a forradalom utan) ha nem akarta elveszteni tarsadalmi
bazisat. Getulio Vargas elnok Brazilidban 1937-1945 kozott populista diktatarat
valdsitott meg a hadseregre és a munkdssag passziv tdmogatasara tdmaszkodva. Perén
egyfajta atmenetet képviselt.

A populista politikusok ebben a kérdésben (is) nagy rugalmassagrol tettek tantisagot.
Vargas 1934-1937 kozott populista demokraciat valositott meg. A populista rendszerek
(altalaban) megtiirték az ellenzéket, mint parlamenti vagy civil erét, mert az —amig a
tarsadalmi bazis stabil volt— nem jelentett szamukra veszélyt.

A populizmus kialakulasdban és részben fenntartasaban jelentés szerephez jut a
karizma. A populizmusban alapveté kovetelmény, hogy a populista vezetd karizmatikus
legyen, aki magaval ragadja a tomeget. Jo szonoknak kellett lennie, Ggy kellett beszélni,
hogy a tomegek megértsék. A populista tomegek jelentés része ugyanis nem
megfelelden iskolazott. Szamukra a hagyomanyos partok nyelvezete idegen volt, céljaik
tavolinak tlintek. A populista vezet6kt6l azt hallottdk, amit szerettek volna hallani.
(Igéretet életkoriilményeik javitdsara, fizetés emelést, politikai részvételt stb.)

A populizmus egyik jellemz6 sajtossaga a mozgositas. A ,kozvetlen demokracia”
nevében tobb tizezres nagyiiléseket szerveztek, ahol a vezér kdzvetleniil ,érintkezhet” a
néppel. A karizmatikus vezetd mozgodsito-képességére, vonzderejére a partnak, az
allamnak igen nagy sziiksége volt (pl. Evita Peron szerepe).

A karizmat altalaban személyhez koti a szakirodalom. Itt azonban két megjegyzést
kell tenniink. A karizmatikus vonzerd lehet velesziiletett (esetleg fejlesztett) képesség,
mint Perénnal, Cardenasnal, de lehet ,raruhazott” karizma. Ez utobbi jellemezte pl.
Vargas elnokot Brazilidban. O nem volt karizmatikus egyéniség, de a neki tulajdonitott
eredmények, az iranyitott és erdteljes propaganda karizmat kolcsonzott szamara.

Masik megjegyzés az, hogy a karizma (id6vel) atszallhat a személyrdl a partra, a
mozgalomra, amelyet a személy képviselt. Ez tortént Mexikoban, ahol a hivatalos partra
(PRI)!? szallt at a populista vezérek karizmija. (Ez a part 1929 6ta egyfolytdban
hatalmon van, elnokjeldltjeikbdl lesznek Mexiko elnokei.)

A populista rendszer altalaban a liberalis (vagy pozitivista szinezet(l) rendszereket
valtotta fel. A populistdk nem egyszer éppen a liberalis gazdasagpolitikat okoltak a
gazdasagi gondokért. Ugy vélték, hogy a gyenge allamot egy erés allammal kell
felvaltani.

A populista programokban az allam tehat er6s allam, amely az importhelyettesitd
gazdasagpolitikai motorja és szervezdje (a magantulajdon szentsége mellett). Az allam
feladata az ipar kulcsszektorai tobbségét iranyitani. gy a populista allam tulajdonos is.

A populista tabor soksziniiségét tiikkrézi a populista ideologia. Itt eklektikus
ideologiakrol van szd, amelyek kozos sajatossaga, hogy nem foglaltak egységes,
koherens rendszerbe. Leglényegesebb eszkdze a nacionalizmus, amely a legkiilonb6z6bb
politikai és tarsadalmi er6k kohéziods bazisava valt.

A peronistak torekedtek leginkabb arra, hogy kidolgozzak ideologiai rendszeriiket.
Peréon szerint a tarsadalmat az igazsagossagra (justicialismo) kell alapozni. Egyfajta
harmadik utat (tercera posicion) ajanl, amely nem kapitalizmus, de nem is
kommunizmus. Peron szerint a ,,dehumanizalt toke”, a kapitalizmus tulkapésai felelések
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a kommunizmus megjelenéséért, ezért, hogy elkeriiljék az utobbit humanizalni kell a
tokét, azaz 1étre kell hozni az igazsagos tarsadalmat, a kapitalizmus és a kommunizmus
kozott. Peron ezzel egyfajta eléfutdra volt a késobbi harmadik utas elméleteknek,
amelyek olyan népszeriivé valtak a fejlodo orszagokban.

E kis iras a populizmusbol csak részleteket tudott felvillantani, de érzékeltetni

kivanta, hogy a populizmus komplex jelenség (és nem lehet csak a demagogiara
redukalni), amelynek elemei —mas konkrét koriilmények kozott— megjelenhetnek minden
jelentdsebb és gyors tarsadalmi valtozdsnal amikor a politikai elit egy része fellép a
status-quo ellen és ehhez szovetségeseket keres.

ok~

9.

10.

11.
12.

Jegyzetek

E tanulmanyban nem térhetek ki a XIX szazadi agrarpopulizmusra. Feladatomnak
csak a latin-amerikai un. politikai populizmusok, azon beliil is elsGsorban az
argentin (Perdn), a brazil (Vargas), a mexikoi (Cardenas) populizmusok elemzését
tekintem. A populizmusok sokféleségérol lasd: Carlos Manuel Moscoso Pereira: El
populismo como idologia en América Latina. Universidad Complutense de Madrid.
Tesis para la obtencion del titulo de doctor. Madrid. 1989. 27.p.

Gino Germani, Torcuato S. di Tella, Octavio lanni: Populismo y contradicciones de
classe en Latinamerica. México. Serie Popular Era. 1977., Ernesto Laclau: Politica e
ideologia en el teoria marxista. Capitalismo, fascismo, populismo. México. XXI.
Siglo. 1977. Egyéb, a populizmusrdl szolo ismertebb miivek: Margaret Canovan:
Populism. London. Junction Books. 1981., Michael Connif: Latin American
Populism in comparative perspective. University of New Mexico. 1982.

Jan Roxborough: Latin American Populism. In: Eduardo P. Archetti/ed/: Latin
America. Sociology of "Developing Societies". Hohg Kong. Macmillan Education.
1987. 119.p.

Steve Stein: Populism and Social Control. In: Archetti, 129.p.

Steve Stein: Populism in Peru. The Emergence of the Masses and the Politics of
Social Control. The University of Wiscosin Press. 1980. 6.p.

Victorio Codovilla: L'Argentine e le peronism. Democratie Nouvelle.
1947/nov.No.11.

Anderle Adam: Nemzettudat és kontinentalizmus Latin-Amerikaban a XIX és XX.
szazadban. Kossuth. 1989.227.p.

Horvath Gyula: A populizmus kialakuldsa Mexikdban. Kaposi Kiskonyvtar,9.sz.
Kaposvar. 1997. 100-115.p.

Horvéth Gyula : A peronizmus. Hispania Kiad6. Szeged. 1996. 26.p.

Az indian eredetii ejido latszatra kollektiv birtok de gyakorlatilag egyéni birtoknak
tekinthetd parcella.

Horvath, A populizmus, 87-90.p.

PRI=Partido Revolucionario Institucional=Intézményes Forradalmi Part.



Gyula Horvath
Einige Charakteristika des Populismus

Der politische Populismus, im Gegensatz zu anderen geistigen Strdmungen, stammt aus
Latein-Amerika. Wihrend z.B. der Liberalismus oder der Positivismus geistige
Stromungen aus Europa sind, die sich den Verhiltnissen in Latein-Amerika angepasst
haben, ging der politische Populismus den umgekehrten Weg: Er hat von Latein-
Amerika auf andere Kontinente iibergegriffen.

Bei der Genesis des Populismus hat die Krise eine entscheidende Rolle gespielt.
Obwohl die wirtschaftlichen, politischen, gesellschaftlichen Verhéltnisse eines jeden
Landes, wo sich der Populismus herausgebildet hatte, anders geartet waren, gibt es einen
gemeinsamen Grundzug und zwar die Krise. Der Populismus ist ein Krisenprodukt Im
weiten Sinne konnte man auch sagen, daf der Populismus in den Bereich der
transitologischen Untersuchungen gehort.

Bei der Entstehung des Populismus spielen die plotzlichen Veranderungen im
politischen und Wirtschaftsleben die wichtigste Rolle. Diese Verianderungen kénnen
durch eine Wirtschaftskrise wie in Brasilien, eine Gesellschaftskrise wie in Argentinien
oder die Frage ,,Wie soll es nun weitergehen ?” wie in Mexiko ausgeldst werden.

Die Frage iiber das Autkommen des Populismus wird auch in der Fachliteratur
diskutiert. Es gibt Forscher, die meinen, daB3 der Populismus an eine gewisse Stufe der
Entwicklung gekniipft ist (Di Tella), andere meinen dagegen, dall dies an einen
konkreten Zeitpunkt, oder konkretes Ereignis: namlich die Entstehung der
importsubtituierenden Wirtschaftspolitik zu kniipfen ist, wieder andere meinen, daf3 der
Populismus auf jeder Stufe der Entwicklung entstehen kann, wenn sich eine Fraktion der
Elite gegen die bestehende Ideologie und das bestehende System an das Volk wendet
(Laclau).?

Nach Roxborough ist der Populismus in Latein-Amerika ,.eine locker organisierte
Bewegung zwischen den einzelnen Klassen (multiclass), die durch einen karismatischen
Anfiihrer, eine Ideologie, ein Programm, das Gerechtigkeit verkiindet, und den
Nazionalismus vereint sind”.® Stein meint, daB zwischen Teilen der oberen, mittleren
und unteren Gesellschaftsschichten eine Art Wahlbiindnis entsteht, es tritt ein”
exaltierter Volksfithrer” auf. Das Ziel dieses Biindnisses besteht darin, die Macht zu
ergreifen, jedoch ohne wesentliche Verinderungen, d.h. ohne Wende.* Er meint, ,,die
Populisten bringen vertikale Koalitionen zustande, deren raison d' étre darin besteht, die
Massen in die Politik auf nationaler Ebene zu intergrieren (integracion), ohne daB das
bestehende System zerstort wiirde.”

Jeder populistischen Stromung ist es gemein, dafB3 sie sich stark auf das Volk beruft.
Beim Populismus werden unter Volk die ,,unteren” Klassen, Schichten verstanden. Die
populistischen Parteien, Bewegungen, Systeme werden ins Leben gerufen und enstehen,
wenn die Zahl der stadtischen Bevolkerung sprunghaft gestiegen ist. Es war vor allem
die Zunahme der Arbeiterschaft, der unteren Mittelschichten augenfillig. (In Argentinien
betrug im Jahre 1939 z. B. die Zahl der Arbeiter: 725.000, in 1945: 1.238.000).% In
diesem Zeitraum sind Buenos Aires, Sio Paolo, Mexikostadt richtige GrofBstadte
geworden. Diese dufBert groBen, aber unorganisierten Massen mufite man irgendwie
,.shandhaben”. Im ersten Drittel des 20. Jahrhunderts war die Schicht der Industrie- und
Kaufleute schon stark genug, um sich der ,Plantagenoligarchie” abzunabeln, jedoch
noch nicht stark genung, um den Plantagen-besitzern gegeniiber, die die politische
Macht immer noch in der Hand hielten, als eigenstindige gesellschaftliche Gruppe
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aufzutreten. Wegen einer isolationistischen, importsubstituierenden Wirtschaftspolitik,
die infolge der Wirtschaftskrise (oder anderer Krise) begann, haben sich die
wirtschaftlichen Moglichkeiten der Industrie- und Handelsunternehmen drastisch
erweitert. Der Zwang, die Importwaren zu ersetzen, mufl nachgelassen haben und die
»~Plantagenoligarchie” konnte sich wirtschaftlich und politisch wieder verstirken. Da die
Industriellen und die mit ihnen verbiindete neue politische Elite nicht stark genung
waren, muften sie sich nach Verbiindeten umsehen. Diesen Verbiindeten haben sie im
»Volk”, d.h. in der Arbeiterschaft und in den unteren Mittelschichten gefunden.

Die populisitschen Parteien, Bewegungen waren im Gegensatz zur ,,monoclass”
einklassigen Links - Rechtsperspektive der traditionellen politischen Parteien, ,,policlass-
mehrklassige” d.h. vertikale Parteien gewesen.” Damit konnte man auf der einen Seite
»Zesamtnationale” Interessen und Vertretung aufzeigen, andererseits war die
Einbeziehung der Volksmassen in die Politik unersetzlich beim Ausbau der Basis des
neuen Systems. In Mexiko hat sich die ,offizielle” Partei aus 4 gesellschaftlichen
Kraften zusammengesetzt, ndmlich dem Arbeitertum, dem Bauerntum und dem ,,Volk”,
d.h. den Mittelschichten. Die vierte Kraft war die Armee. Damit war die Moglichkeit
gegeben, Konflikte auf friedlichem Wege zu 16sen.® Es stellt sich die Frage, wie die
Populisten die Massen fiir sich gewinnen konnten und warum sich diese von den
traditionellen Links- Rechtsparteien abgewandt haben. Das beste Beispiel dafiir ist
vielleicht Argentinien.

In Argentinien ging in den 20-er Jahren die gro3e Einwanderungswelle zu Ende.
Frither haben die aus Europa eingewanderten Arbeiter und Mittelschichten ihre
Parteibindungen mitgebracht und in Argentinien Kontakt zu ahnlichen argentinischen
Parteien und Gewerkschaften gesucht. Die neuen Schichten der Arbeiterschaft waren in
den 40-er Jahren (unter Perdn) jedoch Arbeiter der zweiten, dritten Generation, die sich
bereits als Argentinier betrachtet haben und fiir die Probleme des Landes eine rasche und
argentinische Losung haben wollten. Fir diese ,neue” Arbeiterschaft waren die
»fremden” Ideen ihrer Viter (Sozialismus, Anarchismus, Syndikalismus etc.) wie
Fremdwéorter.®

Bei den Arbeitern, die erst vor kurzem aus der Provinz in die Stddte gezogen
waren, hat den Populisten die Organisationsarbeit auch die Tatsache erleichert, daf3 die
ehemaligen Bauern ihre alten Gewohnheiten mitgebracht haben. Unter anderem den
Gehorsam dem ,,patron”, dem Gutsherrn gegeniiber, der die Befehle gab, der sie aber
beschiitzt und ihnen Arbeit gegeben hatte. Sie haben die Ideologien der traditonellen
Parteien nicht verstanden, waren aber gute Subjekte der populistischen Manipulationen
und Demagogie. Nach dem Umzug in die Stadt wandte sich der ehemalige Bauer dem
populistischen Anfiihrer zu, der sofortige Hilfe versprochen hat. (Lohnerhdhung, soziale
Gesetzgebung).

Es muB jedoch angemerkt werden, daB Populismus und Demagogie nicht
gleichzusetzen sind, obwohl diese im Inventar des Populismus ganz vorne steht.

Die populistische Elite hat dieses Biindnis des Volkes gebraucht, um Druck
ausiiben zu konnen. So mufite die Elite dann wenigstens die minimalen Forderungen
ihrer Verbiindeten erfiillen, (Getulio Vargas hat in Brasilien eine Reihe von MaBnahmen
zum Schutz der Arbeiter getroffen, Peron hat einen héheren Lebensstandard erreicht,
Lazaro Cardenas hat in Mexiko so viel Land unter den Bauern aufgeteilt, wie alle
fritheren Regierungen zusammen). Bei der Suche nach Verbiindeten bzw. um diese auch
zu behalten, muBte man zwangsweise auf eine Reihe von Kompromissen eingehen. Die
politische Elite konnte nur so Schritt fiir Schritt nach vorne kommen und obwohl sie
dadurch immer starker wurde, mufte sie dabei auch einen Teil der Forderungen ihrer
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Verbiindeten erfiillen. Dadurch entstand die eigenartige Situation, daB3 sie sich zwar auch
selbst verstarkt hat (d.h. durch immer neue Zustiandnisse an die ,,v6lkischen” Kréfte)
dadurch aber auch die Organisationen der Arbeiterschaft und des Bauerntums immer
starker wurden.

Das markanteste Beispiel fiir diese zwangsweise, jedoch erfolgreiche
Biindnispolitik ist Mexiko.

Die politische Elite, die aus der mexikanischen Revolution (1910-1917) als Sieger
hervorging, hat sich zusammen mit den Industriellen die Beschleunigung der
industriellen Entwicklung im Land zum Ziel gesetzt. Dafiir muf3te aber der Binnenmarkt
erweitert werden. Man mufte erreichen, da3 an die Stelle der gewaltigen Latifundien,
die flir den Auflenmarkt produziert haben, kleine (private oder kollektive) Landgiiter
treten, die fiir den Binnenmarkt produzieren und auch als Absatzmirkte funktionieren.*
Fiir die mexikanische populistische Elite ist die Bodenreform zu einem Mittel geworden,
das einerseits den Binnenmarkt erweitert, andererseits das Bauerntum an die Elite bindet,
denn es hat den Grundbesitz von ihr bekommen (und war bereit, ihn auch mit
Waffengewalt zu verteidigen).

Die bekannteste Personlichkeit des mexikanischen Populismus, Prasident Cardenas
konnte erreichen, daB das Bauerntum mehrheitlich in einem politischen Einheitsbiindnis
organisiert wurde. Der offiziellen Partei angeschlossen ist das Bauerntum im
populistischen Biindnis eine der bestindigsten Gruppierungen geworden.t* Populistisch
kann sowohl eine Partei als auch eine Bewegung oder System bezeichnet werden. Im
Hinblick auf die politischen System unterscheidet man (in groben Ziigen) zwischen
populistischer Demokratie und populistischer Diktatur. In Mexiko ist ein demokratischer
Populismus entstanden, denn die populistische Elite konnte (nach der Revolution)
ausschlieBlich diesen Weg einschlagen, wenn sie ihre gesellschaftliche Basis nicht
verlieren wollte. Président Getulio Vargas hat in Brasilien im Zeitraum zwischen 1937
und 1945 eine populistische Diktatur umgesetzt und stiitzte sich dabei auf die Armee und
die passive Unterstiitzung der Arbeiterschaft. Peron stellte eine Art Uber-gang dar. Die
populistischen Politiker haben (auch) in dieser Hinsicht eine groBe Flexibilitdt an den
Tag gelegt. Vargas hat zwischen 1934 und 1937 eine populistische Demokratie,
zwischen 1937 und 1945 eine populistische Diktatur und zwischen 1950 und 1953
wieder eine populistische Demokratie aufgebaut. Die populistischen Systeme haben die
Opposition, als parlamentarische oder zivile Kraft (in der Regel) geduldet, denn, solange
ihre gesellschaftliche Basis stabil war, stellte die Opposition fiir sie keine Gefahr dar.

Bei der Entstehung und zum Teil beim Bestehen des Populismus spielte die
Charisma eine wichtige Rolle. Im Populismus ist es eine grundlegende Anforderung an
den populistischen Anfiihrer, charismatisch zu sein, damit er die Massen mitreifien kann.
Er mufte ein guter Redner sein und mufte so reden, daf die Leute ihn verstehen. Die
populistischen Massen waren grofitenteils nicht geniigend gebildet. Die Sprache der
traditionellen Parteien war fiir sie fremd, ihre Ziele nicht nachvollziehbar. Die
populistischen Politiker haben ihnen immer gesagt, was sie horen wollten.
(Versprechungen betreffend der Erhohung ihrer Lebensumstinde, Lohnerhéhung,
Teilnahme an der Politik etc.)

Ein weiteres Charakteristikum des Populismus ist die Mobilisierung. Im Namen der
»direkten Demokratie” hat man GroBkundgebungen mit zehntausenden von Leuten
veranstaltet, wo der Fiihrer mit dem Volk direkt ,,verkehren” konnte. Die Fahigkeit des
charismatischen Fiihrers zur Mobilisierung und seine Attraktivitdt waren fiir die Partei
und den Staat sehr wichtig. (z.B.: die Rolle von Evita Perén). Die Fachliteratur meint,
die Charisma kniipft sich an die Person. Die charismatische Anziehungskraft kann
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entweder eine angeborene (eventuell angelernte) Fahigkeit sein, wie bei Perdn,
Cardenas, das kann einem aber auch ,,libertragen” worden sein. Dadurch hat sich z. B.
der brasiliansiche Prasident, Vargas ausgezeichnet. Er war keine charismatische
Personlichkeit, aber die Ergebnisse, die man ihm zuschrieb und die gesteuerte und starke
Propaganda haben ihm diese Charisma verschafft.

Auf der anderen Seite kann die Charisma (mit der Zeit) von der Person auf die
Partei, Bewegung iibertragen werden, die von der jeweiligen Person vertreten wird. Das
ist auch in Mexiko der Fall, wo die Charisma der populistischen Fiihrer auf die offizielle
Partei (PRI)¥? iibertragen wurde. (Diese Partei ist seit 1929 ununterbrochen an der
Macht, seine Prasident-schaftskandidaten werden die Prasidenten Mexikos).

Das populistische System hat in der Regel liberale (oder positivistisch gefirbte)
Systeme abgeldst. Die Populisten haben die Schuld fiir die wirtschaftlichen Probleme
haufig auf liberale Wirtschaftspolitik geschoben. Sie meinten, den schwachen Staat
miisse man durch einen starken Staat ersetzen. Im Programm der Populisten ist der Staat
ein starker Staat, der Antrieb und zugleich Organisator der importsutbsituierenden
Wirtschaftspolitik war (bei Unantastbar-keit des Privateigentums). Es ist die Aufgabe
des Staates, die Mehrheit der wichtigsten Industriezweige zu leiten. Der populistische
Staat ist also auch Eigentlimer.

Die populistische Ideologie zeigt uns auch die Vielfiltigkeit des populistischen
Lagers. Es geht um eklektische Ideologien, denen gemein ist, da diese nicht zu einem
kohdrenten System zusammengefiigt wurden. Thr wichtigstes Mittel ist der
Nationalismus, der die einzelnen politischen und gesellschaftlichen Krafte vereinen
konnte. Es waren die Peronisten, die am meisten bestrebt waren, ihr ideologisches
System auszuarbeiten. Nach Peron muf3 die Gesell-schaft auf die Gerechtigkeit
(justicialismo) aufgebaut werden. Er schildert so etwas wie einen dritten Weg (tercera
posicion), der weder Kapitalismus, noch Kommunismus ist. Peréon meinte, fiir das
Aufkommen des Kommunismus sind die Ubergriffe des Kapitalismus, ,,des
enthumanisierten Kapitals” verantwortlich und um ihn zu verhindern, mufl man das
Kapital humanisieren, das heifit, man muf} eine gerechte Gesellschaft aufbauen und zwar
zwischen Kapitalismus und Kommunismus. Perén war hiermit ein Vorlaufer der Theorie
des dritten Weges, der in den Entwicklungslandern so popular wurde.

Diese kleine Abhandlung konnte, was den Populismus angeht, nur Bruchteile
aufzeigen, ich wollte jedoch damit andeuten, daB der Populismus ein komplexes
Phanomen ist, das nicht ausschlieBlich auf die Demagogie beschrankt werden kann und
dessen Elemente, zwar durch die veridnderten Verhaltnisse gepragt, bei allen groien und
raschen gesellschaftlichen Verdnderungen auftreten konnen, wenn ein Teil der
politischen Elite sich gegen den status quo einsetzt und deswegen nach Verbiindeten
sucht.
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Horvath Gyula

Az agrarnépesség és a politikai populizmus
(Magyarorszag és Mexiko az 1930-as években)

A politikai populizmus altalaban varosi mozgalom, vagy abbol kiindulé politikai part
vagy rendszer. Hangsulyozni kell a politikai jelz6ét, hogy kiilonbséget tegyilink a XIX.
szazadi agrarpopulizmusok és a XX. szdzadi politikai populizmusok kozott. A kettd
kozott Iényeges (és egyben dontd) kiilonbség az, hogy az agrarpopulizmusok (pl. orosz
narodnyikok, észak-amerikai farmermozgalom) csakis a parasztsdg problémaival,
érdekvédelmével torddtek, addig a politikai populizmus egy poliklasszista képzédmény
(part, rendszer) volt, amelynek célja az egész nemzet, de féleg a gazdasdg modernizalasa
volt. A politikai populizmus (a tovabbiakban populizmus) egyfajta tarsadalmi szdvetség,
amelynek csak egyik eleme lehet a parasztag. A tiizetesebb vizsgalodas viszont azt
mutatja, hogy a politikai populizmus ,,sziiléhazajaban”, Latin-Amerikaban, alig talalunk
olyan politikai mozgalmat, amelyben a parasztsag jelentds politikai, vagy tarsadalmi erét
képviselne. A legjelentdsebb kivétel ez alol Mexiko.

A populizmus —végs6 elemzésben— egy modernizacios kisérlet, amely a megkésett
tokés fejlodés kovetkeztében megkésett modernizaciot kivanja felgyorsitani. Ez minden
populizmusra (populista kisérletre) igaz, fiiggetleniil attol, hogy a vilag melyik
térségében jon létre.

Ez a tény arra 6szt6ndz, hogy megvizsgaljuk —ha csak egy hipotézis keretein beliil—
miért alakult ki Mexikdban a parasztsag massziv és erbteljes jelenlétével a populista
rendszer és miért nem alakult ki Magyarorszagon.

Az elemzésnek redlis kereteket ad az a tény, hogy mind Mexikd, mind
Magyarorszag a centrum-periféria relacioban a periféria orszagai k6z¢ tartozott. Mindkét
orszag sajatos nemzeti utat keresett, pontosabban egy harmadik utat, amely az endogén
fejlédés koncepcidja, azaz ,,amely szerint elsGsorban a belsé tényezdkre kell épiteni a
tarsadalom fejlesztését, megfelelden felhasznalva a modernizacids folyamatban az adott
tarsadalom sajat, torténelmileg kialakult intézményeit, értékeit, még akkor is ha ezek a
tradiciondlis viszonyokhoz k&tédnek”.! A magyar népi mozgalom? épp gy mint a
mexikdi populista mozgalom (amelyet az 1930-as években Lazaro Cérdenas elndk
vezetett) vezet6i foként a kdzéposztalybol szarmazo értelmiségi csoportbol kertiltek ki.
(Szab6 Dezso, Illyés Gyula, Német Laszlo, Cardens, Lombardo Toledano stb.)

Mindkét esetben a kiindulasi pont a liberalizmus tagadasa volt. Mindkét orszagban
a populistak egyik f0 torekvése a nagybirtokrendszer felvaltdsa a kisbirtokkal, de
figyelembe véve az adott tradiciokat és elutasitva az idegen formakat. Ez Magyarorszag
esetében azt jelentette, hogy a népiesek elutasitottdk a Tanacskoztarsasag kisérletét a
termeldszovetkezetek létrehozasara. A szovetkezet szamukra a kisbirtokosok onkéntes
tarsulasaként (valamilyen célbdl) johetett csak szamitasba.

Mexikoban éppen a tradiciokhoz valod ragaszkodas miatt a korabbi indian falu- és
foldkozosségek az ejidok visszaadasa képezte a fo feladatott az agrarreform soran.

Mexikoban, épp ugy mint Magyarorszagon a kommunista és a fasiszta partok
gyengék voltak ahhoz, hogy keziikbe vegyék a parasztsag szervezését a populistakkal
szemben.

A fenti sok hasonldsag ellenére Magyarorszagon nem jott 1étre a parasztsagot (is)
integrald populista part (a Nemzeti Parasztpart nem tekinthetd ennek), nem is beszélve
arrol, hogy a parasztsdg nem integralddott a rendszerbe, hiszen a hatalmi elit (egyes
probalkozasoktol eltekintve) ettdl elzarkozott. Mexikoban viszont a parasztsag jelentds
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része integralodott a hatalmon 1évé politikai partba és a populista rendszer egyik
tamasza, egyben haszonélvezdje de ugyanakkor a rendszer politikai manipulacidinak
egyik elszenveddje lett.

Magyarorszagon a ,népi mozgalom” harmadik utas gondolata nem talalt
visszhangra. A hagyomanyos politikai jobboldal épp gy mint a baloldal szivesen
,»kacérkodott” a népi mozgalommal, de mindegyik sajat (jovobeli) bazisanak tekintette a
parasztsagot.

A ,,népi mozgalom” vezetdinek egy része hajlanddsagot is mutatott a jobb-, vagy
balfelé vald csatlakozasra, de volt egy kompromisszumokra hajlo részre, amely ugy
vélte, hogy a hosszabb tava elonyokért egyiitt kellene miikodnie az uralkodod politikai
elittel.

Mit vittek volna magukkal a népi mozgalom vezetéi egy esetleges kompro-
misszumba? Az autochton tirsadalomépités eszméjét.> Azaz ,a tarsadalom-atalakitas
legfontosabb erejeként az orszagban akkor az aktiv népesség kb. 55 %-at képviseld
parasztsag jelent meg; a parasztsag valt egyenldvé a néppel, s6t a nemzettel is, a paraszti
altalanossagban: a falusi egyet jelentett a ,,belsé”-vel, a ,,sajatos”-sal. A tarsadalom-
atalakitas a falu és a mezOgazdasag fejlesztését, foldreformot, telepitést, szovetkezetet, a
parasztsagbol kikeriilé értelmiség nevelését, végiil az 0j tarsadalomnak a paraszti érték-
és szokasrendre vald épitését ... jelentette”.*

Bozoki szerint a magyar népi mozgalom ideolégusai mar az 1920-as években
felismerték, hogy egyesiteni kell a nemzeti és tarsadalmi radikalizmust. ,,A
megujulasnak a népbdl, annak is a tarsadalom ald szoritott paraszti tomegeibdl kell
jonnie ... a parasztsag azonos a néppel, a népnek pedig eggyé kell valnia a nemzettel.” ®

A fenti koncepcid azonban nem talalt visszhangra a magyar politikai elitnél.
Bozoki négy pontban foglalja 6ssze, hogy miért nem jott 1étre ,,populista jellegii
kormanypolitika” Magyarorszagon:

1. A korményzat (Gombds Gyula miniszterelnokségét leszamitva) nem mutatott

hajlandodsagot az alulrdl jové tomegigények felkarolasara.

2. A szélséséges politikai er6k, amelyek ugyan hangot adtak népi koveteléseknek

tul radikalisak voltak ahhoz, hogy részvételiikkel szélesebb koalicio j6jjon 1étre.

3. A kozéposztaly gyenge, egy része kiegyezett a rendszerrel.

4. A parasztsag Osszerejébdl képtelen volt érdekeit Onalléan képviselni,

szervezkedni, mas erékkel szovetséget kotni.®
Ezekhez hozzatehetjiik, hogy

1. a hatalmi elit politikailag stabilan kézben tartotta az orszagot, nem volt

sziiksége ijabb, szervezett szovetségesre

2. a kormanyoknak nem volt sziiksége szélesebb tarsadalmi bazisra, kiilonGsen

nem egy, a kormanyerdkhoz képest radikalis mozgalom részvételével

3. egy radikalis foldreform a rendszer egyik fontos tarsadalmi bazisanak

elvesztését jelentett volna.

Ezzel szemben Mexikoban egy viszonylag gyenge politikai elit és a vele sziikséges
ipari vallalkozoi réteg volt hatalmon az 1930-as években.’

A kormany az importhelyettesitd gazdasagpolitikat hirdette meg, amelynek egyik
fontos eleme a belsd piac ndvelése volt. A latifundium méretii nagybirtokok viszont nem
belsd sziikségletre termeltek és nem voltak érdekeltek a hazai ipar fejlesztésében. A
Cardenas elnok vezette populista politikusok szerint a foldreform gyors és radikalis
megvalodsitisa egyfeldl biztositja a kisbirtokok tomeges megjelenését, masfelél a
foldosztd kormanyhoz hii paraszttomegek nem fognak szélsGséges partokhoz,
mozgalmakhoz csapddni.
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Mexikéban tehat forditott volt a helyzet mint Magyarorszagon. Itt feliilrdl szervezték be
a parasztsagot a populista Szovetségbe. Ennek a menetét harom szakaszra bonthatjuk: a
foldreform, a parasztsag egységes szervezetbe tomoritése feliilr6l, a parasztsag
integralasa a ,,hivatalos” partba (képviseldik révén).

A foldreform 1934 és 1940 kozott Gj lendiiletet vett. Az 1934-es agrartorvény?®
meger6siti, hogy a két alapvetd tulajdonforma a kisbirtok (atlag 150 hektar) és az ejido.
(Az ejido esetében a fold allami tulajdon, amelyet az allam atenged a falukdzosségnek.
A foldet kiparcelldzzak a parasztok kozott, akik azt kvazi-tulajdonosként miivelik meg.)
Kiilondsen ez utdbbi, tehat az ejido illik bele a mexikoi populistak koncepcidjaba, amely
egy sajatos harmadik utrdl beszél a kapitalizmus és a kommunizmus kozott. Cardenas
szerint ,,Mexikd a szocializmus felé megy, de az egyenlé mértékben kiillonbozik a
klasszikus liberalizmustél és Szovjet-Oroszorszag gyakorlatanak kommunizmusatol ...
Mexikéban azért harcolunk, hogy forradalmi wton megsemmisitsik az egyéni
kizsakmanyolas rendszerét, de nem azért, hogy az allami kizsakmanyolast valdsitsuk
meg.” °

Cardenas alatt tobb foldet osztottak ki a parasztok kdzott mint az addigi kormanyok
Osszesen. (1934-1940 kozott 20.072.957 hektarnyi foldet osztottak fel 774.009 csaladfo
kozott).10 A foldreform elleni helyenkénti megmozduldsokat a katonasag leverte, sot
Cardenas fegyvert is adott parasztok ezreinek, hogy megvédjék tjonnan kapott
foldjeiket; ,,odaadom a parasztoknak a mauzert, amellyel a forradalmat csinaltak, azért,
hogy megvédhessék magukat, az ejidot ... 1

A parasztsag egységes szervezetbe tomoritése. Mexikoban a népfrontgondolat erds
tamogatokra talalt a baloldali partok, mozgalmak korében. A népfrontot kezdeményez6
partok a parasztsag szervezését is feladatuknak tekintették. Ez viszont nem illett a
kormany terveibe, amely (bar a népfront szervezését nem akadalyozta) sajat maga
kivanta megszervezni a parasztsagot.

A Cardenas vezette populistak célja az volt, hogy a parasztsagot a populista part
emberei szervezzék feliilrél, biztositva a kormany ellenérzését a paraszti szervezetek
felett. Nem titkolt cél volt az sem, hogy megakadalyozzak a munkassag és a parasztsag
egy szervezetbe torténd tomoritését. 1935-ben 1étrejott a Nemzeti Parasztszovetség
(Confederacion Nacional Campesina - CNC), amely mint az alapszabaly*? leszdgezi ,,a
mexikdi parasztsdg egyetlen képvisel6je”. A CNC a ,hivatalos” (populista) part
kezdeményezésére, annak gyamkodasaval jott 1étre, és mar csak id6 kérdése volt, hogy
beépiiljon a populista rendszerbe. Az id6 a ,,hivatalos™ part atalakitasaval jott el.

A parasztsag integralasa a ,hivatalos” partba. 1938-ban Cardenas javaslatara
atalakult a forradalom ,hivatalos” partja, amely addig a forradalombol gydztesen
kikeriild gazdasagi és politikai elitet tomoritette. Cardenas szerint a partot ki kell
boviteni mindazon tarsadalmi erékkel, akik a populista szovetséget alkotjak. Az ,,uj” part
a Mexikoi Forradalom Partja (Partido de la Revolucion Mexicana - PRM) nevet kapta. A
partot négy egymastol fliggetlen, (de a populista elittdl fiiggd) szektorra osztottak: a
munkdéssag, a parasztsag, a nép (vallalkozok) szektorara, valamint a hadsereg szektorara.
A PRM atalakulasat a népfrontgondolat inspiralta, de ez egy ,,populista népfront” lett,
azaz Cardenasnak sikeriilt beépiteni a szervezett parasztsagot (a CNC mar 2.500.000 fot
szamlalt) a politikai mechanizmusba. A PRM biztositotta, hogy a populista
nyomasgyakorlo er6k (munkassag, parasztsag) a populista elit ellendrzése ala kertiltek,
bar ennek fejében kicsikarhattak reformokat. A PRM egyuttal egy politikai stabilizaciot
is jelentett, hiszen a vitdkat a négy szektor fehér asztalnal és nem az utcan vitathatta
meg. (Mexikéban ettél kezdve megsziintek a Latin-Amerikdban oly gyakori
,forradalmak”, puccsok.)
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Gyula Horvath

La poblacion agraria y el populismo politico
(Hungria y México en los afios de 1930)

Generalmente el populismo politico es un movimiento urbano o, de alli salido, un
sistema o partido politico. Tenemos que acentuar el calificativo politico para diferenciar
el populismo agrario del siglo XIX de los populismos politicos del siglo XX. La
diferencia principal entre ambos es que el populismo agrario (por ejemplo, los
narodnikies rusos, el movimiento de granjeros norteamericanos), unicamente se
ocupaban de la defensa de los intereses, de los problemas del campesinado, mientras que
el populismo politico era una formacion policlasista (sistema, partido), cuya finalidad era
la modernizaciéon de toda la nacion, principalmente de la economia. El populismo
politico (en lo adelante, populismo), es un tipo de alianza social, en el cual el
campesinado puede representar so6lo uno de los elementos. Un estudio mas detallado
demuestra que en la ,patria” del populismo politico, América Latina, apenas
encontramos tal movimiento politico en el cual el campesinado represente una
significativa fuerza politica o social. La excepcion mas significativa de ésto es México.

El populismo —en un definitivo analisis— es un experimento de modernizacion, el
cual, como consecuencia del retraso del desarrollo capitalista, desea acelerar la retrasada
modernizacién. Esto es general para todos los populismos (experimentos populistas),
independientemente de en qué parte del mundo tuviera lugar.

Este hecho nos incita a examinar —incluso como hipotesis— porqué se desarrolld en
México el sistema populista con la fuerte y masiva presencia del campesinado, y porqué
no se formé en Hungria.

Un cuadro real al analisis lo da el hecho de que tanto México como Hungria, en la
relacion centro-periferia, ocupen un lugar entre los paises periféricos. Ambos paises
buscaban sus propios caminos (vias) nacionales, mas exactamente, una tercera via en el
transcurso del cual ,,junto a la concepcion del desarrollo endogamico, segun el cual hay
que basar el desarrollo social en primera instancia en los factores internos, utilizando
provechosamente en el transcurso de la modernizacion los propios valores, las
histéricamente creadas instituciones de una sociedad determinada, ain cuando éstas
estén atadas a las relaciones tradicionales”.! Los dirigentes del movimiento popular
htingaro,? al igual que los del movimiento populista mexicano (dirigido por el presidente
Lazaro Cérdenas durante la década de los 30), procedian de los grupos intelectuales de la
clase media. (Szab6 Dezs6, Illyés Gyula, Német Laszld, Cardenas, Lombardo Toledano,
etc.)

En ambos casos, el punto de partida era la negacion del liberalismo. En ambos
paises, una de las principales aspiraciones de los populistas era el cambio del sistema de
los grandes terratenientes por el de pequefios terratenientes, pero tomando en
consideracion las tradiciones dadas y rechazando las formas extrafias. En el caso de
Hungria ésto significaba que los populares rechazaran el experimento de la Republica de
los Consejos sobre la creacion de cooperativas de productores. La cooperativa, para
ellos, solo podia contar como la voluntaria negociacion de los pequefios propietarios (de
cualquier finalidad). En México, precisamente por su apego a las tradiciones, las
anteriores comunidades de aldeas y tierras indigenas, durante la reforma agraria, vieron
en la devolucién de los ejidos la principal tarea. En México, al igual que en Hungria, los
partidos fascistas y comunistas eran débiles para mantener en sus manos la organizaciéon
del campesinado frente a los populistas.
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A pesar de las muchas similitudes arriba mencionadas, en Hungria no se formd un
Partido populista que integrara al campesinado (también) (no podemos considerar a éste
al Partido Campesino Nacional), ni hablar ya de que el campesinado se integrara al
sistema, por cuanto la élite en el poder (excepto algunos intentos) estuvo cerrada a éstos.
Por el contrario, en México una parte considerable del campesinado se integro6 al partido
politico existente en el poder, convirtiéndose en una de las bases del sistema populista,
en parte su usufructario y al mismo tiempo uno de los sufridos por las manipulaciones
politicas del sistema.

En Hungria, la idea de la tercera via, la del ,,movimiento popular” no encontrd eco.
Los politicos tradicionales de derecha, tanto como los de izquierda, ,,coqueteaban” con el
movimiento popular, pero ambos consideraban al campesinado como su propia base
(futura). Una parte de los lideres del ,,movimiento popular” mostraba disposicion a la
uniéon con la derecha, o la izquierda, pero habia una parte de ella propensa al
compromiso, la cual estimaba que por ventajas a largo plazo se tenia que cooperar con la
dominante ¢lite politica.

Qué habrian llevado consigo los lideres del movimiento popular en un eventual
compromiso. La idea de una construccioén social auténoma.® Es decir, ,,el campesinado
aparecia como la fuerza mas importante de la transformacion social -representante en el
pais entonces del 55% de la poblacion activa; el campesinado se igualaba al pueblo,
incluso también a la nacion, en la generalidad campesina: lo aldeano equivalia a lo
»interno”, lo ,,peculiar”. La reconstruccion social significaba el desarrollo de la aldea y
de la agricultura, la reforma agraria, la colonizacion, la cooperativa, la educacion de
intelectuales salidos del campesinado, en definitiva, la construccion de la nueva sociedad
basada en los valores, tradiciones, campesinos.” *

Segun Bozdki, los idedlogos del movimiento popular hingaro reconocian ya en los
afios de 1920 que habia que unificar el radicalismo social y nacional. ,,La renovacion del
pueblo debe ser iniciada por el pueblo, mas bien por las masas campesinas oprimidas por
debajo de la sociedad... El campesinado es idéntico al pueblo, y el pueblo debe hacerse
uno con la nacién.” ® Sin embargo, el concepto arriba mencionado no encontrd un eco en
la élite politica hungara. Bozoki resumid en cuatro puntos el porqué no tuvo lugar ,la
politica gubernamental de caracter populista” en Hungria:

1. El Gobierno (con excepcion de la presidencia ministerial de Gyula Gombds) no

mostr6 disponibilidad de apoyar las demandas masivas.

2. Las fuerzas politicas extremistas, las cuales, aunque acentuaban las demandas
populares, eran demasiado radicales para que con su participacion se formara
una coalicion mas amplia.

3. La clase media era débil, una parte de ella se avino al sistema.

4. EIl campesinado, aun contando con toda su fuerza, era incapaz de representar
sus intereses por si sola, organizarse y aliarse a otras fuerzas.®

A ello podemos afiadir que:

1. Laélite en el poder, desde el punto de vista politico, mantenia en sus manos en
forma estable al pais, no necesitando nuevas alianzas organizadas.

2. El Gobierno no necesitdé de una base social mas amplia, especialmente de la
participacion de un movimiento que era radical en comparacion con las fuerzas
gubernamentales.

3. Una reforma radical agraria hubiera significado al sistema la pérdida de una
importante base social.

Frente a ésto, en México durante los afios de 1930 estaba en el poder una élite politica
relativamente débil, y con ella, la necesaria capa de empresarios industriales.”
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El Gobierno habia anunciado la politica econdémica de sustitucion de
importaciones, siendo uno de sus importantes elementos el crecimiento del mercado
interno. Sin embargo, las grandes haciendas de tamafio de latifundios no habian sido
creadas para satisfacer las necesidades internas y no estaban interesadas en el desarrollo
de la industrial nacional. Segun los politicos populistas liderados por el presidente
Cardenas, la realizacion de la rapida y radical reforma agraria, por un lado aseguraba la
masiva aparicion de pequefios propietarios de tierra, por otro, las masas campesinas,
fieles al gobierno repartidor de tierra, no se unirian a los partidos radicales, a los
movimientos.

Asi, en México la situacion era lo contrario que en Hungria. Aqui organizaron al
campesinado en la Alianza Populista desde arriba. Este camino podemos dividirlo en tres
etapas: la reforma agraria, la agrupacion desde arriba del campesinado en una
organizacion unida, la integracion del campesinado en el partido ,,oficial” (a través de
Sus representantes).

La reforma agraria tomé un nuevo arranque entre 1934 y 1940. La ley de 19348
reforzé que las dos formas basicas de propiedad eran la pequefia propiedad (por término
medio de 150 hectéreas) y el ejido. (En el caso del ejido, la tierra era de propiedad
estatal, la cual el Estado cedia a las comunidades campesinas. La tierra era aparcelada
entre los campesinos, quienes como cuasi propietarios la cultivaban.) En especial éste
ultimo, es decir el ejido, encaja en la concepcion de los populistas mexicanos referente a
una tercera via propia entre el capitalismo y el comunismo. Segun Cérdenas, ,,Mexico se
encamina hacia el socialismo, pero éste se diferencia en igual medida del liberalismo
clasico y de la practica comunista de la Rusia Soviética... En México luchamos para
eliminar el sistema de explotacion personal a través del camino revolucionario, y no para
realizar la explotacion estatal.” °

Durante el Gobierno de Cardenas fueron repartidas mas tierras entre los
campesinos que bajo los anteriores gobiernos en total. (Entre 1934-1940 fueron
repartidas 20.072.957 de hectareas entre 774.009 jefes de familia.)!® En algin que otro
lugar, las manifestaciones en contra de la reforma agraria fueron combatidas por el
Ejército, entregando Cardenas incluso armas a miles de campesinos para que con ellas
defendieran sus tierras recibidas: ,,entrego el mauser al campesino, con el cual se hizo la
revolucion, para que se pueda defender a si mismo, al ejido...” 1

La aglutinacion del campesinado en una organizacion unitaria. En México, la idea
de un frente popular encontré un fuerte apoyo en los circulos de los movimientos y los
partidos de izquierda. Los partidos promotores del frente popular consideraron la
organizacion del campesinado como su tarea también. Esto, por el contrario, no
correspondia con los planes del Gobierno, el cual (a pesar de no interferir en la
organizacion del frente popular) deseaba reorganizar al campesinado ¢l mismo.

La finalidad de los populistas liderados por Cardenas era la de que los hombres del
partido populista organizaran al campesinado desde arriba, asegurando asi el control del
Gobierno sobre las organizaciones campesinas. Tampoco era una finalidad secreta la de
que se evitara la unificacion de obreros y campesinos en una organizacion. En 1935 se
form¢6 la Confederacion Nacional Campesina (CNC), la cual, tal como lo establecia su
Estatuto,’? ,era la tnica representante del campesinado mexicano”. La CNC, por
iniciativa del partido ,,oficial” (populista), se formé bajo tal tutela que ya era solo
cuestion de tiempo para que ésta se enganchara al sistema populista. El tiempo vendria
con la reestructuracion del partido ,,oficial”.

La integracion del campesinado en el partido ,,oficial”. En 1938, por recomendacién de
Cérdenas, fue reorganizado el partido ,,oficial” de la revolucion, el cual agrupaba a la
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hasta entonces ¢lite econdmica y politica salida victoriosa de la revolucion. Segun
Cardenas, el partido tenia que ser ampliado con todas aquellas fuerzas sociales, las
cuales componian la alianza populista. El ,,nuevo” partido recibié el nombre de Partido
de la Revolucion Mexicana (PRM). El partido se dividid en cuatro sectores
independientes uno del otro (pero dependientes de la élite populista): el proletariado, el
campesinado, el sector popular (empresarios) y el Ejército. La reestructuracion del PRM
estuvo inspirada por la idea del frente popular, pero éste era un ,frente popular
populista”, es decir, Cardenas logr6é incorporar al organizado campesinado (la CNC
contaba ya con 2.500.000 afiliados) al mecanismo politico. EIl PRM se aseguraba que las
fuerzas de presion populistas (obreros, campesinos) cayeran bajo el control de la élite
populista, aunque a cambio de poder obtener reformas. Al mismo tiempo el PRM
significd una estabilidad politica, por cuanto los problemas se podian discutir sobre la
mesa de negociaciones de los cuatro sectores y no en la calle. (En México, empezando
desde ésto, desaparecieron las ,revoluciones”, golpes de Estado, tan frecuentes en
América Latina.)
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Horvath Jozsef-Rada Beata

Adalékok Vése kozség (Somogy megye) kozmiivelddési helyzetéhez
(részlet)

Vése kiskdzség Somogy megyében, annak is Bels6-Somogy részén a Kaposvar és
Nagykanizsa kozotti 61-es szamu kozlekedési fout két oldalan helyezkedik el. Eszakon
Tapsony, keleten Tapsony és Bohonye, délen Segesd és Somogyszob nyugaton pedig
Inke és Nemesdéd kozségekkel hataros.

A telepiilés neve, ahogy azt Kiss Lajos: Foldrajzi nevek etimologiai szotara cimii
miivében olvashatjuk (Budapest, 1978. 691.p.) szlav személynévbdl keletkezett magyar
névadassal. Eszerint a falu Arpadkori birtokosat Vehsének hivtak. A személynév 1221-
ben fordul elé magyar oklevélben ebben az alakban.

Torténete soran a Véssey csaladnak mindig részben vagy egészben volt tulajdona a
faluban. Kivéve a torok uralom idején, amikor a habortiskodas a lakossag életének és
gazdasaganak pusztulasat okozta. Vése gazdatlanna valt, kiszolgaltatotta a toroknek, a
magyarnak egyarant és még az egyhdznak is adoznia kellett.

1690-ben felszabadult Kanizsa vara. Ekkor kovetkezik a mélypont, mert vagy a
visszavonuld torok, vagy az Oket {ildoz6 felszabaditd sereg égette fel a falut. 1690-t6l
csaknem 30 évig nem lakott senki a telepiilésen. Az els6 vései lakosok 1720 tajan
érkeztek: 1720-ban 80 f6, 1773-ban 450 f& mig 1849-ben mar 1124 fo élt itt. A
benépesités érdekében Véssey Istvan tett sokat.

A Véssey urasag a XIX. és a XX. szazadban is megtartja a gazdasagi hatalmat a
kozségben. Vése kozség kozvetlen hatardban és szomszédsagaban szintén nagybirto-
kosok kezén volt a f6ld. Ezért mar a szdzadforduldn, a kozség lakossaga az év nagy
részében idénymunkara jar. A teljesen nincstelenek pedig az urasag szolgalataba allnak.

A Tanacskoztarsasag idején a nagybirtok szovetkezetté alakitasa Vésén megtortént.
Ez a szovetkezet aprilistdl augusztusig mikodott. A faluban él6 emberek visszaemlé-
kezése szerint a Tandcskoztarsasag alatt semmiféle rendbontds nem tortént, az élet
zavartalanul folyt tovabb.

A 1I. vilaghaborti utan 3400 ha foldet osztottak ki 340 csalad kozott, s igy
gyakorlatilag minden igényl6 foldhoz jutott. Egyéni gazdalkodas 1955-ig folyt a faluban,
ekkor alakult meg az elsé termel6szovetkezet, amely Dozsa Gydrgy nevét vette fel.
1956-ban a falu lakoi széthordjak a ,,kozost”.

1958-ban ujra szervezték a termelGszovetkezetet kozosen Nemesdéddel, Varaszlo-
val és késObb Nemesviddel. Ekkor az amugy is kevés 1élekszdmu falubol a fiatalok
legjobbjai mentek el, s telepedtek le masutt. A régi falusi hagyomanyok fokozatosan
elhalnak. ,,Rend” lesz a faluban, de nem a Jozsef Attilai értelemben: ,,... Mig
megvilagosul gyonyori képességiink: a rend.”, hanem a hivatalnokoké, akik rendnek
egészen mast értettek és legmagasabb rendi képességiinket egyaltalan nem tartottak
gyonydriinek.

A gondok és a problémaék ellenére a falu tovabb épiil és szépiil. Ez elsésorban az
aldozatkész lakossagnak kdszonhetd. Az 1990-ben bekdvetkezett politikai rendszervaltas
pedig uj és masfajta lehetségeket nyitott meg a falu el6tt.

Jelenleg a telepiilésen 944 6 lakik. Ebbol 453 férfi (47,9%) és 481 nd (52,1%). A
telepiilésen 312 6 nyugdijas €1 (33,0%), ami az orszagos atlaghoz hasonl6.
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Az aktiv korosztaly 71%-a dolgozik, a kovetkez6 kormegoszlas szerint:

20 év alatt 41%
21-30 év 27,1%
31-45 év 40,3%
46-60 év 27,8%
60¢v felett 1,7%

Az aktiv keres6k 153 gyereket és 312 nyugdijast ,.tartanak™ el. Mindkét eltartott csoport
aranya kedvezdbb, mint a megye hasonl6 nagysagu telepiilésein. A gyermekek szama a
faluban viszonylag magas, foleg ha figyelembe vessziik, hogy Somogy népesedési
helyzetére sok évtizeden at hatott az ,,egyke” szemlélet.

A jelenlegi nyugdijasok tobbsége eredetileg szakképzetlen mezdgazdasagi dolgozd
volt, a multbdl 6rokolt sziikségképpen alacsony iskolazottsaggal. Ebbdl adodik, hogy a
nyugdijuk is alacsony, ami sziikiti a miivel6dés feltételeit (konyv, ujsag stb.)

A jovedelem szempontjabdl természetesen kedvezébb helyzetben vannak az aktiv
keresék. A magasabb jovedelmet viszont mind a helyben dolgozok, mind az ingazok
tobbletmunka révén érik el. Az atlagos munkaidejiik napi 10-12 ora kézott van, nem
szamitva az utazasra forditott id6t.

Az aktiv keresOk iskolai végzettsége

Megnevezés orszagos atlag Vései adatok
Nem fejezte be a 8 altalanost 27,7% 5,0%
8 alt. iskolai végzettség 33,8% 38,9%
Szakiskola, szakmunkas iskola 13,0% 26,0%
Gimnazium vagy szakkozépiskola 18,5% 19,9%
Felsofoku végzettség 7,0% 10,2%

Az aktiv keres6k mintegy 60%-a tehat olyan tarsadalmi csoportot alkot a faluban, amely
kedvez6 bazisa a kozmiivelddés fejlesztésének. Ilyen nagysagu tarsadalmi csoport mar
meghatarozo lehet a falu kdzmiivelddése szempontjabol.

A kozmiivelodés fejlesztésének személyi feltételein kiviil dontd jelentdsége van a
kulturalis eszkdzoknek. A haztartasok kulturalis eszkozokkel valo ellatottsaga jo,
valamennyiben van radio és televizio, 70%-ban magno és 57%-ban lemezjatszo. Az
altalanos tajékozottsaghoz sziikséges feltételek tehat adottak.

A csaladi ,.konyvtarak” tiikkrozik a miivel6dési, szorakozasi igényt.

A csaladok konyvvel valo ellatottsaga

Konyvek szdma (db) csalad (%)
1-50 81,2%
50-100 13,5%
100-300 4,2%
300 felett 1,1%

Természetesen a konyvek vasarlasa nem jelent egyben rendszeres olvasast is, mert a
tobbség bevallja, hogy az elmult években egyaltalan nem olvasott. A ranglistat elsésor-
ban a kiilonb6z6 ifjisagi regények és a bestsellerek vezetik. A kortars magyar irodalmat
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kevésbé ismerik. Sajat bevallasuk szerint csak néhany ember olvas el 1-2 konyvet
havonta és van olyan, aki ,,30 éve nem ér ra olvasni”.

A falu kézmiivelddési tevékenységének intézményi hattere a kdvetkez6: Napkozi
Otthonos Ovoda, Altalanos Iskola, Miivelddési Otthon (itt miikodik a konyvtar, a
fotoszakkor, az ifjusagi klub, a szabadidd- és sportklub, a ,, Kozségi TV”); tarsadalmi
szervezetek: Onkéntes Tiizoltd Egyesiilet, Kozségi Antennaépitd és Fenntarté Tarsulat,
Faluszépit6é Egyesiilet, Magyar Technikai és Tomegsport Szervezet, Vordskereszt Helyi
Szervezete, Iskolai és Ovodai Sziil6i Munkakozosség.

A rendszervaltas ota ismét jelentds kozosségformald erdk az egyhazak. A katolikus
egyhazkozosség 1étszama 264 16, az evangélikusé pedig 216 f0.

A fenti vazlatos kép azt sugallja, hogy a faluban a kozmiivel6dés terén nincsenek
gondok a tobbi telepiiléshez képest. De akik a kozmivelddés teriiletén egy kicsit is
jaratosak tudjak, hogy ez nem igy van. E teriilet dolgozéi sokat vartak a
rendszervaltastol, - azt hitték, hogy a feliilr6l vezérelt akciok, kampanyok helyett végre
elkezdddhet a valos igényekre épiilé kozmiivelddés. E helyett...

Meglehetésen nagy a zlirzavar ezen a teriileten s a valsagos helyzetekben nem
mindig sziiletnek jo dontések. Hianyoznak azok a szaktorvények, amelyek megfeleld
keretet és garanciat adnanak ugy a konyvtarak, mint a miivelddési otthonok munkéjahoz,
A majdan megsziiletd torvényeknek kellene egyértelmiivé tenni a kozmiivelédéssel
szembeni elvarasokat, az ehhez kapcsolddo koltségvetést és a végrehajtas feltételeit. A
jelenlegi normativ tAmogatas realértéke egyre csokken, az dnkormanyzatok nem képesek
még a fenntartdsi kiadasokat sem biztositani. Az allampolgarok anyagi helyzetének
romlasa pedig azt eredményezi, hogy elsésorban a kulturalis kiadasaikat faragjak le.

Mit tehet egy falusi nkormanyzat ilyen helyzetben?

A véseiek sok mas falusi k6zosséghez hasonldan tobbnyire athidalé megoldasokat
ugynevezett valsagkezelé metodust alkalmaznak a kulturdhoz vald affinitasuk szerint. S
ez az affinitas igen jo, mert a jelenlegi polgarmester megvalasztisa el6tt a miivelddési
haz igazgatoja volt és mint ilyen, lelke a falusi kdzmiivelédésnek. Szerencsére igy az
intézmény bezarasa szoba sem keriilt, csak a falusi konyvtarat helyezték at az altalanos
iskolahoz. A fiatal polgarmester felismerte a kozmivelddés kozosségteremto,
emberformalo, jovot alakitdo szerepét és pénz hianyaban is meghatarozta azokat a
feladatokat, amelyeket feltétleniil el kell latniuk, s ebben prioritast kapnak a gyerekek, a
tanulo ifjisag korében végzendd feladatok. S bar mily furcsa ezeken keresztiil ismét
felfedezték a tarsadalmi munkat az itteni és jelenleg egyetlen helyi fejlesztési forrast.
Ennek eredménye: a falu szépitése, jatszotér kialakitasa, helytorténeti szoba kialakitasa,
kisgazdasagok szakmai tamogatasa. A programok koltségének egy részét magara
vallalja. Ez természetes is, hiszen a felvallalt feladatokat meg is kell finanszirozni, mert
csak igy tudja szdmon kérni annak megvalosulasat.

A felélesztett €s lj hagyomanyok megteremtése jovoltabol egyre tobb falu telik
meg gazdagabb élettel, szebb jobb életmindséggel és a fiatalok bevonasaval az &
kotédésiiket is erdsiti. Sajnalatos csak az, hogy a kozmiivelédés a hagyoméanyodrzés- €s
teremtés egy-egy megszallott személyre és az Onkormanyzatok joindulatara van bizva.
De nagy huzderd, gazdag erdforras, ha megvan ez a személy és a joindulat. Vése
szerencsés, hogy ezek koz¢é tartozik.






Jozsef Horvath-Beata Rada

Angaben zur Bildungslage der Gemeinde Vése (Komitat Somogy)
(Auszug)

Vése ist ein kleines Dorf im Komitat Somogy und zwar im s.g. Nieder-Somogy und liegt
an beiden Seiten der Hauptverkehrsstrae Nr. 61 zwischen Kaposvar és Nagykanizsa. Es
grenzt im Norden an die Gemeinde Tapsony, im Osten an Tapsony und Bohonye, im
Stiden an Segesd und Somogyszob, im Westen an die Gemeinden Inke und Nemesdéd.

Der Name der Gemeinde, wie das dem ,Etimologischen Worterbuch
geographischer Namen”, dem Werk von Lajos Kiss (Budapest, 1978. 691.p.) zu
entnehmen ist, war urspriinglich ein slawischer Personenname, der der ungarischer
Sprache angepasst wurde. So hieB der Besitzer des Dorfes in der Arpaden-Zeit Véshe.
Dieser Personenname taucht in den ungarischen Urkunden in dieser Form erstmals 1221
auf.

Woihrend ihrer Familiengeschichte hatte die Familie Véssey zur Ganze oder zum
Teil immer Besitztiimer im Dorf gehabt. Ausgenommen ist die Periode der tiirkischen
Herrschaft, als durch den Krieg die Dorfbewohner umgekommen waren und auch die
Wirtschaft im Dorf zerstért wurde. Das Dorf ist herrenlos geworden, war sowohl den
Tiirken wie auch den Ungarn ausgeliefert und muf3te sogar der Kirche Steuern zahlen.
Im Jahre 1690 ist die Burg Kanizsa befreit worden. Das ist der Tiefpunkt, denn das Dorf
wurde entweder von den zuriickgezogenen Tiirken oder der Befreiungsarmee, die ihnen
gefolgt war, in Brand gesteckt. Fast 30 Jahre lang nach 1690 hat in der Ortschaft kein
Mensch gelebt. Die ersten Bewohner von Vése kamen um 1720: In 1720 haben 80
Personen, im Jahre 1773 450 Personen und in 1849 bereits 1124 Personen hier gelebt.
Um die Ansiedlung hatte sich Istvan Véssey verdient gemacht.

Die Familie Véssey hat ihre wirtschaftliche Macht im Dorf auch im 19. und 20.
Jahrhundert behalten. Die in der unmittelbaren Umgebung der Gemeinde Vése
befindlichen und die benachbarten Griindstiicke waren ebenfalls in den Handen von
GroBgrundbesitzern. Deshalb mufiten die Dorfbewohner um die Jahrhunderwende fast
das ganze Jahr iiber Saisonarbeit machen. Die vollig mittellosen Bauern standen im
Dienst des Gutsherrn.

Wihrend der Raiterepublik ist der GroBgrundbesitz in Vése in eine
Landwirtschaftliche Produktionsgenossenschaft (kurz LPG) umgewandelt worden. Diese
Genossenschaft war von April bis August tatig. Wie die Leute im Dorf berichtet haben,
gab es wihrend der Réterepulik keinerlei Unruhen, das Leben ging ruhig weiter.

Nach dem 2. Weltkrieg hat man 3400 Hektar Land unter 340 Familien aufgeteilt, so
bekam praktische jeder Antragsteller Land. Die Landwirtschaft wurde im Dorf bis 1955
individuell betrieben, da wurde die erste Landwirtschaftliche Produktionsgenossenschaft
mit dem Namen

»Do0zsa Gyorgy” gegriindet. 1956 haben die Dorfbewohner das ,,Gemeinschaft-
liche” auseinandergetragen.

1958 wurde die LPG gemeinsam mit Nemesdéd, Varaszld und spater Nemesvid
neu gegriindet. Da haben das Dorf, das ohnehin nur wenig Einwohner hatte, die Besten
aus der Jugend verlassen und sich woanders niedergelassen. Die alten, landlichen
Traditionen sind allméhlich ausgestorben. Im Dorf herrschte ,,Ordnung”, doch nicht, wie
es der Dichter, Attila Jozsef meinte: ... Bis unsere wunderbare Fahigkeit sich
durchgesetzt hat : die Ordnung.”, sondern das ist eine Ordnung der Beamten, die unter
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Ordnung etwas ganz anderes verstanden haben und die gréfite von unseren Fihigkeiten
nicht als wunderbar betrachteten.

Trotz der Probleme und Sorgen ist das Dorf weiter ausgebaut und verschonert
worden. Das ist vor allem der Opferbereitschaft der Leute zu verdanken. Die im Jahre
1990 erfolgte politische Wende hat fiir das Dorf neue und andere Perspektiven
geschaffen.

Derzeit leben in der Ortschaft 944 Personen. Davon sind (47,9 % = 453) mannlich,
(52,1 % = 481) weiblich. In der Gemeinde leben 312 Rentner (33,0 %), das entspricht
dem Landesdurchschnitt.

Erwerbstitig sind 71 % der erwerbsfahigen Bevolkerung wie folgt :

Unter 20 Jahren 4,1%
Zwischen 21 und 30 Jahren 27,1 %
Zwischen 31 und 45 Jahren 40,3%
Zwischen 46 und 60 Jahren 27,8%
Uber 60 Jahren 1,7 %

Die erwerbstitige Bevolkerung ,,unterhalt” 153 Kinder und 312 Rentner. Das Verhiltnis
beider Gruppen ist hier im Vergleich zu anderen Ortschaften mit gleicher Grofie im
Komitat giinstiger. Die Zahl der Kinder ist im Dorf verhaltnismaBig hoch, zumal, wenn
man bedenkt, dal das Familienbild der Bevolkerung im Komitat Somogy jahrzehntelang
von der Einzelkind-Perspektive gepragt war.

Die heutigen Rentner sind mehrheitlich Landarbeiter ohne Berufsabschluf3
gewesen, mit einer aus der Vergangeheit iiberlieferten, dementsprechend geringen
Schulbildung. Daraus ergibt sich, daB auch ihre Rente klein ist, was wiederum die
Maoglichkeiten der Fortbildung (Biicher, Zeitungen usw.) beschrinkt.

Die erwerbstitige Bevolkerung ist im Hinblick auf ihr Einkommen
selbstverstandlich in einer giinstigeren Lage. Das hohere Einkommen kénnen sowohl
diejenigen, die im Dorf arbeiten wie auch die Pendler, nur durch Mehrarbeit erreichen.
Ihre durchschnittliche Arbeitszeit betragt taglich 10 bis 12 Stunden, ohne die Zeit fiir die
Fahrt.

Schulbildung der erwerbstitigen Bevolkerung

Bezeichnung Landesdurchschnitt in Vése
Kein Grundschulabschluf3 27,7% 5,0%
Grundschulabschluf3 33,8% 38,9%
Fachschule, Berufsschule 13,0% 26,0%
Gymnasium, Berufshildende Fachober-schule 18,5% 19,9%
HochschulabschluB 7,0% 10,2%

Beinahe 60 % der erwerbstitigen Bevolkerung bilden im Dorf also eine gesellschaftliche
Gruppe, die fir die Entwicklung der offentlichen Bildungstatigkeit eine gute Basis
darstellt. Eine so groBe gesellschaftliche Gruppe kann die 6ffentliche Bildungstatigkeit
eines Dorfes bestimmen. AuBer den personellen Voraussetzungen sind auch die
kulturellen Mittel von ausschlaggebender Bedeutung. Die einzelnen Haushalte sind sehr
gut mit diesen Mitteln ausgeriistet, in allen Haushalten gibt es Radiogerdte und
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Fernseher, 70% verfiigen iiber Kassettenrecorder und 57% iiber Plattenspieler. Die
Voraussetzungen dafiir, ausreichend informiert zu sein, sind also geschaffen worden.

Aufgrund der ,,Hausbibliotheken™ kann man sich ein Bild von den
Unterhaltungswiin-schen machen

Zahl der Biicher (Stiick) Familien (%)
1 bis 50 81,2
50 bis 100 13,5
100 bis 300 4,2
iber 300 1,1

Wenn man sich Biicher kauft, heilt es noch lange nicht, daB man auch regelmafig
liest,denn die Mehrheit der Befragten hat angegeben, in den vergangenen Jahren
tiberhaupt nicht gelesen zu haben. Auf der Topliste ganz oben stehen die
unterschiedlichsten Jugendromane und Bestseller. Mit der zeitgendssischen ungarischen
Literatur ist man wenig vertraut. Nach eigenen Angaben lesen nur ein paar Leute
monatlich 1 bis 2 Biicher und es gibt Leute, die ,,seit 30 Jahren keine Zeit mehr haben”
zu lesen.

Die Bildungsstdtten der offentlichen Bildungstitigkeit im Dorf sind folgende
Einrichtungen: Der Kindergarten und Schulhort, die Grundschule, das Kulturhaus (hier
befinden sich die Bibliothek, der Photoklub, der Jugendklub, der Freizeit- und Sportklub,
der lokale Fernsehsender und die einzelnen Organisationen der Biirger: Die Freiwillige
Feuerwehr, die Ortliche Antennenbau- und -wartungsgesellschaft, Dorfpflegeverein, die
Ungarische Technik- und Massensportorganisation, der Ortsverband des Roten Kreuzes,
Elternbeirat des Kindergartens und der Schule.

Seit der Wende spielen die Kirchen bei der Bildung von Gemeinschaften wieder
eine wichtige Rolle. Die katholische Kirchengemeinschaft hat 246 Miglieder, die
protestantische 216 Mit-glieder.

Diese kurze Schilderung der Lage konnte uns glauben machen, dal es in diesem
Dorf im Vergleich zu anderen Gemeinden inbezug auf die 6ffentliche Bildungstatigkeit
keine groen Probleme gibt. Aber diejenigen, die im Bereich der kulturellen Aktivitaten
sich auskennen, wissen, daf3 es nicht so ist. Die in diesem Bereich titigen Fachleute
haben bei der Wende gehofft, dal man statt der von oben gesteuerten Kampagnen,
Aktionen endlich mit kulturellen Aktivitaten beginnen kann, die auf wahren
Bediirfnissen beruhen. Statt dessen...

Es herrscht in diesem Bereich ein ziemlich grofes Chaos und in Krisensituationen
kann man nicht immer gute Entscheidungen treffen. Es fehlen die diesbeziiglichen, guten
Gesetze.

Was kann eine Gemeinde in einer solchen Situation tun?

Die Leute in Vése wie andere landliche Gemeinschaften auch, wenden je nach
ihrem Versténdis fiir die Kultur Aushilfsmethoden,d.h. das s.g. Krisenmanagement an.
Dieses Kulturverstandis ist sehr gut, weil der gegenwirtige Biirgermeister vor seiner
Wahl der Direktor des Kulturhauses war und in dieser seiner Eigenschaft war er der
Antrieb der kulturellen Aktivitaten im Dorf. Zum Gliick kam deshalb die SchlieBung des
Kulturhauses iiberhaupt nicht in Frage, nur die Dorfbibliothek wurde mit der
Grundschule zusammengelegt. Der junge Biirgermeister hat die Rolle der 6ffentlichen
Bildungstatigkeit, die zur Gestaltung der Gemeinschaft, der Menschen und der Zukunft
beitragt, begriffen und auch beim bestehen-den Geldmangel hat er die Aufgaben
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festgelegt, die man unbedingt erfiillen muf3 und dabei hat die Arbeit mit den Kindern und
den Jugendlichen, die noch zur Schule gehen, hochste Prioritdt. Durch die
wiederbelebten Traditionen ist das Leben in immer mehr Gemeinden bunter, schoéner,
die Lebensqualitit verbessert sich und durch Einbeziehung der Jugendlichen werden
auch ihre Bindungen stirker. Es ist bedauerlich, dal die 6ffentliche Bildungstitigkeit,
Traditionspflege einem ,Besessenen” und dem guten Willen der Gemeinderéte
iiberlassen sind. Es ist immerhin eine wirkliche Antriebskraft und eine grof3e
Kraftreserve, wenn so eine Person und der gute Wille vorhanden sind. Vése hat Gliick,
dafB es dariiber verfiigt.



H. Szabé Sara
A pozitivizmus Latin-Amerikaban

A pozitivizmus Latin-Amerikaban adaptalt, az eurdpai iranyzatot kovetd filozofiaként
¢ledt 0jja foként az eurdpai kulturan nevelkedett gyarmati értelmiség tevékenysége
révén.Nem a pozitivizmus volt az egyetlen Eurépabol szarmazott filozofia, mivel sok
ideologiai, filozofiai nézetek nem a latin-amerikai gazdasagi, tarsadalmi realitdsok
alapjan sziilettek meg, hanem Eurdopdban. Tehat magasabb, fejlettebb gazdasagi,
tarsadalmi feltételek sziilte szellemi aramlatok atvételérél volt szé. Igy a specialis latin-
amerikai problémakra ezek a filozofiai iranyzatok eredeti forméjukban nem, vagy csak
attételesen adhattak feleletet.

A pozitivizmus esetében azonban részben mas volt a helyzet. A pozitivizmus
igaz,hogy Eurdpabol szarmazott és Latin-Amerikaban is elterjedt, de a helyi viszonyok-
nak megfeleld format 61tott, adaptalodott. A pozitivizmus Auguste Comte és tanitvanyai
valamint Herbert Spencer miivei alapjan terjedt el Eurdpaban és valt ismertté Latin
Amerikaban, ahol a helyi viszonyoknak megfeleléen adaptalodott a helyi sajatossagok
figyelembevétele alapjan.

A latin-amerikai megkésett torténelmi fejlédés sajatossaga volt, hogy a XIX.
szazad masodik felében mar 1étrejottek a politikailag 6nalld allamok, amelyek tovabbi
fejlédése ,,hogyan tovabbja” volt a legégetdbb kérdés. Vagyis a fiiggetlenségiiket néhany
évtizede kivivott allamok hogyan tudnak felzarkozni a gazdasagilag fejlett allamokhoz.
Ehhez mindenek elbtt a belsd, a megkésett tékés fejlodést kellett felgyorsitani. A
pozitivizmus legfébb célja minden latin-amerikai allamban —végs6é soron— ez a torekvés
volt. Mig Eurdpaban a pozitivizmus a politikai és gazdasagi hatalmat egyarant magaénak
tudo burzsoazia ideologidjaként jott létre azzal a céllal, hogy a létrejott polgari
tarsadalmi viszonyokat megszilarditsa, ,,0rokletessé tegye”, addig Latin Amerikaban
éppen a megkésett tokés fejlodés miatt a pozitivizmusnak egyidejlileg kettds feladata
volt: egyrészt a tarsadalom megvaltoztatasa (azaz a buzsoazia hatalomra juttatasa) és a
tarsadalmi viszonyok megszilarditasa.

Ellentmondasnak tinik, hogy a pozitivizmus Latin Amerikéban egyszerre szolgalta
a tarsadalom megvaltoztatasanak és stabilizalasanak igényét, de a latin-amerikai politikai
fejlodés ismeretében ez az ellentmondas konnyen feloldhat6. A latin-amerikai burzsoézia
a fliggetlenségi habortival korantsem keriilt automatikusan hatalomra. Tébb helyen még
csak kialakuloban volt maga a burzsodzia is. De az 1j politikailag fiiggetlen allamok eldtt
megcsillant a gyors tékés fejlodés reménye.

A kialakuléban 1évé burzsodzia tehdt mindenek eldtt sajat megerdsodéséért
kiizdott. Politikai torekvése a foldbirtokos oligarchia altal politikailag uralt tarsadalom
megvaltoz-tatasat, vagyis tavlatilag sajat politikai hatalméanak kiépitését jelentette.A
tarsadalom megvaltoztatasa azonban nem jelentette az adott tarsadalmi berendezkedés, a
tokés viszonyok megvaltoztatasat. SOt a burzsoazia létérdeke és gyarapodasa fliz6dott
éppen a tékés viszonyok megszilarditasahoz, a stabilitashoz.

A valtozas feladata is éppen a stabilitas biztositasa volt, azaz a fennall6 politikai,
gazdasagi intézményrendszeren belill olyan valtozasokat tartottak sziikségesnek,
amelyek megsziintetik a gyorsitott tOkés fejlodés eldtt allo akadalyokat. A valtozas és a
stabilitas egyiittes és egyidejli igényét fejezte ki a pozitivizmus. Ezzel is magyarazhato,
hogy a pozitivizmus —viszonylag megkésett latin-amerikai megjelenése ellenére— Latin-
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Amerika legelterjedtebb filozofiai, politikai irAnyzatava valt a XIX. szazad utolso
harmadaban.

Latin-Amerikaban tehat a pozitivizmus ,,sokkal nagyobb visszhangot kapott, mint
barmely mas addigi tanitas”.

Ebben —a fenticket is beleértve— harom tényezé jatszott kozre. Az ideologiara valo
fogékonysag. Mint mar fentebb emlitettiik, Latin-Amerika mindig is nyitott volt az
eurdpai kulturkdzpontokbol érkezé ideologidkra. A XIX. szazad masodik felében tehat
egyre nyilvanvalobba valt Latin-Amerikdban egy atfogd ideoldgia iranti ,.befogadd
készség” kialakuldsa. Az ideoldgiara valdo ¢hség. A fliggetlenségi habortk és az azt
kovetd évtizedek nem termelnek ki 6nallo, altalanosithato ideoldgiai irdnyzatokat, olyan
nézetek, eszmék Osszességét, amelyek rendszerzett formaban tiikrdznék, szabalyoznak a
tarsadalmi viszonyokat. Az ideoldgia sziikségessége. A fliggetlenségi haborukat kovetd
»zavaros” évtizedek a ,kdosz” (helyi caudillok uralma, pronunciamentok,
nforradalmak™) utan a XIX. szazad utols6 harmadaban gazdasagi, tarsadalmi
sziikségesség rangjara emelkedett a politikailag fliggetlen allamok tovabbi fejlédésének
kérdése. Mivel 6nallo, sajat elmélettel nem rendelkeztek a pozitivizmus altal nyujtott
lehetdség (a ,,kdosz”, a forradalom nélkiili gyors haladas) a megfeleld idében érkezett
Latin-Amerikaba. A pozitivizmus egyben bekapcsolta Latin-Amerikat az eurdpai
gondolkodas élvonalaba, amely az Europa utolérését kitliz6 Latin-Amerika szdmara nem
volt elhanyagolhaté tényezo..

A fent emlitett tényezOk —az ideoldgiara vald fogékonysag, éhség és az ideologia
sziikségessége— egymasra csusztathatd fogalmak, hiszen jelentds atfedés van kozottiik,
mégis fontosnak tlinik kiemelni a fébb hangstlyokat, azért, hogy markansabban tudjuk
bemutatni a pozitivizmus befogadasanak igen fontos okait.

Elbsegitette a pozitivizmus gyors elterjedését Latin-Amerikaban a varosiasodas
gyors eléretorése.

A pozitivizmus tipikusan urbanus szellemi iranyzat. Igy nem meglep6, ha
képvisel6i tilnyomo részben a varosi kozéprétegek, az értelmiségi soraibdl keriiltek ki.
Latin-Amerikdban a targyalt idG6szakban ugrasszerlien ,megndttek” a varosok (a
lakossag 1étszamaban és jelentéségiikben).

A bevandorlas novekedése, a bels6 emigracié (banyak, kikoték megnyitasa
kovetkeztében), az egészségiigyi reformok, a rabszolgafelszabaditas mind ebbe az
iranyba tartoznak.

Anélkiil, hogy a pozitivizmus eszmerendszerét elemeznénk, néhany fobb tételét
emeljiik ki, amely magyarazatot ad arra vonatkozoan, hogy a latin-amerikai filozofusok,
ideologusok, torténészek, politikusok kdrében miért lett olyan népszerl a pozitivizmus.
(Itt is csupan a pozitivizmus torténetfiloz6fidjat érintem és nem elemzem a pozitivizmus
mas tételeit, anndl is inkabb, mivel —véleményem szerint— éppen a pozitivizmus torténet-
szemlélete az, ami miatt legjobban hatott Latin-Amerikéaban.)

A poztivistdk szerint a pozitivizmus célja az, hogy atalakitsa a tarsadalmat, gy,
hogy az az erészakos beavatkozasokat (forradalmakat) elkeriilve eljusson fejlédésének
egy magasabb, a pozitiv szakaszaba. Abba a szakaszba, amelyben az elmélet és a
gyakorlat megfigyeléseibdl vonnak le olyan tudomanyos térvényszeriségeket, amelyek a
tarsadalom mozgatasdhoz tudomanyos alapot biztositanak. Ebben a pozitiv
tarsadalomban megvalosul a rend és haladas harmoniaja, mivel minden tarsadalmi
mozgast tudomanyos alapra helyeznek.

A latin-amerikai pozitivistak szerint a valsag nemcsak a forradalommal (a ,.kaosszal”)
egyenlé. Ez csak a valsag végs6 megnyilvanulasa a felszinen (,,A tarsadalom betegsége”).
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Maga a valsag, amelyet a kor atél, mélyebb Osszefliggésekkel van kapcsolatban. Ezeket a
mélyebb gazdasagi és tarsadalmi dsszefliggéseket kell megkeresni, felmérni azért, hogy
megtalalhassak a ,tarsadalmi terapiat”. Ez a modernizacio eldfeltétele, amelyre a
pozitivistak torekedtek. Szerintiik tehat a valsagot elsésorban nem ,kezelni”, hanem
megeldzni kell. A pozitivizmus ebben az értelemben valsagellenes filozofia és
sziikségszeriiségét legfoképp az indokolja, hogy Latin-Amerika a megkésett tokés
fejlédés miatt valsagba keriilt. A pozitivizmus egy valsagmentes és békés fejlodés
igényével és igéretével 1épett fel. A pozitivistdk Saint-Simon-t6l vették at azt a tételt,
hogy a tarsadalmi intézmények jo miikddéséhez két feltétel sziikséges: az adott
intézmény hasznos legyen a tarsadalomra és alljon dsszhangban az adott tarsadalom
allapotaval, azaz a maga helyén ¢és idejében j6jjon létre.

Latin-Amerikaban az adaptacié esetében az utdbbi tétel —mint késdbb elemezziik—
gyakran szolgalt a diktatarak igazoldsara.

A latin-amerikai pozitivistak szamara igen jelentds volt az is, hogy visszaadja a
tarsadalmi haladasba vetett hitet. A fliggetlenségi haborat kovetd ,kaosz”, a polgar-
haborts idészak, a térvények sorozatos megsértése azzal a kovetelménnyel jart, hogy a
fiiggetlenségi haborut kovetd évtizedekben a tarsadalmi haladasba vetett hit megrendiilt.
A korabbi magasztos politikai eszmék (pl.: humanizmus, liberalizmus) devalvalodtak. A
szazadfordulo nemzedéke tehat a ,liberalis kdosz” utan egyfajta tampontot, tamaszt
keresett. Ezt taladlta meg a pozitivizmusban, amely a tudomanyt (és az altala feltart
tényeket) allitja a kozéppontba. Ez természetesen nem jelentette azt, hogy a liberalizmus
eszmei hattérbeszorulasaval a liberalizmus vagy mas filozofiai irdnyzatok eltiintek volna.
Ezek tovabb éltek, de hatasukban elmaradtak a pozitivizmus mdgott.

A tényeket a pozitivizmus a tudomany segitségével kivanja megmagyarazni és nem
pedig egyes caudillok szubjektiv itéletei alapjan.

A XIX. szdzad masodik felére Latin-Amerikaban kialakult tarsadalmi viszonyok
tehat egyenesen igényelték, sziikségszeriivé tették a valosag (a tarsadalmi, a gazdasagi, a
politikai valdsag) vizsgalatat.

Kapora jott tehat éppen a tarsadalmi valdsag tudomanyos vizsgalatanak igényével
fellépd pozitivizmus, amely a fejlettebb teriileten —a természettudomanyokban—
alkalmazott modszereket, eljarasokat igyekezett a tarsadalom teriiletén is megvaldsitani.

A tokés fejlédésben érdekelt latin-amerikai pozitivistak szamara a pozitivizmusnak
nemcsak célja, de a modszere is nagyon megfelelt.

A Comte 4altal felallitott, a torténelmi fejlddésre magyarazatul szolgaldé harmas
fejlodési szakaszt a latin-amerikai pozitivistak konnyen adaptaltadk —és nagyon igaznak
érezték— Latin-Amerika torténelmére. Az els6 (teologikus) szakasz Latin-Amerikaban
megfelelt a gyarmati id6szaknak, hiszen a ,,kard” és az egyhdz uralma, a személyi fiiggés
jellemezte ezt a kort; vallottak a latin-amerikai pozitivistak.

A metafizikus szakasz pedig a fiiggetlenség kivivasa ota eltelt id6szak volt, amelyet
a liberalisok gy6zelme fémjelzett. Ebben a szakaszban a liberalisok szerepe jelentds —
vélték a pozitivistdk— hiszen megtorte a gyarmati politikai strukturat, 0j kereteket hozott
létre. De —és ez a pozitivistdk szemében a liberalisok legnagyobb biine— nem voltak
képesek arra, hogy megteremtsék a tarsadalmi békét, igy nem johetett 1étre megfeleld
(gazdasagi) haladas sem. Elérkezett az idd, hogy attérjenek a harmadik, a pozitiv
szakaszba, (ebben implicite benne volt Eurdpa és az USA utolérésének vagya, hiszen
Eurdpa, legalabbis Nyugat-Europa mar a pozitiv szakaszban volt a pozitivistak szerint)
amikor 0j tavlatok nyiltak meg Latin-Amerika el6tt. EI6bb azonban at kellett alakitani a
tarsadalmat. Ehhez nytjt segitséget a pozitivizmus, mint filozéfia, mint korméanypolitikat
segitd ideologia és mint a politikat mozgatdé modszer.
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Sok latin-amerikai gondolkod6 gy vélte, hogy a pozitivizmussal végre olyan
filozofia birtokaba jutottak, amelyet képesek teljes mértékben a latin-amerikai viszo-
nyokhoz adaptalni, ,,latin-amerikaiva” tenni. Ezaltal a pozitivizmus ,,kézzelfoghatova”, a
gyakorlatban megvalosithatova valik. ,,Az amerikai filozofidnak mindenek el6tt politikai
¢és tarsadalmi filozofianak kell lennie, €g6 és profétikus hajlamaban, szintetikus és
szerves modszerében, pozitiv és realista tetteiben, koztarsasagi szellemében és
céljaiban.”

A pozitivizmus hordozdi Latin-Amerikaban altalaban a kdzéprétegek voltak, de
orszdgonként valtoz6 moddon ¢és aranyban hiveket nyert a pozitivizmus a
kozéppolgarsagbol is.

A pozitivistaknak altalaban sikeriilt (ha nem is kibékiteni, de) kompromisszumra
késztetni a liberalisokat és a konzervativokat, mivel olyan feladatokat és cselekvési
terveket fogalmaztak meg, amelyek valds (kiilondsen a pozitivizmus elsé szakaszaban)
ossznemzeti érdekek voltak. Igy igen heterogén tarsadalmi kozegben a maguk
dinamizmusaval, a realitasra orientalt elméletiikkel a pozitivistak (néha kis létszamuk
ellenére is) meghatarozd er6vé valtak a latin-amerikai szellemi életben és jelentds
befolyast gyakoroltak a gazdasagi, politikai, tarsadalmi folyamatokra.

Mint minden ideoldgia, a pozitivizmus is politikai, jogi, vallasi, etikai €s filozofiai
nézetek formajaban jelentkezett Latin-Amerikaban is. A latin-amerikai pozitivistakra az
europaiak kozil Comte mellett a legnagyobb mértékben Herbert Spencer hatott.
Spencernek is elsésorban a tarsadalom organikus felfogasarol vallott nézetei. Spencer az
evolucio elméletét ,atértelmezte” az élolényekrdl a tarsadalomra (s6t a targyakra és
jelenségekre). Kovetkezésképp ugy vélte, hogy a fejlddés (az evolicid) az anyag és a
mozgas atcsoportosulasa. A feladata a tarsadalom szerves fejlodésének kibontakozasa - a
tarsadalmat mozgatd toérvények figyelembevételével. Hibasnak tartja a tarsadalom
szerves fejlodésébe vald mesterséges beavatkozast, mert az megszakitja, deformalja a
szerves (organikus) fejlodést.

Spencer végsé konklizidja ugyanaz, mint Comte-é: a tarsadalom tudomanyos
pozitiv alapokra helyezett fejlddése kikiiszoboli az erészakos tarsadalmi forradalmakat.

Természetesen a pozitivizmus latin-amerikai adaptacidja esetében is érvényesiil az
ideologiak gyakorlati sokarcisaga. Az adaptalaskor a latin-amerikai pozitivistak a
pozitivizmusnak mindig azt az oldalat helyezték el6térbe, amely leginkabb megfelelt
céljaiknak, elhanyagolva (vagy inkabb elhallgatva) azokat a tételeket, amelyek nem
estek egybe pillanatnyi érdekeikkel.

A nemzeti 6nallosag €s a tarsadalmi fejlodés kiilonbozo fokain 4llo orszagokban
hatott és vert gyokeret a pozitivizmus, ennek figyelembe vételével a pozitivizmus mas-
mas arnyalatai erésddtek fel. Hatdsa is mas volt az egyes orszdgokban (pl.: Brazilidban,
Mexikdban ,hivatalos” ideoldgia lett, a kormanypolitika rangjara emelkedett; tetten
érhetd a pozitivizmus a kormanypolitika egyes vonulataban Boliviaban, Argentindban,
Venezueldban, Kolumbidban, Chilében). A pozitivizmus tobb orszagban foként a
szellemi életben (elsdsorban az oktatdsban) lett elismert, vagy egyenesen domindns
iranyzat. (Ecuador, Puerto Rico, Uruguay, Kuba). Ott voltak a pozitivistak tobb fontos
tarsadalmi, politikai mozgalomban és hatasuk jelentds volt (a pozitivista csoport
céltudatossaga, dinamizmusa miatt) még akkor is, ha az adott mozgalom t6bbsége nem
osztotta a pozitivistak filozofiai nézeteit (pl.: Brazilidban az abolicionista vagy koztar-
sasagi mozgalmak). A pozitivizmusnak eldnye volt az a tény, hogy Latin-Amerikaban
mar nem kellett ,,rombolni”, ezt megtette a liberalizmus, a hangsuly mar a tarsadalom
»epitésére” esett, igy a figyelmet gyakrabban olyan —a jov6 szempontjabol- fontos
tarsadalmi kérdésekre forditotta, mint a tdrsadalmi béke (a rend), az allam szerepe, az
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egyes etnikumok helye a tdrsadalomban, a nemzet, a torténelem tanulsagai; az oktatds, a
vallas, vagy gazdasagi téren az elmaradottsag felszamolasanak lehetOségei, a kiilfoldi
toke szerepe, a bevandorlas stb.

Latin-Amerikaban a pozitivizmus, mint filozofia és mint modszer is hatott, attol
fliggéen, hogy az egyes orszagokban milyen lehetéségekhez jutott a gyakorlati
kibontakozas teriiletén.

A latin-amerikai pozitivizmusban egyszerre van jelen a realitasbol fakado, az
elmaradottsag tudatabol adddoé onvizsgalat, a gydtrelem, az ongydtrédés és a jovobe
taplalt hatartalan optimista hit.

Amig Eurdpaban a nagy ipari tudomanyos fellendiilés a polgéarsag hatalomra jutasa
kitermelte az ideologiat (a pozitivizmust) az adott rend védelmére, addig Latin-
Amerikaban a forditottja jatszodott le. A készen kapott és importalt ideoldgia feladatava
tették, hogy segitsen ,.kitermelni” a gazdasagi fejlédést és a burzsoazia hatalomra jutasat.
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Sara H. Szabé
Le positivisme en Amérique Latine

Les tendances philosophiques de 1I’Amérique latine ont leur spécificité, que leurs
tendances se sont enracinées dans les philosophies européennes, c’est a dire, elles ont un
caractére adapté, dont la cause était, que les intellectuels coloniaux avaient eu leurs
formations européennes.

Les tendances philosophiques européennes y avaient leur épanouissement double et
un peu tardif au dehors de I’Europe. Les tendances philosophiques européennes sont
nées en Europe dans les conditions sociales, économiques plus développées, mais les
intellectuels de I’Amérique latine essayaient de les appliquer au milieu latino-américain,
étant moins développé ou sous-développé, dont le résultait restait la modification,
I’adaptation des conceptions, des idées, d’origine étrangére, du milieu européen aux
systémes des conditions latino-américaines. Ces tendances européennes pourraient
répondre aux exigences de I’Amérique latine indirectement aprés leur adaptation par un
certain renvoi, par une certaine remise. En ce qui concerne le positivisme, il avait fait
une exception.

La philosophie du positivisme est connue par les ouevres d’Auguste Comte et de
ses disciplines et par les oeuvres d’ Herbert Spencer, dont les idées étaient répandues a
part de 1 ‘Europe, en Amérique latine, ou leurs doctrines philosophiques étaient adaptées
directement aux conditions locales. On peut dire, que le positivisme au une couleur
locale en Amérique latine.

Les deux prétentions de la couleur locale du positivisme en Amérique latine
pourraient avoir I’air de la contradiction, plus concrétement, la prétention d’une part - de
la réforme sociale, et la prétention d’autre part - de la consolidation des reformes
sociales. L’origine de cette contradiction s’est enracinée dans I’évolution sociale
spéciale, c’est a dire, la bourgeoisic en Amérique latine n’a pas obtenu le pouvoir
automatiquement aprés 1’achévement de 1’indépendance de son pays, parce que la
bourgeoisie n’était pas assez forte et elle était en train de se former quand la possibilité
du développement capitaliste a été émergée. Cette bourgeoisie informe battait pour sa
consolidation. Son programme politique contenait de la réforme de la société, étante sous
la domination de 1’oligarchie des propriétaires fonciers, plus explicitement, elle voulait
avoir I’extension de son pouvoir futur et la réorganisation de la société.

Cette réorganisation ne signifiait point de changement de la société capitaliste. Au
contraire elle voulait bien le renforcement du capitalisme, parce que c’était le
capitalisme, qui pourrait renforcer la consolidation de la bourgeoisie et le programme de
la réforme de la bourgeoisie devrait assurer la stabilité sociale. En conséquence la
réforme sociale ne ferait qu’annuler les obstacles du développement politique,
économique et sociale, ainsi elle pourrait accélerer 1’évolution de la société capitaliste.

C’ ¢était le positivisme, qui suggéra I’exigence parallele de la stabilité¢ et de la
réforme avec I’évolution sociale. Cela s’entend, que le positivisme devenait le plus vite
connu et le plus populaire aux cercles des intellectuels.

»Malgré I’apparence tardive du positivisme, il avait le plus grand retentissement,
que les autres doctrines en Amérique latine.”

L’Amérique latine était toujours sensible et ouverte aux idéologies, venantes des
centres culturels européens. On pouvait considérer une exigence forte d’une idéologie
systématique et une attitude de réceptivité a la deuxiéme moiti¢ du XIXe siecle, car il
n’y avait aucune idéologie concernante la société. Mais il y était nécessaire avoir une
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idéologie de I’évolution future des états indépendants de 1I’Amérique latine aprés le
»chaos” et la domination des despotes locaux ,gaudillo” et aprés beaucoup de
,pronunciamiento”, ,révolutions” a I’époque de I’achévement de 1’indépendance au
troisiéme tiers du XIXe siécle. Le positivisme, - suggérant I’évolution sans la révolution,
cela veut dire le progrés -, il est arrivé en Amérique latine au troisiéme tiers du XIXe
siecle, ou il y avait un vacuum idéologique. Le positivisme est venu a point pour
I’Amérique latine et I’extension de cette tendance philosophique européenne arréta
I’isolement de ce continent, en I’associant aux avante-gardes de la réflexion européenne.
Les circonstances de la réception du positivisme, c’est a dire sa réceptivité, la nécessité
d’un systéme idéologique et le vacuum idéologique sont importants pour expliquer
mieux la cause de sa grande diffusion et son bonne appréciation en Amérique latine. Le
développement urbain €tait avancé en Amérique latine. Le positivisme est une tendance
typiquement urbaine, ainsi n’était pas étonnant que, ces récepteurs étaient principalement
les couches sociales moyennes urbaines et les intellectuels.

A ce temps-la les villes latino-américaines étaient en train d’agrandir /en ce qui
concerne leurs nombre d’habitants et leur importance/, dont la cause était |
‘augmentation de I’immigration, des migrations intérieures /grace a I’ouverture des ports
et des mines/, des réformes sanitaires et de 1’abolition.

Nous aimerions souligner les théses, les plus importantes du positivisme sans
analyser tout le systéme philosophiques pour tirer la conclusion de la grande diffusion et
son bonne appréciation en Amérique latine. Nous ne débordons que les questions de la
philosophie d’histoire et sociale du positivisme, parce que cette partie s’exercait
principalement I’influence sur I’ Amérique latine.

L’objectif du positivisme, comme une philosophie d’histoire, proposer un projet
d’action de la réforme de la société en évitant des interventions violentes dans la société
/révolution/, en méme temps on promet de faire procurer la société, ce qu’elle atteint
1’état positif de son développement. Ce systéme assure les conditions de la formation de
I’harmonie de ,,L’Ordre et le Progrés”™.

Les positivistes latino-américians affirment, que la crise est identique avec la
révolution ou avec le chaos, qui n’est qu’une symptome superficielle de la ,,maladie de
la société”.

La crise doit étre en relation avec les connexités profondes de la société. 11 est
indispensable trouver, peser les conséquences sociales de la crise pour qu’on puisse
»suivre le traitement” et c’est la premiére condition de la modernisation sociale.

Leur prétention était plutot de la prévention, que le traitement social.

Le positivisme a le caractére optimiste et évolutif contre le chaos et a la méme fois
propose la prévention sociale, car il a son projet de la réorganisation de la société, afin
d’assurer 1’évolution sociale et éviter la création du chaos social.

Les positivistes, comme Auguste Comte, empruntaient de Sain-Simon a la doctrine
de deux conditions de la bonne fonction des instituts sociaux, cela veut dire, la premiére
condition sera, qu’il soit util pour sa société, la deuxiéme condition sera, qu’ il ait
I’harmonie avec 1’état actuel de la société.

Cette doctrine était adaptés par les positivistes latino-américains et cette doctrine
sera la base idéologique de la légitimation et de la nécessité de la dictature en Amérique
latine.

Le positivisme avait 1’air de suggérer la foi en progrés humain et en progres social.
Cette attitude est venue a point aussi en Amérique latine, ou cette foi a été affectée par
les animateurs du positivisme, dans le milieu historique de la période du “’chaos’’et des
années apres les guerres civiles et surtout les contraventions successives, ou les idées
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sublimes politiques précédentes s’étaient tout a fait dépréciées, comme par. ex.
humanisme, libéralisme.

La génération du tournant du siécle se mettait a chercher les étais de la société, une
idée fondamentale des étais, cette génération I’a trouvée dans le positivisme, dont le file
conducteur était, 1’étude des faits, acquis recherchés par les sciences. Mais les autres
tendances, comme le libéralisme ne sont pas disparus, mais ils sont été pousssés a
I’arriére -plan, derriére le positivisme. Le file conducteur du positivisme était trés attirant
pour cette génération, parce qu’il n’expliquait les effets qu’a I’aide de la science et pas
du tout a I’aide des énonciations subjectifs des ,,gaudillo”. Les circonstances sociales,
requises latino-américaines avaient I’air de la nécessité inéluctable des études de la
réalité économique, sociale et politique.

Le positivisme y est venu a point, parce qu’il fondait sa prétention de 1’étude
scientifiques par les méthodes, appliquées des sciences naturelles dans 1’observation de
la société.

Les récepteurs latino-américains du positivisme trouvaient engageants non
seulement son objectif, mais ses méthodes aussi. Ils appréciaient beaucoup la loi de trois
états d’Auguste Comte, et ils le pouvaient adopter en 1’appliquant dans I’histoire latino-
américaine.

Selon leur application: le premier-1’état théologique a été identifié par 1’époque
coloniale, qui était caractérisé par la domination de ,,1’épée” et de 1’Eglise, dont la base
¢était la subordination personnelle; le deuxieéme-1’état métaphysique étaient les années
aprés la conquéte de I’indépendance, étant la premiére période de la domination du
libéralisme, ou 1’ancienne structure politique coloniale a été écrasée et restructurali-sée.
Cette période a été évaluée assez paradoxalement, parce que d’une part la domination
libérale a pu rédiger et déclarer les réformes sociales, d’autre part elle n’a pas pu les
consolider et établir la paix sociale et la stabilité. L’opinion générale jugeait les
Libéralistes négativement.

Le troisiéme - I’état positif serait leur avenir proche. Ils leur faut répondre aux défis
des Etats Unis et de I’Europe. L’Amérique latine doit atteindre le niveau du
développement de ces pays. Ils voyaient clairement, que ¢’était le positivisme, suggérant
-le progres par la réorganisation de la société, tandis qu’il conserve 1’ordre sociale. On
voyait clairement, que le positivisme pourrait aider au cours de la réalisation de leur
développement locale comme une philosophie, comme une ideologie auxiliaire
gouvernementale, comme une méthode, comme les points d’axe des actions politiques.

Quelques penseurs latino-américains avaient |’impression, que c’était le
positivisme, ce qu’il pourrait étre adapté au milieu latino-américain, et il leur servirait
I’itinéraire a leur réforme sociale et politique.

,La philosophie de I’Amérique latine doit avoir les attitudes politiques et sociales,
dans sa disposition ardente, et prophétique, dans sa méthode organique et synthétique,
dans ses actions positives et réelles, dans son esprit et dans ses objectifs républicains.”

Les animateurs du positivisme étaient généralement d’origine des couches
moyennes sociales et la bourgeoisie moyenne dont la proportion et la participation
changeaient selon le pays actuel. Les représentants, les animateurs de la philosophie
positiviste pouvaient suggérer faire les compromis entre les Libéralistes et les
Conservateurs, parce qu’ils pouvaient rédiger les projets d’action et articuler les taches
nationales, ayant la communauté nationale d’intéréts, spécialement a la premiére période
de I’influence positiviste. Ainsi ces animateurs ou appliquants du positivisme devenaient
les forces politiques dominantes dans la vie intellectuelle en Amérique latine et au milieu
hétérogéne grace a leur dynamisme et a leur idéologie, orientée a la réalité /quelques-
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fois, malgré qu’ils n’étaient pas nombreux/, et ils pouvaient exercer leur influence
considérable sur les tendances économiques, politiques et sociales.

Le positivisme, comme chaque philosophie est apparue sous les formes des
doctrines dans le domaine du droit, de la réligion, de la morale et de la philosophie en
Amérique latine aussi.

Les récepteurs du positivisme latino-américains subissaient la plus grande influence
d’Auguste Comte, mais la thése d’Herbert Spencer, principalement sur la conception
organique de la société y était aussi conue et bien appréciée. L’idée de Spencer sur
I’évolution biologique, transferée a la société était acceptée par nombreux intéréssés.

Selon sa conception, I’évolution n’est que, le regroupement de la matiére et du
mouvement. Le but de ce regroupement est I’épanouissement de 1’évolution organique
de la société avec la considération des lois motrices de la société. On commet une grande
erreur par chaque intervention artificielle dans 1’évolution organique de la société, parce
que cette intervention romp, déforme 1’évolution organique. Spencer tira la méme
conclusion, que Comte, que 1’évolution de la société sur la base scientifique positive
pourrait éviter des révolutions sociales violentes.

Chaque idéologie a sa face en beaucoup de formes et en beaucoup de couleurs au
cours de son application pratique, donnant la possibilité de former sa couleur locale de
son adaptation au milieu étranger. Le positivisme 1’a eu aussi, parce que chaque
récepteurs, chaque appliquant a formé sa couleur locale au cours de I’adaptation, en
choisissant une de les faces du positivisme, selon son intérét social, déterminé par 1’état
actuel de I’indépendance nationale et du développement de son pays. Par ex.;la couleur
locale du positivisme brésilien et mexicain était la méme, c’est a dire 1’idéologie
officielle du gouvernement. L’idéologie gouvernemental était aussi au fur et a mesure en
Bolivie, en Argentine, en Venezuela, en Colombie, au Chili.

La couleur locale du positivisme était dans le domaine de I’éducation et dans la vie
intellectuelle en Ecuador, en Uruguay, sur Cuba et en Puerto Rico. L’influence des
animateurs du positivisme était importante dans quelques mouvements sociaux ou
politiques dans le cas, si la majorité des membres de ces mouvements ne partagaient pas
leur opinion, quand -méme les positivistes étaient dynamiques et décidés. /Par ex.: au
Brésil les mouvements abolicionistes et républicains./

Les conditions de la formation de la couleur locale du positivisme en Amerique
latine étaient avantageuses, parce que I’aspect constructive y était nécessaire pour établir
la paix sociale, c’est a dire I’Ordre, ou juger le role d’état, juger la question des capitaux
étrangers, et celle de I’immigration, celle de 1’éducation, juger la possibilit¢ de la
liquidation d’état arriéré du pays actuel.

En ce qui concerne les formes de I’influence du positivisme, on peut tirer la
conclusion, que son influence était multicolore, comme la philosophie, comme la
méthode, comme 1’idéologie, comme la réforme d’éducation. La forme actuelle de son
appliquation était définie par la nécessité spéciale du pays actuel au cours de sa mise-en-
pratique.

La couleur locale lationo-américaine du positivisme contenaient en méme temps
I’analyse de soi-méme, étant d’origine de la réalité arriéré, la conscience, la peine,
I’accusation contre soi-méme et la foi optimiste infinie en avenir.

Tandis qu’en Europe le grand épanouissement industriel et la conquéte du pouvoir par la
bourgeoisie ont créé leur idéologie /positivisme/ pour la conservation du régime actuel,
en Amérique latine était tout a fait au contraire.
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L’idéologie de tache missionaire est importée de I’Europe comme un prét-a-porter,
mais elle pouvait initier et solliciter le développement économique et préparer la
conquéte du pouvoir de la bourgeoisie.
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Toth Antal

A menekiiltek gondozasa a masodik vilighaboru idészakaban
(részlet)

Az els6 és masodik bécsi dontést kovetben, majd pedig a masodik vilaghdbora
befejezése el6tti honapokban a visszacsatolt teriiletekrél menekiiltek tizezrei
kényszeriiltek elhagyni lakohelyiiket és indultak az anyaorszag felé. A hadmiiveletek
kovetkeztében el6szor Erdélybdl, majd Délvidékrdl és Karpataljarol, végiil Szlovakiabol
0zonlottek a menekiilok. 1944. augusztus végétdl, az erdélyi hadmiiveleteket és a roman
kiugrast kovetden a menekiiltek zome katonai kilirités utan kormanybiztosi rendeletre,
mas részilk az eseményeket be sem varva, mig a menekiiltek (ijabb hullama a haborus
események utdni roméan megtorlasokat kdvetden hagytak el sziiléfoldjiiket.*

A menekiiltkérdés nem volt ismeretlen a magyar hatosagok el6tt, hisz Trianon 6ta
kényszeriiltek a menekiiltek gondozasara, majd a masodik vilaghdbora alatt is
folyamatosan érkeztek menekiiltek. Gondozasuk politikai, gazdasagi és tarsadalmi
szempontbol sem volt elhanyagolhato.

A masodik bécsi dontést kovetden altalanossa valt a dél-erdélyi magyarok tildozé-
se.? A szerzédés pontjait a roméan kormany nem tartotta be. A legkiilonfélébb iiriigyekkel
inditottak birdsagi eljarast demokratikus érzelmli magyarok ellen. Mindennaposak voltak
a feljelentgetések, melyek kdvetkezményeként kényszermunkdra és bortdonbiintetésre
itélték a magyarokat.®

Az 1945. januar 20-an Moszkvaban alairt magyar-szovjet elézetes fegyversziineti
egyezmény* kiildn is eléirta a magyar kormanynak a menekiiltekkel valé torédést.>

Az id6kdzben napvilagot latott 600/1945. sz. ME rendelet azonban lehet6séget
nyujtott arra, hogy a folyamatosan érkez6 menekiilteket a megiiresedd svab birtokokba
és hazakba telepitsék.®

Bonyolitotta a helyzetet, hogy a németlakta kdzségekben jelentés szamu szovjet
katonai alakulat volt beszallasolva, ami a menekiiltek elhelyezését nehezitette.
(Piliscsaban pl. 14 000 szovjet katonat helyeztek el).” Az orszdg déli részein sem volt
rozsasabb a helyzet. A lakossag 1élekszama 1945 nyar végére nem egy kodzségben
tobbszaz fovel is meghaladta a befogaddképesség hatarat. Csatalja 1élekszama —ahova
els6sorban délvideki és a bukovinai székelyek menekiiltek— egyik naprol a masikra 500
fovel gyarapodott. A menekiiltek ellatdsa, segélyezése komoly gondot jelentett a
hatosagoknak.®

A menekiilés és a hadiesemények kovetkeztében ki¢hezett, lerongyolddott
menekiiltek a legkiilonfélébb szerveket, partokat, azok vezetdit ostromoltdk panaszos
kérelmeikkel. Az esdekld kérelmektdl a nyilt kovetelésekig igen valtozatos a kérelmek
hangneme.®

A székelyek ligyét elsdsorban a Székely Szovetség, de az egyes alispani hivatalok
is felvallaltak. A bacsalmasi székelyek egy részét az alispan telepitette le. A Székely
Szervezet a menekiilt székelyeket telepitési kérelmeik beadasara Osztondzte. A
kérelmeket a Népgondozé Hivatal megalakuldasa el6tt rendszerint az Orszagos
Foldbirtokrendez6é Tanacshoz nyujtottak be. Tomegesen érkeztek azonban beadvanyok a
Beliigyminisztériumba is.

A menekiiltkérdés egyik aktiv szerve volt a Nemzeti Segély Orszdgos Kozpontja,
anyagi erd hianyaban azonban kénytelen volt az orszagos szervekhez fordulni.*?

Az erdélyi menekiiltek érdekében az egész orszag megmozdult. A kozségi demokratikus
népi szerveken, partokon keresztiil fogalmazhattak meg érdekeiket legkdzvetlenebbiil. A
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foldigénylé Dbizottsagokban az erdélyi menekiiltek 1élekszamuknak megfeleld
képviseletet kaptak. Ezt gyakran csak igen kemény harcok aran érték el.'> Hasonldan a
menekiiltek mellé allt a Magyarok Vilagszovetsége, személy szerint annak szintén
menekiilt elndke, Acs Sandor is.1?

Foglalkozott még a menekiiltekkel az Orszagos Foldbirtokrendezd Tanacs
Svabkitelepitési Osztalya, az egyes varmegyék telepitési biztosai, az Orszagos Vitézi
Szék Felszamolasi Bizottsaga, a Népjoléti Minisztérium, a Kiilfoldieket ellendrzo
Orszagos Kozponti Hatdsadg, mely utdbbi a kiilfoldrdl kiutasitott idegen allampolgarok
igyeivel foglalkozott, de a Dé¢l-Erdélybdl és Horvatorszagbol 1940-t61 meginduld
magyar menekiilteket is gondozta.'* Megalakult a Kiutasitottak Orszagos Erdekszovet-
sége®®, a Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium menekiiltiigyi csoportja.*®

A kiutasitottak és egyéb menekiiltek mellett jelent6s a deportalasbol, a Gestapd
bortoneibdl visszatértek szama is. Veliik is foglalkoztak a hatésagok, megalakult a
Gestapd Foghazviseltek Szovetsége, a menekiilt ellenallok mogott pedig ott allt a
Magyar Partizanok Bajtarsi Szovetsége. A hadifogsagbol visszatértek a Hazahozatali
Bizottsag-hoz adtdk be kérelmeiket.” A front elvonuldsival a helyzet még
nyomasztobba valt, mivel az erdélyi és délvidéki menekiilteken kiviil a szlovakiai
menekiiltek aradata is megindult. Bonyolitotta a helyzetet a Németorszagbol
hazabocsatott jugoszlav allampolgarok, zomében banati svabok sorsa, akiket a jugoszlav
hatdsagok nem engedtek at az idékdzben 1étesiilt hatarzaron.

1945 aprilisdban a Bukovinabol Bacskaba telepitett, onnan az anyaorszagba
menekiilt és szétszorodott székely menekiiltek letelepitésére talalt megoldast Dr. Bodor
Gyorgy, aki maga is székely szarmazasu volt.

A bukovinai székelyek letelepitését az Orszagos Foldbirtokrendezé Tanacs
Foldhivatala megbizasabol a Tolna megyei bonyhadi jarasban 1945. aprilisaban kezdte
meg. Egy honap alatt —eszk6z6kben és modszerekben nem vélogatva—, csaknem 12 500
Bacskabol menekiilt bukovinai székelyt telepitett le az altala iranyitott telepitési hivatal
kdzremiikodésével. 1

Az tUjonnan szervezddd Népgondozd Hivatal kormanybiztosaként Boné 1945.
méjus 12-én érkezett Bajara’®, majd Vaskutra is kiszallt, ahol kaotikus allapotokat talalt.
109 székely csaladot a németekhez telepitettek be, akik a foldreform soran 8-15 kh
juttatasban részesiiltek. A Bodor-féle telepitéssel ellentétben —amely a székelyeket zart
tombben, homogén székely kozségekbe akarta letelepiteni— Boné a német és székely
lakossag egyiittélését javasolta Erdei Ferencnek eljuttatott beszamolojaban, mivel
szerinte a székelyek nem rendelkeznek megfelelé mezdgazdasagi felszereléssel. 2

A Tolna megyei Bataszékre majus 15-én érkezett a kormanybiztos, ahol az
internaland6 németeket éppen akkor szedte dssze a rendérség. Ezt szintén Bodor rendelte
el Dr. Kardos Gyorgy foldmiivelésiigyi miniszteri biztossal, akit az Orszdgos
Foldbirtokrendez6 Tanacs kiildott a helyszinre. Mindez azért is fontos és érdekes, mivel
a volksbundistak 0sszekoltoztetésére ekkor hivatalos megbizatasa csak Bonénak volt,
akit 110.136/V. sz. B.M. rendelet bizott meg ezzel a feladattal. Amikor Boné ezt szova
tette, Bodorék a beliigyminiszter szobeli utasitdsara hivatkozta, mely szerint olyan
utasitast kaptak a volksbundistak &sszekoltoztetésére, hogy azt a ,,legalitas latszatanak™ a
megbrzésével hajtsak végre.?

A bukovinai székelyek letelepitése ekkorra mar részben befejez6dott. Tolna megye
németlakta kozségei zstfolva voltak menekiiltekkel, igy Boné ugy hatarozott, hogy a
tovabbi menekiilteket a Trianon utani Bacskaba, Baranyaba és Somogyba telepiti le.

A renddrség altal végrehajtott torvénytelen 6sszekdltoztetések és interndlasok ellen
tomegesen érkeztek be panaszok a koaliciés partokhoz. Boné maga is megemlitette,
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hogy a kommunista vezetésii renddrségre sok a panasz, de a bataszéki nemzeti
megbizott is tiltakozott a jogtalan renddri eljarasok miatt, mivel a Szekszardra
beszallitott németek kozott magyarhii elemek is voltak.??

A szekszardi szovjet katonai parancsnoksagra is érkezhettek panaszok, mert az
addig végrehajtott székely telepitésekr6l beszamold jelentést kértek Bodortol. Ebben a
jelentésben 2446 bukovinai csalad letelepitését emlitette, szamukat 12500 fore becsiilte.
Az internalt németekrdl azonban pontos adatokkal nem szolgalhatott, mivel az
interndldsokat a rend6rség végezte.?® A partok, az ipari és paraszt szakszervezetek 1945,
julius 4-i partkozi értekezletén, ahol szintén a bukovinai székelyek letelepitésével
foglalkoztak, Bodor mar kerekebb szamokkal dolgozott, ott 2500 menekiilt csalad
letelepitésérdl szamolt be.?*

Az orszag déli vidékein az egyes kozségekben Osszezsufolt menekiilteket
nyomorusagos léthelyzetiikon kiviil aggasztottak azok a hirek, amelyeket az aprilistol
érvényben 1évé hatarzaron atszivargd jugoszlav partizanok terjesztettek, mely szerint a
hatarokat az egykori demarkacios vonalig toljak ki Pécs, Baja, bataszék vonalaig, sot,
Kalocsa is Jugoszlavidhoz tartozna. A hirek hallatara mar letelepiilt menekiiltek koziil
tobben igyekeztek az orszag belseje felé.?

1945. majus kdzepén Boné Gyulan kiviil mas orszagos vezetd személyiségek is
jartak az orszagot, nagygyiléseken ismertették az orszag helyzetét, sokszor a helyszinen
orvosoltak a felmeriild problémakat. Boénéval egyiddben Veres Péter, a Nemzeti
Parasztpart egyik vezetdje is a déli megyékben tartdzkodott. Kozismerten a koalicios
partok koziil a Nemzeti Parasztpart elséként allt a menekiiltek mellé.?

A menekiiltkérdés a tavasz folyaman kezdett orszdgos iliggyé valni, amelyet az
egyes politikai partok is igyekeztek sajat céljaik szolgalataba allitani.

A menekiiltek jelentds része a kitelepitendé magyarorszagi német lakossag helyére
volt letelepithetd, a menekiiltkérdés igy Osszekapcsolodott a telepitésekkel és a német
nemzetiségli lakossag kitelepitésével .’

A Beliigyminisztérium €s a Népjoléti Minisztérium feliigyelete alatt miikodo
Népgondozd Hivatal hataskorébe tartozott az orszag teriiletére érkezé menekiiltek,
kiutasitott ¢és 1ildozott magyarok, a hadifoglyok és deportaltak gondozasa is, ugyanakkor
koordinalta és feliillvizsgalta a mar eddig miikodé menekiiltkérdéssel foglalkozo
szervezetek tevékenységét is. Igyekezett megakadalyozni az egyes partok spontan
telepitési akcidit. Elsé intézkedései kozé tartozott, hogy a telepitési akcid sikere
érdekében a Pest kornyéki svab falvakban iresen allo lakasok kiutalasat azonnal
megtiltotta.?®

A magyarorszagi németektdl elkobzott ingd és ingatlan vagyonhoz ettdl kezdve
csak a hivatalon keresztiil lehetett jutni. A menekiiltek szocidlis gondozaséara, a
letelepitettek gazdasagi megsegitésére azért is alkalmas volt ez az intézmény, mivel a
Népgondoz6é Hivatal alkalmazottai maguk is menekiiltek voltak. Jol ismerték ¢és
megértették a menekiiltek emberi gondjait. Igy a szakszerliség és a moralitas parosult
munkajukban, az ellenallisi mozgalomban is.?® Nem véletleniil keriiltek igen gyakran az
alkalmazottak konfliktusba a renddrséggel és a kommunista parttal a torvénytelen
internalasok, a volksbundista vagyon jogtalan elkobzasa és a partérdekek talzott
érvényesitése miatt.3

A Népgondoz6d Hivatal megalakulasatol a menekiiltek kérelmeiket kdzvetlenil a
hivatalhoz adtdk be. Az NH I. sz. Szocialis Fosztalyan a menekiiltekrdl jelentkezési
lapot vettek fel. Amennyiben az illetd nagycsalados volt, vagy ha az élet elemi
feltételeivel sem rendelkezett, egyszeri gyorssegélyben részesitették. A gyorssegélyek
osszege kezdetben 300-500 pengd volt. Altaldban 500 P volt az alapsegély, a
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csaladtagok szamatdl fiiggden ez emelkedett. 1945 6szEét6l a kaszo inflacioval ez az
Osszeg emelkedett, 1945 forduldjara a hadifogsagbol visszatért csaladi és az iskolai
végzettségre vonatkozo adatokon kiviil a szakképzettségre, vallasra, nyelvismeretre, a
munkaviszonyra, vagyoni helyzetére, a menekiilésének koriilményeire, igazolasara,
erkdlesi-politikai magatartasara, parttagsagara, telepiilési szandékara vonatkozo adatokat
vettek fel.

Foglalkozasi, erkdlcsi és politikai magatartast igazold iratok nélkiil az NH nem
telepitett. Kiilondsen az erdélyi menekiiltek esetében ez nem kis gondot jelentett, hisz
sokan semmiféle igazold irattal nem rendelkeztek. Az erdélyiek Osszetartdsara jellemzd,
hogy egymast keresték fel az azonos vidékr6l menekiiltek és igazoltdk egymast. A nem
igényjogosult menekiilteket minden esetben az illetékes foldigényld bizottsagokhoz
utasitotta a hivatal 3

Amennyiben a jegyzékonyveket a Népgondozd Hivatal helyi szervei vagy az
eloljarésagok vették fel, azokat utdlagosan kellett elbiralasra a Telepitési Féosztalyra
felterjeszteni.®? Szintén menekiiltlapot kellett felvenni a megyei alispani hivatalok altal
addig telepitett személyekrdl is, akiket svab hazba és foldbe mar telepitettek.
Amennyiben az illeték nem voltak igényjogosultak, a Telepitési FGosztaly utélagosan
javaslatot tett kimozditasukra. Az NH a menekiilteken kiviil tomegesen telepitett le
irokat, miivészeket, bombakarosultakat, ellenallokat, banyaszokat, deportaltakat is a
fennalld rendelkezések értelmében. A 600/1945. M. E. sz. rendelet 35.§ értelmében
foldhoz csak gazdasagi cselédek, mezdgazdasagi munkasok és torpebirtokosok voltak
juttathatok. A volksbundistaktol elkobzott ingatlanokba pedig 3820/1945. F.M. rendelet
5.§-a értelmében méltanylast érdemld esetben az elézdekben emlitettek is igényt
tarthattak svab ingatlanra és hdzra is.®® Erre annal is inkdbb sziikség volt, mivel olyan
magyarok tomegeit is kiutasitottdk a szomszédos hatdsagok, akik nem voltak
foldmivesek.

A telepitések soran a potigényléseket legkésobb 1945. oktdberig kellett benyujtani
a megyei foldbirtokrendez6 tanacsoknak. Akik ezutan érkeztek mint menekiltek,
kiutasitottak vagy hadifoglyok, csak a Népgondozoé Hivatalhoz fordulhattak kérel-
meikkel.3

Lényegében a magyarorszagi németek kitelepitését szabalyozd rendelet
megjelenéséig, 1945. december végéig a Népgondozd Hivatal tudott mértéket tartani,
hisz addig csak a hazaarulonak mindsitett németek ingatlaniba tortént telepités. 1946.
januar végétdl azonban mar a legkiilonfélébb partok és szervezetek nyujtottak be tagjaik
igénylési listajat.®
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Jegyzetek

Népgondozoé Hivatal Telepitési Féosztalya (tovabbiakban NHTFO) 2793/1945.

A masodik bécsi dontés szovegét kozli Halmosy Dénes: Nemzetkozi szerzodések
1918-1945. Kozgazdasagi és jogi Konyvkiadd. B. 1966. 479.

NHTFO 2922/1945

NHTFO 2571/45. Magyar Kiiliigyminisztérium 32512/POL/1945. sz. 1945. X. 12-i
atirata a NHTFO-at.

525/1945. MLE. sz. rendelet Magyar K6z16ny 1945.sz.

Magyar Ko6zlony 1945.10.sz.

NHTFO 2939/1945.

NHTFO 24/84/1945, 2749/1945.

A tobbezer kérelembdl néhany részlet. Vincze Gyodrgy Kolozsvamegyei egresi
menekiilt 50 holdon gazdalkodott, vagyona romjaival érkezett négy gyerekével.
Legidésebb fiugyermekét, Jozsefet 1944. oktober 22-én tobb tarsaval egyiitt a
romanok meggyilkoltak: ,Mint Erdélyben lakdo magyarnak a multban és a jelek
szerint a jelenben is igen sok megprobaltatason kellett volna dtesnem. Demokratikus
és magyar érzelmeim miatt régen és a multban igen sok meghurcoltatast szenvedtem
el. Az Erdélyben ¢é16 magyarsag sorsa ismeretes ... Aki élni akar, onnan el kell
jonnie.” NHTFO 74/1945.

NHTFO 26062/1945.

NHTFO 111/1945.

NHTFO 2814/1945.

NHTFO 2935/1945.

NHTFO 2226, 355, 27959, 28895, 22729/1945.

NHTFO 20947, 22957/1945.

NHTFO 20947, 22957/1945.

NHTFO 21455, 2175/1945.

NHTFO 2504/1945. A bukovinai székelyek letelepitésérél Bodor Gyorgy a
demokratikus partok, az ipari- és parasztszakszervezetek 1945. julius 4-i partkozi
értekezletén szamolt be. Késobb Székelyek Dunantilon c. emlékirataban irta meg
részletesen a bukovinaiak letelepitését. A teljes szoveq kéziratban van meg.
Bonyhadi Hiiséggel a hazahoz mozgalom 1945. majus 29-i Memoranduma. NHTFO
7/1945.

NHTFO 8/1945. Boné Gyula 1945. majus 13-an kelt levele.

NHTFO 9/1945. Béné majus 20-an kelt levele.

NHTFO 2087/1954., 423/1945.

NHTFO 383/1945.

NHTFO 2504/1945.

NHTFO 9/1945.

Pécsi Szabad Sz6 1945. XII. 25.

Magyar KozIony 1945. 26.sz.

NHTFO 387/1945.

B4di Béla kertész a NH Buda D¢l korzetvezetd-helyettesként dolgozott, I1zsak Istvan,
Iszkay Ferenc, a népgondozashan tevékenykedett.

NHTFO 29492, 22909, 2458/1945.

NHTFO 2061, 620, 507/1945.

NHTFO 29719/1945.

NHTFO 2061/1945.
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34.NHTFO 22877, 29400/1945.
35.NHTFO 20736/1945.



Antal Téth

Fliichtlingsbetreuung im 2. Weltkrieg
(Auszug)

Nach dem ersten und zweiten Schiedsspruch von Wien und in den Monaten vor dem
Ende des 2. Weltkrieges mufBiten in den mit Ungarn wiedervereinten Gebieten
Zehntausende von Leuten ihren Wohnort verlassen und in Richtung Heimatland
aufbrechen. Wegen der militdrischen Handlungen waren die Fliichtlinge zuerst aus
Siebenbiirgen, dann aus Siid-Ungarn und dem Karpatenvorland und zuletzt aus der
Slowakei massenweise gekommen. Die Mehrheit der Fliichtlinge hat ihre Heimat ab
Ende August 1944 nach einer militarischen Evakuierung auf einen diesbeziiglichen Erlaf3
des Regierungsbeauftragten im Anschluf an die militarischen Handlungen in
Siebenbiirgen und das Ausscheiden Ruméniens aus dem Krieg verlassen, ein weiterer
Teil hat nicht einmal den Ausgang der Ereignisse abgewartet, die nachste Welle kam
nach den ruminischen Vergeltungsaktionen, die auf den Krieg gefolgt waren.!

Die Fliichtlingsfrage war den ungarischen Behdrden nicht unbekannt, denn man
muBte seit Trianon Flichtlinge betreuen und wahrend des 2. Weltkrieges kamen auch
neue Fliichtlinge. Thre Betreuung war sowohl in politischer, wie auch in wirtschaftlicher
und gesellschaftlicher Hinsicht sehr wichtig.

Nach dem zweiten Schiedsspruch von Wien hat sich die Verfolgung der Ungarn im
siidlichen Sieberbiirgen allgemein ausgebreitet?. Die ruminische Regierung hatte die
Bestimmungen des Vertrages nicht eingehalten. Man hat sich die unterschiedlichsten
Sachen zum Vorwand genommen und gegen demokratisch gesinnte Ungarn
Gerichtsverfahren eingeleitet. Es gab haufig Anzeigen, und infolge dessen sind die
Ungarn zur Zwangsarbeit und Gefangnisstrafe verurteilt worden.®

Das vorlidufige Abkommen iiber Waffenstillstand® zwischen Ungarn und der
Sowjetunion, das am 20. 01. 1945 in Moskau unterzeichnet wurde, hat die ungarischen
Regierung zur Betreu-ung der Fliichtlinge zusitzlich verpflichtet.®

Die inzwischen verkiindete Verordnung Nr. 600/1945. ME hat jedoch ermoglicht,
daB die stindig neu eingetroffenen Fliichtlinge in den leer gewordenen Hausern der
Ungarndeutschen untergebracht werden.®

Die Situation ist auch dadurch schwieriger geworden, daf in den deutschsprachigen
Gemeinden zahlreiche sowjetische Truppen einquartiert waren, was die Unterbringung
der Fliichtlinge erschwert hat. (In Piliscsaba hat man z. B. 14.000 sowjetische Soldaten
untergebracht)”. Auch im siidlichen Teil des Landes war die Situatuion nicht rosig. Die
Zahl der ungarischen Bevolkerung hat Ende Sommer 1945 in zahlreichen Doérfern die
Aufnahmefihigkeit um mehrere hundert Personen iiberschritten. Die Einwohnerzahl von
Csatalja hat sich iiber Nacht —in diese Ortschaft fliichteten vor allem Ungarn aus dem
Siiden und Sekler aus der Bukovina— um 500 Personen erweitert. Die Verpflegung und
Versorgung der Fliichtlinge bedeutete fiir die Behrden ein ernstes Problem.®

Die wegen der Flucht und der Kriegshandlungen abgemagerten und verarmten
Fliichtlinge haben die einzelnen Parteien, Organisationen und deren Vorsitzende mit
ihren Bittschriften und Klagen bestiirmt. Der Ton dieser Bittschriften ist verschieden, er
geht vom Betteln bis zu offenen Forderungen.®

Mit den Angelegenheiten der Sekler befasste sich vor allem der Seklerbund, aber
das tiber-nahmen mancherorts auch die s.g. Vizegespanamter (damaliges Verwaltung-
samt). Ein Teil der Sekler aus Bacsalmas wurde vom Vizegespan angesiedelt. Die
Organisation der Sekler hat die gefliichteten Sekler dazu angehalten, die Ansiedlung zu
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beantragen. Vor der Griindung des Amtes fiir Volksfiirsorge sind die Antrége in der
Regel beim Landesrat fiir Regelung der Bodenfrage eingereicht worden. Massenweise
waren aber Antrige auch beim Innerministerium eingetroffen. 1

Eines der aktiven Organe der Fliichtlingsfrage war die Landeszentrale der
Nationalen Hilfe, ohne die bendtigten Finanzmittel muBte sie sich jedoch an die
zentralen Organe des Landes wenden.

Fiir die Flichltlinge aus Siebenbiirgen hat sich das ganze Land eingesetzt. Die
Fliichtlinge konnten ihre Interessen in den demokratischen Volksvertretungen, Parteien
direkt zum Ausdruck bringen. In den ortlichen Bodenkomitees waren sie ihrer Zahl
entsprechend  vertreten. Das konnten sie aber oft nur durch scharfe
Auseinandersetzungen erreichen.*? Auch der Vorsitzende des Weltverbandes der
Ungarn, Sandor Acs, ebenfalls ein Fliichtling, setzte sich fiir die Fliichtlinge ein.®® Mit
den Fliichtlingen befasste sich beim Landesrat fiir Regelung der Bodenfrage auch die
Abteilung fiir Aussiedlung der Ungarndeutschen, die Ansiedlungs-beauftragten der
einzelnen Komitate, die Auflosungskommission des Ritterstuhls, das Ministerium fiir
Volkswohlfahrt, die Zentrale Auslanderbehorde, letztere befasste sich mit den
ausgeweisenen, ausldndischen Staatsangehorigen, aber sie betreute auch die ab 1940 aus
dem siidlichen Siebenbiirgen und Kroatien gefliichteten ungarischen Fliichtlinge.** Man
hat den Ungarischen Interessenverband der Ausgewiesenen,’® sowie beim
Kultusministerium eine Fliichtlings-kommission!® gegriindet. Paralell zu den
Ausgewiesenen und sonstigen Fliichtlingen war auch die Zahl der zuriickgekehrten
Deportierten und von der Gestapo Inhaftierten sehr hoch. Auch mit ihnen mufiten sich
die Behorden befassen, es wurde ein Verband der Gefangnisopfer der GESTAPO
gegrindet,  hinter  den  gefliichteten = Widerstandskampfern ~ stand  der
Kameradschaftsverband der Ungarischen Partisanen. Die aus der Kriegsgefangenschaft
Zuriickgekehrten waren von den einzelnen Abteilungen der Heimkehrerkommission der
Regierung und dem Rat der Militarfiirsorge vertreten. Die Widerstandskampfer haben
ihre Antriige oft beim Politischen Komitee der Nationalversammlung eingereicht.*” Als
die Front weitergezogen war, ist die Situation noch bedriickender geworden, denn von da
an kamen nicht mehr nur die Fliichtlinge aus Siebenbiirgen und Stid-Ungarn, sondern sie
stormten auch aus der Slowakei. Dann sind auch die aus Deutschland nach Hause
entlassenen jugoslawischen Staatsangehorigen, iiberwiegend Schwaben aus der Banat
dazugekommen, die die jugoslawischen Behorden nicht mehr iiber die inzwischen
errichtete Grenzsperre gelassen haben. Zur Ansiedlung der im April 1945 aus der
Bukovina in die Batscka iibergesiedelten, dann in die ungarische Heimat gefliichteten
und sich hier zerstreuten Fliichtlinge aus Siebenbiirgen hat Dr. Gydrgy Bodor, ebenfalls
Fliichtling aus Siebenbiirgen, eine Losung gefunden. Im Auftrag des Landesrates fiir
Regelung der Bodenfrage hat er im April 1945 im Kreis Bonyhad im Komitat Tolna mit
der Ansiedlung der Sekler aus der Bukovina begonnen. In einem Monat —im Hinblick
auf Methoden und Mittel war er nicht wihlerisch— hat er unter Mitwirkung des von ihm
geleiteten Ansiedlungsamtes 12.500 Sekler aus der Bukovina angesiedelt.*®

Als Regierungsbeauftragter des neu gegriindeten Amtes fiir Volksflirsorge kam
Gyula Boné am 12. 05. 1945 in Baja?® an, er besuchte auch die Ortschaft Vaskut, wo er
chaotische Verhéltnisse vorfand. 109 ungarische Familien aus Siebenbiirgen sind bei den
Deutschen untergebracht worden, die wihrend der Bodenreform 8-15 Morgen Land
bekommen haben. Im Gegesatz zu den Ansiedlungsplanen von Bodor, der die Sekler in
Blocken, in homogenen Seklergemeinden ansiedeln wollte, hat Boné in seinem an
Ferenc Erdei geschickten Bericht das Zusammenleben von Ungarn und Deutschen
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vorgeschlagen, denn er meinte, daB die Sekler nicht geniigend landwirtschaftliche Geréte
besiBen.?

Der Regierungsbeauftragte kam in Bataszék im Komitat Tolna am 15. 05. an, wo
die Polizei die zu internierenden Deutschen gerade zusammentrieb. Das wurde ebenfalls
von Bodor, zusammen mit dem Regierungsbeauftragten des Landwirtschaftsministers
Dr. Gyorgy Kardos, der vom Landesrat fiir Regelung der Bodenfrage in die Region
geschickt wurde, angeordnet. Das ist umso wichtiger und interessanter, denn einen
amtlichen Auftrag, den Umzug der Mitglieder des Volksbundes durchzufiihren, hatte
allein Boné, der diesen Auftrag gemilB der Verordnung des Innenministeriums Nr.
110.136/V. erhielt. Als Boné darauf zu sprechen kam, hat sich Bodor auf eine miindliche
Anweisung des Innenministers berufen, niamlich sie hitten die Anweisung vom
Innenminister, daB der Umzug der Volksbundisten derart durchgefiihrt werden soll, daf3
dabei ,,der Anschein von Legalitit” gewahrt werde.?

Die Ansiedlung der Sekler aus der Bukovina war zu dieser Zeit zum Teil schon
abgeschlossen. Die deutschsprachigen Siedlungen im Komitat Tolna waren mit
Fliichtlingen tiberfiillt, so hat Boné beschlossen, die tibrigen Fliichtlinge in der nach
Trianon Ubriggebliebenen Batschka sowie in den Komitaten Baranya und Somogy
anzusiedeln.

Gegen die von der Polizei durchgefiihrte, unrechtméBige Aussiedlung und
Internierungs-maBnahmen waren bei den Koalitionsparteien massenweise Proteste
eingegangen. Boné hat auch selbst gesagt, dal man sich iiber die von den Kommunisten
geleitete Polizei hiufig beschwerte, aber auch der Nationalbeauftragte von Bataszék hat
gegen die unrechmaBigen polizeilichen MaBBnahmen protestiert, da es unter den nach
Szekszard gebrachten Deutschen viele ungarisch gesinnte Leute gab.?.

Beschwerden miissen auch beim sowjetischen Militdarkommando eingegangen sein,
denn sie wollten von Bodor einen Bericht {iber die bis dahin durchgefiihrte Ansiedlung
von Seklern haben. In diesem Bericht redet er von der Ansiedlung von 2446 Familien
aus der Bukovina, ihre Zahl hat er auf 12.500 geschétzt. Zu den internierten Deutschen
konnte er keine genauen Angaben machen, weil die InternierungsmaBnahmen von der
Polizei durchgefiihrt wurden.?® Auf einer gemeinsamen Konferenz der Parteien und der
Industrie- und Landwirtschafts-gewerkschaften am 04. 07. 1945, wo man sich ebenfalls
mit der Ansiedlung der Sekler aus der Bukovina befasste, hat Bodor bereits runde Zahlen
vorgelegt, da hat er von der Ansiedlung von 2500 Fliichtlingsfamilien berichtet.?*

Die in den siidlichen Regionen des Landes in den einzelnen Gemeinden
zusammengedringten Fliichtlinge haben sich nicht nur wegen ihrer elenden
Lebensumstinde Sorgen gemacht, sondern auch wegen der Geriichte, die die trotz der ab
April geltenden Grenzsperre sich eingeschlichenen jugoslawischen Partisanen verbreitet
haben, namlich daB die Grenze bis zur ehemaligen Demarkationslinie, bis zur Linie
Pécs, Baja, Bataszék verschoben wiirde, ja Kalocsa wiirde zu Jugoslawien gehoren.
Infolge dieser Geriichte sind viele Fliichtlinge, die sich bereits niedergelassen haben, ins
Landesinnere gezogen.?®

Mitte Mai 1945 haben das Land auBler Gyula Boné auch andere fiithrende
Personlichkeiten der ungarischen Politik bereist, von der Lage des Landes auf
GrofBkundgebungen gesprochen und die Probleme oft vor Ort geldst. Gleichzeitig mit
Boné hielt sich auch Péter Veres, einer der Vorsitzenden der Nationalen Bauernpartei in
den siidlichen Komitaten auf. Es war allgemein bekannt, daf die Nationale Bauernpartei
als erste von den Koalitionsparteien fiir die Fliichtlinge eintrat.?®
Die Fliichtlingsfrage ist erst im Friihling zu einem Problem auf Landesebene geworden,
das auch die einzelnen Politiker fiir ihre eigenen Ziele nutzen wollten.
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Der GroBteil der Flichtlinge konnte an der Stelle der ausgesiedelten deutschen
Bevolkerung angesiedelt werden, die Flichtlingsfrage verband sich so mit den
AnsiedlungsmaBnahmen sowie der Aussiedlung der deutschstimmigen Bevélkerung.?’

Das Amt fiir Volksfiirsorge, das unter Aussicht des Innenministeriums und des
Ministeriums fiir Volkswohlfahrt titig wurde, war auch fiir die Betreuung der nach
Ungarn gefliichteten Fliichtlinge, ausgewiesener und verfolgter Ungarn, der
Kriegsgefangenen und Deportierten verantwortlich, muf3te jedoch auch die Tétigkeit der
mit der Flichtlingsfrage befassten Organisationen koordinieren und kontrollieren. Es
war auch bestrebt, die spontanen Ansiedlungs-aktionen der einzelnen Parteien zu
verhindern. Als erstes hat es im Interesse der erfolgreichen Ansiedlungsmanahmen die
Zuweisung der leerstehenden Héauser in den ungarndeutschen Gemeinden in der
Umgebung von Pest verboten. 8,

Die beschlagnahmten Mobilien und Immaobilien der Ungarndeutschen konnte man
von da an nur tiber dieses Amt erwerben. Fiir die soziale Betreuung der Fliichtlinge und
die wirtschaft-liche Férderung der Angesiedelten war das Amt umso geeigneter, weil die
Angestellten des Amtes fiir Volksfiirsorge selbst Fliichtlinge waren. Sie haben die
menschlichen Probleme der Fliichtlinge gut gekannt und dafiir Verstiandnis gehabt. So
waren fachménnisches Koénnen und Moralitit, wie in der Widerstandbewegung, in ihrer
Arbeit miteinander verbunden?®. Es war kein Zufall, daB die Angestellten wegen der
unrechtmafigen Internierungsmafnahmen und unrechtmaBigen Beschlagnahme des
Vermogens der Volksbundisten, sowie der iibermaBigen Wahrnehmung der
Parteininteressen hiufig Konflikte mit der Polizei und der kommunistischen Partei
hatten.*°

Seit der Griindung des Amtes fiir Volksfiirsorge haben die Fliichtlinge ihre Antréage
un-mittelbar beim Amt eingereicht. In der Sozailabteilung Nr. 1 des Amtes ist iiber die
Fliichtlinge ein Meldeformular ausgefiillt worden. Bei Menschen mit einer grofien
Familie oder wenn sie nicht einmal das N&tigste zum Leben hatten, erhielten sie einmal
eine sofortige Sozialhilfe in Hohe von anfangs 300 bis 500 Pengd. Die Basis fiir diese
Sozialhilfe betrug in der Regel 500 Pengd, die Summe erhohte sich von der Zahl der
Familienmitglieder abhangig. Ab Herbst 1945 hat sich die Summe um den Wert der
schleichenden Inflationsrate erh6ht, am Ende des Jahres 1945 haben diejenigen,die aus
der Kriegsgefangenschaft zurlickgekehrt waren, schon 20.000 Pengd sofortige
Sozialhilfe erhalten. In dieses Meldeformular hat man aufer den Familienverhaltnissen
und der Schulbildung auch die Angaben zu Beruf, Religion, Sprachkentnissen,
Anstellungs-verhiltnis, Finanzlage, Umstianden und Rechtfertigung der Flucht,
moralischem und politischem Verhalten, Parteimitgliedschaft sowie
Ansiedlungswiinschen eingetragen. Ohne Dokumente zum Beruf und dem moralischen
und politischen Verhalten hat das Amt fiir Volksfiirsorge niemanden angesiedelt. Das
war insbesondere fiir die Fliichtlinge aus Siebenbiirgen ein groBes Problem, denn viele
von ihnen hatten keine Ausweis-papiere. Typisch fiir den Zusammenhalt der Sekler, daf3
sich die aus den selben Regionen gefliichteten Fliichtlinge gegenseitig gesucht und
einander ausgewiesen haben. Die Fliichtlinge, die keine diesbeziiglichen Anspriiche
erheben konnten, sind an die zustindigen Bodenkomitees verwiesen worden.3! Wenn ein
Protokoll vom ortlichen Biiro des Amtes fiir Volksfiirsorge oder der
Gemeindeverwaltung aufgenommen wurde, dann mufite es nachtraglich zur
Begutachtung an die Ansiedlungsabteilung weitergeleitet werden.®? Betreffend jener
Personen, die von den Vizegespannamtern der einzelnen Komitate die Hauser und die
Grundstiicke von Ungarndeutschen erhielten, mufite ebefalls ein solches Meldeformular
ausgefiillt werden und wenn seitens der jeweiligen Personen keine Be-rechtigung vorlag,
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dann hat die Ansiedlungsabteilung nachtraglich die Réumung beantragt. Das Amt fiir
Volksfiirsorge hat aufler den Fliichtlingen im Sinne der bestandenen gesetzlichen
Bestimmungen massenweise Leute wie Schriftsteller, Kiinstler, Bombengeschadigte,
Widerstandskampfer, Bergleute und Deportierte angesiedelt. GemaB § 35. der
Verordnung Nr. 600/1945. M.E. konnten Land nur Wirtschaftsknechte, Landarbeiter und
Kleinlandbesitzer bekommmen. In den beschlagnahmten Immobilien der VVolksbundisten
konnten im Sinne der Verordnung Nr. 3820/1945. M.E. vor allem Fliichtlinge
untergebracht werden, die sich auf die Dauer niederlassen wollten. Geméas § 37. der
Verordnung Nr. 600 und § 5. der Verordnung 2400/1945 F.M. konnten obengenannte
Personen im Falle von einem berechtigten Bedarf auch die Immobilien und Héuser der
Ungarndeutschen beanspruchen.® Das war umso mehr notwendig, denn die Behdrden
der benachbarten Lander haben massenweise auch Ungarn ausgewiesen, die keine
Landarbeiter waren.

Wihrend der AnsiedlungsmaBnahmen mufiten die Zusatzantrige spatestens bis
Oktober 1945 beim jeweiligen Komitatsrat fiir Regelung der Bodenfrage eingereicht
werden. Jene Flichtlinge, Ausgewiesenen oder Kriegsgefangenen, die erst nach diesem
Zeitpunkt zurlickgekehrt waren, konnten sich mit ihren Antrdgen nur an das Amt fiir
Volksfiirsorge wenden.3* Bis zur Verkiindung der Verordnung iiber die Aussiedlung der
Ungarndeutschen, Ende Dezember 1945 war das Amt fiir Volksfiirsorge imstande, das
richtige. MaB zu halten, denn bis dahin waren nur die Immobilien der zum
Landesverriter erklarten Ungarndeutschen in die Ansiedlungsmafinahmen einbezogen.
Ab Ende Januar 1946 haben jedoch die unterschiedlichsten Parteien und Organisationen
Listen mit den Anspriichen ihrer Mitglieder vorgelegt.

Quellenangabe

1. Ansiedlungsabteilung des Amtes fiir Volksfiirsorge (im weiteren:AAAVF)
2793/1945

2. Siehe Text des 2. Schiedspruches von Wien in : Dénes Halmosy: Nemzetkozi
szerzodések. 1918-1945. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado Bp. 1966 479.

3. AAAVF 2922/1945

4. AAAVF 2571/45, Note des Ungarischen AuBenministeriums Nr. 32512/POL/1945
vom 12.10.1945 an die AAAVF

5. Verordnung Nr. 525/1945 M.E. siche in Magyar Kozlony /Ungarisches Gesetzblatt

1945/

Magyar K6z16ny /Ungarisches Gesetzblatt 1945. Nr. 10/

AAAVF 2939/1945

AAAVF 24/84/1945, 2749/1945

Ausziige aus den unzahligen Bittschriften. Der gefliichtete Gyorgy Vincze aus Egres

im Komitat Kolozs hat 50 Morgen Land bebaut und ist mit dem Rest seines

Vermdgens und seinen 4 Kindern gekommen. Sein ilterster Sohn, Jozsef wurde

zusammen mit anderen am 22. Oktober 1944 von den Ruménen ermordet.

»Als Ungar in Siebenbiirgen habe ich in der Vergangenheit und dem Anschein nach

auch in der Gegenwart viel Leid erfahren. Da ich demokratisch und ungarisch gesinnt

war, bin ich in der Vergangenheit und auch gegenwirtig haufig verfolgt worden. Das

Schicksal des Ungarn-tums in Siebenbiirgen ist Thnen bekannt ... Wer leben will,

muB da weg.” AAAVF 74/1945
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geschrieben. Der vollstindige Text ist in Manuskript vorhanden.

19. Eine Denkschrift der Bewegung ,,Mit Treue fiir die Heimat” aus Bonyhad vom 13.
05. 1945 AAAVF 7/1945

20. AAAVF 8/1945 Ein Schreiben von Gyula Boné vom 13. 05. 1945

21. AAAVF 9/1945 Ein Schreiben von Béné vom 20. 05.

22. AAAVF 2087/1954, 423/1945

23. AAAVF 383/1945

24. AAAVF 2504/1945

25. AAAVF 9/1945
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28. AAAVF 387/1945

29. Der Girtner, Béla B6di war als Stellvertretender Gebietsleiter fiir Buda Dél fiirs
Amtes fiir Volksfiirsorge titig gewesen, Istvdn Izsdk, Ferenc Iszkay

30. AAAVF 29492, 22909, 2458/1945
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33. AAAVF 2061/1945
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35. AAAVF 20736/1945
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Horvath Jézsef-Varnyu Aniké
Falukutatas és agrarképzés

Az agrarszakemberek tevékenysége sokrétli specialis szakmai képzettséget és értelmiségi
elhivatottsagot igényel. Ez indokolta, hogy a kollégium —az egyetemi képzést kiegé-
szitve— foglalkozzon a falusi térség vizsgalataval.

Kaposvaron a Pannon Agrartudomanyi Egyetem Allattenyésztési Kar kollégiuma-
ban 20 éve faluszocioldgiai specidlkollégium keretében ismerkednek hallgatdink a
megye aprofalvainak életével, eloregedésével, termékkibocsatd szerepiikkel és kdzmii-
velédési helyzetiikkel.

A faluszocioldgiai specialkollégiumnak nem célja agrarszociologusok képzése.
Célunk minddssze annyi, hogy a mai magyar falu sajatos tarsadalmi, gazdasagi és
kulturalis viszonyainak problémaira érzékeny, azt a szociologia, kozelebbrél a
faluszocioldgia eszkozeivel, modszereivel vizsgalni képes gyakorlati szakembereket
képezziink. Ezzel is segiteni kivanjuk hallgatoinkat tevékenységi teriiletiik, kdrnyezetiik
alaposabb megismerésében, beilleszkedésiilk meggyorsitasaban, az agrarértelmiség
felelosségtudatanak kialakitasdban.

A szocioldgiai csoport az elsG —szentbalazsi— telepiiléstanulmanyat 1977-ben
készitette el, melyet aztan tobb kistelepiilés részleges vagy teljes vizsgalata kovetett.
Amikor a falvak gondjaival és azok vizsgalataival foglalkozni kezdtiink, nem gondoltuk,
hogy majd az 1989-es rendszervaltas igazolja kutatasaink idGszeriiségét és azt, hogy ma
mar egy ritkan adodo valosagos tarsadalmi valtozast tudtunk megfigyelni. Mikor a
falvak valsaghelyzetét tettiik vizsgalatunk targyava, nem gondoltuk, hogy az altalunk is
vizsgalt tarsadalmi krizis atcsap tarsadalmi rendszervaltasba, hogy a falvak gondjai az (j
hatalomra szervez6dé erdk kozott az egyik legélesebb kérdéssé valnak, hogy a falu a
magyar életforma jelentés, —sajnos egyre sziikiil6— teriilete, az EU csatlakozas és a
magyar prosperitas mércéjévé, szimbolumava valik.

Kutatasainkat a kar erkdlcsileg mindig tamogatta, azonban a korra jellemzben
pénziigyi tamogatottsagunk mindig sziikds volt, s ez szabta meg a kutatds kereteit:
Somogy megye kistelepiiléseit vizsgaltuk, szinesitve a palettat néhany megyén kiviili
telepiiléssel. Az aprofalvak vizsgalataval érzékeltettiik azt, hogy létezhet kiilon érdeke a
tarsadalomnak és kiilon érdeke egy aprofalunak, valamint azt, hogy az érdekek
képviseletében milyen kiemelt szerepe, jelentésége van az agrarértelmiségnek.

Kutatasainkat minden esetben, empirikus moddszerekkel, interjukkal, illetve
esettanulmanyokkal, esetelemzésekkel végeztiik, feldolgoztuk a telepiilések torténeti
el6zményeit, gazdasagi feltételeit, statisztikai, demografiai jellemzdit.

Kozismert, hogy a hatvanas években kibontakoz6 gazdasagi fejlodés és az ezzel
Osszefliggd népességkoncentraci6 elsésorban az aprofalvak 1élekszamat csokkentette. Ez
a hatas azonban teriiletenként eltérd intenzitassal érvényesiilt, még egy megyén beliil is.
Altalaban azok a telepiilések keriiltek a leghatranyosabb helyzetbe, amelyek a
varosoktol, illetve a jo szinvonall szolgaltato kdzpontoktol tavol fekszenek.

Az aprofalvak megvaltozott gazdasagi —egyesek javulo, masok gyengiil6— helyzete
sajatosan osztotta meg a falusi tarsadalmat: atalakult a népesség foglalkozasi szerkezete,
kordsszetétele, munkahely-lakohely viszonya és igy tovabb. Ezért a helyi kdzosségek
miivelddési lehetéségei és szokasai nagyon kiilonbozéek. Az egyes falvakban a
kozmiiveltség terjesztésében vald részvételiink, kdozmiivelddési tevékenységiink csak
akkor lehet sikeres, ha ismerjiik azt a helyi tarsadalmi kézeget, amelyben dolgozunk.
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A felsorolt okok, valamint sok leend§ agrarszakember jov6beni lakhelye, munkahelye
miatt a vizsgalatba a Kaposvarhoz kozeli €s a varostol elzart aprofalvakat egyarant
bevontunk. Az eddig vizsgalt telepiilések: 1. Kaposvar és vonzaskorzete: Szentbalazs
(1977), Szentbalazs és tarskozségei, Orci, Zimany, Kaposgyarmat, Taszar, Antalmajor.
2. Nagyatad és vonzaskorzete: nagyatadi toronyhazak, Simongat-Almaskert, Nagybarati-
puszta, Erzsébet-puszta, Laszlémajor, Tarany. 3. Csurgo, 4. Somogybiikkosd, 5. Vése, 6.
Karad, 7. Csanadalberti, 8. Pitvaros, 9. Tiszabd, 10. Flizérkajata.

Hogyan értelmezhetok a felmérések eredményei a hallgatok, a leendd agrarértel-
miség szempontjabol? Mi a falukutatas valddi szerepe, értelme (haszna!) szamukra?

A falukutatas legf6bb szerepe abban all, hogy megismerteti a ,,vizsgalodot” az
adott telepiilés tarsadalmi-gazdasagi strukturajaval, aktualis kozosségi problémaival.
Megmutatja azokat a tajtorténeti, foldrajzi Osszefiiggéseket, amelyek a jelenlegi
szervezeti- és cselekvési mechanizmusok kialakitasahoz vezettek. Ezzel a tényeket és
Osszefliggéseket avatottan mérlegeld, azt értelmezni tudo felelds, tevékeny kozéleti
magatartasmintat sugall. A hallgatok munkajuk soran —amellett, hogy a kollégiumban
maguk is szorosabb mikrokozosséget alkotnak— kisebb kozosségeket iranyitani képes
értelmiséggé valnak és igy az aktualis politikai, gazdasagi, tarsadalmi folyamatok
megértését €s kibontakozasat segitik.

A hallgatok a felmérések soran képet kapnak a falusi életmdd sokoldalisagarol,
sajatos jellemz6ir6l. Pontosan érzékelik milyen kiillonbségek vannak a falusi és a varosi
¢életmod kozott. Kitlinik ez abbol is, hogy falun igen sok még a komfort nélkiili haz,
hogy falvaink jo részében az egészségiigyi, kereskedelmi ellatottsag, a szolgaltatasok
szinvonala, az utak és mas kézmiivek minésége, allapota nem kielégits. Erzékelhetik,
hogy a hagyomanyos paraszti életmod a munkat és a csaladot allitja értékrendszerének
kozpontjaba. Maguk is megfogalmazzak, hogy a gazdasagi nehézségek ellenére vagy
éppen azért nagyobb szerephez kell juttatni a kdzosségi célokat, az aktiv miivelddés-,
szorakozas-, pihenés kiilonb6z6 formait ezzel is erdsitve a faluhoz tartozas tudatat.

Nagyon fontos a szellemi ,.komfort”. Fontos, hogy gyarapodjon a falusi lakossag
miveltsége, hagyomanyteremtd kulturdja, kozéleti aktivitasa, sokiranya érdeklodése.

Tobb mutatd utal arra, hogy 0jra eldtérbe keriiltek azok az értékek, amelyek az
egyén életvitelét humanizaljak.

A magyar falusi tarsadalom fejlodését 1945 utan harom torténelmi jelentdségii
esemény, illetve folyamat hatarozta meg: a foldosztds, a mezdgazdasag szocialista
atszervezése ¢és az orszag iparositdsa. Ma ismét tobb telepiilésformald folyamattal
talalkozhatunk: a tarsadalmi, gazdasagi rendszer-valtassal, valamint az urbanizacios
szakaszvaltassal.

A fenti tényez6k mellett a falusi miivelddés fejlodését dontden meghatirozza az
adott kistelepiilésnek az orszag gazdasagi-tarsadalmi térszerkezetében elfoglalt helyzete;
a telepiilésnagysag, a varoskozelség, a termeldagazatok jellege.

A népesség korOsszetétele, szakképzettsége, iskolazottsiga, az ingazék és az
iskolas koruak aranya korvonalazzadk a kozmiivelddési, kozéleti tevékenység iranyat,
modjat, modszereit. Ugyanakkor azt is tapasztalhattak hallgatdink, hogy egy falu tar-
sadalmanak kulturalis szintjét, gondolkodasat, jol kivalasztott, zart és nyitott kérdésekre
és a kotetlen beszélgetésekre adott valaszok, vélemények alapjan sokszor jobban
megitélhetik, mint az Gin. személyi vagy targyi feltételek hivatalos paraméterei alapjan.

Az évek soran sok hallgatoval dolgoztunk. Oriiliink, hogy egyiitt fedezhettiik fel a
falu és az agrarium, a mezdégazdasag problémait, s hogy e kettd nem valaszthato el
egymastol. Természetesen nem all médunkban valamennyi elkésziilt munkat felsorolni,
vagy bemutatni, de azt elmondhatjuk, hogy sok szakdolgozat mellett eredményes TDK
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¢és OTDK munka fémjelzi kutatdsainkat és rendszeres szerepldi vagyunk kiilonbozd
konferenciaknak. Munkankat —immar 20 éve— abban a reményben végezziik, hogy
tudtunk és tudunk érdemben szolni és érvényeset hozzaadni a mai magyar tarsadalmi
folyamatok megismeréséhez.






Jézsef Horvath-Aniké Varnyu
Dorfforschung—Agrarausbildung

Die Tétigkeit eines Agrarfachmanns erfordert eine vielfdltige fachliche Spezial-
ausbildung und intelektuelle Berufung. Das begriindete, da8 sich das Kollegium —als
Ergdnzung zur Universititsausbildung— mit der Untersuchung der dorflichen Gebiete
beschiftigt.

In Kaposvar, im Kollegium der PANNON Agrarwissenschaftlichen Universitét
Fakultdt Tierproduktion lernen die Studenten im Rahmen eines Spezialkollegiums fiir
Dorfsoziologie das Leben und das Veraltern der kleinen Dorfer, ihre Rolle als
Produktlieferanten und ihre kulturelle Lage kennen.

Es ist nicht Ziel des Spezialkollegiums fiir Dorfsoziologie, Agrarsoziologen
auszubilden. Unser Ziel ist es allein, Fachleute fiir die Praxis auszubilden, die ein Gefiihl
fiir die spezifischen Probleme der gesellschaftlichen, wirtschaftlichen und kulturellen
Verhdiltnisse der heutigen ungarischen Dorfer haben und in der Lage sind, diese mit
Mitteln und Methoden der Soziologie, speziell mit denen der Dorfsoziologie zu
untersuchen. Wir versuchen, damit unseren Studenten bei dem besseren Kennenlernen
ihrer Tatigkeitsgebiete und ihres Umfeldes, bei der Herausbildung eines Verantwor-
tungsbewuBtseins der Agrarintelligenz behilflich zu sein und ihren Integrationsprozefl zu
beschleunigen.

Die Soziologiegruppe fertigte ihre erste Siedlungsstudie —von Szentbalazs— 1977
an, der im spiteren noch detaillierte bzw. vollstindige Untersuchungen mehrerer
Kleinsiedlungen folgten. Als wir begannen, uns mit den Problemen der Dérfer zu
befassen und diese genauer untersuchten, dachten wir nicht daran, dafl der
Systemwechsel von 1989 die Aktualitit unserer Forschungen bestdtigen wird und wir
eine sich heute schon selten ergebende reelle gesellschaftliche Verdnderung beobachten
konnten. Als wir die Krisensituation der Dorfer zum Thema unserer Untersuchungen
bestimmten, dachten wir nicht daran, dafl sich die auch von uns untersuchte
gesellschaftliche Krise zu einem gesellschaftlichen Systemwechsel ausweiten wird, dafl
die Probleme der Dorfer unter den an die neue Macht strebenden Kréften zu einer der am
schirfsten diskutierten Fragen wird, daB das Dorf —ein bedeutendes, aber leider immer
mehr eingeengtes Gebiet der ungarischen Lebensform zum Gradmesser, zum Symbol
des EU- Beitritts und der ungarischen Prosperitdt wird.

Unsere Forschungen erhielten von der Universitdtsfakultit immer moralische
Unterstiitzung, die finanzielle hielt sich jedoch, charakteristisch fiir die Zeit, in engem
Rahmen. Dies beeinflufite auch die Ausmalle unserer Forschungen: wir untersuchten die
Kleinsiedlungen des Komitats Somogy, bereicherten die Palette durch einige Siedlungen
auBerhalb unseres Komitats. Durch die Untersuchungen der kleinen Dorfer
veranschaulichten wir, daf3 gesonderte gesellschaftliche Interessen bestehen und
besondere Belange der Kleindorfer, sowie die Tatsache, daf3 die Agrarintelligenz eine
besondere und bedeutende Rolle bei der Interessenvertretung spielt.

Unsere Untersuchungen wurden in allen Fillen mit empirischen Methoden, mit
Interviews bzw. mit Fallanalysen und — studien durchgefiihrt, wir haben die Vor-
geschichte, die wirtschaftlichen VVoraussetzungen, die statistischen und demographischen
Kennziffern der Siedlungen aufgearbeitet.

Es ist allgemein bekannt, dal die in den sechziger Jahren begonnene
wirtschaftliche Entwicklung und die damit verbundene Bevélkerungskonzentration in
erster Linie die Einwohnerzahl der Kleindorfer verminderte. Die Auswirkungen zeigten
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sich jedoch mit territoriell abweichender Intensitdt, auch innerhalb eines Komitats. Im
allgemeinen waren die Siedlungen am meisten benachteiligt, die weit ab von Stidten
bzw. gut frequentierten Dienstleistungszentren lagen.

Die verdnderte wirtschaftliche Lage —fiir den einen besser, fiir den anderen
schlechter— teilte die Dorfgemeinschaft: die Berufsstruktur, die Altersgruppen, das
Verhiltnis Arbeitsplatz- Wohnort usw. der Bevolkerung wandelten sich. Deshalb sind
die ortlichen kulturellen Moglichkeiten und Gewohnheiten sehr unterschiedlich. In
einigen Dorfern konnten unsere Bestrebungen auf dem Gebiet der Allgemeinbildung nur
dann von Erfolg getragen sein, wenn wir die értliche gesellschaftliche Struktur kennen,
in der wir arbeiten.

Aufgrund der aufgefiihrten Tatsachen sowie wegen der zukiinftigen Wohnorte und
Arbeitsstellen der angehenden Agrarfachleute haben wir in die Untersuchungen sowohl
die nahe der Stadt Kaposvar liegenden und die von der Stadt abgeschlossenen kleinen
Dorfer einbezogen. Bis jetzt wurden folgende Siedlungen untersucht: Kaposvar und
Einzugsgebiet: 1. Szentbalazs (1977), Szentbalazs und Partnergemeinden, Orci, Zimany,
Kaposgyarmat, Taszar, Antalmajor, 2. Nagyatdd und Einzugsgebiet: Hochhduser von
Nagyatad, Simongat-Almaskert, Nagybarat- Einddgehofte, Erzsébet- Einddgehofte,
Laszlomajor, Tarany. 3. Csurgd, 4. Somogybiikkdsd, 5. Vése, 6. Karad, 7. Csanadalberti,
8. Pitvaros, 9. Tiszabd, 10. Fiizérkajata.

Wie konnen die Ergebnisse der Untersuchungen vom Gesichtspunkt der
zukiinftigen Agrarintelligenz aus interpretiert werden? Worin besteht die wirkliche Rolle
der dorfsoziologischen Untersuchungen, ihr Sinn (Nutzen!) fiir sie?

Die Hauptbedeutung der dorfsoziologischen Untersuchungen besteht darin, daf der
,untersuchende” mit der gesellschaftlichen- wirtschaftlichen Struktur und den aktuellen
Gemeinschaftsproblemen der gegebenen Siedlung bekanntgemacht wird. Es werden die
landschaftsgeschichtlichen, geographischen Zusammenhénge dargelegt, die zur Heraus-
bildung der derzeitigen Organisations- und Handlungsmechanismen fiithrten. Damit
suggeriert der die Tatsachen und Zusammenhénge berufenerweise Erwédgende und zur
Deutung dieser Féahige ein verantwortungsvolles, aktives Verhaltensbild des 6ffentlichen
Lebens. Die Studenten werden im Verlauf ihrer Tétigkeit —neben der Tatsache, daB} sie
im Kollegium selbst eine engere Mikrogemeinschaft bilden— zu einer Intelligenz, die
fahig ist, kleinere Gemeinschaften zu leiten und dies hilft ihnen bei dem Verstindnis der
aktuellen politischen, wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Vorgénge und ihrer
Selbstverwirklichung.

Die Studenten erhalten wéahrend der Untersuchungen ein Bild von der Vielfiltigkeit
und der spezifischen Charaktere der dorflichen Lebensweise. Sie nehmen sehr genau die
Unterschiede zwischen der dorflichen und stidtischen Lebensweise wahr. Das ist auch
daraus ersichtlich, da3 es auf dem Dorf noch sehr viele Hauser ohne Komfort gibt, daf3
die medizinische und Handelsversorgung, das Niveau der Dienstleistungen und der
Zustand und die Qualitdt der Stralen und anderer kommunalen Einrichtungen nicht
zufriedenstellend sind. Wir konnten feststellen, dal3 die traditionelle bauerliche
Lebensweise Arbeit und Familie in den Mittelpunkt ihres Wertsystems stellen. Sie selbst
betonen auch, dal die Ziele der Gemeinschaft, die verschiedenen Formen der aktiven
Bildung und der Erholung trotz der wirtschaftlichen Schwierigkeiten oder gerade
deshalb eine groBere Bedeutung erlangen miissen und somit das BewuBtsein der
Zugehorigkeit zum Dorf verstéirkt wird.

Von groBer Bedeutung ist auch der geistige ,,Komfort”. Es ist wichtig, daf3 sich die
Bildung, die Kultur der Schaffung von Traditionen, die 6ffentlichen Aktivitdten und die
vielseitige Interessiertheit der Dorfbevolkerung verbessern.
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Viele Faktoren weisen darauf hin, da3 aufs Neue jene Werte in den Vordergrund riicken,
die die Lebensfiihrung des Individuums humanisieren.

Die Entwicklung der dorflichen Gesellschaft wurde nach 1945 von drei
historischen Ereignissen bestimmt: der Bodenreform, der sozialistischen Umgestaltung
der Landwirtschaft und der Industrialisierung des Landes. Heute treffen wir erneut auf
siedlungsformierende Vorgénge: auf den gesellschaftlichen und wirtschaftlichen
Systemwechsel sowie auf die Abschnittsverdinderungen der Urbanisation.

Neben den oben aufgezdhlten Faktoren wird in entscheidendem Mafle die
Entwicklung der dorflichen Bildung von der Stellung der Siedlung im wirtschaftlichen-
gesellschaftlichen Territorialsystem des Landes beeinfluit: von der Grdfie der Siedlung,
ihrer Stadtndhe und ihrer Produktionszweige.

Die Alterszusammensetzung, die schulische und fachliche Ausbildung der
Bevolkerung, die Pendler und der Anteil der schulpflichtigen Kinder umreiflen die
Richtung, die Art und Weise und die Methoden der Tatigkeit in den Bereichen der
offentlichen Bildung und des offentlichen Lebens. Gleichzeitig konnten unsere
Studenten auch erfahren, dal sie das kulturelle Niveau und die Denkweise der
Dorfbevolkerung oft aufgrund der wihrend eines ungezwungenen Gesprachs auf offene
und gut ausgewihlte gebundene Fragen gegebenen Antworten besser beurteilen konnen
als aufgrund der amtlichen Parameter fiir sog. Personliche oder gegenstindliche
Voraussetzungen.

Im Laufe der Jahre haben wir mit vielen Studenten gearbeitet. Wir freuen uns, dafl
wir gemeinsam die Probleme des Dorfes und des Agrariums, der Landwirtschaft
erkennen konnten und auch die Tatsache, daf} beide nicht voneinander zu trennen sind.
In dieser kurzen Studie konnen natiirlich nicht alle angefertigten Arbeiten aufgezihlt
oder vorgestellt werden, aber wir konnen sagen, dafl neben vielen Diplomarbeiten die
Vortrige auf Wissenschaftlichen Studentenkonferenzen vom Erfolg unserer
Forschungen zeugen und daBl wir regelmdBig auf verschiedenen Konferenzen mit
unseren Arbeiten vertreten sind.

Unsere Arbeit fiihren wir —jetzt schon seit 20 Jahren— in der Hoffnung aus, daf§ wir
sachliche Hinweise geben konnten und kénnen und einen wichtigen Beitrag zur
Erkennung der heutigen geselischaftlichen Vorgdnge in Ungarn leisten kénnen.
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Horvath Gyula

Foldreformtorvények 1919-1920 kozott
(részlet)

A XX szézad elején Magyarorszagon az egyik legfontosabb feladat a feudalis eredetii
agrarstruktura megvaltoztatasa volt. Bar a nagybirtokrendszer nagymértékben kapitaliza-
lodott, puszta léte ugyanakkor a falu polgarosodasanak akadalyat jelentette. A torténelmi
Magyarorszagon 1910-ben 11 milliot tett ki a parasztsag (bar a parasztsdg mint ,,0sztaly”
mar felbomloban volt, a belsé tagozodds egyre markansabban jelent meg). A 11
milliobol azonban 7 millid rendelkezett bizonyos teriileti foldbirtokkal. 4,3 millié
parasztnak nem volt egyaltalan foldje.!

A parasztsag rétegzédése ellenére minden rétegnek érdekében allott egy olyan fold-
reform, amely az arutermelé gazdagparaszti atlagbirtok feletti nagybirtokokat felosztja a
foldet igényldk kozott.

A foldreform sorsa ennek ellenére igen vontatottan haladt 1945-ig. Harom
foldreform-probalkozasra keriilt sort 1919-ben, a polgari forradalom soran, szintén 1919-
ben a Tanacskoztarsasag alatt, 1920-ban a Horthy-rendszerben.

A polgari forradalom f6ldreform rendelete, amely a Berinkey-kormany nevéhez
fliz6dik, 1919 februar 16-an jelent meg. A foldreformmal a kormany egyfeldl a tovabbi
radikalizalodast kivanta megakadalyozni, masfeldl jogosnak ismerte el a parasztsag
vagyat a foldre.

Az 1919. évi 18. néptorvény ,,A foldmiveld nép f6ldhéz juttatasardl” cimen jelent
meg.

A torvény kimondta, hogy ,,a népkoztarsasag az orszag term6foldjét ... a foldmiveld
nép kezére akarja juttatni”. , Evégbdl az allamnak kisajatitasi joga van minden 500
holdnal nagyobb teriiletli mezégazdasagi foldbirtoknak 500 holdon feliil esé részére”.?

Az 1j birtokhatar tehat gazdagparaszti birtokok felett huzodott volna. Ez
Osszhangban allt a parasztsag minden rétegének kovetelésével. A torvény eldirta a
kartalanitast. De ez a torvény papiron maradt. Grof Karolyi Mihaly koztarsasagi elnok
gesztus értékili foldosztasa kapolnai birtokan a foldreform kezdetét jelentette volna, de
korméanynak mar nem volt elég ereje a foldreform végrehajtasara.

A masik foldreformtorvényt a Tandcskoztarsasag adta ki. A Tanacskoztarsasag
vezetdi szamara az ,,agrarkérdés nem dkondmiai hanem politikai iigy volt”.® Egyfeldl
meg kellett szlintetni a nagybirtokot, masfel6l biztositani kellett a parasztsag
¢lelmiszerrel latni. De épp ilyen fontos volt a politikai szempont is. A kommunista és
baloldali szocidldemokrata politikusok ugy vélték, hogy a koztulajdon azonnali
megteremtését (azaz termelészovetkezetek létrehozasat) kell végrehajtani. Ugy vélték,
hogy a nagylizem automatikusan f6lényben van a kisbirtokkal szemben. Nem vették
észre, hogy a parasztok (szinte kivétel nélkiil) egyéni magantulajdonaba keriilé f61drél
abrandoztak.

A Forradalmi Kormanyzotanacs 38.szamu rendelete ,,a foldbirtok szocializalasarol”
1919 aprilis 3-4n jelent meg.*

Ez kimondja, hogy ,Magyarorszag foldje a dolgozok tarsadalmaé. Aki nem
dolgozik, annak tulajdonaban fold nem maradhat”. A foldreform csak a kozép és
nagybirtok kisajatitasat irta eld, megvaltas nélkiil. Ez arra utal, hogy a paraszti
foldtulajdont nem kivanta kisajatitani. Igen fontos a 4.§., amely szerint ,,a kdztulajdonba
atvett foldbirtokok, sem azoknak felszerelése egyesek vagy csoportok kozott nem
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oszthatok fel”. 5.§. ,,A koztulajdonba atvett foldbirtokok szovetkezeti kezelésre a foldet
mivel6 mezégazdasagi proletarsagnak adhatnak at”.

A parasztsag nem érzete magaénak a foldreformot, hiszen egyénileg foldet nem
kapott. A csalodas igen nagy volt, hiszen egy éven (s6t két honapon) beliil két
foldreformot is kaptak - csak foldet nem. A parasztsignak e csalodasat kivanta
felhasznalni a Horthy rendszer az 1920-as foldreform meghirdetésével. A foldreform
most is féleg politikai célokat szolgalt, mivel inkdbb a parasztsag joindulatanak,
tamogatasanak megnyerését szolgalta, mint az agrarstruktira gyokeres atalakuldsat. Az
1920-as 36.tc. ,,a foldbirtokok helyes megoszlast szabalyozé rendelkezésr6l” nevet
kapta.®

A foldreformot a foldmiivelésiigyi miniszter, az Orszagos Kisgazda és Foldmiives
Part vezetdje, Nagyatadi Szabo Istvan neve fémjelezte.

A foldreform nem irt eld kotelez6 foldosztast: ,,Ennek a torvénynek az a célja, hogy
a magyar foldbirtokok megoszlasat helyesebbé tegye. Evégb6l ez a torvény a
lehetéségekhez képest elémozditja a foldszerzést foleg azok részére, akik a f6ld gondos
és szorgalmas miivelésére képesek és hajlandok is, de eddigi viszonyaik kozott
onhibajukon kiviil f61dh6z nem jutottak”.

A fo6losztando foldalapot nem kisajatitassal szerzi meg az allam, hanem ,,lehetbleg
szabad kézbdl, arverésen”.

A torvény kimondta, hogy: ,,A foldbirtok helyesebb megoszldsa kdzérdek 1évén,
egyéni jogcimen senkinek sincs kovetelési joga arra, hogy neki foldet juttassanak”™.

A foldtorvény kovetkeztében az orszag 16,6 millid kataszteri holdat kitevd
mezodgazdasagi teriiletébdl Osszesen 948 ezret vettek igénybe. 411.000 6 jutott f6ldhoz.
Ebbéb1 301.000 volt a szegényparaszt, aki 1-2 holdat kapott.®

Az 1920-as foldtorvény bar hozott némi eredményt, az igazan nagy problémat a
foldreform iigyét nem oldotta meg, hiszen amig 1921-ben a nagybirokosok kezén a fold
53,5%-a volt, 1929-ben még mindig kdzel 48%.”
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Gyula Horvath

Gesetze iiber die Bodenreform zwischen 1919 und 1920
(Auszug)

Am Anfang des 20. Jahrhunderts war es in Ungarn eine der wichtigsten Aufgaben, die
Argarsturktur feudalen Ursprungs zu verandern. Obwohl der GroBgrundbesitz in
zunehmendem MabBe kapitalistisch wurde, war seine bloBe Existenz fiir die biirgerliche
Entwicklung der Provinz ein grofies Hindernis. Im Jahre 1910 gab es im historischen
Ungarn 11 Millionen Bauern (obwohl sich das Bauerntum als ,,Klasse” im Auflésen
befand und die innere Gliederung immer markanter wurde). Von den 11 Millionen
Bauern haben 7 Millionen etwas Land gehabt, 4,3 Millionen Bauern haben jedoch
iiberhaupt kein Land gehabt.

Trotz der Schichtung des Bauerntums hatten siamtliche Gesellschaftsschichten
Interesse an einer Bodenreform, in deren Rahmen die Grundstiicke, die gréBer waren als
der durch-schnittliche Grundbesitz des warenproduzierenden Grof3bauerntums, unter der
landbediirf-tigen Bevolkerung aufgeteilt worden wiére.

Bis 1945 ging es mit der Bodenreform trotzdem nur schleppend voran. Man hat
dreimal versucht, die Bodenreform durchzufiihren, einmal im Jahre 1919 wéhrend der
Biirgerlichen Revolution, ein weiteres Mal in 1919 wihrend der Raterepublik und im
Jahre 1920 wihrend des Horthy-Regimes.

Die Verordnung der Berinkey-Regierung iiber die Bodenreform wihrend der
Biirgerlichen Revolution ist am 16. 02. 1919 verkiindet worden. Mit der Bodenreform
wollte die Regierung einerseits einer weiteren Radikalisierung vorgreifen, andererseits
hat man dadurch auch den Wunsch des Bauerntums nach Land anerkannt.

Das Volksgesetz Nr. 18 von 1919 trug den Titel ,,Uber die Zuweisung von Land an
die bauerliche Bevolkerung”.

Das Gesetz besagte, daB ,,die Volksrepublik das Ackerland des Landes... in die
Hénde der bauerlichen Bevolkerung geben wollte”. ,,Aus diesem Grund hat der Staat das
Recht samtliche Teile der iiber 500 Morgen groBen, landwirtschaftlich genutzten
Landgiiter zu enteignen, die die Grenze von 500 Morgen iiberschreiten.”?

Die neue GroBe der Landgiiter héitte also iiber dem Durchschnitt der
groBbauerlichen Griindstiicke gelegen. Das stand im Einklang mit den Forderungen
samtlicher Schichten des Bauerntums. Eine Entschadigung war gesetzlich
vorgeschrieben. Dieses Gesetz hat aber nur auf dem Papier gestanden. Die von Graf
Mihaly Karolyi, dem Présidenten der Republik durchgefiihrte Aufteilung seines eigenen
Landgutes in Kapolna hétte wie eine groe Geste der Auftakt zur Bodenreform werden
konnen, aber die Regierung hatte nicht mehr die Kraft, die Bodenreform auch
durchzufiihren.

Das nichste Gesetz zur Bodenreform wurde von der Réterepublik herausgebracht.
Fiir die Fithrung der Réterepublik war die ,,Agrarfrage keine wirtschaftliche, sondern
eine politische Sache”®* Man muBte einerseits den GroBgrundbesitz beseitigen,
andererseits die Sympathie des Bauerntums gewinnen, aber auch die GroBbetriebe am
Leben erhalten, denn die Bevolkerung muf3te mit Nahrungsmitteln versorgt werden. Der
politische Aspekt spielte eine ebenso wichtige Rolle. Die kommunistischen und linksori-
entierten sozialdemokratischen Politiker meinten, dafl man sofort Gemeineigentum (d.h.
Errichtung von Produktionsge-nossenschaften) schaffen mufB. Sie haben dabei nicht
gemerkt, daB die Bauern fast aus-nahmslos von einem Grundstiick traumten, das in ihr
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Privateigentum iibergegangen wére. Sie meinten, Grofibetriebe wéren von vornherein
den kleinen Landgiitern iiberlegen.

Die Verordnung des Revolutiondren Regierenden Rates Nr. 38 iiber ,die
Sozialisierung des Grundbesitzes” ist am 03. 04. 1919 erschienen®. Sie besagt, daB ,,das
Ackerland in Ungarn der werktitigen Gesellschaft gehort. Wer nicht arbeitet, in dessen
Besitz darf auch kein Land bleiben.” Die Bodenreform hat nur die Enteignung der
groBen und mittelgrolen Landgiiter vorgesehen und zwar ohne Entschidigung. Das
deutet darauf hin, dal man das Grundeigentum der Bauern nicht enteignen wollte. Der §. 4
ist auch sehr wichtig, der besagt, daB ,die in gemeinsamen Besitz genommenen
Landgiiter und auch die Ausriistung davon weder unter Einzelpersonen noch unter
Gruppen aufgeteilt werden diirfen”. Der § 5. besagt, daB3 ,,die genossenschaftliche
Verwaltung der ins Gemeineigentum iibergegangenen Landgiiter jenem Landwirtschafts-
proletariat {ibertragen wird, das das Land auch bestellt.”

Das Bauerntum hatte sich nicht zur Bodenreform bekannt, denn individuell haben
sie kein Land bekommen. Die Enttauschung war sehr gro3, denn innerhalb von einem
Jahr (ja zwei Monaten) haben die Bauern auch zwei Bodenreformen bekommen - nur
kein Land. Diese Enttauschung des Bauerntums wollte das Horthy-Regime nutzen, als
im Jahre 1920 eine weitere Bodenreform angekiindigt wurde. Die Bodenreform diente zu
dieser Zeit vor allem politischen Zwecken, denn man wollte eher die Sympathie und
Unterstiitzung des Bauerntums gewinnen, als die Agrarstruktur grundlegend verandern.
Das Gesetz Nr. 36 von 1920 wurde mit ,,Verordnung zu einer besseren Regelung der
Besitzverhiltnisse am ungarischen Land” iiberschrieben.® Die Bodenreform verband sich
mit dem Namen des Landwirtschaftsministers und Vorsitzenden der Ungarischen
Kleinbauernpartei, Istvan Szabé Nagyatadi.

Die Bodenreform hat keine verbindliche Aufteilung des Landgiiter vorgeschrieben.
»Das Gesetz hat den Zweck, die Besitzverhéltnisse am ungarischen Grundbesitz zu
verbessern” Aus diesem Grund fordert vorstehendes Gesetz den Grunderwerb
derjenigen, die fahig und bereit sind, das Land mit Flei3 und Sorgfalt zu bestellen, die
aber unter den bestehenden Verhiltnissen unseres Landes, ohne daB3 sie es selbst
verschuldet hatten, kein Land besaBen”.

Die bereitgestellten Grundstiicke soll der Staat nicht durch Enteignung erwerben,
sondern womdglich ,,bei Versteigerungen, aus freier Hand”.

Das Gesetz besagt, daf ,,da die bessere Gestaltung der Besitzverhiltnisse am Land
im Interesse der Offentlichkeit liegt, hat als Einzelperson niemand das Recht, den
Erwerb von Land fiir sich selbst einzufordern”.

Infolge des Gesetzes iiber Grund und Boden hat man von den insgesamt 16,6
Millionen Morgen groBen landwirtschaftlich genutzten Fldchen 948.000 in Anspruch
genommen. Es haben 411.000 Personen Land bekommen, davon waren 301.000
mittellose Bauern, die 1 bis 2 Morgen Land bekommen haben.®

Das Gesetz iiber Grund und Boden von 1920 hat zwar etwas gebracht, das
eigentliche Problem aber, namlich die Bodenreform wurde nicht gelost, denn wéhrend
im Jahre 1921 die GroBgrundbesitzer 53,5% des Ackerlandes in ihren Héinden hatten,
waren es 1929 immer noch beinahe 48%."
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Pareja Henry Walter

Az 1952-es forradalom és a foldreform Boliviaban
(részlet)

Az 1953-as foldreformrendelet
A hatalomra kertilt politikai elitnek is érdeke volt egy belsé piacot ndveld, a feudalis
kotottségeket megsziintetd foldreform.

A foldreformrendelet 1953. augusztus 2-4n jelent meg.*

A foldreformnak az volt a célja, hogy egy Europdban porosz utas fejlddésnek
ismert kapitalizalasi folyamat induljon meg Bolividban.

A foldreformrendelet elbirta, hogy foldhoz kell juttatni azokat a csaladokat,
akiknek nem volt foldje, vagy olyan kis folddel rendelkeztek, amely nem volt képes
kielégiteni a csalad sziikségletét.

A foldreform éle a latifundiumok ellen iranyult. Az orszag harom f6 mezdgazda-
sagilag hasznosithato teriiletén a fold mindségének, az éghajlatnak megfelelden
kisajatitasi felso hatarokat hataroztak meg. Pl. a Yungas teriileten a 400 hektarnal
nagyobb birtokok keriiltek kisajatitasra, az Altiplanoban tdbb helyen csak a 2000 hektar
feletti birtokok.

A kisajatitott birtoktesteket az allam vasarolta fel 25 évi részletfizetéssel. Ez 1d6
alatt a paraszt kifizethette az allamnak ezt a pénzt. Az allam ugyanis csak kdlcsonodzte
ezt a pénzt a parasztnak.

A foldbirtoktorvény egyik f6 célkitiizése az volt, hogy a kisbirtok legyen az uralko-
dé a mezdgazdasagban. Kisbirtok alatt azt a folddarabot értették, amely egy csaladot
képes eltartani.?

A Kkisbirtok teriiletét is az adott vidék gazdasagi hasznosithatosaga szabta meg. PI.
az Ontozott termékeny teriileten 4-6 hektar, a Titicaca té koriil 10 hektar, a Yungasban
szintén 10 hektar, Santa Cruz kdrnyékén 50 hektar, a Gran Chaco kornyékén 80 hektar.3

A foldreformtorvény meghatarozta a kozépbirtokkategoriat is. Ez a megmiivelhet6-
ségi viszonyoktol fiiggéen 50-500 hektarnyi teriilet.

A megvaltasért kapott pénzbdl a volt latifundistdk modernizalhattdk megmaradt
birtokaikat. Mégis az 1953. 08. 2-an kiadott foldreformtorvény a latifundistak ellen
iranyult.

A reform altal 1963-ig érintett latifundiumok szama:

La Paz 264
Cochabamba 335
Potosi 102
Chunguisaca 100
Tarija 65
Oruro 38
Santa Cruz 37
Beni 5
Pando 2

1953-1960-ig 6sszesen 1.305.737 hektar teriiletet érintett a foldreform.

A foldreform zsakutcaja
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A politikai elit célja a latifundiumok uralmanak megtorése volt. Ezt feliilrdl iranyitott
adminisztrative kézbentartott aparatussal kivanta elérni. Ezért a foldreform igen lassan,
vontatottan haladt. Maga a nemzeti Agrarreform Bizottsagnak (Servicio Nacional de
Reforma Agraria) az elndke szerint is még ha évente 10000 kérvényt is intéztek volna
ezzel a modszerrel 80 évre lett volna sziikség csak a jogi formak elintézésére!

A foldreform menetének elhtizodasat a tablazat szemlélteti.*

A boliviai foldreform menetének elhtizodasa

Kiadott 1j Kisajatitott, (rész- Foldet kapott Kapott fold
birtoklevelek ben vagy teljesen)  csaladok szama ha-ban
szama birt. szama
1 2 3 4

1954 193 - - -
1955 3400 32 2809 51811
1956 4463 75 3863 47184
1957 11400 281 8028 276369
1958 9193 216 5709 201998
1959 18380 313 12410 320502
1960 38897 904 22410 852771
1961 45511 1186 26210 1188821
1962 50229 1880 28843 1280742
1963 47461 1185 40641 1363591

Ezt az elhuz6do, taktikazasra, visszalépésre alkalmat add folyamatat a mexikoéi példa
analdgiaja alapjan nevezi a szakirodalom a boliviai agrarreform ,,mexikanizalasanak’®
Ugyanezt a fogalmat fedi a szakirodalom masik gyakran hasznalt kifejezése ,,a foldrefor-
mot intézményi keretek kdzé szoritottak.”

1961-t61 meggyorsult a folyamat - legalabbis ami a kiosztott foldek teriileti
novekedését illeti. 1961-1964 kozott 4.300.362 hektarnyi foldet érintett a foldreform.

A latifundistak politikai hatalmanak megtorése utan a foldreformot lényegében
befejezettnek tekintették. A tovabb folytatodo jogi ligyletek azonban sziikségesek voltak,
hogy az illuziot tovabbra is fenntartsak.

Az illuzio fenntartdsara ugyanis sziikség volt. Az 1) foldhdzjutottak igen kevés
hitelhez jutottak (vagy egyaltalan nem jutottak hitelhez). A hitelszolgalat nem volt
megszervezve. Allami segitséget a gazdalkodas meginditasara alig kaptak. Igavono
allatnak, tobb helyen dnt6zéberendezéseknek hijaval voltak.

Azokban az esetekben, amikor az allami segitség pl: traktorok részletre eladasaban
nyilvanult meg, nem tudtak élni a parasztok. A régi primitiv eszk6zokhoz szokott
(jorészt analfabéta 1960-ban 85%) parasztlakossag oriasi tehertételként hordozta a mult
orokségét. Es ennek az 6rokségnek a felszamolasaért vajmi kevés tortént.

Ilyen feltételek mellett a foldhozjutottak egy része egyszeriien nem tudott mit
kezdeni a foldjével. Képtelen volt megmiivelni az egész foldet - ami a mezdgazdasagi
produktumok volumenjének stagnalasaban vagy az eleinte tul lassu novekedésben is
lemérhetd. A Plan Nacional de Desarollo Rural szerint pl. 1963-ban 20.000 paraszt
tavozott kiilfoldre, mint vendégmunkas és csak 14.000 tért vissza!

Altalanos jelenséggé valt az elszegényedés az tjonnan foldhdzjutottak kozott. Ismét
visszatér —0j néven— a mezdgazdasagi bérmunka, amikor a paraszt szerzodés (contrato)
alapjan termékért, pénzért kénytelen masnal dolgozni (az 6 foldje jobbara parlagon
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marad), hogy ,,jobb esetben” a foldje megmunkalasanak, az eszkozlekotésnek Osszegét
ki tudja fizetni.

Amellett, hogy tarsadalmi szempontbdl pozitivan kell értékelniink, hogy latin-
amerikai viszonylatban Mexiko mellett az egyik legmélyebb, a legtobb embert
foldhozjuttatd foldreform volt a boliviai, azt kell mondanunk, hogy a foldreform
befejezetleniil maradt és zsakutcaban torkollott.

Szelszkije trudjascsieszja Latinszkoj-Ameriki. Moszkva. 1972. 350.p.

Wittman Tibor: Latin-Amerika torténete. Gondolat. 1971. 430.p., Horvath Gyula: A
foldreform sorsa Mexikoban a a forradalom és a konszolidacio éveiben. (1910-1930).
Agrartorténeti Szemle. 1984/1-2. sz.
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Walter Henry Pareja

La revoluciéon de 1952 y la reforma agraria en Bolivia
(Fragmentos)

La promulgacién de la reforma agraria de 1953

Como ya me he referido, la reforma agraria, fomentando el crecimiento del mercado
interno y derogando el atamiento feudal, estaba en intereses de la élite politica llegada al
poder.

La promulgacién de la reforma agraria tuvo lugar el 2 de agosto de 1953

La finalidad de la reforma agraria era la de que empezara un proceso de
capitalizacion en Bolivia, conocido como desarrollo de tipo prusiano en Europa.

El decreto de la Reforma Agraria prescribia que la tierra tenia que ser otorgada a
las familias, las cuales no poseian tierra, o a aquellas que disponian de pocas, con las
cuales serian capaces de satisfacer las necesidades familiares.

El filo de la reforma agraria iba dirigido contra los latifundios. Se determinaron los
limites maximos de expropiacion en las tres regiones del pais mas aprovechables desde
el punto de vista agricola dependiendo de la calidad de la tierra y del clima. Por ejemplo,
en la region de Yungas fueron expropiadas las haciendas mayores de 400 hectareas,
mientras que en muchas zonas del Altiplano sélo aquellas que superaban las 2.000
hectareas.

El Estado adquirio las posesiones expropiadas con condiciones de pago a un plazo
de 25 afos. Durante este tiempo el campesino podia pagar al Estado la suma acordada.
Es decir, el Estado s6lo concedia este dinero al campesino en forma de préstamo.

Una de las principales finalidades de la Ley de la Reforma Agraria era la de
establecer a la pequefia hacienda como la dominante en el sector agricola. Por pequefia
hacienda entendian aquella porcion de tierra, con la cual se era capaz de sostener a una
familia.

También el tamafio de la pequena hacienda fue fijada dependiendo de la utilidad de
la dada region econdmica. Por ejemplo, en las fértiles areas regables de 4 a 6 hectareas;
cerca del lago Titicaca, 10 hectareas; en Yungas, igualmente 10 hectareas; en la region
de Santa Cruz 50 hectareas, en la region del Gran Chaco, 80 hectireas®

La Ley de la Reforma Agraria determiné también la categoria de la mediana
hacienda. Estas areas eran de entre 50-500 hectareas, dependiendo de las condiciones de
cultivo.

Con el dinero recibido por la adquisicion el hasta entonces latifundista podia
modernizar su propiedad (hacienda) restante.

Asi pues, la Ley de la Reforma Agraria del 2 de agosto de 1953 estaba dirigida
contra los latifundios.
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Numero de latifundios afectados por la reforma hasta 1963:

La Paz 264
Cochabamba 335
Potosi 102
Chuguisaca 100
Tarija 65
Oruro 38
Santa Cruz 37
Beni 5
Pando 2

Desde 1953 hasta 1960 la reforma agraria afectd a un area total de 1.305.737 hectareas.

El atolladero de la reforma agraria

La finalidad de la élite politica era el quebrantamiento del dominio de los latifundios.
Esto querian lograrlo a través del aparato administrativo dirigido desde arriba y
mantenido entre sus manos. Por ésto, la reforma agraria se desarrolld lenta y
desanimadamente. Segin el mismo presidente del Servicio Nacional de Reforma
Agraria, si fueran anualmente tramitadas 10.000 peticiones con este método, se
necesitarian 80 afios solo para cursar las formas juridicas.

El cuadro examina el curso de la prolongacién de la reforma agraria.® Este
prolongado curso de tacticas y retrocesos se denomina en la literatura referente al tema,
y en base al ejemplo analogo mexicano, como la ,,mexicanizacion” de la reforma agraria
boliviana.® Este mismo concepto cubre el otro término usado a menudo por la literatura
especializada, segun el cual ,,la reforma agraria fue confinada a circulos institucionales”.

La prolongacion del curso de la reforma agraria boliviana

N° de nuevos N° de haciendas N° de familias Tierras recibidas
titulos entregados expropiadas que recibieron en hectareas
(totalmente o en tierras
parte)

1. 2. 3. 4.

1954 193 - - -
1955 3.400 32 2.809 51.811
1956 4.463 75 3.863 47.184
1957 11.400 281 8.028 276.369
1958 9.193 216 5.709 201.998
1959 18.380 313 12.410 320.502
1960 38.897 904 22.410 852.771
1961 45,511 1.186 26.210 1.188.821
1962 50.229 1.880 28.843 1.280.742
1963 47.461 1.185 40.641 1.363.591

A partir de 1961 se agilizo el proceso -al menos en lo referente al aumento de las areas
de las tierras repartidas. Entre 1961 y 1964 la reforma agraria afectd6 a 4.300.362
hectéreas.
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Después del quebrantamiento del poder politico de los latifundistas consideraron por
terminada, en lo principal, la reforma agraria. Sin embargo, la continuacion de los
asuntos juridicos era necesaria para seguir manteniendo la ilusion.

El mantenimiento de la ilusién era necesario. A los que otorgaron las tierras
recibian pocos préstamos (o en general carecian de ello). El servicio de financiamiento
no fue organizado. Apenas recibian ayuda estatal para iniciar la explotacion agricola. En
muchos lugares habian pocos animales de carga y obras de irrigacion.

En los casos en que se realizaban la ayuda estatal, por ejemplo, en la venta a plazos
de tractores, de ellos los campesinos no podian aprovecharse. La poblaciéon campesina,
acostumbrada a los viejos y primitivos medios (buena parte de ellos analfabeta, el 85%
en 1960), cargaban como una enorme carga su herencia pasada. Y para la abolicion de
esta herencia se hizo poco.

En estas condiciones, una parte de los beneficiados de la tierra sencillamente no
sabia qué hacer con ella. Eran incapaces de cultivar toda la tierra -lo que se manifestaba
en el estancamiento del volumen de los productos agricolas o en el desarrollo demasiado
lento al principio. Por ejemplo, segin el Plan Nacional de Desarrollo Rural, en 1963
20.000 campesinos se desplazaron al exterior como jornaleros regresando de ellos solo
14.000.

El empobrecimiento se convirtid en habitual entre los nuevos beneficiados de la
tierra. De nuevo regresdé —bajo otra denominacion— el jornalero agricola, cuando bajo
contrato el campesino se veia obligado a trabajar para otro por productos, por dinero,
mientras que su tierra se quedaba sin cultivar o, ,,en el mejor de los casos” podia pagar el
total del labrado, de los instrumentos, de su tierra.

Ademas de tener que valorar positivamente, desde el punto de vista social, que en
las relaciones latinoamericanas, junto a México, la reforma agraria boliviana fue una de
las mas profundas, en la que mas personas tuvieron acceso a la tierra, tenemos que decir
que la reforma agraria quedo6 incompleta quedando en un callejon sin salida.

Obreros agricolas de America Latina (en ruso). Moscu, 1972, p.350.

Tibor Wittman. Historia de America Latina (en hungaro). Budapest. Gondolat. 1971,
p.430., Gyula Horvath.E! destino de la reforma agraria en México durante los anos
de la revolucion y la consolidacion.(1910-1930).(en hungaro). Agrartorténeti
Szemle. 1984, No.1-2.

Notas
1. Roberto Pérez Patéon. La reforma agraria en Bolivia. Los resultados. La Paz, 1961.
2. lbidem., p.42.
3. Ibidem., p.43.
4.
5.






Ramirez Raul Victor

Az 1968-as fordulat Peruban kiilonos tekintettel az agrarreformra
(részlet)

A forradalmi kormany foldreform torvénye 1969. junius 24-én az un. indidn napjan
jelent meg. Delgado Olivera a kdvetkezé modon veri vissza azok tamadasat, akik szerint
(a latifundistdk) a foldreform igazsagtalan, mert elveszi a tulajdonostdl a foldet:
Természetes, hogy a foldreformtérvény nem partatlan és nem igazsagos, ha a gamonal
(=foldbirtokos, falusi konzervativ politikus, eldljard) szemszogébdl tekintjik. A
foldreformtérvény azoknak a fold nélkiili parasztoknak az érdekében késziilt, akiket
mindig kizsakmanyoltak. Ezért ezt a torvényt nem lehet a kizsakmanyolok érdekeinek
megfeleléen értelmezni, hanem csak a parasztok érdekeinek megfeleléen ... Ma a
torvény értelmezésénél a jelenlegi forradalmi folyamat iranyat tartjuk szem eldtt. Ennek
igy kell lennie. Nem cselekedhetiink a mult aranytalansagainak és jogtalansagainak
fennmaradasa érdekében...

A foldreformtérvény célja a latinfundium-rendszer megsziintetése volt. A
foldbirtokosok karpotlast kaptak. De a kisajatitott értéknek csupan 26 %-at kaptak
pénzben, a tobbit 25 év alatt kifizetendé bonokban. Abban az esetben, ha iparba kivantak
tokéjiiket atmenteni, akkor a bonokat azonnal bevalthattak.

A torvény szerint a parasztok egyéni tulajdonba kaphattak a foldet, de ott, ahol a
gazdalkodas megkivanta, hogy ne osszdk fel a foldet (cukornad, gyapotiiltetvény
esetében), termeldszovetkezeteket alakitottak.

A tdrvény? meghatirozta, hogy mekkora teriiletet birtokolhat egy tulajdonos.
(Teriiletenként eltér6 nagysagu fold birtoklasa volt indokolt, mivel az egyes régiok
mezGgazdasagi szempontbol mas-mas értékiiek.) A maximalis foldteriilet

1. apartvidéken: 200 hektar lehet, ha 6ntdzhet6 vagy megfelel csapadékot kap.

2. apartvidéken: 1500 hektar, ha természetes legeld

3. Az Andok teriiletein: 15-55 hektar - teriiletenként meghatarozand6 mértékben.

Az eddigi paraszti bérlok tulajdonba kaptak az addig bérelt és megmiivelt foldet.

A foldreformot a katonasdg segitett végrehajtani. Spanyol és kecsua nyelvil
tolmacsok, roplapok, propagandaanyagok segitették a foldreform gyors lebonyolitasat.

1975 marciusaig a foldjuttatasban részesiilt 219.288 csalad (5.251.000 ha kertilt
kiosztasra).?

Az agrarstruktira 1976-ban a foldreform befejezésével igy alakult:*

Csaladok szdma Csaladok %-ban
Ujonnan foldhoz jutottak 340000 28,33
Csaladi birtok 170000 14,16
Bérmunkasok a csaladi birtokon 200000 16,66
Minifundiumok 240000 20,00
Foldnélkiiliek 250000 20,83
Osszesen 1200000 100,00

A foldreformtorvény végrehajtasa hozzajarult a parasztsag gazdasagi felemelkedéséhez,
a nagybirtokosok hatalmainak lényeges csokkentéséhez, a belsé piac ndveléséhez, az
indidn-probléma megoldéasahoz.
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Ennek ellenére nem csak pozitivumokrol lehet beszamolni. fgy is —a statisztikabol is
kitinik— sokan még mindig nem jutottak f6ldhoz. A termeldszovetkezetek felszerelése
szegényes, a piacra jutd élelmiszer —mivel a paraszt fogyasztasa nétt— kevesebb. A
mez6-gazdasag évi ndvekedése 2,3-2,4%-0s a tervezett 3,9-5%-os novekedés helyett. De
egy ilyen nagyméretli, gyors atszervezési id0szakban ez a 2,3%-os novekedés is
viszonylag jelentds eredménynek szamit.

Az agrarreform tarsadalmi eredményeként megsziint a falusi arisztokracia, a
gamonalis foldbirtokosok eltlintek. Egy résziik az iparba és kereskedelembe menekitette
t6kéjét (amit a kormdny is 8sztonzott)®,

Jegyzetek

1. Carlos Delgado Olivera: A perui forradalom. Eszmearamlatok Latin-Amerikaban.
Gondolat Kiad6. 1981. 183.0. (A dolgozatba helysziike miatt nem keriilt elemzésre a
Horvath Gyula altal javasolt mexikdi dsszehasonlito elemzés)

Ley de Reforma Agraria. Kozli: Mario Razzeto: Peru. La Habana. 1969. 101-103.p.
3. Anderle Adam: Az 1968. évi perui forradalom fejlédésének tapasztalatai. A nemzet-
kozi munkasmozgalom torténetébsl. Evkonyv. 1978. 86.0.

Anderle, 94.0.

Arturo Valdes Palacio: La estrutura de la clase en el agro peruano. In: America
Latina. Proletariado y sus aliados. Praga. 1981. 182.0.
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Victor Raul Ramirez

El cambio de 1968 en Peru con especial atencion a la reforma agraria
(Fragmentos)

La Ley de la Reforma Agraria del Gobierno revolucionario del 24 de junio de 1969 fue
publicada en el llamado Dia del Indio. El ya citado Delgado Olivera contraataca de la
siguiente manera aquellos ataques de quienes (los latifundistas) segun, la reforma agraria
era injusta porque arrebataba la tierra a los propietarios: Es natural que la Ley de la
Reforma Agraria no sea apartidista y justa si la consideramos desde el punto de vista de
los gamos (los terratenientes, politicos conservadores rurales, alcaldes). La Ley de la
Reforma Agraria se elabord en el interés de los campesinos sin tierras, los cuales
siempre han sido explotados. Por ésto, la ley no puede ser interpretada en concordancia
con los intereses de los explotadores, sino de acuerdo a los intereses de los campesinos...
Hoy, al interpretar la ley mantenemos en vista la direccion del proceso revolucionario
presente. Eso asi tiene que ser. No podemos actuar en interés de mantener las anteriores
desigualdades e injusticias®

La finalidad de la Ley de la Reforma Agraria era la abolicion del sistema de
latifundios. Los terratenientes recibirian indemnizaciones. Pero solamente recibirian en
metalico el 26% de los valores expropiados, el resto, en bonos a pagar durante 25 afios.
En caso de éstos querer traspasar sus capitales a la industria, entonces podian cobrar los
bonos inmediatamente.

Segin la ley, los campesinos podian recibir la tierra en forma de propiedad
particular, pero donde el cultivo requeria que no se repartieran las tierras (cultivos de
cafia de azucar, de algoddn), se crearian asociaciones de productores.

La ley determinaba? la cantidad del 4rea a poseer un propietario. (En cada area se
justificaba el diferente tamafio de la tierra, por cuanto en algunas regiones, desde el
punto de vista agricola, diferian sus valores.) Las maximas areas eran:

1. En las costas: podian ser de hasta 200 hectareas si eran regables o recibian las

precipitaciones necesarias.

2. En las costas: 1.500 hectareas si eran pastos naturales.

3. En las areas andinas: 15-55 hectareas (tamafios dependientes de areas).

Los hasta entonces campesinos arrendadores recibieron en propiedad las tierras
hasta entonces arrendadas y cultivadas.

Los militares ayudaron a la ejecucion de la reforma agraria. A través de traductores
de espafiol y quechua, volantes, materiales propagandisticos, ayudaron al rapido
desarrollo de la reforma agraria.

Hasta marzo de 1975 219.288 familias (5.251.000 hectareas) se beneficiaron de los
repartimientos de tierras®
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La composicion de la estructura agraria en 1976 al final de la reforma agraria®

Numero de familias  Familias en %

Nuevos propietarios que recibieron tierra 340.000 28.33
Propiedades familiares 170.000 14.16
Asalariados en haciendas familiares 200.000 16.66
Minifundios 240.000 20.00
Sin tierras 250.000 20.83
Total: 1.200.000 100.00

La ejecucion de la Ley de la Reforma Agraria contribuy6 a la elevacion de la economia
campesina, a una importante disminucion del poder de los terratenientes, al aumento del
mercado interno, a la solucién del problema del indio.

Sin embargo, no sélo sobre los aspectos positivos podemos referirnos. Asi —Como
se manifiesta de la estadistica— muchos no lograron acceder a la tierra. El equipamiento
de las cooperativas de productores era muy pobre, los productos agricolas llegados al
mercado —por cuanto el consumo campesino habia crecido— era mucho menor. El
crecimiento anual del sector agrario era del 2.3-2.4% en lugar del planeado 3.9-5%. Pero
tal crecimiento de 2.3%, en un periodo transitorio rapido y enorme, puede considerarse
un significativo resultado.

Como resultado social de la reforma agraria se puede mencionar la eliminacién de
la aristocracia campesina, la desaparicion de los gamonales terratenientes. Una parte de
ellos traspasaron su capital a la industria, al comercio (o que fue estimulado por el
gobierno también).®

Notas

1. Carlos Delgado Olivera. La Revolucion peruana. (en hungaro). Corrientes
ideolégicas en America Latina. Gondolat Kiad6, 1981, p183 (por falta de lugar en el
estudio no se incluyd el analisis comparativo mexicano-peruano-hungaro
recomendado por Gyula Horvath)

Ley de Reforma Agraria. In: Mario Razzeto. Perui La Habana, 1981, p.183.

3. Adam Anderle. ,La experiencia del desarollo de la revolucion peruana. (en hungaro)
In: Historia del movimiento obrero internacional. Anuario.1978.p.86.

Ibidem., p.94.

Arturo Valdés Palacio. ,,La estructura de la clase en el agro peruano”. In: América
Latina. El proletariado y sus aliados. Praga, 1981, p.182.
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Kovacs Péter

A foldreform Mexikoban (1910-1940)

(részlet)
A forradalom f6 eréinek agrartérvényei

Carranza agrartorvénye
A konvent elhtizodé vitit hasznalta ki Carranza, gyorsan kiadva sajat torvényét?, 1915.
janudr 6-an. Igy megelézve a Konventet hiveket akart toborozni Obregén seregébe,

crer

A torvény semmisnek mondja ki az 1856 ota lezajlott erdszakos foldfoglalasokat,
¢és eldirja, hogy vissza kell azokat juttatni jogos tulajdonosaiknak. A birtokosoktol az
allam veszi el a foldet, annyit, amennyire a foldkozosségek elézetesen igényt tartanak.
Fo61dhoz kétféle modon lehet jutni:

1. restiticioval (visszaallitas); ha a volt tulajdonos okmannyal tudta igazolni tulaj-

donjogat

2. dotacioval (ajandékozas); ha a jogot igazolni nem tudjak, az allam az

haciendabol elvett foldet ejido, azaz kozdsségi miivelés alatt allo, de allami
tulajdonban marado f6ld formajaban atadja egy faluk6zdsségnek.

A torvény részletekre (pl. ejido kérhetd terjedelme, stb.) nem tér ki. A cél nem egy
azonnal elkezdendd foldreform részletes alapokmanyanak kidolgozéasa volt, hanem a
politikai poziciok erdsitése. Ezt jelzi a 8. pont is, mely az egyes allamok vezet6i altal
nyujtott dotacidkat csak ideiglenesnek tekinti, melyet kés6bb szentesitenek legfels6bb
szinten.

Villa agrartérvénye
Az 1915. méjus 24-én kiadott tdrvény? csak sziik teriiletre (Chihuahua allam)
korlatozodott, melyet a villista seregek ellendriztek.

Zapata iranyzataval egyetértésben a latifundiumok felszamolasat siirgette, de az ezt
kovetd felosztasrol heves vitdk bontakoztak ki. A villistak az egyéni kisbirtokokban
lattak a fejlodést. A sereget ugyanis pednok, részesbérlok, agrarproletarok, stb. alkottak;
sokaknak sosem volt sajat foldje. Szamukra a cél az egyéni birtoklas volt. Tobbségiikben
spanyol, olasz bevandorlok leszdrmazottai, akik az eurdpai magéantulajdon-ideal
megvaldsitasat remélték, vartak a forradalomtol.

A torvény eldirja a latifundiumok kartalanitassal torténd kisajatitasat. A kartalanitas
a tagéllamok kormdanyait terheli. A szétosztds egyéni gazdak kozott torténik, egy
csaladfd 25 ha birtokot kaphat. gy kivantak 1étrehozni a rancherok osztalyat.

A torvényt a késobbi vereségek miatt végiil nem valdsitottdk meg.

Zapata foldreformja®

A zapatistdk ellenérzése alatt allo viszonylag kis teriileten (Morelos allam, Puebla és
Mexiko allamok egy része) mar 1912-ben megkezdtek a foldosztast az Ayalai
Tervezetnek megfeleléen. Az itt €él6 indian &slakossag foldkozosséghez szokott
évszazadok Ota, igy ezeken a teriileteken az ejidok visszaallitisa volt a forradalom
elsddleges célja.

Az 1915. oktéber 28-4n megjelent agrartdrvény az Ayalai Tervezet* végrehajtasara
torekszik. Visszaszolgaltatja az 1856 ota elvett ejidokat (1. pont), a 3. pontban az allam
garantalja a visszaadott ejidok védelmét. A 4-5 pont kimondja, hogy a latifundiumok
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helyébe a kisbirtokoknak kell 1épnie. Felso birtokhatart allapit meg, a tobbi foldet az
allam elkobozza. A megtarthaté teriilet nagysaga fligg az éghajlati viszonyoktol és a fold
min6ségétdl. (Pl. forro égdvi 1.0. ontdozhetd foldeken 100 ha, mig a mérsékeltdvi 2.0.
nem Ontdzhetd teriileten 200 ha.) Az elkobzott foldért kartalanitast kap az a birtokos, aki
nem szegiil ellen a hadseregnek, térvénynek. A kartalanitist az allam fizeti az allami
tulajdonba vett, de ki nem osztott foldek jovedelmébdl. A torvény tamogatja a
mezdgazdasagi szovetkezetek megalakitasat. Mivel foldosztasok mar 1912-t61 folytak, a
torvény csupén a folyamat jogilag rendezett mederbe terelését szolgalta.

Zapata torvényével egy napon nem jelent meg ,,A forradalom politikai-szocialis
reformprogramja”. A programot az ,,agrarkérdés” c. fejezet vezeti be. Kimondja, hogy a
latifundiumot fel kell szamolni, kisbirtokokat kell 1étrehozni, akkora teriiletet adva a
peonnak, hogy azon csaladjat el tudja tartani. Sziikségesnek tartja az ejidok visszaadasat,
megkiilonboztetve a visszaallitast €s a dotaciot (a Carranza-térvényhez hasonléan).

A programban sz6 van még az agraroktatasrol, allami feladatokrol, pénziigyi
segitségrol is.

Jegyzetek

1. Ley de 6 de Enero de 1915. In: Mufoz, Antonio Villareal: Restitucion y Dotacion de
Ejidos. México. 1971. A torténelmi eseményekrdl ir: Horvath Gyula: Tanulmanyok a
mexikoi forradalomrdl. JATE Szeged. 1995.

2. Ley Agraria (Francisco Villa). In: Antologia. México en el siglo XX. 1913-1920.
Textos documentos. Tomo. 2. 105-110.pp. México. UNAM. 1976.

3. Ley Agraria (Emiliano Zapata) In: Antologia, 74-80.pp.

4. Plan de Ayala. In: Arnaldo Cérdova: La ideologia de la Revolucion Mexicana. La
Formacion del Nuevo Regimen. México. UNAM. 1979. 435-439.pp.



Péter Kovacs

La reforma agraria en México (1910-1940)
(Fragmentos)

Las leyes agrarias de las principales fuerzas de la revoluciéon

La Ley Agraria de Carranza
Carranza se aprovecho de las prolongadas discusiones de la Convenciéon promulgando
rapido su propia ley! el 6 de enero de 1915. De esta forma, anticipAndose a la
Convencion, queria reclutar partidarios al ejército de Obregon fomentando con ello su
estrategia politica y militar.

La ley establecia la anulacion de las ocupaciones de tierras realizadas
violentamente desde 1856 y dictaba que habia que devolverlas de nuevo a los
propietarios por derecho. Seria el Estado el que se apropiaria de las tierras de los
propietarios, tantas cuantas las comunidades rurales pretendieran previamente. Habia dos
formas de adquisicion de tierras:

1. Por restitucion, en caso de que el anterior propietario demostrara su derecho de

propiedad a través del titulo de tierra.

2. Por dotacion (entrega), en caso de no poder demostrar su derecho, el Estado
entregaba a la comunidad campesina la tierra apropiada de la hacienda en forma
de ejido, es decir en cultivo comtin, pero manteniéndola en propiedad estatal.

La ley no se extendia a los detalles (por ejemplo, el volumen que podia pedir el
ejido, etc.). La finalidad no era la elaboracion de una detallada carta fundamental de una
reforma agraria a iniciar inmediatamente, sino el reforzamiento de posiciones politicas.
Esto lo sefiala el punto 8 también, que consideraba solamente como temporarias las
dotaciones dadas por dirigentes de algunos Estados, las cuales mas tarde serian
consagradas al mas alto nivel.

La Ley Agraria de Villa
La promulgada ley del 24 de mayo de 19152 se limitaba solamente a una estrecha area
(el Estado de Chihuahua), la cual estaba controlada por el ejército de Villa.

De acuerdo con la tendencia de Zapata se urgia la abolicion de los latifundios,
desprendiéndose apasionadas discusiones de su ulterior reparticion. Los villistas veian el
desarrollo en la pequefia propiedad particular. El ejército lo constituian peones,
arrendatarios, obreros agricolas, etc.; muchos de ellos nunca habian poseido tierra. Para
ellos la finalidad era la posesion personal. La mayoria eran emigrantes espaiioles,
italianos, quienes esperaban de la revolucion la realizacion del ideal europeo de
propiedad privada.

La ley prescribia la indemnizacion por la expropiacion de los latifundios. La
indemnizacion pesaba sobre los gobiernos de los Estados miembros. La reparticion
tendria lugar entre propietarios particulares, un cabeza de familia podria recibir 25
hectareas como propiedad. Con ello se pretendia crear la clase de los rancheros.

En definitiva, debido a derrotas posteriores, la ley no pudo ser realizada.
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La reforma agraria de Zapata®

Ya en 1912, de acuerdo con el Plan de Ayala, empez6 la reparticion de tierras en el
relativamente pequefio territorio bajo el control de los zapatistas (el Estado de Morelos,
parte de los Estados de México y Puebla). Los indios aborigenes habitantes alli desde
siglos se habian acostumbrado a la comunidad rural, asi que en estos territorios la
restauracion de los ejidos era la finalidad primaria de la revolucion.

La ley agraria del 28 de octubre de 1915 aspiraba a la ejecucion del Plan de Ayala.
Restituia a los ejidos perdidos desde 1856 (punto 1), en el punto 3, el Estado garantizaba
la defensa de los restituidos ejidos. Los puntos 4 y 5 formulaban que el lugar de los
latifundios habia que sustituirlo por las pequefias propiedades. Determinaba los limites
superiores de la propiedad, las demas tierras serian confiscadas por el Estado. El tamaiio
del area posible a mantener dependia de las condiciones climaticas y de la calidad de la
tierra. (Por ejemplo, en tierras con regadio de 1-a clase de zonas tdrridas - 100 hectéreas,
en tierras de 2-da clase de clima templado sin regadio - 200 hectareas).

Por la tierra confiscada el propietario recibia una indemnizacion, pero sélo aquel
que no dirigiese sus armas contra el ejército, contra las leyes. El Estado pagaba las
indemnizaciones de los ingresos de tierras tomadas en propiedad estatal, pero no
repartidas. La ley apoyaba la creacion de cooperativas agrarias. Por cuanto la reparticion
de tierras ya tenia lugar desde 1912, la ley servia tinicamente a la continua normalizacion
juridica.

El mismo dia de la aparicion de la ley de Zapata fue publicado ,,El programa de
reforma politica y social de la revolucion”. El programa es introducido por el capitulo
titulado ,,La cuestion agraria”. En ello se enunciaba la necesidad de la abolicioén de los
latifundios y la creacion de las pequeiias propiedades, dando tanto territorio a los peones
con el cual podian mantener a sus familias. Consideraba necesaria la restitucion de los
ejidos, diferenciando la restitucion y la dotacion (parecido a la Ley de Carranza).

El programa se referia también a la educacion agraria, a las tareas estatales, asi
como a la ayuda financiera.

4
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Frank Déra

A mexikoi forradalom és a foldreform
(részlet)

A foldreform iigye a forradalom utin a cardenasi periédusig, 1918-1940

Ebben a részben szeretném vazlatosan Osszefoglalni a foldreform sorsat a forradalom
utan. Bar ez nem tartozik a cim altal megszabott feladat koz¢é, mégis —agy véljik—
sziikséges rovid attekintést adni a forradalom utdni eseményekrél, a foldreform
folyamatarol.

Az 1917-es Alkotmany jogi alapot biztositott a foldreformra, azaz a latifundiumok
megsziintetésére ¢€s kiosztasara.

Kettds tendencia huzodik végig azon a 20 éves perioduson (1920-1940), amelyben
a foldreform a gyakorlatban is kibontakozik. A kisparaszti tulajdon és az ejidd
képviseldinek a harca nyomja ra bélyegét a foldreformra. Az egyik tendencia képvisel6i
szerint a kisparaszti parcelldk —a maguk termelékenységével- a mezdgazdasag
kapitalista fejlédésének jarhatd tja Mexikoban. A masik tendencia az ejidoban latja a
stirin lakott korzetekben a parasztsdg gazdasagi és tarsadalmi felemelkedésének
biztositasat.

Obregon elndk (1920-1924) alatt jelenik meg a Nemzeti Agrarbizottsag 1922/51.
korlevele, amelyben az ejidok szerepének (gazdasagi és szocidlis tekintetben egyarant)
fontossagat hangsulyozzak.! Ez nem jelenti azt, hogy obregén maga nem a kisparaszti
gazdasag hive lett volna. Azonban egy egyensulyra torekedett a forradalom uténi
erbviszonyokban. Az ejidok szerepének hangsulyozasaval elérte, hogy a zapatistak
letették a fegyvert (Zapata haldla utdn ugyanis, tovabb harcoltak Morelosban,
mindaddig, mig Obregon 1épéseket nem tett az ejidok ligyében).

Calles elnok alatt (1924-1928) a hangsily a kisbirtokra esett.? Calles még az ejidok
felparcellazasat is szorgalmazta. Az egyhazi korok kezdeményezésére (akik
elégedetlenck voltak az 1910-es Alkotmany miatt, mert a gazdasagi érdekeiket sértette)
kirobbant ,,vallashabori” az un. cristero felkelés miatt a kormanynak a regularis
hadseregen kiviil tamaszkodnia kellett a foldet kapott —tehat a foldreform juttatasaiban
részesiilo— parasztsag tamogatasara. Ezért sziikséges volt novelni a foldosztast mértékét.
fgy az ejidok ismét szerephez jutottak. A cristerok leverése utan (1929) ismét Calles volt
az, aki a hattérbdl iranyitotta a politikai életet. (Ez volt a maximato periddus, 1928-1934,
amikor az egymast valto elnokok —Portes Gil - 1929, Ortiz Rubio - 1930-1932, Abelardo
Rodriguez - 1932-1934— mogott allo Nemzeti Forradalmi Part vezetdje, Calles volt az
igazi Kkulcsember.) Mivel Callest a Forradalom Legfelsdbb Vezet6jének -Jefe
Maximonak— nevezték, innen a maximato elnevezés.® Calles ekkor mar teljes mértékben
az ejido ellen foglalt allast (1930) mondvén, hogy az ejidokban a termelékenység igen
alacsony. Ez val6és probléma volt, de a f6 oka nem az ejidod szervezete, hanem az ipari
alapon a technikai szint és az infrastruktara hianya volt.

Calles mellett allt a forradalomban és utina meggazdagodottak tdbora (féleg
katonatisztek), akik mar nyiltan a foldreform befejezésérdl beszéltek.

Velik szemben a foldreform folytatasat siirgette a Nemzeti Forradalmi Part
balszarnya Lazaro Cardenas tabornok vezetésével. A balszarny a gazdasagi valsagbol, a
nagy munkanélkiiliségbdl éppen az ejidok fellenditésével akart kikeriilni.
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Cardenas elndksége alatt tobb foldet osztott fel, mint 1917-1934-ig az Gsszes elndk és
hadvezér egyiittesen.*

Az ejidok egy mindségileg 1 tipusa, a kollektiv ejido jelent meg Cardenas alatt.
Cardenas u.i. az addigi gyakorlattol eltéréen egyes nagybirtokokat teljes egészében —fel-
szereléssel egylitt— is felosztott (Laguna, Nueva Italia, Yucatan). Cardenasig —mint
lattuk— az volt a gyakorlat, hogy a foldbirtokos meghagyhatott kb. 150 hektarnyi foldet
(teriiletenként és a f61d mindségétdl fiiggben valtozhatott a sajat foldtulajdonban marado
foldteriilet nagysaga) és csak a tobbi keriilt felosztasra, pl. ejidok kozott. Cardenas egyes
esetekben az egész birtokot atadta a volt peondknak, a birtokot kozds gazdasigga
szervezve. Itt mar a végzett munka utan kaptak a parasztok a fizetést mintegy ,,munka-
egységként”. Ezek a kollektiv ejidok azonban kapitalista kdrnyezetben nem valhattak a
termelés tarsadalmasitasanak egyfajta ,,szocialista” tipusi képzédményeivé.

Jegyzetek

1. Circular No. 51/1922. In: Recompilacion Agraria. Leyes y disposiciones referentes a
Restituciones y Dotaciones de Tierras para Ejidos. México. 1924. 171-178.pp.

2. Arnaldo Cordova: La ideologia de la Revoluion Mexicana. México. 1973. VL.
fejezet.

3. Lorenzo Meyer: El conflicto social y los gobiernos del Maximato. Historia de la
Revolucion Mexicana. 1928-34. México. 1978.

4. Horvath Gyula: A foldreform Mexikoban a forradalom és a strukturalis reformok
idészakaban. (Mez6gazdasagi Féiskola Kaposvar, Kézirat)



Déra Frank

La revolucién mexicana y la reforma agraria
(Fragmentos)

El asunto de la reforma agraria después de la revolucion hasta el periodo de
Cardenas, 1918-1940

En esta parte quisiera resumir a grandes rasgos el destino de la reforma agraria después
de la revolucion. Aunque ésto no pertenece a la tarea fijada por el titulo, sin embargo,
creemos necesario dar una corta resefia sobre los acontecimientos ocurridos después de
la revolucion relacionados con el proceso de la reforma agraria.

La Constitucion de 1917 asegurd la base juridica de la reforma agraria, es decir, la
abolicion y el repartimiento de los latifundios.

Dos tendencias se extienden por este periodo de 20 afios (1920-1940), en el cual, la
reforma agraria en la practica se desenvuelve también. La lucha del pequefio campesino
propietario y los representantes del ejido sella a la reforma agraria. Segun los
representantes de una de las tendencias, las pequefas parcelas —con su capacidad de
produccion— representan el camino viable del desarrollo agrario capitalista en México.
La otra tendencia veia en el ejido en las zonas populosas la seguridad de la elevacion
econdmica y social del campesinado.

Bajo la presidencia de Obregon (1920-1924) aparece la circular de la Comision
Agraria Nacional 1922/51%, en la cual se acentuaba la importancia del papel de los ejidos
(econémico y politico por igual). Esto no significaba que el mismo Obregén no hubiera
sido partidario de la pequefia economia campesina. No obstante, se inclinaba por una
balanza en las relaciones de fuerza después de la revoluciéon.? Con la acentuacién del
papel de los ejidos se logro que los zapatistas depusieran las armas (después de la muerte
de Zapata se continud luchando en Morelos, hasta que Obregdn no di6 pasos en el asunto
de los ejidos).

Bajo la presidencia de Calles (1924-1928) el acento cayd en los pequefios
propietarios. Calles urgia la parcelacion de los ejidos. Por iniciativa de circulos
religiosos (quienes estaban descontentos con la Constitucion de 1910, por cuanto
perjudicaba sus intereses economicos) estalld la ,guerra religiosa”, el llamado
levantamiento cristero, por lo cual el Gobierno necesitd, ademas del ejército regular, del
apoyo de los que habian recibido tierras —es decir, de los beneficiados con la dotacion de
la reforma agraria—, del apoyo del campesinado. Por ello era necesario aumentar las
medidas de reparticion de tierras. Asi, de nuevo los ejidos llegaron a jugar un papel.

Después de la derrota de los cristeros (1929), Calles era de nuevo quien tras los
bastidores dirigia la vida politica. (Este fue el periodo denominado maximato, 1928-
1934, cuando detras de los presidentes relevados uno al otro —Portes Gil, 1929; Ortiz
Rubio, 1930-1932; Abelardo Rodriguez, 1932-1934— se encontraba el Partido
Revolucionario Nacional, cuyo dirigente Calles era el verdadero hombre clave.) Por
cuanto Calles fue nombrado el Mas Alto Lider de la revolucion —Jefe Maximo— de alli la
denominacion de maximato.> Ya para entonces Calles se habia pronunciado
completamente en contra del ejido (1930), aduciendo que la capacidad productiva en el
ejido era baja. Esto era un problema real, pero su causa principal no era el organismo
mismo del ejido, sino el nivel técnico de la base industrial y la falta de infraestructura.
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Junto a Calles se encontraba el grupo de los enriquecidos durante y después de la
revolucion (principalmente los oficiales militares), quienes ya abiertamente se
pronunciaban por la conclusion de la reforma agraria.

Frente a éstos, el ala izquierdista del Partido Revolucionario Nacional, liderado por
el general Lazaro Cardenas, urgia la continuacion de la reforma agraria.

Bajo la presidencia de Cardenas, fueron repartidas muchas mas tierras que durante
todos los presidentes y lideres militares juntos en el periodo entre 1917-1934.4

Bajo Cardenas apareci6 un cualitativamente nuevo tipo de ejido, el ejido colectivo.
Cérdenas, a diferencia de la hasta entonces practica, repartié también algunas grandes
propiedades completamente junto con sus instalaciones y herramientas (Laguna, Nueva
Italia, Yucatan). Hasta Cardenas —como hemos visto— la practica era la de que el
propietario podia mantener de sus propiedades unas 150 hectareas (dependiendo de cada
area y de la calidad de la tierra se podia cambiar la extension del territorio restante en la
propia propiedad del propietario), y solo el resto se destinaba a la reparticion, por
ejemplo, entre los ejidos. Cardenas en algunos casos repartid toda la propiedad entre los
antiguos peones, organizandola en haciendas comunes. Aqui los campesinos recibian sus
salarios después del trabajo realizado - como una unidad laboral, sin embargo, esos
ejidos colectivos en condiciones capitalistas no podian convertirse en formaciones de
tipo socialista de la socializacion de la produccion.
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