Kiadja a Jatéktér Egyesiilet, Kolozsvar
Publicat de Asociatia Spatiu de joc, Cluj-Napoca
Published by the Association Playing Area, Cluj-Napoca

www.jatekter.ro

9,90 lej
650 Ft

.szam

Jatéktér 2016/tavasz 5. évfolyam, 1

2016/tavasz
9. évfolyam, 1. szam



NOK A SZINHAZBAN

TARTALOM

SZERKESZTON ELOSZO vttt ettt ettt ettt 3
KRITIKA

Kovacs Bea: A nézé élete és... élete
(A nezb élete és haldla felszines és artatlan térténetekben elmesélve.

Csiky Gergely Allami Magyar Szinhaz, TEBMESVAI) ..........oovvveeeisseeeeeeeeens 5
Lovassy Cseh Tamas: DocCekal Kafkaja

(Amerika. Kolozsvari Allami Magyar SZINNAZ) .........cooiiuviiiieeiiiiiiiiiiceee i 9
Proics Lilla: Latszik, milyen szép

(Siraly. Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz, Tompa Miklds Tarsulat) .........cccccvvveeeeennns 12
Varga Anikd: Fenségeknek tetszeni

(Urhatnam polgar. Tamasi Aron Szinhdz, SepsiSzentgyodrgy) .....coooeeeeriieeesiiieeennne 15
Bodo Marta: N6 és kdzosseg — hullamtorésben

(Hullamtdres. Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz) ........vvvvveeviiiiiiiiciiiiceeee 18
INTERJU

Tasnadi-Sahy Péter: SUritett id6
(INterju NOVAK ESZEEITEI) ...iiiiiiiiiiiis e 23

Kulcsar Andrea: Veérrel, kdnnyel, takonnyal
(Beszélgetés B. FUIOP ErzsEbettel) .......ccoiiiiiiiiiiiiiiiiiiiceeeeie e 31

Laszl6 Beata Lidia: Hogy az egyensuly megmaradjon
(Beszélgetés Szalma HajnalKAval) ........ccovvviiiiiiieiiiieeecie e 35

Brassai Eszter: K8szinhdazon innen, kismamagettdokon tul
(Interju Boros KINGAVA) ...vvveeii it 40

EsszE, TANULMANY

Szilagyi-Palkd Csaba: Nadragszerepek, NGIMItATorok ........c...ooviviiiiiieiiiiiieeiee e 44
Czvikker Katalin: N6k az erdélyi szinhazban, avagy a kisebbség kisebbségben ............ 50

Visky Andras: A mainstream vége. Jegyzetek a posztszinhazi identitasrol .................... 56



Kovacs Levente: Kacsir Méria, a varazslat elemzéje ........coocevviiieiiiiiiiiieeeeeee 59

Paraszka Boroka: VAISAG €S VAIOSAG ......covvvrriiiieiiiiiiiiiiieeee et 62

KONYVRECENZIO

Bodd Marta: A ,nagy” dramara varva

(A draMAzat I. 2013 iU drdmMakOtErE) . .....o.oeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 66
Adorjani Panna: Tarsadalmi nemek és igenek

(A Tarsadalmi Nemek Tudomanya Interdiszciplindris eFolyoiratrdl) ........................... 68
HATARATLEPESEK
Lesley Ferris: Szinre vinni a nék elleni erészakot. Ujrajatszasok hosszi sora ................ 70

Adele Dittrich Frydetzki: A tekintet visszaforditasa: Téged néznek, patriarchatus!
Feminista néz&pontok a kortars német szinhazi gyakorlatban ..............ccoeccvvveiiennns 77

Sebestyén Rita: Latni, amint megtorténik
(Interji Deepa PUNnjaniVal) .......ccocuvviieioiiiiiiii e 84

TALALT KEP

lllyés Kinga — Erd@lYi LaJOS ......uiiiiiiiiieiiiiiee e 88

DrAMA

Gianina Carbunariu: Metro is everywhere (ford. Boros Kinga) ..........ccccceviiieeiiieennnnee. 89



SZERKESZTOI ELOSZO

A Jatéktér 2016-0s tavaszi lapszamanak témaja a né az erdélyi magyar szinhazi kbzegben.
Vagyis a feminizmus helyzete, folytatom magamban magatdl értetédéen, habar e két dolog 6sz-
szekapcsolddasa nem foltétlendl ilyen kénnyed. Ez a szam azonban mégis pontosan errdl szol
és igy, ebben a szdokapcsolatban: a feminizmus helyzetérdl az erdélyi magyar szinhazi kézegben.
Latlelet — néhol érzékeny, mashol karakan, megint mashol félénk megkdzelitése ennek az ijesztd
jelenségnek, aminek a feminizmust gyakran érezzik. Es most, hogy igy, mar az elején kimondd-
dott a rettenetes sz, hadd osszam meg az olvasdkkal azt, ami mostanaban a feminizmus itthoni
helyzete kapcsan foglalkoztat. Nem a feminizmusrdl lesz sz6, inkabb csak arrdl, ahogy a dologrdl
beszéllink, ami persze ugyanaz, hiszen amirél nem beszéllink, az nincs is.

Tapasztalatom szerint kétféleképpen szoktunk mi, a feministék a feminizmusrdl beszélni. Az
egyik forgatokdnyv szerint a feminista Ugy tesz, mintha a feminista gondolkodas kdzkincs volna.
Eszerint a feminizmus alapvetd célkitlizései mindannyiunk szamara egyértelmU elvek, amelyek
szerves részei a progressziv, eurdpai értékeket képviseld, nyitott gondolkodasu és reflektalt értel-
miségiek mivészetrdl valé beszédmaddjanak. Ez a johiszemU, nyugati szell6tdl felfrissilt feminista
el6feltételezi azt, hogy mindenki mas is feminista, tehat ebbdl a megelélegezett egyértelmliség-
bdl targyal. A valdsagban persze sejti, s6t néha pontosan tudja, hogy mi a beszélgetépartnere
allaspontja a témat illetéen, de kialakit a szamara egy olyan, kissé exkluziv berendezési miliét,
amiben majd reméli, hogy a masik hilyén fogja érezni magat, ha kiderUl réla, hogy nem osztja
ezeket a szuper elveket. Ez a posztfeminista csel ritkan j6n be — a beszélgetépartner az esetek
tébbségében egyaltalan nem fogja szégyenletesnek gondolni a szexista meglatasait, és hajla-
mos megbotrankozni, ha a csel értelmében még egy kis feminista szlenget is ,ra”-alkalmaznak.
Mondok gyorsan egy példat. Milyen volt az eléadas, kérdi 6, a johiszemU feminista pedig a leg-
nagyobb természetességgel valaszolja, hogy meglehetésen unja mar a (k6)szinhazban még min-
dig egyedulalléan zsenidlisnak felmutatott fehér-heterd-kdzépkoru-férfi narrativakat, és szeretne
tébb olyan eléadast latni, amelyben alternativ szemléletmddok, narrativak és alkotdi nyelvek is
megjelennek. Egyébként ez a négyes fogat, a fehér-heterd-kdzépkoru-férfi kdzkedvelt terminus,
amin keserlien nevetlnk néha, mi, akik a négyes valamelyikével, vagy akar tébb elemével sem
azonosulunk, és kdzben sajat privilégiumainkra és hatranyainkra gondolunk, meg arra, hogy tor-
ténetileg és tarsadalmilag elnyomastorténeteket és erészakot hordozunk magunkban, és végul
arra, hogy az eurdpai civilizacié szégyenfoltja az, hogy amikor emberrdl (festérél, rendezérdl, ird-
rol, épitészrdl, tuddsrdl stb.) beszéllink, akkor férfira gondolunk, amikor meg férfira, akkor fehérre
és heteroszexudlisra, hogy korantsem fiatalra vagy iddsre, esetleg értelmi vagy fizikai sérlltre,
fokozottan hatranyos helyzetlire és rossz csaladbdl j6vére, slketre és némara, arvara és margi-
nalizaltra... és folytathatnank.

A masik forgatékonyv a ,magyarazom a bizonyitvanyom” cimet viselné: eszerint a diskurzus
szerint a feminista massal sem foglalkozik, mint hogy Ujra és Ujra meghatarozza és megvédi a
feminizmus alapgondolatait. Nem, a feminizmus nem jelenti a férfiak gyildletét, sét a feminizmus
tulajdonképpen nem is jelent egyetlen dolgot, holott az alaptdrekvés elvileg azonos. Ez a peda-
gogusi vénaju feminista pontosan tudja azt, hogy semmilyen magyarazattal nem lehet meggy&zni
egy telies tarsadalmat arrdl, hogy ez az gy j6 dolog, hogy mindenekel6tt végtelendl tlirelmesnek
kell lenni, és megtanulni kivarni azt, hogy bizonyos elvek és gondolatok beérienek, mikdzben
nem szabad soha elcsliggedni és feladni sem. Ez a feminista azon kapja magat, hogy egyre
gyorsabb iramban képes eldaralni a feminizmus hullamainak megkuldnbdztetd jegyeit, Ujra és
Ujra elmagyarazza a reprezentacio kérdéskorének Iétjogosultsagat, de mindenekelstt hosszasan
és tlrelmesen érvel amellett, hogy igenis Iétezik nemi alapu elnyomas. Ha ennek a feministanak
sikerlil is bebizonyitania, hogy a néket éré elnyomas nemcsak a reprezentacio szintjén és az



egyes esztétikakban problematikus, hanem a szinhazi miikédés makro- és mikrostrukturajaban
is, a végére mégis azt kapja magyarazatul, hogy egyrészt meg kell értenie, hogy a dramairodalom
kllonodsen kegyetlen a ndkhdz, és ezért kell kevesebb lanyt felvenni a szinészosztalyba; masrészt
ugyancsak emiatt vannak ilyen szerepek, hat irjanak a nék jobbakat maguknak; harmadrészt a
nék és a rendezés, hagyjuk inkabb, mindenesetre higgylk el, hogy ez nem nemi kérdés, egy-
szerlen a férfiak inkdbb jelentkeznek és jobbnak is bizonyulnak. A misszionarius feminista ekkor
nem kezd részletekbe bocsatkozni azt illetéen, hogy miért rendkivil veszélyes az irodalmi kanont,
szokasjogokat vagy személyes tapasztalatokat és véleményeket egyértelmU iranyelvekként és
igazsagokkeént kezelni, és féként nem probalkozik lehetdségeket és megoldasi javaslatokat hozni
a felmer(il6 és egyébként igen bonyolult problémakra. Ugyanis pontosan tudja, hogy a feminiz-
mus és annak mUvészeteken és tudomanyokon ativeld, immar djabb agakkal bévilé (I. gender
studies vagy men’s studies) spektruma pontosan azért olyan gyakran zavarba ejtéen hatalmas,
hogy mindezeket a kérdéseket pontosan és részletesen, a nlianszokat és csusztatasokat fi-
gyelembe véve, felelésen és érzékenyen, tobbféle stratégiat felkinalva, sajat megallapitasaival
mindegyre vitaba lépve targyalhassa. A misszionarius feminista ehelyett egyetlen dolgot tlz ki
célul, mégpedig azt, hogy beszélgetdpartnerét meggy&zze arrdl, hogy az alapkérdés érvényes:
hogy nincs (nemek kdzott) egyenldség, illetve hogy mindannyiunk feleléssége és feladata ennek
az egyenl6tlenségnek a felszamolasa mind az életben, mind pedig a mUvészetben.

A johiszemU feminista filozofal, mindegyre Judith Butlerrél beszél meg a férfi tekintetrdl, és
analitikus alkat lévén szereti aprd elemeire bontani és szételemezni az altala problematikusnak
tartott szinhazi produkciokat. A misszionarius feminista kinkeserves terepmunkat végez, nem
emlit neveket, hanem egyszerlien magyaraz, mint a j6 tanarok, és gyakran észrevétlendl, ter-
minusok hasznalata nélkll csempészi be az elveit a beszélgetésbe. Mindkettd (és még sokan
masok) elengedhetetlenek ahhoz, hogy a ndk és mas kisebbségek helyzetérdl beszéljlink a szin-
hazban. Ez a kettésség a feminizmusrdl vald beszédmddban alapjaban meghatarozza a Jatéktér
néi szamat, és pontosan jelzi azt is, hogy Erdélyben egyelére nincsen olyan konszenzus, amely-
bdl téplalkozhat a nék szinhdzban betdltott szerepérd| folytatott beszélgetés. Még keressik a
szavakat, keresslk a kdzos nyelvet, néha még abban sem vagyunk biztosak, hogy fontos-e az,
hogy nékként vagyunk ebben a kdzegben jelen. Szeretnénk egyfeldl Ugy tenni, mintha mindezen
mar tul volnank, masfelél meg ugy, mintha a szinhaz és egyaltalan az alkotas nemtelen volna, és
félunk attdl, hogy a személyest politikaiként kezeljlk.

A nemtelenségrdl még egy szo: amikor errdl a szamrdl szot ejtettem, taldlkoztam egy olyan
allasponttal, ami szerint a néket kiloén szamban ,kezelni” tulajdonképpen pontosan az egyen-
I6tlenséget nagyitja ki, vagyis hogy a nék nem rendesen a tobbiek kdzétt valnak lathatéva, ha-
nem elkllonitve, egy kildn lapszamba vannak ,csokorba szedve”. Hogy a Jatéktér mégis sajat
szamot szentel a néknek, az bizonyos értelemben pontosan annak tudhaté be, hogy a jelenlegi
helyzetben még ez a kulon figyelem is tdbb, mint — valljuk be — a semmi. De hogy maradjunk a
kett6sségeknél: a felvetés a feminizmus egyik alapvetd paradoxonat juttatja eszembe, ami egy-
fel6l kissé perspektivaba helyezi a fentebb sorolt beszédmaddokat, masfel8l meghatarozasként
és beszélgetést serkentd nyitott problémaként, amolyan a végére csapott mottdként hadd alljon
itt befejezésul: ,A feminizmus a nék politikai kizarasa elleni tiltakozas volt, célja a nemi kilénbség
(sexual difference) megszlntetése a politikaban, de ezt a célkitlizést a »n6k« nevében kellett
megfogalmazza (amelyet a nemi kiildnbség diskurzusa hozott létre). Amennyiben a feminizmus
a »nBkeért« cselekedett, ezaltal létrehozta a nemi kildnbséget, amelynek felszamolasa ellen kiz-
dott. Ez a paradoxon — az arra iranyuld szikséglet, hogy elfogadja és egyben visszautasitsa
a nemi klldnbséget — konstitutiv része a feminizmusnak, mint mozgalomnak annak hosszu
térténete soran.” (Joan W. Scott)

Adorjani Panna
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Kovacs Bea

A NEZO ELETE
ES... ELETE

A nézé élete és’hala'la felszines és artatlan térténetekben elmesélve.
Csiky Gergely Allami Magyar Szinhaz, Temesvar

Egészen felfrissit6 olyan szinhézat nézni, ami nem a vilag (és benne az ember) fokozatos
leépulésérdl szol: a dramairodalom klasszikusaitdl kezdve a kortars alkotok irta aktualpo-
litikai-kdzéleti-mélylélektani mondanddval terhelt eléadasszdvegek pesszimizmuskavalkadjaban
vibralo, életerds szinfoltként hat Radu Afrim elsé munkaja a temesvari magyar szinhaznal. A nézd
élete és haldla felszines és drtatlan tdrténetekben elmesélve mindenekelstt jatékos-der(s reflexid
a szinhaz-szinész-nézé kapcsolatanak dinamikajardl, de ennél sokkal tdbb: olyan utazas, amely
soran arra kérdezhetink ra, mit is szeretliink a szinhazban, miért vonzédunk ehhez a magikus-
misztikus vildghoz. Ha pedig elfogadjuk, hogy az el6adas értlink van és rolunk szol — a szinhaz
nélkllozhetetlen, am gyakran mell6zott és elfelejtett alapdsszetevéiérdl, a nézérél —, akkor be-
kapcsolddhatunk a kdzds gondolkodasba, és szerencsés esetben igencsak privat, klldnbejaratu
valaszt fogalmazhatunk meg arra, hogy miért Glink be Ujra és Ujra a vildgot jelentd székekbe.

Az Afrim-eléadasban korvonalazédd koncepcio tehat visszakanyarodik ahhoz az elképzelés-
hez, miszerint a szinhaz a valdsagbdl vald kiragadas, a varazslat tere, ahova a mindenkori néz8
azért Ul be, hogy egy jol megkomponalt k6zos jaték résztvevdje legyen. A nézd igényli a titok
és az illuzid fenntartasat, vagyik a grandiozus térténetek és sorsok keltette érzelmi hatésra, a
bekapcsolddasra, egyszoval a katarzisra, és hagyja magat leny(igbzni a szinpadi varazslat altal.
Bar ez a szinhazfelfogas nem tul modern és joggal kritizalhatd, azt gondolom, a kortars szinhaz
témavalasztas-trendjének mar emlitett pesszimizmusa és hiperrealizmusa zsigerileg megkdveteli
és kitermeli 6hmaga ellenpontjat, azt a fajta szinhazat, amiben még élhet a remény, hogy a mu-
vészet képes az egyén valdsagérzetének felfliggesztésére egy Uj vildag megteremtése és az abba
vald tokéletes belefeledkezés révén.

Afrim el6adasa pontosan ilyen varazslatszinhaz, amiben azonban ott a csavar, hogy az el-
csabitandd nézét teszi meg a jaték (latszolagos) kdzéppontjanak, és azaltal, hogy a 180 fokos
fokuszelmozdulassal a sététben lapuld, arctalan nézé életére Gsszpontosit, a produkcio egyszer-
smind sajat szinhazkoncepcidjanak kritikdjat is felkinaljia. Ennek értelmében a kis szlrke egér,
a nézd legalabb annyira izgalmas életet élhet, mint a varazsszinhazban latni ahitott varazssze-
repl6k. A rendezdi szinhaz kritikajaként megjelend szinészkdzpontu szinhazon is tulmutat tehat
a produkcid, ami a nézét teszi meg targyaul, és nem csupan hierarchiamentes, alazatos és
kordltekintd, de arra a természetes emberi hilisagra is érzékenyen reflektal, hogy szeretnénk, ha
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rolunk, a mi térténeteinkrdl lenne sz6. Afrim eléadasa nem kiszolgélja a nézét, hanem tudomast
vesz rola.

Az elbadas elején felgordlld vords figgdny a szinpadra felépitett, kisebb nézéteret takar, a
szinpad bal oldalan allé sugdlyukban pedig Magyari Etelka olvas fel egy szdveget a nézérdl, aki
ugy dontoétt, a szinpad mogul akarja megismerni a szinhaz vilagat. A meglesés 6rok nézéi gesz-
tus: ki ne akarna tudni, mi hogyan zajlik a kulisszakban, hany meg hany ember dolgozik azon,
hogy mUkodjon egy eladas, mit 1at és érzékel a szinész, milyen zegzugok rejtéznek a szinpad
két oldalan, milyen apré dramak és szinhazi szituaciok alakulnak ki estérdl estére az eléadassal
egy iddben, am a nézétér szamara teljesen lathatatlanul? A titok megismerése ugyanakkor kioltja
€s megdli az illuzidt, amit minduntalan, konvenciondlisan elfogadunk, ahanyszor csak szinhazat
nézink. A rogtdnzott nézétérrdl, amely a terjedelmes eléadas egyetlen allandd kelléke, min-
denféle-fajta nézdket latni: unottat, lelkest, csdékoldzot. Ok mind mi vagyunk, €s meégsem: a
biztonsagos sététbdl magunkat nézzik, de nem magunkat latjuk. Mert béar énreflexiv és dntikro-
z6d6 minden, mi, a tényleges néz8k, mégiscsak lathatatlanok vagyunk, s bar elnagyolt, teatralis
szinpadi 6Gnmagunk ismerds, mégis idegen: mi tovabbra is jol féstlten, csendben csicsulink a
helylnkon, azt figyelve, milyenek is lehetnénk, ha véletlenul rank irdnyulna a reflektor. Ertékelendd
a szembesités ezen visszafogott mddija, hiszen kevesen szeretik, ha a résztvevdi szinhaz apropo-
jan akaratuk ellenére, szinte er@szakosan aktivalva lesznek a szinhazi eléadas soran. Afrim tehat
ugy mutatja meg, milyenek is vagyunk, hogy ténylegesen nem teszi, mert tudja: a szinpadon
feltuningolt nézé elviseli, hogy kdzéppontban legyen, a valddi nézbtéren simuld azonban nem.

Az eklektikus néz8kdzonség egy bécsi szinészblvész (Vass Richard) produkcidjat nézi, majd
egyiklk egy ovatlan pillanatban feldll, és a nézék elé elhelyezett székre Ulve mesélni kezd, hattal
nekink. Csakhogy ez az atlagos nézé egy diva (Baczé Tunde), aki gyonyord sotétkek flitterru-
haban és turbanban, egész hatat villantd ruhdja érzéki mozgasaval arrél mesél, hogy minden
utazasa soran felkeresi az Uj varos legrégebbi temetdjét, és a sirkdveken lathatd fényképekrdl
probal leolvasni telies emberi életeket. Az egyik fotdn egy varrdgépe mogott alld haziasszonyra
figyelt fel, majd az elhunyt néhdz hozzaképzelt sorsrdl beszél. Ez a kép az eléadas végeén telies
valdsagaban jelenik meg eléttink, az elmondott térténet tehat tovabb él a produkcioban. Baczd
Tunde, aki egyben az eléadas finom erotikaju koreografidjanak jegyzdje, csabos-selymes hangon
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beszél, apro, ivelt mozdulataival teremti meg a temetdi latogatasok egyszerre morbid és misz-
tikus hangulatat, a szinészi kozlés legfontosabb eszkdze a szinésznd hata lesz. Afrim az egész
eléadast ehhez hasonld, kifejezetten szinhdzra dlmodott jelenetekbdl épiti fel, pontosan érti a
performer testének lehetdségeit és hatarait, a kimondott sz0 és a vele parhuzamosan térténd, de
semmiképp sem illusztrativ mozgas hatasmechanizmusat. Baczo jelenete megadja a produkcio
mar emlitett varazslatossaganak alaphangjat, amely a kés6bbiekben egészséges (On)irdniaval
egészil ki, rogtéon ennek a jelenetnek a végén (a mivésznd arcaba a bécsi mivész egy hatalmas
tortat nyom), hogy véletlentl se feledkezzink meg arrdl: szép dolog a szinhaz, de nem szabad
haldlosan komolyan venni.

A nézd... etldjei laza dramaturgidval kapcsolddnak egymashoz, egyesek tovabbviszik a né-
z6k torténetét és allando szereplSkkel dolgoznak (ilyen visszatérd karakter ,Ultetd Aranka”, aki
Borbély B. Emilia alakitasaban csabos szinhazi munkatars: elragadd kedvességével és szipor-
kazo szexualitasaval jobban bevonzza a nézdékdzonséget, mint maga az eléadas), masok vizu-
alitasukban erds, ultrateatralis hatast keltenek anélkil, hogy barmiféle szituaciot dolgoznanak
fel (ilyen nagy jelenet az, amikor a nézék szadomazo cicakosztimbe, hableany- vagy amerikai
zas7l6s jelmezekbe bujva, k6télrdl Iogva egy komplex 6rokmozgd képet allitanak fel a széksorok
kozoth). A jelenetek egyikében a rendezd alteregdja (Bandi Andras Zsolt) mondja ki az eléadas
egyik alapmotivaciojat, miszerint le kellene mondani a szinészrdl, és a nézére kéne fektetni a
hangsulyt. Szinhazi és tarsadalmi sztereotipiak kifigurazasabdl is van elég Afrim szinpadan: feltd-
néen csokoldzo par, szemrehanydan mustrald nézészomszéd, kidregedett, de befolydsos exar-
tista, letlint vezetd szinésznd, akadékoskodod rendezd, valamint roppant modernet és aktualisat
alkotni vagyo szinészek — mind-mind olyan figurak, akik megnevettetik a szinhaz off-stage vilagat
valamennyire ismer$ nézét. Ezek a parodizalt karakterek egy popkulturdlis referenciakkal atszott
haldoban mukodnek, igy utalas térténik Leonardo DiCaprio Oscar-dijas szerepének hires medve-
tamadasara, kivénhedt haromndvérre és Supermanre is.

Az Afrim-el6adas a temesvari szinhdz egész tarsulatat és néhany technikai munkatérsat is
megmozgatja, magas hdéfokon, erds intenzitassal mdkddik, egyértelmU tehat, hogy egy-két je-
lenete kevésbé sikerllt, vagy legaldbbis kevésbé koti le a figyelmet, a nézének ugyanis fel kell
lélegeznie a poén-, kép- és szituacidaradatban. Afrim azonban maradéktalanul beteljesiti kitd-
z6tt céljat, vagyis hogy olyan szinhazat csindljon, amiben a nézé otthon tudja érezni magat. A

Jelenet az eléadasbdl. Fotd: Bird Marton
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jelenetek humorat szépen ellenpontozza az emberi mélység, amely az egyes torténetek mogul
felvillan. Igy a Csata Zsolt 4ltal eléadott utolsé monoldg, amely egy vendégszinész szinhazat és
néz6kozonséget illetd tapasztalatardl szol, a poénokon tulmenden mutatja meg a szinészi és a
nézdi hivatasban rejlé szépséget. Az orszag egyik északi szinhazaban szerepld vendégszinész
arra kérdez ra, miért van megannyi Ures hely a nézétéren, mire elmagyarazzak neki: a hus-vér
nézok mellett az Ures székeken régen eltavozott szeretteik Uinek, akik szellemUk révén, a kdzds
tapasztalatok altal toltik be a nézéteret. Csata pontos hangsulyokkal elmondott, érzékeny és
melankolikus monoldgja alatt a szinpadi nézéteret az elmesélt térténetben szerepld szellemnézdk
toltik be, meglepve, felviditva a maganyosan Uléket; ezalatt a meghatd, a szinhaz erejérél gondol-
kodo zarojelenet alatt fogalmazddik meg bennem a felismerés, hogy a temesvari szinhaz valdban
a taldlkozasok helye tud lenni: a rendezé-tarsulat, szinész-szinész, tarsulat-nézé és néz6-nézé
kozti talalkozaseé.

A nézé élete és halala felszines és drtatlan térténetekben elmesélve. Bemutatd datuma: 2016.
februar 12.; Csiky Gergely Allami Magyar Szinhaz, Temesvar; Rendezd: Radu Afrim; Diszlet- és
jelmeztervezd: Irina Moscu; Hangzasvilag: Radu Afrim; Rendez8asszisztens: Magyari Etelka, Tar
Monika; Tervezdi asszisztens: Elena Gheorghe; Zenei hangszerelés: Kiss Attila; Vided: Electronic
Resistence; Szerepldk: Aszalos Géza, Baczé Tunde, Baldzs Attila, Bandi Andras Zsolt, Borbély
B. Emilia, Csata Zsolt, Eder Enikd, Fall llona, Kiss Attila, Kocsérdi Levente, Lérincz Rita, Lukacs
Szilard, Magyari Etelka, Matray Laszld, Matyas Zsolt Imre, Molnar Bence, Molnos Andras Csaba,
Simé Emese, Szasz Enikd, Szilagyi Olga, Tar Ménika, Tokai Andrea, Vass Richard; tovabba:
Balazs Mark, Czumbil Marika, Jakab Tamas, Leca Maria.
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Lovassy Cseh Tamas

DOCEKAL
KAFKAJA

Amerika. Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz

merika partjainal kikdt a hajo, Karl Rossmann (Bodolai Baldzs) pedig energiaval teli,

bizakod¢ fiatalemberként szall partra. Az Oklahomai Természeti Szinhazhoz érve — az
el6adas végén — ugyanez a fii megtort, szamtalanszor csaldédott hasonmasa csak dnmaga-
nak. Michal DoCekal csehorszagi rendez6 Amerika cimU eléadasaban, mely Franz Kafka azonos
cimUi regényét veszi alapul, s amelyet tavaly november éta lathatunk a Kolozsvari Allami Magyar
Szinhazban, ezt a viszonylag egyszer( allapotvaltozast kdvethetjik végig, mikdzben a Pragai
Nemzeti Szinhaz igazgatdja latszélag az idegenség és a hatalom kérdéskoreit boncolgatja. Az
eléadas azonban nem Iép tul dobozszinhazi hatarain, igy hidba az izgalmas szinhazi térhaszna-
lat, a nézdktdl j6 eséllyel tavol maradnak a kibontasra vard, felvetett problémak. Michal Docekal
eléadasa mindezek fényében — a latvanynak és egy-egy szinészi pillanatnak kdszdénhetéen — be-
fogaddbarat (nem zdkkenti ki nézéjét kényelmi allapotabdl), a tétek azonban a legtdbb esetben
hianyoznak.

Koztudott, hogy Kafka soha nem jart Amerikaban, és vilagszerte ismertté valt szdvegének
szlletésekor (1912-ben) ez igencsak kockazatos, anyagilag is megterheld, és legkevesebb
egy hetet igénybe vevd vallalkozas lett volna. Napjainkban mindez kevesebb mint 700 dollar és
ropke nyolcdranyi utazasi id6 beadldozasaval megvaldsithatd. Kafka Amerikaja még egy tavoli,
ismeretlen vilagot rejt, ahol a viszonyrendszerek, az eurdpai ember szamara ismeretlen szokasok
és torvények elrettenthetik az utazét. Mara azonban nem csak a kontinensek kerUltek kozelebb
egymashoz (kdszdnhetden a rutinszerlivé vald replléutaknak), de a vilag nyugati fele mintha
szamos terlletén uniformizalddott (ezaltal pedig szamunkra is ismertebb) volna, s épp olyan
magatdl értetédden olvashatjuk a Washington Postot egy New York-i kavézé teraszan, mint a Le
Monde-ot Parizsban, vagy a Szabadsagot Kolozsvar belvarosaban. Mindez azt is jelzi, hogy az
a fajta idegenségélmény, mely Kafka szamos mUvében és ebbdl fakaddan Docekal eléadasaban
is megjelenik, Uj értelmet nyert, a kérdés csak az, hogy minderrél — térténetesen egy szinhazi
produkcid keretei kdzétt, jelen idében beszélve — mit gondolnak, ha gondolnak ugyan valamit
az alkotdk. Docekal nem tesz radikdlis allitasokat, sét, mintha keriiiné az aktualizalast, a jelennel
folytatott parbeszédet. Az eléadas sokkal inkabb a féhés jellemfejlédésére épit, Bodolai Balazs
kiosztasa pedig j6 dontésnek bizonyult, amennyiben elfogadjuk, hogy a kafkai fészereplé valo-
ban egy olyan mvelt, elegans, kifinomult fiatalember, mint amilyet a kolozsvari szinhaz szinészé-
nek alakitasaban megismerhetiink. Ha azonban nem elégsziink meg azzal az egyszer( allitassal,
hogy Rossmann a nap huszonnégy drajaban udvarias, segitékész, gyermekien naiv és Ugy alta-
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laban lankadatlanul torekszik erkdlcsi tisztasaganak megdrzésére, akkor kdnnyen hianyolhatjuk
Bodolai alakitasabdl azt a férfit, aki képes akaratanak érvényt szerezni, és nem rémul meg egy
ndi halding késd esti libbenésétdl. Kafka szbvegeinek példazatszerlisége megengedi ezt a fajta
tipizaltsagot, egy szinpadi adaptacidban azonban kdnnyen unalmasséa valhat. Hogy rendezdi
szandék lenyomata-e Rossmann ilyen mértékl cselekvésképtelensége, vagy egyszerlien nem
szlletnek meg Bodolai jatéka soran a statuszvaltasok, az jo eséllyel titok marad. Egy biztos: a ma
fiatalja, érkezzen akar Amerikaba, akar a vilag barmely mas pontjara, nem ilyen modon reagél az
Utjaba kerdld problémakra (szamos nehézséget mar nem is akadalyként él meg), ebbdl fakaddan
pedig Docekal el6adasa fajoan muzedlis, és egy valaha volt (ha igy, ebben a formaban egyaltalan
volt) vilag viszonyrendszereit tarja elénk. Arrdl, hogy mit jelent ma — a vildgpolgarok szazadaban
— a bolygd barmely pontjan idegennek lenni, nem sok sz6 esik, amint a bevandorlasrol és a
kUlonbdzd kulturak Utkdzésérdl is keveset tudhatunk meg. Az el6adasban olyan 6rok érvényd
motivumok is megjelennek, mint a vélt vagy valds baratsagok alakulasai (Rossmann, Robinson
— Viola Gabor alakitasan — és Delamarche — Vata Lorand szinrevitelén — baratsagan keresztl), a
mellékszerepl6k azonban mintha mégsem lennének tébbek a féhds altal bejart staciok drama-
turgiai szUkségszerliségeinél. A szinészek legtdbbje két-harom szerepet is megformal, az ehhez
kapcsolhatd rendezdi szandék azonban nem egyértelmi. Nem derUl ki, hogy Albert Csillat vagy
épp Panek Katit miért 1atjuk férfiszerepben (a nemvaltas valds tartalom nélkuli forma marad), az
eléadas végéen a homoszexualist jatszé Dimény Aron Bruneldaként pedig egy lesz a tipizalt meleg
figurak soraban, mikdzben épp ideje lenne olyan homoszexudlis abrazolasokat is latni az erdélyi
szinpadokon, melyek nem csak elsé olvasatu kulséségekkel kdzelitenek a jelenséghez. Talan a
Rossmann nagybacsijat alakitd Bacs Miklos szinpadi jelenléte a legerésebb, a Gydrgyjakab Enikd
altal megformalt két ndi figura (Klara és Tereza) pedig szintén energiaval teli, elsd szerepében
pedig hlien kdszon vissza a kafkai kor femme fatale-ja. Az Orban Attila altal megformalt szerepek
kozul Pollunder figuraja a leginkabb élettel teli, Sinkod Ferenc diakfigurdja pedig izgalmas szint visz

Gydrgyjakab Enikd, Bodolai Baldzs, Panek Kati, Orban Attila. Fotd: Bir6 Istvan
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az olykor egysikunak tling eléadasban: az altala elmondott, lazadd hangvétell vers azért is hat
Uditéen, mert hatasara az eléadas masodik felében végre valds feszlltség teremtddik, és talal-
kozhatunk valamiféle kritikai attitGiddel, ami kilép a kafkai vildg egyszer( abrazolasabadl.

Az el6adas egyik er6ssége a mar emlitett térhasznalat és latvanyvilag (diszlettervezd: Martin
Chocholousek): a nagyszinpadon kialakitott studiétér kivaldan alkalmas arra, hogy egyszerre
szolgaljon semleges térként a kllonb6zd jelenetekhez (melyek valtakozasat néhany diszletelem,
vagy a Zuzana Bambusek jelmeztervezd altal megalmodott ruhak jeleznek csak), ugyanakkor egy
hajo belsejét és a kirajzolddo vilag nyers kegyetlenségét is megfeleléen szimbolizélja. Az eléadas
végén a KAMSZ nagytermének nézéterérdl szemiélhetjilk az Oklahomai Természeti Szinhazat,
helyvaltoztatasunk pedig még inkabb eltavolitja télink a szinpadi eseményeket.

Docekal mintha a kafkai életmU el6tti f6hajtasra térekedett volna egy lassan hémpdlygd
el6éadas keretein bellil, ahol végigkdvethetjlik ugyan a fészerepld passidszerl Utjat a gyermeki
reményektdl a telies megsemmislilésig, aktualis és konkrét allitasokat mégsem tesz, helyette
szimbdlumokon keresztlil beszél egy télink minden értelemben tavoli vilagrél. A mindennapja-
ink szerves részét képezd hatalmi viszonyokrdl és a Kelet-Eurdpaban hatvanyozottan aktudlis
kisemberi kiszolgaltatottsagrél nem esik szd, vagy legaldbbis nem ugy, hogy az a nézékben
megteremtse a kortars szinhazbdl oly nélklldzhetetlenll szikséges kritikai attit(idot. Helyette
marad az altalunk mar jol ismert hierarchikus szinhazi forma: a mindent tudé alkoto és az aléazatos
befogadd képlete.

Amerika. Bemutatd datuma: 2015. november 27.; Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz,
Kolozsvar; Rendezé: Michal Docekal; Szinpadra alkalmazta: Iva Klestilova és Michal Docekal,
Diszlettervez6: Martin Chocholousek; Jelmeztervezd: Zuzana BambuSek; Dramaturg: Visky
Andréas; Zeneszerzé: Ivan Acher; Szereplék: Bodolai Balazs, Bacs Miklds, Gyorgyjakab Eniké/
Pethd Anikd, Dimény Aron, Albert Csilla, Panek Kati, Viola Gabor, Vata Lorand, Orban Attila,
Sinké Ferenc, valamint: Arus Péter, Fogarasi Alpdr, Marosan Csaba, Bacsik Elemér, Csiszér
Jozsef, Deak Attila, Erdés Endre, Hermann Péter, Ifj. Csiszér Jozsef, lvas Hanna, Kelemen Kinga,
Major Lajos, Molnar Rébert, Molnar Tibor, Nagy Janos, Platz Janos, Szécs Szilard, Varga lldiko,
Veress Csaba, Vincze Timea, Zongor Réka.
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Proics Lilla

LATSZIK,
MILYEN SZEP

Siraly. Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz, Tompa Miklés Tarsulat

Csehov zsenijér6l mar aligha lehet elég eréset és eredetit mondani, boldog, aki vele tolthet
idét nézékeént, olvasoként, hat még alkotétarsként. A Sirdly pedig minden szinhazzal
megperzselt alkotd dnmeghatarozas-darabja lehet — akar talalkozik vele tevéleg, akar nem. Hogy
mostansag Ujra reneszansza van, alighanem korszakunkrdl és tarsadalmi viszonyainkrdl is szdl,
arrol, most mit és hogyan keres a mlvészet, pontosabban az iras és a szinhaz ezen a vilagon.

Keresztes Attila rendezése a szereplék reménytelen maganyardl szol, a magukba zartsagbal
vald kitdrés lehetetlenségérdl, a masikkal vald talalkozas pillanatnyi csodajanak megélésének
képtelenségérdl — mind olyan kétségbeejtéen egyedil vannak, hogy megszakad az ember szive.
S hogy mennyire mi vagyunk minden figura, nemcsak a jatéktdl elragadtatva éljik at, hanem tér-
élménykeént is: az eléadas két nevezetes pillanataban leereszkedik a jatéktérre és rank a nejlonbdl
konstrualt fullasztd égboltozat. Nyilvan jelentéses, hogy a jatéktér a nagyszinpadon van, a deré-
kig leeresztett fliggdny és ugyancsak ebben a magassagban megallitott vasfliggony kdzott, erre
merdlegesen, néhany sorra épitett, egymassal szembenézd két oldalt Ultlink tele, nekiink szélté-
ben hosszukas a kdztlnk levé tér: mintha lelatordl dllanddan félbeszakitott, majd folytatott, illet-
ve masokkal Ujrakezdett teniszmeccset néznénk. Gyakran zajlik Ugy egy-egy parbeszéd, hogy
tekintetlinket ide-oda kapkodjuk, és ennek ellenére lemaradunk arrdl, hogy a feleket szorosan
kovethessUk figyelminkkel. Ez persze nem szcenikai (igyetlenség, hanem nagyon is atgondolt
hatéas, hiszen a szinészek olyan intenzitassal, olyan sUritéssel allitjak figuraikkal igazsagukat, hogy
a vilag egzisztencialista befoghatatlansagaval kell szembesuinink.

Szoktak mondani, hogy a Siraly mUvészeti kidltvany, program, deklaracio — ekként ez az
eléadas Keresztes Attila szinészekbe vetett bizodalma. Ezt nagyon lehet szeretni. A szinészek
pedig a rendezd szandéka szerint szikar, erételies, életik valtoztathatatlansaga feletti kétségbe-
esésliket felhangositottan kompenzald figurakat alkotnak a jatékhoz. Ennek a sokbdl egyik szép
jelenete, amikor Nyina visszajon a negyedik felvonasban, és Bartha Laszlé Zsolt Trepljovija annak
ellenére, hogy tokéletesen feldult, rezignaltan fogadja Kadar Noémi Nyinajat, mintha nemcsak
idaig tudna a torténetet, hanem tovabb is.

Ha lerajzolnank a drama tizenegy szerepléjét atomként és intermolekularis viszonyrendszer-
ként igyekeznénk abrazolni a kdztlk levé erés érzelmi vonzasokat és taszitasokat, akkor meg-
mutatkozna, mennyire képtelenség az egész, mennyire egyiranylan viszonzatlan viszonyokbdl
all ez a rendszer. Ugyhogy zavarba ejté, ha ¢sszejon Csehov szinhédza, mert az der{il ki, mindezt
éppen a valdsagrol mintazta, rélunk.
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Minden Siraly-el6adas nagy pillanata, amikor Trepljiov behozza a lelétt sirdlyt — ha ez jol arany-
lik egy mUkodd eléadashoz, akkor nagy eséllyel par centire vagyunk a semmitél. Ezt a vérében
nyulankra zsugorodott madarat atlatszé zacskodban teszi le elegans finomsaggal Trepljov. Ahogy
egy atomban az univerzum, ebben a letevésben minden benne van: Trepljov ekkor mar mindent
ért, semmi hiszti, gyermeteg diihéngés, tudja, hol a vége, csak el-eltépreng, hol lehet még mate-
matikai esély a valtozasra a Nyinahoz vagy az anyjahoz valé viszonyaiban. Izgalmas és szellemes,
hogy puskaval jon be, amivel lel6tte a sirdlyt, mi meg hitetlentl méregetjik, hogy ezzel ugyan nem
fogja fejbe 16ni magat, mert ahhoz tul hosszu a cséve. A csalfa kétséglink borzalmas keserlisége
csapodik belénk, amikor Trepliov az el6adas végén meghlzza a pisztoly ravaszat.

A torténetet a ritmusvaltasok vezetik, jeleneteken belll is — az el6éadas tempdjat a szereplék
altal jatszott dallamok ismétlései, ezek valtozatai is meghatérozzak. Sajatos kommentarként is
hangzik, amikor példaul Trepljov odalil a nézétér egyik oldalanak sarkaba allitott régi zongorahoz,
és egy dallamot ismételget egy olyan jelenetben, amelyben é nem szerepel — ugyan nem vesz
részt a jelenetben, de hogy jelen van a jatéktér hataran, az jelentéses.

Az eléadasban, visszagondolva itt-ott van egy kicsi félésleg, tulzas, de attdl, hogy minden
szinész kdvetkezetesen és egymasra hangoltan épiti a figurdjat, ez nem bantd. Rengeteg finom
jatékossagot latunk (ilyen példaul Arkagyina tévesztése, amikor egyszer sajat fiat Petruskanak
szdlitja). B. FUlBp Erzsébet Arkagyindja imadnivaldan lendlletes, annyira tetétél talpig szinész-
nd, hogy jelenlétével mindig kitdlti a rendelkezésére allo teret. Trigorinhoz vald viszonyat is ez a
meggydz4 energia hatarozza meg, ami aztan, tudjuk, a térténet egy pontjan mégis megbicsaklik,
és atmenetileg hidbavaléva lesz. Megrenditd pillanat, ahogy az irét féltékenységében gydzkodve
lerangatja magardl a ruhat, hogy derékig meztelenlil az asztalra ugorva mutassa fel a kétségbe-
esettségét. Sokat mond, ahogy Korpos Andras elegansan visszafogott Trigorinja lényegében az
egész torténetet szinte kivilalloként hallgatja végig, mintha részt sem venne a sztoriban — ehhez
képest gyonyord, hogy miutan végignézi Arkagyina tombolasat, betakarja 6t a zakéjaval. Ez a

A Siraly masik alapkérdése, ami nagyjabdl az elsé felvonasban ddl el, hogy Trepliov mennyire
tehetséges szinhazcsinald. Ez a Trepljov utoljdra itt van lazban, késébb mar nem: Iényegében
elddntdtte a maga szamara, hogy nem az. Es hogy ez objektive mennyire nem egyértelmd, arra

Bird Jozsef, B. Fulép Erzsébet. Fotd: Rab Zoltan
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Bir¢ Jozsef Dornja mutat ra, aki semmitdl nem hatédik meg, mert mar semmi nem érinti meg —
ugyanakkor egy nagy multvaldsagot teremt a jatékaval. igy kiléndsen izgalmas, hogy vajon mit
lat meg Dorn a Nyinat sarral bekend, gyokereket keresé mlvészetben — nem tudom, de feltét-
lentil elhiszem neki. Az anyjaval valé viszonya nem érzelgds — tele a vilag infantilis tehetségekkel,
jo, hogy ez a Trepliov nem az (legaldbb a szinhazban szdrakozzunk), ugyanakkor minden itt
megjelend érzelmi viszonyban van valami belsd f(itottség. Ahogy gondolkozom azon, ki hogyan
reflektal a masikra, rengeteg mozzanatban azt értem meg, nem csak magukat, egymast is ala-
kitiadk a szinészek. Varga Andrea Masdja erre a Trepljovra kis fekete vagyddasszinhazat épit: a
kezdetektdl tudja, hidbavaldk az érzései, amelyekbdl aztan kifogy a szenvedély is, és lassan fizikai
fajdalomma valnak.

A néhany pontosan elhelyezett kitdrést leszamitva, a végig kezelt, nagy belatassal szelidi-
tett indulatokkal finomra hangolt, és/vagy mélyre nyomott feszlltségek utan kiléndsen nagy
hatasu az el6adas befejezése. A szdveg és az azt kovetd szinhazi hagyomany szerint Trepljov
a szinfalak mogoétt 16vi le magat, itt azonban a szinpad kbzepén, sttétben, 16véshang nélkdl,
preciz egyszerliséggel eljatssza pisztollyal a mozdulatot. Ekdzben a félig leeresztett vasfliggdny
mogott tulvilagi neonfényben Ulnek székeken Trepliov csaladtagjai és szerettei, akik a l6vést ko-
vetéen bejonnek a szinre. Arkagyina odaleng a halott fiihoz, lagyan a feje ala nyul, felemeli, és
Trepliov felkel, kiszalad a tobbiekkel a fénybe. Miutan mindenki eltdnt, Medvegyenko érkezik a
nagyszinhaz nézétere, a félig leengedett fliggdny feldl, tétovan keresi a tébbieket, majd utanuk
indul. Olyan esztétikus az egész, hogy giccsnek mondanam, ha a szinészek nem lennének olyan
igaziak, amilyenek — ahogy az is szeretnivald, amikor beesik Trepljov laba elé az Uvegcipdbél egy
piros szirom, a téle el is varhatd szinhazi érzékkel.

Siraly. Bemutaté datuma: 2016. januar 7.; Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz, Tompa Miklds
Tarsulat; Rendez6: Keresztes Attila; iré: A. P. Csehov: Diszlettervezé: Fodor Viola; Jelmeztervezé:
Bianca Imelda Jeremias; Zene: Boros Csaba; Rendez&asszisztens: Keresztes Franciska; Sze-
replék: Bartha Laszlé Zsolt, B. Fllop Erzsébet, Bird Jozsef, Gydrify Andras, Henn Janos, Kadar
Noémi, Korpos Andras, Lérincz Agnes, Makra Lajos, Sallés Csaba, Varga Andrea.
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Varga Aniko

FENSEGEKNEK
TETSZENI

Urhatnam polgar. Tamasi Aron Szinhaz, Sepsiszentgydrgy

Az Urhatndm polgér Sardar Tagirovsky masodik nagyszinpadi rendezése a szentgydrgyi
szinhazban, a vigjaték mUfaja mellett talan a tarsulat mélyebb ismerete is kdzrejatszik
abban, hogy a Meggyeskert utan ez alkalommal a szinhazi performativitasnak nagyobb és lazabb
teret ado eléadas szlletett a kozos munka soran. Amely, (nem is annyira) mellékesen, szilvesz-
teri produkcié — e tekintetben mind a darabvalasztas, mind a fiatal rendezének kinalt alkalom
rendhagyod, kevés erdélyi szinhaz engedi és engedheti meg maganak a ,luxust”, hogy kilépjen
a szilveszteri szérakoztatd eléadasok szigord, a kdzonségizlés altal mereven szabott keretébdl;
hogy Szentgydrgydn erre lehetéség van add és fogado részrdl, a bevett gyakorlattdl eltér.

Moliere komédiaja ugyanakkor nagyon jol illik a bemutatd Unnepi estjéhez, hiszen a torté-
net maga is egy pompazatos, Unnepi szinjatékban cslcsosodna ki, a Jourdain elegans sziv-
szerelmének, Doriméne-nek rendezett, szinhazzal tarkitott vacsora-légyottban — az erre iranyuld
elékészlletek mozzanatai itatjak at a szinpadi torténést, mikdzben szérakoztatd és részletes
esettanulmanyat kapjuk a polgarok sorabdl az arisztokracia vilagaba atlépni kivand igyekezetnek,
a nemesi sztenderdeknek valé megfelelési vagynak. ,En a fenségeknek akarok tetszeni. Nem a
szomszédoknak” — mondja sommasan a Jourdaint jatszd Palffy Tibor az esztelen pénzszoras,
az Urhatnam majmolas és a csalad megitélése miatt egyre kétségbeesettebb feleségének, aki
pontos 6szténnel érzi meg a katasztrofa kdzeledtét.

Palffynak kivald érzéke van az aranyait vesztett személyiségek megformalasahoz — ahhoz,
ami ennek az el6adasnak a fokuszaban mechanizmusként is all —, legyenek azok tragikusak
vagy komikusak (az idében legkbzelebb esé Malvolio és Harpagon szerepeit emliteném ebben a
sorban). Szinészi eszkdzok tekintetében ez szintén egyfajta aranyismeretet jelent, ugyanis nem
pusztan egy komikus alak megteremtésérdl van szé, nem egy karikaturafigurardl, akit dnma-
gunktdl eltartva kdnnyen ki lehet nevetni, hanem olyan nagyitasrol, amiben megmutatkozik a
megbillenés igazsaga, az tehat, amihez a néz¢ lényegi értelemben kapcsolddhat. Ennek az igaz-
sagnak szép pillanatai vannak itt: Ugy tlnik, a Palffy altal megformalt karakter nem csupan jo
izlés nélkili, hiu és szerelemtdl megbuggyant férfi, de a maga egyszer(iségében legjézanabb
figurdja az Uri divatok képmutatdsa mentén megrajzolt kérnyezetnek. Teliesen normalis gesztu-
sokkal akad fenn a tényen, hogy szoritja a piperkéc szabd altal raadott két szammal kisebb cipd,
hogy a busasan medfizetett filozéfus inkabb lerontja szerelmi vallomasanak retorikdjat, ahelyett,
hogy a tarsasagi nyelvhez igazitana, vagy hogy paraszt apjat szépelgén foldbirtokosnak titulaljak.
Fennakad, nyilvan tovabb is siklik ezeken, bedblve a pénzéért rafindlt mdédon hizelked&knek,
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am a reflektalatlanul jézan, az etikett normait felfliggeszté kifakadasok pillanataiban a tarsasagi
felszin éles negativjaval egylitt sajat, autentikus Iényének tikorképe is felvillan; ahogyan a szere-
lem beteljestlésének minden ezért elviselt kellemetlenségen tuli reménye: ami nem egyszerlien
komikussa teszi 6t a randevin el6adott barokkos szinjatékban, de a nevetségességgel egyltt
emberien esenddvé is.

A Tagirovsky rendezte eléadas a tlikrozések jatékaira is épit, amiket szinpadi helyzetek sorra
kindlnak a nézének, és amelyektdl egyetlen szerepld sem mentes a kifutéval megtoldott szin-
padon, legyen arisztokrata, mivész, kispolgar, pénztelen vagy gazdag. A Bartha Jézsef dltal
tervezett diszlet mintha annak gondolatara épullne, miként komponalhaté kilénbdzé szinpadi
képekbe a szatirikus torténet, és ezek milyen Ujabb perspektivaba helyezik azt. A fehér diszlet
mélyén kilén ,dobozban” latjuk az eléadast nyitd barokk szinhazi etlidot és a vacsora-randi
szintén barokk szinhazat idézd performanszat, a trendin 6lt6zott szereplék divatbemutatd-szerl
felvonulast tartanak — a szemlélé/rendez6/résztvevd helyzeteit magukba foglaljgk ezek a kompo-
ziciok. Jourduin kezdetben, miel6tt maga fellépne a kifutdra, kdztlnk Ulve nézi (6s kommentalja) a
zene- és tanctanar készlilédését — Pal Ferenczi Gyodngyi és Erdei Gabor kvazi mUsorvezetékként
tlnnek fel itt —, a latvany és a zenei produkcid fogyasztojaként; egyes szereplék pedig, bejatszva
azt, a nézétérre is kiterjesztik a jatékot. Ugyan metaforikusan, de a keretezés képlékenysége
folyton figyelmeztet minket arra, potencialisan mi is ennek a vilagnak a szerepl6i vagyunk, egy
apronak tling, am mégis erds jelzés pedig a telies reprezentaciot furcsa felfliggesztésben tartja.
A szinpad jobb oldali sarkaban ugyanis fehérre meszelve, fehér vivonadragban rejtélyes alak all.
Derzsi Dezsé mozdulatlan (és zsenidlis koncentracidval, athatottsaggal megformalt) figurajat nem
azonositjia be a szinpadi torténés: a magantanarok felvonulasaban sorara vard vivomester? az
el6kel6(skddd) enteriér €16 szobra? egy felsébb igazsag kildottje? — nem tudjuk. Intenziv jelenlé-
te, amely a szlinetekre is kiterjed, ugyanakkor végig éles, sokértelmU feszlltségben tartja a teljes

Jelenet az eléadasbdl. Fotd: Barabas Zsolt
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eléadast, hogy a végén halalosztoként Iépjen be az aranyportdl fényld alakok csoportképébe, a
vivasjelenet utan talicskan tolva elénk az dsszeroskadt, halott Jourdaint.

Az Urhatndm polgér térténete Jourdain alakja korl gravital, am az 6t kdrbedleld gravitaci-
6s mezd sokszinl szerepldi legalabb ennyire érdekesek, az atfogd tarsulati jaték értelmében
is, amelyben mindenkinek jut meghatarozé jelenet vagy mozzanat. Ahogy Gajzagd Zsuzsa
Jourdainnéja megjelenik, kezében a két bevasarldtaskaval, aranyba kontyolt hajjal és divatos
piros ruhdban, azzal nem csak a csalad tarsadalmi helyzetét 16vi be pontosan, de a csalad
érzelmi viszonyrendszerét is, ami szerint a férj egy kiszamithatdan mikédd hazassagban igyek-
szik épp Ujrafogalmazni magat a Doriméne gréfné iranti vonzalom mentén. Szalma Hajnalka
hlivdsen csabos, karcsu divatikonja maga a féldre szallt femme fatale, szlrke-fekete jelmeze,
de a rafinalt atverés jatszmaja szerint is a sarmdr Dorante grof (Ruscsak Péter) parja. Benedek
Agnes és Kovacs Kati figurai a kamaszkori szerelem nehézségeit hozzék be a képbe Kénya-Uté
Bence deszkas sracaval és Kolcsar Jozsef gumicsizmas rolleresével egyUtt, utdbbiak a lanykérés
szemfényvesztd szinhazként megrendezett jelenetében Harlequin-bohdcként és egzotikus térok
szultan fiaként lépnek szinre.

Tagirovsky rendezésében az egész tarsadalmi és érzelmi kalamajka egy szétterllé performa-
tivitas keretébe és hangulataba helyezddik. Ennek meghatarozd eleme az allandd zene, az él6
zenekar jelenléte, amely kozrejatszik a készUllédés probahangulatanak fenntartasaban, és ha oly-
kor tulnyudijtottnak is hat egy-egy jelenet, az egész vonatkozasaban ez szép életmetafora. Féként,
hogy a célja szerint kudarcos, de végtelenll vicces szerelmi eléadas utan, amelyre ez a térténet
kifut, maga a haldl 1ép szinre. Jol szérakozunk hat, mert felkindlja az eléadas, hogy magunkon
is szérakozzunk. Tagirovsky keresd alkotd, izgalmas szinhazi latdsmoddal, ez nem kérdés. Az
el6éadas utani, mondjuk igy, hosszu tavu hatas fényében mégis volt egy kis hianyérzetem: a tet-
szésvagy problémaja erésen hivna, hogy a tematikan, a dramai torténeten tul ez szinhazi-alkotdi
helyzetként is megfogalmazddijon, abban is reflektalddjon. It lehetne (Gnmagaval szemben is)
kiméletlenebb, élesebb az eléadas. De biztos vagyok benne, ennek a fajta reflexionak is eljon az
ideje.

Urhatnam polgdr. Bemutaté ddtuma: 2016. janudr 5.; Tamasi Aron Szinhdz, Sepsiszent-
gyorgy; Rendezd: Sardar Tagirovsky; Iré: Moliére; Dramaturg: Sényi Fanni; Diszlettervez: Bartha
Jozsef; Jeimeztervezd: Bajkd Blanka Aliz; Zeneszerz8: Bartok Gydrgy; Koreografus: Bezsan Noémi;
Szereplék: Benedek Agnes, D. Albu Annamaria, Debreczi Kalman, Derzsi Dezsé, Didszegi Attila,
Erdei Gabor, Fekete Lovas Zsolt, Gajzagd Zsuzsa, Katona David m. v., Kolcsar Jézsef, Kénya-
Uté Bence, Kovécs Kati, Nagy Alfréd, Pal Ferenczi Gydngyi, Palffy Tibor, P. Magyarosi Imola,
Ruscsak Péter, Sim¢é Lakatos Barna m. v., Szakacs Laszld, Szalma Hajnalka.
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Bodd Marta

NO ES KOZOSSEG —
HULLAMTORESBEN

ess McNeill egyet tud: szeretni — naivan, kitarulkozva, észintén, fenntartas nélkul. Ezzel

kiszolgaltatia magat, mintegy felkindlja, hogy aldozatta valjon. Mert aki ennyire egylgyd-
en, egy-Ugylen' él, ennyire tiszta és atlatszo, azt el6bb idegbetegnek tituldljak,> majd kivil kerdl
az altaldban szlk 1&tokord atlagon, megbélyegzik, kikdzositik. Ezt a helyzetet tébben dbrazoltak
nagy alkotasokban, az angol irodalomban Hawthorne A skarlat betd vagy Hardy Egy tiszta né
cimd regényeiben (mindkettének kivald filmvaltozata is készllt), de hivatkozhatnank a magyar
Kosztolanyi Edes Anndjéra is... Nem véletlen, hogy a férfi szerzé néi fészereplét valaszt arra,
hogy az aldozatta valas folyamatat, ennek tarsadalmi mozgatérugoit bemutassa. Az antropo-
l6bgus magyarazata szerint: ,Akar a nemi identitas alakulasardl és definidlasardl, akar a nemek
kozti kapcsolatok természetérdl és mikodésérdl beszéljink, minden esetben kiderll az, hogy
létezik a tarsadalomban egy olyan hatalmi rendszer, amely az embereket a nemiségikre vald
hivatkozassal kuloniti el és klldnbdzteti meg egymastdl. Mégpedig ugy, hogy kdzben rangsorolja
is Oket, illetve azokat a tevékenységeket, szerepeket és tulajdonsagokat, amelyeket a nemiség
»természetes« velejardjanak tart.”® Természetes folyamat, hogy azokat, akik ebbe a kategdria-
rendszerbe nem férnek be, nem fogadjak el, kilégnak beléle, keményen szankcionaljak. A ndi
szerepl6k azért is kivaldan alkalmasak a folyamat bemutatasara, mert az emlitett hatalmi rend-
szer hierarchizalt elkilonitései, megkulonboztetései értelmében a tarsadalmi ranglétra csucsan
a fehér férfi all, a szabalyok raszabottak, hozza vannak igazitva — e szemszogbdl a né az 6rok
masik, a vagy targya. Ha nem enged a férfi ra iranyuld vagyanak, abbdl (férfiffrusztracio szlletik,
gylldlet, ennek kdvetkezménye sujtja az ellenszeglls, betagolddni nem akard nét. Ez a kettés-

" Foldényi F. Laszlo A lehetetlen profétaja cimi elemzésében ezt a kifejezést haszndlja a fészereplére: ,Bess
(...) egy-Ugyd, azaz egyetlen Ugye van: a férje iranti feltétlen szeretet apolasa. S ahogyan a magyar nyelvben
az Ugy etimoldgiailag az igyekezet szoval all rokonsagban, a szeretet érzését Bess is elvalaszthatatlannak
tartja annak buzgd gyakorlasatol. Ez teszi 6t anakronisztikussa, a falubeliek szemében pedig gyanussa.
Mert mit hirdetnek a presbiterek a templomban? »A tokéletesség zaloga isten feltétlen szeretete.« S mi erre
Bess valasza? Isten puszta szd, marpedig szavakat nem lehet szeretni. Szeretni csakis olyasvalakit lehet,
akinek teste is van.” Forras: http://www.filmvilag.hu/xista_frame.php?cikk_id=1683. (2016. 1. 28.)

2 A darab 2. jelenetében Bess lazadd hangvételére, megjegyzéseire valaszként anyja igy figyelmezteti: ,Ha
nem tudsz uralkodni az érzéseiden, mész vissza a koérhazba, kislanyom”. Miklya Anna Lars von Trier filmje-
inek elemzésekor Hullamtérés — a megvalto egylgylség alcimen ir a filmrdl, f6szerepléjérdl tobbek kdzott
a kovetkezdket jegyzi meg: ,Sogorndje szerint Bess egyligyl, gyengeelméjli, de ezt a nézé nem feltétlentl
hiszi el. Bess a teljes artatlansag és dnzetlenség, a gyermeki odaadas szinte hihetetlendl érzékeny jelképe a
vasznon.” Forras: http://film.mindennapi.hu/cikk/portre/trier-szentjei/2011-07-31/5580 (2016. 1. 27.)

8 Magyari-Vincze Enikd: Feminista antropoldgia elvek és gyakorlatok kézdtt. Desire, Kolozsvar 2006, 33.
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ség a nagyon ellentmondasos tarsadalmi megitélésre is magyarazat: az 6gorég tarsadalomban
példaul szigordan szabalyozott a feleségek élete, erénye, mikdzben a hetéra alakja is jelen van,
ugyanakkor a férfibaratsag az eszmény, a (férfi) homoszexualitas ennek fényében bevett gyakor-
lat; a keresztény kdzépkorban a lovag eszménye az elérhetetlen, ostromolt (Ur)nd, az elérhetd
utcalany megvetett, de szlkséges; legjobban a Maria-tisztelet soran formalt nékép mutatja, hogy
a szliz és anya eszménye egy személyben térténé megvaldsulasa mennyire férfiteremtmeény,
olyan nék elé allitott eszmény, amely nem élheté.

A Hullamtdrésben mar a 2. fejezetben utalds torténik a nagyon szlikkebld, sommas itélkezés-
re hajlé magatartasra: a lelkész ugy temet el valakit, hogy a sirja folott kijelenti: a pokolra jut.* A
tovabbi jelenetekben a kitaszitas kifejezetten Bessre iranyul, elébb csak célzas formajaban: ,Ba-
rataim, Isten szolgai, kénytelen vagyok megosztani veletek azon benyomasom, hogy kertiinkben
gyom Utétte fel a fejét. Faj, hogy ezt kell mondanom, de Ugy latom, egyesek koézUllnk ragasz-
kodnak eme arnyékvilaghoz ahelyett, hogy elfordulnanak téle. Azok, akikre célzok, nagyon is
tudjak, mirél beszélek. A szivem szomoru, de ezen gyllekezet egyik fejeként kdtelességem szot
emelni. Szam(izniink kell sorainkbdl ezt a betegséget. Amen.”s; aztdn mér konkrét kiatkozasként:
,Mondom néktek: ha valamelyik parancsolatot nem tisztelitek, és nem tartjatok be, akkor az Ur
asztalanal nincs helyetek. A blindsok szamara csak egyetlen jarhatd Ut 1étezik, mellyel elnyerhet-
juk az Ur kegyelmét, és ez az Ut Isten igéje irdnt, az irott sz6 irdnt tanusitott feltétel nélkili szeretet,
a torvény irant tanusitott feltétel nélkili szeretet Utja. (...) Bess McNeill, a mai napon dgy hataroz-
tunk... Hogy matdl fogva nem lépheted at a templom kiiszébét. Akik ismertek, matdl fogva nem
ismernek. Takarodj Isten hazabdl, Bess McNeill!”®

Hardy regényének f6szerepldje, Tess artatlan aldozat, elcsabitjak, megerészakoljak. Hawt-
horne hésndje jobban hasonlit a Hullamtérés Bessére: 6 is a szerelemért vallalja az dldozatot.
Bess aldozata azonban bonyolultabb; puritan és leegyszerUsité modon voltaképpen erkdlcsileg
akar meg is kérddjelezhetd, hiszen megcsalja mozgasképtelen férjét, még akkor is, ha annak biz-
tatasara, unszolasara, kérésére — és gyogyulasa érdekében — teszi, az elején kifejezetten undo-
rodva, majd egyre inkabb, naiv hite szerint, férje megmentéséért cselekszik. Az emlitett regények
a testen keresztUl kiszolgdltatotta, aldozatta valé nét abrazoljak, aki a férfinal jobban ki van téve
az itéletnek, megbélyegzésnek, kitaszitasnak. A test pedig, ahogy Magyari-Vincze Eniké irja, ,a
kultura egyik metafordja, avagy szévege, amelybd! kiolvashatok dltalanos kulturdlis koncepciok
a széprdl, a jordl, az elfogadhatérdl és mindezek ellenkezdjérdl. De ugyanakkor a tarsadalmi
ellenérzés egyik legkdzvetlenebb és legkonkrétabb helye is, amelynek révén az elvont kulturalis
szabalyok mindennapi habitussa valnak. A nék ellenérzésének egyik kitlintetett terllete a test, az
alarendelt és szabalyozott test...””

A Hullamtérés f6szerepléje a szerelem dltal ébred testiségére, a teste dltal kezdi kibontani
Onmaga kiteljesedését, amikor szerelemmel adja oda magat és éli meg a Jannal valé egyesulést.
Ezt az Istennel, a benne lakd istenképpel is megosztja, folytonosan és hangosan halalkodva
neki a szerelem csoddjaért. Ezt a kiteliesedést veszélyezteti az elvdlas, ami ellen kézzel-labbal
tittakozik Bess, a kdrnyezete szamara érthetetlenll, pedig lazadasanak mar korabban is jelét
adta, amikor hatarozottan kiallt az idegennel vald szerelméért és hazassagkotéseért, vagy amikor
kdzOssége szokasait a szamara meghatarozova lett ,idegen” el6tt kétségbe vonta: ,Szerintem
hilyeség, hogy csak a férfiak mehetnek a temetésre”, jelenti ki a 2. jelenet elején. A testiség szép,
és a korllmények ellenére telies megeélését latjuk a 3. jelenet telefonos intermezzdjaban. Bess

4 A Lelkész ezt mondja a 2. jelenet elején: ,Anthony Dodd Mantle, biinds Iélek vagy és a pokolra Uizetel.”

5 Az 5. fejezet elején. Forras: http://www.huntheater.ro/pluszfiles/Hullamtores_szovegkonyv_segedanyagok.
pdf (2016. 1. 27.)

5 A 6. fejezet templomi jelenetében. Forras: http://www.huntheater.ro/pluszfiles/Hullamtores_szovegkonyv_
segedanyagok.pdf (2016. 1. 27.)

" Magyari-Vincze Eniké: Feminista antropoldgia, 90.
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a hithez is valamelyest lazadd mddon all kdrnyezetéhez képest: néla a hit naiv és teljes kord,
mindenre kiterjedd. Egy olyan kézdsségben é€l, ahol a vallasgyakorlatot férfiak szabalyozzak és
hatarozzak meg, ahol a temetésen részt se vehetnek nék, a gyllekezetben pedig, ahol megje-
lenhetnek, nem szdlhatnak. Bess azonban folyton beszél Istennel, s6t valaszokat is kap tSle. Es
Bess Istene adta Bessnek a testiség megélésének lehetéségét, szerelmére aldasat. Ezért bizik
Bess vakon és minden tarsadalmi megrogzéttséggel szembemenve abban, hogy az az Isten, aki
kérésére férjét — megbénulva, folytonos halalveszélyben — hazakdildte, meg is fogja gyogyitani az
6 kérésére, az § onfelaldozasaért. Ennek a benséséges kapcsolatnak a hatasara vallalja érzései,
kotédésel és a kdzosségében gyakorolt szokdsok ellenére a teljes dldozatot. Es ahogy a Biblia-
ban Jézus tdbbszor is mondja: ,legyen neked a te hited szerint”, Bess lazadasa és aldozata nem
hidabavald, nem eredménytelen. Ennek foldi jele Jan senki altal nem remélt telies gydgyulasa, égi
jele pedig a kdzosség templomanak tornyardl hianyzé harangok megjelenése, kondulasa.

Lars von Trier méltan hires filmjét a kolozsvari szinpadra atilteté amerikai rendezé, Tom
Dugdale igy latja a f6szereplét: ,,Bess valdban felaldozza énmagat. Az »aldozat« a megfeleld szd
itt. En azonban nem akarok térsitani a cselekedeteihez semmiféle szakralitdst a szeretet szentsé-
gén kivll. Bess logikusan cselekszik: »Ha ezeket megteszem, Jan jobban lesz.« Besshez, vagy
ahhoz, amit tesz, csakis akkor tarsithatd a szentség fogalma, ha ennek értelmét kiterjesztjuk
arra az egyszer( szeretetre, amely két emberi Iény kdzott lehetséges.”® Azt is jelzi a misorflizet,
hogy Trier e filmjében foglalkozott el8szér a néi szexualitéassal, a filmben az Emily Watson altal
megformalt Bess a szexudlis martiromsag és aldozat mintaképe, ndi archetipus. Az emlékezetes
filmet a szinpadi valtozat nem utanozza, nem probalja rekonstrualni vagy reprodukalni, a kolozs-
vari Bess, Pethd Anikd sem masolja vagy ismétli az amerikai szinésznd teljesitményét, hanem a
maga Bessét teremti meg. A darab hét fejezetében fiatal, tapasztalatlan szerelmesként, sévargd
asszonyként, aggodalmaskodd feleségként, prostitudltta vald néként és egyszerd, mélyen hivé
emberi lényként egyforman hiteles. Mar az elsé jelenetben érzékelhetd a toérékeny nd kiszol-
galtatottsaga, az epekedd, lelkesllt menyasszony alakja elérevetiti, sejteti a készUl6dd dramat.
Ugyanakkor érzékelteti a kicsiny és torékeny, masok altal betegesnek, gyengének mondott tes-
tet mozgatd hatalmas erét, amellyel a szeretet, szerelem nevében szembeszall kdzbssége elé-
itéleteivel és rosszallasaval, megfelel a hazassagat, valasztottjat megkérddjelezd (a kdzdsséget
reprezentalé és megszolaltatd) vallasi vezetének. Jan munkaba tavozasakor, a 2. jelenet végén
latszolag Osszetdrik, 6sszeomlik, igazolni latszik a gyengeségét emlegetbket, a 3. jelenet naptar
kordli huzavondja pedig mintha az idegbetegségére vonatkozo allitast igazolna. A 6. jelenetben
anyja erésit ra a gyengeségrol alkotott képre: ,Van fogalmad réla, mit jelent az, hogy ha az embert
kikozositik? Semmid sem marad, Bess. Erés férfiak és nék is elsorvadtak a kikézositésbe. Es te
nem vagy erés, Bess. Belehalnal, Bess™ — mondja. Mindezek a ,,gyénge né” sablonjat hivatottak
megjeleniteni, a nékre vonatkozo tarsadalmi elvaras egyik felét. A masik, amely legalabb ennyire
altalanos és hangstlyos, a darabban igy fogalmazédik meg: ,Miért lennél te mas, mint a tébbiek?
[tt minden né megtanul egyeddl lennil”°

Lars von Trier er6s, bar nem dominans hagyomanyt folytat, amikor néi fészereplét allit a fi-
gyelem kdzéppontjaba. Nala ez nem elszigetelt jelenség, szamos mas filmjében foglalkozott a ndi
szemponttal. A Dogville f6szerepléje is N8, egy szlk latokord, elvakult kdzeg artatlan aldozata.
A szakralitéas a sz8vegkdrnyezet, a szimbolumok szintjén itt is megjelenik, bar nem ,szabalyos”,
mert nem a vallasossag kdzegében megjelend mdédon. Mégis, a Dogville-ben és a Hullamto-

8 A rendezé vallomésa a darab mUsorflzetében. Forrds: http://www.huntheater.ro/pluszfiles/Hullamtores_
szovegkonyv_segedanyagok.pdf (2016. 1. 27.)

9 6. fejezet. Forras: http://www.huntheater.ro/pluszfiles/Hullamtores_szovegkonyv_segedanyagok.pdf
(2016. 1. 27.)

102, fejezet. Forras: http://www.huntheater.ro/pluszfiles/Hullamtores_szovegkonyv_segedanyagok.pdf
(2016. 1. 27.)
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résben is a formalis szempontok szerint eloukd nd b8rzi a szakrdlis értékeket, mert egyedul &
szeret. A filmrendezd munkassagat elemzd Miklya Anna igy fogalmaz: ,Trier szerint a mai vilag
kiveti magabdl a szenteket. Tiszta f6hdseit rendre valogatott sorscsapasoknak veti ala, itéletet
azonban nem a j0sag, épp ellenkezdleg, a modern tarsadalom logikdja felett mond.”'" A film
nyoman készUlt eléadas Kolozsvaron is hordozza ezeket a felvetéseket. Kérdés azonban, hogy a
film remekléséhez képest hozott-e Ujat a szinpadi valtozat, azaz a kolozsvari k6zonség kapott-e
valami tobbet, mast, helyit. Kérdés, hogy amit Trier filmes eszkdzdkkel megkomponalt, azt a
lecsupaszitott szinen tudja-e hozni az eléadas. A mégoly remek szinészi teliesitményekben gaz-
dag el6adas, amelynek egyik nagy erénye a zene, csak egy keresztmetszetet mutat egy olyan
témardl, ami Triernél er8s tarsadalombirdlat. llyen szempontbdl Kolozsvaron nem vilagos, mit
céloz meg az eléadas. Nincs ugyanis kihegyezve arra, ami Triernél nagyon élesen kidomborodik:
hogy a végsdkig mend hit hullamai elérik és meggyogyitjak a szeretett személyt, de megtérnek a
kdzdsseg komor, kemeény falan, szabalykdvetd hitén.

Dugdale — a mUsorflizetben olvashaté vallomasa szerint — az dldozatra helyezi a hangsulyt,
meégpedig egy, a szakralitast a szerelemben, nem a valldsos megnyilvanulasok adta keretekben
megvaldsitott aldozatra. A filmbdl nyilvanvald, hogy a szakralitasnak éppen a vallasos kdzegben
nem marad hely a szUklatokdrlien dogmatikus gondolkodas miatt. A kolozsvari el6adés azonban
mintha beleragadna a szerelem-hit foldi kdtelékeibe, a testi(ség) (blv)kdrébe, mintha a test tény-
legesen lehuzné a foldre a szakralitast, olyannyira, hogy leragad ropulés helyett.

Trier az dldozatot kifejezetten egy né aldozatara érti, aki a sablonok szerint gyenge, mégis
egyedul elég er6s ahhoz, hogy szembemenjen minden tarsadalmi sémaval, és kikozdsitve, pe-
remre |Okve is van benne elég erd és hit ahhoz, hogy a teliesen reménytelennek latszo helyzet-
ben végigvigye az dldozatot. Azaz egy né nem csak olyan értelemben tud aldozat lenni, hogy

" Forras: http://film.mindennapi.hu/cikk/portre/trier-szentjei/2011-07-31/5580 (2016. 1. 27.)

Pethd Aniko, Szlics Ervin. Fotd: Bird Istvan
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kiszolgaltatott lesz, minden rémség és gyaldzat elszenvedsje, nem csupén targy. Aldozatot hoz,
megcselekszi az aldozatot, nem pusztan elszenvedi.

A kolozsvari el6adas rendezdje azt vallja, elképzelése szerint az eléadasban a szeretet szent-
ségén van a hangsuly. Triernél ez a masikhoz kapcsold szentség a nét cselekvéve teszi, és a férfi
az, aki pusztan ,elszenvedi” a né aldozatat. Ebben pedig benne rejlik a meglatas, hogy a né — aki
az archetipikus gondolkodasnak megfeleléen az élet fészke — az, akinek kezében ott a lehetéség
és a tudas a modern tarsadalom és vildg megmentésére, mert rendelkezik az ehhez szlkséges
bels§ erbvel, hittel és szeretettel.

A kolozsvari Hullamtérés a j6 szinészi alakitasok ellenére sem hordozza hangsulyosan a tar-
sadalomkritikat, ami Trier filmjére, a nGi f6szerepld koré épuld torténetre jellemzd. Mig Triernél nem
véletlen, hogy egy né all a kdzéppontban, rajta keresztll jelenitheté meg a tarsadalomban él6
igazsagtalansag, egyenlétlenség, képmutatasba burkolt kegyetlenség, a kolozsvari szinpadon
inkabb egy (szinészileg kivaldan megjelenitett) figyelemre méltd né all egy érdekes (elgondolkod-
tato, felkavard) torténet kdzéppontjaban. Az 8§ meglepd, egyszeri térténetét meséli Ujra Dugdale
rendezése, ami féleg a kdzodsségen megtdrd hullamokrol beszél a nézének. Hivatkozik a filmre,
mintegy kikacsint a nézére, annak filmélményére. Mégis marad némi értetlenség: miben mond
ez a szinpadi alkotds mast? A nd devians viselkedése, sorsanak szélséséges alakulasa itt nem
valik szimbolikussa, az eléadas mintha nem szegezne zsigeri kérdéseket a nézének. Hianyzik az
érzés, hogy ez rélunk szdl, a hdsunkba vag azzal, hogy tlkrot tart, amiben meglatjuk a magunk
képmutatasat, elbitéletességét, hagyomanytiszteletbdl fakadd zord és életellenes keménységét.
Az el6adas nem épll, ropdl, gylrdzik tovabb, ilyen értelemben valik megtort hullamma. Pedig
talan Erdélyben és Kolozsvaron is volna, amin elgondolkodni a tarsadalmi eléitéletek, a massag
sommas és azonnali elitélése, a né-férfi szerepkdrok, elvarasok, kényszerek vonatkozasaban.

Hullamtdrés (158 perces film, 1996, Dania), rendezé és forgatokodnyvird: Lars von Trier; ze-
neszerzé: Joachim Holbek; operatér: Robby Muliller; diszlettervezd: Karl Juliusson; jelmezter-
vez@: Binkie Darling; Manon Rasmussen; producer: Peter Aalbaek Jensen, Vibeke Windelov;
latvanytervezd: Karl Juliusson; vago: Anders Refn; szerepl6(k): Emily Watson (Bess McNEeill),
Stellan Skarsgéard (Jan Nyman), Katrin Cartlidge (Dodo McNeil), Jean-Marc Barr (Terry), Adrian
Rawlins (Dr. Richardson), Jonathan Hackett (lelkész), Sandra Voe (anya).

A Kolozsvaron 2015. aprilis 25-én bemutatott szindarabot Lars von Trier filmje nyoman Vivien
Nielsen irta,’> a magyar szinhazi valtozatot Guelmino Sandor és Gecsényi Gydrgyi készitette.
Rendez§ és zeneszerzd: Tom Dugdale; diszlet- és jelmeztervezd: Carmencita Brojboiu; drama-
turg: Bird Eszter; a dramaturg munkatarsai: Bird Réka és Dedk Katalin; Ugyeld: Gyorffy Zsolt; sze-
replék: Pethd Anikd (Bess), Szlics Ervin (Jan), Kicsid Gizella (Dodo), Orban Attila (lelkész), Bodolai
Balazs (dr. Richardson), Laczd Julia (Bess anyja), Sinkd Ferenc (Terry), Buzasi Andras (Pitts).

2. A mUsorflizetben ez all: ,Lars von Trier, David Pirie és Peter Asmussen forgatokonyve és Vivien Nielsen
szinpadi adaptacidja alapjan”. Forras: http://www.huntheater.ro/pluszfiles/Hullamtores_szovegkonyv_se-
gedanyagok.pdf (2016. 1. 27.)



Tasnadi-Sahy Péter

SURITETT
IDO

Novak Eszter Jaszai Mari-dijas szin-
hazrendezd, a Szinhaz- és Filmmlivészeti
Féiskolan Székely Gabor els6é rendezé-
osztalyanak hallgatéja volt, majd 1994 és
1998 k6z6tt rendezé a Székely Gabor ala-
pitotta Uj Szinhazban. 1998-t6l 2000-ig a
Barka Szinhaz, 2000-t6l 2010-ig a tata-
banyai Jaszai Mari Szinhaz férendezdje.
2003 6ta zenés-szinész osztalyokat vezet
a Szinhaz- és Filmmlivészeti Egyetemen.
2015 januarjatol a nagyvaradi Szigligeti
Szinhaz miivészeti vezetdje.

gyszer azt mondtad nekem, hogy nem
szeretsz szinhazrol beszélni. Mire ké-
szuliek?

lgazabdl azt mondtam, hogy tarsasagban
nem szeretek beszélgetni szinhazrdl, egy le-
ves mellett, amikor akar mindenféle izgalmas
csacskasagrol is eshetne szd. Tanitas kdzben
szinhazrdl beszélek, rendezés kbzben termé-
szetesen szinhazrdl beszélek, szerinted van
épeszli ember, aki ilyen kortlmények kdzott
szabadidejében nem valami sorozatot akar
nézni? Egyébként pedig veled szoktam szin-
hazrdl beszélgetni, mert kikdveteled, szdval
egy interjuban megtorténhet, hogy el fogunk
boldogulni valahogy.

A kikbvetelt beszélgetéseink alkalmaval
hangzott el, hogy a szinhdz sdritett idd. Talan
Fust Milént idéztél, de nem tudtam kikutatni.

INTERJU

Lehet, hogy Székely Gabor mondta, nem
tudom, a lényeg, hogy most mar én is ezt gon-
dolom.

Kifejtened?

Az elmesélt torténet jellemzéen jelentd-
sen hosszabb idét Olel fel, mint egy eléadas
idétartama, ettél nem lehet elvonatkoztatni.
A szinésznek sUritett idében kell allapotokat
létrehoznia, sokkal intenzivebben kell 1étez-
nie, mint ahogy az az életben tdrténni szokott.
Vannak szinpadi szerzék, akiknél ez a sUrités
mar az irasmUben is rendkivil erésen meg-
mutatkozik, szinte kottaszerlien kovethetd.
Jellegzetes példaja ennek Csehov, akit ugy
tartunk szamon, mint nagy realistat, de ez
messze nem ilyen egyszerd, hiszen zsigeri-
leg tudta, hogy az id6 a szinhazban masként
mUkodik. Csehov ideje koltdi sUritett idd, az
6 realizmusa koltéi realizmus: Csehovot nem
lehet sem elemezni, sem megcsinalni ugy,
hogy az ember ezzel nem térédik. A szinhaz-
ban minden az id§ vetllete, minden pillanat
kifejez valamit. Hianyozhat a zene, a szbveg,
a mozdulat, de az idé nem megkerUlhetd, az
mutatja, mi mennyit ér. A szubjektiv és az ob-
jektiv idét folyamatosan Utkdztetni kell. Ebbdl
a feszliltségbdl igazi szinhaz lehet. Ha valami
sokat ér, akkor azt a raesé harom masodper-
cet Ugy ki kell tagitani, felnagyitani, hogy az al-
tala megjelenitett életfalat a nézéhoz is elérjen,
akar benne is feszlltséget keltsen.

Az elébb azt mondtad, a szinhazbdl hia-
nyozhat a zene, de szerintem nem a tiedbdl.
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igy van, én a zenét a szinhazat alkotd sok
elem kdzUl a nagyon fontosak k&zé sorolom,
egy prozai eléadas esetében is. Ott a zene
megvalasztasa talan még kényesebb kérdés.
Manapsag divatos mindenféle el6adasokba
mindenféle zenéket belerakni, sokszor gon-
datlanul kivélasztva, rossz minéségben, és en-
gem ez nagyon zavar. A zenés mUfaj termé-
szetesen teljesen mas, hiszen ott az irott zenei
mU megszabja a feltételeket és az id6t is.

Ha mar itt tartunk, a zenés mdfajt a szin-
hazi alkotok egy része nem tartja feltétlendl
Sokra, lenézi, te hogy viszonyulsz ehhez ze-
nés-szinész osztalyok vezetdjeként?

Lehet, hogy durva lesz, de azt gondolom,
aki a zenés mUfajt lenézi, egész egyszerlen
mUveletlen vagy jobb esetben fiatal, és éppen
forradalmi dllapotban van. Utébbi megbocsat-
haté. Minimalis mdfajtorténeti tajékozottsag-
gal ez a hozzadllas elképzelhetetlen. De lehet,
hogy az is elég, ha néha meghallgatjuk &ket
és hagyjuk, hogy hasson rank. A zenés szin-
haztorténetben zsenidlis szerz6k sokasaga
kulturdlis forradalom mérvi dolgokat tett le az
asztalra ezen a terlleten, amit barkinek szive
joga nem szeretni, na de lenézni? Lehet, hogy
valaki nem eszi az édességet, de ha egy mes-
terszakacs késziti el, elismerheti, hogy cukra-
szati remekmdi.

Mi a helyzet az operettel, ami ellen az a
vad, hogy nem szinhazi, mivel — tébbek kozott
— oleso illuziokat kelt?

Az igazan nagy operettekben a zene min-
dig hordoz magaban dramai slrlséget. Ta-
gadhatatlan, hogy a mUfaj, specidlis tarsadalmi
beagyazottsaganal fogva, eleve az illiziét szol-
gdlta, azt is mondhatnam, hogy egy nemes
giccs. A mabdl nézve nagyon kell érteni, mind
a zenének, mind a libretténak ezt a sajatos-
sagat, és ezt a megnemesllt giccset Ugy kell
megjeleniteni, hogy mind a finom iréniat, mind
az igazsagot tartalmazza. Ezt csak néhanyan
tudjak csinalni. Azt, hogy az operett haboru
utani el6adas-torténete — sok esetben zenei-
leg kifejezetten lebutitott terjesztése — az egész

INTERJU

hajdani monarchia tertletén felhigitott, rossz
giccskulturat és latdsmaodot érlelt ki, nem sza-
bad 6sszetéveszteni magaval a mufajjal.

Hogy viszonyulsz az otthonrdl hozott, ma-
gvar kulturahoz, népmdivészethez kapcsolodo
hatalmas tudasanyaghoz, illetve miként tudod
hasznositani a szinhdzi munkadban?

Természetesen nagyon fontos szamomra,
boldogga tesz, hogy nem tévesztem Ossze
a mez8ségi dallamokat a bakonyiakkal. Tu-
dom, hogy milyen az autentikus népviselet, és
felismerem a gagyit. Az operetthez hasonld-
an a népmUvészet felhasznalasaban is lehet
végtelenul igénytelennek lenni, és manapsag
sokan azok. Boldogan tanitok az egyetemen
népdalokat, de messze nem ennyibdl all, amit
otthonrdl hoztam. Ugyanebben a csaladban
vettem le a polcrdl Thomas Mannt és Jozsef
Attilat, ugyanebben a csaladban volt ahhoz
szerencsém, hogy E&rsi Istvan és Kormos
Istvan egy asztalnal Ulve beszélgettek, és én
ezt hallgathattam. Ebbdl a csaladbdl mentem
az akkor mar eléggé szabadon gondolko-
do bolcsészkarra, ahol Balassa Péter volt az
egyik legnagyobb mesterem, akinek a szabad
gondolkodasat sajnos mar bizonyara be kell
mutatni, mert nem olvassa senki. De ugyan-
ebben a csalddban volt Dedk Tamas polgari
gondolkodasu kolozsvari esszéista, iré a ba-
ratunk, az 6 munkassagabdl irtam a szakdol-
gozatomat.

Szerintem Ugy kellene élni, hogy ez a sok-
féle érték mind megférien egymas mellett, de
ez Magyarorszagon sajnos a reformkor 6ta
sokadszor nem igy van. Mostansdag errdl ott
megint kirekeszt6 maodon kell gondolkod-
ni, mert Ugy ildomos, esetleg Ugy hasznos a
pénzosztd asztaloknal. Bennem ez a sokfé-
leség egyszerre létezik. Sét, azt gondolom,
a magyar és az eurdpai kulturkincs kozott
rengeteg atfedés van, elszigetelten egyik sem
értelmezhetd. Szdrakoztatd és tanulsagos a
kllonbdz8ségeket és a hasonldsagokat iz-
lelgetni. Emellett természetesen igyekszem
minél tébbet megtudni mas kultdrakrdl is, hi-
szen mindennek a kdzéppontjdban az érzé és
gondolkodd ember all. Azt hiszem, hogy az



emberek kozotti egymast nem értést is minél
inkabb a szintézis feldl kell kozeliteni, és ezzel
talan mégis sikerUlt eljutni a csaladi 6roksé-
gemtdl a foglalkozasomig. Természetesen ne-
kem hatalmas szerencsém, hogy életem elsd
id&szakaban a csaladomtdl, aztan pedig talan
a magam erejébdl is ezt a szintetizald képes-
séget szivtam magamba, de ezt az indittatast
tudom, hogy nem varhatom el az emberiség
nagyobbik részétél. Talan még azt is érteni
vélem, hogy az egyébként elfogadhatatlan ki-
rekesztés, rasszizmus miként jon létre, vagy
miként gerjesztik, nem akarok itélkezni f6l6t-
te, csak harcolni probdlok ellene a magam
szanalmasan szerény eszkozeivel. Az mas
kérdés, hogy kulturalt, egyetemeket végzett,
vezetd pozicidban lévékkel szemben mik az
elvarasaim, mit gondolok a felelésségukrdl, és
mennyire vagyok csalddott.

Hogy lett belbled szinhdzrendezd, hogy
keveredtél oda a bdlcsészkarrol?

Szerintem ez egy olyan szakma, ami irant
az embernek lesz egyszer csak késztetése, és
az rasodorja erre az Utra. Ezt 6tvenegy éve-
sen igy latom, a tobbi tulajdonképpen rész-
letkérdés. Persze nyilvan nagyon sokat sza-
mit, hogy rengeteg eléadast lattam Iétrejonni,
hozzavetdleg kétéves koromtdl kezdve, majd
a bolcsészkari éveimben tébb szinhazi pro-
dukcidban is részt vettem koreografusként,
sokszor édesapam helyett, és észrevettem,
hogy az el6adas egészén gondolkodom. Ma
mar jol tudom, hogy mennyivel kdnnyebb a
nézGtéren hatul Ulve tudni, mit kéne az adott
helyzetben tenni a jobb eléadas érdekében.
Viszont, lehet, hogy nem is jelentkeztem vol-
na a SzinmU(vészetire, ha nem Székely Gabor
indit osztalyt. Az § eléadasain néttem fel, sza-
momra magyar viszonylatban az 6 szinhaza
volt az egyik legfontosabb mérce. Az el6ada-
saibdl olyan hitelesség és moral aradt, hogy
ugy éreztem, akkor is megéri eltdlteni vele par
évet, ha nem maradok a palyan. A tehetségré|
egyébként Székely Gabor mindig azt mondta,
hogy egy allapot, és éppen ezért kell a szak-
tudas, ami akkor is ott van, amikor az ember
kevésbé van tehetséges allapotban.

INTERJU

Hogy tudnad jellemezni a Székely Gabor-
féle szinhazi univerzumot, aminek még most is
lathatoéan a része vagy?

Mindazon mesterek univerzumanak része
vagyok, akik a személyiségemen és a gon-
dolkodasmédomon meghatarozé nyomokat
hagytak. A szlleimrdl beszéltlink, Balassa
Pétert én emlitettem, a Szinmlvészetin pe-
dig — ahol ndlunk hagyomanyosan mester-ta-
nitvany viszony van — sok mas kivald ember
mellett Székely Gabor tett ram meghatarozd
hatast, 6 persze annyiban is mas, mint a tob-
biek, hogy téle tanultam a szakmat. Olyan
szempontbdl szerencsém volt, hogy a vilagla-
tésa eleve kozel allt az enyémhez, igy kbnnyen
értettem, amit tanitott.

Nem tudndd megfogalmazni, hogy mégis
mi ennek a latasmodnak a lényege?

Novaék Eszter. Foto: Csatlds Lorant
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Megprébalhatnam, de az ilyen megfogal-
mazasok jellemzéen bugyutara sikerednek,
hiszen egy személyiség, és annak a kisugarza-
sa mindig rendkivll Osszetett. Egy nagyon ko-
molyan, rétegzetten, bonyolultan gondolkodd,
az apro emberi pillanatokra allandé ralatassal
bird, de mégis hatalmas vizidkat megfogalmazni
képes, nagy formatumu mdvészembert akar
csak figyelni, miként gondolkodik, tanulni téle
az emberrdl, altaldban véve a mlvészet kife-
jezBerejérdl és felelésségérdl, és hinni neki,
csodalatos dolog, boldog vagyok, hogy ez
megtortént velem. De nem tudom, és nem
is szeretném leirni néhany mondatban, hogy
Székely Gabor ettél és ettdl fontos.

Akkor kbzelitsiink mdshonnan. A palyadat
a Székely Gabor vezette Uj Szinhdzban kezd-
ted 1994-ben...

Amikor negyedévesek voltunk, Gabor
kapta a lehet6séget, hogy szinhazat alapitson,
a hatf6s, egyébként elsd rendez&osztalyabdl
ketténket, Hargitai lvant és engem megkérde-
zett, mennénk-e vele. Ez még az el6készUleti
fazisban volt, tehat igazabdl 6tédéves korom-
ban kezdtlnk el dolgozni, az én Csongor és
Tindém volt a nyitd eléadas.

Mi volt ennek a szinhaznak a miivészi prog-
ramja?

Az, hogy Székely Gabor alapitott egy szin-
hazat. llletve — ezt & is mindig hangsulyozta
— mindenekeltt a tarsulatot alkotd szinészek,
csakhogy az érettebb generaciot emlitsem
név szerint: Sinkd Laszlo, Csomds Mari, Holl
Istvan, Lazar Kati, Cserhalmi Gyoérgy, Udvaros
Dorottya, Takacs Katalin, illetve sok olyan fi-
atal szinész, akik mara meghatarozé tagjai
a magyar szinhazi életnek. Ez a tarsulat mar
dnmagaban egy Aallitas volt. Mellesleg ez ak-
kor — bar szerintem kicsit elavult a fogalom,
de nincs maig sem jobb — mUlvészszinhaz-
nak nevez&dott. Bévebben, egy gondolkodd
és gondolkodtatd szinhaz volt, ami az ember
és a vilag viszonyardl folyamatosan vitatkozni
szeretne, gondolatokat akar ébreszteni. Errdl
négy rendezd (kdztik a nemrég elhunyt Acs
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Janos), illetve harom ird-dramaturg (Durd
Gy6z8, Forgach Andras és Karpati Péter) volt
hivatott gondoskodni.

MUikédétt ez a szinhaz mihelyként, volt-e
valami tézis, amit bizonyitani vagy cafolni akar-
tatok?

Szerintem ez nagyon kikristalyosodott for-
maban egy alkotdhoz szokott kdtédni, akinek
van kisérleteznivaldja, nem pedig k&szinha-
zakhoz, ahol repertoart kell Iétrehozni, és tdbb
rendez6 dolgozik, hidba gondolkodnak ha-
sonléan. Egyébként szerintem mara ez a mu-
hely sz¢ is elkopott, hiszen ha jol dolgozunk,
egy probafolyamat is tud mdhelymunkaval pa-
rosulni. A bemutatokényszert kdszinhazban
nem lehet kikliszobolni. Koltségvetés van, be-
vételt kell termelni, el kell szamolni a fenntartd
felé, a klasszikus mUhelymunka csak kicsit
titokban, kicsit a szényeg alatt tud Iétrejonni.

Ez azt is jelenti, kérdem tdled, mint egy
kdszinhaz mdvészeti igazgatojatol, hogy egy
repertodrszinhaznak elsésorban a kézénséget
kell szolgdlnia?

Minden szinhaznak a ko&zonséget kell
szolgdlnia, szinhaz nincs k&zénség nélkll, ez
is a szakmank része, a kbzonséget, hatast,
befogadast elemezni. Mikor el6adast készi-
tlnk, muszdj a kdzdnségre is gondolnunk. A
k&szinhaz jellemzéen a repertoarjan tart tébb-
féle el6adast, és meg kell taldlnia azt a ko-
zOnséget, akit a mUsorpolitikaja érdekel. Ter-
mészetesen nem lehet dsszehasonlitani egy
févarosi repertoarszinhazat egy megyeszék-
hely szinhazaval. llyen értelemben a nagyva-
radi Szigligeti Szinhaz a magyarorszagi vidéki
szinhazakra hasonlit, ahol csak k6z&nségvesz-
tés aran tudsz egy szlkebb, szamodra legfon-
tosabb szempontokra koncentralé muvészi
programot hirdetni. Ekkor viszont figyelmen
kivil hagyod, hogy egy ilyen tipusu intéz-
ménynek feleléssége, kotelessége nagyon jo
minéségl szinhazzal, de tobbféle igényt ki-
szolgalni. Pedig ezt is lehet joI csinalni, lattunk
erre példat Kaposvaron, ahol felneveltek egy
kdzdnséget, ami egyforman nyitott volt a gon-
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dolkodd, szellemes operettre és Peter Weiss
Marat/Sade-jara, amit Acs Jani rendezett, és
egy egész orszag zarandokolt Kaposvarra, hogy
lathassa. Ehhez viszont id6 kell. Minimum 6t
év, amig egy — a szUleit is némileg befolyasolni
képes — kilencedikes didk eljut az egyetemig,
de az is lehet, hogy a dupldja. Ezzel csak az a
probléma, hogy ma nem igazan vannak ennyi
ideig regndlhatd szinhdzak a politikai kurzusok
és szandékok gyorsvaltasai miatt. Legaldbbis
Magyarorszagon.

A Székely Gabor-féle Uj Szinhdznak sem
egy természetes érési folyamat vetett véget. ..

Annak pont akkor lett vége, amikor a ha-
talmas nagy korszaka elkdvetkezett volna. Az
utolsé évadban az a tarsulat megmutatta, hogy
mire lesz képes. Ott volt Székely Gabor lvanov-
ja, Hargitai Ivan csodas Merlin el6adasa, én
pedig megcsinaltam Grabbe Tréfa, szatira,
irénia és mélyebb értelem cim( darabjat, ami
kultel6adassa valt hdnapok alatt. Azt példaul
az elsé évben nem tudtuk volna megcsinalni,
mert egy ilyen szeszélyes dramaturgiaju szo-
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veghez meg kellett tanulnunk egytitt gondol-
kodni.

En, bar nagyon megviselt és ocsmany-
nak lattam az egész helyzetet, a sajat induld
palyam tekintetében nagyképlen azt gondol-
tam, nem lesz ram ekkora hatassal. Pedig az,
hogy ennyire hullamzdan alakultak a dolgaim,
hogy hol volt kézegem, hol nem, hogy min-
den egyes munkam ismerkedési helyzetben
kezdddott, és nem épitkezhettem, nagyrészt
ide vezethetd vissza. Akkor egyaltalan nem
tudtam felmérni, hogy ez a tragédia ennyire
érinteni fog.

Ezutdan mentél Marosvasdrhelyre?

Fél évig kllénbdzd dsztdndijakkal kulfoldén
voltam, aztan j6tt Marosvasarhely, mint fény
az éjszakaban. Béres Andras hivott rendezni.
Eredetileg azért mentem el talalkozni vele, hogy
visszautasitsam, de aztan a leheté legrosszabb
dolgokat sorolta el a sajat szinhazardl, és ez az
Oszinteség annyira tetszett, hogy végul igent
mondtam. Nagyon meghatarozé harom év volt
az életemben. Egyrészt, mert sok embert na-

Novak Eszter a Szigligeti Szinhazban. Foto: Dudas Levente
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gyon megszerettem, akikkel nagyszerU eléada-
sokat hoztunk Iétre, gondolok tébbek kdzott a
Chioggiai csetepatéra, amivel Kisvardardl el-
hoztuk a nagydijat (1999-ben — a szerk.). Mas-
részt, mert a rendezés szakmai részével kellett
foglalkoznom. Egy nagyon vegyes gondolko-
dasu, nem a legjobb allapotban 1évé tarsulattal
kezdtem dolgozni. Eleinte rengeteg manualis
szakmai segitségre volt sziksége, szemben az
Uj Szinhazzal, ahol a gondolataimra, inspir4ci-
dimra ezer ajanlatot kaptam a szinészektdl és
csak valogatnom kellett.

Ha mar emilited, milyen egy jo allapotu tar-
sulat?

Egy nyelvet beszél. Féképp mert erds ren-
dezbk keze alatt, egy szellemi iranyba tart,
jo esetben hosszu ideig. Nyitott, befogadd,
kivancsi. Er6s munkamorall és nagy teher-
birasu. Jo allapotban 1évé tarsulatban nagy
az egyéni felel6sségvallalas, és nem lehet el-
veszni. Mindig van kinek a szemébe nézni a
szinpadon. Jo allapotu tarsulatban a kimagas-
16 egyéni teliesitmények mindig egységben
vannak az Osszteljesitménnyel. Ritka dolog,
ha megtorténik, hogy az ember részese lehet
ilyennek, nagyon meg kell becsdilni.

Visszatérve Marosvasdrhelyre, a visszhan-
gok alapjan ugy tdnik, mintha az itteni szakma
nem feltétlendil szerette volna osztatlanul az
eléadasaidat...

Szerintem egy rendezének elsésorban a
szinészekkel kell jol egyezni, vellk kell elhitet-
nie, hogy akar valamit. Ebben szazdtven sza-
zalékosan j6 éiményeim vannak. A szinhazcsi-
nalas nyilvanos tevékenység, soha semmilyen
kordlmények kozott nincs olyan, hogy va-
lami mindenkinek tetszik. En egyébként is a
palyam elejétél kezdve rendkivil megosztd
el6adasokat hoztam létre. Egyik nap megje-
lent egy kritika, hogy azonnal adjam vissza a
diplomamat, mert tlrhetetlen, hogy szinhaz-
rendezd vagyok, ugyanazzal az el6adassal
kapcsolatban masnap azt irtak, hogy zseni
szlletett. Ezeket a helyzeteket az embernek
az elsd par évében meg kell tanulnia helyén

INTERJU

kezelni. Nyilvan Vasarhelyen is volt, akit ide-
gesitett az ottlétem vagy rihellte az eléadasa-
imat. Aztan jott egy féigazgatd-valtas, amikor
egy adott ponton azt éreztem, a magyar tar-
sulat integritasat, és magat Béres Andrast is
meg kell védenem. Megirtam ez (igyben sze-
rintem életem legjobban sikerdilt levelét, ami
utan sajnos nem hivtak meg tébbet rendezni.
Ettdl fuggetlentl azt gondolom, hogy az ot-
tani munkam, illetve az azokban az években
ott dolgozd vendégrendez&k munkdja (Anca
Bradu, Rusznyak Gabor) j6 alapot jelentett a
tarsulatfejlédéshez, de persze ez nem jelenti
azt, hogy engem ott a torténelem részének
tekintenek.

Szerintem dltaldnossdagban elmondhato,
hogy a magyarorszagi és a mas szinhazi hagyo-
manyok altal atitatott hataron tuli alkotok kézétt
markans felfogasbeli kUlbnbségek vannak. ..

Sokan foglalkoznak azzal, hogy a roman
és a magyar szinhazi nyelv nem rokonithaté
egymassal, leirhatdak a kllénbségek elemei,
de szerintem ennél is fontosabb, hogy hagyo-
manyban, térténelemben és funkcidban mi-
lyen eltérések vannak. Enhez még hozza lehet
tenni, hogy az erdélyi magyar szinjatszasnak
hosszu ideig volt egy meghatarozd nyelvérzd
funkcidja, mikdzben a roman szinjatszas kor-
tars és felvildagosult médon magaval a szin-
hazzal foglalkozvan illeszthette egymashoz az
épitéelemeket, ami mérhetetlen kildnbség.

Szerintem minden hatasbdl lehet ol és
rosszul tanulni, semmit sem szabad kildnb6z4
rendezéelvek alapjan elére kizarni. A roman
szinhaz anyanyelvi szinten beszél egy nagyon
erds, expressziv formanyelvet, ami komoly ve-
szélyt rejt, mivel kllsé jegyeiben koénnylinek
tinhet lemasolni, de ha a magyar nyelv( szin-
hazban kezded ezeket hasznalni, j6 eséllyel
nem fog mikddni, mar csak a két nyelv hang-
zasbeli, hangsulyozasbeli és ritmikai kilénbo-
z6sége miatt sem. Tobbszdr lattam olyan ro-
maniai magyar szinhazi eléadast, ahol emiatt
idegennek tdnt a magyar nyelv. Kilénds jelen-
ség. llletve olyan eléadasokat is lattam, ami-
ben a kils@ségeket tokéletesen alkalmaztak,
de mégsem allt 6ssze szerves egéssze. Hoz-



zateszem, a mélyrdl fakado, igazi tehetséget
nem kell ettdl félteni, hiszen jdl tudja Gtvdzni
az 6t ért hatasokat.

A barkas idészakodrdl akarsz beszélni?

A Barka végtelenll szomoru torténetét
szerintem frja meg mas. En felligyelébizottsagi
tagként ott voltam az alapitasnal, aztan pedig
egy rovid ideig férendezé voltam, aztan ott
is frtam egy bucsulevelet... Ha kivancsi vagy
valamire, kérdezd, de részemrél mehetink
tovabb.

JO. Ha jol tudom, Tatabanya jén, illetve a
Honvéd Egylittes. Errdl az id8szakrol mit mon-
dandl el szivesen?

A Honvéd EgyuUttes tulélhelyet biztositott
nagyon tehetséges fiataloknak, akik — majd-
nem mind egy osztalyban végeztek Marosva-
sarhelyen Kovacs Leventénél — Magyarorsza-
gon szerettek volna szerencsét probalni. Nem
miattam jottek el Vasarhelyrél, hanem mert az
életlik ugy alakult. Segitettiink nekik, de ott
nem tudott igazi szinhaz lenni, mert a Honvéd
EgyUttesnek nem ez volt a féprofilja. Bar az is
igaz, hogy éppen ezért néha lehetett mdhely-
munkat csindlni, abban az értelemben, ahogy
korabban kérdezted. Vellk szlletett életem
els@ olyan eléadasa, amit teliesen a szinészek
improvizaciojabdl készitettlink a szinészekkel
és Karpati Péterrel. A gyerekkorrdl szolt, a
Szkénében jatszottuk. Akkoriban ez még nem
volt annyira elterjedt szinhazi forma. Szdval
igazabdl ligy mondanam, hogy az Uj Szinhéaz
Ota sok helyen rendeztem, sokfelé megfor-
dultam. Szabaduszasnak mondjak, de néha
nevezhetjlk szabad fuldoklasnak is. Miskol-
con, Nyiregyhazan, a Vigszinhazban, a Cent-
rél Szinhazban és az Orkényben tébbszér, a
Debreceni Operaban, Varséban, a Magyar
Allami Operahdzban — hosszi még a sor. Sok
6rém volt ezekben a munkakban, &sszeflig-
gés annal kevesebb.

A Tatabanyan toltétt tiz év azt a hianyzé
allanddsagot jelentette, ahol a legkevesebb
belsé és kilsé kompromisszummal lehetett
elgondolkodni azon, hogy mirél is szeretnék
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szinhézat csinalni, mirél tartom fontosnak, hogy
beszéljink. A rendezés — még ha az élet néha
masra kényszerit is — nemcsak a kenyérkere-
s6 szakmam, hanem jo esetben alanyi alko-
témUvészet. Tatabanyan a volt osztalytarsam,
Harsanyi Sulyom LaszI6 volt az igazgatd, aki-
vel kdlcsdnos és feltétel nélkdli bizalomban
dolgoztunk egyUtt. Hihetetlen biztonsagi ha-
|6t tett alam, az volt a fontos szamara, hogy
— természetesen nem szem eldl tévesztve a
tatabanyai kdzdnséget — azt csinalhassam,
amit igazan szeretnék, azokkal a szinészekkel,
akikkel szeretném. Nem volt allandd tarsulat
infrastrukturdlisan, mégis volt, hiszen zémé-
ben ugyanazokkal a szinészekkel hoztuk Iétre
az eléadasokat. Olyan szinészekkel, akik na-
gyon fontosak szamomra: Toth lldiko, Margitai
Agi, Széles Ldaszld, Egyed Attila, Chovan
Gabor... nem sorolom. Hianyoznak nagyon.
Fontos és j6 el6adasok szllettek, csak na-
gyon keveset jatszottuk Gket, nyolc-tiz bérlet
van Tatabanyan. Még most is, pedig mar mas
lett az igazgatd és van allandd tarsulat. Fontos
és j0 el6adasok szllettek, de elmult ez is. A
szinhaz jelen idejli és mulandd mlifaj, valdja-
ban ez mindig nagyon tetszett benne. Nem az
Oroklétnek dolgozunk.

A tanitas régdta kisér a palyadon. Miért
fontos szamodra, hogy a kévetkezd generdci-
Okra hatassal legyel?

Utdbbit ebben a formaban nem tartom
fontosnak, nem akarok hatast gyakorolni. Per-
sze folyamatosan azt teszem, de ez nem cél,
hanem eszkdz. Egész egyszerlien kaptam, il-
letve Osszegyljtdttem egy tudast, részben ar-
rél is, hogy miként kell ezt a szakmat tanitani,
igy azt gondolom, egész egyszerlien koteles-
ségem ezt a fiatalokkal megosztani. A tanitas
az identitdasom része. Nagy része. Egyébként
nem csak az az érdekes, amit én adok, hanem
az is, amit cserében kapok. Allanddan fiatalok
kozott lenni folyamatos megujulasi lehetdsé-
get jelent, rengeteg inspiraciot nyer beléle az
ember, talan kevésbé vesziti el a kapcsolatot
a vilaggal, kevésbé dreges az élet.
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A lehetdségek egyértelmden szikuinek,
tudod valamivel kecsegtetni azt a 10-12 em-
bert, aki aktudlisan a szarnyaid alatt készuil a
palyara?

En ugye zenés-szinész osztdlyt vezetek,
az els6t még Ascher Tamassal inditottuk, de
Selmeczi Gyuri mar ott is zenei vezetd volt, az-
Ota pedig vele vagyunk parban osztalyvezetdk.
Ezek az osztalyok 6tévente indulnak csak, igy
a létszam nagyobb az dltalad emlitettnél, je-
lenleg tizenhét diakunk van. Arrél, hogy mivel
lehet 8ket kecsegtetni, azt gondolom, a Szin-
mUvészeti sem kllénbdzik sokban mas egye-
temektdl, mas palyan sem kdénnyl manapsag
munkat taldlni. Igyekszem a felvételin minden
rosszat elmondani a jelentkez6knek, de eddig
még senkit sem sikerdlt elijesztenem, mert a
szinhéz az egy mania, ezt szenvedély nélkul
nem lehet csinalni.

Tudom, hogy bdven lenne még mondani-
valdd a témadval kapcsolatban, de ha jobban
belemegylink, rajtunk kivil nem jut masnak
hely ebben a lapszamban. Szdval énkényesen
valtanék a mdsik munkahelyedre: mdvészeti
igazgatd vagy a nagyvaradi Szigligeti Szinhaz-
ban. Milyen mania, milyen szenvedeély hozott
ide? Mi motival, mik a célkit(izéseid?

Az el6z8 témanak valdban csak a felszi-
nét kapargattuk, bevezetének is szinte kevés,
ami elhangzott, erre a programos kérdésre
pedig, gondolom, valami programos valaszt
varsz, pedig egy tomdr dsszefoglalasbdl kima-
radna egy csomo tényezd, aminek kdvetkez-
tében igent mondtam a felkérésre. Egyébként
is viszolygok a programhirdetéstél. Bar ol
hangzik, de nem mania hozott, hanem alapos
megfontolés, kilenc hénapig gondolkoztam
el6tte, bar a hezitélas hatterében az egyetemi
feladataim is dllnak, hiszen még csak masod-
éves az osztalyom, és elég nehéz Budapest
és Nagyvarad kozott egyeztetni ugy, hogy
mindenre elegendd id6 és energia jusson.
Mindketté nagy felel6sség és ez szorongato.
Ez is egyfajta sdritett idé.

Az igen mellett az alapvetd érv egyébként
az volt, hogy nagyon kivancsiva tettek a tar-

INTERJU

sulatot alkoté emberek, és azt gondoltam,
a szaktudasommal tudok annak érdekében
tenni, hogy jo iranyba haladjanak a dolgaik, a
tehetségliket a lehetd legteliesebben kibon-
takoztathassak akar ©sszegzd, akar Uj uta-
kat keresé munkakkal. Kecsegtet volt az is,
hogy munkalehetdséget biztosithatok olyan
alkotoknak, akik tehetséglkkel megterméke-
nyithetik a tarsulat munkajat, és plane fiata-
loknak, hogy gyakorolhassak szakmajukat. Jo
szinhdzat szeretnék vellk csindlni, olyat, ami
egyre fontosabba valik a Nagyvaradon és a
szinhdz vonzaskdrzetében lakdk életében.
Most pont egy éve csindlom, ez még nagyon
kevés, annyira volt elég, hogy a szinészekkel
kicsit elmélylltebben megismerjik egymast,
illetve hogy a kdzegrdl is élesebb, pontosabb
képet alkossak.

Nagy szerencse, hogy most mar van két
jatszéhelylnk. A nagyszinpadon mindenkép-
pen olyan igényes és jo eléadasokat kell lét-
rehozni, amik szélesebb kdzdnségrétegek
kivancsisagat felkelthetik, hiszen egy szinhaz-
nak létfeltétele, hogy a nézdk latogassak az
eléadasokat. Emellett pedig a studioban lehet
mas szempontokat elétérbe helyezve eléada-
sokat csinalni. Azt hiszem, az én személyem
ilyen szempontbdl hasznos lehet, mivel a sajat
alkotdi vagyaimat mar képes vagyok hattérbe
szoritani ennek érdekében. Ideig-oraig.

Ahogy telnek az évek, egyre nagyobb ér-
téknek latom, hogy az emberek szinhazba jar-
nak, hogy vannak emberek, akik ezt az id6-
toltést valasztva érzelmeket akarnak atélni és
gondolkodni akarnak énmagukrol, k6z6sség-
ben. Azt akarom, hogy az emberek jarjanak
szinhazba, mert ott nagy dolgok térténhetnek
vellk. Azt remélem, hogy kis Iépésekben épit-
kezve, hosszu tavon egyre inkabb kozeledni
fog az alkotok és a nagykdzonség izlése egy-
mashoz. Ez voltaképpen egy szocializacios
folyamat, sok turelem kell hozza. Mindenki ré-
szérél. Hiszek a mindennapok szivds és kitar-
té munkajaban. Csak birfjam erével.



Kulcsar Andrea

INTERJU

VERREL, KONNYEL,
TAKONNYAL

A j6 munka az, amikor ra tudsz cso-
dalkozni a rendezére - vallja B. Fiilop
Erzsébet Jaszai Mari-dijas marosvasar-
helyi szinmiivész. Bozse, akirdl valészi-
nlileg kevesen tudjak, hogy egykor jogi
palyara késziilt. Ma viszont szinhaz nélkiil
elképzelhetetlen lenne az élete.

Sokfé/e lany, nd, asszony voltdl mar a
szinpadon. Van-e olyan ndi szerep,
amit még nem osztottak ki rad, illetve amire
nagyon vagynal?

Szerep nincs, rendezd viszont igen. A 0
szerepeim mindig rendez&fliggbek voltak.

A Radu Afrim altal 2015-ben rendezett A
nyugalom cimd eléadasban a ndi életdt tobb
stacidjat is bejarod egy eléadas ideje alatt. Ez
milyen mértékben jelentett, illetve jelent min-
den egyes el6adas alkalmdval kihivast szd-
modra?

Ez a szerep egyik kedvencem, annak el-
lenére, hogy kicsavar, megoregit, meghordoz.
Valdban, ezeket a staciokat fizikdlisan lekovet-
ni jelenti a szerep nagy kihivasat. Példaul: a
tekintet. El6szor az életerés né élénk tekinte-
te, azutan, ahogy fokozatosan ¢regszik, majd
meghal, ugy Uresedik ki a nézése, réved a
semmibe, mig végul mar nem is latja a koru-
|6tte IévBket, néz, de mar nem tud fokuszalni,
minden egybefolyik, mert linedris idéként él
meg mindent, ahogy ezt az 6regeknél ta-
pasztaljuk. Ha egy kissé élénkebbre sikerll a
nézés, az mar hazugsag. Afrim sokszor figyel-

meztetett a probak alatt, amikor begyorsul-
tam, vagy inkabb a jarasra, a testre koncent-
raltam, hogy a nézés! Ugyanez vonatkozik
a test, a mozgas, a jaras leépitésére. Ahogy
Banu mondja a Teatrul memoriei cimU kény-
vében: az dregség olyasmi, amikor a test le-
marad dnmagardl, amikor nem éri utol a moz-
dulatot, elindul a lendllet, de elfelejti, hogy
mar nem képes megtenni, ezért lemarad a
mozdulatrél, mikézben elhal a lendllet. A ma-
sik kihivas Banyai Kelemen Barnaval jatszani.
Még soha nem voltunk partnerek. Nagyon j6
vele jatszani, érzékelni, ahogy figyel rad. Szo-
val elég sok kihivas van az el6adasban.

Melyik az a szerep, amely mély nyomot
hagyott benned? Milyen korabbi szerepedrdl,
munkadrol mesélnél szivesen?

Nemrég emlitettem, viccesen, az egyik
kolléganémnek, hogy bizonyos fontosabb sze-
repek fizikdlisan is impregnalddnak a szinész-
ben: a Barabas Olga dltal rendezett két korab-
bi szerepem, a Példas tdrténet és a Valahol
Szecsuanban egy hosszu karcolas a karomon
és egy sebnyom a labamon, a Vlad Mugur
mester dltal rendezett Velencei ikrek pedig
térdgipsszel jart. Nem akarom az 6sszest fel-
sorolni, de rendesen hordozom a nyomat Victor
loan Frunzd Tom Paine cim( el6adasanak.
Anca Bradu A tavasz ébredése, Paraszka
Miklés A dilis Resnere, Bodd Viktor Boldogta-
lanok cimU el6éadasa, Bocsardi Laszld Learije,
Rusznyak Gabor Gezagyereke, Torok Viola
Hullamzo vélegénye, Porogi Dorka Romeo és
Juligja, Andreea Vulpe Cseresznyéskertje, a
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leglijabbak pedig, Radu Afrim Ordég proba-
ja és A nyugalom el6adasa, illetve dromjaték
volt szamomra a Harsanyi Zsolt altal rendezett
Mégnas Miska Marcsdja. Legutdbb, Keresztes
Attila Sirdly el6éadasanak féprobajan a boka-
mat ficamitottam ki, szerencsére nem volt
vészes, de rogton bevillant, mikdzben tapasz-
kodtam fel a foldrél, hogy ,nem véletlen”.

Nagyon intenziven élsz a szinpadon min-
den elbaddsban. Ez temperamentum kérde-
se, vagy valami egyeb is kell ahhoz, hogy ilyen
szinpadi jelenléted lehessen?

Szerintem ez minden szinészre érvényes.
En is térekszem arra, hogy intenziv legyek,
mert kllénben nem éri meg. Masrészt lehet,
azért is vagyok maximalista, mert soha nem
voltam elkényeztetve a szerepekkel, volt olyan
évadom, amikor megkaptam a Jaszai Mari-di-
jat, de semmit nem jatszottam egész évben.
Képzelheted, amikor végre szerepet kaptam
Barabas Olgatol az Arielben, mennyire ott
voltam.

Masfajta szépség vagy, nem a tipikus, me-
dia dltal sztarolt cicababa. Hogyan élted meg
az eddigiekben ezt az adottsagot?

Pontosan emiatt volt szerencsém a szak-
maban, hogy nem tudtak dobozolni. A legku-
l6nfélébb szerepeket jatszhattam el: dllatokat,
dadust, kurvat, bolondot, férfit, nét, gyerme-
ket, kamaszt és vénasszonyokat. Lehet, hogy
ez is hozzajarul ahhoz, hogy kerllni tudtam a
rutint és megmaradt orok kihivasként a sze-
repformalas.

Mennyire télti ki az életedet az alkotds?

Csak errél szél és a feltdltédésrél. Mas-
képp nem mUkodik.

1990-ben, az elsd, ugynevezett népes
évfolyam tagjaként végezted el a Marosva-
sarhelyi SzinmU(vészeti Egyetemet. Mikor déb-
bentél ra arra, hogy ez a te utad? Egyaltalan a
csikszeredai matematika-fizika liceumbdl miért
készlltél szinmdvészetire?
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Jogra készlltem, és nagyon sokat tanul-
tam, aztan egy éjszaka revelaciom tamadt.
Ugy hajnali 2 és 4 dra kdzodtt megdllt az idd
és reggel bejelentettem, hogy szinire megyek.

Akkoriban nehéz volt felvételt nyerni abba
az oktatasi intézetbe, és igen nagy megvalosi-
tasnak szamitott mar a bejutas is. Az egyete-
mi évekbdl mi az, ami komoly nyomot hagyott
benned szakmai szempontbdl?

Sok minden meghatérozott szinészileg:
Béres Andras tanar Ur 6rdi, Tarr Laci bacsi
milyensége, Kovacs Levente osztdlyvezetd
tanarunk orai, az akkori vizsgaink Bocsardi
Laszldval, Barabas Olgaval, Kévesdy Istvan-
nal, és az osztalytarsaim, akik azéta szin-
hazaink vezetd szinészei. Egyik leger6sebb
lenyomatot azokbdl az évekbdl Victor loan
Frunza Tom Paine cim( el6adasa jelentette.

1994-ben elvégezted a szinész szakot, egy
évvel késébb beiratkoztdl a teatroldgiara is.
Miért? Szinészek kozil kevesen érdeklGdnek
a palya elméleti oldala irant...

Tobbet szerettem volna tanulni, elemezni,
olvasni. A sok gyakorlati éra miatt nem volt
elég id6m elmélylini a szinhazelméletben.

Rdaddsul doktori cimet is szereztél. Dolgo-
zatodban a szinész testbeszeédét, ennek nézd-
re gyakorolt hatasat tanulmanyoztad. Segitett
a munkadban a sajat tapasztalatod is?

Természetesen. Foként egy-egy szinészi
makrogesztus elemzésekor. Nem akartam a
sajat munkaimral irni, ezért valasztottam olyan
szinészeket, akik tudatossagban kiemelkedd-
ek, az erdélyiek kozul Palffy Tibort és Bogdan
Zsoltot.

T6bb erdélyi magyar tarsulattal dolgoztal,
de szerintem leginkabb mégis marosvasarhe-
lyi szinésznd vagy. Hdseéges tipus vagy?

Taldn a szinészndk kozll én vagyok az
egyetlen, aki a legtobb erdélyi magyar szin-
haznal dolgozott, mégis a nézdk, az egyetem,



a Nemzeti Szinhaz, a varos és a barataim mi-
att persze, itt érzem magam itthon. Ez a varos
tett sikeressé és fogadott be.

A Szinmdveészeti Egyetemen tanitasz. Mit
jelent szamodra ez a munka, melyek ennek a
nehézségei, illetve szépségei?

A diakokkal nagyon j6 egyUtt lenni, érezni
a lelkesedéstket, segiteni Sket, ha elakadnak
a folyamatban, kézdsen kiprobalni Uj iranyo-
kat. Onismeretre tanit, mert régtén ott a visz-
szajelzés a javaslataidra, ha valamit tulsago-
san erdltetnél. Tudatosabba valsz szinészileg
is, hiszen meg kell tanulnod reflektalni a sze-
repekre, azutan at is kell adni a megértésedet.
Megtanit dolgozni az elvarasaiddal, ha nem
sikerline az adott munka. Volt egy diakom,
akit semmilyen kulccsal nem tudtam megnyit-
ni, a teljesitménye mindig korrekt volt, de nem
tobb ennél. Azt kudarcként éltem meg. Az is
kudarc, ha nem tudnak elhelyezkedni, féként,
ha tehetségesek. Lassan telitédtek a szinha-
zaink, és egyre nehezebb boldogulniuk. llyen-
kor tehetetlennek érzem magam. A legszebb,
amikor sikerUll egy-egy szerepben megostro-
moltatni a sajat hataraikat és olyan karakter,
allapot j6n elé beldllik, amit még nem tapasz-
taltak — ez okozza a legnagyobb boldogsagot
a tanitasban.

Rendezdként is rendszeresen kiprobaltad/
kiprobdlod magad. Ez masfajta kihivast jelent?

Osszefogni egy eléadast, ¢l vezetni a szi-
nészeket, nagyobb felelésség. Ha nem sike-
resek az el6éadasodban, az kiméletlen érzés.
Mint a blin6zéé.

Sokan ugy vélik, rendezd és szinész kézott
lennie kell egy bizonyos harmonianak, belsd
dsszhangnak ahhoz, hogy jol dolgozhassanak
egyutt. Neked eddig kivel sikerdlt ezt megta-
lalnod? Kivel dolgozol, illetve dolgoznal legszi-
vesebben?

A szinész el6szor dvatos, kiszimatolja, hogy
milyen a rendezd, érti-e, érzi-e a darabot, mi-
lyen ember, milyen alkat. Ez mar az elsé olva-
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soprobakon kiderll. Ha meggydzétt, a legjobb
dolog belevetni magad, feltétel nélkil kévetni
6t, racsodalkozni a vilagara. Sok rendezével
dolgoztam, de igazabdl akkor sikerlltek a leg-
jobban a szerepeim, amikor ra tudtam csodal-
kozni a rendez&mre emberileg, szakmailag.

A rendez6k tébbsége férfi. Tapasztalata-
id alapjan mennyire tekintik a néket egyenld
partnernek?

Egy j6 rendezére nem jellemzé a megkuU-
I6nbdztetd magatartas, hiszen partnerek va-
gyunk a keresd folyamatban, ha rad pirit, vagy
leteremt, akkor is érzed, hogy nem a meg-
kllonboztetés miatt teszi, hanem szakmai-
lag marasztal el, ami jogos, mert a legjobbat
szeretné kihozni bel6led. Mégis, dolgoztam
olyan rendezével, aki lekezeléen bant velem,
és azota sem szeretnék vele tébbet dolgoz-
ni, ugyanis leblokkol, nem tudom megnyitni

B. Fuilép Erzsébet. Fotd: Andi Bulboacéa
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magam az alkotashoz. Olyan pluszkdroket
kell megtennem mentélisan, ami zavart okoz
a munkaban.

Van-e kllénbség férfi és ndi rendezd ko-
zOtt, ami a munkafolyamatot, illetve a sziné-
szekhez vald viszonyulasukat illeti?

Most hirtelen Barabas Olgara gondoltam,
mert sokat és jol dolgoztam vele, sok szak-
mai elismerésem kotédik hozza, vagy a ké-
s6bbiekben Porogi Dorkahoz, akik a nagy ndi
szerepeknél sokat segitettek az egyénitésben,
ugyanis a ndi lélek rezdUléseit nagyon érzé-
kenyen kovették le a kdzds munkak soran,
olyan, akar miniatlir gesztusokban, belsé al-
lapotokban, amit csakis néi rendezé érzékel,
fogalmaz meg. igy tértént a Barabas Olga 4ltal
rendezett Antosa-eléadasunk elsé Masa-mo-
nolégja esetében is, amikor lerendelkeztlink
és meghataroztunk pontokat, valtasokat, al-
lapotokat. Minden elmélytitebb férfi rendezd
hasonldan dolgozik, mégis, annyira mélyrdl
j6v8, mondhatni feminin érzékenységbd! fa-
kado rezdulések voltak ezek a valtadsok, ami
Olga instrukcidit illeti, hogy ettdl eléadasrdl eld-
adasra szamomra is meglepd médon mindig
maskeént jott ki bel6lem. Talan valami hasonld-
ra gondolt Grotowski, amikor a gyénas allapo-
tat fogalmazta meg?! Nem tudom.

Hogyan latod, ezen a palyan a férfiak tdbb
elismerést kapnak a munkajukért, mint a nék?
Van-e kulénbseg a film-, illetve szinhazi szine-
szek koézt ilyen téren?

Igen, van kildnbség. A nék kotottebbek,
kevesebb a mozgasterik, elsésorban a csa-
lad miatt. Nem olyan egyszer( bepattanni az
autdba és elmenni Budapestig vagy Bukares-
tig egy castingra, vagy bevallalni egy szerepet
egy masik szinhdzndl, magad mdgott hagyva
hénapokig az otthonod. Aztan engedélyt is
kell kérned az igazgatddtol, aki szintén férfi, és
ha j0 fazon, szerencsés vagy, mert elenged.
Hiaba, patriarchalis tarsadalomban élink.
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Szinpad és film... Két klén vilag? Kipro-
baltad magad filmszerepekben is. Folytatni
szeretnéd ezt a fajta munkat?

Izgalmas lenne. Tudor Giurgiu filmrendezd
mondta a Tizen a filmért workshopon, hogy
két lehet8sége van egy kbzépkoru szinésznek
a filmvasznon: vagy mikodik, vagy nem. Vagy
levetkdzi a teatralitést, vagy nem. Na! Hat ezt
kellene nekem is kideriteni. Bizakodom, hogy
adodik ra lehetdség.

Erdélyi magyar szinész hol és hogyan kos-
tolhat bele a filmkészitésbe? Milyen taviatokat
nyithat a tény, hogy 2015-ben bevalogattak
a Transilvania Nemzetkdzi Filmfesztival (TIFF)
negyedik alkalommal megszervezett Tizen a
filmért (10 pentru film) projektjébe?

Nagy hatrany, hogy nincs nalunk fimes
képzés, mint Kolozsvaron, hogy akar rovidfil-
mekben is, de kiprobalhasd magad. Egy biz-
tos, azdta tobb castingiroda megkeresett.
Majd meglatjuk.

Tobb dijat tudhatsz magadénak. Melyikre
vagy a legbuszkébb, illetve szerepel-e céljaid
kbzott egy bizonyos dij, szakmai elismerés
megszerzese?

Természetesen, ha egy dijkiosztds feszti-
valra utazunk, megfuttatod magadban, hogy
mekkora esélyed van, illetve hogyan sikerUlt
az el6adast reprezentalni, hiszen az Uj hely-
szin, az izgalom, a csapatjaték, az adott ko-
z8nség mind-mind visszahatnak az eléadasra.
Amikor egy szerepen dolgozol, ez nem szo-
kott eszedbe jutni, nem ezért csindlod. Ami a
dijaimat illeti, mindegyik fontos szamomra, hi-
szen mas-mas szerepemhez kotédnek, mas-
mas szinészi milyenségemet jelentik. 17 egyéni
dijam van, de mindegyikre pontosan emlék-
szem, az atmoszférara, hogy mi mikddtette
azt a bizonyos szerepet, ott és akkor, azon az
estén, azzal a kbzonséggel. De dijal, vagy dij
nélkll, a lényeg ugyanaz: atereszteni maga-
don a szerepeket. Ahogy Radu Afrim monda-
na: hdssal, vérrel, kdnnyel, takonnyal egyUtt.



Laszlo Beata Lidia
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HOGY AZ EGYENSULY
MEGMARADJON

Beszélgetés Szalma Hajnalkaval,
a Tamasi Aron Szinhaz szinészndjével

tka az a drama, amiben jol megirt ndi

karaktereket talalunk. Csehov nagy
figyelmet forditott a ndi lélek megragaddsa-
ra és kibontdsara. Szinészndként fontos egy
ilyen figura megformaldasanak tapasztalata, és
neked pontosan ezzel a szereppel indult el a
karriered.

A Sirallyal mar a féiskolan is foglalkoztunk,
és én eldontdttem, hogy mind a négy ndi
szereplét el szeretném jatszani, de akkor
leginkabb Masa volt a szerepalmom. Aztan
Ugy alakult az eléadas, hogy mind a négy
szereplét eljatszottam. Felvondsonként valtottuk
aszerepeket, és ez annyira belém ivodott, hogy
még ma is emlékszem mind a négy szerepld
szbvegére. Rogton az egyetem elvégzése utan
a Tomcsa Sandor Szinhazban Nyinaval indult
a karrierem. Sorin Militaru olyan instrukciokat
adott, amelyek mellett szabadon létezhettem,
érezhettem, jatszhattam. Csehov nagyon szé-
pen kibontja a néi karaktereit, de mégis inkabb
tipusok vannak nala, kénnyen dobozolhatd
szereplék, és rengeteget gondolkodom azon,
hogy mégis miért szeretem. A Masa-szereppel
kerliltem a Tamési Aron Szinhdzba.

Hogyan keriiltél a Taméasi Aron Szinhdzba?
A szentgydrgyi szinhdz mindig is nagy al-

mom volt. Amikor végz8s egyetemisték vol-
tunk, Osszetelefondltuk a szinhazigazgatokat,

tébbek kozott felhivtuk Bocsardi Laszlét is,
hogy megnézzen minket, vannak-e helyek,
lehet-e versenyvizsgazni. De egy hatarozott
nem volt a valasz. Szamomra ez volt az elsé
csalddas. Amikor Udvarhelyen a negyedik
évadomat tapostam, és rajottem, hogy valta-
ni szeretnék, ismét megkerestem Bocsardit,
aki masodijara is hatarozottan visszautasi-
tott. Viszont alig kerlitem Temesvarra, egyszer
csak csongdtt a telefonom, és kiirta, hogy:
Bocsardi Laszlé. Ekkor kiderUlt, hogy Kiss
Csaba megrendezi a Sirdlyt Sepsiszentgyor-
gydn, és egyeldre nincsen Masdja, szeretne,
ha én eljatszanam. Természetesen nagyon
Orlltem, de mégsem lett belble sikertorté-
net. A prébafolyamat nagyon szép és észinte
volt, lélekmelengetd, és én igazan szerettem
Kiss Csabaval dolgozni, de az eléadas is ilyen
csendes, lassu maradt — nem robbant fel.
De lehet, hogy rendben volt a maga csehovi
csendjével, az unalommal.

Ez a Masa mit jelentett szamodra?

Szerettem, mélylélektani realizmussal szen-
vedd@s-ivosra formdltam. Ezt tanitottdk ne-
kiink Kolozsvaron, ahol persze foglalkoztunk
Brechttel is, maszkokkal, No szinhazzal, még-
is a lélektani realizmus allt hozzam a legkd-
zelebb. Bocsardi hatéséara kezdtem el mas
technikakkal foglalkozni, aki azt sugallja, hogy
nem kell egy szerepet megélni, ugyanis van-
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nak erre technikai lehetéségek, mint a hang,
hangsuly, test, regisztervaltasok, idékezelés.
fgy folyamatosan azt érzem, hogy megujulok.
Hosszu évekig azt hittem, hogy minden sze-
repbe bele kell halni, pedig nagyon sok mas
megoldas van arra, miként érjink el hataso-
kat, hogyan tudjunk gondolatokat, érzéseket
kozvetiteni anélkdl, hogy ténylegesen megél-
nénk azokat. Mindez izgalmas, és leveszi a
folosleges terheket.

A szentgydrgyi szinhazban tébb a ferfi szi-
nész, talan statuszuk is jelentésebb, és joval
nagyobb szakmai figyelem iranyul rajuk. Mit
gondolsz, valoban igy van?

Igen, tébb férfi szinész van, mert eleve
tébb a férfiszerep a dramakban. Statuszuk
azért jelent6sebb, mert még mindig egy férfi-
kdzpontu vilagban élink. Szerintem azért ira-
nyul nagyobb szakmai figyelem rajuk, mert ezt
kiviviak, és mi megengedjik nekik. A férfiak-
nak fontos a szakma figyelme, erre kilén ra-
dolgoznak, és addig épitik, amig be is vonz-
zak azt. Nekik fontosabb ez, mint nekink,

Szalma Hajnalka. Foto: Barabas Zsolt
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néknek. Persze ez nem mindenkire érvényes,
de eléggeé jellemzd.

Ezek tudataban mi motival szinészndkent?

Alig egy éve jottem vissza egy nagyobb
szlinet utan, ugyhogy bennem még van egy-
fajta kezdeti lelkesedés, szenvedéllyel dolgo-
zom, 6ruldk, hogy tobb el6adasban is benne
lehetek. Viszont azt gondolom, hogy a tarsulat-
nak nincs elég lehetdsége arra, hogy fejlédjon,
hogy nyisson izgalmas szinhazi formék felé. A
csapat szellemiségét felfrissitené és minden-
féle szempontbdl elémozditana egy egészen
mas gondolkodasu, mas kulturabdl érkezd
rendezd. Gondolok itt azokra a német, litvan,
szerb, lengyel rendezdbkre, akiknek eléadasait
a Reflex fesztivalok alkalmabdl lathattuk.

Hogyan lehet ndként megfelelni egy ren-
dezdbnek, aki tobbnyire ferfi?

Székelyfoldon nem csak a szinhazon be-
IGl, de a varosban, az egész kdzegben nagyon
erdsen jelen van egyfajta konok gondolkodas-




mod, mely szerint egyértelmd, hogy a nének
mi a dolga, hol a helye, és & ne is akarjon
ennél tdbbet. Es hidba gondolkodunk mi a
szinhazon belll masként, mert ezzel szembe-
sUlink az utcan és a boltban, hogy a nének
ne legyen véleménye. Ez valamilyen szinten
besz(rédik a szinhdzba is. Tudom, hogy ha
én meg akarok szdlalni, kllén praktikakat kell
bevetnem ahhoz, hogy meghalljgk a hango-
mat, ami halkabb és gyéngébb, mint az dvék.
Ez egy folyamatos kiizdelem, még csak nem
is figyeliink oda ra, annyira természetes, hogy
ez van. Mindemellett én mint szinész mindig
aldrendelem magam a rendezdnek. Ha vala-
mivel nem értek egyet, akkor is elfogadom,
mert 6 az, aki egészében, kivllrdl latja az eld-
adast, 6 épiti fel, én csak egy része vagyok
ennek. Viszont ahhoz, hogy megtaldljam az
én helyemet az eléadasban, fontos tudnom,
hogy a rendezd az egésszel mit akar. Ez ren-
geteg vivodassal jar, de végul megtaldljuk a
kdzos nyelvet, és megkdtjlik a kompromisz-
szumokat. Persze ez nem mindig sikertl. Most
is van egy el6éadas, amit ugy jatszom, hogy
nem értek egyet az instrukcidval, de nem me-
gyek tovabb ebben a harcban. Ez akadalyoz
a munkamban, de el6adasrél eléadasra meg-
probalom Ugy becsempészni a sajat gondo-
lataimat, hogy az ne bontsa meg az eléadas
strukturajat. Ez rendkivil lassu folyamat, mert
nem rombolhatom szét a produkciét az én el-
képzelésem vagy hitem szerint.

Van olyan tapasztalatod, amikor egy ren-
dez8 zavarba jott attdl, elbizonytalanodott
volna, hogy ndt kellett instrualnia? Vagy olyan
magatartast vesznek fel, hogy ismerik a né
mukdodeset?

Nem lattam egy rendezén sem, hogy za-
varba jonne. Nem is biztos, hogy sokat gon-
dolkodnak a néi lelken. Megvannak a sablo-
nok, hogy a nd mit érezhet, mit gondolhat, de
ennek az arnyalataira altaldban nem kivancsi-
ak. Es én néként nem Uigy gondolkodom, mint
6k, a gondolataimat nem tudom régtén nagy
kopogd szavakban kikdpni, hanem magamba
fordulok és keresgélek. Legtdbbszor nem for-
dit a rendezd elég idét arra, hogy figyelmesen
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csontig lehamozzuk a rétegeket, megkeres-
slik, miben rejlik a figura nisége, finomsaga,
hanem magabiztosan megmondja, hogyan kell
felépitenem a nét. Nekiink most az a felada-
tunk, hogy ezen a helyzeten alakitsunk.

Es melyek az eszkozeink?

LegelsBsorban a szeretet, a gydngédseé-
glink, a finomsagunk, mindemellett a bator-
sdag, a hatarozottsag és a kitartas. Nem szabad
elférfiasodnunk. Szerintem az nem jé Ut, ha mi
is nagyon hatarozottak, nagyon okoskoddak
és hangosak lesziink. Odafigyeléssel ezeken
felll kell emelkedni. Ezeket az értékeket kell
kdzvetitenlnk a nézdk felé, ezzel lenylgdzni
a fiatal generaciot. Egy kdzosségben a férfiak
altalaban a sajat belsé energidjukra 6sszpon-
tositanak, illetve arra van igénylk, hogy kil&jék
gondolataikat, hogy azok szétrobbanjanak,
mig a nék az egyensuly megteremtésén dol-
goznak, gondoskoddak, figyelembe veszik min-
denkinek az energidjat, érzékenységét. Nincs
azzal baj, hogy masként mikodink, csak en-
nek a kilonbdzbségnek a félelmeit kell leklz-
denUnk.

A jelenlegi eléadasok kézul egyik legmeg-
hatarozobb alakitasod Olivia a Bocsardi LdszIo
altal rendezett Vlizkeresztben. Milyen ez a grof-
né?

Szikar, kemeény, férfias. Egyes jelenetek-
ben Olivianak kell a férfinak lennie, mert ezaltal
fejezi ki a gyaszt, és tulajdonképpen erre épll
az eléadds. En 8sszetortnek, érzékenynek, ki-
szolgaltatottnak és sérlilékenynek képzeltem
el ezt a figurat, annak ellenére, hogy magas
a statusza. Szamomra a gyasz inkabb ezek-
ben rejlik. De mar eleve adott volt a jelmezem,
ami szintén a keménységét erdsiti. Mindemel-
lett keresek az el6éadasban olyan pillanatokat,
amelyekben a finomsaga, érzékenysége, a néi-
sége is megcsillan.

Az idei évadban (Olivia — \Vizkereszt, vagy
amire vagytok, Julie — Julie kisasszony Tar-
kovszkij-jelenetekkel, Doriméne — Urhatndm
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polgar) kizarolag erds, fegyelmezett, uralkodo
ndket alakitasz.

lgen, grofndket, vezetd statuszu ndket, akik-
nek hatalmuk van, akik kézben tartanak, ira-
nyitanak és uralkodnak. Ha gyenge vagy, ak-
kor nem lehetsz er@s. Tizcentis magas sarku
cip8kben tipegek, hogy kifejezzem, mennyire
erds vagyok. Nagyon nehéz kérdés ez, hogy
korunkban a nék hol helyezkednek el, nehéz
megfogalmazni a véleményemet ennek kap-
csan. A vilagra most jellemzé a nemek kdzotti
hatarok elmosddasa. llyen viszont nalunk,
Székelyfolddn még nem igazan van. Legtdbb-
sz0r a férfiak kerlinek helyzetbe, épitik karrier-
jeiket. A n6k massal vannak elfoglalva, kiesik
egy id6 a szakmai életlkbdl, amikor anyak
lesznek. De ugy gondolom, hogy alkotas lehet
a rendrakas is. Epphogy a nd a teremtd, aki
a magzatot kihordja, akiben megformaldodik a
gyerek.

Kovacs Kati, Szalma Hajnalka a Vizkereszt c. eléadasban.
Fotd: Barabas Zsolt
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Mindez nem csak érzelmi, de a kdilsén lat-
hatd valtozasokat is eredményezhet. Mit gon-
dolsz, mennyire fontos egy szinésznd fiziku-
ma? Mi a kortars testkultusz?

Nagyon ritka, hogy felvegyenek a féiskolara,
ha nem vagy modellalkat. Ez borzaszto, mert a
fiataljainkat megnyomoritjuk azzal, hogy ilyen-
nek kell lenni. Azon kell dolgozniuk, hogy mas
alkatuk legyen, mint ami megadatott szamuk-
ra. Szerencsés vagyok ebbdl a szempontbdl,
hogy olyan alkatot 6rokdltem, ami megfelel
az elvarasoknak, igy ennek a borzalomnak a
szenvedéseit nem éltem meg. Az Urhatndm
polgdrban olyan grofnét jatszom, aki tokéle-
tes, aki megjelenhet a lapokban. Az el6adas
pontosan ezt problematizdlja: az &ntetszel-
gést és a magamutogatast. De nem ezek a
kedvenc szerepeim, hanem példaul Olga, az
lja profétabdl, amit atvettem ugyan Péter Hilda-
tél, de sikerllt atszabnom magamra'. Nem
kellett kihuzni magam, nem kellett megfelel-
ni egy képnek, azt tehettem a testemmel, a
hangommal, amit éreztem, hogy hozzatarto-
zik ehhez a primitiv vilaghoz. Lehetett hdrogni,
kopkodni, gdrnyedt hattal alini, és igy is nének
maradni, és el6adas végén hatartalan szere-
tettel és odaadassal megvaltani a vilagot.

Decemberben kerdilt sor a Jane Teller ka-
maszokrol irt kisregényén alapuld Intet (Sem-
mi) cimd tantermi el6adas bemutatojara. Hogy
kerdltél ebbe a szinhaz falain kivili projektbe?

Még szUlési szabadsagon voltam, amikor
Palffy Tibor, az el6adas rendez@je felhivott.
Ami jdlesett, hiszen mar nagyon vagytam arra,
hogy visszamenjek dolgozni, masrészt fon-
tosnak tartom a diakokkal — akiktdl az utébbi
idében eléggé tavol kerliltem — vald kapcso-
latteremtést. Vagytam arra, hogy lathassam,
merre haladnak a mai fiatalok, mi érdekli 6ket.
A kisregény nagyon felkavart, egyaltalan nem
tetszett, viszont foglalkoztatni kezdett a sajat

" A Bocsardi Laszld dltal rendezett llja proféta hi-
vatalos bemutatéjanak datuma 2001. december
18-a. A felujitott eléadas bemutatdjara 2010. mar-
cius 9-én kerdlt sor, ekkor mar Szalma Hajnalka
alakitotta Olga, a blinds szerepét.



életem értelme, segitett abban, hogy Ujrafo-
galmazzam a sajat értékrendem. Egy Onisme-
reti utazas miatt vagtam bele ebbe a projektbe.

Ez a sz6veg hatdrozottan beszél a ndiseg-
rél, a fiatal lanyokat foglalkoztatd témakdérok-
rél. Hogyan kézvetited a néi gondolkodasmao-
dot ebben a produkcidoban?

Egy olyan nérél van itt szo, aki a testét, a
szlizességét mint a legnagyobb értékét aldoz-
za fel a Fontos Dolgok Halmaért, és bosszubdl
levagja a legjobb gitarosnak az ujjat. Mindezek
ellenére, nem engedem a figuramnak, hogy
beletdrion az ifjukori bldnébe, mert vannak
fontosabb dolgok 6nmagunk ostorozasanal.
Az élet nehéz, de élni kell. Az id6 segitségével
kotelességlink megbocsatani, feloldani a
terheket és telies értékU életet élni.

Hogyan érzékeled, az életkor milyen szin-
ten befolydsolja a karriered?

A két gyerekszUlés utan azt éreztem, hogy
én is Ujjaszllettem. Persze, latom magamon,
ahogy az idé mulik, zavar, hogy rancosodik a
b&rém, mégis nem feltétlentl érzem azt, hogy
Oregszem, inkdbb csak kezdetét vette egy Uj
korszak az életemben. A gyerekeim dltal — akik
friss energiakat hordoznak, erét adnak — fiata-
lodni kezdtem. Tartottam ugyan egy szlnetet,
de ahogy kezdek visszatérni a munkahoz, Uj
korszak indul ezen a téren is, a gyerekeim is
hozzatesznek valamit a munkamhoz. Nem hi-
szem, hogy lemaradnék barmirél. Nyilvan nem
fogok fiatal szerepeket jatszani, de ezzel nincs
semmi gond. Nehéz egy idében anyanak és
szinészndnek is lenni, de rendkiviil fontosnak
tartom, hogy az egyensuly megmaradjon, hogy
a mérleg ne billenjen el a karrier javara, és hi-
szem, hogy ezt lehet joI csinalni.

Radlikalis, kitartd, érzékeny és aldzatos em-
bernek ismerlek. Ezek a tulajdonsagaid vezet-
nek a munkad soran is. Hogyan fogod ezekkel
véghezvinni terveid?

Kevés id6 van terveket szdéni. Otthon a
gyerekeimre figyelek, a paromra, ugy érzem,
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felel6se vagyok a csaladi békének, a harmo-
nianak. A szinhazban pedig azokkal a sze-
repekkel foglalkozom, amiket ram osztanak,
ezeken belll pedig prébalom megfogalmazni
azt, amit éppen gondolok a vilagrél. Szeret-
nék majd egy egyéni eléadast létrehozni, ami
a szabadsagrdl szélna, arrél, hogy miként tud-
juk legydzni a félelmeinket. Egy félelem nélkuli
életérzést szeretnék megragadni. Ezenkivll
minden évben tervezem a nyarat. Ez jelenti
szamomra a lazitast, a feltdltédést, a barata-
immal vald egy(ttlétet.
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INTERJU

KOSZINHAZON INNEN,
KISMAMAGETTOKON TUL

Interju Boros Kinga egyetemi ta-
narral, dramaturggal, kritikussal, a
Terminus cimii k6z6sségi szinhazi
eléadas alkotdjaval.

Nc’)’ke’nt, rdadasul kétgyerekes édes-
anyakent aktivan részt veszel a szin-
hazi életben. Hogyan tudod egyeztetni a ket
vilagot?

Mar amennyire aktivan... Amidta a gye-
rekeim megszllettek, legfeliebb havi két eld-
adast latok, széval rendesen kiiratkoztam a
szakmabdl. A szinhaz nem egy csaladbarat
mUfaj. Egy este hétkor kezd6dd haromoras
eléadas harom napra felboritjia a csalad na-
pirendjét — kinyulik a lefekvés, napokig késén
kellnk, elkéslnk, hiszti van. Nem beszélve
arrdl, ha alkotoként vagyok jelen egy el6adas-
ban. Olyan prdbafolyamatot, amilyen példaul
a 20/20 volt, amit napi 14-15 éraban, hajnalig
prébaltunk, ma mar nem vallainék. Ha nagyon
er6sen akarok fogalmazni, ebben a szakma-
ban a csalad fogyatékossag. Tegyik hozza:
a gyerek elsé szamu gondozdja a mi tarsa-
dalmunkban tébbnyire, igy a mi csalddunkban
is az anya.

A néknek mint szinhazi embereknek csa-
lad nélkul is nehéz érvényesdini a szinhazban.
Gyerekkel még nehezebb. A vezetd poziciok-
ban, a rendezdi székben leggyakrabban férfiak
lilnek. Miben latod ezeket a nehézségeket?

Teatroldgiat végeztem, amikor felvételiz-
tem, els@sorban dramaturg akartam lenni.
Sok évvel azutan, hogy diplomaztam, jottem
ra a dontésem egyik, akkor még nem tuda-
tos okara. Mindig is taszitott az un. mivész-
szinhazi mikodésnek az a sajatossaga, hogy
er6sen hierarchikus rendszerként mukodik:
a rendez@ statusza mar-mar isteni, mindenki
mas pedig alatta van, 6t szolgdlia. Ez a vi-
szonyrendszer nagyfoku kiszolgaltatottsagot
jelent, és gyakran eredményez tulkapasokat.
Ezzel nem akarom kétségbe vonni a rende-
z6i szinhaz eredményeit, viszont a dolognak
az a része zsigerbdl taszitott mindig, hogy a
rendezd kénye-kedvének emberileg ki van
szolgaltatva mindenki, aki elvben egyenrangu
munkatarsa, és agyat, lelkét, testét beleteszi
abba, amire aztan a rendezd rairja a nevét.
Tizennyolc évesen azt hittem, a dramaturg
kivil marad ezen a hatalmi jatszman, hogy 6
szlrke eminencias, meg vilagok kdzt kdzveti-
t6 Hermeész... Na, hat tul sok Visky Andrast ol-
vastam. Ehhez képest az egyetemi évek alatt
mar azt lattam, hogy a dramaturgban barki
megtorolheti a labat. A Terminus plakatjara azt
irtuk, ,Alkotok:”, és névsor szerint felsoroltuk
a harom szinész és az én nevem, mert nem
volt hagyomanyos értelemben vett dramairo,
rendezd, dramaturg, és az is kérdés, hogy



mindenki, aki ebben a szinhazi eseményben
fellép, az szinésznek mondhatd-e. Azt hi-
szem, ma mar egész masképp gondolkodunk
a szerz8ségrél a szinhazban is. Amikor a Ter-
minuson elkezdtink dolgozni, azt mondtam a
szinészeknek, alkotétarsakat keresek magam
mellé, nem végrehajtokat. Olyan embereket,
akikkel egyUtt csindlunk valamit, amir6l abban
a pillanatban még nem tudtam, pontosan mi-
lyen lesz, mert nagyban fliggott attél, hogy 6k
mit hoznak bele és mit varnak téle.

A Terminusban a szliletés, sztilés témajat
boncolgatjatok. Azt tapasztalom, ez az egyik
legkevésbé érintett téma szinhazi eléaddsok-
ban. Sét, talan tabutéma is. Mindezt pedig
egy Osszetett és nem mindennapi formaba
csomagolva nydjtigtok a nézdk fele. Meny-
nyire voltak nyitottak a munkatarsak a mod-
szer irant?

Mifelénk a szinhazi felsGoktatas arra készit
fel, hogyan legyél j6 szinésze egy rendezdnek,
egy tarsulatnak. Kevéssé tanit meg az 6nallo-
sagra. Akik leszerz6dnek egy tarsulatnal, sok
évig ott maradnak, és ehhez jdl kell éreznilk
magukat azon a helyen, amit ebben a hierar-
chidban betoéltenek. A kollektiv alkotas ehhez
képest egész masfajta szabadsaggal és fele-
|6sséggel jar. A Terminust ebbdl a szempont-
bol félsikernek gondolom.

Milyen visszajelzést kaptal a szakmatdl, il-
letve a kdzénsegtdl?

Kézzelfoghaté szakmai visszajelzést, eld-
adas-kritikat egyaltalan nem kaptunk, illetve
a gyergyoi Nemzetiségi Szinhazi Kollokvium
utan Gyérfi Kata és Kovacs Bea emlitést tet-
tek rélunk a fesztival-beszamoldikban, de
ennyi. Tizenegy alkalommal jatszottuk a Ter-
minust, ezalatt t6bbszdr hivtunk kritikusokat
és fesztivalvalogatokat is, és dltaldban mar
azon elbukott az tgy, hogy nem tudtak-akar-
tak eljonni a még oly kdzeli varosokbdl sem,
mint Udvarhely vagy Sepsiszentgyorgy. Ez
nem egy megkulonbdztetetten rossz helyzet,
hanem ez a jellemzd. Errél panaszkodik a leg-
tébb erdélyi szinhdz, kivéve a felkapott ,na-
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gyok”. Errél panaszkodik barki, aki kilép a ma-
instreambdl — gondoljunk a Zsigmond Andrea
Facebook-profilian az &sz folyaman lezajlott
LJKritikavitara”, amelyben tébbek kdzt Bogdan
Zsolt sérelmezte, hogy a kritika nem foglalko-
zik az 6ndllé eléaddestjével. En ezt a helyzetet
tébb oldalardl latom és élem, tudom, hogy
nincs olyan, hogy ,a kritika” — emberek van-
nak, akik egyszerre tdbb mlszakot visznek,
tanulast, tanitast, szerkesztést, dramaturgko-
dast, csaladot. Nem d&lok kardomba, amiért
nincs a Terminusnak vaskos sajtédossziéja,
bar persze orlinék, ha egy-egy kritikabdl
valaszt kapnék az engem kinzd kérdésekre,
hogy az esemény bizonyos pontjai mennyire
mUkodnek.

Abban a nagyszer( helyzetben vagyunk,
hogy mivel az esemény a k&szinhazihoz ke-
pest informalisabb keretek kdzt, egy kavéhaz-
ban torténik, és a végén van egy részvételi
szinhazi jelenet, a nézdk mindig visszajelez-
nek, pontosan ,érezzUk” éket. A szamomra

Boros Kinga. Fotd: Kolozsi Borsos Gabor




legkedvesebb visszajelzés az, hogy Dalnoky
Csillahoz minden egyes jatszasi alkalom utan
odamegy valaki, hogy elmondja neki a maga
szllés- vagy szUletéstorténetét. Ezek a né-
76k az ,idedlis befogadok”, 6k azok, akikben
tényleg sikertl megnyitni valamit, és akik toké-
letesen érzékelik azt a rugalmas konvenciot,
amelyben a szinész és civil, szinész és nézé
hatarok bizonytalanna valnak. Megerdsit, hogy
sokan mondjak, fontos nyilvanos térben be-
szélni a szllésrél a maga komplexitasaban,
amirél amugy csak a kismamaklubok getto-
jaban és a néi magazinokban ildomos szdlni.
Es nagyon oriilok, ha értékelik a Terminus
polifdnigjat, illetve ha azt mondjak, szeretné-
nek még tobb el6adast latni ebben a szinhazi
kulcsban. Ez azért értékes szamomra, mert
nem mint szUlésaktivista voltam a projektben,
hanem mint szinhazi ember, aki elészor pro-
balkozik egy adott szinhazi formaval. Nagyon
izgat a részvételi szinhaz, a kbzbsségi szin-
haz, amire Erdélyben még alig akad példa.
Eszméletlenll j6 lehetéségeket latok benne,
akar abban a kontextusban is, hogy a mai er-
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délyi kézonség egy fontos hanyada maig az
Osszetartozas élményét keresi a szinhazban.
Természetesen kaptunk kevésbé lelkes
visszajelzéseket is, vannak, akikhez nem si-
kerUl elérnink, és a Terminus utan sem értik,
,Mi ez a nagy fakszni”, meg hogy miért kell
ilyen intim dolgokrdl nyilvanosan beszélni. Ez
érdekes jelenség, elgondolkodtatd, hogy mi-
kdzben a meztelen ndi test és a szexualitas
reprezentdcioja mostanra azért tébbé-kevésbé
elfogadott a szinpadjainkon, a szllés, amely
szintén fontos része a ndi szexualitasnak,
még tematikusan sem jelenhet meg. Voltak
olyan nézdink is, akik azt mondtak, tobbet
vartak ezektdl a szinészektdl. llyenkor nagyon
izgalmas végiggondolni, hogy az illeté milyen
eléképet hoz magaval, milyen eléadasokban,
milyen szerepekben latta ezt a harom embert,
tehat mi az a ,tébb”, amit hianyol. A Termi-
nusban nincs se szindarab, se ,nagy szerep”,
se diszlet, se jelmez, se zene, se vilagitas, de
még szinhdz se abban az értelemben, ami
az éplletet és a ,koritést” jelenti. Nekem ez
mind nem allt rendelkezésemre, de nem is

Dalnoky Csilla és Cziko Julianna a Terminus c. eléadasban. Foto: Szécs Timea




nagyon hianyoltam. A téma érdekelt, a sziné-
szek energidja meg a helyszin. A Petdfi Kavé-
haz tere irtd izgalmas, sok osztassal: oszlo-
pok, lépcsd, szintklldnbségek. Valamint ugy
is mint varosi tér: Csikszereda kdzpontjaban
van, egyik fala lveg, ranyilik a varosra. Ugy
képzeltem el, mint egy agorat, egy olyan he-
lyet, ahol a varos lakdi 6sszegylinek és meg-
vitatjak a szamukra fontos kérdéseket.

A férfiak mennyire tudnak bekapcsolodni
az elbadas folyamaba? It féleg a k6zénséggel
folytatott vitaszinhazi részre gondolok.

Embere valogatja. A néket, f6leg ha mar
anyak, nyilvan konnyebb megszdlitani, de
azért koztlk is akadnak néha a szdjukat ma-
kacsul sszeszoritdk. Es vannak férfiak, akik
lelkesen vetik bele magukat az utolsd jelenet
kiscsoportos parbeszédébe, amelyben az a
»feladat”, hogy a nézék rakjak dssze egy el-
kezdett jelenet befejezését, egy jo szllés tor-
ténetét. Nagyszer(l, amikor azt latod, hogy
valaki szamara bioldgiai nemétdl fliggetlendl
mUikoddik a produkcio. Es persze vannak, akik
hallgatnak, és el6fordult, hogy valaki izetlen
poénokat siitott el. Mondjuk elég lehangold,
amikor a Terminusban elhangzottak utan vala-
ki azt képes mondani, hogy szerinte j6 szllés
az, ahol az orvos eggyel tobbet 6It az apuka
ordomére. Nehéz ilyenkor nem otthagyni az
egészet, és vad konyakozasba kezdeni bana-
tomban. Nem akarom a magam szUlésidealjat
belesulykolni a fejekbe, de orulok, ha eggyel
tobbet gondolnak a végén a nézdk, mint ami-
vel bejdttek. Ez a tarsadalmi beavatkozas a
legkevesebb és a legtdbb, ami elérhetd.

Hogyan latod a ndi szinhazi szakma jové-
Jjét? Hol kellene kezdédjén a valtozas, és mek-
kora valtozast kivan ez a mdveészeti ag?

Nem gondolom, hogy kiléndsebben dol-
goznom kellene egy ilyen Ggydn, hogy nék a
szinhazban. Amikor egy eléadason dolgozol,
csak 6nmagadért vagy felel6s, nem toréd-
hetsz ,lUgyekkel”. Semmilyen rendszer nem
valtoztathatd meg izombdl, er6szakkal, ezt a
politikai rendszervaltasokon is lathatjuk. A val-

INTERJU

tozas fokozatosan torténik a fejekben, és nem
aszerint, hogy egy-egy tarsadalmi csoport mit
gondol jénak, hanem aszerint, hogy a tarsa-
dalom egésze, mint egy 6koszisztéma, milyen
egyensulyt taldl. Attdl, hogy valaki bioldgiailag
né, még érezheti magat jol egy férfias rend-
szerben, ez diszpozicid kérdése. Kinek-kinek
az egyéni ambicidjan is mulik, hogy milyen
rendszerbe all be, vagy milyen helyzetet te-
remt Gnmaga szamara. Tehat nem gondolom,
hogy mondjuk ndi kvétat kellene bevezetni
a rendezdképzésben, mikdzben ,érzékeny
ra a szemem”, és azt pontosan latom, hogy
az erdélyi szinhazban a nék egyelére a peri-
férian kaphatnak helyet. Lasd példaul Sepsi-
szentgyorgyot, ahol a (helybéli kisebbségnek
szamité) roman szinhaz igazgatdja Ana Maria
Popa, a (fésodortdl esztétikailag eltéré) M Stu-
did mozgasszinhaz mdvészeti vezetbje Mar-
ton Imola, mikdzben az abszoldt mainstream
Tamési Aron Szinhézat két férfi vezeti, Bocsardi
Laszl6 és Zakarias Zalan. De muszaj hangsu-
lyoznom, ezt nem ugy kell értelmezni, hogy
a csunya, gonosz férfi rendezék elnyomjak a
néket, plane nem Ugy, hogy a szakmai kvali-
tésaik alapjan nem érdemelnék meg a pozici-
Ojukat. Pusztan csak érdemes meglatni, hogy
Ossztarsadalmilag kit gondolunk alkalmasnak
LA Szinhdz” vezetésére.
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Szilagyi-Palkoé Csaba

NADRAGSZEREPEK,
NOIMITATOROK

hagyomanyos polgari illizidszinhaz a nemi jelleget (a szerepét és a szinészét egyarant)

ugy abrazolja, amint azt a tarsadalmi konvenciok kialakitottak. Zsétér Sandor rendezé-
seinek szubverzivitasa példaul azon is alapul, hogy megszabadul ezektél a konvencioktdl, ja-
tékba hozza a szinpadon a nembeliséget. Ehhez egy olyan hivatkozasi és vonatkozasi rendszer
rendezdi és szinpadi felépitése szlkséges, amely a szinész testét és mozdulatait jellé alakitja,
mégpedig olyanna, mely ebben a folyamatban egy mas, eltolddott jelentést nyer — az elsédleges
latvanyan kivil. Nem férfi- és ndi testeket fogunk tehat latni, hanem testeket, amelyek lehetsége-
sen férfiva vagy névé valhatnak. Az érzékelés intellektudlis jatékka alakul.

Az ellenkezé Nem ruhaiba vald szinpadi bebujas tehat destabilizalo hatasu — és az volt Shakes-
peare koraban is. A kdzépkorban és kdzvetlenll utdna az emberek ruhdzkodasat, ruhaviseletét
szigoru szabalyozasok iranyitottak. Ezeknek elsédleges funkcidja a tarsadalmi és vagyoni hierar-
chia ellenérzése volt — masrészt azonban a nemi strukturakat is megreguldztéak: a masik Nem
ruhdjat viselni szigordan tabu volt. A szinészek az eléadasokban azonban sokszor a nemesek
levetett ruhait hasznaltak, igy az 6ltézkddési tilalom a szinpadon valamilyen szinten feloldddott.
A rangkulldnbség tabujanak megszintetése mellett a szinpadi keresztbe 61tdzés a masik tabut is
feloldotta azaltal, hogy szembement a hivatalos és hagyomanyosan elfogadott kategdriakkal: a
masik, ,helytelen” Nem ruhdi kertlltek a szinészre." A szinhaz vildga, a szinpad tertlete igy kivil
helyez6dott a mindennapi élet, a ,hivatalos valésag” szabalyrendszerén: itt mindent szabad, akar
a masik Nem ruhaiba buijni is, hiszen ,nem ér a nemem”.?

Fontos leszdgezni, hogy az eurdpai szinhaz a kora Ujkorban (a 16-17. szazadban) nem min-
denhol mutatta ugyanazt a képet. Mig az angol szinpadokon nék nem Iéphettek fel, csak férfiak,
addig ez a tilalom lassan feloldddott példaul Olaszorszagban, ahol mar a 16. szézad k&zepén

T A Vizkereszt tovabbgondolandd aspektusa, hogy a sok aléltozetes és Nem-téveszté jaték mellett van egy
olyan (fel)6ltdzés is, ami klldnleges hangsulyt kap a darabban és a cselekményben: Malvolio atalakulasa.
Amikor Olivia hdznagya kerti sétdja kdzben arrdl fantazial, hogy milyen modon fog Olivia (azaz jelenlegi
urngje) mellett urasan élni, €s gyanutlanul belesétal a megtréfaldi dltal allitott csapdaba, abrandozasa kdz-
ben ezt mondja: ,Magamhoz szdlitom az intéz&imet, viragmintas barsonykdpeny lesz rajtam, mert éppen
a divanyrdl keltem fol, ahol ott hagytam az alvoé Oliviat (...) Es akkor a rangomhoz illd hangulatba kertldk;
a szememet szigoruan végigjartatom rajtuk, €s azt mondom: én tudom a magam helyét, ugyhogy szeret-
ném, ha &k is tudnak a magukét...” — akkor pontosan a rang tabujat sérti meg — és Olivia megcsalatasahoz
hasonldan ennek is meglesz a blntetése. (Shakespeare: Vizkereszt, vagy banom is én. Nadasdy Adam
forditasa, Szinhdz, XXXIX./2., 2006. februar, dramamelliéklet, 9.)

2 Ez a szabalyon kiviliség azonban egy idén tul szabadossaghoz is vezetett, a puritanok pedig 1642-ben
bezartak a szinhazakat.
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nék is jatszottak romantikus szerepeket, a commedia dell’arte csapatok pedig szinészndket is
foglalkoztattak, sét némelyiknek még néi vezetdje is volt.®

Franciaorszégban a 16. szazad végére mar tébb tarsulatnal is dolgoztak ndk, a kdvetkezd
szazad elsé felében pedig mar kimondottan nekik irt szerepekkel és néi sztarokkal is taldlko-
zunk (példaul Mademoiselle Villiers Corneille Cidjének Chiméne-jeként).* Az angol Erzsébet-kori
szinhaz tehat bizonyos sajatos jellegzetességekkel rendelkezett a nék szinpadi megjelenésének
tiltasa, illetve azok filkkal vald behelyettesitése terén. Az, hogy a szinhazon kivlli szigord nemi
szabalyozas nem volt érvényes annak falain belll (pontosabban ott egy masfajta szabalyozas
uralkodott), és ez a rendszer hosszan tartonak és életképesnek bizonyult — nos, ez a tény azt
sugallja, hogy a kdzonség (el)varta és (meg)tlrte ezt a felallast. Shakespeare, Marlowe vagy John
Webster darabjaiban a heteroszexudlis szerelem és parkapcsolat tucatnyi képlete és tdrténete
van megirva; a kdzdnség (amely — ne feledjuk! — igen vegyes volt, és nem liberdlis értelmiségiek-
bdl allott) mégis széleskorlien elfogadta azt, hogy ezeket a sztorikat férfiak jatsszak el, még ha
egyesek ndi ruhaban is. Mi mas ez, ha nem pontosan a nemi performativitas jelenségének korai,
reneszansz felismerése?®

A mordlt véddk szerint tehat a keresztbe 6Itdzés az erkdlcstelenséget terjesztette a nézdk
kozott. Nem nehéz rajonni, hogy ez az ,erkdlcstelenség” tulajdonképpen a latottak felforgatd
hatasat jelenthette: a kdzonséget felajzhatta az ilyen latvany. Mér az Oszdvetség is megtiltja a
hasonld viselkedést: ,Asszony ne viseljen férfirunazatot, se férfi ne dltézzék asszonyruhaba; mert
mind Utdlatos az Ur elétt, a te Istened el6tt, aki ezt miveli.” (5 Méz. 22.5) Erthets, hogy egy olyan
hely, mint a szinhaz és a szinpad, ahol naprdl napra, estérdl estére megtorténik az ési erkdlcsi
torvényeknek ez az athagasa, a kilonféle szexudlis és erkdlcsi szabadossagoknak valdsagos
melegagyat jelentette egy Erzsébet-kori cenzor szamara. (A képletet pedig csak bonyolitotta,
hogy sokszor a mar emlitett tobbszords atoltdzésrdl lehetett beszélni, azaz egy fil nének Oltdzott,
aki azutan a maga soran filinak alcazta magat, és igy tovabb — ezek a mand&verek és kombinaci-
Ok pedig halmozottan veszélyessé tették ezt a jelenséget.)

Az angol restauracio koraban aztan (17. szazad masodik fele, 1660-t6l kezdéd&en) egy mas-
fajta tendencia figyelheté meg a szinpadokon. Mig azelétt a n6k nem léphettek szinpadra, a
restauracio koratél megfordult a tendencia. Nemhogy felléptek, hanem sokszor férfiakat, fiatal
filkat alakitottak— Ugynevezett nadragszerepekben (angolul breeches role). Az el6z8 korszakhoz
hasonldan itt sem tevédott fel az alakitott Nem valdsagossaga — evidens volt, hogy a szinészné
igazibdl nem férfi. Az atdltdzésnek tulajdonképpen nem volt — a dramaturgiai, cselekményvezeté-
si szerep mellett — mas funkcidja, mint az, hogy a ndi testet megmutassa; ezuttal azonban mas-
képpen: testhezalld ruhakban, melyek kiemelték a néi test idomait — a csipdt, feneket, labakat,
mindazon részeket tehat, amelyeket maskulénben hosszu, bé, mindent elfedd ruhak takartak.

Az els6 angol szinészndkrdl irott tanulmanyaban Elizabeth Howe ramutat arra, hogy a kora-
beli szinésznéket kétfajta médon hasznaltdk a szinhdzban.® Tragédiak jatszésa esetén egy szi-
nésznd alkalmazasanal elsérangu szempont volt a szépsége — hiszen sok eléadasban lényegileg
arra korlatozodott a szinésznd funkcidja, hogy kulonféle artisztikus pdzokban, mozdulatlanul all-
jon, vagy pedig egyéb helyzetek korlatoztak a mozgasaban, kiszolgaltatva igy a férfitekintetnek.

3\V6. Marzia Pieri: La nascita del teatro moderno in ltalia tra 15. e 16. secolo, Bollati Boringhieri, Torino, 1989.

4 V6. Madeleine Lazard: Le Théatre en France au XVieme siecle, Presses Universitaires de France, Paris,
1980.

5 Erdekes ugyanakkor belegondolni abba is, hogy az Erzsébet-kori angol szinhdz eme jellegzetessége (hogy
ti. csak férfiak 1éptek szinpadra) pont egy olyan térténelmi korra volt érvényes, melyben — mint neve is mutat-
ja—egy nd volt Anglia uralkoddja. Egy olyan nd, aki férfihoz mélto kézzel és az dllamapparatust tokéletesen
sajat uraima alatt tartva vezette a korabeli vilag egyik legnagyobb éllamat. Mintha nem lett volna mar hely
és akarat arra, hogy masfajta néi egyéniségek, mas individualizmus is megnyilvanulhasson az évé mellett.

6 Elizabeth Howe: English Actresses in Social Context: Sex and Violence, in: Goodman, Lizbeth. (ed.): The
Routledge Reader in Gender and Performance. Routledge, London and New York, 1998. 60-64.
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A szinpadon sok olyan jelenetben volt lathatd a hdsnd, amikor aludt, vagy éppen megkinoztak,
illetve egyéb, kiszolgdltatott helyzetben (erészak, halal).”

Témank szempontjabdl relevans tény, hogy vigjatekokban a mar emlitett nadragszerepek vol-
tak azok, amelyekben a szinésznék megmutathattak sajat tehetséglket — és testlket. A férfiruha
szerepe azonban kettds: amikor a szinésznén van, akkor (mint jeleztem) paradox maodon olyan
fizikai adottsagokat nyomatékosit, amelyek tipikusan kiemelik és eltavolitigk a néit a férfitesttdl.
Csakhogy (ugyanugy, mint Shakespeare-nél is) ezek az atoltdzések ideiglenesek: a néknek va-
lamilyen akadaly miatt kell férfirunaba bujniuk, ha pedig megsz(inik ez az akadaly, akkor immar
»visszavaltozhatnak” névé. A rend helyreall. A komikus nadragszerepek tehat tulajdonképpen
mindkét oldalat megmutatjak a néi testnek — visszadltdzése utan helyredll a nemi hierarchia rend-
je, az ,eltévelyedett” Nem visszataldl a sajat testébe.

A nadragszerepek korabeli sikerét mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy az 1660-1700-as
évek kdzott, csak Londonban (!) nyilvanosan bemutatott 375 darab kdzll 89-ben (ez majdnem
a negyede az 8sszbemutatok szamanak) volt nék szamara egy, vagy néha tobb nadragszerep.
Ettdl fliggetlentl Howe kdvetkeztetése az, hogy a ,nadragszerepek csak kicsivel voltak tobbek,
mint egy Ujabb eszkdz arra, hogy a szinésznét mint szexudlis targyat jelenitse meg”.8 A korabe-
li angol restauracios komédia nadragszerepeinek (s -szerepldinek) megitélése természetesen
nem egyértelmU: egy negyedszazaddal korabbi tanulmanyaban Juliet Dusinberre példaul az at-
Oltdzés szerepét és hozadékat igenis a sz(ik sztereotipidk felolddasaban és gyengitésében latja...°

A restauracio koratdl kezd6d&en nemcsak az Uj darabokban, hanem — mintegy visszamend-
leges karpadtlasként — beindul a Shakespeare-jatszasban is egy olyan tendencia, amikor nék nagy
és fontos Shakespeare-fészerepeket jatszanak. Sarah Siddons, Sarah Bernhardt Hamlet-alakita-
sai emelkednek ki a sor elejérdl.

Kuléndsen olyan korokban jellemzé a szinpadi keresztbe 6ltdzés, amelyek valamilyen mddon
atmenetiek: a szexualitas szerepének fellazuld tarsadalmi megitélése magaval hozta ennek a
szerepnek az atértékelését is. igy volt ez Shakespeare kordban, igy a 19. szézadban (amikor
az iparosodas fejlédése és a csalad fogalmanak Ujraértékelése nyoman megvaltozott a varosi
életrdl alkotott képlnk), és talan a mai, 20. szazad végi és 21. szazad eleji szinhazban is egy ilyen
jelenségrdl van szd — hiszen korunk, amelyben élink, a hihetetlen atalakulasok kora, paradigmak
felbomlasat és Ujraalakulasat tapasztaljuk minden téren és minden szempontbdl. A tarsadalom-
ban elvart férfias és ndies viselkedésmddok megkérddjelezddnek — a maszkulinitas és femininitas
fogalmai relativizalédnak. A szinpadi Nem-valtas pedig valamilyen szinten ennek a viszonylagos-
sagnak a kifejez8dése és tlinete, ugyanakkor valasz is az ebbdl fakadd feszUltségre.

A keresztbe 06ltdzés ldzadds a hagyomanyos szinpadi normak ellen, melyben mindenki csak
a sajat nemét jatszhatja. Az ellentétes Nem magunkra 6ltése pontosan ezeknek a normaknak az
orok érvényl valtoztathatatlansagat kérdéjelezi meg, és (stilszerlien fogalmazva) reflektorfénybe
allitia azokat a kotdttségeket, melyek révén definidlhaténak és bemutathatonak véljlik ezeket.
Ez a jatékossag, komolysagellenesség nyilvanul meg gyakran a mdvészi attitdokben is. Mark
Booth példaul a fent emlitett Sarah Bernhardt-ot latja a szinpadon kivili felnagyitott teatralitas
megtestesitéjének. A nagy francia tragika életvitele (pl. az, hogy koporsdban aludt, otthon is
kllonbozd jelmezekben, korabeli pardkakban és ruhakban jart, egzotikus és ritka allatokkal vette
korll magat) folyamatosan beszédtarggya tette a szinésznét; & volt a mai értelemben vett egyik
elsé sztar, és folyamatosan gondoskodott is réla, hogy beszélien rdla a kdzonség.'©

"Howe i. m.: 61-62.

8i. m.: 63.

¢ Juliet Dusinberre: Shakespeare and the Nature of Women, Macmillan, London, 1975. 233.

10V6. Mark Booth: Campe-toi! On the Origins and Definitions of Camp. In: Cleto, Fabio (ed.): Camp: Queer
Aesthetics and the Performing Subject. Edinburgh University Press, Edinburgh, 1999. 66-79. A kifeje-
zés eredetének vizsgalatakor Booth mas tekintetben is a franciakhoz kéti annak némely vonatkozasat,
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A magyar szinhaztérténetben ilyen vonatkozasai vannak példaul Blaha Lujza vagy Fedak Sari
mUkodésének, akik abban is rokonithatok Bernhardt-tal, hogy gyakran jatszottak nadragszere-
peket (Kacsoh Pongrac daljatéka, a Janos vitéz eredetileg Fedak Sarival a cimszerepben ment,
de a Bob herceg ciml Huszka-operettben is 6 volt a f6szerepld). A magyar szinhazi kultiraban
azonban egy olyan terlleten volt jellemzd a keresztbe 6lt6z8s, Nem-valtds szinpadi jaték, ame-
lyet a hivatalos szinhazi térténetiras hajlamos lekezelni, lenézni — esetleg egyszerlien nemlétezd-
ként kezelni. A varieték és orfeumok vilagardl van szo.

Molnar Gal Péter, a 19-20. szazad forduléja magyar szinhaztérténetének rendkivil tajékozott
ismergje kulon konyvet szentelt ennek a vilagnak: A pesti mulatokrdl it munkaja a kor pes-
ti orfeumainak, kavéhazainak, zengerdjainak rendkivil alapos és kiterjedt ismertetése.'" Ebben
az idészakban igen elterjedt volt a nék nadragszerepben valo felléptetése ezeken a kétes hirli
szinpadokon, elsésorban a Herzmann Orpheumban (melynek el6z8 neve Pruggmayr Orpheum
volt)'?, de a Jozsefvarosi Orfeumban is. Mindkét iranyba mikodott a keresztbe 6ltdzés: férfi-
és ndimitatorok is felléptek. Az elsd kategdriaban elsésorban Pepi Littmann emelkedett ki, aki
kés6bb egy lengyel tarsulattal (tovabbra is férfiszerepekben) sikert sikerre halmozott Bécsben,

hiszen esszéjének befejezéseként, annak cimét magyarazva utal a Moligre-korabeli, XIV. Lajoshoz kétédé
latvanyossagokra, amelyek szintén teatralisan, dramatikus formaban jelenitették meg az erkdlcscsészok
legnagyobb félelmeit: az dlruhat, a massa levést, a komolytalansagot és frivolitast (79).

" Molnar Gal Péter: A pesti mulatdk. Helikon, Budapest, 2001.

2 Molnar Gal i. m.: 170.

Réz Mihaly fotdi Molnar Gal Péter A pesti mulatok c. kényveébdl.
A képeken Szilagyi Elemér és Alexandru Tacianu lathato.
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Boszniaban, Torékorszagban és Egyiptomban. Littmann, mint Molnar Gal irja, ,szép, testes asz-
szony, nagy kifejezd szemekkel, athaté alt hangon énekelte a szamara irott kuplékat és népies
dalokat. Nadragban. Pepi Littmann férfimitator volt. A jiddis repertoar kedvelte a nadragszerepe-
ket.”18 A kabarésztarnak akkora sikere és ismertsége volt, hogy még a ,hivatalos” szinhazi vilag
nagyasszonya, Jaszai Mari is elment, hogy megnézze, a produkcié utan pedig talalkozni akart
vele, hogy kifejezze csodalatat és ,elismerését kollegandjének. Meghivia a Nemzeti Szinhazba,
hogy nézze meg 6t jatszani.”'*

A masodik kategdriat tobben képviselték a Herzmannban: néimitatorként Iépett fel Alexander
Tacianu, Muller Jozsef vagy Szilagyi Elemér. Tacianu Lehoczky Sandorként szlletett, és az egyik
vilaghird Tacianu-névérrel kotott hazassaga révén vette fel annak csaladnevét, mivel az jobban
hangzott (a névérek énekmUvészek voltak, apjuk pedig énekpedagdgus, aki kés6bb Sandort is
segitette). Tacianu ugyanugy nemzetkozileg ismertté valt: Berlinben, majd évekig Amerikaban
vendégszerepelt, az elsé magyar néimitatorként. MUller Jozsef énekesként Pragaban, Briinnben,
Sopronban, Bécsben és Temesvaron tevékenykedett, negyvenéves koratdl pedig a Herzmann
néimitator-komikusa és rendezdje lett; tobbek kdzott Eleonora Dusét, a nagy olasz tragikéat alaki-
totta A kamillas holgy cimU parddidban (természetesen A kamélias hélgy alapjan). Szilagyi Elemér
pedig gyakorta megfordult Ady kdrnyezetében is, a Lloyd-kavéhazban lépett fel.'®

Nagyot ugorva az id6ben, a mai angol és eurdpai szinhazbdl ide kivankozik példaul Marianne
Hoppe emlitése, aki Robert Wilson 1990-es frankfurti Learjében jatszotta a cimszerepet, egy-
bemosatva ,az angol nagymama, Lear és sajat eljdvendd, azdta be is kdvetkezett haldlanak
megidézését”, rancos arccal, ,amely smink és a férfiva maszkirozas minden jele nélkil” mutatja
magat.'®

Ugyancsak a Leart alakitja a roman Mariana Mihut is, Andrei Serban 2008-as rendezésében
(Bulandra, Bukarest). Ez a rendezés abban is kilénbdzik a tdbbi hasonld vallalkozastdl, hogy ra-
dikdlisan tovabblép, és minden szerepet nével jatszat (hasonldéan Tompa Gabor kolozsvari Elve-
szett levél adaptacidjahoz, amely egy lényeges szerepld, Zoe kivételével ugyanezzel kisérletezik).
A roman el6adas szakmai recepcidja (2010-ben vendégszerepeltek vele Magyarorszagon) érde-
kes médon tagolddik a roman és magyar kritikaban.'” Mig a roman kritikusok altalaban kiemelik a
Serban-féle zsenialitast és eredeti Gtletet, a magyarok pontosan eme 6tlet (hogy ti. nék jatszanak
mindent) felemas kivitelezését és végiggondolatlansagat kérik szamon. Mindkeét kritikuscsoport
hozzaallasaban megtalalhatdak ugyanakkor bizonyos mértékl fenntartasok: a roman kritikus ki-
emeli a kivald szinészndket, de felréja azt, hogy nem egységes az a nemi spektrum, amelyben
ezek a szinészndk férfiakat jelenitenek meg. Mig egyesek férfiakat jatszanak (férfi mddra), masok
bizonytalan szexualitastak, megint masok (példaul a fészerepldk) esetében lényegileg eltdriédik

B 1. m. 178. — Molnar Gal felhivjia a figyelmet, hogy a nadragszerep jiddis hagyomanybeli tovabbélését jelzi
az is, hogy Barbra Streisand palyadjanak egyik leghiresebb alakitéasat nydjthatta a Yent/ cimd musicalben
(United Artists, 1983, rendezd Barbra Streisand).

“Uo.

'® Tacianurdl és Mullerr6l lasd Molnar Gal i. m.174. Szilagyirdl: Péter |. Zoltan: Akitél Ady a ,mérgezett csokot
kapta. In: Varad, 2014. 1-2.

16 Kékesi Kun Arpad: A rendezés szinhéza, Osiris, Budapest, 2007. 419.

7 Romanul lasd példaul: Prelipceanu, Nicolae: Lady Lear, in: Teatrul azi, 2009/1-2. Online: http://www.
teatrul-azi.ro/festivalul-uniunii-teatrelor-europene-ute/lady-lear-de-nicolae-prelipceanuregele-lear-
de-w%E2%80%AFshakespe; Popovici, lulia: Mama mea, Lear, in: Observator Cultural, 462. Februarie
2009. Online: http://www.observatorcultural.ro/Mama-mea-Lear*articlelD_21260-articles_details.html.
Magyarul: Foldes Anna: Lirai Lear-jegyzetek, in: Criticai Lapok. Online: http://www.criticailapok.hu/index.
php?option=com_content&view=article&id=37999&catid=23; Miklos Melania: A lélek tajain, in: Revizor,
2010. julius 25. Online: http://www.revizoronline.com/hu/cikk/2520/shakespeare-lear-bukaresti-bulandra-
szinhaz-shakespearefesztival-2010/?label_id=584&(first=0; Karsai Gydrgy: Lear anyd, in: Szinhdaz, 2010.
szeptember. Online: http://szinhaz.net/index.php?option=com_content&view=article&id=35806:learany-
o&catid=46:2010-szeptember&ltemid=7. A fenti online anyagok letéltésének idépontja: 2014. szept. 22.
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a nemiség karakteroldgiai tényezdje, végezetlil pedig vannak azok, akik igen felfokozott szexuali-
tasu néket alakitanak (Popovici). A magyar kritika (a rendez8i gondolatok némely esetlegességét
felrdva) ugyanakkor azt értékeli, hogy Serban nem préobalta meg példaul férfiasitani a szerepléket
(Foldes), hogy ,a férfiassag, illetve ndiesség viselkedés- és gesztusbeli jegyeit a szerep jellemébd|
kibonthatd mértékben visel6 egyéneket” latunk (Miklds).

A szinhazi el6adas kodzdnsége emberekbdl tevédik 6ssze. Az embert, gondolkodasa és ér-
zelmei mellett, nagymértékben meghatérozza sajat teste, annak mikoddésével és szikségleteivel
egylitt — még egy eléadason is. Es itt elsésorban nem a sajat bioldgiai mikodéstink altalanos
testi megnyilvanulasaira gondolok (éhség, szomjusag, faradtsag, altesti szlkségletek stb.), ha-
nem els6sorban a nemi érzékenységre. A gondolatmenetlinkben targyalt (torténeti) példak azt
igazoljak, hogy a nézés aktusa kdzben a nézdk beteljesitik a sajat életlinket strukturald normak
athagasa iranti vagyunkat.
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Czvikker Katalin

NOK AZ ERDELY!I
SZINHAZBAN, AVAGY
A KISEBBSEG KISEBBSEGBEN

tarsadalmi nem és nemzet, az Erdélyben €l6 magyar kisebbségen belll a nemek viszonya, mar-
Aginalités, etnicitds és massag kérdései egyarant felvetédnek, amikor a nék foglalkoztatasi ara-
nyat probaljuk kutatni. Geambasu Réka szociolégus egyik munkajaban' a tarsadalmi nem és nemzet
metszéspontjaban kialakult egyenlétlenségeket vizsgalva arra a felismerésre jut, hogy a kisebb-
ségi pozicioban levd etnikai csoportok altalaban tradiciondlisabbak,? né tagjaik pedig kettés vagy
tobbes aldrendeltségben €élnek. Az altala felvonultatott adatok tovabba ramutatnak arra is, hogy
milyen terminusokban gondolkodnak az Erdélyben él6 magyarok a nemek kdzotti viszonyrdl. Ko-
vetkeztetései szerint a nék kdrében ,nemhogy halk a feminista hang, de adott esetben erésebb
a nemi kérdésekben érvényeslilé konzervativizmus, mint a férfiak esetében”. Geambasu kutata-
saban ravilagit arra is, hogy a marginalitas strukturalis pozicidja olyan valdsagértelmezési sémakat
eredményez, amelynek az etnicitas a kitlintetett szervez&elve, s amely ily médon maga ala rendel
minden egyéb belsé massagot, illetve annak nyilvanos artikulalasat, igy a néi mint kisebbségi sta-
tusz sem tevddik témava. A magyar kdzdsség tradicionalizmusa nyilvanvald, a nemi kilénbségek
vizsgélatanak folyamatdban, a nék korében tehat erbteljesebb konzervativizmussal taldlkozunk.
A munkaeré-piaci, gazdasagi és tarsadalmi bizonytalansagokkal szemben a né kiszolgaltatot-
tabb, pont a tradiciondlis, megrogzoétt elmélet kdvetkeztében, ami nyilvanvaldan beskatulyazza
a haztartasi munkak elvégzésének felel@s szerepébe, és ami adott versenyhelyzetben jelentés
hatranyt okozhat. Feltételezhetd, hogy ez a kiszolgaltatottsag a szinhaz vildgaban is megjelenik,
bar a kultdra szférajaban valdszinlleg mas hangsulyokkal.
Jelen felmérésben a szinhaz és a hozza kapcsolddd szakmak terlletén tanuld vagy mar teve-
kenykedd nék lehetdségeit, jelenlétik* aranyat kutattam erdélyi és partiumi szinhazakban, illetve
szinhazi szakmakat oktatd intézmények® adatbazisai segitségével.

" Geambasu Réka: Erdélyi magyar feminizmus: érdekiéaés hianyaban elmarad? In: Veres — Papp Z. — Geambasu
Réka — Kiss Dénes — Marton Janos — Kiss Zita: Szocioldgiai mintazatok. Erdélyi magyarok a Karpat Panel
vizsgdlatai alapjan, Kolozsvar: Nemzeti Kisebbségkutatd Intézet (ISPMN) Kiaddja, 2012.

2 A magyarorszagi értékrendnél is, de Geambasu feltételezi, hogy a tdbbségi roman értékrendnél is patriar-
chalisabb (i. m. 122 és 137)

Si.m. 137.

4 A nék jelenlétét az erdélyi szinhazban kilon targyaljuk, esetenként a szakirdnyu felsGoktatasi intézmények
valamely szakan végzett ndk foglalkoztatasi mutatoitol. Esetenként dsszehasonlitjuk az adatokat egy jobb
és atfogobb ralatas érdekében.

5 Marosvéasarhelyi M(vészeti Egyetem Magyar Karanak archivumai és a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem,
Szinhaz és Televizid Kar adatbazisa (https://teatroblog.wordpress.com/).
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Kilenc® erdélyi magyar készinhaz, vegyes strukturak esetén magyar tarsulat személyzeti 6sz-
szetételét vizsgaltam 2000-2015 kdz6tt, mind vezetdk (fGigazgatd, menedzser, mlvészeti veze-
t6, gazdasagi, technikai igazgato, aligazgatd), mind mivészeti szempontbdl kiemelt fontossagu
allasok kapcsan (rendezd, diszlet-, jelmeztervezd, dramaturg, koreografus, mivészeti titkar),
megvizsgdlva minden esetben a ndék jelenlétének szdzalékos aranyat. A Kézdivasarhelyi Varosi
Szinhaz és az Aradi Kamaraszinhaz adataira itt nem kerdl sor, ugyanis az § esetlikben nem vizs-
gdlhato a teljes kijeldlt idészak, hiszen 2000 utan alakultak.” Kutatdasom jelenlegi fazisaban nem
targyalom a nék helyzetét a fliggetlen szinhézak keretében sem.®

Mint ahogy a kdztudatban az igazgatdi statusz hagyomanyosan férfimunka, a kilencbdl nyolc
szinhdzigazgatd vagy tarsulati féigazgatd értelemszerdien férfi, és kodzUluk harom rendezé: Tompa
Gabor, Bocsardi Laszlo és Paraszka Miklds, kettd szinész: Balazs Attila és Gasparik Attila, egy
dramaturg: Czegé Csongor; egy kulturalis menedzser: Nagy Pal, és egy bank- és pénzligyi szak-
ember: Stier Péter. Mlvészeti vezetdk tekintetében sem nagyvonalibb és befogaddbb a szak-
ma, ugyanis harom helyen nincs egyaltalan mdveészeti vezetd, ot szinhaz esetében férfi latja el
ezt a feladatot.® Menedzser-f8igazgatdi szinten egyetlen né, Czvikker Katalin vezet szinhazat,
mégpedig Nagyvéradon a Szigligeti Szinhézat (végzettsége: kézgazdasz menedzser). (Erdemes
a késébbiekben kiildn elemezni a Sepsiszentgydrgyi Tamasi Aron Szinhdz keretében miikods
M Studié Mozgasszinhaz vezetdi strukturajat, mely szerves része a kdszinhazi szerkezeti felépi-
tésnek.%) A vizsgalt szinhazakban 6sszességében kilenc mdvészeti vezetd van. (Két szinhazban
egyaltalan nincs'!, egy szinhazban pedig harom is van'?.) Minddssze két szinhaz foglalkoztat
néi mlvészeti vezetbt: a temesvari és a varadi szinhdz.' Az arany itt ismét a férfiaknak kedvez,
haromszor tobben vannak.

Gazdasagi, technikai igazgatok, aligazgatok tekintetében a nék és férfiak aranya szinte azo-
nos, hat szinhazban kilenc ilyen szint( allas van, melyeket négy esetben férfi, 6t esetben n6™ tolt
be. A nék tehat a gazdasagi és adminisztrativ vezetdi allasok betdltésénél enyhe elényt élveznek
a vizsgalt strukturak keretében. Ugyancsak ezekben a készinhazi strukturakban'® — fellelheté ot
fékonyveldi dllés is, értelemszerlen ott, ahol nincs gazdasagi igazgatd. A kényveldi szakma ha-

6 Csiki Jatékszin; Csiky Gergely Allami Magyar Szinhdz, Temesvar; Figura Studid Szinhaz, Gyergydszentmiklos;
Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz; Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhdaz, Tompa Miklos Tarsulat; Tamasi Aron
Szinhdz, Sepsiszentgydrgy; Szatmarnémeti Eszaki Szinhdz, Harag Gyorgy Tarsulat; Szigligeti Szinhdz,
Nagyvarad; Tomcsa Sandor Szinhaz, Székelyudvarhely.

7 A Kézdivasarhelyi Varosi Szinhazat 2009-ben alapitotta a fenntartéd Kézdivasarhely Municipium Helyi Tana-
csa, mUkddtetdje a Vigadd Kulturdlis Alapitvany, az Aradi Kamaraszinhazat pedig Tapasztd Ernd alapitotta
feleségével, Gujdar Gabriellaval 2007 -ben.

8 Erre a terlletre egy, a kés6bbiekben kiterjesztett elemzésben kivanok részletesebben kitérni, figyelembe
véve azokat a szerkezeti, finanszirozasi és mikodési lehetéségeket, adottsagokat, mely ezeket az entitaso-
kat a kdszinhazi intézményrendszerektdl €s azok lehetéségeitdl megkulénbdzteti.

¢ Keresztes Attila, Csurulya Csongor, Zakarias Zalan rendezék, Bessenyei Gedd Istvan dramaturg-rendezd,
Visky Andras iro-dramaturg.

10 Marton Imola féallasban mivészeti tandcsadd a szinhaz keretében, és munkakdri leirdsa szerint az ebben
a szerkezeti felépitésben mUkoédd M Studio Mozgasszinhaz mivészeti vezetdje.

" Csiki Jatékszin; Figura Studié Szinhaz, Gyergydszentmiklds.

12 Szigligeti Szinhaz, Nagyvarad.

13 A Csiky Gergely Allami Magyar Szinhazban Cira Niculescu Liliana marketingszakember, Nagyvaradon
a Szigligeti Szinhazban Novak Eszter rendezd, a Szigligeti-tarsulatnal, valamint Bothazy Dardczi Réka
Zsuzsanna, végzettsége szerint bolcsész, a Lilliput-babtarsulatnal. Az adatokat a vizsgalt szinhazak hon-

lapjai szerint tintettlk fel.

14 Kovécs Kinga programigazgatd, Kolozsvari Allami Magyar Szinhdz; Borsos Kinga adminisztrativ veze-
16, Csiki Jatékszin; Kadar Orsolya gazdasagi igazgatd, Tamasi Aron Szinhdz, Sepsiszentgyérgy; Raluca
Codreanu gazdasagi igazgato, Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz, Markovszky Kati technikai aligazgato,
Csiky Gergely Allami Magyar Szinhaz, Temesvar.

15 Kivéve a székelyudvarhelyi Tomcsa Sandor Szinhézat, ahol nincs helyettes vezet6i statusz.
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gyomanyosan néi foglalkozasként van szamon tartva, €s az adatok is ezt bizonyitjak, hiszen a hat
fellelnetd allasbdl 6t helyet'® né foglal el, azaz javarészt nék képviselik ezt a szakmat.

Most Iépjlnk at az adminisztracio terlletérél az alkotas terlletére: a mlvészeti szempontbdl
kiemelt fontossagu allasok sorat a féallast rendezdkkel kezdeném. A kutatas keretében elem-
zett szinhdzak tobbségét, mint mar lattuk, férfiak vezetik tébbségben, mind féigazgatdi, mind
mUivészeti vezetdi szinten. Ahol a vezetdk szakmajukat tekintve rendezdék is, ott nem talalkozunk
szerkezeti szinten kulon féallasu rendezével. Csupdn két szinhaz foglalkoztat féallasu rendezét:
a szatmarnémeti és a temesvari szinhaz.' Nyilvanvald, hogy teliességgel hianyoznak a palyardl
a rendezéndk, és felvetddik a kérdés, hogy valdban nem vonzza a néket ez a palya, vagy pedig
egyetem utan lemorzsolddnak?

Az okokat kutatva szikségesnek mutatkozott megvizsgdini a felsGoktatasi intézményekben
sikeresen diplomazott rendez8k szamat és szakmai el6rehaladasukat/foglalkoztatottsagukat, le-
het&ségeiket. Az eddigi felvetések és tapasztalatok szerint Magyarorszagon is,'® Erdélyben is a
rendezdndk helyzete a leginkabb hatranyos, ezért az & helyzetlket a tovabbiakban tébb szem-
sz6gbdl vizsgaljuk. Ugyanakkor attekintjlk a rendezd, latvanytervezd, koreografus és dramaturg
szakon végzettek Osszetételét tizendt évre visszamendleg, 2000-2015 kdzott, a Marosvasarhelyi
MUivészeti Egyetem magyar karanak adatbazisai alapjan.'®

Kezdjlk a nék szamara nyitottabb, befogaddbb szakmak elemzésével. A ldtvanytervezd sza-
kot a nék 75%-ban uraljgk. A vasarhelyi magyar karnak®® ezen a szakan az elmult években
(2000-2008) tizendt didk végzett, ebbdl tizenegy nd. Azonban, ha megvizsgdljuk a végzettek
palydjat, azt latjuk, hogy tdbbséglik szabaduszoként tevékenykedik: a készinhazakban ma mar
nem sok esélylk van féallasba kerUlni. Ennek bizonyitéka, hogy Erdély-szerte csupan 6t ilyen
tipusu allas talalhatd a vizsgalt struktirakban. Négy né és egyetlen férfi latvanytervezé van féal-
lasban foglalkoztatva®!, a négybdl ketten végeztek a magyar karon.?

Elhelyezkedés szempontjabdl talan a koreografusok helyzete a legrosszabb, csupan harom
helyen szerepelnek féallasban ennek a terlletnek a képviseldi; ellenben szabaduszéként alka-
lomszerlien koreografiakat jegyeznek a vizsgalt készinhdzaknal és alkotdcsapatok tagjaiként
szerepelnek tobb produkcidban is. A magyar kar koreogréafia szakan a nék és férfiak aranya hoz-
zavetbleg egyforman alakult az elmult években — harom évfolyam huszonharom végzdse kozul
tizenkettd né volt. Minddssze harom szinhaz?® foglalkoztat féallasban négy koreografust — ebbdl

16 Coleff Doina, Szatmarnémeti Eszaki Szinhdz; Szabd Sziddnia, Csiki Jatékszin; Dezsé Magdolna, Figura
Studio Szinhaz, Gyergydszentmiklos; Viezer Maria Emese, Szigligeti Szinhaz, Nagyvarad.

7 Szatmaron Szilagyi Regina, Temesvaron Kedves Emdke.

'8 | 4sd Tompa Andrea erre vonatkozd dsszefoglaldjat: Férfiak csindljak, nék nézik — Nemi szerepek a kortars
magyar szinhazban. Magyar Narancs, 2015/38.

9 Jlletve a parhuzamos szakok esetén, a kolozsvari BBTE Szinhaz és Televizié Karanak adatait is vizsgalva.

20 Marosvasarhelyi MUvészeti Egyetem.

21 Bodor Judit és Szabd Anna, mindketten a Szatmarnémeti Eszaki Szinhéz Harag Gyorgy Tarsulatanal, Car-
mencita Brojboiu, a Kolozsvéri Allami Magyar Szinh4znal és Florina Bellinda Vasilatos a nagyvaradi Szigligeti
Szinhaznal dolgoznak latvanytervezdéként, Albert Alpar pedig a temesvari Csiky Gergely-szinhazban dolgozik.

22 A magyar kar adatai nem tikrozik hiien a helyzetet, mert latvanytervezé és koreogréfia szakon sok magyar
fiatal végez a roman kar keretében is. Mivel ez a két szak kétévente indul és felvaltva, sok érettségizett
didk nem var egy évet, hogy magyar tagozatra kertilhessen. Ennek ismeretében feltehetéen az adatok
valamelyest modosulhatnak, de nem szamottevéen, ugyanis a tendencia ennek a szakmanak az elndiese-
dését jelzi, és a jelenlegi évfolyam sem cafol erre ra, hiszen az 6tfés osztaly dsszetétele: négy né, egy férfi,
azaz 80% a ndk aranya. Azonban a magyar kar adatai alapjan csupan az itt végzettek magyar piacon vald
elhelyezkedését mérhetjik. Azt, hogy dsszességében a két karon hany magyar diak végzett, és mi az §
foglalkoztatasi aranyuk az erdélyi magyar szinhazakban, egy késébbi, részletesebb kutatasban érdemes-
nek tartom megvizsgalni.

2 Gabriela Tanase, Bordas Attila koreografusok, Szatmarnémeti Eszaki Szinhdz Harag Gyorgy Tarsulata;
Bacz¢ Tunde koreografus, temesvari Csiky Gergely Allami Magyar Szinhaz; Laszlé Csaba koreografus,
nagyvaradi Szigligeti Szinhaz.
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kettd nd —, a frissen végzettek hivatasos néptancegyittesek, flggetlen mozgas- vagy tancszin-
hazi strukturak®* keretében tevékenykednek tébbnyire tancosként, esetenként koreografusként.
Megallapithatjuk tehat, hogy a latvanytervezd szakmahoz hasonldan itt sem jellemzd a kotottség,
nem igazan elterjedt a féallasu koreografusok foglalkoztatasa készinhazakban. A magyar kar
végzdsei, ha koreografusként €s nem tancosként szeretnének elhelyezkedni, dolgozni, akkor a
flggetlen tarsulatok felé kell inkabb fordulniuk.

Ugy tlinik, hogy a fent targyalt, Ugynevezett hattérszakmakban viszonylag j¢ ardnyban van-
nak képviselve a ndi alkotok. Ennél is jobb a helyzet a miivészeti/irodalmi titkari allasok esetében,
itt a holgyeket részesitik elényben az erdélyi magyar szinhazak. Nemes egyszerliséggel azt is
mondhatnank: a mivészeti titkari teend6ket nékre szabtak. Ezt szdmadatokkal is alatamaszthat-
juk, ugyanis a fent emlitett szinhazi strukturakban talalhaté tizennyolc ilyen jellegl féallast tizen-
harom esetben ndk? tdltenek be. Valogatni is van mibdl, hiszen az elmdlt években a teatroldgia
(dramaturgia, szinhaztudomanyi) szakot végzdk 81%-a nd volt. A Marosvasarhelyi M(ivészeti
Egyetemen az utébbi harom évfolyamon husz végzdés diakbdl tizennyolc né volt, mig Kolozsva-
ron a BBTE Szinhaztudomanyi szakan a vizsgalt idészakban hatvanhét diak kozul dtvenhdarom
né végzett — és ez az, ami a foglalkoztatas terlletén (n6k mint mivészeti/irodalmi titkarok) visz-
szakdszon. Ez a szakma valdban elnGiesedett. %

Es végl lassuk az erdélyi magyar rendezénd helyzetét, amely nem ad okot optimizmusra.
Kiindulva abbdl, hogy a vasarhelyi egyetem rendezd szakan (alapképzés, mesteri) ebben a perio-
dusban a végzettek egyharmada né volt (harminckilenc végz&sbdl tizendt né), ennek az informa-
ciénak a birtokdban megvizsgaltuk a romaniai magyar rendez6ndk foglalkoztatottsagat?”, hiszen
a fent emlitett arany biztatd is lehetett volna akar. Ugyanakkor felmértik a néi rendezdk jelenlétét
atizendt év alatt. Az altalunk alapul vett szinhazakban csupan 2 féallasu rendezénd van, azonban
alkalomszer(en is foglalkoztatnak rendezéndket — legtébbszdr a marosvasarhelyi és a temesvari
szinhdz kért fel rendezénét. Am az élen jardk esetében is mindéssze 10-11 szézalékrdl van szo,
tehat 110-120 bemutatdbdl 13-at mutatott be rendezénd.?®

A vizsgalt id8szakban bemutatott 749 el6adasbdl dsszesen 86 esetben bizték ndre a rende-
zést, és ebbdl erdélyi magyar csupan 50 alkalommal kapott lehetéséget, igy a nék népszerlisége
és foglalkoztatottsaga ezt a szempontot is figyelembe véve alig éri el a 6%-ot. A patriarchalis ér-

24 Megjegyzendd, hogy az elsé évfolyamokon tobb tancos féfoglalkozasa mellett végezte az egyetemet, igy
az § esetlkben nem vizsgalhatd sem az, hogy mennyire sikeresen helyezkednek el, sem az intézményes
strukturak fogadokészsége.

25 Bako lldikd mUvészeti titkar, Csiki Jatékszin; Dobre Julia mlvészeti titkar, Daniela Silindean irodalmi kon-
zultans, Csiky Gergely Allami Magyar Szinhéaz, Temesvar; Arus Katalin palyazati referens, Figura Studio
Szinhdz, Gyergydszentmiklos; Balazs Nora irodalmi titkar, Vajna Noémi kiadvanyszerkesztd, Kolozsvari
Allami Magyar Szinhaz; Szikszai Katalin mdvészeti titkar, Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz Tompa Miklos
Térsulata; Veress lidiké dramaturg, Laszlé Beata Lidia irodalmi titkar, Tamasi Aron Szinhdz, Sepsiszent-
gyorgy; Tamas Agnes mUivészeti titkdr, Szatmarnémeti Eszaki Szinhaz Harag Gyorgy Tarsulata; Fazakas
Marta PR-osztalyvezetd, mivészeti titkar, Ozsvath Zsuzsanna mivészeti titkar, Kiss Melinda irodalmi tit-
kar, Krausz Emilia Martina mdvészeti konzultans, Szigligeti Szinhaz, Nagyvarad; Demeter Kata dramaturg,
Tomcsa Sandor Szinhaz, Székelyudvarhely.

26 Ez a jelenség nem erdélyi sajatossag, Magyarorszagon is ezzel a tendencidval talédlkozunk: Tompa Andrea
2015-8s attekintése arra is kitér, hogy a dramaturg (szinhaztudomanyi) szak néi, de maga a szakma is — a
Dramaturg Céh 76 szazaléka né. (Tompa i. m.)

27 Parhuzamosan vizsgaljuk az adott szinhdzakban a néi rendezék jelenlétének szamaranyat és az erdélyi
magyar rendezéndk foglalkoztatasat.

28 Szinhazanként a rendez6ndk altal jegyzett bemutatok ardnya: Marosvasarhely 10,7%, Temesvaron 11,7%,
Szatmaron 9,7%, Kolozsvaron 9,2%, Csikszeredaban és Udvarhelyen 9,3%, mig Udvarhelyen 8,1%,
Sepsiszentgydrgydn 10,5%, Gyergyoszentmikldson 10,9%, Nagyvaradon 3,5%. A vizsgalt idészakban
készinhazban legtdbbet foglalkoztatott rendezéndék, sorrendben: Szilagyi Regina, Tordk Viola, Porogi
Dorka, Barabds Olga, Patké Eva, Mérk-Nagy Agota, Kincses Réka, Szabd Emese, Vargyas Marta, Kedves
Emdke.
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tékrendre és esélyegyenléségre vonatkozd informacidink tovabb arnyalddnak, ha azt vizsgaljuk,
hogy a 749 rendezés milyen dramakhoz/sz6vegkdnyvhdz kapcsolddik. A szévegek mogott alld
irondk jelenlétét keresve nem szlkitettlk a terlletet kizardlag az erdélyi magyar dramairénékre
(ez alig 1étez8 kategoria), de az eredmeény igy sem lett jobb, sét a né irdk alkotasai még 5%-ban
sem voltak jelen a palettan: szam szerint csupan 33 n6i szerzéségl dramai szdveg volt, amit
ebben az idészakban szinpadra dllitottak. Tovabb boncolgatva, kiderUilt, hogy alig tébb mint 1%,
azaz kilenc olyan cim szerepelt a kilenc szinhaz repertoarjan 15 év alatt, melynek szerzéje erdélyi
magyar irond volt.?®

Figyelemre méltd lehet a dramairdk esetében az a tendencia is, amire egy kortars dramairoi
palyazat értékelése, elemzése nyoman ravilagithatunk. A székelyudvarhelyi Tomcsa Sandor Szin-
haz altal 2011 oktdberében meghirdetett drdMAzat I. dramaird palyazatra 217 pélyamti érkezett
be®, ezek kdzott viszonylag j6 a nbi-férfi szerz6k szamaranya: az 6sszes szerzdk 44%-a né, a
romaniai magyar szerzék fele né (pontosabban 14 férfi, 15 nd). A hdrom évvel késdébbi draMA-
zat Il. elnevezésl versenyre mar tobb kategdridban lehetett benevezni. A deblt kategdriaban
40-60%, a mar publikalt dramaird kategdridban fele-fele a nék és férfiak szamaranya (erdélyi
dramairdk esetében).®' Biztatd az, hogy a hagyomanyosan férfias foglalkozas terepére betdrtek
a nék — egyébként ezt bizonyitja az egyetemi oktatas is: a vasarhelyi egyetemen végzett két ma-
giszteri dramaird osztaly tizenegy didkjabdl hét né és négy férfi.*?

Ha abbdl a feltevésbdl indulunk ki, hogy a romaniai magyar dramairdk jelentds szazaléka férfi,
és tobbnyire férfi rendezék kapnak meghivast a féleg férfiak altal vezetett kdszinhazakba, ahol az
esetek nagy tobbségében a megszdlitott alkotok férfi szerz6tdl valasztanak darabot, akaratlanul
is feltevddik a kérdés: vajon ki kivancsi ra? Mi annak a térzskdzdnségnek az dsszetétele, mely
ezeket az el6adasokat koveti? A kérdés megvalaszolasaban elsé kdrben segitségemre volt a
nagyvaradi Szigligeti Szinhaz adatbazisa.*® Mig a Szigligeti (mecénas tipusu, emeltebb arfekvésd
bemutatébérlet) bérlet vasarldi kozott, a szam szerint 212 bérletvasarlobdl 56,6% né és csupan
43,4% férfi lelhetd fel a regisztralt nevek alapjan, addig a zenés, szérakoztatd jellegl, nyugdijas
kdzbnség szamara nyitott Papp Magda bérlethazban eladott 309 bérletbdl a nék aranya szinte
haromszorosa a férfiakénak, mintegy 74%-ot képviselve.®* A legszélséségesebb arannyal a ma-
gyarorszagiak szamara nyitott Bessenyei Gyorgy bérlethazban talalkozhatunk. Itt a nék a 236
eladott bérlet 82%-at vasaroltak meg. Az egyéni bérlethazakban eladott 1240 darab bérletbd|
880-at (70,9%) né és csak 360-at (29,1%) vett meg férfi.

A kdzépiskoléds és egyetemista kdzonség esete kicsit mas. Osszességében tekintve az érték
kozelit az egyéni bérlethdzak eredményeihez, azaz 62,7% nd és 37,3% férfi bérletvasarlot re-
gisztralt a program. Szamottevd eltérést ettdl a tendenciatdl akkor észlellink, ha a kdzépiskolas
réteget kulon vizsgaljuk az egyetemistaktdl. A kozépiskolasok esetében® kiegyensulyozottabbak
a nemi aranyok: a 639 eladott bérlet esetén nem érvényes a nék fent demonstralt t6bbségi
jelenléte (az egyetemistaktdl is eltéréen).®® A kdzépiskolas lanyok aranya, hasonldan a bemuta-

29 A férfi rendezdk kozUl Keresztes Attila rendezett itt Erdélyben a legtdbb irdné altal jegyzett miivet az elmult
15 évben a fent emlitett szinhazakban.

80176 drama Magyarorszagrol, 29 Romaniabdl, 17 drama mas terlletekrdl.

31152 palyamunka szerz6i kozul 94 férfi és 58 né volt.

32 A tendencia, hogy dramairé szakra tobb né jelentkezik, helyet adhat annak a feltételezésnek is, hogy az
érintettek egyre nagyobb reményt fliznek ahhoz, hogy a szakma foglalkoztatasi ratéja, hattérben egy sike-
res szakiranyu végzettséggel, pozitiv iranyban névekedhet.

33 A Biletmaster online, valamint a csoportos bérlethdzak esetén a csoportvezetd informacioi.

34 Itt tekintetbe kell venni a demogréfiai 6sszetevét is: nyugdijas korban eleve magasabb a nék szama.

35 Nem vizsgdljuk a kutatas keretében a 2100 kisdidk bérletaranyait, hiszen az érintettek életkorat figyelembe
véve nem az § sajat dontéstk alapjan valtak a torzskdzdnség részéve, helyettik pedagogus vagy szulé
dontétt.

36 Az egyetemistak korében dltalanossagban tobb a né — érdemes itt tavlatilag azt is vizsgalni, hogy azok a
szakok, ahonnan az egyetemistak jonnek, milyen tarsadalmi idedlt és nemi identitast propagalnak.
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tébérlethez, nem éri el a 60%-ot, mig a fiuké meghaladja a 40%-ot. Latnivaldan a kdzépiskola
utani életszakaszokban van az a pont, ahol elillannak a férfi néz6k — az okok vizsgalata azonban
klldn gondolatmenetet igényel.®”

Osszességében, a fenti adatok attekintésében és értékelésében nyilvanvaléva valik, hogy a
szinhaz vildgaban erésen érvényesul a hagyomanyosan ndi és férfi szakmak szerinti megoszlas.
A rendezés és dramairas terlletén a férfiak, teatroldgia, latvanytervezés és koreografia szak-
terlileteken pedig a ndk vannak tobbségben. Arnyaltabb kutatas, a tarsadalom mas szférdival
és rétegeivel vald Osszevetés, roman szinhazi intézményrendszer Osszehasonlité vizsgalata, az
intézményestilt értékek szemrevételezése, az 1989 el6tti idészakkal vald dsszehasonlitas, illetve
a fliggetlen szinhazak szerkezetének és nemi aranyainak vizsgalata tudnak megmutatni a kortars
tendenciakat, amelyek mar itt is sejtheték. A nék szamaranyanak és jelenlétének ndvekedési
tendencidja (a felsGoktatasi intézmények keretében jelenleg tanuldk aranyait figyelembe véve) azt
mutatja, hogy az atrajzolédo tarsadalmi szerkezetek novelik a nék esélyegyenléségét, és lehetd-
ség van a feminista diskurzus kialakulasara.®® Kutatasomnak a fuggetlen szinhazakra valé kiter-
jesztése feltételezésem szerint a kisebbségi jelzSt is mas megvilagitasban tinteti fel, ugyanis az
eddig vizsgalt szinhazak esetében fontos szempontot képvisel§ szévegcentrikussag és a nyelvi
tényez6 az er6sddd mozgas- és tancszinhazi struktirakban jelentésen atértékelddik.

37 Megjegyzendd, hogy kdzépiskoldban kiegyenlitettebb a nemek aranya, és fontos tényezé, hogy a bérlet-
vasarlas a pedagogusok dszténzésére torténik.

38 A Marosvasarhelyi MUvészeti Egyetem Magyar Kara 2010-2015 kozo6tt rendezéi alap- és magiszteri szintd
képzésének eredményeképp tizenegy végzds diakbdl négy né volt (36%), dramaird szakon pedig ez az
arany mar meg is fordult, ugyanis az elmult idészakban végzett két osztalyban a tizenegy diakbdl sikeresen
allamvizsgazott hét né (64%), de a jelenlegi dramaird osztaly 6sszetételét figyelembe véve (62% nd) — nyolc
diakbdl 6t n6 — ez a tendencia még mindig mérvado.
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Visky Andras

A MAINSTREAM
VEGE

i utan voltaképpen? A sokféle ,poszt” és ,utan” soraban figyeljlink most csak kettére: a
mise en scene utani szinhazra, és a 20. szézad totalitarianus politikai tapasztalatok utani
szinhazra, a kortars kbzdsségi média kontextusaban.

LA szinhdz az igazsagok elédllitasanak az eszkdze™, mondja Alain Badiou A szdzadban,
amikor a szinhazrdl mint 6nallé mivészeti forma szlletésérdl beszél. Egy Uj miivész species, a
rendezd, a torténelem laboratdriumanak Uj demiurgosza adott format az eredendden teatralis,
de ugyanakkor ijesztéen formatlan emberi tdmegnek, amely ,follépett a torténelem szinpadara”.

A szinhaz, egy révid szazadig, a kor tdmegmeédiumava valt. A politikai totalitarizmus a szin-
hazrendezé zsarnoksagaban talalta meg 6nndn reprezentacidjat, és megforditva: a mise en sce-
ne szinhdza a modern korok diktatérikus berendezkedéseit tekintette Gnmaga szamara modell-
nek. A rendezé — szinte kizardlag csak férfi, €s csak elvétve né — uralkodott a szinészek és a tobbi
alkotémUivész kozdssége felett, és egyedll & — kizardlag a férfi — vette tulajdonba az eléadast,
figyelmen kivil hagyva azt az olykor kifejezetten hosszu idét, amely alatt az eléadas elnyerte
végss formajat, és figyelmen kivil hagyva az egész mlvészi csapat altal befektetett kreativ és
intellektudlis energia mennyiségét. A probaterem a mindenek atyjanak, a rendezének fenntartott
privat, majdhogynem titkos tér volt, ahol a szinészek mint engedelmes és formalhatd anyag
vetették ala magukat a rendezd isteni képzeletének és teremté kezének, a szinésznéknek meg,
ezen tulmenden, a csaladtervezés legaprobb részleteivel is szine elé kellett jarulniuk, beleegye-
zését és aldasat kérve.

A mise en scéne poétikdja a birtoklasrdl, ellendrzésrdl, a replikatumokrél és a remake-ekrdl
szdl; a kozds alkotasban résztvevék (szinészek, tervezdk, zeneszerzék, szbvegirok, technikusok
stb.) egyéni kreativitasanak és szabadsaganak felaldozasardl a rendezé mivészetének oltaran.
A 19. szazad végének és a 20. szdzad legalabb kétharmadanak a szinhaztorténete egybeesik
néhany kiemelkedd rendez$ szakmai életrajzaval, vagy sok esetben onéletrajzaval. A Strehler,
Grotowski vagy Brook despotizmusat felidézd végtelen anekdotak az intézményesitett kemény

' Az angol nyelven szlletett irds eredetileg a Velencei Bienndle kataldgusaban jelent meg The End of Main-
stream. Notes on after theatre’s identity. Kinga German (Ed.): Sustainable Identities. Ludwig Museum Bu-
dapest, 2015. 110-114. (A magyar valtozatot helyenként kiegészitettem vagy tovabbirtam — V. A.) (A fordi-
tasban nyujtott segitségeért koszonet Gal Boglarkanak — a szerkesztdség.)

2 Badiou, Alain: A szdzad. Typotex, Budapest, 2010, 78-79. Mihancsik Zsdfia forditasa.
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hierarchiak szent logiaiva® valtak. Ezek a torténetek nagy értékkel bird ,tandsagtételekként” szol-
galtak a ,vallasosan” kodependens mlvészek szamara, azon keveseknek persze, akik a tanit-
vanyok legbelsd kdrének maodjan a Mester aldasaban részestltek, és akik mindegyre a sajat
megvilagosodasuk szamtalan narrativajaval allhattak eld, az ahitatos kilsébb koroket latva el
autentikus lelki taplalékkal. Cieslakot Grotowski, az egypetéjd Janicki ikreket meg Tadeusz Kantor
Lleremtette meg”, a Brook-teremtményeket meg, férfiak és nék, félsorolni is nehéz. A rendezd
az ,6 — értsd: sajat — dics6ségének fénye és lényegének képmasa”-ra* teremtette a szinészt,
mindenki téle fliggott és hozza tartozott, drokségét viszont egyedul a ,Fil” vihette tovabb, aki az
LAtya” kreativ erejét alazatosan és hliségesen testesitette meg.

Az dnmagat Unnepld polgdrsag szinhdza az individudlis narcizmus reprezentacidjava alakult
at. A tarsadalmilag és politikailag is irrelevans mivészi gesztusok a nemzetkdzi fesztivalok cse-
rekereskedelmének terméke lett szamtalan bdkezlien tamogatott szinhazi tarsulat esetében. A
szlrke végtelen arnyalatai: kiszamithatd stilus és kifejezésmadd, csekély szamd, ajanlott vagy
inkabb kotelezé téma uralta a legkUlonbdzdbb szinpadokat.

A jelentés szinhazcsindlok szemszdgébdl nézve a poszt-brooki miivészszinhaz napjainkban
Romaniaban és Kelet-Eurdpaban is a diktatira utani rejtett nosztalgiabdl taplalkozik, abbdl az
idébdl, amikor kizardlag a rendezé felségterlletét jelentd szinhaz a bdlcsesség és a szabadgon-
dolkodas fényét terjesztette, amit egy nagyszamu és arctalan nézésereg fogyasztott fenntartasok
nélkdl, a valodi politikai aktivizmust az ellenallas szegényes és Ures mitoszaival helyettesitve.

Mi maradt Strehler, Grotowski és Brook, illetve a kilencvenes évek szinhaza, azaz a ,vallasos
szinhazat” kévetd idészak utan?

A szinhazcsinalok identitasa és a szinhazak intézmeényi szerkezete, amely a nemrég eltlint
zsarnoki rezsim modelljét kdvette, a nyolcvanas évek latszélagos politikai valtozasai kdzepette
nagyon gyorsan fonntarthatatlannak bizonyult, ezzel szemben a berdgzilt mentalis struktirak
nagyon is tartésnak. A hetvenes és nyolcvanas évek Kelet-Eurdpajanak kedvelt, csbndes tome-
gei, amelyek hliségesen kovették az dket elaltatd szurrogatum-szinhazakat, egy révid atmeneti
idét kdvetden, tulajdonképpen egyik pillanatrdl a masikra eltlintek. A kilrilt és hasznalhatatlan
metaforikus nyelvezet kinevelt ugyan valamiféle elit kozoénséget, ahelyett azonban, hogy a dra-
maian atalakult tarsadalmi kdrnyezet kérdéseit vetette volna fel kbzvetlen mddon. A szinhazak a
hozzajuk legkdzelebb él6k kdzosségét foldldoztak egy absztrakt ,,eurdpai mainstream” nevében.
Ennek kovetkeztében a legjelentésebb és legreprezentativabb szinhdzak egy homalyos nemzet-
kozi identitast épitettek fel ©nmaguk szamara, amit nem tudtak, mert nem is lehetett elfogadtatni
a sajat kozoénséglkkel. A tarsulatok és a sajat elfelejtett kozonséglik kdzott huzddd szakadék
athidalhatatlanna valt.

A leginkdbb elismert, ugynevezett ,dllami” és ,nemzeti” szinhazi tarsulatok kommunikacioja
Romaniaban a kulturdlis elit ,nagy” és ,fontos” intézményeinek imazsara 6sszpontosult, ezzel is
azt az Uzenetet kildve itthoni néz&inek, hogy a tulajdonképpeni mainstream kizardlag a kulturalis
és politikai hatarainkon kivil lelhetd fel. Ott, ahol a ,jo” és ,érzékeny” kdzonség talalhato, amely
az Uj, progressziv és nemzetkozi orientaciot értékeli a mi erésen provincidlis kdzénségtinkkel
szemben, amely nem bizonyult elég miveltnek, és persze méltdnak ahhoz, hogy befogadia, vagy
akar megértse az ,igazi mlvészetet”, jelentsen ez barmit is. A kdzdnségnek ez a szimbolikus és
ritudlis megszintetése és behelyettesitése egy virtualis nézéi kdzdsséggel remekil mikodott. A
politikai valtozasokat kévetd, kezdeti és mindenképpen progressziv orientacié meglepden rovid
idd alatt, tulajdonképpen mar a kilencvenes évek végén a legjelentésebb tarsulatok életében az
,Uj provincializmus” id8szakat alapozta meg. Telies megvetésik mellett az emblematikus tarsu-

3 Logion (tdbbes szamban: logia) a klasszikus gérdg nyelvben az istenségtél eredd révid mondasokat hivtak
igy, amelyekre a hallgatot vagy az olvasot tanitani kell.
4 Zsidokhoz irt levél 1,3. Kaldi-Neovulgata forditas.
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latok tokéletesen megfeledkeztek a szinhazba jardk valdsagos vagy potencidlis kdzdsségérdl,
azokrodl, akikhez kdzvetlendl tartoztak, mikdzben mindegyre kudarcot vallottak az égetd, kortars
és helyi kérdések félvetésének kisérletében.

Ezekre a tendenciakra reagalva sok tarsulat nydlt vissza a restaurativ, tradicionalista szinhaz-
hoz a k6zdnség visszaszerzése érdekében. Ezzel szdges ellentétben mas tarsulatok megtagad-
tak, gyakran dogmatikusan, a klasszikus szévegeken alapuld, poétikus diskurzust életben tartd
eléadasokat. Az elsé reakcio egy Onfelejtd, populista vildagnézetet muivel, amelyet lelkesen vett at
és bdkezlien tamogat egy Ujkonzervativ politikusi generacio. Egy Ujfajta fogyasztdi jelenség oltott
format a diktatdrikus és az 6nimadatra épUl6 egykori strukturak romjain. Egy masik, az alternativ
szinhazi tarsulatok teliességgel Uj kategoriajanak képviseldi a radikalis, ikonoklaszta avantgard
aktivizmus Utjat jarjak, megtagadva a klasszikus mindenféle formajat, azaz mindent, ami ,régi”
és ,elavult”. A kdzvetlen és azonnali mint szinhazi anyag, valamint a kdzdsen megalkotott Uj
szdvegek és dokumentarista attit(id szinhaza ez, amely rendszerint nem konvencionalis szinhazi
terekben hoz létre szinhazi eseményeket. Sok Uj tarsulat a kdzvetlen részvétel Uj nyilvanos tereit
teremtette meg, melyek részvételre, vitara és a nyilvanos megszolalasra batoritjgk a kbzénségu-
ket. A ,mUvészszinhaz”, ha egyaltalan, legfeljebb csak ironikus referenciaként Iétezik szamukra,
de legtdbben, beleértve a kritikusok Uj nemzedékét is, mar nem is vesznek rdla tudomast.

Vajon médunkban all-e egy harmadik kategdriat azonositani, amelyet a font emlitett poszt-
brooki szinhaz utddjanak tekinthetnénk, az Uj fogyasztdi szokasokat kiszolgald szinhaz és az
azonnali valdsag szinhaza kdzo6tt? Egyaltalan fonntarthatd-e a ,mivészszinhaz”?

Sok elméleti szakember érvel amellett, hogy az egész tarsadalmat athaté identitasvaltas li-
minalis korszakai a leggylmdlcsézébbek a szinhaz szamara, és hogy a kiszolgaltatottsag, az
egzisztencialis meztelenség a szinhaz tulajdonképpeni témai, a ,kdztes” allapotaban jelenik meg
tehat az Uj és autentikus jelentések igénye. A mainstream eltlinésének a kora, nem kétséges,
egyfajta egalitarius megkozelités sziikségességét veti fel a szinhazmUivészet aktusaban.

A kdzbsségi média koraban a poszttotalitarianus tarsadalmak azzal a kihivassal szembesitik
a szinhazcsinaldkat, hogy a sajat mlvészetlk egyedi és elkllonbdzé identitasat hatarozzak meg.
Valésagos jelenlét a kbzdnség és eléadok kdzds terében: minden bizonnyal ebben rejlik a szin-
hazi tapasztalat kllondssége. A kdzds testi jelenlét, azaz az eseményben résztvevék megosztott
életidejének kllonds értéke, valamint a szinhazi eléadas tlinékenysége a valdsagos talalkozas
élményével ajandékozhat meg, megtdrve a misztikus aldasban részeslld, felkent alkotok és
passziv befogadok kozotti hazug és romantikus hierarchiat.

Egyre er6sebb igény mutatkozik egyfajta ,Uj intimitasra”, a masik kdzelségére, és az dnfelis-
merés (anagnorisis) eseményének kdzvetlen tapasztalatara, amikor a télink kilénbdzé Masik a
sajat identitasunk nyilvanvalé és dramatikus komponensévé valik. A nézé mint aktiv jelenlét és
részt vevd partner szinhaza ez, és nem az arctalan, jol domesztikalt fogyasztéé.
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Kovacs Levente

KACSIR MARIA,
A VARAZSLAT ELEMZOJE

,Arnyas utcan a lomb alatt
Egy kedves szép lady halad”
(Angol dal a 60-as évekbdl)

B0-as évek végétdl a 80-as évek kdzepéig Bukarest sajatos, gazdag, valtozatos életli

kdzpontja volt a romaniai magyar kultdranak. A Huszar Sandor szerkesztette A Hét, a
Bodor Pal iranyitasaval miikoédd magyar adas a roman allami televizidban, a szines kinalatot
felvonultatd Petéfi Haz, az Ifjumunkéas-estek, a Majtényi-lak vonzasaban gyakran 6sszejové értel-
miségi talalkozék mind vonzé lehetdséget nydjtottak a kor béklydi kbzepette is a magyar mivels-
dési élet szamara a févarosban.' A Heét védnoksége alatt 1étrejott nemzetiségi szinhazi kollokvium
és a kapcsolddo, maig nélklldzhetetlen forrasként szolgald évkonyvek, a televizios szinhazi fel-
vételek, zenés karavanok, a Székelyudvarhelyen 1977-ben létesitett Népszinhaz, sét a Bodor Pél
altal felvetett bukaresti magyar szinhazi évad gondolata? jelentés momentumai annak a pezsgd
kulturdlis életnek, mely felett a 80-as évek masodik felében lassan beborult az ég.

Ugyanebben az idészakban a bukaresti szinhazi életben Iétrejétt néhany vilagszinvonalu elé-
adas, amelyek a reteatralizacios kisérlet égisze alatt szllettek. Kialakult a hires bukaresti rende-
zGiskola, amelynek elsé hullamaban Ciulei, Pintilie, Esrig, Penciulescu, Serban, majd Tocilescu,
Buzoianu mivészetére figyelt fel a vilag. Ezzel parhuzamosan Harag Gyoérgy, Taub Janos, majd
Tompa Gabor munkai révén jelentés korszerlisddés bontakozott ki a romaniai magyar szinhaz-
mUvészetben is.

Nem csoda, ha ebben a pezsgésben a kor jelenségeire nyitott, széles latokord, igényes kri-
tikai kdzpont alakult ki Bukarestben, mely a konzervativabb kolozsvari témb mellett (Pal Arpad,
Marosi Péter, Janoshazy Gyorgy, Szdcs Istvan) Uj szint hozott a magyar szinibiralat palettajara.
Két holgy: a latszdlag bohémabb, de éles szemU és szigoru Haldasz Anna mellett a kifinomult,

T A Majtényi-lak Majtényi Erik kolté lakasa volt, ahol hetente dsszetaldlkoztak az Elére, A Hét, a roman tele-
vizi6 magyar adasanak munkatarsai, és ahol gyakran megfordultak a tévének az orszag kilonbdzé tajairdl
meghivott vendégei is. A hazigazdanak Szasz Janos koltd, Sugar Teodor televizids szerkeszté és Majtényi
Eva vago voltak a térsai. igy jutottam el én is a ,lak”-ba. Ezek a taldlkozdk viddm, kdzvetlen hangulatban
zajlottak és erdsitették a Bukarestben él6 magyar értelmiségiek dsszetartozasanak érzését.

2 Mellékesen megemlitendd példaul, hogy a marosvasarhelyi SzinmUvészeti Intézet magyar tagozata zsufolt
hazak el6tt mutatta be a Teatrul de Comedie szinpadan A testdr és a Casandra Studioban az Egy honap
falun cimd el6adasait 1984-ben.
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eurdpai kulturaju, minden jelenségre kivancsian és elfogultsdgmentesen odafigyels Kacsir Méria®
volt a bukaresti kritika két vezéregyénisége. Mellettik az akkoriban népszerl és szinvonalas
Ifiimunkds cimU lap ,borzasabb” itésze, Lazar ,Lazics” Laszld, és a szinhazi kérdésekben rit-
kabban megszdlald, de professzori tekintély, kivételes miveltségl Horvath Andor jelentds irdsai
figyelmeztek a szinhazi élet eseményeire, reflektorfénybe — és nem utolsdsorban eurdpai kontex-
tusba — helyezve az értékeket, ugyanakkor felmutatva az esetleges tévelygéseket, igénytelenebb
megnyilatkozasokat.

Evtizedes tavlatbdl visszatekintve ma taldn mar telies biztonsaggal mondhatd, hogy e Kor
tagjai kozll teatrumaink korabeli ,allapotardl” a legatfogdbb, maig érvényes és érzékletes kép
Kacsir Maria életmUvébdl* bontakozik ki az utdkor szamara.

Kacsir Maria, a francias mUveltségd, finom elegancigju, halk szavisagaban is megejtéen
szuggesztiv Iényével 1976-ban taldlkoztam el8szoér, amikor egy nagy fa lombjainak arnyékaba
huzodo lakasaba invitalt egy beszélgetésre, melyet par évvel késébb ugyanott folytattunk, s
amelybdl egy tetemes interju keletkezett A Hét Szinjatszo személyek cimU évkonyvében. Maig
kivételes megtiszteltetésnek tartom ennek Iétrejottét, mert mai szohaszndlattal élve a hazai ma-
gyar szinhazi szakma first ladyje” tlntetett ki bizalmaval és értékelésével. Az ilyesmi életre szold
Osztdnzést jelenthet egy mlivésznek — s nem csak palyakezdd korszakaban.

Maig érzem az egyébként kdzponti fekvésl, de egy csendes zugban meghuizédd arnyék bo-
ritotta lakas muveltséget, nyugalmat arasztd, akkor dltalam parizsinak vélt varazslatos atmosz-
férajat, melyhez hasonlét talan csak bard Kemény Janos Kisfaludy utcai lakasaban érzékeltem
Marosvasarhelyen. Szerénység, jo izlés, sok konyv, zsufolt dolgozdasztal, képek, csendet paran-
csold hangulat, ahol a beszélgetések alatt szinte kételezd mddon tarul ki a lélek. A kérdezd holgy-
nek lehetetlen nem &szintén valaszolni, mert az ember érezte a mélységes, valddi kivancsisagot,
a személyének sz6l6 emberi érdeklédést, mindazt, ami Kacsir Maria egész életmdivébdl, tébb
kotetre rigd kritikaibdl, esszéibdl, beszélgetéseibdl sugarzik. Soha nem bantott senkit, pedig
voltak szép szammal birdld (de nem foldbe dongdls, sértd, bantd) megallapitasai. Hangvétellk
megfontolasra, tudomasulvételre sarkallt, s ha az ember vitathaténak, vagy akar elfogadhatatlan-
nak is tartotta némelyiket, az sohasem ingerUlt polémiara, hanem kulturalt vitara, eszmecserére
intett, mely elél § sohasem zarkdzott el. Sé6t, van ra példa, hogy korabbi értékelését volt belatasa
és batorsaga modositani, akar az altala kivételes jelentéségl mivésznek tartott Harag esetében
is, akinek rendezdi palyafutasat kdvetni és folyamatosan értékelni Kacsir munkassaganak egyik
jelent8s fejezetéve valt. Kivald minéségérzéke biztos iranytlként kalauzolta a roman, a romaniai
magyar, a magyarorszagi, avagy a vilagszinhaz altala belathato tajain.

Elénk figyelemmel kdvette a kiilénbdzé szinhazi torekvések kdzétti kdlcsdnhatésok ered-
ményeit, a talalkozasokat igen fontosnak tartotta, mivészi kdvetkezményeiket érzékenyen tette
mérlegre, ezzel is a kultirak kozotti kdlcsdnhatas, az atjarhatdsag feltétlen sziksége mellett téve
hitet. Ezért a magyar el6adasok mellett a kiemelked6 roman rendezék munkait is érzékenyen ele-
mezte. Ciulei, Tocilescu, Buzoianu, Maniutiu és masok rendezéseirél rajzolt érzékletes képeket,
de nyomon kovette a roman rendez8k munkait a magyar, és a magyar kollégaik jelentkezéseit
roman szinpadokon. Ugyanakkor felfigyelt a budapesti Katona Jézsef Szinhazban kialakuld Uj
szemléletre, akarcsak a belgradi avantgard fesztivalon, a BITEF-en jelentkezd merész kisérletek-

3 SzUletett Kolozsvaron, 1929. jan. 7-én, meghalt Bukarestben 2005. apr. 4-én. A Bolyai Tudomanyegyete-
men magyar szakon végzett. 1951 és 1958 kozott az Irodalom és MUvészet Konyvkiado lektora, 1958-tdl
1970-ig pedig az Eldre ciml napilap kulturdlis rovatanak szerkesztéje. 1970-2003 kozétt a Bukarestben
megjelend A Heét szinikritikusa.

4 Kotetei: Régi és U/ Thalia (A Hét szinhazi évkdnyve), 1981; Szinjatszé személyek (A Hét szinhazi évkdnyve),
1982; A vardzslat elemzése, Kriterion Kényvkiado, Bukarest, 1958; A minden és a semmi gazdai, Mentor
Koényvkiadd, Marosvasarhely, 2002; Agak a csalddfan: Sz(ikil6-taguld szinhdzi vildgunk, Kriterion Konyv-
kiado, 2004.
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re. Ennek kdszdnhet&en beszamoldi szélesebb kontextusban teszik értékelhetévé vizsgalddasa-
inak 8 terlletét, a romaniai magyar szinhaz allapotat, elhelyezve azt a roman és a vilagszinhaz
hasonld jelenségei kdzott, és ezaltal a formai megoldasok, az egyedi szemléletli mdmegkdzelité-
sek ,modernsége” is mindig a helyére kerUlt. Bar bizonyos konzervativizmus jellemezte habitusat,
nem egy hajdani szinhazideal blivoletében itélte meg a latott eléadasokat, a kirajzoldédd friss
tendencidkat. Es hogy hogyan tehette meg ezt a vészterhes 80-as években? Nagy batorsaggal,
de nyitott maradt minden Ujra, s értékkdzpontuan kritikus szemlélettel itélte meg ezeket is, akar a
»hagyomanyos” stilusban készllteket. Szellemi frissességét bizonyitja az a szeretet és megértés,
amellyel a legfiatalabb nemzedékek probalkozasait kovette palyafutasa soran.

Amikor a Magyar Ujsagirdk Orszagos Szévetsége 2000. mércius 15-én Aranytollal tintette ki
Kacsir Mariat, Galfalvi Zsolt Kacsir Maria aranytolla cimU irasaban igy reagalt az eseményre: ,A
rég megérdemelt elismerés fényét az is noveli, hogy az Aranytollat olyanok tarsasagaban vehette
at, mint a kolté Faludy Gyorgy, a szintén szinikritikus Féldes Anna vagy az erdélyi magyar sajtod
munkasai kdzUl Sylvester Lajos. Kacsir Maria kozel félszazada a legavatottabb hazai szinikritiku-
sok egyike. lrasai hitelesen tajékoztatjak a szakma miivel&it és bardtait arrdl, ami ma a szinpadon
torténik. A dramairodalom klasszikus értékeihez vonzddo, a szbvegek megitélésében toleransan
konzervativ izlésU kritikus példasan fogékonynak bizonyult a korszer( szinpadi formanyelv kilén-
b6z8 valtozatainak befogadasaban”.

Faradhatatlanul jarta a szinhazi élet tajait, amig egészségi allapota engedte (ugyanis egy vé-
letlen otthoni baleset sokaig hazhoz lancolta). Azonban sohasem reagdlt a latottakra elsé neki-
buzdulasban. Az arnyas utca békéjébe huzddva alkoté lady alapos megfontolds utan az otthon
nyugodt légkorében vetette papirra kikristalyosodd véleményeit. Széles kord miveltsége, lelki-
ismeretessége, komplex latasmaddja, elfogulatlansaga, pontos és élvezetes fogalmazasmadia,
valamint a lényébdl aradd szeretet jelentds kritikussa tette, akinek életmlve nélkildzhetetlen for-
rasanyag a ma és a jové kutatéi szamara.

5 Romaniai Magyar Szd. Bukarest, 2000. marc. 21.
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Paraszka Bordka
VALSAG
ES VALOSAG

Ot drama kerlilt be a draMazat 2015 kotetbe!, és ha ez alapjan szeretnénk mérleget vonni
arrol, mire 6sszpontosit a mai palyakezdd, kortars iranyt kutaté kelet-eurdpai (magyar,
illetve roman) dramairas, akkor azt mondhatnank, szdkllé fokusszal dolgozik. A civil, személy-
kozi, ,mikroviszonyok” foglalkoztatjak, realista, szimbolikus, vagy éppen groteszk térben. Van is,
nincs is korszellem ezekben a szévegekben. Korunk hdsét hidba keressiik: a tipusokat latni, a
karakterek kdrvonalazédnak, de nem j6n szembe id8ink embere ezekben a dramakban.

A ,szUkil6 fokusz” bizonyos szegmentumokat azért kiemel. A csalad mint a konfliktusforras
és a tarsadalmi szembenallasok ,foldel6je”, a maganviszonyok mint a kézviszonyok leképezdje,
modellje, el6képe, kiemelten fontossa valik. Ez a nemi szerepek dramaturgiai Ujrafogalmazasaval
is jar(na). A mai kortars erdélyi (magyar) szinhaz szamara is rendkivil érzékeny kérdés: sikerll-e
a szinpadon a dramatdrténeti, szinhaztorténeti sztereotipiakon tul lathatéva tenni a néket? Sike-
rUl-e elszamolni ezekkel a kulturdlis panelekkel és Ujakat, korszerlieket kinalni helyettik? A nemi
szerepekrdl szol6 tarsadalmi vitaknak sincs nyugvopontja, nincs egy olyan ,genderkonszenzus”,
amelyet a szinhaz készen kaphatna és hasznalhatna. Szinhazi eszkdzokkel ebben az alapvetéen
vitatott helyzetben mihez kezdjen az alkoté? Foglaljon allast a részben valds, részben projektalt
frontvonalakon? Jatssza Ujra a feminizmus korUli évszazados dilemmakat? Tekintse energia- és
ihletforrasként a nemi identitasra vonatkozd kérdéseket, olyan szituacidos mezdként, amelybdl
felfrissUl6 karakterek bukkanhatnak el§? Katalizdlja a szinhazon kivili vitékat allasfoglalas nélkul?
Vegyen elégtételt a ndellenes vagy némentes szinhaz- és dramatdrténeten, amelyben a nék
Urlgyként, statisztaként bukkanhattak fel? Hogyan azonosithatd — ha azonosithato és igazolhato
— a ,néellenesség” és ,némentesités”? A ndszerepek revizidja magaval hozza-e a férfireprezen-
tacid Ujragondolasat, és ha igen, ez milyen kévetkezményekkel jar a korszer( szinhazban? Az
identitdsdomind meddig borul: a né-férfi pdlusok atalakulasa hogyan alakul ki az anya-, apasze-
repekre, és a tarsadalmi, hatalmi strukturak széles értelemben vett ,at-” vagy ,szétrendezésére”?
Ezek lennének az altalanos kérdések. A kortars erdélyi szinjatszas tébb sikeres és kudarcos pél-
dajat is ismerjlik ezek tematizalasara. A Sorin Militaru rendezte marosvasarhelyi About Ubi cimd
eléadasban Ubli mamét a szinhdz meghatérozé személyiségére, Berekméri Katalinra osztottak.
Ennek a produkcidnak a dramaturgigja viszont marginalizélja a néi szereplét, és az Alfred Jarry-
adaptacio egyértelmlen férfitorténetté egyszerlis6dott. A Radu Afrim altal rendezett A nyugalom

T A kotet a székelyudvarhelyi Tomcsa Sandor Szinhaz, a nagyvaradi Szigligeti Szinhdz és a Marosvasar-
helyi Mlvészeti Egyetem altal meghirdetett draMAzat cimUi dramairéverseny elsé helyezést elért dramait
tartalmazza. draMAzat Il. Szerk. Ungvari Zrinyi lldiko. UArtPress Kiado, Marosvasarhely; Tomcsa Sandor
Szinhaz, Székelyudvarhely; 2015.
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(Bartis Attila regényének adaptacidja) nésorsok (anya-szeretd viszonyok) egymasba flizésébdl
rakja ki egy férfidrama mozaikjat. Nem csak a dramaturgia, a szinészvezetés is ezt erdsiti, Banyai
Kelemen Barna pontos, kiemelten hangsulyos jatéka hatarozza meg a jeleneteket. A Kincses
Réka altal szinpadra vitt Pentheszileia-program viszont a csalad(ok) térténelmi kontextusat va-
zolja, raadasul a modern ndi hatalomgyakorlas tabuként kezelt szempontjait érintve. A Sinkd
Ferenc — Leta Popescu rendezte Parallel a nemi viszonyokra vonatkozé kérdéseket radikalizalja,
a testi interakciok, reprezentaciok szintjén teszi Ujrafogalmazhatéva. A csikszeredai Terminus
produkcid (amelynek tarsalkotdja Boros Kinga) olyan szinhazi esemény, amely a néi testhez koté-
d6 sztereotipidkat, a kdzonség részvételével, ,miikodés kdzben” viszi szinhédzi kdrnyezetbe. ime
néhany példa a sokbdl, tény, hogy az elmult évek eredményei megalapozzak a ,gendertudatos”
és ,genderméltanyos” szinhazi munka feltételeit. Ezekhez viszonyitva a draMazat szévegeirdl
elmondhatjuk: meg-megpedzik az alapproblémakat. Sajnos azt is szemléltetik, mit jelent a ta-
busitas vagy a felnalmozott szinhazi-tarsadalmi tapasztalatok ker(lése, figyelmen kiviil hagyasa.

Olyan értelemben beszélhetlink egyfajta altalanos tarsadalmi latleletrél, hogy mindegyik dra-
ma valamilyen valsagtiinet dramatizalasara torekszik. Visszatéré motivum a ndi szerep(zavar),
a férfidentitas, a nemi szerepek elégtelensége, diszfunkcionalitasa, a csaladmodell zavarai, az
erészak felmutatasa-funkcidi, a test reprezentacidja, a test-politika, a kommunikécios zavarok,
a medidlis kdrnyezet valtozasa (a digitalis és online viszonyok feszlltsége). Szabd Rébert Csaba
Hentesek cimU dramajan kivil, amely formailag a legkiérleltebb, szinhaz a szinhazban, tulajdon-
képpen mindegyik széveg valamilyen csaladtorténetet vagy csaladtorténeteket dolgoz fel.

Szijartd Timea-Aletta rendkivll j6 helyzetérzékenységgel, de kovetkezetlen dramaturgiaval
dolgozik: a tarsadalmi peremen billegd csaladok, nék és férfiak dramajat irja Az esetben. HE-
sei alkohollal, szegénységgel, rossz munkakortlményekkel, csaladi konfliktusokkal kiizdenek.
|dénként sikerlil Ujszerdien érintenie az em-
beri viszonyokat: a nék kozotti szolidaritas,
illetve a nék kozotti rivalizalas kérdését, a
férfi hierarchiak mikodését. A terhesség, a
gyerek- ,vallalas” vagy nem ,vallalas” sajatos
funkciokat kap. Ennek révén érthetd a fliggd-
ség, a teliesitmény, vagy a kiszolgaltatottsag
az apak és anyak (vagy a majdnem apak és
majdnem anyak) tarsadalmaban. Eddig tart a
helyzetfelismerés, és innen kezd&dne a hely-
zetértelmezés egy dramaturgiailag komplex
rendszerben, ahol a viszonyok magyarazzak,
céfoliak, vagy éppen kiegészitik egymast. Ez a
dramahald nem, vagy csak részlegesen épul
ki. A karakterek erés, de vazlatos vonasokkal
megrajzoltak. A helyzetekbdl adodd ,életsze-
rliség”, a valdban kivalé nyelvi regiszter (inten-
ziv atmoszféraju bihari tajszdlasban beszélnek
Szijartd hései) csak arra elég, hogy szllessen
egy Ujabb szocioleltar a deprimaltsagrol, ame-
lyet a sematizmusokon tul ez a szbveg nem
enged érteni és latni.

Altaldban jellemz6 a dijazott szévegekre,
hogy a didaxis rané a dramai szerkezetre.
Elébb szlletik meg a vildigmagyarazat, mint-
sem a szituaciok, és az azokbdl feléplls vi-

Az eset. Fotd: Dudas Levente
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szonyrendszer. Ez leginkabb Aimassy Bettina szdvegében vezet komoly veszteségekhez, habar
a drama alapdtlete rendkivll er@s, és valdban lehetdséget nyujtott volna egy izgalmas, lényegi
korreflexiora. A csaladi al-bumm szerepl6i egy, a testképre épité dnkénnyel szervez&dnek, ebben
az utépikus vilagban koncentracids taborokban kényszeritik a szabvanyméretektdl eltéréket visz-
sza a kivant formakhoz és sulyhoz. Ez az alaphelyzet lehetéséget teremt a komikus és a tragikus
fordulatokra egyarant, s bar a torténet a tragikum felé vezet, végul nem valik ekként hitelessé,
kibontotta. A terror és a kényszer epizddjai nincsenek sem fel-, sem levezetve. Kérusbetétek ma-
gyarazzak a miérteket, ideologikus szélambetétek teremtenek a jeleneteknek kontextust. Mintha
prézaban skiccelte volna fel az énkény vildgat a drama mogeé a szerzd, az elbtérben pedig futna
a szinhazi jelenetsor arrdl, hogy alakul a férj-feleség, apa-fil, anya-gyerek viszony ezzel a dik-
tatdrahattérrel. A legkevesebbet arrdl tudunk meg, hogy mikddik a csalad mint test, vagy mint
testi viszonyok sorozata, pedig egy olyan hatalmi szerkezetben, ahol a testkontroll a vezérlGely,
ez lenne az igazan izgalmas szinhazi-dramaturgiai probléma. A torz testkép bevett toposza a
kortars irodalomnak, hogy ez nemcsak egy egyéni pszichés probléma, hanem atirja a tarsadalmi
viszonyokat, és a csaladi strukturakra is ratelepedhet, az merész és fontos perspektivat nyit.

Az Apokalipszis Facebookon érkezik cimU Laurentiu Budau-széveg, amelyet Albert Maria Ul-
tetett magyar nyelvre (a kotetben egyébként roman nyelven is megjelenik), képviseli a kortars ro-
man szinhaznak azt a meghatarozo iranyat, hogy a lehetd legégetébb, legkorszertibb tarsadalmi
Ggyekben szdlaljion meg. Olyan ez a drama is, mint egy gondosan 6sszedllitott problémakata-
ldgus, mint egy iskolai dokuszinhaz tovabbirt szvegkdnyve: taldlkozhatunk generacios feszUlt-
ségekkel, a digitalis térben él6 nemzedék legtipikusabb (vagy annak vélt) helyzeteivel-arcaival, a
digitalis térbdl valds térbe koltdz6 erdszak metamorfozisaival is. Kicsit tul sok ez igy, tdl tipikus
és tul harsany is. A megélhetési online pornds lany, aki a kdrnyezetét terrorizald mama gydgyke-
zelésére gyljt a webes aktusokkal, a tarsadalmi problémakat eltagadd, meghamisité médiaval,
a sajat és a gyerekeik boldogsagara is képtelen felnéttek kudarcaival a felszinig visznek. A sok
részletbdl, veszteségbdl, a sokrétegl konfliktusokbdl 6sszedll a nagytotal: az lizenet, hogy rémes
korban éllnk. De mindez csak elrettentd példa marad, nem valik kordramava vagy kortragédiava.
Szerepldi tipusok, akikkel nagy valdszinliséggel talalkozhatunk a Facebook-vilagban, de nem
érnek ennek a dramanak az 6nallé karaktereivé.

Szmaddis Jend Ultimatum cimU dramaja szintén a tipusok kdzhelyeit hozza — anélkll, hogy
barmiféle igénye lenne a korszerliségre. Mitdl rossz a hazassag? — nagyjabdl e koré a kérdés koré
szervezédik az Ultimatum, és mindig ugyanazt a valaszt adja ra. Azért rossz, mert nincs meg (a
férfi iranti) kell§ szeretet, figyelem, tlrelem. Azért nem mikodik, mert hianyzik (a né részérdl) az
odaadas, az 6szinteség. Vagy azért, mert hianyzik a (férfiodl) a kell§ batorsag. Egy romlastorténet
tanui lehetlnk. A nagyravagyo, de batortalan férfi magara marad, nevetségessé valik csaladja-
ban, hidba a kudarcok, hlisége mindig ugyanahhoz a hibahoz vezeti. Kitart csaladja mellett, azok
mellett, akik csak a pénzét lesik, és akik hideg tokoslecsdval etetik. Nagyjabdl ennyi a drama
(a legtragikusabb momentum a tokdslecsd, amely horribile dictu még a fagyasztot is megjarja
— hogy lehet igy férfiemberrel banni?). Teliesen felesleges, amatér az az abszurd dramaturgiai
elem, hogy a dijoeszedd mint a sors kildéttje, lehetéséget teremt a multba vald visszatérésre, és
a hibak jovatételére (példaul a jelenlegi feleség helyett a bdgyds kollegina valasztasara). Mindaz,
ami ebbdl a dijnyertes dramabdl a csaladrdl, a nékrél és a férfiakrdl kiderUl, hisz-harminc év-
vel ezelétt, valahol a szocialista maganélet arnyoldalait feszegeté dramak soraban is ugyanilyen
formaban felbukkanhatott volna. (Leszamitva azt a tényt, hogy a renitens Ujgeneracié most a
gyorséttermek Uj hamburgerére és nem a trapéz farmerre vagy kvarcérara kunyeral).

A drématermés formai, szakmai szempontbdl valéban kiérlelt munkdja Szabd Rébert Csabaé,
amely ,halalszinhazként” sUriti a korszak agresszidhoz vald viszonyanak jellemzéit. Ki és mi-
ért kufarkodik élettel-halallal, hogyan lesz a valdsagreprezentacidja a valésag tagadasava? Ez a
Hentesek cim( drama alapproblémaja, és ennek értelmezéséhez Szabd Rébert Csaba eleven



ESSZE, TANULMANY

karaktereket, jol kiélezett helyzeteket kinal, egy minden momentumot koherensen atfogd dramai
szerkezetben. A szdveg egyszerre mikodik beszélt nyelvként, és jol cizellalt, esztétizalt, irodalmi
kontextusokat mozgatd szinhazi nyelvként is. Jol kalapalt ,mestermunka” — és ez vesz el legin-
kabb az erejébdl. Az agresszid, a gyilkossag, a halal kénnyen adodd egyszerld motivum, steril
torténet rakhatd ki beléle. ,Masok haldla szent borzadallyal tolti el a lelket, de egyszersmind fel
is szabaditja azt. Gyakoroljuk hat a rettegést! Mostantdl a valsag diktal, akarom mondani, a va-
I6s4g. Pokolba a kitalalt mesékkel” — int a rettegés szinhdzanak rettegett Igazgatdja. Es valdban
izgalmas volna, ha ez a drama a ,rettegés gyakorlatava” valna, de a helyzetekbdl kibontakozd
torténet formalista, mechanikus rugdra mikods, kiszamithatd. Nehéz rettegni attdl, amit elére
tudunk és értlink. Akarmilyen remek és okos szbveg is a Hentesek, mégiscsak egyszer(i mese, a
krizis évében nem visz kdzelebb az Uj, kiszamithatatlan valsagok valdsagahoz.
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A ,,NAGY’’ DRAMARA
VARVA

A draMAzat I. 2013 cimii drama-
kotetrol!

z erdélyi magyar szinhazak haza
T} tdjan nem megszokott kezdemé-
nyezéssel rukkolt el6 a székelyudvarhelyi
Tomcsa Sandor Szinhaz, amikor 2011 &szén
meghirdette dramapalyazatat, és ennek foly-
tatasaként 2013 &szén sajat gondozasban
megjelentette a draMAzat |. kotetet.” Nagy
Pal igazgatd igy vezeti be a valdban figyelem-
re méltd kezdemeényezés eredményét kdzre-
ado konyvet. Létezett mar Székelyudvarhelyen
egy kortarsdrama-fesztival, aminek negyedik
kiadasan frtak ki egy olyan palyazatot, ami a
szindarabiras partolasat, a darabok nyilvanos-
sag elé kerlilését célozta. A IV. draMA lett az I.
draMAzat kiinduldpontja, szlilgje, foglalhatjuk
Ossze, és sietlink hozzatenni: a kezdeménye-
zés nem fulladt ki, folytatasa is lett, és immar
tébbek Osszefogasaval (@ Tomcsa Sandor
Szinhaz mellett a nagyvaradi Szigligeti Szin-
haz és a Marosvasarhelyi MUivészeti Egyetem
Magyar MUvészeti Kara) megtartatott a maso-
dik dramapdlyazat, melynek termése draMA-
zat Il. 2015 cimmel szintén megjelent.
Az elsd kiirasra 217 md érkezett be, ame-
lyek rostélasa nyoman a zs(iri® Adorjan Viktor
A lovasok cimU draméajat kialtotta ki nyertes-

draMAzat 1. 2013. (Szerkesztette és az életrajzi
adatokat Osszedllitotta Demeter Kata.) Pro Theat-
rum Alapitvany, Tomcsa Sandor Szinhaz, Székely-
udvarhely, 2013.

2 A zsUri a kovetkezdkbdl allt: Csép Zoltan, Csurulya
Csongor, Demeter Kata, Kollé Kata, Lékos lldiko,

nek. A darabot az udvarhelyi Tomcsa Sandor
Szinhaz be is mutatta (a 2013/2014-es évad-
ban), Hathazi Andras rendezésében.

Ez a darab a maga 65 oldalaval a masodik
leghosszabb szinm a kotetben. Ot képben,
lassan bomlik ki a drama — konfliktust nem
imék, mert ugy latom, nincs a darab kbzép-
pontjdban egy meghatarozd, mindent és
mindenkit megmozgatd kiélezett konfliktus.
A darab kiérlelt, j6 a felépitése, és kivaldan
megkomponalt parbeszédekbdl all, érzékle-
tesen megjelenitett kornyezetben, kovetke-
zetesen megrajzolt karakterekkel. Az dbrazolt
vildg a Tamési Aronéra, vagy akar a Bodor
Adaméra emiékeztet. Egy Osvigasztalds rejlik
benne, nem népies, nem szakrélis, mondhat-
nank, egy Sinistra kérzetbeli Osvigasztalds
Abel unokdival, akik a korra jellemzé maodon
nem hésok és nem is aldozatok, mint ahogy
a darab nem tragédia és nem kinal katarzist.
Nagyon mai, aktudlis — mégis kelléen id&t-
len. Er6ssége, hogy nem aktualizal tolakodd
maodon, szajbaragdsan. A jellegzetességek,
amelyekrdl hallunk a darabban, kelléen be-
hataroljak a helyet és id6t, de nem erdltetik
a tarsadalomkritikat. A szerepl6k kdzott és
korll lezajlo események magukért beszélnek,
és a nézdének is hagynak megfejtenivaldt. (Ka-
rakterek: a banyabezarassal munkanélkdlive,

Nagy Pal, Szebeni Zsuzsa, Szlics Katalin Agnes,
Ungvari Zrinyi lldiko.



kényszernyugdijassa lett JOkhim; a szénégetd
Mojzes, aki a modernitas betérésének fenye-
getését érzékeli, s erre figyelmezteti kornye-
zetét; a modernitas hirndke, a rendelésre és
megélhetéséért mindent kivago favago, Tomas;
a szerel6 alapképzettségl, de minden mas-
ban utazd, Ugyeskedd Manchaster (United)
Gaspar; az otthonrdl kilféldre koltdzott, rend-
szeresen hazalatogatd lany, Marinka; a Coca
Cola-s reklamhditével bajlédd boltos Ancsura.)
Egyetlen disszonancianak a tajszolastipusok
keveredését érzem.

Pruzsinszky Sandor Megérkezés Toto-
poszba ciml egyfelvonasos kamaradarabja
Bessenyei Gyorgy életének utolsé szakaszat
dolgozza fel, térténelmi drama, viszonylag jol
megkomponalt, de nem biztos, hogy ma té-
maja sokakat vonzana.

Szenes Janos Jagello Izabelldja révid mo-
nodrama, torténelmi ihletésd, de éppen mert
egy nd belsd vivodasat tarja fel néhany jol ki-
valasztott jelenetben, lIényegre téréen, az oly-
kor egymasnak ellentmondd érzelmek, kész-
tetések csatdja érdekes lehetne, j6 kihivas egy
magat kiprébalni vagyod szinésznének.

Toéth Mihaly Ki fuseralta el a jubileumi dra-
mat? ciml darabja a maga 75 oldalaval a
leghosszabb szbveg a kotetben — talan épp
terjedelme a legnagyobb hibaja. Egyes felvo-
nasai, jelenetei ol érzékeltetik a kelet-eurdpai
hirtelen jott kapitalizmus gyermekbetegségeit,
az Ujgazdagok oOntelt és korlatolt viszonyu-
lasmaédijat. Ez a darab néhany lényegre tord
huzassal, 6sszevonassal szérakoztatd és ér-
dekes eléadast eredményezhetne.

Gaadl Zsuzsa A banyamentes mézeskalacs-
haz cimU gyerekdarabja porgd, vicces, valto-
zatos, az egyes szerepléknek irt dalai kinaljak
magukat a megzenésitésre, ezaltal még emilé-
kezetesebb el6adast lehetne beldle Iétrehozni.

Osszegezve a draMAzat . 2013 kétetet,
érettebb, sokoldalibb, ,szinrevaldbb” dara-
bokat tartalmaz, mint a draMAzat Il. 2015.3

3 A masodik palyazat zsUrije a kovetkezékbdl allt:
Albert Maria, Csép Zoltan, Csurulya Csongor,
Demeter Kata, Eugen Fat, Fazakas Marta, Karpati
Péter, Koll6 Kata, L&kos lldiko, Nagy Pal, Novak
Eszter, lulia Popovici, Szlics Katalin Agnes,
Ungvari Zrinyi lldiko.
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Utébbi tdbbnyire fiatal szerzéket vonultat fel,
els@ latasra mainak tind témakat, amelyeket
azonban a szerzdk (talan tapasztalatlansa-
guk vagy érintettséglk okan) nem érleltek ki,
a bennlk rejl6 lehetéségek mellett elmentek;
illetve néhany j6 oOtlet, jelenet ellenére nem all
Ossze a szindarabjuk, ezért nem tudom szin-
padon elképzelni 6ket. (Esetleg Szabd Roébert
Csaba rémdramdjat egy alternativ szinhazi
mUhely keretében — ahogy az meg is tortént,
szinre vitték a marosvasarhelyi Yorick Studio-
ban).

A masodik kiiras és az eredményeként Iét-
rejott kotet kevésbé sikerllt darabjai ellenére
jo és folytatandd a kezdeményezés, és remél-
juk, varjuk, hogy egyszer csak olvashassuk,
szinpadon élvezhesslk a 21. szazad elejének,
Kelet-K6zép-Eurdpanak a ,nagy” dramajat.
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TARSADALMI NEMEK
ES IGENEK

A Tarsadalmi Nemek Tudomanya
Interdiszciplinaris eFolyoiratrol

z alcimben szerepld TNTeF a Szegedi

Tudomanyegyetem  Angol-Amerikai
Intézetének, pontosabban pedig a Tarsadalmi
Nemek Tudomanya Kutatécsoportnak a kiad-
vanya, évente kétszer megjelend elektronikus
szakmai lap. Elsé ranézésre két hatalmas el6-
nye van: egyrészt a megjelenés pillanatatol tu-
lajdonképpen ingyenesen olvashatd (itt: http://
tntefjournal.hu/), masrészt a benne megjelend
szdvegek hianypdtlonak szamitanak a magyar
tudomanyos diskurzusban. A feminizmus, a
tarsadalmi nemek tudomanya (amit angolul
gender studiesként is szokas emlegetni), az
identitaspolitikak, a posztkolonialitas stb. mint
tudomanyos terlletek és elméletek relative Uj
diszciplinak az eurdpai, és hatvanyozottabban
az olyan posztszocialista dllamokban, amilyen
Magyarorszag vagy akar Romania. A TNTeF
ezeknek az elméleti iranyoknak és kritikaknak
ad teret, raadasul teszi ezt tobb terlleten, és
kulonféle mdfajokon keresztll. A szdvegek
nagy része tanulmany, egyes szamok igen
izgalmas forditast is tartalmaznak, emellett
olvashaté bennitik kényvrecenzié és folydirat-
szemle, s6t elvétve angol nyelvl cikk is. A szé-
les paletta és a vonzd cimek és témak mel-
lett azért megjegyzendd, hogy bar a gyakran
jesztének bizonyuld akadémiai szakszdvegek
kozott az itt publikalt cikkek relative olvasma-
nyosnak szamitanak — tévedés ne essék, ez
egy izig-vérig tudomanyos folydirat, bonyolult

és részletes dolgozatokkal és izgalmasabbnal
izgalmasabb problémafelvetésekkel.

A TNTeF 2011 ota publikdlja lapszamait,
amelyek kozll némelyik meghatarozott te-
matikahoz kapcsolddik, ilyen példaul a 2012
szeptemberében kiadott A tdrsadalmi nemi
viszonyok a rendszervaltozas elmult husz
éveben: poszt-szocializmus(?) és feminiz-
mus(?) cimet visel6 lapszam, amelyben nem-
csak Magyarorszagot illetéen, de az exjugo-
szlav allamok vagy Csehszlovakia kapcsan is
sz0 esik arrdl, ami tulajdonképpen a folydirat
létjogosultsagat is megalapozta: vagyis hogy
milyen tarsadalmi, politikai és kulturdlis folya-
matok jarultak hozza ahhoz, hogy Kelet-Eu-
ropaban a feminizmus relative Uj keletl disz-
ciplinanak szamit, vagy hatalmas mértékben
félreértett és megbélyegzett ideoldgiaként té-
telezték, nem pedig szerteagazd tudomanyos
terlletnek. A tanulmanyok nagy részében a
szerz6k megfogalmazzak ezt a kontextusbdl
addédd nehézséget, ugyanakkor szinte min-
denik szdveg erre az adottsagra apellalva irja
Ujra és rekontextualizalja a nyugati szaktudo-
manyok elméleti fogalmait vagy gondolatme-
neteit. Sz6 esik arrdl, hogy hogyan lelhetéek
fel mar az dllamszocializmus idején a 80-as,
90-es évek posztfeminizmusanak jegyei (Lorand
Zsdfia (Poszt-)szocialista poszt-feminizmus c.
tanulmanya), vagyis hogyan jelenik meg az
ellenallas (backlash) mar akkor, amikor a fe-
minizmus masodik hullama még javaban du-



bordg Nyugat-Eurdpaban. A feminizmus iranti
ellenszenvet az elsd lapszamban Varnagyi
Marta is vizsgdlja (A ndi irodalom és a femi-
nista irodalomkritika Magyarorszagon. Han-
gok és visszhangok c. tanulmanyaban), aki
leirja, hogy a feminizmus Magyarorszagra vald
begylrlizése késve és mar annak kritikajaval
egyUtt torténik meg, emiatt pedig eleve fenn-
tartassal viszonyulnak hozza.

A feminizmus és gender studies szem-
pontjabdl kuldnféle diszciplinak kildnféle te-
matikdi kerllnek megvizsgdlasra: igy van iras
Jane Austen Emmadjatdl kezdve az Alien sagak
és a Bridget Jones napldja c. fim feminista
szempontu elemzésén keresztll a fogyaté-
kos ndi testek kutatasdig és a magyarorszagi
reformatus lelkészndkig barmirdl, még a ndk
vallalati vezet6testiletben betdltott szerepérdl
és a serdUlé tinik posztolasi szokasairdl és on-
reprezentaciojardl is. Vagyis elemzés targyat
képezik egyrészt Magyarorszag és a kérnyezd
kdzép- és kelet-eurdpai allamok kulonféle
jelenségei, masrészt a nemzetkdzi (pop)kulty-
ra kulonféle témai, amelyek valamilyen madon
térséglinkben is jelen vannak.

KUldnleges csemegének szamitanak a TN-
TeF-ben a forditasok, amelyek altal expliciten
megjelennek azok a tudomanyos elmélkedé-
sek, amelyek mentén a folydirat magyar nyel-
vU szerz8i megszolalnak. Kuléndsen hasznos
és amolyan bevezetd jelleggel bir Judith Butler
Tarsadalmi nem(iség) és felforgatasa c. esz-
széje, amely eredetileg a Barbara Cassin altal
szerkesztett Dictionary of Untranslatables: A
Philosophical Lexicon c. kotetben szerepelt.
Mind a forditasok, mind pedig a magyar nyel-
v( tanulmanyok azért is rendkivll értékesek,
mert életre keltik és tovabb viszik a tarsadal-
mi nemek tudomanyanak és az azzal rokon
diszciplinaknak a magyar nyelv(i tudomanyos
beszédfolyamat. A tébbnyire angol szaknyel-
v( és terminoldgiaval rendelkezé terlilet nem
csak elérhetdbbé valik, de kisérlet szlletik an-
nak leforditéasara — és itt a forditas a sz legta-
gasabb értelmében értendd.

Pontosan a forditas lehetségeirdl és prob-
lémairdl szol egyébként Susan Gal A feminiz-
mus ,hatdratlépései”: A nékrdl szold beszéd-
modok kdérforgasa c. — egyébirant magyarra
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forditott — tanulmanya is, aki a feminizmust
,utazd beszédmodként” vizsgélja, amely a
kulonféle athelyezések, rekontextualizalasok
és forditasok daltal mindegyre Ujrairddik és
Ujrateremtddik. Ez az elgondolas rendkivil
inspirativ és produktiv a posztszocialista or-
szagok szamara, mert azt sejteti, hogy a tar-
sadalmi nemekkel foglalkozd elméletek nem
a nyugati joléti tarsadalom kizardlagos témai,
amelyek a tarsadalmi problémakat illetéen
Jlassabb” kelet-eurdpai orszagokban hasz-
nalhatatlanok, hanem pontosan a kulturék
sokféleségére hivia fel a figyelmet, amelynek
tekintetében a feminizmus és gender studies
kérdései is sokkal valtozatosabbak lehetnek.

Ez a friss és dehierarchizalt allaspont
egyébként atlengi a TNTeF-et, panaszkodas
vagy elégedetlenkedd kritika helyett preciz és
értékitélettdl mentes elemzéseket, izgalmas
perspektivakat kinal fel, mikdzben inspirald
tudomanyos diskurzust teremt. A diskurzusba
egyébként barki beléphet: az év els§ szama
rendszerint a Szegedi Tudomanyegyetem vo-
natkozé konferencigjanak anyagaibdl all 6sz-
sze, mig a masodik szamra &ltalaban felhivast
irnak ki, akire barki, barmilyen tudomanyterd-
letrél jelentkezhet irassal. Talan pontosan en-
nek a strukturanak kdszénhetd, hogy a TNTeF
lapszamai szinte kivétel nélkll valdban szer-
teagazdak és interdiszciplinarisak, mikozben
a tartalmat és format tekintve megbizhatdan
magas szinvonalat képviselnek.

Mindezek ellenére a TNTeF valdszinlleg
nem rendelkezik hatalmas olvasdtaborral,
ahogy feltehetéen relative visszafogott hatas-
sal van a szélesebb értelemben vett kulturalis
vagy politikai beszédekre is. Ennek két oka
lehet: egyfelél a TNTeF a mufajabdl kifolyd-
lag egy szlikebb kér szamara élvezhetd (bar
szerintem egy barmilyen elsé- vagy masod-
éves egyetemista mar 6romét lelheti benne),
masrészt olyan terlletet Olel fel, amely eleve
marginalizalt, és amely egyébként pontosan
ez ellen a kirekesztettség ellen kizd. Ebben
a klzdelemben a folyéirat egyedulall(®), de
blszke harcos.
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HATARATLEPESEK

Lesley Ferris

SZINRE VINNI A NOK
ELLENI EROSZAKOT

Ujrajatszasok hosszu sora

El6hang

Szinhézi nevelékként gyakran kell akaratunk ellenére végiglinink egy el6adast. Nemrég
a Csokolj meg Katamat, egy régdta mikodd kozosségi szinhaz eléadasat néztem meg.
Meggydztem magam, hogy a Shakespeare a slagert még egy amatdr eléadasban is érdemes
meghallgatni, elkisért hat tizenharom éves kislanyom, aki akkoriban éppen az éneklés irant kez-
dett el rajongani.

Kate els6 talalkozasara Petrucchidval a telies korus el6tt kerll sor. Petrucchid igazi macsd
maodjara peckesen, egy hatalmas ostort fitogtatva jarkal fél-ala a szinpadon. Latva ezt, kislanyom
a fllembe sugta: ,Egyszerlien csak dlinak ott és néznek? Nem csindlnak semmit?” Késébb
pedig, amikor a megalazott Kate a padléon csuszott-maszott, azt suttogta: ,Bolondot csinaltak
beléle.”

Egy masik szinhazi estém a The Fantasticks kis, professzionalis produkcidjaval telt. Ezdttal
mindkét lanyom elkisért az el6adasra. Eléadas kdzben teliesen elképedtem azon, hogy két id6-
sebb férfi szerepld, a két fiatal szerelmes apja elénekelt egy Nemi erédszak cimU szamot. A dal
el6adasanak erdltetetten komikus ténusa nem csalt mosolyt a kbézénség ajkara. Nyilvanvaldéan
nem én voltam az egyetlen, aki feltette maganak a kérdést, vajon miért tartottak meg ezt az
egyértelmUen idejétmult dalt. Szlinetben a lanyaim elmondtak, hogy véleménylk szerint a dal
»gusztustalan”, én pedig megkérdeztem a vezetdséget, hogy miért hagytak benne az eléadas-
ban annak ellenére, hogy j6 néhany ember sértének taldlta. Azt a valaszt kaptam, hogy a darab
alkotdi irtak helyette egy Uj dalt, a régi ugyanis nyilvanvaléan nem volt mar k6zénség elé vald a
90-es években, a musical rendezje azonban valami megmagyarazhatatlan okbdl ragaszkodott
az eredetihez.

Nagyjabdl akkoriban, amikor ezeket az el6adasokat lattam, meghivast kaptam a Theater
Symposium Szinhaz és erdszak cimU konferencigjara. A Csokolf meg Katam és a The Fantasticks
eléadasélményei rogton elbtérbe helyezték szamomra a szinhazi er6szak és nék viszonyanak
alapvetd dilemmajat.

KUldndsen a szinhaz paradox természete gondolkodtatott el — az, hogy egyszerre mulé és
tlinékeny, ugyanakkor pedig ismétiésen alapul. Az (izleti szemlélet szerint egy darabot allanddan
jatszani kell a jovedelmezdség érdekében. A szinhazi kanon évtizedeken, évszazadokon keresz-
tUl szinre vitt darabokbdl all. Végll pedig a szinhaz egy olyan mlvészeti ag, amelyben a test
ismétlésen keresztll sajatit el gesztusokat, nyelvet és talan még érzéseket is, és lehetévé teszi
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ezdltal, hogy az él6 eléadast a jovében is eljatsszak (csak emlékeztetdil, a proba francia megfe-
lel6je az ismétlés, a répétition). Tanulmanyom az ismétlés ezen fogalmanak kontextusaba helyezi
el a nék elleni szinhazi erészak eseteit.

Erészak és latvanyossag

A nék elleni erészak, valamint az ilyen erészak nyilvanos bemutatasa a tévében, filmekben és
méas médidban dllandd hatterét alkotja hétkoznapi életiinknek. Eppen ezért szamos kérdést vet
fel, ha egy rendez6 olyan darabot véalaszt, amely a nék elleni erészakot helyezi elétérbe. Kom-
mentarja és kritikdja lesz-e az ilyen szinrevitel az erészak dramai eseményének? Vagy csupan Ujra
megerdsiti a status quot, egy olyan poziciét, amelyben a szinésznét mint a szinhazi latvanyossag
aldozatat Unneplik? Hélene Cixous Aller a la Mer cim( szinhazi esszéjében a kovetkez&képpen
teszi fel a kérdést: ,Hogyan mehetlink néként szinhazba anélkll, hogy cinkosava vainank a nék-
kel szembeni szadizmusnak, anélkll, hogy felvallalnank az aldozat pozicidjat abban a patriarcha-
lis csaladszerkezetben, amelyet a szinhaz a végtelenségig Ujratermel?”! Hogyan alakitjuk néként
ezeket a szerepeket, hogyan rendezziik meg ezeket az eléadasokat, hogyan visszik szinre ezt
az er6szakot? Hogyan szabaditjuk meg magunkat a megannyi szinhazi széveget atitatd és el-
urald aldozat szerepétél?

Ennek a tanulmanynak az elgondolasakor a nék és a dramai erészak dltalanosabb témajanak
két sajatos terlletét azonositottam be: egyrészt azoknak a néknek az esetét, akik az erény min-
taképei és igazsagtalanul szenvednek el valamilyen formaban erészakot (példaul Desdemona,
Hermione, és a 19. szdzadi melodramak szamos hdsndje); masrészt az erészakos, ,természet-
ellenes” médon agresszivnak tling (Julie kisasszony, Klitaimnésztra), vagy egyszerlen csak erés
és akaratos nék esetét (mint Amalfi hercegnd). Tanulmanyomban néhany olyan, férfiak altal irt
kanonikus szdveget vizsgalok, amely ezzel a témaval foglalkozik.

Shakespeare tematikusan is kapcsolddd Sok hihé semmiért, Othello és Téli rege cim( da-
rabjaiban a néi f6hdst hazassagtoréssel vadolja a férje, illetve jegyese. A nét egyik esetben sem
kérdezik meg a dologrél, blindsségét eléfeltételezik és fenntartjak. Es mindhdrom esetben ,haldl”
dtjan tavolitiak el a nét a szinpadrdl. A Sok hiho semmiért Herdja tetteti a halalt, hogy ezaltal
kivonja magat a szeretett férfi fajdalmas vadaskodasa aldl; Desdemonat meggyilkolja Othello; vé-
gul Hermione tizenhat évre eltlinik, és vadlo férje halottnak hiszi. Ezeknek a daraboknak a vilagan
belll tehat mar a hitlenség gyanuja is elegendd a né megblntetéséhez.

Mivel a megvadolt né mindharom esetben egyértelmden artatlan, Shirley Nelson Garner a
férfiuralom megerdsitését latja a vellk szemben elkdvetett erészakos aktusokban:

~Shakespeare férfi karaktereinek az a hatarozott meggyéz6dése, hogy elarultak Sket, még
inkabb alahtzza azt, hogy a szerzd Ugy akarta bemutatni 8ket, mint akiknek szlkséglk van az
arulasra. Még abban a pillanatban is (...), amikor ennek az ellentéte dertiine ki, vagyis az, hogy a
gyanusitott né hliséges, 6k kitartanak az alnoksag mellett. (...) A férfi szerepléknek ez az arulas-
sal kapcsolatos meggy6z&dése lehetévé teszi a szamukra, hogy szabadjara engedjék mindazt
a gylldletet és rettegést, amely a nékkel szemben felgyllemlett bennlk, hogy meggyalazzak
szerelmiket és altalaban a néi nemet, hogy meghurcoljak és meggyilkoljak, vagy legalabbis meg-
probaliak meggyilkolni az 6ket szeretd artatlan néket. Ez a gyanakvas teszi lehetévé szamukra,
hogy megszakitsak kapcsolataikat ezekkel a ndkkel és visszatérienek egy képzelt vagy valdsa-
gos exkluziv férfikdzdsségbe.”

" Héléne Cixous: Aller a la Mer, trans. Barbara Kerslake, Modern Drama. 1984/4 (24), 546.
2 Shirley Nelson Garner: Male Bonding and the Myth of Women’s Deception Shakespeare’s Plays, Paper
delivered at the American Theatre Association Annual Conference, 1983, Minneapolis, Minn.
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Garner ,exkluziv férfikzbsség” fogalma még taldldbbnak tlnik, ha belegondolunk az Erzsébet-
kori szinhéz gyakorlatdba — ez ugyanis olyan nyilvanos tér volt, amely a szinhazmlvészethez
valé hozzaférést csupan a férfiak szamara engedélyezte. Tekinthetjlik-e Cixous nyoman ezt az
er6szak kettés aktusanak? Ki vannak-e zarva (voltaképpen halottak) ezek a nék, akiket haldlra
itél a szinhazi narrativa, magabdl a szinmUvészet gyakorlasabdl is?

Cixous szerint a szinhdz mas fikcids mifajoknal is erészakosabb, mivel képes megismételni
és intenzivebbé tenni ,a gyilkossagi jelenet szornyliségét”. Ebben a térben a né jelenléte ponto-
san a megsemmisitése miatt elengedhetetlen: ,Csupan a né eltlinése utan emelkedhet fel a flg-
gony; az elnyomas helyeire szamUzik &t, a sirba, az elmegydgyintézetbe, a felejtésbe, a csendbe.
Haldlraitéltként jelenik meg, amikor megjelenik, vagy kikdzdsitettként vagy egy vardteremben.
Csak hianyaban vagy megalaztatasaban szeretik, fantomként vagy elblvolé drvényként”.®

Most pedig térjink at a masodik csoportra, az onfejl, akaratos nékre. Visszatérek ennek
érdekében a ,hirhedt” Katahoz (a shakespeare-i kanon talan egyik legnehezebb néi szerepéhez),
és a makrancos nékrél szold torténeteknek ahhoz a hagyomanyahoz, amelyre Shakespeare sz6-
vege is tamaszkodik. Tanulsagos itt a térténészekhez fordulnunk. Torténészek és tuddsok egyet-
értenek abban, hogy az 1560 és 1642 kozotti idészak valsagperiddus volt Anglidban. A valsag
érzését novelték a ndk lazadasara és flggetlenedésére utald jelek is. A ndi engedetlenséggel
kapcsolatos félelmek vezették John Knoxot hires négyllolé értekezésének, A nék hatalmas re-
gimentje ellen fujt trombita elsd széllékése (The First Blast of the Trumpet Against the Monstrous
Regiment of Women) megirasara, melyben a szerzé az eurépai uralkodéondk nyugtalanitéan ma-
gas szama miatt aggodalmaskodik.

A néket tamadd és védd értekezések igen elterjedtek voltak a késé kdzépkor és reneszansz
eurépai irodalmaban, a néi természetrél szabalyos vitakat folytattak a korban. A hazsartos fele-
ség megszeliditésérdl szolo torténetek jellegzetes nyersanyagat képezték ennek az irodalomnak.
1557-ben készUlt el Erasmus hazassagrol szold nagy hatasu értekezésének angol forditasa,
az A merry dialogue, declaring the properties of shrewed shrews, and honest wifes (Hazsartos
harpiak és derék feleségek sajatsagait targyald vidam dialégus). A feleségek szamara Erasmus
altal eldirt iranyelv, amelyet aztan széles korben utanoztak és alkalmaztak, a behddolas volt.
A hasonléd munkak népszerlisége elképesztd volt a korban. 1616 és 1634 kozott példaul tiz
kiadast ért meg Joseph Swetnam lazongd, akaratos néket megcélzd négyllolé pamfletie, az
Arraignment of lewd, idle, froward and inconstant women (Vadirat a kéjvagyo, henye, konok és
allhatatlan nék ellen).

A makrancos né megszeliditésének talan egyik legembertelenebb példaja egy korai angol
reneszansz kori névtelen szerzé mive, A Merry Jest of a Shrewde and curst Wife lapped in
Morrelles skin (Vidam tréfa a Morelles bdrébe csavart atkozott makrancos feleségrdl). A torténet
szerint a makrancos nét a naszéjszakan zabolazzak meg, a férje egész éjszaka ébren tartja, Uti-
veri, ruhait megszaggatja és arra kényszeriti, hogy kilénb6zé testtartasokat vegyen fel. Végl
,egy mély pincébe hurcolja (...), egy nyirfavesszdével tetétdl talpig véresre veri, majd az eszmélet-
len testet belecsavarja Morel, egy erre a célra ledlt 16 besdzott bérébe. Amikor a friss sebekbe
690 so feléleszti a nét, a férije megfenyegeti, hogy egész hatralevd életében Morel bérében tartja
foglyul, ugyhogy a né behédol”.*

A makrancos né torténetének valtozataiban, és itt is fontos elem, hogy a feleség kulonféle
megalaztatasaira tanuk el6tt kerdl sor. A menyasszony anyja meglatogatja az ifji part a naszéj-
szakan, hogy meggy6z8djon a hazassag beteljestilésérdl, késébb pedig a menyasszony csaladja
és baratai jelennek meg vacsorara, és lesznek tanui a feleség behddolasanak. Még a férj gy&zel-

8 Hélene Cixous, i. m., 546.
4 Linda Woodbridge: Women and the English Renaissance: Literature and the Nature of Womankind,
1540-1620, University of lllinois Press, Urbana, 1984, 202.
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mének és a feleség megaldzod vereségének jeleiként kozszemlére tett flizfavesszd és 16bdr is a
csalad voyeurisztikus gyénydrének targyaiva valnak.

A latvanyossag kiemelt szerepe ezekben a gyakran hatborzongaté térténetekben a hazsartos
nékkel kapcsolatos reneszansz kori kdzosségi ritudlékat idézi meg. Az 6nfejl, engedetlen fele-
ségek nyilvanos megszégyenitése megszokott gyakorlat volt a korabeli falusi tarsadalmakban, a
megbUntetett nd kdzszemlére tétele pedig ndvelte a megszégyenités hatasat. A buntetés egyik
formaja az volt, hogy a megvadolt nére szajkosarat adtak vagy kordélyon végighuztak a falun,
a produkcidt pedig macskazene (serpenydk és labasok csapkodasa) kisérte. A blntetés masik
formaja az un. meritészék volt: a nét egy székhez szijaztak, majd alameritették és rdvid ideig viz
alatt tartottak.

Mire Shakespeare megirta A makrancos hdlgy, avagy a harpia megzaboldzasa cim( drama-
jat, a hazsartos nék megzabolazas-térténeteinek mar hosszu irodalmi hagyomanya volt. Mond-
hatnank, hogy a szerzének volt szeme a j0 pénzt hozd, népszerl torténetre. A darab népsze-
rlségét a kdzismert cselekmény biztositotta, és bar a makrancos né tréfas megzaboldzasanak
fizikai brutalitdsa sokat enyhllt a darab megirasara, a latvanyos megalézas és a pszicholdgiai
kinzas eleme megmaradit.

Jelent@ségteliesnek tarthatjuk azt a tényt is, hogy a makrancos né megzabolazasanak torté-
netei a boszorkanyllddzések idején voltak a legnépszerlibbek. A makrancos hélgy szoros olva-
sasa megmutatja, hogy Kata apja, Baptista az 6rddggel azonositja a lanyat: ,[s]zégyelld magad,
te Orddgi teremtés™, Hortensio azzal fenyegeti Katat, hogy kordén hordozza végig a varosban
(ez a fennhéjazo, felvagott nyelvii feleségek blintetése volt);® Kata megzabolazasaban Petruchio
egyik modszere az alvasmegvonas, amelyet gyakran hasznaltak Angliaban boszorkanyUlddzdi
vallomasok kikényszeritésére.

Tovabbi problémat jelent a darabbal kapcsolatban az, ahogy a Kata altal hasznalt nyelv el-
lentétben all névadd szerepével, a makrancossaggal. Ezt az ellentétet latta problémasnak Fiona
Shaw angol szinésznd, aki egy Jonathan Miller altal 1987-ben rendezett el6adasban jatszotta
Kata szerepét: ,A darab elején a nyelv csédjét tapasztaljuk. Petruchiéé minden szdveg. Ennek a
nének, aki annyira ékesszolé a darab végén, a darab elején egyaltalan nincsenek szavai, még a
kdzosségrél sem fogalmaz meg nagy igazsagokat”.”

A makrancos hdlgy megrendezésének altalanosan ismert nehézsége, hogy lényegében a
feleségverés egy formajat kell szinpadra vinni, sok rendezé szamara jelent kihivast ma is. Michael
Bogdanov a Royal Shakespeare Company egyik legujabb produkcidjaban tgy mondatja el Kata
hirhedt utolsd, feleségként vald behddolasat kinyilvanité monoldgjat, hogy stit belble a ,parazsld
neheztelés és ellenségesség, mig a férfiak értetlenll és dnelégliten hallgatnak”.2 A New York
Festival 1990-es produkcidjaban, amely a vadnyugaton jatszédik Tracey Ullman és Morgan
Freeman f&szereplésével, Ullmann a beszéde befejezésekor véletlenll ledti, foldre teriti Petruchidt.®
Charles Marowitz The Shrew (A makrancos) cimU atdolgozasaban Petruchio szelidité mddszerei
a hadifoglyokon alkalmazott agymosas technikaihoz hasonlitanak. Kate utolsé monoldgjat pedig
mintha gépiesen betanulta volna, egyhangu, monoton tdnusban adta el a szinésznd.™

5 A makrancos hélgy, avagy a harpia megzaboldzésa c. dramabdl vett idézetekhez Nadasdy Adam forditasat
hasznaljuk — a szerk.

8 Az eredetiben a kifejezés: ,[tJo cart her rather.” A magyar dramaforditdsokban sem Lévay Jozsef, sem Jékely
Zoltan, sem Nadasdy Adam nem forditja a kifejezést sz6 szerint — a szerk.

’ Fiona Shaw: Like Walking on Blades Every Night. In: ed. Carole Woddis: Sheer Bloody Magic. Conversa-
tions with Actresses, Virago Press, London, 1991, 183.

& Norrie Epstein: The Friendly Shakespeare, Penguin Books, New York, 1993, 87.

¢ Charlotte J. Headrick: Our Lances Are but Straws. Solving the Problem of Kate’s Last Speech in The Taming
of the Shrew, Paper delivered at NEH Seminar/East Tennessee Shakespeare in the Park, 1991.

9 Norrie Epstein, i. m., 88.
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Shakespeare A makrancos hdlgyének szinrevitelében, valamint Kate szerepének értelmezé-
sében tovabbi nehézséget jelent az, hogy a darab (amelyet a Vizkereszt, vagy amit akartok, az
Ahogy tetszik, A Idva tett lovagokkal egyUtt a ,romantikus komédia” cimszd ala szoktak beso-
rolni) azt is példazza, hogy az erészak témaja miként kapcsolddik tdrténetileg a komédiahoz. A
Wife lapped in Moralles skin (A Morel bérébe csavart feleség) névtelen szerzbje ,vidam tréfanak”
tartotta meséjét, a makrancos né megzabolazasanak toérténetei pedig megtalalhatéak a rene-
szansz kori tréfakat 6sszegyUijté kdnyvekben. Amint azt Linda Woodbridge fontos kdnyvében, a
Women and the English Renaissance-ban (A nék és az angol reneszansz) kimutatja, ezeknek a
torténeteknek a szerzdi ,nyilvanvald modon azt feltételezték, hogy egy né fizikai megkinzatasat
és pszicholdgiai megalazasat ellenallhatatlanul viccesnek, vidam mulatsagnak fogjak talalni az
olvasok”.™

Acting Women cim( koényvemben Ugy érveltem, hogy az ,akaratos né” a nyugati szinhazi
kanon kozponti néi figurdja — egy olyan figura, amelynek kettds, a felnétt erejére és a gyerek
makacssagara utald jelentése van. Bar a makrancos né megzabolazasanak torténetei a komédia
vildagahoz tartoznak, ezek a Katék pedig a hazastarsi aldvetettség példai, a dramatikus kanon
akaratos ndinek nagy tobbsége tragikus figura, akit meggyilkolnak, eltiintetnek a szévegbdl, vagy
mint Cixous mondja, az drvénybe, a hianyba szamUizik 6ket.' llyen alak Klitaimnésztra és Amalfi
hercegnd. Az 6 hataratlépésik lényegében szexudlis természetl: autondm maodon cselekednek,
maguk valasztjak meg szexudlis partnereiket. Ahogy Virginia Woolf irja a Sajat szobdban, ,az
olyan leanyzd, aki megtagadta, hogy férijhez menjen a szilei altal kiszemelt driemberhez, kitette
magat annak, hogy bezarjak, Utlegeliék és végigrugdossak a szoban anélkil, hogy a kozvé-
leményre ez megrenditéen hatott volna. A hazassag nem a személyes érzelmek kérdése volt,
hanem a csaladi kapzsisage, kivalt a ,lovagias” fels6bb osztalyokban”.'®

Néhany évszazaddal korabban Matteo Bandello, a reneszansz ird, aki el6szér jegyezte le
Amalfi hercegnd torténetét, a kdvetkezdket irta: ,,Csak azt ne kellene naponként hallani, hogy: ez
az ember megdlte a feleségét, mert Ugy sejtette, hogy htlen, az a masik megfojtotta a leanyat,
mert titkon férjhez ment, amaz végul megdlette a névérét, mert nem az & tetszésének megfele-
I6en akart férinez mennil Mégis csak nagy kegyetlenség, hogy mi férfiak mindent meg akarunk
tenni, ami eszlinkbe jut, de a szegény n6knek nem akarjuk megengedni ugyanazt. Valahanyszor
olyant tesznek, ami nem tetszik neklink, nyomban készek vagyunk kétélhez, t6rhdz és méreghez
nydini”. 4

Bandello, valamint az 6t kdveté Webster szamara a hercegnd torténete arra szolgalt, hogy
az dldozat oldalara allitson bennlinket. A szélséséges szornyliséggel, valamint az értelmetlen és
kegyetlen tarsadalmi igazsagtalansaggal vald szembestilés arra kényszerit majd, hogy ellenall-
junk neki. A hercegn6é meggyilkolasara, gyerekeinek és férjének haldldra azonban egy kevésbé
széls6séges tarsadalmi kontextusban kerUl sor. Az engedetlen ndket példaul ,bezarjak, ttlegel[ilk
és végigrugdossak a szoban anélkll, hogy a kézvéleményre ez megrenditéen hatott volna”. Az
ijesztd eldfeltételezés itt az, hogy mig a gyilkossag tulzas lehet, a verés tarsadalmilag elfogadhato.

A szinhaz kezdetei 6ta ott taldljuk az erészakot a dramai 8szton kdzéppontjaban, nem meg-
lepd tehat, hogy a nyugati kanon szamos korai darabja olyan nékrél szdl, akik hatart sértenek.
AiszkhUlosz trilégiajanak, az Oreszteianak a dramai lendlletét egy gyilkossagsorozat adja,
Klitaimnésztra meggyilkolasa, ez a végsé anyagyilkossag egyszerre zarja le az erészak ciklusat
és avatja fel a férfiuraimat. Amalfi hercegnéhédz hasonléan Kiitaimnésztra sajat maga valaszt
szexudlis partnert, és a hercegnéhdz hasonldan 6t is meggyilkoljak. A hercegnétdl eltéréen azon-

" Linda Woodbridge, i. m., 204.

2 Hélene Cixous, i. m., 546.

'3 Virginia Woolf: Sajat szoba, ford. Bécsy Agnes, Eurdpa, Budapest, 1986, 60.

4 |dézi Harriet Hawkins: The Victim’s Side. Chaucer’s Clerks Tale and Webster's Duchess of Malfi, Signs:
Journal of Women in Culture and Society, 1975/1, 340.
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ban 6 maga is gyilkos, és ezért a goroégok szamara az 6nfejl, zabolatlan, természetellenes nd
archetipusava valik — olyan névé, akit a szinpadon a félelmetes, vonaglé furiak testesitenek meg.

Klitaimnésztra a férfiuralom egy mésik megalapozé mitoszanak szerepléjéhez, Evéhoz ha-
sonldan minden individualitastdl megfosztva a ndi hatarsértés képviseljéve, jeldléjévé valt.
Homérosz a kdvetkez8képpen irta le 6t az OdUsszeidban: ,s ez a legszdrnyebb gonosz asszony
hozta magara a csufsagot, de a megszUletendd 6sszes nére is, arra, ki j6 lészen és szelid, épp-
ugy”."® Visszatéré elem a nék megblintetésének ebben a két irodalmi mitoszaban, amelyben
egy né hiibrisze 4tkot von az ésszes né fejére, hogy minden nének szenvednie kell Eva miatt,
csakugy, mint ahogy minden nének el kell fogadnia a férfiuralmat és a férfiaknak valé behddolast
KlUtaimnésztra miatt.

A gyilkos n6 alakja kiuléndsen megbabonazta a gérdgoket, szamos vizudlis és irodalmi rep-
rezentaciot szenteltek neki. Szamos vazakép mutatja Klitaimnésztrat Aiszkhilosztdl megorokolt
gonosz, anarchikus, zabolatlan néi alakként, amint barddal a kezében egy nyitott ajté felé sza-
lad.'® AiszkhUlosz az Oltalomkeresdkben is felhasznalja az erds, férjiket meggyilkold nék témajat.
Ebben a darabban a danaidak (Danaosz &tven lanya) lazadnak fel az ellen, hogy férfi rokonaiknak
adjak 6ket ndUl. A harcias szlizeket végul hazassagra kényszeritik, de naszéjszakajukon legyilkol-
jak ifju férjeiket. Szophoklész egy elveszett darabja egy masik hazassagi tomeggyilkossagot ir le,
a lémnoszi nék gyilkoliak le parjukat és alapitanak férfiak nélkuli tarsadalmat. Froma Zeitlin ,,amazon-
komplexusnak” nevezi ezeket a férfiak lemészarlasaval kapcsolatos latomasokat. Eszerint az el-
képzelés szerint ,az alarendelt néi szerep visszautasitasa elkertlhetetlentil az ellenkezd véglethez
vezet: telies dominanciahoz és néuralomhoz, amelynek szélséséges formaja a férfiak rabszol-
gasorba taszitasa vagy meggyilkolasa. Ugyanaz a polarizald képzelet csupan két hierarchikus
alternativat tud elgondolni: férfiuralmat vagy néuralmat”."”

Ezekben a férjeiket legyilkold nékrél szolo tdrténetekben kivétel nélkul taldlunk egy néi alakot,
aki visszautasitja névérei anarchikus tetteit és alarendeli magat a férfiaknak. A Iémnoszi nék altal
véghezvitt mészarlas soran az egyik lany gyermeki kegyeletbdl megkiméli édesapjanak életét, a
danaidak mitoszaban az egyik névér visszautasitja ifju férje letlését. Még Klitaimnésztra rendki-
vUli torténetében is a Furiak (a romlott és elfajult nGiesség megszemélyesitéi) meglepd atalakula-
son mennek keresztlll, Athéna ugyanis Eumenidészekké valtoztatja at ket, gydngéd és békés
papndkké, akik az allam joléte érdekében a hazassagot és a termékenységet segitik el6.®

Mindezek az erdszakos aktusok és gyilkossagok az otthon maganterében, vagy egyenesen
a halészobaban mennek végbe. Az egyetlen kivétel az amazonok térténete, 6k ugyanis nyilvano-
san, a harctéren kérddjelezik meg a férfi autoritast. A legendas amazonok a lazadd, konvenciokat
nem tUr6, féktelen nék megtestesitéiként rendkivil népszerliek voltak, az amazonomachia (a
gorogok és az amazonok csataja) pedig a férfi né felett aratott gyézelmének kdzponti szimbdlu-
mava valt a gérdg kulturaban. Keuls szerint az amazonmotivum az athéni mitoldgia egyik legjel-
legzetesebb témaja (a nemi erészak témaja mellett). Ugy irja le, mint az athéni tarsadalom egyik
alapité mitoszat, és mint az egyik leggyakrabban dbrazolt jelenetét az attikai emlékmUveknek:
Lbarmerre tekintett egy athéni polgar, valamelyik mitoldgiai 6sének a képmasa nézett vissza ra,
amint éppen egy amazonra mér haldlos (tést” (34).1°

5 Az Odlsszeidbdl vett idézethez Devecseri Gabor forditasat hasznaljuk — a szerk.

6 Eva C. Keuls: The Reign of the Phallus. Sexual Politics in Ancient Athens, University of California Press,
Berkeley, 1985, 338.

7 Froma |. Zeitlin: The Dynamics of Misogyny. Myth and Mythmaking in the Oresteia, Aresthusa, 1987/2, 135.

8 Az amazonlegendanak is megvan a maga behddold néi szerepl&je. Az amazonokrdl széld részben
Homérosz leirja, hogy a nék egyik vezetdjét, Antiopét Thészeusz rabul ejti €s raveszi, hogy felhagyva har-
cos természetével, hliséges feleséggé és anyava valjon.

9 Eva C. Keuls, i. m., 34.
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Az amazonmitosz egyik elsé irodalmi feldolgozasa, amely az akaratos, lazadd né szazadokon
ativel® alakjaban az er6szak tarsadalmi jelentéségét és kilondsen a nék elleni erészakot idézi
meg, egy Aithiopis cimU elveszett epikus koltemény. Ebben a korai szévegben, amelyet talan i. e.
7. szédzadban jegyeztek le, a gdrogok legyéznek egy csoport egzotikus néi harcost, akik az ost-
romlott Tréjat jottek megsegiteni. Az athéni mitoldgia Ujabb dimenzidt kdlcsdnzott a torténetnek
azzal a kiegészitéssel, hogy az amazonok betdrnek a gordg foldre és a népszerl hés, Thészeusz
gyézi le 8ket. Keuls szerint ,ennek a kiegészitésnek kettés hatdsa van, 6sszekoti a korai attikai
torténetet a gorogok dicséséges multjaval, valamint megteremt egy, az athéni tarsadalom alapjat
képezd mitoldgiai férfi-n6 Gsszecsapast” (45).2°

Bar a gyilkossagot tilos volt megmutatni a gérdg szinpadon, és a dramai erészak nagy része
a szinpadon kivll zajlott, mas mdvészeti agak, a vazafestés, szobraszat és festészet esetében
nem voltak fenntartasok az erészak és gyilkossag reprezentacidjat illetéen. Az amazonomachia
annyira kdzponti helyet foglalt el a goérégdk dnértelmezésében, hogy Athéné Parthenos pajzsan
és a Parthenon nyugati metopéjan, a gérdg demokratikus bliszkeség és hatalom kozéppontja-
ban egyarant megdrokitették. Az athéni polgarok szamara az engedetlen amazonok legyézése
egyszerre volt mitikus és torténeti valdsag. A lazadd nék legyilkolasat, a perzsak felett aratott
gy6zelemhez hasonldan rendszeresen belefoglaltak az 6sdk nagyszerd tetteit és az athéni haza-
szeretet dicséité himnuszokba és temetési beszédekbe.

Az amazonokat kardélre hanyo, leszurd, lelité és lemészarld gorogok képe mellett kilén em-
litést érdemel egy tovabbi reprezentacio: az amazonok kiralynéjének, Pentheszileianak Akhilleusz
gorog hds altali legydzése. Kettejlk taldlkozasa talan a leginkdbb nyugtalanitd és sokatmon-
do. A mitosz szerint Akhilleusz megdlte Pentheszileiat, de abban a pillanatban, amint atdéfte a
mellkasat, szerelmes lett belé. Egy klasszikus korbdl szarmazd serleg, amelyet a korszak egyik
legértékesebb targyi emlékének tartanak, a halalnak és felismert szenvedélynek ezt a pillanatat
Orokiti meg: ,,Az amazon térdre hull Akhilleusz el6tt és a csabitas gesztusaval végigsimit a mellén.
Akhilleusz kardja a magasbdl atszurja; a hds tehat akkor szurja le, mikdzben kegyelmet kér. Es
elérkezik a varazslatos pillanat: szemkontaktus jon Iétre kettejik kdzott, Akhilleusz felhevUlt arca-
nak kifejezése elarulja, hogy a kénybrgés meginditotta, am tul késén”.?!

Ertelmezhetjlik-e ezt a képet a kdlcsdnds megértés, meghbékélés elsd Iépéseként? Vagy in-
kabb arrdl van sz6, hogy a fallikus kard a szexualis vaggyal egyestlt gyilkos erészak nyugtalanitd
képzetét hordozza? Ha ez utébbi értelmezés a helytalld, akkor meglehetdsen kijozanitd a nyugati
mUivészet eredeténél az Un. snuff filmek egy korai eléfutdrat latni. Es amennyiben a szinhaz az
ismétlés és emlékezés mUvészete, feltehetjik magunknak a kérdést: arra vagyunk-e itélve, hogy
tovabbra is, Ujra és Ujra ezeket a képeket, dalokat és dramai pillanatokat jatsszuk el?

Forditotta: Seprddi Attila

Eredeti megjelenés:

Lesley Ferris: Staging Violence against Women. A Long Series of Replays, 31-41. In: (ed.)
John W. Frick: Theatre Symposium, Volume 7: Theatre and Violence, The University of Alabama
Press, © 1999.

A forditas a The University of Alabama Press engedélyével készUlt.

201, m., 45.
2. m., 47.
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Adele Dittrich Frydetzki

A TEKINTET
VISSZAFORDITASA: TEGED
NEZNEK, PATRIARCHATUS!

Feminista nézépontok a kortars német szinhazi gyakorlatban

I:ehér, cisznemU néi szinhazi alkotonak lenni Németorszagban talan soha nem volt kilo-
nosebben koénnyl dolog, a jelen perspektivajabdl szemlélve pedig kuléndsen bonyolult
— bar egészen mas okokbdl." A helyzet problematikussaga, az emlitett poziciot jellemzé minden
kivaltsag ellenére, az azt a feminizmushoz mint Iényegében politikai mozgalomhoz f(izé viszony-
bdl adddik. Mig az elmult évtizedek feminista torekvéseinek, az ugynevezett masodik hullamnak
a hajtéereje egyértelmlien az egyenléség iranti igényben volt megragadhatd, ma afféle koztes
helyzetben taldljuk magunkat. Tagadhatatlanul egyre t6bb nénemU alkotd ér el eredményeket,
kuszik a korabbiaknal magasabbra a szakmai szamarlétran, és zsebel be nyilvanos elismerést
mUveivel. Ezek az itt-ott elért sikerek érvként szolgalnak azok szamara, akik azt allitjak, hogy az
egyenjogusag igénye mara mar lejart lemez. Megjelent az Ugynevezett ,posztfeministaknak”
egy Ujabb generacioja, akik azt allitjiak, hogy 6k tébbé nem vallalnak kdzdsséget a ,feminizmus”
fogalomrendszerével és torekvéseivel, mivel a feminista mozgalom céljai, ugy tlinik, immar meg-
valdsultak: a mai neoliberdlis kapitalizmmus keretein belll mindkét (binaris felfogas szerinti) nem
szamara adott, latszdlag végtelen valasztasi és dnmegvaldsitasi lehetéségek formajaban. Ebbd|
a szempontbdl, amely a ndi szerepmodell képviselSit dGnndn sorsuk kizardlagos kovacsaiként
abrazolja, a feminista allaspont hitelét vesztette, ezért nem mas, mint humortalan, nem tul vonzd
nék akadékoskodasa, akik szeretnek az dldozat szerepében tetszelegni. Egyszdval, a feminista
torekvéseket félremagyarazzak, mintha az egész csak nyafogas lenne azon nék részérdl, akik
nem kapnak nagyobb szeletet a tortabdl. Amde, ahogy azt mar masok is megfogalmaztak ko-
rabban: itt nem a nagyobb szeletrdl, nem is a tortardl van sz6, hanem az egész cukraszdarol.
A feminizmus kilénb6zé aramlatainak differencidlt vizsgalata révén egészen mas képet kapunk
célkitlizéseinek relevancigjardl. A mai feminista szemléletmdd, mas néven a feminizmus harma-

' E szdveg szerzéje egy német Utlevéllel rendelkezd, fehér, cisz néi szinhazi alkotd és kurator.

2 A posztfeminizmus ellentmondasos fogalom a német medidlis diskurzusban, mivel egyrészt a feminizmus-
sal szakito, neoliberdlis dllaspont leirasara hasznaljak — amelyrdl Angela McRobbie beszél a The Aftermath
of Feminism: Gender, Culture and Social Change (Goldsmiths College, University of London, 2009) cim(
kényvében, masrészt azon feminista mozgalmak megnevezésére, melyek tovabbgondoljdk a feministak
masodik generacidjanak feminizmusfelfogasat, és tullépnek rajta (igy jarulva hozza az olyan szemléletmo-
dok térnyeréséhez, mint a queer elmélet és politika).
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dik hullama (bar manapsag egyesek egy negyedik hullam jelentkezésérdl is beszélnek) a hatalmi
strukturak kritikus vizsgélatat jelenti, mindig a tarsadalom azon tagjainak oldalardl érvelve, akik-
nek, helyzetUktdl fogva nem hallhaté a hangjuk, némasagra itéltettek. A klloénbozd vitakban ez az
dn. care-revolution (,a gondoskodas forradalma”) korll sszpontosuld diskurzusban tikrézédik,
amely az anyagtalan, affektiv munka elismeréséért és egyenld bérezéséért emeli fel hangjat a
tarsadalom minden szegmensén belll, illetve egyre tébb nem fehér hang megszdlaltatasaért,
melyek posztkolonidlis szempontbdl vizsgdljak és szembesitik Ghnmagukkal a hagyomanyos fe-
minista nézeteket.

Ha figyelmlnket a szinhaz vilagara iranyitjuk, ezek a politikai kiizdelmek egyrészt a ndiség
és a ndi karakterek szinpadi megjelenitését szolgald kortars narrativ és performativ stratégiak
kritikdjaban tlkrozédnek, masrészt a hagyomanyos produkcids formak kihivasokkal teli megbon-
tdsdban a szinhazi gépezeten belll.

2014-ben Németorszag szinhazi (és szimfonikus zenei) vilagat az UNESCO vilagorokség ré-
szévé nyilvanitottak. ,Németorszagban tdbb mint szaz szinhaz és szimfonikus zenekar mikodik.
[...] Mlvészi minéséguik abban rejlik, hogy képesek rugalmasan reagaini az Uj tarsadalmi, kultu-
ralis és politikai eseményekre és problémakra, akar Uj dramaturgiai, esztétikai és szinhazi formak
alkalmazasaval.”

1980-ban Lore Stefanek német szinészné ugyanerrél a szinhazi intézményes kozegrdl azt
mondta: ,A német Stadttheater a mai formajaban egyike a feudalis patriarchalis rendszer utolsd
maradvanyainak, a férfiak utolsé véddbastyaja.”* Ez tébb mint harminctt évvel ezel6tt volt. Vajon
mit mondana ugyané ma?

Sajat szerény kutatasaim is eltéré helyzetet mutatnak az UNESCO kdzleményében kirajzolo-
do képtdl, féként a reakcid gyorsasagat illetéen, amikor a néi emancipacié mint ,tarsadalmi, kul-
turdlis és politikai fejlédés” kerll szoba. Csak egyetlen példa: a Goethe Intézet (a német kultura
képviseletét nemzetkdzi szinten ellatd egyik legbefolyasosabb intézmény) honlapjan olvashato,
legfontosabb német szinhazakrdl sz6l6 cikkben egyetlen né, Annemie Vanackere neve szerepel
az emlitésre méltd igazgatok soraban, tizennyolc férfi neve mellett.®

Bar a helyzet valtozéfélben van, létezik néhany tanuimany a szinhazi hatalmi poziciok meg-
oszlasardl, amelyek azt mutatjak, hogy még hosszu Ut all eléttliink. Ez pedig nem csak annak ko-
sz6nhetd, hogy a legbefolyasosabb (szinhazigazgatdi és rendezdi) pozicidk tulnyomd tdbbségét
még mindig férfiak toltik be. Nem kevésbé problematikus az sem, hogy a szinhazi kanon (mely
tébbnyire egy férfi hés koré éplilé dramakat jelent) Iényegesen kevesebb szerepet kinal nék, mint
férfiak szamara. Ezenkivil emlitést érdemel, hogy a klasszikus dramairodalom tdlnyomé része
altal abrazolt néi szereplék réviden igy irhatdak le: 6rokké szerelmesek, gyengék, torékenyek,
sapadt porcelanfehérek, illetve harmincdt éven aluliak. A szinészné és rendezé Vanessa Stern
szavaival élve: ,Jatszottam Opheliat, Juliat, Desdemonat, Amaliat, Margitot és masokat, am va-
I6jaban egész id6 alatt egyetlen szerepet alakitottam: a siré-rivd aldozatét.6 Tehat komolyan fel
kell tennlink a kérdést: mégis miféle valdsagot hivatott mindez megjeleniteni?

A német szinhazi diskurzusban két csoportra oszlik a szinhazi szféra: a ,szabad” vagy flg-
getlen szcénara és az allami szinhazakéra. A fliggetlen mezény ,szabad” (frei) a sz6 kettés marxi
értelmében: egyrészt majdnem ,szabad” a kotottségektdl, ami a termelési eszkdzoket lleti, azaz
az eléaddmUlivész nem rendelkezik massal, mint sajat testével és tudasaval; masrészt az ezen

3 A német UNESCO Bizottsag: https://www.unesco.de/en/kultur/immaterielles-kulturerbe/german-inventory/
inscription/the-german-theatre-and-orchestra-landscape.html (Utolso letéltés: 2016. 1. 17.)

4 Kinzel, Christiane: Einleitung zu Radikal weiblich! Theaterautorinnen heute, Recherchen 72 Theater der
Zeit, Berlin, 2010, 14.

5 http://www.goethe.de/ins/cn/de/tai/kue/the/tdg/13203279.html (Utolso letdltés: 2016. 1. 17.)

8 A Berlini M(vészeti Egyetemen 2016. januar 16-an rendezett performances of [femininity] cim( szimpdziu-
mon elhangzott beszédébdl idézek szabadon — A. D. F.
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a terlleten dolgozdk, alkotok leggyakrabban ,szabad’-Uszok, azaz meghatarozott idére sz6ld
egylttmuikodési projektek keretében folytatjak tevékenységiket. Az allami szinhazak nagyobb
aranyu allami finanszirozast kapnak, mint a flggetlen szféra, ami fleg annak kdszénhetd, hogy
ezek az intézmények tébb alkalmazottal és nagyobb infrastrukturaval rendelkeznek. Mar birto-
kaban vannak a szlkséges ,termelési eszkdzoknek”, és a legtdbbjik allandd szinjatszo tarsula-
tot foglalkoztat. Ami a nemek kdzotti egyenl@ség kérdését illeti a hatalmi pozicidk eloszlasanak
tekintetében, a flggetlen szcéna sokkal nagyobb atjarhatdsagot biztosit. A legnagyobb hatasu
flggetlen szinhdzak majd mindegyikét ndk vezetik jelen pillanatban (HAU Berlin, Sophiensaele
Berlin, Kampnagel Hamburg, FFT DUsseldorf, brut Wien stb.), mig az allami intézmények kdze-
gét, ahogy arra korabban ramutattunk, még mindig fehér férfiak uraljak. A kilénb6zé tamogatasi
és produkcios rendszerek és a kilonféle esztétikai megkdzelitési modok és szinhazi formak egy-
massal bonyolult kapcsolatban vannak.

Az egyik paradigma széles korben ismert, és szinte minden szinészi és rendezdi iskolaban
kovetdkre taldl, igy a legtébb német készinhazban is. A kdvetkez&képpen foglalhatd dssze: egy-
részt adott egy zsenidlis mlvész, tdbbnyire férfi, aki altaldban a rendezd szerepét tolti be; mas-
részt az 6t korlivevd, tdbbnyire ndk alkotta kor, akik szinészi vagy dramaturgi munkat végeznek.
A gondolatok, az alkotas f6l6tt gyakorolt hatalom, és mindenekel6tt a kitlntetett nézépont, a
kivilrél a szinpadra iranyuld tekintet hatalma az elébbi kivaltsagai kdzé tartozik; az utdbbiak ko-
telessége kovetni 6t, €s hinni ideai zsenialitasaban. Ez a konstellacio jelenti a német Regietheater

She She Pop: Schubladen. Fotd: Wenke Seemann
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(rendezéi szinhaz) néven ismert, jelenleg legelterjedtebb, a berlini Theatertreffen altal uralkodo-
ként reprezentalt szinhazi gyakorlatot. A Theatertreffen (Berlini Szinhazi Talalkozé) a német szin-
hazi vilag Oscar-galaja. Aki erre a szemlére eléadasaval meghivast kap, azt az év tiz ,legkiemel-
ked&bb darabjanak” rendezéi (6k a legritkdbb esetben nék) kdzt tartjgk szamon.’

Am nem mindenki veti ald magat e heteronormativ szinhazi matrix térvényeinek. ,Egyetlen
kis gall falu”, azaz, elnézést, sok-sok szinhazcsinald ellendll, és alternativ produkcids, illetve rep-
rezentacios formak utan kutat. Mdveikben a feminista kritika nemcsak esztétikai szinten jelenik
meg, hanem referenciaként is, vagy a hatalmi berendezkedésre reflektald eszkdzként a szinhazi
alkotas keretein belll. Az elmult 6t évtized folyaman ez az esztétikai irany erételies tendenciaként
van jelen a performansz-szinhazi (Performance-Theater) és posztdramatikus szinhazi (Postdra-
matisches Theater) alkotasokban.® Elsésorban a német fliggetlen szcéna szinhazi munkaiban
figyelhetlink meg kapcsolddasi pontokat a feminista performansz esztétikai kanonjaval. Az olyan
mUivészek alkotasai, mint Carolee Schneemann, Valie Export vagy Marina Abramovié ma is élnek
és hatnak, nyomokban jelen vannak a mai szinhazcsinalék mdveiben.

Az elemzésre kindlkozd mUvészi allasfoglalasok sokasagabdl itt most két jelenleg mikodd
szinhazi kollektivaval fogok részletesebben foglalkozni, akik munkaikkal a fennallé hatalmi struk-
turakat kérddjelezik meg, és dekonstrudljak az uralkodd kulturdlis narrativakat.®

Az elsé a She She Pop, amely a Rimini Protokoll mellett az egyik legelismertebb német
szinhazi formacié. Ok az elsé olyan fiiggetlen csapat, akik meghivast kaptak 2011-ben a Thea-
tertreffenre Testament cimU el6adasukkal. A She She Pop egy, az 1990-es években a giesseni
Justus Liebig Egyetem Alkalmazott Szinhaztudomanyi Intézetének végzd&seibdl alakult perfor-
manszkollektiva.® A kdvetkez6képp jellemzik mivészeti profijukat: ,A She She Pop szamara a
szinpad olyan hely, ahol dontések szlletnek, kiildnbdzé dialdgusformak és tarsadalmi berendez-
kedési formak valnak kisérlet targyava, illetve ahol nemes gesztusokat és tarsadalmi ritusokat
sajatitanak vagy hiteltelenitenek el.”!" Tovabba azt allitjak magukrdl, hogy 6k egy ,néi egyUttes. A
férfi tagok és férfi munkatarsak alkalmi kbzremUkoddése nemigen valtoztat ezen a tényen. Ez is le-
het az oka annak, hogy az olyan kérdések, mint a szinészi jatékra vald képesség és képtelenség,
nézés és nézve levés konfiguracidi és a hatalmi strukturak problematikaja alapvetd részét képezi
munkanknak. Az, hogy (f6leg) nék alkotta csoportként mutatkozunk be a kdzdnséglinknek, min-
denekelétt Ujra és Ujra reflexiora késztet bennlinket, arra, hogy észben tartsuk ezt a szinpadon
és a szinpad mogott egyarant.”'?

Az utdbbi husz évben a csoport folyamatosan olyan kérdésekkel és témakkal foglalkozott,
melyek tobbé-kevésbé a feminista diskurzus részét képezik, és mindig dsszekapcsolddnak az
alkotok személyes tapasztalataival. A Tavaszi aldozat (FrUhlingsopfer, 2014) cimU eléadasban
az alkotok sajat anyjukkal egyuttmikddve dolgoztak fel az aldozat alapvetéen néi szerepét a

7 1964-es alapitasatol kezdve a néi rendezdk dltal jegyzett eléadasok aranya a meghivottak kdzott a rendez-
vény 51 éves fennallasa alatt kb. 8%, ha hihettink a Berlini MUvészeti Egyetem PhD-hallgatdja, Neslihan Arol
kutatasi eredményeinek (aki a fennebb emlitett performances of [femininity] cimd szimpdzium keretén beldl
tartott el6adasaban ismertette ezeket a szamokat).

8 Hans-Thies Lehmann szinhazkutaté 1999-ben vezette be ezt a kifejezést egy olyan Ujfajta szinhazi esztétika
megnevezéseére, amely mar nem egy dramaszdveg koré szervezddik, hanem helyette a (performativ és
kézzelfoghat) szinpadi szituaciot helyezi elétérbe. Ez tObbnyire az olyan szinhazi eléadasformakat jelenti,
melyekben, a szereplk szinpadi reprezentaciojan tullépve, a test performativitasa jut szerephez, illetve az
eléadd személyes viszonya az eléadas tartalmahoz.

¢ Vélasztasom sajat nézéi élményeimen alapul, és bar tébb alkotd munkairdl is szélhatnék itt, de az sajnos
meghaladna jelen iras kereteit. Emlitsiik meg azért néhanyuk nevét: Fraulein Wunder AG, Henrike Iglesias,
Vanessa Stern, Maiden Monsters, Melanie Jame Wolf és masok.

10 Tagjai: Sebastian Bark, Johanna Freiburg, Fanni Halmburger, Lisa Lucassen, Mieke Matzke, llia Papathe-

odorou és Berit Stumpf.

" http://www.sheshepop.de/en/about-us.html (Utolso letdltés: 2016. 1. 17.)

2 Uo.
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tarsadalomban. Legujabb, 50 Grades of Shame cimU munkgjukban, melyet 2016 marciusaban
mutatnak be a Mincheni Kammerspiele szinpadan, a (ndi) szexualitas és erotikus fantaziak maig
uralkodo tabuinak Uzennek hadat.

Jelen esszé témajahoz kapcsolddva az egyUttes Fiokok (Schubladen, 2012) cimd eléadasat
vélasztottam részletesebb bemutatasra. A szinpadon harom el6add, harom né, akik mind az
egykori NSZK-ban' nevelkedtek, harom az egykori NDK-bol szarmazd tarsaval szembestil. Vala-
mennyien magukkal hozzak sajat, személyes fiokjukat, tele naplokkal és a kdnyvekkel, amelyeket
valaha olvastak, a zenékkel, amelyeket akkor hallgattak, amikor el8szor voltak szerelmesek, de
kuldnbejaratu anekdotékat is hallunk az akkori id6k politikai hatdsagaval vald konfrontacioikrol.
Az eléaddk péarokban Uinek az asztaloknal, szemben egymassal, figyelik és idénként filmezik is
egymast, mikdzben bemutatjak sajat dolgaikat. A cél az, hogy Ujra megismerjék egymast, hogy
elmondjék a tébbieknek sajat életik torténetét. Mig ezt teszik, [€pésrdl 1épésre fedezik fel az On-
életrajzi, Iatszolag személyes narracio technikajat, és tagabb dsszefliggésbe helyezik azt, ahol a
személyes ismét politikai jelleget Olt.

Nyilatkozatok és vallatasok formajaban, vagy egyszerlien vodkaiszogatas kozben, tarsukat a
hata mogott mocskolva is szembesiti egymast a két csoport a korabeli propaganda dltal az em-
berekben ellltetett téveszmeékkel és elbitéletekkel. Elvégre immar tdbb mint hisz éve kérdezgetik
maguktdl ugyanazt: ,Mi is rejlik ama [vas]figgdny mogott?” 1

Mig az egyik beszél, a parja meg-megallitia az elbeszélt emlékek folyamat, és kérdéseket tesz
fel, mint példaul: ,Mit értesz azon, hogy kapitalista?” Ez a stratégia, mellyel a masik fél bizonyos

13 Német Szovetségi Kdztarsasag (‘Nyugat-Németorszag’) az 1949-1990 kozotti idészakban, szemben a
réviden NDK-ként ismert Német Demokratikus Kdztarsasaggal (‘Kelet-Németorszaggal’).

4 Az eléadas elején Laurie Anderson szama, a Born, never asked hangzik el a Big Science (1982) cimu
albumrdl.

Christians//Schwenk: J.U.D.I.T.H. Fotd: Clemens Heidrich
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szavait kiemelik, és rakérdeznek azok jelentésére, feltarja a személyes térténeteket atszévé ideo-
l6gia belsé logikajat.

A személyes torténetek araddsa az eléadas soran egyben a néi emancipacio torténetét is
elénk tarja, illetve a feminista kdvetelések kilonbdzé értelmezési mddjaira vilagit ra a két rend-
szerben. A She She Pop afféle herstoryt, azaz nétorténetet ir, mely egyrészt dekonstrualja a
német nék gyorsan Ujraegyesitett kollektiv identitasanak mitoszat a fal ledélése utan, masrészt
a nék — mégpedig mindenféle nék — kozotti testvériség és szolidaritas kialakitasanak Uj lehet6-
ségeire kérdez ra. Teszi mindezt kiléndsen szérakoztatdan és rendkivili irdnidval. A szereplék
habozas nélkUl tapintanak a legfajdalmasabb pontokra, hogy aztan egy pillanat alatt ugorjanak at
a kovetkezd jelenetre, melyben ketten kozUlUk (egy kelet- és egy nyugatnémet, természetesen)
kerekes irodaszékeken tancolva rekonstrualjgk mozdulatrdl mozdulatra Katarina Witt Carmen-
koreogréfigjat, mellyel az 1988-as kanadai téli olimpian szerepelt — ez egyike azon ritka kdzds
emlékeknek, amelyekkel kapcsolatban egyetértés uralkodik a szinpadon levék kdzott.

Egy masik, a Christians//Schwenk néven ismertté valt kollektiva hatarozott mivészi célkitU-
zése a dramairodalom ndi szerepl8inek Ujfajta dbrazolasa a hagyomanyos narrativak felforgatd
Ujrairasa révén. A flggetlen hattérrel rendelkezd két eléadd, Marja Christians és Isabel Schwenk
és alkotdtarsaik alternativ reprezentacios formakat, illetve a néi test szinpadon valé megmutata-
sanak és mozgatasanak autoném maodozatait keresik. Kutatasaik kdzéppontjaban a tarsadalmi
berendezkedésbe kddolt rendszerszintl erészak mechanizmusainak leleplezése all a humor esz-
kozeivel.'® Munkaikat a feminista dekonstruktivizmus és a fehérség kritikai kutatasanak meghdk-
kent§ Gtvozete jellemzi, amivel a fiatal, fehér, magasan képzett néi szinhazi alkotdk privilégizalt
helyzetére mutatnak ra.

Legutdbbi, J.U.D.. T.H. ciml munkajuk, a kildnds ndi szerepldket felvonultatd fejlenyisszan-
tés sorozatuk masodik része, Friedrich Hebbel Judit cim( dramajanak a jol fésllt értelmezéssel
szembemend olvasata. A tdrténet réviden arrdl szél, hogyan csabitja el, majd fejezi le a gyényori
Judit a varosat ostromldé Holofernészt, a szépségben vele vetekedd haborus hést.

Azdltal, ahogy durvan nagy falatokat nyes ki a dramakorpuszbdl, ez a kiseléadas koreografi-
djaval operald produkcio elsésorban azt a patriarchalis csontvazat tarja elénk, amelyre Hebbel
épitette dramajat. A szdvegben rejlé, nemi szerepekre vonatkozé sztereotipiak ellensulyozasara
a Christians//Schwenk dud a kortars tanc és epikus szinhaz eszkozeit alkalmazva alkot olyan
képeket sajat testérdl, amelyek mindenféle nemiség és szégyen diktalta hatart atlépnek. A sze-
repl6k mindketten magukat jatsszak a szinpadon, puszta keresztnevikdn mutatkoznak be, mint
Marja és Isi, és igy latszdlag bizalmas kapcsolatba Iépnek a kdzdnséggel. Testlk meztelenségét
mint performativ stratégiat alkalmazva, egy rendkivil személyes targyalasi folyamatba vonjak be
a nézbt azzal kapcsolatban, hogy kinek van engedélye kit megfigyelni. Az eléaddk az altaldban
csak rajuk iranyuld tekintet megforditasanak erejét hasznaljdk, a visszanézés gesztusat. Mivel a
fények a nézdétéren is égnek, a nézd biztos lehet abban, hogy tdbbszor is kdzvetlen szemkon-
taktusba kerlil az eladdkkal, és tudatdban van annak is, hogy telies mértékben lathatd. igy a
kozonség nem ddlhet hatra nyugodtan, nem foglalhatja el j6l megszokott voyeur-pozicidjat. Epp
ellenkezdleg, allandd feszUltségi dllapotban kéveti az eléadast, hiszen sosem tudja, mi lesz a két
agyafurt performer kdvetkezd lépése. A hatalmi viszonyok folyamatos Ujraértékelése zajlik. Az
egyik jelenetben a szereplék atlépik a kdzdnséget a szinpadtdl elvalasztd hatart, és a nézétér
hatso soraban U6 két nézé dlében foglalnak helyet. Nagy élvezettel kezdenek intim jellegl (talan
kitalalt, talan valds) anekdotakat mesélni a baratnéikrél, suttyomban nyilvanos helyeken, elsésor-
ban népes kozfUrdékben maszturbald nékrél. A tobbi nézd, minthogy kénytelen hatrafordulni,
hogy a beszélgetd szinészeket lassa, egyben korll is nézhet, maga is szereplévé valik, ahogy a

® A weboldalukon olvashaté, sajat magukrdl adott leirasra hivatkozom itt (I. http://christiansschwenk.org/
bilder/, utolso letdltés: 2016. 1. 17.)
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szégyenérzet vagy a tetszés tikrozddik az arcan, ahogy elpirul vagy prébadlja elkerlini, hogy a
tébbiek tekintetére reagaljon. Ezzel a nem éppen nyajas terlletfoglalassal a Christians//Schwenk
dud a nézbk és eléadodk kozti viszonyt térképezi fel, melyet mindig a dominancia kérdése hataroz
meg, am anélkll, hogy belesétalnanak abba a csapdaba, hogy akar magukat, akar a k6zénség
tagjait targyiasitsak.

Munkaik jellegzetes sajatossaga a kdzonségtalalkozd és beszélgetés beépitése az eléadas
lezarasaba. Ezaltal teret és id6t biztositanak arra, hogy a kdzdnség végiggondolja a latottakat,
illetve hogy alkalma legyen megkérddjelezni is az eléaddok megkdzelitési modjanak jogossagat.
igy a nézé egyben ellenpontként is szolgalhat az eléadas hatalmi struktiréjan belll.

Szerencsére azok a performativ stratégiak, melyeket a She She Pop, a Christians//Schwenk
és masok alkalmaznak, lassanként utat taldlinak a kortars szinhazi diskurzus fésodraban, gazda-
gitjdk és meguijitiak a ndiség abrazolasanak moédijait az eléadd-mdvészetekben.

Levonhatjuk tehat a kdvetkeztetést, hogy egy barmilyen nemzetiségU, fehér, cisz né pozicio-
jaba helyezkedni a neoliberalis dnoptimalizalt individualizmus koraban kényelmetlen opcid. Ehe-
lyett a kdzds kritikai hang és esztétikai gyakorlat Uj feminista szempontu keresésébe sokkal tobb
alkoténak kell bekapcsolddnia a szinhazi szakma és a rokonmUveészetek terlletérdl. A reprezen-
tacio, az 6nndn valdsagunkrdl vald képalkotas atalakitd ereje az & kezlikben van, és megnyug-
tato a tudat, hogy élnek vele, és nem nyugszanak, amig el nem érik a céljukat: hogy a kiizdelem
djra ott folyjon, ahol folynia kell, a k6z&sségi diskurzus él6 kdzegében, szinhazon belll és kivil.

Forditotta: Janko-Szép Yvette
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Sebestyén Rita

LATNI, AMINT
MEGTORTENIK

Interji Deepa Punjani szinikritikussal, szerkesztovel, a Nemzetkozi Szini-
kritikusok Egyesiilete eln6kségi tagjaval.

Rende/keze/ szinészi tapasztalattal, illetve egy kézgazdasagi diplomaval is. Mikor és ho-
gyan dontdttél ugy, hogy a szinhdzrol szeretnél irni?

A szinhazzal el6szdr a kdzgazdasagi féiskola utolsd évében talalkoztam, mikdzben a szak-
dolgozatomat irtam." Egyaltalan nem érdekelt a kdzgazdasagtan, idévesztegetésnek éreztem,
nem mozgatott meg. Akkoriban Indidban, és hat valamennyire még ma is, a hallgatok kénnyen
beragadnak az igen korlatolt és nem tul dtletes oktatasi rendszerbe. A legjobb dolog, ami utolsd
éven tortént velem egy eléadasbeli szerep volt, amivel a féiskolak kdzotti szinhazi versenyen vet-
tink részt. A mi fGiskolanknal ezek fontos tevékenységeknek szamitottak, ezért a produkcidkat
profi szinhazi emberek rendezték. Ez volt az elsd talalkozasom a szinhazzal. A f6iskola befejezése
utan aztan kihagytam egy évet, és azalatt végig szinhazzal foglalkoztam, ami nemcsak szinészi-
leg volt j6 élmény, hanem mert megtanultam értékelni a szinhazi munka kilénb6z6 aspektusait.

Rengeteget tanultam abbdl, hogy szakmabeliként dolgoztam, példaul szinpadi hangon be-
szélni anélkll, hogy berekednék, de teliesen lenyligdzétt az is, ahogy a profi szinhazi produkciok
mUkddnek, annak ellenére, hogy lattam, hogy mennyi kihivassal kell az atlag indiai szinhazcsina-
I6nak megklizdenie. Utdlag visszagondolva nagyon becsUldm és tisztelem azt az embert, aki a
ruhainkat vasalta és gondoskodott réla, hogy a jelmezek rendben legyenek az eléadas el6tt. A da-
rab, amit jatszottunk, dnmagaban nem tlint attérének, de a tapasztalat felnyitotta a szemem. Nem
tudom, hogy jobb szinész lettem-e ettdl, de biztosan realistabb. Ezek utan a Mumbai Egyetemen
az angol mesteri képzésen tanultam tovabb, és ott még tobb szinhdzzal taldlkoztam — azzal a
fajta megkdzelitéssel, ami érdekelt és amit csindlni szerettem volna. Akkoriban talalkoztam Ramu
Ramanathannal, a mentorommal, az & tarsulataval (Not Quite There) csinaltunk par produkciot,
ezekkel tobb helyen is szerepeltink. Izgalmas id&szak volt. A mesteri kutatasi szakaszaig végig
jatszottam. Aztan a szakdolgozat, illetve maganéleti okok miatt kényszerpihendre kildtem magam,
mert Ugy érzékeltem, hogy nem tudom mar a legjobbat nyujtani a szinpadon. Ez 2004 kérUl volt.

|d6kdzben felfedeztem, hogy a szinhazrdl irni is lehet. Ramu akkoriban egy mumbai szinhazi
hirlevelet szerkesztett (PT Notes — a Prithvi Szinhaz Hirlevél), és téle kaptam feladatokat. Nagyon
lelkes voltam, megragadott az a munka. Rajottem, hogy szeretek a szinhazrdl irni, és hogy egé-
szen jol is megy. Ugyhogy valahol 1999 vagy 2000 korul kezdtem el szinhazrdl irni, és azdta is
ezzel foglalkozom.

T A forditéasban nydjtott segitségért kdszonet Béri Baldzsnak — a szerkesztdség.
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Jogi karon tanulsz és jelenleg a diplomad megszerzésén dolgozol. Ez azt jelenti, hogy ma
Mumbaiban (Indiaban) a szinikritikus vagy kulturalis Ujsagird nem részestl anyagi és tarsadalmi
megbecslilésben?

Alapvetéen igen nagy kihivas szinhazat anyagilag fenntartani, féleg ha alternativ vagy provo-
kativabb szinhazrél van szé. Az anyagi vetlletével mindig tisztaban voltam, akkor is, amikor ugy
dontéttem, hogy telies allasban ini fogok. Ami a megitélést illeti, gy allok a szinhazi kritikéhoz,
ahogy barki mas a valasztott szakmdjahoz: a legfontosabb tisztességesen elvégezni a munkat.
Ugy gondolom, hogy én jél is végzem, és ez a fizetés mértékétdl fliggetlentil boldoggé tesz, nincs
okom panaszra. Ezt a dontést én hoztam, hiszen szamomra mindig is az volt a legfontosabb,
hogy olyan munkat végezzek, amit szeretek, és amiben hiszek. A legtdbb ember igy kerll szin-
hazba, ezért csindlja.

Egyetlen dolog zavar a szakmamban, hogy a mainstream sajtdé nem igazan veszi komolyan
a szinhazi kritikat, pedig szerintem a j6 szinhazi kritikus igenis hozzatesz a tarsadalmi diskurzu-
sokhoz. Emellett pedig & az archivaldja a szinhazi élménynek, ami maskilénben sokszor helyhez
kotott, tiszavirag-életd. Amikor kritikat irunk, altalaban tdbbet is mondunk, nem csak kritikai elem-
zést végziink. Sajnos sem a sajtd, sem pedig a szinhazcsinalok nem kivannak minket ebben a
szerepben latni. Indiaban kilondsen erdsen érezni a mainstream Ujsagiras intellektudlis sorvadasat.

Ami a jogot illeti, azért tanulom, mert érdekel. Jogi rendelkezések nélkdl semmilyen demok-
ratikus civil k6z6sség nem maradhat fenn vagy reménykedhet fejlédésben, bar magat a szak-
mat gyakran kritizaljak. Korllbelll két évig foglalkoztatott a gondolat, csak utana dontdttem el,
hogy nekikezdek tanulni. Leginkabb a blntetéjog, a polgarjog, a nemzetkdzi térvénykezés és a

Deepa Punjani
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torvényszéki aktivizmus érdekelnek. Egyel6re korai megitélni, hogy mit kezdek majd ezzel, de
ortldk, hogy elkezdtem.

Az Szinikritikusok Nemzetkozi Egyestiletének (IATC) tagjaként hogyan latod a kritikus nemzet-
kbzi megbecsliltségét és tarsadalmi helyzetét? Nagy a kllénbség orszagok, kulturak vagy akar
kontinensek kdzott?

Szinhazi szakirdként az IATC bizottsagahoz csatlakozni a karrierem egyik legjobb dontése
volt. 2005-ben csatlakoztam, akkor még flggetlen indiai tagként, majd 2008-ban megalapitot-
tam az Indiai Nemzeti Részleget, amelyben jelenleg huszonegyen vagyunk az orszag kilénbozé
pontjairdl. Mindig jo érzéssel tolt el, ha az indiai kollégaim részt vehetnek az altalunk szervezett
szeminariumokon és szimpdziumokon: rendkivil fontosnak tartom a nemzetkdzi eszmecserét,
és nemcsak a személyes vagy szakmai fejlédéstink szempontjabdl, hanem a globdlis problé-
mak miatt is, amelyeken mindannyian osztozunk: nagy sziikség van a szolidaritasra és a kritikai
vitakultdrara.

A Mumbai Szinhazi Kalauza kultura és az lizlet szerencsés keveredeése. Kérlek, beszélj az oldal
lizleti modelljérdl.

A Mumbai Szinhazi Kalauzban az a legjobb, hogy magantulajdonban 1évé és személyesen
igazgatott vallalkozas. A honlap egy médiacég része, ez a cég egyébbel is foglalkozik a kalauz
mellett, van példaul egy Ujabban meglehetésen népszerd filmes portalunk. Az oldal tizenegy éve
létezik, és az egyetlen honlap Indiaban, amely alaposabban foglalkozik szinhazzal. Jelenleg van
egy otvenezer f6s elbfizetdi bazisunk, és még egyszer ennyi kéveténk a kildnbdz8 kdzdsségi
halokon keresztll. Egyébként Mumbaiban lathatd a legtdbb szinhazi eléadas egész Indiaban,
a produkciok pedig legaldbb négy nyelven — hindill, marathiul, gujaratiul és angolul — mennek.

Ami az Uzleti modellt illeti, mivel ez maganvallalkozas, anyagilag énfenntartok vagyunk. Kulén-
féle reklamcsomagokat terveztlink a tarsulatok szamara, akik igy rajtunk keresztll népszerdsithe-
tik az el6adasaikat, eseményeiket, workshopjaikat. A honlapon kbzzétett tartalmak viszont kivétel
nélkul dijmentesek. Ugyanakkor 8sszekdtéként is mikodink a tarsulatok és a potencidlis szpon-
zorok kdzott. Ezaltal gyakorlatilag segitlink az eléadasok szervezésében, és ezért dijat is szabunk.
Van valamennyi bevétellink a reklamokbdl is, de ez meglehetdsen alacsony. Fenn tudjuk tartani
magunkat, bar néha mas vallalkozasokbdl is kell tamogatast atiranyitanunk, hogy folyamatosan
mUkddhessUnk. A kritikdinkban viszont soha nem lehet szempont a szinhazi partnerek kielégitése.
Vildgosan megszabjuk, hogy a kritikdk cenzdramentesek, nem aldozzuk fel az elveinket az anyagi
haszonért, és bar nem egyszer( ezt az egyensulyt megtartani, eddig mindig sikerUilt.

Hogyan lettél ennek a kalauznak a szerkesztdje?

Ebben is a mesterem, Ramu Ramanathan jatszott kdzre, aki engem ajanlott, amikor téle
kértek tanacsot a honlap szerkesztSi. En éppen otthagytam egy dlldst, amit nem szerettem, a
mesteri dolgozatommal pedig majdnem végeztem, ldgyhogy idedlis lehetéségnek tlint. Akkor a
honlap még csak par hénapja Uzemelt; gyakorlatilag abbdl dolgozhattam, amit felajanlottak. Ez
a modell aztan szamos valtozason esett at. A munka folyamata soran ez nem tlint fel, de most
visszatekintve j6 érzéssel tolt el, hogy mennyi mindent sikerUlt elérni.

Sokat utazol a vilagban, sok kulturat tapasztalsz meg €s klilbnbdzd kulturalis hattérrel rendel-
kezd elbadasokat ldtsz. Szerinted vannak Un. nemzetkdzi trendek a szinhazi formakat illetéen?
Amennyiben igen, melyek a legjelentésebbek mostanaban és miért?
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Nem tudom, hogy lehet-e trendekrdl beszélni. Indidban példaul tdbb szdszinhazi, realistabb
el6adast latok, bar mindig akadnak fiatal tarsulatok, akik mashogyan képzelik el a szinhazat. A
klasszikus szinhazi hagyomanyunk tovabbra is erés, a népi szinhaz viszont egyre inkabb hattérbe
szorul a varosiasodas miatt. Az indiai szinhaz pont olyan, mint az orszag: nincsen egyetlen, tisz-
tan korulirhatd szinhazi hagyomany, és nem igazan lehet mdfajokat kortlhatarolni.

Az eurdpai szinhazban nagyobb hangsulyt kap a folyamat, ami viszont nem feltétlentl széveg
alapu, a jelentésalkotas pedig a legkllonfélébb eszkdzokkel torténik, ebbdl aztan lehet fizikai
vagy mozgasszinhaz, de létrejohet akar egy teljesen rideg szinhazi alkotas is. Rendkivil izgal-
masnak taldlom a szinhaz jelentésalkotd képességét, ebben a formaban végtelen szamu lehetd-
ség van. Szeretném, ha a fiatalabb szinhazcsinalok tdbbet kisérleteznének, ha a szinpadot nem
egyszerlien eszkdzként hasznalnak, amin valamit egyszerlien felmutatunk, hanem olyan térnek,
ami szerves része a létrejovd szinhazi éiménynek.

Alapvet§ kildnbség az indiai és eurdpai szinhaz kézott, hogy Indidban gyakoribb a linearis
narrativaval dolgozd el6adas. Mi azt szeretjlik, ha mesélnek neklink, ha beszélnek hozzank. Az
ismerdst és az egyszer(t részesitjlk elényben, mig Eurdpaban a szinhaz egyre inkabb kisérleti,
és igyekszik tagitani az eléadas jatékterét. Ez persze csak az igazan j6 eléadasokban torténik
meg, mindenhol vannak kdzépszer( produkciok.

Tapasztaltal valaha ndkent barmilyen pozitiv vagy negativ megkllénbdztetést a szakmadban,
akar Indiaban, akar nemzetkdzi szinten?

Nem mondhatnam, hogy ez valaha kdzvetlentl megtortént volna velem. Voltak problémak,
de inkabb politikai jellegliek, néhany ember berdgztilt érdekei miatt, akikkel akkor taldlkoztam,
amikor létrehoztam az IATC indiai részlegét. Ezek gyakori akadalyok, ha egy fiatal n6 vezet egy
szervezetet, az elégedetlenkedd id&sebb férfiak pedig a szakmai tapasztalatuk meg a férfi-fel-
s6bbrendlséglik Uriigyén mindig azt hiszik, hogy meguszhatjak a rossz dontéseiket.

Indlia hol tart most a kultdraban és szinhazban dolgozd néknek nydjtott egyenld lehetéseégek terén?

India egyenld lehetdségeket kindl a kulturdlis szféraban és szinhazban dolgozé néknek. In-
kabb az aggaszt, ahogyan a n6ket megjelenitik az indiai szinpadon. Vannak ugyan nékézpontu
darabok, illetve erds ndi szerepldk, de igen ritkan. Az abrézolasok nagy része fennkolt, magasz-
tos és sztereotipizalt, kevés a variacio. Ezek altalaban idejétmultaknak szamitanak, a modernebb
megjelenitések viszont inkdbb csak karikaturak, egyéniség és szellem nélkil. Jo irok kellenek, és
nem csak az erésebb, kortars néi karakterekhez, de dltaldban véve a mai tarsadalmunk megraj-
zolasahoz.

Hol latod magad &t év mulva? Hol ldtod a szinhazkritikat 6t év mulva? Online, papir alapd,
szakmai, részvételi?

Elére tervezni jelenleg legfeliebb a kdvetkezd heti Mumbai Szinhazi Kalauz hirlevelét tudom.
Szamomra igen pozitiv élmény volt az online térben dolgozni, a kalauzunk pedig ma mar komoly
név a mumbai szinhazi kdzdsségben és India mas részein is, ezért gy érzem, hogy a szinhazi
kritika @ miénkhez hasonld honlapokon keresztll képes felviragozni és fennmaradni. Mindenek-
el6tt viszont ebben a szakmaban komoly elhivatottsagra van szlikség. Mi lehetdségeink szerint
medfizetjlk a szabaduszé kritikusainkat, és tamogatjuk a fiatal, Uj szerzéket. A szinhazi kritika
mindig szubjektiv, nincs olyan, hogy j6 vagy rossz, ezért sokkal inkdbb szamit az elemzés, az,
ahogyan az adott el6adasrdl irunk, hogy annak értelme legyen. Ha siker(l a Iényegi jelenségeket
megragadni, akkor a kritika is lehet mUvészet.
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LPersze, nem tudtal eljonni, késén értesitettelek, de azt szerettem vol-
na, hogy meglepetés legyen, hogy 6rdlj, hogy készen allok a teljes felolva-
sGesttel, amelyen a te verseidet mondom el. Tudtam, hogy a vizionalason
belém fognak kotni — hogy miért, nem kell magyaraznom, féleg ha megné-
zed a programot. Mar készen vagyok az est elsd részével (ez féloras), és
oktober 18 és 20-a kozott részt veszek a bakoi egyéni szinhazi fesztivalon
(ez verseny lesz).

Ha kettészakadok, akkor sem tudok cimet adni az estnek, ugyhogy
egyeldre csak a mdfaji meghatarozas marad: lirikus oratérium. Tudom,
hogy ez igy nem tul vonzd a nagykdzdnség szamara, mert ugyebar Uj
mUfajrol van szo, de kérlek, adj te nevet a gyermeknek! Olyan négy-6t hét
mulva bemutatom a telies musort.

Méajus ota csak a te verseiddel foglalkozom, és ezért igen kdzel kerdl-
tem hozzad, az érdmeidhez és keserliségeidhez, de be kell Iathom, hogy
ennek ellenére sem tudjuk egymast segiteni, pontosabban mindez neked
semmit nem segithet.”

Levél lllyés Kingatol Szilagyi Domokos részére — részlet Szilagyi Domokos meg-
figyelési dosszigjabol. Foto: Erdélyi Lajos. A széveget es képet Torok-lllyés Orsolya
bocsatotta a Jatektér rendelkezésére.



DRAMA

Gianina Carbunariu

Metro is everywhere

Szereplé
A N6 - 30 folotti

Valami csoda folytan... van szabad hely. Lellok. Nem gondolok semmire. Semmire se akarok
gondolni. Elévehetném a telefonom és nyomogathatnam. El6veszem a telefonom és... (eléveszi
a telefonjat, majd par pillanat mdlva): Nem igazan van mit néznem rajta. Ugyhogy elére nézek.
Ratok nézek. lgazabdl ez csak egy kifejezés, mert a tekintetem olyan zavaros, hogy egyetlen
arcot sem latok tisztan. Mozdulatlanul nézek elére. Tessék levegdt venni. Rendesen, mélyeket
lélegezni.

Leveszem a nyakambdl a kendém... kigombolok néhany gombot a blizomon...

Nincs is olyan nagy témeg, mégis belélegezhetetlennek érzem a levegdt. Lélegzem. Egy, két,
ha'... Lélegzem.

Probalok belekapaszkodni a latvanyba. A nyugodt és faradt gesztusaitokba.

A lélegzésem rendezddik, kdzben a tekintetem az arcokat pasztazza. Belekapaszkodik a ruhak,
cipdk, pdlok, taskak, napszemUvegek markajelébe... Felismerem az 6sszes markat. Mert én is
ezeket viselem. Olyan, mintha a sajat gardrébomat latnam kulénbdzd kombinaciokban. Egyik
jobban sikerdlt, masik kevésbé. Mindegy, nem szamit.

Megnyugtatod érzés ratok nézni, lassanként magamhoz térek. Lassanként meg tudom kilénboz-
tetni az arcotok. Valahogy mind ismerds. Mindannyidtokat ismerem valahonnan. Valdszindleg
Gltlink mar igy egymassal szemben maskor is.

Vagy munkaba menet taldlkoztunk az utcan?
Egymas mellett ebédeltiink az irodahaz vendégléjében?

Vagy a varos mas vendéglSiben? Nem feltétlen draga, de semmiképp nem olcsé vendéglékben,
ugye?

Vajon ugyanabban az All Inclusive szallodaban téltéttlik valamelyik vakaciot?

Talan egymas mogott alltunk sorba a bankban?

Talan pont ugyanabban a bankban vettiink fel 25 éves lakaskolcsont?

Ugyanazon a kdrnyéken, a varos északi részében?

Akkor biztosan taldlkozott a tekintettink, amikor reggel a parkban futottunk.

Vagy talan pont ugyanabban a tdmbhazban lakunk? Talan pont ugyanabban a lépcséhazban?
Vagy... talan régebbrdl ismerjlik egymast, és azéta megvaltoztunk kicsit?

Konnyen lehet, hogy egyUtt jartunk egyetemre...
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Talan évfolyamtarsak voltunk, talan pont ugyanabba a csoportba jartunk...

Nem, egyaltalan nem lehetetlen. Ha az elsd félév utan dolgozni kezdttink, nagyon valdszind, hogy
csak vizsgan talalkoztunk.

Talan ugyanarra az allasra palyaztunk?

Talan kollégak is voltunk egy adott pillanatban... j0, hat nem ugyanazon a részlegen, de talan
ugyanannak a cégnek a 150-200 alkalmazottja kdzt voltunk?

Vagy talan a cégeknek, amelyeknél dolgoztunk, ugyanabban az épuUletben volt a székhelylk?

Akkor tdbb mint valészind, hogy par masodpercig egyditt Gltlink a liftben, én a hatodikra mentem,
te a kilencedik, tizedik vagy huszadik emeletre?

Vagy talan... nem, nem zarom ki annak lehetéségét, hogy... talan... pont én rugtalak ki a leépité-
sek elsé korében?

Olyan sok idé telt el azdta, tobb mint harom év. Egész egyszertien Ugy tlnik, egy elézd életben
tértént. Es nincs miért haragudnod ram. Te is ugyanezt tetted volna.

Légy 6szinte magadhoz és ismerd be, ugyanezt tetted volna: ha elkezdtem volna rinydlni, hogy
lakasrészletem van meg kocsirészletem, azt mondtad volna, a cég olyan nagylelkl végkielégitést
ajanl fel, hogy az elegendd lesz legalabb hat honapra, amig Uj munkahelyet taldlok. Ha kicsit
sporolok, talan egy egész évre.

Vagy talan a masodik korben rugtalak ki? Meglehet. Vagy a harmadikban? Biztos nem a negye-
dikben, arra biztosan emlékeznék.

Szeretném, ha tudnank beszélgetni... szeretném, ha elklldenétek a francba.
Ha szdélnatok hozzam...
Kiszallsz? Kiszallunk?

Igen, nagyjabdl az 6sszes taska, szemiveg és markacucc, amit ismerek, ennél a megallonal szall
ki. Itt kellene nekem is kiszdllnom. Innen indulok az iroddba hétf6tél péntekig minden reggel fél
kilenckor.

Itt szallok ki hétf6étdl péntekig minden nap. Ma azonban semmi sem késztet ra, hogy kiszalljak.
Nem sietek. Nincs hova siethem. Enyém az egész este. Az egész éjszaka.

Raadasul ugy érzem, odaragadtam ehhez a helyhez. Hogy ez az én helyem. Hogy megtarthat-
nam egy idére. Egy vagyok az Uléssel, amin Ulok. Nem, eszemben sincs ilyen hamar atadni.
Nyugodtan lélegzem, egyre jobban megy a lélegzés, sokkal tisztabban latok. Sokkal tisztabban,
mint néhany draval ezelbtt. Sokkal tisztabban, mint amikor 6t perccel ezelbtt letitem.

Johettem volna autdval, de elvileg nem az enyém madr. Es akkor jobb megszoknom anélkil.
Johettem volna taxival. De kétszer annyi id6be telt volna, mig hazaérek. Sét, talan haromszor.
Beszélgetnem kellett volna a taxisoférrel. Nem lettem volna képes ra. Itt jol vagyok. Egyre jobban.

Nézhetlek, és nem kell beszélgetnink. Hallom a beszélgetésfoszlanyokat.
Most nem olyan zsufolt. Szinte senkinek sem kell alini. Van levegd.

Velem szemben egy né engem bamul. Allom a tekintetét. Lélegzem. Nem szeretem, ha fixiroz-
nak. A nd mozdulatlan és egyenesen engem néz. Kabé egyiddsek lehetlink. Plusz-minusz &t
év. Inkdbb plusz. Es egész biztosan &t kildval t6bb nalam. Farkasszemet nézek vele. Mignem
a szemem konnyezni kezd. Mignem a kezem szorongatni kezdi a taskam. Az § keze szintén.
Elforditom a fejem, és a szemem sarkabdl latom, hogy &6 is. A n§ az én visszatUkrozédésem a
szemben 1év6 ablakban. Osszerezzenek, dsszerezzen & is.
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A kocsi megtelik emberekkel. Eltlinik a szemben 1&vé nS. De jo. Az Eszaki palyaudvar. Csomagos
emberek, koldusok, munkabdl hazatérék, ki-ki megy a dolgara. El6ttem labak, a térfoglalasban
Osszekeveredett testek. Minden centi fontos. Hangzavar. Eggyé valok az Uléssel. Lélegzem. Is-
mét nehéz a levegd. Mindenféle szagok, vonatszag, az 6sszezsufolddo testek szaga.

A kendémon at lélegzem. Kedvenc parfimdm illata megnyugtat, olyan érzésem lesz, mintha
csak nézd lennék itt. Tényleg nézé vagyok. Nézem az elSttem allok cipdjét. Nem latok egy ismert
markat se.

Lassan felemelem a tekintetem és... figyelmeztethetnélek, hogy valaki kotoraszik a taskadban...
A metréban mindenhol ezt irja: kérjuk, jelezze, ha észreveszi, hogy... De ez a felszdlitas olyan
elvont. Mar-mar ironikus. Magamhoz szoritom a taskam és Iélegezni probalok. Szeretném elfor-
ditani a fejem, de nincs hova.

Latom, ahogy kivagod a taskat. Egy orokkévaldsagnak tlnik, olyan lassu minden mozdulat. Vé-
letlentl elkapom a tekinteted. Latom benne az igyekezetet, hogy észrevétlen maradj. Hogy mas-
hol Iégy. De nagyon is itt vagy. A tekinteted azt mondja, maradjak veszteg a helyemen. Tartsam a
szam. Ram nézel, és szavak nélkll mondod, jobb, ha tartom a szam és masfelé nézek.

De merre?

Becsukom a szemem. Magamban hallom az ismert szavakat, gy jonnek, mint egy megfékez-
hetetlen aradat:

bldds cigany

rohadt gané

szemét allatok

ki kéne Sket irtani

hogy ne szaporodjatok tovabb, mint a patkanyok

semmihazi tolvajok

bldos cigany bidds cigany blidds cigany blidds cigany blidds cigany bldds cigany
Ett6l megnyugszom. Ismét tudok Iélegezni. Sokkal jobban vagyok.
Nyilnak az ajtok, jon egy kis levegd. El6ttem a labak ellépnek az ajté felé.
Egy kolduskolyok valamit kantal és felém tartja a kezét.

igy maradunk egy ideig anélkul, hogy barmi torténne.

Nem adok semmit. Ki kéne irtani titeket. Az 6sszest.

A kéz az arcomhoz kdzelit. Egyre kdzelebb van. Oszténdsen benyllok a zakém zsebébe és
kiveszek 5 lejt, a visszajardt a cigibdl.

A kéz megall.

Odanyujtom az 5 lejt, mintha hust dobnék a tigrisnek a racsokon at.
Remeg a kezem, a pénz leesik.

A kolydk felveszi és odébball.

Hallom, hogy koruléttem azt mondjak: igy adjuk alajuk a lovat, ha ennyi pénzt ad nekik, miért
is mennének dolgozni? Nem &k a hibasak, csakis mi vagyunk a hibasak. Ez nem kényorilet,
hanem bdn. Hozzaszoktatjuk 6ket, hogy nem kell megdolgozni a pénzért. Aztan csodalkozunk,
hogy fejbe Utnek. Megérdemeljik.

A kezem a térdemen, remeg. Mintha nem is az enyém lenne. Nem nézek ra, megtagadom. A
kezet, amely félelembdl adta az 5 lejt. Mégis mi térténhetett volna? Barmi.
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Ismét nyilnak az ajtok, akar ki is szallhatnék. Taxiba Ulhetnék, hazamehetnék, megfirddhetnék...
csindlhatnam, amit munka utan mindig szoktam. Egy Ujabb munkanap elétt.

Felallok. De a tavolsag az ajtoig tul nagynak tlnik. Visszaulok, mielétt az el6ttem allo terhes nd
félrelokne.

Blntetésbdl az orrom elé tolja a hatalmas hasat. Blntetésbdl a homlokomhoz ér a hasa. Blinte-
téshbdl szinte hallom, ahogy a hasaban hordott kis élet szitkozédik.

Eszemben sincs atadni a helyem.
Mert nem akarok a helyedben lenni.
Mert nem vagy az én helyemben.

Mert nem hiszek a ndi szolidaritdsban. A tiz év irodai munka megtanitott ra, hogy ilyen nem
letezik.

Mert nem hiszem, hogy az anyasag a legcsodalatosabb dolog a vilagon.

Mert nem hiszem, hogy gyereket csinalni hazafias cselekedet. Még akkor se, ha maga az elndk
mondja. Még ha a vilag 6sszes elndke is ezt mondja. Vagy majdnem az ésszes. Amikor a hozzad
hasonld nékrél beszélnek: akik sporolnak, dolgosak, és nem kivannak tdbbet, mint ami kbnnyen
elérhetd.

A gyerek a legjobb esetben biztositas a jovére. Es pontosan tudod, mirél beszélek.
B terv arra az esetre, ami tébb mint valészinl, hogy nem lesz nyugdijunk.
Hogy haldlra dolgozzuk magunk 65, 75, 95 éves korunkig. Amig bele nem ddglunk.

De a dolgok pont forditva is térténhetnek, mint ahogy terveztiik. Es pontosan tudod, mirdl be-
szélek...

Megijesztenek az ilyen nék: a hasukban rejtik a jovét. A jévét, amelyben mi betegek, dregek,
maganyosak leszlink, és majdnem biztosan szegények.

Egyszer csak felall a mellettem U6 férfi. Nem mintha at akarna adni a helyét, hanem mert a ko-
vetkezdénél kiszall.

Valami nék szinte a labamra teszik a szatyraikat.

Nk, akik egész nap dolgoztak.

NGk, akik munka utdan nem mennek egyenesen haza, hanem Utba ejtik a piacot.
Legutdobb mikor voltatok fodrasznal? Fogadok, hogy az eskivétok napjan.
Legutdbb mikor vettetek magatoknak cipét?

Legutébb mikor vasaroltatok magatoknak ruhat, de Ujat, nem turkalébol?
Legutdbb mikor pofozott meg a részeges férjetek?

Az Egyetem téren felszallnak valami fiatalok, biztosan diakok.

Kurzusrdl jdnnek. Kurzusokrdl, klubokrdl, kajardl beszélgetnek.

Pénzrdl. Hogy nem elég.

Allaslehetéségekrdl.

Hogy milyen kicsi a fizetésUk.

Semmi Uj.

Vidaman beszélgetnek.

Mintha vicc volna.
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Mintha nem is velUk torténne.

Van egy rossz hirem. Tulajdonképpen tébb rossz hirem is van, de ez az elsé: az id6tdk és a pén-
zetek vesztegetitek a tanulassal.

Ugyanolyan vidaman szallnak ki, ahogy beszalltak.

Csak hatraltatni fog a diploma. Miatta nem fogjatok elvallaini a rosszul fizetett munkat. Méltésa-
gon alulinak fogjatok taldini. Es amikor mégis elvallaljatok, naprol napra frusztraltabbak lesztek.

A jobb id6éknek annyi.

Vége. Az a néhany év, amikor minden lehetségesnek latszott, eltdnt, mintha soha nem is lett
volna.

Szélljatok csak ki ugyanolyan viddman, ahogy beszalltatok.
Turistak térképpel kezlkben, fényképezdgépekkel felfegyverkezve.

Lepjétek el a régi varoskdzpontot, téltsétek meg a barokat, amelyek olyan dragak, mint még
soha.

Nem szallhatok ki a kbzpontban, ebben az éraban nem talalnék szabad taxit.
Nem birom elviselni ezt a porgést.

Egyesek szdérakozni mennek, masok a munkabdl tartanak hazafelé. Jo, hogy van nekik, honnan.
Egyelére még van.

ZsUfoltsag, szagok, faradt arcok, merev tekintetek, a zakdk, ruhak egyre elnylttebbek, szappan-
operakrol beszélgetnek, jelen nem 1évé emberekrdl, az arakrol.

Egy idegen né.
Latszik az arcodon, hogy idegen vagy.
Talan a hasad nem is has. Lattunk mar ilyet.

Talan a bomba nem id&zitett, hanem nagyon is azonnali. Lattunk mar ilyet. Pontosan tudjatok,
mirdl beszélek.

Semmi sem az, aminek latszik.
Minden sarkon egy tucat bomba van. Egyik mar ketyeg, masik csak késébb robban.

Nincs tébb ,terllj, asztalkam”. Miért nem mentek haza? Egész egyszerlien mas elveket vallunk.
Semmi bajom veletek, de szerintem mindenkinek jobb lenne a sajat hazajaban.

A ti férjeitek, a ti fiaitok erészakosak. Mar az utcara kimenni is félink. Volt az a né, akit egy ilyen
erészakolt meg... mindennek van hatara. Csodalkoztok, hogy dihdsek vagyunk? Ez még sem-
mi. Pontosan tudjatok, mirél beszélek.

Valami fiatalok szallnak be. Egy banda. Itt mar egész masak az arcok. A varos déli részébdl valok.
Milyen furcsa, meg lehet killdnbdztetni az északi és a déli részen utazokat az arcuk alapjan. Ok
ritkan talalkoznak a kdzpontban. Itt én vagyok a furcsa. Jobb lenne kiszallnom. De ha kiszallok,
tobbé nem leszek biztonsagban. S6t. Evek 6ta nem jartam ezen a kdrnyéken. Csak autdval. Az
mas.

Kérdén néztek ram. What'’s a nice kid like you doing in a place like this? Biztos errél sugdoldztok.
Er6sebben fogom a téaskam. A masik kezem a zsebemben. A telefonom szorongatom.

Csak mi maradunk a kocsiban. Es a terhes né. Mellettem.

El fogjak venni a taskam, kiszedik beldle a pénzem, a bankkartyaim, az irataim... mi az érdégért
kellett nekem idaig eljénni? Mar otthon sajnalhatnam magam. Ebben az draban mar nagyon
részeg lehetnék.
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DRAMA

Mit sugdoldztok ott?

Mult héten megerészakoltak egy nét az utcan. Igaz, egy bevandorld csindlta. Hatha csak a tas-
kdm veszik el. Erjlink mar a végallomasra, hogy visszaindulhassak. Egy ¢rokkévaldsagig tart,
hogy odaérjiink a kdvetkezd megallohoz, az utolséhoz.

Avoid eye contact. Avoid any eye contact. De engem néznek. Engem néznek. Engem nem véd
semmilyen has. Nem fognak egy terhes nét kirabolni. Aki még idegen is. Mi a francot lehet elvenni
egy ilyentél? Az északi arcom csinal belélem aldozatot.

Mar nem sugdoldznak. Engem néznek. Valamit dudolnak. Provokalni akarnak. Ugyanazt az éne-
ket dudoljak. Ez egy rémalom. Rémalom. Behunyom a szemem. Ami elkerllhetetlen, megtorté-
nik. Egyre hangosabban énekelnek. Honnan ismerem ezt a dalt? A fejemben csak ezt hallom.
Az 6 hangjukon. Honnan ismerem a dalt? Nem veszek leveg6t. Varom az (tést. Leengedem a
kezem a taskamra. Nem szabad ellenallast tandsitanom. Milyen ellendllast tanusithatnék?

A dal kozeledik felém.

Valaki megragadja a karom. Valaki megszoritja a karom. Kiejtem a taskam a kezembdl. Vigyétek
€s hagyjatok békeén.

,BUdos kurva.”

,HUzzal haza, rohadék!”

Randul egyet a karom. Kinyitom a szemem: a n6 a karomba kapaszkodik.

Az egyik megragadja a fejét.

Elrantom a karom, mikdzben az egyik ram ordit: Egylitt vagytok? Elhizom a karom.

Ezzel a szeméttel vagy?

Egyedul vagyok. Egyedul vagyok. EgyedUl vagyok.

EgyedUl vagy és semmit sem lattal, megértetted?

Semmit se latok. Semmit se latok. Semmit se latok. Becsukom a szemem és semmit se latok.
Csak hallom. Az Gvoltéseket. A puffanasokat. Az allati Gvoltést.

Hasba vagjak. Uvoltés. Hasba vagjak. Uvoltés. Nem vagyok itt. Nem lehetek itt. Epp abban a
pillanatban, amikor a ki nem mondott gondolataim valdsagga valnak. Delete-et szeretnék nyomni
az dsszes ilyen gondolatomra. Ha Delete-et nyomnék, talan eltlinne mindaz, ami eléttem torté-
nik. Ami el6ttem tdrténik, azt nem lehet kimondani. Ami elSttem torténik, az nem lehetséges.
Nem emberi. Harom tigris elkap egy vemhes zsirafot. Széttépik. Ugy nézem, ami el6ttem torté-
nik, mint egy jelenetet a Discoveryn. Masképp soha tobbé nem tudnék felalini innen. Vércseppek
a foldon. Az Uléseken. A trikoikon. Elfojtott nydgések.

Nyilnak az ajték. Ezek négyen elhiznak. Mielétt elhiznak, ugyanaz a kdlydk odasziszegi: Nem
lattal semmit. Kuldnben...

A ng a foldon fekszik. Mozdulatlanul. Az ajtok nyitva maradnak. Végallomas. A szerelvény tiz
percig allomasozik.

Nem tudok megmozdulni. Nézem &6t és varom, hogy valami torténjen. Hogy felemelje a fejét.
Hogy felalljon és kilépjen az ajton.

Forditotta: Boros Kinga



CRITICA

Bogat in elemente suprarealiste si puternic vizual, tonul de baza al lumii teatrale a lui Radu Afrim
este inconfundabil, indiferent daca porneste de la text literar (dramatic) sau improvizatii actoricesti, asa
cum se Intampla si in cazul ultimei sale puneri in scena de la Timisoara, despre care scrie Bea Kovacs.
Tn spectacolul intitulat Viata si moartea unor spectatori apare pe scend, in lumina reflectoarelor, perso-
najul care de obicei observa totul din intuneric: spectatorul insusi.

Michal Docekal a regizat America lui Kafka la Teatrul Maghiar din Cluj. Conform criticii lui Tamas
Lovassy Cseh, interpretarea scenica a romanului rezulta intr-un spectacol puternic vizual care curge
domol, exprimandu-se Tn simboluri si vazut mai curand ca un omagiu adus operei lui Kafka — dar care
nu trateaza functionarea relatiilor de putere sau vulnerabilitatea oamenilor de rand.

Lilla Proics citeste Pescarusul prezentat de Compania Tompa Miklds din perspectiva intrebarilor
cruciale ale dramei — posibilitatea artei poetice auto-reflexive oferite de relatiile emotionale dintre perso-
naje si de catre poveste. Punctul forte al regiei lui Attila Keresztes este spatiul simplu creat din elemente
teatrale (corting, scena, sald) in care povestea cehoviana se desfasoara chiar in fata noastra.

Premiera de revelion este un eveniment special in repertoriul teatrelor din Transilvania, care — con-
form asteptarilor publicului — nu se prea aventureaza dincolo de limitele unui spectacol de divertisment
usor. Burghezul gentilom de la Sf. Gheorghe nu se Inscrie in aceasta traditie. Despre spectacolul regi-
zat de Sardar Tagirovsky puteti citi critica scrisa de Aniko Varga.

Marta Bodd scrie o critica eseistica despre Printre valuri de la Teatrul Maghiar din Cluj, in care
compara spectacolul regizat de Tom Dugdale cu filmul lui Lars von Trier din perspectiva reprezentarii
povestii feminine.

INTERVIU

Péter Tasnadi-Sahy a realizat un interviu cu Eszter Novak, directoarea artistica a Teatrului Szigligeti
din Oradea. Conversatia structuratd pe momentele importante ale carierei sale regizorale a deve-
nit expresia unei gandiri teatrale. Eszter Novak s-a format sub influenta teatrului practicat de Gabor
Székely si crede ca face parte din universul tuturor maestrilor care au marcat in mod decisiv dezvolta-
rea personalitatii si gandirii sale.

Andrea Kulcsar a intrebat-o pe actrita si profesoara targumureseana Erzsébet B. FUIGp despre ro-
lurile sale importante, despre viata femeilor, despre prezenta scenica si metodele ei de lucru. Erzsébet
B. Ful6p considera ca rolurile sale cele mai bune au fost determinate de regizorii cu care a lucrat,
unul dintre procesele de lucru favorite fiind cel legat de Tihna regizata de Radu Afrim, unde metoda
esentiala de creatie actoriceasca a fost privirea.

Hajnalka Szalma, actrita Teatrului Tamasi Aron din Sf. Gheorghe a fost intrebata de Bedta Lidia
Laszld. Aflam din interviu cat de importante sunt rolurile feminine bine scrise in cariera unei actrite,
apoi se vorbeste despre nevoia de a satisface toate asteptarile, despre motivatie si succes. Hajnalka
Szalma crede ca este foarte greu sa definesti locul femeii n zilele noastre, si la fel de dificil este pentru
femei sa pastreze echilibrul intre familie si cariera.

Profesoara, dramaturg si critic teatral, creatoare spectacolului de teatru comunitar Terminus, Kinga
Boros a raspuns la intrebarile lui Eszter Brassai despre afirmarea femeilor in teatru, despre organizarea
ierarhica a teatrului de arta, precum si despre tematica si parcursul spectacolului Terminus. Kinga
Boros, care a experimentat pentru prima data cu o noua forma teatrala, este interesata de teatrul
participativ, comunitar si de redefinirea conventiilor.

STUDIU, ESEU

Moda rolurilor in pantaloni pentru femei s-a raspandit in perioada restaurarii engleze, cand femeile
puteau sa-si etaleze talentele si corpul in haine barbatesti. Csaba Szilagyi Palké se ocupa de obiceiul
travestiului scenic din pespectiva istoriei teatrale si culturale si a studiilor de gen. Tn eseul séu apar nu
numai eroii teatrului de elita, precum Sarah Bernhardt, Sari Fedak, sau Lujza Blaha, dar si personajele
teatrului de divertisment maghiar, lumea imitatorilor de barbati si femei.

Cum/de ce o minoritate In cadrul minoritatii? Lucrarea de sociologie teatrald a lui Katalin Czvikker
ne arata, ce structuri teatrale pot oferi date despre obstacolele afirmarii feminine n viata teatrala.
Cercetarea studiaza o perioada de cincisprezece ani la noua teatre traditionale, de la organizare pana
la statutul creatorilor si spectatorilor, aratand distributia traditionala a rolurilor feminine si masculine in
invatamantul universitar si in munca teatrald, conturand tendintele de schimbare acolo unde e cazul.

In raportul lui Andras Visky citim despre faptul c& poetica punerii in scen st sub semnul proprietatii
si al controlului: participantii actului creativ.comun Tsi sacrifica creativitatea individuala pe altarul artei




regizorului. Alimentandu-se din spiritualitatea dictaturii, teatrul mainstream si-a inlocuit publicul cu o
comunitate virtuala de spectatori. Teatrul post-mainstream manifesta insa tot mai puternic nevoia unei
noi intimitati si a apropierii de celdlalt.

Méria Kacsir a fost un critic cult si sensibil al ultimelor trei decenii ale secolului al 20-lea. in memori-
ile lui Levente Kovacs portretul ei se contureaza pe fundalul general al teatrului romanesc din Bucuresti
si cel maghiar din Transilvania. Cu un ochi avizat si o viziune larga, criticul se straduieste sa plaseze
teatrul maghiar din Romania n contextul mai amplu al teatrului universal.

Eseul lui Boroka Paraszka are in centru intrebarea: dincolo de stereotipiile din istoria dramatur-
giei si istoria teatrului, este oare rodnica incercarea de a face vizibile femeile In teatrul maghiar con-
temporan din Transilvania? Dupa trecerea in revista a succeselor si esecurilor, autoarea cerceteaza
constientizarea gender, chestiuni legate de roluri si identitati feminine si masculine, disfunctionalitatile
modelului de familie si problematica reprezentarii violentei.

RECENZII DE CARTE

in anul 2013, ca urmare a concursului de dramaturgie anuntat de Teatrul Tomcsa Sandor din
Odorheiu-Secuiesc a aparut volumul draMAzat I. 2013, care contine cinci drame contemporane.
Marta Bodod a scris o recenzie pentru revista noastra. (Piesa distinsa cu premiul intai a fost prezentata
la Teatrul din Odorheiu-Secuiesc.) A avut loc si editia a doua a concursului, despre rezultatele acestei
editii puteti citi In columna de eseuri a numarului actual.

Panna Adorjani ne prezinta o revista electronica cu doua apariti anuale, organizata tematic in
jurul problemelor de gender. Revista numita TNTeF (Tarsadalmi Nemek Tudomanya Interdiszciplinaris
eFolydirat sau Ejurnal Interdisciplinar de Studii de Gen) poate fi accesata la adresa: www.tntefjournal.
hu si este redactata la Szeged. Jurnalul nu este strans legat de teatru, dar are si articole cu tematica
teatrala.

TRECERI DE GRANITA

In articolul din 1990 Lesley Ferris studiaza reprezentarea teatrala a violentei impotriva corpului
feminin. Tn eseul sau intitulat /nscenarea violentei impotriva femeilor. O lungd serie de repetitii, autoa-
rea identifica cauza aparitiei dese in teatru a violentei impotriva femeii in repetarea povestilor despre
violenta din istoria dramaturgiei, care prezinta femeile ori ca victime ale agresiunii, ori ca fiinte puternice,
incapatanate. In decursul cercetrilor sale de istoria dramei si a teatrului, Ferris ne arata mecanismele
care inlesnesc permanentizarea reprezentarii teatrale a violentei impotriva femeii si se intreaba, oare de
Ce am avea nevoie ca sa nu mai repetam aceeasi forme ale agresiunii.

in eseul intitulat intoarcerea priviri. Esti privit, patriarcat!, autoarea, Adele Dittrich Frydetzki, de-
monstreaza posibilitatile teatrului feminist german prin doua colective de creatie contemporane sem-
nificative. Autorea incepe cu o scurta panorama istorica si teoretica, in care prezinta situatia actuala
a teatrului german contemporan si statutul femeilor creatoare, apoi prin analiza cate unui spectacol
al companiilor She She Pop si Christians//Schwenk demonstreaza metodele teatrale si estetice ale
creatorilor amintiti.

Rita Sebestyén discuta cu criticul teatral si redactoare Deepa Punjani, membra in consiliul de
conducere al Asociatiei Internationale a Criticilor de Teatru, despre ce inseamna sa fii critic de teatru
in India de azi, cum functioneaza si care sunt forurile criticii teatrale, precum si ce provocari trebuie sa
infrunte o femeie profesionista aflata intr-o pozitie de conducere.

DRAMA

Tn acest numar puteti citi monodrama Metro is everywhere de Gianina Carbunariu intr-o traducere
de Kinga Boros. Cu simtul ei precis, autoarea nu descrie personajul principal, iar din lista de personaje
de un singur rand aflam doar ca are in jur de treizeci de ani si e ,O femeie”. Aproape cu elanul unei
garnituri de metrou Ih mers, monologul creeaza aceasta ,O femeie”, care apare in decursul dramei ca
o femeie alba bine situata din clasa de mijloc, numai ca mai tirziu — In timp ce parcurgem toata capitala,
intersectand diferite straturi sociale — sa-i descompuna cu desavirsire contururile. Cea cu care ne-am
identifica usor, cea cu care dorintele noastre ne indeamna sa ne identificam, fiindca e o castigatoare in
lumea familiara a capitalismului salbatic, se dovedeste a fi 0 somera ratata. Textul Gianinei Carbunariu
este o schita sociala dezamagita, disperata si fara menajamente, afirmatia cea mai puternica fiind pre-
zentarea perspectivei feminine despre starea generala de singuratate si lipsa de solidaritate.




REVIEWS

Thriving on surrealistic elements and strong visuals, the basic tone of Radu Afrim’s theatrical world
is unmistakeably particular, no matter if it starts from (dramatic) literature or the actors’ improvisations,
such as the latest performance at Timisoara, reviewed by Bea Kovacs. The Life and Death of Some
Theatre Viewers puts on stage and in the limelight the character that usually observes from the dark:
the spectator.

Lilla Proics reads The Seagull performed at the Tompa Miklés Company from the perspective
of the cardinal questions of the drama — the self-reflective poetics offered by the emotional relation-
ships between the characters and by the framework of the story. The emphatic component of Attila
Keresztes’ direction is the simple space created with theatrical elements (curtain, stage, stalls) — in
which Chekhov’s story unfolds in our close proximity.

Michal DocCekal directed Kafka’s America at the Hungarian Theatre in Cluj. According to Tamas
Lovassy Cseh'’s review, the stage interpretation of the novel results in a slowly flowing, symbolically en-
coded, strongly visual performance, which can be perceived rather as a hommage to the Kafka oeuvre
— without touching upon the functioning of power-structures or the vulnerability of common people.

The premiere on New Year’s Eve is an important event in Transylanian theatres, which spectators
usually expect to keep within the limits of a light, entertaining production. The Bourgeois Gentleman
at the Tamasi Aron Theatre from Sf. Gheorghe does not follow the tradition. Aniké Varga reviews the
performance directed by Sardar Tagirovsky.

Marta Bodo writes an essay-style review about Breaking the Waves at the Hungarian Theatre in
Cluj, in which she compares the performance directed by Tom Dugdale with Lars von Trier’s film from
the perspective of the representation of the female story.

INTERVIEW

Péter Tasnadi-Sahy interviewed Eszter Novak, the artistic manager of Oradea’s Szigligeti Theatre.
The conversation, built around the career of the director, on her important creative moments, also
represents a statement on theatrical thinking. Eszter Novak was educated on Gabor Székely’s theatre
and she considers herself to be part of the universe of all those masters who have left decisive marks
on her personality and way of thinking.

Andrea Kulcsar asked Tg-Mures actress and university teacher Erzsébet B. Fllop about her most
important roles, her life as a woman, about stage presence and her working methods. Erzsébet B.
Fllop considers that her best roles were always dependant on the directors and one of her favourite
works is Tranquility, directed by Radu Afrim, in which her essential acting method was the gaze.

Kinga Boros, university teacher, dramaturge and critic, the creator of the community performance
Terminus answered Eszter Brassai’'s questions about the affirmation of women in theatre, the hier-
archic structure of art theatre, as well as the theme and afterlife of Terminus. Kinga Boros, who has
experimented for the first time with this form of theatre, is interested mainly in participatory and com-
munity theatre and the re-evaluation of conventions.

Hajnalka Szalma, actress at the Tamasi Aron Theatre in Sf. Gheorghe was interviewed by Beata
Lidia Laszlo. We find out from their discussion how important well-written female roles are in starting up
an acting career. They also talk about the need to meet expectations, about motivation and success.
Hajnalka Szalma thinks that it is difficult to answer what the status of women is in our days, and it is
equally difficult for women to find a balance between family and career.

STUDY, ESSAY

The fashion of women playing cross-dressing roles spread during the English Restoration period,
when actresses were allowed to showcase their talents and bodies in men’s clothes. Csaba Szilagyi
Palko deals with the practice of cross-dressing from the perspectives of theatre history, cultural history
and gender studies. His study refers not only to the heroes of elite theatres such as Sarah Bernhardt,
Sari Fedak or Lujza Blaha, but also to the world of the female- or male-impersonators, the characters
of the Hungarian variety theatre and Orpheum.

How/why a minority within the minority? Katalin Czvikker’s study of theatre sociology shows the
data of institutional structures proving that women’s leadership is limited in theatre. The research stud-
ies fifteen years of nine Transylvanian repertory theatres, from management to the status of creators
and spectators, with precise data showing the distribution of traditional male-female roles in academic
education and theatre work, while occasionally pointing out tendencies of change.




From Andras Visky’s report we can find out that the poetics of the mise en scene is all about own-
ership and control: the participants of the common creation sacrifice their individual creativity on the
altar of the director’s art. Nurtured on the spirituality of dictatorship, mainstream theatre has exchanged
its public for a virtual community of spectators. Post-mainstream theatre, however, manifests an ever-
stronger need for a new intimacy, for the closeness of the other.

Maria Kacsir was a sensitive and well-read critic of the last three decades of the 20th century. In
Levente Kovacs’s memories her portrait is drawn against the general background of Romanian theatre
in Bucharest and Hungarian theatre in Transylvania. With a sharp-eye and a broad vision, the critic did
her best to place Hungarian theatre from Romania in the context of world-theatre.

The main issue of Bordka Paraszka’s essay is the following: beyond stereotypes of drama and
theatre history, is it possible to make women visible in contemporary Hungarian theatre in Transyl-
vania? After surveying successes and failures, the author analyses the issues of gender-awareness
as well as questions of female and male roles and identity, malfunctions of the family model, and the
representation of violence in the plays published in the volume draMAzat 2015.

BOOK REVIEWS

The volume drdMAzat I. 2013, published as a result of the drama competition organised by the
Tomcsa Sandor Theatre in Odorheiu-Secuiesc in 2013 contains five contemporary plays. Marta Bodo
reviews the volume for us. (The award winning play was produced at Odorheiu-Secuiesc). The second
edition of the competition was organised in 2015. You can read about its results in the essay column
of our present issue.

Panna Adorjani presents an e-journal which appears twice a year and its themes are organised
around gender issues. The TNTeF (Tarsadalmi Nemek Tudomanya Interdiszciplinaris eFolydirat or In-
terdisciplinary edJournal of Gender Studies) can be accessed at www.tntefiournal.hu and is edited at
Szeged. The journal is not closely linked to theatre, but it contains articles on theatrical themes as well.

TRANSGRESSING BORDERS

The 1999 article written by Lesley Ferris studies the theatrical representation of violence on wom-
en’s bodies. In the essay entitled Staging Violence Against Women. A Long Series of Replays the
author argues that one of the reasons behind the prevalent theatrical occurrence of violence against
women lies in the repetition of violent stories of women in the history of drama, which interprets women
either as victims of violence or as strong willed and stubborn. Along a research in drama and theatre
history, Ferris shows the mechanisms that have enabled the theatrical representations of violence
against women to become permanent and asks what is needed for us to get rid of the repetitions of
these same forms of aggression.

In the essay Reversingthe gaze: They are looking at you, patriarchy!, the author, Adele Dittrich
Frydetzki presents the possibilities of German feminist theatre through two important creative com-
munities. The author begins with a short theoretical and historical survey, in which she sketches the
current state of contemporary German theatre and the status of women in it. In the analysis of perfor-
mances of She She Pop and Christians//Schwenk, she demonstrates the theatrical tools and aesthet-
ics that the above-mentioned creators apply.

Rita Sebestyén discusses with theatre critic Degpa Punjani, a member of the Executive Committee
of the International Association of Theatre Critics, what it means to be a theatre critic in India today,
which are the forums of Indian theatre criticism and how do they function, as well as which are the
challenges that a professional woman in a leading position has to face.

DRAMA

Kinga Boros translated Gianina Carbunariu’s monodrama, Metro is everywhere for the drama sec-
tion of this issue. With a characteristically precise sense, the author does not describe the main protag-
onist in detail, and we only find out from the one-line character list that ,The woman” is in her thirties.
Almost with the swiftness of a running metro train, the monologue creates “The woman” as an upper
middle class white female, only to decompose these contours later — as we travel through the capital
intersecting various social groups. The character with whom we can easily identify, with whom our
desires urge us to identify because she seems to be a winner in this familiar capitalist world, will turn
out to be an unemployed loser. Far from being merciful, Carbunariu’s text is a disillusioned, desperate
social panorama, the strongest affirmation of which is the presentation of the female perspective on
the general loneliness and lack of solidarity.
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+ hét anonim tamogatd
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CONSILIUL
JUDETEAN
CLU)
Sustinem VISIT CLUJ
CLUJ-NAPOCA 2021 o N The Heart o Transytvania
B . Primaria si Consiliul
Capitala Culturald Europeana Local Cluj-Napoca

oras candidat
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