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Fam Erika

ISMERETLEN
ORSZAGBAN

Alice. Tamasi Aron Szinhaz, Sepsiszentgyorgy

Tamasi Aron Szinhdz és a sZempdl Offchestra kdzos évadkezdd produkcidja egy sajatos
mdifaj jegyeit hordozza — a Lewis Carroll meseregényei nyoman megalkotott Alice: kon-
cert-szinhaz.

Olyan produkciot hoztak létre a sepsiszentgydrgyiek, amely elsésorban belsé hangokat sz6-
laltat meg, belsd képeket vetit ki. Kulonlegessége abban is megmutatkozik, hogy komplex 6ssz-
medidlis alkotas, amelyben egyszerre van jelen a szinhdz, a koncert és a mozgokép. A zene és
a hangeffektusok sok esetben dominaljak a produkciot, a szinhazi eszkoztar helyenként hattérbe
szorul, mikdzben a mozgdkép folyamatosan probdlja megteremteni a sokrétegl alkotas elemei
kozti kongruenciat. A kisérleti jellegli produkcié sok vonatkozasban szokatlan, Ujszerd, isme-
retlen, egyrészt mert a kdzdnség nincs szokva a show- vagy koncert alapu el6éadasokhoz a
szinhdzban, masrészt Bocsardi Laszlo alkotdi vildganak ez az elsé olyan megnyilatkozasa, ahol
a nagyon fiatal kbzdnség igényeit is belekalkuldlta a rendezdi koncepcioba, illetve megosztotta
az alkotasi fellletet a sZempdl Offchestraval. A korabbi Bocsardi-rendezések soraba szervesen
nem illeszthetd alkotas kihivas a szakma és a kdzdnség szamara.

Erzelemkoktél

Bocsardi rendezésében Ugy elevenedik meg az alice-i élményvilag, hogy ezt felfokozott dssze-
tettségében élheti meg a nézd. Olyan zenei és latvanyvilagban lehet jelen, amelyben az érzék-
szervi tapasztalatok szintjén is erés a felnétté valas, a kivalas, az 6nazonossag keresésének
kérdése. A kamaszkor impulziv, valtozd kdzegének abrazolasa ingovanyos tertlet, amelynek
térvényszerliségei nehezen foghatdak meg. Inkabb szuperszenzibilitdsaba kapaszkodva lehet
megkdzeliteni, olykor csak hangulati szinten, hiszen a raciondlis elemek és magyarazatok sok
esetben kilugoznak és felszamolnak legmélyebb lényegét.

Nem 6sszefliggéseket, magyarazatokat keres hat a tdbbnyire fiataloknak sz6l6 eléadas, ha-
nem érzelmeket és belsd klizdelmeket kdvet nyomon, mikdzben rengeteg impulzust hatvanyoz
meg, éppen olyan intenziv dllapotot eredményezve, mint ami a kamaszkort jellemzi. A show-md-
sorok hangulatat is idézi az el6adas szerkezete, azonban inkdbb egy sokszinl zenés kaleidosz-
képpal azonosithatnank, amely a Lewis Carroll-regényekre hangolddva elsdsorban befele enged
tekinteni. Lélektani utazdsok helyszinévé valtozik a szinpad, ahol kilsé és belsd szerepekkel
talalkozhat Alice, és vele egyutt mi is.
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Névteleniil

Az el6adas elején probaljak megfosztani Alice-t a nevétdl a Névtelen Erdd lakdi. Elbizonytala-
nodva ugyan, de nem enged annak a sokféle érvnek, amellyel igyekeznek meggydzni: § is tudja,
meég ha nem is magyarazza meg logikusan a valasztasat, hogy akinek nincs neve, az nemlétezd.
A név a megnevezett és meg nem nevezett dolgok, élethelyzetek, érzések problémajaként is
visszakdszon az el6adasban. Alice szamos olyan helyzetbe kerll, ahol eltussolt, alcazott, sz6-
nyeg ala sepert gondok tarhazaval taldlkozik, hiszen a felndttek vildga éppen ezekrdl a nevikdn
nem nevezett dolgokrdl szdl, az lcakrdl, az allanddsult és megkdvesedett szerepekrdl — ezt éle-
sen jelzi a maszkok hasznalata. Egyedul Alice-nek nincs dlarca, a tdbbiek mind viselnek magu-
kon valamilyen jelmezt. Mindenki rejtézkddik, elrejti az arcat, az érzéseit, izmai rezdlléseit; inkabb
az eltakartsag védelmét valasztjak, azt a hamis biztonsagot, hogy senki nem lathatja 6ket igazi
valdjukban és senki nem élhet vissza azzal. Akar a Lewis Carroll-regényekben, az eléadasban
sincs sajat neve senkinek, csak gydjténevek, dltaldanos fénevek szerepelnek, az dllatok és az em-
berek is névtelentl maradtak. Egyeddl Alice drizhette meg nevét, mert egyedul 6 vallalta dGnmagat
és volt kdvetkezetes dnmagahoz. A felnétté valas igazi probéjat kidllta. De vajon mi tortént az 6t
korllvevd sok felndttel, akiknek nincs nevik, de vannak elveik, elvarasaik és van hatarozott véle-
ményuk, amit aligha szeretnének vagy képesek modositani. Vajon valdban felnéttek, vagy csak
elhitetik ezt magukkal? Egyedul Alice nevezi nevén a dolgokat, igy érizheti meg a szabadsagat a
gondolatok, érzések és tettek szintjén, és ez az utolso jelenetben valik igazan egyértelmdvé, ami-
kor revolverrel a kezében Ugy tagadja meg a korlldtte lévSket, hogy egyetlenegyszer sem dérdul
el a gyilkos eszkdz — inkabb hitében tagadja meg 8ket: csak szamara nem fognak szamitani, nem
jatszanak fontos szerepet. Kivéve a szarvast, akivel kdlcséndsen egymast valasztjak.

Enkeresés

Ki vagyok? Mi a dolgom az életben? Kihez miként kell kapcsolédnom? A kamaszkor nagy
kérdései ezek; gyakran visszatérnek életlink fordulépontjain, amikor Ujra kell definidlnunk dnma-
gunkat. Alice uton van. Utazasai soran nemcsak sajat belsd térképét rajzolja meg, ismerkedve
sajat érzelmeivel, gondolataival, reményeivel, hanem a tarsadalmi mikoddéssel, az emberi kap-
csolatok, jatszmak, jatékok sokasagaval is talalkozik. Csoddlkozéasa egybeolvad egyfajta kriti-
kaval: a merev mintak megtagadasanak és meghaladasanak elkbtelezettieként a féleimeibdl és
bizonytalansagaibdl épitkezik; a kérdéseire alapozza a hitét, nem pedig megingathatatlan meg-
gy6z8désekre. Utazasa soran Alice szamos helyszinre eljut — ugy, ahogy ezt Lewis Carroll is el-
meséli. A Bocsardi-rendezésben megfordul az abrazolas perspektivaja: Alice dllanddan jelen van
a szinpadon, és a tébbi szerepld folyamatosan aramlik ki-be a kapun, amely a belsé és a kilsé
vilag kozti valaszfalon talalhato, és egyszerre a fel- és eltlinés tere. A szubjektivitas felerdsitéseét
hitelesen oldja meg a Bartha Jozsef alkotta diszlet, amely elsGsorban vetitési fellletet képez.
Az énkeresés kbdzege a vetitett képek vildga, a folyamatosan valtozoé latvany, amely a hattérben
szakadatlanul aramlik, IUktet, jelen van, bezavar, torzit, homalyosit, kiemel. A Rancz Andras altal
komponalt mozgoképkollazs nonfigurativ elemekre épit, konstruktivista hangulatot idézve, sza-
mos mozgasban lévé mértani forma jelenlétével, gyakran a minimalizmus hatarvonalan. Ritka
kivétellel mellézi a vetités a szimbolumokat, fotokat, filmrészleteket, inkabb a vetitett mozgokép
hatasara épit, amely mindvégig hatasa alatt tartja a nézét, a zenei éménnyel egyUtt egy valodi
VJ munkdjat idézi. A produkcid probara teszi a nézéket, hiszen sok decibellel és szédUletesen
gyors képanyaggal kell megbirkdzniuk. (A bejaratndl felhiviak a figyelmet, hogy igénybe vehetdk
a rendelkezésre all6 fuldugok.)

Tiikrok
Alice alakja a folytonos valtozas, pontosabban atvaltozas kontextusaban definialdodik.
Bocsardi értelmezésében Alice a kdzéppont, aki 6nazonos, dnmagahoz mérve mindig ugyanaz;
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bar folyamatosan alakul a kdrnyezete, Uj és Uj impulzusokat kap, a valtozasaiban valtozatlan.
Ugy valik Alice kdzéppontta, hogy nem kell meghasonulnia. A mesefeldolgozasokban gyakran
megtorténik, hogy Alice-bdl drias lesz vagy dsszezsugorodik. Az eléadasban erre azt a megol-
dast valasztotta a rendezd, hogy harom Alice-t szerepeltet. Kénnyen felismerhetd az igazi Alice,
hiszen neki latjuk az arcat, mig a masik két alteregd Alice lehetséges habitusait szemléltetik, az
egyik méretesebb, a masik kuléncebb. A regényben a tUkor alapszimbolum. Az eléadasban a
vetitett kép veszi at a tukor helyét, valamint a harom Alice-figura testesiti meg a lehetséges tukor-
képeket. A tdbbi szerepld is tUkor: valamiképpen latjak, lattatjak Alice-t. A harom kiralyné mintha
a harom Alice-alteregd megfeleldje lenne, lehetséges felnSttmodellek, de az anydhoz vald viszony
sajatos jellegeit is felvillantjak.

Hallani Alice-t

Ahhoz, hogy Alice 6nazonos maradjon €s végigjarja a felnétté valas Utjat, nagy szlksége van
arra, hogy hallja belsd hangjait, lassa belsd képeit is, ne csak a kulvilagra figyelien, és ne hagyja
magat iranyitani altaluk. A sZempdl Offchestra olyan zenei kdzeget teremt, amely elsGsorban
Alice belsd hangjait kdveti és kdzvetiti, nem a torténetre fokuszal. (Tom Waits Alice-lemeze ha-
sonld ehhez, ahol a sajat hangjan keresztll kdzvetiti a szamara kdrvonalazddo figurat.) A sZem-
pdl mintha Iélekhangokat kozvetitene féként — kevés elcsendesedéssel. Alice sokszor alig tud
parbeszédet folytatni kdrnyezetével. Alig talal valakit, aki kivancsi ra és meghallgatja: nem hallszik
a hangja, kiabdlva is nehezen tudja tulharsogni a kérnyezetét. De amint zenévé mindsul at a
belsd hang, és ebben a masik médiumban nyilatkozik meg, jobban hallhatéva, befogadhatova
és érthetdvé valik, mert a szavakkal nem sokra megy abban a vildgban, ahol mindenkinek sajat
jelentésszotara van, és ahol Ugy tlnik, alig értik egymast az emberek. A zene nyelvén pedig talan
sokkal tébben értenek, még akkor is, ha nem tudjék leforditani és nem lehet szavakka mereviteni
ezeket a tartalmakat.

Réacz Endre és Korodi Janka. Fotd: Barabds Zsolt
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Példak. Képek

Korodi Janka Alice-a egyszerre kivancsi és lazado. Olyan fiatal, aki racsodalkozik a vilagra,
az emberekre, a helyzetekre, a lehetséges életformakra és szerepekre, amelyek kozul valaszthat,
de nem csodal senkit, és soha nem feledkezik meg teliesen magardl, a helyzetérdl. Keresésben
marad, hiszen ez jelenti szamara a klldetést: megismerni és dsszerakosgatni kilsg elemekbd| a
sajat életét. Feladata, hogy megismerje és megtaldljia 6nmagat, hogy ne megfelelni akarjon, ha-
nem felvallaini mindent, ami &: a vagyait, a gyengéit, az érzéseit, a gondolatait, a bizonytalansa-
gait, a kérdéseit. Hitelessége abbdl fakad, hogy jatékaban nincs felesleges, tulfeszitett mozdulat,
nincsenek idegenul csengd szavak, nincs mesterkélt szerepléskényszer: ¢ van ott. Korodi egész
lényével Alice-ként van jelen. Szamos néi perspektivat lat, de példaképet nem valaszt maga-
nak. Inkabb koélcsdénvesz gondolatokat; a fekete kiralynstél példaul azt, hogy ha csak szaladunk,
folyton helyben maradunk, és ahhoz, hogy elérejussunk, kétszer olyan gyorsan kell szaladnunk.
Sajat — bels§ — idejét haladja meg Alice, mert képes kétszer vagy még gyorsabban is szaladni.
Benedek Zsolt dramaturgiai munkajanak kdszénhetéen a szinpadon elhangzé széveg erds aktu-
alitast kap, szaz év nyelvhasznélati csuszamlasait szépen ativelve.

A produkcio latvanyvilaganak erés részét képezik a Kiss Zsuzsanna altal tervezett jelmezek,
a kortars elemekbdl épitkez§ kreaciok a jellemek-figurak attribdtumain tul olyan Uzeneteket is
kozvetitenek, amely a ma kamaszaihoz vihetnek kozelebb; a valddi mobiltelefon-alkatrészekbdl
vagy a levetkdztetett, fejre dllitott Barbie babakbdl készitett szoknyak, a fotdszériabdl megalko-
tott ruha igazi belépdjegyek a tinik lelkében dibdrgd koncerthez. A kirdlyndk és az allatok jel-
mezei hasonldan erds szimbolikus tartalommal birmak, kivald dtletekre épitve. A koreografia egy
vulkanikus mozgasgorbét kdvet, amely az érzelmek olvadékony allapotara fokuszal és kitoréses,
indulatmozdulatokkal fliszerezett tancca ndvi ki magat.

Hogy milyen irdnyba érdemes elmozdulni, Alice-ként, nézéként, emberként, hogy az a jarha-
t6 ut, ha ,Az lesz, amit akarok!”, vagy jobb meggydzni magunkat annak igazsagardl, hogy ,Azt

Korodi Janka. Fotd: Barabds Zsolt
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akarjuk, amilesz” (a hernyd bolcsességei) — erre az eléadas nem ad egyértelmd valaszt. Azonban
hitelesen kodzvetiti, hogy csak akkor valhatunk dnmagunkka, ha minden kordlmények kézott val-
laljuk dnmagunkat. Ez a felndtt €t alapkritériuma.

Alice. Bemutatd datuma: 2017. oktdber 10.; Tamasi Aron Szinhéz, Sepsiszentgydrgy. Ren-
dez8: Bocsardi Laszlo; Dramaturg: Benedek Zsolt; Diszlettervezd: Bartha Jozsef; Jelmeztervezd:
Kiss Zsuzsanna; Koreografus: Bezsan Noémi; Vizudlis effektek: Rancz Andras; Hangtechnika:
Sound Studio; Szereplék: Beczasy Aron, Benedek Agnes, D. Albu Annamaria, Derzsi Dezsé,
Erdei Gabor, Gajzagd Zsuzsa, Kolcsar Jozsef, Korodi Janka, Kovacs Kati, Matray Laszlo, Nagy
Alfréd, Péal Ferenczi Gydngyi, Palffy Tibor, P. Magyarosi Imola, Racz Endre, Szakacs Laszlo, Szalma
Hajnalka, Vass Zsuzsanna. sZempdl Offchestra: Albert-Nagy Ors, Bocsardi Magor, Ferencz Aron,
Gaspar Almos, Kénya-Uté Bence, Vitalyos Lehel.



NEM KELL

MEGVALTANI
A VILAGOT

A kolozsvari szinhaz Homemade
cimli k6zésségi szinhazi eléadasa-
nak apropdjan Bir6 Réka és Deak
Katalin dramaturgokkal Balazs Nora,
az el6adas projektmenedzsere be-
szélgetett.

Balézs Nora: Mindharman egymast ko-
vetd években végeztink a kolozsvari
szinmUvészeti teatrologia szakan. Ti mivel sze-
rettetek volna foglalkozni az egyetem elvégzé-
se utan? Mi érdekelt leginkabb a szinhazban?

Bir¢ Réka: En utolsd évben azt képzeltem
el, hogy elmegyek egy cirkuszba, és ott fogok
valamit csinalni. Nem fellépni, nyilvan. De nem
kaptam egy cirkuszt se, ahova lehetett volna
menni.

Deak Kati: Beiratkoztam kortars szinhaz
mesterire. Harmadéven nagyon megszeret-
tem a dramaturgiai munkat, de abbdl megélni
nem volt egy perspektiva. Nem is ismertem
annyira a szakmat — most se ismerem —, hogy
nyomatni kezdjem magam, mint dramaturg.
Emellett az is fontos volt, hogy legyen vala-
mi pénzforrasom. A Puck Babszinhaz éppen
kozonségszervezdt keresett. Ugyhogy vissza-
tértem a realitasba.

B. R.: Az egyetemen dramaturgidval nem
nagyon foglalkoztunk, ezért merész dolognak
tdnt arra gondolni, hogy én ezt szeretném
csindlni. De volt egy olyan érzésem, hogy ez
érdekel, ez kihivas. Ugyhogy szdmomra in-
kabb a fesztivalos munkak voltak meghataro-
z6ak. Nem is feltétlendl az iras része, hanem
a tordelés, blogszerkesztés. Aztan elmentem
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dramairdas mesterire Vasarhelyre. Nem akar-
tam dramaird lenni, csak gondoltam, tobbet
megtudok arrdl, amit nem kaptam meg alap-
képzésen.

D. K.: A mesterin az volt az igéret, én leg-
alabbis azt szlrtem le, hogy egyutt dolgozunk
szinisekkel — ez nekem nagyon fekudt. Es a
forma meg is volt ehhez, de nem volt kigon-
dolva, hogy milyen anyaggal foglalkozunk, mit
és pontosan kikkel kisérleteziink. A két évbe
minimum négy probafolyamat belefért volna.

B. R.: A dramairas mesterirdl azt gondol-
tam, hogy ott kiprobalhatom, hol vannak a
hataraim, milyen mufaji nyelveken tudok meg-
szdlalni — ehhez képest nem ez tdrtént. Na-
gyon bezartak. Példaul irtam egy szdveget,
ami lehet, hogy nem volt jo, de szlletett egy
masfajta, nem hagyomanyos jelenet. A tanar
viszont nem gondolkodott azon, hogy a mdfa-
jon belll ezt hogyan lehetne javitani.

B. N.: Milyen lehet6ségei vannak azoknak
a fiataloknak, akik el akarnak kezdeni szinhaz-
zal foglalkozni?

B. R.: Ha most visszaszdlhatnék annak a
Rékanak, aki friss végzdskeént kijott az egye-
temrdl, azt mondanam, legyen batrabb. Nem
az alazatot nevelték belénk, hanem azt, hogy
Ulj le s kussolj, huzd meg magad.



B. N.: Szerénységet, de nem a jo értelem-
ben vett, hanem a nyuszi-, fél6 szerénységet.

B. R.: Befrusztraltak. Szdval azt monda-
nam, legyen tokosebb. Sokkal egyszerlibben
kell gondolkodni. Van egy 6tleted, beszélgetsz
rola emberekkel, van-e értelme, hogy tudunk
ra pénzt szerezni, milyen térben, kikkel lehetne
dolgozni. Ez nem olyan nagy kunszt.

B. N.: Ezt a feltaldlod-magad-hozzaallast
nem tanitottdk meg. Vagy te, a kicsi szeren-
csétlen, és vannak a nagy szinhazak, ahova
esetleg majd bekerlihetsz. Es ha ez sikertl,
akkor réadasul nem is tudod, mi a dolgod. Ha
most bemehetnék egy ordra az egyetemre a
fiatalokhoz, eimondanam, hogy nagyjabdél mire
szamithatnak. Az irodai munkaban hasznos a
szervezettség, pontossag, taldlékonysag, tud-
ni kell magyarul, romanul, angolul. Strg&sen
tanuljanak meg ezeken a nyelveken. Basic
skillek kellenek. Ismerd az Excelt, a Worddt,
a nyomtatot — ezt nem mondija el senki. Kom-
munikacios készségek, kivel hogy beszélj. A
valos életben nem biztos, hogy a szinhaztorté-
net az elsd, amivel szembetaldlod magad.
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D. K.: Neklnk volt irodalmititkarsag-orank.
Tanultunk Corelt példaul, Kelemen Kinga tani-
tott ilyesmiket.

B. N.: Biztosan redlisabban latjatok par év
szinhazi tapasztalat utan a sajat lehetéségeite-
ket is. Hol vagytok most ahhoz képest, amit az
egyetem elvégzésekor elképzeltetek?

D. K.: Engem a dramaturgia érdekelt akkor
€s most is.

B. N.: Szabaduszd dramaturgként teve-
kenykedsz, ez részedrdl tudatos ddntés volt,
nem kényszermegoldas. A te torténeted ilyen
értelemben pozitiv példa is lehet, nem?

D. K.: Arra voltam kivancsi, hogy lehet-e
ezt csinalni. Persze be kell vallalni olyan dra-
maturgi munkékat is, amelyek nem annyira
izgatnak, példaul egy klasszikus széveg. Még
az is érdekel, de mar nem annyira, mint egy
probafolyamat alatt megsziletd széveg. Azt
mondtam, ha egy évig nem halok éhen, akkor
ezt folytatom.

B. R.: De ha kiveszed a kolozsvari szinha-
zas kuls8s projektjeidet. ..

D. K.: Akkor kicsit éhen halnék.

Bird Réka és Deak Katalin. Foto: Bird Istvan
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B. R.: En most azt tapasztalom, hogy leg-
tébb szinhaznal nem szannak pénzt a drama-
turgra. Ha nem vagy diszlet-, jelmeztervezd
vagy rendezd, nincs pénz. Még a zeneszerzk-
nek is alig akarnak adni.

B. N.: Az nem latvanyos, amit a dramaturg
csinal.

D. K.: Ez nem azt jelenti, hogy a tervezd,
koreografus vagy rendezd honorariumanak a
felét kapod, hanem hogy a tizedét se. Engem
megrémiszt az, hogy a vezeték sem tudjak,
mit jelent ez a munka, és nem gondoljak, hogy
ezt meg kéne fizetni vagy becsuini.

B. R.: Ha szerz8 vagy, az egy masik torté-
net. Ha te irtad a szdveget, azt tudjak kezelni.
De az, hogy van egy szdveg, és annak van egy
dramaturgja — erre nincs kialakult rendszer.

B. N.: Tehat ahhoz, hogy valaki kezd&ként
megélien, kell egy fix — legtébbszor irodai —
allas. Egy szerzddés, ami dllandd jovedelmet
biztosit, jobb esetben egy szinhaznal. Az a
tendencia, hogy elszerz6dsz valahova, aztan
reménykedsz, hogy elengednek mashova is
dolgozni.

D. K.: A koéztudatban a dramaturgia az
a munka, amit az irodalmi titkar is el tud vé-
gezni a napi nyolcoras tevékenysége mellett.
Ez szamomra elképzelhetetlen. Ha nem tudsz
dramaturgként ott lenni, az eléadas rovasara
megy. Ha meg folyamatosan proban vagy,
az irodai munka rovasara megy. Valami ugyis
meg fogja szivni, leghamarabb az ember, aki a
kettét egyszerre probalja csinalni.

B. N.: De forditva is ez van. Az irodalmi
titkérsag az a munka, amit a dramaturgok vé-
geznek, ha nem tudnak el6adasban dolgozni.
Mert épp nincs olyan probafolyamat vagy ren-
dezd, vagy mert tul sok dramaturg végez.

B. R.: Tul sokan akarnak dramaturgok len-
ni, kdzben meg rengeteg eldadas van, aminek
nincs dramaturgja, és ez nagyon latszik. Ami a
dramaturgian kivil érdekelt még, az az online
kommunikacio. Szeretek fesztivalokon vagy
off-programos projekteken dolgozni. Egyetem
utan parhuzamosan kulénb6zd szakmak in-
dultak el, amikbe elég sok id6t meg energiat
oltem. De ahhoz, hogy az egyikben tovabb le-
hessen fejlédni, fel kell adni a tobbit.
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B. N.: 2016 &szén mutatta be a kolozsvari
szinhdz a Homemade kb6zdsségi szinhazi el6-
adast. Egy k8szinhdz repertoarjan elég ritkak
a hasonld mddszerekkel készil§ eléadasok.
Mi volt ennek a bemutatonak az el6toérténete?

D. K.: Egyszer csak szoltak, hogy van egy
AFCN-s (szerk. megj.: Roman Nemzeti Kultu-
ralis Alap) kiiras, s hogy kéne gyorsan valamit.

B. R.: Sokszor kérdezték a kdzépiskolas
osztalyok, hogy mit ajanl nekik a szinhaz, de
mindegyik eléadas vagy tizennyolc éven fell-
lieknek vagy kicsiknek szdlt. Ott volt a levegs-
ben, hogy kellene valami.

D. K.: Igen. Volt egy generacio, ami kiesett:
a 7-10. osztaly. Nekik akartunk valamit. Olyan
témat kerestlink, amihez mindenki k&nnyen
tud viszonyulni. Gondolkoztunk, hogy mit is
lehetne, és egyszer csak Kinga (szerk. megj.:
Kovédcs Kinga, a KAMSZ programigazgatdja)
mondta ezt a szUlI§ dolgot. Akkor kezdett az
egésznek sulya lenni, amikor kiderdlt, hogy
megnyertlk, és meg is kell csinalni. Megirtuk,
kitalaltuk a palyazatot, de nem hittik, hogy eb-
bdl lesz valami.

B. N.: Hogy fogadték az &tletet a sziné-
szek? Mi torténik egy készinhazban, ha valaki
eléall egy olyan eléadastervvel, ami nem illesz-
kedik a szinészek rutinjaba?

D. K.: Ebben a projektben az volt az egyik
legjobb, hogy a szinészek kozll az johetett,
aki akart. Ez bator déntés, mert amikor sze-
reposztast készitesz, éaltalaban bebiztositod
magad. Olyan embereket valasztasz ki, akik-
kel nem tdérténhet nagy baj, akik tudnak egyutt
dolgozni.

B. R.: Ez igy rizikds volt.

D. K.: De akik jottek, akartak dolgozni, és
ez sok mindenen atsegitett. Egy készinhaznal
az is kérdés, hogy annak a szinésznek, aki
egy évadban kétszaz este jatszik, van-e kedve
még a tizedik bemutatot is bevallalni.

B. N.: Egy ilyen projektnek ez lehet az
egyik receptje, hogy azok dolgozzanak benne,
akik szamara fontos.

D. K.: A tébbi prébafolyamathoz képest
a Homemade-csapatnal még mindig kivan-
csiak vagyunk egymasra, és arra is, hogy mi
van még ebben a szll§-gyerek kapcsolatban.
Mai napig felmerUinek kérdések. A csoportban



még ma is megosztanak egy-egy cikket, ami
a témardl szol. Ez azt feltételezi, hogy masfél
év utan is folyamatosan keresik a forrasokat,
amelyek valami Ujat mondhatnak nekik.

B. N.: Milyen mintak voltak el&ttetek, ami-
kor a Homemade-be belevagtatok? Kihez,
hova fordulhattatok tanacsért?

D. K.: Erdekel ez a fajta szinhdz. Prébalok
minél tébb mindent elolvasni, megnézni abbdl,
ami a kozdsségi szinhazhoz kapcsolodik. Biz-
tos, hogy sok dolog elkertli a figyelmemet, de
probalok figyelni az ilyen jellegl projektekre.

B. N.: Tudsz mondani par példat, ami a
kornyéklnkon elérhetd?

D. K.: A Verespatak mint munkafolyamat,
példaérték’ volt szamomra. Vagy Gianina
Carbunariu elbadasai altaldban. Mindig izga-
tott, hogy kdzelit egy témahoz, hogy bontja
ki, hogyan mukaodteti a szinészeket. Példaul a
Verespatakndl a szinészek is mentek terepre:
interjukat késziteni, beszélgetni. Nem kapnak
kész szbveget.

B. R.: Hasonlé volt még Csikban egy szU-
lésrdl, szlletésrdl szold eléadas, a Terminus,
de azt sajnos nem lattuk.

KOZEL ES TAVOL

B. N.: Vagy a vasarhelyi 20/20.

B. R.: Fesztivalokon latsz ilyen tipusu elé-
adasokat, a szakmai beszélgetéseken pedig
gyakran esik sz6 a probafolyamatrdl, de ami-
kor kiderUlt, hogy a Homemade szbvegét mi
fogjuk irni, elkezdtem rettegni.

B. N.: Mi volt a projekt médszertana®?

D. K.: El&szér nincs nagy muvészet. In-
terjukat szeretnél. Kigondolod, hogy ezekbdl
késébb jeleneteket lehet irni. Elkészllnek az
interjuk, irsz, javasolsz bizonyos szdvegeket,
beviszed probara, kisérleteztek ezekkel. A
végén majd lesz egy el6adas. Okosnak talan
akkor kell lenni, amikor kivalasztod a szakem-
bereket (pszicholdgust, szocioldgust, terapeu-
tat), akik veled egyUtt tudnak gondolkodni, akik
segitenek a kutatasi fazisban, akik Uj impulzu-
sokat hoznak. Az egyetemet is megszalitottuk.
A szinész és teatroldgia szakos hallgatok kozul
barki részt vehetett a folyamatban. Szociold-
gia, pszicholdgia, muvelédésszervezés sza-
kos hallgatok is jelentkezhettek interjuzni.

B. R.: Jot tett ennek a torténetnek, hogy
szinis diakok csatlakoztak. Jott egy friss ver.
Annak ellenére, hogy tapasztalatlanok voltak,

A Homemade alkotocsapata. Fotd: Bird Istvan
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Ossze tudtak forrni olyan szinészekkel, akik
mar husz éve egyUtt dolgoznak.

B. N.: A hosszabb tavu haszna az ilyen ti-
pusu munkafolyamatoknak, hogy létrején egy
alkotdcsapat, amelynek a tagjai késébb is szi-
vesen dolgoznak egytitt. Hogy lehet elésegite-
ni az ilyen pillanatok megtérténését?

B. R.: Nem szeretem ezzel a projekttel
kapcsolatban, ha elkezdjik misztifikalni. Ha
kivancsiak vagytok, figyeltek egymasra és ko-
molyan veszitek magatokat, akkor nincs, hogy
ez ne torténjen meg. Egy munkafolyamatban
mindez természetes kéne hogy legyen. Csak
dltalaban nem az.

D. K.: Szeretném, ha sok olyan eléadas
szlletne, amelyben a résztvevdk jol érzik ma-
gukat. Olyan folyamatokbdl kellene tébb, ahol
azt érzik, hogy van értelme annak, amivel fog-
lalkoznak; ahol van id6, és nem kell hat hét
alatt legyurni. Sokszor az egytt t6ltétt idd sza-
mit a legtdbbet. Nem kell megvaltani a vilagot.
Mar az is j0, ha beszélgetni tudunk egymassal.
Az is lehet formabontd, ha van egy normalisan
kigondolt Utemterv, és azt be tudjuk tartani.
Probaltunk nem igérni olyasmit, amit nem tu-
dunk betartani.

B. N.: Ez is az §szinteségen mulik, nem?
Ha valami elkanyarodik a megtervezett uttdl,
akkor azt kdzoIni kell.

D. K.: En eredetileg nem akartam széve-
geket irni, Réka sem. Eredetileg azt képzeltUk,
hogy jon majd egy szakember (dramaturg,
szdvegird), aki mar tébb ilyen projektben részt
vett, aki tudja ennek a modszerét, és megta-
nitjia neklnk is. Egy dramaturgmdhely volt a
cél, amelyen a szinhaztudomany szakos hall-
gatok is részt vehettek volna. Csakhogy nem
talaltunk ilyen szakembert. Vagy nem keres-
tlnk jol, vagy nem volt elég pénz — ezek mind
egyUtt.

B. N.: Végul a telies el6adas szdvegét ti
ketten irtatok az elkészUlt interjukra alapozva,
kozdsen alakitva a szdvegkdnyvet a sziné-
szekkel. Hogyan [éptétek at a szdvegirdssal
kapcsolatos félelmeteket?

B. R.: Ugy, hogy imi kellett — ez ilyen egy-
szerd. Volt kilencszaz oldal interju, amit Katival
sokszor Ujraolvastunk. Keresgéltlnk, cimsza-
vaztunk, témak szerint csoportositottuk a ku-
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16nbdz8 szdvegrészeket. Kiirtuk a j6 monda-
tokat és a szlenget, amit a diakok hasznalnak.
Hatszéazféle alahuzas és gydjtés volt abban a
kilencszaz oldalban. Példaul tiniszétart is keé-
szitettlnk. Fogalmam nem volt, hogy mi az a
MILF. Akkor hallottam el&szér.

D. K.: A rendezd8 azt kérte, hogy kulénbo-
z8 mUfajokban irjunk. Ez nekem sokat segitett.
Meg aztan az interjuk alatt par kép beégett.
Példaul az, hogy hét gyermek él huszonegy
négyzetméteren. Az interjuvezetSben az egyik
kérdés az volt, hogy a csaladban mit hallgat-
nak el egymas eldl. Rengeteg olyan vélasz
érkezett, hogy hat, kis lakasban sok mindent
nem lehetett elhallgatni. Sokan kis helyen van-
nak 6sszetdmorilve — ez a kép gyakran vissza-
tért. Az is fontos volt, hogy az interjukat régzi-
tettik, és megvolt a hangfelvétel.

B. R.: Nem mindegy, hogy olvasod az in-
terjut, vagy valaki a flledbe beszél. Volt egy
interju, amit elkezdtem olvasni, és a valaszok
mar-mar szurredlisnak tldntek. Aztan meghall-
gattam, és rajdéttem, hogy ez a gyermek két
sz0 kozt tdbbperces szineteket tart. Ettdl
sulyos lett az egész. Szoktatok id&t tdlteni
egyUtt? — ez volt az egyik kérdés. A vélasz
erre: igen. Egyszer( kérdés-valasz. Nem gon-
dolkodsz, mész tovabb. A felvételen viszont
hallod, hogy a kérdés utan két perc sziinet ko-
vetkezik, aminek a végén ennyi van: hat, igen.

D. K.: Sok er6t adott, hogy a szinészek
biztak bennunk. Vigyaztak, hogy ne mondjak
masképp a szdveget. Mi meg sokszor arra
kértik ket, hogy szdljanak, ha ugy érzik, hogy
valami nem jo. Javitsuk ki, irjuk at, dolgozzunk
rajta.

B. R.: Miel6tt bevittlik volna probara,
Katival minden szdveget hangosan felolvas-
tunk egymasnak. De soha nem a magunkét,
mindig a masikét olvastuk. Olyankor egybdl
hallod, ha valami nem pontos. Ha megakadsz
az olvasasban, tudod, hogy nem j6 a mondat-
szerkezet, valami gubanc van.

B. N.: Mi volt még a szerepetek ebben a
folyamatban?

D. K.: A prébafolyamat elétt a szakembe-
rek megkeresése, interjuk készitése, interjuk
begépelése.



B. R.: Prodbabeosztés, logisztikailag kitalal-
ni, ki mikor jon — ezt lebeszélni a szinészekkel.
Kellékkészités. Szerz8dések végigkovetése,
hogy mindenki alairta-e, jol irta-e ala. A pro-
moterv kigondolasa. Fények bedllitasa éjsza-
ka. Kati kdzben elaludt... (nevet) l[d8kdzonkeént
bedllni, mert valaki hianyzik, vagy csak beallni
azért, mert kivancsi vagy, hogy milyen abban
a jelenetben.

D. K.: Nagyon hasznos, ha beallsz jatsza-
ni, a sajat szbvegedet elmondani.

B. N.: Egy ilyen projekt sosem z6kkend-
mentes. Milyen nehézségekbe Utkdztetek a
megvaldsitas soran?

B. R.: Az az id6szak volt nehéz, amikor
nem tudtuk, kilesz a rendezd. Lehet, hogy erre
nem kellett volna ugy ragorcsdlni. A prébafo-
lyamat alatt meg két eladas készult parhu-
zamosan. Mindkettd studio. Osztozni kellett a
téren.

D. K.: Péarhuzamos szereposztés... Volt
olyan szinész, aki egyszerre harom eladast
probalt. Nagyon 6rildk, hogy végigesinalta.
Valészind, a rendezé szamara sem volt egy-
szerl bekapcsolddni ebbe a projektbe. Néha
nehéz volt a kommunikacio, mert Réka meg
én nemcsak dramaturgok, hanem — féleg az
elején — projektfelel¢sdk is voltunk. A proba-
kon meg kizérdlag dramaturgként, alkotokeént
szerettink volna részt venni. Senkit nem akar-
tunk ellendrizni. Az is nehézsége volt a pro-
bafolyamatnak, hogy kilénbdzd szinhazi is-
kolakbdl jottink. A szinhazrdl vald tudasunk,
nézeteink Osszeltkoztetése egy kvazi rend-
hagyo, formabontd projektben nem volt egy-
szerl. Meg kellett talalni a k6zds nyelvet, amit
mindenki ért.

B. R.: Neked amugy mi volt a nehézség?

B. N.: En a projekt adminisztrativ részét
véllaltam. A Homemade olyan volt, mintha
egy fluggetlen szinhazi eldadast probalnank
létrehozni egy készinhaz infrastrukturajaban
és logisztikai Utvesztéjében, haszndlva a lé-
tezd Osszes erdforrast, néhany palyazatbdl,
kisebb kiegészitésekkel a szinhaz részerdl. A
nehézségek ebbdl adddtak. Sikeréiménynek
leginkabb azt tartom, hogy sikerllt megszer-
vezni az Urban Andras vezette workshopot.
Ez logisztikailag nem volt egyszerl, a sziné-
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szek még két probafolyamatban voltak benne,
de végul a workshopon is jelen tudtak lenni.
Taldltunk helyszint, belefértiink a pénzbe, a
rendezd el tudott jonni, és az egész még j0 is
volt. Ez a workshop nyitott volt a teljes tarsulat
szamara, paran el is jottek, és pozitivan élték
meg. Azt is sikerként konyvelem el, hogy el
tudtuk szamolni az egész projektet tul nagy al-
dozatok nélkil. Ha egyszer ez valakinek sike-
rUlt, a kdvetkezd mar ismeri az utakat. Admi-
nisztrativ szempontbdl is az dertlt ki, hogy egy
ilyen projekt megvaldsithatd. Nem tavoli dlom,
hogy ezt valaki megcsindlja a kolozsvari vagy
barmelyik szinhaznal, hanem egy végigvihetd,
végigkdvethetd, lezarhatod és sikerrel tovabb-
jatszhato projekt.

B. R.: Ugy latom, az cseng 6ssze mind-
egyre, hogy nem kell tulgondolni, csinalni kell.

B. N.: Hol latjatok az ilyen tipusu projektek
helyét ma az erdélyi szinhazban?

B. R.: J6, ha készinhazban toérténik egy
ilyen, ahol megvan az infrastruktura.

B. N.: Nem azik be a tetéd.

D. K.: Vannak emberek, van személyzet.

B. R.: Jot tesz a szinészeknek is, akik részt
vesznek benng, frissitéen hathat egy tarsulatra.

D. K.: A szinészekkel volt a legkevesebb
gond. Mindenki mas iskolabdl jon, van, hogy
nem érzi meg egybdl ezt a format, de az is
tiszteletre méltd, hogy harminc év utan valaki
még keresi, hogy mi van ebben a szakmaban.
En nem tudom, mennyire fogom tudni dtven-
évesen keresni. Amugy szerintem barhol lehet
ilyen projektet csinalni, ahol valami...

B. R.: ...felliti a fejét.

B. N.: Ahol valami érdekli az embereket,
van valami k6zds Ugy.

B. N.: Minden el6adast k6zdnségtalalkozo
kévet. Hogyan reagélnak a nézék? Erzékel-
tek-e igényt ilyen stilusu eléadasok irant?

B. R.: Ez egy elég konvenciondlis el6adas,
nincs benne semmi nagy uijitas, van fény, disz-
let, jelmez, tér.

D. K.: Tudjuk hany ¢ras, hany percet fog
tartani nagyjabdl...

B. R.: Szuper, hogy megtortént, mert le-
het, hogy elindult valami, ami megfér azzal,
amit amugy a kolozsvari szinhaz csinal. Nem
akar semmit levaltani, nem azt mondja, hogy
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mas a jo ut. A killénbdzd utak probléma nélkul
tudnak menni egymas mellett.

D. K.: Ugyanaz a folyamat, ami Ophélia-
val vagy Hamlettel megtérténik, itt is megvan.
A szinhazban dltaldban latunk egy eléadast,
amiben szintén emberi viszonyok vannak, csak
Otszaz év valasztja el a nézbt az adott torté-
nettdl. Ha a rendezés jobb, akkor kevesebb.
Van egy drama, ami mar nem olyan, mint
ahogy mi beszélink. Ezeket a layereket a né-
z8nek le kell bontania, amig elér addig, hogy
§ is lehetne Ophélia. A Homemade-ben ilyen
layer kevesebb van. Itt inkabb ugy beszélnek
a szinpadon, ahogy mi beszélink. A szereplSk
olyan hétkdznapi helyzetekben vannak, ami-
lyenekben mi vagyunk, ezért kdnnyebb kap-
csolodni. Ami nem azt jelenti, hogy egy Hamlet
rosszabb. De nem kell annyira edzett legyen
egy nézd, hogy megértse a Homemade-et.

B. N.: Mégsem csak annyival megy haza
a nézd, hogy szép kis sztori volt ez, jolesett
megnézni. Az eléadas benne is felébreszt egy-
fajta kivancsisagot, ugyanugy, ahogy az alko-
tokban a probafolyamat alatt. Milyen vissza-
jelzéseket kaptok a kdzonségtdl?

B. R.: A nézbk szeretik ezt az eléadast,
féleg azért, mert vellk foglalkozik. Kivancsi-
ak, beinditja a fantazigjukat. A legérdekesebb,
amikor egy szlld elmondja, hogy az eléadas
felénél jott ra, hogy & valakinek a gyereke is.
Meg tudja tapasztalni a masik nézépontot is.
Apaként nézed, de késbébb valakinek a fiaként
fogsz reagalni. Az is izgalmas, amikor egy gye-
rek eljon az eléadasra, és masodszor mar hoz-
za a szlleit.

D. K.: Vagy a szllék elmondjék, hogy azért
jottink el, mert itt volt a gyerek és azt mondta,
hogy na, erre ne gyertek el. Volt olyan lany, aki
azt mondta, hogy a szUleit erre soha.

B. R.: Erre egy masik nézd, egy szul6, el-
kezdte gybzkodni, hogy dehogynem, hozzad el.

D. K.: Egy masik felismerés, hogy nem kell
killnie egy szakembernek, nem kell egy téma,
nem kell megszerkeszteni a beszélgetés ivét,
nem kell egy adott ponton ,kinyitni a beszélge-
tést”. Elég, ha killlsz, és azt mondod, gyertek,
egyetek murokfézeléket, s ha akartok kérdezni
valamit, kérdezzetek. Ez par néz8ben 8szinte
reakciot indit el. Nagy ajandék, hogy sok szto-

KOZEL ES TAVOL

rit hallottunk. A Homemade el6tt nem tudtam,
mekkora sulya van annak, ha elmondok egy
sztorit magamrdl. Ettél a masik azt érzi, nincs
egyedul, mert neki is ugyanaz a problémaja.
Ebben all a térténetmesélés ereje. Azzal, hogy
elmondunk &ten 6tféle torténetet, s ez mind tud
taldlkozni, ugy érezzik, nem vagyunk annyira
magunkra hagyva.



Varga Aniko
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A NAGY NEVEKEN
TUL IS VAN ELET

Beszélgetés Koll6 Kata szinikriti-
kussal, a Szabadsag napilap kultura
rovatanak szerkesztGjével.

‘ !osszu ideje kéveted az erdélyi szinha-
zat kritikusként, részt veszel benne,
nézed, irsz rola. Miért kezdtél el kritikat irni?

Kéztudott, hogy a kolozsvari szinhdzban
voltam sugo sok éven at, és az ember egyszer
csak megérzi, hogy egy bizonyos fajta munka
nem nyujt Ujat szamara. Raadasul megisme-
red egy szinhaz belsé életét, folyamatait, mar
mindenkirdl tudsz mindent. Szilkségem volt a
tovabblépésre, beiratkoztam a kolozsvari te-
atrologia szakra. Mikdzben a szinhazban dol-
goztam is éreztem, hogy tudnék és szeretnék
szinhazi iréssal foglalkozni, de szikségem volt
szakiranyu képzettségre, hiszen sokan még
igy sem fogadjék el, amit ir az ember. A Kkriti-
kusi munkaban féleg a felfedezést szeretem,
amikor egy-egy eléadas annyira jo, hogy iras-
ra indit. Kezdetben nem igazan volt alkalmam
utazni, a tébbi szinhdz eléadasaival ritkan ta-
ldlkoztam. Es bevallom, a legelején volt egy
olyan hozzadllasom, hogy a szentgydrgyi meg
kolozsvari szinhazon kivil nem érdemes a kis
szinhazakkal foglalkozni. Magamban kellett
megtdrténnie a nyitasnak, hogy tullépjek ezen
a szk szemléleten. A dontd 10kést ebben, azt
hiszem, egy udvarhelyi draMA fesztival adta.

A fiatalabbaknal jellemzden forditott a
mozgas: kezdetben sokan irak, de hamar at-
lépnek a szinhdzcsindlasba. Magat a kritikusi
szerepet is maskeént fogjak fel. A sajat tapasz-

talatod alapjan, hogyan gondolkodsz errdl a
Szakmai szereprdl?

Szerkesztéként, Ujsagiroként dolgozom.
Nem mintha ebbdl meg tudnék élni, de van
egy stabil munkahelyem, ami 6sszecseng a
kritikairassal, szinhaznézéssel. Ennek ellenére
t6bbszor éreztem, hogy abba kéne hagynom,
mert kritikusként sok falnak Utkdzol, sok olyan
helyzet adodik, ami miatt arra jutsz, hogy ez a
munka értelmetlen. Tébb mint huszonot éve lé-
tezik a kolozsvari és vasarhelyi képzés, és bar
aranyaiban sokan végeztek, kevesen vallal-
koznak kritikairasra. Nem csodalkozom, hogy
a fiatal kritikusok jelenléte, bar eleve kevesen
vannak, ennyire random ebben a mifajban. A
személyes és nyilvanvalé anyagi vonatkozaso-
kon tul riasztd, hogy dridsi szellemi befektetés
kell hozza, sok el6adast kell nézni, ennek a
kamatoztatasa pedig nem tértl meg. Ha valaki
kitart ebben a szakmaban, az tisztan belsd in-
dittatasbdl térténik. Ez Magyarorszagon sincs
maskeént, akkor sem, ha van alattad egy szak-
mai lap vagy forum.

Erdélyben a kbzeg fogadokészsége nem
témogatja a kritikussagot. A szinhazak allan-
ddan azt hangoztatjak, hogy sziikségik van a
kritikara, hogy ami van, az kevés, de amikor
megjelenik roluk kritika, akkor mar régton el-
tartjak azt, és nincs szUkséguik ra. Szoktam
mondani a fiatal kollégaknak, hogy ha valaki
kritikairasra adja a fejét, nagyon fel kell vértez-
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nie magat, hogy ne érintsék tul érzékenyen,
személyesen a szakmabeli negativ reakciok.
Az els@ par tamadas mar eltérithet. Természete-
sen, a kritikusokkal szemben elvarasom, hogy
megalapozott, szakmai véleményt mondjanak,
a puszta vagdalkozas nem kritikka. Szakmai
szempontbdl elfogadhatonak kell lennie a kri-
tikanak akkor is, amikor a befogadd az allita-
saiddal nem ért egyet. A megalapozottsag az,
ami a tamadas élét el tudja venni.

Milyen a jo kritika?

Nincsenek ennek standardjai. Magamrdl
sem vagyok meggy6zd8dve, hogy jo kritikus
lennék, de a visszajelzések alapjan merem azt
gondolni, hogy nagyon nem I6vok mellé. Ol-
vasokeént a kritikaban fontos szamomra, hogy
lassam a szerzd egyéniségét, gondolkodas-
modijat, azt, hogy megalapozott tudason nyug-
szik az értékitélete. Sok széveg van, amit kriti-
kanak neveznek, bar a cselekményleirason tul
nem bocsatkozik mélyebbre. A kritikanak nem
szUkséges az eléadas minden részletével, ele-
mével foglalkoznia, hanem egy fontos fokusz
mentén kell 6sszefognia az értelmezést. Fon-
tos, hogy a leirt szévegnek sulya van, tehat
minden mondataval azonosnak kell lenned,
és ez féként a negativ kritikai észrevételekre
vonatkozik, ugyanis a szinhazi irdashoz sziksé-
ges az empatia — az eléadas mogott emberek
dllnak —, tilos indokolatlanul banténak lenni.
Mikdzben az értékitéletedért ki kell allnod.

Miben valtozott az evek soran az, ahogyan
a szinhazrdl irsz, gondolkodsz rdla?

A valtozas ebben a szakmaban alapvetd
szUkség. Rendelkezned kell egyfajta szemlé-
lettel, stilussal, de kdzben nyitottnak is kell len-
ned a szinhaz Uj formaira, aramlataira, jatéksti-
lusaira. Nem lehet leragadni, mert akkor nem
tudsz valdsagosan gondolkozni a szinhazrdl.
Sok eléadast kell nézni, mindenféle stilusu,
mdfaju eladast. A befogaddképességeden
is dolgozni kell. Ennek a tulterhelése nehéz
gy, hiszen az embert a nagy mennyiségu ,,fo-
gyasztas” turelmetlenné teszi, ezt latom ma-
gamon, amikor példaul hiteltelen, vagy Ures
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polgarpukkasztast l1atok, amibdl hianyzik a
gondolatisag. Fontos olyan tendencidkrol,
rosszul sikerUlt el6éadasokrol, évadokrdl, szin-
hazvezetSi dontésekrdl beszélni, amiket bar
mindenki 1at, senki nem ir meg.

Van mas kritikusi szereplehetdség Erdély-
ben az eléadasokrol vald irason tul?

Sok nincs. Ha a szinhazak felkérnek ta-
nacsadonak, az rogtén bélyeget is jelent a
hitelességet illetéen. De a szinhazaknak sem
mindig jut esztikbe, hogy a kritikusok szakmai
tudasat igénybe vegyék. Ez szlk tér, mindenki
ismer mindenkit. Mindenki a sajat érdekeltsé-
gi kérében néz korll, ez a politikai szférara is
igaz. Az is probléma itt, hogy nem illik beszélni
bizonyos dolgokrdl. Mert: tartsunk éssze, el-
vagyunk a jo kis langymelegben, minek kell fel-
tarni, megkérddjelezni dolgokat, fontoskodni,
ugralni, mas szempontokat felvetni. Aki ezt te-
szi, azt megbélyegzik, kirekesztik, azt mondjak
ra, hogy 8sszeférhetetlen. Ezt vagy felvallalod
€s mész a sajat utadon kovetkezetesen, vagy
félredllsz és besavanyodsz.

Kllénbozik mindettdl a roman kritikai szfera?

Tobb helyen rughatsz labdaba, viszont
a szakma ott is elég belterjes. Ha csak az
UNITER-re gondolok, ugyanaz a 8-10 em-
ber van évek Ota rotaciosan dontési helyzet-
ben. Ez akdr olyan Osszeférhetetlenségeket
is teremt, hogy elévalogatd kritikust dijaznak
a végss dontésben részt vevd kritikusok. Az
Orszagos Szinhazi Fesztival elndke kdzelében
annak a barati korét taldljuk. Széval hidba na-
gyobb kdzeg, valdjaban szlk. A roman kritikai
szféraban is kevesen engedik meg maguknak,
hogy valdban kritizéljanak. Az alkotok, szinha-
zak pedig a ,minden j¢” kritikakkal vértezik fel
magukat, és a kifogasold hangok szamara ez-
zel legitimaljak magukat.

Azt, hogy egy idd utdan mas szinhdzakat
is elkezdtél nézni, 6sszekapcsolod a szinhazi
kbzegben bekévetkezd egyeb — strukturalis,
szemléletmddbeli — valtozassal is?



Fejlédést latok egyes szinhazak terén, ma-
sokén megtorpanast. Minden tarsulatndl van
szerethetd alkotds, torténés. Minden évad-
ban és minden szinhaznal lathatd az igyeke-
zet, hogy ne csak a kdzdnségbarat eléadasok
nyerjenek teret. Az udvarhelyi szinhaz példaul,
annak ellenére, hogy nehéz korilmények kozt
létezik, megprobal rizikds elbadasokat is a
musorara tlzni, ami nem fogja behozni a ko-
z6nség nagyobb részét. Ha ilyen dolgok tor-
ténnek egy kis szinhdznal, az nagyon pozitiv.
Vagy hogy belevagtak egy kortars roman-ma-
gyar dramataldlkozéba, egy olyan kdrnyezet-
ben, amely eltartassal viszonyul a roman nyel-
vU eléadasokhoz, vagy legalabbis én személy
szerint hallottam ilyen hangokat is. Nincs a
hatuk mogoétt nagy létszamu stab, és mégis
térekednek — az infrastruktura hianya mas, ki-
sebb fesztivalokra is jellemzd. Es ugyanilyen
merész vallalkozasnak tartom a TESZT-et,
amely messzire jutott a kezdeti kiadasoktdl, és
volt értelme, mert latszik a szakmai el@relépés.
De emlithetném a marosvasarhelyi szinhaznal
Keresztes Attila mivészeti vezetd tevékenysé-
gét, aki tarsulatban gondolkodik: nagyon ér-
tékes eladasok szllettek meg az elmult éva-
dokban abban a szinhdazban. Bocsardi LaszIo
értékes szinhazi gondolkodasmaodjat. Vagy a
véradi, szatmari szinhazak fejlédését. Ok mind
egy bizonyos mentalitassal mennek szembe,
amikor problematizald eléadasokat hoznak
létre. Felvallaliak annak a veszélyét, hogy ko-
zOnséget veszitsenek, de kdzben kdnnyen
meglehet, hogy egy masik réteget megnyer-
nek. A valtas nehéz, de szellemi nyereséggel
jarhat.

Nagyobb taviatban miben valtozott a ro-
maniai magyar szinhaz jelenléte, reprezenta-
cidja a magyarorszagi és roman szinhazi ko-
zegben?

Jot tesz az erdélyi magyar szinhdznak a ro-
man szinhazi kultura kdzelsége, jo esetben az
értékeit veszi at — mert a latvanyszinhazra épu-
|6 roman szinjatszasnak van egy fellletessége
is. Ami az erdélyi magyar szinhaz jelenlétét ille-
ti, nagyobb a lathatdsaga a fesztivalszereplé-
sek, vendégjatékok révén. Ezt az eimozdulast
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részemrdl kiséri némi tavolsagtartas is, amikor
a kisvardai fesztival vagy a POSzT atstruktu-
ralodasara gondolok. Ezeknek a fesztivalok-
nak a szemléletével van gondom, a kerettel,
ami jelenlétet kindl, és nem 6nmagaban az-
zal, hogy erdélyi el6adasok elérhetébbé val-
tak. Tébb a lehetdség, mégis nem az a cél,
hogy jobban bekapcsoljak Sket egy kultura-
lis véraramlatba, hanem hogy egy bizonyos
szemléletnek rendeliék ala ezt a jelenlétet. A
roman szinhazi szakma szUk latokord. A nagy
nevekre fokuszal, mindegy, hogy jo vagy rossz
eléadas szuletik. A kisebb szinhazak nehe-
zen tudnak megjelenni a roman kbzegben, a
roman kritikusok nem latogatjak Oket, pedig
fesztivalokra, bemutatokra meghivast kapnak.
A draMA fesztivalon most taldlkoztam egy ro-
man kritikussal, aki idén jott el el6szor, a kilen-
cedik kiadasra, és elmondasa szerint sok Ujat
felfedezett maganak. Tehat a nagy neveken tul
is van élet.

Az erdélyi szinhazi vilag a szerkezetét te-
kintve is sokszintibbé valt a rendszervaltas ota.

Igen, id6kdzben lett par fuggetlen tarsu-
lat. Kolozsvaron kuléndsen nagy dolog egy
fuggetlen tarsulat létrehozasa, mert raneheze-
dik az dllami szinhaz vélt vagy valds, de min-
denképp nyomasztd arnyéka. Nehéz betdrni,
anyagilag szlkek a lehet8ségek, beledbglesz,

Koll6 Kata. Fotd: Rohonyi D. Ivan
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amig produkciok létrehozaséara alkalmas teret
és anyagi hatteret taldlsz. Nincsenek a fug-
getlen szférat segité palyazatok, amelyek a
produkcidk létrehozasan tul az infrastruktira
kiépitését és fenntartasat céloznak. A Varote-
rem Projektnek példaul mar van ismertsége,
de teliesen ismeretlentl elindulni rettentd ne-
héz. Alkotok éppenséggel lennének, hiszen a
kolozsvari és vasarhelyi képzés ontja magabdl
a szinészeket, dramaturgokat, akik aztan nem
tudnak elhelyezkedni. Csak tisztelem azokat,
akik a minéséghez szlkséges id8igényes épit-
kezést is beleértve felvallaljak a fuggetlenséget.

A fuggetlen és allami szinhazi kézegnek
van-e egymasra hatasa?

Igen, a kolozsvari Homemade c. produk-
Cidt tudnam erre példaként mondani. De tudni
kell, hogy ez kllon palyazati projektként indult,
kitartd embereknek kdszdnhetd a megszUleté-
se. Ertékelendd, hogy az amugy zart kolozsva-
ri szinhaz ennek a mentalitasnak helyet adott.
A vasarhelyi példa azért mas, mert a Yorick
Studio elinduldasa utan a produkciokat — feluiji-
tas miatt bezart a Yorick székhelye — atvette.
Ez nagyobb lathatdsagot hozott, kis hatranya
volt, hogy ugy tdnt, a vasarhelyi szinhaz beke-
belezte ezt a mdhelyt. De szerencsére nem igy
tortént, Sebestyén Abaék kievickéltek ebbdl.
Tehat ez is hatassal volt a vasarhelyi Nemzeti
Szinhazra. Az Andrés Lorant Tarsulat nehéz-
ségekkel kuzd, de pozitiv, hogy a meglévd
mozgasszinhaz, az M Studio mellett egy Ujabb
tanctarsulat j6tt létre, és igy gazdagabba valt
a kindlat. Az anyagi nehézségek miatt nagyon
nehezen bévil a szinhdzi paletta, de az alko-
tok kitartasan is mulik az, hogy mennyire tud
megmaradni a figgetlen szféra.

Sok nehézséggel klizd az erdélyi szinhazi
kézeg, s atgondolando probléma is akad ben-
ne elég. Milyen szakmai valtozasok téltenének
el ebben érémmel téged?

Ha idealisztikusan kozeliteném meg a dol-
got, akkor a vélaszom az lenne: néha Uljink
le és beszélgessunk kdzds dolgainkrdl, hatha
egy lépéssel elébbre jutunk. Es itt nem csak
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az alkotdi, illetve a kritikusi szférara gondolok,
hanem a politikaira is, hiszen Erdélyben a leg-
t6bb szinhaz fenntartdja a varosi vagy megyei
oOnkormanyzat, kivételt ez aldl csupan a ko-
lozsvéri és a marosvasarhelyi szinhdz képez,
amelyeket a kulturalis minisztérium finansziroz.
Nem mindegy tehat, hogy milyen szinhazi kul-
turan nének fel generaciok, felelés politikus,
varosvezetd erre hangsulyosan odafigyel, vagy
oda kellene figyelnie, €s tudnia kell, hogy a mi-
ndségi kultura nem ,folésleges nydg” a kolt-
ségvetésben, hanem hosszu tavu befektetés.
De sajnos mar j6 ideje nem latom ennek a
kozds gondolkodasnak, parbeszédnek (per-
sze, lehet ez épitd jellegl vita is) még a csirdjat
sem, elég ha a sajat vagy néhany kritikuskol-
légdm helyzetére gondolok: szamonkérések,
ki- és letiltasok és egyéb ,bluntetések” szin-
hazvezetdk, rendezdk, szinészek részérdl. Ami
a politikai szféra viszonyulasat illeti, arrdl mit is
mondjak: elég megemlitenem a csikszeredai
polgarmester és az dnkormanyzati képviselSk
legutdbbi ,huszarvagasat” a Csiki Jatékszint
illetéen, illetve a Csikszereda—Gyergydszent-
miklos—Székelyudvarhely-tengely mentén tett
Jforradalmi” atszervezési terveket... Hat, igy
allunk.
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FOKUSZ
Alice Georgescu

MARGINALIAK

mikor azt kérték télem, hogy irjak par szot az erdélyi magyar szinhazrél, azt gondol-

tam, kdnnyU dolgom lesz: elég hosszu ideje kdvetem mar — kritikusként, de kulénbdzé
szakmai zsUrik tagjaként, valogatoként is a Romania hatarain belll Iétrejott eléadasok kozt — a
magyar nyelvd szinjatszast. Lattam eléadasokat, megismertem szinészeket, rendezéket és disz-
lettervezdket, akik ebben a kdzegben dolgoznak — nem lesz hat nehéz, gondoltam, elmondani
a véleményem a témardl. Mégis, ahogy nekifogtam az irasnak, rogton rajottem, hogy valdjaban
egyaltalan nincs kdnnyd dolgom. Miért?

Azon egyszerl okndl fogva, hogy a romaniai magyar szinhaz (hogy a Bansagot se hagyjuk
kil) nem egy altalanos, absztrakt, Snmagaval mindig azonos fogalom, amelyet két-harom széval
jellemezni lehetne, hasonldan ahhoz, ahogy egy nemzetet sem lehet, legyen barmennyire egy(sé-
ges) €és homogén is, meghatarozni egyetlen mondatban. Persze, sokszor szoktuk mondani azt,
hogy ,az olaszok harsanyak”, ,a spanyolok bilszkék”, ,az oroszok iszakosak”, de a valdésagban
(és ezt kUldnben mind tudjuk), vannak nagyon is visszafogott olaszok, nagyon is szerény spanyo-
lok és tdkéletesen absztinens oroszok. Réviden: vajon mi a kdzos, leszamitva a nyelvet, amelyen
kifejezik magukat, a Kolozsvari Allami Magyar Szinhazban és a székelyudvarhelyi Tomcsa Sandor
Szinhazban, a Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhdz Tompa Miklds Tarsulataban és a gyergydszent-
miklosi Figura Studié Szinhaz tarsulataban, a sepsiszentgyorgyi Tamasi Aron Szinhézban és a
temesvari Csiky Gergely Allami Magyar Szinhazban, a nagyvaradi Szigligeti Szinhazban és a
csikszeredai Csiki Jatékszinben? (A felsorolas, tudom, nem teljes.) Kétségkivll érdekes lenne ezt
tanulmanyozni, de attdl félek, ehhez egy doktori disszertacio terjedelme se lenne elég.

Megprobalva mégis valaszolni a kérdésre, azt hiszem, hogy a szamtalan — méretbeli, a k6zos-
ségbeli statust, stilust, repertoart stb. illetd — klldnbségen tul, amelyek a romaniai magyar nyelvd
szinhdzakat éppoly eltéréve teszik egymashoz képest, mint barmely mas orszag vagy nyelv szin-
hazait, nos, Iétezik egy jellemvonas, amely mégis egyesiti €s egyben megkulénbdzteti 6t mashol
€éld ,testvéreitdl”: az a tény, hogy két — nyely, vallds, hagyomany és szokasrendszer tekintetében
— ennyire klldnb6z§ civilizacio hataran élve, mint amilyen a magyar €s a roman, az élteté nedveit
egyidejlleg két ennyire tisztan sajatos talajpdl nyerve, esztétikai arculatukban eredetien olvasz-
tottéak egybe mindkét kultdra pozitiv elemeit (€s olykor sajnos valamennyire a negativakat is). Nem
csoda ezért, hogy a ,mi” magyar szinhazainkat a mdveészi fegyelmezettségik és a szinészek
alapos zenei és koreografikus képzettsége miatt csoddljgk Romanidban, Magyarorszagon pedig
a jaték szabadsaga és a mise-en-scene metaforikus dimenzidi miatt. Marginalisnak lenni — még
ha csak foldrajzi értelemben is — azt jelenti, hogy nemcsak hatranyaid vannak, hanem olykor
gyonyorU elényeid is.

Forditotta: Varga Aniko
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Bartha Katalin Agnes

HOSSZEREPEK
ES ANYAGI KRIZIS

Egy 19. szazadi szinészimazs elhallgatott vonatkozasairdl

magyar szinhazi historiografidban E. Kovacs Gyulanak (1739-1899) j6l meghatarozott,

kortlhatarolt helye van, ami els@sorban jatszott szerepeinek révén rogzlilt a kortars és a
kései emlékezdk irasaiban. Kiemelkedd dramai és tragikai jellemszinészként sajat maga is ilyen
imidzset forgalmazott magardl, amellyel aztan azonositotték, s ez ismertségének mintegy védije-
gyéve valt. A korabeli szinhazi kultura hierarchikus szerepkdri tagozédasban mikédd rendszeré-
ben a tragikai jellemszinész a legrangosabb és legértékesebb szinész, bérezése is ennek meg-
feleléen a legmagasabb, tarsadalmi presztizs szempontjabdl szintén a ranglétra legmagasabb
fokan all, a komikus vagy intrikus mindenkor alatta all.

SzinmUvészetével foglalkozo szinhdztérténeti munkak az eurdpai és magyar nagy klasszikus
szerepek képviseldjének és artisztikus muiveldjének tartjak. Publikuma igy minden bizonnyal a
szinész visszaemlékezéseinek, tanulmanyainak és koltéi életmivének performancidiban szintén
olyan tipusu el6adast és irasos vallomast vart el téle, amely ehhez a fennkdlten megalkotott
arculathoz allt kézel. Janovics Jend szerint ,E. Kovacs Gyula mar életében szobor volt a transzil-
vaniai kdzonség szemében. Follépése a szinpadon fépapi istentisztelet. Kllsségei hatasosak
és tiszteletkelt6k.”! Kortars visszaemlékezdk is ezt a jellemzd képet viszik tovabb és formaljak,
maganéleti és csaladi kortilményeirdl azonban hallgatnak.

A szelektiv narrativizélasnak egyik oka az életrajzi jellegU narracio, valamint a visszaemlékezés
kortars mifaji megkotottsége és gyakorlata, a masik oka minden bizonnyal a fennebb jel6lt: a
forgalmazott imidzshez vald erds ragaszkodas, amibe aligha férhet bele jelentés hangsullyal a
mindennapi €élet gazdasagi kilatastalansaga.

Az aldbbiakban levéltari forrasok alapjan kivanok betekintést engedni az élet- és a karriertor-
ténet bizonyos id6szakaszainak gazdasagi vonatkozasaba. Szinhazi mikodésének tarsadalmi-
gazdasagi feltételeit €s mindennapi gyakorlatat vizsgdlva tdbb szempontbdl is arnyalhatjuk a 19.
szazadi hirneves szinészrdl vald ismereteinket.

Ha valaki azzal a szandékkal veszi kézbe a haldla el6tt harom évvel kbzreadott Emiekek s
élmények? cim( visszaemlékezéseit, hogy abbdl valami értékelhetd informaciot szerezzen a mar
beérkezett szinmUvész mindennapjairdl — annak csalddnia kell. Ehelyett egy sor anekdotat, vagy
anekdotaszerl novellisztikus flizért kap, ahol a debreceni kollégiumi évek, a palyavalasztas szUl8i

" Janovics Jend: Akiket nem tudott Budapest elhdditani (Ecsedi Kovacs Gyula és Szentgyorgyi Istvan), Pasz-
torttiz. 1937, XXIII. évf., 4. sz. A tanuimanyban szerepl§ idézeteket az eredeti formaban és helyesiras szerint
kozlom.

2 E. Kovéacs Gyula: Emiékek, élmények. Ajtai K. Albert ny., Kolozsvar, 1896.
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ellenzése, neve E. betlijének magyarazata, a szinésszé valas korabeli megitélésének példai, s
egyik elsd szini idényének éiményeit olvashatjuk. Egyetlen sz6 sincs kolozsvari szinészéletérdl,
s csak egyetlen bekezdés arrdl, ahogy 1878-ban Pestrdl hazaérkezik a papi lakba a szinésszé
lett fiu:

.Derék ember a tiszteletes urunk fial — A biz al Csak azt csudalom, hogy olyan nagy testu-
lettel, hogy bir a kétélen olyan kdnnyen maszkalni, jarni, tanczolni, a mint mar azt a mesterség
hozza magaval. — Be bolond kend komam! Nem hallja kend, hogy Pesten lakik, hogy onnan
jott haza? Nem jar a méar, nem tanczol a mar, nem dolgozik a mar maga, hanem leginyt tart. igy
tanakodtak felettem a templom koriil Nagy-Ecseden 1878-ban.”® Természetesen az sem derdl
ki visszaemlékezéseibdl, hogy a kardalos- és segédszinész szinlaposztd-requisitariusként pa-
lyat kezdd Kovéacs a hatvanas évekre kiemelked§ dramai-jellemszinésszé képezi magat, amelyre
tehetsége mellett kedvezd fizikai adottsaga is determindlja: magas termet, beszédes szemek,
kifejez$ arcjaték, zengd organum; és az sem, hogy Kovacsot féként a nagy tragikus szerepek
vonzzak. Ugyanakkor sokoldalt szinész volt, intrikusnak, tragikusnak is kivald, népszinmUben
és vigjatékban is magaval ragadta a kd6zénségét (mindez a szerepkorok hierarchidjanak normain
vald tullépés személyes igényét is modellalja).* Nem ir arrél sem, hogy 1878 nyaraig mar tébb iz-
ben is volt mind a kolozsvari, mind a pesti Nemzeti Szinhaz tagja.® 1878 aprilisatdl azonban ismét
a pesti Nemzeti tagja, s igy ilyen minéségben latogat haza, s ezt az iddszakot jelzi az idézett irasa.
Megtudjuk azt, hogy ,leginyt tart”, (minden bizonnyal Pesten is tartottak hazi cselédet, akarcsak
Kolozsvaron), csaladi dllapotanak valtozasara viszont nem utal. Noha a szévegbeli papfiu ekko-
riban mar 39 éves, hazas ember és két leanygyermek apja.® 1866. aprilis 22-én Kolozsvaron kot
hazassagot Pataki Réza szinésznbvel. llonka lanyuk 1872-ben, Etelka 1874-ben szlletik meg
Kolozsvaron.

Lathatjuk, hogy 1878 dprilisat megeléz&en mar két izben is a pesti Nemzeti Szinhazhoz szer-
zBdott, tehat presztizs szempontjabdl jobb tarsulattal cserélte fel a kolozsvarit. Viszont emléke-
zései valasztott hangvételébe aligha férhetett bele 1878-as, s egyben utolso pesti Nemzeti Szin-
hazhoz vald szerz6dése anyagi hatterének az ecsetelése (az, hogy csaladjanak komoly anyagi
problémai indokoltak elszerz&dését, a pesti nagyobb jévedelem reménye.)

Nem csak a kolozsvari tarsulat nyari allomasra, Nagyvaradra vald kimozdulasanak altalanos
anyagi terhelése okozta, hogy 1877 nyaran, kora &szén az E. Kovacs csalad komoly anyagi
gondokkal kiizdétt. A hazaspar 1874-es adds-peres Ugyeinek aktai tdbb rendbeli fizetés lefogla-

3 UG.: Miért is kellett nekem szinésszé lennem c. fejezete, 83.

4 Szerepkatalogusat |. Sarkany Jend, Ecsedi Kovdcs Gyula szinhdzi és irodalmi térekvései c. diplomadolgo-
zataban (Kolozsvar, Babes—Bolyai Tudomanyegyetem, Szakmai iranyitd: Jancso Elemér), 1968. Shakes-
peare-szerepeinek recepciojardl, valamint Shakespeare-szerepekben vald erdélyi fellépéseinek adattarat 1.
Bartha Katalin Agnes: Shakespeare Erdélyben, (XIX. szazadi magyar nyelvi recepcio). Argumentum, 2010.
193-287, 306-379.

51862-ben segédszinészként szerz&dteti elészor a pesti Nemzeti, 1865 oktdberétdl egy félévig a kolozsvari

Nemzeti Szinhaz tagja, 1866 aprilisatdl a Nagyvarad—Arad-szintarsulat tagja 1868 aprilisaig, amikor egy

évre ismét Kolozsvarra szerzédik. 1869 aprilisatol egy évet ismét Pesten jatszik. 1870 &prilisatdl (ekkor

Fehérvary Anta vallalkozo igazgatd mar rendezdnek is szerz8dteti) huzamosabb ideig marad Kolozsvaron,

egészen 1878 aprilisaig a Korbuly Bogdan-féle intendatura végéig. Korbuly Bogdan 1874. majus 1-1878.

majus 1. kdzott volt a szinhaz intendansa. Mint a kolozsvari hitelbank és zalogkdlcson tarsulatigazgatoja,

Erdély egyik leggazdagabb embereként sajat vagyonat nem sajndlva allt a szinhaz élén. Mlvezetdként az

elsé évben Fehérvary Antalt és Matray-Betegh Bélat majd E. Kovacs Gyulat szerz&dtette. Korbuly 1878-

1885-ig a kolozsvari szinhaz élén allé harmas intendatura egyik tagja marad, anyagi kockazatvallalas nélkul.

A korszak szinhazanak intézményi mikodésérdl |. Bartha Katalin Agnes: Szinhazi professzio és presztizs

Kolozsvaron a 19. szazad utolsé harmadaban, Erdélyi Mizeum. 2015/3, 46-78.

SzUletési éviket I. a Hazsongardi temetében 1évé granitobeliszk (E. Kovacs Gyulat abrazold fehér mar-

vanyba faragott portré, Ki6sz Jozsef alkotasa) sirfeliratan: E. Kovacs Gyula szinmivész 1839-1899, Neje:

Toth Pataki Roza szinm(vészné 1842-19083, gyerm. llonka 1872—-1904, Etelka 1874-1935, Pdtor Dezsé

Kolozsvar varos Ado Hiv Fénoke 1877-1940.
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lasardl informalnak. A szinhdz levéltaraban fennmaradd térvényszéki hatarozatok atiratai, melyek
a szinhdzi pénztarhoz bizonyos személyek fizetésének visszatartasa ligyében érkeztek be Tdth
Jozsef f6pénztaroshoz 1873-1882 kdzott, a Kolozsvari Nemzeti Szinhdz tobb szerz8dott sziné-
szének addsligyeibe enged betekintést. 7 (Hangsulyozandd, hogy nem csak E. Kovacsnak és ne-
jének voltak ilyen Ugyei — tobb jeles szinésszel szemben is foganatositottak ebben az idészakban
is fizetés-visszatartast a hitel-torlesztések elmaradasa miatt.?)

1874 soran kilenc darab kilonb6z6 tétell dsszegrdl érkeztek valtd- és tékepénz-kdvetelések
a nevlkre, amit a kamat, perkdltség és jarulékok terhe is nyomott. Legnagyobb 6sszeget gr.
Eszterhazy Géza® hitelezett nekik: 3200 forintot 1874 marciusaban.’® Masik jelentds addssaguk
2760 forint volt, az utana jard kamatok és koltségek nélkul, amivel még 1872 6ta Bartha Lajos-
nak tartoztak.'" A tébbi rendelvény 50, 120, 50, 55, 90, 45, 95, 320 és 194 forint dsszegekrdl
s az ezekhez tartozod jarulékokrodl szolt, ami 6sszesen meghaladta az 1210 forintot.? Kolozsvari
hitelezSik kdzott az emlitetteken kival ifi. Csiky Sandor, Steicz Lajos, Kirschen Jakab, Korbuly
Bogdan, Gaman Zsigmond, Mandoky Béla, Leikauf Karolina, Kévary Mihdly, Somody Istvan neve
szerepel. Osszeadva, mindez 7000 forintot is meghaladd tartozast eredményez. A Kolozsvar
varosi kirdlyi térvényszék négy alkalommal csak E. Kovacs Gyulané elleni pert emlit, a tébbi
,E. Kovacs Gyula és neje” formaban nevezi meg az alperes addsokat. Erthetd, hogy ilyen korUl-
meények kozott szinte teljesen visszatartjak mindkettejik szinhazi fizetését.

Hogy hogyan mikadik a szinhazi berkekben az addssaghalmozas, az a szinészkolléga, Matray-
Betegh Béla visszaemlékezéseiben a kovetkez8képpen hangzik:,...A dijak aranya rendesen
»kulcs« arra, hogy mennyi addssagot kell csinalni. Minél szebb valamely szinész honorariuma,
annal szebb az addssaga is. Mig az un. gyenge gage' mellett a hitel is rendesen fagyponton all.
(...) Ebbdl aztan kdvetkezik, hogy a kdzdnség kedvenczei orszagszerte ol el vannak addsodva;
valamint kdvetkezik az is, hogy jomagam az tdvnek 1877-ik évében — miutan némelyek éllitasa
szerént a kolozsvari kbzdnségnek szintén kedvencze valék — kilenczszaz kilencvenkilenc forint
adossag terhét czepelém. (...) Minden habozas nélkil bevallom, hogy e szép kerek dsszeg, utol-
sO fillérig a hiusagnak szolgalt taplalékul. — Nincs szinész, ki emanczipalni tudna magat a konnyu
koltekezés elsodrd aramlata aldl, s minthogy minden haznal mas a szokas: a vandor szinész
szUkségesnek tartja mindentitt alkalmazkodni az ,allomas” és szinhaz kdzotti viszonybdl fejlédott
szokasokhoz. (...) [gy p 0™ van ra eset, hogy a kedveltség egyik foltétele, legaldbb sokak véle-
ménye szerint — hogy a szinész Don Juan legyen; egy-két kalandjardl »beszélienek a varosban;
kifogastalan kabatja utczan és szinpadon egyarant megérjen hatvanat — még ki nem fizetetett —
forintot, s pantallonjanak als6 balszegélyén legyen legalabb egy Ujnyi szélességl selyem hajtés,
ha azt nem akarja, hogy (nem ugyan a kdzénség, de) a p. t. kollégak egy tekintélyes része altal
szand mosollyal »ki ne nézessék az oltdzdébdl« midén szerepéhez készilédni akar. (...) S ha a
szabo és fodrasz pontosan izléssel végzik mitétiket: »mUlvészink« szamara mar flizve van a
nefelejcs bokréta, az ibolya koszoru; — de egyszersmind a meglehetds borsos szabd és divatarus

" E. Kovacs Gyula 1874-es adds-peres Ugyeinek aktait |. Térvényszeki hatdrozatok dtiratai a szinhazi pénztar-
hoz bizonyos személyek fizetésének visszatartasa tigyében 1873—-1882. Roman Orszagos Levéltar Kolozs
Megyei Fiokja, F 313, Act. 81.

8 Ebben az idészakban tobb izben fordul el Szacsvay Imre, Boér Emma, Betzkdy Jozsef, Szigligeti Jozsef
és Palmay Ilka neve ezek kdzott az adds-peres iratok kdzott, azonban nem olyan magas 6sszegekkel, mint
az E. Kovacs csalad.

9 1860-t6l a Szinhdzi Valasztmany tagja, 1875 majusatdl a Valasztmany alelndke, 1883-tdl elndke, 1878-
1882 kozdtt a harom intendans egyike.

19 Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fidkja, F 313, Act. 8. f. 41.

" Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fiokja, F 313, Act. 8. f. 28.

2 Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fiokja, F 313, Act. 8. f. 23, 24, 25, 26, 28, 27, 30, 33, 39, 41.

8 A francia gage-bdl jon, a szinészi honorarium gytjtéfogalma. Az egy eléadasért jaré fellépti dij is a gazsi

egyik formaja.

4 Példanak okaért.
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szamlak is ki vannak dllitva, melyek fizetéseit pontosan ha nem teljesiti: belt a krach, gage fogla-
las, hitelforrasok bedugulésa, uj elélegek sikertelen hajszoldsa; széval: kilenczszaz kilenczvenki-
lencz forintnal is tetemesebb addssag miatti bepdrlés. — Szinésznél ha rendes elélegén kivil még
szaz forint addssaga van, a jolét, flggetlenség, szabad 6nallésag lehetésége mar embrioikban
el vannak fojtva, de természetesen csak akkor: ha komoly szandéka tartozasat kiegyenliteni.”'®

Ha ezzel a kdnnyed stilusban eléadott addshelyzettel prébalnank azonositani az E. Kovacs-
ékét, minden bizonnyal tévednénk. Viszont kiindulhatunk a Matray-féle maximabdl: a fizetés mér-
téke az addssagcesindlas kulcsa. Matraynak az 1876-0s nyari évadban 90 forint havi fizetése
volt (a téli évadban 5-10 forinttal t6bb), 6 maga jo jellemszinész, gyakran intrikusokat jatszott.'®
Példaul E. Kovacs Othelldja és Matray Jagdja remek parost alkotott a kolozsvari szinpadon.'”

A szdérvanyosan fennmaradt fizetési listakbdl tudhatjuk, hogy az 1872/1873-as évadban a
tarsulatban a legmagasabb fizetést E. Kovacs Gyula kapta, 250 Ft havi fizetése volt (e listan nem
szerepel felesége illetménye); az 1873/1874-es nyéri évadban E. Kovacsnak szintén 250 Ft, fe-
leségének 80 Ft havi dija volt."® Az 1877/1878-as szini évadban E. Kovacs Gyula és neje egytt
nyaron havi 225 Ft-ot, télen havi 300 Ft-ot kerestek.'® Tehat ez utdbbi évadban egyévi fizetésik
3150 Ft volt. Amikor a férj-feleség havi gazsijat elénydsebben, kildn szamoljak (1873/1874-es

s Matray-Betegh Béla: Az élet szinfalai tarka vazlatokban. Stein Janos Bizomanya, Kolozsvar, 1880, 2-3.

6 Matray-Betegh Béla levele Korbuly Bogdan intendanshoz, 1876. jan. 6., Roman Orszagos Levéltar Kolozs
Megyei Fiokja, F. 313, Act. 86, f 53.

17 Az 1880-as évek Othello-recepcidjardl |. Bartha Katalin Agnes, /. m., 234-273.

8 Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fiokja, F. 313, Act. 93.

% Uo.
E. Kovacs Gyula Bank ban jelmezes fotdja Térvényszéki hatarozat atirata a szinhaz pénztarahoz
(Forras: KAMSZ Dokumentécios Tara) (Forras: Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fidkja)
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évad), akkor évi 3960 Ft-ot is elkdnyvelhetnek. Bevételeiket emellett a férj évi két jutalomja-
tékanak dija (amely akar havi dijanak a kikeresésével kecsegtetett),?° vidéki vendégjatékainak
jévedelmei, rendezdi s egyéb szinhazi dijai ndvelték. (Mivel nem maradt fenn E. Kovacs Gyulané
szerz8dése, nem tudjuk, hogy volt-e jutalomjatéki bevétele a szinészndnek.)

Az id6szakra vonatkozd szinhazi zsebkodnyvek tarsulati adatai azt mutatjak, hogy 1859-14l
1864 aprilisaig Pataki Roza a Havi Mihaly, majd Follinusz Janos igazgatasa alatt a tarsulat tagja.
E. Kovaccsal vald hazassagkdtésének éve utan (1866) ugy tlnik, visszalép a szinészettdl, s
legkbzelebb 1874 és 1878 kozdtt szerepel a neve a Korbuly Bogdan intendaturaja alatti tarsulati
névsorban (ezutan sem jatszik). Szerz&dtetését minden bizonnyal a férj szinészi rangja és mive-
zetbségi beosztasa (1875 majusatdl), tehat intézményen bellli hatalma is segiti.

A Kolozsvarra vendégszerepelni készUl§ Prielle Kornélia a szintén szinésznd ndvérének,
Roénainé Prielle Lillanak irott levelében pontosan erre a hatalommal vald visszaélésre utal: ,Kovacs
Gyula — mint mindenhaté mivezetd — nejét ra erészakolta a kdzénségre mint tarsalgasi szinész-
nét elég tapintatosan arra nézve, hogy visszatetszést ne szUljén, miutan sok segéd, de sok 8-
szerepet is jatszhatik, s ennek okaért oda most nem jutna be mas valaki”?' Prielle a Pataky Réza
kevésbé elényds szinészi kvalitasaira utal a ,ra erészakolta” kifejezéssel — hasonld megitélés
olvashaté Korbuly egyik 1877-es levelében is.?

A hazaspar kb. 4000 Ft-ot elérd évi bevétele kevésnek bizonyult kdltségeik fedezésére. Mint-
hogy nem ismerjik kiaddsaikat: a szallas (kolozsvari Gordg templom u. 1. sz. alatti bérleménytk
utan), étkezés, a professzioval jard gondos Oltdzkddés koltségeit, a gyerekekre és cselédre for-
ditott dsszeget, s mas egyéb nem ismert koltségeiket, csak konstatalhatjuk eladdsodasukat.
Lényeges viszont megemliteni, hogy a szinésznék szinpadi ruhatarat nem biztositotta a szinhaz,
s ezt maguk kellett eléallitsak, ami tébbnyire nem kevés tehertételnek bizonyult.

E. Kovacs Gyulané segélykérd levelei, amelyeken a kétségbeesés és tehetetlenség érzédik,
korantsem a Matray-Betegh Béla kdnnyed stilusaban irddtak.

1877 augusztusaban Pataki Rdza igen zaklatott, olykor dsszefliggéstelen mondatokban fo-
galmazo levelet ir Nagyvaradrol Korbuly intendanshoz. El&szor is leszdgezi, hogy végszikségben
ir, és férje tudta nélkll. Panaszkodik, hogy ma még csak nem is ebédeltek, és kér 100 vagy 200
Ft kdlcsont. Idegenek kdzott vannak, nincs kihez fordulniuk. Skandalumnak tartja, hogy havi 20
forintbdl kell megélnitik a szamtalan fizetéslefoglalas miatt. Kolozsvarra is kell fizessen, és 30 Ft
elmegy az itteni szallasra is. Amire berendezkedett Varadon, a havi gagé el is ment. Harom sze-
mély pedig 26, 7, ill. 11 Ft kdlcsdnpénz meg nem adasa miatt be is perelte.?

1877. augusztus 23-an Korbuly Bogdan intendans a kdvetkezéket kdzli Toth Jozseffel:
,E. Kovacs Gyuldéktol azt hivém ment leszek amiddn innen elutaztak... azt az igéretet tették,
hogy tobbet nem zavarnak. (...)Végezzék be Varadon az utat, s keressenek mas bolondot, mert
mar igen sokszor vették igénybe tlrelmemet.”?* Ennek ellenére kild két levelet és egy 200, meg
egy 300 Ft-os valtdt is.

20 A korszak szinhazi rendszerében a szintarsulatok vezetéi a tagokkal kotott szerz6désiikben kikdthették,
hogy egy évadban az illet§ tag egy vagy ket jutalomjatékot adhat az dltala valasztott eléadasban, melynek
fele bevétele a tagot illette meg. L. Szentgydrgyi Istvan jutalomjatékainak bevételeit. Bartha Katalin Agnes:
Szinhazi fizetés mint a karrier mutatoja: Szentgyorgyi Istvan jévedelmei. Erdéelyi Mdzeum. 2010/1-2. 121-
123. Szentgyorgyi Istvan esete j0 ellenpélddja lehet E. Kovacsénak: a szinhazi vilagban joval kevesebb
fizetéssel, mint ami a hdsszinészeknek jart, gondos beosztassal még hazat is lehetett vasarolni.

21 OSZK Ktt. Bp., 1876. jan. 15.

22 Korbuly Bogdan levele Téth Jozsefhez 1877 szeptemberében jelzi, hogy a lapok verik E. Kovacs Gyulanét,
csodalkozik Gyulan, hogy miért szerepelteti olyan darabokban, ami nem fog bevalni. Roman Orszagos
Levéltar Kolozs Megyei Fiokja, F 313, Act. 108, f 150.

23V6. Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fiokja, F 313, Act. 108, 274-276.

24 Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fidkja, F 313, Act. 108, 277.
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1877. szept. 18-an Kolozsvarrdl E. Kovacs Gyulané ujabb konyorgd levelet meneszt, ezuttal
Toth Jozsefhez, a szinhazi pénztarnokhoz (nagyvaradi tartézkodasa idején ideiglenes igazga-
t6 volt). Legkevesebb 300 Ft-ra van szikséguik, hogy kimozduljanak Varadrdl, és kéri, hogy a
kovetkezd télre legalabb havi 100 forint megélhetési pénzt biztositsanak nekik.?® Ugyanaznap,
1877. szept. 18-i levelében Korbuly intendans kdzli Tothtal, hogy Kovacstol egy rakas koltségrdl
beszamolo levelet kapott, Kovacséknak mindenulket lefoglaltak, s Ujabb 250 Ft-ot kér a szinész.
Mivel E. Kovacs jutalomjatékara készUl, elélegként kérné ezt az 6sszeget, de Korbuly nem akar
engedni a zsarolasnak.?® Szeptember 19-i levelében Korbuly még kozli Téthtal, hogy E. Kovacs
Gyulané is megy Nagyvaradra, nem tudott szabadulni t6le, és adott neki Ujabb 30 Ft-ot.?”

Ezért sem lep&dink meg a mar egyre kezelhetetlenebbé valo helyzeten, amit az 1878. junius
18-i vélasztmanyi Ulésen terjeszt el6 Toth Jozsef pénztarnok: ,a szinhazi tagok nagy része ellen
szamos fizetésletiltasok érkeznek be, s pedig dacara annak, hogy az Ujabb térvény csak 600
Ft-on felll részt engedélyez birdilag lefoglaltatni, ennél sokkal tdbb vitetik el, midltal szamtalan
baj az intézet érdekeire visszahatdlag keletkezik. Ezért célszerl volna folyamodni, hogy az Ujabb
torvény az itteni nemzeti szinhaz tagjaival szemben is alkalmaztassék”®

K. Papp Miklos (iro, szinikritikus, térténész, lapalapitd, szerkesztd) hagyatékaban fennmaradt
E. Kovacs Gyulané levelei szintén a kétségbeejté anyagi helyzetUkrdl vallanak, ill. az Ujabb pesti
szerz8deés tervérdl, amirdl le szeretné beszélni férjét: ... ez elbtt hat évvel éppen igy makacs-
kodott férjem, Pestre mentlnk, felmenve volt 400 addsagunk — visszatérve lett négyezer és ez
nevekedett mint a gomba, nem balsag, nem hiusag vitt engem szinpadra — nem ok nélkdl nyel-
tem és nyelem én atvirrasztott gjjeim utan csak keserd labdacsot — tennem kellett, tennem kell,
mert négy gyermekem van,?® semmim sincs, és ha férjiem beteg lesz az éhség ellen sem lesznek
gyermekeim biztositva. (...) Mai nap 3000 ft addssagunk van. Matray mondta, hogy el akarjak
hitetni a kdzdnséggel, hogy E. Kovacs Gyula nélkll nincs intézet. Ez is bosszant, gy6zze meg,
hogy ne akarjon Pestre menni.”*® Egy masik, szintén ekkoriban irédott levél a 3000 Ft addssagot
emliti, és 15 forintot kér adailletékre, hogy butoraikat ne vigyék el. A keltezés nélkuli levelek kb.
1876 korll irédhattak, amikor E. Kovacs Gyulané ismételten a kolozsvari tarsulat szinészndje, s
ugy érzi, ezt meg is kell indokolja K. Papp Miklésnak (akinek felesége Szabd Pepi kollégandje):
nem hidsag, hanem anyagi kényszer miatt jatszik.

E. Kovacs Gyula szaméara a pesti Nemzeti Szinhazhoz vald szerz6dés tlinik megoldasnak,
azonban nem kivan a kolozsvari Nemzeti Szinhaztdl addssagai térlesztése nélkdl megvaini:

»1orlesztendd 6sszegek, becslletszo — kilonféle pénzbeli dolgaim, mellyeket a kitett id6 elétt
rendbe nem hozhatok lehetetlenné teszik tavozasomat még a legkecsegtetdbb kilatasok dacara
is. Erre becsUletszavamat adom 6nnek.”!

Az 1877/1878-as szini idény végén tavozo E. Kovacs Gyulat gr. Eszterhdzy Kalman alelndk
javaslatara a véalasztmany 400 Ft anyagi elismerésben részesitette a rendkivilien el8iranyzott

25 Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fidkja, F 313, Act. 108, 248-250.

26 Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fidkja, F 313, Act 108, 375.

27 Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fidkja, Act 108, 384.

26 Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fidkja, F 313, Reg. 8, f. 397.

29 Eddigi kutatdsaim alapjan arra a kdvetkeztetésre jutottam, hogy Pataki Rézanak férjhez menetele el6tt mar
volt két gyermeke, akik korabbi kapcsolatabdl szarmaztak. Minden valdszinlség szerint gr. Eszterhazy
Géza volt az apjuk és anyjuk csaladnevét viselték. V6. Ronainé Prielle Lilla levele Prielle Kornélidahoz, Nagy-
varad, 1864. mdj. 12. OSZK Kit.

S0 MOL, P 2269. K. Papp Miklds hagyatékanak maradéka. 31. tétel.

31 E. Kovéacs Gyula levele Téth Jozsefhez, 1877. jul. 19. Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fidkja, F
313, Act. 108.
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Osszegbdl.?? 1878 aprilisatdl a pesti Nemzetinez szerzédik és 1881-es kényszerl elidveteléig
jatszik Pesten.

Kdrosi Laszlo E. Kovacs Gyulardl még annak életében megjelent mdvében, az Ilfjusdga, Meg-
hasonlasa, Koltészete, Mlveszete, Hazafisdga c. fejezetekben értekezik életmdvérdl, egyetlen
utalast tesz is anyagi megszorultsagara:

~Budapest nem valhatott Kovacs Gyulanak allando lakhelyévé. Meghalt Szigligeti [1878 janu-
arjaban], s benne Kovacs Gyula legjobb partfogojat vesztette el. A nemzeti szinhaz intézé korei
sohasem voltak joakardi és sohasem tudték méltanyolni ez ambiczidzus mlvész tehetségét.
Becsvagyaval is visszaéltek sokszor, mely inkabb aldozik mdvészi hivatdsanak szikds viszonyok
kozbtt, semhogy alacsonyabb czélok eszkdze legyen j6 fizetés mellett. 1869-ben is, mikor a
nemzeti szinhazhoz szerzddtették, elsd rendl szerepeket jatszott harmad rangu fizetéssel. lly ko-
rilmények kozott, s a pusztan eszményeknek él6 idealizmusa mellett, mely nem engedte, hogy
j0 gazdava legyen: anyagi zavarokba jutott. Mindez okok arra birtak, hogy elhagyja a nemzeti
szinhazat s 1881-ben Kolozsvarra ment. S ez id8 6ta Kolozsvart van, hol § valdsagos nemzeti és
mUvészi misszidt teljesit, mely egész Erdélybe kiterjed.”3?

1881-es tavozasanak nyomaosabb oka volt, amit ha Kordsi LaszIo ismert is, nem osztott meg
olvasodival, hisz a ,pusztan eszményeknek él6 idealizmusa” képbe nem illeszkedett egy becstlet-
sérté Ugy, amelyet felesége valtohamisitasa okozott.

A korabeli lapok irtak az Ugyrdl, az intézményen bellli kdvetkezményekrd! Prielle Kornélia
levelének kdszdnhetben szerezhetlink tudomast: ,,... olyan darabokra készUlinek, melyben nem
jatszom, legfeliebb egy kis rész proba Proletarokbdl, mivelhogy a Kovacs Gyula szerepeit Feleky
fogja jatszani. Igen, Kovacs Gyula eljatszotta sorsat a nemzeti szinpadon, jol mondta vagy irtaa F.
lapok hogy »férfi sorsa az asszony«, az a boldogtalan asszony odaig jutott, hogy hamisitott, mire
aztan a fériének helyzete a n. szinhaznal rogton felfiggesztetett, és egy 8 személybdl dssze Ult
jury ugy itélt felette, hogy: csak akkor foglalhatja vissza allasat, ha nejétdl toérvényesen elvalt. Mar
megkezdte valoporét, addig is Kolozsvaron vendégszerepel. Klldnben ez mar kéthetes dolog,
csak nem érkeztem irni rola.”s

A Févarosi Lapok 1881. nov. 29-én a kdvetkezd hirt kdzolte, amelyre Prielle is utalt: ,Férfi sor-
sa az asszony. E. Kovacs Gyula, a nemzeti szinhaz tagja, a lapok nyilt terében nyilatkozatot adott
ki, melyben felhivia mindazokat, kik felesége alairasaval ellatott addssagi okiratok alapjan ellene
vagy felesége ellen kdveteléssel birnak, hogy dr. Szohner Lajos Ugyvédnél (nagykorona-utca 14.
sz.) az eredeti adosséagi okiratokkal nov. 29-t6l dec. 7-ig d. u. 5-7 dra kozott sajat érdekikben
€s annal bizonyosabban jelentkezzenek, mert § a felesége ellen, kdnnyelmd addssagcsindlasai
miatt, a valopdrt mar meginditotta és igy az dsszes viszonyok teljes ismeretével kell birnia, hogy
a tovabbi intézkedéseket megtehesse.”

Mind a pesti, mind a kolozsvari szinhazi térvények szigorian rendelkeztek a szinhaz szerzé-
dott tagjait, s ezzel az intézetet is érint6 becsuletbeli kérdéseket illetéen. A szinhazi torvénykony-
vek megszabték a szinhazi alkalmazottakkal szemben tamasztott elvarasokat mind a szinhazon
belll, mind pedig a kdzénséggel vald kapcsolatukat illetéen. A tdrvénykdnyv kildn fejezetben
targyalta a toérvénykiszolgdlasra (szinhazi torvények elleni vétségek kivizsgalasa) vonatkozo sza-
balyokat. Ezen etikai kdd szerint illett viselkedni és 6ltdézkddni, mind a szinhdzban, mind pedig
a varosban. Példaul a kolozsvari Nemzeti Szinhéz 28. paragrafusaban ez all. ,Oly tagot, ki az
intézet becsuletét sértd vétket kdvet el, vagy kit polgari hatdsag fenyité kereset ala vesz, az

82 Szinhazi valasztmanyi jegyzékényv VI: 1868-1879. 1878. apr. 25-i bejegyzése, Roman Orszagos Levéltar
Kolozs Megyei Fiokja, F 313, Reg. 8, f. 395.

38 Korosi LaszIo dr. (szerk.): Korrajzok: E. Kovdcs Gyulardl. Kortdrténeti Konyvtar, 1896. Patria Részvénytar-
sasag nyomdaja, Budapest, 1896. 116-117.

34 Prielle Kornélia levele Ronayné Prielle Lilldhoz, 1881. dec. 4. OSZK Kit.
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igazgatosag karpdtlas nélkil elbocsathat: s ilyennel a tdbbi tag sem tartozik szinpadra lépni.”® A
térvénykezés, amint lathatjuk, a hazassagban él§ felek cselekedeteire is kiterjedt.

A hdzaspar eddigi ismereteink szerint nem valt el, E. Kovacs inkabb a pesti Nemzeti elhagya-
sa mellett dontétt.

Visszajovetelekor, dec. 10-én az Othelldban lépett fel mint vendég. A Kelet c. Ujsag Nemzeti
Szinhaz cimd rovata dicshimnuszokat zeng az eléadas kapcsan: ,E. Kovacs Gyula Ur visszatérte,
annyit jelent, hogy szinpadunkra egy darab szalla ala a mUvészet igazi egébdl, ennek legmaga-
sabb régioibdl. lly dus phisikumnak hazank mivészei kdzt alig taldlhato tarsa, legkevésbé mina-
lunk, a tragikai szerepkdrben munkas értelmet s kritikai erét pedig mi nélktldztink mindeddig
legsajnosabban”.®® Az el6adasrél nem szdl bévebben, inkabb a szinész elsd vendégfolléptének
orUl, hogy Budapest utan Kolozsvarra is elhozta Othell¢jat. Vendégelbaddként jatszik 1881. de-
cemberétdl, majd 1882 aprilisatdl immar véglegesen a kolozsvari szinhaz kotelékébe 1ép. Fenn-
marado 1883/1884-es szerz&dése szerint ,E. Kovacs Gyula férendezd és hds, szerelmes, dra-
mai szinész, az intézet elsérendd tagja” havi 286, 66 Ft, évi 3440 Ft-ot kapott, amihez egy nyari
s egy téli jutalomjaték bevétele is jarult.%

Kortarsai értékelték sokrétli szinhazi és szinészi tdrekvéseit, s tdbbnyire idealizmusaval ma-
gyaraztak, ill. elnézdéleg kezelhették az anyagiakkal vald Ugyetlen gazdalkodasat. (Amint lathattuk,
minden bizonnyal felesége sem volt alkalmasabb a pénz gondos beosztasara.) Janovics Jend
szerint ,lgazi apostola volt a magyar szinpadnak. Uttoré. Azoknak egyike, akik a sors-harag-
gal, Uldézéssel, guny élével diadalmas szivvel kiizddttek meg, a nyomorusaggal hésbuiszkén
széllottak szembe, a régi garda odridsainak, akiknek nevére fellangol az oltar és feldobog min-
den magyar sziv. Tiszta lelkérdl a létért vald keserl tusakodds sem tudta letdrdini a kdltészet
himporat.”®® Kassai Vidor kevéssé patetikus, igen emberi visszaemlékezést ad a szinészrél:
.E. Kovacs Gyula klasszikus tdrekvésu, szorgalmas mdvész volt, tdbb érzékkel és igyekezettel,
mintsem kiviteli ervel; gatoltak kissé hajlékonytalan hangja és szervezete. Kulénben lantos koltd
és konnyelmUen joszivd ember is volt — a korliményekhez képest. (...) Mint ember s mint szinész:
rokonszenves. Bar folyton pénzzavarokkal klizk6ddtt, mégis megelégedett és jokedvd cimbora
tudott maradni. Sok tekintetben ma is talany el6ttem. Hianyai mellett is elismeréssel kell E. Kovacs
Gyuldanak addznom, mert Egressy Gabor ota (ki rokona és példaképe volt), meg Toth Jozsef
Ota szinészetlink legerésebb férfitragikai abrazoldjanak tartom (Molnar Gydrgy nem hevdilt, Nagy
Imre nem tanult).”s®

Jomaga ironikusan Pest és Kolozsvar k6zotti gyakori elszerz8déseirdl ezeket jegyezte fel egy
huszéves kolozsvari tartdzkodasat kimutatd lapocskara:

»E. Kovéacs Gyula Kolozsvaron: Kolozsvarra jottem Pestrél elészdr 1865. oct. 27. ElImentem
Nvarad Aradra 1866. Apr — 2 év. Visszajdttem Kolozsvarra — 1868. Apr. Elmentem Pestre vissza
—1869. Apr. — 1 év. Visszajottem Kolozsvarra — 1870. Apr. Visszamentem Pestre — 1878. Apr.
— 8 év. (Vendégszerepeltem 1881. dec. 10-t8l 1882 febr. 10.) Visszajdttem Kolozsvarra — 1882.
apr. Itt vagyok azoéta folyton. — 1893 — 11 év. Toltottem tehat dsszesen Kolozsvart maig 20 és 14
évet. Lehetetlen észre nem venni, hogy egész életemben: Aprilist jartam! Szerencsétlenségem
megfejtése: ime! Kolozsvar. 1893. januar 13.74°

35 Kolozsvari Nemzeti Szinhaz torvénykonyve 1873. majus 1-t6l kezdve. Kolozsvar. Ny. K. Papp Miklés 1873,
7

% Kelet. 1881. dec. 13., 282. sz.

87 Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fidkja, F 313, Act. 145, f. 9.

38 Janovics Jend, I.m., 106.

3 Kassai Vidor: Emlékezéseim (Kozocsa Sandor szerk.). A Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest,
1940. 272-273.

40 Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fidkja, F 313, Act. 20, f 7.
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Eletrajzanak néhdny dokumentummozaikjabdl lathattuk, hogy E. Kovacs Gyula kiemelkedd
szinhdzalkotdi mikddése a jelzett idészakban komoly egzisztencidlis problémak kdzepette zaj-
lott. Eddigi szinhazi recepciojabdl érthetéen kreativitasa, rendezdi, szcenirozdi, forditdi munkas-
saga, s féként szinészi mikddésére tevédott jelentdsebb hangsuly. A levéltari dokumentumok-
nak készonhetbéen az életmddjanak gazdasagi viszonylataiba vald betekintés révén egy olyan
maganéleti E. Kovacs Gyula-i én is lathatd, amelyet tobbnyire elfedtek szinpadi szerepei, egyéb
nyilvanos szereplései, publikalt visszaemlékezése és a réla szold kortars leirdsok.

A mindennapos anyagi gondok itt a szinészi elhivatottsag, elkotelezédés és munka erbtelies
megnyilvanulasat képesek eléhivni. S itt nem csak a kivételes tehetség és elhivatottsag (amely
képes felllemelkedni a napi gondokon) lIényeges csupan, hanem a szinhaz intézményének sze-
repe és hatasa is. A megkdtott szerz8dések révén E. Kovacs Gyula kényszerU-kiszolgaltatott
helyzetét a Kolozsvari Nemzeti Szinhaz és partoldi kdzege kiemelkedd mivészi tékévé tudta
forditani.



Krecht Gyongyveér
UJ KOZOSSEG
ESEMENYEK — VENDIAK-

BALOK A SZEKELY MIKO
KOLLEGIUMBAN

Az 1924 és 1938 kozotti idészak a tanintézmény diakszinjatszasa szempontjabdl fontos
id6intervallum, hiszen ellentmondasos helyzet alakult ki az adott kor tarsadalmi, gazda-
sdagi, jogi hattere és a Székely Mikd Kollégium kulturdlis élete kdzott. Az elsé vildghaboru utani
idészakban az iskola tovabbra is az egyhazi hatdsagok felligyelete alatt allt, az iskolai innepsé-
gek egy részének tematikdjat azonban a bécsi dontés elbtti évekig az ideoldgiai szuppresszor
eléirasok szabtak meg Erdélyben: a Kozoktatasi Minisztérium rendeletileg megtiltotta az iskolak
altal, a tanulok részvételével, tanccal egybekotott események, a balok tartasat'. Kivételt képeztek
a tanévnyitd, tanévzard Unnepségek, amelyek nem rendel8dtek ala ezeknek az eldirasoknak;
a vartemplomi istentiszteletek keretében megtartott Unnepségek bizonyitotték a tanintézmény
elsédleges céljat, a keresztény szellemben vald nevelést. A hatalom sajat legitimaciojat szolgald
kitalalt innepségekkel szemben azonban Iétezett egy, a tanintézményhez kapcsolddo, a varos
kozdsségének a tamogatasaval létrehozott kulturdlis mozgalom, a véndidk-balok sorozata.
Victor Turner amellett érvel, hogy altaldban egy életvalsag uj helyzeteket valt ki egy kdz6sség
életében?. Ez a kollégium altal szervezett véndiak-badlokra is érvényes, mivel a politikai valtozasok
dltal generalt Uj helyzet kivaltotta a véndiak-balok létrejéttét, az Uj kdzosségi esemeény kialakulasat.
A gazdasagi helyzet romldsa sziikségesse tette az elszegényedd tarsadalmi rétegekbdl kikertl&
fiatalok tanulasi esélyeit ndvelni, a magyar értelmiség Ujabb generacidjanak a kinevelését tamo-
gatni. Ezek a kdzbsségi események képesek voltak ilyen céllal is iddrdl idére 6sszehozni a varos
€s a kornyék lakoit. A ritudlis Unnepség az embereket a foldrajzi és idédimenzid fol6tt a torténe-
lemhez, egymashoz is kéti. A ritusok, ceremoniak altal az ember atlép az el6dok életmddia, sorsa
folott. Ahogy azt Elisabeth Bell megallapitja, az emberekben olyan erds a ritusok iranti vagy, hogy
sajat maguk szamara alkotnak Ujakat®. A kezdetben felmerdilt kétkedések, miszerint a gazdasa-
gi vélsag akadalyoznd a szervezést, hamarosan szertefoszlottak, annyira erds volt a kdz6sségi
Osszefogas: ... a Székely Miko Kollégium véndiak-bdaljat nem szokasbdl, de kételességbdl kell a

11918-1928, 1933-1940 kdzbtt a gyllekezeési és tarsulasi jog korlatozasat a katonai hatésagok, a polgari és
renddri hatosagok érvényesitették, minden dsszejovetel elétt engedélyért kellett folyamodni.

2 Victor Turner: A ritudlis folyamat. Struktira és antistruktura. (ford.: Orosz Istvan). Budapest, Osiris, 2002.
182.

8 Elisabeth Bell: Performing Culture. In: Theories of Performances, Sage Publications, 2008. 130.
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maroknyi haromszéki székely tarsadalomnak minden id6ben egyetemes (innepévé avatni.”* Te-
hat az évente visszatér§ esemény — minden év februdrjaban szervezték meg — a mindennapokat
felflggeszté ceremonidjaval képes volt befolyasolni azt a tarsadalmi kbzeget, amelyben Iétrejott,
tarsadalmi dsszefogast eredményezett egy jO cél érdekében. Az elsé vilaghaboru elétti években
rendszerességgel megszervezett diakestélyekbdl tehat kindtt az dregdiak-béalok szervezésének
szokasa. Ezek kdzéppontjat az elére megtervezett misor képezte. A forgatokdnyv ,gazdag €s
valtozatos misort™ tartalmazott, ének- és zenekari mdvek, vigjatékok sora, dramolett, operett,
€élékép, versmondas, balett- és tancelGadas szorakoztatta a kdzdnséget.

Alexander megallapitasaban a kulturdlis performanszok azt a tarsadalmi és kulturdlis struk-
turat tikrozték, amely ket kitermelte®. A véndiak-balokat joggal tekinthetjlk kulturalis perfor-
manszoknak, hiszen ez a kitétel is érvényes az esetlkben. Vizsgaljuk meg, hogyan: itt az el6-
adok, illetve performerek — tanintézmény ndvendékein kivil az dregdiakok, a varos mikedveld
szintarsulatanak, zenekaranak a tagjai, a polgari lednyiskola ndvendékei voltak. A szerepl6k és a
kozdnség kdzotti kapesolatot befolyasolta az a tény, hogy a szerepléknek sikertilt-e kivetiteni az
érzelmeket, bar ezeknél a kulturdlis performanszoknal nem kalondl el a kettd teliesen egymastdl.
Atfedések jelennek meg szerepld és kdzonség kozott, hiszen az eladdsok egyes szerepldi, akik
nézéként mar részt vettek a vandorszinhazi eléadasokban mint kulturdlis performanszokban,
most a bélokon az egyes szinhazi és tancelbadasok performerei lettek, am csak arra az egy
alkalomra, hiszen a balokon tébbnyire didk-, illetve amatdr el6adok szerepeltek. Az Ujsagban
megjelent beszamolok és az iskolai jegyz8kdnyvek alapjan a volt didkok tarsadalomban elfoglalt
helyét is ki tudjuk deriteni. A szervezésben, az eléadasok Iétrehozasaban szerepet vallald egykori
didkok, akik a tanintézmény tanari karaval egyuttmikodtek, az értelmiség kdrébdl kerlltek ki,
néhanyan kozuluk kézismert, kiemelkedd személyiség: példaul dr. Makkai Sandor plspok, Kiss
Manyi szinésznd, Havadt8y Sandor kovasznai lelkipasztor, dr. Keresztes Karoly tgyveéd.

Dramai szinhazi és zenés el6adasok, valamint a sajtobeli megjelenitésiik

Az el6adasok programjanak 6sszedllitasara felkért szervezdbizottsag, amelynek tagjai kozott
a tanintézmény tanarai is jelen voltak, olyan szinmUveket vélasztott, amelyek, tekintettel a korab-
ban vazolt térténelmi helyzetre, a nemzeti identitastudat artikuldlasara is iranyultak, hatva a nem-
zeti érzelmekre, de kielégitették a kdzonség szorakozasi igényeit is. A kivalasztott szovegekkel
€s komplex tedtrdlis formakkal (zenével, koreografidval) szinvonalas esztétikai élményt igyekeztek
nyUjtani, és ezaltal ellltetni az erre vald igényt. Ez lehetett az oka a didkszinjatszas szinvonalat
meghaladd, bonyolult mivek bemutatasanak, mint 1927-ben a Huszka Jend Gl Baba cimU
operettiének, 1931-ben Kisfaludy Karoly Matyds dedk cimU mivének, 1934-ben Mdricz Zsigmond
Aranyos 6regek cimU darabjanak az eladasa. A kor szinmUirdinak darabjai is divatosak voltak,
az 1929-ben rendezett véndiak-bal alkalmaval adték el Szenes Béla” Nem ndsuldk cimd vig-
jatékat, a kdvetkezd évben Gyula diak® Viragember ciml dramolettjét. 1936-ban Békeffi Laszlo
A bécsi menyasszony cimU el6adast a varosi mikedveld szintarsulat adta eld. A vilagirodalmi
alkotasok kézul 1935-ben André-Paul Antoine és Maxime Léry Szembekdtdsdi cimU harom fel-
vonasos vigjatékat lathatta a kdzonség.

Ebben az id6ben a varos zenei és mlvelédési életének egyik meghatarozo alakja volt a jo
szervezOkeészséggel rendelkezd dr. Keresztes Karoly tgyvéd, kollégiumi jogtanacsos. Tehetsége

4 Székely Nép, 1928. januar 28.

5 Székely Nép, 1925. februar 18.

6 Jeffrey C. Alexander: A Tarsadalmi performansz. Ford. Gagyi Agnes, In: Horvath Kata, Deme Jénos (szerk.)
Szinhaz és Pedagogia, Kava Kulturdlis MUhely, 26-70., 2009. 33.

" A Székely Népben helytelenll Szemesnek irtak.

8 Vitéz Somogyvary Gyula, eredeti neve Freissberger Gyula.



KOZEL ES TAVOL

zeneszerzGi, szOvegirdi és karnagyi munkajaban is megmutatkozott. Az 1928-ban rendezett vén-
didk-balon mutattak be a két felvonasos Alomvildg cim( zenem(ivét, majd 1933-ban a szintén
altala irt Juliskabdl miivésznd lesz cimii életképet. A zenés-tancos mivek sikere a szerzé mitizald
szandékanak is kdszonhets. Az Alomvildg cim( eléadasrdl irott beszamold szerint a téma a ko-
zOsség életébdl mintazott torténet, a szereplék — a székely legény, a székely leany — a székely
Ontudat megerdsitését céloztak, a rideg valdsagbdl a mesevilagba kalauzolva a nézét.°® A mi
szerz6je vezényelte a kilon erre az alkalomra dsszeallt zenekart is. Az eléadas szinvonalat és
vonzerejét emelte a fészerepet jatszd egykori ndvendék, Kiss Manyi, aki abban az idében a Ko-
lozsvari Szinhaz mivészndje volt."® Masodik mivét a szerzé Keresztes Karoly reviinek nevezte,
kdzéppontjaba a székely falu, a kisvaros jellegzetes figurait allitotta.

¢ A mese derls kontdsébe burkolva, ez a mindnydjunkhoz olyan kézel férkézé gondolat, az a sok 6tlet, ami
meseszerlen élénkkeé és valtozatossa tette a darabot, nem terveztette el a hatasat. Ma, mikor a szinmUvek
erotikabdl, toilettekbdl és fényeffektusokbdl vannak kiprobalt receptek szerint 6sszetakolva, jol esett latni,
hogy ismét megjelent a szinpadon a székely legény, a székely leany, a székely nép mesevilaga. Mintha ez
a rovid kis darabocska mélyen belenyuijtotta volna gydkereit a régdta parlagon heverd &s talajba és onnan
meritett latnoki erejével ramutatott volna arra a hatalmas eréforrasra, melytdl egyedul fugg a jové: Székely-
fold népére. A zenéjébdl is a székely fenyvesek tiszta levegdje arad. Minden eredetisége mellett is ismerds,
otthonos meleg hangok! A féld, a mult, a néplélek zenéje.”(Székely Nép. 1928. februdr 9., Daniel Viktor);
(megj.: Daniel Viktor a Székely Mikd Kollégium tanara volt)

10 Kiss Manyi szinészné 1921-1925 kdzott volt a Székely Mikd Kollégium tanuldja (Jozsef, 2014). A szinészné
didkkoraban is szerepelt a didkeléadasokban, 1924-ben az Eletkép tancosai kdzétt volt, 1925 tavaszan
rendezett Jokai-emlékinnepélyen Az arany ember cim( dramaban Timeat alakitotta.(Tanarszéki jegyz6-
kényv, rendes gyllés, 1923. december 8., Székely Nép. 1925. aprilis 5.). A Szebeni Zsuzsa éltal szerkesz-
tett Thalia legrakoncatlanabb tindére cimd kdnyv 26. oldalan Noémi szerepében tlntetik fel.

A mUsor derekat azonban a dr. Keresztes Kéroly altal revinek titulalt, kedves székely életkép, a Juliskabdl
mdvésznd lesz adta. Benne az ir¢ szerencsésen 6rizkedett, hogy ma divatos, verejtékesen nyakatekert bo-

Az 1930-as véndidk-bal szerepldi. (Forras: sepsiszentgydrgyi Székely Nemzeti Mizeum)
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Az eléadasokrdl beszamold Ujsagcikkek alapjan a varos és a kdrnyék kiemelkedd tarsaséagi
és kulturalis eseményéveé valtak az eléadasok, a cél mar nem egyszerlien az eredeti eseménynek
kozvetitése volt az olvaso felé, hanem 6nalld szimbolikus ritussa valt, amely fontosabb az értékek
megijelenitése szempontjabdl, mint az alapul szolgald eredeti, lokalis ceremonia. Az Ujsagcikkek
ir6i, akik nem voltak képzett médiaszakemberek, kdzvetlenll fejezték ki véleményiket, ismerték
a kor szinhazi eseményeit, gyakran allitotték parhuzamba az eseményszamba mend diakba-
lok eléadasait a varosban jatszd vandorszintarsulatokéval, példaul Fehér Imre, Ferenczy Gyula,
Jody Karoly, Krémer Ferencz tarsulatainak az eléadasaival. Ezek az irasok a média eszkozeivel
reprezentativ eseménnyé avatték és a figyelem kdzpontjdba allitottak a balokat, a 20. szazadi
médiaeseményekhez hasonldan.™

A zémmel didkszerepldk altal bemutatott Gdl Baba cimU operett eléadasanak mindségét a
Székely Népben pozitivan értékelte a névtelen cikk irdja azaltal, hogy azt a Ferenczy, Fehér Imre,
Gaspar Jend tarsulatainak a iatékahoz hasonlitotta. akik korabban a mivet mar bemutattak a
a ndvendékek, a varos mikedvel§ szinjatszoi, az dregdiakok mellett szerepet vallaltak az erdélyi
szinhazak mUvészei is. Az 1931-ben rendezett véndidk-balon Kiss Manyin kivll a Kézdivasarhe-
lyen szliletett, abban az idében kolozsvari szinészként ismert Tompa Sandor konferalt.

Sajnos nem szolgalnak dokumentumok a szindarabok betanulésara, a probafolyamatok
szinhelyére, gyakorisagara vonatkozoan — a betanitd, rendezé személy kilétére csak kovetkez-
tetni tudunk a jegyz&konyvek alapjan. Az eléadasok rendezdinek nem volt kénnyl feladatuk,
hiszen a hétkdznapitdl eltérd, mivészi el6adasnyelvet haszndltak a kivalasztott mivek révén. A
tanintézmény 1935-ben és 1936-ban tartott tandrszéki gylléseinek a jegyz&kodnyveibdl meg-

Meghivé a Kollégium véndiak-baliara tudjuk, hogy a szindarab betanitasara a ma-

gyar szakos tanarnét, Kernné Bibo Erzsébetet

BELEPO DIJ: Piholyszék és az 1—X. sor 100 L.

i Iﬁ'.'.

kérték fel, aki a Székely Mikd Kollégium le-
anygimnaziumanak igazgatondje volt', és aki
az elézb évek diakbaljainak rendezdébizottsa-

nyodalmat erdszakolion a nyakunkra, hanem a

székely falu igénytelen, de valdsagos adottsaga-

. it talalta fel, megtoldva a kisvarosi visszassagok

- s szelidhumoru kipellengérezésével.” (Székely Nép.
L ar 1938. februar 12.)

M e g h IVO. 2 Az itt targyalt sajtéreprezentacio és a Csaszi Lajos

altal targyalt médiaesemény fogalmak hasonlosa-

[N

A sepsiszentgydrgyi reformatus Székely ¢ - gait, valamint kildnbségeit készilé doktori dolgo-

Miké-Kollégium VENDIAKJAI 1930. évi £ zatom egyik fejezetében targyalom. (lésd: Caszi
februér 1-én szombaton Lajos: A média ritusai. Osiris, Budapest, 2002.)

@

sLe kell szdgeznlink, hogy ez az el6adas olyan
a véaroshaz disztermében, a szegény nagyszerd volt, hogy ilyen szép operett eléadast
tanulék segélyezésére sem Ferenczy, sem Fejér Imre, sem Gaspar Jend
tarsulatai nem nydjtottak. (...) A zenekiséretet

M lj S O R O S Klicka karnagy vezetése meilett a Symphonikus

zenekar néhany tagja adta és a festdi szép ru-

’ 3 A N C E S T E LY i hakat a kolozsvari Magyar Szinhéz kdlcséndzte.

(Székely Nép. 1927, februar 10., s. n.)

bl S »1anarkarunk mindazoknak, akik a bal rendezé-

csaladjat tisztelettel:meghivia sében, a misor eléaddsaban részt vettek, jegy-
R z8kdnyvi kdszénetet mond, nevezetesen Bagya

a reﬁqub b!_;gttség' Andrasnak, mint a véndiakbali rendezdbizottsag

elndkének, Kernné Bibo E. 8nagysaganak, a szin-

=

rendeznek, amelyre cimzettet ;és 1

K XIXiX fon s 4. 800 darab betanité§ééﬂ ésasziqo!arab szereplSinek...”
Foldszinti 4lléhely .. _. 50 L. (1936. II. 29. és lll. 1. napjain tartott VII. rendes
N i ot Karzati tilShely ... ... . 60 L. tanarszéki gyilés, 180. pont; Tanszéki gylilések
‘el - i . P .
S s e B R jegyzSkanyvei 1930. XIl. 18-1936. V. 11))
£ Jegyek eldre valthatok a Kollegium igaz-
A meghivé kivanatra gatéi irodajaban d. e. 10—12-ig, d. u.
elémutatandé. 3—6 oraig.

Kezdete este /29 6rakor.
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gaban rendszeresen részt vett. Ezek alapjan feltételezzik, hogy a tanarnd valasztotta ki a dara-
bokat ebben az idészakban és az § vezetésével dllithattak szinpadra azokat.

Tanceléadasok

Gyakran igényeltek tanctudast az eléadasok, olykor 6nalld tancprodukciok bemutatasara
kerUlt sor. A varos polgarainak kedvelt szorakozohelyén, a Kossuth Kavéhaz emeletén levo ter-
mekben muikddtek Liszer Gizella tancoktatod tanfolyamai. Az ifjusagnak valdszindleg itt volt lehe-
tésége megismerkedni a kor divatos tancaival (one step, mexic, foxtrot), a tangdt Liszer Gizella
és Mendel Lajos mutattak be'®. A tanceléadasoknak mdltja volt mar a didkestélyeken is, példaul
1922-ben a helyi Ujsag beszamoldja szerint palotast mutattak be a fiatalok'®. A tancoktatasra
kulon figyelmet forditott a tanintézmény eldljarosaga, okleveles tanctanarok foglalkoztak a f6-
gimnaziumi, a leanygimnaziumi és az elemi iskola ndvendékeivel'”. A zongorakisérettel eléadott
balettel6adasok igen népszerliek voltak: az 1925-ben megrendezett véndidk-balon nyolc sze-
replével A Rozsa és a Nap cimU tancel6adast, majd 1926-ban, ugyancsak a diakbal alkalmaval
a Hattyd cim(t lathatta a k6zénség. 1928-ban Kiss Manyi tancprodukciojat a Havady Martonné
tanitvanyainak balettel6éadasa kdvette. A tanc mint mivészi kifejez8eszkdz a kbozonseég esztétikai
érzékenységét alakitotta. Ezeken a tancelbadasokon mutatkozott meg elészér a kdzdnség sza-
mara a nyelv és a test szinhdzi hasznalata. Azzal, hogy nyelv és test szinhazi jelrendszerré valik,
ahogy Erika Fischer-Lichte megdllapitja, vitathatatlanul alkalmas lesz a kilénbdz8 folyamatok,
allapotok kifejezésére, abrazolasara.'® Lathatjuk tehat, hogyan gazdagodik a varos polgarainak
esztétikai-érzelmi kulturdja.

Forgatékoényv

Az estélyek forgatokonyveinek dsszedllitdsakor a szervezdbizottsag lathatolag térekedett a
mfaji sokszindségre. A zenemUveket a tanintézmény ének- és zenekara mellett a mikedveld
zenekarok, az Iparos Otthon zenekara, a véndidkok vegyes kara mutatta be. Ez bizonyitja, hogy
a tanintézmény zene- és énekoktatasa meghatarozta a varos zenei életének tovabbfejlédését.
Az elhangzott mlvek széles repertoarja midalt, operettrészleteket, klasszikus hegedul- és zon-
goramUveket, a mUkedvel6 zeneszerz6k miveit tartalmazta. Keresztes Karoly helyi mikedveld
zeneszerzdn kivul fontos megemliteni a Klicka Jozsef karnagy dltal az ifjusagi zenekar szamara
komponalt Scherzo cimU muvét, amelyet 1927-ben mutattak be.

Az el6adasok ritusteremtd eleme volt az irott formaban megjelent bali Elézetes'®, valamint az
estélyek megnyitdbeszéde, ez a szerep a szervezdbizottsag elndkére harult. A beszédek tartalmi
szempontbdl értékes dokumentumok, a kollektiv identitastudat és emlékezet erdsitéi, a kor tar-
sadalmi dllapotanak a mutatdéi. A tanintézmény tanarainak beszédei a hajdani diakélet eseménye-

15 Cserey Zoltan, Jézsef Almos: Sepsiszentgydrgy képes térténete. Sepsiszentgydrgy, Medium Kiadd, 2002.
109.

6 ... a lednyok magyar ruhaban, a fiik lobogds mentéjli huszaruniformisban, valamennyien pengé sarkan-
tyus csizmakkal” tancoltak (Székely Nép. 1922. marcius 5.)

7 A tandri kar gydlésének jegyz&kodnyve alapjan az eldljardsag arra tett javaslatot, hogy a lednygimnaziummal
kdzdsen szervezzenek tanctanfolyamot, amelynek vezetésére az udvarhelyszéki Goliner Margit és Jend
okleveles tanctanarokat kérik fel. A hetente harom alkalommal megtartott kétoras foglalkozas fejenként
100 lejbe kerdlt. A tanctanfolyamon 122 fégimnaziumi, 58 leanygimnaziumi és 58 elemi iskolai tanuld vett
részt. (1936. lll. 2-an tartott rendes tanarszéki gyllés, 142. pont; Tanszéki gyllések jegyz&konyvei 1930.
Xil. 18-1936. V. 11., Leltari szam: 452.

'8 Erika Fischer-Lichte: A drama térténete. Pécs, Jelenkor Kiado, 2001. 54.

19 Debreczy Sandor kollégiumi tanar, volt ndvendék, a szervezébizottsag elndke irta: ,A szomorian nehéz
viszonyok kietlenén valosagos 0dzis lesz ez a mulatsag.” (Székely Nép. 1931. februar 7.)
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it elevenitették fel, vagy a kor gazdasagi nehézségeire utaltak, de minden alkalommal kiemelték
a véndiak-balok kdzdsségformald erejét 2.

A véndiak-balok szerepe tehat a kisvaros korabeli tarsadalmi és kulturdlis életében megha-
tarozoak voltak, a kdzdsseégépités, az identitastudat erdsitése, a kdzdnség izlésformalasa, az
anyanyelvi kultira megtartasa mellett Uj teatrdlis hagyomanyt teremtettek és alapul szolgaltak a
kovetkezd évtizedekben a tanintézménybeli szinjatszashoz.

20 Majd Szasz Béla, a bal faradsagot nem ismerd elndke, tartotta meg a maga kozvetlen szellemes maédjan
megnyitojat, mely a hajdani diakélet derdjét varazsolta a hallgatok visszhangzo szivébe.” (Székely Nép.
1928. februar 4.)
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Pethd Tibor

KOLOZSVAR]
VENDEGJATEKOK
ES A BUDAPEST! KRITIKA

Matrai-Betegh Béla esete

Azt hiszem, néha el kell menni a kdzdnség felé. Epp azért, hogy értsék, mit szeretnék”
T — nyilatkozta Harag Gyorgy a Cséaki Juditnak adott interjujaban a Ne'pszgva hasabjain
1980 februérjaban, abbdl az alkalombdl, hogy Budapestre érkezett a Kolozsvari Allami Magyar
Szinhaz 6t vendégjatékaval.” A tarsulat a Stté-trildgiat (Egy Idcsiszar viragvasarnapja, Csillag a
maglyan, Kéin és Abel), Tudor Musatescu Titanic keringdjét és Paul Everac: Az 6tédik hattyujat
hozta magaval.

Harag szavait értelmezte tovabb a szintén Budapestre érkezett SUté Andras, aki egy akkori-
ban befejezett dramdja, a Szuzai menyegzd kapcsan a kdvetkezt nyilatkozta Zelei Miklosnak: ,,a
népek asszimilacidjanak kérdését probaltam megkdzeliteni. [...] Viszont ahol erészak lép kdzbe,
s mintegy megtervezve akarja siettetni, irdnyitani, vagy pedig a hatalom a maga céljainak akarja
alarendelni ezt a folyamatot, ott e konfliktusok, ahogyan dramam szinhelyén is, keservesebbek.”
Az Uzenetet nemcsak a kdzdnség, de a kritikusok is megértették, mi tébb, ,vissza is igazoltéak”: a
legnyiltabban, j6cskan tulszaladva a tlréshataron a Magyar Nemzet szinhazi kritikusa, egyben a
kulturdlis rovat vezetdje, Matrai-Betegh Béla® az Egy Idcsiszar viragvasarnapja eléadasardl szoéld
irasaban.*

A szerz§ persze nem el8szor vette maganak a batorsagot minderre. 1952-ben a legkemé-
nyebb sztdlinista diktatura idején, Rakosi Matyas kdzelgé 60. sziletésnapja elétt egy hdnappal a
Nemzeti Szinhazban Major Tamas rendezésében harmas szereposztasban bemutatott Hamlet-

" Csaki Judit: A korban élni. Beszélgetés Harag Gyorggyel. Népszava. 1980. februar 8.

2 Zelei Mikids: Siité Andrassal a Szuzai menyegz6rdl. Armyalati, tehat 1ényeges. Magyar Hirlap. 1980. februar
10.

8 Matrai-Betegh Béla (1914-1981) dramaturg, szinhazi kritikus, 1949-1955 és 1958-1981 kdz6tt a Magyar
Nemzet munkatarsa. Nagyapja, Matray-Betegh Béla (akinek a nevét is felvette) Kolozsvaron, majd a buda-
pesti Nemzeti Szinhaznal volt szinész és rendezd.

4 A Magyar Nemzetben (hivatalosan a Hazafias Népfront lapjaban), amugy is nagy hagyomanya volt alapita-
satol, 1938-tdl kezdve a tilalomfakat kikerUl§ athalldsos beszédnek. Ahogy az akkor palyakezdd ujsagiro,
Javorniczky Istvan utobb megfogalmazta: ,A Népszabadsag a hatalmat jelképezte, a Magyar Nemzet a
szelid, de hatarozott massagot. Korantsem a nyilt szembenallast a fennalldval szemben, de a ntanszbeli
kUlénbséget a hivatalos szemlélettdl.” A Nemzet és mi. Szubjektiv téredékek egy szép kdzds multbdl. In:
(Magyar) Nemzet és Europa. Tanulmanyok a 70 éves Martin Jozsef tiszteletére. Szerkesztette: Széchenyi
Agnes és Buzinkay Géza. Eger, Liceum Kiadd, 2014. 141.
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jérdl irt (nota bene haromrészes) kritikdjaért akar le is csukhattak volna, ha az illetékesek képesek
felfejteni a sz6veg valddi jelentését.®

A partkdzpont figyelmét elkerlld Hamlet-birdlatot joggal tekinthetjik mar csak stilusa, esz-
kdzei, fordulatai alapjan is a Locsiszar-kritika el6képének. A mddszer ugyanaz: mint egykor a
Rakosi-féle zsarnoksag, most a Ceausescu-diktatura jellemzésére dllitia a szerzd parhuzamba a
multat a jelennel. 1952-ben olyan mddon, hogy kijelenti, a rendezés ,a zsarnoksagok képét — a
kozépkoriakét csakugy, mint a legujabbakét — vetiti hatteréll a tragédia mdgeé”, 1980-ban a szi-
nészek jatékabal kiindulva mossa egybe a darabbeli idét a jelennel: ,SUtdé Andras pedig elmond-
ta mdvében a kort, minden vonasaval, minden dultsagaval és boldogtalansagaval. Elmondta a
harmincéves haboru s a harmincéves békék minden olyan korat, melyekben felcsortet a vadsag,
martaldcok térnek otthonokra és keserU, kétségbeesett pusztitasra és dnpusztitasra ingerlik az
emberek tdrelmét. [...] Matériabdl poézis fakad a szinészek jatékaban is. Fakasztja a rendezd
forraskutato, forrasnyitd képzelete, tiz kdrommel asé munkadja, fakasztja az irdi varazsttés és fa-
kad az igaz szinészek lelkébdl, melyre kemény és vastag matériaként, elnehezitve rakodik életik,
maaanemberi és mlvészemberi életlk tapasztalata. éiménve. emléke. sorsa. Kifakad bel8ltk.
mint panasz, kifakad, mint seb, kifakad, mint virag a bimbgjabdl. Valamennyien magukat €lik, a
magukét mondjak a XVI. szazadban jatszédd dramdban, mintha ma élnék, amit mondanak. A
bérikdn érzik a szazad csortetd vadsagat, a »foldozott irhaju német zsoldosok« ha ratdérnek a
kolni, a schwerini kereskeddk, iparosok, polgarok udvarhdzara, parasztok tanyajara, mintha az
6 otthonukra tornének. Elik azt, ami a szinpadon torténik, és hiszik, hogy velUk torténik. [...] Szi-
nész és szerep azonosulasa a kor és a bitdfa arnyékaban tobb, mint szinpadi teliesitmény, mert
nemcsak érzelmeket raz fol, hanem gondolatokat is, szinhazi estnél sokkal hosszabban tartd
idére.” Hasonld szellem( a néhany nappal késébbi, a Kain és Abelrél szold kritika. Ebben mar

5 A klllon, nagybettikkel szedett feltting elsé sor: ,DANIA BORTON”, Hamlet és Rosencrantz parbesz&débd
vald. A folytatas szerint ,Valoban az, s nemcsak Hamlet érzi annak. Bortdnnek érzi a katona is szoros
Srhelyén, az éjiel is meggyotort alattvald, a hajdacs és az agyuontd, borténnek érzi a nép, amely az elsd
jelre, Laertes egy fUttyére, hajlandd fegyvert ragadni és felldazadni. [...] Mert az orszég élén zsarnok all. A

Egy Iécsiszér virdgvasarnapja. Kolozsvari Allami Magyar megolt lfirély helyetlt a mgg/koroné;ptt orgyilkqs, az
Szinhéz, 1975, r: Harag Gyérgy. Foto: LaszIfy Ferenc uralkodo helyett, ki hazajat megndvelte, a bitorlo,

. ( Sy ki borral, lakomaval, élvezetekkel a hasat nove-
Forras: KAMSZ Dokumentacios Tara, ! ’
( ) li. Az idésebb Hamlet helyett Claudius. Zsarnok,

aki kémeket és bérgyilkosokat fogad fel, leselke-
dik, retteg, s 6nkényuralmanak védelmére fegy-
verkezik.” A szerz$ kétszer is egyértelmlivé teszi,
hogy mirél beszél, legutébb a zarémondatban: ,a
rendezés olyan sajat korahoz hd, mégis a mi ko-
runkhoz szdlé Hamletet allitott a Nemzeti Szinhaz
szinpadara, amilyet a magyar k6z6nség még nem
lathatott.” Matrai-Betegh Béla: A Hamlet. Shakes-
peare tragédidgja a Nemzeti Szinhazban. Magyar
Nemzet, 1952. februar 3. A cikket Muranyi Gabor
Ujsagird-sajtotorténész fedezte fel az utdkor sza-
mara, Martin Jozsef pedig hosszabb tanulmanyt
irt réla (A kdzépkori és legujabb zsarnoksagokrol.
Palackposta Rékosi vilagabdl: Matrai-Betegh Béla
Hamlet-kritikdja. Annales, 2013. november).

A zarémondat: ,S0t6 Andras felirta gondolatait
a kor vasfalara, Harag Gyorgy atvéste a szinpad
éremnyi terére. S mint Lisbeth magara, a tikorbdl
raismerUnk a korra s a korban az embernép kinzé
dramaira.” Matrai-Betegh Béla: A kolozsvari ma-
gyar szinhdz masodik estje. Egy lécsiszar viragva-
sarnapja. Magyar Nemzet. 1980. februar 5.

o
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Kain ,az emberformaju Istenért kivan munkalkodni és nem az istenformaju Emberért”. Mert
~megfélemlits istenségekkel egy fedél alatt, egy €édenen kivili égbolt alatt gydtrédés és megaldzod
egyltt élni...””

A hirlapokban Matrai-Betegh Béla cikke utan napokkal, tehat szinte bizonyosan szdvegének
ismeretében, még két figyelminkre érdemes reflexio latott napvildgot. Koltai Tamas sok tekin-
tetben hasonld kdvetkeztetésekre jutott, mint Matrai-Betegh, noha joval finomabban, a tdrés-
hataron belll maradva fogalmazta meg gondolatait a Népszabadsagban a kolozsvari trildgiardl.
Mészaros Tamas, a Magyar Hirlap kritikusa viszont elutasitotta az athallasos megkdzelitést, kiza-
rélag mint mdveészi ,produktumrdl” szdlt (meglehetdsen lesujtdan) a kolozsvariak vendégjatéka-
rol. Bevezetbjét akar Matrai-Beteghnek szold Uzenetként értelmezhetjik: ,nem volna hasznos,
ha a kdzdnség spontan lelkesedését a kritika meggydzddeése ellenére magaéva tenné, nem volna
hasznos, ha az Unneplést birdlat gyanant tintetnénk fel”.°

Matrai-Beteghnek a kolozsvariakrdl szolo két kritikdja Urligyként legaldabbis hozzajarult elle-
hetetlenitéséhez, megalézd nyugdijazasahoz, korai haldléhoz. Vesszdfutésanak hatterében valo-
jaban szerkeszt8ségi ellentét huzédott meg. Nem sokkal kordbban, 1979. januar 1-jétdél a lap
szorosabb ellenérzésére, a ,karos tendenciak” kiszlrésére, a partkdzpont a regnald fészerkesz-
t6, Pethd Tibor™ kiszemelt utddjaként a laphoz helyezte f6szerkesztd-helyettesnek a balos Ko-
macsin-csoport emberét, dr. L8kds Zoltant!'. A szigoritas legfontosabb oka az MSZMP Agitacids
és Propaganda Bizottsaganak dodonai megfogalmazasa szerint az volt, hogy a lapban ,id8sza-
konként hangsuly és aranyeltolddasok mutatkoznak a hazafisag és a nemzetiségi kérdés fel-
dolgozasaban.”'? Az utalas elsésorban lllyés Gyula Valasz Herdernek és Adynak cim( kétrészes
cikkére vonatkozott'®, amely a hatdron tuli magyarsag elnyomasat targyalta a korban szokatlan,
a kadari politikai vonalvezetésbe nem illeszkedd, ezért is hatalmas (tdbbek kdzott nemzetkdzi)
visszhangot kivaltd modon. (A szdveget felolvasték a Szabad Eurdpa Radidban, kulfoldi lapok
ismertették. Zavart okozott a magyar—roman viszonyban is. Az lllyés-irasra honapokkal késébb a
Roman iro’szévetség lapjaban, a Luceafarulban jelent meg a szocialista orszagok kozotti viszony-
ban szokatlanul kemény, Utszéli stilusu valasz, az lllyés kdnyvének cimét gunyosan idéz8 Hunok
Pdrizsban, Mihnea Gheorghiu akadémikus tollabdl.'* Az események eszkaldlodasat latva a part-

7 Métrai-Betegh Béla: A kolozsvari magyar szinhdz negyedik estie. Kain és Abel. Magyar Nemzet. 1980.
februar 8.

8 Ezt irja tobbek kozott: ,A nyilvanvald dsszefliggések felerésddnek, a darabok hatarat attéré szenvedélyes
hang, amely az emberi méltdsagot, a gondolat kimondasanak szabadsagat, a félemelt fej jogat hirdeti, a
Jozsef Attila-i konok monomaniat juttatja eszlinkbe: »En nem fogom be pdrds szdmat...« Sité elszantan
hajtogatja ugyanazt: az ember valasztasi kényszerét. [...] Gondolatilag igy formalodik a trildgia: az elsé
darab a tdrvényesnek latszo rend, a masodik a nyitottsagatdl megfosztott eszme, a harmadik a belénk
épllt tekintélyelv dnkényét dbrazolja.” Koltai Tamas: Torténelmi jelen. A kolozsvari Allami Magyar Szinhaz
vendégjatéka. Népszabadsdg. 1980. februar 10.

9 Mészaros Tamas: Szinhazi vendégjaték. Ot este a kolozsvériakkal. Magyar Hirlap. 1980. februdr 13. Kieme-
|ések az eredetiben.

10 Peth6 Tibor (1918-1996) a Magyar Nemzet 16bbszords fészerkesztéje (1956; 1973-1982; 1991-1992) a

cikk szerz8jének nagyapja, a lapot alapitd Pethd Sandor (1885-1940) fia.

" Dr. L6kos Zoltan (1924-1999) Ujsagird, toébbek kdzott a Délmagyarorszag, a Pest Megyei Hirlap, a Hétfsi
Hirek és a Vasdrnapi Hirek fészerkesztéje. A Komaocsin-csoport a parton bellli befolyasos szélsébaloldali
klikk, névaddja Komdcsin Zoltan (évekig a Kadar-rendszer masodik embere) €s 6ccse, Komodcsin Mihaly, a
Csongrad megyei partbizottsag elsé titkara. A hetvenes évek elején kis hijan sikertlt megbuktatniuk Kadar
Janost, am a szovjet vezetés végll Kadar megtartasa mellett dontott.

2 Magyar Nemzeti Levéltar — Orszagos Levéltar (MNL MOL) M-KS 288-41/312. &. e.

'8 Magyar Nemzet. 1977. december 25. és 1978. januar 1.

* Mihnea Gheorghiu: Huni la Paris. Luceafarul. 18. szam (1978. majus 6.) Gheorghiu szerint lllyés, ,a ma-
gyar emigracio fasiszta koreinek harci kosa és gondviselésszerl embere”, aki ,egy tal gulyassal” probalja
megvasarolni a magyarorszagi kbzvéleményt, azokkal fuj egy kovet, akik ,sajndljak, hogy az urak orszaga
a gy6zedelmeskedd Uj tarsadalmi renddel véget ért, [...Jmint a munkasosztaly ellensége, oda jut, hogy
[...] Ujra felidézze a revansista nacionalizmus és sovinizmus gyUldletet és vért hirdetd jelszavait”, a ,vivere
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vezetés nemcsak visszahdkdlt, hanem maga kezdett a ,nacionalizmus” elleni kampanyba, nem
kizarhatoan attdl tartva, hogy a nemzeti tgyben vald 6sszefogas Magyarorszagon is kellemetlen,
esetleg nehezen visszafordithatd folyamatokat indithat el. Megingott az addig is csupan feltételes
bizalom Pethd Tibor fészerkesztd irant is. Jol jellemzi a helyzetet a Tajékoztatasi Hivatal helyettes
elndkének (egyébként a Magyar Nemzet kdvetkezd fészerkesztdjének) a visszaemlékezése: ,a
Magyar Nemzetnél az ellenség beépllt és Pethd alkalmatlan arra, hogy kell6 médon kezelje
ezt az Ugyet”."™ Mindezek a tényezdk baljds hattérként ott huzddtak a Matrai-Betegh Béla-cikk
megitélése mogott.)

A L8kds Zoltannal folyamatos, egyre hevesebb vitaban allé Matrai-Betegh elleni fellépésre jo
alkalmat szolgaltatott, hogy a lapot ellenérzé VII. kerlleti partbizottsag 1980 tavaszan napirend-
jére tlizte a Magyar Nemzet helyzetének megtargyalasat. Az 1980. majusi, viharos hangulatu
megbeszélésen Zala Tamas szerkeszt@ségi parttitkar és LOkds Zoltan fészerkesztd-helyettes
felszdlalasainak hatasara a partkdzpont jelen 1évé képviseldje, Fodor LaszIé kiadta a verdiktet: a
vitas kérdéseket — koztlk a nyugdijkorhataron tul 1évé Matrai-Betegh helyzetének ,rendezését”
— zaros hataridén belll meg kell oldani.’® Azt is felréttak, utalva a kolozsvariakrol szold kritikara,
hogy a kulturdlis rovatban ,olyan irasok jelennek meg, elsésorban Matrai-Betegh Bélatdl, ame-
lyek a fennalld politikat sértik™".

Matrai-Betegh parton kiviliként szinte bizonyosan nem volt jelen az tlésen, am az ott tor-
téntekrdl, pellengérre allitdsardl pontosan értesult. Hamarosan tébbértelmU vasarnapi tarcaban
fejtette ki véleményét sajat ,haptakba allitasardl”, vildgos utaldssal a partbizottsagban szlletett
verdiktre és a vele szembendllé f8szerkesztd-helyettes személyére.'® A cikk, szerzdje szandéka-
tol sem fuggetlendl, botranyt kavart. (A sz8vegben katonakori emlékeit idézte fel, de a szerkesz-
téségben mindenki tudta, hogy mire is gondol valdjaban.) Matrai-Betegh az emberi és szakmai
méltdsaganak megsértése elleni bator hangu tiltakozason tul nyilvanvaldan szinvalldsra akarta
birni a koruldtte lévdket, legfEképpen a lapvezetést: dontsék el végre, ki mellé dlinak a LEkos
Zoltan f6szerkeszté-helyettessel folytatott 6rokds vitajaban, kizdelmében. Mivel ez nem tortént
meg, Matrai-Betegh levélben a nyugdijazasat kérte Peth6tdl.

Az események a kdvetkezd szlik egy esztenddben gyors Iéptékben haladtak a tragikus
végkifejlet felé. A f8szerkesztd elbbb visszavonatta a nyugallomanyba vonuldsrdl szold levelet,
majd megprobalt fdlétteseinél, elssorban Aczél Gydrgynél kdzbenjarni a szerkesztéségben is
dltalanos ellenszenvnek drvendd LEkds Zoltan elhelyezése érdekében. LEkos eltavolitasa azon-
ban nem sikerUlt, mikdzben Matrai-Betegh nyugdijaztatasanak tigyében egyre nagyobb nyomas
nehezedett a lapvezetésre. Pethd mozgastere ebben az iddszakban meglehetdsen beszikult,
leginkabb két — nem azonos sulyu — politikailag ,razés” gy kdvetkeztében.

pericolosamente” [veszélyesen élni] fasiszta eszmekorének hatasa alatt ,tele nosztalgiaval a letlint dua-
lizmus és a flotta nélkuli admiralis emléke irant zsigeri gylldletet” érez mas népekkel szemben, és abban
bizva cselekszik, ,hogy a térténelem kereke visszafordul, lehet, esetleg Horia kerékbetdréseéig”. A magyar
partvezetés nem engedte, hogy a kolté nyilvanosan reagaljon a tamadasra, helyette az lllyést szintén naci-
onalistanak gondold Pach Zsigmond Pal felelt dvatosan az Elet és Irodalomban. (A Dundnal — itt éined kell.
Elet és Irodalom. 1978. jlius 8.)

5 1956-0s Intézet Oral History Archivuma (OHA) Soltész Istvan-interju, 1992. Készitette: Muranyi Gabor. 221.

6 Uo.

71956-0s Intézet Oral History Archivuma (OHA) Pethd Tibor-interju, 1989. Készitette: Murdnyi Gabor. 783.

8 Matrai-Betegh Béla: Haptak. Magyar Nemzet. 1980. junius 15.

9 A lap olvasdszerkesztéje, Ember Maria aldirta a csehszlovédk Charta77 mozgalom aktivistéinak bebortdn-
zése elleni Kadar Janoshoz intézett tiltakozo levelet, a belpolitikai rovat munkatarsa, Szész Istvan pedig
illegalis ropcédulakon (a titkosrenddrseég a postazas pillanataban kdzbelépett) sztrajkot hirdetett a lengyel
Szolidaritas mintajara. A két kollégat egyrészt, amennyire lehetett, meg kellett védeni (Ember Mariat kép-
zémuveészeti kritikussa fokoztak le, Szaszt a Lapkiadd Vallalat alibi dllasba helyezte), ugyanakkor az esetek
rossz fényt vetettek a szerkesztéség egészére, Pethé megbizhatdsagara is.
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Matrai-Betegh Bélat 1981 marciusaban a Lapkiadd Vallalat vezérigazgatdja nyugdijba he-
lyezte. A folyamatban Pethd fészerkeszté formdlisan nem vett részt, am kétségtelenll asszisztalt
hozza, kordbbi baratjat nem tudta (és féleg nem merte) megvédeni. Azt is remélte, hogy ezen
az aron megszabadulhat L8kds Zoltantdl és a parttitkartdl, Matrai-Betegh pedig nyugdijasként
dolgozik tovabb a lapnal.

Azonban a megaldzd kortimények kdzott eltavolitott kritikus-rovatvezetd erre mar nem volt
hajlandd. A kiallt megprébaltatasok hatasara 1981 majusaban édesapja, Fenyd Aladar® szinész
betegagyanal szivbénuldst kapott és meghalt. Tavozasat az Antal Gabor és Lécsei Gabriella altal
irt szerkesztéségi nekroldg ,katartikusan kegyetlennek” nevezte. Ot pedig olyan Ujsagirénak, aki
»utolso pillanataig harcosnak, a macbethi tettek ellenében a Banqudk partjan allé bajvivonak
tudta magat.”'

Veégezetll joggal merilhet fel a kérdés: hogyan tehette meg egy kritikus abban az idében
Magyarorszagon (Matrai-Betegh Béla mellett Koltai Tamas visszafogottabb reakcidjara is gon-
dolhatunk), hogy a hivatalos kézléshatarokat feszegesse, esetleg ugy Iépjen at rajtuk, hogy a
tébbi szocialista orszag gyakorlatahoz képest (Lengyelorszagot nem szamitva) mindezért joval
enyhébb retorzid érie? Egyrészt hatasosan — bar ingadozo toleranciakliszobok kdzott — miks-
dott a sokat emlegetett aczéli harom T elve.?? Masrészt a kulturdlis élet vezetése (idevehetjik a
napisajtot is) ebben az idészakban megosztott volt. A partkdzpont illetékes posztjain a LEkos
Zoltant tdmogato, a Komacsin-csoporthoz kétédé erék fungaltak (kdztlik emlithetjlk a tertletért
felel6s, egyébként rendkivil korlatolt Gydri Imre kdzponti bizottsagi titkart és Grosz Karolyt, az

20 Matrai-Betegh Béla anyai nagyapja, a szinész Matray-Betegh Béla nevét vette fel.
2! Meghalt Matrai-Betegh Béla. Magyar Nemzet. 1981. majus 16.
22 A kozlés szempontjabdl a kéziratokat a Tamogatott, a Tlrt, illetve a Tiltott kategdridba soroltak.

Matrai-Betegh Béla (kézépen), studidfelvételen a Magyar Radioban, 1960-ban. (Forrds: Fortepan)
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MSZMP Agitacids és Propaganda Osztdlyanak vezetdjét), mig a kormany tagjaként a kulturdlis
életet miniszterelndk-helyettesként a reformerdk egyik prominense, a liberdlisabb Aczél Gydrgy
felligyelte. K&zUlUk — a Kadar Janoshoz fiz6d szoros viszonya, a mivészeket és Ujsagirokat be-
folyasold meglévd rendkivil erés kapcsolati haldja, és nem utolsdsorban kvalitasbeli kllénbségek
okan is — Aczél rendelkezett messze a legnagyobb befolyassal.

A partvezetés pillanatnyilag ,kiegyenlitett” eréviszonyai mellett a korabeli gazdasagi és rész-
leges politikai visszarendez&dés csédje is egyre nyilvanvaldbban éreztette hatasat. Ez a helyzet
pedig kedvezett, noha korantsem volt veszélytelen vallalkozés, a kettds beszédnek, bizonyos
szellemi kiskapuk kitarasanak. A retorziok is ennek megfeleléen voltak enyhébbek, am mint Matrai-
Betegh Béla esetében lathattuk, igy is akar végzetes kdvetkezményekkel jarok.



Bodo Marta
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VIDAM=SZOMORU
UTIKALAUZ

Jancsé Miklés Volt egyszer egy
Kolozsvar... cimii kényvérol'

Az impozans kidllitasu, kemény koté-
ses, 304 oldalas konyv hatan a szerzd
integet — érdekes médon nem az olvasonak,
nem szembenéz, hanem valahova messze, el.
Jancs6 Miklds haldla utan kézbe véve a kote-
tet, még tobbet mond ez a kép, ez a gesztus,
ezdltal a kdnyv maga, mint megjelenésekor.
Benne a szinész és ird 6sszegzi életre sz016
szenvedélyével, a szinhazzal kapcsolatos em-
lékeit, amelyek megélése varosa mindennap-
jaival fonddott dssze: innen a cim.

Szinészi palyajara, annak egyik kiemelkedd
szerepére emlékeztet a kotet szerkezete is: a
konferanszié vezeti be és zarja, illetve jelenti be
az Ujabb jelenetsorokat, témakat, emléktipu-
sokat. A konferanszié, aki hangulatot teremt,
aki vallan viszi az eléadast, athidalja a jelenetek
kdzotti szUneteket, felvezeti, valdsaggal ropteti
a poénokat, a kollégai bemondasait. A konfe-
ranszié, aki a kabarét konferdlja, a megemié-
kezd elGadast vezeti, a ritmust diktalja.

A legterjedelmesebb fejezet a Reflekto-
rok fényében és arnyékaban, mely a szinhazi
emlékeket idézi, palyatarsakat, eléadasokat,
szerepeket és a nézétérrdl nem lathatd sok
apro, de fontos részletet, amibdl a szinészlét
Osszedllt, ami a kommunista éraban is sava-
borsat adta a szinhazi életnek. Sajat és masok
altal mondott torténetek sorakoznak itt, vala-

T Jancso Miklds: Volt egyszer egy Kolozsvar... Vi-
dam-szomoru Utikalauz elmult id6k szinészeirdl,
polgarairdl, kocsmairdl és sok mar érdekessegrdl.
Jancso Alapitvany, 2016.

miféle kulisszaperspektivaju szinhaztérténetet
irva.

A ,sotét napok”, a Kola és a ,fehér gjsza-
kak” a szinhazi élet bohémebb oldalat mutatja
be, azokat a viddmséagokat és huncutsagokat,
amelyek a nem egészen hétkdznapi életet €16
muvészek szamara a kommunista elnyomas
éveiben lehetségesek voltak. Csaladi fotok ci-
men a Jancso csalad, a felmendk életének
egy-két kulturtorténeti jelentéségli mozzanatat
idézi a szerz8, a mar szinésznek készulg fiatal
Jancsé Mikios és a versek viszonyat, Aprilyval
valo taldlkozasait taglalja. Es megidézi a kom-
munizmus egyik legsdtétebb, baratsagokra
arnyékot vetd rémes valdsagat: a megfigye-
lést, a megfigyeltség allapotat, a besugast, a
besugottsag Iélektanat.

A hétkéznapok Trianonja cimU fejezet a
mindennapok taposdmalmat és az embert
felérld hétkdznapokat, kompromisszumokat,
azok lassu mérgét mutatja be részben emlé-
kezések, részben szépirodalmi mlifaju irasok
keretében. Hiszen Jancsd Miklds jo tollu, te-
hetséges szépird is volt, a Helikon cimu folyo-
iratban rendszeresen kozdlt irodalmi megfor-
maltsagu szovegeket. Nemcsak emlékezd,
emlékird, szinhazi kronikas, hanem egy nagy
multu értelmiségi csalad sarja a szerzd, aki a
kulturaba belendtt, és aki szinészként e kul-
tura szolgalatara szegddott, ezt képviselte a
szinpadon és késébb a beszédtechnika ta-
naraként, s nem utolsdsorban a kényszer(-
ségbdl véllalt, de tisztességesen végigvitt tu-

41



domanyos munka soran is, amit elsésorban a
szinpad egy korai magyar mesterének, Csiky
Gergelynek szentelt doktori dolgozat jelent.?

VoIt egyszer egy Kolozsvar... — ebben a
mondatban van lokdlpatridta blszkeség és az
utébbi évtizedek csendes szomorusaga a kin-
cses varos kopasanak lattan. Kolozsvar volt,
€s persze van is: Jancsd Miklos a maga va-
rosképét akarja megmutatni mozaikképekben,
mintegy felmutatva egy-egy darabjat annak a
Kolozsvarnak, amibe 8 beleszlletett, belend-
vekedett, aminek patinds szinhaza elcsabitot-
ta, majd kivetette, a varosét, amiben Ujra és
Ujra meg kellett keresnie magat, a helyét, Iéte
értelmét. Amely megfosztotta illuziditdl, ottho-
natol, gyermekétdl...

Vidém-szomoru dtikalauz elmult iddk szi-
nészeirdl, polgarairdl, kocsmairdl és sok mas
erdekességrdl — a kifejezd alcimben kimeritéen
benne van Jancsé Miklds életében megjelent

2 Jancso Miklos: Csiky Gergely szinpadi vilaga. Sci-
entia Kiado, Kolozsvar, 2005.
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utolsod kotetének tartalma és hangulata. Csak
sajnalni tudja az olvaso, hogy tdbbre mar nem
futotta, mert a felvillantott portrék és torténetek
mogott még sok mondanivald, elmondatlan
tapasztalat lapul, amelyek tovabbformalasa,
csiszoldsa a varos- és szinhaztérténet hasz-
nara, nem utolsésorban az olvasé 6rémére
szolgdlt volna.®

8 Jancso Miklds tovabbi kdnyvei: Vilma, te édes (Da-
cia Kiado, Kolozsvar, 1995), Jaték az élettel (Dacia
Kiado, Kolozsvar, 1997), Témegszerepldk (Tinivar,
Kolozsvar, 2000), Kandi kamera (Irodalmi Jelen
Konyvek, Arad, 2006), A megfizetett taps (Studium
Kiado, Marosvasarhely, 2007), A kényelmetlen hds
(Studium Kiado, Marosvasarhely, 2010). (Szerk.
megj.)
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KIMERITHETETLEN
VOLUMENEK

Ratekintés Gasparik Attila A szin-
haz kiterjedése cimii kényvére'

iztos vagyok benne, hogy nem kell

bemutatnom Gasparik Attilat. , Tudjuk,
ki 6!” Az dltala kutatott témak, leirt kérdések
€s vélemények, az egybevago és ellentmon-
dasos felvetések, a néha kirobband, maskor
szégyenldsen visszafogott felismerések, a szak-
emberré valas élethosszig tartd utjan tobzodo
€go megismerése érdekében és e kdnyv tébb-
rétegl hasznanak a feltérképezése céljabdl el-
engedhetetlen kicsit felelevenitenink Gasparik
Attila multjat és jelenét.

Abban az évben kezdte az egyetemet, ami-
kor megszllettem. A szerz§ tehat a 80-as
években tanulta a szinmUvészetet Lohinszky
Lorand osztalyaban, aki akkor még nem volt
nagyon idés ahhoz, hogy ne taldlja a helyét az
Uj szinhazi stilusok kozt, raadasul erés kapocs
volt a mult ,mesterei”, a XX. szazad szoronga-
16 térténelmi hattere és a didkok kozott. Gas-
parik Attilat a kdzdnség nagy része szerette
szinészként — én sajnos nem lattam jatszani —,
szerepeinek repertoarja arrdl arulkodik, hogy
elismert karakterszinész lehetett.

Ugy tlnik, hogy mindent vallalt és minden-
nek az ellenkezdjét is, és ez kétségkivil a szin-
hazi szakma szamara elengedhetetlen munka-
€s kozdnségszeretetrdl, tovabba az elismerés
utani hatalmas vagyardl arulkodik. Bar gyak-
ran jogos vagy jogtalan itéleteink kereszttl-

T Gasparik Attila: A szinhaz kiterjedése. (Sorozat-
szerkeszté Szavai Géza.) Pont Kiadd, Budapest,
2016.

zébe helyezzik az ilyen tipusu embereket, de
elébb-utdbb vildgossa kell tenntnk, hogy az
okos keretek kdzott mikodtetett (1) becsvagy
elengedhetetlen egy szinhazi szakember sza-
mara, féleg a ma minket korulvevd kérnyezet-
ben. Rdviden, a fentiek folytan nevezhetjik
ma a Marosvasarhelyen él6 Gasparik Attilat
szinhazi és filmszinésznek, tanarnak, volt rek-
tornak, aki nagyban hozzajarult Uj szinhazmu-
vészeti szakok inditasahoz, médiaszakember-
nek, projektmenedzsernek, vezérigazgatonak.
Ez a kdnyv pedig arrdl arulkodik, hogy egy
keresd, nemcsak tanitani és egyeduralkodni,
hanem folyamatosan tanulni vagyd emberrel
van dolgunk.

A szerzb jelen esetben kevert mUfaju konyv
— tanulmanyok, esszék, interjuk, kérdésfel-
vetések és véleménynyilvanitasok — felvillan-
toja. Tébbnyire a mult helyzetein, képein és
dokumentumain keresztll értekezik a jelen
helyzeteinek megoldhatésagardl. Parhuzamai
jogosak és helytalldak. A mult megismerése,
felismerései €s jo helyre raktérozasa elenged-
hetetlen a szakmank jelene és épitkezése sza-
mara.

Gasparik Attila az oktathatdsag kérdésére,
a rendezdk, a rendezdnevelés és a szinészne-
velés opcidira és esenddsegeire, kildetésink
és identitasunk esélyeire, a kritika és a kritikus
szemlélet fontossagdra, hianyara és ennek
Okaira, a szinhaz helyzetére és lehetbségei-
re mutat ra torténelmi, politikai és tarsadalmi
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okoktdl figgden és fuggetlendl, majd rakérdez
a csoportos és egyéni felelésségunkre is.

Mindez egy sokszinl repertoart sejtet, a
konyvet olvasva mégis kénytelenek vagyunk
arra a megallapitasra jutni, hogy a szerzé bar
mélységekben is keresi a megoldasokat, még-
sem bontja ki mélyrehatdan észrevételeit. Kér-
déseit és véleményét nyitva hagyja, mintegy
tovabbkeresd lzemmddba helyezi.

A konyv szerkezete egyszerU: fécimek (fe-
jezetcimek?), alcimek, fuggelék. A fécimek és
alcimek alatt olvashatunk a témak kutathato-
sagardl és eredményeirdl, a szerzd kérdésfel-
vetéseirdl, véleményérdl, parhuzamairdl és a
mindig kiemelt helynek 6rvendd rovid dssze-
foglaldirdl. Ezek a ,roéviden” vagy ,0sszegzés”
néwvel lletett részek néha 6sszezavarnak,
mert azt az érzést kelthetik, hogy a szdveg
irdja mas iranyba kutatott és mas kérdéseket
tartott személy szerint fontosabbnak, mint a
késdbbi, kissé fellletesebb, gyakran az eléz6-
ektdl tavolsagot tartd dsszefoglalasa.

llyen esetekben érzékelem leginkabb, hogy
a szerz§ inkabb a potencidlis nézé felg, és nem
a szakma felé domboritja irdsait. Bar szakmai
szemmel védekezésnek tlnik, hogy a kiado a
kdnyv elészavaban tulhangsulyozza a koézért-
hetd nyelvezetet, mégis a kiadvany egyik eré-
nye, hogy valéban barki szamara érthetd és
elérhetd mindségben kommunikdl a szinhaz
tédgas vilagardl. Nagyon kevés konyv szdl a
szinhazba jard kdzonségnek, ebben maximali-
san egyetértek Gasparik Attilaval.

A koényv szerz8je nem keveset foglalko-
zott Kovacs Gyorgy személyével a kdzelmult-
ban.? Tisztelete kicseng minden szavabdl,
ennek ellenére nagy igyekezettel probalja felfe-
dezni a szinész- és pedagodgusorias munkas-
sagat illetd pré és kontra érveket. A Kovacsrol
sz0lo szdveg gyakran emlegeti a mai ,Meste-
rek” hidanyat az egyetemeken és egyaltalan a
szakmaban, mikdzben finom tudatossaggal il-
lUzidt is rombol a mult nagy mesterei kapcsan,
felfedezve emberi mivoltukat, gyarldsagaikat.
lgyekszik kiemelni az eltanulhatét, és nem el-
rejteni a vitathatot. Sajat példajan keresztUl

2 Kovacs Gyorgy 100. Szerkesztette: Gasparik
Attila. UArt Press, Marosvasarhely, 2010.
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hivja fel a figyelmet arra, hogy nem az egyéni
hdsok korat éljtk, igy didkként mit érdemes
tennlnk sajat érdekinkben. Mindezt teszi
Kovacs Gyorgy életutjan és az 6t korllvevd
térsadalmi, politikai és szakmai hatorszagon
keresztul, Kovacs Sugo nélkdl cimd szévegét
felhasznalva. Meg is fogalmaz néhany fontos
észrevételt. Aki csak ezt a szdvegét olvassa,
annak olyba tlinhet, mintha Gasparik Attila ke-
resett volna egy hozza hasonldan szerteagazd
szakmai elfoglaltsagokkal rendelkezd elismert
~Mestert”, és megprobalna felfejteni annak tit-
kait, mikdzben dnmagat keresi a kilonbdzd
szerepkorokben.

Sokszor kérdez ra, hogy vajon hogyan defi-
nialhaté egy szinhazi szakember nagyszerlseé-
ge? Hogyan forraszthatd 6ssze a mai egyete-
mi torvénykezés miatt egyre inkabb szétvald
elmélet és gyakorlat a szinhaz-pedagogiaban?
Rakérdez a zsidozasra, a megcsappand ko-
zOnségre, a szinészek helyére a celebvilagban,
a tarsulatok kils6 és belsd furkalddasaira, és
arra is, hogy a sikerek ellenére miért még min-
dig a ,hataron tuli” az elsé jelzé az értékitélet-
ben Magyarorszagon? Bar egyik kérdése sem
koltéi kérdés, értelemszertien nincs mindenre
vélasza.

LA hangot kirepiteni” (45-68.) fécimU — fe-
jezetciml — szdvege tulajdonképpen egy kis
magyar szinhaztérténet, a szinhaz korszako-
kon atvonuld szerepeirdl szdl és idomulasardl
adott rendszerekhez, kdrliményekhez. Sa-
jat célkitlizéseinez mérten Gasparik kiemeli a
szinhdz mint intézmény fejlédd és valtozo fel-
adatkdreit, a szinhazigazgatas és adminiszt-
racio lehetéségeit és az utanpotiasképzés ro-
g0s Utjat, az egyetemalapitas jelentéségét, a
babszinhazi szakma mell6zdttségét, valamint
mindezek hozadékat varosaink és kulturank
szamara.

A koényv kovetkezd szbvege, A ,konkrét
elintéznivald” (69-80.) fécimmel ellatott inter-
ju ma mar szinhaztérténeti jelentdséggel bir,
hiszen Gasparik Attila az azéta mar sajnos
elhunyt Taub Janossal (1927-2010, Kossuth-
dijas rendezd, szinhazigazgato, szinészpeda-
gogus) beszélget rendezésrdl, felkészllésrdl,
komoly és komolytalan oktatasrdl, és nem
csak. Szépen kirajzolodik a beszélgetésbdl



a sokat tapasztalt Taub jelleme, kenddzetlen
véleménye a szinhaz tudomanyossa tételé-
rél, szakmardl és szakmabeliekrd|, kisérleti és
kdzdsségi eldadasokrodl, a minket korulvevd
ostobasagrol, az alkotdi koddsitésrdl és a szi-
nész feladatarol.

A Szinhaz és irodalom (81-88.) fécimU tex-
tus értelemszerlien a szinhaz és az irodalom
Osszetett és bonyolult viszonyat vizsgalja tor-
ténelmi korszakokon &t egészen napjainkig —
kiegészitve Gasparik Attila sajat véleményével,
ahogy erre az Ahogy én latom alcim is utal.

A mai magyar szinikritika helyzetével fog-
lalkozd rész, a Perbe kivanok szallni... (89-94.)
a szerz@ dllitasa szerint a létezé kdzhelyeket, a
napi sajtoégyakorlat tunyasagait és/vagy hoz-
74 nem értését veszi célba. Ebben a részben
tébbnyire allitasokat fogalmaz meg a szinikri-
tikardl: ,megtlrt mifaj”, ,nincs benne pénz”,
»olvasokdzénséget nem vonz”, ,semmi koc-
kazat”, a cechet a szinhaz fizeti, mert a médi-
anak nem éri meg, ,langyos szimbidzis”, ,kicsi
a tér, és belterjes”, ,a szinhazi lapok parszazas
példanyban varjak a végsd kivéreztetést”. Ab-
ban az esetben, ha lenne megfeleld médiahat-
tér, hogy ne kellien a szinhazaknak az altaluk
megjelentetett brosurakon keresztll az ,Onfé-
nyezés” Utjara lépnitk, a kdvetkez8k az elva-
rasai: a kritikus ne reprezentaciot lasson, ha-
nem eléadast, ne reflexiot irjon, hanem kritikat,
vagyis legyen kozérthetd, irasa legyen onalld
véleményalkotas és ne dncélu szellemeske-
dés, mellébeszélés vagy mlveltsédfitogtatas.
»1alan valamilyen parbeszéddel kellene kezde-
ni, de nem szinhazak altal fizetett vitavezeték
részvételével. Hanem semleges helyen, sem-
leges kortimények kozott. Es ez ma kivitelez-
hetetlen, hataron innen, hataron tul.” (94.)

A téma szorongatd volta miatt is érzék-
letesre sikerllt Bestugokkal, besugok nélkil
(95-108.) ciml zardszéveg a mult rendszer
szinhazi alkotdkkal és mUvekkel kapcsolatos
titkosszolgalati aktainak egy részét hivatott
feltarni és véleményezni, melyekrél nemhogy
térvényes itéletek nem szllettek, de még csak
a kdzvélemény sem itélkezett. Erdekfeszitd le-
irds nyoman ismerhetjik meg a titkosszolgala-
tok mddszereit, a spiclik vildagat, részleteket a
kovetési jegyzdkdnyvekbdl és néhany besugd
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nevét, akiket még ma is ismertink és elisme-
riink. Alljon itt példaul a Rusz Péter feddnevt
ugyndk, akit mi a kolozsvari Szécs Istvan iro-
ként ismerUnk, aki ma is a Magyar Mdvészeti
Akadémia tagja, és akinek jelentéseibdl kide-
ral, hogy el6szeretettel és finom raérzéssel,
valogatott szavakkal arulta be ,mdvészbarata-
it”. A titkosszolgalat megoldaskeént tébbnyire
a pszichologiai befolyasolas elvét alkalmazta.
Példaul a Kolozsvar és Marosvasarhely ellen-
tét felllrdl iranyitott feltlizelése ma mar bizo-
nyithato. ,ALY-n keresztil taplaljuk az irodalmi
széthuzast (aminek politikai vonzata is van)...
A cél a téborok ndvelése és egymas kolcso-
nos leleplezése a legmagasabb forumokig. ...
A feladat megoldasanak hatérideje: 2, 3 és 4
- 1978. XIl. 1-ig.” Aly-t is ismerjuk, bar nem
derdl ki, hogy tudott-e a befolyasolasrol vagy
sem. ,Netan ma is vannak »hattér embereks,
akik igyekeznek fenntartani a konfrontaciot?”
(108.) — kérdezi végll Gasparik Attila.

A kdnyvben megjelend képek részben il-
lusztraciok, részben a korabeli sajtéanyagok
vagy dokumentumok masolatai. Ezek egyiké-

Gasparik
Attila

Szinhaz

»

terjedeése
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hez sem talalunk hivatkozast, ahogy a megne-
vezett kdnyvek és szdvegek nagyobb részé-
hez sem. Talan némelyeknek foloslegesnek
is tlnhet, de sokan szivesen kutatunk tovabb
vagy mélyllliink el egyes felvetett témakban.
Az Akik stgnak nekiink (9-44.) f6cimU sz6-
veg végen ugyan taldlunk felsorolt felhasznalt
irodalmat, de pont a szbveg alapjaul szolgald
Sugo nélkul cimd Kovacs Gyorgy-iras leléhe-
lyére még csak utalas sincs. Ezzel parhuza-
mosan van, ahol mar idézet utan megjelenik
az utalds, van, ahol csak a széveg végeén, és
ugy tlnik, van, ahol feleslegesnek szamit. A
kulonallo szévegeket, ha mar egy kényvbe ke-
rultek, akkor érdemes lett volna egységesiteni
minden szempontbdl.

Gondolok itt példaul az elsé hosszabb sz6-
veg végén feltUntetett datumra, ami nagyban
hozzajarult ahhoz, hogy megértsem, mikor
€s milyen miliben szllettek Gasparik Attila
gondolatai és felvetései. A tovabbi szdvegek
egyikének végén sem taldlunk datumot, még
a Taub-interju utan sem, csupan a Fliggelék-
ben megjelend Paraszka Miklossal készitett
interjunal.

Osszezavar, hogy a szerzé mit, mikor és
miért ir teljes nagybetlkkel, ddltbetlsit vagy
emel ki feketével, mert nincs egységesitve, és
kUldnbdzd szdvegekben kilbnbdz8keéppen je-
lenik meg, noha én elvileg ugyanazon szerzé
ugyanazon kdnyvét olvasom. Ezt alapvetéen
szerkeszt6i mulasztasnak tartom, az § dolga
a szerz§ figyelmét felhivni erre, sét bizonyos
esetekben megtenni helyette az egységesi-
tést vagy legalabbis 6sszehangolni a szbvegek
kiulalakjat és informacioit. Nem vilagos sza-
momra, hogy miért pont a Paraszka Miklossal
készllt beszélgetés és a Gasparikkal készUlt
interjurészlet kerdlt a Fluggelékbe (109-129.),
mert olvasmanyosak és értékes informaciokat
is tartalmaznak, nem csak az el6z§ szévege-
ket taplaljak.

A konyvet mindenkinek és barkinek ajan-
lom, azzal egyUtt is, hogy nyilvanvaléan nem
mond sok Ujat a mar egyetemet végzett szak-
mabelieknek. De helyenként elfelejtettnek vélt
és fontos tényekre hivja fel a figyelminket, Uj
informaciokkal lat el benntinket a multrél és a
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mult jelennel vald kapcsolatardl, majd dssze-
gez és véleményez.

A konyvet a szakmaban f6leg diakok és
pedagdgusok szamara ajanlom, mert az el6-
z8ekben mar felsoroltakon tul megtanit az
ismert tényeken keresztll vezet§ sajat véle-
ményformalasra. A szakman bellli helylink és
gondolataink rendszerezésére és felépitésére.
Véleményem és sajat tapasztalataim szerint a
szinhdazmUvészetet tanuld didkok nagy részét
atnevelik, megnevelik, de csak ritkan vezetik ra,
hogyan kell 6nalléan szinhazban gondolkozni.
Nem szinhaztudomanyban, hanem alkotés-
ban! Elvesznek a stilusok, izmusok, tézisek
kozt, mikdzben keresik az Ujat, a nagyszer(t,
de sok esetben sosem taldljak meg maguk-
ban az alkotot.



Zsido Ferenc
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A draMAzat Ill. c. dramakétetrdl!

mmar harmadik felvonasahoz jutott abban

a vallalkozasban az udvarhelyi Tomcsa
Sandor Szinhdz (melyhez utdbb a nagyvaradi
Szigligeti Szinhaz is csatlakozott), hogy dra-
mapalyazatot hirdet meg, majd a nyertes alko-
tasokat kdnyv formdjaban kiadja. E harmadik
kotet el@szava szerint a palyazat sikeressé-
gét a korabbi években felfedezett” szdvegek
utdélete, valamint e legutébbi palyazatra be-
kUldott palyamlvek nagy szama (50 a Debut
kategoridban, 37 a draMAIr6 kategodridban) is
mutatia. A draMAzat Ill. ciml kotetbe a két
kategdria elsd helyezettjei (Kormodczi-Krivan
Péter: Kapufa és 6&ngdl; Moravecz Levente:
Nem lesz reggel, Fred) kerUltek be, valamint a
tovabbi figyelemre mélto (Il. dijas) irasok: Varga
Laszl6 Edgar Anglia c. darabja, Réczei Tamas
Gettoszerelem c. muve, tovabba az egyetlen
beérkezett roman nyelvl palyamunka, Daniel
Oltean Csak vészhelyzet esetén c. alkotasa ro-
man és magyar nyelven.

Egy dramapalyazat eredményességét el-
s@sorban az mutatja, hogy szlletnek-e olyan
muvek, amelyek aztan szinpadra kerUl(het)
nek. A két kategoriagydztes mu ilyen értelem-
ben mar éli 6nallo életét, a Kapufa és 6ngdl
c. darab ésbemutatdja 2017 &szén, a nagyva-
radi szinhazban megtdrtént, a Nem lesz reg-
gel, Fred cimd darab is szinre kerll az évad

! Fazakas Marta, Biro Arpad Levente (szerk.): dré-
MAzat lll. 2017. Nagyvaradi Szigligeti Szinhaz —
Tomcsa Sandor Szinhdz, Székelyudvarhely, 2017.
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folyaman az udvarhelyi Tomcsa Sandor Szin-
hazban.

NézzUk par széban a korabbi kdtetek ,tor-
ténetét”, mert ezaltal esetleg egy szimptomat
is korlljarhatunk: Bodd Mérta az elsé draMA-
zat-kotetrdl irt recenzidja ciméll a sokatmon-
dé A ,nagy” dramdra véarva cimet adta,? hogy
aztan relative pozitiv mérleget vonjon: ,Ossze-
gezve a draMAzat I. 2013 kotetet, érettebb,
sokoldalubb, »szinrevalobb« darabokat tartal-
maz, mint a drdMAzat Il. 2015. Utébbi tdbb-
nyire fiatal szerz6ket vonultat fel, elsd latasra
mainak tlind témakat, amelyeket azonban a
szerzGk (talan tapasztalatlansaguk vagy érin-
tettséguk okan) nem érleltek ki”. A Bodo altal
is emlitett masodik kotettel kapcsolatban
Paraszka Bordkanak is vannak fenntartasai,
példaul: ,Altaldban jellemzé a dijazott szdve-
gekre, hogy a didaxis rand a dramai szerke-
zetre.”®

Eme elbizonytalanité masodik utan, olyan
tapasztalatok utan, hogy szinre viheté dramak
megszlletéséhez sokszor egy nagyszabasu
palyazat sem elég, dicséretes, hogy nem szon-
tyolodtak el a kiirok, nem dlltak le a kezdemé-
nyezéssel, mert e harmadik nekifutas egyér-
telmden jo és jatszhatd mlveket (is) hozott.

2 Bodd Marta recenzidja a Jatéktér 2016. tavaszi
szamaban jelent meg, illetve olvashat6 az interne-
ten: http://www.jatekter.ro/?p=19316.

8 Paraszka Boroka esszéje Valsdg és valdsag cim-
mel a Jatéktér 2016. tavaszi szamaban jelent meg,
ill. olvashaté az interneten: http://www.jatekter.
ro/?p=21061.
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Ugyanakkor az is latszik, mennyire sajatos
mulnem a drama, mennyire nehéz muikddtet-
ni a torvényszerldségeit. A konyv szerzdinek
toébbsége az epikum, az elbeszélhetd (utdla-
gosan magyarazhato) torténet iranyabdl jutott
el a dramai mUfajokig, olykor nem kis buktato-
kon keresztl.

A kotet nyitédarabja, a Kapufa és éngol a
fanatizmusrdl szdl, illetve kikdzositési tragédia-
nak is nevezhetd. A darabot a fészerepld, Boy
monoldgjai domindljak, a beszéltetés maodia jol
kifundalt: a kbnyvben feketével vannak szedve
Boy gondolatai, szlrkével az § és a tébbiek
kimondott szavai, az (elképzelt) parbeszédes
részek. Boy egy focicsapat kapusa, egy lova-
giassagi tgy miatt nem jelenik meg a csapat
egyik mérkdzéseén, emiatt elveszitik a bajnok-
sagot, bosszubdl a tarsak megverik. Sajnos
vérrog keletkezik az agyaban, az orvosok nem
sok joval biztatjak. Boy felkészUl a haldlra, ,be-
takardztam egy adag Onsajndlatba”, és utol-
s6 napjaiban a helyzetét, eddigi életét elemzi,
ahol ,anya és apa elvoltak a maguk vilagaban,
amelyben néha lattak, de dltalaban nem”. A
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végkifejlet kezd kissé szirupossa valni, de ezt
jol ellensulyozzak Boy efféle cinikus bekodpé-
sei, mint: ,Apam: pazarlasnak fogja tartani,
ami velem tortént”. A f6hés tehetetlenll sod-
rédik az elkerllhetetlen vég felé, a darab — ta-
lan némiképp indokolatlanul — mégis az élet-
igenlés optimizmusaval zarul. Osszességében
jo mU, szemléletesen bemutatja a falkaszellem
mukodéseét, illetve a megbélyegzettek maga-
nyat. Szinrevitel esetén a rendezdnek és a f6-
szereplének vigyazniuk kell, hogy ne vigyék el
a darabot az érzelgdsség iranyaba.

A masodik darab, Varga Laszlo Edgar
Angligja kissé fasultabb, s bar ebben talalhato
a legtdbb nyelvi lelemény, a sztori maga in-
kadbb szappanoperara emlékeztet, igy kevés
izgalommal kecsegtet. Pedig a téma jo, és
kimondottan mai: az atmeneti generacio te-
hetetlensége. Beteljeslletlen életek, megalku-
vas, szerelmi haromszdg, ebbd| fakadd dngyil-
kossag. Félix alkalmazott egy multindl, de irna
is, de Anglidba is készllne, de csak akkor, ha
a szerelem nem ugy alakul, de az nem ugy ala-
kul, mert ,az egész vilagtorténelem arrdl szol,
hogy faszik marakodnak a pinan”.

LA Vildg csak egy torz kisgyerek, akinek
a hatara nétt a feneke, s igy folyton lekakalja
magat”, allapitja meg keserlien, hogy aztan az
Ujrakezdés konnyedségével (lam, valami po-
zitiv is van ebben az atmeneti generacidban)
csak elbvegye a B tervet, Angliat. ..

A kotet poétikailag legkiérleltebb, a szin-
revitel szempontjainak is leginkabb megfelel
darabja Moravecz Levente Nem lesz reggel,
Fredje. Raadasul témaja is merész: a hit.
Mintha manapség kissé ,.ciki” volna errdl irni,
mintha nem volna aktualis. Pedig dehogynem!
— mutat ra a darab.

A darab elsé latasra folytatja Varga LaszI6
Edgar Angligjat (vendégmunka, Alfréd, angol-
majmolasbdl Fred stb.), aztan metafizikusabb
irdnyt vesz: a cimbéli kijelentés szd szerint ér-
tendd. Katalin, aki hivéként ,beavatott”, beje-
lenti Alfrédnak, hogy nem lesz reggel, vagyis
vilagvége kodvetkezik: ,Semmit sem becsulink
meg. Sem az anyagiakat, sem a természetet,
de még egymast sem. Es ezt valaki megelé-
gelte odafent.”



Fred bagatellizal, ironizal, cinikus megjegy-
zéseket tesz: ,A vildgvége nem volt benne a
kormanyprogramban”; ,Istenke lenézett, be-
gurult, karomkodott egyet, s falhoz bassza
az egeészet”. Azt hiszi, kedvese megdrllt, és
orvost akar hivni. Megjelenik Fény, aki elme-
orvosnak tlnik, valéjaban angyal, Katalinnal
egyUtt probaljak meggydzni Fredet, hogy nem
bloffrél van szd. Nemsokara felbukkan a NG,
vagyis az 6rddg, aki azt mondja Frednek, hogy
ha nem fogadja el a vilagvége tényét, az nem
is kdvetkezik be, sét, azt is tudomasara hoz-
za, a férfi is a kivalasztottak (a nyolcak) kdzé
tartozik: kdzds egybehangzd vélemeénylkkel
6k dontik el, hogy vége lesz, vagy nem. Fred
vacillal, nem tud donteni, & is érzi, hogy talan
jobb lenne, ha a vilagnak ebben a formaban
vége lenne, s valami Ujat lehetne kezdeni,
mar-mar ott tart, hogy a végre voksol, azzal
a tervvel, hogy odaat majd ,megkeresem azt,
aki ezt az egészet kitaldlta, és egy akkora po-
font fogok neki kigondolni, hogy beleremeg az
a tokéletes agya”; a darab végul nyitott marad.

Fred minden esend@sége ellenére egy szim-
patikus, pimasz &rilt. Megmenti a darabot a
patetikussagtol. A N6t ,satdn nagysad”-nak,
Fényt ,angyalom”-nak nevezi (6 a md nyel-
vezete, minden szerepld masként, alkatanak
megfelelden beszél). igy, bar a hit kérdésérd
valo fejtegetések olykor tul elméletiek, 6sszes-
ségében egy élvezetes, jatékosan is mély,
egyszerre transzcendentalis és alpari, a hit és
hitetlenség kérdését jellegzetesen mai helyze-
tekben targyald darabot kapunk.

Réczei Tamas Gettdszerelem c. darabja
egy antidrama (apropd szimptémak és epi-
kum), annak minden ujdonsagaval és hendi-
kepjével. Téméja kdzvetett mdédon a cigany
holokauszt, a jelenetek kissé vontatottak (ha-
rom orvoslatogatas adja a keretet, az apa, az
anya meg a lanyuk szemszdgeébdl, retrospek-
tiv modon latjuk a torténetet), a nyelvezet is
némiképp steril.

Daniel Oltean Csak vészhelyzet esetén c.
mlve izgalmas krimi, azt is mondhatnank,
hogy tipikus roman darab a korrupciordl és a(z)
(szerelmi) erkdlcs hianyardl. A szin egy Aradra
tartd vonat, az eseményeket egy fiatal egye-
temista lany, egy dramaird, egy nyugalmazott
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bird, egy kalauz és egy regiondlis vasuti f6ndk
szemsz6gébdl latjuk, a kénnyed flort Ossze-
kapcsolodik egy nem is olyan kdnnyed meg-
vesztegetési, valamint egy megerdszakolasi
sztorival, egyre tébb a talany, és hovatovabb
az az érzésunk, a vonat nem jut el Aradra, sem
a mud a nyugvopontra. A kezdeti lendllet nem
tart ki a darab végéig, ennek ellenére fenntar-
tasokkal, de szinpadra ajanlhato.

Osszességében elmondhatd, j6 az, hogy
a dramapalyazat meghirdetdi tudataban van-
nak: kortars mudvek nélkil nem igazi a szinhaz.
Kezdeményezésikre ezuttal olyan darabok
szUlettek, legaldbbis ez derll ki a kényvbdl,
melyek talan az atlagosnal nagyobb kihivas
elé dllitigk a dramaturgokat és rendezdéket,
de amelyek az Ujdonséag erejével hatnak, mai
problémakra keresik a valaszokat, és amelyek
mai nézbkre varnak.
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Kuti Csongor

PIAC, JOG,
JOVEDELEM

Az el6ado-miivészeti teljesitmények értékesitési lehetéségeirdl

Az értékesitést, pontosabban az eléadd-muivészeti teliesitmények felhasznalasi szerz6dés
utjan vald értékesitését vizsgalom jelen irasomban — a mUvészek kiszolgaltatottsagat
elemz6 korabbi szdvegem' szerzéi és szomszédos jogok szempontjabdl vald tovabbgondola-
saként.

A hérom részre tagolt irés elején roviden attekintem az eléaddmiveszek munkaerdpiacanak
sajatossagait (ebben a részben jelentds mértékben tamaszkodom Ruth Towse Market Value and
Artists’ Earnings c. irdséra),> amely soran kifejtem, hogy a mivészek jévedelme szempontjabdl
megkerilhetetlen jelentéséggel bir a szerzdi és szomszédos (vagyoni) jogok értékesitése. A ma-
sodik rész feladata a mivészeti teljesitmények romaniai értékesitésének kereteit megszabo jogi
rendelkezések attekintése. A zard rész a felhaszndloi szerz8dés utjan megvaldsithatd értékesités
akaddlyait lajstromozza.

frasomnak nem célia sommds kdvetkeztetések megfogalmazasa, inkdbb a hazai — elsésor-
ban magyar — alkotoi kdz6sség szempontjabdl szamomra relevansnak tling kérdéseket, szem-
pontokat szeretnék felvetni, amelyek remélhetdleg tovabbgondolkodasra késztetik az olvasot.
Mindazonaltal véleményem szerint megallapithatd, hogy a jelenleg hatdlyos szerzdi jogi szabalyo-
z3s, legaldbbis a felhaszndlasi szerz6dés altali értékesités és a kdzds jogkezelés szempontjabdl,
nem emelkedik fel a kihivasok szintjére.

Piac

A huszadik szazad utolso felében a kulturaval foglalkozé kdzgazdaszok kdrében két jelentds,
egymasnak némiképp ellentmondd nézet alakult ki a miveészeti alkotasok (teliesitmények) gaz-
dasagi értékének meghatarozhatdsaga tekintetében.

Az egyik nézet szerint a mlvészetek ,tulsagosan értékesek” ahhoz, hogy — gazdasagi — érté-
kUket a piac hatarozhassa meg. E szerint a mivészet és a mivészek mibenlétét nem lehetséges
piaci szempontok szerint definialni.® Az, hogy mi tekintheté mlvészeti alkotasnak vagy teljesit-
ménynek, kizardlag esztétikai kérdés, amelyet csak a mlvészek és kulturaelmélettel foglalkozo

T Kuti Csongor: Az eléaddmUveészek kiszolgaltatottsagarol. Jatekter, 2017 &sz, 39-45.

2 Towse, R.: Market Value and Artists’ Earnings. In: Klamer, A. (szerk.): The Value of Culture. On the relati-
onship between economics and arts. Amsterdam Univ. Press, 1996. 96-107.

8 Klamer, A.: The Value of Culture. In: Klamer, A., (szerk.): The Value of Culture. On the relationship between
economics and arts. Amsterdam Univ. Press, 1996, 13-28.
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szakemberek valaszolhatnak meg. Ellenzdi szerint ez a megkdzelités egy (allami) tdmogatas ala-
pu finanszirozast helyez elétérbe a piaci alapu finanszirozassal szemben, ami végeredményben
a szakértdi bizottsagok, kuratériumok preferencidit (lasd: kanon) tikrdzi, teret nyitva a jaradék-
vadaszok szamara.*

A masik nézet, a neoklasszikus kdzgazdasagtan elvein alapulva, a mulvészeti alkotasokat
és teljesitményeket ,arunak” tekintve, a kulturdlis piac fogalmara hagyatkozva (lasd: kulturipar),
a nézéket, hallgatokat, olvasdkat ,fogyasztoként” meghatarozva, mintegy egyenldségjelet tesz
piaci ar és érték kdzé, a piacra bizva a mlvészetek finanszirozasi rendszerének alakitasat.® Ez a
megkodzelités nem hasznavehetd a moralis, esztétikai kritériumok tekintetében, illetve nem tudja
megallapitani, hogy az igy kialakult ,,ar” igazsagos vagy hatékony-e.®

A mivészek (és elsésorban az eléadomivészek) munkaerdpiacanak elemzése soran azon-
ban — példaul jelen irds szamara — a neoklasszikus kbzgazdasagtani megkozelités relevans té-
nyekkel szolgalhat. Filer kutatésa, az Egyestilt Allamokat tekintve, cafolta a ,nélkilozé miivész”
mitoszat, arra a kdvetkeztetésre jutvan, hogy a mivészek munkaerépiacanak mikddése nem
mutat eltérést mas szakmak munkaerdpiacaétdl, illetve hogy a mivészek ugyanolyan jévedelmet
valdsithatnak meg, mint a hasonld koru és hasonldan képzett, mas szakmakban foglalkoztatott
allampolgarok.” Ezeket az eredményeket azonban szamos késdébbi, kilénbdzé orszagokban
(Egyestilt Kirdlysag, Ausztrdlia, Finnorszag stb.) végzett kutatas megkérddjelezte. Utdbbiak ki-
mutattak, hogy az ezredvégi (nyugati) mivészek jellemzben kénytelenek egyszerre tébb allast
vallalni, kiegészitendd a mivészeti tevékenységbdl szarmazd jévedelmeiket, ezdltal a mas szak-
makban foglalkoztatottakhoz képest atlagban tdbb munkadrat dolgoznak le, kevesebb jove-
delem fejében. Tovabbd, a klasszikus munkaeré-piaci elméleteket megcéafolva, megallapitasra
kerllt az is, hogy az atlagos szakmaknal tipikusan hosszabb oktatasi-képzési idészak ellenére a
muvészek jévedelme nem aranyos a képzés hosszaval, a szakmai tapasztalattal vagy az életkor-
ral. Ennek egyik lehetséges magyarazatat az elemzdék abban vélik felfedezni, hogy a mivészek
legjobban értékesithetd tulajdonsaga a tehetség. (E tekintetben hasonld helyzetben vannak, mint
a profi sportoldk, kuléndsen a latvanysportokat (z8k; ugyanakkor nézetem szerint talan érdemes
kuldnbséget tenni az Un. ,magas kulturaban”, illetve a ,populdris kulturaban” alkotd-tevékenyke-
dé mlvészek kdzott, hiszen utdbbiakra nem alkalmazhato fenntartasok nélkul a fenti megallapi-
tas.) A tehetséget viszont sem képzéssel, sem felsdoktatasi intézmények altal kidllitott oklevéllel
nem lehet sikeresen és maradéktalanul ,el6allitani”.®

A fenti elemzés azonban t8bb pontban is kihivasokkal kliszkédik. Nem tud mit kezdeni a mU-
vészek munkaer§-piaci jatékosként vald meghatarozasaval, illetve a mlvészeti oktatas-képzés
gazdasagi hatésaval (nehéz a mivészi foglalkozast meghatarozni, illetve a mivészeti tevékeny-
ség kifejtésének nem kizardlagos feltétele a formadlis milvészeti képzés). Ez azért relevans, mert
— mas szakmakkal ellentétben — a munkaerépiac nem tudja a kereslet-kindlati egyensulyt sza-
balyozni (amennyiben elfogadjuk, hogy mivésznek tekintendd barki, aki Snmagat miveészként
hatarozza meg és mulvészeti tevékenységet fejt ki, folyamatos tulkinalattal szembesuliink — lasd:

Tovabba a hivatkozott kutatdsok elmulasztottak figyelembe venni azt a tényt, hogy a mdvé-
szek, a szellemi tulajdonjog intézménye révén, a munkajukkal megvaldsitott azonnali hasznon
tulmenden alkotasuk, teliesitményik késdbbi felhasznalasa soran elméletileg jovébeli bevételekre

4 Towse, i. m.
5 Frey, B. és Pommerehne, W.: Muses and Markets. Blackwell, Oxford, 1994.
5 Towse, i. m.

’ Filer, R.: The Starving Artist — Myth or Reality? Earnings of Artists in the United States. Journal of Political
Economy 1984, 94: 56-75.
& Towse, i. m.
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is jogosultak, méghozza emberi Iéptékkel mérve igen hosszu ideig: alapesetben haldluk utan
szamitott 70 évig.°

Az el6add-mivészetek tekintetében a jelenlegi romaniai munkaerdpiacon a keresleti oldal két
kategodriara oszthatd: a kdzpénzbdl finanszirozott, a kbzponti vagy helyi kdzigazgatasi szervek
alarendeltségében mikddd elbadd-miveészeti intézmeények; illetve a magankezdemeényezésként
létrehozott el6add-mUivészeti térsasagok. Az eléado-mivészeti intézmények és tarsasagok mu-
kodését meghatarozd jogszabaly (2007. évi 21. szamu Kormanyrendelet,'® az utélagos médo-
sitdsaival és kiegészitéseivel egylitt) a kdzpénzbdl fenntartott intézmények szamara kizardlagos
jelleggel dllapitia meg a foglalkoztatas lehetséges formait. Eszerint a foglalkoztatas f6 formai az
egyéni munkaszerz8dés és az un. felhasznalasi szerz8dés, azaz egy adott mivészeti teliesitmény
felnasznalashoz kapcsolddo szellemi tulajdonjog bizonyos formainak értékesitése. A foglalkozta-
tas, illetve az egyéni munkaszerz8dés egyes vonatkozasaival kordbbi rdsomban foglalkoztam,
ezért itt els@sorban a szellemi tulajdonjoggal kapcsolatos kérdéseket vizsgalom.

A szellemi tulajdonjog és ezen belll a szerzdi és szomszédos jogok intézménye eldirja a
méltanyos dijazas jogat, amely szerint mlveészi értékre valo tekintet nélkil, szerzéi és szomszé-
dos jogi védelemre jogosult minden eredeti szellemi alkotas és teljesitmény, amely létrehozasa-
ba szerzbje (eladdja) energiat fektetett. A méltanyos dijazas mibenlétét, mértékét és konkrét
megvaldsulasi formajat, elvileg, a piac hatarozza meg. Ezen a ponton kilénbséget kell tenni az
eléadomuivész dijazésa, illetve a produkcio dijazasa kdzott.

Vizsgalodasom kdzéppontjaban az eléaddémivész all mint munkaerd-piaci jatékos, illetve az
& egyéni teljiesitményébdl fakado szerzdi és szomszédos jogok értékesitésének lehetdségei. Az
eléadomuivészek viszonylag kevés esetben taldlhatok abban az egyszerl helyzetben, hogy tel-
jesitményuket mintegy dnmaguk producereként, kdzvetlendl a befogaddknak (felhasznaldoknak)
értékesitsék (lasd: konnylzenei el6addk, stand-up komikusok stb.). Jellemzden tébb egyéni mu-
vészeti teljesitmény és technoldgiai tényezd bonyolult kombinaciojat képviseld szinpadi, koncert-
termi stb. produkcio részeként fejtik ki tevékenységuket, amelynek Iétrehozésa és értékesitése
intézményes keretek kdzott zajlik. Ebben az esetben az eléadomUivész sajat teljesitményét nem
kdzvetlenll a befogaddknak (felhasznaldknak) értékesiti, hanem a produkcidt létrehozd eléado-
muvészeti intézménynek vagy tarsasagnak, egyéni munkaszerzddés vagy felhasznaldi szerzédés
atjan.

A produkcid értékesitése jellemzden piaci kérdlmények kozott zajlik. Egyrészt a befogadok
szamara torténd kodzvetlen (szinpadi, koncerttermi stb.) bemutatas jegyarat legtébb esetben a
kereslet-kindlat figgvénye hatarozza meg (a menedzseri szerz8dés a kdzpénzbd! finanszirozott
intézmények esetében is eldirhatja az elvart jegybevétel, illetve néz8szam mértékét), masrészt
a felhaszndlas tovabbi formai (produkcio régzitése, a felvétel kilonbdzd formakban vald érté-
kesitése, kdzvetitése stb.) piaci alapon mikdédd, gazdasagi haszon megvalodsitasa érdekében
létrehozott vallalkozasok altal valdosulhat meg.

Jog

Az eléadomUivészek dijazédsat — legalabbis Romaniaban — csak részben hatarozza meg a
piac. Ez annak a ténynek tudhatd be, hogy a szakmaban dolgozok tulnyomad tébbsége egyéni
munkaszerzédés alapjan fejti ki tevékenységét (2012-ben a foglalkoztatottak 93,7%-a, a Nem-
zeti Statisztikai Hivatal adatai szerint), ugyanakkor a legjelentésebb munkaaddk a kdzpénzekbdl
fenntartott el6éadd-mivészeti intézmények. Esetlikben pedig az egyéni munkaszerz8dések alap-

° Towse, i. m.

0 Ordonanta nr. 21/2007 privind institutiile si companiile de spectacole sau concerte, precum si desfasurarea
activitatii de impresariat artistic.

" Kuti, i. m.
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jan kifizethet6 bérek tekintetében a mindenkori koltségvetési bérszamfejtésrdl szolo térvény altal
meghatarozott keretek az iranyaddak, nem a munkaerd-piaci kereslet-kindlat viszonya. Ez a tény
Ohatatlanul befolyassal bir a szerz8i és szomszédos jogok felhasznaldasanak méltanyos dijazasara
is, hiszen a szerzbi jogi térvény (Szj. Tv., 1996. évi 8 sz. térvény)'? vonatkozo elbirasai szerint, a
megfelel feltételek teljesitése esetén, az egyéni munkaszerz&dés alapjan torténd munkavégzeés
soran létrehozott alkotasok és teljesitmények vagyoni jogai a munkaadora szallnak (Szj. Tv. 44.
és 100.§).

Az el6z6 pontban kifejtettek alapjan tehat az el6ado-mivészeti teliesitmények felhasznala-
sdra kizardlag a jogosult hozzdjarulasa alapjan kertilhet sor, ezt a hozzdjarulast pedig vagy az
egyéni munkaszerz8dés vonatkozo eldirdsai, vagy pedig a felhasznalasi szerzédés kell hogy tar-
talmazzak.

Egy el6ado-mivészeti teliesitmény felhaszndlasa kizardlag a vagyoni jogokra vonatkozhat: a
személyhez f(iz8d8 jogok nem képezhetik tranzakcid targyat. Eléadémivészek esetében sze-
mélyhez f(iz6d6 jogok alatt a hatdlyos romaniai szabdlyozas az aldbbiakat érti: a teljesitmény
eléadojaként vald elismerést; a mlvész eldadoként valo feltintetését (név vagy mivésznév) a mi
minden el6adasa, illetve az arrdl készlt felvétel minden egyes felhaszndlasa alkalmaval; a teljesit-
mény mindségének tiszteletben tartasat, annak olyan mértékl eltorzitasatdl, meghamisitasatol,
lényeges megvaltoztatasatol valo tartdzkodast, amely karosithatna az eléadomuvész becstletét
vagy hirnevét (Szj. Tv. 96. §). Az el6addmUivész haldla utan a személyhez fiz8d6 jogok, az 6roko-
sOdési jog szabalyai szerint atszallnak jogutddjaira, iddbeni korlatozasok nélkul (tehat a vagyoni
jogoktdl eltér6 modon).

A vagyoni jogok kategorigjaba a kdvetkezdk tartoznak: a teljesitmény rogzitése; a rogzitett
teljesitmény tdbbszoérdzése; a rogzitett teliesitmény forgalmazasa; a rogzitett teljesitmény bérbe-
adasa vagy kdlcsdnzése; a rogzitett teliesitmény forgalmazas céljidbdl torténd importja; a telje-
sitmény kozvetitése vagy nyilvanossa tétele; a rogzitett teljesitmény oly modon vald kbzzététele,
hogy a nyilvanossag tagjai a hozzaférés helyét és idejét egyénileg valaszthassak meg; a rogzitett
teljesitmény vezeték Utjan vald kdzvetitése (Szj. Tv. 98. §).

Az egyéni munkaszerz8dés alapjan foglalkoztatott eléadomuivészek esetében a munkaszer-
z8désnek tételesen tartalmaznia kell azokat a vagyoni jogokat, amelyek a szerz8dés hatalyanal
fogva atruhazédnak a munkaaddra (Szj. Tv. 100. §). llyen kitétel hianyaban a munkaadd nem
rendelkezhet a teljesitmény utdlagos felhasznaldsardl a jogtulajdonos (eléadémivész vagy jog-
utddai) hozzajarulasa nélkdl.

Audiovizudlis mu, felvétel vagy hangfelvétel elkészitésében kdzrem(ikddd eléaddmivészek
esetében, ellenkezd rendelkezés hianyaban, fennall a vélelem, hogy — méltanyos dij megfizetése
ellenében — a rogzitett teljesitmény felhasznalasnak kizardlagos joga atszall a producerre. Ez
esetben nem szikséges kulon szerz8désben rendelkezni a felvétel 98. § szerinti felhasznalasardl.

A Szj. Tv. szerint azon produkciok esetében, ahol az egyéni mivészeti teliesitmeények oszt-
hatatlan egészet alkotnak, amelyben az egyes muvészek jogait nem lehet kilon-kulén meghata-
rozni, egyuttes teljiesitményrél beszélhetlnk (lasd: korus, balettkar, zenekar, tarsulat). Ez esetben,
a rendezd, karmester (karvezetd) és szdlistak kivételével, a térvény elbirja egy kdzos képviseld
megbizasanak szikségessegét, aki mindannyiuk nevében nyilatkozhat a kdzos teljesitmény fel-
hasznalasardl (Szj. Tv. 99. §).

Amennyiben az eléadémuivész felnasznaldsi szerz6dés alapjan értékesiti teljesitményét, a
szerz8désnek minimdlisan az aldbb felsoroltak tekintetében kell rendelkeznie: a teljesitmény fel-
haszndlasanak engedélyezett formairdl, a felhasznalas foldrajzi és iddbeli korlatairdl, illetve an-
nak kizardlagos vagy nem kizardlagos jellegérdl, tovabba a felhasznalas fejében a jogtulajdonost
megilletd dijrol.

2 egea nr. 8 din 14 martie 1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe.
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Az elbaddmivészek vagyoni jogainak védelmi ideje a nem rogzitett eléadasok esetében az
elsd eléadastol szamitott 50 évig tart. A nem hangfelvételen rogzitett eléadasok esetében — ami-
lyen példaul egy szinhazi eléadas lefilmezése — a felvétel elsd forgalomba hozatalatdl szamitott 50
évig (nem publikalt felvételek esetén a rogzitéstél szamitott 50 évig), illetve hangfelvételben rdg-
zitett el6adasok — példaul radidjaték — esetében a felvétel elsé forgalomba hozatalatdl szamitott
70 évig (nem publikalt felvételek esetén a rogzitéstdl szamitott 70 évig) tart. A védelmi idé lejarta
utan a teljesitmény szabadon felhasznalhato lesz (Szj. Tv. 102. §).

Amennyiben a hangfelvételben rogzitett el6adasért az eléadomivész egyszeri (nem ismét-
|6d8) dijazasban részeslilt, az 50. év elteltével éves kiegészitd dijazésra jogosul, amit kizardlag
kozds jogkezelés utjan érvényesithet. Ennek megvaldsitasa érdekében a hangfelvétel eléallitdja
koteles az 50. év elteltével az érintett hangfelvétel felhasznadlasa nyoman keletkezett éves bevé-
telének 20%-at a k6zds jogkezel§ szervezet részére dtutalni (Szj. Tv. 1021 §).

Jovedelem

Az elbadd-mUvészeti teljesitmények felnasznaldsi szerz&dés Utjan vald értékesitése Romani-
aban, kulondsen a kisebbségi mivészek esetében, tobb akadalyba is Utkdzhet.

Els@sorban a piac méreteit kell megemliteni, hiszen a magyar (fizet6képes) célkdzdnség Iélek-
szama nem tul jelentds, ugyanakkor, mint korabban mar emlitettem, a mdvészeti tevékenységek
esetében a piac nem tudja a kereslet-kindlati egyensulyt szabdlyozni. Itt kell megemliteni azt a
tényt is, hogy a teljesitmények felhasznalasi szerz8dés alapu értékesitése jelenleg inkabb a kivé-
telt képviseli az egyéni munkaszerzédéssel torténd foglalkoztatassal szemben.

Szorosan kapcsolddik az elébbiekhez, hogy a potencidlis felhaszndlok, a — szintén a magyar
kdzdnséget célzod — televizid- és radidaddk, hanglemezkiadok stb. ugyanazon a nem tul jelentds
piacon igyekeznek megmaradni, értelemszerlen szerény anyagi lehetéségek mellett, amibdl ki-
folydlag a felhasznalasi jogok megszerzésére fordithatod keretek is szikdsek.

Harmadszor, a szerzdi és szomszédos jogoknak, a posztkommunista térség tébbi orszaga-
hoz hasonldan, nalunk is még csak kialakuldfélben lévé kulturdjardl beszélhetlnk, hiszen érdemi
szabdlyozdsunk (nem szamitva a huszadik szazad eleji, alapvetéen kdnyvkiadasra vonatkozd
eléirasokat) 1996 ota létezik. Elegendd itt megemliteni a kilencvenes évek elejét jellemzd analdg
video-, és audiokazetta alapu kaldzkodas burjanzasat, vagy a tudomanyos életben még mindig
komoly problémat jelentd plagiumkulturat, az elére gyartott ,referatumokat” és diplomadolgoza-
tokat kinalé honlapoktdl a rendszeresen plagiumgyanuba keveredd doktori disszertaciokig.

Az érintettek kevésse tajekozottak szerzdi és szomszédos jogaik (és az azokhoz kapcsolo-
do kotelezettségek) tekintetében, és részben ennek kdvetkeztében kevéssé hajlamosak ezekkel
élni, illetve esetenként tiszteletben tartasukat kikényszeriteni — konfliktuskezelési kulturank is né-
mileg gyerekcipSben jar még.

Negyedszer, a szerzdi és szomszédos jogok értékesitésébdl szarmazé dijak (Un. jogdijak)
kezelése magas tranzakcios koltségekkel jar. A vagyoni jogok felhasznalasanak monitorozésa
és a jogdijak begyUjtése bonyolult és draga tevékenység. A teliesitmények dijkdteles felhaszna-
lasanak, amint elébb is felsoroltam, szamos mddja van: adathordozén vald forgalmazas, radios
vagy televizios kozvetités, online kdzzététel, nyilvanos lejatszas (klubok, vendéglék, sportesemeé-
nyek, hotelek, bevasarlokdzpontok, szérakozohelyek) stb. A kiaddkat pedig, noha elvileg jobb
pozicidban lennének a monitorozas vonatkozasaban, semmi sem 8sztonzi arra, hogy az elé-
adomUvészek érdekében eljarjanak. Fentiek okan (is) a jogkezel§ szervezetek azok, amelyek
a monitorozast és a jogdijgyUjtést végzik — jellemzben a jogtulajdonosok koltségének terhére.
Megjegyzendd, hogy ez nem specifikusan romaniai és nem is Uj keletl probléma, a jogtulajdo-
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nosok vilagszerte hasonld gondokkal kiiszkddnek; '™ a magas tranzakcios koltségek az egyik oka
annak, hogy nemzetkdzi szinten iddrél idére igen szigoruan korlatozd szabalyozasi javaslatok
merUinek fel.

Végul azonban, ami mar romaniai specifikumnak is tekinthetd, a kdzos jogkezelés megvalod-
sult modellje nem tul szerencsés. Egyrészt a Szj. Tv. lehetévé tette a jogkezeld szervezetek gom-
bamdd torténd szaporodasat, igy jelenleg a szerz8i és szomszédos jogok terlletén dsszesen
16 jogkezel§ szervezetet jegyeznek, amelyek egymassal folyamatos harcban allnak a dijgydijtés
joganak megszerzése érdekében; ez utdbbi pillanatnyilag 6 kildnb6zé szervezet kivaltsaga. Fen-
tiek szerint Ugy tlnhet, a jogkezelés jdvedelmezd tevékenység.

A jogkezelés gyakorlati megvaldsitasa érdekében a jogtulajdonosoknak be kell lépnitk meg-
felel szervezetbe, ahol regisztralniuk, illetve rendszeresen frissitenitk kell a repertoarjukat. A jog-
dijkoteles teljesitmények felhaszndlasa engedélykoteles. Az engedélyt a felhasznalok a jogkezeld
szervezetektdl szerzik meg, szintén regisztralds alapjan. Az engedélyezett felhaszndlok aztan
havi rendszerességgel kotelesek jelenteni a felhasznalt teliesitmenyeket, illetve a felhasznalas so-
ran megvalositott bevételeiket (bevételek hianyaban a felhaszndlasra forditott kiadasokat tekintik
mérvadonak). A felhasznaldk bevallasa alapjan a jogkezeld szervezetek kdzos egyezsége folytan
meghatarozott algoritmus szerint kiszamoljak az egyes felhasznalok altal befizetendé dijakat,
tovabba az egyes szervezetek regisztralt felnasznaloit megilletd 6sszegeket. Nemzetkdzi egyez-
mények alapjan a nemzeti jogkezeld szervezetek képviselik a kllfoldi jogtulajdonosok érdekeit is.

Osszességében elmondhatd, hogy sem a jogtulajdonosok, sem a felhasznélék szaméara nem
egyértelmU megitélni, hogy miképpen kerll meghatarozasra az egyedi teliesitmények értéke,
azaz a felhasznald sem tudja megbecsuini, pontosan mekkora kiadast jelent egy adott teljesit-
mény felhaszndlasa. Raadasul a felhasznaldnak arra sincsen semmilyen rélatésa, hogy az altala
befizetett dsszegekbdl miként részeslinek dijazasban az egyedi teljesitmények jogtulajdonosai.

Szintén a romaniai helyzet kellemetlen specifikuma, hogy mivel az eléaddémdvészek jellem-
z8en egyéni munkaszerz&dés alapjan tevékenykednek, nem valt még altalanos gyakorlatta a
jogkezel§ szervezeteknél vald regisztracio €s a repertoar rendszeres frissitése. Masrészt sokan
preferdljak a teliesitményeik felhasznaldsi joganak kdzvetlen értékesitését, ami gyakran ingyenes
felhasznalasi engedélyt, vagy jobb esetben egyszeri (egydsszegu) kifizetést eredményez.

Ez a magyar eléadomUiveészek esetében kilondsen elénytelen, hiszen elesnek a magyar ko-
zdnséget célzo felhasznalok altal befizetett dijaktdl. Megfontolandd lehetdségnek tartom ezért a
romaniai magyar alkotoi k6z6sség szamara egy sajat jogkezeld szervezet létrehozasat.

Végezetul elmondhatd, hogy noha a jelenleg hatalyos szerzdi jogi térvényt 1996-ban fogad-
tak el, amikor az elsé alpontban hivatkozott kutatasi eredmények mar ismertek voltak, rdadasul a
romaniai szabdalyozas egyértelmlen a vonatkozd korabeli nemzetkdzi szabalyozasokra és unios
iranyelvekre tamaszkodik, mégsem sikerllt a szerz8i és szomszédos jogok felhasznalasanak
egy olyan rendszerét kialakitani, amely sikeresen tudna kezelni a szerz8i és szomszédos jogok
értékesitése és a kdzos jogkezelés dltal jelentett kihivasokat.

s Towse, i. m.
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Bakk Agnes

SZABADSAG —
NEMET SZINHAZI
MODRA

Beszamol6 a mannheimi Schillertage fesztivalrol

mannheimi Schiller Nemzeti Szinhaz kétévente megrendezi sajat nemzetkdzi szinhazi

fesztivaljat Schillertage néven. Idén junius 16-24. k6zott klasszikus és kortars, f6képp
Schiller-dramak alapjan készUlt eléadasok kodzdtt egyensulyozhattak az érdekléddk. Mivel t8bb
meghivott produkcidt csak egyszer lehetett latni, mikdzben mas el6adasok parhuzamosan fu-
tottak a kulonb6zd jatékterekben, sokszor nehéz volt a valasztas, és szivfacsard dontést kellett
hozni. A fesztival egészét nehéz egy gondolatszal mentén dsszefogni, ezért egy-egy cimszo
alapjan jarom végig a nyolc napot.

Mannheim: igazi ,polgari” nyugatnémet varos, amely blszke arra, hogy 300 000 f6s la-
kossaga tébb mint 100 nacio 6sszetételébdl all. Még a szinhdzjegyek hatoldalan is egy olyan
gyogyszergyar reklamja lathatd, amely azt hirdeti, hogy mennyire hatékony a termelésik azaltal,
hogy ennyi nemzetiség dolgozik naluk harmonidban. A véros elhelyezkedése mesés, a Rajna és
a Neckar folyo is keresztlilszeli, réadasul a flves parton kényelmesen lehet Gldogélni, mikdzben
az elhaladd hattyuk és kacsak ,kozlekedését” szemlélhetjlk. A masodik vilaghaboru alatt szin-
te a teljes varost lebombaztak, viszont kildnleges felosztasu belvarosa, amelyet Quadraténak
neveznek, a mai napig megdrizte formajat, és elrendezése segit a tdjekozddasban: a majdnem
kozépkori varosrendezési elvek szerint szlik utcacskakon sétalhatunk, de itt nem utcanevekkel
talalkozunk, hanem a haztdmboket egy betl és szam kombinacidja jeldli (pl. A1, B1 — persze van,
akinek ez sem segitség). A varos lakosai lathatéan jdmaoduak, és bar nem a német kdzéposztaly
tagjai jonnek szemben vellnk az utcan, a biztonsagérzet szinte kézzelfoghato.

Schiller és a szinhaz. Schiller Haramigk ciml dramdgjanak &sbemutatdja a mannheimi
szinhazban volt 1783-ban, és a dramaird a szinhdz hazi szerzbje maradt 1785-ig. Bar ezutan
mar hivatalosan soha nem tért vissza, a mannheimiak nagy becsben tartjak Schiller emlékét, és
az 1957-ben megépitett, pontosabban Ujraépitett szinhazukat is rola nevezték el. A szinhazat
2006-t0l egészen ez évig Burkhard C. Kosminski vezette, mindenki legnagyobb megelégedésé-
re, hiszen a polgari szinhdz német eszméjét kovetve igyekezett az erSteliesen neveld szandéku,
elgondolkoztaté eléadasokat misorra tlzni, amelyek megrendezésére kevésbé formabontd ren-
dezlbket kért fel, annak tudataban, hogy ezéltal a szolid, bérletes kdzodnsége is elégedett lesz.
Persze fiatalokat is szivesen idecsabitott, igy a repertoaron kisebb ,polgarpukkasztd” produkciok
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is talalhatok. Ugyanez az elv kdszon vissza a fesztival kuratori elgondoldsaban is — azontul termé-
szetesen, hogy az egyik f6 szempont, hogy a Schillertage eseményén f6képp Schiller-dramakat
mutassanak be.

Polgarsag és politika. A fesztival mottdja és vizudlis marketingstratégidja nyiltan politikai
dllasfoglalast vallal. Mottéja a ,Nach dem Freiheit ist vor dem Freiheit” (sz6 szerinti forditasban: ,A
szabadsag utan a szabadséag el6tt van”), és a mondat masodik része graffiti stilusban kerUlt fel a
plakatokra. Az imazsfotokon kortars nagyhatalmak élén allé politikusok lathatok, akiknek az arcat
azonban sarga, mosolygd emotikonok takarjak el. Mikbzben a fesztival el6z6 harom kiadasa is
hasonld politikai mottokkal tdmasztotta ala a kuratori elgondolast, az eléadasokon kevésbé volt
érezhet$ ez a merész éllasfoglalas.

A ,,Stipik”. A Schillertage rendezi masodik alkalommal hirdették meg a Stipendiaten prog-
ramot, amely fiatal szinhazi kutatoknak, gyakorld szinhazcsindloknak, vagy akar producereknek
szAOlo dsztondijkiiras. Ennek keretében az odaérkezd fiatalokat utazasi tamogatasban részesitik,
lakhatast biztositanak a szinhaz bérleteseinél kilenc napig, é€s a szinhaz fesztivalkantinjaban ét-
kezhetnek az ott dolgozokkal. A résztvevéket napkdzben workshopok, este pedig eléadasok
varjak. A workshopok kozt, amelyekre elézetesen lehetett jelentkezni, volt dramaturgi mihely,
virtudlis valésag environmentek programozasi beavatd programja, de a kdzterilet és a szinhaz
kapcsolatat elemzd kurzus is. Magam is e program keretében vehettem részt a fesztivalon és —
magyarul is — szeretném megkdszonni a szervez8k segitségét.

Stuart Mariaék. A fesztivalt szervezd szinhaz varosi fenntartasu ,nemzeti szinhaz”, tehat ko-
telességének tartja, hogy polgari nevelésben/gondolkozasban részesitse a latogatokat, viszont
egyarant szeretné bevonzani a fiatal, lazadobb és Uj formakat kedveld fiatalokat és a konzervativ

SIGNA: Das Heuvolk. Fotd: Erich Goldmann
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érzésli nagypolgari kdzonséget is, akik bar j6érzéslien bdlintanak, nem kérnek a kevésbé narrativ
eléadasformakbdl. Ezért nem meglepd, hogy a fesztival nyitd eléadasaként a Minchner Kam-
merspiele Maria Stuartja, amelyet Andreas Kriegenburg rendezett Schiller dramajabdl, meglehe-
tésen hagyomanyos. Kriegenburg sz6 szerint a dramat rendezte meg: a szinészek grandiozus
szavalassal mutattak be Stuart Maria tragédidjat egy szlrke kdvekkel kirakott diszletben. Talan
egyedul Stuart Maria karaktere hozott egy kis szinfoltot az 6t alakitd szinésznd (Julia Riedler)
hangjanak és jatékanak kdszonhetéen. ,Rendes”, modern, Uj technoldgiai eszkdzdket hasznald
eléadasként videovetitést is alkalmazott a rendezd, amikor egy teliesen érthetetlen pillanatban
kivetitette a rabné szenvedését. Mindemellett az el6adas leginkabb elszavalt opera-eléadasnak
tnt, a szinészek statikussaga, a szdveg egyhangusaga, a monoton recitativok és aridk miatt.
A fesztivdl méasodik felében egy masik Stuart Maria-rendezést is lathattunk a Weimari Nemzeti
Szinhaz el6adasaban. Ez merészebb koncepcidra épllt (Markus Bothe rendezé elképzelése sze-
rint), a témanak megfeleléen az erészak és a ndi energia markansabb megjelenitésével (pl. Stuart
Maria érzbje 6lébe tapos), de a kopar diszlet és a kdzhelyek dltal ez a rendezés sem lépte tul a
megszokott értelmezések korlatait.

Idések a szinhazban. Magyarorszagon, f8képp a kurrens hatalmi berendezkedést nyiltan
kritizalo el6adasokon és azok kdzonségtaldlkozdin ritkan lehet nem szakmabeli, hatvan évnél
id8sebbeket latni a kdzdnség tagjai kdzott. A berlini Makszim Gorkij Szinhdz Winterreise cimU
eladasat kdvetden viszont szinte szamottevd tébbségben idSsek vettek részt az eléadas utani
beszélgetésen. A Gorkij Szinhdz igazgatdja, a torok szarmazasu Sermin Langhoff tavaly meg-
alapitotta szinhdzanak masodik tarsulatat, az Exil Ensemble-t, amelyet németorszagi menekilt
mUvészeknek meghirdetett casting alapjan dllitottak dssze, majd Yael Ronen izraeli rendezdné
vezetésével elkezdték a munkat. A WINTERREISE _zds Idicle (hivatalos cimen) az elsé eléada-
suk, ebben a 2017 telén induld, kéthetes németorszagi kdrutazasuk sorén szerzett éiményeket
dolgozzak fel, abbdl a szempontbdl, hogy 6k mit lathattak, és hogy érezték magukat az orszag-
ban. A Pegida mozgalom, Buchhausen, egy kis zUrichi kitéré mind arra adott alkalmat, hogy
ne csak a mostani érzéseiket és a német Wilkommenskultur hatterét, hanem a hatrahagyott
elééletlket is bemutathassak. Mint késébb kiderdlt: a valdsagot fikcidval vegyitve. Négy darab
mozgathatd vaszon a diszlet, amelyre hol hangulatképeket, hol a konkrét utazast vetitik — térben
és iddben egyutt utazunk. A févarosi szinhaz tarsulatalapitasi koncepcidja integracios politikai
lépésként nagyon is értékelhetd, nem titkolt céljuk az is, hogy a késdbbiekben a tagok szamara
jelent8s referenciat biztosithassanak karrierjik tovabbépitéséhez, de ugyanakkor a tény, hogy
nem a ,hagyomanyos” tarsulatban, hanem elkilonilten alkotnak, trendi, de az integraciét nem
eléseqitd folyamatként is értelmezhetd.

Szdvegkodzpontusag. A fesztival eldadasai rendkivil szvegkdzpontuak és mindegyik kvazi
verbdlis tettekkel készUlt megvaltani a vilagot, amely a fesztival erés reklamimazsanak-kampa-
nyanak talan ugyancsak ellentmond. Egyeduli kivétel a Gorkij Szinhaz masik eléadasa, a Je Suis
Jeanne D’Arc az, amely a szdveget (Schiller azonos cimi dramajat) a tovabbi vizudlis effektu-
sokkal egyUtt mellérendel8en kezelte, az el6adasra leginkdbb az asszociativitas volt a jellem-
z6. A szdvegek szinte véletlenszerlen illeszkednek egymashoz, és Jeanne D’Arcot hol francia
jobboldali politikusként, Marie Le Penként, hol ,pozitiv figuraként” abrazoljak. Az eléadas egésze
pedig a rendezd, Mikaél Serre azon koncepciojara épll, hogy barhogy is alakul a vilagtdrténelem,
valdjaban véletlenszerd, hogy a vezetdk merre visznek minket.

Egy kis tech. A fesztivdl ideje alatt a szinhaz eléterében egy fekete kamrdban negyeddran-
ként Ujraindult egy virtualisvalosag-szemuveggel nézhetd eléadas. A miniatlirszinhdz (amint az
alkotok nevezik) egy Schiller-regény, a magyarra meég le nem forditott Der Geisterseher alapjan
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készUlt virtual reality el6adas. A késziték, a CyberRauber tarsulas programozokbdl és rendezSk-
bdl all. A nézbk egyenként léphettek be a 17 perces VR-vilagba, amely fizikailag egy 2x2 méteres
terUleten zajlik. Itt megkaptuk a VR-szemiiveget, a fllhallgatokat és a megfeleld instrukciokat, igy
indulhatott is az el6adas. Hatalmas, domszerl termekben taldljuk magunkat, ahol a f6hés néha
vibréléan (de még csak 2D-ben) latszik, néha megsokszorozddik, és akar a nézd testén is atsétal.
A szUk térben jarkéalhatunk is, de ha elérjik a hatarait, akkor kék vonalakat pillantunk meg, és
vissza kell térnlink a tér kbzepére (azaz, a szemUiveg térérzékelése csak az adott 4 négyzetméte-
ren belll mikodik). Latszik, hogy a VR-technika gyerekcipdben van, a néz8 sem teliesen beszéli
még a nyelvezetét, ugyanakkor pedig faraszto is a szem szamara a szemuveg. De mindenképp
elgondolkodtatd, hogy minek tekinthetjuk a muifajt: VR-flmnek, szinhazi eléadasnak, esetleg egy,
az Uj technika altal meghatarozott immerziv médiumnak, amelynek még nincs neve? Uj tapasz-
talatot jelent, hogy nézéként minket is nézhetnek az el6éadas mdkddtetdi, de mi mar egyaltalan
nem észlelhetjlik a reakcidikat. Mindenesetre a fesztival szempontjdbdl az innovativ szemlélet
felmutatasanak jele az alkotas, amelyben a mannheimi szinhaz koprodukcios partner volt.

Operai formak. Mint a fentiekbdl kiderUl, a szévegkdzpontu szinhazi eléadasok hangsulyos
helyet kaptak a fesztivalon. Bar utolsd nap sajnos nem volt médom megnézni, de bemutattak
Calixto Bieito katalan rendezé Haramiak-rendezését, amely nem engedte csalddni a kdzénséget
Bieito stilusaban: tovabbra is sok volt a vér, er6szak és nemiség benne. A Bazeli Szinhaz és a
KdIni Schauspielhaus koprodukcidjaban és Stefan Bachmann rendezésében Schiller Tell Vilmosat
lathattuk. A diszletszerkezet meghatarozta az el6adas értelmezését, hiszen egy hatalmas falba,
hosszaban és keresztben volt vagva egy-egy ,arok”, igy azon bellll tudtak kozlekedni vizszinte-
sen, goérnyedve, vagy fliggdlegesen, maszva a szinészek. Ekdzben ritmusosan ,kantaltak” a sz8-
veget, néhol jobban felgyorsitva a tempdt, idénként pedig lassan, nagyobb hangsullyal mondtak
a részeket — ezdltal valt igazan ritmusossa az el6adas. A végsé, szivfacsard momentum viszont
az maradt, amikor Tell Vilmos megdli a zsarnokot, és egyben kikidltjak a jobbagyok felszabadi-
tasat, am a szerepldk tovabbra is gornyedten kényszerllnek alini. Mintha latszdlag szabadsagot
kaptak volna, de az uri jarmot soha nem dobhatnak le. A k6zdnség Unnepelt, a ritmus jokora
adrenalint szabaditott fel a néz8k soraiban, bar az eléadas jelentése igazabdl nagyon elszomoritd
volt — a rendezés pedig atgondolt.

Zene és polkorrektség. Ha mar a zenénél tartunk: a fesztival zenei programjanak kuldn
valogatdja volt, aki a nyitd estre a magyar Bohemian Betyarsot hivta el, de olyan mas mufajt
képviseld alkotokat is atfogtak az esti partik, mint Hayti, az arab szarmazasu ndi hiphop-DJ,
vagy Mary Ocher, aki valdszinlileg a jové Diamanda Galasava fog valni. A bulik tdbb-kevesebb
sikerrel zajlottak, mindenki megtaldlhatta, akdr csak egy estére is a sajat kedvenc zenei stilusat.
Amint ebbdl a harom példabdl is lathatd, az eléaddk kivalasztasaban érezheté egy hangsulyosan
feminista és liberalis kuratori elgondolasmaod, amelytdl a kelet-eurdpai résztvevdnek az az érzése
tamadt, hogy kdnnyen bele lehetne szokni a német szinhazi valdsagba, hiszen ott természetes,
hogy a kisebbségek, az alulreprezentaltak nagyobb aranyban kaphassanak szot.

SIGNA. Szandékosan hagytam a végére a fesztival, talan némileg elfogultan, de szamom-
ra kiemelkedd produkcidjat, a dan SIGNA performansz-installaciojat. SIGNA alkotasai arrdl hi-
resek, hogy bennik nem szinpadi szituacidkat latunk, hanem hiperrealisztikusan — rendszerint
hazakban vagy hazrészekben — berendezett helyszineken Iéphetiink be a szerepldk életébe. A
tarsulat — amely két mlvészeti vezet&bdl, Signa és Arthur Kostlerbdl, valamint harom allandé
szinészbdl all, de minden tovabbi produkciohoz kulon szerzdédtetnek 30-40 szinészt — atlago-
san minden masodik évben rendez két-harom produkcidt, rendszerint grandidzus fesztivalok
meghivottjaként. A produkciok rendkivil magas bldzsét igényelnek, mivel egy-egy performansz
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30-40 napig elérhetd, aztan leszerelik az egészet, és tdbbet nem lehet 1atni, de az eléadasok, az
alkotok megfogalmazasa szerint, igy sem lehetnek soha nyereségesek. Ha valaki valodi virtualis
vilagba kivankozna, itt igazan kiprobalhatta ezt. SIGNA mostani eléadasa a Das Heuvolk (A szal-
manépseg — ford. a szerzd) egy Mannheim belvarosatdl messze esd, valamikori amerikai katonai
bazis, a Benjamin Franklin Village egyik éplletében jatszddik, és egy oda bekoltdzd vallasi szekta
mindennapjaiba avat be. Az eléadas alaptdrténete szerint a szekta alapitdja és vezetdje par ho-
nappal ezelbtt halt meg, viszont megjdsolta, hogy mi, azaz a kdzdnség el fog latogatni hozzajuk
és beldlink, szalmanépségbdl (akik kdnnyen elégnek, ha jon a vilagvége) is lehet Himmelfahrer,
azaz mennybemend, de ezt a hatdras kalandozas végén mi ddnthetjlk el. A hat érat kb. 25 helyi-
ségben és azok kozotti kalandozassal tolthetjik el. A szekta egyes tagjainak az a szerepe, hogy
a szekta mitologidja szerinti tizenkét istenség kozll tizet ritudlék keretében megtestesitsen, és
mi féként ezeknek a ritualéknak lehetiink olykor aktiv résztvevdi. Az eléadok ugyanakkor keresik
a tovabbi két istenséget és azok megtestesitdit is, mivel hamarosan elkdvetkezik a vilagvége,
és ha nem taldljgk meg Oket, a szekta tagjai elégnek a szalmanépséggel egyutt. A tematikusan
kialakitott szobdkban taldalkozhattunk osztrak akcentussal beszél§ cowboyijal, aki a cowboy is-
tenségnek ad megnyilvanulasi lehetdséget, bikajaval egyltt. A pavaszobaban a ritualé hevében
valddi korbacsolasnak lehetlnk tanui, de a Fever Lady kamrajaban (Lazasszony, akit maga a
rendezdénd, SIGNA alakit) kilonbdzd betegségek gyogyitdsara kaphatunk valaszt. A mennybe-
mendk iskoldjanak szobdjaban kilonbdzd énekeket tanulhatunk és bizalmi jatékokat jatszhatunk,
de emellett intim beszélgetéseket is lehet folytatni egyik-masik szereplével: és ezekbdl, bar az
oly idilinek és harmonikusnak mutatott kép nem feslik fel, érezhetd, hogy a tagok a vilagvége
mellett attdl is félnek, mi lesz kdzdsségiikkel a mindenkori vezetd nélkil. Este tizenegykor aztan
kdzdsen, csendben, egymas kezét fogva atmegylnk a kapolndba, ahol egy fehér leplet hizunk
magunkra, és a tér két szélérdl figyelhetjik, miképpen mossak magukat tisztara és Oltenek telje-
sen fehér ruhat a szerepldk, hogy elkezdddjon a halaadasi szertartas. A szinészek eksztatikusan
téncolnak és musicalbe ill§ dalokat énekelnek, mikdzben azt varjak, hogy ki lesz a latogatok kozul
az a bator, aki lekapja minden ruhgjat, megmosakodik és bedll kozéjuk. Esténként atlagosan
3-4 néz4 tette ezt meg. Mig a tdbbieket elszallitjiak, a betért résztvevdk egy kilon egyodras ének-
16s, 6lelés mUsort kapnak, amely valdban frenetikus éiményként szolgal. Van nézd, aki tébbszor
visszatér az eléadasra — a jovében majd bizonydra a fesztivalra is.
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Ruzica Anja Tadi¢

SZINHAZZAL
EROMBOLHATO

HATAROK

Jelentés a menekiiltek dramaterapias miihelymunkakba valé bevonasarol
Szerbiaban

2015 nyara. Eurdpa egyik legnagyobb bevandorlashullamanak vagyunk tanui. Ma, 2017-
ben, a menekdiltvalsag még mindig nem zarult le. A jelenlegi statisztika szerint mintegy
7000 menekdlt keres menedéket Szerbidban a haboru és a terrorizmus eldl. 2017 nyaran az
Ot szerbiai befogadd kdzpont egyikében, a Belgrad koérnyéki Krnjacaban nagy eréfeszitéseket
tesznek annak érdekében, hogy a menekUlteknek alapvetd életfeltételeket, vagyis lakhatast és
élelmet biztositsanak, de ez nem elegendd ahhoz, hogy az érintettek megbirkdzzanak a min-
dennapokkal. Ezért az Adra Kdzpontban — amely a migracios programok altal védelmet és
segitséget nyUjt a menekulteknek, valamint felhivia a figyelmet ennek az embercsoportnak a
sérllékenységére — mihelymunkakat és szamos mas tevékenységet is szerveznek. A projekt
koordinatora, Dragana Buki¢ pszicholdgus elmondasa szerint a kdzpontban mindennap szamos
tevékenység zajlik, a legfiatalabbaknak szant futballtréningektdl kezdve a nék kdérében kedvelt
szabas-varrasig, himzésig. Naponta mintegy szdz menekilt vesz részt a kdzpont programjain,
s a mihelymunkakat ugy alakitotték ki, hogy lehetéséget kapjanak a képességeik fejlesztésére.
ldén nyaron létrejott egy csoport, amelybe azok a menekdltek jelentkezhetnek, akik dramatera-
pias mUhelymunkan szeretnének részt venni. A dramaterapia egyik alapelve az, hogy az ember
tobb kiildnbozd szerepet jatszik el. igy lehet kezdetben iskolds kisfit, majd edzd, vélegény, mig
végul eljut a menekdlt szerepéig. (A kdzpont foglalkozasai kilon szdlnak férfiaknak és néknek,
igy ez a dramacsoport példaul csak férfinemU tagokat szamldl.) Bar ezek nem szemmel lathato
fizikai sebek, ezek a szerepek Shatatlanul mély nyomot hagynak az egyén tudataban. A modszert
széleskorlien alkalmazzak a kortars szinhazban.

A Talas (Hullam) szervezet INTEGRAM elnevezésl projektje keretében megrendezett muU-
helymunkakban kulcsfontossagu a résztvevék integraciojara iranyuld torekvés. A dramaterapias
munkafolyamat célja, hogy a résztvevéket batoritsa és segitse abban, hogy megtaldljdk az
érzelmeik kifejezésének a modjat, s ezt spontanul tehessék, hogy felllemelkedjenek a kulturdlis
és nyelvi kilénbségeken, és sikeresen megtorténjen szocidlis adaptaciojuk. A heti egy alkalom-
mal megrendezett mdhelymunkak kialakitasaban f6 szempont volt, hogy a résztvevék személyes
teherbirasa er6sddjon, illetve segitséget kapjanak a tarsadalomban valo elhelyezkedésben. Kita-
lalt alakok, dramajaték, koltészet, zene és mozgas altal a résztvevék felfedezik és kutatni kezdik
belsd vilagukat. Kozben a térténetalkotas és a dramai valdsag létrehozasanak interaktiv folyama-
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ta kihat a személyes és kollektiv kreativitasra, a résztvevékben Uj képességeket és tehetségeket
fejleszt. A cél a kdzbsséghez tartozas érzésének a kialakitasa és egy olyan kommunikacios alap
létrehozasa, amelyben Ujraértelmezddnek az identitas és a kulénbdzdség fogalmai, mindemellett
a helyi k6z6sség és a menekultek kdzotti kapcsolat erdsitése, €s a tovabbi tarsadalmi kirekesz-
téstk megelézése.

Yasin Khan a muihelymunka egyik résztvevdje. A szinhdz sz¢ hallatan az elsd dolog, ami
eszébe jut, az, hogy ,szinhdz az egész vilag, és szinész benne minden férfi és nd”. Afganisztan-
ban szinészettel foglalkozott, €s ma sem idegen téle ez a vilag. Jelenleg a befogadd kdzpontban
Massih Nazarival osztozik egy fllkén, aki szintén részt vesz a mihelymunkaban, és akinek a
koltészete a csoport kedvenc olvasmanyava valt. A mihelymunka vezetdi a résztvevéket ugyanis
arra buzditottak, hogy kéltészet altal fejezzék ki 6nmagukat. Kisvartatva kiderUlt, hogy ez a forma
kulturalis szempontbdl igen kdzel all hozzajuk. Massih ugy fogalmaz, hogy nagy lehetéségként
€éli meg a koltészet altal kifejezni legmélyebb érzelmeit. Batoritdlag hat ra, hogy baratai magukra
taldlnak a verseiben, és mikor 6k eléadjak ezeket a sorokat, Uj olvasatok szlletnek, melyeket atjar
az eléado személyes élménye. Massih Ugy érzi: ,Ez az élet”. Mint mondija, a koltészet segitségé-
vel format tud adni az érzelmeinek. A Silent City cimU verse a miUhelymunka vezérmotivumava
valt. A résztvevdk arrdl vallottak, hogy a vers el6adasa kdzben kdzdsen gondolkodtak azon,
mit jelent szamukra a ,csendes varos” fogalma. Az elszavalt verssorok a kényszer hataséra el-
hagyott szll6hazajuk képeit idézték fel bennik. Ezek a képsorok tartalmaznak sokak szamara
felfoghatatlan latvanyokat is, és biztosra vehetd, hogy nem koénnyd ilyen érzelmekkel és ilyen
emlékképekkel egyltt élni. A csoport tagjait a dramaterapia segiti, hogy tébb szemszodgbdl is
megvizsgdlhassak helyzetiket, illetve arra serkenti Sket, hogy erét meritsenek, €s olyan fogo-
dzdkat taldljanak, melyek segitségével uUjrafogalmazhatjék életiket. ,A versbéli csend visszardpit
minket a hazénkba, amely 40 éve szenved. Mindannyian elszomorodunk, buslakodunk.” Am, a
dolog nem marad ennyiben, a dramaterdpias munkafolyamat soran megtanuljak megnevezni az

Dramaterapia menekilteknek. Foto: Dragana Bukic
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érzelmeiket, a jaték dltal pedig — amely pozitiv érzelmekkel arasztja el 8ket — megerésddnek. Ta-
lan éppen ez a megfeleld pillanat, hogy kidomboritsuk a — képletesen szdlva — hatarokat rombold
szinhdzi nyelv jelentéségét, mert flggetlendl attdl, hogy milyen megkdzelitésmaodot és szinhazi
format alkalmazunk, ez a nyelv pont annyira univerzalis, mint amennyire univerzalis az €l ember
érzelmeinek nyelve is. ,A nyelv nem gatlo tényezd, mert a szinészet és a szinhaz atlépik a nyelv
hatarait” - dllitja Yasin, aki pakisztani vendégszerepléseken is szerzett szinészi tapasztalatokat.

Massih versét teljes terjedelmében idézzlk:
Massih Nazari:
A néma varos

Ugy szeretném, ha elmondanatok
a régi haz torténetet
a kabuliekat, ahogy elpusztultak
es ahogy ténkrementek

a tiz tértenetét, a fustjét
és latod a hamvakat

Mi elmondjuk &ket. Az elégett,
széttort szivét az otthontalanoknak.

Beszéljlink roluk.
Akik hordozzak széttort sziviiket.

Yasin felidézi emlékeit az afganisztani szinhazrdl: szinte teljesen halott intézmény, nincs soha
semmi Ujdonsdg, s az allam kormanyanak sem all érdekében, hogy tamogassa a szinhazat, igy
tébbnyire haboru elétti eléadasokbdl visszamaradt kellékeket hasznalnak a produkciok Iétre-
hozasdhoz. Am van valami, ami véltozatlanul jellemzi a szinhézat és a szinhazi kozdnséget, a
vildgon barhol is legyen az — ,A szinhdazban soha nem egyedil mész, mindig a témeggel vagy
egylitt” — sz6gezi le Yasin. A szinhaz valdban elvalaszthatatlan a k6z6sségtél. Pontosan ezért ér-
demes megfontolnunk a szinhaz szerepét a menekdltek tarsadalomba vald integracioja kapcsan.
Hogy erds6djon a menekiltek és a lokalis kozdsség kapcsolata, a dramaterapias mihelymunkak
résztvevli egy elbadas megrendezését tervezik, emellett dokumentumfilm is készul. A munkak
célja nyilvanos beszélgetést inditani a menekultstatuszrdl — abban az orszagban, ahol éppen tar-
tozkodnak. Bar, ebben a pillanatban a hosszu tavra tervezett kulturdlis parbeszéd fejlesztésének
meghatarozdan fontos eleme a tény, hogy még sokan nem dontéttek arrdl, hogy Szerbidban kérnek
menedéket vagy sem, és igen sokan vannak olyanok, akik szamara Szerbia csak kdzbeesd
dllomas az észak- vagy nyugat-eurdpai orszagok felé, ahol tobblket mar csaladtagjaik varjak.

Egy szinhaztérténeti forras szerint a délszlavok lakta térségben az els§ szinhazzal kapcso-
latos targyi emlék 1496-7-bdl szarmazik, amikor menekiltek egy csoportja az Oszman Biroda-
lom el6renyomulasa kdzepette Dél-Olaszorszagban jatszott egy eléadast. Rogieri de Pacienza,
likai koltS feliegyzésérdl van szo, mely szerint Isabella del Balzo ndpolyi kirdlyné, aki szine el6tt
az el6adast jatszottak, megkérdezte: honnan jottek ezek az emberek, akik itt most bemutatjak

' A verset angolbdl forditotta: Kali Agnes.
2 Az eredeti idézet: You never go alone in theatre, you go with a flow.

63



64

TAVOLABB

hagyomanyaikat?® A térténelem is arrél tandskodik, hogy nehéz sulyként nehezedett a Balkanra
a haboru terhe, és benne mindig is valtozatlan elemként voltak jelen a menekulltek. Bar a mene-
klltszinhazak nem jelentek meg kilon targyként a hivatalos publikdciokban, megtalalhatjuk dket
a nem tipikus szinhazi formak kozott — ide tartozik a bombazas idején fenndlld szinhdz, mely a
mukddését felfliggeszti, amint a légiriadd hangja megszolal, a munkataborokban vagy 16vészar-
kokban Iétrejovd szinhazak, a bdrtdnszinhaz stb.

Hogyan jarulhat hozza a szinhaz a menekdltek asszimilacios folyamatahoz? A szerbiai befo-
gado kdzpontokban tébb ezer menekiltet helyeztek el, de a nyilvanos parbeszédben nem mutat-
kozik el8relépés, nincs arra utald jel, hogy magasabb szinteken Iépések torténnének a kulturdlis
és tarsadalmi integraciojukat illetéen. A csoport altal végzett mihelymunka ezért is igen értékes.
Nevezetesen, a meneklltek csoportjanak volt egy fellépése, amelyre mar csak a kortimények
miatt is érdemes figyelmet szentelntink. A Bitef Fesztival ugyanis felismerte, hogy mennyire fontos
és idészerl a menekdltkérdés és a menekultek statuszanak problémaja a befogadd orszagok-
ban, ezért a Talas Nonprofit Egyesdlettel k6zdsen vendégszereplést szervezett a mihely nyolc
tagjaval. Kdztlk volt Yasin és Massih is. A fellépésre a magyar szinhazi showcase-program zaro-
akkordjaként kerdlt sor, szeptember 27-én Szabadkan, egy olyan varosban, amelyet tdrténelme
soran gyakran a multikulturalizmus fellegvaraként emlegettek. ,A Szabadkdra utazas szamunkra
a szo szoros értelmeében epic trip volt” — meséli Yasin. (A szerz8 megjegyzése: az angol ,Epic
trip”, azaz nagy utazas az 51. Bitef hivatalos jelmondata.) Az utébbi néhany év torténései miatt
Szabadka kuldndsen jelentds valasztas az § vendégszerepléstkre. Foldrajzilag ez a varos igen
kozel fekszik Magyarorszag hatdrahoz, amelyet sok menekdlt statuszd személy probalt meg
sikertelendl atlépni. A Kosztolanyi Dezsé Szinhaz épllete elétt a Talas Egyestlet tagjai négyhavi
dramaterapias munkafolyamatukbdl mutatnak be izelitét Hatarok cimmel. A performansz elején
egyetlen mozdulattal kiirjdk az aszfaltra a ,Border” (Hatar) szot, majd a csoport tagjai eljuttatnak
minket, a kdzdnséget, erre a hataron tulra. E mégott a szinhazi jel mogott értelmezési lehetd-
ségek gazdag tarhaza tarul fel, amelyek dltal a menekultek kontextualizaljak helyzetiket és az
ahhoz kapcsolddd aktualis problémaékat. A hatarok nemcsak fizikaiak és hivatalosak lehetnek,
amelyekrdl valamely orszag alkotmanya rendelkezik, hanem emberkdziek is. A hatér tulsé oldalan
valaki var valakit, aki itt rekedt az innensd oldalon — s ezdttal nemcsak néhany emberrdl van szo,
hanem a menekultek tdbbezres tdmegeérdl, akik arra kényszeriinek, hogy vildgszerte kiloénbdzé
befogadd kodzpontokban élienek, és akiket az az igazsagtalansag ér, hogy nem kelhetnek at
szabadon az orszaghatérokon.

A szabadkai fellépés kapcsan a performansz résztvevéi elmondjak, hogy a fellépés elétt lam-
paldzuk volt, de végul egyutt sikerUlt legydrnitk a félelmUket, és a produkcioé derds légkorben,
oldott hangulatban zajlott le. Késébb elmondjak, hogy bar azt hitték, nehezebb dolguk lesz,
raddbbentek, hogy képesek erre, és remélik, hogy még jobb teljesitményt nydjtanak majd a
jévébeni fellépéseken, mert tisztaban vannak azzal, hogy nagy lehetéségeket rejt a szinhazi for-
ma altal térténd kommunikacio. A Hatdrok elnevezésU performansz, a mihelymunka résztvevdi,
kdztuk Yason és Massih teremtd munkajaval, szinhazi és koltdi tevekenységikkel emlékeztettek
bennlnket arra, hogy a muveészet altal képesek vagyunk megkuizdeni az életben felmertld ne-
hézségekkel, visszanyertik a reményt, hogy lehetséges a hozzank kdzel allokkal valé talalkozas
€s egymas megismerése, s mindez megerdsitette a szinhazba vetett hitinket.

Informaciok az Adra kdzpontrdl: http://adra.org.rs/ és http://www.apc-cza.org/sr-YU/

Forditotta: Orovec Krisztina

3 A Szerb szinhdz (1992-1995) cimdi, el6készlletben levé sorozathoz elvégzett szerb szinhaztérténeti kuta-
tasokban kozzétett adat, Dusan Krnjak, az SZRT dramamdisoranak producere, Viadimir Arsic szerkesztd, a
Szerb Matica podiummdvészeti és zenei gyljteménye, 39. szam, Ujvidék, 2008. 106-107.



TALALT KEP

Egy tokéletes vasarnap délutan

- cukrdszda -

Az Ur vasarnap délutan Unneplébe 01tdzo6tt, kilépett a hazbdl, bezarta annak diszes ajtajat. Karon fogta
feleségét, gyerekét pedig kézen, és elsétalt a kisvaros féterére, annak is a korzdjara, ahol szintén Unneplébe
Oltdzott urak és halgyek, illetve gyerekek sétaltak. Biccentett vagy kalapot emelt a szembejévé uraknak, ke-
zet csokolt az asszonyoknak, barackot nyomott a gyerekek fejére. A korzon belltek a cukraszdaba krémest
enni, majd lementek a sétatérre, ahol a fak kdzott az ur nevettetd régi tdrténeteket és anekdotakat mesélt.

Az Ur jonevl kereskedd és bolttulajdonos volt, messze f6ldon hires megbizhatdsagardl. Rajongott a
fényképészetért, kitanulta ezt a mesterséget is, és alkalomadtan fényképeket készitett & is mas urakrdl, illetve
csaladjardl is készittetett néha fotografiat. Nagy mozirajongd hirében is allt, ahanyszor a mozgo filmszinhaz
a varosba érkezett, mindannyiszor az elsé sorban Ult feleségével és gyermekével. Bamulta a csillogd Parizst
és Londont, nézte a pompas hintokat, paripakat, a finom anyagbdl készult frakkot és cilindert viseld urakat.
Imadta a szinészeket, gyakran rendelt Bécsbdl szinészfotografidkat, €s hosszasan bamulta azokat egy-egy
hosszu szombat este a kandallo elétt. Szeretett szinhazba is jarni, mindig nagy hatassal voltak ra a messzi
foldrél ideérkezett komédiasok, akiknek az életvitele szamara egyszerre volt taszitd és szeretetre mélto.

Ott, ahol egykor a moziplakatok helye volt, ahonnan évtizedekig azt lehetett megtudni, hogy milyen filmet
vetitenek a moziban, ma egy ,régi” kép van kifliggesztve. Lenyomatként diszeleg egy olyan, talan sosem volt
korrdl, amiben az ember azza tudott valni, amivé szeretett volna.

Katona Zoltan

(A kép Fincziski Andrea és Posta Ervin szinészeket, valamint a fiukat abrazolja. Székelyudvarhelyen ké-
szitette Szész Zsuzsanna.)
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Alina Nelega

BAKELIT TAXI

Arthur Schnitzler 6tlete nyoman

1. A ZENE JOBB EMBERT CSINAL BELOLED

Félig berendezett alagsor, nem tudni, micsoda. Kurva és Taxisofdr bejonnek. A Taxisofdr egy
oriasi, ugy tdnik, nehéz bérénddt cipel maga utan.

Taxisorér: Nem éppen palota, de egy éjszakara megteszi, amig taldlsz magadnak valamit...

Kurva: Mint egy halottashaz... és te itt laksz?

Taxisordr: Fenétl Ez... régebben volt egy klubhelyiségem. De aztan beddglott.

Kurva: Aha. Széval te a csalddoddal laksz? Bocsi, csak Ugy kérdezem... és ez a klub, miért nem
mUkodott?

Taxisorér: Hat... egy csajjal kavartam. Az elején nem szdolt semmit, tudod, de aztan mar nem
nagyon tetszett neki... Hasonlit kicsit hozzad. Azért is vettelek fel. Ahogy mentél... mintha
tancolndl. De ne képzelj most mindenféléket... § egészen mas volt.

Kurva: Milyen?

Taxisorér: Hat... mas. Milyen fura — most j6vok ra, hogy 6t éve nem jartam mar itt. Teljesen ki-
ment az agyambdl ez a hely.

Kurva: Latszik. Es mi lett vele?

Taxisoror: Kivel?

Kurva: A csajjal. Meghalt?

Taxisordr: Van két gyerekink.

Kurva: Ertem. Elég szomoru.

Taxisorér: Te szereted a szomoru dolgokat, nem? Olyan vagy, aki elbdgi magat a filmeken, elér-
zékenyll a tévé el6tt? Sajnallak, de én boldog vagyok, tudd meg. Olyan életet élek, amilyet
kivantam magamnak. J6 meldom van, tetszik, elvettem a lanyt, akit szerettem... csaladom
van, szerencses vagyok. Minden csipszes zacskoban, amit megveszek, taldlok egy nyertes
cédulat. Megyek az utcan — tomott pénztarcat, gyémant fllbevaldt, vagy egyszerlden csak
pénzt talalok. Nalam mindig zdldre valt a jelz8lampa. Nézd csak ezt az autét — sdrdskupa-
kokkal nyertem, pedig mar volt egy autém. Minden zsir, 16k jol vagyok. Rosszul szamitottdl,
nem a te embered vagyok.

Kurva: Akkor miért alltal meg?

Taxisorér: Mondtam mar... Faradt voltam, és azt hittem, valaki mas vagy, és erésen dobogott a
szivem par masodpercig — mint az elsd randi elétt, kamaszkoromban. Aztan bevillant, hogy
ki vagyok és hol vagyok... segiteni akartam neked. Azt hittem, az allomasrdl j6ssz ebben az
oraban, hogy nem talaltal taxit... Nem tudom, mire gondoltam. Tényleg, a fuvart még ki sem
fizetted.

Kurva: Nincs pénzem. EgyszerUen kirakott, csak ez a cuccom van. Szarhazi! Még a fogkefémet,
vagy egy cserepoldt sem hozhattam el. Egy egész év utan, még egy lejt sem adott... és
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tudod, miért? Mert elkapott egy fotdssal. Pedig pénzt kildtem a lanyanak, mert két éve nem
beszélnek, amidta a kis csaj elkoltdzott otthonrdl, egy baratndjével lakik, egy szinészndvel...
Zsugori alak... Nem tudsz egy j6 Ugyvédet? Mert be kéne pereliem, azt kéne.

TaxisorFéR: Vagyis nincs pénzed.

Kurva: Nincs. De fizetek természetben.

TaxisorOR: Hagyjad... semmi szUkség.

Kurva: Nem szeretek tartozni.

Taxisorér: A mennyorszag fébejaratan akarok besétalni, nem a hatsé kapun... és nincs ebben a
béréndben egy torolkdzéd vagy egy pizsamad?

Kurva: Nincs.

Taxisoror: Ne is kérdezzem, mi van benne, ugye?

Kurva: Tudni akarod?

Taxisoror: Azért elég nehéz volt cipelni. Remélem... hallod, ugye nem... figyu, beszélink holnap,
j0? Szép almokat!

Kurva: Varj, varj, pasas, nézz csak a szemembe.

TAxISOFOR: Szevasz, sietnem kell.

Kurva: Elhiszem, hogy az utcan nem ismertél fel, de most se tudod, ki vagyok?

TaxisorFéRr: Honnan a fasz...

Kurva: Nem l4ttal a tévében, te? En vagyok Bakelit Roberta.

Taxisorér: Micsoda... Kicsoda?! Hat, jobb, ha én megyek... kéne aludjak egy kicsit.

Kurva: Na persze, ha éjszaka dolgozol, te nem latod azokat a mdsorokat. Gyere, megmutatom...

Taxisoror: Nem, tudod, nem igazan akarom latni. Na... mentem... mondom, hogy faradt vagyok,
egeész gjjel meldztam. Holnap, mikor elmész, hagyd a kulcsot a labtérld alatt... na, szial Hagy-
jal mar, faradt vagyok, hagyjal mar, hallod?

Kurva: Tan csak nem ijedtél be? A bdronddm bakelitlemezekkel van tele! Azért olyan nehéz. Na?
Felfogtad? Mit hittél? Hogy feltrancsiroztam a fickdt, s viszem a kobor kutyaknak?

Taxisoror: Nem hittem semmiit...

Kurva: Megmutassam? Révid programmal csindlom, az allomasig siman...

TaxisorFéRr: Azt mondod, j6 vagy a szakmadban?

Kurva: Szaz szézalék. Na?

Taxisoror: Komolyan, bakelitlemezre? Nem mintha visszakoznék... csak kivancsisagbdl... véde-
kezel?

Kurva: Szerinted miért vagyok életben?

Taxisorér: Na j6 akkor. De mindent akarok, mindent, amit csak tudsz, j6? Fent, lent, eldl, hatul...

Kurva: Nana... Mar nem sietsz?

Taxisorér: De igen, Ugyhogy vagjunk bele, mert mindjart felkel a nap!

A Kurva belsé monolégja
Az els egy érzelgds pasi volt:
hazug
tolvaj
és filozofus egyben.
Sokat tanultam téle.
Kabé mindent.

A ng vizi emlds,
pisi, vér, kdnny és tej —
A ng vizi emlds,
80% esdviz.
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A huszadik volt Tase,

Jan — a szazharmadik,
nyalni, szopni, I6kni, tolni,
aztan leléptem Pedrdval,

8 volt a kétszazkettd,

ollé!

A spanyolok igényesek,
sokkal inkabb, mint az olaszok...
Pedro utan kezdtem a bakeliteket gydijteni.
Mindegyik utan egy.
Haromszazhetvenkét bakelit.
Jo kis széam. Le is allok.

A Taxisof6r bels6 monoldgja
Honnan jott, hogy hivjak, szereti a keser( kavét?
A narancslevet?

A csokitortat?

Milyen volt kislanykordaban?
Iskolaba jart,
nagy jegyeket kapott, vagy kicsiket,
jatszott iskolat?

Egy artatlan kislany.

Nem, az ilyenek igy szUletnek,
nem voltak kislanyok sosem,
szaz meg szaz férfi atmegy rajtuk,
nincs apjuk,
nincs batyjuk,
nincs fiuk.

Ot perce jottek a vildgra
és 6t perc mulva el is tlinnek.

Kurva: ...hallod, ha ugysem haszndlod ezt a helyet, miért nem adod el? (Sziinet)

Taxisorér: Egyszer majd nyerek a lottdn, és akkor Uj klubot nyitok...

Kurva: Azt mondtad, szerencsés vagy, hogy...

Taxisorér: Az vagyok. De ez a lottds még nem j6tt dssze. (Sztinet) Tudod, elész6ér csalom meg a
feleségemet. (Szinet) Mondjal mar valamit, hogy ez nem szamit, hogy ugysem latjuk tébbé
egymast, hogy tulajdonképpen ez nem is megcsalas, mert hasonlitasz ra egy kicsit és 6t
juttattad eszembe... Profi vagy, nem? Szolgaltatast nyujtasz és ennyi. Nem nagy dolog.

Kurva: Tudod, mit, segitek neked talpra allni. Végul is, te is segitettél.

TaxisoF6r: Azt mondtad, nincs pénzed.

Kurva: Eladom a lemezeket. Ugy is vissza akarok vonulni, elegem van... Ritka lemezek, gyCijték
is keresik. Majdnem egyediek. llyesmit mar nem talélsz errefelé.

Taxisor6r: Nem... nem hiszem, hogy a feleségem beleegyezne.

Kurva: Nem kell tudjon réla. Te tovabb taxizol, én meg vigyazok a helyre, a pénzt meg felébe
osztjuk.

Taxisorér: Nem tudom...

Kurva: Meglatod, be fogunk robbanni.

TAxisOF6R: Es te?
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Kurva: En teszem a zenét, bakelitrél. Koktélokat készitek. Még tancolok egy-egy kuncsafttal.
Ennyi.

TAxiSOFGR: Es én, semmit nem csindlok?

Kurva: Reklamozod a helyet, behozod a klienseket.

TAxisoFoR: Jo, 60-40.

Kurva: Micsoda?

TaxisoFGR: En 60, te 40.

Kurva: Vagyis én dolgozok és te kapsz tobbet?

TaxisoFér: Ha tetszik, j0, ha nem... nem kért ra senki.

Kurva: Te... marhal

TaxisoF6R: Tehén!

Kurva: Wanker!

TaxisoFér: Bludos kurval

Kurva: Manelés!

TaxisoFér: Kurva, kurva, holnap kezdesz, j0?

Kurva: Csokold meg a — disznd!

2. VALAMI TITKOLNIVALO

Szereplbk: TAXISOFOR, EGYETEMISTA LANY
Felkapcsolodik a Bakelit Taxi felirat. A Taxisofér meg az Egyetemista lany a klub eldtt allnak,
kicsit szedliten. A fény villodzik, mert szemben is reklamfények vilagitanak.

EGYETEMISTA LANY: ...€s... menni fog?

TAXISOFOR: ...mi menjen?

EaveETEMISTA LANY: Hat ez... ami koztlink van.

Taxisorér: Mért ne menne? Van valakid?

EayetemisTa LANY: Nekem...? Nincs. De te nés vagy, nem?

Taxisoror: Férfiaknal ez nem fontos. A néknél... az mas. A nék amugy is... ezt mindenki tudja.
Még nagyobb titokban, mint a férfiak. Egy ilyen szép kis arcocska mdgoétt, mint a tied, mindig
van valami titok.

EavETEMISTA LANY: En nem titkolok semmit. Neked van feleséged.

Taxisoror: Mindenkinek van titkolnivaldja. Elpirultél, latod, igazam van.

EayetemisTa LANY: Menjlnk inkdbb vissza... ugy is lattam, hogy tetszik neked az a platinaszéke...
Raluca vagy Roxana... vagy hogy a fenébe hivjak...

TaxisorFéRr: Ramona.

Ecyetemista LANY: TOkmindegy... milyen szép szemeket vetett rad: ,O, Romiiii, milyen szééépen
téaancolsz — mit iszoool? Alkohooolt?” Tehén...!

Taxisorér: De kurva jol razza... De most komolyan, fogadok, hogy neked is van valami titkod.

EayeteEmISTA LANY: Inkdbb tancoljunk!

Taxisorér: Mindjart.

EcyetemisTa LANY: Tulajdonképpen mit akarsz te t6lem?

TaxisoroRr: Hat nem olyan sulyos, de lehet, hogy neked sértd...

EcyetemisTa LANY: Te totdl hilye vagy! Kész, én elmentem! Hagyjal mar! Hagyjal, mert kialtok!

TaxisoFoR: JO, j0, oké! Nem bantalak... csak meg akartam nézni... kivancsi voltam!

EavetemisTa LANY: Nem, nem, rendben van. Igazad van. Sz(z vagyok, igen.

Taxisoror: Fenét!

EGYeTEMISTA LANY: KOmolyan.
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Taxisorér: Faszombal! ...és azok a bogyok, a fogamzasgatlok... mikor leejtetted a taskadat...
azok mik voltak?

Eayetemista LANY: Csak bogyok. Jol megy a vodkaval. Zsenidlis hatas. A fejed habkdnnyd, mint
amikor sokat tancolsz, mintha befaltél volna egy aramkabelt. Es minden vibral kériilétted.
Kérsz?

Taxisorér: Nem, nem, elhiszem... milyen szarsag! Nagy faszverd ez a Tavi...

EayetemisTA LANY: Milyen Tavi?

Taxisordr: Hat ez, akivel folyton egyditt 16gsz. A fotds. Tavil

EGYETEMISTA LANY: Vagyis Andrei. ..

TaxisoF6r: Az a haromnevd... azt mondta, kurva jol csinalod...

EGYETEMISTA LANY: ...ezt mondta? Andrei? Hazudsz...

Taxisorér: Komolyan, na, azt hittem, hogy vele is...

EayetemisTa LANY: ...nem hiszem. De akkor tanc kézben miért... és mit hivogat folyton? Es pa-
tetikus SMS-eket kiild — mint Roberta bakelitlemezei? Es aztan... rdm se néz harom napig,
aztan megint...

Taxisorér: Azt hittem, 6 a baratod.

EayetemisTA LANY: Egyszer hazakisért. Mikor latta, hol lakom, beijedt, ugyhogy elkdltéztem albér-
letbe, szakitottam az enyéimmel, csak a batyammal tartom a kapcsolatot. Vartam, hatha
kezdeményez valamit.

Taxisoror: Hat akkor, menjunk be, mit szdlsz? Akarok valtani vele par szdt...

EavetemisTa LANY: Ne, hagyjad. Tetszem neked, ugye?

TaxisoFéRr: Igen, de nem akarok senkin keresztullépni.

EGYETEMISTA LANY: Ugy is ma este akartam elvesziteni, és mindegy, hogy kivel csindlom.

Taxisorér: Biztos vagy benne? Es Tavival mi lesz? Nem akarom, hogy holnap nemi erészakkal
fenyegessen valaki. ..

EcvetemisTa LANY: Ne aggdd]. Csak egy kérésem van... itt tul sok a fény. Menjunk a parkba...

A Taxisof6r belsé monoldgja
Milyen furcsa — egy kurva
meg egy szlz,
egymas utan,
és semmi kulénbség
koztik és a feleségem kozt.
A cellulitisze,
az uszogumik,
amiket takargat.
Mar nem kapcsolja le a villanyt,
tultette magat ezen —
kitépte a csillart a plafonbdl,
kicsavarta a kortét az éjjeli lampabdl,
a foglalattal egyutt.
De hiaba.
Mert behunyom a szemem
és csak 6t latom,
azt a piros ruhas lanyt a szemkozti tdmbhazrd|,
a sorreklamost.
Minden nap elmegyek a reklamtablok alatt,
csak hogy lathassam.
De sosem &t kdrom,



csak a feleségemet,
meg a ndimet,
akik nem sokban kulénbdznek a feleségemtdl,
s6t csunyabbak,

butébbak,
mohdbbak.

En meg csak

a sorreklamos csajra gondolok.

Az Egyetemista lany bels6 monoldégja
Hat, ez van.
[tt mar nincs Uj a nap alatt.
meg kellett tudnom —
milyen?
Hat nem?

Hogy ne haljak meg butan.
Faj, eléggé nagyon faj,
eléggé ahhoz, hogy tudd,
€életben vagy.

De azért annyira nem f4j,
mint az élet.

Messze nem f4j annyira.
Mert ha talalnék valamit,
ami ugyanannyira fajna,
mint minden egyes
muldé masodperc,
és csak késik, késik
a pillanat, amikor végre
kiszabadulok,
esklsz6m, nem csinalnam.
Esklszdm, hogy férjnez mennék,
gyereket csindlnék,
begyepesednék,
egy kukac férj mellett senyvednék,
mi ketten — két kukac,
aztan harom kukac,
négy kukac,
tiz kukac.

Horkoljunk egyutt
csaladilag.

EGYETEMISTA LANY: Hat, nagy dolgot nem vesztettem el.
Taxisorér: Masodjara mar jobb lesz.

EcyetemisTa LANY: Olyan pofat vagsz...

TaxisorFoR: A szemkdzti sérreklam miatt van.

EcveTemisTa LANY: Komolyan? Hallod, hany éra? Ot perc milva éjfél, tokéletes!
Taxisorér: Mi olyan tokéletes ebben?

DRAMA
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EavetemisTa LANY: Tudod, az a szemkdzti lany a sorreklambol igazabdl egy jo tindér. Gyere, kivan-
junk valamit, j6? De most komolyan, csaldas nélkUl... mert beteljesedik... gyere! Te vagy az
elsd. Hamar, hamar, mondjad... az én legnagyobb vagyam, hogy... hogy...

TaxisoFéR: ... hogy megismerjem a soérreklamos csajt, a piros ruhds j¢ tindért, aki rank kacsint
és piros az ajka. Tele van a varos ezekkel a rekldamokkal. De senki nem hisz benne, latod, mit
tettek vele? A szemébdl fenySk nének ki, az utcai lampa a dekoltazsaba vag. Hogy tették oda
fel? A falra, valamelyik budiablak elé, és az a hillye kiszurta a jobb szemét, hogy ki tudja nyitni
a budiablakot, amikor szarik, és akkor az 8 tekintete éles lesz, és olyan mély mondanivaléju
anézése, tele értelemmel. ..

Eayetemista LANY: Tényleg meg akarod ismerni? Elintézem neked... egydtt lakunk, albérletben...
szinésznd.

Taxisoror: Nem, nem akarom.

EayetemisTA LANY: Komolyan mondom. Ismerem. Diananak hivjak.

Taxisorér: Nem érted, hogy nem akarom?!

EcyetemisTa LANY: JO, ne kapd fel a vizet. Ha nem akarod, nem akarod — kész.

Taxisoror: Ok, rajtad a sor... most mar ne add fell Mindjart éjfél és elillan a szerencséd. Batran,
gyere, csukd be a szemed és mondjad!

EayetemisTA LANY: A tengeren vagyok. SUt a nap és a part tele van emberekkel. A vizben vagyok,
a viz j6 meleg. Attetsz6. Lesem, hogy mikor néz mindenki més iranyba. Mert bele szeretnék
pisilni a tengerbe és nem tudok. Mert mindenki engem néz. Pont engem. Egyfolytaban néz-
nek. Kérlek, jo ttindér, csindld, hogy ne nézzenek tébbet. Csak amig tizig szamolok. (Sziinet)
Mi az? Megijedtél?

Taxisorér: Nem, csak arra gondoltam... hogy van egy baratném, fénékné a szupermarketben.
Lili. Egész nap abban a fehér fényben, abban a zenében... De egy j6 pszicholdégushoz jar...
€s most mar rendbe j6tt. Ha akarod...

EGYETEMISTA LANY: Azt hiszed, bediliztem?

Taxisorér: Dehogyis! Mindenki ezt csindlja, komolyan. Kisvarosban élink, nagy a nyomas. Ez
nem azt jelenti, hogy bediliztél... oké? Tudod, hogy nagyon tetszel nekem, és szeretném, ha
még talalkoznank...

EcyeteEmISTA LANY: JO, miért is ne? De most haza akarok menni. Elviszel?

Taxisorér: Maradj még. Gyere. Tancoljunk...

Eaveremista LANY: Nincs kedvem. Vigyél haza, aztan visszajohetsz, ha akarsz, végul is a te klubod...

Taxisorodr: Varjal meg, negyed ora, igérem nem tobb. El kell még valamit intéznem Roxanaval, és
hazaviszlek, j6? Gyere, na, ne haragudj, csak egy tanc, nem nagy dolog. Es aztan megyunk, j¢?

EGyeTEMISTA LANY: Ramona.

Taxisorér: Mi van?

EayetemisTa LANY: Ramona. Ramonanak hivjak, azt mondtad. RAMONA!

3. AMUSED TO DEATH (HALALRA ROHOGOM MAGAM)

Szereplbk: EGYETEMISTA LANY, PSZICHIATER
A Pszichidter rendeldje. Napkozben. Oridsi ablakok, mint egy Uvegfal. A Pszichiater kinéz az
ablakon. Bejon az Egyetemista lany.

PszicHiATER: Kisasszony, késett... Legkdzelebb vigyazzon, mert On utan is vannak még pacien-
sek, és varniuk kell.

EaveremisTa Liny: Ot percet késtem. EInézést kérek.

PszicHiATER: Kereken husz percet késett! (megfordul, megnézi)
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EayetemisTa LANY: Tudja, tulajdonképpen nem voltam biztos benne, hogy el akarok jonni. Sétaltam
a tdmbhaz kordl, letiitem a parkban, gondolkoztam... feljéttem az ajtdig. Egy egész hetet
felvett...

PszicHIATER: Ismerds az arca.

EGYETEMISTA LANY: ...amig megbaratkoztam a kdrnyékkel.

PszicHIATER: Jart mar nalam?

Eayetemista LANY: Fentrdl nézve a vilagnak van értelme, nem igaz? Az autok gyorsan mennek,
a jelz8lampak villognak, az emberek atrohannak az utca egyik oldalardl a masikra. Amikor
esik, a teraszokat beszedik, és megint kipakoljak, amikor kistt a nap. Néha repulégép zaja
hallatszik, nagyon messzirdl, fentrdl, de olyan fent még a madarak sem szallnak. Csend van,
végtelen csend. Es egy id6 utan raébredsz, hogy minden csak tettetés. Nincs semmi cél. Az
elején ez ijesztett meg. De igazabdl, egészen vicces ez az egész.

PszicHiATER: Tudom, honnan ismerlek.

EcyetemisTa LANY: Hallott a parkban megerdszakolt lanyrdl? Vagy az ékszerboltos rablasrol? Ho,
hogy szaladtak azok... a rendérauté meg utanuk. Mindegyiket lel6tték, mindegyiket. Tatott
szdjjal haltak meg, mint valami hilye halak egy akvariumban. Akkor nevettem legutoljara ilyen
jot, amikor apam elUtdtte a Lexusaval azt a kdvér csajt az atjard kellés kdzepén. Mint Laurel
és Hardy. En a hatso Glésen voltam, de jél lattam mindent. Az autd ablakai mogul, pont itt,
mint maganal, az élet tisztara némafilm, doktor ur.

PszicHiATER: Hasonlitasz az apadra.

EaveTEmISTA LANY: Nem hinném. Inkabb a batyamra.

PszicHiATeER: Igen, Pepe. Hogy van? Gyakran latogat haza?

EayeteEmisTA LANY: Minek j6jjén? Magatdl teljesen kikészult...

PszicHIATER: En jt tettem vele, most rendben van és tanul. De nem gondoltam, hogy te is ilyen
hamar idekerUlsz... Itt vagyok, hallgatlak, tessék.

EcyetemisTA LANY: HUlyének néz? Nem beszélgetni jottem. EgyedUl Pepe tudott meghallgatni en-
gem. Azt hiszi, tudja helyettesiteni?

PszicHiATER: En profi vagyok. Es neked szlikséged van egy barétra. ..

EayetemisTa LANY: Nagyon sok baratom van, kdszéndm. Csak sajnos, mind profik.

PszicHiATeER: Taldlj magadnak egy rendes filt, kislany — valakit, akivel megoszd az életed. Legyél
szerelmes, szexelj. Akkor majd teliesnek latod az életet.

EGYETEMISTA LANY: Mint @ magaé? Szex, szex, szex. Meglestem magat.

PszicHATER: Igen, és mit tudtal meg?

EayetemisTA LANY: Hat, hogy példaul van egy 03 PSI rendszamu kék lakkcipds terepjardja. Innen
kdvetkeztettem, hogy minimum harom gyerek. De nem hazas. Szereti a begonigkat. Bizo-
nyara érzelmi fogyatékkal él. Naponta kétszer 6nt6zi meg Sket a nagy melld bejarondje. Azt
hiszem, nagyon szereti a viragokat.

PszicHIATER: A paciensem, hozzatartozik a terapids kezeléséhez.

EavetemisTa LANY: EbbdI arra lehet kdvetkeztetni, hogy az anyja nem szerette. Azt is tudom, hogy
hetente egyszer bevasarol a szupermarketben, pénteken, rendelés utan. Doktor ur, maga
gyuloli az apjat?

PszicHiATER: Van egy masik paciens holgy, aki...

EcyeteEmisTA LANY: Maga ért a nékhoz, doktor ur. A neurds asszisztensnével mindig kdzésen gar-
dazik, hogy jokat tudjanak kurni. Nehéz gyerekkora volt, ugye?

PszicHiATER: Es mi van ebben rossz? A szex terdpias hatdsu. A szex a legjobb nyugtatd. Erésiti az
immunrendszert, bebetonozza a hdzassagokat.

EGYETEMISTA LANY: Igen? Nem is vettem észre.

PszicHiATER: A szex a legjobb gyogyszer.

EcyeTEMISTA LANY: Kevésbé furdal a lelkismeret? ElUzi a félelmeidet? Megtanit felejteni?
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PszicHiATER: (Elkezdi levetkdztetni a lanyt, mint egy gyereket. Lehuzza a zoknikat, a lany pedig
hagyja, szofogadd, mint aki az orvosnal van.) A szex endorfinokat termel, jot tesz az agynak,
a majnak, a szivnek, a gerincednek, a hasnyalmirigynek és a tiddének. Visszaszoritja a de-
pressziot, szép aimokat general, mély, pihentetd alvast, egészséges reflexeket, nem érzed az
éhséget, nem vagy szomjas, tokéletes fogyokura. A szex karriert épit, szerz6déseket ir ala,
haborukat idéz, politizél, vilagirodalmat ir. A szex azt jelenti, kommunikacio. A szex értelmed
ad az életednek.

Ugy tesziink, mintha reggel felébrednénk,
Ugy tesziink, mintha meginnank a kavénkat,
ugy teszlink, mintha munkaba mennénk,
és kdzben
a sok ruha alatt
meztelenek vagyunk,
utcakon kovalygo allathorda,
vendéglében eszink,
kavezokban, klubokban szédelgtink,
luxusautokban,
és csak egyvalamire gondolunk.

Ugy teszlink, mintha megszUletnénk,
ugy teszlink, mintha meghazasodnank,
ugy teszlink, mintha meghalnank,
és ez mind-mind csak
egy dolgot jelent.

Agyunk egy hatalmas szexorganum.
Minden mast csak
szimulalunk.

Az Egyetemista lany bels6 monoldgja
A fényben minden latszik:
a kis rancok az arcan,
ahogy er6lkodik,
mint egy kis képernydn
a tévében,
fehér-feketében.

Latszik rajta az igyekezet.
Koncentral,
izzadsagcseppek csorognak rajta,
folyik a nyala,
latszik az orrszdrszala.

Es nevetnem kell —
elfelejtett valami kurvara fontosat,
doktor ur:

a szexnél semmi sem viccesebb.
A férfi nemi szervnél.

PszicHATER: ...rosszul vagy?
EayetemisTA LANY: Nem, csak érzem, hogy megfulladok. Egy kis panikroham... levegét...
PszicHiATER: Men;j el az ablaktol!
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EayetemisTA LANY: Igyekszem majd szépen eldjulni, valahol egy kicsit messzebb, hogy ne allitsam
le a forgalmat: csucsforgalom van. Majd gyorsan felmosnak, az aszfalt meleg és puha.

PszicHiATeR: Kisasszony, tessék leszallni az ablakbdl!

EcyetemisTa LANY: Mondja meg Pepének, hogy szeretem.

PszicHiATER: Kérlek, legalabb a polddat vedd fel...

EayetemisTa LANY: Ennek semmi kdze a szexhez. De azért vigyazzon, hogy higgyék is el maganak.
Megmondja neki?

PszicHiATER: Kérlek, ne tedd ezt velem...

EavETEMISTA LANY: Doktor Ur...

PszicriATER: Nem... igen. Persze, hogy megmondom.

EavETEMISTA LANY: ES semmi nydlas duma. Nem kell virdg meg ilyen szarségok. Csak tancoljon at
nekem egy éjszakat a Bakelit Taxiban, ezt kérem Pepétdl.

PszicHiATER: Kérlek... legaldbb a farmeredet vedd fell Kérlek, ne tedd ezt... miért... nagyon saj-
nalom!

EGYETEMISTA LANY: Igen, meg fogja mondani neki.

PszicHiATER: Nagyon sajnalom!

EaveTemisTa LAny: Es most hunyja be a szemét. Egyedtil akarok lenni, amig elszamolok tizig.

PszicrHiATER: Nagyon sajnalom!

Eayetemista LANY: Egy, kettd, harom — ne csaljon... — 6t, hat, hét — ne j§jjidn kdzelebb... csukja
be... — nyolc, kilenc... kilenc és fél... kilenc és haromnegyed...

PszicrHiATER: Nagyon sajnalom!

EayetemisTa LANY: Most nyissa ki. Tiz! Milyen béna arcot vag!

4. ELOLEPTETES

Szerepldk: PszicHIATER, FONOKNG a szupermarketben

A szupermarketben. Vasarlok, jellegzetes hangok, a hattérben idegesité drum&base. A F&-
noknd Gvegfalu iroddja. A képernySkdn latni az egesz Uizletet, kbzeépen pedig egy hangosbe-
mondd mikrofon.

Fonokne: Uzletlinkben ma szabadidds promdciokat taldl a kerti részlegen. Haztartési és kerté-
szeti szakembereink ajanlasaval ma a flnyird ollok darabja 15 lej 20 bani, bokorvagd olldk egy
készletben 50 lejért, viragfold tizkilos kiszerelésben. ..

A Pszichiater még fehér képenyben van, benéz az ablakon, majd benyit az irodaba.

PszicHiATER: ...Szia... én vagyok...

Fonokne: Oh... szia... 8 lej 60 bani... kildja... és...

PszicHiATER: Latom, elfoglalt vagy... nem akarlak zavarni...

Fonokne: (@ mikrofonba) A szépsége fontos az On szamara? Latogassa meg kozmetikai részle-
gunket: lifting arckrém és frissité hatasu testapold az infiniti jeunesse-tdl... (@ Pszichiaternek)
Mit keresel itt ebben az draban?

PszicHiATER: Nem tudom... taxiba Ultem. Nem emlékszem pontosan. Kijottem a rendelébdl — lent
tdmeg volt, g6zém nincs, mit bamultak. Es egy ididta pasas egy ididta taxival.

FONOKNG: (@ mikrofonba) Napi ajanlatunk: A ndvények varazsa testapold vaniliaaromaval, erdei-
gyumolcs- és kokuszdio-kivonattal, csupan 10 lej 50 baniért.

PszicHiATer: Ott allt és azt kérdezte t8lem: Megismer engem?

FONOKNG: (@ mikrofonba) Uzletlinkben a legjobb mindség a legalacsonyabb aron.

PszicHiATER: Azt mondja, Uljon be, elviszem valahova. Es beliitem, nem kérdezett semmit, csak
egyszerlen idehozott. Letett a bejarat elétt, nem engedte, hogy kifizessem a fuvart. Az §
lelkéért, mondta. Vasaroljon be. Nem hiszem, hogy kivan a négy kereke.

75



76

DRAMA

Fonokne: (@ mikrofonba) Ha valahol olcsébban kapja meg ugyanazt a terméket, mi visszafizetjik
oOnnek a tizszeres arat. (@ Pszichiaternek) Most nem tudok beszélni. Tegnap este vartalak.
Meg akartalak lepni egy vacsoraval... gondoltam, utana elmegytnk valahova csak mi ketten,
tancolunk majd egy klubban. Miért nem akarsz velem kimenni valahova?

PszicHiATER: Sok a dolgom, tudod. Pacienseim voltak...

FonoknG: (nem mer igazan diihds lenni) Mindig van egy jo kifogas. Most mi volt a baj? Betortek a
hazadba, elloptak az autddat, kigyult a rendeld, lemondott a kormany...?

PszicHiATER: Nem. Beszélni akarok. Engedd meg, hogy mondjak nekik valamit. Lehet, hogy ne-
kem is f4j valami.

Fonokne: Mi fajhat neked, Mircea?

PszicHiATER: Valami. Tudni akarod? ElImondom. Megengeded? Csak 6t percet.

Fonokne: Mar szazszor atbeszéltlk ezt. llyenkor nem lehet, tudod jol. Mondd el nekem. A barat-
ndd vagyok, nem?

PszicHiATER: Meg... meg... MMMMeg (ideges) MMMMeg... egy paciensem. Megh. Meghhh.
Nem megy. A mikrofonba akarom mondani, kérlek, engedd meg, hogy beszéliek nekik egy
kicsit, kérlek.

Fonokne: (az egyik képernydt figyeli) Kérek a harmas kasszahoz egy alkalmazottat a haztartasi
részlegrdl. Egy alkalmazottat a haztartasi részlegrdl a harmas kasszahoz...

PszIcHIATER: ...ram figyelsz?

Fonokne: Figyelek, nem?

PszicHiATER: Muszéj elmondanom... El...Meghhh... egy. Kérlek, kérlek...

Fonoxkne: Miért jossz mindig napkdzben? Gyere te is zaraskor... miutén elmennek a vasarlok...
akkor beszélhetsz. Mindig hagytalak, nem? Es tudunk egy kicsit meg-meg-elni is.

PszicHIATER: En nem... akarom mondani: meghhh. Meghhh.

FONOKNG: (a képernydt figyeli) ...én is meg-meg. Tudod, hogy meg-meg én is. Midta meglattalak,
csak meg-meg! Mindjart befejezem és mehetiink meg-meg, j6? Mindjart. Legyen egy kis
turelmed, tudom, hogy turelmetlen vagy, de ha meg-meg-elni akarsz, akkor kell varnod egy
kicsit... beszélni pedig csak zardra utan lehet, ahogy szoktuk, j6? (@ mikrofonba) Kérek a
hetes kasszahoz egy alkalmazottat a fagyasztottak részlegrél. Egy alkalmazottat a fagyasz-
tottrdl a hetes kasszahoz.

PszicHiATER: Ne kiabdlj... ne beszélj ilyen hangosan...

Fonokne: Mi van? Rosszul vagy?... te nem meg-meg-elni j6ttél. Mircea, nézz csak ram. Mirceal
Te megcsalsz? Ezért jottél, ugye? Szakitani akarsz, ezért jottél, ugye? Errél akarsz beszélni?

PszicHiATER: Nem, nem tudnalak meg... NEM.

Fonokne: Te nekem nem tudsz hazudni, érted?

PszIcHIATER: (Mmuszaj elmondania) ...és & meghhh... megh..o!

FONOKNG: Es hogy hivjak a kis kurvat, akivel meg?

PszicrHiATeER: Kicsoda? Mi van?

Fonokne: Akit megbasztall

PszicHIATER: Senki. Eskiszom, nincs senkim. Azért jottem. Hozzad j6ttem, nem érted? Miért jot-
tem szerinted?

Fonoxkns: Nem tudom, Mircea? Miért jottél?

PszicHIATER: Beszélni... beszélni akarok! BESZELNI AKAROK VELUK! HOGY HALLJON MEG
ENGEM IS VALAKI! Akarok beszélnil Beszélni akarok! En is, én is... (@ mikrofonhoz ugrik)
Osszeverekednek a mikrofonért, kézben elmondjak monoldgjaikat.
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A Pszichiater kiils6 monoldgja
Holgyeim és uraim,

Uzletlink mai kildnleges ajanlata
nagybaniban és kulén darabokban:
FONOKNG
Csirkehamburger 6tkilos kiszerelésben!

A Pszichiater kiils6 monoldgja
ldegbsszeroppanas
nagy kiszerelésben,
Kdénnylvegcsék rozsaszinben
nék szamara,
férfiaknak kékben,
pozitiv gondolatok
hatos kiszerelésben,
két doboz araért harmat kap!
FONOKNG
Vanilias fagyi tizliteres kiszerelésben!
A Pszichiater kiils6 monoldgja
Kimérds félelem
végtelen garanciaidével,
Apro kis akadalyok
csomagolva
vagy kimérds valtozatban. ..
FONOKNG
Finomitott szesz csaladi kiszerelésben,
sorok kis hordokban...
szdjajoghurtok
eredeti izesitéssel,
légmentesitett csomagolasban
3 lej 50 baniért...

A Pszichiater kiils6 monoldgja
Csakis a mi Uzletlinkben
kUldnleges arajanlattal
varja 6ndket
az vjonnan megnyitott
lefagyasztott érzelmek részlege,
minden szinben,
minden valtozatban,
minden izesitésben.
FONOKNG
Fagyasztott pizzak:
Margherita,

Prosciutto,

Hawaii!

A Pszichiater kiils6 monoldgja
Gybz8djon meg 6n is:
kedves kiszolgaldink
mintaproban
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megmutatjak dndknek
az alazatot,
az egyuttérzeést,
a duhat,
a melankaliat,
a panikot,
a szorongast.
FONOKNG
Kettdt fizet, harmat kap!
A Pszichiater kiils6 monoldgja
Paranoiakivonat,
fUstolt tlddzési mania
szeletelve.

Felhivjiuk szives figyelmiket,
hogy a boldogsagrészleg
ma zarva van.

Elnézést kérlnk,
de boldogsagtermékeinket
a minisztérium nem hagyta jova.

Kimertiltek, egymasra néznek. A Pszichidter boldog.

Fonokne: Mit csinaltél te velem, Mircea? Hogy tehetted?

PszicHiATER: (boldog) Mit csindltam?

Fonoxkne: Mindenki hallottal

PszicHiATer: Ezek! Kedvesem, nyisd ki a szemed! Ezek nem hallanak semmit. Nem latnak semmit.
Nem latod, hogy mindenki bolond? Nézd meg azt a lila haju nét — szerinted normalis? Ma-
géban beszél. Osszead, kivon, szamol. A masik harom teli szekér hamburgert és szénsavas
Uditgitalt huz maga utan — ez normalis?

FONOKNG: JOl vagy?

PszicHiATER: Vagy az a férfi, aki harom telefonon beszél egyszerre — az normalis? Es azok az
agyonsminkelt kamaszlanyok, normalisak? Az a terhes nd, aki instant zabpelyhet zabdl, az
normalis?

Fonokne: Mircea, te rosszul vagy.

PszicHiATER: Az a fiti a svéd dobozocskékkal, az normalis? Es az a hdzaspar, akik egész életiiket
a mosogeép mellett fogjak tolteni, meg a hudsdardld mellett, meg a mikrd mellett, meg a plaz-
matéve el6tt — azok normalisak?

Fonokne: Mircea, Mircea... mit csinalsz?

PszicHIATER: Az a csaj, aki hdrom doboz whiskyt vasarol és tamponokat lop, az normdlis? Es az
a gyerek, aki eperizii tejet kér, 6 normdlis? Es az az dreg, aki eperiz(i dvszereket vésarol, az
normalis? A te igazgatddnak harom autdja van — normalis”?

Fonokne: Két alkalmazottat az 6rz6-védd szolgalattol kérek strgdsen az irodambal

PszicHiATeR: Mit csinalsz, hivod a fiukat? Ismerem Oket, az egyik Sertralint szed, a masik Stilnoxot.
En irtam fel nekik. A f6nokik pedig Risperdint szed. A felesége Prozacot. A szimpi kasszés
csajok Carbamazepint szednek. A parkolds fiok meg Rivotrilt. Te Xanaxot és Coaxilt...

Fonokne: Két alkalmazottat az 8rz8-vedd szolgalattdl kérek sirgdsen a felvigyazo irodabal Sur-
gbsen kérek két 6rz6-védét a felvigyazo irodabal Strgds! Strgds!

PszicHiATeR: Alkoholmentes sor, laktézmentes tej, gluténmentes kenyér, koleszterinmentes sza-
lami, cukormentes cukor — szerinted normalis ilyesmiket fogyasztani? Normalis dolog ndk
nélkUl baszni, vagy élet nélkul élni? Gyogyszerekkel kelsz, gydgyszerekkel fekszel, gydgysze-
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rekkel étkezel, gyogyszerekkel koncentralsz, gydgyszerekkel lazitasz, gydgyszerekkel sze-
retsz — ez normalis, normalis?

A F6nbknd arca egy akvariumi haléhoz hasonlit. Egyre kétségbeesettebben beszél a mikro-
fonba. Elnemul. A Pszichiater Srémeben tancol.

5. TUDOD-E, KI VAGYOK?

Szereplbk: FONOKNG a szupermarketben, FOUGYESz

A Napfelkelte negyedben — ez egy Uj lakotelep, bungalokkal, amerikai stilusban. Még sotét
van, de mdr lassan pirkad. A F6nGknd az dgyon alszik, a széles ablaku nappaliban. Mellette
gyertyafényes (innepi vacsora. Bején a FOligyész, belebotlik a teritésbe.

Fouayesz: Az atyasagos kutyadristenit... itt mindig sotét van! Kint is, bent is... majdnem kitértem
a nyakamat — a kurva anyjat... a polgarmesteri hivatalnak, az elektrikanak, és a kurva anya-
mat nekem is, hogy mi a fasznak koltdztem el a tombhazbdl! Ott legalabb volt aszfalt! Te mit
csindlsz, hogyhogy itt alszol?

Fonokne: Vartalak...

Fouayesz: Koszi. Mi Gitétt beléd?

Fonokne: Unnepi vacsorét készitettem. Finom borral. Hogy igydl te is egy pohér finom bort...

Fouayesz: Kapesold mar fel azt a kurva villanyt!

Fonokne: De hat miért? Olyan szép igy... mindjart felkel a nap. Nem ezért tettiink kelet felé nézé
ablakokat?

Fouavesz: Kapcesold fel a villanyt, nézz egy kicsit ram... megismersz?

Fonokne: Persze, kedvesem, nem kell ehhez lampal Mi ez a hilyeség? Gyere, vacsorazzunk...

Fouayesz: Hajnali négy dra van. Nehéz napom volt.

Fonokne: Gondoltam... engedjuk ki a gdzt.

Fouavesz: En nagyon jol vagyok, készi. Mondani akarsz valamit?

Fonokne: Igen. Rajottem, hogy ez nem az az élet, amire vagytam.

Fouayesz: Tessék? Probalj konkrétabban fogalmazni. (Whiskyt télt maganak.) Hol az a kurva jég?
Mindig méashova teszed...

Fonokne: Vagyis — azt akarom mondani, hogy nem ezt akarom. Ami most van. Nem igy képzeltem
az életemet. Nem akarok minden nap munkaba menni, nem akarok minden nap hazajonni
€s egyedUl vacsorazni, nem akarok egyedul aludni. Veled egy agyban, de mégis egyeddl.
Hogy csak akkor jgjiek ra, hogy mellettem fekszel, amikor hallom a borzalmas horkolasod.
Nem akarok magamhoz nyulni és azt képzelni, hogy élek, mikdzben... Szeretném, ha el6Irél
kezdenénk...

Fouayesz: A vildgon semmi pénzért nem kezdeném Ujral

Fonokne: De hat élni akarok, érted? Akkor inkabb elvalok. Egy esélyt akarok — miért, nem érdem-
lek meg egy esélyt?

Fouayesz: De, de. Nyugodj meg, dragam... kibogozzuk majd valahogy. ElImegylnk nyaron Go6-
régorszagba... vagy Parizsba, ez még jobb! Mésodik naszut, akarod? igérem, hogy jobban
fogod érezni magad. Tul sok tévét nézel... az este is nézted?

Fonokne: (sirva) Igen.

Fouavesz: Es... tetszett? J6 voltam, ugye? Lehet, hogy jové héten is behivnak, mert 6sszeha-
verkodtam ott a stabbal.

Fonokne: (magahoz tér, kritikus, pragmatikus) Hat... igen. Csakhogy folyton félbeszakitottak a
hirekkel. Es nem igazan értettem, mi ez a felhajtés a dilis csaj korl, aki leszokott az emelet-
rél...? Egész nap csak § volt a tévében! Ezek a sajtdsok — nagyon tuloznak! Hogy az orvos
dobta volna ki... komolyan! Ez teliesen abszurd! Az, szegény, teliesen masvilagon volt...
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a szivem szakadt meg, mikor bilincsekben lattam, mint Jézus Krisztus... Oda kellett volna
mondjal nekik parat... neked van orrod, kiszagolod a bldndsdket, végul is ez a szakméad...

Foéuayesz: ...mivan, te kioktatsz engem? Te tudod, kinek a lanyardl van sz6? Ne szolj bele olyan
dolgokba, amit nem értesz!

FONGKNG: En... nem... (sziinet) Es utdna mit csinaltal? Mert vacso. .. vartalak.

Fouavesz: Figyelj ide: kijovok a tévétdl, taxiba UGlok az Ugyészségig, hogy elvegyem az autot —
hogy hazajojiek, amikor felhiv a csajszi apja a nyomozassal kapcsolatban. Hogy igyunk vala-
mit. Csak mi ketten — inkognitoban.

Fonokne: Te — inkognitdoban? Neee! Az apjaval...! Es hova mentetek?

Fouayesz: Hat, a soférnek is jart a széja, kommentalt, hogy igy meg ugy. Pont, mint te, hogy a
doki artatlan... ték amatdr. Ugyhogy, mondom neki, jartas fickdnak nézel ki, nem tudsz egy
csendesebb helyet, egy Uzleti megbeszéléshez — s mondja a fickd, hogy dehogynem, elvi-
szem egy elékeld klubba, jo a zene... Nem akartam sokat maradni, ugyhogy mondtam neki,
vérjon meg. Otven eurdt igértem neki, ha éjfélig var.

Fonokno: Otveeen? Es odaadtad neki?

Fouayesz: Faszt! Két orat vartam, amig megjott az emberem, és alighogy belép... ott terem Bakelit
Roberta, és ahogy meglatja, elkezd ordibalni meg visitozni... hangosan veszekednek, ugy
tlnik, a nd ismerte a lanyat... mindegy, nem érdekes.

Fonoxkne: Hogyhogy nem érdekes? Mi koze volt Robertanak a lanyhoz?

Foéuayesz: Ha mondom, hogy nem érdekes! Na szdéval, amikor lejart a cirkusz, menni akarok —
maér éjiel kettd volt. Es a taxis azt mondja nekem, hogy éjfélig 50 eurd volt, most mar 100.

FONOKNG: 100...7! Es mit csindltal? Odaadtad neki?

Fouayesz: Az anyjat adtam oda neki, azt! Fogtam magam szépen és elsétaltam az Ugyészség
parkoldjaig, mert nem volt messze, belltem az autdba és hazaindultam.

FONOKNG: Es...?

Fouavesz: Es a fickd tok idegesen, utdnam.

FONOKNG: Es...?

FouavEsz: Es megel6z. De én, dehogy hagyom! Megel6zém, aztan & engem, és megint én. Aztan
megint megeléz. Elkezdek dudalni. o} meg nem hagyja magat. Gyorsit. Es én — utdna, hogy
ériem utol!

FONOKNG: Es... és?

FouavEsz: Es utolérem, és akkor beletapos és 160-nal megy, és elhtiz mellettem az 6riilt. Es nem
tudtam utolérni.

Fonokne: Oh... és?

Fouayesz: Tudod, hol van az az Utkeresztezddés, a Mallndl, ahol a rendérok alinak?

FoONOKNG: Igen. Mert?

Fouavesz: Megallitottak.

Fonokne: Téged?

Fouayesz: Képzeld. Nem ismertek meg. Hulyék.

Fonokne: Megmutattad az igazolvanyodat?

Fouayesz: Te hilye vagy? Hogy cimlapon szerepeliek gyorshajtasért?

Fonokne: Milyen disznok! Megbintettek?

Fouavesz: Rosszabb, elvették a jogsimat. Es megfijattak. .. fiatal sracok voltak, elszalitak. Jegy-
zBkdnyvet irtak... nem is akartak szdba allni velem.

FONOKNG: Es bevittek a rendérségre? Téged?

Fouayesz: Képzeld el...

Fonokne: Inkabb adtal volna a taxisnak 100 eurdt...

Foéuayesz: Hat mondd meg... hogy ne ismerjenek fel? Annyiszor lattak a tévében! Tudd meg, ezek
nem nézik a Lege fara de lege-t! Kapcsold csak fel a villanyt és nézz ram egy kicsit!
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Fonokne: Hagyjad, nem szikséges. Tudom, hogy nézel ki.

Fouayesz: Hasonlitok a tévés magamhoz?

Fonokne: Jo pasi vagy. Nem egy Keanu Reeves, nem vagy mai csirke...

Fouayesz: Te se vagy Cher, ma chere... ne haragudj na, nem ezt akartam mondani... kiscicam,
gyere, ne veszekedjunk... el kell vigyelek egyszer oda, a klubba... nem rossz hely, tudd meg,
egyadltalan nem rossz...

FONOKNG: Igen, menjunk mi is ki kettesben, mint régen... ki gondolta volna, hogy ennyi ideig
egyUtt leszink? Szegény egyetemista csord voltal. ..

Fouayesz: ...te meg kedves kis elarusitoné az egyetemi kampusz abécéjében. Minden-Lili, igy
hivtak, mert rogtdn ugrottal és mindent megcsinaltal... jo kislany voltal... mintha csak tegnap
lett volna. Volt egy... fehér... ruhdcskad... latszott a kis hasad a kdpeny alatt... emlékszel?
Aztan a kis has elment messzire, messzire... és mindenki ezt beszélte az utcasarkon... mi-
lyen gonosz ez a vilag!

FONOKNG: ...milyen gonosz ez a vilag!

Fouayesz: (faradt, részeg, ledil) ... milyen gonosz... ez aaaaahhh... milyen napom volt... gyere...
Uljtink le ide egy kicsit... menjél csak, mindjart jévok én is... készllddj csak... mindjart jo-
vOk... egy kicsit még Uljink itt... aaaahhhhh... hogy ne ismerjen fel egyik sem... borzalmas...
hova jutott a vilag. ..

Flalszik az asztalon, a teritéken. A nd enni kezd. Fokozatosan a jelenet a romantikusbdl rideg-
be valt at. Az ablakon besziiremlik a hajnali fény, latszani kezdenek az olcso alpaka gyertya-
tartok, a kiszaradt étel, mdanyag kaja a gyorsétkezdebdl. De & exponencidlisan eszik.

A Fondkné maganyos monoldégja
Holnaptdl Uj életet kezdek.
Régdta nem éreztem ilyen jol magam!
Egy hét alatt kb. hat kilot tudok fogyni —
mar leadtam huszat,
de ilyen ritmusban
két honap alatt
felveszem az érettségi ruhamat.
Konditerembe jarok majd.

Es az edz6m — barna haju,
magas, szikrazd szemekkel
ram néz, hosszan,
hosszan, hosszan...
€s harom nap utan azt mondja,
Kedves kisasszony,
€s ugy néz ram, férfiasan...
pedig csak harminc kordl van...
harmincét alatt, mindenképp...
és olyan j6l néz ki,
olyan...
tul érett a korahoz képest —
hasonlit Keanu Reeveshez
amikor Diane Keatonnal
abban a filmben...

Ha csak ram néz, lemegy rdlam egy deka.
Adok neki még egy honapot,
aztan elhivom vacsorazni.
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A hasamrdl kell még egy kicsit leadnom,
a tébbit elrendezem:
egy kis lenge alsdonemd,
sejtelmes vilagitas, whisky...

Segit az 6nbizalom-ndvelésben,
érzem, hogy megint lejétt rolam 3 deka.
oh, igen,
igen.

Az ablakon bekdszént a reggel.
6. INTERJU

Szereplék: Féuayesz, UJSAGIRONG
Ugyanaznap, a F8Ugyész iroddjaban, a FOligyész az irdasztalon alszik.

Fouayesz: Milyen buntetés?! Nem fizetek ki semmiféle blintetést... felmondas?! Milyen felmondas?
Bejon az Ujségirénd. Egy ideig nézi, amint a Féligyész dimaban beszél.

Udsagirone: Ugyész Ur..

Fouavesz: Nem adok be semmiféle felmondast! (Felébred.) F6. Ugyész! Az dllasinterjtért a folyo-
son varjal. Hogy jottél be ide?

Uusaairone: Nem volt kint senki.

Fouayesz: Az interju egy 6ra mulva kezdddik. Menjél, igyal meg egy kavét addig, bogaram, j6?

UdsAciroNG: Milyen interju?

Fouayesz: A titkarndi allasért, édesem. Ez lenne az elsé munkahelyed?

Udsagirond: Titkarnd? Nem emlékszik ram? Tegnap... a miisorban...! Egyiitt voltunk az éngyil-
kos lanyrdl szolé misorban! Az Ujsagtol vagyok, elsének értem a tett helyszinére... na, nem
emlékszik?

Fouavesz: O! Persze, igen... mit parancsol?

UusAcironG: Adjon egy hiteles infét a holnapi lapszamba. Valami igazat. Nem ezt a pszicholdgus
blédséget.

Féuayesz: A nyomozas folyamatban van. Nem nyilatkozhatok a sajtonak...

UushaironG: Ezt mondja csak szépen a tévének ugyész ur...

Fouavesz: FS. Ugyész.

UJSAGIRONG: Mindegy... Amint Iatja, személyesen kerestem fel dnt. Nem hivtam telefonon, nin-
csenek tanuk...

Fouayesz: Miért akarja mindenaron kavarni a szart? Nincs elég bajuk igy is azoknak az emberek-
nek?

UdsAaiRONG: Azt hallottam, hogy nem volt jdban az apjaval... meg hogy a batyjat kiilfdldre kiildte
az apja, hogy ne rombolja le a hirnevét. Igaz, hogy a csaj kemény narkds volt? Es miért nem
beszél senki a fiurol?

Fouayesz: Mert nincs amit beszélni. Nincs semmilyen sztori, hidba akarnak a szarbdl aranyat csi-
nalni. Olyan csalad, mint barmelyik masik, teliesen szokvanyos. Két gyerek, kliszkddnek az
élet gondjaival. De a baj nem valogat: egy 6rilt orvos megerdszakolja és ledobja az emeletrdl
a lanyukat...

UusAciRONG: Es ha cserébe adnék valamit maganak...?

Fouayesz: Meg akar vesztegetni? Menjen csak szépen ki azon az ajton...!

UusAciRONG: Jaj, nem akarom. Ne haragudjon, csak Ugy kiszaladt a szamon - elfelejtettem, hogy
kivel &llok szemben... remélem, nem haragszik ram.
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Fouayesz: Nem mondom... maga még fiatal, meg tudom érteni. De tulsagosan idealizalja az igaz-
sagot — és vannak dolgok, amikkel nem szabad viccelddni, kisasszony...

UJsaGirRONG: Igen, lattam az este. Milyen szépen fogalmazott, mikor azt mondita, ,ezek a dolgok
értelmet adnak az életliinknek”. A feleséged mellett ébredni, elvinni a gyerekeket az iskolaba,
kint flekkenezni a hétvégi haz gyimolcsésében. Unokazni, nyugdijba menni és tudni, hogy
nem éltél hidba.

Fouavesz: Igen, igen, pontosan.

UdsAaiRONG: Hazavinni a protokoll dsvanyvizet, luxuséttermekbdl kilopni a kiskanalakat, svéjci
bankban szamlat nyitni és nem vallani be, porndt nézni a munkahelyen.

Foéuayesz: Mivan... micsoda... Megvadol valamivel? Tudja, hogy rdgalmazasi perrel jatszadozik?

Udsagirone: Nem, csak feltételezgettem. Ezek szerint... nem igaz?

Fouayesz: Nem.

UdsAciRONG: A f8ndkom ki fog rigni. Pedig most kezdek végre belejénni a komoly dolgokba...

Fouavesz: Nem féltelek, feltaldlod te magad! Bator vagy, okos... nézd, ha kirignak, én felveszlek, j6?

UdsAciRoNG: Titkarndnek?!

Fouavesz: Jobban fizetlink, és legaldbb lenne valakim, aki tud banni a sajtéval. Es ne mondjad
tobbet, hogy Ugyész ur.

UdsaaironG: F6. Ugyész.

Fouayesz: Ej, hivj csak... Nelunak.

UusAGIRONG: Heét. .. tulajdonképpen... nem is tudom, mit kell majd csindlnom? Kavét hozni és
kapcsolni a telefonhivasokat?

Fouayesz: Legyen komoly, kisasszony! Itt van kavéautomata és telefonkdzpont is! Egy titkarnd
ennél joval tobbet kell tudjon — mesterséget! Nyitva legyen a flle, de ne mondjon semmit.
Nyitva legyen a szeme, de tudjon szemet hunyni, ha kell.

UusAciRoNG: Legyen hiiséges, szdrakoztatd, diszkrét, bajos — és egyetlen prioritasa legyen: a
fénoke. Ertékelje és védie meg a napi kellemetlenségektdl — mint egy hiiséges kis szuka.

Fouayesz: A f6nok pedig — eldlépteti.

UJSAGIRONG: Mindig asszisztensének nevezi, soha nem titkarnének. Elhivia vacsorara, ha mind-
ketten munkaiddn tul dolgoznak. Mindig hazakiséri, ha sziikséges, €s ott marad éjszakara is,
ha szikséges. Fizetett delegaciokra viszi magdaval — ugy vigyaz ra, mint sajat lanyara.

Fouayesz: Nem, mint a hugara.

UusAGiRONG: Mint a legjobb baratngjére. Lelki tarsara.

Fouavesz: Es testi tarsara. Hliséges, szelid, kedves, j6 a humorérzéke, tiszteli a fonokét, felnéz ra. .

UJsAGIRONG: ...a 6 tulajdonségaiért, a még mindig vonzé férfi testéért, hatarozottsagaért és kivald
jelleméért. ..

Fouavesz: Minden igazi férfinak sziiksége van egy titkarndre!

UusAcironG: Nelu... kérdezhetek valamit?

Féuayesz: Mondjad, cica.

UdsAciRONG: Ki az a Roberta?

Fouayesz: Ti sosem adjatok fel.

UJsaGiRONG: Hat ennyit csak elmondhatsz... csak egy egyszer(i kérdés, nem? Mi van? Senki
nincs itt rajtunk kivdl...

Foéuayesz: Sajndlom, kisasszony, az allasinterju nem sikerdilt.

UJsAGirRoNG: Mi van?! Rosszul vagyok.

Fouayesz: Igen, bizonyara szlikséged van egy pohar vizre. De sajnos a protokoll viziink elfogyott.
A folyéson van egy Uditéautomata. Csak lassan... vegyél mély levegdt, szedd 6ssze magad!
Ha kimentél, szdlj a kdvetkezd hdlgynek, hogy bejdhet!
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7. AMUVESZETERT SZENVEDNI KELL

Szereplék: UJsAGIRONG, FoTés

Bakelit Taxi, retrd a maximumon. Ehhez ill6 zene. A hely nagyon mend. Valahol a Taxi és a
némafilm kozott, izlésesen. A Fotds — metroszexualis, egy asztalnal cigizik, Jack Danielst iszik.
Bejon az Ujsagironé.

UdsAGiRONG: Szia. Helyszint valtottal, vagy ezt a Robertat kdrod, vagy hogyishiviak? Egész nap
kerestelek.

Fotos: Tudom, teletdmted a hangpostamat. Mit vagy ugy oda...?

UdsAGiRONG: Hat igértél valami képeket... tudod, azokat. Cristindval. A halottashazbdl. Add ide
gyorsan, mert nincs idém, mindjart lapzarta.

Fotos: Pont ez az.

UJsAgirone: Micsoda?

Fotos: Nem adhatom oda.

UuSAGIRONG: Hogy a fenébe nem? Menj a francba, Tavil Tébbet kérsz érte?

Fotos: Andrei. Es nem adhatom oda, ennyi. Tudom, hogy megigértem, de a dolgok megvaltoztak.

UdsAciRoNG: Miért?

Fotos: Gondolkodtam... és az életben sokkal, de sokkal er6sebbnek tlnt. Az agyamra ment
néha vele. Elvarasai voltak, almai, dsszevissza beszélt... nem tudtam, hogy szabaduljak meg
t6le. Engem az apja érdekelt, § meg folyton rajtam logott. Azt hiszem, a régeszméje voltam.
Mikor meghalt...

UusAciRoNG: Felséhaijtottal. Furdal a lelkiismeret, vagy mi a baj?

Fotos: Rajottem, hogy milyen szép. Azzal a csunya koponyasériléssel egyUtt, csendesség és
tisztasag volt benne — a nyakvonal mentén, a mellek domborulatandl, le a sarkaig. Tokéletes
volt. A fansz8rzete is ugy nézett ki, mint egy gyerekrajz: tokéletes kis haromszog a tdérékeny
combok kozott. Olyan volt...

UusAcironG: Te beleszeretté!.

Fotos: Dehogy! Csak pont ezek a fotdk kellenek még a kidllitasomhoz. Ugyhogy nem adhatom
oda, most mar érted.

UusAaironG: Csak egyetlen egyet.

Fotos: Nem lehet.

UusaaironG: Ok, 6tszaz — ennél tobbet nem adok. Gyere, na, tudom, hogy cigire sincs pénzed...

Fotos: Otezerért sem. A miivészetért meg kell szenvedni!

UusAGiRONG: EUrd.

Fotos: Biztos vagyok benne, hogy taldlsz valami j¢ kis sztorit...

Uusaairone: Ne hiilyéskedj, mert ez fajt! Akkor... hagyjuk... ismerek egy fickét a Dimineata-tol,
nyomozo fotds, mint te, az majd elintézi nekem. (Sziinet. Hidbavald probalkozas.) Figyu, Tavi,
legyél mar j¢ fid... be tudnék robbanni ezzel a sztorival... most van ra helyzet. Cimlapra ke-
rllok. BekerUlok a nagyok kdzé, te... ne baszd el nekem.

Fotos: Nem tudom, érted! Es ha meég egyszer letavizol, Ugy itt hagylak, hogy soha az életben
nem latsz télem tdbb fotdt! Apropd, ki ez a Tavi kandur, vagy ki?

Udsaairone: Csak vicceltem. .. (dtmegy cicaba)... csak egyetlen egyet, kérlek. Mert olyan j6 fitl vagy.

Fotos: Nem vagyok j6 fiu. Miért, ugy nézek ki?

UusAGIRONG: (hdditani akar) J6 fiti vagy... az vagy... tudom én, hogy az vagy, jol tudom...

Fotos: Mit csindlsz? Fana, te nem vagy normalis — itt akarod?

UusAciRONG: Igazad van — gyere, kisérj ki a vécébe...

Fotos: A vécé itt van a hatam mogétt, az az ajtd!

UJsAGIRONG: Anndl jobb. ..
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Fotos: Es ha benyit valaki?

UJsAGIRONG: Félsz?

Fotos: Nem, de én még soha... a vécében... még soha nem...

UuSAGIRONG: Komolyan?! Egyszer az életben mindenki kurt mar budiban!

Fotos: En — nem!

UdsAciRONG: Latszik, hogy nem lentrél kezdted. Akkor gyere velem, és életed legszebb utazdsa-
ban lesz részed te, Tavi, tel
Bemennek. Valaki kopog az ajton. Az Ujsagirénd bezérja az ajtét.

A Fotés belsé monolégja
Ezt kéne lasd,
Man Ray!
Azt hitted, tudod, mibdl all egy né:

szemek,
kezek,
mellek,
fenék,
ujjak,

fUlek — és az ajkak,

a hata, mint egy heged(tok.
De hazudik a lencseveégre kapott
tekintet.

Semmi nem igaz.
Semmi nem az, amit dbrazol.
Ezek nem szemek,
ezek nem kezek,
fenék,
ujjak.

Ez egy bekeretezett vilag.
De az igazi vilag,
az igazi vildag nagyon révid.
Egy szazadmasodperc!
Katt!

Az Ujsagirénd belsé monolégja
Nekem nem faj semmi,
engem nem érint meg semmi,
objektiv vagyok,
partatlan,
megvesztegethetetlen.
Barhova bemegyek,
eléttem nincsenek titkok.
Mindent tudok!

Mindent latok!

Mindent hallok!

Mindent megcsinalok!
Mindent megirok!

Nincs se anyam, se apam,
nincsenek szeretdim, se barataim.
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Nincs idém!

De néha, esténként, mikor felejteni akarom a napot,
eléveszem az igazolvanyomat, amin a régi fotém van,
a falusi kislanyos,
€s eszembe jut, mennyire fajt az a fényképezdgép,
ami elszor lefotdzott.

Az elsé sajtos fotdm.

Partatlan, megvesztegethetetlen, fuggetlen.

A Fotos nekitamaszkodik az ajtonak. Cigarettat keres. A lany rendbe szedi magat.

UdsAciRoNG: A fenébe — elszakitottad a harisnyamat! Miért nem figyelsz!

Fotos: Megtorténik...

UJsagironG: Veszel nekem masikat? Tudd meg, sokba fog neked kertilni, olasz harisnya.

Fotos: Tényleg... akartam is kérdezni... nem tudnal kdlcsdnadni. ..

UUSAGIRONG: ...niNcs pénzed... és még te alkudozol velem...!lll Akkor azt adod ide, amin az a
térékeny haromszéges... tudod, azt!

Fotos: J&I van, odaadom, mert van még egy csomo — és azok ezerszer jobbak. Az amugy is
olyan, szokvanyos...

UusAcironG: Milyen disznd vagy!

Fotos: Valaki nemrég azt mondta, hogy jofiu vagyok... Van egy cigid?

UJsaGirRoNG: Le akarok szokni. Széval — ideadod a régi dron!

Fotos: Jol van mér... add ide a pénzt...

UdsAciRoNG: Haromszéz. ..

Fotos: Otszéz volt, nem? ... jél van, hdromszaz, j6l van!

UJSAGIRONG: L.

Fotos: Oké, lejl!l Add mar ide! Tudtad, hogy beadom a derekam, ugye?

UdsAGiRONG: Sejtettem. .. mindenki tudia, hogy nincs pénzed.
Valaki idegesen kopogtat az ajton.

Fotos: Hallod, nem ismételjlk ezt meg egy... kevésbé nyilvanos helyen?

UdsAciRoNG: Miért ne? De most rohanok — mert be kell ériek a szerkibe, hogy ¢sszedliitsam az
anyagot. Gyere be a pénzedért, j6?

Fotos: Es szerinted mibé| fizetem ki a fogyasztast? Adjal legaldbb... egy szazast.
Az Ujsagirond kizérja az ajtct, ki akar menni.

UusAciRONG: Igyal tartozasra, kicsim, c’est la vie.

Fotos: (nem engedi) Nem hiszem el, hogy el akarod huzni a beled! Nagyon géz, hogy igy akarsz
kifizetni.

UJsGirRoNG: JOI van, vicceltem. Tessék egy szazas.

Fotos: Készi. Rendes vagy — hallod... de itt csak hetven van...

UdsAGiRONG: A harisnyapénzemet adtam oda. Es méskor jobban vigyazz!

Fotos: Milyen szarsag!

UJsagirone: A miivészetért meg kell szenvedni, te, Tavi, te...
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8. CSONTJAINKON A HUS

Szerepldk: FOTos, SzZINESZNG
Egy fotds szalonban. El6késziiletek a fotozashoz.

SziNeEszno: ...hogy taldltad meg ezt a helyet? A tied...?

Fotos: Az egyik baratomé... majd lesz nekem is egyszer... Milyen filmrél van sz6? Hogy képben
legyek én is.

SziNneszne: Hat, van ez a srac, aki most fejezte be az egyetemet és filmet akar forgatni. AIIl’t(’)Iag
pénze is van. Lanyokat keres... és meglatott, de attdl még be kell adnom a fotokat. De miért
is ne? Elvégre ez egy komoly dolog... Igy j6 lesz?

Fotos: Kicsit jobbra, oda nézz —igen, nekem balra... kicsit szomorubban... fiigy, nagyon szép! Es
a forgatokdnyv? Jo — a hajadat tedd hatra...

SziNeszne: Hat... még nem adta ide... hallod, meg akartam mar rég kérdezni, hogy... te miért ne
j6ssz el az eléadasaimra?

Fotos: En?! Olyan nincs, hogy nem j6vok. Néha... néha... eljovok.

SziNeszNG: A Siralyt lattad?

Fotos: Azt nem. De voltam azon a vetkézd8s, vérfertézds. .. Hotline, azt hiszem. Hagyd szabadon
a vélladat... legyél szép... az a tekintet, az, tudod — ezz azz!

Szineszne: Komolyan? Lattad?! Nagy sikere van...

Fotos: Igen, el6adas alatt majdnem megfulladtam egy csaj mellett, aki folyton SMS-ezett, és
kilatszott a hasa és egy dama mellett, aki blizIott a Diortdl. (Marad;j igy! Uuuugy. .. jO! Er6seb-
ben!) Mondd csak, kedves, mi volt az a szarsag a vérfertdzd filval, aki az dccsét erészakolta
és aztan az dccse ongyilkos lett (Ugyes! Nagyon jol), aztan meg jon az anyjuk és mérget vesz
be, amikor meglatja, mi térténik... és hazajéon munkabdl az apjuk és kiszokik az ablakon... A
valdsagban nincs ilyen. (JO! Most kicserélem a vilagitast — gyere ide, hattal, fordulj felém egy
kicsit... fiigy!) Tobbet aztan nem is mentem szinhazba.

SziNeszne: Komolyan?! (fgy j0 lesz?) Pedig megeskudtem volna, hogy tetszett neked. Cristinanak
tetszett... mondjuk, 6 hozza van szokva az ilyen beszédhez...

Fotos: Komolyan? Mikor szokott hozza?

SziNesznoe: Hat, & orvosin van és — te mit képzelsz, milyen duma folyik ott, amikor gardaznak?
Nem tul sok ez a fény?

Fotos: Te... most viccelsz?

Szineszno: Mit vicceliek? A fénnyel?

Fotos: Te tényleg... nem tudod? Mosolyogijal, kérlek.

Szineszno: Mit tudjak...?!

Foros: Hat, Cristina... Kacagjal egy kicsit, nem igy, olyan kedvesen...

Szineszne: Mi van Cristinaval?

Fotos: Mikor lattad utoljara?

Szineszno: Két-harom napja. Hivtam telefonon, de azt hiszem, lemertlt az akkuja. Nem voltam
még otthon, probaim voltak, és egy baratnémnél aludtam... de miért kérded? Valami baja
lett? Még kacagjak?

Fotos: Rendben van, abbahagyhatod. Te nem tudod.

Szineszno: Mit?! Mi van vele. .. hilye liba, biztos megint bezarkdzott az egyik bentlakasi szobaba
— tudod, egyszer ott maradt egy egész hétvégét anndl a csajndl, aki... mi? Ennél is rosz-
szabb...? Mi tortént?

Fotos: Te hol élsz? Nem olvasol Ujsagot? Nem nézel tévét?

Szinesznoe: De hat nem rélam van sz6, nem? (sztinet) Balesete volt. Sulyos?

Fotos: Ledobta magat az emeletrdl, Diana.
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SziNeszne: Meghalt?

Fotos: Voltam a halottashaznal tanusitani, hogy 6 az.

Szineszno: Milyen... faszsag. Te most hilyéskedsz velem!

Fotos: Igen. Egy dolog eléadasban dngyilkosnak lenni és — mas dolog a valésagban.

SziNeszno: Hallgass. ..

Fotos: A mivészet és a valosag — tudod, nemrég volt egy beszélgetésem errdl egy... bardtom-
mal, festé. Hires, nem fontos a neve, ugysem ismered. Jo baratom.

Elkezdi snap-shotban fotdzni. A lany nem pdzol. Mintha ott se lenne.

SziNesznoe: Hallgass mar.

Fotos: (folyton kattintgat) Mit csindlsz, sirsz? Emeld fel a fejed, hogy lassalak...

SziNeszne: (felemeli a fejét, nem sir) Sirni? Nem, csak koncentraltam.

Fotos: (Jobban szerette volna, ha sir. Megall. Hosszan nézi.) Tudom, milyen, hidd el — nekem is
meghalt egyszer egy baratom...

Szineszne: Most megint egy német darabban jatszom, a csaj gydgyszereket vesz be. Nem dobja
le magat az emeletrdl, de... llyen volt ¢ is. Beszamithatatlan.

Fotos: (elkezdi simogatni) Te mit gondolsz, a mUlvészet igazi kell legyen vagy... ilyen... koltéi?

SziNgsznG: (hangsulyoz, hagyja, hogy simogassak) Milyen grimaszokat vagott néha. Es a jardsa,
olyan féradt... el kell gondolkodjak ezen. Es hogy 6ltézétt az utébbi idében. Mindig Uton
volt — nem hiszem, hogy az orvosi szakma neki vald volt. Ki kell birnod, hogy is mondta... Mit
mondott. Gondolkozzak csak. Ja, a batyjaval valé viszonya. Fontos. (rajén, mit akar a srac)
Te mit csindlsz?

Fotos: Nem tudom... olyan szexi vagy, tudtad?

SziNeszne: Téged ez felizgat? Te nem vagy normalis.

Fotos: (elkezd jatszani vele) Erre gondolsz?

SziNeszNG: Fejezd be — erre. Cristinara és mindenre... — 6h!

Fotos: Erre — vagy erre — pontosan mire gondolsz?

SziNeszne: Errrr — el

Fotos: Azt hittem, szereted, ha durvan — 6h! Ott ne!

SziNeszno: A szinpadoooo — n! Az életben — neeem!

A Szinészno belsé monoldgja
A sok eredetiségtdl lepattogzott a fogam,
és a mivészet elment az anyjaba,
csak az élet maradt,
ez a szar élet,
amiben érzéseket gyljtdgetek,
és ellltetem Gket,
mint valami arvacskakat,
ide is meg oda is,
gyUjtém az érzéseket,
és valaki, nem tudom, ki,
valaki ott mélyen bennem
azt mondja:
ez nagyon jo, teheted a gyUjteménybe!
ez nem jo, ez hamis —
ez csinalt,
ezt tébbet soha ne hasznald,
utanzas.
Vannak bizonyos szavak, amiket nem mondunk ki,
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mert hamisak.
Vannak bizonyos érzések, amik tilosak,
mert hamisak.
Vannak divatos érzések,
masok elcsépeltek.
Hamisak.
Nem eredetiek.
Megyek az utcan,
keresem az eredetit,
kocsmakba jarok,
anyammal beszélek otthon.
Szeretem anyamat.
De manapsag nem divatos
az anyadat szeretni,
ugyhogy addig mimelem a gyUloletet,
mig a végén én is elhiszem.
Manapsag nem divatos egyszerlen csak kurni.
Ha nem szopsz,
ha nem baszol fenékbe,
akkor mimeld, hogy legalabb tudod, mirdl van szo.
Ha tudsz valamit, akkor is
mimeld, hogy ennél joval tdbbet tudsz.
Csindlj sokat kevés eszkdzzel.
Ez a mlvészet.
Az eredeti mlvészet.
Es ha én most azt érzem, hogy
ki akarom kiabalni magambdl a kétségbeesést,
és hogy menjetek mind a faszomba,
akkor ebbdl mennyi a hamis
€s mennyi az igaz?

Seggbe baszlak titeket!
Mindegyik&toket!
Megbaszlak, baszlak, baszlak.

Ez most igaz, vagy hamis?

A Fotds belsé monolégja
Eleven testek,
halott testek,

szétmallo testek,
meg nem szUletett testek,
sulytalan testek,
fiatal testek, oreg,
kovér,
sovany,
fehér,
fekete,
sz08ros,
csupasz testek.
Ezer test.
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Ezer meg ezer.
Egyformak.

Orilitink, hogy csontjainkon ott a hus.
Most.

SziNEszNG: Kész... tdbbet nem fotdzunk?

Fotos: Hany fotd kell neked? Egy par kdzeli meg mozgasban és... ennyi.

SziNeszno: JO, akkor én hidztam.

Fotos: Csak igy elmész? Hova akarsz menni?

Szineszno: El6adasom van. Biztos nem akarsz jénni? Utana elmehetiink valahova.

Fotos: Nem tudok, mert kidllitasmegnyitdm van ma este. De hatha eljdssz te — abban a klubban
lesz, a Bakelit Taxiban. Tudod, hol van, ugye?

Szineszne: Oké, gyere el utéanam... és hozd a fotokat is.

Fotos: Hat, nem tudom, hogy elérek-e. De megvarlak ott, tizenegykor kezdddik, ugyhogy van
idéd elérni. Meg fogsz lepddni... igérem!

Szineszno: JO, majd meglatjuk! Mindenesetre, ha nem érek el ma, akkor benézek valamelyik nap,
hogy megnézzem a kidllitast. Mi a cime?

Fotos: Boncolasok... Nem maradsz még egy cigire?

Szineszno: Nem, mert sietek... és koszil Ha mégis lenne kedved elidnni az eléadasra, varlak!
Belevald vagy, tudtad?
A Fotos eldvesz egy cigit. A lany elmegy.

9. A SOROS LANY

Szereplbk: Szineszne, Pere
Az Oltéz8ben, elbadas utan. Plakatok. A Szinésznd lesminkel. Kopognak.

Szineszno: Tessék! Igen..! igen... gyere be! Be lehet jonni... (bején Pepe egy izléstelen csokor
viraggal) Pepe viragot hozott...!

Pepe: JO estét! Masvalakit vartal? Ne mondj semmit, még mindig az eléadas hatéasa alatt vagyok!
Lehet, hogy inkabb el kellett volna csendben mennem, hazamenni — és agyban ismét atélni
az eléadast. Fantasztikus voltdl... minden elképzelhetd szdn tul!

Szineszno: Te részeg vagy?

Pepe: ...részeg? Nem ittam, amidta szakitottunk. Szét vagyok esve, harom napja nem alszom.

SzinesznG: Gyere be, te bohdc! Es zdrd be az ajtdt, nem akarom, hogy valaki rank nyisson, még
csak az hianyzana...

Pepre: Kicsoda nyisson, az az alacsony csunyasag a plakatrol? Gondoltam, hogy vele vagy. Révid
a laba.

Szineszno: Mi a fenét keresel itt? Nem otthon kéne lenned, a tieiddel...?

Pere: Voltam otthon, anyam folyton sir és be van nyugtatdzva, mint egy liba. Apam meg eltlnt.

SzinEszne: Es te idejéttél. .

PePe: Hianyoztal.

Szineszno: El is hiszem...

Pere: Oké, nem hidnyoztal. Megkivantalak. Habar amidta dsszefekldtél ezzel a rovid labuval. ..

Szineszno: Valakinek ki kellett fizetni a hazbért, nem? Azt hittem, elszoktél és végre a magad ura
vagy. Cristina azt mondta, bealltal az [degenlégioba, hogy Kubaban vagy Irakban, vagy hol a
francban vagy, Koszovoban...

Pepe: Jdl van, elég. Halkabban. Németorszagban voltam, egy... taborban.
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Szineszno: Milyen... tdborban?

Pepe: Hat egy... egészségugyi... diabéteszes vagyok és...

SziNeszno: Ha-ha...

Pepe: Oké, teljesen ki voltam. Hat hétig azt sem tudtam, hogy hivnak. Nem tudom, ki vitt el oda.
Es miért.

Szineszno: Miért? Megmondom én neked, hogy miért: mert a rakoncatlan kisfit szinésznékkel allt
6ssze és elhtizza a csikot egy kulféldi egyetemre! Es nem szdl semmit. Taldn bortdnbe csuk-
tak? Nem volt ott telefon vagy e-mail? Még a hugodat sem hivtad fel, egyetlen egyszer sem!

Pepe: ...messengeren beszéltlink... Tudtam, hogy mi van vele, minden nap ram irt. Azt mondta,
te vagy az ¢ jo tlndére...

SziNeszne: Akkor Koszovot meg a tobbi szarsagot 6 talalta ki?

Pere: Gazdag képzelbereje volt. Kicsi kora 6ta fura dolgokat talalt ki. Hogy a varos kdzepén van
egy torpetemetd, hogy langra kapott az iskola...

SziNeszne: Hogy én voltam az § jo tindére...

Pere: Nem voltatok baratnék?

Szineszno: De, de, de... nem ezt akartam mondani. Ne haragudj, csak olyan hirtelen tortént...
Te meg itt vagy most... nem hittem, hogy még latni fogjuk egymast, Cristina azt mondta,
megeskudtél ra, hogy soha tdbbet nem jossz vissza. Hogy eleged lett apadbdl, aki mindig
megmondta, mit csindlj.

Pepe: Igen, elegem lett. De el kell még intéznem valamit. Meg akarok hazasodni.

SzinesznG: Es nekem mi kdzOm hozza? Hoztal nekem jegygydrdt?

Pepe: Azt nem, de taldld ki, mit hoztam...? A kedvenc autddat, Alpha Spider ‘69 — a gyUdjtemény-
be. Jegyajandék. Erre vagytdl, nem, Piroskdm? Es egy vacsora a Mariottba — réaddsként —,
mint a régi szép idékben! De ki kell érdemelned!

SziNesznoe: A Mariott? Komoly? Van pofad idejénni és ilyeneket mondanil Nem hiszem el. Meges-
kudtem, hogy soha egy szavadat nem hiszem el, utallak, és... és... tényleg? Alpha Spider?
Milyen szind?

PePe: Szerinted?

Szineszne: Szeretsz? Nem felejtettél el? Egy kicsit ugye miattam jottél vissza?

Pere: Mondd, kérlek, hogy Igen! Mondd — igen! Menjink el innen, el ebbdl a szarbdl, j6 mesz-
szire... akarod? Mondj igent!

SziNeszno: Varjél, ne ilyen gyorsan...

Pepe: Mondjj igent, mondj igent, mondjigentmondjigentmondjigent!

A Szinészno belsé monoldgja
El akarsz venni feleségul?
En vagyok a rekldmarc a samponokrdl,
a bio zabpelyhes dobozrdl,
ez mind én vagyok!
Mosolyom mikrohullamut,
arckrémet,
mosoOgepet,
majpastétomot dob piacral
A székesegyhaz tornyandl magasabban
mosolygok,
én vagyok a Soros Lany,
€s mosolygok.
Engem akarsz?
Engem kérsz?
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Pepe belsé monoldégja
Hazajottem.
[tthon vagyok.

Bar meg kéne bosszulnom apamat —
de nem — az én apam vigan éldegél,
jol megy sora,
nem egy szellem.

Sét, manapsag minden Ujsagban benne van.
Szerencse, hogy anyam sem akarja megdlni.
Ez igy tul egyszerd lenne...

Nem ismerem mar a barataimat sem.
Horatio részeg mérnok lett,
Rosencrantz és Guildenstern brokercéget nyitottak,
Romeo § taxisofdr,

Gloucester szupermarketekben jarkal,
Hamletbdl fényképész lett,

Juligt meg holnap temetik.

Ofélia szinésznd lett.

V&gl is semmi sem buzlik,
de minden rothadt.

Egymas hatanak tamaszkodva egy lapos tvegbdl isznak.

Szineszne: Akkor mégsem hagytad abba egészen...

Pere: Nem, de dolgozom rajta...

Szineszno: Mondd meg az igazat, ugye nem lattad az eléadast?

Pere: Milyen jol ismersz...!

El6vesz egy spanglit.

Szineszno: Ismerlek?! Igen, igy is lehet mondani... és kérlek, ne szivj ilyesmit az 6ltdz8ben.

Pere: Miért vagy ilyen fantaziatlan? Szinésznd vagy, nem? Szivjal te is egy slukkot! Mit szélsz az
ajanlatomhoz?

SziNEsznG: Es ha egy nap, mondjuk, gyereket szeretnék?

Pere: Hllyeségeket beszélsz!

Szineszne: Gyereket, csaladot...? Ne mondd, hogy te sosem gondoltél erre...

Pepe: Tényleg. .. szeretnéd? Igent mondasz? Igen?

SziNesznoe: Ezt megszivtad! Na, menjunk...

Pere: Gondolhattam volna... szinésznd! Oké, menjink sdrdzni.

SziNesznG: SOrdzni?! Hat nem a Mariottba?

PepPe: Ezt leszivtad!

SzinesznG: Es a kocsi... a kocsikulcsok?

PePe: A kulcsok... anyam Peugeot-ja, kélcsdnadta, hogy legyen, mivel jarjak, amig itthon vagyok.
Es stoppal jottem, azért késtem le az eléadast. Te azt hiszed, apam Bill Gates? Szdllj le a
foldre, kicsim!

Szineszno: Disznd vagy! Kikaparom a szemed, te szemét hazug...

Pepe: ... eléfordul. De te sem vagy a szeplételen szlizmaria...

SziNeszno: Jol atvertél!

Pepe: HmM. Mire gondolsz?

SzinesznG: Altaldban nem dolok be az ilyeneknek, de elhittem egy pillanatig!

Pepe: Megsértédtél? Ha-ha...
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Szinesznd: Dehogy, ha-ha-ha... gyere, mert elviszlek én valahova, akarod? Van egy baratom,
akinek ma este lesz a kidllitasmegnyitdja. Egy klubban — Bakelit Taxi. Eljdssz? Ha-ha-ha!
Pepe: Bakelitlemezek? Legyen bakelit akkor! Diszletek, zene — abszint... most méar rad ismerek,
muvésznd! Szinhdz — nem piskdtal Ha-ha-hal Milyen hilyeség, bakelit zene! Ha-ha-ha! Na,
akkor mit szdlsz, hozzam jossz, vagy sem? Ha-ha-hal

SziNeszno: A tieid mit szdlnanak? Ha-ha-hal

Pere: Ha-ha-ha! Ha-ha-halll Heppiending lenne. Ha-ha-hal

Szineszno: Kinek? Ha-ha-hal

Pepe: Nekik! Apam szivbeteg... Ha-ha-hal

SziNeszno: Ha-ha-hal

Pere: Orilldk, hogy nem haragszol... Ha-ha-hal

Szineszno: Dehogy! De ettdl a cucctdl, ha-ha-ha! Holnap vihetsz a temet&be, ha-ha-hal

Pere: Ha-ha-ha! Te bakelit klubba viszel, én temetdbe viszlek! Ha-ha-hal Te bakelit klubba viszel,
én temetdbe viszlek! Ha-ha-hal Te bakelit klubba viszel, én temetdbe viszlek! Ha-ha-hal!
A jelenet driilten felpdrdg.

10. MONDD, HOGY SZERETSZ

Bakelit klub, masnap reggel. Pepe a barpultnal alszik, szemén borogatas. Roberta dsszetépett
fotokat sepreget, dsszetdrt bakelitlemezeket.

PePe: ...mmmm.

RoserTa: Jo reggelt. ..

Pepe: ...0h...te... ki vagy? Megvakultam...

Roserta: Nem emlékszel, mit csindltal az éjjel, mi?

Pere: De, de... Egylitt jsttem egy... mindegy... és elmentiink... késé volt. Egy kiubba. Es... nem
emlékszem. De igen. Szerencséd volt, hogy a hugom ragaszkodott hozzad. Ott végezhetted
volna a masik mellett. Remélem, egyhamar nem fog fotdzni.

RoserTa: Elég nehéz lesz neki, miutan széttdrted a Nikonjat, széttéptél minden fotdt. ..

Pepe: Hulye voltam. Ki kellett volna nyirjam. Ha jobban belegondolok, szerintem még élvezte is a
fickd. A nagy mlvész megszenvedett a mivészetéért! Na, most ott a sajtd az ajtajandl, hilye
majom!

RoserTa: Latod, nem jobb lett volna, ha lehiitdéd magad?

Pepe: Meglatom, mit csindltél volna, ha meglatod a halott tesddat beramazva, akkor befognad a
szad... Hol van?

Roserta: Nem emlékszel? Miutdn mindent-mindent széttdrtél, még egy sztriptizszamot is le-
nyomtdl... ez betett a te kiscicadnak, és elment a fénokkel. Meg kell mondjam neked, hogy
nagyon bezugott — nem lattam még ilyen szerelmesnek soha. Szerelem elsé latasra, ha még
létezik ilyesmi...

Pepe: ...hm... micsoda hulyeség, ugye?... fel kéne... hol a telefonom... és a pénztarcam... és az
autokulcsok... Faszombal Milyen bénan all ez a nadrag. ..

Roserta: Bénan? Inkabb kdszénd meg, hogy nem hagytalak csoré seggel...

Pere: Oké, kdszi, hogy nem hagytal csoré seggel... de remélem, nem aludtam el rogton.

RoserTa: El@sz6r megmutattad, mire vagy képes. Elég kevés, ahhoz képest, hogy hogy berekla-
moztad magad.

Pere: Komolyan? Sajnalom. Hany 6ra van? Az az én éram?

RoserTa: Dél van, jobb, ha elhuzod a csikot.

Pere: Mindegy, Ugyis elkéstem. Faszombal Nem mehetek igy ki... még maradok, amig dssze-
szedem magam.
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RoserTa: A tuloldalon van a taximegalld. At tudsz menni az Gton? Vagy hiviam a bejarat elé?

Pepe: Hé, az az én telefonom!

RoserTa: Tényleg? A fOlddn taldltam. Ez a szabaly — amit taldlok, az enyém.

Pere: Nem vagy semmil Es a ruhdimat kinek adtad el?

RoserTa: En nem adtam ell Eldrverezted! Nem faj a torkod a sok ordibalastél?

Pere: Es a pénzem? Hol van?

Roserta: A pénzed? Mindenkinek fizettél egy kort, még mindig tartozol 300-zal.

Pepre: Lej vagy eurd? Inkabb ne is mondd meg... szétrobban a fejem.

Roserta: Mikor belemasztam ebbe az Uzletbe, azt hittem, egy baratomnak segitek labra alini.
ldehoztam a teljes bakelitgydjteményemet. Ez a klub én voltam. De most... nem maradt egy
ép lemez sem.

Pere: Veszek neked Ujakat.

Roserta: Ezek ritkasagok voltak.

Pere: Ha mondom, hogy veszek neked helyette masikat!

Roserta: GEz&d nincs, mit tettél tdnkre.

Pere: Szart! Ocska muanyag karikdk. Mit vagy Ugy oda? Veszek neked egy ipodot és azon
minden zenéd meglesz, amit csak akarsz. Szazszor tobb zene, ezerszer jobb mindsegben.
Hallgathatod a metrdn is, amikor csak akarod, mosogatas kdzben... munka... kdzben. Nem
hiszem, hogy zavarna a klienseidet, hogy téged stimulal a zene.

RoBerta: Mindent tonkretettél.

Pere: Kifizetem, komolyan. Mondjad, mennyibe kerll, és este hozom a pénzt.

RoserTA: Nem kell a pénzed.

Pepe: Akkor...mi? Vegyelek feleségul?! Végul is, ha jol megnézlek... szexi vagy még. Szép a sze-
med, egy Burberry kis ruhdban bizsergetd koktélokat kevernél.

Roserta: Apadra Utsz. Mindketten szeretitek a giccses dolgokat.

Pere: Nem hasonlitok ra. Az én apamra senki nem hasonlit — 8 egyedi és univerzalis. Mindene
megvan, amit csak akar. Es ez teszi ténkre. Engem pedig — engem roppant boldoggd tesz.
Tulajdonképpen ez az egyeduli boldogsagom. Komolyan, hozzam kéne gyere feleségul. Ez
mindketténk problémait helyre pattintana. Mondj egyetlen egy kifogast... egyetlen egyet. Van
harom probalkozasod... és ha nem sikerdl. ..

Roserta: Hat apaddal éltem egyditt... nem egészen...

Pere: Apja, fia, mit szamit az...nem vagy te a szepl&telen szlizmaria! Egy.

Roserta: Nem egyedUl jottél ide...

Pere: Akivel jottem, lelépett massal. Kettd.

RoserTa: Mondd, hogy szeretlek.

Pere: Csak ennyi? Csalddtam benned. Szeretlek.

RoserTa: Nem igy.

Pere: Hanem hogy?

RogerTa: Igazibdl. Egy mésodpercig higgyem el, hogy igaz. Es azt csindlok, amit csak akarsz.
Képes vagy ra?

Pepe: Szeretlek. Sze... ret... lek. SZERETLEK. Nem j6?

Roserta: Még nem.

Pepe: Szeretlekszeretlekszeretlek. ..

RoeerTA: Mondjad, mondjad!

Pere: Szeretlek! NEM! Sze... ret... lek, szeretlek, szeretlek! A picsabal (sztinet) Hivd fell

RoserTa: Kit?

Pepe: Hivd fel, az isten verjen meg! Elvégre csak egy szinésznd! llluziod, alarc. Mitdl félsz? Hivd fell

Roserta: Nem.

Pere: Hivd fel, a kurva életbe, és mondd meg neki! Ugyis elmész innen.



DRAMA

Roserta: Nem!

Pere: Mit veszitesz? Nem olyan nehéz, latod, én is kimondtam. Ezerszer, szazezerszer. Szeret-
lekszeretlekszeretlek! Szarszarszarszar! Ha akarod, felhivom én helyetted és megmondom...

Roserta: NEM! (sztinet)

Pere: Az & pechje. Harom!

RoserTa: Végul is, igazad van, miért ne”? Itt mar ugysincs semmi keresnivaldm. ElmegyUnk innen.
Messze, messze.

PePe: Ausztrdlidba vagy az Eszaki-sarkra. EISIré| kezdiink mindent, Uj életet kezd(ink.

Roserta: Gyerekink is lesz.

PePe: VoIt mar ra példa.

Rogerta: Boldogan élink, amig meg nem halunk.

Pere: Gyere, menjink. Elkésink a temetésrdl. Hé, szuvenirek nélkdl...

Roserta: EQy megmaradt, a lejatszoban!

Pepe: Igen? Jo, vedd kil Még a végén nyitunk egy klubot.

Forditotta: Patkd Eva
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APROAPE Sl DEPARTE

Noua regie de la Sfantu Gheorghe a lui Laszlé Bocsardi, realizata in colaborare cu formatia muzicala
sZempdl Offchestra, se inspira din romanul lui Lewis Carroll. Potrivit lui Erika Fam, spectacolul intitulat Alice,
care reuneste muzica, filmul si teatrul, reprezinta o provocare deosebita, chiar si din punctul de vedere al
receptarii senzoriale, atat pentru critici, cat si pentru spectatori, deoarece i invita intr-o lume intensa si con-
struita pe efecte puternice, prin care vorbeste despre problemele cautarii identitatii si ale maturizarii.

Spectacolul Homemade a fost creat in urma unui proiect initat de Réka Bir6 si Katalin Deak, la Teatrul
din Cluj si cu actorii acestuia. La realizarea spectacolului au colaborat insa nu numai actori, ci si studenti de
la teatrologie, precum si sociologi si psihologi de profesie. in convorbirea sa cu cele doua initiatoare ale pro-
iectului, Néra Balazs, care s-a ocupat de aspectele administrative, abordeaza procesul de creatie, concluziile
care se desprind de aici si, In general, posibilitatile unei creatii teatrale de acest tip in Transilvania.

Criticul de teatru Kata Kall§ urmareste de multa vreme procesele din teatrul transilvanean. Aniké Varga
a intrebat-o despre cerinta culturala pentru critica in aceasta regiune si ideile ei despre genul in sine, dar si
despre modul in care vede raportarea tinerei generatii la acesta si mutatiile pe care le sesizeaza, intr-un cadru
temporal mai larg, referitor la modul de reprezentare al teatrelor transilvanene.

Asa cum vede Alice Georgescu, teatrele maghiare transilvanene sunt admirate in Romania pentru disci-
plina lor artistica si pentru solida pregatire muzicala si coregrafica a actorilor, iar in Ungaria, pentru libertatea
jocului si pentru dimensiunea metaforica a mizanscenelor.

Analiza laturii eroice si, In acelasi timp, vulnerabile din punct de vedere financiar, a figurii actorului tran-
silvanean din secolul al XIX-lea ne atrage atentia asupra faptului ca narativizarea selectiva, genul memorial
Si preocuparea pentru pastrarea prestigiului social ascund din fata publicului informatiile despre nesiguranta
materiala permanenta, caracteristica vietii de actor. Studiul intitulat Roluri eroice si criza financiara, semnat de
Katalin Agnes Bartha, prezinta situatia materiald precar4 si aventurile financiare ale eroului tragic exceptional
al teatrului, Gyula E. Kovacs, si ale sotiei sale.

Balurile alumnilor Colegiului Reformat ,Székely Miké” au devenit evenimente importante in viata orasului.
in studiul intitulat Noi evenimente comunitare — balurile alumnilor din Colegiul ,Székely Miké”, Gydngyvér
Krecht analizeaza urmarile masurilor politice, respectiv functia reprezentarilor si evenimentelor teatrale in
contextul acestor evenimente interpretate ca performante culturale.

In articolul intitulat Turneul clujenilor si critica din Budapesta, Tibor Pethé analizeaza receptia critica a
spectacolelor Floriile unui geambas, respectiv Cain si Abel, sustinute de Teatrul de Stat din Cluj-Napoca la
Budapesta, in 1980. Autorul se opreste in special asupra cazului editorului Béla Matrai-Betegh, ale carui cri-
tici pline de aluzii referitoare la dictatura lui Ceausescu au starnit o adevarata avalansa. Textele sale au indrep-
tat atentia asupra reprimarii minoritatilor etnice si au tulburat relatile romano-maghiare, fiind urmate de lungi
dezbateri, apologii, schimbari din functie si, in cele din urma, de pensionarea si moartea tragica a criticului.

Recent decedatul Mikldés Jancso a evoluat mai intai ca actor la Cluj, dupa care s-a dedicat predarii Si
scriiturii. Marta Bodda recenzat ultimul sdu volum pentru revista noastra. In aceasté carte degajata, intitulata
A fost odata un Cluj..., autorul Tsi trece in revista amintirile legate de marea pasiune a vietii sale, teatrul, care
se Imbina cu viata cotidiana din orasul sau.

Volumul targumureseanului Attila Gasparik, intitulat Extensia teatrului, a aparut in 2016 la Budapesta.
Printre temele abordate in aceasta carte, recenzata de Marta Vargyas, regasim trecutul si prezentul teatrului,
formarea actorilor, critica de teatru si denuntarile, cu participarea unor personaje precum Gydrgy Kovacs,
Miklés Parészka sau Janos Taub.

Teatrul din Odorheiu Secuiesc organizeaza periodic concursuri de dramaturgie (in ultima vreme, im-
preuna cu Teatrul Maghiar din Oradea), din rezultatele careia publica, la fiecare doi ani, volume colective de
drame. Anul acesta a aparut al treilea volum din seria respectiva. Ferenc Zsido prezinta piesele castigatoare
din antologie, preferata sa fiind Nu va mai veni dimineata, Fred de Levente Moravecz.

MUNCA

La inceputul studiului sau format din trei parti, Csongor Kuti ofera o schita despre caracteristicile pietei
muncii pe care activeaza artistii interpreti. Cea de a doua parte prezinta cadrele legale care reglementeaza
valorificarea productiilor artistice in Romania, iar partea de incheiere enumera impedimentele din fata folosirii
acordului de utilizare in acest domeniu.

MAI DEPARTE
Agnes Bakk si-a structurat relatarea despre festivalul Schillertage din Mannheim in jurul catorva cuvinte-
cheie, pe baza carora prezinta aspectele culturale, estetice si organizatorice ale evenimentului, incepand de




la raportarea orasului si a orasenilor la festival si pana la punctele de vedere de estetica teatrala, aspectele
de gen si perspectivele tematice. Textul ne invita la o plimbare virtuald, care ne permite sa accesam nu numai
structura intregului festival, ci si spectacolele individuale, printre care, in special, productia teatrala imersiva
Das Heuvolk a trupei daneze SIGNA.

Eseul Iui Ruzica Anja Tadi¢ (tradus in limba maghiara de Krisztina Orovec) prezinta atelierul de psihodra-
ma a organizatiei nonprofit Talas din Belgrad, care ofera activitati refugiatilor afgani din Serbia. Obiectivul
proiectului consta in sprijinirea integrarii participantilor cu ajutorul instrumentelor teatrului, in confirmarea si
sprijinirea comunicarii acestora si in prelucrarea experientelor prin care au trecut. Eseul contine in intregime,
in traducerea lui Agnes Kali, si poemul unuia dintre tinerii participanti ai proiectului.

IMAGINE GASITA
In rubrica Imagine gasita Zoltan Katona comenteaza un afis publicitar care expune un moment idilic al
unei familii burgheze — actorii si fiul lor formeaza o familie si in realitate.

DRAMA

Avanpremiera piesei Taxi Vinil de Alina Nelega a avut loc in 2008, la Teatrul Ariel din Targu Mures. Textul
autoarei tArgumuresene, tradus in limba maghiard de Eva Patko, pentru acest numar al revistei noastre, se
inspira din Hora iubirilor a lui Arthur Schnitzler. Pe parcursul celor zece scene se intalnesc si intra in interactiuni
diferite personaje, insa, spre deosebire de piesa lui Schnitzler, hora teatrala a lui Nelega are in centru poves-
tea unei sinucideri, care implic4, direct sau indirect, toate personajele dramei. In vartejul intens si dinamic de
scene apar personajele caracteristice ale societatii de consum, ale caror mentalitate si nebunie sunt omni-
prezente n relatile umane, inclusiv in raportarea la corporalitate si sexualitate. Toate si toti sunt de vanzare,
astfel incat toate si toti ajung corupti, situatie in mijlocul careia sinuciderea din centrul evenimentelor drama-
tice sparge o bresa intunecata — chiar daca numai pentru o singura clipa, caci valurile starmite de aceasta
intdmplare par sa fie netezite din nou de legile impecabile ale lumii reprezentate.

CLOSE AND FAR

The new play directed by Laszlé Bocsardi in Sfantu Gheorghe, with the participation of the sZempdl
Offchestra musical ensamble, is inspired by the novel of Lewis Carroll. According to Erika Fam, the play Alice,
through its mixture of music, film, and theatre, challenges both theatre critics and viewers even from the per-
spective of sensory reception, as it invites them into an intense world built upon strong effects, while using its
instruments to examine the issues of the search for identity and growing up.

The community theatre production entitled Homemade is based on a project initiated by Réka Bird and
Katalin Deak at the Hungarian Theatre of Cluj and with the participation of its actors. However, the production
of this performance involved not only actors, but also theatre studies undergraduates, as well as specialists in
sociology and psychology. In her conversation with the two initiators of the project, Néra Balazs, responsible
for its administrative aspects, discusses the creation process and the lessons that can be drawn from it,
along with, more generally, the chances of such an approach to theatre production in Transylvania.

Theatre critic Kata Kéll6 has been following the processes in her field in Transylvania for a long time.
Anikd Varga interviewed her about the cultural need for theatre criticism in this region, the genre itself, and
the younger generation’s relationship with it, along with the changes in the representation of Transylvanian
theatres within a larger timeframe.

As Alice Georgescu states, Transylvanian theatres from Romania are admired by Romanians for their
discipline in artistic work and the thorough musical and choreographic tuition of the actors, while by Hungar-
ians, for the freedom of play and the metaphorical dimension of the mise-en-scene.

The analysis of the heroic and at the same time financially vulnerable aspects of 19" century Transylva-
nian actors’ public image draws attention to the fact that selective narrativisation, the memorial genre, and
the concern for social prestige usually censor the information about the constant economic uncertainty of the
actors’ life. Katalin Agnes Bartha’s study, entitled Heroic Roles and Financial Crisis, presents the tight bud-
getary situation and the financial adventures of the outstanding tragic hero, Gyula E. Kovéacs, and his wife.

In his article on Guest Performances from Cluj and the Budapest Critics, Tibor Pethé examines the criti-
cal reception of the plays The Palm Sunday of a Horse Dealer and Cain and Abel, performed in Budapest
in the 1980s by the company of the Hungarian State Theatre of Cluj-Napoca. The author focuses especially
on the case of the editor Béla Matrai-Betegh, whose allusive critical texts referencing the Ceausescu regime




in Romania started a veritable avalanche. His writings have drawn attention to the suppression of national
minorities and created tensions within the Hungarian-Romanian relations, followed by debates, defences,
dismissals and the retirement and tragic death of the theatre critic.

The balls of the Székely Mikd Reformed College’s alumni in Sfantu Gheorghe have become important
events in the city’s life. Gyongyvér Krecht's paper, entitled New Community Events — Alumni Balls at the
Szekely Miko College, analyses the consequences of the political measures and the role of theatre perfor-
mances and theatrical events within these events interpreted as a cultural performance.

The recently deceased Miklos Jancso was active for a long time as an actor and then as a teacher and
writer in Cluj. Marta Bodd reviewed his last volume for this issue of our journal. In his light-hearted book,
entitled Once Upon a Time, There Was a Kolozsvar..., the author sums up his memories related to theatre,
his lifelong passion, in association with the everyday life of his beloved city.

Attila Gasparik, who lives in Targu Mures, published his book entitled The Extension of Theatre in 2016.
This volume, reviewed by Marta Vargyas, considers topics such as the past and present of theatre, the train-
ing of actors, theatre criticism, and denunciation, with the involvement of such characters as Gy6rgy Kovacs,
Miklos Paraszka, and Janos Taub.

The theatre of Odorheiu Secuiesc, recently with the cooperation of the Hungarian theatre of Oradea, reg-
ularly hosts a competition for playwrights, the best plays being published every two years in a drama anthol-
ogy. This year saw the publication of the third volume of the series, reviewed in our current issue by Ferenc
Zsido, whose favourite play from the recent anthology is Levente Moravecz’s There Will Be No Morning, Fred.

WORK

Csongor Kuti’s three-chapter paper first reviews the special characteristics of the Romanian labour mar-
ket of performance artists. In the second part he analyses the legal framework governing the sales of artistic
productions. The closing chapter lists the obstacles to establishing these transactions on user agreements.

FARTHER

Agnes Bakk organizes her account of the Schillertage festival in Mannheim around several keywords,
while expounding the cultural, aesthetic, and organisational aspects of this event, from the relationship of the
city and its inhabitants to the festival genre and thematic perspectives. Her description offers a virtual tour
that provides insight into the entire festival’s structure, as well as into individual performances, especially the
immersive theatrical production Das Heuvolk by the Danish theatre company SIGNA.

The essay of Ruzica Anja Tadic, translated into Hungarian by Orovec Krisztina, focuses on the psycho-
drama workshop of the Belgrad non-profit organisation Talas, which provides different activities for Afghan
refugees in Serbia. The project is aimed at helping the integration of the participants with the specific instru-
ments of the theatre and at encouraging and supporting their communication, along with the processing of
their experiences. The essay also contains the poem written by one of the younger participants, translated
by Agnes Kali.

FOUND IMAGE
In our Found Image column we publish Zoltan Katona’s commentary about an advertising poster show-
ing a moment of middle-life family idyll — the actors and their son form a real family in life as well.

DRAMA

Alina Nelega’s Vinyl Taxi premiered in 2008 at the Ariel Theatre in Targu Mures. The play, translated for
this issue by Eva Patkd, is inspired from Arthur Schnitzler's La Ronde. Different characters mest here and
become involved with each other in ten scenes, however, as opposed to the Austrian author’s play, Nelega’s
theatrical round dance has at its heart the story of a suicide, directly or indirectly involving all characters. The
dynamic vortex of scenes displays the figures of consumer society, whose mentality and madness pervades
all human relations, including the relationship to the body and sexuality. Everything and everyone is for sale,
and thus everything and everyone is corrupted. The dark fissure torn by the suicide at the centre of the dra-
matic events lasts only for a moment, as the waves it stirs up seem soon to be smoothed over again by the
implacable laws of this world.
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