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Ajénlés

A Jatéktér szamdra egyarant fontos, hogy hirt adjon nemzetkézi szinhazi fejlemeényekrdl, és
hogy lenyomata legyen erdélyi szinhazi térekvéseknek. Oszi lapszémunk ez utébbinak, a helyi
Jjelenségeknek ad nagyobb teret.

Megkértlik egy-egy kedves szerzénket, hogy lapszamunk két tematikus témbjet kis sz6sz-
szenettel felvezesse. Készdnet Ozsvath Zsuzsanak €s Csepei Zsoltnak e plusz erdfeszitésert,
mindegyik szerz8nknek az érintettség felvallalasaért, valamint tébbi munkatarsunknak az odaado
segitségeért!

A lapszam felelGs szerkesztdi:
Dedk Katalin és Zsigmond Andrea

Ot év utan ismét babtematikus tartalommal jelentkezik a Jatéktér. A szévegek hangneme
részint szubjektiv, sét, elfogult, €s eleve: az enyém (a tied, az évé stb.); részint tudomanyos.
Tanulmanyos. Sdét: tanulsdgos. Az én babszinhazam cimmel ellatott babos blokk tehat kisérletet
tesz a nyilatkozd erdélyi magyar babszinhazak kérvonalazasara, allapotfelmerésére (mondhatni:
dllapotfelismeréseére). De lehet-e a babszinhazrol nem szubjektiven, nem elfogultan beszélni? Le-
het-e nem 38szintén, és meélységes szeretettel meséini rola, még ha néha nem is feltétlendl hizelgd
a mese? Hiszen tudjuk: az igazi mese az igazrél beszél. Es hanyféle igazsag létezik!

Ozsvath Zsuzsa
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Kofity Annamaria

APRO-SAGOK
A BOHOCROL

z utolso el6adas, mely napvilagot latott a szatmarnémeti Brighella Babtagozatnal, miel6tt
belitott a szlrredl, és ledlitak a szinhazak, az a Szabd Attila rendezte Apré néni és a
nagyra nétt Bubanat volt.

Izgatottan vartuk a probafolyamat kezdetét. Elsésorban azért, hogy lassuk, mi is lesz ebbdl,
tul sok informacionk nem volt ugyanis a tdrténetrdl. Nonverbadlis eladas lévén, szdvegkdnyv
helyett egy halandzsa dalszdvegekkel megtlizdelt kanavaszt kaptunk, melybdl kiderdl, hogy van
ez az Aprd néni, aki egyedul él, jobn-megy, tesz-vesz, macskakkal énekel a tetén, pityereg vagy
kacag, de mindkettét éromében, majd egy napon taldl egy csecsemdt, akit nevelgetni kezd. A
csecsemd egyre csak nd, ami dGnmagaban még nem jelentene problémat, viszont ezzel egye-
nesen aranyosan szomorusaga is terebélyesedik. Aprd néni probalja felviditani — sikertelendl, és
mivel egyedll nem megy neki, segitséget kér.

A méasik dolog, amiért én személyesen nagyon vartam ezt a probafolyamatot, az a bohdchoz
kothetd. Szabd Attila amellett, hogy rendez és ir (vagy éppen szobat fest, burkol vagy vizve-
zetéket szerel), bohdcdoktorként is mUkaddik. Két éve tartott nekink egy isteni bohdctechnikai
workshopot, és sejtettiik (remélteml), hogy ebben az eladasban is valamiféleképpen benne lesz
a bohdcvilagnak az esszencidja.

De mi is ez az alapvetd lényeg? A bohdc mindig a jelen pillanatban, a mostban van. Az érok
pozitiv, mindent igenld Iény, akit a veszteség nemhogy nem tor le, de azt nyereségként konyveli el.
Akdrcsak egy gyerek, telies nyitottsaggal probdlja felfedezni a vildg 6sszefliggéseit, és mindent,
amit megtapasztal, &szintén meg is éli. Az élteti, hogy megoszthatja 6rémét, banatat, bizonyta-
lansagat, kétségeit, egyszoval: onmagat a nézékkel. Ez az driasi kildnbség kdzte és a klasszikus
szinpadi szinész kdzott. A bohdc szamara nem létezik a negyedik fal, kommunikalni akar.

Ezért &ll szerintem a babszinhaz sokkal kdzelebb a bohdcok vildagahoz, mint a szinhaz. Gyak-
rabban bontjuk le a negyedik falat, gyakrabban vallaljuk fel nyiltan azt, hogy ,mi most eljatszunk
valamit”, pontosabban ,mi most NEKTEK jatszunk el valamit”.

Ebben a szellemben inditottuk az Aprd néni...-t is. Bejovink mint 6t jatékos, 6nmagunk
megmutatasanak éromével. Harmoniakat teremtink meg, melyeket valaki mindig megbont. A
rend felborulasanak pillanatat figyelminkkel és reakcidinkkal kihangsulyozzuk, majd visszaall a
harmonia. Babosként is bohdcokként mikodink. A bohdc mint babos felvéllaltan jatszik a bab-
bal. Néha teljesen elmerl a jatékban, maskor viszont ugyanolyan kénnyedséggel kilép, hagyja a
babot ,meghalni”, és & valik jatékossa. Mint amikor a gyerekek jatszanak.

Amig ez improvizacio szintjén torténik, addig minden rendben. A bohdc elemében van. Min-
den Uj helyzet a meglepetés erejével hat ra, zsigerbdl, észintén reagdl és megosztja érzéseit a
tébbiekkel. De mi torténik, amikor régziteni kezdink? Létezhet-e a bohdc a formai korlatok kézt?
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Hogy miért ne létezhetne? Mert beleesik a régzités csapdaiba. Tudja, hogy mi fog torténni,
ezért hianyzik a felfedezés szllte derl és jatékkedv. Van az ugy, hogy nem hajszdlpontosan az
térténik, mint el6z8 alkalommal — ez a bohdc szamaéra kincsesbanya lehet, hiszen a panik a
baratunk. De ha nem arra reagal, ami éppen térténik, hanem arra, aminek térténnie kellett volna
a rogzitett forma szerint, maris megbomlik az 6sszhang. Erre vagy mindenki ledll és lereagélja
ezt — bohdcparadicsomi pillanat —, vagy atsiklanak félotte, mintha mi sem tértént volna, s ezzel a
bohdc elvesziti legelemibb tulajdonsagét: nem Gszinte. Es ha nem &szinte, nem tudunk egyiitt-
érezni vele. Akkor nem vicces, hanem bléd.

Talan ragadt ram valami a bohdc igenlésébdl, de azt hiszem, hogy a bohdc igenis, rendszeren
belll is létezhet. A forma dllitotta korlatok kdzt is meg tudja érizni frissességét, naivitasat. Enhez
minddssze annyi szikségeltetik, hogy tarsai €s a helyzet legaprobb rezduléseire is legyen fogé-
kony és taldlia meg ezekben az Ujat, amit aztén Sszintén megél és megoszt. Ujra és Uijra.

Végul is ez ugyanaz, mint a (szamomra) igazan j6 szinhaz elsd és legfontosabb szabalya:
mindig a pillanatban maradni, ne tudni elére, hogy mi kovetkezik, elengedni az elvarasokat és
arra reagalni, ami éppen torténik vellnk a jelenben, ne arra, amit elképzeltiink, vagy amire sza-
mitunk. Ha pedig ez nem sikerul, nézziink szembe a kdzdnséggel vagy a partnertinkkel, nézztink
6szintén a szemukbe, hogy ,Ez van, ez ilyen, ez most igy sikerUlt. Bocs.” Ne jatsszuk el, hogy
van valami, ami nincs. Esenddségunkben valunk igazan szerethetéve.

Volt még egy kérdés, ami nem mint technika vagy mint szinészi megoldas, hanem tematikai
szinten birizgélta a fantaziam. Miként fogjuk felviditani Bubanatot? Csupan két napra voltunk a
bemutatotdl, és még mindig nem tudtuk, hogy mi viditia majd fel a mélabus driascsecsemét.
Probalkoztunk ezzel-azzal, de semmi sem m(ikdddtt gy igazéan. Ugy nézett ki, hogy semmi
nem konnyit Bubanatunk lelkén: sem Rozs Tamas magaval ragadd zenéje, sem a Bartal Kiss
Rita-tervezte dlomlelkl babok, sem gegjeink, amiket zsakszamra gyartottunk — néha mar csupan
dnmagunk szérakoztatdsara. De akkor mi? Es tényleg. Mit teszel, ha minden kilatastalan, és nem
taldlod a kiutat? Mi késztet arra, hogy mégis 6sszeszedd magad, felemeld a fejed, és azt mondd,
hogy ,lgen!”?

A jaték volt az egyik valaszunk. Elhalmozni Bubanatot jatékkal. Megprobalni vele jatszani, ha
pedig elzarkdzik, akkor korltldtte. Vagy a babokkal testének fellletén. Addig szarnyalni korulotte,
mig & is belefeledkezik, és a jaték hullama magéaval sodorja. Nem volt rossz megoldas. (,De a jo
nem ilyen”, ahogy Kézdin mondanék.)

Mésik megoldasunk a valahova tartozas érzésének megteremtése lett. Elhalmoztuk Bubana-
tot kedvességgel, figyelemmel. Szeretettel ostromoltuk — és ettdél valami felolvadt benne. Lassan
feleszmélt, koriinézett, mintha el6szdr 1atna a vilagot. Szemiinkbe nézett, megcsillant a tekintete,
és felnevetett. MegszUletett a derd.

Aztan egyik eléadasunkon nem pont igy sikerult. Formailag megszuletett ugyan a der(, de
nem volt igaz. Felviditokként nem jutottunk el odaig, hogy igazan adjuk, igy a felcsilland derd
indokolatlan volt. Nem volt igaz. Arra gondoltam, hogy milyen gyakran van ez, hogy feltesszik
a derUs arcunkat, csak hogy ne kellien tovabb magyarazkodni. Eljatsszuk a kulvilagnak, hogy
boldogok vagyunk, mikdzben nem.

Ha ilyenkor rajtakapjuk magunkat, emeljik fel a fejinket, mintha elészér latnank a vilagot,
nézzink mélyen a tarsunk szemébe, és merjuk felvallaini, hogy ez most nem volt igaz, bocs.
Aztan csendben Uljtink le Bubanat mellé és figyeljuk. Varjuk ki tirelemmel, hogy valami megérint-
se. Vagy jobb hijan jatsszuk el, hogy boldogok vagyunk addig, mig — akarcsak a szinhazban — a
forma megteremti az érzést, és valdban megsziletik a derd.



Kofity Annaméria. Apro néni és a nagyra nétt Bubanat, Brighella Babtagozat. Foto: Czinzel LaszIo
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Ozsvath Zsuzsa

BAB)SZINHAZ
3D-BEN

Szubjektiv szosszenet a nagyvaradi babos életrdl

Bajban vagyok. Nem tudom, hol kezdjem. Ugy sejtem, ez amolyan szerelmes levél lesz
a babszinhazhoz — vagyis ahhoz a babtarsulathoz, ahol révid megszakitassal 2015
6ta dolgozom. Ez a tarsulat a nagyvaradi Lilliput Tarsulat, a Szigligeti Szinhaz intézményének
babtagozata. Itt tanultam mindent, amit eddig a (bab)szinhazrdl tudok.

Legel6szdr is két dologra jottem ra: az egyik, hogy a babszinhaz nem viccel, a masik, hogy
a babszinészek kdzel sem olyan artatlanok, mint amilyennek képzelheti 8ket egy total kivulalld.
O, babszinhédz! A naivitas kutjal Nem. A babmdifaj rendkiviil komplex. Es a babszinész komoly
szakmunkas-mUvész — mindekdzben pedig titka van: a gyermekbdl merit, abbdl a gyermekbdl,
amit a legtébben mdr réges-rég eltemettiink magunkban. Es mégis: a babos mindig komolyan
veszi a jatékot. Ellentmondas volna ez? Nem hinném.

Anno irodalmi titkdrként érkeztem a Lilliput Tarsulathoz. En voltam a legfiatalabb a szinészek
€s az irodistak kdzétt is, mind a huszonharom évemmel. Sosem éreztem, hogy kevesebb lennék,
mint a tobbiek. Tulajdonképpen a vilag legjobb kollégait fogtam ki. Ebben semmi tulzas nincs,
mert valdban ugy érzem, hogy ndlunk csupasziv emberek dolgoznak. Bellni egy prébara nagy
meleg puldver, ha megcsipi az orromat a dér. Vagy csak kdzdsen kavézni az irodaban egy lomha,
unalmas délel&tton.

Az els@ legfontosabb kdzds emlékem a tarsulattal egy bohdc-workshoprdl szarmazik. Ak-
kor még friss lilliputi voltam, és ugy adddott, hogy dokumentacio végett bedugtam az orrom A
Négyszdgletl Kerek Erdé cimd el6adast megeléz6 bohdctechnikai workshopra, amelyet Szabd
Attila rendezé, dramaturg vezetett. Es aztan ott ragadtam. Amolyan beavatas volt szamomra,
mert a kozds jatékok és jelenetek soran sikerllt megismernem a babszinészeket, és 6k is
megismertek engem. Befogadtak. A Négyszoglet( Kerek Erds lakdja lettem magam is. Es persze
szép lassan értelmezni kezdtem a szakmai dolgokat.

Halas vagyok, mert bar hivatalos funkciom szerint irodalmi titkarként mdkaddtem, a kilonféle
babszinhazakkal és a sajtdval vald kapcsolattartas, a PR-munkak, a mUsorflizetes anyagok 6sz-
szedllitasa, a social media-oldalak és a honlap kezelése, palydzatok irdsa és elszamolasa — ma-
gyaran a standard irodai dolgok — mellett alkalmam nyilt egyéb terlleteken is kiprobalni magam a
babszinhaz berkein belll. Grafikusi végzettségem jovoltabdl terveztem plakatokat eléadasokhoz
és mas babszinhézi eseményekhez. irtam dalszdvegeket is eléadasokhoz (A rit kiskacsa, r. Téth
Tunde; A boldog herceg, r. Vadas Laszlo). Parszor rendezdasszisztensi pluszfunkciom volt (A
Négyszdgletl Kerek Erdd, r. Szabd Attila; Kispipi és Kisréce, r. Szabd Attila). No, meg jatszottam
is két eléadasban: A rdt kiskacsa, r. Téth Tunde; 1880-2020 (Id6-dda), r. Sardar Tagirovsky. Sze-
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rettem ezt a hosszu porazt, mert nagyon sokat tanultam a szinhazrdl — és mindezt gyakorlatban,
ugymond a sajat béromon. (Akkor lettem depis, amikor elfogytak ezek a szorgalmi feladatok, és a
rendes irodai munkammal maradtam a négy fal kdzott. Nagy ajandék és igazi flow-élmény volt,
hogy kiélhettem az alkotdi énemet és a kreativitisomat. Es nagy megtiszteltetés, hogy voltak
olyan emberek koruldttem, akik ezt nem vették rossz néven, sét. Ide egy &szinte mosoly-jel kerdll.)

Na, de vissza a tarsulathoz. A mivészeti vezetés évadonként igyekszik megfelelni a kdzodn-
s€g igényeinek. Mindig van repertodron babaszinhazi produkcio, kisiskolasoknak, kdzépiskola-
soknak szant eléadas, sét, rendhagyo irodalomara-tipusu esemény is. A megfelelés nem jelent
sablonossagot. Nagyvarad j6 féldrajzi elhelyezkedésének kdszdnhetéen kdnnyen megkdzelithe-
t6 a magyarorszagi alkotok szamara, és a Lilliput Tarsulat ki is haszndlja ezt: j6 par magyarorszagi
rendezd, tervezd, zeneszerzd emeli a bemutatott eléadasok nivojat.

Es akkor nem is emlitettem meég a Fux Feszt — Erdélyi Magyar Hivatasos Babszinhazak Fesz-
tivaljat, amely kétévente ad taldlkozasi lehet6séget az erdélyi magyar hivatasos babszinhdzak-
nak, hogy lecsekkoljiak egymas meghivott produkcidit, szakmai taldlkozékon vitathassak meg az
erdélyi babmivészet sorsat. Bér a fesztival versenyprogramjaban kizardlag erdélyi babszinhazak
szerepelnek, mindig van kulféldi meghivott produkcid is: javarészt Magyarorszagrél (példaul a
Vojtina Babszinhaz, a Vaskakas Babszinhaz, a Cirdka Babszinhaz, a Griff Babszinhaz vagy a
Budapest Babszinhaz valamelyik eladésa), de jatszott mar felvidéki és vajdasagi tarsulat is a
Fux Feszten. A fesztival visszatérd eléaddja Markd-Valentyik Anna; és kiuldnleges meglepetés
volt harom éve a LedPuppets csapata, valamint tavaly, 2019-ben Fabdk Mancsi Babszinhaza is.
No, igen, szoval egy ilyen fesztivalon is rengeteget tanulhat, és szerezhet értékes szakmai kap-
csolatokat am az ember lanya (akar a szakmai beszélgetéseken az egyes babszinhazi emberek
kozti dinamikak megnyilvanulasarol) — de jol le is farad az ide-oda szaladgalasban, szervezésben,
fesztivalnapld-irasban stb.

A helység kalapacsa, Lilliput Tarsulat. Fotd: Dudas Levente
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Nehogy elfelejtsem! A Lilliput Tarsulat mikodésének része az iskolaprogram. Ez azt jelent,
hogy kétévente repertodrra tlizlink egy olyan el6adast, amelyben a babszinészek elézetes cas-
ting soran kivalasztott gyerekszerepldkkel kdzosen jatszanak. llyen eléadasok voltak A dzsungel
kényve, Diotéré és Egérkiraly, A rat kiskacsa, Tul a Maszat-hegyen; és legujabban a Valahol
Eurdpaban. Emellett gyerekeknek szol6 nyari babos taborokat is szervez a tarsulat. Az ifjisaggal
pedig dramafoglalkozasok altal igyekszik megszerettetni a szinhazat — ezek a Szigligeti Tanoda
szinhdzi nevelési programja keretében jonnek létre.

Mondom, nagyélet van Varadon babszinhazilag.

Szamomra, e sorok irdjanak, aki eddig alapvetben irodalmi titkarként hatérozta meg magat
a tarsulat életében, a jelenleg jatszott Valahol Eurdpaban probafolyamata megvaltoztatta e sta-
tuszt. E jelen el6tt fél évre eltlintem a tarsulat életébdl, meg Nagyvaradrdl is. Az iroda ajtaja mel-
letti ’Ozsvath Zsuzsa — irodalmi titkar’-kiiras is lekerUlt a falrdl. Most grafikusként tértem vissza.
llletve a Valahol Europaban soran kiprobalom a kellékesi létet. Ez maga a szinhaz 3D-ben. Szerin-
tem nagyon izgalmas: szinpadon €s irodan innen és tul, kulisszak mogétt, mindenféle statuszbdl
és perspektivabol nézni egy alkotdi folyamatra. Kdézben keresni egy dizajnt a misorflizetnek.

Hogyan nézek egy elbadast, ha semmi k6z6m hozza, hogyan nézek egy eléadast, ha a pla-
katjat tervezem, hogyan nézek egy el6adast, ha nyomom a sajtéjat, hogyan nézek egy eléadast,
ha asszisztense vagyok, hogyan nézek egy eléadast, ha (jatszom benne, ja, akkor épp sehogy,
vagy legalabbis nem a nézétérrdl) egyltt izgulok a szinésszel, ha megbotlik, mert tiz centiméterrel
arrébb toltak be egy bazi dobozt a térbe. Hogyan nézek az életemre, ha mar lattam a szinhazi
életet.

Tobb dolgok vannak.

Rengeteget irhatnék még. De a legfontosabb talan az, hogy jo lenne a Lilliput Tarsulat valdban
kiemelkedd munkassagat minél szélesebb kérben megismertetni a babszinhazkedvelSkkel, mert
sokat és sokfélén dolgoznak a varadi babszinészek, irodai dolgozok, és megérdemlik a reflek-
torfényt. Természetesen ez a rendszer sem tokéletes, és minden elfogultsagom ellenére latom,
hogy vannak kevésbé jol, sét, surlddva mikddd dolgok, idészakok, de amig szandék van, semmi
nincs veszve. Es a szandék, a tenni akards az élet, a miivészet mozgatérugdja.
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Hegyi Réka
EN ES A BABSZINHAZ

Elfogult riport a kolozsvari babszinhazrol

mikor teatroldgia szakra felvételiztem, még ugy terveztem, hogy szinhazkritikus leszek.
De elsééves koromban lattam néhany frenetikus babeléadast egy kis kolozsvari babfesz-
tivalon, és azon nyomban ugy déntéttem, hogy inkabb dramaturg szeretnék lenni, vagy barmi,
barki, akinek kdze van egy ilyen 6sszetett és csodas alkotofolyamathoz. A felismerés, hogy a
mUfaj mély, magas, széles lehetéségei messze-messze tulmutatnak azon, amit a szocredl kultu-
rara-nevelés megmutatott nekiink annak idején, gyermekkorunkban, a rajongasig elfogultta tett.

Ez az elfogultsag kisér a mai napig: befolyasolta palyavalasztasi dontéseimet, hajtott és erdét
adott, hogy olvassak a babszinhazrdl, hogy komoly anyagi éldozatok aran is eljussak a legna-
gyobb babos fesztivalra,” hogy tanuljak réla, irjak réla; baratsagaimat alapozta meg és éltette.
Dolgoztam a Puckban irodalmi titkarként, babszinhaztdrténetet tanitottam a Marosvasarhelyi
MUvészeti Egyetemen (2004 és 2007 kdzo6tt, draadd tanarként), szinhaztérténészként feldolgoz-
tam a kolozsvari babjatszas torténetét (mesteri disszertaciot irram beldle, oral history-mddszerrel
kutatva), szinikritikusként pedig egyik vesszdparipam ,komolyan venni” a babos eléadasokat,
a babszinhazfesztivalokat, és a mai napig valaszolok minden olyan szakmai felkérésre, amely
ehhez a terllethez kapcsolddik. Egyszerlien azért, mert a ,csak babszinhaz” vagy ,csak gyer-
mekeknek szdl”, ,dedds”, ,komolytalan” és ehhez hasonld megjegyzések még mindig nagyon
gyakran elhangzanak, akar szakmabeliek részérdl is.

Azért tartom fontosnak tisztazni az elézményeket, mert tapasztalataim és szubjektiv kotédeé-
seim megalapozzak viszonyulasomat a jelenleg még zajlod kolozsvari kdzéleti ,affér’-hoz. Azok
szamara, akik nem tudjék, mire utalok, réviden dsszefoglalom, mirdl van szd: a Kolozs Megyei
Tanécs altal finanszirozott, kéttagozatos (roman és magyar tarsulattal rendelkezd) Puck Bab-
szinhdz harom egykori magyar tagozatvezetdje kezdeményezte egy 6nallé magyar babszinhaz
alapitasat Kolozsvéron — azaz a magyar tarsulat kilénvaldsat a romantdl. Erveiket a szinhaz
vezetdsége ragalmazasnak mondja, per lehetdségét is emlegeti, €s Ugy véli, hogy csak a tarsulat
néhany szinésze all az Ugy magott. A legujabb fejlemények szerint a teljes magyar tagozat aldirta
a beadvanyt. (Aki szeretne tobb részletet is olvasni a torténetrdl, latogasson el a kezdeményezés
Facebook-oldaldra,? vagy olvasson bele a romaniai magyar sajtdban megjelent cikkekbe, nyilat-

" Marionettszinhdzak Nemzetkdzi Fesztivalja (Le Festival Mondial des Théatres de Marionnettes), Charleville-
Méziéres, Franciaorszag. http://www.festival-marionnette.com. (Letoltés datuma: 2020. 10. 16.)
2 A Kolozsvari Magyar Babszinhaz tulajdonnevet kell beirni a Facebook kereséjébe.



Az egér, aki nem ismerte a féleimet, Puck Babszinhaz. Foto: Nicu Cherciu
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kozatokba, kbzleményekbe.® Megjegyzendd, hogy a téma a magyarorszagi bulvarsajtétdl a hazai
roman sajtéirodakig tobb szerkesztéség ingerkliszobét is elérte.

Nem irtam ald a magyar babszinhaz létrehozasara iranyuld peticidt. Tudom, hogy ez nem
0szt és nem szoroz — az enyém csak egy lenne a tébb szaz, tébb ezer tdmogato alairas kozott.
Miért nem irtam ala, ha szivigyem a babszinhaz? Egész egyszerlen azért, mert meglatasom
szerint a probléma sokkal szertedgazobb és sokkal tobb anndl, mint amit a peticio érint (,a Puck
Babszinhdz magyar tarsulatéaval szembeni, évtizedek 6ta fennalld intézményes, hatranyos meg-
kllonboztetés teszi indokoltta™ az 6nalld, allami finanszirozasu kolozsvari magyar babszinhaz
létrehozasat).

Nem csak a magyar tarsulatot érinti példaul, hogy Erdély kulturdlis fellegvaraban a varosve-
zetés nem épitett egy olyan szinhdzat, amely a babos mUfaj sajatos igényeinek is megfelel. Nem
csak a magyar tarsulatot érinti, hogy megalakulasa 6ta a babszinhaz élére tébbnyire politikai,

% |dérendben (a teljiesség igénye nélkil) a kdvetkezd anyagokat emliteném meg: Kis Judit: Ellehetetlenitették
a magyar tarsulat mikodeését. KronikaOnline.ro, 2020. 08. 18.; T6kés Hunor: Puck Babszinhaz: a magyar
tagozat kettészakad, de a vadak kdzul, mi igaz? Transindex.ro, 2020. 08. 18.; A Kolozsvari Magyar Bab-
szinhdz kezdeményez§ csoport kdzleménye. Jatéktér.ro, 2020. 08. 18.; Sebdk Timea — Ferencz Zsolt:
Peticio és eltérd allaspontok — dnallésodna a Puck Babszinhaz magyar tarsulata. KolozsvariRadio.ro, 2020.
08. 19.; Varga Ibolya: a diszkriminacio sulyos vad, amit dokumentumokkal és tényekkel kivanok megcafolni.
Transindex.ro, 2020. 08. 20.; Tagadja az Aprop¢ Egyesulet, hogy a Puck Babszinhaz nevében palyazott
volna a BGA-hoz. Maszol.ro, 2020. 08. 20.; Reagalt a Puck Babszinhaz magyar tagozatvezet&jének kije-
lentéseire a KOMAB. Transindex.ro, 2020. 08. 20.; Zsizsmann Erika: Puck Babszinhaz: a vezetdség cafol,
a kipakold babszinészt felelésségre vonjak. Maszol.ro, 2020. 08. 25.; KOMAB: a Puck Babszinhazban
a megfélemlités a mddja annak, hogy ne legyen kritika. Transindex.ro, 2020. 08. 27.; Csiki Zsuzsanna:
Sajtdban zajlik a Puck-vita. Tagad a KOMAB, kivizsgalast kér Petran. Szabadsdg.ro, 2020. 08. 27.; Csiki
Zsuzsanna: Puck-Ugy: mennyire k6zds az a bizonyos kdzds nevezd? Szabadsag.ro, 2020. 09. 15.

4 Allami Magyar Bébszinhazat Kolozsvarnak! — peticio. Elérhetd a peticiok.com cim( weboldalon.
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nem szakmai kritériumok mentén nevezik ki az igazgatokat. Persze, voltak szerencsésebb id6-
szakok is, amikor a mufaj irant elkotelezett szinhdzi emberek vezették a Puckot (példaul Mircea
Ghitulescu 16, esszéista, Mona Marian/Chirila rendezd). Es szinte biztos, hogy dokumentaltak
a jelenlegi direktor (Emanuel Petran szinész) versenyvizsgajat is, és a torvények szerint statusa
feddhetetlen — de sok mindent, amit tett, vagy még inkdbb nem tett, nem lehet dokumentaini.
Példaul azt a torténetet, amikor interjut szerettem volna késziteni vele az Art Limes folydirat sza-
mara, és ittasan fogadott, mindsithetetlen hangon kiosztott, majd megtagadta a valaszt tulsago-
san provokativ kérdéseimre.

Mint ahogy az sem Véletlen, hogy ennek a hetvenéves intézménynek nem is volt joforman
olyan menedzsere, akire emlékeznénk ma. Es ha az emlékezésnél tartunk, itt egy masik, nem
kizardlag magyar tarsulatot érint§ kérdés: hol van a kolozsvari babszinhaz dokumentalhato tor-
ténete? A mai napig csak szeleteket ismertink beléle, tébbnyire Kovéacs lldiké néhai babrendezé
eléadasaihoz vagy a MIM7 pantomimcsapathoz kapcsolddo visszaemlékezések alapjan... Mar
1999-ben is borzalmasan nehéz volt cikkekbdl, a még él§ alapitd tagok és a nyugdijas babosok
faggatasabdl 6sszedllitani egy szdcikket, amit, Ugy tudom, azdta sem egészitett ki és nem pon-
tositott senki (Cristian Pepino: Dictionarul teatrului de papusi, marionete si animatie din Romania,
Editura Ghepardul, 1999 — a kolozsvari babszinhaz és alkotdi szdcikkeit szerkesztettem).

Elmesélem azt is, miért dul fel engem minden térténet, ami a babszinhazhoz kapcsolddik.
Elsééves koromban kdrvonalazott dimomat beteljesitve masfél évig (1998-2000) irodalmi titkara
és rovid ideig tarsulatvezetdje voltam a Puck Babszinhdz magyar tagozatanak. Sok keserlség,
csalddas és frusztracio kiséri életemnek ezt a
szakaszat... Es ezektdl nem tudok szabadulni
most sem, amikor elfogulatlan, profi elemzést
kellene irnom a kolozsvari babszinhazrdl, mert
kozben kirobbant a mar emlitett, sokszerep-
I8s, botranyos, dzsungelként szerteagazo...
minek is nevezzUk? Vita? Bar az lenne, de nem
az! A babosok érdekét elémozdito leleplezés?
O, dehogy, ahogy a dolgok jelenleg festenek,
6k hiizzak a révidebbet. Ismét. Es kdzvetve a
kolozsvari kozonség.

Tény, hogy akkor sem tudtam a feladatra
koncentralni, amikor (kb. harom hénapja) arra
érkezett felkérés a Jatéktértdl, hogy az &szi
lapszam babos tematikdja szamara portréin-
terjut készitsek a kolozsvari magyar tarsulat
egyik vezetd§ babszinészével, Urmanczi Jend-
vel: mesélien a palyajardl, arrdl, hogyan, mi-
lyen korilmeények kdzott dolgoznak, mi fog-
lalkoztatja a fiatalodd térsulatot stb. Alighogy
talalkoztunk, kiderUlt, hogy nem tarsulatvezetd
mar. S6t. Nagyon komoly problémak vannak
a babszinhazban: az igazgatd ellehetetleniti a
munkajukat, a palyazaton nyert tamogatasok
felhaszndlasat, turnékon és fesztivalokon vald
részvételUket. Ettél a helyzettd| fojtogatni kez-
dett minden olyan emilék, személyes torténet,
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aminek semmi k&ze nem kellett volna hogy legyen a beszélgetésiinkhdz, de mégis gydkeresen
megvaltoztatta az alaphelyzetet.

Nem a babmUvészetrdl, nem szakmai kérdésekrél beszélgettink az elsé egy draban, hanem
arrol, hogy milyen sok apré mozaikkockabdl all 6ssze az a kép, amit § is lat, s én is latom, értem,
s6t, itt most az érzem is helyénvald sz6, mert benne voltam valamikor hasonldban. Aki nem ta-
pasztalia meg ennek az allapotnak az igazsagtalansagat, kiszolgaltatottsagat, el sem tudja kép-
zelni, mirdl van szo. Persze, ott vannak a tények. Valamennyi dokumentalt, bizonyithato, amiért
az igazgato perrel fenyegetézhet. De nagyon sok allitds nem bizonyithatd. A fenyegetettség. A
stressz. Az anyagi kiszolgaltatottsag. Hogy akiben nincs kell§ alkalmazkodasi készség, aki nem
tudja lenyelni az igazsagtalansagot, az csomagol, és elmegy. Mas tarsulathoz, ha teheti. Kul-
foldre. Vagy szakmét valt. Es cipeli magdval a kudarc fojtogatd érzését. Hogy feladta, hogy nem
akart szellemileg, lelkileg séruini, vagy meég tébb sebet nyalogatni, csak azért, mert hivatasanak
tekintette, szerette, tudta mlvelni ezt a mdfajt.

Azért vagyok errél meggy&z&dve, mert én is magamban hordozom ezeket a sebeket. Annak
ellenére, hogy nem babszinész voltam, és csak rovid ideig birtam azt, ami akkor volt, és ugy
tlnik, most is van. Taldn még rosszabb is a helyzet, nem tudom. Vérlazité példaul, hogy az alkal-
mazottaknak beszélnilk sem lenne szabad, hiszen aldirattak vellk egy olyan bels§ szabalyzatot,
amiben, tébbek kdzott, az is benne foglaltatik, hogy nem kelthetik rossz hirét az intézménynek.
Ez azt jelenti, hogy meg sem jelenhet az interjunk, hogy ne sodorjam bajba interjualanyomat.

A beszélgetéstink ota eltelt idészakban viszont felpdrogtek az események, és a Jatékter észi
lapzartaja eldtti hetekben a jelenleg fenndlld helyzetrdl és a Kolozsvari Magyar Babszinhaz tervé-
rél sajtétajékoztatot tartottak, a helyi és az orszagos médidban tobb cikk jelent meg a témardl, a
babszinhazigazgatd és a magyar tarsulat vezetdje is megszolalt (lasd a 3-as szamu labjegyzet-
ben). Az Urmanczi Jendvel zajlott beszélgetésiinkben érintett témak is felbukkannak a sajtoban,
ma mar anakronisztikus lenne ezeket lehozni.®

De, mint emlitettem, az eredeti elképzelést az interjurdl felllirtak azok az emlékek, frusztraci-
Ok, kellemetlen tliskék, amelyek a mai napig meghatarozzak viszonyuldasomat mindenhez, ami a
kolozsvari babszinhazhoz tartozik. Felfakadtak a sebek, ez van. Lehet, hogy nem kellene felso-
rolnom, mi fgj, mert személyes emlékek, mert nem visznek elére, mert nem mondanak semmit a
mostani helyzetrdl. Vagy talan mégis. Hozzajarulnak az dsszkép megértésehez.

Sejtésem szerint sokan, nagyon sokan nem tudjék, hogy a jelentéktelennek tdnd, ,csak” az
érintettek szamara frusztrald emlékek nagy eséllyel hozzatartoznak ahhoz a mozaikhoz, azok-
hoz az okokhoz, amelyek a babszinhaz szétcsuszasahoz vezettek, a babeldadasok csapnivald
szinvonaldhoz, ahhoz, hogy babszinhazas kérdkben az egykor tindokld csapatot elfelejtették.
Osszeszorul a torkom, amikor azt mondija interjtialanyom, hogy ,nincs térténetiink”... Mert van.
De ebben a tdrténetben sok olyan kicsi torténet van, mint az én személyes keser(iségeim. Es hi-
anyok vannak: nincs archivum, nincs kronika, nincs irattar. Lassan mar emlékek sincsenek, mert
sokan elhunytak azok kozul, akik még mesélhetnének a kolozsvari babjatszas tindodklésérd| és
bukasardl.

Alljon hét itt az én babszinhazas kronikam.

Amikor el8szor versenyvizsgaztam, gyanus kellett volna hogy legyen az intézmény, hiszen
fontosabb volt a papirformaség, a tény, hogy még nincs meg az egyetemi diplomam, mint a
szakmai elhivatottsag.

5 A szerkeszt@ség ugy véli, a Jatéktér-olvasok egy része nem kovette a sajtoban a Puck Babszinhazzal
kapcsolatos megszolalasokat, ezért talan mégiscsak érdekes lehet nekik Urmanczi Jend nézépontjaval
a Jatéktérben (is) taldlkozni. E megfontolasbdl kdzzétettlk a beszélgetés anyagat a Jatektér honlapjan,
,Folyton akadalyoznak” cimmel — az interju alcime: Urmanczi Jendvel Hegyi Réka beszélgetett a kolozsvari
babszinhazrol. Jatéktér.ro, 2020. 10. 26. (Szerk. megj.)



Sziklahitl Szent Laszld, Puck Babszinhaz. Foto: Nicu Cherciu

Amikor lelkes palyakezddként bementem almaim munkahelyére, kiderdlt, hogy egy koszos
padlason szedett-vedett butordarabok alkotjak az irodalmi titkérsagot, ahol a bérszamfejté-ar-
chivum mellett két dobozban &rizték az akkor dtvenéves intézmény torténetét is, néhany dsrégi,
indigdval sokszorositott rendezdi példany formajaban. Egy kiszuperalt diszletasztal mellett egy
tonett — és a beszerz6tdl kapott egylejes toll, amit a kdvetkezd megjegyzéssel adott at: ,Becsuld
meg magad, lam, nem tizbanis tollat kapsz. Uj szék nem jar még neked, hova gondolsz?”

Minden tiz-husz szines lapra, amire szérdlapot sokszorositottam (mUsorflizetre nem volt
koltségvetési keret), kérvényt kellett benyujtani, amiben megindokoltam az irodalmi titkarsag
igényeit. Az egyetlen szamitdgépen a kasszassal osztoztam. Hétre kellett bejarnom, mert admi-
nisztrativ személyzetnek soroltak be, de dolgozni csak harom utan tudtam, mert a kasszas akkor
hagyta abba a munkajat. Sajat kdltségemen leveleztem munkalgyekben, internetkavézokban.
Kinevettek, amikor azt mondtam, hogy akkor is elmegyek a fesztivalokra, amelyekre meghivot
kapunk, ha a szinhaz nem tud ott eléadassal részt venni. Tulbuzgonak lattak. Bizonyara az is
voltam. De természetesen nem bantam meg, hogy mindent beleadtam a munkamba.

A lelkesedésem viszont elsorvadt. A kolozsvari babszinhaz akkoriban nem reprezentativ,
szép multtal rendelkezd kdzmdvelddési intézményként volt ismert a kdztudatban, hanem csak
sikkasztasi pereirdl és egy gondatlansagbdl leégett raktarrdl (ahol szinhaztérténeti jelentdségu
produkcidk diszletei és babjai pusztultak el) jutott eszlkbe az embereknek. Nem volt jatszohe-
lye sem, mert az egykor raktarnak épitett térben épp székeket cseréltek ,felljitas” cimeén, és
a megyei tanacs egyéb eléaddtermeit ajanlotta fel arra az idére, mig az atalakitasi munkalatok
zajlanak. Nagyobb tragédia volt, hogy egy inkompetens, politikai alapon kinevezett igazgatora
biztak az épitkezések irdnyitasat, akinek halvany lila dunsztja sem volt arrdl, milyen kellene hogy
legyen egy jo, babeléadasok bemutatasara, gyermekkdzonség fogadasara alkalmas tér... Ahol
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felnStteknek is jatszani lehetne, sét, kellene (azéta is babjatszasra alkalmatlan, szinpadtechnikai
szempontbdl csapnivald a tér).

A magyar tarsulat is szét volt csuszva. Nem szép ide kiteregetni, ezért nem mondok neveket,
de sajnos elég sokan kavézas Urligyén ittak a féldeciket a sarki kdpkdddben, mar proba elétt,
persze utana is, és ott, a talponalldban ,megvaltottak” a babszinhazat... Amikor ki kellett alini egy
kozds Ugyért, mindenki hallgatott (most nem teszik, kipakolték a szennyest, ez mindenképp nagy
elérelépés, remélem). Voltak fiatalok, lelkesek, tehetségesek, akiknek nem volt olyan kollégajuk,
akitdl tanuljanak. Kézben megalazdan kicsik voltak a babos-fizetések...

Komoly kihivas volt a tarsulatépités, mert megélhetési gondok miatt nagyon nagy volt a fluk-
tuacio. Szinészeknek eszlkbe sem jutott volna babozasra adni a fejiket (ez is valtozott, hal’isten-
nek, azdta Marosvéasarhelyen babos szak indult, Kolozsvaron a szinisek tanulnak targyanimaciot
is, a jelenlegi tarsulat nagy részének van szakiranyu felséfoku végzettsége). A rangidés babosok
sokéves tapasztalatat sem lehetett elfogadtatni mint végzettséget helyettesitd kvalitast, 6k is
anyagi gondokkal kliszkddtek.

Nem lehetett vendégmUveészt hivni — egyrészt nem volt pénz megfizetni, de aki pénz nélkul
is eljott volna, mint ahogy el is j6tt példaul Kovacs lldiko és tobb babos a néhai Aranycsapatbdl,
azt az intézmény nagyon halatlanul, sét, sokszor tiszteletlentl fogadta. Hosszu évekig be kellett
érni a ,hazi” rendezdvel, tervezdvel. Turnén, kulféldon is, a buszsoférhoz kellett alkalmazkodni,
felUlirhatta barkinek a déntését, mert nem inditottak ellene fegyelmi eljarast. A kiszolgaltatott
babszinészek ellen viszont szigoru elvek mentén inditottak eljarast, ha késtek, példaul. A fiatal
kollégak, akik ekkor csdppentek a tarsulatba, nem taldlték a helylket, nagyon sokan révid idd
utan felmondtak.

Mire atadtak a feljitott épuletet, nem volt megfeleld technikai felszerelés, kicsi és kényelmet-
len volt a szinpad. Nem volt ambici¢ arra, hogy rangos fesztivalokra jusson el a babszinhaz. Nem
volt ambicié a csapatban, hogy tanuljon, hogy képezze magat (ma, husz évvel késébb, ez is
masképp fest, a peticiod szerzdi tobbek kdzott ezért alltak ki a nyilvanossag elé sérelmeikkel)... Az
orszag tdbbi intézményében is hasonld volt a helyzet, de valahogy mindegyik talalt modot arra,
hogy nagyobb odafigyeléssel, tobb emberséggel tegye jobba a mlvészek helyzetét.

Szamomra akkor telt be a pohdr, amikor kiderdlt, hogy az irodaban levd egyetlen szamito-
géphez masnak is van hozzaférése, egy szinészkolléganak, aki azért kapott kulcsot az irodahoz,
hogy az akkori igazgatd versikéit begépelie. Gondatlansagbdl letdrolte az elektronikusan archi-
valt munkamat, tébbek kdzdtt a babszinhdz torténetét (oral history-mddszerrel készilt tdbbdras
interjukat és atirataikat). Nem volt, akin szamon kérni a mulasztast, nem lehetett rekonstrualni
semmit. Nemhogy segitséget, de megértést sem tapasztaltam az akkori vezetéség részérél. En
abban a helyzetben feladtam. Otthagytam az intézményt.

Azdta is teherként viselem a dontést, mert néha felmertl bennem, hogy talan mégis maradni
kellett volna. Felvenni a kesztylt. Még tébbet adni magambdl. Mas utat is kiprébalni... Kitar-
tani. De hat nem igy alakult, és kész, részemrdl itt le is lehetne zarni a tdrténetet. Nem zartam
le, hisz emlitettem: azdta is megnézek minden eléadast, kdvetem a fesztivalok programjat, ha
felkérnek, szakmai forumokon is megszolalok — de valahogy mindig tul intrikusra sikertl minden
megszolalasom, tul kritikusra minden szdvegem... (A Kovacs lldikonak és Mona Mariannak allitott
emléktablak avatasakor példaul nehezményeztem, hogy nem szdlitottak meg az akkor még él6
tarsulatalapitd babosokat, hogy mennyire hianyos a magyar nyelv honlapjuk stb. Nem jegyez-
tem le, mas sem, igy szinte semmit sem ér — ez sem. A fesztivalok hazai meritése nagyon-nagyon
gyenge évek Ota, a ,puckos” produkciok is legjobb esetben kdzepesek — €s a szigordan szakmai
elemzésbe nagyon nehéz belopni a szeretet és elfogultsag hangjat...)

Summa summarum: tiszta szivembd! orllok, hogy a jelenlegi tarsulat ugy dontétt, hogy hal-
latja hangjat, hogy nem hagyja, hogy megfélemlitsék, hanem megprobalja megoldani a helyzetet,
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térvényes uton, a kdzosséget és a nyilvanossagot maga mellé dllitva. A lényeg, hogy hagyjak
Gket dolgozni. Nagyon szurkolok nekik, és azt kivanom, hogy a babszinhaz végre méltd helyet
foglalhasson el Kolozsvar kulturdlis kindlataban!

Kishercegszemmel, Puck Babszinhaz. Fotd: Nicu Cherciu
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TALALT KEP

Ecce homo. A babu mint tikérkép
— életérzés babosként a kolozsvari babszinhazbol —

A babu a karikatura rokona. A karakter, amit megjelenit és jatékba hoz a babu, sUritett, felna-
gyitott emberi tulajdonsag.

igy csap dssze a hatalomvégy a lelki szabadsaggal; a bohdc humora a szolgaiséggal; kor-
latok, megfelelési vagyak a jozan paraszti ésszel, a természetszer( emberi szabadsaggal... A
naivitas és a nyitott, tiszta, torékeny figyelem indul Utjara gyermek formajaban és megmerkdzik
a pénzeéhseéggel, a ravaszsaggal, a képmutatassal, a hatalmi jatékokkal, és veszit vagy gydz, de
megmérettetik az emberi mindség.

Egy kis k&szinhaz kereteiben, ahol az altalanos jogrend, kesze-kusza Ugyintézés tudhaté és
nem tudhatd megoldasfolyamatai zajlanak az adminisztrativ szintereken, sokszor marionett a
babszinész is. Egyszerre éli a vald vildag korlatolt rangatottsagat, és egyszerre forditja szabadon
karakterekre az emberi mindségeket.

Az élet szinhazaban a babszinhaz alkimista mdhelye az emberi minéségeknek. Tomény ka-
rakterek formajaban felmutatja Sket, és 6sszecsapasaikon keresztil a mese tégelyében készil az
arany és fortyog a szurok. Tukre, karikaturaja annak, ami kint van — és idedlis esetben megsztile-
tik az a perspektiva is, ami élni segit gyermeket és felndttet, mert latni tanit.

Patka lldikd

En vagyok Pinokkiod, Puck Babszinhdz. Fotd: Nicu Cherciu

ou cherciu
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LAKI ATMEGY
AZ UVEGHEGYEN"

Lukacs Emé6kével Deak Katalin beszélgetett

lagy lakodalmat csaptak, €s bol-
7] dogan éltek, mig meg nem hal-
tak” — mondjak sokszor a mesék vegen, s
Jfuthatunk véle”. Merthogy a hazassag nem
mindig az ,éltek egylitt nagy békességben”
forgatokényve szerint mukddik: sarkanyokkal
Kkiizdtink benne; letszunk az Operencids ten-
ger legfenekére; vagy ha mas megoldas nincs,
hat vilagga menekdlink a hazassagbol. Emd-
ke Béka-kirdlykisasszony-meséje’ talan azért
életszagu szamomra, mert ott az igazi proba-
tétel a dinomdanom utan kezdddik. A csoda
megsem marad el.

Lassan tiz éve annak, hogy elészér lattam
Emdkeét jatszani, és azota — amikor tehetem
— nézem. Hat évet toltdtt a sepsiszentgydrgyi
Cimboréak Babszinhaznal, most a Tomcsa San-
dor Szinhdz babtagozatanak vezetdje. Meséket
keres, el6adas-szOvegeket i, rendez, jatszik,
mindekézben pedig az Udvarhely Babmdhely
jovdjet tervezgeti. Beszélgetéstink is valahogy
igy kezddddtt: ,,egyszer volt, hol nem volt”.

[volt egyszer...]
Milyen meseken ndttél fel?

Arrél, hogy mesét olvasnak nekem, nincs
emlékem. Az elsd, meséhez kdthetd konkrét

' Béka-kiralykisasszony. Rendezte és jatssza: Lukacs
Emdke; Tomesa Sandor Szinhaz, 2019.

kép, amit fel tudok idézni, az, hogy népme-
sés konyvet kérek ajandékba. Meg is kaptam
Arany Laszlo mesegyUljteményét. Most is &r-
z6m, nagyon szeretem! A kedvenc mesém pe-
dig, azt hiszem, A hat hattyu volt, amit nem is
olvastam, hanem mesefilmen lattam. Beégett
az agyamba, ahogy a fészereplblany a mag-
lyan, csihanbdl kéti az ingeket. Néma volt, és
nagyon szenvedett. De megcsindltal (nevet)
Tobbszér gondolkodtam azon, vajon miért
lehetett szamomra ez a mese annyira fontos.
Sét, azdta is foglalkoztat. El6bb-utdbb szerin-
tem ,szinhazilag” is kezdeni fogok vele valamit.

Ennyire erés, babszinhdzhoz kétédd éime-
nyed is van?

Edesanyam mondija, hogy nagy éimények-
kel mentem haza a babel6adasokrdl, és izga-
tottan meséltem, mi mindent lattam. Ezekre
nem emlékszem. Arra viszont igen, hogy nya-
ranta Atyhdban voltam nagymamamnal, és
naluk a hatsé udvarban volt egy nagy ké. Az
lett a szinpadom! Arra mentem fel ,eléadni”.
Bar soha nem voltam az a gyerek, aki a tarsa-
sag kozepén elkezd énekelni, ebbdl az emlé-
kembdl mégis az latszik, hogy gyerekként mar
foglalkoztatott a szinhaz.

Késébb aztan, kilencedikesként mar azzal
a szandékkal jelentkeztem szinikdrre, hogy
Jfelnéttként” majd szinhazzal foglalkozom. A
megmutatkozni akaras vagya mellett viszont
volt bennem egyfajta rejtézkddés, és tizen-
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egyedikre meg is torpantam: azt éreztem, a
szinészet nem nekem vald. Ekkor jott a ren-
dezés gondolata, de abban az évben, amikor
érettségiztem, nem indult rendezd szak. Es
akkor Szasz-Mihdlykd Maria, a szinicsoport
vezetlje rakérdezett, hogy gondolkodtam-e a
babszinészeten. Rendesen ellltethette a bo-
garat a flilembe, mert el is mentem Marosva-
sarhelyre, a babszakra felvételizni.

Persze nem tudtam, mire megyek, mert
itthon, Udvarhelyen azokban az években nem
lattam babszinhazat. Mégis azt gondolom,
nincsenek véletlenek, mert az egyetemen fél
év alatt ugy elkapott ez az egész, hogy azdta
is tart. A tanarok — és leginkabb talan Kozsik
(Novék) lidikd — megnyitottak minket a bab-
szinhdz szépsége felé, megtanitottak az ala-
zatra, és atadtak a mesterség szeretetét.

[,Arnikam, egyre szebb tajakra ériink”]?

Vizsgaelbadasodat, a Szegény Dzsoni és
Arnikat egyetem utdn sokaig jatszottad. Hol
vannak most Dzsoniék?

Nemrég hoztam el a diszletet Szentgyorgy-
réll Szeretném felujitani az eléadast, tiz év utan
Ujra nekifutni. Lassuk, mit mozgat meg ben-
nem, mert, ugye, erésen szdl az anyasagrol,
a szerelemrdl, vagy akar a hilségrdl. Szdéval,
kivancsi vagyok magamra. Dzsoni sok szem-
pontbdl meghatarozd szamomra. Ez az elsé
alkotasom, amelyben tényleg megvaldsithat-
tam az elképzeléseimet.

Kéalman (Nagy Kopeczky Kalman — szerk.
megj.)® is akkor ajanlott munkat, miutan meg-
nézte ezt az eléadast.

Az egyetem utan tehat egybdl a szentgyor-
gyi Cimboraknal kezdtél dolgozni?

2 Szévegkodnyv. Szegény Dzsoni és Amika. Lukacs
Emdke vizsgaelbadasa; Marosvasarhelyi Miveé-
szeti Egyetem, 2011.

3 Nagy Kopeczky Kalman (1972-2015) babszinész,
babrendezd. 1998-tdl haldldig a sepsiszentgydrgyi
Tamési Aron Szinhaz babtagozatanak, a Cimborak
Babszinhaznak mivészeti vezetdje és rendezdje volt.
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Igen, bar az elsd évben ingaztam Vasar-
hely és Szentgyorgy kozt, mert kdzben az
Ariel szinhdzban is jatszottam. Végul azonban
Szentgydrgydn maradtam. Raadasul Kalman
annyira jo fej volt, hogy amikor az elsg évad
utan azt mondtam, egy évre el szeretnék men-
ni kdlfoldre, elfogadta.

Mér az egyetem utolsod felében éreztem,
hogy ,jo, j6 a szinhaz, csak szeretnék »norma-
lis« embereket is latni”. Kivancsi voltam azokra,
akik masképp élnek, akik nem latnak szinhazat.

De természetesen az oOnalldva valasrol,
hataraim feszegetésérd! is szolt az az egy év:
példaul hogy idegen nyelvterileten helyt tu-
dok-e allni. Nem utolsdsorban pedig a szocia-
lis munka iranti érdeklédésem is efelé vezetett;
a raszorulok segitése kilonben mai napig fog-
lalkoztat.

Akkor azzal biztattam magam, hogy ne fél-
jek kilépni, mert ha valami az enyém, az egy
év mulva is az enyém lesz. Ennek a lendUle-
tével mentem el Németorszagba egy szocidlis
otthonba dolgozni, amely a felnétt fogyatékkal
€lék napi ellatasardl gondoskodott. Nem ke-
restem sokat, viszont nyelvet tanultam, meg
rengeteget utaztam!

Es egy év utan hazajottél.

Néhany napra ra, ahogy visszaértem az
orszagba, mar hivott is Kdlman, hogy kellene
menni a Fux Fesztre* jatszani. Es azzal vissza
is kerlltem a szentgyorgyi babszinhazhoz.

Miért éppen a Cimborakat valasztottad?

Egyetemista voltam, amikor el8szor lattam
Sket jatszani. Ervényes, j6l miikods eléadést
lattam téldk, amely megerd@sitett abban a hi-
temben, hogy jo bdbszinésznek lenni, meg
hogy a babszinhaz joval tobb a kdztudatba
mélyen beagyazddott képnél, vagyis a ,rityl-
kélg”, aranyoskodo, tanulsagokban gazdag
bajolgasnal.

4 A nagyvaradi Szigligeti Szinhaz Lilliput Tarsulata
altal kezdeményezett Erdélyi Magyar Hivatasos
Babszinhazak Fesztivalja.



Nem csoda hat, hogy néhany év mulva,
amikor odahivtak, nagy lelkesen mentem. Pe-
dig akkor még nem igazan volt infrastrukturaja
a Cimboraknak. Kalmannak harcolnia kellett
azért, hogy legalabb az évadra legyen fizeté-
sem. Es még igy is volt olyan nydr, amikor nem
kaptam pénzt. De ezzel nem voltam egyedlil:
a technikusoknak sem volt posztjuk (allasuk —
szerk. megj.), 6ket sem tudtak rendszeresen
fizetni. Azdta azért mar jobb a helyzet: van
koltségvetésik, alkalmazni is tudtak embere-
ket. Az infrastrukturdlis nehézségeket lesza-
mitva viszont 6rilok, hogy Kéalmannak jé par
eléadasaban dolgozhattam. Sokat tanultam
téle. A legjobb élményem talan A szegény em-
ber kiralysaga,® amelyben a Szegény asszonyt
jatszhattam. Kalman volt a Szegény ember, és
nagyon megtaldlta magat benne. Az tényleg
az § szerepe volt.

5 A szegény ember kiralysaga. Rendezte: Nagy Ko-
peczky Kalman; Cimborak Babszinhaz, 2009.
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[,no, édes lovam (...) most mehetiink
ismét vilagga”]®

2017 decemberében hagytad ott a Cim-
borakat.

Kéalman haldla utan mintha egyre inkabb
inogni kezdett volna alattunk talaj. Nem igazan
tudtuk, kik vagyunk, hova tartunk. Nem érez-
tem, hogy fejlédnék; inkabb csak azt, hogy
elttindk a fesziiltségek kdzepette. Es akkor
— bar tudtam, hogy ezt a kartyat néhany éve
mar kijatszottam — megint sztnetre volt szik-
ségem. Elmentem Tirolba, négy honapig egy
hittében, a sipalya aljan pincérkedtem. Sze-
rettem ott lenni. Néztem a hegyet, beszéltem
hozza, mondtam neki: ,De szép vagy!” Ta-
vasszal pedig, amikor olvadni kezdett a ho, az
olyan volt, mintha a hegy atoltdzne. Tirol utan
aztan két honapot Anglidban is toltottem.

6 Benedek Elek: A Béka-kirdlykisasszony.

Lukacs Emdke. Fotd: Kovacs Levente
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Mi volt a terved az egyéves sztinet utanra?

Nem volt bennem tiszta a ,hogyan tovabb”.
Ugy gondoltam, spdrolok valamennyit, aztan
egy év utan hazajovok, és lesz néhany ho-
napom arra, hogy az élet kialakuljon. Abban
azért biztos voltam, hogy itt, Erdélyben kell
elkezdenem létezni valahogy, és hogy ennek
a létezésnek része lesz a babszinhazzal vald
alkotas.

Miért fontos szamodra az utazas, az idérdl
iddre valo kilépés?

Amiatt a kérdés miatt, hogy van-e fogalmam
arrdl a téarsadalomrdl, amelynek és amelyrdl el-
méletileg jatszom. Ezt a kérdést sokszor felte-
szem magamnak. Es a kilépésben az is kdz-
rejatszik, hogy ha én magammal nem vagyok
jol, a szinhazban sem nagyon tudok teljesiteni.
Meg kéne engednlnk — elsdsorban magunk-
nak, aztdn egymasnak —, hogy néha szlne-
tet tartsunk. Hogy Ujra hidnyozzon a szinhaz.
Most példaul van olyan kollégam, aki azt kérte,
kevés eléadasba osszak ki, mert pihenni sze-
retne. Es ez szerintem rendben is van.

Az utazasok soran mi hianyzott leginkabb
a szinhazbal?

A jaték. Vagytam arra, hogy jatsszak. Per-
sze, j0 volt agyakat vetni Anglidban, szép volt
a tdj, az emberek szerettek, mégis azt érez-
tem, nem a sajat dolgomat végzem. Teltek a
napok, a honapok, és egyszer megfogalma-
z6dott bennem, hogy azért jo volna elmondani
egy verset.

[,,mert szerette az urat, de nem tudta
felejteni, hogy az haromszor elhagyta”]’

Els6 munkad, miutan 2019-ben hazajottél,
a Beéka-kiralykisasszony volt. Mikor szlletett
meg ennek az dtlete?

“lL.m.
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Valahol a vonaton, Angliabdl visszafelé.
VoIt az emlékeimben egy torténet, amelyben
a nd taldlkozik a nagy szerelemmel, hazas-
sdg is lesz belble, de aztan valami akadaly
keriil a boldogsaguk Utjdba. Es még arra is
emlékeztem, hogy végul a né az, aki atmegy
az Uveghegyen. Mint a Hokiralyndben, ott is
Gerda megy a fiu utan. Kerestem ezt a mesét,
szivesen dolgoztam volna vele, de sajnos nem
taldltam. Olvasgattam hat tovabb, ez utan a
ndi hés utan kutakodva, igy taldlt ram a Béka-
kiralykisasszony, és szamomra revelacio volt.

Milyen szempontbol?

Talan leginkabb abbdl a szempontbdl, aho-
gyan ez a mese a megbocsatasrol tud beszél-
ni. Mert én azt hittem, tudok megbocsatani,
de ra kellett jonném, hogy barmennyire aka-
rok, az életben vannak dolgok, amelyeken
nagyon nehezen tudok egyedul tullépni. A
terheket nem szabad cipelni, a fajdalmakat el
kell engedni — ezeket tudjuk, de egyszer csak
az ember mégis azon veszi észre magat, hogy
agyban hidba hozza meg a doéntést, érzelmi-
leg egyszertien nem tud elszakadni. Képtelen
visszatérni oda, ahol azel6tt volt. A Béka-ki-
ralykisasszony ezt igy mondja: ,bizony szeret-
lek, édes fériemuram, hanem azt nem tudom
elfelejteni, hogy amikor béka voltam olyan eré-
sen gydloltél”.

Keresi a kirdlykisasszony a megoldast, és
azt taldlja ki, hogy vilagga megy. Ha igazan sze-
reti 6t a kirdlyfi, bizonyftsa be: menjen utana. Es
itt az is fontos, hogy ez nem egy konok elha-
tarozas a ndében, hanem természetes emberi
reakcio. Hiszen a baratsagban is szikségunk
van néha arra, hogy a masik bebizonyitsa:
fontosak vagyunk neki. Hogy ne csak annyit
mondjon, hogy ,Ha egy ilyen aprésagot nem
tudsz megbocsatani, az a te bajod. Lépj mar
tovabb!” A megbocsatasnak van egy folyama-
ta, és ebben a folyamatban, ha igazan fontos a
masik, nem hagyhatom magara. Széval, sza-
momra a Beéka-kirdlykisasszony leginkdbb a
megbocsatasrol meg az elfogadasrol szol.

Hogy aztan az eladas kiben mit mozdit
meg, megint mas kérdés. Volt olyan nézd, aki-



Béka-kiralykisasszony, Tomcsa Sandor Szinhaz. Foto: Mihaly Csaba

nek a ndiességrdl szolt: mitdl nd a nd? Milyen
tulajdonsagai legyenek ahhoz, hogy szeret-
hetd legyen? A szépség szamit-e? Az ember
mindig a sajat tapasztalasaibdl taplalkozik,
annak alapjan rakja dssze a vilagot. Akkor is,
amikor mesét hallgat. Es ez igy van jdl.

Az elején még nem is az eléadas Iétreho-
zasa volt a célom; inkabb csak arra voltam
kivancsi, el tudom-e mondani, meg tudom-e
teremteni ezt a tdrténetet Ugy, mint egy klasz-
szikus meséld. Késébb meg azt kezdtem ke-
resni, hogy mi az, amivel finoman meg tudom
segiteni a mesélést. Igy j6tt a képbe néhany
szimbdlumértékl szoborbab. Ez felvallalt ki-
sérlet volt részemrdl.

Ezek a szoborbabok azért elég meghata-
rozdak az eléadasban: a kiralykisasszony €s a
kirdlyfi tulajdonképpen két meztelen test.

Hogy a meztelenség ennyire fokuszba ke-
rllt, az Berze Imrének, a babok készitjének a
déntése. O szobraszmiivész, mondta is, hogy

nem ért a babhoz. Nekem azonban nem konk-
rét babra, hanem egy stilizalt férfi- meg néalak-
ra volt szlkségem. Az mar Imre dontése, hogy
ezt ennyire a nemiség felé vitte. De ebben az
eléadasban 6 ugyanugy alkotétars, és ha ezt
hozta, ha szamara ezt mondta a mese, akkor
ezzel kezdeni kell valamit, be kell épiteni.

[,a szegény Dzsoni az a szegény
Dzsoni, és kész. (...) Vandorol a vilagban,
és fiityorészik”]®

A mese mar meghatdrozza a babot? Ugy
is kérdezhetném: a mese valasztja ki, hogy mi-
lyen babos technikaval lehet megteremteni?

Nyilvan! Csipkerdzsikat kesztyls babbal
nem csindlsz. Bar meg lehet probalni, de valo-
szinlileg parddia lenne beldle. A kesztyls bab
harsany, vasari. A liraibb mUfajokra ott a vajang,
az suhanodsabb. Csoddra alkalmasabb. Vagy

8 Lazar Ervin: Szegény Dzsoni és Arnika.
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Szegény Dzsoni és Arnika, Marosvasarhelyi Mdvészeti
Egyetem. Foto: Barabas Zsolt
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a bunraku — csapatjaték szempontjabdl az a
legizgalmasabb. A bunrakut egyedul nem is
tudod uUgy haszndlni, ahogy lehetne. Annal
csunyabb pedig nincs, amikor a bab 16g: ké-
pes lenne mozogni, és nincs, aki mozgassa.

Ennek ellenére a Szegény Dzsoni és Arni-
kaban, amit egyedll jatszom, épp egy bun-
raku van a kezemben, mert fontos volt, hogy
emberszer(, szerethetd kislany-babnak jatsz-
szam el a mesét, hogy a gyerekek azonosul-
hassanak vele. Es ez 6ssze is jtt, mert elé-
adasok utan a kislanyok folyton dlelgették,
puszilgattak. Viszont tényleg csak minimalisan
tudom mozgatni. Annyi a szerencsém, hogy
kevésszer kell a kezembe vennem; nem vele,
hanem neki mondom el a torténetet: anya a
gyerekszobaban taldlhatod targyakkal mesél a
kislanyanak.

Abban a kislany-babban az is szép, hogy
Lukacsy lldikod festette az arcat, aki a vasar-
helyi babszinhaznak volt az dllando tervezdje.
Sajnos néhany éve meghalt. lidiké a szemem
elétt festette meg a kislany arcat. Timi (Takacs
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Timea — szerk. megj.)° is prébdlkozott vele,
de sehogy nem lett él6 a bab. Viszont ahogy
lldiké elkezdte festeni, pillanatok alatt latott a
kislany. Eppen valamelyik nap néztem ezt a
babot, és arra gondoltam, ,de j6, van egy em-
lékem lldikotol”.

Van még ilyen bab, ami ennyire a szived-
hez ndtt?

A szegény ember kirdlysagaban a Szegény
asszony-szerepet és a babot is nagyon meg-
szerettem.

Leginkabb azért, mert abban az el6adas-
ban nemcsak a bab mozgatdja voltam, hanem
a Szegény asszonyt, azaz a hdsvér embert is
jatszhattam — végul igy lettink ketten egy sze-
rep a babbal.

Székelyruhdban jatszottunk, a szinek raj-
tunk voltak. A babok meg egyszerd, barna
zsakvaszon-anyagbol késziltek; szemuk-ar-
cuk nem volt, csak egy kicsi dombor. Es ép-
pen amiatt, hogy ilyen egyszerlek voltak, a
szélsBségekig lehetett velik menni: példaul
hajigalhattuk dket, ami a babszinhazban min-
dig kényes kérdés, mert tiszteljik a babot, vi-
gyazunk a babra.

Kovacs lldiké mondja, hogy ,a babos idea-
lis esetben sajat készitésti babbal jatszik”."® Mit
gondolsz errdl?

Az Arnikdhoz a két rongybabat, Arnikat
meg Dzsonit én varrtam, de azok nagyon egy-
szerlek voltak, nem kivantak meg kiléndsebb
muveészi tehetséget.

Szeretem, amikor ilyen szempontbdl is ko-
z&m van a babhoz, de be kell lathom, hogy
egyeddl nem vagyok képes olyan szinvona-
lon elkésziteni, ahogy igénylem. A Béka-ki-
ralykisasszonyndl végig ott matattam Gyoéngyi

9 Takécs Timea, a Szegény Dzsoni és Arnika 1atvéany-
tervezdje.

0 A baba csak baba, de a samli...! — Szabd Zel-
mira beszélgetése Kovacs lldiké babrendezdvel.
Székelyfold kulturalis folydirat, 2008/3. In Szebeni
Zsuzsa (szerk.): Kovéacs lldiko babrendezé. Koi-
nénia — OSZMI, 2008. 98.



(Balazs Gyongyi — szerk. megj.)'" mellett. Az
alapozasban, a kbnnyebb munkakban tudtam
segiteni. Szentgyorgydn is folyton fent voltam
a muhelyben, és Lukacsy lldikot is szerettem
nézni, amikor festett.

Gydngyinek nagyon 6rulok, mert komo-
lyan veszi a gyerekmUifajt, profin és mély ér-
zékenységgel dolgozik, sajat elképzelésekkel
jén. A Béka-kiralykisasszonynal mar az elsé
taldlkozasunkra rengeteg telerajzolt papirral
érkezett. A Gyermek szlletékben'? Boglarka-
val (Bir6 Boglarka — szerk. megj.)™® szintén jo
volt dolgozni. Csoddlatos szamomra, amikor
a tervezd a megbeszélteket ugy onti formaba,
hogy a végeredmény kifejez8, mégsem egy-
értelmU. Szeretem, ha van benne valami el-
vontsag. Valami, amit én balladainak nevezek,

" Balazs Gyongyi, a Béka-kiralykisasszony diszlet-
és jelmeztervezdbje.

2 Gyermek sziileték. Rendezte: Lukacs Emodke;
Tomcsa Sandor Szinhaz, 2019.

'8 Biré Boglarka, a Gyermek szlleték diszlet- és jel-
meztervezdie.

Szegény Dzsoni és Arnika. Marosvasarhelyi Miivészeti Egyetem. Fotd: Barabds Zsolt
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és ami nagyon kell a babszinhdzhoz, mert a
ballada sUritettsége igen kozel all a babszinha-
zi fogalmazashoz. Gondoljunk csak a balladai
karakterekre, a Voros Rébék példaul tokéletes
babszinpadi szerepld.

Hogy a babos maga késziti-e a babot,
végsd soron szerintem a ,babos vagy babszi-
nész?”-kérdéssel fligg dssze. A babos az, aki
megrendezi maganak az eléadast, fogja a bé-
rondjét, felkeresi a kdzdnséget, és jatszik. llyen
volt Henrik bacsi.'* A babszinész mar kdzelebb
all a szinészhez: bemegy probéra, felveszi a
jelmezt, megkapja a babot, aztan a rendezd
elképzelése szerint eljatszik egy szerepet. A
babszinhaz, ahogy intézményes keretek kdzé
kerdl, fokozatosan felveszi ezeket a jegyeket,
aminek kovetkeztében a babos fogalma is
egyre inkabb kezd megszUnni.

4 Kemény Henrik (1925-2011) Kossuth-dijas ma-
gyar babmlvész, érdemes és kivald mivész.
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Te babosnak vagy babszinésznek nevez-
néd magad?

Talan inkébb babosnak, abbdl a szem-
pontbdl, hogy szeretek kitalalni, megvalosita-
ni. De ez nem jelenti azt, hogy nem szivesen
dolgozom rendezbvel. Az is felfrisstilés, amikor
valaki hoz egy j0 6tletet. Abban joI lehet lubic-
kolni.

Az udvarhelyi szinhdznal szinészként is
szamitanak rad — to6bb nem-babszinhazi els-
adasban is jatszol. Mesélted, hogy régebben
azt érezted, a szinészet nem neked valo. Most
hogy allsz ezzel?

Kizokkent, mert alapvetéen nem az az én
kdézegem. Mig a szinész a sajat testével dol-
gozik, addig a babszinész hagyomanyosan
minden energigjat a babra dsszpontositja. Bar
a szinhdz és a babszinhaz kdzt huzédd hatar
egyre inkdbb kezd elmosddni. Ma mar nem
meglepd, hogy egy bunraku mellett a babost
is latjuk. Mar az egyetemen is megtapasztal-
tam, hogy a babszinész egyszerre babos és
szinész. Azaz egyik pillanatban mint szinész
haszndlja az arcat, a testét; a masikban meg
mintha ott sem lenne, teliesen atadja a teret a
babnak.

Sokaig olyan eléadasokban jatszottam, ahol
a testemet mint kifejez6eszkdzt nem kellett
hasznalnom. Ezért ha a babot elveszik elélem,
azt érzem, fel kell vennem valamit magamra.
Meztelennek, eszkdztelennek érzem magam.
Az elsé ilyen harcot — hogy letegyem a babot
—a Cyrandban' kellett megvivnom. Most mar
talan kénnyebb, de elememben igazan akkor
vagyok, ha ,magamon kivll” varazsolhatok.

A Kovacs Janosban,'® Ugy érzem, megta-
laltam a helyem. Szeretek a kollégakkal jatsza-
ni, velik lenni egy el6adasban. Az az egyez-
ségunk az igazgatdval, hogy amig nincs sok
babeléadas, és amig én is birom, bejatszom
a nagyszinpadi produkcidkba. Es ezt szivesen

S Cyber Cyrano. Rendezte: Nagy Lazar Jozsef;
Cimborak Babszinhaz, 2016.

6 Kovédcs Janos meghal. Rendezte: Zakarids Zalan;
Tomcsa Sandor Szinhaz, 2019.
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teszem, merthogy a szinészek meg a babeld-
adasokban jatszanak.

[,kezet csaptak, aldomast ittak, s a ki-
ralyfi ott maradt a malomban”]'”

2019 tavaszan alapitottatok az Udvarhely
Babmdhelyt, amelynek vezetdje vagy. A bab-
tagozat létrehozdsat a szinhaz vezetdsége kez-
deményezte?

Cokmok, avagy a morgolddd szekrényma-
nd'® volt a Tomcsa Sandor Szinhaz elsd bab-
eléadasa, még 2014-ben. Ott bennik mar
megszuletett a babtagozat vagya, féleg hogy
Nagy Regina, az eléadas rendezbje akkor tar-
sulati tag volt. O viszont kevés idére r4 visz-
szakoltdzott Szatmarra, rajta kivil meg mar
nem igazan volt itt olyan ember, aki kell6kép-
pen lelkesedne a babszinhaz irant.

Amikor hazakéltéztem Udvarhelyre, egy
probatermet kértem a szinhaztdél, mert szeret-
tem volna a Béka-kiralykisasszonnyal dolgozni.
De hat akkor szd szot kdvetett; 6k is orliltek,
hogy van a varosban valaki, aki a babozassal
komolyabban szeretne foglalkozni. A babmu-
hely tehat igazabdl nem a sajat vagyam, in-
kdbb csak egy jonak igérkez§ talalkozas. Az
elején, azt is mondhatnam, csak sodrédtam, a
vezetBség szandékait igyekeztem megérteni.
A 2020/2021-es évad lesz most az, amelyiket
valamennyire az én elképzeléseim szerint is
terveztlink.

Milyen célokat tlzétt ki maga elé a bab-
mdhely?

A szinhaz évadonként egyeldre egy bab-
eléadas létrehozasanak a koltségeit tudja be-
vallalni. Mi persze szeretnénk tobbet, de ahhoz
emberre és infrastrukturara lenne sziikség. A
mult évadban két bemutatonk lehetett, mert
a Gyermek szlletékre — mint a varos adventi
Unnepségének egyik programpontjara — kulén

7 Benedek Elek: A Béka-kirdlykisasszony.

8 Cokmok, avagy a morgolddd szekrénymand. Ren-
dezte: Nagy Regina; Tomcsa Sandor Szinhaz,
2014.



pénzt kértlink és kaptunk is az dnkormanyzat-
tol. Azt tehat nem a szinhaz koltségvetésébdl
valositottuk meg.

Szdval, nekink mar az is nagy segitség, ha
az énkormanyzat felismeri a babmuhely szik-
ségesseégeét. Habar szamomra nem is kérdés,
hogy volna ra igény, hiszen egész Hargita me-
gyében nincs babszinhaz. Pedig itt él a leg-
tébb magyar gyerek, nekik lehetne és kellene
is jatszani.

Ugyanakkor nem gondolom azt, hogy a
babszinhdz gyerekszinhdz, de a vezetdség
egyeldre a gyerekeldadasok terén pdétolna a
hianyt. Egy jo gyerekel6adas viszont a felnét-
tekhez is szdl. Attdl, mert gyerekel6adas, nem
kell hogy gagyi legyen. Amikor azt mondijuk,
gyerekel6adas, az azt jelenti, hogy gyerekek-
nek is szold eldadas. Mert a felnéttelGadas
kizarja a gyerekeket, a gyerekel6adas viszont
nem zar ki senkit.

A Béka-kirdlykisasszony is inkabb ifiisagi.

A szegény ember kirdlysaga, Cimborak Babszinhaz. Fotd: Vargyasi Levente
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Amikor elolvastam, tudtam, hogy kisgye-
rekeknek nem tudnam elmesélni. Egyébként
szeretek kicsiknek jatszani, de a Béka-kiraly-
kisasszony mas kdzdnséget kért. Tébben kér-
dezték, miért csak tizenkét éven felllieknek
ajanljuk az eldadast, hiszen semmi tragar ki-
fejezés nem hangzik el benne. A korhatarnak
tébb oka van. En leginkdbb a nészéjszaka
alatti szexudlis célu csujogatoknal érzem, hogy
a kicsik elétt egyszerden nem tudok felszaba-
dulni. Tizenkét évesekkel szerintem mar lehet,
és van is, amirdl beszélni ebben a témaban.

A babmUhely céljaira visszatérve: bdviteni
kellene a stabot, mert jelenleg se techniku-
sunk, se muszakosunk nincs. A szinhaznal
Osszesen négy muszakos dolgozik, 6k gyart-
jak, épitik, bontjak a diszletet. Nehezen lehet
elvarni télik, hogy még a babeléadasokba
is besegitsenek. A technikusokkal ugyanez a
helyzet. Tulajdonképpen csak a joindulatukra
alapozhatok.

Ezenkivll pedig szeretném, ha lenne egy
vackunk, ami csak a miénk, még ha csak




Pdsztor Mark, Lukdcs Emdke, Pal Attila. Foto: Toth Helga
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probaterem is. Egy hely, ahova barmikor be-
mehetlnk, Otletelhetlink. A jatszohelyeknek
is szUkében vagyunk, ezért olyan eléadasban
gondolkodunk, amelyet barhol lehet jatszani,
és amely kevés technikat igényel. A Renge-
teg Abelt'® azért tudjuk sokat jatszani, mert a
diszletet mi négyen, a szinészek bepakoljuk a
kocsiba, elmegylnk, felépitjik, és eljatsszuk.
Mondta is Gellért (Szlcs-Olcsvary Gellért —
szerk. megj.)*°, hogy ugy érzi magat, mintha
vandorszinész lenne.

A legidedlisabb persze az volna, ha nem
ezeken az infrastrukturalis nyavalyakon kellene
gondolkodnom. Hanem példaul azon, hogy
most Erdélyben van egy olyan, babszinhaz-
zal foglalkoz¢ fiatal generacio, akikkel jo lenne
valamit &sszehozni. Egyelre viszont annak
is Orulok, hogy Szab¢ Attilaval elkezdhetjlk a

19 Rengeteg Abel és Klirtds Kata kalandjai. irta, ter-
vezte, rendezte: Aracs Eszter; Tomcsa Sandor
Szinhaz, 2018.

20 Szlics-Olcsvary Gellért, a Tomcsa Sandor Szinhaz
tarsulatanak tagja.

probékat. Es képzeld, Bartal Kiss Rita lesz a
latvanytervezd!

A babelbadasokban, ahogy mondtad, a
székelyudvarhelyi Tomcsa Sandor Szinhdz szi-
nészei jatszanak. Gondolom, 6k éppen az el-
lenkezdjét élik at annak, amit te a nagyszinpadi
elbadasoknal: szinészként eddig a testik volt a
kifejez8eszkdziik, most a bab.

El6szor is, csak az jatszik a babmuhely-
ben, aki szeretne. Tehat, abszolut kedv-ala-
pu. Attila (Pal Attila — szerk. megj.)?" példaul
dllandd babmuhelyes, vele mar régota tart a
baratsagunk. A Béka-kiralykisasszonynal egy-
bdl tudtam, hogy szeretnék Attildval dolgozni,
mert el6tte fel tudom vallalni a bizonytalansa-
gaimat is. Vagyis szabadon tudok vele alkotni.
Es igazabdl Attila volt az, aki ajanlotta Mérkot
(Pasztor Mark — szerk. megj.),** mert 6k ol

21 P4l Attila, a Tomcsa Sandor Szinhaz tarsulatanak
tagja.

22 Pasztor Mark, a Béka-kirdlykisasszony egyik ze-
neszerzdje.



dolgoznak egylitt, tébb eléadasnak irtak mar
kozosen a zenéjét. Ok ketten tehat igy kertiltek
be az el6adasba.

Rajtuk kivil is vannak még a tarsulatban
olyanok, akik szivesen jonnek jatszani. Es én
azt gondolom, hogy ha a babhoz valaki nyitott
szivvel kdzelit, akkor a bab elkezd mUkaddni.
Masrészt meg minden tanulhaté: egy proba-
folyamat alatt egy technikat valamilyen szinten
el lehet sajatitani. Es itt azok a szinészek, akik
részt vesznek a babeléadasokban, ugy latom,
hisznek is benne, hogy a babszinhaz érvényes
szinhazi forma; és hogy ezekkel a munkakkal
6k nem lesznek kevesebbek. Sét!

[Vaé!]

A 2019-es Fux Fesztre elvittétek a Béka-
kirdlykisasszonyt, ahol a szakmai zsdri neked
itélte A legjobb alakitas djjat, és megkaptad a
Benedek Elek-kiléndijat is. Az Udvarhely Bab-
mdhely tehdat mdr a megalapitasa évében két
dijjal tért haza.

Fontos persze a dij, de most leginkabb an-
nak ortldk, hogy a szakma szamara lathatova
valtunk. Megmutathattuk, hogy van mdhelyUnk,
ahol sajat latasmoddal, izlésvildggal alkotunk.
Jelenleg talan ez a legfébb szempont.

A dijjon kivil kaptatok olyan visszajelzést,
amely a tovabbiakban hasznotokra véalhat?

Javaslatokat tettek arra vonatkozéan, hogy
az eléadast miképpen lehetne még erdsiteni.

Legtdbben kiemelték, hogy ez sajatos me-
se-feldolgozas, nem masolas, hogy valami
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egyedi tudott megszUletni. Mondtak azt is,
hogy ,Milyen j6 a szbveg, ki irta?” Ezt Ugy sum-
méztam magamnak, hogy tovabbra is szabad
nekem el6adas-szdvegeket imi — annak elle-
nére, hogy erre nincs képesitésem. Mivel ezek
a mesék csak néhany oldalasak, ki kell 6ket
bontani, tulajdonképpen Uj szbveget kell irni.
Azt tovabbra sem tudom, masoknak hogy
kellene dramatizalni, de magamnak most mar
batrabban hozok létre szdveget, mert tudom,
hogy én mit és hogyan akarok azzal kifejezni.

Kerestem kritikat az eléadasokrdl, ame-
lyekben dolgoztal. Nem talaltam.

Nincs. De nem csak azokrdl nincs, amik-
ben én jatszottam. Nemrég példaul az Ariel
szinhaz elhivta Bartal Kiss Ritat rendezni, és ha
a szinhaz nem csindlt volna vele interjut, sem-
milyen anyag nem jelent volna meg réla. Vagy
Palyi Janossal hany erdélyi interju készUlt?
Szerintem nagyon kevés. Pedig amit Janos a
Vitéz Laszloval képvisel, az vilagszinvonald.

A babelbadasokkal azért is nehéz szakmai
sikereket elérni, mert a gyerek — aki eljén, és
megnézi — nem fog kritikat irni. Masrészt meg
nagyon kevés kritikus ért a babszinhazhoz,
vagy kevesen tartjak érdemesnek, hogy ezzel
foglalkozzanak. De akarhogy vesszik, még-
iscsak a gyerekek reakcioi a legfontosabbak,
azokat rizgetem magamban. Egyik Béka-ki-
ralykisasszonyon példaul, amikor feljott a Hold
fénye, a néz&térrdl ezt hallottam: ,Vad!” Es azt
hiszem, ha a gyerekben megszUlletik ez a va-
6-érzés, nekem tobbet nem is kell mondani.
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Novak lldiko

STRUKTURAVALTAS
A 20. SZAZADI
BABMUVESZETBEN

Bevezetés
Habér a babtdrténeti feljegyzések kulturkdrinkben nem tul gyakoriak, és nem is tekinte-
nek vissza nagyon régi multra, s bar jelentések ugyan, mégsem tul kbzismertek, azért
azt tudni véljtk, hogy nagyon régi, zsigeri kapcsolatunk van a babokkal, babakkal, targyakkal,
amelyek életlink soran kdrilvesznek benntinket.

Feltételezhetd, hogy a targyak iranti fokozott érdeklédésink visszavezethetd a poganykori
balvanyimadathoz, a samanoknak az istenek joindulataért és aldasaért konydrgd ritusaihoz és
eszkdzhaszndlatahoz. De akar elutasitd a magatartasunk, akar elfogadd, lekicsinyléen mére-
getjik vagy rajongd érdeklédés fliz a babukhoz, viszonyulasunk semmiképpen sem tekinthetd
kézdmbosnek.

A babmUvészet legfontosabb jele a babu. Viszont a baburdl az emberrel vald kapcsolata
Osszeflggésében szlkséges beszélni. Ugyanis a babu kdzvetlen partnere a babos, aki elkésziti,
mozgatja, és a kettejuk altal létrehozott (szinhazi, de nem csak) jelenség kozvetitédik a tébbi
ember (a nézék, befogaddk) felé. Idézzik Kosztolanyi Dezsd kolt6i megfogalmazasat az em-
ber és a babu titokzatos kapcsolatanak érzékeltetésére: ,A bab teremtd dsztonlnk dicsditése,
végtelenséglnk hangsulyozasa, barbar dnvigasz és csalafinta diadal, megcsufolasa a haldlnak.
Ha beldlink holtunkban targy lesz, érzéktelen, mint a szikla, hideg, mint az érc, sarga, mint a
szalma, akkor legaldabb hazudjunk dacbdl, szeszélybdl alkossunk sajat hasonlatossagunkra egy
babot, mely él. De vajon hittink-e, hisziink-e a bab életében? Félig-meddig. Ahogy komolyan és
mélyen sohase hittiik és hisszUk el, hogy az élettelenbdl €16 lehet, gy mindig hitttink és hisztink
abban, tétovan és hatarozatlanul, dnaltatd csecsemd-ravaszsaggal, hogy az élettelenbdl él6 le-
het” (Kosztolanyi, 2012, 59.).

A babmivészet hatasmechanizmusa az anyagok fizikai tulajdonsagaira alapoz, arra épitve,
hogy mindent a latszat, a felszin alapjan itélink meg. Alapkérdésként idézhetjik Beckett kérdés-
felvetését: vajon az vagyok, akinek latszom? llletve a posztmodern kor alaptételeként fogadhat-
juk el azt, hogy semmi sem az, aminek latszik. Ha abban hiszink, hogy csak az az igaz, az a
valos, amit a szeminkkel érzékellnk, egészen biztosan becsaphatdak vagyunk, hiszen a latszat
megcsalhatja az itéléképesseéginket.

Bizonyos optikai illizidra épitett kdzlések viszont befolydsolhatjak a vildgrol alkotott tudasun-
kat. Erre a hatdsmechanizmusra épit alapvetéen a babmdvészet is, hiszen az altala felhasznalt
anyagok, a mozgas, az embertdl kdlcsdnzott életenergia és mogdties tartalom 6tvozésével 1ét-
rehozhaté egy masfajta kdzlés (a felhasznalt anyag mindsége, valamint az altala végrehajtott
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mozdulat, gesztus segitségével), mint amit a szébeli kdzlésen keresztil el tudunk juttatni egymas
parhuzamos realitasaba. Az illuzid tehat az anyagok fizikai minéségének felhasznalasaval, illetve
az anyag mozgasi lehetéségeinek kiaknazasaval teremtddik meg, és latni, értelmezni engedi azt,
ami a latszat mogul felsejlik.

Ez a killénleges mivészet tehat az anyagok tulajdonsagait haszndlja fel a nézének felkinalt
tartalom keretéll, illetve az anyag fizikai determinacioja és mozgaslehetdségei adta hatarokkal is
operal. Az anyag minéségében rejld potencial nagyszamu értelmezést és kisérletet tehet lehetd-
vé. Ennek csupan a fizikai idd, illetve az alkotd képzelet szabhat hatart. Ahogyan Cristian Pepino
rendezd, babszinhazi szakird fogalmaz: ,Valahanyszor az anyag redlis tulajdonsagait hasznaljuk,
vagy az el6adas soran felhivjak figyelminket a babu redlis anyagszerliségére, egy olyan tipusu
sajatsagos Uzenettel taldlkozunk, amely talan csak az animacids szinhazra jellemzé” (Pepino,
2016, 77.).

Torténeti el6zmények

Az él6 testeknek két alapfunkcigjat ismerjik: ugymint taplalkozas és szaporodas. Azonosit-
suk ezt a két alapfunkciot a babmivészet mikoddése és a vele kapcsolatos mesterségbeli tudas
atorokitése esetében. A tapldlkozasi funkcidt (az eléadas megteremtése és jatszasa esetében)
produkcidnak nevezhetjik, a szaporodasi funkciot pedig megfeleltethetjik az utanpdtlasképzés
folyamatanak, és nevezzik el reprodukcionak.

Elsé 1épésben vizsgdljuk meg, hogy milyen alapstruktura jellemzé a babmivészet mikdde-
sére, vagyis a produkcionak nevezett funkciojara. Meg kell jegyezniink, hogy e tanulmany terje-
delme nem teszi lehetévé a mélyrehatd kulturtériéneti és babtorténeti elemzést, ezért altalanos
jelleggel dllapit meg kiemelkedd jelentéségu tényeket, amelyekre dllitasait alapozni szeretné.

AnélkUl, hogy részletesen elidéznénk a mikoddési mechanizmusok elemzésénél, nagyon vaz-
latosan tekintsUk at azokat a strukturakat, amelyek mentén a babmUivészet alapvetéen mikodik.
Ez esetben ki kell emelntink azt az alapstrukturat, amelyet mindmaig alapvetéen felismerhetink:
az egyszemélyes babjaték jelenlétét, vagyis a babos—-babu—-néz8 kapcsolatra épuld alapszerke-
zetet. Mind a szakrdlis jatékformakban, mind a magikus ritualis tevékenységekben felhasznalt
babjaték esetében mikdddkeépes, illetve ez a forma mikddhet ugy is, hogy a csaladtagok segit-
sége is beemelhetd, mind a babmozgatds, mind a babkészités terén.

A babtorténeti feliegyzések alapjan tudjuk, hogy Eurdpaban a 18. szazadban mar megjelen-
nek az allandd babszinhazak, tehat lassan elkezdddik az intézményesulés folyamata, amely a 20.
szdazadra fejez&dik be és vdlik dltalanossa Eurdpa-szerte. Székely Gydrgy leirjia, hogy Angliaban
a vandor babjatékosok ambulans szinhaza mellett megtalalhatdak voltak Londonban a mutat-
vanyos-bodék (deszkahomlokzattal, satorvaszonbdl épitett ideiglenes szinhazak), amelyek tobb
honapig tartd évadban fedett nézétéren fogadték a nézdiket, valamint az allando babszinhazak
is (Székely, 1995, 53.).

Ami a német nyelvterlletet illeti, 1802-ben KdInben alapitanak allandd babszinhazat, valamint
1858-ban Munchenben, Joseph Schmidt (Papa Schmidt) babszinhazat, amelynek szdvegirdja
Pocci grof volt. A 19. szédzad soran még mas allandd babszinhdzak alakultak Uimban és Frank-
furtban is (Pukanszkyné Kadar, 1995, 107-108.).

A 19. szazad kdzepétdl szamitva az egyén-kodzdsség viszony médosulasabdl kifolydlag a
csalad hattérbe kerUlt. A polgari, tdbbgeneracids csaladmodell felbomlasaval az egyén életére
a kézdsség nem tudott mar akkora befolydst gyakorolni, és sajat dontés alapjan valaszthatott,
hogy mi az, ami 6t személy szerint érdekli. Jurgen Habermas A nyilvanossag szerkezetvaltasa
cimU munkdjaban a kdvetkez&képpen fogalmaz a polgari csalad funkcidvaltozasardl: ,A tékekép-
zésben jatszott szerepével egylitt ugyanis a csalad egyre inkabb elveszti a nevelés, a védelem,
a gondviselés és iranyitas, s6t az alapvetd tradicio és orientdlas funkcidit is; egyaltalan elveszti
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viselkedésformalo erejét olyan terlleteken, melyek a polgari csalddban az egyének legbensébb
szférdinak szamitottak. Bizonyos modon tehat a csalad, ez a privat maradvany is, statusanak al-
lami biztositékai révén elveszti maganjellegét” (Habermas, 1962, 225.). Nem kivanjuk részletesen
kibontani ennek a statuszvesztésnek a kdvetkezményeit, de Habermas megallapitasait érdemes
tovabb kovetni: ,Alapzatanak elvesztésével, azzal, hogy a csaladi tulajdont felvaltja az individualis
jévedelem, a csalad a termelésben betdltott funkcidjan kival, melyet mar régdta nem gyakorolt,
elveszti a termelésért valo funkcidjat is. A csaladi tulajdonnak az egyénileg keresd, bérbdl és fize-
tésbdl él6 csaladtagok jovedelmére vald redukcidja, mely mai viszonyok kdzétt tipikus, ezenkivil
még attdl a lehet8ségtdl is megfosztja a csalddot, hogy valamely inséges allapot vagy dregség
esetén dnmagardl gondoskodjék” (Habermas, 1962, 224.).

Tehat az egyén dontési joganak megndvekedése és elszakaddasa a polgari csalad intézmény-
és érdekrendszerétdl az egyik lehetséges magyardzata annak, hogy a 20. szdzadban oly sok
képzémlvész, irodalmar, tancmuvész fordul a babjaték — mint dnmegvaldsitas vagy Onkifeje-
zési eszkdz — felé. Meg kell emliteniink néhany fontos egyéniséget, természetesen a teliesség
igénye nélkul, akik hozzajarultak a babmUvészet megujulasahoz, szakirodalmanak gazdagitasa-
hoz és hitelének megerdsitésehez: Lope de Vega, George Sand, Maurice Sand, Pablo Picasso,
Adolphe Appia, Edward Gordon Craig, Fernand Léger, Sophie Taeuber-Arp, Huszar Vilmos, Oscar
Schlemmer, Richard Teschner, Blattner Géza.

A polgari nyilvanossag atalakulasaval az egyén egyre inkabb kikerll a kdz6sség fennhato-
sdga aldl, és maga dont a hitérdl, vagyairdl, sorsardl. Ezek a paradigmavaltasok megjelennek a
muvészi babjaték-kisérletekben és azokban az egyéni probalkozasokban, amelyek intézmény-
teremtd és formanyelvet keresd életmUlvekként maradtak fenn a babtorténeti feljegyzésekben.
Ezekben a példakban még azt lehet tetten érni, hogy erésen figgnek a babos sajat személyes
tehetségétdl és kisugarzasatdl. Amikor egy babos meghal, nem mindig sikerll az utdédoknak
fenntartani az altala kezdeményezett jatékformat és szinvonalat. A kezdetektdl érvényes az is,
hogy minden babos (vagy tarsulat) egymastdl elszigetelten, sajat elképzelései alapjan, a maga
valasztotta technika alkalmazasaval juttatja el a sajat mivészi Uzenetét a kbzdnségéhez. Hozza-
tehetjik, Pepino megfogalmazasaban: ,Mindegyik animacids rendszer kifejleszt egy sajat szin-
padi nyelvezetet, amely abban a kulturdlis hagyomanyban gydkerezik, amelyben megjelent, olyan
sajatos stilusként, amelyet erteliesen befolyasolnak a barmelyik technikaban rejl6 lehetdségek
és korlatok” (Pepino, 2016, 81.).

20. szazadi strukturavaltas

Az eurdpai népi babjaték-kulturak kdzul a cseh babmivészet gyakorolja a legnagyobb hatast
a vilag babmUvészetének fejlédésére — nem csoda, hogy a 20. szdzadi eurdpai strukturavaltozas
is els@sorban cseh kezdeményezésre torténik meg. A babtorténeti feliegyzések kiemelik: ,Hogy
a cseh-morva babjaték a legnagyobb tdkéletességet érte el, azt annak kdszdnheti, hogy a cseh
nemzetnek hosszu ideig egyetlen dramai mivészete a babszinhaz volt” (Hlavats, 1995, 129.).

A cseh babjatékosok voltak az elsék a vilagon, akik legkordbban, még a 20. szézad elején
megfogalmaztak annak a szlkségességét, hogy az egymastdl elszigetelten dolgozé babosok
céhbe tomodrllienek egymas munkajanak megismerése, valamint a szakmai érdekképviselet
megteremtése céljabdl. Ahogyan Menczel Janos A babjaték Csehszlovakiaban cimd tanuima-
nyaban olvashato: ,E kor legjelentésebb képviseldje Jindfich Vesely, a cseh babjaték tudds kuta-
t6ja, a ritka emlékek faradhatatlan gydijt&je és rendszerezdje. Az § segitségével alakul meg 1911-
ben a Babszinhaz Baratainak Cseh Szdvetsége, amely megkezdi az els§ szériababok gyartasat,
s 1912-ben meginditja az elsé cseh babjatékos folydiratot, a Cesky loutkdrt (Cseh Babjatékos)”
(Menzel, 1995, 88.). Bar az elsé vilaghaboru miatt szlinetel a babos szaklap megjelenése, 1917-
ben megalapitjak utddjaként a Loutkar cimd folydiratot, amely huszon6ét évig fennmaradt. A cse-



Maszk-vizsga, Marosvasarhelyi Mdvészeti Egyetem, 2019, osztalyvezetd: Novak Ildiko.
Fotd: Média szakos hallgatdk; iranyitotanar: Jakab Tibor

heknél valdsult meg elészor az is, hogy hivatalosan elismerték a bab neveld szerepét, és mar
1921-ben ,hivatalosan is biztositottak az iskolak szamara” (Menczel, 1995, 90.). 1923-ban pedig
a Masaryk Népnevelési Intézet mellett megalakult a Babjatékosok Szbvetsége, amely a vilagon
az elsd babos érdekszdvetségkent kerllt bejegyzésre.

A cseh babmUvészet fejlédési szintje és az iranta vald érdekl6dés agyaz meg annak is, hogy
1929-ben megalakulhat a Babosok Vilagszévetsége, az UNIMA (Union Internationale de la Mari-
onnette), amelynek a masodik vilaghaboru kitdrése miatt szlinetel a tevékenysége, de amely
1957-ben Ujraalakul szintén cseh kezdeményezésre (Menczel, 1995, 90.). A masodik vilagha-
boru utani idészakban ,kdzel 200 babszinhaz nyitja meg kapuit”, valamint fontos hangsulyozni,
hogy ,a babjaték szamara nagy elismerést jelent az 1948. évi Uj szinhazi tdrvény megjelenése,
amely a tdbbi szinhazzal egyenrangunak ismeri el a babszinhazakat” (Menczel, 1995, 92.). Ter-
meészetesen a babszinhdzak nem maradtak fenn ilyen népes szamban, jelen tanulmany irdsakor
1z hivatasos babszinhaz” miikodott Csehszlovakiaban (Menczel, 1990).

A masodik vilaghaboru utan a szovjet modell alapjan egész Kelet-Eurdpaban kiépul a bab-
szinhdzi intézményrendszer, amely lehetévé teszi a babmlvészet Ujjaszlletését egy allamilag
finanszirozott strukturaban, amelyben a korabbiakban hangsulyozott egyéni szabadsag szere-
pe megvaltozik. A szinhazi strukturanak megfelelen az 6nellatd, dnfenntartd és az egyéni sza-
badsagon, ellenérizhetetlenségen alapuld jatékforma atalakul az dllando jatszohelyre beterelt,
ellendrizhetd kdzonség jelenlétében zajlo, irott szdvegek alapjan szinhazi eléadasként mikodd
jatékformava. Az el6adasok létrehozasaban kildnbdzd szaktertletek vesznek részt, az egyéni
jaték helyett pedig a tarsulati jelleg dominal.

A professzionalizélddas eredményeképpen elklldnll a babos és a babszinész fogalmi tartal-
ma. Kovacs lldikod szerint: ,a babos fogalma magaba foglalja mindazt, amit ez a sajatos mivé-
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szet megkovetel. A babos ir, dramatizal, mintaz, varr, jatszik, és rendez. Alkoté babos — ha igy
jobban hangzik” (Kovacs, 2008, 107.). Viszont a szinhazi rendszerben kialakult munkafolyamatok
keretében a babszinész csupan a szerepalkotassal €s az eladoi feladatokkal foglalkozik, min-
den mas tennivald eloszlik a kildnbdzd szakterlletek képviseldi kdzott (a tervezd, a rendezd, a
szervezd, a zeneszerzd, vagyis egy alkotdcsoport tagjai kozott). Az a felelésség és teher, ami a
korabbiakban egy babosra — egy 6nfenntarté alkotéra vagy csaldadra — harult, az intézményrend-
szerben a fenntartot és a tarsulatot érinti.

Az egyetemi szintii babos-képzés megteremtésének sziikségszeriisége

LA tanitds és a tanulds nagyon személyes folyamat, amely feltételezi az elfogadast és az
elutasitast. Mind a mester (tanar), mind a hallgaté kockazatot vallal, le kell csupaszitania magat
masok eldtt, nyitottnak kell lennie, és készen kell dlinia arra, hogy mélyre asson magaban masok
szeme lattara” (Niculescu, 2019, 78.).

Ahogyan egy korabbi fejezet felvezetdjében is megfogalmazdodott, az utdanpdtlas képzésének,
az un. reprodukcio-funkcionak az esetében is sziikséges lehet az attekintés.

A 20. szézad jellegzetességeinek kdszonhetd fejlédés miatt a babmUivészetben is egy ko-
rdbban soha nem észlelt valtozas kdvetkezett be, amelynek kdvetkezményeként megsziint az
ismeretek atadasaban a csaladi determinacio, és megteremtédoétt az a lehetdéség, hogy a md-
vészet irant érdekl6dk mesterek altal alapitott, késébb meg készinhazi rendszerben kialakitott
tanodakban (belsd studiokban), majd egyetemeken sajatithassék el a mesterség gyakorlasahoz
szUkséges szakmai alapokat, a mozgatasi és szerepalkotasi ismereteket. A babmUvészet mara
bekerUlt tehat az akadémiai rendszerbe, és mas mivészetekhez hasonldan gondoskodik az
utanpotlas képzéserdl, valamint megszulletett az a szakmai igény is, hogy a mivészettel kapcso-

A walesi bardok, Marosvasarhelyi Mdveészeti Egyetem, Studio 2.1; r. Kozsik (Novak) lldiko, 2017.
Fotd: Média szakos hallgatok, irdanyitotanar: Jakab Tibor
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latos kutatasokat, a gyakorlati kisérletezéseket elméleti szempontok mentén is vizsgdlat targya-
va, megismerhetévé és elérhetdvé tegye a szakirodalom.

Tekintstk at roviden az eurdpai felséfoku tanintézményekben beinduld babszinész-oktatas
torténeti ivét.

Bar a babtdrténetben a 20. szazad el6ttrdl is talalunk kisérleteket babosiskola-alapitasra,
példaul ,1680 tajan egy szinhazi ember, név szerint Takemoto Gidaju, Oszakdban babjatékos
iskolat alapitott” (Németh, 1995, 12.), mégis csupan a 20. szédzadban kerUl sor olyan strukturalis
valtozasra, amely lehetdvé teszi a babos ismereteknek a csalad intézményebdl vald atvandorla-
sat az intézményes felsdoktatasi rendszerbe.

Mivel a cseh babjaték-hagyomanyok Eurdpdban szinte a legerésebbnek bizonyultak, ezért
nem meglepd, hogy Eurdpdban, és a vilagon is, legkorabban az 1952/1953-as tanévben indul
az egyetemi szintl babszinész-képzés a pragai Muzsai Tudomanyos Akadémian, olyan profesz-
szorok iranyitéasaval, mint Jan Malik, Erik Kolar, Milan Kundera, Josef Skupa, Jan Dvorak, Josef
Krofta, hogy csak néhany kiemelkedd fontossagu nevet emlitsiink meg (Menczel, 1995, 93.).

Menczel tanulmanya a kdvetkezdképpen irja le a tanszék tanrendjének megtervezését, amely
elsésorban Jan Malik nevéhez fliz6dik: ,A szakmai targyak k6zott a haromféle babtipussal vald
jaték mellett szerepel a babszinpadi szdvegmondas, babdramaturgia, képzémivészet, zene és
ének, a bab technoldgidja. A felsébb évfolyamokban kiegészitd tantargyak is jaruinak még ezek-
hez (példaul a kulfldi irodalmak torténete)” (Menczel, 1995, 93.).

Néhany évvel késdbb, 1959-ben j6tt Iétre az egyetemi szintl babszinész, rendezd és diszlet-
tervezd szak Mihail Koroljev, a Leningradi Allami Szinhazi, Zenei és FilmmUivészeti Intézet profesz-
szoranak vezetésével (jelenlegi nevén Szentpétervari SzinmUvészeti Egyetem). Ahogy Goldovsz-
kij tanulmanyaban olvashatd: ,Koroljev volt az alapitdja és tdbb mint 20 éven keresztil a vezetdie,
s ez id6 alatt felnevelt szamos tehetséges rendezét és szinészt. Tanitvanyai Oroszorszag és a
volt Szovjetunid szamos babszinhazaban dolgoznak, és mara a babmdvészet elismert mestere-
ivé valtak. Kétségkivil a 20. szézad utolsd 30 évében, kuldndsen vidéken, Koroliev kdvetdinek
kreativ hatasara fejl6dott a babszinhdz. Az 6sszes orosz szinhazmdvészeti iskola babtanszéke
kapcsolodik Koroljev leningradi iskolajahoz, hiszen tanitvanyai és azok tanitvanyai vezetik azokat
a tanszékeket” (Goldovszkij, 2015, 90.). Ki kell emelntnk, hogy a volt Szovjetunié terlletén a
nyolcvanas évekbeli peresztrojka utani demokratizalasi folyamat eredményeként tébb varosban,
a kulénbozé dllamokban, az illetd orszagok nyelvén, a korabban mar mikddd egyetemeken
indult el babszinész-képzés.'

A bulgariai Széfidban 1966-ban inditanak babszinész szakot a Krastyo Sarafov Nemzeti Szin-
haz és Filmmuvészeti Akadémian.

1975-ben alapitjak meg a varsoi Aleksander Zelwerowicz Nemzeti DramamUvészeti Akadé-
mia kirendeltségét, a biatystoki babtanszéket is. Jelenleg mesterfokon képeznek babszinészeket
és babrendezdket, valamint masodik szakiranyként oktatjak a babszinész-mesterséget. Ezen a
tanszéken oktatott tébbek kdzott a néhai Henryk Jurkowski, illetve Marek Waskiel babrendezd,
babtorténész, az UNIMA Professional Training (UNIMA Szakképzés) bizottsaganak tagja.

Az UNIMA kezdeményezésére 1981-ben alapitotték meg a Charleville-Méziéres-i Institut In-
ternational de la Marionnette-et, a jelenlegi ESNAM? jogelédijét, amely 1987 éta miikodik az U
formaban és elnevezéssel (Niculescu, 2019, 71.). Margareta Niculescu a Passeurs et complices
cimU kétnyelvl (francia és angol) irasaban részletesen ismerteti az iskolaalapitassal kapcsolatos
tényeket, nehézségeket és kezdeti elképzeléseket. A tanterv elkészitésekor az éiménypedagogi-
ara alapoztak, ugyanis az ESNAM az UNIMA tamogatésat is élvezte a francia dllami tamogatas

" www.unima.org. (Letdltés datuma: 2020. 08. 20.)
2 Ecole Nationale Supérieure des Arts de la Marionnette
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mellett, és Niculescu sajat szakmai hitelének kdszdnhetden képes volt odavonzani a vilag legna-
gyobb mestereit: ,A tematikus mihelymunkak szokas szerint egy specifikus téma koré dsszpon-
tosultak, az irastdl elindulva a tervezésen at a babkészitésig. Voltak kuldnleges jatéknyelvek, mint
példaul az arnyjaték, az ujjpabok, a szinész, az élettelen targy, a hang, a test és a latvanyszinhaz,
tovabba az »Uj technoldgiaks, valaszként a Zeitgeist Mozgalomra. Ezeket a workshopokat olyan
mUvészek vezették, akik sajatos stilusukrdl és eredetiségukrdl voltak ismertek, tobbek kdzott
Joan Baixas, Henk Boerwinkel, Jan Dvorak, Philippe Genty, Gavin Glover, Claire Heggen, Henryk
Jurkowski, Josef Krofta, Jean-Pierre Lescot, Leszek Madzik, Michael Meschke, Hoichi Okamo-
to, Alain Recoing, llka Schonbein, Roland Shdn és Frank Soehnle. Olyan mesterkurzusok ezek,
amelyekben az egyéni tudas atadasi modja alakult ki, és amelyek biztositottak, hogy a résztvevék
kulonleges egyéniségekkel taldlkozzanak, az adott tapasztalatban csoportosan részestlienek, és
olyan lenyligdz8d személyiségek vezetésével dolgozhassanak, mint Jim Henson, Tadeusz Kan-
tor, Peter Schumann, Josef Svoboda és masok” (Niculescu, 2019, 78.). A Charleville-Mézieres-i
ESNAM keretén belll kutatokdzpont is Iétesllt, amely hatalmas kényvtarral rendelkezik, és un.
grant-rendszerben (palyazatok segitségével) probalta 6sztondzni a babmivészettel kapcsolatos
kutatasokat (Niculescu, 2019).

1983-ban Stuttgartban az Allami Zene- és Eléadd-mUivészeti Egyetem? keretén belll indi-
tottak babszinhazi szakiranyt. Az alapité muivésztanarok Albrecht Roser és Verner Knoedgen
voltak, a jelenlegi tanari karbdl tébbek kdzdtt Stephanie Rinke, Florian Feisel, Julika Mayer, Frank
Soehnle, Michael Vogel oktatjak a szaktantargyakat. A stuttgarti iskola a targy- €s anyaganimaci-
6val, valamint a babokkal vald kisérletezést, a projektkdzpontu tanulmanyozast helyezi elétérbe.*

1989-ben indult a szlovakiai Pozsonyban az Eladd-mlvészeti Akadémia® keretén bellil a
babszinész, babtervezd és babrendezd képzés. A tanari karban olyan szakemberek taldlhatok,
mint Anna Ciganova, Eva Farkasova, Ida Hledikova és Marika Kecskesova.®

Az 1990-es év forduldpontot jelent a kelet-eurdpai babos-képzés fejlédésében, ugyanis a
demokratizalasi folyamatok eredményeképpen megteremtddik a lehetdéség, hogy babszinész
szakot inditsanak tdbb masik, a mlvészetek oktatasaval foglalkozé egyetemen is.

1990-ben a bukaresti I. L. Caragiale Szinhaz- és FilmmuUvészeti Egyetem keretén belll a
babszinész-oktatas Sanda Manu, Michaela Tonitza lordache, Gelu Colceag és Cristian Pepino
kezdemeényezésére jon létre, roman nyelven. Kezdetben Dorina Tanasescu, Brandusa Zaita Sil-
vestru, Gina Nicolae-Manescu és Cristian Pepino tanitottak a szaktantargyakat, jelenleg volt ta-
nitvanyaik, loan Brancu, Daniel Stanciu, Decebal Marin, Gabriel Apostol, Liliana Gavrilescu, Anca
Oprisan a tandri kar tagjai. Alapfokon babszinészeket, mesterfokon pedig babszinhazi rendezést
és digitalis animacios szakembereket képeznek. Doktori képzés keretében is fogadnak hallgato-
kat, itt Cristian Pepino az egyik témavezetd professzor.”

Ugyancsak 1990-ben Jaszvasaron beinditjdk a kettds képesitéssel jard szinész—babszinész
szakiranyt a George Enescu Nemzeti MUvészeti Egyetemen Natalia Danaila kezdeményezésére.
A kezdetekben Natalia Danaila, Constantin Brehnescu, Arnold R. Landau (Németorszdg), lon
Truica, Ana Vladescu, Toma Hogea tanitottak, jelenleg az egyetem volt végzettei taldlhatoak a

8 Staatliche Hochschule fir Musik und Darstellende Kunst Stuttgart (State University of Music and Performing
Arts Stuttgart)

4 https://www.unima.org/en/centres-unima/unima-germany-unima-zentrum-bundesrepublik-deutschland-e-v/.
(Letdltés datuma: 2020. 08. 21.)

5 Academy of Performing Arts in Bratislava

5 https://df.vsmu.sk/en/puppetry-department/. (Letoltés datuma: 2020. 08. 21.)

" https://www.teatrultandarica.ro/teatre-de-papusi-marionete-si-de-animatie/. (Letdltés datuma: 2020. 08. 20.)



tanari karban, tdbbek kdz6tt Anca Doina Ci-
obotaru, Aurelian Balaita és Ciprian Hutanu
oktatjak a babszinészmesterséget.®

Magyar nyelven 1995-ben Budapesten, a
Szinhaz- és Filmmuvészeti Egyetemen inditot-
tak egyetemi szintl babos-képzést, szinész—-
babszinész szakirannyal, és &tévenként indul
évfolyam dtéves osztatlan képzés formajaban.
A budapesti SZFE szinhaz- és babszinhaz-
rendezéket is képez, osztalyvezet§ tanarok a
kezdetektdl Békés Pal és Lengyel Pal, majd
Meczner Janos és Csizmadia Tibor voltak
(szakoktatokként pedig Léndart Andras, Tatai
Zsolt), késébb csatlakozott hozzajuk Tengely
Gabor és Csatd Kata, jelenleg pedig Ellinger
Edina, Csatd Kata, Acs Norbert, Gimesi Déra
és Balogh Géza részvételével folyik az oktatas,
valamint a 2020/2021-es tanévtdl Puppetry
elnevezéssel egy nemzetkdzi MA-fokoza-
tu szakot is inditottak, amely négy egyetem?®
kdzremUkddésével valdsul meg az Erasmus+
program tamogatasaval.®

A horvatorszagi Eszéken a Mlvészeti Aka-
démiat™ 2004-ben alapitottak, ahol a létezd
szakok kozul babszinész-mesterséget is va-

laszthatjék a hallgatok. A babtanszéken Livija
Kroflin az egyik szakember, akinek a kozre- Jin Jang - nonverbalis animéacios eléadas, Marosvasarhelyi

Mudvészeti Egyetem, Studio 2.1; r. Novak lidiko, diszlet- és
babtervezd: Gavril Siriteanu, 2019. Fotd: Maris Cristian Daniel

mukddésével folyik a horvat nyelvl oktatas a
Szinhazi Intézet keretén bellil.*?

A marosvasarhelyi Szinmdvészeti Egyetem (jelenlegi nevén MUvészeti Egyetem) roman nyel-
ven 2002-ben, a magyar tagozaton pedig 2003-ban inditotta el az els6 babszinész szakos év-
folyamot, és egy nyelven kétévente indit Uj évfolyamot (egyik évben roman, masik évben magyar
nyelven hirdetnek felvételit). A roman muivészeti kar tanarai a kezdetektdl Oana Leahu, Viorel Me-
raru, Gavril Cadariu, Adrian Brandus, Alexandrina Moldovan voltak, jelenleg pedig Oana Leahu,
Gavril Siriteanu, Georgiana Dinescu, Biatrice Cozmolici oktatjak a szaktantargyakat.

A marosvasarhelyi MUvészeti Egyetemen mikddd babszinész szakirany 2011-t8l egy kulon
erre a célra tervezett éplletbe koltdzott, amelyet a romaniai tantigyminisztérium tamogatasaval
épitettek fel, és tantermeket, eléaddtermet (Studio 2.1, ahol a hallgatok vizsgaeléadasait lathatja
a kézdnség), valamint a babkészitéshez szikséges felszereléssel rendelkezd mdhelyeket foglal
magaban. A két tagozat (a roman és a magyar) egy éptiletben dolgozik, alapfokon (BA) babszi-
nészet, (MA) mesterfokozaton babmuvészet és alkalmazott babmdvészet szakon tanulhatnak

8 https://www.teatrultandarica.ro/teatre-de-papusi-marionete-si-de-animatie/. (Letoltés datuma: 2020. 08. 20.)

¢ Szinhaz- és FilmmUvészeti Egyetem, Magyarorszag; Academy of Performing Arts, Szlovakia; The Alek-
sander Zelwerowicz National Academy of Dramatic Art Puppetry Department in Bialystok, Lengyelorszag;
Academy of Performing Arts, Csehorszag.

0 https://szfe.hu/szinhazmuveszeti-intezet/. (Letdltés datuma: 2020. 08. 21.)

" Academy of Arts, University of Osijek

2 www.uaos.unios.hr/eng/o-akademiji-2. (Letoltés datuma: 2020. 08. 21.)
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itt a hallgatok. Akik a tudomanyos kutatas irant is érdeklédnek, doktori képzésben a szinhaz
szakterUletén folytathatjak tanulmanyaikat.

A marosvasarhelyi egyetem akkreditalt tantervek alapjan dllando tanari karral oktatja a bab-
szakos hallgatdkat (is), ezenkivil meghivott mesterek mihelymunkaival vagy rendezéseivel és
fesztivalszereplésekkel kivanja erdsiteni a képzést. A szakspecifikus tantargyak keretén belll
alapvetd babtechnikak tanulmanyozasaval, valamint animacios kisérletek, mihelymunkak segit-
ségeével ismerkedhetnek meg a babmUvészet alapjaival a hallgatok, ugyanakkor szinészmester-
s€g és mozgas, valamint mUvészi beszéd és beszédtechnika, babkészités, illetve elméleti alapok
megismerésén at is készllhetnek a babszinész-mesterség gyakorlasara. Meghivott vendégta-
narok voltak: Kovacs lidiké 1, Cristian Pepino, Lengyel P4l T, Lénart Andras, Kuthy Agnes, Palyi
Janos, Szabo Attila, Sramdé Gabor, Adela Moldovan, Kovacs Géza. Az dllandd tanari kar tagjai a
korabbiakban Barabas Olga, Palocsay Kiso Kata, Gavril Cadariu, Oana Leahu, Adrian Brandus,
Kozsik lldiko, Lérinczi Mathé Rozdlia, Gonczy Katalin, Sz8l8si-Pénzes Szilard voltak, jelenleg
pedig Novak lldiko, ™ Mathé Rozalia és Bonczidai Dezsé iranyitasaval folyik az oktatas a Magyar
MUvészeti Karon.

Az orosz szinészképzés legrégebbi fellegvaraban (ahol tébbek kdzétt olyan nagysagok vé-
geztek, mint Jerzy Grotowski, Anatolij Vasziliev), a moszkvai GITIS-ben, vagyis az Orosz SzinmU-

' Akire néhany sorral fennebb Kozsikként hivatkoztam.

Marosvasarhelyi Mdveészeti Egyetem, Studio 2.1, a Babtanszek Levél utcai éplilete. Foto: Jakab Tibor
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vészeti Akadémian 2007 dta babszinész, babtervezd és babrendezd szakon lehet tanulmanyozni
a babmUvészetet. '

De van példa arra is, hogy a babszinész-mesterség alapjait a szinész szak keretén belll sa-
jatithatjak el a hallgatok. A kolozsvari Babes—Bolyai Tudomanyegyetem Szinhaz és Film Karanak
szinészet szakan Palocsay Kis6 Kata babmUvész iranyitasaval ismerkedhetnek meg a névendé-
kek a babmUvészet alapjaival. Hasonloképpen torténik ez a londoni The Royal Central School
of Speech and Drama mesterképzésén, ahol valasztani lehet a babmUvészet tanulmanyozasat.

Az eurdpai térség vazlatos attekintése utan kijelenthetjik, hogy az UNIMA honlapjan talalhatd
informaciok szerint dtvendt egyetemi szintli babtanszék miikddik szerte a vilagon.'s

AnélkUl, hogy részletekbe menden elemeztlik volna a kilénbdzd egyetemi strukturak keretei
kozott érvényben levd tanterveket, kilon-kilon mindegyik iskola pedagodgiai koncepcidjat, tény-
ként elfogadhatjuk, hogy az alapstruktira mindenik esetben azonosithatd. A révid leirasban is
szembedtld, hogy névhez kdthetd miveész-személyiségek alakitjak a rajuk bizott tanoncok szak-
mai szemléletét, tehat a Mester—Tanitvany viszony, az 6ket egybekovacsold kdzds hit fellelhetd,
és ebben a formaban is azonosithato.

Hangsulyozando, hogy ezt a viszonyt a szlletés, ill. az alkotas misztériumahoz kapcsolhatd
titok Gvezi, hiszen a tanulasi folyamat titokzatos kémiai reakciohoz hasonlithaté. Vannak anya-
gok, amelyek nehezen vagy sohasem lépnek reakcioba, és vannak olyanok, amelyek kdzott
csoddlatos, Uj folyamatok indulnak be, vagy sosem latott anyagok sziletnek a kélcsdnhatasbadl.
Minden tanitvany mivészetrdl vald szemléletét a mestere hatarozza meg, s a didk annyit lat a
tanulmanyozott mivészetbdl, amennyi ablakot mutat neki az 6t vezetd tanar. Niculescu igy fogal-
maz: ,BabmUlvészetet tanitani nagyon komplex tevékenység, idét, pénzt, felkészilést, aprolékos
és faradhatatlan munkat feltételez. Hiba lenne, ha »szlk skélan« vizsgalnank, mint egy miniatdr
drématanitasi lehet6séget. Igy gondolok a »babm(ivészet« tanitasara — szandékosan hasznalom
a szot annak tudataban, hogy néhany valasztast nehéz lesz a gyakorlatba Ultetni és nem lesz
szUkség ra, hogy mindenki egyhangulag elfogadja” (Niculescu, 2019, 81.).

A szerz§ tovabba hangsulyozza azt is, mennyire a mesterektdl, az § szakmai koncepcioik-
tdl figg a hatékonysag. Niculescu irja: ,minden iskola vezérelve, metodoldgidja és pedagdgidja
csak akkor értékelhetd, ha van utdélete. Idedlis iskola nem létezik. Vannak tehetséges didkok és
tehetséges tanarok. Hasonloképpen vannak tiltakozasok, felhdborodasok, és éppenséggel sza-
kadasok. De az iskola megbirkézik mindennel, ami segithet, hogy egy Ujfajta szinhaz kifejlédjon”
(Niculescu, 2019, 82.).

Természetesen a napjainkban a budapesti SZFE-n zajld didkellenallas is a Mester-Tanitvany
viszony sokrétliségének egyik bizonyitékaként is értékelhetd. Nem ez az egyetlen kivaltd oka,
de egyik indok lehet a sok kdzUl, amiért a hallgatok a politikumnak a tanuldsi folyamatba vald
erdszakos beavatkozasara adott reakcioként a fennalld rendszer elleni ellendllast valasztottak.

Megallapithatjuk végezetil, hogy a 20. szazadi fejlédési szakaszok és jelenségek kovetkez-
meényekeént szlletett meg a kortars animacios mivészet mai arculata.

Kovetkeztetés

Ahogyan Habermas a munkajaban kifejti, a tarsadalmi nyilvanossag szerkezetvaltozason
ment keresztll az id6k soran, megvaltozott az egyén és a kdzdsség viszonya, valamint a techni-
kai, kommunikacids és kdzlekedési eszk6zok fejlédése kdvetkeztében a vilag kiloénbdzd pontjai
kozotti tavolsag lerdvidult vagy éppenséggel megszint, és az sem elhanyagolhatd, hogy megva-
l6sult a ,gazdag egyidejlség tere”. Jurkowski meghatarozasaban: ,Ez a jelenség — ami mindent

“ www.gitis.net/en/. (Letoltés datuma: 2020. 08. 21.)
s www.unima.org. (Letoltés datuma: 2020. 08. 22.)
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Osszevéve elég nyilvanvald, de azért emlékeztetni kell ra — idézte eld, hogy a modern szinha-
zak és a legrégebbi hagyomanyokat miveld szinhazak, a mlvészszinhazak és a régi szinhazak
egymas mellett léteznek, s6t még a torzsiek is, ha figyelembe vesszik az afrikaiak jelenlétét az
europai fesztivalokon. A jelenségnek eurdpai egyidejlisegét mar régdta behelyettesitette egy vi-
lagméretl egyidejlség” (Jurkowski, 1997, 24.).

A professzionalizalédasnak, valamint az egyén tehetségének és sajat elhatarozésanak ko-
szdnhetben lehetdség nyilt arra, hogy az évszazadokon keresztul alapstrukturanak szamito csa-
ladi atorokités szerepe atkerlljon az adllamilag finanszirozott felsoktatasi intézményrendszerbe.
Ugyanakkor megfigyelhets benne a Mester—Tanitvény alapstruktura jelenléte. Es bér az allandd
babszinhazak intézményrendszere is kialakult mara mindenhol a vilagon, mégis lopakodik vissza
az egyszemélyes babjaték, amely tulajdonképpen magaban foglalja a mifaj alapvetd struktirajat
€s garantdlja a technikai diverzitast és a mifaj mobilitasat.

Bar az egyetemek kdzintézmények, amelyek tehat allami tamogatassal mikddnek, alapvetd
elvik a transzparencia, a nyilvanossag tisztelete és az egyén szabadséga, vagyis nyitott rend-
szerként is értelmezhetbek lehetnének, mégis megallapithatd, hogy az intézményrendszerekben
megszerzett tudas nem egyforman, eldiras szerint sajatithato el, ez a mod nagyban fligg az ott
tanitd tanarok, mesterek tudasanyagatdl, személyes kisugarzasatdl és attol, hogy az altaluk ve-
zetett tanitvanyok nyitottsaga és személyes determindltsaga mennyire teszi lehetévé a tanulést.
Ezek a tanuldsi folyamatok, bar allamilag ellenérzdtt és akkreditalt tantervek alapjan torténnek,
mégis titkos mechanizmusokon alapulnak, ahogyan ez régen is volt. (Példaul német nyelvtertle-
ten a kdzépkorban mikddd céhek megtiltottak a babos szévegek leirasat. A szévegeket genera-
ciordl generéciora emlékezetben Grizték és adtak tovabb — Hlavats, 1995, 143.).

Az akadémiai rendszerek tekintélyelviségebdl kindulva mégis kijelenthetjik, hogy zart rend-
szerként mikddnek — modosulas nélkil jelenik meg benntik a babos-oktatas alapstrukturajanak
szamité Mester—Tanitvany viszony, amelynek valtozatlanul dsszetartd ereje, kovasza és megter-
meékenyitd ereje a hit (amit ebben az esetben is kortldlel a titok, amely ezt a viszonyrendszert
meghatdarozza). A hit abban, hogy e kuldnleges mivészet elkiséri a tovabbiakban is az embert,
er6t adva, hogy ne adja fel a prébalkozast, hogy az ujonnan megjelend technikak, anyagok segit-
ségeével olyan rejtett valdsagokat kozdljon az életrél, amelyek segitenek a jo és a rossz kdzotti k-
Idnbségek felismerésében, és abban, hogy azt is megérthesstk: nem minden az, aminek latszik.

Ettdl fuggetlendl megallapithatjuk, hogy bar a kelet-eurdpai blokkban 1949 utan kialakul az
dllamilag finanszirozott babszinhazi intézményrendszer, mégis, a kilénbdzd szinhdzak az alap-
strukturanak megfeleléen egymastdl elszigetelten mikoddnek, munkajuk jellegét, misorpolitika-
jukat, rendez@i koncepcidikat egyes muvészegyéniségek sajatos latasmaodja hatarozza meg.
Jellemzd az is, hogy a mlveészi hitvallasukat a tarsulatban taldlhatd mivészegyéniségek lehetd-
ségeitdl, érdeklddésétdl figgden, az altaluk kedvelt és ismert technikdk felhasznalasaval fogal-
mazzak meg. Mara mar az is egyre vilagosabban latszik, hogy az egyszemélyes babjaték-struk-
tura az egyéni hajlam és érdeklddés, valamint az egyetemeken folyd képzés kdvetkezményeként
Ujra megerdsodott, egyre tobb babjatékos valik ki az intézményes strukturakbdl, és indul el a
sajat utjan.

FELHASZNALT IRODALOM
Eliade, Mircea: Mefistotel si androginul. Bukarest, Humanitas, 1995. Romanra forditotta Alexandra

Cunita.
Galantai Csaba (szerk.): A Vitéz LaszIo Szinhaztdl a Nemzeti Babszinjatekig. Budapest, OSZMI, 2012.



AZ EN BABSZINHAZAM

Goldovszkij, Borisz: Az orosz babszinhaz. A hagyomanyos orosz Petruska-szinhaz. Ford. Medgyesi
Anna. Tatabanya, Art Limes, 2015/1., Bab-Tar, XVIIl. 77-95.

Habermas, Jurgen: A tarsadalmi nyilvanossag szerkezetvaltozasa. Ford. Endreffy Zoltan. Buda-
pest, Gondolat, 1971.

Hlavats, Elinor: Német babjatékosaink. In Tarbay Ede (szerk.): Babtdrténeti kalandozasok. Buda-
pest, Muzsak KézmUvelddési Kiadd, 1995. 117-150.

Jurkowski, Henryk: Az eurdpai babjaték taldlkozasa a vilag babkulturaival. In Babmdvészet az
ezredforduldn. Budapest, UNIMA Magyar Kézpontja, 1997. 24-32.

Kosztolanyi Dezsd: Babok. In Galantai Csaba (szerk.): A Vitéz LaszIo Szinhaztol a Nemzeti Bab-
szinjatékig. Budapest, OSZMI, 2012. 59-61.

Kovacs lldiko: A magia szinhdza. In Szebeni Zsuzsa (szerk.): Kovacs lldiké babrendezd. Kolozs-
var, Koindnia — OSZMI, 2008. 107-112.

Menczel Janos: A babjaték Csehszlovakiaban. In Tarbay Ede (szerk.): Babtérténeti kalandoza-
Sok. Budapest, Muzsak Kézmivelédési Kiadd, 1995. 83-102.

Németh Antal: Kelet babjatékmdvészete. In Tarbay Ede (szerk.): Babtdrténeti kalandozasok. Bu-
dapest, Muzsak KézmUivelédési Kiadd, 1995. 5-27.

Niculescu, Margareta: A kisérletezés tapasztalata. Sajat ford. Novak lldiko. Tatabanya, Art Limes,
2019/1., Bab-Tar, XXXI. 71-83.

Pepino, Cristian: Maeterlincktdl Argheziig. RAvid betekintés az animacios eléadas torténetébe.
Sajat ford. Novak lldiko. Tatabanya, Art Limes, 2016/3., Bab-Tar, XXII. 71-89.

Pukanszkyné Kadar Jolan: A német és osztrak babjaték. In Tarbay Ede (szerk.): Babtorténeti
kalandozasok. Budapest, Muzsak Kézmuvelddési Kiado, 1995. 103-116.

Szebeni Zsuzsa (szerk.): Kovacs lldikd babrendezd. Kolozsvar, Koindnia—OSZMI, 2008.

Székely Gyodrgy: Babuk, drmyak. A babmuvészet tdrténete. Budapest, NépmUvelési Propaganda
Iroda, 1972.

Szilagyi Dezsé (szerk.): Babmdiveészet az ezredforduldn. Budapest, UNIMA Magyar K&zpontja,
1997.

Tarbay Ede (szerk.): Babtorténeti kalandozasok. Budapest, Muzsak Kézmdvelddési Kiadd, 1995.

Internetes forrasok

Dictionarul teatrului de animatie (Babszinhazi szotar). https://www.teatrultandarica.ro/dictionarul-
teatrului-de-animatie/. (Letéltés datuma: 2020. 08. 20.)

Babosok Vilagszévetsége, UNIMA (Union Internationale de la Marionnette). www.unima.org.
(Letoltés datuma: 2020. 08. 20.)

MUvészeti Akadémia (Eszék) Szinhazi Intézetének babtanszéke. www.uaos.unios.hr/eng/o-aka-
demiji-2. (Letdltés datuma: 2020. 08. 21.)

Orosz SzinmUvészeti Akadémia (GITIS, Moszkva). www.gitis.net/en/. (Letdltés datuma: 2020.
08.21.)

Pozsonyi El6add-mivészeti Akadémia, babszinész, babtervezd és babrendezd képzés. https://
df.vsmu.sk/en/puppetry-department/. (Letdltés datuma: 2020. 08. 21.)

Stuttgarti Allami Zene- és El6adé-miivészeti Egyetem, babszinhdzi szakirdny. https:/www.
unima.org/en/centres-unima/unima-germany-unima-zentrum-bundesrepublik-deutsch-
land-e-v/. (Letdltés datuma: 2020. 08. 21.)

Szinhaz- és Filmmuvészeti Egyetem, Budapest. https://szfe.hu/szinhazmuveszeti-intezet/. (Le-
toltés datuma: 2020. 08. 21.)

39



40

AZ EN BABSZINHAZAM

Mircea Eliade

KOTELEK ES
MARIONETTEK

»A k6tél csodaja™

Svaghosa a Buddhacarita (XIX., 12-13.) cimUl poémdjaban elmeséli, hogy amikor Buddha
megvilagosodasa utan elészor latogatast tett a szllévarosaban, Kapilavastuban, bi-
zonysagot tett ,csodalatos erejérdl” (siddhi). Hogy meggydzze &véit arrdl, hogy milyen szellemi
erbvel rendelkezik, és hogy a megtérésre felkészitse dket, felemelkedett a levegdbe, ott darabok-
ra vagta a testét és engedte, hogy testrészei a foldre hulljanak, aztan dsszeforrasztotta azokat a
nézék amuld tekintete elétt.? Ez a csoda mélyen kétédik az indiai magia hagyomanyaihoz, és a
fakirizmus jellemz6 csoddjava lett. A hires ,k6tél-csoda” (rope-trick, vagyis kotéltriikk) az, amellyel
a fakirok és zsonglérok azt az illuziot keltik, hogy a kotél az égbe emelkedik, majd azon a mester
parancsara felmaszik egy tanitvany olyan magasra, amig eltdinik a nézék szeme elél. Akkor a fakir

feldobja a kését a levegdbe és a fiatalember testrészei egymas utan esnek le a foldre.

Suruci Jataka (nr. 498.) meséli, hogy egy zsonglér azért, hogy Suruci kirdly fidt megnevettes-
se, magia segitségével egy ,mangdfat™ varazsolt, arra feldobott egy gomolyaba tekert kotelet,
amelyik fennakadt az egyik agon. A kétélen haladva addig maszott felfelé, amig el nem tint a
mangofa tetején. A testrészei a foldre hulltak, de egy masik zsongldr dsszeszedte, meglocsolta
vizzel, és az ember életre kelt.*

A kotél csoddja valdszinlleg eléggeé elterjedt volt a VIII-IX. szazadi Indiaban, mihelyt Gau-
dapada és Sankara hivatkozik ra, hogy meggyézébben példézza a maya® altal keltett illizidkat.
lbn Battota a XIV. szdzadban azt dllitja, hogy tanuja volt egy hasonld csodanak az indiai kirdlyi
udvarban. Jahangir csaszar is leir egy hasonld mutatvanyt az Emlékirataiban. Mivel India a ma-
gia klasszikus orszaganak szamitott, legalabbis Nagy Sandor idejében, az odalatogatdkat ugy
tartotték szamon, mint akik mar egy vagy tébb fakir-csodat lattak. Al Hallaj — egy hires misztikus
— egy sor térténetet mesélt, amelyekbdl kiderll, hogy a fehér magia tanuimanyozasa céljabdl,
és azért ,hogy az embereket kdzelebb vonzza az Istenhez”, Indidba utazott. L. Massignon egy
Kitab al Oyodnban 6rzdtt torténetet sUrit s fordit le, amely szerint, amikor Al Hallaj megérkezett
Indidba, ,megkérdezte, hogy hol talalhatd egy bizonyos asszony, majd elment, megkereste és

" Jelen szbveg Mircea Eliade Mefistofel si androginul cim( konyvének negyedik, Fringhii si marionete cimU
fejezetének forditasa. Romanra forditotta Alexandra Cunita. Bukarest, Humanitas, 1995.

2V6. Mircea Eliade: Le Chamanisme et Les Techniques Archaiques De lExtase. Périzs, Payot, 1951. 379. és
kov.; ub: Le Yoga. Immortalité et Liberté. (id. rom. ford. Walter Fotescu, 1993. 274. és kodv. — n. t.) Parizs,
Payot, 1954. 319. és kov.

3 A Sanspareil Mangd megegyezik a Vessavana kirdly ,kodzponti mangd”-javal, amelyet egy masik széveg
Jataka (nr. 281.) ,axis mundi”-ként ir le (vO. Jataka, text pali, Il. 397. és kév. Ford. Viggo Fausbdll, Il. 271.).

4 Text pali, nr. 324. Ford. IV. 204.

5 H. von Glasenapp: La philosophie indienne. Ford. A. M. Esnoul. Périzs, Payot, 1951. 152. és 369., nr. 36.
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beszélt vele. Az asszony meghivta, hogy térjen vissza masnap. Akkor elment vele a tengerpartra
egy olyan sodort kdtéllel, amelyen bizonyos tavolsagra csomok voltak kétve, mintha lépcséfokok
lettek volna. Aztan az asszony szavakat mormolt és felmaszott a kétélre, olyan magasra, amig
eltdnt a szemek eldl. Akkor Al Hallaj hozzam fordult és azt mondta: »ezért az asszonyért jottem
Indidba«".6

Lehetetlen felsorolni az egész, meglehetésen vaskos iratcsomot, amely az okori és modern
India rope-trick (kotéltrikk) csodajaval kapcsolatos feljegyzéseket tartalmazza. Yule és H. Cordier
Osszegylijtottek az angol-indiai sajtobdl egy bizonyos szamu XIX. szazadi esetet.” R. Schmidt,
A. Jacoby és A. Lehmann gazdagitotték az iratcsomot, hozzatéve szamos Indian kivili esetet
is.® Ugyanis ezzel az indiai fakirizmusra jellemzé csodaval nem csupan Indiaban taldlkozhatunk.
Megtaldlhaté Kindban, a Holland Indidkban, irorszéagban és a régi Mexikdban is. ime, hogyan ir
le Ion BattUta egy olyan Ulést, amelyen részt vett Kindban: ,vett egy fagolyét, amelyen hosszu
Ovek voltak atflizve. Feldobta a levegdbe, és az olyan magasra emelkedett, hogy mar nem lattuk.
(...) Amikor mér az dvnek csak egy darabja volt a kezében, akkor a zsonglér megparancsolta az
egyik tanitvanyanak, hogy kapaszkodjon bele az dvbe és masszon fel rajta, amit a gyerek meg
is tett. Nemsokdara mar nem lattuk. A zsonglér haromszor kialtott utana, de nem kapott valaszt;
akkor kést vett a kezébe, és mintha felbosszankodott volna, belekapaszkodott a kotélbe, és § is
eltdint a magasban. Egy kis id6 mulva ledobta a féldre a gyerek egyik kezét, majd az egyik labat,
aztan a masik kezét, a masik labat, a torzsét és a fejet. Fujtatva és feldultan ereszkedett le, és
a ruhdja véres volt. (...) Miutan az emir valamit parancsolt neki, az ember dsszeszedte a gyerek
testrészeit, a megfeleld helylkre visszatette azokat, és lam, a gyerek feldllt, és egyenesen allt a
laban. Mindezeken nagyon elcsodalkoztam és hevesen vert a szivem, ugyanugy, mint amikor
tanuja voltam egy hasonld térténésnek India kirdlyanal”.?

A XVII. szazadban egy Ed. Melton nevl holland utazé azt dllitjia, hogy részt vett egy hasonld
mutatvanyon Batavidban, de ismételten csak néhany kinai zsonglérrél volt sz6.1° Szinte egymassal
azonos ismertetésekkel taldlkozhatunk tébb XVII. és XVIII. szazadi holland utazék leirasaiban. '

Erdemes kiemelni azt a tényt, hogy a kotél csoddja meghonosodott az ir folklorban is. A legel-
terjedtebb torténetet az S. H. O’Grady altal forditott gydjtemény tartalmazza.'? A zsonglér feldob
a levegdbe egy selyemszalat, amely megakad egy felhében. Erre a fondlra szalad fel egy nyul,
amelyet kerget egy kutya (meg kell emlitentink, hogy a zsongldr, akirdl Jahangir az Emlékirataiban
beszél, egymas utan kuld fel a lancra egy kutyat, egy disznot, egy parducot, egy oroszlant és egy
tigrist).’® Majd felklld egy fiit meg egy lanyt: mindannyian eltlinnek a felhében. Kis idé mdlva,

5 L. Massignon: Al Halldj, martyr mystique de I’ Islam. Parizs, 1922. 80-83.

7 Sir Henry Yule — H. Cordier: The Book of Ser Marco Polo. London, 1921. 316. és kov.

8 R. Schmidt: Faleire und Fakirtum im alten und modernen Indien. Berlin, 1908. 167. és kdv.; A. Jacoby: Zum
Zerstlickelung und Wiederbelebungswunder der indischen Fakire. (Archiv f. Religionswissenschaft, xvn,
1914. 455-475., f6leg 460. és kov.); A. Lehmann: Einige Bemerkungen zu indische Gaukler-Kunststticken.
Jahrbuch d. Museums f. Volkerkunde zu Leipzig, XI. 1952. 48-63., f6leg 51-59.

¢ C. Defremery — Or. B. R. Sanguinetti: Voyages d’lbn Batoutah (arab sz6veg, amelyet forditas kovet). Parizs,
Societe Asiatique, 1822., vol. IV. 291-292. Ezt a részletet felhaszndltam a Le Chamanisme, 380., nr. 1.; Le
Yoga. 319-320 (id. rom. ford. Walter Fotescu, 1993. 274-275. —n. t.).

0 Yule—Cordier: i. m. 316.; A. Jacoby: i. m. 460-462., E. O. Hauber nyoman, Bibliotheca, acta et scripta

magica, 1740. 114. és kov.

™ Jacoby, uo. 462-463.

12 Silva Gadelica: London, 1892. vol. Il. 321-322.; Jacoby i. m. 470. |déz egy ugyanolyan jelenséget, Erin
nyoman, Eine Sammiung irisches Erzédhlungen, V1. 130. és kov.

'8 Memoirs of the Emperor Jahangir, 102., idézi Yule—Cordier felhaszndlasaban, 318.: “They produced a
chain of 50 cubits in length; and in my presence threw one of it towards the sky, where it remained as
if fastened to something in the air. A dog was then brought forward, and being placed at the lower end
of the chain, immediately ran up, .’and reaching the other end, immediately disappeared in the air. In the
same manner a hog, a panther, a Hon, a tiger were successively sent up the chain, and all equally disap-
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amikor megbizonyosodik arrél, hogy a fil mulasztasa miatt a kutya megette a nyulat, a zsongldér
maga is felmaszik a kétélen. Levagja a fiu fejét, de a telepllés Gregjének kérésére visszateszi a
helyére, és feléleszti &t.

Eurdpa kllonbdzd tajegyseégein olyan legendakat fedeztek fel, amelyek tartalmazzak — egyUtt
vagy kulon-kulén —'* a rope-trick (kbtéltriikk) két jellemzé témajat:

a) magusok, akik a sajat maguk vagy masok testét feldaraboljak, hogy aztan helytkre tegyék
a testrészeket;

b) varazslok és boszorkanyok, akik eltdinnek a levegében egy vékony zsindr segitségével.

A masodik motivumra majd késébb visszatérink. Minden eurdpai legenda a magusok vi-
lagéhoz kotddik: az elsé kategdria valdszintileg tudomanyos eredetdi. Ime, hogyan produkalta
magat 1777-ben Goéttingenben Johann Philadelphia magus: darabokra vagtak, és egy horddba
helyezték. De mivel a horddt tul koran nyitottak ki, nem taldltak benne mast, mint egy embriot,
amelynek nem volt ideje kifejlédni, ezért a magus nem kelt tébbé életre. A kbzépkorban ismert
volt egy hasonlo legenda Vergiliustdl, és Paracelsus is ismertetett hasonld torténeteket Sieben-
gebirge tartomanybdl.'® Debrios a Disquisitiones magicae (1599) cim( munkajdban arrél beszél,
hogy Zsido Zedekias, aki Jambor Lajos idejében élt, feldobta az embereket a levegdbe, levagta a
tagjaikat és utana visszahelyezte azokat.'® Jegyezziik meg, hogy Sahagun ugyanolyan természe-
tU cselekedeteket ismertetett, amelyeket a mexikdi aztékok végeztek. Egy olyan magus-katego-
riardl van szo, akiket motetequinak hivnak, sz6 szerinti forditasban: ,akik dsszevagjak magukat”.
A motetequi-magus feldarabolta sajat magat, és a darabokat egy takaro ala tette, majd 6 maga is
alabujt, hogy rovid idén belll kijojjon aldla anélkll, hogy a legkisebb sériilés is lett volna a testén.'”

Jahangir ugyanazt a procedurat jegyezte fel a bengali zsonglérokkel kapcsolatosan: a felda-
rabolt embert egy lepeddvel teritették le; egy zsonglér belopakodott a lepedd ala, és a kdvetkezd
pillanatban a feldarabolt ember talpra szokkent.'®

Hipotézisek

A kotél csodajanak (kotéltriikk) magyarazataként vagy kollektiv szuggesztidra, vagy a zsong-
16rok kiemelkedd Ugyességére hivatkoztak.'® A. Jacoby felhivta a figyelmet a de Sagenre, a leg-
tébb parhuzamos eurdpai torténetben fellelneté csoda-jellegre.?’ De barmelyik magyarazatra is
hajlanank, szuggesztidra vagy blvészmutatvanyra, a rope-trick problémaja nem tlnik megol-
dottnak. Miért talaltak ki az ilyen tipusu zsonglérkddést? Miért valasztottak ezt a forgatokdnyvet
— egy kotél megmaszasa, egy tanitvany feldarabolasa, majd felélesztése —, hogy szuggesztid

peared at the upper end of the chain. At last they took down the chain and put it into a bag, no one ever
discovering in what way the different animals were made to vanish into the air on the mysterious manner
above described.”
LEl6vettek egy 50 kdnyokos lancot, és a szemem elétt feldobtak az egyik végeét az ég felé, ahol valamiben
megakadt, és onnan légott lefelé. Hoztak aztan egy kutyat, amelyik, miutan a lanc aljara helyezték, elkez-
dett felfele szaladni, és amikor felért a lanc fels6 végéhez, azonnal eltlint valahol a levegSben. Ugyanolyan
maodon kildtek fel egymas utan egy diszndt, egy parducot, egy oroszlant, egy tigrist, amelyek hasonlokép-
pen eltlintek a levegbben. A végén lehuzték a lancot és beletették egy zsakba, és soha senki nem tudta
meg, hogyan tlntették el a levegbben a kildnbdzé allatokat, olyan titokzatosan, ahogy senki sem latta
annak elétte.” (magyar ford. N. I.)

' Jacoby dltal gyUijtott példaknak megfeleléen; 466-467., 472-473.

5 Jacoby, 464. A Paracelsus altal ismertetett legendak értelmében, ef. W. Mannehardt, Germanische Mythen.
64. és kov.

6 Jacoby, 464-465.

" Eduard Seler: Zauberei in alten Mexico (Globus, vol. 78., 1900. 89-91). In Gesammelte Abhandlungen zur
Americanischen Sprach- und Alterthumskunde, Il., Berlin, 1904. 78-86., féleg 85.

8 Memoirs of the Emperor Jahangir. 99. Yule-Cordier kozlésében, 318.

9 A, Lehmann, i. m., elutasftja a szuggesztié hipotézisét és a blivészmutatvannyal magyardzza a rope-tricket.

201, m. 464-474. és passim.
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vagy Onszuggesztio segitségével a kdzdnség képzelSerejének hodoljianak? Més szoval, a kotél
csoddjanak a mai formajaban — a képzeletbeli forgatokényvével, csodalatos torténetként vagy
zsonglérmutatvanyként — van egy tdrténelme, és ezt a torténelmet nem lehet felderiteni, csak a
ritusok, szimbolumok és archaikus vallasi hitek figyelembevételével.

Kulonbséget kell tenniink két 6sszetevd kdzott: 1. a tanitvany feldarabolasa; 2. egy kotél se-
gitségével torténd levegbbe-emelkedés. Mindkett a saman-ritusokra és -ideoldgiékra jellemzd.

El6szdr vizsgaljuk meg az elsd témat. Tudjuk, hogy a ,beavatd almok” idején a sémantanitva-
nyok részt vesznek a sajat személyik szétmarcangolasan, amelyet a ,szellemek” és ,démonok”
mint beavatd-mesterek végeznek: levagjak a fejlket, a testiiket széttépik, a csontjaikat letisztitjak
stb., majd végll a ,démonok” mindent a helylkre tesznek, Uj hussal boritjak be a csontokat.?!
Beavatas jellegU extatikus tapasztalatok elétt allunk: a szimbolikus haldl utéan a szervek meguju-
lasa és a beavatott ujjasziletése kovetkezik be. Nem érdektelen megemliteni, hogy hasonlo jel-
legU latomasok és tapasztalatok ismertek az ausztraliaiaknal, az eszkimoknal, amerikai és afrikai
térzseknél.22 Mas szdval, egy archaikus beavatasi technikérdl van sz6. Erdekes, hogy létezik egy
himaldjai tantrikus ritus is — a tchoed —, amely tartalmazza a beavatandd szimbolikus széttépéseét:
ugyanis részt vesz a sajat maga dakini vagy mas démonok dltali lefejezésén és feldarabolasan.?
A tanitvany testrészeinek levagasa és a fakir altali Ujjaélesztése egy majdnem teljesen deszakra-
lizalt saman-beavatasi forgatokdnyvnek tekinthetd.

A masik samanodsszetevd, amelyet azonositottunk a rope-trickben: a kétél segitségével torté-
né Egbe-emelkedés komplexebb kérdést vet fel. Létezik természetesen az archaikus és nagyon
elterjedt mitosz a fardl, a kétélrdl, a hegyrdl, 1épcsérél vagy hidrél, amelyek az 1d8 Kezdetekor
Osszekototték az Eget és a Foldet, amelyek biztositottak az Istenek és az emberek vilaga kdzotti
kommunikécist. A mitikus Os egyik bline kévetkeztében ezt a kommunikécist megszakitottak: a
fat, a kotelet, a liant elvagtak.?* Ez a mitosz nem csupan a szigoru értelemben vett sdmanizmus
altal dominalt terlletekre érvényes, de jelentds szerepet jatszik a samanmitoldgiakban és a sa-
manok extatikus ritusaiban.

A kozmikus kotél tibeti mitoszai

Alépcsd vagy a kdtél mitosza, amely Osszekoti az Eget a Folddel, eléggé ismert Indidban és
Tibetben. Buddha a Trayastrimsa Egbd| egy létran ereszkedett le, azzal a céllal, hogy ,az embe-
rek kdzott jarjon”: a létra tetejérdl a mindenek Brahmaloka f8lé lehetett ellatni, mig lentrél a Pokol
meélységeig, mivel a létra egy igazi Axis mundi volt, ami az Univerzum Kbézepébdl emelkedett fel.2®
Ez a csodalétra-abrazolas lathatd a Sanci-beli és bharhuti dombormdveken, és a tibeti festd-
mUivészetben arra is szolgél, hogy az emberek felemelkedjenek az Egbe.?® A buddhizmus elétti
(Bon) tibeti hagyomanyoknak megfeleléen, a kezdetekben létezett egy kotél, amely 6sszekdtdtte
az Eget a Folddel. Az Istenek ezen a kotélen ereszkedtek le, hogy az emberekkel taldlkozzanak.
Az ember ,blinbeesése” és a haldl megjelenése utén az Eg és Fold kozotti kapcsolatot megsza-
kitottak.2” Allitdlag Tibet elsé kirdlya is egy kotél segitségével szdllott le az Egbdl. Az elsé tibeti

21 Lasd Le Chamanisme. 47. és kov. VO. H. Findeisen, Schamanentum. Stuttgart, 1957. 50. és kov.

22 M. Eliade: Le Chamanisme. 55. és kov.

23 M. Eliade, Le Chamanisme. 384. és kov.; Id., Le Yoga. 320. és kov. (id. rom. ford. Walter Fotescu, 1993.
275. és kov. — ford. megj.)

24 Eliade: Le Chamanisme. 419. és kov.; Id., Mythes, réves et mysteres. 88. és kov.

2 Ananda K. Coomaraswarny: Svayamailrnna: Janua Coeli (Zalmoxis, Il., 1939. 3-53). 27., nr. 8., 42., nr. 64.

26 Giuseppe Tucc: Tibetan painted scrolls. Roma, 1949. vol. Il., 348., és tanka nr. 12. 14-22.

27 Mathias Hermanns: Mythen und Mysterien, Magie und Religion der Tibeter. Kéln, 1956. 42-43. Cf. és H.
Hoffmann: Quellen zur Geschichte der tibetischen Bon Religion. Wiesbaden, 1951. 153.
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kirdlyok nem haltak meg, hanem visszamentek az Egbe.?® De — amidta a kotelet elvagtak — a
haldl pillanataban csak a lelkek emelkedhetnek az égbe, a holttestek a FOldon maradnak.?® Sok
magikus praktikaban, féleg a Bon gyakorlataban, még napjainkban is vannak probalkozasok
arra, hogy egy mégikus kétél segitségével az Egbe jussanak,® és étezik az a hiedelem, hogy ha
a jambor emberek meghalnak, akkor egy lathatatlan kotél segitségével emelik fel 8ket az égbe.®!

Ezek a hiedelmek egy doktrina kilénbdzd aspektusait fejezik ki, amelyet a kdvetkez8képpen
foglalhatunk ¢ssze: 1. a mitikus idékben kénny( volt az Eggel kommunikalni, mert egy kétél
(vagy fa, vagy hegy stb.) kétotte 6ssze az Eget és a Foldet; 2. az Istenek leszallottak a Foldre, és
a Kiralyok — maguk is égi eredetliek — a foldi kuldetésUk teljesitése utan egy kotélen felmaszva
visszamentek az Egbe; 3. egy katasztrofdlis torténés nyoman, amelyet azonosnak tekinthetiink
a zsido-keresztény vallas ,blinbeesés”-ével, a kétél elszakitasra kerdlt €s ebbdl az okbdl kifolyd-
lag az Eg és Fold kozotti redlis dsszekstéutak jarhatatlanna valtak; 4. a katasztréfa ugyanakkor
megvéltoztatta a Kozmosz szerkezetét (az Eg és Fold végérvényes elszakaddsa), és az emberi
létallapotot is, hiszen az ember halanddva valt; masként mondva, azéta tapasztalta meg a test
és a lélek kdzotti elszakadast; 5. és valdban, attdl a pillanattdl, hogy a legelsd katasztréfa meg-
tértént, a haldl pillanataban csak a lélek emelkedhet fel az Egbe; 6. Iéteznek mégis olyan kivételes
személyek (jambor emberek vagy magusok), akiknek napjainkban is sikerll egy kotél segitségé-
vel felemelkedni az Egbe.

A doktrina, amelyet dsszefoglaltam, meglehetSsen réginek tlnik. Nem csupan a tibetieknél
nyert hitelesitést, hanem Kozép-Azsidban és a vildg més részein is. A sdmanok misztikus tapasz-
talatanak ideoldgiaja a hasonlé ,Menny” és ,(Blinbe)Esés” mitoldgiaibdl gyurddott dssze.®?

A probléma tulsagosan komplex ahhoz, hogy itt foglalkozhassunk vele. Ugyanis, nem is vo-
natkozik direkt médon a mi témankra. Az ebben a cikkben targyaltak szempontjabdl elégsé-
ges megjegyezni, hogy a kétél a ,blnbeesés” dta a kivalasztott személyek: kirdlyok, magusok,
szerzetesek kivaltsaga lett. A kotél segitheti az embert — vagy csak a lelkét, hogy felemelkedjen
az Egbe. A kotelet tehat Utnak tartjak, amelyen keresztil fel lehet jutni az Egbe, hogy talélkozni
lehessen az Istenekkel. De mar nem az emberiség kdzds java, hiszen csak bizonyos szamu ,ki-
valasztott” szamara hozzaférhetd.

Egy negrito saman koétele

ime néhdny hasonlé példa, amelyeket a primitiv populdcick kérébdl valogattunk. Egy gyd-
gyitoulés esetén a negrito pahang térzs samanja (halak) palmalevélbdl nyert fonalakat vagy (mas
forrasok szerint) nagyon vékony zsindrokat tart az ujjai kozétt. Ezek a fonalak és kdtelek eljutnak
Bonsuhoz, az égi Istenhez, aki az Eg hét emelete fol6tt lakik. Amig az Ulés tart, a halak egyenes
Osszekottetésben all az emlitett zsindrokon, koteleken keresztll az €gi Istennel, aki a ceremonia
el6tt leengedi, majd utana felnizza magahoz azokat.®® Ez azt jelenti, hogy a saman a gydgyitast
Ugy Végzi el, hogy kdzben egyenesen kommunikdl az Egi Istennel, végsé soron ennek a kom-
munikécionak kdszénhetéen. Es valdban, a gydgyitas alatt a halak mégikus kéveket is hasznél —
amelyek, a hiedelem szerint, A Legfelsébb Lény tronjardl vagy az égboltrdl valtak le.3* Egyszéval,
a gyogyitas lényeges dsszetevdje a séman vallasos tapasztalata: § ugyanis egyenes dsszekotte-

28 \/6. Eliade: Le Chamanisme, 381. és 3.; Tucci: Tibetan painted scrolls, 1., 783-734.; Hoffmann: Quellen.
141.,150., 153., 245.; M. Hermanns, i. m. 37. és kov.

29 H. Hoffmann: Quellen. 246.

30 H. Hoffmann: i. m. 154.; M. Hermanns. 42.

81 S. H. Ribbach: Drogpa Namgyal. Miinchen, Planegg, 1940. 239., nr. 7.; M. Hermanns, 42.

326, Le Chamanisme, passim.

3 lvor Evans: Papers on the Ethnology and Archaeology of the Malay Peninsula. Cambridge, 1927. 20.

34V6. M. Eliade: Le Chamanisme. 62., nr. 1., 135.; R. Pettazzoni: L’Onniscienza di Dio. Torino, 1955. 469. A
magikus kdveket illetéen, mint a ,megszilardult fény”, lasd fentebb, 16. és kdv.
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tést érez az Eggel vagy az égi Lényekkel. Az & ereje abbdl fakad, hogy az ujjai kézott tart egy
fentrdl leesett targyat. egy fonalat, egy vékony kotelet vagy egy kdvet, amely az égboltrdl valt le.

Nem targyaljuk ennek a hitnek a régiségét. Ugy tudjuk, a maléji sémanizmus bizonyos elemei
Uj hatasokat mutatnak. Példaul a hétemeletes Eg fogalma indiai eredet(i.%* A negrito saman (ha-
lak) ritusénak lényeges eleme mégis archaikus. Hiszen az Egbél lehullott magikus kévek fontos
szerepet jatszanak az ausztraliai és dél-amerikai gydgyitdk (medicine-men) beavatasaban.2 Es,
ahogy majd késdbb latni fogjuk, az ausztraliai gydgyitok is ismernek egy magikus kotelet, amely
lehetévé teszi szamukra, hogy a levegébe emelkedienek, sét, hogy felmasszanak rajta az Egbe.
A halak kotél feletti uralma azt mutatja, hogy egy elég sokrétl vallasi tapasztalattal rendelkezik.
Mert az ,isteni kivalasztas” nyoman lép muikodésbe. A jelenség tulsagosan ismert ahhoz, hogy
tovabb idézzink ennél. Mindig egy ,elhivatottsag”-rdl van szd, amelyet a Természetfeletti lények
klldenek valaki felé, olyan ,hivas”, amelyet egy sor pszichopatoldgiai tiinet kisér.®” A kutatasunk
szempontjabdl fontos az a tény, hogy egyes samanizmusokban az isteni kivalasztas egy alom
segitségével nyilatkozik meg, amely soran az almodd egy égbdl leereszkedd fonalat lat. Egy
Maria-Basti-i lepcha®® a kdvetkezdket meséli: ,Ha egy ember dimaban azt latja, hogy egy zsindr
ereszkedik le hozza az Egbdl, Ugy kell értelmezze ezt a jelt, mint egy Egi parancsot (Bhon thing
vagy Mun), hogy samanna kell valnia. Azok, akik ilyen médon kerlltek kivalasztasra, ala kell
hogy vessék magukat, és el kell hogy kdtelezzék magukat a sémanhivatasnak. Megtorténhet,
hogy valaki azt 1atja, hogy masvalaki folé ereszkedik le a zsindr. Ebben az esetben kdtelessége
kozdlni az illetével az dlmot, aki a maga soran koteles engedelmeskedni a parancsnak. Ha meg
leereszkedés kdzben mégis valaki elvagja a zsindrt, a kivalasztott személy hirtelen halalt fog
halni.”® Ez a dokumentum vilagosan megmutatja, hogy: 1. a misztikus elhivatottsag az isteni
kivélasztas eredménye; 2. a kivélasztas tényét egy Egbdl leereszkedd fondl latvanyéval kozlik a
jévendd samannal, amely a feje folott all meg; 3. a fonal leeresztése sorsszer(: mintha az egyén
sorsa kerUlne hirtelen felfedésre; 4. valdban, a kivalasztott személy ugy érzi, hogy elveszitette a
személyes szabadsdagat: rabnak érzi magat, akit a Masvalaki ,akarata” tart ,,béklydban”. A fentrdl
leengedett fondl jelenti, hogy a saman ,elhivatottsagat” az Istenek rendelték el. Es, ahogyan a
samanizmus egész torténetébdl kivilaglik, az istenek akaratanak megtagadasa a halallal egyenld.

India: kozmikus kételek és pneumatikus szévet

Az indiai kozmoldgiai és élettani elmélkedésekben gyakorta hasznalt elem a kotél és a fonal
képe. Roviden ezt lehetne mondani: az a szereplk, hogy egyetlen anyagga flizzenek Ossze
minden él6 egységet, mind a Kozmoszt, mind pedig az embert. Az ilyen elsédleges képek arra
szolgalnak, hogy felfedjék az Univerzum strukturdjat, leirva ugyanakkor az ember kulénleges
helyzetét is. A kdtél és a fonal képének sikerll megfeleléen sugallnia azt, amit a késdbbiekben
a filozdfia kinyilatkoztat: a tényt, hogy minden 1étezé entités, a természetébdl addddan, eld van
allitva, ,kivetitve” vagy ,megszéve” egy felsbbbrendd Alapelv (Principium) altal; és hogy minden
|d6beni létezés magaban foglal egy ,artikulaciot” és egy ,0sszeszdves”-t.

Mégis szét kell valasztanunk tébb parhuzamos témat:

1. A kozmikus Kotelek (vagyis a Szelek) egy pontban dsszefogva tartjak az Univerzumot, aho-
gyan a lélegzet dsszetartja és mozgatja (artikuldlja) az emberi testet. A 1élegzet (pranas) és Szelek
azonossagat az Atharvavéda (XI., 4., 15.) hitelesiti. A szervek a Iélegzet dltal vannak 8sszekotte-

35 VO, M. Eliade: Le Chamanisme. 253. és kov., 304. és kov.; H. G. Quaritch Wales: Prehistory and Religion
in South-East Asia. London, 1957. 12. és kov.

% M. Eliade: Le Chamanisme. 55. és kov., 133. és kov.

87 M. Eliade: Le Chamanisme. 47. és kdv, passim.

38 Indiai népcsoport (ford. meg;j.)

% M. Hermanns: The Indo-Tibetans. Bombay, 1954. 51. és kov.
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tésben egymassal, utolsdsorban az atman principiumnak megfelelden. ,En ismerem a kinyujtott
fonalat, amelyekre ra vannak széve ezek az élélények; ismerem a fonal szélat, és hasonloképpen
anagy brahmant” (Atharvavéda, X., 8., 38.). Ez a fondl (sUtra) atman, és a Brhadaranyaka Upani-
sadban (lll., 7., 1.) vilhigosan meg van fogalmazva a szutratman-doktrina: ,Ismered, te, Képya, a
fonalat, amellyel 8ssze van kdtve ez a vilag a masvilaggal és az dsszes Iényekkel? (...) Aki ismeri
ezt a fonalat, ezt a belsd Ugynokot, az ismeri a brahmant, ismeri a vildgokat, ismeri az isteneket,
ismeri az atman-alapelvet, mindent ismer.”

2. Amikor a vilag végén a szelek kotelei (vrascanam vatarajjunam) el lesznek vagva, az Uni-
verzum szétbomlik (Maitri Up., 1., 4.). Es mert ez a vildg és a mésvildg és minden ény a levegé
dltal vannak 8sszekodtve, mint egy zsindr altal, (...) azt mondjék a halottrdl, hogy tagjai nincsenek
szorosan Osszetartva (vyasramsis-atasyangani), hiszen a Levegé (=lélegzet) fogja dssze, mint
egy fonal” (Brih. Up., lll., 7., 2.).4° Meg kell jegyezniink, hogy hasonld elméletekkel talalkozhatunk
Kinaban is. Csuang-ce (lll., 4.) kijelenti, hogy ,a régiek ugy irjiak le a haldlt, mint egy kdtélnek a
kibogzasat, amelyre az Isten az Eletet flizte fel.”

3. A Nap a vildgokat egy fondllal kéti (sama vayate) magahoz. Mint ahogy szamtalanszor is-
métli a Satapatha Brahmana: ,A nap egy fonéllal kéti dssze ezeket a vildgokat. Es ez a fondl nem
mas, mint a szél” (vayuh, VIII., 7., 3., 10.; v8. VI, 3., 2., 13.). ,A nap az 6sszek6td gydrd, mihelyt
ezek a vildgok a négy kardindlis pontban a Napon keresztill kétédnek dssze” (Sat. Br., VI., 7.,
17.).47 A napot ,jol dsszeszdttnek” nevezik, ,mert & varrja dssze a napokat és éjszakakat” (ibid.,
IX., 4., 1., 8.). Ez a nappalok és éjszakak egybetartozasara vald célzas azonos a védikus képbdl
ismert két névér alakjaval — Ej és Hajnal —, akik szévik az idét ,két sz6vénshdz hasonlatosan, j6
egyetértésben, elégedetten szovik egyltt a kinyuld szalat” (Rg. Véda, Il., 3., 6.).%

40 A mikro- és makrokozmosz 6sszekottetése, amely a zsindr (vagy kétél) latvanyan és annak szétbomlasan
(dezartikulaciojan) keresztll kerUl kifejezésre, aprolékosan kidolgozasra kerUlt a Brahmanak idejében. Az
emberi lény ,gyartasara” (samskrta) a ritudlékon (Kausttaki Dr., lll., 8.) keresztul kerUl sor. A papok egy
helybe gylitik 9ssze és erésitik (samstha) meg az Ent (@tman), abbdl a célbdl, hogy egy tokéletes egészet
gyartsanak bel6le (Ait. Dr., 1., 40., 1-7). Ennek az ,egyesitésnek” és ,artikuldlasnak” a legtokéletesebb mo-
dellje természetesen a Prajapati ritudlis mitosza. Prajapati, miutan megteremtette a vildgokat, isteneket és
élélényeket, ,szétbomolva (dezartikuldlva)” marad (Satapatha Br., VI., 1., 2. 1. 2.). Prajapati ,restauralasa”
a smskr, ,helyre tenni” igén keresztll kerUl kifejezésre, és az § reartikuldlasa szimbolikusan azonositha-
16 a tliz oltaranak megépitésével. ,O nem tudott labra lini a kimozdult izilleteivel (artikuldcidival), de az
aldozatoknak kdszénhetden az istenek helyre tették azokat” (samadadhuh; Sat. Dr., 1., 6., 3., 35-36.). A
Pap periodikusan megismétli, amit az istenek in illo tempore tettek: 6 ,Ujraegyesiti” (samskaroti) Prajapatit
egészében és totdlisan (sarvam krtsnam: Sat. Dr., VI, 2., 2., IL.). A t(iz oltaranak megépitésén keresztll
megvalosulo reintegracio modellként szolgal a Iégzések és mas tulajdonsagok beépitési tevékenységehez,
az En(étman)—nek yartikulalasahoz”.

Ezzel a szimbolizmussal kapcsolatosan Ananda Coomaraswamy egy részletet emlit a Sarabhanga Jata-
kabadl (V., 130.): “where the Bodhissatta Jotipala (the »Keeper of Light«), standing at the center of a field,
at the four corners of which there have been set up posts, attaches a thread to the neck of his arrow and
with one shot penetrates all four posts, the arrow passing a second time through the fust post and then
returning to his hand ; thus, indeed, he «sews» all things to himself by means of a single thread” (,amelyben
Bodhissatta Jotipala (»A Fény Ore«) egy olyan tertilet kdzepén all, amelynek négy sarkaba négy oszlopot
rogzitettek, egy szalat kdt a nyilvesszejére, és egyetlen l6véssel atlyukasztja mind a négy oszlopot, ugy,
hogy a nyilvesszé masodszor is atmegy az elsd oszlopon, és visszaér a kezébe; tehat, valdban, § maga-
hoz »koti« az 6sszes dolgokat egyetlen szal segitségével”. (magyar ford. N. I.) (The Iconography of Dirers
»Knols« and Leonardo’s »Concatenation« In The Art Quarterly, tavasz, 1944. 109-128., 121). Coomaras-
wamy tobbszor is visszatért a szal (fonal) szimbolikajahoz; cf. Svayamatnma: »Janua Coeli« (Zalmoxis, 11.,
1939., nyomtatasban 1941. 3-51., kiemelten 5. és kov.); »Spiritual paternity« and the »Puppet-Complex«
(Psychiatry., VIII., 1945. 08. 25-35., kiemelten 29.).

Egy rendkivil bonyolult szimbolizmus kertilt kidolgozasra az ,Id6 szdvése” korul. V6. Rg. Véda, V., 5., 6.;
IV, 13., 4.; Atharvavéda, X., 7., 42. és kdv.; X., 8., 37-39. stb. Jelen esszében nem minden vonatkozast,
csupan egyes szempontokat veszink tekintetbe. Emlitsik meg, hogy az éldozat ,nagyon ki van nyujtva”
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4. Mivel egy széllal magahoz kétdzi a vilagot, a Nap a Kozmikus Takéacs, és szamtalan eset-
ben egy pokhoz hasonlitjak dssze. ,A szbvet takacsa természetesen az, aki ott fenn ragyog, mert
6 az, aki a vilagok hosszan ugy mozog, mint egy széveten” (Sat. Br., XIV,, 2., 2., 22)). Egy a Ka-
usitaki Brahmana, XIX. 3.-ban idézett dldozati gatha Ugy beszél a Naprdl (=Ev), mint egy pokrdl.
Tobb Upanisad is haszndlja a poknak és haldjanak képét a jellegzetes vallasi iranyultsaguk tisz-
teletben tartasaval (Brhad. Up., II., 1., 20.; cf. Maitri Up., VI., 32.). A pdkkal vagy az Ent (atman),
vagy az ,elpusztithatatlan”-t (aksara), vagy az Istent hasonlitjgk dssze. ,Ahogy a pok maszik fel
a fonalan, (...) Ugy jénnek ki az atmanbdl a lélegzetek, az dsszes vildgok, az dsszes istenek, az
Osszes lények.” ,Mint ahogyan a pok eltavolit és visszavon (snate grhrnate), sz6 szerint »6nti €s
megallitia« (...), ugyanolyan modon szUletik meg ezen a vilagon minden az elpusztithatatlanbol”
(aksarat, Mundaka Up. 1., 1., 7.). Egy teista Upanisad felfogasaban, amilyen a Svetasvatara, ,Az
egyetlen Isten az, amelyik a pokhoz hasonldan maga is beletekeredik az elsédleges Anyagbdl
kinyuld szalakba” (pradhana, VI., 10.).

5. Végll, egy par posztvédikus szdveg a Kozmikus Takacsot az atmannal vagy Brahmannal
azonositja. Vagy egy személyes Istennel, mint amilyen Krisna a Bhagavad Gitabdl. Amikor egy
hires versben a Brhadaranyaka Upanisadbdl (lll., 6., 1.) Gargi azt kérdezi, , Yajnavalkya, hogyha
a vizek a szdvet, amelyre mindent felszéttek, akkor milyen szdvetre szétték a Vizeket?”, Yajna-
valkya valaszol: ,A levegdre.” A maga soran, magyarazza Yajnavalkya, a levegét az égi Vilagokra
sz6tték, azokat meg a Gandharviak Vilagara, és az utdbbiak pedig a Nap Vilagaira, és igy tovabb
a Brahma vilagaiig. De amikor Gargr azt kérdezi: ,De Brahma vilagai milyen szévetre vannak
széve?”, Yajnavalkya megtagadia a valaszt. ,O, Garg, ne kérj tl sokat; figyelj arra, hogy meg ne
hasadjon a fejed. A te kérdéseid egy olyan istenséghez intézed, amelyen tdl mar nincs semmi
kérdeznivald.” De a kdvetkezd bekezdésben (lll., 7., 1. és kov.) Yajnavalkya kijelenti, hogy ,a bel-
s6 Uigyndk” (antaryaninam) az Univerzum igazi Grundia. Es ez a belsd tigyndk a sitratman, egy
fonal formajaban elképzelt atman.

A Bhagavad-Gita-ban az Isten az, aki ,szovi” a Vilagot.

Krisna kijelenti magardl, hogy 6 a legfelsébb Személy, ,akin keresztll szdvetik ez az Univer-
zum” (yena sarvam idam tatam. VIII., 22.). ,Rajtam keresztll vannak sz&ve mindezek” (maya
tatam idam sarvam, 1X., 4.). Es a IX. Ardzsuna énekében megidézett vakitd teofania utan felkialt:
,Te vagy az Elsédleges Isten. Az Os Lélek (...). Te dltalad lett megsz&ve minden (tvaya tatam
visvam; Xl., 3., 8.).43(...)

Kotelek és marionettek

Mindezek a képek — a Szeleké mint kozmikus koteleké, a levegéé, ami szdvi a belsd szerve-
ket és egyben tartja azokat, az Ené (atman) mint szdl, a Poké, a Napé és Isteneké, akik sz6nek
— més archaikus felfogasokhoz kétédnek, mint amilyen az Elet fonala, a Sors szévete, a fond
istennék vagy tlindérek stb. A téma tulsagosan hatalmas ahhoz, hogy itt kibontsuk.

Par szét mégis szdlunk a kotél és fondl magiaban betoltott szerepérdl.

(Sat. Dr., lll., 8., 2., 2.). Az &ldozatot ,kinyujtani” azt jelenti, hogy ,kinyujtani” az id6beni ,szdvest”, vagyis,
utolsésorban, azt tenni, hogy a Vildg még egy évet megmaradion.

4 Mindez az Univerzum sorban dll Bennem, mint a dragakdvek egy szdlra felflizve” (sUtre manigana iva),
mondja még Krisna (VII., 7.). Ez a kép gyakran felbukkan. ,Ahogyan egy dragakd szdla (manisttram) at-
hatol a kdvon, ugyanigy mindezek — vagyis a Gandharvok, Apsarok, allatok és emberek — fel vannak flizve
erre (vagyis a Napra, Vayura, pranara, Brahmanra)”; Jaiminia Upanisad Brahmana Ill., 4., 1., 3.; lll., 5.,
1.; idézi Coomaraswamy, Svayamatrnna, 5.). A. Coomaraswamy emlitést tesz egy bekezdésrdl a Tripura
Rahasyabdl, ahol egy varosrdl és lakoirdl van sz, és a Szellem (pracara, sz6 szerint ,A Vandorld” vagy
LAz, Aki a Kezdet”) kijelenti, hogy nélkile a lakossag ,szét lenne szorddva, és el lenne veszve, mint valami
gyongyodk a zsinor szala nélkdl” (,Spiritual Paternity”, 31.).
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Nemcsak az hiedelem, hogy a magusok aldozataikat kdtelek és csomok segitségével blvolik
el, de azt tartjak, hogy még repdini is tudnak a leveg&ben, vagy el tudnak tlnni a levegéégben
egy kotél végének a segitségével.

Sok kdzépkori és kdzépkor utani eurdpai legenda mutat be olyan varazslokat vagy boszorka-
nyokat, akik megszéknek bdrtdntkbdl, vagy az égé maglyardl tiinnek el egy cérnaszal vagy egy
kotéldarab segitségével, amit odadobtak nekik.*

Ez az utdbbi folklorisztikus téma bizarr médon az indiai rope-trickre emlékeztet.

Amint lathatd, a kétél nem csupén az Eg és Féld kozotti kommunikécio példaszer( eszkdze,
hasonloképpen kulcsfontossagu képe a kozmikus életrdl — az emberi egzisztenciardl és sorsrol —, a
metafizikai megismerésrdl (sutratman) vald gondolkodasnak, és kibdvitve az okkult tudomanyok-
ra és magikus erékre, mindig a levegében valé repiilést és az Egbe valé emelkedést is magéba
foglalja.*> A sdmanok fara maszasa tulajdonképpen egy Egbe-emelkedési ritus.

Jelentéségtelies az a tény, hogy az indiai tradiciondlis abrazolasban a fa megmaszasa bizo-
nyos magikus erdk birtoklasat jelenti, ugyanakkor a metafizikai gnozis birtoklasat is. Lattuk, hogy
a Suruci Jataka-i zsongldr egy magikus kotél segitseégével maszik fel egy fara, hogy utana elttin-
jon a felnékben. Ez egy folklorisztikus téma, de hitelesitett a tudomanyos szdvegekben is. Példaul
Pancavimsa Brahmana (XIV., 1., 12-13.), azokrdl beszélve, akik felmasznak a nagy Fa tetejébe,
pontositja, hogy akiknek van szarnyuk — vagyis akik tudnak —, sikerll repuinitik, mig a tudatlanok,
a szarnyatlanok a foldre esnek. Itt is megtaldljuk hat a fokozatossagot: a fa megmaszasa az
ezoterikus megismerés, az Egbe vald felemelkedés, vagyis az indiai ideoldgia kontextusaban az
e vilag meghaladasa és a felszabadulas. Ahogyan azonnal latni fogjuk, ugyanazt az 6sszetevo-
lancolatot taldljuk meg a primitiv tarsadalmak varazsloindl is.

Hasznos volna 6sszehasonlitani az indiai képeket és spekulaciokat a gorog és german kotés
és sz6vés szimbolizmuséval. Erintélegesen megkdzelitettem mér ezt a témat egy korabbi mun-
kamban.

Onians kényve, az Origins of European Thought, nagyszamu tényt és atfogo elemzést tartal-
maz — egyedieket és mégis kiemelkeddeket — a gdrog és régi eurdpai népeknél ismeretes kotést,
szOvést és fonast illetéen.*

A probléma kildnlegesen terjedelmes és nem vallalkozunk arra, hogy minden vetUletét meg-
vizsgaljuk.

Egyelére emlitsik meg, hogy a kotél képe, amely 6sszekdti a Kozmoszt az emberrel és a
Legfelsébb Istennel (vagy Nappal), hitelesitett Gérdgorszagban is.

Platdn haszndlja ezt a képet, amikor érzékeltetni akarja az emberi Iétezés dllapotat, egyids-
ben meg annak tdkéletesitésének maodjat. ,Tegytk fel, hogy mi, élélények, valamennyien isten
alkotta babok vagyunk; akdrcsak jatékszerll az istenek szamadra; akar komoly céllal; ezt so-
hasem fogjuk megtudni, annyit azonban észlelink, hogy a bennink lakozd szenvedélyek mint
valami fonalak vagy zsindrok rangatnak bennlnket, és ellentétes természetik folytan egymassal
ellentétes cselekvések felé huzgalnak, s ezen dél el erény és bin. Mert a térténetlnk ugy folyta-
todik, hogy a vonzasok kdzul mindig egyet kell kdvetnink, s attél soha el nem szakadva ellene
szegUIntink a tébbi fonal hiuzasanak — ez az egy vonzas pedig a jézan megfontolas arany, szent
vezetése...” (Lois, 644.).4

Forditotta Novak lldiko

4 Lasd a példakat In A. Jacoby: i. m. 467. és kov.

4 Vo6. M. Eliade: Symbolisme du Voi Magique. Numen, lll., 1956. 1-13.), megismételve In Mythes, réves et
mysteres. Paris, 1957. 133. és kov.

“ R. B. Onians: The Origins of European Thought. Cambridge, 1951., Il. kiadas, 1954. Kiemelten 349. és kov.

47 Platén: Torvények. (Szerk. Miklés Tamas) Elsé konyv. Ford. Bolonyai Gabor. Budapest, Atlantisz, 2007.
46-47. (ford. meg;j.)



Hogyan olvassuk az 6szi Jatéktér varotermes szévegeit?

Az elsét, a v.aro.terem.t.éstorté.n.et-et semmiképpen ne a WC-n olvassuk (!), zsib-
badassal fenyeget. Ajanlom valamelyik zimankos, késé 8szi estén a kalyha mellett. Ha olyan a
csaladi helyzet, az sem gond, ha netan vidam unokak telepednek kérénk. A testes forralt bor taldn
meg korai ehhez a széveghez, de egy citromos kakukkflteat boldogan sztircsélhetlink mellé.

A Sebbk Maya-interjut utazas kbzben, elsésorban vonatban érdemes olvasni, és idénként
kinézni a pdras ablakon keresztil elsuhand deres tdjra. Javaslok egy sziinetet a tizenegyedik
kérdés utan: ekkor megehetjlk a szenadvicstinket, feldllhatunk egy kicsit kinydjtozni, felpezsditeni
a vérkeringest, €s hagyni, hogy leldilepedjen az elsd tiz valasz tanulsdga. Utana telepedjink vissza
a sarokulésre, és — ha az utastdrsak, vagy azok hianya ezt lehetdve teszik — hlizzuk a térdeinket
magunk ala, takarjuk be a felsénkkel, fejlinket tamasszuk a karpitnak, és folytassuk az olvasast a
kévetkezd szerelvényvaltasig.

Simd Mesi valaszai kdvetelik a zenét kordldttlink: adjuk meg nekik az esélyt, hogy kiteljesed-
jenek. Az elsd részében inkabb elektrofolkot ajanlanék, ami késébb észrevétlendl atuszhat valami
dallamosabb, minimal techndba. Barmi is lenne a valasztasunk, figyeljink arra, hogy a vokalis
részek ne legyenek tulsulyban, és meg véletlenil se vonjak, vagy csalogassak el a fokuszt er-
deklédésuink targyardl. Idealis esetben a konyhaban, vagy a nappaliban allva olvassuk, aprokat
lépegetve és bologatva a figyelmlnk periférigjan Iiktetd ltemekre.

Bertoti Johanna Varju Karcsi cimd gyerekdarabjat mindenképp az (innepek kézétt olvassuk,
hasradobva magunkat a bevetetlen dgyba. Persze az sem gond, ha édesanyank, vagy akar mi
magunk mar korabban bevetettlk. Lényeg a laza és hanyag belevetddes. Amikor a szévegben
elérkezlink az interaktiv részig, megeérett az idd, hogy kilépjink a kamraba azért a narancsért.
A gyimdlcsot a Jatéktértdl minimum 1,5 m tavolsagra bontsuk meg, fogyasszuk el, mossunk
kezet, és csak ezutan folytassuk az olvasast. Ez nagyjabol annyi idd, amennyit egy ilyen interak-
Ci0s részre szanna példaul egy csapat, aki szinre vinné a Varju Karcsit. Az olvasds befejeztéevel
beszélgesstink hosszasan sztileinkkel.

Csepei Zsolt
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Csepei Zsolt

v.a.r.o.t.e.re.m.t.e.s.
t.o.rt.e.n.et

a Varoterem Projekt tiz évének rovid térténete megbizhaté forrasbol

ruzik. Tavolléteben [az egyetlen] Bank ban a helyettese, akit [masodik] Gertrudis
kiralyné orszdgjaro kdrutra kdld. /Qy a [masodik] kirdlyné kormanyozza az orszagot. [Otédik] Melindat
az udvarba hivja. [Masodik] Gertrudis kirdlyné &ccse, [elsd] Ottd, szeretné elcsabitani [6todik]
Melindat. [Harmadik] Biberachtdl, a kobor lovagtdl kér segitseéget. Orszagszerte nagy az elege-
detlenség. A [masodik] kiralyné elnyomja a magyarokat, honfitdrsainak kedvez. Amig az orszag
sinylédik, az udvarban nagy lakomak folynak. [Masodik] Petur ban képviseli az [6t6dik] kiralynéval
szembeni ellenszeguilést. Lazadast szervez. [Masodik] Petur az [egyetlen] Bank bant is be akarja
ebbe vonni, ezért hazahivia orszdgjard kérutjardl.”
Valahogy igy szdlna a Bank ban? Jelen! (2012) cimU osztalytermi eléadasunk kezddszovege,
ha a jelenlegi szereposztas szempontjabdl igazan pontosan szeretnék fogalmazni.

Ma’sodik] Il. Endre kiraly udvaraban jarunk 1213-ban. A kirdly idegen foldén habo-
JJ

Azért ez a példa, mert ez az egyik korai eléadasunk, amely azdta, is mint Sancho Panza, hi-
ségesen kisér amalmainkon' keresztil. Akkor is ott volt, amikor a szinhaz online-ba kényszerlt,
€s bar kétségkivil valos élményekkel, ,bemutatd-drukkal” és Ujfajta tapasztalassal halmozott el,
tovabbra is all a kérdés, hogy az online szinhaz élé-e vagy holt, vagy hogy ebben a kontextusban
,az él6t” nem célszerlibb-e ,szinte? parhuzamos”, vagy ,kdzvetett szinhazként” emlegetni? Nem
tudjuk. Nem tudom. Csak annyiban vagyok biztos, hogy Bank banunk latott mar krétaportdl pi-
xelig mindent.

Ahogyan az utolso elétti témondatbdl kiderUl, igyekszem (bar hova ez a nagy igyekezet, hi-
szen az ellenkezdje lenne inkabb megerditetd) elsésorban a magam perspektivajat leirni ahelyett,
hogy az altalaban véve vett csapat szdcsove probalnék lenni. Utdbbi nehezen is volna lehetsé-
ges, figyelembe véve, hogy dllanddan valtozé csapatunkban nincs konszenzus a szinhazcsinalas
hogyanjat illetéen, illetve tiz év utan is bizonyos kérdésekben kdzdsen is csak tapogatdzunk.

1 Alom” és ,malom” végzetszer(i egybeolvadasa a. k. a. fliggetlen szinhaz.
2 A Facebook él6 kozvetitése kb. egyperces delay-t produkal, és a csiszoltabb fellleteken is van még smirg-
lizni-valo.
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...szoval a Bank ban (igérem, épp csak egy bekezdesnyit lovagolok még a nemzeti draman-
kon, utana egy varatlan (!) ktéssel tovabb is lépek a ,meég multabba”)

A Bank ban-kori VtP (értsd Vardterem Projekt), azt hiszem, ugy viszonyul a jelenlegihez, mint
a kétezres évek Kolozsvarja a maihoz. Persze csak az aranyait és a hihetetlenségét kell figyelem-
be venni. (Nehogy valaki azt gondolja, hogy hirtelen meggazdagodtunk, vaktaban épitkezlink és
csutortok délutanonkeént tularazott burgert kés-villazunk az szégtiad araszold kocsisoron mélaz-
va a kirakat magul.)

Csak hogy érezzik a tavolsagot és a kontextust, amiben mdkdd(t)ink: akkor még nem volt
klimavaltozas (de voltl), sem post-truth, Andris® még nem utazott ki Amerikaba tanulni, még nem
volt a helyi kdzbeszéd része a ,political correctness” szodsszetétel, a Facebook a masodlagos
hirdetési felUlet volt a plakat utan, nem volt még Jatéktér, és az Ecsetgyar is alig egy éve mikodott.

Epp utdbbi helyre koltéztiink be az Ismered a tejutat? (2010) cimi elsé bemutaténkkal, a |Il.
emeletre, a Sala Mica studioterembe.

Valamelyik eléadasunk utan egy volt tanarunk ezt mondta rdla, magazé formuléval: ,Ti tul
sok szinhazi kényvet olvastatok. Mindent is bele akartatok gyurni ebbe az eléadasba.” Megle-
het, hogy az idézet nem pontos, de mentségemre mondom (irom), sokat idéztem azon, hogy
etikus-e kitennem az idézdjelet. Az ,idézet” (ez akkor igy mar performativ?) tartalmat tekintve
annyi igazsagot rejt, hogy a kezdetekben valdban hit, naivitas €s csapongo lenddlet jellemezte
a vonatallomasokhoz cimzett szinhazi képz&dmeénytinket. Ezek voltak a mi kilencvenes éveink.

Az viszont egyaltalan nem igaz a kétes pontossagu idézetbdl, hogy tul sok szinhazi kdnyvet
olvastunk volna. Sét, az ismereteink és érdeklédésink (vagy forditva) igazabdl csak a budapesti
flggetlen szinhazi szféraig terjedtek ki, onnan nyugatra (vagy a masik harom égtdj valamelyike
felé) nem nyultak a csapjaink. A szabadsag, amibe a reményeinket fektettlk, igazabdl a naivsag
és az erdélyi magyar belterjes szinhazi kdzeg béklydja volt. Csak sokkal késébb jéttink ra, hogy
a szabadsagvagybdl nem lesz 6nmagatdl szabad alkotas, hogy azt is tanulni kell, mint ahogyan
a vilaghirl Gob Squad, She She Pop vagy Rimini Protokoll alkotéinak egy része is a giesseni
iskolaban mélyllt el a kdz6sségi vagy alternativ alkotas tudomanyaban, nem mellesleg egy inge-
rektdl sokkal inkdbb bombazott, nemzetkdzi kdrnyezetben. A kreativitas nem elég. Ha magaddal
elégedetten szeretnél valamit mondani a vilagrol, akkor tisztanlatasra, nyitottsagra, tanulasra és
konkurenciara (mint inger) van szikség, rengeteg munkara és modszerre. Kulonben marad az
,elsé magyar flggetlen erdélyi tarsulat”-doboz.

Voltak el6adasaink, amelyeknek nagy buzgalommal mentink neki, idével egyenesen szé-
gyelini kezdtlk, s mégis jatszottuk tovabb. Miért?

Olykor nem akart elapadni a kbzdnsége, maskor kdtelezett valamilyen palyazat vagy a tudat-
alattinkban bujkalt a beégett modell a havi programrdl, a rendszeres jatszasrdl, az elvarasokrdl,
amelyek egy ,rendes szinhazza” szeretnének avatni.

Nem tudok erre igazan jo valaszt talaini. Petdfi sem arulta el soha, hogy: végsd soron miért
szereti az 6szt?

VtP
Nevet egy kocsmaban valasztottunk. Persze elbtte masik haromban is hanytuk-vetettik a

lehetéségeket. Kellett egy név. Akkoriban divatos volt magyar nyelvterileten az 'alternativ’ jelzd.
Kizartuk, mert ugy éreztlk, hogy ,dobozol”. Probaltunk elvetni mindent, ami rendszerre emilé-

3 Evfolyamtdrs, alapitd tag, barat (néveld a honlapunk nézettségét, és nézz utdna itt: https://www.varoterem-
projekt.ro/hu/tarsulat/?category=team&member=visky-andrej).
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keztetett. Aztan adminisztrativ és a mar fentebb vazolt okokbdl mégis hamar egy klasszikus
rendezdi (még akkor is, ha nem volt rendezd egy projektben) modellben kezdtiink el dolgozni.
Ahogy tanultuk, amit lattunk, ugye. Friss szinészek, tojashéjjal a hatsojukon, mit akarnak: tanulni
emberektdl. Igy tekintettiink a rendezékkel valéd munkara, mikdzben ott bujkélt bennlink az igazi
szabad alkotas vagya. Lehet, hogy a ketté nem zérja ki egymast, de megint csak az 6rok kérdés:
mit akarunk? Szinészek akarunk lenni? Az a szabad alkotas, ha mi lehetlink egy projektnek a ren-
dezdi, dramaturgjai is? Vagy ez épp gatja annak, hogy valami igazan profi legyen? Vagy a szinész
hatarain (hol vannak?) bellli egyéni kiteljesedés a cél? Hat ki mikor mit akar(t)?

Elkalandoztam. Széval a név. ’Alternativ’ kizarva.* Jo. Legyen 'studid’.® De nincs is studionk.
Mi az, hogy 'studi¢’? Plan B® Studio? Stop. Mit akarunk? Mit akarunk?

Harmadéven feltdnt, hogy nagyon élvezzik az évfolyamunk kdzdnségét. Fiatalok, lelkesek
(mas kontextusban fuijjl), szeretik a merev szinhazi protokollokkal szemben azt a lazasagot, ami
egy egyetemi produkcidt dvez. Es mi is szeretjilk. Hogy nem tokéletes a milié. Hogy még meg-
lat két nézd cigizni eléadas el6tt (ha énekes szereped van, azért eléadas el6tt 15 perccel mar
nem kéne). Szdval kdz6sség. Ahol észrevehetnek véletlen, bamulhatsz masokat, beszélgethetsz,
varsz valamit, aztan tovabbmész. Vardterem. A Projekt mar csak ugy hozzacsapddott a 'studic’
vagy az 'alternativ’ alternativajaként.

Elfelejtettem a sokaig befutét: Pylades Klub’. Ez sokaig futott, de Andris megtorpeddzta,
mert tul komolytalan. (Ennél azért részletesebb volt a kifejtés, de errél majd a pletykarovatban.)

Az utolsé szo: Vardterem Projekt, aztan ,id6vel Ugyis beéplil a kdztudatba”. Ez igaz is lett,
csakhogy kicsit hosszu id§ volt, amig levetkdzte azt a vélekedést, ami a mi lirai megvilagita-
sunktdl igencsak tavol esett: hugyszag, csdvesek, idegeskedés, rohanas, kaosz, illetve ,kispad,
ameddig nekink is jut hely egy rendes szinhazban”.

A sajat, prozaibb hozzaalldsom (bar én mondtam ki a végleges nevet elészo6r) az, hogy hosz-
szu, nehézkes, roman nyelvtertileten marketing-6ngyilkossag: nem csoda, hogy roman barataink
elészeretettel ,cei de la ZUG®”-gal illetnek inkabb, és csak a figyelmesebbek javitanak egy botlas
utan ,Varoterem”-re, inkdbb csak irdntunk valo tiszteletbdl. Részemrdl telies a megértés, féleg,
hogy a ZUG- vs. Vardterem Projekt-identitas jo ideje a csapatban is X-aktak-kategdria.

Elsé el6adasaink az Ecsetgyarban készliltek, és SMS-ben hivtuk a nézdket, akik nem sporol-
tak az idejukkel. Kijottek értlink az akkor még ismeretlenebb, félreesd, de vonzd kdzpontba: volt
kozdnségunk szép szammal.

Harom el6adast hoztunk ott Iétre, koztlk egy improvizacios eléadast és egy kétszereplds
babelbadast. A késdbbi tereinkhez hasonldan a fltésrendszer ott sem volt még tokélyre fejlesztve,
ugyhogy (emiatt, vagy csak mert ugy alakult) elsésorban a melegebb hénapokban dolgoztunk.

Kalandnak éreztlk, élveztlk minden percét a munkanknak és biszkén cipeltik a haromsze-
mélyes diszlet-fémszekrényt vagy a lindleumtekercseket a masodik emeletre.

Nem sokkal késébb mar gyanusabb blszkeséggel cipeltlk lefelé is, ugyanis az ecsetgyaras
kaland véget ért: a studio, ami befogadott, megszlint, pontosabban gazdat cserélt, és atalakult.
Neklnk pedig koltozni kellett, és elkezdddodtt egy még érdekesebb kaland. Az dsszeharacsolt
diszleteinket és a ,flggetlen szinhazas starter pack”-et (szerel6lada, power tape, projektor) be-

4 Malternativ Szinhaz (felmer(ilt opcid, az egyetemen szerettiink szerelni, furni, faragni, épiteni, és vicces).

5 BetOn Studio (felmerdilt opcid, mondtam, hogy szerettink épiteni, fogadj rank).

8 Mar volt egy Plan B galéria Kolozsvaron, és amugy is ez Plan A.

" SzélsGséges statiszta-csoportosulas, jelmondata ,,Fénybdl az arnyékba”. Bévebben rdla egy jatékos szin-
hazi szétarban: Kisvardai Lapok, XI. évfolyam 4. szam — 2009. 06. 22. 7.

8 ZUG Flggetlen kultdrzéna Kolozsvar, Traian u. 40-42. szam, a Vardterem Projekt jatszohelye, egyéb zenei
és szinhazi projektek befogaddtere.
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kéreztettik egy Gydrgyfalvi negyedi gardzsba, és nekifogtunk az elsé felvallaltan kdzosségi alko-
tasban készllt eléadasunk létrehozasanak, a Mit csinaltal harom évig?-nek (2011). Sajat torté-
neteinkbdl, kolozsvari egyetemi legendakbdl, hirekbdl dolgoztunk, de metodoldgiailag tovabbra
is az egyetemen tanult, igencsak szlk savban mozgd modszerekre hagyatkoztunk, a ,szto-
ri-impro-karakter-jelenet-jelenetek”-tengelyen. Prébaterem hianyaban sz elején bekéreztiink az
egyetemre, majd a tanév kezdésével bemosolyogtuk magunkat a Studhaz® Imago-termébe vagy
néha egymas konyhajaba. Civil munkaink ebben az idében a radiézastol az autdomoson és a
sztriptizbar-menedzseren keresztll a konyhai kisegitéig és a bébiszitterig terjedtek. Persze idénk
volt, nem igazan hatrdltattak csaladi kdtelezettségek és tavaszi faradtsagok.

Arra, hogy sajat magunkbdl dolgozunk (késdbb visszalt), a hamisitatlan eredetiség garan-
cigjaként tekintettiink, illetve a rengeteg munkat és az 8sztondsen benniink lévd kreativitast is
a biztos minéséggel hoztuk dsszefliggésbe (haha). A probafolyamat kdzben tobbszdr felmerdilt
problémakeént, hogy formailag haladunk a jelenetflizérek felé, a végeredmény mégis egy harom-
oras jelenetsor lett, hosszu diszletatallasokkal, amik alatt a nézéknek az él6 zenét (Iszlai Jozsi)
kellett volna élveznitik, ha sikerll szegényeknek észrevenni a valahol a bal oldalukon mosott-na-
rancssarga foltban rejtegetett alkotot.

Nyilvan kdzénségsiker lett, hala a fergeteges humoranak és az ismerds térténeteknek. Szak-
mailag viszont azon el6adasok kdzé soroljuk, amelyekben bar kétseégkiviil van érték, tanacsosabb
tanulé-eladasként felfogni (melyiket nem?).

A bemutatét a Tranzit Haz fogadta be, ugyhogy kovetkezett egy év ingazas a garazs és Ma-
lom utca kdz6tt az 1310-es Daciaval.

¢ Hivatalos nevén DiakmUvel&dési Haz, vagy még hivatalosabban Casa de Cultura a Studentilor.

Constructors Lounge. Fotds neve: a feledés homalyaba veszett

L / } ' f
i\,t#_ 4 ‘l [T




Kikbvezett Ut a Kémeény-tura felé a ZUG megnyitojan.
Fotds neve: szintén ott a feledés homalyaban

54

A VAROTEREMBEN

Azzal a Daciaval (k6szi, Apal), amelyikkel
kovetkezé nyaron ledontottik (huztuk™®) a
negyedik falat, amikor elsd allanddbb jatszo-
helylnkre kéltéztink, a David Ferenc utcaba.
Egy régi nyomdaban terveztik megépiteni az
elsd Vardtermet, és a naivitasunk volt az, ami
elhitette vellnk, hogy van kapacitasunk ujja-
épiteni, és szinhazi studiot varazsolni egy két-
szaz négyzetméteres omladozo épliletbdl, és
eléteremteni a tizezer eurds (de inkabb szaz)
nagysagrendl befektetés 6sszegét.

Vigyazat, SPOILER: nem sikerdilt.

2013 nyaran ezt még nem tudtuk, igy fla-
konos temesvari sérok kiséretével térmeléket
lapatoltunk a padlastérrdl, falakat bontottunk
és gipszkartonbdl Ujakat épitettlink, majd a
munka lendUletével ottmaradtunk két évig.

Néhany kényelmi igénylnket elfojtva tud-
tunk ott prébalni, de nem voltunk benne biz-
tosak, hogy lehet-e eléadast tartani, amig két
dolog meg nem gydz6tt:

Az els@, amikor Nandi'" egy juniusi napon
a romok kozott koslatva odajott hozzank, és
azt mondta:

—Van egy j0 és egy rossz hirem. Melyikkel
kezdjem?

— A rosszal, nyilvan!

— Megbaszott az aram.

-Sajo?

— Van dram! Harom fazis. (Harom fézis = szinhaz.)

A masik, hogy a készUl6 eléadasunk rendezdje a bizonytalansagokat (a padlé fele hianyzott,
volt egy félméteres lyuk a plafonban, ahol esik be az esd, nincsenek emelvények, nincsen kiépi-
tett elektromos haldzat, nincs fltés, dohos minden) lezarandd, kijelentette, hogy ott készitjik az
eléadast. Pont.

Pontosabban harom.

Elkezdtink egy Ujabb féldokumentarista eléadast a régi modszerekkel, ezuttal a hajléktala-
nokrdl, rendezdvel. Ebbdl ismét egy majd haromoras tanuld-produkcio sult ki, egy fesziltségek-
kel teli, 6nbizalom-prébaléd munkafolyamattal. Ujabb kihivasokkal szembesitett a furcsa fiiggetlen
lét: a nyarat két alapitd taggal kevesebben zartuk, a készUl6 eléadasra pedig négy frissen végzett
szinész csatlakozott hozzank. Méas jellegu, kintrdl jov valtozasokra valdszinlleg ekkor mar fel
voltunk vértezve, viszont a megvaltozott csoportdinamika teliesen Uj kihivas volt: hirtelen sok volt
az ellentétes hang, sok volt a moderalni valo, és nem mikodoétt az a fél-demokratikus rendszer,
aminek hellyel-k6zzel udvaroltunk. A f6 gond szamomra mégis a ,mUvész-szinhazi” gondolko-
dasmaod és a targyalt, kiszolgaltatott csoport szocidlis helyzete kdzétti feloldatlan ellentét. Annak
az 6szintétlensége, hogy latszdlag a hajléktalanokon 1évé hangsuly végeredmeényben az eléadas-

19 Https://www.youtube.com/watch?time_continue=98&v=ubCuFilyZdo&feature=emb_logo
" Evfolyamtdrs, barat, a technika ¢rdoge.
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ra kerUlt. Ha nyersen szeretnénk fogalmazni, kihaszndltunk egy sérilékeny csoportot a szinhaz
kedvéért, még akkor is, ha ebben semmilyen tudatossag vagy rosszindulat nem volt. Az eléadas
végll négy hazai jatszast és egy fesztivalrészvételt élt meg, mi pedig a ,hogyan ne!” tanulsagaval
gazdagodtunk (és néhany kiheverendé frusztraciéval).'?

A mélypontot szikségszerlen felfelé ivel§ gdrbe kovette, még ha ez a munkakortiiményekre
tovabbra sem vonatkozott. Elébb bemutattuk a parafFabulak (2013) cimU targyanimacios els-
adast, ami felszabadito és formailag Gde kisérletezés volt, és végul egyik legkedveltebb utazds
produkcidnkka valt.

Rogton utana™ elkezdtink dolgozni az Advertegon (2013), amely a csapat életének egyik
meghatarozé munkdja lett.

Kellett ehhez a taldlkozas Botos Balint rendezdvel, aki erdélyi viszonylatban abban az id6-
szakban valdszinlleg a legprogresszivabban gondolkodd, kisérletezni vagyo szinhazi alkoto volt.

Kellett ehhez az el6z6 harom év prébalkozasa, hogy végre elkezdjenek nem kielégiteni minket
azok a mechanizmusok, amelyeket az egyetemrdél hoztunk, és amelyek mentén tobbé-kevésbé
addig alkottunk.

Kellett ehhez egy probatér, amely hideg, roggyant és blidds, de cserébe barmikor bemehetink.

Az Advertego gyokerei tematikailag rengeteg iranyba agaztak, a Ceausescu-rendszer 6rok-
ségétdl a kommunikacion, egon és dnbrandingen keresztul a fuggdségekig.

A szinpadi létezésnek hibrid vagy folyamatosan egymasba csuszo, eltdné és visszatérd, meg-
tévesztd alakjaival kisérleteztiink. A tér is hol dnmagat jatszotta, hol pofatlanul azt allitottuk a
kulonbozd berendezett szigetekrdl, hogy azok egy-egy helyszin.

Kis zardjel: (itt jdhetne egy ,feszegettlk a hatarokat”-mondat).

A hatarokat nem feszegettlk, csak dsszemostuk 6ket. Bizonyos pillanatokban még az el6-
adas alatt sem tudtuk magunknak meghatarozni, hogy pontosan miben is mozgunk. Lehet, hogy
ez blaszfémia egy szinész szdjabdl, de mégis ez az allapot tartotta éberen a jatékos figyelmiinket
és kivancsisagunkat, és ez tette lehetévé, hogy a jaték szabadsagga fejlédjon.

Apropd szabadsdg. Az évad tavaszan ismét megtapasztalhattuk, hogy milyen a kdtéttségek-
mentes élet: a David Ferenc utcai ingatlanbdl mennink kellett, ugyanis lett egy vendéglé-terv
konkurenciank. Erthets. Szerencsénkre a munkalatok elkezdéséig otthagyhattuk a diszleteinket,
technikai felszereléslinket és az emelvényrendszert, amit Levivel' odakdltdzéslinkkor épitettlink,
kivald acsmesteri készségekrdl téve tanubizonysagot.'®

Tavasszal itt-ott sszeprobaltunk még egy gyerekeléadast, a Borsdprobat (2014), jatszottunk
par el6adast fesztivalokon, de az energiankat féleg palyazatirasra és térkeresésre forditottuk.

ZUG-korszak

A 9-es kolozsvari buszjarat ablakabdl latta meg Levi a hirdetést a Traian utca egy omladozd
éplletének homlokzatan, és nemsokara mar mérészalaggal a keztinkben szakértettlk az Ujabb

2 |tt engedtessék meg egy hozzdszolas az egyik szerkesztd részérdl. Zsigmond Andinak egész j6 éiményei
vannak errél az eléadasrol (ahogy a korabban ,lesajnalt” Mit csindltunk harom évig?-et is mérfoldkének
tartja). Nem szokas persze igy belekommentelni valakinek az irdsaba, de a Zsolté megbirja, nem?... S miért
ne legyen kerekdedebb a kép. ©

8 Csak az idérendiség latszata, valdjaban parhuzamosan.

" Imecs Levi, a ViP vezetéje; az, aki az 57. oldalon lathatd, ahogy egy féndkhoz illik, telies harci diszben
(szerk. megj. — tovabbra is Zs. A. kommental).

' Szinpadiemelvény-készitést vallalunk itt: 0749-255462.
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romot, amibe szinhazat almodtunk. Méreteiben tokéletes volt, kellden magas, oszlop nélkuli,
udvarral és még egy nem tul nagy raktarhelyiséggel is rendelkezett. Szlk 6t honap alatt sikerdlt
élhetd és kdzdnségbarat térré varazsolnunk,'® és 2014 oktdberében megtartanunk benne elsé
eléadasunkat (Advertego), néhany meghivott eléadassal és koncertekkel egyetemben.

A ZUG yj fejezetet nyitott: végre emberibb kdrilmények kdzott tudtunk prébalni, egy szinhazi
studidhoz nagyon hasonlité térben, és csak télen kerUlt el a BRACO'” meg a sikabat.

Még az els§ évad 8szén (karacsony elétt) mutattuk be a Zérdt (2014), ami formailag sokkal
kevésbé volt kisérletezd vagy szabad, mint az Advertego, esztétikailag és tartalmilag viszont
kiforrottabb, kompaktabb eléadas lett.'®

Tavasz végén nekifogtunk egy elmebeteg projektnek, amit végll egy megszakitas utan ko-
vetkezd év januarjaban mutattunk be, megtorve ezzel a tél tabujat a ZUG-ban. Az el6adas Kedd
(2016) cimen hiresUlt el, és nem tudok réla mondani semmit. Meg kell tekinteni.

Ha mar igy belefolytam az el6adasaink egyfajta lajstromaba, gyorsan pdtydgok még né-
hany el6adasrdl, amit fontosabbnak tartok a ZUG-korbdl, utdna pedig visszatérek dltalanosabb
témakra.

Az egyik (ami miatt a fentebb emlitett Kedd munkafolyamatat megszakitottuk) a Cosmin Ma-
tei altal rendezett Occupy Yourself (2015). Az el6adas a fluggdségekkel foglalkozik, Dr. Maté
Gabor A sovdrgas déemona c. kdnyve volt az egyik a kiinduldpontja, és végll nagyon érzékeny
O6sszemosasa lett a dokumentarista €s a nagyon személyes megkdzelitésnek (Ugy néz ki, jobban
kezlnkre all az 6sszemosas, mint a feszegetés). Az eléadas legnagyobb pluszat az az §szinteség
és empatia jelentette, ami annak idején a hajléktalanos eléadasunkbdl hianyzott. Persze ebben
az esetben a személyes kétddést sokkal egyszerlbb volt kitapintani, rdadasul miutan egy hétre
beutaltattuk magunkat egy rehabilitacios kdzpontba, a témardl vald gondolkodas teliesen uj di-
menzidba koltdzott, és ez az eldadast is magahoz emelte. Onnan kezdve pedig koézullink senkit
nem érdekelt (értsd jol!), hogy formailag, esztétikailag milyen volt az eléadas, hogy az elején miért
zenéljuk tizendt percig ugyanazt az alapot, mikdzben Hathazi Andras Maté Gabor tudomanyos
szdvegeit énekli hattal a kdzdénségnek. Egyszerlden ezek a dolgok nem vagy ,nem ugy” voltak
fontosak. Az el6adas rendezdjével a kovetkezd télen (!) is egyutt dolgoztunk a Reacting Cher-
nobyl (2017) c. el6adason, ami ismét egy finomra hangolt, a szerepjatszastol tavol allo, performa-
tiv (mi?) szinpadi jelenlétet, érzékenységet és empatiat kdvetelt, ezért is volt f4jo, érthetetlen vagy
duhit8, amikor egy-egy kritikus klasszikus semak szerint (szerep, karakterfejlédés, narrativa, dra-
mai szdveg) probalta értelmezni — vagy még rosszabb — e kod feldl itélni el. Erre (is) gondoltam,
amikor az elején irtam, hogy szUk, vagy belteries a kérnyezet: ha sikerUl is valami autentikusat
alkotni, ugyanazon a szitan passzirozzuk at, mert az van a lathatarunkon, kézigyben. Persze
leegyszerUsitve, valami vagy j6 vagy nem az, ha pedig jo, az altalaban felmenti efféle kérdések
aldl az alkotast. Nem tudom.?®

6 Egy kedves tamogatonk munkds csapata segitett vakolni, ajtokat betenni, padidzni. Mi irodat épitettlink,
WC-t csempéztink, flexeltlink, festettink, takarast varrtunk, mint egy igazi torzs.

7 Tarsulatunk jo baratja, egy 16 kWh teljesitményd, fiatalabb kordaban csendesebb, idésebb korara Boeing-
hangot imitéld, piros h6fuvo.

18 Jjabb szerk. megj. kov.: sokdig szérakoztunk azzal, hliséges VtP-nézék, hogy sszevetettik, melyik els-
adast csipjuk jobban, az Advertegot vagy a Zerot. Ndlam az Advertego volt a nyerd, nem fliggetlentl
Csepei Zsolt performativ-vicces jeleneteitdl. Evvan... (Zs. A.)

9 Az az igazsdg, hogy most épp nem lehet, mert A szinészn6 elkdltdzott a varosbdl, és A korus fele babat
nevel, de 6h!, reméljuk, hogy lesz még Kedd valaha.

20 A szerkeszt6 ismét beledumal: nem vitatkozni szeretnék Zsolttal (biztos?), de nekem ez a két eléadas nem jott
be annyira, mint neki — franya kritikus... Engem érdekelt, hogy formailag, esztétikailag milyen egy el6adas.
Ez akkor(a) baj? © (Zs. A)
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A Fishezt 2018 &szén mutattuk be. Az alkotdi csapat egy része mar a Keddben hasonld hul-
lamhosszon rezgé tarsasag volt, igy jo alkalomnak tdnt, hogy a munkafolyamatot is a kdzosségi
alkotas iranydba toljuk. A kiinduldgondolat az volt, hogy hozzunk Iétre egy olyan eléadast, amely
.Zenei strukturara épul”. Ez igy annyira dltalanos és megfoghatatlan volt, hogy a gondolat hamar
kikopott, mikbzben rengeteget kisérleteztlink zenével, tanccal, ritmussal, mozgassal, grafikus
kottakkal. Ezek legtdbbszor latszolag céltalan (pontosabban kevésbé céltudatos) vagy formai
kisérletek voltak. Elkertlhetetlenll el is jutottunk a prébafolyamatnak arra a pontjara, amikor fel
kellett tennlink a kérdést: de mi a tartalom??! Amikor valamit a nullarél hozunk létre, és az alakuld
dolgot nehéz kdtni valamilyen szavakban kifejezhetd gondolathoz, mindig fellti a fejét a kétely:
de mi a tartalom? Nem egy Ures forma felé haladunk? Csak bloff, amit csindlunk? A szabad-
sagunkkal gatlastalanul visszaél§ szélhamosok lennénk? Lehet a semmibdl szinhazat csinalni?
Erdemes?

Utdna kopogtat a késztetés, hogy bele kellene gyurni a tartalmat, vagy valamit, amirdl mi
azt gondoljuk, hogy az. Mintha a tartalom minden esetben valami konkrétan megfogalmazhatd
kellene hogy legyen. Mintha minden mas mehetne a ,sz&ép képek”- és a ,,jo trip”-kategoriaba, de
semmiképp nem a megfontolandd, komolyan veendd konténerébe.

21 Egy egész évig tartd, be nem fejezett projektlink éta nem vagyok hajlandd munkafolyamatban 'forma
vs. tartalom’-vitakban részt venni. (Tartalom és forma kozétti fontossagi sorrend a masodik legnehezebb
megoldandd kérdés a vilagegyetemben, a 'keleti kérdés’ utan.)

Birodalmi vizszerel6 a ZUG-ban. Foto: Csepei Zsolt
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A kérdés, amit ebben a kontextusban a Fishez feltett szamomra, azon szlk hatar mibenléte
és feltérképezése, amely az 6ncélisag és az alkotdi magabiztossag/Onbizalom kdzott huzddik.

A Fishez sem el6adasként, sem probafolyamatként nem volt tokéletes, de olyan iranyt fedez-
tem fel benne, amit szeretek, és amit érdemesnek taldlok a tovabbépitésre. Sajnos a bemutatd
utan a kozelgd tél?? miatt jegelnlink kellett (az eléadas harmadaban nem melegit minket ruhane-
md), igy némiképp elhalt a lendulet, amit magaval hozott, de mindenképp olyan halmaz, amelybe
késdbb biztosan viszszanyulunk.

Ha létezik a kérdés, hogy ,mi is a Vardterem Projekt hangja?”, akkor a Fishez biztosan az
egyik, a korabban emlitett eléadasok pedig egy-egy masik.

Természetesen még szllettek olyan munkak, amelyeket értékesnek tartok, vagy amelyek
teljes kudarcba fulladtak, és érdemes beszélni rolu(n)k, de azokrdl majd maskor, késébb, flstds
(nem!) kocsmakban... Kllénben lassan olyan hosszura nyulik a széveg, mint a Maratoni Sors-
jaték.>s

ZUG vs. VIP
A végére visszatérek egy kicsit a ZUG-témakorhdz, illetve ahhoz a furcsa allapothoz, amit az

kredlt, hogy j0 adottsagu studidnkat befogaddtérnek is szantuk, de elsGsorban a VtP prébatere-
ként gondoltunk ra.

22 Nem, nem a kék szemliek a Game of Thrones-bdl.
2% Ravasz... 2011-ben a Kolozsvéari Magyar Napok keretében jatszottunk egy tizenkét érds improvizacios
eléadast ezzel a cimmel.
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Azért lett a studionak a tarsulatétdl eltérd neve, hogy a kilonbdzé befogadott zenei, szinhazi
vagy mas kulturalis eseményeket megkulonbdztessik a VP szinhazi programjatdl és imidzsétdl.
A mieinktdl eltérd programok befogadasat tébb szempont vezérelte:

egyrészt

lehetéséget lattunk arra, hogy szamunkra példaértékl eléadasokat, alkotokat hivjunk meg,
tanulds és kapcsolatépités céljiabdl (ebbdl volt a legkevesebb, mert sajnos nem tudunk ezekre
pénzt és id6t szerezni, rosszul menedzselttk a lehetdségeinket)

masreszt

a befogadott rendezvényeknek reményeink szerint hozza kellett volna jarulniuk anyagilag a
ZUG fenntartasahoz (ebbdl a szempontbdl sem volt tul rozsas a helyzet, a programok 80%-ban
minuszosak voltak, a valogatdo-mechanizmusunk is csapnivald volt, gyakran esett meg, hogy
egyszer csak az éterbdl megjelend, mivészileg sem vonzd, de legaldbb anyagilag sem nyeresé-
ges esemeényt fogadtunk be, aminek raadasul mi lettlink az 6nkéntesei)

harmadrészt

szerettlk volna kinyitni a szinhazi belterjes kdzeget, és egy dinamikus kulturdlis teret biztosi-
tani a varosnak, ami sokszinlisége miatt kozdsségi térként tud Gzemelni (az elsd évadban tdbb
bulizés koncert is volt, slam-poetry, meghivott eladas, ViP-s eléadas)

Kezdetben a tér is halas volt a felvjitasért, és valdban betdltdtte a megalmodott funkcidjat,
még ugy is, hogy az infrastruktura tovabbra is csak a melegebb iddszakban tette vonzdéva a
nézdk szamara az ottmaradast, elsésorban a gyengébb romkocsmakat idéz8 udvartér miatt.

A gond ott kezd6ddtt, amikor tudatosodott (értsd: leesett), hogy ugyanaz az 6t-hat ember
volt minden eseménynek az 6nkéntese, technikusa, takaritdja, pultosa. Ugyanazok az embe-
rek, akik az eseményeket szervezték, palyazatot irtak, elromlott dolgokat javitottak, beszereztek,
probaltak, készlltek otthon probara, diszletet gyartottak, turnéztak, illetve néhanyan a csaladi
életlket is igyekeztek megkezdeni. A ZUG-os program talan mennyiségileg ritkabban, de mi-
néségileg jelentdsen kihatott a probakra. Mert a ZUG és a Vardterem csapata kozott az atfedés
szazszazalékos volt.

Ekkor tudatosan visszavettink a ZUG-os programokbdl, a bulikat UGlés koncertek valtottak
fel, elényben részesitettlik az olyan félig-meddig 6nszervezddé programokat, mint a Jamzug?*.
Mégis, ahogy teltek az évadok, a sajat magunk menedzselte tér irdnyitdsa sokszor kicsuszott a
kezeink kozll, és innen-onnan befolyd ,szeretet-projektekkel” szabotaltuk a sajat munkankat, és
csendesen égettlk magunkat kifelé.

Epp, mint a hatésagokat az elsé hé: felkésziiletlentl ért minket az, hogy mit jelent egy teret
menedzselni.

Egy menedzser szemszdgébdl valdszinlileg vonzdak és halasak voltak az Uj kihivasok és
lehetéségek (havi program, meghivott rendezvények, arculatépités, kozdsségépités stb.), meg
persze nekUnk is az volt, de ha a legmélyebb sziikségleteinkre gondolok, akkor a vagyunk csu-
pan az, hogy szinhazat szeretnénk csindlni, és ehhez a jelenlegi berendezkedéstinkben sziksé-
glink van egy biztonsagot nyujto térre.

A hatodik évadunkat zartuk a ZUG-ban, pontosabban lezarodott. Két héttel egy tervezett be-
mutatonk elétt. Bantuk?

Nem béntuk. Sirattuk a szinhdzat? Nem. Orvendtilk a lélegzetvételnek? Igen.

24 Zenés impro-jam, kéthetente a ZUG-ban, a pre-COVID-éraban.
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A lappangasi fazis utan talan az utolsé évadban Utk6zdtt ki legjobban benntnk a kiégés.
Ehhez a csillagoknak is 6ssze kellett allniuk: komoly személyi valtozasok térténtek a csapatban,
futd eléadasainkat nem igazan tudtuk jatszani, a készUld eléadasunk ismét egy magunkbdl épit-
kezd, sulyos, kdzosségi alkotasban létrejdvd, de egyszemélyes csaladi torténetek-saga felé tar-
tott, aminek nem volt eldéntdtt munkamaddszere, bizonyos munkafazisokkal sorrendet vétettlink,
vagy atugrottuk éket. Szenvedve, glrcolve és motivalatlanul dolgoztunk, ami kiegészilt azzal a
tompa nyomassal a halantékunkban, hogy ezt nekink nagyon szeretni kell, végul is rélunk szdl.
Veégtelen elméleti beszélgetések alatt sullyedtink kildnbdzd amplitudokon a mély kdzds de-
presszidba, elkdvetve mindent, amivel meggatolhatjuk a bennitink és az anyagban rejlé potencial
kiteliesedését. Ezzel parhuzamosan pedig természetesen folytak az intézményfenntartasi rutinok,
palyazatok, elszamolasok és takaritas, plusz kérdésekkel bombazva azokat a bizonyos klopfolt
halantékokat, azt illetéleg, hogy mit és miért csinalunk.

Az eléadast a mai napig nem mutattuk be a maga teliességében,? igy érthetd, hogy a tavalyi
évadunk errél szolt, és ennek a depressziv hangulatnak a karantén olyan volt, mint egy zombija-
tékban a Safe Room. Csak tarthatott volna még.

Kellene az a bizonyos ,sabbatical year”, ahogyan ott, nyugaton... kicsit massal foglalkozni,
reflektalni... csak valahogy nem megy. Van valami, ami erdélyi, ami azt mondja, hogy nem all-
hatsz le, hogyha elkezdted, fejezd be, nem mondhatod, hogy meguntad, nem mondhatod, hogy
nem jo, te mar az vagy, viseld. Valami, ami nem engedi, hogy radikélisat valtoztass a meglévén.
Ismerds?

Mi ennek a par hénapnak, azt hiszem, halasak vagyunk (értsd jol!).

Es azért is haldsak vagyunk, hogy az emberek folyamatosan kitartanak mellettiink, még ak-
kor is, amikor a kommunikéacios fellleteink alapjan inaktivnak tlinunk. Rengeteg szeretet aram-
lik a kdzbsség feldl iranyunkba, tavaly pedig, amikor a fltésrendszer kiépitésére gyUjtottink,
szamunkra felfoghatatlan k&zdsségi energia csoportosult korénk. Sokszor mar-mar érthetetlen
szamunkra, hogy miért akar annyi szinhazi alkotd vellnk dolgozni. Persze hizelgd, és valahol
létszUkségletlnk is ez a bizalom, de nehéz felfognunk, hogy erre valahogyan raszolgaltunk volna.
Mindenesetre nagy koszil

Sabbatical valészintileg nem lesz, majd megoldjuk jaré motorral, mint mindig. Valahogy. Es
majd az is kiderul, hogy mennyire kompatibilis a fliggetlen szinhaz a nyaron a csapatba szliletett
ket gyerekkel.

A jelenlegi és a legutdbbi mondat leirdsa kdzott eltelt egy honap és hat nap, én pedig az el-
mult 6t évben elészdr takaritok tobbet az otthonomban, mint a ZUG-ban. Ebbdl a tapasztalatbdl
egyelére annyi kdvetkeztetést tudok levonni, hogy egy gyerektdl a flggetlen szinhaz is koszo-
sabb lesz. A néz8knek persze ez nem tlinhet fel, mert eléadasok el6tt természetesen leverjik az
omladozd vakolatot, és kiseprink.

2 Volt 6sszel egy bemutatdja a ZUG-ban, de azéta sokkal inkdbb egy tobb szdz négyzetméteres kiallitotér-
ben képzeltik el, mar amikor sikertlt elképzelni, hogy valaha dsszedll.
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Végezetll, egy viszonylag megalapozott hirrel és egy felhivassal szeretnék bucsuzni.

Harom, vészmadartavlatbdl valdsagosnak tiné (be)zardbuli utan, jo eséllyel a ZUG most va-
I6ban utolsd évadat télti a Traian u. 40-42. szam alatt, ugyhogy ha megoldddni nem is, de meg-
szlnni latszik a VIP vs. ZUG-kérdés. Ez volt a hir.

A felhivas pedig igy szol:

ha tudomasotok van oszlop nélkdli, legalabb 15 x 6 x 4,5 m méret(, jarulékos helyiségekkel
rendelkezd térrdl Kolozsvaron, amit szivesen bérbe adnanak, és ahova zimankds &szi estéken is szi-
vesen kimozdulnatok eléadast nézni, kérjlk, jelezzétek neklnk itt: waitingroomproject@yahoo.com.

Ha pedig mi talalinank (ki mast), mi is jelezzik majd nektek itt:

https://www.facebook.com/varoteremprojekt

meg itt

http://varoteremprojekt.ro/.

A szerz6. Fotd: Robert Puteanu
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KICSOMAGOLOK,
VALAHOL NAGYON
MESSZE INNEN”

Beszélgetés Seb6k Maya szinésszel

Sebé’k Maya (1985) szegedi szliletésdi
szinmdvész, a kolozsvari Babes—Bolyai
Tudomanyegyetemen végzett szinész szakon,
jelenleg ugyanitt doktoranduszhallgato. Kilenc
evig volt a Varoterem Projekt szinésze, 2020
januarjatdl szabaduszoként folytatja dtjat, koz-
ben tehetséggondozassal €s 6nmaga feltérke-
pezésevel foglalkozik. A gyakran ,furcsanak”
titulalt fiatal alkotoval szakmai kezdetekrdl, a
Varoterem Projekinél toltott evekrdl, flgget-
lenségrdl, a koltézésrdl; sét, az idé muldsardl
is beszélgettink.

Jelenleg a fiatalok tehetséggondozasa meg-
hatarozza a mindennapi munkadat. Ha vissza-
emlékszel, neked milyen tapasztalataid voltak
gyerekkent, téged is tamogatas vett koril?

A szlleim elvaltak, amikor kétéves voltam.
Az édesanyam mindent megtett, amit csak tu-
dott, tébbnyire egyedul nevelte fel mindhdarom
gyerekét: két fiu-féltestvérem van (egy batyam
€s egy 6csém), szamomra 6k olyanok, mint az
édestestvéreim. Az édesapammal kéthetente
talalkoztam, vartam ezeket az alkalmakat. A
szlleim tdmogattak, és talan mertek is hinni
abban, hogy a szinészi palya sikertlhet ne-
kem. A féltést nagyon sokaig éreztem, mivel a
csaladi kortlményekbdl nem tdnt annyira egy-
értelmlinek, hogy egyetemre menijek, raadasul

kulféldre. Anya rengeteget dolgozott, mellette
mi is besegitettink. Nyaranként, tizenhat éves
korunktdl kezdve, mindharman dolgoztunk, és
néha suli mellett is. Szerintem ez egy teliesen
korrekt dolog volt. En Ggy indulhattam a szi-
nészi lét felé, hogy az érettségi utan meglett
a kereskedelmi technikusi végzettségem. Szo-
val, elétte mar volt egy szakma a kezemben.

A szinhdz felé kacsingatas ugy igazan a ko-
zépiskoldban kezdédott. Edesanydm mondta,
hogy menjek el a suli szinjatszokorébe, mert
segiteni fog abban, hogy nyitottabba valjak.
Ahogy elkezdtem szinjatszéba jarni, nem iga-
zan foglalkoztam tébbé az aruismerettel, a
kbzgazdasagtannal, a kereskedelmi és vallal-
kozoi ismeretekkel. Amikor tizedikben bekertl-
tem szakkdzépiskolaba, onnantdl kezdve az
orakon verseket olvasgattam, néha emiatt ki
is kuldtek orardl. Sokszor az is el&fordult, hogy
suli helyett reggel bementem a (szegedi) So-
mogyi-konyvtarba, és délutan jéttem ki onnan.
A csalad mellett nagyon sok hitet kaptam a
barataimtdl és a kdzépiskolai szinjatszokdrds
tanarnémtdl, Kispéter Andreatdl.

Mieldtt a kolozsvari szini egyetemre jelent-
keztél volna, volt mar néhany felvételis tapasz-
talat a hatad moégdtt, és Cegléden is voltal
szinészkepzesen. Mesélnél ezekrdl a tapasz-
talatokrol?



SzinmUvészeti egyetemre tObbszor jelent-
keztem: Pesten négyszer, Kaposvarott egy-
szer. Pesten el6szor tizenhét évesen voltam,
akkor azt mondtak, hogy ériek még, és visz-
szagondolva, akkor valdban k&zdm nem volt
semmihez. Aztan tizenkilenc évesen is elmen-
tem, abban az évben halt meg az édesapam,
€s pont egy olyan verset valasztottak — Torok
Sophie Apam cimU versét —, ahol az elsé két
sort elmondtam, elcsuklott a hangom és nem
tudtam folytatni. Akkor annyit mondtak, hogy
hagyjak idét magamnak.

Ezutan jott Cegléd, volt egy haroméves szi-
nész Il.-képzés; mondhatjuk, hogy ott segéd-
szinésznek tanultam. Kézben még elmentem
egyszer felvételizni Pestre, de nem sikerdlt.
Aztan kdvetkezett Kaposvar, ott kaptam po-
zitiv visszajelzést, de nem jutottam tovabb, és
azt hiszem, amit akkor mondtak, nagyon igaz
volt ram. A kis védelmi falaim elég jol mikdd-
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tek, és azt érzékelték, hogy nem igazan enge-
dek betekintést, nem adom ki magam. Aztan,
miutan elvégeztem Cegléden a képzést, egy-
bdl Kolozsvarra mentem.

Kolozsvart ki ajanlotta?

Botos Balint. Cegléden tanitott engem.
Akkor még nem voltunk egyutt, és ¢ mond-
ta, hogy szerinte probaljam meg a kolozsvari
szinmUvészetit. Fellltem a buszra, elmentem,
és fel is vettek. Ez 2008-ban volt.

Mik voltak az elsé benyomasaid?

En egybdl nagyon otthonosan éreztem ma-
gam. Visszagondolva, a felvételin is nagyon
zért voltam, viszont mondtam egy monolégot
— Tennessee Williams: Beszélj, mint az esd,
hadd hallgassalak —, ami szamomra a kitorés-

Sebdk Maya. Foto: Gabri Zoltan
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rél és a szabadsagrodl szol. Akkor elkapott az
az érzés, hogy mennyire vagyom arra, hogy
szabad legyek, hogy legyen tér és csend ko-
rlldéttem, és hogy néha ezt csak abban latom,
ha eltinhetek, és elsirtam magam. Utdlag hal-
lottam, hogy talan ez volt az a pont, ami el-
dontétte a sorsom és felvettek, mivel hagytam,
hogy valami kiderljén rolam.

El6szér Keresztes Attila volt az osztalyve-
zetdtok, vele kezdtétek, aztan Kolld Csongor-
ral végeztetek, kbzben meg volt egy év, amikor
nem volt vezetdtanarotok. Ezt szinisként hogy
éltetek meg?

Amikor Keresztes Attila elmondta a donté-
sét (Keresztes 2009-ben elvdllalta a Szatmar-
németi Eszaki Szinhdz Harag Gyorgy Térsu-
latanak mUvészeti vezetdi pozicidjat — szerk.
megj.), igyekeztlink megérteni, és probaltuk
elfogadni, ami nem ment egyszerlen, mert
mégiscsak évfolyamvezetd nélkul maradtunk.
Emlékeim szerint 6 megprobalta elintézni, hogy
valaki atvegyen minket, viszont ez valamiért
nem j6tt dssze, igy maradtunk magunkra. Ne-
héz volt az az id6szak, mert az évfolyamtarsaim
is eléggeé hatarozott, erés egyéniségliek voltak,
tele alkotdenergiaval, és nem volt, aki ezt az
egészet Osszefogja. Emiatt szllettek folosleges
konfliktusok, mert nagyon akartunk tenni vala-
mit, de csupan vergddtink. Aztan mar annyira
megszoktuk ezt az egészet, hogy amikor jott
Kol Csongor, meg kellett veliink harcolnia.
Szoval, nekem az alapképzés telies kaosz volt
egy nagyon erds évfolyammal, tehetséges em-
berekkel és sok elveszett lehetdséggel.

Milyen elképzeléseid voltak, hol lattad ma-
gad az egyetem elvégzese utan?

Rengeteget kételkedtem magamban, és
nagyon sokaig megvolt az a bizonyos véddéfal.
Nem terveztem, hogy az egyetem elvégzése
utan rogtéon hazajévok, mert kdzben bejott a
parkapcsolat, és onnantdél kezdve mar teliesen
konkrét volt az, hogy akkor Kolozsvaron ma-
radok. Meglep8dtem, amikor megkerestek a
varotermesek. Ha jol emlékszem, Visky Andris
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(Visky Andrej — szerk. megj.) jott oda a ballaga-
son, adott nekem egy citromot, és azt mondta,
hogy gondolkodnak bennem, lenne-e kedvem
csatlakozni. Mondtam, hogy ,Persze!” Kilenc
évig voltam varotermes.

Az els@ években, kozvetlenll az egyetem
utéan, azt hiszem, nagyokat hibaztam kdzon-
ség eldtt. Beleestem abba a hibdba, tudod,
amikor nagyon, de nagyon odateszed magad,
komolyan gondolod az érzéseket, mar-mar any-
nyira, hogy vért izzadsz, és persze nem csoda,
hogy nem hiszik el, mert csak a szorongas, az
Lerélkddés”, a bizonyitas latszik; a jatékbdl, az
élménybdl, az élvezetbdl, az 6réombdl pedig
semmi nem marad. Ha most ezeknek a jeleit
észlelemn magamon, igyekszem a végére jarni,
a kovetkezd kérdésekkel kezdve a ,nyomo-
zast”: mi a baj? Miért szorongok? Mitdl ijedtem
meg? Kinek akarok bizonyitani?

Ha jol tudom, nem kézvetleniil az alapkép-
z€s utan kezdted el a mesterit. Szakmailag ez
mit adott hozzad, és milyen volt az dj csoport-
tarsakkal dolgozni?

Nekem nagyon jot tett, hogy nem egybdl
kezdtem. Az alapképzés utan tele voltam ér-
zelmekkel azzal kapcsolatban, hogy ki meny-
nyit foglalkozott vagy nem foglalkozott velem,
vagy hogy mit gondoltak rélam. Kellett az a
harom év, akkorra mar — ugymond — kialakult
az életem, azaz nem dolgoztam mar mashol.
Azelbtt, az alapképzés utan a Varéterem Pro-
jekt mellett gyerekekre vigyaztam és konyhan
dolgoztam.

Az alapképzés utani harom év segitett ab-
ban, hogy kicsit fokuszaltabban tudjak maga-
rol a szinészetrdl gondolkodni; hogy mérlegelni
tudjam azt, ami egy probafolyamatban fontos,
és azt is, ami nem. Mar nem az volt, mint alap-
képzésen, itt mertem kérdezni. Egy munkafo-
lyamatban fontos szamomra, hogy a lehetd
legjobban megismerjem azt, akivel dolgozom,
mert akkor sokkal gordulékenyebb a munka.
Ez most elcsépeltnek, koravénnek hangzik,
de mindenkinek megadtam a tiszteletet, vagy
inkabb azt mondanam: adtam elegendd te-
ret. Mesterin a Fliggvények-el6adasunk volt a



legmeghatarozébb. Hathazi Andrassal hoztuk
létre, sokat dolgoztunk rajta, és eléggé szél-
s@séges dllapotokat probéalhattam ki ebben az
eléadasban. Hathazi Andrastdl nagyon sokat
tanultam. Aztan a Vardteremnél is dolgoztunk
egyUtt, ami szintén jo tapasztalat volt. Mindent
Osszevetve, a mesteri sokkal szerencséseb-
ben alakult, termékenyebb iddszak volt.

Ha megnézzik a varotermes eldéadasok-
ban jatszott szerepeidet, a szerepld sok eset-
ben egy ,szinész”, és ez arra is utal, ahogyan
dolgoztatok az el6adasokon, azaz hogy leg-
t6bbszdr nem kész darabokkal foglalkoztatok.
Ennek a mddszernek milyen pozitiv és negativ
oldalait tapasztaltad?

A legpozitivabb benne az énmegismerés,
hogy sokat kell gondolkodnod magadrdl. Leg-
t6bbszor teliesen magadbdl indulsz ki, kivUlrdl
nem kapsz informaciokat, ,elég vagy te”. Ez
nagyon jo, egy darabig. Bennem viszont mar
néhany éve megsziletett a kivancsisag egy
konkrét szerep irant, ahol van egy irott szo-
veg, és nem a sajat szokészletemmel kell bol-
dogulnom. Azt vettem észre magamon, hogy
néha ugyanugy mondtam ki mondatokat, vagy
ugyanazokhoz a részeimhez nyudltam, és ez
egy idd utan megijesztett — ez talan a nega-
tiv oldala. En mindig is féltem attél, hogy mi
lesz, ha kapok egy szerepet, és nem fogom
tudni, hogyan ,nyuliak hozza”, hogy ott fogok
alini teliesen eszkdztelendl. Amikor 2019-ben
a Szegedi Szabadtéri Jatékokra a Don Juan
cimU eladast probaltuk (r. Herczeg T. Tamas,
2019 - szerk. megj.), megkaptam Mari szere-
pét, sokszor bizonytalannak éreztem magam,
mert semmilyen tapasztalattal nem rendelkez-
tem, nem tudtam, ,hogyan kell Moliere-t jat-
szani”. Valahogy nem is sikerlt azt a szerepet
ugy megcsinalnom, ahogy elképzeltem, de
azota mar tudom, hol mentem félre, hol terel6-
dott el a figyelmem. Bezzeg most mar lenne ra
forgatokdnyvem!

Mi jut elészbr eszedbe a varotermes pro-
bafolyamatokrol, melyik a legemlékezetesebb?
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Sokat nevettlink, tlrttink, beszélgetttink akar
probak utan, akar olyankor, amikor nem értet-
tlnk egyet valamiben, de valahogy kibogoztuk
a szalakat. Megmaradt sok apré pillanatkép.
Példaul, ha volt egy-két fizikailag is megterheld
probafolyamat, sokszor bent maradtunk, zenét
raktunk, el6kerlltek az Uditéitalok, és hajnali
négyig tancoltunk a hideg ZUG-ban (figgetlen
kultirzona Kolozsvaron, amely a Vardtetem
Projekt el6éadasai mellett meghivott produkci-
Oknak is teret ad — szerk. megj.). A Keddnél
(Kedd — choirtars el6adas, r. Sipos Krisztina,
2016 — szerk. megj.) példaul olyan hideg volt,
hogy még a leheletiink is latszott. Vagy mond-
juk, a Sarkany-probakat (Sarkany-mdvek, r.
Imecs-Magdo Levente, 2017 — szerk. meg;.) is
nagyon szerettem. Mindegyik probafolyamat-
nal volt olyan, amire szivesen emlékszem, és
ez legféképpen a humor miatt, vagy mert ki
mertlink &llni magunkért. En nagyon szeretek
elemezni, beszélgetni és éppen emiatt nagyon
megmaradtak azok a pillanatok, amikor Glttink
és csak mondtuk és mondtuk, elképzeltik, vi-
tatkoztunk, érvelttink.

Nekem a VtP-s el6addsokrdl elséként a hu-
mor, a jatek és az improvizacio ugrik be. Eze-
ken hogyan lehet dolgozni?

Lehet és kell is rajtuk dolgozni. Tébbszor
felmerUlt, hogy kellene tréningeket tartani. Na-
gyon sok energia ment el arra, hogy éppen
meleg vagy tisztasag legyen a térben, hogy az
alapkortiményeket megteremtstik. Hogy 6n-
magunkon mennyit dolgoztunk...? Szerintem
egyénileg és csapatszinten is sokkal nagyobb
volt a fejlédési igény bennlnk. Tobbszér meg-
fogalmaztuk, hogy lehetne jobban csinalni az
eléadasokra valo felkészulést.

Szerinted alkati kérdés a fliggetlen szin-
héazasdi? Te eleve fuggetlenben gondolkodsz,
vagy felmertilhet, hogy valahova elszerz8dsz?

Fura és Osszetett ez a kérdés, mert a fug-
getlen lét szabadsagérzetet ad, kdzben vi-
szont rengeteget izgulsz meg szorongsz, é€s
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bizol benne, hogy biztos lesz holnap. Alkotni
szeretnél, kdzben meg félsz, és ez a félelem le
tud blokkolni. Akinek fontos a havi fix és a biz-
tos anyagi hattér, az nem tudom, mennyire bir-
na ezt a tipusu létezést. Sokat gondolkodtam
azon, hogy én vajon hogyan tudnék mukaddni
egy kdészinhdzban, de erre nincs valaszom,
mivel abszolut nem voltam ilyen kdzegben.
Tehat, fogalmam sincs. Most inkabb ugy al-
lok ehhez, hogy mindegy, csak dolgozhassak.
Hogy ez egy k&szinhazban fog megvalosulni
vagy fuggetlen térben, flggetlen tarsulattal,
nem tudom. Legyen meleg.

Amikor megsziletett az igény benned,
mondjuk, a dramaalapu eléadasok irant, el-
kezdted keresni ennek a lehetdségét?

Ezek ilyen pici vagyszer( dolgok voltak,
hogy ,0, milyen j6 lenne”, de valdjaban a Va-
réterem mellett nem igazén kerestem ennek a
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lehet6ségét, egészen 2018-ig. Az év nyaran,
miel6tt hazajdttem volna Szegedre, megfogal-
mazodott bennem az, hogy nyéaron is kellene
dolgozni. Innen j6tt az étlet, hogy jelentkezzek
statisztanak a Szegedi Szabadtéri Jatékokra,
aztan végul Jourdainné szerepét kaptam meg.
Sorsszerlnek éreztem az egészet. Mieldtt je-
lentkeztem, és kiderUlt volna, hogy Jourdainné
szerepét nem tudta elvallaini az a szinésznd,
akire eredetileg gondoltak, Herczeg T. Tamas
utdlag mesélte, hogy arra gondolt, erre a sze-
repre olyan szinésznd lenne alkalmas, aki va-
lamilyen szempontbdl szegedi vonatkozasu,
Erdélyben végezte a szinmUvészeti egyetemet
és szazhetvendt centi magas. Utana kapta meg
az Onéletrajzomat, amit a Szegedi Szabadtéri
Jatékok produkcids menedzserének, Kristd
Helganak kuldtem, és ram mindharom kritéri-
um talalt, amit Tamas maganak megfogalma-
zott. Mi el6tte nem ismertUk egymast, utanam
kérdezett, és mivel masok is megerdsitették,
hogy alkalmas lennék erre a szerepre, felhivott
telefonon. Pont aznap volt a harmincharmadik
szUletésnapom. Azt hiszem, ez volt az a folya-
mat, ami elinditotta bennem, hogy ne csak a
ZUG faldig lassak el, €és ha vannak vagyaim,
akkor menjek tovabb! Muszdj vélaszt kapnom
a bennem felmerdilt kérdésekre.

A Vardterembdl tbbben jdtszottak a Reac-
tor el6adasaiban is. Ez nalad felmerdilt?

Annyira fura, igy visszagondolva, hogy so-
ha nem kerestem mashol lehet6séget. Néha
megfordult a fejemben, hogy milyen lenne mas-
hol jatszani, de igazadbdl a Vardterem a sziv-
ugyem volt, telies energidval csinaltam.

Hogy allsz az idegen nyelven vald jatszds-
sal? Volt egy roman nyelvii monolégod is az
egyik eléaddsban.

Régebben nagyon be voltam feszllve attol,
hogy idegen nyelven megszolaljak, ez nyilvan
egy hozott dolog, és sokszor, amikor tudtam
vagy értettem, akkor sem mertem beszélni.
Szerencsére, amikor minden tétet levettem er-
rél, akkor mar mertem jobban hasznalni a ro-



man nyelvet is. Most mar lazabb a viszonyom
ezzel.

Az nagyon vicces volt, amikor az Occupy
yourself ciml eléadasban a rendezd, Cosmin
Matei azt mondta a bemutat¢ elétt 6t vagy hat
nappal, hogy ,Maya, ezt romanul kéne mon-
dani.” Két és fél oldal romanul... Elkezdtem
Cosminnal alkudozni, hogy negyven-hatvan
szdazalék roman-magyar. ,Nem”, mondta, ,az
egész”, és akkor végll is megbeszéltlk azt,
hogy fele-fele. Hathazi kitaldlta, hogy legyen
ott nalam romanul a szbveg, és ha elakadok,
akkor kezdddjon a jol bevalt interakcio a ko-
z6nséggel (Maya a nézdkkel egyltt olvasta fel
a papirra irt roman nyelvld széveget — szerk.
megj.). Egy id§ utan mar az volt nehéz, hogy
eliatsszam, nem tudom jol kiejteni, nem tudom
a szbveget sem, s mindez hihetd legyen.

Botos Balint, aki a parod is volt, tobb va-
rotermes el6adasnak a rendezdje. Milyen volt
a kbézés munka?

Szerintem mi a végére megtanultunk egyutt
dolgozni. Az, hogy éppen mennyire tudtuk fél-
retenni, hogy mi egy part alkottunk, hullamzdé
volt. Nyilvan hatottunk egymasra, elég jol is-
merem az § gondolkodasat, a nézeteit a szin-
hazrdl, és szerintem nagyon jol tud szinészt
vezetni. Amiken jokat derdltink — persze, min-
dig utdlag —, hogy példaul a Zeré probajan (r.
Botos Balint, 2014 — szerk. megj.) kint alltam,
és be kellett jonndm; bejdttem, vettem egy
levegdt, és mondta, hogy ,nem j¢”. Annyira
ismert, hogy abbdl, ahogy vettem a levegét, &
mar tudta, hogy rossz Uton indulok el. Szerin-
tem neki azt kellett megtanulnia, hogy hagyjon
megnyilvanulni, és utana mondja, hogy nem
j6. Nekem pedig meg kellett tanulnom azt,
hogy ha & néha élesebben fogalmazott, ne ve-
gyem szivre. Ezekhez id6re volt szlkség.

Kozel tiz éven keresztll egy tarsulatban
dolgozni, egy jol 8sszeszokott csapatban, bi-
zonyara biztonsagérzetet adott. Milyen érzés
ebbdl kilépni?
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Hianyoznak a tébbiek, de érzem, hogy meg
kellett tennem ezt a 1épést, nemcsak amiatt,
mert szinte minden borult az életemben, ha-
nem mert azt is éreztem, hogy talan meg kel-
lene probalnom, hogy mit birok. A Vardterem-
hez egy évig visszajartam Szegedrd| jatszani,
aztan — vicces kimondani is — tizenkét év utan
hazatértem Szegedre. Hazajéttem, nem kellett
azért teliesen a nullardl kezdeni. Nem tudtam
pontosan, mi var ram, azt tudtam csak, hogy
lesz a tehetséggondozds munkam.

JoI érzem magam itthon. Szeged sokkal
nyugodtabb, mint Kolozsvar, és itt valahogy én
is nyugodtabb vagyok. Erdekes, hogy meny-
nyi emlék csengett mar le bennem, és most
azokra, amelyek korabban fajopontok voltak,
kénnyebben tudok visszagondolni.

Kolozsvarhoz milyen a viszonyod?

Szeretem Kolozsvart, mert sok baratom van
ott. Azt hiszem, nem hidba tartott egy évig az
az ingazas. Lehet, hogy egy év kellett ahhoz,
hogy teliesen elkdszdnjek a varostoél. Olyan ti-
pus vagyok, aki a végtelenségig kitart, lehuzok
magamrol sok-sok réteget, hogy ,,birom, men-
ni fog”. Aztan réjéttem, hogy nincs értelme. Es
pont jol jott ki a Iépés, mert jottek Uj tagok a
Varoteremhez, két nagyon tehetséges ember,
Veres Orsi és Varga Huni. Ok &t tudtak venni
szerepeket télem, és ilyen szempontbdl is jot
tett a csapatnak, mert van vérfrissités.

Egyébként vicces, mert a Roménia 100-at
jatszottam utoljara (r. Lovassy Cseh Tamas,
2019 — szerk. megj.), és ott az utols6 mon-
datom elétt megkérdezi t8lem Mostis Gergd,
hogy ,Eszter, hova mész?”, én pedig azt vala-
szolom, hogy ,kicsomagolok, valahol nagyon
messze innen”. lgazabdl ezzel a mondattal bu-
csuztam a ZUG-1dl és a Vardteremtdl. A tébbi-
ek tindérek voltak, eladas utan kaptam Itk
egy szép flzetet, amibe mindenki irt, szeren-
csére adtak hozza egy csomag zsebkenddt is.
Felszdlitam a buszra, ott kellett elolvasnom, és
hat, gondolhatod... Nagyon szépen megfogal-
maztak azt, hogy milyen volt egyltt, hogy mi-
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ket tapasztaltak bel&lem. irték azt is, hogy min-
denben tamogatnak, nem tartozom semmivel,
ne legyen lelkismeret-furdalasom, menjek és
csindliam a dolgom. Szdéval, sirtam egyet.

Akkor te 2020 januarjatdl vagy hivatalosan
Szabaduszd? Mit csindlsz még emellett?

Szabaduszdé vagyok, és Szegeden a bln-
megelézési kodzpontnal tehetséggondozas-
sal foglalkozom. Itt a fokuszban elsdsorban
a gyerekek és a kamaszok vannak. Kispéter
Andrea az elndke a szegedi kdzpontnak, aki
a volt szinjatszokdrds tanarném. Andival hisz
éve ismerjuk egymast, mindig figyelemmel ki-
sérte az életemet, mint egy j6 szUl8. Amikor
felborult koraldttem minden, 6 j6tt ezzel, hogy
szerinte alkalmas lennék arra, hogy tehetség-
gondozassal foglalkozzam. Nagyon 6rlltem
neki, mindig is szerettem volna ezt kiprébalni.
Gyerekeknek tartunk képességfejlesztd és tar-
sadalmi beilleszkedést segitd foglalkozasokat;
van élménypedagogia része is, és a kolléga-
im pedagogusoknak is tartanak tréningeket,
amiken én is részt veszek. Mellette a Szegedi
Tudomanyegyetem Bartok Béla MUvészeti Kar
Zeneelméleti Tanszékén vagyok draado tanar-
segéd, Herczeg T. Tamassal kinai operaéne-
keseknek tartunk szinpadi gyakorlati ¢rakat.

Nagyon furcsa, mert hazajéttem, és vala-
hogy sorra jdttek a lehetéségek, eszébe jutot-
tam embereknek, akik azt mondtak: ,Gyere,
Maya, nézzlk, hogy csinalnad.”

Akkor igazabol nem ért teged hidegzuhany-
ként a szabaduszas, meg az, hogy magadat
kell menedzselned.

Ezt még tanulom. A barataim szerint van,
amit csiszolni ezen, mert tul szerényen csina-
lom. SzerintUk sokkal batrabban, magabiz-
tosabban kellene jelen lennem, de szerintem
nem Vvéletlendl volt sokdig egy fal kortldttem,
én ennél joval dvatosabb vagyok. Nekem kell
egy kis id8, amig feloldédom. Persze, ez is
helyzetfiiggd, de altalaban elész6r szeretem
alaposan felmérni a terepet.
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Ha valaki végiggdrget a Facebook-profi-
lodon, lathatja, hogy allast foglalsz kdzéleti
témakban is. Ez a felel6sségtudat vagy fele-
I6ssegvallalas mindig jelen volt az életedben?
Feladatodnak érzed, hogy felhivd ezekre a te-
makra a figyelmet?

Ameddig Kolozsvaron laktam, addig is nyo-
mon kdvettem bizonyos eseményeket, most
pedig nagyon sok olyasmit olvasok és tapasz-
talok, amikkel maganemberként nem értek
egyet, amiket konkrétan embertelennek gon-
dolok. Egyszer Ultink egy asztalnal, az elnyo-
mas témajat jartuk korbe, és egy darabig telje-
sen nyugodtan tudtam hozzaszdlni, de egyszer
csak eldurrantam. Es miel6tt az éngydtrés be-
kapcsolt volna, Zsolt (Csepei Zsolt, a Varote-
rem Projekt tagja — szerk. megj.) teliesen meg-
nyugtatdan dsszefoglalta nekem, hogy ez nem
jo és nem rossz, egyszerlen én igy mdkddom:
van egy pont, ahol kiakad az igazsagtalansag-
hémérém, és olyankor robbanok.

Szerintem fontos, hogy beszéljtink ezekrd|
a témakrdl. Ezt most nem ilyen nyalas gagnek
szanom, de amiatt, hogy elkezdtem gyerekek-
kel és fiatalokkal sok id6t télteni, dolgomnak ér-
zem, hogy az a sok tehetséges és jo képessé-
gl gyerek higgyen a képességében, és kezdje
el hasznalni, amit tud. Mert igenis fontos, hogy
6k hogyan mennek tovabb, mennyire merik ma-
gukat vallalni.

Doktoranduszhallgatoként mi a kutatasi
tertileted? Esetleg varhato, hogy egyszer csak
tanitani is fogsz?

Most a doktorimmal kiizddk. Hathazi And-
ras a témavezetém, megigértem neki, hogy
havonta kildok részeket, amit nem tudtam
tartani, mert nem volt olyan gyors és egysze-
rl az Ujrakezdés. A kutatasi témam a figyelem
szerepe a szinészképzésben. Amiatt kezdtem
el a doktorit, mert érdekel a tanités, és azt ke-
resem, hogy mik azok a tényezék, amik segitik,
illetve gatoljak a figyelmet. Egy olyan modszert
keresek, ami segit megtanulni, hogyan kezel-
hetjik azokat az érzelmi hulldmokat, amik a



szinészképzés soran blokkokat idézhetnek
eld. Egyeldre azt érzem, nem rendelkezem elég
tapasztalattal ahhoz, hogy egyedul tanitsak.
Még. Vagy még szerénykedek, nem tudom.
Egyeldre korainak érezném, de hosszu tavon
nem tartom lehetetlennek.

Erdekes ez a kettésség, mert szerintem
Sokaknak egy nagyon hatarozott nd képe ugrik
be rolad, a sokat emlegetett bizonytalansdagok
elsére nem észrevehetdk.

Szerintem ez 6rok életemre el fog kisémi.
Kaptam olyan visszajelzéseket is, hogy van egy
rideg vagy hlvds kisugarzasom, ami — 8szin-
tén — meg szokott ijeszteni, ennél lazabbnak
gondolom magam. Nagyon bizonytalan tudok
lenni, viszont megtanultam, hogy a kételyeink
nem pusztan ellenségek, és ha bizonytalan va-
gyok, akkor valahol j¢ uton vagyok, mert van
ott valami kérdés, aminek utana kell jarnom.
Es nagyon szeretek elemezni.
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Nehéz lehet ugy €lni az életed, hogy kdz-
ben folyamatosan reflektalsz ra. Hogyan kap-
Csolsz ki?

Azért szoktam adni az agyamnak is pihe-
nét. Szeretem a csendet, akkor nincs 6nmeg-
valtds, semmi keresés. Olyankor csak csend
van, és nagyon j6, hogy csend van. Végre.
Mostanaban munkaba menet utba ejtem a Ti-
sza-partot, ilyenkor egyszerUen letlok, nézem
a vizet és kikapcsolok. Vagy a barataimmal
vagyok, jokat réhdgtink, mert van egy bohdc-
énemis, 6t is ki szoktam néha engedni, s akkor
igy elvagyunk itt tébben bent. A humor nagyon
fontos.

Ha mdr emlegetted a visszajelzéseket, 2016-
ban a Jatéktertdl A legjobb 35 év alatti szinész
dijat kaptad, amin Simé Emesével osztoztatok.
Ez a dij mit jelentett szamodra?

Meglep&dtem, nagyon boldog voltam és
nagyon jSlesett. Epp jokor jtt, mert akkoriban

Romania 100, Vardterem Projekt. Foto: Bethlendi Tamas
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feltev6ddtt bennem a kérdés, hogy vajon an-
nak, amit csindlok, van-e valamilyen mindségi
értéke. De nem az volt, hogy ,jo, akkor hatra-
délink”, hanem csupan annyi, hogy ,hu, oké,
akkor csindljuk tovabb”.

gatva az volt az érzésem, mintha egy megfog-
hatatlan emberrdl beszélne, akit tényleg nem
lehet x szamu karakterbe sdriteni.

Szerintem § ott nagyon elkapott belblem
valamit. Ugymond bocsénatot kért, hogy nem
aggatott ram jelz6ket, de nekem meg pont
ez esett nagyon jol, hogy meghagyott engem
szabadon. Hogy ,hi, akkor én még lehetek
akarmilyen vagy akarki”, és ez nagyon fon-
tos. Valami ilyen érzetek miatt indultam én ut-
nak egyszer valamikor. Amikor Palocsay Kiso
Kataval megcsindltuk a Qkacot (2016), az is
amiatt volt j6, mert azel6tt mar nagyon régen
éreztem, hogy meg akarom prébalni, milyen
egyedul végigvinni valamit. Kemény volt negy-
venot percig egy hengerbabot megszemélye-
sitenem ugy, hogy minden rajtam mulik, mégis
imadtam. Valamiért azt éreztem, hogy szik-
ségem van ra, hogy egyedul a sajat labamra
alljak. Ezt az el6adast el is fogom hozni Ko-
lozsvarrdl, szeretném még jatszani, és lenne
Szegeden is lehetéségem ra.

A Qkac példaul teljes ellentéte annak, hogy
a Szegedi Szabadtéri Jatékokon monumenta-
lis el6adasokban jatszol, immar harmadik éve.

Hat igen, ezzel a sok-sok ellentmondassal,
ami bennem van, néha nagyon nehéz. Igen,
»egyedUl lenni, egyedl csinalni”, ,0, de jo len-
ne csapatban”, ,hu, csapatban vagyok”, ,hu,
de akkor most az kellene, hogy”... Néha azt
érzem, ennek soha nem lesz vége. Van egy
részem, amelyiknek kell az egyedullét, mert
olyankor toltéddm. Viszont nyilvan én is szere-
tem az embereket, csak van egy lejarati idém,
amikor el kell mennem tiz percre. LelIni padra,
partra, nézni a vizet; ami j6n, azt engedni, és
elfogadni, hogy most pont ugy jo, ahogy van.
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lgy visszanézve, és persze csak altaldnos-
sagban véve, valahogy mintha bevonzanad a
komikus-abszurd szerepeket. Te hogy érzed?

lgen, megtaldinak ezek a szerepek, és sok-
szor megkapom azt a jelzét, hogy ,furcsa”.
Ha a vardtermes szerepeket nézem, példaul
a Keddnél is az elrajzoltsag, a humor, a fur-
csasag az elsé, és végigpodrgetve szinte mind-
egyik eléadasban. De akar most legutobb is
Szegeden az Ubli kirdlyban (Ubii a kirdly, a
zabszurd, r. Herczeg T. Tamas, 2020) ahol Ubl
mamat jatszom. Hat, ndla is vannak furcsa dol-
gok... Talan a Liget (. Botos Balint, 2018) volt
mas, ott egy liraibb, személyesebb karakter
bdrében kellett lennem, ott volt nevem is, nem
csak annyi, hogy ,szinész”. Vagy a Varoterem-
nél még jatszottam Gertrudist, azt testhezallo-
nak éreztem.

Azt tudom, hogy ram Juliat, Melindat vagy
mas naiva-szerepet biztos nem osztananak,
mert megjelenne Romeo, ranéznék a cinikus
fejemmel, és vége lenne az eléadasnak. Vi-
szont azért szeretnék mas feladatokat is kap-
ni; kivancsi vagyok, még milyen szerepekben
tudnak elképzelni.

Vannak rendezdi hajlamaid, érdekel ez a
része?

Amire felfigyeltem és jolesett, hogy amikor
a Renddrség, avagy a helyzet egyre hulyébb
cimU el6adasnal rendezbasszisztens voltam (r.
Herczeg T. Tamas, 2019), Taméas nemcsak a
szinészeknek adott teret, hanem én is mond-
hattam az &tleteimet, j6hettem ajanlatokkal a
szdveg kapcsan; és volt, ami benne is maradt
az el6adasban. Jo volt belekdstolni ezekbe a
dolgokba ugy, hogy nem tanultam, hanem csak
érzésre vagy hallasra megyek, és mint egy csa-
torna, mondom hangosan a szdveget. Arra,
hogy egy telies darabot megrendezzek, nem
tudom, van-e elég képességem. Igen, tudom,
tele vagyok 6nbizalommal...

Kiprobaltad magad a film terdletén is, voltal
Filmtett-taborban. Mik a filmes tapasztalataid?



Tobb kisfilmhez is hivtak, példaul a sapien-
tias diakfilmekhez. Szerettem a forgatasokat,
ahogy megteremtik az atmoszférat, meg az
aprolékossagot, hogy pontrdl pontra vettlk a
dolgokat. Szerintem elég kénnyen alkalmaz-
kodom egy terephez, egy forgatasi helyszinhez
vagy egy probateremhez, viszonylag hamar el-
fogadom a feltételeket. Kaptam egyszer egy
érdekes bokot, amikor dsszefutottam valakivel
az utcan, és az illetd teliesen megddbbenve
kérdezte, hogy , Te a valdsagban igy nézel ki?”
Merthogy & latott valamilyen filmben, és telje-
sen mas arcom van. Soha nem derdilt ki, mire
gondolt, de hat mindenre nem kell rgjonni.

Persze, engem is érdekel a filmezés, na-
gyon szivesen kiprobalnam magam egy nagy-
jatékfimben. Régebb mindig csak azt mond-
tam, hogy ,4, j0 lenne...”, de most mar nemcsak
egy vagyalom, hanem ,igen, ha jo lenne, akkor
tegylnk is érte”. Mar nem akarok annyira sze-
rénykedni. Harmincot éves vagyok, és ha ebbe
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belegondolok, akkor egy kicsit megijeszt. Vol-
tam egyszer egy beszélgetésen, ahol egy szin-
hézigazgatd nagyon finoman és részletesen
elmondta, hogy a fiatal szinésznd meddig fiatal
szinésznd, milyen szerepek taldlhatjak meg stb.
Szoval, néha megijedek, aztan megvonom a
véllam, és csindlom tovabb a dolgom.

A skatulyak ijjesztenek meg?

Az is, meg hogy telik az idé. Es hogy na-
gyon jo, hogy most mar nemcsak masokat tar-
tok magam el6tt, hanem elkezdtem magamat is
elébbre venni. Néha elgondolkodom, hogy mi
van, ha tul késén kapcsoltam, aztan rajovok,
hogy hilyeség, oriliek annak, hogy elkezdtem
olyasmiket csindlni, amiket szeretnék. Van pél-
daul egy régi vagyam: venni egy varrogepet és
megtanulni varrni.

Folytatni szeretném ezt a ,sajat labra allast”
és tenni azt, ami az én dolgom.
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Zsigmond Andrea

 KIBEN
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Ml DOLGOZIK”

Beszélgetés Simo6 Emese szinésszel

jtad kivil nem tudok senkirdl, aki

moldvai csango magyar szarmazasd,
és szinész lett beldle... Te viszont somoskai
vagy, anyukad feldl. Sok nyarat ott téltottel. Mi
az, amit Moldvabdl hozol magaddal?

Els6sorban az egyszerlség jellemzi azt a
kulturat. A nagyszileim egész életliket a me-
z68n toltotték, és ez a folyamatos dsszekdttetés
a természettel szerintem egészséges, és bolcs
hozzédllast biztosit az élethez. Az a régio vi-
szonylag szegény, emiatt kialakult ott a kol-
csdnds segitségnyujtas szokasa is.

Ehhez képest apukad szentegyhazi. Gon-
dolom, oda is jartatok nyaralni, a nagyszUlSk-
hoéz. A szekelyféldi vilaglatas miben mas, mint
a moldvai?

Hat, onnan meg kaptuk a székely virtust.
Azok a nagyszileim is foldmUveléssel foglal-
koztak (plusz nagytatam kovacsmester volt),
de azon a vidéken mas az életfelfogas. Szigo-
rubb és makacsabb. Anyukam és apukam mint
ellentétek tehat kiegészitik egymast. Anyukam
hozza magaval azt, hogy mindent szivbdl kell
tenni, és értékelni, amit nyUjt az élet. Apukamra
meg inkabb a pesszimista, ¢vatos gondolko-
das jellemzd, az ,ugyse fog sikerlini, de azért
probaljuk meg”-hozzaallas.

A székelyeket tehat bordlatoaknak tartod?

Igen, meg hat a makacssaguk valamiféle
onzésre is vall. Mert ekkor az dominal, hogy
marpedig nem masnak, hanem nekem van
igazam, s az ember igy bezarja 6nmagat. Per-
sze a ,székelységtdl” is nagyon sokat kaptam,
példaul a kitartast. Bennem is van nyakassag,
de azt az igazsagérzetem taplalja: sokszor én
is kitartok a magamé mellett egészen addig,
amig mar egyértelmd lesz, hogy nincs igazam.
Talan a csango részem az, amely nyitott arra,
hogy elfogadja a masok nézépontjat. Mi, a
csango-székely gyerekek ily modon tehat sze-
rencseés keverékek vagyunk.

Csikszereda ehhez mit tett hozza? Ott ndt-
tél fel, és ott déntdtted el, hogy szinire felvételi-
zel. Szeretted a magyardrakat? Viagy mi volt az,
ami a szinmdvészet felé iranyitott?

Filolégia osztalyban végeztem a Marton
Aron Gimnaziumban. Ott nagy hatassal volt
rdm az oszim, egyben a magyartanarném,
Csutak Judit, aki szigoru volt és alapos. A
vilagirodalmat sokkal jobban szerettem, mint
a magyart, mert sokszinlibb és emiatt izgal-
masabb volt szamomra. Raadasul vetitett ne-
kunk filmeket, elvitt minket szinhazba Kolozs-
varra, Szentgyorgyre. Kortérs irdkat hivott be



az orara, hogy beszélgessenek velliink. Tehat
probalt olyan sulin kivili tevékenységeket ki-
talalni, amelyek segitségével bepillanthattunk
abba, mi tdrténik Erdélyben a kultura terén. lly
modon felkeltette az érdeklédésemet a szin-
haz és a kortars irodalom irant.

Az egész osztaly jart Sepsiszentgydrgyre
szinhdzba, rendszeresen?

Nem mindenki, nyilvan. Csutak Judittdl hal-
lottunk Bocsardi LaszIordl, Tompa Gaborrdl, &
vitt el tizenkettedikben Kolozsvarra a Vanya
bdcsira (. Andrei Serban, 2007). Nagy éimény
volt szamunkra, hogy nemcsak a csikszere-
dai szinhazat lattuk, hanem el6bb hallottunk
Bogdan Zsoltrdl, és aztan, hu, meg is tudtuk néz-
ni élében. Vagy Bird Jozsefet. Vagy egy Serban-
eléadast.

A masik hatas Fazakas Misi és az dltala ve-
zetett szentgydrgyi Osond Szinhazmdhely ré-
szérdl ért. Voltam egy dramataborban, amelyet
Misi szervezett. Ezt valamiféle szinhazi gyors-
talpaldként kell elképzelni, Misi vetitett szinha-
zi eléadasokat, a németektdl elkezdve Peter
Brookig... Tizenegyedikes koromban tehat
mar elolvastam Brooktdl Az dres teret — persze,
nem tudtam még, hogy mirél szdl. Soha nem
voltam osonds, viszont hdlas vagyok azért,
amit akkor a taborban kaptam, hiszen az veze-
tett ra a szinészi palyara.

Egyetemre meg azért mentem Kolozsvar-
ra, és nem Vasarhelyre, mert épp abban az
évben Bird Jdzsef inditott osztalyt, és egyér-
telmu volt, hogy Loénak (Bird Jozsef beceneve
— szerk. megj.) az osztalyaba kell menni.

Akire emlékeztél Andrei Serban Vanya ba-
csijabal.

lgen.

Kovetkezett Kolozsvar... Harom évig egye-
temista voltal a Babes—Bolyai Tudomanyegye-
tem szinészet alapszakan, és utana meg két
evig Kolozsvaron maradtal, flggetlen szinhaz-
ban jatszani. Mi az, amit adott a varos, és mi
az, amit elvett téled?
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Az elsb két évben nem szerettem Kolozs-
vart. Nyilvan jéttem egy kisvarosbdl, aztan egy
nagyvaros mindenestul a vallaimra zuhant, és
nem értettem, hogy miért nincs ez vagy az ugy,
ahogy otthon.

Mi nem tetszett?

Példaul rogtdn a felvételi alatt elbizonyta-
lanodtam, mert tulajdonképpen semmilyen
batoritast nem kaptam, inkdbb az ellenkezgjét
—kivéve a leendd osztalytarsaimtdl, akikkel ak-
kor alig ismertik egymast. A felvételi bizottsag
egyik tagja folyamatosan olyan kérdéseket tett
fel, amik kapcsan azon gondolkodtam, hogy:
vajon le akar beszélni? Azért csindlja, mert nem
vagyok elég |0, és igy akar ravezetni? Elég
nagy visszahuzoerdt éreztem akkor a tanarok
részerdl.

Meg az egyetemmel szemben is voltak el-
varasaim. Nem igy képzeltem a szinit, hanem
hogy mindenkinek egyforman a szenvedélye.
Kicsit naiv voltam.

A hdrom év alatt az dnbizalmam néha telje-
sen elvesztettem, azt éreztem, hogy nincs egy
egészséges Onképem. Sokszor megfogalma-
zodott bennem az is, hogy dsszepakolok, és
elmegyek. De nem szeretem feladni, amit el-
kezdtem.

Nem engedi a székely éned?

Egyrészt. Meg hat reménykedtem abban,
hogy megtaldlom azokat az embereket, akik-
ben hiszek, és akik hisznek bennem is. Az osz-
talyunk végul 6sszekovacsolddott, mert lassan
kiderdlt, hogy mindenkiben ugyanazok a har-
cok dulnak. Egyszer csak elkezdtink megnyilni
egymds elétt, elkezdtik batorftani egymast. Es
ez reményt adott.

Harmadév vegére, a 10 cimd eléaddsra
(2012) mar nagyon egyben voltatok. Azota el-
végezted a szinészet mesterit, sét, ugyancsak
a BBTE-n mar a doktori tanulmanyaidba is be-
lekezdtél... Mi az, amit az egyetemen meg le-
hetett tanulni, és mi az, amit nem kaptal meg?
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Simd Emese. Fotd: K66 Adrienn
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Lotdl elsdsorban igényességet tanultunk.
Azt, hogy sajat magunknak ne engedjuk meg
a hanyagsagot; azt példaul, hogy nem tanu-
lunk meg egy szbveget, vagy hogy nem visz-
szUk le a lehetd legmélyebbre.

A tobbibdl — technika, hangképzés, fizikai
egyensuly, szinpadi jelenlét, rendezdvel vald
munka vagy esetleg elmélet — csak izelitét
kaptunk. Az egyetemen nyilvan nem tudnak
mindent megtanitani, ami egy nagyszinpadon
kellhet. (Az méar rajtad mulik, hogy fogsz-e arra
térekedni, hogy a késdbbiekben még fejleszd
magad.) Negyedéven lehetéséglnk volt szak-
mai gyakorlatozni a kolozsvari szinhazban,
amikor a Sweeney Toddot (r. Dragos Galgotiu,
2014) probaltdk, és akkor az osztalyunkbol
mindenki odament gyakorlatra, kivéve engem.
En Ugy éreztem, hogy kivancsibb vagyok a fiig-
getlenekre, a Varoterem Projektre, szoéval azt
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az id6t és energiat inkabb a Vardteremre for-
ditottam.

L6 mellett Sorin Leoveanut emelném ki.
Sorinnal sokat beszélgettink — & kulén, egyé-
nenként figyelt mindenkire. Téle azt tanultuk,
hogy tisztelntink kell, amit csindlunk a szakma-
ban. Oszintén, tisztan és egyenesen fogalmaz
— épp azokat a mondatokat mondja, amelyek
nemcsak mint szinészt, hanem mint embert is
megnyitnak.

Milyen tandacsot adnal a tanaraidnak, mire
figyelienek ezentul jobban?

Fontos, hogy egy tanar prébalja megérte-
ni, a didkjai kalon-kdlén hogyan gondolkod-
nak, és ahhoz képest tanitsa éket. Mert nem
mindenki tart ugyanott. Hogyha a tanar ugy
mindsit, hogy kdzben beskatulyaz, az elvalaszt
benniinket egymastél. Marpedig a szinin ko-
z8sségként kell dolgoznunk.

A szinmUvészetin sokszor alkalmazkodnunk
kellett egy tanar modszereihez, vagy egysze-
rlien: szokasaihoz. Szerintem pedig egy tanar-
nak nyitottnak kell lennie. Ha egy adott didk
masként gondol valamit, kivancsinak kell lennie
arra, hogy a diak azt vajon miért gondolja ugy.

A mesterképzés évei alatt a Vardterem
Projektnél jatszottal. Milyen volt szamodra a
vellik valo talalkozas?

Az els6 munkam beugras volt, a Mit csi-
naltal harom évig?-be hivtak, amikor Ravasz
Tekla tavozott a tarsulattél. Kordbban is figye-
lemmel kdvettem a Vardtermet, ezért lelkesen
mondtam igent a felkéréslkre, és mar az elsd
pillanattdl megtaldltam a ,régi” tagokkal a ko-
z8s hangot. Persze, voltak koztlink vélemény-
kUldnbségek, mert masfajta perspektivabdl
kozelitettlink egy feladathoz. De kimondatlan
szabadly volt, hogy ha nem értiink valamiben
egyet, addig Ugykddink, amig megtaldljuk a
k6zos nevezbt.

Hany évet szamolsz vardtermeskent?



Két intenziv évet. Ez az id8szak a meste-
rivel épp egybeesett — a mesteri utan hirdet-
ték meg Temesvaron a szinészi helyeket, és
elmentem a meghallgatasra.

A temesvari Csiky Gergely Allami Magyar
Szinhdznal mi volt dj ahhoz képest, amit a Va-
roteremnél tapasztaltal? Mi mikddik maskepp
a kdszinhazban, mint egy flggetlen tarsulatnal?

A Varéteremben a padléfelmosastol a kel-
lekek bekészitéséig, a fények beadllitasatol a
PR-munkaig, a jegyszedéstdl a projektirasig
mindent mi csindltunk. Az, hogy Temesvaron
jott két oltdztetd néni, elvitte a sajat, civil pro-
baruhamat, kimosta, és masnapra visszahozta
tisztan, szamomra luxus volt, zavarba hozott.
Mondtam is nekik, hogy ,nem kell, én meg
tudom csindlni”. De aztan megértettem, hogy
nekik ez a munkajuk. Ennek ellenére késébb
is, bar tudtam, hogy a kellékeim be vannak ke-
szitve, mindig ellendriztem Sket. igy kicsit tgy
érezhettem, hogy én tettem Oket oda.

A készinhazban az el6adas hatterében te-
hat egy nagy csapat dolgozik, ami szerintem
értékelendd. Mert igy a szinészi munkankra tu-
dunk koncentralni. Bar az egyetemen mar ugy
dolgoztunk, mint egy fuggetlen szinhazban.
Szdval ahhoz mar hozza voltunk szokva, hogy
mindent mi szerzlnk be, a jelmeztdl a diszletig.
De a flUggetlen szinhazban az, hogy mindent
mi csindltunk, mégiscsak megnehezitette a
munkankat.

Tehat a fuggetleneknél az id§ arra, hogy
a szereppel ismerkedjink, kevesebb, viszont
a folyamat annal produktivabb, annél intenzi-
vebb. Ott sokkal jobban értékeljik, amit létre-
hoztunk, hiszen minden kis részeredményt mi
értlnk el, vagy egyUtt értik el. Egytt alkottuk
meg. Es akkor igy sokkal inkdbb a mi ,gyere-
kinkke” vdlik az el6adas, mint egy kdszinhaz-
ban, ahol igazabdl csak a szereplnkkel kell
foglalkoznunk, és ennek kovetkeztében az,
ami a hattérben térténik, nem lesz annyira a
mienk.

Kicsit olyan ez, mint amikor 6sszetakolsz
egy asztalt. Lehet, hogy a bal laba kicsit mo-
z0g, de akkor azt még kipdtolod valamivel. Az-
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tan lefested ugy, ahogy te szeretnéd, rateszed
a teritét, végul meg azt, amit f6ztél. Valahogy
igy képzelem a fuggetlen szinhazi munkat. Ez-
zel szemben a készinhézban csak az asztal-
terités meg az ,ebéd-felszolgalas” marad rad.

De az asztal nem fog billegni.

Es odarakta valaki alad, és az tgy pont jdl
van.

Ugyanezzel a metaforaval élve: hanyféle
ételt, hanyféle szerepet hoztél létre? Es van-e
ezeknek kézds Gsszetevdjik?

Szeretek mindent kiprobalni. Nehezen tu-
dom kezelni, és idegesit, amikor azt mondjak,
ilyen vagy olyan ,tipus” vagyok. A fizikai adott-
sagok feltarasat persze nem lehet és nem is
kell meguszni, de szamomra soha nem ez volt
az elsédleges szempont. Viszont szikséges
volt ezt az oldalamat is felderitenem.

Egészen a Vérndsz ciml egyetemi el6ada-
sunkig (r. Albu Istvan, 2012) még gondolatban
sem foglalkoztam példaul a ndiességemmel.
Ott meg teliesen atkerdlt a fokusz erre. A Vér-
naszban én voltam a Haldl, amely egy meg-
foghatatlan szerep, és a rendez8 koncepcioja
szerint ez a Halal egyben A né. Peckanak (Albu
Istvan beceneve — szerk. megj.) onnan jott ez
az dtlet, hogy a Vérnaszban végul is mindenki
ané miatt hal meg. En meg azt éreztem, hogy
ez nekem nagyon nagy meld, marmint képvi-
selni a szinpadon A nét. Ehhez a szerephez,
ugye, kellett egy tartds, magassarku, megfe-
lel§ gesztusok... Mindennek nagyon néiesnek
kellett lennie. Egy koktélruhdban jatszottam,
kivagott hattal, felvagott szoknyarésszel (ne-
vet). Igy hat ezzel elkezd8dtt a ndiességem
felfedezése.

Mintha ez a Vardterem egyik eléadasaban
is visszatért volna.

Az Advertegoban (r. Botos Baélint, 2013).
Ott azt akartuk kifejezni ezzel, hogy egy szi-
nésznd, hogyha szexi, vords ruhaban van és
bugd hangon fl6rtdl a nézével, az milyen kdny-
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nyen eladhatd. Az el6adas egyik alapkérdése
az volt, hogy ki hogyan tudja reklamozni ma-
gat a szinpadon. Nekem ez jutott.

A piros ruhadra meg az attitddédre emlék-
szem. Talan azért lepett meg kellemesen, mert
egészen mas voltal ebben a szerepben, mint
amilyennek az életbdl ismerlek.

A vords ruhas lany. Aki vonzd, és mindenki
6t akarja, a maganélete viszont csddhalmaz,
nem tud kibontakozni. Ezt kérte akkor Balint.
Tehat annak, ami kifele latszik, az ellenkezdje
zajlik a lanyban belll. A munkaim soran nem
is a szerepeim segitettek felfedezni Snmagam-
ban valami Ujat, hanem inkabb a rendezdék,
a feladatok, amiket t6lik kaptam. Szeretem
megfigyelni, hogy kivel mennyire tudjuk egy-
mast inspiralni.

A Magyar cim( el6adasban (r. Urban And-
ras, 2016) példaul arrdl tanultam valamit, mit
tegyek, amikor szinészként olyat kell képvisel-
nem a szinpadon, amivel nem értek egyet. Ami
nem reprezental engem mint egyént vagy mint
alkotot. Viszont a rendezét meg igen. Hogyan
tudom feladni az én allaspontomat annak érde-
kében, hogy szerves része legyek az eléadas-
nak? Hogyan oldom ezt meg magamban?

A Magyarban eléggé provokativan fesze-
getlink politikai, kulturdlis vagy nemzeti identi-
tasbeli kérdéseket. Sok ponton kulénbdzdtt a
személyes véleményem a rendez&étdl, hiszen
teliesen mas tapasztalatokkal rendelkezem a
témat illetéen, mint 8. De be kellett ismernem,
hogy az el6adas kontextusaban nem fontos
az én dllaspontom. Nem volt kénnyd...

Ennek ellenére szerettem abban az eld-
adasban jatszani, hiszen felfedeztem a dobo-
las képességének némi csirgjat magamban.
Mivel nem az volt az elvaras, hogy profi do-
bosnak tdnjek, hanem inkabb az, hogy a téma
kordl felgydilt feszUltségeket kiadhassam a szin-
padon, igy teljesen megtalaltam az én részem,
mert tényleg mindig ki tudtam pUféini a sok
feszkét magambdl. Orlilék, hogy egyszer csak
ezt hozta az élet: a kezem ala egy dobszerkaot!
Alig varom, hogy félprofin tudjak dobolni.
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A temesvari szinhdzban az elsé eléadast,
amiben dolgoztal, a Moliendo Cafét (2014) Sil-
viu Purcdrete rendezte...

Ez nyilvan sokat jelentett nekem. Amiatt is,
mert az el6adast egydtt probaltuk a német tar-
sulattal, tehat egyszerre kellett ismerkednem
az én tarsulatommal és a németekkel is. Plusz,
ott volt, ugye, a mester. Akivel teljesen nyitot-
tan és kivancsian akartam dolgozni.

Hogyan zajlik a munka Purcaretével?

Rendkiviil tirelmes a szinészekkel. Es olyan,
mint egy gyermek. Azt szereti, ha te is jatszo-
tars vagy, ha egyutt jatszhattok. Amit még na-
gyon szerettem benne, az a hihetetlenll tiszta
képi vilag, amiben 6 gondolkodik. Ahogyan ki
tudja emelni a Iényeget. Azt is mondhatnam, 6
nem rendezd, hanem muivész.

Kis naiv palyakezddként persze zavarban
voltam attdl, hogy eléttem all a nagy mester,
de a folyamatos nyitottsaga és kivancsisaga
megnyugtatott és bizalmat adott. Ez a fajta
kolesdnds bizalom mindig arra batorit, hogy ki
merjem probalni az dtleteim. Talan éppen emi-
att a Moliendo Café kreativ probafolyamat volt:
a csapat csindlta kdzdsen. Nem kész széveg-
gel dolgoztunk, hanem & adott témakat, és
azokra nekiink ki kellett 6tolni jeleneteket. O
kozben lejegyzetelt minden egyes jelenetet, vé-
gul meg valogatott beldlUk, és 6sszeflizte Oket.

Ez hasonlit arra, ahogyan a vardtermesek-
kel dolgoztatok?

A folyamat tulajdonképpen ugyanaz: ki-
indulunk valamibdl, kitaldlunk arra valamit, és
abbdl aztan lesz valami. A Varéteremnél nem
volt olyasféle hierarchikussag, hogy jon a ren-
dez8, és megmondja, hogy mit csindljanak a
szinészek, ott probakon csak ugy dult az alko-
16i szabadsag. Ahogy Purcareténél is. Viszont
vannak olyan szinészek, akik ehhez nincsenek
hozzaszokva.



Lehet, hogy a vardtermes idészak miatt ne-
ked kénnyebb volt? Te nem lepddtél meg azon,
hogy nem diktaljak, mit kell csinalnod.

Szamomra magatdl értetédd volt, hogy
,na, akkor ezen kell Gtletelni”. Sét, ebben job-
ban fel is taldlom magam, mint az instrukciok
kdvetésében, azok pontos végrehajtasaban.

A készinhaz viszont az ilyesfajta kdzos al-
kotashoz nem szoktatja hozza a szinészeket.
Oda éltalaban ugy megy a rendezd, hogy mar
tudni fogja, hogyan fog kinézni az eléadasa. Es
ez a fajta elvaras érzddik is néha a szinészek
részérdl. Mintha azt gondolnak, hogy masku-
I6nben a rendezd nem végzi el a munkajat.

Amikor improvizalnotok kell.

Volt arra is példa, persze, amikor azt érez-
tem, hogy a sok oGtletelésnek semmi értelme,
a rendezd tulajdonképpen el van akadva,
sehova sem haladunk. De az ellenkezdjét is
megtapasztaltam: amikor egy probafolyamat
haromnegyedét végigimprovizaltuk, és az hasz-

nosnak bizonyult. Ha a kreativitasomat a ren-
dezd ugy haszndlja fel, hogy abbdl j¢ szinhazat
csindl, arra biiszke lehetek. En igy fogom fel.

Afrimnal is (A nézd élete és halala..., r.
Radu Afrim, 2016) a zérobdl indultunk ki. Ott is
sokat probalkoztunk, kerestlnk. Afrim is sokat
Gtletelt, viszont télUnk is kérte, hogy jdjjink ja-
vaslatokkal, vagyis meghagyta az alkotéi sza-
badsagunkat.

Afrimrdl dgy tudni, masképpen viszonyul a
szinészhez, mint Purcarete...

Hat igen, Afrim mas idegrendszert kdvetel
a szinész részérdl, mert neki egybdl valami ké-
szet kell mutatnod. Es ha félkész jelenetekkel
j6ssz, 6 azokat dobja is el, halad tovabb: ,nem
inspirdlsz, nem tudtdl mutatni semmit”. igy
szelektdl. rendkivil hiperaktivan dolgozik; aho-
gyan & instrudl, ahogyan kommentél, az egy
folyamatos epilepszias roham volt szamomra.

Sok szinészt megvisel ez a fajta banasmod
(és ez nemcsak Afrimra jellemzd, hanem né-

Advertego, Vdroterem Projekt. Foto: Robert Puteanu
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hany masik rendezdre is). Ennek ellenére van
6rém a vele valo munkaban?

Van, persze. Amugy nagyon jo a humor-
érzéke. Ugy kell elképzelni Afrim prébafolya-
matait, mint egy hullamvasutat: elindulunk,
orditunk, élvezzik, adrenalin meg minden, és
egyszer csak a kacagast kétségbeesés valtja
fel, de aztan megint kacagunk. Tehat az egész
egy folyamatos 6rvény. Nagyon aldzatosnak
kell lennie a szinésznek, az egdjat félre kell ten-
nie ahhoz, hogy ne engedje be Afrim lelombo-
z6 kommentarjait. Egyébként vannak dicsérd
megjegyzései is, csak ritkdbban. Az viszont
biztos, hogy nem hagy kényelmi allapotban.
Folyamatosan provokal; ha kell, belepiszkal a
maganéletedbe vagy a szakmai dnbizalmad-
ba. Mindenbe.

Ha ehhez nincs idegrendszered, akkor egy
idé utan nagyon megvisel. Volt, hogy ettdl a
banasmaodtdl begdresdltem vagy leblokkoltam.
Egy id6 utan annyi volt a negativ inger, hogy
azt mondtam: ,.én t6bbé nem akarok Afrimmal
dolgozni”, ,ezt nem tudom elviselni”. De még-
iscsak érdekelt, hogy mit tud. Jellemzé ram az
az attitlid, hogy ,ha harc, hat legyen harc”, és
akkor még azért sem szallok ki. Tehat egyszer
csak eljutottam egy olyan pontra, amikor a ne-
gatlv megjegyzéseit fel tudtam hasznalni. Es
rajottem, hogy ez volt a célja. Masféle allapotot
akart kiprovokalni belélem, masfajta jelenlétet,
masfajta figyelmet, akar dihot is.

A kovetkezd fészereped a Hedda Gabler
cimszerepe volt (. Tom Dugdale, 2018). Az Ib-
sen-darab utan pedig egy atirat kdvetkezett, a
Hattydk tava Ujratoltve (. Kokan Mladenovic,
2019).

A Hedda Gabler életem egyik legintenzi-
vebb munkaja volt, és még mindig tart, még
nincs kész. Rengeteg tényezd nehezitette azt
a prébafolyamatot. El6szor is a szinhaz adta —
szamomra felfoghatatlan — kortimények miatt:
gyakorlatilag kétszer masfél hetet probaltunk
Osszesen, Ugy hogy a két préba kdzott tobb
mint fél év telt el. Szdval azt is mondhatom,
hogy a Hedda Gablert, abban a formaban,
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amelyben lathatta a kézodnség, tulajdonkép-
pen tiz nap alatt raktuk dssze. Mindig ott a
kérdés, hogy bevallaljuk-e vagy sem.

Abban a tiz napban &t kilét fogytam, be-
esett az arcom, meger8sodott az dllkapcsom
€s a nyakizmom. Annyira atalakult az egész
fizikumom, hogy hirtelen mindenki nagyon el-
kezdett aggodni értem, még az is, aki alig is-
mert. ,Micsoda figyelem!”— gondolhattam vol-
na. De nem, ez inkabb teher volt, és folytonos
bizonygatas, hogy ,amugy birom ezt, és jol va-
gyok, kemeény vagyok, nem kell aggoédni”. Vic-
celve mondtam is mindenkinek, hogy ,method
acting”, persze egyaltalan nem volt az. Abbdl
a helyzetembdl egyszer csak megértettem
Hedda egyik legmeghatarozobb részét. A va-
|6di énje és a tobbiek rola alkotott képe kozotti
folyamatos bels§ harcot, meg az ezzel jard
mélységes maganyt. Hogy az égvilagon senki
sincs, aki ezt barmennyire is megérthetné, és
hogy az egyetlen, de tényleg az egyetlen kiut a
haldl. Ennek a pszicholdgigjat szerettem volna
elsgsorban megragadni.

Nem szabad figyelmen kivil hagyni azt
sem, hogy a Hedda Gabler &dngyilkossagi tor-
ténet. Ez azért is volt hatvanyozottan fontos
szamomra, mert néhany honappal a bemuta-
16 el6tt két ismerdsdm, kozel két hét leforga-
sa alatt, sajat kezlileg vetett véget az életének.
Akkor fajt, hogy ,miért pont most kell ilyent jat-
szanom”, utélag mégis azt gondolom, hogy
sokat koszdnhetek ennek a szerepnek. Nem
segitett a tragédiakat feldolgozni. Segitett vi-
szont megérteni egy ilyen tetthez vezetd bel-
s@ indittatas egy részét. A megértéssel, ami
kulcsszo lett az életemben, nem jar egyltt az
egyetértés, de az egyuttérzés igen. Ez a sze-
rep megerdsit, lelki tartast ad és extra batorsa-
got. Mindezektdl fuggetlentl még most is 6sz-
szeszorul a gyomrom, ha jatszanom kell, mert
tudom, hogy még sok vele a dolgom.

A Hattyuk tava djratéltve volt az utolsé
el6adas, amiben jatszottam a temesvari szin-
haznal. Ennek tudataban igyekeztem beleadni
mindent, amit a szinhaznal toltott éveim alatt
tanultam. A Hedda-depi utan (hogy legyek ki-
csit romantikus is) tudatosan ugy dolgoztam
abban az el6adasban, hogy kifejezzem a ha-



lam és a tiszteletem a nekem szant feladatok
irant, majd ,elkdszdnhessek” a tarsulattol. Az
eléadas rendezdje és dllando stabja — mivel
mar harmadjara dolgozhattunk egyutt — telies
bizalmat és szabadsagot adott nekem. Tulaj-
donképpen nekik kdszdnhetden sikertlt meg-
teremteni a méltod ,bucsu’-szerepet.

Temesvarnak nincs tul sok magyar lakosa.
Milyen volt épp Temesvaron szinesznek lenni?

Az ajandék, hogy Temesvaron egyszerre
harom kulénbdzd nyelvl szinhaz mikodik, és
ugyanugy kdvethettik a német szinhaz el6-
adasait, mint a roman szinhazét. Tudtunk ta-
nulni egymastdl, a tarsulatok kivancsiak is vol-
tak egymas munkaira.

A magyar szinhaz igyekezett mdsorra tdzni
klasszikusnak szamité el6adasokat, de a fo-
lyamatos kisérletezés is fontos volt szamara.
Ez frissen tartott. A nézdk viszont nem minden
esetben voltak nyitottak a kisérleti szinhazra.

HattyUk tava Ujratdltve, Csiky Gergely Allami Magyar Szinhaz. Fotd: Szerda Zsdfia
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A Temesvari Eurorégios Szinhazi Talalkozo,
ismertebb nevén a TESZT, melyet a magyar
szinhaz szervez evrdl évre, hozza tudott jarulni
a szakmai fejlédésedhez?

Egy TESZT utan szakmailag is tébb lettem,
meég akkor is, ha csak nézéként vettem részt
benne. Kozvetlenség is jellemezte a fesztivalt,
ami arra késztetett, hogy én is megosszam a
gondolataimat a szakmambeliekkel. Egy ilyen
talalkozé végére azonban altaldban szinhaz-
tuladagolasban szenvedek, mert a napi két-ha-
rom eléadas rengeteg gondolatot general a fe-
jemben, és érzelmileg is széles skalan mozgok.

Azt példaul szerettem, hogy nem arra tdre-
kedtek a szervez8k: mar hires, befutott tarsula-
tokat és rendezdket hivjanak meg a TESZT-re.
A fesztival ehelyett elhozta a balkan orszagok
szinhazait, igy bepillantast nyerhettem sok (j
szinhazi esztétikaba, és ez folyamatos szak-
mai Onreflexiora késztetett.
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A temesvari néhany év utan szinhazi kuta-
toutra mentél. Mi az, amit keresel? Mihez ki-
vanjunk sok sikert?

Nagyon érdekel a sajat generaciom, hogy
6k hogyan fogjak fel a szinhazat (és nem csak).
Mi az, ami most az egyetemistakat érdekli? A
doktorim kapcsan meg olyan €l§ szinhazi al-
kotdk irant kezdtem el érdeklédni, akik a szin-
hazat kombindljak egy teliesen mas terllettel,
és ezaltal létrehoznak egy egyedi metddust,
gondolkodasmaodot. Mert érdekelnek az Ujfaj-
ta szinhazi megkdzelitések.

Természetesen szeretnék beleszagolni, hogy
Romanian és Magyarorszagon kivil mashol
milyen a kortars szinhazi vildag. Hogy mi a ku-
I6nbség, mondjuk, az orosz és az amerikai
szinjatszas kozott. Vannak ilyen nagy, merész
dlmaim, hogy eljussak a sztanyiszlavjszkiji inté-
zetbe, Moszkvaba. Hogy eljussak New Yorkba,
a New York-i egyetemre, és feltérképezzem
azt, hogy ott milyen médszerekkel hoznak létre
egy el6adast.

Egy nemzetkdzi szinhazi fesztivalban, mint
ahogyan a TESZT-ben is, szamomra az az iz-
galmas, hogy picit bepillanthatok abba, hogy
hol, kiben mi dolgozik, és milyen mUlvészi
eszkdzoket haszndl arra, hogy a kozlenddjét
felszinre hozza és atadja. Ezeket szeretném
begydijteni a magam bdrondjébe, megfigyelni,
hogy hozzajuk képest én hol tartok, és kikisér-
letezni, hogy tud-e belélem alkotoként valami
eredeti fakadni.
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Mi tértént veled, amidta (2019-ben) elmen-
tél a temesvari szinhaztol? A jarvany ellenére
tudtal-e foglalkozni a terveiddel?

Szabaduszas a koronavirus idején. Ez mar
6nmagaban felér egy standup-esttel. Tulélési
Uzemmodban kacagok magamon, legjobb-
kor nem is ddnthettem volna ugy, hogy sza-
baduszd leszek. Ebben az évben szamomra
sKizOkkent az idd”, és ez igazabdl csodalatos.
Végre megtudtam, hogy ez mit is jelent. Mint-
ha egy hosszu zardjelben lennék, amit majd
egyszer bezarok, és akkor végre befejezhe-
tem a mondatom (persze, a zardjel is a mon-
dat része). Sok mindennel foglalkoztam, amivel
megkereshettem a napi kenyerem, most nem
sorolom. Inkébb az a fontos, hogy parhuzamo-
san csinalhatom azt, amiben épp hiszek. Pszi-
chodrama-képzésre jarok, kdzben a doktorim
kapcsan szeptembertdl decemberig Vilniusban
dolgozom, a Varosi Kisszinhazban (Valstybinis
Vilniaus Mazasis Teatras), ezuttal nem a szin-
padon, hanem Tomi Janezi¢ szlovén rendezd
kreativ csapataban, akikkel a Vanya bacsi ké-
szUl. Emellett dolgozom egy sajat eléadason,
aminek a cime: NO MASTER PIECE. A vilniusi
probafolyamatrél, reményeim szerint, hama-
rosan olvashattok itt, a Jatéktérben, a sajat
eléadast pedig megnézhetitek, amikor sikerlt
befejeznem a mondatom.
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Bertéti Johanna

VARJU KARCSI

— gyerekdarab —

Szerepl6k

VARJU KaRcs!

VARJU UR, Karcsi apja

VARJUNE, Karcsi anyja

Rico Jancsl, Karcsi unokatestvére

PICINKE, Karcsi osztalytarsa

SEREGELY SANYI, Karcsi osztalytarsa €s legjobb baratja
CsALOGANY, énektanar

A szerzd megjegyzese
Jelen szévegkdnyv a Vdrdterem Projekt nevelési szinhazi eléadasanak a lenyomata,

ennek megfeleléen a k6zénseggel valo interakciokrdl is olvashatdk benne leirdsok.

A tarsulat szandeka osztalytermekben vagy osztalyteremszerlen berendezett terekben jat-
Szani az el6adast.

Kbészénoém alkotdtarsaimnak (Csepei Zsolt, Fehér Csaba, Gabor Zsofi, Racz Endre, Varga
Hunor-Jdzsef, Veres Orsolya, Visky Andrej) és az eldadas mentoranak, Hajos Zsuzsanak (a Ke-
rekasztal Szinhazi Nevelési Kézpont tagjanak) azt a kreativ munkat, amelyet a széveg fejlesztése
erdekeben kbzbsen végeztink a probafolyamat alatt.

A darab 6sbemutatoja 2020. szeptember 10-én volt a kolozsvari ZUG-ban, amelyet kévetéen
a csapattal k6zsen még alakitottunk a szévegen. Itt most az dsbemutaton elhangzott valtozat
kerdil kbzlésre.

ELSO JELENET
Karcsl (@ kézénséghez) Sziasztok! Karcsi vagyok. Varju Karcsi. Ti hanyadikosok vagytok? (védla-

szok) En most leszek elsés. Nemsokéra indulok a suliba, ez lesz az els6 napom a Schuhubert
Zeneiskoldban. Oda irattak be a sziileim. Es képzeliétek el, irtam egy... egy ilyen... (ilusztréjja
ritmussal, gesztusokkal) valamit... Meg akartam mutatni apanak és anyanak, de nem sike-
rUlt... Ti meghallgatjatok? Még nincs teliesen kész... Szoval ez... ez még csak... Na, inkabb
megmutatom.
(rappel)

Mennyit néttem tavaly 6ta?

Madar is lehet Urpilota?

Hany gramm vagyok, és hany leszek?

Tudnak bukfencezni a legyek?

A fak gydkere meddig ér le?

Hely vagy datum a vilag vége?
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Hany centiméter a szarnyam?
Meddig lesz elég nagy az agyam?
Pontosan hany kébcenti a begyem?
Elfér benne egy cseresznyeszem?
Meg van irva, hogy mi lesz velem?
Honnan jon, ha jon, a félelem?

Es mekkora bennem, mit Ugy hivnak: lélek?
Gyerek maradhatok, amig csak élek?

A szlleim szerint ne legyek esztelen,

De élhetek attol mégis fesztelen?

Sok a kérdés, de egyet tudok:
Ahova csak akarok, eljutok.
S ha lent a foldon elszédulok,
Fogom magam, s elrepulok.

Na, mit szdltok? Jo szerintetek? (vdlaszok) Es vajon a zeneiskoldba elég j6 lesz? (valaszok)
Gondolom, ott is bemutathatom, és fogunk rajta még dolgozni. Azért arra kivancsi lettem vol-
na, hogy apa mit gondol réla. (Varju dr bején, ujsagot olvas) Probaltam is neki elmondani, de
bele volt temetkezve az Ujsagba. Folyton az Ujsagokat bujia. Meg sokat tévézik. Es olyankor
mindig mogorva. De amikor nem mogorva, egészen jo fej. Csak néha rettenetesen ideges,
és ez idegesitd. Igaz, sokat dolgozik... Attdl még idegesitd... Mondjuk, a multkor érdekes volt
az a vers, amit nagyapa emlékflzetébdl idézett.

VARJU UR  Legyen a sorsod barmilyen mostoha,

hogy te varju vagy, ne feledd el sohal

Légy erds, bator, talald fel magad!

Légy az, aki vagy — igy leszel szabad!
(nyomatékosan megismétli)

Légy erds, bator, talald fel magad!

Jdl jegyezd meg!

Karcs! (rappelve ismétli)

Erés leszek, bator, feltaldlom magam,
Vagyok, aki vagyok, jol mikddik az agyam.

VarJu UR Fiam! Ne idétlenked; folyton! A régiek tudtak, mit beszélnek. Most, hogy iskolas leszel,
ugy lattam jonak, hogy elmondjam... amit elmondtam. (folytatja az djsdgolvasast)

VARJUNE (j6n) Karcsikal Hat itt vagy? Készitettem neked aszkasalatat.

Karcsl (a kbzdnséghez) Anya.

VarJUNE A nagyszlnetben edd meg. Minden szlnetben igyal egy kis vizet, és a teadrdl se feled-
kezz meg. Az uton vigyazz! Nehogy valami nyuszt az utadba akadjon. Ja, és az erd6széli ma-
dérijleszt6tél nem kell megijedned. Nem igazi. Es nehogy dsszekoszold a... Szent fakakukk!
A dolmanyod! Nem tisztitottam meg. (keresgélve el, mikézben a dolmany Karcsin van)

Karcsl De anyal (a k6zénséghez) Anya mindig keres valamit, és sosem taldl semmit. Nagyon
sokat tud beszélni. Képtelenség kdvetni, amit mond. De azért rabdlintok mindig. Aztan nem
ugy csindlom, ahogy mondta, és kapok a csérémre.

Varjiné visszajon.
VARJUNE Mit keres rajtad az Uj dolmanyod?
Karcsl De mondtam, hogy...
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VarJUNE Gyere csak, tisztitsam meg!

Karcsl Anya, meghallgatod, mit talaltam ki?
Varjuné tisztitia a dolmanyt.

VarJU UR Fiam! Most nincs idd a cseverészésre!

Karcsl Apa, meghallgatod...

VarJu UR Tudod, milyen nap van ma? (gyanakvoan) Vagy talan elfelejtetted?

Karcsl Eszem agaban sem volt elfelejteni! Ma van az elsd iskolai nap.

VARJU UR Es mi a dolga ilyenkor egy széfogadd, szorgalmas varjligyereknek?

Karcs! (mintha leckét mondana fel) Hogy... hogy széfogadd legyen és... és szorgalmas.

VARJU UR Es hooogy...

VARJUNE Es hooogy...

Karcs! (gondolkodik) Hooogy...

VaRrJU UR Hogy kellBképpen varja az iskolat. Ugye?

KARCsI Miként az esét varja a sarjd,

Az iskolat ugy vérja a varju.

VarJU UR Miket karogsz itt 6ssze? Inkabb igérd meg, hogy jol fogsz viselkedni az iskolaban, és nem
hozol szégyent a Varju-hazra. (zene betszik) Vegyél példat Rigd Jancsi unokatestvéredrdl!
Koreografalt momentum.

Rico Jancsi Szivem, lelkem, testem zenél,

dallam vagyok egészen,
fényben tancold levél,
a zenét jol beszélem.

Enekelek, mert ez az életem,
énekeljetek ti is velem,
ami a szivemen, azt énekelem,
a zene a legnagyobb szerelem nekem.
Kell nekem, kell nekem, kell nekem,
a zene kell nekem...
VARJUNE Csodalatos! Kapraadzatos!
VaRrJU UR Errél beszélek! Micsoda karrier!
VarJUNE De Karcsink még nala is tébbre viheti. Olyan Ggyes! Olyan tehetséges.
SzUildk és Rigo Jancsi el.
Karcsi Reggel, délben, este Jancsit hallgatjak. O az unokatestvérem. Nem értem, hogy nem un-
jak mar... Amugy Jancsi is a zenesuliban tanult. Nagyon hires... De most mar indulok, nehogy
elkéssek. Szoritsatok, j07?

MASODIK JELENET
PiCinke érkezik. Elénk, kivancsi teremtés.

PiICinke Sziasztok! Cinke, cinke, PiCinke vagyok! (kdrbenéz) Hat ez az iskola? (bejarja a teret,
mindent megvizsgal, a falon taldlhato képhez megy) Mar lattam valahol ezt a bacsit. Nagyon
ismerds. Azt hiszem, valahol a kdrnyékinkon lakik. Ja, ir valamit a kép alatt... Franz Schuhubert.
Hat persze, rdla nevezték el ezt az iskolat... Most mar vilagos! (elvesz egy kretat) llyet még
nem lattam. (didkoktdl) Mi ez? Mire j0? Hogy kell hasznalni? (valaszok)

PiCinke Gsszefirkalja a tablat.
Belép Seregély Sanyi az osztalyba. Ukulelén jatszik.
PICINkE (a digkoktol) Ez a tanar bacsi? J6 napot kivanok.
Sanvi En is. (egy-két pillanatig eljatssza, hogy 6 a tandr) Ha majd megérkezik a tanar.
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Belép Karcsi.
PICiNkE (a diakoktol) Vajon & az?
Karcsl It az énekosztaly?
PiICinke Igen. A tanar bacsinak tetszik lenni?
Karcsl Az én nevem Varju Karcsi. Ti kik vagytok?
PiICinke Cinke, cinke, PiCinke vagyok. (a diakok is bemutatkozhatnak) Mi énekeseknek szUlet-
tink. (a digkoktol) Ugye? Mi nagyon jol tudunk énekelni.
Karcsi Aha. (Sanyihoz fordul) Es te?
Sanyi Seregély Sandor, révidebben Sanyi.
Es nagyon jél tudok kurjantanil
Hija!
Koéz0bs jaték a harom szerepld kozott.

HARMADIK JELENET
Csalogany, a tanar belép. Tiszteletet kéveteld, koreografalt antré. A tanulok elhallgatnak, le-
Uilnek.

CsALoGANY (hangbemelegités) Schu-hu-hu-hu-hu-hu-hu-hu-beeert!

(dalra fakad, gesztikuldl énekles kbzben, hangja kimdvelt, am az el6addasmaodja rendkivil mo-
doros, tulzd)

Ki dalol, ki dalol az éjszakaban?

A csalogany csattog egymagaban.

/ Zeng-bong szivhez szdl6 hangja,

az egész erdd 6t hallgatja. / x2
(a végén széles meghajlas; a tanuldk pisszenni sem mernek; Csalogany a tabla felé fordul,
észreveszi, hogy tele van firkdlva)
Errdl késbbb... Mindenekelétt hadd mutatkozzam be! Csalogany vagyok. Biztos hallottatok
mar rolam. Kulonosen erdtelies és dallamos hangommal az egész vilagot meghdditottam.
Tehetség, szorgalom, kitartas. Egyenld: magas mivészi teljesitmény. A dal kirdlyanak is ne-
veznek, ezt csak zardjelben mondom. S most egy kis anatomia. Gégém négy hangot képes
egy id6ben kiadni, zeneileg tokéletes akkordokat énekelek. (demonstrdlja) Semmilyen mas
madar nem érhet fel erre a szintre, legfeliebb dlmodozhat rdla, beleértve titeket is.

Karcsl Miért?

CsALOGANY SzOlt valaki?

Karcsl (Gszintén, naivan) Nagyon jol tudtam kovetni, amit a tanar ir mondott. De ott elakadtam,
hogy senki kdzUlink nem érhet fel arra szintre, amin lenni tetszik. Szeretném megkérdezni,
hogy ez mit jelent.

CsaLoGANY Gyere csak ki az osztdly elé! Lassuk jobban: ki az, aki igy karog? (Karcsi eldlép) Mind-
jart gondoltam, hogy egy varju az.

Karcsl Igen. Varju Karcsi.

CsaLoGANY Ha olyan sokat szeretnél tudni, akkor ismételd, amit énekelek!

Ki dalol, ki dalol az éjszakaban?

Tessék!
Karcs! (probalja ismételni, de csak recsegd, hamis hangok jénnek ki a torkan)
KhrkkkK......
PiCinke végig vihog az énekeltetés alatt, nagyon élvezi a helyzetet. Sanyi meg csak el sem
mosolyodik.

CsaLoGANY Még egyszer! Es legaldbb egy hangot igyekezz eltalalnil
Ki dalol, ki dalol az éjszakaban?
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Karcs! (probal énekelni, de nem megy)
Khrkkkk...
CsaLoGANY Figyelitek ezt a selymes hangot? Tovabb! (vezényel)
A csalogany csattog egymagaban.
Karcsi Krrr...
CsALoGANY Vidamabban!
Zeng-bong szivhez sz6l6 hangja,
az egész erdd 6t hallgatja.

Karcsi Krrrrhk...

CsALOGANY Kar, kar, hogy Karoly csak karogni tud. Remélem, most mar tudod, hogy nem véletle-
nul mondtam, amit mondtam. Annyi év tapasztalat utan tudom, mit beszélek. J6I mondom,
cinke kisasszony?

PICinkE Igen, a tanar ur nagyon jol mondjal
Karcsi elindul a helyére.

CsaLocAny Alljl Nem mondtam, hogy helyremehetsz! (Karcsi megall) Tablat letdroinil

Karcsl De nem én firkaltam 6sszel

CsaLogANy Még feleselsz is? Ezentul te fogod letordini minden egyes ¢ra utan a tablat. Utana
pedig az osztalyteremben varod a kdvetkezd ora kezdését. MegértettUk? (Karcsi szomortan
bdlint) Megértetttk? Halljam!

Karcsl Igen.

CsALOGANY (gydzedelmesen) Mara ennyi. (el)

NEGYEDIK JELENET
Karcsi a tablat torli.

PICINKE (a didkoktdl) Ugye milyen csunyan énekelt a varju? (valaszok) Semmi tehetség nincs ben-
nel Ezek a varjak mind ilyenek! En biztos jobban elénekeltem volna.

Sanvi (el6rején) Akkor idestissetek! En bebizonyitom, hogy jobban elénekelem, mint maga a tanar.

PICiNnke (szkeptikusan) Na halljuk!

Karcsi is figyel.

Sanyi (kiall az osztaly elé, parodizalia Csaloganyt, eltulozza amugy is tulzd gesztusait, és az enek
szdvegét is elferditi)

Ki zajong, ki zajong? Miféle allat?

Mindjart kilyukasztja dobhartyamat.

/ Harsog flUlsiketité hangja,

remélem, hamarosan abbahagyja... / x2
Karcsi feloldodik lassan.

PICINKE (élvezi, de fenntartassal) Nem pont igy szolt az ének.

Sanvi Es most egy kis zardjel. A nevem — Csalogancs. Olyan magasan tudok énekelni, hogy az
mar magas muveészet. (kihangsulyozza a ,h” betiket) Hihetetlen hangszalaimmal meghddi-
tottam az egész huniverzumot. A mivészet legbiszkébb hegycsucsan lakom, ahol a madar
se jar. Most pedig kdvetkezzek egy tokéletes versszak.

Karcsi s részt vesz a tanar kifigurazasaban.

SANYI Ki zajong, ki zajong? Miféle allat?

Mindjart kilyukasztja dobhartyamat.
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OTODIK JELENET
Hirtelen betoppan Csalogany. Sanyi annyira beleéli magat a szerepbe, hogy tovabb énekel.
SANYI Harsog fulsiketité hangja,
remélem, hamarosan abbahagyja...

CsALOGANY (félbeszakitja) Csend legyen! Mi ez a hangoskodas? Cinke kisasszony, magyarazatot
kérek!

PiICinke Jelentem, én nem zajongtam, de a tébbiek azon szérakoztak, hogy a seregély hogyan
utanozza...

CsALoGANY Elég! (Sanyihoz) Hogy hivnak?

Sanyi (batran) Seregély Sandor, révidebben Sanyi.

CsALoGANY Mi volt ez a ricsaj?

Sanvi (knnyedén) Elveztik a sziinetet.

CsALOGANY (még jobban feldiihddik) Mit képzelsz magadrdl? (Sanyi nem valaszol — feszlilt pillanat)
Kérdeztem valamit. (Sanyi tovabbra sem valaszol, Csalogany leplezni probaélja zavarat, probal
hatarozott és kemény lenni) Az osztaly a szlinetet ezentul kinn, a szabadban tolti! Kivétel ez
aldl Sandor, aki buntetésbdl nem mehet ki tobbé szlinetre, és Karoly, amint azt mar leszdgez-
tUk! (teatralisan enekelve) Soha mar!

Sanyi el.

HATODIK JELENET

Karcsl Semmi kedvem hazamenni. Le kell Glni ebédelni, mikdzben nem is vagyok éhes. Anya
persze azt mondja majd, hogy legaldbb kdstoliam meg az ételt. Aztan biztos azt varjak, hogy
elmeséliem, milyen volt az elsé nap az iskolaban...
Varju dr és Varjuné jon.

VarJUNE Nem eszel?

Karcsl Nem vagyok éhes.

VarJUNE Legalabb kostold meg!

VARJU UR Fiam, hat konyorogni kell neked?

VARJUNE (Karcsihoz) A kedvenc ételed... Nal Csak egy kicsit!

Karcs! (eszik egy falatot) Finom.

VARJUNE Na?

VARJU UR Na?

VARJUNE, VARJU UR Na?

VarJUNE Milyen volt az elsé iskolai nap?

Karcsl Semmi kulonds. ..

VaRrJU UR Kicsit részletesebben? (Karcsi hallgat) Mi az”? Elvitte a cica a hangod?

Karcsi Ami azt illeti, soha nem is volt! (elviharzik)

VarJU UR Miket beszélsz? (utanakialt, de egy helyben toporog) Miféle magatartas ez? Halljam! Az
én hazamban nem tdrok...

VaRJUNE Hagyd, biztos faradt.

VarJU UR Faradt! Jo, hogy én nem vagyok faradt megkeresni a mindennapi saskat, aszkat és tar-
saikat. Jo, hogy én nem voltam faradt felépiteni ezt a csaladi fészket. J6, hogy nem vagyok
faradt fizetni... az addkat, a szamlakat... a... a tévét! Faradt!

[Nyitas a kdzonség felé. Beszélgetés arrdl, hogy Karcsi miért nem tudta vagy miért nem akar-
ta elmondani a szlleinek azt, ami az iskolaban tértént. A valaszok felkerllnek a tablara, majd
a kdzodnség harom csoportba oszlik, és a Varju urat, a Varjunét és a Karcsit alakitd szinészek
vezetéseével kulon beszélgetések zajlanak a harom szerepldrdl. A szerepldk révid jellemzése
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utan arrdl szdl a beszélgetés, hogy az adott szerepld hogyan tudna feloldani a latott helyzetet.
A beszélgetés utan a nézéknek alkalmuk adodik, hogy eljatsszak valamelyik szereplét a latott
helyzetbdl kiindulva.

Jatékvezets: Készdnjik a bator jelentkez8knek az iment latott jeleneteket. Most pedig foly-
tatjuk az el6adast. Mar ket hét eltelt az elsd iskolai nap dta. A két het alatt Karcsi és Sanyi
minden egyes szlinetet az osztalyteremben toltétt, és renddletlendl torolték a tablat. Ahogyan
most is.]

HETEDIK JELENET
Sziinet. Karcsi és Sanyi tablat torélnek.

Karcsl Ez annyira unalmas.

Sanvi En nem unatkozom!

Karcsi Nem hiszem! (Sanyi véllat von) Te is unatkozol!

Sanvi Nem igaz. Figyelj! En ilyenkor elképzelem, hogy el6ttem all egy egész zenekar. Most példaul
azt, hogy a basszusgitar brummog (imitdlja), a gitar szolézik (imitdlja), a dobok dibdérognek
(dobol).

Karcsi HUUU! De jo! Eszembe jutott valami... (spontan verskoltes)

Unottan fltyorészel, s kbzben,
elétted egy otlet elrdppen.
Megragadod és megnézed,
milyen Gtlet tévedt elébed.
Sanyi HU, de j¢! Ezt mind most talalod ki?
Karcsl Igen, igen... Azt mondja, hogy, azt mondja...
Jo otlet, lesz ebbdl valami,
s kezdesz mar valamit hallani.
Sanyl (dudolni kezd egy dallamot, probalgatja énekelni a széveget)
Jo otlet, lesz ebbdl valami,
s kezdek mar valamit hallani.
Karcsi Morog a basszus, a dob dubdrdg,
A ritmus egy-kettd felpdrog...
SaNYI (énekli a széveget)
Morog a basszus, a dob dibdrdg,
A ritmus egy-kettd felporog.
Karcsi Szdl a gitar és a zongora,
Cseng-bong a hangok sora.
SANyI Szdl a gitar és a zongora,
Cseng-bong a hangok sora.
Karcsi Te pedig dudolod a dallamot,
én mondom: van ra hajlamod!
SANYI / En pedig dudolom a dallamom,
azt mondod: van ra hajlamom! / tdbbszor
Csalogany hirtelen betoppan.

NYOLCADIK JELENET

CsALoGANY Mi ez a borzaszté ricsajl?

Karcsl Csak énekeltlink...

CsALOGANY Itt csak akkor szabad énekelni, mikor én mondom! Nem tlrdk mindenféle csiricsaré
zenebonat. Megértettétek? Ha még egyszer elfordul, radikdlis eszkdzokhdz folyamodok. (el)
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KILENCEDIK JELENET
Sanyi elkezd énekelni.

SANYI Ki zajong, ki zajong, miféle allat...

Karcsi Nem hallottad, hogy megtiltotta az éneklést?! Es hogy radikélis eszkdzokhoz folyamodik...

Sanvi Es te tudod, mit jelentenek azok a radiklis eszkdzok?

Karcsl Nem. De nem is szeretném megtudnil

Sanyi Jo, nem fogunk énekelni. De nem is UlhetUnk itt ilyen szerencsétlentl. Jatsszunk valamit! Te
hova szeretnél legjobban eljutni?

Karcsl Afrikabal Meglatogatnam a tavoli rokonaimat!

Sanyr Jo! Akkor indulds!
[Jatékos utazas a kdzdnség bevonasaval. A két szerepld felrajzolja a tablara, hogy mit visz
magaval az utra, az Utvonalat és az utazas allomasait. A kdzénség donthet a kalandok bi-
zonyos elemeirdl. Példaul, hogy a szereplék vonatozasa soran kik tamadjak meg dket, és
mit akarnak t6luk, hogy egy csonakért cserébe milyen feladatot kell elvégeznilk, hogy kivel
taldalkoznak a tengerben, miutan egy 6rvény lesodorta Sket a mélybe. A jatéek masodik felében
a nézbknek egyre nagyobb tertk van a kalandok alakulasaban. A két szinész végig improvizal
a kdzdnség javaslatai alapjan. Végul megérkeznek Afrikaba, és Karcsi megpillantja egyik ro-
konat. Sanyi felhivja baréatja figyelmét, hogy nem mehetnek Ures kézzel. Elddntik, hogy a falon
lévé képet adjak oda, amely Schuhubertet abrazolja. Nem tudjak elddnteni, hogy ki adja at az
ajandékot. A vita oda vezet, hogy véletlenll 6sszetépik a képet. Betoppan Csalogany. Karcsi
€s Sanyi probaljak dsszeragasztani a képet.]

TIZEDIK JELENET

CsALOGANY (Veszjoslo hangbemelegités) Schu-hu-hu-hu-hu-hu-hu-hu-bert! (észreveszi a szétte-
pett képet) Mit miveltetek?! Micsoda botrany! Schuhubert, iskolank névaddjanak arcképét
igy meggyalaznil Szégyentelen jomadarak! Buntetésképp...

Karcsl Megint buntetés...

CsALOGANY ...az elsé nyilvanos fellépésen ti ketten fogjatok a két legnehezebb dalt énekelni. Es a
szuleiteknek irasban fogok Uzenni: ki kell fizetnilk a festményt, bar értéke felbecsulhetetlen.
A dalokat pedig, ajanlom, hogy jol gyakoroljatok be, két hetetek van ra. (el)

TIZENEGYEDIK JELENET
Karcsi Sanyi segitségével gyakorol. PiCinke is gyakorolja a dalat.
Karcs! (hamisan énekel, karog)
Osz van, és tél jon, és
ki tudja, mikorra
varhatjuk a tavaszt.
PICINKE (a k6z8nséghez) A varjit megint kinozza a tehetség. O pedig minket a tehetségével.
Karcsl En igy nem tudok énekelni...
Sanyi Ne figyelj ra, folytasd!
Karcsl A fékon némaség...
PiciNkE (cstfondarosan énekel)
Bar lenne némasag... (el)
Karcsi Az égen csak felhdk...
Sanyil Nem megy! Baj lesz. Nem tudom, mi van velem... Egy hét mulva itt a fellépés... Nagyon
izgulok.
Sanyl A legjobb énekesek is izgulnak fellépés eldtt.
Karcsl Napok 6ta gyakorlok. De hidba... Annyira félek.
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Sanyi (elgondolkodva) Kitaldlunk valamit.

Karcsl Mi lesz a fellépésen? Kdzonség eldtt...

Sanyr Figyelj ide, Karcsil Megigérem neked, hogy megoldjuk a helyzetet. A szbveget minden
esetre tanuld jol meg! Rendben?

Karcsl Rendben.

TIZENKETTEDIK JELENET
PiCinke berendezi a koncert helyszinet.

PICINKE (@ kbzbnséghez) Sziasztok! Ez annyira izgil Varjatok a koncertet? Szoritsatok, j6? Na,
megyek készulédni.

Csalogany érkezik, a mikrofonhoz all.

CsALoGANY Holgyeim és Uraim, kedves SzUl6k, kedves Diakok! Nagyon sok szeretettel kdszontdk
mindenkit az elsd iskolai koncerten. Az Unnepséglink elsé fellépdje: volt jeles diakunk, Rigd
Jancsi. A Zene cimU szerzeményt fogja eléadni, amelynek szerény szerzdje volnék, és amely
immar az egész orszagot, sét, lassan az egész vilagot meghdditotta. Fogadjak sok szeretet-
tel. J6 szdrakozast!

Taps.
Rico Jancsi (playback; Jancsi és Csalogany tancolnak kézben)
Szivem, lelkem, testem zenél,
dallam vagyok egészen,
fényben tancold levél,
a zenét jol beszélem.

Enekelek, mert ez az életem,
énekeljetek ti is velem,

ami a szivemen, azt énekelem,

a zene a legnagyobb szerelem nekem.

Kell nekem, kell nekem, kell nekem,
a zene kell nekem.

Szivem, lelkem, testem zenél,
ritmus vagyok egészen,
szélben tancold levél,

a zenét jol beszélem.

Enekelek, mert ez az életem,
énekeljetek ti is velem,

ami a szivemen, azt énekelem,

a zene a legnagyobb szerelem nekem.

Az id6tokbdl par percet — adjatok,
a szivetekbdl egy részt — adjatok,
egy szinpadot — adjatok,

egy mikrofont — adjatok!
AdjatOOOK!
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CsALOGANY (gratulal Jancsinak) Bravo, szép volt! (@ k6zénséghez) Nagy tapsot Rigd Jancsinak!
Most pedig PiCinke kovetkezik, aki a Harom madar az agon cimU dalt fogja eléadni. Fogadjak
6t szeretettel.

PiICinke Sziasztok!

Harom madar az agon
futydl: trilla-trillarom!

,Ha eljoétt mar az este,
varhatunk a reggelre.”

Reggeledik, az agon
trilla-trilla-trilldrom,
harom fUtty madarra var,
estére jdhetne mar.

Harom agon - trilldrom —,
a madaramat varom.
Hogyha eljén mar este,
ftyUlink a reggelre.

CsALoGANY Kdszonjik a produkcidt. Kovetkezd fellépdnk Seregély Sandor, aki A szdrnyaszegett
madar dalat fogja eléadni.

SANYI

Annyira sulyos minden korulottem,
mintha a levegd dlombdl lenne,
én, aki fényes tajakrol jottem,
hogy tudnék beletérédni ebbe?

Annyira tavol a felhétlen jove,
mint dcean kdzepén a part,

lelkem hidba almokat sz6vd,
ha a jelen kalitkdja fogva tart.

Egyre-masra jutnak eszembe

borus képek, derlis képek,

sok ez, mert szivem csordultig telve,
hatha egy napon partra érek.

CsaLocAny Es végll egy szerényebb, de anndl igéretesebb tehetség kovetkezik. Felkérem a
szinpadra Varju Kérolyt, aki az Osz cim(i dalt fogja megszolaltatni.
Parhuzamosan azzal, hogy Karcsi szinre lép, valamilyen eldugott helyen Sanyit is latjuk, amint
készUilédik. A tovabbiakban & az, aki énekel, Karcsi pedig tatog. Az iskolai fellépes kézénsége
nem latja Sanyit. Csalogany az ének kdzben nem gydzi kapkodni a fejét, idegesen keresgél.
Karcs-Sanyt Osz van, és tél jon, és

ki tudja, mikorra
varhatjuk a tavaszt.

A fakon némasag,

az égen csak felhdk,
a féldoén csak haraszt.

Osszehlizza magéat
katica, slndisznd,



A VAROTEREMBEN

madar fészket tapaszt,

/ Dalol még, de f6képp
ismétli, szajkdzza
ugyanazt a szakaszt. / x2

A nyirkos levegd
levélhez levelet,
szivedhez but ragaszt,
sGtétben, esében,

a borus ég alatt
ragozod a panaszt.

De tudd meg, eljdn még
fény, derd, vidamsag,
6, nehogy elszalaszd,
/ latjuk még a napot,
hallunk Uj madardalt,
s megérlnk Uj tavaszt. / x2
Csalogany a dal végén észreveszi a rejtézkddd Sanyit.
CsALOGANY Vissza, vissza, visszal
KARCSI-SANY! (rdadas)
Osz van, és tél jon, és
ki tudja, mikorra
varhatjuk a tavaszt.
Megszegyenitd leleplezés. Csalogany feldllitia a két madarat a szinpadra.

CsaLoGANY Ime a jémadér-paros! Az egészséges munkaszellemet elésegité rend folyamatos sza-
botéreil Szamtalan eddigi iskolai kihdgés szerz6il S amint bebizonyosodott: CSALOK! Ezért
az iskolai szabalyzat értelmében kijelentem, hogy Varju Karolynak nincs tobb keresnivaldja
az Erdei Zeneiskolaban. Seregély Sandor marad, mivel egy ilyen igéretes és j6 hangu diak
érdemel egy masodik esélyt, viszont bluntetésre szamithat, amit az igazgatdi tanacs alaposan
at fog gondalni. (el)

Karcsi és Sanyi szdtlanul dlinak. Sanyi el.

Karcsl Nem tudom, mit mondhatnék. Legszivesebben bezarkdznék a szobamba, és ki se moz-
dulnék tébbé. Soha maaar! Es nem csindlnék semmit, csak (inék. Es hallgatnék. Mint akinek
elvitte a cica a hangjat. Sanyi erre biztos azt mondand, hogy nem Ulhetek ott olyan szeren-
csétlenll. De mihez kezdjek? Mi lesz ezutan? Otthon biztos kapok a cséromre. Vagy lehet,
hogy csak egyszerden nem fognak beszélni velem. (el)

TIZENHARMADIK JELENET
Sanyi jon, bontja a teret. PiCinke atszalad a szinen.
PICINKE Szial
SaANy Szia.
PICinke Te nem j8ssz a golyabalba?
Sanyi Nem mehetek. Megblntettek.
PICINKE Es Karcsirdl tudsz valamit?
Sanvi Nem lattam a koncert 6ta.
PiCinke el. Karcsi érkezik.
Sanvi Mit keresel itt?
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Karcsl Gondoltam, meglatogatlak.
Sanyi Kicsaptak, ha jol tudom.
Karcs! Attol még taldlkozhatunk, nem?
Sany Azt akarod, hogy Csalogany itt taldljon, €s még nagyobb blntetést kapjak?
Karcsl Tudod, mi a legnagyobb biuntetés?
Sanvi Persze. Az, hogy téged kicsaptak.
Karcsl Nem. Az, ha elveszitjik a baratunkat. Nem gondoltam, hogy Csalogany ezt megteheti.
Sztinet.
Sanyi Mihez fogsz kezdeni?
Karcsl Nem tudom. Az volt a terv, hogy énekes leszek.
Sanyl Legaldbb id&ben rajéttél, hogy mi nem lesz beldled.
Karcsi Nem leszek tdbbé az osztalytarsad.
Sanyi Igen, de legalabb nem kell tdbbé elviselned Csaloganyt.
Sztinet.
Karcsl Hoztam valamit. Befejeztem annak a dalnak a szdvegét, amit egyUtt kezdtink el irni.
(@tadja a széveget, Sanyi olvassa)
Sanyl Koszondm! Lassuk csak... (probédlgatja a dallamot)
Ha mar nem férek magamban —
ritmus kél az agyamban.
Karcsl Néha atjohetnél hozzank zenélnil A szlleim biztos nem haragudnanak.
Sanvi Sikerdlt kibékuini velik?
Karcsl Midta fejlikbe vették, hogy mérndkzseni vagyok, minden rendben.
Kbézbs produkcio, a kbzénség bevonasaval.
KaRcsI-Sanyi
Ha mar nem férek magamban —
ritmus kél az agyamban.

Ha mar nem férek magamban —
kibuggyan belélem a dallam.

Ha mar nem férek magamban —
benne is vagyok par kalandban.

Ha mar nem férek magamban —
tancolok a szabadban.

ElrepUldk innen messze-messze,
hiremet senki se keresse,

hacsak nem a csillagok kdz6tt,

hol fénylek, mint ki az Urbe koltozott.

Madar is lehet csillag,
madar is lehet csillag,
madar is lehet csillag,
fénylik, csillog-villog,

s kdzben a sorbdl kildg.

VEGE



LAPSZAMUNK SZERZO!I

Bertéti Johanna (Kolozsvar) szinhaztudomany szakot végzett Kolozsvaron, majd dramairas
mesterit Marosvasarhelyen. Jelenleg dramaturgként dolgozik a kolozsvari Varéterem Projekt fug-
getlen szinhazi tarsulatndl, illetve mas erdélyi szinhazak eléadasaiban. Ideje egy részét irassal tolti
(els6sorban gyerekeknek ir verseket, meséket, babdarabokat), és mforditassal is foglalkozik.
Szivesen zenésit meg verseket. Dalait egyéni koncertjein, dvodakban, iskolakban, illetve kulon-
b6z6 fesztivalokon, rendezvényeken adja eld.

Csepei Zsolt (Kolozsvar) szinész, munkas. Vardterem Projekt. Nem szereti a kotott forma-
kat, és elvesztédik, ha nem talal szabalyokat, amelyekbe kapaszkodni tudna. Egyszer az allam-
vizsgaja vazlatat véletlenul a vezetétanara cime helyett a teljes egyetemi csoportba kuldte vissza,
azoéta irogat ide-oda. Kedvenc Microsoft Word-gombja a [sorkizaras].

Deak Katalin (Kolozsvar) dramaturg. A Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen tanult szinhaz-
tudomanyt. A Kolozsvari Allami Magyar Szinhdzban tébbek kozt kdzdsségteremtd és edukativ
(ESziK vagy isszak? — edukativ szinhazi kilondra) projekteken dolgozott. 2016 6szétdl szabad-
Usz6. Dramaturgi munkai mellett interjukat, riportokat k6zol. Jatektér-szerkesztd.

Hegyi Réka (Kolozsvar) szinikritikus, 1976-ban szlletett Brassoban. 1999 6ta rendszeresen
koz0l szinikritikat. 2004 és 2012 kdzott a hamlet.ro szinhazi portalt szerkesztette.

Kiss Krisztina (Marosvasarhely) teatrolégus. Kolozsvaron teatroldgia alapképzésen, majd
Marosvasarhelyen Teatroldgia és mivelddésszervezés mesterképzésen tanult. Kulturalis és szin-
hazi projektek szervezdje, korabban dolgozott az Andras Lorant Tarsulatnal. Rendszeresen kdzol
szinhazi irasokat.

Kofity Annamaria (Szatmarnémeti) szinész. A kolozsvari Babes—Bolyai Tudomanyegyete-
men tanult szinmdvészet szakon, ugyanott végzett mesterképzésen 2012-ben. Két évig volt
tagja a Kézdivasarhelyi Varosi Szinhaz tarsulatanak, majd Hollandiaban és Londonban €élt néhany
évig. 2018 dta a szatmarnémeti Eszaki Szinhdz Harag Gyorgy Tarsulatan bellil taldlhatd Brighella
Babtagozatnal jatszik. [d6nként mesélhetnéke tamad, olyankor blogot i.

Mircea Eliade (1907-1986) vilaghir( roman vallastérténész, ird és filozofus. Bukarestben
szlletett, ott kezdte tudomanyos palyajat. 1940 és 1944 kdzott Lisszabonban és Londonban
diplomaciai szolgalatot teljesitett. A habord utan Parizsban a Sorbonne-on, majd a chicagai
egyetemen tanitott.

Novak lldiko (Kolozsvar) babmUiveész, teatrologus, babtorténész, a Marosvasarhelyi Mive-
szeti Egyetem oktatéja. Doktori tanulmanyait az MME PhD Programjan végezte, disszertaciojat
a marosvasarhelyi Allami Babszinhaz torténetérdl irta, amely Fejezetek a marosvésérhelyi Allami
Babszinhaz térténetebdl (1949-1975) cimmel jelent meg az UArtPress és a Mentor Kiaddk gon-
dozasaban 2011-ben.

Ozsvath Zsuzsa (Nagyvarad) koltd, kepzémiveész. Grafikusi diplomat Nagyvaradon szer-
zett 2014-ben. Részt vesz az El§ Varad Mozgalom irodalmi-szinhdzi projektieiben; a Fiatal frok
Szovetségének tagja. A nagyvaradi Szigligeti Szinhaz Lilliput Tarsulatanak munkatarsa. Jelenleg
a kolozsvari Babes—Bolyai Tudomanyegyetem Szinhaz és Film Karanak teatroldgia szakos hall-
gatdja, alapképzésen. Verseskonyve: El6z6 részek (2020, Fiatal irok Szovetsége).

Patka lldiko (Kolozsvar) foglalkozasa: mesemondd babjatékos. Végzettsége: Babes—Bolyai
Tudoményegyetem, magyar—finn szak. Osztondijasként részt vett az oului egyetem gyermek-
irodalom szemindriuméan, 100 km-re az északi sarktdl. Allamvizsga-dolgozataban a magyar és
a finn mesevilag mandlényeit tanulmanyozta, mikézben radébbent, hogy a mese €6 mdifaj, €lni
segit gyermeket és felndttet. Kovacs lldikd babrendezd varazskdpdnyege aldl babosként buijt
elé, hogy aztan tovabb lopja a mesterséget mindenkitdl, akinek kezén valaha életre kelt a babu
a kolozsvari Puck Babszinhaz szinpadan. Bajzath Maria mesepedagdgus szeminariumain a nép-
mese gyermeksegitd, gyermekneveld szerepe mélyitette a figyelmét.

Zsigmond Andrea (Kolozsvar) egyetemi adjunktus a kolozsvari Babes—Bolyai Tudomany-
egyetem Magyar Szinhazi Intézetében. Szinhazi szakird, a Jatekter szerkesztéje.



Kivonatok (roman és angol nyelven)

REZUMATE

TEATRUL MEU DE PAPUSI

Annamaria Kdéfity: Impresii marunte despre clovni

Annamaria Kdfity este actor-papusar la Compartimentul de Papusi ,Brighella” al Teatrului de
Nord din Satu Mare. Eseul ei prezinta lectiile desprinse din ultimele repetitii de dinaintea pan-
demiei. Creatorii spectacolului nonverbal Aprd néni és a nagyra ndtt Bubanat (,Matusa Mica si
Tristetea cea mare”) se inspira foarte mult din modul de existenta al clovnului. Autoarea abordea-
za si modul in care ne putem inveseli reciproc, atat pe scena, cét siin viata.

Zsuzsa Ozsvath: Teatru (de papusi) in 3D. Mic eseu despre viata actorilor papusari
din Oradea

Urmatorul paragraf rezuma foarte bine eseul autoarei care lucreaza la Trupa ,Lilliput” din
Oradea: ,Cum privesc un spectacol daca nu am nicio legatura cu acesta, daca ii proiectez afisul,
daca ma ocup de PR-ul lui prin presa, daca sunt asistent sau daca joc in spectacol (de fapt,
atunci nu-l privesc, sau, cel putin, nu-l privesc din auditoriu), daca ma ingrijorez impreuna cu
actorul care se impiedica pentru ca pe scena s-a introdus o cutie cu zece centimetri mai incolo
si cum imi privesc viata dupa ce am privit viata teatrala.”

Réka Hegyi: Eu si teatrul de papusi. Reportaj subiectiv despre teatrul de papusi din Cluj

In vara si toamna anului 2020 a avut loc o dezbatere in presa transilvineans, legata de Teatrul
de Papusi ,Puck” din Cluj, cu sectie romana si maghiara, deoarece céativa fosti directori ai sectiei
maghiare si-au exprimat nemultumirea fata de gesturile repetate, considerate exclusiviste, ale
directorului general roman. In legatura cu acest caz, autoarea noastrd, Réka Hegyi, isi evoci ve-
chile experiente legate de teatrul de papusi clujean, de care a avut parte ca angajata a institutiei,
la secretariatul literar, dar siin calitate de critic de teatru de p&pusi. In opinia ei, Teatrul de Papusi
,Puck” a fost intotdeauna framéantat de probleme grave. in acelasi timp, autoarea isi exprima
speranta ca trupa maghiara actuald va reusi sa isi ridice activitatea din cadrul institutiei la un nivel
profesional superior si sa i confere o atmosfera mai placuta, deoarece, in orice caz, copiii merita
acest lucru si, ca rezultat, spectacole de teatru de papusi de o calitate mai inalta.

lldiké Patka: Imagine gasita / Ecce homo. Papusa ca reflectie — sentimentul de viata
al unui actor-papusar al Teatrului de Papusi din Cluj

lldiké Patka este actor-papusar la Teatrul de Papusi ,Puck” din Cluj. Minieseul ei, inspirat de
o fotografie a spectacolului En vagyok Pinokkié (Eu sunt Pinocchio), se bazeazé pe ideea rude-
niei dintre marioneta si caricatura, pe langa care subliniaza si faptul ca, deseori, insusi actorul-
papusar este 0 marioneta trasa pe sfoara de administratia teatrului, insa, cu toate acestea, teatrul
de papusi ne poate ajuta sa ne traim viata.

Katalin Deak: ,,Cine trece peste muntele din sticla” - interviu cu Emdke Lukacs

Emdke Lukacs este actor-papusar si directoarea Atelierului de Papusi ,Udvarhely” din Odor-
heiu Secuiesc. In cadrul interviului, ea povesteste despre anii petrecuti la Teatrul de P&pusi ,Cim-
borak” din Sfantu Gheorghe si despre importanta iesirii ocazionale dintre zidurile inchise ale tea-
trului, punandu-ne intrebarea daca avem, intr-adevar, o idee despre societatea despre si pentru




care, teoretic, jucam teatru. Pe langa aceste subiecte, Emdke Lukacs a mai discutat cu reporte-
rul Katalin Dedk, editor al revistei Spatiu de Joc, si despre activitatea si obiectivele Atelierului de
Papusi ,Udvarhely”, precum si despre rolul teatrului de papusi in cadrul societatii.

lldiké Novak: Schimbarea structurala in arta teatrului de papusi al secolului XX

Pornind de la date referitoare la istoria teatrului de papusi, studiul urmareste evenimentele
definitorii ale secolului XX, care au condus la cristalizarea formelor structurale si de reprezentare
definitorii pentru arta papusarilor (arta animatiei) din zilele noastre. Pornind de la identificarea
structurilor de baza ale artei papusarilor, autoarea trece in revista aspecte legate de istoria euro-
peand a marionetelor, dupa care, prin inventarierea diferitelor scoli de papusari care functioneaza
in sistemul academic, prezinta inclusiv transferul si inradacinarea cunostintelor legate de arta
teatrului de papusi, pastrata timp de secole in mediul familial.

Mircea Eliade: Fringhii si marionete

In volumul de studii Mefistofel si androginul, capitolul Fringhii si marionete, Mircea Eliade
(1907-1986), istoric al religiilor, scriitor de nuvele fantastice, filosof si profesor universitar de ori-
gine romana, prezinta exemple miraculoase ale unitatii si coeziunii din lume, prin exemple inspi-
rate din filosofia orientald, samanism si fachirismul indian. Tn textul tradus in limba maghiara de
lldiké Novak, autorul urmareste modul in care sfoara (snurul) apare la diferitele popoare naturale
si in culturile non-europene, rolul de legatura al acesteia in contextul explicatiei legaturii dintre
existenta umana si lume, precum si functia marionetei ca metafora folosita pentru intelegerea
relatiilor dintre individ si zei.

IN SALA DE ASTEPTARE

Zsolt Csepei: i.n.s.a.la.d.e.a.s.t.e.p.t.a.r.e.a.l.u.i.g.o.d.o.t - o scurta istorie a primului
deceniu al Varéterem Projekt [Proiectului Sala de Asteptare], din sursa sigura

Prima trupa de teatru independent in limba maghiara din Transilvania, Varéterem Projekt [Pro-
iectul Sala de Asteptare] sarbatoreste zece ani de la infiintare. Chiar daca ei insisi sunt reticenti in
privinta etichetelor, totusi, membrii proiectului sunt primii creatori de teatru maghiar independent
de la noi. Unul dintre membrii fondatori ai trupei de teatru, Zsolt Csepei, evoca cei zece ani care
au trecut. Textul prezinta Clujul anilor 2010, tinerii absolventi care au visat un teatru printre ruinele
»orasului-comoara” si modul in care cladirile darapanate au putut deveni spatii primitoare pentru
public. De asemenea, autorul reflecteaza si asupra cautarii continue a metodelor de lucru, a
capcanelor managementului teatral si a viitorului trupei independente.

Krisztina Kiss: ,Despachetez, undeva foarte departe de aici” - interviu cu actrita
Maya Sebodk

Maya Sebdk a fost membru al trupei Vardterem Projekt [Proiectul Sala de Asteptare], iar din
ianuarie 2020 isi continu& cariera ca liber-profesionist. in acelasi timp, ea se ocupa cu promova-
rea tinerelor talente, dar si cu ,cartografierea” propriei personalitéti creatoare. Reporterul Krisztina
Kiss a intrebat tanara creatoare de teatru, deseori considerata ,,0 ciudatd”, despre anii petrecuti
in Varéterem Projekt, despre independenta, mutare si chiar despre trecerea timpului.

Andrea Zsigmond: ,,Fiecare este manat de altceva” - interviu cu actrita Emese Simo
In cadrul interviului realizat de Andrea Zsigmond, actrita Emese Simo relateazd despre anii
ei de studentie din Cluj, rolurile asumate in cadrul lui Vardterem Projekt [Proiectului Sala de As-




teptare] si despre anii petrecuti la Teatrul Maghiar de Stat ,Csiky Gergely” din Timisoara. Interviul
abordeaza inclusiv aspecte legate de diferentele dintre teatrul independent si teatrul de reperto-
riu, de inceputurile carierei ei actoricesti si de cautarile de drumuri din prezent.

Johanna Bertéti: Varju Karcsi (,,Carol, mica cioara”)

Piesa de teatru pentru copii, cu versuri si muzica, a lui Johanna Bertdti invita cititorii intr-o
scoald de muzica, populata de pasari cantatoare si mai putin cantatoare. Spatiul este unul ima-
ginar si ludic, insa problemele, intrebarile si indoielile personajelor nu difera de cele ale copiilor de
dintotdeauna, in masura in care spatiul scolii evoca mediul pedagogic familiar multora, carecum
lipsit de flexibilitate, autoritar si prea putin interesat de elevi.

Cu toate acestea, textul lui Bertoti nu are un caracter critic rigid, ci, mai degraba, selecteaza
aspecte disfunctionale din relatiile dintre parinti si copii, dascali si elevi, precum si dintre elevi.
Personajul principal, Varju Karcsi (,Carol, mica cioara”), inscris la Scoala de Muzica Schuhubert in
speranta unei cariere de cantaret, incurajata si de parintii sai, este exmatriculat la final din cauza
unei nazbatii, Intre timp asistam insa si la legarea unei relatii autentice de prietenie intre copii. Pie-
sa a fost pusa in scena sub forma unui spectacol de teatru educational de catre trupa de teatru
independent Vardterem Projekt [Proiectul Sala de Asteptare] in regia Iui Andrej Visky si a avut
premiera in data de 10 septembrie 2020, n spatiul cultural clujean independent ZUG, urmand ca
in continuare sa fie jucat In medii scolare.

ABSTRACTS

MY PUPPET THEATRE

Annamaria Kéfity: Tiny Impressions about Clowns

Annamaria Kdfity is a puppeteer at the Brighella Puppet Theatre of the North Theatre of
Szatmarnémeti/Satu Mare. Her essay presents the lessons of the last repetition process from
before the pandemic. The creators of the nonverbal performance titled Apro néni és a nagyra ndtt
Bubanat (“The Tiny Aunt and the Melancholy Grown Large”) is strongly inspired by the clown’s
mode of existence. The author also addresses the question of the way in which we can cheer
each other up, both on the stage and in everyday life.

Zsuzsa Ozsvath: (Puppet) Theatre in 3D: A Short Essay on the Life of the Puppeteers
of Nagyvarad/Oradea

The following paragraph summarizes very well the essay of the author who works at the
Liliput Company of Nagyvarad/Oradea: “How do | view a theatre performance if | don’t have
anything to do with it, if I’'m designing its poster, if I'm in charge of its press, if I'm an assistant,
if ’'m performing in it (well, of course, then | don’t view it, or at least | don’t view it from the
auditorium), if I’'m rooting for the actor who stumbles because a box was put on the stage ten
centimetres away from where it should have been put, and how do | view my own life after I've
seen the theatrical life.”

Réka Hegyi: Me and the Puppet Theatre: A Subjective Report on the Puppet Theatre
of Kolozsvar/Cluj

In the summer and autumn of 2020, there was a wide debate in the Transylvanian press
around the Puck Puppet Theatre of Kolozsvar/Cluj, which has a Romanian as well as a Hungar-
ian department, owing to the fact that some of the former directors of the Hungarian department




have expressed their dissatisfaction with the repeated gestures, considered to be exclusionary,
of the Romanian general director of the theatre. Related to this case, our author, Réka Hegyi
evokes her past experiences related to the puppet theatre of Kolozsvar/Cluj, which she had as
an employee of the institution, at the literary secretariat, and also as a puppet theatre critic. Ac-
cording to her, the Puck Puppet Theatre has always been troubled by serious problems. At the
same time, the author expresses her hope that the Hungarian puppet theatre company will be
able to raise its activity within the institution to a superior professional level and to give it a more
pleasant atmosphere, because, in any case, the children deserve this, and as a result, puppet
theatre shows of a higher quality.

lldiké Patka: Found Image / Ecce homo. The Puppet as Reflection: The Existential
Feeling of a Puppeteer of the Puppet Theatre of Kolozsvar/Cluj

lldikd Patka is a puppeteer at Puck Puppet Theatre of Kolozsvar/Cluj. Her short essay, in-
spired by a photograph of the puppet theatre show | Am Pinocchio, is based upon the idea of
the kinship between the puppet and the caricature, emphasizing that sometimes the puppeteer
herself is a puppet pulled on a string by the theatre administration, but the puppet theatre helps
us nonetheless to live our lives.

Katalin Deak: “Who Passes Over the Glass Mountain”: Interview with Eméke Lukacs

Emd&ke Lukacs is a puppeteer and the director of the Udvarhely Puppet Workshop from
Székelyudvarhely/Odorheiu Secuiesc. In this interview she describes her experiences at the Cim-
borak (“Buddies”) Puppet Theatre of Sepsiszentgyorgy/Sfantu Gheorghe and emphasizes the
importance of occasionally stepping out of the closed walls of the theatre by asking ourselves
the question if we indeed have an idea about the society about and for which we, theoretically,
create theatre performances. In addition to these topics, she also talked to our reporter, Katalin
Deadk, editor of the journal Playing Area, about the activities and objectives of the Udvarhely Pup-
pet Workshop and about the role of the puppet theatre within society.

lidiké Novak: The Structural Change of 20™ Century Puppetry

Building upon data related to the history of puppetry, this study tracks the most important
events of the 20" century, which have led to the emergence of structural and representational
forms that define contemporary puppetry (animation art). Starting from the identification of the
basic structures of puppetry, the author reviews aspects of the European history of puppets, fol-
lowed by the presentation, through listing the various schools of puppetry functioning within the
academic system, of the transfer and establishment of the knowledge related to puppetry, which
was preserved for centuries within the family environment.

Mircea Eliade: Strings and Puppets

In the chapter Ropes and Puppets of his volume of studies titled Mephistopheles and the
Androgyne, the historian of religions, Fantastic fiction writer, philosopher and university professor
of Romanian origins, Mircea Eliade (1907-1986) presents miraculous examples of the unity and
cohesion of the world through examples inspired by Oriental philosophy, shamanism and Indian
fakirism. His text, translated into Hungarian by Ildikd Novak, discusses the way in which the rope
(and the string) appears in primitive and non-European cultures, its connecting role in the context
of explaining the relationship between human existence and the world, and the function of the
puppet as a metaphor for understanding the ties between the individual and the gods.




IN THE WAITING ROOM

Krisztina Kiss: “I'll Unpack, Somewhere Far Away”: Interview with Actress Maya Seb6k

Maya Sebdk has participated in the Waiting Room Project for nine years and continues her
career as a freelancer from January 2020. Meanwhile, she is also involved in promoting young
talents, as well as in “mapping” her own creative personality. Our reporter, Krisztina Kiss has
asked the young theatre-maker, often considered “weird”, about her years spent at the Waiting
Room Project, about independence, moving, and the passing of time.

Zsolt Csepei: Short History of the Waiting Room Project’s First Decade, from a
Trusted Source

The first independent Hungarian-language theatre company from Transylvania, the Waiting
Room Project celebrates ten years since its establishment. Although they themselves are reluc-
tant to accept labels, it is a matter of fact that the members of this project are the first indepen-
dent Hungarian theatre-makers in our region. One of the founding members of the company,
Zsolt Csepei evokes the past ten years. His essay presents the city of Kolozsvar/Cluj during the
2010s, the young graduates who have dreamt up a theatre among the ruins of the “treasure city
of Transylvania”, and the way in which the run-down buildings have become welcoming spaces
for the public. The author also reflects upon the ongoing search for working methods, the traps
of theatre management, and the future of the independent company.

Andrea Zsigmond: “Everyone Is Driven by Something Else”: Interview with Actress
Emese Simo

Actress Emese Simo, who was interviewed by Andrea Zsigmond, offers an account about
her roles taken up within the Waiting Room Project and the years spent at the Csiky Gergely Hun-
garian State Theatre of Temesvar/Timisoara. The interview also deals with some aspects related
to the existential differences between the independent theatre and the traditional stone theatre,
the beginnings of her career as an actor, and her current search for new ways of expression.

Johanna Bertéti: Varju Karcsi (“Charlie Crow”)

Johanna Bertéti's theatre play for children, interspersed with poetry and musical moments,
invites readers to a music school populated by songbirds, and not only. This space is an imagi-
nary and playful one, but the problems, questions, and doubts of the character are not different
from those which children of all times have shared, as the space of the school evokes the peda-
gogical environment that is familiar for many of us, somewhat inflexible, authoritarian, and failing
to pay proper attention to the pupils.

Nevertheless, Bertdti's text does not have a rigidly critical character, but instead selects dys-
functional aspects from the relationships between parents and children, pupils and children, and
between the pupils themselves. The main character, Varju Karcsi (“Charlie Crow”), enrolled in the
Schuhubert Music School in the hope of a career as a singer, which is also nurtured by his par-
ents, is finally expelled due to a prank, but meanwhile we also witness the forging of an authentic
friendship between children. The play was staged as a theatrical pedagogy production by the
independent theatre company of the Waiting Room Project and premiered under the direction of
Andrej Visky, on September 10, 2020, in the independent cultural space ZUG from Kolozsvar/
Cluj, after which it will be performed in schools.
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