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Una Chaudhuri

EBBEN A TOBAN
BIZTOSAN SOK A HAL”

Egy 6koldgiai szinhazszemlélet felé'

int minden kulturatudomanyos elméletalkotasi kisérlet napjainkban, az 6koldgiai szinhaz

lehetSségére iranyuld teoretizacié is a kdzelgd ezredforduld drnyékéban zajlik majd. Es
természetesen ez forditva is igaz: magat az ezredforduldt — a szinpadon és azon kivll is — az
Okoldgia nyelvén fogjak kdszonteni. A szinpadon a nyugati szinhazi képzeletben az évszazad
dereka ota kisértd visszaszamldlas helyébe — a gombafelhdvel kisért nagy vilagrobbanasig —
most valami még nyugtalanitobb, az 6koldgiai katasztrofa ketyegd iddzitett bombaja 1ép. Annyi
biztos, hogy az amerikai szinpadon egyre gyakrabban felbukkand apokaliptikus angyalok szoros
kapcsolatban alinak az dkoldgiai katasztrofaval. A profetikus latomasossag és a megkésettség
bennik keveredd bénitd elegye Walter Benjamin Angelus Novusat idézi, ,a térténelem angya-
lat”, aki mintha el8re latta volna a szdzadunkban még egyre zajlé dkoldgiai dntudatra ébredést.
Az angyal, mondja Benjamin, a térténelmet nem események lancolataként szemiléli, hanem ,,6
egyetlen katasztrofat lat, mely szintelentl romot romra halmoz [...]. [d6zne még, hogy féltdmasz-
sza a holtakat és 6sszeillessze, ami széttérétt. De vihar kél a Paradicsom feldl, belekap az angyal
szdarnyaiba, és olyan erdvel, hogy nem tudja tébbé dsszezarni 8ket. E vihar feltartdztathatatlanul
Uzi a j6ve felé, amelynek hatat fordit, mikdzben az égig né elbtte a romhalmaz. Ezt a vihart ne-
vezzUk haladasnak.”?

Az amerikai t6rténelem angyala valami olyasmivel szembesUl, ami kevésbé koltdi, ugyanak-
kor haldlosabb, mint a benjamini ,,Angelus Novus” laba elétt felhalmozddott hulladék: egy egész
szemétheggyel. Amerika (és a vildg) szemetelése, annak a jovére nézve katasztrofdlis hatasaival
egyltt — a sz6 szoros értelmében — a telies mivon ativeld igazsag José Rivera nemrég bemutatott,
Marisol cimU angyaldramajaban®, amely az okoldgiai szinhaz egyik leggyakoribb forméajat példézza.
A darab egész vilagat athatja a hatteréll szolgdlo, disztopikus 6koldgiai dllapot. Dr. Stockmann
varosanak szennyezett patakvizeitdl kezdve Beckett szemeteskukaiig €s azokon is tul, egy jorészt

"' Una Chaudhuri nagy hatésu irdsa eredetileg a Theater szinhazi folydirat hasabjain jelent meg 1994-ben. A
rengeteg vendégszdveget és elméleti forrast mozgositd, esszéisztikus szévegben szerepld idézetek pontos
forrasmegjeldlése hianyzik, az idézett mlvek adatai csak a zard kényvészetben szerepelnek. A forditasban
igyekeztlnk az irast a Jatéktér hivatkozasi konvencioihoz igazitani, am ez csak kisebb hianyossagok aran
sikerUlhetett.

2 Benjamin, Walter: A torténelem fogalmardl. In: U6.: Angelus Novus (ford. Bence Gydrgy). Magyar Helikon,
1980, 966.

% Rivera, José: Marisol. American Theatre, Vol. 10, No. 7/8. 1993.
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negativ Okoldgiai vizio itatja at a
20. szdzad szinhazat.

Barmennyire is athatnak
azonban mindent, e képek ki-
fejezetten Okoldgiai  jelentés-
tartalma — szemben a puszta
szinhazi jelenlétlkkel — eddig
homalyban maradt, észrevétle-
ndl, ami abbdl a végzetes egy-
beesésbdl ered, hogy a 19.
szdzad masodik fele egyszerre
jelentette az 6koldgia koranak
elidvetelét és a naturalizmus
szlletését. Az iparosodas ko-
raban szlletett egyéb diskur-
zusokkal egyUtt a 19. szazadi
humanizmus a tarsadalmi és
természeti  kdrnyezet kdzotti
taguld szakadékra helyezte in-
gatag alapjait, és olyan térékeny épitményt konstrualt, amely csak a nem-emberi vilag igényeinek
szandékos szem eldl tévesztése aran volt képes fennmaradni. Ahogy Alan Read fogalmaz a
Theatre and Everyday Life (Szinhaz és mindennapi élet) cimU kdnyvében: ,A természet annyira
problematikus a kulturatudomanyok szamara, hogy kénytelenek teljiesen figyelmen kivil hagyni,
nehogy veszélyeztesse az uralkodo és alarendelt kutatasi terliletek kdzétt fenndlld eréegyen-
sUlyt” .4

A szinhazban a naturalizmus (majd — még tendencidzusabban — a realizmus) Ugy alcazta
az iparositas természetgylldletével vald cinkossagat, hogy ragaszkodott az emberi élet min-
denestdl tarsadalmi szempontud bemutatasahoz. Mikdzben a kérnyezet determinisztikus erejét
hangsulyozta, a naturalizmus gondosan elrejtette sajat kdrnyezetdefinicidjanak hianyossagait.
Azzal, hogy az emberi létezést hézagmentes tdrsadalmi haldzatként irta korll, a naturalizmus
akaratlanul is a 19. szazadi humanizmus térténelmi ellenségességének adott hangot az dkoldgiai
valdsaggal szemben. Bar tematikdja a cseresznyéskertek, vadkacsak és szennyezett flirdShe-
lyek képein keresztll tartotta a kapcsolatot a természettel, a realizmus ideoldgiai diskurzusa a
nem emberi vildgot a homalyba szamUzte, ahonnan furcsan fenyegetd — de élettelen — targyak
kisérteties alakjaban bukkant eld. Pinter, Mamet, Shepard és masok szeméttel boritott, hulladék-
kal telezsufolt szinpadai szemmel lathatéva teszik a naturalizmus — régoéta titkolt — aggodalmat az
ember és a nem-emberi vilag k6zotti, egyre mélyuld szakadék miatt.

A realista szinpadok peremén halmozddo, gazdatlan szemétkupacok egy elképzelhetd dko-
I6giai szinhaz teréll kindlkoznak. Uj szemszdgbdl — mintegy a szemétdomb felsl — nézve erre
az eddig elhanyagolt anyagra, arra is fény dertlhet, hogy a modern drama ellenhagyomanya
(beleértve a szlrrealizmust, az epikus és az abszurd szinhdzat) milyen mértékben alapozta a 19.
szazadi humanizmussal szembeni vadbeszédét arra, hogy az emberi Iétallapot feltarasat — legyen
az pszicholdgiai, politikai vagy metafizikai — a természeti vilag slirgetd igényeinek felismerésébe
agyazva végezte el. Akarmennyire vérszegénynek tlnik is ez a vilag (itt-ott egy-egy vitatott volgy
vagy lecsupaszitott fa), mégis ott kisért, és azt kdveteli, hogy az dltalunk kialakitott tarsadalmi
vagy filozdfiai rendszerek egytdl egyig ismerjék el jelenlétét, ismerjék fel radikélis massagat.

4 Read, Alan: Theatre and Everyday Life. Routledge. London — New York, 1993. 140.
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Mas perspektivakat kindlnak az okoldgiai szinhdz szdmara azok a darabok, amelyek —
a realizmus uralkodoé tendencidival szemben — az dkoldgiai kérdéseket helyezik a kézéppontba.
Egyre t6bb kortars szindarab foglalkozik kifejezetten kdrnyezeti kérdésekkel, hozzéjarulva ez-
zel, Lynn Jacobson kifejezésével élve, egy ,0ko-kanon” megteremtéséhez, kezdve az ,,6koldgiai
szindarabok Gregapjaval’, A nép ellensegevel.® Ezekkel a darabokkal az a probléma, hogy egy
olyan szinhazi esztétika és ideoldgia (nevezetesen megint csak a 19. szazadi humanizmus) ke-
retein belll probalnak mozogni, amely, ahogyan az alabbiakban érvelni fogok, programszerlen
Okoldgiaellenes. Az egyik megoldas erre a problémara az, hogy az dkoldgiai kérdésfelvetést Osz-
szekapcsoljak a ,helyspecifikus” szinhaz munkamadszereivel, olyan mdveket hozva létre, ame-
lyek kozvetlenll az adott kérnyezet tényleges Okoldgiai problémaival foglalkoznak. Jacobson
olyan csoportok munkait ismerteti, mint a kaliforniai Blue Lake-ben mkodd Dell’Arte sziniiskola
csapata vagy a Merrimack Repertory Company a Massachusetts allambeli Lowellben, illetve
a New Orleans-i Contemporary Arts Center tarsulata, amelyek mindegyike klasszikus, kortars
vagy vadonatuj szdvegek szinpadra allitédsaval kapcsolddott be a sajat kdzdsségét égetden fog-
lalkoztatd koérnyezeti vitakba. Ezek a beszamolok egy Uj, materialista dkoldgiai szinhazi gyakorlat
szlletését kdrvonalazzak, egy olyan szinhazét, amely elutasitja a természet univerzalizélasat és
metaforizacidjat.

A masik lehet8ség, az dkoldgia metaforikus értelmezése annyira szerves részéveé valt a modern
realista, humanista drama esztétikajanak, hogy paradox médon kénnyU atsiklani a reménybeli dko-
I6giai szinhdzra gyakorolt hatasa felett. Epp a minden(itt jelenvaldsaga teszi lathatatlannd, amint
arra ragyogoan vilagit ra Tony Kushner darabja, az Angyalok Amerikaban, amelyrél azt is mondhat-
juk, hogy (az egyik fontos szerepld szemszdgébdl nézve legalabbis) kdzvetlentl az ézonlyuk alatt
jatszodik. A darab f8szerepldi kdzUl az egyetlen né, Harper az egyedUli, aki felismeri, hogy a fizikai
és kulturdlis életet sUjtd csapasok sora Amerikdban nem flggetlen a bolygonkat pusztitd, em-
ber okozta betegségektdl. Harper — kicsit Mary Daly és Carolyn Merchant 6kofeminizmusat idézé
modon — latja azt, amit a darabban szerepld férfiak egyike sem ismer fel: hogy a foldi atmoszféra
kényes 6koldgidjanak megtépazasaval a természetes ,6rangyalainkat” pusztitjuk el. Az elsd rész
végén megjelend angyal szamos, jellemzden amerikai fantaziaképet és mitoldgiai elképzelést egye-
sit magaban, de a legjelentéségteliesebb dolog vele kapcsolatban az a dermeszté kdvetkeztetés,
hogy az 6zonlyukon kereszt(il ereszkedett le a Foldre. Ugy t(inik, hogy Amerika énmagardl alkotott
vizidjanak a legvégsdkig a jol megszokott pusztitas Utjat kell kdvetnie.®

Mondanom sem kell, hogy ez a pusztitas hosszu torténetre tekint vissza, Amerika hatdrain
belll és kivil egyarant. A legvirulensebb szakasz kezdetét szinhazi keretek kdzt a mult szazad-
forduldn észlelte Csehov Asztrov doktora, aki latszdlag valamiféle leopoldi foldetika és esztéti-
ka hivéll szegbddtt, am az irodalom sok dkoldgusahoz hasonldan megrekedt a természet és
a kultura, az emberkdzpontu 6koldgia és a valdban foldkdzpontu dkoldgia egymasnak ellent-
mondd vonzasai kozott. Asztrov szenvedélyes kidllasat és faradhatatlan eréfeszitéseit a kornye-
zet érdekében folyamatosan ellensulyozzak a haladassal kapcsolatos vagyalmai, illetve feltétlen
racionalizmusa, amelynek koros viszonyulasat az 6koldgiahoz jellemzd tinetként kiséri a doktor
kényszeres térképrajzoldsa. Az erddk iranti veleszUletett szeretete ellenére Asztrov nem tudja
Okotérképeit dkoldgiai szempontbdl olvasni, tehat a természet folyamatos, ember altali puszti-
tésanak vizudlis elbeszéléseként; inkabb a kulturdlis alulfejlettséget rogzité dokumentumokként
értelmezi 6ket, mondvan: ,ha ezeknek a kiirtott erdéknek a helyén utak vezetnének, vasutak, ha

5 Ld. Jacobson, Lynn: Green Theatre: Confessions of an Eco-reporter. American Theatre, Vol. 8, No. 11.
1992, 16-25.

6 Kushner, Tony: Angels in America: Millennium Approaches. New York Theatre Communications Group,
1993.
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itt gydrak, Uzemek, iskolak alinanak — a lakossag egészségesebb, gazdagabb, okosabb volna,
de hat itt errdl sz6 sincs! A jarasban ugyanannyi a mocsar, a szinyog, ugyanugy nincsenek
utak, nyomor van, tifusz, diftéria, tlzvészek... Olyan hanyatlassal allunk szemben, amely a Iétért
vivott kildtastalan kiizdelemnek a kévetkezménye; ez a hanyatlas a renyheségtdl, a tudatlansag-
tdl, az dntudat telies hianyatdl van...”” Asztrov szamara az anyagi és kulturdlis fejlédés igazolja
a természet pusztitasat. Az altala képviselt szemlélet végsd soron az, amit ma ,eréforras-cent-
rikussagnak” (resourcism) vagy sekély Okoldgianak neveznek, és azt a — fogyasztdi-gazdasagi
rendszer szamara kényelmes — fikciot tdmogatja, hogy a természet egy dkogépezet, egy virtudlis
gyar, amely csak ugy ontja magabdl a nyersanyagokat, hogy azokat aztan az ember arucikké
alakithassa at.

Azok a nagy vitak, amelyek ma a mély és sekély dkoldgia, a természetmegdrzés és a termé-
szetvédelem hivei kdzdtt dulnak, talan a szinhaztudomany érdeklédési korétdl tavolinak tdnnek,
de ezek jelentik a megfeleld keretet egy hasznos dkoldgiai szinhaz Utkeresését célzd minden
kisérlethez. Raadasul e kérdések kutatasa nem csupan a szinhaz tarsadalmi tekintélyének és
politikai relevancigjanak bizonyitdsa szempontjabdl kivanatos, hanem maganak az 6koldgiai
mozgalomnak a j6véje, azaz altaldban véve a jovd szemszogebdl is kulcsfontossagu. Tisztaban
vagyok vele, mennyire nagy szavaknak tlinnek ezek, de csak a kovetkezd két egyszerl dolgot
értem alattuk:

El&sz0r is 6koldgiai szempontbdl jocskan tul vagyunk mar a térténelemnek azon a szaka-
szdan, amikor a dolgok maguktdl helyredllhattak volna, ha egyszertien békén hagyjuk a kérnye-
zetet. SUrgds Okoldgiai cselekvésre van szikség, és elkerllhetetlen, hogy ez a cselekvés — vagy
a tovabbi tétlenség — jellegét és iranyat tekintve politikai sullyal birjon, illetve erételiesen kihasson
életlnk minden terliletére. Masodsorban pedig: ha van valami, ami vildgossa valt az dkoldgiai
gondolkodas és kornyezeti eréfeszitések eddigi egy évszazada alatt, akkor az az, hogy a Foldet
most mar nem lehet félmegoldasokkal, szabalyok és eldirasok bltykolgetésével és babralasaval,
kUldnb6zd szokasok és gyakorlatok korUli piszmogassal megmenteni. Akar tetszik, akar nem, az
Okoldgiai valsag az értékek valsaga. Az dkoldgiai gydzelemhez olyan mélyrehatd atértékelésre
lesz szUkség, hogy az jelenleg szinte elképzelhetetlen. Ebben pedig a mivészeteknek és a hu-
man tudomanyoknak — beleértve a szinhdzat is — aktiv szerepet kell jatszaniuk.

Nyilvanvald, hogy pusztan a felelés 6koldgiai szinhazcsinalasra valé felhivas semmit sem ér
(emlékezzink csak, mit valaszolt H6vér Glendower dicsekvésére, miszerint ,A szérnyd mélybdl
rémeket hivok”: ,De jénnek-& vajjon, midén hivod?”8). Ugy vélem, tandcsosabb belatnunk, hogy
makacs akadaly tornyosul ennek a halaszthatatlan tudatossagerdsité programnak az utjaban. Is-
mét csak Csehovnal taldljuk ennek a helyzetnek egy korai megfogalmazasat. A Siraly a természet
és a kultura kozotti torést éppen egy szinpad képével dbrazolja, igy az dkoldgiai elidegenedés,
ugyanakkor pedig a potencidlis 6koldgiai 6ntudatra ébredés helyszineként azonositva a szinha-
zat. A fiatal Treplijovnak a Szorin-birtokon szinre vitt, lidérces pszeudo-szimbolista szindarabja
utan Trigorin azt mondja Nyinanak:

~semmit nem értettem beléle. Egyébként nagy kedvvel néztem. Maga olyan 6szintén jatszott.
Es a diszlet is gydnydr(i volt.

Sziinet.

Ebben a téban biztosan sok a hal.”®

" Csehovy, A. P.: Vanya bacsi (ford. Morcsanyi Géza). Magvetd, Budapest, 2022. 59.

8 Shakespeare, W.: IV. Henrik kiraly. Elsé rész (ford. Lévay Jozsef). https://mek.oszk.hu/04600/04611/html/1/
magyar.htm, letoltés datuma: 2023. februar 13.

¢ Csehov, A. P: Sirdly (ford. Morcsanyi Géza). Magvetd, Budapest, 2022. 29.
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Trigorin hézagos és szétesd szavai valdjaban egy ambicidzus szinhazi dkoldgia igéretét hor-
dozzak magukban, amely a drama konstitutiv feszUltségeit — szdveg és jelentés, szerepjaték és
Iét, el6adas és helyszin k&zdtt — azzal az alapvetd hasadtsaggal kapcsolja 6ssze, amely itt oly
varatlanul és komikusan furakodik be ember és természet kdz¢€, és amely a drama jatéksza-
balyai kdzott (s nem csupan azok koézott) a természetet puszta szinpadi hattérré — ,diszletté”
— fokozza le.

Ez a szakadék az ember és természeti kornyezete kozdtt vildgosan észrevehetd szubtextus-
ként jelenik meg a romantika utani dramairodalom jelentds részében, kiléndsen Ibsen és Csehov
mveiben. Am ennek a sorok kdzt bujkald témanak a kritikai tudatositasa lassanként zajlott, mivel
a kérdést elhomalyositotta vagy 8sszezavarta a naturalizmus feltételezett kdrnyezettudatossaga.
A Social Environment and Theatrical Environment: The Case of English Naturalism (Tarsadalmi
kdrnyezet és szinhazi kbrnyezet. Az angol naturalizmus esete) cimd esszéjében Raymond Williams
kUldnbséget tesz az (,egyszerlen a »diszlet« és a »hattér« fogalmaival leirhatd”) ,illusztrativ”’
naturalista természetabrazolas, illetve a ,tlneti és kauzdlis kdrnyezet [k6zott] a kiteliesedett
naturalizmusban”, amikor ,a szereplék élete atitatodik a kornyezetikkel [és]... a kdrnyezet is
atitatodik az & életiikkel”. Am az a fajta hasadtsag szerepld és kdrnyezete kdzott, amelyre itt
utalok, nem ez el6tt vagy utan, hanem a naturalizmusnak éppen ebben a hiper-kérnyezettudatos
pillanataban jelenik meg. Ez a felfokozott kdrnyezettudatossag, mint Williams vildgossa teszi, a
tarsadalmi drama szolgdlataban all (amelyben a szinpad egy ,tarsadalomtdrténeti folyamatok
dltal kialakitott és azokat alakitd” tér), ezért figyelmen kivll hagyja — vagy tudatosan el is rejti —
a kdrnyezet ,nem tarsadalmi” elemeit. Egyszerlien fogalmazva, a naturalizmus természet-elle-
nes; a kérnyezettudatossaga (a Williams altal hasznalt értelemben) dkoldgiaellenes. ™.

Amit Csehov Trigorin és a halak révén fejez ki ravaszul — nevezetesen, hogy a természet és
a muvészet diszkurziv alakzatai annyira kilon utakon jarnak, hogy immar semmilyen 6sszeflg-
gésben nincsenek egymassal —, az egy egészen mas kontextusban, egy csaknem szaz évvel ké-
s6bb keletkezett drama utdszavaban sokkal kdzvetlenebbll jelenik meg. Az dkofeminista Bryony
Lavery a brit feminista tarsulat, a Monstrous Regiment szamara irt Origin of the Species (A faj(ok)
eredete) kapcsan igy szamol be a darab Iétrehozasanak folyamatardl:

LAbba az informacioba botlottunk, hogy amennyiben az id§ egészét egy naptari évnek te-
kintjuk... az emberi fajnoz tartozé Iények az év utolso éjszakdjanak éjfél elbtti utolsd harom-négy
masodpercében jelennének meg... vagy valami ilyesmi... eljatszottunk azzal a gondolattal, hogy
az eléadasunkban a szinészek az idd 99 szazalékdban teliesen mozdulatlanul Ginek, mikdzben
egy hang leirja az 8srobbanast, a csillagok és a Fold szlletését, a mikroorganizmusok étrejottét,
a dinoszauruszok kihalasat, a hullék, madarak és eml8stk megjelenését... majd a darab utolsd
néhany masodpercében... amikor az emberi tudat kialakul... a két szinész a szinpadon rohangal,
verekedik, veszekedik, fegyvereket taldl fel, és altaldban olyan pusztitd zlrzavart kavar, amilyen
csak a mi fajunknak szokasa. Ugy éreztlik, hogy formailag volna is benne némi igazség... de az
id6 99 szazalékaban talan mégiscsak kissé dramaiatlan volna ez a forma. Olyan faj vagyunk,
amelyik leginkdbb énmagdval van elfoglalva... Ugyhogy a darab az év utolsé éjszakajan, épp &jfél
elétt jatszddik, mieldtt véget érne a nap, és talan... hacsak nem teszlnk ellene valamit... mielétt
véget érne a vilag.”""

10 d. Williams, Raymond: Social Environment and Theatrical Environment: The Case of English Naturalism.
In: Problems in Materialism and Culture. Verso, London, 2005 (1980). 127-149.
" Lavery, Bryony: Origin of the Species. In: Plays by Women, Vol. 6. Methuen, London, 1987. 65-82.
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Mikdzben megtanulja azt a leckét, amelyet Trepljov elmulasztott — hogy ti. a passzivitas és be
nem avatkozas a természet életébe nem kuldndsebben dramai dolgok —, Lavery arra is réérez,
hogy az 6koldgiai realitasokat hogyan lehetne mégis dramai formaba 6nteni, ha nem maskeént,
a szinhaz sajat térbeli és id6beli adottsagainak metaforikus kiakndzasa utjan.

Am ha a szinhéz javasolhat metaforakat az dkoldgiai problémak kifejezésére, akkor az ¢ko-
|6gia is szolgaltathat metaforakat a szinhaz bizonyos fajtai szamara. Ezt a lehetéséget példazza
néhany irasaban Bonnie Marranca, akinek a ,szinhazi 6koldgiak” kifejezést egy olyan szinhazi
hagyomany megjellésére alkotta meg, amelyet Csehovtdl kezdve, el egészen ,Gertrude Stein,
Thornton Wilder, Sam Shepard, Maria Irene Fornes, Lee Breuer, Richard Foreman, Robert Wilson
és Heiner Muller” szinhazaig ,a szinpadi térben, és nem diszletben valé gondolkodas” jellemez.
Marranca réviden kifejti, mit ért ez alatt az ellentét alatt az avantgard értékek jegyében, szembe-
allitva a diszlet ,zartsagat” a tér ,dinamizmusaval”. Ez utdbbi azonban csak abban az elvont ér-
telemben minésl ,6koldgiai”-nak, hogy egyetemes 6sszefliggések foglalkoztatjak, és szélesebb
keretet nyUjt az emberi tettek megtapasztalasara és értekelésere, mint a diszlet. (,Haromdimen-
zibssagaban az a felfogas tUkréz8dik, hogy az emberi viselkedésnek globadlis jelentésége van,
rezonancidi messze tulterjednek az egyes gesztusok korén.”)™?

Marranca fantaziadus és gyakran lirai megkdzelitési kisérletei a szinhazi dkoldgidval kapcso-
latban megmutatjgk a metaforikus beszédmdd értékeit és korlatait is ebben az dsszefliggés-
ben. Kétségtelen, hogy az olyan 6koldgiai fogalmak, mint a kdlcsénds 6sszefliggés, holizmus
és organikussdg, hatasos nyelvi eszkdzdket nyujtanak példaul a Wilsonéhoz hasonld innovativ
szinhazi alkotasmad leirasahoz. Ahogy Max Oelschlaeger is rdmutat a The Idea of Wilderness:
From Prehistory to the Age of Ecology (A vadon eszmeje. A tdrténelem eldtti idSktdl az bkoldgia
koraig) cimU kdtetében, a posztmodern gondolkodas altalanos mintai (klldndsen az olyan ellen-
tétparok felszamoldsa, mint az elme és anyag, vagy a szubjektum és objektum kettéssége) és
a kialakuldfélben 1évé dkoldgiai modellek kdzott figyelemre méltdak az sszecsengések, mintha
arra szdvetkeztek volna, hogy a tudas Uj paradigmdja felé mozditsak el a gondolkodasunkat.
Qelschlaeger, a filozdfus Richard Rortynak a parbeszédrdl mint ismeretelméleti modellrdl alkotott
gondolatat tovabbfejlesztve, amellett érvel provokativan, hogy ,a vadon [kortars] filozdfidja és
irodalma az az élvonalbeli terllet, amelynek révén a természet emberiséggel folytatott kisérlete
a modernitasbdl a posztmodern korba lép at”'®. George Sessions hasonld véleményt fogalmaz
meg a Shallow and Deep Ecology: A Review of the Philosophical Literature (Sekély és mély 6ko-
Iégia. A filozdfiai irodalom attekintése) cimU tanulmanyaban, mondvan, hogy ,egy Uj vilagnézet és
térsadalmi paradigma van szllet6ben”'* azoknak az dkofilozéfusoknak az elképzelése nyoman,
akik szerint ,nem engedhetjik meg maguknak azt a luxust, hogy az ember csak »az embert
fejtse meg«"1®.

Az Okoldgia fogalmanak metaforikus haszndlata azonban néha hamis szinben tinteti fel
a valodi 6kologiai problémakat. Egy Ujabb irasaban, amely a ,Dramaturgia mint egyfajta 6kolo-

2. d. Marranca, Bonnie: Ecologies of Theatre. Johns Hopkins University Press, Baltimore, 1996.

8 |d. Oelschlaeger, Max: The Idea of Wilderness: From Prehistory to the Age of Ecology. New Haven — Lon-
don: Yale University Press, 1991.

4 Ld. Sessions, George: Shallow and Deep Ecology: A Review of the Philosophical Literature. In: C. Schultz -
J. Donald Hughes (ed.): Ecological Consciousness. University Press of America, Washington, D.C., 1981.

' Sessions Alexander Pope kdzismert sorét idézi szabadon az Essay on Man (Bessenyei Gyorgy klasszikus
forditasaban Az embernek probgja) cimi kéltemény masodik részébdl. Itt Tellér Gyula Ujabb forditasanak
részletét hasznaltuk fel. Alexander Pope: Ertekezés az emberrdl. In: Szenczi Mikids — Kéry Laszl6 — Vajda
Miklos (szerk.): Klasszikus angol kéltdk a kbzeépkortdl a XX. szdzadig. 1. Eurdpa, Budapest, 1986. 669.
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gia”'® alcimet viseli, Marranca Robert Wilson The Forest (Az erdd) cimU Gilgames-adaptacidjanak
sUrd intertextudlis halojat értelmezi egyfajta dkoldgiaként, arra hivatkozva, hogy a vilagirodalom
konyvtarat erdéként lattatd eladas ,a kdnyv kettds életét [térképezi fel] a természet és kultura
részeként”. Wilson dramaturgigja dkoldgiai, véli Marranca, olyan értelemben, hogy a szdvegek és
képek legvaltozatosabb fajtait valogatja dssze a nagyvildg archivumabdl, majd felmutatja a ter-
meékenységliket és alkalmazkoddképesseéguket Uj kdrnyezetben”. Ellenpéldaként, Robert Pogue
Harrison a Forests: The Shadow of Civilization (Erddk. A civilizacié arnyéka)'” ciml kdnyvében
ugy olvassa a Gilgamest-eposzt, mint a legkorabbi megorokitését annak az alapvetd, vallasi ere-
detl ellenségességnek, amelyet Vico'™ — a modern kor kiiszébén — az emberiség intézményei és
az azok kdrén kivil huzédd erddk kozott vélt felfedezni. Az emberiség és a természet traumatikus
viszonyat — mondja Harrison — az erdékben és az erd6kdn demonstraljak. Ebbdl a szempontbdl
az erddk metaforaként vald kezelése, mégpedig a civilizacio legfébb jelképének, a kdnyveknek
a metaforgjaként, joggal tlnhet a meggyaldzas netovabbjanak. (Kicsit olyan ez, mintha a kapita-
lizmust egyfajta 6koldgianak neveznénk azon az alapon, hogy hisz a ,névekedésben”.)

Az Okoldgia fogalmanak metaforaként vald hasznalata azt jelenti, hogy akadalyt gérditink
egy olyan sulyosan ellentmondasos klasszifikacios probléma szinhazi megkdzelitése elé, amely
az Okoldgiai filozdfia kdzponti dilemmaja: hogy vajon mi, emberek (tevékenységeinkkel, példaul a
szinhazcsindlassal egytt) szerves részét képezzik-e a természetnek, vagy radikdlisan elkilénu-
link t&le? Ez a kérdés all minden olyan térekvés hatterében, amely egy kérnyezeti etika kérvona-
lazasara, a nem-emberi vilag iranti erkdlcsi felelésségink megfogalmazasara iranyul. Szamunkra,
a human tudomanyok mdvel8i szamara, ez kiléndsen nagy kihivast jelent, mert a kérdésfelvetés
formadja eleve megkérddjelezi a human tudomanyok azon képességét, hogy tullépjenek a belé-
juk kédolt ,embersovinizmuson”, és felndjenek az dkoldgiai kihivashoz. A nyugati gondolkodas
egyik kdzponti tantétele, a mivészet halhatatlansaganak gondolata ennek a bedllitédasnak az
egyik sarokkdve, ahogyan azt Marranca Theatrewritings' cimd kétetének Hannah Arendttél kol-
csonzott mottdja is példazza: ,a mulalkotasok vitathatatlanul minden egyéb dolog felett alinak;
mivel barmi masndl hosszabb ideig maradnak a vilagon, ezért mindennél vilagibbak.”?® Aho-
gyan hajlamosak vagyunk megfeledkezni a természeti dolgok hosszu életd voltardl, ugyanugy
a komplexitasuk is elkerUli a figyelmUnket. Az 8koldgus kéltd, Gary Snyder irja: ,Annyira lenylgdz
bennlnket a civilizacionk és az altala Iétrehozott dolgok, a gépeink, hogy nehezen ismerjik fel:
a biolodgiai vilag dsszehasonlithatatlanul dsszetettebb mindezeknél”. Lynn White mérféldkdnek
szamitd esszéje, az 1967-ben megjelent The Historical Roots of our Ecological Crisis (Okoldgiai
valsagunk torténelmi gyokerei)?', inditotta el a nyugati ,teoldgia és filozdfia kdzponti hagyomanyai
ellen irdnyuld, egyre szélesebb korl vadbeszédet: a judaizmus és a kereszténység ellen az altaluk
képviselt antropocentrizmus miatt; a klasszikus goérdg filozofia ellen azért, mert nem tekintette

6 Ld. Marranca, Bonnie: Robert Wilson and the Idea of the Archive: Dramaturgy as an Ecology. Performing
Arts Journal, 1993, Vol. 15, No. 1. 66-79.

" Harrison, Robert Pogue: Forests: The Shadow of Civilization. University of Chicago Press, Chicago — Lon-
don, 1992.

'8 Harrison a 18. szazadi olasz tudds, Giambattista Vico civilizaciotorténeti kutatasaira utal, elsésorban Az dj
tudomany cimmel magyarul is megjelent muvére.

9 Marranca, Bonnie: Theatrewritings. Performing Arts Journal Publications, New York. 1984.

20 Arendt, Hannah: A kultura vélsaga. In: U6: Mult és jévé kézott. Nyolc gyakorlat a politikai gondolkodas terén
(ford. Médos Magdolna). Osiris, Budapest, 1995.

21 Lynn White: The Historical Roots of Our Ecological Crisis. Science, Vol. 155, No. 3767, 1967. 1203-1207.
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a természetet az emberi felelésség korébe tartozonak; a reneszansz tudomanyfilozdfigja ellen,
amiért a természetet emberi felhaszndlasra alkalmas, semleges anyagga redukalta”?.

A szinhaznak az antidkologikus humanista hagyomannyal valé cinkossaga joggal tolt el
benniinket sulyos aggodalommal, ugyanakkor azonban érdemes felfigyelnink ugyanennek
a cinkossagnak az onreflexiv szinreviteleire is. Vagyis a szinhaz kulturdlis produktumokat eléal-
litd mdvelddési intézményként nem szabadulhat a statuszaval jaré felelésség aldl; azt viszont
elkertilheti, hogy ezt a statuszt tévesen természetesnek ismerije el. Alan Read receptje a szinhaz
szamara pontosan az, amit én is slrgetek ebben az irdsban: ,,A természetet nem figyelmen kivUl
hagyni kellene, hanem egy élesebb hatar meghuzasdra van szlikség a politikai, etikai és alkotoi
értelemben vett haladas, illetve a természetben vald élet kozétt, ami egyébként elkertihetetlendl
a természet atalakitasat jelenti.”?® Azzal, hogy szinpadan teret ad az altala is megerdsitett torés
folyamatos felmutatasanak — természet és kultura, erdék és kényvek, 6szinte szinészi jaték és
valddi halak kézott —, a szinhaz az elengedhetetlendl szlkséges dkoldgiai tudatossag felébresz-
tésének terévé valhat.

Az Bkoldgiai szinhdz szamara maga a szinhaztorténet is kinal elméleti forrasokat, és én épp
egy ilyen példaval szeretném zarni e sorokat. A szinhazi leképez&dését annak az altalanos okofi-
lozdfiai klasszifikacios problémanak, hogy mi, emberek, a természet részei vagyunk-e vagy sem,
elképesztd jovBbelatassal abrazolja Ibsen A vadkacsa cimUl darabjaban, az Ekdal csalad pad-
lasan berendezett beltéri vadon alakjaban. Amint ez a kilonos tér sugallja, az dkoldgia szinhazi
tovabbgondolasa annak a szimbolizmus és szdszerintiség kdzott észlelhetd feszultségnek az
Ujratargyalasat jelenti majd, amely a szinhazmdvészet ismertet&jegyének szamit.

A beltéri vadon legtébb értelmezése — a kritikusok és a darab szerepl8i részérdl egyarant —
inkabb szimbolikus olvasat, kivéve az ¢reg Ekdalét. Az § szamara a padiason létrehozott termé-
szetutanzat a sz6 szoros értelmében a vélasz egy olyan kérdésre, amely az ezt megelézé két
évszazadban egyre jobban foglalkoztatott minden eurdpait: ,hogy élhet egy [olyan] ember, [...] aki
hozzaszokott a szabad levegbhdz, négy fal kdzé bezarva, a varos fojtogatd levegbjében?”. A pad-
las egy arra iranyulo stratégia az 6reg Ekdal szamara, hogy feldolgozza a kényszerU elidegenedést,
a megfosztottsagot mindattdl, ,amit odafént megszokott: a hivds, friss levegd, az erddk és mezdk
végtelen vildga, az allatok és a madarak”. Ami a fia, Hjalmar szemében csupan az isten hata mogot-
ti erd8ség, az az dreg Ekdal szamara a szépség, kivaldsag és kiteliesedés helye. Ekdal komolyan
veszi a természetet, szd szerint érti, amit réla mond. Arra a hirre, hogy gyermekkora erdejét irtjak,
igy reagdl: ,Veszélyes dolog az, halljia-e? Abbdl baj lehet. Az erdd bosszut all.”>*

lbsen darabja azt mutatja be, amire Harrison is felhivja a figyelmUnket Vico beszamoldjaban
a civilizacio eredetérdl, nevezetesen a vadon és az emberi intézmények kozétti vészterhes kap-
csolatot a nyugati vilag kulturdlis képzeletében. Vico ,fantasztikus meglatasa” Harrison szerint az,
hogy ,az erd6ktdl vald irtézas a nyugati vildg torténetében mindenekelstt abbdl eredeztethetd,
hogy — a gérog és rémai idék ota legalabbis — az égimadok civilizacidja vagyunk, egy mennyei
atya gyermekei”. A sotét, mindent korllfogd erdék ennek a civilizacionak az ellenpdlusai voltak:
,az elsé embercsaladoknak ki kellett irtaniuk a tdlgyfakat, hogy egy masfajta fat, a csaladfat Ultet-
hessék a helyére. Tisztast égetni az erddbe, és azt a csalad szent foldjeként birtokba venni — ez
volt Vico szerint az az eredeti kisajatitasi aktus, amely el8szor nyitott teret a polgari tarsadalom

22 French, Roderick S.: The Humanities and the Challenge of the New Ecological Consciousness. American
Studlies International, Vol. 19, No. 1. 1980. 17-38.

2 Read i. m. 140.

4 |Ibsen, H.: A vadkacsa (ford. Kunos L&szl6). Magvetd, Budapest, 2018. 67.
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szamara. Ez volt az els§ dontd, vallasi indittatasu tett, amely a varosok, nemzetek és birodalmak
alapitasahoz vezetett”. %

Az otthonnak ez az els§ valtozata, akarcsak kései, parodisztikus verzidja az Ekdal-hazban,
az erdd pusztitasara épll. Ibsen darabjaban, amely jéval azutan jatszddik, hogy a csaladfék is
veszélybe kerlltek, Gregers félresikerUlt kisérletei a csalad Uj alapokon nyugvé helyredllitdsara tu-
lajdonképp a fak harca: Hojdal varazslatos erdejét az valtja fel, amit Gregers szerint az ,eszmény”
kovetel, azaz a bibliai Tudas Fajanak altala elképzelt valtozata. Két vallas csatdja ez, amelyben
(barmennyire szekularizalt formaban is) a kereszténységnek egy absztrakt és idedlis masvilagba
vetett hite all szemben az dreg Ekdal panteista erdéimadataval. Ez a szimbolikus és a sz6 szerinti
gondolkodas kozétti versengés.

Az Ekdal csalad tetéterének kialakitasat részben taldan a 19. szazadban elterjedt kilonds
épitmény, az Uveghdz ihlette. Ahogy Georg Kohimaier és Barna von Sartory irja a jelenségrdl
sz0l6, Das Glashaus (Az Uveghdz) cimU kdtetben: a nagy koltséggel és a kdzdnség hatalmas
6romére épult Uveghdzakra egyfajta ,természetszinhazként” tekintettek, amelyben ,a természe-
tes folyamatok tudomanyos iranyitasa — ami az Uj ipar alapjat jelentette — az Giveg, a vas és a géz
felhasznalasaval valosult meg a ndvénytermesztésben”. Ezek a ,muzeumok”, melyek részben
a vilag gyarmati kizsakmanyolasa folott érzett kollektiv eurdpai szorongas kifejezddései voltak,
részben pedig annak elismerését jelentették, hogy a természet az iparosodas koévetkeztében aru-
cikké alakul, a ,természet remekmdveit” mutattak be az egyre szélesebb tarsadalmi osztalyokhoz
tartozd, elragadtatott kdzdnségnek, elfedve a ,természet darabokra szedését, [ami] a szinfalak
mogott zajlott, [mikdzben] a vagydlmok paradicsoma minden korébbindl tavolabbra kerUit”.
A kés@bbi nagy vilagkiallitasok (amelyek kdzUl az elsére Joseph Paxton Kristalypalotajaban kertlt
sor 1851-ben) és dridsi tdmegszorakoztatd rendezvényeinek eléfutaraiként, az Uveghazak az
emberi és a természeti vildg Uj viszonyat képezték le, az utdbbit az elébbi felsébbrendliségét
jelz6 kitlntetett tereppé téve.

A természetet ilyen latvanyos mddon 8rzd és apold nyugati ember a veszélyeztetett zdld
vilag uranak szerepében lépett szinre. Az Gveghaz mint tér azonban vildgosan jelezte ennek
a képmutatod agyszileménynek az ellentmondasait is. Ahogy Kohimaier és von Sartory fogalmaz:
az ,Uveghaz az elvonulas helyét jelentette, menedéket a vald vilag eldl, ugyanakkor az aktudlis
politika szinteréll is szolgalt”.?” A gyorsan valtozé tarsadalom gazdaséagi feszlltségei és osztaly-
konfliktusai fontos szerepet jatszottak a ,néppalotak” és ,stratégiai zoldterlletek” kialakitasat
célzd tervekben, amelyek a munkasosztaly egyre sulyosbodd helyzetének ellensulyozasat szol-
galtak:

LAz emberrdl azt gondoltak, munkaerd, kdzben pedig mégiscsak tobb, mint puszta munka-
erd: gondolkodd, érzd, testi lény, aki a varos kérengetegében szinte egész valdjaban bérmunkas-
sa vedlett, és elszakadt valodi természetétdl. Az Uveghaz formajat 6Ité utdpianak az volt a célja,
hogy visszaadja neki ezt a természetet. Az efelé vezetd Utnak pedig nem a természethez valod
visszatérést kellett jelentenie, hanem tovabblépést egy olyan humanizalt iparositas felé, amelyben
a mezdgazdasagrol, a természetrdl és a tarsadalomrdl egyarant gondoskodnak majd.”?®

% Harrison i. m. 6.

26 Kohlmaier, Georg — Sartory, Barna von: Houses of Glass: A Nineteenth-Century Building Type (ford. Harvey,
John C.). The MIT Press, Cambridge, Massachusetts, 1986. 1.

27 Uo. 7.

% Uo. 14.
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Az agressziv kapitalizmus kontrollald hatalma érhetd tetten tehat Ekdalék vadon-padlasanak
felszini szentimentalizmusaban éppugy, mint a korabeli télikertek bldbdjossagaban. A kapitalista
kizsakmanyolds — legyen az az erd6ké vagy az embereké — mindkét esetben a természet mes-
terséges reprodukalasat, megdrzését és kdzszemlére tételét kovetelte meg.

A szinhazi 6koldgia, elképzelésem szerint, a szdszerintiség felé vald fordulast, a természet
metaforaként vald felhaszndlasaval szembeni kovetkezetes elvi ellendllast szorgalmazza majd.
A padlas sz6 szerinti Ujraértelmezése pedig azt jelenti, hogy azt kizardlag a vadon reprezen-
tacidjaként olvassuk, és nem masként. A padlas egy reprodukcio, egy masolat, és ezt a ko-
piaszerlséget erGsiti az a tény is, hogy épp egy fotdstudid maégott taldlhatd. A fényképezés,
a modern kor lényegét magaban sUrité reprezentaciés médium mintegy keretbe foglalja a
padlast, és vele azt, amit viszont a padlas keretez: a vadont. E konfiguraciénak készdnhetéen
a kérdés, amelyet a killénds ibseni tér felvet, nem az, hogy ,Mit jelképez a beltéri vadon?”, hanem
inkabb az, hogy ,Hogyan befolyasolja a reprezentacio — maga a mimézis, a kdzvetités ténye —
a természet jelentését?” Ez a Benjamin altal megfogalmazott kérdés masik oldala: ,,Kordbban
mar sok hasztalan eszmefuttatast pazaroltak annak a kérdésnek az elddntésére, hogy vajon
muvészet-e a fotografia. S tortént ez anélkll, hogy feltették volna az elézetes kérdést, ti. vajon a
mUvészet dsszjellege megvaltozott-e a fényképezés feltaldlasaval.”?®

Ekdalék padlasa nem szimbolikus, hanem szimptomatikus tér, amelyben a természetesség
és mesterségesség kategdridi Utkdznek 6ssze és torzitjigk egymast, akarcsak a modern vilagban
dltaldban. Ennek az dsszeltkdzésnek a példaériékl terméke ez a konstrukcio, a mesterséges
kornyezet, amely mara, Ibsen darabjanak megjelenése utan szaz évvel, meglehetdsen ismerdssé
valt szamunkra. A jelenséggel kapcsolatos sajat tapasztalataink visszamendleg talan Ibsennek
az ember alkotta természet paradoxonat megjelenitd, profetikus elképzelésére is vethetnek némi
fényt. E paradoxon 4 jellemzdje, hogy a mimetikus technoldgia fejlédése (amelynek a fotografia
csak a kezdetét jelentette) olyan hamis vildgok Iétrehozatalahoz vezet, amelyek redukdlhatatianul
kulbndsek. A kortars tdmegszorakoztatas szimulalt vildgai — a viddmparkok, vilagkidllitasok, sza-
fariparkok, tropusi bevasarlokdzpontok és igy tovabb — anndl bizarrabbak lesznek, minél tokéle-
tesebbé valnak. Ahogy a reprezentacios technoldgiak egyre jobban kbzelitenek a reprodukcids
technikakhoz, ugy valik a hihetetlen precizitassal Ujrateremtett vildag szamunkra egyre kevésbé
megfoghatova.

Ahhoz, hogy visszakapjuk, ugyanarra lesz szikség, mint a bolygd megmentéséhez: egyfaj-
ta palfordulasra, a humanizmus Ujratervezésére az Ibsen-darabban halvanyan felvazolt vonalak
mentén. Ugyanis napjaink szimulakrumszerd mikornyezeteivel ellentétben, amelyek csak on-
magukra utalnak, a vadon-padlas egy olyan eredeti reprodukcidja, amely — az éreg Ekdal sz6-
szerintiséghez valo ragaszkodasanak koszonhetéen — képes demonstralni az erejét. Ekdal latas-
modja olyan kdrnyezetbarat vilagnézetrdl arulkodik, amely a Robinson Jeffers dltal provokativan
»inhumanizmusnak” nevezett iranyzathoz hasonlit. Ez a perspektiva nem emberellenes és nem is
embertelen, hanem abbdl a meggyézddésbdl indul ki, hogy a természeti vilag elsédlegesen épp-
ugy nem az emberi létallapotra vonatkozé szimbdlumok és metaforak forrasa, mint ahogy nem
meriihet ki abban, hogy a fogyasztasunkra alkalmas nyersanyagok leléhelye legyen. Onall 1éte-
zéssel és autondm hatalommal rendelkezik, mi pedig teremtményeiként ki vagyunk szolgéltatva
a hatalmanak. Amint azt ebben a szazadban egyre gyakrabban és egyre rémisztébb formaban
tapasztaljuk, amikor a természetet sérelem éri, az erdd valdban bosszut all. Ahogy az 6reg Ekdal
egyeduliként latja Ibsen darabjaban, a természet driasi hatalommal bir felettiink. A szinhaz, amely

2% Benjamin, Walter: A mdalkotas a technikai reprodukalhatésag kordban (ford. Kurucz Andrea — Mélyi Jo-
zsef). http://aura.c3.hu/walter_benjamin.html, letdltés datuma: 2023. februar 26.
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olyan régdta tamogatja a humanizmust abban, hogy leplezze mindezt, a tovabbiakban e hatalom
kinyilatkoztatasanak kitlintetett szinhelyévé is valhat.

Sok-sok évvel azutan, hogy Trigorin azoknak a bizonyos halaknak a létezésérdl eimélkedett
a szinhazban és azon tul, az dkoldgiai disztopia szinhdza a kdvetkezd viziot hozta létre Harold
Pinter A gondnok cimU darabjaban:

L,DAVIES Gyomosnak latszik.
ASTON Elvadult.

DAVIES Mi az oftt, t67?

ASTON Az.

DAVIES Mi van benne, hal?
ASTON Nem. Nincs benne semmi.
Sztinet."°

Ahogy kbdzeledik az ezredforduld, és Pinter szerepl8ihez hasonldan minket is utolér a vilagveé-
ge-hangulat a természet dllapotat szemlélve, alljunk meg egy pillanatra. Hadd osztozzunk Trigo-
rin vagyakozasaban: abban a téban igenis sok halnak kell lennie.

Forditotta Jankd Szép Yvette. A magyar valtozat Chaudhuri irasanak elsé kiadasa alapjan ké-
szUlt: Chaudhuri, Una: “There Must Be a Lot of Fish in That Lake”: Toward an Ecological Theater.
Theater, 1994, 25/1, 23-31.

80 Harold Pinter: A gondnok (ford. Bartos Tibor). In: U6.: Dramak. Eurdpa, Budapest, 2005,
155.
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TALALT KEP

Az erdélyi magyar 6koldgiai szinhaz tatongoé hianyanak ellensulyozasara

,LDONALD Minden jegesmedve... tud beszélni?

MEDVE  Tulajdonképpen mi tanitottuk meg az Onok fajtajat beszéni.
DONALD Bocsasson meg... (nyel)

MEDVE  Csak tessék.

DONALD  Akkor miért nem beszélgetnek velink?

MEDVE  Nincs mir6l.”

(Részlet a A Vadasz Esélye és a Szerb Antal Szinhdz 999' cimd eléadasanak szévegkdnyvébdl)

Andrds Gedeon és Nagyhegyesi Zoltan a 999 cimd el6adasban. Forras: https://howlround.com/

1999. A Vadasz Esélye és a Szerb Antal Szinhaz koprodukcidja. A bemutatd datuma: 2020. november 4.
Trafé Klub. A kolozsvari vendégszereplés idépontja és helyszine: 2023. januar 14. ZIZ — Art and Social Area.



Isil Sahin Gulter

A TUDOMANYOS TENYEKEN TUL.
KLIMAVALTOZAS ES VALSAG

A FOLDRENGESEK LONDONBAN
CiMU DRAMABAN

természet és a kultura szembedllitdsanak kérdése a legnagyobb kihivas, amellyel a kor-

nyezeti human tudomanyok szembestinek. Ennek a megosztottsagnak a gyokereit vizs-
galja Carolyn Merchant (1980, 193. 0.)!, aki a ,tudomanyos forradalom messzemend hatasaval”
hozza ezt &sszeflggésbe, és ezzel igazolja a természet ember altali ellendrzését és kizsakma-
nyolasat. Merchant kutatasaival parhuzamosan Val Plumwood (1993, 5. 0.) is megallapitja, hogy
a kartezianus filozdfia és az ember természet felett gyakorolt kontrollja kézdtt szoros kapcsolat all
fenn. Azt irja: ,[A kartezianus gondolkodas] szélesitheti és mélyitheti az emberi identitas és a ter-
mészeti vilag meghatarozasa kozétti szakadékot”. Wendy Arons (2010, 156-157. 0.) is visszatér
erre, s ennek a szinhaztérténet-irasra kifejtett hatasat vizsgdlja, arra kérvén a szinhaztuddsokat,
hogy az ember és a tébb-mint-emberi kdlcsdnds viszonyat gondoljak Ujra. Masképp fogalmazva,
arra térekszenek a kodrnyezeti human tudomanyok és muivészetek terlletén, hogy a természet és
a kultura kozotti szakadékot athidaljak azaltal, hogy okoldgiai tudatossagot és térédést mutat-
nak a tébb-mint-emberi vildggal szemben. Merchant szavaival: ,Az embereknek hatalmukban all
elpusztitani a tudomany és a technoldgia segitségével a nem-emberi kdrnyezetet és akar sajat
magukat is, ezért dvatosnak kell lennilk és dnmérsékletet kell tanusitaniuk, mikbzben biztositjak
a természet Iényeinek a tovabb Iétezéshez szlkséges szabadsagot” (1995, xix. 0.). Merchant
megalkotja a ,féldgondozas” (earthcare) kifejezést, és egy olyan Uj vizsgalddasi keret feldllitasat
sUrgeti, amely elésegiti a tdbb-mint-emberi vilaggal kialakitott kdlcsdnds megeértést és a termé-
szet agencidjanak Ujragondolasat.

Paul J. Crutzen és Eugene F. Stoermer az ember és a tdbb-mint-emberi vilag kdzotti kapcso-
lat Ujragondolasara tett kisérlete soran ,az emberiség geoldgiaban és dkoldgidban betdltétt kdz-
ponti szerepét hangsulyozza”, és ezt nevezik 6k ,antropocénnek” (2000, 17. 0.). Az antropocén
fogalma az emberiségnek az elkdvetkezd évezredek soran a geofizikai és bioldgiai rendszerekre
gyakorolt hatasat sUriti. Elgondolasukban az is felmerdl, hogy a Fold jelenleg egy olyan geoldgiai
fazisba lépett, amely ,érdemben ramutathat az éghajlat szélesebb, nem-emberi (non-human)
aspektusaira” (Trexler, 2015, 4. 0.) és ,az emberi faj pusztitd hatasara” (Clark, 2015, 61. 0.).
Astrid Bracke szerint (2017, 16. 0.) az ,éghajlati valsag” és az ,antropocén” kifejezések nem

A forditasban meghagytuk az eredeti Chicago-style — sz&vegen bellli — jegyzetstilusat, amely nem egyezik
meg a Jatekter folydirat hagyomanyos jegyzetstilusaval, mivel az ilyen tipusu tanulmanyoknal helydkondmiai
szempontbdl ez a megfelelSbb.
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cserélhetdek fel egymassal; azonban mindkettd azokat az dkoldgiai problémakat tomoriti ma-
gaba, amelyekkel az emberiségnek ma szembe kell néznie. Nem véletlen tehat, hogy az emberi
magatartasbdl eredd dkoldgiai problémak, valamint azoknak a geoldgidra és 6koldgiara gyako-
rolt hatasa mar eddig is altalanosan athatottak az emberi képzeletet. Irodalmi és kritikai mUvek
egész sora probalt megbirkdzni a jelenlegi dkoldgiai problémakkal, kdztlk az éghajlatvaltozasi
valsag valdsagaval. Ezek az alkotasok ezaltal ramutatnak arra, hogy a vélsag tudata vildgszerte
a kllonbdzd kulturak részévé valt. Ebben az értelemben, mivel a mivészetek mindig is Uttdérd
szerepet toltottek be a tarsadalmi valtozasokban, az dkoldgiai gondolkodasra gyakorolt hatasuk
elvitathatatlan.

Mindazonaltal itt egy alapvetd paradoxonnal szembesuliink, ami a természet és kultira ko-
z6tti ellentét hagyomanyos mikodését illeti a mivészetben. A kilonb6z8 mivészetekre régota
olyan kifejezési formaként tekintenek, amely sok esetben elvalasztja az embert a természettdl.
Ami a szinhdzat illeti, az emberek k6zotti kapcsolatokba vald beagyazottsaga és az emberi szub-
jektivitas hangsulyozott szerepe miatt ezt a mivészeti agat a skdla ellenkezd végére helyezi.
A szinhaz és performativitas jelenségének olyan kutatoi, mint Wendy Arons, Una Chaudhuri,
Theresa May, Carl Lavery, Clare Finburgh és Shoni Enelow, nagy reményeket fliznek a szinhaz-
hoz, mint az emberiség tobb-mint-emberi kdrnyezethez vald viszonyanak atformaldjahoz, mivel
a szinhdz az 6koldgiai kérdések artikuldlasanak donté fontossagu helyszinévé valhat szbveges
és vizudlis lehetéségeinek kdszénhetéen. Ahogy Una Chaudhuri (1994, 24. 0.) is réamutatott,
»a mlvészeteknek és a human tudomanyoknak — beleértve a szinhazat is — aktiv szerepet kell
jatszaniuk” az embereket és a tdbb-mint emberi vilagot fenyegetd dkoldgiai problémak kezelésé-
ben. Chaudhurival parhuzamosan Wendy Arons (2007, 93. 0.) is megjegyzi, hogy ,,az emberiség
kornyezethez fiz6d6 kapcsolata slrgds és aggalyos probléma”. A szinhaz tehat a természet
Ujragondolasat koveteli meg, és erre az Ujrakonfigurdlasra stirgésen szikség van, amennyiben a
szinhaztdl azt varjuk el, hogy részt vallalion az 6koldgiai kihivasokkal szembeni emberi hozzaallas
alakitasaban. Ahogy Chaudhuri és Arons emliti, az eléaddmivészek szamara is eljott az idg,
hogy ennek az intellektudlis perspektivanak a térnyerését olyan szinhazi éimények megalkotasa-
val mozditsak eld, amelyek megragadjak a kdzénség képzeletét, fokozzak a kulturdlis tudatos-
sagukat, és parbeszédet generdlnak az éghajlatvaltozasrol. Mivel az eladasok egy szélesebb
kord, a tdbb-mint-emberi vildggal vald dsszekapcsolddasra dsztdnzik a jovére vonatkozo egyéni
és kollektiv elképzeléseket, a szinhdz képes megvaltoztatni az ember és a természet kdzotti
kdlcsdnhatassal kapcsolatos felfogast és atalakitani a kdzénség gondolkodasmadijat. Ebben az
értelemben a XXI. szazad elejétdl kezdve szamos dramairé adaptalta szinpadra az éghajlatvalto-
zasi valsagot. A korabbi jelentés muvek kdzé tartozik tdbbek kdzott Clare Pollard The Weather
([Az idgjaras]; 2004), Caryl Churchill We Turned on the Light ([Felkapcsoltuk a villanyt]; 2009),
Stephen Swell It Just Stopped ([Egyszerlen megallt]; 2006), John Godber Crown Prince
([A koronaherceg]; 2007), Steve Water The Contingency Plan ([Vészhelyzeti intézkedési terv];
2009), Mike Bartlett Earthquakes in London ([Féldrengések Londonban]; 2010), Richard Bean
The Heretic ([Az eretnek]; 2011), Simon Stephen Wastwater ((Wastwater]; 2011) és Greenland
(IGronland]; 2011), Moira Buffini, Matt Charman, Penelope Skinner és Jack Thorne kollektivaban
végzett munkdja is (Johns-Putra, 2016, 270. o.).

Ezeknek az elézetes medfigyeléseknek a fényében ez a tanulmany Mike Bartlett Earthquakes
in London (Féldrengések Londonban) ciml darabjara dsszpontosit azért, hogy megvizsgadlja,
miképpen mutat ra a ml szinhazi kontextusban a klimavaltozas kérdésére a klimatudomany
kozvetitésével, valamint annak a generaciok kdzotti emberi kapcsolatokra gyakorolt hatasaira.
Az éghajlatvaltozassal foglalkozé szinhaznak keét jellegzetessége van. Elsdsorban jellemzden egy
katasztrofalis éghajlati eseményre utal, vagy Ugy, hogy elevenen dbrazolja azt, vagy pedig az
dltala el@idézett események disztopikus vilagaba helyezi a cselekményt. Masodsorban gyakran
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foglalkozik egyrészt azon politikai és etikai problémakkal, amelyekkel az éghajlatkutatok szem-
beslinek, masrészt a déntéseik intergeneracios kapcsolataikra gyakorolt hosszu tavu hatasai-
val. A cikk ebben az értelemben el8szér is az Okoldgiai szinhdz éghajlatvaltozassal kapcsolatos
szerepvallalasat vizsgdlja elméleti szempontbdl, majd a klimavaltozast tematizald szinhaznak
a klimavaltozas tudomanyahoz valé kapcsolddasi pontjaira fokuszal. A cikk ramutat arra, hogy
az éghajlatvaltozas szinhaza eszkdzként szolgdlhat az emberek szémara oly médon, hogy azok
kapcsolatba kerUlienek a klimavaltozas valsagaval — a tudomanyos megkdzelitésen tulmenden —,
ezdltal pedig Ujragondolhassak azt, miképpen hat rajuk mindez egyéni vagy kdzdsségi szinten,
ahogy ezt Robert Crannock éghajlatkutatod tapasztalatain keresztll elemzem az Earthquakes in
London cimU el6adasban.

A tényektdl az érzésekig:

Az éghajlatvaltozas tudomanya és az éghajlatvaltozas szinhaza

A szinhdz és performativitas kutatdi a szinhaznak a klimavaltozasi valsaggal szembeni tar-
tézkodasa kapcsan ugy érvelnek, hogy a szinhaz tébbnyire az ember—ember kdz6tti kapcsola-
tokkal foglalkozik, hiszen a mivészeteket hagyomanyosan az embert a természettdl elvalaszto
tevékenységeknek tekintik (Arons & May, 2012, 1. 0.). Courtney Ryan (2014, 236. 0.) szerint
a modern nyugati szinhdzban a természetet arra karhoztatjak ,hogy az emberi konfliktusok szin-
padi hatteréul [szolgdljon]; a tavoli, mozdulatlan és passzivként abrazolt természet azza a diszletté
valik, amely megerdsiti €s kiemeli az emberi cselekvés »valddisagat«”. A szinhdz mint mdveészeti
forma részt vesz a természet és a kultura kdzotti megosztottsag megerdsitésében azaltal, hogy
a természetet az emberi tevékenységnek alarendeltként dbrazolja. A szinhdzkutatok munkaiban
azonban erre a megosztottsagra vonatkozdan szamtalan lehetéség kinalkozik a dichotémia Ujra-
gondolasara. Una Chaudhuri sokat idézett , There Must Be a Lot of Fish in That Lake” cimU cik-
kében megkérddjelezi a természet/kultira megosztottsagat, és azt irja: ,Azzal, hogy szinpadan
teret ad az dltala is megerdsitett torés folyamatos felmutatasanak természet és kultdra [...] kdzott,
a szinhaz az elengedhetetlendl szlkséges dkoldgiai tudatossag felébresztésének terévé valhat.”
(1994, 28. 0.) Chaudhuri kritikaval illeti a nyugati szinhazat, mivel az ragaszkodik a természet és
kultura szétvdlasztasahoz, és irasaban a ,felelds dkologiai szinhaz” arra irdnyuld lehetéségeivel
foglalkozik (1994, 23. 0.), hogy 6koldgiai dntudatra tegyen szert. A humanista paradigmat érint§
kritikdjaban hangsulyozza a szinhaznak az emberen tuli vilaggal valé kapcsolddasi lehetdségeit,
és elutasitja azt a felfogdst, hogy a szinhaz ,,az emberi élet mindenestdl tarsadalmi szempontu lei-
rasat” (1994, 24. o.) nydijtja. Hasonldan vélekedik Carl Lavery és Clare Finburgh (2015, 6. 0.), akik
a nyugati szinhaz antropocentrikus behaldzottsagat hangsulyozzak, és megjegyzik, hogy ,jelen-
legi dominans formdiban a szinhaz térténete az emberi szubjektivitas tdrténetével esik egybe”.
Nem véletlen tehat, hogy Theresa May is kiemeli a szinhaz megkUldnbdztetett helyzetét, amely-
nek kdszdnhetben ,részletesen bemutathatja annak a maodjat, ahogy az emberi képzelet részéveé
valik, sét szerves részét alkotja az dkoldgiai »beagyazottsagunknak«” (2007, 95. 0.). Azzal érvel,
hogy a szinhaztudomany eddig nem foglalkozott elég hatékonyan az 6koldgiai kérdésekkel. Itt
az ideje azonban, hogy olyan dkoldgiai szinhazat képzeljink el, szténdzzink, sét hozzunk létre,
amely feltarja a kdrnyezet jogtalan kizsakmanyolasanak problémajat, és ravilagit az emberek és
az emberen tUli vildg kdzotti szoros dsszefonddasra (2007, 98. 0.).

Az ,Okodramaturgia” ebben az értelemben ,az dkoldgiai kdlcsdndsséget és kdzdsséget
a szinhazi és tematikai szandékainak kdzéppontjaba helyezi” (May, 2010, 6. 0.). Mivel az 6kod-
ramaturgia mind szinhazi, mind tematikai értelemben az dkoldgia szempontjaihoz igazodik, alap-
vetden azt a kérdést teszi fel, hogy ,a szinhdz- és a performanszmdvészet hogyan tudna radéb-
benteni minket az elkertihetetlen kdlcsdnds fuggdségekre és kdzds esetlegességekre” (Arons
& May, 2012, 4-6 0.) a tdbb-mint-emberi vildggal szemben. gy lehetéséget ad az ember és
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a koérnyezet kdzotti interakciok reprezentacioira a szinhaz keretei kdzt. Az dkodramaturgia to-
vabba képes leleplezni a kultura/természet vagy az emberi/nem-emberi kdzotti klldnbségtételek
hibas kereteit és téves feltételezéseit. Ezaltal szamos olyan kapcsolddasi pontot kindl, amelyeken
keresztll az Okoldgiai kapcsolatok megtestesiinek, és a kdzdnség szamara is kdzvetithetdk
lesznek. Chaudhuri és Enelow a kdvetkez&képpen vélekedik a jelenségrdl:

,Az a felismerés, hogy a »kultura« a mi fajunk természete (természetének része), illetve ennek
a forditottja is, hogy a nem-emberi vildgot e kultira elemei (nevezetesen a nyelv) egyszerre ala-
kitidk és teszik megtapasztalhatéva, a kortars dkokritika szamara nem zsakutcat jelent, hanem
éppen az ellenkezdjét: az Bkoldgiai és dkokritikai gyakorlat Uj szinterének és Uj mddozatainak
megjelenését.” (2014, 29. 0.)

Az Okodramaturgiai tudomanyossag megkérddjelezi azt a binaris gondolkodast, amely ku-
I6nvéalasztja az emberi kultdrat és a tdbb-mint-emberi vildgat, és a szinhaztérténet-irds ujrakonfi-
gurdlasat kéri annak érdekében, hogy ujragondoljuk a tébb-mint-emberi vildgnak az ember kul-
turdlis termékeire gyakorolt hatasat. Szamos szinhaz- és performanszkutatod tett eleget annak
a felkérésnek, hogy Ujragondoljgk az emberi és tobb-mint-emberi vilag kdlcsdnhatdsanak szinhazi
dbrazolasat. A szinhdz, mint megtestestiésen alapuld mivészeti forma, egyedulallé helyzeténél
fogva nyitott teret kindlhat a tudomanyos és materidlis értelemben Ujrafogalmazhatd dkoldgia-
nak. A szinhdz- és performanszkutatok ,a sz6 szerintiség felé vald fordulast, a természet meta-
foraként vald felhaszndlasaval szembeni kdvetkezetes elvi ellendllast” hangsulyozzak (Chaudhuri,
1994, 29. 0., illetve az ember ,anyagi beagyazottsagara és Osszefonddasara [fokuszalnak]
a tébb-mint-emberi kdrnyezettel, amely magaba foglal és fenntart bennlinket” (Arons & May, 2012,
2-3. 0.). liyen értelemben az 6koldgiai szinhaz megkérddjelezi az olyan, természetabrazolasra vo-
natkozo sztereotipiakat, mint a vadon vagy a tgj fogalma, mivel ,,a szinhaz egyszerre él6 mivészeti
forma és hely, ahol testek, kbzdsségek, politika, kereskedelem és képzeletbeli lehetéségek anyagi
maodon keresztezik egymast” (May, 2007, 97. 0.). Az dkodramaturgia ezt a nézépontot figyelembe
véve megkérddjelezi az ember és a tébb-mint-emberi kdzotti irodalmi kapcsolatokat, a kdztlk
lévS anyagi relacidkat helyezve ezzel elétérbe. gy az emberek és a tébb-mint-emberi vildg kozott
materidlis kapcsolatok hangsulyozasa t8bb beavatkozasi lehetéséget kindlhat a kérnyezeti erd-
szak minden élélényre gyakorolt pusztitd hatasanak megallitasahoz.

Mindazonaltal azok a dramairdk, akik az dkoldgiai krizissel foglalkozd térténetekkel és azok
szinrevitelével foglalkoznak, sajatos kihivasokkal szembestinek. Ezek a torténetek valdjaban a
tébb-mint-emberi, t6bbdimenzids Iéptékben jatszddnak le, és igy ellendlinak az abrazolasnak
(Arons & May, 2012, 5-6. 0.). Mivel az dkodramaturgia az 6koldgiaval kapcsolatos tartalmaknak
mind a szinhazi, mind a tematikus oldalara figyel, a térbeli, id8beli, személyes és globalis 1ép-
tékU torténések egyidejd szem eldtt tartasara 6szténdz. Mas szdval, az dkodramaturgiai nézé-
pont megkdveteli, hogy az éghajlatvaltozas személyes és globdlis hatdsait egyarant figyelembe
vegyék. Az éghajlatvaltozast bemutatd szinhdz az ember és a tdbb-mint-emberi-vilag kézot-
ti dsszetett kapcsolatot az emlitett tébbdimenzids skdlak figyelembevételével vizsgdlja, hiszen
az emberi viselkedés dkoldgidra kifejtett hatasa a klimavaltozas megtestestilt kovetkezményei-
ben mutatkozik meg. Ebben az értelemben az éghajlatvaltozast tematizalé szinhaz hidat képez
az Okoldgiai kérdés és az él6 elbadas létrehozasanak folyamata kdzott. Chaudhuri és Enelow az
éghajlatvaltozas szinhdzat az alabbiak szerint vazolja fel:

,,Ugy gondolunk erre az almdfajra, mint egy korszerUsitett 6ko-szinhdzra, amely az élému-
vészeti megtestestilésen alapuld performativ esemény hatalmas erdforrasait annak a radikalis
Ujragondolasi programjanak szolgalataba dllitja, amelyet a fajunkat és masokat is érint§ veszélyes
helyzet kovetel.” (2014, 2. 0.)

Ahogy a fenti idézet is jelzi, a klimavaltozas szinhazanak almdfajaként jelenik meg az dko-
dramaturgia, amelynek céljia, hogy a performanszmivészeten keresztll fogalmazza meg az
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éghajlatvaltozas valsaganak kdvetkezményeit. A megtestestlésen (is) alapuld eléadomivészet
egyedulallé adottsagainak kihaszndlasaval a dramairdk disztopikus narrativakat és klimatudo-
sokat épitenek be a dramai strukturaba, annak érdekében, hogy a kdzdnséget az éghajlatval-
tozas kdvetkezményei elleni cselekvésre Osztdnbdzzék. Fontos azonban megjegyezni, hogy a
jelenség sulyossaga és kiterjedése 6nmagaban rendkivilivé teszi a probléma kezelését. Hogy
vildagosabban fogalmazzak, az idgjarasi eseményeket kdzvetlenll meg lehet figyelni; az éghajlat
azonban ettdl fuggetlendl olyan komplex és diffiz mechanizmus, hogy az az emberi tudat sza-
mara nehezen felfoghatd. A spektrum tul széles, és az okok dsszességének felsorakoztatasa tul
bonyolultnak bizonyul a szinpad szamara. Kuldn kihivast jelent tehat a klimavaltozas mivészeti
abrazolasaban az, ahogy Chaudhuri és Enelow (2014, 28. 0.) is azt sugallja, hogy az id&jarassal
ellentétben a klimavaltozast soha nem lehet kdzvetlenldl megtapasztalni. Az éghajlatvaltozast
nemrég ,lassu erészaknak” (Nixon, 2011, 4. 0.) is nevezték, ez pedig olyan torténések miatt
van, amelyek hatasai, bar pusztitéak, mégsem azonnaliak, sem mélyrehatéak vagy megrazoak,
ezért az éghajlatvaltozas ,ellendll” az dbrazolasnak. Nem véletlenll térekszenek arra a dramairok,
hogy kreativan kdzelitsék meg a témat. A klimavaltozast tematizald szinhaz ezt a dilemmat azaltal
probalja kezelni, hogy az éghajlatvaltozas kutatasat beépiti a drama strukturdjaba. Az éghajlat-
valtozassal kapcsolatos szindarabok tébbségében a fészerepldk tudosok, akik az éghajlatvalto-
zassal kapcsolatos tényeket magyarazzak, mikdzben a személyes dramaik bonyolult kérnyezeti
problémakba agyazddnak. Igy az éghajlatvéltozassal foglalkozd szindarabok hidat képeznek
a mulvészetek/human tudomanyok és a természettudomany, illetve a természet és a kultura
kozotti szakadék felett. Kirsten Shepherd-Barr (2015, 1-2. 0.) szerint ,a szinhdz kiléndsen ha-
tasos és lenyligdzd példaja annak, hogy a tudomanyos elgondolasok miképpen tudnak belépni
a kultura kontextusaba, hiszen az él6 jelleg, a kdzvetlenség a cselekvd, kinetikus emberi testek
és a két szinten érzékelt (»valdsagos« és »szinhazi«) idé kombinacidjat jelenti”. A tudomany és
a kultura kozotti szakadékot athidalva a szinhaz lehetévé teszi, hogy a tudomanyt emberi t6-
rekvésként fogjuk fel. Ennek a torekvésnek kdszdnhetden a tudomany a kdzdnséggel és az
eléaddval egy kdzds térben és idében osztozik, megszabaditva azt elvontsagatdl, igy kevésbé
lesz atlathatatlan, és kdnnyebben hozzaférhetévé valik. Ebben az dsszefliggésben a szinhaz
ténykdzld elemkeént funkcional, és kulturdlis intézményként méltd lesz az nneplésre, mivel képes
a tényeket tdrténeteken és azok eladasan keresztll, az érzésekre apelldlva kdzaini.

Amint fentebb emlitettlk, az éghajlatvaltozas hosszu tavu, kdzvetlenll nem megtapasztal-
haté hatasa tovabbra is komplex problémakdr marad a klimavaltozas szinhazaban. Az éghaj-
latvaltozassal foglalkozd dramairdk azonban ezt a komplexitast az idésikok valtogatasaval és
a megtestesités kindlta kritikai potencial szemszdgébdl kozelitik meg. Azzal, hogy a multat, je-
lent és jov6t egy behatarolt idSkeretben kreativan kezelik, és a kbzdnség igy az ,akkor’-hoz és
a ,most’-hoz is kapcsolddhat, a dramairdk rairanyithatjak a figyelmet arra, hogy az éghajlatval-
tozéas miképpen hatott az emberiségre a térténelem sordn. Shepherd-Barr ramutat: ,Ugy tlinik,
hogy a tudomanyos érdeklédési dramairdk jobban megmozgatjak a kdzénség képzeletét, mint
ahogy azt dltaldban a szinhazban szokas” (2006, 2. 0.). Mas szdval, a korszakok valtogatasaval
atematikus és dramaturgiai strukturan bellil ezek a dramairdk megkeérddjelezik azt az elképzelést,
hogy a ,jelen” az emberiség egyetlen ,valdsaga”, és ez igy is marad. Ezért aztan a klimavaltozas
szinhaza olyan magabiztossaggal kozeliti meg a globdlis éghajlatvaltozasi krizist, ahogyan arra
egyetlen mas muvészeti 4g sem képes. Azzal, hogy a jelent, jovét és multat a megtestestilést
kiaknazo eléadasban ,valddi” eléaddk altal szinre vitt, egytttérzést kivaltd karaktereken keresztul
mutatja be, a szinhaz lehetévé teszi az éghajlatvaltozas okozta véalsag radikélis Ujragondolasat.
Ez a mUfaj tovabba a klimavaltozas hatasait is megeleventti, elétérbe helyezvén ezzel az emberek
és a tébb-mint-emberi vildg kdzotti kdlcsdnds flggdséget. Ezaltal az éghajlatvaltozast tematizald
szinhdz egyszerre mozgositja a kdzdnség elemzdkészségét és érzelmeit. Hagyomanyosan azt
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hangsulyozza, hogy az antropocén érzelmi, esztétikai és él6 tapasztalatanak aspektusainak vizs-
gadlata dltal figyeljink a klimatuddsok figyelmeztetéseire.

Az éghajlatvaltozas okozta valsag Mike Bartlett Earthquakes in London (2010) cimii
miivében

Mike Bartlett Earthquakes in London (Féldrengések Londonban) cimi 6tfelvonasos darabja
a klimakutatok, politikusok és aktivistak kdzotti 6sszetett viszonyrendszert mutatja be. Ennek
a viszonyrendszernek a megjelenitése a londoni szinhazi életben fontos elérelépésnek szamit
az éghajlatvaltozas tematizalasat illetéen. A darabban Bartlett 6sszetett dkoldgiai kérdéseket
a kdzdnség szamara jobban ismert személyes dramakkal vegyit; Michael Billington (2010) meg is
jegyzi: ,Bartlett hosszu, epikus, atfogd darabot irt az éghajlatvaltozasrdl, a nagyvallalati korrupci-
6rol, apakrdl és gyermekekrdl”. Catherine Love (2020, 226. 0.) szerint az 6koldgiai problémak és
a személyes dramak vegyitése azzal a veszéllyel jar, hogy a nyugati szinmUvekben megszokott
modon az emberi szubjektivitas valik benne hangsulyossa; hozzateszi azonban, hogy a klima-
valtozas szinhdza varhatdan ugy alakitja at sajat stratégiait és reprezentacios politikajat, hogy
elkerlilje ennek a kockazatat. A Féldrengesek... egy klimakutatd térténetét mutatja be, aki rajon,
hogy a repllégépek nagy szerepet jatszanak a kdrnyezetpusztitdsban, de a cége érdekében
elhallgatja ezeket a kutatasi eredményeket. A f6 cselekmény valdjaban a klimatudds révid tavu
dontéseivel és azok hosszu tavu kévetkezményeivel foglalkozik, és egybefonja ezdltal a csaladi
és az Okoldgiai 6sszeomlas kérdéseit. Ahogy Billington (2010) irja: ,Bartlett darabja 1968-tdl
a tavoli jBvaig terjedd id6szakot Oleli fel, és Iényegében a Foldink semmibevételével foglalkozik.
Ezt a hatalmas témat bolcsen, egyetlen csalad sorsan keresztll mutatja meg.” Bartlett a bonyo-
lult csaladi kapcsolatokat ,udvariatlanul egymasba tkdz8 jelenetek” szandékos és folyamatos
valtogatasaval dbrazolja (2010, 5. 0.). Ez az eldre és hatra ugralas, a drémaird altal folyamatosan
valtogatott idésikok teszik igazan izgalmassa a darabot; Alex Sierz (2010) is kiemeli: ,a Féldren-
gések Londonban nézése kbzben részint az jelenti az 6rémforrast, hogy nem tudjuk, mi és hol
fog tdrténni legkdzelebb”. A tdbb évtizedet feldleld darab alkalmat szolgaltat a dramaird szamara,
hogy 8sszetdmoritse az idét a szinpadon. A tdrténetek kildnbdzd szdlai atfedik egymast, és egy
folyamatosan valtozo, epizodikus strukturan keresztll folyamatosan Ujraszévédnek, izgalmas
kollazst hozva létre. lly mdédon a darab az emberiség tébb-mint-emberihez vald viszonyuldsanak
kritikdjat kindlja, valamint azt a hosszu éveken at tartd pusztité mikodést, amelyet a klimavalto-
zasnak a csaladra gyakorolt hatasan keresztll mutat be. Bartlett tehat a klimavaltozas jelenségé-
nek multjat, jelenét és jovojét a Crannock csalad életén keresztll mutatja be, a jelenség vilagos
szinhazi megfogalmazasat kinalva ezaltal.

A darab 1968-ban kezdddik, egy olyan jelenettel, amelyben a klimakutatd Robert Crannock
és Grace dsszehazasodnak, és harom lanyuk szlletik: Sarah, Freya és Jasmine. A kovetkezd
jelenet, amely a jelenben, azaz 2010-ben jatszddik, a kormanytisztviseld Sarah-t mutatja be, aki
az Eghajlatiigyi Minisztériumban dolgozik, a terhes Freyat és a férjét, Steve-et, Jasmine-t és ba-
ratjat, Tomot kilénbdzd helyszineken. Steve épp vakaciozni készil, ami nagyon elkeseriti Freyat,
mivel retteg a foldrengésektdl és az anyava valasanak kodzelségétdl. Freya és Steve szdvaltasa
Jasmine és Tom beszélgetésével keveredik Jasmine aznap estére tervezett, ,nagyon politikai”
(Bartlett, 2010, 20. 0.) el6adasardl. Steve tavozasa utan Freya tancol és iszik, a hatralévd napot
pedig képzeletbeli vendégével, Peterrel tolti. Freya és Peter jelenetét egy masik szakitia meg,
amelyben a légitarsasag Uzleti képvisel6je, Carter Sarah-val, az éghajlatvaltozassal foglalkozd
kormanytisztviselével targyal a Heathrow repulétér lehetséges harmadik kifutopalya-bdvitésé-
rél, és diskurzusuk az 8koldgiai gondolkozast bearnyékold politikai képmutatasrol arulkodik,
amint azt Sarah szimbolikusan meg is fogalmazza: ,El kell hitetntnk, hogy mindent megteszink
a szén-dioxid-kibocsatas csdkkentése érdekében” (Bartlett, 2010, 24. 0.). A jelenet az agakba és
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levelekbe 01t6zott Jasmine kérnyezetvédelmi tematikaju burleszkjére valt at. Fokozatosan leha-
mozza a leveleket, amig csak néhdny marad rajta, a létfontossagu helyeken ,a la Adam és Eva”
(Bartlett, 2010, 29. 0.), majd egyenként mutatja fel a kdvetkezd feliratokat: ,A es6erdbk szandékos
pusztitasa” [...] ,Valaha t8bb mint tizendt millio négyzetkilométernyi tropusi esGerdd létezett” [...]
»Ennek mar csak egyharmada maradt meg” [...] ,Ne hagyjuk meztelenné valni a vilagot!” (Bartlett,
2010, 29. 0.) Jasmine 6koeléadasa a darab vizudlis és szbvegbeli gazdagsagardl egyarant arul-
kodik. Ahogyan Bartlett fogalmaz: ,,A darab a mértéktelenségrdl szol” (Bartlett, 2010, 5. 0.);
ezért a lehetd legtdbb jelmezt és diszletet haszndlja fel. Jasmine 6koperformansza az elsé felvo-
nas legfontosabb kérnyezetvédelmi figyelmeztetése. Nem véletlen, hogy ez az eléadas a Sarah
és a kormanyzat kérnyezetvédelmi problémakkal szembeni politikai tétlenségérdl szélo jelenet
utan kovetkezik. El6adomivészként Jasmine felhivia a figyelmet az dkoldgidval kapcsolatos
emberi magatartasra, és egy kolcsonds bizalmon alapuld konstrukcidba rendezi az ember és
a tébb-mint-emberi kozti viszonyt. Ezzel kapcsolatban érdemes hozzatenni, hogy az 6koelba-
das lehetdveé teszi a kdzdnség szamara annak megértését, hogy a szinhazi tér- és idéhasznalat
egyedi modon léphet kdlcsdnhatasba az dkoldgiai gondolkodassal. A szdveg gazdagsagat vi-
zudlis mértéktelenséggel kombinald performansz eléaddja a szinpad kdzepén helyezkedik el, és
egy tébbdimenzids tdrténetet kelt életre. A szinhdz tehat olyan kulturdlis jelenségnek tekinthetd,
amely a térténetmeseélés és az él6 elbadas erejének kdszdnhetben kiemelt helyszine az éghajlat-
valtozas okozta valsag kommunikélasanak.

A masodik felvonas elsé jelenetében 1973-ban jarunk, amikor két Uzletember, Roy és Da-
niel, azt a kérdést teszi fel, hogy ,milyen hatésa lesz ennek a szlintelen légi kbzlekedésnek?
A sok karosanyag-kibocsatassal. A Iégkdrbe”, és mi lesz a hosszu tavd hatasa ennek ,a vilag-
ra. A kdrnyezetre” (Bartlett, 2010, 41. 0.). Amint a parbeszédbd! kiderdl, az Uzletemberek arra
utasitjgk Robertet, hogy a jelentést az 6 kivanalmaik szerint irja meg, 6k pedig munkat igérnek
neki a jovében ,az autdiparban, olajtarsasagoknal’, illetve magas munkadijat is ajanlanak neki
(Bartlett, 2010, 42. 0.). A darab dramaian abrazolja a koppenhagai COP15 csucstalalkozé ku-
darcat kdvetd kulturdlis kétségbeesést, mivel akkor a globdlis vezeték nem tudtak megegyezni a
szén-dioxid-kibocsatas globalis csdkkentését illetéen (Bottoms, 2012, 344. 0.). Robert multbeli
rovid tavu dontéseinek a hosszu tavu kdvetkezményeirdl szdl a Jasmine baratja, Tom és Sarah
kozotti beszélgetés a jelenben. Tom a hazdja, Eritrea és csaladja miatt is aggddik a klimavaltozas
hatésaival kapcsolatban. Igy vélekedik a problémérdl: ,Ez térténik most az olyan emberekkel,
mint én vagy a csaladom. Es ha nem hisznek nekem... Ott vannak a levelek, fényképek, mérések
a csaladomtdl, Eritreabdl. Csapadékmennyiség, a termés ndvekedése...” (Bartlett, 2010, 52. 0.).
Tom azzal vadolja Sarah-t, hogy tudataban van a klimavaltozas mez6gazdaséagra gyakorolt ha-
tasainak, de nem tesz lépéseket ez ellen. Tom protestalasanak kdszdnhetden lathatéva valik az
éghajlatvaltozas er6szakos hatasa, ,amelyet jellemzden egyaltalan nem tekintenek erészaknak”
(Nixon, 2011, 2. 0.). Ahogy fentebb emlitettlk, ez a ,lassu er8szak” kiilondsen ,az eréforrasokkal
nem rendelkezd emberekre” gyakorol hatast (Nixon, 2011, 2—-4. 0.). Tom esete is szemlélteti azt,
hogy ennek az erészakformanak sokkal kiszolgaltatottabbak a marginalizalt tarsadalmak, fajok,
vidékek és nem emberi lények. Ahogy Jasmine burleszkje ravilagit arra, hogyan kindlhat a szin-
haz teret és id6t az Okoldgiai problémak feldolgozasara, ugy Tom egyszemélyes tiltakozasa is
megmutatja a klimavaltozasnak a helyi kdzdsségekre, azok életkdriiiményeire és joliétére kifejtett
kézzelfoghatd és erészakos hatasait. gy ezek a testestiléssel jard eléadasok, elbeszélések és
térténetek ramutatnak arra, hogyan mélyiti el az 6koldgiai pusztitas mint lassu erészak a kilénb-
ségeket, az igazsagtalansagokat, a sebezhetdséget, és ami még fontosabb, az ezeket tamogatd
ellendrzési mechanizmusokat (Woynarski, 2020, 5. 0.). Erdemes hozzaf(izni: az Okoldgiai szin-
haz nemcsak az éghajlatvaltozassal foglalkozik, hanem a ,zéld Uzleti gyakorlatokkal, a fenntart-
haté varostervezéssel, a kdrnyezeti igazsagossaggal, az élelmezésbiztonsaggal, fogyasztassal,
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a demokratikus vizgazdalkodassal, a globalizacidval és sok mas emberi problémaval” is (May,
2007, 97. 0.). llyen értelemben a darab célja az — amint azt Bartlett az eléadasbeli valos sze-
repl6kon és azok tapasztalatain keresztll is hangsulyozza —, hogy leleplezze a rendszerszintd
kornyezeti igazsagtalansagokat. Emellett ramutat arra, hogy a kulturdlis alkotésok a kdrnyezeti
igazsagossageért folytatott aktivizmus kreativ katalizatoraként is mdkoddhetnek.

Tom szemrehanyasaira Sarah politikai érvvel valaszol: ,Kulénbdzd kdrnyezeti, gazdasagi, tar-
sadalmi tényez8ket veszink figyelembe. Mivel mindent figyelembe kell vegylink, ez komplikalt”
(Bartlett, 2010, 53. 0.). Sarah megjegyzése a kdzelgd valtozas alapvetd strukturdjat jelentd aktu-
dlis politikai és szocidlis valdsagra iranyitja a figyelmet. Ebben az értelemben a szinhaz teret kindl
a hatalmi strukturak és igazsagtalansagok ujragondolasara azért, hogy az éghajlatvaltozassal
kapcsolatos tudatossagot ndvelie. Jasmine és Tom esetében a dramaird az dkokritikai gondola-
tokat az 6koldgiai pusztitas konkrét képeivel tamasztja ala, hogy igy reflektaljon az éghajlatvalto-
z8s kézzelfoghatd hatasaira. Masképp fogalmazva, Jasmine levélhullatd 6koldgiai burleszkije és
Tom tiltakozasi aktusa az dkoldgiai pusztulas helyi kdzdsségekre gyakorolt hatasardl szold jelen-
tések kapcsan képes megvaltoztatni a kdzonségnek az éghajlati valsagrol alkotott elképzeléseit,
mivel a szinhaz mint kdzdsségi élmény részt vallalhat az éghajlatvaltozasrol széld parbeszéd-
ben. Mivel ,az éghajlatvaltozas kollektiv tarsadalmi cselekvést igényel” (Priest, 2016, 164. 0.),
a szinhdz, azon beldl a performansz mint kbzdsségi éimény, az éghajlatvaltozast tarsadalmi igaz-
sagossagi kérdésként kezeli azért, hogy ihletéforrasként szolgaljon a fenntarthatd éghajlatvéde-
lem megvaldsuldsa szamara.

A harmadik felvonas ismét Robert beszamoldjara fokuszal, amely a légkorbe kibocsatott ha-
talmas mennyiségl szén-dioxid ,potencidlisan hémérsékletemelkedést okozd” (Bartlett, 2010,
67. 0.) kdvetkezményeirdl szdl. Roy és Daniel azonban elégedetlen Robert jelentésével, és ,tdbb
forrast [ajanlanak neki]. Hogy tisztabban lassa a dolgokat” (Bartlett, 2010, 67. 0.). Amikor a jele-
net atvalt a jelenbe, Carter elarulja: Robert arrdl szamolt be, hogy ,az Uzemanyag elégetésének
és a szén-dioxid-kibocsatasnak alig vagy egyaltalan nincs hatasa” (Bartlett, 2010, 74. 0.), majd
azt sugallja, hogy ez a jelentés felels az iparag ilyen mértéku terjeszkedéséért, és ez hosszu ta-
von klimaproblémakat okozott. A kdvetkezd jelenetben a még él6, hetvenes éveiben jard Rober-
tet meglatogatja Freya férje, Steve, akivel Robert megoszthatja a klimavaltozassal kapcsolatos
tudomanyos ismereteit. A kdvetkez&képpen nyilatkozik a jelenségrdl:

»A bolygdn minden Iétezd figg egymastdl. Folyamatosan valtozo, dllanddan fejl6dé egyen-
sulyban van, akarcsak egy gigantikus organizmus [...] A fajok élnek és halnak, fejlédnek, a bolygd
is fejl6dik hideg és meleg ciklusokon at, és reagal az élet igényeire, és az élet is reagdl a bolygd
igényeire. [...] Tulajdonképp egy viszonylag stabil éghajlatrendszer all fenn, de aztan térténik va-
lami, és a rendszer tulterhelddik, egy pillanat alatt dsszeomlik és megvaltozik, nem t8bb ezer,
hanem csupan par szaz év alatt” (Bartlett, 2010, 87-88. 0.).

Klimakutatoként Robert a klimavaltozas geoldgiai nyomain keresztll azt kutatja, hogy az ég-
hajlatvaltozés milyen mértékben érinti az emberiséget. Robert szerint az emberiség visszaéld
maodon hasznalta az emberi és tobb-mint-emberi vilag kdzétti szimbiotikus viszonyt, majd azt
a kdvetkeztetést vonja le, hogy: ,,A vilag végll is rendbe jon, és tudja, mit akar. Meg akar szaba-
dulni télink [...] Az emberiségnek vége. Latni fogjuk” (Bartlett, 2010, 89-90. 0.). Erre a kdlcso-
ndsségi viszonyra hivatkozva Robert megallapitja, hogy a klimavaltozas az dkoldgiai egyensullyal
szemben gyakorolt emberi magatartas kdvetkezményeként szlletett meg, és ez az emberiség
végét fogja okozni. Figyelembe véve Robert pesszimista nézdpontjat, megallapithatd, hogy az
éghajlatvaltozas szinhaza megprobal betekintést nyujtani annak a komplexitasaba, hogy mit je-
lent tulélének lenni a klimavaltozas valdsaganak vildgaban. A szinhaz sajatos jellemzdi ,,az olyan
készségek, mint a radikdlis empatia, elmélyllt odafigyelés, a kollektiv megtestesilés gyakorla-
ta és a kdzdsségiség — egytdl egyig a szinhdz kdzponti elemei” (May, 2016) — lehetévé teszik
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a dramairok szamara, hogy az éghajlatvaltozas hatasaival foglalkozzanak, és egyUttérzésre sar-
kallva az embereket, Uj joviképeket kindljanak. A kdz6nség részt vehet a jovére vonatkozo el-
képzelések kitaldlasanak folyamataban az éghajlatvaltozasnak a szinpadon felkindlt kilénbdzd
forgatokdnyvei alapjan. Ez a folyamat egy kdzos élmény részeként zajlik, és szamos lehetdséget
kinalhat a kdzdsségépitésre. Bar ez az él8 tapasztalat korlatozott szamu nézéhdz jut el, korant-
sem olyan széles kézonséghez, mint a filmek vagy regények, ez a kdzdsségi éimény az altala
kinalt jelentéségteli és egyedi pillanatok révén megértetheti kdzonségével az éghajlatvaltozas
kérdésének fontossagat.

Robert nézépontja nem csupan az 6koldgiai tudatossag surgds felvallalasat kéri szamon
a muvészeteken és a human tudomanyokon, hanem arra is lehet&séget kinal, hogy a tudomanyt
a kultura részének tekintsik, transzparensebbé és hozzaférhetdbbé téve azt, hogy athidalhatéva
valjék ezaltal a mlvészetek és a tudomany kdzoétti szakadeék. Ezutan az éghajlatvaltozés szinhaza
az éghajlattudomany és -politika kérdéseinek feltarasahoz, valamint a Fold jévéjének felvazola-
sahoz is népszerd helyszinként szolgalhat. Robert tudomanyos eléadasa lehetéséget kinal arra,
hogy kulturdlis gyakorlatnak tekintsik a tudomanyt; az éghajlatvaltozas szinhaza ujratargyalja
tehat annak a kulturdlis felfogasban betoltdtt szerepét. A klimatudomanyi diskurzus eléadasba
vald beépitésével Bartlett kifejezetten informalni akarja a kézdnséget az 6koszisztémak hirtelen
Osszeomlasardl. Ebben az értelemben ,a »valddi« tudomanyos eszmékkel vald kdzvetlen foglal-
kozas, a komplex etikai diskurzus, valamint a forma és a tartalom kdzétti kdlcsonds dsszeflggeés,
az, ahogy az el6adas gyakran tudomanykdzvetité szerepet jatszik” (Shepherd-Barr, 2006, p. 2),
hatasosabba teszi az éghajlatvaltozas szinhazanak eléadasait, amelyek a tudomanyos tényeken
tul az antropocén érzelmi, esztétikai és atélt tapasztalatara apellalva hatnak a kdzénségre. llyen
megkdzelitésben az éghajlatvaltozassal kapcsolatos szindarabok fel akarjak razni a kdzénséget a
jelenlegi kabultsagbdl, ahogyan Robert is teszi a darabban. A jelenet atvalt egy masikba, amely-
ben Jasmine és Colin az Arcade Fire Rebellion (Lies) cimd dalara (Bartlett, 2010, 91. o.) tancol,
majd ismét visszatér Roberthez, aki folytatja disztdpikus prezentaciojat a veszélyeztetett fajokrdl,
a tulnépesedésrdl, vildghaborukrol, éhinségrdl és a klimavaltozasrdl. Robert szerint a legjobb
megoldas ,a karbonldbnyom csdkkentése”; majd igy folytatja: ,Z8ld akarsz lenni? [...] Tartsd
vissza a lélegzeted” (Bartlett, 2010, 95-96. 0.). Mellesleg azt is eimondja a k6zénségnek, hogy
Freya meglatogatta &t, és tanacsot kért téle a gyermekvallalds kapcsan, és ¢ azt mondta neki,
hogy megbanna azt, ha egy ilyen szérnyd vilagra szllne gyermeket, igy azt tanécsolta neki, hogy
,0lie meg” (Bartlett, 2010, 96. 0.). Mint az idézetbd! kiderUl, Robert a szérnyd vilagviszonyok és
a névekvd népesség kdzott dsszefliggest lat, a megoldasa pedig a ,nem élés, és ezt a gondo-
latot az unokdja szlletésének a megakadalyozaséra is kiterjeszti” (Hudson, 2012, 266. 0.). Ro-
bert folytatja pesszimista el6adasat, és az emberiségre leselkedd veszélyre hivja fel a figyelmet:
,AzZ ellenség uton van, de nincs nala fegyver, sem mérges gaz, hanem szele van és esdje, viharai
és foldrengései” (Bartlett, 2010, 97. 0.). Azzal, hogy az ember altal befolyasolhatatlan geofizikai
erbkre hivatkozik, Robert az éghajlatvaltozassal kapcsolatos elérejelzéseinek tudomanyos igaz-
sagtartalmardl akarja meggy&zni a kdzvéleményt. Robertnek a természettudomany kdvetkezmé-
nyeinek feltarasara iranyuld eréfeszitései a szerzd innovativ dramatizalasanak kdszénhetéen se-
githetnek atalakitani a kozdnség véleményét a kozelgd valsagrol. Ezutan az emberek megtehetik
a kovetkezd lépést egy, mind az emberek, mind a tébb-mint-emberi fajok szamara élheté bolygd
megteremtésének iranyaba. Ahogy Shepherd-Barr (2006, 10. 0.) rdmutat: ,a szinpad eszko-
zeinek, illetve a tudomany eszméinek és kérdésfelvetéseinek dsszehazasitasa soha nem latott
kreativ lehet8ségeket teremt”. Vagyis a tudomanyos tények beemelése a mivészeti és bdlcsé-
szettudomanyi diskurzusba olyan kreativ elkotelezettségre vall, amely reményt és valtozast igér.

Robert és Steve fent emlitett beszélgetése ravilagit Freya hisztérikus allapotanak hatterére
is a darabban. Az § féldrengéstdl vald rettegése (Bartlett, 2010, 16., 30. 0.), a Peter nevd fiktiv
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szerepldvel vald szlrredlis kapcsolata, az anyasaggal kapcsolatos pesszimista gondolkodas-
modja, illetve az 8t vizsgdld orvosnak tett kijelentése, miszerint: ,Meg kellene szabadulni téle.
A gyerektdl. Mieldtt tul késé lenne.” (Bartlett, 2010, 76. 0.) — mind-mind Robert disztopikus josla-
tait idézik a jovérdl. Klimakutatoként Robert pesszimista jovéképe, a klimavalsaggal kapcsolatos
megoldasai, beleértve a ,nem-élésre” vonatkozo étletét és az unokdi magzatkori elhajtasat, mind
a nézBk sokkolasara szolgal annak érdekében, hogy felismerjék ezt az kdzelgd krizist. A harma-
dik felvonas egy szUrredlis pillanattal zarul, amikor Freya magzata azt kialtja: ,Mami? Segitség!”
(Bartlett, 2010, 99. 0.). Ez a jelenet Freya névekvd aggodalmat tUkrozi szlletendd gyermeke sor-
sa irant, és a kdérnyezeti valsagnak a jdv6 generacioi szamara elkerllhetetlen kdvetkezményeire
utal. A magzat segélykidltasa az utddok jovéjének és az dkoldgiai aggodalmaknak az Ujragondo-
lasara szolitja fel a nézét.

A negyedik felvonas azon jelenetei, amelyekben Steve szembeszall Robert pesszimista jo-
vBképével, kijelentve, hogy ,a vildg jobb lesz [oenne a lanyommal]. O is hozzéjarul majd valami
kuldnlegessel” (Bartlett, 2010, 110. 0.); illetve mikor Sarah elutasitjia apja 6rokségét, és végleg
ledllitia a repulétér expanzidjat (Bartlett, 2010, 118. 0.), egy némileg optimistabb jévéképet raj-
zolnak elénk. E jelenetek azt mutatjak, hogy az éghajlatvaltozas kévetkezményeire adott egyéni
és politikai reakciok egyarant hatékonyak lehetnek, és igéretes lehetdségeket kindlnak. A Sarah,
Carter és Tom kozbtt zajld, a klimavaltozas politikai vonatkozasairdl szolo vitajelenet utan egy
jegesmedvének dltdzott Greenpeace-aktivista jelenik meg a szinpadon, és azt mondja: ,Haldok-
lom [...] Tudom, hogy az egész él6helyem eltlnik [...] Olvadd jéghegyek, egész kiirtott dkoszisz-
témak” (Bartlett, 2010, 124. 0.). Amint Jasmine performansza és Tom nagymonoldgja is kiemeli
az el6zb felvonasokban, Ugy a jegesmedve szinpadi megjelenitése is kihangsulyozza a klimaval-
tozas szinhazanak azt a célkitlizését, hogy a marginalizalt népekkel, fajokkal és a nem-emberi
lényekkel szembeni erészakrdl alkotott felfogast megvaltoztassa, mivel 8k ennek az erészaknak
sokkal kiszolgéltatottabbak. Ebben az dsszefliggésben a szinhaz keretet kivan biztositani ahhoz,
hogy ezek a méasoknal kiszolgaltatottabb lények kozds térben és id6ben jelenhessenek meg a
kozdnséggel. Ennek révén a szinhaz ravilagit arra az erészakos banasmadra, amelynek ki vannak
téve, és ezaltal lathatobba valhatnak. Az éghajlatvaltozas szinhaza értékként tekint a bioldgiai
sokféleségre, a kdrnyezeti igazsagossagra €s a jovs generacidjara, ugyanakkor problematizal-
ja a szinpad humanista paradigmajat. Az utolsé jelenetben Freya téveszmés dllapotban jelenik
meg, Petert a hamarosan megszUletd kislanyanak, Emilynek képzeli, aki figyelmezteti &t arra,
milyen zord kdrllmények varnak ra a jévében, mint tdbbek kdzott a légszennyezés, betegségek,
daramszUnet, kijarasi tilalom, szdrazsag, bldndzés (Bartlett, 2010, 132. 0.). Freya val¢jaban az apja
pesszimista jovéképének a jelenre vetitett valtozatat tartja kilatastalannak. Vagyis a vilag szoérmyd
dllapota folott érzett hosszan tartd kétségbeesése a kliimavaltozassal analdg. Freya, mintegy utol-
s6 kisérletként, hogy megszabaduljon a babatdl, felmaszik a hidra, majd ekkor egy féldrengés
rdzza meg a varost, és 6 lecsuszik a hidrdl.

Az 6todik felvonas a drama szerzdi instrukcioi alapjan 2525-be repiti a nézdket. A felvonas
proldgusa 6sszegzi a tébb-mint-emberi vilaggal szembeni antropocentrikus erészakot. Az elbe-
szél6 a kdvetkezbképpen fogalmazza meg ezt:

LAzt mondjak, hogy a régi idékben, a huszonegyedik szazad elsd éveiben az emberiség csak
6nmagara gondolt. Az emberek kiraboltak a féldet és kifosztottak a tengereket, 6ldokolték az
allatokat, kivéjtdk az asvanyi anyagokat a foldbdl és megmérgezték az eget. Es amikor a Féld
egyre sttétebb lett, a nap egyre fényesebben sitétt, a tenger szintje pedig emelkedni kezdett, az
emberek egyszerlen behunytak a szemiket, ittak, tancoltak és megprébaltak nem venni tudo-
mast a biztos pusztulasukrdl.” (Bartlett, 2010, 138. 0.).

A prologus a tavoli jovébdl szdl a kdzdnséghez, beszamol az emberiség kdzdmbosségeérdl,
az Okoldgiai pusztulasrdl és a ra vard szomoru helyzetrdl. Bartlett az idésikok kreativ ide-oda
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valtogatasaval felhivia a nézék figyelmét arra, hogy a klimavalsag tdbbet jelent anndl, mint amit
érzékellnk és jelenleg atélink. Arons és May is megerdsiti, hogy ,az Okoldgiai degradacio
a kdvetkezd évszazadban valdszinlileg hatalmas tarsadalmi és politikai felfordulast fog eléidézni,
és ezzel egyltt megjosolhatatlan és elképzelhetetlen hatast fog gyakorolni az emberi kdz6ssé-
gekre és kulturakra”. (2012, 2. 0.) A klimavaltozas szinhdza ebben a tekintetben kisérleti kdrnye-
zetben materializélja az id6t, hogy meggy&zzén benntinket az antropogén valdsagrél. A darab
disztépikus j6v8képe arra biztat minket, hogy alakitsuk at a tébb-mint-emberi vilagrél alkotott
gondolkodasmaodunkat, mert ezen mulik a testi Iétink. A darab azt sugallja, hogy az emberiség
kdzdmbossége a tébb-mint-emberi vildggal szemben nemcsak a tulélés olyan alapvetd feltételeit
fenyegeti, mint a tiszta levegd, a viz- és az élelmiszerellatas, hanem a kornyezeti igazsagossagot
€s a j6v8 generacioit is. A darab Freya haldlaval ér véget, a gyermeke viszont életben marad,
és ez j teret nyit a reménynek. Emily Sullivan, ,tizenhat éves, [...] optimista, intelligens, ragyogd
jelenség”, viragos ruhaban tlnik fel (Bartlett, 2010, 156. 0.) a darab végén. A mindenki altal vart,
latnoki képességekkel megaldott vezetdként dbrazoljak, aki ,a fold kdzepe, és mindent megval-
toztat” (Bartlett, 2010, 144. 0.), tébb reményt igérve a j6vSre nézve, és felébresztve a nézdkben
az Okoldgiai fejlédésbe vetett hitet.

Kovetkeztetés

A tanulmany ramutat arra, hogy az 6kodramaturgia részt vesz az dkoldgiai kérdésekkel kap-
csolatos emberi attitliddk atalakitasaban azaltal, hogy kihaszndlja a szinhaz nyujtotta képzeletbeli
lehet8ségeket. Az tkodramaturgia elveti a nyugati szinhdz humanista paradigmajat, és vitaba
széll az uralkodd természet/kultura dichotomiaval is azaltal, hogy az embert és a tébb-mint-em-
beri vilagot kolcsdnds egymasrautaltsagaban dbrazolja. Az éghajlatvaltozas szinhaza az 6ko-
dramaturgia aimdfajaként jelenik meg, és a klimavalsaggal foglalkozé drama strukturdjaba beépiti
a klimatudomanyt. Az éghajlatvaltozas szinhaza a klimatuddsokat a cselekmény katalizalasara
alkalmazza, és igy hidalja at a mlvészet és a tudomany, valamint a természet és a kultura kdzétt
tatongod szakadékot. Ezért a szinhaz a tények kommunikaldsara potencidlisan alkalmas eszkbz-
ként jelenik meg, és ezdltal kiemelt kulturdlis produktumma valik, mivel a térténetmesélés és
-el6adas dltal képes az érzésekre apellalva kdzvetiteni a tényeket. Nem véletlen, hogy az éghaj-
latvaltozas szinhdaza magabiztosan kdzelit a globalis éghajlati valsag kérdéséhez, és hangsulyoz-
za a marginalizalt tarsadalmaknak és tobb-mint-emberi vilagnak kijard kérnyezeti igazsagossag
fontossagat. Ez a cikk ramutat arra is, hogy miképpen valhatnak a kulturdlis produktumok az
Okoldgiai mozgalmak reformjanak kreativ el6futaraiva. A tanulmany a szinhazban alkalmazhatd
kdrnyezetvédelmi szemlélet elméleti kihivasait vizsgalva a természetrdl alkotott kulturdlis elkép-
zelések Ujragondolasara tett kisérletet, majd ramutatott arra, hogy a szinhaz valtozasra 8sztén-
z8 képességét nem lehet tulbecstini. A fent emlitett szinhaz- és performanszkutatok szerint az
emberiség kdrnyezethez vald viszonyanak atalakitasaban igéretes poziciét télthet be a szinhaz,
mivel a térténetmeséld erejénél és a megtestestiésben rejl§ tartalékainal fogva kulcsfontossagu
teret jelent az dkoldgiai gondolkodds és az dkoldgiai tudatossdg serkentése szémdra. Ossze-
foglaléként, ahogyan a Féldrengések elemzése is ramutatott, az éghajlatvaltozas szinhazanak
kdszdnhetben a klimatudomanyt emberi torekvésként foghatjuk fel, mivel az éghajlatkutatot szi-
nész alakitja a szinpadon. Az éghajlatvaltozas szinhdza a tudds éghajlati ismereteinek és csaladi
kapcsolatainak egyUttes abrazolasaval kiemeli az éghajlati valsag kérdését a tudomany elvont
terlletérdl, és a mlvészet és human tudomanyok diskurzusaba illeszti be azt. Ennek kdszon-
hetéen a tudomany, a kdzénséggel és az eléaddval kdzos térbe és idébe kerlilve, kdzérthetéve
vélik. Igy az éghajlatvaltozas szinhdza egyedi alkotsfolyamata soran a klimavaltozés kiilénbdzé
forgatokdnyveibdl kiindulva alakit ki kulénféle jovéviziokat, ezzel valtozatos lehetéségeket kindlva
a kdzosségepitésre, az empatiara és a globadlis jelenség fontossaganak kell6 megértésére.
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Forditotta: Bakk Agnes Karolina. A tanulmany eredetileg a Journal of Literature and Humanities
2022/68 szamanak 120-126. oldalan jelent meg, angol nyelven.
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JA SZINHAZRA
A MINDENNAPOK
RESZEKENT TEKINTUNK

Gyorgyjakab Enikével és Ko6ll6 Csongorral Kovacs Kinga beszélgetett

A Shoshin Szinhdzi Egyestilet 2014 Ota szervez helyi és nemzetkdzi, kilénbdzd kézéssegeket
megszolitd rezidenciakat és workshopokat. T6bb Erasmus+ projekt tarspartnere, négy alkalom-
mal szervezték meg a KaravanAct utazo szinhazi fesztivalt, az Out of the Frame nemzetkdzi szin-
hazi férum pedig tavaly ésszel érte meg masodik kiadasat. Alakulasuk ota tébb vidéki helyszinen
is megfordultak, jelenleg a kolozsvari ZIZ miveészeti és k6zGssegi térben mikddnek. A Shoshin
célkitlizeseirdl, az évek alatt megvaldsitott projektjeirdl, a kdrnyezeti elemek szinhazi hasznalatarol
€s a hazai vidékjaro haldzat kialakitasanak eddigi lépéseirdl az egyesulet alapitd tagjaival Kovacs
Kinga beszélgetett.

A Shoshin bemutatkozo szévegében tobbek kézott azt fogalmazzatok meg, hogy projektjeitek
altal a szinhaz eszkdzein keresztil probaltok meg hatni az élet szervezddésének kiilénbdzd szint-
jeire. Mit jelent ez a gyakoriatban?

Gy. E.: Alva Noe filozéfus, akinek az irdsait most a doktori dolgozatom irasa kézben tanulma-
nyozom, sokat foglalkozik a szervez&dés és a szervezettség kérdésével. Tobbek kdzott azt dllitja,
hogy mi, emberek, alapjaban véve a szervezettség dllapotaban létezink. Szervezliink, megszer-
vez8dink, szervezddésben vagyunk. Amikor a Shoshinnal szinhazi kérnyezetben dolgozunk,
akkor értelemszeriien elsésorban erre a tipusl szervezddésre probélunk hatni. En példaul, ha
megfigyelem, mi torténik kortldttem — szinhazi kdrnyezetben vagy az életben —, és egy adott
ponton ugy érzem, hogy bele tudnék nyuini ebbe a szervezddésbe, vagy valamilyen eszkdzdkkel
hatni tudnék ra annak érdekében, hogy javitsak a sajat életminéségemen vagy a masén, akkor
megprobalok lépéseket tenni ez iranyba. Az életmindség javitasa alatt itt persze nem az anyagi
helyzet javitasat értem, hanem példaul azt, ahogyan a kommunikaciom javitasaval vagy azaltal,
ahogyan megvizsgalom, hogyan tudok jobb kapcsolatot Iétesiteni a masikkal, hatassal lehetek
a kérnyezetemre. Projektjeink mindségét tekintve szamomra a legfontosabb a talalkozas, va-
lamint az, hogy olyan kdrnyezet megteremtésén dolgozzunk, ahol az emberek meg tudnak
szdlalni, tetteik altal is érdemben meg tudnak nyilvanulni. Ha a Shoshin rezidenciaprogramot
szervezett, akkor arra térekedtlnk, hogy a résztvevék szamara olyan korilményeket hozzunk
létre, amelyben a mlveészi tett megvaldsithatd. Példaul egy falubeliekkel Iétrehozott barter estjén
megszuletik egy mlveészi tett, de ehhez olyan vezetét és olyan résztveviket kellett meghivni, akik
hozza tudnak jarulni ennek megvaldsitasahoz, és olyan kézzelfoghatd munkakorilményeket kel-
lett biztositani, amiben az alkotok azzal tudnak foglalkozni, amivel foglalkozniuk kell. Az emlitett
példa esetében ezt egy falu kontextusaban tettik, és ez a mivészi tett visszahatott a falu életére.
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A visszahatast konkrétan kell értelmezni, ugyanis ebben a folyamatban falu lakoi résztvevékkeént,
nem egy muvészi produktum nézéiként voltak jelen. llyenforman kdzvetlen kapcsolat alakult ki
a muvészi tett és a civil résztvevd kozott.

Az emlitett barter példdjanal maradva: ha jol értem, elsésorban mdvészi tettet akartatok létre-
hozni bizonyos specifikus kérilmények megteremtésével, és ehhez valamilyen mddon kapcsolo-
dott egy falu k6zéssége. Hogy tértént ez?

Gy. E.: Olyan teriletet kerestlnk, ahol valamiféle éhség, koparsag érhetd tetten, ahol sziik-
ség van arra, hogy egy ilyen tett 1étrejojjdn. A varosban sokszor nehéz megtaldini a helyét egy
Uj mlvészi tettnek, ha ennél a kifejezésnél maradunk. Létrejdn egy eléadas, és azzal szembe-
sulink, hogy nagyon nehéz eladni. Ezt nem kereskedelmi értelemben értem, hanem annak a
nehézségeire gondolok, hogy megtaldljuk a helyét a varos kulturdlis kindlataban, tovabba annak
kihivasaira, hogy hogyan szélitod meg vele az embereket. A faluban attdl, hogy nincs a szinhazi
kindlatnak rendszeres formdja, sokkal nagyobb tere van egy-egy ilyen javaslatnak. Masfeldl az is
igaz, hogy nem bejaratott kbzdnségrdl van szo, itt is ugyanugy meg kell szolitani az embereket,
de ha ez sikerll, akkor megteremtddik az a helyzet, amelyben az eladas meg tud szdlalni.

Egy nem szinhdzhoz szokott k6zénséggel kénnyebb banni?

Gy. E.: Nem kdnnyebb, hanem mas. Nincsenek meg a szinhdzba jaras ritusai, hogy feldltdzom,
elmegyek, tapsolok, mosolygok, térsalgok stb. Es j6 is, hogy nincsenek meg, mert sokkal tisztab-
ban szembesit azzal, hogy amit javaslunk, az-e, aminek lennie kell. Mert lehet, hogy nem az, és
ez esetben a néz8 nem fog megszokasbdl kacagni, vagy nem fogja tovabb nézni, hanem elmegy.

K. Cs.: A szinhdz életszervezd hatasa alatt én a kilonbdzd szintekkel vald interakciot értem.
Az individuum szintjén, amikor a szinhazbdl érkezé eszkdzokdn keresztll bizonyos gyakorlato-
kat, modszereket, eljarasokat alkalmazunk — mindez tulajdonképpen arra a médra vonatkozik,

Gyérgyjakab Eniké, Kollé Csongor. Kide, 2014. Fotd: Bird Istvan
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hogy hogyan szervezzik meg az egyutt toltétt idét. Megprobalunk hatni az emberre annak ér-
dekében, hogy egy élményben legyen része, hogy valamit felfedezzen magaval kapcsolatban,
hogy valamivel szembesuljon 8nmagdabdl, hogy kérdéseket fogalmazzon meg, és mindez képes
legyen hozzafémi az érzékeléséhez, érzékenységéhez, érzéseihez, gondolatainoz. Aztan van a
kovetkezd szint, ami a mikrokdzdsség szintje. Egyszer az egyik kollégank azt mondta — miutan
tébb workshopunkon részt vett —, rdjott, hogy ezek altal a foglalkozasok altal mi tulajdonképpen
kozdsségeket szervezlink még akkor is, ha idében nagyon behatarolt mikrok6zosségekrdl van
is sz6. A mlhely természetesen egyszer véget ér, de mi ebben a behataroltsagban nem azt
tlzzUk ki, hogy oktassunk valakiket, hanem azt, hogy a szakmabdl érkezd és a nem szakmabdl
érkezb emberek arra az id8re kdzdsséget alkossanak. A nem szakmabol érkez8k kdzdsségének
esetében is Ugy kozelitlink a csoporthoz a szinhdz eszkdzeivel, hogy kézben tudataban vagyunk
annak, 6k nem szinészek, és nem is akarnak azok lenni, de ugyanugy egy élményen mennek ke-
resztll — egyéni szinten, de a mikrokdz6sség szintjén is. Ha ezt most visszavetitem a vidéki kor-
nyezetre, egy olyan helyzetre, amiben falubeliekkel dolgozunk egyUtt, akkor eimondhato, hogy a
négyéves résztvevénktdl a hetvennyolc évesig, az a tiz vagy tizendt ember egy kis kdzdsséget al-
kot arra az id8re, amig egyutt dolgozunk. A mikrok6zdsségi szint utan van a legfelsébb szint, ami
a tagabb értelemben vett tarsadalom szintje. Ha ennek a falunak a példajanal maradok, ez azt a
szintet jeldli, amikor meghivjuk a tébbiek nagy csoportjat, hogy nézzék meg ezt a kis kbzdsséget,
amelyik arrdl beszél, hogy milyen szamara a nagy csoport része lenni, hogyan gondolkodik errdl
a nagy csoportrdl és a benne valé létezésrdl. Ez nyilvan kitagithatd a tarsadalom egészére, az
ennek szervezddéseire vald hatés viszont a munka utdpisztikus része.

Tevékenységetek jelentds része a falakon, a hagyomanyos szinhazi kereteken kivil zajlik. Ut-
caszinhazi projektek, helyspecifikus eléadasok, vidéki kbzosségekkel letrehozott barterek, rész-
vételi szinhazi projektek, stb. Szdlnatok par szot arrdl, hogy milyen térekveés flzi 6ssze ezeket?

Gy. E.: Szamomra az egyik ilyen térekvés, hogy hogyan jussunk el azokhoz, akik szamara
nem egyértelmU a szinhazba jaras. Akiknek nincs benne a szokdsrendjikben, mert nincs ra
idejuk, pénzik vagy lehetéséguk, mert nem akarjak stb. A nem nézdk, mindazok, akikkel egy
valodi talalkozas jdhet létre, akik szamara tényleg valamit jelenthet az a tett, ami ott létrejon, mert
valdban megérinti 8ket, mert kizbkkenti 8ket, mert elutasitjak, mert tetszik nekik, vagy mert egy-
szerlen kiragadja 8ket a hétkdznapokbdl. Egyszdval: hogy ne csak azoknak szdljon a szinhdz,
akik szamara gyerekkoruk 6ta egyértelmd, hogy szinhdzba kell jarni, és ezt meg is engedhetik
maguknak. Egy masik dolog, ami kapcsolddik a workshopjainkhoz: hogyan tud Iétrejonni egy
olyan munkakdzdsség ahol, még ha nem is jon létre egy kiemelkedd muivészeti produktum, az
emberek mégiscsak hitelesen tudnak taldlkozni egymassal vagy a problémaval, amit felvetlnk,
vagy azzal, amirdl épp beszélgetnek. Sokszor élem meg azt szakmai talalkozokon, fesztivalokon
vagy értelmiségi kordkben, hogy nem tudunk értelmesen szdlni egymashoz, nem mertink meg-
fogalmazni valamit, ami a meggy8z&désunk, és inkabb felszines dolgokrdl beszélink vagy udva-
riaskodunk. Szerintem az emlitett projektekben mind jellemzd az, hogy a nehezitett kérlilmények
kozott (vagy miatt) az emberek ra vannak kényszeritve arra, hogy értelmesen megszolaljanak, és
allast foglalianak valami mellett. Tulajdonképpen nincs meg a luxusa a félrebeszélésnek. Es ez
nem arrdl szdl, hogy ezek nyoman fantasztikus eléadasok sziletnek.

A klltér keresése, mint torekvés, valdban erbteliesen jelen van ezekben a projektekben, tob-
bek kodzott abban is, amit a rezidenciaprogramjainkkal kapcsolatban fogalmaztunk meg az id6k
folyaman. Az elsd, Kidében tartott rezidencia szervezésekor példaul fontos szempont volt, hogy
ne varosban legyen, hogy a résztvevd ténylegesen szakadjon ki a hétkdznapi Iét kereteibdl, és
tudjon masképp dolgozni.
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Mit értesz ezalatt a maskent alatt?

Gy. E.: Mindnyajunkra nagy hatassal van a kérnyezet. Engem példaul kimondottan izgatnak
a varos terei, sokkal jobban, mint egy Ures eléadai tér, széval azok a terek, amelyekbe nem be-
leképzelek dolgokat, hanem ahol vagyok. Ami izgalmassa teszi ezt szamomra, az a létezd tér és
a szinész (vagy nem szinész) viszonyanak tematizalasa, ahogy ez utébbi rakényszerll arra, hogy
a létezd térhez képest fogalmazza meg a sajat helyét. Nemcsak az utcaszinhazi projektjeinkben,
de a vidéki kdrnyezetben létrehozott helyspecifikus eléadasainkban is ez érhetd tetten. Azzal az
elképzeléssel szemben, hogy egy Ures térben létrehozzak valamit, amit megalmodtam, sokkal
kozelebb all hozzam az a kérdésfelvetés, hogy egy adott kdrnyezetben hogy tud valami stilizalt
lenni, vagy hogy tudunk talalkozni abban a térben masként, mint a hétkdznapokban.

Szdval alkotdkent mindenképp szamolsz a helynek, az architekturanak, a panoramanak vala-
miféle visszahatdsaval.

Gy. E.: Igen, fontosnak tartom, hogy elsdsorban észrevegyUk azt, amiben vagyunk, és reflek-
taljunk arra, ami korllvesz.

Mondanal egy példat arra nézve, hogy hogyan epitkeztek egy taj vagy egy varosrész elemei-
bdl, hogyan épll be a kbrnyezet a munkatokba?

Gy. E.: Mi sokat tanultunk mas tarsulatoktdl, akikkel kapcsolatunk volt. Az egyik ilyen tarsu-
latnak, a Kud Ljudnak az egyik el6adasa szamomra egy erételies példa erre. A Street Walkerben,
ami tulajdonképpen egy varosi séta volt, és amit a Shoshinnal kdzdsen is megcsindltunk az egyik
fesztival alkalmaval, volt egy olyan rész, hogy az egyik szinész felment egy magas épuletnek
a tetejére, és a tarsulat ugy iranyitotta a sétald nézdk figyelmét, hogy egyszer csak meglassak
a szinészt. Ennek tulajdonképpen az volt a Iényege, hogy a nézd tekintetét felemelje a jardkeldk,
a kirakatok szintjérdl, abbdl, amiben altalaban benne van.

Kide, 2014. Fotd: Bird Istvan
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K. Cs.: Egy vidéken létrehozott barter esetében nyilvan ez egy alapvetd dolog. Meg kell taldlni
hozza a megfelel§ helyszint, azt a helyet, ahol létrejohet a taldlkozas.

Mit jelent a barter?

K. Cs.: A kereskedelemben ez ugye cserét jelent, ebben az esetben kulturdlis értelemben
vett cserét értlink alatta. Ez a csere Ugy jon létre, hogy én megmutatok neked valamit, ami az én
kulturamnak a része, és cserébe te is megmutatsz valamit, ami a te kulturadnak a része. Ez lehet
egy vers, egy ének, egy tanc, de lehet egy mesterség vagy éppenseggel egy traktor, ahogyan
az a Mérdban szervezett barterben is megjelent a ,szinpadon” — azaz az udvaron — mint helyi
kulturdlis elem. Mert az is része a kulturanak, mint ahogy a |6 vagy a tébbi allat vagy ahogy a helyi
kotogets vagy Onkéntes tlizoltd egylet. Ez utdbbiaknak is van egy specifikus kulturajuk, ahogyan
a karatézo gyerekeknek vagy a rappelgetd tinédzsereknek is. Amikor azt mondom, hogy az ,én
kulturam”, akkor nemcsak a Nemzeti dalra gondolok, hanem mindenre, ami az életemben a sajat
mikrokulturam része.

Es a barter ezt megprobdlja valamilyen szinten megszervezni?

K. Cs.: Igen, elére meghatarozott dramaturgia mentén szervezi meg a cserét. A csere ilyen
értelemben nem spontan; elére fel van térképezve, meg van szervezve, és meg van rendezve.
Gyakorlatilag egy eléadasrdl van sz6, aminek nincsenek nézdi, illetve lehetnek olyanok, akik csak
nézni jottek, de a barter arra tdrekszik, hogy felszamolja a klasszikus értelemben vett szinész és
nézd kdzétt huizddd hatarvonalat. A helyiek csoportja cselekvévé valik azaltal, hogy belépnek
a sajat kulturdlis elemeikkel, és a szinészek cselekvdveé valnak a sajat elemeik behozasaval; igy
jon létre az a tér, amelyben minden résztvevd cselekvdje és nézdje a tdrténéseknek, egy olyan
eléadas, ami csak egyszer van eljatszva, vagyis maga a taldlkozas.

T6bb bartert is szerveztetek mar?

Gy. E.: Igen, harom nagyobbat és még néhany kisebb cserét.!

K. Cs.: Es még tbbet szeretnénk. Nemcsak falvakban, hanem a ZIZ-ben is. Amikor meg-
nyitottuk, akkor elképzeléseink szerint a hely kultUrdjanak a része lett volna az, hogy két-harom
havonta egy bartert szervezliink kilonb6zé helyi kdzbsségekkel.

A ZIZ-t mivészeti és kbz8ssegi térként hatdrozzatok meg. Milyen idedl mozgatja egy ilyen
térnek a mikodesét, és hol tart most a ZIZ ennek a megvaldsitasaban?

K. Cs.: Ez a hely a gondolatainknak a meghosszabbitasa, vagyis egy olyan tér, amit azért
alakitottunk ki, hogy azoknak a dolgokat, amiket részben fent is emlitettiink, teret biztositsunk,
egy helyet, ahol elmélytltebben, rendszeresebben, biztonsagban tudunk szervezni.

Gy. E.: A ZIZ elsGsorban teret kell biztositson annak a kérdésnek, hogy mi a szinhaz. Sajnos
jelenleg nincs kapacitasunk arra, hogy produkciokat vagy elmélyllt mivészi munkat igénylé pro-
jekteket hozzunk létre, ezért a ZIZ-nek leginkabb az a része valdsult meg — aminek én nagyon
orlldk, és buszke vagyok ra —, hogy workshopok indultak el benne, és egy helyen j6tt 1étre sok
olyan, kdzosséget formald foglalkozas, ami szerintlink konzisztens médon egy masfajta minésé-
get nyuijtott a résztvevék szamara.

Kiket szeretnétek résztvevdként a workshopokon vagy eléaddsokon latni?

Gy. E.: Tulajdonképpen barkit; a részvétel kérdése nem szakmahoz kotott. Persze korosz-
talyhoz kothetd projektek is vannak, de altalaban minden olyan korosztdly felé nyitunk, aki jol érzi
magat a mozgasban. Mas kérdés, hogy a Shoshin vagy a ZIZ hogyan tudja megszdlitani ezeket
az embereket. Viszont id8kdzben azt is megértettik, nem feltétlendl cél, hogy nagy tdmegeket
vonzzunk be, hanem hogy azok a kdzdsségek, amik egy-két drara létrejonnek, mikdddkeépesek
legyenek.

' Csomdpontok, iddpontok, Kide, 2014; Regula contra regulam Open Session, Kide, 2015; The singing
body, Méra, 2019; Bonchida, 2017.
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Emiitetted, hogy a mdhelyek azokhoz szdinak, akik jol érzik magukat a mozgasban. Ezek sze-
rint leginkabb mozgasworkshopokrol van szo?

Gy. E.: Ez valoszinl azért van igy, mert akik ilyen muihelyeket tartanak, valahogy megtaldltak
a ZIZ-t, és kapcsolddni akartak vellnk, de minket ugyanugy izgat, hogy, mondjuk, fizikusokkal
dolgozzunk egyutt.

Idealis esetben akkor a ZIZ egy olyan hely lenne, ahol megtermékenyité modon hatnak egy-
masra gondolatok?

K. Cs.: Igen, az a hely lenne, ahol kllénb6z8 emberek, csoportok, gondolatok, esztétikak,
elképzelések, javaslatok tudnak talalkozni, kommunikalni, Gtkdzni, tanulni egymastadl. Azt, hogy
jelen pillanatban hol tart a ZIZ ennek a kérnyezetnek a megteremtésében, legféképpen a pan-
démia hatarozta meg, hisz megnyitasa utan azonnal be is zartuk. Az azéta eltelt idészak sem
volt sokkal kénnyebb. Az elején belementliink abba, hogy folyamatosan tervezzink és Ujrater-
vezzlink, de mindennek a folyamatos fellilirasa sok hasznos energiat felérolt. Jelenleg is egyfajta
varakozasban vagyunk. Ennek az idészaknak azért fontos hozadéka, hogy elkezdtek megtalalni
bennlUnket kilénbdz6 emberek és kezdeményezések, és a tér kezdi organikusan kitdlteni magat
sok olyan dologgal, amiket mi eleve elképzeltlink.

Ez a mezsgye, amin mozogtok, mintha annak a dinamikajat tartana fenn, amit az atjaras, az
éppen be- vagy kilépni készlilés szabadsdga hataroz meg.

Gy. E.: Igen, szamomra ez lényeges szempont. Bar alapvetéen vagyunk rd, a tarsulati lét
mégiscsak furcsa lét. Mivel nem szeretek olyan emberekkel dolgozni, akik meguntak, amit csi-
nalnak, azt szorgalmazom, taldljuk ki ugy a tarsulati felépitést, hogy abban az embereknek legyen
meg a lehetdséguk arra, hogy néha elmenjenek, és néha visszajdjjenek.

K. Cs.: Mikor megfogalmazddott bennink ennek a szervezetnek a gondolata és az elsé
idedljai is alakot 0Oltéttek, fontos volt, hogy ne abbdl induljunk ki, hogy ha szinhdzat csinalunk,
akkor ahhoz egyértelmUen kapcsolddik egy allandd tarsulat, ami repertodrszertien hoz Iétre pro-
dukciokat, amelyeket plakatokkal hirdetve havi rendszerességgel jatszik. Egyszéval nem az, hogy
k&szinhazi logika mentén dolgozzunk, csak kevesebb pénzbdl, és esetleg alternativabban. Ezért
tartottuk fontosnak rakérdezni minden ilyen épitéelemre. Mar az elején felmerUlt a tér és a tarsulat
kérdése, viszont Ugy gondoltuk, hogy ehhez organikusan kell megérkezniink. Es ez hat-hét év
elteltével megtortént a tér tekintetében. Amikor meghoztuk a déntést, hogy létrehozzuk a ZIZ-t,
akkor természetesen az is felmerdlt, hogy itt az ideje, hogy a tarsulat létrehozésa iranyaba is
lépéseket tegylnk. Ez még nem tortént meg, mert a tdrténelem kdzbeszalt.

Mi az az idealis szakmai allapot, vagy ,taj”, amihez tarsakat kerestek?

Gy. E.: Szerintem az a szakmai dllapot, amiben kérdéseket lehet feltenni. Ahova nem tudas-
sal, hanem kérdésekkel lépunk be.

K. Cs.: Amit a nyitottsag, a nem merev hierarchiakon alapuld szervezddés jellemez.

Eltavolodva kicsit a kbzdssegektdl, amik a ZIZ kdriil jbnnek letre: a Kolozsvar kérnyéki, jelentds
magyar lakossagu falvakban a Shoshin tevékenysége az, ami az utdbbi években folyamatossagot
mutat a kézdssegeket bevond szinhazi munkaban. Milyen igény fogalmazddik meg itt a kultura-
fogyasztassal kapcsolatban?

Gy. E.: Arra mindenképp van igény, hogy rendszeresen eléadasokat nézhessenek. Emellett,
amikor kapcsolatba kerUlink egy-egy falu kdzdsségével, nagyon sokszor merdl fel a letlnt szin-
jatszd kordk hagyomanya is, és valamiféle redlis nosztalgia 6vezi azokat az idéket, amelyekben
a falu kézdsségének nagy hanyada része volt ilyen csoportoknak. Ha nem is mindenhol, de
nagyon sok helyen mutatkozik igény amatdr tarsulatok fenntartésara. Ez persze az idésebbek
esetében van igy, kérdés, hogy a fiatalok is szeretnének-e ilyenben részt venni.



A fekete bika és mas torténetek, 2077. Fotd: Gydrgy Tamas

Es hogyan létjatok, szeretnének?

K. Cs.: Szerintem igen. A mai fiatal korosztalyt nehéz megszdlitani barhol is. Amikor mi ilyen
felvetéssel mentlnk el egy-egy faluba, ott is nehéz volt, féleg azért is, mert intergeneracios dolgot
javasoltunk. Talan ha masképp céloztuk volna meg 6ket, és a fiatalok tudtak volna, hogy csak az
& korosztalyuk vesz részt a projektben, masféle valaszokat kapunk. Az amatdr szinjatszé meg-
mozdulasok ezekben a falvakban pontosan a kézdsségrél szoltak, arrdl, hogy az emberek egy
bizonyos id&t egyltt toltsenek. Ez mar nincs, mert nincsenek meg azok a formak, amikben az
emberek taldlkoznak, beszélgetnek, megismerik egymast masképpen is.

Amikor arrdl beszéllnk a falubeliekkel, hogy milyen eléadasokat szeretnének latni, akkor sok
elképzelés van. Nyilvan szeretnének operetteket, bohdzatokat, komédiakat vagy néptancot lat-
ni. Amihez kdnnyen tudnak kapcsolddni. De mindekdzben nyitottak arra, hogy valami egészen
massal taldlkozzanak. Valahanyszor valamivel komplexebb vagy egyszerden mas tipusu eléadast
mutattunk meg a vidéki kozdnségnek, mint aminek altalaban ki van téve, mindig pozitiv vissza-
jelzéseket kaptunk. llyen volt példaul Raul laiza XIV. szazadi egyhdzi énekekre alapuld eléada-
sa?, ami nagy hatassal volt a falubeliekre. Nemcsak arra van tehat igény, hogy valami kénnyen
emeészthetd kulturdlis termékhez legyen hozzaférés, hanem arra is, hogy talalkozhassanak olyan
dolgokkal, amelyekben benne lehet a nevetés és valami mas is.

A kuilbnbdzd beavatkozasaitok soran elbadasokat tettetek elérhetévé a falvakban, és azt is
kiprobaltatok, hogy a helyiekkel kbzésen hozzatok létre szinhdzi eseményeket.

K. Cs.: Mi mindig olyasmit vittink magunkkal ezekbe a kdzegekbe, amivel mi rezonalunk, de
nem azzal a szandékkal, hogy ezt rakényszeritslk barkire is, hanem, hogy megmutassunk egy
masik lehetdséget, annak a lehetdségét példaul, hogy egy barter keretében is tudunk nevetni
egymason, nemcsak ugy, hogy viccelddink egymassal. Jellegét tekintve az fontos, hogy a javas-
latnak legyen egyfajta, jo értelemben vett egyszerlsége, hogy kdzvetlendl és redlisan szdlaljon

2 Stand’al mondo senza’l mondo (Laudékon alapuld ritudlé). Az olaszorszagi Regula contra Regulam Teatro
és a lengyelorszagi Grotowski Intézet koprodukcidja, r. Radl laiza, KaravanAct, 2015.
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meg, hogy esetleg nem kdzismert szinhazi formakon keresztll, de olyan témakkal dolgozzunk,
amelyek segitségével a helyiek kapcsolddni tudnak az eléadashoz. Aberralt dolog lenne azt varni
a nézb6tdl, hogy mindenféle szofisztikalt megoldasra rezondljon, ezért az el6adas feladata, hogy
olyan kapcsot mutasson, amivel felajanlja a csatlakozas lehetéségét.

Segit-e az ebben, ha a tajnak, a helyi panoramanak az elemeit hivjatok be az alkotas soran?
Erdekelne a munkétoknak az a része, ami ott torténik, ahol a harom fal nem hatéroz meg, nem
dént el dolgokat.

Gy. E.: Példaként felhozhatnam a Buza nevi falut, ahol A fekete bika és mas térténetek® cimii
eléadast jatszottuk. Az eléadasban harom gdlyaldbas figura volt minimdlis jelmezben, de a t4j,
amit megtalaltak az eléadas hatterének, egyszerlen lenylgdzd hatassal volt. Persze mindehhez
a szinészi jaték, a golyalabasok és az eléadds sok mas eleme hozzajarult, a nézdék is, ahogy kor-
bealltak a jatszokat azon a bizonyos domboldalon, vagy az, ahogyan a rengeteg falubeli gyerek
egyszerre, mint egy madarraj, felkapkodta a szerepldk dltal, az eléadas bizonyos pontjan szét-
szort papirpénzt. De mindez kétségkivil attdl a dombtdl volt olyan, amilyen. Mitdl lesz szinhaz az,
hogy adott természetes kdrnyezetben olyan hangulat kerekedik, mint ahogy Buzaban tortént?
Kellenek-e a reflektorok és a fekete tér ahhoz, hogy azt mondhassuk, szinhdzat nézink? A mi
valaszunk szerintem egyértelmlien az, hogy nem kellenek; ez esetben abban a bizonyos kdrnye-
zetben meg kell nézni, hogy mitdl szllethet meg a szinhazi éimény.

Es hogy fog neki hdrom gdlyaldbas miivész annak a feltérképezéséhez, hogy j6-e az a bizo-
nyos domboldal?

K. Cs.: A fekete bika és mas térténetek akkori turnéjat elékészitendd elmentem mind az 6t
részt vevd faluba, beszéltem azokkal az emberekkel, akik kapcsolatot tudtak teremteni a sajat
kozdsseégukkel, kikértem a véleményuket, hogy hol vannak nyitott, vagy hangulatos, izgalmas,
a kdzdsseég szamara jelentéséggel bird terek, ahol jatszhatnank stb. Amikor egy ilyen elékészité
munka utan a csapattal egyltt kimegyunk a faluba, akkor kérbejarjuk az eléadas vagy az egyes
jelenetek helyszineit. llyenkor kerll sor az olyan tipusu beszélgetésekre, hogy mi lenne, ha az
egész jatékteret egy picit erre forditanank, mert akkor ott megnyilna az a rész is, ami mogott
latszik az a magas fa ott a csucson, vagy a templomnak a tornya, és ha a szinész onnan j6n
be, akkor mi mind arra fogunk nézni, és ott egyszer csak a hattérben lesz a kert. Es mi lenne,
ha mondjuk ebbdl az egyértelmUen kortlhatarolt, limitalt helybdl, amiben az egyik jelenet jatszo-
dik, atmennénk egy kapun, és egyszer csak megnyilna a panorama végtelensége? Kicsit olyan,
mintha diszletet épitenél, de a meglévé elemekbdl. igy taldlod meg azt, hogy az anyagod hogyan
igazodhat a helyhez, megtaldlod az ekvivalencigjat a szamodra szlikséges elemeknek, ilyenfor-
man a tajjal dolgozol, az architekturaval, azzal, ami korllvesz. Ez persze alapvetéen kilonbozik
attdl, hogy egy szinhaz kimegy és felépit egy szinpadot driasi aluminiumszerkezettel, ponyvaval,
ugyanannyi reflektorral, mint ahannyal a szinhazi épulletben is jatsszak az eladast, és olyan
hangositassal, ami képes legyUrni az Uj viszonyokat, egyszéval minden erejével azon van, hogy
elrejtse azt, ami az altala felépitett szinpad mdgott van. Egy masik szemlélet kérdése, hogy ne
huzzunk fel Ujabb falakat, hanem azt vegyuk figyelembe, ami eleve ott van, ami lehet egy éplilet,
lehet egy domb vagy egy to.

Mit jelent ezeknek a kbzdsségeknek a szamdra a szinhdz?

Gy. E.: Ha egy ilyen kisebb vidéki kbzdsségben felteszed a kérdést, hogy mi a szinhaz,
akkor bizonyara konvenciondlis valaszok fognak elhangzani. Barsonyfliggony, reflektor, szinpad
— ebben a kdrnyezetben is mindenki elsésorban ezekre az elemekre asszocial. De ha részt vesz
egy eseményen, és azutan teszed fel a kérdést, hogy ez szerinte szinhdz-e, akkor hajlando lesz

3 A fekete bika és mas térténetek, utcaszinhazi eléadas, projektvezeték: Gydrgyjakab Enikd, Kollé Csongor,
2017.
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elgondolkodni rajta, és atértékelni azt, amit eddig gondolt réla. Biztos vagyok benne, hogy Méra-
ban a Mitosz a kbzésség hatterében? ciml el6adas Othetes elékészitési folyamatat kovetden
barki a résztvevdk kozul erre a kérdésre nem a barsonyfliggonyt adta volna meg valaszként. Ha-
nem nagy valoszinlséggel azt, hogy amiben épp részt vett, az egyértelmien szinhaz volt. Azelstt
talan eszébe sem jutott volna, hogy szinészként részese tud lenni egy eléadasnak, holott barki
barmikor részese lehet egy eléadasnak.

A falun létrehozott projektekben a helybéliek performerekként kénnyen belehelyezkednek egy
ilyen helyzetbe? Azon tul, hogy az elsé szamu kihivdas megtaldini és meggydzni Sket, hogyan
kezelitek ket szinészként?

Gy. E.: Erdekes, hogy mit lehet megcsinalni velik, mert ugye nem mindent. En bizonyara
nem kérném Gket, hogy valamiféle karaktereket vagy térténeteket jatszanak el. De 6k se ezt
varjak egy ilyen munkatol. A kapcsolddasi pontunk az 8 torténeteiken keresztll van, ennek men-
tén pedig nagyon szép folyamat az, ahogy kézdsen megérkezink oda, hogy ez szinhaz legyen.
Hogy ezt Iétre tudjuk hozni, hozzak a figyelmuUket, emellett ritmussal és hangerével dolgoznak,
mint minden eléadd.

Az egyik mérai el6adasotokban a k6zésseg egyik idds tagja, mindazzal, amit a személye a
kbz8sség szamadra jelent, bele van helyezve egy nagyon személyes sajat térténetbe.

K. Cs.: Gyuri bacsi® eleve performer, otthonosan mozog ezen a téren, mivel a mérai bivaly-
muzeum igazgatojaként gyakran tart kiselGadasokat a hely torténetérdl, a bivalytenyésztésrdl
és a tej feldolgozasardl. Ebben az eladasban viszont egy nagyon személyes torténetet mesél
el. Az utolsd jelenethez azt kértlk a résztvevoktdl, irjak le, mit jelent szamukra Méra, mas jele-
nethez pedig azt, hogy irjanak le valamit, ami szamukra gyerekkorukban sok ideig hangsulyos
kérdésként megmaradt a hellyel kapcsolatban. Gyuri bacsi irt egy hatoldalas csaladi torténetet,
tulajdonképpen az édesanyja haldlanak torténetét.

Hogyan viszonyult a k6z8sség ehhez, az eldadas nyilvanos terében megosztott vallomashoz?

Gy. E.: A faluban persze van egyfajta kdzos tudas arrdl, hogy hogyan halt meg Gyuri bacsi
édesanyja. De az, hogy valaki errdl vall, és ezt kdzben valakik nézik, az egy teliesen mas helyzet.
Szamara nagyon furcsa utazas lehetett, hogy a falu elétt 8, aki mindig a bivalyokrdl vagy a helyi
szokasokrdl mesél, egyszer csak elmondja azt, hogy mi tértént vele, 6k pedig hajlanddak meg-
hallgatni, mert mindez egy eléadasban van elhelyezve. Az eléadas olyan kértilményt tud teremte-
ni, ami maskor nem biztos, hogy létrejon, mert tulajdonképpen nincs olyan felllet, ahol érzékeny
dolgok érzékenyen kerllnének megosztasra.

Az olyan nagyszabasu nemzetkdzi projektek kapcsan, amelyeknek tébb kiadasaban is reszt
vettetek, mint a SPARSE vagy a RIOTE, elég sokszor elhangzik az, hogy mara mar sikerdilt Kolozs
megyében egy kisebb vidéki turnékat mikddtetd halozatot kiépiteni. Ennek az alapgondolata az
emlitett projekteknek k6szénhets?

Gy. E.: Leginkdbb az emlitett projekteknek kdszonhetd, és a haldzat kiépitésehez lépésen-
ként érkeztlink meg. Sokat tudunk tanulni ezekbdl a projektekbdl, sok Uj kapcsolat alakult ki,
amelyek kdzul parat mas formaban, elmélylltebben vagy mas kontextusban sikertlt kamatoztat-
ni. Az elsé unids projekt, amiben részt vettlnk, kettds kdrnyezetet — varosi (utcaszinhazi) és vidéki
kdrnyezetben létrehozott szinhazi formakat — célzott meg. A kdvetkezdbe ennek kdszdnhetben
kerdltlink be partnerként, és ez mar az eurdpai, ugynevezett rural touring haldzatok kiépitésére
és megerdsitésére iranyult.

4 Mitosz a kézbsség hatterében, projektvezetSk: Gyodrgyjakab Enikd, Koll6 Csongor, Méra, 2021.
5 Varga Gydrgy helytérténész, a mérai bivalymuizeum egyik alapitd tagja és a helyi iskola egykori igazgatdja.
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Hogyan kerdilt bele a Shoshin az emlitett elsé projektbe?

Gy. E.: A Kidében szervezett szinhazi taborunk résztvevéje volt Pintér Géza®, akivel azdta is
folyamatosan egyUttmikodink. Az 6 kezdeményezése volt ez a vidéki kdrnyezetet és utcaszin-
hazat egyszerre megcélzé projekt, amibe benniinket is meghivtak.

K. Cs.: Gézara elég nagy hatassal volt az a tapasztalat, amiben Kidében volt részink. Gya-
korlatilag az elsé olyan aktivitas volt, amit falun szerveztink, és az ott megjelené gondolatok és
témak, amik mar ebbe az iranyba mutattak — kapcsolddas a tajhoz, a falu torténetéhez, kdzos-
ségéhez és sajatos ritmusahoz — szamara is fontosak voltak. Géza ugyanakkor az utcaszinhazi
formak feldl jon, igy kitaldlt egy olyan projektet, ami valamilyen formaban ezeket az érdeklédési
szférakat 6tvozte.

Ezzel a kidei taborotokkal kezd8ddtt azoknak a projekteknek a sora, amelyeket vidéki kdrnye-
zetben hoztatok létre?

Gy. E.: Igen, Csomdpontok, idépontok; az emiekezés vidékein” volt a cime. Szerettlk volna,
ha falun létre tudnank hozni egy alkotokdzpontot, egy kihelyezett teret, amelyben rendszeresen
workshopokat szervezink. Mikdzben a résztvevlkkel dolgoztunk, elkezdtik az elsd bartert is
szervezni. A munka része volt az is, hogy résztvevékként kapcsolatot alakitsunk ki a helybéliek-
kel, tébbek kdzdtt t8llk beszerzett kellékeket épitettliink be a folyamat soran.

K. Cs.: Fontos volt a faluval valé kapcsolatban, hogy hova megylnk, és milyen viszonyban va-
gyunk azokkal, akik ott élnek. Vagyis eleve nem egy kolonizal¢ attitliddel érkeztlink. A mihelymunka

6 Pintér Géza szinész, a szabadtéri szinhdz kutatdja, a Sinum Szinhaz tarsalapitéja, 2016-tdl a RIOTE Eras-
mus+ program koordinatora.
" Csomdpontok, idépontok; az emlékezes videkein, Kide, 2014.

Streetwalker, KaravanAct, Kolozsvar, 2018. Fotd: Kerekes Em&ke
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mellett szerveztiink egy bartert, és természetesen az eléadasra is, amit a workshop végén mutat-
tunk be, mindenkit meghivtunk.

Projektjeitekben kapott-e kilén helyet az 6koldgia fogalma?

Gy. E.: Ha az dkoldgia fogalmat most csak az dkoldgiai tudatossag feldl kdzelitjuk meg, akkor,
ha nem is kdzvetlenll, de kdzvetett modon biztosan szamolunk ezzel a kérdéssel, legaldbbis ab-
ban, ahogyan a koérnyezeti vagy épitészeti elemeket felhasznaljuk a munkank soran, illetve abban a
mentalitdsban, ahogy a workshopjaink szervezddnek. Az eszkbztelenség — amellett, hogy ebbe a
koltségvetési tényezdk is beleszdlnak — masféle lehetéségeket nyujt, amiket rendszerint nem hasz-
nalunk ki, mert esetleg elddntéttik, hogy csak az a szinhdz, amibe rengeteg erdforrast beleditink.

K. Cs.: Tagabb értelemben véve pedig mindaz, amit emlitettiink, természetesen valahogy ré-
sze ennek. Projektjeinkben megprobalunk szembemenni azzal az elképzeléssel, ami a szinhazat
és a szinhazcsinalast ugy értelmezi, mint elvont, a realitastdl tavol levd mivészi tettet, amit kevés
ember érthet meg igazan, emiatt egy szUk, beavatott elithez szdl. Ellenkezéleg, a szinhazra a
mindennapok részeként tekintlnk.

A jov6 szinhdza nem létezhet Ugy, hogy nem veszi figyelembe azt, ami korlildtte van. Emiatt
a jové szinhdzanak, szinhazi embereinek, rendezéknek, a diszlet- és jelmeztervezéknek, a sziné-
szeknek és a szinhdzigazgatoknak viszonyulni kell a klimavalsag kérdéséhez, a leszakadd réte-
gekhez — az emberekhez. Pataréthez, a falusiakhoz, az Irisz- és Bulgaria-telepiekhez, a monostori
proletarokhoz. A kdzdsséghez, aminek része, a varoshoz, aminek a valésagaban létezik. E te-
kintetboen szamomra nagyon erés jelentdséggel bir Milo Rauék 2018-as genti kidltvanya, A j6vé
varosi szinhaza®. Ez mér egy olyan torekvés, ami egyértelm(ivé teszi azt, hogy fel kell ismerniink:
bedgyazottsagban, kapcsolatokban léteziink. Ez azt jelenti, hogy valds felelésségink van. Hogyan
valunk fenntarthatéva? Hogyan gazdalkodunk az eréforrasokkal, a hasznossag, a gazdasagossag
jegyében? A szinhazunknak mennyi része ténylegesen nyitott a kdzdsség szamara? Milyen tipusu
élményeket nyujtunk benntik? Mit kezdlnk az épuletiink energiahasznalataval? Nem maradhatunk
anndl az elvarasnal, hogy szinhazba kell jarni, szinhazba pedig az jon, aki ki tudja fizetni a jegyet.
Van egy Petra Hroch-tanulmany, amire akkor taldltam ra, amikor a doktori dolgozatomat irtam,
Encountering the “Ecopolis”: Foucault’s Epimeleia Heautou and Environmental Relations® a cime.
Az ,Okopolisz” kifejezés ebben az irasban nem a kbznyelvben és szakmai hasznalatban megho-
nosodott, dkoldgiai szempontbdl fenntarthatd varost jeldli, amely Iépéseket tesz a fenntarthatdbba
valas érdekében, hanem arra a térre vonatkozik, amelyben Ugy gondolkodunk magunkrdl és a
kornyezetlnkrdl, mint amik egyUttesen alkotnak egy politikai teret, amelynek nemcsak az ember és
az ember alakitotta kdrnyezet a része, hanem mindaz, amit természetnek neveziink. Ez a cikk talal-
kozott akkor azzal az egyre inkabb kdrvonalazédd meggyézddésemmel, hogy a szinhaz és a szin-
hazat csindld embereknek redlisabban és konkrétabban kellene kapcsolddniuk a tarsadalomhoz
€s mindahhoz, ami kdrilvesz benniinket. Hogy a szinhdznak olyanfajta agensnek kellene lennie,
ami ennek az 6kopolisz szdval leirhatd elképzelésnek a megvaldsitasat hivatott segiteni. A szinhaz
nem egy sotét terem egy nagy éplletben, szinpaddal, nézétérrel és reflektorokkal. Hanem valami,
ami kapcsolatot tart fenn masokkal, és ami folyamatosan azon dolgozik, hogy a kapcsolddasnak a
lehetséges modellieit Iétrehozza.

& Rau, Milo — Blaske, Stefan — Heene, Steven — De Boelpaep, Nathalie: A j6vS vérosi szinhdza: Genti ma-
nifesztum, ford. Kricsfalusi Beatrix, Szinhaz 51, Budapest, 11. sz., 2018. 40-41. Elérhetd: http://szinhaz.
net/2018/12/28/a-jovo-varosi-szinhaza/, letdltés datuma: 2023. februar 7.

¢ Hroch, Petra: Encountering the “Ecopolis”: Foucault’'s Epimeleia Heautou and Environmental Relations.
Elérhetd:  https://riote.org/2020/02/17/encountering-the-ecopolis-foucaults-epimeleia-heautou-and-en-
vironmental-relations/, letdltés datuma: 2023. februar 3.
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A KLIMAVALSAG ELLEN

Chantal Bilodeau 6kolégiai szinhaza

CHANTAL BILODEAU New Yorkban él, dramairdként és forditoként dolgozik, munkai a tu-
domany, politika, mdvészet, és mindenekelétt a klimavaltozas témakorei koré szervezédnek. Az
Arts & Climate Initiative (korébbi nevén: The Arctic Cycle) egyesulet mivészeti vezetdje: szinhazi
eléadasokkal, aktivista eseményekkel, workshopokkal szeretné felhivni a figyelmet a klimavalsag-

ra, cselekvésre 0sztdndzve az embereket.
Chantal Bilodeau mivészi hitvallasa':

»,Québeci dramairdként egy kisebbségi kultiraban és nyelvi kdrnyezetben nevelkedtem.
Most, hogy az EgyesUlt Allamokban élek, és angol nyelven frok, gyakran taldlom magam kii-
16nb6z6 utak keresztez&déseiben, nyelvek, kulturak, tarsadalmi osztalyok kdzétt. Emiatt termé-

Chantal Bilodeau. Forras: www.cbilodeau.com9

szetes, hogy legtdbbszor a kdzvetitd szerepét
vallalom magamra: olyan embereket hivok
meg egy-egy hosszabb beszélgetésre, akikrdl
azt gondolom, hogy maguktdl nem szdlitanak
meg egymast.

Szenvedélyesen szeretem a szinhazat arra
hasznalni, hogy a tarsadalmi igazsagossag és
a koérnyezeti problémak kérdését a nyilvanos
vitak témai kdzé emeliem. Hiszem, hogy a
muvészek olyan egyedi képességekkel ren-
delkeznek, amelyek segitségiinkre lehetnek
k6zds jovénk formalasaban. Figyelembe véve,
hogy térsadalmunk mennyire polarizaltta valt,
azok a narrativak, amelyek ki tudnak zokken-
teni a politika megosztottsagabdl és az apo-
kaliptikus gondolkodasbdl, tagadhatatianul
nélkUldzhetetlenek.

Darabjaim kikezdik az 6rokoélt dramaszer-
kesztési elveket, kolonidlis és patriarchalis

" Chantal Bilodeau: Artistic Statement. https://www.
cbilodeau.com/statement, letdltés datuma: 2023.
februar 23. (Ford.: Marton Orsolya.)
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rendszereket és a bevett tarsadalmi nemi szerepeket. A sajat magunk és a masok felé iranyuld
felel6sségérzet kozotti egyensulyrdl beszélnek. Arra térekednek, hogy megértsék a veszteség
jelenségét, annak minden szivszaggatd megnyilvanulasaval egyltt — de a humor sohasem ma-
radhat el. Végll is, a nevetés a leghatasosabb gyogyir.

Es mivel a vildgunk tébbrd| sz4l, mint pusztan az emberiségrél, irasaim sokszor szdlitjidk meg
azokat a csodélatos teremtményeket, akikkel a bolygénkon osztozunk, és azokat is, akik mas
birodalmak lakdi. Erdemes meghallgatni 6ket, hiszen tudasuk nem mindennapi. Es sokkal tébb
ideje laknak itt, mint mi.”

Chantal Bilodeau két dramaja

Forditotta Marton Orsolya?

Velem kezddodik el

Ez a darab Greta Thunberg, Katharine Hayhoe, Wangari Maathai, Alexandria Villasefior, Nao-
mi Klein, Rebecca Solnit, Sheila Watt-Cloutier, Alexandria Ocasio-Cortez, Christiana Figueres és
szamtalan olyan né hatasara szlletett, akik értlink harcolnak.

Gondoljatok erre a darabra ugy, mint egy csatakidltasra. A cél, hogy elsdprd erd és energia
lengje be a termet. Ennek érdekében hasznaljatok annyi klldnb6zé kord, testalkatu, bdérszind
szinészndt, amennyi sziikséges, €s egy fokozatosan erésddé eléadast épitsetek fel.

MEGJEGYZES:

A darab soran jeleztem, hogy egyszerre egy vagy tébb szinész (kérus) beszél, de a szbveg a
tarsulat igényeihez mérten értelmezhetd és oszthatd szét a szinészek kdzott.

Egy nd a szinpad kézepén all. A tébbi nd/lany az elsé megszolalasa kézben lép be vagy valik
lathatdva.
EGY HANG: Velem kezdé&dik el
Egy ndvel
Egy névérrel
Egy anyaval
EGY HANG: Velem kezdé&dik el
Egy lannyal
Egy unokahuggal
Anyam lanyaval

2 Marton Orsolya forditasait a szerzé engedélyével kdzoljik. A Velem kezd6dik el eredetije a Chantal Bilodeau és
Thomas Peterson altal szerkesztett, Lighting the Way cimU réviddrama-antoldgiaban olvashaté: Chantal Bilo-
deau — Thomas Peterson (ed.): Lighting the Way: An Anthology of Short Plays About the Climate Crisis. Centre
for Sustainable Practice in the Arts, 2020. Az Anya a szerz6 altal az interneten kdzzétett, szabadon hozzafér-
hetd, tovabbgondolhatd és tovabbfordithatd, Mother cimd monoldg forditésa: https://static1.squarespace.
com/static/53a78591e4b04c7d7b8debb8/t/5691c01a05f8e2070782617¢/1452392474450/Mother.pdf
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KORUS: Velem kezdédik el
EGY HANG: Egy diakkal
EGY HANG: Egy tuddssal
EGY HANG: Egy rangid&ssel
KORUS: Velem
EGY HANG: Egy politikussal
EGY HANG: Egy kérnyezetvédbvel
EGY HANG: Egy iréval
KORUS: Velem kezdédik el
EGY HANG: Mert lehet, hogy még fiatal vagyok
De képes vagyok odadllni a vilag vezetdi elé
Es kévetelni, hogy végezzék a munkajukat
EGY HANG: Mert lehet, hogy szegény vagyok
De harcolhatok a nék jolétéért és a Fold védelméért
Egydtt
EGY HANG: Mert lehet, hogy kirekesztenek
De tudast merithetek az 8shonos kultdrakbdl
Es meggydgyithatom a Féldet
EGY HANG: Mert lehet, hogy zéIdfuill vagyok
EGY HANG: Nagyravagyé
EGY HANG: Duhos
EGY HANG: Vallasos
EGY HANG: Es az is lehet, hogy én én vagyok csak
EGY HANG: De épp eleget tlirtem a partiarchatus hatalmat
Hogy végre lerantsam rdla a leplet... és leromboljam
EGY HANG: Epp eleget néztem az alkalmatlan politikusokat
Hogy induljak a valasztasokon... és gyézzek
EGY HANG: Elegem van a kapitalizmusbdl
EGY HANG: A kapzsisagbol
EGY HANG: A fehér felsGbbrendlségbdl
EGY HANG: A tagadas kulturajabal
EGY HANG: Hogy ne téré8djem azokkal, akiknek érdekében all a status quo fenntartasa — és
kezembe vegyem az iranyitast
A hangok fokozatosan kezdjenek el eréséani.
KORUS: Velem kezdédik ell
EGY HANG: Mert tizennégyszer nagyobb az esélye, hogy belehalok egy természeti katasztrofaba
Mint egy férfil
EGY HANG: Mert négyszer nagyobb az esélye, hogy klimamenekult leszek
Mint egy férfil
EGY HANG: Mert haromszazszor nagyobb az esélye, hogy egy természeti katasztrofa utan
bantalmaznak
Férfiak!
EGY HANG: Mert ki vagyok téve a szennyez8 és méreganyagoknak!
KORUS: Sziintelendl!
EGY HANG: Emberkereskedelemnek!
KORUS: Sziintelendl!
EGY HANG: Nyomornak, éhségnek és haldlnak!
KORUS: Sz(intelendl
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A hang tovabb erdsddik.

KORUS: Velem kezdddik ell

EGY HANG: Mert hajlando vagyok dldozatokat hozni azért, hogy cstkkenjen a
kdrosanyag-kibocsatas

KORUS: Igen!

EGY HANG: Mert én felelek a globalis szintd éleimiszer-termelés feléért

KORUS: Igen!

EGY HANG: Mert hajlok arra, hogy jovahagyjam a nemzetkdzi kdrnyezetvédelmi megallapodasokat

KORUS: Igen!

EGY HANG: Mert ezentul nem engedem, hogy bantsanak!

KORUS: Nem!

EGY HANG: Ezentul nem maradok csendben!

KORUS: Nem!

EGY HANG: Ezentul nem fognak félresdporni, ellizni és melléznil

KORUS: Nem!
Mar csak egy 1épés. Menjetek el a végsdkig! NSk vagytok. Adjatok ki magatokbdl minden
ezzel kapcsolatos érzelmet: reményt, dihot, félelmet, csalddast.

EGY HANG: Velem kezdddik ell (hangosan dobbant a ,velem” szora)

KORUS: Velem kezdddik ell (dobbantas)

EGY HANG: Velem kezdddik el! (dobbantas)

KORUS: Velem kezdddik ell (dobbantas)
Ismételiétek ezt a két sort addig, amig a legtébb né és férfi a kdzdnségbdl csatlakozik a
koérushoz. Mindent tegyetek meg ezért — intsetek nekik, menjetek oda hozzajuk, Ultessetek
szinészeket a kdzodnség kozé stb. Amikor sikerdlt, ismételigtek még egyszer-kétszer, majd
folytassatok a kdvetkezdkkel:

EGY HANG: En! (dobbantas)

KORUS: Enl! (dobbantas)

EGY HANG: En! (dobbantas)

KORUS: Enl! (dobbantas)

EGY HANG: En! (dobbantas)

KORUS: Enl! (dobbantas)
Csend. Tartsd! Sztinet utan —

EGY HANG, gyengéden: En! Velem kezdédik ell
Mert nélkilermn nem menekil meg senki
A Fold sem

A szinészek megdlelik egymast. A k6zénség is erezze azt, hogy jo lenne megdleini egymast. Ha
helyénvald, dleliétek meg a ndket és lanyokat a k6z6nségbdl.
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Anya

Egy kortalan né

NO
Nézz ram
Miért nem nézel ram?

Meglepetés voltal

Senki nem vart

Senki nem szamitott rad

Meg sem fordult a fejemben

hogy létezhetsz

Egy nap csak ugy felbukkantal a semmibdl
Egy teliesen kifejlett teremtmény

Egy kis szbrnyeteg sajat akaraterdvel
készen arra

hogy meghdditsa a vilagot

Természetesen szamithattam volna ra
Ra kellett volna jbnndm

mikor kimasztal az 6cednbdl

hogy valami torténik

hogy valami elkezd6dott

De az igazség az

hogy olyan véletlenszerd volt

Egy kis valtozas itt

egy kis valtozas ott

és bumm

ott teremtél hirtelen

a nagy fejeddel és a hatalmas agyaddal
blUszkén arra

hogy meg tudsz &llni a két kis labadon

Es ez a szép benne

Ez az igazi csoda

Hogy valahogy

Egy geoldgiai villanas alatt

a kaosz benned rendezkedett be

Miért nem nézel ram?

Es egy nap aztan megtortént
Egy nap kitartad szarnyaidat

és kirepultél

hogy meghdditsd a vilagot
Tisztan emlékszem arra a napral
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Sajat er6dtdl megrészegulve flleltél
lattal és izleltél

Tapasztaltal és tanultal

Feltalaltal és felfedeztél

Rendeztél és leltaroztal

Annyira mamoritd volt!
Végignéztem

ahogy felndsz

artatlanul és gondtalanul

még gondolni is képtelendl arra
Marmint

talan nem is valtoztatott volna semmin

Egymas szemébe bamultunk

emlékszel?

Alkonyattdl virradatig és virradattél alkonyatig

Az dlemben ringattalak és elvesztink egymas rejtelmeiben
Ez azel6tt volt

hogy elkezdtél Anyanak hivni

Még mielétt barmit Anyanak hivhattal volna

En te voltam és te meg én

Nem volt tavolsag

nem volt mit athidalni

nem volt massag

nem volt mit néven nevezni

Ez volt a sajat Edenkertiink

A mi kis Paradicsomunk

Tudod

Talan azt a bizonyos almat mégsem egy fardl szakitottak
Talan a foldbdl vajtak el

Nézz ram

Barcsak ram tudnal nézni

csak ugy

bdntudat és szégyen nélkul

Beteg vagyok ugyan

és sUrd fekete vér szivarog beldlem
de nem vagyok dihos

Ismerlek téged

Tobb milliard éven keresztUl
Hordtalak a méhemben

Te belblem vagy

Te

Orokkévaldsagom kicsiny darabkaja
pici csodam
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En tudom

hogy nem akarsz rosszat
hogy nem vagy hanyag
hogy nem vagy gonosz
Te t6rédsz velem

Te a legjobbat akarod

Te szeretsz

Igenis

Talan tokeéletlentl

De szeretsz

Hagyjuk a multat

Engedd el

Es ajovs

A j6v8 Grokre rejtve marad a sejt mélyén tekergd kettds spiralban
De a most

A most az itt van

A most mi vagyunk

Most érkezett el a mi idénk

hogy megbocsassuk ami tértént

Hogy Ujra felfedezzik

ami elveszett

Hogy begydgyitsuk a sebeket

Itt az esély arra

hogy Ujra athidaljuk a tavolsagot

és visszaszerezzUk az Anya el6tt [étezett
Edenkertet

Nézz ram

Kérlek

Ha latom magam a szemedben
Tudni fogom

hogy minden rendben



Kollo Kata

IFES/Z T-REFLEXIOK

Négy év kényszerszlnet utan ismét Interetnikai Szinhazi Fesztivdlon (IFESZT) vehettiink
részt 2022 novemberében Szatmaron, ahova Romania kisebbségi (magyar, német, zsidd
€s roma) szinhdzainak vandorfesztivdlja 2016 utan Ujra visszatért. A seregszemle fészervezdje
ezuttal is a Harag Gydrgy Tarsulat és a mellette mikdédd Proscenium Alapitvany volt, 8k vették
fel a 2018-ban megszakadt szdlat, amikor is a székelyudvarhelyi Tomcsa Sandor Szinhaz latta
vendégul a rendezvényt.

,AZ idei fesztival sok szempontbdl elsd: az elsé pandémia utani IFESZT, egyben az elsé olyan
fesztivalkiadas is, amely visszatér egy kordbbi helyszinére. Mindezek mellett az elsé olyan is,
amelyet — a seregszemle megalmoddja, Zsehranszky Istvan dldasaval és a fétamogatok egyetér-
tésével — mar a Magyar Szinhazi Szévetség (MASZIN) kdtelékében szervezhetiink. Szimbolikus
erbvel bir, hogy éppen varosunkban indulhat Ujra ez a kiemelkedd jelentéségl vandorfesztival,
hiszen szinhazi szbvetségunk Iétrehozésanak gondolata is éppen itt, a 2016-o0s szatmari IFESZT-
en szlletett. 1dén — négyévnyi kényszerszinet utan — mar e szbvetség kotelékében éled Ujja,
hogy tagszinhazaink kdz6tt vandorolva folytassa utjat tovabbi dllomasai felé” — irja a fesztival
musorflizetében Bessenyei Gedd Istvan fesztivaligazgatd, a Harag Gydrgy Tarsulat mivészeti
vezetdje.

Ha minden jol megy tehat, és nem Ut be ismét valamely vilagmeéretl akadaly, lett légyen az
egészség- vagy gazdasagligyi vélsag, akkor a MASZIN tagszinhézai — a temesvéri Csiky Gergely
Allami Magyar Szinhdz, a Szatmdri Eszaki Szinhdz Harag Gyorgy Tarsulata, az Aradi Kamara-
szinhdz, a nagyvaradi Szigligeti Szinhaz, a székelyudvarhelyi Tomcsa Sandor Szinhaz és a Csiki
Jatékszin — vallaljgk magukra kétévente az IFESZT szervezését, amely korabban a gyergyai Figu-
ra Studid Szinhdz altal szervezett Kollokviummal felvaltva zajlott, egyelre azonban a Kollokvium
szlinetel. A hirek szerint a MASZIN szatmari elndkségi gy(ilésén megsziiletett a dontés: 2024-
ben a temesvari szinhdz szervezi a soron kdvetkezd interetnikai fesztivalt.

Az IFESZT megdlmoddja Zsehranszky Istvan Ujsagird, lapszerkesztd volt, és szintén az 8 ne-
véhez fliz8dik a Nemzetiségi Szinhazi Kollokvium felélesztése, amely 2001-ben az 8 kezdeménye-
zésére kapott Uj lenduletet Gyergydszentmikloson. Az IFESZT 2002-ben indult Utjara Bukarestben,
nem aratott ugyan nagy sikert, hiszen aranylag kevés hirverést kapott, de mar akkor elddlt, hogy
vandorfesztivalla alakul, és kétévente szervezik meg, a kdzbeesd években pedig a Kollokviumra
kerll sor. Mindkét fesztival fétamogatdja az Etnikumkézi Kapcsolatok Hivatala, amelynek akkor-
tajt,1999-ben Kisebbséglgyi Hivatal volt a neve, igazgatdja pedig Zsehranszky Istvan, aki késébb,
nyugdijazasa utan fétanacsosként munkalkodott. Zsehranszky 2021 gprilisaban hunyt el életének
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Szigligeti Szinhaz: Az dreg holgy latogatasa (r. Novak Eszter). Fotd: Vigh LaszIo Mikios
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78. évében, még az év 6szén az 6 emlékére jelentette meg a nagyvaradi Holnap Kulturdlis Egye-
sUlet a Marad(j)unk ebben — Vdlogatas a bukaresti radidban elhangzott jegyzetekbd! cimU kotetet,
amelyet a szatmari fesztivalon is bemutattak.

A két emlitett seregszemle folyamatos megszervezését azért is tartom fontosnak, mert ezek
révén a jelen lévé szakmabeliek — gondolok itt kritikusokra, szinhazi szakirdkra, teatrologus dia-
kokra stb. — évente atfogd képet kaphatnak a romaniai kisebbségi szinhazi kulturardl, arrdl, hogy
az egyes készinhazak vagy fuggetlen tarsulatok hol is tartanak szinhazi gondolkodasmadban.
llyen szempontbdl nem szerencsés persze, ha az egyes szinhdzak ugyanazt az eléadast ,de-
legdljak” mindkét fesztivalra, tapasztalatom szerint ugyanis eléfordult mar ilyesmi, amikor még
rendszeresen szervezték mindkét seregszemlét. Es hat nyomban ellent is mondok a fenti meg-
dllapitasomnak, ami az atfogd képet illeti, egyrészt, mert a szinhdzak nem mindig a legfrissebb
eléadasaikkal mutatkoznak meg ezeken a rendezvényeken — ez persze adott esetben tér kérdé-
se is —, nincs ugyanis valogatas, a résztvevék maguk ajanlanak a szervezéknek eléadas(oka)t,
masrészt ilyen-olyan okok miatt nem mindig vesz részt minden szinhaz, figgetlen tarsulat a
fesztivdlon. A 2022-es szatmdri IFESZT-en példaul nem volt jelen a Kolozsvari Allami Magyar
Szinhaz, a szintén kolozsvari Vardterem Projekt fliggetlen szinhazi tarsulat és a sepsiszentgydrgyi
M Studio mozgdasszinhazi mihely sem. Az is fontos szempont, hogy ilyenkor a tarsulatok lehetd-
séget kapnak megmutatkozni mas varosok kdzénsége elétt, amire anyagi, de egyéb okok miatt
is egyre ritkdbban nyilik lehetéséguk.

A 2022-es szatmari IFESZT programjaban dsszesen 18 el6adas szerepelt, a vendéglatokkal
egyUtt 12 romaniai magyar szintarsulat, valamint a Marosvasarhelyi MUvészeti Egyetem és a Latd
folydirat Havi Drama nevd felolvasdszinhazi projektje vett részt, és lathattunk produkciot a két né-
met szinhaztdl — a nagyszebeni Radu Stanca Nemzeti Szinhdz német tagozatatdl és a Temesvari



Tamas Fabian Csanad, Gallo Ernd, Kis Bora a Tompa Mikids Tarsulat A doktor Ur cimd eléadasaban. Foto: llovszky Béla

Allami Német Szinhdztdl —, a bukaresti Allami Zsidd Szinhaztdl, és a szintén bukaresti Giuvlipen
flggetlen roma szintarsulattol.

A november 4-én kezd8dd tiznapos fesztival nyitd eléadasat a nagyvaradi Szigligeti Szinhaz
tartotta, Az éreg hélgy latogatasa cimi Durrenmatt-darabot Novék Eszter rendezte, a produkcio
a 2021/2022-es évad bemutatdja volt. A hivatalos megnyitd el6tt Bartis Attila: Amikor... cimmel
Bogdan Zsolt 2020-ban bemutatott 6nalld estjét lathattuk a Szakszervezetek MUvel8dési Haza-
ban, a marosvasarhelyi Spektrum Szinhdz produkcidjaként. Bogdan Zsolt nem elészoér vallalkozik
onallo estre, tobb pddiummdsora is volt, most azonban elsé izben nydlt prozai alkotashoz. A Bar-
tis Attila hat novellajabdl szlletett el6éadasban egyszemélyes stabként szerepel a szinmUvész, az
informaciok szerint ugyanis szerkesztette, rendezte, a diszletet tervezte és eléadja Bogdan Zsolt.
A marosvasarhelyi Spektrum Szinhaz feltehetéen producerként szerepel az eléaddest létrehoza-
saban, Bogdan Zsolt kordbban mar egyittmikddott ezzel a magantarsulattal.

A nagyvaradi Oreg hélgy... utolsé alkalommal ker(ilt szinpadra a szatméri fesztivalon. No-
vak Eszter rendezd az el6adastemetéssel kapcsolatban a szakmai beszélgetésen megemlitette,
hogy reménykednek ugyan egy esetleges magyarorszagi vendégjatékban, de Varadon mar kijat-
szottdk az eléadast, nem tartjak tovabb musoron. Novak rendez8i koncepcidja szerint a Fabian
Enikd altal megformalt Claire Zachanassiant még mindig komoly érzelmek flzik ifjukori szerelmé-
hez, Alfred lllhez (Kovacs Levente), vagyis nem kizarélag csak a bosszu, az énbirdskodas vezérli,
amiért a férfi csunyan elbant vele hajdanan, hanem az is, hogy haldlat ,megvasarolva” végre
egyUtt lehessen vele, még ha csak a koporséban is. Bér Claire figurdja egysikusaga ellenére is jo
szereplehet8ség egy szinésznének — a varadi szinhaz példaul jutalomjatékul ajanlotta a palyakez-
dése negyvenedik jubileumat Unnepld Fabian Enikdének —, Dirrenmatt darabjaban mégis a to-
megé, Gullen lakdié a fészerep. Rajtuk keresztll mutatkozik meg az, hogyan valnak ki az arctalan
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témegbdl az egyének, majd zar dssze ismét a kdzodsség, és dlti magara a kikényszeritett kollek-
tiv blnbsség bélyegét. A teljes tarsulatot felvonultatd eléadasban is — némelyek tobb karaktert
alakitanak — a tdmegjelenetek, illetve az egyéni felvillanasok alapjan rajzolddik ki leginkabb Dur-
renmatt tragikus komédidja — ahogyan maga a szerz8 hatarozza meg a darab mfajat. Vannak jol
és kevésbé jol sikertlt jelenetek, egyéni pillanatok, ezek mikodéképessége leginkabb attél fligg,
hogy milyen kulcsban dolgoznak a szinészek. Mert igaz ugyan, hogy a darab groteszk példazat
a tarsadalomrdl, de a néhol tulsagosan elrajzolt figurak hatarozzak meg az dsszkép kialakulasat.

Nem all szandékomban részletesen kitérni minden eléadasra, inkdbb csak szemelgetek a
tiznapos fesztivalkindlatbdl. Itt van példaul a marosvasarhelyi Tompa Miklds Tarsulat produkcidja,
A doktor dr, Molnar Ferenc bohdzaténak Kellér Dezsd és Zerkovitz Béla altal atdolgozott ,ze-
nés-tancos szalonvigjatéka” Keresztes Attila rendezésében. Keresztes neve egyfajta védjegynek
szamit a vigjatékok szinpadra vitelében, ez ezuttal is bebizonyosodott. Molnar ifjukori bohdzata-
nak eleve kissé elrajzolt figurdi a rendezé ,keze alatt” szokas szerint t6bbszdrds elrajzoltségon
esnek at, de eszlinkbe se jut megkérddjelezni a Iétjogosultsagukat, hiszen ha valahol, akkor
ebben a (rendezdi) vilagban helye van ennek. Es persze a tarsalgasi szinmd tematikai alkategri-
djaként besorolt darab is csak annyiban nevezhetd szalonvigjatéknak, amennyiben a cselekmény
egy szalonfélében zajlik. Aprop¢ diszlet, a szinpadképet is jegyz8 rendezé fekete-fehér, letisztult —
valljuk be, nem egy szalonvigjatékba ill§ — formavilagot képzelt el, ebben jatszatja a tébb korsza-

Wagner Aron és Fincziski Andrea a Székelyudvarhelyi Tomcsa Séndor Szinhdz Leenane szépe cim(i eléaddsaban.
Fotd: llovszky Béla




Fust Milan: Boldogtalanok (r: Albu Istvan), a gyergydszentmikidsi Figura Studio Szinhaz eléadasa

kot fel- és megidéz8, nagyszerl alkototarsakkal létrehozott eléadast. Mult szézad eleji magyar
filmtérténeti szal keveredik az Addams Familybdl ismert horrorisztikus hangulattal és fekete-fehér
bohdcvildggal, s mindez megspékelve egy abszollt zsenidlis Gtlettel: az élézenével kisért dalok
mindegyikében Bokor Barna kdlcsdnzi az énekhangjat a kllonbdzd figuraknak bravuros vokalis
valtozatossaggal. Osszegezve: kivald csapatmunka, remek szereposztés, nagyszerii szinészi ja-
ték jellemzi a Tompa Miklos Tarsulat eléadasat.

Martin McDonagh Leenane szépe ciml kamaradarabja anya és lanya gyUldlettel terhes, foj-
togatd, tragédidba torkollo tdrténetét tarja elénk, amely azért rendelkezik némi fekete humorral. A
darabot a székelyudvarhelyi Tomcsa Sandor Szinhdzban allitotta szinpadra Barabas Arpad. Mag
és Maureen 0sszezarva, szinte egymashoz lancolva élnek egy eldugott kis irorszagi teleptilésen,
Leenane-ban, kélcsondsen keseritik egymas életét. Bar McDonagh tipikusan irorszagi torténetet
mesél el, az mégis kdnnyen vonatkoztathatd a hazai viszonyokra, hiszen az elszigeteltség, a kila-
téstalansdg, illetve az ezekbdl fakadd egymasrautaltsag az itteni zart kozdssegek életéhez is hoz-
zatartozik. Leenane tetszés szerint behelyettesithetd barmelyik erdélyi telepliés nevével, ismerds
szamunkra ez a fajta kildtastalansag, ezért is miikodik Barabas Arpad rendezése. No, meg azért
is, mert olyan teret, illetve szinészi jatékstilust rendel hozza, ami lefejti a térténetrdl az ir jelleg-
zetességeket, és marad maga a csupasz fekete komédia, ahogyan a szerzd nevezi a darabjat.

A Csiki Jatékszin is egy Barabds Arpad-rendezéssel volt jelen a fesztivalon. Tracy Letts ame-
rikai szinész, drama- és forgatokodnyvird neve nem igazan ismerds tdjainkon, magyarorszagi
szinpadokon leginkabb a 2007-ben irt fekete komédidja, az Augusztus Oklahomaban (amelybdl
20183-ban film is készllt), és a 2017-ben szlletett, A jegyzékényv ciml darabja szerepel. Ez
utdbbit vitte szinre Barabés Arpad a csikszeredai tarsulatndl, a bemutatd 2022 oktéberében
volt. Mindkét rendezést ugyanazon a napon lathattuk az IFESZT-en. Nyilvan ebben az esetben
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sem kertlheté meg a ,vajon mi motivalta a szinész-rendezdt a darabvalasztaskor’-kérdés, Letts
darabjanak térténete ugyanis egy amerikai kisvaros dnkormanyzati gyllését helyezi elétérbe,
annak sajatos napirendi pontjaira, illetve a képviseld-testllet eléz Ulésének hianyzd jegyz8kony-
vére fokuszalva, amelyrdl késébb kiderll, hogy mégsem hianyzik... Jo ideig ,csak” annyit latunk,
hogy nincs igazan nagy kulénbség egy amerikai, illetve egy akarmilyen, mondjuk székelyfoldi
kisvaros képviselé-testllete kozétt: ugyanugy mikodik a ,rendszer”, ugyanugy Utkdznek az ér-
dekszférak, és ugyanugy érvényestl a kéz kezet mos elv. A lassan csordogald térténet a varoska
hagyomanydrzé fesztivdljanak az ismételt megszervezésénél vesz dramai fordulatot, hiszen, mint
kiderUl, tdmény térténelemhamisitasra épul ez a fajta ,orandépités”, az igazsagot nyilvanossagra
hozd képviselét pedig természetesen gyorsan ki kell zarni a testlletbdl. Bar igyekeztem mind-
ezeket a szempontokat figyelembe venni, de tovabbi pozitivumot nem tudnék a Csiki Jatékszin
eléadasahoz tarsitani, ha csak azt nem, hogy a rendezd odafigyelt arra, hogy a szinészek altal
megformalt karakterek ne legyenek visszatetszé modon elrajzolva.

Az IFESZT-et szervezd szinhaz egy 2021-es bemutatéval, a Sardar Tagirovsky rendezte
Csongor és Tundeével vett részt a fesztivalon. A bemutatd éta szerettem volna latni ezt az eléa-
dast, mert nagyon kivancsi voltam Tagirovsky rendezéi elképzelésére, de valahogy mindig el-
kerUltlik egymast, halas vagyok tehat a Harag Gyorgy Tarsulat vezetdségének, hogy e mellett
a produkcio mellett dontétt. Kéztudott, hogy Vordsmarty Mihdly dramai kolteménye, akarcsak
masik két ,nemzeti dramank”, nagy kihivas minden rendezé szamara. Sardar Tagirovsky sike-
resen megbirkdzik ezzel ,az élet értelmét, céljat kutatd nagy filozofikus mdvel”, és Kupas Anna
diszlet- és jelmeztervez8vel egyltt olyan magikus vilagot teremt a szinpadon, amely ugyan ma-
gan hordozza a romantika jegyeit, mégis minden pillanataban a mardl és a mahoz szdl. Tanuja
ennek az idénként csodas elemeket, olykor pedig nagyon is féldi dolgokat megjelenité eléadas-
nak maga a szerzg, Vordsmarty Mihaly, és annak ,reménytelen szerelme”, Perczel Adél (Etelka)
is, az 6 néma jelenlétlk ,foglalja keretbe” mindvégig a tobb mint négydras eléadast, amelynek,
hosszusaga ellenére minden perce részletekbe menden kidolgozott mind latvanyban, mind szi-
nészi jatékban. A produkcio masik eréssége a mélyrehatd szévegértelmezés — manapsag sajnos
ritkasagnak szamit —, ami nagy segitséget nyujt ennek a romantikus koltéi vizibnak az alaposabb
megértéséhez. Erds szinészi jelenlét jellemzd az elbadasra, kildndsképpen orlltem Moldovan
Blanka Mirigyének, végre nem vén, gonoszkodd anyot latunk, hanem életerds, tudatos, okos
nét, aki céljai eléréséhez beveti teljes ,boszorkanyfegyverzetét”. De minden karakterre dltalaban
jellemzé egyfajta sajatos, nem megszokott jegy, ezért is kilénleges a szatmari Csongor és Tinde.

A boldogsagkeresés ,forditottjat” is lattuk az IFESZT-en, Fust Milan Boldogtalanok cimi da-
rabjat Albu Istvan vitte szinre a gyergydi Figura Studio Szinhaz tarsulataval. Albu és a dramaturgi
munkat jegyz8 Keresztes Franciska valtozata szerint Huber Vilmos nem papi nyomdasz, hanem
gyartasvezetd, a szerelmi haromszdghdz tartozé két né — Rdza és Vilma — pedig televizids mun-
katérs. Ez a valtoztatas minden valdszinliség szerint a rendezdi koncepcio miatt tortént, a gyer-
gydi Boldogtalanok ugyanis hangsulyosan hasznal filmes eszkdzoket, az eléadas alatt mindvégig
jelen van harom operatdr, a kifeszitett filmvéaszon pedig gyakorlatilag a diszlet egyik f6 eleme. igy
utdlag rekonstrualva magamban Albu Istvan rendezését, felmertilt bennem a kdvetkezd értelme-
zés is: Huber Vimos — kihasznalva gyartasvezetdi pozicidjat — tulajdonképpen dokumentalja sajat
életét, bizonyos hozza kapcsolddd személyeket, illetve tdrténéstdredékeket jobban, részletekbe
menden, masokat kevésbé kiemelve, attdl fliggden, hogy épp milyen hangulata van. Nyilvan én-
kényes értelmezés ez a részemrdl, a tény az, hogy érdekes eléadas szlletett, néhany j6 szinészi
alakitassal, fekete-fehér arnyalatban.

Még két produkcidrdl szeretnék szdlni, az egyik a Temesvari Allami Német Szinhdz Emberek.
Eladdk, a masik pedig a bukaresti Giuvlipen roma tarsulat Varosi test cimU eléadasa. A német
szinhdznak a Carmen Lidia Vidu altal irt és rendezett produkcidjat dokumentum-szinhazként
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nevezi meg a musorflzet (bar gyanitom, hogy ez forditdi hiba, és valdjaban dokumentarista szin-
haz akar lenni), amelybdl leginkabb a dokumentumrész hangsulyos, kevésbé a szinhazi, ez utébbi
csupan abban érhetd tetten, hogy bizonyos szbvegrészeket szinészek mondanak el egy kamera
elétt. A rendezd toébb mint két éven at dokumentalodott a tematikat illetéen: 1969 és 1989 ko-
z6tt Romania mintegy 225 ezer szasz, illetve svab szarmazasu dllampolgarat ,adta el” az akkori
Német Szdvetségi Koztarsasagnak, kvazi hivatalosan, a két orszag kdzétt kotott titkos paktum
alapjan. Ennek a kiulénds emberkereskedelemnek ,kdszdnhetden” tett szert a Nicolae Ceauses-
cu altal vezetett Romania mintegy négymilliard dollarra, derll ki a kutatasokbdl. A latottak alapjan
multimédias eszkdzokkel készult dokumentarista produkcionak, vagy inkabb, ha egyaltalan van
ilyen mdfaj, ,él8 szereplds” dokumentumfimnek nevezném az Emberek. Eladokat. Ez persze
nem meglepd, hiszen aki ismeri Carmen Lidia Vidu nevét, az tudja, hogy a filmrendezéként is
tevékenykedd alkotd az elmult években kizardlag ilyen jellegl alkotasokat hozott létre a Romaniai
naplo-sorozatban (Jurnal de Romania), amelynek mindegyike egy-egy varoshoz kétédik. Eddig
Ot rész szlletett meg, a projekt elsd allomasa Sepsiszentgydrgy volt (2016), majd kovetkezett
Konstanca (2017), Temesvar (2018), Bukarest (2020), és Bako (2021). A Napld-sorozathoz ké-
pest az Emberek. Eladdk mar csak a tematikgjandl fogva is értheté modon hangsulyosabban
tamaszkodik inkdbb a filmes, mint a szinhazi eszkdzokre, hiszen itt nem a szinészek vallanak
magukrdl, csaladjukrdl, varosukrol, szinhazrdl, tarsadalmi problémakrdl stb., hanem torténelmi
események hiteles tanuit, illetve a témat kutatd személyeket szdlaltat meg a rendezd, részleteket
vag be korabeli hiradokbdl, ettdl érezzik tehat ugy, hogy inkabb dokumentumfilmet latunk, mint
szinhazi eladast. Nevezzik, aminek akarjuk, a lényeg az, hogy fontos informaciok, vallomasok
hangzanak el, és olyan részleteket tar fel a témaval kapcsolatban, amelyekhez az atlagembernek
eddig nem igazan volt hozzaférése.

Mihaela Dragan és Zita Moldovan a Varosi test cim( el6adasban. Forras: giuviipen.com
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A bukaresti Giuvlipen roma tarsulat ezuttal is olyan eléadast hozott a fesztivalra, amely a roma
ndék problémaival-helyzetével foglalkozik, a Vdrosi test (Corp urban) cimd produkcid négy roma
nd torténetét meséli el fikcionalizalt formdban. Az alapiték — Mihaela Dragan és Zita Moldovan
— bevallottan feminista roma szinhazi tarsulatként hatarozzak meg magukat, nem csoda tehat,
hogy minden el6adasukra jellemzé egyfajta aktivizmus. Mindig 6rtldk, amikor taldlkozhatok a
tarsulat valamelyik el6adasaval, egyrészt, mert lathatom a szakmai fejlédésiket, masrészt pedig
mindannyiszor Uj és Uj témat dolgoznak fel, szévegeik pedig minden esetben dokumentarista
jellegUiek. A Varosi test szévegkdnyve is részben egyéni térténetek, részben pedig statisztikak és
sajtdanyagok alapjan szlletett meg, ezt formalték monoldgokka a rendezdvel, Catinca Draga-
nescuval egyltt. A Mihaela Dragan és Zita Moldovan éltal eléadott tdrténetekhez Ardeja Fraga
komponalt zenét, és & maga jatssza-énekli el, olykor a szereplékkel egylitt. Es hogy mirél szélnak
ezek a torténetek? SzUlésrdl, anyasagrol, prostituciordl, csaladon bellli erészakrdl a diszkrimina-
tiv banasmaod, a rasszizmus és a stigmatizacio tikrében.

Tartalmas idét toltéttink Szatmaron, szinte minden napra jutott egy-egy kdnyvbemutatd,
naponta volt szakmai beszélgetés. J6 volt talalkozni kllénbdzd tarsulatokkal, beszélgetni, ér-
dekl&dni terveikrél, meginni egy pohar bort rég nem latott kollégakkal, ismerésdkkel. Dicséretet
érdemel a Harag Gyorgy Tarsulat kis létszamu stabja, amely gigaszi feladatot oldott meg, hiszen
olajozottan mUikddd, zokkendktdl mentes tiznapos fesztivalt sikertilt megszerveznie.



Turbuly Lilla

IDENTITAS-KERINGO

Magyarosaurus Dacus. Szigligeti Szinhaz, Nagyvarad

opcsa Ferenc (1877-1933) élete kalandregénybe illik, vagy akar szines, szélesvasznu

filmre kivankozik. A bard azon kevesek kdzé tartozott, akik sok életet képesek egyetlen-
egybe suriteni. Gyerekkori éiményének hatasara fordult a paleontolégia felé, amelyben komoly
tudomanyos eredmeényeket ért el, jarta a vilagot, felfedezte Albaniat, ahol legszivesebben kirallya
koronaztatta volna magat, de kémkedett, és eltéritett repllégépet is. Ellentmondasos személyi-
ség volt, j0 és rossz kevercse, aki tragikus pontot tett gazdag életére.

Gianina Carbunariu rendezd és Boros Kinga dramaturg olyan dramaalapanyagot latott meg
benne, amely képes kiinduldpontként szolgalni egy, a kdzép-kelet-eurdpai térség multjardl és
jelenérdl gondolkodo eléadashoz. A bemutatdt nagy varakozas elézte meg, a szakmabeliek so-
kat emlegették korabbi, emlékezetes kdzds munkdjukat, a marosvasarhelyi Yorick Studioban
dokumentarista mddszerekkel 1étrehozott 20/20-at (2009), amely a Fekete Marcius néven ismert,
1990-ben zajlott marosvasarhelyi etnikai 6sszecsapasokat dolgozta fel. A nagy varakozasok
mindig veszélyesek, rdadasul az alkotok most egy joval régebbi korszakhoz nyultak, amely bizo-
nyos szempontbdl biztonsagosabb terep, hiszen nem fenyeget azzal, hogy a még él8 kortarsak
szubjektiv itélészéke elé kell alini. De az eléadas nem okozott csalddast: egy rendhagyd, szines,
inspirativ este élményével tavozhattunk, amely nem a jolfésiltségével és a lekerekitettségével,
hanem éppen a maga érdes frissességével nyeri meg az ilyenfajta szinhazra nyitott nézét.

A Gianina Carbunariuval készllt interjubdl' is tudhatd, hogy a rendezd bevett mddszere sze-
rint most sem kész sz6vegkdnywvel dlitak neki a prébafolyamatnak. A szinészeket is arra biztat-
tak, hogy assak bele magukat Nopcsa €életrajzaba, az Ujsagcikkekbe, egyéb kutatasi anyagokba,
igy a hagyomanyos szinészi munkan tul is valjanak az eléadas alakitdiva. A dramaturgiai alaptlet
az, hogy ezt az egy emberben megférd sokféle életet, Nopcsa kilonbdz8 arcait mas és mas
szinész jatssza. Mas a paleontoldgust, az alban szdlat, az antiszemitat, a tarsa felett uralko-
doé szerelmi partnert. Ez a megkdzelités eleve elveti a linearitast, hiszen a személyiségen belll
egyszerre, horizontdlisan 1étez¢ iranyokat jeleniti meg. Ehhez kapcsolddd dontés az is, hogy a
halalardl szol6 rész valahova az eladas kdzepére kerll, kikliszbbodlve azt, hogy a tragikus zarlat
a fokuszrdl masfelé terelie a nézd figyelmét.

Mert ez a fokuszpont inkdbb az, hogy Nopcsa személye képes a mi ellentmondasokkal, bel-
harcokkal teli kbzép-kelet-eurdpai sokféleségink metaforajaként mikddni. Identitasdban ugyanis

" https://www.szigligeti.ro/hirek/szigligetitarsulat/1031
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6tvdzEdik a magyar a romannal, az Osztrak—-Magyar Monarchia gyermeke az albannal, a Kelet a
Nyugattal, a tudds a nyajat legeltetd pasztorral. Kicsit tgy, mint a Jozsef Attila-versben: ,Arpad és
Zalan, Werbdczi és Ddzsa — / torok, tatar, tot, roman kavarog / e szivben” (A Dunandl). E személyi-
ségrétegek gyakran kertinek konfliktusba egymassal, nem képesek a hosszu tavu, békés egymas
mellett élésre, mindez pedig elvezethet a masok és dnmagunk ellen forduld agresszidéhoz.

A szerkezetr6l még annyit, hogy Nopcsa kilénb6zé arcait kilénalld jelenetekben mutatjak
meg, azonban mielétt ide eljutunk, kapunk egy in medias res kezdést, amely a nagyapa, Nop-
csa Elek szinhdzi intendans visszaéléseit idézi meg. Ez az alkotdk szamara kildndsen fontos
szinhazi botrany, korabeli metoo-lgy, amelyhez a tarsulat szinészndi bizonyara kénnyen tudtak
kapcsolddni, mégis kissé levdlik az eléadas egészérdl. Az utana kdvetkezd jelenet csaladi ,fotdja”
azonban rogtdn képbe helyezi a nézét, hiszen jol kbvethetd, kompakt és humoros dsszefoglalot
mutat a Nopcsa csaladrdl, és végig biztos kapaszkoddként szolgal.

Mindezt minden gércsds igyekezettél mentesen, jatékosan lattatjak. Irina Moscu jelmezei
harsogdan szinesek. Tiritarka harisnyak és szines fels6k a bakfisnak oltdztetett szinészndkdn
(Tasnadi-Sahy Noémi derekara kotve felismerem az elézd heti MAFESZT szivarvanyszinU logoja-
val ellatott ajandékpuldvert), fényes tréningalsok, mintas felsdk a férfiakon. Vibral t6lik a szinpad.
Irina Moscu jegyzi a diszletet is. Kevés, de latvanyos diszletelemmel (dinoszaurusz, dzsungel-
mintas szinhazi figgdny) teremt erds latvanyvilagot, amelyet a vilagitas is megsegit. Meghatarozo
szinek a zdld és a lildskék. Ehhez a latvanyvilaghoz maradéktalanul passzol a Dimény Levente
altal tervezett szinpadi mozgas, legyen szo friss és lendUletes tancbetétekrdl, vagy az dslények
mozgasanak imitalasarol.

A sokszereplds jatékban van, akinek hangsulyosabb, és van, akinek kisebb szerep jut. Ebben
az esetben ez valdszinlleg nagyobb mértékben mulott azon, hogy ki mennyire tudott nem ,csak”

Csatlos Lorant és Hunyadi Istvan a Magyarosaurus Dacus cimd eléadasban. Foto: Vigh LaszIé Mikids




Az eldtérben Scurtu David a Magyarosaurus Dacus cimd el6addsban. Fotd: Vigh LaszIo Miklos

interpretald, hanem alakitd maodon is bekapcsolddni a probafolyamatba. Biztosan az utdbbiak kézé
tartozik Trabalka Cecilia, aki egyben az eléadas zeneszerz@je és zenésze is, mikdzben példaul az
»albanjaval” sokszor ridegen, hierarchikusan viselkedd szerelmes Nopcsat is jatssza. Erételies Téth
Tunde jelenléte, azért is, mert neki talan a legvitathatdbb szelet jutott Nopcsabdl: az antiszemita. Erre
szinészként reflektdl is. Szintén meghatarozd jelenléttel bir Tasnadi-Sahy Noémi és Fodor Réka, a
zenészként is jelen lévd Dimény Levente és Szotyori Jozsef, valamint Hunyadi Istvan. De igazsag-
talan lenne barkit is kihagyni, hiszen mindenkinek vannak emlékezetes percei, a lényeg pedig a tar-
sulati 8sszjaték, ahogyan a tarsulat legfiatalabb, kézépgeneracios és iddésebb tagjai egytt rezdUive,
egymasra figyelve vesznek részt ebben a szamukra is minden bizonnyal szokatlan jatékban.

A kdzelmultban Temesvaron egy, a nagyvaradi szinhaz térténetét fontos eléadasokon keresz-
tUl feldolgozd tanulmanykotet bemutatéjan? jartam. Hogy egy eléadas mennyire lesz meghata-
rozd egy szinhaz életében, azt az id§ donti el. Az azonban komoly vallalas, hogy a nagyvaradiak
az ,operettszinhaz” évtizedeket meghatarozo bélyege ellen az utdbbi években folyamatosan és
fokozatosan épitkeznek, és ebben a kortars szinhazat elétérbe helyezd folyamatban a Magyaro-
saurus Dacus fontos Iépésnek szamit.

Magyarosaurus Dacus. Nagyvaradi Szigligeti Szinhdz, Szigligeti Tarsulat. A bemutato id6-
pontja: 2023. februdr 3. Irta és rendezte: Ganina Carbunariu. Dramaturg és forditd: Boros Kinga.
Diszlet- és jelmeztervezd: Irina Moscu. Video és lighting design: Cristian Niculescu. Zene: Trabalka
Cecilia. Nopcsa’s Band: Dimény Levente, Szotyori Jozsef, Trabalka Cecilia. Rap: Szotyori Jézsef.
Szinpadi mozgas: Dimény Levente. Ugyeld: Vajda Bogi. Jatsszak: Csatlds Lérant. Dimény Levente,
Fodor Réka, Firtos Edit, Gajai Agnes, Hunyadi Istvan, Kocsis Gyula, Kovécs Enikd, Scurtu David,
Szabd Edudrd, Szotyori Jézsef, Tasnadi-Sahy Noémi, Téth Tunde, Tétés Adam, Trabalka Cecilia.

2 Boros Kinga, Jakfalvi Magdolna, Kékesi Kun Arpa’d (szerk.): Nagyvaradi magyar szinhaztérténet 1950-1990.
Philther-elemzések. Erdélyi Mizeum-Egyestlet — UArtPress, Kolozsvar — Marosvasarhely, 2022.
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Beretvas Gabor

PAssziv REZONANCIA

Beszamolo a 8. Interferenciak Nemzetko6zi Szinhazi Fesztivalrol

Ha kolozsvari szinhazi kulturardl beszéllink, akkor nemcsak arra gondolhatunk, hogy a ma-
gyar szinhaztoérténet készinhazi kezdetei ehhez a varoshoz kapcsolddnak, hanem arra is, hogy
mennyire szines a mai Kolozsvar magyar vonatkozasu szinhazi intézményeinek a palettja. A Ko-
lozsvéri Allami Magyar Szinhédzzal egyazon éptileten osztozé Kolozsvari Magyar Opera, a ZIZ-ben
jatszd fuggetlenek, a Puck Babszinhaz magyar tagozata vagy a BBTE egyetemi szintl szinész-
képzése mellett az elmult tizendt évben felkerllt az Interferenciak Nemzetk6zi Szinhazi Fesztival
is a csoportképre, és a varos kulturdlis életének egyik meghatarozd eseményéve valt. Még akkor
is, ha nem minden évben valtotta be maradéktalanul a hozza flzott reményeket.

Természetesen roman szinhazi intézmények el6adasait is latogathatjuk Kolozsvaron. A flg-
getlenek kdzul legismertebb a Reactor csapata, a kdszinhaz pedig ebben az esetben is egyazon
épuleten osztozik az operaval. A Nemzeti (a Teatrul National ,Lucian Blaga” din Cluj-Napoca), a
magyar tarsulathoz hasonléan, szintén szervez nemzetkdzi taldlkozdkat — Intalnirile Internationale
de la Cluj —, de ezek a minden év 8szén megtartott talalkozok alig par naposak, és nemzetkdzi-
ség ide vagy oda, els@sorban mégiscsak a romaniai szcénara fokuszalnak. (Az Interferenciak a
KAMSZ rendezvényeként nagyobb szabdsti eseményként tekint magara — legutdbb, 2022-ben
példaul november 17-t8l 27-ig tartott.)

Az Interferenciék fesztival, legalabbis a PR-anyagok szerint, nagyban igyekszik hozzajarulni
egy XXI. szézadi, tdbbnyelvl, kulturdlisan nyitott varos arculatanak megrajzolasahoz. Ekdzben
Kolozsvar a szinhdzon kivil egyéb muvészeti agak révén is igyekszik becsatlakozni Eurépa él-
vonaldba. A Transilvania International Film Festival (a TIFF), a Jazz in the Park, az Untold, vagy
kicsit tavolabbrol az Electric Castle csak néhany rendezvény azok kdzll, amelyek Kolozsvart
felteszik a nemzetkdzi kulturdlis események térképére, és amelyekhez az Interferencidkat esetleg
viszonyitani tudjuk.

Az Interferencidk versenytarsait ugy is megtaldlhatjuk, ha Kolozsvarrdl kilépve, Erdély tagabb
kbzegében kozelitlink ra egyéb szinhazi eseményekre. A legnagyobb multd, sokrétd nemzetkdzi
szinhazfesztivalnak a régidban egy nagyszebeni rendezvény szamit (roman neve: Festivalul Inter-
national de Teatru Sibiu, réviditése: FITS), melynek idén nydron a 30. kiadasara kerdl sor.

A romaniai magyar szinhazak kozUl a temesvari honositott meg ugyancsak évente sorra ke-
rllé, eurorégidsnak nevezett szinhazi taldlkozot: a TESZT-et idén majusban a 15. alkalommal
rendezik meg.



Prométheusz’'22. Fotd: Bird Istvan

Tovabba kiemelendd a Reflex Fesztival is, melyet megkdzelitéleg haromévente szervez meg
a sepsiszentgyodrgyi Tamési Aron Szinhdz csapata. A magyar nyelvterillet legkeletibb nemzetkdzi
szinhazi talalkozdja a vilagjarvany miatt néhany év kihagyassal, 2023-ben érkezett el az 8tddik
kiadasahoz. (Idén harom modulban, marciusban, majusban és oktdberben kerll sor a fesztival
rendezvényeire.)

Az Interferencidk, melyet 2007 Sta szervez meg a Kolozsvari Allami Magyar Szinhdz, ily mo-
don is beilleszthetd tehat egy képbe. Ezt a fesztivalt mellesleg 2010 6ta mindegyik paros évben,
kés@ Bsszel tartottak meg, igy novemberben a nyolcadik kiadasara kerUit sor —igaz, 2020-ban a
fesztival, a pandémia miatt, csupan az online térben jelentkezett.

Amikor az Interferencidkat a TESZT-tel hasonlitigk 6ssze, azt emelik ki dltaldban, hogy a
TESZT nagyobb skélan mozog, ami az alternativ mufajokat illeti, példaul az utcaszinhazi eléa-
dasok vagy az egyszemélyes performansz is nem egy alkalommal jelen voltak a repertoarjan.
A TESZT ugyanakkor nem Iép tul a kdzép-kelet-eurdpai, illetve balkani région, mig Kolozsvarra
szokasosan még Tavol-Keletrdl is érkeznek vendégek: a dél-koreai eléaddondt, Jaram Lee-t a
fesztival t8rzskdzdnsége legutobb példaul mar j6 ismerdseként Gdvozdlte.

A visszahivas szokdsa persze nem egyedi jelenség, a temesvari taldlkozon is van szamos
visszatérd elbado, példaul a bolgar Ivo Dimcsev mar tobbszor Iépett fel ott koncerteladassal.
Ugyanigy a Reflexnek is vannak visszatérd vendégei, itt elsbként a szlovén Tomi Janezi¢ elba-
dasait emliteném. (A sepsiszentgydrgyi Reflexszel vald 6sszehasonlitaskor még a ,nagyagyuk”
szamat szoktak 6sszevetni: idén példaul Ujrazik a Reflexen a német Rimini Protokoll is. 2018-ban
hasonld szenzacio volt az Interferenciakon Milo Rau egyik eléadasanak meghivasa.)

Az Interferencidkon a kisérérendezvények kdzott is megtaldljuk néhany visszatérd alkotd
munkait. Akik szinhazi rendezvényen képzémuvészeti kidllitasra volnanak kivancsiak, ezuttal
is elmerUlhettek a csikszeredai Részegh Botond festményeinek a szemlélésében, a dzsesszt
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kedvelbk pedig idén is meghallgathattak a roman szarmazésu, New Yorkban él6 zongoristat,
Lucian Bant. A délelétti szakmai beszélgetéseken ismét a fesztival igazgatdja, Tompa Gabor és a
KAMSZ miivészeti aligazgatdja, Visky Andras beszélgettek tapintatosan a vendégtarsulatokkal,
ahogy tették ezt a korabbi években is.

A programot altaldban konyvbemutatok is szinesitik. A fesztival ezen kiadasan sor kertlt a
Szinhaztdl szinhazig — 36 interju Tompa Gaborral cimU gydjteményes koétet, illetve Visky Andras
friss Gnéletrajzi regénye, a Kitelepités bemutatasara. Tébb roman és angol nyelvd szinhazi kdny-
vet is bemutattak, a kényvstandon pedig tdbbnyire roman nyelvi kiadvanyokat lehetett megva-
sarolni.

Ami még érdekes lehetett a magyar kdzénségnek, az a ,Ha a jaték valdsagga valtozik” cimd,
Harag Gyorgyrdl készilt dokumentumfilm, Dala Istvan rendezésében. llletve kiemelendd egy
masik fontos kezdeményezés: a roman szinhdz multimédia-szotara — Dictionarul Multimedia al
Teatrului Roméanesc —, amit Cristina Modreanu vezetésével készit t8bb szinhaztudds, didkjaikkal
egyUtt. A kutatas, amely romaniai magyar alkotdkra is kiterjed, a magyarorszagi Philther-projekt-
hez hasonldan kiemelkedd huszadi szézadi szinhazi alkotasok portfdlidjat probalja megalkotni.

Az Interferenciak legutdbbi kiadasat, elsd ranézésre, mintha kisebb koltségvetésbdl ren-
dezték volna meg, mint az elézéeket. A szinhazjegyek ara borsosnak tlnt a nézéknek, és a
meghivott eléadasok tdbbnyire kis szereplégardaval rendelkeztek. Bar a szervezdk mindegyik
alkalommal megmutatjak egy-egy sajat eladasukat is, a 2022-es fesztival misoraba illesztve,
a szokasoktdl eltéréen, a nézék tobb, 6t hazai, azaz a Kolozsvari Allami Magyar Szinhéz 4ltal
létrehozott elGadast tekinthettek meg.

Mérvadonak tlnik, hogy a déntndkdk a klasszikusok feldolgozasait igyekeztek a fesztival
musoraba bevonni. Jelzem, a kolozsvari szinhaz sajat repertodrja is igy épul fel. A nyitdel6adas,
Shakespeare Hamletje, illetve a kolozsvari blokk keretezéseként is értelmezhetd Prome-
theusz’22, amely egy Aiszkhllosz-adaptécio, arra engedhet kdvetkeztetni, hogy az el6adasok
rendezdje, Tompa Gabor, aki a fesztival védnoke is egyben, a klasszikusoknal keresi a valaszt a
vildag mostani dllapotanak a kérdéseire. Ugyanigy a szinhazban vendégrendezéként dllanddsult
Andrei Serban egy Szophoklész-atiratot, Robert Icke Oidipuszét rendezte meg a KAMSZ-ban,
ez az el6adas is szerepelt a fesztival repertodrjan — ahogy a szintén sokadjara visszatérd Silviu
Purcarete Macbettje is.

EgyedUl az Ifiu barbarok tér el ettdl a szabalytdl, amelynek a szdvegkdnyvét a kolozsvari be-
mutatodra készitette ifj. Vidnyanszky Attila, aki a rendezd is egyben, valamint alkotétarsa, Vecsei
H. Miklds. (Az eléadast bdvebben elemzem a Jatékter 2022/3-as lapszamaban.)

Vecsei H. Mikléssal mas mindségben ugyan, de taldlkozunk Tompa Hamletjében is: & jatssza,
meghivott vendégként, a fészerepet. A darab egyébirant nem all tavol Tompa Gabor rendezétdl,
aki negyedik alkalommal nyul ehhez a klasszikushoz. Vecsei H. szinészként vald alkalmazasa Uj
szinfolttal gazdagitja a kolozsvari szinhazat, bar én hiszek abban, hogy Erdélyben, akar a kolozs-
vari tarsulatban is akad olyan szinész, aki erre a szerepre alkalmas lehetne. Am mi tagadas, a
fesztival-eladason valamelyest latszott, hogy Vecsei H. Hamletje egy masik, a tdbbiekétdl eltérd
szinésziskola eredménye, még akkor is, ha jatéka engem most nem egészen gydzott meg.

Az el6adasban felfedezhetd az Ujitd szandék. Rosencrantz és Guildenstern néi szerepek let-
tek, incselkednek is Hamlettel. Gertrud futdpadon joggingol. A bajvivasbdl ketrecharc lesz, mely
Hamlet és Laertes klizdelmének adhatna egy vérszagubb I6ketet, am sajnos, ez volt az egyik
legkevésbé sikerllt, a leginkabb mimelt-szagu jelenet. Van tehat megujulasra térekvd igyekezet,
csak ez mind benne ragad egy mdra mar odivatuva valt szinhazi nyelvben.

A profan diszlet ezzel all 5sszhangban. Egyszerre ad teret a Gutenberg-galaxis végét is szim-
bolizald kényvespolc kisdprés-jelenetének, a szinhdzi szeansznak, melyet atirtak egy kissé, vagy
a piros-fehér szalaggal elkeritett veszélyzona/védett terllet képeinek. Nem mintha ki lehetne
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sajatitani egy ilyen jelképet, de a magyarorszagi SZFE-Ugy tlkrében nyilvan van egy ilyen aktudlis
olvasata is ennek a diszletelemnek.

A rendezé vetitéfalként haszndlja a hatteret, és ez az eljaras szakértéi tamogatassal még akar
jol is mUkodhetne. Emlékezetes, ahogyan hatalmas kivetitett koponyak szinesitik a képet, bar
ezzel is a puszta vizudlis élmény lett megint csak ndvelve. A nyitéeladas, mindent egybevetve,
kissé mintha ugy fogalmazta volna meg a fesztival alaphangulatat, hogy az megreked a ,valami
blzlik” mottonal.

Andrei Serban Oidipusza is erre az érzetre épitett ndlam. A nem titkoltan egy amerikai valasz-
tési tomeggylilés atélését célzo Icke-adaptacio élézenével tamogatja meg az eléadast, bar igaz,
a zenészek nagyrészt takarasbdl nyomjak a rock-klasszikusokbdl allé repertoart. Szdlcs Ervin,
aki mellesleg a Hamlet Claudiusa és az Ifiu barbarok Kodalya, ebben az Szophoklész-atiratban
az altalam latott szereposztasban a cimszereplét jatssza. A harom lehetéség kdzll a szinész
mintha a Serban-rendezésben, a kezdetben energikus politikus kbdzszerepld alakjaban talalina
meg leginkabb a figurdjat.

Icke 2018-as Oidipusza modern tarsadalomkritikai szineket mutat. Serban rendezésében
pedig az aktualizaltsag és a hangsulyok egyértelmdsiteni igyekeznek az okori dramaba burkolt,
ugyanakkor jelenkorba atlltetett torténet ideoldgiai sorvezetéként vald alkalmazasat. Kuldn
hangsulyt kap a bevandorlas, a pedofilia, és persze az dkori drama drvén a vérfertézd viszony is.
A szinpadi diszlet igazabdl nem &tlettelen. Kiemelendd az abuzus-jelenet dodzsoja, és a pulzald
képernySktdl hemzsegd valasztasi szinhely. Egy dolog nagyon zavardé: az, hogy az irodai kérnye-
zetben a plexifalak mdgoétt a szinészek beszéde sokszor nehezen érthetd.

A néz8k bevonasdra, megénekeltetésére tett probalkozas erés antrét teremtett a fészerep-
I6nek. A zene alapjaban véve jol mikddott. Bar az, hogy a szamok élében mentek, akkorat nem
dobott a szinrevitelen, mivel az eléadasban nem volt kiilbndsebben sziikség ra, hogy meg is mu-
tassdak a zenészeket. El6bukkanasukkal a koncert-feeling er8s6dott, és leleplezésiik a kart meg-
mutatd gesztusként mdkodott. Ami ennek az eléadasnak is inkabb artott, mint hasznalt, hogy a
vetitéseket nem szakember dllitotta 6ssze. A nagyban kivetitett videdbetétek a vilagban nyitott
szemmel jard, de a ma vizudlis kulturéjat mar nehezen befogadd alkotd latasmaodijat tikrozték.

Az Interferenciék az eddig emlitetteken felll is erés kolozsvari vonatkozasokkal birt. Tompa
Gébor rendezése, A székek a Luxemburgi Nemzeti Szinhaz vendégel8adasaként érkezett a fesz-
tivalra. A francia nyelven zajlo studideléadas Patrick Le Mauff és a roman Oana Pellea kettésén
alapult. Es bér az eladés szintén kindlt némi aktudlpolitikai-tarsadalomkritikai olvasatot, nem
ebben allt a legfébb ereje. lonesconak és az abszurd kéntdsének kdszonhetben a két szinész
dinamikajan, egymasra hangoltsagan volt a hangsuly, illetve azon, ahogy eljatszottak a szinpadon
nem jelenlévd karaktereket. A legmaradanddbb mégis a diszletért és a jelmezekért felelés Dragos
Buhagiar munkaja volt. A kdrszerl alaprajzu diszletbdl szamos ajté nyilott, ezeket ki is haszndlta
a két szerepld. A padidzat és a mennyezet szinte tUkorképei voltak egymasnak. llletve a plafonrdl
l6g6 Thonet-székek szimbolizalték a forditott vilaglatast. A diszlet hangulata, bevildgitasa tet-
szett, de inkabb a kivitelezés, mint maga az 6tlet.

Tudott médon lonesco nem &ll tavol a fesztival- és szinhdzigazgato izlésvilagatdl, ezért sem
meglepd, hogy a Kolozsvari Allami Szinhdz produkcidja, a Macbett szintén e meghatarozé szin-
padi szerzd irasat vette alapul. A tarsulatot Silviu Purcarete instrudlta, a diszletet Helmut Stirmer
tervezte. Grandidzusabb kereteket kell elképzelni, mint a A szekek esetében. Ez a nagyszinpadi
eléadas is beleillik a fesztival fésodraba, jelestl abba, hogy nagyrészt a klasszikusokhoz nyulnak
vissza. Itt raadasul ugy, hogy Shakespeare lonesco-féle interpretélasa Purcarete rendezésében
szintén beilleszthetd a tarsadalomkritikai megfogalmazasok soraba.

Ezért is hatott Uditéen Nagy Jozsef/Josef Nadj Ommaja, amelyet a két lonesco kozé ékeltek
be. Semmi diszlet. Semmi hivalkodd fény. Nyolc afrikai, fekete 6ltényds tancos, akik dsszehan-
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golt koreografidval a mozgas 8si gydkereihez, egységgé formald erejéhez térnek vissza, és az
egyéni kifejezés utani vagynak engednek teret. A cim, Omma (6g6régul: szem) magaba foglalja
a latni és lattatni fogalmat. Mar csak azért is volt fényhozdan Udité az Omma, mert a fesztival
eléadasaitdl nagyban elklldnllé nyelven szdlalt meg, mozgasban foglalva egybe az 8sit és a
modernt. Nagy Jozsef rendezése felszabaditd modon kdzvetitett mélységeket. JO aranyérzékkel,
szandékoltan és felszabaditdan kelt derlltséget, mikor a nonverbadlis eléadasban elhangzik ma-
gyarul, de kis akcentussal a szo: fekete. A humor mellesleg végigkiséri ezt a nem egészen egy
orat. A tancosok vitalitasa pedig nyilvan lenylgozé is egyben. Szlletnek olykor mozgasszinhazi
eléadasok Erdélyben, de — talan érthetd modon — ritkan fut bele az ember ebbe a mindségbe.

Kiemelném, hogy Nagy Jozsef csapata volt az egyetlen, amely improvizativ kdnnyedséggel
és humorral kezelte a tapskor a fesztival kdszénetnyilvanitasaként egy vazaban a szinpadra be-
vitt fehér virdgcsokrot. A tancosok nem csupan bamultak (és tudomast sem vettek rola, mint az
bevett), hanem szétbontottak, és bohdckodva a mellkasukhoz tartottak egy-egy hofehér viragot,
ezzel is Ujabb hangsulyt adva a fekete és a fehér kontrasztjdnak és harmonidjanak. Ez szépen
megkoronazta azt, hogy az eléaddk a szinpadrdl nem provokaltak, hanem magukhoz huztak a
kdzodnséget.

Ezzel szemben Urban Andras a téle megszokott mdédon nagyon is provokativ. El§adasat
talan elhamarkodott déntés volt egy napra tenni a Macbett-tel. Az Ur nevében sokkal lecsupa-
szitottabban ugyan, mint a Macbett, de szintén intenziv, a ketté egyUtt pedig a tultdltekeztetés
kockazatanak vallalasat jelentette a szervezdk részérdl. A szabadkai Kosztolanyi Dezsé Szinhaz
eléadasa viszont nemhogy nem nonverbdlis, hanem igencsak orditd médon szokimondd. Az
Ur nevében monoldgjai a menekdiltiigy, a valldsi és kulturdlis kilonbségek témait vetették fel.
Az ideoldgiai alcakat magukra 6It6 politikai I6zungok parbeszédét lattuk. Az ellenpontozasokkal

A székek. Fotd: Bohumil Kostohryz
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jatszd el6adas a fesztivalon a kdzdnségrdl is némi érdekességgel szolgalt. Az eléadas ugyan-
is olyan politikai beszédekre hajazd szévegrészleteket tartalmaz, melyek par nézébdl helyesld
kommentarokat valtottak ki, igy a szinpadi helyzetekre adott kéretlen néz8i valaszok még inkabb
aktualissa tették a darabot.

A szinpad itt is szinte teljesen csupasz, egy szoszék, par kereszt, néhany kardba huzott
csontvaz gazdagitja olykor a képet. Az eléadas szbvegcentrikus, a szinészek a kdzdnség felé
fordulva monologizélnak leginkabb, néha nyelvet valtanak, de végig érthetéek maradnak. A szi-
nészek az Urban-eléadasokbdl ismerds, erésen polgarpukkaszté attitidot hozzak. Hangosak,
odacsapodsan agresszivak, és nem meglepden meztelenkednek is a szinpadon. Urbanék eléa-
dasa a nézdpontvaltasokkal gondolkodtat el, erésen provokal, még akkor is, ha erre fel van
készlilve az ember.

A fesztival programjaban idén Christoph Marthaler volt az egyik olyan huzénév, amely fel-
csigazta a szakma kivancsisagat. Marthaler rendezése Nincs Stletem cimmel nagyban épitett a
nézdk képzeletére. A rendezd sajat nyilatkozatai szerint is nagyvonalian kezelte mind a térténeti
keretet, mind a szinészi instrukciokat. Mondjuk ugy, hogy hagyta Graham F. Valentine-t és Martin
Zellert improvizalni, egymasra hangolddni és kibontakozni. A kész diszlet, akarcsak a fesztivalon
latott luxemburgi eléadas esetében, itt is meglehetdsen sok ajtobdl allt. A szinészek itt is igye-
keztek is hasonloképpen kihasznalni az ebben a koncepcidban rejlé lehetdségeket. Igaz, a tér itt
steril volt, és fontos, hogy szemben A székek diszlettervezdjével, Duri Bischoff nagyobb térben
gondolkodva, nagyobb mozgas lehetéségét biztositotta a két szereplének. De azon kivll, hogy
a hangszereken jatszd zenész Zeller és a mindségi szinjatszast képviseld Valentine dsszhangja
megvolt, engem raddbbentett, hogy tul nagy elvarassal voltam a produkcid irant, mert az eléadas
legfébb erénye, a humor mar a hetvenes évek Monty Python-csoportjatdl ismerds volt, csak itt a
poénok nélkuldzték az dnfeledtséget.

Hasonldan nagy varakozas dvezte Heiner Goebbels rendezését, A cselekves szabadsdgat is,
mely a francia és német nyelvet valtogatd David Bennent jutalomjatékaként kecsegtetett. Mint
ahogy az is kiemelt erényként szerepelt a szinlapon, hogy a vildghiri Ensemble Modern két zon-
goristdja kezeli majd a hangszereket, mintegy az erésen szdvegalapu el6adast kiegészitve némi
zajjal és zenével. Ez annyiban sikerUlt is, hogy az eléadast végigkisérd, kaotikussagot arasztd
zenei hangvételbe egy darabig teliesen beilleszthetd volt a mogéttem fuldokldéan horkold nézd
orditd lélegzése. Ezt masok is észlelték. gy a nézétér ezen részén kitba esett a szdvegben
megbuvo mélységek atélése.

Az Interferenciak nemcsak a nyugati, hanem a tavol-keleti szinhaz felé is nyitni szokott. Mint
volt sz6 rdla, Kolozsvaron mar kdzénségkedvencnek szamit Jaram Lee Dél-Koredbdl, aki a ha-
zdjadban a szinjatszas alapjainak szamitd phanszori formara épitett idén elhozott eléadasaban
is. Ezuttal Hemingway Az éreg haldsz és a tenger cimi muve volt Jaram Lee eléadasmddjaban
elmesélve/eljatszva/megénekelve. Jaram Lee mindent a hangjaval, a ritmussal és gesztusrend-
szerével kozvetitett. Junhyung Lee §si dobjatéka volt a produkcio egyetlen kiegészitd eleme.

A szokasokhoz hiven tébb roman eléadas is szerepelt a fesztival mlsoraban. Catinca Draga-
nescu rendezése, az /tt Moszkval és a Diana Mititelu altal jegyzett el6adas, a Jdtekok a hatso
udvarban. Az dltalam latott Mititelu-rendezés studideléadas, egy izraeli megtortént esetet dolgoz
fel, melynek végkimenetele, hogy 17 éves filk megerészakolnak egy 14 éves lanyt a jatszotéren,
majd az esetbdl birdsagi eljaras lesz. A konstancai szinhaz két szereposztassal j6tt az Interferen-
ciakra. Az dltalam latott el6adas sajnos egy didkszinjatszokor produkcidjanak mindségével ért fel.
A szinészek alakitottak a gyerekeket, illetve a birdsagi terem vadldit is egyben.

Erdekes, hogy echte magyarorszagi szinhazat nem hivtak meg a fesztivalra, pedig koréb-
ban visszatérd vendégnek szamitott itt példaul Eszenyi Eniké Vigszinhaza, amely ma mar Ru-
dolf Péter iranyitasaval mdkodik. A magyarorszagi szcénat a mar emlitett Vecsei H. Miklos és
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ifi. Vidnyanszky Attila kivételével, akik kolozsvari eléadasok alkotdi voltak, csupan id. Vidnyanszky
Attila képviselte, de & is egy régebbi beregszaszi eléadéssal. igy, mondhatni, a magyar rendezék
kdzUl csupan hataron tuliak eléadasai kaptak meghivast a fesztivalra.

Mivel a 2018-as Interferenciaknak a hivdszava a haboru volt, igy idén aktualitasa ellenére még
egyszer nem lett volna ildomos ezt elléni. A tényleges haborus id&szakot, illetve annak hatorszagi
térténetét a leginkabb érintett Beregszaszi lllyés Gyula Nemzeti Szinhaz és a Gyulai Varszinhaz
kdz6s produkcidjdban lathatta a kdzonség. Orkény Tétékjardl van sz6 — a szakma mdr ismerhette
az eléadast. A studideléadas egyik érdekessége a radidbemondd szerepe. Radidbdl értesul a
nézd arrdl, hogy merre mozog a front a térténet kdzben. Az eladast ohatatlanul athalldsossa
tette, hogy Karpataljardl szarmazo szinészek jatszottak. Mellesleg az eléadas utani beszélgetés
is vett egy aktudlpolitikai irdanyt. Itt kozeli képet kapott arrdl a hallgatdsag, hogy a habord milyen
hatassal van a kisebbségiekre, a kisebbségi szinjatszasra, dltaldaban a karpataljai emberekre.
Ennek folytan a beszélgetés maga kotdtte Ossze az elbadas altal megteremtett haboru-tematikat
az idei fesztival két hivdszavaval, a ,félelem/remény” iranymegjeldléssel.

A tizenegy napos 2022-es Interferenciak Shakespeare-t, Beckettet, lonescdét helyezte eld-
térbe. Nem volt kénnyU rezonaini ezekre, fleg mivel tulsulyban voltak a Kolozsvarhoz kdthe-
16 rendezések, ami a nemzetkdzi fesztival hangulata helyett egyféle kolozsvari miniévad-jelle-
get kolcsdnzott az eléadassorozatnak. (Es még nem is emitettem Tompa Gabor kdzel tizedjére
megrendezett Godot-ra varva cimi eléadasat, amit ezuttal egy portugdl tarsulat eléadasaban
lathattunk.)

KUlféldi rendezdk nem tul érdekes munkaival is megtlizdelték a fesztivalt — emlithetjik példa-
ként a parizsi Odeon Szinhaznak Az 6rém napjai cimU el@adasat, amely tul hosszasan hdmpd-
lydgve mutatta be az élet kis 6romeit és nagy banatait. Nem csoda, ha idén magyar rendezék

Godot-ra varva. Fotd: Tuna TNSJ
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munkai vitték a primet. Nekem legaldbbis az Urban Andras- és a Nagy Jézsef-produkcid, illetve
a kolozsvariaktdl az /fju barbarok marad meg leginkabb az emlékezetemben.

A fentiekbdl talan az szlrrhetd le, hogy a fesztival regiondlis sulya csdkkenni latszik. Egyrészt
egyre jobban elveszni latszik a kolozsvari egyéb, igényes mlvészeti események tengerében,
masrészt a szinhazi fesztivalok térképén is mintha halvanyodna a neve. A fent emlitettek mellett
rdadasul idén konkurensként jelentkezik az Interferenciak szamara a Budapesten komoly anyagi
hattérrel megrendezésre kerllé Szinhazi Olimpia is.

Némileg csodalkozom azon, hogy a Roman Szinhazi Szévetség, az UNITER a 2022-es évet
értékeld dijazésa keretében megitélte a fesztivalnak a lon Caramitru Kivalosag Dijat, mert engem
a rendezvény inkabb rezignaltta tett. Mi tobb, szurkolok, hogy a kdvetkezd Interferencidkon a
megszokott Shakespeare, Beckett és lonesco-alap kiegészUljén valami egészen frissel. Es bar a
sokrétliség hive vagyok, nemzetkdzi fesztivalrdl lévén szé — igazabdl annak is driini tudnék, ha
a kolozsvéri szinhaz csapata még tobb fiatal tehetséggel mikddne egyltt, hiszen szinhaznyelvi
Ujitasra lenne szlkség. Amennyiben erre épitene a szinhdz, azzal j6t tenne maganak, jét tenne a
fesztivalnak, és persze jdl jarna a fesztivalkdzonség is 2024-ben.
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Schneller Dora

SZINHAZ ES FESTESZET
KAPCSOLATA ANTONIN ARTAUD
SZINHAZI TARGYU [RASAIBAN ES
| EVELEIBEN

Antonin Artaud kolt6, szinész, esszéista, szinhazi rendezd, a ,kegyetlen szinhaz” teo-
retikusa a festészet irant is szenvedélyesen érdekl6dott. Ifjukoraban festett és rajzolt,
1920-tdl, Marseille-bdl Parizsba vald érkezését kdvetden mlvészeti kritikakat irt a Szalonokrdl, e
nagyszabasu képzémuvészeti kidllitasokrdl, a flggetlen mlveészek kidllitasairdl és a fiatal festdket
bemutatd galériakrdl, szinhazakrdl. 1924-ben csatlakozott a szlrrealista mozgalomhoz, amely-
nek két éven at nagyon aktiv szerepldje volt. Ebben az idészakban szllettek Paolo Uccello és
André Masson festészete dltal ihletett prozaversei. A harmincas évek elején fedezte fel Balthus
festészetét, a lengyel szarmazasu festémuivész elsé egyéni, parizsi kidllitdsa soran 1934-ben &
irta az egyik elsd, egyik legértébb és maig is érvényes kritikat.! Balthus festészetérél késébb is irt
esszéket. 1936-ban mexikdi Utja soran revelacioként hatottak ra Maria Izquierdo indian szarma-
zasu, mexikéi festémlivész képei, miivészete bemutatdsanak tobb esszét is szentelt.? 1947-ben
ita meg, nem sokkal haldla elétt, a Van Gogh festészetérdl és utolsd hdnapjairdl szdlo, kivald
esszéjét.®

Artaud mUvészeti kritikai, festészeti targyu prozaversei és esszéi szellemi nyitottsagrol, az el-
mult szdzadok eurdpai festészetének, valamint a kortars festészeti iranyzatoknak kitdnd ismere-
térdl tanuskodnak. Elképzelhetd, hogy a festészet iranti intenziv érdeklédés az egyik magyaréza-
ta annak, hogy szinhazi targyu irasaiban és a szinhazi rendez8khoz, szinészekhez, dramairdkhoz,
baratokhoz irt leveleiben is nagyon gyakran bukkan fel a két mivészeti ag: szinhdz és festészet
6sszehasonlitasa. Szinhaz és festészet szoros kapcsolatanak és parhuzamba allitasanak azon-
ban mas okai és aspektusai is vannak, amelyeket szeretnék ebben a tanulmanyban bemutatni.

Artaud gyakran haszndlja a ,vardzslat” vagy ,magia” [magie] szavakat flmmdivészeti és szin-
hazmuvészeti irasaiban egyarant, amikor az altala megvaldsitani kivant filmrdl vagy szinhazrdl ir.
Az egyik legfontosabb filmes témaju irasa a Varazslat és film cimet viseli, amelyben Artaud egy

T Antonin Artaud: Exposition Balthus a la Galérie Pierre. In: CEuvres. Gallimard (Quarto), Paris, 2004. 489.
Artaud és Balthus baratsagardl és egylttmiikddésérd! 1asd: Schneller Déra: Artaud és Balthus. Uj Forras,
2019/1.

2 Antonin Artaud: Maria Izquierdo festészete (forditotta Schneller Déra). Uj Forrés, 2015/3.

3 Antonin Artaud: Van Gogh, akit megongyilkolt a tarsadalom (Nagy Andrea forditasa). Atvaltozasok, 1996/6.



szUrrealisztikus és fantasztikus ihletettségu
avantgard filmért szall sikra.* Az Alfred Jarry
Szinhdz megalakulasanak idején keletkezett
esszékben és kialtvanyokban a szinhazat ,vér-
beli magikus mdveletként”® hatarozza meg. A
szinhaz és hasonmasa kotet Szinhaz és kultura
cimU elészavaban 6sszehasonlitja a nyugati és
a mexikdi kulturat. A nyugati kultira és maveé-
szetfelfogas Artaud szerint élettelen és szenv-
telen, mig az igazi kulturaké, mint amilyen a
mexikoi kultdra is, magikus és szenvedélyes.
Az a forradalmi valtozas, amelyet Artaud a film-
mUvészetben és a szinhazmUvészetben pro-
bal megvaldsitani, mar lejatszddott kordbban
a festészetben és a kdltészetben. Gondoljunk
csak a festészet vonatkozasaban az expresz-
szionizmusra, a fauve-okra, a kubizmusra, a
dadara, a szUrrealizmusra vagy az absztrakt
festészetre. Az afrikai ,primitiv’ muivészet fel-
fedezésének hatésara, és ettdl teliesen flug-
getlendl is, az eurdpai festészet varazslatta és
varézslatossa valt. Antonin Artaud: Onarckép (1946)
Artaud tdkéletesen tisztaban volt az euro-
pai, s klldndsen a francia szinhaz festészettel szembeni lemaradasaval. A huszas évek elejétdl
kezdve gyakran hasonlitia 6ssze vagy dllitia parhuzamba koranak festészetét koranak szinha-
zaval. Az els@ ilyen utaldst, analdgiat egy ifjukori, 1923-ban keletkezett, A diszlet fejlédése cimU
esszéjében taldljuk, amelyben csirgjaban mar minden fontos gondolat megtalalhaté a szévegnek
tulzott jelentéséget tulajdonitd nyugati szinhdzrdl. Artaud ezt irja a festészetrdl esszéjében: ,Ves-
sUnk egy pillantast a festészetre. Ma vannak fiatal festék, akik megtaldlték az igazi festészet ér-
telmét. Sakkozokat és kartyazokat festenek, akik istenekre hasonlitanak.”® Néhany évvel késébb,
az Alfred Jarry Szinhaz megalapitasanak idején is foglalkoztatja a szinhaznak a tébbi mivészeti
aggal szembeni alavetettsége. Az 1926-ban fogalmazott, Az Alfred Jarry Szinhdz cimet visel§
rovid kis esszében Artaud azt irja, hogy ezt a szinhdzat tobbek kdzott azért alapitottak, hogy
wVisszaadja a szinhdz szamadra a zenében, a kdltészetben és a festészetben 1étezb teljes szabad-
sagot, amelytdl mind ez idaig kulénds moédon megfosztottak.”” Az dsszehasonlitas ujra felbukkan
egy Louis Jouvet szinhdzi rendezének cimzett levélben: ,Ugy hiszem, van mondandém a szin-
hazi rendezésrdl, méghozza nagyon személyes mondanddm, akdrcsak egy mai festének. Ugy
gondolom, hogy a kézdnség tudat alatt azt varja, hogy a szinhaz is megadja szamara azt, amit
a festészet, a zene vagy a koltészet adott. A fiatal dramairdk szindarabjai kozul egyetlen modern

4 Antonin Artaud: Varazslat és film (Szeredas Andras forditasa). In: A szinhaz és az istenek. Orpheusz, Buda-
pest, 1999, 75-77.

5 Antonin Artaud: Kidltvany egy elvetélt szinhaz tgyében (Betlen Janos forditasa). In: A szinhdz és az istenek.
Orpheusz, Budapest, 1999, 95.

6 Antonin Artaud: L'évolution du décor. In: CEuvres Completes. Vol. Il. Gallimard, Paris, 1980, 10. (Sajat for-
ditasom, S. D.)

7 Antonin Artaud: Le théatre Alfred Jarry. In: CEuvres Completes. Vol. Il. Gallimard, Paris, 1980, 35. (Sajat
forditasom, S. D.)
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szindarab — kivéve talan néha és mulékony médon Salacrou szindarabjait — sem adja meg a
szinhdz szamara azt, amit példaul Chirico vagy mas kortars festék a festészetben alkottak.”®
Talan nem meglepd, hogy Chirico metafizikus és melankolikus festészete mintaul szolgalt Artaud
szamara. Artaud csodalta Chirico festészetét, és blszke volt arra, hogy a festdmuivész nézéként
részt vett az Alfred Jarry Szinhaz el6adasain. A festészetre vald utaldasok, mint azt késébb latni
fogjuk, A szinhdz és hasonmasa esszéiben is fontos szerepet jatszanak.

Nézzik most meg egy masik aspektusat szinhaz és festészet kapcsolatanak. A diszlet fejl6-
désére gondolok. Artaud palyafutasa kezdetétdl fogva lelkesen és érdeklédve figyelte a diszlet
fejlédését, mondhatni teljes atalakulasat. A festészetben és az épitészetben bekdvetkezett val-
tozasoknak kovetkeztében, a legjelentdsebb eurdpai rendezéknek, festéknek és épitészeknek
koszdnhetben, a diszlet koncepcidja teliesen atalakult a két vildghaboru kdzétt. Tudjuk, hogy
Artaud nemcsak lelkes szemtanuja volt ennek a forradalmi valtozasnak, hanem aktiv résztvevéje
is, hiszen 8 maga is tervezett diszleteket és jelmezeket Charles Dullin szinhdza szamara, majd az
Alfred Jarry Szinhaz szamara. Mondanunk sem kell, hogy a diszlet Artaud szamara nem a szdveg
illusztracioja, meghosszabbodasa, hanem a rendezés szerves része. Tobbek kdzott ezért is kell
véget vetni véleménye szerint a festett diszletek haszndlatanak, és a diszlet megalkotasanal a
szinpad mélységét és magassagat is figyelembe kell venni. René Daumal kéltének cimzett leve-
lében a kdvetkez8keéppen foglalja 8ssze a szinhdzban végbement valtozasokat: ,Az orosz balett
visszaadta a szinhaz szamara a szinek értelmét. Ezentul egy eléadas rendezésénél szamolni kell
a vizudlis harmonia szikségletével, Piscator utan a mozgas dinamikussaganak és plasztikus-
saganak szlkségletével, Meyerhold és Appia utan a diszlet épitészeti koncepcidjaval, nemcsak
a szinpad mélységét, hanem a magassagat illetéen is, a perspektivat témegekkel, terjedelmes

8 Antonin Artaud: Lettre a Louis Jouvet. In: CEuvres Complétes, Vol. lll.. Gallimard, Paris, 1978, 212. (Sajat
forditasom, S. D.)

Balthus (Balthasar Klossowski) szinpadterve a Cenci-hazhoz
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targyakkal kell megteremteni, nem lapos fellletekkel és a valdésagot a megtévesztésig hlden ab-
razold festéssel.” A hagyomanyos diszlet megkérddjelezése természetesen nemcsak Artaud-t
jellemezte. A diszletet a két vilaghabord kdzétt egyre gyakrabban festémulvészek tervezték.
Artaud a harmincas években is érdekl¢déssel kisért figyelemmel minden diszlettervezéssel kap-
csolatos kérdést, problémat. 1936-ban mexikdi tartdzkodasa soran szlletett A habord utani
szinhaz Parizsban cimd esszéje, amely el8sz6r Mexikdvarosban az Alliance Frangaise eléaddter-
mében hangzott el. Az esszé atfogo képet ad a két vildaghaboru kdzotti francia szinhazi életrdl,
bemutatja a korszak legjelentésebb szinhazi kisérleteit, de taldlunk ebben az irasban tébb uta-
last is a diszlettervezésre vonatkozd forradalmi valtozasra is. Artaud emlékeztet tobbek kdzott
arra, hogy 1918 utan Jacques Hébertot adott elséként lehetéséget szinhdzaban az avantgard
festéknek. Lathatta szinhazaban a kdzénség Picasso, Georges Braque, Othon Friesz, André
Derain, Giorgio di Chirico diszleteit, de olyan szlrrealistakéit is, mint Max Ernst és Joan Mird.
A diszletet illetéen a leguijitobb szinhaz a Vieux-Colombier Szinhaz volt, itt hasznaltak a legkor-
szerlbb vilagitdberendezést, amely ,azonkivll elséként alkalmazott stilizalt diszletet. Az ugyne-
vezett »konstruktiv diszletnek« ez az eléadas volt a francia féprobaja. Falak és falsikok jelennek
meg itt a diszletben, mint valami hatalmas kockajaték elemei, melyekbdl tetszés szerint épithetd
palota, pince, sikator, barlang vagy akar egy egész vildagmindenség.”® Artaud el6éadasanak vég-
s6 Osszefoglalasaban is a jatéktérrel foglalkozik: ,A francia szinhaz azért kisérletezik a térrel, hogy
megsokszorozhassa benne kifejez8képességét, a mexikdi mivészethez hasonldan ki akarja bon-
takoztatni a teret, mert Ugy véli, a szinhaz mindmaig elfeledkezett arrél, hogy megszdlaltassa.”""

Milyenek voltak az Artaud altal tervezett vagy elképzelt diszletek? Mindenekel6tt meg kell
jegyeznunk, hogy az Alfred Jarry Szinhaz rendkivil kis kdltségvetéssel rendelkezett, Artaud al-
modni sem mert arrdl, hogy a jatéktér kialakitasat hires festére vagy épitészre bizza. Florence de
Méredieu, az Antonin Artaud. Portrék és amulettek cimU kényv szerzdje szerint a hiszas években
két diszlettervezési koncepcio kozul valaszthatott: az egyik elgondolas a naturalista szinhazbdl
Orokolt verizmus, amely a valdsagot hlden abrazold festett diszleteket valds targyakkal helyette-
sitette, a masik, az illuzidkeltd elgondolas a lapos, festett diszletet részesitette elényben. Artaud
az Alfred Jarry Szinhdz szamara az elsé megoldast valasztotta.’> Nem beszélhetlink azonban
realizmusrdl, naturalizmusrdl még kevésbé, inkdbb a végletekig kifigurazott realizmusrdl, meg-
kockaztatnam a szot: szlrrealizmusrdl. Roger Vitrac szUrrealista koltd és dramaird Viktor, avagy
a gyermekuralom cimU szindarabjahoz Artaud egy karikaturahoz hasonlo polgari diszletet terve-
zett. Az el6adasrdl készilt fotokon jol latszik, hogy az elsé felvondsban egy hatalmas, hosszu,
templomban haszndlt gyertyakkal diszitett szlletésnapi torta tronolt az asztalon, a masodik fel-
vonasban pedig egy harom méter magas cserepes palma allt a szalonban. Artaud diszleteit és
diszletterveit késdbb is jellemezte az ellentétek és a disszonancia szeretete. Roger Vitrac masik
szUrrealista szindarabjahoz, A szerelem rejtelmeihez szintén szlrrealista diszletet tervezett. A mar
idézett A haboru utani francia szinhaz cimd eléadasaban igy mutatta be a mexikoi kdzdnség sza-
mara a szinpadi teret: ,A darab sikere a rendezésnek volt kdszdnhetd. Elsé izben lehetett valddi
targyakat latni a szinpadon: széket, szekrényt, kalyhat, koporsét, a hétkdznapi valdsagtol eltérd
szurrealista rendben, de az életben hirtelen testet 0lté dlom mélyebb logikdjanak megfelelden.
E targyakat a hasonldképpen kulénds logikanak engedelmeskedd, egyensulyra és zeneiségre

¢ Antonin Artaud: Lettre a René Daumal. In: CEuvres Completes, Vol. lll. Gallimard, Paris, 1978, 216. (Sajat
forditasom, S. D.)

10 Antonin Artaud: A haboru utani szinhdz Parizsban (Szeredas Andras forditasa). In: A szinhdz és az istenek.
Orpheusz, Budapest, 1999, 264.

"Uo. 273.

2 Florence de Méredieu: Antonin Artaud. Portraits et gris-gris. Blusson, Paris, 1994, 17.
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torekvd, sokszinl és tébb forrasbdl szarmazo fények vilagitottak meg.”™® A leiras akar egy szUr-
realista festmény bemutatasa is lehetne.

Az Alfred Jarry Szinhaz diszletei és a ,kegyetlen szinhaz” szinpadi tere kdzott nagy a ku-
I6nbség. Ennek legfébb oka az, hogy Artaud a harmincas években végleg szakitott a szbveg
elsébbségét hirdetd szinhazzal. A Bali-szigeti szinhdzhoz hasonldan megprobalta Ujra felfedezni
a szinpad konkrét és fizikai értelmét, és az altala csodalt szinhaz plasztikussagat dicsérve ezt irta:
»a szinpadi teret teljes egészében betdltd mozdulatokbdl és forgasokbdl olyan Ujfajta testi nyelv
bontakozik ki, amely jelekre, és nem szavakra épul. E mértani alakzatu jelmezekbe 6ltdztetett
szinészek életre kelt hieroglifakra emlékeztetnek.”'*

Artaud szandékai szerint a ,kegyetlen szinhazban” nincs diszlet, vannak viszont dridsi babok
és targyak. A valos targyak mellett a szinész-hieroglifak dlinak a kézéppontban, akik extravagans
jelmezeikkel és a hatalmas babukkal alkotjak a ,diszletet”, egy plasztikus, szines, festdi szinpadi
teret.

A kegyetlen szinhdz” egyetlen eléadésardl: A Cenci-hazrdl sokan irtak. En most csak a Balthus
dltal tervezett diszlet és jelmezek révid bemutatasara térekszem. Fontosnak tartom megjegyez-
ni, hogy Artaud szerint ez még nem a ,kegyetlen szinhdz” megvaldsulasa volt, de el6készitette
azt. Artaud és Balthus baratok voltak, és az el6adas rendezése soran kerlltek igazan kozel
egymashoz. Balthus, aki Artaud szerint tokéletesen jol ismerte a formak és szinek szimbolikajat,
egy képzeletbeli palotat tervezett, amelynek épitészeti elemei nyugtalanitd és féleimetes Iégkort
teremtettek: oszlopok, oszlopfék, létrak népesitették be a teret, amelynek a szerepldk a foglyaiva
valtak. Artaud Balthust bizta meg a szinészek jelmezeinek és arcanak ,megfestésével”, akik ily
maodon egy festmény szereplivé valtak. Artaud igy ir az egyik fészerepld szinésznd arcardl és
jelmezérdl: ,Balthus ugy festette meg lya Abdyt, ahogyan egy itdliai primitiv festd festett meg
egy angyalt, ugyanolyan biztos mesterségbeli tudassal, a teret alkotd vonalak, arkok és fények
ugyanolyan biztos ismeretével, és Balthus portréjan lya Abdy €él6 alakka valtozik: ugy kidlt, mint
egy dombormd, olyan, mintha egy Achim Arnim-mesébdl Iépett volna eld. lya Abdy arcéat és
kezét felfalja a fény, de mintha egy masik Iény koltdz6tt volna e mogé az arc mogeé és ebbe a
testbe, mint egy boszorkany.”®

Balthus tobb évtizeddel a Cenci-haz eléadasa és Artaud haldla utan a kdvetkezdket nyilat-
kozta egy vele készitett interjuban: ,Ez egy Ujszerd, forradalmi eléadas volt, amelyhez a k&zdn-
ség nem volt hozzaszokva. De hat az egész modern szinhaz A Cenci-hdzbdl ered, a kegyetlen
szinhaz teoretikusatol. "6

Artaud talan legismertebb mdve, A szinhaz és hasonmasa, 1938-ban jelent meg a Gallimard
kiadonal. A kétet megjelenésekor Artaud mar elmegyogyintézetben volt. A szinhaz és hasonmasa
esszéi a harmincas évek elején szllettek. Korabbi szinhazi targyu irésaival ellentétben elméletibb
szbvegeket tartalmaz a konyv, amelyben Artaud egyetemesebb érvényl gondolatokat fogalmaz
meg. A kotet kdzponti helyét elfoglald esszéje, A rendezés és metafizika 16 téméaja a festészet
és szinhdz kapcsolata, vagyis inkabb ugy fogalmaznék, hogy a festészet mint minta, mint a
szinhdzban is kévetendd példa. Erdekes tény, hogy az esszé eredeti cime a Festészet volt. 1931-
ben, néhany nappal a Bali-szigeti szinhaz el6adasanak megtekintése utan, Artaud a Louvre-
ban jarva fedezte fel a 16. szézad elsé felében alkotd antwerpeni festémivész munkajat, a Lot le-

8 Uo. 272.

' Antonin Artaud: A Bali-szigeti szinhazrdl (Betlen Janos forditasa). In: A szinhdz és az istenek. Orpheusz,
Budapest, 1999, 151.

S Antonin Artaud: Les Cenci. In: CEuvres. Gallimard (Quarto), Paris, 2004, 644. (Sajat forditasom, S. D.).

18 Constanzo Constantini: Balthus & contre-courant. Editions noir sur blanc, Paris, 2001, 55. (Sajat fordita-
som, S.D.)



anyai cimd képet, amelyet kordbban tévesen Lu-
cas van Leydennek (Artaud a levélben Lucas Van
den Leydenként emlit)) tulajdonitottak. A Louv-
re-ban tett latogatas utan Jean Paulhan baratja-
nak tobbek kdzott ezt irta: ,Latta a Louvre-ban
Lucas Van den Leyden festményét? Van némi
hasonldsag e festmény és a Bali-szigeti szinhaz
kozott. Egy fenséges szinhdzat juttat eszembe,
minden bizonnyal ezoterikus ihletettségu szinha-
zat, amelynek minden sajat magat tiszteld, igazi
szinhéznak lennie kellene.”"”

A rendezés és metafizika esszében kdzponti
szerepet kap a Lot leanyai cimd kép leirasa. Ez
talan az egyetlen példa Artaud életmivében a
képleirdsra, ,ekphrasis”-ra. Festészeti targyu ira-
saiban, példaul a Balthus vagy Maria Izquierdo
festészetérdl szold szdvegekben a kép témaja
mindig kiinduldpont altalanosabb érvényl eszté- =
tikai gondolatok megfogalmazasara. Itt azonban
részletes képleirast talalunk, igaz, bizonyos érte-
lemben ez is egyfajta kiinduldpont egy, a nyugati
szinhazi tradiciotol eltérd plasztikus szinhaz lét-
rehozasara, amelyben az Uj szinpadi nyelvet mar
nem a szdveg, hanem a rendezés hozza létre.
Anélkll, hogy a beszédet teliesen megszin- Ismeretlen németalfdldi fests: Lot és lednyai (kb. 1520)
tetné, Artaud lényegesen csokkenteni kivanja
jelent6ségét, és nagyobb szerepet kapnak a
jelek, a formak, és a gesztusok, amelyek képesek egy intenziv szinpadi kdltészetet teremteni.

Az esszében kivalasztott festmény tobb szempontbdl is minta Artaud szamara: ,Szenve-
délyessége mindenesetre mar tavolrdl is szembeszdkd, vizudlis harmonigja dermesztd, mint a
vildmcsapas, a maga egészében hat, egyetlen pillantassal atfoghatd. Még mieldtt atlathatnank,
mirdl is szdl a kép, mar érezzik, hogy valami nagyszabasu dologgal dllunk szemben, amely
mar-mar a fulinket is csaknem ugyanugy megigézi, akar a szemunket. Minden jel szerint nagy
szellemi horderejd drama sUrlsodik dssze a vasznon, mintha a szél vagy valami sokkal kdzvetle-
nebb végzetszerlség parancsara hirtelen dsszeverddnének a felhdk, hogy dsszemérijék villamaik
erejét.”'® Ebben a koltéi részletben tobb fontos dolgot megtudunk, példaul a vizudlis harmodnia
fontossagat vagy azt, hogy a kép egy pillantas alatt atfoghatd és azt, hogy egy drama strlisodik
Ossze a festményen. Az igazi rendezésnek ezzel a festménnyel kell versenyeznie. A szinhdz és
hasonmasa esszéiben mas utalast is taldlunk a festészetre. Artaud az antwerpeni mester képén
kivll az igazi szinhazhoz hasonlitia Goya, El Greco és Bosch bizonyos festményeit is. Nem arrdl
van tehat sz6, hogy barmilyen festmény rivalizalhat a rendezéssel. Artaud olyan remekmUveket,
olyan zsenidlis festményeket valaszt ki, amelyeken Balthus képeihez hasonldan egy mentdlis
drama jatszodik le, vagy az er6k konfliktusa, esetleg egy tragikus latomas lathato.

7 Antonin Artaud: Lettre a Jean Paulhan. In: CEuvres Completes, Vol. V. Gallimard, Paris, 1979, 55. (Sajat
forditasom, S. D.)

8 Antonin Artaud: Rendezés és metafizika (Betlen Janos forditasa). In: A szinhdz és az istenek. Orpheusz,
Budapest, 1999, 133.
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Mi lehet még a magyardzata annak, hogy Artaud szinhdzi targyu irasaiban gyakorlatilag tobb
az utalas a kllonbdzd korok festészetére, mint mas szinhazi mintakra vagy esetleg mas mdvé-
szetekre? Florence de Meéredieu, Artaud avatott szakértdje, azzal magyarazza a festészet va-
lasztasat, hogy a vizudlis szférat minden masnal jobban jellemzi a kifejezés sritése, és mindent
egyszerre latunk. Az idg felold és elvalaszt, a tér dsszesUrit és egybekdt. Véleménye szerint az
energiaknak ezt a szélséséges OsszesUrlisddését fedezhetjik fel Artaud 1946-ban készUlt rajza-
in, portréin és dnarcképein, amelyek ragyogd kdzéppontia a tekintet.'® Paule Thévenin, az Osz-
szes Mlvek szerkesztje szerint Artaud elsérangu jelentéséget tulajdonit a vizudlis effektusoknak,
a kép revelativ erejének, ez a legfébb magyarazata szinhaz és festészet szoros kapcsolatanak.?°

Egyetértek e két magyarazattal, de szeretném kiegésziteni, mert gy gondolom, legalabb két
masik oka van még szinhaz és festészet intenziv parbeszédének. Artaud gyldlte a szbvegnek, a
szerzének és a remekmUiveknek alavetett szinhazat. A festészetet ,néma szinhdznak™" is nevezi
a nyelvrdl irt leveleiben, amely azonban sokkal beszédesebb, mint ha egy artikulalt nyelv lenne a
kifejez8eszkdze. A masodik ok véleményem szerint a szinek hatalmanak tulajdonitott jelentéség.
A szinek érzelmeket, szenvedélyeket fejeznek ki, hatnak az érzékekre, cstkkentik a nézék pasz-
szivitasat, ezért a rendezdknek és a diszlettervezéknek Artaud szerint is tisztaban kell lennitk a
szinek szimbolikdjaval, hogy az eléadasban dramaturgiai célokra is hasznalhassak. Artaud hitt a
szinek hatalmaban — a festészetben és a szinhazban egyarant. A kolorista festéket kedvelte (Van
Gogh, Maria Izquierdo), festészeti targyu irdsaiban szamtalanszor irt a szinek hatalmardl, de a
szinek szinhazi targyu esszéiben, leveleiben is megjelennek. A mar idézett, Jean Paulhan irdhoz
a Lot leanyai cimd képpel kapcsolatos levelében Artaud azt is irja, hogy az 1453-ban készlt kép
»Szinei olyan intenzivek és frissek, mintha egy nappal ezelétt festették volna éket”.?? Taldn nem
tulzas mulvészeti irdsaival kapcsolatban egy 6nallé esztétikai elképzelés és a festészet poétikdja-
nak szlletésén kivll a szinek poétikajanak szuletésérdl beszélni.

' Florence de Méredieu: i. m., 19.

20 Paule Thévenin: Rajz, festészet, szinhaz (Schneller Déra forditasa). In: Darida Veronika (szerk.): Artaud,
avagy a gondolkodas szenvedéstdrténete. Kijarat, Budapest, 2011.

21 Antonin Artaud: Lettres sur le langage. In: CEuvres. Gallimard (Quarto), Paris, 2004, 579. (Sajat forditasom,
S.D)

22 Antonin Artaud: Lettre a Jean Paulhan. In: CEuvres Complétes, Vol. V. Gallimard, Paris, 1979, 55. (Sajat
forditasom, S. D.)
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Tizenkét hang az erdélyi szinhaz
kézelmultjarol

A Test - hatalom - intézmény.
A szinhazi nyilvanossag szerkezetval-
tozasai Erdélyben cimii tanulmany-
kotetrol’

021 aprilisaban, online térben rendez-

ték meg a Test — hatalom — intézmény.
A szinhazi nyilvanossag szerkezetvaltozasai
cimU konferenciat, javarészt erdélyi és buda-
pesti teatrologusok, (szinhaz)térténészek rész-
vételével, s az esemény elGadasaibodl készilt
tanulmanykotet ugyanebben az évben meg is
jelent Ungvari Zrinyi lldiké és Kricsfalusi Beat-
rix szerkesztésében, az Eikon és az UArtPress
konyvkiadd gondozasaban. A MTA Kolozsvari
Akadémiai Bizottsag online rendezvényeinek
sordba illeszkedd kotetbemutatd tanusaga
alapjan azonban a harom hivdoszd nemcsak
egy konferencia erejéig tartotta 6ssze a ko-
tetben publikaldkat: kutatécsoportként dol-
goztak az azt megelézd fél évben, ami mdd-
szertani és tematikai szabadségot biztositott
a tagoknak, de kijeldlte azokat a csomdépon-
tokat is, melyek 6sszekdtik az altaluk elem-
zett jelenségeket, mikrotdrténeteket. A kotet
elészavaban a szerkeszt6k azt fogalmazzak
meg célkitlizéstUkként, hogy feltarva az allam-
szocialista idészak rendezdkdzpontl szinha-
zénak belsd nyilvanossagat — intézmények,
események, tendenciak vagy személyek koré

csoportositva, legtdébbszér sajtdban megje-
lent forrasokra tdmaszkodva — észrevehetdve
tegyék a mai szinhazi gyakorlat hierarchikus
berendezkedésének alapjait, sét, a ,hallgato-
lagos konvenciok éltal uralt szinhazi beszéd-
tér” is felllirhatéva valjon. Elébbire erdtelies
kisérleteket talalunk a tanulmanyok megfontolt
érvelésében, az utébbi soran viszont néhol a
shallgatélagos konvenciok” tovabbviteleként
érzékelhetd a megvaldsult allamszocializmus
€s a baloldalisag kozotti kulonbségtétel ar-
nyalatlansdga. A tanulmanyok nem alkotnak
homogén diskurzust, s ez egyrészt jatékra hiv,
hogy a tobb helyrdl dsszegydjtendd informa-
ciomorzsdk vagy jelenségegylttesek lassan
koherens képpé dlljanak dssze a befogadd fe-
jében, masrészt élvezetesseé teszi a kdtet olva-
sasat a megkozelitésmaodok és a megszolalok
hangjanak valtakozasa. Ezt felismerve amellett
dontdttem, hogy az egyes tanulmanyok alli-
tésait egyenként targyalva mutatom be, sajat
olvasati Utvonalam mentén rendezve Ujra a
szdvegek sorrendjét.

Ungvari Zrinyi lldikd kétetkezdd tanulma-
nya nemcsak a kotet alcimére rimeld cime mi-
att tekinthetd a gyljtemény fontos pillérének.
Az irdas bevezetje alkotja azt a sulypontot,
melyet a folytatas hét kisebb alfejezete tab-
|6szerlen illusztral: felvazolja, hogy a szinhaz
— mint kulturdlis, politikai és valds varosi, intéz-

T Ungvari Zrinyi lldikd — Kricsfalusi Beatrix (szerk.): Test — hatalom — intézmény. A szinhazi nyilvanossag szer-
kezetvaltozasai Erdélyben. Eikon Kiadd — UArtPress Kiado, Bukarest — Marosvasarhely, 2021.
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meényi tér, kilonbdz6 érdekek Utkdzdzonaja-
ban szervez8dd egység — a nyilvanossag mely
formait hozza Iétre. A szerzé ennek 6t tipusat
kuldnbodzteti meg: elklloniti a sajtd altal képvi-
selt és dokumentalt, legitim nyilvanossagot; az
intézményen beldli, alig rogzitett viszonyrend-
szereket, a hattér-nyilvanossagot; a koztere-
ken zajlo vagy félnyilvanos terekben tapasz-
talt nyilvanossagot; a szinhazi reprezentacio
nyilvanossagat, az el6adasok lathatdsagat;
illetve az intim, belsd terekre, pl. probateremre
jellemzd nyilvanossagot, s ezek tudatositésa
mentén probalja rekonstrudlni a marosvasar-
helyi Székely Szinhaz 1946-0s alapitasanak
gyakran ellentmondasokkal terhelt torténetét.
Ungvari Zrinyi kiemeli a hatalommal nem ren-
delkezék taktikait, példaul Tompa Miklos be-
szédcselét a szinhaz ,allamiva” mindsitésekor,
mikor is az igazgatd egy nyilvanos beszédé-

EIKON — UArtPress

A szinhazi nyilvanossag
szerkezetvaltozasai Erdélyben

ben tényleges megallapodasok nélkul hivat-
kozott dllami statuszra intézményét illetéen, s
ez a huzésa a korabbi targyalasoknal sikere-
sebbnek bizonyult a cél elérése érdekében. A
tanulmany példataraban olyan apro, jellemzd
mozzanatok is elétérbe kerlinek, mint példa-
ul a szinészndi ruhatar tulajdonviszonyainak
valtozasai vagy az dltézétér megjelenésének
értékelése (,az atlényegulés allamositasa, ko-
lonializacidja”), de nagyobb folyamatokba is
betekintést nyuijt, példaul a két vilaghaboru
kozott midkoddd vernakularis jatékmod gyakor-
lataba, amelyben igencsak eltérd végzettségu
alkotok hoztak Iétre helyi érdeklédésre szamot
tartd el6adasokat.

Az Ungvari Zrinyi altal képviselt szemlé-
letre talan Imre Zoltan rezondl legjobban: arra
vallalkozik, hogy a Székely Szinhaz 1958-as
magyarorszagi vendégjatékat dvezd sajtdvisz-
szhang mogul kihallja az annak megvaldsula-
sat alakitd ,rejtett forgatokdnyveket”, politikai
jatszmakat. Bevezeti a rejtett/nyilvanos for-
gatokényv James S. Scott altal hasznalt fo-
galmat: eszerint az uralkodd és az alarendelt
csoportok kozti nyilvanos kommunikacio (mely
a felek részérdl konszenzudlisan és homogén
modon megerdsiti elébbi uralméat) nem tar-
talmazhatja az elnyomottak tényleges allas-
pontjat helyzetiket illetéen, sem az uralkodd
csoport tényleges hatalmi technikait, hiszen
ezek ,nyilvanosan nem megvallhatok”. Ebbdl
kifolydlag léteznek rejtett forgatokodnyvek is,
melyek kirajzoljak a hierarchikus strukturaban
élék egylttmikddésének valtozékony hatar-
vonalat, s Scott szerint felfedezésik és tu-
datos haszndlatuk az elnyomokkal szembeni
ellendllas uj modjat jelentheti. A szbveg bdsé-
ges torténeti kontextust teremt targykoréhez:
végigvezet a roman—-magyar kapcsolatok
vilaghaboruk utani alakulasan, kiemelt tekin-
tettel az 1956-0s magyarorszagi események
romaniai visszhangjaira és a nemzetiségpoliti-
kdra. Az esemény, egy erdélyi magyar tarsulat
haromhetes turnéja, igy nem elsésorban in-
terkulturdlis csere lesz, 6réominnep vagy ,két,
szocializmust épitd testvéri nép mély baratsa-
ganak dokumentuma”, hanem visszhangja és
mdsorvalasztasa rejtett forgatokdnyvre utald



nyomokként is olvashatok, olvasandok. Imre
kOvetkeztetései szerint erre a ,szinjatékra” a
baratsag demonstrdlasa és a kisebbségben
€l magyarok '56 utani helyzetének szimbo-
likus javitasa miatt volt szUkség; tanuimanya-
nak keretrendszere applikdlhatonak tetszik
megannyi hasonld diskurzus, gesztus elem-
zésére.

Forrasanyagaban és mUfajvalasztasaban
figyelemre méltd Adorjan Beata tanulmanya,
aki az 1950-60-as évek neves erdélyi szinész-
ndivel készllt interjukbdl véli kiolvashaténak a
napjaink szinhazi szcénajaban jelen 1&vé ,erd-
szak-jelenségek” forrasat. A professzionalis
szinészképzéshez tarsitott szoékészletrdl (pl.
a szinészeket ,meg kell csindlni”), a kikény-
szeritett dnkritika-kdrdkrdl, a szinpadra |épés
elétti, ,hatas érdekében” elcsattand pofonok-
rél és a probatermi megalazasokroél szold be-
szamolokbdl épit fel egy foucault-i értelemben
vett kommentart, melynek, mint idézi, ,mindig
elsd izben kell elmondania azt, amit elmond-
tak mar, és szakadatlanul ismételnie kell, amit
pedig még soha nem mondtak ki"2. A szdveg
e kolt6i paradoxon kindlta mélységekbdl azt
valdsitia meg, hogy rakérdez, miért is olyan
természetesek a szinészndk kuldnbozd tes-
ti-lelki sérelmei palyajuk soran, hova tdnik (mar
a képzés soran) a maganélet és a szakmai
szempontok hatara, s az interjuk személyes
példaibdl levezetve a strukturdlis hibak felé for-
dul magyarazatért. Valasza szerint a hatalom
birtoklasanak rogzitése, az ala-félé rendeltség
fenntartasa a diktatdrikus rendszer sajatossa-
ga, s ennek lesz dldozata a rendezd, aki egye-
dul felel dontéseiért, és a szinész(nd) is, akit
megfosztanak tisztanlatasatol, sajat teljesit-
ményének érzékelésétdl, a teste és pszichéje
feletti rendelkezéstél. Erdekes ugyanakkor a
zarlatban idézett kortars publicisztika, Proics
Lillanak a Mérce online folydiratban megjelent
irdsa, melyben a szinészndket ért sérelmek
a kritikus-Ujsagird privat lencséjén keresztul
szlrve kapnak hangot; az el6zbleg targyalt
tanulmanyok kategdridit alkkalmazva, a széveg

2 Foucault, Michel: A diskurzus rendje (ford. Torok
Gabor). Holmi, 1991. julius, 874.
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a civil, vagy intézményen bellli nyilvanossag
szintjén terjedd informacidkat hangositja ki.
Ezzel azt a benyomast kelti, hogy a mindenna-
pi strukturdlis sérelmek ,hirértéke”, azoknak az
érintettek — mai szinész(nd)k — részérdl torténd
nyilvanos artikulacioja visszaszorul, finomodik,
egyedul a botranyok kdrul valik kibeszélhetd-
vé. Ma azt latjuk, a névendékeknek a(z azéta
a me too-diskurzussal atitatott) kdzbeszédbdl
feltételezhetéen bdséges ismereteik vannak
arrél, mire vallalkoznak, amikor szinészeti kép-
zésre jelentkeznek, s kénytelenek olyan intéz-
mények kozul valasztani, melyekben a szemé-
lyiség atformalasanak vallalt szandéka sokszor
— a tanulmany cimében megfogalmazott mo-
don - ,,szakmai médszernek alcazott erészak-
ba” csap at. A széveg narrativaja szerint ennek
valtozatlan, mar-mar hagyomanyos volta ma-
gyarazhaté a hatalom ,napjaink szinhazi gya-
korlatdban még mindig €l (...) jogi-marxista,
elnyomo felfogasaval”, de ugy tlnik, az nem
hagy sok utat a cselekvésnek, ha a ,kommu-
nista” multra csupan szomoru, korszakspecifi-
kus, de a ma él8 alkotdk generacidjaban még
mindig jelen 1évd, s ezdltal elnyomd struktu-
rakba kényszeritd hagyatékként tekintink. A
kommunizmust a megvaldsult allamszocializ-
mussal azonositd logika mintha elvagna azt
az utat, hogy a (mlvészeti intézményrendsze-
rekben) fennalld hierarchidk égetd problémaira
baloldali gondolatok mentén fogalmazzunk
meg magyarazatokat és megoldasi lehetdsé-
geket, példaul a feminizmus szétaraval vagy
mozgalmi eszkdztaraval.

Izgalmas tézissel dolgozik Adorjani Panna
az amatdr szinjatszasrol szold diskurzuselem-
zésében: az 1960-80-as évek sajtdmegje-
lenései alapjan amellett érvel, hogy az intéz-
ményesitett és a nem hivatasos szinjatszas
oppozicidjanak fenntartasa (igy a potencidlis
reformhatasok elmaradasa, a két katego-
ria hierarchikus megkulonbodztetése) mind a
kommunista propagandanak, mind a szin-
hazi intézményrendszernek érdekében allt.
Elébbi érvrendszereinek kiinduldpontja a nép-
nevel§ és kozdsségképzd cselekvések pro-
pagélasa, azok tarsadalmi hasznossaganak
hangsulyozasa, mig utébbi inkdbb esztétikai,
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mindségi  kuldnbdzdségek felmutatasaval,
a professzionalizalddas lehetetlenségére hi-
vatkozva tavolitia el magatdl az amatéroket,
akik szamdra — a szohaszndlatban kodolt
szinten is — ez a folyamat elérhetetlen. A ta-
nulmany meggy6zéen mutatja be, hogy a két
érdekcsoport képviseldi ugyan eltéré konno-
téciokkal haszndlhatték a ,k6z8sségi szinhaz”
kifejezést (tehat Nyugat-Eurdpaban Iétezd for-
makra vagy partideoldgiai fogalmakra utaltak
vele), ugyanakkor a ,szinhaz, nagyszinhdz,
s6t, SZINHAZ” hatérait a miikedveldi szinhéz,
szinjatszas vagy egyetemi szinpad kategodria-
itol egyértelmlen elhataroltak. A kdvetkezte-
tés szerint ez az elhatarolddas annak példaja,
hogy az intézményestlt ,szakma” allaspontja
ugy kuldnulhetett el és allhatott ellen burkoltan
az ideoldgiai propagandanak, hogy — csuszta-
tassal élve érvelésében — a hivatalos iranyvo-
nalnak nem mondott ellent. Hibas tehat ebbdl
arra kovetkeztetni, hogy az alulrdl szervez8dd
csoportok és szinhdzcsinalok 6tletei egyedul
az egyseégesen rendszerhd iranyvonal cenzu-
rajanak kovetkeztében marginalizélddtak vol-
na a szinhazrdl vald gondolkodasban.
Bessenyei Gedd Istvan az 1953-ban
Nagybanyan alakult, 1956-ban Szatmarné-
metibe kdltdzott, napjainkban Harag Gyorgy
Tarsulat néven mikodd intézményrdl, szinhazi
muhelyrdl ir kimeritéen alapos tanulmanyt. (A
tarsulatot egyébként ma & vezeti, ahogy ez a
konyv szerzket bemutatd oldalan olvashato).
Az els@, Kolozsvaron veégzett szinészosztaly
még a Living Theatre vagy Jerzy Grotowski
kollektivait megel6z8en hozott Iétre Nagyba-
nyan egyutt él6 és gondolkodd, 6sszeszo-
kott tarsulatot. JOI dokumentalt térténetlkbdl
a szerz@ fokusza arra iranyul, hogy az egyes
korszakokban (alapitéas, Harag Gyoérgy tarsu-
latvezetése, a Szatmarra vald atkdltézés, a
vendégrendezdk iranyitasa vagy a vezetdcse-
re idején, amikor a ,tanitvanyokra” harultak at
az iranyitdi feladatok) milyen gesztusokban
érhet§ tetten a hatalmi mikrostrukturak mda-
koddése az intézményi és a politikai hatalom,
illetve az intézmény és a benne lévé alkotok
kozt. Bessenyei koriltekintd fogalmazasmadja
lehetévé teszi az olyan tényezdk bemutatasat,

mint a szinészosztaly dinamikajanak muikddeé-
se (rangsorok nyilt vagy rejtett feldllitasa, egyes
tagok kdzegen bellli dnértékelésének dimen-
zidi), a vezetdi pozicid meghatarozésanak és
kommunikacidjanak fazisai, a tanitéi hatalom
és a vezet8i hatalom differencidlasa, illetve
ezek bemutatasa kulonbdzd retorikékban. A
tanulmany targya torténelmi kontextusanak
felvazolasaban is kimagasld, nagyszerten ve-
zeti egymas mellett a szinhaztorténet és a kul-
turpolitika parhuzamait, nem hagy reflektalat-
lanul beidegzddott narrativakat — valamelyest
az aranyos kotetbeli terjedelem és befogadha-
tosaga karara.

Novak Csaba Zoltan térténész tanulma-
nyaban a Ceausescu-rendszer kulturpoliti-
kajanak kezdeti szakaszat igyekszik feltarni:
térténeti anyagaval, megkdzelitésével a tdbbi
iras hatterében néhol csak a vazlatosan kifej-
tett kdrdlményeket részletezi. E szdveg tehat
(@ gyljteményben dominans mikrotorténeti
megkodzelitéssel szemben) atfogdan beszél
generacios alkotdcsoportokrdl, repertoarpo-
litikarol, a magyar kisebbségi szinhaz lehets-
ségeirdl, kulonds tekintettel a Ceausescu-kor-
szak ideoldgiai kereteinek valtozasaira. A
koétetre egyébként is jellemzd, hogy bizonyos
témak vissza-visszatérnek, egyes eseménye-
ket tdbbszor érintenek a szerzdk, de az olvasd
talan ebben a szbvegben taldlkozik leggyak-
rabban mar mashol is leirt tényekkel. Erdekes
killoénbség, hogy mig a tanulmanyirdk tdbb
szdvegben (néha ugyan kevésbé kifejtett mo-
don, de) a kivanatosnak tartott foucault-i hata-
lomfelfogashoz illeszkednek, mely a hatalmat
nem a rendszerek és vezetdik, hanem a rend-
szerben él6 szubjektum lehetdségei feldl sze-
retné megragadni, ebben a szbvegben mind-
ez felllnézeti dsszefoglalasban jelenik meg.

Taldlunk olyan irasokat is a valogatasban,
melyek inkdbb a szinhaz belsdé munkajahoz,
mintsem intézményi mikddéséhez kapcso-
|6dva értekeznek a cimbeli hivoszavakrol:
Kricsfalusi Beatrix szdvege példaul két meg-
hatarozd szinészvezetési technikat, a Szta-
nyiszlavszkij-féle, illetve a Brecht nevével fém-
jelzett megkozelitést targyalia. Irésa jol rimel
tébb tanulmany fejtegetésére, ahol azok a



Sztanyiszlavszkij-féle, bele- és atélésre épitd
szinjatszas dominancigjarél beszélnek az al-
lamszocialista Erdélyben, amely megkozelités
alig hagyott helyet a brechti dramaturgia el-
idegenité mechanizmusainak, amelyek a nézé
kritikai érzékeit is megmozgattak. Osszeveté-
sének legszemléletesebb eleme az, amikor az
elhiresult brechti ,utcai jelenet” mellé allit egy
hasonlo, balesetrdl készllt leirdst A szinész
munkagjabol, s ennek elemzésével az 1950-
60-as évek Erdélyében — részben a kétes hite-
lességu forditasok miatt elterjedt — Sztanyisz-
lavszkijhoz kapcsolt félreértések kritikgjat is
elvégzi.

Szabd Attila tarsalgasi metadramaként
tételezi A kopasz énekesnd ciml lones-
co-dramat, s két szinpadi olvasataban (Kapas
Dezsének a Pesti Szinhazban és Tompa Ga-
bornak a Kolozsvari Allami Magyar Szinhazban
rendezett eléadasaban) kritikak és eléadas-
felvételek segitségével az abszurd mindség
megvaldsulasat vizsgdljia. A tanulmany finom
utalasokkal koérvonalazza a rendszervaltas
korUli magyarorszagi és erdélyi szinpadi nyelv
kUldnbozdseégét is, bar az eléadasok sulycso-
portbeli kildnbsége mintha ennek arnyaldsa
ellen dolgozna: Tompa korszakos rendezése
nehezen tehetd a (kritikak leirdsa alapjan) nem
kifejezetten sikerUlt budapesti el6adas mellé.
Az irds ugyanakkor a tarsalgasi dramakban
jelen 1évé hatalmi helyzetekkel kapcsolatban,
illetve az el6adasok elemzése kapcsan is iz-
galmas megfontolasokat tartalmaz.

Megkapd anyagot dolgoz fel Lazok Ja-
nos irasa, amely Eghy Ghyssa mozdulatmi-
vész-tancoktatd napldjanak elemzésére val-
lalkozik. Az 1938-tdl vezetett napld idézetei
kezdetben a felkészllés éveinek szakmai
maximalizmusardl adnak hirt, részletesen be-
mutatva egy berlini tanuimanyutat, melynek
keretei kdzt Eghy Ghyssa progressziv eurdpai
irAnyzatok képvisel@itél tanult; a masodik vi-
laghaboru hidtusa utani nagy sikerl szoldeste-
ket; a varatlan politikai kompromittalodast, va-
lamint az ezt kdvetd pedagdgiai munkassagot.
E napld azért tlinhet a kotet céljighoz illeszke-
dd, meggy6z4 illusztracionak, mert személyes
tUkre helyi és globadlis folyamatoknak: szikar
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mondatai plasztikusan rogzitik azokat a kor-
tars németorszagi és erdélyi/romaniai politikai
viszonyokat, melyek erételiesen befolyasoltak
Eghy miivészi kiteliesedését. Az alkotd gon-
dolkodasanak és életmUlvének felfedezésre
méltd, sallangmentes, jol strukturdlt bemuta-
tasa Udit§ olvasmany.

Novak lldikd a marosvasarhelyi magyar
babszinhdaz 1949-es indulasat mutatja be. Ki-
emeli, hogy az intézményt szovjet mintara, tu-
datosan a fiatal generacio ideoldgiai nevelésére
hoztak létre, de az a jatéktechnikai hagyomany
és el6képek hianyaban kllonbdz8, néha a
rendszervaltas kdvetkeztében politikailag elle-
hetetlendilt alkotok kisérletezd terepévé valt. A
tanulmany altal kinalt keresztmetszet a kezdeti
amatdér probalkozasok, majd a professzionali-
zalodo intézmény Utkeresése apropodjan kiter-
jed a babjatékot alkotd elemek, az él6 és bab-
testek komplex viszonyrendszerére is.

A kotet két utolsd tanulmanya (jelentés
atfedésekkel bar, de) atfogd képet nyujt a
mar neoliberdlis modellben mUkoddd erdélyi
szinhdzrol. Sz. Géal Boglarka fokuszaban a
magyar-roman kétnyelvli eléadasok allnak,
amelyek tdbbnyire az egylttélés tapasztalatat
tematizdljak, s ennek szinreviteléhez, dllitasa
szerint, a rendszervaltas utan az aktualis ko-
zlgyek felé nyitd, megvaltozott munkamdd-
szerekkel mukoédd alkotdcsoportokra  volt
szlikség. Ok jértak eldl az addig kibeszéletlen
térténetek feldolgozasaban. Harom elemzett
eléadas (20/20, 99,6%, Double Bind) kap-
csan megallapitja, hogy az alkoték a testek,
az el6addi tér és a nyelv/hangzésag haszna-
lataval (pl. magyar anyanyelvl eléadd egy ro-
man szerepld élettdrténetét meséli sajatjakeént,
mondaton bellli nyelvaltasok) a hétkdznapi
tapasztalatok érzékelését igyekeznek kibillen-
teni, azokat Uj 6sszefliggésekbe helyezni.

Varga Aniko kolozsvari flggetlen csoportok
(Vardterem Projekt, GroundFloor Group, Reac-
tor) infrastrukturdlis kortiményeivel (pl. jatszo-
hely, finanszirozas) foglalkozik, de bemutatja a
rendszervaltas elétti elézményeiket, esztétikai
térekvéseiket illetve az Uj csoportok meghata-
rozasanak, a roluk vald beszédmdd kialakita-
sdnak nehézségeit is. Az esszészerl, széles
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latokord iras utal a kdnyv boritéjan végul helyet
kapo Ciprian Muresan-fotografidra is (Leap into
the Void, after Three Seconds) a Nyugat-Euro-
paban viragzo, az ezredforduld utani korszak
Kelet-Eurdpdjaban azonban helylket nem tala-
|6 necavantgard iranyzatok kapcsan.

A Test — hatalom — intézmény cimUl kotet
komplex kutatomunkardl ad latleletet, amelyet
a tarsszerz8k annak érdekében végeztek, hogy
a cimben foglalt harom fogalom kézzelfoghatd
mozzanatokhoz legyen térsithatd a kdzelmuit
erdélyi szinhaztorténetével kapcsolatban, és
igy tudatosithatdova vdljon a tagabban értett
kortars kulturdlis mez8 megannyi jelensége is.

A nyilvanosség szerkezetvaltozasaira valo érzé-
kenység olyan rétegek felfedését teszi lehets-
vé, melyeket klldnb6zd szintl forrasok (publi-
cisztikak, visszaemlékezések, rendelkezések)
6nmagukban nem vildgitanak meg, s egymas
melletti olvasasuk rajzolja ki a kdzds Ugyekrd|
fennalld, kilonbdzd mértékben hozzaférhetd
Lforgatokodnyvek” halmazat. E kotet is érthetd
egyfajta forgatokonyv felkindlasaként, sét, talan
aktiv részvételre buzdit annak 6sszedllitasaban:
a szerzSk kisebb megfontolasainak diverzitasa
olyan pluralitast eredményez, amely miatt nem-
csak a szinhaztorténeti diskurzushoz jarul hoz-
z4 a kétet, hanem a kézdsen gondolkodas egy
modelliét is adja.



Kovacs Emese

,»ABBAN SEGIT,
HOGY ELJ”’

A Szinhazi nevelés Erdélyben cimii
kotetrdl

szinhdzi nevelésben mint diszciplina-

ban nagy lehet8ségek rejlenek — akar
a szinhaz, akar a pedagogia feldl kdzelittink
hozza. Orémmel tolt el, ha latom, hogy ez a
terlilet masokat is foglalkoztat Erdélyben. gy
egyre tekintélyesebb lesz a hivatkozasi alap a
kételkeddkkel szemben, és egyre inkabb el-
kezd bekerlini a szinhazi nevelés a perifériardl
a szakmai latészdgbe. Az irany ki van jeldlve.
A recenziomban arrdl szeretném meggy&zni
az olvasokat és magamat is, hogy a szinhazi
nevelés Erdélyben jelen van.

A Baélint Etelka 2019-ben megvédett dok-
tori disszertacioja nyoman szlletett kdnyv
azokat a romaniai (magyar) kezdeményezése-
ket tarja fel, amelyek beilleszkednek az emli-
tett diszciplina valamelyik szegmensébe. A
szerzének nem volt konnyUd dolga. Utat vagni
a fogalmak kozott igen nehéz, engem vala-
hanyszor 6sszezavarnak a kilonbdzé szinhazi
nevelési irasok, mert gyakran kovetkezetlen
bennik a szdhaszndlat. Mostanra azonban
az elméleti keretezés origdjava valt a Szinhdzi
nevelgsi és szinhdzpedagogiai kézikényv," és

" Cziboly Adam (szerk.): Szinhazi nevelési és szinhdz-
pedagogiai kézikényv. InSite Drama, Bp., 2017.
Online: https://www.szinhazineveles.hu/wp-cont-
ent/uploads/2018/01/Szinped_Prog_Final_6.pdf.

remélem, lassan sikerUl vele elérni a terllethez
tartozé fogalmak kanonizalasat, vagyis hogy
ugyanazt értsiik egy-egy szakkifejezés alatt
beszélgetéseink kdzben.

Balint Etelka kdnyvének tagolasa nagyon
szépen kovethetd a tartalomjegyzékben. Kul6-
ndsen értékesnek taldlom, hogy a szerz8, ma-
gyartanar lévén, a pedagdgiai vonatkozasokra
is nagy hangsulyt fektet. Sét elsddlegesen
pedagdgusként nyilatkozik példaul arrdl, hogy
milyennek latta az emlitett el6adasokon részt
vevd tanitvanyait, és igy hitelesen tud beszélni
az emlitett programok fiatalokra tett hatasardl,
illetve ennek mentén a létjogosultsagukrol. A
szinhdzi szempontokat érinté részek is ponto-
sak és részletesek, bar én onnan olykor hia-
nyoltam a kritikusabb elemzést.

A fogalmakat a példak segitségével tudjuk
megeérteni, és a kdnyv erre fokuszal: ol lattatja
eléttlnk a leirt kezdemeényezéseket, sét a kije-
|6t iranyokat is. Irigykedve olvastam a kulfoldi
modellekrdl sz6l6 fejezetet, példaul azt, hogy
Németorszagban, ahonnan a szinhdzpedago-
gia eredeztethetd, a szinhaz kdzosségi térként
funkciondl, vagyis nemcsak este van nyitva a
kozbnség szémara, néhany oran at, hanem
egeész nap, teret adva a nevelésnek, az aktiv
kbzbsségi részvételnek.

Tény, hogy ennek a megteremtéséhez
szakemberek kellenek, akik a szinhaz és a
nevelés terén egyarant jartasak. Igy keriilhe-
16 el az, ami miatt a legnagyobb az eltartas
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az alkotdk részérdl, és amely problémardl a
disszertacioban is olvashatunk: az ilyen kez-
deményezéseknél gyakori hiba, hogy a peda-
gogiai cél felllifa a mlvészi szempontokat.
A szerzének azonban sikerll meggy&znie az
olvasét arrdl, hogy a j6 szinhazi nevelési prog-
ramok mentesek a didaktikussagtél, és nem
hiaba szerepel a nevikben a ,szinhaz”, hiszen
alapvetésik ugyanaz: kérdezd muveket kivan-
nak létrehozni.

A klasszikus értelemben vett el6adasok-
kal ellentétben azonban nemcsak képletesen,
hanem konkrétan is kérdeznek az alkotdk, és
a fiatal nézdknek lehetdséglk van valaszol-
ni itt és most. Ugyanis ezek az el6adasok a
terminoldgiat tisztédzd Cziboly-kdtet szem-
pontrendszere szerint elsésorban kozoktatas-
ban résztvevéknek készlinek, akik érdemben
reflektalhatnak a latottakra, vagy akar bele is
avatkozhatnak az eléadas menetébe. Ugyan-

BALINT ETELKA

SZINHAZI NEVELES ERDELYBEN

UArtPress

akkor, ahogyan azt a kényvben is olvashatjuk,
a szinhazi nevelési eléadasok célja elsdsorban
nem a potkdzdnség kitermelése, hanem a tar-
sadalmi felelésségvallalas serkentése.

Hogy a mddszer mennyire hatasos, azt
egy nemzetkdzi kutatds® bemutatasaval bi-
zonyitia a szerz6 — emellett sajat, reprezen-
tativ kutatasokat is végzett didkjai korében,
és ebbdl az derdlt ki, hogy a didkok szivesen
vesznek részt ilyen el6adasokon, sét igényuk
van arra, hogy minél tébb hasonlé alkotassal
taldlkozzanak.

A szerzd a kutatdsa soran belemerll a
kozoktatast érinté problémakba, és megma-
gyarazza, hogy miért nem képezi a romaniai
tanlgyi rendszer szerves részét a miveészet-
pedagdgia. Van az a ,then vs. now” tipusu
mém arrol, hogy milyen volt szaz éve és most:
a technoldgia, a divat, az orvostudomany, a
muvészet stb., majd a végén az iskola. Mig
mindegyik esetben dridsi a valtozas, utébbinal
mindkeét idészakhoz ugyanaz a kép tarsul, a
frontalis tanitasé: a didkok rendezett sorokban
Ulnek szemben a tandrral a poros osztalyte-
remben. A kritikai gondolkodas, amelyet ko-
rabban emlitettem a szinhazi szegmens fel-
tarésa terén, jogosan megjelenik az oktatast
érinté részben — nem véletlenll, hiszen ez a
szerz§ sajat kozege. A fejezet dllitasa szerint
Romania az Eurdpai Unio szégyene az oktatas
terén: az dllam altal a kdznevelésbe fektetett
pénz nevetséges, a korai iskolaelhagyasok
szama kétségbeeijtd, a rossz modszerek mi-
att a funkciondlis analfabétak szama rendkivl
magas. ltt fel is tehetd a kérdés: ha az iskola-
ba jaro digkok kdzel fele nem képes értelmezni
egy szbéveget, hogyan varhatnank el, hogy ér-
demben reflektaljanak egy szinhazi eléadasra?

Akadnak azért uttérék az orszagban, akik
hisznek a szinhdz alkalmazott formainak le-
hetéségeiben. A disszertaciobdl az derll ki,
hogy a romaniai kezdeményezések érdekes
maodon nem a kisérletezé gyakorlat feldl indul-
nak, hanem a tudatosan ,behozott” elmélet
feldl. Romanidban bécsi mintdra szerveztek

2DICE Kutatasi Projekt —lasd https://kavaszinhaz.hu/
dice-kutatasi-projekt/.



konferenciat, amely a szinhazi nevelés fon-
tossagaval foglalkozott, és utdlag tdbb ha-
sonlo taldlkozora is sor kerUlt. JoI 1atni, hogy
a nyugati mintakhoz képest joval késébb, a
2010-es évek elején kerUlt sor a konferenciak-
ra, s erre az évre tehetd a bukaresti Replika
Kbzpont® megalakuldsa is, amely kifejezetten
szinhazi neveléssel foglalkozik. Balint Etelka
részletesen targyalja a roman nyelvl kezde-
ményezéseket is az erdélyi magyarokat érint§
fejezet el6tt. Bar inkébb az derUl ki, hogy a két
nyelvtertlet nem hatott egymasra ezen a té-
ren. Az elsé magyar nyelvd programok inkabb
magyarorszagi mintakra épultek, vagy sajatos
probalkozasok utjan jottek létre.

llyen sajatos, nehezen besorolhatd kisér-
letezés az Osond SzinhazmUhely szinhazi ne-
velési tevékenysége, amelyet a szerz6 hosszu
fejezetben térgyal. En magam is drdma osz-
talyos voltam,* sét a konyvben egy képen is
szerepelek, ugyanis jatszottam az Ismeretlen
baratok tarsasdga, avagy piknik egy japan
szényegen cimU elbadasban. Kulénleges,
kettds nyilatkozas igy a kévetkez8 néhany sor
részemrdl — reflektdlok az eladasrdl készUlt
irasra, de nem tudom figyelmen kivdl hagyni
a sajat emlékeimet sem. (Ha belemeriinék a
sajat élményeim bugyraiba, az irasomnak nem
lenne vége. Remélem, egyszer valaki beszél
majd bévebben is a teljes képrdl.)

A drama tagozatrdl tehat nem beszélek.
De az kérdés szamomra, hogy a Balint Etelka
altal hosszan targyalt Ahogyan a viz tikrézi az
arcot... cimd eléadas mennyire illik a kutatas-
ba. A Cziboly-kotetben a 10. oldalon emlitett
Ot kritérium mindegyikének ugyanis nem felel
meg. Példaul elssorban nem kdzoktatasban
résztvevéknek készllt, nem is készllhetett
nekik, hiszen rengeteg olyan sulyos problé-

3 Centrul de Teatru Educational Replika — lasd htt-
ps://centrulreplika.com.

4 A sepsiszentgyorgyi Plugor Sandor MUlvésze-
ti Liceum kétévente induld kozépiskolai drama
osztalyardl van szd. Fazakas Misi az Osond Szin-
hazmdhely és a drama tagozat vezet&je. Gyakori
jelenség, hogy az Osond szinészeinek jelentds re-
sze drama tagozatos diak.
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mat érint az eléadas, amelyre az iskolasok
nem tudnak érdemben reflektalni — és ez a
masik probléma. Ugyan érintheti 6ket a csa-
ladon bellli erészak, az iskolai zaklatas, a
szUl6k valasa, a kivandorlas, a pénz kérdése,
az ilyen vagy olyan fliggdéség, a rossz tanigyi
rendszer fogsaga, az abortusz, sét ez egy-
szerre mind jelen is lehet egy fiatal életében,
sajnos. De mit kezd az a tizenéves mindezzel,
aki latja az el6éadast? Ugyan van kézénségta-
lalkozd, de ezekre a témakra érdemben nem
tud reflektalni, az el6adasban pedig nincs fel-
oldas, csak er8s felsorolas és szembesités.
Nem kérdgjelezem meg az alkotas relevan-
cigjat és erdsségét. Csupan azt allitom, hogy
ez az eléadas nem tekintheti elsédleges ko-
zbnségének a kozoktatasban részt vevd, ti-
zenéves fiatalokat.

Mert, ahogy irtam, a problémak nagy része
érintheti az iskolasokat, a fejlédésben Iévd sze-
mélyiséguk, az énreflexio kiforratlansaga miatt
nem tudjak eltartani maguktol ezt a fajta rep-
rezentaciot. Az eléadasban szerepld fiatal szi-
nészek mélyen atélik a tragikus monoldgban
elhangzottakat, személyessé teszik a térténte-
ket, tehat nincsenek karakterek, nincs tavol-
sdg. Nincs olyan rendszer, amelyet a szinhazi
nevelés sajatosan felépit, amelyen keresztll a
nézék is beszélhetnek a probléméakrdl. igy sa-
jat magukon keresztll kell beszélnidk, 6nma-
gukat kellene feltarniuk a kozonségtalalkozon.
Ez egy iskolas diak esetében pedagdgiailag
veszélyes, mert utdna egyedul marad a felté-
pett sebével, ha nincs egy olyan szakember
mellette, aki észrevegye, megfeleléen kezelje,
lereagélia a megnyilvanulasait.

Nem kérddjelezem meg annak a szinhaz-
nak a relevancigjat, amely kegyetlentl szem-
besiteni kivan. De diakok esetében ez igenis
kérdgjeles. Azt sem allitom, hogy az el6adast
nem lathatja iskolas diak, de arrél mindenképp
fontos lenne beszélni, hogy hany éveseknek
szdl els@sorban. Az pedig, hogy ebben az
el6adasban iskolasok szerepelnek, ma mar
kiléndsen elfogadhatatian részemrél. Epp
amiatt a technika miatt, amelyet a szinészek
alkalmaznak: telies atélés. Az egy-masfél dras
el6adasban tébb olyan témat kell érinteniCk
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a didkszinészeknek, amelyek egyenként is
igen kényesek, és egyenként is hosszu be-
szélgetéseket igényelnének annak érdekében,
hogy a diak helyre tudja magaban tenni mind-
azt, amirdl a szinpadon haldlkomolyan beszél
ugy, mintha az a trauma a sajatja lenne.

Ezzel szemben az Ismeretlen baratok tar-
sasaga, avagy piknik egy japan szényegen tel-
jesen mas kezdeményezés. Sokkal baratsa-
gosabb és diakkdzelibb. Mig az elébb felsorolt
problémak legtdbbje szélsdséges és tragikus
eset, addig a Piknik (mi igy hivtuk) olyan témat
dolgoz fel, amely az erdélyi magyarokat és ro-
manokat javarészt érinti, és, bar fliz6dhetnek
hozza személyes bantasok, ezek mégis tel-
jesen mas jelleglek, mint példaul a csaladon
bellli erészak, az abortusz, a kivandorlas és a
szenvedélybetegség egyszerre.

A Piknik munkafolyamata ©nmagaban
hasznos volt, szinhdzi és nevelési () szem-
pontbdl egyarant. A pedagdgiai cél ez esetben
egyértelmlien meghatarozhato, sét azaltal,
hogy romanok és magyarok is részt vettek al-
kotdként a prébafolyamatban, a hatas ebben
a csoportban meg is tdrtént — békességben,
az eléitéleteinket, frusztracidinkat és nyelvi
korlatainkat lebontva toltottink el egymassal
hosszu id6t. Azok a didkok, akik megnézték
az elBadast, érdemben tudtak ra reflektalni,
hiszen olyan kérdések hangzottak el, mint
példaul: Szerintetek egylitt vagy kilén jénnek
vissza a tdrsasdag tagjai? (miutan dsszevesz-
tek); vagy: Mit tehettek volna masképp? Mit
kellett volna masképp tennitik? Ez nagyon
fontos. Az el6adas rendszere miatt, amely a
nézdknek szerepet kindl (6k is a roman-ma-
gyar szilinapi buli meghivottai), és amelyben
egyértelmU karakterek vannak, akiknek a tet-
teit elemezni lehet, a fiatalok nincsenek kitéve
a személyeskedésnek, ugy beszélhetnek ma-
gukrdl, hogy kdzben masrdl beszélnek, vagyis

a cselekményen keresztll tudnak reflektalni
a sajat életlkben megjelend problémakra. Ez
az elbadas egyébként eredetileg forumszin-
hazként volt elgondolva, tehat a néz6-résztve-
vBknek lehetéséguk lett volna megvaltoztatni
a cselekmény menetét, am ez a mdodszer ké-
sébb kimaradt beldle sajnos.

Ez talan azért is ment nehézkesen, mert
az erdélyi iskolas kdzdnség nincs hozzaszok-
va az interaktivitashoz, széban még csak-csak
megnyilvanul egy kbzépiskolds, de arra, hogy
cselekedjen is (az osztalytarsai el6tt), nemigen
vehetd ra.

A mddszer mara azonban egyre elterjed-
tebb. Orém arra gondolni, hogy a kényv meg-
jelenése ota mennyi szinhazi nevelési eléadas
szUletett, olyanok is, amelyeket valdban, ér-
demben igy lehet hivni, nem kisérletek, nem
prébalkozasok, hanem a mifaji sajatossagok-
nak megfelelé alkotasok, amelyek gazdagitjak
az erdélyi szinhdzi nevelési palettat. Maros-
vasarhely, Nagyvarad, Kolozsvar, Nagysze-
ben, Sepsiszentgyorgy, Gyergydszentmiklds,
Székelyudvarhely — mind rendelkeznek eléa-
dasokkal vagy programokkal. Két példat emel-
tem ki a kdtetbdl, inkdbb csak amiatt, hogy a
kUldnbségekre és a tertilet kdrilhatarolasanak
fontossagara felhivjam a figyelmet. De szamos
mas, nagyszer( program és eléadas szerepel
leirva a kbnyvben, érdemes olvasni.

A szerzd, Bdélint Etelka gyakran haszndlta
a 'részvevd’ szot, ritkdbban a 'résztvevét’. He-
lyes is ez a kulonbségtétel, hiszen a felsorolt
eléadasok nagy részében a gyerekek csak
részvevok voltak, nem telies bevonddas foly-
tan résztvevék. Azt remélem, hogy egyre tdbb
résztvevénk lesz, mert, ahogyan azt az emli-
tett DICE kutatas is bizonyitja, ez a diszciplina
aktiv részvételre nevel azdltal, hogy tarsadalmi
és erkolcsi kérdéseket feszeget. Erre pedig
nagyon nagy szikség van.



Rancz Monika

IsmET GseHov?!

Patrice Pavis Oleljiik meg egymast
cimii dramakotetérdl

3 + 1. Harom Pavisos Csehov és egy ma-
sik. A Csehov a la Pavisok kdzé bekerllt egy
mas Pavis-széveg, és ezek keverékébdl all
ossze az Oleliik meg egymést cim(i dréma-
kotet. Az oktatdi tevékenysége mellett szakirdi
munkéssagardl ismert Patrice Pavis négy dra-
majat az UArtPress és a Lector kiado adta ki a
DramArt sorozat masodik kdteteként. Gianina
Carbunariu szdvegei utan a Pavis-kétetben
is a kortars dramairas 1ép szinre a forditasok
kozvetitésével. A forditas problémaja tehat
ebben a vallalkozasban két kiloénbdzd oldalat
is mutatja: a Csehovot ,forditd” Pavis mellé a
Pavist fordité Patké Eva 1ép, mintegy ellen-
pontként pedig beékelddik a kétetbe egy nem
csehovi masik, hogy megtérie az dsszhangot,
és gondolkodni inditson az eredetiség és is-
mételhetdség kérdésein.

Forditani annyi, mint kiforditani vagy meg-
forditani azt, ami mar eleve benne rejlik az ere-
detiben. A forditas a bennerejlés felszabadita-
sa, a nemlathatdsag felszamolasa nélkul. Itt
all valami, ami Ujabb és Ujabb arcot 8lt, ahogy

' Pavis, Patrice: Oleljik meg egymdst. (ford. Patkd
Eva.) UArtPress — a Marosvasarhelyi MUvészeti
Egyetem Kiaddja, Marosvasarhely, 2021.

kllonbodzd nyelvi terekbe kerll. A regiszter
pedig, Wolfgang Iser szemléletes példdja-
val élve, olyan, mint egy cipékanadl, ,amellyel
egyre kdzelebb probdljuk magunkat tuszkolni
a megértés felé”. A forditas illeszkedést hoz
létre. Ebben az illésben azonban mindig akad
valami nem oda ill8. A forditdonak, ennek a ma-
gusnak, aki a kdztességek jatékat (zi, be kell
latnia, hogy valdjaban tehetetlen a tavolsag
ellen, ami az eredeti és a visszaadott kdzott
feszll. Mikbzben az illesztés lenne a feladata,
az Osszecsatolandd reménytelentl ellendll a
kozelitési kisérleteknek. A szemben allok fel
nem oldhaté massagukban taldlkoznak a for-
ditd elétt, akinek munkajaban épp itt rejlik a
csoda, ahogy azt Gadamer fogalmazza meg:
az idegenségek legy&zését végzi. A kulonbség
azonban ténylegesen megszintethetetlen, igy
a ,mérlegelés és megfontolas ingadozésa-
ban” pusztan kompromisszumos eredményre
juthat. A fordité a telies megértés illuzidja mo-
gbtt hianyokkal dolgozik. Kézépen éllva ahhoz
jarul hozza, hogy érintkezésbe kerlljon mind-
az, ami voltaképp idegen egymasnak.

2 Iser, Wolfgang: Az értelmezés vildga. (ford. Lajo-
si Krisztina.) Gondolat Kiadd — ELTE, Budapest,
2004, 20.

8 Gadamer, Hans-Georg: Igazsdg és modszer. Egy
filozdfiai hermeneutika vazlata. (ford. Bonyhai Ga-
bor.) Gondolat Kiadd, Budapest, 1984, 271.
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Pavis harom Csehovja (Vanya és a nd,
Oleljik meg egymast a cseresznyéskertben és
Az én harom névérem) szemléletesen mutat-
ja a forditoi tevékenység parbeszédjellegét. A
szbvegek egymassal cseverésznek, egy-egy
vitds ponton az elédre mutogatnak, kiemelik,
amit abbdl érvényesnek tartanak, mikdzben
onalléan gondolkodnak, nem pusztan (tovabb)
értelmeznek. Nem csak a darabok, a szerep-
|6k is igy tarsalognak: gyors, éles sorokban,
szinte egymasra beszélve, néha egymason
tulbeszélve. Ez utdbbi a szerzdi utasitasokban

is megjelenik, mely olykor jelzi, hogy a beszél§
meséléként van jelen, vagyis a néz8khdz be-
szél. Pavis nem Ujrairja Csehovot, hanem szo6-
ba all vele, s bar nem abba az értelemben nyul
hozza egy kordbbi széveghez, mint ahogy azt
Patké Eva teszi az ¢ darabjaival, viszonyula-
sat mégis értelmezhetjik egyfajta forditasként.

Lassunk erre egy példat. Pavisndl rovid, cim-
mel ellatott jelenetek porognek egymas utan,
jellemzden elklldnUld bevezetd és zardképpel
keretezi a darabot (ezt jelezheti egy cim vagy
megkUldnboztetd jelleggel a szamozas hianya
is), Osszességében kevés szereplét mozgat,
mintha kisebb, kisérletez$ tarsulatok szama-
ra irna. Ezek az alapvetések nem jellemzdéek a
megidézett Csehovok egyikére sem. Hogyan
mukddhet mégis az érintkezés? A kdtetkezdd,
Vanya és a né cimU darabja négy elkilonald
részbdl, mondhatjuk, felvonasbdl all, ebbdl az
elsd és a negyedik egy-egy jelenetet tartalmaz,
mig a masodik és a harmadik egyarant tizet.
Kirivoan szimmetrikus szerkesztést alkalmaz
tehat a szerzd, a két keretezd jelenet, a beve-
zetd és a zardrész nem kap szamozast. Ez a
két jelenet a darab szerkezetét korkdrdsnek,
Onmagaba visszaforduldnak mutatja, és nem
csupan formailag, hanem a torténések szint-
jén is: a cselekmény logikdja szerinti legko-
rabbi torténés a szbveg végére, mig a legke-
s6bbi az elejére kerll. A kdrkdrosseg végtelen
mozgasat a cimek is mutatjak, Az utazas vege
cimU résztdl jutunk el Vissza a kezdetekhez.
Mindez mar illeszkedik Csehov Véanya badcsi-
janak négy szinbdl felépuld, keretes szerkeze-
téhez. Hasonld megfeleléseket nem pusztan
a szerkesztés, de a motivumok, a karakterek,
a koztlk 1évé viszonyok vagy példaul a szo-
vegritmust tagold csendek kozott is lathatunk.
Pavis nem tovabbgondolja, hanem atllteti
egy masik szinhazi-nyelvre azt, amit a csehovi
vilagbdl kivalaszt. Az olvasé a cimek alapjan
koénnyedén rajohet, hogy melyik Csehov-dra-
mara kell gondolni, majd sorrdl sorra halad-
va meglepddik azon, hogy példaul Vanya és
Jelena egy teliesen mas korban, kbzegben,
viszonyban all, mint amire szamitana. Két ide-
genség all egymassal szemben, a kdztlk 1évé
tavolsagot pedig idében is kifejezhetjik. Az el-
mult és a most kozétt a kilonbség felszamol-
hatatlan, legyen az a szinhazi nyelv, a hozza
kapcsolddo intézményi hattér vagy a kulturalis
kontextus valtozasa. Pavis ezért a cipSkanal
utén nydl, és a két masséag elkezd illeszkedni
egymashoz. Esetenként ugy tlnik fel a régi,
az idében tavolabbi, mint egy idegen test:



idézetként latjuk viszont, a forditdé vagy a szer-
kesztd hivatkozasatdl kisérve (Csehov mellett
talalkozhatunk Corneille-jel, Marivaux-val vagy
Moliere-rel is), hogy vératlanul Uj irdnyba moz-
ditson el egy-egy megszolalast. Mashol ugy
bukkan fel egy puska — egy virdgcsokor, egy
lasszd és egy kotél kdzott — mintha sosem lett
volna mashol, mintha sehova mashova nem
tartozna, mint ehhez a vilaghoz.

Az eldéz8ekbdl kitlinik, hogy az olvasd
(amennyiben tuljutott a cimeken) nem gondol-
hatja, hogy a szbvegek puszta utannyomatok
lennének. Csupa Csehovval izesitett Pavis. A
rovidke masodik darab, a Kdrhdzi ldtogatas
mégis maskeépp eredeti, mint a tdbbi harom
szbveg. Egy szdsszenet, egy lélegzetvételnyi
kitekintés, a maga artatlansagaban Cécile-nek
€s minden nagyapanak ajaniva. A kérhazban
egyik vizsgélattdl a masikig rohangald nagya-
pa jeleneteibdl hianyzik a tébbi szdvegre jel-
lemzé abszurd iz. Az elemeltség az unoka
mar-mar angyali jelenlétében surlsodik, ahogy
kiséri a nagyapat 6rizve-vigyazva, kdzos jaték-
ka formdlva a szenvedéstorténetet. A darab
ellenpontozza a tobbit, ugyanakkor raébreszt,
hogy a kotet 3 + 1 darabja egyarant eredeti
szinhazi szbveg.

A hdrom ,Csehovval izesitett” darab to-
vabbi 8sszefliggéseket is mutat. Harom vari-
acidban all el6ttink az, ami meg- és kifordul,
hogy tobb oldala valjon lathatéva: az egymas-
hoz valo tavolodd kbzeledés és kdzeledd ta-
volodas jatéka. Mintegy tételként hangzik el
Vanyatdl: ,minél tébb alarcot leveszek, annal
jobban tavolodsz télem”, mire Jelena meg-
forditja. ,Minél t6bb alarcot felveszek, annal
inkabb kozeledsz hozzam.” A szét és 8ssze-
tartas valtakozasabdl adodik a darabok fe-
szlltsége, a teljes taldlkozas lehetetlensége és
az Osszeérés kétségbeesett sziksége feszUl
egymasnak. Milyen lehet8ségei vannak annak,
hogy az emberek, ezek az egymas szamara
valé massagok, egymashoz érhessenek? Ho-
gyan képesek a maguk tavolsagabdl atlesni a
masik altal kijelolt idegenségbe? Az elsd da-
rabban Vanya és Jelena életutja ugy viszonyul
egymashoz, mint egy inga a két végpontja-
hoz, allandd mar-mar sorsszerlségtdl hajtott
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vonzasban dllnak egymassal, de mikor révbe
érnének, valdban ¢sszefonddhatnanak, mégis
eltaszitjak egymast. Ezek a majdnem 8sszeé-
rések tobbszdr ismétlédnek a kapcsolatukban
évente sorra kerll§, egyszeri ritusszerd talal-
kozasokkor. Az ebbdl fakadd mar-mar &ri-
letig fokozddd hianyban formalodik a masik
jelenléte iranti vagy, mely olyan méreteket Olt,
hogy a kézos jelenlét sem csitithatja. A darab
szerkezete altal megteremtett korkorosség
végteleniti ezt az ingaszerelmet. Varakozas és
felheviltség kett6sségében eimulik az élet, és
nem marad idejik ott lenni, meg is érkezni va-
lahova.

Az Oleljiik meg egymést a cseresznyés-
kertben cimU darab kdzponti alakja, Simplet
utcai Olelésterapeuta: a szembejovd idegene-
ket dleli meg, hogy azok kiadjak ebben a moz-
dulatban minden banatukat, megéliék a kozel-
séget. A darab altal feldlelt hosszu idészakban
(pontosan 1968-tdl 2008-ig) az dlelés olyan hi-
vatassa valik, amibdl egyre nehezebb megélini.
A darab egyes jelenetei olyan cimeket kapnak,
melyek mutatjak, milyen sokféleképp érthetjik
az Olelést: egymas karjaiban esni, karnyujtas-
nyira, tart karokkal, a testet atéleld karok — va-
riaciok ugyanarra a témara, ugyanakkor mas
és mas kapcsolatot jeleznek. A tdbbi harom
szerepl§ szintén variacié: Gallant, Varja és
Amour maszkok, akik egymashoz képest ha-
tarozéddnak meg. A darab dlelés négy témara,
az érintkezések négy szélama.

A zarddarab, Az én harom ndvérem szin-
tén jatszik a szerepek maszkszerliségével.
Mindharom szdvegre jellemzd, hogy bar kevés
szereplére irddtak, azok Ujabb és Ujabb masz-
kokat Oltenek fel, szerepekbe lépnek at, ezzel
megsokszorozva a megmutatott alakokat, és
arra is lehet8séget teremtve, hogy a jelenbe-
li torténések multbeli vagy egészen mashol,
massal torténd jelenetekkel kapcsolddjanak
0ssze. Az utolsd darabot Auroranak, Eminek
és Fuennek ajanlja a szerzd, akikkel a darab-
ban is taldlkozhatunk (igy egy kulsé vonatko-
zas belsévé fordul at). A harom névért, md-
vésznevukon Olgat, Masat és Irinat hivjak igy.
F1 névérei 8k, aki André Manuelként mutatko-
zik be, mégis végig F1 a szerepneve. Férfi 1
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Ures hely, amit jatékkal kell feltdlteni. A harom
névér egyenként két nevet kap, sét tovabb
erodalva identitasukat, meg is kétszerezdd-
nek. Ugyanis F1-et egy birdsagi itélet arra ko-
telezi, hogy Koredba teleplilve mandkenlanyo-
kat tanitson a hires-hirhedt Cordon Rose-ban.
Didkjai szintén épp harman vannak, harom
névér, nevik pedig megegyezik az elébbi har-
maséval. F1 francia nyelvleckét tart, a lanyok
jaraésat javitgatja, dresszirozza 6ket, s kdzben
lelki ndvéreit keresi bennlk, altaluk. 1zz6 s6-
vargasa betdlthetetlen marad, de a szurredlis
dadavilagban (minden csehovi vagy stilustor-
téneti athallas ellenére itt a dada a tavol-keleti
nyelvre utal, melynek mondatai rendre a -da
szétagban végzdédnek) végll mégis képes az
Osszehangolasra, az ¢ szavaival: a haromszog
geometrigjanak fenntartédsara. A tavolsagok
teremtik meg a kdzelségek rendjét.

3 + 1. Harom valtozat az érintkezés dra-
majara, plusz egy masik. A fentiek alapjan ezt

szemléljuk harom &sszefliggésben:

Egy. Az érintkezés a szerep kontextusaban
a szinhdzi szituacioban megalakuld éntudatot
jelentette, mely sosem egymagdban, leha-
taroltségéban jelent meg, hanem a masikkal
vald dsszefonddasaban, felcserélhetGsége-
ben, atjarhatdsagaban.

Kettd. Az emberi viszonyulasok bonyolult
haldjaban az érintkezés olyan mozgatdely,
mely vagyként a hianyok és telitettségek egyik
végletben sem megallapodd fesziltségeként
valosult meg.

Harom. A nyelvi kdzegben az érintkezések
az idézettbredékekben, az utaldsok és refe-
rencidlis elemek sokasagaban alltak, jelen és
mégis mashol, ottlétbe oltott hianyokként.

Es + 1. Pavis ilyen értelemben fordito:
idegenségeket helyez egymas mellé, melyek
massagukat el nem veszitve illeszkedni kezde-
nek, ugy fuzionalnak, hogy megtartjak a sok-
sz6g geometrigjat.



Elise Wilk

Feminin

Forditotta André Ferenc

Szerepl6k

LANY

HUG

ANYA
NAGYNENI
BARATNO
OSZTALYTARSNO

1. PROLOGUS

ANYA: akkor még nem akartam gyereket
tul korainak éreztem
szerettem volna még egy kis id6t
HUG: amikor anyu hasaban volt
allanddan rugdosta a labaival
mindenki azt hitte fid lesz
apu azt mondta focista lesz beléle
LANY: amikor megszUlettem
apam hozott anyamnak egy nagy csokor nar-
ciszt
ANYA: egy es@s aprilisi nap volt
NAGYNENI: a gydngyds nyaklancot vettem fel
kidlltam a garazsbdl a zdld opellel
és elmentem a szllészetre
ANYA: szllés utan hamar rendbe jottem
szerencsés voltam
csendes gyerek volt
RENDORNO: az apja minden reggel
egy drapp babakocsiban tologatta a totmbhaz
kordl
UGYVEDNO: a szomszédok
néha a falakon keresztlil is hallottak ahogy az
anyja
zokog
KEPZELETBELI BARATNO: amikor elészér taldl-
koztunk
a szobajaban volt
csdrikés pizsamaban
horrorfilmeset jatszott

KEPZELETBELI BARATNO
UGYVEDNO

RENDORNO

TANARNO

IGAZGATONO

A MASIK

a sz6nyegen ott hevert harom lefejezett barbie
baba
BARATNO: amikor el6szér taldlkoztunk
épp elallt az esé
haromnegyedes zokniban volt
térdén hatalmas horzsolas
és azt kérdezte nincs-e kedvem gilisztakat vag-
dosni
egy csorba sérostveggel
OSZTALYTARSNO: amikor el§szor meglattam
azt hittem fiu
egyik télen arra kényszeritett hogy megegyek
egy egész hdembert
ANYA: 6t éven at osztalyelsé volt
TANARNO: a kérme mindig tiszta
makulatlan fehér gallér
révid haj
IGAZGATONO: és Uigy nézett ki mint egy fii
NAGYNENI: esténként az iroddban Ult és egy vo-
nalas flizetbe rajzolgatta
a kicsi irott ,,@” betdt
ha tdlment a vonalon
az anyja kitépte a lapot
ANYA: egész éjjel ott Ult amig tokéletes betlkkel
meg nem toltdtte az oldalt
KEPZELETBELI BARATNO: amikor elesett sielés
kdzben és eltdrte a labat
az anyja nem vitte be azonnal a kérhazba
elébb hazamentek és azt mondta neki
ANYA: ha elsétalsz az ajtdig és vissza
megveszem neked az elektromos zongorat
NAGYNENI: mindig elsé akart lenni
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UGYVEDNO: megtépte a padtarsa hajat
mert jobb jegyet kapott nala
IGAZGATONO: futéversenyeken
mindig probalta néhany centivel
a vonal elé tenni a cipdjét
BARATNO: egyszer le kellett rajzoljuk
a csaladunkat
IGAZGATONO: az & rajzan az anyjdnak szines
ruhdja volt
magas sarku cip&je
és harom odriasi feje
OSZTALYTARSNO: a kitétott széjak okadtak a
thzet
HUG: engem magét és aput
egészen kicsiben rajzolt oda az egyik sarokba
LANY: akkor behivtak anyamat a suliba
NAGYNENI: engem
még csak oda se rajzolt
ANYA: a masodik gyerekemet mar akartam
HUG: a méasodik gyerek
kellett volna a békitd gyerek legyen
NAGYNENI: 4m ahelyett hogy javult volna a helyzet
csak még rosszabb lett
RENDORNO: a szomszédok egész nap hallottak
a falon at a veszekedést
UGYVEDNO: de a gyerekekkel szépen bantak
HUG: karacsonykor egy nagy kartondobozt ta-
laltam a fa alatt
benne egy piros bicikli volt két pdtkerékkel
LANY: a nagy doboz mellett
volt egy kicsi doboz
benne csak egy sal
NAGYNENI: a kicsi
késd éjjelig biciklizett a folyosd csempéjén
ANYA: duddlgatott
KEPZELETBELI BARATNO: és boldog volt
LANY: megvartam amig mindenki elalszik
és egy konyhakéssel kivagtam a kerekeit
RENDORNO: ezen kiviil jé gyerek volt
IGAZGATONO: talan kicsit fitis
BARATNO: régebben
csak tréningnadragot
és bd polokat viselt
TANARNO: de egy ideje elkezdett megvaltozni
IGAZGATONO: elkezdett magas sarkuban jarni
HUG: csillogd testapold a laban
BARATNO: szemén kék szempillafesték
OSZTALYTARSNO: ami szétfolyt az arcén amikor
elsirta magat
HUG: vett magdnak egy kulcsot hogy bezarkdz-
zon a szobdjaba
és orakon at beszélt egy filval
skype-on
ANYA: nem tudtam hogy van baratja
BARATNO: egy helyes sraccal jart
TANARNO: érék utén ott vart ra az iskola elétt
BARATNO: barmikor cseréltem volna vele

IGAZGATONO: amig egyszer csak
OSZTALYTARSNO: minden megvaltozott
BARATNO: egyetlen nap alatt

2. AHUG

LANY: mit akarsz

HUG: akarod hogy megcsindljam a kdrmod
van csillamos lakkom

LANY: t(inj el

HUG: vasdrnap elmegylink burgerezni
azt mondta apu

LANY: nem érdekel
tdnj el

HUG: tudok mindent

LANY: azt mondtam t(inés

HUG: az egész suli tudja

LANY: hagyj békén

HUG: megvan mindenkinek a telefonjan
lattam én is

LANY: na és

HUG: feltették a netre

LANY: kik

HUG: valami fitk a sulibd|
nem ismerem Gket

LANY: rohadjanak meg

HUG: szupersztar vagy

LANY: rohadj meg te is

HUG: ma megkérdezték én vagyok-e annak a
csajnak a huga aki
tudod

LANY: fuck off

HUG: nagysziinetben mi is kimentlink a mosdo-
ba és csindltunk ilyen képeket
alexandra kigombolta az 6sszes gombjat
kitette facebookra
345 lajk
nekem Osszesen nincs 345 baratom
& minden fura alakot elfogad
akarod latni

LANY: nem

Neéhany masodpercig senki nem mond semmit.

HUG: még meddig tart
LANY: mi meddig tart
HUG: amig megint szabad lesz egyiitt leliljtink az
asztalhoz
LANY: nem tudom
HUG: anya egy hiilye tehén
LANY: miért beszélsz igy
veled szépen banik
HUG: mert a kajadat az ajtéd elé teszi
LANY: who cares
HUG: mutasd meg nekem is a sracot
LANY: milyen sracot



HUG: a szeretSdet
LANY: nincs szeretém
HUG: akkor azt akitSl kaptad azt a képeslapot a
két puszildzé elefanttal
LANY: megint a cuccaim kdzt kutattal
HUG: cigit kerestem
LANY: a zoknis fickban
HUG: honnan tudjam hol tartod a cigit
mindenUtt kerestem
amugy sem nekem kellett
én nem cigizek
undoritd
nagyon csunya amikor egy lany cigizik
ezt mondta a biosztanarnd
miért mondja mindig ha lany vagy
és sosem ha fiu vagy
LANY: mert egy kretén
HUG: akkor megmutatod nekem a barétodat
LANY: nem
HUG: tudod ma egy fil az osztalybdl azt mondta
nekem hogy
elvinne téged egy korre
mire gondolt
amikor azt mondta egy korre
LANY: ...
HUG: nem értem miért mondja mindenki hogy
undoritdéak
nekem tetszenek
én is tovabbkuldtem
LANY: mit csinéltdl
HUG: de csak egyet
LANY: kinek kiildted
HUG: csak két lanynak a balettrd|
azt mondtak nem kuldik tovabb
LANY: t(inj el innen
vagy azt akarod hogy az ablakon dobjalak ki

3. AZ IGAZGATONO

IGAZGATONO: el tudod nekem magyardzni kérlek
hogy mi tértént ma bioldgiadran
LANY: a tandrné elkobozott egy telefont
IGAZGATONO: miért
LANY: mert az egyik osztalytarsam bamulta
és rohogott
az egész osztaly rohdgott
a tanarné azt mondta
én is szeretném latni mi olyan vicces
elvette a telefont
a képernydre nézett
és azonnal kirohant a terembdl
IGAZGATONO: és mi volt a képernyén
LANY: nem tudom
gondolom kuldtek valamit whatsappon
IGAZGATONO: és te nem kaptal semmit
LANY: én le vagyok mertilve

DRAMA

IGAZGATONO: és szerinted mit kilddzgettek
egymasnak
LANY: nem tudom
talan valami képet
IGAZGATONO: tényleg nem tudod
LANY: nem
IGAZGATONO: akkor mit gondolsz miért hivat-
talak ide
LANY: nem tudom
IGAZGATONO: halvanylila g6z6d sincsen
LANY: nincs
IGAZGATONO: érdekes
akarod hogy elmondjam én
ki van a képeken
ezeken a képeken te vagy
meztelendl
LANY: én
az lehetetlen
IGAZGATONO: nem tagadhatod
te vagy rajtuk
mikoriak a képek
LANY: tetszik tudni én
IGAZGATONO: te vagy az vagy nem te vagy az
LANY: ...
IGAZGATONO: te vagy vagy nem te vagy ott a
képen
déntsd mar el
felismered a képet
Néhany masodpercig senki nem mond semmit.
LANY: ...
IGAZGATONO: j6l van
mikor készlltek a képek
LANY: ...
Néhany masodpercig senki nem mond semmit.
IGAZGATONO: gyeriink beszélj
most teszed itt a szégyenldst
amikor csindltad &ket akkor nem szégyellted
magad
LANY: de én...
IGAZGATONO: miért csindltad ket
LANY: nem én vagyok a képeken
IGAZGATONO: aha
érdekes
nem akarod beismerni
ezt tanitottak neked itt az iskolaban
hogy hazudj
és hogy pucéran pozolj
ez egy oktatasi intézmény
itt van egy rendszabalyzat
amit nem lehet csak Ugy semmibe venni
itt ilyesmi nem megengedett
LANY: sajna...
IGAZGATONO: felhivtam anyadat
hogy jGjjon és vigyen haza
két hétig otthon Ulsz
hogy lenyugodj
LANY: elmondta...
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IGAZGATONO: mégis mit gondoltal
LANY: én t6bbé nem akarok bemenni az osztalyba
nem tetszik tudni kihozni a taskamat
IGAZGATONO: most mit bdgsz
amikor a képeket csindltad nem bdégtél

4. A BARATNO

BARATNO: mindent tudni akarok
LANY: az a kretén sami
hozott magaval a kiranduldasra
12 doboz dvszert
az 6sszeset kiloptuk a taskajabdl
BARATNO: mekkora marha
LANY: amikor a vendéghézhoz értiink
felfUjtuk az Osszes dvszert
és kidiszitettik a szobat
mint egy fucking eskivén
és utana elmentlnk a szaunaba
és a fiuk irtak nekink egy csomo Ulizenetet
hogy gyertek a tohoz t6k kirdly van sorink is
BARATNO: mindig lemaradok a legjobbrdl
LANY: és a tonél
full s6tét volt
egyik srac elhivott egyet vizibiciklizni
olyan sl kdd volt nem lehetett latni semmit
és amikor a to kozepére értlink megcsokoltuk
egymast
aranyos
lucas-nak hivjak
majdnem mindenki 6sszevegyllt valakivel a ki-
randulason
BARATNO: mindig akkor térténnek dolgok
amikor nem vagyok ott
LANY: tegnap irt nekem
hogy szeretne talalkozni
BARATNO: tehat akkor most egyitt vagytok
LANY: g6z6m sincs
nem hiszem
talan még kell egy kis id6
nem tudom hanyadik randi utan mondhatom
hogy egyutt vagyunk
BARATNO: vajon van arra esély hogy sohase le-
gyen pasim
LANY: nem hiszem
BARATNO: e ha soha senkinek se fogok bejonni
LANY: nem hiszem hogy ez lehetséges
BARATNO: barmi lehetséges
LANY: de nagyon kicsi rd az esély
taléan 0,0000001 szazalék
BARATNO: 0,0000001 szézalék
az mégiscsak valami
tehat akkor van ra
egy ici-pici esély
hogy soha ne legyen pasim
a csokoldzas sokkal egyszerlbb

mert vannak akik csak Ugy 6sszecsokoldznak
egy estére
ha csak megcsokol
az még nem azt jelenti hogy a baratod
még varnod kell
hogy felhivion
ki akarna pont engem
annyi masik van
mi van ha nem kerUl senki
LANY: nézd meg a biosztanarnét
még neki is van valakije
BARATNO: te nem izgulsz
LANY: miért
BARATNO: mert randizol vele
LANY: nem
BARATNO: furén viselkedsz
LANY: hogyhogy
BARATNO: mintha egy kicsit se &riinél
én annyira boldog lennék ha volna egy randim
miért kell megvarnom
hogy egy srac kihivion a varosba
nem hivhatom
ki én
nem mondhatom neki én
tudod szeretnék csokoldzni veled
LANY: nem tudom
fura volna
én nem hiszem hogy képes volnék ra
BARATNO: a neten azt irja
ha lany vagy
neked kell jeleket kildened
és akkor ¢ jonni fog
nem tudom hogyan kell jeleket kuldeni
miért ilyen bonyolult

5. A SZERELEMROL

TANARNO: egy Ures kolastiveg forog nagyon
gyorsan a sajat tengelye korul
majd lassulni kezd
€s épp veled szemben all meg
az osztalytarsad cristina nappalijaban vagytok
a levegd izzadtsagtol és olcso dedtdl blizlik
a szényeget felcsavartatok és koérben Ultdk a
padlon
az Uveget raul pérgette
épp elétted allt meg
ami azt jelenti hogy csokoldznod kell vele
ez lesz az els csokod egy fiuval
tudod mar hogy kell
tavaly egész nyaron gyakoroltal danielaval
sOtétedés utdn a kdzért mogott
csak nem vagy biztos benne hogy ez most
rendben van-e
mert csak a harmadik randi utan csokoldzol és
csak olyannal akit szeretsz



de te nem szereted rault
és most 10 masodpercig csokoldznotok kell
a nyelve chips- és narancsosfanta-iz(
UGYVEDNO: a szobéban sétét van
a tévé az egyetlen fényforras
a kanapén zsufolddtatok dssze
nyolcan vagy kilencen vagytok
nem ismersz mindenkit
alina batyja egy olyan videdkazettat tett be
amiben két ember teliesen levetkdzik
egymasra fekszenek
és nagyon furan mozognak
nem nagy dolog
nem érted hogy
otthon amikor filmet néztek és egy férfi meg-
csokol egy nét az agyon
miért mondja anyad hogy takard el a szemed
eddig 6t embert lattal meztelentl
egy
egy id&sebb lanyt a toronyhazbdl aki pénzért
lehdzta a bugyijat
kettd
egy nét egy magyarorszagi gyufasdobozon
harom
tavaly nyaron a strandon
egy férfit akin nem volt semmi
bement a ndi dltdz8be
és olyan hangosan sikoltoztatok hogy futdsnak
eredt
négy és 6t
a férfit és a n6t a fimbdl
nem érted miért kell ilyen réhejes hangokat ki-
adjanak
biztos vagy benne hogy te sose fogsz ilyesmit
csindlni
igazabdl haza szeretnél menni
kicsit furan érzed magad
melléd Ult egy fiu
érzed a kezét a combodon
nem tudod mit csindlj
el szeretnéd tolni
de nem akarod megbantani
meég csak nem is ismered
ugyhogy meg sem moccansz
a film végéig
RENDORNO: elsé nagy szerelmed
a gesztenyehaju riporter
minden este hétkor megjelenik a tévében
mindig amikor valami szérnyUség torténik
példaul
kigyullad egy haz
lezuhan egy helikopter
vagy
a renddrék elfognak valakit aki hullat tart a hiitében
minden este a téveé eldtt Ulsz
és reménykedsz hogy valami sz&rnydség tortént
hogy megjelenjen

DRAMA
NAGYNENI: elsé nagy szerelmed george
szemUveg kockas ing nagyon sovany
szilveszterkor 12 utan egybdl
mindenki csokoldzik valakivel
rajtatok kivdl
a kanapén Ultok
hallgattok egy darabig
majd megkérdezi volna-e kedved neked is cso6-
koldzni
amugy sincs mit csindljatok
reggel amikor hazakisér mar szerelmes vagy
belé
utkdzben kerllgetitek a latyakos
técsakat
és azt mondja neked hogy szerelmes egy lany-
ba
de az visszautasitotta amikor tancolni hivta
és valaki massal csokoldzott
amikor a témbhazad elé értek
érzed hogy egész életedben szeretni fogod
mielétt bemennél a Iépcséhazba
egy ndi hangot hallotok
ahogy a sarki telefonfiilkében
a kagyldba Uvolti éppen
ténkretetted az életemet
csakhogy a sarki telefonflilke mar évek 6ta nem
Uzemel
ANYA: az utolsd éjszakan amikor még egyutt
laktok
odajén az agyba hogy veled aludjon
és Ugy tapad neki a hatadnak
mintha sohasem lett volna tavol
az ¢ felén mindig simabb a lepedd
néhany nap mulva fedezed fel
hogy a mUanyagpapucsa a fogas alatt maradt
az elészobdban
soha nem fogod eltenni onnan
BARATNO: mielétt bementek a medencébe
ugyanazzal a vizallé szemceruzaval kenitek ki
magatokat
az 0ltoz8 tikrében
ma megdicsért az edz8
amikor megfujja az ezUstsipot
a vizbe kell ugornotok
megcsillan a viz
a csillogason &t latod ahogy a padon Ul és sipol
annyira szép hogy alig kapsz levegét
amikor elmentek el6tte
mindenki kitolja a mellét
és behuzza a hasat
egyesek a hajukba turnak
vagy szandékosan kioldjak a firdéruhajuk mell-
tartéjat
amikor a kdzeltkben van
a te flrdéruhad kinyult
a medence kldrjatol
és egyaltalan nem szexi
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sohase fog rad nézni

€s mégis

amikor megmutatta hogyan kell lebegni

finoman a hasadhoz ért

és ott tartotta a kezét

kicsit tul sokaig is

ma utolsénak maradtal

épp az oltdzében szaritkozol

amikor érzed hogy egy kéz a hajadba tur

és erésen megragadija

a kovetkez6 pillanatban magahoz rantja a fejed

holnap fajni fog a hasad

és tobbé nem mész uszni
IGAZGATONGO: kiilén a vele vald randira

vettél Uj ruhat magadnak

egy cuki kis éttermet valasztott

bejelenteni hogy nyaron dsszehazasodik valaki

massal

két hdnap mulva egy masik fi

ugyanabba a vendéglbbe visz el

két héten at kdnydrgott neked

mire igent mondtal

kezd kopaszodni

és fllig érd szajjal nevet

a menUt nézegeti

és panaszkodik hogy draga

amig beszéltek

tet6tdl talpig végigmeéri

az 6sszes nét aki belép az ajton

kicsivel kés6bb

amikor a jelzélampanal vartok hogy atmehes-

setek az Uton

megfogod a kezét

és olyan szorosan tartod

mintha soha tébbé nem akarnad elengedni
OSZTALYTARSNO: egy hosszui hajt

srac satraban alszol

nem tudod hogy hivjak

a te satradig tul

hosszu volt az Ut

raadasul egy évezredbe

telt volna megtaldlni

sotét van szédUlsz és fazol

a hosszu haju fid

a nadragodat huzogatja

te ellokod a kezét

amig bele nem faradsz

Olelkezve alusztok el

arra ébredsz hogy nem kapsz levegét

elhdizod a cipzart

a satorba beragyognak a csillagok

6. A TANARNO

TANARNO: elaruinad nekem is
hogy mi jart a fejedben amikor a képeket csi-
naltad
LANY: ...
TANARNO: széval hallgatlak
mire gondoltal amikor a képeket csindltad
LANY: arra gondoltam
vajon hogy élliak hogy ne tdnjek kdvérnek
TANARNO: még szemtelenkedsz is
LANY: meg tetszett kérdezni mire gondoltam és
én elmondtam
TANARNO: miel6tt ilyesmit csindlsz
ezerszer végiggondolod
hogy megéri-e vagy sem
és meglasd
tébbé nem csinalsz ilyet
LANY: oké
TANARNO:néhany masodperc boldogsag
és életed végeéig fizetsz érte
LANY: és most mi fog torténni
TANARNO: arra vald tekintettel
hogy az iskolanak rossz hirét keltetted
LANY: de a képeket nem a suliban csinaltam
TANARNO: ne vdgj a szavamba
természetesen kdvetkezményei lesznek
nem hunyhatunk szemet ilyesmi folott
ha nem reagalunk azonnal
a diakok azt fogjak hinni hogy ebben az iskola-
ban barmit lehet
a buntetésed a tdbbieknek is szdl
hogy ne csindljanak ilyet mint te
LANY: és mi lesz a biintetés
TANARNO: az igazgaténd ki akar rigni
LANY: de
TANARNO: bizonyos szempontbdl jobb igy neked
LANY: nem tudna beszélni vele
hogy adjon nekem még egy esélyt
TANARNO: a tanari bizottsag szavazni fog
de megmondom neked
az 0sszes kolléga a kirugas mellett van
LANY: maga is
TANARNO: én is
LANY: én azt hittem hogy...
TANARNO: nekem személy szerint semmi bajom
veled
de nem tehetek ugy mintha ez nem toértént vol-
na meg
csak mert osztalyelsd vagy
éppen ezért kérdezem
mi volt a fejedben
te okos lany vagy
de aki meztelenll pdzol és a képei kikertiinek
a netre
bocsass meg hogy ezt mondom
az hulye



LANY: nem én kiildtem el a képeket mindenkinek
TANARNO: ha nem lettek volna a képek
akkor nem lennének rajta minden telefonon
az Ujsag is megirta
el tudod képzelni mit gondolnak rélunk most az
emberek
hogy zull6tt az egész iskola
LANY: privat fotok voltak
nekik nem volt joguk tovabbkuldeni
TANARNO: t6led indult minden
érted
LANY: és aki tovabbkiildte a képeket
azzal nem torténik semmi
TANARNO: akkor ki kéne rignunk mindenkit
LANY: privat fotok voltak
TANARNO: ennyi idésen nem csindlsz pucér fo-
tokat
LANY: kérem adjon még egy esélyt
TANARNO: jobb lesz neked ha atmész egy méasik
gimnéziumba
ahol nem ismer senki
hogy soha tobbé ne csindlj ilyet
€s masok se csindljanak
LANY: kérem
TANARNO: sajnélom
nem kelhetek a védelmedre
LANY: kérdezhetek valamit
TANARNO: kérlek
LANY: ha volna egy lanya
és Ugy jarna mint én
ugyanezt csindlna
egyetértene azzal hogy kirdgjak
TANARNO: igen
LANY: Iatszik hogy nincsenek gyerekei

7. ANYA

ANYA: aruld el nekem kérlek
mit vétettem én hogy ezt kapom
a legjobb tudasom szerint neveltelek titeket
sok aldozatot hoztam
és ez a hdla
mar négy napja nem alszom
LANY: ...
ANYA: apad szokas szerint
fatydl ra
nem mintha valaha is érdekelte volna
amikor 42 fokos lazad volt
a szomszéd szobdban nézte a tévét
én cserélgettem rajtad az ecetes zoknit egész
éjjel
amikor kihivtam a mentét
6 mar rég aludt
maga a megtestesUlt nyugalom
én beleadom a lelkem
€s a végeén meégis én veszitek

DRAMA

LANY: ...
ANYA: megoldottam egyedul
voltam az igazgaténdénél
adtam neki valamit
nem fog kirdgni
csak levonja a magaviseleted
mindent nekem kell megoldani
6 meg ugy viselkedik mintha mi sem tortént
volna
LANY:...
ANYA: biztos csak majmoltal valakit
nem magadtdl csindltad azokat a képeket
nézz ram
mondd meg ki tanitott erre
ki csinalt még ilyen képeket
mondd meg kicsoda
te nem olyan lany vagy
miért kell mindig masok utan menned
én nem Ugy neveltelek hogy ilyeneket csindlj
milyen példat mutatsz a hugodnak
LANY: ...
ANYA: Ugy érzem mindenki engem bamul az utcan
hogy mindenki tudja
jon hogy zacskdét huzzak a fejemre hogy ne is-
merjenek fel
el tudod képzelni mit mondanak rélam az em-
berek
egy ilyesmi miatt
elveszithetem a munkamat
erre nem gondoltal
mielétt a képeket csinaltad
nalunk vannak szabalyok
semmi dekoltézs
nyakig gombolt ing
térd ala éré szoknya
mi tisztességes cég vagyunk
tisztelnek engem
éveken at dolgoztam hogy odajussak ahol vagyok
és a lanyom pucér képeket csinal
azért dlitam szdba azzal a riporterndvel is
hogy lassa nem vagyunk akarkik
hat mégiscsak egy becsuletes csalad vagyunk
ezt tudnia kéne az egész vilagnak
hogy én téged szépen neveltelek
LANY: ...
ANYA: egy n6 szamara
semmi sem szornydbb mint
ha rossz a hirneve
tébbé senki se fogja tisztelni
ha egyszer oda a tisztelet
soha tobbé nem szerzed vissza
apad azt mondta hogy ne gyerekeskedjek
azt mondta hogy az emberek elfelejtik
az emberek nem felejtenek
nem olyan kdnnyl eltintetni a képeket az in-
ternetrdl
és ha el is tlnteted
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Ujra elékerlinek mit tudom én hany év muiva
elég ha csak egyetlen ember
nem toroli le
ha majd dolgozni fogsz
és megtudja a féndkodd
tiz év
husz év mulva
akkor mit csinalsz
LANY: ...
ANYA: mindenki ram fog mutogatni
azt kérdezik majd
hogy hol voltam én amikor mindez toértént
az iroddban voltam tuldraztam
hogy j6vét biztositsak szamotokra
én azt hittem te itthon vagy és tanulsz
és mit csinaltal ez id§ alatt
pornodképeket a tikor elbtt
ram egyaltalan nem is gondoltal
gyereket csinalsz felneveled
haldlra hajszolod magad hogy mindene meglegyen
és ez ahdla

8. NAGYNENI

NAGYNENI: karikds a szemed
LANY: ...
NAGYNENI: probéltal uborkat tenni a szemedre
LANY: ...
NAGYNENI: nekem elmondhattad volna
LANY: ...
NAGYNENI: azt hittem baratnék vagyunk

ez volt az egyezség

nem

Néhany masodpercig senki nem mond semmit.
LANY: anya azt mondta hogy szégyent hoztam ra
NAGYNENI: nem kéne titkoléznod elétte

barmit megtenne érted
LANY: nem latszik
NAGYNENI: de nekem elmondhatod

ha valami baj van

errdl a fidrdl sem mondtal semmit

a filk ebben a korban nagyon veszélyesek
LANY: tudom

de nem mind

& rendes
NAGYNENI: egyikilk se rendes
LANY: nem ismered a tobbit

nem ismered theot

barmi csak ne kerUlj fel theo instagramjara
NAGYNENI: mi van theo instagramjan
LANY: & egy srac a sulibdl

van egy instaja

ahova lanyokrol tesz ki képeket

leszedi Sket a facebook-profiljukrdl

és felteszi instagramra

mindenféle mocskolddo leirassal

nem akarsz oda kerulni
higgy nekem
NAGYNENI: mondtam én
a fik ebben a korban nagyon veszélyesek
LANY: és van még ez a dolog a planettel is meg
minden
NAGYNENI: mi az a planet
LANY: egy bar a suli mellett
theo és a haverjai az ajtdban allnak
ha lany vagy at kell menned a szépségteszten
hogy beengedjenek
NAGYNENI: téged beengedtek
LANY: igen mindig
de a tébbi lanyt nem
NAGYNENI: ilyenek a férfiak
csak ki akarnak hasznalni téged
vigyaznod kell
semmirekell6k
kiskoruktdl fogva
ez is miket mondott neked
ha nem akarsz levetkdzni
azt jelenti hogy nem is jelentek neked olyan so-
kat
fogadjunk ezt mondta
fogadjunk azt mondta
kdloénleges vagy
latni akarlak
ezt mondta
és te megcsinaltad a képeket
és elkdldted neki
féltél nehogy elveszitsed
néha annyira ostobak vagyunk
miket meg nem tettem én is értlk
nem éri meg
midta vagy ezzel a filval
LANY: nyolc hénapja
NAGYNENI: gyakran taldlkoztok
LANY: heti kétszer
talan
NAGYNENI: amikor talalkoztok mit csindltok
LANY: csak a szokésos
elmegylnk a plazaba
filmet néziink
egyszer f6ztink
csirkés spagettit
6 jo fiu
ne keverd bele ebbe
nem csinalt semmit
NAGYNENI: egy j6 fit
aki néha-néha arra kér
hogy kuldj magadrdl meztelen fotokat
aztén meg tovabbkildi az egész sulinak
LANY: soha nem kérte hogy kiildiek neki mezte-
len fotokat
NAGYNENI: azt akarod mondani
LANY: nem neki csindltam a képeket



9. A GYEREKEKROL

BARATNO: nem kell hozza mas csak egy gyiri
meg egy hajszal
atflizdd a hajszalat a gydrin utana felemeled
és varsz
ha a gydrd balra fordul lanyod lesz
ha jobbra fordul akkor fiu
te fiut és lanyt is akarsz
a férjed magas lesz
sz8ke és teniszcipbs
reggelente a gyerekeket piros kabridval viszi
iskolaba
te az ablakban dllsz majd és integetsz
HUG: a legjobb baratnéd egy hétig hidnyzott a
sulibdl
amikor visszatér olyan sapadt latszik minden
véndja
Ugy tudtad vakbélmitétje volt
de két hét budiban cigizés utan elmondja hogy
igazabdl terhességmegszakitasa volt
ugy nézel ra mint egy ufdra hirtelen idegennek
tlinik
RENDORNO: reggelig kocsmékban Gilték
este fogkefével a taskaban mentek el otthonrdl
mert nem tudni hol fogtok aludni
még minden rendben
aztan sorra mind meghazasodtok egyik a masik
utén
vajon miért mondjak az emberek minden esku-
vén hogy
varjuk hogy jéhesstink a keresztelbre
az élet nem sokat valtozik
amig egyszer csak egy délutan a baratnéd be-
jelenti
7 hetes vagyok
5 évvel ezelétt egy klub vécéjében Ulve mind-
ketten terhességi tesztet csindltatok
amikor mindkett6toknek csak egy rézsaszin vo-
nal jelent meg
oromotokben lerészegedtetek
most forditva van
Orllsz hogy két vonal van
aztan egyik reggel jon egy sms
megszlletett alex ma 6.18-kor 53 cm és 3.60
kg
nem tudod mit valaszolj ugyhogy nem csinalsz
semmit
régebb hajnali 4-kor is felhivhattad
most is megtehetnéd
biztos ébren van
mert amikor kisgyereked lesz tébbé nem alszol
csakhogy méar nincs ideje a te problémaidra
most hogy gyerekem lett mar nem érdekel
majd megeérted amikor neked is lesz
UGYVEDNO: a dolgozdszobédban van egy kicsi
porlepte kartondoboz

DRAMA
a dobozon egy csillag az all rajta
converse all star
benne egy par piros teniszcipd
nagyon pici
eskuvdi ajandék volt
mellette egy cetli amin azt irja
viselje majd egészseggel a kisfid/kislany
néha letdrldd a port a dobozrdl és kiveszed be-
|6le a teniszcipbket
feleakkorak mint a tenyered
ma a parkban Ultél egy padon
és egy kisfil azt kérdezte
a te gyereked hogy hivjak
TANARNO: négyre ott kell legyetek naluk
tudod mar mi lesz
mert minden alkalom ugyanolyan
zseni volt aki feltaldlta a proseccot
fél Uveg utan mar az se érdekel hogy egy 6raja
megallas nélkul
pelenkamarkakrdl beszélnek
nyilvanos szoptatasrol
oltasokrol
gyereknevelési workshopokrol
a legjobb dvodakrol
a legrosszabb joghurtrol
meddig szabad cumiztatni
hogy embertelen vagy sem ha egyedUl alszik az
agyban
ugyhogy megisszatok a masik felét mert amugy
sincs aki megigya
most mar komoly emberek
és az Uj barataik is komoly emberek
mindig arrél beszélnek hogy nagyobb hazat
vagy autét akarnak venni
amiodta ilyen dsszejovetelekre kezdtél jarni
megtudtad hogy az b6l az nem csendes elzart
része a tengereknek hanem egyfajta babaagy
és amikor erszényrél beszélnek nem a kengu-
rukra gondolnak hanem fura gyerekhordozd
zsakokra
amiodta ilyen dsszejovetelekre kezdtél jarni
Uj szavakat tanultal mint példaul
bébidr
el6ke
sophie a zsiraf
és miutan orakon at gyerekekrdl beszélgetnek
a tobbiek észreveszik hogy ti is ott vagytok és
azt mondjak
addig szorakozzatok amig meég tudtok
addig utazzatok amig még tudtok
mert miutan gyereket csinaltok
mdr nem fogtok tudni
egy adott ponton elfogy a narancslé és téged
kérnek meg
lemész kérlek a boltba te kipihent vagy nincs
gyereked
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és megfogadod hogy utoljara mentél el egy
ilyen dsszejovetelre
bdcsuzaskor a baratnéd azt mondja
legkdzelebb a varosban taldlkozzunk
arra gondolsz mi értelme
ugyse tudtok beszélni semmird|
a gyerek bdg
maszkal a foldon
belenyulkal a tejszines sutibe
forrdcsokit spriccel a fehér blizodra
ezt azért hogy lasd te is mi var rad
azt mondod maradjon nyugton és hagyjon tite-
ket beszélni
de a baratnéd azt mondja
nem szabad fenyiteni
hagyni kell hogy kifejlédjon a kreativitasa
nem tudod milyen
ha egyszer neked is lesz gyereked majd meg-
érted
még vannak napok amikor egyedul jon
te mondd meg hol talalkozzunk te ismered a
kocsmakat mert neked nincs gyereked
az egykori sorok helyett most a spirulinas turmix
csuszik
amagas sarku helyett barna csizma amit ahhoz
se huznal fel hogy kividd a szemetet
te néhany olyan dologrél mesélsz neki ami egy-
altalan nem biztos hogy érdekli
amikor megjon az étel megkdnnyebbil
flstolt lazacos penne cukkinivel
tényleg passzol a fehér borhoz
egyszer csak mesélni kezdi hogy
a gyereknek hasmenése volt és dsszespriccelte
az egész kanapét
te undorodva nézel ra de nem veszi a lapot
részletgazdagon mesél tovabb
és arra gondolsz talan tényleg igaz hogy szUlés
utan csokken a neuronok szama
azt mondod undorité amit mondasz inkabb
egylnk
6 azt mondja nem undorité ez a gyerekem nem
értheted amig neked se lesz
egy darabig azt mondogatja: majd megérteq,
ha gyereked lesz
egy idé utan azt mondja: majd megérted, ha
lesz valaha gyereked
és egy ideje azt kezdte mondogatni: értenéd,
ha neked is lett volna gyereked

RENDORNO: mi gyerektelenek
eleinte sokan vagyunk
még viccelhetiink a gyerekesekkel
akiknek nincs életik
még irigyek rank
hattok
aztén a mi csoportunk lesz egyre kisebb és ki-
sebb

amig a végén ketten vagy harman maradunk

a tobbiek eltinnek

mint a dalban a 10 kicsi négerrel

egyik a masik utan

mar csak facebookon latod éket

elészor ultrahangfotdkat posztolnak amikbdl
nem latszik semmi

azutan képeket a hatalmas hasukrdl amire vala-
ki fakat kisautdkat cicakat rajzolt

aztan jon a kdtelezd fotd amin a szemuk karikas
fejukdn orvosi sapka és faradtan mosolyognak
karjukban az ujszulottel

azutan eltlinnek egy idére a virtudlis életbdl is
majd egy idd utan olyanokat kezdenek egymas
falara posztolni mint

a legnehezebb munka napi 24 draban a sza-
badsag és fizetés nélkili anyasag

és olyan oldalakat osztanak meg mint
mamakésmanok.hu

mindig tébbes szamban és

kicsinyit6képz&kkel kezdenek beszélni

egyiket a masik utan koveted ki

mar nem tagjai a gyerektelenek klubjanak

most mar a parkos anyukak klubjaba tartoznak
akik babakocsit tologatnak

hatborzongatd népség

tavolrol

ugy néz ki mint tamadasra kész

oriasi szines szérnyeteg

akinek a tamadasa igy fest

nem csinalok semmit minden nap ugyanolyan
de ez a legszebb az egészben

12 dran at képes volnék ini és bamulni 6t
gyertek csindljatok ti is gyereket

talan most jo igy nektek

de majd késébb

mit fogtok csindini egész nap

8 a legjobb dolog ami valaha tértént velem

& az én legnagyobb sikerem

te nem szdlsz semmit & meg olyan tekintettel
bamul téged ami azt mondja

maganyos vénasszony leszel 25 macskaval

de nem csak 6k térédnek a te jovéddel
aggodnak a jéindulaty ismerdsok is

akik egy id6 utan egyre gyakrabban kérdezik
mikor csinalsz egy kisunokat anyadnak és apad-
nak

mar 8k is alig varjak

fogadni mernél

hogy ha anyad ¢sszefutna egyik ismerdsével az
utcan és azt mondana neki

a lanyom megkapta az orvosi Nobel-djjat

az ismerds azt kérdezné

de gyereke mikor lesz

egyre gyakrabban és gyakrabban hallod

kell valaki aki majd hoz neked egy pohar vizet a
haldlos agyadon



aki tovabbviszi a neved
teljesitened kell a tarsadalom iranti kételességed
tegye meg & amit én nem tehettem
legalabb neki adasson meg az esély
az életben kell valamit hagynod magad utan
ahogy a mondas tartja: Ultess fat csindlj
gyereket miis volt még
minden bardtomnak lett
ugyhogy nekem is kellett nem
NAGYNENI: a kardcsonyi dsszejdvetelen héség
van és rossz a zene
a fotds kiabal
most minden szulé és minden gyerek alljon a fa
koré a télapds fotdhoz
te vagy az egyetlen aki az asztalndl marad
gyere te is ne Ulj ott egyeddl
mintha meg lennél bintetve
elharitod azzal a kifogassal hogy kimész egy
cigire
a fotézas egy Orokkévaldsagig tart
hol valaki elfelejti a mackaojat ami mindenképp
rajta kell legyen a képen
hol valaki Gvolt mint a sakal
az étel rég kihdilt
amikor végre asztalhoz Ultok
valaki azt mondja
hajh nehéz a gyerekekkel
azt hiszitek mi nem akarnank bulizni mint régen
és akkor arra gondolsz hogy most mondanal
valamit
amitdl leesik mindenki arca bele egyenesen a
besamelmartasba
de nem mondasz
IGAZGATONO: sorban dllsz kenyérért
egy ismeretlen férfi tengerkék ballonkabatban
azt kérdezi nincs kedved meginni vele egy kavét
azonnal igent mondasz
akkor is ha varnak otthon a gyerekek
akkor is ha lobog a leves a tlizhelyen
kis langon
nagyon kis langon
két draval kés6bb
megigazitod a hajad a tukdrben
egy hotelszoba mosddjaban
két utcanyira a lakasodtol
a gyerekek eloltottdk egyedll a gazt
megették a levest
elmostak a tanyérokat
alszanak mar
este megcsinalod vellk a hazifeladatot
kiteregeted a ruhdkat az erkélyen
tésztat gyursz
a pitét a sttébe teszed
amire a férjed hazaér
az egész lakast betdlti
a cseresznyeillat

DRAMA
10. EGY OSZTALYTARSNO

BARATNO: befejezted
OSZTALYTARSNO: igen
BARATNO: mi telt ennyi idébe
megint rad kellett varnom
ugye jol oldottad meg a feladatod
mert széttorlek
OSZTALYTARSNO: helyesen van
BARATNO: lattad
van egy lyuk a taskadon
OSZTALYTARSNO: tudom
BARATNO: szerintem valaki eloltotta rajta a cigijét
légy figyelmesebb
ma 2-kor varj meg az udvaron
hogy adjam oda a flizeteket a hétvégére
bioszbdl kell irnunk egy dolgozatot a kromoszo-
makrol
vigyazz ne masolj tul sokat a netrdl
OSZTALYTARSNO: a szemiiveg
BARATNO: milyen szemiiveg
esetleg hétfén
miutan visszaadod a flzeteket
és megcsinaltad a hazikat
OSZTALYTARSNO: kérlek
szlkségem van ra
BARATNO: jobban nézel ki nélkile
j6 mondjuk te amugy is gaz vagy
de azzal a szemiiveggel
még gazabbnak nézel ki
OSZTALYTARSNO: nem l4tok jol tavolra
BARATNO: amugy sincs ndlam
OSZTALYTARSNO: akkor hozd el
ma estére
BARATNO: ma este
OSZTALYTARSNO: ma este
a bulira
BARATNO: milyen buli
bevettek abba a facebook-csoportba
OSZTALYTARSNO: mar nincs facebookom
letéréltem
meguntam hogy folyton sérté lzeneteket ka-
pok
BARATNO: milyen jél csinaltad
okos lany vagy
csakhogy a bulira
nem johetsz hivatlanul
OSZTALYTARSNQ: van valamim ami érdekelhet
téged
ha megmutatom
j6hetek-e én is
BARATNO: fel6lem akar a fejedre is allhatsz
akkor sincs ott semmi keresnivaléd
OSZTALYTARSNO: migért
mert theo 4-est adott
BARATNO: 44 hogy theo 4-est adott a planet
bejaratanal
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OSZTALYTARSNO: ha megmutatom mi van a
telefonomon
megvaltozik a véleményed
figyelmeztetlek
nagyon kemeény cucc
BARATNO: most akkor megmutatod vagy sem
OSZTALYTARSNO: ha megmutatom jéhetek-e a
buliba
BARATNO: tudod mit
nem érdekel milyen hilyeségek vannak a tele-
fonodon
€s ne gyere nekem ilyen feltételekkel hogy jo-
hess te is a buliba
ha meg akarod mutatni mutasd meg
ha nem akarod ne mutasd meg
OSZTALYTARSNO: vérj
ne menj el
nézd

11. UGYVEDNO, RENDORNO

UGYVEDNO: értestilésem szerint
az iskolai incidens utan
a vezetdség ugy dontdtt hogy otthon maradsz
két hétig
amig kicsit elcsendesednek a dolgok
ez id6 alatt az a hatarozat szuletett
hogy nem rugnak ki téged
csak levonjak a magaviseletedet
mi tértént aznap amikor visszatértél
LANY: valaki fekete markerrel
rairta a padomra hogy
kurva
RENDORNO: tudod ki lehetett
LANY: akarki
UGYVEDNO: és ezutan mi tortént
LANY: lemostam szesszel
masnap megint odairtak
UGYVEDNO: gy érteslitem hogy toérténtek
egyéb incidensek is
LANY: sziinetben korbevette a padomat
6t vagy hat fid
azt kérdezték hogy nem akarok-e levetk&zni
nekik
az egyik fiu feltoltotte a képeket tobb oldalra is
a telefonszamommal egyUtt
és pénzt kért hogy leszedje Gket
mindenféle idegenek hivogattak és sértegettek
minden nap durva Uzeneteket kapok
megvan mind a telefonomon
RENDORNO: szeptember 3-i datumon az infor-
matikateremben voltal
LANY: lehetséges
RENDORNO: lemertilt a telefonod
és egy e-malilt kellett kuldened
beléptél egy szamitdgéprd|

elklldted a mailt

és elfelejtettél kijelentkezni
UGYVEDNO: miutén elkészitetted a képeket

a telefonodrdl letordlted de az e-mail-fiokodrdl

nem

valaki megtaldlta

és lementette Sket

egy ideig 6rizte Sket

pontosabban 3 hénapig

ami utan a képek a baratnédhoz kerlltek

aki csindlt egy anonim e-mail-cimet

és elkildte a képeket a baratodnak lucas-nak
LANY: nem lehet

& nem tenne ilyesmit

biztos valami félreértés
UGYVEDNO: lucas

tovabbkdldte egy baratjanak

azzal az Uzenettel

nézd milyen fotdkat csinalt nekem

a baratja

tovabbkildte egy osztalytarsadnak

hogy

ez a csaj nem a te sulidbdl van

és a fil az osztalyodbol

tovabbkduldte

a tébbit tudod

Néhdny mdsodpercig senki nem mond semmit.
UGYVEDNO: amikor belépsz egy idegen szami-

togéprdl

mindig kijelentkezel
LANY: tudom
RENDORNO: az osztélytarsaid harom rendbeli

bldncselekményben vétkesek

levélvaltas bizalmassaganak megsértése

jogosulatlan adattovabbitas egy informatikai

rendszerbd|

kiskoruakat abrazold pornograf anyagok

terjesztése
UGYVEDNO: szeretnél panaszt tenni elleniik

Néhany masodpercig nem mond senki semmit.
LANY: nem akarok problémét okozni senkinek

az én hibam volt

nagyon kérem

fejezzUk itt be az egészet

(elmegy)

Néhany masodpercig nem mond senki semmit.
RENDORNO: én beperelném &ket

a bért is lenylznam réluk
UGYVEDNO: én nem

én mihamarabb el akarnam felejteni

Néhdny mdsodpercig senki nem mond semmit.
RENDORNO: mondhatsz akarmit

de a mi id6nkben nem csinaltak ilyeneket
UGYVEDNO: hat de akkoriban internet se volt
RENDORNO: ugyan minek a net

eléhivtad a filmet

kinyomtattad a fotokat



és kiragasztottad a tablara az iskola blszkesé-
gei kozé
UGYVEDNO: te ezt csindltad volna
RENDORNO: nem
de én nem is pdzoltam volna meztelendl
UGYVEDNO: akkor sem ha a legmendbb sréc
kéri a sulibol
RENDORNO: akkor se
UGYVEDNO: nem csinéiltal soha életedben
egyetlen ilyen fotét sem
nem feltétlendl meztelent
de ami Ugy szexisebb
RENDORNQ: taldn csindltam
UGYVEDNO: majdnem mindannyian csinaltunk
ilyen képeket
az egyetlen kildnbség kdztlnk és kozte
hogy neklink szerencsénk volt
neki nem

12. KEPZELETBELI BARATNO

KEPZELETBELI BARATNO: széz év telt el
LANY: milyen jol &ll a hajad
KEPZELETBELI BARATNO: nem az én érdemem

te képzelted ilyennek
LANY: taldn azért mert az enyém

soha nem all ilyen jol
KEPZELETBELI BARATNO: viszont ez a pdld

borzalmas

legkdzelebb 1égyszi képzelj egy masikat
LANY: bocsi

siettem

azt akartam hogy j6jj mihamarabb

azt hiszem hllyeséget csinaltam
KEPZELETBELI BARATNO: milyen hiilyeséget
LANY: elkiildter valakinek

magamrol néhany meztelen képet

és ezek a képek

eljutottak a suliban az dsszes telefonra
KEPZELETBELI BARATNO: hogy kertiltek oda
LANY: valaki megtaldlta ket az e-mailemben

és elklldte az egész osztalynak

latta mar éket minden tanar

anyam

a hugom

mindenki
KEPZELETBELI BARATNO: wow

Néhany masodpercig nem mond senki semmit.
LANY: azt hinnéd ennél rosszabb mar nem is le-

het

de még ennél is sokkal rosszabb
KEPZELETBELI BARATNO: mit akarsz mondani
LANY: van egy bardtom

lucas

aranyos

de nem tudom hogy kétéddm-e hozza
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tavaly nyar ¢ta
valaki massal beszélgetek neten
minden nap beszélink
egy csomo mindenrd|
lucasszal nem beszélek ennyit
elég unaimas
KEPZELETBELI BARATNO: és miért nem szaki-
tasz lucasszal
hogy ezzel az yj filval legyél
neki csindltad a képeket
LANY: ennél sokkal bonyolultabb
félek
azt hiszem kitudddott kinek kildtem a képeket
még ennél is sokkal rosszabb lesz
KEPZELETBELI BARATNO: kinek kiildted
LANY: kicsit félek
hogyha elmondom akkor megvaltozik rdlam a
véleményed
talan t6bbé nem akarsz majd a baratom lenni
talan tébbé nem jelensz meg amikor hiviak
KEPZELETBELI BARATNO: mindig meg fogok
jelenni amikor hivsz
LANY: igéred
KEPZELETBELI BARATNO: igérem
LANY: oké
te vagy az egyetlen
akinek eimondom
a képeket
egy lanynak kuldtem
Néhany masodpercig nem mond senki semmit.
KEPZELETBELI BARATNO: 6 kérte
LANY: nem
meg akartam lepni &t
még soha nem lattuk egymast
azt hiszem tetszik nekem
nagyon
KEPZELETBELI BARATNO: & tudja mi tortént
LANY: frtam neki
azota nem valaszol az Gzeneteimre
szerintem megijedt
KEPZELETBELI BARATNO: gondolod hogy te is
tetszel neki
LANY: azt hittem
de mar nem vagyok olyan biztos
KEPZELETBELI BARATNO: iff még neki
ird meg hogy szeretnél beszélni vele
LANY: tudndl segiteni kérlek
hogy tobbé ne féliek igy
KEPZELETBELI BARATNO: én barmit megtehetek
mert nem létezek
LANY: akkor viszlat a kévetkezé alkalommal
KEPZELETBELI BARATNO: remélem lesz kévet-
kezd alkalom
emlékszel még mikor hivtal utoljara
LANY: mér nem emlékszem
KEPZELETBELI BARATNO: amikor a sziileid el-
valtak
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és nem tudtad mit csinalj hogy kibékduljienek
szalvétakat tettél a postaladaba
és az ablaktorldk ala
amikre sziveket rajzoltal
LANY: hogy anyu azt higgye aputdl vannak
régebb amikor eimentink egyditt a cukraszdaba
sziveket rajzolt neki a szalvétara
KEPZELETBELI BARATNO: felteszem nem bgé-
kiltek ki
LANY: nem
KEPZELETBELI BARATNO: azdta j¢ sokat néttél
LANY: te is
gondoltam hogy mindig annyi id&s kéne legyél
mint én
KEPZELETBELI BARATNO: szerintem ez j6 otlet
LANY: biztos jénni fogsz majd amikor hiviak
KEPZELETBELI BARATNO: biztos
amikor kovetkezd alkalommal jonni fogok
minden rendben lesz
LANY: reméltem hogy nem lesznek ilyen szituk
hogy
nem kell szegyelld magad
minden rendben lesz
minden meg fog oldodni
teliesen kikészit
miért mondja mindenki
minden rendben lesz
amikor vildagos
hogy semmi sem lesz rendben
KEPZELETBELI BARATNO: ahogy mulik az idé
sokkal jobb lesz
LANY: mikor
amikor olyan leszek mint anyu
talaltam réla egy fotét amin annyi id6s volt mint
most én
az arca maszatos volt a tortatol
olyan lanynak nézett ki rajta akivel akdr 6ssze is
tudnék baratkozni
most teliesen mas
nem akarok olyan lenni mint anya
miért valtoznak meg az emberek
félek

13. AZ OREGSEGROL

HUG: liinek sérga haja van kerek fiilbevaldja és
pirosra festett kérmei
keresztbe tett Idbbal Ul a kanapén és kavét iszik
lili egy boszorkany
ezt mondta nagynénéd
nem tudod hogy ez most igaz-e vagy sem
az 0sszes konyvben és az 6sszes filmben
a boszorkanyoknak hosszu orra van
nagy hegyes kalapja
hosszu foldig éré ruhaja
és seprlinyélen ropkddnek

lili taxival j6tt biztosra tudod
egész reggel az ablakban Ultél hogy lasd amikor
ideér
raadasul pici az orra és farmert visel
amikor becsengetett a szekrénybe buijtal
talan mégis boszorkany
most a résnyire nyilt ajton at figyeled
és szépnek tartod &t
a nagynénéd azt is mondta lilirél
gonosz mert ellopta az apadat
de te is elloptal valamit
ez nem jelenti azt hogy rossz lennél
elloptal egy radirt dana tolltartéjabadl
csillogd unikornis volt rajta
egy radirt el lehet lopni
de az embereket nem
talan lili bement a lakasotokba amig aludtatok
és ellopta apukadat
& mar nem lakik veletek
minden masodik szombaton elmész az Uj laka-
sdra
a kanapén Ultdk pizzat esztek kartondobozbdl
tubusbdl nyomjatok ra a majonézt
és krimit néztek éjiel 1-ig
otthon 10-kor agyban kell lenned
és levest kell egyél
amig anyad nem figyel a kagyldba éntéd
tegnapel6tt éjjel arra ébredtél
hogy a konyhdban ég a villany
anyad az asztalnal Ul és cigizik
mellette Ul nagynénéd és azt mondja
nem latod mind ezt csinaljak
elébb vagy utdobb mind otthagynak egy fiata-
labbért
vagyis lili fiatal
anyad meg 6reg
ez hilyeség
mert az dregeknek fehér a haja és lassan to-
tyognak
anyadnak fekete haja van és magas sarkuban
szalad a busz utan
ugyhogy a nagynénéd hazudik
vagy talan mégis igaza van
ha Greg vagy j6n egy fiatalabb és ellopja a férjed
te soha nem leszel 6reg
amikor vendégségben voltal alinandl az elsé
padbdl
a furd@ben a tUkor mellett talaltal egy dobozt
amin azt irta
ranctalanitd 6regedésmegel§z6 krém
bekented vele az arcod a tested a labad a kezed
amig mind elfogyott
BARATNO: felhtiztad any4d magas sarkujét
hogy felérj a kagylo folé
és kimosd samponnal a babaid ruhajat
most ugyanolyan magas vagy mint a névéred
az ajtokeretre vonalkak vannak rajzolva



egyik fele piros a masik zold

a zoldek mutatjak meddig néttél te

a pirosak mutatjak meddig nétt a névéred

egy nap megallsz a nbvésben

és az ajtokereten nem lesz mar tébb Uj vonal

amikor a babaruhakat a szaritéra teregeted

egy kicsit Ugy érzed magad mint a nagyok
OSZTALYTARSNO: hany éves vagy

kérdezed angela nénitdl

ilyet nem illik kérdezni

egy né nem arulja el a korat

mondja a nagynénéd

biztos vagy benne hogy angela néni legalabb

200 éves

olyan a b&re mint egy gyUrétt ing

szeme korul sok-sok apré vonal

ugy néz ki mintha valami nagyon pici korcso-

lydzok

csuszkaltak volna az arcan

mint a jégen

és csikokkal karcoltak volna tele

latszik hogy fiatal koraban gyénydrd volt

ezt mondjak réla

ezt te nem igazan hiszed el

az agya folott

egy fekete-fehér foto rajta egy férfi és egy né

a n6 elég szomoru

te is szomoru volnal

ha ugy nézne ki a menyasszonyi ruhad mint egy

fuggony

és a fejeden mintha egy képvisel&fank lenne

ez a ng angela néni

és egyaltalan nem tlinik szépnek

most remeg a keze

amikor feléd nyujtja a csokis dobozt

a bonbonokra vékony fehér réteg rakodott

ugy kell tenned mintha megennéd a bonbont

mert gy illik

kemény mint a k&

biztos mar azel6tt lejart mieldtt megszlettél

a tenyeredbe kopdd

talan majd késébb

angela néni lehajol hogy megpusziljon

szagaban naftalin keveredik olcsd kolnivel és

pisivel

ezt a szagot sohasem fogod elfelejteni

a te szagod is ilyen lesz amikor megoregszel
RENDORNO: még téncolhatsz a hajnali 6 drai

busz rudjain

amikor mindenki munkaba megy te meg a disz-

kobol jossz

még dobalhatsz vizes zacskokat az

emberekre akik elsétalnak az ablakod alatt

még hordhatsz miniszoknyat és csillogd topot

ami a koldokod folé ér

még lecsuszhatsz a park csuszdain ugy hogy

senki sem néz furcsan
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meég napozhatsz topless a kollégium tetején
még elkérik a személyidet amikor bemész a do-
hanyboltba
amikor nagyon nevetsz a szemed kordl egy
csomo ranc jelenik meg
eleinte kevesebb aztan egyre tobb és tdébb
krémmel alapozdval korrektorral takarod el
ha feketébe 6lt6z06! dregit
ha alsdé szemhéjad szemceruzaval huzod ki
Oregit
ha térden alul ér§ szoknyat viselsz dregit
ha nem mosod le este a sminked hamarabb
megodregszel
ha dohanyzol hamarabb megoregszel
még sok van addig
UGYVEDNO: egy este amikor delegacidban van
skype-on keresztul kéri meg a kezed
nem birta kivarni amig viszontlatjatok egymast
igent mondasz
mi mast is mondhatnal
meég aznap este
egy kdzponti barban csak Ugy nyakalod a whis-
keyt egyiket a masik utan
reggel egy bdérkanapén ébredsz
hozzad tapadva egy idegen hat amire sarkany
van tetovalva
gyalog mész haza
feltolod a napszemuveged
szélesen mosolyogsz mindenkire aki szembe-
j6n az utcan
valaki megallit
és azt mondja szép vagy
ANYA: Uj kollégatok van
nagyon fiatal
az els6 munkanapjan
meg kell vele beszélned
az egyik projektet
felallsz a székrdl
de ahelyett hogy az iroddjaba mennél
a mosddba indulsz
eléveszed taskadbdl a ruzst
tlkorbe nézel
nem tudod miért
de tetszeni akarsz neki
NAGYNENI: a tdmbhazatokkal szemben egy
szupermarket épul
reggel amikor a megall6 felé mész
néhany munkas all az allvanyokon
siet@sebbre fogod
mint mindig amikor épitkezések mellett haladsz
el
csakhogy ez alkalommal
senki sem fUtydl utanad
senki sem kiabal diszndsagokat
talan nem vettek észre talan masra
figyeltek
masnap szoknyat veszel
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magas sarkut hidzol ami kicsit szorit
amikor az allvanyokhoz érsz lelassitasz
megallsz
keresel valamit a taskadban
semmi reakcio
még egy futtyszd sem
egy ideje mindenki néninek hiv
a gyerekek csokolomot kdszdénnek
a srac a coffee to go-bdl
aki eleinte azt kérdezte
szia mit kérsz
most Ugy kdszdn jo napot mivel szolgalhatok
tegnapeldtt volt egy alak a buszon aki kikezdett
minden nével
letiltél mellé
remélted hogy neked is mond valamit
még csak rad sem nézett
mintha lathatatlan lennél
tavaly ilyenkor
eqgy férfi elsietett melletted az uton és megfogta
a melled
most orakon at sétalhatsz
a kdzponti utcakon
nem ér hozzad senki
IGAZGATONGO: leszallsz a vonatrdl
a varos legzsufoltabb utcdjara érsz
mar majdnem semmit sem ismersz fel
de feltlinik
hogy visszatért a divat
neked is volt trapézfarmerod
bakancsod
hajadban virag
ugyanazt a rolling stones-lemezt nyolcszor hall-
gattad végig egyetlen éjszaka alatt
6 ezalatt az 6ledbe hajtotta a fejét
fehér garbd barna haj
azt képzelted hogy 2000-ben majd repllé au-
tokban utazgattok egyutt
a hotelben a viragos ruhadat veszed fel
mit szamit mit szélnak az emberek
eqgy bizonyos kor utan nevetséges szines ruha-
kat hordani
ezekben a vénasszonyokban mar egy csepp
jokedv sincs
nem akarsz olyan lenni mint 6k
tudod hogy meghazasodott
és él még a felesége
ugyhogy nem akarod otthon felkeresni
valaki mast kértél meg hogy felhivja
hogy mondja meg neki hogy a central hotelben
varod
most a szobaban vagy
az agy szélén
kézzel egyengeted a viragos ruhad
tarcsazod az 1-0-0-t
recepcio
megkérdezed nem keresett-e valaki

varsz

tarcsézod az 1-0-0-t

varsz

megkérdezed nem keresett-e valaki
varsz

aztéan megszolal a telefon

ha szeretne jgjjon le az el6térbe az ur nem megy
fel

valamivel késébb

plussfoteleken Ultdk

meghivtad egy teara

remeg a keze amikor a bogréhez ér
a masikkal egy botra tamaszkodik
csak a szeme maradt ugyanolyan
elész6r Osszekever valakivel

aztan ugy tesz mintha emlékezne
eléveszel néhany fotdt

furcsan néz

azt kérdezi hogy az ott 6

mielétt elmegy még azt mondja
nem érti mért hivtad &t ide

otthon dolga van

ezek mind mar nagyon régen voltak
Ulsz a zold pluss fotelen

és nézed ahogy tavolodik

|éptei aprok

nagyon aprok

14. IGAZGATONO, TANARNO

IGAZGATONGO: ki sz6lt a sajténak
TANARNO: nem tudom
IGAZGATONO: a fétanfelligyels
a renddrség
az Ugyészség
a szulbk
mindenki az Ujsagbol tudta meg
mit gondolsz honnan kezddddtt
TANARNO: akérki lehetett
IGAZGATONO: te mit mondital a gyerekeknek
aznap amikor elkaptad &ket a fotokkal
TANARNO: azt mondtam hogy toréliék le mind
IGAZGATONO: de azt nem mondtad
hogy ne mondjék el senkinek mi tértént
ezt a helyzetet itt az iskolan belll
kellett volna megoldanunk
magunk kozott
te kinek beszéltél rola
mondd meg &szintén
TANARNO: én nem mondtam semmit
senkinek
IGAZGATONO: naa ne mondd
hogy nem mondtal semmit
a teraszon vagy hova szoktatok kijarni
alig vartad hogy elmeséld
hogy az egyik lany meztelen fotdkat csinalt



TANARNO: nem mondtam senkinek
de ezek a dolgok
kidertlnek
IGAZGATONO: nem deriinek ki
amikor az megszult a IX-ikbdl
harom évvel ezeltt
nem derult ki
TANARNO: az kivétel volt
IGAZGATONO: mit fognak rélunk most mondani
hogy zUllott iskola vagyunk
milyen szUl8 kuldi a gyerekét
olyan iskoldba ahol ilyesmik torténnek
TANARNO: az emberek elfelejtik
IGAZGATONO: nem felejtik el
minden nap itt van a renddrség az iskolaban
allitdlag a blndsdket azonositjak
ugyhogy repuinek az iskolabdl mind
akik tovabbkduldték a képeket
bezarjak az iskolat mindenestdl
TANARNOQ: azt mondta hogy nem jelenti fel Sket
IGAZGATONO: hidba
hivatalbdl eljarast inditott az Uigyészség
meglasd mi var rank
kihallgatasok
fegyelmi bizottsagok
vizsgalatok
meglatod micsoda botrany
még épp ez hianyzott
€s még te is hilyeségeket beszélsz a tévében
ahelyett hogy
TANARNO: én csak az igazat mondtam
IGAZGATONO: ne vagj a szavamba
dontéseket hozol helyettem
aznap amikor mindenkit hazaktldtél
jovahagytam-e hogy hazakuldd 6ket
Ujabban még interjukat is adsz helyettem
mostantdl ha akarsz valamit
csakis frott kérvénnyel
€s nem adsz t8bb nyilatkozatot
senkinek
TANARNO: megértettem
szeretnék benyuijtani egy kérvényt
hogy kimenjek a mosddba
IGAZGATONO: hogy merészelsz
ironizalni
velem
elfelejted mennyit segitettem neked
és alljunk csak meg kicsit
hogyhogy minden épp
a te orad alatt kezdddott
ez azt jelenti hogy a diakok
megengedhetik maguknak hogy képeket kul-
dbzgessenek whatsappon
ate orad alatt
nem tudsz tiszteletet kdvetelni
nalam senki nem telefonozik
kikapcsolva tartjak
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a taskaban
TANARNO: kérem nyugodjunk meg
€s nézzik meg most mit tehetlink
IGAZGATONO: beszélj az anyjaval
hogy adjon egy nyilatkozatot
amiben ott irja feketén-fehéren
hogy a fényképek nem az iskola terlletén ké-
szlltek
TANARNO: persze hogy nem ez vilagos
IGAZGATONO: még ennél is vildgosabb kell le-
gyen
€s még valami
holnap haromra behivtam ezt a csajt
TANARNO: milyen csaijt
IGAZGATONO: te is tanitottad
vagy 6 éve végzett
aki most a tévénél dolgozik
elfelejtettem hogy hivjak
TANARNO: rendben és miért hivta el
IGAZGATONO: hogy csindlion egy riportot
amiben lehet&séglnk van
szép dolgokat mondani az iskolardl
holnap reggelig
készits egy listat azokrdl a diakokrdl akiknek ki-
emelkeddé eredményeik vannak
mindenkird|
TANARNO: hat nincs semmi &tlagon felll
IGAZGATONO: majd beszélj te is a versenyeken
elért dicséretekrdl
volt az az atlétikabajnoksag
volt az a kreativ iras
ne kéresd magad volt elég
TANARNO: nem hazudhatok
IGAZGATONO: azt hiszed hogy valaki nekidll és
leellendrzi
te nem fogod fel hogy az iskola hirnevérdl van
sz6
jénnek filmezni
kiteszUnk a folyosora egy tablat rajta az dsszes
diakkal akikre blszkék lehetlink
holnap 9-kor
bemutatod nekem a listat

15. A MASIK

LANY: bocsi

késett a busz
A MASIK: semmi gond

Néhany masodpercig senki nem mond semmit.
LANY: tetszik a fllbevaléd

jol all

Néhany masodpercig senki nem mond semmit.

azt hittem hogy mar nem varsz meg

Néhany masodpercig senki nem mond semmit.
MASIK: azt hittem hogy mar nem j6ssz

egy adott ponton azt mondtam
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elszamolok 100-ig
és ha nem jon
elmegyek
LANY: és meddig jutottal el
MASIK: 379-ig
Néhany masodpercig senki nem mond semmit.
LANY: milyen furcsa
egyesek azt mondjak
hogy ezeket a dolgokat tartsd meg magadnak
azaz hogy ne mondj el a masiknak mindent
amit érzel
szerintem ez hilyeség
szerintem el kell mondani
MASIK: akkor gyere mondjuk el
Néhany mdsodpercig senki nem mond semmit.
LANY: azt hittem megsértédtél
miért nem irtal
MASIK: hiilyén éreztem magam
az én hibambdl tortént minden
nem tudtam mit mondjak
LANY: nagyon féltem
azt hittem hogy mar soha tébbé nem valaszolsz
az Uzeneteimre
és miutan valaszoltal
azt gondoltam hogy nem fog mikadni
ha talalkozunk
olyan sokat beszéltink neten
majdnem mindent tudsz rélam
féltem
tudod
amikor valakivel él6ben talalkozol
teliesen mas
MASIK: és teliesen mas
LANY: igen
de jobb igy
Oruldk hogy itt vagy
MASIK: én is 6rilok hogy itt vagy
Néhany masodpercig senki nem mond semmit.
LANY: van elég batorsagod megfogni a kezem
és elsétalni igy az utca végeéig
Néhany mdsodpercig senki nem mond semmit.
LANY: megint megvaltoztatom a telefonszamom
ezt is feltették a netre

mindenféle furcsa alakok hivogatnak
MASIK: sajnalom
LANY: nincs miért
most pszicholdgushoz jarok
elég okés
Néhany mdsodpercig senki nem mond semmit.
tudod néha arra gondolok hogy nincs értelme
tovabb élni
de csak néha
MASIK: ha tudok valamiben segiteni
LANY: nem kell hilyén érezd magad
most mar sokkal jobb
csak
mintha volna egy gomb a fejemben ami
amikor jobban érzem magam megnyomadik
és akkor eszembe jut minden
Néhany masodpercig senki nem mond semmit.
MASIK: gyere beszéljlink valami masrol
LANY: holnap j¢ lesz
apaval kimegyUnk
a toéhoz biciklivel
van kedved jonni
Néhany masodpercig senki nem mond semmit.
MASIK: nem tudom hogy fog-e ez miikddni
Néhany masodpercig senki nem mond semmit.
MASIK: felvettek egy amerikai egyetemre
nem akartam reményt kelteni benned
azért irtam ritkabban
Néhany mdsodpercig senki nem mond semmit.
LANY: és elmész
MASIK: igen
nyaron
Néhany masodpercig senki nem mond semmit.
LANY: sok van még addig
addig még taldlkozhatunk
Néhdny mdsodpercig senki nem mond semmit.
LANY: j6 volt beszélni
MASIK: irsz majd
LANY: szeretnéd hogy frjak
MASIK: csak akarom tudni hogy jél vagy
LANY: oké akkor igy lesz
MASIK: és most
elmegyUnk kézen fogva az utca végéig

vége



LAPSZAMUNK SZERZOI - révid bemutatasok

André Ferenc (Csikszereda), Kolozsvaron él6 koltd, slammer, a kolozsvari Helikon folydirat
szerkesztSje, a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem doktori iskoldjanak hallgatéja, a Fiatal irék Szo-
vetsége és a Jozsef Attila Kor tagja, a Bretter Gyorgy Irodalmi Kor elndke. A Beatwandor zenés
spoken word csapat tagja. Verseit szamos folydirat és antoldgia kozdlte. Kortars roman lirat
fordit, irodalmi és slamrendezvényeket szervez. Az I. Erdélyi Slam Poetry Bajnoksag gy&ztese, a
Lato folydirat nivo-dijasa, 2013-ban a Communitas Alapitvany alkotdi dsztdndijasa.

Bakk Agnes Karolina (Budapest) a Moholy-Nagy Mivészeti Egyetem kutatdja, a Zip-Scene
konferencia és magazin, valamint a Random Error Studié alapitoja, a Jatéktér folydirat szerkesz-
t6je. 2017-2019 kdz6tt a Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem Rethinking Intermediality
in Contemporary Cinema kutatoprogramjaban vett részt, ahol a VR és az immerziv szinhaz sa-
jatosséagait vizsgalta.

Beretvas Gabor (Kolozsvar) kritikus. Debrecenben szerzett diplomat mint filozéfus-esztéta.
Korabban a Debreceni Egyetem Human Tudomanyok Doktori Iskoldjaban szerzett abszolutdriu-
mot, jelenleg a budapesti Szinhaz- és FiimmUvészeti Egyetem PhD-hallgatdja. Tobb felsoktatasi
intézmeény (pl. a Debreceni Egyetem, a kolozsvari BBTE) ¢raadd tanara vagy vendégoktatoja.
Legfékeéppen filmrdl és szinhazrdl publikal, erdélyi és magyarorszagi folydiratokban.

Bilodeau, Chantal (New York) dramaird és forditd. Az Arts & Climate mivészeti kezdemé-
nyezés igazgatdja, igy jelentds rahatasa van arra, hogy éghajlatvaltozassal kapcsolatos cselek-
vésre 6sztdndzze az amerikai és nemzetkdzi kdzonséget eléadasain, irasain keresztul.

Chaudhuri, Una (New York) New York-i Egyetem angol, drama és kornyezettanulmanyok
professzora. Mar szamos nemzetkozi konferencian és eseményen tartott eléadast. A modern
drama, az eléadaselmélet, az animal studies és az dkokritika témakdérében publikal.

Holpar Anna (Pécs, Kolozsvar) a kolozsvari BBTE teatrologia szakos hallgatdja, és a Pécsi
Tudomanyegyetem hallgatéja klasszikus fuvola-eléadémivész szakon. 2022-t8l a Szinhaz folyo-
irat Szinikritikus Mentorprogramjanak résztvevdje.

Janko Szép Yvette (Kolozsvar) dramaforditd és egyetemi oktatd. Kutatasi terlletei: szinhazi
és dramaforditas, a szinhazi széveghasznalat médozatai, szinhazi szerz8ség, kortars finn szerzdi
szinhaz, kreativ forditas és alkalmazott drama az oktatasban. Fontosabb dramaforditasai: Kris-
tian Smeds: Jégképkockak; Mika Myllyaho: Kdosz; Leea Klemola: Majd ha fagy!; Anna Paavila-
inen: Play Rape.

Kovacs Emese (Sepsiszentgyorgy) 2019-ben végzett Kolozsvaron, teatrologia alapkép-
zésen. A mesterit dramairas szakon folytatta Marosvasarhelyen, majd elvégezte a FreeSZFE
Személyes szinhaz nevl képzését. F6 érdeklédési terllete az alkalmazott szinhaz és a szinhazi
nevelés. Jelenleg dramadrakat tart gimnaziumi csoportokban, a 2022/2023-as tanévtdl éraadd
oktato a kolozsvari BBTE teatroldgia szakan.

Kovacs Kinga (Kolozsvar) kulturdlis menedzser. 2004-ben végzett a Babes—Bolyai Tudo-
manyegyetem szinhaztudomanyok szakan. A Roman Kulturdlis Intézetnél kommunikacios és



PR-szakértdéként, illetve irodavezetéként dolgozott, majd 2013-2019 kdzétt a Kolozsvari Allami
Magyar Szinhdz programigazgatdja. Tobb fesztivalon is kdzremikodott, 2008-2018 kozott az
Interferenciak Nemzetk6zi Szinhazi Fesztival koordinatora. Emellett szamos dramaturgi, forditoi
és rendezBasszisztensi munkaja volt. 2019-ben a kolozsvari Ecsetgyar Ugyvezetd igazgatoja,
jelenleg szabaduszoként dolgozik kildnb6zd kulturdlis projektekben.

Koll6 Kata (Kolozsvar) szinikritikus.

Marton Orsolya (Marosvasarhely) a Marosvasarhelyi MUvészeti Egyetem teatroldgia szakos
hallgatoja, 2022-16l az online Jatéktér tarsszerkesztje.

Rancz Monika (Kolozsvar) doktoranduszhallgatd a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem Torté-
nelem és Filozdfia Karan. A BBTE Magyar Szinhazi Intézetében végezte alapképzés szintl tanul-
manyait, majd mesteri diplomajat az Alkkalmazott médiatudomanyok szakon szerezte. A Bolyai
Tarsasag, valamint annak égisze ala tartozé Egyetemi Mihely Kiadd programfelelése, adminiszt-
ratora és felelés kiaddja.

Sahin Giilter, Isil (Ithaca, New York) a Cornell Egyetem vendégkutatdja, a torokorszagi Firat
Egyetem docense.

Schneller Déra (Budapest) Tanulmanyait az ELTE francia szakan végezte, majd szinhaz-
torténetet tanult Parizsban. Jelenleg franciatanarként és forditoként dolgozik, és Antonin Artaud
életmdvét kutatja.

Turbuly Lilla (Budapest) koltd, ird, szinikritikus. Budapesten és a Zala megyei Napradfan él.

Wilk, Elise (Brasso) dramaird, Ujsagird, muforditd. A kolozsvari Babes—Bolyai Tudomany-
egyetemen diplomazott Ujsagirasbdl, majd irodalombdl és kommunikaciobodl szerzett mesteri
fokozatot a brasséi Transilvania Egyetemen, illetve dramairasbdl a Marosvasarhelyi Mlvészeti
Egyetemen. Darabjait német, roman és magyar nyelven is jatsszak.



REZUMATE
TEATRU $I ECOLOGIE

Una Chaudhuri: ,, Trebuie sa fie mult peste in lac.” Catre un teatru ecologic

Tn acest eseu de referinta din 1994, Chaudhuri discuta perspectivele unui posibil teatru ecologic in
umbra inceputului noului mileniu. Pornind de la deconstruirea ecologismului superficial si antropocen-
tric al traditiei dramatice realist-umaniste, Chaudhuri pledeaza pentru o noua practica teatrala ecologi-
ca care sa participe la dezbaterea crizei de valori cu care se confruntd omenirea. In locul ,exploatarii”
metaforice a naturii, 0 practica care poate reprezenta problemele ecologice reale intr-o lumina falsa,
autoarea propune o rezistenta programatica fata de universalizarea si metaforizarea naturii, astfel in-
cét artele si stiintele umaniste sa poata juca un rol semnificativ in constientizarea dezastrului ecologic
iminent.

Isil Sahin Giilter: Dincolo de fapte stiintifice. Criza schimbarii climatice in piesa ,,Earthqu-
akes in London”

Tn recentul ei studiu Isil Sahin Gillter face incursiuni dincolo de notiunea de ,ecodramaturgie” pentru
a pune in discutie masura in care valorile general acceptate pot fi reevaluate privind relatia dintre natura
si cultura. Pornind de la relatia dintre teatrul care abordeaza tema schimbarii climatice si climatologia,
articolul analizeaza piesa ,Earthquakes in London”(2010) de Mike Bartlett, in care dramaturgul ofera
publicului posibilitatea de a se implica in dezbaterea problematicii crizei climatice, dincolo de abordarea
stiintifica. In acest sens, acest studiu araté ca teatrul ecologic care face apel la emotii prin intermediul
naratiunii si al spectacolului, poate oferi o incurajare publicului sa actioneze impotriva crizei climatice.

»Noi vedem teatrul ca parte a vietii de zi cu zi”. Kinga Kovacs in conversatie cu Eniké
Gyorgyjakab si Csongor Koll6é

Din 2014, Asociatia Teatrala Shoshin organizeaza rezidente si ateliere pentru diferite comunitati
locale si internationale. Este copartener al mai multor proiecte Erasmus+, a organizat patru editii ale
festivalului de teatru itinerant ,KaravanAct”, iar forumul international de teatru ,Out of the Frame”si-a
sarbatorit a doua editie in toamna anului trecut. De la infintare, organizatia a functionat in mai multe
locatii rurale, iar In prezent si desfasoara activitatea la spatiul artistic si comunitar ZIZ din Cluj-Napoca.
Kinga Kovécs a stat de vorba cu Eniké Gydrgyjakab si Csongor Koéllé, membri fondatori ai Asociatiei
Shoshin, despre obiectivele organizatiei, proiectele pe care le-au implementat de-a lungul anilor, incor-
porarea elementelor legate de mediu In munca teatrala si pasii facuti pana acum pentru a crea o retea
de teatre rurale in Ungaria.

Doua piese de Chantal Bilodeau cu o introducere semnata de Orsolya Marton

Nascuta la Montreal si stabilita la New York, Chantal Bilodeau ca dramaturg si traducator se con-
centreaza asupra imbinarii fictiunii cu constientizarea crizei climatice intr-o forma performativa. Cele
doua texte dramatice scurte publicate in acest numar, ,It Starts With Me” si ,Mother”, demonstreaza
diversele modalitati de exprimare si forta performativa a teatrului ecologic in actiune.

STUDIU

Schneller Déra: Relatia dintre teatru si pictura in scrierile teatrale si scrisorile lui Antonin
Artaud

Studiul semnat de Déra Schneller abordeaza conceptiile marelui vizionar al teatrului francez, Anto-
nin Artaud despre pictura, precum si influenta acesteia asupra scenografiei in opera sa teatrala. Sch-
neller argumenteaza ca decorurile lui Artaud dezvaluie un realism dus la extrem, aproape suprarealist,
in ciuda faptului ca Teatrul Alfred Jarry functiona cu un buget extrem de limitat. Mai tarziu Artaud a re-
nuntat la aceasta practica si, dupa exemplul teatrului balinez, a incercat sa redescopere sensul concret



si fizic al scenei. Autoarea interpreteaza abordarea lui Artaud asupra artei si viziunea sa revolutionara
prin studiul scenografiei celui mai faimos spectacol al sau, ,Familia Cenci”, precum si prin intermediul
scrisorilor si scrierilor sale teatrale.

CRITICA DE TEATRU

Lilla Turbuly: Vals de identitate

In recenzia ei despre spectacolul ,Magyarosaurus Dacus” al Teatrului Szigligeti, montat la Oradea,
Lilla Turbuly urmareste modul in care regizoarea Gianina Carbunariu si traducatoarea-dramaturg Kinga
Boros folosesc biografia baronului paleontolog aventurier Ferenc Nopcsa ca punct de plecare pentru
un text scenic care poate fi vazut ca o reflectie asupra trecutul si prezentul Europei Centrale si de Est.

Kata Koll6: Reflectii despre IFESZT

Dupa o pauza de patru ani, Festivalul Interetnic de Teatru (IFESZT), o intalnire itineranta a teatrelor
minoritare (maghiare, germane, evreiesti si rome) din Romania, a avut loc in noiembrie 2022 la Satu
Mare. Organizatorul principal al evenimentului a fost din nou Compania Harag Gyérgy si partenerul
s&u, Fundatia Proscenium. In recenzia sa, Kata Kéll§ subliniazd importanta acestui eveniment, pe de o
parte, pentru ca ofera profesionistilor o imagine cuprinzatoare a culturii teatrale minoritare din Romania,
iar pe de alta parte, pentru ca ofera companiilor o oportunitate excelenta de a se prezenta publicului
din alte orase, intr-un moment in care, din motive financiare si de alta natura, aceste oportunitati devin
din ce in ce mai rare. Oferind o scurta analiza a catorva spectacole reprezentative, autorul ne convinge
ca festivalul interetnic s-a dovedit a fi un eveniment cu adevarat semnificativ.

Gabor Beretvas: Rezonanta pasiva

Festivalul International de Teatru Interferente 2022, organizat de Teatrul Maghiar de Stat Cluj, a
avut loc la Cluj-Napoca in noiembrie 2022. Shakespeare, Beckett si lonesco au fost in centrul atentiei
celor unsprezece zile de festival, aceasta a 8-a editie purtand titlul , Teama / Speranta”. Din cauza
predominantei productiilor legate de Cluj-Napoca insa, evenimentul a semanat usor cu o ministagiune
clujeana largita, in loc sa creeze o atmosfera de festival international. Reportajul lui Gabor Beretvas
prezinta ultima editie a festivalului intr-o maniera amanuntita, oferind in acelasi timp o imagine de an-

samblu asupra trecutului evenimentului si o analiza a perspectivelor pentru viitor.
RECENZIE DE CARTE

Anna Holpar: Abordare prin ocolire. Douasprezece voci despre trecutul recent al teatru-
lui transilvanean

Volumul colectiv , Test — hatalom — intézmény” (,Corp — putere — institutie”) recenzat de Anna
Holpar cuprinde articole stiintifice scrise de un grup divers de cercetatori (profesori si doctoranzi ai
Universitatii de Arte din Targu-Mures) asociati cu un proiect initiat de editorii publicatiei, lldikd Ungvari
Zrinyi si Beatrix Kricsfalusi. Cercetarea s-a axat pe schimbarile structurale ale sferei publice teatrale
din Transilvania, explorand modul in care structurile de putere ale modelului institutional acceptat al
teatrelor est-europene au reprodus structurile ierarhice ale regimurilor dictatoriale unipartinice. Multi-
plicitatea vocilor si a metodelor de cercetare din acest volum de nisa este apreciata de recenzenta ca
0 provocare revelatoare.



Modnika Rancz: Cehov din nou?

Modnika Rancz recenzeaza culegerea de piese de teatru scrise de renumitul teatrolog francez Patri-
ce Pavis, si traduse in limba maghiaré de Eva Patkd. Volumul a ap&rut in cadrul seriei DramArt initiata
de UartPress in colaborare cu Editura Lector cu scopul de a promova dramaturgia contemporana
prin intermediul traducerilor. Prin analiza individuala si comparativa a celor trei texte dramatice (post-)
cehoviene completate de o piesa scurta necehoviana, recenzentul pune in lumind nu doar anumite
trasaturi si motive dramaturgice comune in textele lui Pavis, ci si bogatele posibilitati de interpretare
ale notiunii de traducere.

Emese Kovacs: , Te ajuta sa traiesti”

Volumul ,Szinhazi nevelés Erdélyben”(,Educatia teatrald in Transilvania”) de Etelka Balint, are la
baza teza de doctorat a autoarei si a fost publicatéd de UArtPress, editura Universitatii de Arte din Tar-
gu-Mures. In recenzia sa despre carte, Emese Kovacs subliniazi faptul c& autoarea, find profesoara
de limba si literatura maghiara, se concentreaza in primul rand asupra aspectelor pedagogice. Desi
sectiunile referitoare la aspectele teatrale sunt clare si detaliate, recenzenta regreta uneori lipsa unei
analize mai critice, si in unele cazuri nu intelege de ce un anumit spectacol a fost inclus in aceasta
publicatie. Cu toate acestea, recenzenta saluta si apreciaza initiativele de educatie teatrala prezentate
in volum.

DRAMA

Elise Wilk: Feminin

Personajul central al dramei Elisei Wilk, tradusa de Ferenc André, este o adolescenta ale carei foto-
grafii nude apar intr-o zi pe internet, ceea ce declanseaza un scandal. Circumstantele incidentului si na-
tura hartuirii la scoald sunt explorate treptat de personajele din jurul fetei, toate feminine. In acelasi timp,
vocile individuale ale surorii, mamei, matusii, prietenei, colegei de clasa, avocatei, politistei, profesoarei,
directoarei, precum si vocile individuale asociate cu cazul, contureaza diferitele experiente si probleme
ale feminitatii, imaginea mozaicata a acesteia dezvaluind natura construita a rolurilor de gen in societate.
Wilk a scris piesa la comanda directoarei Teatrului Tineretului din Piatra Neamt, Gianina Carbunariu,
iar premiera a avut loc in 2018, cu o distributie exclusiv feminina, acesta fiind unul dintre criteriile pre-
alabile.



ABSTRACTS
THEATRE AND ECOLOGY

Una Chaudhuri: “There Must Be a Lot of Fish in That Lake”: Toward an Ecological Theater

In this seminal essay from 1994 Chaudhuri discusses the prospects of a possible ecological theater
in the shadow of the then approaching millenium. Starting from the deconstruction of the shallow,
anthropocentric environmentalism of the realist-humanist drama tradition, Chaudhuri calls for a new
ecological theatre practice that participates in the discussion of the crisis of values faced by humanity.
Instead of the metaphorical exploitation of nature that may misrepresent the actual ecological issues at
hand, she proposes a programmatic resistance to the universalization and metaphorization of nature,
so that the arts and humanities could play a role in raising awareness of the imminent ecological
disaster.

Isil Sahin Giilter: Beyond Scientific Facts: Climate Change Crisis in Earthquakes in
London

In her study, Isil Sahin Glter goes beyond the notion of “ecodramaturgy” to question the extent to
which general values can be rethought in the relationship between nature and culture. Drawing on the
relationship between climate change theatre and climate science, the paper examines Mike Bartlett’s
play Earthquakes in London (2010), in which the playwright offers the audience the opportunity
to interact with the climate crisis beyond the scientific approach. In this respect, this study shows
that theatre about climate change which appeals to the emotions through story and performance
encourages audiences to take action against the climate crisis.

“We See Theatre as a Part of Everyday Life”. Kinga Kovacs in Conversation with Eniké
Gyorgyjakab and Csongor Koll6

The Shoshin Theatre Association has been organising residencies and workshops for different
communities locally and internationally since 2014. It is a co-partner of several Erasmus+ projects,
it has organised four editions of its KaravanAct travelling theatre festival, and the Out of the Frame
international theatre forum celebrated its second edition last autumn. Since their inception, they have
toured several venues in the countryside and currently operate at the ZIZ Arts and Social Area in
Cluj-Napoca. Kinga Kovacs interviewed Eniké Gyorgyjakab and Csongor Koll6, founding members of
Shoshin, about its objectives, the projects it has implemented over the years, the use of environmental
elements in theatre and the steps taken so far to create a network of rural theatres in Hungary.

Two Dramas of Chantal Bilodeau with an Introduction by Orsolya Marton

The work of the Montreal-born, New York-based playwright and translator Chantal Bilodeau
focuses on the intersection of storytelling and performative awareness raising about the climate crisis.
Her two short dramatic texts, It Starts With Me and Mother demonstrate the versatile possibilities of
expression and show the performative force of climate change theatre in action.

STUDY

Déra Schneller: The Relationship Between Theatre and Painting in Antonin Artaud’s
Theatrical Writings and Letters

This paper discusses how the French theatre visionary, Antonin Artaud thought about painting
and how this influenced the set design in his theatrical work. The author argues that Artaud’s sets
reveal a realism that is played up to the extreme, almost surreal, despite the fact that the Alfred
Jarry Theatre was able to operate on an extremely small budget. He later gave up this practice and,
like Balinese theatre, tried to rediscover the concrete and physical meaning of the stage. The author
interprets Artaud’s approach to art and his revolutionary vision through the set design of his most
famous performance, The Cenci, as well as through his studies and writings.



CRITICISM

Lilla Turbuly: Identity Waltz

Lilla Turbuly’s review of the Oradea Szigligeti Theatre’s production of Magyarosaurus Dacus
follows how director Gianina Carbunariu and dramaturg Kinga Boros use the life story of adventurous
paleontologist Baron Ferenc Nopcsa as the basis for a drama that reflects on the past and present of
the Central and Eastern European region.

Kata Koll6: IFESZT Reflections

After a four-year hiatus, the Interethnic Theatre Festival (IFESZT), a travelling festival of Romanian
minority (Hungarian, German, Jewish and Roma) theatres, was held again in November 2022 in
Satu Mare. The main organiser of the event was again the Harag Gyoérgy Company and its partner,
the Proscenium Foundation. The report by Kata Koll§ stresses that the organisation of this event is
important both because it gives the professionals present a comprehensive picture of minority theatre
culture in Romania and because it provides a great opportunity for companies to present themselves
to audiences in other cities at a time when, for financial and other reasons, the opportunity to do so
is becoming increasingly rare. With a brief analysis of a few representative performances, the author
convinces us that the recent IFEST has proved to be a truly meaningful event.

Gabor Beretvas: Passive Resonance

The International Theatre Festival Interferences 2022, organised by The Hungarian Theatre of Cluj,
took place in Cluj-Napoca in November 2022. Shakespeare, Beckett and lonesco were the focus
of the eleven-day theatre festival. The predominance of productions linked to Cluj-Napoca gave the
event a kind of Cluj mini-event rather than an international festival atmosphere. Gabor Beretvas’s
report presents the latest edition of the festival in a thoroughly detailed manner, while providing a
comprehensive overview of the event’s past and an analysis of its future potential.

BOOK REVIEW

Anna Holpar: A Roundabout Approach: In Twelve Voices About the Recent Past of
Transylvanian Theatre

The collective volume Test — hatalom — intézmény (Body — Power — Institution) reviewed by Anna
Holpar comprises scholarly articles written by a colourful group of researchers (teachers and doctoral
students of the University of Arts Targu-Mures) associated with a project initiated by the two editors
of the publication, lldiké Ungvari Zrinyi and Beatrix Kricsfalusi. The research focused on the structural
changes of the theatrical public sphere in Transylvania, exploring the ways in which the power structures
of the accepted institutional model of East-European theatres reproduced the hierarchical structures
of dictatorial one-party regimes. The multiplicity of voices and research methods in this niche-filling
publication is appreciated by the reviewer as an eye-opening challenge.

Monika Rancz: Chekhov Again?

Monika Rancz reads and comments on the collection of Patrice Pavis’ plays translated into
Hungarian by Eva Patké, a volume published as part of the DramArt series started by UartPress in
collaboration with the Lector Publishing House in order to promote contemporary plays by way of
translation. Through the individual and comparative analysis of the three (post-)Chekhovian dramatic
texts completed by one non-Chekhovian play written by the well-known theatre scholar, the reviewer
sheds light not only on certain common dramaturgical features and motifs in the texts but also on the
rich interpretation possibilities of the notion of translation.

Emese Kovacs: “It Helps You to Live”

Etelka Balint’s book Szinhazi nevelés Erdélyben (Theatre Education in Transylvania) is based on
the author’s doctoral thesis and was published by UArtPress, the publishing house of the University
of Arts Targu-Mures. In her review of the book, Emese Kovacs points out that the author, being a
teacher of Hungarian language and literature, focuses primarily on pedagogical aspects. Although the
sections on the theatrical aspects are clear and detailed, the reviewer sometimes misses a more critical



analysis, or does not always understand why a particular performance was included in the overview.
The reviewer nevertheless welcomes the theatre education initiatives presented in the volume.

DRAMA

Elise Wilk: Feminin

The central character in Elise Wilk’s drama is a teenage schoolgirl who one day has naked photos
of herself posted on the internet, which turns into a scandal. The circumstances of the incident and the
nature of bullying at school are gradually explored by the characters around the girl, all of whom are
women. At the same time, the individual voices of the sister, mother, aunt, friend, classmate, lawyer,
policewoman, teacher, headmistress, and the individual voices associated with the case, outline the
different experiences and problems of femininity - the mosaic-like image of femininity emphasises the
constructed nature of gender roles in society.

Wilk was commissioned to write the play by Gianina Carbunariu, director of the Youth Theatre in
Karachonka, and it was premiered in 2018, with the all-female cast being one of the criteria for the
commission. The text, translated by Ferenc André, can be read in our magazine.
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