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Torner Anna

ELVARASOKKAL
ERKEZTEM

34. THEALTER fesztival, Szeged

tt Ulok a padkan, tudod, a Kisszinhdz eldtt. Van itt ez az ,amatdr” szinhazi fesztival a varos-

ban, aztan aldozok egy kicsit a mdivészetnek... — csipem el a magyarorszagi figgetlen szin-
hazak helyzetérdl ezt a rendkivil beszédes mondatot, egy, a mentségére szdljon, meglehetésen
id&s urtol. Uldk én is az Utpadkan, de nem nekem, valaki masnak mondja a férfi, a telefonvonal
tuloldaldra, mig varjuk, hogy beengedjenek minket a szegedi THEALTER fesztival utolsé eléada-
sdra, mely — az § szavaival élve — ha mar a Kisszinhazba raktak, olyan rossz nem lehet.

A megeldlegezett bizalma feltehetéen abbdl ered, hogy a Kisszinhaz befogadoképessége
valdban meghaladja a fesztival egyéb jatszohelyeinek kapacitasat. Persze, ahogy az amatdr és a
flggetlen kozdtt sincs egyenléségjel, ugy a nézészam és a mindség kdzoétt sem lehet kdzvetlen
relacid. A 34. THEALTER fesztival mindenesetre nyolc helyszinen kindlta kilénb6zé bab-, fel-
olvaso-, vita-, fizikai, roma, multidiszciplindris, interetnikai, helyspecifikus, dokumentarista vagy
sétaszinhazi eladasait, regényadaptacioit, virtudlis valdsagot teremtd installaciojat, dih-perfor-
manszat, tébbnyire a magyarorszagi fuggetlen szcéna reprezentaldsaban. A program tehat a
kdztudottan szikos anyagi forrasok ellenére is szines és atfogo: izgalmas szemezgetni beldluk.

A szombathelyi Mesebolt Babszinhdz egyszemélyes eléadasaban Lukacs Gabor kelti életre a
régi zsinagdga szinpadara berendezett diszletszobét. Lazar Ervin Szegény Dzsoni és Arnika cim(
meseregénye varazslatosan elevenedik meg. A babjaték, a targyak, a diszlet és a nézé képzelete
egyUtt teremti meg a meginditd, humoros térténet helyszineit. fgy lesz széklabakbdl harminchat
tornyu var, parnahuzatbdl viragos rét, szerszamosladabdl fazsindelyes palota. Latszolag vélet-
lenszerlien akadnak Lukacs Gabor kezébe a targyak, melyek, legyenek akar csészék, bogrek
vagy kublik, a szinész kdnnyed jatékatdl azonnal formajukhoz ill§ karakterekke, személyiségekkée
alakulnak. A néz6 mar-mar latni véli a badogedény homlokrancolasat és a porceldancsésze el-
pirulasat. A szdveg babszinhazi atirata alig modosit a kerettdrténeten: apa és gyermeke egyitt
szovik a mesét. Mégis — azzal, hogy az apa telefonon mintegy streameli lanyanak a babjatékot
— egészen mas megyvilagitasba kerll a kapcsolatuk, melyrdl nem tudunk meg tébbet, mint hogy
nemcsak az egytt mesélés rendszeres, de a tavolsag is dllandd. Hogy Dzsoni és Arnika vilagan
kivll, azaz a valdsagban nem fordul minden jora, de attdl meg akkor is nagyon-nagyon kell akarni,
ha nem biztos, hogy sikeril.

A szllé-gyermek kapcsolat még hangsulyosabb szerepet kap a Fuggetlen Szinhaz Magyar-
orszag Orszagépiték ciml punk operdjaban, mely egy haromgeneracios csaladtdrténet pers-
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pektivajabdl reflektal a roma kisebbség helyzetére a kommunizmus hajnalatdl a rendszervaltasig.
Harom torténetet latunk — transzgeneraciosan — abbdl a Magyarorszagbdl, mely orszag hajlamos
megfeledkezni a tényrdl, hogy épitményeit: valyoghdazaitdl, téglahdzain at, a vasbeton szerke-
zetes monstrumokig, tébbnyire a roma kisebbség munkasai huztak fel. Ez a kontextus csupan.
Fokuszban mégis az emberi természet, a csaladi kdtelékek, az 6rokolt sors all: apak és fidk kap-
csolata. Hogy mikor a roma férfi elvesz egy magyar parasztlanyt feleséguil, hidba fogadja meg el-
hivatottan, hogy & magyar munkas lesz, mert olyan talicskaval indul, melynek hianyzik a kereke...
hogy Erd@s Viragot parafrazaljam. Persze mindenkinek megvan a lehetésége elddnteni, mihez
kezd a nehezitett palyaval: mig a nagyapa egykedvlen beletorddik; a fiu csokonydsen kitart, dol-
gozik-kizd-tanul, igyekszik idomulni és igyekszik, ha roma identitdsat nem is, de a dialektusat
minddrokre hatrahagyni; addig az unoka lazadva Ugyeskedik ugy, ahogy tud. S kézben minden
apa azt akarja, hogy a fianak jo legyen, és minden fiu azt akarja, hogy az apja blszke legyen
rd — mégis elcsusznak egymas mellett. A jelzésértékl diszletben minddssze négyen jatszanak el
egy nem csupan jelzésértékl valdosagot — apakat-filkat-anyakat-lanyokat-testvéreket-tiszteket-
kocsmarost —, mindezt vegyes mUfaju dalbetétekkel tlizdelt prézai jelenetekben.

Na de mi van akkor, ha a magyarsag indul nehezitett palyan? Ha &k a kisebbség? A buda-
pesti Stereo Act, a kolozsvari magyar Vardterem Projekt €s a kolozsvari roman Reactor tarsulatok
koprodukcidja a roman-magyar egyuttélést érinté kérdésekre kereste a valaszokat Wonders of
Transylvania cimU aldokumentarista eléadasaval. Partiumi gyokerekkel, budapesti gyerekkorral,
erdélyi egyetemista évekkel kiléndsen izgatott lettem a vallalas hallatan — bevallom, elvarasokkal
érkeztem. Az el@adas harom nyelven szdlalt meg, harom nyelven vetette fel Erdély autonomia-
janak kérdését egy majdani népszavazas kapcsan. A fiktiv szinpadi helyzet szerint egy kolozs-
vari magyar és egy kolozsvari roman tarsulat Erdély csodairdl készit eladast, eurdpai unios
tamogatasbol, mely darabot egy budapesti rendez§ alkalmazza szinpadra. (Akércsak, ahogy ez
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ténylegesen is, a budapesti Stereo Akt és a két romaniai tarsulat esetében tortént... eltekintve
a tdmogatéastdl persze.) Kérdés, hogy mit tud kezdeni egy magyarorszagi rendezd a székely
medve- és a roman Drakula-kultusz sztereotipidival, hogyan mutatja meg, mibe agyazza, milyen
fényben vilagitja meg ahhoz, hogy ezek tulmutassanak énmagukon. Hogy vajon jelenthet-e vita-
alapot a nemzeti identitas, amikor apak és nagyapak aszerint lesznek Farcasok vagy Farkasok,
hogy éppen melyik tetszik az aktudlis politikai vezetésnek. A szinészek egy ideig ambicidzusan és
egyUttmdkddve varjak az instrukcidkat, és a par darab évszazados traumat leszamitva ugy tinik,
megtanultak békében egyUtt €lni, és az id6 elérehaladtaval sokkal inkabb huzodik szakadék a
rendezd és az alkalmi tarsulat kdz6tt, mint romanok és magyarok kézott. Persze mikor a ren-
dez8 lazalmoktdl meggydtorten, idé elétt visszazdtydg a CFR és a MAV szebb napokat is latott
szerelvényein, a szinészek szamara is praktikus, hogy feszultséglevezetés gyanant van honnan
elérantani a bd szazéves sérelmeket.

Sérelmeket elérantani viszont nem csak a multbdl lehet: diihéngeni béven van min a jelenben
is. Okok legalabbis akadnak, felllet a ki- €s megélésre mar nem biztos. Ennek teremt platformot
a Hétprobas Tarsulat dih-performansza. A budapesti fuggetlen tarsulat két f6bdl all: Lestyan
Attila és Szabd Veronika dnmaguk irdi, rendezdi, diszitdi, vilagositoi, jelmez- és diszlettervezdi,
produkcids munkatarsai. S lévén se id6, se pénz, eléadasaik Osszedllitasara nem forditanak,
fordithatnak tébbet hét probandl. Az eléadas ilyenként sajatos ritudléval: felszabadité hangold-
dassal, bemelegitéssel, és a kdzos idd szabalyainak lefektetésével indul: annak a kdzvetlen igé-
retével, mar-mar esklvel, hogy aki kellemetlenll érzi magat, inkabb tavozik, mintsem magat vagy
a kornyezetét nem kivant kozds idétoltésre karhoztatja — illetve azzal a kdzvetett igérettel, hogy a
performansz esetlegességeit minden jelenlévd elfogadja, és betudja az aldatlan kdrilményeknek.
Villanyoltas-székfoglalas, majd kissé talan tul kényelmes tempdju bediszités a nullardl. Megvarjuk,

Szegény Dzsoni és Arnika, Mesebolt Babszinhdz, Szombathely. Foté: thealterphoto2024
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mig valos idd alatt felforr a viz a forraldban — mintegy az indulatok szimbdlumaként —, és indulhat
is a tedzos fortyogas. Az eléadas szerkezetét innentdl a megadott témak koré csoportosuld ven-
tildlasok, és az ezeket levezetd-atvezetd sziinetek hatarozzak meg. Explicit, mégis szimpatikus,
fanyar humoru sz6 esik szerelemrdl, anyardl, apardl, szinhazrdl, a vilagrol, Gnmagukrol-6nma-
gunkrdl, Magyarorszagrol, szexrdl, de még a mobilszolgaltatd igazsagtalan ajanlatairdl és alkal-
matlan beosztottjairdl is. Minden téma meghatarozott idékeretet kap, latjuk is a visszaszamlalast
a telefonjaik képernydjén — de egy ponton belefér az is, hogy Szabd Veronika megdllitsa szinpadii
partnerét: szerinte ebben a témaban tébb van, a szinészben végképp, de mar a nézék is meg-
birjak, ugyhogy tolja csak, duhodngjon csak, ahogy a csévon kifér. A tetépont szamomra ez — de
kétségtelen, hogy a legtdbb indulat abban a szinet-etapban szlletik és szabadul fel, melyben a
jatszok és a vallalkozo kedvl nézdk egy poroltdval zuzzak agyon a mindegyre eldkertl6 porcelan
nippeket, mikdzben persze Istvan, a kiraly szél — dalolva berzenkedik Vikidal Gyula is a hattérben.
Az eléttem U6 harom nézdnek tébb sem kell, innentél hangosan narréljak méltatlankodva a szin-
pad eseményeit, amit6l mar-mar nekem is kedvem tamad dihdngeni.

Osszehasonlithatatlanul cséndesebb és békésebb idétoltésre hivia a fesztivalozdkat a holland
Collectief Walden Szélcsendélet cimU hely- és kontextusspecifikus, multidiszciplinaris sétaszin-
haza. Fokuszban Henri Bergson objektiv és megélt idd fogalmai, illetve az érzékek utjan torténd
tapasztalas. Teret kap a tudomany, a tdrténelem, a filozdfia, személyes torténetek, a kdrnyezet
mint t&j, €s a mit sem sejtd jardkeldk, azaz strandoldk — ugyanis az eléadas helyszine a Tisza-par-
ti szabadstrand —, akik maguk is a szinhaz nézgivé és nézettjeivé valnak. Ultink, nézlink, sétalunk,
hallgatunk. Uliink a belvérosi hid labanal a folyton valtozé folyd mellett, mely hol veszélyt jelent, hol
menedéket; filmként nézzlk a strand mindig mas torténését egy camera obscura lencséjén at, egy
szoba méretl fadobozban; sétalunk kilométerks-szerl colopok mellett, melyek az életkorunkat

DUhdngd, Hétprobas Tarsulat, Budapest. Fotd: thealterphoto2024
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jelzik; hallgatunk személyes torténetet a fak alatt 6sszegylilve, mely éppen személyessége révén
hozza kdzelebb az idd absztrakt fogalmat. Az asszociacios keret annyira tag a szamos rdgzitett és
a szamtalan spontan impulzus mellett, hogy séta kdzben feltehetéen minden résztvevs-nézd tel-
jesen mashol jar gondolatban, és ez nagyon is rendben van igy: amolyan lecture-performance és
sétameditacio fuzio ez. Az alkotok egy ponton egyébként is két csoportra bontjak a kdzénséget,
majd kildnb6zd iranyokba indulnak el vellink, ami szintén erdsiti a fokozottan szubjektiv megélést.
Ha mar a Kisszinhazba raktak, olyan rossz nem lehet — mondta a férfi a fesztivalfinalét jelentd
utolso eléadas elbtt, és megnyitottak a kapukat a Flge produkcid MILF cimU eléadasa felé,
hogy szedel6zkoddni kezdhesslUnk az Utpadkardl. Az, hogy végul megbanta-e, hogy aldozott a
muvészetnek, ahelyett, hogy a barataival talalkozott volna, attdl tartok, mar sosem derdl ki sza-
momra, mindenesetre meggydz&désem, hogy remekil dontétt, és még anndl is jobban jart. A
darab izléses humoru, ugyanakkor szivszoritéan &szinte és dnreflexiv szévegét a Csanaki Esztert
jatszd Petd Kata elmesélése alapjan irtak a Kovéacs ikrek (Kovacs Dominik és Kovacs Viktor),
mely dramabdl Gergye Krisztian dinamikus, hirtelen fordulatokkal és meglepd megoldasokkal
teli kétszerepl@s elbadast rendezett. Az operakritikus Csanaki Eszter beleszeret az operakritikus
Istibe, és viszont. Csakhogy Csanaki Eszter mar akkor megkezdte operakritikusi palydjat, mikor
Isti még blUszkén jarta az dvoda kiscsoportjat. igy bar Isti tokéletes tars, tdkéletes szeretd, tokeé-
letes potapa (/felelés baty), tehetséges kritikus; és Csanaki Eszter negyven folétt is kivételesen
gydnyorl — tizennyolc évnyi korkllénbség mellett jelentds akadalyok merilhetnek fel a hosszu
tavra tervezés esetén. igy Csanaki Eszter mondhatni Ujraregisztralja a valaha volt parkapcsola-
tait, gyon és szamot vet: hogy alakulhatott igy, ahogy ¢ sem tervezte; de ha mar, akkor mit tud
kezdeni magaval, mit Istivel, és mit a kdrnyezetével? Hosszu tavon leginkabb semmit. De révid
tavon még mindig ott a szorongas és a félelem, vagy a mamoros, onironikus humor lehetésége
—meg persze az 6sszes tobbi hozzaallds, mely ezeket mint végleteket koti 6ssze. Istit, valamint a
Csanaki Eszter 6sszes korabbi partnerét megformald Rohonyi Barnabas aktiv és figyelmes jelen-
léte, sokszinl ének- és beszédhangja, latvanyos mozgasa, és Petd Kata észbonto, dsszetett és
rétegzett jatéka tokéletes zardakkordja lehetett az alternativ és fliggetlen szinhazak idei szegedi
talalkozdjanak, és csak bizni tudunk benne, hogy j6vé ilyenkor egy olyan harmincétodik THEAL-
TERen vehetlnk részt, melyen mar nem kdzponti téma a mindeneket meghalado forrashiany.



Stan Lilla Aliz

MINDENKINEK A VALAKIJE
LILIOM-SHOW

Liliom. Figura Studié Szinhaz, Gyergyoszentmiklos

Fiuk 6lébe lanyok Ulnek, az élet drokké tart, balra a masodik ajton tul a pokol néz vissza
rank. Errél a mennyorszag allandé turistdja, Liliom (Faragd Zénd) biztositott minket, aki a
két lator kozUl sosem az Udvozilt, hanem az elkarhozott sorsat olti magara.

A gyergyoi Figura Studio Szinhaz negyvenéves fennallasat tnneplé miniévadot, az oktober
10-13. koz6tt megrendezett Figurafeszt masodik kiadasat az Albu Istvan éaltal szinpadra vitt Lili-
om cimU eléadas zarta, nem véletlenul. Kell§ elegancidval és méltdsaggal futottunk neki az utolsé
szaz méternek, ahogy azt egy esemény ,gdlaestje” megkdveteli, pedig a fesztivalvégi bufézgetés
idejéhez még igencsak koran volt.

Akdarhanyszor 6sszehoz a sors a Liliom-jelenséggel, tehat a fizikai és lelki terrorral, akarva-a-
karatlanul is ott visszhangzik a fejemben a Molnar Ferenc talan egyik legismertebb dramédja altal
kivaltott id6tlen diskurzus az abuzusrdl. Amikor arra buzditanak, hogy objektiven itéliem meg az
alapszdveget, messze tavol vagyok a nullponttdl, a semleges nekifutastdl, hiszen az helyettem
mar rég allast foglalt, akkor, amikor Juli megerdsitette lanyat: lehetséges az, hogy valaki megus-
sOn, és te ne érezd. Az alkoto és az alkotasa kozdtti kildnbségtétel vagy azonositas kérdéskore
is 6rok téma marad, hiszen az alteregokent értelmezett fészerepl&t nehéz lehamozni az irdrdl, és
talan nem is kell.

Szkeptikus gondolataim elhessegetésével toltéttem azt az 6t percet, ameddig elfoglaltam a
helyem a nézétéren, reménykedve abban, hatha ez alkalommal mindenki maga dontheti el, hogy
elitéli vagy megbocsat a magyar dramairodalom egyik legmegosztobb szerepl&jének.

A forgdszinpad egy korcikkével kezdink, mégpedig a felhdkkel kitapétazott, fekete cilinderes
arkangyalzenekarbdl allé masvilaggal, Liliom sdréstiveggel a kezében lazan kisétal a mikrofonall-
vany elé, feltesz egy napszemuiveget, €s az els6 Tankcsapda-dallal meg is hatarozza az eléadas
energiaszintjét, egyértelmdvé téve, hogy koncerthangulatbdl nem lesz hiany.

Annak ellenére, hogy a rendezd ragaszkodik a ligeti romantika megidézéséhez, megtartva
a szdveg nyelvezetét, illetve a kor sajatossagait, a rockegylttes frontemberéve tett Liliom meg-
kovetel maganak egy sajatos esztétikat. Sokszor meg is kapjuk azt a barna bdrdzsekis Ficsur
(Barti Lehel-Andras) dbrazolasaban, aki akusztikus gitarral az oldaldan emlékeztet olykor a Cseh
Tamas-féle trubaduri életérzésre, a parizsi Moulin Rouge fllledt erotikajat megtestesité Muskatné
(Bartha Boroka) szerepében, vagy €épp a hosszu fekete bdérkabatos, motoron érkezd renddrok
bepodrgetésével.
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,EQy csirkefogd élete és haldla. Kilvarosi legenda hét képben” — olvashatjuk a szinopszist
az eléadas musorflzetében. A drama (alcimében is ugyanez a két mondat szerepel) strukturajat
megtartva épitkezik az el6adas, kovetkeztetésképpen az értelmezés feleléssége valtozatlanul a
szerz8re harul, @m az olvasatot egy dramaturgiai csel befolyasolja. Ez pedig nem mas, mint a
Tankcsapda-dalok beemelése az el6adasba. A rockzene jellegébdl fakado lazadas, szabadsag-
érzet indulasbdl félsikernek szamit, a jol ismert slagerek pedig konnyen hatasvadassza valhatna-
nak, féleg zeneileg kifogasolhatatlan mindségben. A gyergydi Liliomban a dalszévegek a dramai
szdveg kontextusaban telitédnek jelentéssel, a rendezé belehelyezi Sket a dramatikus térbe és
idébe. A brechti eszkdzként ismert songok, azaz a cselekmeényre reflektalo, azt értelmezd inter-
mezzok, vagy a szerepl6k monoldgjaként szolgdld dalok jutnak eszembe errdl a rendezéi dontés-
rél. A dalok funkcidja kettds: a képek dsszefoglalasaban és a szerepldk, a legtdbb esetben Liliom
gondolatainak megszdlaltatasaban jatszanak szerepet. Példaul az elsé képet, amelyben Liliom
és Juli (Szilagyi Mira) egymasra taldlnak, a Fiuk dlebe lanyok cimU dal kdveti. A varosligeti fak,
bokrok és fehérakac kornyezete és vildga dsszhangba kerUl a Tankcsapda forrd nyari esti Tisza-
partjaval, igy nemcsak a szerelmi tematika koti 6ssze a kodzel szaz év kuldnbséggel megjelend
szdvegeket egymassal, hanem az érzetek is. A két korbdl vald szdveg dsszeféstlése akkor valik
igazan jelent6ségteliessé és izgalmassa, amikor az 1990-es évek végén megirt sorok formalni
kezdik a 1900-as évek elején megirt szerepldk személyiségét, jellemvondsait.

A masvilag képét a Fogalmazo (Bocsardi Magor) vezeti fel. Amint bellink a Liliom-koncertre
vagy a Tankcsapda-musicalre (ahogy tetszik), egy dolgot mar a legelején gyanithatunk: a menny-
orszagi jelenetekben tobb, mint valdszinl, hogy a Mennyorszag tourist csendul majd fel. Es
nem csalddunk. A dal a mennyorszag tdrvénykdnyveként értelmezhetd, a Fogalmazo feldllitjia
a jatékszabalyokat az olyan sorokban, mint az ,Es hidba vagy bator, / Mint egy romai gladia-

Szilagyi Mira, Bartha Bordka. Liliom, Figura Studio Szinhaz, Gyergydszentmiklds. Fotd: Bartalis EIGd
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tor”, amelyek igazsagat Liliom be is bizonyitja, hiszen itt mar nem & dont a sajat sorsa folott. A
Mennyorszag Tourist (igazsag)szolgaltatasat pedig a két renddr testesiti meg, akik maguk viszik
a holtakat az égi térvényszék elé.

A dalok Iétjogosultsaga Liliom személyében teljesedik ki. Amig a térténet gondolatisaga nem
tud Ujat mutatni, addig megkapjuk t8lUk a mindig is hianyolt dnreflexiét. A Tankcsapda érzelmek-
tél tulcsordult szdvegei ellensulyozzak az er8szakos érzéketlenséget. Megtorténik az a karak-
terfejl6dés, amely Molnarnal sosem tortént és sosem fog megtorténni. A rendezés az érzelmek
elél menekild szoknyapecér lelkébe és gondolataiba is enged belelatni. Nemcsak feltételezzUk,
hanem most mar biztosak lehetlink abban, hogy Liliom képtelen kifejezni az érzelmeit, ez az §
keresztje. Vallomastételei, a dalok pedig nem egy erdszakos és bantalmazé ember elfogadasa-
nak, hanem megértésének eszkdzei. Vajon elég okot adnak-e megsajnalni 6t? Nem feltétlendl,
de mindenképpen labjegyzetként szolgalnak tetteihez.

A cimszerepl§ aktualizalt értelmezése mikodik, elhisszik, hogy Liliom a jelenben akar rock-
sztdr is lehetne, aki rendkivil népszerd a néknél, és a hollywoodi hirességekhez hasonldan sze-
xudlis, fizikai és lelki abuzussal kapcsolatos botranyokba keveredik. Vele ellentétben Julit nem te-
szi kortarsunkka a rendezés, naivsaga és szendesége megragad a drama megirdsanak koraban.
A Liliom halalakor mondott monoldgjat, amelyben végre néven nevezi a férfi tetteit és megfogal-
mazza ellene vadjait, Juli végigzokogja. Ezért szinte érthetetlenné valik a szbveg, igy az egyetlen
gyogyitd eszkdzt, a kimondas felszabadito erejét is megvonja a rendezés a bantalmazott nétdl,
aki végre kidllhatna magaért.

Amikor befejezésképpen a biinds él, vagyis Liliom az Orékké tart cim(i slédgerrel zér, azt a gon-
dolatot keltve, hogy ezt lanyanak cimezi, elérzékenyUlok, és tényleg elhiszem, hogy van igazsag,
a blndsdk megblnhddnek, az abuzust megbanas koveti, nem pedig megértés és elfogadas.

Tamds Boglar, Farago Zéno (kép), Szilagyi Mira. Liliom, Figura Studié Szinhaz, Gyergydszentmikios. Foto: Bartalis EI6d
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Am mégsem sirom el magam. Ha ez a Liliom-értelmezés a cimszerepld tetteinek a felvallaldsan
alapszik, akkor mar nincs szlikség Juli megbocsatasara és feloldozasara.

A forgdszinpad a kérhinta rekonstruécidjaként szolgal, a harom korcikk (masvilag, lakasszoba
és Varosliget) valtakozasa latvanyos. A Ligetben még az a pad is szinre kerUl, amelyrdl Juli soha
nem all fel tébbé. Ennek a padnak ellentéte a lakasszobat illusztrald, harmadik térben allo fur-
dékad. A hideg és élettelen test a korabban szerelemmel flitott padon megszUletd érzelmek és
tisztasag koporsoja. Az obszcenitas, az erkélcstelenség és a haldl bolcsdje: Liliomot itt probalja
Muskatné visszahdditani a kérhinta keritéfidjava, amiért még szexudlisan is manipuldlja, Juli a
kadba esik bele, amikor a késdugdoso Liliom rabolni megy, és elldki maga eldl, és benne hal
meg a fészereplénk, akire nem foldet, hanem a jeget hordja Hollunderné (Tamas Boglar). A for-
go6szinpad ugyanakkor a stabilitas teljes hianyat is eszembe juttatja, az drddgi kér szimbdlumava
lesz az utolsd képben, amikor Marit (Pascu Tamara) és Hugot (Fodor Alain Leonard), a sikeres
életet él6 hazaspart kiforgatjak a takarasba. A sététben eltdnd tekintetliket figyelve szamomra
egyértelmUvé valt, hogy Marit is utoléri baratndje sorsa, azt sugallva, hogy a kegyetlen vilagbol
vald menekdlés esélytelen.

A diszlet, az el6adasban megteremtett vilag folytonos forgasa, annak fizikai és lelki sikjainak
dinamikaja tulajdonképpen a két fészerepld bantalmazé kapcsolatanak térbeli leképezése. Liliom
koroktdl fliggetlen maganya és érzelmi vildganak a dalok altali interpretalasa egy olyan uj Liliom-
karaktert teremtett, amely raébreszt ugyan arra, hogy 6 elsésorban sajat magaval él bantalmazo
kapcsolatban, am blnvallasa a valtozas reményét villantja fel. Ezért pedig igen halas vagyok.

Liliom. Figura Studié Szinhaz, Gyergydszentmiklos. Bemutatd: 2024. majus 4. Szerzd:
Molnar Ferenc. Rendezd: Albu Istvan. Diszlet-, jelmeztervezd: Marton Erika. Zenei vezetd: Korpos
Szabolcs. Szerepl6k: Faragd Zénd, Szilagyi Mira, Pascu Tamara, Barti Lehel-Andras, Fodor Alain
Leonard, David Péter, Bartha Bordka, Barabas Nora, Tamas Boglar, David Péter, Bocsardi Magor,
Mosu Norbert-Laszlo, Kolozsi Borsos Gabor, Fodor Alain Leonard, David Péter, Molnar Zsolt —
Koénusz, Bernad Boldizsar, Bocsardi Magor, Ferencz Ferdinand, Simon Andras.
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Oltean Mark

SZINPADI SZOVEG
> DRAMA

XV. Deszka Fesztival, Csokonai Nemzeti Szinhaz, Debrecen

Debreceni Csokonai Nemzeti Szinhaz, majus 9-18. kdzétt immar tizenttodik alkalom-

mal rendezte meg a Deszka Fesztivalt, amelynek fokuszaban Uuj, illetve feldjitott magyar
szinpadi sz6vegek allnak. A rendezvény harom részre tagolodott: az elsé a IV. Csokonai Szinhaz-
pedagdgiai és Szinhazi Nevelési Konferencia volt, ezt kdvették parhuzamosan a Deszka, illetve
a Gordeszka fesztivalrészek. Amig a Deszka tobbnyire kdszinhazi produkciokat sorakoztatott fel,
addig a Gordeszka fokuszaban a flggetlen tarsulatok és a babszinhazak alltak. A Debrecenben
eltoltott kilenc napom alatt megtekintett eléadasokbdl valogattam ki azt a nyolcat, amelyek mind
a szbveg, mind a megvaldsitas szempontjabdl a legizgalmasabbaknak bizonyultak.

A fesztivél elsé napjanak studideléadasa a Szaturnusz gydirdje volt. Az Orkény Istvan Szin-
haz produkcidjat Karpati Péter irta és rendezte. Az eléadasszdveg a szinészek improvizacidinak
alapjan irodott, a dramai karakterek nevei helyenként megegyeznek a szinészek civil nevével.
A torténet kdzéppontjaban Zsolt, ex-zenész, kamionsofdr, és volt feleségének a viszonya all. A
kamion szaguld az autdpdlyan, Gdansk és Malacka kozott, vezetdulésében egy nagyon faradt
sofdr, az anyosllésen pedig a stoppos Jéger Zsombor Ul. A hattérben tejfakasztot szerveznek,
mikdzben a gyerek szlletésének vagy meg nem szlletésének kdértiményeit homaly fedi, és egy
renddr is megdllitia a telefondld Zsoltot. Ebben az elsd hallasra kdosznak ting univerzumban
jatszédd cselekmény a tiszta rendezés és a pontos szinészi jelenlétnek kdszénhetden elegans
dinamikaval bontakozik ki.

A Radnoti Szinhaz produkcidjat is egy ird-rendezd, Hajdu Szabolcs jegyzi, aki a Legkdzelebbi
ember szbvegét a szinészekkel vald beszélgetés alapjan irta meg. A szerepl6k megérkeznek egy
poros, régi pincébe, amely szamos, mar elfeledettnek hitt csaladi emléket driz. A kilféldre emig-
ralt, de most par napra visszatért Bob ki nem beszélt, régi sebeket tép fel. A konfliktusok részben
megoldatlanok maradnak, ahol pedig megoldddnak, ott ugyanazok a sebek kerlinek visszata-
pasztasra, még tobb, mar csak teoretikus fajdalmat okozva annak a nézének, aki tovabbgondolja
ennek az 6t embernek a jovéjét és boldogsagpotencidljat.

A keserédes sorsok bemutatdsanak sorozatit a sepsiszentgyérgyi Tamasi Aron Szinhéz
Napraforgd cimd darabja folytatta, amelyet Radu Afrim allitott szinpadra. Pass Andrea sz6vegét
a rendezd szamos elemmel egészitette ki, melyek részben rendezdi javaslatok, részben pedig a
proba soran szileté helyzetekbdl adddtak. llyen példa, hogy a széveget egy székely nyelvi kdr-
nyezetbe helyezte. Ebbdl addddan a nem erdélyi nézdk csendben hallgattak, ahogy az erdélyi
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nézdk nevetnek a specifikus poénokon. Arra azonban figyelt az alkotok csapata, hogy az iskola-
€s muzeumneveket mindig aktualizaljak aszerint, hogy épp melyik varosban jatszanak. A tdrténet
kdzéppontjdban a rajztehetségében kiemelkedd tizéves Janka all, akit egy férfi, Varsanyi Szabolcs
jatszik, nagyon pontos és kiélezett szinészi jatékkal. Bar egyértelmden egy férfit latunk vildgoskeék
szoknyacskaban, jelenlétét az eléadas egyetlen pillanataban sem érezzik komikusnak.

A Hangosan lépek és visszhangzik az Oktogon szbvegét nyolc fiatal szerz§ jegyzi, melyet
a Napraforgo szerzGje, Pass Andrea dllitott dssze és rendezett, hivatasos és amatdr szinészek
is jatszanak benne. A darab a 2020-as Covid idejébe repit minket vissza. Az el6adas 2021-es
bemutatasakor az aktualitasra reflektalt, azdta mondhatni szépen éregszik, egyfajta nosztalgikus
maganyt idéz fel, és képes olyan érzéseket felébreszteni, amelyektdl igyekeztink a karantén
végeztével minél hamarabb megszabadulni. Bemutatja, hogy mit tett a kamaszokkal a fizikai kap-
csolodas teljes hianya. Az egész eléadason érzédik, hogy kollektiv munka eredménye, amelyben
a mulvészethez és az élethez kapcsolddo eltérd hozzadllasokat Utkdztetnek.

A Flge Produkcid MILF cimU eléadasat Gergye Krisztian rendezte, szerzdi: Kovacs Viktor és
Kovacs Dominik. A darab egy parrél szdl (MILF és Sexymotherfucker), akik kozétt 18 év korku-
I6dnbség van a nd javara. Ezt az dllapotot mutatja be az eléadas, részben dramatikus helyzeteken,
részben pedig stand-up-szerd, enyhén koltdi, kifelé beszélé monoldgokon keresztul. A térténet
a talalkozasnal kezdddik, majd a kapcsolat boldog és nehéz perceit koveti végig. Valtakoznak a
belsd folyamatok és a kdrnyezetnek a parra gyakorolt hatésa. Az eléadas dinamikus és pdrgd,
addig huzza magaval a nézét, amig az fel nem veszi a futdlépést, és rohan tovabb az eléadassal

Kdcos macskaember-kélydk, Golem Szinhaz, Budapest. Foto: Csatary-Nagy Krisztina
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kézen fogva. A darab érdekessége, hogy a Kovacs ikrek a szinészekkel, dr. Petd Kataval és
Rohonyi Barnabéssal egytitt irtdk meg a széveget. Ok a valdsagban is egy part alkotnak, és 18
év korkulonbség van kdzottuk.

A Gdlem Szinhaz a Kécos macskaember-kdlydk cimd produkcidval érkezett a fesztivalra,
amelyet Cseri Hanna rendezett. Ugyancsak § irta at Etgar Keret eredeti meséjét, illetve az el6-
adas zenéjét is 6 jegyzi. Bar az eladast mar 6 éves kortdl ajanljak, a felnéttek szamara is ugyan-
olyan szdérakoztatd. Cseri Hanna lendUletes zenéje kicsiket és nagyokat is képes magaval ropi-
teni Habakuk kapitany égi kalozhajojara, melynek fedélzetén olyan lények élnek, akiket az élet a
tarsadalom szélére sodort. Velik utazunk, megismerjik 6ket, bejarjuk a kudarc és az abbdl vald
felallas folyamatat. Az eléadas edukativ része minden fazisat megmutatja annak a folyamatnak,
amikor egy ember téved, és ebben olyan messzire eljut, hogy kérdéses, vissza tud-e fordulni? A
térténetnek nincs egyértelmien negativ jellege, minden szereplének megvan az igaza ebben a
mesében. A komplex helyzeteket konnyedséggel kezeli a darab, befogadhatd és szérakoztatod
élményt tud nyuijtani. Az eredeti mese sokkal rovidebb és fokuszaltabb, a rendezd ezt tovabbgon-
dolta, és helyenként popkulturdlis betlizdelésekkel egészitette ki, ami jot tett az dsszélménynek.

Napraforgd, Tamdsi Aron Szinhdz, Sepsiszentgydrgy. Foto: Mathé Andrés
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A kecskeméti Ciroka Babszinhaz a Fabian Péter altal irt és rendezett Barguzin — lehullt csillag
fénye cimU eléadasa egy nem mindennapi Petdfi 200-eléadas. Az évforduld sordn szinte minden
kulturalis intézmény megemlékezett valamilyen formaban a koltérdl, azonban ebben az esetben
van egy csavar: az eléadas azt a néphiedelmet bontja ki, miszerint Petéfi Sandor Oroszorszag-
ban, Barguzinban telepedett le, ahol azodta kialakult egy kultusz kérulétte, amelyet egy magyar
kutato vizsgal. A torténet egyszerre jatszodik Petdfi fiktiv idejében, és a jelenben, s ezek olykori
Osszemosasaban a népi misztikus ritudlék alkalmaval. A mdlt felfedése azonban elég rizikds,
lehull a lepel a régi szerelmekrdl és a teljes barguzini legendardl. Petsfi emlékének ez a fajta meg-
kozelitése Ujszerd, s bar a polgarpukkasztas potencidljat hordozza, sokkal hangsulyosabb benne
a jol korddban tartott, izléses humor.

A Budapest Babszinhaz produkcidja mind irdi, mind rendezdi szempontbdl hatalmas véllalas.
A Dekameron 2023 cimU eladast 6sszesen tizen irtdk: Fabian Péter, Gimesi Ddra, Hay Janos,
Jaszberényi Sandor, O. Horvath Sari, Parti Nagy Lajos, Székely Csaba, Szikszai Rémusz, Tasnadi
Istvan, Zavada Péter, de az eredményt Szikszai Rémusz faragta 6ssze eléadassa. Minden egyes
jelenet més irdra volt bizva, a szerz6k csupan egy hivoszoét és egy idélimitet kaptak, ami koré
felépitették a szbveget. Az el6adasban a latvanykoncepcio és a kommunikacios forma jelenetrdl
jelenetre valtozik. Esetenként nem babos technikat, hanem €8 szereplét hasznalnak, de gyakran
megjelenik a targyanimacio, illetve a kuldnféle babtechnikdk sokasaga. A kdrkép, amelyet az
alkotok készitettek, jelen tarsadalmunk tavoli szegleteibe ad betekintést, keretként pedig egy
reptéri termindlt hasznal, amelyben folyamatosan keresztezik egymast a kulénbdzd sorsok és a
térténetek. A produkcioban még arra is figyeltek, hogy sajat rekldmokat forgassanak, amelyeket
a hattérben lathattunk a kerettorténet jelenetei alatt. Bar a folyamatosan valtozo terek — hatalmas
Cipdk és szekrények tokéletesen elkészitve, amelyek csupan masodpercekig tartdézkodtak a szi-
nen — és torténetek gyors tempdt diktdltak a tulkomponalt eléadasnak, taldan pont ez a minden
tokéletes felmutatasa vette el annak a lehetdségét, hogy a néz8 képzelbereje bekapcsolddjon.
Ugyanakkor teret is engedett annak, hogy a publikum hatraddlve élvezze a friss és megujuld
csodavilagot, amelyet az alkotok megteremtettek.

Az idei Deszka Fesztival szamos Uj, sodrd lendUletl magyar szinpadi szOveget sorakoztatott
fel. Bar mUfajilag sok esetben teliesen eltérd eléadasokrdl beszélink, kdzos pontjuk, hogy a szo-
veg keletkezésének a kortiményei sokkal inkdbb kapcsolddnak magahoz az alkotasi folyamat-
hoz, és nem egy kulénalld munkafolyamatként Iéteznek, amely utan a produktumot szinpadra
allitiak. Kérdés, hogy az igy létrejott szOvegek, amelyek ennyire kapcsolddnak az eléaddkhoz, és
ahhoz a rendezéshez, amelyben bemutatasra kerlltek, mennyire tudnak fliggetlen szévegként
létezni, akar sz6vegkdnyvként szolgdlni egy Uj, az eredetitdl fuggetlen produkcié megalkotasa-
hoz. Erre taldn nem is kell most valaszolni, csupan ortini annak, hogy egyre tobb alkotd nyitott
az ilyen folyamatokra, és Iéteznek olyan férumok, amelyek mindenkinek biztositanak terepet arra,
hogy az eredmény megtekinthetd lehessen, az alkotok pedig megoszthassak egymassal tapasz-
talataikat.
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Balint Ildiko

METAXA

METAXA. Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz, Tompa Miklés Tarsulat

Lrozsaillat és naptliz, nem sznob, mint a konyak,
€s nem macso, mint a whisky”
(Garaczi Laszlo)

zokatlan, ahogy az X betl kivillan Garaczi Laszlo kisbetls regénycimébdl, és sikeresen

kizbkkenti, majd Uj értelmezések felé tereli az olvasot. Az italnév irasmddja nem csu-
pan jatékos utalas a regény széttdredezettségére, asszociativ kapcsolataira, de kiemeli a meta
szocskat is, azt, hogy a regény targya a megismerésen, valdésagon tuli dolgokra vagy akar az
atvaltozasra iranyul.

A regény kisbetUs f6hdse, félix, aki a regényben egy sajatos terapias és egyben 6nismereti
utat jar be (a név egyik értelmezése szerint fél X-bdl egész X lesz). A négy fejezetcimet jeldls En,
Te, O, X is ezt az éntdl eltavolodd, az ismeretlen, személytelen X-ig eljuté utat jeldli. Félix zenész
(bracsamivész), aki igen sajatos modon érzékeli a vilagot (,a zenészek rossz irdk, nem fogalmak-
ban, hanem érzésekben gondolkodnak”). Precizen érzi a dolgok, a térténések valodi, mélyebb
tartalmat, a ,részletek kdzé horgolt egészet”, és képes mindezt — gondolatait, érzéseit — aprolé-
kosan leirni, akarcsak egy folyton alakuld, befejezetlen zenem( kottajat. Félix egy olyan vilagban
€l, ahol ,az Ugyeletes orvosnak falzett hangja” van, az ,epilator &-mollban”, a ,madarcsicsergés,
patakcsobogas giszben vagy disz-mollban” szdl, a csdnd megfoghatatlan, képlékeny élélény
(,néha ,6szintétlen, nyulds”, olykor ,szinte agaskodik, lélegzet-visszafojtva”), és az is eléfordul,
hogy néha az emberre szakad egy kisebb fortissimonak tekinthetd apokalipszis (,az ég frocskdl-
ve vérezni kezd, langold stindk szaltdznak at a sirokon”).

Asszociativ kapcsolatokban, szlrrealis képekben, idésikokat valtd, kisbetls tulajdonnevekkel
megjelolt, valtozo identitasy, fantasztikus szereplSkben gazdag Garaczi LaszIo regénye, amely-
bdl Fehér Balazs Bend egy tragikomikus emlékutazas szdvegkonyvét alkotta meg, és vitte szin-
padra ésbemutatoként Marosvasarhelyen. A rendezd immar harmadijara dolgozik a Tompa Miklos
Tarsulattal, igy mar elmondhatd, hogy a METAXA latvanyaban, megoldasaiban a rendezd Piros 1l
cimU el6adésara emlékeztet, amely Boris Vian regényének adaptaciojabdl sziletett. Mindkettd a
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hataratlépésrdl, az dtletek, szinek tobzodasardl, Uj szinhdzi formakkal valéd merész kisérletezésrdl,
€s egy markans rendezdi nyelv formalddasardl szdl.

Uj rendezését is a kész sémék elvetése, a szokatlan megoldasok hasznélata jellemzi. Garaczi
regénye, Boris Vian vilagahoz hasonld médon konstrudlt, kilénleges asszociaciok mentén te-
remtett vilag, ahol a valdsag éallandé metamorfozisban van. Redlis és szUrredlis helyzetek szer-
vesen kiegészitik egymast, és zokkendmentes atmenettel, a lehetd legtermészetesebb mdodon
valtidk egymaést. Erthetd hat, hogy ebben a killénds, a tudat és a tudatalatti kézétti zénaban ke-
vés szerepld nevezhetd stabilnak, vagy hétkdznapi értelemben véve normadlisnak. Sokkal inkabb
onmagukat folyton Ujraértelmezd, énmarcangold, atvaltozo, olykor bizarr szerepldk, akik kildn
bejaratu nyullregeikbe bujnak a normalitasnak elfogadott elvarasok eldl.

A metaXa regényként terapias irés, hosszu, egy lélegzettel eléadott, téredezett, ponttal le nem
zart mondat, formailag monoldg, igy akar szinpadon is mondhaté szévegnek tekinthetd. De, mig
a regény narratora, az egyes szam elsé személy ellenére, kildnbdz8 személy is lehet, addig a
szinpadon egyértelmiien Félix (Varga Baldzs) a térténet meséléje és féhdse. Erkezéslinkkor mér a
nézGé- és jatszotér hatdrait 6sszemoso kdzos térben varakozik. Tudatos rendezdi szandéknak td-
nik a nézdtér jatszotérbe integraldsa, valamint a két oldalszinpad elhelyezése a passzazs-szinpad
két végeén. Ezek lesznek Félix emlékutazasainak kuil-, illetve beltéri helyszinei, amit a ketté kozti
past kot 6ssze, az uton levés Kijelolt tere (a Piros fi térszervezéséhez hasonldan).

A térténetmeseélés kezdetén Félix egy normalis, atlagos, kissé dsszezavarodott fiatalember-
nek tdnik, aki valamilyen oknal fogva felidézi multjanak bizonyos térténéseit. Hamarosan meg-
tudjuk azonban, hogy egy pszichés betegeket ellatd szanatdrium betege, aki terapids célzatbdl
kényszerll szembenézni multjaval. Torténete klasszikus, bandlisnak tlind szerelmi haromszégnek
tlnik. Félixnek baratndje van, Gigi (Kiss Bora), aki 6t rajongasig szereti (talan tulsagosan is), de

Gallé Emé, Varga Baldzs, Balint Ors Hunor. METAXA, Tompa Mikids Térsulat, Marosvésérhely. Fotd: Bereczky Sdndor
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Félix mar kevésbé. Nem csoda hat, hogy amikor tizenét év utan ujbdl taldlkozik legjobb baratja,
Zsolt (Rézsa Laszlo) ndvérével, Marinaval (Kadar Noémi), a megkdzelithetetlennek és elérhetet-
lennek tind hideg szépséggel, azonnal szerelemre lobban iranta. Mivel képtelen valasztani a két
nd, a két masfajta szerelem kozott, dntudatlanul sodrodik végzete felé. A katasztrofalis kdvetkez-
ményekkel jard szakitasok és zenekaranak szétesése utan jut el az 6ngyilkossagi kisérletig, majd
a szanatériumba, ahol Hirsch doktorné (FUldp Bea) tanacsara 6ngydgyitd irasterapidba kezd.
Napldjaba jegyzi mindazt, ami a Marindval val¢ taldlkozas (,a farkasréti buli”) és dngyilkossagi
kisérlete (,az Erzsébet hidi vizbe ugras”) kdzott torténik. A kotelezd emlékezés lenne a gydgyulas,
a tovabblépés zéloga: csak a megértett emlékek nem betegitenek meg, ezért a meg nem értet-
teket fel kell cipelni a tudat pincéjébdl — tudjuk meg a doktornétél.

Félix emlékezd flashbackjei olyanok, mint szinpadra vitt szabad otletek jegyzéke, ahol egy
sajatos latasmaoddal bird mivész szirredlis vizidi, latomasai keverednek a valds emlékképekkel.
A regénytdl eltéréen az eléadasban ezek a jelenetek linedrisan flz6dnek dssze. Félix tudata és
tudatalattija szerkeszti ezeket a képeket, akar egy ,nyelvi mozit”. Ezek tébbnyire helyzet- és
karakterleirasok, vagy dialdgusok, képek, amelyek kivetitését, eljatszasat Félix iranyitja: elinditja,
megallitia, Ujrainditia a megtdrtént vagy képzelt jelenetet, kdzel megy, vagy tavolabbrdl figyeli.
Kivil marad vagy belép, de anélkil, hogy kiesne narratori szerepébdl. Epp ezért a legizgalma-
sabb rendezdi dtlet szamomra az, ahogy Félix, a torténet elérehaladtaval, fokozatosan elvesziti
narratori és iranyitd szerepét. A megidézett karakterek lassan és egyre batrabban kelnek 6nalld
€letre, varatlanul belépnek, vagy benn maradnak olyan jelenetekben is, ahol dramaturgiailag in-
dokolatlan lenne a jelenlétik. Ettdl Félix magabiztossaga, olykor zavardan harsany, szenvedé-
lyes dnreflexidja megbicsaklik, legvégul pedig elvesziti hangjat, és zavart mosolyu, a térténettel
sodrédo, félszeg babfigurava valik. (Garaczit idézve olyan, mint akibe lassu aramot vezettek.) Az
eléadas zardjelenetében, Marina és Zsolt vadbeszéde utan mar egy olyan Félix Ul a szinpadon,
aki képtelen visszatérni abbdl a hasadt tudatallapotbdl, ahova a kiterjesztett Maddox-mddszer
eljuttatta. Varga Baldzs eszkdztelensége, a nézdi teherbirdst probara tevs hosszu csendjei, Kiss
Bora fajoan igaz, végs6 szamonkeérése a legemlékezetesebbek.

Ha Félix multba nézését dantei pokolra szallasnak tekintjik, akkor kisérdje és gyerekkori ba-
ratja Zsolt (Rézsa Laszld) lenne. O az az ellentmondéasos figura (buta gyerekbd! lett bolcs felnétt),
aki végul leleplezi a szerepl6k — anyja és legjobb baratja — élethazugsagait. Jol ellensulyozza a
gegek felszinességét, intenziv jelenléte lehetdveé teszi, hogy a tragikum is felszinre keruljon, és
tisztabban lassuk a szerepl6k motivacioit, emberi gyengeségeit.

Félix multidézd vandorlasa soran a bujasag, a faldnksag, a kapzsisag, a farizeussag, kegye-
letsértés megannyi blnével taldlkozunk. Mintha egy furcsa filmben lennénk, ahol bizarr, néha
karikaturisztikusan abrazolt figurak arra éreznek késztetést, hogy bizarr dolgokat tegyenek vagy
egyenek, azért, hogy valami massa véljanak. Laci (Csiki Szabolcs) fémtargyakat eszik (,mert a
fémnek nem f&j”), de aztan fara valt. Terence (Csiki Szabolcs) az ex-vampir, Tomi (Laszld Csaba)
zenész, de juhva operaltatna at magat, hogy végre 6nazonos legyen, az amerikai nyugdijas par
tagjai, Teri és Alex (Somody Hajnal és Ordég Miklds Levente) Amerikdban élnek, de Magyaror-
szagra vagynak, és honvagyukat magyar névények termesztésével és fogyasztasaval, igazi ,hun-
garikumokkal” csillapitigk (a magyar diszcserjéken ironikus médon kokarda és csipds paprika
nd). Azon mar meg sem lepdduink, hogy egy kamarazenekar vajtflld zenészeivel olykor megesik,
hogy hangszercsempészetre adjak a fejuket, hamisitatlan lakételepi corleonés stilusban. Ha oly-
kor belestippednénk valamelyik torténetbe, biztosan kizdkkent beléle egy feloukkano, igen férfias
vizild vagy egy kiszamithatatlan hangu kodristalany, esetleg néhany tancold death metdlos, toke-
letes bdrszerkdban és motorbiciklin.

Ez a pokolra szdllas a legszélsGségesebb met tripp, ami elképzelhetd. Példaul Zsolt és Marina
apjanak temetése az eléadas legmulatsagosabb jelenete, mert minden tabut leddnt, ami ledont-
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hetd, de amit jo aranyérzékkel, még iddben sikerll az izléstelenség hatarardl visszaforditani. Galld
Erné farizeus, halandzsazo, apokalipszist megidéz8 papja, a két sirasé komikus, részeg figurdja
jol oldja a helyzet tragikumat, de mégsem oltja ki, és a jelenet a Hamletet és Hieronymus Bosch
festményeit egyarant eszembe juttatja.

Hogy semmi sem az, aminek tdnik, mi sem bizonyitja jobban, mint a tébbszor elhangzd Mad-
dox-mddszerre vald utalas. A modszer, miszerint a zenészektdl a gyakorlas egy bizonyos pontjan
elveszik hangszereiket, hogy tokéletesitsék mozdulataikat, gyakorlatilag nem Iétezik. Még annak
ellenére sem, hogy Félix sikeresen tovabbfejleszti modszerét és kiterjeszti az élet mas terlleteire,
tokéletesitve ezzel a hazug és steril latszat fenntartasat.

A szinekben tobzodd fény- és latvanyvildgot a zene sz6vi at. Szép Andras zeneszerzd a lat-
vanyhoz hasonldan eklektikus zenét irt: klasszikus zene, alternativ rock, death metal, telefonos
csengbhang, allathang is helyet kap benne. A kevés, minimalista és letisztult diszlet (Izsak Lili)
épp csak funkcidt betdltd, jelzd értékkel bir, de jol ellenpontozzak a kellékek, jelmezek (Szabados
Luca) szines kavalkadjat, igazi bohém hangulatat. Zardjelben jegyezném meg, hogy Gigi ruhdja
talan tulsagosan és indokolatlanul kopott volt, és éles kontrasztban allt elegans cipdjével, nem-
kUldnben gyakorlatias, heves természetével.

Aki elég nyitottnak érzi magat Uj éimények befogadasara, és szereti a formabontd, az ember
legtitkosabb 8sztdneinek muikodését boncold, groteszk eldadasokat, kedveli a kissé morbid,
olykor naturalista, merész és szdkimondd humort, annak kifejezetten ajanlom az el6adast. Jol
Osszeforrt tarsulati jatékot lathat, olyanokét, akik egyre folyékonyabban beszélik Fehér Balazs
Bend rendezdi nyelvét.

Fulép Bea. METAXA, Tompa Mikids Tarsulat, Marosvasarhely. Fotd: Bereczky Sandor
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METAXA. Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz, Tompa Miklos Tarsulat. Bemutato: 2024. szep-
tember 28-29. Rendezd: Fehér Baldzs Bend. iré: Garaczi LaszIé — Fehér Baldzs Bend. Zene-
szerz8: Szép Andras. Diszlettervezd: Izsak Lili. Diszlettervezé-asszisztens: Mihaly Katalin-Sara.
Jelmeztervezd: Szabados Luca. Maszk: Huszar Kato. Dramaturg: Sipos Balazs. Szdvegkdnyv:
Fehér Balazs Bend. Rendezbasszisztens: Dobrovszki Déra. Plakatfotd: Bereczky Sandor. Sugo:
Toéth Katalin. Ugyeld: Méjai Lorant. SzereplSk: Varga Baldzs, Kadar Noémi, Kiss Bora, Rézsa
Laszl6, Galld Ernd, Csiki Szabolcs, LaszIé Csaba, Ordég Miklds Levente, Fiildp Bea, Somody
Hajnal, Balint Ors, Szabd Fruzsina, Korpos Andrés.



Marton Orsolya

AZ IGAZSAGOT
KERESEM

15. draMA kortars szinhazi talalkozo, Székelyudvarhely

Az igazsag odaat van, ez volt az idei draMA kortars szinhazi taldlkozd mottdja. De hol van
az az odaat? Sohaorszagban? Tundérorszagban? Bozddujfaluban? Olaszorszagban?
A nézétéren? Barhol is legyen, a fesztival utolso el6addsa utan egyértelmlvé valt szamomra,
hogy nem is létezik. Gondolok itt az el6adasokban felvetett témakra, dilemmakra, de a szakmai
beszélgetésekre is, amelyeknek a feszlltsége pont abban rejlik, hogy nem tudunk, vagy csak
nagyon nehezen tudunk lezari vitékat. Szerintern nem igazsag, hanem kulénb6zd hitrendszerek
léteznek, olyan dramaturgiai rendszerek, formanyelvek, partitirak, amelyek alapjan az eléadas
mukaodik, és minden nézd elddntheti, hogy hisz benne, vagy sem.

Meglepd volt, hogy a kortars dramak fesztivaljanak elsé eléadasa egy nonverbdlis, bohdc-
technikaval operald ,zenemd” volt. Azért zenemd, mert bar a szinhazi eléadas fontos eleme a
tempd, a szavak ,elgondolkodtatd” ereje néha eltereli a figyelminket arrdl, hogy kdvessik a
kottat. Ahogy José Rivera mondta, ,, Theatre is closer to poetry and music than it is to the novel.”
Szerintem egy nonverbdlis eléadasnal, ahol mozdulatokbdl és hangsorokbdl épll fel az eléadas
jelentésmezeje, kifejezetten fontos, hogy miként adagoljak a mozdulatokat ahhoz, hogy jol iddzit-
senek egy-egy poént. Balazs Adéam és Sérosi Aron It’s easier if cim(i eléaddsa szamomra az el-
mulasrdl, a fiatal és idésebb generacio kapcsolatardl, illetve az élet kdrforgasardl szolt, de a Tom
es Jerryt is eszembe juttatta. Azt a tipikus szekdlod szeretetnyelvet, ami az alul- és felllrendeltség-
bdl taplalkozé kapcsolatokra, ebben az esetben egy unoka—nagytata, idés—gondozd dinamikara
jellemzd. Meghato volt latni, ahogy a bosszus iddsebb karakter mar fél labbal a tulvildgon van, és
valahol itt valt szamomra egyértelmdve, hogy a fesztival mottdja a haldl utani életre is utal, és ez
az értelmezés tobb elGadast is atitatott.

Az igazsag gyertyai (rendezd: Sebestyén Aba) cimU eléadas precizen valtogatja a tragikumot
és a komikumot, szinte matematikai pontossaggal. Es ez Székely Csabanak nemcsak Az igazsdg
gyertyai, hanem a 70 (rendezd: Rusznyak Gabor) cimd dramdjara is érvényes. Kérdés, hogy az
er@s strukturdltsag miatt néha nem szorulnak-e hattérbe azok a hiteles emberi pillanatok, ame-
lyek miatt megszeretek egy karaktert. Ez természetesen rendezés kérdése is: Sebestyén Aba
teljes mértékben hagyta, hogy a szbveg érvényesuljon, statikus jelenetek sora kdvette egymast,

" Sajat ford.: A szinhaz inkabb zene és koltészet, mint irodalom. Forras: 36 Assumptions about Playwrighting,
José Rivera. https://www.tellinghumans.org/jose-rivera-s-36-assumptions (2024. 11. 21.).
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de a magyar zsidosdg iranti egyuttérzéstink miatt az érzelmi hatas mégse maradt el. Rusznyak
Gabor esetében pedig az események illusztrativ, jelzésszer( visszajatszasa tette téredezetté az
eléadas strukturdjat, ezért egy kicsit nehezebb volt megszeretni a vallomast tevs, mar-mar sza-
mot add karaktereket. A hangsuly azon volt, hogy a végén mindent a helyére rakjak, hogy ki
kinek a kije, hiszen minden mozzanat afelé haladt, hogy a végére kitisztuljon a kép. Ez az alkotdi
és nézdi attitdd a krimi mdfajara kifejezetten jellemzd, amikor az hajtja a nézét, hogy vajon me-
lyik mondat leplezi le a gyilkost. Ha nincs ez a tipusd agymunka, akkor a nézé mindentudova, a
titok birtokosava valik, igy az kell érdekes legyen, ahogyan a karakterek jonnek ra arra, hogy ki
a gyilkos. Rusznyak Gabor George Cukor Gazlang cimu filmjébdl inspirdlddva irta és rendezte
meg Kézdivasarhelyen a Derengés cimU krimit, mikdzben a fentebb vazolt struktura szerint épit-
kezett. Nehéz élmeényszinten, vagyis inkdbb annak teliességében megfogalmaznom, hogy mit
éreztem az eléadas kodzben, mert az eléttem Ul6 igen gyakran poziciét valtoztatod tarkdja ellen
kellett harcolnom, de annak kifejezetten orlltem, hogy végre lathattam a szarnyait bontogato Uj
kézdivasarhelyi tarsulat egyik eléadasat.

Annak a par roman eléadasnak is nagyon driltem, amiket dltalaban csak szinhazfesztivalo-
kon csiphetek el. Mimi Branescu Ultimii cimU eléadasa utan megerésddtem abban a hitemben,
hogy madarat tollardl, szerzét draméajardl. A draMA idei plusz programpontja, a tavalyihoz képest
(ami lehet, hogy a fesztival tdrténetében mar eléfordult, csak én nem tudok réla) a T.E.A. volt,
ahol egy-egy alkotot az esti eléadas elbtt egy szervezett, de mégis kdtetlen beszélgetés altal is-
merhetett meg a publikum. Mimi Branescu szerz8i szinhazcsinald, amit a filmes szakzsargonhoz
hasonldan, itt is arra értek, hogy egy a szerzd és a rendezd. Olyan markans szinhazi latasmaoddal,
nyelvezettel, vilaglatassal, valdsaggal rendelkezik, ami nemcsak a beszélgetés kdzben, de mar
az el6adas diszletére nézve is atmoszférat teremt. Hogy csak egy példat emlitsek: mar az eld-
adas kezdete el6tt feltlint, hogy a szinpadon lathatd haztetén van valami, ami nem tartozik oda:
egy sapka. Majd megijelenik a tulajdonosa, a csalddapa (Adrian Titieni), fején egy ugyanolyan
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sapkaval. De hogy kerllt a tetére a sapka? Hamar valaszt is kapunk ra, az éreg annyira idegesiti
kisebbik fidnak a feleségét (Andreea Mateiu), aki vellk lakik, hogy a né folyton feldobja az apdsa
sapkajat a tetére. Es az dreg, mint egy jé blvész, mindig kivesz a zsebébdl egy Ujabb sapkat.
Aprésag, de kontinuitast teremt, és egy targgyal jelzi a tehetetlenségnek azt az érzését, ami az
eléadas veégeéig nyomta a mellkasomat: az 6roklédés olyan, mint egy generacios mokuskerék,
ami eldl sokszor csak menekdini lehet. Ez az attitddje a Veszélyes kanyar (rendezd: Faragd Zéno)
egyetlen szerepljének (Szilagyi Mira) is, aki modellként kezdte, és prostitualtként végezte. Es
ebben semmi szégyen nincsen, megbandssal, de kdzben az ,ez van”-attitliddel mesél a f8sze-
repld, és csak a végén kapunk valaszt arra, hogy mi az 8 jelenlegi dllapota: visszavonult, és a
motorbalesetben meghalt szerelmét gyaszolja, a sok csillogas és az olasz Riviéra utan megta-
nulja Ujra meghallani a csendet. Az eléadasnak nagyon markans a latvanyvilaga, a képernydkdn
divatshow-k, nyil6 viragok, a kifutdszinpad mellett mandkenbabak jelennek meg csilli-villi boasa-
lakkal. Viszont a markans jelleg ellenére is inkabb azt éreztem, hogy mindez taszit, ahelyett hogy
bevonna. A latvanyelemek érzelmileg eltavolitottak, nem hagytak, hogy elmélydliek egy olyan né
életében, akit nagyon meg szeretnék érteni, és akit egy olyan szinésznd jatszik, akirdl elsé pilla-
nattdl elhiszem, hogy modell, § nem illusztral, vagy ha igen, akkor azt is nagyon természetesen.

Hasonlé narrativ technikaval dolgozott Dardczi Klarissza egyéni eléadasa is, a sSSOHA (rende-
z8: Hathazi Andras), amely Visky Andras Megdltem az anyamat cimU szdvegébdl hangositott ki
vagy jatszott Ujra részleteket, torténetfoszlanyokat. A Sohaorszag az a hely, ahova azok mennek,
akiket egyszer nagyon szerettiink, de megbantottak, vagy elhagytak benntinket. Egy alternativ,
mesebeli valdsag, ami a darab karakterét megvédi attdl, hogy tudatositsa: valaki ddnthet ugy,
hogy elhagy benntinket, ez nem mindig a véletlen vagy baleset mdve. Erre a képzelgésre kaptunk
mi is meghivast a soha feliratu kévek altal, amelyeket a fészerepld osztott ki nekink az eléadas
elétt. A karaktert jatszo szinész/a karakter (ez nem volt mindig elvalaszthatd) mindent is csinalt a
szinpadon: énekelt, beatet alkotott, vetitéstechnikat hasznalt, és itt is, mint a Vieszélyes kanyar-

Ultimii, Metropolis Szinhaz, Bukarest. Fotd: Kelemen Kinga
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ban, azt éreztem, hogy ezek a plusz elemek nem hagyjak, hogy elmélylliek, egytttérezzek, ne
csak halljak, hanem at is éliem az elbeszélt vagy Ujrajatszott élethelyzeteket. Mintha az a félelem
lappangana a monodramak szinrevitelekor az alkotokban, hogy a szinész és a széveg 6nmaga-
ban nem elég ahhoz, hogy egy mikoddd szinhazi eléadas j6jjon Iétre.

A Zeite de categoria B (rendez8: Andrei Mdjeri) cimd eléadasban harom, jellemben, kisugar-
zasban igen kuldnb6z8 szinésznd (Elena lvanca, loana Dragos Gajdo, Silvia Luca) kdzdsen don-
tenek arrdl, hogy B kategorias szinészndk legyenek, mert hisznek abban, hogy a szinhdz nem
minden, vannak nala fontosabb vagy ugyanolyan fontos dolgok, mint a gyereknevelés, kiegyen-
sulyozottsag stb. Ahogy a szakmai beszélgetésen is kiderUlt, a szOvegkonyv interjukbdl készult,
tehat az el6adas nemcsak egy gondolkodasmadd lenyomata, hanem a B kategdrias szinészndk
ars poeticdja is. Tele iréniaval, de békével meséltek nekiink az ,istennd”-I1étrdl, a karakterekbdl
valé kidregedés jelenségérél. A Zeite de categoria B parba dllithatd Patrice Pavis Vanya és O
cimd darabjanak szinrevitelével is (rendezé: Patkd Eva), ami szamomra a szerelembdl vald kicre-
gedés kérdését vetette fel. Van életkori korlatja annak, hogy valaki szerelmes legyen? Feltehetéen
a szerz@ szandéka az volt, hogy a dréama Csehov Vanya bacsijanak utétanuimanya legyen, egy
olyan szinpadi esszé formdjaban, ami tovabbgdngydliti Vanya szerelmi életét, am az eléadas
elézetes tudas nélkil is teljes érvényd. Két olyan embert (Monica Ristea, Hathazi Andras) latunk a
szinpadon, akik életlk végeéig kiizdenek egymassal és az érzéseikkel, majd a végén eljatszanak
azzal a gondolattal, hogy mi lenne, ha az egész életen at tartod kapcsolatukat Ujrakezdhetnék, és
hétévesen talalkoznanak ujra”?

A draMA a kortars drama fesztivalja, nehezen kertlhetjlk meg azokat az eléadasokat, ame-
lyek akar koncepcioban, akar munkamaodszerben egy klasszikus, hagyomanyosabb rendszert
bontanak meg. llyen volt a Wonders of Transylvania (rendezé: Boross Martin), ahol (ahogyan az
eléadasban is megjelenik) a szinészek egy megadott témara vitték a jeleneteket, és igy, szép
lassan haladva épdlt fel a dramai struktira. A szinhaz a szinhazban forma segitségével beszél

Zeite de categoria B, Nemzeti Szinhaz, Kolozsvar. Fotd: Kelemen Kinga
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Erdélyrdl, a magyarok, romanok 6rokolt és felllvizsgalt kapcsolati dinamikajardl, mikdzben a leg-
tébb nézdben felmerllt kérdést igazolja azdltal, hogy széba hozza vagy karakterré alakitja pél-
daul azt, hogy miért rendez Erdélyrdl eléadast egy magyarorszagi alkotd? Masodszor lattam az
el6adast, és az alkotokkal rendezett beszélgetéseken mindkét alkalom utén ugyanaz a két dolog
merUlt fel bennem, és masokban is: Erdély sztereotipizdlasa, €s hogy j¢ volt az eléadas, csak
hosszu. Sztereotip, de kdzben ez szamomra rimelt a sztori azon aspektusaval, hogy az eléadas,
amelyre a karakterek készlilnek, egy olyan esemény része, amely az eladhatdsagbdl profital —
hasonldan az eléadas humorahoz, amely j6 értelemben, de arra hasznalja a sztereotipiakat, hogy
a nézb az ismerds, igaz, mar hallott dolgokon nevethessen. A hossza pedig szerintem annak a
munkamaodszernek kdszonhetd, hogy a probafolyamat kezdetén még senki sem tudja, hogy mi
lesz az eléadas vége. Ahogy a nézd sem latja eldre, hogy mi fog torténni, ha a mellette UI6 nézd
az En, a féreg — Kafka kabaré (rendezé: Kovacs D. Déniel) kdzben labat I6gatva monologizalni
kezd arrdl, hogy milyen j6 a s6tétben Ulni és hangosan cukorkapapirt bontogatni. Féreggé valto-
zik. Lehet, hogy a féreglétben van az igazsag? Ezt sem tudjuk meg, hiszen, ahogy a bevezetdben
maér kifejtettem, nem létezik abszollt igazsag, és a 6 féreggel (T6tds Adam) egyiitt minket is
kiirtanak. Es a fesztival is véget ér.
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Glosszazo

A szinészparadoxon
tragyeén

térséglinkben, kortars szinjatszasunkban tapasztalhato valtas és ugyanakkor sokféleség

pedagdgiai, szinésztechnikai kérdéseit veti fel Hathazi Andras alabbi irésa. Glosszazo ro-
vatunkkal arra vallalkoztunk, hogy a szerzd gondolatait a szinész(-tanar) és rendezd kollégaknak
a sz6veghez irott széljegyzeteiben tUkroztessuk, ezzel értelmezdi nézépontok széles kontextusat
teremtve. A felkért glosszazok: Berekméri Katalin szinész(-tanar), Bodolai Balazs szinész, Botos
Balint rendezd, Csepei Zsolt szinész, Porogi Dorka rendezd, Sinkd Ferenc koreografus(-tanar).

(Ungvari Zrinyi lldiko és Jankd Szép Yvette szerkesztdk)

Hathazi Andras

Hosszan elbeszélt rovid gondolatok
a szinészparadoxon urigyén

Barki tud gépiesen létezni. Emberként mar kevesen engedik meg ezt maguknak.
A szinpadon mindez hatvanyozottan érvényes.

Ananyo Bhattacharya kényvét' olvasva ismét megerdsddott bennem néhany nézdépont,
amely meghatarozza azt, hogy miként gondolkodom a szinészetrdl:

1. A kdzvetett hatas kozelebb visz a megértéshez, mint a kdzvetlen. Nem szinhazi targyu
olvasmanyélményeim sokkal tdbbet segitettek a szinészet megértésében, mint a konkrét,
szinhazi targyu kényvek vagy sok esetben akar maga a szinpadi munka. Ez aldl kivételt
képeznek azok a mihelymunkak, amelyekben csak ugy kisérleteztem. Mindenféle végcél
nélkal.
2. A megértés nem kizardlag raciondlis. A megértés ugyanolyan mértékben érzelmi is. Ep-
pen ezért mi a vildgot ugy latjuk, ahogy latni tanultuk azoktdl, akiket szeretlink, szerettlink,
akiktdl érzelmileg fuggunk, fuggtink.

" Ananyo Bhattacharya: Neumann Janos — Az ember a j6vébdl. Ford. Kepes Janos. H. n., Open Books,
2023.



3. A vildg megismerhetetlen: Az emberi elme barmekkora
képességgel is birjon, a jelenségeknek csak a roluk alkotott
sajat nézépontjat tudja belatni, felfogni, kijelenteni, a jelen-
séget magat nem. Eppen ezért barmilyen rendszert is allit-
sunk fel, az csakis 6Gnmagan belll érvényes, és a jelenségek
oly csekély hanyadat képes értelmezni, hogy az egészhez
mérten azok aranya szinte a semmihez kozelit.

4. Minden néz&pont érvényes, mert minden, ami torténik,
mar megtortént és torténni fog.

5. Nincs olyan nyelv, amely képes lenne leirni azt, amire ira-
nyul.

A fenti felsorolas nem végleges. Mivel allando valtozasban va-
gyok, Ujabb és Ujabb szempontok nyilnak meg eléttem. Bar az is
lehet, hogy csupan a meglévék kapnak mas és mas hangsulyt,
mert az a mdd, ahogyan latom a jelenségeket, ugyanaz marad,
csak mashonnan igyekszik kozeliteni a dolgokhoz. Nem tudom.
Nem latom magam oly mértékben, hogy magamtdl fuggetlendl
gondolkodjak magamral. Es nem vagyok oly telies, hogy egyidé-
ben legyek magam, nem magam és minden. Bér sokszor az az ér-
zésem, ha nem csak az eimémre hagyatkozom, akkor valami mas,
sokkal egyszerUbb, kénnyebb valami vesz kérul és tolt el.

Ezt az 6t kiinduldpontot nem magyarazom meg. Akit érdekel,
kérdezzen ra, szivesen elbeszélgetek vele. Legalabbis most azt
gondolom, ugy érzem, bar kotve hiszem, hogy ez barkit is érde-
kel. Eddigi irasaim is ugyanolyan visszhangtalanok maradtak, mint
ahogy minden bizonnyal ez is el fog sullyedni a végelathatatlan esz-
mefuttatasok témegében. En ezt az egészet csak magamért irom.

Miért a szinészparadoxon? Nem is foglalkoznék ezzel a kérdés-
sel, ha nem latnam a szinészhallgatok kétségbeesett igyekezetét,
hogy jol csindljak azt, amit ,tananyagként” kapnak, és ha nem lat-
nék annyi avitt, poros, idejétmult, modoros szinészi munkat a hazai
szinpadokon. Es még utébbiak sem érdekelnének — hiszen nagy-
részt a (szamomra igencsak kétes értékU) kdzizlés és kdzmegelé-
gedés tartja életben 8ket —, ha nem ugyanazokra a szempontokra
alapoznanak, melyre én is épitem a szinészetrdl alkotott gondo-
lataimat.2 Ugyhogy a Diderot ltal megfogalmazott latszélagos el-
lentmondas Urligyén vizsgalom meg, hogy vajon hol indulhattam
én mas iranyba? Melyik elagazasndl hajtottam fel tévesen az au-
topdlyara, és megyek szembe a forgalommal? Mert az szamomra
evidens: kisebbségben vagyok.

Diderot szinészparadoxona szamomra nagyon rdviden: valodi
érzelmeket érez-e a szinész a szinpadon, vagy csak eljatssza azo-

2 Ez nem azt jelenti, hogy én jobban csindlom vagy latom. Még azt sem,
hogy jol. Ez a szdveg nem errdl szoll Engem egyszerlien csak az érde-
kel, hogy miként lehetséges ugyanazokbdl a szempontokbdl kiindulva,
ugyanazokra az elvarasokra hivatkozva ennyire mas szinészethez jutni?
Vagy ez is olyan lenne, mint a zene? Ugyanazokat a hangjegyeket hasz-
naliak Bach és Lagzi Lajcsi is.

GLOSSZAZO

Bodolai Balézs: Yoshi Oida remek pél-
dézata a két no-szinészrdl: az egyik,
aki a holdra mutatas gesztusat haj-
totta végre, és a kdzénség racsodal-
kozott, hogy milyen szépen csindlta,
a masik, aki végrehajtotta ugyanazt a
gesztust, és a kdzdnség meglatta a
holdat. Ennek mentén azt értékelem
jobban, szinhazat nézve, amikor bele-
visznek a problémaba, valamibe, ami
a jelenlévék kozott, rajtuk kivdl van, és
nem azt, amikor arra leszek figyelmes,
hogy egy hang azt mondja a fejem-
ben: milyen fantasztikusan jatszik.
Ha ezt csak utdlag sikerll megalla-
pitanom, mert kdzben benne vagyok
abban, amit mutatni akarnak nekem,
ami nem maga a szinész, akkor va-
[6ban kildnleges élményem lesz ma-
sok jatékat figyelve. Nalunk gyakran
azt értékelik, ha azt tudjgk mondani:
nézz oda, hogy jatszik. A dolog per-
sze Osszetett: attdl, hogy nem jat-
szom, még magas hdéfokon kell jelen
lennem. A tét, a tér, a kortimények.
Nagy kulonbség volt akdzott, ahogy
értelmeztem olvasva Declan Donnel-
lan The Actor and the Target cim(
konyvét, és amilyen tapasztalas volt
részt venni egy hétnyi Macbeth-work-
shopon vele.

Bodolai Balazs: Andrasnak ez régeb-
bi tapasztalasa. Vagy visszatéré?
—Mondom a magamét, megyek a sa-
jat iranyomba, latszolag egyedul, mi-
ota mar, most pedig végre azt érzem,
hogy nem voltam hulye, igazam volt,
jol lattam. Vegre. Készonom, Matthi-
as. — Ez nem idézet, de emlékeimben
valahogy igy fejezte ki érzéseit 13 év-
vel ezel6tt, mikor Matthias Langhoffal
probaltuk a Mérteket mértékkel cimU
eléadast. Jobban fogalmazott, mas
szavakkal, nem is ez a Iényeg, hanem
a talalkozas és a pillanat, amikor ezt
kimondta, a lelkesedés, a felszaba-
dult 6rém, a felismerés, hogy ime egy
ember, aki pontosan ugy vélekedik
a szinészetrdl, pontosan azt tartja
jo jatéknak, amit Andras... Egyszer
csak megint arra lesz majd figyelmes,
hogy valaki kopogtat haladd kocsija
ablakan ugyanabba az iranyba tartva,
és megkérdi, hogy Andrasnak mi a
vélemeénye, miért van mindenki meg-
hilyllve, hat nem latjak, hogy rossz
iranyba mennek? Az biztos olyan
lesz, mint amikor Langhoffal egydtt
dolgozott. Szikrat vet, mi meg remél-
hetéleg latni fogjuk.
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Berekméri Katalin: Van olyan rende-
70, aki szinészeinek gyakran mondja
a probakon: ,azért gydltink Ossze,
hogy hazudozzunk!” Es valéban, pré-
bahelyzetben a munkatarsak el6tt,
eléadashelyzetben a munkatarsak és
a nézdk el6tti hazudozas lehetésegét
és sulyat kell felvallalnia, elviselnie a
jatszonak. Hazudozasat illetéen azon-
ban elsésorban szuggesztivitasra kell
térekednie — Ugy, mint amikor tarsa-
sagban, torténetmesélés kdzben egy
személy vagy helyzet megidézésekor
a beszél6 igyekszik megtalalni azokat
az el6éaddi eszkdzoket, amelyek fel-
hasznalasa koézben érzékeli: monda-
tai, cselekvései meggydzéek hallga-
tésaga szamara. Ebben a helyzetben
sem allit mast a beszéld, mint azt,
hogy & ,csak” a meseél6, aki a sajat
maga bdérében (ki€ maséban?) ma-
radva fel-felvillantja valaki masnak a
jellemzéit. llyenként nem is a térténet,
nem is a megidézett karakter, hanem
annak miértje, a mesélének a torté-
netre, a megidézett karakterre vonat-
koz6 sajatos allaspontja a fontos, amit
éppen a torténeten, a megidézett ka-
rakter viselkedésén keresztll kivan
kozoIni.
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kat? Mert ha valdban érez, akkor nem tudja megismételni 8ket. Ha
pedig ismétel, akkor nem is érez valdban.

Marpedig a szinésznek ismételnie kell. Ha maskor nem is, hat
legaldbb arra az iddre, amig el6késziti nyilvanos fellépését. Még
akkor is, ha mindez csak az & fejében torténik, csak egy egysze-
rd terv, vazlat felskiccelése soran. ,Majd itt bejovok, majd itt ezt
fogom csindlni, majd itt ezt fogom mondani. Es akkor majd ezt
fogom érezni.” Vagy nem.

De mi a ,valédi” érzés? Ki tudja ezt meghatdrozni? Es miért
kéne ,valdban” éreznie a szinésznek? BecsUletbdl? Mert nem illik
hazudni? Hazudik az az ember, aki kijelent magardl valamit, én meg
ugy teszek, mintha elhinném ezt neki, €s aztan a végén 6 meghajol,
én pedig megtapsolom?

Varézslé vs. komédias. Atlényeglilés vs. felmutatds. Mindezek
nem a szinészetrdl szolnak, hanem az elmérdl, amely a szinészetrdl
gondolkodik. Az elme pedig ,két bites”. Igen vagy nem. Nulla vagy
egy. Ugyanezen az elven mikodik a legdsszetettebb szamitdogép
is. Csak sokkal gyorsabban végzi el a dontési miveletek sorat,
és sokkal nagyobb adathalmazbdl, informaciomennyiségbdl gaz-
dalkodik. Ebben statisztikailag 6sszemérhetetlendl jobb, mint mi,
emberek.?

De mi van akkor, ha a klasszikus determinizmus helyett azzal
foglalkozom, ami rajta kivll esik? Vagyis megprobalok nem az
ellentétérdl beszélni, nem a newtoni, euklideszi, darwini vilagkép
masik polusardl, mert egyrészt el akarom kertini, hogy a dualiz-
must ismételiem, masrészt meg nem is tudom szavakba Onteni.
Mi van, ha nem tagadok, hanem azzal foglalkkozom, amire ez a
kettésségen alapuld vildag nem tud vélaszt adni? Mi van, ha a ta-
pasztalatomra hallgatok, és nem prébalom a megtanult evidenci-
ak Prokrusztész-agyaba szoritani azt, amit megélek? Mert egyre
inkdbb az az érzésem, hogy az intuiciom, az irracionalitdsom, az
a valami megnevezhetetlen, amit a szinpadon tapasztalok, kéddé
vélik az értelmem el6tt, és jottanyit sem haladok a megértés felé.
Arrdl nem is beszélve, hogy ennek hianyaban mit is mondhatnék
didkjaimnak?

8 Raadasul a szinészetrdl az elme nem is biztos, hogy gondolkodik. Sokkal
inkabb ugy tlnik, hogy az &t eszkdzként hasznald gondolkodd izléséhez
keres ideologiat, épit fel egy egész rendszert, alapoz meg tobb (sokszor
egymasnak ellentmondod, nemegyszer a misztikumba hajlo) szabalyt, tor-
vényszer(ségnek nevezett tébbértelmy tételt. Lila kddoket. En magam is
ezt teszem még akkor is, ha sajat tapasztalatombdl probalom megfogal-
mazni feltételezéseimet. Hiaba kérddjelezem meg az evidencidkat, hidba
probalok felfedezni az igazolas aktusa helyett, engem is elsésorban az
vezet, hogy tetszik-e, vagy sem, amit Iatok? De ez —ismétlem — egyaltalan
nem jelenti azt, hogy a szinészet, amelyet megtapasztaltam (és remélem,
még tapasztalni fogok) jobb lenne, avagy rosszabb.



De vajon ez lenne az oktatas? Az ésszel felfoghaté és leirhatd
ismeretek atadasa?

Ugyanis azt élem meg, hogy a fenti kettésége(ke)n (varazslo/
komédias, atlényegulés/felmutatéas stb.-n) kivll talalhatd a sziné-
szet.

De ez nem csak a szinészet esetében van igy! Ugyanez tdrténik
minden jelenséggel. Minden — latszdlagos — ellentétpar még a leg-
kisebb mértékben sem irja le a jelenséget magat, amelyet egyUttes
kijelentéslk révén igyekszik megragadni. Az A és ellentéte, a mi-
nusz-A — figyelem: nem a non-Al — barmekkora részletességgel is
probalja meghatarozni a jelenséget, amelynek megértésére alkotta
kettdsiiket az emberi eime, semmit sem tud mondani a rajtuk kivdl
esd non-A és a non-minusz-A altal meghatarozott tartormanyrdl.
Mely sokkal nagyobb, mint ami az A és minusz-A halmazaba be-
lefér. Es igen, tudom, a meghatarozott nem a legjobb kifejezés, de
jelen pillanatban nem ismerek mast. Es ha ismernék is, lasd a fenti
6tos pontot.

Lehet, hogy a racionalizmus, mely mindent feloszt, szétszed,
részleteiben elemez (aprolékosan és latszolag egyre mélyrehatob-
ban), az elme, amely logikus rendet teremt a kaoszban, eredmé-
nyezi a szinészparadoxont. Kuldnvalaszt két olyan elemet, ame-
lyek egyUttesen léteznek. Ahogy az emberi szervezetben is a labujj
fertézése kihat a sziv mikddésére, Ugy az eljatszott és valodi ér-
zelmek sem kulon 1éteznek, hanem egy idében vannak jelen, egy
masfajta minéségben. Es minél ,valésagosabban” akarjuk megélni
a szinpadon az érzelmet, anndl ,eljatszottabb” lesz, és forditva: mi-
nél inkabb eljatsszuk az érzelmet, annal valddibbnak latszik.

Raadasul a racid nemcsak kildénvalaszt, hanem egymassal
szembeallit olyan elemeket, amelyek nem ellentétei egymasnak.

Lehet, hogy nem a szinészetben van a paradoxon, hanem ab-
ban, ahogyan gondolkodunk rdla.

lgen, hatasos lenne itt most megalini, és hagyni, hogy okosan
bdlogassunk a fentiek hatasara. Vagy telies egészében elutasitsuk,
keresett eszmefuttatasnak mindsitsiik az eddigi mondatokat, és
tovabbra is megmaradjunk a kiegyezhetetlen felosztasnal: eljat-
szott vs. megélt. Az élet végul is ennyi: igen vagy nem! Nem?

Nem biztos...

Ha viszont nem, akkor az eddigiek mellett tekintsik Sztanyisz-
lavszkij megdllapitasat is a magikus ,mi lenne, ha”-rol. Meg az (ér-
telmezhetetlennek latszo) ,,adott kortimények”-rél. Tulajdonképpen
arrdl, amit minden gyerek alkalmaz, amikor a jaték elején kijelenti
azt, hogy ,mondjuk, hogy..."

4 Es aztan azt kovetkezetesen be is tartjia. Mikdzben egy pillanatra sem
feledkezik meg arrdl, hogy 6 mostantdl fogva ket realitas kdzott van. A
mindennapok valdsaga és a jaték valdsaga kdzott. Pont, mint a mesében.
Mert az ,egyszer volt, hol nem volt” kijelentésben a hangsuly a nem-en
van. A mese nem a valosagrol szél, de nem is a képzeletrdl. A mese arrdl

GLOSSZAZO

Sinké Ferenc: Mit tanitunk a diakok-
nak? Szamomra az egyik valaszt Viola
Spolin fogalmazta meg, s ezzel lassan
husz éve tartd imposztor-szindroma-
mon is enyhitett: ,We learn to expe-
rience and experiencing, and no one
teaches anyone anything.” Azaz: ta-
pasztalatbdl és tapasztalasbdl tanu-
lunk, senki nem tanit senkit. Minden a
tapasztalason mulik. A tanar feladata
talan annyi, hogy megteremtse azt a
kdzeget, amelyben ez a tapasztalas
Onazonos, hatékony és felszabadito.
A kdz6s munkaban elérelépés lenne,
ha, miel6tt valaszokat adnank a dia-
kok kérdéseire, el6szor hallgatnank,
meghallgatnank éket. Ez persze nem
kénnyd, mert az ego hattérbe szorita-
saval jar, és nem kdnnyU elvegylini a
diakok kdzott. Vagy mégis?

Botos Balint: Felmerll a kérdés,
hogy az oktatasban szikseges len-
ne ezt a témat alaposan és részle-
tesen megvizsgélni. Ugy gondolom,
elkerllhetetlen a racio, vagy inkabb
a rendszerezett tudas atadasa és a
gondolkodas segitése. Kulfoldi pél-
dék mutatjak, hogy van olyan okta-
tas, ahol a szinészek tanterve nagyon
részletesen kidolgozott, ahol az elme-
leti és gyakorlati képzés Osszekap-
csolodik, és segiti a diakokat abban,
hogy a gyakorlatban is alkalmazhato
fogalmakat értsenek meg. Ennek hia-
nyaban kérdéses, hogy hosszu tavon,
ha nincs tudasatadasi tervink, nem
kényszerulink-e improvizalt, egymas-
tol elkdlonult metodoldgiakra?

Botos Balint: Valdban egy ellentétpar-
rol van sz6? Kétségtelen, hogy Dide-
rot szbvege a paradoxonra helyezi a
hangsulyt, de a md ugy is értelmez-
het6, mint egy kérdésfelvetes, amely
a dramai sUrités dilemmait vizsgalja,
és ezzel kapcsolatban jelenik meg
egy latszolagos ellentét. Fontosabb
azonban (ahogy Dorka is emliti), hogy
ma mar nem csak a szinész és a sze-
rep viszonya a szinhaz meghatarozo
eleme. A személy és a szinész nem
azonos, igy legalabb harom identi-
tasrol” beszélhetiink: a személyrdl, a
szinészrol és a szereprdl, amelyek to-
vabb is bonthatdak részidentitasokra.
Tehat egy bonyolult rendszerrel van
dolgunk, nem csupan egy ellentét-
parral.
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Ugyanebbdl indul ki a szinhazi eléadas is. ,Mondjuk, hogy” ez Verona, vagy ez a Szerebrja-
kovék nappalija. ,Mondjuk, hogy” te vagy Hedda Gabler, te pedig Jorgen Tesman.

Csakhogy épp ez a kiinduldépont az, amit masként értelmezek. Es ezért is megyek teliesen
mas irdnyba. Nem jobb, nem rosszabb — mas.

Nem gondolom tovabb a javaslatot. Nem kévetkeztetek semmire abbdl, hogy ,mondjuk,
hogy” én vagyok Jonathan Peachum®. Nem rendelek hozza semmit abbdl, amit esetleg fel-
tételezek rola, az ilyen emberrdl, azokrdl a helyzetekrdl, amelyekben megfordul, és amelyekrdl
végeredményben csak gondolom, hogy megtdrténhetnek. Nem azzal foglalkozom, hogy minek
kell lennie.

Szinészként a bennem, rendezéként az eléttem megjelend embert tekintem, akirdl tudom,
hogy elsédleges szandéka az, hogy ,mondjuk, hogy” az a valaki legyen, aki nem az az dnmaga,
amit gondol sajat magardl, vagy amit mi, a tébbiek gondolunk réla.®

Percepciom van, nem koncepciom.

En maést tekintek valosagnak. Nem azt a helyzetet, amire a ,mondjuk, hogy” irdnyul, hanem
azt, hogy ez a helyzet most arrdl szoél, hogy ,mondjuk, hogy”. Vagyis figyelmem targya nem a Pe-
chum/Pava valdsaga, hanem azé az emberé, aki kijelenti magardl, és akirdl mindannyian tudjuk,
hogy most azt jatssza, hogy 6 most ,mondjuk, hogy” Peachum/Pava.

A szinhdznak van valéséga, nem a térténetnek. En ehhez mérem a szinész érzelmeinek ,va-
|6sagossagat”.”

Egy régebbi szévegemben (A szinész valdsagardl, és arrdl, hogy mit latunk)® ugyanezt fesze-
getem, csak nem kapcsolom &ssze a szinészparadoxonnal. Kbzvetve azt a kérdést teszem fel,
hogy minek van realitédsa a szinpadon? A térténetnek, vagy annak, hogy a térténetet a nyilvanos
térben probaljuk meg feleleveniteni? Mert érzésem szerint két teljesen kilonbdzd dologrdl van
sz6. Nem mindegy, hogy Verona valdsagat, vagy a ,mondjuk azt, hogy ez most Verona” valdsa-
gat vesszuik figyelembe.

Az elsé eset (,Ez itt most Veronal”) tokéletes taptalaja a szinészparadoxonnak. Mintapéldaja.
Hiszen mar nem azzal foglalkozunk, hogy ,mondjuk, te vagy a Dajka”, hanem azzal, hogy ha
te vagy a Dajka, akkor milyennek kell lenned? A Dajka valik valdsagga, és nem az, hogy te egy
olyasvalaki vagy, aki most ,mondjuk, hogy a Dajka”. Maris nem azzal foglalkozunk, ami van (egy
olyasvalaki, aki azt jatssza, hogy 6 a Dajka), hanem azzal, aminek lenni kéne. A Dajkanak. Aki
viszont nincs. Nem is lehet.

szol, ami egyszer megtortént a kettd (valdsag és fikcio) kozotti vildagban. Mint a szinhazi eléadas. Egyszer
esik meg eléttink, velink az, ami nincs.

5 Pava Janos a Csiki Jatékszin eléadasaban. https://www.csikijatekszin.ro/hu/eloadasok/koldusopera (2024
marcius 17-én).

8 Declan Donnellan irja konyve (Szinész és célpont. Ford. Koltai M. Gabor. Budapest, Corvina, 2021.) elé-
szavaban (7. 0.), hogy ,Abban a pillanatban, amikor a szinész jatszani kezd, abban a szent pillanatban
Uzen a kdzdnségnek: ,ldenézzetek! Nem csak egyvalami vagyok! Most egy kicsit nem 6nmagamat
jatszom. Valaki mast jatszom el.” (Declan Donnellan kiemelése.) Es azéta is ezen gondolkodom, hogy
mi sajat magunkat is jatsszuk.

7En igy értelmezem azt a kijelentést, miszerint a szinésznek nem targyként, hanem alanyként kell gondolkod-
nia magarol. Mert nem Pechum/Pavardl gondolkodik, aki nemcsak hogy egyes szam harmadik személy,
hanem egyenesen nem létezik (!), hanem 6nmagardl ugy, hogy 6 most ,mondjuk, hogy” Peachum/Pava.
Az az én, aki most a ,mondjuk, hogy” helyzete altal megtehet barmit, ami a jaték keretei kozott lehetséges.
Mintha egyid6ben ,idegenitenék el” és ,azonosulnék”. Ami azért lehetséges, mert Peachum/Pavatdl ,ide-
genedem el”, és sajat jatszd énemmel ,azonosulok”!

A legpontosabban, a legszemléletesebben a babszinhdz mutatja meg ezt nekink. Ott van a szerep(16), a
bab, és ott van a babos is. Aki egyszerre mutat fel és jatszik.
En ebbdl a szempontbdl értelmezem Gordon Craiget is, mar amennyire ismerem és értem...

8 Hathazi Andrés: A semmitmondo széveg. Presa Universitard Clujeand/Kolozsvari Egyetemi Kiadd, Kolozs-

var, 2021.



En el tudnom-e jatszani Hath4zi Andrés valésagat? Nem. Pedig
elméletileg én kéne legyek a leghitelesebb Hathazi Andrast alakito
valaki. Mégsem tudok az lenni. Marmint Hathazi Andras, amikor
eliatszom Hathazi Andrast. Mert én barmennyire is igyekeznék Hat-
hazi Andrés lenni, én csak a Hathazi Andrast alakité Hathazi And-
ras lennék. Aki kevesebb, mint Hathdzi Andras maga. Mert csak
Hathdzi Andrés véleménye lennék Hathazi Andrésrdl. En csak egy
adott pillanatban elgondolt Hathazi Andras lennék.®

Hasonldképpen a szinész is, aki a Verona ,valdsagat” tekintve
érvényesnek, a Dajka valosagat, a Dajkat magat igyekszik megje-
leniteni. O soha nem lesz a Dajka. O mindig csak egy szinész lesz,
aki kétségbeesetten hajszolja a Dajka benne megjelend idedjat.

Ellenben a masodik esetben nincs szinészparadoxon™! Mert
a szinész egy idében jatszik és él ,valosagos” érzelmeket! (A fenti
példanal maradva: a Dajkat jatszo szinész, mikdzben ,eljatssza” a
Dajka altal megnevezett érzelmeket, megéli a sajat érzelmeit, me-
lyek nem minden esetben a Dajka érzelmei, de minden esetben va-
l6sagosak! Hogy miként tudja ezeket meg is ismételni, arrdl alabb
fogok szdlni.)

Ugyanis annak van valdéséaga, hogy ,mondjuk, hogy ez most
Verona”l Mert ha ,mondjuk, hogy te most a Dajka vagy”, akkor te
nem a Dajka vagy, hanem csak ,mondjuk”, hogy a Dajka vagy. A
te valdsagod nem a Dajka valdsaga, hanem a magadé, aki ,mond-
juk”, hogy a Dajka vagy.

Tehat ha ,mondjuk, hogy” én most Hathazi Andras vagyok, ak-
kor sokkal kdzelebb allok Hathazi Andras valdsagahoz, mert Hat-
hazi Andras valésaga a folyamatban lévé emberé. ™

¢ Szdmomra ezt a gondolatmenetet igazolja a kvantumfizika is, amikor ki-
jelenti: nem lehet egy idében tudni, hogy egy adott részecske mekkora
sebességgel halad, és hol taldlhatd. Sebesség €s hely egy idében nem
hatarozhaté meg. Ha én Hathazi Andras folyamatos atalakulasat figyelem,
fogalmam sincs arrdl, hogy Hathazi Andras épp hol van? Ha pedig a he-
lyét hatarozom meg, akkor egyaltalan nem tudom, hogy mekkora sebes-
séggel alakult éppen at. Hathazi Andras, mint ,karakter”, mint ,szerepl®”,
az a pont, az a hely, ahol Hathazi Andras egy pillanatra megmutatkozik
nekem. Mik6zben a Hathazi Andras alakitd Hathazi Andras mar teliesen
mashol jar.

10 Tévedés ne essék, én nem a szinészparadoxon ellen vagyok, nem azon

faradozom, hogy érvénytelenitsem. En arrdl beszélek, hogy van olyan szi-
nészet, amelyben a szinészparadoxon egyszerlien okafogyott. Nem léte-
zik. Nem probléma. Nem kell vele foglalkoznil Olyan, mint a Bolyai tere.
Nem érvényesek benne az euklideszi tdrvények.
En arrél beszélek, hogy az a szinészet, amelyhez eljutottam, méas, mint
amit annak idején tanultam. Tehat Ujra kéne gondolni mindazt, amit a rea-
lizmusrdl, a karakterrdl, a szerepldrdl stb. allitunk, és amelyek tovabbra is
azt eredményezik, hogy a szinészparadoxon guzsaba fojtva vergédnek a
szinészek. Mikdzben azt hazudjak maguknak, egymasnak, az ujabb ge-
neracioknak, hogy ez a mivészetik sajatossaga.

" Err6l a ,hatartalansagrol” bévebben a Jatek a szavakkal c. irdsomban
szolok. (In: Hathazi Andras: A semmitmondd széveg. Kolozsvar, Presa
Universitara Clujeand/Kolozsvari Egyetemi Kiado, 2021.)

GLOSSZAZO

Porogi Dorka: Diderot dramairoként
allitjia fol a paradoxont, melyet Hatha-
zi Andras szinészként lebont (itt csak
a labjegyzet dobbentett meg, nem
értem, miért vergédnek guzsban a
szinészek, egy 18. szazadi filozéfus
irasa miatt? de hiszen nem is olvas-
sak! nincs itt valami félreértés? de
nincs hely, j6jjon a lényeg), és innen
mar csak egy lépés volna kimondani:
Diderot-val ellentétben mi mar egyal-
talan nem szerep-szinész kett6sség-
ben gondolkozunk a 21. szazadban.
Nem tudunk abban gondolkodni, ren-
geteg el6adasban nem is szerepek
vannak, hanem feladatok, helyzetek.
(Egyébkeént ki tudja, talan a 18. szaza-
di szinészek sem abban gondolkoz-
tak. Diderot ir6 volt, mashonnan tette
fol a kérdést.) Lényegében ezt java-
solja a szbveg is, ha jol értem, hogy a
szinésznek nem egy szerepet, nem a
Dajkat kell eljatszani, hogy talan nem
a szerep a feladata. Es nagyon fontos,
hogy ezt szinész irja le. Hatha ir majd
még arrdl is, hogy szerinte micsoda,
6 mit tapasztalt. (Hevesi Sandor, az
els6, aki magyarul hasonld problé-
makon toprengett, Ifflandtdl vette at a
sz6t, amikor azt mondta: emberabra-
zolas. — Na de Iffland is a 18. szazad-
ban élt.)
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Csepei Zsolt: Nemrég lattam egy ut-
cai performanszot Kolozsvar egyik
ipari zonajaban, csucsforgalomban.
Egy bohdc a dugdban rostokold
autdsoknak/kal jatszott. Rendkivil
felszabaditd volt szamomra ez az
egyszer(i bohdc-jaték. Ertelmezésem
szerint Hathazi Andras nem egyedul
hajt szemben a forgalommal, hiszen
megannyi bohdc kéveti. JOl teszik!

A bohdcnak tételmondata a ,mond-
juk azt, hogy”, ezaltal maga alakit-
ja a korllmeényeit, hogy aztan azok
visszahassanak ra. Nem célia az ér-
zelemgyartas (legalabbis nem sajat
magaban), de telies szabadsagot ad
maganak, hogy az dnkéntelentl kelet-
kezd érzelmeket megélie vagy eljatsz-
sza, esetleg eljatssza azt, hogy meg-
éli, vagy megélie azt, hogy eljatssza.
Erzelmi és gondolati sikja folyamato-
san kommunikal egymassal, a don-
téseinek gyorsasaga és mindsége
pedig (szinpadi el6adasra/jelenetre
vetitve: kontrollja) csakis a technikai
képzettségén és a gyakorlottsagan
mulik.
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Csakhogy a szinésziskolakban meg a szinhazi probakon még
mindig elsdsorban érzelmekrdl beszéllink. Arrdl, hogy ,itt mit kéne
érezni”. Annak alapjan, amit csupan csak feltételeziink, hogy talan
érezhetnek a szinpadon megjelendk. Esa szinészhallgatok, a szi-
nészek igyekeznek is gorcsdsen megfelelni ezeknek az elvarasok-
nak. Rémudlten keresik a valodi érzelmet. Amelyeknek ,igazabdl”
semmiféle valdsagalapjuk nincs, mert mi csak gondoljuk azt, hogy
mi torténhet az altalunk elképzelt emberekben.

De mi torténik akkor, ha a szinész célia nem az érzelem, hanem
az ,adott kérdlmény”? Ha, még mielétt barmit is el kezdene cél-
irdnyosan érezni, elészér megteremti az ,adott korllmény”-t? Pl.
ugy, hogy suttogva kezd el beszélni. Fojtottan. Csak ugy. Minden
ok nélkil. Es hagyja, hogy a sajat maga teremtette ,kortlimény”
visszahasson ra. Lehet, hogy izgatott lesz, mintha titkot arulna el.
Es uténa hagyja, hogy ez az dllapot meghatarozza azt, hogy miként
lat, miként gondolkodik... (Vagy, ha mar feltétlenll szlksége van
kivaltd okra, akkor vigyazzon arra, hogy az illetéktelenek meg ne
halligk a titkos légyottot, amit Romed készit elé. Mondjuk a nézék
igy is hallani fogjak. Igaz, 6k — lehet, hogy — nem illetéktelenek. De
hiszen maris ott vagyunk abban a ,valésagban”, amirdl beszélek!)
Mindaddig, amig hirtelen — mondjuk — 6kdlbe nem szoritja a kezét.
Es akkor mar — lehet, hogy — mérges lesz. Kezdi elénteni a diih. (Es
a Dajkat jatszd szinész valészinl, hogy ha mindenképp okot keres
erre, akkor taldl. De nem feltétlentil fontos™2!) Es igy tovabb, valtas-
pontrdl valtaspontra, és csak a valtaspontok utan egyik érzelembd|
a masikba'®.

2 Ez a megjegyzés inkabb a filmszinészeknek szdl. Akik sokszor nem is
talalkoznak a filmbeli partnerrel, mikdzben a vagdszobaban az alkotok
ugy illesztik Ossze a képkockakat, mintha a szinészek egyltt toltottek
volna a jelenet idejét!

S Tegnap (2024. marcius 14-én) este épitész baratainkkal épp arrdl beszél-
gettiink, hogy az embereken minden latszik, minden, ami bennik kava-
rog. Az is, hogy mennyire igyekeznek elkenddzni azt, ami nyilvanvaléan
latszik. Az igaz, hogy nem tudjuk pontosan meghatarozni azt, hogy mi is
latszik, de érezhetd, hogy nem az van, amit az ember mutat. (Es sokszor,
nagyon sokszor, szinte mindig itt is megylnk félre: feltételezzik, hogy
mi lehet az, amit latunk, valdsagnak tekintjik, és ennek a ,ténynek” az
ismeretében gondoljuk tovabb a helyzetet. Mint Verona, a Dajka, Hedda
Gabler, Jorgen Tesman, Peachum/Pava és minden mas szinpadi helyzet
és figura ,valdsagat”. De az a helyzet mar csak a mi fejinkben létezik,
igazabdl semmi kdze nincs ahhoz a valdsaghoz, ami a masik emberben
zajlik!) Ebbdl a medfigyelésbdl kindulva, ha a szinész suttogva kezd el
beszélni, néhany masodperc utan (s tényleg néhany masodperc ele-
gendd ehhez!) még a legszkeptikusabb nézd is, akinek pedig minden je-
lenség ,megértéséhez” jol felismerhetd okra van szlksége, elkezdi érezni
azt, amit a szinész is érez. Nem tudja, miért, de érezni fogja. (Mert mi,
emberek, akarva-akaratlanul atvesszik egymas feszUltségét, dromét, al-
lapotat.) S ez az allapot — mivel érzelemrdl van sz0, és az érzelem mindig
,valdsagos” — kezdi meghatérozni azt is, hogy miként gondolkodik. Es
lehet, hogy egyszer csak megtaldlja azt az okot, amire a jelenetet meg-
elézben lett volna sziksége. Nem kitaldlja, hanem megtalalja.



Nos: ha a szinésznek az a feladata, hogy a nyilvanosséag eltt
megjelend identitasa hiteles legyen (marpedig ugy tdnik, hogy ez
alapkovetelmény, hiszen csupdn csak az izlés mondatja egyik vagy
masik alakitasrol, hogy hiteltelen), akkor nagyon fontosnak érzem
ezt a sorrendet: korlimény — érzelem — gondolat. Vagyis egyszer
megteremtem a koértiményeket, azok hatasara érezni kezdek, és
az igy megszulet§ érzelmeim befolyasolni fogjak azt, hogy miként
gondolkodom. Barmi is legyen a feladatom. Akér szinész vagyok,
akar szerepld, akar dnmagam, akar valaki szamomra is teljiesen
varatlan identitas.

Jelen pillanatban viszont azt latom, hogy a szinészképzésben,
a szinész munkdjaban a gondolat az elsé. A szinészhallgatdk, a
szinészek kitaldljak a létezésiket, és azt nevezik jelenlétnek’. Hol-
ott az csak a gondolatban, a fikcidban valo jelenlét. A fenti példa-
nal maradva, a gondolatban megteremtett izgalom nem izgalmat
eredményez, hanem csak az izgalomrdl alkotott véleményt. Ami
lehet, hogy ,izgalmas”, de annak az izgalomnak a targya dnmaga
(az izgalom izgalomba j6n az izgalomtdl), nem pedig az a jelenség,
amihez a szinpadi események, torvényszerlségek miatt kapcso-
I6dnia kell™.

A gondolat mindig steril. Mindig ugyanakkora mértéket teremt,
mert nem ismer ©nmagan kivili mértéket. Ellenben, ha megterem-
tem a kortlményt, amelynek eredményeképpen esetleg izgalomba
jovok, majd az érzés megerdstdése utan annak hatasara kezdek
el gondolkodni, mindjart masként latom a dolgokat. Azt latom, amit
az izgalom enged latni. Nem a rdla alkotott véleményem lesz, ha-
nem a benne 1évd ,elvakultsaga”. Bellilrdl kezdek el gondolkodni.
Ezt is értem én az alatt, amikor azt mondom: a szdveget nem kiv(il-
rél, hanem belllrdl kell tudni.

Bizony, a szinész nem azért valt, mert masként kezdi el érez-
ni magat, hanem azért, mert megvaltoznak a kérilmények. Mert
¢ vdltoztatja meg a kdrilményeket. Erzelmeink nem a semmibd|

42024, marcius 17-én a FreeSZFE-n tartott fimszinész-muihelymunka
keretén belll az egyik hallgaté megkérdezte, hogy mégis mi a jelenlét?
Mikor van jelen a szinész? Es én most errél azt gondolom, hogy a szinész
akkor van jelen, amikor nem is tudja, hogy jelen van. A jelenlétre nem
lehet tudatosan térekedni. A jelenlétet nem lehet ,megmutatni”. A jelen-
lét, amint észrevettik és tudatositottuk, szertefoszlik, és mi mar csak
azt tudjuk, hogy az imént jelen voltunk. Es csak reméljiik, hogy majd
jelen lesziink. A jelenlétet én a Csikszentmihalyi Mihaly flow-elméletével
kapcsolom &ssze.

A jelenlét tudatositasa olyan, mint megragadni azt, hogy most.

Egyrészt még ma is gyakran lehet hallani olyan tanacsot, miszerint ele-
gendd egy hasonld emlékre gondolni ahhoz, hogy az ember érezze a
szinpadon azt, amit ,éreznie kell”; masrészt tudom, tulzas térvénysze-
riségnek nevezni a jelenséget, amirdl én gondolkodom ekként. Mégis
mindenki erre hivatkozik. Romednak és Julianak szeretnie kell egymast.
Nem baj, ha nem szeretik, elég, ha csak valami hasonldra gondolnak, és
maris kdnnyebben el tudjak jatszani a szerelmet.

De itt megint ott vagyunk, ahol a part szakad.

Es egyaltalan: miért kell szeretnitik egymast?

o

GLOSSZAZO

Porogi Dorka: En nem hiszem, hogy
mindig steril volna a gondolat. Sét,
éppen azt hiszem, hogy a szinész
mestersége, feladata a térben, érzel-
mekben, gyakorlatban, testtel-lélekkel
valé gondolkodas.

(Persze tudom, hogy nem azt irja a
szbveg, hogy ne legyen a jatékban
gondolat. Csak arra szeretnék ramu-
tatni, hogy amit a szerzé a megértés
természetérdl ir a bevezet6 2. pontja-
ban, az a gondolatra is dllhat ugyan-
igy. Nehéz irasban hozzaszoélni ehhez
az inspirdlé szOveghez, mert az alap-
fogalmakat mindenki maskeént érti.)
Alain Badiou francia filozéfus mondija
A szinhaz dicsérete cimU kdnyvecskeé-
jében, hogy a matematika a gondolat
bizonyitasara, kikezdhetetlen pon-
tossagara torekszik, a szinhaz pedig
arra, hogy a gondolat egyetlen pillanat
intenzitasaban torténjen meg, rogton
lathaté-hallhatd, érzéki, erds, hatasos
legyen.

A kortlmények megvaltoztatasa (akar
terv és cél nélktll) is gondolkodas. Es
a fantazia (amit mindig elfelejtiink, pe-
dig annyi minden mulik rajta, példaul
a ,mondjuk, hogy”) mikodtetése is
az. Es ebben a kis esszében is menn-
yi szenvedély van. Nem, a gondolat
nem steril.
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Berekméri Katalin: Jatszd és nézé
akkor 6rll a szinhaznak, ha az hat
ra. Minél erételiesebben implikalddik
érzelmileg a jatszo a jaték soran és
a néz6 a nézés soran, annal valészi-
niibb, hogy mindketté ugy €li meg: a
foglalkozas elérte a céljat. Régi para-
doxon, hogy ez mégsincs pont igy. A
nézd sirjon, ne a szinész! elve is csak
jol hangzo szlogen, hiszen szinész és
nézé megélése nem egymast kiza-
ré tényez6 (tehat ha a szinész sir, az
nem zarja ki, hogy a nézé is sirjon).
Egyértelmlen a befogadd egésziti €s
teljesiti ki a szinész érzelmi valdsagat,
ennek érdekében pedig a jatszonak
(rendezdjével szoros  egylttmUko-
désben) érdemes keresgélnie nézo-
jén azt a gombot, ami utébbi ,sajat
flmjét” elinditia, azaz a képzeletében
egyedulallé modon felépulé torténetet
eléhivja.
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jénnek, még ha sokszor mégis ugy tlnik nekink, hogy latszolag
semmi okunk nincs igy vagy Ugy érezni magunkat. Nem. Erzelme-
inknek oka van. Még akkor is, ha ezek a tudatunktdl fuggetlendl,
belsd vegyi folyamatok eredményeként 6ntenek el benntinket. Ha
nem igy lenne, akkor a lelki tanacsadasnak, multbeli éiményeink
feltarasanak nem lenne semmi értelme. (TételezzUk fel, hogy van...)
De a szinésznek nem kell ilyen mélyre, messzire mennie! A szinész
nem pszicholdgus, a szinész csak érzi az embert. (télkezés nélkul
megfigyeli, és megtapasztalja.

Szémomra a cél az ,adott kérilmény”. Az érzelem csak kdvet-
kezmény. A szinész érezni fog. ,Valddi” érzelmeket. Es soha nem
fog teliesen belefeledkezni az érzelembe, mert mindig lesz egy
Ujabb, fontosabb, nagyobb ,adott kértimény”, ami Ujabb érzelmet
fog felébreszteni benne.®

Es csak ez utdn kdvetkezik a gondolat, a racio.

(Béar az az igazsag, hogy ez az ,igazi” érzelem kifejezés santit.
Nincsenek igaz és hamis érzelmek. Erzelmek vannak. Es mi azo-
kat nyiltan megéljlk, vagy igyekszink elleplezni 8ket. Azt reméljik,
hogy egy masik érzelemmel. De az az érzelem, amellyel leplezni
igyekszunk, nem vélik ,hamis” érzelemmé. Mert az nem érzelem.
Az egy megjatszott felszin. Az érzelem egy: amit érzlink.)

A szinész nem az érzelmet fogja megismételni. Mert azt nem
lehet. A szinész mindig az ,,adott kdrilmény”-t fogja megismételni.
PI. fojtott hangon, suttogva fog beszélni. Mintha titkot mondana el.
Es emiatt tényleg feszillt, izgatott lesz. Utana pedig 6kélbe szoritja
a kezét, mintha eldntené a dilh. Es nemsokara valdban el fogja
onteni a harag. Igy végig a szinre 1€péstdl el egészen a tapsrendig.
Es a kdvetkez6 proban, eléadason kezdddik minden eldlrdl.

Mint az életben. Mert ott is: hidba dontjik el, hogy nem leszlink
mérgesek, ha X vagy Y ezt vagy azt fogja mondani, csinélni — mi
mégis idegesek lesziink. A kérlilmény eléhivia bennlnk az érzel-
met, a reakcidt a koriiiményre. Erzelmet ,csak gy, magara” nem
tudunk ,gyartani, termelni”. De kdrdlményt, azt igen!

A szinész ismétel (kdrilményeket), és érez. Nincs ebben semmi
paradoxon. Csak kivilrdl tdnik nagy misztériumnak. Raadasul az
érzelmeket a nézd egésziti ki, nagyitja fel. Ebbdl a szempontbdl a
szinésznek nem is kell ,teliesen kiélnie” az érzelmet. O csak elinditja
a nézében, a tobbit megoldja a publikum.

6 Mert ez is dontés kérdése.



Laszlo Zsuzsa

FELULUNK

UGYANARRA
A VONATRA

Beszélgetés Erdei Gaborral és Veress Zsdkaval

\/eress ZsoOkaval és Erdei Gaborral (Golyd), a sepsiszentgydrgyi Tamasi Aron Szinhéz tgye-
IGjevel és szinészével ndluk beszélgetiink. Tizenhét éve alkotnak egy part, harom gyerme-
ket nevelnek. A kivételesen hangulatos, kellemes otthonukban nem eldszér ldbgélek, mindig jo
itt (is) velik lenni. Nem érkezem eldregyartott kerdésekkel, belecsapunk, majd csak jénnek azok
a kérdések maguktol...

Zs0ka, te ,szinészgyermek” vagy.' Nem szerettél volna szinésznd lenni?

Veress Zso6ka: Dehogynem, gyermekként. De aztan ez elég hamar kifutott, a jatékokkal
elmdlt.

Milyen jatékokkal?

V. Zs.: Hat, amikor szinésznék voltunk, csapkodtuk az 6ltdzdajtdkat otthon. (Kacag — aki
ismeri Zsokat, tudja, hogy nagyon tud kacagni, olyankor a zsinorpadlas is beremeg.) Pszicholo-
giara készultem.

Es hogy kotéttél ki mégis a szinhaznal?

V. Zs.: Erettségi utdn egy alkalommal otthon felejtettem a kulcsomat, bementem a szinhazba,
és az ligyeld megkérdezte, hogy este nem megyek-e be stigni? Es ha megkérnek, nem marad-
nék egy ideig? Akkor mind a két sugond szllési szabadsagon volt. Mondtam, hogy dehogynem.
Nagy naivul azt gondoltam, hogy majd két proba kdzétt tanulok. Aztan szépen ott ragadtam.

Nem bantad meg?

V. Zs.: Nem.

! Edesapja, Veress Laszlé a Tamasi Aron Szinhéz szinmiivésze volt.
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Azért a szinhaz jO terep a pszichologiat tanulmanyozni, nem igaz?

V. Zs.: Ajgj! (Kacagas.) De hét a szinhdz megfeszitett idegrendszert kovetel.
Erdei Gabor: Szerintem minden szinhaznal kellene legyen pszicholdgus.

Szerintem is. Es nem csak olyankor lenne ra sziikség, amikor valaki esetleg ,megfut” egy
kicsit, hanem jo lenne, ha beline titokban a probakra, figyelne. Bar dllitolag, még Popper Péter
szerint is, a szinész idegrendszerét nem szabad ,kisimitani”.

V. Zs: Nem kisimitani — de azért valamiféle egyensuly nem art.
Hogyan élted meg szinészgyermekkent, hogy édesapad sokat hianyzott otthonrol?

V. Zs.: Rosszul. Igazabdl most, amikor latom a gyermekeimen, hogy sokszor milyen nagyon
hianyzik nekik Golyd, jutnak eszembe a régi dolgok. Van olyan id8szak, amiben nem is em-
lékszem az apamra. Persze, amikor épp nem kéthetes turnén voltak, mindent megtett értink,
velink. Reggel szendvicset készitett, 6 fonta be a hajunkat, olyankor elég bugyutan néztiink
ki (kacag), a Radetzky-marsra menttink iskoldba. Amikor elutazott, a higommal azon vesze-
kedtink, hogy ki alszik a pizsamajaval. En a csaldadomnak kitaldltam egy ritualét, amit idénként
alkalmazunk. Mivel a szinhazi program miatt a vasarnapok nem igazi vasarnapok, hiszen vagy
probalunk, vagy eléadas van, bevezettem a hétkdznapi vasarnapot. Nalunk akkor van vasarnap,
amikor épp nem kell bemenni. Legyen az akar egy kedd vagy szerda, olyankor késén kellnk,
a gyerekek nem mennek iskolaba, f6 a konyhdban a husleves, kdzds programokat talalunk ki.

Hat ez de jO! Zsoka, azt tudjuk, hogy nem szinhdzi embernek fogalma sincs arrol, hogy az
tgyeldé milyen fontos, nélkilézhetetlen a probakon, elbadasokon. A szinészé a rivaldafény, de
nemcsak az 6, hanem az egész eldadas sorsa az (igyeld kezében van. Nem véletlendl hivjak igy,
hiszen & Ugyel arra, hogy az elbadas pontosan, a legnagyobb biztonsagban mdkédion estérdl
estére. Rendkivil felel6sségteljes munka, nagyfoku koncentraciot igenyel. Hogyan éled meg az
ezzel jard, hatso fesziltségeket?

V. Zs.: Nagyon nehéz, hiszen mindenre kell figyelni, és a szinész télem megy be, hozzam jon
ki. De ezt én vélasztottam, és szeretem.

Van olyan, hogy rossz helyzetekbe kertilsz? Esetleg olyasmiért hibaztatnak, amirdl nem te
tehetsz? Ezeket hogyan kezeled?

V. Zs.: Persze, ilyen is van. Amikor fiatal voltam, nagyon megviselt, most mar kdnnyebben
kezelem az ilyen helyzeteket. Ha tudom, hogy megtettem minden télem telhetét, akkor rendben
van.

Milyen, amikor mind a ketten benne vagytok egy munkaban? Egyaltalan ,,szakmaztok” itthon,
vagy az ajton kivil marad?

V. Zs.: Olyankor a gyermekeink kicsit engem is elveszitenek, mert én is felllok ugyanarra a
vonatra. Tavolabb ker(iliink az otthontdl. Es bér van ebben ellentmondas, azért az mégis j6, ami-
kor egylitt dolgozunk. Végre tébb idét télthetiink egyitt, sok mindent megbeszéliink. Es persze,
hogy nem marad a szakma ajton kivil.
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Golyd, te miert is vagy Golyo?

E. G.: Szatmaron, a kdzépiskoldban kézilabdaztam, én voltam a bealld, és a kollégak igy
neveztek el, mert ugy futottam a palyan, mint egy golyd. Birkdztam is, de mert tdlsulyos voltam,
tizennégy évesen a tizenhat évesekkel tettek 6ssze, azok meg folyton féldhdz vagtak. Na, egy
hoénap utan elddntdttem, hogy én tovabb nem birkdzom.

Neked mikor, hogy j6tt be képbe a szinhdz?

E. G.: Erettségi utan katonakoteles lettem, és csak Ugy tudtam az egészet meguszni, ha to-
vabbtanulok. Beiratkoztam egy posztliceumi turisztikai képzésre. Ott dsszeverddott egy nagyon
jo kis csapat, folyton hilyéskedtlnk, mindenféle jatékot talaltunk ki, bohdckodtunk. Amikor meg-
alakult a babszinhaz, ebbdl a csapatbdl tébben is jelentkeztiink, felvettek. Odautazott Kolozsvar-
rél a nagyszerU babszinhdzi rendezd, Kovacs lldikd néni, és miel6tt bevetettek, kemény képzés-
ben volt részlnk. Az nagyon vagany idészak volt, sokat jatszottunk, utaztunk. Aztan Paraszka
Miklos, a szatmari szinhaz akkori mivészeti igazgatdja atszerzddtetett minket segédszinésznek.
Ott statisztaként kezdtem, de egy id6 utan mar kisebb, széveges feladatokat is kaptam. 2001 -
ben létszamcsokkentés volt, és nekink felmondtak. Egy évig Nagykarolyban jatszottam egy
amatdr szinjatszd csoportban, aztan csak visszakerultem a szinhazhoz. Na, vajon mit csinaltam?

Biztos elmondod. ..
E. G.: En is stigd voltam egy félévig. Ott is sziilési szabadségon volt a sugénd.
A mindenit! Es milyen stgé voltal?

E. G.: Szar.

Koldusopera, Tamasi Aron Szinhaz, Sepsiszentgydrgy. Fotd: Barabds Zsolt
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Miért, alakitottal?

V. Zs.: Nem, nézte az eléadast...

E. G.: Igen, igen. Sugtam, és kozben jatszottam is. Aztan tébben biztattak a szinészek kdzUl,
hogy felvételizzek az egyetemre. 2002-ben megtettem, és bar nem voltam biztos magamban,
bejutottam.

Emlitetted a sulyodat. Beszélhetlink errdl?
E. G.: Persze, miért ne?

Az egy percig sem kérdeés, hogy milyen remek szinész vagy. Nekem az egyik szentgydrgyi, és
nem csak, a kedvencem. Te hogy érzed és gondolod, meghatarozza a palyadat az alkatod? A
rendezdk esetleg ennek okan is foglalkoztatnak?

E. G.: Erdekes, pont a napokban gondolkoztam azon, hogy mi lenne egy nagyobb kihivés a
szamomra, mert kicsit telitédtem, kezdek elfasulni. Hogy mi lenne az, amitdl valami atfordulna,
hogy ne legyen mindig ugyanaz. Mi valtozna, ha mondjuk husz, harminc kildval kevesebb, ha
,Csinosabb” lennék? Igaz, hogy azt tapasztaltam tulsulyos embereknél: ha lefogytak, mintha
megvaltoztak volna. Megvaltozott benntk az ember, eltdnt a humorérzékik, a derdjik. Attdl
tartok, hogy ugy jarnék, mint Samson a hajaval.

AZért a tehetséget megsem kilokban meérik.

E. G.: Igen, de sokszor eszembe jut egy tanar az egyetemrdl, aki egy proban azt mondta,
hogy ,Itt a dagi bejon jobb hatulrdl, és kimegy baloldalt.” Ez akkor nagyon rosszul esett. Kijottem
a takarasbdl, és kértem, hogy ne haragudjon meg, de nem ,a dagi” vagyok, van nekem is egy
nevem. Mire &8: , Tudja meg, ha maga egyszer szinész lesz, azt a nagy seggének és hasanak ko-
szdnheti. Menjen csak szépen vissza a takarasbal” Olyan volt, mintha forré vizzel dntéttek volna
le, de igazabdl nem tudtam ellentmondani neki.

AZért ez eléggé durva. ..
E. G.: Nem esett jol, de nem hiszem, hogy szandékosan bantani akart volna.

Voltak-e komplexusaid a sulyod miatt, €s tértént olyan az egyetemen, hogy az alkatodra
epitettek?

E. G.: Az elején volt magammal bajom, de késdbb mar nem érdekelt. Talan annyiban lettem
ott beskatulyazva, hogy mindig ram osztottak a férjeket, apakat, dregeket.

Kilok ide vagy oda, kbzben olyan mozgaskulturad van, ugy porégsz, pattansz le-fel a szinpa-
don, hogy azt sok szinész megirigyelhetné. De visszatérve a kihivasra, kitlizétt cél a ,csinosodds”?

E. G.: Igen. Kivancsi vagyok, hogyan mUkodnék akkor a szinpadon, mi valtozna bennem?
Ezért is érdekes, hogy most erre ratapintottal. Bar nehéz lesz, mert Zsdka nagyon jol f6z, sét,
amikor szabad esténk van, egyUtt f6zUnk. Nagyon szeretjik csindlni, jokat beszélgettnk, jo han-
gulatu esték ezek.
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Amikor végeztél, egyenes Ut vezetett Sepsire?

E. G.: Hivtak vissza Szatmarra, és bar ott fertéz8dtem meg, akkor a szinhaz pont nem egy
j0 id8szakat élte, nem olyan volt, mint amikor én eljdttem. Vasarhelyre is mehettem volna, hatun-
kat hivtak az évfolyamrdl, kéztik a ,vértestvéreimet”, Botikat és Korpost,? akikkel megfogadtuk,
hogy egy életen at egyUtt megyUnk, tlizdn-vizen at. Gondolkoztam is, de amikor rakérdeztem,
hogy mire szamithatok azon kivil, hogy elhangzott t6bb rangos rendezd neve, akiket hivni sze-
retnének, semmi konkrét dolgot nem tudtak mondani. Bocsardi Laci is hivott, és amikor Sepsi
mellett dontottem, & az egész évadra felvézolta a feladataimat. Es azért a szentgydrgyi szinhaz-
hoz kertini mindannyiunk ama volt, de az évfolyamrdl csak harom embert tudtak szerzddtetni.
Jol dontéttem, nagyon szeretek itt lenni. Az évek soran kialakult Lacival egy erés bizalmi, szakmai
kapcsolat, még ha sokszor nem is értlink egyet. Nagyon sokat tanultam téle, halas vagyok.

Mivel kezdtél Sepsin?

E. G.: A Lear kirdlyban volt egy kicsi szerepem, de az a probafolyamat nagy tapasztalatot
jelentett. A budapesti Nemzeti Szinhdzban probaltunk, két szereposztasban ment az eléadas.
Lathattam Torécsik Marit, Bodrogit, Stohl Bucit, Alféldit probalni.

Aztan jott a mélyviz, vagy bejartad a hierarchiat?
Nem, minden Iépcsdfokot veégigjartam.

Most mar jo ideje igen sok f6- meg cimszerepet jatszol. Es hadd térjek vissza egy fontos
zarojel erejéig az alkatodra. Behatarolhatna akar, mégis nagyon sokszind vagy. Lathattunk alvildagi
bandavezérként izig-vérig kemeny pasinak, €s lathattunk szanando, térékeny kisembernek. Hogy
csak a Koldusopera Bicska Maxijat, és a Chicago Amos Hartjat emlitsem. Ez is az dtalakulas
képessegét igazolja. Azt, hogy egy igazi szinész meg tud ndni, kicsivé tud valni, hogy a csunya
képes megszéplilni a szinpadon. Van azért valami varazslatos a tehetségben, a belsé energi-
dkban. De mindezek mellett, amiert te nagyon szerethetd vagy, az a szinte gyermeki tisztasag,
j6ség, normalitas, amivel az életben miikodsz. Es egyezziink meg, nem kénnyli a szinhdzban
megdrizni a normalitast, kiegyensulyozottnak maradni. Bar mi soha nem dolgoztunk egydtt, ugy
gondolom, hogy jol latlak.

E. G.: Nekem az aldzat mindig vessz&paripam volt. Es teljes bizalommal fordulok a rendezék,
a kollégak felé. Barmilyen uj munkanak fogtunk neki, én telies odaadassal és f6leg kivancsisaggal
ugrottam bele. Kivancsi voltam a szerz8re, a darabjara, a rendezbre, a partnerekre, és mindenre,
ami az Uj probafolyamat része volt. Szerintem ez az egészséges kivancsisag hajt mindig elére, ez
segit abban, hogy naprdl napra Ujra és Ujra feltegyem azt a bizonyos bohdcsipkat, amely néha
félrecsuszik, de ettdl is szép és egyedi a szinhdz, mert két egyforma eléadas nincs. Es szerintem
a jo szinhazhoz a maximalis, feltétel nélkuli alazat elengedhetetlen, sét kotelezd.

Van ,szived csticske”-szerep, eléadas?

2 Kovécs Botond és Korpos Andras.
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E. G.: lgazabdl mindet nagyon szerettem, vagy majdnem mindet. De egy ,szivem cslcske”
azért mégis van. Az ezredik gjszaka, egy mesejaték, amit Zakarias Zalan rendezett, és Nagy Frédi
volt a partnerem, & volt Hap, én meg Hep. Nagyon szép mese az igaz baratsagrol és szeretetrdl.

Es mi van akkor, ha egy rendezé nem nyeri el, vagy idékézben elvesziti a bizalmadat? Olyan-
kor hogyan tovabb?

E. G.: Hal ’istennek ebben is j¢ a tarsulat. Vagyunk egy paran, akik igényeljik és elfogadjuk
egymas véleményét. Ha azt latjuk, hogy egy rendezdvel ,csak ennyi”, dsszedugjuk a fejlinket
és segitlink egymasnak. Persze ezek apro részletmegoldasok, nem vagjak at a koncepciot, de
fontosak.

ZsOKka, te szoktal vélemenyt mondani a Golyo munkajaval kapcsolatban?

E. G.: Nekem Zsoka nagyon jo tikrom.

Tudsz elfogulatian lenni Golyoval?

V. Zs.: Nem.

Mindig tetszik, amit csinal?

V. Zs.: Nem.

Az ezredik éjszaka, Tamasi Aron Szinhdz, Sepsiszentqydrgy. Fotd: Barabds Zsolt
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Akkor hogy van azzal a kritikus, kilsé szemmel, tikdrrel?

V. Zs.: Nem tudom, most azon gondolkozom, hogy mikor volt ilyen.
E. G.: En tudom. Legutébb a Chicagoban figyelmeztettél, hogy az el6zb proban valami job-
ban mikodott egy jeleneten belll.

Ezek szerint megbizol benne.

E. G.: Igen, nagyon j6 szeme van. Es azért egyforma az izléstink, értékrendiink mindenben.
Nem véletlendl vagyunk egyUtt.

Akkor térjlink ra egy kicsit bdvebben erre, hogy ti hogyan mikédtok egydtt? Hogyan is kerdl-
tetek 6ssze? JO, ez nem lesz egy bulvarsztori, de azért egy révid misét csak megér. Mégiscsak
egy harom gyermekes csaladot mdikdodtettek, ami ebben a szinhazi tempoban nem kénnyd.

E. G.: Prébaljuk mikodtetni, de hogy ez valamennyire sikerUl is, tdbbnyire Zsokanak kdszon-
hetd, az 6vé az oroszlanrész. Ha 6 nem lenne ennyire kitarto, lehet, hogy mar rég nem lennénk
egyUtt.

ZsOka, ez hogy sikertil?

V. Zs.: Nehezen. Mert harom gyerekkel ez kétszemélyes feladat lenne. De attdl, hogy sok-
Szor nagy a szam, azért én a lényemmel hattérember vagyok. Ezért szeretek példaul tgyeléként
dolgozni, de itthon is ezt csindlom. Itthon nehezebb. (Kacag.) De én ilyen vagyok.

Szoval, hogy is indult?

V. Zs.: Nagyon nehezen, nem volt semmi rézsaszin benne. Ha most szép, az a mi befektetett
munkénknak kdszdnhetd. Egyrészt én féltem, egy valas utan voltam Anna lanyommal, akivel
nagyon 6sszendttink. Golydval sokdig még a szinhazban is titokban tartottuk a kapcsolatunkat.
Es én aztan nem terveztem szinész térsat az életembe.

Miéert?

V. Zs.: Amiatt, amir6l mar beszéltiink. Ez nem egy csaladkdzpontu palya. Igazabdl nekem
kellett donteni, és bar minden jozan észérv ellenlink szdlt, annyira szerettem, hogy vegul ez vitt
tovabb.

E. G.: Nekem nem volt Zsdka el6tt komoly kapcsolatom. Nem voltam soha Don Juan-alkat,
€s addig fontosabbak voltak a baratok, a sport, a szinhdz, a kocsma.

V. Zs.: En ,lattam meg” Golyét. Egy proban kitdrt egy nagy veszekedés, repliltek ott cstnya
szavak is. Golyd hatul Uit egy béronddel és egy kdnyvvel, mintha kildn vildgban élne. Szerintem
nem is hallotta, hogy mi torténik ott eldl. De ezt csak én lattam, és egy olyan erés érzés fogott el,
amit nem lehet semmihez sem hasonlitani, szavakkal elmondani. Meg is ijedtem.
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Talan azt a szinte gyermeki tisztasdgot, josagot lattad, amirdl szo volt? Egyébkent apamnak?®
is van egy ,pillanata” veled, Golyo. Sétetben mentetek be egylitt egy elbadas jelenetére, és te
mindig megérintetted, hogy amikor nincs biztonsagban, érezze, hogy ott vagy.

E. G.: Emlékszem én is. A bardtom Harvey-ben volt egy jelenetiink a Zsoka édesapjaval és
édesapaddal. Alig haromperces jelenet volt, de nagyon szivesen emlékszem ra, nagyon szeret-
tem egydtt lenni a két ,6reggel”. Az olyan mas vilag volt.

Az id8s szinészek sajnos mar egyre kevesebben vannak, és mondjak neha, hogy idejétmdlt,
amit képviselnek, hiszen sokat valtozott a szinhaz (is).

E. G.: En nagyon tiszteltem, tisztelem &8ket. Ezt is Szatmarrdl hoztam. Ott volt Ali bacsi,
Cini4... Minden el6adason a takarasbdl néztem 6ket. De késébb Vasarhelyen is azt lattam, hogy
az idés szinészek visznek valamit magukkal, magukban, van valami az aurajukban. Es az is
példaértéki, ahogyan a szinpadhoz viszonyultak. En még azt az iskolat tanultam, télik is, hogy
vannak iratlan szabalyok. Hogy eléadason kivil a szinpadon nem esziink, nem iszunk és nem
karomkodunk. Mostansag két jelenet kozt a mobilok is el6kertinek.

llyenkor mit csinalsz?

8 I7észlo Karoly nyugdijas szinész.
4 Acs Alajos, Czintos Jozsef.
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E. G.: Nem szoktam szdIni, nem akarok senkit kioktatni. Elfordulok, és magamban zsum-
mogok, aztan itthon Zsdkanak elmondom — § az én féldelém ezekben is. De adddott nemrég
valami az életlinkben, ami mindketténket leféldel. Sikertlt megvasaroinunk egy falusi, tornacos
hazat nagy udvarral. Sajat kezlnkkel, baratok, kollégak segitségével Ujitgatjuk. Volt évfolyam-
tarsam, T6th Arpi Udvarhelyrdl, Tamas Bogi Gyergydbdl érkezett a munkéscsapatba, a szinhdzi
szUnid6ben derekasan odadlltak. Mar nagyjabdl lakhatod, és amint tehetjik, megylnk. Erre a
helyre is Zsoka taldlt ra, én ,csak” rogton beleszerettem. Ott aztan nincs szakmazas, fak vannak,
paradicsompalanta, szdI6.

V. Zs.: Amiben Golyo régtdn meglatta a bort... Van az udvaron egy hatalmas csur, amire azt
mondtuk, hogy milyen j6 szinhazat lehetne itt csindlni. Na, pont ez az, ami ott nem lesz!

Felhérpintem a maradek kavemat és hagyom &ket. Golyo indul a szinhdzba, Bodo Viktorral
Shakespeare-t probdinak, kdzeledik A vinar bemutatdja. Zsoka biztos, mint mindig, valami na-
gyon finom vacsorat készit a lanyoknak. En meg alig vdrom, hogy ldssam azt a falusi oézist, ahol
nem lesz a cstirbdl szinhaz.
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forditas djrairas, a szinhazi forditas fokozottan az. A hdség (valamilyen) elvéhez legel-
szantabban ragaszkodd dramaforditok is tapasztaljak, hogy az ujat mondas, uj hangon
szolds elvardsa kulbndsen érzékenyen érinti ezt a mdfajt. Az eldadhatdsag djra- €s djradefinialt
kritériumrendszerének megfeleld szinhazi és/vagy dramaforditas talan a leggyorsabban Sregedd
forditasfajta.
Kérkérdéstink ennek a tlinékeny jelenségnek szegddik nyomaba. Mdforditok, szinhdzi ko-
zegben dolgozo forditok-dramaturgok véleményet, tapasztalatait kérdeziik az at- és djrairas, a
kreativ forditas gyakorlatarol.

Nadasdy Adam (kolt6, miforditd, Budapest)

igy volnék hiiséges

A hilség definicidja korll forog az egész probléma. Példaul Shakespeare Julius Caesarjaban
azt mondja Cassius, hogy Caesar, Brutus és 6 egyivasuak, és ,we have both fed as well”. V-
rosmarty hliségesen leforditja: ,mindketten szinte ol téplalkozank”. Csakhogy ez igy mar sem-
mitmondad, a nézd legfdliebb arra tud gondolni, hogy mar-mar koévér kisfidk voltak. Két agon is
elavult a dolog. Az egyik szimplan nyelvi: a ,szinte” sz6 Voérdsmartynal meég azt jelentette: ,szin-
tén” (Shakespeare-nél itt ,as”), tehat ,mi ugyanolyan jdl taplalkoztunk, mint Caesar”. Am a mai
nézdének ez sem érthetd, vagy olyasmit jelent, mintha gyerekkorukban j6 étvagyuk lett volna. A
»have fed well” kifejezés Shakespeare kordban azt jelentette, hogy az illetének volt elég ennivaldja
gyerekkoraban, nem kellett éheznie vagy vitaminszegény, egészségtelen koszton élnie. Akkori-
ban sokan maradtak satnyak a rossz taplalkozas miatt, fontos informacio tehat, hogy ék mind-
harman szépen fejlett, stramm férfiak lettek. Ma, a mi civilizalt kdrdlményeink k6zott az elegendd
taplalék nem probléma — az anyak inkabb azért aggodnak, ha nem eszik eleget a gyerek, azaz
ha ,rossz ev8”. Amit itt Shakespeare a taplalkozassal fejez ki, az az egész gyermekkor ellatott-
sdgara, korilményeire vonatkozik. Ezért ha mai szinpadra forditanam ezt, és kdzel akarnék lenni
ahhoz, amit Cassius valéjaban mond, azt irmam: ,Mi ugyanolyan egészségesen néttiink fol”. igy
volnék hiséges.

Székely Csaba (dramaird, muforditd, Marosvasarhely)

Parbeszédben a jelennel

Hagyomanyos értelemben vett dramaforditas ma mar inkabb csak kortars dramak eseté-
ben Iétezik. llyenkor a forditd megprobalja hlien tolmacsolni az eredeti mivet, ugyanugy, mintha
mondjuk regényt forditana. Klasszikus draméak esetében viszont ritkan ragaszkodik szaz szézalé-
kosan az eredeti sz6veghez. A drama ott inkabb csak kiinduldpont vagy vaz lesz a késébb meg-
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valosuld eléadashoz. Shakespeare-t példaul szinte mindig szétszedik, atirjak, sajat szovegekkel
dusitjak/-juk.

Amikor egy szinhdz kortars dramat allit szinpadra, akkor altaldban van egy jonak tartott sz8-
veg, amirdl azt gondoljak, hogy érdemes szinpadra allitani. Klasszikusoknal viszont nem elsé-
sorban a szdveg miatt jon létre az eléadas, hanem amiatt, amit abbdl a szévegbdl csinalni lehet.
Ahogy parbeszédbe lehet Ultetni a jelennel. llyenkor van egy 6tlet, egy problémakor, egy tébbé-
kevésbé kivehetd cél, amihez a rendezd felhasznal egy dramat, mert abban valamilyen médon
érintve van az a problémakdr, amit & szivesen tematizalna.

Klasszikus dramaknal azt a helyzetet tartom szerencsésnek, ha a rendezd hatarozott el-
képzeléssel rendelkezik a szlletendd eladasrdl, ezt az elképzelést megbeszéli a forditdval (aki
lehetbleg egy dramaird), és a forditas (vagy inkabb adaptacié) mar ugy készul, hogy a forditd
szem elGtt tartja azt is, amit a rendezd szeretne, €s azt is, hogy melyik szinhdzban fogjak eléadni,
milyen k&zdnség elétt. Egy forditonak ugyanis fontos tudnia ilyen esetben, hogy kihez szdl, nagy-
jabdl milyen regiszterbe 16je be a poénokat, és milyen kulturalis vagy egyéb utalasokat engedhet
meg maganak.

Ha kortars dramat kell forditani, akér antoldgidba, akar egy szinhaz szamara, a helyzet sokkal
tisztabb. Itt két dolgot szoktam szem elétt tartani: lehetleg ne legyen benne szleng, ugyanis az
két-harom év alatt elévilhet, és legyen eléadhatd barmilyen magyar régidban, azaz ne legyenek
benne ,erdélyizmusok” vagy mas, sokak szamara furan csengd dolgok.

Ami engem illet, minkettét szeretem csindlni, a szdveghU forditast is, a klasszikus széveg
adaptacidjat is, csak sajnos ritkan adodik ra lehetdség.

Patké Eva (rendezd, egyetemi oktatd, miforditd, Marosvasarhely):

KivUlrél-belllrél

A forditas nemcsak nyelvek kozotti €16 kapcsolat, hanem kulturak kdzotti atjaras is. A szinhazi
forditas megszolaltatja, mondhatdva teszi a forrasszéveget, ehhez pedig a forditonak teret kell te-
remtenie, amiben megszolalhat. Egy szinhazi teret, amelyben érvényesek a mondatok, hangosan
olvasva és kimondva is mUkdddképes a szbveg az Uj nyelvi kdzegben.

A szerz§ vilagat kell el6sz6r megismernem, a stilusat, igy is szoktuk mondani. Az amerikai
Sarah Ruhl esetében (A masik szoba, avagy a vibrator) tébb darabjat is elolvastam, hogy jobban
raérezhessek, miként teremt Ruhl atmoszférat. Rovid, egyszerre szikar és lagy, koltéi mondatai
hogyan teremtik meg a jelenetek térbeliségét, tapinthatdsagat. Ruhl olyan szerepléket tud meg-
irni, akiknek replikait olvasva érzed az illatukat, a bdrlk finomsagat vagy érdességét. Ezt kell a
forditasban megtalalnom. Legjobban mégsem a darabjai, hanem egyik sajat forditasa segitett.
Csehov Harom ndvérét Ultette at angolra, és létrehozta a széveg érvényes kortars valtozatat
anélkul, hogy barmit is valtoztatott volna a darabon.

Azért kezdtem el szindarabokat forditani, mert szinpadra akartam vinni &ket. A rendezés
esetében is meg kell ismerni a szerz8 mdveit, a darabon tuli szerzdi vildgot. A forditas sokat,
nagyon sokat segit a szveg megismerésében. Mert forditas kdzben nem rendezhetek. A szerzdéi
szandékhoz, a leirt mondatokhoz kell hlinek maradnom, a forditas folyamatat a nyelv, a széveg
iranyitja, és nem a rendezdi koncepciod. Mire befejezem a forditast, kivulrél-belllrdl ismerem az
anyagot, amivel majd dolgozni fogok a szinpadon. A szbveget kivilrél tudom, a szerepléket is
kiismerem — belllrdl is. Lehet, hogy szinpadon mindez majd teliesen masként néz ki, de ebbdl a
megismerésbdl taplalkozik a rendezés.

Példaként erre Patrice Pavis francia szinhdztudds darabjait emlithetem (1asd Vdnya és O).
Pavis a szinhazi definiciok szakembere, Szinhazi szotardban is arra torekszik, hogy szaknyelvet
teremtsen, hogy tudjunk minél pontosabban fogalmazni, értekezni a szakmankrdl. Ami nem egy
konnyed modszer, a magyarazatok nehézkesek, mert Pavis biztos akar lenni abban, hogy ponto-
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san értjlik meghatarozasait, sokat csiszolja, részletezi 8ket. Darabjaiban, amelyek mas természe-
tlek, ugyanez az irdi szandék érzékelhetd. Szerethetd szerepldi nehezen tudjak megfogalmazni,
hogy mit is akarnak, t8bbsz6r nekifutnak mondanddjuknak. Amint ezt a szerzdi ,védjegyet” fel-
fedeztem, mar nem azt éreztem, hogy a szerepldk tulirtak, és végul ez lett a forditas alapja, ez a
sajatos kommunikacios forma.

A leginkdbb roman kortarsakat forditottam, a roman kultdraval szimbidzisban élve itt Erdély-
ben, egyszerre tudtam nyelvileg és kulturalisan kdzeliteni a szerzdk vilagahoz (Gianina Carbunariu,
Peca Stefan, Saviana Stanescu, Matei Visniec stb.). Ez az atjaras pedig a rendezésben, a tani-
tasban, végll is a szinhazcsindlasban fontos tampont nap mint nap.

Domsa Zséfia (egyetemi oktatd, miforditd, Budapest)

Fosse angyalai

Fosse tdbbszor jart Magyarorszagon, és tébb esszéjebdl is kidertl, hogy milyen mély benyo-
mast tett ra az itteni szinhazi kultura. Tobb irasaban is emliti azt a mondast, amit akkor itt hallott:
angyal szallt el felettlink, azaz a szinpad felett, mondjuk akkor, ha hirtelen csend lesz, mintha
senki sem merne vagy tudna megszolalni, de mintha mégis mindnyajan egyszerre értenénk meg
valami eddig nehezen érthetét. Ez a gondolat lett végul Fosse dramairdi ars poeticdja is; ugy irni,
olyan latszdlag hétkdznapi szituaciokat teremteni, amelyek egy-egy pillanatra a mélyebb belatas,
a felismerés élményét adjak. Ezek a pillanatok, amikor az angyal szallhat, vagy ahogy & irja, me-
het at a szinpadon, a darabban nyilvan nem mindig ugyanott jdnnek létre, de a lehetdség ott van
a szbvegben, a helyzetekben.

Ezért gondolom ugy, hogy nagyon dévatosan kell Fosse szdvegeit forditani. Nem lehet csak a
mondatok minimalizmusa feldl kozeliteni a feladatot, nem lehet azt hinni, hogy ezek a szdvegek
egyszerlek, és ezért forditani is egyszerl Sket. Ugyanakkor a széismétléseket lehetdleg kertld
magyar nyelvi elvarasokat sem szabad figyelmen kivil hagyni. Es ami még ennél is fontosabb,
nem lehet a tobbértelmU helyzeteket, mondatokat egyszerUsitve forditani. A forditd bizonyos
szempontbdl éppolyan olvasdja a darabnak, mint barki mas. Munka kdzben 8 maga is interpre-
télja valahogy azokat a helyzeteket, amiket Fosse nyitva hagyott. Az elharapott félmondatok vagy
félszavak, a mondatok egészét modositd hangsulytalan, révid szavak, és legféképpen a kdzpon-
tozas teljes hianya olykor szinte mar rakényszeriti a forditdt, hogy valamilyen iranyba déntson,
hogy értelmezzen, és valamilyen tobblettel Ultesse at magyarra Fosse mondatait. De szerintem
éppen ezt nem szabad megtenni. Mert mig a széveg interpretald befogadasa, az Ures helyek ki-
potlasa, az eddig olvasottak folyamatos Ujraértelmezése olyan értelemalkotd folyamat, ami tulaj-
donképpen az olvasas lényege és értelme, addig a forditonak éppen ez ellen kell dolgoznia, épp
azt kell megakadalyoznia, hogy egyéni olvasata szerint leegyszerlisédve szoélaljon meg magyarul
a szbveg. Nem hiaba hivjak a muforditast a lehetetlen mivészetének, bar ez Fosse szévegeinél
elsé latasra nem igy tlnik. S talan még akkor sem, ha olvassuk a darabokat. De a szinhaz mas,
mert itt sok ember ,olvas” és értelmez egyszerre: olvasé a rendezd, a szinész, és olvaso a nézé
is. A forditd olvasata pedig nem lehet elsédleges.

Fosse nyelvétdl a magyar elég tavol all. Az altala haszndlt Ujnorvég dnmagaban koltéibb,
mint a norvégok dltal legtdbbet beszélt bokmal, azaz a kényvnyelv. A méasodik vildghabory utani
modern norvég koltészet hagyomanyait kdvetve Fosse az egyszerlséget, a minimalizmust érté-
keli. Enhez képest a magyar mondatok tulbeszéltnek, tul szinesnek tlnnek. A magyarra forditott
norvég mondatok pedig egyszer(iségiik miatt tlinnek tdl bandlisnak. Es akéarmilyen egyszertek,
épp az egyszerliséguk és a sok ismétlés miatt nehéz vellik dolgozni, értelmezni, megjegyezni €s
€lettel tolteni meg Gket. Nem konnyU a dolga tehat a Fosse-sz6vegek egyik ,,olvasdjanak” sem.
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Janko Szép Yvette (forditod, tanar, szerkesztd)

Elveboncolésdi

Az egyik legfontosabb és egyben legkdzhelyesebb belatas, amelyre dramaszdvegek fordita-
sa soran jutottam, az, hogy nincs altaldanos szabaly, nincs szamarvezetd (csak vezetendd sza-
mar) sem a modszereket, sem az altalanosabb elveket vagy a forditéi normakhoz valé igazodast
illetéen. Szinhazi forditas terén nem art, ha kedvinket leljlk a forditandd élveboncolasaban, és
nem csak a jol korllrajzolhatd, analdg vagy virtudlis papirra fektetett, mozdulatlan dramaszéveg-
test ,nyelvcseréje”, irodalmi atlltetése foglalkoztat. A szinhazi forditonak érzésem szerint sokkal
egyértelmUbben kell szamolnia munkalkodésa soran az €6 anyagabdl is adodo tokéletlenséggel,
illetve le kell szamolnia a véglegesség, befejezettség drokérvénylség (forditas tertletén amugy is
maodfelett hit) illizidjaval. Es itt természetesen nem csupdn a szinkrontolmacsolt vagy -felirato-
zott eléadasokban vald kdzremikddésre gondolok. A ,jol megcsindltsag” kora utani, mai drama
természetes létmddja, ugy tlnik, Ujra inkabb az él§ és mozgd elbadas (mint az dkori gorogdknél,
az Erzsébet-kori Anglidban vagy az engem leginkabb foglalkoztatd mai finn szinhazi gyakorlat-
ban), nem a betlikbe zartsag.

A kortars finn szinhaz forditdi szemszdgbdl legproblematikusabb, egyben legizgalmasabb
darabjai kdzé tartoznak az Onreflexiv, Sndokumentarista elemekre épuld produkciok szévegei,
mint Anna Paavilainen Play Rape-je, vagy Leea Klemola improvizaciot és dokumentarista eleme-
ket elegyitd, t6bb létezd, holt és kitalalt nyelven beszéld eléadasszdvegei, Pipsa Lonka és Saara
Turunen parbeszédet minimalizald vagy egyenesen lenullazéd dramai.

Paavilainen esetében példaul fokozottan eléado- és kulturaspecifikus darabrél van szo. A
szinész-rendezd-szerz6 monodramaja szellemesen szokimondo ,vitainditas” a szinhazi és nemi
szerepek eloszlasardl, a szinhazszakmai hierarchiaba kodolt hatalmi viszonyokrdl és az erd-
szak-reprezentaciorol mint erdszakrol. Ennélfogva a forditdé szempontjabdl rendkivil nehezen
kezelhetd forrasszdveg az autofiktiv Play Rape. A kulturdlisan kotdtt elemek forditasa/forditha-
tosaga mellett az eléadas(szdveg) hatasmechanizmusanak fordithatdsaga/ fordithatatlansaga is
kdzponti problémat jelent. A forditas menthetetlentl kompromisszummal jar: a kdzvetlenséggel
operald éndokumentarista hatasmechanizmus gyengitésével, hisz az ir6-eléado izgalmas 6nte-
atralizald gesztusa menthetetlendl veszit erejébdl barmiféle kozvetetté tétel soran. A drama sza-
vainak leforditasa inkabb csak kiinduldpont lehet, nyitott, jatékos dtlet, apropd egy szinte nullardl
felépitendd, célkultura-specifikus, az eléado(k)bdl is épitkezd eléadas szamara. Hlségelv helyett
talan inkabb a (mddszertanilag természetesen értelmezhetetlen) jOhiszemU jatékkedv vezérelhet
benntinket forditoként, és a szdveggel vald birkdzas 6rome (sirva vigadasa?).

Komporaly Jozefina (mdforditd, egyetemi oktatd, London)

A forditas: érdekképviselet

Angol nyelvterlleten sokaig csak anyanyelvlek fordithattak, és az elsédleges szempont a
befogadd kdrnyezetbe vald beilleszkedés volt. Szinhazi kdzegben ehhez még az az elvaras is
tarsult, hogy a fordito lehetdleg ismert dramaird legyen; ennek kdvetkezményeként a szinpadon
elhangzo szdveg tulajdonképpen egy uvjdonsult angol drama lett egy kilfoldi Gtlet alapjan, amit
egy koztes, rendszerint névtelenll kdzreadott nyersforditas (un. literal translation) szolgaltatott.
Mara ez jelentésen megvaltozott, és egyre inkabb érezhetd, hogy tobbféle angol nyelvismeret és
szinhazi tapasztalat Iétezik.

Ugy gondolom, hogy a forditas alkotdi folyamat, tulajdonképpen egy masik nyelven hozol
létre egy Uj mlvet. Szamomra a forrasnyelvbdl vald kiindulas elsédleges; erre épitem a befoga-
dényelv és kultura jelenlegi igényeit, amelyek mellesleg dllanddan valtoznak. Azt is mondhatnam,
hogy a dramaforditas nem annyira tiinékeny jelenség, mint inkabb befejezetlen folyamat, azaz
Ujra- és Ujraforditast, vagy legaldabbis allandd pontositast igényel. Egyrészt révid idén bellil elavul

47



48

FORDITAS - ATIRAS - ADAPTACIO - KOZVETITES

a szbveg — éppen azért, mert a jelenben értelmez egy forrasszdveget, masrészt regionalisan is
modositasra szorul, nem beszélve arrdl, hogy egy angol nyelvi forditas nem Ultetheté at brit
kozegbdl amerikai vagy ausztral kdrnyezetbe beavatkozas nélkil. Tovabba atgondolandd az is,
hogy kizardlag szinpadi eladasra vagy publikaciora (is) készlil-e a forditas, illetve konkrét felké-
résre, vagy a forditd kezdeményezésére. Tarsulatok, rendez8k rendszerint sajat koncepciojuk
alapjan kdzelednek egy adott mihdz, és idedlis esetben a mdforditd szerves része ennek a
folyamatnak, tehat testreszabott szdveget készit. KésSbbi produkciok esetén ez a valtozat ele-
ve modositasra szorul, és szamomra éppen ebben az atdolgozasban rejlik az igazi kreativitas.
Szamos munkam atesett ezen a folyamaton, most éppen egy Matei Visniec-darabot dolgozok
at a szinpadi valtozatbdl egy kiadd szamara, de hasonld dolog tértént Herta Mller Niederun-
gen, illetve Visky Andras A test tdrténetei c. mlveivel (az utdbbi részleteirdl a Hungarian Cultural
Studlies szamara is beszamoltam).! Ez a kérforgas egy sajatos kihivas, amely felllifja az idegen
nyelvl széveg efemeritasat, mikdzben arrdl is tandskodik, hogy a miforditas a kulturalis diplo-
macia szerves része. Ebben az értelemben a forditas tulajdonképpen érdekképviselet, amelyen
keresztll a forditd szerepet véllal a kultirak és szinhazi hagyomanyok kdzoétti parbeszédben.

Albert Maria (egyetemi oktatod, mdforditd, Marosvasarhely)

Dallas, szinhdz. Forditas és dramafejlesztés

lon Luca Caragiale dramardl alkotott elképzelése szerint a drama semmiképpen sem iroda-
lom, mert alapanyaga nem a nyelv, hanem az emberi sorsok és viszonyok bonyolult szerkezete.
O az épitészeti tervhez hasonlitia a dramét: nmagdban is nagyszer( alkotds, de megvaldsuldsa
mindig az elhelyezés, anyagok, kivitelezés szerint alakul. Képzeljlk el, hogy a mai modszerekkel
€s anyagokkal valaki Ujraépiti a Tadzs Mahalt. De nem az eredeti helyszinhez hasonld koérnye-
zetben, hanem, mondjuk, a Hargitan. Valészinlileg kihivas ez az épitésznek és az épitéknek is.
Hasonld dolgok torténnek, ha az ember tavoli kbrnyezetbdl érkezd szdvegeket igyekszik magyar
szinpadra hozni. Szinpadra, igen, mert szép, szép a forditas kiizdelme, és a kdzlés is jo érzés, de
azért mégis az az igazi, ha a szinészek €él6 hangjan, kdzénség el6étt szolal meg a szdveg. A dra-
mairé szamara, €l hangon valé megszolalas a Marosvasarhelyi MUvészeti Egyetem Nemzetkdzi
Dramair¢ Tabora éaltal javasolt mdhely célja, amelyet a roman és magyar dramairé mesteri szakok
tanari kozdssége eredetileg a New York-i Lark Dramafejleszt§ Kozponttal dolgozott ki, és jelenleg
a Peacedale Global Arts segitségével mikddtet. Mikor a Jatekter felkérése érkezett, pont zajlott
ez a muhely: Mona Mansour Unseen cimU szbvegének felolvasdszinhazi el6adasai készUltek
magyar és roman nyelven. A Tadzs Mahal helyszin az egyik darabbéli szerepl§ torténetében.
Mellékszal, latszolag kis, Iényegtelen részlet, mégis szervesen benne van a haldlrdl, gyaszrol,
egyUttérzésrdl és szenvedeéstdl vald tavolsagtartasrol szold tdrténetben. A jelenetek Gazaban,
Isztambulban, Sziridban jatszodnak. Olyan helyszineken, amelyekrdl keveset tudunk. Mint ahogy
keveset tud a mai fiatal arrdl a Dallasrdl, ami egy id&sebb generacio szamara a Ewing csalad
tévésorozatban megjelend torténetét jelenti. Es itt a dramaforditas és -felolvaséds csodalatos le-
hetésége: a szinészek él6 hangjan hallani lehet majd azt a tavolsagot, ami a dramaird altal ta-
pasztalt és a kdzonség altal megélt valdsag kozott van. A Dallas-sorozat Elise Wilk Alaszka cimU
dramajaban bukkan fel, az eléadas épp most készul. Az, hogy a fiatalok szamara mast jelenthet
a Dallas, egy kdzépiskolasokkal szervezett mihelyen derdilt ki. A forditas folyamataban a drama-
ird szembesUl azzal, hogy a benne tudatosan és tudattalanul is mikddd nyelv mindig masképp
nyilvanul meg, ha mas kdrnyezetbe kertl, még akkor is, ha szamara teljesen nyilvanvalo redliak
bukkannak fel benne. Ez pedig visszahat arra, ahogy sz6vegét véglegesiti, ahogy Uj szdveget Tr,

! “Translating Hungarian Drama for the British and American Stage’. Hungarian Cultural Studies, vol. 14.
(2021).
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mert latta Dallast, Gazat, a Tadzs Mahalt vagy Isztambult a marosvasarhelyi szinészek hangjara
figyel6 k6zdnség csendjén keresztll.

André Ferenc (kdlt6, slammer, mforditd, Csikszereda)

A fordito kdszdnete

Talan Somlyd Gyérgynél olvastam, hogy egy mu forditasa sokkal hamarabb 6regszik, mint
az eredeti m. Epp emiatt is szilkséges Ujraforditani bizonyos szdvegeket, bar az mindig kérdés,
mennyit érdemes megdrizni a korabbi, esetleg mar kanonizalt forditasokbdl. De a forditasok mint-
ha valahogy er6teliesebben tikréznék az adott nyelv aktudlis allapotat. Mindenesetre forditoként
magam is gyakran szembesUldk azzal, hogy egy-egy mUbe milyen kifejezéseket engedhetek be,
milyen regisztereket hogyan feleltessek meg a célnyelven. Ezek a kihivasok pedig fejlesztenek:
arra kényszertlok mindegyre, hogy olyan mondatokat, kifejezéseket, hangulatokat is megfogal-
mazzak magyarul, amelyek a sajat lirai nyelvemtdl tavol allnak. Olyasmiket, amiket szerkeszt6-
keént kigyomlainék egy egyébként kivald szdvegbdl, kénytelen vagyok komolyan venni, és a lehe-
8 leghatékonyabban Ujraalkotni azokat magyarul — ez mindenképp kihivas és a komfortzonam
feszegetése. Gyakran olyan szdvegeknek is nehéz érvényes format, megszdlalasmaodot taldlni,
amelyek alapvetéen lenyligéznek, de az adott kultdra irodalmi kbzbeszéde annyira kilénbdzik,
hogy azok a mondatok, utaldsrendszerek, szdvegérzékenységek, amelyek érvényestinek a for-
rasszévegben, azok a célnyelven laposak, Uresek, kdzhelyszerliek lesznek. Abban hiszek, hogy
joforman barmit le lehet forditani barmilyen nyelvre, csak meg kell talalni az alkalmas forditot ra.

Szamomra a dramaforditas nem kuldnbdzik jelentésen a versforditastol, eleve rengeteg kolte-
mény olvashaté dramai monoldgként. Mindkét esetben ugyanaz a célom: érvényesen Ujraalkotni
azt a nyelvet, hangvételt, kdzérzetet, amit az eredeti sz6veg megteremt. Mindezt ugy, hogy a
poétikai minéség megmaradjon. Még a legbanalisabb szdveg is gyakran megdolgoztatja a krea-
tivitAisom egy-egy nyelvjaték, széfordulat, utalas atlltetésekor. Talan az egyetlen kildnbség, hogy
verset leginkabb sajat indittatasbdl forditok, dramat azért tébbnyire felkérésre, palyazatra. Ugy
latszik, szerencsém volt, mert legtdbbszor inspirdld szdvegeket fordithattam, Elise Wilk, David
Schwartz, Robert Icke darabjaibdl gyakran jonnek eld mondatok, amikor épp az utcan sétalga-
tok. Es rengeteget tanultam azokbdl a miivekbdl, amiket forditottam, olykor konkrétan ismerem
fel, hogy visszakdszénnek motivumok, széfordulatok késdbbi verseimben, slam-szdvegeimben.

A forditasban talan a legizgalmasabb, hogy nem én kell megteremtsem az értelmet, mint a
sajat szdveg esetében, hanem el6szdr egy alapos értelmezési gyakorlatra van szikség. Ezt a
fajta elmélyllést hétkdznapi olvasoként nem gyakran tudom megengedni magamnak, azonban
forditaskor motivaltnak érzem magam a szdveg mélyére asni, onnan hozni a felszinre a jelenté-
seket, hogy aztan azt csatorndzzam a célnyelvi valtozatban. Es taldn ezt szeretem a legjobban:
amikor mar vilagos, hogy mit kéne mondani, csak még az nem, hogyan. Kutatas, kisérletezés,
radobbenés kell, hogy megszUlessen a végsé valtozat. Es nem kevés fegyelem.

Egy irodalmi esten mondta Krusovszky Dénes, hogy é nem érti, hogyan akarhat valaki ugy
iréva valni, hogy kdzben meg se probal forditani. Teljesen egyetértek vele: féleg palyakezdd al-
kotoként gyakran kerlinek meguszos, Ures, tényleges tartalom nélkili, am hangzatos sorok az
irasmUvekbe — mert nincs mogdtte meg a valos jelentés, hadd értse ki hogyan szeretné. Fordi-
toként viszont nem meguszhato az értelmezés: még akkor is, ha homalyos a mondat, valamiféle
jelentést muszdj hozzarendelni. Mert a forditd egy személyben értelmezd, szerkeszté és alkotd
is maga. Fel sem tudnam sorolni, mennyit készonhetek a forditasnak. Tobbek kézott azt, hogy
szamtalanszor kimenekitett az alkotdi valsagbdl. Ha nem forditanék rendszeresen, nem lennék
koltéként sem az, aki. Es ezért eimondhatatlanul halas vagyok.

Szerkesztette: Jankd Szép Yvette és Ungvari Zrinyi lldikd
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Nagyosy Timea — Csog Brigitta

AZ ATMENETI
SZOVEGEKHEZ
VEZETO UT

Kortars dramaforditasok a szinpad kézvetlen k6zelébdl

nnek a beszélgetésnek az apropodjat sok mindenre visszavezethetnénk, a Kortars roman

dramak cimU antoldgidra, egy harmas egyUttmdikddésre a két forditd, Nagyosy Timea és
Csog Brigitta, illetve a kotet szerkesztdje, a mentor és nagyszerl szakember Raluca Sas-Ma-
rinescu kozdtt, de épp annyira lehetne oka a szinhazi forditasok mellézéttsége vagy a feliratok
hilt helye megannyi szinhazban. Nem fontos meghataroznunk egy konkrét kiinduldsi pontot, ami
azonban biztos, hogy juniusban megjelent egy kortars roman dramak magyar forditasat tartal-
mazo koétet, pontosabban Alexandra Felseghitdl a Ne tartsd a vonalat (Nu mai tine linia ocupata),
Alexa Bacanutdl Az alom (Visul), szintén Alexa Bacanutdl és az alkotdcsapattdl a Ne alld el elélem
a napot (Da-te din soare), illetve az alkotdcsapat szévegei alapjan az EIsd resz. A szeretet (Partea .
lubirea). Mindezen élmények és tapasztalatok alapjan igyekeztiink arrdl beszélgetni, hogy miként
érdemes szinhdzi forditassal foglalkozni, megemlitettik a feliratok kapcsan felmerild érdekes-
ségeket, a végelathatatlan ddntéseket és azt, hogy mennyire dramaturg a forditd, na persze
szigoruan szinhazban. (N. T. - CS. B.)

Csog Brigitta: Talan azzal érdemes kezdenlnk, hogy miért is szllettek meg a szdban forgd
forditasok.

Nagyosy Timea: Ugy indult, hogy volt a mesterképzés els@ évében egy tantargyunk — dra-
maforditas —, ennek keretében kaptunk kortars roman dramékat, amelyek még nem voltak ma-
gyarra forditva, és ezekbdl valasztottunk egyet-egyet, amelyeken a félév soran dolgoztunk Raluca
Sas-Marinescu koordinalasaval.

Cs. B.: Timi esetében ez a Nu mai tine linia ocupatd, illetve az én esetemben a Visul volt. Ez
volt az elsd két szdveglnk, ezeket pedig késdbb még két-két masik kovette. Itt nagyon fontos
kiemelni, hogy Raluca Sas-Marinescu jott azzal a nagyszerd 6tlettel, miszerint ha mar sikerdlt
olyan szdvegeket kivalasztani, amelyek éppen jatszott eléadasok voltak a Reactorban, illetve a
kolozsvari Nemzeti Szinhdazban, akkor keresslk meg a szinhazakat feliratligyben. Szerencsére
a Reactort érdekelte is, fontosnak is tartotta, hogy magyar felirat készUljon az el6adasokhoz, és
finanszirozni is tudtak, ugyhogy a kdvetkezd négy széveg mar az & felkéréstikre készilt. Ami fon-
tos, és ami ebbdl az egész torténetbdl kdvetkezik, az talan az, hogy eleve Ugy kezdtik a munkat,
hogy megnéztik az eléadasokat. Szerves része volt a folyamatnak, hogy mielétt még konkrétan
elkezdtlnk foglalkozni a szbveggel, azelbtt tdrtént egy (reméljik, eléggé behatd) kontextualizalds,
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ismerkedés a konkrét anyaggal. Nem dramairodalmi szempontbdl, hanem a konkrét szinhazi
helyzetekben is gondolkodva. Azért is tartom ezt fontosnak, mert szamomra elég sok kérdéses
rész volt egy-egy szévegben — lehet az egy kifejezés, amit sehova sem tudok tenni, mert egysze-
rlien sehogy sem hangzik jol magyarul, vagy nem az a lényege, aminek lennie kellene. Ezekben
a helyzetekben segitett az, hogy ismertem a szinpadi szituaciét, vagy el tudtam indulni a szinpadi
szituacio alapjan abba az iranyba, amely az eredeti roman szdveg alapjan jarhatonak tlint. Neked
volt hasonld élményed?

N. T.: Gyorsan hozzatenném, hogy nemcsak elmentiink és megnéztik az eléadasokat, illetve
akarhanyszor mehettiink probékra is, de felvételt is kaptunk, ami szerintem nagyon sokat segit
abban, amikor otthon a laptop el6étt ugyanazt a mondatot irod huszadjara, huszféleképpen. Az
az érzésem, hogy ezekkel a szdvegekkel sokszor nem is széveget forditasz, hanem helyzetet —
€s a helyzet nemcsak a szdveg, hanem a helyzet az minden, amit proban vagy felvételen latsz,
ugyhogy nélkuldzhetetlen része volt a forditas folyamatanak, hogy mi azokat a helyzeteket lattuk,
hallottuk és megtapasztaltuk. Az olvasott széveg mindezeknek csak egytizede.

Cs. B.: Abszolut egyetértek. Sok mindennel szerencsénk is volt, példaul azzal, hogy az elsé
forditasaink éppen az emlitett két szovegbdl jbttek Iétre, mert ezek megkdvetelték, hogy mélyeb-
ben foglalkozzunk a kérilményekkel, azzal, hogy hogyan szllettek meg a szévegek; azzal, hogy
mit jelent éppen Kolozsvaron, a Nemzetiben elmesélni azt a térténetet, amirdl beszéllink; mit
jelent Romaniaban beszélni errdl a helyzetrdl; mit jelent néként beszélni réla. Tehat nagyon sok
szempontbdl meg kellett vizsgalni a dolgokat, és egy hatteret adni a szdvegeknek, ami szerintem
nyilvanvaléan segitette a széveggel valé munkat, a forditast is. Szamunkra azért volt nagyon sze-
rencseés, mert arra kondicionalt, hogy kérultekintéssel foglalkozzunk a forditassal. Barmilyen szin-
hazi munkanak elengedhetetlen része kellene legyen ez a fajta kontextualizélas, emiatt is tartom

Csog Brigitta az udvarhelyi kbtetbemutaton. Fotd: Olti Angyalka
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nagyon jonak azt, hogy ebbe igy szoktunk bele, hogy foglalkkozzunk a hattértdrténetekkel vagy
a szoveg kiindulasi pontjaval. Ez azért valhatott ennyire fontossa a mi esetlinkben, mert két erds
szocidlis érzékenységet koveteld szdveggel kezdtlnk el dolgozni (Visul / Az alom, Nu mai tine linia
ocupata / Ne tartsd a vonalat), emiatt nem is lehetett volna masként elkezdeni a munkat. Ezzel
azt is akarom mondani, hogy a tébbi sz8vegnél nem biztos, hogy ennyire atfogd volt ez a fajta, a
konkrét forditast megel6z8 kutakodas és feltérképezés, de mindketten igen fontosnak tartottuk.

N. T.: Szerintem éppen ez jelentette az egyik legnagyobb kihivast is. Mi roman szdvegeket
forditottunk magyarra, ezek a roman szdvegek pedig Romaniaban megtortént esetekbdl indul-
nak ki, roman utalasokat tartalmaznak, és az egyik elsé dolog, amit el kellett déntentink, az az
volt, hogy egyaltalan kinek forditunk. Azt a kérdést, hogy milyen nyelvre forditunk, kénnyd meg-
valaszolni, viszont fontos kérdés az is, hogy kinek forditunk: erdélyi magyaroknak vagy magyaror-
szagi magyaroknak, hiszen ha erdélyi magyaroknak, akkor egyértelmd, hogy értik a kontextust,
viszont ha magyarorszagi magyaroknak, akkor mas a helyzet. El kell ddnteni, hogy mennyire
magyarazzuk a kontextust; van-e egyaltalan értelme annak, hogy magyarorszagi magyaroknak
forditsuk; szlkség van-e arra, hogy magyarorszagi megfelelSket talaljunk a romaniai kontextusra;
ha igen, akkor az az adott szévegnek a forditasa-e még, vagy sem. ltt kicsit a felirat is szerepet
kap abban az értelemben, hogy ha feliratozunk, akkor egyértelmlen az adott el6éadast feliratoz-
zuk aszerint, hogy az el6adas hogyan kdzeliti meg a témat.

Cs. B.: Meg tudjuk azt is, hogy milyen térben, kiknek jatsszuk/jatsszék azt az eléadast, ami-
hez feliratozunk éppen. Maga a feliratozas is egy folyamat, aminek valahol az elsd 1épései kdzott
van az, hogy megszuletik egy szdveg, egy nyers forditas, amivel lehet gyurmazni és oda formalini,
ahova kell. Amikor felirat lesz beléle, vagy amikor elkezdik betdrdelni a didkra, akkor kap egy
masik réteget, amely gyakorlatilag sok valtozés, mert a feliratnak egyszerre kell segitenie sUriteni
azt, ami a szinpadon képileg torténik, azt, ami a szinpadon hangban torténik, ami a szévegben
megfogalmazodik, és ezt mind Ugy, hogy ne terhelie le a nézét. Ez sokszor kicsit lehetetlen
dolognak tlnik, és nyilvan alapjaraton is faraszté az, hogyha valaki felirattal néz egy eléadast,
mert néha az olyan helyen van, ami lehetetlenné teszi, hogy olvasas kbzben az eléadast is tudja
kovetni. Ezért ilyen bonyolult ez a folyamat szerintem (meg hat nyilvan a sok-sok éra miatt, amit
a tordelés jelent), féleg ha még kétnyelvl is a felirat — ebben az esetben persze a masik felirathoz
is igazodni kell.

N. T.: Igen, szerintem aki nekifog feliratot irni, annak muszaj kompromisszumokat kotni: to-
moriteni, 6sszevonni. Mert hidba szeretném én, hogy minden szépen ott legyen, mert akkor
olyan gyorsan valt a széveg, hogy senki nem fogja tudni elolvasni. Meg kell talaini valahogy azt a
kdzéputat, ami még kényelmes a nézének, de nem veszit el vele semmi eget rengetéen fontosat.
Ami igy rosszul hangzik, mert olyan, mintha szegény néz8ktdl megvonnank a szdveg informacio-
inak egy részét — de tényleg eléfordul olyan, hogy nem fér bele minden. Es akkor meg rajtad van
annak a feleléssége, hogy elddntsd, mi az, ami bekerUl, és mi az, ami nem.

Cs. B.: Nekem is nehéz volt sok mindenrdl lemondani, f6leg ugy, hogy mar a nyers forditast
igyekszik az ember ugy megirni, hogy minél pontosabb legyen. Viszont a néz&tél azért sem
gondolom, hogy elvesz, mert ugyanugy az eléadas is egy pillanatnyi dolog, és vagy meglatod
azt a pici részletet valahol az egyik jelenetben a hattérben, és aszerint értelmezed az egészet,
vagy nem. Gyakorlatilag mindig az adott el6éadas a fontos, vagy legaldbbis az lesz széamodra a
Jlegjobb”, és ugyanigy van ez a felirat esetében is. Sok minden még igy is valdszinlleg elkerdli
a figyelmed: kicsit nézed a szinpadképet, és nem olvasod fél percig a feliratot, maris lemaradtal
valamirdl — széval ezek, ahogy mondtam, pillanatnyi dolgok.

N. T.: Nem feltétlenul arra értettem, hogy elveszek magatdl a nézétél valamit, amikor nem
kerll be minden a feliratba, hanem inkabb a szdvegtdl veszek el. Bizonyos mértékig ugy érzem,
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tartozom a szévegnek is azzal, hogy hden forditom le, viszont ez lehet, hogy az én boélcsész
hatterl szbvegcentrikussagom.

Cs. B.: Nekem is volt néha olyan érzésem, hogy azért jo lett volna ezt a szempontot kévetni,
de azt hiszem, le kell mondani dolgokrdl, inkabb feldldozod a praktikussag oltaran, mint hogy
leterheld a nézét.

N. T.: Oda akartam kilyukadni a feliratozas kapcsan, hogy ez nemcsak hattérmunkat jelent,
hanem megalapozza azt a dontést is, hogy egyaltalan kinek forditunk, és mennyire adaptalunk
kozben.

Cs. B.: Nagyon érdekesnek tartom azt is, hogy ennyire dssze tud csengeni a szinhazi sz6-
vegekkel valé munka és a szinhazi forditas. Egyrészt abbdl a szempontbdl, hogy szévegenként
nagyon valtozo tud lenni, hogy mit és mennyire kell adaptalni. Kdtetlinkben van példaul olyan
szbveg, ahol még a neveket is fontosnak tartottuk leforditani, mert hozzatartoztak a széveg ér-
telméhez, a kontextushoz, szimbolikaja volt a neveknek is, de akad olyan szbveg is, ahol teliesen
meghagytuk az eredeti szdvegbdl a roman neveket, mert nem volt kilondsebb jelentéséguik.
A masik dolog, ami ennek kapcsan eszembe jutott: ami miatt parhuzamba allithatd a szinhazi
szdveggel valé munka és a szinhazi forditas, az a folyamatot megelézd kérdéseknek a feltevése.
Példaul hogy kinek irom/forditom a széveget; ki fog a szinpadon megszdlalni; miért mondja el azt,
amit eimond; hogyan viszonyul a k6zdnséghez, tudomast vesz-e a kdzonségrdl, vagy sem stb.
Ezek a kérdések ugyanolyan fontossaggal birnak, mint a konkrét szoveg, amely megszUletik. Az,
hogy fel vannak-e téve a kérdések, befolyasolja azt, hogy mennyire lesz mikddSképes a széveg.
Hirtelen Ugy akartam fogalmazni, hogy mennyire lesz j6 a sz6veg, de ez nyilvan hilyeség, mert
nem hiszem, hogy ebben a helyzetben a j0-rossz skalan beszélhetlink szévegekrdl, hanem talan
fontosabb az — éppen amiatt, mert nem irodalmi- vagy muforditasrol beszélink —, hogy érvényes-
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ségrdl beszéljtink, arrdl, hogy meg tud-e élni egy kdzegben, egy tarsadalomban, tud-e az olvaso,
vagy aztan remélhetdleg a nézé parhuzamokat vonni, azonosulni azokkal a helyzetekkel. Ha
konkrétabban akarok fogalmazni, akkor az a kérdés tevédik fel, hogy tud-e érvényes maradni az
a torténet, amely sok esetben helyspecifikus, vagy specidlisan egy adott tarsadalmi berendezke-
désre jellemzd, ha a szdveget athelyezzik egy teliesen mas kdzegbe, egy teliesen mas orszagba.

N. T.. En sem gondolom, hogy Ugy kell ezekre a forditdsokra tekinteni, mint miforditasokra,
mert ahogy olvastuk, és f8leg amikor Ujra és Ujra elolvastuk 8ket, amikor mar csak biztos akar-
tam lenni benne, hogy készen vannak, akkor azt néztem, hogy mondhatd legyen, és hogy €él6
szdvegként hasson. Persze ez arra a verzidra vonatkozik, amit kiadtunk, mert ezek mind kétféle
verzioban léteznek: az egyik, amit kiadtunk, és a masik, ami feliratnak készult. Ezek nem egyez-
nek meg széz szazalékosan, egyrészt azért, mert a feliratozasnak vannak bizonyos korlatai, nem
lehet akarmennyi karaktert vagy akarhany sort feltenni egy diara, masrészt azért, mert sokszor
kevesebb informacio jelenik meg a feliratban. Lehet, hogy furan hangzik, de igazabdl arrdl van
sz, hogy a szinpadon térténtek sok esetben kiegészitik a feliratot.

Szerinted mennyire van sztkség arra, hogy az, aki szinhazi szdveget fordit, dramaturgi hattér-
rel rendelkezzen? Egy forditdsban mennyi a dramaturgia, és mennyi a tényleges forditas?

Cs. B.: Az eddigi harom forditas alapjan azt érzem, hogy mindenképp dramaturgi hattértudas
szUkséges ahhoz, hogy szinhazi szdveget fordits olyan céllal, hogy abbdl egy eléadas is szlilet-
hessen. Ha elolvasol egy széveget egy nyelven, és utana elkezdesz azon gondolkodni, hogy ezt
hogyan forditod le, esetleg elkezdted a forditast — az elsd verzid nyilvan annyirdl fog szdlni, hogy
egyszerlen leforditod egyik nyelvrdl a masikra —, de aztan hogy mi lesz azoknak a mondatoknak
a sorsa, és mit hogy lehet minél mondhatdbbra, minél inkabb a kontextushoz vagy a széveg
hangulatéhoz hlien atszerkeszteni, az mar szerintem lehet dramaturgi feladat.

N. T.: Azt hiszem, fontos az, hogy dramaturgként a szdveget ne egyedulallé egységnek te-
kintsik, hanem eleve Ugy alljunk hozza, hogy ez a szbveg dsszetartozik az eléadas 6sszes tobbi
Osszetevdjével. Sokszor végll is nem szdveget forditunk, hanem el6adast. Féleg azért, mert
velem eléfordult példaul, hogy olyan szdveget kaptam, aminek dnmagaban, szinpadi latvany
és torténések nélkul, szamomra nem volt értelme. Ha azt szdvegként leforditottam volna, akkor
egyértelmlen magyarul se lett volna értelme. Hogyha azt akartam, hogy értelme legyen, ahhoz
meg kellett néznem az eléadast, latnom kellett a felvételeket, és igy egyértelmUsiteni tudtam a
helyzetet vagy kontextust.

Cs. B.: Azt hiszem, hogy ez is egy szempont: kicsit optimalizalni kell azt a sok valtozdt,
ami megvan egy eléadasban ahhoz, hogy a szdveg mudkddni tudjon. Hiszen itt olyan kortars
szdvegekrdl beszéllink, amelyek nagyon specifikus témakrél szolnak, amelyek helyspecifikusak.
Sokszor lehet, hogy egy mondat az eredetiben is furcsan hat, ugyanugy a forditasban is, mert
mar benne van egy plusz réteg, egy hangulat, és nem biztos, hogy ez a puszta olvasassal egyér-
telmUvé valik. Ezzel nem felmenteni akarom a szévegeket, hanem egyszerlen ez is hozzatartozik
ahhoz, hogy nem egy irodalmi mdrdl beszélink, hanem egy szinhazi kellékrdl vagy alapanyagrdl,
alternativardl, atmeneti szévegrol.

N. T.: Kicsit azért j6 érzés, az a benyomasom ettdl, hogy egy nagy gépezet részecskéje va-
gyok: valaki megirja a sz6veget, és valaki megrendezi, és aztan valaki eimondja szinpadon, ekkor
j6vok én és leforditom, de utana valaki elolvassa, dramaturgként dolgozik rajta, aztan valaki meg-
rendezi, valaki elmondja mas nyelven egy masik szinpadon. Es ott voltam én, mint az egyik kis
fogaskerék a nagy dramdben, és elvégeztem a magam részét, most pedig varom, hogy utanam
valaki végezze el az § részét.

Cs. B.: Ez annyira gy6nydr szamomral Hogy a szinhazban meg a szinhazcsinalasban ke-
vés olyan helyzet van, amikor neked egyedUl kell megoldanod mindent ahhoz, hogy szilessen
valami. Tényleg szUkség van arra, hogy j6jjon még par ember, aki gondolkodni akar ugyanarrol
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a dologrdl, és arra is, hogy legyen egy kdz6ssége annak a valaminek, és aztdn mindenki hozza
tudja tenni azt, ami az 6 szempontjabdl fontos, vagy amihez § ért a legjobban, és igy all 6ssze
az egyseég.

N. T.. Fontos még, hogy talalkoztunk és beszéltiink az eredeti szévegek irdival meg drama-
turgjaval, és ez egyrészt neklnk sokat segitett megérteni a szdveget, tisztazni a kérdéseinket,
masrészt kdzdsen tudtunk dramaturgiai dontéseket hozni a forditassal kapcsolatban.

Cs. B.: Nyilvan ahol nem kortdrs sz6vegrdl beszélink, ott azért ez egy kicsit nehezebb, és
transzcendens erdket kellene bevonni hozza, de amugy én kdtelezdvé tenném, hogy ha valaki
kortars szdveg forditasaval foglalkozik, akkor konzultéljon a szerzével. Nekem nagyon sokat se-
gitett, mert volt egy csomo kérdésem, amit még az eléadas ismeretében sem tudtam pontosan
eldénteni, vagy volt ra tobb alternativa. Ezt példaul el lehetett a szerzdvel kdzdsen doénteni, vagy
el tudta mondani, hogy mi volt a konkrét fékusz, mert ez nem mindig annyira egyértelma.

N. T.: Talan idetartozik, hogy a szinhazi forditas igenis dramaturgiai munka, meg hogy nem
feltétlenUl egyedil bebujok a sarokba a laptopommal és forditok-munka, hanem valamennyire
kdzdsseégi munka is.

Cs. B.: Tényleg, mara mar a forditas alatt — tehat még el se jutunk odaig, ami az igazi cél,
vagyis az eléadas egy masik nyelven, hanem mar a forditdi munka folyamataiban is — sok-sok
ember munkajaként tevédik dssze az, ami majd szbvegként megsziletik.

Arra a kérdésre visszatérve, hogy kész van-e, vagy mikor van kész, vagy hogy kell-e egy-
altalan késznek lennie, én még mindig azt gondolom, hogy az altalam forditott szévegek kdzul
egyik sincs készen. Szerintem nem is lehet soha készen, és igazabdl az a hozzaallas, hogy nincs
készen, egy nagyon fontos szempont, vagy legalabbis segitség ahhoz, hogy €l6 legyen a széveg.
Mert csupan verzidja a szdveg lehetséges forditasainak, és azért is mondom ezt, mert lehet,
hogy tdrténik holnaputan valami, ami miatt modositani kell két mondatot, az meg mar teliesen
atirja a szdveg egész értelmét. Tényleg igy gondolom, hogy idével sok minden elveszitheti az
érvényesseégét, ez pedig megvaltoztathatja az alaphelyzetet. Ez a gondolat/tapasztalat nagyon
sokaig meg is ijesztett, és emiatt rettegtem is attdl, hogy ezek a forditasok kiadasban megjelen-
jenek. Aztan rajottem, hogy pont az a szépsége, hogy lehet ez egy work in progress dolog, lehet
egy parbeszéd alapja, hogy ki mit gondol a szévegek kapcsan a szinhazcsinalasrol.

N. T.: Igen, nagyjabdl egyetértek ezzel. Lehet, hogy ez nagyon meguszds hozzaallas, vagy
csak magamat nyugtatom vele, de én nem gondolom, hogy a mi dolgunk vagy felelésségink
lenne az, hogy a forditas kész legyen. Mert nem mdforditast adtunk ki a keziinkbdl, amely ott Ul az
emberek polcan, és amikor akarnak egy kicsit merengeni, akkor leveszik és olvasgatjak, hanem
ezeket a sz6vegeket mi tényleg szeretnénk szinpadon latni. Es ahhoz el8szor egy dramaturgnak
dolgozni kell rajta, egy rendezének meg kell rendezni, és a szinészek el kell mondjak. Minden
ilyen lépés folyaman valtozni fog a széveg. Azt hiszem, mi nem donthetjuk el errél, hogy kész
vagy nem kész, hanem mi a sajat kicsi résziinket hozzaadtuk, és majd hozzdadja mindenki mas
is egy adott folyamatban — és akkor lesz kész. De ehhez képest majd egy masik folyamatban
meg masképp dolgozza at és rendezi meg és adja el6 egy Uj csapat, és az is ugyanugy kész lesz.
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Bodor Emdbke

A FEGYELEM
MUVESZETE

Betekintés a pekingiopera-képzés mindennapjaiba

Mikor 2023-ban Budapesten Eugenio Barba a Nemzetkdzi Szinhazantropoldgiai Iskola
(ISTA) és alkotomdlhely kapcsan létrejott Anasztdszisz (Feltamadas)' cimd eléadas mun-
kafolyamatardl beszélt, mindenekelétt azt hangsulyozta, hogy a szinhazi munkahoz elsésorban
mérhetetlen fegyelemre van szlikség, s errdl gyakran hajlamos megfeledkezni a mai alkotd, vagy
egyenesen megprobadlja ezt figyelmen kivil hagyni. A szigoruség, a fegyelem, rendezettség vagy
pontossag elkerllhetetlen, s ez nem csak az ISTA munkdja kapcsan fontos, hanem barmilyen
alkotéfolyamatban. Mikor ezeket a feltételeket teljesiteni tudjuk — mondja Barba —, akkor lehet
tulajdonképpen elkezdeni a kbzds munkat. Az elmdlt évtizedekben a keleti kultira kdzelében
végzett munkam és kutatésaim még inkabb felerdsitették bennem, hogy a szinhazi munkafolya-
matban gyakorolt mérhetetlen fegyelem, mint eszkdz, a keleti szinhaz egy nagyon fontos része,
és talan ezért hangsulyozta Eugenio Barba is a beszélgetés kapcsan. Nem lehet véletlen, hiszen
a Nicola Savaresével kbzdsen jegyzett Szinhazantropologiai szotara is gyakran reflektal az aprolé-
kos kimunkaltsagra, amellyel a szinész a mindennapi életét felépiti, vagy bizonyos mozdulatokra,
technikakra, melyeket hosszu évekig tarté gyakorlas soran sajatit el.?

Ezek utan nem véletlen talan az sem, hogy a kordbban emlitett ISTA magyarorszagi alloma-
sanak egyik résztvevd szinészével azon a kinai opera témaju, nyari egyetemi képzésen talalkoz-
tunk, amelynek a Shanghai Theater Academy (STA) adott otthont idén, 2024-ben. Vele is, mint
szinhazi alkotdval, sokat beszéltlink errdl a fegyelemrd|, és kérdésként mertilt fel bennink, hogy
amennyiben ez egy pontosabb mivészi kifejezésmdd és technikai precizitas 6tvozését eredmé-
nyezi, miért valik egyre fellletesebbé a munkahoz valo viszonyunk. Mit kerestlnk tulajdonképpen
Kinaban akkor, amikor arra a nehéz feladatra vallalkoztunk, hogy megprobaljuk elméletben és
gyakorlatban egyarant megérteni és (meg)tanulni a pekingi operat?

A Shanghai Theater Academy dltal meghirdetett nyari egyetemi képzésre, amelynek kere-
tei kdzt elméleti és gyakorlati szinten tanulmanyozhattuk a pekingi opera mifajat, egy nemzet-
kozileg meghirdetett pdlyazat Utjan lehetett bejutni. Ennek is kdszénhetd talan, hogy a sikerrel
palyazd 28 résztvevd a vildg 18 legkilonbézébb orszagabdl érkezett, igy példaul Uj-Zélandrdl,
Mexikobdl, Indiabdl, Iranbdl, Szingapurbdl, Oroszorszaghbdl vagy Montenegrobdl. Mindannyiunk

" Az ISTA és a Theatrum Mundi tarsulat kdzos eléadasa Eugenio Barba rendezésében. Az eladas a MITEM
fesztival keretén belll volt lathatd Budapesten, 2023. majus 20-an.

2 Eugenio Barba — Nicola Savarese: A szinész titkos mivészete. Szinhazantropologiai szotar. Karoli Gaspar
Reformatus Egyetem — L'Harmattan Kiado, Budapest, 2020.
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kulturdja és szinhazismereti hattere kilonbdzd volt, voltak kdztlink képzett tancosok, szinészek,
szinhazelméleti szakemberek, volt keleti kultdrat kutatdé muzeoldgus és rendezd. Kihivast jelen-
tett mindannyiunk szamara, de kildnb6z8ségeink, az egymas munkdja iranti érdeklédésink, és
nem utolsésorban mérhetetlen kivancsisagunk a kinai szinhaz irant hamar j6 csapatta kovacsolt
minket. A hét minden napjat és szinte minden orajat egytt toltottik az egyetem probatermeiben,
szinhazi eléadasokon vagy elméleti drakon. Tobben voltunk, akik szamara sem a kinai nyelv és
kultura, sem pedig a kinai opera nem volt ismeretlen, viszont mindannyiunk szamara ez volt az
els@ alkalom, amikor a gyakorlati részét is megismerhettik. Az elméleti drak sokat segitettek,
hogy bizonyos tévhitek vagy elbitéletek tisztazodjanak.

Mit értlink pekingi opera alatt? Fontos tisztéazni ezt a kérdést, hiszen a pekingi opera nem
is ,pekingi” és nem is ,opera”, bar az ,opera” kérdése kapcsan az egyetem oktatdinak koré-
ben is eltéré vélemények és elméletek uralkodnak. A ,pekingi” megnevezés haszndlatakor is
vigyaznunk kell, hiszen ez nem a foldrajzi hovatartozasat jeldli a mdfajnak, hanem a szinjatékti-
pust, amely a kinai szinhaz része. Kinaban nagyon sokféle helyi ,opera” létezik, példaul kantoni,
yue® opera (yueju, magyar kiejtése: yle-tyll) vagy kun opera (kunqu, ejtsd: kun-tyht)). Mindegyik
operatipussal taldlkozhatunk az orszag tébb részén, viszont mindegyik egyéni médon magaba
foglalja egy adott tajegység zenei sajatossagat vagy dialektusat. Ha mi, eurdpaiak, nem is mindig
tudunk egyértelmien kuldnbséget tenni a tipusok kdzoétt, az nyilvanvald, hogy egy szinésznek
mindegyik esetében szinte az alapoktdl kellene kezdenie a mesterség tanulasat. Igaz, bizonyos

8 A kinai személyneveket és fogalmakat a nemzetkodzileg elfogadott és hasznalt kinai fonetikus atirdsban
pinyin-ben (e.: pin-jin) hasznalom a teljes szévegben. Mivel a magyar fonetikus atiratok elnagyoltak és
fellletesek a kinai nyelv komplexitasahoz képes, a késdbbiekben lehetetlen ezek alapjan utanakeresni a
nemzetkdzi és kinai forrasokban.
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mozgastechnikai elemek megegyezhetnek, igy példaul a kéz- és labtechnika, harci fegyverek
vagy a ,vizujj” hasznalata*, viszont tudvan azt, hogy egy szinész egy bizonyos szerep vagy karak-
tertipus megformalasara egy életen at készll, belathatjuk, hogy nehezen tudna kiteljesedni egy
szamadra teljesen idegen szerepben.

Vitathatd, hogy lehet-e ,operanak” nevezni ezt a mufajt. Szergej Obrazcov® nevét fontos
megemliteni, hiszen A kinai szinhaz® cimU kdnyvében figyelemre méltdan hatarozott bizonytalan-
saggal targyalja ezt a kérdést, s egy szinhazhoz nem érté nézdnek tulajdonitja ezt a megneve-
zést, aki pusztan az énekelt beszédnek vélt hasonldsag miatt nevezhette operanak. Hogy minek
is nevezhetd, ezzel kapcsolatban a mai napig eltérd véleményeket lehet hallani. William Huizhu
Sun’, a sanghaji egyetem professzora egyik érajan azt mondta, hogy egyetlen megnevezés sem
lenne teljiesen helyes vagy helytelen. A kinai operaban van beszéd, ének, aridk, harci jelenetek és
tanc, ami mintha kdzelebb vinné a Broadway-musical vilagahoz, am mivel mar évszazadok ota
soperaként” nevezzik meg, nem szlkségszerld ezen valtoztatni. A nyugati opera 6nmagaban
azért nagyon fontos, mert a zene a legfontosabb része, és az emberek azért mennek oda, hogy
meghallgassak az énekes/szinész énekét. A kinai operat viszont nem lehet csupan a hallasra
bizni, els6sorban a szinész tanca miatt, ami nagyon fontos része ennek a mifajnak. Egy csésze
tea kitoltése és megivasa vagy egy levél megirasa is tanc ezekben az eléadasokban. Nincs olyan
mozgés, ami ne lenne tanc, és nincs olyan hang, ami ne lenne ének. Amennyiben a megnevezés
terén allaspontot kellene foglalni, a magam részérdl inkabb a jingju (e.: tying-tyl) fogalmat java-
solnam, hiszen ez jeldli legpontosabban a mUfaj sajatossagat, s ahogy megtanultuk hasznalni
a kathakali, kabuki vagy no kifejezéseket, ugy a jingju megnevezést is hasznalhatonak latom. A
jingju sz6 jelentése pekingi opera, s ezt kizardlag az ,opera” mifaj a kapcsan hasznaljak. A jingju
része egy nagyobb csaladnak, a kinai szinhaznak, azaz a xiqu-nek (e.: hszi-tyhu).

Ha lattunk mar kinai operat, akkor az elsé dolog, ami azonnal lenyligdzi a nézét, az az Ures tér,
amelyet egy szempillantas alatt betolt jelenlétével egy gydnyorl ruhat viseld szinész. Apro léptek-
kel besétal, finoman megall, fejét alig mozditva maga koré néz, hogy felmérje a teret, onnan a ta-
volba kuldi tekintetét, és mintha ruhgjanak ujjat allanddan igazitana, finom, diszkrét mozdulatokat
tesz. Levegd@vételnyire nyilik szdja, s az elsé hang, ami a kis résen kijon, tagra nyitja az érdeklédve
figyel§ néz& szemét. Barba és Savarese szinhdzantropoldgiai szétara a pekingi opera szinészét
»,mozgasban leirt diszlet”®-ként emliti, hiszen nemcsak jelenlétik, de szemet kapraztatd ruhajuk
is minden tekintetet magukra vonz. Nagyon nehéz lenne ezeknek a jelmezeknek az eredetét
pontosan meghatarozni, viszont tébbek szerint visszavezethetd a Tang dinasztia (i. sz. 618-907)
kordra. Abban az id6ben a babszinhaz virdgkorat élte, a piactereken és a varosokban mindenhol
jelen voltak az arnyszinhazi és kesztylsbabos eladasok. Minghuang csaszar uralkodasanak
ideje alatt (i. sz. 713-756) virdgzott ez a mlfaj, a csaszar maga is nagyon szerette udvaraban
fogadni és nézni a kllonféle babeléadasokat. A babfigurak festett arca és a legaprobb részletekig
kidolgozott ruhdzatuk, illetve a kinai opera jelmezei kdzti hasonldsag nem lehet véletlen; mond-
hatnank, hogy az operakban megjelend karakterek a babfigurak élethl masai lettek. Az biztos,
hogy a maszk hasznalata mar akkor fontos szerepet jatszott a szinpadi eléadasokban, és féként
a kulonleges erdvel rendelkezd, természetfeletti karakterek abrazolasara hasznaltak. A szinész
ruhdjan minden jelzésértékl: a szinek, fejdiszek, a haton viselt zaszlok vagy a himzett mintak,
mind egy adott karaktertipusra utalnak. A ruhak nem szabhatdak a szinész kényelemigényéhez,

4 Fels6ruha, kabat vagy kontds, aminek altaldban fehér selyembdél meghosszabbitott ujja van — hasznélatat
lasd a késébbiekben.

5 Szergej Vlagyimirovics Obrazcov (1901-1992) orosz babmlivész, szinész, rendezd, szinhazi ird.

6 Szergej Obrazcov: A kinai szinhdz. Gondolat Kiadd, Budapest, 1960.

7 Sun Huizhu (William) dramaird, rendezd, a Shanghai Theater Academy professzora.

& Barba-Savarese: i. m., 49. o.
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mar a puszta viseletlk rengeteg gyakorlast igényel. Nehezek és kényelmetlenek. A szinész a
kényelmetlenség érzését iranytlként hasznalja — irja Barba —, hiszen folyamatosan a testtudatra
iranyitja a figyelmet, és a helyes pozicidra vald torekvését tamogatja.® Magam is azt tapasztaltam,
hogy ezeknek a szinpadi ruhdknak a viselete minden percben egyfajta dnellendrzésre késztet.
Pusztan a maszk és a fejdisz viselete olyan feszlltségnek a forrasava valt a testemben, hogy a
szinpadon dllva az addig nem tapasztalt, hétkdznapokon tuli teljes testtudat™ érzése toltott el.

Az STA-n minden el6adas minden karaktertipusanak viselete elérhetd a didkok szamara egy
konyvtarhoz hasonld, a legnagyobb precizitdssal elrendezett ruha- és kelléktarban. Tarolasat és
gondozasat szakember végzi és ellendrzi. Az egyetem didkjai — mint ahogy mi is — az elsé naptdl
a szerepUktdl flggd probakosztimben jelenhetnek meg az érakon, ezek haszndlatat tanuljak, és
ebben gyakorolnak a hét minden napjan. A képzésen (amelynek célja elsésorban a pekingi opera
hagyomanyainak megismerése, illetve kifejezésmaodjanak és alap mozgéastechnikdjanak elsaja-
titasa) nemtd!| fuggetlentl valaszthattunk, hogy férfi vagy ndi szerepet tanulunk, a ndi szerepet
tanuldk féként a ,vizujjak” haszndlatat, a férfi szerepeknél pedig a bajusz és a fehér, magas talpu
gyapotcsizma'' hasznalataval ismerkedtek. Ismeretlen lehet szamunkra a ,,vizujj”, bar az eurdpai
szinhazi hagyomanyban is megtalalhatjuk, gondoljunk csak a commedia dell’arte-bdl Pulcinellara
vagy a papok és szerzetesek viseletére. A pekingi opera hagyomanyos kosztlimjeinek (féként
ndi, de férfi szerepeknél is) ugynevezett ,vizujjuk” van, ami dltaldban a felséruha (kabat vagy
kontds) fehér selyembdl meghosszabbitott része. Ezek a ,vizujjak” folyamatosan mozgasban
vannak, mintegy végtelenbe nyUjtjak a szinész testét, a dialdgusok és ariak alatt vizesésként hull-
nak ald, majd pillanatok alatt ismét eggyé valnak a ruha ujjaval. Az anyag vizszer(i mozgasa nem
véletlen vagy improvizalt kapkodasok gydjteménye, minden mozdulat része a szinész tancanak.
Felbecsulhetetlen eszkdz szamara, sok gyakorlast igényel, de partnerként van jelen, ugyanakkor
lagyitja tuldiszitett, nehéz viseletét.

A Kkinai opera, mas hagyomanyos azsiai A szerz6 Xu Xiangling szerepében. Fotd: STA
szinhdzi elséadashoz hasonldéan — abban az
esetben, ha bels§ térben jatsszak™ — nem
hasznal bonyolult diszletet vagy realista hely-
szinre utald diszletelemeket. Altaldban mini-
malista, rogzitett hattere van: egy keritésrész-
let, k&fal vagy hazak sziluettje. A pekingi opera
esetében dltalaban egy asztal és két szék is

¢ Barba-Savarese: i. m., 17. o.

10" A hétkdznapon tuli testtudat terminust Barba
shétkdznapin tuli testtechnika” fogalma nyoman
haszndlom, olyan testi és tudati allapot jeldlésére,
amely tullép a mindennapi, automatikus testhasz-
nalaton. Ebben az dllapotban az egyén nagyobb
érzékenységgel és kontrollal kdzelit sajat testéhez,
ami azt jelenti, hogy sokkal inkabb tisztaban van
mozdulataival, bels§ érzéseivel, és képes Ossz-
pontositani a test legfinomabb jeleire. A szinészet
és tancmlvészet mellett a meditacioban és a
harcmivészetben is gyakoroljak.

" NépszerU labbeliviselet a Qing-dinasztia koraban
(1644-1911).

12 Gyakori a kiltéren jatszott el6adds, magam is tobb
olyan eléadast lattam, amely egy palota kertjében,
10 kdzvetlen kdzelében vagy az azsiai hagyoma-
nyoknak megfelelden kialakitott kertben jatszodik.
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van a szényeggel'® boritott szinpadon. Azért nincs tulzsufolva a szinpad, mert a szinész jatéka és
konvenciondlis gesztusrendszere segitségével mindent képes a legaprobb pontossaggal megje-
leniteni. Az asztal és a szék néha hegy, amire fel kell kapaszkodni, néha harc szintere, vagy a kint
€s a bent hatéra. Egy szamomra nagyon kedves jelenet a Harc a sététben (Fighting in the Dark)
cimU operabdl jol dbrazolhatja a szinészek altal megteremtett konvenciot. Ebben a jelenetben
két jo barat egymasba botlik a sdtétben, nem ismerik fel egymast, ezért harcolni kezdenek. Egy
percekig tartd, pontosan megkoreografalt, mondhatni vicces jelenetet lathatunk addig, ameddig
egy harmadik személy be nem hoz egy lampast, amelynek fényében megpillantjak, majd felisme-
rik egymast. Nézéként teljes fényben lathatjuk Sket, mégis a jatékuk altal teliesen megteremtik a
sOtétség konvencidjat.

A pekingiopera-képzést, ami elsésorban a gyakorlati ismeretek elsajatitasara épult, kiegé-
szitette a hét szinte minden napjan egy-egy elméleti ora is, amelyeket a sanghaji egyetem pro-
fesszorai tartottak, toébbek kdzott Tong Qiang (pekingi opera, szinészmesterség-elmélet), Gong
Baorong (kinai és eurdpai 6sszehasonlitd irodalom), Yi Jie (kinai irodalom és szévegértelmezés),
He Yongwen (hagyomanyos pekingi operazene) €s Sun Huizhu (kinai szinhazelmélet). Ezen kivdl
elméleti drak elézték meg a taiji'* (e.: taj-tyi) €s gigong'® (e.: tyhi-gong), jelmez- és maszkismeret,
vagy a kinai 8si kézmUves hagyomanyokat ismertet§ orakat. Az elméleti drakon Eugenio Barba
neve mellett nagyon gyakran esett sz6 Bertolt Brechtrdl, egyrészt szinpadi mivei kapcsan — erre
most nem térek ki —, masrészt a pekingi opera és az elidegenités kapcsan. Mikor pekingi ope-
rael6adast latunk, az lehet a benyomasunk, hogy a szinészi jaték szandékosan tavolsagot tart a
hétkbznapi valdsagtal, holott pont az ellenkezdjére torekszik a szinész. Van egy kinai kbzmondas,
amely nagyon pontosan leirja a szinészi jaték mivoltat: Sdarkanyként néz ki, mikézben sarkanyt jat-
szik, tigrisnek ldtszik, mikdzben tigrist jatszik. Mei Lanfang'® is mindig erre a fajta jatékmaddra tore-
kedett, és megprobalta ugy elkotelezni magat egy-egy szerepben, hogy ne idegenitse el a nézét
a kotott és stilizalt szinészi jatékaval. Ezenkivll tudjuk azt is, hogy mar évszazadokkal kordbban a
kinaiak szamara nem volt idegen a szinhazzal valo talalkozas. Az eléadasokat nem zart terekben,
hanem szabadtéri kegyhelyek kdzelében, teaszalonokban vagy nemesi csaladok hazanak belsd
udvaréan jatszottak. Minden latszat ellenére a kinai szinhazban nincs ,negyedik fal”. Talan ez is
a nyugati szinhazi nézg félreértése lehet, amit a nyelv ismeretének hidnya okozhat, hiszen igy
képtelenné valik arra, hogy a szinész megszolitasara valaszoljon. Tobben lathattak Kolozsvaron a
koreai Jaram Lee pansori el6adasait, amelyekben mindig arra kap meghivast a nézd, hogy bat-
ran fejezze ki tetszését vagy nemtetszését az el6adas kdzben, visszafogottsag nélkul tapsoljon,
nevessen vagy futylljon. Nem rémuUine meg egyetlen keleti szinhazi szinész sem egy hasonlo
jelenettdl, sét, ezzel valna a nézd az eladas és a torténet szerves részéve. Kindban ma sem ritka
az olyan kinai operael6adas, ahol a néz8k asztaloknal tinek, tedt szlrcsolgetnek, napraforgéma-
got ropogtatnak, és kedvik szerint aktivan részt vesznek az el6adasban. Az eléaddtermek ajtaja
mindig nyitva van, hogy barki barmikor besétalhasson egy-egy eléadasra. Lathatjuk tehat, hogy
a latszolag tavolsagot tartd szinészi jaték ellenére a kinai operanak soha nem az volt a célja, hogy
elidegenitse a nézét, hanem sokkal inkdbb az, hogy aktiv résztvevéve tegye. A szinészmesterség
orainkon is gyakran hangsulyoztak tanaraink, hogy probaljunk meg ugy felépiteni egy-egy jelene-
tet és mozdulatot, hogy hatékonyan prébaljuk megérinteni és bevonni a nézét abba a bizonyos

18 A sz6nyeg hasznalatanak praktikus oka is van, segiti a szinészeket az akrobatikus jelenetek kivitelezésében.

“ A tajji egy 6si kinai harcmUivészet és mozgdasforma, amely lassu, folyamatos mozdulatokkal segiti az ener-
gia aramlasat a testben

® A gigong egy 6si kinai gyakorlatforma, amely a légzést, a mozgast és a meditaciot kombindlja, hogy elése-
gitse az energia (qi) aramlasat és egyensulyat a testben.

6 Mei Lanfang (1894-1961) a pekingi opera legjelentdsebb szinésze, aki férfiként a néi (dan) szerepek nagy
mestere volt. A pekingi opera kirdlyndjeként Unnepelte a kdzonség.
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jelenetbe. A kinai operdban a zenészeket soha nem Ultetik zenekari arokba vagy rejtik takaras
moge, 8k mindig a szinpadon, a szinész kdzelében helyezkednek el. A pekingi operanak ugyan-
ugy része az €l6 hangszeres kiséret, mint a jellegzetes kosztumok. Kezdetben féként hagyoma-
nyos kinai vonds hangszereket haszndltak (a négyhuros lantot, a pipa-t (e.: pi-pa) és a kéthuros
erhu-t (e.: ar-hu), de vannak olyan, a 14. szazadbdl fennmaradt festmények, amelyeken Utés
hangszerek, kerepld és kinai fuvola (dizi, e.: di-dz) jelenik meg. Ma a pekingi operaban hasznalt
hangszereket két csoportra osztjak: dallamot kisérd hangszerek és Utds hangszerek. A dallamot
kiséré hangszerek kozé tartozik a jinghu (éles hangu, kéthuros vonds hangszer, e.: tying-hu), a
korabban emlitett nagyobb testvére, az erhu, a yueqin (hold-lant, e.: jle-tyhin), a pipa és a dizi. Az
Utés hangszereknél megtaldljuk a gongot, a cintanyérokat, a bangut (kicsi, éles hangu hangszer,
ami az eléadas ritmusat vezeti, e.: ban-gu), de egyéb kisebb-nagyobb dobféléket is.

Fontos itt megemlitenem azt, hogy a sanghaji egyetemen a klasszikus vagy hagyomanyos
kinai zene, a pekingi opera, a bab- és nyugati stilusu szinészet, a film és a tancmuivészet ugyan-
azon egyetem képzésének része! Kilénbdzd egyetemi kampuszokon ugyan, de mindenkinek
fontos bizonyos mértékben megismernie mindegyik muivészeti format, a kilonbéz8 mivészeti
agak szinte elvdlaszthatatlan kapcsolatban vannak egymassal, hiszen az operdban is van zene, a
tancmuvészetben is fontos a szinészet, a babmUivészet is dolgozik filmes eszkdzokkel stb. Fug-
getlentl attdl, hogy valaki babszinész, fimes vagy a pekingi opera egyik didkja, mindenki tanul
zenét, és mindenkinek kotelezd a balett. A nyari egyetemi képzés alatt mi is tobbszdr vehettiink
részt a Zeneakadémia altal szervezett drakon, igy tdbbek kdzott kdzelebbrdl megismerhettik és
ki is probalhattuk a hagyomanyos, pekingi operaban hasznalt hangszereket.

Kultdrankban a szinész és a tancos munkakaérét és mivészetét gyakran élesen elvalasztjuk,
viszont amint 1atjuk, nemcsak a kinai egyetemi képzés nem vdalasztja el, de a keleti szinhazrdl
vald beszéd kapcsan is egészségtelen lenne ez a megklldnboztetés. A szinhazantropoldgiai
szdtarban azt olvashatjuk, hogy azért kockazatos ez az éles megklldnboztetés, mert ,a szinészt
sajat teste megtagadasara 6sztokeli, a tancost pedig a virtuozitas felé taszitja. Egy azsiai szinész
szamdra ez a valasztovonal abszurdnak tlnik, de mas torténelmi korok eurdpai mlvészei — pél-
daul az udvari bolond vagy komédias a 16. szazadban — ugyanigy elképedtek volna rajta.”’” Azt
is fontos itt megemliteni, hogy a pekingi operaban a szinpadon valdé mozgasnak a megértése-
hez els@sorban azzal a tudassal kell érkezzlink, hogy ,minden cselekedetnek az azzal ellentétes
iranybdl kell kiindulnia, mint amerre irdnyul”.’® Nem azért nehéz neklink — a nyugati vilag szllot-
teinek — kinai operat tanulni, mert nem ismerjik a nyelvet, hanem azért, mert a nyugati és keleti
szinhazrdl alkotott filozdfia eltéréseirél nagyon keveset tudunk.

Az ott toltott, intenziv munkaval teli hetek alatt lathattuk azt, hogy milyen hatérokat képes
ma is feszegetni és atlépni egy szinészndvendék annak érdekében, hogy a legjobb lehessen a
pekingi opera mivészetének elsajatitasaban. A didkok egyetlen feladata, hogy tanuljanak és ké-
pességeiket fejlesszék, és ebben az egyetem maximalisan partner szamukra. Onnan kikertini azt
jelenti, hogy valdban mesteréve valsz a szakmanak, fuggetlendl attdl, hogy mit tanulsz. Nem az
egyetem tesz mesterré, hanem az a mérhetetlen fegyelem, amivel a diak a munkahoz hozzaall.
Jo volt ezt 1atni, ennek része lenni.

" Barba—Savarese: i.m., 17. o.
8 Uo.
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AZ INDIVIDUUM. ..~

anta Yvette sepsiszentgyorgyi babszinész 2023 augusztusatdl egy éven at In-

donéziaban tanult tradicionalis babmiivészetet, wayang-kulitot, a Darmasiswa
Indonesian Scholarship 6sztdondijprogram keretében. Személyes élményeirdl, szakmai
tapasztalatairél Szab6 Emese kérdezte.

Amikor hazajéttél, es eldszor taldlkoztunk, akkor mesélted, hogy a boltban valaki rad szolt a
kasszanal, hogy mozogj mar kicsit gyorsabban, s akkor eszedbe jutott, hogy ilyen az elmdlt egy
ev alatt nem tértént veled, Indonéziaban nem sdrgettek dihdsen, sét, az idegenek segitettek be-
pakolni a taskadba. Belelathattal abba, hogy hogyan, milyen értékek szerint élnek ott az emberek.
Mit emelnél ki az ezzel kapcsolatos tapasztalataidbdl?

Az a negyed Surakartaban, ahol laktam, olyan volt, mint egy kis falu — a szomszédok na-
gyon baratsagosak voltak, hamar befogadtak, annak ellenére, hogy kulfdldiek voltunk, ami nem
megszokott azon a koérnyéken. Az az els§ kérdéslk, hogy ettél-e mar, és ha a valaszod nem,
akkor behivnak a hazukba, és megetetnek. Az egyetem &t perc sétara volt a lakéhelylnktdl, de
ez alatt a rovid séta alatt is megadllitottak, elbeszélgettek vellink, megkérdezték, van-e barmire
szUkségunk — egyébként dltalaban nem beszéltek angolul. Szamtalan térténetem van hétkdz-
napi kedvességukrdl: a piros lampanal varakozva egy sofér mogyordval kindlt, a helyi kertész
észrevette, hogy elromlott a kerti csapunk, és kérés nélkll megjavitotta, egy motoros 40 percen
at kisért minket, mert egy utlezaras miatt eltévedtink. Valodi kdzosségekben élnek, persze sok
szempontbdl egymasra is szorulnak.

Melyek azok a mindennapi nehézseégek, amelyek miatt szikséglk van a k6zdsseg eregjére?

Alacsony az életszinvonal, érezhetd az egyenlStlenség a gazdagok és a szegények kozott,
akik sokat dolgoznak kevés pénzért. Ennek ellenére nem igazan beszélnek a nehézségeikrdl. A
lakossag nagy része muszlim, talan az erds hit miatt is tartozkodnak a panaszkodastdl. Inkabb
elfogadjak a helyzetlket, persze a valtozas érdekében mindent megtesznek, amit tudnak.
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A Darmasiswa Indonesian Scholarship &szténdijjprogramban vettél részt, amelynek célja,
hogy felkeltse a fiatalok érdeklédéset az indonéz kultdra irant. A program vilagszintd, 135 kldn-
bdz48 orszaghol érkezhetnek ide diakok. Te tradicionalis babmdivészetet tanultal — hogyan zajlott a
felkészilésed attol kezdve, hogy megtalaltad ezt a lehetdséget, egészen addig, hogy kiutazhattal
a képzésre?

Az egyetemen is hallottam mar a Darmasiswardl, de komolyabban a pécsi Karakulit Nemzet-
kozi Arny-Jaték Fesztivalon merdilt fel, hogy jelentkezzek ra. Itt kezdett el mélyebben foglalkoztat-
ni a wayang-kulit mifaja, illetve a fesztival altal tébbeket megismertem, akik részt vettek a prog-
ramon, és akkor eldontdttem, hogy én is jelentkezem. Romaniabdl két ember kertilt be: Benczi
Tekla, volt csoporttarsam, és én. SorsszerU pillanat volt, hogy a bejutasom hirét aprilis végén, a
Karakulit Fesztival masodik kiadasan kaptam meg, és augusztusban mar Indonéziaban voltam.

A dalang, vagyis a babos, hihetetlenll sokféle képesseg birtokdaban van. Egyedil narralja
a térténetet, mozgat akar étven babot, énekel, mindezt llve, gyakran hét-nyolc dran keresztil.
Megnéztem a kedvenc dalangodrdl, Ki Bayauajirdl egy videot, amelyben egy verekedésjelenetet
mutat be. Bravurosan pdrgeti, egymasra teszi a babokat, az egyiket eldobja, a masikat pedig mar
veszi is a kezébe, mindezt zenére. Iszonyatosan &sszetett munka ez, a babosok egy életen at
tanuligk a mesterséeget, és folyamatosan treningezik magukat. Neked egy év alatt mennyit sikerdilt
elsajatitanod ebbdl?

Bepillantast nyerhettiink abba, hogy miként mikddik a dalangok oktatasa, hogyan dolgoz-
nak ki egy eléadast, milyen a viszony a gamelan zenekar és a dalang kdzétt. Babmozgatasi
€s babkészitési alaptechnikakat tanultunk. A dalang altalaban fél I6tuszilésben Ul, a jobb laba
van felll, hogy a labfejével jeleket tudjon adni a
zenekarnak. Mivel § irdnyitja a zenekart, ezért
nekink is meg kellett tanulnunk minden hang-
szeren jatszani. Ez nagy kihivast jelentett. Pen-
tatonikus hangrendszerben jatszanak, mindig
felUtéssel kezdenek, ami az eurdpai fllnek el-
sére inkabb disszonansnak hangzik.

Az Institut Seni Indonesia (Indonesian Insti-
tute of Arts, Surakarta) Java leginkabb megbe-
csult babos egyeteme. Minden évben sok a je-
lentkezd, nagyon nehéz bejutni. Mi az elsééves
babos évfolyamhoz csatlakoztunk, ¢k hatva-
nan voltak. Legtébben mar gyerekkoruk ota
jatszanak valamilyen tradiciondlis hangszeren,
ismerik a dalokat, életlik szerves része ez a
kultura. Fiatal koruk ¢ta baboznak, tancolnak,
az is gyakori, hogy dalangok vagy zenészek
gyerekei jelentkeznek a képzésre. Szdval nem
kezdd szintl csoportba cséppenttink bele.

A tandraink nagy része nem beszélt ango-
lul, a csoporttarsaink is alig, vagy ha beszéltek
is, nem szivesen segitettek neklnk. igy meg
kellett kizdentink az informaciokért és a tuda-
sért.
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Akkor azt az odaadast és kedvességet, amelyrdl az indonéz nep kapcsan beszéltink, az
egyetemen nem tapasztaltad annyira? Az elvarasaidhoz képest milyen volt a képzeés?

Az egyetemen sajnos a hétkdznapokban tapasztaltak ellentétét kaptam. Azt gondoltam,
hogy a kdzdsségi alkotas erésebb, mint az individuum, de ra kellett jonném, hogy ott egy olyan
er8s hierarchikus rendszer alakult ki, amelynek a tetején generaciokon ativeléen hires dalang-
csalddok dllnak. Ok irdnyftjiak a szakma dontéseit, nehezen engednek be olyanokat, akiknek
nincsenek dalang felmendi, és kuldndsen elutasitdak a kulfdldiekkel.

Tehat a dalangok nem értenek egyet a Darmasiswa 6szténdjjprogram célkitlizesével, hogy az
indonéz kulturaban rejlé értekeket €s tudast vildgszerte megismertessék, atadjak?

Mintha attdl féltek volna, hogy a mi tudasvagyunk veszélyezteti a wayang-kulit értékeit, hogy
altalunk felhigul, vagy elértéktelenedik ez az 6rokség.

Ez a hozzadllas a fiatalokra is jellemzd volt. A helyi osztalytarsaink gyakran kigunyoltak, eleve
nevetségesnek tartottak azt, hogy ott vagyunk. Ha angolul beszéltiink, azért nevettek, ha indo-
nézul probalkoztunk, akkor meg azért.

Egyébként ami a mivészeteket illeti, ez nem nevezhetd altalanos jelenségnek. Néhany targyat
felvettem a tanckarrdl is, és ott nyitottsaggal fogadtak. A babozas az indonéz kultdra csucsa, a
tarsadalomban ismert, elismert személyiségeknek tekintik a dalangokat, papként tekintenek ra-
juk. Babmdlvészetlk az 6sszes mivészeti agat egyesiti, a tanc és a szinhaz is a babozasbdl
alakult ki. Talan innen is eredeztethetd ez a féltés és elutasitas.

\Volt nyilvanos eléadasotok?

Hogy milyen dalangnak lenni, azt csak ¢rakon probalhattam ki. Nyilvanosan csak zenészként
kisérhettem a helyi osztdlytarsaimat, azt is csak egy-két alkalommal. A javai nyelv is kihivast je-
lentett, mivel egy archaikus nyelv, sok dialektussal. Harom tiszteletadasi szint van benne, annak
flggvényében, hogy veled egyszintl, nalad magasabb vagy alacsonyabb tarsadalmi statuszu
emberrel beszélsz. Az el6adasokon belll is ezt a harom szintet valtogatjak, annak flggvényeében,
hogy milyen statuszu karakterek beszélnek egymassal.

A babjatékot két oldalrdl lehet nézni: az arnyjaték részet, és a mozgato oldalat. Te mindkettdt
lathattad. Milyen kulénbségek vannak a két oldal kbzétt?

Igen, ez azért van, mert az eléadasok akar hét-nyolc dran at is tarthatnak. A dalang feldli
oldalon erds kbdzdsségi hangulat van, a nézdk jonnek-mennek, esznek-isznak, beszélgetnek,
elalszanak-felkelnek. Gyakori, hogy az arnyoldalon nincs is nézétér, de eléfordul, hogy az eléadas
tamogatdja vagy a meghivott vendégek nézik onnan. Szamomra az arnyjaték sokkal élvezete-
sebb volt. A preciz, kidolgozott mozdulatok ezen az oldalon elevenednek meg igazan, itt torténik
meg a varazslat.

Volt, hogy meghivottkent vettél részt?

Erdekes ez a kettésség, mert a babos szakma 6rdmmel mutatja kifelé, hogy a vildgot meny-
nyire érdekli a féltve Orzott drokséguk, ezért igen, gyakran buszkélkedtek velink, mint meghivot-
takkal. A wayang-kulit a vilagorokség része, ezért 6k is fontosnak érzik, hogy atadjak a tudast,
csak még nem taldligk az egyensulyt a hagyomanyok &rzése és tovabborokitése kozt. llletve
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még kidolgozott metodoldgidjuk sincs azok szaméra, akik teljesen mas kulturalis hattérrel ren-
delkeznek.

Annak ellenére, hogy a tanarok nem voltak nyitottak, rengeteget tanultal es tapasztaltal. Mivel
ez egy ennyire sajatos mdfaj, bizonydra nehéz lenne itthon autentikusan bemutatni egy ilyen elé-
adast. Bar hoztal haza babokat, t6bb mas, specidlis elem van még, példaul az a bananfatérzs,
amelyben a leszurt babok vannak, nem beszélve a zenekarrdl. De gondolatisagban, szellemiség-
ben mi az, amit tovabb tudsz vinni?

Azt a munkamoralt mondanam, amellyel 6k dolgoztak. Turelem, maximalizmus, precizitas —
naponta tobb drat gyakorolnak, a munka alatt nincs mellébeszélés, a szlnet alatt nincs munka.
Babosként én eddig ugy dolgoztam, hogy egy megadott helyzetbdl indultam ki, az hatarozta
meg a babmozgatas lehetéségeit, vagyis a belsé toltet hozta létre a mozdulatot. Ok ezt forditva
csindljgk: mar meglévé mozdulatok jelentéseibdl indulnak ki, és azt toltik fel mondanivaldval,
vagyis a mozdulat szili a belsé tdltetet.

Feltétlendil ki kell térntink a harcmdivészetre is. EImeséled a torténeted a fehér kakassal?

Amikor mar nagyon nem taldltam a helyem a babos kbzegben, eldéntdttem, hogy csatlako-
zom a tradiciondlis indonéz harcmdvészetet oktatd pencak silat klubhoz az egyetemen. Ebben a
klubban egy teliesen kezdd is edzdvé valhat egy év alatt, persze nagyon intenziv felkészllést ko-
vetéen. Heti kétszer jartam edzésre. Ezek este kezdddtek, és hajnalig tartottak. A harcmivészek
a sotétség harcosainak tartjak magukat, az edzdruha is fekete, az elsd dv is fekete, és igy halad
a fehér felé. Abban hisznek, hogy minden a semmibdl jon létre, és a fény iranyaba tart. En vellk
tapasztaltam meg azt a valodi kozdsségi létezést, amelyben az egyéni érdekek helyett a cso-
port érdekein van a hangsuly. A fehér kakas ritudléja is errdl szdl, a sajat egénkat szimbolizalja.
Honapokkal a fehér 6v megszerzése el6tt vettiink magunknak egy fehér kakast, és felneveltik.
Az utolsd probatételt egy haromnapos ritudlé elézte meg, ekkor a csapat végig egydtt volt, 72
oran at nem aludhattunk, és kildnb6zé probakat kellett kidlinunk. Az utolsé proba pedig az volt,
hogy az egyik altalunk valasztott mentorunk megdlte a kakasunkat, és kdzdsen vacsorat féztink
belble. A kakas tehat az elengedés, a haldllal valé szembenézés szimbdluma is. Ha egy pencak
silat harcos meghal, akkor a holttestet a fehér dvével teritik le, ezzel kildik utolso utjara. A tré-
ninget huszonheten kezdtlk, és végul heten maradtunk. Olyan er8s kdzdsségge formalddtunk,
hogy ugy érzem, erre a hét emberre életem végéig szamithatok. Ez a tapasztalat adott nekem a
legtdbbet Indonéziaban.
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Holpar Anna

EGY MASIK

VENDEGUL
LATAS

Kasia Lech Multilingual Dramatur-
gies' cim(i kotetérol

»---.ahol az dllampolgar megtanulta
elfogadni és elismerni a menekultet,
aki 6 maga.”

Z eurdpai szinhdzi hagyomanyban

tobbféle példat talalni a beszélt nyelv-
vel/nyelvekkel, a tdbbnyelviséggel vald vi-
szonyra — dllitia Kasia Lech 2024-ben meg-
jelent  Multilingual  Dramaturgies. Towards
New European Theatre cimU kdnyvében. A
dominans nemzetdllami, nemzeti identitast
formald, egynyelvi hagyomany mellett mar
a kezdeteknél példaul kinalkozik Aiszkhilosz
elsé fennmaradt dramdja, a tdbb dialektusban
irddott Perzsak, vagy a commedia dell’arte-
forma nyelvterlileteken tulnydld népszerlisé-
ge, késébb pedig a posztdramatikus szinhaz
szdvegkezelése, ami gyakran zardjelezi az el6-
adas nyelvi koherencigjat. Egy lengyelorszagi,
Klasszikus szinészképzés elvégzése, majd ir-
orszagban és Nagy-Britanidban szerzett (nem

' Kasia Lech: Multilingual Dramaturgies. Towards
New European Theatre. Palgrave Macmillan, Cham,
2024.

2 Giorgio Agamben: Mi, menekdiltek (ford. Codau
Annamaria). Elérhetd: https://ujszem.org/2015/
12/06/giorgo-agamben-mi-menekultek/ (Letoltés:
2024.11.25.).

csak) kutatdi tapasztalat utan Lech azt a kér-
dést jarja korul kotetében, hogy egészen kor-
tars — kevesebb, mint tiz éves — viszonylatban
nézve mit jelentenek Eurdpaban a tébb nyel-
ven jatszodo elbadasok: miért, hogyan és ki-
csodak allitjak szinpadra &ket, hogyan tukrozi
ez a kontinens kortars valdsaganak valtozasa-
it, s mit tudnak megmutatni ezek a nézdiknek.
A kotet alapvetése, hogy tobb nyelv(i regiszter)
egylttes jelenléte egy el6adasban szikség-
képpen massagtapasztalat a nézék szamara,
hiszen kilonbdzd (in)kompetencidkra és a né-
z6pontok sokféleségére mutat ra.

A kotet az alkalmazott nyelvészeti és kul-
turaelméleti fogalmak megalapozasaval indit,
majd négy tematikus fejezetben Gsszesen ti-
zenharom interjut kézol tébbnyelvl eléadasok
rendezdivel, melyeket az eléadasaik révid be-
mutatasaval/kritikdjaval vezet be. A fejezetek
(1) a parhuzamos nyelvi valdsagokra valo érzé-
kenység dramaturgidit, (2) az Uj nyelvi kbzeg-
be helyezett, példaul Uj nyelveken megszolalo,
vagy épp le nem forditott klasszikus adaptaci-
Okat, (3) a helyhez kotédd, helyieket mozgdsitd



kezdeményezéseket és (4) a téren, idén atnyu-
16, csak keretként, modszerként 1étezd drama-
turgiai halokat mutatjék be. S bar az elrendezés
vilagos, a ,mintadarabok” egy-egy kategodrian
belll sem egyforma kaliberlek: akad minden,
a nemzetkdzileg finanszirozott toébbnyelvi ope-
ratol kezdve a Brexit utani Nagy-Britanniaban
sajat hagyomanyait megszallottan ujragondold
két spanyol szinésznd eredeti nyelven jatszott
Calderdn-feldolgozasan keresztll a Malmdben
arabul, a litvan nemzeti szinhazban oroszul
beszél§ civilek részvételi projektjeiig, vagy egy
vilagszerte applikdlhatd, varosstatisztikakat
szaz helyi résztvevbvel reprezentald dramatur-
giai vazlatig. Ez a szerkeszt6i dontés egyrészt
nem szuszakolia sem a szinhazi tébbnyelvi-
S€g jelenségét, sem a vizsgalt eléadasok ha-
tés- vagy eredetmechanizmusat télik idegen
kategoriakba, masrészt azt éri el, hogy az igy
szlletett kotet is olyan haldzatos, esetlegesen
szerteagazo és diverz hatast kelt, mint a jelen-
ség, amelyet kutat.

Lech keretezése egyarant mozgat etikai,
esztétikai és praktikus kérdéseket, ahogy az
elméletet és a megvaldsulas folyamatait egy-
ben szeretné lattatni. Visszatér§ kérdései a
kooperacion beldli felel6sségi kordkre, a pro-
bafolyamat nyelvére vonatkoznak: nemzetkdzi,
kisebbségi, vagy éppen szorosan egynyelvi
kornyezetben mi viszi ra a szinhazcsinaldkat
arra, hogy kisérletezzenek az anyanyelvikkel,
vagy olyan nyelvekkel, amelyeket nem is be-
szélnek? Ki doént arrdl, hogy melyik megszdla-
las mUkadik, mi maradjon benne a szdvegben?
Van-e hatalma a szinésznek ebben a kérdés-
ben, s ha igen, milyen eszk6zokhdz nydlhat?
Ez utébbi kérdésnek dedikalt kitekinté a leg-
utolsd interju Anne Bérélowitch rendez§-fordi-
téval, amely egy elsdésorban nem anyanyelvU-
kdn szinhdzat tanuldknak szold, kordbbi nyelvi
emlékeikkel kapcsolatba 1épd csoport impro-
vizacios gyakorlataiba vezet be. Lech ezen ki-
vUl gyakran firtatja az interjuk soran a feliratok
kérdését is: mit okoz, ha minden megszolalast
azonnal forditunk és kivetitink, mi torténik, ha
csak nagy vonalakban lehet kdvetni az el6-
adast, és ha szinkronban kovetjuk vagy idében
elcsuszva, el6készitve vagy elirasokkal? Mit

KONYVRECENZIO

valt ki a k6zdnségbdl, ha olyan helyzetbe ke-
ral, hogy nem ért szérdl széra mindent, sét, 6
lesz a nyelvbéli Masik, példaul ha a szinpadon
csupa jelnyelvvel kommunikald személy all vele
szemben? S ha § tandja egy ilyen jelenetnek:
példaul ha a szinpadon a fia haldlhirérdl egy
szamara ismeretlen nyelven értesuld vietnami-
francia anya all? Fény derUl arra is, melyik nyel-
veken torténd munkat tamogatja az EU, és mit
nyer az, aki nem ,fligg” a tamogatditol? S mit
implikal — akar el6adasban, akar probafolya-
matban — az angol, vagy mas standard lingua
franca, mint kdzvetitd nyelv haszndlata, féleg
ha valdjaban senkinek sem sajat nyelve?

Ez utdbbi kérdés fényében is szép, hogy
bar a kdnyv angolul jelent meg, szamos ponton
eredeti nyelven is jelzi a szoban forgd cimeket,
helységneveket, s a gondolatisagat, kavargd
pluralitasat dsszetartd fogalom — Cezary Wo-
dzinski lengyel filozofus fogalma — is leforditat-
lanul szerepel benne: gosc-innosc. Hasonldan
a sokat idézett derridai différance-hoz, ez is
nyelvjaték: a kodznyelvi vendéglatéas/vendég-

\ i
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Dramaturgies
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szeretet (goscinnos?) szot kettébontva arra
hivja fel a figyelmet, hogy az ember a massag,
a masik tapasztalatan és a valtozdson keresz-
tll névekszik: ezt fejezi ki az egymas mellé tett
,vendég” vagy a befogadasra vald felszolitas
(gos¢) és a massdg (innosc) szo. Lech ezt 1atja
és lattatja a kortars tobbnyelvi dramaturgiak
esszencigjanak: a mashoz, ismeretlenhez vald
viszonyulas etikdjanak alapja egy koélcsonds,
véget nem ér6 vendegdl latas (magyarul is mU-
kodhet hasonld szojaték: ez egyszerre jelent-
het vendégfogadast és vendégkent vald latast
is) tételezése, mely folyamatban Uj viszonylat-
ba kerll értés és nem értés, sajat és idegen,
vendég és hazigazda — az egynyelvl (szinhazi)
kulturak magatdl értetédden kiosztott értékka-
tegoridi, dualitasai, egymast kizard mindségei.

Fontos, hogy ezt a tapasztalatot nem elsé-
sorban az el6adasbéli torténetben vagy hely-
zetértékelésben, ,tartalomban” keresi a szerzd
— ahogy nem narrativizlja vagy értékeli az eu-
ropai multikulturalizmus kortars konfiguracioit,
kisebbségi szituacioit, migranstapasztalatait
vagy ezek torténelmi-politikai hatterét sem
(a ,politika valsaga” kapcsan csak egy tagan
értett nemzetkdzi szolidaritashianyt és a poli-
tikai képzelet kitagitasanak szikségletét emliti;
intézményeivel vagy alanyaival teoretikus szin-
ten vagy kritikailag nem foglalkozik) —, hanem a
dramaturgiaban: a médiumban, ami a szinpadi

testek kapcsolddasainak lehetéségeire, a kulvi-
lag modellezésére szerz8dott, és ami, ha nem
egyértelml Uzenetek kozlésére hasznaljak,
egy masikkal valé kapcsolddas legalapvetdbb
élményének terepe lehet — a différance maga.
Az ilyen értelemben vett tdbbnyelvi drama-
turgia és annak befogaddi tapasztalata pedig
nem a kuldnbségek ellenére mikddik, hanem
azokkal egyutt: inherens része a nem-értés és
a konfliktus, akdrcsak a gosc-innosc szubjek-
tumanak vagy egy politikai k6zosségnek.

Ez a gondolati keret zavarba ejté optimiz-
mussal kiséri végig az interjik példataran az
olvasdt, néha olyan nagyszabasu reményeket
is dédelgetve, hogy a probléma humanista
etikai megkozelitése egy jobb, kdzds eurdpai
j6v8 megteremtéséhez is hozzdjarul. A kotet
ugyanakkor nem (helyzetértékeld, polarizalo)
vélemények osztasaval/tagadasaval kozelit eh-
hez, hanem a masség jeleinek olvasasara tanit
meg, értékelni segit a hozzaférési és értelmezdi
poziciokat a berdgzilt hatalmi (gondolkodasi)
strukturakbdl tudatosan kimozditd el6adaso-
kat. S Uj utakat is kitapos: a zardfejezetként
kozolt | co teraz? (Hogyan tovabb?) cimd rész
tébbnyelvl eladasok elemzésében és létre-
hozasaban is j¢ kiinduldpont. Ha 6l olvastam
Lech kényvének jeleit, sokfel§l megkdzelithetd
és fantéziatagité munkardl van szo.



Fekete Adam és Nagy Péter Istvan

Don Juan
vagy az apak kinja

Szereplék

DoN JuaN
SGANARELLE
DoNNA ANNA
DonNA ELvira
Don OtTavio
Zsuzsl

Rozi

MATvI

JANI

A KoLDUS

A GYEREK

A KORMANYZO
Az ANYA

Motto

,€gydltalan szerettem-e <> valakit valaha, / vagy csak a szenvedély bukdsat besotétitd
villanas volt-e / minden?”

Megjegyzés

Ez a példany a szinészek szamos improvizacidjat magaba olvasztotta, elsésorban Orosz
Akos leleményeit, aki Don Juant jatszotta a Komaromi Jokai Szinhdz és a Szkéné ko-
z6s produkcidjaban. Ennek ellenére j6 par betoldast kihagytunk az itt kdzolt szévegbdl,
amelyek a szinpadi kontextus nélkil nem értelmezhetéek. Ami itt olvashatd, az a sugo-
példanybdl visszaalakitott (rancba szedett, egységesitett) mesterpéldanynak tekinthetd.

" Vladimir Holan Levél c. versének sorai (Székely Magda forditéasaban, Szavak barlangja. Eurdpa, Bp., 1972,
52.). Ezt a kiemelést Mészoly Miklos muhelynaploiban taldltam (Mdhelynaplok. Kalligram, Pozsony, 2007,
571.).
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ELSO FELVONAS
A felkoncolt filmszalag

Els6 szalagcsonk

Ejszaka. Lombzizegés és rovarzene. Egy lakas ajtaja elé fenykdr vetdl (honnan?). Sganarelle a
fénykdrben guggol. Latjuk, hogy szorongatja valami. Egy csigalassan vonszolodoé szalamanad-
ra jelenik meg a fenykdr jobb oldalan. Atcammog.

SGANARELLE  Szervusz, kispajtas! Hova ilyen sietésen? / Nem tudom, te hogy vagy vele, de én
mar nagyon mennék haza. Azt sem tudom mar, mi az: otthon lenni. Nem emlék-
szem. Mert az egy dolog, hogy a gazdam, ez a kalandor mindig masok otthona-
ban vendégelteti meg magat, otthonrdl otthonra szall, hogy ugy mondjam, mivel §
masoknal (értsd: masok ndismerdseinél) érzi otthon magat... ez hagyjan! De én?
Hogy érezzem otthon magam akarkinél, ha mindig egy ajto elétt kell rostokolnom?
O sztigyig elmertil a vendégszeretetben odabent, mikdzben engem idekint betakar
a ho. / Neked kénnyd, kispajtas. Te idekint vagy otthon, a te lakdsod mennyezete
maga a végtelen mennybolt. Az éjszaka. Még a sajat szinedhez sem kotédsz, mar
ha kaméleon vagy egyaltalan, és nem iguana vagy szalamandra — nem tudom,
melyik honos ezen a vidéken. Persze az is lehet, hogy te sem vagy honos, csak
baromira eltévedtél... En konkrétan kihalok itt, mialatt a gazddm odabent... Ujja-
szuletik. Tudod, hanyszor mondtam mar magamnak: ,,Soha tébbet, Sganarelle”?”
— Ez a nevem: Sganarelle. Nagyon 6rvendek. — De ez az ur Ujra és Ujra ravesz az
alabardoskodasra. Mintha elveszteném az akarater6met, amikor vele vagyok. De
majd megmutatom én neki! Majd most, ha elébujik a melegbdl. Eskiszém, meg-
mutatom neki, hogy... / Hol vagy, kispajtas? Eltlintél? Hahd!

Nd&i orditas a hdzbdl. (Az 6sszes nde?)
Vaku villan.

Masodik szalagcsonk
A lakas el6tt. Sganarelle a lakas elé vetlld fénykdrben &rzi az ajtot. Don Juan érkezik, csurom-
véresen. Sganarelle észreveszi, 6sszerezzen.

Seanarerte  Uristen!

Don Juan Képzeld, ma mindenki &t emlegeti.
SeanAreLle  Nem szamitottam ra, hogy jénni fog valaki.
Don Juan Jo kis drt valasztottam magamnak.

Don Juan filmtekercseket ad at Sganarelle-nek.
SceanARELLE  Na, és milyen volt odabent?
DonN Juan Mi lenne, ha errdl késébb beszélgetnénk? Mondjuk, egy baratsagosabb helyen,
Sganarelle.
Sganarelle megborzong.
Mi van? Beteg vagy?
SceanAreLle Nem, csak olyan jo, amikor kimondod a nevem.
Hosszan nézik egymast. Sganarelle meglitkdzik.

Hoppa!
DonN Juan Mi az?
SGANARELLE  Van valami a képeden.
DonN Juan Valdban?
SGANARELLE Es nicsak, a kezed is olyan! Most latom.
DonN Juan Valdban.
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SGANARELLE  Van ndlam egy keszkend, varjal!

Don Juan De érdekes. (megszagolja a kezét) Nincs ndlad egy keszkend, Sganarelle? Egy
keszkend nagyon jol jdnne most.

SGANARELLE  MEg jo, hogy van nalam keszkend. Nagyon szép, himzett keszkend. A sziléfalum-
bdl van.

DonN Juan Ne beszélj nekem a szUl&faludrdl, kérlek.

SceaANARELLE  Nyujtom.

Sganarelle atnydjt egy gydnyord szép, himzett keszkendt a szllbfalujabdl. Don Juan elveszi,
térélgeti a vért a kezerdl, az arcaral.

Bejoén a kormanyzd, komadtosan, kigombolt ingben és cigarettdval a szajaban, ugyancsak
véresen.

Don Juan Jo estét, uram. Segithetek?

A kormanyzo nemet int a fejével. Ezutan olyan gesztust tesz, amibdl ugy tdnik, hogy tlzet kér
a cigarettdajahoz.
Sajnos nem dohanyzom. Te dohdnyzol, nem, Sganarelle?

SeANARELLE  Tudod, hogy leszoktam. Miattad szoktam le. (@ kormanyzdnak) Tetszik tudni, nem
szeretett, amikor dohanyoztam. Bldos lett a ruhdja, és egyszer az egyik lednyzé —
munka kdzben — megszolta. Habar a minap megfordult a fejemben, hogy vissza-
szokom.

Don Juan Megfordult volna? (a kormanyzdnak) Nincs tizink, nem érti? Forduljon meg, le-
gyen szives, és takarodjon ki a képbdll Maga most nincs bent. Es maskor sincs!

A kormanyzo megérinti Don Juan még mindig véres arcat, aztan lefekszik Don Juan elé.

Na, eltint?
SGANARELLE  (bdlint) Nem igazan.
Don Juan Nicsak, a kezem is olyan!

SGANARELLE  Szar ez a keszkend.... keszkend? Ez egy zsepi, és kész. Miért nem lehet ezt mon-
dani? (megzavarodik, 6 sem tudja, kihez beszel)

Don Juan Semmi baj. Segitenél?

SceanaArReLLE  Nagyon szivesen. Ezért vagyok, tulajdonképpen.

Sganarelle elveszi a zsebkenddt, és gondosan térélgetni kezdi Don Juan arcat. Néha meg-
kdpkddi, hogy hatékonyabb legyen a térolgetes. (A targyeset szandékoltan enigmatikus.) Don
Juan behunyja a szemét.

Don Juan (csukott szemmel) Azért |6, hogy itt vagy, Sganarelle! Majd elmesélem a részlete-
ket, ne félj. Az egészet el fogom neked mesélni, igérem. Csak nem ez a legmeg-
felel6bb idd ra. Hideg is van, amint azt az imént olyan leleményesen megallapitot-
tad. (@maban) El kell tGnntink, Sganarelle. El kell tdnnunk.

Sganarelle térdlget. Eszreveszi az elSttik fekvé korméanyzdt. A masik (nem torid) kezével a
zsebében kezd kotoraszni.

SceanARELLE  Tudja, titokban néha még elszivok egy-két szdlat. De ne arulja el neki, nagyon
szépen kérem.

Atnyujt egy Ongyujtdt, amivel a kormanyzd megprobdlja meggydjtani a cigarettajat. Nem si-
kertdil.
Ugy latszik, kimerdilt.

Don Juan (@maban, mint egy gyermek) Hat persze, apucil Rohanok haza. Nem latod, hogy
rohanok feléd? Csak még be kellett ugranom ide, tudod, dolgom volt, halasztha-
tatlan... de elvégeztem, ne aggddj. Vacsorara otthon leszek.

SGANARELLE  Szokott igy almaban. Nem kell vele foglalkozni.

Sganarelle végzett a tdrolgetéssel.
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SGANARELLE  (Don Juannak) Mint Uj korodban! — Indulhatunk.
Don Juan felhorkant. Allva alszik, mint egy I6.
Na, most meg elaludt.
Sganarelle megnézi a zsebkenddt.
Anyukam.
Sganarelle elteszi a zsebkenddt.
Donna Anna beszaguld.
Donna Anna - Nem latott egy férfit erre szaladni?
SGANARELLE  Egy mit?
Donna Anna  Egy férfit! Egy férfitl Nem juthatott messze. Az éjszaka leple alatt betdrt hozzank a
haldszobaablakon &t... és... (meglatja a kormanyzot, aki ott fekszik eldtte) Apal
SceanARELLE  Na, kezdddik!
Donna Anna &jul, Don Juan ébred, elkapja Annat.
Don Juan Most kattintsd el, Sgani!
Vaku villan.

Harmadik szalagcsonk
Don Ottavio berohan, halokéntésben.
Don Otravio  Hat itt meg mi torténik? (észreveszi a kormanyzot)
Don Juan A kormanyzot meggyilkoltak.
Don Otmavio (@ kormanyzo holttestére hajol) Az én szeretett aposom! Az én apam helyett apam.
Ki fog ezutén vigyazni erre a varosra? Es ki fogja kézelgé menyegzénket megéldani?
Donna ANNa - (@maban) Nem latott egy férfit erre szaladni?
Don Juan Egy mit?
Donna Anna  Egy férfitl Nem juthatott messze. Az éjszaka leple alatt betort hozzank... és...
Don Otravio — Orémiink kapujdban, jaj, minden a fejtinkre omlik.
Donna ANNa - (felébred) Mi tortént?
Don Otmavio A kormanyzét meggyilkoltak.
Don Juan Nyugodjon meg, Donna Annal
Don Otmavio - Honnan tudja a hdlgy nevét? Vagy ti ismeritek egymast?
Donna ANNa - Most 1atom el8szor ezt a férfit.
SGANARELLE  Hogy nézett ki ez a valaki, akit az el6bb, nemes egyszerliséggel — méghozza két-
szer egymas utan — ,egy férfi’-nek nevezett?
Donna Anna  JO testalkatu, er8s ember. Az arcat nem lattam. Tudja, az éjszaka...
Don Otravio  Bantott téged?

Don Juan Bantotta magat, Donna Anna?
Don Otravio Honnan tudja a hélgy nevét?
DonN Juan O a korméanyzd lanya. Maga pedig a vélegénye, Don Ottavio. Nem olvas Ujsagot?

Donna Anna - Hallottam, ahogy valaki bejon a szobamba. .. hatulrdl atkarolt... azt hittem, te vagy
az, szerelmem... dulakodtunk, én kidltottam... nem tudom, mennyi idé telt el...

Don Otravio - Bocsassak meg, amiért ilyen feldultak vagyunk, uraim. Tudjak, a kormanyzét ma
éjszaka meggyilkoltak.

DonN Juan Tudom, ott voltam.

Donna Anna Ot volt? Es Iatta az elkdvet6t?

DonN Juan Ne hivjuk elkdvetének. Olyan izetlen.

Don Otravio Akkor minek hivjuk az apdsom gyilkosat?
DonN Juan Marmint a leendd apdsa gyilkosat.

SGANARELLE (a hullat fotézza) Hat, ebben a fickdban mar semmi leenddt nem lellnk.
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Don Otravio - Nem lehetne egy kicsivel tapintatosabban? A hdlgy édesapjardl és a varos veze-
t6jérdl beszélink, nem utolsdsorban.

Don Juan Ugy van, Sganarelle! Szégyelld magad! Azt hiszed, holtaban nem tud kormanyoz-
ni? Alulfizet néhany pedagogust, elhanyagol néhany kérhazat, Ujsagirdi kérdések-
re nem valaszol...

Donna Anna - A gyilkosrdl beszélien! Valdban latta 6t?

Don Juan Méghozza testkozelbdl, asszonyom!

Don Otravio  (Sganarelle-nek) A kormanyzét meggyilkoltak.

SGANARELLE (Don Ottavionak) Ne mondja.

Donna AnNa - Hozza elém! Kuldnben magat fogom okolni ezért a vérontasért! Egyedil magat és
a szolgajat, érti?

SGANARELLE  Engem miért?

Donna Anna - Kérem! Maga az egyetlen férfi, aki segithet! Bosszut kell allnia! Vagy meghatral a
nemes feladat eldl? Futni hagyja ezt a gyilkost, aki az éjszaka leple alatt — csalard
modon — a csaladom életére t6rt? Ha a nyelve olyan éles, legyen a kardja is az,

draga ur!

SceanaArReLle NekUnk elég, ha a kép éles, asszonyom.

Don Juan Mér megint nalad van a gépem?

Donna ANNA - A gyavasagat soha nem fogom megbocsatani.

Don Juan Azt hiszem, ideje, hogy bemutatkozzam. A nevem Don Juan.

Don Otravio  Ha idehozzak, onnantdl mi mar elintézzik. Maguknak pedig busas dsszeg Uti a
markukat.

Don Juan Nyugodt lehet, asszonyom. Kézre keritjlik azt a gazembert, aki ezt az ocsmany

munkat elvégezte. Ezdton megigérem...
SGaANARELLE  Na, kezdddik!

Negyedik szalagcsonk

Az utcan.
Don Juan (horrorisztikus hajszaban) El kell kapnunk, Sganarellel Nem loghat meg!
SceanARELLE  Hova rohansz? Veled lépést tartani... Vigyazz, kaméleon!
Don Juan Megigértem neki, nem? igértem neki valamit. Mit is igértem neki?
SGANARELLE Mt nem igértél nekil
Don Juan Jo, de mégis. Ne itélkezz, informalj!
SceanaArReLle  Fogadalmad f6 csapasvonala az volt, hogy kézre kerited a donna atyja gyilkosat.
DonN Juan Fantasztikus! Micsoda munka! Egy atyagyilkos, Sganarelle! Fejlédink! Van-e en-

nél nemesebb feladat, ennél embert probaldbb kaland?
SGANARELLE  Egy se jut eszembe. Pusztan egy aproé részletre hivnam fel a becses figyelmed.

Szabad?
Don Juan Szabadni szabad.
SeANARELLE  Csak?
Don Juan Semmi csak.
SceanaAReLLE  Ezek szerint kend&zetlenUl beszélhetek?
Don Juan Vagyunk olyanban, szerintem.
SGANARELLE  Szodval, hogy ez a széban forgd egyén...
Don Juan ...ez a gyilkos, a legalavaldbb gazember a vilagon...
SGANARELLE Igen, 8.
Don Juan ...egy torzszUldtt tehat, a gonoszsag két labon jard szobra...

SGANARELLE  Szép megfogalmazas.
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DonN Juan ...rakos sejt a tarsadalom testén, szégyenfolt, dogletes fekély, egy narcisztikus
erdszaktevd ...

SGANARELLE  Tulzésba esel.

DonN Juan Nem érdemes melléknevekkel sporolni, amikor egy ilyen mérvi blindzét festiink

le. Mondj egy parat te is, Sganarelle. Persze csak ha nem szeretnéd felmenteni
azt az embert, aki ezt a tisztességben megdszUlt, bdlcs dllamférfit, annak a tline-
ménynek az édesapjat... tényleg, nalad vannak a képek?

SGANARELLE Nalam.

DonN Juan ... brutdlisan felnyarsalta. ... Széval felmentenéd. Ertem mér. Bevallom, nem sza-
mitottam ra, hogy ilyen fajsulyu elvtelenség a mai napon még szembejon velem,
réadasul épp a te képedben; azéban, akire amidta ismerem, moralis iranytdmként
tekintek.

SGANARELLE  Tényleg?

Egymdsra mosolyognak.

DonN Juan De mit is akartal? Elkezdtél valamit errél az oly hén karhoztatott ismeretlen sze-
mélyrdl revelalni.

SGANARELLE  En? Biztos nem.

DonN Juan »Ez a széban-forgd egyén...”, igy kezdted. ... A hallgatasod megrémit, Sganarelle.
Az ereimben, ugy érzem, fagyni kezd a vér. ... Miért nézel igy ram, cimboram? ...
Talan azt hiszed, hogy én...? Ugye, nem, Sganarelle, ugye, nem?

Don Juan kiragadja Sganarelle taskéjabdl a filmtekercseket. A fény felé tartja. Mintha vissza-
emlékezne.
Hat persze! Donna Anna halészobdjaban voltam, dulakodtunk. Menni akartam, &
kialtozni kezdett... hacsak meg nem &lsz, te gyava / sz6kndd innen nem lehet...
aztan késdbb, kint, a folyoson! J6tt az a bacsi ... mondom, mi van? Jaj, elnézést!
(a kormanyzo leddfését karikirozza) Nincsenek szavak.

SceanaArelle Ne vedd ugy a szivedre!

DonN Juan (kardjat a sajat torkanak szegezi) Viszontlatasra, Sganarelle! Hasta manana! fgy
hangzik spanyolul. Még soha nem beszéltem spanyolul, pedig spanyol vagyok,
egy spanyol nemes. Vagy nem? Milyen érdekes: az ember képes egy életet le€lni
anélkdl, hogy az anyanyelvén egyaltalan megszdlalt volna. Talan csak a halalunk
orajaban jévink ra, hogy honnan valdk vagyunk. Most jut eszembe, egyszer le-
tettem a spanyol kdzépfokot, hogy tudjak beszélni egy irdatlan flamencotancos-
ndvell Aztan amikor megkozelitettem, kiderdlt, hogy nem is spanyol, hanem észt.
Aztan amikor letettem az észt kdzépfokot is, kiderllt, hogy amugy siketnéma.
Egy észt, slketnéma flamencotancosnd! Csodalatos drakat és perceket toltot-
tink egydutt. llyen képeket I16ttem rélal — Egyszer el6hivhatnank dket! — Olyan jo,
amikor nem kell veltk tarsalogni, Sganarelle. Senkit nem ismertem nalanal jobban.
— A kutya mindenit, nem elkanyarodtam?

SGANARELLE De, el.

DonN Juan Hol tartottam?
Seanarete  Ott, hogy megdlod magad.
DonN Juan Erre bezzeg emlékszell Remélem, profitdlsz a haldlombdl. Az a papucséllatka bu-

sas Osszeget emlegetett. Valami haszna talan mégiscsak volt ennek a hevenyé-
szett foldi létezésnek, amit harmincegynéhany évig a magaménak tudhattam.
Don Juan kardjaba délében van.
SGANARELLE  JOn valakil
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Egy arra boklaszo szalamandra jelenik meg a fénykérben.
Mellette egy tizenegyeves-forma gyerek all, a kezében fényképezdgéeppel.

A GYEREK (ddnnydgve) ,Mennyivel kdnnyebb volna, hogyha két életem volna. Egyet érokre
odaadnék neked, a masik szabad lenne. Minden nap szarnyra kelne, s mindenkit
szeretne, akit lehet.”

A gyerek a ketélt(it koveti vakon a kameraval, lassan kiérnek a fénykorbdl.
NG&i orditas. (Az 6sszes néé?)

Don Juan Megdltem, mert az utamba allt. O réantott kardot, nem én. Egyaltalan nem is tudott
kardozni, 6ssze-vissza hadondszott vele. Vén, sérilékeny hilye! Beleszalad egy
pengébe, aminek a markolatan torténetesen az én kezem van, és aztan én szen-
vedjek miatta? Mi kdz6m hozza? A blnbanat a legegoistabb érzelem a vilagon.
Koveted az okfejtésemet? Tudtam, hogy meg fogsz érteni, Sganarelle.

SGANARELLE  (hanyingere van) Rosszul vagyok.

Don Juan Mi van, rad tért a honvagy?

SceanArReLLE - Nem, csak olyan jo, amikor kimondod a nevem.

Otodik szalagesonk
Donna Anna lakasaban.

Don Otravio  Pihenj, szerelmem! Probald meg elfelejteni, ami tortént.

Don Juan (hangja) Nem olyan kénnyU azt elfelejteni.

SGANARELLE  (hangja) Mit keresUnk itt?

Don Otravio  En addig megszervezem a temetést. Megveszem a virdgokat, rendben? Gydnyo-
rl temetése lesz.

Donna Anna - Ne hagyj el soha, megértetted? Soha nem hagyhatsz el. Hallasz, Ottavio?

Don Otravio . Nem hagylak el soha. Hallod? Olyan nagy ember volt az apad, Anna! Szobrot
fogunk csindltatni neki! Hallasz engem, dragam? Hatalmas emlékmuvet! Ott fog
alni, hogy 6érizze az dlmunkat!

Donna Anna - Egy lépést sem tehetsz mell6lem! Hallod? ... Itt vagy, Ottavio?

Vakon dlelkezni kezdenek. Don Ottavio kezdeményez, Donna Anna harit.
Don Ottavio! Te vérzel.
Don Ottavio az arcat térli, a keze is veéres lesz.

Don Otravio  Kinek a vére ez mar megint? (magaba roskad, ragyujt) Sajnalom, Anna. Csak a
gyasz... meg ez a tehetetlenség... annyi minden felgydlik. ..

Donna ANna - Hétalvok és halottak. Horkolni é€s elvérezni: ennyit tudtok. A nagymamara kellett
volna hallgatnom.

Don Otravio  Csak a sokk beszél beléled, szerelmem!

Donna ANNa - Soha ne kezdj velUk, azt mondta. Ne hidd, hogy akar egyetlen percre biztonsag-
ban érezheted magad koztuk.

Don Otravio  Tudod, hogy ram egész életedben szamithatsz.

Donna Anna - Nem lett volna szabad kiengednem a kezem kozul.

Don Otravio - Mindent meg fogsz kapni télem! Elhalmozlak... egyeduilléttel, ha arra vagysz. Soha
nem lépek a szobadba, ha nem akarod. Eldolgozgatok odakint a konyhaban,
vagy apad szobajaban.

Donna Anna - Gydldlem ezt a szobat. Mintha figyelne valahonnan. Vagy mintha itélkezne f6l6t-
tem. Az egész hazat gydlolom.

Don Otravio  Osszehdzasodunk, és mindent elfelejtiink. (fegyvert hiiz elé) A bosszu szerencsé-
re j0 kezekben van. Ez a Don Juan — biztos el6keriti a gyilkost. Nem jarhat messze.
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Ez a Don Juan er8s ember, hatérozott. Egy igazi férfi. Még jo, hogy itt talaltuk &t,
ebben a fénykorben a lakasunk ajtaja elétt. Ez a Don Juan... ez a Don Juan...
SGANARELLE  (hangja) Hallod? Rélad beszélnek.
Donna Anna - Meg tudsz nekem bocsatani, Don Ottavio?
DonN Juan (hangja) Nincs itt semmi latnivald. Gyertnk vissza a torténethez.

Hatodik szalagcsonk
Ujra az utcan.

Don Juan Koveted az okfejtésemet, Sganarelle?
SGaANARELLE  Rosszul vagyok.
DonN Juan Mi van veled? llyen jo, amikor kimondom a nevedet?

ScanArelle Nem, csak ram tort a honvagy.
Donna Elvira érkezik.

DonN Juan Jon valaki! (suttog, mialatt Elvira kézeledik) Micsoda né! Ezt még nem is lattam a
varosban. Valami kulféldi lesz. Az 6ltdzkddése is... egészen mas, mint barkinek
ebben a koszfészekben.

SeaANAReLLE  Engem ez az Oltdzet hatarozottan emlékeztet valakire.

DonN Juan Milyen szépen szomorkodik! Szerelmibanat-szagot érzek. Annal jobb. Szeretek
Uroket betdlteni.

SGANARELLE  Szerintem valdban tartottal mar nala.

DonN Juan Mit, hazibulit?

SGANARELLE  Es egyszer mintha mar arra az Urbetodltésre is sor kerUlt volna.

Don Juan Hogy érted ezt?

SGANARELLE ~ ZUmolj rd az arcaral

Don Juan rézdmol az arcara.

Donna Evira Don Juan!

DonN Juan Donna Elviral Milyen elviselnetetleniil szerencsés viszontlatas. Epp tehozzad indul-
tam, hogy elmeséliem, mi minden tértént velem azalatt, mialatt — tavolsagi okok-
bdl kifolydlag — nem sikerdlt igazan mindségi idét téltentink egytt, vagy Ugy egy-
dltalan dsszetaldlkoznunk. (Sganarelle-re tamad) Mit tettél, kedvesem? Elarultal?

Seanarelle  Mikor drultalak volna el? Végig itt voltam melletted.

Don Juan Méaskuldnben hogy talélt volna meg?
Donna Etvira - Imaim meghallgattattak!
Don Juan (Sganarelle-hez) Talan mialatt én éjszaka, odabent... addig te kint, a hidegben...

Talan nem j6 nekem veled?

Donna ELvira - Egy teliesen masik orszagba kellett utanad jonndm, és mit tesz isten, régton tebe-
léd botlok. Nem véletlen: az Ur vezetett hozzad.

DonN Juan Na, kezd6dik!

Donna Evira - De hova tintél olyan hirtelen? Minden éjszaka vartalak, hogy tovabb mélyitsik azt,
amit kdz6sen megkezdtink. Hogy egyttt merllhessiink ala a lélek eddig fel nem
fedezett régidiba.

Don Juan Ugy gondoltam, hogy annak a régiénak leértiink a fenekére. Hallottam a koppa-
nast.

Donna ELvira - Még csak akkor kezdtik el folfedezni magunkat — egymasban!

DonN Juan (Sganarelle-nek) Fedezz kérlek, régi jo cimboram! Széthasad a fejem.

Donna Evira A bels6 hangod szdlitott el, ugye? Kovettelek volna zarandokutadon. Miért nem
mondtad?
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Vannak olyan bels§ utak, amelyeken az embernek egyedul kell végigmennie. (a
hasat fajlalja) Rosszul vagyok!

(Sganarelle-nek) Nem mész sehova, vagy Ugy ralépek a belsd utadra...

Kozdsen kell gondolkodnod velem, Juan. Nem szabad az egddba bezarkdznod.
Jaj, de szép életlink lesz... csak még ki kell nyilnod, rézsabimbo!

(tamaddan) Es mi a helyzet a zarddban? Nem hidnyolnak a noviciak? Volt ott egy
nagyon bajos teremtés, az egyik szomszédos kamraban... nem is értem, miért
hozom 6t most fel. Miért hoztam &t most fel, Sganarelle?

Talan azért, mert eszedbe jutott, hogy vele kellett volna...

Imadkoznom, ahelyett hogy... meg hat ugy altalaban.

El kellett jonndm a kolostorbdl. Amikor elmondtam az atyaknak, hogy éjszakan-
ként egyltt imadkozunk, azt kidltottak, hogy vétettem Isten torvénye ellen. Egy
vétkem van: hogy szeretlek.

Csondben maradhattal volna rdla. Nem én vertem nagydobra, ebben biztos le-
hetsz. Vilagéletemben nagyon diszkrét voltam.

Nem lehetett. ,Mi Ut6tt magaba, Elvira névér? Mintha tiz centivel a fold folott jar-
na.” El kellett djsagolnom nekik, mi ment végbe bennem — bennink — azon az
utolso, eksztatikus estén.

Vagy inkabb: hogy minek a vége ment belé.

(Sganarelle-hez) Lattam, ahogy Jézus Krisztus magéhoz 6lel a sifjdban. Ereztem,
ahogy a szeretete belém koltdzik. Es tudtam, hogy attdl a naptdl fogva el vagyok
jegyezve. Az 8§ menyasszonya vagyok.

Gratuldlok! Az nem semmi.

Azdta kerestelek. Teutanad vonszolt valami, mintha belllrdl irdnyitana. A béke van
bennem azota.

Fuvolazd békakar.

Valld meg nekem, ami a lelkedet nyomja, kedvesem! Sétét gond és blntudat Ul
rajta, én latom. Talan még magad sem tudod, hogy mi miatt.

Ezt mar én is érzékeltem rajtad, Juan.

Na, még az kell, hogy te is megtérj, Sganil Szlzmaria és Szentjozsef. Nem le-
p&édnék meg. Tele van a padlas az ilyen spiritualis megvilagosodasokkal — ma mar
mindenkinek van egy! Megbékélnek. Mi a hasznom beldle? A legnagyobbakat a
nyugtalansag hajtja, semmi mas. Nagy Sandor meghddit 618 varost 33 év alatt,
ha olyan nagy békében él bnmagaval? Vagy vegyUk csak Charlie Parker életmU-
vét. (Vilagos, hogy sietnem kell.)

Nekem szUkségem van dihre ahhoz, hogy a napjaimon kereszttlhajtson, és fal-
nak megyek az ilyen megrogzétt elfojtoktol. A kisebb apatdl a nagyobbig menekl,
és azt mondja, megtaldlta istent! Az olyan isten, akinek a szeretetére ezek a sérUlt
tydkok uton-utfélen réakadnak, nem isten, inkabb valami konzerv, amivel az em-
beriség j6 elére betarazott maganak! Es akkor jon, hogy a téveszméjébe — a hiisén
keresztll — engem is belerangasson.

Bocsanat, de nem te masztal be hozza a kolostor ablakan?

Ti mirdl beszélgettek?

Charlie Parkerrdl.

Az embernek az ilyen nék miatt megy el a kedve attdl, hogy istenné valjon, Sga-
narelle!
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Donna ELvira

Don Juan

ELv./Sacan.
Don Juan

Donna ELvira

Annyi minden megy végbe az elééletiinkben, amivel nem vagyunk tisztaban, és
ami arnyékként uralg sziviinkén egy életen at. Csak a szeretet képes egymason
keresztUl megértetni magunkkal azt, amit megszenvedtink.

Szivesen elcsevegnék még veled a kegyelem erejérdl, de halaszthatatlan intézni-
valdim tamadtak, tudod, az esktvénk kordl: meg kell venni a virdgokat, a torta se
sUti meg magat... de Sganarelle szivesen beszélget veled, 6rll, ha feldolgozod a
traumait, neki se volt kdnnyd gyerekkora halistennek, lesz mit kigyomlalni beldle...
mostanaban ugyis olyan beteges, borzong a mélabutdl, folyamatosan a szuléfalu-
jardl beszél — ez szerintem kulonben az draatallitds miatt van...

Te mir6l beszélsz”?

Raévidulnek a napok. Ez megviseli a mediterran embert. Bar elvileg ezt hamarosan
eltorlik. Nem hallottatok? Konkrétan el fogjak torolni az oraatallitast. Baromi érdekes.
Nem menekdlhetsz 6rokké! Gondolkodj velem kézosen. Egylitt biztos rajdvink.

Don Juan Sganarelle nagyon szivesen elmondija neked, hogy mit miért teszek. O ezt kdze-
lebbrdl latja, mint én.
SGANARELLE  Mit mondjak neki?
DonN Juan Konkrétan barmit, 8 majd arra jon ra, ami éppen rajon! Ugyis annyi hllyeséget
beszélsz egész nap, most legalabb hasznosul. Sok sikert!
Don Juan el.

Donna ELvira
SGANARELLE
Donna ELvira
SGANARELLE
Donna ELvira

SGANARELLE

Donna ELvira

Mi van vele, Sganarelle?

O egyszertien ilyen.

Szenved, ugye?

Hat persze. Nagyon szenved. Ez j¢ sz6. Magamtdl nem jutott volna eszembe.
Gondoltam, hogy szenved. De mit8l? Te sokat vagy vele, biztos gondolsz errdl
valamit, hogy mitdl szenved.

Azt nem tudom, hogy mitdl szenved, csak azt, hogy milyen helyzetekben tor ki
beldle leginkabb ez a szenvedés. Megmutassam?

(bolint)

Sganarelle filmtekercseket vesz eld. Nagyon hosszan tekereg.

SGANARELLE

Donna ELvira
SGANARELLE
Donna ELvira

A gazdam nem tud ezekrdl a képekrdl, és nagy bajba kertiinék, ha értestiine roluk.
Szamithatok a diszkrécidjara?

Nagyon kedvelitek ezt a ,diszkrécio” kifejezést.

Biztos benne, hogy erre van sziksége, asszonyom?

Nem vagyok mar tul mindenen?

Sganarelle képeket mutat Donna Elvirdnak.

SGANARELLE

ime, donna, ez a szép katalégus. Lathatja: gazdam a testi-lelki kinok legkildonbd-
z8bb alakzataiban érdekelt.

Az elsg id6szakban képzémUvésztanoncokkal szegdddtt a gydtrelmek nyomaba:
emlékszem, be kellett iratkoznunk valami egyetemre, hogy csucsra jarassuk azt a
kalvariat.

Aztan sportolondkkel agonizalt: dijbirkdzondk, kajak-kenusok, elvétve néhany
sakkreménység. Hosszu, keserves €éjszakai voltak egyUtt: lefagytak odakint a lab-
ujjaim, mig odabent ment a rosalas.

Aztan elmentink turnézni egy mazsorettcsapattal. GyUldltem azokat a pormpomo-
kat! Nekem kellett bealinom, amikor egy-két-harom lany hirtelen eltiint a koreo-
grafiabol.

Itt egy tehenészlannyal lazsnakoltatta magat.

Itt egy pszicholdgusndnek tépte fel a mar behegedt sebeit.
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Itt egy €éjszakas ndvér latta el a bajat (lathatdan teljes ellatasban részestilt).
Itt éppen egy tetovaldcsaj szépérzékének esik aldozatul.
Itt az inkvizitor konkrétan egy inkvizitor.
Ez az egyik kedvenc vezeklési pozituram.
De ez se kutya... illetve... de.
Aztan elkezdett szisztematikusan, abécé-sorrendben haladni az énkinzasban:
Agi, Betti, Cecil (nem tudtam, hogy vannak Cecilek, de 6 megtaldita 6ket), Daphné,
Etel, Fanni, Gréta, Hedvig, Ibi, Janka, Koncsita, Lilla, Lili, Léna, Lujza... az l-esek-
nél elgyenglilt picit.
Egy év a festett voroseke volt. Egy év a szépirdbzvegyeké. Egy év a veganoke és
a feministaké. Egy év a szZlemmereké — abban az idében csunyan elszaporodtak.
Ezt az utolso tekercset egy korhazi elfekvdn 16ttem réla: baromi j6 szociofotok is,
egyébként, szerintem. El kellett kapnom valami betegséget, hogy latogathasson.
Nagyon budds volt ott, de a gazdam nem érezte. El volt varazsolva a ldbadozd
asszonyok latvanyatdl. Azt mondta, soha nem érezte elevenebbnek magat, mint
oftt.

Donna Elvirat hanyinger kerdilgeti.
Rosszul van?

Donna ELvira - Semmiség, csak elgyenglltem egy kicsit.

SGANARELLE  Ennyi szenvedés lattan nem is csoda. Nem kellett volna beavatnom magat, draga
Donna.

Donna ELvira - JOI tetted, hogy beavattdl, Sganarelle. Ez a kis leporelld sok mindent megvilagitott
azzal kapcsolatban, hogy mi folyik ebben a szegény érddgben. Nem ettél vagyok
rosszul.

Sganarelle merén nézi Elvirat.
A kormanyzo bevezet egy tizenegyéves-forma gyereket.
A gyerek kivetit a falra egy ultrahangfelvételt: a felvételen egy magzat mocorog.

Hetedik szalagcsonk
Egy erddben.
Don Juan Végre elhagytuk azt a betondzsungelt! Most talan sikerl lejonntnk Donna Elvira
térképérdl is, amin a szentlélek folyamatosan utanunk ugrasztja.
SeaNARELLE  Valamit mondanom kell Donna Elvirardl, Juan.
Don Juan Ne beszéljink rdla, kérlek! Tudnad, mennyire unom azt a perszénat? Azzal kezdi,
hogy elmenekdl otthonrdl... Ki tudja, mi minden tortént vele gyerekkoraban...
Seanaretle Nem gyonta meg neked?

Don Juan Ezt meg honnan tudod?

SGANARELLE  (Szemlesltve) Voltak rdla ilyen kabinos képek.

Don Juan Te el6hivod a képeimet a hatam magott?

SceanAReLLE Bz volt az egyedUli alkalom. Csak, hogy a sttétkamra mikodik-e.

DonN Juan Err6l még beszélgetiink. Lehet, hogy meggyonta, én a kompozicidval voltam par-

beszédben — egy képen tdkéletesen mindegy, hogy az alany mirdl karattyol —, ami
rogzll, az végsd soron néma, mint a sir. Nem a bestia szavai kellenek, hanem ami
a szavai mogott van.

SGANARELLE A testel

DonN Juan Ne legyél mar ekkora paraszt! Te akarsz fotds lenni? Kit izgat a testik? Az kell
nekink, ami a testiik moégott van.

SGANARELLE Az alldlampa?
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Don Juan

SGANARELLE
DonN Juan
SGANARELLE
DonN Juan

SGANARELLE
Don Juan

Az, amit az elkattintaskor a test felmutat, anélkll, hogy elarulng, kiarusitana... a
test csak a szlkséges rossz... muszdj azon at fogalmaznunk, nem spoérolhatjuk
ki bel6le magunkat... a testbdl csak a baj van... ha tehetném, csak tajakat fotdz-
nék... szirteket, lankakat, dombokat, vilgyeket... kdvetsz engem?
Meglehet&sen vakon.

Hol az istenben vagyunk?

Egy erddnek tdnik.

Mindig is idegenkedtem a természettdl, Sganarelle. Zord leszek téle. Mintha meg-
halna bennem valami.

Es a szirtek és lankdk, hegyek és volgyek...? Az imént még repestél értik.
Lekapni, az mas, mint hagyni, hogy korbendjon. / Ezek a fenyegetd fehérfenydk.
Mintha itélkeznének folottem. Vagy mintha akarnanak télem valamit. / (egy fehér-
fenydének) Mit akarsz télem, Miklés? / Es ez a csend... sugarban kell hanyni tdle.

Egy erdei koldus jon.

Don Juan

KoLbus

SGANARELLE
KoLbus

Don Juan
KoLbus

Don Juan

KoLbus
Don Juan

SGANARELLE
DonN Juan
SGANARELLE
DonN Juan
SGANARELLE
DonN Juan
SGANARELLE

Don Juan

SGANARELLE
DonN Juan
SGANARELLE
DonN Juan

SGANARELLE

Végre, egy ember! (fotdzza) Mindig is human bedllitottsagu voltam. Hé, j¢ barat!
Asszem, eltévedtink. Megmondanad, hogy keveredink ki innen?

Tovabb, at a vélgyuton, aztan az elagazasnal jobbra. Onnan mar egyenesen a
varosba visz az ut.

Kbszonjlik szépen.

Ha egy kis aproét tudnatok cserébe adni, Krisztus nevében, elmondanék egy imat
értetek.

Ertiink, imét, cserébe? Minek?

Hogy a jéisten megsegitsen titeket az utatokon. Tudjatok, a legnagyobb szegény-
ségben élek.

Ha azt hiszed, hogy valaki valdban hall téged odafént, az emeleten, akkor miért
nem &t kéred, hogy utaljon le ide neked a fa odvaba néhany szépen vasalt hasas-
bankaot?

O csak a szeretetével tud mirajtunk segiteni.

Na, ebben hasonlitunk. J6 egészséget! / Bar soha ne kerllt volna a szemem elé
ez a féreg. A természet lagy dlén tarhalni!

Miért nem adunk neki néhany fillért, Juan?

Miért, mi talan ki vagyunk tdmve pénzzel?

Lassan pénzzé tehetnénk néhany képet...

Soha.

Miért?

Nem aljasitjuk munkava az életmddunkat.

Mi a baj egy olyan munkaval, amit amugy is végzel, és amit rdéadasul még busasan
meg is fizetnének?

Még csak az kéne, hogy medfizessék! Hogy termék legyek az dsszes tobbi ter-
mék mellett. Vannak emberek, akik képesek ilyesmire: felépitenek egy céget, aho-
va nap mint nap, aktataskaval a kezlkben bemeneklinek, hogy aztan teljesitsék
a megrendelSik kéréseit. Ez szamomra biologiai képtelenség.

Pedig csak azt vasarolnak meg téled, amit amugy is csindlsz — hobbibdl.

Anyad a hobbi.

Akkor szakmai elkdtelez8désbdl.

Kikérem magamnak! Nekem nincs szakmam, és a kotelekkel sem vagyok jo ba-
ratsagban.

Akkor mid van?
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SGANARELLE
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KoLbus
Don Juan

SGANARELLE

KoLbus
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SGANARELLE
Don Juan

SGANARELLE
Don Juan

KoLbus

Don Juan

DRAMA

Eletkedvem. Hidba prébalod meg elvenni. Az pedig nem eladd.

De hat nem kéne semmit masképp csinalnod, mint most! Csak el kéne hivhod
Gket, és kulddzgetni ide-oda. Rogtdn rakapnanak. ..

Don Juannak nincsenek megrendel&i. Aminek megrendelSi vannak, nem Don
Juan, csak egy arucikk, piaci masolat. Talan ugyanigy néz ki, még az is lehet,
hogy ugyanezt nydjtia. De nem az igazi.

Ezek szerint egész életedben az apad pénzén akarsz €lni?

Miért ne? Ugy felhalmozta, hogy most azt se tudja, melyik testnyildsaba dugja.
Legaldbb volt értelme belerokkannia. Masfeldl pedig 6rll, hogy adhat, ha mast
egyszer ugysem volt képes. igy enyhiti a blntudatat az 6reg. Miért vegyem ezt el
téle? (a koldusra) Ez még mindig itt van? Heé, csontzsak, meggondoltam magam.
(el6vesz egy tizezrest) Adok alamizsnat, ha... ha karomkodsz itt egy beszaras-na-
gyot a fehérfenydk elétt. De legyen benne isten!

Azt szeretnéd, hogy blnbe essek?

Isten, ugy latom, nem igazan méltanyolja ezt a te erényes életmddodat. Nekem
inkabb ugy tdnik, hogy mindenedet odaadtad neki, 6 pedig bujkal elbled, mikdz-
ben még tébbet kdvetel. Most viszont egy folttal a becslleteden megkeresheted
a vacsoraravalot — télem.

Barmit kérj, csak ezt ne!

Na, ne kdcsogdljl Pénzt keresni igy is, Ugy is embertelen dolog. Masfeldl: ugyse
figyel rad. Az én blneimmel van elfoglalva.

Csak egy picurkat kell kdromolni, nal Egy harmatos kis inzultus is megteszi. Ha
ugy szeret, meg fog érteni.

Inkabb éhen halok!

Létod, Sganarelle! Itt egy ember, aki nem tagadja meg az elveit. Oszintén felnézek
rd. (odaadja a tizezrest Sganarelle-nek) Tépd szét.

Dehogy tépem.

A te pénzed, vagy az enyém? EnbelSlem élsz, te szerencsétlen nyomorék! En-
nélkllem az arokparton legelnél. Neved se lenne. A legkevesebb, amit tehetsz,
hogy eltéped azt a bankjegyet, amin valamelyik kirdlyunk bamba pofdja vilagit, ha
egyszer — szép széval — erre kérlek!

Képtelen vagyok.

(kardot rant) Tépd szét azt a tizest, vagy dsszeszurkallak! Tudod, ha egyszer egy
Uzlet beindul. Amugy is rohadtul elegem van mar beléled.

Ne csinald, uram! Inkabb karomkodok. Nincs isten. Vagy ha van, akkor kurvara
nem szeret bennlinket. Engem legalabbis soha nem szerettél. A leghliségeseb-
beket veted meg, ugye? A legkitartébb szolgaidat sanyargatod. Minden nap meg-
versz, és azt mondod, ez a szeretet. Tudom, hogy gyUldlsz, csak félsz kimondani.
Mondd ki, hogy gyldlsz!

Ez a csdnd, ami beboritja a vildgot, probatétel, azt mondjék. A hit probédja. Lesz-
nek, akik fennmaradnak a kis rostadon. Egy féreg vagy. Egy utolsd, maganyos
kis féreg, a legszanalmasabb, kibaszott, telegecizett blidds ganajturd, amit ez
a nyomorult faj ezen a s6tét bolygon feltalalt maganak. Es engem is azza tettél.
Gydldllek.

(elteszi a kardjat, visszaveszi a pénzt) Micsoda valtozas tud végbemenni valakiben
par masodperc leforgasa alatt. Latod, Sganarelle? Ez az ember ripsz-ropsz meg-
tagadta az elveit, csak mert te egy tizezres eltépésén lamentaltal.

Don Juan széttépi a tizest. Odaadja Sganarelle-nek.
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Most pedig rakd bele annak a fanak az odvaba.
Sganarelle belerakja a fa odvaba a tizest.
Ugy. Es egy szét se Donna Elvirdrdl! (a koldusnak) Tovabbi szerencsés boldoguldst
isten vilagaban. (maganak) Gyertnk innen! (rossz irdnyba indul)
Seanarelle  De hat a fickd azt mondta, hogy egyenesen a volgyuton, aztan...
Don Juan Eltévelyedettek utmutatasara nem hallgatunk, Sganarelle. Hozd a cuccokat!
A fa odvabdl egy szalamandra maszik elé.

Nyolcadik szalagcsonk
A varosban. A kormanyzo szobrat a tavolban egy tizenegyéves-forma filicska ékesiti fel.
Sganarelle, mint egy ket labon jaro arnyék, ésszelapitva jon.

DonN Juan Mi van, elfaradtal?

SceanARELLE  Kezdek kijonni a kondibdl.

DonN Juan Jot tesz neklnk a faradtsag: kipihentebbek vagyunk téle. (@ gyermekhez) Szia,
fidcskal Milyen allami rendezvény dllja el itt az utat?

A GYEREK Szoboravatés.

Don Juan Es kit kalapaltak ki a halhatatlansag marvanyabdl mér megint?

A GYEREK A meggyilkolt kormanyzot.

DonN Juan Nem lazsdl a hazai emlékezetpolitika. Hat még a szobraszaink! Valaki degeszre
kereste magat ezen a gyilkossagon.

A GYEREK Legaldbb lesz kinek a talapzatan tlddgeélni.

SceanAReLLE  Ezek szerint ez még mindig ugyanaz a varos? (leroskad)

DonN Juan Egy atok ez a hely, Sganarelle. Ugy érzem magam, mintha az apam agyanak

barazdait ronam. Emlékmdvek mindendtt. A dicsének ocsarolt mult, marvanyba
Ontve, és sehol semmi jelen id8! Csodalod, hogy senki nem élvez itt? Hogy min-
denki gyengeelméjliségbe menekull? Ez az egyetlen tulélési stratégia egy olyan
birodalomban, ami a vezeték hanyagsagara és az apak tavollétére lett alapozva.
Minden arra szolgal itt, hogy azt, akibe szorult még némi érzékenyseg, beteggé
tegye, és két labon jard arnyékka lapitsa 6ssze.
A gyaszold Donna Anna és Don Ottavio megjelenik a szoborndl. Don Ottavio fellép a pulpi-
tusra.
SGANARELLE Mondhatok valamit, Juan?
DonN Juan Kicsit késébb, kedvesem! Lopakodhatnékom tamadt.
SGANARELLE  Megszokik megint!
Don Otravio  (beszél) Honfitarsaim!
A mikrofon azonnal besipol. Don Ottavio a kabelekkel van elfoglalva.
Don Juan Donna Anna mdégeé lopozik, és a fllébe sug.

DonN Juan Donna Anna.
Donna ANNa - Maga, itt?
DonN Juan Bocsanat, hogy ugy eltlintem; atyja gyilkosanak felkutatasa minden energiamat

felemésztette. Kdrbe-kdrbe rohangdlok, és a sajat labam nyomaba lépek. De a
sarkamban vagyok mar, és barmeddig hajlandd vagyok elmenni, amikor a maga
boldogsagardl van szo.

Donna ANNa  En csak akkor leszek boldog, ha az az atokfajzat a szemem elé kertil.

DonN Juan Es az eskiivé? Kitlizték mar az idépontot? Csak kivancsi vagyok, hogy minden
sinen van-e. Orliinék, ha Ugy alakulna az élete, ahogy maganak a legjobb. Ne
hagyja, hogy bearnyékolja ez a s6tét tragédial Kell valaki maga mellé, aki segiti,
egy férfi, aki tamaszt nyujt maganak ebben a gyaszos idészakban.
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Don Juan Donna Anna ruhdja alé nyul.

Don Ot1Avio
DoNnA ANNA
Don Ot1Avio

Jon Elvira.
Donna ELvira
SGANARELLE
Donna ELvira
SGANARELLE
Donna ELvira
DonNa ANNA
DonN Juan
Donna ELvira
DonNa ANNA

Szivem! Itt az id8, hogy te is sz0lj néhany szot édesapadrdl.

En most nem vagyok képes beszélni.

A gyasz arnyékként kdveti mennyasszonyom, a mi aldott kormanyzonk lanyat,
hogy nyelvét megbéklydzza.

Hé, Sganarelle! Nem lattad Don Juant?

Miért érzem, hogy ez egy beugratds kérdés?
(észreveszi) Mirdl beszélget azzal a nével?

Az eskUvEjukrdl.

De kedves, hogy igy t6ri magat. Don Juan! Don Juan!
Egy masik né hangjan hallom a nevét a fejemben.

Ez velem is meg szokott torténni.

Don Juan!

Don Juan!

Donna Anna villamsujtottan szembefordul Don Juannal.

Don Juan

DoNnA ANNA

Don Juan
DoNnA ANNA
Don Juan

Don Ot1Avio
Donna ELvira
Don Ot1Avio
Donna ELvira
DonN Juan

Most nem menekdl!

Latni akart, nem? Midta talalkoztunk, a viszontlatasomroél almodik, tudom. Hisz ott
voltam. Ott voltam minden almaban.

Arrél dmodtam, hogy megdlom magat. Lattam a vérét, ahogy végigfolyik a palo-
tafolyosdn.

Es j6 volt?

Csodélatos.

Tessék! (atadja a kardot) Még érezheti rajta az apja a szagat? / Nagyon szeretem,
amikor ilyen! A szemét! Hiaba 6l meg, a szivébdl soha nem fogok eltdnni, és ezt
maga is tudja. Sét, a haldlom csak kiemeli majd a konturjaimat.

Don Juan! Szép magatdl, hogy elj6tt!

Hat itt vagy, szerelmem!

Kezitcsokolom!

Méar megint el6rerohantal.

Micsoda téarsasag gydlt itt 6ssze! L8sz rélunk egy képet, Sgani? Komponald bele
a kormanyzo szobrat is, legyél szives.

Vaku villan.

Don Ot1AviO
Donna ELvira
Don Juan

Donna ELvira

Don Juan

SGANARELLE
Donna ELvira
Donna ANNA
Donna ELvira
Donna ANNA

Van valami hir? Megtaldlta a gyilkost?

Gyilkost?

Nem akartalak megijeszteni, azért titkoldztam! Ennek a hdlgynek az apjat bruta-
lis kegyetlenséggel megoltek, és én vagyok a szerencsés, aki véllalkozhatott a
gazficko felkutatasara. De bardolatlan vagyok! Donna Anna, & itt Donna Elvira, a
mennyasszonyom.

Soha nem hagyja, hogy segitsenek neki, olyan énfejl. Mindig minden nemes tet-
tet magara vallal.

Sajnos még semmi hir a gyilkos feldl, Ottavio. Mentségemre legyen mondva, hogy
a szolgam kicsit nehézkes mostanaban, hatraltatott a hajszaban!

Teliesen igaza van. En vagyok a hibas.

(Donna Annanak) Ugy latom, az én ujjan is gyCirdi van.

(Donna Elviranak) Ugy latom, az dnén viszont nincs.

Ah, nekiink nem kell gy(irtil A mi kapcsolédasunk spiritudlisabb jellegu.

Hat persze, hogy az.
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Don Juan

Nem akarom tovabb feltartdztatni a gyasztinnepélyt. Eskiszém, hogy minden ko-
vet meg fogok mozgatni...

A kormanyzd szobra megmozdul. Anndra néz.

DonnA ANNA

O a gyilkos.

Mindenki Anndra néz.

Don Ot1Avio
DonNA ANNA
DonN Juan

DonNA ANNA

Don Ot1Avio
DonN Juan
SGANARELLE
DonN Juan
DonNA ANNA
DonN Juan

Hogy mondod, dragam?

Ez az ember az apam gyilkosa, Ottavio.

A donna rosszul van!  Probélia meg ¢sszeszedni magat! Mit mond, ki a gyilkos?
Maga lopdzott be hozzam aznap este. (a kormanyzohoz) Nem lett volna szabad
kidltanom, apa. En keltettelek fell Miért voltal mindig éberebb? Miért voltal ébe-
rebb mindig minden férfinal?

Nincs esetleg orvos 6ndk kdzott?

Erintsd csak meg a talajt, Sganarelle! Milyen a hémérséklete?

(megérinti) Tlzforro.

Helyben vagyunk.

Miért nem képesek az apak soha elég mélyen aludni?

Soha ne felejtsd el, amit érted tettem, Annal GyUldlj, ha akarsz, csak ne felejts el!
Megigéred?

Don Juan megcsokolja Donna Annat, majd Sganarelle-lel egytitt tangencidlisan tavozik.

Donna ELvira

Don Ot1AviO
DonnA ANNA

Don Ot1AviO

DonnA ANNA

Donna ELvira

1

Latod, Juan? A holtak is megmozdulnak a kedvedért. Minden er6 a te megvalta-
sodért dolgozik. Igazan észrevehetnéd!

Nem kell semmit megmagyaraznod, Anna.

Nagyon élveztem ennek az Urnak a tarsasagat azon az estén, Ottavio! Nagyon-
nagyon élveztem. Nem hallottal semmit, ugye? Mélyen alszol, tudom. A te vilagod
békés. Mindig arra vagytam, hogy egy olyan ember alljon mellettem, mint te. Olyan
valaki akartam lenni, aki erre vagyik. Beleringattam magam. — Milyen érdekes, hogy
még most sem rohansz utanal

Utanal Kapjuk el.

Hagyd, kedvesem. Minek térnéd magad? Maradj meg olyannak, amilyen vagy.
Olyan szUrkének és veszélytelennek. Egy bankarnak. (Elviranak:) Maga pedig sze-
resse 6t, draga Elviral Vegye el, és védie meg, ha tudjal En a helyét is ki fogom
€getni magambdl, a hianyt, amit ez a Don Juan nevd férfi elliltetett bennem, hogy
még t8bb Uresség sarjadjon a lelkem legmélyén. Addig égetem, amig a bére illata
a felperzselt hus szagava nem valtozik bennem.

Jaj, szegény!

MASODIK FELVONAS
Liliomok tiprodasa

Egy ,Dimanche” név alatt futo, rusztikus vendeglo.
Don Juan, halalfélelemtdl hajtva, beangolnazik a félig leeresztett reddny alatt.

Don Juan
SGANARELLE
Don Juan

SGANARELLE

Jon utanunk? Mogottink van még?

(utanaangolnazik) Hova rohansz? Veled Iépést tartani...

Itt biztosan nem talal meg minket. — Jo kis hely, nem? J& lepusztult. Mér kinéztem
odafelg.

Hovafelé?
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SGANARELLE
DonN Juan
SGANARELLE
DonN Juan
SGANARELLE
DonN Juan
SGANARELLE

DonN Juan
SGANARELLE
DonN Juan
SGANARELLE
DonN Juan
SGANARELLE
DonN Juan
SGANARELLE
DonN Juan

SGANARELLE
Don Juan

SGANARELLE
DonN Juan
SGANARELLE
DonN Juan
SGANARELLE

Don Juan

SGANARELLE
Don Juan

SGANARELLE
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Es n6k sincsenek! Fantasztikus viszonylat, ide fogok szokni. Mindig vonzédtam
az egyszerliséghez, Sganarelle. — Segitesz a kabatommal? Mindig bennakad va-
lamim. (Sganarelle lesegiti a kabatjat)

Mondhatok végre valamit?

Persze.

Szdval... hogy is mondjam...

Semmiképpen ne siesd el.

De, kérlek, ne érts félre.

(félre) Ertettelek én téged valaha is? — Na, ez egy félre.

Akkor mondom. (indulatosan) Be kell ezt most mar fejezned! Elegem van abbdl,
hogy minden Iépésink: félre! A kutya uristenit! (hd, de elfdradt) Na.

Ennyi?

Didhéjban.

Aha. Idefigyelj, Leporello, vagy hogy hivnak! Midta ismerjik egymast?

Tudtam, hogy felhizod magad.

Midta az eszlnket tudjuk, ugye?

Visszaszivom!

Es ahogy eddig mindenben, tigy most is teliesen igazat adok neked.

lgen?

Te mindig sokkal jobban lattal engem. Te latsz engem igazabdl egyedil. Nem az
ilyen Elvirak! Egyedul te.

Oszintén mondod?

Szerinted a leveg&be beszéltem, amikor otthagytalak azzal a |élekbuvar apacaval?
Ne gondold, hogy nem szivlelem meg a tanacsaidat. Raadasul ez most nagyon
jokor j6n. Kdszesz. (megdleli)

Akkor befejezed?

Persze, mit?

Azt, ahogy élsz.

Miért, hogyan élek?

Ossze-vissza szeretsz! Ossze és vissza. Ezt igéred, azt igéred... Az ember elszé-
dul, mintha forogna vele a vilag, és végul még a gyomra is felfordul, ha a te szerel-
mi kdrhintaddal probal meg Iépést tartani.

Anal Széval a liblingringlispllemmel van problémad. Azt allitod, hogy a kérhintam
porhintés csupan, amitdl — ha be hajlandd venni ezt a port — az alany csak hérgd-
goresot kap, vagy ha esenddbb a gyomra, higfosast?

Most nem tudom, miért kell személyeskedni... En egyaltaldan nem errdl akartam...
Ha igy van, mégis mi az inditvanyod? Azt szeretnéd, hogy ne induljak meg azon,
ami meginditd; hogy azt, ami bennem a megadasra lett teremtve, arusitsam ki az
elsd szépségnek, aki az utamat vakon keresztezi? Minden nének joga van ahhoz,
hogy leigazzon benntnket. En mindenkinek megadom az esélyt a gydzelemre: ezt
hivom egyenjogusagnak, nagyon sajnalom.

Amikor megvernek sakkban, Sganarelle (és erre, gondolom, nem egy példa volt
mar), és fellélegzel, amikor a kirdlyodat végre valahdra (kényszer alatt, és mégis
Onszantadbdl) leddntheted a harcmezdn, te még ott maradsz a tabla mellett éve-
ken keresztll, hogy egyre mélyll§ rancaid barazdaiban turkalva elmeszesedett
ujaiddal, a kidélt babud latvanyaba belevakulj?

De miért kell mindig massal jatszani? Miért nem lehet ugyanazzal?
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Don Juan

SGANARELLE

Don Juan

2.

Zsuzsi jo.
DonN Juan
Zsuzsl
DonN Juan
ZsUzsl

Don Juan
SGANARELLE
Zsuzsl

DonN Juan
SGANARELLE
ZsUzsl

DonN Juan
ZsUzsl
SGANARELLE
ZsUzsl

SGANARELLE
DonN Juan
SGANARELLE
ZsUzsl
SzAKI

Zsuzsi el.
DonN Juan
SGANARELLE
DonN Juan

SGANARELLE
DonN Juan
SGANARELLE
DonN Juan

SGANARELLE

En mindig egyetleneggyel jatszom, ez pedig maga a tabla. A nék azok, akik nye-
regben akarnak maradni ahelyett, hogy a jatékot tisztelnék, az dsszes lehetbségé-
vel egytt.

Nem is szoktdl sakkozni! Utdlsz sakkozni! Egyszer jatszottunk, akkor is majdnem
megvertelek!

Egydltalan nem 4lltal nyerésre! Es ha még egyszer ezt mered hangoztatni, bébi-
krokodilt haraptatok a makkodra. — Megprébaltam valamit elmagyarazni magam-
bdl, vagod? Nem szamitottam rd, hogy ellenem forditod. — De ettél még szeretlek.
Az embert nem azért szeretik, mert megérdemli, mondotta egy boélcs ember egy
helydtt. Te vagy ra az él§ példa.

Keziccsokolom! Csak magdra vartunk.

Szervusztok! Az a helyzet, hogy elvileg zarva vagyunk.

Elvileg zarva? Akkor mi hogy keruliink ide, elvileg?

Gondolom, bemasztatok, elvileg. Es kdzben nem olvastatok el a tablat, amire
direkt kiirtuk, hogy ,zart kdrd rendezvény”.

Ezek szerint mi ide betolakodtunk?

Nem ez volna az els§ alkalom. — Elnézést, asszonyom! (tavozna)

Mi lenne, ha veletek kivételt tennék? Minthogy mar be vagytok ide tolakodva, a
konyha meg Ugyis Uzemel. Két adaggal tébb vagy kevesebb...

Baljos fordulat.

Es van a haznak ajanlata?

Nagyon jo a szivporkoltink.

Szivporkdlt? Nem szeretem. Tojasos nokedli nincs?

Nincs.

Szalontidé? Lecsos szelet?

Az a helyzet, hogy ez egy szivpdrkoltdzd. Nincs masunk, csak szivpdrkdltink.
Szivporkdlt, szivporkalt.

Piaci rés.

Maradjunk két adag... szivpdrkdltnél.

Es ha mellécsapolsz egy-egy sort, a nagysagos Ur haldja sirig tldézni fog!

Jo mokanak hangzik. (kialt) Két raadas porit 6sszetoszol, Szakikam?

(hangja a konyhabdl) Nyomban. (énekel)

Na, most van az a fazis, hogy feldllunk és elmegyunk.

Fazis? De hat nincs is hideg. Raadasul most rendeltink!

Haha! A rendelés le lett adva, hat persze, Sganarelle. Ami pedig az igéreteket illeti:
nem én tehetek rola.

Akkor ki tehet? Talan nem Don Juan szédit el minden nét a hamis igéretekkel?
Azok teliesen valddi igéretek.

Es ki fogja 6ket megtartani?

Ezek a ndk, akiknek a lelkivildgat véded e pillanatban, pontosan azt halljak, amit
hallani akarnak. Ezt hivjak kielégulésnek.

Aztan ha jol végezted dolgod, kdddé valsz.
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Rozi j6.
Rozi
DonN Juan
SGANARELLE
Rozi
DonN Juan
SGANARELLE
DonN Juan
Rozi
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DonN Juan
Rozi
DonN Juan

Rozi
DonN Juan
Rozi
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SGANARELLE
Roz

DonN Juan
SzAKI

DonN Juan

Roz
SGANARELLE
DonN Juan
SGANARELLE
DonN Juan

Roz

SGANARELLE
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4.
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Maguk mit keresnek itt?

Uristen! Osztédnak.

A kollégédja mar a felvette a rendelést.

Nem tartézkodhatnak itt! Ki van irva...

Tudjuk, tudjuk.

Ki van vellnk vételezve.

Ez az atkunk.

A maga kollégajaba meg mi Utott?

Elfaradt az asasban.

Ezt mar legutdbb sem értettem.

Maga as?

Kozépsuliban cés voltam. Az asok szajbarottyintott stréber gyodkerek voltak. —
Amugy csak a szemembe ment valami. De mar kijétt, azdta.

Ezek szerint akkor maradnak. Es kapjak?

Kapjuk, ne tessék aggodni.

Tegezzél engem egészen nyugodtan.

Ne tessél. — Egy kulturdlis attassénak érzem magam. — De te is tegezz akkor, j0?
(Sganarelle-nek) Még mindig azt szeretnéd, hogy maradjunk?

En most mar megvacsoraznék.

A hugomnak ma van a lagzija. Megtisztelnétek, ha maradnatok!

Ajvé. Szoval igy értik, hogy zart kord?

(hangja) KészUlt a két pdril

Alapvetéen nem repesek az esklvékért. A ragaszkodas anyava aljasitja a néket.
Magukhoz lancolnak, aztan elhagynak a lancért cserébe; meég életikben meghal-
nak, miértlnk, elvileg. Ki akar egy koporsohoz lancolva élni, mint Franco Nero?
Szép kis allaspont.

Jo! Tegylik fel, hogy értelek. Es mi lesz azutan?

Valdban a tulvilagrol akarsz eszmecserét folytatni velem, délutan hat érakor?

Mar annyi az id§?

(Rozinak) Szivesen maradunk. (Sganarelle-nek) Ez itt a tulvilag. Mar ha valéban a
véleményemre vagy kivancsi, és nem csak baszogatni akarsz.

Maguk éttermi kritikusok?

En csak aggddom érted, Juan.

Enszerintem pedig magatokat féltitek. Hogy amikor egyszer majd oda kell &lini
apuci elé, mondhassatok, hogy ,én megtettem mindent, én megprébaltam figyel-
meztetni”. Az a kukac vagy, aki egyszer a szemgddrombdl kandikal ki majd. Fo-
gyasszal egészséggel!

Zsuzsi hozza az ételeket.

Zsuzsl
SGANARELLE
DonN Juan
SGANARELLE
DonN Juan

Jo étvagyakat!

Koszonjuk!

En mér atestem a haldlomon, Sganarelle.

Es engem miért rantottal magaddal?

Hogy legyen, aki lesegiti a kabatomat. Nem jarkalhatok kabatban, mint egy szibér.
Hogy nézne az ki?
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Roz Pedig szép kabatja van. Nem, hugi?
Zsuzsl Ha én ilyeneket kapnék a Matykomtol!
SceANARELLE  Ki a faszom az a Matyko?
A kabatot tapogatjak.
DonN Juan Apropd, kisasszony: hallottam a jo hirt!
Zsuzsl Elkotyogtad, te flrddskurva?
SeanareLle  Ugyis a flillinkbe jutott volna.
DonN Juan Meglep&dtem volna, ha nincs egy menyasszony valahol a légteremben. De én az
édestestvéredre gyanakodtam.
Roz Engem még nem részeltetett kegyeiben a szerencse.
Zsuzsl Minek beszélsz ilyen fennkdlten, hugi? Be akarsz vagodni a nagysagos Ur el6tt?
Roz Megmérgezzelek?
Don Juan Na, na, na, nem szikséges civakodni. A vagodason mar tulestiink. Most pedig

szeretnék az lgyvédemmel négyszemkozt targyalni, Ugyhogy hess.
Rozi és Zsuzsi vihancolva el.
(Sganarelle-nek) J6 étvagyat.
Sganarelle eszik.
Tiszta cubak. Mondjuk, mit vartam egy ilyen putritdl. De 6rllok, hogy neked azért
izlik. Felvidul az ember, ha valaki joizlien eszik mellette, még ha éneki épp el is van
véve az étvagya.
SceanARELLE  Akkor azt mdr meg se eszed, jol értem? (elveszi Don Juan tanyérjat)
Sganarelle eszik. Csénd.
Don Juan Nincs nélad egy abonett?
Sganarelle eszik. Csénd. Don Juan indul.
SGANARELLE Hova mész?

DonN Juan Megnézem, mit nyujt a mellékhelyiség.
5.
A mellékhelyiségnél.

ZsUzsl Minden stimmel a koszttal?

Don Juan Ta-ta, ta-titi, ta-ta. Sajnos nincs nagy étvagyam mostanaban.

ZsUzsl Fennkoltebb ételekhez van szokva a gyomrod.

DonN Juan Fennkolt-lennkdlt, étel-étel, a sav lebontja, aztan a vége ugyis... (elhallgat)

ZsUzsl Szar. (nevet)

DonN Juan Nem akartam elotrombaskodni.

Zsuzsl Csak nyugodtan! Minek finomkodni?

Don Juan Szép kis vendéglé.

Zsuzsl A vélegényem! Nem szép, de mar hozzaszoktam — a kiszogelléseihez. Nekem
otthon. Az egész életemet itt fogom atvendégelni.

DonN Juan Nagy bin. Nem itt lenne a helyed. ElUtsz a kdrnyezetedtd!.

ZsUzsl ElGtnék?

DonN Juan Mas anyagbdl vagy, finomabbnak tlinsz. Meg tdbbre hivatottnak, mint hogy itt le-
fel szolgdlj, meg a budicsészét pucold nyitas eldtt.

ZsUzsl Nincs ezzel bajom. Munka. Rendszerez. Amit elpucolok, az elpucolddik.

DonN Juan Lehet, nekem is azt kéne. Csak szomoru leszek, amikor valakit egy masik ember
életébe latok beszorulni, ennyi az egész.

Zsuzs| En nem szorulok be.

DonN Juan Hiszen te reszketsz!



Zsuzs|

Don Juan

Zsuzsl
DonN Juan
Zsuzsl
DonN Juan
Zsuzsl
DonN Juan
Zsuzsl
DonN Juan
Zsuzsl
DonN Juan

Zsuzs|
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Picit reszketek, persze. De ez teliesen normalis. Egyszer megy férjhez az ember az
életében, miért baj az, ha reszket? Reszket, mert izgatott.

Bocséanat, nem akartam ennek az embernek a kedvét elrontani. Csak azon gon-
dolkodom, hogy ha ez az ember holnap reggel megébred ebben a szarvasagan-
csokkal meg félig atsult szivvel teli embertartalyban, akkor is ilyen izgatottsagot
fog-e érezni? Nem fogja-e ugy gondolni, hogy azzal a kabatos idegennel kellett
volna tartania, aki — ha egy ropke szdvaltas utan nem tlnik el a semmiben — elvitte
volna egy olyan helyre, ahova valdban vald, egy csillogd helyre, ami ennek az em-
bernek a szépségéhez és belsd nagysagahoz méltd, és nem hagyta volna, hogy
a napi robotban torje szét a szép kezeit.

Van ilyen hely?

Ugy hiviak, hogy...

Uj-Mexiké?

Majdnem. En ugy hivom: figyelem. Kevesen kapjak meg.

Es ha ez az ember menne, a kabatos ember vinné 6t, valéban?

Méghozza arkon-bokron at.

Es mit szélna a Matykd?

Ki a faszom az a Matykd?

A tulaj.

A tulaj el van jegyezve az ingatlanaval. Két nap alatt taldlna maganak bele Uj sze-
mélyzetet. / EInézést, melyik itt a férfi?

Kicsit kacifantos, inkabb megmutatom.

Don Juan és Zsuzsi el, a férfibe.

@e@

Don Juan jon, Roziba (tkdzik.

DonN Juan
Roz
DonN Juan
Roz
DonN Juan
Roz
DonN Juan

Roz
DonN Juan
Roz
DonN Juan
Roz

DonN Juan
Roz
DonN Juan
Roz

Ne haragudj!

Nem lattad a tesokamat?

Gondolom, a vélegényével hetyeg.

A Matykoval?

Ki a faszom az a Matykd?

A vélegénye.

A szeme se allt jol, amikor utoljdra a fenekére néztem. Marmint a szemének. Mar-
mint nem a Matykonak. (Nem ratykd a Matykd.) Bocsanat, nekem nem is volna
szabad itt lennem.

Nem akartam ugy ratok rontani.

Rontasnak azért azt nem nevezném. Jo volt latni titeket!

Ordkké mintha bucstzkodnél.

Egy bucsuban szllettem, biztos azért.

Ha maradnal mégis, azt nagyra értékelném. Nem érezném magam annyira egye-
dul, mialatt a testvéremnek bekétik a fejét.

Miért, a te kerdid hol tolonganak?

Ah, én nem fogok meghazasodni.

Nem-e? Es mit fogsz csindlni helyette?

Fogast fogés utan. Egy-egy vendéggel kikezdek. EInézem, ahogy a sziv a fo-
guk odvabdl kicsiing. A nappalt attalalom. Csak az estéket kell kipipalni valahogy.
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Valaki mindig marad zéras utan. Minél alavaldbb az illetd, anndl jobban fekszik

nekem.

DonN Juan Ez tulajdonképpen elfogadhatatlan.

Roz Legalabb fitt maradok. Nem hizok el, ahogy a tesdom fog. Nem veszi 4t a testem
folott az uralmat egy tévedés kicsinyitett masa.

DonN Juan Nem szabad igy gondolkodni. Ide figyelj, ndlam fittyebb embert egész elhibazott

életedben nem lattal. Midta apam kirugdosott a hazbdl, rohangalok, kitalalok, beta-
lalok, porciozom magamat. Az én fliggetlenségem totalis. (Tudod te, hany dlmat-
lan éjszakat okoztam a Kardoskutiaknak?) Es boldog vagyok?

Roz En boldog vagyok. Csak amidta bejéttetek, érzem magam magényosnak kissé.
DonN Juan En, midta feloukkantatok. ElStte csak egyedtl voltam. liletve Sganarelle-lel, de
vele olyan, mintha egyedUl, egy frissen meszelt, Ures szobaban lenne az ember.
Roz Az anyaméhben.
DonN Juan O a tokéletes térs; tokéletesebb a halottaknal.
Sganarelle eszik.
Szaki (zlik?

Seanaretle  Nagyon finom, igen.
Szaki zenél neki.

Roz Olyan, mint egy gyerek.
Mindannyian nézik, ahogy Sganarelle eszik.
DonN Juan Ne gondolkodj, mert rad alkonyodik. Menj férjhez, az els§ emberhez, akit latsz.
Roz Ami azt illet, latok egyet.
Don Juan Akkor hozzé! Elvesz, biztos vagyok benne. O is el van veszve, neki is kell valaki.

Nézzen réd, és mondja azt: elveszlek. Vagy nézz ra, és kérdezd azt: elveszel?
Roz Elveszel?

DonN Juan Don Juan el.

Roz Még lehet csiszolni, de kezdetnek nem rossz.
DonN Juan Nem a néibe tartottal?

Roz Gyakorolhatunk a tUkor el6tt. ..

Don Juan és Rozi el, a ndibe.
@@@

Sganarelle, evés kbzben.

Seanarelle  Mindig is irigyeltem a konyhamivészeket. Nincsenek naluk hasznosabb fickok
és asszonyszemélyek ezen a gldbuszon. Edesanyam tanitgatott f6zni, tudod, a
szul6falumban, de soha nem figyeltem oda ra. Mindig menni akartam. Most meg:
idejét sem tudom, én és a baratom mikor toltottink fedél alatt akar csak egy ran-
tottanyi idét.

Szaki Megtanitsalak? Nem nagy 6rdéngdsseég.

Seanarelle  Ah, ne féradj velem, Uigyse menne a fejembe. En megrégzott fogyasztd vagyok.
Az is maradok. Mindérokké, amen.

6.

Don Juan j6.
Don Juan Sganarelle! JoI megtomted a benddd? Akkor szedd a labad!
ScaNARELLE  Es az emésztéssel mi lesz?
DonN Juan Majd emésztink a sirban.
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Jon Zsuzsi.
Zsuzsl Akkor indulunk, Juan?
Don Juan Osszekészitetted a cuccod?
Zsuzsl Még nem.
Don Juan Na, akkor siess!
Zsuzsi el. Jén Rozi.
Roz Itt akartal hagyni, Juan?
Don Juan Mondom, készitsd &ssze a cuccod, €s megytnk.
Roz Még nem mondtad.
Don Juan Akkor most mondom. GyerUnk!
Rozi el.
SeaNARELLE  Almodom!
Don Juan Ha nem zabdlndl annyit, nem lennének ilyen zaklatott aimaid.
SGANARELLE  (nem tud felallni) Nem kellett volna mind a két adagot...
Don Juan Sokat akar a szarka, aztan meg nem all fel nekem. Gyerink mar, te bélféreg! Fe-

szitsd meg a bdrizomtémliéd!
SeanAReLLE  Elhanyom magam, stilszerden, mindjart.
Zsuzsi és Rozi egyszerre érkezik, indulasra készen.
Zsuzsi/Rozi Indulhatunk.

Don Juan Egy pillanat, szivem, csak a menekulés Utjaba gordult valami. Egy k6.

Zsuzsl Mit akar t6led a testvérem, Juan?

Don Juan A fejébe vette, hogy megszoktetem.

Roz Megkivantad a hugomat, Juan?

Don Juan Meg kivantam szabadulni téle, de 6 nem volt rest a nyakamba akaszkodni. Egy
ké.

Roz Ertem maér.-

Don Juan Félreérted, ennyi biztos.

Zsuzsl (Rozinak) Atadnad a Matyinak, hogy sztornézzuk az egybekelésiinket?

Roz Atadom.

Don Juan Mi az? Nem akarsz jénni?

Zsuzsl Neked is megigérte, hogy megszoktet?

Roz Dehogyis, hugi. Te viszont jarj jol vele. Jobb lesz, mint a Matykoddal.

SGANARELLE  (feldllt) Felallitottam magam!

Don Juan Ulj csak vissza egy kicsit! Mi ez a nagy testvéri énfeldlidozas! (Zsuzsinak) Igenis,
megigértem a testvérednek, hogy megszoktetem, és hogy Svele folytatom az éle-
temet.

Roz Nekem ilyet? Biztos nem.

Zsuzsl Nekem viszont pontosan ezt!

Rozi Es ez igy jol is jon Ki.

SeanareLle  Akkor jdnnétek? EgyedUl baromi hideg van odakint.

Don Juan Nekem aztan mindegy. Ha le akarod tagadni... / HU, de kurva 8sszetett személyi-
ségek lettek a parasztlanyok ebben a verzidban.

Roz Szerintem csak féltékennyé akar tenni, hugi. Akarja tudni, komolyan gondolod-e.

Zsuzsl Komolyan gondolom. Es ha most betoppanna a vélegényem, elétte is nyfltan val-
lalnam a dontést.

Don Juan (maganak) Nem kellett volna megddntenem.

Rozi (iokedvében Tandorit idézget) Ami elddl, nem all.

Don Juan Jokedvedben Tandorit idézgetsz?

91



92

DRAMA
SGANARELLE
Don Juan

Roz
Don Juan

7.

Kifejezetten vlegény kinézetl ember érkezését gyanitom egy csatldsaval, mit csi-
naljak?

Hanyd le 6ket, de nagyon kedvesen.

Azt hiszem, itt az ideje, hugi, hogy bemutatkozzunk!

Az kéne még, hogy nevetek is legyen! Maradjatok csak névtelenek. Mindig ott
kezdddik a probléma, amikor valakinek neve lesz. Barcsak megszdkhetnénk a
kereszteldnkrdl.

Erkezik Matyi és Jani, vélegény és tarsa.

MATvI
Don Juan
MATvI

DonN Juan
MATYI
DonN Juan
MATYI

DonN Juan
Roz

MATYI
SGANARELLE
DonN Juan
MATYI

Zsuzsl
Don Juan

MATvI

Zsuzsl
MATvI

Zsuzsl
MATvI

Zsuzsl
MATvI

Edes szerelmem! Zsuzsikam!

(befogja a fllet) Késb.

Annyira sajnalom, hogy késtem; telies kdosz van odakint. A kormanyzé haldla 6ta
mintha az egész véros dsszeomlott volna. O itt a fotés haverom, bevéllalta, hogy
jutényosan megcsinaljia nekink az eskivdi... — Hova készllsz, kedvesem? — El-
nézést, j6 estét kivanok, Matyas vagyok, az Uzletvezetd.

Juan, egy don, nagyon 6rvendek. Szép kis helyet hozott itt 6ssze maganak.

Anh, az 5lembe hullott! Apam bérelte, Gelstte meg az & apja, szoval...

Ezek a jotékony apak! / Tehat nem a maga tulajdona?

Nem, a tulaj egy befolyasosabb fickd, szamos ingatlana van a varosban... ha
jol hallottam, épp a temetdket készul felvasarolni... / Tulajdonképpen — hogy igy
mondjam! — zarva vagyunk, mert Unnepnapunk van. Ma hazasodunk a Zsuzsival,
és itt lesz a lakodalom; tudjak, csak szerényen, a magunk Iéptékei szerint. De ha
van kedvik maradni...

Koszonjuk, minket mar dusan megvendégeltek itt.

Ellenben még nem fizettek.

Ugyan! Az urak a haz vendégeil

Nagyon galansak itt vellink.

Megkérdezhetem, hogy miért?

Leri magukrél, hogy rendes emberek. Ugy latom, a holgyek sem panaszkodnak
magukra. Es akire a holgyek rabdlintanak, arra rabolintok én is.

Matyil Bejelentenivaldom van.

Mégis, ezek a rendezetlen szamlak... nyugtalanitéak... szeretném kompenzalni a
vendégszeretetlket! (tizest vesz eld)

Tegye vissza azt a szazast a zsebébe! — Hogy mondod, viragszal? Bocsanat, én
csak beszélek és beszélek. Biztos a lampaléz. Egyszer nésil az ember, nem igaz?
Az a helyzet, hogy én... szdval taldlkoztam valakivel.

lgen? Hol? Tudod, uram, ebben a varosrészben mindenki ismer mindenkit, d6g-
unalom...

Es — széval tigy dontéttiink —

HU, de nehezen szUldd ezt meg, szivem! Ne csigazz tovabb, mert konkrétan gyil-
kolni tudnék a kivancsisagtal...

Szdval ez az Ur... mi ketten... mialatt te még... jaj, mért van ilyen lassu felfogasod?
Soha nem voltam valami gyors, uraim, errefelé nincs sziikség gyorsasagra. Még
szerencse, hogy a Zsuzsi igy szeret engem. Néha megdobbenek rajta, hogy valo-
ban hozzam j6n. Torkon tudja ragadni a férfit a sajat kishitlisége, ezt nyilvan maga
is gyakran tapasztalja... szoval te és ez az ur... hogy ti ketten micsoda”?
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DonN Juan
JANI

SzAKI

JANI

DonN Juan
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Segitek! Mentségunkre legyen szdlva, hogy amikor erre a kdzds megallapodasra
jutottunk a mennyasszonyoddal, Zsuzsival, ha jol muszaj emlékeznem — tudom,
ezt veled is jobb lett volna korabban tisztazni, atbeszélni, ezt 6 is tudja, nagyon
restelli, de ezt most mar nem lehet visszacsinalni —, széval, amikor ezzel kapcso-
latban — hogy is mondjam szépen? — 6sszedugtuk a fejlinket, akkor még nem
tudtuk, hogy a fotds haverod is tiszteletét teszi ezen az Gnnepélyen.

Juan vagyok.

Azt a bludds...

Nagyon szép név.

Kbszondm.

Ennek mégis mi kdze a mi... megallapodasunkhoz?

Hat ez rendkivil szérakoztato.

Hogyhogy mi kéze? Ha tudom, hogy valaki — aki réadasul a névrokonom! — kildn
emiatt idefarad, soha nem vallalkozom, hogy az eskivdi képeiteket én készitsem
el. Nem vagyok tolvaj, soha nem venném el mas emberek... mi a j6 sz6?
Megélhetését.

Az enyémet nyugodtan, én egyaltalan nem értek a képalkotashoz. A gépem is
szar, ldmpaim sincsenek.

F& a szerénység!

Szevasz, Szakikém! Osszedobsz egy vel8spiritdst?

Ez egy szivporkoltdzo.

Csak teszteltelek.

Micsoda szerencsés egyuttallas! Mi — névrokonommal ellentétben! — profi foto-
grafusok vagyunk, nekiink, a segédemmel egyUtt, ez az allasunk, ugy lehetne
mondani: a megdrokités a mi 6rok mesterséglink, és — a kutya bassza meg! — hat
nem éppen a munkaapparatusunk is a rendelkezéslnkre all?

Nagyobb csénd, mint kéne.

MATvI

Don Juan
MATvI

Ez csoddlatos ajandék, muci! — Vegyék ugy, hogy ezzel a fotdzassal fedezik min-
den fogyasztasukat!

Mi akkor a kollégammal el6készulink, ha szabad!

Ma mindent szabad!

Don Juan és Sganarelle félrevonul.

8.
Don Juan

SGANARELLE
Don Juan

SGANARELLE
Don Juan

SGANARELLE
Don Juan

Sganarelle, cimboram! Tudom, hogy amikor arra kérlek, hogy maradj kint és allj 8rt
az ajtonal, amig én odabent végzem a dolgom, te gyakran az ablakhoz kuszol, és
lesifotokat 18sz, sajat felhasznalasra.

Te tudsz errdl?

Nem neheztelek rad ezért. Feltételezem, a szakmai felindultsag teszi, hogy tul-
lépsz a munkakorddon. Ezt hiviak ambicionak. Megnéztem néhanyat, van koztik
egy-par sikerdltebb darab. Még a tehetség is at-atsejlik rajtuk néha.

Tenyleg?

Ezért gondolom, hogy ezt a munkat neked kellene vezényelned. Szerintem mar
vagy ezen a szinten, méltd vagy hozzal

Komolyan mondod?

A legkomolyabban. (elévesz egy bltézetnyi Don Juan-valtasruhat) Ezt vedd fell
Most egy révid ideig te leszel Don Juan. A kamera a te kezedben van, te iranyi-
tasz. Minden torténjen mostantdl a te szépérzéked szerint!
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MATvI
Roz

SGANARELLE
Don Juan

SGANARELLE
Don Juan

Roz
ZsUzsl
Roz
ZsUzsl

Roz

Zsuzsl
Roz

Atoltdznél a mennyasszonyi ruhdba, szivem?
Gyere, Zsuzsi, segitek.

Meért kell ehhez felvennem a te ruhadat?

Késébb majd megérted! Csak bujj a gép mogeé, és kattintgass. Mindenki azt fogja
hinni, hogy te én vagyok.

Es te hol leszel?

Kozel.

Jol vagy?

Muszaj elmondanom a Matyinak.

Hozz& akarsz menni?

Persze, hogy hozza akarok. Megszédiltem csak. Viszont nem lenne jo, ha ilyen
titokkal vagnank a kdzos életinknek.

Szerintem nem jo 6tlet. Miért kellene tudnia réla? Ez az idegen eltlinik a szemunk
eldl, holnapra te is elfelejted.

Nem fogom tudni. El kell mondanom. Mar most sem tudok a szemébe nézni.

A kameraba kell nézni most, nem a szemeébe.

Zsuzsi és Rozi el. Jani marad a szinpadon, dgyeleg.

9.
DonN Juan
Roz
DonN Juan
Roz
DonN Juan

Roz
Don Juan

Roz
DonN Juan
Roz
DonN Juan

(Rozinak, a mellékhelyiségeknél) Psszt! Mi volt ez az el6bb?

Hogy érted ezt?

Miért tagadtad le, ami kdztlnk volt, az imént? Irtd megalazo volt.

Valami hatalmas baj van veled.

Igen, ezt szoktdk mondani. Es ha igy van? A haldl az egyedtlli jelenvalésag az éle-
temben. Talan azéta vagyok a vele valo versengésre karhoztatva, midta anyukat is
elvitte. Es az anyuka odanyuijtotta neki a kezét. Lattam, hogyan adta meg magét.
Micsoda igéreteket sughatott a fllébe, hogy vele ment? Erre ralicitalni! Halalo-
sabbnak lenni a halalnall Az élet keveset tud nyujtani; halalt vagy halhatatlansagot,
és ezzel ki is fujt a készlet!

Latom, nagyon foglalkoztat téged ez a halal-téma.

Réazom ezt a szomoru bolygdt, mint a hideg. De hidba razkodik, engem nem raz
le magardl, soha nem allit meg. Gyere velem! Most mar tudod, hova jéssz.

Nem megyek.

Hat neked semmit nem jelentett, ami odabent tortént?

Es ha semmit?

Gyere mér, hat nem latod, hogy visszajdttem érted? (kezét nydjtja)

Matyi, Jani, Szaki, Zsuzsi és Rozi isznak.

MATvI

Na, hol a mi csupasziv fotdsunk?



SGANARELLE

MATvI
SGANARELLE
MATvI
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(Juan-dltézetben) Mér itt is vagyok! (bebdijik a fényképészlepel ala) A vElegényt és
a menyasszonyt akkor nagyon szépen megkérném, hogy csoportosuljon a kép-
mezd&be, kdszdndm.

Es hol van a baratod, kedves Juan?

Telezabdlta magat, biztos a vécén rostokol!

El6szdr csak a menyasszonyrol!

Matyi mutatjia Szakinak, hogy képmezdn kiviil kbzelitse meg a lepel alatt megbujo férfit.

SGANARELLE

Zsuzsl
SGANARELLE
Zsuzsl
SGANARELLE
JANI

Bocsanat, kicsit izgatott vagyok. Minden alkalommal olyan, mintha eldlrdl kez-
deném az egészet. Hol a mélység, hol az élesség? De hat nem szabad engedni,
hogy a rutin eluralkodjon az emberen. Ujra és Uira Ujra kell definidinunk a viszo-
nyunkat a hivatasunkhoz. / Kilénben, ugy érzem, kezdek kindni az ilyen alkalma-
zott meldkbdl. Hogy is mondtam? Don Juannak nincsenek megrendeldi. Aminek
megrendeldi vannak, nem Don Juan, csak egy arucikk, piaci masolat. / Ezt most
még megcsindlom, nem azért! De kiprobalhatnank valami kisérletibb kompoziciot,
nem gondolod, Zsuzsi? Megteszed, hogy a foldre ereszkedsz, Ugy, mint egy an-
gyal, aki csak most érkezik erre a sargolydra — Ugy, csodaszep vagy — €s most ugy
nézz a lencsébe, mintha a jdvenddbelid szemébe néznél. Latni akarom a hliséget,
a felkinalkozast. Gyonydr(! Olyan otthonos nekem itt, veled, tudod. Barcsak itt
maradhatnék veled, 6rokre. ,A tiéd vagyok!” Tudod mondani? Nem tesz jot, ha
egy kép néma.

A tiéd vagyok.

,Mig a halél el nem vélaszt.”

Mig a halal el nem véalaszt.

Fogd meg egy kicsit!

Most vagy jo! Ne mozdulj!

Szaki, mikor mar egeszen kézel jar Sganarelle-hez, egy driasi séfbardot vesz eld, majd az
elkattintas pillanataban kirangatjia a Don Juannak 6ltézétt Sganarelle-t a lepel aldl.

Szaki a séfbard kézremukddesével felhasitia Sganarelle hasat, amibdl dmiik ki a sziv. Zsuzsi
behunyja a szemét. Don Juan és Rozi oldalrdl figyelik az eseményeket.

MATvI

Sokunknak a begyében volt mar ez az ember: felszarvazott férjek, atvert apak,
feldult batyok és 6csok, magukra hagyott filk a vilag minden téjan Gldéztek vala-
kit, akit Don Juannak hivnak. / Most megvagy! / Jobb késébb, mint soha! / Most
mar nincs kitél tartanod, kedvesem. Tudd: te nem csinaltal semmi rosszat. A fé-
lelmedre, a gydngeségedre jatszott, és kihasznalt téged. Ne aggodj! Ami a ha-
zassag el6tt tortént, az a hazassag elétt is marad. Igérem, hogy soha nem fogom
szamonkérni rajtad. / Mindez az & lelkét terheli, Don Juan lelkét, ami, ha létezik
egyaltalan, ki tudja, miféle mélységek felé indul itt ma el.

Bején Don Ottavio és Donna Anna.

Don Ot1Avio
SzAKI

Donna ANNA
SGANARELLE
MATYI

Megvan? Mennyi szivet fogyasztott, te Uristen!

En Ugy lattam, nem is volt étvagya. (az arcdba néz)
Ez a baratja!

Klldjétek... a testem... a... szll&falumba...! (meghal)
Tomijétek tele kdvekkel, és dobjatok a folydbal

Rozi hizza kifelé Don Juant. Don Juan féldbe gybkerezve all.

Don Juan

Hogy hivtak volna?
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HARMADIK FELVONAS
Kihantolas

Szin: temetd.

Don Juan

A GYEREK
DonN Juan
A GYEREK
DonN Juan

A GYEREK
Don Juan

A GYEREK
DonN Juan
A GYEREK
DonN Juan

Nem semmi kis epizdd volt, ugye, Sganarelle? Az utébbi idében féltem, hogy be-
led6gldk az unalomba — lattad, rajtam? — Don Juannak lenni félelmetesen unalmas
dolog! Egy mitosz rabjaként strdégni-forogni, részt venni a szabadsag mimikrijé-
ben, estérd| estére. De ebben volt valami... Ujra érzem, hogy élek. / Sganarelle?
Miért hallgatsz? Eltdntél? Mondjuk nem lep meg. Az dbrazatod mindig terhes volt
a hltlenség arnyalataitdl. A lelked mélyén készen dllt ez a szakitas velem. Ezért
nem szabad tulsdgosan kitartonak lenni, mert ha a kitartas egyszer kifordul ma-
gabdl, onnan mar semmi nem hoz vissza. / Mindig mondtam, hogy keress valami
sajat elfoglaltsagot. / Mi ez a hely? Széllodanak meglehetésen alulbutorozott. Es
fUtetlen. Esetleg bordélyhaz? / EInézést. Hol vagyok?

Egy temet&ben.

Ez volt a harmadik tippem. Te vagy itt a gondnok?

Mondhatni. Ha akarod, korbevezetlek. (zseblampat huz eld)

Orémmel rad bizom magam. Ugyis épp megcsappant az asszisztenciam. / Nem
talalkoztunk mar?

Onmagaval tetszett mar taldlkozni?

Micsoda néi nevek vannak ezekre a marvanyajtokra gravirozval Neked nem csep-
pen el a nydlad ilyen felhozatal lattan? Ne mondd, hogy nem szottyan kedved
egyik-masik mellé befekldni. Egyetlen éjszakdcskara gondolok — hullakkal nem
szabad hosszU tavra tervezni, ezt jobb, ha idejekoran megtanulod. / Hany éves
vagy”?

Mennyinek képzelsz?

Hétévesen mar tud egy ember focizni?

En tudhatok.

Akkor legyél hét, oké? / Nekem ellenben gusztusom tamadt egy kis elmélyult
ismerkedéshez — ezek a hulldk csak arra varnak, hogy valaki meghivia ket egy
italra — Ugyhogy ha megbocsatasz, megkezdeném az elmélyllést... Idedobnad
azt az asot, Sgani?

A sotétbdl valaki dob Don Juannak egy &sot.

A GYEREK
Don Juan

Don Ot1AviO
Don Juan

Don Ot1AviO

Don Juan

Don Ot1AviO

Don Juan asni kezd.

Bevallom, nem szoktam komolyan venni a szerz@i utasitasokat. Nem hiszek a
szerz8ben, aki a végkifejletem késleltetésével keresi a kenyerét. / De most az
egyszer... nézzlk csak... hat persze! Edesanyam sirja. JoI beletrafltam.

Sirokat felturni tulajdonképpen szabalyellenes.

Tudja, midta varakoztatom szegény édesanyamat? Egy drokkévaldsagon keresz-
tul hallgathatom a gajdolasat. / Nesze, egy tizezres.

En, minta maga bankjanak az igazgatdja, szeretném figyelmeztetni, hogy ha mos-
tantdl minden nap folydsitja mindenét, amije van, ezer év alatt a tartozasa egyetlen
ezrelékét sem sikerUl visszafizetnie. Hallotta mar az ,,addssagspiral” kifejezést?
Az ilyen fogamzasgatlds dolog? Legyen szives az apamhoz fordulni, az ilyen hely-
zetekben & a kompotens.

Az édesapa mindent megtett, hogy a fil szamlgjat kiegyenlitse. Eladta nektink
a céget. Eladta nekiink a birtokot. Elzélogositotta a szUl8i hazat, és vele egyUtt
mindent, amit a hazban és akordl talalt.



DonN Juan
Don Ot1Avio
DonN Juan
Don Ot1Avio
DonN Juan
A GYEREK
DonN Juan
A GYEREK
DonN Juan
A GYEREK
DonN Juan
A GYEREK
DonN Juan

A GYEREK
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A GYEREK
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A GYEREK
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A hologramos Jordan-kartyat is eladta? Meg a plissbalnat?

Bizony. (mutatja)

Hogy tehette? Azzal a plissbalnaval veszitettem el a szlizességem!

A bortdnben majd a szemére hanyhatja.

(a gyerekhez) Latod, hogy surgetik az embert?

Mikor focizunk?

Mivel? N&i koponyakkal?

Ha nagy leszek, csatar leszek, és rengeteg golt fogok 16ni, ollobdl, az tuti.

Hol van az apukad ilyenkor?

Van annak apukdja, aki nem szUletett meg?

Aki nem szliletett meg, annak az apukaja sem szuletett meg. ..

Akkor elészdr csak dekazzunk egy parat!

Ha szorult volna a nem Iétezd lényedbe valamennyi empatia, lathatnad, hogy ép-
pen dolgozom. (az asdjara mutat)

Mit dolgozol? Ezt mindig meg akartam kérdezni. Vagy meg fogom akarni. Meg-
fognam.

Ha megfogod, az kezezésnek szamit.

Csak mert tavolrdl tok ugy tlnik, mintha a gépedet nyomogatnad, és kdzben nem
csindlndl semmit. Ami viszont van annyira fontos, hogy ne gyere velem focizni.
Eppen egy kihantolas kell6s kdzepén vagyok, te meg a futballt emlegeted. Mi
vagy te, magyar? Anyadnak a fllét ragjad, 1égy szives! Most pedig, ha nem harag-
szol, folytatnam az asast.

Hol van anya?

Orzsje vagyok én a te anyadnak akar csak egy hangyanyit? Konyhai teendékbe
temetkezik, gondolom. Tényleg, lassan én is harapnék valamit. A mai vacsit is a
szolgam ette el el6lem... aztan meglogott. De legaldbb szép kilépdje volt. Az &
fajtdja az én fajtam sztorijaban altalaban életben marad.

Ez baromi érdekes!

Most mar nem mondhatod, hogy nem tanitottam neked semmit. Na, huzzal fogat
mosni!

A gyerek bemaszik a sirverembe.

A GYEREK
DonN Juan
A GYEREK
DonN Juan
A GYEREK
DonN Juan

DoNnA ANNA

Don Juan

Hé, okostobi, nem arra van a firddszobal

Elvileg errefele is megtisztul az ember.

Tlzzel akarsz fogat mosni?

(a sirgbddrbdl) Melyik az én anyukam?

Miért, melyik tetszik?

(Donna Annara) O szép.

El a kezekkell Nem neked hdditottam! / Ot egyaltaldan nem tudom ajanlani. Elég
csipds.

(nagyon kedvesen) Tudod, mit csinalnék legszivesebben az apukéaddal? Szét-
szedném, picike izekre. Szétszerelném a bokdjat, hogy ne legyen képes elfutni.
Kettészelném a nyelvét: legyen olyan villas, mint a kigyéé, hogy csak sziszegni
tudjon vele. A torkaba finom vattat gydrnék, ami az 6sszes nydlat magaba szivja:
az ajka legyen szaraz és fénytelen. Gyengéden lecsapolnam a vérét, ami a tes-
tét atforrositja, és ami a gazsagainak lendlletet ad. Végll egyben hantanam le
a csinos kis arcardl a bért, mint egy maszkot. Legyen olyan, amilyen valdjaban!
Erzések nélkuli. igy veltink marad majd, 6rokké. Apukad gydnyorii csontvaza.

En szltam.
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DonnA ANNA
Don Juan

Donna ELvira
Don Juan

Donna ELvira
DonN Juan
Donna ELvira
DonN Juan

Donna ELvira

DonN Juan

A GYEREK
Donna ANNA
Don Ot1Avio
Donna ELvira

DonnA ANNA

Don Juan
Zsuzsl
Don Juan

Zsuzsl

Don Juan
Zsuzsl
Don Juan

Donna ELvira
DonN Juan
Donna ELvira
A GYEREK

Nem felejtettelek el, Juan!

Te viszont mar kezdtél megfakulni. Még mindig neheztelsz, amiért megszabadi-
tottalak apukatdl? Csak azt tudndm, mit keresel édesanyam sirgddrében. Ot is
ellenem akarod hangolni, mi?

Te suvasztottal ide bennitnket.

An, te is itt vagy? (A gyerekhez:) Muszaj volt &ket felébresztened? Gondolom, mar
szépen 6sszefonddtatok az ellenem iranyuld gydldletben.

En nem haragszom rad, Juan.

Pedig nem kis munkam van benne. Minden okot megadtam ra neked.

Es én mégsem neheztelek.

Fujl Nincs annal rosszabb, mint amikor a masik dacbdl nem veszi észre, hogy
kinozzak.

Ne hidd, hogy nem fgj, amit teszel. De én mindent eleve megbocsatottam neked.
Tehetsz barmit, Juan, én akkor is szeretni foglak. Old meg az apamat, 6ld meg a
testvéreimet, 6ld meg az istent, én soha nem foglak eltaszitani magamtal.

(a gyerekhez) Na, 6 hogy tetszik?

Nem lehetne mégis inkabb az, amelyik gydlol?

Nekem nem lesz gyerekem. (a gyerekhez) Bocs, semmi személyes.

Nem baj, Donna Anna. Nem baj.

Most még héatrahagyhatod a szenvedést, Juan. Soha nem késé Ujrakezdeni. Jé-
zus Krisztus magara vette a szenvedéseinket, a blneinket, megfeszittetett, és
feltdmadott. Az 6 térténete: Utmutatéds. O a bizonyiték, hogy a lelkink szamara,
barmilyen bln és haldl arnyékat is kell viselnie, igenis, van feltdmadas. Es ezt ma-
ganak is mondom, Donna Anna.

Hogy tisztulion meg a blntdél az, aki szerelmes a karhozatba? Az én lelkem a
pokolban van, Donna Elvira. Beleszerettem abba a hideg langba, ami elboritja az
életemet, és ami terméketlenné tesz. Mindent elvesztettem, egyedul ez a tliz ma-
radt nekem: ez az ember, akivel életem végeéig egyutt porkolddom, egyitt, szivem
legsotétebb kamrajaban.

Na, mar ezért megérte.

Mi is itt vagyunk!

Efeldl nem voltak kétségeim. (Zsuzsinak) Szervusz, édes Zsuzsikam! SikerUlt meg-
hazasodni?

Otthagytuk a vendéglét. Olyan dbgszagu lett. A Matykém aztan mar nem tudott
Uj vallalkozasba fogni. Kiment az erdébe, és istenhez kezdett fohdszkodni. En
most egy masik vendégldben pultozom, a belvarosban, és elképesztéen boldog
vagyok.

Es a névéred?

Némasagi fogadalmat tett. Senki nem tudja, miért.

(a gyerekhez) Egy néma anyuka? Raadasul neve sincs. (Rozinak) ,Hogy hivtak vol-
na?” Latod, megkukult. Pont, mint egy hulla. Es ahhoz képest az 4llaga is rendben
van. Ot ajanlom.

Van egy gyereklnk, Juan.

Ezt muszgj Gelbtte?

Miért, titkoljam el eléle?

Mi? Akkor mégis vagyok?



DonnA ELvira

A GYEREK
Don Juan

A GYEREK

Donna ELvira
A GYEREK

Donna ELvira
A GYEREK
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Megszliltelek. Egyedul nevellek. Szerényen élink. Teoldgiat tanulsz, és uszol. (Don
Juannak) Usznia kell a hata miatt. Nehezen j6tt. De nagyon szorgalmas, Uigyes
gyerek. Blszke lennél ra.

Ne, apuci, csak teoldgiat ne! (Don Juanhoz bdjik)

Nem olyan fos az a teoldgia. En is teoldgus akartam lenni, de kézben a nék el-
vontak a figyelmem. A teoldgia tulajdonképpen apakutatas. Kutathatsz engem,
hat nem csodalatos? / Es Uszni is kell, hogy a gerinced szép egyenes legyen; az
enyém Ugy kanyarog, mint a bdn.

Nem akarok! Nem lehetne elintézni, hogy ne szulllessek meg? Hogy mégse kelljen?
Olyan otthonos volt itt.

Gyere haza, Juankal

Nem akarok! Apa fejében akarok Iétezni. Nem akarok anyukat. Soha, soha, sohal
Nem akarok testet. Nem akarok istent. Apukat akarok. Egyedul apukat! Focizni
akarok, anyal Focizni akarok a koponyakkal.

Kicsikém, téged egyaltalan nem érdekel a labdarugas.

De igen! Mondd meg neki, Apa.

(sir) Fogadj szét édesanyadnak!

Donna Elvira kézen fogja a gyermeket.

Donna ELvira
Don Juan
A GYEREK

Donna ELvira

Ortilsk, hogy lattalak, Juan.

Enis.

Nem vagy az anyukam! Hagyjal békén! Miért szlltél meg? Apat akarom. Akarmek-
kora rohadék, akkor is &t akarom, akkor is, és csakis 6t! Nem akarok megsztiletni!
Hadd ne kellien! Anya, lécil J6 gyerek leszek, igérem. Csak hadd ne kellien, hadd
ne kellien megszuletnil

(Don Juannak) Viannak ilyenjei. De nagyon rendes gyerek, hidd el, Juan. Es hamar
lenyugszik. Csak az 6lembe kell vennem ilyenkor, és mar alszik is. Mintha mi sem
tértént volna.

Donna Elvira és a gyerek el.

Don Juan
DoNnA ANNA
Don Ot1AviO
Don Juan
DoNnA ANNA
Don Ot1AviO
Don Juan

SGANARELLE
Don Ot1AviO

~Mintha mi sem tdrtént volna.” Ugye, Sganarelle? (Donna Annanak) Tényleg nem
akarsz szUlni neki?

Nem hiszem, hogy valaha meg fogok tudni bizni benne. De hozzamegyek. Nem
tehetem meg vele, hogy otthagyom. Nézz ral

(a fegyvert markolaszva) Nem baj, Donna Anna. Nem baj.

Donna Anna! Orilék, hogy gy(ldlsz.

En is. Valamiért tigy érzem, tébb értelme van az életemnek, mint azelétt. / Alig
varom, hogy a bdrtdnben latogathassalak.

Don Juan! Hamarosan kildenék egy osztagot, aki letartdztatja. Mennyi idd kell
még itt maganak?

Van még valaki odalent?

(ndi hangon, a sirverembdl) Mér csak én, te pernahajder!

KUldjon fustjelet.

Don Ottavio és Donna Anna él.

Zsuzs|

Nekem is mennem kell, nyitni.

Az elkévetkezGkben Don Juan édesanyjat Sganarelle alakitja, kifejezetten eltorzitott, magas,
Szipirtyos ndi hangon.

ANYA
Don Juan

Nagy nehezen engem is sikertlt eléasni, mi?
Szia.
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ANYA

DonN Juan
ANYA
DonN Juan
ANYA

Don Juan
ANYA

DonN Juan
ANYA
DonN Juan
ANYA
DonN Juan
ANYA
DonN Juan
ANYA
DonN Juan

ANYA

Don Juan
ANYA

Nem hittem volna, hogy ilyen rovid uton megfeledkezel rolam. Tudod, midta varok
rad odalent?

Nem felejtettelek el, anya.

Amig te idefent végig... hadd ne mondjam, mit csinaltal.

Nem csak azt csinaltam.

Nem csak mit nem? Ha gondoltél volna ram, nem fogytal volna le ugy. Eszel ren-
desen?

A szolgdm mindent elfal elélem.

Nincsen neked szolgad. Honnan lenne? Mibdl? llyen nagy labon élsz? Meg aztan
melyik eszeveszett barom szegddne melléd? Nem él a vilagon akkora idiota, raj-
tam kivil, természetesen, de én az anyad vagyok, az egészen mas tészta. Apro-
po: megetted a stiteményt?

Milyen stteményt?

Azelbtt sutdttem, hogy elltott a lovaskocsi.

Nem lovaskocsi Ut6tt el, anya.

Nem az lett volna? Hat?

Megallt a szived.

Na ne mondd, kisfiam.

De mondom.

Es miért?

Nem tudom. Kimentél a cekkerrel, hogy a boltba elmenjél. Az ablakbdl figyeltelek.
Megalltal a kapu el6tt, mint aki csak ugy megall, és elévettél egy zsebkenddt,
hogy belepriiszkolj. Szép himzett zsebkendd volt. Tiszta vér lett. Aztan megallt a
szived.

Ugy latszik, nem kellett volna kimennem a kapu elé. Ha van szolgank, biztosan
6t kildém a boltba. Es akkor most 6 a halott, mi meg éllink szépen, kettecskén,
nem? Nincs ez az egész donhuanosdi. De nincs értelme mar ilyesmiken gondol-
kodni. / Es hol van az a te szolgad?

Hazament a szll&falujaba.

Meglatogathatnad. Ha nekem lett volna szolgam, én meglatogattam volna a szu-
|6falujdban, habar akkor mar halott lenne, de én akkor is meglatogattam volna 6t
a szUléfalujaban, isten latja lelkemet.

Az anya elévesz egy cigarettat.

DonN Juan
ANYA
DonN Juan
ANYA

DonN Juan
ANYA
DonN Juan
ANYA
DonN Juan
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Edesanyal

Mi van?

Te nem dohanyzol!

Raszoktam. HosszUra nytilnak odalent a napok, édes fiam, baromi hosszura. Es
ott se tévé, se kdnyv, semmit se latni abba a bludds koporsdba, tele megy az
ember szdja meg a segge luka félddel, hat valami szenvedélyének csak kell lennie
az embernek. / Tudom, hogy az efféle karos szenvedélyek Utkdznek a te moralis
bedllitodasoddal, de vedd figyelembe, hogy az 6rokkévaldsagrol beszélek, ami
rokonok kozt is viszonylag hosszu idének szamit. Egyszdval adjdl tlzet édes-
anyadnak, ez a legkevesebb, amit megtehetsz.

Nincs tlzem.

Ott egy jarokeld, kérjél attol.

Az nem egy jarokeld, édesanya.

Hat?

Az a varos kormanyzoéjanak a szobra.
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ANvA Te csinaltad?

Don Juan Ha ugy vesszik.

ANvA Szobrasz lettél?

Don Juan Nem.

ANYA Akkor hivd ide!

Don Juan Nem szivesen szolongatom.

ANvA Babonas vagy?

Don Juan Nem, csak...

ANYA Akkor hivd ide!

Don Juan Jol van, ezen ne muljon. / EInézést, uram, ha meg nem sértem, lenne szives tlzet

adni az édesanyamnak?
A kormanyzo odalép az anyahoz, és tizet ad neki. Mikbzben az anya és a kormanyzd dohany-
zik, cimszerepld flistdl, és egyre jobban 6sszezsugorodik.

ANYA Idevalosi?

KormANyzo Az vagyok. Es kegyed?

ANYA Ah, én most ker{iltem fel a vérosba.

KOoRMANYZO Férjnél van?

ANvA Nem igazan.

Kormanvzo  Ozvegy?

ANYA A szdges ellentéte. A férjiem — szegény — élve maradt.

KOoRMANYZO Engem, képzelje, leszurtak.

ANYA Ne mondja!l Hat ez nagyon érdekes.

KorvANYZO  Ne vegye tolakodasnak, esetleg megengedi, hogy meghiviam vacsorazni?
ANYA Hallod ezt, kisfiam! A kormanyzé dr meghivott vacsorazni.

Don Juan (alig hallhatéan, zsugorodva) Jaj, Istenem! Micsoda gydtrelem!

KoRMANYZO Ha gondolja, hoélgyem, vacsora utan folytathatjuk az estét az én parcellamban.
Don Juan (annal is halkabban, tovabb zsugorodva) Lathatatlan, perzseld tz éget.

ANYA Mi van, kisfiam, rosszul vagy?

Don Juan (hangtalanul, szabad szemmel mar nem is lathatdan) Nem birom, nem birom, nem

birom! Egész testem izz6 parazzsa valik. Jaj!

A kormanyzo és Sganarelle lemasznak a sirba.

A (néma) Rozi ott marad a (lathatatlanna t6p6réddtt) Don Juannal.

Rozi a markaba rejti a kisujjkbromnyire égett Don Juant.

Megérkeznek Don Ottavio emberei. (Mindenki.) A szinpad csupa flst.
Don Otravio  EInézést, hdlgyem. Nem latta Don Juant? Az apja mar varja.
Roz Don Juan halott.

Don Otravio O, De kér! Hidba csédliltiink ide?

Don Juan (vékonyka hangon, Rozi markaban flistéldgve) Most mi van? Meghaltam? Meghal-
tam végre?

Roz Nem. Csak nagyon kicsi lettél.

Don Juan Basszus! Nem ilyen kilépdre szamitottam.

Roz Azt hiszem, ideje, hogy bemutatkozzak. Rozi vagyok.

Don Juan Don Juan. Nagyon 6rvendek. / Es most mi lesz?

Roz Zsebre teszlek.

Don Juan Nesze neked, Nagy S...

Rozi zsebre teszi.
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LAPSZAMUNK SZERZzOI

Albert Maria (Marosvasarhely) a Marosvasarhelyi MUvészeti Egyetem adjunktusa. A New York-i
Lark Play Development Centerrel kézosen szervezett dramaird tabor szervezdje és a Marosva-
sarhelyi Radio szerkesztdje.

André Ferenc (Csikszereda): koltd, slammer, mUforditd, a marosvasarhelyi Lato folydirat vers-
rovatanak szerkesztdje, valamint a Hervay Konyvek (Erdélyi Hiradd Kiadd) sorozat szerkesztdje.
Az elmult tiz évben tdbb mint 200 irodalmi és slamrendezvény szervezéseben vett részt €s lépett
fel itthon és kulféldon, tovabba zenés irodalmi misorokat tart magyar, roman és angol nyelven.
Rendszeresen foglalkozik tehetséggondozassal, irodalmi mihelyeket vezet szintén tébb nyelven.
A Bretter Gyorgy (jelenleg Bréda Ferenc) lrodalmi Kér elnbke 2014 és 2018 kozott, a Helikon
folydirat szerkesztéje 2016 és 2019 kozott. Tobb mint 30 kortars és klasszikus roman szerzé
irasaibdl kozolt forditasokat. Legutdbbi kdtete: Kepler horoszkdpiras kézben letér a palyajardl
(Jelenkor, Bp., 2023).

Balint lldiké (Marosvasarhely) szinhaztudomanyt tanult Marosvasarhelyen, majd par év szinhazi
munka utan dramapedagdgiat, szinhazi szakirast Budapesten. Alkalmanként szinhazi kritikakat,
jegyzeteket ir.

Berekméri Katalin (Marosvasarhely) szinész, a Marosvasarhelyi Mlvészeti Egyetem tanara.
Tobb mint husz éve a Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz Tompa Miklos Tarsulatanak tagja, jelen-
leg muveészeti vezetdje.

Bodolai Balazs (Kolozsvar) 2004-ben szerzett diplomat a Marosvasarhelyi MUvészeti Egyetem
szinész szakan, ahol jelen pillanatban Dramairas mesteri szakos hallgatd. 2006 6ta a Kolozsvari
Allami Magyar Szinhaz tagja.

Bodor Eméke (Budapest) A kolozsvari Szinhaz és Filmmuvészeti Egyetemen szerzett alap- és
mesteri diplomat kortars szinhaz szakon 2016-ban. Tobb 6sztondij kapcsan hosszabb ideig élt
Kinaban, ahol kinai nyelvet és szinhazat tanult. Jelenleg keleti szinhaz és babszinhaz terén kutat.

Botos Balint (Budapest) szinhazrendezd, 2004-ben Marosvasarhelyen szinmUlvész szakon,
majd 2012-ben Kolozsvaron rendezd szakon szerzett diplomat. Kolozsvaron tanitott szinmiveész
szakon. Jelenleg szabaduszoé rendezé.

Csepei Zsolt (Kolozsvar) szinész, szinhazi munkas, néha ir és fordit. Nem szereti a kotott forma-
kat, de elvesztédik, ha egyaltalan nem talal szabalyokat, amelyekbe kapaszkodni tudna. Egyszer
az allamvizsgajanak egyik részletét a vezetStanara e-mail cime helyett véletlentl a telies egyetemi
csoportba kildte vissza, azéta irogat ide-oda. Kedvenc Microsoft Word gombja a [sorkizaras].

Csog Brigitta (Kolozsvar) jelenleg irodalmi titkar (az egyetlen dolog, ami nem gondolta, hogy
lesz), kicsit még Ujsagird, szinhazi gondolkodd. A Babes— Bolyai Tudomanyegyetem Szinhaz és
Film Karan teatroldgia szakon, késébb a Kortars Szinhaz mesterképzésen diplomazott, illetve a
Politika-, Kbzigazgatas- és Kommunikacidtudomanyi karon Ujsagirast tanult.



Domsa Zséfia (Budapest) irodalmar, mdforditd, a norvég NTNU egyetem adjunktusa. Forditasa-
ban jelentek meg tdbbek kdzt Jon Fosse és Arne Lygre dramai magyarul.

Fekete Adam (Budapest) 2015-ben végzett a Szinhaz és Filmmlvészeti Egyetem szinhazi dra-
maturg szakan. Az utébbi években tobb fliggetlen tarsulattal és készinhazzal mikodott egyiitt
iroként, dramaturgként és szinészként. 2015 ota sajat szinpadi szévegek Iétrehozasaval és ren-
dezésével foglalkozik, eléadasait az FAQ Szinhdz, a TAP Szinhdz, a Trafd Kortars Mivészetek
Héza, a szabadkai Népszinhéz és az Orkény Istvan Studié tartotta mésoron. 2012-ben szinhazi
kategdriaban Junior Prima-dijat, 2016-ban Szép Ernd-kulondijat kapott. 2018-ban a Magvetd
kiadonal megjelent elsé verseskétete Fanyar nappalok a tokhal-tapétas szobaban cimmel, amiért
Petri-dijat kapott. 2019-ben kezdett oktatni a Szinhaz- és FilmmUvészet Egyetemen, majd (az
egyetemen lezajlo modellvaltast kdvetben) a Freeszfe Egyestiletben folytatta.

Hathazi Andras (Brasso) szinész, rendezd, irodalmar, egyetemi tanar, a Babes—Bolyai Tudo-
manyegyetem Szinhaz és Televizio Karanak oktatdja, ahol a szinész mesterségével és a szinpadi
improvizacioval kapcsolatos szaktantargyakat oktatja. Doktori fokozatat 2003-ban szerezte meg
a budapesti Szinhaz- és Flmmlvészeti Egyetemen az Improvizacio és személyiségfejlesztés té-
makorében. Munkassaga tobb mint 100 szinhazi- és filmszerepbdl, tobb tucat szinhazi, babszin-
hazi és filmrendezésbdl, a szinész mesterségével kapcsolatos cikkekbdl, valamint szindarabok-
bdl és forgatokonyvekbdl all.

Holpar Anna (Budapest) a BBTE egykori teatrologia szakos hallgatéja. Szinhazkritikékat ir, az yj
szem tarsadalmi, kulturdlis és kritikai platform szerkesztéje, a Freeszfe irasképzés osztalyaba jar.

Janké Szép Yvette (Kolozsvar) forditd, tandr, szerkesztd. ErdekiGdési teriiletei: szinhazi és dra-
maforditas, a szinhazi szoveghasznalat modozatai, szinhazi szerzéség, kortérs finn szerzdi szin-
haz, kreativ forditas és Ujrairas a gyerekirodalomban.

Laszl6 Zsuzsa (Sepsiszentgyorgy) 1987-ben diplomazott a marosvasarhelyi Szentgydrgyi Istvan
SzinmUivészeti Intézetben. 1987 és 1990 kozott a Szatmarnémeti Eszaki Szinhéz Harag Gyorgy
Tarsulatandl, 1990 és 1992 kdzott a Kolozsvari Allami Magyar Szinhéz tarsulatandl jatszott. 1992-
t8l 2014-ig a Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz Tompa Miklos Tarsulatanak tagja volt. 2014 6ta
szabadfoglalkozasu szinészként a marosvasarhelyi Ariel Ifjisagi és Gyermekszinhazban, a Yorick
Studidban, a Marosvasarhelyi Mlvészeti Egyetemen, a kézdivasarhelyi Udvartér Teatrumnal vol-
tak munkai, valamint a sepsiszentgy6rgyi Fapados Kultur Café elsé sajat eléadasaként mutatta
be Edith Piaf-estjét. Verseit, novellait, jegyzeteit kdzolte a Helikon, Erdélyi Naplo, Népujsag, Bras-
SOi Lapok, Kronika. 2018 6ta a sepsiszentgyorgyi Haromszék napilap kilsé munkatarsa.

Marton Orsolya (Marosvasarhely) a Marosvasarhelyi MUvészeti Egyetem Dramairas mesteri
szakos hallgatoja. Dramaturgként, illetve 2022-t8l a Jatektér szerkesztéjekent tevekenykedik.

Nadasdy Adam (Budapest) nyelvész, koltd, miforditd, esszéista, az EStvos Lorand Tudoméany-
egyetem Bdlcsészettudomanyi Kar Angol-Amerikai Intézet ny. oktatoja.

Nagy Péter Istvan (Budapest) szinhazrendezd, koreografus. 2013-ban az ELTE pszicholégia
szakan, majd 2020-ban az SzFE-n szerzett diplomat Horvath Csaba osztalyaban, ettél az évtdl



tanit is az egyetemen. A Radnoti Miklos Szinhaz és a Wedres Sandor Szinhaz mivészeti tana-
csanak tagja.

Nagyosy Timea (Kolozsvar) alkalmazott modern nyelvekrdl (BBTE, Bdlcsészettudomanyi Kar)
érkezett a Kortars szinhaz mesterképzésre (Szinhaz és Film Kar), igy a kettének az elsé egyértel-
mU metszete a dramaforditas és eléadasfeliratozas terlleteire sodorta, de szivesen probalgatja
magat dramaturgként is.

Oltean Mark (Nagyvarad) a Marosvasarhelyi Mvészeti Egyetem dramairas mesteri szakos di-
akja. Az egyetem mellett dramaturgként tevékenykedik.

Patké Eva (Marosvasarhely) szinhazrendezd, a Marosvasarhelyi Mlvészeti Egyetem tanara. A
Havi Drama tarsalapitdja és muveészeti vezetdje. Szamos kortars dramat (roman, angol, francia)
forditott magyar nyelvre.

Porogi Dorka (Budapest) szinhazrendezd, szinhaztérténész, PhD-disszertaciojat a Szinhaz- és
Filmmuveészeti Egyetemen vedte meg 2022-ben. A Marosvasarhelyi Mlveészeti Egyetem tanara,
a Theatron szerkesztdje.

Santa Yvette (Sepsiszentgydrgy) egyetemi tanulmanyait a Marosvasarhelyi Mlvészeti Egyete-
men vegezte, babszinész szakon. Az egyetem utan a Cimborak Babszinhaz tarsulatahoz csat-
lakozott, ahol olyan el6adasokban lathatta a kdzdnség, mint A fak titkos szive, Feketeorszag,
Részeg halottakat nem szolgalunk kil stb. Egy évvel ezelbtt Indonéziaba, Java szigetére utazott
tradicionalis arnyjatékot (wayang kulitot) és tancot tanulni a Surakartai MUvészeti Egyetemen, egy
osztondijprogram keretében. Innen hazatérve, jelenleg a Part Szinhazi Nevelési Mihely legujabb
tagjaként a szinhazi neveléssel is foglalkozik.

Sinké Ferenc (Kolozsvar) szinész, koreografus, rendezé. 2002-ben végzett a Babes-Bolyai Tu-
doméanyegyetem szinész szakdn, azéta a Kolozsvari Allami Magyar Szinhdz tarsulatanak tagja.
A Groundfloor Group EgyesUlet alapito tagja, illetve oktatd a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem
Szinhaz és Film Karan. A kolozsvari szinhaz mellett tdbbsz6r dolgozott mar fuggetlen tarsulatok-
kal, munkait a kollaborativ forma jellemzi, el6adasai rendszerint az eléadokbdl inspirdlddnak, és
tébbnyire egy-egy személyes problémat vagy témakort jarnak kordl.

Stan Lilla Aliz (Temesvar) a kolozsvari BBTE Magyar Szinhazi Intézetének harmadéves teatro-
I6gia szakos hallgatdja.

Szabé Emese (Sepsiszentgydrgy) 2019-ben végzett Kolozsvaron, teatrologia alapképzésen. A
mesterit dramairas szakon folytatta Marosvasarhelyen, majd elvégezte a Freeszfe Személyes
szinhaz nevl képzését. F& érdeklddési terlilete az alkalmazott szinhaz és a szinhazi nevelés.
Jelenleg dramadrakat tart gimnaziumi csoportokban, a 2022/2023-as tanévtdl raado oktato a
kolozsvari BBTE teatrologia szakan.

Torner Anna (Budapest) a Marosvasarhelyi Mdlvészeti Egyetem teatrologia szakos és vegzds
szinészhallgatdja. A kozépiskola utan beutazta a vilagot. Torténeteibdl konyv és monodrama
szUletett, melyek bemutatoira 2024 &szén kerdilt sor.
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Anna Torner: Am venit cu asteptari

Cea de-a 34-a editie a Festivalului THEALTER din Szeged, la care sunt invitati anual spectacolele
interesante ale scenei independente maghiare, a oferit in opt locatii o mare varietate de spec-
tacole, inclusiv spectacole de teatru de papusi, de lectura, de dezbatere, teatru rom, interetnic,
teatru fizic, multidisciplinar, site-specific, documentar, precum si spectacole-plimbare, adaptari
de romane, o instalatie de realitate virtuala si un performanca de furie. Reportajul semnat de
Anna Torner ne convinge ca programul festivalului a fost variat si cuprinzator, in ciuda resurselor
financiare limitate.

Lilla Aliz Stan: Cineva pentru toata lumea. Liliom in concert

Cea de-a doua editie a Ministagiunii Figurafest organizata in perioada 10-13 octombrie, care
celebra cea de-a 40-a aniversare a Teatrului Figura Studié din Gheorgheni, s-a incheiat cu pu-
nerea in scend a piesei Liliom de Ferenc Molndr in regia Iui Istvan Albu. in recenzia ei, Lilla Aliz
Stan se concentreaza pe tema abuzului fizic si psihologic, explorand in acelasi timp ideea cum
personajul titular al poate celei mai cunoscute piese a lui Ferenc Molnar poate deveni contem-
poranul nostru intr-un spectacol care 1l transforma in liderul unei trupe rock, care ne ne dezvaluie
sufletul sau numai prin melodiile imprumutate de la trupa Tankcsapda, care fac parte integranta
din spectacol.

Mark Oltean: Text de scena > Drama

In perioada 9-18 mai, Teatrul National Csokonai din Debrecen a organizat pentru a 15-a oaré
Festivalul Deszka, axat pe texte teatrale maghiare noi si reinviate. Reportajul lui Mark Oltean se
concentreaza asupra a opt spectacole care s-au dovedit a fi cele mai interesante evenimente
teatrale ale festivalului, atat in ceea ce priveste textele alese, cét si reprezentarea lor pe scena.

lldiké Balint: metaXa

Balazs Bend Fehér a creat scenariul pentru o calatorie tragicomica a memoriei din romanul
lui Laszlé Garaczi ,metaXa”, un text bogat in asocieri, imagini suprarealiste, linii temporale schim-
batoare, nume proprii scrise cu minuscule, identitati fluide si personaje fantastice. Adaptarea sa
originala prezentata in premiera la Targu Mures a marcat cea de-a treia colaborare a regizorului
cu Compania ,Tompa Miklés” a Teatrului National din Targu Mures, iar cronica semnata de
lldiké Balint afirma cu indrazneala ca solutiile vizuale ale spectacolului amintesc de precedenta
productie a regizorului, ,Piros fU” (,larba rosie”), adaptare dupa romanul lui Boris Vian. Ambele se
caracterizeaza prin transgresiuni indraznete, exuberanta ideilor si a culorilor, experimentarea cu
noi forme teatrale, si stau marturie pentru nasterea unui limbaj regizoral distinct.

Orsolya Marton: in ciutarea adevarului

»+Adevarul este dincolo de noi” a fost motto-ul editiei din acest an a Festivalul de teatru con-
temporan ,draMA”, care a avut loc in perioada 16-21 septembrie 2024. In reportajul ei despre
festival, Orsolya Marton incearca — printr-o analiza sensibila a spectacolelor considerate relevante
— sa raspunda la intrebarea unde este de fapt acest ,dincolo”.




REFLEXII RECIPROCE

MARGINALIA

Andras Hathazi: Ganduri scurte spuse pe larg despre paradoxul actorului

Eseul lui Andras Hathazi exploreaza problemele pedagogice si profesionale legate de forma-
rea actorilor care s-au ivit datorita schimbarii de abordare si, in acelasi timp, diversitatii observate
n actoria contemporana in regiunea noastra. in sectiunea Marginalia, incercdm s& contrapunc-
tam géndurile autorului cu reflectiile colegilor din domeniu (actori, profesori si regizori), expuse n
notele adiacente, crednd astfel un context larg de perspective interpretative. Colaboratorii sunt:
Katalin Berekméri actor(-profesor), Balazs Bodolai actor, Balint Botos regizor, Zsolt Csepei actor,
Dorka Porogi regizor, Ferenc Sinkd actor, coregraf(-profesor).

Zsuzsa Laszl6: ,,Ne urcam in acelasi tren”

In conversatie cu Gabor Erdei si Zsdka Veress

in acest interviu in cuplu, Zsdka Veress si Gébor Erdei (cunoscut sub porecla Golyd), ambii
angajati ai Teatrului ,Tamasi Aron” din Sfantu Gheorghe, vorbesc in stil informal despre viata si
munca lor in teatru. Cei doi sunt impreuna de saptesprezece ani si cresc trei copii. Zsdka provine
dintr-o familie de actori, dar a decis sa devina regizor tehnic dupa ce a renuntat la cariera de
psiholog, n timp ce Golyd si-a inceput cariera profesionala in teatrul de papusi si mai tarziu a
devenit actor. Ei vorbesc deschis despre provocarile profesionale si familiale, despre pasiunea lor
pentru teatru si despre relatia lor care se bazeaza pe sustinere reciproca.

TRADUCERE - ADAPTARE - RESCRIERE - MEDIERE

Sondaj despre traducerea teatrala

Respondenti: Adam Nadasdy, Csaba Székely, Eva Patko, Zsdfia Domsa, Yvette Jankd Szép,
Jozefina Komporaly, Maria Albert, Ferenc André

Aceasta ancheta privind traducerea textelor dramatice exploreaza provocarile si nuantele
traducerii pentru scena, subliniind natura dubla a traducerii, pe de o parte ca rescriere creativa,
pe de alta parte ca mediere culturald. Respondentii = traducatori, dramaturgi si profesionisti din
domeniul teatrului - reflecta asupra modului in care fidelitatea fata de textul original trebuie sa se
echilibreze cu cerintele de performabilitate si relevanta culturald, in special avand in vedere natura
efemera a teatrului. Ei isi spun parerea despre unele aspecte ale traducerii precum relatia dintre
limbile sursa si tinta, impactul contextelor culturale si responsabilitatea interpretativa a traducato-
rului. Exemplele variaza de la adaptarea pieselor shakespeariene si a stilului minimalist al lui Fosse
la navigarea prin specificitatile culturale ale pieselor moderne, subliniind faptul ca traducerea este
un proces colaborativ si dinamic, o parte integranta a creatiei teatrale.

Timea Nagyosy - Brigitta Csog: Drumul catre texte de tranzitie. Traduceri dramatice
contemporane vazute din apropierea scenei

Aceasta conversatie intre Timea Nagyosy si Brigitta Csog se concentreaza pe provocarile
si strategiile traducerii dramaturgiei roméanesti contemporane in limba maghiara, in special in
cazul spectacolelor de teatru. Autoarele cu pregatire in domeniul teatrologiei, discuta despre
importanta gasirii echilibrului intre traducere fidela si adaptare, sensibilitatea la context a tradu-
cerii teatrale si diferentele dintre asteptarile publicului maghiar din Roméania si ale publicului din
Ungaria. Autoarele reflecteaza, de asemenea, asupra complexitatii realizarii subtitrarilor, precum
si asupra legaturii dintre dramaturgie si traducere, integrarea celor doua fiind necesara pentru
crearea unor traduceri care se incadreaza in mod coerent in spectacole.




Emédke Bodor: Arta disciplinei. Realitatea cotidiana a formarii in domeniul operei
Peking

La cursul de vara al Academiei de Teatru din Shanghai, participanti din 18 tari diferite au avut
ocazia sa studieze arta traditionala chineza a operei Peking. in acest articol Eméke Bodor pa-
trunde n detaliile pregatirii, explorand impactul disciplinei si al preciziei asupra expresiei artistice.
Formarea includea atat cursuri practice, cét si teoretice, punand un mare accent pe importanta
tehnicilor de miscare, a costumelor, a mastilor si a sistemelor gestuale. Reportajul scoate in
evidenta complexitatea genului de opera Peking, de la miscarile complexe ale ,manecilor de apa”
pana la puterea prezentei scenice, subliniind semnificatia estetica si culturala profunda a genului.

Emese Szabé: ,,Am crezut ca procesul creativ colectiv este mai puternic decat in-
dividualitatea...”

in conversatie cu Yvette Santa

Yvette Santa, o papusara din Sfantu Gheorghe, a studiat marionetele traditionale wayang
kulit in Indonezia timp de un an, incepand din august 2023, ca parte a programului de burse Dar-
masiswa Indonesian Scholarship. in acest interviu Emese Szabd o intreab& despre experientele
ei personale si profesionale.

Potrivit experientelor sale, indonezienii sunt deschisi si ospitalieri, insa, in educatia artei ma-
rionetelor este guvernata de o ierarhie puternica si de rezistenta fatd de cei din afard. in timpul
sederii sale In Indonezia, Yvette Santa a invatat elementele de baza ale confectionarii papusilor si
ale muzicii, a Invatat sa aprecieze precizia si puternica etica a muncii colaborative.

RECENZIE DE CARTE

Anna Holpar: O alta ospitalitate

Volumul ,Multilingual Dramaturgies. Towards New European Theatre” de Kasia Lech publicat
recent In 2024 exploreaza rolul multilingvismului in contextul teatrului european contemporan.
Prin intermediul unor interviuri realizate cu regizori de productii multilingve, Lech examineaza
modul in care aceste spectacole reflecta realitatea schimbatoare a Europei, punand in evidenta
aspecte etice, estetice si practice. Temele-cheie includ provocarile integrarii culturale, barierele
lingvistice, precum si rolurile traducatorilor si actorilor. Volumul evidentiaza modul in care teatrul
multilingv favorizeaza intelegerea reciproca, incurajand publicul la imbratisarea diferentelor in loc
de uniformizare.

DRAMA

Adam Fekete - Istvan Péter Nagy: Don Juan sau chinul tatilor

Care este secretul lui Don Juan? De ce se intoarce Don Juan in atat de numeroase opere
arta, de ce reapare mereu acest hedonist rebel, retraind povestile sale aventuroase? Don Juan
este un artist al clipei trecatoare, el isi bate joc de orice, imbratiseaza orice principiu si idee, fie si
numai pentru a se opune lor. Pentru Don Juan, nimic nu este sacru. El isi asuma diferite identitafi
ca pe niste costume, jongleaza cu ele, la fel cum jongleaza cu camenii pe care i intalneste in
timpul calatoriei sale, care nici nu par a fi oameni pentru el, ci figuranti, roluri, masti si spectatori -
spectatori ai operei vietii sale. Aceasta noua piesa despre Don Juan realizatd de Adam Fekete si
Istvan Péter Nagy evoca cele mai importante elemente ale mitului si elibereaza totodata legenda
de balastul care s-a depus peste ea.
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Anna Torner: | Came With Expectations

Thealter International Theatre Festival, Szeged

The 34th Thealter Festival, featuring exciting performances from the independent scene,
offered a wide variety of performances including puppet, reading, debate, physical, multidisci-
plinary, Roma, interethnic, site-specific, documentary or walking theatre performances, novel
adaptations, virtual reality installations and rage performances, in eight venues. Anna Torner’s
report convinces us that the festival programme was colourful and comprehensive, despite the
limited financial resources.

Lilla Aliz Stan: Everybody’s Someone. The Liliom Show

The second edition of the Figurafest Showcase celebrating the 40th anniversary of the Figura
Studioé Theatre in Gheorgheni, held between 10-13 October, closed with the staging of Ferenc
Molnar’s Liliom directed by Istvan Albu. Lilla Aliz Stan’s review focuses on the themes of physi-
cal and psychological abuse, while exploring the idea how the title character of Ferenc Molnar’s
perhaps best-known play can become our contemporary in a performance experimenting with
making him into the front man of a rock band, into whose soul we can peep through the songs
borrowed from the band Tankcsapda, which form an integral part of the performance.

Mark Oltean: Stage Text > Drama

The Csokonai National Theatre in Debrecen organised the Deszka Festival for the 15th time
between 9-18 May, focusing on new and revived Hungarian theatre texts. Mark Oltean’s report
focuses on eight performances that proved to be the most exciting theatrical events of the festi-
val in terms of both the underlying texts and their representation on stage.

lidiké Balint: metaXa

Balazs Bend Fehér has created the script for a tragicomic memory trip from Laszlo Garaczi’s
metaXa by, a novel rich in associatons, surreal images, shifting timelines, proper names written
in lower case, changing identities and fantastic characters. His original adaptation premiering in
Targu Mures marked the third time that the director has worked with the Tompa Miklés Company
of the National Theatre of Targu Mures, and lldikd Balint’s review boldly states that the visual
solutions of the performance are reminiscent of the director’s previous production Piros f( (Red
Grass), adapted from Boris Vian’s novel. Both are characterized by bold transgressions, the exu-
berance of ideas and colours, experimentation with new theatrical forms, and bear testimony of
the emergence of a distinctive directorial language.

Orsolya Marton: In Search of the Truth

“The truth is out there” was the motto of this year’s edition of the draMA Contemporary Thea-
tre Meeting in Odorheiu Secuiesc, which took place between 16-21 September 2024. Orsolya
Marton’s festival report, through a sensitive analysis of the performances considered relevant by
the author, seeks to answer the question of where “out there” really is.




REFLECTIONS

MARGINALIA

Andras Hathazi: Brief Thoughts Told at Length on the Paradox of the Actor

Andras Hathazi’s essay explores the pedagogical and technical issues regarding actor train-
ing raised by the shift of approach and, at the same time, by the diversity seen in contemporary
acting in our region. In our Marginalia-section we attempt to set the author’s thoughts in reflection
with the side notes written to the text by actor(-teacher) and director colleagues, thus creating a
broad context of interpretive perspectives. The contributors are: Katalin Berekméri actor(-teach-
er), Balazs Bodolai actor, Balint Botos director, Zsolt Csepei actor, Dorka Porogi director, Ferenc
Sinké actor, choreographer(-teacher).

Zsuzsa Laszl6: “We Board the Same Train”

In this joint interview, Zsoka Veress and Gabor Erdei (commonly known by his nickname
Golyd), both employees of the Tamési Aron Theatre in Sfantu Gheorghe, talk informally about
their life and work in the theatre. The couple have been together for seventeen years and they
raised three children. Zsdka grew up in a family of actors, but decided to become a stage man-
ager after giving up her dreams of becoming a psychologist, whereas Golyo started his profes-
sional carrerr in puppet theatre and later became an actor. They talk candidly about professional
and family challenges, their passion for the theatre and their mutually supportive relationship.

TRANSLATION - ADAPTATION - REWRITING - MEDIATION

A Survey On Theatre Translation

Contributors: Adam Nadasdy, Csaba Székely, Eva Patkd, Zséfia Domsa, Yvette Janké Szép,
Jozefina Komporaly, Maria Albert, Ferenc André

This survey on drama translation explores the challenges and nuances of translating plays for
the stage, emphasizing the dual nature of translation as both creative rewriting and cultural me-
diation. Contributors — including translators, dramaturgs, and theater professionals — discuss
how fidelity to the original text must balance with the demands of performability and cultural rel-
evance, especially given the ephemeral nature of theatre. They reflect on issues like the relation-
ship between source and target languages, the impact of cultural contexts, and the translator’s
interpretive responsibility. Examples range from adapting Shakespeare and Fosse’s minimalist
style to navigating cultural specificities in modern plays, underscoring translation as a collabora-
tive, ongoing, and dynamic process integral to theater making.

Timea Nagyosy - Brigitta Csog: The Road to Transitional Texts. Contemporary Dra-
matic Translations Seen From Close to the Stage

This conversation between Timea Nagyosy and Brigitta Csog focuses on the challenges and
methodologies behind translating contemporary Romanian dramas into Hungarian, particularly
for stage performances. The authors, who have received training in theatre studies, discuss the
importance of finding a balance between faithful translation and adaptation, the context-sensi-
tivity of theatrical translation, and the differences in the expectations of Hungarian audiences in
Romania vs. those in Hungary. The complexity of subtitling is also explored, as well as the inter-
play between dramaturgy and translation in order to create a translation that works cohesively
within the overall performance.




Emoédke Bodor: The Art of Discipline. A Glimpse Into the Daily Reality of Peking Op-
era Training

At the Shanghai Theater Academy’s summer course, participants from 18 different countries
had rhe opportunity to study this traditional Chinese art form. Emé&ke Bodor’s article delves into
the details of Peking Opera training, exploring the impact of discipline and precision on artistic
expression. The training included both practical and theoretical courses, putting great empha-
sis on the importance of movement techniques, costumes, masks, and gesture systems. The
report uncovers the complexity of the Peking Opera genre, from the intricate "water sleeves”
movements to the power of stage presence, highlighting the profound aesthetic and cultural
significance of the genre.

Emese Szabo: “l Thought Collective Creation Was Stronger Than the Individual...”

Yvette Santa, a puppeteer from Sfantu Gheorghe, studied traditional wayang kulit puppetry
in Indonesia for one year beginning from August 2023, as part of the Darmasiswa Indonesian
Scholarship Program. Emese Szab6 asked her about her personal and professional experiences.

According to her experiences, Indonesians are community- and help-oriented, however, in
the field of puppetry education the local community is governed by a strong hierarchy and resist-
ance to outsiders. Traditional puppeteers, the dalangs, are highly respected, but foreigners are
not warmly received. During her stay in Indonesia, Yvette Santa learned the basics of puppet
making and music, and experienced the value of precision and a strong collaborative work ethic.

BOOK REVIEW

Anna Holpar: Another Hospitality

On Multilingual Dramaturgies by Kasia Lech

Kasia Lech’s book Multiingual Dramaturgies: Towards New European Theatre published
in 2024 explores the role of multilingualism in the context of contemporary European theatre.
Through interviews conducted with directors of multilingual productions, Lech examines how
these performances reflect Europe’s shifting realities, foregrounding ethical, aesthetic, and practi-
cal issues. Key themes include the challenges of cultural integration, language barriers, and the
roles of translators and actors. Lech’s work highlights how multilingual theatre fosters mutual
understanding, encouraging audiences to embrace difference rather than uniformization.

DRAMA

Adam Fekete - Péter Istvan Nagy: Don Juan or the Torment of Fathers

What is the secret of Don Juan? Why does this rebellious sybarite revelling in adventurous
stories keep reappearing in the history of drama? Don Juan is an artist of the fleeting moment,
who makes a game of everything, embraces every principle and idea, if only to oppose them. For
Don Juan nothing is sacred. He assumes different identities as if they were costumes. He juggles
these roles as he juggles the people he meets along the way, who are not real people to him,
but extras, roles, masks and spectators — spectators of his life’s performance. Adam Fekete and
Péter Istvan Nagy have written a new Don Juan story that evokes the most important elements
of the myth and frees it from the ballast imposed on it.




JATEKTER - erdélyi szinhazi folyéirat és portal

A lapszam felelds szerkesztdi: Jankd Szép Yvette és Ungvari Zrinyi lldikod

A kritikarovat szerkeszt6je: Gyorgy Andrea

Szerkeszt6ség: Bird Réka (jatekter.ro), Demeter Kata, Gyorgy Andrea, Jankd Szép Yvette, Marton
Orsolya (jatekter.ro), Ungvari Zrinyi lldikd, Zsigmond Andrea

Munkatérsak: Adrian Ganea (logd, dizajn), Bakk Agnes Karolina (kiilsé munkatérs), Benedek
Levente (boritdterv), Dunkler Réka (jatekter.ro), Jankd Szép Yvette (forditas), Molnar Rozalia (t6r-
delés), Rostas-Péter Emese (korrektura), Varga Aniko (tanacsado)

El&fizetés: Kovacs Gabor (kovacs.jatekter@yahoo.ro)
Szinhazak hirei: Dunkler Réka (jatekteroffice@yahoo.com)

A lapot alapitotta 2012-ben Sebestyén Rita és | Kotd Jozsef|. Alapitd szerkeszt6ség: Sebestyén
Rita (f6észerkesztd), Ungvari Zrinyi lldikd, Karacsonyi Zsolt. Az alapitd szerkesztéség munkatarsai:

Demény Péter, Zsigmond Andrea, Dunkler Réka, Albert Maria, Szilagyi N. Zsuzsa.

Folydiratunk feleléssége abban all, hogy teret adjon a véleménynyilvanitasnak. A lapszamban
kozolt cikkek a szerz8k €s a nyilatkozok vélemenyeét tikrdzik, amelyek nem feltétlendil egyeznek a
szerkesztdseg veleményével.

Responsabilitatea revistei noastre este de a gazdui opiniile, oricat de diverse, ale colaboratorilor
nostri. Responsabilitatea pentru continutul fiecarui text apartine autorului.

The journal is only liable for allowing free expression of opinions. Responsibility for the views
expressed in the articles rest solely with the authors.

ISSN 2285 -7850
ISSN-L 2285 7850



A JATEKTER A KOVETKEZO KONYVESBOLTOKBAN VASAROLHATO MEG:

Kolozsvaron:
Gaudeamus Konyvesbolt, luliu Maniu u. 3. szam
IDEA Kényvesbolt, Kossuth Lajos utca (December 21. sugarut) 14. szam

Marosvasarhelyen:
Gutenberg Konyvesbolt, Rozsak tere 56. szam

Csikszeredaban:
Gutenberg Konyvesbolt, Petdfi u. 4. szam

Székelyudvarhelyen: )
Gutenberg Kényvesbolt, Marton Aron tér 8. szam
Bagolyvar Kényvesbolt, Marton Aron tér 2. szam

Sepsiszentgyorgyon:
Gutenberg Koényvesbolt, Kossuth Lajos u. 1. szam

Eléfizetés 2024-re:

Eves elSfizetés Romanidban: 39 RON + postakéltség, Magyarorszagon: 3500 HUF + postakélt-
ség, az EU tovabbi dllamaiban: 9 EUR + postakdltség.

Tamogato tagsag részére: Romaniaban: 80 RON + postakoltség, Magyarorszagon: 10000 HUF +
postakoltség, az EU tovabbi dllamaiban: 41 EUR + postakdltség. Tamogaté tagjainkat feltUntetjuk
a lapszamokban, tovabba rendezvényeinkre meghivot kapnak.

Kérjuk, eldfizetési vagy tamogatd tagsagi szandékat jelezze Kovacs Gabornak a
kovacs.jatekter@yahoo.ro e-mail cimen.

TAMOGATOK

KESZULT
A MAGYAR KORMANY
TAMOGATASAVAL

Communitas Alapitvany
Nemzeti Kulturéalis Alap
Kolozs Megyei Tanacs

Bethlen Gabor Alap |

-
Revista culturala finantata p
cu sprijinul Ministerului Culturi e NSRS | BET'%'\I!@BOR
ap

P TN

/oy 5’7,’,’,,‘ Nemzeti

NN 2 t
) Wy Kulturdlis

/ Ala
RMDSZ SO \_F / Al

koLozs | zr F5 coNsILIUL
MINISTERUL CULTURII MEGYEI .¢> | JUDETEAN
TANACS % CLUJ




