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Az elsé vilaghdboru idején az Oszman Birodalom kozel-keleti arab tartomdnyaiban a
fesziiltség és az elégedetlenség folyamatosan névekedett. Mar a haboru kitorése el6tt felbukkantak
a Masrek bizonyos nagyvéarosaiban olyan arab nacionalistak, akik reformokat, autonémiat, s6t
a birodalomtol valo elszakadast szorgalmaztak. A nacionalista szervezkedés egyik kozpontja a
mai Sziria (es-Sdm) volt, amely a torténelemben sohasem alkotott 6nalld, egységes dllamot, az
oszman idékben is tobb kiilénall6 vilajetre tagolodott. Mikor 1916-ban a britek timogatasaval
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torokellenes felkelés robbant ki a Voros-tenger melléki Hidzsaz tartomanyban Huszein mekkai
sarif vezetésével,! kézzelfoghat6 kozelségbe keriilt a Kozel-Keleten létrehozand6 egységes arab
kiralysagnak a megvalositdsa. Erre ugyan a vildghdbort utdn a nagyhatalmi érdekek miatt nem
keriilt sor, viszont az arab felkelés tényleges vezetdje, Huszein sarif fia, Feiszal emir joggal remél-
hette, hogy legalabb a belsé tertiiletek felett uralmat gyakorolhat, mikézben a britek és a franciak
Palesztina, a levantei partvidék és Mezopotamia egyes részei folé terjesztik ki az uralmukat.
Feiszal arabiai szdrmazasu beduin harcosai 1918. oktdber 1-jén vonultak be Damaszkuszba,
ahol megprobaltdk megvetni az Gj dllam alapjait. Mindez azonban végsé soron annak a fliggvé-
nye volt, hogy a nagyhatalmak miként fogadjék az emir torekvéseit. Killondsen Franciaorszag
tamaszthatott kifogasokat, mivel évszazados sziriai érdekei miatt mar korabban jelezte a terii-
letre vonatkozo igényét, amit antantpartnerei az 1916-ban megkotott Sykes—Picot-Szazonov-
szerz6désben el is fogadtak. S habar London a t6r6kok mudroszi kapitulacidja utan megprobalta
tavol tartani a francidkat Damaszkusztdl és a belsd sziriai tertiletektdl, a parizsi békekonferencian
végiil engedni kényszeriilt Clemenceau miniszterelndk nyomdsanak, s beleegyezett abba, hogy
Franciaorszag és Feiszal megallapoddsa nyomdn alakuljon a térség jovéje. Az emir 1919 folyaman
két izben is Parizsba utazott, hogy érdekeinek érvényt szerezzen, s tobb alkalommal is targyalt a
francia kormany képviseléivel. E targyaldsok ,,gytimolcse” lett a Feiszal-Clemenceau-megalla-
podds. Ugy tiinik, a megallapodés legfontosabb pontjait 1919. december 17-én hozta Feiszal
tudomdsara Philippe Berthelot, a Quai d’Orsay fotitkara. Ezek szerint Sziria egész teriilete de
facto francia mandatumma valik. Franciaorszdg felajanlotta ,egész Sziria fliggetlenségének és
minden hatardnak garantalasat kiils6 agresszio ellen”. Cserébe Parizs azt kérte, hogy Sziria
ismerje el Franciaorszdg diplomaciai és gazdasagi egyeduralmat mas hatalmakkal szemben,
hogy Sziria diplomaciai képviseletét Franciaorszag lathassa el, hogy Sziria ,igazitsa” kiilpoli-
tikdjat Franciaorszagéhoz és tegye lehet6vé Franciaorszag szamara a sziriai arucikkek kalfoldi
értékesitését. Ezenkiviil Feiszal ismerje el Libanon fiiggetlenségét francia manddtum alatt.? A
levélvaltasok sordn kifejezésre juttattak ,,a vélemények kolesénds bizalomra épiild harmonidjat”.
Az 1920. januar 6-an alairt ideiglenes és titkos szerz6dés tehat elismerte ,,a sziriai teriileten €16,
arabul beszél6 és kiilonboz6 felekezetekhez tartozé népek egyesiiléshez vald jogat, abbol a célbol,
hogy fliggetlen nemzetként 6nmagukat kormanyozzdk”, de el6iranyozta a francia mandatum
alatti 6nallé Libanon levélasztasat (,O Kirélyi Fensége, Feiszal emir elismeri Libanon fiigget-
lenségét és integritdsat Franciaorszag mandatuma alatt.”). Magat Sziriat illetéen Franciaorszag
fenntartotta maganak az orszag diplomdciai képviseletét, a gazdasagi koncessziék monopoliumat,
valamint a rendfenntartds és a pénziigyek terén tanacsadok kikiildésének a kizérolagos jogat.*
A csalodott és frusztralt Feiszal nagyon nehezen egyezett bele ezekbe a kérlelhetetlentil szigoru
francia feltételekbe. Utolag kijelentette, ,,ez a megéllapodds legnagyobbrészt visszataszit6 volt

! E tisztvisel6 tekintélye hagyomanyosan két forrasbol fakadt: egyrészt 6 volt a szent helyek érzéje, masrészt

Mohamed préfétaleszarmazottjaként viselhette az el6kel6 sarif titulust. Neki kellett garantdlnia az évenkénti

mekkai zarandoklat biztonsagat és ellatnia a kornyékbeli torzsek feletti ellenérzést. 1908 ota a Hasimita

csaladbol szarmazd Huszein ibn Ali (1854-1931) toltotte be ezt a tisztséget, akit a szultdn tdmogatdsanak

koszonhetben neveztek ki. Kinevezése nem szamitott meglepetésnek, mivel megfelelt a hagyoméanyoknak:

tobb mint 700 éve a Hasimitdk birtokoltdk a mekkai sarif tisztségét.

Ezt a francidk a nagyszamu libanoni keresztény népesség miatt tartottak elkeriilhetetlennek.

WoODWARD, E. L. - BUTLER, ROHAN (szerk.) (1952): Documents on British Foreign Policy 1919-1939. First

Series. 4. k. H. M. London, Stationery Office. 625-627.

* A Clemenceau-Feiszal ideiglenes megallapodas. Pdrizs, 1920. janudr 6. Lugost Gy6z6 (szerk.) (2006): Do-
kumentumok a Kozel-Kelet XX. szdzadi torténetéhez. Budapest, L'Harmattan. 70-71.

w oo



2015. 3. DERE Studies 7

szamara, a nép korében pedig népszertitlen, de a brit kormédny magatartdsa nem hagyott neki
mas valasztdsi lehet8séget™.> A francia torekvések és az arab kovetelések kozotti egyenldtlen
kompromisszumként a szerz6dés szévege fel is keltette a damaszkuszi nacionalistak diihét.

Feiszal parizsi tavollétében a sziriai helyzet folyamatosan romlott. A fesziiltség egyenes
aranyban nétt a térség jovéjével szemben érzett bizonytalansag névekedésével. Mendemondak
keringtek, melyek szerint az emir készen 4ll Franciaorszaggal egy szerz6dés aldirasdra, ami
ugyebar be is kovetkezett, s ezt az otthoni nacionalistak behddolasként értékelték. Az elfogad-
hatatlan kompromisszum ,forradalomhoz vezethet Damaszkusz kapuinal”, legalabbis Zaid
emir, Feiszal sziriai tigyekkel ideiglenesen megbizott 6ccse aggodalommal teli tévirata szerint.®
A katonai tigyek felel6se, Jaszin al-Hdésimi altalanos mozgdsitast rendelt el a francia csapatok
altal megszallt levantei partvidék és az arabok dltal uralt belsd sziriai teriiletek vitatott hatdran
a francia hadsereggel megsokasodott incidensek miatt. A Tripoli mellett talalhat6 Tell-Kalah
francia helyérségét tamadas érte, 1920. janudr 5-én pedig tobb tucatnyi keresztényt mészaroltak
le a dél-libanoni Mardzsajinban.

A francidkkal kotott janudri megallapodas még azokat az elényoket sem tudta a Haési-
mitdknak biztositani, amelyek pedig természetes médon kovetkeztek volna beléle, Feiszal
négy honapos eurdpai tavolléte alatt a radikalis arab nacionalistdk ugyanis ratették a keziiket
Damaszkuszra. Eur6pabdl valé visszatérésekor, 1920. januar 16-an Feiszalt Bejratban , Egység,
tiiggetlenség!” kialtasokkal fogadtak, miutdn a francia Le Temps cimd lap nyilvanossagra hoztaa
Clemenceau-val aldirt megallapodasat. Az emirnek meg kellett értenie, hogy még a legkozelebbi
hivei is elfordultak téle a francidknak tett engedmények miatt, s az arab utca is ellene fordult.
Ennek a mozgalomnak éppen az ambiciézus Jaszin al-Hasimi, ez az iraki sziiletésti egykori
oszman f6tiszt volt a mozgatorugoja.” A legradikdlisabb hivei altal még a nemzeti legalitdsaban
is megkérddjelezett emir janudr 22-én igy kidltott fel a damaszkuszi Arab Klub, e nacionalista
szervezet tagjai el6tt: ,,En vagyok a mozgalom és a nemzet lelke, aki a kormanyra timaszkodik,
az ram tdmaszkodik!”® Hogy ismét a helyzet ura lehessen, a klubban 6sszegytilt arab elékel6ket
biztositotta arrél, nem valtoztatta meg az alldspontjat a franciaorszdgi tartézkoddsa alatt, célja pe-
dig véltozatlanul az Gsszes arab fold fiiggetlensége. Mindossze bizalmat és jézansagot kért, hogy
elfogadhaté megoldést dolgozhasson ki Franciaorszaggal.” A jelenlévék udvariasan megadtak
ugyan a hozzdjaruldsukat, az utcai tiintetések azonban folytatédtak. Torzsi harcosok és falusiak
portyaztak és fosztogattak a nyugati parti sdvban, a zabraldst pedig patriotizmussal vegyitették.

A ranehezed$ nyomas alatt Feiszal mar-mar meghdtralt, de azért tett még egy utolsé kisér-
letet a mérsékelt konszenzus érdekében, ezért marcius 6-ra dsszehivta az 1919-ben egyszer mar
ilésezd, de idékozben feloszlatott Arab Kongresszust. Ez a gytilés annak idején bemutatta a
koveteléseit a kozel-keletilakossag korében ,,kozvélemény-kutatést” végz6 amerikai King—Crane-
bizottsagnak is. A jogdszok, sejkek, kddik és mas el6kel6k alkotta kongresszus tagjai kozott ott
voltak Palesztina képvisel6i is, akik 1920. februar 27-én kiilon ,,Palesztinai Kongresszust” tar-
tottak, melynek keretében elutasitottak a cionistak Szentfoldre vonatkozé igényeit, most pedig

> WOODWARD - BUTLER 1952. 630.

6 Zaid 1919. oktober 27-i tévirata Feiszalnak. KEDOURIE, ELIE (1978): England and the Middle East. The
Destruction of the Ottoman Empire, 1914-1922. London, The Harvester Press. 162.

NEVAKIVL, JUKKA (1969): Britain, France and the Arab Middle East 1914-1920. London, The Athlone Press.
210.

KEDOURIE 1978. 163.

ZEINE, ZEINE N. (1960): The Struggle for Arab Independence. Western Diplomacy and the Rise and Fall
of Faisal’s Kingdom in Syria. Beirut, Khayat’s. 132.

~
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csatlakoztak a sziriai nacionalistakhoz. A kormdnnyal szembeni bizalmatlansdgi inditvany
megszavazdsanak elvérél a kongresszussal folytatott vitdban Feiszal leszdgezte: ,,En hoztam létre
a kongresszust, és nem fogom felruhdzni olyan joggal, mely megakadalyozhatja a kormanyt a
cselekvésben!” Mire Rasid Rida, a kongresszus akkori elnoke igy tromfolt: ,, A kongresszus hozta
létre ont, mivel 6n csak egy tabornok volt az Allenby parancsnokséga alatt all6 szovetséges
tabornokok sordban; a kongresszus tette dnt Sziria kiralyava!”1

Az ,Altalanos” Arab Kongresszus 1920. mércius 8-4n végiil nem éppen konszenzusos
dontést hozott. Megtagadta a Feiszal-Clemenceau-megallapodast és proklamaélta a Sziriai Arab
Kirdlysag egyoldald, teljes és oszthatatlan fiiggetlenségét, mely hajlott a libanoni autonémia
megaddsara ,,azzal a feltétellel, hogy az mentes lesz mindennem idegen befolyastél”. A nyilatko-
zat Palesztinat Sziria szerves részének tekintette. A delegatusok egyuttal Feiszalt alkotmanyos
kiralyukka valasztottak és kinyilvanitottak ,a jelenlegi [brit] katonai kormanyzatok megsziinését
a hdrom 6vezetben™!! A deklardciot tinneplé tomeg el6tt olvastak f6l a damaszkuszi varoshdza
erkélyérol. Feiszalt eksztatikus éljenzéssel koszontotték és 101 dgyiabol eldordiilé idvlovés jelezte
az Uj dllam sziiletését. Néhdny perccel késGbb tjabb bejelentés hangzott el, melynek értelmében
deklaraltak ,Irak teljes fiiggetlenségét” Feiszal batyja, Abdallah emir uralma alatt.

Azimmar kirdllyd kikidltott Feiszal nyomban hozzélatott a kormany felallitdsahoz, jogalla-
mot, rendet, egyenlGséget igért és a kiilfoldi érdekek védelmét. Bizottsagot allitottak fel a sziriai
alkotmany kidolgozasara, mely tiz hét alatt megszerkesztette a szoveget. F6 vonasaiban eurdpai
modellt kovetett, de mélyen hallgatott az orszag hatarairol. A kirdly id6kozben barati hangvételt
taviratokat kiildott az antant févarosaiba, koztitk Parizsba. A Szajna partjarol azonban nem
érkezett valasz. Londonbdl a dithos Lord Curzon kiiliigyminiszter-helyettes viszont figyelmez-
tette Feiszalt, hogy Nagy-Britannia nem fog elismerni egy onjelolt rezsimet, és bizonyosan nem
fogja szentesiteni semmilyen damaszkuszi embercsoport jogat sem arra, hogy Palesztina vagy
Mezopotdmia nevében beszéljen (ezek angol érdekszférak voltak). A maronita patriarka Libanon
minden részéb6l keresztények tiltakozo leveleinek sokasagat kapta, melyek hatarozottan elvetet-
ték a muszlim Hésimitak szuverenitdsat a hegyvidék felett. Francia 6sztonzésre és védelem alatt
libanoni keresztény elékelék egy csoportja marcius 22-én Baabdédban formalisan proklamalta
Libanon fiiggetlenségét, a kormanyzo hdzara pedig kittizte az els6 libanoni zaszlot.

E reakciok egyértelmt ellenségessége dacdra a tdntorithatatlan Feiszal a korondzasa utan
még négy honapig uralkodott, mintha a kirdlysaga teljes biztonsdgban lenne, és kivdléan
mikddne. A valosagban az allapotok tigyszdlvan anarchikusak voltak, hiaba allitotta az angol T.
E. Lawrence, az emir segitdje az oszmanellenes felkelés alatt késébb azt, hogy Damaszkuszban
életképes rezsimet hoztak létre. Desmond McCallum 6rnagy, a Hasimita udvarhoz delegalt
brit 6sszekotdtiszt utélagosan ezt irta: ,Damaszkusz és a kornyezd vidék 1920. janudr 1. és
januar 24. kozott leirhatatlanul szélsdséges anarchidba és kdoszba siillyedt. Gyakran megesett,
hogy a keresztény negyed egész lakossdga a hdzaiba zdrkoézott tartva a muszlimok altalanos
6ldoklésétd]; a kereskedelem megbénult, a kozbiztonsdg megsziint.”'? Az arab katonatisztek

10 KepouRrIE 1978. 164. A brit Edmund Allenby tébornok volt az Egyiptomi Expediciés Hadsereg parancsnoka,
mely a vilaghabort utolsé szakaszdban meghdditotta Palesztinat és Sziriat. Feiszal arab felkel6i e hadsereg
kvazi ,jobbszarnyat” képezték, s dontden diverzans tevékenységet folytattak.

1A fuggetlenségi nyilatkozat teljes szovegét lasd: HOKAYEM, ANTOINE — BITTAR, MARIE-CLAUDE (1981):
L’Empire ottoman, les Arabes et les Grandes Puissances 1914-1920. Beyrouth, Les Editions Universitaires
du Liban. 34-38.

12 McCaLLUM, MAJOR D. (1925): The French in Syria, 1919-1924. Journal of the Royal Central Asian Society
vol. 12. no.1. 3-25.
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annyira bizonytalanok voltak a kirdlysag jogallasaval kapcsolatban és annyira féltek a franciak
retorzidjatdl, hogy siirgették Feiszalt, vegye fel a kapcsolatot Musztafa Kemallal, a nacionalista
torok vezet6vel. Annalinkabb - érveltek —, mert a torokok végtére is muszlimok, a szultan-kalifa
pedig valtozatlanul elvi 6sszekoté kapocsként szolgalt kozottiik. A muszlimok kozotti tjfajta
6sszhang bizonyosan kivanatosabbnak ttint, mint egy centralizalt katolikus nagyhatalom ural-
manak veszélye. Fogadokészség lett volna torok részrél, hiszen a térok nacionalisték is kemény
harcokat vivtak a francidk ellen Kilikidban, Anatdlia déli részén. Kemadl ennek jegyében 1919.
december 20-an felhivast intézett a szir néphez.!* A szorosabb egyiittmiikodés reményében
1920 tavaszan két prominens sziriai személyiség utazott Kemalhoz Ankardaba és a torok nemzeti
kormény képvisel6ivel kidolgoztak egy szerzddéstervezetet, melynek értelmében a torokok és
az arabok ugyanolyan modon egyesiiltek volna, mint Ausztria és Magyarorszag a haboru el6tti
dualista monarchidban. De mire dprilisban a kiildottek visszatértek Damaszkuszba, Feiszal mar
annyira elkotelezte magdt a nacionalista iranyvonal mellett, hogy ez a terv nem realizalédha-
tott. Kés6bb, 1920 juniusdban, szembesiilve a francia tamadas kozvetlen veszélyével, a sziriai
hadiigyminiszter, Juszuf al-Azma személyesen utazott a szir-térok hatarhoz, hogy targyaljon
a kemadlistakkal, ezek a megbeszélések azonban ugyancsak nem vezettek eredményre, hidba
hajlott volna mar a kiraly a megegyezésre.

Tegyiik rogton hozzd, a megallapodas nemcsak a sziriaiak szélséséges nacionalizmusdn
bukott meg. A végkifejlet valojdban mdr a sziriai brit kivonulasrdél dénté 1919. szeptemberi Lloyd
George-Clemenceau-megegyezés utan sem lehetett kétséges. Néhany héttel késdbb az angolok
elkezdték kitiriteni a tengerparti savot, a helyiiket pedig nyomban francia-afrikai csapatok foglal-
tak el, melyek nagy szdmban érkeztek jelentésen felduzzasztva az eredeti hatezres helydrséget.
1920 marciusara alétszamuk meghaladta a 20 ezer ft. A franciak magabiztossaga természetesen a
kontingens béviilésével parhuzamosan nétt, amit kihangsulyozott a Maurice Gouraud tdbornok
sziriai f6biztossd és a Levantei Hadsereg f6parancsnokava tortént kinevezése. Gouraud a galli-
poli hadjaratban elvesztette fél karjat, kés6bb pedig a nyugati fronton energikussagaval szerzett
magdanak hirnevet. Tekintélye magas volt, vezetdi képességeit Mauritdnidban és Marokkdéban is
bizonyitotta. A francia katolikus kérékben — amelyek kiilondsen szenvedélyesen védték a sziriai
francia érdekeket - lelkesen fogadték a kinevezését, mivel Gouraud egyrészt az egyhdz iranti
elkotelezettségérdl, mdsrészt a muszlimokkal szembeni rendithetetlen, hatarozott fellépésérol
voltismert. Kiildetésére f6titkdri minéségben elkisérte 6t a tudds és Kozel-Kelet-szakérté Robert
de Caix, ez a buzgo és céltudatos imperialista.

A francidk magatartdsaban bekovetkez6 fordulatot jol érzékelték a Masrekben tartézkodo
brit katonatisztek. Meinertzhagen ezredes a kiiligyminiszter-helyettesnek irt levelében felhivta
a figyelmet Franciaorszdg egyre harciasabb attittidjére, a libanoni francia tisztek ama arrogans
fenyeget8zésére, hogy tetszésiik szerint barmikor és barhol bevonulhatnak a belsé teriiletekre.!*
1920 elején vészjoslo jelentések jutottak el Londonba, amelyek szerint Franciaorszdg megszallas
ala vont olyan kozosségeket is, melyek az 1919. szeptemberi Lloyd George-Clemenceau-me-
gallapodas vonaldn kivill estek. A Foreign Office érdeklédésére a Quai d’Orsay azt felelte, a
hadmozdulat célja csupan ,,a rend helyredllitdsa” volt a libanoni Bekaa-v6lgyben. Nyilvanvald
volt azonban, hogy a francidk nem halogatjdk tovabb keleti irdanyt expanzidjukat, mihelyt a
Levante kikotévarosaiban kell6 katonai er6t halmoznak fel.

David Lloyd George angol miniszterelnok pontosan érzékelte, hogy valsag kozeleg. ,,A fran-

13 HOKAYEM — BITTAR 1981. 295-297.
14 WOODWARD - BUTLER 1952. 591.




10 Tanulmdnyok DERE 2015. 3.

ciak — emlékezett vissza késébb - arra torekedtek, hogy megértessék az arabokkal és a britekkel,
nem all szandékukban elhagyni Sziriat, mihelyt ellenérzésiik ald vontdk, valodi céljuk pedig
az orszag annektdldsa és a gyarmatbirodalom integrdns részévé tétele.”'> Ez a benyomds még
hatdrozottabba valt 1920. januar 18. utan, amikor Alexandre Millerand véltotta Clemenceau-t
a francia kormanyf6i székben. Az 4j kormany jobboldali partok koalicidjat jelentette, a kozel-
keleti politikdjat pedig javarészt a kiiliigyminisztérium imperialista fétitkara, Philippe Berthelot
szabta meg. Egy Lloyd George-nak kiildott februar eleji levelében nem hagyott kétséget afel6l,
hogyan szeretné rendezni a sziriai kérdést:

,O [Berthelot] személy szerint a legnagyobb bizalmat tdplalja [Feiszal] johiszemtsége irdnt.
[De] pontosan tudja, hogy az emir gyenge jellem, a helyzete pedig nehéz, mivel Damaszkuszban
ellenséges csoportoknak van kitéve, amelyek franciaellenes érzelmekkel viseltetnek. Amennyi-
ben Feiszal emir a gyengesége kovetkeztében elveszitené a hatalmat, magatdl értetédik, hogy
a vele megkotott egyezmények (pl. a Clemenceau-Feiszal-megéllapodas) ipso facto hatalyukat
vesztenék.”!¢

Eppen marciusban, mikor a sziriai kongresszus proklamalta Sziria fiiggetlenségét, Feiszal
pedig elfogadta a felajanlott korondt, francia és brit dllamférfiak megegyeztek abban, hogy itt
lenne az ideje a kozel-keleti problémak végsd, de jure rendezésének. Ennek érdekében 1920.
aprilis 19-én a békekonferencia Legfels6bb Tanacsa sebtében jra dsszetilt az észak-itéliai San
Remoéban. Hat szekcidban 19-t6] 24-ig kidolgoztak a torok békeszerzédés alapelemeit. Ekkor
mér nemigen volt sziikség az idealista eszmék kovetésére és az Egyesiilt Allamok morilis
jovahagyasahoz sem kellett folyamodni (az amerikai nagykévet, Robert Underwood Johnson
a szalloda kertjében ajsagolvasassal mulatta az idejét, mikozben a brit és a francia delegatusok
elrendezték a legfontosabb kérdéseket). A szerzédés 94. cikkelye levalasztotta Mezopotamiat
és Sziriat Torokorszagrdl, ideiglenes 6nallésagukat pedig mandatumteriiletekként rendezte. A
mandatumok kiosztasat San Remoban kiilon egyezményben hatdroztak meg a nagyhatalmak.

Senkit nem ért varatlanul, hogy Berthelot tantorithatatlanul kovetelte az egységes francia
mandatumot Sziria folé. Azt bizonygatta, hogy a Hasimitdkkal kotott dsszes megallapodast
kozvetlentil Damaszkusznak és Parizsnak kell végrehajtania. Ebbe Lloyd George lényegében
az el6z6 év szeptemberében mdr beleegyezett. A Millerand-kormany valdjaban ennek a végsé
térvényes elismerését akarta. Ezenkiviil azonban Franciaorszagarra is ra akarta venni Nagy-Bri-
tanniat, hogy egy az egyben hagyja sorsdraaz arabokat, s elutasitottaa Mezopotdmia és Palesztina
folotti brit mandatum elismerését, valamint az Irak kapcsan korabban megkotott angol-francia
kéolajegyezmény megerdsitését. Ez utobbi kiilonosen érzékeny kérdés volt London szamara,
ami abban 6ltott testet, hogy 1919-ben a Long-Bérenger-féle megallapodas a moszuli olajmezék
hozamdnak 25%-at Franciaorszagnak itélte, Nagy-Britannidnak pedig jogot biztositott kikotd
és olajvezeték épitésére, valamint hasznalatara Sziridban. A szerz6dés aldirdsa utan azonban a
britek jabb igénnyel alltak el6, ezuttal vasutat szerettek volna épiteni ugyanezen a teriileten.'”
Berthelot kijelentette, hogy a quid pro quo elvét azzal mar bevaltottédk, hogy Lloyd George nem
tamasztott tobb ellenvetést a sziriai mandatummal szemben, raaddsul ezek az ellenvetések amugy
sem jelentettek tobbet a Feiszalnak tett szinlelésnél. Ezzel a miniszterelnokok egyetértettek. Az

!> GEORGE, DAVID LLOYD (1972): Memoirs of the Peace Conference. I1. New York, Howard Fertig. 1089-1091.
16 GEORGE 1972. 1107-1108.
7 WooDpWARD - BUTLER 1952. 1092.
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olajszerz6dés végs6 formdjat aprilis 25-én Sir John Cadman brit olajmérnék és Berthelot latta el
kézjegyével. Masnap a Legfelsébb Tanacs egyhangulag kiosztotta a palesztinai és mezopotamiai
mandatumot Nagy-Britannidnak, a sziriait pedig Franciaorszagnak.

A San Remd-i konferencia utan a politikai helyzet tovabb radikalizalédott Damaszkuszban,
ahol az intranzigensebb Hésim al-Atdszi kormdnya vette at a mérsékeltebb Ali Rida ar-Rikabi
helyét. A rajtaiitések sokasodtak a nyugati (francia) vezet ellen és az arabok elvagtak a kilikiai
francia csapatok utanpétlasahoz elengedhetetlen Rajak-Aleppd vasatvonalat.

Eppen a kemalista csapatoktdl elszenvedett kilikiai francia vereség gyorsitotta fel az esemé-
nyeket Sziridban. Amikor a francia kormany 1920. majus 23-dn fegyversziinetet kotétt a térok
nacionalistakkal, agy dontott, lemond Kilikiardl, hogy eréfeszitéseit Sziridra koncentralhassa.
Mar csak valamilyen indok kellett a Damaszkusz elleni offenziva meginditasdhoz. Az okot végiil
1920. jalius 8-4n a libanoni Adminisztrativ Tanacs hét tagjanak letartoztatdsa szolgaltatta, akik
megprobaltak a sziriai févarosba jutni, hogy csatlakozzanak egy Parizsba indul6 gjabb sziriai
kiildottséghez. A Sziridaval kétendé gazdasagi unid hiveiként Gouraud azzal vadolta meg 6ket,
hogy Feiszalt6l kendpénzt fogadtak el.

Valojaban Libanonban a fesziiltség a tetépontjara hdgott, a nyugtalansdg a politikai eli-
ten beliil folyamatosan nétt a sziriai fiiggetlenség proklamadlasa 6ta. A kemdlistak és a sarif
hiveinek kozeledésérdl szol6 pletykdk terjedtek. A francia f8biztosnak tobb alkalommal is meg
kellett nyugtatni a patriarkat elismételve neki, hogy ,,semmi sem valtozott a francia kormany
Libanont érint6 szandékaiban”. Az 4j miniszterelnok, Millerand mércius 20-4n megerdsitette
hazdja Nagy-Libanon irdnti elkotelezettségét a bejruti érsek, Abdallah el-Huri vezette delegacio
el6tt, két nappal késébb pedig Franciaorszag hivatalos timogatédsaban részesitette a libanoni
tiiggetlenség baabdai proklamaélasat.

Ilyen kériilmények kozott az Adminisztrativ Tandcs hét tagjanak ,,]Jazaddsa” Gouraud tabor-
nok szamadra a vart tirligyet szolgaltatta ahhoz, hogy leszamoljon a Hasimitakkal. A zsigereiben
meérsékelt Feiszal a San Remé-i megallapoddsban elsé ranézésre nem latta bele a Franciaorszaggal
vivott hdboru lehet6ségét. Nem volt elég ereje azonban ahhoz, hogy féken tartsa nacionalista
tisztjeit és az irreguldris fegyveres csoportokat a francia megszallds alatt 4ll6 teriiletek elleni
tamadasoktdl. A partvidéken a legnagyobbrészt egyszerli banditinak szamité arab gerillak
valosagos terrorhadjdratot inditottak alibanoni keresztény teleptilések ellen.!® Falvakat fosztottak
ki és égettek fel, a lakoikat pedig legyilkoltak, a varosok kozotti kereskedelmi forgalom jobbéra
megbénult. A tdmadasok egyre stir(ibbek lettek a francidk ellen is. Az arabok harci heve, mely
mar a torokok elleni felkelés idején is megmutatkozott, lathatélag még intenzivebben lobogott a
hitetlen eurdpaiakkal szemben. Francia tiszteket, katonakat fogtak el a libanoni hegyek hagéin,
kiraboltdk, olykor meg is 6lték 8ket.!* Mégis maga Feiszal volt az, aki 1920 juniusédnak végén
siettette az ellenségeskedések kezdetét, amikor vératlanul kijelentette, nem ismeri el a francia
hadseregnekaztajogat, hogy hasznaljaa Rajak-Alepp6 vasttvonalat. Ez azért jelentett husbavagd
kérdést, mert ekkor a kozel-keleti francia helyérségek java Kilikiaban tartézkodott, az ellatasuk,
utdnpotlasuk pedig javarészt ettdl a vasttvonaltol fiiggott. Feiszal dontése nyomban veszélybe
sodorta a veliik val6 kommunikaciot.

Gouraud tabornok szamédra Feiszal varatlan lépése az utolso cseppet jelentette a pohérban.

18 McCALLUM 1925.; LYAUTEY, PIERRE (1923): Le drame oriental et le réle de la France. Paris,
Société d’éditions géographiques, maritimes et coloniales. 167-168.
9 LYAUTEY 1923. 164.
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Julius 14-én éles hangd ultimatumot kiildétt Damaszkuszba. Azzal vadolta a Hasimitak kor-
manyat, hogy a Franciaorszag és a keresztény arab kozosség elleni egyre hevesebb hadjérataval
elarulja az 1919 decemberében megkotott Clemenceau-Feiszal-megallapodast (amit még nem
ratifikdltak), s nem hajlandé elfogadni a békekonferencianak ama déntését, hogy Franciaor-
szagnak kell ,biztositania a rendet és a békét Sziridban”. Gouraud 6t pont azonnali elfogadasat
kovetelte a damaszkuszi kormanytdl: (1) ismerje el Franciaorszdgnak azt az ,abszolut” jogat,
hogyhaszndlhassa a Rajak-Aleppd vonalat, s garanciaképpen megszallhassa Aleppot; (2) toroljék
el a kotelez6 katonai szolgalatot az arab 6vezetben; (3) a Hasimita rezsim ismerje el a francia
mandatumot; (4) az arabok ismerjék el a francia fizetéeszkozt Sziria valutdjaként; (5) biintessék
meg a francidk és a libanoniak ellen ergszakos tetteket elkovetdket.?’ Ezeket a koveteléseket egy-
ben kellett elfogadni harom napon beliil, ellenkezd esetben Gouraud nyilvdnval6va tette, hogy
megteszi ,,a sziikséges 1épéseket”. Az ultimatum mellé ugyanakkor a tibornok egy maganlevelet
is mellékelt a kirdly szdmdra, amelyben felszdlitotta ,,Ofelsége Feiszal emirt” arra, hogy hall-
gasson a jozanészre, és hatarolodjon el kormdnya szélsGségeseitdl, ,ne kozoskodjon egy olyan
korménnyal, mely csak a lakossag szélsGséges részét képviseli”.?!

Amint az ultimdtum Damaszkuszba ért, kitort a panik. Jaszin al-Hésimi vezérkari f6nok
figyelmeztette Feiszalt, hogy a hadsereg csupdn alig kétoranyi 18szerkészlettel rendelkezik.?
A figyelmeztetés hatott. A kiraly 18-an taviratozott Gouraud-nak, s elfogadta az ultimatumot,
egyuttal feloszlatta a tiltakozé kongresszust. De nem t6r6détt a damaszkuszi nép ellenzésével
sem, mely az utcakon tiintetett és kifosztotta a fegyverraktart (a megtorlas soran mintegy szdzan
vesztették életiiket). A tdbornok elégedettségének adott hangot és 21-én éjfélig meghosszabbi-
totta az ultimatum végrehajtdsara szabott hatdridét. Hiaba kiildott azonban Feiszal habozas
nélkiil beleegyezd tizenetet, 21-én reggel a francia katonasiag megindult a belsé teriiletek felé. A
megddbbent kirdly megbizhato killdoncot menesztett Bejratba, hogy tiltakozzon a megegyezés
megszegése ellen. A f6hadiszallason a kiildoncét, Szati el-Huszrit, a késébbi neves teoretikust
Gouraud téjékoztatta, hogy Feiszal tdvirata a hatarid6 lejarta utan féloraval érkezett meg:
biztosan arab irreguldrisok vaghattdk el a tavirovezetéket. Huszri kétségbeesetten probélta
ravenni a fémegbizottat, hogy legaldbb most, hogy mar kezében van Feiszal engedelmességet
fogado tizenete, rendelje el a csapatok visszavondsat. Gouraud hidegen csak annyit valaszolt,
»mar késé”. Majd tjabb nyolc koveteléssel 4llt el6. Ezek lényege abban allt, hogy az arabok adjak
meg magukat, s fogadjak el Sziria francia megszallasat. Amint errdl Feiszal tudomast szerzett,
azonnal kormanytilést hivott 6ssze. Mindenki egyetértett abban, hogy az Gjabb ultimatum elfo-
gaddsa egyenld lenne a polgarhaboru langra lobbantasaval, a muszlim lakossag franciaellenes
hisztériajat nem lehetne lecsillapitani.

Julius 22-én a levantei francia hadsereg 3. hadosztalya harom hadoszlopban megindult
Damaszkusz felé. A legnépesebb oszlop, a Mariano Goybet tabornok parancsnoksaga alatt
allo tizezres francia-szenegdli egység a Bejrut-Damaszkusz Gt mentén nyomult el6re. Nem
titkozott ellendlldsba, s elvagta az arabok visszavonulasanak lehetéségét Palesztina felé. 23-dn
atkelt a sziklds, meredélyes Antilibanon-hegységen, s akadalytalanul tort elére. Az arab erdk
parancsnoka, Juszuf al-Azma nem volt tapasztalatlan és képzetlen katona. Franciaorszagban és

2 ZEINE 1960. 171-173.

2l RABBATH, EDMOND (1973): La formation historique du Liban politique et constitutionnel. Beyrouth,
Université Libanaise. 318.

22 REMUSAT, PAUL DE (1924): Les cent jours du roi de Syrie. Revue des études historiques. Vol. 90. Avril-
Juin 211-226.
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Németorszagban is tanult, az els6 vildghdboru alatt az oszmdn hadseregben kitiintette magat.
Az egyik sziik szorosban gépfegyverekkel stlyos veszteségeket okozott Goybet-nak, de a francia
hadrendet felbomlasztani nem tudta. A légierd és egy bekerité hadmozdulat hataséra az arab
csapatok rendetlentl elkezdtek vissza6zonleni Damaszkusz felé. Azma bejt, aki vitéziil probalta
dsszegytijteni fejvesztve menekiil6 embereit, egy granat darabokra tépte.?® Igy zajlott le a mais-
zaliini csata. A févarosban a visszatérd, frusztralt arab katondk hihetetlen felfordulast okoztak,
raboltak, a civilekre 1ovoldoztek.

A franciak 26-an vonultak be Damaszkuszba és azonnal helyredllitottdk a rendet, ellattak
a sebestilteket. A sziriai hadsereget ellentmondast nem téirve lefegyverezték és feloszlattak. Tiz-
milli6 frankos kartéritésre kotelezték az arab kormdnyt, hogy karpétlasban tudjak részesiteni
a nacionalistdk zaklatdsainak kitett arab lakosokat. A fékolomposokat francia haditorvényszék
elé allitottak. Az arab zaszl6 kit(izését, haszndlatat betiltottak.

A vérostdl délre 1év6 Kiszvaba menekiilt Feiszal megprobalt még mérsékelt kabinetet alaki-
tani és targyalni Gouraud-val, aki azonban jalius 27-én a parizsi kormany nevében felszdlitotta
6t arra, hogy augusztus 1-je el6tt hagyja el az orszagot. Feiszal és Zaid 114 fétisztviselSjiikkel
egyltt a francidk altal biztositott vonaton tdvozott Palesztindn keresztiil Egyiptomba. Az
angolok kényelmetleniil érezhették magukat, amit Churchill a Lloyd George-nak irt levelében
jol érzékeltet:

»Rendkiviil f4jdalmas a brit kozvéleménynek és kiilonosen az araboknak segitd brit katona-
tiszteknek azt latni, hogy akik nem is olyan régen még a bajtarsaik voltak, s akik védelmezéként
tekintettek rank, most legyézve és eltiporva menekiilnek, vérosaikat pedig a megallapodasok
szelleme, s6t bettje ellenére a francidk foglaljak el. (...) Benniinket azonban szoros kapcsolatok
ftiznek a francidkhoz, ezek pedig feliilkerekednek az érzéseinken, igy most nem tehetiink semmit
az arabok érdekében.”?*

De azért a latszatra adtak. Miutdn a lodi vasutdllomason Sir Herbert Samuel palesztinai
brit f6biztos diszérsége tisztelgett Feiszal el6tt, az emir megérkezett el-Kantaraba, ahol — mivel
az egyiptomi uralkodé nem ismerte el kiralyi cimét — kénytelen volt a csatlakozasra megalazoé
modon a peronon varakozni, s egyszerlien a csomagjain iicsdrogve varni a port-szaidi postat.?
Egyiptombol hamarosan Olaszorszagba tavozott.

Feiszal emigracidja és hiveinek szétszorodasa véget vetett a kérészéletti damaszkuszi Arab
Kirdlysagnak és szabad kezet adott Franciaorszagnak Sziriaban. Babkormanyt éllitottak fel, majd
augusztus 8-dn Gouraud megérkezett Damaszkuszba, ahol centralizalt francia adminisztraciot
hozott létre. Augusztus 8. és szeptember 1. kozott a tabornok rendelettel egymastol elkiiloniild
ot entitast alakitott ki, a Damaszkuszi Fiiggetlen Allamot, az Aleppéi Kormanyzéségot, az
autonom Alavita Tertiletet, az autondm Druz-hegységet (Dzsebel-ed-Druzt) és Nagy-Libanont.
Franciaorszag megteremtette ,,a helyi autonémidk foderaciojat”, amelyrdl Clemenceau mar 1919
aprilisaban beszélt. Ahelyett, hogy megfeleltek volna ,,a lakossag hagyomanyainak és elvarasai-
nak”, ahogy akkoriban a miniszterelnok mondotta, ez a feldarabolds kedvezett Franciaorszag
felekezeti klientrdjanak, elsdsorban a libanoni keresztényeknek, akik annak idején bedobtak

# McCaLLum 1925.

2% GEORGE 1972. II. 1113-1114.

2 SACHAR, HOwARD M. (1970): The Emergence of the Middle East: 1914-1924. London, Allen Lane The
Penguin Press. 290.
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a koztudatba Nagy-Libanon eszméjét.

Az Gj allam mindazonaltal azonnal kivéltott néhany szkeptikus véleményt. Szoliman
Kanaan, a libanoni Adminisztrativ Tanacs 1920-ban Gouraud 4ltal letartéztatott hét tagjanak
egyike a kovetkez6 évben ezt irta: ,Nagy-Libanon létrehozdsa a jelenlegi formdjdban téves dontés,
mely nem elégiti ki sem a lakdit, sem a hozzdcsatoltakat. A bekebelezett muszlimok Libanont
életcéljuk megvaldsuldsa akaddlydnak tekintik. (...) A libanoniak elvesztették eléjogaikat és
személyiségiiket.”?® A La Correspondance d’Orient cimi lapban, melyet Périzsban jelentetett
meg, George Samné ,a kor négyszogesitésér6l” beszélt egy olyan orszag apropdjan, mely a
Kozel-Keleten a ,keresztény nemzeti otthon” cimére palyazott, mikozben hegyvidéki magja-
ban tobbségében muszlim, ezzel az integricidval dltaldban ellenséges népességet koncentralt.?”
Tudni kell, hogy Nagy-Libanon lakossaga 1921-ben mar csak 55%-ban volt keresztény, mig Kis-
Libanoné 1914 el6tt még 80%-ban. Louis Massignon is Bejritnak az 4j entitashoz valo csatolasa
ellen érvelt: ,Sziria nagy értelmiségi, s6t gazdasagi emporiuma, az arab irodalmi megtjhodas
kézpontja 6nmaga kell, hogy maradjon; ugyaniugy nem maradhat hozzacsatolva Libanon hegy-
vidéki kozosségeihez, ahogy egy id6 utdn nem tartozhatott Genf sem Savoyahoz vagy Lyon sem
Dauphinéhez.”?® Bejrut, ez a mediterrdn drucserére nyitott varosvilag kordbban ala volt vetve a
maronita hegyvidék szimbolikdjanak és a hagyomanyos urbanus rendnek, rééptlt a gazdasagi
és kulturdlis interakciokra, most pedig az 4j libanoni allami rend részévé valt.

Ez az oszmdan birodalmi struktardk 6sszeomldsa utan az egész Termékeny Félhold teriile-
tén 1étrejové Gj dllami rend hatdrokat jelolt ki, amelyek szétromboltdk a gazdasagi és szocidlis
kapcsolatok régi haldzatait és megszakitottak azokat az évszdazados cseredramlatokat, melyek
Levante varosi kozpontjait taplaltak. A térség egyik legrégibb kereskedelmi csomdpontja, Aleppd
el lett valasztva az anatoliai kapcsolataitol, hiszen meghuztak az 4j szir-t6rok hatart. Tripoli
kikotéjét elvagtak sziriai hatorszagatdl, Bejrut pedig nem lehetett tobbé Damaszkusz természetes
foldkozi-tengeri kijarata.

Csakhogy ez az Uj etatista rend nem korlatozdédott olyan 4j térségek kialakitdsara, amelyek
atiranyitottak az drucsere-kapcsolatokat. Felforgatta a helyi tdrsadalmakon belil a politika
modozatait is. Libanonban a vallasos felekezetek politikai er6kké valtak és egyenlStlen viszonyba
keriiltek a hatalommal, mikozben ideoldgiai szakadékok keletkeztek az Gj llam ellentmondasos
legitimitdsa koriil. Sziridban a Franciaorszag dltal 1920-ban legy6zott varosi nacionalizmus
tamogatasra foglelniaz 1925-6s druz felkelésben, mely egy tradicionalis el6jogaihoz ragaszkodd
vidéki régié ldzadasa volt. Ezaltal ez a nacionalizmus az egységes arabizmus nevében ujra
felvehette a kiizdelmet a mandatumrendszer ellen, habar ez az arabizmus valamelyest jelképes
ellenképe volt a Termékeny Félhold foldrajzi és tarsadalmi feldaraboltsaganak. *

% Kanaan, S.: Requéte au Parlement francais. Imprimerie pontificale, Rome, 1921. 8-9. Idézi: Picaupovu,
NADINE (1992): La décennie qui ébranla le Moyen-Orient, 1914-1923. Bruxelles, Editions Complexe. 127.

¥ SAMNE, GEORGE (1921): La Question du Liban ou la quadrature du Cercle. La Correspondance d’Orient Vol
14. no. 261., 1921. Mai 15. 385-390.

28 MASSIGNON, Louts (1963): Opera Minora. 3. két. Dar-al-Maaraf. 459. Idézi: Picaupou 1992. 127
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R

A széleskort kapcsolatok kialakuldsa és elmélytilése Egyiptom és Magyarorszag kozott az
Osztrak-Magyar Monarchia id8szakara tehet8. A Monarchianak komoly érdekeltségei voltak
a Balkdnon, s igy érintkezve az Oszmdn Birodalommal az sem volt k6z6mbos szamara, hogy
mi torténik Eszak-Afrikaban. Magyarorszdg Fiumében az Adridn keresztiil tengeri kijarattal is
rendelkezett a Mediterraneumra, s a magyar sajto is élénken kovette az ott zajlé eseményeket.

1869-ben a Szuezi-csatorna megnyitésa alkalmabol rendezett iinnepségeken a Monarchia
is kiilldottséggel képviseltette magat. Tagja volt a delegacionak Kecskeméthy Aurél hirlapiré és
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baré Pongracs Emil pénziigyminisztériumi hivatalnok. Mindketten konyvet irtak élményeikrol.
Kecskeméthy konyvét Egyiptom lakossaganak etnikai, vallasi szempontbdl torténé bemutatasa
teszi értékessé.! Pongracs konyve pedig szinte nélkiilozhetetlen a korabeli Egyiptom gazdasa-
gi-pénziigyi helyzetének tanulméanyozasahoz. A munka legértékesebb része a birtokviszonyok
bemutatdsa, kiilondsen pedig az orszdg 1867-1868-as pénziigyi helyzetét leir6 fejezet.? A sajto
(Pesti Hirlap, Pesti Naplé, Vasdrnapi Ujsdg) b6ségesen tuddsitott az 1880-as évek eleji egyiptomi
torténésekrél, az eurépai nagyhatalmak Eszak-Afrikéért folytatott kiizdelmérél.

Egyiptom azzal hivta fel magara a vilagkozvélemény figyelmét, hogy Ahmed Arabi pasa
vezetésével a hadsereg fellazadt a kiilfoldi befolyas, kiilondsen pedig az angolok ellen. S amikor
az uralkodo, Taufik kedive, az eurdpai hatalmak babja Arabit hadligyminiszterré nevezte ki
1881-ben, a pasa kiadta a jelszot: ,Egyiptom az egyiptomiaké!” Vélaszul az angol és francia
flotta bombazta Alexandriat, majd a partra szallt angol csapatok 1882. szeptember 13-an Tell-
el-Kebirnél szétverték Arabi seregét.

A magyar ujsagirok, kommentatorok jol lattak, hogy a britek mindendron meg akarjak
tartani donté befolydsukat Egyiptomban, mert az Indidba vezetd at egyik fontos stratégiai
léncszeme a Szuezi-csatorna, ahol az 1878-ban atkelt 1593 hajobol 1267 angol volt.* Arabi pasa
torténelmi személyiség, nemzeti hés, emléke mindérokre megmarad nemcsak az egyiptomiak
korében, de az egész muszlim vildgban is — allapitjak meg a magyar lapok.*

Az események kibontakozasakor Egyiptomban tartézkodott tanulmdanyuton a neves iszla-
mologus, Goldziher Ignac. Hazatérve hosszabb tanulmanyt irt az Egyiptomban, s dltaldban az
iszlam vilagban zajlé eszmei, politikai forrongdsardl, annak okairol.> Napjainkban is tanulsagos,
megkapo éleslatést bizonyité megallapitasait érdemes hosszabban idézni. Szemléletesen irta le,
hogyan mutatjak be az eurdpaiak Ardbi pasat: ,Mysticus gondolkodasu, valldsos rajongénak
rajzoltak, katonaruhdban megjelent dervisnek, kard a kezében, Kordn az ajkdn”. A nemzeti
partnak, amelyhez Arabi is tartozott, vagy ahogyan masként nevezték, ,az ezredesek partjanak”
tobb Gsszetevéje van, de ,,minden drnyalata abban az egy gondolatban talédlkozik, hogy a nemzeti
elem az, amelynek Egyiptomban uralkodnijoga van”. Az egyik elem az eurdpai tipusi moderni-
z4cid, ami nem azonos az utdnzassal! Hivei fontosnak tartjak az eurdpaiak kozremtikodését, de
sellenzik az orszag abszorbealdsat az eurdpaiak altal”. A masik iranyzatot az iszlam megujitasaért
kiizd6k alkottdk. Kézpontja az Al-Azhar egyetem, kimagaslo szellemi irdnyitéja pedig az akkor
otttanitd, de az angolok altal rovidesen eltiz6tt al-Afgdni, a paniszlamizmus apostola. (Goldziher
1873-1874-es kairoi tartozkodasa idején naponként talalkozott vele, s errél Napldjaban meg is
emlékezik.) A harmadikiranyzat azarabizmus, az arab nacionalizmus, amelynek képvisel6i mind
az eurdpaiak, mind az oszmanok ellenében arab Egyiptomot akartak. A ,,egyiptomi Egyiptom”
politikai rendszerét mindharom iranyzat hivei alkotmanyos liberalis formaban képzelték el.

Ebben az idében a gazdasagi fellendiilést é16 Magyarorszagot egyre jobban kezdték érde-
kelni a Dél-Mediterraneum orszagai. Az 1870-es években Fiumében nagyszabdsu épitkezés
folyt, modernizaltak a kikot6t. 1881-ben megalakult a kizardlag magyar dllami irdnyitds alatt
&ll6 vallalat, az Adria Magyar Kirdlyi Tengerhajozdsi Rt.° Az Eszak-Afrikéval, de kiiléndsen

KECSKEMETHY AUREL (1870): Hdromezer tengeri mérfold. Pest.

PoNGRACS EMIL (1870): Szuezig és vissza. 1-2. k. Pest.

Pesti Naplé 1882. méjus 14.

Vasdrnapi Ujsdg 1882. julius 31.; Pesti Napld, 1882. szeptember 14.

GOLDZIHER IGNACZ (1882): A muhammedan kozvéleményr6l. Budapesti Szemle 65. sz. 234-265.
SZELINGER BALAZS: ,Idegen és mégis magyar.” A magyar Fiume torténete 1776-1914. Limes, 2002. 5. sz.
29-45.

1= N T



2015. 3. DERE Studies 17

Egyiptommal dinamikusan fejl6dé kereskedelmiinket az elsé vilaghdborut kévetd geopolitikai
valtozdsok tonkretették. Am a tengeri kijérat elvesztése ellenére is az erés gyokerekkel bird
egyiptomi kapcsolatbol sikertilt valamit Gjjaépiteni a két vildghdboru kozott. Szerepet jatszott
ebben a nagy tiszteletnek 6rvend6, az uralkodo altal is mindig megbecsiiléssel emlegetett mintegy
300 f&s magyar koldnia. I. Fuad, aki ismerte Magyarorszagot, szimpatizalt a magyar revizids
torekvésekkel. Tobbszor nyilatkozott annak jogossdgardl. Minden bizonnyal ez is kozrejatszott
abban, hogy 1926-ban a Magyar Erdemrend Nagykeresztjével tiintették ki.”

Egyiptom avilaghaboru kirobbandsakor megszakitotta diplomdciai kapcsolatait Berlinnel,
néhany évvel késébb pedig annak szovetségeseivel, igy Magyarorszaggal is 1942-ben. A diploma-
ciai kapcsolatok 6t évvel késdbb élltak helyre.

A Magyar Koztarsasag kovete, Csornoky Viktor (Tildy Zoltdn koztarsasagi elnok veje)
1947 novemberében érkezett Kairdba, és december 29-én adta at megbizdlevelét, amirél masnap
a kairoi lapok részletesen beszamoltak. Faruk kirdly (1936-1952) 1948. marcius 31-én fogadta
magankihallgatdson Csornokyt, aki atadta koztarsasagi elnokiink ajandékat is, egy érem- és
bélyeggytijteményt.

»A beszélgetés azzal indult - olvashatjuk a kovet jelentésében® -, hogy a kiraly, aki néhany
nappal ezel6tt vidéken jart és ott sajat birtokabol 3000 fedddn® foldet a parasztok kozott felosz-
tott, megkérdezte, hogy mi magyarok mit gondolunk err8l? Azért kérdezi, mert tigy tudja, hogy
Magyarorszagon a habort utan volt valamilyen f6ldreform, egyébként is Egyiptomban a magyar
mezdgazdasagnak jé hire volt.”

A kovet vazolta a masodik vildghdbort utin Magyarorszagon tortént valtozasokat, kiilon
kitérve a foldreformra. Az uralkodé a beszdmold utan egy ideig szétlan volt, majd hangosan
gondolkodva a kévetkezéket mondta: ,,Az egyik legnagyobb baj az, hogy Egyiptomnak nincs
kozéposztalya, tulajdonképpen sohasem volt. Tobb mint 100 évvel ezel6tt Mohamed Ali probalt
katonatisztekbdl és hivatalnokokbdl valami eftélét kialakitani, de bizony Egyiptomnak ma is
egyik legnagyobb baja az, hogy voltaképpen nincsen rendes kézéposztalya. Ez az oka annak is,
hogy hidba veszik at sokszor az idegenek helyét ma mar egyiptomiak, rendszerint sokkal ros-
szabbul csindljdk. A parasztokkal lehetne talan valamit csindlni, csak hat az nem megy egyik
naprol a masikra, ott hosszu, nyugodt fejlédésre van sziikség.”

Kovetiink akkor érkezett Egyiptomba, amikor a fesziiltség robbanashoz kozelitett a tér-
ségben. Maga az uralkod¢ is tigy vélekedett az emlitett kihallgatdson, hogy a haboru elkeriilhe-
tetlen, és rovidesen ki fog torni a Kozel-Keleten. A kovetnek a palesztin problémadrol adott jelen-
tésében redlis kép rajzolédik ki az arab allamok alldspontjardl: az Arab Liga teljesen megosztott,
bar ,tagjai természetesen fantasztikus nyilatkozatokat adnak”.1°

A kovet sorra véve a térség orszagait megallapitotta, hogy Egyiptom politikai, gazdasagi,
katonai szempontbdl egyarant ellenzi az intervenciot, Transzjordania és Irak Fauzi al-Kava-
kidzsi f6évezéri kinevezését, Sziria az iraki, Transzjorddnia pedig a szadi seregek dthaladasat
a tertiletén. Nincs egység az emigrans palesztin-arab kormany megalakulasat illetéen sem. A
t6 gond azonban az, hogy Abdalldh transzjorddniai uralkodo be akarja kebelezni Palesztinat.

7 A két vildghabora kozotti magyar-egyiptomi kapcsolatok torténetét dolgozta fel 2014-ben megvédett és
2015-ben megjelent doktori disszertaciéjaban ABDALLAH ABDEL-ATI ABDEL-SALEM MOHAMED: Az egyip-
tomi-magyar kapcsolatok a két vildghdborii kozotti idészakban. JATEPress, Szeged, 2015.

8 MOL XIX-J-11-a, Egyiptom, 17. doboz 113. sz. (1948. &prilis 5.)

? 1fedddn = 0,4 hektar

10 Uo. 1947. december 13-i jelentés.



18 Tanulmdnyok DERE 2015. 3.

Izrael Allam elismerését illetéen azonban a kévet megfontoltsagot javasolt: , Tekintettel itteni
jelentés gazdasagi érdekeinkre, az arab allamok eldrelathaté reakcidira és a nagy nemzetkozi
sajtovisszhangra, a fliggetlen zsid6 dllam majus 15-i esetleges proklamaldsa alkalmaval felel6s
tényez6k nyilatkozatiban dvatossagot, tartézkodast javaslok addig, amig az elismerés kérdésében
az egész helyzet vizsgilata alapjdn (kiemelés az eredetiben — JNL) dontés nem térténik. Hatarozott
politikai cél nélkiili, pusztdn szimpétia nyilatkozatok keritilend6k.”! A haboru kirobbandsédnak
masnapjan irott jelentésében a konfliktus egyik legfontosabb okénak a kdolajat jeloli meg: ,,Az
olajkérdés talan alegerésebb mozgatdja a kozel-keleti politikai érdeklédésnek. Itt a Kozel-Keleten
minden §sszefiiggés végsd soron az olajhoz vetet.”!?

Magyarorszag csak néhany héttel a megalakuldsit kovetden ismerte el Izrael Allamot. Ezt
Kairdéban pozitivan értékelték, mivel ,Magyarorszag nem sietett az elismeréssel”. Az Egyesiilt
Allamok elismerése viszont rendkiviili rosszallast véltott ki Egyiptomban.* Csornoky Viktor
kovetnek ez volt az egyik utolso jelentése. Hazarendelték, majd két nappal megérkezése utdn,
julius 23-an letartoztattak. Hazadruldssal, kémkedéssel vadoltak, halalra itélték, és 1948. decem-
ber 7-én kivégezték.

A kovet tavozasa nem kedvezett az egyiptomi-magyar politikai kapcsolatoknak, amelyek-
nek latvanyos fejlédésére maradasa esetén sem szamithattunk volna, tekintettel Moszkva kiilpo-
litikai irdnyvonalara, amely ekkor még nem kedvezett az arab kapcsolatoknak. A kereskedelmi
kapcsolatok viszont, amelyeket az 1930-ban kotétt, de még érvényben 1év6 szerz8dés szabalyo-
zott, nem szenvedtek kiilondsebb csorbat.

Az1955-ben Egyiptom és Magyarorszag gazdasagi kapcsolatdrol irott memorandum szerint
a két orszag kozotti kereskedelmi forgalom 1949 és 1955 kozott egyenletesnek mondhatd, és a
mérlegaz 1950-es év kivételével Magyarorszag szamadra volt pozitiv. A kivitel-behozatal egytittes
atlagos értéke az emlitett években megkozelitette a 3 millié egyiptomi fontot. Magyarorszag
évente 40 ezer bala gyapotot vasarolt Egyiptomtdl, és iparcikkeket (szerszdmgépeket, vastti
kocsikat, vegyi anyagokat stb.) széllitott."*

Az1952. jtlius 23-i fordulatot, a Szabad Tisztek hatalomatvételét a nemzetkozi kommunista
mozgalom nagyon negativan itélte meg; fasizmus felé hajlé katonai diktaturanak mindsitette,
amely mogott az amerikaiak allnak, akik ki akarjak szoritani a térségbdl az angolokat.!?

A magyar kovetség azonban mds, autentikusnak mindsithetd forrasokbdl is szerzett infor-
maciokat az 4j hatalomrol. Elsésorban a kommunistaktol, akik az értelmiségi korokon kivil
szinte nem is rendelkeztek befolyassal és er6sen megosztottak voltak. Egyik szervezetiik, a
Demokratikus Mozgalom a Nemzeti Felszabadulasért (HADITU) vezet6je, Ibrahim Abdel-
Halim kolté és laptulajdonos (publikalta pl. Veres Péter Prébatétel cimii regényét) augusztus
elején részletesen beszélt a belpolitikai eseményekrdl a kovetségen. Kedvezéen nyilatkozott a
Szabad Tisztek csoportjardl, a ,Nagib-mozgalomrél”, ahogyan 6 nevezte. Ezzel arra is utalt,
hogy akkor a tdbornok volt a csoport egyetlen népszerti és ismert tagja. A mozgalom 18 vezetd
tisztje koziil négy a baloldallal szimpatizalt, a tobbiek pedig nacionalistdk, a nemzeti fiiggetlenség
elkételezett hivei voltak. Megjegyezte még, hogy az Egyesiilt Allamok a szimpatiajat kifejezd
gesztusai ellenére sem lesz képes érvényesiteni befolydsat a mozgalomban.'¢

1" Uo. Szamjeltavirat. 1948. méjus 10.

Uo. 1948. méjus 16-i jelentés.

Uo. 1948. junius 27-i jelentés.

4 Uo. 4. doboz 0037/1955. sz. irat.

5 Szabad Nép, 1952. jilius 24.; Tartés békéért, népi demokrdcidért, 1952. szeptember 14.
16 MOL Kiim, XIX-J-11a, Egyiptom Tiik, 1. doboz, 126. sz. irat (1952. augusztus 8.).
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Egy masik csoport az un. kommunista péartfrakci6 a HADITU értékelésével szemben
foglalt allast. Meglehetsen merev, ortodox dllaspontja szerinta HADITU ,,a katonai diktatura
uszalyaba kertilt ... s igy alulrdl egyrészt tamogatdst nyujt a fasizalédasnak, mésrészt megfosztja
a kommunista partot a munkdsosztdly és a széles dolgozé tomegek bizalmétol”.!”

Ma mir tudjuk, hogy a HADITU valdéban egytittm(ikodott a Szabad Tisztekkel, igy az 6
informacidja a realis, éppugy, mint az Gj hatalomrol adott értékelése. Az egyiptomi kommunista
mozgalomrol joval késdbb (1965-ben) irott, szinte tanulmanynak is felfoghatd jelentés részletesen
mutatja be a HADITU szerepét. A jelentés egyébként a nasszeri Egyiptom torténetének fontos
forrasértékti dokumentuma.t®

A HADITU tagja volt Hdled Mohieddin, a pancélos egységek parancsnoka. Juszuf Szadik-
kal, a hatalomatvétel iranyitéjaval a tiszti csoport balszarnyat alkottak. A HADITU-csoport
nyomdajaban késztlt a Szabad Tisztek Hangja cim{ Gjsag és az illegalis tiszti ropiratok tobbsége.
Fontos szerepet jatszott ez a 3-500 f6t tomorité kommunista szervezet a hatalomra keriilt tiszti
csoport programjénak elkészitésében is. O szovegezte mega dokumentumot, s azt két pont kivé-
telével a tiszti csoport el is fogadta: ,,T6rolte a programbdl a szocialista orszagokkal valé szoros
egylittmiikodés sziikségességére valo egyértelmd utalast. Masrészt a HADITU altal javasolt
50 fedddnos foldbirtok-maximumot kompromisszumos megolddssal 200 feddanra emelte.”*
Ezek utan természetes, hogy ez a kommunista csoport pozitivan viszonyult a tiszti csoporthoz.
A HADITU egyik tagjanak - aki férje révén kozvetlen kapcsolatban volt a Szabad Tisztekkel -
emlékiratai megerdsitik az idézett jelentés pontossdgat.?’

A nemzetkdzi kommunista mozgalom és a tobbi egyiptomi kommunista csoport is szem-
behelyezkedett a HADITU allaspontjaval, s ezzel 1ényegében — ekkor, de a késébbiek folyaman
is - tirtigyet szolgdltatott az alapvetéen nacionalista hatalmi blokk kommunistaellenes 1épéseihez.
Mar ekkor mutatkozott az a tobb arab orszdgban (s6t altalanosithatunk: az egész tin. harmadik
vilagban) késébb megismétldd6 probléma, ami a nacionalista hatalmi blokk és a kommunistak
ellentétté, sokszor pedig konfliktussa alakult viszonyaban jelentkezett. Nevezetesen a kommu-
nista mozgalom, amely némely esetben komoly politikai-tdrsadalmi erét képviselt, képtelen
volt - legfeljebb csak ideig-drdig — ,,nacionalizdlédni”. Ott akart szocializmust teremteni, ahol
a torténelmi-tarsadalmi (és ideologiai) folyamatok meghatdrozé eleme a nemzet, a nemzetté
valas volt. Ami egyaltalan nem jelentette azt, hogy a nacionalista hatalmi blokk ne vallalt volna
fel igen radikalis szocialis reformokat, tarsadalom-atalakitdsi programot.

A magyar kovetség igyekezett felhasznalni nem kommunista kapcsolatait is, hogy infor-
mélédjon az Gj hatalom jellegérél, céljairdl. Igy keriilt sor oktéber kézepén a magyar-egyiptomi
kereskedelemben érdekelt vallalkoz6, Ahmed el-Guindi lakdsan egy taldlkozéra Gamel Szalem
ezredessel, a légier tisztjével, aki mint alapitd a Szabad Tisztek sziik vezetd csoportjahoz tarto-
zott,a Forradalmi Tandcs tagja volt. A maganjellegti talalkozon Gamel Szdlem a kévetkez6képpen
jellemezte az 4j Egyiptomot: ,,Ami akar Nyugatnak, akar Keletnek az egyiptomi belsé helyzetre
valo befolydsat illeti, tesz egy kijelentést, amelynek az igazsdgat csak a torténelem fogja bebi-
zonyitani, azt ugyanis, hogy a »nyugat« azt dllitja, hogy 6k »keleti« intésre jarnak el, »kelet«

17 MOL M-KS 276. f. 98. cs. (1952) 119. 6. e. (Mdsolat a kairéi magyar kovetség 1952. szeptember 12-én kelt
jelentésérol).

18 MOL M-KS 288 f. 32/1965. 14. 6. e. (Masolat a kairéi magyar kovetség 1965. februar 16-an kelt, 77. szamu
jelentésérol).

¥ Uo.

2 DIDOR, FAvzY-RossaNo (1997): Mémoires d'une militante communiste (1942-1990). Du Caire a Alger,
Paris et Genéve. Paris. 86-87.
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feltételezi, hogy a »nyugat« kezében vannak, pedig ez csak Egyiptom mozgalma az egyiptomiak
érdekében. Fliggetlenséget akarnak és jobb életet a népiiknek, azonban latjak, hogy nehéz utra
léptek, de biztosak benne, hogy eredményt fognak elérni.”?! Az tj hatalom nacionalista jellegérdl
a késébbiekben meggyézédhettek a szocialista orszdgok: a nasszeri Egyiptom egyéltaldn nem
bizonyult konnyd ,természetes szovetségesnek”.

Az Egyiptomban tortént események megitélése a térségben hagyomanyos befolydssal
rendelkezd hatalmak - Franciaorszdg, Nagy-Britannia - és az Egyesiilt Allamok kozétti vetélke-
dés fiiggvényében tortént.

A nyugati nagyhatalmak, elsésorban Nagy-Britannia és az Egyesiilt Allamok kézétt burkolt,
am koztudott rivalizalas folyt a kozel-keleti befolyasért. Ezt mindketten Egyiptom megnyerésén
keresztiil szdndékoznak elérni. Ebben a kiizdelemben - nem lévén gyarmatosit6 hatalom - az
Egyesiilt Allamoknak nagyobb esélyei voltak. Ugyanakkor Washington sem tudta megnyerni
az egyre hatarozottabban az arab vildg vezet6jének szerepére tor6 Nasszert egy szovjetellenes
paktumhoz, s a térségben mind erésebb nacionalizmus kovetkeztében a tobbi allamot sem. A
Bem rakpart politikai fosztalyan az arab allamok kiilpolitikdjarol készitett jelentés (1954 sze)
atendencidkat jol érzékelve dllapitotta meg, hogy ,nem varhato rovid idén beliil az arab dllamok
agressziv (ti. szovjetellenes — JNL) blokkba val6 tomoriilése”. Azt is helyesen dllapitja meg, hogy
Kaird az 1954. jalius 27-én aldirt angol-egyiptomi szerz&dés ellenére tovabbra is ,,a semlegesség
és az imperialista hatalmakt6l minél nagyobb engedmények kicsikarasanak alapjan” igyekszik
maga mogé tdmoriteni az arab dllamokat.?

Az angol-egyiptomi szerzddés kolcsonds kompromisszum, illetve a Washington éltal
Londonra gyakorolt nyomasnak az eredménye is volt. Nagy-Britannia kotelezettséget véllalt,
hogy husz hénapon belill kiiiriti a csatornadvezetet, ahol 80 ezer katondja tartézkodott. Cserébe
Egyiptom elfogadta, hogy bizonyos szdimu ,technikai személyzet” maradhat ott, illetve a brit
katonai er6k visszatérhetnek abban az esetben, ha az Arab Liga védelmi paktumahoz tartozé vala-
mely dllamot vagy Torokorszagot tamadas éri. Ezzel - indirekt médon - 1ényegében Egyiptom a
NATO-hoz kotédott. S ezazt is jelentette, amint azt Nasszer a szerz6dést magyarazé beszédében
megerdsitette, hogy orszagat a nyugati tombben képzeli el, mivel Torokorszagot egy vildghdboru
esetén a Szovjetunid fogja megtdmadni a moszuli és az dbaddni olajmezdk elérése céljabol.?

A szocialista orszagok a Nasszer-Nagib vetélkedés mogott nem a nagyhatalmak riva-
lizaldsat, s nem személyi ellentéteket lattak, hanem - a val6sagnak megfelelden — ,,az alkotményos
élet és a katonai diktatura hivei kozotti harcot”.*

A magyar-egyiptomi kapcsolatokban 1955-ig sem béviilésrél, sem elmélyiilésrél nem
beszélhetiink. A kereskedelem normalis titemben folyt. A kulturalis kapcsolatok tertiletén
sikeriilt figyelemfelkelt6 rendezvényeket szervezni: 1953 juliusdban Kairé masodik legnagyobb
mozijaban bemutattédk az Erkel cimd filmet. A nagy sikert és Magyarorszag igazi népszer(iségét
azonban a futball teremtette meg.

A magyar labdaragé-valogatott 1954. janudr végén érkezett Egyiptomba. Az egy honapig
tart6 turné a svéjci vildgbajnoksagra torténé felkésziilés szerves részét is képezte. A csapat tobb
mérkdzést jatszott. A jatékosokat februar 20-an fogadta Nagib elnok is. ,, A magyar csapat kiting

21 MOL Kiim, XIX-J-11a, Egyiptom Tiik, 1. doboz. 145. sz. irat (1952. oktdber 22.).

22 MOL M-KS 276. f. 98 cs 123. 6.e.

2 LAURENS, HENRY (1999): Paix et guerre au Moyen-Orient. L' Orient arabe et le monde de 1945 d nos jours.
Paris. 137.

2 MOL Kiim, XIX-J-11a, Egyiptom Tiik, 6. doboz. 0371. sz. irat (orszédgismertetés, 1956. janudr 1.).
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és magas foku képzettségrol tett tanusdgot. Még soha nem lattam ennél képzettebb egyiittest.
Az elnok tgy latta, hogy a magyarok sokszor foloslegesen alkalmaznak technikai fogasokat
(valoszint az tortént, hogy a magyar focistdk a sz6 szoros értelmében jatszottak, bemutatot
tartottak). Ugyanakkor tobbszor is megismételte, hogy ilyen bamulatosan jatszé labdarugokat
még nem latott. A turné csiicspontja az egyiptomi liga valogatottja elleni mérkézés volt februdr
22-én, amelyet - kezet szoritva valamennyi jatékossal — Nagib elnok nyitott meg 30 ezer néz6
el6tt. Az Osszecsapasra, amely magyar gyézelemmel (3:0) végz6dott, Alexandridbdl és mads
varosokbol kiilonvonatokat inditottak.

A kapcsolatokban 1955-ben kévetkezett be valtozas. Ebben az évben egyre hatarozottabb
kozeledés tortént Egyiptom és a szocialista orszagok, koztitk Magyarorszag kozott. Ez a tendencia
egybeesett nemcsak a szocialista orszagok kiilpolitikdjaban, hanem az egész nemzetkozi politikai
kapcsolatokban elkezd6dé valtozasokkal is.

1955. februdr 24-én Torokorszag és Irak alairta a Bagdadi Szerz8dést, amelyhez csatlakozott
Nagy-Britannia, Irdn és Pakisztan. Egyiptom ezt nem nézte j6 szemmel, mivel a szerzédéssel
Irak lényegében az arab egység kialakuldsat gitolta meg. Aprilis 16-an Moszkva is nyugta-
lansagat fejezte ki, mivel a katonai blokk létrehozasa és katonai bazisok telepitése hatara koze-
lében kozvetleniil érintette biztonsagat. Ez volt az els6 alkalom a masodik vilaghdbort utdn,
amikor a Szovjetuni6 allast foglalt a Mediterraneumban zajlé eseményekkel kapcsolatban, s ez
egyértelmtiien jelezte a szovjet kiilpolitika véltozasat.

Aprilisban a fontos kiilpolitikai véltozdsok jeleként 6j, a bipoldris viligot elutasité tomériilés,
az el nem kotelezettek mozgalma sziiletett meg Bandungban. Nasszer itt valt nemzetkozi
jelentdségli személyiséggé. Itt, a Csou En-laj-Nasszer talalkozon délt el, hogy Egyiptom és a
Kinai Népkoztarsasag szorosabbra fiizi kapcsolatait, és minden valoszintiség szerint az is, hogy
Kairé a szocialista orszagoktol vésarol fegyvert.

A mar emlitett Gamel Szdlem ezredes 1952 nyaran Budapesten jart és taldlkozott a kinai
kovetség kereskedelmi tandcsosaval. Az emlitett oktdberi kairdi maganjellegti megbeszélésen
pedig azt kérte, hogy Magyarorszag kozvetitsen a Kinai Népkoztarsasag felé, mivel Kair6 for-
mailag még Tajvant ismeri el, de ezen mindenképpen véltoztatni akarnak.?

1954-ben a kairdi lapok arrdl irtak, hogy a Kinai Népkoztarsasag elismerése erdsiteni fogja
Egyiptom fiiggetlenségét Nagy-Britannidval és az Egyesiilt Allamokkal szemben. Ugyanezen
év nyaran Ali Szabri ezredes, a miniszterelnoki kabinet vezet6je tjra kozvetitésre kérte Magya-
rorszagot, majd ezt megismételte az 1955. januar 10-i megbeszélésen. Az dtadandé egyiptomi
tizenetnek a lényege, hogy (Kaird) ,a dzsakartai (ti. bandungi - JNL) konferenciat kivanja a Népi
Kina és Egyiptom kozétti els6 hivatalos érintkezés felvétel szinhelyéiil megtenni”.?” A bandungi
taldlkozo egyik eredményeként Egyiptom 1955 szeptemberében konzulatust nyitott Pekingben.
A Kinai Népkoztarsasag felé torténd nyitas olyan politikai gesztus volt, amely azt bizonyitotta,
hogy Kair¢ a szocialista orszagokkal torténd kapcsolatépités tertiletén 4tlépte a Rubicont, s ez a
fegyveriizlet létrejottében is megnyilvanult.

A magyar diplomdcia az egyre tartalmasabba és politikailag is megalapozottabba valé

% Szabad Nép, 1954. februar 21.

% MOL Kiim, XIX-J-11a, Egyiptom Tiik, 3. doboz 145. sz. irat (1952. oktober 22.). A véltozas be is kovetkezett:
Egyiptom ¢és a Kinai Népkoztarsasag kozott a kereskedelmi forgalom 1953 és 1955 kozott folyamatosan
emelkedve kozel haromszorosara nétt. Ld.: MOLNAR FERENC (1956): Egyiptom és a szocialista orszdgok
kapcsolatarol. Kozgazdasagi Szemle 9. sz. 1077-1079.

¥ MOL Kiim, XIX-J-11a, Egyiptom Tiik, 3. doboz 0013/12/1955. sz. irat (Latogatds Ali Szabri ezredesnél, 1955.
januar 10.).
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egyiptomi kapcsolat mellett Sziria irdnt is fokoz6dd érdeklédést mutatott. Damaszkuszban
hazanknak 1926 6ta volt tiszteletbeli konzulja, akinek megbizatdsat Budapest 1945 utdn nem
gjitotta meg. Kezdeményezte viszont mar 1947 novemberében - az ankarai kovetségen keresztiil
- a diplomadciai kapcsolatok felvételét. A magyar javaslatra a sziriaiak — nagyon valészind, hogy
az 1948-1952 kozotti szamos puccs okozta ziirzavaros helyzet miatt — csak 1952 méjusaban
valaszoltak. Jelezték, hogy készek diplomaciai kapcsolatot 1étesiteni Magyarorszaggal. Bonyhadi
Karoly tigyvivé 1954. majus 13-an adta at megbizoélevelét Fagdi Atdszi kiiliigyminiszternek, akia
rovid beszélgetés folyaman szinte kizdrolag csak a mezégazdasdg irdnt érdekl6dott.? Tartalmas
kapcsolatok kialakulasa azonban csak 1956 utan kezd8dott. *

28 MOL Kiim, XIX-J-1-k, Sziria Adminisztrativ iratok (Adm), 1. doboz. 007357 sz. és 07007. sz.
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Bevezetés

Mohamed Murszi egyiptomi elnék 2013 nyardn bekdvetkezett bukdsa dta jelentds valtoza-
son megy keresztiil az egyiptomi kiilpolitika. Habdr mar a Muszlim Testvériség vezetdje is fon-
tosnak tartotta Kair6 fiiggésének csokkentését Washingtontol, és olyan orszagokkal igyekezett
szorosabbra flizni a kapcsolatokat, mint Irdan vagy Kina, de Egyiptom eltavoloddsa az Egyesiilt
Allamoktél igazén csak 2013-ban vette kezdetét. Ez év oktoberében a Fehér Héz ledllitotta az
Egyiptomnak szant 1,3 milliard dollarnyi katonai segélyt, ami stlyosan érintette az egyiptomi
haderét: nem kaptak mega 120 db M1 Abrahams nehézpancélost, a 20 db F-16-os vaddszrepiilét,
a 12 dbHarpoon rakétat ésa 10 db AH-64 Apache tdmadodhelikoptert. Az egyiptomi hadseregnek
rendkiviil fontos lett volna kiillondsen a helikopterek beszerzése, mivel Hoszni Mubarak 2011-es
bukdsa 6ta kitjultak a harcok a szélséséges iszlamista és militdns csoportokkal a Sinai-félszigeten,
valamint Kairénak az egyre stlyosbod¢ libiai helyzet miatt a nyugati hatarszakaszra is jobban
oda kell figyelnie. Mivel Egyiptomnak éget6 sziiksége volt a fegyverekre, ezért olyan orszagot
kezdett el keresni, amely hajlandé - kizaroélag kereskedelmi alapon, komoly politikai feltételek
nélkiil - hadieszkozoket szallitani.

Hamarosan megtaldltak a tokéletes tizletfelet: Oroszorszagot. 2013 novemberében Szergej
Sojgu orosz védelmi miniszter, két nappal késébb pedig Szergej Lavrov kiilligyminiszter is
Kairdba utazott, hogy targyaljon az egyiptomi dtmeneti kormannyal és a katonai vezetéssel. A
targyalasok sordn széba keriilt az esetleges fegyvervasarlasi szerz6dés megkotése: az oroszok
felajitott Mi-35 helikoptereket, MiG-29M/M2 vaddszgépeket, pancélosok elleni és légvédelmi
rakétakat ajanlottak fel. Habar akkoriban Kaird a pénziigyi gondjai miatt nem tudta megvenni
a repiilégépeket és helikoptereket, de az el6zetes fegyvervasarlasi szerz6dés egyértelmd tizenet
volt az Egyesiilt Allamoknak, hogy a nilusi orszég sziikség esetén méstél is hajlandé beszerezni
a fegyvereket.

Azonban az USA kés6bb sem volt hajland¢ valtoztatni a korabbi dllaspontjan. Az amerikai
katonai segély atutalasdnak elhalasztasa, a tobbszor beigért, majd visszatartott Apache-64-es
helikopterek, az Obama-adminisztracié gyakori biralatai, a betiltott Muszlim Testvériség el-
leni perek és tagjainak tomeges halalos itéletei, valamint Kairé gyakori beavatkozasai a libiai
eseményekbe mind oda vezettek, hogy Egyiptom még inkabb tdvolodni kezdett az Egyesiilt
Allamoktd], s egyre inkabb kozeledni kezdett Oroszorszaghoz.! Végiil Egyiptom 2014. szept-
ember 17-én - akkor még elézetesnek szamit6 — fegyvervasarlasi szerz6dést kotott egy orosz
hadiipari vallalattal (a Rosoboronexporttal), amelynek értéke elérte a 3,5 millidrd dollart és
nemcsak rakétak és 16szerek voltak a szerzédésben, hanem Mi-35-6s harci helikopterek, Mi-17-
es szallito- és tamogatohelikopterek, illetve MiG-29 vaddszrepiildgépek is. Ezutdn Egyiptom
és Oroszorszag kozott nemcsak a biztonsagpolitikdban, hanem mds dimenzidkban is komoly
egylittmiikodésekre keriilt sor. Ezek titkrében — a nemzetkézi médidban és az elemz6k korében
egyarant — tobbszor felmeriiltek olyan kordntsem alaptalan kérdések, miszerint vajon Egyip-
tom ,.elveszett-e” az Egyesiilt Allamok szdméra. Kairé ismételten Moszkva egyik legfontosabb
szovetségese lett a régioban? Az egyiptomi vezetés szamara a fegyvervasarlds tényleg annyira
relevans és dominans kérdésnek szamit, hogy hattérbe szorit minden mas teriiletet, s ez hata-
rozza meg a kiilpolitikajat?

! Reutersnek nyilatkozo forrds szerint ,,a timadd helikopterek néhdny héttel ezeldtt érkeztek meg Egyiptomba”.
Ugyanakkor a helikopterek leszallitdsanak pontos idopontja és mddja nem keriilt széba, sem Washington,
sem pedig Kaird hivatalosan nem erésitette meg a hireket. ,Egyptreceives...”
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Vilaszt ezekre a kérdésekre a kozeljovében fogunk kapni, de mar most tdmpontot adhat,
hogy a fegyvervasarlas fontossaga, az egyiptomi kiilpolitikat meghatdrozo6 szerepe és a vitak
nem példa nélkiiliek a modern Egyiptom torténelmében. Ugyanis 1952 és 1955 kozott Kaird
egyik legfontosabb célkittizése volt az egyiptomi hadsereg modernizalasa. Akkoriban az orszag

—akarcsak most — gyakorlatilag ez ald rendelte be az egész kiilpolitikajat: azzal a nagyhatalommal
vagy orszaggal, amely hajlandé fegyvereket szallitani Egyiptomnak, fogja a vezetés szorosabbra
fizni akapcsolatait. A Szabad Tisztek nevii csoport eleinte az Egyesiilt Allamoknél prébalkozott,
de mivel Washington kemény feltételeket szabott, Gamal Abdel Nasszer inkabb a Szovjetunié
felé fordult fegyverekért. A Kreml nem volt elutasité Nasszer kéréseit illetéen, ugyanakkor 6va-
tosan kozeledett Kair6 felé, mivel nem akarta, hogy a nyugati vilag, mintegy ellenlépés gyandnt,
felfegyverezze a kozel-keleti szovetségeseit. Ezért sziikség volt egy kozvetitd dllam szerepére,
amelyet az 1950-es években Csehszlovakia toltott be.

A tanulmany célja, hogy roviden bemutassa a csehszlovak-egyiptomi fegyvervasarlashoz
vezetd utat, kiilonosen azt, hogy Nasszer miért dontétt a szovjet tipusti nehézfegyverek mellett, s
miért utasitotta el az amerikai feltételeket, valamint ez milyen kovetkezményekkel jart nemcsak
a két orszag torténelmére, hanem az egész régiéra nézve.

A Szabad Tisztek kiilpolitikai utkeresése

Egyiptomban 1952. jtlius 23-4n a Szabad Tisztek nevi katonai csoport megddntétte az
1936 6ta uralkodd Fartk kiraly uralmadt és véget vetett a monarchidnak. A mozgalom célja az
volt, hogyha egy kicsit megkésve is, de az észak-afrikai orszag ratérjen a modernizdci6 Gtjara. A
katondknak komoly politikai, gazdasdgi és tarsadalmi elképzeléseik voltak, s a végcéljuk az volt,
hogy Egyiptom legyen az arab vildg vezetd nagyhatalma. Ehhez azonban sziikség volt a fejlett és
erds egyiptomi hadsereg létrehozasara is, mivel a tiszti csoport vezetdje, Nasszer kiemelt célként
jelolte meg az egyiptomi hadsereg modernizalasat és az uj, fejlettebb hadieszk6zok beszerzését,
ami a Szabad Tisztek politikai programjanak egyik legfontosabb pontja lett.?

Nasszer legel6szor abban bizott, hogy ez a potencidlis fegyverellatd, amely majd pértolja és
segiti a modern egyiptomi haderd megsziiletését, az Egyesiilt Allamok lesz. Ezenfeliil abban is
biztak, hogy Washington nemcsak az esetleges fegyvervasarlasokban lesz partner, hanem Lon-
don ellenstlyozasaban is, mivel tartottak attol, hogy Nagy-Britannia nem lesz hajlandé kivonulni
a Szuezi-csatorna térségébél. Az Egyesiilt Allamokkal valé viszony javitdsa érdekében a Szabad
Tisztek Mohamed Nagib tdbornokot nevezték ki Egyiptom elsé allamf6jévé, aki széles korben
ismert volt Amerika-baratsagarol és demokratikus nézeteir6l. Két honappal a hatalomatvétel
utdn, szeptember 18-4n Nagib személyesen taldlkozott Jefferson Caffery amerikai nagykovettel,
sabeszélgetés soran tobbszor is biztositotta 6t kommunizmusellenességérdl és az Amerika irant
érzett szimpatidjardl.’ Ugyanakkor a fegyvervdsarlasi targyalasok rendkiviil lassan haladtak és
nem sikertilt komoly attorést elérni. Mar mindjart az els6 komolyabb targyalas kudarcba ful-

% A Szabad Tisztek tovabbi politikai programja réviden: az dllamszervezet megreforméldsa, a feuddlis viszonyok
megsziintetése, foldosztas, allamositas, a kommunistak és az iszlamisték elleni harc, agrarreform-program
meghirdetése, az dllami szuverenitds megteremtése, nemzeti termelési szervezetek és bankok létesitése, nagy
fejlesztési projektek (Asszudni-gat), az egyiptomiak életszinvonalanak névelése és a nyomor csékkentése,
szocidlis és egésziigyi reformok meghirdetése.

3 KALMAR 2009. 128.
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ladt. Nasszer 1953 januarjaban kikdildte a kiiliigyminiszterét Washingtonba, hogy véglegesitse

az esetleges szerz&dést, csakhogy az amerikai vezetés hivatkozva arra, hogy Eisenhower elnok
csak a beiktatasa utan hajlandé foglalkozni az egyiptomi kéréssel, nem folytatott megbeszélést

az egyiptomi delegdcidval. Anvar Szadat visszaemlékezései szerint ez annyira ,megviselte”
Nasszert, hogy ezek utdn megkérddjelezte ,az amerikai segitségek és ajanlatok dszinteségét”.*

John Foster Dulles amerikai kiiliigyminiszter 1953 elején kozel-keleti koruton vett részt és az elsé

megallohelye Egyiptom volt. Biztositotta Nagibot, hogy hamarosan megérkezik a katonai és a

pénziigyi segély. Azonban honapok teltek el és a Dulles éltal beigért hivatalos amerikai segélyek
még mindig nem érkeztek meg Egyiptomba. Ez tovabb novelte Nasszer frusztraciojat ésa Szabad

Tisztek mozgalmanak elégedetlenségét. Réadasul az Egyesiilt Allamoktol valé eltavolodésba az

is kozrejatszott, hogy Nagib hidba folytatott titkos megbeszéléseket az amerikai gazdasagi segit-
ségrol, a Fehér Haz még csak valaszra sem méltatta az egyiptomi kéréseket. 1953 végén tartott

beszédében Nasszer arrdl beszélt, hogy Egyiptom a ,,pozitiv semlegességet” képviseli a Kelet és

a Nyugat kozott, és nem kotelezédik el egyik nagyhatalom felé sem.

Ekkor mar Washingtonban is érezték, hogyha nem lépnek kozbe, akkor el6bb-utébb Kair6 a
Szovjetuniot fogja megkérniaz egyiptomi hadsereg modernizaldsara. S6tlatva Nagib perifériara
szoruldsat és befolyasanak cs6kkenését, gyorsan felajanlottak egy rendkiviili, 20 millié dollaros
gazdasagi és egy koriilbeliil ugyanekkora nagysagu katonai segélyt. Ugyanakkor Washington
tobb feltétellel volt csak hajlandé megadni ezt a timogatdst. Az egyik, hogy Egyiptom 6vatos
nyitast tesz Izrael felé és a Szabad Tisztek biztositjak Ben Gurion izraeli miniszterelnokot arrdl,
hogy az Gj egyiptomi vezetésnek nincsenek haborus szandékai Izraellel szemben. Habar ezekbe
a feltételekbe Nasszer tobbé-kevésbé belement, de a masik amerikai kikotést egyaltalan nem volt
hajlando elfogadni, mert szerinte az sértette volna Egyiptom szuverenitasat. Kairénak ugyanis
el kellett volna fogadnia a MAAG-ot (Military Assistance Advisory Group - Katonai Kisegit6
Tanacsadé Csoport), amely lényegében hivatalos amerikai katonai missziot jelentett. Ezenfeliil
az amerikai vezetésben azzal is szamoltak, hogy a fegyverekért cserébe Egyiptom igent mond
majd az akkoriban formalddo, kozel- és kozép-keleti orszagokat magaban foglald, nyugati
vezetésli szovetségi rendszerre. Ez azonban Nasszer szerint az egyiptomi szuverenitds durva
megsértése lett volna, mivel mindvégig ,feltételek nélkili fegyvervasarlasi egyezményt szeretett
volna” kiharcolni magéanak, lehetleg minél gyorsabban, de a nyugati orszagokkal folytatott
fegyvervasarlasi targyalasok lasstséga és a szerinte teljesithetetlen feltételek miatt elkezdett 4j
alternativék felé nézni.

Nasszer keleti blokkhoz val6 forduldasanak okai

Nasszer nem kizarolag az Egyesiilt Allamokkal valé konfliktusok és a fegyvervasarlasi
targyalasok lasstisaga miatt dontott Ggy, hogy Egyiptomot inkabb a Szovjetunié felé forditja.
Kezdetben 6 és a Szabad Tisztek nagy része is ellenségként tekintett a helyi kommunistékra,
és a Szovjetunidval sem szimpatizaltak. Nemcsak azért, mert a Kreml timogatta az egyiptomi
kommunista mozgalmakat, hanem azért is, mert Moszkva tul szoros kapcsolatot apolt Izraellel.
A fordulat 1955-ben kovetkezett be, ugyanis ebben az esztend6ben t6bb olyan jelentéseseményre
keriilt sor, amely meggy6zte Nasszert, hogy a szovjetektél, vagy valamelyik szévetségesiiktél
szerezze be a sziikséges hadianyagokat. Olyan eseményekrdl van sz6, mint a Bagdadi Paktum
aldirdsa, az 1955-6s gazai konfliktusok, a bandungi konferencia és az 4j szovjet kozel-keleti
politika.

* SADAT 1978. 126.
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A Bagdadi Paktum alairasa

1955 elétt nem kevés nyomdasgyakorlds érkezett mind az Egyesiilt Allamok, mind Nagy-
Britannia felél, hogy Egyiptom legyen tagja egy akkoriban még formdlédo szovetségnek. A
kezdetben MEC (Middle East Command - Kozel-Keleti Parancsnoksag), majd késébb MEDO
(Middle East Defense Organization — Kozel-Keleti Védelmi Szervezet) név alatt futd szovetségi
rendszer eredeti célja az volt, hogy feltartdztassa és korbezarja a Szovjetuniot a Kozel-Keleten és
Kozép-Azsidban. 1955 elején Anthony Eden brit miniszterelnsk Kairéba utazott és a Nasszerral
folytatott beszélgetések sordn tobbszor felvetette, hogy ,,Egyiptom csatlakozdsa a szervezethez
igencsak kedvezé fordulatlenne”. Ezt azonban sem az egyiptomi vezérkar, sem alegtobb tiszt nem
tamogatta, mivel szerintiika MEDO valdjaban nem volt mas, mint a brit dominancia és befolyas
ujabb formdja. Az egyiptomi dllamfének leginkabb az nem tetszett, hogyha Kair¢ csatlakozik
egy ilyen szervezethez, akkor a Szuezi-csatorna tovébbra is London fennhatdsdga alatt marad,
rdadasul brit katonak visszatérhetnek az egykori katonai bazisaikra. Ezenfeliil Nasszer nem hitta
szovjet fenyegetésben, expanzioban és veszélyben sem, s leginkabb azt kifogasolta, hogyha Kair6
csatlakozna a MEDO-hoz, ezzel megszlinne nemcsak Egyiptom, hanem minden arab orszag
semleges pozicidja és a Nyugat vazallusai lennének.> Amikor 1955 janudrjiaban Torokorszag
és Irak aldirt egy kozos védelmi szerz8dést, amely a MEDO alapkdvének szamitott, Nasszer
még nem biralta a formalddo szovetséget. De amikor 1955. februar 24-én Bagdadban Irakon és
Torokorszagon kiviil Irdn, Pakisztan és Nagy-Britannia is csatlakozott a védelmi szerzédéshez,
ami kés6bb ugy vonult be a torténelembe, mint a Bagdadi Paktum, akkor Nasszer mar mereven
elutasitotta a formalddoé szovetséget és tobbszor keményen kritizalta azt.

Fegyveres konfliktusok Gazaban

Kezdetben Izrael kedvez6en fogadta az egyiptomi forradalmat, maga Ben Gurion is pozi-
tivan nyilatkozott a tisztekrél, koztiik Nasszerrdl. Nasszer szintén igyekezett normalis kapcso-
latokat kiépiteni Izraellel, hisz tudta, hogy Egyiptom sokkal rosszabbul keriilne ki egy ujabb
héborubdl. A véltozds és a fesziiltebb légkor 1954 végén koszontétt be. 1955. februar 25-én arab
beszivargok tiizet nyitottak izraeli civilekre Rehovot védrosaban, amelyben tébben is életiiket
vesztették. Az izraeli vezetés Nasszert tette felel3ssé, mert az egyik timadoéndl olyan dokumen-
tumokat taldltak, amelyeken rajta volt az egyiptomi hirszerzéshez pecsétje.® Megtorlasként az
izraeli vezetés 1955. februdr 28-an katonai hadmtiveletet — ,Fekete Nyil” - inditott az 1949
elején kairdi kozigazgatas ala kertilt Gazai 6vezet ellen. Izraeli oldalrél mintegy 150 ejtéernydst
vettek be, s a harcokban 38 egyiptomi és 8 izraeli katona vesztette életét. Az eset példatlan fel-
héborodast véltott ki nemcsak Egyiptomban és a régidban, hanem az ENSZ-ben is. A szervezet
hallgatélagos tdmogatasaval Kair6 lezdrta az Akabai-6blot az izraeli hajozas és légi forgalom
el6l. A fegyveres Gsszecsapds egyik legfontosabb kovetkezménye volt, hogy az addig kizarélag a
belpolitikai stabilitdssal és hatalménak konszolidacidjaval foglalkoz6 Nasszer szembestilt azzal,
hogy foglalkoznia kell Izraellel és megfelel6 valaszt kell adnia a konfliktusra.” Ugyanakkor nem
engedett a tisztikar koveteléseinek és nem inditott biintetéexpedicidt Izrael ellen. Nasszer tudta,

> BARNETT 1998. 107-109.
6 HEesr 1999. 56.
7 GOLDSCHMIDT 1997. 306.
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hogy az egyiptomi hadsereg altal hasznalt fegyverek alulfejlettsége mér az els6 arab-izraeli konf-
liktusban bebizonyosodott és addig nem indithat timadast vagy katonai akcidt a zsid6 allam
ellen, amig nincsenek komoly nehézfegyverek az egyiptomi hadsereg birtokaban.

A bandungi konferencia

A Bandungban rendezett konferencia fontos allomds volt Nasszer életében és ezzel egytitt
Egyiptom torténelmében. Az elnok kiilondsen nagy reményekkel késziilt az aprilis 18-i rendez-
vényre. A beszédeiben és kijelentéseiben — majd az 1957-ben megjelent A forradalom filozdfidja
cimt konyvében - tobbszor emlitést tett a ,,pozitiv semlegességrél”, a panafrikanizmus és a
panarabizmus megvaldsitdsardl, valamint a ,,tombén kiviiliségrdl”. Orémmel létta, hogy a sem-
legesség eszméje nemcsak benne fogant meg. A konferencia més szempontbol is meghatarozd
voltaszamara. Az egyiptomi elnok ugyanis a hattérben megbeszélést folytatott Csou En-laj kinai
killigyminiszterrel arrél, hogy kiemelten érdeklédik a szovjet fegyverek és iizleti lehetdségek
irdnt. A kinai diplomadciai vezetje biztositotta az egyiptomi vezet6t, hogy amint hazaér, értesiti
a Kremlt a kérésrél és beszamol a reakcidkrol.

Az 4j szovjet kiilpolitika a Kozel-Keleten

Sztalin haldla utdn jelent6s véltozdsok alltak be a szovjet kozel-keleti politikdban. Moszkva
egyre nagyobb érdeklédést tanusitott az arab orszagok irdnt, féleg azért, mert tisztdban volt
az Egyesiilt Allamok feltartoztatasi torekvéseivel és a MEDO kiiszébon 41l létrehozdséval.
Az 1947-ben életbe léptetett Zsdanov-doktrina, miszerint a vilag két (reakcids és progressziv)
részre oszlott, s ,harmadik tt egyszertien nem létezik”, fokozatosan érvényét veszitette a szovjet
kiilpolitikéban, a helyébe pedig egyfajta ,,globalis elkotelezettségi stratégia” 1épett.® Ezért 1954-
t6l kezdve a Szovjetunid arabbarat politikat kezdett folytatni a régidban: tamogatta Egyiptom
britellenes pozicidjat és Kaird mellé allt a szudani kérdésben is. Mdrciusban Moszkva elészor
vétozott meg az ENSZ-ben egy arab-izraeli konfliktussal kapcsolatos hatdrozattervezetet, amely
felhatalmazta volna Izraelt arra, hogy szabadon haszndlja a Szuezi-csatornat.’

Nasszer szdmdra a legnagyobb meglepetést — és egyben legnagyobb reményt a szovjet
nehézfegyverek megszerzésére — az jelentette, hogy 1954-ben a Szovjetunio és Sziria fegyver-
vasarldsi szerz6dést kotott egymassal. Ez volt az elsé eset, hogy egy, a keleti blokkhoz tartozo
dllam és egy arab orszdg ilyen jellegli szerzédést kotott egymadssal.’® Kair6 szdmadra a véltozd
szovjet hozzaallds ujabb ékes bizonyitéka volt, amikor a Szovjetunio kiiliigyminisztériuma koz-
leménytadottkia ,Kozel- ésa Kozép-Kelet biztonsagarol”. Az aprilis 16-an kozzétett nyilatkozat
els6sorban a nemrég megkotott Bagdadi Paktumrol szolt, amelyet Moszkva hatédrozottan elitélt,
mivel ,a Kozel- és a Kozép-Keleten felallitott katonai tombokre nem a térség orszagainak van
sziikségiik, hanem az agressziv amerikai és brit koroknek™.!! A szovjet nyilatkozat jelent8sége
leginkabb abban ragadhaté meg, hogy megszolitotta a MEDO-bdl kimaradt dllamokat, tehat

8 1. NAGY 2006. 24.

® GOLAN 1990. 44-46.
10" Uo. 140.

' LuGos1 2006. 316-317.
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Egyiptomot, Sziriat, Szaud-Arabiat. Lényegében védelmet igért az ,agressziv tombesitéssel
szemben” és tdmogatta a szorosabb egyiittmtikodést Damaszkusz, Kair6 és Rijad kozott a biz-
tonsagos Kozel-Kelet érdekében.

Nasszer ekkor latta elérkezettnek az id6t arra, hogy fegyvervésarlasi targyalasokba kezdjen
aSzovjetunidval. Kair6 1955 tavaszdn a damaszkuszi szovjet nagykovetségen keresztiil nyujtotta
be a fegyvervasarlasi igényeit a Kremlnek. Az egyiptomi elnok lényegében megismételte a Csou
En-lajon keresztiil kiild6tt tizenetet és a szovjet vezetésben ekkor kezdték el komolyan venni
Nasszer kéréseit. Moszkva Dimitrij Sepilovot kiildte Kairéba targyalni, aki akkor hivatalosan a
Pravda f6szerkesztbje volt, de 1956-ban 6 lett Szovjetuni6 killigyminisztere. A szovjet delegacio
28 millié dollaros katonai segélyt ajanlott fel Kairdnak, tobbek kozt 30 db MiG-15-6st, 20 db
IS-3 tankot és néhany IL-28-as bombazot, cserébe viszont azt kérték az egyiptomiaktol, hogy
nyersanyagban, féleg gyapotban fizessenek. Habar a Kremlben szinte mindenki tdmogatta
Egyiptom szovjet fegyverekkel torténé elldtasat, mégis aggodtak az esetleges kovetkezmények
miatt. Tudtdk ugyanis, hogy ezzel a lépéssel egyértelmiien kivivjak majd az Egyesiilt Allamok
haragjat és [épésre kényszeritik Washingtont. Ez pedig végsé soron oda vezethetett volna, hogy
az amerikai vezetés tobb fegyvert szallit a kozel-keleti szovetségeseinek és Izraelnek, s ezzel
intenziv fegyverkezési verseny vette volna kezdetét a régioban. Azonban hamarosan sikeriilt
megtalalni a tokéletes megoldast a gordiuszi csomd feloldasdhoz: Csehszlovakiat.

Targyalasok Csehszlovakiaval

Annak ellenére, hogy a Kremlben komolyan vették az egyiptomi dllamf kéréseit, Antonin
Zapotocky, a Csehszlovak Kommunista Pért fétitkara és kozvetlen kore sokkal szkeptikusabb
volt Nasszerrel kapcsolatban, mivel Praga gyakran birdlta az 4j vezetést az egyiptomi kom-
munistdkkal szemben alkalmazott bandsmodja és a Szabad Tisztek nacionalista irdnyvonala
miatt. A CSKP-ban igazabol azt sem tudtak, hogy miképp fogadjak a Szabad Tisztek fellépését
és a monarchia bukasat, raaddsul az egész csehszlovak vezetést megdobbentette a forradalom
»gyorsasaga”. Az irdnyitds a Forradalmi Parancsnoki Tandcs kezébe kertilt, amely betiltott minden
politikai partot. 1953. junius 18-an kikidltottak az Egyiptomi Koztarsasagot, 1954 novemberére
mar Nasszer volt akormanyf6, az FPT elnoke és az allamfd is. A nagykoveti jelentésekb6l kittinik,
Praga meg volt gy6z6dve arrdl, hogy Nasszer iildozi a helyi kommunistékat, ezért egyaltalan
nem szimpatizaltak az egyiptomi vezetéssel, s6t mindenféle egytittmikodést lehetetlennek
tartottak a Szabad Tisztekkel.!?

Viltozds a csehszlovdk-egyiptomi viszonyban 1955 elején kovetkezett be. 1955 majusaban
delegaciot menesztettek Kairdba. Jaroslav Kohot, a delegacio vezet6je csak kézifegyvereket igért,
200 db pisztolyt és 120 000 16szert. Mivel az egyiptomiak mar nagyon szerettek volna komoly
fegyverhez jutni, és a Kreml is fokozta a nyomast Pragara, hogy adjon el repiiléket és tankokat,
a CSKP végiil belement az tizletbe, sét sokkal kedvezébb ajanlattal allt el6: 80 db MiG vadasz-

12 Egyiptomban két kommunista szervezet miikodott ekkoriban, a HADITU és a Kommunista Part Frakcid. Az
Ibrahim Abdel-Halim altal vezetett Demokratikus Mozgalom a Nemzeti Felszabadulasért (arab mozaikszéval
HADITU) pozitivan nyilatkozott a Szabad Tisztekrél. Ugyanakkor a rivélisnak szdmito KPF, amelyben a
szervezet véleménye szerint az ,igaz kommunistdk” iiltek, ,fasiszta csoportnak” tartotta a Szabad Tiszteket
ésa HADITU-t az § babjuknak nevezte. A csehszlovék nagykovetség az ,ideolégiailag sokkal megbizhatobb”
KPF beszamoloira tdmaszkodott és irdsaira hivatkozott.
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gép, 20 db bombazo, 100 db nehézpancélos és 24 db 105 mm-es agyu keriilt a mar meglévé
kézifegyverek mellé.!®

Az egyiptomi fél elfogadta az ajanlatot, csupan egy kikotést szabott: mivel tartottak a
nyugati reakcioktol, arra kérték Csehszlovdkidt, tartsa titokban az tizletet, s6t augusztus 15-e
el6tt lehetéleg egyetlen csehszlovék hajo se fusson be Alexandridba, mivel akkora vérték a brit
és az amerikai széllitmanyokat. Habdr az egyiptomiak fegyvervasarlasi szandéka mar ekkor
biztos volt, annak pontos méretérél még augusztusban sem sikeriilt megegyezni. Ennek oka,
hogy Nasszer sem tudta igazan, meddig mehet el gy, hogy ne diihitse fel a nyugati orszagokat.
Ugyanis az egyiptomi vezetd sejtette, hogyha tul sok és tul komoly fegyverekre tenne szert az
egyiptomi haderd, akkor valaszul Izrael is kapna nyugati nehézfegyvereket, bombdazokat vagy
akar hadihajokat. Végiil Nasszer hezitdlasinak egy ujabb hatdrincidens vetett véget, amikor iz-
raeli hatarérok tiizet nyitottak egyiptomi katondkra és az 9sszecsapas egy egyiptomi tiszt életét
kovetelte. Augusztus 22-én Ali Szabri kiilligyminiszter berontott a szovjet nagykdvetségre és
nagyon erélyesen kovetelni kezdte a fegyverszallitmanyokat, mivel szerintitk a hatarincidens
kozvetlen kapcsolatban dll a Szudanban augusztus 18-an kitért Anyanya-felkeléssel és ott is
»lzrael mozgatja a szalakat™."* Végiil a szovjet vezetés is zold jelzést adott a csehszlovdk-egyiptomi
tegyvervasarlasi szerz6dés megkotésének.

A csehszlovak-egyiptomi fegyvervasarlasi egyezmény

»Csehszlovdkidtol viszont olyan vilaszt kaptunk, amelynek értelmében kész az egyiptomi
hadsereg sziikségleteinek megfelelGen fegyvereket juttatni, kereskedelmi alapon, birmely keres-
kedelmi iigylethez hasonlé tranzakcié utjan. Megdllapodtunk, és az elmult héten Egyiptom
fegyverszdllitdsra vonatkozo kereskedelmi szerzddést kotott Csehszlovikidval. Ez a megdllapodds
lehet6vé teszi Egyiptom szamdra, hogy hazai termékekkel - azaz gyapottal és rizzsel - fizessen.
Ezt az ajdnlatot hdldsan elfogadtuk. Ily modon, testvéreim, a forradalom elérte az egyik céljdt,
az erds nemzeti hadsereg létrehozdsdt elérhetjiik™ - jelentette ki szeptember 27-én Nasszer az
egyiptomi radioban, amikor a csehszlovak-egyiptomi fegyvervasarlasi szerz6désrél beszélt.
Habar magét a szerz6dést szeptember 12-én irtdk ald Pragaban, de az egyiptomi elndk két hétig
vart a bejelentéssel, mivel felkésziilt a nyugati reakciokra és az esetleges valaszlépésekre. A
csehszlovak vezetést rosszul érintette, hogy Nasszer nem csinalt titkot a szerz6désbdl és vilagga
kiirtolte azt. Viszont a CSKP nem itélte el az egyiptomi allamfét, mivel egyenesen Moszkvabol
jott az utasitds: ,Nem szabad Nasszert sem nyilvinosan, sem titokban felel6sségre vonni, mert
azzal sériilnének nemcsak az egyiptomi, hanem az arab orszdgokkal fenntartott kapcsolatok, s
Nasszer kozzétételét [a fegyvervasarlasrol — KL] helyes lépésnek tartja.”® A keleti blokk orszégai
egy ideig még halogattak a bejelentést és a fegyvervasarlds tényének elismerését. Oktober 1-jén
tettek rola emlitést a szovjet sajtoban, két nappal késébb pediga CSKP a hivatalos kzleményben
ismerte el annak megkotését.

A csehszlovék-egyiptomi szerz8dés nagysagrendben és fegyverek minéségében egyarant
precedenst teremtett. A csehszlovak korokben ,,105-6s akciénak” nevezett hadmivelet kereté-
ben az aldbbi fegyverekben részestilt az egyiptomi hadsereg: 86 db MiG-15, 220 db BTR-152-es

13 LARON 2007. 32.

4 Uo. 35-36.

5 Lucosr 2006.315.

16 NA, A UV KSC, £. 02/2, sv. 64.ar. . 80, b. 1, schiize PB UV KSC zedne3. 10. 1955.
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csapatszallit, 200 db T-34-es, 50 db SAU-100 6njaro 1oveg, 92 teherauto, 12 torpedonaszad, egy
transzporthajo, tobb ezer kézifegyver, 10000 db gyalogsagi akna, 200 db tankelhdrito toltet, 170
db légvédelmiagyu (85 mm és 37 mm), 24 db rakétavetd, négy db P-8-as radar. A vasarlas értéke
elérte a 921 millié koronat; Kaird nem készpénzzel, hanem szdzezer tonnanyi gyapottal fizetett.
Praga harom részletben kiildte el a széllitmanyt, az elsé mar oktober 25-én befutott Alexandria
kikotdjébe.” A fegyvervasarlasi szerz6dést kissé bearnyékolta, hogy Nasszer folyamatos kérése
ellenére nem kapta meg az IS-3 (Josef Stalin-3) nehézpancélosokat, két torpedonaszadot és
harom tengeralattjirot.!® Ennek ellenére az egyiptomi tisztikar és katonai vezetés elégedett volt
a szerzGdéssel, a lakossag szintagy tidvozolte a lépést, foleg azért, mert ,megdrizték az orszag
szuverenitasat”.

Konklazid - A torténelem megismétli 6nmagat?

Az 1955-ben kotott csehszlovak-egyiptomi fegyvervésarlasi megallapodast Galia Golan
amerikai Kozel-Kelet-szakérté ugy értékelte, hogy ,a szerzédés dramai bizonyitéka volt [a
szovjetek — KL] 1j kizel-keleti politikdjdnak és a kapcsolatoknak” ' A fegyvervésérlasi szerzd-
déssel ugyanis megsziiletett egy 1j modell, amit késébb a szovjet vezetés gyakran alkalmazott:
a Szovjetuni6 gyakran nem kozvetleniil, hanem Csehszlovakian keresztiil szallitott fegyvereket
a harmadik vilagba. Moszkva késébb nemcsak az arab allamoknal, hanem példdul Kubanal,
Etiopidnal és még szdmos szdvetségesénél felhasznalta Préga kozvetitd szerepét. Igy nem lehetett
Moszkvit azzal vadolni, hogy kozvetleniil szallit fegyvereket a konfliktusos régiokba, mivel azt
egy (legalabbis papiron) fiiggetlen kiilpolitikdval rendelkezd orszdg végzi, amely torténetesen
sz6vetségben van a Szovjetunidval. Ezzel parhuzamosan a szerz6dés megkotésével Nasszer még
inkdbb az arab orszagok figyelmének kozéppontjaba keriilt, s6t hirtelen ,,megkeriilhetetlen ténye-
z6vé valt” azok szdmdra, akik szintén szovjet nehézfegyverek utdn dhitoztak. Nasszer gyakran
vallalt kozvetitd szerepet az arab és a keleti blokk orszagai kozott. Példdul az egyiptomi elnéknek
nem Kkis szerepe volt abban, hogy 1956-1958 koz6tt Damaszkusz és Praga hat fegyvervasarlasi
egyezményt kosson egymadssal.?® Azonban a legjelentdsebb kovetkezménye az 1955-6s cseh-
szlovak-egyiptomi fegyvervasdrlasi szerz6désnek az volt, hogy Egyiptom a Szovjetunié egyik
legfontosabb szovetségesévé valt a Kozel-Keleten, s szamos dimenzidban fontos egytittmtikodésre
keriilt sor. A nyugati orszagok ezt kovet6en dobbentek rd, hogy egyrészt a Szovjetunié mennyire
komolyan érdekl6dik a Kozel-Kelet irant és lényegében a korbezarasara tett eréfeszitések, vagyis
aMEDO, kudarcot vallottak. Tehat a fegyvervasarlasi szerz6dés alaposan meghatérozta nemcsak
Egyiptom és Csehszlovakia kapcsolatat, hanem a hideghdbort kés6bbi menetét is. Néhdnyan
mar akkoriban érezték, hogy a csehszlovak-egyiptomi szerzédésnek jelentés kovetkezményei
lesznek a kozeljovére nézve, s6t az 1955-6s esztendé fordulépontnak tekintheté majd a hideg-
hébortaban. Talan Hurewitz, az amerikai Atlantic Monthly Gjsagirdja szavai tiikrozik legjobban
vissza az akkori sejtelmeket: ,, Amikor a jové torténészei leirjdk jelenkorunk torténéseit, akkor az
1955 juliusdtol szeptemberig tarto idGszakot kritikus iddszaknak fogjdk nevezik, amely fordulépont
volt a hideghdbori evoliicidjdban.”!

17 SIEBER —-ZIDEK 2009. 57.

18 LARON 2007. 37.

19 GoLAN 1990. 45,

20 SIEBER- ZiDEK 2009. 274-275.
2l HUREwWITZ 1956. 46.



32 Tanulmdnyok DERE 2015. 3.

Ugyanigy nagyon valészint, hogy a 2014. szeptember 17-én aldirt egyiptomi-orosz fegy-
vervasarlasi egyezménynek hasonl6 kovetkezményei és kihatdsai lesznek nemcsak a két orszag
viszonydra, hanem a régiora és a globdlis politikara nézve is. 2015 elejéig a 2014 majusaban
megvalasztott Abdel-Fattah asz-Sziszi hdromszor taldlkozott Vlagyimir Putyin orosz elnokkel,
mikozben Barack Obamaval egyszer sem, s6t 2014 nyaran lemondta a washingtoni atjat, pedig
egyenesen a Fehér Hazbol jott a meghivds. Az egyiptomi és orosz allamféi talalkozok koziil eddig
a2015. februar 9-10-i volt a legjelentdsebb, mivel akkor tobb politikai, gazdasagi, energetikai és
katonai egyezményt irtak ald a felek. Ezek koziil a legfontosabbak: Egyiptom szabadkereskedelmi
ovezetet hoz létre az Eurdzsiai Gazdasagi Unidval, Oroszorszdg épiti meg Egyiptom els6 atom-
er6muvétaz orszag északirészén, orosz ipari 6vezet létesiil a Szuezi-csatorna kozelében. Tovabba
nem hagyhat6 figyelmen kiviil az a fajta politikai megdllapodds sem, miszerint Kairé tdmogatja
Oroszorszag Sziria-politikajat és a valsag rendezésére tett eréfeszitéseit, cserébe Moszkva kiall
Kair¢ Libia-politikdja mellett.”? Minden jel szerint az egyiptomi-orosz - féleg biztonsagpolitikai-
egylittmiikodés folytatodni fog a jov6ben, s6t 2015-ben Egyiptom és Oroszorszag évtizedek ota
el6szor tartanak egyszerre két hadgyakorlatot is.

Figyelembe véve az elmult id6szakban bekovetkezett eseményeket (példaul hogy Bassar
el-Aszad sziriai elnok tovdbbra is megmaradt orosz szovetségesnek, Vlagyimir Putyin és Recep
Tayyip Erdogan t6rok miniszterelnok 2014 végi talalkozdja utan jelentds javuldson mennek
keresztiil a torok-orosz kapcsolatok, Moszkva szorosabb katonai kooperaciérdl sz616 szerzédést
irt ala Nicosiaval az orosz hadihajok allomasozdsardl Cipruson), batran kijelenthetd, hogy
Oroszorszagismételten meghatarozoé tényez6vé valt a Kelet-Mediterraneumban, ugyanugy, mint
az 1955-0s csehszlovak-egyiptomi fegyvervasarlasi szerzédést kovetSen. *

FELHASZNALT IRODALOM

Levéltdri forrdsok
AMZV - Archiv Ministerstva Zaharni¢nich Véci Cr (A Cseh Kiiliigyminisztérium Archivuma)
NA - Nérodni Archiv (Nemzeti Archivum)

Publikadlt forrdsok

Lucost GY6z0 (szerk.) (2006): Dokumentumok a Kizel-Kelet XX. szdzadi torténetéhez. Budapest,
L’'Harmattan Kiado.

SIEBER, KAREL — Z{DEK, PETR (2009): Ceskoslovensko a Blizkyvychod v letech 1948-1989. Praha,
Ustavmezinarodnichvztahil.

Sajto és folydiratok, internetes cikkek

Egyptreceives 10 Apachehelicopters from U.S. sources. In Reuters (2014.12.20.) Forrds: http://www.
reuters.com/article/2014/12/20/us-usa-egypt-apaches-idUSKBN0JY0]S20141220 Hozzéaférés:
2015.03.05.

HUREWITZ, JAMES (1956): Our Mistakes in Middle East. In Atlantic Monthly. Vol.198. 46-52.

Tanulmdnyok és szakpolitikai elemzések

BARNETT, MICHAEL (1998): Dialogues in Arab Politics: Negotiations in Regional Order. New York,
Columbia University Press.

GINAT, RaM1 (1993): The Soviet Union and Egypt, 1945-1955. London, Frank Cass.

22 NAUMKIN 2015.



2015. 3. DERE Studies 33

GOLAN, GALIA (1990): Soviet Policies in the Middle East From World War Two to Gorbatchev. Camb-
ridge, Cambridge University Press.

GOLDSCHMIDT, ARTHUR (1997): A Kozel-Kelet rovid torténete. Budapest, Maeccenas.

HEst, CARMEL (1999): Intelligence for Peace: The Role of Intelligence in Times of Peace. London, Routledge.

J. NaGY LAszL6 (2006): Magyarorszdg és az arab térség. Szeged, JATEPress.

KALMAR ZOLTAN (2009): Nincs Béke a Kozel-Keleten. Budapest, Aron Kiadé.

LARON, GUY (2007): Cutting the Gordian Knot: The Post-WWII Egyptian Quest for Arms and the
1955 Czechoslovak Arms Deal. Washington, Arms Deal Cold War International History Project
Working Paper No. 55.

RUBIN, BARRY (1982): America and the Egyptian Revolution. Political Science Quarterly Vol. 97. No. 1.
73-90.

NAUMKIN, VITALY: Russia and Egypt’s ,New Partnership’. In Al-Monitor (2015.02.10.) Forras:http://
www.al-monitor.com/pulse/originals/2015/02/egypt-efforts-libya-army-russia-weapons.html
Hozzaférés: 2015. 03. 06.

SADAT, ANWAR (1978): In Search of Identity an Autobiography. News York, Harper Collins.




GuLYAs K. LAsz1L6

gulyaslaszlo87@gmail.com
PhD-hallhat6 (SZTE BTK)

I1. Szaud uralkoddsa a trénra l1épéstdl
a szuezi vdlsdgig
e

Reign of Saud II from his Succession to the Throne of Suez crisis

Abstract  The reign of Saud II is rarely discussed by international historiography, especially com-
pared to his predecessor, Abdulaziz Ibn Saud, the state founder or to his successor, Faisal. The years from
his succession to the throne until the crisis of Suez are real blind spots, because historians tend to ignore
them. This study aims to uncover these three unknown years when the United States tried to establish an
alliance in the Near East and Saud II’s reaction is also presented.

Keywords reign of II. Saud, Suez crisis, foreign affairs

DOI 10.14232/belv.2015.3.4
http://dx.doi.org/10.14232/belv.2015.3.4

Cikkre valo hivatkozas / How to cite this article:
Gulyas, K. Laszl6 (2015): II. Szadd uralkodasa a trénra lépéstdl a szuezi vélsagig. Belvedere
Meridionale 27. évf. 3. sz. 34-45. pp

ISSN 1419-0222 (print) ISSN 2064-5929 (online, pdf)

(Creative Commons) Nevezd meg! - Igy add tovébb! 4.0 (CC BY-SA 4.0)
(Creative Commons) Attribution-ShareAlike 4.0 International (CC BY-SA 4.0)

A nemzetkozi szakirodalomban ritkdn érintett kérdéskor I1. Szaud uralkodasa, f6leg ha az
6t megel6z6, dllamalapité Abdel-Aziz Ibn Szatdhoz hasonlitjuk, vagy éppenséggel az 6t kovetd
Feiszalhoz. Ha foglalkoznak is Szaud-Arabia masodik kirdlyaval, azt tbbnyire az 6ccséhez, Feis-
zalhoz viszonyitva teszik. Ez persze nem azt jelenti, hogy semmi sem tortént az 6 uralma alatt,
hanem inkabb azt, hogy az 6 uralkodasdnak idején a Kozel-Kelet egészének térségében sokkal
fontosabb dolgok torténtek, mint Szatid-Arabidn beliil. Ezenkiviil a szakirodalom egyfajta ,.fekete
baranynak” tekintiII. Szatdot. A hatalomra kertilésétél a szuezi valsagig tarté néhdny év kilono-
sen ,,fehérnek” mondhatd, a torténészek mellékesnek tekintik. Ezen tanulmany az elsé harom
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év viszonylagos ismeretlenségével foglalkozik, az Egyesiilt Allamok azon térekvésével, hogy
szOvetségi rendszert hozzon létre a Kozel-Keleten, és hogy II. Szatid miként viszonyult ehhez.

Miutan Abdel-Aziz Ibn Szaud 1953 novemberében elhunyt, a trénon legidésebb fia, Szaud
ibn Abdel-Aziz (a szakirodalomban 4ltaldnosan, az egyszertiség kedvéért I1. Szatdként nevezik)
kovette. Abdel-Aziz mar 20 évvel korabban kinevezte 6t az utédjanak szdban, de a hivatalos
kinevezés csak 1953. oktdber 9-én tortént meg.! A kirdly tandcsad6i mar az 1930-as években
is kételkedtek a dontés helyességében, hiszen mdr akkorra vilagos volt, hogy az 6ccse, Feiszal
jobb képességi politikus, mint 6. Azonban Abdel-Aziz tgy gondolta, a Szaud csalad uralmanak
fenntartdsahoz, illetve a ,,dinasztia” alapitasahoz elengedhetetlen, hogy a legid6sebb fitl vegye
at a hatalmat. Feiszal elfogadta édesapja akaratat és (legalabbis kezdetben) elfogadta batyjat
uralkodoénak.

®
o

Szaud ibn Abdel-Aziz 1902-ben sziiletett Kuvaitban, abban az évben, amikor az apja
elfoglalta Rijadot és ezzel elindult azon az Gton, amely végill elvezetett Szaud-Arabia 1932-es
megalapitasahoz. Hidzsdz meghodditdsa utdn apja Szatdot tette meg a nedzsdi tigyek intézéjévé
(ez egyféle kormanyzoi tisztségnek felelt meg), majd pedig 1953-t6l a minisztertanacsnak volt
a feje.> Mig Abdel-Aziz élt, jol egyiitt tudott miikodni Szatd és Feiszal. Mi sem bizonyitja ezt
jobban, mint hogy mindkettéjitknek komoly szerepe volt a szaidi kozigazgatasi rendszer kiépi-
tésében: megszervezték a kiilonb6zé minisztériumokat, illetve hivatalokat. Miutan Ibn Szadad
elhunyt és II. Szaud trénra lépett, hamar bebizonyosodott, hogy az Gj kiraly nem akar semmi
valtozast a meglévd ,kormanyzasi rendszerben”. Ettdl fiiggetleniil sor keriilt modernizéciora,
de természetesen ez nem egyik pillanatrdl a masikra kovetkezett be, hanem évtizedek kellettek
hozzd. Bels6-Arabia korabbi fejlettségi szintjét, pontosabban elmaradottsagat figyelembe véve
(mind technolégiai, mind tarsadalmi aspektusban) azonban még igy is figyelemre mélté a
fejlédés sebessége.’

Tény, hogy I1. Szatdot az utékor hajlamos teljesen tehetségtelen, hozza nem érté, redlpoliti-
kai gondolkodassal nem rendelkez6 vezetének bedllitani, de az ennyire sarkosan megfogalmazott
allitasokat kritikaval kell kezelni. Az igaz, hogy szerényebb képességekkel rendelkezett, mint az
occse, és az is helytalld, hogy a nyugati nagyhatalmak nem kedvelték 6t. Azon tul, hogy a poli-
tikdja elhibazott volt-e vagy sem, a megitéléséhez nagyban hozzajarult az 6ccsével hosszu éveken
keresztiil folytatodo viszalya is, amiben a Nyugat sokkal inkabb Feiszalt tamogatta, semmint 6t.

Fontos megemliteni, hogy Abdel-Aziz a politikai tevékenységét egy viszonylagosan békés
id6szakban kezdte meg: a nagyhatalmak nagy része nem foglalkozott vele és az els6 vilaghaboru is
csak marginalisan érintette Arabia teriiletét (leginkabb az északnyugati peremét). S6t a masodik
vilaghaboru is elkertilte szinte teljes mértékben Szaud-Arabiat. Ezzel szemben a trénra 1ép6 I1.
Szaud sokkal bonyolultabb regionalis helyzettel szembesiilt, hiszen 1953-ra mar megsziiletett
Izrael Allam, felbomlott a manddtumrendszer és Egyiptomban 4tvette a hatalmat a Szabad
Tisztek mozgalma, ezzel egyiitt pedig megjelent az arab nacionalizmus,* amely Szaud-Arabia

! British National Archives Foreign Office: Political Departments: General Correspondence from 1906-1966
(tovabbiakban: FO 371) 104854 Es 1016/3.

2 FO 371104854 Es 1016/4.

3 CLARK 1995. Ezakiadvény - 1évén szatdi kiaddsu - diszkréten nem tesz emlitést a fivérek viszalyarol és arrol,
hogy ez milyen kévetkezménnyel jért az orszag szdmadra.

* Az arab nacionalizmus (gyakran nevezik arab szocializmusnak is) az 1950-es és 1960-as évek meghatérozé
eszmeisége a Kozel-Kelet térségében. Gyokerei a panarabizmuson keresztiil egészen a paniszldmizmusig
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Nyugat-orientaltsaga miatt elég hamar a sivatagi kirdlysag ellen fordult. Konnyen belathato,
hogy II. Szatdnak mar a kezdetekt6l nehéz dolga volt, de tény, hogy nem volt eléggé felkésziilt
és jo képességti az uralkodashoz.

Ibn Szaud stabil uralmat hagyott maga utdn, illetve kovetkezetes kiiliigyi politikat. Egyszers-
mind elkezdte modernizélni az allamat, 6 hozta létre a minisztertandcs intézményét, bizonyos
szempontbol megteremtette a kozigazgatas alapjait, illetve a modern infrastruktira bazisat. Azt
azonban nem szabad elfelejteni, hogy a legtobb regionalis ,,intézmény” élére nem szakmailag
felkésztlt emberek keriiltek (val6jadban nem is nagyon beszélhetiink az 1920-as és 1930-as évek-
ben szakmaisagrdl Ardbiaban), hanem azok, akiknek a timogatésara sziiksége volt Ibn Szaud-
nak; 6k mintegy fizetségként kaptak a tisztségeket. Mdsrészt pedig ily médon minden nagyobb
hatalmu torzsi vezetd szem el6tt volt és emiatt sokkal nehezebben tudott ellene szervezkedni,
amire kordbban nem egyszer volt példa.

Felvet6dhet a kérdés, hogy ha Abdel-Aziz egy minél modernebb, minél nyugatibb orsza-
got akart létrehozni (illetve hatrahagyni), akkor miért éppen Szaudot jelolte ki utodjaul, akirél
mar akkor koztudomdsu volt, hogy erételjesen konzervativ és jé eséllyel visszafogja majd a
fejlédést, szemben Feiszallal, aki egyértelmtien a modern Szaud-Arabia mellett szallt sikra.
Valészintsithet6, hogy Abdel-Azizleginkabb egyfajta ,fontolva haladast” tartott elfogadhaténak,
és semmi esetre sem egy ténylegesen modern, nyugati mintara éptil6 allamot. Mar csak azért
sem, mertaz nem volt sszeegyeztethetd az 6 altala megteremteni kivant dinasztikus uralommal,
illetve azzal, hogy minden hatalom egy kézben 6sszpontosuljon kiilsé kontroll nélkil.?

Rogton a tronra lépése utan egyértelmiivé valt, hogy II. Szadd apja nyomdokain szeretne
haladni, hiszen ldtogatast tett a fontosabb torzsi vezetéknél, illetve az er6sebb beduincsoporto-
knal és ,,adomanyokat” osztott szét koztiik, azaz gyakorlatilag megvasarolta hiiségiiket. Ez a fajta
»pénzpolitika” egyébként I1. Szatid egész uralkodasdra jellemz6 volt: eléggé szabadon értelmezte
az allamkassza fogalmat, lényegében ugy gondolta, hogy Szatd-Arabia allami vagyona és az §
személyes tulajdona ugyanaz. Mivel pedig a kett6 megegyezik, ezért a sajat pénzét arra hasznélja
fel, amire szeretné. Ez a tendencia csak fokozddott az uralkodasa alatt. Azon tul, hogy megvette
a torzsi vezetdSk lojalitasat, hatalmas Osszegeket koltott fénytizésre: tobb uj palotat épittetett
maganak marvanybdl dszomedencékkel, rengeteg autét vasarolt, az amerikai szériamodellek
mellett kiilonleges sportautdkat is. Hosszan lehetne sorolni a pazarldsanak mdédjait, viszont ami
lényeges ebbdl az az, hogy ez tizenetként is felfoghatd volt: az, hogy ezt megtette, megtehette,
szimbolizalja az egyeduralmat az orszag felett.

Ezzel szemben Feiszal elkételezett hive volt a reformoknak, legalabbis ami az orszag kor-
manyzdsat illeti; bizonyos szempontbdl politikdja ,,liberdlisnak” tekinthetd. Természetesen ez
nem nyugati értelemben véve volt igy, de mégis a szaudi vezetdréteg jo részénél szabadelviibb
volt. A teljes egyeduralmat gyakorlati alapon vetette el: ha minden hatalom egy kézben 6sszpon-
tosul, akkor nem lehet szamon kérni a dontéseket, illetve ez a fajta rendszer gatolja a jol miikods,
modern kozigazgatas kialakitasat. Feiszalnak ez volt a legfontosabb célkitlizése és minden
dontését kovetkezetesen ennek érdekében hozta meg. J6l bizonyitja ezt az, hogy kiharcolta, a

nyulnak vissza. Az eszme lényege, hogy az arab nyelvnek és kulturdnak vissza kell keriilnie korabbi magas
pozicidjaba, és ez megerdsitheti az arab dllamokat, megsziintetheti ideoldgiai aldvetettségiiket. Ezzel egyiitt
az arab orszdgokban is megjelent a klasszikus nacionalizmus. Amiben viszont tobb az arab nacionalizmus
az eurdpaindl az az, hogy igen komoly figyelmet fordit a lakossag szocialis jolétére, kozpontilag irdnyitott
szocidlpolitikaval (innen ered az arab szocializmus elnevezés, nem pedig a szocialista mozgalombal).

5 CITINO 2002.
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testvére, II. Szatid hozzon létre miniszterelnoki tisztséget, s hogy bizonyos kormanyzasi és dontési
jogkorok erre az uj tisztségre szalljanak 4t, emiatt pedig az uralkodé ne tudjon dnhatalmulag
donteni minden kérdésben. Feiszal Hidzsaz kormanyzdjaként nem volt hajland6 lemondani
errdl a tisztségérdl addig, amig Szaud nem tett igéretet a miniszterelnoki poszt létrehozésara.
Mivel Hidzsazt Feiszal iranyitotta és igazgatta, redlis volt annak a veszélye, hogy ha Szaud nem
enged ebben a kérdésben, akkor Hidzsdz 6nallé kormdnyzatot alakit ki, ezzel kettészakitva
Szaud-Arabiat. Ezt mindenképpen el akarta keriilni a kiraly, igy tehdt engedett az $ccsének.®

I1. Szatd uralkoddsat tobb dolog nehezitette meg, ami apja bel- és kiilpolitikajahoz egyarant
kapcsolodott. Az allamalapitd térekedettarra, hogy minél jobb kapcsolatot épitsen kiaz Egyesiilt
Allamokkal, mikézben fenntartja Nagy-Britannidhoz fiz8d6 barati viszonyat is, egyszersmind
egylittmiikodik Egyiptommal annak érdekében, hogy meghatarozo legyen a regionalis politika-
ban (és hogy legyen egy stabil szovetségese a Hasimitdkkal” szemben). Ibn Szaid meglehetésen
kényes egyensuly fenntartasara torekedett, amit képes volt véghezvinni. Ez azonban csak kisebb
részben kdszonhetd annak, hogy milyen jé politikus, illetve vezeté volt. Nagyobb részben - és ez
joval fontosabb — annak tulajdonithato, hogy a korszak politikai jellemzéi lehetévé tették ezt. Ibn
Szaud uralkoddsanak végére, illetve haldla idejére viszont alapvet valtozasok kovetkeztek be a
régio politikai életében. Miutan a Szabad Tisztek 1952 jiliusaban hatalomra keriiltek Egyiptom-
ban, atalakulds kezd6dott és nem csak Kairdban, hanem az egész Kozel-Keleten. Széles korben
ismertté vélt az arab nacionalizmus, eszmeisége rohamosan kezdett elterjedni a régiéban, sé6t
ami ennél is fontosabb, révid idé alatt hatalmas befolydsra tett szert.

Az 1952 és 1954 kozott Egyiptomban hatalmon 1évé Mohamed Nagib tdbornok, a Forra-
dalmi Tandcs elnoke joval mérsékeltebb volt katonatarsainak egy részénél (és f6leg a késGbbi elnok
Nasszernél), politikdja az egyiptomi viszonyokhoz mérten liberalisnak tekinthetd, ugyanakkor
viszont az iszlamista folytonossagot is képviselte. O maga is hithti muszlim volt és teljességgel
élvezte a Muszlim Testvériség® tdmogatdsat. Uralma alatt a nyugati hatalmak - elsésorban az
Egyesiilt Allamok - iidvozolték a reformokat, amelyeket végrehajtott, illetve kildtdsba helyezett
(kirdlysag eltorlése, foldreform stb.). Nagib és kore mellett pArhuzamosan ténykedett egy masik
csoport is Gamel Abden Nasszer vezetésével. O laikus allamban gondolkozott, amelyben nem
szant politikai szerepet a valldsnak, modernizalni akarta a tirsadalmat és a gazdasagot. Véle-
ménye szerint a Muszlim Testvériség és annak célkitiizései ennek pontosan ellentmondtak.
Nem tagadta meg az iszlamot és alapelveit, és nem lehetetlenitette el hivéit sem, de az iszlam
alapokon 4ll6 dllam gondolatat mereven elutasitotta.” 1954-ben Nasszer keriilt hatalomra és
az arab nacionalizmus er6s6dott, erre reagdlva a Nyugat egyre kozvetlenebb (és erészakosabb)
modon kezdett el beavatkozni a térség mindennapjaiba.

Nasszer a nagyhatalmaktdl fiiggetlen, semleges politikat folytatott, rendszeresen kritizélta

=N

CrriNo 2002.

A Hasimita csaldd tagjai tradiciondlisan Mohamed profétaig vezetik vissza a vérvonalukat. Koziiliik kertiltek
ki a sarifok, az iszlam szent helyeinek (Mekka és Medina) 6rz6i, amig Ibn Szatd el nem tizte 6ket 1925-ben.
Ma Jorddnia kiralyait adja a csaldd, de az 1958-as forradalom bekévetkeztéig Irakban is 6k uralkodtak.
1928-ban Iszmdilijaban alapitotta egy tanar, Hasszan al-Banna. Kezdetben szegényeket és elesetteket segit6
szervezetnek indult, a célja az volt, hogy létrehozza azt a szocidlis halét, amelyet az allam nem tett meg (is-
koldk alapitésa, étkeztetés, kérhdzak épitése, alamizsnaosztds stb.). Az id6 mulasaval egyre inkdbb politikai
szinezetet vett fel a szervezet: elkezdte hangoztatni, hogy az iszlam hagyomanyokat labbal tiporjak a nyugati
elvek és emiatt azoknak el kell tiinniiik. Ennek érdekében pedig egyre radikalisabba és szélsGségesebbé vilt,
mind eszkozeiben, mind retorikdjaban.

° 1. NAGY 2009.
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a Nyugat szerepvallalasat a Kozel-Kelet térségében. Ez érthetéen rosszallast valtott ki a britek
és franciak részér6l, akik a szuezi vélsag el6tt a f6 politikai szereplék voltak a régioban. Az
Eisenhower-kormanynak pedig az nem volt inyére, hogy Nasszert nem érdekelte a kétpolusu
vilagrend, s emiatt nem volt hajlandé megszakitani a kapcsolatot a Szovjetunidval, sé6t kifeje-
zetten jO viszonyra torekedett Moszkvéval. Ezt az amugy sem egyszert szitudciét bonyolitotta a
nyugati hatalmak egymadshoz vald viszonya is, hiszen az sem volt mindig felhétlen, mivel mas-
mds modszerekben gondolkodtak és néhdny aspektusban az érdekeik is kiilonboz8ek voltak.t

Ebben a bonyolult helyzetben kezdte meg uralkoddsat II. Szaud és a regionalis tényezdék
miatt eleve nem folytathatta az apja dltal megkezdett politikat: nem tudott egyszerre j6 viszonyt
fenntartaniaz amerikaiakkal, a britekkel és az egyiptomiakkal is. Ahogy mdr volt réla sz6, ennek
okai nem csak az 6 vezet6i kvalitdsaiban keresend6k. Az viszont mér II. Szaud hibdja, hogy
mindharom f8bb regionalis szereplével fesziilt viszonyba kertilt (bévebben csak az amerikai és
egyiptomi viszony keril kifejtésre ebben a tanulményban). Ezzel egy idében, és részben ennek
kovetkeztében Szaud-Arabian beliil is egyre tobben tiltakoztak IT. Szaud médszerei és uralkoddsa
ellen (értelemszerten itt nem dltaldnos, alulrél inditott tiltakozéhullamra kell gondolni, hanem
az uralkoddcsalad néhany befolyasosabb tagjara).

I1. Szaud uralkodasaval az egyik legnagyobb probléma az volt, hogy teljességgel a sajat feje
utdn ment, nem fogadta meg a tanacsadoi ajanldsait (beleértve az 6ccsét, Feiszalt). Ebbdl taldn
nem lett volna akkora probléma az orszdg szamdra, ha II. Szatd tud 6nalléan felel6s dontést
hozni, az 6sszes kortilményt figyelembe véve és az orszaga érdekeit szem el6tt tartva. Azonban
sok esetben nem ez tortént: a kiraly oridsi energiat 6lt abba, hogy minél hatalmasabbnak lattassa
magit, illetve hangsulyozza, 6 Szaud-Arabia egyeduralkodéja. Emiatt gyakran talzasokba esett
és hihetetlen mértékben koltekezett, ami miatt tetemes dllamaddssag keletkezett. Masrészt
tovabb novelte az ellenszenvet vele szemben, hogy a kiilonb6z6 minisztériumok élére jorészt a
sajat fiait iiltette. Onmagdban a nepotizmus nem feltétleniil lett volna probléma, viszont I1. Szaud
fiai nem a nagyapjuk tehetségét 6rokolték, hanem sokkal inkdbb az édesapjuk tulajdonsdgait.
Ennek kévetkeztében a minisztériumok élére hozza nem érté emberek keriiltek, és ez mar nem
csak Feiszalt zavarta, hanem a kirdlyi udvar jo részét is. A helyzetet tovabb rontotta, hogy az
uralkodé nem sokkal apja haldla utan fokozatosan raszokott az alkoholra, emiatt pedig egyre
kisebb lett a tekintélye (amelybdl mar tronra lépésekor sem rendelkezett sokkal).!!

II. Szatudnak nem volt hatdrozott, el6re dtgondolt politikdja, nem voltak egyértelmd
célkittizései. Pontosabban csak egy volt neki: megprébalni ugy mandverezni, hogy a lehetd
legkevesebb sériilést és hatranyt szenvedje el orszaga, am ezt sem tervezte meg kiilonoseb-
ben, sokkal inkabb a pillanatnyi helyzetekre adott valaszreakcidkat. Emiatt a sivatagi kira-
lysag politikai céljai folyamatosan valtakoztak az uralkodasa alatt. 1955 végéig az Egyip-
tom-parti, Hasimita-ellenes irdnyvonalat favorizalta, a lehet6 legjobban egyiittmiikodve
Nasszerrel, egyszersmind probélt kimérten viszonyulni a nyugati hatalmakhoz, ideértve az
Egyesiilt Allamokat is, amelyhez nagyon erés gazdasdgi szélak fizték. Az 1956-os évre ez
kezdett megvéltozni. Még mindig prébalt jé viszonyra torekedni Egyiptommal, de az er6s6d6
arab nacionalizmus miatt ez egyre kevésbé sikertilt (és a koriilmények miatt nem is sikeriilhe-
tett), a britekkel végleg megromlott a viszonya és az Egyesiilt Allamokkal is egyre gyakoribba
valt az Gsszettizés, elsdsorban gazdasagi kérdésekben. 1956 utdn viszont beldtta II. Szaud is,
hogy az arab nacionalizmus teljes erejével ellene fog fordulni, és az USA-n kiviill mashoz

10 SAFRAN 1991.; J. NAGY 2009.; BARRETT 2007.
I BRONSON 2006.
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nem fordulhat védelemért, igy tehat ismét kozeledni kezdett az Eisenhower-kormanyzathoz.

1953-ra nyilvanvaléva vélt, hogy a britek (és részben az amerikaiak) tervét a MEDO
miitkodtetésérél nem fogja siker korondzni. A Middle Eastern Defence Organizationt 1950-ben
kezdték el szervezniazzal a céllal, hogy védje a Nyugat érdekeit, biztositsa a Csatornadvezet zavar-
talansagat, illetve katonai timogatdst nyujtson az olajtermel6 orszdgok szdmara, ha sziikséges.
Tagjailettek volna Anglia, Irdn, Pakisztdn és Torokorszag, a katonai segitséget természetesen az
Egyesiilt Allamok nyujtotta volna sziikség esetén, kdzpontjat a tervek szerint pedig Egyiptomba
helyezték volna (a Szuezi-csatorna miatt). Nem lett nagy jovéje ennek az elgondolédsnak a Szabad
Tisztek hatalomatvétele miatt: az imperializmus Gjabb hodit6 szandékat lattak a szervezetben
és hatdrozottan visszautasitottak a hozza val6 csatlakozast. Ezzel egyiitt a tobbi, Egyiptommal
szomszédos arab dllam sem lelkesedett a gondolatért. Az 1953-ban beiktatott Eisenhower
azonban ugy gondolta, a MEDO alapjai felhasznalhatok lesznek egy hasonld jellegti szovetség
létrehozésédra.'?

Mar Truman elnék is 6szintén hitt abban, hogy a MEDO, vagy valamilyen hasonld szervezet
megvalosithato, azonban a mandatuma lejartakor semmi kézzelfoghat6 eredményt nem sikertilt
felmutatnia. Az Eisenhower-kormany ugyancsak timogatta egy védelmi szervezet létrehozasa-
naka gondolatat, azonban mds alapokon, mint a britek. Ennek kiindulépontja azonban mar nem
Egyiptom lett volna, mivel az Egyesiilt Allamok kiiliigyminisztériuma - és elsésorban John Foster
Dulles kiilligyminiszter — ugy gondolta, hogy a Csatornadvezetben 1év6 angol bazisokat at kell
adni az egyiptomiaknak teljes kor(i hozzaféréssel (és a miikodtetésért is 8k legyenek felel6sek),
valamint meg kell kezdeni az angol csapatok kivondsat a Szuezi-csatorna partjair6l. Miutan ez
megtortént, el lehetett volna kezdeni targyalni Kairéval a MEDO-ban (vagyis annak utédjaban)
valo részvételérél, azaz Kair6 énalléan donthetne, akar-e csatlakozni vagy sem. Az 1952-es és
1953. eleji targyaldsok soran azonban London ragaszkodott ahhoz, hogy mindenféle katonai
szovetség fohadiszalldsat csakis a Csatornadvezet katonai létesitményei adhatjék, természetesen
angol irdnyitds alatt, illetve csak akkor hajland6k atengedni a létesitményeket Egyiptomnak, ha
az garanciat vallal arra, hogy belép a MEDO-ba. Emiatt elég hamar holtpontra jutott az ame-
rikaiak és britek targyaldsa a kérdésben, raaddsul az is fesziiltséget generalt a felek kozott, hogy
az USA igéretet tett Nagibnak, hogy fegyvereket fog szallitani a szamara koriilbeliil 10 millio
dollar értékben, ez pedig egyértelmtien gyengitette Nagy-Britannia helyzetét, hiszen elvesztette
a fegyverszallitdsi monopoliumat. Tovabba az is komolyan nehezitette az egész kérdéskort,
hogy nem csak az arabok nehezményezték (és itélték el) a britek gyarmattarté multjat, hanem
maga az Egyesiilt Allamok is. Washington sokkal fontosabbnak tartotta a gazdasdgi és katonai
tamogatasok rendszerének kiépitését, amelynek segitségével — az elgondolasuk szerint - az arab
allamok kiépithetik a maguk (nyugati mintdji) demokratikus rendszereit, ezéltal elharitva a
kommunista térnyerést. A bonyolult kérdést végiil is az dontédtte el, hogy 1953. janudr 20-an
beiktattak Eisenhowert és az § kiiliigyminisztere, Dulles egészen mas elképzeléssel rendelkezett,
mint elédje (s6t ebben a kérdésben szembe is ment az elnokkel). Végiil a MEDO-t elvetették, s
- elsésorban Dullesnek koszénhetSen - ekkor sziiletett a northern tier (kb. ,,északi sorfal”) gon-
dolata. Enneklétrehozdsaban pediglegalabb akkora szerepe volt Dullesnek, mint Eisenhowernek.
Az j szervezet alapelve: Egyiptomot (és a legtobb arab allamot) kikeriilve, a Kozel-Kelet északi
részén hozzanak létre egy katonai szovetséget Torokorszag, Irak, Iran és Pakisztan részvételével,
ezaltal teljesen elzdrva az utat a térségbe a Szovjetunio elsl.!®

12 PopEH 1995.
13 YESIRBURSA 2005.
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1954 elejére egyértelmivé vélt, hogy az egyiptomiak nem hajlandok semmilyen katonai
szOvetségben részt venni, amelyhez koze van a briteknek, illetve amelyhez elézetesen feltéte-
leket szabnak a Nyugat hatalmai, egészen addig, amig a britek ki nem vonjak a csapataikat a
Csatornaovezetbdl. Ugyan a britek nehezen akartak elfogadni ezt, de végiil kénytelenek voltak
megbaratkozni a helyzettel és 1954 oktdberére aldirtdk a csapatkivondsrol sz0l6 megallapodast.
A probléma az volt, hogy a Dulles segitségével 1étrehozott megallapodas érvénybe 1épésével
cs6kkent Kairé Washingtonra val6 utaltsaga. 1954 novemberében (nagyjabol egy honappal a
megallapodas aldirasat kovet6en) Nasszer atvette a hatalmat Egyiptomban. Azonban az ,eset-
leges” Nyugat-bardt politikdja miatt szinte rogton tiintetéseket szervezett ellene a Muszlim
Testvériség (természetesen azért, mert 6k Nagibot tdmogattdk), amellyel nem sokkal késébb
leszamolt ugyan (lasd késébb), de politikailag mégis megkototték a kezét. Nasszer szamdraaz év
végére nyilvanvalévé vélt, hogy az Egyesiilt Allamok 4ltal beigért pénziigyi és gazdaségi segélyek
komoly feltételekhez vannak kotve, emiatt a Washingtonnal fenntartott viszony fontossaga és
elénye rohamosan csokkent. Innent6l Dullesék felismerték, hogy Egyiptomot nem tudjék ravenni
akatonaiszovetségre. Torokorszag és Pakisztan kertilt a fontossagi sorrend elejére: veliik sikertilt
a ,baratsagos egyiittmiikodésrél szol6 egyezményt” aldiratni. Ezzel a britek MEDO-koncepcidja
véglegesen elhalt, ugyanakkor megsziilettek Bagdadi Paktum csirdi."

A BagdadiPaktum az 1955. februar 24-én megkétott katonai egyezmény Torokorszag és Irak
kozott, amelyhez az év végéig csatlakozott Nagy-Britannia, Iran és Pakisztan is. F6 célkittizése
az volt, hogy megakadalyozza a Szovjetuniot az esetleges térnyerésben a Kozel-Keleten. Hivata-
losan az Egyesiilt Allamok nem volt tagja a szovetségnek, ,,csupan” fegyverrel latta el a tagokat,
illetve felajanlotta, hogy katonailag is a védelmiikre siet, ha a helyzet megkivanna: nem szeretett
volna Osszettizést Izraellel az ,arab szovetségi rendszer” miatt, illetve ekkor még Egyiptommal
is torekedett a jo viszonyra. Val6jaban azonban Washington volt a megallapodas megkotésének
6 mozgatorugoja, ugyanis a Bagdadi Paktum a Truman altal meghirdetett containment policy
egyenes folytatdsanak tekinthetd, amely a britek MEDO-janak alapjaira épiilt, kikeriilvén a
»problémds” dllamokat (Egyiptomot és Szaid-Ardbiat). A korabban emlitett szaudi Hasimita-
ellenesség pedig ehhez kothets. Midta 1étrejott Nedzsd és Hidzsaz kirdlysaga 1926-ban, illetve
miota Rijad és Bagdad 1927-ben lezdrta a hatarvitaikat, azéta viszonylagos békében éltek. Ezt
viszont gyokeresen megvaltoztatta az 1955-ben megkotott katonai szerzédés. A probléma ezzel
akérdéssel kapcsolatban is tobbrétt. Egyrészt Egyiptom egyértelmtien semleges, 6nallo politikat
folytaté allammd valt Nasszer irdnyitdsa alatt, és 1955-ben II. Szatid még torekedett a jé viszonyra
vele (de ez nem jelenti azt, hogy kedvelte volna, vagy hogy megbizott benne, s6t a brit jelentések
alapjan ugy tlinik, meglehet8s gyanakvassal kezelte'”), igy ebben a kérdésben is 6t timogatta.
Eszaknyugaton és északkeleten a Szaud-Arabiéval szomszédos orszdgokat (Jordania és Irak) a
Hésimitakirdnyitottak, akik a 19. szdzad 6ta ellenséges viszonyban dlltak a Szatdokkal, rdadasul
Szaud-Ardbia nem volt elég erds katonailag ahhoz, hogy mindkét dllammal szembeszalljon, ha
a helyzet ugy alakulna. Igy viszont II. Szatd csak olyan valakihez fordulhatott, aki elég erds volt
a Kozel-Keleten és nem szimpatizalt a Hasimitakkal, ez pedig kizardsos alapon csak Egyiptom
elnoke lehetett. A Hasimitadk hagyomanyosan Nagy-Britannia szvetségesei voltak, azon orszageé,
amely korébban szinte félgyarmati sorban tartotta Egyiptomot!® és még az 1950-es években is

1 BARRETT 2007.
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161922. februdr28-dn Anglia egyoldaltian deklardlta Egyiptom fiiggetlenné valdsat, de val6jaban kulcsfontossagt
kérdésekben (hadsereg és védelem) tovébbra is Londoné volt a dont6 szd. Ezt kévetéen 1936-ban egy masik
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nagyon komoly katonai és gazdasdgi befolyassal rendelkezett (s6t, az egyiptomiak szerint egye-
nesen megszallds alatt tartotta foldjiiket). Kézenfekvo volt tehat a barati viszony kiépitése Rijad
és Kaird kozott. IL. Szaad ezen torekvését erételjesen nehezitette az, hogy Nasszer a beszédeiben
mind tobbszor kelt ki a konzervativ, ,,reakcids”, Nyugat-bardt monarchidk ellen, ebbe pedig
nem csak Irak és Jordania, hanem Szaud-Arabia is beletartozott. II. Szatdnak volt egy masik,
legalabb ilyen komoly oka a Bagdadi Paktumtol val6 tdvolmaradasra: érzékenyen érintette és
bizonyos mértékig fel is haboritotta, hogy a legfébb szdvetségese, az Egyesiilt Allamok , lepaktalt”
a legnagyobb ellenségével. Ezt csak sulyosbitotta az, hogy Washington Jordaniét is be akarta
vonni a Bagdadi Paktumba.!”

I1. Szaud komolyan tartott attol, hogy a Bagdadi Paktum val6jéban egy Szaud-Arabia-ellenes
szOvetség alapjat képezheti, amelybe Irak a szomszédos dllamokat is bevonna, és ezutdn meg-
torld hadjaratot inditana Szaid-Ardbia ellen, elfoglalnd Hidzsdzzal egyiitt a szent helyeket, majd
pedig lerohanna Nedzsdet is. A kiraly nem volt egyediil ezzel a gondolataval, tandcsaddinak egy
része is elképzelhetének tartotta az események ilyetén alakuldsat. Ezt elkertilendd Szaud-Arabia
ugyanazzal az indokkal probalta eltantoritani Irakot a szerz6dés megkétésétsl, mint Egyiptom,
azaz, hogy az arab dllamoknak torekedniiik kell a semlegességre és az arab nacionalizmus szel-
lemében kell politizalniuk. Belathato, hogy II. Szaud ezen déntése finoman szélva is meglepé,
még akkor is, ha 1955 elején még nem volt olyan fesziilt a viszony Rijad és Kair6 kozott. Mar csak
azért is, mert a sivatagi kiralysdg belsé stabilitasat ds(hat)ta volna ald ezzel, azt nem is emlitve,
hogy veszélyeztethette a szaudi-amerikai kapcsolatok dllandésagat is.

Ami viszont valéban furcsa dontés volt a szadi kiraly részérél, az az, hogy az utasitasdra
Feiszal, a miniszterelnok szaudi kiildottséget vezetett Bandungba és tobb olyan hivatalos nyi-
latkozatot is tett Szaud-Arabiat képviselve, miszerint a kiralysag kiall az el nem kotelezettek
mozgalma mellett, valamint timogatja a semlegesség koncepcidjat. Igaz, hogy az utdbbi IIL.
Szaud sz4jabdl mar korabban is elhangzott, de hivatalosan, nemzetkozi delegaciok el6tt (és raa-
dasul a nemzetkozi sajté altal nyomon kovetve) ez volt az elsé emlitése a sivatagi kirdlysag ezen
dontésének. Ertelemszertien az Egyesiilt Allamok nem oriilt ennek, de a kiiligyminisztérium
hidba probalta elmagyardzni a szaudi diplomataknak a paktum fontossagat, illetve Szaud-Ara-
bidra nézve drtalmatlansdgat, azok hajthatatlannak bizonyultak. Tovabba az amerikaiakban
joggal vetédhetett fel az a félelem, hogy a dzahrani légi bazis bérletének megujitasahoz driasi
elofeltételeket szabnak majd a szaudiak, amikor az lejar 1956-ban.!® Valéjaban azonban II.
Szaud soha nem volt Bandung elkotelezett hive, pontosan tisztaban volt vele, hogy Szaud-Arabia
dontéen fiigg a Nyugattol a kdolajipara révén, és az dllami bevételek nagy része abbdl szarmazik,

szerzodéssel megerdsitették Egyiptom fiiggetlenségét, és hivatalosan is elismerték onall6 allamnak (nagy-
kovetet cseréltek). Azonban a kiils6 agresszioval szembeni védelem joga tovabbra is Londont illette, részben
emiatt Egyiptom elfogadta, hogy a Csatornadvezetben tizezres brit sereg dllomasozzon, tovabba elismerte a
britek érdekeit a térségben.
17 SAFRAN 1991.; BRoNsoN 2006.; CrTiNO 2002.
1938-ban Dammam teriiletén talaltak el6szor kéolajat a Californian Arabian Standard Oil Company szakembe-
rei, ezért az ehhez kozeli telepiilésen, Dzahranban hoztak létre kozpontjukat. A teriilet hamar felértékel6dott,
infrastrukturdlisan is fejleszteni kellett, igy kapott repteret is a varoska a masodik vildghdboru végén (ez volt
Szatd-Arabia els6 légikikotdje). A repteret eredetilega csendes-6cedni hadszintéren harcolé amerikai csapatok
utanpétldsra szantak, de a vilaghaboru utdn, a hideghdboru kezdetén még inkabb felértékel6dott a szerepe,
igy amikor az amerikaiak tulajdonjoga lejart, a bazisra 1 szerzédést kotottek bérleti jogra, amelyet tjra és
Ujra megujitottak egészen 1957-ig, amikor az arab nacionalizmus mar olyan mértékig megerdsodott, hogy
mind Szatd-Arabia, mind az Egyesiilt Allamok szdmdra kdrossé valt a bérlet megujitdsa.
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tehat nem haragithatta magara a ,,szovetségeseit”.

Igaza volt az amerikai kiliigyminisztériumnak abban, hogy II. Szadd mindent el fog
kovetni annak érdekében, hogy minél jobb feltételeket csikarjon ki a dzahrdni légi bazis bérleti
szerz6désének megujitasakor: hatalmas Gsszegeket sikeriilt ,kizsarolnia”, valamint rengeteg 4j
fegyvert is szallitott az orszdga szdmdra az Egyesiilt Allamok, ez azonban inkabb csak nehezi-
tette II. Szaud belpolitikai helyzetét. Az egyre erésebb nyugati elkitelez6dés egyre er8sebb
nemtetszést valtott ki mind Egyiptom részérdl, mind pedig a Szaud-Arabidban egyre nagyobb
arab nacionalista ellenzékbdl.

Ahogy mar volt rdla szd, II. Szadd szinte rettegett attdl, hogy Irak vezetésével koalicid
alakulhat ellene, igy miutédn Irak és Torokorszag alairtak a szerz6dést, Egyiptom és Szaid-Arabia
kolcs6nos védelmi egyezményt irt ald 1955 oktdberében, és mindent megtettek a felek annak
érdekében, hogy megakadélyozzak Jorddnia és f6leg Sziria paktumhoz valé csatlakozasat. Kiilon
érdekesség, hogy II. Szald ugyanazt a modszert hasznalta Irak, Jordania és Sziria lakossagan,
amelyet egy évvel kés6bb Egyiptom majd rajta hasznal: rddiés propagandaval prébalta fellazitani
a helyi lakossdgot az ,istentelen” vezetSkkel szemben, akik nem tesznek semmit azért, hogy
segitsék az arab tigyet Izraellel szemben. Természetesen ezek mellett megprobalta lefizetni a
vezetd politikusok egy részét is (ezt a taktikat is rendszeresen alkalmazta, és ez késé6bb komoly
kovetkezménnyel jart szdmara: kozvetett modon elvezetett a hatalma elvesztéséhez).!”

I1. Szatd nem volt a mértékletesség hive, és ahogy mar sz6 esett réla, nem mindig ismerte
fel a politikai realitdsokat. Emiatt voltak er6sen megkérdéjelezhet dontései. Erre az egyik
legjobb példa az, hogy teljes mellszélességgel kiallt az egyiptomi vezeté mellett még meglehetésen
kényes kérdésekben is: az 1955 szeptemberében bejelentett egyiptomi-szovjet fegyvervasarlasi
szerzGdést is idvozolte és részben ez segitette eld a fentebb emlitett kolesonos védelmi egyezmény
alairasat 1955 oktoberében. S6t még ezen is tulment II. Szadd: tdmogatta Nasszer azon dontését,
hogy allamositsa a Szuezi-csatornat, ez pedig felért egy arculcsapdssal mind az Egyesiilt Allamok,
mind Nagy-Britannia irdnyaban, bar akkorra az utébbival mar eléggé megromlott a kirdlysag
viszonya (egy Buraimi nev(i par négyzetkilométeres oazis hovatartozdsa miatt), sét a szuezi valsag
kitorésekor meg is szakitotta Angliaval a diplomaciai kapcsolatot (ahogy Franciaorszaggal is).

Az Egyiptommal megkotott kolcsonos védelmi egyezmény utdn egyiptomi katonai tanac-
sadok és kiképzok érkeztek Szaud-Arabidba, és parhuzamosan tevékenykedtek az 1951 6ta az
orszagban 1év6 amerikai kiképzémisszidval. Ez azt a benyomast keltette, hogy a szaudiak nem
biznak az amerikaiakban és jobbnak lattak, ha arabokis részt vesznek a katondik felkészitésében.
Ezzel azonban egyiitt jart az, hogy sok szaudi Gjonc kozvetlen kapcsolatba keriilt az arab nacio-
nalizmus eszméjével, els6 kézb6l hallottak az 4j ideoldgiat, ez viszont kdros kovetkezményekkel
jart Szaid-Ardbidra nézve a szuezi valsagot kovets években. Pontosan az egyiptomi kapcsolat
miatt 1955-ben a sivatagi kiralysagban is[étrejott a Szabad Tisztek mozgalom egyiptomi mintara,
akik megprobaltak dtvenni a hatalmat az orszagban, s6t Feiszalt meg is akartdk 6letni, azonban
nem jartak sikerrel, a résztvevék nagy tobbségét kivégezték, majd I1. Szatd elrendelte a hadsereg
megtisztitdsat (ami természetesen részben azzal jart, hogy jol kiképzett, hozzaért6 katondk is
dldozatul estek a tisztogatdsnak).?’

19" A folyamatos rossz dontései miatt egyre tobben tdimadtdk II. Szatidot belfsldon és kiilfoldon egyardnt - foleg
az arab nacionalista allamok -, igy amikor 1958 tavaszan kideriilt, hogy meg akarta 6letni Nasszert, elvették
t6le a hatalmat, és occse, Feiszal kezdett el kormanyozni helyette (bar ekkor még a tronon maradt, s6t mésfél
évvel kés6bb vissza is szerzi vezetd pozicidjat).

2 CrriNo 2002.
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A Bagdadi Paktum alairdi kozott folyamatosan terjesztették a szaudi és egyiptomi pro-
pagandét a semlegesség és az 6ndllo politizalas fontossagardl, viszonylag kevés eredménnyel.
Jorddnidban azonban sikeresnek tekinthet6 Kair és Rijad akcidja, hiszen elérték, hogy Ammén
nem csatlakozott a katonai szovetséghez: valsag alakult ki Jordaniaban, egymads utan tobb kor-
manyvaltas is tértént, s6t még annak is megvolt a veszélye, hogy Husszein kiralyt letaszitjak a
tronjardl. Ez ugyan nem kovetkezett be, de jelentdsen legyengiilt az orszag, tehat ebbél a szem-
pontbdl nagyon is sikeresnek tekintheté a szatdi-egyiptomi egytittmikodés.

Belpolitikai szempontbdl viszont nagyon visszas helyzetet eredményezett II. Szaad poli-
tikdja: a befolydsos réteg (vallastuddsok, torzsi vezet6k, a Szatd csalad tagjai) dont6 tobbsége nem
értett egyet kiralya dontéseivel, s6t nagy résziiket elitélte. Emiatt IT. Szatd prébalta enyhiteni a
belsé fesziiltséget és mind nagyobb hangsulyt fektetett a vahhdbita hagyomdényok betartasara,
egyre nagyobb hatalmat adott a vallasos rendérségnek (mely nem egyszer vissza is élt ezzel). Igy
beleavatkozott évszdzados torzsi szokasokba a vallds nevében, ezzel pedig éppen az ellenkezd
hatast érte el, mint amit eredetileg akart: még azok is nemtetszésiiket fejezték ki, akiket addig
nem érintett IT. Szaud politikdja. Egyes torzsek még fel is lazadtak ellene, és a konfliktusokat
csak tdrgyaldsos uton sikeriilt rendezni (bér II. Szatid nem egyszer bevetette a katonasagot).?!

1955 végétdl aztan fokozatosan egyre fesziiltebbé vélt a viszony Szaud-Arabia és Egyiptom
kozott, kiélesedett az ,arab hideghdbort”. Valdjaban ez nem csak Rijad és Kair6 szembenallasat
jelentette, hanem minden monarchia és Egyiptom szembendllasat. Az utdbbi volt az, aki az
arab nacionalista, republikdnus felfogast hangoztatta, amely onmagaban materialista ideologia,
alapvetden a vallast nem tekintette politikai tényez6ének. Bar Nasszer kezdetben elfogadta az
iszldmista politikai szervezet, a Muszlim Testvériség ténykedését, de ez hamar megvaltozott
és 6 maga iszlamellenessé valt (legalabbis ami a vallds politikai szerepvallalasat jelentette).
1954. oktéber 28-an (nem sokkal azutdn, hogy Nasszer atvette a hatalmat Nagib tabornoktol)
merényletet kiséreltek meg az egyiptomi vezetd ellen. Mint kideriilt, a Muszlim Testvériség
egyik tagja probalta meggyilkolni, ezt pedig Nasszer nem hagyta megtorlatlanul: t6bb ezer
embert bortonoztek be, a szervezet vezet6i koziil hetet kivégeztek. A Muszlim Testvériségnek
menekiilnie kellett. Szaid-Arébia pedig 6rommel fogadta be,? hiszen ezzel rengeteg tdmogatot
szerzett a laikus Egyiptommal szemben: a nasszerizmus elleni harcahoz ezzel ideoldgiai alapot
kapott az iszlamizmus képében.?’

Bar az arab nacionalizmus alapvetSen kevés kovetére akadt Szadd-Ardbidn belil, ez még-
sem jelenti azt, hogy egyaltalan nem voltak olyanok, akik magukénak érezték az eszmét. Mdr az
1940-es években megfigyelhetd volt az Gjonnan elkiilonilt tarsadalmi réteg, a munkassag létre-
jotte. Ezen munkdssdg értelemszertien az amerikai olajcégnek, az ARAMCO-nak?* dolgozott.
Elsé6 sztrajkjara igen kordn, mar 1945-ben sor keriilt a borzaszté munkakoériilmények (alacsony
biztonsag, hosszi munkadrak és hetek, fizetett szabadsag hidnya) és az alacsony fizetés miatt.
Fontos azonban megemliteni, hogy ez a munkdassag ekkor még teljes mértékben kiilfoldiekbél
keriilt ki, tehdt szaudi nem dolgozott a cégnek. Mégis par évvel késébb ezen eldzményeknek
komoly kovetkezményei lesznek: az 1950-es évek elsé harmadara mér szaudi munkasokat is
alkalmazott az ARAMCO és 68k is atvették kiilfoldi tarsaik eszméit, aminek kovetkeztében az
arab nacionalizmus gyokeret tudott verni a sivatagi kiralysagban is. A munkasok 1947-re mar

21 SAFRAN 1991.

22 Fo 371 114874 Es 1015/2.

23 J.NAGY 2009; BRONSON 2006.

2t 1944-ig Californian Arabian Standard Oil Company (CASOC).



elérték, hogy torvényileg szabalyozzdk a munkadrak és a munkanapok szamat, valamint a fize-
tett szabadsagokat (az mds kérdés, hogy ekkor még ezen megallapodast nem nagyon tartotta be
az ARAMCO). 1952-re pedig létrehoztak egy bizottsagot, amely lényegében szakszervezetként
miitkodott. A kéréseik kozott szerepelt a bérek novelése, Uj szdllas biztositésa, arab nyelvi tovab-
bképzés, azonban ezeket a kéréseket is elutasitotta az amerikai olajcég. 1953 oktdberére viszont
mar volt olyan erds az arab nacionalizmus hatasa, illetve az engedetlenség is oddig novekedett,
hogy immar t6bb mint 20 ezer munkds utasitotta vissza a munkafelvételt. A szaudilakossig egy
része szimpatizalt is veliik. A kormanyzat statdriumot hirdetett és kivezényelte a katonasagot a
sztrajkoléo munkasok ellen, azok viszont nem voltak hajlandéak tiizet nyitni a munkdsokra. A
helyzetet az oldotta meg, hogy az ARAMCO hajlandé volt engedni: atlag 20%-os fizetéseme-
lést kapott mindenki, valamint javultak a munkdsok lakhatdsi kortilményei, étkeztetésben és
oktatasban részesiiltek, azonban tovéabbra is tilos volt szakszervezetet létrehozniuk. A sztrajk
véget ért november 1-jén, de hatdsa nem mult el: egyértelmivé valt, hogy az arab nacionaliz-
musnak Szaud-Arabidban is rengeteg hive van. A kovetkez6 hdrom évben a szaudi kormany
és az ARAMCO mindent megtett, hogy megakadalyozza szakszervezetek létrehozasat, és azt,
hogya munkassdg egységesen, szervezetten tudjon fellépni. 1956-ra a helyzet megvaltozott. Mar
Szaud-Arabiaban is olyan erds volt a Nyugat-ellenes 1égkor, hogy amikor az év nyardn II. Szaud
Dzahranba latogatott, hatalmas zigol6d6 tomeggel kellett szembestilnie, amely antiimperialista
szlogeneket hangoztatott és kovetelte az amerikai bazis felszamoldsat, valamint politikai jogokat,
magasabb fizetést és azamerikai munkasokkal egyenlé elbandst. Erre valaszul IT. Szadd betiltotta
a sztrajkokat, amivel csak annyit ért el, hogy még tobben sziintették be a munkat (ez persze még
mindig kevés volt ahhoz, hogy megélljon az olaj kitermelése). Erre valaszul parancsba adta a
munkdsvezeték bebortonzését és fizikai bantalmazasat. Igaz ugyan, hogy II. Szaud a sztrajkokat
elfojtotta ezzel, de valdjaban Nasszer malmdra hajtotta a vizet, hiszen egyre tobben és tobben
kezdték magukénak vallani az arab nacionalizmus eszméit, és egyre komolyabba valt az ellendllas
II. Szaud uralméval szemben, és nem csak a munkassag részérél. Ebben az iddszakban jottlétre a
Szabad Hercegek nevt tarsulas, amely Szaad-Arabia fiatalabb, kiilfoldon tanult hercegeit foglalta
magdaba, azokat, akik komoly politikai reformokat akartak a sivatagi kiralysag szdmara.?

Miutan a szuezi valsdg véget ért és a nasszerizmus soha nem latott mértékben meger6sodott,
I1. Szadd kénytelen volt véltoztatni a prioritasain: a Nyugathoz kezdett el huzni és Egyiptomtdl
prébaélt tévolsdgot tartani. Erthetd ez a 1épése, hiszen csak a Nyugat menthette meg az arab
nacionalizmus kovetkezményeitél, amelynek veszélye nem volt elhanyagolhaté Szadd-Arébiara
nézve, még ugy sem, hogy az orszagon beliil csak par ezres munkasrétegrdl beszélhetiink, akik
magukénak vallottdk annak elveit, és rendszeresen hangoztattak is azokat. Mivel a szaddi gaz-
dasag nagy részben az olajbevételektdl fliggott, egy esetleges altalanos sztrajk az olajcég dolgozoi
kozott nagyon komoly kovetkezménnyel jarhatott volna. A masik, a munkasok elégedetlensége
szempontjabdl legalabb ilyen problémas létesitmény a dzahrani repiil6tér volt, ahol szintén
fenndlltak a rossz munkafeltételek. Raadasul Nasszer is szitotta a fesziiltséget a konzervativ
monarchia elleni folyamatos propagandéjaval, amely a rddiokbol szolt.?®

I1. Szaud politikaja 1953 és 1956 kozott nehezen atlathatd, els6 latdsra taldn nem is tekinthetd
tal atgondoltnak, mindenesetre néhany kérdésben nagyon is kovetkezetesnek bizonyult. A
legfontosabb, hogy valéban probaélta szem el6tt tartani Szaud-Arabia érdekeit a Kozel-Kelet
valtozo politikai viszonyait figyelembe véve (nem szabad elfelejteni, hogy lényegében a sajat

25 CrTINO 2002.; VASSILIEV 2000.
26 SAFRAN 2002.; BRONSON 2006
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tulajdondnak tekintette az orszdgot). Emiatt viszont ugy ttnhet, hogy sok kérdésben ad hoc
modon dontétt, valdjaban azonban bizonyos dontései éppen, hogy logikusak voltak. Egyszerre
probalt jo viszonyra torekedni Egyiptommal, timogatta annak kiilpolitikajat s ezzel egyiitt az
arab nacionalizmust, valamint névlegesen elkotelezte magat a semlegesség mellett is. Belpoli-
tikdjaban ugyanakkor nagyon erésen elnyomott minden térekvést, ami valamiféle véltozast akart
elérni Szaid-Arabia életében. Ez a kett6sség nagyon jol latszik II. Szatd dontéseinél. A hatranya
viszont az volt, hogy erdsen fiiggott a kiilpolitikai viszonyoktdl és a régié mads szerepl6itél, igy
amikor Nasszer szembefordult Szatd-Ardbiaval, IT. Szatud elvesztette politikdjanak egyik pillérét,
ami késébb a tronjaba is kerdilt. *
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Bevezetés

Magyarorszagot, pontosabban Kadar Janos Forradalmi Munkds-Paraszt Kormdnydt az
1956-0s forradalom és szabadsagharc utan a nemzetkozi politikdban stlyos elszigeteltség vette
koriil, amit egyrészt a szomszédos szocialista orszagokkal valé kapcsolatok normalizalasaval,
masrészt a harmadik vilagbeli, elsésorban szovjetbarat és el nem kotelezett orszagokkal vald
diploméciai, kulturalis, kereskedelemi kapcsolatok kiépitésével kivant orvosolni.! Utébbi nagyon

I Romsics 2010. 512.
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jol jott a magyar allam szamdra, hiszen ekkoriban ért véget a harmadik vildg dekolonizaciéja,
ezzel alaposan megndvelve a fiiggetlen allamok szdmat. A kapcsolatok kiépitésében nem is
annyira az ideoldgiai okok (bar az imperializmus elleni harc, mint legfébb indok, mindvégig
megmaradt), mint inkdbb a gazdasagi-kereskedelmi érdekek jatszottak szerepet.? Az arab vildg
orszagai koziil Magyarorszag az 1960-as évek kozepén vette fel a diplomdciai kapcsolatokat
tobbek kozott Kuvaittal, Libanonnal, Libiaval® és Jorddniaval is.

A kévetkezékben bemutatdsra kertilnek a Magyar Népkoztdrsasag és a Jordaniai Hasimita
Kiralysag kozotti diplomaciai kapcsolatok kezdetei. Vizsgalodasunk a diplomdciai kapcsolatok
1964-ben torténd felvételétdl egészen az 1970-es évek elejéig mutatja be a két orszag kozotti
érintkezést diplomadciai, gazdasdgi-kereskedelmi és kulturdlis téren. Minthogy két orszag kozott
az ilyen szint( kapcsolat egyet jelentett azzal is, hogy valamilyen médon reagalnak a mésik
orszagban tortént eseményekre, sz6 lesz arrdl is, hogy a Jorddniaval kapcsolatos események mi-
lyen sajtévisszhangot kaptak Magyarorszdgon,* és hogy a nagykovetség milyen informacidkkal
latta el a kiilligyminisztériumot az arab dllamban tortént politikai eseményekkel kapcsolatban.
A Magyar Nemzeti Levéltarban fellelhet6 forrasokbdl arra vonatkozoéan is taldlhatunk infor-
maciodkat, hogy a felek milyen kezdeményezéseket tettek a kapcsolatok elmélyitése érdekében.

A diplomaciai kapcsolatok felvétele

Bar a magyar kormdny részérél cél volt a harmadik vildg orszagaival a diplomadciai és kul-
turdlis kapcsolatok kiépitése, a gazdasagi tevékenység novelése, Jordaniaval, ,az imperializmus
eléretolt bastydjaval > mégis vonakodott felvenni a kapcsolatot. 1962-ben és 1963-ban Jorddnia
bagdadi tigyvivéjén, Didb Oranon keresztiil tartottdk a kapcsolatot, aki sajat elmondasa sze-
rint Rath nagykévettel 4llt barati kapcsolatban, és beszélgetéseik soran Oran szorgalmazta a
két orszdg kozotti diplomaciai kapesolat felvételét.® Ekkor azonban a magyar fél nem reagalt
a kérésre. Amikor azonban 1963-ban a Szovjetunid, egy évvel késébb pedig Lengyelorszag
létesitett Jordanidval diplomadciai kapcsolatot, a magyar vezetés, amelynek f6 célja a szovjet
kiilpolitikai irdnyvonal feltétel nélkiili kovetése volt,” riszanta magdt a nagykoveti szinti kapc-
solatfelvételre, amellyel kapcsolatban az Elnoki Tandcs 1964. aprilis 25-én hozott hatarozatot. A
killigyminisztérium azonban nem kivant Ammadnban nagykovetséget felallitani, ezért Murai

2 J.NAGY 2006. 73.

V6. SziLAGy1 2013. 151-170.

A Népszabadsdgajordaniaibelpolitikai eseményekrél nemigen szamolt be, és nem keriiltek szoba a két orszag
kozotti kulturdlis, tudomdnyos és kereskedelmi kapcsolatok sem, igy ezekkel kapcsolatban csak a levéltari
forrdsokratdmaszkodhatunk. A Népszabadsdgban azonban aJordénia és Izrael koztti katonai konfliktusok
kiemelt figyelmet kaptak.

Jordaniat 1921-ben a britek hoztdk létre, miutan népszovetségi mandatumként megkaptdk a teriiletet. A ké-
sobbi évtizedekben természetesen az angol, majd a masodik vilaghaboru lezarulasatél az amerikai befolyas
is jelentds volt az orszagban. Hadseregét, az Arab Légiot angol tisztek képezték ki és iranyitottak. Lévén az
orszag teriiletének 90%-a sivatag, mezdgazdasagra alkalmas teriilete csak az 1950-ben annektalt Nyugati Part
(a Jordan foly6tél nyugatra esé teriilet), mas néven Ciszjorddnia volt. Asvanykincsekben rendkiviil szegény
volt az orszag (a foszfat a legjelentdsebb), olajleléhelyekkel nem rendelkezett. Jordania csak a Nagy-Britannia,
az Egyesiilt Allamok és néhany gazdagabb arab orszdg ltal neki nytjtott pénziigyi segitségbol tudott megélni.
Koltségvetése ennek ellenére is deficites maradt.

MNL-OL KUM Adm. Iratok (XIX-J-1-k) Jorddnia 1967. 21. d. 2618-1 (Tovabbiakban: Adm. iratok)

Romsics 2010. 513.
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Istvdan damaszkuszi nagykovetet® akkreditaltak Jorddnidba, aki ezentul a sziriai és a jordéniai,
majd 1965-t6l a libanoni nagykovet tisztségét is betoltotte.

Murai megbizdlevelének atadasdra 1964. szeptember 30-an keriilt sor. A ceremonia el6tt
a jordaniai kiiligyminiszter folytatott beszélgetést a magyar nagykovettel. Kora délutdn végiil
sor kertilt a hivatalos ataddsra is Husszein kirdly jelenlétében, aki az innepség utan személyesen
is beszélt Muraival. A kozvetlen, barati hangulatd tarsalgas sordn a kiraly kérte, hogy Murai a
kapcsolatok szélesitése érdekében tegyen meg minden téle telhett.” Ezt, mint azt a késébbiek
latni fogjuk, Murai és utddai is megfogadtak. Az iinnepség utan masnapra meghivést kapott a
parlament 6szi tilésszakdnak megnyito tilésére.

Diplomaciai kapcsolatok

A hatnapos hdaborii el6tt

Magyarorszag és Jordania kozott a diplomdciai kapcsolatok elsésorban a mindenkori
damaszkuszi nagykovet ammani latogatasaira korlatozodtak, melyek soran mas orszagok na-
gykoveteivel és jordaniai tisztvisel6kkel, miniszterekkel folytatott beszélgetések alkalmaval
jorészt a jorddniai és altalanossdgban a kozel-keleti helyzetrél tajékozodott.

Murai els6é bemutatkozé latogatasara 1964 utolsé napjaiban keriilt sor. December 31-én
latogatta meg Bahjat Talhuni minisztereln6kot, akinek a nagykovet elarulta, hogy Magyarorszag
els6sorban a kereskedelmi és kulturalis kapcsolatok fejlesztését tartja fontosnak.? Ez legfébbképp
Jorddnia eltéré politikai berendezkedésébdl és kiiliigyi kapcsolataibol fakad. A Nyugat-barat
monarchidban a politikat a kirdlyi csalad, mindenekelStt Husszein kirdly iranyitja, aki egyben
anyugati orientacio legfébb hive is. A hideghaborus gondolkodasban ez az erés amerikai-angol
orientdci6 egyet jelentett azzal, hogy Jorddnia révén az ,,imperializmus” a Kozel-Kelet szivében
is jelen van. Ezek alapjan nem véletlen, hogy a nagykévetek jelentései a palesztin kérdéssel kapc-
solatos jordaniai-sziriai vagy jorddniai-palesztin ellentétet is ,imperialista—antiimperialista”
harcnak bélyegezték."

A dologazonban nem ilyen egyszert, és nagy vonalakban meg kell emliteni az el6zményeket
is. 1947-ben a brit mandétumot, Palesztinat az ENSZ Kozgytilése felosztotta, méghozzd oly
modon, hogy teriiletének egyik részét a zsidé allamnak, a masik részét egy arab (palesztin)
allamnak adta, Jeruzsdlem varosat pedig nemzetkozi feliigyelet ald vette. Az 1948-1949-ben
zajlo elsé arab-izraeli hdboru!? utdn Izrael és az arab orszagok kozott megkottetett fegyverszii-
neti egyezmények értelmében meghuztak a hatdrokat, aminek kévetkeztében Izrael az ENSZ

8 MuraiIstvdn (1907-1974) diplomata, 1937-t6] volt a kommunista part tagja. 1949-t8l 4llt a kiiliigyminisztéri-
um alkalmazasaban, tobb kiilfoldi nagyvarosban teljesitett diplomaciai szolgalatot (Roma, Parizs, Teheran,
Ankara, Kabul). 1964-1968 koz6tt damaszkuszi nagykovet, 1968-ban nyugdijazték. Magyar életrajzi lexikon
1000-1990. (Fészerk.: Kenyeres Agnes) http://mek.oszk.hu/00300/00355/html/index.html, letéltve: 2015. 02.
26.

MNL-OL KUM TUK Iratok (XIX-J-1-j) Jorddnia 1965. 62. d. 2165/4 (Tovébbiakban: TUK iratok)

10 TUK iratok 1965. 62. d. 00411/1

Jordania ezekben az id6kben komoly politikai konfliktusban allt Sziridval és Egyiptommal. A legnagyobb
egyetértés Jorddnia és Szaud-Ardbiakozott alakult ki, utobbi szintén szoros kapcsolatot tartott fenn az Egyesiilt
Allamokkal, és politikai berendezkedése is hasonld volt, 1évén mindkét 4llam monarchia.

12 Ezt a hdbort Izrael Allam Iétrejétte (1948. méjus 14.) mésnapjan az arab orszdgok inditottak
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altal 1947-ben a neki itéltnél joval nagyobb tertiletet vett birtokba, rdadasul a palesztin arab
allam sem jott létre. A Nyugati Partot (Ciszjorddniat), amely egyébként az arab allam része lett
volna, Jordania bekebelezte. Az itt él6 palesztinai arabok épp ezért nem csak Izraelt tekintették
ellenségnek, hanem Jordédniat is.!®> Az Arab Ligdn beliil a tagallamok tobbsége az 1950-es évek
végétdl kezdve tdmogatta a palesztinok mozgalmait, melyek célja természetesen Palesztina dllam
létrehozasa, illetve felszabaditdsa volt.'" Részben ennek hatdsara, részben pedig amiatt, hogy a
kb. 700 ezer palesztin menekiilt megelégelte, hogy ,nyomortsagos koriilmények kozott tengeti
életét”"> az UNRWA'€ dltal fenntartott, az izraeli hatdr mentén felallitott tdborokban, 1964-ben
létrejott a Palesztin Felszabaditasi Szervezet, amelynek vezet6je Ahmed Sukeiri lett.

Jorddnia szdmara nagy terhet jelentettek a palesztin menekiiltek, akik a nyomor és Palesz-
tina elrablasa miatt nemcsak az izraeliekkel, hanem gyakran a jordaniai hatdsdgokkal is komoly
osszetlizésbe keveredtek. Megtorland6 és megel6zendd a palesztinok részérél az elégedetlenséget,
Jorddnidban tobb letartdztatasi hullam is zajlott, pl. 1966 nyaran, amikor allitélag tobb ,haladé
személyt, koztitk 80-100 kommunistat is letartdztattak, fizikailag bantalmaztak és kinoztak
Gket”.”7 Jorddnia kormdnya és kirdlya, valamint a PFSZ kozott tehdt komoly ellentét alakult
ki. Husszein és Sukeiri kolcsonosen megvadoltak egymast. A PESZ vezetdje azt vetette a kiraly
szemére, hogy csak széban tamogatja a palesztinok tigyét, de valdjaban éppen elleniik dolgozik.
Husszein viszont a palesztinok jordaniai hatdsdgok elleni fellépéseit Gigy értelmezte, mint a
jordéniai dllam megsziintetését célzo kisérletet.!

1966. november 13-an végiil Izrael is megelégelte, hogy Jordania fel6] nap mint nap fegy-
veres tamaddsok érik az orszdgot, ezért a zsid6 allam megtorlé timadast intézett a Nyugati Part
ellen, melynek sordn 18 jordéniai allampolgdr vesztette életét és 125 lakdst semmisitettek meg.'
Az addigi egyik legstulyosabb hatdrincidensrdl a magyar sajto is beszamolt.?’ Az incidens utin
Sukeiri kovetelte, Jorddnia fegyverezze fel a palesztin lakossagot, hogy megvédhesse magat az
izraeli agressziéval szemben. Erre Husszein természetesen nem volt hajlando.

Jorddnia tehat komoly belpolitikai valsagot élt allt az 1960-as évek kdzepén, ami allandd
korményvalsagokat eredményezett. Gyakoriak voltak a kiraly és a kormany kozotti ellentétek,
amelyek nem egyszer a parlament feloszlatdsahoz, kormdnydtalakitashoz, vagy éppen teljesen
4j kormdny kinevezéséhez vezettek.

A magyar-jordaniai diplomadciai kapcsolatok tekintetében komoly el6retorés nem tortént
azels6 harom évben. Murai Istvan nagykovet a jordaniai miniszterelnokokkel és kiiliigyminisz-
terekkel folytatott beszélgetései alkalmaval csupan a Magyarorszagra akkreditalando jordaniai
nagykovet kérdésérdl tudott targyalni, és bar minden alkalommal kapott igéretet, Jordania
mégsem akkreditalt nagykovetet Budapestre.

Ennek elsé megnyilvanulasa Abdalldh jorddniai kirdly meggyilkolasa volt 1951-ben.

4 J.NAGY 2006. 113.

TUK iratok 1967. 50. d. 001634

Az ENSZ Segélyezési és Munkaiigyi Hivatala a Kozel-keleti Palesztin Menekiilteknek. 1949-ben létrehozott
szervezet a palesztin menekiiltek megsegitésére.

Mivel a kommunistak tdimadték leginkabb a jordaniai kormdnyt, és tobbek kozott 6k timogattak aleginkabb
a palesztinokat, Husszein kiraly keményen fellépett elleniik, még kommunistaellenes torvényeket is hozatott
a parlamenttel. TUK iratok 1965. 62. d. 00411/2; 1967. 50. d. 001634

18 TUK iratok 1966. 63. d. 00777/4

1" Az incidensrdl bévebben: GILBERT 2000. 341.; SALIBI 1998. 217-218.

2 V§.a Népszabadsdg 1966. novemberi szdmai.
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A hatnapos hdaborii utdn

Az 1967. junius 5-10. kozott zajlé harmadik arab-izraeli haboru rendkiviil sulyos csapast
jelentett Jorddnia szamara. Nem csak mezégazdasagilag hasznosithato teriiletének legnagyobb
részét veszitette el, hanem drasztikusan megnétt a palesztin menekiiltek szama is, akik a Jor-
dan folyd keleti partjara 6zonlottek. A magyarorszagi sajté napi rendszerességgel cimlapon
szamolt be magarol a konfliktusrdl és utana az ENSZ Biztonsagi Tandcsdban zajlo vitakrol.
Talan mondani sem kell, hogy Magyarorszag teljes szolidaritasarol biztositotta, és erkolcsileg,
pénziigyileg, valamint segélyszallitmanyok kiildésével tdimogatta az izraeli agresszio dltal sujtott
arab orszagokat, amiért Jordania részérél a kiiligyminisztérium koszonetet is mondott a magyar
nagykovetségnek.?! Magyarorszaga Voroskereszt Tarsasdgok Ligdja felhivésdnak eleget téve 1967
juliusdban 500 ezer forint értékben hdromtonnanyi segélyt kiildott a palesztin menekiilteknek.??

Ahdabort utan Jorddnia, amely Gigy érezte, hogy nyugati tdimogatoi cserbenhagytdk Izraellel
szemben, feliilvizsgédlta addigi kiilpolitikajat, és mar nem csupan a Nyugat, hanem a szocialista
orszagok felé is nyitott.>* Ennek els6 nagy 1épése volt, hogy Husszein kirdly 1967 oktoberében
Moszkvéba latogatott, ahol a kapcsolatok elmélyitésérdl volt szd, elsdsorban kulturalis és gaz-
dasagi tekintetben. A magyar forrdsok szerint ekkor az amerikaiak meg is akartak akadalyozni
a kiraly szovjetuniobeli ldtogatdsat, s6t még politikai nyomast is gyakoroltak ra. Husszein azt
probalta bebizonyitani a nyugati timogatoéinak, hogy ,,Jordania rendelkezik olyan kapcsolatokkal
a Szovjetunioval, hogy egyszer akar katonai tdmogatasban is részesiiljon”.*

A jordaniai kiilpolitika valtozasa azt is eredményezte, hogy a baloldali iranyultsagu politi-
kai er6k elleni fellépések enyhiiltek. Nagy Gyorgy ideiglenes tigyvivé 1968 eleji jelentése szerint
a Jordaniai Kommunista Part helyzete ,4ltaldnossagban javult”. A part képvisel6i targyaltak
Husszein kirallyal, és ugy tiint, ,a kiraly timaszkodni is kivdn ezekre az er6kre”.?® Hogy ez
valéban igy volt, az nem valdszinti. Mindenestre ekkor mar csak egy kommunista volt boértonben,
de 6t is hamarosan szabadon engedték.

Magyarorszag, miutan 1968-ban két évre az ENSZ Biztonsagi Tanacsanak tagja lett, kozvet-
lentil is részt vett az arab-izraeli konfliktussal kapcsolatos vitakban. Nagy port kavart a BT-ben,
amikor 1968. marcius 21-én Izrael ismét tamaddst inditott Jorddnia ellen, egészen pontosan a
karamehi palesztin menekiilttabor ellen. A zsid6 allam azonban stlyos veszteségeket szenvedett
el, igy visszavonulni kényszeriilt. Bar az izraeliek csupan ,jorddniai szabotazspontokat akartak
felszamolni”,?® valdjiban legf6bb céljuk az volt, hogy a Jasszer Arafat vezette Fatah nevii szer-
vezetet? felszdmoljdk, amelynek ekkor Karamehben volt a f6hadiszallasa.?®

Akonfliktus utdn a Biztonsagi Tandcs vitajaban Magyarorszag (Csatorday Karoly képviseld
révén) Jordaniat tamogatta, és kérte, hogy az ENSZ Alapokmadnydnak VII. fejezete értelmében
kényszeritd intézkedéseket vezessenek be Izrael ellen. Erre azért lett volna sziikség, mert a zsid6
allam addig minden BT-hatdrozatot figyelmen kiviil hagyott, igy a magyarok szerint erélyesebb
fellépésre lett volna sziikség.

2 TUK iratok 1967. 50. d. 001634/4

22 Adm. iratok. 1967. 21. d. 4979-1

# TUK iratok 1967. 50. d. 001634/1

2 TUK iratok 1967. 50. d. 004026

% TUK iratok 1968. 47. d. 00946

% Népszabadsdg, 1968. mércius 22.

7 A Fatah 1957-ben létrejott terrorszervezet, legfébb célja Palesztina felszabaditdsa. Vezetdje Jasszer Arafat.
A szervezet 1968-ben belépett a PFSZ-be, amelynek 1969-ben Arafat lett a vezetdje. FERWAGNER- KOMAR -
SZELINGER 2003. 117-118.

28 Az sszecsapdsrol részletesebben 1d.: FERWAGNER— KOMAR 2003. 150-154.; SALIBI 1998. 228-229.
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Husszein kiraly 1970-ben elérkezettnek latta az id6t arra, hogy hattérbe szoritsa a palesztin
ellendllast, ami miatt polgarhaborus helyzet alakult ki az orszagban a kormanyzat és az an.
»kommandok” kozott, amelyeket javarészt a Fatah irdnyitott. Husszein nagyon nehéz helyzetbe
kertilt, hiszen az arab orszdgok a palesztinokat tdimogattak, igy hatalma is megingott. A kiralynak
végiil sikeriilt kiszoritani 1970 szeptemberében a Fatahot Jorddniabol (. fekete szeptember”).?* Ezt
kovetben Jordania belpolitikai helyzete sokaig nem konszoliddlodott, fegyveres 6sszecsapasok
tovabbra is gyakran el6fordultak, és a Fatah is egyre tobb terrorakciot hajtott végre, amelyek
koziil a legnagyobb visszhangot Vaszfi al-Tall jorddniai miniszterelnok meggyilkoldsa volt
Kair6ban, 1971. november 28-an.*

Magyarorszag és Jorddnia kozott a diplomdciai kapcsolatok kozvetettek voltak, annak
ellenére, hogy a magyar allam a Biztonsdgi Tandcsban, a sajtoéban és mar nyilatkozatokban is
teljes mértékben Jordaniat, tagabb értelemben az arabokat tdmogatta a kozel-keleti konfliktus-
ban. Ugyanakkor Manyik P4l nagykovet®! jelentése szerint Magyarorszag tovabbra is ,, reakcios
monarchidnak” tekintette az arab orszagot, amely most madr ,kénytelen megtiirni a haladé
elemeket”, és a kiilpolitikdban is egyiitt kell m{ikédnie a szocialista és az arab orszagokkal.*
Viszont jordaniai részrél tovabbra sem akkreditaltak nagykovetet Magyarorszagra.

Gazdasagi kapcsolatok

A két orszag kozotti kereskedelmi forgalom elsdsorban a magyar allam libanoni kereske-
delmi kirendeltségén keresztiil zajlott, amely engedélyt kapott a jorddniai kereskedelemre is.
Kereskedelmikapcsolataink Jordanidval mdr a diploméciai kapcsolatok felvétele el6tt is kialakul-
tak, még ha alacsony szinten is. Magyarorszag elsdsorban textiliakat, kozsziikségleti cikkeket és
hengereltdrukat exportalt Jordaniaba, 1960-ban 5,6 millié devizaforint értékben,*® ami az évek
soran egyre novekedett. Ugyanakkor Magyarorszag semmit nem importdlt az arab orszagbol,
aminek az az egyszerti oka, hogy Jordania dsvanykincsekben rendkiviil szegény orszagként csak
foszfattal rendelkezett, amelyre viszont Magyarorszagnak nem volt sziiksége.>*

A kapcsolatok fejlesztése érdekében Murai nagykovet tobbszor is javasolta a kiliigymi-
nisztériumnak, hogy egy kereskedelmi delegaci6 latogasson el a jordadniai févarosba. Nubar
Kaprielian ammani kereskedével, a Kaprielian Trade Agency vezet8jével folytatott targyalasain
ugy értesiilt, hogy a Bejrutbol iranyitott magyar kereskedelmi tevékenység rendkiviil hianyos, és
nem elsésorban a magyar druk eladdsdra iranyul. Murai véleménye szerint ezeket a kérdéseket a
kereskedelmi delegacié megtargyalhatnd a helyiekkel. Ezenfeliil a nagykovet fontosnak tartotta,
hogy Ammanban diplomdciai képviseletet dllitsanak fel, vagy ha erre nincs lehet8ség, akkor
kereskedelmi kirendeltséget, amely politikai feladatok elvégzésére is felhatalmazast kapna.®

¥ Az 1970-es eseményekkel kapcsolatban 1d. bévebben: FERWAGNER- KOMAR 2003. 161-177.; SALIBI 1998.
233-239.

TUK iratok 1971. 56. d. 001472

Manyik Pal (1925-1974) diplomata, Budapesten bélcsészdiplomat szerzett, ezutan a Sorbonne-on is tanult.
1949-t61 diplomdciai munkat végzett, 1968-1970 kozott volt damaszkuszi, ammani és bejriti nagykovet.
Magyar életrajzi lexikon 1000-1990. 1. m.

TUK iratok 1970. 46. d. 001263

MNL-OL MSZMP Kiiliigyi Osztaly (M-KS 288-32) 1964. 42. 6.e. 119-149.

3* Vo.

% TUK iratok 1965. 62. d. 00411/1
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A kereskedelmi forgalom folyamatos novekedését megzavarta az 1967-es hatnapos haboru,
amely sulyos kévetkezményekkel jart Jordania szdmadra, hiszen — mint lattuk — elvesztette a
mezdgazdasagi termelésre alkalmas teriiletének csaknem egészét, igy a magyar export ebben
az évben visszaesett. A visszaesés abban nyilvanult meg, hogy a Nyugati Part Izrael altali
megszallasdval a magyar allam jelentds piacot veszitett el, raadasul a Szuezi-csatorna lezarasaval
az Akabai-6bol is megkozelithetetlenné valt, igy az arukat Bejrutbol gépkocsikon, teherautékon
kellett Jorddniaban tovabbszallitani, ami viszont jelentésen novelte a szallitdsi koltségeket. A
damaszkuszi nagykovetség jelentése szerint 1967 oktoberéig a kereskedelmi forgalom még csak
7,4 millié devizaforintot ért el.’® A hatnapos hdboru utdn ismét nétt a forgalom a két orszag
kozott, 1969-ben mar elérte a 15 millié forintot.’” 1967 augusztusdban Murai egyik jelentésében
arrdl irt, hogy a magyar—jordaniai kapcsolatok jov6beni fejlédése érdekében — ami véleménye
szerint Jordanidnak is érdekében allt — szorosabbra kell ftizni a gazdasagi kapcsolatokat, és java-
solta, hogy a két dllam kereskedelmi és iparkamarai szinten kosson kétoldalt megéllapoddst.

1969 tavaszan Manyik Pdl nagykovet jorddniai latogatasai soran megbeszélést folytatott
a jorddniai kiiligyminiszter-helyettessel és a gazdasdgi miniszterrel, ahol arab részrél széba
keriilt a kereskedelmi kapcsolatok ardnytalansaganak bizonyos kompenzacidja, nevezetesen a
jordéniai foszfat Magyarorszagra torténd exportja.*

Lehet6ség nyilt légiigyi egyezmény megkotésére is. Mar kozvetleniil a diplomaciai kapcso-
latok felvétele utdn széba keriilt, hogy a MALEV a Budapest-Damaszkusz repiil§jaratait Amma-
nig meghosszabbithatna. A kérdés azonban sokaig hattérbe szorult, végiil 1971-ben kezd6dtek
meg a targyaldsok. Magyar részr6l semmi akadélya nem volt az egyezmény megkotésének, am
a jordaniai légiigyi igazgato el6zetesen pénziigyi egyezményt akart kétni a MALEV-val, de a
magyar légitarsasag ,kozvetlen érdekeltség hianyaban erre nem volt hajlandd”, igy a légligyi
egyezményt sem kototték meg.*

A nagykovetek a kapcsolatok elmélyitésére vonatkozd javaslatait a killigyminisztérium az
1970-es évek elejéig nem vette figyelembe, igy nem csak konkrét kereskedelmi egyezmény nem
jottlétre akét orszagkozott, hanem kereskedelmi delegaciokat sem kiildtek a felek egymashoz. A
magyar kormény mindéssze annyit tett az tigy érdekében, hogy 1966-ban alibanoni kereskedelmi
tandcsosunkat Jordanidba kiildte, hogy felmérje, milyen lehetségek adédhatnak a kapcsolatok
szélesitése érdekében, de a jelek szerint a hazai vezet6k nem kaptak t6le pozitiv visszajelzést.*!

Kulturalis és tudomanyos kapcsolatok

A két orszag kozotti kulturdlis kapesolatok tekintetében mar Murai megbizolevelének ata-
désa utdni évben, 1965-ben nagyjelentéségii eseményre kertiilt sor. Isza an-Nauri jorddniai ird
decemberben kéthetes latogatast tett Budapesten, eleget téve a Kulturalis Kapcsolatok Intézete
(KKI) meghivésanak. 1964-ben Germanus Gyula orientalista professzor vetette fel a jordaniai
ir6 Magyarorszagra valé meginvitalasanak 6tletét. Ennek apropdja az volt, hogy az irodalmar

3¢ TUK iratok 1968. 47. d. 00938

37 TUK iratok 1970. 46. d. 001263/6
3% TUK iratok 1967. 50. d. 001634/1
¥ TUK iratok 1970. 46. d. 001246/2
40 TUK iratok 1972. 50. d. 00749

4 Adm. iratok 1966. 23. d. 1182-2
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magyar muveket fog arabra leforditani. Ittlétekor tobb, magyar irdk, kélték tollabol szarmazo
miivet kapott kézhez olasz és angol nyelven, tobbek kozott Madach Imre Az ember tragédidja
cimt muvét, vagy Molnar Ferenc és Mikszath Kdlmadn irdsait, és természetesen volt szerencséje
megismerkednia magyar irodalmi élet képvisel6ivel is.*> Késébb, 1970-ben an-Natiri azammani
radidban el6adast is tartott Germanus Gyuldrdl és tudomanyos munkassagardl. Az eldadds
szovege az al-Adib (Az irodalmar) cim bejruti folydiratban is megjelent.*?

Ugyancsak 1970-ben a jorddniai kulturdlis miniszter azzal a kéréssel fordult Magyaror-
szaghoz, hogy egy néprajzban, folklérban jartas szakembert kiildjenek az arab orszagba. Bar a
magyar fél az akkor Etidpidban dolgoz6 Vadasi Tibort javasolta erre a feladatra, kikiildetésére
mégsem kerilt sor.**

Ebben az évben keriilhetett volna sor a két allam kozott kulturdlis és tudomdnyos
egylittmiikodési egyezmény aldirdsara is. A magyar fél még az egyezményt is megszovegezte, a
magyar allami vezetdk részérdl végiil mégsem kapott tdmogatdst az tigy.*> Ugyanigy nem jott
létre a Magyar Radid és a Jordaniai Radi6 kozott sem megallapodas, ennek megkotését ugyanis
a magyar fél éppen a kulturélis egyezmény aldirasatdl tette fiiggéve. 6

1970 még egy kudarcrdl volt emlékezetes a kulturalis kapcsolatok tekintetében. A Rajkd
egyiittes a nagykovetség jovoltabdl meghivast kapott Sziridba. Hosszas targyalasok utan végiil
sikeriilt Jordaniaban is fellépésilehetéséget biztositani szdmdra. Az egyiittes sziriai fellépése nagy
sikert aratott, Ammadn azonban szeptember 8-an (alig két nappal a fellépés el6tt) az orszagban
fenndlld kedvez6tlen helyzetre (,.fekete szeptember”) hivatkozva visszalépett, és nem fogadta a
magyar egyiittest.*”

1970 tehat mozgalmas év, egyszersmind nagy attorés lehetett volna a magyar—jordaniai
kulturalis kapcsolatok torténetében, hiszen az egyszerli csomagvaltasokon (konyvek, doku-
mentumfilmek stb.) tullépve nemcsak szakemberek, egyiittesek jordaniai fellépéseinek kora
kezd6dott volna el, hanem létrejohetett volna a két orszag kozotti kulturdlis egyezmény is.

A tudomdnyos kapcsolatokat tekintve el8szor is fontos kiemelniink, hogy Magyarorszag
évrél évre 6sztondijat biztositott néhdny jordaniai dllampolgar részére, akik az orszag kiilonb6z6
egyetemein tanulhattak, elsésorban az orvos- és mérnokképzésben. Természetes, hogy azokat a
didkokat, akiknek rokona j6 kapcsolatban allt a magyarokkal, vagy esetleg mar korabbi években
Magyarorszagon tanult, azt a Mivel6dési Minisztérium elényben részesitette az 6sztondijas
helyek kiosztésanal. Igy jutott magyarorszagi 6szténdijhoz Aram Kaprielian is, akordbban emli-
tett Nubar testvére, aki a mérnoki képzésben kapott helyet, felesége pedig a tolmacsképzésben
vehetett részt. Kés6bb Nubar Kaprielian fia is 6sztondijat kapott, és gyakran el6fordult, hogy
korabban végzett 6sztondijasok testvéreiket juttattdk be a magyar egyetemekre. A Mtivel6dési
Minisztérium altalaban évente 6t jordaniai dllampolgar szamara biztositott 6sztondijat, de
gyakran el6fordult, hogy az MSZMP, a KISZ vagy a SZOT tovabbi helyeket finanszirozott.

Ugy tlinik, a két orszag sokkal sikeresebben apolta tudoményos kapcsolatait, mint a kul-
turdlis relacidkat. 1966-ban a jorddniai Foldmuveléstigyi Minisztérium azzal a kéréssel fordult
a magyar nagykovetséghez, hogy probédljon Magyarorszagrol napraforgémagot szerezni, hogy

42 Uo. 1548-1

43 Adm. iratok 1970. 23. d. 1688-1

4 Uo. 2244

45 TUK iratok 1970. 46. d. 001271/1; 1971. 56. d. 001428
46 Uo. 001929

47" Adm. iratok 1970. 23. d. 4325-1; 4325-2
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az arab orszagban ,magas terméshozamd és olajtartalmu névényeket termeszthessenek”. Ezt a
magyarok készséggel teljesitették.*®

Ugyanebben az évben az Arab Orvosok Kozel- és Kozép-keleti Bizottsaganak vezetdsége
felhivast intézett a magyar nagykovetséghez a kovetkezd esztenddben megrendezend orvos-
konferencidval kapcsolatban, és kérték magyar orvosok részvételét is. A bejriti Libanoni-Francia
Intézet altal kétévente megrendezett konferencidn , magas szinvonalt szakmai vitak zajlanak, és
tudomanyos szempontbdl is érdekesek”. Az Egészségiigyi Minisztérium Karlinger Gy. Tihamért,
a pécsi egyetemen oktato sebészorvost deleglta az Ammanban megrendezett konferencidra.

A sportkapcsolatok terén csupan Vadas Miklds labdarugéedzé egyéves jordaniai mun-
kajarol tudunk beszamolni. 1965 marciusaban lett a jordaniai valogatott vezet6edzdje, feladataa
nemzeti tizenegy felkészitése az 1965 szeptemberében megrendezésre keriil6 kairdi Arab Kupara,
ajordaniai klubcsapatok munkajanak feliigyelete, iranyitasa, valamint edz6tanfolyam inditasa.
Vadast a Jorddniai Olimpiai Bizottsag szerzédtette, melynek eln6ke Husszein kiraly nagybatyja,
Sarif Husszein bin Nasszer volt.>

Osszegzés

A két orszag kozott tehat nem volt élénk diplomaciai kapcsolat, az érintkezés csupdn a
jordaniai eseményekrél vald tajékozddasra terjedt ki, és mint lathattuk, magyar részrél nem
is tortént kezdeményezés a kapcsolatok elmélyitésére. Ez elsdsorban annak tulajdonithato,
hogy hazank nem kivant ennél szorosabb kapcsolatot kialakitani a Nyugat-barat Jordaniaval,
amelynek bélyegét az arab allam a hatnapos habort utdn sem tudta eltiintetni, pedig ekkortdl
figyelheté6 meg Jordania részérdl a szocialista orszagokkal (elsésorban a Szovjetunidval) vald
tudatos kapcsolatkeresés. Kozrejatszhatott talan az is, hogy az arab allam évekkel a diplomaciai
kapcsolatok felvétele utdn sem akkreditdlt nagykovetet Budapestre.

A diplomiciai kapcsolatokkal szemben a kulturalis és a kereskedelmi kapcsolatok joval
élénkebbek voltak, mégis hidnyérzetiink lehet abban a tekintetben, hogy dllamkozi egyezmé-
nyek mégsem kottettek a kisérletek ellenére sem. S bar e kapcsolatok élénknek szamitanak a
diplomaciai kapcsolatokhoz képest, mégis nagyon aranytalanok. Ismert okok miatt Magyaror-
szag Jordaniaval folytatott kereskedelmi forgalménak 100%-a export. De ezt az ardnytalansagot
a kulturalis-tudomanyos kapcsolatok tekintetében is megfigyelhetjiik. *
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El6zmények

A mai Jemen 1990. mdjus 22-én j6tt létre a Jemeni Arab Koztarsasag és a Jemeni Népi De-
mokratikus Koztarsasag békés unidjaval. Az egyesiilés tulajdonképpen a déli rész kiszolgaltatott
helyzete miatt valésulhatott meg, amibe f6leg az addigi kommunista timogatas elvesztése és
az 1986-ban vivott révid, de anndl véresebb hatalmi harc miatt jutott. Nagyon hamar megmu-
tatkoztak emiatt a két rendszer eltérd jellegébdl fakado ellentétek, valamint az északi rész koz-
pontositasi torekvései Dél rovasara. Az 0j allam kulcspozicidinak kisajatitdsa, az 1990-es évek
elején kibontakozott gazdasagi krizis és a politikai életben bekovetkezett jobbratolodas végiil
polgérhéboruba torkollott, ami 1994. jilius 7-én az északiak gyézelmével zérult le.!

A nemzeti egység helyreallitdsa utdn a Szaleh-rezsim nem tanult hibaibdl és a korabbi
problémaforrasok tovabbra is aktudlisak maradtak. A déliek legnagyobb csaloddsara a hatalom
megosztasardl 1990-ben kotott egyezményben foglalt elvek ellenére Széleh partja kizarélagosan
uralta az orszdgot. A valasztdsokat rendszeresen elcsaltak, rohamosan terjedt a korrupcio, a
néket hattérbe szoritottak a kozéletben, kizartak ket a tudomanyos életb6l és nem véllalhattak
kozhivatalt. Rendszeresen el6fordult mindezek mellett a foldek térvénytelen kisajatitasa, az
orszagrész természeti kincseibdl és eréforrasaibdl szarmazo bevételt pedig északi befolyasos
személyek magancélra koltotték. Az eluralkodott instabilitast és a tarsadalmi ellendllast csak
novelte a kiugréan magas munkanélkiiliség, valamint a torzsi szerkezet és az iszlam fundamen-
talizmus tjjaéledése.? A legnagyobb felhdboroddst a tobb szazezer kozalkalmazott és katonatiszt
id6 el6tti nyugdijazasa és északiakkal valo helyettesitése valtotta ki. A foglalkozasuktdl meg-
fosztott hivatalnokoknak az allam rendkiviil csekély életjaradékot allapitott meg, amit azutan
sokszor éveken 4t nem folydsitott.?

A Déli Mozgalom megalakulasa

A karosultak végiil 2007 majusatol Naszir Ali an-Nuba tdbornok vezetésével heti rendsze-
rességgel szerveztek békés tildsztrajkokat, amelyeken eleinte csak egyenld jogokat, valamint a
gazdasagi és politikai diszkriminacié megsziintetését kovetelték. A tomegdemonstraciokat ro-
videsen tdmogatasarol biztositotta a déli orszagrész egykori politikai elitje is. A megmozdulasok
emiatt meglep&en hamar altalanos jelenséggé valtak a déli régiokban. A bizalomvesztett Szaleh
elnok az északi résszel szemben itt nem tudta kijatszani egymas ellen a torzseket és politikai
frakciokat, ezért megprobalt egytittmiikodést kialakitani a mozgalom vezetésével. A mell6zott
katonatiszteknek példaul felajanlotta, hogy ismét visszahelyezik ket az aktiv szolgalatba, ameny-
nyiben lemondanak a politizalasrdl. A javaslatot az érintettek kategorikusan visszautasitottak,
mint ahogy nem jart eredménnyel az elkobozott f6ldek visszaaddsara tett inditvany sem.

A demonstraciok 2007. julius 7-én a Déli Mozgalom vagy mds néven al-Hirak al-Dzsanubi
megalakuldsahoz vezettek, mely nyiltan deklaralta eltokélt szandékat az 1990. majus el6tti
status quo békés eszkozokkel vald helyreallitasara. Szanaa ekkor partiitének kialtotta ki éket
és a mozgalom visszafogottsagaval ellentétben rendkiviil brutdlisan reagalt. Oktober 14-én
Radfanban a brit megszallas elleni lazadas kezdetét iinnepld tomegbe 16ttek, és megoltek négy

! PRANTNER 2008.
2 Novak September 2010.

3 DAHLGREN 2008.
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fiatalt ugyanabban az utcaban, ahol 44 évvel korabban hét jemenivel végeztek a gyarmati kato-
nak.* Ezt kvetSen az er6szakmentes nagygytléseket és til§sztrajkokat a biztonsdgi er6k szimos
alkalommal éleslészer bevetésével oszlattak fel, ami tobb szdz demonstralo életét kovetelte. A
sebestiltekté] megtagadtak az orvosi ellatast, az elégedetlenkedék megfélemlitésére pedig min-
dennapossa valtak a térvénytelen gyilkossdgok, az dnkényes letartoztatdsok és a fogolykinzasok.
Korlatoztdk emellett a gytilekezési és a szoldsszabadsagot, a rendeletet megszegd jsagirokat
pedig Grizetbe vették.?

A hatésagok hatarozott fellépése ellenére a szervezet népszertisége rohamosan gyarapodott
féleg Aden kdrnyékén és Dzsafa vidékén. A fiiggetlenségi kovetelés hatdsdra még olyan meghata-
rozé déli torzsek is csatlakoztak a szakaddrokhoz, amelyek addig a Szaleh-rendszer elkotelezett
hiveinek szdmitottak.® 2009-t6] a Déli Mozgalommal szovetségre 1épett kiilonbozé fegyveres
csoportok mar szembeszalltak a kormanyerdkkel és szimos 6sszecsapdsra keriilt sor Adenben
és a nagyobb déli varosokban. Megfékezésiikre Szanaa 2010 mdrciusdban és majusaban még a
hadsereget is bevetette, miutdn Washington beliigynek nyilvénitotta a déli kérdést. A kormany-
ellenes-érzelmt telepiiléseket harckocsikkal keritették be, tiizérségi csapast mértek rajuk, a se-
gélyszéllitmdanyok célba juttatdsat pedig folyamatosan akadalyoztak. A tomeges letartdztatasok
és az élesldszer rendszeres hasznalata ellenére a jemeni beliigyminisztérium bejelentése szerint
2009-t61 2010 els6 feléig a biztonsagi er6k 254 katondja és tisztje halt meg a Déli Mozgalommal
vivott dsszecsapdsokban, 1 900-an pedig megsebesiiltek.” A statisztika még megdébbentdbb, ha
figyelembe vessziik, hogy csak 2010 elsé harom hénapja alatt 245 tiintetésre, illetve sztrajkra
keriilt sor, ami mellett 87 merényletet hajtottak végre. Mindez 8 polgari lakosnak és a biztonsagi
erdk tiz tagjanak kovetelte az életét, 120-an pedig megsebesiiltek.?

A szeparatistak és az ,arab tavasz”

A szeparatista mozgalom 2011 elején csatlakozott a kormdnyellenes er6khoz. Az ideiglenes
szovetséget azonban hamar szertefoszlattak az érdekellentétek, amikor a déliek kénytelenek volt
szembesiilni azzal a ténnyel, hogy az Iszldh Part vezette iszlamista tobbségti ellenzék sérelmeik
orvosldsa helyett sokkal inkabb 6nés politikai céljaira koncentral. Emiatt a hatalom északi
monopolizaldsara és a déli er6forrdsok kisajatitasdra hivatkozva bojkottaltak az 2012. februari
valasztdsokat annak ellenére, hogy a megbuktatott Szaleh koztdrsasagi elnok utédjanak jelolt
al-Hadi maga is délrél szarmazik. A bejelentés mellett konkrét lépéseket is tettek a valasztasok
megakadélyozdsara. A Békés Mozgalom Tanacsa a Dél Felszabaditdsara tarsadalmi elégedet-
lenségre és a szavazasoktdl vald tavolmaradasra szolitotta fel hiveit. A tobbi szervezet azonban
még ennél is tovabb ment és nem rettent vissza az erészakos akcioktol sem. Ahogy a vélasztas
napja kozeledett, aktivistaik ellenérzépontokat dllitottak fel az utakon Aden, Lahedzs és Daleh
tartomdnyokban, merényletet kiséreltek meg tobb varosban a szavazéhelyiségek, rendérérsok és
kormdnyzati hivatalok ellen, a potencialis szavazokat sok esetben életveszélyes fenyegetésekkel
akartak otthonmaradasra birni, al-Hadi beiktatasanak napjan pedig egy 6ngyilkos merényld

* DAY March 2010. 9.

° In the Name of Unity 2009.

6 A Polgéri Jogok Jemeni Kézpontjanak bejelentése szerint 2010 elején a kordbbi Dél-Jemeni Népkoztarsasdg
teriiletén €16 felnott lakossag mintegy 70%-a tamogatta az elszakadas gondolatat. (Novak January 29, 2010)

7 Yemen after Saleh: A future fraught with violence. May 27, 2011.

8 18 killed in south Yemen violence this year: report. April 17, 2010.
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legkevesebb 26 emberrel végzett Mukalléban az elngki palota bejératanal.’

A Déli Mozgalom tamogatoéinak talnyomo tobbsége hatdrozottan elzarkdzott a 2013 mar-
ciusara meghirdetett nemzeti parbeszédbe valé bekapcsolodastdl is. Szanaa emiatt 2013. februdr
elejétdl a timogatdk ellen alkalmazott represszidkkal akarta kikényszeriteni az egytittmiikodést,
ami azonban csak tovabb rontott az amugy is kényes helyzeten. A fordulépont 21-én, al-Hadi
elnok beiktatasanak els6 évforduldjan kovetkezett be, amikor a kormédnyerdk tjfent éleslészerrel
16ttek a tiintet6k kozé Adenben és megdltek 4-9 civilt. Az erészakhullam mar mésnap atterjedt
Hadramaut, Abjan, Sabva és Daleh tartomanyokra, ahol a szervezet harcosai lezartédk a f6bb
kozlekedési utvonalakat, valamint tdimadasokat intéztek az Iszlah Part épiiletei és északiak tu-
lajdondban 1év6 tizletek ellen. Februdr 24-én a Népi Mozgalom a Dél Felszabaditdsara elnevezést
csoport mar nyilt fegyveres harcot hirdetett meg az elszakadas kivivaséra.l’

A kormany az instabilld valt helyzetet egyszerre probalta politikai és katonai eszkozokkel
kezelni. Hadi elnék februar 24-én Adenbe és Abjanba utazott, ahol megbeszéléseket folytatott
a helyi vezetékkel. Ugyanekkor pancélozott jarmtveket és a Kozponti Biztonsagi Erok egysé-
geit vezényelték a ldzongo tartomdanyokba az indulatok megfékezésére."! Azonban ekkor mar
sem a politikai gesztus, sem pedig az erédemonstracié nem érte el a kivant hatast. A tlinteték
marciusban ismét kovekkel és ég6 autégumikkal torlaszoltak el az utakat. A rendérség ezuttal
is fegyvert alkalmazott a polgdri engedetlenség letorésére és két embert lel6ttek. Az 1994-es
haboru lezardsdnak 19. évforduldjan a demonstralok mar tobb varosban nyiltan a déli rész

»megszallasanak” végét kovetelték, amit arab vagy nemzetkozi feliigyelet mellett lefolytatott
targyalasokkal tartottak elképzelhetének.

A Déli Mozgalom megosztottsaga

Szanaa szerencséjére ekkor a szakadarok maguk is megosztottak volt. A mozgalmat alapve-
téen a kormdnyellenes érziilet és az egyenl elbands kovetelése tartotta 9ssze, a megvalositasarol
azonban az egyes csoportok szertedgazo elképzelést vallottak.!? Nem volt egységes vezetése, mely
ko6z6s irdnyvonalat tudott volna kidolgozni. Ugyancsak hidnyzott egy karizmatikus vezetd, aki
hatékonyan tudta volna koordindlni annak végrehajtdsat. Az egyes csoportok emiatt egymds-
sal is rivalizaltak, amit a kiillonboz6 politikai célok mellett felerdsitett az altaluk vallott eltérd
ideolégiai meggy6z6dés is. A hadramauti vidék lakossaga példaul teljesen 6nélls, Adentél és
Szanaatol is fiiggetlen dllamot szeretett volna létrehozni. Komoly vitak zajlottak arrdl is, hogy
az 1990 el6tti fiiggetlen szocialista allamot restauraljak, vagy foderdlis alapokon alakitsdk at a
jelenlegi allamot, ami nagyobb autondmiat biztositana az egyes régioknak. Természetesen voltak
olyanok is, akik tiirelemre intettek és tobb id6t akartak adni al-Hadi technokrata kormanyanak

a problémak kezelésére.'?

° Yemen bomb attack ‘kills at least 26 people’ in Mukalla. February 25, 2012.

1 GorpoN February 28, 2013.

" Ali Ba-Tuvab, a Déli Mozgalom Hadramauti Legfébb Tanacsanak vezet6 helyettese szerint 2013 tavaszdn a
jemeni fegyveres erék mintegy 70-80%-a dllomasozott a négy déli katonai korzetben. (MouzaHEM May 31,
2013)

12 A mozgalmon beliil hét csoport rendelkezett jelentds befolyassal: a Déli Békés Kiizdelem Mozgalma, a Tanécs
a Békés Forradalom Vezetésére, a Dél Fiiggetlenségének F6 Nemzeti Foruma, a Dél Felszabaditasanak Fo
Nemzeti Tandcsa, a Déli Fiatalok Unidja, a Déli Békés Kiizdelem Nemzeti Foruma, valamint a Békés Mozgalom
Tanécsa a Dé] Felszabaditasara.

13 REARDON December 03, 2014.
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Legvégiil megkell allapitani, hogy a Szanaa-ellenes er6k rendkiviil szines ideoldgiai hattérrel
rendelkeztek. A Déli Mozgalom hiveinek tobbsége az egykori allampadrt, a Jemeni Szocialista Part
eszméjével rokonszenvezett. Jelentds volt mellettiik ugyanakkor az iszlamistak, a monarchista
érzelmiiek és a konzervativ torzsek tagjainak ardnya.

A konfliktus eszkalalodasa

A délieklegnagyobb csaldddsara a Nemzeti Parbeszéd Konferencia semmilyen elfogadhato
alternativat nem kinalt fel szdmukra, mivel a résztvevéknek nem sikeriilt konszenzusra jutnia a
délikérdésben."* A mintegy 10 honapos tandcskozds-sorozat alatt tartott 32 taldlkozon sem tudott
ugyanis a Déli Kérdés Munkacsoportja egy olyan tj, mindenki szamdra elfogadhaté politikai
rendszer elképzelését kidolgozni, amiben a déli rész megfeleld képviselettel rendelkezett volna.
A helyzet még a megbeszélések ideje alatt kiilonésen Hadramaut és Daleh tartomanyban mér-
gesedett el 2013 decemberében. A hénap elején ugyanis a biztonsagi er6k hat masik személlyel
egyiitt tizharcban végeztek Szaad ibn Habris sejkkel, a hadramauti torzsszovetség vezetdjével
egy, a Szajjin varos nyugati bejaratdnal felallitott ellendrzépontndl, ami tovébb erdsitette a
szeparatistak és a helyi torzsek kozotti kormdnyellenes szvetséget és névelte az al-Hadi elnokre
nehezedd nyomdst.'

Ezt még ugyanennek a hdnapnaka végén egy még ennél is sokkal kinosabb incidens kévette,
ami végletekig felkorbacsolta a kozhangulatot. 23-a4n ugyanis életét veszitette egy fiatalember
abban az dsszecsapasban, amiazt kovetéen robbant ki, hogy térsaival egytitt megprobalta kittizni
az egykori dél-jemeni dllam zdszlajat egy kormdnyépiiletre. A négy nappal késébb megtartott
temetésen azutan még nagyobb tragédia kovetkezett be, amikor egy pancélos tiizet nyitott a
gyészolokra és megolt 19 embert (kozottitk hdrom gyereket és egy orvostanhallgatot).'® Masnap
tobb szaz felhaborodott helyilakos vonult az utcara. A 33. pancélos dandar katonaiismét fegyvert
alkalmaztak a tiltakozok oszlatdsara, ami legkevesebb két ember életét kovetelte.!”

Az artatlan aldozatok megtorlasara a Déli Mozgalom egyik kisebb frakciéjanak, a Déli
Nemzeti Ellendllasnak a milicistdi szdmos tdmaddst intéztek a kormdnyerdék tdmaszpontjai
és katonai jarérei ellen. A szervezet kozzétett nyilatkozatdban a fegyveres harc folytatdsa mel-
lett kotelezte el magat mindaddig, amig fel nem szabaditjak a déli orszagrészt és vissza nem
allitjak a Dél-Ardbiai Allamot.!® Ugyanekkor a Déli Mozgalom tovébbra is er6szakmentes
politikat szorgalmazé vezet6i elutasitottak a Nemzeti Parbeszéd Konferencia azon elképzelését
is, amelynek értelmében az orszagot hat régidbol all6 szévetségi allamma kivantak atalakitani,
amelyek koziil kett§ - Aden és Hadramaut - délen teriil el." Még a kompromisszumra készebb
politikusok is minimum a két emlitett térség egyesitését tartottdk sziikségesnek, hogy az ott

4 A Nemzeti Pdrbeszéd Konferencia 2013. szeptember 18-dra tervezett lezdrdsat emiatt folyamatosan kitoltak
egészen 2014. janudr 24-ig.

15" AL-MosHk1 December 3, 2013.

16 1 ANGLOIS December 27, 2013.

17" A 33. pancélos danddr mar kordbban is kozismert volt orszégszerte az ellenzékkel szemben tanusitott brutalis

fellépésérdl. Lehirhedtebb tettét 2011-ben kovette el Taizzban, amikor felégette az ellenzéki tiintetdk satorta-

borat.

AL-Ki1BSsI January 19, 2014.

Tették mindezt annak ellenére, hogy a javaslat szerint megkiilonboztetett statuszt kapott volna 6nallé torvé-

nyhozasi és végrehajtasi hatalommal.
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taldlhat6 természeti eréforrasok birtokdban hatékonyabban tudjak kiegyenliteni hatranyukat
az északi résszel szemben.?

A huszi lazadas kovetkezményei

2014. jalius 13-an az al-Hadi-kabinet kozzétett dontése az tizemanyagarak radikalis
emelésérdl (a benzin dra 62,5%-kal, a dizelé pedig 51%-kal emelkedett!) altalanos elégedetlen-
séget véltott ki orszagszerte. A kirobbant ujabb zavargasokat kihaszndlva tobb ezer siita huszi
tiintetd lepte el a f6varost, ahol mindennapossd valtak az utlezarasok és a kormdnyellenes
demonstraciok.?! Szeptember 21-én végiil megszéllték a féviros stratégiai pontjait, amire va-
laszként Mohamed Baszindava miniszterelnok benyujtotta lemondasat. Tavozasaval olyan bel-
politikai anarchia alakult ki, ami végiil al-Hadi koztarsasagi elnok és a kormany lemondasdhoz
vezetett 2015. janudr 22-én.

Délen maximalisan kiakndztak az északon kialakult ztirzavaros allapotokat, hogy érvényt
szerezzenek a fuggetlenedési térekvéseknek. Alig két nappal Szanaa huszik altali elfoglalasat
kovetéen nyugalmazott déli katonatisztek egy katonai tanacs létrejottét jelentették be. A vezetSk
felszolitottak a lakossdgot, hogy vonuljanak a nagyobb varosok utcaira, ahol az addig szerte-
agazd tarsadalmi elégedetlenségi mozgalmat egyesitve szervezett kampdanyt kivantak folytatni
a véarosok feletti uralom megszerzéséért.?? Ezt oktober 14-én, a brit megszallas elleni lazadds
kirobbanasanak 51. évforduldjan tartott tomeggytilésen elhangzott bejelentés kovette, amelyben
a Déli Mozgalom november 30-aig adott id6t a kormanynak a biztonsagi erék és a katonasag
kivondsara a déli régiokbsl.??

2015. januar 20-4n huszi fegyveresek koriilzartak a koztarsasagi elnoki palotat, majd révid
Osszecsapast vivtak az 6rséggel, hogy igy kényszeritsék ki az eln6ktél az alkotmany rajuk nézve
kedvezébb mddositasat. Tettiiket délen azonnal elitélték és a koztarsasagi elnok személye, va-
lamint a politikai folyamatok elleni agressziv puccsnak értékelték. Adenben emellett konkrét
lépésekre is sor keriilt, amikor a Legf6bb Biztonsagi Bizottsag lezaratta a varos légi- és tengeri
kikotsjét, valamint a jelent8sebb kozlekedési utvonalakat.?* Egyes hirek arrol is beszamoltak,
hogy Aden a tovébbiakban megtagadott minden egyiittmiikddést a févarossal és nem volt haj-
landé alavetni magat a huszik iranyitotta kézponti kormany hatalmanak. Ezt igazolta tobbek
kozott a Legf6bb Biztonsagi Bizottsdg dltal bevezetett rendkiviili dllapot, valamint az a direk-
tiva, amelynek értelmében a térség Osszes katonai bdzisa, biztonsagi szervezete és milicidja a
tovabbiakban kizdrolag az 4deni kozponti parancsnoksag utasitdsainak engedelmeskedhetett.?

Januar 23-4n tobb jemeni nagyvéroshoz hasonléan Adenben is ezrek tiintettek a huszi puccs
ellen. A demonstralok az ddeni nemzetkozi repiil6térre és szamos korményépiiletre kittizték az
egykori dél-jemeni allam zdszlajat. Ugyanekkor Savba tartomany kézpontjaban, Atekben a helyi
milicidk fegyveresei kiilondsebb ellenallds nélkiil elfoglaltak hat rendérségi ellenérzési pontot,
amelyekre ugyancsak kittizték a dél-jemeni lobogét. Késziiltséget rendeltek el emellett a Népi

20 Yemen to become federation of six regions. February 10, 2014.

Astitahuszilazadok 2004 6takisebb-nagyobb megszakitasokkal ugyan, de gyakorlatilag folyamatos fegyveres
harcot vivnak a kormanyerdkkel hitiik és jogaik védelméért.

AL-BATATI September 30, 2014.

2 ar-Karimi October 16, 2014.

2 BAYOUMY - GHOBARI January 21, 2015.

% Yemen’s US-Backed President Quits; Country Could Split Apart. January 22, 2015.
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Bizottsag tobb ezer, Aden mellett dllomésoz6 fegyveresének, hogy azonnal és hatékonyan szembe
tudjanak szallni barmilyen lehetséges tdmaddssal.?® Napokkal késdbb a szeparatista mozgalom
tobb vezetdje bejelentette, hogy kivdlnak a jemeni allambol. A nyilatkozatokat ugyanakkor alap-
vetéen inkabb egyesek szandéknyilatkozatanak értékelhetjiik, mivel a teljes, nyolc tartomanyt
magaban foglald déli rész teljes elszakaddsat senki sem emlitette a nyilvanossag el6tt.?’

A belpolitikai kdosz enyhitésére Abdul-Malik al-Huszi, a huszik egyik vezet6je janudr
27-én érdekegyeztetd megbeszélésre hivta a kiilonboz6 politikai parokat és torzsi vezetSket. A
Déli Mozgalom ezuttal is visszautasitotta a részvételt annak ellenére, hogy a hat f6re tervezett
»Atmeneti Elnoki Tandcsban” az északkal egyenlé képviseletet ajénlottak fel nekik. Elhatéro-
lédtak Dzsamal Benomarnak, az ENSZ jemeni kovetének torekvésétdl is, aki megbeszéléseket
kezdeményezett egy lehetséges hatalommegosztasi egyezmény létrehozdsara.?

A jelenlegi helyzet

Az elszakadasi torekvések sikerét hamarosan megkérddjelezte, hogy a februar 6-4n felosz-
latott parlament szdmos tagja 15-én Adenben gytlt &ssze, amelyet a ,,megszallt” Szanaa helyett
Jemen uj févarosava nyilvanitottak.?’ Ugyanezen a napon a déli Aden, Lahedzs és Mahra tar-
tomdnyok al-Hadihoz lojalis kormdnyzéi és politikai er6i kozos adminisztrativ, biztonsagi és
politikai vezetéséget hoztak létre. A taldlkozd végén nyilvdnossagra hozott kozleményiikben
kovetelték a koztarsasagi elnok visszahelyezését, valamint Jemen allamszovetséggé torténd at-
alakitasat a nemzeti parbeszéd sordn elfogadott irdnyelveknek megfelelden.* Mésnap az al-Hadi
elnok testvére, Nasszer éltal vezetett Adeni Népi Bizottsdg milicistdi sszecsaptak a huszikkal
szdvetséges Kiilonleges Biztonsagi Erékkel Adenben és mintegy 6t 6rés téizharc utdn elfoglaltak
az egyiklegnagyobb erémiivet, tobb kormanyzati épiiletet, a szabadkereskedelmi zéna hivatalait
és — meg nem erdsitett hirek szerint - a televiziéallomdst.’!

Februar 21-én Adenbe érkezett a hazi érizetébdl idékozben kiszabadult al-Hadi elnok, aki
visszavonta a parlament dltal amugy sem jévahagyott lemondasat, valamint érvénytelennek és
alkotmanyellenesnek nyilvanitotta a huszik 6sszes, 2014. szeptember 21-e utan hozott intézke-
dését. Beszédében a Nemzeti Parbeszéd Konferencia folytatdsara szdlitott fel, amelyet a huszi
miliciak befolyasi 6vezetén kiviil esd Adenben vagy Taizzban tartott elképzelhetének.>? A kovet-
kez6 napon szamos déli kormanyzdval, valamint a hadsereg és a biztonsagi szolgalat vezetSivel
folytatott megbeszéléseket. A targyalasok utdn Aden kormdnyzéja bejelentette, hogy a helyzet
normalizalodasdig al-Hadi a varosbdl fogja irdnyitani az allamot és ott fogadja audiencidra a
kiilfsldi delegéciokat.®

A nyilatkozatokat mély megdobbenéssel vették tudomasul a szeparatista mozgalom hivei.
Ok ugyanis azt remélték, hogy sziil6f6ldjén maga al-Hédi is felkarolja a fiiggetlenség gondolatét
és a mozgalom élére all. A csalodott lakosok szazaval vonultak az utcara, ahol az egység elleni

26 Separatists seize police checkpoints in Aden. January 24, 2015.

BAayoumy January 25, 2015.

28 Yemen’s Houthis hold boycotted talks with single party. January 31, 2015.

¥ Anti-Houthi Yemenis call on GCC to intervene. February 15, 2015.

30 Yemen’s Houthi militiamen defy ‘threats’. February 15, 2015.

31 MUKHASHAF February 16, 2015.

32 Yemen’s ousted president Hadi calls for Houthis to quit capita. February 22, 2015.
33 Yemen leader meets governors after fleeing capital. February 22, 2015.
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jelszavakat skandaltak. Vezet6ik figyelmeztetései ellenére azonban kétséges, hogy belathato
idén beliil teljestiljon a vagyuk. Hivatalos korok nyilatkozata szerint a mozgalom még mindig
tal gyenge és torékeny a fiiggetlenség elnyeréséhez. Ezzel szemben az adeni kormdnyzé arrol
nyilatkozott, hogy a déli orszagrész lakossaganak tulnyomo része az unié hive, akik timogatjak
Jemen szdvetségi dllamma valo atalakitdsat.>*

Konkluzio

Még ha er6s kritikaval is fogadjuk a kormanyzo szavait, akkor is vannak elgondolkodtat6
érvek, amelyek inkdbb a fiiggetlenségi mozgalom ellen, mint mellette szélnak. Az els6 és talan
a legfontosabb gazdasagi jelleg(i. Noha Jemen 22 milli6 f6s lakossaganak minddssze 20%-a él a
lazongd déli régidkban, mégis itt koncentralodik az allami jovedelemforrasok tilnyomé része.
A teljesség igénye nélkiil: a hadramauti régiobol szarmazik példaul a kdolaj-kitermelés 80%-a és
itt talalhatok a jelentdsebb finomitok, kikoték és haldszteriiletek. Elvesztéstiket nem engedheti
meg maganak Szanaa, mivel az végleg romba dontené az orszag amagy is kritikus gazdasagi
életét és tovabb mélyitené a kialakult humanitarius valsagot.

Ténykérdés ugyanakkor az is, hogy a kialakult hatalmi vakuumban sem mddja, sem pedig
lehet6sége nincs a szeparatista torekvések elfojtasdra. Az orszag uj huszi vezetése nem élvez egy-
ontetd tamogatdst sem kiilf6ldon, sem belf6ldon, s6t. A nagyobb vérosokban szamos tiintetésre
keriilt sor februdrban, az dllam irdnyitasdra felallitott Forradalmi Bizottsagot pedig nem ismeri
ellegitim testiiletnek sem az ENSZ, sem pedig az USA és az Ob6l menti Egyiittmtikodés Tandcsa.

Mindez azzal fenyeget, hogy a jemeni dllam Szomalidhoz hasonldéan egymassal rivalizdlo,
fegyveres csoportok dltal uralt és iranyitott régiokra fog széthullani. Ennek egyik szinte azonnali
kovetkezménye az orszagban amugy is erds poziciokkal rendelkezé al-Kaida tovabbi er6s6dése
lenne.* Amennyiben pedig ez megtorténik, az nemcsak hidbavalévd tenné az elmult hénapok
sordn elért jelentds eredményeket a terrorszervezet ellen vivott harcban, hanem ugrésszertien
novelné a nyugati vilag, valamint a szomszédos Szaud-Arabia ellen irdnyul6 veszélyt. Kérdéses
emiatt, hogy mikor és milyen eszkozokkel fog beavatkozni a kiilfold, hogy elkertilje ennek be-
kovetkeztét. Ha pedig erre sor keriil, akkor a fent emlitett gazdasagi sziikségszertiségek miatt
vélhet6en nemcsak, hogy nem fogja tamogatni a déli szeparatista torekvéseket, hanem konkrét
lépéseket is fog tenni az elszakadds megakadalyozdsara. Valdszintsithet6 emiatt, hogy a déli
lakossag, legalabbis rovidtavon, maximum a jemeni sz6vetségi allam létrejottét és nagyobb
autonémia megszerzését remélheti, sajat, szuverén hazat azonban nem. *

3% McDoNNELL - Buros February 22, 2015.

3 Eztigazolna, hogy az Anszar as-Saria, az al-Kaida az Arab-félszigeten fed§szervezete a ziirzavart kihasznalva
2015 februarjaban elfoglalta a hadsereg egyik katonaibazisat a déli Savba tartomdnyban. (MADABISH February
13, 2015)
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Az aldbbi tanulmanyban arra a fontos kérdésre keresek valaszt, hogy mekkora lehetett
a honfoglalé magyar és kavar torzsek népességének létszama. El6szor a torténeti kutatasban
felmeriilt hipotéziseket, becsléseket tekintem at, és ezeket is felhaszndlva fogalmazom meg sajat
feltevésemet ebben a nemcsak demografiai szempontbdl fontos kérdéskorben.

A honfoglaldk létszamanak a szakirodalombdl ismert becsléseit alapvetden az egyes
szerz6knek a magyarsag életmoddjaval kapcsolatos felfogdsa hatdrozza meg, tekintettel arra,
hogy irott forrasaink e tekintetben nem adnak biztos felvilagositast. A kutatok jellemzden két
eljarast kovettek. Egyesek a 9. szazad utolsé harmaddra (870-880 koriilre) — tett muszlim forra-
sadatbdl indultak ki, amely 20 ezer lovasban hatdrozta meg a magyarsag haderejét. A Dzsajhani-
hagyomdnyt (Ibn Ruszta, Gardizi stb.) képviseld hiradds szerint ,,f6nokiik 20 ezer lovassal vonul
ki.”! Masok pedig késébbi, kozépkori adatokbdl visszakovetkeztetve igyekeztek megallapitania
honfoglaldk és a helyben taldltak létszamat.

Pauler Gyula ugy vélekedett, hogy a 9. szdzadi magyarsag Levedidban élve mintegy 100
ezer f6t szamlalhatott csaladostul. Pauler az Ibn Rusta munkajaban szerepl$ 20 ezer lovasbdl
all6 magyar haderébdl indult ki, Danilevszkynek és Grigorjevnek a nomad népek feltehetd
létszdmardl leirt megallapitasai is felhasznalva. Pauler 5 fés csaladokkal, és minden csaladbol
egy harcossal szamolhatott.?

Molnar Erik a 15. szdzad végi Magyarorszag lakossagszamat 3,4 millidra tette, és ebbdl
szdmolt visszafelé, szazadonként /s ndvekedéssel szdmolva. Igy a 13. szdzad végére mintegy 2,5
milli6 £6s, a 11. szazad végére 1,8 millio, a 10. szdzad végére 1,5 milli6, a honfoglalas id6pontjara
1,35 millids népességet allapitott meg.’

Elséként Gyorffy Gyorgy vizsgalta részletesen Magyarorszag népesedési viszonyait a teljes
Arpad-kori idészakot tekintve. A kora Arpad-kor, a 11-13. szazad népességét néhany ismert
tertilett telepiilés népstirtiségi adatai, egykort jovedelmi 6sszeirdsok, valamint a 14. szazad eleji
papai tizedjegyzék alapjan kisérelte meghatdrozni. Olyan jelent8s népességpusztulast tételezett
fel a tatdrjards kovetkezében, hogy elképzelése szerint a 13. szazad végén, a 14. szdzad elején még
mindig a 12. szdzad végi 1,8-2,2 millids lakossagszammal birt Magyarorszag, tehat a népesség
stagnaldsat tételezte fel. A 11. szazadban egymillids, a honfoglalas id6pontjaban pedig mintegy
600 ezer f6s népességgel szamolt, amelybdl 400 ezer a honfoglalok, 200 ezer pedig a helyben
taldltak létszama lenne. A honfoglalok létszamat oly médon édllapitotta meg, hogy a Dzsajhdni-
hagyomdny 20 ezer magyar lovasrdl sz416 adatat csak a nemzetségf6k lovas katonai kiséretének
értelmezte, és a 17. szdzadi székely allapotok alapjan dllapitotta meg a lovas katonai kiséret és a
koznép 1:4, 1:4,5 koriili ardnyét. Ezt az aranyt hasznalva a lovas kiséret 20 ezer csalddjahoz a koz-
nép 80 ezer csaladjat hozzaadva jutott el a 100 ezer etelkozi magyar csaladhoz, majd ezt abesenyd
tamadds és egyéb veszteségek miatt 20 ezerrel csokkentve a 400 ezer f6nyi honfoglalohoz.*

Gyorfly a bizanci torténetird, Kinnamos 12. szdzadi adatat is felhaszndlta, amely szerint 50
varmegye egyenként 400 f6t adott a magyar haderdbe.”> Mivel Gyorffy a vairmegyéketa 10. szazadi
magyar nemzetségekre vezette vissza, a 20 ezer harcost a hét magyar és a harom kavar térzs 50
nemzetsége altal adott 400-400 katonaval hozta 6sszefliggésbe, a 10. szdzadi nyolc besenyd torzs
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ismert szamu, 40 nemzetsége segitségével kovetkeztetve a térzsek és nemzetségek ardnyara.®

Bartha Antal a honfoglalas kori magyarsag lélekszdmat a Dzsajhani-hagyomdny emlitett
adata alapjan hatarozta meg, amely szerint a magyaroknak 20 000 lovasa volt. Elfogadta azt az
allaspontot, amely szerint 1 felfegyverzett harcos kiallitasa 4-5 csalad anyagi erejébdl tellett ki.
Ennek alapjan kb. 100 000 csaladdal, 6sszesen 500 000 fényi népességgel szamolt, mely szambol
a nem teljes csaladokat, és az etelkozi és bulgariai veszteségeket leszamitva mintegy 400 000-
450 000 honfoglalot feltételezett. Ehhez jarultak hozza a Karpat-medencében talélt szlav és avar
toredékek, amelyekkel az sszlétszam 600 000 fényire béviilhetett.”

Moor Elemér vitatta Bartha allaspontjata honfoglalé magyarsag 400-500 ezer f6slétszamardl,
amellyel Bartha Modrnak a szlav foldmiivelés és allattenyésztés fels6-Tisza-vidéki magyar
atvételérdl alkotott hipotézisét kivanta megkérdéjelezni, a targyalt teriiletnek ekkora népesség
szamara tulzottan kis méreteit hangsilyozva. Modr azonban felhivta arra a figyelmet, hogy
Hoémannal szemben, aki hasonld létszamot tételezett fel, szerinte ,nagyzold, romantikus” médon,
az egykoru keleti forrasokra hivatkozo6 Erdélyi Laszl6 160-200 ezer fényi, Bartucz pedig 100 ezer
t6 koriili honfoglaléval szamolt. Modr ugy vélekedett, hogy az ekkortdjt késziilében levd Széke
Béla-féle leletkataszter adatainak kiértékelése még alacsonyabb létszamot fog valdszindsiteni.®

Fiigedi Erik a honfoglalok létszamat — Gyorfty Gyorgy szamitasait elfogadva, és a 9. szazadi
magyar haderd husz ezres 1étszama alapjan -, a nomad népeknél egy lovasra szamitandé 25
ember alapjan kapott 500 ezer, a veszteségek figyelembe vételével 450 ezer fére becsiilte. Fligedi
elfogadta az avar kori népesség 9. szdzadi tomeges pusztulasat vallo nézetet is, és a helyben talalt
lakossagot 200 ezer fére szamitotta. Szembetaldlkozott azonban azzal a nehézséggel, hogy a
késébbi adatok alapjan ez az Gsszesen 600 ezres népesség az allamalapitas idején, 1000 koriil
madr egy milliés létszamu lehetett. Ezért nagy tomegli bevdndorlassal kalkulalt, méghozz4,
figyelembe véve a magyarsag merev elzarkozasat nyugat felé; beseny6, dunai bolgar, és izmaelita
bekoltozéssel szamolt. Az embertani adatok alapjan meghatdrozott négy ezrelékes magyarorszagi
népességnovekedést feltételezve, 250 év kellett volna a népesség megduplazésahoz, azonban az
igy adodé 1350 koriili két millids lélekszamot mar joval kordbban elérte a népesség. Fiigedi Gjbol
nagyaranyu bevandorlassal magyarazta e jelenséget; francia, vallon, flamand, szasz beteleptiléssel
szamolva. Erdekes, hogy a legnagyobb szamban betelepiil§ szldvokra viszont egyaltalén nem
gondolt. Az 1526-ig szerinte négy millidnyira nétt népesség mintegy 80%-a magyar anyanyelvl
volt, a nagyardnyu bevdndorlds ellenére.’

Téth Sandor Lész16 arra hivta fel a figyelmet, hogy a Dzsajhdni-hagyomény (Gardizi) sze-
rint a bolgarok a magyaroknal gyengébbek voltak, viszont a beseny6k mindenképpen tébben
lehettek a magyarokndl, ezt forrasaink (Regino, Gabriel klerikosz) egyértelmtien megirtak. A
magyar térzsek minden valoszintiség szerint mar ekkor is egységesen Iéptek fel kiilsé timadas
esetén, akar csak a 10. szazad kozepén, igy nem valdszint az sem, hogy csak néhany magyar
torzs részvétele indokolnd a beseny6ktél elszenvedett etelkozi vereséget. Még a 10. szdzad elsé fele
tdjdn is elevenen élt a vereség emléke, amit Gébriel klerikosz tuddsitasa 6rzott meg szamunkra.
Téth hangsilyozta azt, hogy a forrasok alapjan a beseny6 csapas mindenképpen katasztrofalis
volt, ennek céfolataként nem fogadta el a régészek allaspontjat arrdl, hogy a honfoglalas kori
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magyar temetékben nincsen nyoma nem magyar csaladtagok tomeges jelenlétének, ami a
csaladok sulyos veszteségeirdl sz616 hiradas hitelességét megkérddjelezhetné.!! Mds munkéjaban
toposzszer(i adatnak mindsitette a muszlim forrasokban szerepl$ 20 ezres magyar haderét, de
nem utasitotta el ennek hitelességét.!?

Krist6é Gyula a muszlim forrasok 20 ezres magyar haderejérél sz616 adatot csak a csatlako-
zott népek haderejének beszamitasaval fogadta el, tekintve azt, hogy a kazarok sajat hadereje
10 ezer, illetve 12 ezer 8 volt minddssze. Figyelmeztetett a kora kozépkori népességekre, illetve
haderére vonatkozé szamadatok szélséséges hatarok kozotti mozgasara, bizonytalansagéra is.
Emelletta hader6bdl a népesség szamanak meghatarozasahoz haszndlt szorzészdm problémaira
is felhivta a figyelmet. Becslése szerint 20 ezres haderé kiallitdsahoz legaldbb 200 ezres népesség
volt szitkséges, azonban 500 ezres népességhez mérve ttil kevésnek tiinik e katonai létszam. Ugy
vélte, hogy maga a magyar hader6 14 ezer f6 kortili lehetett, és a csatlakozott népekével egyiitt
érhette el a 20 ezret. A nomdad honfoglalé magyarsag lehetséges legnagyobb létszamat 100 ezer
fére tette, egy 6. szdzadi nomad népre vonatkozé adat alapjan 6-os szorzéval szamolva, 20 ezer
fében hatdrozva meg a honfoglalds aldozatainak szdmat.!* Kristé az embertani adatok alapjan
hangsulyozva a helyben talaltak jelentéségét, azok létszamat ,,roppant hipotetikus becslés”
alapjan 150-250 ezer fore tette."* A 11. szdzadi népességet 500-550 ezer,' a 12. szdzad végi népes-
séget egymillio, ' a 13. szazadi népességet pedig koriilbeliil mdsfél millio f6ben dllapitotta meg.!”

Makkay Janos felhivta a figyelmet a korabeli forrasok ttlzdsaira a létszamadatok tekin-
tetében. Makkay ezen kiviil azon az alapon vitatta a 400 ezer honfoglalérol szolo hipotézist,
hogy ebben az esetben négy generacio alatt (895-997) nemzetségi temetdk tomegével, egy-egy
nemzetség teriiletén 40 ezer sirral kellene szamolnunk, hozzdjuk szamitva a helyi lakossag sir-
jait is. Ennyi honfoglalé sirra szdmitani naivsdg lenne.!® Makkay hivatkozott Regino adatéra,
amely szerint a beseny6k szdmban felillmultak a magyarokat, valamint arra az adatra, hogy
1040-ben két beseny® torzs, mintegy 20 ezer ember valt ki a beseny6k koziil. Egy beseny6 torzs
tehat vélhetSen 10 ezer f6bdl allhatott. A tiirk tamadds hatdsara 552-ben nyugatra vonult avarok
szamakoriilbeliil 20 ezer lehetett, egykort forras szerint. A régészet a korai avarsag osszlétszamat
ugyanakkor joval 100 ezer f6l¢é tette. Makkay mindennek alapjan a honfoglaldk létszamat 100
ezer 8 kornyékére becsiilte.'’

Vékony Gabor Paulerre és Vambéryra hivatkozva bizonytalan adatként értékelte a 9. sza-
zadi magyar haderd 20 ezres létszamat, emellett a Dzsajhani-hagyomany adatainak bizonytalan
dataldsat figyelembe véve inkabb a 920-as évekre vonatkoztatta. Szerinte ekkor mar a magyar
haderéhoz a helyi morvékat és bolgarokat is adatoltan hozza kell szamolnunk, tehat a 9. szézadi
magyar haderd és népesség nem kovetkeztethetd ki ebbdl az adatbol.?® Ennek alatdmasztdsa
céljabdl Vékony Haran ibn Yahya 913 utdnra keltezhetd utleirasara hivatkozik, amelyet Peter B.
Golden vonatkoztatott a langobardok helyett a magyarokra. Ebbél kidertil, hogy azok pusztasa-
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gaikat, amelyeknek egyiitt aradé folydparja van, kevés idével azel6tt szalltak meg. Tertiletiik husz
»dzswTh-ra oszlik. Vékony szerint, ahogy a szovegben a magyarok neveként hasznalt ,,ongtrini”
neolatin, olaszos forma, ugy e tertiletmérték ugyanigy olasz eredetti lehet, méghozzd a ,civita”
sz6 korrekt arab forditdsa. E husz teriileti egység szerint szoros 6sszefiiggésben van a hiiszezer
magyar lovassal, a magyarok karpat-medencei teriileti egységeinek seregei adhattak az alapot
ehhez alétszamhoz. Mivel azonban egy-egy megye az Arpad-korban legfeljebb 400 katonat tudott
kiallitani, a valosdgban aligha lehetett a 10. szdzadi haderd 20 ezres.?! Vékony kés@bbi adatokbol
valo visszaszamolassal kisérelt meg realisabb eredményre jutni. Legkordbbi erre alkalmas adatsor
az 1495. évi adodsszeiras. Kubinyi Andras ennek felhasznaldsaval a népességet minimalisan
2911 190-re, maximadlisan 3 307 225 f6re tette.?? Vékony arra is figyelmeztetett, hogy szemben
a magyar kutatdsban hasznalt 0,4%-al, a valdsdgban a kiillonb6z6 eurdpai teriileteken végzett
szamitasok nyomdn 0,2%-re tehetd a maximalis természetes szaporodas a kozépkorban. Ennek
tigyelembe vételével ellendrizte a Gyorfty altal 600 ezresre becsiilt 900 koriili, honfoglalds kori
népességszamot. Ebbdl kiindulva 1754 030 6 adodik 1370-re, ami a népességszam ismert 15.
szazadi stagnaldsat figyelembe véve a szdzad végére is mérvadd. Ez az adat tobb mint 1 milliéval
kisebb a valosagos szdmndl, tehat a 600 ezres lélekszam valdtlan. Vékony nézete szerint a fentiek
miatt nem fogadhato el a Kristo altal feltételezett 100 ezer f6nyi honfoglalé és 150-250 ezer helyi
lakos, hiszen 900 koriil legalabb 1 millids 6sszlakossagnak kellett lennie. Vékony Kubinyi 1495-6s
minimalis népességszamabol szamolt vissza, a tatdrjaras, és a honfoglalas idejére egyarant 15%-
0s,a 9. szazadra 20%-os veszteséggel szamolva. Eredményeként 800-ra 1439 750, a honfoglalas
utdn 1195 300 népességet kapott. Szamitasait mas adatokkal is modositotta, illetve ellendrizte.
Ilyen informacié példdul a székelyek lélekszama az 1332-37-es papai tizedlajstrom alapjan,
Abu-Hamid al-Garnati nagysagrendi parhuzama a 78 magyar virmegye és az ismert lakossagu
muszlim varosok kozott, Freisingi Otté adata a varmegyei haderében részvett falusiak sza-
maranydrol, valamint a csekély szdmu népstirtiségi informaciok.?> Az igy nyert adatok azonban
irredlisan magas népességszamot adnak az avar kor végére, az avar kori temet6k haszndlatdnak
568-800 kozé tettid6tartama, az ismert sirszamok, az éves halalozas és a sirok feltdrtsdgi aranya
alapjan. Ha azonban elfogadjuk Kralovanszky Aldn 4llaspontjat az avar temetdk 10. szdzadig
tortént hasznalatardl, és alegjabb dendrokronoldgiai adatokat, igy négy évszazadra terjesztjitkk
ki azok hasznalati idejét (568-968), akkor kapjuk meg a visszaszamolt adatokkal egyeztethetd
népességszamokat.?* Vékony az els6 generdciosnak tekinthetd 222 klasszikus honfoglal6 sir
alapjdn, 33 éves generdcidtavolsaggal szamolva, 30%o-es halalozasi ardnnyal - az Arpad-kori
temet6kre kiszamitott feltartsagi mutatdt figyelembe véve — mintegy 86 ezer f6nyi honfoglaléra
kovetkeztetett. Parhuzamként hasznalva a betelepiild nomad kunok létszamat - Paléczi-Hor-
vath Andrdassal szemben, aki 65-85 ezer kunnal szamolt —, visszaszamldldssal mindossze 12-14
ezer f6ben hatdrozta meg. Pdloczi magas szdmadata szerinte abbdl adédott, hogy a nomadokra
jellemz6 max. 2 f6/km? helyett a magyarorszagi 13. szdzadi népstrtséggel szimolt. A kunok
valdés szamahoz képest tehat a 86 ezer honfoglalé magyar 6ridsi szdm. Vékony a klasszikus
honfoglalé siroknak az Arpdd-kori sirokhoz képest kozismerten sokkal nagyobb feltdrtsagi
mutatdjaval modositva szamitasat, 14 ezer {6s, tehdt a bekolt6z6 kunokéhoz hasonld létszamu
honfoglalé magyarsagot mutatott ki. Vékony szerint a Brenta folyéndl Berengar ellen harcold

2l VERONY 2001. 85-86.
22 VEKONY 2001. 87.

23 VEKONY 2001. 87-95.
24 VEKONY 2001. 97-98.
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mintegy 5 ezer f6 koriili magyar hader6 a teljes magyar haderd lehetett, amit Piligrim passaui
piispoknek 5 ezer magyar férfit és n6t a magyarsag jelentds részének mondo adata is megerdsit.
Vékony felhivta arra a figyelmet, hogy ezek szerint a Kdrpat-medence 900 koriili lakossaganak
csak mintegy 1%-at teszi ki a honfoglalé magyarsag. Szerinte tehat a késobbrdl ismert etnikai
viszonyok nem magyarazhatoak a honfoglalas kvetkezményeként.?

Zimonyi Istvan 2005-6s munkdjdban gy vélekedett, hogy a muszlim f6ldrajzi irodalom
attekintése azt bizonyitja, hogy az abban szereplé létszamadatok redlisak, ilyenek példaul a kinai,
illetve a bizdnci haderd létszdmara vonatkozé adatok. A magyarok 20 ezer harcosa a korabeli
sztyeppei és szomszédos népek haderejével 6sszehasonlitva szintén realisnak tlinik. Eza hader6 a
korabeli nomdd hadszervezetben két timennek (v6. magyar tomény szavunk), tizezrednek felelt
meg, tehat kétszer tizezer harcosrol van sz6. Azonban arra nézve, hogy a tiimen a valdsdgban
hény f6bél allhatott, legkorabban a 13. szazadbdl, a mongol korbdl szarmaznak adatok. Ekkor
a kinai forrdsok szerint a nagy tiimen 7 ezer f6bél, a kozepes 5 ezerbdl, a kis tiimen pedig 3
ezer emberbdl allt. A ritkabban lakott Tibetben ugyanakkor egy tiimen atlagosan 2818 f6b6l
allt. Zimonyi arra is figyelmeztet, hogy ebbdl a lakossag szamat kiilonb6z6 szorzokkal lehet
kiszamitani, attol fiiggden, hogy milyen térsadalmi feltételekkel szamolunk.?

Amint a fenti szakirodalmi attekintésbdl is kit(inik, a 9. szazadi magyarsag létszamara
nézve a 20 ezer f6s hader6rdl sz6l6 muszlim forrasadat szinte minden kutaténal kiindulasi
pontnak szdmit. To6bben azonban a kora kézépkori forrdsok létszamadatainak erésen eltulzott
voltara figyelmeztettek. A Zimonyi Istvan altal végzett részletes vizsgdlat ugyan egyes esetekben
megbizhaténak mutatta a szimadatokat, azonban a pontos szdmokat hozo forrasok keletkezésiik
egyedi koriilményei kovetkeztében rendelkeznek csupdn korrekt informaciokkal. A Kindra
vonatkozo6 adatok a kinai birodalom hatalmas népessége és magas foku szervezettsége miatt
latszanak elfogadhaténak, a Bizancra vonatkozoak pedig muszlim hadifogolytdl szarmaznak.
Ezzel szemben a noméddokkal kapcsolatos szdmadatok igen szélséséges skdlan mozognak, erre
Zimonyi és Makkay is felhivta a figyelmet. Kovetkezésképpen a 20 ezres szam aligha lehet
pontos.?”

Zimonyi Istvan arra is figyelmeztetett, hogy néhany ezer f6s nomad hadsereg mar igen
komoly haderének szdmitott. Igen érdekes, hogy mig a korabeli kinai adatok 10 ezer és 400
ezer f6 kozé teszik a tiirk hader6t, magukban a tiirk feliratokban a kinaiak és mds népek ellen
harcold tiirk csapatok létszdma minddssze néhanyszdz vagy néhany ezer £6.2% Egy tdmado ujgur
haderé6t a kinaiak 100 ezer fésre becsiiltek, de a felderit6k kideritették, hogy mindossze 4 ezer
f6s hadseregrél, 10 ezer csaladtagrol és 40 ezer 16r6l van sz6.% Ut6bbi hiradds azért fontos, mert
Bolces Leotol tudjuk, hogy a magyarokat is nagy csapat 16 kévette a harcban, éppen a sokasag
ltszatat keltendd.>® A magyarok 899-900-ban Italidban harcolva egy valsagos helyzetben, a
brentai csata (899. szeptember 24) el6tt lovaik dtadasat igérték Berengar csapatainak, elengedé-
siik fejében, tgy, hogy mindegyik harcos csak egyet tart meg.®! A nagyszamu 16 tehat kénnyen
megtéveszthette a muszlim szerzék informatorait is. A magyarokkal szomszédos népek adatai
szintén megkérddjelezik a 20 ezres magyar haderd létezését. A kozponti kazar haderdt Ibn Ruszta

2

G

VEKoNY 2001. 98-100.

26 ZIMONYI 2005. 90-91.

27 ZIMONYI 2005. 83-90, MAKKAY 1994. 44.
28 ZIMONYI 2005. 87.

2 ZIMONYI 2005. 87.

30 MoRAVCSIK 1984. 19.

31 MEH 216.

N}



72 Tanulmdnyok DERE 2015. 3.

10 ezer fOre tette, kés6bb Isztakhri 12 ezer {6t emlitett.>> Zimonyi Istvan a kozponti haderdn kiviil
szamolt a kazar uralom alatt levé katonai segédnépek csapataival is, igy 40 ezres 6sszlétszamra
kovetkeztetett.® Legtjabban Szabados Gyorgy vitatta ezt, és hangsulyozta, hogy a magyarok
kozponti hadsereglétszama kétszerese volt a kazarokénak.>* A volgai bolgdrokkal kapcsolatban
kiilonboz6 szamadatok allnak rendelkezéstinkre. Ibn Fadldn szerint egy torzs 6ssznépessége
volt 5 ezer 6 Ibn Fadldn szerint. Ezt a Dzsajhani-hagyomanyban tévesen otszazezer csaladként
értelmezték.* Az orosz évkonyvekben ugyanakkor 6 ezer {8s bolgdr hadakrdl irnak.* Julianus
barat 1236. évi utazdsakor azt hallotta, hogy 50 ezer f6t tudnak kidllitani. A beseny6 haderd
szama hasonloképpen teljességgel bizonytalan. Al Bakri a 11. szazadban 12 ezer muszlim, és
24 ezer poginy beseny6rdl, azaz 36 ezer {6s haderdrdl tett emlitést.’” Szkiilitzész 11. szdzadi
bizanci torténetiro szerint 1048-ban 11 besenyd keriiletben (torzs) 800 ezer besenyd élt.> Ebbél
Omeljan Pritsak arra kovetkeztetett, hogy egy kertilet létszdma 72 727 £6 volt, és egy tiiment
tudott kidllitani.’® Biborbansziiletett Konstantin a 10. szdzad kozepén a DAI 37. fejezetében 8
tartomdnyt, themat (torzset) és 40 részt (nemzetséget) emlitett létszam nélkiil.** Utobbi adatbol
azt a téves kovetkeztetést sziirte le Pritsak, hogy a 40 beseny rész (kertilet) 40 timent, azaz 400
ezer harcost allitott ki, és ebbdl 2,8-3 millios lakossdgra kovetkeztetett.*!

Maszudi (Al-Masadi) a 934-es hadjarat leirasabol megtudjuk, hogy a beseny6 és magyar
kozos haderd mozgositds nélkiil volt 60 ezres, mozgositas esetén 100 ezren lettek volna.*? 934-ben
tehat még kétszeres beseny? létszamfolénnyel kalkulalva is 30 ezres magyar haderdvel szamol-
hatunk. Csakhogy ekkor a magyarsag mar két néven szerepelt, és ennek oka a honfoglalas kor
helyben talaltak asszimilacidja volt. Sajat nézetem szerint a hader$ névekménye télitk szarmazhat,
és mivel éppen egy hadjarat kapcsan szerepelnek el6deink két néven, joggal gondolhatjuk, hogy
a 30 ezres létszamban mdr a helyi lakossag is benne volt.

A magyar haderének a honfoglalas torténetét targyalva bemutatott mozgdsa is megengedi
bizonyos kovetkezetések levondsat annak létszamarol. Konstantin szerint a besenyék a magya-
rok tavollétében azok hatrahagyott csalddjait, és a foldjitk 6rzésére hatrahagyott magyarokat
tdmadtak meg a Kérpatoktdl keletre fekvé széallasokon.** Ez a megfogalmazas csak oly modon
értelmezhetd, hogy a harcképes magyarok donté tobbsége tavol volt a beseny6 tdmadas idején.
Nézetem szerint a Bulgdriaban harcolt magyar haderdé nem tért haza a keleti szalldsokra, hanem
Bulgariat elhagyva Moravidra tdmadt, majd annak tertiletén attorve, a Braszlav feltigyelte Szla-
vonidn keresztiil hatolt be Itdliaba. Mind a 895-899 kozotti hadjaratsorozat altalam feltételezett
hosszu id6tartama, mind nagységrendje alapjan azt kell feltételezniink, hogy a magyar haderd
zOme részt vett ebben. A forrdsaink dltal igen jelentésnek mondott magyar és bolgar vesztesé-

32 Tbn Ruszta isaddal kivonulé 10 ezer lovasara Kmoskd 1997. 205.; Isztakhri 12 ezer f6s adatara Kmoskd 2000.
28.; osszefoglaldan ZimoNyI 2005. 84.
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PRITSAK 1975. 226-227.; vO. ZIMONYI 2005. 86.
DAI2003. 166-167.; ZimoNYI 2005. 86, 89.
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gek nagysagrendileg megerdsiteni latszanak ennek valoszintiségét, hiszen a bolgar veszteséget
20 ezer lovasra teszi az Annales Fuldenses.** A magyar veszteség hasonl6 ardnyét ugyanakkor
megkérddjelezi a Fuldai Evkonyv megjegyzése az ezek utén a két fél kozott egyre gyakoribba
valo dsszecsapasokrol.*® Az a tény, hogy a magyar-bizénci szovetség megkotésekor mind Arpad,
mind Kusal (Kurszdn) jelen volt, szintén arra utal, hogy a magyar haderd jelentds részét igénybe
vette a bolgarok elleni felvonulds.*® Kusal jelenléte azt is jelentheti, hogy a Kérpat-medence
keleti részeit 892-894 folyaman megszall, Kusal vezette magyar hadak részesei lehettek ennek
az akcioénak. Azonban az a tény, hogy a Bulgaridba vonult magyarokat nem Arpad, nem Kusal,
hanem Konstantin csdszdr informdcidja szerint Litintika, Arpéd fia vezette, arra latszik utalni,
hogy a Kusal vezette haderének csak egy része volt érdekelt, legaldbbis a hadjarat bolgar teriileten
zajlo szakaszédban.*’

Forrasaink szerint 898/899-900, valamint 901 és 904 soran tartdzkodott Itdlidban magyar
haderd, amelyet az els6 hadjarat idején mintegy 5000 fésre becsiilt a szakirodalom.*® Gombos
szerint az Italidba nyomult, majd Dél-Pannoniat megszallt magyar csoport a nagy erejli és nagy
tertiletd itdliai pusztitas alapjén igen jelentds létszamu lehetett.* Szerinte azonban a kiilonféle
forrasadatok Osszevetése, és a kozépkori forrdsok ismert tulzasai tekintetbe vétele alapjan e
magyar csoportlétszama csak 2000 £ lehetett.® Magam azonban tébbek kozott éppen Gombos
észrevételei kovetkeztében az Italidban jart magyarok létszama tekintetében inkabb pozitivirany-
ban mozdulndk el a sokak 4ltal elfogadott 5000-es 1étszamtdl.>! A besenyd tdmadds szerintem 898
végére tehetd idSpontja azt sejteti, hogy Konstantin csdszar az etelkozi szallasoktol tavol, had-
jaraton levé magyarok esetében az Itédlidban kalandoz6 magyarokra gondolhatott.? Figyelemre
mélt6 a Svab Evkonyvek rovid megjegyzése, mely szerint a brentai csata utdn a varak elestek,>
ami vildgosan jelzi, hogy a magyaroknak komolyabb erékkel kellett felvonulniuk. Tovébbi
inditéokunk abban az idébeni egybeesésben all, amely szerint a 898-904 koz6tti itdliai magyar
hadmozdulatok idején, 900-904 kozott szinte minden évben balsikert hadi véllalkozasokra
keriilt sor a bajorok ellenében. Bar nem tudjuk, hogy a masodik és harmadik italiai hadjartban
milyen létszamu magyar sereg vett részt, ugy tlinik, tavolléte mindegyik esetben komoly gondot
okozhatott. Amint azonban hazatért az itdliai sereg, 905-ben mar a bajorok sulyos kudarcat
jegyezte fel egy forrasunk. Egy év mulva, 906-ban mdr Szdszorszagig jutottak a magyar hadak,
és 907 juliusdban dontd vereséget mértek a tdimadd bajorokra Braslavespurch-nal.>*

Komoly probléma annak eldontése, hogy az Itédliabol 900-ban visszatéré magyar sereg
azonos-e azzal a Kusal vezette magyar haddal, amely ugyanebben az évben bet6rt Noricumba.
Az egykoru Fuldai Evkonyvekbdl gy ttinik, hogy a 899-ben Italidba tért magyar haderé 900-

44 MEH 203.; HKIF 191.
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ban ugyanazon, a bajorok altal ellenérzott aton tért vissza és pusztitotta el Pannoniat, majd
ezek utdn tortént a kovetkiildés Lajoshoz, és Noricum megtamaddsa. Aventinus sz6vegébdl
azonban ugy tlinik, hogy csak a magyarok egy része ment Italidba, és csak Pannonidnak és
Noricumnak egy mésik magyar csoport altal tortént megszallasa utan tért vissza. Szerinte a
magyarok Noricum, majd Karintia elpusztitisa utan, Italidban Aquileia és Verona vidékét, majd
Longobardiat pusztitottak el, bantatlanul hazatérve, ugyanazon az iiton, amelyen oda jutottak.>
Ez utébbi itdliai hadjarat a karintiai betorés 901-es id6pontja alapjan a 901-bél ismert hadjarattal
lehet azonos. Aventinus azonban a Fuldai Evkényvekbél vett ,,ugyanazon az tton” fordulatot
hasznalja, ami arra utal, hogy 6 a 899-900-as és 901-es itdliai hadjaratot ugyanazon hadjaratnak
tekintette. Aventinus és a Fuldai Evkényvek is két magyar seregrél tud a 900-as harcok sordn,
amelyek kiilon-kiilon tdmadtak, igy esetleg arra gondolhatunk, hogy az italiai és a pannoniai
seregek alkotta 6ndllo hadtestekrdél lehet sz6.

Ekkehard szerint a magyarok oridsi sereggel tdmadtak a Maraviani népre 900-ban.>® Te-
kintettel arra, hogy a magyarok a Dunatél keletre fekvd széllasaikat Eszak-Italiabol érkezve
leggyorsabban Pannonia Drava-Szava kozotti részén keresztiil érhették el, igen valoszind, hogy
az Itélidban jart magyar haderd ejtette utba a bajorokkal harcban 4ll6 morvak (Nagy Moravia)
Szava menti orszagat. A sereg ,,0ridsi” mivolta is e lehet6ség mellett szolhat.

Gombos szerint az Itélidban jartakkal szemben az Eszak(Nyugat)-Pannonidt megsz4ll
és Noricumot megtamadé magyarok idében és kiterjedésben igen gyenge akcidja kis 1étsza-
mukra utalhat.”” Kovetkeztetésével csak részben érthetiink egyet. Az Aventinus-kivonat 901-ben
Cusa kiraly és el6kel6i nagy seregérél szol, a Chronicon Salisburgense szerint a 901. évben az
ungari-k Bawariaban tobb mint ezren haltak meg.>® Ezek az adatok a 900-as év masodik felében
lezajlott hadjaratra vonatkozhatnak. A t6bb, mint ezer fés veszteséget szenvedett had a Duna
északi partjan tdmado sereg lehetett, hiszen a déli seregrész visszavonult Pannonidba, egykora
forrasaink nem tudnak veliik valé iitkézetrsl. A Fuldai Evkonyv hiradésa alapjan ez az északi
seregrész lehetett a kisebb létszamd, a veliik vivott nagy csata arra utal, hogy a sereg nagy része
ott veszett. Az északi seregrész igy 1000-2000 £6 kozé becsiilhets.>® Kusal seregrésze lehetett a
nagyobb létszamu, a hadjarat gyorsasaga és a tdmadas ereje feltételezi ezt. VélhetGen csak az
északi sereg megsemmisiilése kovetkeztében vonult vissza, arrdl viszont nem tudunk, hogy a
bajorok ekkor iildozték volna, erre csak 903-ban kertilhetett sor. Taldn e sereg jelentds 1étszama,
és az Italidban jartak jelenléte all a hattérben, hiszen csak 901 folyaman indult ujabb hadjarat
Italidba. Szaszorszagban 906-ban szintén két magyar sereg harcolt, és ezek mar e hadjarat el6tt
is kiilon egységet alkottak.®® Ennek az elkiiloniilésnek talan etnikai héttere (magyar, kavar) is
feltételezheto.

Osszességében ugy latjuk, a magyar haderd 10 000-20 000 f8s 6sszIétszdma nagységrendjét
tekintve mindenképpen jé kozelitése a valos helyzetnek. Az a szorzészam, amellyel a kuta-
tok a honfoglalé magyar haderd szamat felszoroztak a lakossdg szdmdénak megéllapitdsahoz,
lényegében attdl fiigg, hogy az adott kutatd félnomdd vagy teljesen nomad életmodanak fogja
fel elédeinket. A nomadizmust szamos irott forrds, a félnomad életmddot csupén a kelet-eurdpai
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80 HKIF 220.; ToTH 2010. 191.
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analogidk, és az Arpad-kori népesség életmodja tdmasztja ald. Mivel elddeink minddssze fél
évszazadot éltek a félnomdd kelet-eurdpai népek kozott, azok életmodjat aligha lehet analo-
giaként felhaszndlni. A kora Arpad-kori lakosség ismert félnoméad, mozgé életmodja pedig
a korabbi, késé avar kori népesség életmddjanak folytatdsa is lehet. Kétségtelen tehat, hogy
kell§ felelésséggel csak a nomadokra jellemz6 5-8s, 6-0s szorzéval szamolhatunk a honfoglald
magyarsag 0sszlétszamanak becslésekor.

A tiimenrdl fentebb leirtak alapjan a honfoglalok két tiimennyi hadereje a valosagban 6 ezer
és 14 ezer 6 kozott mozoghatott. A honfoglalok dontéen nomad életmddja alapjan jogosnak
latszik az 5-6s vagy 6-0s szorzo, bar ennek a kavarokra valé alkalmazhat6saga bizonytalan, mivel
azok vélhetéen nem voltak nomadok. Ugyanakkor a jorészt harcra specializdlodott kalizokbdl
allt kavar torzsek nagy tomegt kozrendd réteggel aligha rendelkezhettek. Ennek alapjan - a
6 ezres és 14 ezres tiimennel, és 5-0s vagy 6-os szorzdval kalkuldlva, redlisan a honfoglalok
létszdma lehetett 30 ezer, 36 ezer, 70 ezer vagy akar 84 ezer f6 is, s6t a kavarokkal szamolva a
100 ezer f6t is elérhették.

Balint Csanad hivta fel arra a figyelmet, hogy az antropologiaileletek tantsaga szerint akora
Arpéd-kori népesség 98%-a nem a honfoglaloktél szdrmazott.®! Ez a tény, 1000 koriil 1 millios
népességgel szdmolva azt jelenti, hogy a honfoglalok leszarmazottainak létszdma, 1 milliényi
népesség 2%-a ekkor mintegy 20 ezer f6 lehetett, Vékony Gabor eredményeivel 6sszhangban.

Még egy mddon ellenérizhetjiik okfejtésiinket. A 10. szdzadi klasszikus honfoglalo lele-
tanyagu temetkezések szdma mintegy 5000-re tehet8.%? Mivel teljességgel bizonytalan az elsd
generdaci6 kivalogatasa ezek koziil, ezért hdrom generdciéra egyenlSen elosztva végziink egy
tajékoztato jellegti szamitast. A Vékony dltal haszndlt mdédszerrel az egy generacidra (33 év) es6
1667 sirbdl kiindulva 30%o-es haldlozassal, 1,56%-os feltartsagi mutatéval 106 688 f8s honfoglald
népességet kapunk.

Osszefoglaléan megallapithatjuk tehét, hogy a honfoglalé magyarok 6sszlétszama 30 ezer
és 100 ezer f6 kozotti lehetett. A Vékony dltal megadott 14 ezres lélekszdm legfeljebb a haderd
létszdmanak felelhet meg, a népesség osszlétszamat illetden talzottan alacsonynak latjuk. %
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Bevezetés

Az els6 vilaghdboru legjelent6sebb ka-
tonai-politikai eseményeit, illetve végkime-
netelét ismerjiik, a szakirodalom és a torténe-
lemtudomdany mar alaposan feltdrta a haborus
éveket, azonban a Magyar Kiralysdg és nem-
zetiségeinek haboru alatti viszonyairdl keveset
tudunk. A Monarchia elsdsorban Szerbiaval
keriilt szembe a hiboru kirobbandsakor, ami
azértis vizsgalando kérdés, mivel egy jelentds,
kozel fél milli6 f6s szerb kozosség élt a Magyar
Kiralysag déli hatarain, kozvetlenil a front
mentén'. A magyar kormdny, valamint az
osztrdk-magyar hadvezetés érzékelte a helyzet
abszurditdsat, illetve ,tizfészek” jellegét, igy
1914 és 1918 kozott igyekezett engedmények-
ben részesiteni ezen kozosséget, a lojalitds
fenntartésa érdekében?.

De milyen is volt a korabeli kézhangulat
a haboru kapcsan, illetve a szerb kisebbséget
illetéen? Hogyan vélekedett az orszdgos ésa he-
lyi sajté a haboruardl, Szerbiardl, tovabba egyes
szerb nemzetiségli allampolgarairél? Volt-e
belpolitikai torésvonal a kérdés kapcsan? Nem
utolsésorban pedig Szerbia és a délszlavok
Osszességében hogyan is lattdk a Monarchiat?
A kovetkezd tanulmdénynak egy hianypoétlas a
célja, feltarni eme négy év sajtdorganumainak
az allaspontjat a leegyszertsitetten definidlt
szerb-magyar viszony kapcsan.

Modszertani keret, kutatoi célok

A kutatds modszertana két alappilléren
nyugszik: parhuzamban sziikséges a vonat-
kozé szakirodalomnak a mdésodelemzése?,
emellett a sajtéelemzés (forraselemzés), amely

! Ahorvét-dalmét teriileteken é16 szerbeket nem
beleértve.

2 TILKOVSZKY 1998.

3 A tanulmény elméleti keretéiil TILKOVSZKY
1998. és GYORI SzABO 2006. munkak szolgal-
nak.

atfogd ,,diagnozist” képes adni a korabeli vi-
szonyokrdl. A vizsgélt forrasok és szakiro-
dalmak az 1914. jiniusa és 1918. decembere
kozotti intervallumot 6lelik fel.

A tanulmdny a kovetkezd kategdridk
szerint elemzi a korabeli sajtéorganumokat:
1. Orszagos sajtotermékek kormdny-ellenzék
reldcioban, mint a kormdnyparti Budapesti
Hirlap, valamint a baloldali Népszava. 2. A
térség viszonyaival foglalkoz6 helyi lapok,
mint a Délmagyarorszdg, illetve a Szegedi Nap-
6. A Délmagyarorszigrol elmondhatd, hogy
jobbdra polgari, liberalis, inkabb ellenzéki ala-
pokon nyugvo lap volt a vizsgalt idészakban,
mig a Szegedi Naplé képviselte a ,,nemzetibb”,
fiiggetlenségi oldalt, igy a két organum elem-
zésével is egy dichotdmia feltardsa lehetséges.
Ezen lapok forrasai azért is érdekesek, mivel
nem csak orszdgos, mondhatni nagypolitikai
kontextusba helyezik a szerb-magyar kérdést,
hanem helyi szinten mutatjék be (Bacs-Bod-
rog-, Torontal-, Temes-, Csandd- és Csongrad-
varmegye) a valos képet a két nép egytittélé-
sérél, esetleges ellentéteirél. A ,sz6 szerint”
lejegyzett és felhasznalt forrasok tobb esetben
kapcsolodnak majd az I. vilaghaboru sorsfor-
dit6 eseményeihez (a teljesség igénye nélkiil),
tovabbad vizsgalatra keriilnek olyan ,,helyzetek”
is, mint példaul az djszentivani szerbek lojali-
tasa, amely tényekrol az utékor megfeledkezik.

Azelbzetes hipotézis abban all, hogy mind
anégy napilap egy ,,standard” képet ad majd a
vilaghaborus viszonyokrdl, kiilén kiemelve és
hangsulyozvaahadi eseményeket, migazolyan
érzékeny problémdkat, mint a nemzetiségi
kérdést, csak utaldsokon keresztiil, ,,a sorok
kozott olvasva” lehet majd értelmezni. Ezen
okbol a négy napilapot és forrasait kiilon-kiilon
érdemes elemezni, egyenként felallitva a négy
év kronoldgidjat, amelyek a tanulmany végére
egy koherens képet adnak majd.

L. Az orszdgos sajto tiikrében
A nagypolitika eltér a helyi politikatdl és
egy-egy kozosség ,,valosagatol”, mert ideologi-
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ak és érdekek mentén igyekszik a maga igazat,
létjogosultsagat bebizonyitani. A szazadelén
egymdssal polemizald ideologidk alakultak kia
magyar politikumban, minta szocidldemokra-
cia (Népszava), az egyre inkabb konzervativva
valé kormany-oldal (Budapesti Hirlap), nem
beszélve akdr az agrariusokrol, a keresztény-
szocializmusrol, vagy pedig a politikai katoli-
cizmusrol. A legnagyobb térésvonal minden-
kor a kormdny-ellenzék relacioban testesiil
meg minden politikai rendszerben, azonban
a korabeli magyar helyzet ettél annyiban tért
el, hogy érték alapokon egy elvileg liberalis
part (kiegyezés parti liberalis konzervativok
- Nemzeti Munkapart) alt szemben ugyan-
csak egy liberalis parttal (kiegyezést ellenzd,
kevesl liberalisok — Fliggetlenségi és ’48-as
Pért). A haborut megel6z8en ,,a magyar politi-
kai elit siiketet és vakot jatszott, se a kiilsé, se a
belsé kihivdsra nem tudott megfeleld vilaszokat
adni. A tobbség észre sem vette, hogy mekkora a
baj. Elvolt foglalva a napi politika apro-csepré
kiizdelmeivel, siitkérezett sajdt nagysdgdban,
élvezte a parlament gyonyorii 1j épiiletét és
alapvetden gy érezte: minden rendben van.™

A torésvonalak a nemzetiségekkel vald
viszonyban is megjelentek, példaul az 1868-as
nemzetiségi torvényt® a kormény-oldal nagy
része azon okbdl utasitotta el, hogy tul sok
jogot delegal 4t a magyartol eltéré ajku, népek-
nek, mig az ellenzék annak csekély jogositva-
nyait kritizalta. Ez a kettdsség, szamos esetben
pedig tobb szalra valo téredezettség, a haboru
éveiben is jellemzé volt a politikumra, amely
elérevetitette a nemzetiségekkel valo megegye-
zésirrealitasat®. A kovetkez6kben kétideologia
és ,,sz0csove” keriil vizsgalatra, amelyekbdl
kérvonalazhatd, hogy miképp is vélekedett
egy-egy tabor a nemzetiségekrdl, kiillonosen
a szerbségrol.

* Megszdmlaltattal - A magyar tragédia el6ér-
zete. mandiner.blog.hu (http://mandiner.blog.
hu/2014/07/16/megszamlaltattal_a_magyar_
tragedia_eloerzete) Letoltés: 2014.07.16 23:35.

5 Az 1868. évi XLIV. nemzetiségi torvény teljes
szovege. 1000ev.hu

6 Katus 1993.

L.1. BupAPESTI HIRLAP

A Budapesti Hirlap” 1881-ben vilt ki a
Pesti Hirlapbdl és 1938-ig jelent meg, mint kon-
zervativ sajtdorgdnum. A lap azzal az igénnyel
sziiletett, hogy gyors, hiteles és vilagszinvonald
cikkeket, tuddsitdsokat kozol. A Budapesti
Hirlap értékrendje illeszkedett az 1867-es vi-
szonyokat elfogadd politikai csoportosulaso-
kéhoz, magat konzervativként definialva, a
magyarsagot pedig minden mds tényezé elé
helyezte®. A kovetkezd alapelv volt mértékadod
fennalldsa sordn: ,,A Budapesti Hirlapnak soha
semmi koriilmények kozott se kormdnylapnak,
se partlapnak nem szabad lennie. Az egész ma-
gyar kozonség lapja legyen, fiiggetlen nemzeti
irdnyi, jelszava: a magyarsagért!”

A tobbi vizsgalt sajtoterméktdl eltéréen a
Budapesti Hirlapnak az 1914-es szdmai keril-
nek a kutatds elsd részének fokuszdba, mivel
a haboru kitorésekor a korméanyparti lapnak
konkrét szerb képe létezett és ezen organum
képviselte a ,mainstream-vonalat™.

Az elemzést érdemes a szarajevoi ese-
ményeket kovetden kezdeni. 1914. julius 1-jén
»Az orszdggylilés részvéte” ciml gyaszhir a
kovetkez6képp emlékezett meg a meggyilkolt
uralkodoi parrdl: ,Hosszii idd 6ta most elGszor
volt egységes a magyar orszdggytilés képviseld-
héza. Egységes a gydsz és az Oszinte fajdalom
érzésében. Nagy csondben, szinte neszteleniil
gyiilekeztek a képviselok. Munkapdrtiak és
ellenzékiek egyardnt, fekete ruhdban jottek
el?” Ugyanezen szdmban megjelent ,A nyelv-
kérdés a kozigazgatdsban” cimt cikk, amely a
Tisza-kormany kisebbségpolitikdjanak elveit
korvonalazta: ,,... Nem tiiztek ki maguknak
mds célt, mint jo kozigazgatds teremtését, a mely
egytttal a legjobb nemzetiségi politika is. Ezért

7 Budapesti Hirlap 1914-1933. Forréas: Arcanum
Digitdlis Tudomdnytar (http://adtplus.
arcanum.hu/hu/collection/BudapestiHirlap/)
Letoltés: 2014. julius 7. 10:28.

8 CIEGER 2001.

° Az orszaggyilés részvéte. Budapesti

Hirlap 34. évf. 153. sz. 2-3.
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éppen a legexpondltabb nemzetiségi teriileteken
a legjobb kozigazgatdsi tisztvisel6knek kell mii-
kodniiik, hogy szakbeli ratermettségiikon kiviil
azilleté nem magyar nyelvben valo jartassdguk
és a nem magyar ajki lakossdggal valé igazsigos
és humdnus bandsmod utjan hatdsos ellenstilyt
képviseljenek a nemzetiségi izgatdsokkal szem-
ben.'*” Tehat a merényletbdl iskiindulva, ekkor
mar a politikai elit a gyakorlatban érzékelte a
nemzetiségek egyre radikalisabb torekvéseit,
amelyet kozigazgatasi engedményekkel kisérelt
meg mérsékelni (a Tisza Istvan vezette kabinet
az 1. vildghdboru alatt tobb engedményben
részesitette a haboruban is hatvanyozottan
érintett nemzetiségeket).

A L kormanylap” szerb képét az alabbi
cikkek hivatottak bemutatni. 1914. julius 18-4n
»Szerb egyhdzi autondémia és a szerb pdrtok”
cimmel a kévetkezé vizsgalando cikk jelent
meg, amely magédba foglalja a magyarorszagi
szerb politikumrol alkotott negativ képet is.
»Mi azt véljiik, hogy itt elsésorban nem a szerb
nép a hibds, illetve ez egészen drtatlan, hanem
biinosok azok, kik évtizedek 6ta egyéni onzé
és anyagi érdekbil a szerb nép vezéreiiil feltol-
tak és jelenleg is dllandéan feltoljdk magukat.
Biinosok a szerb radikdlis- és szerb liberdlis-
pdrtnak megdsziilt vezérei, kik eldtt a szerb
egyhdzi autondomia csak kenyér-kérdés, mert
beldle, illetve krizisébdl tartjik fonn magukat
mdr 1868 ota, beléle éltek és élnek. A fiatalabb
nemzedékeknek itt nincs beleszoldsa. Ilyen er-
kolcstelen alapulnak, sajnos, a mi régi szerb
pdrtjaink...'"” Attérve a haborut kozvetleniil
megel6z6 napokra, julius 27-én a magyar koz-
vélemény a kovetkez8képp fogadta a Szerbia
elleni mozgosités hireit: ,, Nagy foltiinést keltett
a mozgositdsi parancs. A mikor a plakdtokat
kiragasztottik, tizével, hiiszdval dlltdk koriil
az emberek és lelkes hangon targyaltik a beko-
vetkezd eseményeket. Minden sarkon, minden

10" A nyelvkérdés a kozigazgatasban. Budapesti
Hirlap 34. évf. 153. sz. 5.

1 Szerb egyhdzi autonémia és a szerb partok.
Budapesti Hirlap 34. évf. 168. sz. 1.

szogleten csoportok verddtek Gssze és harsogott
az éljen. Mihelyst egy katonai csapat elvonult,
lelkesen koszontitte a kozonség. A férfiak élje-
neztek, a nék a kenddjiiket lobogtattdk.’>” Az
idézett szoveg alapjan megallapithato, hogy a
magyar kozvélemény egyértelmien a hdboru
mellett foglalt alldst, azonban a sajté hasab-
jain ez a ,,militdns-vagy” nem kozvetlenil a
szerbekkel szemben élt (f6képp nem a magyar
allampolgarsaggal rendelkezd szerb kozos-
ség ellenében), hanem lényegében a nemzeti
biiszkeségbdl taplalkozott (1914. julius 28-i
vezércikk: , A népszerii habori!3”).

A haboru kirobbanasa tekintheté egy
délszlav egységesitési torekvést megel6z6 csa-
pasdanak is a Monarchia részér6l, amit ,A
szerbek biinlajstroma” cimi cikk tartalma
is megkisérelt aldtdmasztani: ,A Narodna
Obrana nemcsak a szerbiailakossdghoz fordult,
hanem a monarkidnak délszlav nemzetiségt
polgaraihoz is. A monarkia délszlavok
lakta teriileteit szerb teriiletnek tekintette.
A Narodna Obrana féfeladatdt abban latta,
hogy Szerbia tertiletén kiviil lako testvéreket
a részvételre birja. (...) A Narodna Obrana...
a harcot prédikadlja Ausztria és Magyarorszdig
ellen a szerb népnek azzal az iiriiggyel, hogy
a monarkia megrabolja a szerbeket szabadsd-
guktol és nyelviiktél és meg akarja Gket sem-
misiteni!*”

Julius 28-4n megérkezett a Monarchia
hadiizenete Szerbidnak, amitaz I. vildghdboru
kezdédatumanak tart a térténelemtudomany,
de miképp is jelent meg ez az esemény a Bu-
dapesti Hirlap hasabjain? Julius 29-én sziiletett
meg azazismert manifesztum, amelyet Ferenc
Jézsefintézett népei felé, Tisza Istvan alairasa-
val tdimogatva: ,,A hatdron biinés dramlat csap
at, a mely a monarkia délkeleti részén az dllami

12 Magyarorszag harci kedve. Budapesti Hirlap
34. évf. 176. sz. 8.

13 A népszert habord. Budapesti Hirlap
34.¢év.177.sz. 1.

14 A szerbek biinlajstroma. Budapesti Hirlap 34.
évf. 177.52. 8.
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rend alapjainak megingatdsdra, a népnek,
melyrél olyan atyai szeretettel gondoskodom,
az uralkoddhaz és a haza irdnti hiiségt6l vald
eltantoritdsara s az Oriilet és a hazaarulas
biinds tetteire valo folizgatasdra irdnyul. (...)
Eztatlirhetetlen aknamunkat megkell allitani,
Szerbia ezen folytonos kihivdsainak véget kell
vetni..."”” Az uralkod¢ és az osztrak-magyar
politikai elit a birodalom egységére, tertileti
integritdsara és a merényletre hivatkozva ezen
manifesztummal a hadiizenet legitimitdsat
kisérelte meg bizonyitani mind a nemzetkézi
kozvélemény, mind pedig a soknemzetiségl
Monarchia felé — azonban dvatosan tigyeltarra,
hogy ,sajat” délszlavjait ne sértse meg.

Végiil a haboru gyors sikereinek vagyat
szertefoszlatta az a tény, hogy a szovetségi
rendszerek miatt a lokalis konfliktus globalis
szintre is kiterjedt, a Monarchidnak pedig
tobb fronton kellett helytallnia. Az augusztus
23-an megjelent ,A monarkia és ellenfelei. A
gyilkos szerbek.” cimi cikk is mutatja, hogy a
sajto, illetve a kozvélemény ekkor mar kezdte
felismerni a jalius végén kirobbant hébora
elhuzodasat és annak valodi hatterét-tétjét:
»~Ha a hadjdrat sorsdt egydltaldin Szerbidban
lehetne eldonteni, akkor mar el is dontottiik
volna. De Eurdpa sorsa és a minek is, és Szerbidé
is a francia-német, rank nézve kiilondsen az
orosz harctéren fog eldiilni. Miutdn Oroszorszdg
beavatkozott a monarkia és Szerbia kozott ki-
tort harcba, kénytelenek voltunk egész erénket
az északkeleti harctéren Osszevonni. Ezzel a
Szerbia ellen vald haborii, melyet a kozvélemény
legnagyobb része biinteté expediciénak tartott,
automatice mellékakciévd lett, mely a nagy
déntést alig érinti.1o”

L2. NEpszava
A szazadel§ egyik legjelentésebb politi-
kai csoportosulasa a munkdsmozgalom volt,

15 Akirdly manifesztuma. Budapesti Hirlap 34.
évt. 178.sz. 1.

16 A monarkiaellenfelei. - A gyilkos szerbek. — Az
offenziva folfuggesztése. Budapesti Hirlap 34.
évf. 203.5z2. 2.

amelynek hazai irdnyzata ,idegen eszméket
importalva” kisérelte meg a magyar tarsada-
lom alsébb osztdlyainak érdekeit képviselni
(szocidlis problémait orvosolni), az internaci-
onalizmus jegyében, mas kontextusba helyezve
anemzetiségi problémat. Enneka politikai cso-
portosulasnak, illetve a Magyarorszagi Szoci-
aldemokrata Partnak voltaz 1877-ben alapitott
»s20cs6ve” a Népszava, amely napjainkban is
megjelend napilap.

Az elemzést megel6zGen a tanulmény
néhany gondolatban ki kell, hogy térjen a
baloldalnak a kisebbségekkel kapcsolatos al-
laspontjara is a dualizmus és a vildghdboru
éveiben. A szocidldemokracia azon okbdl volt
képes névumként megjelenni a magyar tar-
sadalom életében, ezen tul gondolkoddsaban,
hogy osztalyalapon, nem pedig nemzetiségi vi-
szonylatban kisérelte meg felkarolni a kozosség
problémdit'”. Tehat a baloldal nem tett kiilénb-
séget a magyar és a szerb munkas kozott, igy
kisebbségpolitikai vonatkozasban is gyokere-
sen mas elképzelései voltak, mint az 1918-ig ha-
talmon 1évé politikai elitnek. Igaz voltak olyan
sarokpontok, mintaz autonémia megadasanak
akérdése, amitabaloldal ugyandgy elutasitott,
mint aregnald politikai elit, mivel azt gazdasa-
gilag karosnak - és sziikségtelennek - tartotta.
A vilaghaboru kirobbandsa mellett valé révid
ideig tarté kidllast kévetden a Népszava, illetve
a szocidldemokrata szervezetek is ellenezték
a haboruat (a pacifizmust képviselve), mivel
azt az imperializmus eszkozének tartottak,
s6t 1917-t6l szimpatizéltak az orosz forra-
dalommal (amitél a magyar elit ,rettegett”).
Az 6szirdzsas forradalom utdn a kordbban
héttérbe szoritott politikai csoportosuldsok
szamara megnyilt az Gt az orszdg irdnyitdsa
felé, ami hamar atfordult a Tandcskoztarsasag
diktaturajaba, mikorra Magyarorszag tertilete
olyannyira lesziikiilt, hogy nem volt lehetdsége
anemzetiségi kérdésben vallott alldspontjanak
a gyakorlati megvalositdsara.

Az els6 vizsgalt cikk 1914. julius 3-dn

17" G. FODOR 2004.
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sziiletett, amely kozvetleniil Ferenc Ferdinand
tronorokos meggyilkoldsa utdni kozhangu-
latot tiikrozte. Eszéken jalius 2-an ,mintegy
otven fiatalemberbdl allo csoport zajosan tiin-
tetett a szerbek és a szerb-horvit koalicio ellen.
A tiintetdk tobb ablakot beziiztak, majd a kirdly
éltetésével és a szerbek abciigoldsdval elvonul-
tak. A rendGrségvégiil szétzavarta a tiintetdket.
Djakovoban tegnap este megiijultak a szerbelle-
nes tiintetések. Sokszdz tényi embertomeg ily
kialtasokkal: Le Szerbiaval! Le a gyilkosokkal!
Dics6ség Ferenc Ferdinand emlékének!'s” A
héborut megel6z6 és a hadiizenetet kovetd
egy évben ideologiatdl fuggetleniil, a magyar
politikai er6k nagy része egységesen vallotta a
Szerbiaval valo leszamolas sziikségességét, igy
a baloldal is, azonban a hdbort utdni rendezés
terveiben mar eltérések voltak tapasztalhato-
ak (1915-1916-ban mar kikristdlyosodott az
ellentét).

1916-t6l a baloldal és a Népszava is egyre
inkabb a gazdasagi, szocialis és tdrsadalmi
reformok slirgetését, a valasztojog Kiterjeszté-
sét, illetve a hdboru mihamarabbi befejezését
szorgalmazta, amely miatt Gjra fokuszba keriil-
tek az ideoldgiai ellentétek. A Népszava 1917.
szeptember 5-i szamaban ,A vdlasztéjogért!”
cimt rovid hir jelent meg, amely a vizsgalt tér-
ségaktivitdsat is jelzi: ,, Az tijvidéki vilasztojogi
blokk elndksége szeptember 23-an Ujvidéken
nagyszabdsi vdlasztéjogi népgyiilést rendez,
amelyen a vilasztojogi blokk kozpontivezetdseé-
gének szdmos tagja is részt vesz.'”” Ugyanezen
cimmel jelent meg a szeptember 7-i, majd 8-i
szamban Vasdrhelyen és Aradon is egy felhi-
vas, amely népgytléseken mar Kérolyi Mihaly
és Vazsonyi Vilmos, valasztéjogi miniszter is
jelen volt. A helyszinek megvalasztasa azért
kiemelkedbéen fontos, mert mind Ujvidék,
mind pedig Arad térségében jelentds 1étszamu
szerb, valamint romdn kisebbség élt, ezért a
valasztdjog kiterjesztésének terve szdmukra
gesztusértékkel birt.

18 A szerbek ellen. Népszava 42. évf. 155. sz. 6.
19 1917. szeptember 5.: A valasztéjogért. Népsza-
va 45. évt. 223.s2.7.

Végiil az 6sszeomlds, majd a torténelmi
Magyarorszag alkotéelemire hulldsanak évé-
bél, 1918-bol keriilt vizsgdlatra egy-egy cikk.
1918. november 29-én megjelent egy hir, amely
egyszerre két délszlav kisebbség, a szerbség és
a bunyevacok a magyarsdghoz ftiz6d6 viszo-
nyat, esetleges lojalitasat festi le. ,A zombori
bunyevdcok nem haladnak egyiitt a szerbekkel”
a kovetkez informdciot foglalja magaban: ,A
zombori szerb nemzeti tandcs gyiilést tartott,
amelyre a bunyevdc polgdrokat is meghivtdk,
hogy a szerb és a bunyevic nemzeti tandcs
miikodésének tovdbbi irdnyt szabjanak és sor-
sukat megbeszéljék. A gyiilésen a szerbek nagy
szdammal jelentek meg, a bunyevdcok azonban
nem mentek el oda. Pastrovics Ivin, a zombo-
ri bunyevdc nemzeti tandcs tigyvezetd elnike
irdsban bejelentette, hogy a bunyevicok nem
ohajtanak részt venni a gyiilésen és ha ott bu-
nyevdc kikiildotteket vdlasztanak meg, azok ezt
a megbizatdst nem fogadjik el és nem mennek
el Ujvidékre, a délszldv dllam megalakuldsdnak
kikidltdsdra.>”

A gondolatmenet zardsdul egy 1918.
december 13-i hirblokk szolgal, amelyben a
Népszava a ,,Magyarorszdg teriilete és az 1ij
szomszédok” rovatban sorra veszi a szerbek
altal megszallt teriileteken zajlé folyamato-
kat, amelyek tisztan tiikrozik az impérium-
valtast. ,A szerbek dtveszik a torvényszéket”
cim hirben a szabadkai és a kornyékbeli tor-
vényszékek jogfolytonossdgardl esik sz6, ahol
»hivatalos nyelvként a szerbet jelolték meg”.
A, Temesvirott tilos a gyiilekezés” hir arrdl
szamol be, hogy ... a szerb féparancsnoksdig
elrendelte, hogy a vdrosban tilos mindenféle
politikai vagy egyéb gyiilekezés. Gyfiléseket
csak kivételes esetekben, a térparancsnok enge-
délyével és kikiildottjének jelenlétében szabad
tartani. Az engedelem nélkiil tartott gyiilések
rendezdit és Osszehivéit szigoriian biintetik.”
A magyar kormany visszaszorulasat és a te-
rilet elvesztését bizonyitja az utolsé vizsgalt,

2 A zombori bunyevicok nem haladnak egyiitt a
szerbekkel. Népszava 46. évf. 283. sz. 8.
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»~A magyar kormdny rendeletei a megszallott
teriileteken végre nem hajthaték”, cimt ro-
vidhir: ,,Zomborbdl jelentik: Dr. Bugarszky
Koszta Bdcs-Bodrog virmegye és Zombor vdros
féispdnja dtiratot intézett a megyei hatdsdgok-
hoz, amelyben értesitik Gket, hogy a tovdbbi
intézkedésig a magyar népkormdnytél érkezé
torvények, rendeletek vagy bdrminemii mds
intézkedések végre nem hajthaték és az ottani
hatésagok a magyar népkormdnyhoz semmiféle
jelentést nem tehetnek.?!”

I1. Délszldvok - féképp a szerbség - a kora-
beli helyi magyar sajtoban

Az orszagos és a helyi lapok ekkortajt
megjelent kiadvényairol altalanossdgban el-
mondhatd, hogy naprdl-napra, folyamatosan
a nagyobb horderejt eseményeket vizsgaltdk,
mint Ferenc Ferdindnd haldla, a hadiizenet,
vagy pedig a front torténései, azonban ,elvét-
ve” megjelentek a magyarorszdgi szerbekrdl
is hiteles, a tanulmany szempontjabdl pedig
relevans tartalmak. A helyi sajté napi szinten
t6képp a haboru elsé két évében ,cikkezett”
Szerbiardl, ameddig a déli front fennallt és
a délszlav dllam nem kapitulalt, illetve 1918
szeptemberében Gjra nem lett a Monarchidval
szemben hadviselé fél és kezdte meg Dél-
Magyarorszag megszalldsat (francia csapatok
segitségével). Ezen okokbdl a két helyi lap altal
kozolt vonatkozé cikkeket sziikséges feltdrni,
kronologikusan parhuzamos médon elemezni
- amelyek eltértek a ,,mainstream” - orszagos
torténésektol.

II.1. DELMAGYARORSZAG

A Délmagyarorszdg hasabjain a haboru
elGestéjén és kitorésekor szdmos cikk jelent

A szerbek 4tveszik a torvényszéket. -
Temesvarott tilos a gyiilekezés. - A magyar
kormdny rendeletei a megszallott teriileteken
végre nem hajthatok. — A szerbek foloszlattak
anemzeti tandcsokat. (Népszava 46. évf. 295.
sz. 3.

meg napi szinten Szerbiardl, kozvetve pedig a
délszlavokrdl, igy a magyarorszagi szerbekrél
is. A Délmagyarorszdg, mint helyi napilap
wvonzaskorzetébe”?? olyan nagyobb véros-
ok tartoztak, mint Szeged, vagy Szabadka,
amelyeket 6vezé kisebb telepiiléseken jelentés
szerb kozosség élt, igy a kozbeszédben nem
csak nagypolitikai, de helyi szerepl6ként is
jelen volt a szerbség (Okeresztur, O- és Uj-
szentivan). Az els6 vizsgdlt tuddsitas 1914.
augusztus 12-én jelent meg ,,Hogy dolgozott
Szerbia a monarchia egysége ellen” cimmel.
Ismert, hogy a szarajevéi merényletet kovetéen
a Monarchia 1914. jalius 23-dn egy ultimatu-
mot? fogalmazott meg Szerbia felé, amelyben
tobb teljesithetetlen feltételt is szabott, tobbek
kozott a Narodna Odbrana szervezetnek az
azonnali felszdmolasat, amelynek célja egy
egységes délszlav allam megteremtése volt. A
tudositas a kovetkezdket irta Magyarorszag
déli hatdrai és lakosai kapcsdn: ,,A Narodna
odbrana féfeladatai kozé tartozik, kozeli és
tavoli, a hatdron tul lakd testvéreinkkel és a
vildgon 1év6 tobbi baratunkkal valé dsszekot-
tetés. Ezen a szén - nép - a Narodna odbrana
egész népiinket érti, nem csak a szerbiait.**” A
tudositds szerzéje egyértelmiien megfogalmaz-

22 Kozvetve pedig a lap érintette az ujvidéki, a
zombori, de még az aradi eseményeket is.

A Monarchia ultimdtuma Szerbidnak: ,,2.
azonnal feloszlatja a Narodna Obrandnak
nevezett egyesiiletet, elkobozza propagan-
ddjanak Gsszes eszkozeit, és hasonléan fog
minden olyan tdrsasdg és szervezet ellen
eljdrni, amely az Osztrdk-Magyar Monar-
chia ellen irdnyulé propaganddval foglal-
kozik; a kirdlyi kormdny gondoskodni fog
réla, hogy a feloszlatott egyesiiletek mds
név alatt és mds formdk kozott ne folytat-
hassdk miikodésiiket.” Forras: Az Osztrdk-
Magyar Monarchia felbomldsa. tudasbazis.
sulinet.hu (http://tudasbazis.sulinet.hu/hu/
tarsadalomtudomanyok/tortenelem/magyar-
tortenelmi-terkeptar/az-osztrak-magyar-
monarchia-felbomlasa/forrasgyujtemeny)
Letoltés: 2014. julius 15. 16:12.

Hogy dolgozott Szerbia a monarchia egysége
ellen. Délmagyarorszag 111. évf. 198. sz. 3.
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za azt a korabeli kozhangulatot a térségben,
hogy Szerbia nem csak a szerblakta ,,foldre”
tart igényt, de feltehetéen magyar és mas
nemzetiségek lakta tertileteket is kiszakitana
a Monarchiabol. Ugyanezen szdimban azon-
ban egy ellentmondas is tapasztalhato; a révid
hirek kozott szerepel ,, Az dkereszturi szerbek
hazafiassdga” cimmel egy rovid irds, amely a
helyi szerbek lojalitésat titkrozi, tehat sz6 sem
esik esetleges szeparatizmusrdl. ,,A mostani
viszonyok kozott kétségteleniil a legnehezebb
helyzetben vannak azok a szerb nemzetiségek,
akik Magyarorszdgot valljak hazdjuknak és
magyar érzelmeket tapldalnak lelkiikben. Pedig,
hogy a délvidéki szerbek nagy része milyen ha-
zafiasan viselkedik, azt élénken illusztrdlja az
oOkereszturi szerb hitkozség kozgyiilése, mely
egyhangiilag, nagy lelkesedéssel a Voros Kereszt
Egyesiilet tamogatdsdra ezer korondt szavaztak
meg, a hadba vonult katondk csalddtagijai ré-
szére pedig 500 korondt.>”

Az 1914-es év ,lelkesedését” és kezdeti
sikereit kovetden a villimhaboru allohaboruva
valt, ami a kézhangulaton, illetve az azt meg-
testesité helyi sajton is észrevehetd valtozast
eredményezett. 1915-ben mar zajlott a totélis
hébort, a Monarchia t6bb fronton harcolt, igy
Délvidéken a szerbekkel, Eszakkelet-Magyar-
orszag térségében pedig az oroszokkal kellett
szembenéznie, amit a helyi lakossdg is meg-
szenvedett. 1915. szeptember 2-an ,, A Délvidék
elpusztult kozségei” cimmel egy olyan révid
tudositas latott napvilagot, amelyben a régié
magyar és német lakta falvainak megsegitését
helyezi el6térbe a szerz6, mig a szerb lako-
sokrol emlitést sem tesz (holott tobb esetben
az emlitett kozségekben nagy ardnyban jelen
voltak, akdr tobbséget is alkotva, példaul a
Szerémségben). ,,... a Délvidék lakossdgdanak se-
gitésére nem gondol senki. Egyszerre elfelejtke-
zett mindenki az dsszel6tt zimonyi, pancsovai,
mitrovicai, orsovaihazakrdl, senkisem gondol a
hébortnak délenlaké drvaira. (...) Az orszagos

2 Az Okeresztiri szerbek hazafiassaga.
Délmagyarorszdg 3. évf. 198. sz. 4.

mozgalom vezetSinek gondoskodnia kellene,
hogy az 6sszegytild osszeg felesleges részét az
osszelovoldozott délmagyar varosokban lakd
magyarok és németek hazainak ujjaépitésére
forditsak.?¢”

A Délmagyarorszdg hasdbjain kialakult
»szerb-képet” — amelyet olvasoi el6tt is feltart,
akik feltehetSleg azonosulni tudtak vele — ér-
demesaz 1917-es és 1918-as cikkek elemzésével
folytatni, amikor a hadiszerencse és a haboru
allasa mar a kozponti hatalmak vereségét
prognosztizalta, (negativan) meghatarozva igy
akisebbségekhez valo viszonyt is. Igaz Szerbiat
ekkor még a kdzponti hatalmak ellendrzésiik
alatt tartottak, emiatt a sajté inkabb mas
frontok eseményeivel foglalkozott, azonban
érzékelhetd volt mar a tarsadalomban az 6ssze-
omlas kozelsége, a habora utani rendezésekt6l
vald félelem, illetve egy elhuzodo politikai val-
sag. A ,nemzetiségiveszélyr6l” ésa valasztojog
kiszélesitésérél dr. Kelemen Béla, 1917. juliusa-
ban kinevezett f8ispan, a kovetkezd vélemény-
nyel volt (,A féispdn eskiije és beszéde”): ,,... az
aggodalmaskoddk gondoljik meg, hogy ha az
annekszioé és a hadikarpotlds nélkiili vilagbéke
a maga teljes kovetkezetességével, hatdrkiigazi-
tdsok nélkiil jon is létre és Romdnia és Szerbia a
haborii elétti teriilet-hatdrok kozott dllittatnak
helyre, a teriilethatdrok hidba lesznek a régiek,
nem a régi Romdnia és a letort Szerbia lesznek
a mi szomszédaink, hanem a letort Romdnia és
aletort Szerbia, amely szomszédos dllamok nem
fognak t6bbé a hazai olih és a szerb anyanyel-
vii lakossdgra oly vonzé erdt gyakorolni, mint
gyakoroltak a habori eltt. Ma mdr 6 maguk
is és a mi nemzetiségeink is teljes ismeretében
vannak a tényleges eréviszonyoknak.?”” Tehat a
f6ispan 1917 derekdn még egyértelmiien a ma-
gyarsag szupremacidjat tartotta redlisnak, nem
is gondolva az esetleges teriileti valtozasokra,
lebecsiilve a nemzetiségek oOnszervezédését

%6 A Délvidék elpusztult kozségei. Délmagyar-
orszag 4. évf. 213.sz. 5.

77 Afdispaneskiije ésbeszéde. Délmagyarorszag
6. évf., 176. sz. 6-7.
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és kulturalis, politikai, ezen tul tdrsadalmi
fejlettségét, nem utolsdsorban anyadllamaik
katonai potencialjat.

1918 szeptemberében, amikor mar csak
id6 kérdése volt a vereség beismerése, a térség-
ben kozigazgatasi hatarmodositdsokkal kisérel-
ték meg az etnikai ardnyok dtrajzoldsat, amely
napjainkig bevett gyakorlat a tobbség iranya-
bdl a kisebbség homogén témbjeinek meg-
bontdsa érdekében. A ,,Szeged vdrmegye” cimii
cikk a kovetkez6 gondolatmenetet allitotta
fel, amely kijelentések célja egyértelmten a
nemzetiségek mihamarabbi asszimilaldsa volt:
»Szeged szabad kirdlyi viros székhellyel alakit-
tatnék egy varmegye. Ezen varmegye lakossdga
409 398 lélek lenne: ebbdl 260 201 magyar,
18 612 német, 13 755 tot, 23 178 oldh, 83 836
szerb stb. — mindez lehetové teszi azt, hogy az
orszdg ezen legnépesebb, tésgyokeres magyar
vdrosa, a magyarsdg asszimildlo képességét
érvényesithesse a délmagyarorszdgi nemzetiségi
vidékeken. Igazdn botor politika az, amely a
nyelvtertileti hatdrokndl vonja meg a kozigazga-
tdsi teriileti hatdrt. Igy Bdcskdbdl és Torontdlbél
86 000 szerb anyanyelvii magyar dllampolgdr
elvonva lesz az ujvidéki és a nagykikindai szerb
agitdtoroktol és a legnagyobb vidéki magyar
vdros kultirdjénak égisze ald keriil.%”

1918 8szétél a Monarchia fokozatosan
vonult vissza a megszallt Szerbiabol, szept-
emberben Bulgaria kiilonbékét kotott (1918.
szeptember 29.), igy a szerb allamnak lehet6-
sége nyilt nagyobb teriiletek birtokba vételére
a segitségére érkezd francia csapatokkal 6sz-
szehangoltan. A sajtéban aggodalomra nem
is a szerb elérenyomulds, hanem a roman és a
cseh koncepcidk adtak okot, amelyek hatalmas
részeket kivantak kiszakitani az orszagbol,
ellenben a szerblakta teriiletek Szerbidnak
valé atadasat a kozvélemény nem tartotta
elfogadhatatlannak?®®. 1918. oktober 28-dn

28 Szeged virmegye. Délmagyarorszag 7. évf.,
201. sz. 3.

2 Ellenben ekkortdjt senkiben sem fogalmazé-
dott meg, hogy esetleg magyar, vagy német

~megkezdték Délmagyarorszdg katonai kitiri-
tését, illetbleg a katonai raktdrak és berendezé-
sek Magyarorszdg belsejébe valé szdllitdsdt>”,
azaz az Gjonnan megalakult magyar kormany
kénytelen volt a mai allamhatarnal is mélyeb-
ben visszavonni csapatait (a belgradi katonai
konvenci6 értelmében), igy megnyilt az ut
Szerbidnak a magyarorszagi, szerbek és mas
népek dltal lakott, teriiletek megszéllasa, majd
egységes dllamba torténd beolvasztasa felé.

11.2. SZEGEDI NAPLO

A Délmagyarorszdg attekintését kovetden
egy masik helyi lap, a Szegedi Naplé (tovabbi-
akban Napld) éltal korvonalazott ,,szerb-kép”
is segit a két nép korabeli viszonyanak feltara-
saban. A Naplé, eltér6en a Délmagyarorszdgtol,
magat politikai, kozgazdasagi és irodalmi na-
pilapként definialta, igy a haborts események
is masképp jelentek meg oldalain, mint az
el6bb vizsgalt ,,hadituddsitas” jellegti lapnak.
A lap ,,nemzetibb” jellege révén a magyarsag,
mint Karpat-medencei dllamszervezé erd és
allamanak integritdsa is nagyobb hangsulyt
kapott.

Az els vizsgaland6 Naplo cikk kozvet-
leniil a Ferenc Ferdinand ellen elkévetett me-
rénylet utdn jelent meg, 1914. jalius 1-jén, ,A
biinbarlang” cimmel. ,, Amuiigy is tizenhat nyel-
ven beszéltek mdr Magyarorszdgon és Ausztrid-
ban egyiitt a népek, volt mdr koztiik szlav elég és
nem volt sziikség a szaporitdsukra. S a Balkdnon
az évek sordn erdsen megvialtozott a helyzet. A
délszlav dllamok tiizei kigyulladtak. Szerbia
megerdsodott és evés kozben megjott az étvagya.
Neki kellene Montenegré is, kellene Bosznia
és Hercegovina is, kellene még Horvitorszag is.
Ezért a célért tiilekedik és ebben az aknamun-
kds harcban minden eszkozt jonak ldt, amely
segiti. Fanatizmusa vad...’"” A kiemelt sz6veg

tobbségti teriiletek is délszlav fennhatdsdg ala
keriilnek.

30 Megkezdték Délmagyarorszag katonai kiiirité-
sét. Délmagyarorszag 7. évf. 256. sz. 6.

31 Abtinbarlang. Szegedi Naplé 37. évf. 155.sz. 1.
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tisztdn jelzi a szerb nacionalizmus erésségét,
illetve azzal parhuzamban a Monarchidban
megnovekedett (dél)szlav elem ardnyét, ami
veszélyezteti a torténelmi Magyarorszag in-
tegritasat — a szerzé és a kozvélemény szerint
is. A cikk szerzdje tovabba a Dél-magyaror-
szagi szerbeket, horvatokat karos, mondhatni
»nemkivdnatos” elemként definialja, akik az
orok instabilitas okai.

A haboru kovetkeztében kialakult hely-
zet, a menekilthullam leirdsdra, valamint a
(lojalis) szerbség és a torténelmi Magyaror-
szag (az allam) viszonydnak bemutatdsara a
kovetkez6, 1914. oktober 6-i, ,A szerb pépa
biicsiiztatéja a bitfa el6tt” cimi rovid hir a
legalkalmasabb: , Ismeretes dolog, hogy amikor
csapataink kivonultak Pancsova vérosabdl, az
ottani szerbek egy része nemcsak 6rommel és
ebéddel varta Petdr kirdly toprongyos leventéit,
hanem idékozben ki is raboltdk a menekiild
magyarok hdzait. (...) Két szerb foldmiives,
akiket nem értek tetten, most keriilt haditor-
vényszék elé. Haldlra itélték Oket, s holttestiik
mellett a szerb pépa a kovetkezéket mondta:
Isten nagy és hatalmas. Ereje vildgokat donget
és nemzeteket dont porba. A Mindenhato szent
és kegyelmes. Megbocsdtja a biinok sokasdgdt
és vétkek millidrdjait. Csak egyet nem bocsdjt
meg az Ur, a hazadruld vétkét. Az a legrettene-
tesebb biin. Szeressétek tehdt ezt a foldet, amely
kenyereteket adja s amelyben atyditok hamvai
porladnak.’?” A hirhez kiegészitésként feltétlen
meg kell emliteni, hogy a magyarorszagi szerb
kozosség identitdsanak és nemzeti tudatanak
apolasaban kulcsfontossdgu szerepe volt az
ortodox egyhdznak, amely tobb esetben szem-
behelyezkedett az dllamhatalommal. Az el6z6
hirben az ortodox popa mégis a lojalitést és a
hazaszeretet helyezi el6térbe, szemben a szerb
identitdssal, amiannak is tulajdonithato, hogy
akisebbség hiiségének bizonyitdsaval kisérelte
meg a jogkorlatozast elkeriilni (példaul katonai
kozigazgatas).

32 Szerb popa bucstiztatoja a bitofa eldtt. Szegedi
Naplo 37. évf. 254. s2. 6.

1915 szeptemberében az allam és a nem-
zetiségek viszonyat hitelesen tiikrozi Ferenc
Jozsef tizenete Magyarorszagnak, illetve Tisza
Istvan, miniszterelnoknek az arra adott valasza
(»A hédolé kiildittség. Uzent a kirdly Magyar-
orszdgnak”). A csaszar, idealisztikus médon a
kovetkez6képp latta a birodalom és a Magyar
Kirdlysag, illetve a nemzetiségek relaciojat:
»A mai nagy megprobdltatisok jobban, mint
valaha kitiint, hogy a kibékités és a kiegyen-
lités e miive népeim lelkét, kiilonosen magyar
korondm népeiét is teljesen dthatotta. Midén
ellenségeink hodito szandékkal megtdmadtak,
a magyar és a horvdt nemzet egynek érezve
magdt a korondval, testvérivetélkedésben tobbi
népeimmel, lelkes elszdntsiggal és ereje teljes
megfeszitésével vette fel hivé szavamra a kiiz-
delmet a rednk toré tilerd ellen. Elnémult az
orszdgban minden politikai viszdly: az orszdg
dOsszes nemzetiségei egybeforrtak a haza ldngolo,
minden dldozatra kész szeretetében.’*” Ferenc
Jozsef tavirata inkabb szolgalt arra, hogy a
Monarchia stabilitdsat mutassa a kiilvilag felé,
illetve gesztusként megkoszonje a nemzetisé-
geknek, hogy nem fejtenek ki ellenallast a biro-
dalom érdekeivel szemben, mint hogy a valds
helyzetet feltdrjak (lasd. belpolitikai vélsag,
titkos tdrgyaldsok a nemzetiségek vezet6i és
az anyadllamok kozott).

A hébort végéhez kozeledvén megjelen-
tek olyan alternativdk is a nagypolitikdban,
mint példaul 1917 decemberében, amikor a
Tisza Istvan vezettekiiliigyi delegacio targyalta
a hdboru utdni rendezés mddozatait. A Naplé
1917. december 8-i szamdban ,,A delegdciék”
cimmel a kovetkez6 6sszefoglalot kozolte: , Ti-
sza Istvannak ma is az az dlldspontja, amely
némelyek szerint az egész vilaghdbori gyujto-
szikrdja volt: Szerbidt el kell zdrni a tengertél,
1gy, hogy gazdasdgilag teljesen a monarchidra
legyen szorulva. (...) Tisza Istvdn grof polemizal
Andrdssyval. Azt kivanja, hogy Bulgdria Szer-
bidaval és Romdnidval szemben hatdrkiigazitdst

3 Ahédolé kiildottség. Uzent a kiraly Magyaror-
szagnak. Szegedi Naplo 38. évf. 211. sz. 3-4.



2015. 3.

BEXVEDERE

Publications 87

nyerjen. Kijelenti, hogy veszedelmet ldt abban,
ha Szerbia az Adridn megveti a labdt.>*”

A helyi sajtéorganumok elemzésének za-
rasaképp Tisza Istvan 1918. oktober 17-i nem-
zetgytlési beszédét sziikséges megvizsgalni,
amely oktober 18-dn jelent meg a Naploban
a ,Képvisel6hdz iilése” cimmel: ,Azoknak a
nemzetiségeknek nagyrésze, melyek nem tar-
toznak sem a magyar, sem a német fajhoz,
szintén hiiséggel illeszkedik be a nemzet kereté-
be, és csak elenyészd kisebbség az, amely azzal
szembehelyezkedik. (...) Sohasem voltunk a
nemzetiségek elnyomoil®” Az idézett beszéd
korabeli kontextusba helyezve szamos ponton
allit valotlansagot, illetve utal rossz helyzetfel-
ismerésre. Ekkor mar nem Tisza volt korma-
nyon, igy a magyar kisebbségpolitika inkabb
korlatozo, mint adakozd képet képviselt a
nemzetiségek szemében. 1918 oktoberére a
kornyezd allamok megkezdték a nemzetiségek
és egyben magyarok lakta vidékek megszalla-
sanak el6késziileteit, amely ellen a valsagban
1év6 magyar politika nem volt képes konstruk-
tiv alternativét felmutatni.

II1. Konkluzio

Az 1914-es évre az erételjes szerb al-
lami propaganda, Szerbia regionalis
torekvései, valamint a szerb kisebbségnek
a nacionalizmusra val6 fogékonysdga
o6nmagaban hordozta a habord lehetdségét,
amit csak erésitett az a tény, hogy a Monarchia
nemzetkozi tekintélye és katonai potencidlja
egyre csokkent a XIX. szdzadhoz viszonyitva.
1914 juliusanak eredményeképp a korabeli saj-
toorganumok mind kialltak a tronorokos meg-
gyilkolasat kovet6en a hdbort szitkségessége és
létjogosultsaga mellett, azonban kivétel nélkiil

3 A delegaciok. Szegedi Naplé 40. évf. 280. sz. 4.
35 A képvisel6haz iilése. Szegedi Naplé 41. évf.
240. sz. 2.

egy lap sem tamadta nyiltan a magyarorszagi
délszlavokat™.

A haboru kirobbandsat kovetéen az or-
szagos lapok rendre Szerbia azon agitaciojarol
szamoltak be, amelyben igyekeznek a délszlav
egység vizidjanak megfeleléen minden szerbet
és rokon népet egy allamban egyesiteni, ami
aggasztotta a magyar elitet. Mindkét helyi
lapban jelentek meg olyan cikkek, amelyekben
példaul az Gjszentivani szerbek anyagi tdmo-
gatast nyujtottak a rdszoruléknak a héboru
éveiben, vagy a Magyar Kirdlysag mellett valé
kiallasrol tanuskodtak, ellenben az ellenkezd
magatartdsra is volt szamos példa, f6leg a szerb
megszallast kovetéen. Egyértelmtien nem je-
lenthetd ki, hogy a szerbekben ne lett volna
jelen a szeparatizmus végya (mint minden
nemzetben ekkortajt - 6nrendelkezés igénye),
azonban a magyarsaghoz is szoros torténelmi,
kulturalis, nem utolsésorban pedig gazdasagi
kapocs fiizte. Osszességében a magyarorszagi
szerbség dllaspontja az elszakadas kapcsdn
divergal6 volt, amely antindmiat a Monarchia
katonai vereségének ténye szamolt fel, mikortdl
a szerb csapatok francia segitségével egyszert-
en megszalltdk a Szerbidval valo egyesiilésre
Hitélt” teriiletet.

A sajtéelemzést kovetden, mint ahogy
mér a tanulmdany korabbi szakaszaiban is ki-
tlint, a magyar kozvéleményrol egyértelmtien
nem mondhato el, hogy szerbellenes lett volna
(magyarorszagi szerbekkel szemben kevésé
negativ kép). Ideoldgidkra bontva a baloldal
egyaltalan nem volt ,kisebbségellenes”, mig
a kormdanyzat is ,puha” eszkozokkel kisé-
relte meg a kérdést rendezni, amely a szerb
nemzetiséggel valé viszonyban is titkr6z6dott
(egyhaziautonomia, oktatas, sajto, gyiilekezési
jog — uszitd szervezetek betiltasa). Igaz a Szer-
bidval szemben valé revans vagya a merényletet
kévetéen az egész magyarsagban élt, amely
olyan kellemetlen jelenségekkel is parosult,
mint a szerb nacionalizmustél (jugoszlaviz-

36 A roplapokat és a radikélis politikai sajtGter-
mékeket nem beleértve.
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mus) valé félelem, vagy Szerbia regionalis
»kihivd” szerepben torténé megjelenése — de
mindezek egy ,egyszerd, rovid” haborut ké-
vetéen nem lettek volna meghatdrozoak a két
nép viszonyaban. Maga a vildghaboru a kol-
cs6nos garanciaegyezmények miatt robban-
hatott ki: azok utan, hogy a Monarchia hadat
tizent Szerbidnak, az Orosz Birodalom régtén
garancidt vallalt szovetségese megsegitésére,
nagyhatalmi konfliktussa generdlva két allam
lokalis ellentétét, amiben az osztrédk-magyar
ésaszerb ,,parharc”, tovabba a szerb kisebbség
helyzete margindlis kérdéssé valt.
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Miért fontos szamunkra az elsé ezredforduld kora? A magyarsdg szamdra leginkdbb Szent Istvin
korondzdsa miatt, de 1000-ben vette fel a kereszténységet Izland, és ekkoriban szelte a tengert
Leif Erikson hajéja Gronlandtdl nyugat felé, hogy partra szdlljon Vinlandon, vagyis Amerikdban.
Hogyan littdk egymdst ekkor a kiilonféle eurépai népek fiai? Meddig terjedt a ldatékoriik? Mit tar-
tottak magukénak, és mit éreztek maguktol idegennek? Ezekre a kérdésekre keres vilaszt ez a kotet,
kozelebb hozva a korszak tobb fontos torténetiréjanak gondolatait. Olvashatunk csatakidltdsokrol,
harceldttiimdkrol, hittéritésrol, vildgiak nyelvtuddsrol, idegenekre haszndlt irodalmi fordulatokrol,

végitélettel kapcsolatos gondolkoddsrdl stb.

MEGRENDELHETO A KIADONAL
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A nagy utazoénak tartott Luxemburgi
Zsigmond magyar kiralyt a nyugat- és kozép-
eurdpai politikai és egyhazpolitikai helyzet
uralkodasdnak nagy részében dlland6 mozgas-
ra késztette. Az 1410-es években megkezd6dé
hosszu tavi utazdsai révén nem csak az Arpad-
kori és az Anjou uralkoddk utazasait tekintve
bizonyult egyediilalléonak, hanem a Franciaor-
szaggal mar hosszt11d6 6ta hadban allé Anglid-
ba torténd atkelése a német-romai csaszarok
sorabolis kiemelte. Zsigmond 1412-ben hagyta
el Magyarorszégot abbdl a célbol, hogy részt
vegyen abban az itdliai hadjdratban, amit a ga-
zdag kereskeddvaros, Velence ellen inditottak.
Velence ugyanis hosszt évek utdn Dalmacia
maradéktalan visszaszerzésére torekedett. A
b6 mastél évnyi italiai tartozkoddsa azonban
1414 janiusaban véget ért. Kozvetlenil ezt
kovetéen Németorszagba utazott, és a nyu-
gat-eurdpai tartézkodasat majd csak évekkel
késébb, 1419-ben fiiggesztette fel. Ebben az
évben a huszita probléma és a torok veszély
is hazatérésre késztette.! Az utazdsok sordan
a csaszari tekintély ujboli megteremtésére, az
egyetemes csaszareszme felélesztésére toreke-
dett. Az uralkodé a csdszari hatalom unive-
rzalis jellegének visszaallitdsat programjaban
Osszekapcsolta az egyhazi egység helyredllitas-
nak szandékéaval. Mindezt kivalo érzékkel lefo-
lytatott, sikeres bel- éskiilpolitikai diplomadciai
targyalasain keresztil kivanta véghezvinni.
Bar a rémai korondzasra csupan 1433-ban ke-
riilhetett sor, az 1414. évhez k6t6d6 utazasaival
Zsigmond mar egyértelmien belekezdett poli-
tikai programjanak a megvalositasaba. Erre
az évre vonatkozdan a német korondzo varos
Aachen, majd azt kévetSen a zsinati helyszin,
Konstanzbizonyult kardindlis jelentéségtinek.
Jelen tanulmany célja a két szoban forg6 varos
kozéppontba helyezésén keresztiil az uralkodéi
utazasok gyakorlatanak révid ismertetése a
teljesség igénye nélkul.

! ENGEL - C. TéTH 2005. 90-131.

Utazdsi el6késziiletek és a kiséret

Az uralkoddi utazdsok a kozépkorban is
bonyolult logisztikai tervezést igényeltek. Az
uti cél meghatdrozasat kovetéen egy utitervet
kellett késziteni, amihez kotédben figyelembe
kellett venni a korabeli utviszonyokat, elszalla-
soldsi lehetdségeket. Minden bizonnyal az uta-
zas koltséges volta miatt fontos szempont volta
legrévidebb utvonal kivalasztésa, ugyanakkor
tobb befolyasold tényezével is szamolni kellett.
Egyrészt olyan, valdszintileg féutak johettek
szamitasba, amelyek a szvetséges teriileteken
huzodtak?, masrészt, amelyeken egy tobb szaz
t6s kiséret is nagyobb akadalyoktol mentesen
at tudott vonulni.

Ismert, hogy Zsigmond kérnyezetében
allanddan jelen voltak a kiilf6ldiek, akik adott
esetben a helyieknek szdmitottak.> Mivel
az uralkodd tobb alkalommal olyan kilfol-
di helyeket is latogatott, ahol még azeldtt
egyaltalan nem jért, el6fordult, hogy az adott
orszagbdl szdrmazok segitséget nyujtottak
az utiterv Osszeallitdsaban. Azt kévetden
az uralkodé mérlegelhette, mennyiben iga-
zodik a kész tervekhez.* A kisebb-nagyobb
telepiiléseken, dltalaban varosokban torténd
kiilonboz6 széllasoknak az igénybevétele szin-
tén koriltekinté tervezést igényelt, és sokszor
folyamatos egyeztetéseket a vendéglatoval. Sok
esetben ugyanis nem csak a nagyszama kisé-
ret elszallasolasa, valamint ellatasa iitkozhe-
tett problémdakba, hanem emellett varosokba
torténd zsufolasanak akar konfliktusgerjeszté
hatdsa is lehetett.”

2 E.KovAcs 2008. 58.

3 CsukoviITs 1998. 18.; BARANY 2004. 8.; E. KovAcs
2009. 1374-1377.

Példaként lehet emliteni azt az 1432. juliusi okleve-
let, amelyben Zsigmond Pecciolibél tajékoztatast ad
Sienanak az altala eddig meglatogatott varosokrol,
valamint arrdl is, hogy ezt koveten egy bizonyos
Giovanni da Massa 4ltal megrajzolt itvonalat fog
kovetni. HERRE 1906. 356.

Eberhard Windecke emlékirata alapjan ismert, hogy
a tul nagy létszam révén akar ki is tilthattak a ki-
séretet a varosbol. Erre jo példa 1416. évi boulugne-

4
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Luxemburgi Zsigmond kéztudottan
allandé pénzhidnyban szenvedett, éppen
ezért az utazasi el6késziiletekhez hozzatar-
tozott az utazashoz sziikséges mennyiségt
pénz el6teremtése is. A nem csekély mértékd
kiadasokat jelent6 uti koltségek biztositasara
kalonféle forrasok alltak az uralkod6 ren-
delkezésére. Az utazasokra szdnt Gsszegeket
altalaban kolcsontigyleteken keresztiil te-
remtették eld, tehat Zsigmond a kiilonbozé
nagysagrend( 6sszegeket,® vagy varosok vezetd
rétegétél, vagy mas magas rangt személyekt6l,
esetleg bizonyos nagyhirt keresked$ véaroso-
ktdl (Brugge, Genf, Strassburg’), hitelez tér-
sasagoktol kapta koleson. Tovabba a politikai
ritushoz kapcsolddé ajandékozasbol szarmazo
értékes targyak elzdlogositasa is bevett szokas
volt. S6t stlyosabb esetekben vérak, valamint
kiillonboz6 vérosok, birtokok zdlogba adasara
islehet példat taldlni.® S6t, kiilonlegesebb hely-
zetekben a koltségfedezési célra szolgald kiilon
adok beszedése sem 4llt tévol az uralkodotol.”
Azt is figyelembe kell venni, hogy Zsigmond
magyar és német kiralyként eleve timaszkod-
hatott a magyar és német el6kel6kre, vala-
mint vérosokra kélcsondok tigyében.!* Mdsik
i polgdrok esete, akik az uralkodét a 200 lovat
meghaladé kiséretével nem engedték be a varosba.
WINDECKE 2008. 79.

Példak az oklevelekben eléfordulé nagyobb

osszegekrol: Lajos bajor herceg altali 23 ezer magyar

aranyforint kolcson, a konstanziaknak 20 ezer fo-
rintért elzalogositott targyak, Albert osztrak herceg

altali 10000 dukét és magyar forint kéleson. ZsO V.

835.sz., V1. 1335., 1378., 2352. sz.

SKORKA 2009. 37.; ZsO V. 835., 1085., 1644. sz.;

WINDECKE 2008. 60-61.

Zsigmond Uldszlénak 1412 novemberében, azaz az

itdliai hadjaratot megel6z6en 37 ezer schock garasért

vérat, oppidumot, azaz mez6vérost, valamint villakat
adott zdlogba. ZsO III. 2897. sz.

° E.KovAcs 2009. 1380.

10" 1416. éprilis 5. Périzs: Zsigmond értesitette a sopro-
niakat, hogy sok kiadas fedezése miatt kénytelen
megvalni asztala arany- és eziisttargyaitol. Ebbol
adddéan Ozorai Pipo tjakat készittetett a szamadra,
amely kiadasokhoz kés6bb hozza kellett jarulniuk.
Zs0 V. 1729.

~

o

alternativanak szamitott, ha a vendéglato
allta a koltségeket, amivel kapcsolatosan Zsig-
monddal mar el6re megegyezhettek, és amit
valdszintileg csak kevesebb koltséggel jaro
rovid tartézkodds esetén lehetett megtenni.
Ebben a kotelezettségben még a foldesuri
beszallasolasi jog (descensus) maradvényai
mutatkoznak meg.!! Bern ily modon tobbszor
is kisegitette az uralkodot. Egyik esetben -
Eberhard Windecke emlékirata szerint — 1414
juliusdban az itdliai hadjaratot kovetGen, a
megviselt kiséret altal vasarolt felszereléseket
a berniek fizettek.'?

Ugyanakkor valéban gyakoribb eset volt,
hogy az el6bb emlitett két lehetség egybeesett,
azaz a vendéglato allta a koltségek egyik ré-
szét, Zsigmond viszont kiilonb6z6 forrasokbdl
fedezte a masikat. Egy-egy varos, vagy mas
uralkodok szamadra ugyanis éppolyan nehéz
feladatnak bizonyult a nagy létszamu kiséret
elldtasa. Zsigmondnak a kolcsoniigyletek lebo-
nyolitasa végett sok esetben tehat kapcsolatot
kellett teremtenie a nagyobb kereskedé varo-
sokkal is. Ezek a sokszor talin nem is olyan
veszélytelen pénzszerzd tevékenységek!® nem
jelentettek feltétleniil nagy kitéréket, vagyis a
feladatra kijelolt személyek bizonyos korzete-
ken beliil mozogtak. Példaként emlithetd az

" Ahhoz képest, hogy akésd kozépkorban az uralkodo
mar nem hivatkozhatott erre a korabban hasznalatos
jogra, a varosok jelentés dsszegeket koltéttek bizon-
yos el6késziiletekre, mint biztonsagi intézkedésekre,
reprezentaciora, ajandékokra. Természetesen a gaz-
dagabb vérosoktol még nagyobb raforditést vartak
el. SCHENK 2003. 244.

12 WINDECKE 2008. 52.

Windecke az angliai utazasat kovetSen (1416 végén)

aZsigmondnak ajandékozott ékszereket Brugge-ben

zalogositotta el. Nem sokkal kés¢bb, amikor mar
sikeriilt megszerezni a sziikséges pénzt, Windecke
visszavaltotta az ékszereket. Mivel tisztaban volt az-
zal, hogy fontos feladatdrol egész Flandria értesiilést
szerezhetett, az értékes csomagot kiilonb6z6 niirn-
bergi kereskeddk kozott szétosztatta, és Kolnbe
szdllittatta, ahonnan Mainzon keresztiil mar egy-
maga vitte Zsigmondhoz Konstanzba a kincseket.
WINDECKE 2008. 72-73.; SKORKA 2009. 37.



2015. 3.

BEXVEDERE

Publications 93

itdliai hadjarathoz k6t6déen, hogy Zsigmond
Cremonabdl a hadjarat végéhez kozeledvén
(1414 januarjaban) tanacsosat, Uski Janos pécsi
prépostot a genovai doge-hoz, valamint a
varos vezetGségéhez kiildte jo nagy Gsszegli
kolcsonért.'* Ebben az esetben is a Cremona
és a gazdag kereskeddévaros Genova kozotti
kisebb mértéki tavolsagnak szintén szerepe
lehetett a valasztdsban. A konstanzi zsinat ideje
alatt is vélhet&en hasonlé okok fedezhet6k fel
a hitelezé-valasztasban. Mind Albert osztrak
hercegre, mind a bajor hercegekre'> mar csak
birtokaik foldrajzi fekvéséb6l adddoan is
szamithatott Zsigmond. Nyilvan a bajor her-
cegeknek a délnyugati teriileteken szerzett
hatalmibefolydsa,'® valamintaz Albert osztrak
herceggel kotott orokosodési szerzédés' is
kozrejatszott a dontésben. A késébbiek soran
az emlitett pénzszerz6 parhuzamos utazdso-
khoz kotédik Eberhard Windecke szerepe is,
aki keresked6ként megszerzett osszekotteté-
seit jol tudta kamatoztatni.'®

1 ZsO V. 1598. sz.

15 ZsO VI. 835, 976., 1378., 1689-1691. Lajos bajor
hercegtéla tervezett spanyolorszagi utat megel6zéen
kért koleson. A herceg a 11 ezer forintot abban az
esetben volt hajlandé odaadni, amikor Zsigmond
kotelezte magat, hogy az Gsszeget az évjaradéknak
szamit6 12 ezer forint raaddssal egy honap mulva
Strassburgban megadja. Tovabba kezeseket is allitott,
még pedig Frigyes niirnbergi vargréfot (Burggraf),
Ozorai Pipot, Janos esztergomi prépost alkancellart,
valamint magat Borbala kiralynét. A hercegazonban
az igért Osszeget évek mulva sem kapta meg. MA-
LYUsZ 1984. 80.

A bajor hercegek mdr a 14. szdzad végén arra
torekedtek, hogy hatalmuk Kkiterjesztésének
érdekében csaladi birtokaikat egységesitsék, vala-
mint tovabb noveljék. POsAN 2003. 267.

IV. Albertosztrak herceggel kototték mega szerzodést,
azonban a herceg 1404-ben elhunyt. Fia, V. Albert
herceg lett Zsigmond veje. MALYUSZ 1984. 52.

A mainzielszegényedd patricius csaladbdl szarmazé
Windecke 1406-ban keriilt Magyarorszagra, de leg-
kordbban 1410-ben keriilhetett kozvetlen kapcso-
latba Zsigmond kirallyal. Koriilbeliil 27 évet toltott
az uralkodo kiséretében, viszont pénziigyi feladatai
leginkabb Zsigmond 1415-1416. évi francia-angol
utazdsaihozkothetéek. WINDECKE 2008. 7-9.,61-62.,

A forrasok vizsgélata lehet6vé teszi tehat,
hogy Zsigmond kiséretét ne pusztan az uralko-
doval egyiitt mozgd tomegként lehessen tar-
gyalni, hanem bizonyos tagjainak kiil6nb6z6
feladatai és akar az ezekhez k6t6d6 mozgasaik
is beazonosithatévé véljanak. Igy akoveti vagy
a politikai targyaldsokhoz kotédé feladatok
elldtasa mellett igen gyakori volt, hogy az
uralkodé kiséretének bizonyos tagjait az altala
meglatogatni kivant helyszinre el6rekiildte,
hogy azok a zokkenémentes utazas érdeké-
ben elrendezhessék az érkezését megel6z6
el6késziileteket. A kiilonbozd orszagok kove-
teinek jelenléte pedig a vendéglatok érdekeit
szolgélta, hiszen rajtuk keresztiil tdjékozdd-
tak az uralkodé megérkezésnek id6pontjardl,
illetve a kiséretének 1étszamarol."?

A diplomaciai utakhoz kapcsolodd ki-
séret létszdmadataival kapcsolatban fontos
megjegyezni, hogy altaldban a varosokba
torténé bevonuldsok alkalmaval, érthetd
modon, nem igazan akartdk engedélyezni az
1000 f6t meghaladd kiséretet, s6t inkdbb a
par szdzas létszdmokat tartottak idealisnak.?’
Ugyanakkor tobb esetben is 1000-1500 fés
kisérettel lehet szamolni.?! Ezek alapjdn jol
érzékelhetd, hogy az uralkoddi kiséret mindig
talzsufoltsagot eredményezett a varosokban.
Részint ennek kovetkeztében Zsigmondnak
is, a konfliktusok elkertilése végett, kiilonb6z6
intézkedéseket kellett tennie. Igy példéul a
konstanzi zsinathoz kapcsolédé esemény-
sorozat még nagyobb felbolyduldst eredmé-

72.; RoLAND 2012. 451.

1 1d. példaként ZsO V. 1418.; Erdekes, hogy Borbéla
kirdlyné, mint ahogyan mas érintett személyek is,
bizonyos feladatok teljesitése végett kiilonvalhatott
Zsigmond kiséretétdl. Igy tortént 1412-ben is, amikor
Zsigmond zagrabi tartozkoddsat megel6zden felesé-
gét a szlavoniai teriiletekre valé utazassal bizta meg,

»nehogy iitkézben valahol varakoznia kelljen”. ZsO
II1. 2748. sz.

20 Zs0 V. 1010. sz.; WINDECKE 2008. 79.

2l 1d. WINDECKE 2008. 62.; BARANY 2004. 5.; ALDASY
1927.53-54.; CsukoviITs 1998. 18.; E. KovAcs 2014a.
36-39.
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nyezhetett. A konstanzi kiséret szamadatai-
val kapcsolatban nem 4ll rendelkezésemre
informacid, de azért sejthetd, hogy a varosi
rendezvények a zsinati résztvevékon kiviil
tomegeket csalogathattak Konstanzba. Ugya-
nakkor a varosban nem lehetett bizonyos kor-
latokat tullépni, emiatt is igyekezett Zsigmond
lovai koziil ezret mashovd dtirdnyitani.?? Egy
1415. évi januari oklevélben is megjegyzik,
hogy Zsigmond mar hazakiildené kiséretének
egy részét, de az emberek a latvanyossagok
miatt még maradndnak.?® Azt sem szabad
elfelejteni, hogy a konstanzi bevonulast 1414
novemberében az aacheni korondzds elozte
meg, és ez az esemény, véleményem szerint,
tovabb novelhette a magyarok szamat, akik
koziil tobbiiknek a konstanzi id6zése mar nem
tiintindokoltnak. Erdemes megemliteni, hogy
szintén a koronazdsra érkezett meg Németor-
szagba Borbala kiralyné és kiséretében Garai
Miklés nador is. Jollehet a kirdly az utazas
id8pontjat csak par hénappal megelézben,
1414 janudrjaban nevezte ki a nadort tavolléte
idejére Magyarorszag, Dalmacia és Horva-
torszag kormdnyzoéjava, vikariusava Kanizsai
Janos esztergomi érsekkel egyiitt.>

Erthetd okokbdl a kirélyné egyébként fér-
jével ellentétben nem sok id6t toltott Magyaror-
szagtol tavol. Borbdla leginkabb a korondzasi
szertartas és az ahhoz kot6dé események miatt
vallalta el az utazast. Németorszagi utazasaval
kapcsolatban leginkébb az oklevelek nytjtanak
némi informaciét. Az bizonyos, hogy Zsig-
mond valamikor 1414 nyaran kérte fel feleségét
a német teriileteken val6 csatlakozdsra.?® Azt
is tudni lehet, hogy Zsigmond szeptember
12-én tizent Borbdlanak, hogy mikdzben 6

2 7sOV 128. sz.

3 Zs0 V. 106. sz.

24 750 IV. 1534., 2205. sz.; Garai Miklds nador kovet-
ként igazdn majd az angliai utazds kapcsdn jutott
meghatdroz6 szerephez. BARANY 2013. 27. BARANY
2004. 12-13.; ARVAT 2014. 322-324.; A kiraly helyet-
tesitésének kérdését lasd: C. ToTH 2014. 289-313.

% ...Borbdlat magyar fépapokkal és bdrdékkal
magdhoz hivta.” ZsO 1V. 2205.

Ausztria felé tart, Garai Miklos be fog kapc-
solodni a kiséretébe,?® ugyanakkor az induléds
pontos idejérél mar nem éll rendelkezésre tobb
adat. Az okleveles anyagbdl alatdmaszthat6
itinerdrium alapjan az is megallapithato, hogy
Zsigmond szeptember egy részében Heidel-
bergben id6zo6tt, majd ezt kovetden Niirn-
bergben talalkozhatott Borbaldval.?” Elég egy
pillantast vetniink a térképre, hogy lassuk,
Aachen Heidelberghez képest kicsit észak-nyu-
gatra fekszik, Niirnberg viszont légvonalban
mintegy 170 km-re keletre talalhaté. Zsigmond
niirnbergi utja tehdt nem szamitott tul révid
keriilének. Ebb6l adédodan valdszintsitheto,
hogy Borbédla nem pusztin csatlakozott az
uralkodéhoz, hanem Zsigmond konkrétan
felesége fogaddsa miatt is a frankfsldi varosba
ment. A niirnbergi utazashoz két6déen azt is
tudni lehet, hogy Zsigmond a frank térségben
politikai feladatokat is felvallalt, a tartomanyi
béke megkotését célul tlizve, a frank egyhdzi
és vildgi vezetSket Niirnbergbe hivta §ssze.?®

26 ZsO 1V. 2475.

¥ ENGEL - C. TOTH 2005. 98., 172.; ZsO IV. 2630., 2839.

2 Windecke emlékirata alapjén, miutdn a Rajndn
Bézelbe utaztak, Zsigmond egy kisebb konfliktus
hatdsara megszakitotta rajnai atjat, és Niirnberg felé
vetteazirdnyt. Zsigmond ugyanis osszehivta Bazelbe
a valasztofejedelmeket, azonban a heidelbergi herce-
gen, a trieri érseken, valamint a niirnbergi vargréfon
(Burggraf) kiviil senki nem érkezett meg, mivel a
mainziérsek ,irtézott a kirdlyt6l.” Emiatt Zsigmond
Magyarorszag felé vette az iranyt, a niirnbergi var-
grof békité szavainak hatdsara visszafordult, és a
tobbi valasztd megérkezését kovetden folytatta az
utjat. WINDECKE 2008. 52-53.; A 14. szazad méasodik
felét allanddsult tarsadalmi konfliktusok jellemez-
ték. Ebben az idszakban a tartomanyuri hatalom
kiépitésére valo torekvés komoly ellentétetindukalta
fejedelmek és a varosok kozott. A varosok politikai és
gazdasagistlydnak megnovelése érdekében szovetsé-
geket hoztak létre. Az alsobb nemesség és alovagsag
pedig mindkét torekvéssel szemben lovagi szovet-
ségekbe tomoriilt. A stlyos belpolitikai helyzetet IV.
Karoly német-rémai csaszar fia, Vencel tartomanyi-
ésbirodalmi béke meghirdetésével kivanta orvosolni.
Az 1410-es években ismét feltamadtak ezek a szovet-
ségalakitasi torekvések. Zsigmond valamennyiben
folytatta batyja politikdjat, ésigyekezett stabilizalnia
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A forrasok alapjan kidertil tovabbd, hogy az
uralkodé szeptember kozepe tdjékdn hivta
meg az el6kelSket a gytlésre, és szeptember
24-e tdjékdn ért Niirnbergbe.”” Borbala szep-
tember mésodik felében vélhetden még osztrak
tertileteken tartézkodott, majd oktdber elején
vonult be a varosba. Niirnberg kivédlasztasa
tehat nem csak az uralkodo békéltetd szan-
dékat szimbolizalta, hanem Borbala szdméra
a korabeli frankf6ldi varos megkozelithetéség
szempontjabdl idedlisnak bizonyult.

A koronazast koévetéen az uralkodoi
par kisebb-nagyobb megszakitasokkal 1415
januarjatdl jaliusaig Konstanzban maradt,
juliusban viszont Zsigmond Franciaorszag
felé, Borbala pedig lassan Magyarorszag felé
vette az irdnyt.>

Rajnai hajéutak és az iinnepi kontextus
szerepe az aacheni és a konstanzi adventus
kapcsan
A Rajna mint folyami ut hasznélata, Zsig-
mond céldllomasaihoz igazoddan, viszonylag
gyakorinak mondhaté. Azt viszont érdekes
megfigyelni, hogy mikozben a folydsiran-
nyal megegyez6, akar hosszabb hajéutakon
- megszakitas nélkil - a kijelolt helyhez minél
belpolitikai viszonyokat. P6SAN 2003. 265-270., 302.
¥ KERLER, DIETRICH (Ed.) (1878): Deutsche Reichstag-
sakten unter Kaiser Sigmund (1410-1420). Miinchen,
Druck und Verlag von Rudolf Oldenburg. (Tovébbi-
akban DRTA VIL) 204-206., 214.

30 Aldasy Antal szerint julius 17. és 21. kézott tavozhat-
tak Konstanzbdl, és Borbala Zsigmondot Bazelen
keresztiil egészen Aarburgig kisérte. Ebben az eset-
benazonban Borbala tett egy nagyobb keriil6t, hiszen
a svajci varos, Konstanztol nyugatra, légvonalban
nagyjabol 102 km tévolsagra fekszik. Ezzel szemben,
a Konstanzban kidllitott oklevélbol az olvashaté ki,
hogy Borbala a zsinat helyszinér6l a Rajndn tavozott,
amikor Zsigmond viszont még csak tervezi az eluta-
zaslehetdségét. Ha azt vessziik figyelembe, hogy 1415
méjusaban VI. Kdroly francia kirdly Zsigmond és
felesége védelmét utazasuk soran Lajos bajor herce-
gre bizta, akkor abbol logikusan az kovetkezik, hogy
az uralkodéi par egy bizonyos szakaszon valéban
egymds tarsasagat élvezhette. ZsO V. 833.sz.; ALDASY
1927. 48-49.

inkabb kozelebb igyekeztek jutni, addig a
folyon felfelé valo utazast vagy nem is vallaltak,
vagy pedig a folyasirannyal ellentétesen csak
egy bizonyos szakaszt vettek igénybe. Ebbél
adddéan felmeriil a kérdés, hogy a Rajnanak
mely partszakaszai bizonyultak allati vagy
akar emberi vontatasra®! is alkalmasnak, azaz,
hogy az thélozat, illetve a természetfoldrajzi
tényez6k mennyiben tették lehetévé a folyo-
parti haladast. Nem célom a Rajna b6vebb
viztorténeti vizsgalata, bar Eberhard Win-
decke emlékirata alapjan érdemes egy-két
észrevételt megjegyezni. Azt latni lehet, hogy
Zsigmond a Rajnan lefelé Konstanztdl akdr
egészen Bonnig elhajozott, s6t a Konstanz-
Bazel szakaszon tobbszor is végighaladt az
uralkodo.® Példaként emlithet§ Zsigmond
1414. évi Gtja, amikor az aacheni korondzésra
sietett. Az uralkodo és kisérete Italiabdl Bern
varosa felé tartott, ahol a hadjarat soran meg-
fogyatkozott készleteiket feltolthették. Win-
decke szerint Bernbdl a Rajndn Bazelbe utaz-
tak, azonban az nem deriil ki a szovegbdl, hogy
a svdjci varosbol az Aarén esetleg lefelé hajoz-
tak a Rajnaig, vagy pedig szarazf6ldi utakon
jutottak el a foly6 valamelyik szakaszdhoz. Ezt
kovetSen az itinerdrium alapjan sejteni lehet,
hogy Zsigmond és kisérete egészen Koblenzig
lehajézott a Rajndn,* majd onnan visszafor-

31 A Kézép-Rajna vidékén mar 839 koriil bevezették a
l6vontatast. ELLMERS 2007. 165.

32 Ld. példaként WINDECKE 2008. 60., 70., 261;
ALDAsY 1927. 48-49.; A folyami hajézdsok a kiséret
létszamdabol adédoan valdszintileg akar par szaz f6s
part menti menettel is parosulhattak. Példaként meg
lehet emliteni az 1415. évi utat, amikor Zsigmond —
Ulrich von Richental szerint — hajon ment Konstan-
zbdl Schafthausenbe, a lovakat pedig a szdrazfoldon
vezették a célhelyszinre. Ez egy viszonylag rovid
szakasznak tdnik, de az utazdst a schaffhauseni
Rheinfall miatt mindenképp meg kellett szakitani,
és csak ezt megkeriilve folytathattdk az utata Rajnan
Bézelbe. ALDAsY 1927. 48.

3 ENGEL - C.ToTH 2005.97-98. Koblenzben - a speyeri
birodalmi gytilést kéveten — a négy rajnai valaszto-
fejedelem részvételével fejedelmi gytilést hivtak 6sz-
sze abelpolitikai viszonyok rendezésének érdekében.
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dulva Heidelbergen®* keresztiil az emlitett
taldlkozopont, azaz Niirnberg felé vette az
irdnyt. A hamar létrejott megbékélés miatt
természetesen visszatért eredeti tervéhez, és
valdszintisithetéen Speyerbdl folytattak Bon-
nig a hajéutat. Mindenesetre jol érzékelhetd,
hogy lefelé hajozva mar igen hosszu szakaszt
tettek meg.

Ahhoz képest, hogy mar a rémai kor-
szakhoz kétédéen a Rajna bal partjanak bizo-
nyos szakaszan jol dokumentélhaté a vontatas,
még a kozépkorra vonatkozdan is kérdéses,
hogy példaul a Fels6-Rajna vidékén egyaltalan
lehetséges volt-e avontaté kotelek haszndlata.
Az ebbdl ad6d6 nehézségeket minden bizon-
nyal az Gtvalasztds is igazolja. Zsigmond ugya-
nisa Konstanzba vezetd Gt nagy részét biztosan
a szdrazfoldon tette meg.’® Felmeriilhet, hogy

DRTA VII. 176.

A rendelkezésre allo informaciok alapjan azt nem

lehet pontosan tudni, hogy Zsigmond milyen okbél

kifoly6lag tette meg a déli iranyu, az ottani kozle-
kedési viszonyok miatt is bonyolult szakaszt jelentd
kitérot. Ebben a kérdésben talan szintén Zsigmond-
nak a mér emlitett belpolitikai torekvése szolgalhat
magyarazatként. III. Lajos, a rajnai palotagrof, az
uralkod¢ egyik legfobb tandcsosa és sziikség esetén

vikdriusa szintén Koblenzbdl hazatérve fogadta a

kiralyt a palotagréfsag székhelyén, Heidelbergben.

Lajossal kapcsolatban érdemes ismerni, hogy sajat

érdekeit szem el6tt tartva arra torekedett, hogy a

rajnai teriileteken a wiirttembergi groffal, a speyeri

ésazelzdsziérsekkel és egyes svab varosokkal szovet-
kezve a mainzi érsekkel szemben megnévelje hatal-

mi befolydsat. Zsigmond viszont a tartomdnyi béke

megteremtése altal a szovetségi rendszer felbontasat

kivanta elérni, amit a palotagréfnak és a vele szévet-
séges svab varosoknak azonban sikeriilt megakada-
lyozniuk. A magam részérdl tehat elképzelhetének
tartom, hogy Zsigmond ebbél kifolyolag érkezett meg

Heidelbergbe. ALTMANN 1896.; SCHULER 1987. 409.

3 ELLMERS 2007. 165.

36 Azitinerdriumalapjan elképzelhetd, hogy Zsigmond
Kolnt8l maximum Andernachig felfelé hajozott a
Rajndn. ENGEL - C. TOTH 2005. 98.; Windecke szerint
Konstanzba ,,Mainzig a Rajndn, majd Niirnbergen
dat érkezett meg”. WINDECKE 2008. 53.; Ulrich von
Richental krénikdja alapjan Konstanzba kozvetleniil
a bodeni-t6 partjin fekvé Uberlingenen keresztiil

34

esetleg a téli id6jarasbol adodd korillmények
befolyasolhattak az ttitervet, habar egy niirn-
bergi forrds szerint kardcsonyig még meleg
maradtazid8.” Ebben az esetben tehat inkébb
a vontatasi problémakra célszert gondolnunk.

Az uralkodoéi utazasokat gyakorta lezaré
bevonuldsi ceremonidk szdmos esetben tinnepi
jellegliknél fogva az uralkodé utazdsainak
egyik leglatvanyosabb reprezentativ esemé-
nyei voltak. Mar tobben is felhivtak arra a
figyelmet, hogy Zsigmond a bevonulasokat
szinpadként hasznélta sajat céljainak elérése
érdekében. Ebbdl adddoban, jollehet tobbnyire
igazodott a korabeli szokdsokhoz, mds ele-
meket is beiktatott a ceremonidba. Az olyan
kardinalis jelent6ségli események, mint az
aacheni koronazas és a konstanzi zsinat egyé-
bként is kivételes helyzetet teremtettek. Az
uralkodé kovetkezésképpen nem csak aktivan,
feladatokat ellatva vett részt kiilonféle esemé-
nyeken, hanem egyben részese is volt bizonyos
ritusoknak.

A koronazdsokhoz kot6dé szertartd-
sos elemek Osszekapcsolodtak a bevonulas
ceremonidjaval, erlsitve ezzel a legitima-
ciés szempontokat. Aachenben a bevonulast
megel6z8en bemutatték a korondzasi okiratot,
amit a hét vilaszto fejelem pecsétje erdsitett
meg. Ezt kovette a varos dltal torténd szimbo-
likus bebocsatasa aleendd uralkodonak. A nép
akklamdcidja (,rex regum et dominus domi-
norum ecce venit”) mar egyértelmtien a me-
gvalasztott kirdly bevonuldsanak Jézus jeru-
zsalemibevonulasaval torténd azonositasa volt.
Zsigmond idejében az aacheni fogadds kiilon-
leges elemének szamitott még Nagy Karoly
koponyaereklyéjének bevondsa a ceremonidba.
A szent ereklyék varoskapuhoz val6 vitele,
valamint a kérmeneten valé bemutatasa egyé-
bként sem volt ritka, azonban a koponyae-
reklye a torvényes utéd kinyilvanitdsat volt

érkezett meg. ALTMANN 1896. 1375a. sz.; Hoensch
a Mainz-Stuttgart-Uberlingen utat fogadja el itin-
erariumaban. HoENscH 1995. 94.

7 GLASER 2013.78.
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hivatott szimbolizalni. Ugyanakkor Zsigmond
felttin6en 6dzkodott attdl, hogy a korabeli szo-
kasokat betartva megcsokolja az ereklyét. Ger-
rit Jasper Schenk véleménye szerint Zsigmond
ezen cselekedete altal a Karoling uralkodé
inkabb csak boldogként, mint szentként valo
tiszteletét nyilvanitotta ki.*8

Tégabb értelemben véve a német uralko-
dok korondzési szertartasahoz szorosan hozza-
tartozottaz alegitimdcios korut, melynek f6bb
allomdsait hdrom helyszin, Frankfurt, Aachen
és Koln alkotta.’® Erdekes megfigyelni, hogy
Zsigmond némi kitér6t megtéve ugyan, de
lényegében édesapjahoz, I'V. Karolyhoz hason-
léan - akit méasodszorra 1349-ben koronaz-
tak meg immdr Aachenben?® - a Mainz-Aa-
chen-Koln utvonalon haladt végig.*! Mindez
arra utal, hogy Zsigmond feltehetéen nagy
részben a német korondazasi hagyomanyokhoz
hten jart el, egyediil a kirdlyvalasztds alland6
helyszinének szamité Frankfurt maradt ki a
sorbol. A korantsem meglepd eltérés, amia két
uralkod¢ utiranyanak 6sszehasonlitdsat tekin-
tve nem szamottevd, egyértelmtien Zsigmond
korabbi megvalasztdsanak volt koszonhetd.*?
Tovabba az sem elhanyagolhatd, hogy Zsig-
mond szamara egyébként is adott volt a rajnai
utvonal, hiszen alapjaban véve Itdliabdl Bern
varosan keresztiil érkezett meg 1414 kozepén
a délnémet teriiletekre.

Réadasul Zsigmond, mint azt mar el6bb
emlitettem, Gitban Aachen felé nem mellékesen
gytlést hivott dssze Speyerben, Koblenzben,
Niirnbergben, majd azt kévetéen Heilbronn-
ban a tartoményi béke elérése érdekében.*®

38 Azereklyét 1349-ben IV Kéroly csdszar ajandékozta

a Szent Mdria oltalma alatt all6 aacheni démnak.
SCHENK 2003. 330-331., 360-364.

¥ SCHENK 2003. 331.

40 Hivsch 1978. 108.

1 Horrz 201.

12 Zsigmondot - minden akadalyt elmozditva - 1411.
julius 21-én valasztottak német kirdllyd. MALYUSZ
1984. 76.

4 DRTA VIL 204. Amellett, hogy Zsigmond inkabb a
varosokat igyekezett védelmezni a fejedelmek hatal-

Ebbél addddan ugy ttnik, hogy Zsigmond
német kirallyd torténé korondzasit, vala-
mint legitimdcios korutjat osszekototte az
altalanos birodalmi béke megteremtésének
programjaval.

Az tzenetében eltéré jellegli zsinati ad-
ventus adott esetben Zsigmond egyhazpo-
litikai céljait is hivatott volt jelképezni. A
konstanzi bevonuldst raaddsul egybekototték
atavon torténd bevonulds ceremdniajaval. 1414
decemberében ugyanis — Ulrich von Richental
szerint — a kiralyi par bodeni-tavi fogadasara
a konstanziak hajokat irdnyitottak Uberlin-
genbe.** Altaldnossagban véve a vizen val6
utazashoz egy zdszlokkal diszitett, fénytiz6en
berendezett, reprezentaciora alkalmas hajot
kellett kiildeni a kirdlynak, valamint a kiséré
hajok biztositésa is elengedhetetlen volt, hacsak
nem a parton lovagolva kisérték az uralkodét.
Ilyenkor még a kik6ték megfeleld el6készitését
is figyelembe kellett venni.**

Zsigmond 1414-ben, mint a keresztény
egyhdz védelmezdje 1épett fel a konstanzi zsi-
naton. Ezt hangstlyozva szentestére iddzitette
a bevonuldsat, és célzottan a kardcsonyi mi-
sére érkezett meg a templomba. Véleményem
szerint az innep Uj politikai kontextust te-
remtett, és ezdltal Zsigmond szdndékanak
megerdsitésére szolgalt. Gerrit Jasper Schenk
Weihnachtsdienst-ként értelmezi a IV. Karoly
német-romai csdszdr dltal bevezetett djitast,
vagyis az uralkod6 reprezentativ szerepét a
kardcsonyi misén. Ebben az esetben a csdszdr
koronaval a fején, birodalmikarddal a kezében
vett részt a misén, ami nem csak szakralis jelle-
get kolcsonzott az uralkodénak, hanem - ami
sokkal fontosabb - legitimacios torekvését,

maskoddsaval szemben, egészében véve mégis az

dltaldnos béke megteremtésére torekedett. POSAN

2003. 302.

" ALTMANN 1896. 1375a. sz.

45 SCHENK 2003.275-276.; A bevonulas el6készitésével
valdszintileg ITI. Rudolf szasz-wittenbergi herceg, va-
lasztofejedelem és Cillei Hermann voltak megbizva.

A bevonulds tovabbi részleteit lasd: E. KovAcs 2014b.
113.
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azaz egy masodik Augustusként vald fellépését
szimbolizélta.*6

0
o

Osszegzésként megallapithat6, hogy -
mivel az utazdsok a kozépkori viszonyokhoz
igazodva alapos el6késziileteket kivantak -
nem csak magénak az uralkodénak a mozgasat
érdemes megfigyelni, hanem a bizonyos kor-
zetekhez igazodé parhuzamos utazdsok is
meghatdrozo jelentdséggel birtak. Egy olyan
jol miikod6 rendszer megszervezésére volt
szitkség, melyben az allandé mozgasban 1évé
uralkodé és nagyszamu kiséretének bizonyos
feladatokat ellaté tagjai arra torekedtek, hogy
lehet6ség szerint zokkenémentes utazasokat
tudjanak biztositani mind a szdrazfoldi, mind
a vizi utakon. A gondos tervezés eredmé-
nyeként Zsigmondnak akar arra is lehet&sége
nyilt, hogy sajat szdndékanak megfelel6en
id6zithesse az eurdpai politika szinpaddnak
egyes helyszineire torténé - olykor mesteri
elemekkel dtszott — bevonulasait.
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Bevezetés

Eurépa legészakibb lakott vidéke Skan-
dindvia, melynek gazdagtorténelme elsésorban
a viking kortol kezdve ismeretes. Ezzel szé-
mos kutatas és tanulmany foglalkozik, mig az
okori el6zményekkel kapcsolatban csak kevés
munka 4ll rendelkezéstinkre, tanulmanyom-
ban ezért a régioé okori viszonyait kivinom
kozéppontba helyezni.

A teriilet az dkorban meglehetdsen isme-
retlen volt, mivel a Romai Birodalom legna-
gyobb kiterjedése, Traianus (Kr. u. 98-117)
uralkoddsa idején sem voltak szomszédosak,
ugyanis a Skandindvidhoz legkozelebbi romai
hatar is Frizfold kérnyékén hazddott.

A vizsgdlt teriilet alatt a Skandinav-féls-
ziget déli része, és a Jylland-félsziget értendd.
Idébeli kiterjedés tekintetében nagyjabol az
i.sz. elsé szdzad kozepétdl az 6todik szdzad
elejéig tart a tdrgyalandé idészak. A téma
érdekessége abban rejlik, hogy Magyarorsza-
gon szinte ismeretlen a régio térténelme, s6t, a
kiilf6ldi szakirodalom is margindlisan kezel,
mivel az dkorban csak csekély hatdssal bir6
térség volt Skandindvia. Ugyanakkor nem
volt teljes mértékben elszigetelve a Romai
Birodalomtol, ezt szdmos régészeti lelet! is
alatamasztja, ezek alapjan lehet leginkabb
kovetkeztetni, mivel irdsos forras csak kevés
van a korszakbol.

Az egyideji forrdsok a birodalombdl
szarmaznak, de sokuk csak altalanossagban
foglalkozik a german torzsekkel, és Skandina-
via csak emlités szintjén talalhaté meg ben-
niitk, azonban tobb szerz6énél is megjelenik a
téma, bar ismereteik elég felszinesek. Ez f6ként
annak koszonhetd, hogy az antik szerz6k nem
els6 kézbdl szarmazo informaciokat kozolnek
munkaikban, hanem azokat hallomas alapjan
irjak le, esetleg mas forrasokbdl. Leggyakrab-
ban Skandindvia foldrajzi adottsagait jellem-
zik, - sokszor tévesen — valamint toposzokban

! Ezek f6leg romaikézmives tirgyak, melyek a maiKo-
zép-Svédorszag és Dél-Norvégia teriiletérol keriiltek
el6. Pounps 2003. 96.

emlitik a tertiletet. A lakokrol tudunk a legke-
vesebbet, hiszen Tacitus munkdjan? kiviil a
tobbi szerz6 az északi german torzseket nem
is emliti, csak a t6bbi népcsoporttal foglalko-
znak. A vizsgélt id8szak utan keletkezett kora
kozépkori forrasok is felhaszndlhatoak a té-
mahoz, de ezek jelentdsége csekélyebb, ezért
csak viszonyitasképpen alkalmazhatéak. A
forrasok idébeli kiterjedését figyelembe véve,
azok széles skdlan mozognak. Skandinavia
legkorabbi emlitése ugyanis Plinius Naturalis
Historia c. mtivéhez® kithetd, mig a témara
vonatkozé hozzaférheté forrasok koziil tobb
is mar az dkor utdn keletkezett.

A forrasok, régészetileletek és nyelvészeti
ismeretek alapjan kovetkeztetni lehet az 6kori
Skandinavia helyzetére. A feldolgozasok tobb
elméletet is felallitottak — f6leg a targyi lele-
tekre alapozva - a Rémai Birodalommal foly-
tatott kereskedelmi és politikai kapcsolatok
létezésére. Ezek interpretalasaval ésalakossag,
tertilet, tirsadalom, valamint az okori foldrajzi
elképzelések bemutatasaval kivanok foglalko-
zni ebben a tanulmanyban.

Okori elképzelések Skandindvidrdl

Skandinavia elszigeteltségét mutatja,
hogy az dkori és kora kozépkori szerzék kevés
informdcioval rendelkeztek a teriiletrdl, csak
néhanyuk foglalkozott a leirasaval. J6 példa
erre Jordanes munkdja,* melyben tobb feje-
zetben jellemzi az dltala szigetnek feltételezett
Skandinaviat, melyet Skandza néven emlit.
Kiemeli kiilonleges éghajlatat, a hiivosségét,
valamint a szokatlan napjarast is. Ez a forras fo-
glalkozik bévebben a tertilet foldrajzi adottsa-
gaival, ugyanakkor a szerz6 maga nem jart ott,
ezért eléggé pontatlan a hatodik szdzadi leiras,
meégis jol jellemzi az altalanos adottsagokat.

A sziget egyfajta toposz, mdr az 6kori
forrasokban is igy jelenik meg Skandinavia.

% Tacitus: De Origine et situ Germanorum. (Szabé
Arpad forditdsaban)

> Plin. Nat. Hist. IV. 27.

* Jord. Getica I-1V.9, 16-24.
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S6t, még a kora kozépkori ismeretekben is ez
az elképzelés maradt fenn, hiszen Paulus Dia-
conus is {gy gondolkozik a teriiletr8l.> Tovabbi
szerz8knél® is megjelenik a teriilet foldrajzi
leirdsa, azonban egyikiik sem megy részle-
tekbe és nem sokban kiilonboznek egymastol.
Azonban a forrasokbdl az kovetkezik, hogy
a tertilet alapvetd jellemz6i mar ismeretesek
voltak szamukra.

Skandinadvia lakossdga, népei

Skandinavia okori népességét germanok
és lappok alkottak. Mivel a lappok” elszigetelt-
ségben éltek, és a kés6bbi idészakban sem lett
jelent6s politikai és gazdasagi szerepiik, ezért
csak az ottani german lakossagot érdemes
vizsgalat targyava tenni. Mivel a germanok
kisebb eltérésekkel kulturalisan és vallasilag
is egységes népet alkottak, ezért bizonyos
jellemzdikre az irdsos forrasok is felhasznalha-
toak. A Skandinavidban él6k nyelve az északi
german volt, mely az okor végén kezdett el
kiilonvélni a tobbi germdn nyelvtdl,? ezért a
vizsgalt idészakban az eltérés nem volt olyan
mértékd, hogy talzott nehézséget okozzon a
Skandindvidban él6 népeknek egymas kozotti,
illetve a teriilethez kozel esé germanok kozotti
kommunikdciéban. Egyes allitdsok szerint
450 el6tt biztosan nem alakultak ki skandinav
vondsok a german nyelvben, és 550-ig nem
latszik a ranafeliratokon véltozds, ugyanakkor
ezzel szemben felvet6dott, hogy mar korabban
is megvaltozott a fonoldgiaja, morfologidja és
jelentéstartalma a feliratoknak, melynek egyik
példaja a 350-400 koriil késziilt és Jyllandon
taldlt Gallehus rtnafeliratos szarv, melyen
specifikus skandindv nyelvi elemeket véltek

5 Paulus Hist. Lang. L. 1.

¢ Példaul Ptolemaeus, Jordanes, Paulus Diaconus. Csak
akozépkorban keletkeztek részletes leirasok: példaul
Historia Norvegiae.

7 Alappok f6ként haldszd, vaddsz6 noméd nép, amely
sokaig megdrizte kulturdjat és szokdsait. Wik 2008.
168.

8 Wik 2008. 195-196.

felfedezni.’ Ez sem jelenthetett tul nagy eltérést,
ezért nyelvi hasonlosagrdl beszélhetiink. Ezen
kiviil tovabbi kozos pontok is voltak a ger-
manoknal. K6z6s eredettudattal rendelkeztek,
melyet a f8isteniiktél, Odint6l!? szdrmaztattak.
E mellett politeistak és bar egyes tertileteken
voltak eltérések,!! ezeknek a réomai forrdsok
altalis emlitett f6bb isteneknek a tisztelete volt
a meghatdrozo. A rémai szerzdk leirasaikban
megprobaltak analogiat vonni a german és
a rémai istenek kozott. Tacitus, és Caesar is
rémai istenekként azonositottdk!? a german
isteneket. Ez valdszintileg a kultarak kozotti
hasonldsag keresése miatt alakult igy, hiszen
ez altal jobban megérthették a t6lik kiilonboz6
népeket. Tacitus emliti' a joslas fontossdgat, itt
is parhuzam vondasaval abrazolja a germdn hie-
delmet, ugyanis amig a romaiak f6leg madarak
szokdsai alapjan, addig a germdnok f6ként
lovakkal, és csontokkal josolnak. A germanok
szamara rendkiviil fontosak voltak a hiedel-
meik, a kereszténység sem jutott el hozzajuk
az okorban, az egyik elsd térité, Anskar csak a
9. szazad masodik felében indult Skandinavia-
ba.'* A szokdsok, nyelv és kultura hasonldsaga
miatt azonban elmondhatd, hogy az egyes
népeket nehéz megkiilonboztetni egymadstol.
Ugyanakkor tobb german nép is Skan-
dinaviabol eredezteti magat, melyre sok
esetben nincs egyértelmt bizonyiték. Mégis
tobb szerz6nél is megjelenik, és egyfajta to-
posznak lehet tekinteni. Jordanes a gétokat,"
Paulus Diaconus pedig a langobardokat!® ere-
° BARNES 2003. 98-99.
10" A skandindv mitoldgia féistene, a délebbi germanok
Wotannak is nevezték. BRONDSTED 1983. 244-245.
1 Példdul a kozépkori Norvégidban Thor istent tisztel-
ték alegjobban, Sawyer ezzel kapcsolatban felallitott
egy elméletet, miszerint ez is oka volt annak, hogy
a Norvég Kirdlysag sokkal nehezebben alakult ki,
mint azok a kiralysagok, ahol Odiné volt a vezet
szerep, mivel Odin kultusza jobban aldtdmasztotta
az egyeduralmat, mint Thoré. SAWYER 1982. 131.
12 Tac. Germ. 9.; Caes. DBG 6. 21.
3 Tac. Germ. 10.
4 SawYER 2010. 100-101.

> Jord. Getical. 9.
16 Paulus Hist. Lang. 1. 1.
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dezteti innen példdul. Néhany nép esetében
azonban feltételezhetd a skandindv szarmazas,
melyet tobb forras is megerdsit. A Tacitusnal
megjelend suin nép az egyik ilyen. Leirdsa
szerint erds flottéval rendelkeztek és jo hajo-
sok voltak, a kiralyuk korldtlan hatalommal
rendelkezett, és a fegyvereiket nem tarthattak
maguknal, nehogy gardzdalkodni kezdjenek,
mert a tenger egyébként is védelmet nyuj-
tott szdmukra.'” A szerz4 megemliti tovébba,
hogy vitorlat nem haszndlnak, és az evezdék
sem kotott helyen vannak, hogy konnyebben
hajézhassanak a folydkon, a kikotés elGsegitése
végett pedig a hajo mindkét végén orr taldlha-
t6.18 A suinok feltehet6en a mai svédek elédei,
de csak kis hanyadat alkottak az okori Skan-
dinavia lakossaganak, valdszintleg egyfajta
helyi hegemoniat alakithattak ki a térségben.

Valoszintileg a Jordanes 4ltal emlitett
danusok, a mai danok el6dei élhettek a suinok
szomszédsagaban, és a szerz szerint: ,min-
den scandiai kozott a kimagasld névre vagy-
tak magas termetiik miatt”?° Ok voltak azok,
akik Jylland korabbi lakéit, egy masik skan-
dindv eredetl népet, a herulokat kitizték vala-
mikor az 5. szdzad elején.?! Roluk kitizésiiket
kovetéen vannak informécidink, tobb részre
szakadtak, egy résziik a mai Spanyolorszag és
Franciaorszag teriiletét fosztogatta, és gt szol-
galatba allt, mig feltételezhetd, hogy néhanyuk
a Duna kérnyékéig is eljutott.?

Még egy nép van, amelyrél tobb forras-
bdl informacidval rendelkeziink, igaz csak
késébbiek alapjan. A jiitok ugyanis feltehetden
a Jylland-félsziget kornyékérdl szarmazhattak
Bede Venerabilis leirdsa?® alapjin, valamint

17" Tac. Germ. 44.

18 Erdekes hasonlésagokat lehet ez alapjan felfedezni a
késébbi viking hajokkal. Tac. Germ. 44.

19" A Milar t6 kornyékén. COOK-ADCOCK-CHARLES-
WORTH 1954. 63.

20 Jord. Getica Il1. 23.

2l HALsALL2007.380-381.;Gwyn Jones eztazeseményt

a 3. szdzadra teszi. JONES 2001. 29.

Harsarr 2007. 381.; JoNEs 2001. 28-29.

Bede Hist. XV.

3

2
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2
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megemliti 8ket az Angolszdsz Kronika®* is,
bér ennél tobb informdciét ezek alapjan nem
lehet kikovetkeztetni a jlitok skandinaviai tar-
tozkoddasarol. Felsorolas jelleggel még néhany
skandinav nép megjelenik az dokori és kora
kozépkori szerzéknél, de ezekrél b6vebb infor-
maci6 nem all rendelkezésiinkre.

Tdrsadalom

A skandinav tarsadalom megértéséhez az
irdsos forrasok nyujtanak segitséget, ugyanis
az altalanos jellemzdéket parhuzamba lehet
allitani a délebbre él6 germdn népek szoka-
saival és berendezkedésével. Tovabba az ujabb
régészeti leletek alapjan is érdekes kovetkezte-
téseket lehet levonni a tarsadalomi viszonyo-
krdl. Ezek alapjén a tarsadalom alapvetéen két
rétegre bonthato. A szabadok, akik a german
hagyomdnyoknak megfelel6en nagy szabadsa-
gjogokkal rendelkeztek, kiilonos tekintettel a
népgytilés intézményére, és a kiralyi, torzsfoi
hatalom korldtozasara. A masik csoport a
szolgdk rétege, akik alavetett szerepet toltottek
be, ugyanakkor masféleképpen, mint aho-
gyan példdul a rémaiaknal megfigyelheté. A
skandinav torzsek a german etnogenezisnek?
megfeleléen alakultak egyre szervezettebbé,
ezzel a tarsadalom komplexitdsa is novekedett,
igy példaul vezetéréteg is kialakult.

Sokaig nem figyelhet6 meg a tdrsadalom
nagymértékt differencialéddsa Skandina-
vidban. A feltirasok megvildgitjak Jylland?®
helyzetét az 5. szdzad el6tti id6szakban. A
mai Dénia teriiletén talalt legnagyobb falvak
maximum 200 f8s lakossaggal rendelkeztek, és
a foldmiivelés volt a f6 tevékenység a tertileten.
Ez viszonylag stabil rendszer volt gazdasagilag
és politikailag is, melyet alatdimasztanak a
hazak maradvanyai és a sirok is. Nagyjabol

* GARMONSWAY 1978. 13.
% Wenskus elméletének dsszefoglaldsat 1dsd: BoLLok

2006. 268-269.; CHRISTIANSEN 2008. 112.

%6 A Rémahoz legkdzelebb esé teriilet, j6 természeti
adottsagokkal, ezért ezt kivinom bemutatni, azon-

ban egyéb teriileteken is torténtek feltdrasok. Norvé-
gia esetében lasd: STYLEGAR 2013. 404-421.
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Kr. u. 200 utdn a falvak egyre tervezettebb
benyomast keltenek, ami bizonyos tarsadalmi
szervezderd jelenlétét feltételezi. Ezek alapjan
feltételezhetd, hogy a lakossdg szabad birtoko-
sokbdl, bérl6kbél és f6ldnélkiiliekbdl tevédott
dssze.”’ Az uralkoddi elit kialakulasédnak foly-
amata azonban tovabb tartott: csak a rémai
hatalom meggyengiilésével parhuzamosan
kezdett bizonyithatéan jelentéséget és stabi-
litast kapni az 5. szdzadban, a régészeti leletek
ennek megfeleléen ekkorra mar a szakralis
funkcioikat is igazoljak.?®

Az altalanos german jellemz8k vonatko-
znak a skandinav szabadokra is, ezért azokat
figyelembe lehet venni. Ez alapjan Tacitus
munkajat lehet megvizsgalni a réteg felépitésé-
vel kapcsolatosan. A germdn, igy a skandinav
szabadok is komoly jogokkal rendelkeztek az
6korban még csak formaldédoé uralkodéi hata-
lommal szemben, melynek az egyik legfébb
alapja a népgytilés intézménye volt.’ Ez kor-
latozta ugyanis a torzsfék hatalmat, ugyanis
Tacitus szerint a kisebb tigyekben a térzsfék
tandcsaé volt a dont6 szerep, de a nagyobb
tigyeket a népnek kellett engedélyeznie.*
Rendszeresen iil 6ssze a gytilés, és birdiszerepe
is van. A vitds tigyeket a gytilések alkalmaval
targyaltdk,® igy ez az intézmény lithatoan
eléggé sokoldalu. A torzsfék egyébként is al-
taldban alegratermettebb emberekbdl kertiltek
ki katonai érdemeik és batorsaguk alapjdn:
»Kiralyaikat el6kel6 szarmazasuk, vezéreiket
vitézségiik alapjan valasztjak”.32 A vezet8k
gytlése, a népgytilés és a kiralyi kiséret inté-
zménye® a germanoknal mér Caesar idején

¥ MYHRE 2003. 71.

28 HarsaLL 2007. 380.

Tacitus a népgylést és a kiralyi hatalmat jellemzi

tobb fejezetben. Tac. Germ. 11-13.

30 Tac. Germ. 11.

3 Tac. Germ. 12.

32 Tac. Germ. 7.

3 Akozépkorban is fennmaradtak a tartoményi gy(ilé-
sek, szerepiikr6l az els6 irasos forrasok 13. szdzadiak.
A kirdlyi hatalom nagyséaga attol fiiggott, hogy a ki-
raly mennyire tudta befolydsa ala vonnia gytléseket,

3

29

<

megvoltak, de hatdskéritk megvaltozott, mar
nem csak hdboru idején kaptak szerepet.’
Ugyanakkor a skandindv helyzetrél pontos
informacié nem all rendelkezésre a forrasok
alapjan, vélhetGen ott is megkezdédtek ezek
a véltozasok a Kr. u. 2. szdzad folyaman,
vagyis a torzsfék egyre nagyobb hatalomra
tettek szert és a torzsek egyre szervezetteb-
bek lettek, ami a kereskedelem fellendiilésé-
nek is koszonhetd.*® Elmondhat6 azonban az
el6z6eknek megfeleléen, hogy ez elhizédé
folyamat volt, és tovabb tartott, mint a délebbi
germanok esetében.

A szolgak rétege feltételezhetéen kiter-
jedt volt az okorban, azonban ekkor még
nem allt rendelkezésre 6sszeiras. Csak a
14. szadzadi péterfillérekbdl lehet kovetkez-
tetni az akkori dllapotokra, ami szerint a
tarsadalom nagyjabol 20%-at tehették ki a
rabszolgak a kozépkorban.*® A viking kori
nagymértéki rabszolga bedramlas el6tt azon-
ban valdszintileg joval kisebb, de még mindig
jelent6s aranyban voltak jelen. Helyzetiiket
vizsgalva elmondhatd, hogy alapvetéen mas,
mint a romai rabszolgdké, mivel sajat tanyajuk
volt, és csak beszolgaltatasi kotelezettségiik
volt, ellentétben a romai viszonyokkal, ahol
Tacitus szerint a feladataik meg vannak szabva,
és emiatt sokkal fiigg6bb viszonyban van-
nak.’” A germdn szolgarétegnél tehat kisebb
mértékd alavetettség és személyi fligglség
feltételezhets%, ezért a szolgasdg a germano-
knal ezek alapjan jobb helyzetben lehetett,
mint Eurépa mas térségeiben. A skandinédvok,
ésa délebbre él6 germdnok kozott valoszintileg
e tekintetben nem volt nagy kiilonbség. S6t, a
szolgdk és a szabadok kozti viszony is engedé-
amit altalaban a kiralyi kisérettel, ahogy a kézépkor-
ban nevezik a hirddel ért el. SAWYER 2010. 80-84.
Tacitus idejére méar békeidében is volt szerepe. SzE-
KELY 2011. 26-28.; Caes. DBG 6.23.

3 ANDERSON 1999. 17-18.

3¢ MoBERG 1984. 29-30.

37 Tac. Germ. 25.

Csak feltételezés van a rabszolgak pontos helyzetével
kapcsolatban. MOBERG 1984. 28-29.
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keny volt, hiszen példaul ha egy szolga nének
szabadtol sziiletett gyereke, akkor azok nem
voltak elidegenithetdek a tulajdonostdl, és a
két réteg kozotti ilyen jellegli kapcsolat mar az
Okorban is elterjedt volt.*

Kereskedelmi kapcsolat Romdval

Skandinavia tavol helyezkedett ela Romai
Birodalomtol, ezért kozvetlen kapcsolat nem
volt a két teriilet kozott, de Eszak—Eurépa
nem volt teljesen elszigetelt a kontinens t6bbi
részétél, ezért kozvetett médon kapcsolatba
keriilt a birodalommal. Az irdsos forrdsok
hidnya miatt nehéz rekonstrudlni a viszonyt,
azonban a régészeti leletek segitséget nyujta-
nak ehhez. Alapvetéen a keresked8knek volt
koszonheté a kapcsolat, a kevés rendelkezésre
all6 irdsos forrds pedig tobbségében az & el-

¥ MOBERG 1984. 26.
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mondasaik alapjan keletkezett. A kereskeddék
az eszkozok cseréjében és a technologia fejlesz-
tésében fontos szerepet jatszottak. Skandinavia
déli részének®® volt elsésorban szerepe a keres-
kedelemben, ugyanis a Rémai Birodalom és
Baltikum*!' kozti kereskedelmi utvonalak itt
értek Ossze, errdl tobb régészeti lelet is ren-
delkezéstinkre all. Kozvetlen kereskedelme a
birodalomnak azonban nem volt Skandina-
viaval, a frizf6ldi és britanniai keresked6kkel
4lltak kapcsolatban.*?

Foldrajzi elhelyezkedése miatt a legkorab-
bi romai leleteket (elsésorban edényeket) Da-
nidban talaltdk, és mennyiségiiket tekintve is
itt van a legtobb. A Kr. u. 40-es évektdl talal-

% Ami a mai Oslo-Stockholm vonallal nagyjabol
megegyez6 limes norrlandicus vonalatél délre fek-
v6 teriiletek. Errél bévebb informacié: WIIK 2008.
166-173.

Tacitus a balti népek leirdsakor, akikkel esetleg a
skandinavok is kapcsolatban allhattak, emliti hogy

legfébb exportcikkiik a borostyan. Tac. Germ. 45.
42 ANDERSON 1999. 15-16.

4



106  Kozlemények

BEEVEDERE

2015. 3.

hatéittlelet, els6sorban a Jylland-félszigeten és
a legjelent6sebb dén szigeteken (Fyn, Lolland,
Mon, Sjelland). Eloszlasuk korszakonként és
tertiletenként valtozatos, de szdmos tdrgyi
emlék maradt fenn err6l a teriiletr6l.* A
Svédorszagban és Norvégidban taldlt leletek
mennyisége és keletkezésiik ideje hasonlé min-
tat mutat, de ebben a térségben a legkorabbi
leletek joval késébbiek, mint Danidban. A
Skandinav-félszigetre a Kr. u. 70-es évektdl
jellemzéek romai targyi emlékek, de csak
nagyon kis mennyiségben, tovabba a Kr. u.
160-210 kozotti idészak leleteinek a dataldsa
is nehéz, ezért nem lehet pontosan megéllapi-
tani a korszakbdl szarmazé targyi emlékek
pontos mennyiségét sem, folrajzi elhelyezke-
désiik azonban megallapithat6: Norvégiaban
az Ostfjord térségben, Svédorszagban pedig
els6sorban Gotland, Scania, Véstergotland és
Oland teriiletén taldlhatéak.** A kereskedelem
egészen a Romai Birodalom visszaszorulasaig,
vagyisaz 5. szdzad elejéig fennmaradt.*> Ekkor
ugyanis az utols6 rémai légiok is kivonultak a
két tertilet kozotti kapcsolatot biztositd Bri-
tannidbol, és ezzel parhuzamosan az ottani
hatalom is felaprézddott.*S A Britannidval valo
kereskedelmi kapcsolat a Jylland-félszigettel
targyi emlékek alapjan egészen a 6. szdzadig
fennmaradt,?” de a romaiak kiszoruldsaval a
birodalommal valé kapcsolat megsztint. Ezu-
tan Roma tulzottan le volt kétve a german
tamadasokkal,*® igy a kozvetitd kereskedelmet
biztositd teriiletekkel megszakadt a kapcsolat,
ezért Skandinavia elszigetel6dott. {1. ABRA}
Maguk a leletek tobbféle targyi emléket
jelentenek. A legjelentésebbek kozé a siro-
kbol elSkerilt fegyverek, edények és egyéb
ajandéktargyak tartoznak, melyek kapcso-

#* GRANE 2007. 152-153.

# GRANE 2007. 152-154.

4 SZANTO 1997. 10.

46 Corrins 2007. 132.

7" FlegKent teriiletére érkeztek dél-skandindv tirgyak.
YorKE 1992. 26.

8 BLOCKLEY 2007. 118-125.

latba hozhatéak a romaiakkal.*® Tovébbi tar-
gyi emlékek koziil megemlitend6ek a rémai
pénzérmék, melyekbdl meglehetésen sok, na-
gyjabol 11000 darab maradt fenn. A legelsé elsé
szazadi, de még a 3. szazadbdl is el6keriiltek
tobbségében eziist, kisebb mennyiségben ara-
ny érmék.>® Mennyiségiik és eloszldsuk meg-
mutatja a Skandinavidra gyakorolt romai hatas
teriileti kiterjedtségét.” Végiil az egyéb targyi
leletek, példaul a kézmives termékek, mint az
tivegtargyak, melyeket a skandindvok tech-
nolégia hianydban nem tudtak elkésziteni, csak
importaltdk a Rémai Birodalombdl, s ez szin-
tén a kereskedelem meglétére utal. A romaiak
érdekében allt a kereskedelmi kapcsolatok
fenntartdsa Skandindvidval: nyersanyagokat
importaltak, germdn keresked6ket alkalma-
ztak, a torzsf6k fiait tanittattak azért, hogy
elémozditsak a két teriilet kozotti kapcsolatot,
amivel akar szovetséget kothettek, melyhez
politikai érdekeik is fliz6dhettek.>

A romai-skandindv kapcsolatok egyéb
aspektusai

Azesetleges szovetségeket figyelembe véve
érdekes felvetés a romai és skandindv katonai
kapcsolatok kérdése. Bar az irdsos forrasokbdl
nem lehet erre kovetkeztetni, a régészetileletek
felvetik az ilyen jelleg(i kapcsolatok létezésének
lehet6ségétis. Ez a kapcsolat ugyanis abbol allt
volna, hogy a skandinav torzsek, illetve harco-
sok katonai szovetséget kotottek az északabbra
fekv6 romai provincidkkal. Ezt a felvetést Tho-
mas Grane tiz siremlékre alapozza, melyekbdl
arra kovetkeztet, hogy az elsé harom évsza-
zadban katonai és politikai kapcsolat lehetett
a két tertilet kozott. Ezek a feltardsok gazdag
germanok sirjait tartalmazzak, és tobb rémai
targyat is taldltak benniik. Arany, eziist tar-
gyakat, fibuldkat, kardokat, és egyéb értékes
romai eredetl tdrgyakat, amik jelenlétébol

49 GRANE 2007. 188-191.
%0 ANDERSON 1999. 17.
51 GRANE 2007. 164-166.
2 MYHRE 2003. 69.
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arra a kovetkeztetésre jut a szerzd, hogy ajan-
dékként>? keriilhettek Skandinavidba, ami fel-
veti a politikai kapcsolatok lehetdségét.>*

A rémai eredett fegyverek, pancélok és
pajzsok szintén ezt a feltételezést tdmasztjak
ala. Ezek nem feltétleniil gazdagok sirjaibdl
keriiltek elé (mint példaul a 2. szdzadi Brokeer
lelet), hanem valdszint, hogy a Dél-Skan-
dindvidhoz kozeli vidéken a réomai katonak
kereskedelmi megallapodasokat is kotottek
helyi lakosokkal. EbbSl Grane azt a kovetkez-
tetést vonja le,” hogy a kis tdvolsdg miatt
ilyenek Skandinaviaban is el6fordulhattak, bar
ez utdbbi allitdsra véleményem szerint nincs
elég bizonyiték. A szerz6 ezekbdl az adatokbdl
fenntartja a lehetdségét, hogy egyes skan-
dinav torzsek politikai szovetséget kotottek a
rémaiakkal, vagyis foederati lehettek.>®

Feltételezhet6 tovabba a skandinav zsol-
dosok®” jelenléte a limesnél. Ezt a feltételezést
german eredett edényekre alapozva magyaraz-
za Grane, ugyanakkor elismeri, hogy nagyon
keveset talaltak ahhoz, hogy megalapozott
tedrialegyen. Mindenesetre elképzelhetd, hogy
néhany harcos (f6leg Sjeellandbol) romai szol-
géalatba allt a markomann hébortk utdn, majd
ott maradtak romai teriileten. Erre az dltaluk
hasznalt edényekbdl lehet kovetkeztetni. Ha
ez a feltevés igaznak is bizonyul, valészintileg
nem nagyszamu harcosrdl beszélhetiink.>®

Ezeken a kapcsolédasi pontokon kiviil

3 Az ajandékozésnak fontos szerepe volt a germanok
ésromaiak kozti kapcsolatban is. Az ajandéktargyak
féleg luxustermékek voltak, és a torzsfok kapték 6ket
altaldban. A jelenségrol bovebben: Székely 2011. 29—
31.

% GRANE 2007. 167-171.; A politikai kapcsolatok lehe-
t6ségét Anderson is felveti. ANDERSON 1999. 21-22.

% GRANE 2007. 171-173.

6 GRANE 2007. 167-168.

57 A térgyi emlékek alapjan a skandindv hadszervezet

rekonstrudldsara is sor keriilt. E szerint nagymér-

tékd romai hatds érezheto rajta, Jylland teriiletén a

feltételezések szerint akdr 500-1000 fés seregek is

osszegytlhetteklovasokkal, fjaszokkal és vezetSkkel.

MYHRE 2003. 74-75.

GRANE 2007. 183-188.

3

5

3

érdekes kérdés még a kulturalis kapcsolatok
mértéke, amit a german runairds valtozdsan
keresztiil is vizsgdlat ald lehet venni. Ha a
birodalom nem is, de a rémai kultiira hatdsa
elérte Skandindviat.” A 4-6. szdzad folyamdn
Ko6zép-Eurdpédban, Britannidban és Skandina-
vidban az id8sebb, 24 bet(ibél 4llo futharkot®
hasznaltdk. Ezt Kozép-Eurdépdban fokozatosan
felvéltotta a romai abc. Skandinaviaban azon-
ban csak a 9. szdzad folyaman valtott at a 24
betlis futhark 16 bettissé, ami valdszintileg a
kereszténység terjedésének a kovetkezménye
volt, vagyis a bettiket latin szoveg irdsdra is
elkezdték alkalmazni, esetleg az ekkoriban
végbemend nyelvi valtozasok tették sziiksé-
gessé az irds megvaltoztatasat. A kulturalis
hatasok tehat igaz, hogy lassabban érték el
Eszak—Euro’pét, mint a kontinens tobbi részét,
de mégis elérték.%!

A rémai-skandinav kapcsolatok tobb-
sége a forrasok hidnya miatt nem bizonyi-
thaté megfeleléen. Ami bizonyos, hogy rémai
targyak eljutottak Skandinavidba, de a térség
korant sem 4llt olyan mérték(i rémai hatas
alatt, mint a birodalomhoz kozelebb esé vi-
dékek. A germdn torzsek koziil az északiakat
érte a legkisebb rémai hatds. Ugyanakkor
teljes mértékben nem szigetel6dott el Eurdpa e
tavoli szeglete, a megtaldlt régészeti leletek ezt
bizonyitjak. Véleményem szerint szamottevd
hatést®? nem gyakorolt a Romai Birodalom
Skandinavidra, de kétségteleniil hatassal volt
rd, mivel a birodalomtdl szinte lehetetlen lett
volna teljesen elszigetel6dni.

% Brondsted szerint alegval6szin(ibb, hogy a riinairdst
a2.szazadban kozvetlen vagy kozvetett romai hatds-
ra kezdték el alkalmazni a germanok. BRONDSTED
1983. 175. Ennek az elméletnek mond részben ellent
az alabb kifejtett rész.

A germanok éltal Eurépa-szerte hasznélt abécé, ri-
nairds. Nevét az els6 hat bettijérdl kapta. JONASSON
2003.9.

JoNAssoN 2003. 55-56.

Anderson azon az allasponton van, hogy az dkori
Skandindvia nem esett kiviil a romai befolyds Gve-
zetén, ha kozvetlen katonai fenyegetés nem is érte.
ANDERSON 1999. 15.

60

6
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Osszegzés

Osszegzésképpen elmondhaté, hogy
Skandindvia az 6korban marginalis térség volt,
ezértkevés forrds van a teriilettel kapcsolatban.
Elsésorban a régészetileletek alapjan, valamint
a nyelvészet segitségével azonban valamelyest
rekonstrudlhat6 a lakossag és a tdrsadalom,
mely nagy hasonlatossagot mutat a délebbi
germanokkal. A tavoli fekvése ellenére azon-
ban nem maradt teljesen elszigetelve Eurdpa
tobbi részétsl. Ugyanis kozvetett kereskedel-
met folytatott a Romai Birodalommal, melyet
atargyiemlékekis alatdmasztanak. Ugyancsak
utalnak a két teriilet kozotti kapcesolat egyéb
aspektusaira is: politikai és katonai szovet-
ség lehetdsége is felvetddik mindezek alapjan.
Azt azonban el kell ismerni, hogy a kisszamua
lakossag és nyersanyagokban szegény teriilet
Romadra vald hatdsa nem volt tdl jelentds.
Ennek ellenére az az érdekes megallapitas von-
hat¢ le, hogy Eurépaban még egy ilyen tavoli
és eldugott vidék sem maradhatott az dkorban
teljesen elszigetelt, és bar a birodalom nem ért
el Skandindviaba, mégis hatdssal volt ra. 3
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LENART ANDRAS: A spanyol film a Fran-
co-diktatiirdban. Ideolégia, propaganda és
filmpolitika. Szeged, JATEPress, 2014.
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%

Ez az a konyv, amelyet ma, Magyarorszagon,
ha egy a film és a torténelem irant érdekl6d6
olvasd a kezébe vesz, nem csak érdekfeszitd, hi-
hetetlen érdekes film és torténelmi anekdotak-
kal tarkitott konyvet olvashat el, hanem szinte
patologikus latleletet kaphat - torténelmi
példakon keresztiil - a mai rendszerekrél, a
mai Magyarorszagrol is.

A filmet, mint sajétos vizualis mifajt,
ahogy megjelenése 6ta szinte mindig is, 6ridsi
népszeriiség 6vezte a kiilonb6z6 torténelmi
korszakokban. Lénart Andras ezzel a kényvvel,
azzal, ahogyan kiharcolta és elfogadottd tette
a magyar torténész korokben is azt, hogy a
film akdr tobbszoros forrasként is hasznalhato
, »forradalmian 4j” néz8pontot és elemzési
technikét adott a szakemberek kezébe.

Természetesen mindeztakutatdsitémajan
keresztill tette, eszkoziil hasznédlva a spanyol
torténelem egyik legvitatottabb évtizedeinek, a
Franco- korszaknak a bemutatésat. Korszako-
kon 4tivel6 latleletet ad a mindenkori hatalom
és az éltala minden téren irdnyitani kivant
tarsadalmi csoportok kapcsolatardl és annak
egyik legspecidlisabb, a tomegek gyonyorkod-
tetésére és/vagy manipuldldsara is alkalmas
eszkozérdl a FILM-rél.

Az elsé fejezetek a fogalmi alapvetés feje-
zetei, tisztdn és vildgosan frissiti fel és egé-
sziti ki a téma nemzetkozi szakirodalmérdl, a
filmrél, mint miifajrél mar meglévé tudasun-
kat és kutatdsait elhelyezi a filmtorténészek
irdsainak azon tipusdba, amely nagyobb tar-
sadalmi Gsszefiiggésben vizsgalja a film szere-
pét, politikatorténeti szempontokbdl, annak
minden multidiszciplindris vonatkozasaval.

A jelenkori torténelemben a 20. szazadtol,
a kozvélemény és a tobbpartrendszerek vagy
a totalitarius/autokrata/paternalista/dikta-
torikus rendszerek életében és kapcsolatdban
hatalmas valtozasok zajlottak, amelyeknek a
filmek, a technika fejlédésével egyre kifino-
multabb krénikésai lettek . A konyv szerzdje
a torténeti eldzmények felidézése utan ennek
az érdekfeszité témdanak egy konkrét szeletére
koncentralt: nem atfogé spanyol filmtérténe-
tet irt, hanem a Franco-rendszer iddszakdra
vonatkozodan, tehat 1939 és 1975 kozott vizs-
galta a FILM és a korszak hétkdznapjainak
kapcsolatat, a filmpolitikai dontésektél, a té-
mavalasztastol, a megvaldsitason keresztiil a
rezsimnek a kozonséghez eljuttatott tizeneteit,
valamint azok utéhatasait.
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Oriasi anyag atnézésre és elemzésére
vallalkozott Lénart Andras: a tobb mint 300
primer forrdson kiviil, amelyek jatékfilme-
ket, dokumentumfilmeket és filmhiradodkat
jelentenek, a spanyol filmarchivumokban, le-
véltarakban taldlhaté vonatkozé jelentéseket,
kozlonyoket, végrehajtasi utasitdsokat, mono-
grafiakat és visszaemlékezéseket, a cenzura
rendelkezéseit, emellett hatalmas sajtdanyagot
is 4t kellett fésiilni az értékes és értékelhetd in-
formaciokért. Esztend6kig tarté komoly mun-
ka eredménye tehdt ez az Gsszefoglalds, amely a
szaraznak tiiné informaciokat olyan logikusan,
érzékletesen és olvasmanyosan fizte egybe,
hogyazoknak is élvezetes olvasmany, akik nem
ismerik az emlitett filmek legjavit, hiszen azok
Magyarorszagon nem is mind ismertek.

0,
%

A spanyol torténelem egyik legérdekesebb
korszakdnak vizsgalatardl van sz6. A Franco-
korszak megitélése, osszevetése mas hasonlo
berendezkedésti rendszerekkel manapsag is
érdekfeszité téma nem csak a spanyol torténeti
irodalomban, hanem a rendszervaltdsokat atélt
kozép és kelet eurdpai térségben is. A spanyol
nép torténelmében oridsi valtozasok zajlottak,
nagy veszteségeket és csapdsokat élt at éppen
a FILM, mint hatalmas tdmegkommunikd-
ci6s talalmany sziiletésének korszakdban is:
a valamikori vilagbirodalom maradvanyai-
nak elvesztése, a 98-as nemzedék, gazdasagi
és politikai valsigok, kisebb habortuk Eszak-
Afrikdban, diktaturak és a legtragikusabb: a
polgarhaboru, majd az abbol kiilsé segitség-
gel megsziileté majdnem negyven évig tart6
diktatura, az ezeket napi szintem megélé

emberek torténetei kimerithetetlen és hatdsos
témakat szolgéltattak a korszakban formal6dé
FILMnek.

A szerzb Osszehasonlitja a rendszer spe-
cifikus ,filmhasznalatot™ hogyan, milyen
célbdl, kiknek az engedélyével és rendezésében
készitettek vagy éppen készittettek filmeket a
Szovjetunidban, Olaszorszégban, a hitleri Né-
metorszagban és a jelzett korszak Spanyolor-
szagaban. Nagyon tanulsagos képet kaphatunk
akorszakrdl és az olvaso el6tt ezekben a fejeze-
tekben valik vildgossa az, ami a szerz6 célja is
egyben: milyen fontos segédtudomanya lehet
a film a torténetirasnak, ha tudjak hogyan kell
elemezni azt nem csak formailag, tartalmilag,
hanem célirdnyos felhasznalasét illetéen is. A
film ezekben a rendszerekben valtiparra, olyan
ipardggd, amit a politika a vizualis tarsadalom-
irdnyitas szintjére emelt.

A korszak legneuralgikusabb témdi, a
Masodik Koztarsasag, a polgarhaboru, a cau-
dillismo, majd az un. apertura (nyitas) korsza-
ka szamtalan filmben hattér eseményekként,
gesztusokbdl,  szinészi  remeklésekbdl
ismerhet6k meg és nydjtanak érzékletes in-
formaciokat egy torténész szamara. Ezeket
a szerzd élményszerdvé teszi a legfontosabb
filmek bemutatasaval, leirdsaval - elemzésével
és teszi ezt olyan készséggel, hogy az olvasd,
ha tehetné, azonnal megnézne egyet-kettét az
emlitett filmekb6l. Ezek a vizualis kordoku-
mentumok megfelelden konzervalva sokaig
drizhetik az adott korszak ,,élményeit” és ez a
kényv éppen erre hivja fel a figyelmet, 6ssze-
kapcsolva a torténészi érdekl6dést a filmkul-
tdraval. *
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LEVAINE DR. KOVACS MARIAN:
Gyerekdllam - Gyerekdlom. Valahol, Kolum-
bidban. Szeged, 2013, Magankiadas.
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A gyermekszegénység szocioldgiai jelen-
sége korunk egyik legsulyosabb tdrsadalmi
problémdja, mely valamennyi orszédgot a leg-
kiilonbozébb mértékben egyardnt érint. A
katolikus egyhdz és a nemzetkozi szervezetek
folyamatosan figyelmeztetnek arra, hogy gyer-
mekek millidi szenvedik el a rossz gazdasagi és
pénziigyi politikdk végzetes kovetkezményeit,
melyek kordnt sincsenek tekintettel alapve-
t6 sziikségleteikre, valamint jollétiik jovébe-
li feltételeire. A figyelmeztetések ellenére, a

statisztikdk tandsdga szerint, a gyermeksze-
génységgel jard utcagyerek-jelenség egyre csak
novekszik. 2000-ben a nemzetkozi szervezetek
altal készitett felmérések szerint az utcagyere-
kek szama elérte a 100 milliot, ezeknek pedig
mintegy 50%-a Latin-Amerika orszagaiban
él. Lévainé Dr. Kovacs Marian Gyerekdllam -
Gyerekdlom. Valahol, Kolumbidban, 2013-ban
magankiaddsban megjelent konyvében, a ko-
lumbiai gyermekszegénységet és utcagyerek-
jelenséget mutatja be, olyan civil és szerzetesi
programokon keresztiil, melynek dolgozoi el-
kotelezetten kiizdenek a tdrsadalom peremére
szorult gyermekek megsegitésén.

A szerz6t 2007-ben Must6 Péter jezsuita
atya kérte fel, hogy tolmacsként vegyen részt
egy kolumbiai dokumentumfilm elkészitésé-
ben. Az atya tizenkét éven 4t dolgozott Bogota-
ban, Kolumbia févarosdban kiilonboz6, f6ként
utcagyerekeket befogad6 programok keretein
beliil. A dokumentumfilm az 6 munkdssagat,
valamint az oktat6 és nevel programokban
résztvevé munkatarsak életpalydjat kivanta
bemutatni. A forgatasra 2007. oktober 14. és
november 11. kozott keriilt sor. A tolma-
csolassal jaré hattérmunka szerzé szdméra
kivalo lehetdséget nyujtott arra, hogy a bogotai
Benposta gyerekallam kornyezetét és lakosait
kultdrantropologusi szemmel megfigyelje, to-
vabba, hogy a hivatalos interjuk mellett sajat
kutatasi témdjat érint6 kérdésekre is vélaszt
tudjon kapni, olyan magdnbeszélgetések so-
ran, melyre mas esetben valdszintileg nem
lett volna médja. A forgatas kovetSen, néhany
hénapos hazai utémunka utin, a dokumen-
tumfilm ’padre Piter’ cimmel jelent meg, me-
lyet 2008-ban a Duna Televizio is bemutatott.
Lévainé Dr. Kovics Marian és Mustd Péter
jezsuita atya ezutdn még szamos elGaddst
tartottak, majd miutdn 2008-ban Must6 Péter
bogotai gyereksorsokat bemutato ,,Remény és
kétségek kozott Bogota utcdin” cimii konyve
megjelent, Lévainé Dr. Kovacs Marian dgy
dontott, hogy a dokumentumfilmbél kimaradt
fontosabb jeleneket és interjikat a sajat szem-
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sz0gébdl megvizsgalva maga is konyvbe fog-
lalja. Tekintettel arra, hogy a szerzd korabbi
palyafutdsa soran Latin-Amerika torténelmét,
valamint Gustavo Gutiérez Felszabaditds-teo-
légiajat és annak torténetét vizsgalta, Gyerek-
allam - Gyerekalom cimt kényvében érezhetd,
hogy valamennyi civil és szerzetesi program
szellemisége mogott a Felszabaditas-teoldgia
hatasat préobdlja szemléltetni, emellett pedig
nagy hangsulyt fektet az oktatd és neveld
programok sajatos pedagogiai mddszereinek
bemutatdsara.

A szerz6 a konyvét Bemposta gyerekal-
lam polgdrmesterasszonyaval készitett inter-
jujaval vezeti be, majd ezt koveti a ,,Ment-e
a konyvek altal a vilag elébb?” cimi fejezet,
melyben a forgatds koriilményeit részletezi,
illetve konyvének sajatos szerkezetét vazolja fel.
A szerz6 elsésorban arra torekedett, hogy sze-
meélyes tapasztalatainak leirasaval, a progra-
mok torténeti ismertetésével, és az ott dolgozé
nevel6kkel készitett interjuk altal mutassa be
aprogramokat. A ,,Szerzetesi hivatdssal” cimu
fejezeteknél ezt a szerkezetet azonban nem
tudta mereven alkalmazni az interjuk eltéré
jellege miatt, ezért a szerzetesrendek latin-
amerikai torténetének ismertetésével és az
interjaalanyok megszolaltatasaval igyekezett
a szerzetesi programokat bemutatni.

A kényv mdsodik
fejezetét a szerz$ alapve-
téen négy részre osztotta
fel. Az els6 alfejezetben
tudomanyos igényességgel
a gyermekszegénység és
az utcagyerek-jelenség
globalis és latin-amerikai
jellegét targyalja, emel-
lett meglepd nyiltsaggal
a probléma legf6bb okait
vizsgalja. Az okokat az in-
terjualanyok és sajat maga
is elsésorban a névekvé
munkanélkiiliségben és
szegénységben, valamint

a tarsadalom szétesésében latja. A szerzé hoz-
zateszi, hogy az aktudlis gazdasagi rendszer
teljes mértékben figyelmen kiviil hagyja a
gazdasagi novekedés és a tarsadalmi igazsa-
gossag kozti egyensulyt. A fejezet masodik
része a ,Civilek a palyan” cimet viseli. A
szerzd itt els6sorban Bemposta gyerekdllam
neveldit, és a gyerekallam torténetét mutatja
be, kiilonos tekintettel a spanyolorszagi el6z-
ményekre, Silva atya demokratikus utopiajara,
és az allam-szervezeti felépitésére. A rovid
attekintésbél megtudhatjuk, hogy Bemposta
gyerekdllam filoz6fidja az, hogy a nevelSk elko-
telezett munkajukkal hozza tudjanak jarulni
olyan kimtvelt Gj emberek kiképzéséhez,
akik képesek elképzelni és felépiteni egy uj
alternativ, emberibb tdrsadalmat, valamint,
hogy képesek legyenek a valés problémdkra
konkrét valaszokat adni, és ha kell birdlni
tudjdk majd a fennallé tarsadalmirendszert. A
gyerekallamban alegnagyobb kincs a gyermek,
akit az emberré valds folyamataban segiteni
kell, személyiségét pedig tanuldssal, és mun-
kaval kell gjrateremteni. A szerz6 kifejti, hogy
a gyerekdllam vezetSire és nevelire nagy
hatast gyakoroltak a Felszabaditds-teoldgia
gondolatai valamint torténelemértelmezése,
hiszen a vezet6k magukat leginkabb azokhoz
a keresztényekhez hasonlitjak, akik a IL-IIIL.
szazadban aktivan részt
vettek a kozosség életében
ésatorténelmi folyamatok
alakuldsdban. Bemposta
gyerekallam 4tfogoé be-
mutatdsa utdn Lévainé
Dr. Kovdcs Marian eld-
szO0r Mustd Péter jezsuita
szerzetes altal alapitott
Casa Estudio napkozi ott-
hont, a Mafalda dévodat
és a Biblioteca Manuela
Beltrant mutatja be, majd
Javiér de Nicold szalézi
szerzetes utcagyerek prog-
ramjat részletezi. A Must6
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Péter dltal alapitott intézetek és Javier de Nicolo
utcagyerek-programjit bemutatva a szerzd a
nevel6kkel és a szalézi szerzetessel készitett
interjajaban kell6képpen ravilagit arra, hogy
a gyerekek, hogyan és milyen moédon keril-
hetnek be a programokba. Mindezeken feliil
bdségesen kifejti, hogy a gyermekek milyen
képzésekben részesiilhetnek, milyen finan-
szirozasi és pedagdgiai kiillonbségek vannak
Mustd és Nicold intézetei kozott, valamint arra,
hogy hogyan épiilnek fel a kiilonféle oktaté és
nevel6 programok.

A fejezet harmadik nagy része a ,,Szerzete-
si hivatdssal” cimet viseli. Lévainé Dr. Kovacs
Marian a szerzetesekkel és névérekkel készitett
interjuk el6tt rovid 4ttekintéstad a jezsuita és a
domonkos rend latin-amerikai térténelmérdl,
majd az altala készitett interjikban mutatja
be a szerzetesi programokat. Carlos Eduardo
Correaval készitett interjdjaban ravildgit arra,
hogy a jezsuita rend meggy6z6dése szerint
a szegénység oka a tarsadalom felépitésében
rejlik, valamint abban hogy a neoliberalis
politika alapja a piac, nem pedig az ember.
A jezsuitdk torekvése elsdsorban az, hogy
a fenndll6 tarsadalmi strukturdkat atalakit-
sak, termel&projekteket épitsenek ki, és hogy
az emberekkel megismertessék az emberi és
személyi jogokat. A szerzd két jezsuita prog-
ramot mutat be az interjikon keresztill, az
egyik a CINEP, mely gazdasagi felméréseket
és tanulmanyokat készit, valamint az emberi
jogok terén segédkezik. A masik a Hit és Orém
mozgalom, mely az allam és a civil tarsadalom
kozti szovetségi viszony megteremtését tlizte
ki céljaul, valamint az oktatds terén kovetel
igazsagot az allampolgdrok szamara, ugyanis
a szerzetesek ugy gondoljak, hogy a megfeleld
oktatds id6vel képes lenne megvaltoztatni a
tarsadalom strukturajat. Lévainé Dr. Kovacs
Marian a jezsuita rend szerzetesi program-

jainak bemutatdsa utin két domonkos-rendi
névérrel is interjut készitett, melyekben ra-
vilagit a névérek tarsadalmi munkdjéra, a IL.
Vatikdni Zsinatrol alkotott véleményiikre, és
a Felszabaditas-teoldgidhoz vald viszonyukra.
A névérek szerint (2007-ben), egyfajta vissza-
fejlédés tapasztalhatd, hiszen az aktualis papat
nem hatjak at a II. Vatikani Zsinat reformjai,
aki pedig Gustavo Gutiérez Felszabaditds-te-
oldgidjat biralja, az bizonyosan elég messze ¢l
a valodi szegénység vilagatol.

A fejezet negyedik részében a szerzé Josep
Escalessel késziilt interjajat kozli, aki szintén
Must6 Péter munkatérsa volt Bogotaban. Josep
Escales tanarként elektromossagot tanitott,
majd tagja volt Keresztény Iskolatestvérek
rendjének. 1994-ben Kolumbidban telepedett
le, azdta lakdsépité programokon dolgozik, és
igy probalja elésegiteni a szocidlisan érzékeny
csoportok tarsadalmi felemelkedést. A befejezé
interjulathatéan gondosan kivélasztott, hiszen
a programok hasznossagarol, és az életkoriil-
mények javulasardl ad szdmot.

Lévainé Dr. Kovacs Marian Gyerekdllam

- Gyerekdlom. Valahol, Kolumbidban cimi
kényvében, ahogy maga is megjegyezte, a mu
els6sorban ismeretterjeszté jelleggel késziilt,
mifaja pedig az esszéhez 4ll kozel. A szerzd
személyesen tapasztalta meg a latin-amerikai
gyermekszegénységet, és az altala készitett
interjuklényegre toré kérdéseket és valaszokat
is tartalmaznak. Kivaldan szemlélteti a civil
és szerzetesi programok muikodését, valamint
a rendelkezésére allo relevans szakirodalmat
kell6képpen felhaszndlva konyvét tudomanyos
igénnyel szerkesztette. Osszességében elmond-
hato, hogy a konyvnek komoly tudoményos
dimenzidja is van, mely a vallastudomany,
a szociologia és a pedagogia szempontjabdl
fontos adalékként szolgalhat. *
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MIKLOS PETER: ,,A nemzet érdekeit tartva
szem el6tt”. Mindszenthy Jozsef koalicios évek-
beli tevékenységérdl. Budapest — Szeged, 2014,
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A fennti cimmel jelent meg Miklos Péter
torténész legijabb munkdja, 2014-ben jelent
meg Budapesten, a Barankovics Istvan Alapit-
vény és a Bélint Séndor Szellemi Orokségéért
Alapitvany k6zos tdmogatdsa nyomdn. A mel-
lékletekkel egyiitt 110 oldalas mi két ajanlast,
ésirdjanak rovid szakmai életrajzi ismertetdjét
is tartalmazza. A szerz6 munkdja tobb szem-

pontbolis vonzhatja az igényes olvasokozonség
figyelmét. Els6ként azért, mert Mindszenthy-
vel kapcsolatban nem a fésodorbeli irdsok kozé
tarozik ez a konyvecske, hiszen Mindszenthy
kevésbé ismert oldalardl igyekszik tobbet meg-
mutatni Miklés Péter.

A mt boritdja izléses, 6sszhangban 4ll az
el6 és hatlapon szerepld Mindszenthyt abréa-
zol6 képek komolysagaval, és jol harmonizél
a korabeli fekete-fehér fotok decens stilusa-
val. Mindjart a konyv elején egy tematikai-
lag logikusan felépitett, és kelléen informativ
tartalomjegyzékkel talalkozhatunk. Mindezt
kivaléan egésziti ki a mu végén talalhat6 képek
és dokumentumok jegyzéke. Mégpedig azért,
mert a képek és fotok alig ismertek, hiszen
a széles kozvélemény, nem ezekrdl a kurio-
zum szamba mend képi abrazoldsokrol ismeri
Mindszenthyt. A mt izgalmassdgat nagyban
fokozza, hogy a szerz6, a konyv eme utolso ré-
szében olyan dokumentumokat kozol, amelyek
hitelességiiknél fogva a maguk pére valdjaban
tarjak elénk a tényeket. Rdadasul a torténészi
hitelességet is kovetkezetesen fenntartja a szer-
z6 azaltal, hogy a dokumentumok kozlése
révén, a konyvben megfogalmazott allitasok
konnyen ellenérizhetéek. A végjegyzetek pe-
dig htien idézik a korabeli magyar tudoma-
nyossag bevett publikacids szokasat, igy is
kozelebb hozva az adott kort a mai olvaséhoz,
valamint lehet8séget ad arra, hogy hétralapoz-
va elmeriilhessiink a szakszertien 6sszeallitott
jegyzetek vilagaban.

Maga a munka in medias res kezdéssel
maris a mésodik vilaghdbort befejezése utdn,
az 6szi hdnapokba kalauzol minket. Elséként
egy egyhdzi korlevél kiadasa koriili eltalzott
reakciokkal szembesiilhetiink, amely korlevél-
nek kozvetleniil a valasztasok el6tt valo kiadasa
teremtette meg a rendkiviil fesziilt helyzetet. A
partok vezetd képviseldi vérmérsékletiiktdl, és
ideologiai nézépontjuktol fiiggéen, de egyhan-
gulag, a kozelgé vélasztasok direkt vagy indi-
rekt befolyasolasaként értékelték Mindszenthy
lépését. Az alaphelyzet jobb megértéséhez
hozzatartozik, hogy hazank ekkor még olyan
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orszagként volt szamon tartva, amely agresz-
szorként lejaratta magat a habordban. Id6ében
avilagmérett konfliktus békeszerz8déssel valo
lezdrasa el6tt vagyunk. Magyarorszag minden
belfoldi fejleményét argus szemekkel kisérték
kiilfoldrél is. A korlevél el6zményének pedig
a magyarorszagi foldreform tekinthet - tud-
juk meg Miklés Péter munkajibol. Erdekes
ellentmondésokra mutat r4 a szerzd, amikor
felhivja a figyelmet, hogy Mindszenthy mar
a kezdet kezdetén, - raadasul a kell6 eréllyel -
sikra szallt a felvidéki kisemmizett magyarsag
mellett, és érdekeiket nemzetkézi férumonisa
legnagyobb aktivitdssal képviselte. Ehhez jarul
még, hogy a hercegprimds nem csak a jogfosz-
tott és szocialisan ellehetetleniilt magyarokért
allt ki, hanem a magyarorszagi németek kol-
lektiv felel6sségre vondsat is helytelenitette.
Ugyanakkor hevesen ellenezte az egyhdzi bir-
tokok zémének a nincstelenek és raszorulok
szamara valo kiosztasat. Masik érdekesség,
hogy a szerz¢ lattatni engedi:

itt nem csak Mindszenthy és a kommu-
nista politikai elit huzakoddsardl van sz6 egy-
szertien. Megismerhetjiik a titokzatos Balogh
pétert, aki személyesen probal kozvetiteni, hol
a kormanypartok felé gyakorol kritikat, - és
inti 6ket dnmérsékletre —, hol a katolikus
klérus felsé vezetését igyekszik kompromisz-
szumokra rabirni. Ilyen eset példaul, amikor
az egyhazi korlevél kapcsan probalja a politikai
elitet megnyugtatni és hibaik felmutatasa mel-
lett, arra rdvenni, hogy ne vessék el a sulykot
az egyhazzal szemben. Ehhez foghat6 az is,
amikor kozvetlen felettese segitségét kéri, hogy
a klérusra hassanak a jozan paraszti észre
hivatkozva, és a fennallé hatalmi viszonyo-
kat tudomasul véve redlis politikai stratégiat
folytassanak. Ami azt jelenti, hogy igyekszik
Mindszenthyéket ravenni arra, hogy ismerjék
el a koztarsasagot hivatalos dllamformdnak,
valamint azt elérni, hogy a hazassdg felbont-
hatdsagdba egyezzen bele az egyhdz. Ezeknek
a politikai csatdrozasoknak a stlyat akkor
érthetjilk meg igazan, ha tudjuk, a kozélet
ekkoriban meglehetdsen atpolitizalt volt, k-
szonhetéen a vilagégés kovetkezményeinek, és

az amugy is régoéta fennallé hazai tdrsadalmi
fesziiltségek megoldatlansaganak. Erre hoz
megddbbentd adatot Miklds Péter: 3,2 milli6
hold féldet osztanak ki béven tobb mint 600
ezer igényl6 kozott. A nincstelenek, legfol-
jebb egy holddal rendelkezé allampolgarok
ardnya a magyar tarsadalomban még igy is
csak 17%-ra csokken (1941-ben ez még 46%!).

A konyvbél megtudhatjuk még, hogy
Mindszenthy az egyre fokoz6dd nyomas el-
lenére is kiallt hivei mellett. Ha kellett kér-
vénnyel fordult a hatdsiagokhoz, ha kellett
személyesen mutatott példat emberségbdl, és
szolidaritdsbol. Erdekes analdgiat tér elénk a
szerz6, amikor azzal szembesit minket, hogy a
totalis hatalom birtokaban a politikai elit ho-
gyan élt vissza hatalmaval, hogyan épitették ki
uralmukat [épésréllépésre, elvtelen kiszolgalo-
ikat helyzetbe hozva. Ez az analdgia ott érhetd
tetten a leginkabb, amikor a kommunista poli-
tikai elit megprobalja 1848-49 emlékét teljesen
az aktudlpolitikai eseményeknek aldrendelni,
és 1948-49-ben a torténelmet egyoldaluan
atértelmezni, valamint sajat magat legitimal-
ni. Mindezt ugy, hogy ha kell szembement
az orszag érdekeivel. Legtobb esetben a ha-
tarainkon kiviil rekedt magyarsdg érdekeit is
semmibe vette, ha politikai motivacidéi vagy
holdudvardnak érdekei ugy kivantdk. Ez tehat
kivaléan rimel arra a pAirhuzamra, amit a szer-
26 felvillant. Igy értesiilhetiink arrél, hogy az
elnyomd Habsburg hatalom mar a kiegyezés
idején hasonlé stratégiakkal probalkozott, ezt
lathatjuk a 48-49-es események értékelésénél,
az ideoldgia oktatasi intézményeken keresztiil
vald sulykoldsan at, valamint bizonyos tarsa-
dalmi csoportok egyoldali kedvezményezésé-
vel, kiemelésével.

Természetesen a mii minden kuridzu-
mat és érdekességét nem fedhetjilk fel egy
kényvismertetében, de remélhetdleg a lényeg
kiemelésével sikeriilt kedvet csinalni Miklds
Péter konyvének olvasasahoz. Minden kedves
érdeklédének ajanlom szeretettel ezt a munkat,
amely tovabbgondolkodasra késztetheti az ol-
vasot, ezzel is eldsegitve hazank egy zivataros
korszakanak jobb megértését. *



2015. 3.

BEXVEDERE

Review 117

NYERGES ADAM
nyerges.adam@pte.hu
PhD-hallgaté (PTE BTK)

Egy tdavoli Eurdpa-kép
— Europa at a distance —

DOI 10.14232/belv.2015.3.14
http://dx.doi.org/10.14232/belv.2015.3.14

Cikkre valé hivatkozds/How to cite
this article: Nyerges Adam (2015): Egy tavoli
Eurdpa kép. Belvedere Meridionale 27. évf. 3.
sz. 117-119. pp

ISSN 1419-0222 (print) ISSN 2064-5929
(online, pdf)

(Creative Commons) Nevezd meg! - Igy
add tovabb! 4.0 (CC BY-SA 4.0)

(Creative Commons) Attribution-Sha-
reAlike 4.0 International (CC BY-SA 4.0)

0,
%

»Az EU-nak immar sziineteltetnie kell a
bévitési folyamatot, hogy megszilardithassuk
mindazt, amit 28-an elértiink. Ezért bizottsagi
elndkségem alatt folytatodni fognak a mar
megkezdett targyalasok — és kiilonosen a
Nyugat-Balkannak nem szabad lemondania
eurdpai jovojérdl —, de a kovetkezd 6t évben
tovabbi bdvitésre nem keriil sor.”! mondta
Jean-Claude Juncker az Eurépai Bizottsag fris-
sen megvalasztott elnoke.

Ezaszemléletm6d mindenképpen a 2008
oOta tartd gazdasagi és tarsadalmi valsdgnak
koszonhetd, hiszen az alapjaiban nehezitette

! Eurdpai Bizottsdg 2014.

meg a tagdllamok mindennapjait, ezért a val-
sag sikeres megolddsahoz egységesebb, kohe-
rensebb Unié a kivanatos. Ugyancsak ez a
szemléletmod jellemzé az Uj Bizottsagi elndkre
is, aki jelentds reformokat alkalmazott sajat bi-
ztosi struktarajanak kialakitasakor, amelyrél
semmiképpen sem mondhat6, hogy ad-hoc
politikai 1épések eredménye lenne, hiszen az
elnok dltal a nydr folyamdan kozzétett politikai
programja, részletes terveket tartalmazott az
4j és 4tszabott tarcakkal kapcsolatban. Igy
tobb olyan biztosi pozicié is létrejott, amely
gazdasagi és pénziigyekkel foglalkozik majd,
vagy éppen a belsd piaccal, az iparral és a
vallalkozassal foglalkozik. Ezek is mutatjak,
hogy a Bizottsag és igy az Uni¢ is kiemeltebb
hangsulyt fektet a kozeljovében sajat egysége
és stabilitdsdnak meg6rzésére, mint korabban.

Annak ellenére, hogy a fenti idézetben
Juncker vildgossd tette az Unié tovabbi
bévitéssel kapcsolatos nézeteit, talakitotta a
korabban erre szolgalé poziciét is, igy az uj
poziciot szomszédsagpolitika és bovitési tar-
gyalasok névre keresztelték at.

Maga az elnevezés — a fenti idézet figyel-
men kiviil hagyasa mellett is - sejteti az Unid,
kovetkezd id@szakdra jellemz6 kilpolitikai,
illetve geopolitikai stratégidjatis. Ez a stratégia
viszont igen nagymértékben kiilonbozik az
eddig hangoztatott Unids dllasponttol, ami-
hez nem csak a valsdg, hanem a kozvetlen
szomszédsdgaban zajlé ukrajnai események is
nagyban hozzdjarultak.

Bdrdos-Féltoronyi Miklés az ezen esemé-
nyeket megel6z6 Unids geostratégiai dllas-
pontrdl és annak jovébeni lehetéségeirdl is
ir, a Vigydzat, jonnek a torokok! fécimmel
rendelkezd mtivében.

A szerz6 1935-ben Budapesten sziiletett
geopolitologus, aki 1957 dta Belgiumban él,
majd améltan hires belgiumilouvainikatolikus
egyetemen a kozgazdasdgi tudoményok dok-
torava avattak, kés6bb pedig annak tandrava
nevezték ki. 2000-ben nyugdijba vonult és
meghivott tandrként tobb magyarorszagi egye-
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temen is tart eldaddsokat, mintegy 40 konyv és
kiadvany szerzdje, illetve tarsszerzdje.

A kotet £6 cime kicsit megtévesztd lehet a
figyelmetlen olvaso szamara, hiszen az inkabb
tolt be figyelem felkeltési funkciét, mint a
f6 tartalomra vonatkozé informdciot. Sok-
kal fontosabb a mi alcime, amely a Meddig
terjednek s egydltaldn vannak-e az Eurépai
Uniénak hatdrai? kérdést tartalmazza. Ez a
filozofikus eszmefuttatdst sejteté kérdés, mar
mind tartalmdban, mind a gondolatmenet,
vagy a szerz$ eszmefuttatdsanak tekintetében
helytall6 kovetkeztetéseket tud megfogalma-
zni a figyelmes olvasoban.

Mar a mi elGszavaban a szerzé kifejti,
hogy személyes gondolatmenete geopolitikai
és nem jogi jellegli és a célja egyfajta ,,atfogd
tudomdnyos itélet lehet6ségeinek kibanyasza-
sa”, mivel a szerzd szerint igy lehet eljutni a mu
alcimében szerepld és az elészoban is feltett,
az Uni6 bévitésével és lehetséges hatdraival
kapcsolatos kérdésekre.

Maga a kotet alapvetéen két részre
bomlik, az els6 két fejezet alapvetd geopoli-
tikai ismereteket nyujt a geopolitikdban nem
jartas érdekldd6knek, hogy a mti tovabbi négy
fejezetében kifejtettekhez kell6 értelmezési
keretet adjon. A konyv sokban tdmaszko-
dik a szerzd eldzd irasaira, amiket nem sze-
repeltet labjegyzetben, de a
figyelmes olvasé észreveheti,
hogy egyes megallapitasok
gyakran visszatéré elemként
jelennek meg. Ugyanakkor a
szerz6 altal emlitett szove-
gkozi szakirodalmi hivatko-
zasok igen sajatos modon az
egyes fejezetek elejének elsé
oldaldn omlesztve jelennek
meg, ami nagyban neheziti
a tudomanyosan érdekl6dé
olvasé munkajit, amen-
nyiben a fejezet folyamdn
felmeriilé egy-egy gondo-
latmenet bévebb kifejtésére

Reirdos F'éiMoronyi Miklis

jonnek a torokok!

Modii§ torjeduek 5 egviltalin vinmke a1 Borfpai Coifonk batimi?

kivincsi az ismertetett szakirodalom altal.

A szerz észinteségét dicséri, hogy mér a
konyv elején leszogezi sajatos bedllitottsagat,
hogy az olvas6 konnyen megkiilonboztethesse
tudomdnyos elemzéseit, sajat politikai vagyai-
tol. Valamint ugyanitt kitér rd, hogy a hosszu
évek alatt anyanyelve elfranciasodott, amit
nyelvilektora segitett kikiiszobolni - ami nem
mellesleg egy-két eliitéstdl eltekintve sikeres-
nek is mondhaté.

Fontos kiemelni, hogy a konyv 2012-
ben lett kiadva, igy mind a gazdasdgi vélsag-
gal kapcsolatos tapasztalat, mind az ,arab
tavasz” eseményei mar befolyasoltak a szerzé,
az Uni6 jovéjével kapcsolatos eszmefuttatasat,
ugyanakkor a jelenlegi ukrajnai események
értelemszer(ien ezt az értelmezési keretet mar
atformaltdk. EttSl viszont még érdekesebb a
md, hogy Bdrdos-Féltoronyi Miklés a 2012-es
geopolitikai kildtasok altal hogyan latta az
Unid, bévitési lehetdségeit, geopolitikai hely-
zetét. Hiszen igy az olvasd vildgos képet lathat
az azota bekovetkezd események geopolitikai
hatasarol.

A konyv elsd része, amely az elsé két
fejezetet foglalja magaban, tehat inkabb a
geopolitikaba probalja az olvasot bevezetni, és
folyamatosan hoz aktualis példakat az egyes
folyamatok bemutatasara. Ugyanakkor magaa
geopolitikai értelmezési keret
bemutatdsa sordn a szerzd
kertili a konkrét geopolitikai
elméletek bemutatdsat, csak
utal azokra.

A masodik rész a mara-
dék négy fejezetet oleli fel,
amely konkrétan az Eur6pai
Unid, vilagban elfoglalt sze-
repét és lehetdségeit boncol-
gatja. A harmadik fejezetben
a szerzé leginkabb az Unio
sui generis voltaval foglalko-
zik, valamint leginkabb an-
nak kil- és biztonsagpoli-
tikdjaval és f6ldrajzi adottsa-
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gaibdl adodo biztonsagpolitikai kihivasaival.
Ugyanitt a Lisszaboni Szerz8dés szovegrész-
letét felhaszndlva elemzi az esetleges bovitések
lehet6ségét, valamint a Szerz8dés és a NATO
altal kindlt katonai biztonsag kiilonbozdségét.

A negyedik fejezetben az Uni6 kozvetlen
befolyasi 6vezetét targyalja a szerz6, és kiilon
kiemelve elemzi Fehéroroszorszag, Ukrajna,
Moldova, Torokorszag, Azerbajdzsan, Ormé-
nyorszag, Gruzia, a Nyugat-Balkan orszagait
és a Foldkozi-tenger egyes orszagait geostra-
tégiai szempontbol. Erdekességként megemliti
a szerz8 az Oroszorszag-EU csatlakozasat is
- mint amolyan gondolati jatszadozast — és
rogtén megallapitja, hogy ez olyan hatalmi
egyensulyi eltolodast okozna a vilagban,
amelyet mind az USA, mind Kina elfogadha-
tatlannak tartana és minden eszkozzel ennek
megakaddlyozasan faradozna.

Ukrajnéval kapcsolatban a szerzé helye-
sen dllapitja meg mdr ekkor, hogy a ,térség
legnagyobb geopolitikai tétje minden kétséget
kizaréan Ukrajna”, hiszen mind nyersanyago-
kban, mind terméfoldben gazdag ésaz atmend
szénhidrogének orszdga, valamint népessége és
kiterjedése miatt pedig komoly fogyasztoként
is szdmba vehetd. Mint ma mar latjuk, ez a
helyzet teljesen valosagossa valt.

Az 6todik fejezet igyekszik a globalis
hatalmi rendszert felvdzolni, és az Unid ezen
beliili helyét megtaldlni, amelyhez kiil6nb6z6
statisztikai adatokat hasznal fel a szerzé.
Ennek koszonhet6en igyekszik a kiilonbozé
mutatok és teljesitmények alapjan Osszeha-
sonlithatdsdgot adni az EU27 és tobbek kozott
Oroszorszag, USA, Kina stb. kozott és igy
egyfajta er8sorrendet feldllitani. A katonai
szempontokat figyelembe vevd tablazat utdn
viszont geostratégiai, valamint biztonsagpo-
litikai szempontok alapjan veszi sorra ezeket
a szerepléket egyfajta GYELV elemzést alkal-
mazd tdblazat segitségével. Ezen és az el6z6
tabldzatok kapcsan némi kritika illeti a szerz6t,
hiszen azok alapjaul szolgalé forrasok az olvaso6
altal rejtve maradtak és az sem teljesen vilagos,
hogy mi alapjan allit egy-egy szerepld esetén

egy-egy tulajdonsagot a szerzé gyengeségnek,
vagy éppen erdsségnek.

Ettdl figgetleniil az 6todik fejezet egy
igen tetszet6s konkluziéval zarédik, mégpe-
dig abban a megéllapitdsban, hogy az Unid
jovébeni kiilpolitikajaval kapcsolatban az
erészakmentes védekezés modszerei lennének
a leginkdbb kovetenddek.

A konyv zérofejezetében a csatlakozdsi
folyamathoz kapcsolédé dokumentumokat és
az azok altal megjelenitett elveket mutatja be
és elemzia szerz6, igy becsiili meg a kiilénbo6z6
potencidlis orszagok, térségek csatlakozasdnak
évtizedeit. A szerz6 ugyanitt viligosan bemu-
tatja a Torokorszaggal kapcsolatos politikai
és geopolitikai értelmezési kereteket, amelyek
kimondatlanul, de eddig is jelen lehettek a
politikai szerepl6k gondolkodasmodjaban.

Osszességében elmondhat6, hogy akényv
anagykozonség érdeklédé tagjai szamara szol,
és ajanlott is, hiszen a most formdlédé geo-
politikai események értelmezéséhez igen jol
olvashato és érdekes alapokat adhat, és meg-
mutatja azt a tavoli Eurdpai jovéképet, amely
- mint ahogy a bevezetében kozolt idézetben
is lathattuk - egyre tavolabb kertilt.
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Julius 24-én, pénteken, 9 drdra megtelt
Szegeden az alsévarosi plébaniatemplom. A
csaldd tagjai mellett munkatarsak, baratok,
tanitvanyok jottek el az orszdg kiilonbozé
részeib6l, hogy bucsut vegyenek a Szegedi
Tudomanyegyetem feledhetetlen torténészpro-
fesszoratol, Koszta Laszlotol. Akik ismertiik
6t, dobbenettel fogadtuk a hirt, hogy jalius
18-an, életének 53. évében elhunyt. Halaldval
nemcsak nemzetkozi hird kézépkorkutatot,
nagy tuddsd, magéaval ragadé tanart, hanem
segit6kész, életvidam, onzetlen és mindenki
felé szeretettel fordulé embert gyaszolunk,
akit a kornyezetében mindenki nagyra becstilt
és szeretett.

Koszta Laszlo 1962-ben sziiletett Szom-
bathelyen. A Pécsett toltott ifjukor utan Sze-
geden folytatta egyetemi tanulmanyait, ahol
torténelmet, foldrajzot és latint tanult. Kristd
Gyula, a nagy tekintély torténészprofesszor
felfigyelt a tehetséges hallgatora, és rabizta
kényvtarhoz hasonld iroddjanak kulcsat, hogy
afiatalember elmélyiilten dolgozhasson. Kosz-
ta Laszl6 munkassaga elsésorban a kozépkori
magyar egyhaztorténet kutatasaban teljesedett
ki, bar varostorténettel, gazdasagtorténettel
is foglalkozott. A magyar torténelmet egye-

temes Osszefiiggésrendszerbe tudta illeszteni,
a kiilfoldi kutatdsi eredményeket magyar vo-
natkozasu kérdések kutatdsaban hasznositotta.
Nyelvtuddsa, vitakészsége, baratsdgos és ta-
pintatos, de hatarozott fellépése lehetévé tette
szamara a széleskor( kapcsolatrendszer kiépi-
tését a hazaiakon tdl német, osztrak, francia,
cseh, szlovdk, roman, lengyel szakemberekkel.
A magyar kutatds szempontjabdl igen fontos,
hogy a hazai eredményeket a kiilfoldi olvaso-
kozonség felé is hozzaférhetévé tette.

Tetterds lendiilettel folytatott munkajat
egyre nagyobb szakmai sikerek koronaztak:
A PhD fokozat megszerzése (1996) utan 2008-
ban habilitalt, 2013-ban pedig sikerrel védte
meg MTA doktori dolgozatat. A kozépkori
magyar egyhdzszervezet — pécsi, vaci, bihari,
nyitrai ptispokség, kalocsai érsekség -, a kap-
talanok és kanonokok valamint a szerzetes-
rendek kutatasa alkottak munkaja gerincét. A
kozépkorkutatas mellett a szegedi érdekeltségt
kozépkordsz professzorok életét, munkassagat
tanulmanyozva a 19-20. szdzadi forrasok vila-
gaban vald jartassagatis megmutatta a sokolda-
It torténész. Szamos tanulmdanya, konyvfeje-
zete, szerkesztése, megannyilexikon-szocikke
mellett négy 6ndllo konyvet jelentetett meg: A
pécsi székeskdptalan hiteleshelyi tevékenysége:
1214-1353. (Pécs 1998); Irdsbeliség és egyhdz-
szervezet: fejezetek a kozépkori magyar egyhdiz
torténetébdl (Szeged, 2007); A kalocsai érseki
tartomdny kialakuldsa (Pécs, 2013); A Vilsdg
és megerdsodés: 1038-1196 (Budapest 2009.)

Az eredményes kutaté az oktatéi munka-
ban is kivalonak bizonyult. Lelkesedéssel adott
el6, hallgatdival is megszerettetve az oktatott
témat. Kozvetlen, baratsagos modoraval kozel
tudta hozni az anyagot, batorsdgot ébresztve
kérdések feltételére. Nemcsak az iskola falai
kozt foglalkozott a tanitvanyaival. Sokunk
szamara lehetnek emlékezetesek a vele egytitt
toltott szakmai jellegti kiranduldsok és a ré-
gebbi utakrdl hallott anekdotdk. A megannyi
szakdolgozé és a pélydjat vezetése alatt kezdd
fiatal kutaték bizonyitjak, hogy Koszta Laszlo
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tandri munkajaval iskolat teremtett. Kiilon-
leges képessége volt ahhoz, hogy a kutatéi
palydjukat kezd¢ fiatalokat toretlen lelkesedé-
sével és életvidamsagaval atsegitse az Gket ért
nehézségeken. Tapintatdnak hala mindenkit
ugy 6sztonzott jobb teljesitményre, precizebb
fogalmazasra és koriiltekint6bb szakmai mun-
kara, hogy a fiatalokban nemcsak megdrizte,
hanem tovabb erdsitette a torténeti kutatasok
folytatdsa iranti elkotelez6dést, a mar elvég-
zett munka utdni sikerélményt. Koszta Laszlo
olyan korszakos jelent6ségti pedagdgus volt,
aki jelenlétével, mosolydval, segit6készségével
Osztonosen és minden pillanatban nevelt, pél-
dat mutatott.

Sportoslendiiletébdl futotta a tudomany-
szervezésre, tudomanyos kozéleti szereplésre
is. Még egyetemistaként 1985-ben tdrsaival
megalapitottak az Aetas cim folyéiratot, mely
hallgatdi lapbdl szakfolyoiratta novekedett,
és ma is meghatdrozé periodikdja a hazai
torténészvilagnak. A Capitulum Kozépkori
Egyhaztorténeti Kutatécsoport 1997-ben tar-
tott alakuld Glésén a vezetjévé vélasztotta.
A fenti csoport felettes szervének, az MTA
Szegedi Bizottsaga Egyhaz- és Muvel6déstor-
téneti Szakbizottsdganak titkdra volt. Dékan-
helyettesként is részt vett a szegedi bolcsészkar
életében, kollégai a kar leend6 dékanjat lattak
benne. 2003-t6l vezette a Kozépkori és Kora
Ujkori Magyar Térténeti Tanszéket. Vezetése
idején tobb nemzetkozi kozépkordsz konferen-
ciarais sor keriilt Szegeden, koztiik 2007 6szén
aDiplomdcia az Anjou-dinasztia orszdgaiban a
13-14. szdzadban cimt rendezvény. Vezetdi ké-
pességének tovabbi elismeréseként a Torténet-
tudomdnyi Doktori Iskola élére is megvalasz-
tottdk. A nagydoktori cim megszerzése utdn
kevesebb, mint két évvel, 2015 jaliusaban, pa-
lydja delel6jén, rovid, stlyos betegség utan érte
ahaldl, igéretes terveket, lehetdségeket szakitva
meg. Nem dohdnyzott, egészségesen élt, spor-
tolt, ezért is volt dobbenetes betegségének hire.
Nagy lelki erére, 6nzetlenségre vall, hogy fiatal
kollégai munkdjat haldlos betegen is segitette.

Koszta Laszlé tobb szerkeszt6bizottsag-
nak is tagja volt itthon és kiilf6ldén. Ennek
ismeretében a Belvedere Meridionale szdmara
nagy megtiszteltetés, hogy a nagyformatumd,
nemzetkozileg elismert professzort munkatar-
sai kozott tudhatta. Amikor felkérést kapott,
hogylegyen afolydirat Tanacsadé Testiiletének
tagja, a t6le megszokott készséggel mondott ra
igent. Lektorként is segitette lapunk munkajat.
Akik vele egyiitt dolgozhattunk, akiket utmu-
tatassal, batoritdssal, partfogdssal, kolcson-
adott irodalmakkal segitett, haldla utdn faj-
dalmas trt érezhetiink. A példa, amitadott, az
emlék, amit rola drziink, mélté munkdra kell,
hogy 6sztonodzze tanitvanyait, munkatdrsait.

»Requiem aeternam dona ei Domine, et
lux perpetua luceat ei.”

A TANITVANYOK NEVEBEN
— HALMAGYI MIKLOS —



Megjelent!

KISS GABOR FERENC

.Lovon, gyalog, auton,
biciklin, vastiton.”

A MAGYAR KIRALYI HONVEDSEG
GYORSCSAPATAI

Kiss Gdbor Ferenc monogrdfidja a magyar kirdlyi Honvédség torténetének egy izgalmas korszakdba
vezetiel az olvasot. A tudomdnyos igénnyel megirt mii az akkor egyik legkorszeriibbnek szdmité fegy-
vernem, a gyorscsapatok (pdancélosok, gépkocsizé lovészek, huszdrok, kerékpdrosok) megalakuldsdt,
fejlodését mutatja be annak gyakorlati alkalmazdsin keresztiil. A kotet lapjain nem csak egy modern
fegyvernem torténete bontakozik ki, hanem az 1938-1941 kizotti teriilet-gyarapoddsdsok hadtorténe-
tének az utokor szdamdra is taniisdgos oldala. A tdrgyalt korszak eseményeinek ismerete ugyanakkor
segit megérteni a Honvédség mdsodik vildghdboriis szereplésének hdtterét is.

MEGRENDELHETO A KIADONAL
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