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FERENCZ GABOR ferenczg68@gmail.com

Mordlis cselekvés és
az identitds felépitése

— Moral Action and the Construction of Identity —

Keywords collective action, collective identity, community, moral, narrative, semantics, systems theory

Abstract

Collective action and collective identity are constructed in the dynamics of community life. Com-
munity links the individual to a system of meaning by means of collective identity. But community as
a system and as a semantic structure can only exist in an updated form through certain means of com-
munication whose meanings - either a protest, a commemoration or a narrative — refer to a sense of
community. The self-referential communication of the community, its routines and norms ensure that
this type of verbal expression could be utilized whenever is needed. The concepts of the present paper are
based on the results of the research project Community relationships, according to which public action,
civic culture and solidarity emerge from community life.

e

Tegyiik fel, hogy a kormany atomhulladék-lerakot kivan létrehozni egy kistelepiilés koze-
lében. Ha a lakok engedik a beruhazast, munkahelyek jonnek létre, ha elutasitjak, mentestilnek
télelmeik targyatol. A dontés mindkét kimenetele hosszabb tavon befolyasolja a lakok személyes
életét és a falu jovojét, mindketté mellett alapvetéen moralis érvek hangzanak el. Hogyan de-
finidljak a szituaciot és miképp érvelnek az ellenzék és a taimogaték? A jelen kovetelményeib6l
induljanak ki (megélhetés) vagy inkabb a jovéjiiket féltsék (kornyezeti veszélyforras)? Milyen
cselekvések eldzik mega dontést? Ezek a kérdések a kozosség! konstrudlt természetére irdnyitjak
a figyelmet, de azt is jelzik, hogy ez nem feltétleniil a konszenzuskeresés szintere: egymadssal
ellentétes mi-tudatokkal lesz dolgunk, Gjra és Gjra felépitett hatarokkal, bels6 normaképzéssel
és mordlis elutasitdsokkal, ritudlis és konfliktusos cselekvéssel.

Ehhez az értelmezési kisérlethez részint a kozosségelvii megkozelités lesz a segitségiinkre.
Eszerint a kozosség nyelvileg és kulturalisan megalapozott: tagjai osztoznak a kozos jelentések és
tradiciok ismeretében, torténeteket birtokolnak és alkotnak a kozosségrol és sajat magukrol, egy
adott moralis értékelési renddel (mi a ,,jo élet”?) rendelkeznek, melyhez tarsadalmi gyakorlatok
kétédnek (b8vebben ldsd Boda 2000). A Kozdsségi kapcsolatok?-kutatds soran a kozosséget a
belsé szolidaritds, az egymas iranti bizalom és a mi-tudat mentén jellemeztiik, ahol a rendszeres
kozosségi osszejovetelek, ritualis alkalmak erdsitik a kohéziot és az sszetartozas-tudat kifeje-
zését, spiritudlis élményét (Utasi 2013).

! Bérmilyen kozosséggel szemléltethetnénk a modellt, melynek kulcseleme a hétkoznapi rutinbél vald kilépés.
Ennek kivaltéja lehet pl. egy évforduld, netan valamilyen kihivas, amely a kozosséget onreflexiora készteti.
2 A kutatds vezetdje: Utasi Agnes.
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Az egyének individualitdsat tdrsas kontextusba agyazzuk, de arra a kérdésre, hogy mieza
kozos identitas, ,miképpen miikodik”, a rendszerelmélet iranyabol keressiik a valaszt. Eszerint
a kozosség egy specialis rendszertipus, amely a kollektiv identitas sajaitos médiuma mentén
konstruélédik és rekonstrualodik. Onmagardl és kdrnyezetérdl egy onélldan kifejlesztett sze-
mantikai struktira révén ad szamot.

A kozosség mint szocialis rendszer

Ahhoz, hogy a kézosséget szocidlis rendszerként azonositsuk, meg kell hataroznunk, hogy
mit értiink a kifejezés alatt. Niklas Luhmann szerint akkor beszélhetiink szocialis rendszerekrél,
ha tobb személy cselekvése értelemteli médon egymasra vonatkoztathato, ezaltal 6sszefiiggé-
seiben elhatarolhaté a kornyezetétl (LUHMANN 1987). Kommunikdciordl van sz6, amely egy
értelemhorizont lehet&ségei kozott szelektal (aktualissa tesz), egyuttal kijeloli a rendszerhata-
rokat. Le kell szogezni, hogy Luhmann a kozdsséget nem tekintette 6nallé rendszertipusnak,
viszont kés6i nagy szintézisében a szocialis rendszerek harmasa mellé beemelte a tiltakozo-
mozgalmat (lasd LUHMANN 1997. 847-865.), ami valamelyest megkonnyiti a dolgunkat. Az
elméletét tovabbfejleszté kutatok a tarsadalmi mozgalmat olyan kommunikaciés rendszerként
fogjak fel, melynek mitiveleti zartsagat, Onreferenciajat egy meghatdrozott témahoz kapcsolédéd
mobilizdciés muveletek biztositjaAk (AHLEMEYER 1995). Ezt a kutatdsi irdnyt szempontunkboél
jol kiegészitik azok a probédlkozasok, melyek a kozos identitds el6térbe allitasaval kisérlik meg
a csoport rendszerstatuszanak tisztazdsat (Funse 2001).

El8szor is el kell helyezniink a kozdsséget a szocidlis rendszerek® kozott, mégpedig az
egymas szamara kommunikative hozzaférhet$ cselekvéseket atfogé tarsadalom és a jelenlé-
vOség alapjan konstitudlodo interakcidok kozé. Az elébbi magaba foglalhatja a kozosségeket is,
utobbi viszont sziikebb kategoéria: a kommunikacié kozvetlensége, ,,interakciokozelisége” ugyan
mindenfajta k6zosség alapja, azonban egy kozosség az interakciok kozti idészakban is 1étezik,
tehat ,relativ tartdssaggal” bir (Fuhse 2001). Meg szokas kiilonboztetni egymastol az érzelmi
kozosségen alapulé elsddleges csoporttdl a célorientalt, személytelen masodlagos csoportot. Ez
a kiilonbségtétel azonban értelmét veszti, ha a formalis szabdlyzattal rendelkez6, dontéshozo,
meghatarozhato tagsaggal rendelkezd rendszereket a szervezetekhez soroljuk, jol elkiilonitve a
difftiz tagsagu, informalis kozosségektol, barati tarsasagoktol, amelyek akkor sem sztinnek meg
kozosségként 1étezni, ha bizonyos esetekben ki is kristalyositanak valamilyen szervezeti format
és gyakorlatot.* Az érzelmi tényez6t azonban nem tekintjitk konstitutivnak, hanem a pszichikai
rendszerhez utaljuk. Sziikséges a hatarmegvonas az el6bbiek mellett 1étez6 intimszféraval (ba-
ratsag, szerelem) is, ugyanis ezekben a rendszerekben a személyek feltarulkozasa és elismerése
jeloli ki a hatarokat, viszont a kozosséghez tartozas funkciéja nem kimondottan a személy(iség)
el6térbe tolasa — bar a kozosségek véltozé mértékben, de megengedik az 6nkifejezést —, hanem
maga akozosséghez tartozas, jellemzden egy kozos identitdson keresztiil. Mint majd latni fogjuk,

3 A szocialis rendszerek lefrasat l4sd Luhmann 1987 és 2009. 431-462.

4 Vilagos a kiilonbség, ha az olyan NGO-kat, mint a Greenpeace vagy a Friends of Earth, a szervezeti rend-
szerekhez soroljuk, mig azokat a helyi civil szervezeteket, amelyekre a személyesség, a kozvetlenség és egy
bizonyos kollektiv identitas jellemzd, elsdsorban kozosségnek tekintjiik. Fuhsétol eltéréen azért preferalom
a ,csoporttal” szemben a ,kozosség” kifejezést, mivel maguk a kozosségek is dltaldban ezt a szemantikai
strukturat hasznaljak az 6nmagukra irdnyulé kommunikacié soran.
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az elismerés sziikséglete és még inkabb a kommunikdaciés médium jellege miatt a kozosség az
intim rendszerekkel is mutat rokonsagot.

Azzal kell folytatnunk, hogy tisztazzuk, min alapul a k6z6sség ,,relativ tartéssaga”. Ehhez
nem folyamodunk egy eleve adott konszenzushoz, hanem azt dllitjuk, hogy a viselkedések 6ssze-
hangoldsa a kettds kontingencia felolddsdnak® modozataibél 4ll els. A koncepci6 alapja, hogy az
ilyen komplex, sok kimenetelt helyzetekkel valé megbirkézas nem az alternativak kiiktatasaval
torténik, hanem az id6beliség révén: az els6ként cselekvé masokat allit dontési helyzet elé, akik
reagalhatnak elfogaddssal vagy elutasitassal és igy tovabb. A felek — hogy a komplexitast csok-
kentsék — megprébaljak egymas cselekvését eredményesebben bejosolni és ezzel a cirkularis
kommunikdcié a strukturaképzés felé tart. Elvarasok alakulnak ki a tovdbbi kommunikaci-
okra vonatkozoéan, igy a miveleteknek tartalmazniuk kell egy bizonyos onreferenciat. Ezt a
rendszer/kornyezet megkiilonboztetésre vonatkozo rekurziv visszautaldsként kell felfognunk,
e nélkiil ugyanis nem lenne biztositott a rendszer altal végzett miiveletek kapcsolédoképessége,
tagabb értelemben a rendszer 6nazonossaga. Az ilyen muveletileg zart rendszereket, melyek a
muveleteiket a korabbi muveletek kapcsolédasai révén hozzak létre, Luhmann autopoiétikus
rendszereknek nevezi.

A kett6s kontingencia felolddsat hatékonyabba teszi, ha a miiveletek szelekci6it szimboli-
kusan altalanositott kommunikaciés médiumok orientdljék, ezek ugyanis egyszertsitik annak
eldontését, hogy egy kommunikacié a rendszerhez vagy a kornyezethez tartozik. A kozosségek
esetében a kollektiv identitds® tolti be ezt a szerepet. Ez nem valamiféle ,tudati 6sszegz8dés”,
hanem a koz6sség kommunikaciéjdban létrejové onreferencia, egy viszonyitasi pont, amely
biztositja a kozdsség elhatarolasat és miiveletek kapcsolodasat, tehat a rendszer autonomidjat. Igy
egyszerlisodik annak eldontése, hogy példaul valakinek a viselkedését egy mi-tudattal hozzunk
Osszefiiggésbe. A kommunikaci6 strukturajaban id6rél-idére megszilardul és rekonstrualédik
a kozosség kohézidja (szolidaritas), illetve a jelenségek értelmezésének a kozosségre jellemz6
moédja. Vagyis a kozosség egy olyan szemantikdn keresztiil hataroldédik el a kornyezetétdl,
amely a rendszer/kornyezet viszonyt a rendszerben reprezentalja. Ennek a miiveleti zartsagnak
koszonhetden a kozosség a megfigyeléseit a kozos identitasra vonatkoztatja, és kifejleszt egy ra
jellemz6 vilaglatast, sajat mitoszokkal, értékekkel és normékkal. A kornyezettdl valo elkiilonii-
1és egyik legfontosabb eszkoze a név, amely (1) szimbolizalja a rendszer hatarmegvonasat, (2)
megkonnyiti a kommunikécié hozzdkapcsolasat egy altalanos ,,mi”-hez, tovabba (3) lehetévé
teszi a rendszer/kornyezet differencia rendszerbe valé Gjrabevezetését (re-entry) (Fuhse 2001).

Kozosségszemantika és moral

A kozosség-rendszer miikodésének vazlatos bemutatasa utan azokkal a magyarazatokkal
keresiink kapcsolddasi pontokat, amelyek a kozosséget kulturalis jelenségként ragadjak meg, és
kozvetlenil az ott atélt tapasztalatokra reflektalnak.

A kozosségelvii megkozelités az individualis psziché helyett a mordl szerepét emeli ki az
identitaskonstrukci6 folyamataban, el6térbe helyezia cselekvést és a dontésekkel jaré felelsséget,

> Abbvebbkifejtéstlasd Lurmannal (2009. 120-153.), ill. Bogndr Bulcst kit(iné tanulmanyéban (2009. 68-73.).
¢ PuHsSE (2001) a csoportidentitds kifejezést hasznalja, de 1ényegében ugyanazt ajelentést tulajdonitja a fogalom-
nak, ezért nagyban tdimaszkodhattam az dltala leirtakra.
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amely kézosségi horizont el6tt kap értelmet. TAYLOR (1989) erds értékeléseknek nevezi azokat a
belsé moralis késztetéseket, melyek révén az egyén donteni képes a vagyaival és életének iranya-
val kapcsolatban (,,milyen életet érdemes élni?”). Ezek a dontések a hétkoznapi gyakorlatokba
agyazva, intuitive mennek végbe, mégis meghatarozzak az egyén személyes identitasat, illetve
azt, hogy milyen értelmet tulajdonit cselekvéseinek és hogyan értelmezi a vilagot. Ez a ,,moralis
topografia” egy készen talalt, de kozosen fenntartott kulturalis kozosségben képes orientdlni a
cselekvést ésa vilaglatast, ezen tilmenden az egyén 6nmagarol alkotott képe, tarsadalmi szerepei
is csak ebben a tarsas kontextusban mtikddhetnek.

Rendszerelméleti terminusokban kifejezve itt egy szemantikarél van sz6, amely a ko-
z0sség Onleirasat szolgdlja. Jelent8ségét az adja, hogy csokkenti lehetséges vilagmagyardzatok
a komplexitasat, segiti a tapasztalatok rendszerezését és formaba Ontését, ezzel korlatozza a
kapcsolodoképes témdk mennyiségét (Luhmann 1997). A hétkéznapok rutinmiikodése soran
a kozosségre vonatkozé visszautalasok rejtetten, gyakorlatokba dgyazva léteznek, explicitté
akkor valnak, ha a kozosséget valamilyen kihivés éri vagy emlékezésre készteti. Ilyenkor az
aktualizdlt kozosségszemantika’ 4ltal kinalt fogalmi készlet és beszédmod eszkozei segitik
a helyzet definialdsat. Am a kozdsség akkor is folyamatosan létezik, ha nem hivatkoznak réa
sziinteleniil. Ahogy szeretteinknek sem mantrazzuk, hogy mennyire fontosak nekiink, ehe-
lyett jelentdségteljes pillanatokban, de még inkabb tetteink kovetkezetességével igyeksziink
kifejezni viszonyulasainkat, és idomulni a benniinket 6sszekot6é kontextushoz. A kollektiv
identitést ezért egy sajatos kommunikaciés médiumnak tekintjitk, mivel a rendszeren beliili
kommunikacié - a funkciérendszerektdl eltéréen és az intim rendszerhez hasonléan - az id6
nagy részében anélkiil zajlik, hogy a médiumot tematizalnak (Fuhse 2001). Ez a médium elég
specifikus ahhoz, hogy egy kdd révén pontosan azokat jelolje, akik a kozosséghez kotédnek (mi/
masok), ugyanakkor altalanositott is, mivel tilmutat a pillanatnyisagon, benne stirtisodik 6ssze
arendszer multja, nem vonatkoztathat6 a személyekre. Fuhse szerint egy csoport az identitasat
»a rendszer multjanak tapasztalati stiritményéb6l” nyeri. Ezt gy kell érteniink, hogy bizonyos
témdk és viselkedésformdk akkor csatlakozdképesek, ha 6sztonzik a tovabbi kommunikdciot.
Ebbél a rendszertorténetbdl elvarasok kristalyosodnak ki a kommunikaciéra vonatkozoéan, hogy
a rendszer csatlakozni tudjon a k6zos identitasba stritett multjahoz.

Kozosségre visszahatd cselekvést ilyen formaban azonban nem normativ (cél-oki) érte-
lemben fogjuk fel, hanem az értelem aktualizalasaként: a kozosség ,,nem a cselekvések kiinduld
értelmi alapjait vonja meg, hanem a cselekvések megfigyelésének formaja a kozosség szeman-
tikai struktuaraja. (...) A kozosség mint megfigyelési forma tehat annak az esélyét jelenti, hogy
cselekvésekrol ezen a sajatos modon adjunk szamot” (CsAszAR 2012. 59-60.). Ebbdl viszont
nem az kovetkezik, hogy kozosségek ne dllitananak fel normakat, ne fejlesztenének ki kivanatos
viselkedésmodelleket. Ellenkezdleg, a kollektividentitas implicit és explicit utaldsokat tartalmaza
»jo életre” vonatkozoéan, melyek a kozosség kommunikacidjaban elvarasok és értékek formajaban
lelhet8k fel. Ebbol adddik egy ujabb eltérés a funkcidrendszerekhez képest, ugyanis a csopor-
tok és a kozosségek nagyon gyakran mordlis kommunikaciéval szinezik a kod két oldala kozti
atmenetet. Ez jol megfigyelhet a negativ referenciacsoportok belsé kohézié megerdsitésében
jatszott szerepén keresztiil is. Ilyenkor rendszer konfliktusba kertiil a kdrnyezet egy bizonyos
részével (outgroup), kdzben rekonstrualja a kiils6 hatarait, és ehhez kot6dési pontként hasznalja
a csoportidentitdst (ingroup) (FunsE 2001).

7 A kozdsség mint szemantikai struktura gondolatat CsAszAR BALAZs (2012) vetette fel korabban.
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A modern tarsadalomban a mordl nem tartozik egyetlen funkciérendszerhez sem, és tarsa-
dalmat integral6 képességgel sem rendelkezik, ugyanakkor bizonyos helyzetekben képes lehet a
kettds kontingencia feloldasara. Miikddhet olyan masodlagos preferenciakdédként, amely segiti
érvényre juttatni egy adott részrendszer mtiveleti zartsagat. Példaul jogosulatlan el6nyszerzés,
plagium, korrupcié és hasonldk esetén felhivja a figyelmet a rendszer helyes miikodésérél
kialakult reprezentaci6tdl valo eltérésre. A mordlis kommunikacié ugyanis egyiitt jar a norma-
képzbdéssel, tobbek kozott az elvarhato viselkedést illetden: a moral kodja (elismerés/megvetés)
ilyen esetben a személy egészére iranyul (BOGNAR 2009).

A kett6s kontingencia dilemmaja akkor jelentkezik, amikor a szocidlis rend ,masként is
lehetséges” és egy helyzetet definidlasra szorul (kontingencia nélkiil példaul moralis dontésekr6l
sem beszélhetnénk). A kozosség kereteket ad ehhez az értelmezéshez, de nem kész megoldasokat.
S6t, gyakran fesziiltség 1ép fel a kiilonboz6 értékelések és moralis felszolitasok kozott (jusson
esziinkbe Antigoné, vagy az atomhulladék péld4ja). Eppen ez az oka annak, hogy a kozosségek
nem a moralis kommunikaci6 altal integralédnak, hanem a ko6zos identitasbol jonnek létre
azok az imperativuszok (lasd onreferencia), melyek a személyes identitdsara, illetve az életve-
zetés egészére vonatkoznak. Ugyanis az erények nem specifikus (rendszerfiiggd) szakismeretek,
gyakorlasuk kiilonféle helyzetekben is elvdrhato.

Egyén a kozosségben

A kollektividentitas nemcsak a moralis kommunikacié szamadra szolgal referencia gyanant,
hanem kozvetleniil kapcsolodik a kozosség tagjainak személyes identitdsahoz. A kovetkezékben
ebbdl az aspektusbdl, az egyén oldalardl vessziik szemiigyre a kozosség-egyén viszonyt.

A személyes identitds kapcsan a tarsadalomkutatok gyakran esnek bizonyos episztemoldgiai
vaksdg hibajaba. Ennek egyik valtozata, amikor valamilyen ontol6gidbdl kiindulva a tételeznek
fel azonossagot, vagyis egyfajta szubsztantiv és konstans jelleg képzete tarsul (,értelmiségi”,

»hazafi” stb.) a fogalomhoz. A mésik (a goffmani) véltozat szerint egyéltalan nem is beszélhetiink
identitdsrol, az én szerepeinek valtogatasa ugy zajlik, akar a kabdtok cseréje a ruhafogason. Az
egyén mindazondltal nem valik azonossd a tarsadalmi szerepeivel - mondja MACINTYRE (1999)

-, hanem attdl elkiiloniilt torténete és tarsadalomtorténete van. A személy egyedisége a rendszerek
altal definialt szerepeken kiviil taldlhatd, ugyanakkor a személy nem egy ,,bels6 mag”, hanem
egy pszichikairendszer, amelyet a maga individualitasaban figyel meg egy masik pszichikai vagy
szocialis rendszer (LUHMANN 2009). ,, Az, ami személyként vélik lathatéva, valéjaban csupan
elvardsok mozaikja”, vagyis komplexitasredukeio: ,,az embert végsziikség esetén — és normalis
koriilmények kozott is — csak az tartja 6ssze, ha masokkal van dolga” (LUHMANN 1999b. 124.).
Ismét a kettSs kontingencia és az elvardsok kérdésénél vagyunk.

Ahhoz, hogy egy személyt személyként figyeljenek meg, szitkség van a tarsak altali el-
ismerésre is. Honneth (1997) elismeréselmélete szerint a személyes integritas (az onbizalom,
az egyenrangusagként felfogott onbecsiilés és az egyéniségnek sz6l6 dnmegbecsiilés) masok
megbecsiilésétd], illetve megvetésétdl fiigg. Az egyén a kozdsség struktiraja altal kifejlesztheti
individualitasat (interpenetracio), a kozosség pedig elég teret hagy az 6nbemutatas szamara, igy
az individuum tiszteletén keresztiil kapcsolddik a pszichikai rendszerhez.

Felmeriilhet a kérdés, milyen értelmet tulajdonitsunk egy megfigyelt viselkedésnek, ami
alapjan elismeriink vagy elutasitunk egy személyt? ,,A viselkedést nem tudjuk a szandékoktél



10 Studies DERE 2013. 3.

tiiggetleniil jellemezni, a szdndékokat pedig a keretekt6l fiiggetleniil nem tudjuk jellemezni, ame-
lyek ezeket a szandékokat érthet6vé teszik, a cselekvok és masok szdmara egyardnt” (MACINTYRE
1999. 277.). Ezek a tarsadalmi keretek lehetnek intézmények vagy (a kozosség szamara fontos
»belsd jokra” iranyulo) gyakorlatok, melyeknek sajat torténetiik van, amin beliil az egyéni cse-
lekvék torténetei elhelyezheték. A cselekvés — Maclntyre szerint — szinre vitt narrativaként
értelmezhetd, mivel alapvetSen torténeti jellegli, egy torténet mozzanata, mely bedgyazddik
azoknak a kozosségeknek a torténetébe, melyektdl az egyén az identitdsat nyeri. Elbeszélésekkel
értelmezziik életiinket, masok cselekedeteit és minket is sajat torténetiink szubjektumaként
itélnek meg. AmitSl az emberi élet egy narrativaban elbeszélhet8, az az erények folyamatos
gyakorlasa — és ez csakis a tarsas térben lehetséges.

PauL RICOEUR (1992) a dologi azonossag (idem) és a személyi 6nazonossag (ipse) kozti kii-
l6nbségtevésbol kiindulva elemzi az 6nmagasag és a valtozas problémajat. Egy targy azonossaga
két egymast kovetd idépontban is ugyanaz lesz, az egyén azonossaga viszont nem ilyen termé-
szetli. Akkor mégis hogyan beszélhetiink ugyanarrdl az emberrdl az idé mulasaval? Ricoeur
szerint sem kell ehhez valamiféle belsé magot feltételezni, mert a rélunk sz6l6, ismétlddéen
elbeszélt torténetek hozzdk létre az elbeszélt identitdst. Mikozben szamot adunk tetteinkrol,
yjraértelmezziik ezeket a torténeteket, melyek arnyékként kovetik életiink valtozasat. Az elbe-
széléshez az egyénnek sajat massagat kell megtapasztalnia (,,az én mint masik”), mégpedig egy
kiils6 nézépontbdl. Az elbeszélni tudds egy mindennapi és kollektiv tudasforma, a kozosség
eszkoze arra, hogy kontinuitast és 6nazonossagot teremtsen a narrativak altal (PAszka 2007).
Az identitas narrativaként vald felfogasa az élet egységén keresztiil ragadja meg a toredékeket,
mely ugyan nem hézagmentes, de a kiilonféle torténetszalakat egy narrativa kotegévé igyekszik
osszesodorni, mikozben az én Ujra és Gjraértelmezi 6ket, igy egyszerre elbeszéldje és megalkotoja
élettorténetének (RICOEUR 1992; MACINTYRE 1999).

Hogyan alakulkiaz emberi élet ,narrativa altali egysége”? Luhmann szerint az identifikdcié
egy muvelet ismétlésének alapfeltétele, melyben két parhuzamos folyamatot kiilonit el. Ha a két
muvelet 6sszekapcsoléddsa megtorténik, akkor kondenzdldsrdl, eggyé tomoritésrél beszéliink, ha
pedig az elsé miivelet egy masik helyzetben fejlédik tovabb, és ezzel megerdsodik, konfirmdciérol
van sz6. Ami ekkor létrejon az az aktualitas és a potencialitas kiilonbsége, amelynek az 6nrefe-
rencia koszonheté (LUHMANN 1999a). Ez a megkiilonboztetés az élettorténet elbeszélésekor az
altalanos és a specifikus dinamikdjédban jelenik meg: a masodik rendben torténé 6nmegfigyelés
soran a megfigyel6 lathatja azt is, amit az els6 rend megfigyel6je lat és azt is, amit nem. Késébb
pontositjuk, hogy mit jelent ez a narrativ identitas szempontjabdl.

Cselekvo kozosség

Térjiink vissza a képzeletbeli falu példdjahoz. Elséként a beruhdazas ellenz6i hallatjak a
hangjukat: peticiokat fogalmaznak, aldirasokat gy(ijtenek, plakatokat ragasztanak, forumokat és
lésztrajkot szerveznek stb. Ez az aktivizmus inditja el az ellenérdekelt felek ellenmozgdsitésat.
Megszolitva érzik magukat, sérti a mordlis érzékiiket, hogy elvitatjak érdekeik legitimitasat,
ezért - ellenfeleikhez hasonléan - ,felvilagosité kampanyba” kezdenek, jelszavakba stiritik mon-
danivaléjukat, szovetségeseket keresnek és minden téliik telhet6t megtesznek, hogy a médian
keresztiil befolyasoljak a nyilvanossagot.

Megelevenedett formaban latjuk a kollektiv identitast mint a kozosség kommunikacios
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médiumat, melynek kédja altal megkiilonbozteti magat a kornyezetétdl, létrehozza a tagok ko-
t6dését, a bels6 normak rendszerét, valamint viselkedésmodelleket és kifejez6eszkozoket kinal.
Akoz0sség a sajat szemantikdjan keresztiil szliri meg és értelmezi a kornyezeti eseményeket — s6t,
mdr a cselekvés® kozosséghez kapcsolodoként megfigyelése is feltételezi egy értelemforma aktu-
alizalasat. A cselekvés kollektivvagy egyéni eseményének tehat rendelkeznie kell egy azonositast
segit6 onreferenciaval, kiillonben nem lehetséges a kommunikaciés muveletek 6sszekapcsolasa.
A kollektiv cselekvés nem individudlis cselekvék csoportszint( ,,eredménye”, hanem egy olyan
konstrukcio, amely a kollektiv identitdsra timaszkodik, mikézben a kozosséghez tartozok moz-
gositasan keresztiil aktualizalja azt. Nem szarmaztathatd kozvetleniil a strukturalis feltételekbdl,
értékekbdl vagy hitekbdl, és nem is stratégiai cselekvés, hanem egy interaktiv folyamat, amelyben
a szereplék diskurzusa alakitja a célok és az eszkozok, valamint a cselekvési teriilet viszonyat
(Melucci 1996; Tarrow 1998).

°,
o

»... Olyan tigyek vannak, meg témdk, amikben ugy érezziik, hogy egyszertien nem lehet
nem cselekedni, nem tehetjitk meg azt, hogy nem tesziink semmit. (...) a nagy fejlesztések, az
Osszes koncepcid tulajdonképpen néhany embernek az agyabdl pattan ki. Az lenne jo, ha megva-
lésulhatna, hogy ebbe idében kozosségek és egyének is bekapcsoldédhassanak.” (Védegylet - Hari
Péter interjija. In GERGO [szerk.] 2009. 182., 187.)

Az illusztralasra szant interjurészletbdl vilagosan latszik harom komponens egymasra ha-
tasa: kollektiv identitas (,,ugy érezziik”), kollektiv cselekvés (,nem lehet nem cselekedni”) és az
ezek Osszjatékaként el8allo cél (,,kozosségek és egyének is bekapcsolddhassanak™). Ugyanebben
azinterjiban id6kozben elhangzik még egy fontos momentum, amelybél kideriil, hogy a beszélé
aszemélyes identitasat is ehhez a kozosségi tevékenységhez kapcsolja, az ezt kovetd részlet pedig

altalanossagban utal a kozosség szerepére az 6nismeret megalapozaséban:
»Nem érezném teljesnek az életemet, ha csak a sajat dolgaimmal foglalkoznék...”

»Ezért mindenféle kozosség (...) nagyon-nagyon fontos terep, ahol meg lehet tanulni azt,
hogyan mtikodok én mint ember egy kozosségben, hogyan hat ram a kozosség.” (Valldsi kozos-
ség — Csaszar Balazs interjuja. In GERGO [szerk.] 2009. 124.)

°,
o

Egy altalanositott identitds képezi azt a k6t6dési pontot, ahonnét kiviilrél lathatom magam,
folyamatos torténések és valtozasok kozepette, mégis kontinuitasdban latom az életem, mely
nem kiilonallé darabokbdl all, hanem egy elbeszélhetd, jellemezhetd egészet alkot: nem tudok
tétleniil elmenni dolgok mellett, mert ez vagyok én, egy cselekv$ kozosség tagja. A narrativa
eszerint Osszekoti a mult, a jelen és a jov6 idejii eseményeket, 6sztonzi a kollektiv cselekvésben
valo részvételt és a kollektiv identitas felépitését (POLETTA 1998).

A tarsadalmi mozgalmak esetében az egyének és a kollektiv identitds kozti kapcsolddas
legfébb eleme a mobilizalé kommunikacié, mely kozos cselekvésre szolit fel a ,mi” nevében.

8 Akommunikaciéthdrom tényezé dsszefonddasa jellemzi: informacié, kozlés és megértés. Amit cselekvésként
figyeliink meg, az val6jaban a kommunikaci6 egyik komponense, a kozlés (Luhmann 2009).
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Ilyenkor a rendszer elemei kozti viszonylatokban utalni kell az 6nkonstittciora, ,.ez azt jelenti,
hogy arendszer az egységét nem egyszertien talalja meg, hanem sajat muveletek segitségével kell
létrehoznia.” (Ahlemeyer 1995. 58.). Ha a mi-tudathoz nem kapcsolédnak cselekvések, akkor
csak pszeudo-kozosségrél beszélhetiink, ami kimeriil az udvariassagi formak és a kitiresedett
ritualék ismételgetésében. Ebbdl a hibernalt allapotbdl azonban a kozosséget kibillentheti egy
esemény, ami sziilkségessé teszi az onreflexiot. Ennek menetét a kollektiv cselekvés William
Gamson (1995) 4ltal képviselt értelmezési kereteinek (frames®) bemutatdsaval vilagitjuk meg.
(1) Az igazsagtalansag-keret (injustice frame) a moralis felhaborodas kifejezésére vonatkozik,
egyarant tartalmaz kognitiv és érzelmi elemeket. Akkor a leghatékonyabb, amikor elég konkrét
ahhoz, hogy érzelmeket véltson ki (pl. a veszély kozelsége), ugyanakkor 6sszefiiggésbe lehet
hozni az absztraktabb strukturalis feltételekkel (pl. beleszdlas a dontésekbe). (2) A tevékeny-
ség-keretnek (agency frame) a helyzet megvaltoztathatdsagat kell tudatositania és cselekvési
lehet6ségeket kell felvetnie a kollektiv cselekvés szamara. A ,,kozosen tehetiink valamit” tizenete
egy »mi”-re vonatkozo (3) identitas-keretre (identity frame) utal, ami altalaban szemben all a
helyzetért felel6ssé tett ,,6k”-kel.

A mindennapi rendt6l eltéré allapotnak kiilonleges szerepe van az dnreflexié szempontjabol.
Felfedezhetiink egy bizonyos kozds vonast még az olyan eltéré jelenségek kozott is, mint egy
vallasi mozgalom, vagy az egyetemistak tiltakozasa. A kollektiv cselekvés e formai osztoznak a
communitas azon lényegi karakterében, hogy tarsadalom strukturéjat (a statuszok rendszerét)
és miikodését egy kiilsé néz6pont alapjan figyelik meg (v6. Luhmann nézetével, ldsd Ferencz
2013). Ebben az atmeneti egyiittlétben egyfajta homogenitas jon létre, kozvetlenség. statusz-
nélkiiliség, mivel a legatfogdbb osszekotd kapcesolatra épiil, éppen ezért hatartalan és inkluziv
(Turner 2002).1° A communitas-szerti egyiittes élmény — ahogy a narrativékban is gyakran
felelevenedik — kozvetleniil kapcsolodik a kollektiv identitas expressziv ritusaihoz, ezért nem
lehet tartds allapot, jelentdségét az alkalom kivételessége, és az adja, hogy lehet6vé teszi a pszi-
chikus és szocialis rendszerek interpenetracidjat (érzelem és kommunikacié). Nem véletleniil
nevezi Alberto Melucci a mozgalmakat ,varazstalanodott profétaknak™ ahogy a proféta, tigy a
mozgalom is a tarsadalom marginalis teriiletein mozog, mindkett6t jellemzi a ,,jovébe latas”, a
strukturdk megbontasanak 6haja, hatalmuk a sz6 hatalma, a moralis fens6ség, ahonnan kiviilrél
lehet itéletet hirdetni a tdrsadalom felett:

»Osszefogni az embereket meg kivonni éket a nagyvildgnak a legrosszabb dolgaibdl.” (Ha-
gyomdnydrzék - Benedek Ddniel interjdja. In GERGO [szerk.] 2009. 160.)

»Azokon a telepiiléseken nem lépett el6rébb a vilag, ahol nincsen civil mozgalom, ahol nin-
csenek civil szervezetek...” (Falukozosség — SzEl1 Krisztian interjija. In GERGO [szerk.] 2009. 19.)

°,
o

A fenti gondolatmenet célja a kozosség és a tarsadalmi mozgalom kozti kapcsolddas ujra-
gondolasa, mégpedig egy olyan megkozelités felvazolasaval, amely a tdrsadalmi mozgalmakat

9 Az értelmezési keretek alatt — Goffman nyomdn - ,interpretaciés sémakat” szokas érteni, melyek segitik a
vilagban val¢ eligazodast, a jelenségek értelmezését és a szereplSk elhelyezését. Gamson tipoldgidja mellett
e targyban nagyon jelent6sek Benford és Snow munkai (Tarrow 1998).

10" A communitas nem minden tdrsadalmi mozgalom esetében és nem minden fejlédési szakaszban figyelhetd
meg, azonban a még kidolgozasra varo kollektiveselekvés-tipoldgidnak figyelembe kell vennie ez a jelenséget.
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és a kozosségeket egy kontinuumra kivanja helyezni, az interakcids és a szervezeti rendszerek
kozé. A kozosség és a mozgalom analitikus elkiilonitését a kollektiv identitas kozvetlensége,
illetve elvontsaga mentén végezhetjiik el (,mi”, a Védegylet vs. ,mi” zoldek).

Kozosségkutatasunk osszegzé gondolata, hogy demokratikus kozélet az dnszervezédd
kozosségek tevékenysége altal johet 1étre. Ez az allitds azonban tartalmaz némi ellentmondast.
Ugyanis a civil tdrsadalomként felfogott kozélet eszméje a jogokban egyenld polgarok részvételére,
mint egyetemesre irdnyul, addig a kozosség alapja a partikularitas, a kiilonb6z6ség. Mégis azt
allitjuk, hogy a csalddi kotelékeken tulmutato, altalanositott mi-tudathoz k6t6dé cselekvés az
elsd 1épcséfok a ,kozjoért” vald cselekvés iranyaban (Karocsar 2011; SzELL 2012; Urast 2013).
Az ellentmondds felolddsdra a luhmanni tdrsadalomelmélet nyoman tettiink kisérletet. Az
absztraktabb kollektiv identitasok ugyanigy az interakciokozeli mi-tudatok szemantikdjan ala-
pulnak és az ott kialakult viselkedésmintakat altalanositjak (szolidaritas, egyenléség, elismerés).
A kozéletre vonatkozé univerzalisztikus moral kialakuladsa ezért attdl fiigg, hogy a kozosségek
sajat autonomidjuk fenntartdsa mellett milyen mértékdi nyitottsagot képesek kifejleszteni a
kommunikaciéjukban.

Talan avittnak, netan értékterheltnek tlinik a kozosség fogalma, mégis plauzibilisebb a
neutralizalt kapcsolati hal6 terminusndl, amely - jéllehet szdndéka ellenére — azt képzetet kelti,
mintha a kozosség és a mozgalom pontszertien dsszekotott egyének valamilyen alakzata lenne.
Ez a metafora azonban (azzal, hogy végsé soron egy atomizalt tarsadalomképet fogalmaz ujra)
eltérit attol, hogy a kozosséget kommunikaciés rendszerként fogjuk fel és ezzel tullépjiink az
interakcids felfogas korlatain, mely képtelen megragadni az olyan imagindrius kozosségeket,
mint amilyen egy tarsadalmi mozgalom. *
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A részvétel fogalom
tdrsadalomelméleti dsszefiiggései

— The Definition of Participation and Social Theory —
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Abstract

In our research (UTASI 2013), we have considered the chances of the reformation of democracy
through communal life and civic participation, since it would be an urgent necessity of present-day Hun-
garian society. This paper attempts to find how participation — an essential prerequisite for the interaction
between the individual and the political system — could be defined by certain theoretical models and put in
abroader social context. In our research, three main models were used: the civilizing process, the concept
of social capital and the theories of civic society. However, it is not possible to explain all aspects of the
problem with these models; therefore we have intended to analyse the concept of participation in a meta-
theoretical framework (SfK 2011) and point out the possible research questions for future investigation.

e

1. Bevezetés

A kutatasunk vezérfonalat a kovetkezd, egyszert tézis adta: a kozosségi kapcsolatok igénye,
ésakozosségi élet a demokracia megujitdsanak esélyét jelentik (az eredmények dsszefoglaldsahoz
lasd a kutatas zarékotetét: Urast 2013). Ezt a tézist tobbféleképpen lehet kibontani és elméleti
szinten altalanositani, att6l fliggden, hogy az egyén és demokracia kozott talalhatd teriiletet
milyen tarsadalomelméleti kategériadk mentén bontjuk fel, pontosabban, hogyan képzeljitk
el az egyén és a demokratikus politikai rendszer kozotti kolcsonhatast. A kutatasi kérdésiink
igy mar pontosabb megvildgitasba keriil, ugyanis nyilvanvaléva valik, hogy az egyén szintjén
értelmezett szocialitas vilagabol egészen a politikai rendszer szintjén értelmezett szocialitds
vilagaig el kell jutnunk, amennyiben globalisan probaljuk megragadni a tézisben rejlé felvetést.
Nem tul meglep6 mdédon az alapvetd tarsadalomelméleti problémahoz jutunk igy, vagyis a
kiilonbo6z6 szinteken értelmezett szocialitas atfogd elméletének problémadjahoz. Persze egy em-
pirikus iranyultsagt kutatdasban nem létsziikséglet a tudomanyteriilet magvat adé problémakat
kertilgetni, de az eredmények barmennyire is egyértelmt diagndzist és valaszt jelentenek az
alapvetd kérdésiinkre, vagyis a magyar demokracia megujuldsi esélyére nézve, a nem tul biztat6
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kép mégis a reményteljes ujboli interpretacié feladatat 6sztonzi, és ezt az elméleti keretek Gjboli
atgondolasaval lehet elvégezni. A feladat tehat valtozatlan, pontosan megfogalmazasa miatt
sziintelenill 6sztonzi az elméleti keretek fejlesztését és az empirikus anyag jboli feldolgozasat,
ugyanis tovabbra is az esélyt keressiik.

A demokracia megujitasanak esélye az egyéni szint iranyabol a részvétel fogalmaval ragad-
haté meglegegyszertibben. Az allampolgari részvétel formalis lehetéségei a rendszervaltas utani
magyar demokracidban megteremtddtek, s6t a gyiilekezési és egyesiilési jogok kiharcolasa az
allamparttal szemben a civil tirsadalom zaszlaja alatt szovetkez6 tarsulasok még a rendszervaltas
el6tt sikeresen kiharcoltak (ARATO 1992). Az viszont tovabbra is kérdéses, hogy a demokratikus
jatékszabalyok formalis jelenléte egy konszolidalédo, az allampolgari bizalomra érdemes demok-
ratikus rendszerhez vezet, vagy a demokratikus intézményrendszer feltételei kozott az elit és a tar-
sadalom tobbsége altal imitalt normakovetés egy ,,szinlelt demokraciat” eredményez (ILONSZKI

- LENGYEL 2009). A demokraciaval kapcsolatos aggodalmak mellett talan markdnsabbak azok a
sokkszerti élmények, melyek a rendszervaltas masik igéretével, a piacgazdasagban megvaldsul6
jolét eljovetelével kapcsolatosak. Amellett, hogy a nyugati példara elképzelt prosperdld gazdasag
ésjolét nem teremt6dott meg, novekvé egyenldtlenségeket, aleszakado és elszegényedd csoportok
novekedését, a szegénység bizonyos formainak sulyosboddsat megallapitd kutatasok egyenesen a
civilizaciés folyamat fenyegetettségét jelzik (FERGE 1999). A tarsadalom integracidjat nem csupan
a leszakadé csoportok veszélyeztetik, a magyar tarsadalom értékszerkezete (TOTH 2009) és a
bizalmas kapcsolatok sziikiilése (Utas1 1996) az alrendszerek altal integralt csoportok esetében
ramutatnak a magyar tarsadalom gyenge kohézidjara. A részvétel kérdéskorét vazlatosan ez a
hérom teriilet 6vezi, tehat egyrészt a demokrécia allapota, masrészt a részvételt is meghatarozé
egyéni létfeltételek megléte, végiil a magyar tarsadalom szervezédési képessége vagy integraci-
6ja. A kovetkez6kben ezt a vazlatos képet szeretném két megkozelitésben is arnyalni, elséként
szamba venni néhdny lehetéséget, amiben ezt a harmas struktdrat finomitani lehet, majd ezen
lehet8ségek mérlegeléséhez a részvétel problémajat elhelyezni egy nagyobb érvényességi igényt
tarsadalomelmélet szintjén (Sik 2011). Jelen dolgozatban az elméleti lehetségeket csak nagyon
vazlatosan és a szigoru elmélettorténeti igényességet mell6zve tudom attekinteni, a cél csupan
a probléma gerincét jelentd Osszefiiggések tisztazasa és a vazlatosan megragadott értelmezési
iranyokban rejl6 lehetéségek korvonalazasa.

2. Megkozelitésmodok a részvétel jelentdségének megallapitasahoz

A részvétel kérdését elsdsorban a részvételi demokracia elvén keresztiil kozelithetjiik meg,
ami a képviseleti demokracidhoz képest az allampolgarok kozvetlen részvételének kiilonboz6
lehet8ségeit intézményesitd mddszerekre helyezi a hangsulyt. Ez a politologiai megkozelités
ugyanakkor csak nagyon korlatozott mértékben teszi megfigyelhetévé és megérthetévé azon
jelenségek korét, melyeket a véltozatos cselekvési lehetéségekkel rendelkezd allampolgar és a
politikai rendszer kozotti eseménytéren lehetséges kolcsonhatasok formdiban lehet meghata-
rozni. A részvételi demokracia bizonyos intézményeit szandékolt értelme szerint igénybe vevé
cselekvések kore ugyanis nem meriti ki példaul a tairsadalmi téke vagy a civil tdrsadalom elméletei
altal feltételezett hatdsmechanizmusok korét, ezek az elméletek ugyanis az intencionalitason
tali funkcionalis 6sszefiiggéseket feltételeznek. Ennek értelmében a demokratikus részvétel
fogalmat felvalthatjuk egy intézményi szempontbdl differencialt részvétel fogalmaval, ami a cse-
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lekvések egy szélesebb halmazat hatarolja koriil, tekintettel arra, hogy barmilyen tobbé-kevésbé
intézményesiilt keretek kozott fenntartott cselekvési lehetéségekben valé részvételt elemzendé
jelenségnek tartunk. Egy ilyen részvétel fogalom ugyanakkor nem zarja ki példaul azokat a mé-
lyen gyokerezé kulturalis intézményeket, amiket a csalad, illetve a rokonsag jelent, vagy azokat
a szervezeti kereteket, melyek példaul a munka vilagat intézményesitik. Ezt a feladatot, tehat a
részvétel definidlasat, ugyanakkor kategorialis lehatdrolasokkal elvégezhetjiik, ha az altalanos
fogalmat az alapproblémank keretét jelenté modellekben helyezziik el. Ezek a modellek tobbé-
kevésbé explicit mddon kijel6lik, milyen részvételi formdknak lehet jelentdsége, vagy a hozzajuk
kothetd mddszertani gyakorlaton keresztiil, vagy az elmélet szerkezetébe foglalva.

2.1 Egyéni sziikségletek modellje

Az allam és az allampolgar kozotti viszonyt a jogrendszer fekteti le, a politikai jogok elv-
ben lehet6vé teszik az allam tigyeiben val6 részvételt, ez a lehet6ség viszont mindkét oldalrél
akadalyokba iitkozhet, vagy az allam nem biztositja a valodi lehetségét, vagy az allampolgar
nem hajlandé élni a jogaival. Ha ezt a viszonyt egy szocioldgiai iranybol akarjuk megkozeliteni,
akkor a civilizacio és allam viszonyara kell koncentralnunk, vagyis egy olyan megkozelitésre
kell reflektalni, ahol az emberi egyiittélés alakuldsanak folyamataban a legfontosabb szerepl6 az
allam, ami funkcidjara ebben az 9sszefiiggésben tett és tesz szert (FERGE 1999). Ferge a civilizaciot
az emberi egyiittélés altalanos kereteként azonositja, ami a tdrsadalom hierarchikus szegmen-
taltsaga, a nem azonos életfeltételek miatt tobbféle egytittélési minta parhuzamossagat jelenti.
Ennek ellenére viszont a civilizdciénak vannak domindns agensei és a viselkedési mintaknak
diffazidja, melyek egy torténeti keretben bizonyos irannyal rendelkez6 fejlédésként irhatéak le.
Elias nyoman ez a fejlddési folyamat a belsé késztetések repressziodjat jelenti a kovetkezmények
racionalisabb szamitdsba vétele miatt, az egyiittélés pacifikalasat, aminek a domindns formai
kezdetben a mindig kifinomultabb udvari kultura kereteibdl kilépve terjedtek el. Ferge éppen
ezért hangsulyozza az életfeltételbeli kiilonbségeket és a diffizié kérdését, ha ugyanis a dominans
egylittélési moédok, melyek a modern dllam erészakot monopolizald funkcidja mellett alakulnak,
egy a tobbség szamara nem elérhetd életforma kereteiben jottek létre, akkor pontosan a kénysze-
reket kozvetité dllam (és mas civilizacios agensek, melyek a legritkabb esetben fliggetlenek az
allamtol) szerepe valik kozpontiva. Vagyis: ,ha a koriilmények nem elég hasonlbak fent és lent
ahhoz, hogy hasonlé kovetelményeket tdmasszanak és hasonld habitusokat tegyenek raciona-
lissa, akkor vagy egyaltalan nem miikodnek a transzferek, vagy csak torzult atvétel lehetséges”
(FERGE 1999. 1158.). Az alapvet6 kérdés ennek nyoman, hogy mi teszi lehet6vé, hogy az egyén
a civilizacios folyamatban részt tudjon venni. Egyéni szinten mik a feltételei ennek, ugyanis a
tarsadalom integracidjat, amit az egytittélés kereteit jelent6 civilizacidés mintak tesznek elsésor-
ban lehetévé, minden leszakado csoport veszélyezteti, vagyis a civilizalt élet lehet&ségét elvben
mindenkire ki kell terjeszteni.

Ha kutatasi kérdéstinket a civilizacios folyamat fentebb értelmezett paradigmajaban tessziik
tel, akkor a részvétel problémaja kielégithetéen azonosithat6 a demokracia formalis jatékterében
valé részvétellel, amit a jogrend intézményesit. Vagyis a politikaijogok, melyek a civilizalédasban
t6szereplé allam altal biztositva vannak, a részvétel els6dleges feltételrendszerét jelolik ki, vagyis
azokat a viselkedési mintakat, melyek dominansak és kivanatosak a tarsadalmunkban, ha az
interakcidk a politikai érdekek befolyasoldsara iranyulnak. Ehhez persze olyan dllampolgarokra
van sziikség, akik részben rendelkeznek a részvétel objektiv lehetdségeivel, az illeszkedd disz-
poziciéik kondicionalédtak (habitus), és ésszer(i valasztds szdimukra a demokratikus normak
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kovetése és a részvételi formak gyakorlasa. Ezeket a feltételeket az egyéni sziikségletek szintjén
lehet nyomon kévetni, vagyis a részvétel peremfeltételeinek kérdését ugy feltenni, hogy melyek
azok a sziikségletek, melyek teljesiilésével a civilizalt, demokratikus gyakorlatokban részt lehet
venni. A masik lehetdség természetesen az, hogy az dllam 4ltal garantalt intézményi feltételeket
vizsgaljuk, de mivel ebben a paradigmaban az allam a legfontosabb dgens, az egyénilétfeltételek
kritikdjan keresztiil is az dllam altal garantalt feltételek kritikajahoz jutunk.

A megkozelités alapvetd problémdjat a létfeltételek és szitkségletek megallapitasa jelenti. Ha
a civilizacios folyamat dltalunk vizsgalt részosszefiiggése a demokratikus részvétel, akkor egy
olyan érvelés csapdajaba keriilhetiink, hogy a részvételi praxis iranyabdl, tehat a viselkedési minta
megvaldsuldsa felél probaljuk megallapitani, hogy mik az egyéni feltételek. Vagyis feltételezziik
azt, hogy a kialakult praxissal rendelkez6 csoportok életfeltételei korvonalazzak a feltételrend-
szert. Ennek alternativéjt jelenti, ha nem specifikdljuk a demokratikus praxisra a sziikséges
viselkedésmintak korét, hanem az egyre tagulé interakcids korokben vald részvétel meglétét
vizsgaljuk. Az egyéni sziikségletekre vetitve ez egy olyan hierarchikus sziikséglet-modellben
képzelhet6 el, ahol az alapvetdbb feltételek teljesiilése jelenti a magasabb rendii sziikségletek fel-
tételét. A Maslow-féle pszichologiai modell a probléma megoldésanak egyik lehetséges valtozata,
amiben az 6nmegvalositas igénye, ami a feltételét jelenti a k6zosségi praxisnak, igy az annak
valamilyen médon részét képez6 demokratikus részvételnek is, a sziikséglet-hierarchia csucsan
taldlhaté (Urasi 2013. 30-31.). Ha tehat az életkoriilmények a fundamentalis igényeket kielégi-
tik, akkor olyan univerzalisabb igény is megjelenhet, ami az egyéni dllapot-fenntartas sztikebb
kereteit jelent6 kapcsolati korokon tuli interakcidkat is lehetévé tesz. A kiilonbo6zé kapcesolati
korok igy az 6nfenntartds szintjeinek funkcidiban differencidlhatéak (a szolidaritas-haloktol a
multiplex kapcsolatokat jelentd csaladig), vagyis az igények és sziikségletek szempontjabol lehet
meghatdrozni az egyént koriilvevd kapcsolati koroket, igy azok jelentéségét. Példaul bizonyos
esetben rokoni kapcsolatokon keresztiil miikodé transzferek a fizioldgia igényszint kielégitését
vagy hidnyait kompenzalhatjak, anyagi segitséget jelenthetnek, de ugyanakkor az elismerés (6n-
becsiilés, presztizs) igényeit mar nem garantaljak (s6t), igy pedig a kozéleti cselekvés lehetésége
is akadalyokba iitkozik, mivel ez elsésorban a tarsas és az elismerésre vonatkozé sziikségletek
kielégitésének teljestilését és az onmegvaldsitds igényét feltételezik. Tehat a demokratikus vagy
civil értékekkel jellemezhet6 civilizaciés mintak az egyéni sziikségletek altal differencialhaté
kapcsolati strukturan keresztiil épiilhet be a megfelel$ igényszint elemei kozé.

Ebben a modellben lathatéva valik a részvétel egyéni meghatdrozottsagan keresztiil mind
az allam, mint civilizalé 4dgens szerepe, az egyenlétlenségeket Gjratermeld tarsadalmi struk-
tara keretein belill, mind az egyén, aki a rendelkezésre 4116 kapcsolatain keresztiil igyekszik
fedezni a sziikségleteit, amit az alrendszerekhez valé kapcsolédason keresztiil nem tud elérni.
A modell héatterében a rendszerintegracié és a tarsadalmi integracié megkiilonboztetése hu-
z6dik meg (CASTEL 1993), a megkozelités legnagyobb problémadja pedig pontosan az, hogy a
két integraciés mechanizmus altal abrazolt szint k6z6tt nem drnyalhatéak a kapcsolédasok. A
civilizaciés folyamat feltételezte diffizi6 irdnya, illetve az ezzel parhuzamosan fejlddé dllam
civilizal6 tevékenységének az iranya is az egyén felé mutat, a visszacsatolast ebben a modellben
nem tudjuk abrazolni.

2.2 A tarsadalmi t6ke modellje
Ezt a visszacsatoldst a tarsadalmi téke fogalma koré szervezett modellben mér tobbé-ke-
vésbé konkrét elképzelések szerint vagyunk képesek megfigyelni, s6t mérni. CoLEMAN (1988.
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14.) szerint a tarsadalmi téke: ,,0lyan entitasok csoportja, amelyeknek két kozos vonasuk van:
mindegyik valamilyen tarsadalmi struktura aspektusa, és mindegyik megkonnyiti e struktud-
ran beliil a cselekvok — akar személyek, akar testiileti aktorok — cselekvéseit”. Ehhez képest a
bourdieu-i t6ke-fogalom mar differencidlja az aktorokat: ,,olyan eréforrasokrol van sz6, melyek
egy csoporthoz valé tartozason alapulnak” (BourRDIEU 2004. 130.), vagyis a tarsadalmi téke
egy meghatarozott cselekvé szamara dall rendelkezésre. A fogalom tehat valamilyen médon
a cselekvési lehet6ségeket szimbolizalja egy tdrsadalmi strukturdban, attél fiiggetleniil, hogy
az egyén tarsadalmi poziciéjahoz rendeljiik a tarsadalmi téke fogalman keresztiil a cselekvési
lehet8ségeket, vagy egy cselekvési tér egész haldzatat jellemezziik, a fogalom mindenképpen egy
strukturalis kontextusra referdl. Az egyes elképzelések ugyan csoportosithatéak a mikro- és
makro-szint{i szemléletiik alapjan (KMETTY 2012), de alapproblémank szempontjabol mégisaza
dontd, hogy valamilyen cselekvét egy strukturalis keretbe agyaznak, vagyis hipotéziseket tesznek
lehet6vé a politikai rendszer és az egyének kozotti cselekvési tér eseményeivel kapcsolatosan. A
mikro-szinthez sorolhaté megkozelitések és a makro-szinttiek kozotti dont6 kiilonbség persze
rogton felértékelddik, amint az egyének kozotti cselekvésilehetéségek eltérései valnak kérdésessé.
Itt éppen ezért els6sorban a makroszinti megkozelitéseket szeretném szamitasba venni, ugyanis
a bourdieu elméleti keretben targyalhat6 osszefiiggések a késébbiekben el6 fognak kertilni, és
t6ként pedig azért, mivel a makro-szintli koncepciok jelentik a magjat a nagy volument, nem-
zeti vagy tobb orszagra kiterjed6 empirikus adatfelvételeknek, melyek a participacié tarsadalmi
szerepét targyald diskurzusok alapjait jelentik ebben a modellben.

A tarsadalmi téke-koncepciok kozil témank szempontjabdl elsésorban a Putnam-féle
valtozat lehet beszédes, mivel egy jellegzetes fejlesztéspolitikai diskurzus részét képezi (FUZER
etal. 2006), ami a hipotetikus cselekvét tulajdonképpen el is helyezi az egyén-politikai rendszer
spektrum politikai végén, mint fejlesztéspolitikai szakembert. Putnam-nél is a strukturat jellemzi
afogalom: ,,a tarsadalmi szervezddés olyan jellegzetességeire vonatkozik, mint példaul a bizalom,
a normak és a hdlozatok, amelyek az dltaluk lehetévé tett koordinalt cselekvés révén novelik a
tarsadalom hatékonysagat” (idézi: FUZER et al. 2006. 335.), emellett explicit moédon emeli ki a
probléma Osszefiiggését a demokraciaval. A tarsadalmi téke ezzel egy olyan ,,beruhdzasi” kate-
goria lesz, ami elvben minden résztvevd szdmara konnyebbé teszi a cselekvést: ,,...a tdrsadalmi
kapcsolatok fontosak. Els6sorban azoknak, akik e hal6zatok részei. A mikro6konémia nyelvén
sz6lva, a hdlézatoknak magan- vagy ,,bels6” (sic!) hozadéka van” (idézi: FUZER et al. 2006. 336.)
A kiilonboz6 halézatokban val6 részvétel, ennek nyoman a bizalom és a stirtis6d6 interakciokat
eligazité normdk latszélag fiiggetleniil az egyének szdmara adott pozicionalis kiilonbségekt6l,
kedvez8bb feltételei a cselekvésnek, mint egy alacsonyabb mértékd tdrsadalmi t6kével jelle-
mezhetd kozeg. A demokracia szempontjabdl ebben a modellben tehat nem az egyéni cselek-
vBképességre tudunk koncentralni, ami az allampolgéri részvételben cstcsosodik ki, hanem
egy olyan kontextudlis tényezdre, ami ismét elsdsorban az allami szerepl6k iranyabol miikodé
hatasok kozegeként szolgal. A tarsadalmi tékék igy aszerint mérlegelhet6ek, hogy mennyiben
szolgaljak azokat a fejlesztéspolitikai modszereket, melyeknek célja egy demokratikus dllam
miikodéképességének biztositasa. A demokracia szempontjdbdl igy mindazoknak a részvételi
formdknak, formalis vagy informalis tagsagoknak, fontos szerepe lehet, melyek a tarsadalmi t6ke
novekedését eredményezik. A tdrsadalmitéke fogalmaval az egyén és a politikai rendszer kozotti
eseménytér egy olyan aggregatumma valik, ami a cselekvék intencidi felett 1étrejove szinten képes
a kolcsonhatas irdnyait lathatéva tenni, a tarsadalmi t6ke ugyanis nem a cselekvék szandékai
szerint nyeri el funkcidjat, mivel nagyjabol mindegy, hogy a horizontalis tarsulasoknak mi az
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értelem szerinti tartalmunk, vagy legalabbis explicit médon nem szamol ezzel a tarsadalmi téke
koncepcidja. Az egyéni sziikségletek meghatarozta demokratikus részvétel modellje mellett igy
egy olyan koncepcidhoz jutunk, ami nem a tényleges demokracia realizdlodasat vizsgalja, ami
elvben azonos a széleskort tarsadalmi részvétellel, hanem egy demokratikus rezsim mitikodési
kornyezetét teszi megfigyelhet6vé a tarsulasok kozegében. Ezzel lényegében egy olyan nézépont-
hoz jutunk, ami tovabbra sem képes az intencionalitas szintjén mtikodé kiilonbségeket érdem-
ben ldthatéva tenni, tovdbba a tarsadalomtorténeti és kulturalis Osszefiiggéseket is elnagyolja,
illetve a tarsuldsok révén kialakuld, funkciondlisan meghatdrozhaté entitas helyett egy olyan
aggregatummal kozeliti a hatdsokat, mely a pontos mtikodési mechanizmust fekete dobozban
tartja. Persze amennyiben van a modern nyugati dllamoknak olyan fejlédési ive, ami univerzalis
Osszefiiggéseket jelent valtozd torténeti korillmények kozott, akkor a tarsadalmi t6ke koncepcidja
érvényes lehet, de ezt a kérdést csak tdgabb tarsadalomelméleti keretben lehetne megvizsgalni.

2.3 A civil tdrsadalom modellje

A civil tarsadalom fogalmanak sokrétti hasznalata ramutat egy olyan problémara, ami
az el6z6 két modell (modell alatt tovabbra is a participaci6 elhelyezésének kérdését értjiik)
esetében sokkal inkabb egyoldalian jelentkezett, vagyis a megfigyel6i pozicié kérdésére. Ezt
itt most kiilonosen azért kell kiemelniink, mert, ahogyan az a fogalomhasznalat sokféleségén
is megmutatkozik, egy er8sen onreflexiv diskurzusrél van szo, tehat a valamilyen médon leirt
civil tarsadalom egyik lehetséges 6nmegfigyelési formaja pontosan a civil tarsadalom szeman-
tikdja. Ahogyan az egyéni sziikségletek modelljében a civilizaciés folyamat jelentheti a tagabb
értelmezési kontextust és egy az dllami szerepet kritizal6 szocidlpolitikai néz8pont a megfigyel6i
iranyt, gy a tarsadalmi téke modellje mogott egy gazdasagi modernizélodast és demokratikus
konszolidaciét kivand aktor rejt6zik, e két modellben tehat ko6zos az, hogy a modellalt jelen-
ségre az allam 4ltal kinalt cselekvési lehetdségek kozegeként tekintenek. Ezzel szemben a civil
tarsadalommal kapcsolatosan az empirikus-analitikus irdanyultsag, a normativ koncepciok és
a politikai stratégiak egyarant jelen vannak (KEANE 2004. 38.), vagyis a civil tarsadalom prob-
léméja komplex mddon szovi at a tarsadalmi rendszer egészét, nem csupan egy technikai, leiré
kategoria, hanem a vizsgélt kozeg onleirdsanak, dnfenntartasinak egyik modja.

A civil tarsadalommal foglalkozé munkakat két nagyobb csoportba sorolhatjuk (HuszAR
2008): Az egyik ilyen csoportba azok a megkozelitések tartoznak, melyek nem a tarsadalmi
strukturat differencialjak azéltal, hogy valamilyen értelemben lehataroljék a civil tarsadalmat
mas szféraktol, hanem a tarsadalmi berendezkedés egy tipusara utalnak a fogalommal. Tehat
a civil tdrsadalom intézményrendszerének leirasaval egy bizonyos tarsadalmi formacidt irnak
le, melyekben lehetséges a koz és magan birodalmanak elkiiloniilése. A nézépont a polgari tar-
sadalom nyugati modelljének az idealizdlasat jelenti, ami eltekint a polgari tarsadalom marxi
kritikdjatol, és ezzel az egyéni szabadsag feltételeinek megvaldsulasa szempontjabol kittintetett
tarsadalmi berendezkedést univerzalisnak tételezi. Ez a generalista allaspont tehat a nyugati
tarsadalmak intézményi formdcidjaban megvaldsulo civil tarsadalmat kész mintaként allitja az
iszlam és poszt-szocilaista orszagok elé. Modellalandé problémank szempontjabdl a generalista
allaspont csupan a civilizaciés folyamat modelljében elhelyezhet6, az adaptdlandé mintak tipu-
sait b6vitené. Vagyis a nyugati tarsadalomfejlédésben kialakult mintdk, melyek az dllampolgari
ontudatra és praxisra vonatkoznak, egy civilizaciés hatds, illetve kulturalis transzfer keretében
a magyar tarsadalomban is mintaértékd vélnak. A kifinomult, eurépai allampolgar viselke-
désmoédjanak elemei az eurépai civilizacion alapul6 értékkozosség elemeiként jelennek meg
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és valnak kivdnatossa. Ez a kulturalis transzfer barmennyire is fontos és abrazolhaté példaul
az egyéni sziikségletek fenti modelljében, az ismertetett érvek miatt korlatozott érvényesség.

A civil tarsadalom elméleteinek masik csoportja ezzel szemben valamilyen formaban
az allamtdl (és gazdasagtol kiilonbozo), szervezett interakciok szférdjit igyekeznek koriilirni
(HuszAR 2008). Ezek a minimalista nézépontok szamunkra azért elénydsebbek, mert a struk-
turalis lehatarolassal egy olyan elméleti teret nyitnak meg, mely az arnyaltabb modellalkotds és
kategorizalas szempontjabol szitkségesnek latszik. Persze pontosan ezért kell a kovetkezékben a
minimalista koncepcidkat abbdl a szempontbol dttekinteni, hogy milyen lehetdséget teremtenek
erre az arnyaldsra.

Keane szerint a civil tarsadalom: ,,egy idealtipikus kategdria (Max Weber-i értelemben vett
idealtipus), egyrészt leirja, masrészt figyelembe veszi a torvény altal védett nem-kormanyzati
intézmények komplex és dinamikus egyiittesét, amely erszakmentes, 6nszervez8dd, onreflexiv
irannyal rendelkezik, és tagjai dllandd fesziiltségben allnak egymassal és az dllami intézmé-
nyekkel, mely utobbiak ,keretet szabnak”, korlatok kozé szoritjak és lehetévé teszik tevékeny-
ségliket” (KEANE 2004. 12.). A definici6 alapjan egy az intézményi viszonyok és a fesziiltségben
allé szereplSk kozott fesziild cselekvési térrdl beszélhetiink, a koncepcié szerint az allamot
mind a cselekvési tér szereplGjeként, mind fenntartdjaként lehetséges szerepeltetni, vagyis az
onszervez6d6 médon alakulé tarsulasok egy jogilag garantalt intézményi kozegben képesek a
politikai rendszerhez kapcsolddni. A Keane altal kdrvonalazott idedltipus persze ilyen forman
nem nyilatkozik a tarsadalmi strukturarol, az idedltipus altal lehetévé tett kategorialis lehatd-
rolés a strukturalis-funkciondlis 6sszefiggéseket nem ragadja meg, szocioldgiai szempontbol
az a weberi megoldas, ami a tdrsadalmi intézményeket nem kozvetleniil, hanem benne foglalt
cselekvések értelmi tartalma szerint kiiloniti el. Keane jelentésége szdmunkra viszont ponto-
san ez, vagyis eldontend6 kérdésként érdemes tekinteni arra a problémara, hogy idealtipushoz
képest érdemes lehatarolni a civil tarsadalom kategéridjahoz sorolhaté részvételi jelenségeket,
vagy pedig egy funkcionalis, strukturalis keretben meghatarozott szerep szerint is lehetséges.

A korai Habermas nyilvanossag-elmélete, ami a civil tirsadalom koncepcidjaval rokonithato,
funkcionalis Osszefliggéseket is kiemel a strukturalis lehatdrolas mellett. A klasszikus nyilva-
nossag modellje szerint a magangazdasag alapjat jelentd polgari csaladot koriilvevé maganszféra
és az allamot 6vez6 kozhatalom szférdja kozott intézményesiilé polgari nyilvanossag funkcidja
a kozvetités a burzsoa maganérdekeket integralé gazdasag és a politikai cselekvéket integrald
kozhatalom szféraja kozott (HABERMAS 1993. 81-85.). A polgari nyilvanossag intézményei,
melyek az irodalmi nyilvanossagbdl néttek ki, tehat nem is elsésorban az allammal szemben
sajatos igényekkel rendelkezé politikai tarsulasokbdl, hanem a polgar kritikai szabadsdganak
és képességének muvelését intézményesitd tarsulasokbdl, iddvel elfoglaltdk a helyiiket a tulaj-
donjog alapjan 4ll6 gazdasag és a kozhatalmat gyakorld allam kozott. Ezt a funkcidt, ahogyan
korabbi formdjat persze elveszitette a nyilvanossag (HABERMAS 1993), de a civil tdrsadalom
rendszer-integrativ sémakhoz valé funkcionalis viszonyaban tovabbra is kérdés targya. Haber-
mas ezt a kérdést kés6bbi munkaiban egy lényegesen komplexebb elméleti keretben dolgozta ki,
igy érdeklédésének homlokterében mar a civil tarsadalom altal megragadni kivant jelenségek
egészen mas formaban bukkannak fel: az életvilag racionalizaléddsanak és a rendszerek altali
gyarmatositdsanak formajat 6ltik (HABERMAS 2011. 382-414).

Arato és Cohen a habermasi tarsadalomelmélet segitségével egy szocioldgia szempontbdl
mar szimunkra megfeleléen arnyalt civil tdrsadalom elméletet hozott létre. Keane-hez képest
tovabb sztikitik a civil tarsadalom szférdjanak hatarait, ugyanis nem csupan az allamot, hanem
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a gazdasagot is kiviil helyezik a kategéridn. ARATO (1999. 54-56) szerint ,,a gazdasag és allam

kozotti tarsadalmiinterakcié szférajaként értelmezendd” civil tarsadalom az interakciok formaja

szerint mind a gazdasagi és mind a politikai tdrsadalomtol elkiiloniil. A politikai tarsadalom a

hatalom megszerzésére és megtartasara torekszik, tobbnyire ugyan a civil tarsadalombol n6 ki, de

acivil tarsadalom interakcioi és szerepe élesen megkiilonbozteti 6ket, a civil tarsadalom szerepe

abefolydsrairanyul, amit egy szabadabb tarsadalmi kommunikdci6 tud elérni. Ehhez hasonléan

kiillonbozik a gazdasagi tarsadalomtdl, az dllam és a gazdasag rendszerszerti mechanizmusai

telé pedig a politikai és gazdasagi tdrsadalomhoz val6 viszonyan keresztiil képes kapcsolédni.
Mindemellett a civil tarsadalmat nem lehet a két lehatarolds utan megmaradoé jelenségek teljes

korével azonositani, a tarsuldsok viszonylataira és a szervezett kommunikaciéra kell a tovabbi-
akban redukalni. A civil tarsadalom intézményesiilt elemei mellett a tarsadalmi mozgalmakat

is kiemeli Arato, melyeknek az intézményes keretek szempontjabol konstituiv jelentéségiik van.
Az igy meghatdrozott elemeket, melyek tulajdonképpen nem sokban kiilonboznek a Keane

altal az idedltipusba sorolt jelenségek korétdl, ugyanakkor egy tarsadalomelméletileg definialt

integracids sémaban is elhelyezik. A keretet Habermastol veszik at, vagyis az életvildg jelentette

tarsadalmi integracio, illetve a szimbolikusan altalanositott kommunikaciés médiumok altal

lehet6vé tett rendszerintegracié kozott pozicionalhaté a civil tirsadalom jelenségkore. Az allam

és gazdasag esetében ugyanis a pénz és a hatalom médiumai teszik lehetévé az interakciét, mig

masik fel6l az életvilag, ami a cselekvéskoordindcié szempontjabdl lényeges értelemmegértés

adott hatdrait jelenti, és a kommunikativ cselekvés, ami a kiilonb6z6 életvilagokbdl adédé meg-
értési perspektivakat hivatott 9sszeegyeztetni, koordinalja az interakcidkat. Az életvilag herme-
neutikai (értelemmegértés, életvildg) és intézményi szintjének megkiilonboztetésével helyezik el

a civil tarsadalmat a strukturdban, a civil tarsadalmat az életvilag intézményi oldalra helyezve

(HuszAR 2008). A koncepci6 lényege, mint az a politikai tarsadalom és gazdasagi tarsadalom

lehatdrolasabol is kovetkezik, hogy a rendszer és életvilag szétvalasztdsanak felpuhitasaval a

kett6 integracios forma kozotti kozvetité zonat leirjak (HuszAR 2008). A civil tarsadalom in-
tézményeiben tehat mar nem csupan a kolcsonos megértés adott feltételeire tamaszkodnak az

interakciék, hanem szervezeti kereteket is igénybe vesznek, ezek a szervezeti keretek viszont még
tiiggetlenek a rendszerek altal vezérelt cselekvési programoktol. A civil tarsadalom funkcidja
ennek megfeleléen mar nem a maganérdekek és kozhatalom kozotti kozvetitésben hatarozhat6

meg, hanem a rendszerek és az életvilag kozotti kozvetitésben. Itt tehat Habermas életvilag-
gyarmatositds tézisének nyujtjak egy alternativajat, Habermasnal ugyanis a két szféra kozotti
kolcsonhatas egy iranyu tendencidban 6sszegzédik, a rendszerszert folyamatok behatolnak és

zavart keltenek az életvildgban, ezzel szemben Cohen és Arato elmélete alapjan az ellentétes

iranyu hatasok kifejtésére is lehet6ség van (1. dbra).

\ 1

etvilag intézményei - civil tirsadalom

olitikai és gazdasagi tirsadalom

7 . o o 2 4 1. ABRA A rendszer és az életvild;
gtités politikai és gazdasagi intézményei) s

kozott elhelyezkedd intézmé-

l T nyek <+ forrds: HuszAR 2008. 119.)
ai es gazdasagi vezérl6 mechanizmusok
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A civil tarsadalom fenti két meghatarozasa alapjan mindazok a visszacsatolasi folyamatok
megfigyelhetéek, amiket vagy nem tudtunk megfeleléen leirni (egyéni sziikséglet-modell), vagy
pedig egyleegyszertsitett funkciondlis osszefiiggésként tudtunk megkozeliteni (tarsadalmi t6ke-
modell). A kérdésfeltevésiink magvit jelent6 részvétel problémaja a civil tdrsadalom modelljében
mind a strukturalis elemek kozotti funkcionalis 6sszefiiggéseket, mind pedig az intencidjuk
szerint valamilyen politikai célt elérni kivano, a civilség értelmi és intézményes formaira épiilé
cselekvést képesek lehetiink elhelyezni. Ha a tarsadalomelméleti szinten differencialtabb Co-
hen-Arato-féle civil tirsadalom modellt alkalmazzuk, akkor az egyén és demokratikus politikai
rendszer kozotti teriilet teljességét formaba tudjuk onteni. Ha a kategorizalt cselekvések értelme
szerint definialt Keane-féle idealtipust elégségesnek tartjuk, akkor pedig tovabbra is lehetdségiink
van arra, hogy a civil tarsadalom funkciéjat megvizsgaljuk a médositott Habermas-i kerettél
szitkség esetén fiiggetleniil.

3. Metaelméleti keret

A fent ismertetett hArom modellezési lehetdséget az egyén és tarsadalmi rendszerek kozott
kifesziil6 eseménytérhez valé viszonyukban igyekeztiink elhelyezni. Az egyéni sziikségletek
modelljében a tdrsadalmi és rendszerintegracié osszefiiggése az egyéni sziikségletek szem-
pontjabdl nélkiilozhetetlen rendszerfolyamatok és az ezzel parhuzamosan miikodé és hasonld
funkcidju tarsas kapcsolatok azonos irdnyd, tehat az individualis allapotok reprodukcidjat
lehet6vé tevé hatdsait mutatja ki. A modellben dominans folyamatot a civilizaciés mintak
szitkséglethierarchidban valé megjelenése és kondicionalddasa alkotja, amit a tarsadalmi po-
ziciébol és miliébol adodo sajatossagok tesznek lehetdvé vagy akadalyoznak, ezeket pedig a két
integraciés médban zajlé folyamatok hatdrozzak meg. Mivel ebben a civilizaciés paradigmaban
alegfontosabb dgensnek az allam (ezt kib&vitve a politikai rendszer mellett a tovabbi tarsadalmi
alrendszerek) szamit, dontGen arrdl van szd, hogy a rendszermiikodés altal vezérelt folyamatok
milyen intézményeket dolgoznak ki a (civilizalt) cselekvések becsatornazasara, lehet6vé tételére.
A fogyasztéként, szavazopolgarként, alapjogokkal rendelkez6 allampolgarként felismert cselek-
vOk ezeken a sémakon keresztiil tudnak kapcsolédni az alrendszerek miikodéséhez, és képesek
elsérendti médon fedezni bizonyos sziitkségleteiket. A demokratikus részvétel tehat elsésorban
a politikai rendszer dltal integralt és mas alrendszerek, illetve a tarsas kapcsolatok altal lehet6vé
tett cselekvés. A tarsadalmi téke a tarsadalmi integracié és rendszerintegracié kérdését ugy
hozza 6sszefiiggésbe, hogy valamilyen empirikusan mérhetévé tett sémdban, tehat a hatdsok
finom mechanikajat bedobozolva allapit meg a két integracié-mod kozott osszefiiggést. Ez az
Osszefiiggés egyiranyu, mivel elsdsorban a rendszerteljesitmények (legyen az a demokracia
vagy a kapitalista piacgazdasag) szamara kedvez tarsadalmi kornyezetet igyekszik kimutatni.
A horizontalis tarsuldsok, a normak, a bizalom és a koordinalt cselekvések halézatainak, amik
tehat a tarsadalmi integraci6 sémdjaban jonnek létre, minél stir(ibb kiépiilése a stabil politikai
és gazdasagi mikodés feltételeit jelentik. Ebben a modellben tehat sem arrél nem szerezhetiink
informaciét, milyen médon lehetségesek és valdsulnak meg a tarsas cselekvések, sem pedig
arrdl, hogyan kapcsolédnak ezek a cselekvések rendszerfolyamatokhoz, hanem normativ-ana-
litikus moédon egy idealis tarsadalmi integracids stirtiségtdl valo eltérésb6l magyarazhatunk
rendszerszeri teljesitményeket. A tarsadalmi t6ke modellje tehat feltételezi, hogy van gyengén
integralt tarsadalom, ahol a horizontélis kapcsolatok nem stirtisodnek és ennek eredménye-
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képpen a politikai és gazdasagi folyamatok is akadoznak. Az integralatlan tarsadalom képe
helyett viszont pontosan azt érdemes feltételezniink, hogy a normativan kitlintetett integracios
mechanizmusok egy szintén idealizalt politikai rezsimmel mutatnak pozitiv osszefliggést, az
ettél eltéré allapotokkal jellemezheté tarsadalmakban egészen egyszertien mind rendszerszinten
és f6képpen a tarsadalmi integracié szintjén eltérd logikak miikodnek. Ezt a problémit a civil
tarsadalom modelljében is igen nehezen lehet kezelni.

Ahhoz, hogy a kiillonb6z6 modellezési lehetdségek mogotti atfogobb tarsadalomelméleti
szempontokat is, tehat az integraciora vonatkozo kérdéseket még alaposabban megvizsgaljuk,
a Six DoMoNKos (2011) altal kidolgozott (meta-)elméleti keret lehet segitségiinkre. Ebben a ke-
retben egyrészt megvizsgalhatjuk, hogy milyen tovabbi lehetéségek adddnak, a feltételezésiink
szerint, az egyén és tarsadalmi rendszerek szintjei kozotti teriiletet 4tfogé demokracia és részvétel
probléma megragadasara. Tovabba, hogyan lehet ezt a kérdést egy a magyar tarsadalomfejlddés
és modernizal6das folyamataira szabott tarsadalomelméletben vizsgalni, a tarsadalmi téke és a
civil tarsadalom koncepciok esetében is érzékelhet$ ugyanis a nyugati tarsadalmakra jellemz6
tarsadalomfejlédés kozéppontba allitasa.

Sik célja egy olyan tarsadalomelmélet kidolgozasa, mellyel a magyar tarsadalomfejlédés
modernizacids tendencidi vizsgalhatévd és megitélhet6vé valnak. Az elméletépités stratégiaja,
hogy els6ként meghatdrozza a szociologiaelmélet teljes jatékterét (integracio szintjei), majd a
lehetdségek terében elhelyezi a legfontosabb kortars szociolégiaelméleti megoldasokat (Haber-
mas, Bourdieu, Luhmann), melyek mindegyike sajatos és kiilonb6z6 aspektusat ragadja meg
a szocialitasnak, végiil ezeket egy a hdlozatelmélet 4ltal lehetévé tett meta-elméleti keretben
hangolja dssze.

Az els6 kérdés a tarsadalmi integracidi lehetséges szintjeire vonatkozik. A problémat Sik a
szocialitas legelemibb, ,ontoldgiai” szintjére helyezi, tehat arra a kérdésre, hogyan lehetségesek
tarsadalmi jelenségek, hogyan valésul meg tarsadalmi interakci6. A valaszt Sik szerint a klasszi-
kus szociolégiabol nyerhetjiik, a weberi és durkheimi szociol6giaelméletek tulajdonképpen meg
is hatarozzak ezeket a lehetséges szinteket. Weber jol ismert cselekvéselméleti valasza arra, hogy
mi a szocioldgia targya, lényegében mar érzékelteti a mozgasteret. A tarsadalmi cselekvés, ami
szubjektiv és szandékolt értelme szerint masokra vonatkozik, egyrészt kiillonbozik a szandékolt
értelmet nem tartalmazé reaktiv viselkedést6l, masrészt a kozvetlen értelmi tartalommal nem
rendelkezd tarsadalmiintézményekt6l, melyeket csak azokon a tarsadalmi cselekvéseken keresz-
tiil érthetiink meg Weber szerint, melyek keretéiil szolgalnak (Six 2011). Tehat Weber szerint sem
az intencionalis tartalomtdl mentes viselkedés, se azok emergencidjabol 1étrejové intézmények
nem kozvetlen targyai a szocioldgidnak, a tarsadalmi interakcidkat igy lényegében az egymas
cselekvéseinek megértése teszi lehet6vé. A weberi megkozelités komplementerét Durkheim
jelenti, aki a tdrsadalmi tény fogalmaval nem szubjektiv értelmi tartalmakat, hanem objektiv,
kényszerit6 erével bir6 ténybeli 6sszefiiggéseket tesz a szocioldgia targyava: ,Durkheim szerint
tehat a tarsas létre visszavezethetd kényszerek strukturajaként értelmezett tdrsadalmi tények a
tarsadalmi integracié forrasai” (Six 2011. 127.). A tarsadalmi interakcidk tehat azaltal lehetsé-
gesek, hogy vannak olyan strukturak, amik az egyének felett miikodve, mindenkire kényszerit6
erével hatnak. Durkheim ezeket1ényegében mindkét, Weber altal kizart, iranyban meghatérozza.
A mechanikus szolidaritds fogalmaval a tudatunk kollektiv dimenzi6jara utal, ami reakciosze-
riien, tehat a szandékossagot megel6z6 modon, hatarozza meg a tarsas interakciokat. A kollektiv
tudat tehdt az intencionalitast megel6z6 szintet strukturalja, integralja a tarsadalmi interakciok-
nak, ezt nevezi Sik az integracié pre-intencionadlis szintjének. Az organikus szolidaritds, ami a




2013. 3. DERE Tanulmdnyok 25

mechanikussal ellentétben és azt felvaltva nem a tudatok hasonlésagan, hanem kiilonb6z8ségén
alapul, keretéta modern tdrsadalomban fokoz6dé munkamegosztas révén létrejové funkcionalis
differencialédas jelenti. Az integraciot tehat mar nem a mindenkiben koz6s kollektiv tudat altal
strukturalt kényszerek, a normativitas biztositjak, hanem azok a mechanizmusok, amik a tudatok
kiilonbozdsége ellenére képesek egyben tartani a tdrsadalmat: ,, A piac és az intézményes jogrend
atarsadalmiintegracié olyan formajara utal, amikiilonbozik mind a pre-intenciondlis kollektiv
tudaton, mind pedig az értelmi tartalmak egymashoz igazodasan alapul6 integraciétol.” (Sik
2011. 128.), ez jelenti a tarsadalmi integracié poszt-intenciondlis szintjét.

Bourdieu, Habermas és Luhmann szociolégiaelméletei lényegében a szocialitas igy meg-
hatarozhat¢ teljes spektrumat lefedik sajatszert logikajuk alapjan (2. dbra).

Poszt-
PRE-INTENCIONALIS INTENCIONALIS .
INTENCIONALIS
. - (cselekvéskoordinacio Kommunikativ cselekvés, S%lmb? i Al
Habermas (kiterjesztett) © e Y lanositott kommu-
koordinacioja) életvilag T A B ey &1
nikéciés médiumok
Szemantika (nem tudato- e
Luhmann , Szemantika (tudatosuld) lanositott kommu-
sulo) Tl e e T
nikaciés médiumok
Bourdieu Habitus Ilazi6é Mezd
. Diszciplina, stilus (nem Diszciplina, stilus (tudato- Intezn'neny, k,o 1}troll—
White ) , . rezsim, a hal4zat
tudatosulo) suld), retorika PR
morfolégiai jellemz6i
Mediatorok, intermedidto- | Medidtorok, intermedidto- Ma}(ro—aktans?kz a
Latour a a halézat morfolégiai
rok (nem tudatosul6) rok (tudatosuld) .
jellemzéi

2. ABRA A tdrsadalmi integrdcio elméletei szintek és szerzok szerinti bontdsban « forrds: Sk 2011

Bourdieunél az intenciondlis szinten egy a jaték analogidjaval megérthetd integracios séma
koordinalja a cselekvéseket. A jaték kereteit egy illizié biztositja, ami involvélja a szerepléket
azzal, hogy materialis és szimbolikus javak formdajaban kijel6li, mi értékes, mi a cselekvések tétje,
létrehozza a kozos jaték jatszasdhoz sziikséges jelentéstartomanyt (Sfk 2011). Az illuzid létreho-
zasdért és fenntartasaért a szimbolikus erészak kiillonb6z6 mechanizmusai felelnek, melyek egy
hosszantart6 kondicionaldsi folyamatban kialakitjak a szereplék habitusait, melyek cselekvési
diszpoziciokat és jelentéseket tartalmaznak, pre-intencionalis szinten strukturalva a cselekvést:

»A habitus kialakuldsanak folyamatéba egyarant beletartozik, alibidé tdrsadalmasitasa (vagyis a
relevans vagyak, az érdemes jatékok korének kijellése), valamint a cselekvési stratégidk begya-
korlasa (vagyis a tarsadalmi gyakorlatok kialakuldsa, a jatékstratégiak elsajatitdsa). Ilyenforman a
habitus egyszerre jeloli ki a cselekvési célok és a célelérés kereteit.” (Sfx 2011. 131.). A szimbolikus
erdszak altal 1étrej6vé habitus és az illuziok mentén mikodé tarsadalmi gyakorlatok végiil a
poszt-intenciondlis szinten is sajatos strukturdkba rendez6dnek, az egyes jatékterek olyan me-
z6ket alkotnak, melyek végsé soron integraljak a cselekvéshelyzeteket, elkiilonitve az objektiv
lehet8ségeket jelent6 tarsadalmi pozicidkat és tékéket, és meghatarozva a konfliktusok irdnyat
és a poziciok reprodukalodasanak kereteit.
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Luhmannal az integracié problémaja a kettés kontingencia felolddsanak formajaban jelenik
meg (Sik 2011). A muveletileg zart autopoietikus rendszerek koziil szocioldgiai szempontbdl az
egyarant értelem-feldolgoz6 rendszerként meghatarozhat6 pszichikai és szocialis rendszerek
egymashoz vald kapcsolodasa esetén kialakuld struktirdk jelentik az integracié megoldasait.
A kett8s kontingencia abbol adédik, hogy az értelemfeldolgozé rendszerek muveletileg zartak,
tehat kozvetleniil nem, csupan sajat struktirdikon keresztiil képesek egymashoz viszonyulni.
Ezekben az interakcids helyzetekben folyamatos szelekcids és re-kombindcids, tehat evolticids
folyamatban alakulhatnak ki azok az értelemformak a kapcsolddoé rendszereken beliil, melyek
hasonlésaguk révén alkalmasak arra, hogy megfelel§ értelmi perspektivat jelentsenek a tarsadal-
mi rendszer miiveleteként azonositott kommunikaciok folyamatos fennmaradasa szaméra. Ezek
az értelemstrukturdk, vagyis szemantikak tehat mind a tarsadalmi rendszerek miiveletei altal
meghatdrozott palyakon, mind a pszichikai rendszerek értelem-feldolgoz6 teljesitménye mentén
alakulnak. Ennek megfelelen elképzelhetek olyan szemantikék (értelmi perspektivak), melyek
az értelmi rendszerekben tudatosulva az integracié intencionalis szintjét jelentik, vagy nem
tudatosulva a pre-intenciondlis szinten lehet6vé téve a kettds kontingencidk felolddsat, tovabba
a tarsadalomfejlédés Luhmann altal domindnsnak tartott folyamataban specidlis szemantikak,
szimbolikusan altalanositott kommunikaciéos médiumok (pénz, hatalom, stb.), melyek funkcio-
nalisan differencialt alrendszerek lefiz6dését teszik lehetévé, és melyek egy poszt-intencionalis
szinten integraljak az interakcidkat (Sfx 2011).

Habermas tarsadalomelméletébe explicit mdédon épiti be a kiillonboz6 integracios szinte-
ken megfogalmazhaté tarsadalom-leirasokat: ,A tarsadalom integracidjat egyfeldl a cselekvék
szandékainak 6sszehangoldsa (intencionalis integracid), masfeldl a cselekvések nem-szandékolt
kovetkezményei alkotta rendszerek intézményesitett koordinacidja biztositja (poszt-intencionalis
integracio)” (Sik 2011. 136). A szandékok Gsszehangolasat vagy a nyelvi interakciokban tjrater-
mel6d6 kozos életvilag (értelemhorizont), vagy a kolcsonos megértést ennek komplementereként
lehet6vé tevé kommunikativ cselekvés teszi lehetdvé. Az életvilagok fejlédése soran valik csak
lehet6vé a szimbolikusan 4ltalanositott médiumok alapjan miik6d6 rendszerek 1étrejotte, vagyis
a rendszerintegraci6. Sik a Habermasi elméletet a pre-intencionalis szinten a cselekvéskoordi-
nacié koordindacidjanak problémdjabol kiindulva egésziti ki: ,azokban a cselekvéshelyzetekben,
amikor maga a cselekvéskoordinacids funkciot betolté kommunikativ cselekvés akad meg,
csakis a pre-intencionalisan integralt kapcsolatokhoz visszalépve van lehetdség a probléma
athidaldsara. Ilyen kapcsolatoknak tekinthet6k a 1évinasi értelemben vett kozelség és az arendti
nyilvanossag.” (Six 2011. 136.).

Ahhoz, hogy a harom elméletet a szocialitds parhuzamosan létez8, komplementer aspek-
tusainak megragaddsara alkalmas rendbe szervezze, Sik a White- és Latour-féle halozatelméleti
belatasokra alapoz, igy azt javasolja, hogy miel6tt dontenénk a kiilonboz6 nagyelméletek altal
kijelolt integracios modok kérdésében, a szocialitdst, mint a kiillonb6z6 integracios szinteken
Osszekapcsolt targyak és személyek egymasba agyazdd6 halozatait ragadjuk meg (Sfx 2011). Ezta
belatast kiegésziti azzal, hogy Bourdieu, Luhmann és Habermas elmélete sajatos értékvonatkoz-
tatasuk révén elkiiloniilve, de a valosag kiilonb6z6, egymast kiegészitd aspektusait meghatarozva,
a halozati morfolégidkkal azonositva 4llithaté parhuzamba, igy a priori médon egyik elemzési
lehet8ségrodl sem kell lemondanunk (ldsd a 3. dbrdt).
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EMANCIPATORIKUS Erdekalapu Onfenntarté
Pre-intencionalis Cselekvéskoordindcid Habitus Szemantika (nem tudatosuld)
koordinacidja
Intencionalis Kommunikativ cselekvés/ Tllazi6é Szemantika (tudatosuld)
életvildg
Poszt-intenciondlis Differencidl6dé mezé/ rend- Mezé Rendszer

Szer

3.dbra « A tdrsadalmi integrdcid formdi (forrds: Sik)

A részvétel kérdésével kapcsolatosan ennek az a jelent6sége, hogy az egyes modellekben ta-
lalhaté, valamilyen értelemben kittintetett folyamatok és 9sszefiiggések mellett szisztematikusan
megallapithatéaklegyenek az eltérések. A fenti modellek és a részvétel konceptualizaldsa ugyanis
az igy meghatdrozhat6 halézati 9sszefiiggéseknek csak bizonyos kombindcidit emelik ki, vagy a
kategoridlis lehatarolasok, vagy az empirikus eredmények, vagy az elméleti kontextusuk miatt. A
Sik altal kinalt elméleti keretet hasznalva tehat abbol a feltételezésbél kell kiindulni, hogy elvben
barmilyen halézati konfiguracié és ennek barmiféle dinamikaja elképzelhetd, ugyanakkor az
a néhany fogalmi csomépont, ami koré az érdeklédésiinket szervezni igyeksziink, elméletileg
kijelol bizonyos 6sszefliggéseket.

A részvétel fogalmat a fentiekben gy hataroztuk meg, mint a tobbé-kevésbé intézménye-
siilt cselekvési lehetdségekben valo részvételt. Ez egyfeldl azt jelenti, hogy valamilyen médon
kiemeliink egy cselekvét, illetve kijelolink egy halézatot, ami valamiféle kidolgozott repro-
dukciés moddal jellemezhetd és ez a cselekvben intenciondlisan tudatosul. A részvétel tehat
olyan aktivitas, ami tudatosul6 szemantikdkon keresztiil, cselekvési lehetdségeket reprodukald,
kommunikativ miiveletek 6sszehangolddasa révén fenntartott halézatokat, a fenti terminologia
szerint intencionalis szinten integralt onfenntart6 halézatokba valé beagyazottsagot jelent. Az
onfenntarté logika persze nem zérja ki, hogy az adott halézatban tudatosuld érdekek (ahol a kozos
érdek az 6nfenntartas és nem a rakapcsolddas funkcidja lesz), pre-intenciondlis szemantikak (egy
csalddban jelenlévé testi gesztusok 6sszehangoltsaga), vagy a tobbi felsorolt logikak jelen legyenek,
de a részvétel szempontjabol 1ényeges tarsulasokat az 6nfenntartds logikaja tartja ossze, illetve
az erre tett tudatos eré6feszitéseknek format adé szemantikdk. Tovabb pontositva, interakcids
vagy szervezeti rendszerek formajaban (LUHMANN 2009. 15-26.) alakulé szemantikak (a testi
gesztusoktol és a szimbolikus médiumoktdl is eltérd) mentén fenntartott hdlézatokrél van szé.

A részvétellel kapcsolatosan a kovetkezd kérdés, hogyan lehet az igy meghatdrozott halo-
zatokra rdkapcsolddni, illetve hogyan johetnek 1étre ezek a hédlézatok. Itt a habitusok és illuzidk
altal tarsadalmasitott vagyak és értékek altal motivalt rakapcsolddasrol lehet sz6, az dnfenntart6
hél6zatra valé rdkapcsolddassal ugyanakkor ezek a logikdk alarendelédnek: a vagy a tarsulas
altal kinalt kollektiv cselekvés formajaban kielégiil. Ez 1ényegében azt jelenti, hogy a posztin-
tencionalis érdekalapu integracids szintbe val6 atcstiszast megakadalyozza, hogy az illuzié altal
kivanatossa valo érték nem sajatitodik el tékeként, hanem a tarsulds kollektiv cselekvésével azo-
nosulva kielégiil. Ezt kézenfekvébben a kollektiv fogyasztas fogalmaval vilagithatjuk meg, vagy
az élménytarsadalom terminoldgidjaban az élmény alapjan szervez6dé tarsulasokkal (ScHULZE
2003). A kozos szérakozasi formak, élményszerzésilehetéségek motivumként jelen lehetnek egy
tarsulashoz valé csatlakozds esetében, de a kollektiv cselekvéssel azonosulva a tarsulas fenntar-
tasanak rendelédnek ala, nem pedig szimbolikus tékék megszerzésének kozos stratégidinak.
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Vagyis az igy feltételezhet6 halézati konfiguraciéval az is kimutathatd, hogyan teszik lehetévé
a posztintencionalis szinteken zajl6 folyamatok a tarsulasok létrejottét és fennmaradasat koz-
vetlenill: az 6nfenntart6 szemantikak részei a vagyakat (igényeket) intenciondlisan felfoghatéva
tévd illuziok, mint szimbolikus, jelentéssel teli értelemformak.

A részvétel, az ezzel 6sszefliggésben miikodé rdkapcsolddas és a részvételt lehetdvé tévo
rendszerfolyamatok mellett az utolsé kérdés, amit elméletileg el kell kiiloniteni, a tarsulasok
altal kivalthat6 hatas kérdése. A részvétel keretét jelentd, onfenntarté halézatok valamilyen
modon zart, tehat kornyezetiikre csak szelektiven nyitott kommunikdciés miiveletek révén
képesek elkiiloniilni. Igy a hatasuk formajét a strukturélis kapcsolédds luhmanni fogalmaval
lehet megragadni (LUHMANN 2009. 230-274.), a kornyezetiikkel valo stabil kapcsolatokat jelents,
onfenntartdst szolgalé szemantikdk a kapcsolddasra alkalmas strukturak, vagyis a kérnyezd
rendszerekkel ko-evolucids folyamatban 6sszehangolodo értelmi perspektivak jelentik azokat
astabil kapcsolodasi lehetdségeket, amit az 6nfenntarté halézatilogika alapjan feltételezhetiink.
Példaul sajatos szemantikdk koré szervez6d6 diskurzusokat fenntarté tarsulasok, 6nfenntartd
hélézatok mddjara, idével olyan stabil igazodasi ,kényszert” jelenthetnek a kornyezetiikben
talalhat6 rendszerek szamdra, hogy a szemantikaik elterjednek (lasd a népesedési vitakat: HEL-
LER-NEMEDI-RENYI 1990).

A kovetkezd kérdés, hogy a fentebb vazolt harom modell alapjan elképzelhetd osszefiiggé-
seket sikeriilt-e az igy meghatarozott részvétel fogalmon keresztiil lefedni. Amennyiben igen,
akkor az alapkérdésiinket szisztematikusan el tudtuk helyezni egy egységes elméleti keretben,
vagyis egy tagabb modellben lehetséges megfigyelni azokat a problémakat, melyek a demokracia
megujuldsanak esélyét biztositd részvétel megvaldsulasat érintik.

Az egyéni szitkségletek modelljében megfogalmazhatéd osszefiiggések jol illeszkednek a
bourdieu-i elmélettel kidolgozott érdekalapu integracids aspektushoz. A civilizaciés mintak
szitkségletekké valasa, az elsajatitas és a sziikséglet kielégités tarsadalmi pozicidhoz kotottsége,
stb. mind megfeleltethetd a habitus-illuzid-mez6 fogalmai mentén meghatarozott, reprodukcios
korfolyamat mozzanataival, a tairsadalmi t6ke dltal feltételezett funkcionalis 6sszefiiggés a stabil
rendszer-kornyezet kapcsolédésokat fenntart6 szemantikai evoliciéval, illetve a Cohen—Arato
civil tirsadalom modellben megfogalmazott intézményes-életvilag szint az intencionalis szinten
onfenntartd (interakcids vagy szervezeti rendszereken alapuld) halézati logikaval. Kiegészitést
kell viszont tenniink a gazdasagi és politikai tarsadalom, illetve a civil tarsadalom elkiiloniilésé-
nek kérdésében. A civil tdrsadalmat nem a hatalom megragadasa motivalja (érdekalapd, poszt-
intencionalisan integralt) és hatasat nem a hatalom médiuman keresztiil fejti ki (6nfenntarto,
poszt-intencionalisan integralt), hanem a diffuzabb és szabadabb kommunikacion keresztiil.
Ennyiben alehataroldasunk megfelel a modellben meghatarozottnak, de az a kérdés nyitva marad,
hogy az intenciondlis szinten 6nfenntartd és egymastol elkiiloniilé halézatok sokasaga hogyan
képes egytittmutikodésre. Erre kézenfekvé modon az emancipatorikus logikdk nyujtanak lehetd-
séget. A konvenciondlissa valt és halézatok kozotti interakciét adott esetben blokkold, énfenn-
tart6 szemantikakat pre-intencionalis szinten a kozelség vagy nyilvanossag, intenciondlis szinten
a kommunikativ cselekvés, poszt-intencionalis szinten pedig difftiz befolyas t6késitése vagy egy
szimbolikus médium igénybevétele révén lehet megoldani. Ez utébbival magyarazhatjuk azt az
Arato altal kiemelt folyamatot (ARATO 1999), hogy a politikai tdrsadalom sok esetben, pontosan
a civil befolyas t8késitésével, pontosan a civil tarsadalombdl toborozza magat.
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4. Osszegzés

A részvétel fogalmat elhelyezve - a kiilonb6z6 perspektivaju modellalasi lehet6ség altal
meghatdrozott Osszefliggések figyelembe vételével — a Sik-féle elméletben, lehetévé teszi, hogy a
kutatdsunk soran megvalositott értelmezési utak mellett elébukkanjanak azok az 6sszefiiggések,
melyekre nem kerestiink vélaszt. A részvétel fenti konceptualizalasaval, ami kiilonb6z6 integra-
ciés modok terében kiemel bizonyos konfiguracidkat, melyek a demokrécia részvételen keresztiili
megujuldsaban idealizalhatoak, aprélékosan kimutathatéak azok a palyak, amelyek mentén
ez a folyamat ellehetetleniilhet. Itt elsésorban egy ilyen mozzanatot szeretnék kiemelni, ami
mar feliiletesebb vizsgalodas targyat képezte korabban (CsAszAR 2012). Az eddigi eredmények
alapjan az a folyamat a legkevésbé vildgos, ami tarsulasok stabilizal6dasat, tehat az 6nfenntar-
t6 szemantikak kialakuldsat érinti. Vagyis az a folyamat, hogy a kivanatos, szimbolikus javak
milyen formai alakulnak ki és terjednek el széleskortien, hogy aztan 6nfenntarté szemantikak
részei lehessenek, illetve hogyan tud ez az elsajatitasi folyamat az érdekalapt szervezddés palya-
jarol az onfenntartas palyajara allni. Magyarul milyen értelmi tartalmak és értelemképzddési
(tudatosuldsi) folyamatok motivalhatjak és kollektivizélhatjak az egyéneket ugy, hogy ez az
egylttmiikodés idébeli stabilitdsra tegyen szert, ami a hatds kivaltasanak feltétele lehet. Ennek
egyik moédja, ami egyuttal a folyamat fenyegetettségét is jelzi, a svéd civil tarsadalom példajan
figyelheté meg (von EssEN - HVENMARK 2010). A Svédorszagra jellemz6, nagy létszamu tagsaggal
és kifinomult szervezeti keretekkel rendelkez§ civil szervezetekhez fliz6d6 tagsag a résztvevok
szamara egyfajta ,,értelmi konténer”, hogy a tarsadalomért val6 cselekvés értékét atérezhessék
(von EsseN - HVENMARK 2010). A nagy civil szervezetek tehat motivaljak a tagsdgot a civilizacids
mintdk elsajatitasaval kialakult és illzidként tudatosuld szimbolikus joszag, a ,tarsadalomért
cselekvés” atérzésének és megvaldsitasinak lehetéségével. Ezt a lehetdséget egy onfenntart6
logikat jelentd szervezeti integracié flizi le az igény tékésitésének palydjardl, ennyiben tehat az
idedlis részvételi folyamat keretein beliil maradunk. A svéd civil szervezetek némelyike ugyan-
akkor olyan mérett és komplex halézatokka duzzadt, mely mar nagyon nehezen atlathaté a
tagok szdmara, illetve sok esetben az allami ellatérendszerekbe integralodik, atvéve valami-
lyen kozfeladatot. Ez a két momentum oda vezet, hogy a tagsag egyrészt passziv és rutinszert
attittidot alakit ki idével, vagyis csupan az adakozasra és a formalis tagsagra korlatozédik az
aktivitdsa, a szervezet pedig a menedzsment 6nallésodasaval olyan poszt-intenciondlisan szer-
vezett elvek alapjan kezd m{ikédni, mint a marketing médszerekkel megvaldsitott tagtoborzas
és adomanyszerzés, vagy kozfeladatok ellatdsa kozfinanszirozas fejében. Taldn jellemzé médon,
azintenciondlis szinten dnfenntart6 halézatok posztintencionalis szintbe val6 integralédésanak
és feloldodasanak eltéré tipusat a magyar tarsadalomban figyelhetjiikk meg. Erre j6 példa a civil
tarsadalmi mozgalomként indulé Demokratikus Charta, ami befolyasa tékésitésével politikai
stratégiak tétjévé és tékéjévé valt (Bozoxr 1997).

A kérdés tehat, amit kiemelhetiink az, hogy melyek azok az 6nfenntart6 szemantikak, amik
stabil halézatokat eredményeznek és elkeriilik az értelmi feloldodast vagy tokésitést, illetve
ezeknek a szemantikdknak a kialakuldsaban milyen alrendszerek (muvészet, tomegmédia,
tudomany, stb.) meghatarozoak, tovabbd milyen civilizaciés folyamat teszi 6ket kivdnatossa és
felismerhet6vé.
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»Koszos l6ra bdrsony nyereg nem illik™

Cselédek és urak - egykor és most

— »You Would Not Put a Velvet Saddle on a Dirty Horse”
Manorial Servants and Their Masters — Then and Now —

Keywords manorial servants, life-world, social change, biographical narrative interview, hermeneutic
case reconstruction

Abstract

This paper is an attempt to reconstruct the past and present life of the inhabitants of a former mano-
rial village through the deep analysis of a narrative biographical interview.

The hermeneutic case reconstruction focuses mainly on a person’s biography, seeking to grasp lived
experience and its narrative account both separately and in their dynamic interrelation. Although every
biographical narrative is unique, the present analysis tries to extract the elements of social history from
the individual life story and in this way to reconstruct the mentality, common knowledge and norms,
or generally speaking, the life of the manorial servants in the studied Transdanubian manorial village
before World War II.

In order to improve our knowledge of the manorial servants, which has so far relied on sociographies,
or ‘snapshots’, of their lives produced by various authors from the 1930s to the 1980s, the time frame of
the analysis has been extended to the post-socialist period following the democratic transition as well.
In addition, the study pays a particular attention to the presence of cultural continuities, discontinuities,
and eventual traumatic breaks in the life stories. Certain historical turning points are also highlighted as
potentially traumatizing events, in connection of which the analysis seeks answers to the following ques-
tions: How did the former manorial servants experience these events? What was their typical, individual
and collective response? What kinds of survival strategies did they choose to endure radical changes that
tended to reshape the life style, rewrite the norms and values, and affect the whole world of their com-
munity? What traces did these events leave on their individual and collective identities?

—

A tanulmdny keretei kozott elemzett narrativ életut interjut egy egykori uradalmi cseléd-
életvilag rekonstrukcidjdat célzo terepmunkdn, egy mezdfoldi pusztaban vettem fel. Az interjiit
igyekeztem a Gabriele Rosenthal dltal kidolgozott narrativ biogrdfiai mddszernek! megfelelden

! Ezen interjis médszer lényege, hogy a felvétel sordn a lehetd legnagyobb szabadségot adja a mesélének
élettorténete felépitésekor, mivel az egyetlen konkrét formaban feltett kérdés a témamegjel6lés és az élet-
torténeti elbeszélésére irdnyuld kérés (,A kutatdsi témdm a pusztai emberek élete, arra kérem, mesélje el
az élettorténetét”). Ezt kdvetSen az interjualanynak mindenféle tovabbi kérdés, kiils6 orientacio nélkiil kell
felépitenie biografiai narrativajat. A megszakitas nélkiil elhangzott fonarrativa utdn a kérdések feltétele sem
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felvenni, és a hermeneutikai esetrekonstrukcié® modszerével elemeziem (ROSENTHAL 1993). Bdr
az elemzés elsédleges célja a személyesen megélt és elmesélt élettorténet rekonstrukcidja, azaz a
narrativa textudlis és kontextudlis megértése, az elemzés sordan mégsem kellett eredeti kutatdsi
kérdésemtdl (az uradalmi cselédek mindennapi életétél, életvildgatol) elvonatkoztatni, hiszen az
egyén élettorténete egyszerre személyes és tarsadalmi konstruktum. Mikozben az individuum sajdt
élettorténetének fonaldt vezeti, az értelemkeresés és értelemrogzités aktusaival a tdrsas megha-
tdrozottsdgokbdl, a kozosen osztott értékekbdl, normdkbol, orientdcids sémdkbol indul ki, ezeket
haszndlja. Ezek az internalizalt tartalmak, személyiségjegyek tartjdk meg narrativ identitds vijra
és ujrairt egységét is. Ezért — csakiigy, mint Mdria a sajat élettorténete felépitésekor — néhol az
egyedi esetrekonstrukcié is dt-datbillen kozosségi normdk, szokdsok rekonstrukciéjanak térfelére,
legfoképp a kontextus tdgabb (és taldn mélyebb) megértése miatt.

A személyes érintettségem és sajdtos ,ismerds idegenségem” a pusztan megkeriilhetetlenné
tették azt, hogy az elemzés soran reflektdljak az interjiihelyzetre és az abban kialakult szerepemre.
Ennek elsédleges hozadéka taldn az lehet, hogy egy kordbbi tanulmdnyban® végiggondolt probléma,
a kolcsonos megértés erbforrdsai és a helyzetmeghatdrozds kérdései ezen a terepen és ezekben az
interjiikban sokkal radikalizdltabb formdban jelennek meg. Hiszen az elhangzo élettorténetek
nemcsak valakirél mesélnek, hanem mindig valakihez szolnak: az interjiihelyzetet elkeriilhetet-
leniil dtszovik a mdsiknak tulajdonitott elvirdsok, a mdsikrol valo tudds fényében vélelmezett
attitlidok, a kiilonféle énbemutatdsi stratégidk, melyek befolydsoljdk a mesélé éppen formdlodo,
aktualizdlt és a hallgaté személyére szabott narrativdjit. A hermeneutikai esetrekonstrukcio
modszere lehetdséget ad arra, hogy a kordbbi elméleti megldatdsokat modszertani szemszogbdl is
vizsgdlat targydvd tegyem, hiszen a habermasi kommunikativ cselekvéselmélet (HABERMAS 2011)
mindenekel6tt arra hivja fel a figyelmet, hogy ,objektivitast” a kommunikativ tapasztalatszer-
zésre épiilé tarsadalomtudomdnyi kutatdsban és megértésben csak a hermeneutikailag reflektdlt
részvétel szavatolhat.

jelent mast, mint hogy az elhangzott, kevésbé kifejtett élettorténeti részleteket, informaciokat egyenként, a
narrativum kronolégiai rendjét és struktdrajat kovetve sz6 szerint visszaidézziik, ezzel is tovabbi kifejtésre,
mélyebb emlékezésre késztetve a mesélét. A hasznélt narrativ médszer alapgondolata az, hogy az események
részletes felidézése kozelebb visz a megélt élményhez, mig a sajatos semleges kérdezési technika megprébélja
ezeketalehet6 legkevesebb kiilsé befolyasoldssal, a mesélé dltal képzett értelemosszefiiggésekben megragadni).
(ROSENTHAL, 1993, 1994)

A hermeneutikai esetrekonstrukcié modszere az interji sordn felvett élettorténetet két részre, a megélt
élettorténetre (life history) és az elbeszélt élettorténetre (life story) osztja. Az el6bbihez a narrativabol
kigytjtott életeseményeket kronologikus rendbe illeszti, majd ezt az abdukcié modszerével kiilon elemzi.
A megélt élettorténet elemzése inkabb egy killsddleges szempontot érvényesit, a kiilonféle, szociologiai,
tarsadalomtorténeti nézGpontokbdl mintegy ,tarsadalmi” profilt hoz létre, mig az elbeszélt élettorténet a
finomelemzéssel (tematikus mezd-elemzéssel) méginkabb személyes viszonyt épit kia torténet és értelmezéje
kozott, voltaképpen egy j (Ujraértelmezett) torténetet hoz 1étre az elemzett élettorténetbdl. A két részelemzés
egymasra ,tevése”, egymas fényében torténd értelmezése végiil dinamizalja a kettd kozotti viszonyt, és akdr
Gestalt pszicholdgiai alapokon (ROSENTHAL 1993, 1994)), akdr pszichoanalitikus keretben (KovAcs — VAjpa
2002) értelmezve az Gsszefiiggéseket felvillantja az életesemények és egzisztencialis dontések fényében meg-
mutatkoz6 személyiséget csakugy, mint azokat az énreprezentaciokat, mesélési stratégiakat, kitorolt vagy ki
nem mondott emlékeket, amik a mesélés fonalat vezetik. A narrativik tovabbi értelmezési lehetdségeir6l 1d.
bévebben: Paszka Imre 2007 Narrativ torténetformak a megértd szociologia nézépontjabol Szeged: Belvedere
Meridionale

Németh Krisztina: Narrativ interjuhelyzet mint kommunikativ cselekvés. (In K6t6-Jelek 2011. Online publi-
kécio, letolthetd: http://tatk.elte.hu/doktori-iskola/koto-jelek/aktualis-evkonyv)
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Az életesemények és a beldliik kirajzolodé torténet

Maria sziiletésétdl fogva Kozépbogardpusztan él. A csaladja a Zichyek szolgélataban cse-
lédként dolgozott 1945-ig. Ekdzben nagybatyja és egyik batyja egy ausztriai hercegi birtokhoz
szegddott, de aztan (valosziniileg 6nszantukbol) visszakeriiltek Kézépbogardra.

Maria 1936-ban kisdiakként latta a gréfot, részt vett a fiatal hazasok tinnepélyes fogadasan.

A masodik vilaghdborut a pusztin és kornyezé majorokban bujkalva vészelte at. Egyik
batyja eltlint a Don-kanyarban, a masik sebesiiltként hazatért a frontrél, de késébb belehalt a
sériiléseibe. A haboru utdni foldosztassal jard adoterheket a csalad nehezen viselte, a Rékosi-
éraban a beszolgaltatasok miatt sokat nélkiiloztek.

1956-ban emigraltak a grofék.

1954-ben megsziiletett az elsé unokadccse, Miklés, majd 1967-ben megsziiletett a masik
unokadccse, Gédbor. Neki kétlanya van, Niki és Marika. Maria el8szor a kozeli iskolat takaritotta,
aztan egy rovid id6re gyerekfeliigyeletet is vallalt egy mérnok hdzasparnal. A munkaval azonban
fel kellett hagynia, betegeskedd sziilei mellett maradt. Edesanyja 1973-ban, édesapja 1975-ben
halt meg. A harmadik batyja 1978-ban halt meg.

1975-83 kozott a kozeli faluban, Dégen dolgozott egy varroddban. 1983 6ta nyugdijas,
egyediil él. A lakdst, ahol az interju is késziilt, nem tudta megvenni.

Maria életének eseményei parhuzamosan futnak ,,a gréfék” és a puszta torténetével, mintha
ez a parhuzamossag megvilagitana valamit az uraktol val6 fiiggésbdl, de talan tobb is ennél:
nosztalgia, az dsszetartozas tudata és biiszkesége, a kiszdmithatdsag, az anyagi létbiztonsag és
az otthonossag élménye, amit el6szor a haboru billent ki. A 1étbiztonsag Maria szamdra minde-
nekel6tt az elegendd élelmet és a kiszamithatdsagot jelenti, a rendet. Az uri vildg Mdria szamara
azt jelentette, hogy ott még a summasok is rendesen kapnak enni.

Mindez annak fényében érdekes, hogy jollehet az uradalmi cselédség a pusztakon izolaltan,
feudalisztikus fiiggésben élt, 6sszességében mégis jobb anyagi koriilmények kozott volt, mint
az 6nallo torpebirtokos, agrarproletar réteg, ami bar nem volt semmilyen f6ldestri 6nkénynek
kiszolgaltatott, dllando6 1étbizonytalansagban teng6dott. (GYANI-KOVER 2004) Mikozben a cselé-
dek szamara a felemelkedés vagyképe az 6nallé porta volt a kozeli faluban, a patriarchalis fiiggés
aloli kikeriilés, az 6nallésodas igen kockazatosnak, majdhogynem lehetetlennek tlint szemiikben.

Ezt a rendet, a kiszamithaté életmodot forditja fel a habord, ami egyrészt nagy megprobal-
tatast jelent az egész pusztai kozosségnek, masrészt fontos korszakhatdr is, hiszen Mdria narrati-
vajaban a tarsadalmi valtozasok ehhez képest hatarozédnak meg. Ekozben viszont Maria élettor-
ténetének eseményeibdl nem rajzolodik ki torés: az események a tarsadalmi valtozasok ellenére
is mozdulatlansagot sugallnak. Maria élettorténete Gsszességében egy térben és tarsadalmilag
is statikus, immobil életpalyat tar elénk. A valtozasok az élettorténetben inkabb rendszerszer
atalakulasok kovetkezményeiként, mintegy kiilsé kényszerként értelmezhet6k, s nem annyira
egyéni valasztasok, dontések kovetkezményeiként: Maria életének aprébb valtozasai és tagabb
csaldadjanak lassa tarsadalmi mobilitdsa inkabb a szocialista atalakulds mobilizdcidjanak tudhat6
be. Ez oldja fel a cselédvilagot a mezégazdasagi munkaslétben — az allami gazdasag voltaképp
megsziinteti, de egyszersmind at is iilteti, azaz a helyi viszonyokra alkalmazza a korabbi vilag

»kivagyisagat”, bels6 rétegz8dését.

Azonban még ezek a kisebb véltozasok is elég fontos szerepet jatszhattak Maria életében,
s6t konfliktusokat is generdlhattak. Igy példdul érdekes kettdsség, hogy a n6k munkéba 4llésa 1j
lehet8ségeket nyitott meg elStte, tobb (a pusztaban magas presztizstinek szamité) ,,munkahelye”



34 Studies DERE 2013. 3.

779

is volt, 6nallo, ,,dolgozd né” is lehetett volna beléle, de ekozben még kozépkoruként is sziileivel
élt. Sziilei haldla utdn a munkaviéllalas egyszerre lehetett szamara egzisztencidlis kényszer és
telszabadulas a csalddi kotelezettségek, kotottségek alol. Maria azonban ekkor mar elmult negy-
ven éves. Ekkor érezhette, hogy valami elmult f6l6tte. Errél a hianyrdl, a csalad utani vagyarél
arulkodik az, hogy a testvére gyermekeinek életét is beleszovi sajat narrativéjaba.

Maria ott ragadt a pusztan, amihez taldn kot6dik, de kozben mindegyre banja, hogy nem
tudott, vagy nem mert onnan elszakadni. A bennragadas érzését fokozza az is, hogy hatarozottan
élénkebb képet fest a haboru el6tti pusztarol, mint a habort utanirdl, mikozben a mérdl kiab-
randultan tuddsit: a puszta mar nem a régi, ,le van robbanva” - mintha csak magarél mintdzna
a puszta torténetét.

Ki a fontos?

Maria élettorténeti elbeszélése els6 ranézésre elég furcsa. Mar a kezdé mondat is, melyben
onmaganak teszi fel a kérdést, vajon mirdl is kéne beszélnie, arrdl arulkodik, hogy nehezen
birkézik meg az interjuhelyzettel és a sajat élettorténeti narrativara vonatkozé kérdéssel. (,, Hdt
élettorténetem milyen vot?” ,,Meg hdt a pusztai emberek élete milyen vot, hat mit mondjak?) A
kovetkezé sorokban Osszefoglal egy nagyon leroviditett élettorténetet, melynek lényege, hogy
6 ki sem mozdult a pusztardl, egész életében ott élt — mintha ezzel is azt akarna sugallni, hogy
nincs mit mondania. Ehhez képest eléggé meglepd, hogy tobb mint kétoras (élet)torténetet épit
fel - igaz ennek egy tekintélyes részében nem magardl szo6l, hanem inkabb az altala fontosnak
és érdekes vélt dolgokrdl, igy ,,a grofékrol”, a sajat csaladjardl és a megszerzett torténelmi isme-
reteirél. De valdban arrél lenne sz6, hogy Maria a sajat maga szemében sem érdekes?

Az interju kezdetétdl a végéig visszatérnek azok a gondolatok, hogy 6 nem nagyon tud a
visszaemlékezésével segiteni, hiszen egyrészt betegeskedik, mdsrészt nem sok mindent tud a
vilagrol. Es annak ellenére, hogy egész életében a pusztdn élt, nem sokat tud az egykori cselé-
dekrdl sem (de emberekrii’., ugyan nekem nem sok do:gom vot veliik”). Mintha keriilte volna
8ket, vagy - béar rogton az interju elején magatdl emliti a cseléd szot*—, még fontolgatna, hogy
azonosuljon-e ezzel (esetleg jelezve, hogy 6 nem olyan cseléd volt, ,mint a tobbi”) vagy meg-
probalja tavolitani a cimkét.

Az élettorténeti elbeszélés eleje inkabb a k6zosségrél szol és a csaladjarol, magardl jobbara
a visszakérdezésekre adott feleletként mesél, csak az interju vége felé batorodik fel, mond véle-
ményt a vilag dolgairdl, de ekkor is azon aggddik, hogy emlékei, gondolatai talan nevetségessé
és ezaltal védtelenné tehetik egy szamara idegen helyzetben, ismeretlen emberek el6tt. Ennek
ellenére, talan a segiteni akaras, talan a megfelelni vagyas (vagy az egyre novekvd kompeten-

4 A narrativ életut interju nyit6kérdését igyekeztem ugy megfogalmazni, hogy keriiljem az uradalom, a cseléd
szavakat, ezzel lehetdséget teremtve arra, hogy a mesél6 maga mondja meg ,.ki is 6”. Ugyanakkor, hogy
mddszertanilag, amennyire lehet, hasonld helyzetet teremtsek az el6z6 terepmunkdm soran felvett narrativ
biografiai interjikkal (sarbogardi zsidé kozosség) olyan nyitokérdést hasznaltam, amiben benne van, hogy
engem egy kollektivum (is) érdekel. Ez a hivészé zsid6 tulélékkel folytatott interjukban ,a sarbogardi zsi-
dosag”, ebben a kutatasban a ,,pusztai, kozépbogard pusztai emberek élete” volt. Mar 6nmagaban is érdekes,
hogy a nyitokérdésben szerepld kollektivum szerepeltetése mennyire mas élettorténeteket eredményezett: a
holokauszt tulélék individudlis narrativat alkottak, melyben a csalad volt a jellemzd kollektivum, a pusztai-
aknél sokkal hangstlyosabb volt a kozosségilét, maga a kozosség. (Igaz ugyan, hogy zsidd interjialanyoknak
maguknak kellett sajat zsidosagukkal és tragikus sorsukkal szembenézniiik és az érthetetlen szenvedéseiket
valamiképp utélag megérthet6vé, elmondhatova tenniiik.)
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ciaérzet) miatt a sokszor bedll6 sziinetek, pillanatnyi csendek utan sem all meg a mesélésben.
Elbeszélésének dinamikajat az a sok megkezdett szal adja, ami mindegyre sz6v6dik a gondolatai
kozott. Mdria fejében folyton az jar, hogy ,,mi lehet a masiknak fontos”. Ez az allanddan jelen
1év6 kérdés abbdl az internalizalt szerepbdl fakadhat, amit az alavetettség, a kiszolgaltatottsag
és a jelentéktelenség érzése hataroz meg. A cselédnek vagy a mez6gazdasagi munkdsnak a keze
munkaja, a teljesitménye érdekes, a gondolatai, bajai legfeljebb a hasonld sorban él6ket érdekel-
hetik, urakat, idegeneket, plane ,,iri idegeneket” soha. Taldn ezért is tartézkodik olyan sokaig
a véleményformalastol, azért bujik a ,,taldn” vagy a ,,talan biztos” sz6fordulatok mogé, és azért
probal meger6sitést szerezni sokszor még a személyes emlékek felidézésekor is a sziinteleniil
ismételgetett ,ugye?” fordulatokkal, amik ekdzben a masik véleményének kipuhatoldsara is
lehetdséget nyujtanak.

A kezdeti bizonytalansagot az is magyarazhatja, hogy ez lehet az els6 alkalom, amikor
Maria valakinek (valaki el6tt) elmondja élete torténetét, és egy kicsit ugy tlinik, mintha erre
nem lenne kész valasza. Ezért a sok torés, Gjrakezdés, ugras, megkezdett szal a torténetben, ami
annak sajatos, mozaikos jelleget kolcsonoz. A hirtelen valtdsok érezhet6en akkor kovetkeznek
be, amikor valami nagyon személyes dolog kovetkezne, mintha azok nem tartoznanak masra.
A masik jellemz6 toréspontot azok jelentik, amikor valakire talan rosszat kéne mondani, vagy
a felelGsség, a cselekvdség kérdéseire reagalni - ilyenkor a torténet elhalkul vagy egy pillanatra
megszakad. A valtasok beleszovik az egyéni élettdrténetet egy a hattérben folytonosan moz-
gasban levé torténelmi, kozosségi kontextusba, a puszta torténetébe, melynek gyakori elétérbe
helyezése arra is utalhat, hogy a k6z9sség eszménye, az egység tobbet jelentett az egyénnél, de
legalabbis szokatlan az embernek csak 6nmagarol beszélnie.

Mikozben Maria egyre probal megfelelni a szamara nem konnyt feladatnak, a kérdés,
ami valami személyesen az § életére vonatkozik, eléggé idegennek tlinik elétte. (,,Ennyit
tudok = magamrél = hogy mondjdk, hogy magamrul is = de mdst nem tudok, olyan érdekesset
nem”).

Az interju elején talan tényleg nem hiszi, hogy 6 barki szamara érdekes lehet, de rendiilet-
leniil mesél, s ezt nemcsak megfelelési kényszer (esetleg a szimpatia és a régi emlékek) hatdsara
teszi, hanem azért is, mert maganyosan ¢él, és most végre beszélhet. Egy kis idére talan elhiszi,
hogy 6 (masoknak) is fontos lehet.

Masrészt folyamatosan probalja a kompetens mesélé benyomasat kelteni, azzal, hogy - bar
magarol csak szakaszosan, sztikszaviian beszél -, a szemében fontos (vagy a szerinte a hallgatot
vélhet&en érdekld) témakra hosszan kitér. A torténetek ,,a gréfékrél”, a monarchiarol és ,,a nagy
emberekrd]l” nemcsak kitagitjak az elbeszélés horizontjat, és beemelik a vagyott vilagot (nagy-
vilagisagot?) az élettorténetbe, hanem a cselédsorbdl szarmazé meséld torténelmi ismereteit
bizonyitjdk. Ezzel prébalja magat érdekessé, egyenranguva, de legalabbis kompetenssé tenni
az interjuhelyzetben.

Ki kicsoda az interjithelyzetben?
De miért van erre sziikség? Miért érezheti valaki azt, hogy sajat élettorténete nem eléggé
fontos, nem tolti ki az interju kereteit? Miért érzi szitkségesnek Maria, hogy torténelmi ismere-

w

»K0z0sségi kultira a paraszté. Nem egyéni teljesitményekbdl épiil és nem egyéni helyzeteket old fol. Az a
tarsadalom, amely nem ismeria magaban all6 egyént, ellenben csaladi egységeken keresztiil egy kozos tudatot
alakit s visel, kultdrajaban is a mindenki 4ltal egyforman érzett kozos sorsnak a megoldasait keresi.” (Erdei,
1971: 47)
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teit, ,tanultsagat” vagy torténelmi érdeklédését egyfolytaban bizonyitsa? Miket gondol azokrdl,
akikkel szemben iil?

Mariaval a terepmunka elsé napjan talalkoztam, egy kis fa drnyékaban kapdlgatott komo-
tosan. Miutan szdba elegyedtiink, bemutatkozasomat (amiben elmondtam, hogy szociolégus
vagyok, és kutatni szeretnék ezen a pusztdn, ,,mert érdekel a mult”) bizalmatlan, értetlenkedd
pillantasok és szemlestitések kisérték, de talan az id6s asszony kivancsisagat is felébresztettem.
Ha megszokta volna, hogy nemet is lehet mondani (amit azonban a pusztan nem ,,illik”), Maria
talan kihatrdl a helyzetbdl. Mivel azonban a sokadik probédlkozds utan ez a haza el6tt kapalgatd
id8s asszony tlint a leginkdbb megnyerhetének az interjira, ezért, — hogy a sok sikertelen proé-
balkozas utdn biztosan bejussak otthondba - uigy éreztem, hogy az ingatag helyzeten és a rélam
kialakulé mar-mar gyanus képen valtoztatni kell. Ezért azt is hozzatettem, hogy igazabdl én itt
a gyokereimet kutatom, és utalast tettem a nagymamamra, aki itt élt gyerekként, és aki fiatal
néként még egy-két évet élt itt az akkor hét éves édesanyammal, miel6tt végleg eltlintek volna a
pusztardl a hetvenes évek elején. Erre egy kicsit megenyhiilt, és megbeszéltiink masnap délutdnra
egy interjut, ahova a tarsadalmi tanulmanyok szakos higom is elkisért.

Bar a csaladfamra és a felmendimre tett utaldsok utan a bizalmatlansdg valamelyest csok-
kent, az a tavolsag, amit interjialanyom kozottiink érzékelt, nem valtozott. Mig a legtobben
a pusztaban egyszertien letegeztek miutan beazonositottak, és elhelyeztek a kozosségen beliil,
Mairia mindvégig idegen embernek tekintett, olyannak, akit egyaltalan nem ismer, s olyannak,
aki nem koziiliik valé, vagy ami rosszabb, olyannak, aki kiemelkedett. Ezt éreztem a folyamatos
magazasban, a ,,tetszikezésben”, abban, ahogy az interju soran folytonosan megerdsitést vart és
a bizonytalankodasban. Utdlag végiggondolva az interjus szitudcidt, egy kicsit hasonld helyzet-
ben taldltam magamat, mint Illyés Gyula, amikor tanult emberként hazalatogatott a pusztara:

»Leperdi bacsi, aki nevelésemben hajdan kézierdvel is segédkezett, méltésagos drnak hivott, és
elsirta magat, amidon megkérdeztem, mért nem tegez tobbé? Mi tortént veliik?” (ILLYEs 2005.
271-272.) Ezt a viszonyt er6siti meg Mdria gondolatmenete is: ,,Azér’ még mindig, egy tanii:t
ember, meg iskolavégzett ember azér’ még mindig, taldn jobban, azt azér’ még mindig mdsképp
nézik, mdsképp fogadjdk. Az mégiscsak egy tanii:tt ember, azt be k0’ ismerni mindenkinek.”

A helyzet annyival volt komplikaltabb, hogy mig a hazalatogato Illyésnek személyes emlékei
voltak, és tudta, kivel ,,hanyadan all” a pusztaban, én a felmen6im pozicidjat 6rokolve foglaltam
el a helyemet a kutatott kozosségben, és nem sokat tudtam a belsé viszonyokrol.®

Ez az ,ismerQs idegenség” (ami a helyiek szamdra a nagyon is ismert csaladfdmat és
személyes ismeretlenségemet jelenti), valamint a kiszakadas és a ,tanultsag” Maria szemében
tavolsagot vert kozénk. Azonban nem éreztem, hogy a tavolsag ellenséges viszonyt jelentene.
Miutan tanult emberként azonositott, igy biztatott: ,, Minél tovdbb, ezt hallom is a rddidba, hogy
mindennél tovdabb tanuljanak. Csak tanuljanak. Tanuljanak. Olyan j6 hallgatni egy fiatalt, hogy
mondja, hogy mit végzett, aztdn sikeriilt neki abba, ugyanabba e:helyezkedni. Es, ugye, érvényesiil.
(1) igen. Na hdt. (6)””

6 A dédapam iparos volt, akia mésodik vilighdbori utdn betelepiil6ként érkezett Kozépbogdrdra, ahol pusztabe-
li ,rangjaban” mind lakdskoriilményeiben (mosohdz) kissé eltért a ,nagyhazbeli” (volt) cselédektol. Az 6 apja
viszont el6bb nagyvazsonyi, majd kézépbogardi cseléd volt, kertész, aki a puszta ,el6keldségéhez” tartozott.
Csakugy, mint a pusztara a kés6bb visszatéré nagymamam, aki irodistaként dolgozott (térben és idébeosz-
tasban elkilloniilve az dllami gazdasdg tobbi munkésatol). A csalddtorténetem, ha vissza-visszatérésekkel is,
de egy térben, idoben tavolodé mozgast ir le a pusztatdl, ami a felmendimnek dllandé ,,kilégast” is jelentett.

7 Jelolések az interjuk szovegdtirataiban: délt bett: hangsulyos, hangosabban mondott szévegrész (pl. min-
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Az észlelt tavolsag azonban nem cs6kkent, valdszintileg azért sem, mert Maria olyasvalakit
lat bennem (benniink), amit § is el akart érni, és ez a mostani interjihelyzet élesen szembesiti
eme kudarcaval. Igy amellett, hogy megprobél egy a maga szamdra elfogadhat6, kompetens
beszél6i poziciot teremteni, nem célja a hallgatok folé emelkedni: sokszor még a személyes em-
lékek felidézésekor is megerdsitést var (csak tanultunk réla mi is az iskolaban), sokszor kitér r4,
hogy mennyi mindent nem tud, és amit tud, azt is csak a radiébol és masoktdl tudja. Mintha
a tévedés és a kudarc lehetdségét ezzel az 6nmagit és a tudasat lekicsinyl6 stratégidval akarna
kivédeni. Azt a benyomast, hogy ez nem pusztan stratégia, hanem habitus, az interjut kovet
rovid taldlkozas tette feltin6vé: a szomszédja kozépkoru, 4j betelepiild, aki az dllami gazdasagi
munkasbdl lett a puszta legfontosabb embere, vallalkozd, aki tobb ingatlant megvéasarolt. Mdaria

»urként” emlegette, valoszintleg azért is, mert bar az elmonddasabdl nem egyértelmd, de vald-

szint, hogy neki koszonhet6, hogy ott lakhat, abban a kis hazban, amit a rendszervaltas tajan
nem tudott megvenni. Ezért lekotelezve érzi magat, taldan halat is érez. Mdria melegen ajanlotta
a szomszéd ,,urat” figyelmiinkbe, aki attdl, hogy f6ldje, ingatlanjai és befolyasa van a pusztan,
rogton ur, igy bizonyara mindenben kompetensebb is, mint egy hajdanvolt cseléd. Amikor a
szomszéd lelkesen magyardzni kezdte nekiink a kastély torténetét, 6 a parbeszédbdl kilépve, a
beszélgetdk korébdl kissé kihatralva, szemlesiitve, halkan, de elégedetten nyugtazta, hogy 6
megmondta, hogy a ,,szomszéd ur” ezeket a dolgokat ,,jobban tudja”.

A tavolsag nemcsak a magazdsban és valamiképp az ari (tanult) népek és a pusztaiak kozotti
kiilonbségtételben érhetd tetten, hanem abban a diszkrécioban is, ahogyan a Maria, akinek az
egykori mosohaznal szomszédja volt dédanyam, nagymamam, de még egy révid idSre édes-
anyam is, két-harom rovid emlitést tesz csak réluk, és azzal is néveli a tavolsagot, hogy habozik
arrdl beszélni, hogy 6 tudja, hova koltoztek el a pusztarél. Nem tudja, hogy mindezt illik-e
mondania, tudnia vagy, hogy milyen fényt vet rd mindez (esetleg indiszkrétnek, pletykdsnak
tlinik-e ezért a szemiinkben). ,,a hmm.. a [mama is?], meg a, hat még kislany vot, az anyukdja,
az is vot, itt egy darabig laktak, aztdn hdt, ugye e: kéltoztek. = Hit Bogdrdra [halkabban] vagy
nem tudom, hdt [Sar|Bogdrdra koltoztek innen - de, tudom.”

A dédanyamra tett utalds pedig egészen implicit, ekkor mar Maria inkabb maganak mesél
az egykori ,,mos6haziakrol™®. Ez taldn az interju legszemélyesebb és legélénkebb része, a fia-

dennél), (6) - a sziinetek hosszusiga masodpercben, [nevet, séhajt] — emociondlis, metakommunikativ
jelzések, (harmincnyolcban?) — nehezen értheté szoveg, ------- - megszakadd szoveg, e: hallgat — hosszan
ejtett, elnyujtott szétag, igen = igen — a szokdsosnal gyorsabb Gsszevonds.

A mos6haz onnan kapta a nevét, hogy ott volt az ,,urasag” mosodaja. Ezt a munkat a helyiek szerint a kozeli
iskoldban lako és tanité apacak végezték. (Valészintleg a katolikus Szivgdrda mozgalom (1920-48.) élén
allo apacdkrol van sz6, akik az elemi és a polgdri iskola als6 osztalyaiban oktattak, Tevékenységiik ,célja: a
vallaserkolcsi és hazafias nevelés elmélyitése, ezen beliil a csaladi élet megszerettetése, a tekintélytisztelet
fejlesztése, a munkdra és a kotelességteljesitésre nevelés” volt. (Lasd Katolikus lexikon ,,szivgarda” szécikk:
http://lexikon.katolikus.hu)

Azapacdkahelyiek szerint rogtén a habort utan eltiintek a moséhazbdl, és jobbara iparoscsalddok, ,urasaghoz
kozeli népek” (erdész, kertész, kovacsmester a régi paradés kocsis) koltoztek a helyiikre az 50-es években.
A moso6hdz a pusztan beliil egy sajatos, félig-meddig (térben és részben tdrsadalmilag is) elkiiloniilt egység
volt. A ,nagyhdznal” (azaz a mezégazdasagi uradalmi cselédek hossza hdzainal) magasabb komfortfokozati
lakdsok voltak itt: a moséhdzban egy csaladnak egy szobdja és sajat (padlozott) konyhdja volt, amikben ipa-
rosok laktak, akik a pusztai rangsort tekintve felette alltak a mez6gazdasagi munkasoknak mind a munka
jellegét, mind annak elismertségét, mind pedig a konvencio/fizetés mértékét tekintve. A visszaemlékezésekbol
ugy tinik, hogy az ott lakék nagy hangsulyt fektettek ,,a szép csalddi életre” megkiilonbdztetve magukat ,,a
nagyhdztol” (ahosszu cselédhdztol) és a kozos konyhat vez gyakori és hangos konfliktusoktol, amik jobbéra
a kozos padlasrol eltiint vagy kolcsonkért élelem miatt kirobbantak ki.

o
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talkori nosztalgikus visszaemlékezés a kzos stitésekrol, a személyesen megélt kozosségi 1étrol.
Ekozben taldn észre sem veszi, hogy az emlitett Kovacs néni a dédanyam: ,,akkor a Kovdcs néni
Vot a fiittémester ‘menjenek, majd én befiitok, menjenek csak nyugodtan.”

»Ahogyan tudok élek, csindlom”

Maria személyes élettorténetének mozaikos fénarrativaba sz6tt részletei viszonylag
eseménytelen biogréfidt, monoton életmédot és mindennapokat jelenitenek meg. Erdekes
moédon, bar napjai nagyjabdl ugyanabban a ritmusban teltek, a napirendet mégsem tartja
annyira fontosnak, hogy beszéljen réla. Jollehet a hétkoznapi, rutinszer( cselekvések egyrészt
kevésbé tudatosodott mivoltukboél adédéan, éppen rutinszertiségiiknél fogva nehezen fel-
idézhetSek, masrészt jelentéktelennek, felidézésre sem érdemes momentumoknak téinhetnek
a meséld szemében.

Maria élettorténetének allandé motivuma a munka. Az allandé mozgasban levés, a mono-
ton, rutinszer, kotelességként végzett munka szamara az élet szervezs ereje, talan értelmeis. Az
élettorténete voltaképpen abbol all, hogy elmeséli, hol, mit dolgozott. Taldn biiszkeséggel tolti el
az, hogy mig a pusztan tdlnyomorészt mezégazdasagi munkak adtak a tobbiek kenyerét, addig
6 mas jellegli munkat végzett: takaritott, gyerekfeliigyeletet vallalt, és varrodaban dolgozott. A
nyugdij utan sem valtozott az élete, betegségei ellenére, balesete utan is talpon van, igyekszik
minden nap tenni valamit. Mdsra nemigen szorul, igaz, nem is nagyon szorulhatna: egyediil él,
csak a szomszédok segitenek neki néha valamiben. Betegsége és idds kora miatt a tehetetlenség
és feleslegesség érzésével nap mint nap megkiizd, mintha az aktivitasanak meg6rzésével dacolna
az élettel, mikézben az, hogy nincsen igazdn mar célja, ,,dolga”, mintha értéktelenné tenné a
mindennapjait. ,Ma is csindlok valamit, holnap is csindlok valamit, [sohajt] egyszerre nem tudom
befejezni, ha valamit kezdek. Ugyhogy csak vagyok mostmd’.”

Maria élete szlintelen munkaval telt, akarcsak a sziileié, igy nagyon is ismer6s lehet neki a
testi eré megfogyatkozasatol és a kiszolgaltatottsagtol valé félelem. A munka kézponti szerepére
vilagitanak ra azok az emlékek, amik az id6s sztil6ket idézik fel, akikrdl fiatalkordban 6 maga
gondoskodott. A két id6s6dd, gyengélked§ sziilGje is folyton mozgasban volt, segiteni akartak
a lanyukon, vizet hordtak, kapaltak — mintha rettegnének attél, hogy dologtalanna valnak, és
ezaltal feleslegesek lesznek. Pedig ezzel csak tovabbi nehézségeket okoznak alanyuknak. ,,Nincs
ennek semmi értelme, hogy egy két (hetet?) do:gozok, aztin hazagyiivik, mer az anydm beteg.
Hazarohanok, mire hazagyiittem, szivés kut vot, ilyen szivattyus kut, [sohajt] literszdmra hordta
be nekem a vizet, mondtam nekik mindig vargydk meg, mig hazagytivok. Hat abba vétak bédogok
szegény apammal, hogy 6k énnekem segittenek. (1) Ugyhogy, vot szegénykéve'... kiment a kertbe
kapa:ni - egy kis kertem vot, avva is fogla:koztam -, annyit mondtam neki, ne menjen anydm, meleg
van, tudja, hogy a vérnyomdssa is, ama..problémdk=ne menjen. Azt’ vt mikor elesett, vot mikor
[tgy?] tamogattik be. Mondtam neki, maga énellenem van, édesanydm! Mert ha ezt nem csindlnd,
maga nem jdrna igy, nem lenne annyit beteg. De, mondom, maga nem azon van, hogy segitsen.”

Azallandé talpon levés kényszere és a feleslegességtdl vald félelem nagyon is mélyen tilhetett
asziil6k generacidjaban csaklgy, mint a paraszti tarsadalom egészében: ,,Maga a termelé munka
kiméletlen szigorusaggal kovetel minden alkalmas id6t, erdt és helyet. Virradatkor munkaba
allani a sotét estig: latastol-vakulasig dolgozni olyan paraszttisztesség, amely ellen véteni a leg-
sulyosabb kihagis. [..] A betegséggel nem sokat torédnek, csak akkor veszik komolyan, ha mar
teljes munkaképtelenséget okoz. Az orvoslas torekvése pedig nem az, hogy beleavatkozzék egy
ismeretlen okfolyamatba, hanem hogy siettesse a lefolydst. Emogott az orvoslé modszer mogottaz
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azitéletlappang, hogy a betegség sulyos terhe a termelé munkanak, a hosszas betegeskedés pedig
olyan tehertétel, amivel szemben a halal csak folszabadulast jelent. A beteget tomik étellel-itallal,
abetegség tiineteit igyekeznek f6lfokozni, sebre sarat, pdkhaldt tesznek, forré daganatra meleget,
hideglelés ellen hideget, gondolvan: *ha ezt kibirja, biztosan meggyodgyul’.” (ERDEI 1973. 103.)

»Szegény anydm”

Bar Maria sz6 nélkiil dpolta beteg sziileit, most nincs senki, aki 6t gondozna, igy nem maradt
mads, mint a naprol napra kitlizott apré feladatok.

Sziileirél nem sokat mesél (csak azt tudjuk meg, hogy az édesanyja koraban ,,milyenek voltak
a divatok”, illetve, hogy az apja katona volt), viszont a gondoskodasukrol és az anyja apolasa-
nak nehézségeirdl elég élénken beszél. Edesanyijét legtobbszor ,,szegény anyamként” emlegeti,
amivel talan azt probalja elfedni, hogy mennyi bosszusagot okozott neki, és, hogy volt kozottitk
valamilyen konfliktus. A fiirdetéskor Méria elmonddsa szerint az anyja sokat ,,raplizott™, és
szamon kérte lanyan a goromba banasmodot. A csalddban Maria nemcsak édesanyjarol, hanem
nagyanyjarél is gondoskodott, s6t batyja gyerekeinek is gondjat viselte. Mind a fiik, mind a
nagyanyja fiirdetésér6l szép emlékeket 6riz, haldsan gondol nagyanyjara, amiért az csendesen

»elpancsolgatott” a mosétekndben, és biiszkén meséli, mennyire lek6totte batyjai fiait a fiirdés
kozben megkezdett mese. ,,De anydmnak nem tudtam mesé:ni!”

Miért nem? Miért nem tudtak sz6t érteni? Vajon mi okozta anya és lanya kozott a konflik-
tust, ami a fiirdés koriili ellenallasban és banasmoéd nehezményezésében jutott felszinre? Maria
minden tisztelete ellenére azért megemliti, hogy anyja viselkedése sokszor ,kivette a tiirelemb6l”,
és megnehezitette életét, leginkabb a munkavallaldsat. Lehetséges, hogy Madria talan maganak
sem akarjabevallani, de nagyon haragudott az anyjara, amiért otthon kellett maradnia, és apolni
6t, mikozben az id6s6d6 né ezt egyszertien elvarta, hiszen egykor 6 is igy tette sajat anyjaval?

Maria torténetében visszatéré motivum a kényszereknek tett engedelmesség, a passzivitas,
annak hangsulyozasa, hogy nem tehetett mast. Bar voltak, lehettek tervei, ezeket aztdn - legtobb-
szOr a kiils6 koriilmények miatt (vagy azokra hivatkozva) - nem tudta megvaldsitani. Az id6s
sziil6k gondozasa is ezek kozé a harithatatlan a feladatok kozé tartozott. ,Nem gy6zte” orvoshoz
vinni, apolni anyat - talan emiatt nem tudott fiatalon kiszakadni otthonrél? A hagyoményos néi
szerepek és a ,,dolgoz6 nd” nyujtotta Gj identifikdcios lehet6ség kozotti konfliktusrél lenne sz6?
Arrol, hogy Maria munkaerejére otthon, a hazimunkéban és a konyhakertben volt sziikség? Ezért
nem tudott elmenni dolgozni, és emiatt nem véllalhatta a puszta 4j ,,iri népeinél” (egy mérnok-
hazasparnal) a gyerekfeliiletet, amit annyira szeretett volna? Az id8s sziilék gondozasa leginkdbb
kényszernek, a kozosségi normaknak valé megfelelésnek tiinik, mint ahogyan az is, hogy az
anyjanak ,nem szo6lhatott vissza”, hiszen az ,,hogy nézett volna ki”. Ezt latszik megerdsiteni az
is,hogy anyja haldla utdn Maria rogton munkdba 4llt, és nyugdijazasaig egyfolytaban dolgozott.

A kimaradt id6 talan nemcsak az 6nallé néi munkavallal6 szerepétél fosztotta meg Mari-
at, hanem attol is, hogy ismerkedjen, meghazasodjon. A kozosség normdinak valé megfelelés
jegyében leélt élet tehette azt is lehetetlenné, hogy Maria, ha nem is férjet, de tarsat taldljon
maganak. Talan az élettarsi kapcsolatok irant érzett ellenszenvét is inkabb a kiilvilagnak (vagy
onmaganak) valé megfelelés okozta, és emiatt nem tudott, vagy ilyen feltételek mellett nem
mert, nem akart part talalni.

% Szeszélyeskedett, hisztéridzott.
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Nem beteljesedett élet

A gondoskodas és a betegségek miatt Maria édesanyja egyre inkdbb gyerekhelyzetbe keriilt:
»De mikor aztdn fiirosztottem! Gyerek nem csind:tt akkora raplit, mint ez. [halkan nevet] Mikor

mosdattam, mint a gyereket! Ha a hajdt mostam, avvot dm még csak rapli!” Ekozben az idésekrol
valé gondoskodas egyre inkabb lefoglalta Maria energidit (anyai nagyanyjat is 6 latta el). Késébb
a testvére gyerekeirdl beszél szinte sajatjaként: a fiirdetés, a mesélés emlékeinek felidézése, a
sorsuk felett érzett aggodalom pdtolja talan azt, amire mindig is vagyott: csalddot, sajat gye-
reket. Az elszalasztott lehetSségek, a sikertelen 6ndllésulds miatti frusztracio, a kényszereknek
valé engedelmeskedés miatti dith csak egyszer tor ki Mariabol —, de ekkor is a kiils6 hatalmak
mindezek okozdi. ,,....Egy nagyon fiatal kis német katona mondta, hogy 18 éves vét (1), taniitt,
ment tovdbb, és az iskola padjai koziil vették ki, most 20 éves, mdr két éve kint van a fronton.
Aztdn mondta neki a.. tanité néni is, hogy ne keseredjen el, hiszen még olyan fiatalok. Aztdn azt
mondta, hogy ennek a fiatalsagnak, ennek a generdcionak az életit [hangosabban], a fiatalsdgdt
mego:ték. Avvot, annak is a..(2) na, hja, (1) a hdboru..annak is.”

Feltling a fiatal német kiskatonaval érzett rokonszenyv, és az, hogy mindkettejiitk bajat ,,a
rosszkor sziiletés”, ,,a rossz id6zités” okozza. A hdbort ,,annak is” megpecsételte a sorst. Es ta-
lan Maridét is? Lehet, hogy csak egy fiatal lany vagyakozasa és kivancsisaga, de meglehet, hogy
valédi érzelem bujkal a sorok kozott. Talan, ha nincs haborti Maria tarsra talal, vagy talan, ha
valamikor valamit meg mer tenni, masként alakul az élete. Nem tudhatjuk meg, az elbeszélésnek
itt vége szakad. Csak a felhaborodas és egytittérzés hangjai miatt gondolhatjuk, hogy valamiért
ez a jelenet vagy ez a fiatal katona fontos volt Mdridnak. Vagy személyesen jelentett neki sokat,
vagy a felismerés, miszerint valami visszahozhatatlanul elmult, valami kimaradt az életéb6l. A
fiatalsaguk azonban nemcsak elmult, hanem megolték: egyszerre és visszahozhatatlanul elvették,
ezért is kdr a fiatalsdgban rejld erdre, lehetéségekre utalni.

A kényszereknek vald engedelmesség és a belenyugvas mintha erdsebb szervezé eré lenne
Maria egész életében, mint az 6nallé dontés: elment dolgozni, mert hivtdk, visszament az idds
sziileit gondozni, mert ha nem igy tett volna, akkor ,,hugyan nézett vona ki?”

A sorsszer(iség, az elrendelés elfogaddsa mintegy keretbe foglalja az élettorténetet: ,,...hdt
nem birtam itthun maradni. (4) Ilyen vot a helyzet. Meg ilyen mostmd’.” Az interju elején is errél
hallhatunk téle, arrol, hogy itt sziiletett, és a labat sem tette ki a pusztarol, és visszatéré médon,
mintegy Osszegzésként is ez hangzik el. , En itt sziilettem, és azéta itt éllek. En nem mozdu:tam
ki sehovd se. Joformdn sehol se jartam a vildgba’.”

Talan ezértis gyakran emlegetett témdja elbeszélésének az olvasas, a tanulds és a radidhallga-
tas. Nemcsak azért emlegeti 6ket, mert ezzel probélja kompetens mivoltat maga és masok el8tt is
aldtdmasztani. Ezek azok a tevékenységek, amik a pusztéba elhozzak a vilagot, az informadcidkat:
Maria igy utazik. Igy utazik képzeletben a vildgban, anélkiil hogy kilépne a pusztébdl, anélkiil,
hogy fel kellene vallalnia bizonytalan, idegen helyzeteket, melyekben talan ,kinevetnék.”

A masokkal valé 6sszehasonlitds igy is elkeriilhetetlen az életében: mikézben neki nincs sajat
fedél a feje a folott, addig a kozeli pusztén takaros hazak épiiltek, mert ott lehetett épitkezni.l® Aki
mert, az ,valahogy fogta magdt,” és elkoltozott. Maria életének egyik legnagyobb kudarca talan

10" Az Gjonnan épiilt telepesfalvakrol és a puszték kozségesitésérol 1d. bévebben Taméska Maté Falvak az ura-
dalmak helyén - A megsziint nagybirtok telepes kozségeinek épitészete 1945 utan cimt konyvét. (Megjelenés
el6tt).
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éppen az, hogy 6 egyediil (férj nélkiil?) nem mert a hazépitésbe vagy a koltozkodésbe belevagni,
és ott maradt a pusztan egy szomszéd joakaratanak kiszolgéltatva. Ott maradt, pedig talan
egész életében elvagyodott a pusztdrol, vagy egy jobb életre vagyott. Oreg kordban még egyszer
elhatdrozta, hogy elhagyja a pusztat, és bekoltozik egy o6regotthonba, azonban meggondolta
magat, mégis a pusztan maradt, ahol legalabb nem idegen. ,,Sokszor tigy vagyok, hogy tigy olyan
j6 lenne elmenni innen. De hova? (1) Vagy csak az dregek otthondba. De oda is 1igy idegenkedek
e:menni. Meg olyan borzaszté. Az se kiilonb, mint a korhdz. (3)”

Egy Budapestre tett kirandulas emléke egy hasonlé énvédé mechanizmust tar fel: minthaa
t6évarosi tizletek kirakatainak elkeriilésével Maria a vagyaktol, az 6sszehasonlitas lehetéségétél
probalna megszabadulni. Nem nézi a kirakatot, mert akkor vagyakozni kezdene egy masik élet
utan, és taldn er8sebben munkalna benne a véltoztatni akaras, nehezebben tudna lemondani,
a helyzetével megelégedni. A bamészkodas indulatos elharitdsakor megintcsak a tudasvagy
kerekedik feliil. Olyant .. néztem meg csak, amit érdemesnek..nekem hidba mutogattik a ki-
rakatokat, hogy nézzem meg, nem érdekiitt, mondtdik, hogy mér nem érdekiil, mondom azér,
falun is van kirakat, nem? Nem érdekiil engem a milyen cserép van ott, milyen pohdr van ott,
milyen ez, milyen az. Engem mds érdekiitt.” Mintha az életben csak arra kellett volna id6t al-
dozni, ami hasznos, el6re visz, amivel kielégitheti tudasvagyat — tehat nem azokkal kellett volna
térédnie, amiket tett, hanem amiket tenni szeretett volna. Bar soha nem jart a Balatonon, azt
tudja, hogy hdrom és fél 6rat megy mellette vonat. Miért fontos ezt megemliteni? Hogy legalabb
tuddsvagyanak hangsulyozasaval mentegesse magat a tanult emberek el6tt? Hogy ne szégyellje
tudatlansagat, hanem megmutassa, hogy 6 is jobb sorsra érdemes lett volna? Az interja vége felé
biiszkén rakosgatja az asztalra néhany kotetes konyvtarat, mikozben azt hangsulyozza, hogy
bar tobbet nem tudott megvenni, sok konyvet kért kolcson, és féjlalja, hogy betegsége az olvasas
lehet6ségétdl is megfosztotta.

Mikozben sajat batortalansagat nem annyira 6nhibdjanak, mint inkabb a koriilményeknek
tudja be, az egyébként halk szavii, jambor rokon mégis haragszik testvére unokajara, Nikire, aki
nem tanult tovabb, bar ,ragyogoéan sikeriilt” a felvételije, és rdadasul ,hivtak”, és Niki testvérére,
aki szerinte az lehetett volna, ami akar, mégsem mert kockdztatni vagy mégsem volt kitartasa
hozza. Maria szemében ezek mar ,butasagok”, elszalasztott lehetdségek, amiket nem kellett
volna kihagyni. Akarcsak azt, hogy nagybdtyja és batyja eljottek egy ausztriai hercegi birtok
szolgalatabdl, amit nem tudott nekik sem 6, sem az apja megbocsatani. (Vagy tan azt nehezmé-
nyezték, hogy a rokonok a hazatérésiikkel még tobb terhet réttak a befogado6 csaladra?) Arrdl,
hogy mindez az atorokitett habituson, a tanult magatartasmintakon is mulhat, és nem csak
szabad vélasztas kérdése, csak a ,miért kellett neki..?” fordulat arulkodik.

»Mindig lesznek urak”

Ekozben Mdria szemében az egyik legfeleslegesebb és legvisszatetszébb dolog az elége-
detlenkedés - taldn ezért is nevet joszandékian még él6 ségorndje panaszkoddsain. A fenndll6
helyzetet el kell fogadni, a viligba ,,bele kell illeszkedni”, hiszen az megmdsithatatlan. Ugyhogy..a
cseléd vilag is ilyen vot, meg ez a vildg is ilyen. Bele kollott illeszkedni mindegyikbe. [..] Akdrmit
csindlunk, el k&’ fogadni. (3) Akkor is a grof idejébe is, ha vot is megelégedetlen, meg a nem tu-
dom, taldn az ij vildgot szidta, nem szerette, mit tehetett? (2) Az vot. O megvdltani nem tudta. A
Rdkosi-vildagot se tudtuk, meg ezt se tudjuk. Ami van, ezt.. hogy mit mondunk, habdr most mdr
mondhatja mindenki a véleményit. Csak ott benn a parlamentbe’ meg fiityii: nek rd. (2)
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Bar a megélt torténelmi idS tele van potencialis traumatizal6 torténelmi eseményekkel
(vilaghaboru, foldosztas, téeszesités illetve allami gazdasagok létrehozasa, rendszervaltas), az
elbeszélt élettorténet feltlinden mozdulatlan, leird és statikus. Valami vagy ,,vot”, vagy ,lett”. Az
élettorténetet kozelebbrol szemiigyre véve még a habort sem latszik az élettdrténet Gjrairasat
kikényszerité ,sorseseménynek” (TENGELYI 1998), inkdbb egy olyan csapasnak, amit el kellett
viselni, tul kellett élni: a menekiilést a front el8l csakugy, mint testvérei elvesztését a haboruban
(amirdl csak az interju vége felé mesél) vagy a foldosztas utani adoterheket, melyek az 6nallosag-
gal egyiitt jartak. Talan ezért sem horgonyozza le id6ben Maria a habort utani révid koalicids
id8szakot, nem is ad neki 4j nevet, atmeneti allapotként lattatja, aminek végeztével minden a
régi, jol ismert kerékvagasba tér vissza. Miként a személyes élettorténetben, a térténelmi hattér
leiraskor legtobbszor a nyomat sem talaljuk dgencianak, az elszenvedett sérelmek mogott nem
allnak hus-vér feleldsok (egyediili kivételt Rakosi és Hitler jelent), legtobbszor ,,a rendszer” hi-
bajabdl torténnek rossz dolgok, és teljesen foloslegesnek latszik a miértek firtatasa.

Taldn azért, mert dolgok megértése nem visz el6rébb, mivel nem valtoztat a dolgokon. A
miértek és az elégedetlenkedés helyett inkabb a fenndll6 helyzet elviselése, az alkalmazkodas
jelentia tulélés zalogat. A régivilagot a rendjébdl kizokkenté habord, majd a forradalom és az’56-
ot kovetd visszarendez6dés utdn is bamulatosan gyorsan felismerhetévé valnak Maria szdmara
az Uj helyzet régi, mar jol ismert 6sszetevdi: a régi cselédvildgban megszerzett beidegzédések a
szocializmusban is tokéletesen miikodnek, megteremtve ezzel a folytonossag biztonsagérzetét,
akiszamithato rendet. A vilag nem valtozik, és nem lehet rajta valtoztatni: mindig lesznek urak.

»Hdt akkor se tudtik megvdltoztatni, a grof ideje alatt is, mer akkor is vot megolégedetlen, meg
hogy minek van uri vilig=minek? Mer mindig vét, meg most is van! Na, mondjuk meg az igazat!
Nincsenek urak? (1) hmm? Ugye, hogy vannak? Milliomosok most is. Aztdn hun szerezték a milli-
omokat, azt se tudjuk! (1) Ezt se tudjuk, meg azt se, hogy a grofék hunnan szerezték.”

A meggy6z6dést, hogy a vildg rendje nem véltozik, azt egy ember ,nem tudja megvaltani”,
megerdsiti a mindennapos élettapasztalat: csak masok lettek a cselédek f6l6tt az urak, nekik
ugyanugy dolgozni kellett. Sem a munka jellege, sem az életmoéd nem valtozott: ,tisztdra az
vot, mint a grof ideje alatt a cselédvildg. Na, csak azt mondtdk, hogy dllami gazdasdg. Munkdsok,
nem cselédnek mondtdk, hanem dllami gazdasdg dolgozdja. Eppen olyan vét. Menni kéllott a
munkdba. Egyik ide volt beosztva, a mdsik amoda. [séhajt] ez..ez a gréfi cseléd vildg is olyan vot.”

A fennall6 helyzet megmasithatatlansagat, kritika nélkiili elfogadasat tdmasztja ald az
elnevezésekben és azok legitimitdsaban valo feltétlen hit. Ok a gréf cselédei voltak, mert annak
mondtak 6ket, masok pedig summasok voltak, mert igy nevezték Sket. Miutan 4j urak jottek,
azoktol uj nevet kaptak, az allami gazdasag dolgozdi lettek. Mdria gyakran mintegy meger6si-
tésként hasznalja az elnevezéseket, Gjra és ujra elismétli, hogy kiket miknek neveztek, mintha
ezzel valaszolna is minden kérdésre.

A statikus vilagkép benyomasat ugyancsak megerdsiti a tény, hogy a rendszervaltas kife-
jezés a kozel haromoranyi anyagban egyszer sem hangzik el. A rendszervaltas mint tarsadalmi
valtozas annyiban ,,csorgott le” a pusztara, hogy az allami gazdasag tulajdonaban 1év6 hazakat
meg lehet vasarolni, egyre tobb lett a maganteriilet, és tonkrement az dllami a gazdasag. Az

»Uj rendszer” azonban tobb pusztai id6s ember élettorténetben egyszerre jelenti a szocializmus
idejét és a rendszervaltas utani idészakot, ezek gyakorta egybefolynak. Felismerhet ceztrat a
régi, uri és az 1jj vildg kozott inkabb a hdboru jeldl, a folytonossagot pedig az urak megléte (az 4j
urak jotte) és az egykori cselédek valtozatlan léthelyzete jelenti. Ekzben Maria elbeszélésében a
két vilag kozotti parhuzamok sokkal hangsulyosabbak, mint a kiilonbségek. Mindez egy olyan
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valtozatlansagot preferalé attittidnek ttinik, ami még a valtozasok kozepette is makacsul kitart
az el6z6 vilagrél valé kollektiv tuddsok érvényessége mellett, amennyiben ezt a hétkéznapi
tapasztalatok (igy az életmod és a tdrsadalmi helyzet véltozatlansdga) visszaigazoljak.

A két rend azonban nem ugyanaz. Maria elbeszélésébdl ugy tiinik, hogy az ,,6 gréfjuk”
elfogadhato, legitim rendet teremtett, ami bar mindenkinek kijelolte a helyét, és megmasithatat-
lannaklatszott, csak néhany elégedetlennek jelentett gondot: ,,nem tudom, hugyan csalodott, aki
annyira elleniik vot”. A groéf idejében ,,mindenkinek megvolt a megélhetése”- még a summasok
is kaptak rendesen ételt, ,nem szakitottak meg a cselédeket”. Egyszert, atlathat6 szabalyok vol-
tak, amelyek koziil a legfontosabb az tiri vagyonbdl val6 nyilt lopas tilalma, a ,,rend”, a lojalitas,
mikozben ur és cseléd viszonya, szerepe kolcsonosen feltételezte egymast. Mintha igy lenne
érthetd a vilag. Az Gr még az emigracioban is ur volt, ugyanuigy, mint a rangjatol megfosztott

~grof gyerek”. Az, hogy ez a rend megannyi tilalombol és ratarti szabalybol épiilt fel, Maridnak
természetes volt, hiszen ,,viselkedni kellett”. ,A cselédnek az a hazaja, ahol szolgil, és tartozik
egy kozosségbe, aki parancsol neki.” (ERDEI 1971. 152.)

Jollehet a patriarchidlis fiiggést szdmos mads horizontalis viszony, ,,rangsor” szinezi: ,a
pusztan a legridegebb kasztszellem uralkodik. [..] Tragédia nélkiil még az sem eshet meg, hogy
egy szekeres bérest gyalogossa tegyenek. Kocsist a béresek kozé helyezni? Mintha egy fehér
jenkit négerré akarndnak operalni. Koztiik a nagy ritkasagban el6fordulé hédzassag is enyhébb
fajfertézésnek hat.” (ILLYEs 2005. 87.) Nemcsak a megszolitasnak, a cselédek egymas kozti

»rangjanak” van rendje, amit a konvencié mértéke is szigoruan rogzit, de még a szidalomnak is
pontos hierarchidja van. (ILLYEs 2005.)

Mikozben az egymast kozt rogzitett rangsor nagyjabol kimeriil a ,kivagyisagban”, a patri-
archdlis fiiggésnek egészen brutdlis megnyilvanuldsi formai sem voltak a pusztan ismeretlenek.
Illyés visszaemlékezéseibdl megtudhatjuk, hogy milyen kiszolgaltatott!! helyzetben volt egy
cselédlany a groffal vagy a hatalmaskodé beosztottjaival szemben. (ILLYEs 2005.) A pusztan
err6l nem sokat hallottam, de megesett, megejtett lanyokrdl egy-egy elejtett sz6t igen. A fentiek
tényében igen elgondolkodtat6, ahogyan Mdria az unokdja kiilf6ldi munkajardl gondolkodik.
Mintha a nyelvi zavarban valami elemi tapasztalat lenne az urakrol, a hatalommal rendelke-
z6krol. Azaz, Mdria vilagképe azt sugallja, hogy csak a valamit valamiért-elv mtikodhet f6nok
és beosztott kozott, kovetkezésképpen az a kiilféldi munka vagy tanfolyam nem lett volna, nem
lehetett volna ingyen. ,,Nikit mdr 1igy tudom, hogy iroddn dolgozik ott a hm.. kisldny meg hdt
benn, (2) meg hdt mdr tobben votak abbul a gydrbul ez a gydrtulajdonos, akit ugy gondol, mdr
tobbszor kivitte iiket Németorszdgba tanulni vagy mit csindlni, nem tudom, hogy mit = ott még
ott is dolgoztak mdr, tobbszor volt a Marika [séhajt]”.

A régi rend és az 4j rend

»Mindez sokkal egyszertibben megy, mint képzeltem. - "Hat az ember csak tizen, hogy ez meg ez j6jjon be
estére’- vildgositott fel egy fiatal, rokonszenves arcti szdmtarto, mikézben atolelt. - 'Ruhét foltozni. Enhozzdm
csak ruhafoltozdsra jartak a ldnyok. Ismertek mdr arrdl. Ha én, 6regem a gépnél vagy a kapdldsndl megkér-
deztem valamelyiket: tudsz varrni?’ Az mar a foldet nézte, az mdr tudta, mi a dolga. ’Volt, kérlek, akit az apja
vezetett fol; igaz, volt oka az regnek a hizelkedésre, épp késziiltiink a kormére koppintani valami disznésaga
miatt.’ Vagyis vannak, akik nem szivesen mennek? - ’Akad, oregem, akad, de azért mind tudja, mi a muszaj.
Legfeljebb bent csapnak egy kis historiat, mar a szdjasabbja. De feljonni mind feljon; tudod, az egy kicsit
dicséség is koztiik, afféle kitiintetés.” (ILLYEs 2005. 87.)
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Ugy tinik, hogy a régi rend a kiszolgaltatottsaggal egyiitt is elfogadhatobb volt Maria-
nak, mert ez az a rend, ahol ur és cseléd Osszetartoznak, kolcsonosen kiegészitik egymast: az
urak nagyok, hatalmasok és fényesek, a cselédek inkdbb jelentéktelen és esetlen figurak, akik
valamiképp gyamolitasra, parancsszora!? szorulnak. Ez a kép tarul elénk, amikor az egyik
gyerekkori emlék, a grofék fogadasa idézodik fel. A statikus és monoton elbeszélésbe egészen
élénk mozzanatok keriilnek.

»A grofra tigy emlékszem, akkor voltam azt hiszem (2) elsés vagy mdsodikos én nem is tudom,
iskoldba jartunk még, *36-ba hdzasodott. (1) Aztan.. fogadtuk. Az dsszes cseléd. (1) Mer vot neki
birtoka Kislok, meg Toborzsok is. Ezer holdas birtoka vot = Még akkor megvét. [sohajt] aztdn
arra emlékszek, hogy ilyen kis rozsaszin rozsaszirmokat szortunk le (1) a fiatal pdr elé. Kozbe
koszonteni akartuk, énekkel, aztdn belesii:tiink az énekbe! [nevet] Erre tigy emlékszem, annyira
emlékszem..,” Erdekes, hogy a ddtum a fiatal gréf miatt fontos, de annak kideritése, hogy 6 maga
els6 vagy masodik osztdlyos volt, mellékes. A tisztes kdszontés az Grnak jaré tisztelet jele, amit
el sem tud rontani a tény, hogy a cselédek mar csak ilyenek: esetlenek, tigyetlenek. Nevetnivalo,
hogy az éneket is elrontottdk. Lathatéan nem is az ének szamitott, hiszen azt Ggysem varhattak
el a cselédnéptdl, hogy jol menjen (s gyanithatéan nem is jeleskedtek a tanulasban, gyakorlas-
ban), a lényeg, hogy az dsszes cseléd ott volt. A jelenlét, mondhatni a lojalitds a lényeg, s nem a
teljesitmény.

Ugy tlinik az interjuhelyzetben elfoglalt szerepeknek is ez az attitid a nyitja: Maria véllalja
az interjut, de kiszo6lasaival, magyarazkodasaival folyton jelzi, hogy nem varhato téle tul sok,
nem sokat tud 6 a vilagbol, de amit tud, elmondja.

Bar Maria elbeszélésébdl a cselédek és leszarmazottaik nem mindenben kompetensek
(belesiilnek az énekbe, az id6s mosdhaziak elbeszélgetnek, de csak azokrdl a dolgokrdl, amiket
értenek a vilagbdl), de id6rdl id6re megesik, hogy egy szintre kertilnek a gréffal egy pillanatra,
mert el6bukkannak a rejtett kompetencidik vagy a ratermettségiik.!> Mig az egész torténelem-
szemlélet és az élet megélése inkabb a sorsszerliség elfogaddsan, az elkeriilhetetlenbe, a meg-
masithatatlanba valé belenyugvason, az alland6sag és a rend preferencidjan alapul, ahol az élet
természetes velejardja a groftol vald fliggés (nyaranta lemehettek a té mellé beszélgetni a fiatalok,
mert ,szabad volt”), ekozben a gréf is ,megbecsiili” a becsiiletes, dolog cselédet.

Ilyen emlékezetes esemény Marai életében példaul az, amikor a gréfné kislanyként kézen
fogva bevitte a kastély udvaraba, vagy amikor a grofgyerekek egy ,,el6kel6bb” cselédporta elétt,
egy cseléd szamaran ,lovagoltak” S meglehet, hogy a grofgyerekek mar a bélcsében tanultak
németiil, de a cselédektd] tanultak meg magyarul.

Ugyancsak szokatlanul élénk az az emlék, ami a padlaslesoprések idején szomagiaval (,,nem
ugy, mint szoktdk”, azaz szinte csak krumplibol) késziilt a rakott krumplirdl sz6l. A paraszti
humort sem nélkiilozé torténet egyfeldl a cselédeket nagyon is jellemz6 kivagyisagot példazza,
mert bizony nem mindegy, kinél mi 6 a fazékban,! ki kit tud és akar megvendégelni. Mésfel8l
arra is ramutat, hogy még a legkiszolgaltatottabb helyzetben is névelheté a mozgastér, megval-

12 Jellemz§ idézet Illyés Gyulatol: ,,Cseléd szajabol hallottam, hogy régente, az § gyermekkordban a vaddszatndl
a sorba allitott hajtokat ugy inditottak meg, hogy a két széls6re rahuztak egy-egy alaposat. "Ebbdl értett a
banda!’ - mondta nevetve az eldadd, harsany kacajra ragadva hallgatéit is.” (ILLYES 2005. 117.)

13 Egy jellemz idézet a pillanatnyi egyenrangtsagra Illyéstdl: , Az egyiigyi adomdak mind a ‘megadta neki’
csattandjdra jartak; hsok az ’egyszeri ember’ volt, vagy valami hajdanval cseléd, [..] aki rendszerint az
urasagnak adta meg a magaét.” (ILLYEs 2005. 110.)
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toztathat6 a megvaltozhatatlan - igaz, paraszti furfang kell hozza, és az csak par pillanatnyi (egy
nevetésnyi, egy tréfanyi) felszabadultsdgot hoz'®. ,,...aztdn szegény anydm is (2) f6zétt, de mit
fézott akkor? Krumplit készitett aztdan...meg is siratta, mert hdt nem ugy tudta elkésziteni, aztdn
mondta, hogy rakott krumplit csindlok mdr most présza helyett nektek. [séhajt] Aztdn kérdezte,
hogy akkor ’Ndndorkdm, mit f6z édesanydd?’ "Hat, Kovdcs néni, fo:tette mdr édesanydm is a
nagyldbost, késziil a kukoricakdsa.” Mondja neki anydm: "Ndndor, e:késziil itt a (1) rakott krumpli,
igaz nem 1igy lesz, mint ahogyan szoktam, de gyere, megkindllak.”’Jaj, koszonom, Kovdcs néni, md’
a krumpitul is valosdaggal fuldoklok!” [halkan nevet] Hadt, vt ilyen vildg, egy ilyen bemonddsok.”

Ugyanerre utal az a kiszélds is, miszerint a Rakosi-rendszert ki sem lehetett volna birni, ha
nincs ,,az a rengeteg sok vicc”. Ez azonban mar egy ujabb kor terméke (legalabbis Maria torténe-
tében), amikor a vicc és furfang volt a ttlélés eszkoze.

A régi rendben legfeljebb a cseléden vagy az ,,urizal6” cseléden lehetett volna nevetni, olya-
non, aki nem tudja a ,,helyét”. Azon a cseléden, aki példaul tiri moédra viselkedett vagy uriasan
oltozkodott (télen kendé helyett sapkat hizott vagy kalapot rakott a fejére), aki megsértette a
rendet: ,,Hdt kinevették volna, persze! Hdt, mondtdk, az a cselédasszonynak nem illik. Koszos I6ra
bdrsony nyereg nem illik. A’ hogy betegyen egy kalapot a fejibe?! Hat az érdekes is lett véna! Igy
végzi a hdzimunkdt, aztdn kalap a fejibe. Nevetséges lett vona! Hogy nézne ki?”

Az 0ltozkodési szokasok athagasaval az uri és a cseléd szerep felcserélhetetlenségén, a
kolcsonos tavolsagon nyugvo rend kérddjelez6dott meg, csakugy, mint azoknal, akik a sajat
sorsukkal, helyzetiikkel nem voltak megelégedve, és ezzel ,,visszaéltek” a grof jéindulataval. Aki
a cselédvilagban ,megelégedetlen” volt, fellazadt a helyzete ellen, annak hire ment, azt tizte a
sorsa egyik pusztarél a masikra - a 'vindormadarakat’ mindig megel8zte a hiriik.

A korabban megvaltozhatatlan (mondhatni természetes) rendet a haboru sziintette meg.
Az elhagyatott kastély és egy folytonosan mozgé front kellett ahhoz, hogy a kézosségben a
(tettenérés esetén) olyan keményen elitélt és szankciondlt vétség, az ir meglopasa, valamiképp
feliilirédjon. Maria szomszédasszonyaival felment a kastélyhoz, ahol 6, aki sajat elmondésa
szerint nem sokra tartotta a pesti kirakat nézegetését, racsodalkozott az ,uri divatokra”, és

»elhozott” néhdny finom ruhat és konyvet. ,A hdboru alatt elmentiink az Ilonka nénivel, Oldh

14 Tllyés szerint nemcsak az 6néllé haztartds és sajit tél volt indok a biiszkeségre. Ugyanilyen sullyal szerepelt
a szégyellnival6 nyomor rejtegetése is: ,A summadsok egyiitt esznek, kozos talbol, a béresek nem: a maguk
emberei 6k, sajat haztartasuk van 6nékik. Az asszonyok kiilonvonjik férjiiket, egymastol jé tavolsdgban
teritenek meg egy-egy fa tévében vagy a kepék arnyékaban. [..] A béresek koziil nem egy a his helyett mar a
puszta semmit kanalazta. ’Van, aki még a szdjat is megtorli utdnal’” (ILLYEs 2005. 102.)

Erdekes értelmezési keretet kindl de Certeau taktika fogalma, épp a f6zés kapcsan: A taktika lényege, hogy
a dolgok rendjét hasznélja fel er6forrdsként, azonban oly médon, hogy a mas szempontu értelmezéssel
modosul az eredeti jelentés. De Certeau tobb taktikat vizsgal; ilyen példdul a varosi teret tjrairé és alakito
gyaloglds, ahol a gyalogos morfoldgiai torvényeknek, utvonalaknak van aldvetve, azonban ezeket ujrairja azzal,
hogy gyaloglas kozben jatszik a térrel: csapdsokat alakit ki, 4tvag mas hasznalatra tervezett tereken, egyes
utvonalakat elkeriil, masokat preferdl. A f6zésnél a kiilonboz6 kiils6 kényszereknek valé megfelelés helyett
a kreativitas keriil el6térbe, ahol a passzivnak feltételezett fogyasztd nagyon eltérd értékelési rendszereket
alkalmazva drukat hasonlit 6ssze, és ezeket kiilonféle diszpozicidkkal, igényekkel és kényszerité elemekkel
(rendelkezésre allé nyersanyagok, anyagi ellatottsag, a csalad izlése, helyi konyha sajatossagai stb.) kombinalja.
(BERGER 2008)

A fenti példaban a f6zés még nagyobb kreativitast igényld feladat, hiszen itt a sziikosség a legf6bb korlat, de
még igy is a valtozatossdg a cél. A taktika itt nem is annyira a hozzévalok kreativ felhasznéldsdn, mint a
hozz4allasban és a humorban van. Igy tud a fennéll6 rend egy pillanatra megkérdéjelezddni, kritika vagy
nevetség targyava valni.

<@
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nénivel, meg itt vot a szomszéd ledny, annak meg Magdi vot a neve, elmentiink a sok értékes
konyv, tudjak, ahogy padldson e vét rakva, abbu szedtiink, abbu rakosgattunk, na, ott ldttam a
Sarolta grofndnek a fényképit, hdt, ha életbe olyan vét, mint akkor ott a képen, akkor gyonyorii
kis teremtés vot = fiatalon. Nagyon szép, gyonyorii szép, finom, arca nagyon szép vot. Még arra is
emlékszem, ilyen finom, almazold ruha vot végig kivigva rajta=akkor a régi ruhdkbul is, (3) ehh!
szedtiink 0ssze, hdt milyen érdekes egy divat vot, azaz a hosszii szoknya, meg a halcsont, amivel
dsszeszoritottdk magukat, hogy még karcsiibbak legyenek = habdr nagyon finom, nagyon drdga
anyagok votak, de érdekes médon mégis az a régi divatos ruha vét=na meg nem tudom mi, mint
az uri damdk, gy oltozkodtek. (1)”

A torténet nem jelent egyértelmten szakitast a puszta régi uraival, és nem is csak a csabitas
mive, azaz nem biztos, hogy Mdria ekozben azt gondolta, hogy taldn egyszer 6 is lehet uri dama.
Eztalan az egyetlen igazi kockdzatvallalas volt Mdria életében, nemcsak a lebukas és a szabalyok
megszegése forgott kockan, hanem a jo6 hire, az elfogadottsaga is. Hiszen cselédasszony nem
vehetett fel uri ruhdt, még csak hasonlot sem —, aki ez ellen vétett, az nevetségessé valt a tobbiek
szemében. Kivéve akkor, ha ez mdr nincs érvényben, ha mindez mar nem szdmit. Ha nincs rend,
akkor nem lehet a rend megszegését sem értelmezni. Ha nincs ur, nincs rend, és akkor a lopas
sem lopas, csak ,szedegetés” és ,rakosgatas™? Vagy éppen a szégyen miatt keresi a szavakat?
Vagy azért mentek fel, mert mindenki ,,szedegetett”?

A szedegetés azért is talalo kifejezés, mert a pusztdban nem igazan szamit lopasnak. Mig
az ur megkarositasat, a nyilt lopast (azaz voltaképpen a tettenéréssel végz3do eseteket) azonnali
elbocsatassal biintették, kisebb mértékd, visszafogott ,,szerzések” mintegy be voltak kalkuldlva
az uradalom gazdasagi rendszerébe, hiszen a cselédek ,,magyardn szé6lva, lopnak, mint a pinty.
[...] Urasagi vagy grofi, azaz kozos, amelybdl mindenki nyalabol, miel8tt meggondolatlan pa-
zarldssal a magaéhoz nyulna.” (ILLYEs 2005 32-33.).16

Maria ebben az esetben is a szép ruhdk és a konyvek utan nyudl - olyasmi utdn, aminek
birtokdban valaki mds lehet, tobbnek latszhat egy cselédnél. Mikézben az urak menekiilnek a
front eldl, talan élelmiik sincs, a cselédek nem ételt ,,szednek 6ssze”. Lehet, hogy a folyamatosan
benyomuld orosz és német katonak mar elvittek minden ehet6t? Lehet, hogy a nélkiilozéshez
szokott cselédeknek a hdboru és az élelmiszerhidny nem jelentett jdonsagot?

A hdboruban Mdria szamara talan nem is a veszély és a front volt a legfélelmetesebb, hanem
akiszamithatatlansag és az érthetetlenség. ,, Nagyon bonyodalmas, nagyon rettenetes vot. Folfor-
gatott vildg volt. Egy ember, aki csindlta az egészet, a Hitlerriil is hallottak, biztos. Langba, vérbe,
nyomortisigba, abba dontétte majdnem fél Eurépat. (4) Biztos hallottak, meg hallanak az iskoldba,
minek is mondjdk, hola? (1) nem tudom kimondani, pedig annyiszor elmondjik, minek nevezik
ezt a zsido gettot, ami vot? (2) hmm.. elgdzositottdk Oket. (3) Itt Magyarorszdgon is dsszeszedték
a zsidokat. Sok minden borzalom megtortént a habort alatt.”

Maria leginkdbb a megszall6 katonak kiszamithatatlansagat emliti, mivel nem lehetett ki-
szamitani, hogy ,,éppen ki fut be”, és azok hogyan viszonyulnak a civil lakossdghoz. Mintha ez
lett volna a legf6bb bonyodalom. Kisilabizalni, kipuhatolni, hogy kivel hogy dllnak a pusztaiak
ebben ,f6lforgatott” vilagban.

16 A ,szerzés” kétoldald intézményesitettségét az alabbi részlet is aldtdmasztja: ,Az uradalmak el6ljaréi szamol-
tak is azzal, hogy ennek-annak laba kél, csak arra tigyeltek, hogy a cselédek a mértéket megtartsak. A vezeté
szegddményesek egyik fontos feladata éppen az volt, hogy ellenérizzék az intézményesitett lopast.” (MATYUS

- Tausz 1984.127)
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»Borzaszto volt. Hun az oroszok futottak be (2), hun a németek vétak itt, hun a magyar kato-
nasdg. (1) Az az 6rokos rettegés, a pincébe lakds (4). Ilyen élményeim vannak abbul ..uigyhogy 66..
nem gyoztiink bujkdlni, nem gydztiink rettegni, nem gyéztiink félni, (2) igyhogy..idegen katonasdg,
ki tudja, hogy egyik igy, mdsik 1ugy vot, vot, amelyik ellenségesen viselkedett, meg azok kozott is
vot olyan, amelyik taldn hdt.. beldtta, hogy mi nem vagyunk oka a hdaborinak. Taldn mdsképp
viselkedett, de vét olyan, amelyik (3) gyiilolte a magyarokat meg a németeket is. (2) Ugyhogy...
borzaszté vot.”

Az elmondasbol ugy tlinik, hogy leginkdbb az oroszoktol kellett félni, azonban, hogy miért,
arrél nem tudunk meg semmit. A pusztan atvonuld hadsereg fosztogatasatdl, erészakoskoddsa-
tol? Mit jelenthetett az, hogy ,ellenségesen viselkedett”? Ekozben miért éppen a nék azok, akik
keresik a német katonék tarsasdgat, beszélgetnek veliik. , Ugyhogy aki tudott beszé:ni a németekkel,
a Rézsika néni is tudott, a Juci tanité néni is tudott.” — nem tudni mi tortént veliik, csak a fiatal
német katona kifakaddsa jut esziinkbe. Mindenesetre, mivel a pusztaiak kozott magas preszti-
zstinek szamité nék beszélnek a németekkel, ezért feltehetd, hogy valamilyen el6ny, nyereség
érdekében, 6nszantukbdl tették ezt. Elképzelhetd, hogy fel sem meriilt benniik a nemi erészak
veszélye? Csak egy joképti katona férjr6l abrandoztak? Vagy épp ellenkezéleg: iizleteltek, cseréltek
a katonakkal? Lehet ennek barmi koze a cselédlanyok tanult-6rokolt ,kiszolgaltatottsagahoz”?
Vagy Méria késobbi tdrstalansdgdhoz? 17 A szexualitds és a parkapcsolatok tabusitésa, az ezekrdl
val6 hallgatas esetleg utalhat elmondhatatlan, feldolgozhatatlan élményekre is Méria életében, de
azért is keriilheti ezek emlitését, hogy ne kelljen maganéleti kudarcairdl, fajdalmardl beszélnie.

Valtozasok a pusztan

A hdboru mindenképp ceztira Mdria élettorténetében: a régi és az j vilag haboru el6ttiként
és habort utaniként jelenik meg az elbeszélésében. A borzalmakbél a menekiilésekrél, az ame-
rikai bombazok zajardl tud beszamolni. Mas személyes sérelmekrél talan nem képes beszélni,
talan ,,csak” annyi tortént vele, hogy ,nem gy6zott félni”. Ezen az események elbeszélésekor
Maria tobbes szamot hasznal, amib6l a kozosség meglétére, az osszetartasra kovetkeztethetiink,
ami még a menekiilés kozepette is valamiképp biztonsagot nyujt. De az is lehet, hogy ez a ,mi”
csak a csaladot jelentette. Azonban mindenképpen érdekes, hogy nem szélal meg az ,,én”, nem
valik teljesen személyessé a torténet. Ez a sajatos, roviden tudoésito kiilsé szempont, amibél az
eseményekrél tudomast szerziink, fakadhat abbdl a toredezett emlékekbdl épitkez6 gyermekkori
perspektivabdl, amib6l Maria ezeket atélte, de lehet egyfajta tavolitott emlékezés nézGpontja is.
Ugyanakkor a haborus élmények felidézhetéségénél figyelembe kell venni, hogy ,,az élmények
passziv szerkezete aligha general torténeteket” (ROSENTHAL, 1994: 193), azaz egy tapasztalat
idébeli strukturdja befolyasolja azt, hogy miképp lehet azt felidézni vagy egy torténet idébeli-
ségébe illeszteni. ,,A passziv szorongas, a valtozatlan kornyezetben eltoltott id6 elbeszélhetetlen”
(uo.), igy Maria torténetében is inkabb a menekiilés, s nem annyira a félelemben toltott bujkalas
az, ami elbeszélhet.

A haborus élmények elbeszélésében azt lathatjuk, amint egy megkeriilhetetlen torténelmi

17" Az tvonuld hadsereg és an8k problémajat foként PoLcz ALAINE (2005) visszaemlékezése (Asszony a fronton)
juttatta eszembe, mivel mind Sdrbogérd, mind Csakvar nagyjabol ugyanabba a frontvonalba, a Balaton és
Székesfehérvar ellen6rzéséért vivott stlyos harcok korzetébe esett.
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esemény, egy totalis habord megjelenik a pusztan. Ennek térténelmi okai, kovetkezményei,
mas, pusztdn kiviili eseményei csak tavolrdl sztirédnek be a pusztaiak életébe. A holokauszt
egy kimondhatatlan, megjegyezhetetlen nevli borzalom marad a pusztin, egy a haboru t6bbi
borzalma koziil a bombazok és a menekiilés mellett.

A folfordulas” azonban csak egy rovid idére zokkentette ki a vilagot a menetébdl, hogy
utdna djra helyrealljon a rend, ahol mindenkinek megvan a sajat helye, munkaja, beosztésa.
A gréfék 1956-ben emigraltak. Maria szamdra a vilag felforduldsat, de legalabbis az 4j vilag
megszilardulasat jelenthette, az hogy ,,6 grofjuk” lett nyughatatlan vandorlasra itélve, 6 lett van-
dormadar, akit ,mindenhonnan kipiszkdltak” - talan ,,a rendszer”, talan épp az egykori cselédei.
Maga a grof is masoknak kiszolgaltatott, nyomorusagos foldonfutd lett - talan ez szembesitette
Maridt azzal, hogy a régi rend és az érthetd vilag végleg felbomlott. Osszekeveredtek a szerepek,
eltint a tavolsag a ,,grof ar” és cselédei kozott, hiszen ,,az Ilonka néni” levelezett a fiatal gréffal

- ez az el6z6 vildgban elképzelhetetlen lett volna.

Azurivilagrendje és az Gj vilag (szocializmus) rendje koz6tt a munkamegosztasban elfoglalt
hely, az egy helyben maradas és az életmdd viszonylagos valtozatlansaga teremt folytonossagot.
Ebbe csak a mezdgazdasagi munka egyre novekve gépesitettsége hoz némi véltozast és a pusztara
lassan lecsorgdé modernizacié (egyre novekvé szamu komfortos szoba-konyhas lakasok, TV).

Azurakazonban az 4j viligban is megmaradtak tavolinak és hatalmasnak, csak masok lettek.
A valtozasok azonban ekkor is, mint mindig a cselédek feje folott torténtek, és 6k a kovetkez-
ményeket objektiv adottsdagként fogadték el. Ezek azonban viszonylag sulytalanul lebegnek az
elbeszélésben: a rendszervéltas vagy a szocializmus elnevezés el6 sem fordul, a rendszervaltast
Maria az udvaran ,,mérile”: a haz el6tt alig van fi, mert az drkokat és a portat a fiatalabbak nem
gondozzdk, és a kocsik kihordjak a novényzetet. Egyre tobb auté megy el az ablaka el6tt, felverik
a port, és 6 nem gy6z ablakot mosni.

Mintha a vilag nem véltozott volna akkorat, hogy ezek miatt valaminek 4j nevet kellene
adni. A foldosztds utanirévid idészak a kozosség emlékezetében megért egy uj (kiilon) elnevezést
(»magan vilag”, ,,maszek vilag”, ,kiilonalléak™), Maria azonban nem is jeloli kiilén névvel az
id8szakot. Igaz, nem is sokat kesereg azon, hogy a kiosztott foldeket ,,vissza kellett adni”, inkabb
azt fajlalja, hogy ,.egy a darabig a foldet kellett dolgozniuk, hogy megéljenek. De nem éltek meg
joformdn beldle.”'® Mintha a vdgyott 6ndllosag a vértndl sokkal t6bb gondot okozott volna, igy a
korabban is foldnélkiili, volt uradalmi cselédek tobbsége mintegy megkodnnyebbiiléssel fogadta
azt a visszarendez8dést, amit a TSZ-esités jelentett.!”

A szocializmus eltorli a patriarchalis fliggést és az uri vilag helyett egy 4j vilagot igér, azon-
ban a cselédek makacsul ragaszkodnak a valtozatlansag etikdjdhoz, sajat torténelmi-tarsadalmi
tapasztalatuk érvényességéhez. Lehet, hogy az tij rend a kiilcsint érint6 szabalyokat megsziinteti,
nem érinti azonban a mélyebb beidegzédéseket és az életmddot, életritmust. A ,rangsor”, a
munkak egymashoz képesti presztizse, a ,nagyhdz” és a komfortosabb lakasok kozotti kiilonb-
ség, az uri negyed (Urilakok) megmaradtak - a 1ényeg tehdt valtozatlan.?® A régi és az uj vilag

18 Az idézetet médositottam N. K.

19 Ezterdsiti meg Métyus Aliz és Tausz Katalin szociografidjanak kovetkezd részlete is: [a féldosztdskor] ,,Sokukra
ugy kellett rderészakolni a foldet, féltek, mit mond majd az ur, ha visszajon. Felszerelés, igaerd, vetdmag, gaz-
dasagi épiiletek, sajat hdz hijan nem tal biztatd jovébe elébe néztek. Ugy gondoltak, jobb volt az uradalomban
szolgalni; ott, ha termett, ha nem, mindenképp kimérték a kommenciot.” (MATyus-TAusz 1984. 137.)

20 A véltozatlansag etikdja egyesek szerint maga is taktika (1d. Apor, 2008), masok a népi kultura egyik fontos
osszetevojét latjak benne. (Lasd GINZBURG 2011)
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kozotti kiillonbségek nem ideoldgiai vagy tarsadalmi keretben értelmez8dnek, hanem szigortian
amindennapi élet terében, kézzel foghato valtozasokon. Ezeket Mdria a szokdsok megvaltozasan,
a templomba jarasi kedv csokkenésén, az iskolai tabla feletti kereszt leszerelésén, a szigoru 6ltoz-
kodési szabélyok eltlinésén méri le. Es a munkasn6k dohdnyzasan, hiszen korabban ,,kiverték
volna a dohdnyt a cselédasszonyok szdjibol”, az 4j vilagban viszont a munkdsnék ,,szivtdk a
cigarettdt, mint a torok.”

A pletyka megjelenése és elterjedése is ijdonsag a pusztan, amit6l a régi mosohdziak olyan
nagyon igyekeztek elhatarolédni. Maria a pletykat az 4j betelepiil6khoz és az 4j vilaghoz kéti,
holott az, mint hirforras és legelterjedtebb szérakozasi forma, nagyon is fontos szerepet jatszott
a pusztaiak életében. Azonban itt valészintileg mér a fiatalsag és a felbomlas elétti idilli rend
képével keriil kontrasztba. A fiatalsagé, a mosohdz Osszetartd, békés kozosségéé, a rendé, ami
Maria szdmara mégis a régi urakat és urndket, a régi, finom divatokat és a leginkdbb a Monar-
chiat jelentette. Idilli képekben tudésit a puszta korabbi allapotardl, a kastélykertrdl, a térdl és a

»Zyonyorii szép” viragos rétrél, ahova nyaranta néha nekik is ,,szabad volt” lemenni.

Mindez talan vagykép egy olyan ifjusagrol, ahol valtozatlanul érvényes a rend, nincs
haboru és zavar, ahol tovabb él a kozosség, és ahol talan az élete is masként alakul. Az
egyetlen dolog, ami Maria idilljét megzavarhatna, és amit talan végig sem gondol, az az,
hogy ebben a vilagban bdr biztonsagban lenne, nemigen jutna neki sem az uri divatokbol,
sem a vagyott tanulasbol.

A pletyka és a pletykdssag tavolitasanak magyarazata taldn abban 4ll, hogy Maria taldn maga
is pletyka targya volt, vagy mindig is félt attdl, hogy pletyka targya lehet. ,Mer” hdt, vot olyan,
hogy itt is kicserélddtek, aztdn ott md’ ment a pletyka. Konnyebb a mdsikat megszé:ni, mint..de
hdt ezt, szerintem jobb lett 6vna, ha maguk kozott soportek vona. En mindig azt mondom, hogy
annak jar a szdja, okosabb vona, ha e:hallgatna, meg onmagdba mindég. Azt hiszi, hogy én olyan
vagyok, akko’ mds is olyan. Ez csiinya vot md,” meg szokatlan is vét.” Ezért is igyekezett mindent
ugy tenni, ahogy ,illett”, de kozben folyton félt attdl, hogy nevetségessé valik. Az interju alatt
azért, mert tul cselédesnek tlinik ,,a tanult emberek” szemében, hiszen egyszert élete nem tarthat
mas érdeklddésére szamot. A mosohazi nosztalgia is felveti benne a kérdést, nem nevetik-e ki,
ha beszélni kezd a vasarnapi kukoricapattogtatasrol, a tere-ferérdl, a stités-f6zésrél. A pusztaiak
taldn meg azért nevették ki,2! mert észrevették, hogy a lelke mélyén kifelé vagyik, mas érdekli,
hogy a sorsaval ,,megelégedetlen”? Ezért nem tudott ellenallni a kisértésnek, és ezért érdekelték
annyira a finom ruhak, ,,az uri divatok”?

Mindez azonban csak a mult szempontjabdl érdekes, ebben a specialis helyzetben, amikor
egy idegennek (és talan maganak) mesélnie kell réla. Amigy a mult nem érdekes: visszahoz-
hatatlan és megmasithatatlan - jelenként is az volt. Ugy kellett elfogadni, ahogyan volt, és
amilyen. Meglehet, hogy a szokatlan, varatlan kérés miatt lett Maria élettorténeti elbeszélése
egyfajta hidnyleltdr mindazokrol, amik kimaradtak az életébdl: férj, csalad, gyerek, tanulas,
felemelkedés, elismerés. Talan boldogsag. A hidnyok és a veszteségek, a vagyak és a lehetségek
egy leélt élet mérlegét vonjak meg, mikozben Mdria egyre idegenebb és maganyosabb ebben a

21 Ugy tiinik, hogy a pusztan a kinevetés és a kipletykalds a kozosségi rosszallds legenyhébb kifejezési médja,
szankcidja. Nemcsak szelep, de szabalyozé er6vel is bir: ,ami nyilvdnossdga van a cselédek életének egymads
kozt azon a szolgaerkoles uralkodik s eszerint folytat ellenérzést az osszever6dé cselédsereg: kinézi, kineveti
és elfordul attol, aki mas elveket probalna megvaldsitani, mint ami tudott és ismert.” (Erdei, 1971: 153)
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vilagban — joszerével mar csak halott hozzatartozok és ismerdsok népesitik be a torténetét.
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Abstract

In this paper we present an overview of some of the main changes in the Hungarian territorial
management system and regional development policy. As far as the time frame is concerned, the study
begins with the period before the democratic transition in 1990 and concludes with the system of the
development policy influenced and modified by the European Union. The actual role of the settlements
and generally of the local level is particularly emphasized in this study; furthermore, a special attention is
paid to the current institutional circumstances and the distribution of European Union development funds.

Following the EU accession of Hungary, the operating conditions of the settlements and municipali-
ties have been atleast seemingly changed; moreover, the factors responsible for the structure and pattern of
the territorial inequalities — connected to the former one - have also been transformed. Some new compe-
tencies and local resources which can be utilized to perform more efficiently and successfully in the sphere

of development policy have become essential and appreciated due to the increasing rivalry of settlements.

e

1. Bevezetés

Jelen tanulmanyban azzal foglalkozunk, hogy a teriiletgazdalkodasi-teriiletfejlesztési rend-
szer milyen f6bb valtozasokon ment keresztiil a rendszervaltas el6tti id6szak jellemz6it6l indulva
ésaz eurdpaiunids fejlesztéspolitika rendszeréig eljutva. Ezen attekintés soran kiemelt hangsulyt
kap a telepiiléseknek, a helyi szintnek szant illetve juttatott szerep bemutatasa - kiilonos tekin-
tettel a jelenlegi intézményi kornyezetnek; az EU-s forrasok allokacidjanak terén. Magyarorszag
unids csatlakozasaval ugyanis — legalabbis latszolag — jelentGsen atalakult a telepiilések élettere,
illetve az ezzel szorosan dsszefiiggd (KONRAD — SZELENYI 2000), a teriileti egyenlStlenségeket
strukturald tényez6k is megvaltoztak. Lényegessé valtak illetve felértékelédtek azok az ujfajta
kompetencidk és lokalis eréforrasok, melyek révén hatékonyabban és sikeresebben lehet helyt
allni ebben az egyre inkabb - djra (v.6. VAGI 1982) - a telepiilések versengésévé valo fejlesztés-
politikai erétérben.
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2. Teriiletgazdalkodas és fejlesztéspolitika — honnan hova?

2.1. Teriiletgazddlkodds a rendszervdltds elGtt

Az 1990. el6tti teriletfejlesztési politika korantsem tekinthet$ egységesnek, jelen attekin-
tésben azonban pusztan annak legfontosabb altalanos jellemzéit kiemelve kivanunk vézlatos
képet alkotni. Ez az un. szocialista tipusu urbanizdcios modell vagy porosz tipusii teriileti gaz-
dalkoddsi és igazgatdsi rendszer (KONRAD — SZELENYI 2000. 23.) ugyanis sajitos jellegtinek bi-
zonyult (LADANYI 2010 [2009a]) - és szamos kés6bbi kovetkezménnyel jart -, amennyiben nem
csak azért tért el a korabeli kapitalista orszagokban jellemz6 modelltsl, mert Kelet-Eurépaban
egyszerre volt alacsonyabb a gazdasagi fejlettség, tovabba jelent6s megkésettség volt jellemz6
a tarsadalmi fejlettség terén is. Sokkal inkabb ez a sajatossag a tarsadalom és gazdasag miiko-
désében egyarant kiilonbségeket okozé kapitalista és szocialista termelési mdd, a szocialista
redisztribiiciés gazdasdg piacival ellentétes logikdja (LADANYI-SZELENYI 2010 [1997]. 423.), a két
kiilon rendszert meghatarozo6 strukturalis mechanizmusok (LADANYI-SZELENYI 2010 [1997].
430.) eredményének tekinthet6. Eme szocialista térszervezési modell sajatos egyrészt abban,
hogy tulajdonképpen a centralizdlt, porosz utas modell tovabbélése, ahol a telekarak és lakbérek
elszakadtak a piaci (kereslet-kindlat szabdlyozta) mechanizmustdl, a lakhatas koltségei jelent6s
allami szubvenci6 ala estek, s ezekhez kapcsolédéan magas volt az allami bérlakdsok ardnya
(melyek nagy része ,,szocialista lakételepeken” épiilt fel), s ezzel parhuzamosan zajlott a régebbi
épitésii varosrések és azok lakasdllomanyanak leromlasa. Sajatos egyenl6tlenségi rendszert — s
tovabbi jellegzetességet — jelent, hogy a szubvencionalt lakdsok illetve késébb hitelek elosztasakor
a kedvez6bb statusuak élveztek eldnyt, a ,,késleltetett urbanizacié” (KONRAD —SzELENYI 2000)
miatt pedig a termelé beruhdzasok dominancidja jellemzd az infrastrukturalis beruhdzasok
kararal; ami jelentds méretli ingdzo réteget termelt ki a megnévekedett varosi munkahelyek és
aranyaiban kevesebb varosilakas miatt. Ennek kovetkeztében az alacsonyabb tarsadalmi statusu
rétegek korében jellemz&bbé valt az ingazas, és a telepiilési és tarsadalmi hierarchidban elfoglalt
pozicidk kozott erés a pozitiv egyiittjaras. A varosokban él6 szegények korében kialakult egy
sajatos gyakorlat, melynek keretében varosba koltozésiiket kovetéen még hosszan megdérizték
falusi kapcsolataikat, s a parasztbdl lett munkasok kettds jovedelmil utdparaszti, elémunkasi
statusban maradtak (LADANYI 2010 [2009a]. 417.).

Azidészakteriiletgazdalkodasi formajanak teljesitményérdl Vagi Gabor empirikus munkai
alapjan alkothatunk képet (VAar 1982; 1991), melyekbdl - egyebek mellett — kideriil, hogy a
megyén belilli er6forras-elvonas és Gjraelosztas inditéka nem elsdsorban gazdasagi természetd,
mivel az Ujraelosztds iranyara jellemzd, hogy nem attél vesznek el, akinek sok van, és nem a
leginkabb raszoruléknak adnak - éppen forditva. Az Gjraelosztas tehat ,,nem gazdasdgi erdfor-
rdsok ardnyos és ésszerii allokdcidja, hanem hatalmi gesztus. A fels6bb (dllami) tamogatdsokért
folyo harc, verseny megyei megismétlése” (VAGI 1991. 136.), melybél a megyekozpontok, a varosok
és a jaraskozpontok keriilnek ki gy6ztesen. A megyék szintjén a tertiletfejlesztési elvek-célok
megvaldsulasat vizsgalva pedig a teriiletgazddlkoddsi rendszer altal fenntartott és dllandésitott
egyenl6tlenségeket regisztral: az allami hozzajarulasok elosztdsa nem kiegyenlitd, éppen ellen-
kezdleg; a teriileti kiilonbségeket felerdsitd szerepe van (VAGI 1982. 65.).

1 A késleltetett vérosfejlodés koncepcidja értelmében hazdnkban az urbanizédcié nem gyorsasagéval, hanem
éppenséggel viszonylagos lasstisagaval — alulurbanizaltsag — okozott tarsadalmi fesziiltségeket (Konrad-
Szelényi 2000: 38-39).
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2.2. A rendszerviltdst kovet6 dtalakuldsok

A rendszervaltozassal pairhuzamosan megjelend piacgazdasdgi tényezik szerepét emeli ki
egyrészt a magyarorszagi teriileti fejlédés attekintésekor KovAcH IMRE és NaGY KaLAMAsz
ILDIKO (2006. 161-177.) amikor megallapitjak, hogy a piacgazdasag nem csupdn a tarsadalmi
csoportok, hanem az orszdg teriileti szerkezetét is megvaltoztatta. A telepiilések pozicidjdat immdr
nem a redisztributiv rendszer hierarchidja?, hanem a jovedelemszerzési lehetdségek, a {6ldrajzi-
tarsadalmi-gazdasagi adottsagok és az abszorpcids képesség, valamint a vertikalis helyett egy
horizontalis, haldzatszert egylittmtikodési forma sziikségessége alakitottak ki (KovAcH-NaGgy
KarLamAsz 2006. 163.). A véltozasokkal azonban a teriileti egyenl6tlenségek mintdzottsaga is
némileg atstrukturaloédott: a regiondlis kiilonbségek tovabb néttek a rendszervaltast kovetd
tizendt évben, azonban az orszag kelet-nyugati megosztottsaga csak a nagyrégiok szintjén mu-
tathato ki, a kistérségi szinten megjelend teriileti egyenlétlenségek inkabb mozaikszer( képet
mutatnak, vagyis mindeniitt taldlhatok dinamikusan fejlédé és depresszids térségek-telepiilések
(KovACH-NAGY KALAMASZ 2006. 164.).

A tertileti egyenl6tlenségeknek a piaci dtalakulds és a tdmogataspolitika rendszervaltast
kovetd atrendezédése, manifesztalédasa és elmélytilése (FEKETE 2010. 41) legjellemzSbben a
munkanélkiiliségben mutatkozott meg. Ennek megfeleléen a hatranyos helyzet(i régiok megkii-
16nboztetd jegye a magas munkanélkiiliség lett, mely késdbb mar kistérségi szinten is kimutat-
hatéva vélt. Magyarorszagon a munkanélkiiliség azért is valt jelentds teriileti problémavd, mivel
osszekapcsolddott a(z el)vandorlasi hajland6saggal - pontosabban az elvandorlas tarsadalmilag
szelektiv lehetéségeivel —, melynek kovetkeztében elindult a tarsadalmi-gazdasagi problémak
altal erételjesebben érintett térségek elnéptelenedése (OBADOVICS-KULCSAR 2008. 205-207.).

Az ezredvégi hazai teriileti egyenlStlenségek tekintetében egyrészt megallapithatd egy
stabil megoszté dimenzié: markans févaros-vidék dualitds, az alfoldi térség tartds relativ el-
maradottsaga, masrészt pedig, hogy a korabbinal tagoltabb térszerkezet mar a kilencvenes évek
elején-kozepén kialakult. A févaros-vidék viszony alaptrendjére a fejlettségi oll6 nyilasa jellemzd,
avidéken beliili aranyok pedig a ,,lefelé nivelldlodas” képét, illetve az ismétl6dé differencidlodas
hullimzasat mutatjak (NEMEs NaGY 2005. 141.). Ezzel 6sszhangban a magyarorszagi teriileti
folyamatokat hosszabb idészakban (1994-2008) attekintve az adatok arra utalnak, hogy a tér-
szerkezet nagytérségi szinten megszildrdult, mivel emogott nehezen valtozé tényezdk (foldrajzi
elhelyezkedés, elérhetéség, hagyomanyok) allnak, s n6 a kiilonbség a fejlettek (kdzpont) és a
lemaraddk (periféria) kozott. Azaz a régidk korében a klub-konvergencia jelensége érvényesiil:
Kozép-Magyarorszag kiugro fejlédésével elvalik a tobbiektdl, Nyugat- és K6zép-Dunantul képzi
a masik - relative stabil helyzetben 1év6 - csoportot, s a tobbi régié egy leszakad6 klubba ren-
dezédik egymashoz egyre hasonldbba vélva, az egy lakosra juté GDP tekintetében az orszédgos
atlag alatti értékével (L6csEI 2010. 32-33). Az egy fére juto kiilfoldi téke beruhazas regionalis
szintd mutatdi (L&CsE 2010. 44) és a foglalkoztatottak megyék szintjén vizsgalt aranya (LOCSEI
2010. 72) alapjan végzett szamitasok ugyancsak konvergencia klubok létezését mutatjak.

A rendszervaltds utdn ugyanakkor markdns valtozas tortént a teriiletgazdalkodds rendsze-
rébenis (LADANYI 2010 [2009a]. 417-418): az bnkormanyzatok 6nallésaganak és jogainak vissza-
illetve helyreallitasa, a jelentés infrastrukturalis fejlesztések pozitiv hatassal voltak a kilencvenes
évek elején’, s adotta véltak azon intézményes keretek, melyek a vélsdgoknak leginkabb kitett

2 Vagyis a Konrad-Szelényi (2000) altal bemutatott és Vagi Gabor (1982) 4ltal empirikusan kutatott és lefrt —
leleplezett — rendszer megsziint.
3 Erre az id6re tehet6, hogy az 1996-os teriiletfejlesztési térvény nyomdn a kézigazgatdsi rendszerben elindult
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népesség tarsadalomba vald visszailleszkedésére lehetdséget biztosithattak. Azonban ez a (kis-
sé taldn tulsdgosan is) megndvekedett helyi hatalom miatt kiszolgéltatottsaghoz (is) vezetett?,
valamint a kezdeti kedvezd folyamatokhoz kedvezétlen tendencidk kapcsolédtak®. A teriileti
folyamatok rendszervaltast kovetd atalakulasat meghatarozé tényezéket ugyanis LADANYI és
SZELENYI (2010 [1997]) a tarsadalmi szerkezet posztkommunista atalakuldsanak tendencidiban
taldlja meg. Ennek egyik eleme a foglalkoztatdsnak a gazdasagi szerkezetatalakitas kovetkez-
tében el64dll6 drasztikus visszaesése, mely kiemelkedé mértékben érintette a vidéki térségeket,
a korabbi nehézipar és banyaszat tertileteit, s legkevésbé a harmadik szektort. Sajatos teriileti
megosztottsag is jellemzd volt a munkanélkiiliség ugrasszert novekedésében: az orszag nyugati
megyéit, a févarost és kornyékét kevésbé, migaz északkeleti és délnyugati teriileteket intenziveb-
ben érintette. Emellett kiilonosen jelentSs volt a roma lakossag korében, aminek kovetkeztében
ezen rétegek a tdrsadalombol kiszoruld osztallya valtak — kiilondsen a vidék gettdsodé falvaiban
(LADANYI-SZELENYI 2010 [1997]. 437-439.). A masik kiemelt posztkommunista tarsadalom-
szerkezeti tendencia a kozéposztaly csokkenése illetve lecstiszdsa, a ,,szocialista kispolgarosodas”
folyamatanak lezdrédasa a mezdgazdasdgban korabban mikods mdsodik (haztaji) gazdasig
és a téeszek megsziinésével, amik ugyancsak a vidéki életlehet6ségek besziikiiléséhez vezettek.
Mindezekhez kapcsolédik még a tarsadalom altalanos polarizalédasa, az egyenldtlenségek no-
vekedése a peremhelyzetben él6k lecstiszasaval és a hierarchia tetején 1évok helyzetének tovabbi
javulasaval (LADANYI-SZELENYI 2010 [1997]. 439-441.).

A kedvezétlen folyamatok eredményeképpen jelentds térszerkezeti valtozasok indultak
meg: dsszességében — korabbi tendencidk megvaltozasaként (,,posztkommunista demografiai
fordulat” (LADANYI-SZELENYI 2010 [1997]. 442.)) - csokkent a varosi és nétt a vidéki lakossag
aranya. Ennek egyik forrdsaa ,,posztkommunista szuburbanizdicié” — azaz anyugati urbanizacios
modell megjelenése —, melynek keretében Budapesten és az orszag tovabbi agglomeracios térsé-
geinek nagy részében a kialakulo 4j fels6 kozéposztaly elhagyja az agglomeracids kozpontokat,
s a kornyez6 telepiilésekbe vandorol, melyek igy szuburbokka alakulnak (LADANYI-SZELENYI
2010 [1997]. 441-443.).

Azonban az agglomeraciok népességnovekedése csak relative, az agglomeracios kozpontok
viszonylataban igaz: osszességében éppenséggel csokkent ezen teriiletek lakossaga, az ezeken
kiviili teriiletek javara. Az agglomeraciok ilyen tekintetben vett lélekszam-csokkenése rész-
ben a természetes fogydsra vezethet$ vissza, részben azonban annak kovetkezménye, hogy a
kozpontokat elhagyok az agglomeracion kiviili, infrastrukturalisan meglehetésen kedvezétlen
helyzetben 1év6 falvakba vandoroltak. A megélhetési lehet6ségek eme gettdésodé aprofalvakban
jellemz6 romldsa, a roma lakossag magas aranya kovetkeztében élesen rajzolédnak itt ki a
telepiilési rendszer fesziiltségei. Sajatos csapdahelyzetet is teremt ez az allapot, amennyiben a
helyben 1év6 megfelel$ lakaskoriilmények maradasra 6sztonzik azon lakosokat, akik itt munka

decentralizaciét kovetéen Magyarorszagon is kezdtek kialakulni tj kozvetit6 szerepldk, akik magas kulturélis
tékével rendelkeztek, s a palyazati rendszer, az unids szabalyozas és a forrdsok megszerzésének szakértdiként
(pl. kistérségi és/vagy vidékfejlesztési menedzserek) kés6bb kulcsszereplévé véltak a fejlesztéspolitikdban
(Kovach-Krist6f 2007: 111). Lasd ennek részletes bemutatdsat késébb.

* Amennyiben az dnkorményzatok lakossaguk legkevesebb érdekérvényesitési képességgel biré, ugyanakkor
leginkabb raszorulé csoportjainak érdekeit hattérbe szoritjak, s a réluk valé gondoskodas helyett lehetdleg
szabadulni igyekeznek téliik (Idsd ehhez részleteiben: Ladanyi 2010 [2000]).

5 Aproblémak tovabbielmélyiiléséta gettosodd térségek dnkorményzataidltal folytatottszocialpolitikaigyakorlat
bemutatdsaval demonstralja Virag (2009).
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nélkiil élnek, s csak varosokba koltozve — de lakaskoriilményeik jelentés romlasaval - tudtak
volna ezen véltoztatni (LADANYI-SZELENYI 2010 [1997]. 443-446.).

A vonatkozd késébbi munkékban (LADANYI-SZELENYI 2010 [2005]; LADANYI-VIRAG 2010
[2009]) olyan helyzetkép bontakozik ki, melyben mar nem csupan varosrészek ,,gettésodasaval”,
illetve falvak ,elcigdnyosodasaval” talalkozhatunk, hanem az orszagban kialakulé ,,gettésodd
térségek” jellemzbek (LADANYI-SZELENYI 2010 [2005]. 712.; LADANYI-VIRAG 2010 [2009]. 745.),
amennyiben az agglomeracidkon kiviili telepiilések korében is egyfajta tovabbi differencidlodas
kovetkezik be. A romak éltal kevésbé/nem lakott falvakra ugyanis csokkend szamu és dregedd
népesség jellemzd, mig a dontden fiatal, alacsony iskolai végzettség, jelentés aranyban romak
lakta telepiilések lélekszama novekszik. Ez polarizalddasi folyamatokkal is parosul, mivel az
eloregeds telepiilések egy része (nyugat-magyarorszagi, Balaton kornyéki teriileteken) szdmara
nagyobb esély nyilik arra, hogy bekapcsolddjanak a falusi turizmusba és/vagy tidiiléfalvakka
valjanak, mig a legszegényebb rétegek altal lakott (gyakran peremvidékeken 1év6) telepiilések
zarvanyokka valasaval a térségek gettésoddsa indul el (LADANYI-VIRAG 2010 [2009]. 728-731).
Utébbiakban sajatos médon koncentralddik tehat egy kirekesztett underclass, amikelet-eurdpai -
negativ — sajatossagként is emlitésre mélto, hiszen a kirekesztés folyamata csak a nagyvarosokon
beliil nem, hanem kitagitva; a teljes magyarorszagi telepiilésrendszerben vélik értelmezhet6vé
(LADANYI-VIRAG 2010 [2009]. 728.), s a fentiek fényében itt az underclass-képzddés folyamata
nem kizarélagosan urbanus, hanem jelentés mértékben falusi jelenség is (LADANYi-VIRAG 2010
[2009]. 732.).

2.3. Ujabb fejlemények - az uniés csatlakozds
2.3.1 A (teriilet)fejlesztés (- regiondlis) politika elvei az Eurépai Uniéban
A tagallamok fejlettségi szintjének eltérései miatt a térbeli kiillonbségek mérséklése az Eu-
répai Unidban nemzeti és szupranaciondlis szinten egyarant kiemelt faladatta 1épett el6, amit a
regiondlis/kohéziés politika vagy teriiletfejlesztés intézménye® lat el. Ennek célja dltaldnossagban
»a kiilonbozé foldrajzi térségek eltérd természeti, gazdasdgi és tdrsadalmi sajdtossdgainak, kornye-
zetének megviltoztatdsa” (FORMAN 2000. 11). Orszagonként és az Eurépai Unidoban a mindenkori
regionalis politika konkrét céljait és feladatait szimos formaban és helyen megfogalmaztak’.
Altalanossagban a hosszii tdvii célok kozott taldlhaté példaul a munkaalkalmak teremtése, a
talnépesedett varoskozpontokra nehezed$ demografiai nyomas mérséklése, a nemzeti eréfor-
rasok hatékony hasznositasa, a régick kozotti indokolatlan fejlettségbeli kiilonbségek csokkentése.
De ide sorolhaté tovabba a regionalis kulturdk és identitas megGrzése, valamint a népesség és a
koérnyezet egyensilyanak fenntartasa is (FORMAN 2000. 13.). A regiondlis politika eszkdzrendszere
meglehetdsen sokrét(i, mivel felolel infrastrukturalis timogatasokat, pénziigyi timogatasokat
és 0sztonzoket, korldtozo intézkedéseket, a kormdnyzati hivatalok decentralizaciojat, allami
beruhdzasok regionadlis allokacidjat, regionalis fejlesztési tigynokségek létrehozasat. Tovabba
részei lehetnek eme szakpolitikdnak beruhdzasi timogatasok, kedvezményes hitelek, adomen-
tesség, regionalis foglalkoztatasi prémiumok, ipari telephelyek el6készitése és épitési engedélyek
kiaddsa vagy megtagadasa (FOorRMAN 2000. 30-33.; KENGYEL 2008. 71-83).

6 A kohézids politika és a teriiletfejlesztés kozotti kiilonbség az Eurépai Uni6 szintjén abban ragadhaté meg,
hogy elébbi alapvetéen eurdpai szinti szolidaritdst jelent, utobbi pedig olyan kozfeladat, mely - a kiilonféle
tevékenységek térbeli koordinalasa mellett — alkalmas gazdasagpolitikai és tarsadalompolitikai szempontok
érvényesitésére (Nyikos 2011: 41).

7 Ennek 4ttekintését 14sd pl.: Forman 2000: 37-113; Forman 2001: 15-57; Kengyel 2008: 57-101.
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Osszességében az Eurdpai Uni6 strukturalis és kohézios politikdjanak alapja tehét az un.
kohézids célkitiizés; akozosség gazdasagi és szocialis kohézidjanak erdsitése (KENGYEL 2001. 149.),
amit a mar Magyarorszag szempontjabol is részben relevans 2000-2006-os tervezési idészak
vonatkozasaban kozosségi szinten az in. Agenda 2000 cim(i dokumentum ugyancsak elsé szamu
prioritasként kezel - ennek megfelelden alakitott struktdrapolitikaval, azaz a strukturalis alapok
célok szerinti elosztasaval (HORVATH 2001a. 18-19.). A kohézids politika végrehajtdsa és ehhez
kapcsoloddan a kozigazgatds teriileti megszervezése terén a gyakorlatban eltérbe kertil a decent-
ralizdcié fokozottabb érvényesitése, vagyis a nemzeti és kozosségi politikak dontéshozatalaban
aregionalis és helyi hatosagok szerepének, a helyi szintli programozasnak az erdsitése, a régiok
sajat forrasdnak hasznositasa (HorRVATH 2001a. 35-37.). A regionalis fejlesztési beruhdzasok -
regionalis vagy helyi 6nkormanyzatok szintjén torténd — decentralizalasa melletti érvek kozott
talaljuk egyrészt, hogy (1) ily médon (kénnyebben) jutnak el a forrasok a célteriiletekhez, ami
a pusztan szektoralis forrasallokacidval nehezebb volna, masrészt mert (2) a regionalis kapa-
citasok fejlesztése tobbtényezds feladat, ahol elkiiloniilé beavatkozasok dsszehangoldsara van
sziikség. Tovabbd mert (3) a regionalis és helyi 6nkormdnyzatok szintje a legkedvezibb terep a
kormanyzati szintek kozotti, valamint a koz- és maganszféra kozotti partnerség kialakitasanak
(DAVEY 2003. 7-8). Vagyis eurdpai szinten a kittizott célok megvalésitasaban a régiok vannak a
kozéppontban: az egyes tagallamok ezen bels6 egységei részestilhetnek a strukturalis alapokbol
(Sz1GETI 2007. 9-12.)8,

A Barca-jelentés (2009) nagy hatast megéllapitasai altal hozott #ijabb fejlemények nyoman az
unids kohézids politika figyelme elsédlegesen az eurdpai tér legf6bb, egymassal osszekottetésben
1év6 gazdasagi centrumaira koncentralédott, melyek tdimogatasa az azokat koriilvevé nagyobb
teriiletek kiegyenstulyozottabb fejlddését is hozza az agglomeraciok fejlesztésébdl szarmazé
pozitiv externalidk késobbi, szélesebb korben valo elterjedésével (DABINETT 2011. 4-5.). Az j
gazdasagfoldrajz elméleti talajan 4116 megkozelités a policentrizmus tertileti vizidjat testesiti meg,
mely tehdt az Eurdpai Unid 4j térszervezési modellje, ahol a varosi kozpontoknak kiemelt szere-
pe van az ezek alkotta kooperativ halozati strukturabol - ellentétben a klasszikus hierarchikus
modellekkel - szarmaz6 szinergidk, komplementaritasok és pozitiv externdliak felerdsitésével®.
A koncepci6é multiplikdtor hatdsa ugyanis a haldzati strukturabol fakad, melyben a cselekvék
azonos célokat kovetnek, s igy a kozosen biztositott eréforrdsokbol nagyobb hasznuk ("1+1>2
elv) szarmazik (GIL-PEREIRA-TEIXEIRA 2011. 2-3).

Masrészt a teriileti kohézié mint az eurépai szolidaritdson alapulé kiegyensulyozottabb
fejlédés letéteményese a belsé novekedést hangsulyozza az infrastrukturélis szolgaltatasokhoz
és tudashoz valo egyenld esélyt hozzaféréssel,' a vidék- és varosok kozti partnerség hangsu-
lyozasaval és a természeti és kulturdlis 6rokség védelmével (FALUDI — PEYRONY 2011. 4). Itt a
novekedési polusokon kiviili teriiletek lehet6ségeinek novelése a £6 cél az egyes teriiletek sajdtos

8 Ennek megfeleléen Magyarorszag esetében is kijelolésre keriiltek a kiilonbz6 céllal timogatésban részesithet
régidk: a konvergencia cél értelmében a Strukturélis Alapokbol a kozép-magyarorszégi régid kivételével min-
den NUTS-2-es szintli térség timogathat6, mig el6bbi a versenyképesség és foglalkoztatds célja szempontjabol
érintett ugyanebben az alapban. A Kohézids Alap pedig mindegyik hazai régi6 szdmdra nyitott a fejlesztések
megvaldsitdsdhoz (Szigeti 2007: 13)

Lasd még a policentrizmusrol pl. Somlyédyné (2006); Vandermotten-Halbert-Roelandts—Cornut (2008).
Azazhogy minden unids allampolgar részesiiljon a gazdasaginovekedésbdl fiiggetleniil att6l, hogy a kozosség
mely részén lakik, és a helyi koriilmények figyelembevételével részt vehessenek a fejlédésben (Kollar-Kdposz-
ta-Nagy-Nagy-Vudiné 2011: 2)

9
10
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eréforrdsaira és az ebbdl szdrmazé komparativ elényokre épitve; eldtérbe allitva az egyenld vagy
legaldbbis méltanyos fejlédést, példaként dllitva a helyiinnovativ mili6ben gyokerezé kismérett
vagy relative elzdrt teriiletek fejlédését, s nagy teret engedve a helyi sajdtossdgokon alapulé és
azokat figyelembe vevd fejlesztési gyakorlainak!! (DABINETT 2011. 4-5). A lokalitas-alapt fejlesz-
téspolitikai koncepcié szerint tehat a helyileg meghatarozott szakpolitikdk és tertileti kozjavak
figyelembe vétele sziikséges annak érdekében, hogy az uniés kozpolitikak orszagok, régiok és
lokalitasok szintjén jelentkez6 nem szdndékolt hatdsai elkeriilhet8k, csokkentheték legyenek.
Nem mas ez, mint a tér felértékel6dése abban a tekintetben, hogy - a szerzdék itt Bourdieu téke-
elméletét alkalmazzak - a cselekvd térbeli elhelyezkedése meghatdrozza a kiilonféle téketipusok
optimalis felhasznaldsanak lehet8ségét. Ennek nyomadn a tér olyan eréforras vagy téke, mely
megszabja a szocidlis viszonyokhoz, szolgaltatasokhoz, gazdasagi esélyekhez valé hozzaférésiin-
ket'?, s ezért kiemelt figyelmet érdemel a fejlesztéspolitika hatékonysaga!?® és az abbol szdrmazé
javakhoz val6 egyenl6 hozzajutas szempontjabdl. Ily médon eredményezve a tevékenységek és
személyek kiegyensulyozott teriileti eloszldsat, a régiok kozotti interdependencia elémozditasat
és a szakpolitikak ,,0ssz-koherenciajat” (FALUDI-PEYRONY 2011. 8-9.).

A lokalitds-alapu fejlesztési gyakorlathoz kapcsolédéan érdemes kiemelni egy tovabbi
lényeges elemet: a tarsadalmi t6kének illetve a harmadik szektornak (BIRcH-WHITTAM 2008.
439-441) vagy civil szektornak (KELEMEN 2005. 4-5) a regionalis politika céljainak megvaldsi-
tasaban betoltott szerepét. Ezt jol tilkrozi PurNam (2006. 208.) azon elképzelése, mely szerint a
megfeleld tarsadalmi-t6ke készlettel rendelkez6 kozosségek élvezik a magasabb gazdasdgi nove-
kedés, az alacsonyabb szintt blinozés, a kiterjedt szocializacid, jobb lelki/egészségi allapot vagy
a jobb iskolai teljesitmény elényeit. Ezért az 1990-es évektdl a tudomdnyos érdekl6dés mellett
az alkalmazott, kozpolitikai figyelem is er6s6dott ezen erdforras irant (ORBAN-SZANTO 2006.
150.), és a kiilonféle fejlesztési intézmények (pl. Vilagbank, Eurdpai Bizottsdg) egyre jelentésebb
mértékben kezdtek épiteni a gazdasagi novekedést illetve a fenntarthaté tarsadalmi fejlddés
célzo tevékenységiik soran a tarsadalmi tékére (ORBAN-SZANTO 2006. 139.; FUZER-GERO-SIK

—ZONGOR 2006. 336., 343.). A regiondlis fejlddés kutatasa terén kiilonosen jellemz6 az érdeklédés,
mely egyrészt kifejezetten a tarsadalmi t6ke kifejlesztésének lehet&ségeit vizsgalja. Egyfajta
sajatos egymasra hatds latszik ugyanis miikodni: a tdrsadalmi téke fejleszthet6 a harmadik
szektor dltal, ami - cserébe - eldremozditja és megszilarditja a fenntarthatd regionalis fejlddést
(BircH-WHITTAM 2008. 438.). (Mdsrészt) ugyanis a civil szervezetek a helyi és regionalis szintt
tertiletfejlesztési programok implementdciéjaban és az ezzel kapcsolatos dontésekben az EU-s
fejlesztéspolitika atalakulasaval (KovAcH 2000. 185.; KovAcH 2010. 26., 184,), a kooperaci6 és
partnerség elveinek el8térbe helyez6désével (HorvATH 2003. 147-151.; BERKY-KULLMANN 2011.
9-10.) egyre jelentdsebb gazdasagi, tarsadalmi, politikai szerepbe keriilnek.

I Md4s megfogalmazdsban Eurdpa teriileti sokszintiségét fejlesztési tényezdvé véltoztatjak (Gil-Pereira-Teixeira
2011: 5).

12 A térbeli téke (‘spatial capital’) és a teriileti téke (‘territorial capital’) fogalmak egyarént erre reflektdlnak.
Lasd ahogy Faludi-Peyrony (2011: 8) kifejti.

13 A teriileti toke fogalménak és annak a szakpolitika hatékonysaganak dsszefiiggéséhez lasd rendre : Camagni-
Fratesi (2011: 8; 12-14).
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2.3.2 A teriiletfejlesztési politika dtalakuldsa Magyarorszdgon az eurdpai uniés csatlakozds
utdn - kozigazgatds és intézményi kdrnyezet

Az eur6pai unids integracio keretében lezajlo széleskort intézményi dtalakulds hatdsaival'*
foglalkozik egy, a vidékszociologidban (CsiTE-KovAcH 2002; KovAcH-KUCEROVA 2006, KOvACH
2008, 2010) elterjedt Uj megkozelités, melynek értelmében a (kelet-kozép-)eurdpai (teriilet)fej-
lesztési intézményrendszer kiépiilése soran, s Magyarorszagon is — részben mar a rendszervaltas
utdni idészakban - lezajlott a kozpénzek tjraelosztasanak projektesitése!®, vagyis a projekt mint
az intervencio elsédleges eszkoze ,felvdltotta a piaci rendszerti és a kozvetlen szétosztds techni-
kdival megoldott forrdsfelosztds modszereit” (KOvAcH 2007. 214.). Ezen részvételi redisztribiicids
rendszer (KovAcH 2000. 185., 2007. 214., 2010. 26., 184.) keretében!® felértékel6dott a tudastdke,
mely mozzanatnak a tdrsadalmi struktirara gyakorolt hatasaként atrendezédnek az elitcso-
portok hatalmi viszonyai, és megjelenik egy uj réteg (project class’). A projekt osztaly (KovAcu
2007. 214.) tagjai a fejlesztési forrasok feletti rendelkezés (azok lehivasa) lehetdségének bizonyos
értelemben vett monopolizdlasa (WEBER 1994. 10-13) révén tesznek szert hatalomra, s valnak
ennek kovetkeztében a fejlesztési politika miikodésének és miikodtetésének kulcsszerepléivé
(Voszka 2006.29.). A folyamat mogott a (regionalis-, vidék)fejlesztési gyakorlat projekt-alaptiva
valasa (KovAcH-KRISTOF 2007. 106.), projektesitése all, amennyiben az dtalakulas soran kézve-
titd szereplk (KovAcH 2007. 218.), illetve azok altal betoltott uj hatalmi pozicidk és haldzatok
alakulnak ki. Aktivitasuk kiterjed — egyebek mellett (javak, otletek, tudas) — az allami és privat
fejlesztési forrasok elosztasara, melynek alapjat a kozigazgatas és tizleti strukturak sokszerepldssé

14 Alegfobb véltozés tehdt, hogy 2004-et kdvetéen Magyarorszdgon a timogatdsok két korre bomlottak; az uniés

tamogatasok bekeriiltek a hazai tamogatasok mell¢, azonban — mindent 6sszevetve — az unids tamogatésokkal

kiegésziild 1j rendszer nem éles fordulatot, inkabb az ardnyok eltolodasét jelenti (Voszka 2006: 29).

Jollehet a Magyarorszagon a teriiletfejlesztés finanszirozasi rendszerében a projektesedés mar meglehetésen

koran megjelent, amennyiben 1968. utdn a megyei tandcsok a timogatasok megszerzésének feltételeit nyil-
vanosan meghirdették (Fekete 2008: 245-246).

A részvételi redisztribucié rendszer ujdonsdga, sajatossaga igazan jol talan gy érzékeltethetd, ha figyelembe

vessziik, hogy az eredeti fogalmat bevezetd Polanyi Kéroly (1976) mit értett a (tradicionalis) redisztribticié

alatt, de még inkdbb tigy, ha a Szelényi Ivan (1990) ltal megalkotott un. racionalis redisztribiciohoz viszonyi-
tunk. Utébbi az allamszocialista tdrsadalmak jellegzetes kisajatitasi intézménye, az elnevezéssel ellentétben

azonban alapja nem a szaktudas, sokkal inkabb az, hogy az dllamszocialista redisztributornak monopéliuma

van mind a célok koz6tti raciondlis valasztasra, mind pedig a technikai tudds terén (Szelényi 1990: 22-25).
Alapvetd kiilonbség, hogy a nyugati tdrsadalmakban miikodd redisztributiv mechanizmusok csak akkor
lépnek miikodésbe (a magantulajdon védelme érdekében), ha a piac nem mikodik, mig az dllamszocializ-
musban a tervezdk csak akkor vezetnek be piaci mechanizmusokat, ha a redisztribticié nem mikodik, vagyis

az allam redisztributiv hatalmdnak védelmében (Szelényi 1990: 185). Ebb6l kovetkezd érdekes ellentmondas

azun. ,redisztributivigazsagtalansdg” Szelényi-Manchin (1990: 215-220), azaz hogy a szocializmusban azon

mechanizmusbdl keletkeznek egyenl6tlenségek, mely mechanizmus a kapitalizmusban egyenldsit6 funkciot

tolt be (Szelényi 1990: 192).

Voszka Eva (2006) az eurdpai uniés tdmogatdsok rendszerét ugyancsak a redisztribucié fogalma alapjén

értelmezi. Ebben a tekintetben az unids tdimogatdsok megkiilonbozteté jegye, hogy ez allamok kozotti ujra-
elosztast jelent, ahol a kozvetlen kedvezményezettek a tagorszagok, azonban ezen forrasok egy részét — adott
allamon beliil - ugyanugy kozvetleniil véllalkozasok kapjak, masik része pedig allami vagy 6nkormanyzati

megrendeléseken keresztiil - piacteremtés révén — ugyancsak a redisztribucio részévé valik (Voszka 2006: 8).
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véldsal” és a fejlesztéspolitika alulrdl épitkezd, decentralizalt jellege adja (KovAcH-KRISTOF 2007.
107.). A fejlesztési forrasok lehivasahoz sziikséges tudas és képességek felértékel6désének tehat
egyik f6 mozgatoja az tizleti adminisztracio és kozigazgatas dtalakuldsa, abban a projektek mint
intervenciok el6térbe keriilése, és ehhez kapcsoléddan tagabban a globalizacio, az informacids-
és tuddstarsadalom kiépiilése (KovAaca 2007. 216.).

Az unids kohézids és strukturalis politika teriileti metszetben tehat a kormdanyzasi-kozigaz-
gatdsi rendszerek!® regionalizdldsdt inditotta el, mely a regiondlis szintet erdsitette!® az érdekki-
egyenlité szemléletmoddal, a partnerséggel és a helyi kezdeményezé képességgel.

Itt mertil fel a civil szervezetek mint kozvetit6 szereplék jelentésége, mivel a civil szektornak
kozvetleniil és kdzvetetten is szerep jut(hat) a teriiletfejlesztés gyakorlatdban?’. Lényegében en-
nek egyik legmarkansabb megjelenési formajanak tekinthetd, hogy 1996-t6l a teriiletfejlesztési
torvény lehetéséget biztosit a helyi 6nkormanyzatok szamara tdrsuldsok létrehozasara — ami
tulajdonképpen mar 6nmagaban is az 6nkéntes/civil szervezédés egy formaja. Az ennek ke-
retében miikodo Kistérségi Fejlesztési Tanacsok munkajaba tovabba minden olyan kistérségi
szinten mikodé tdarsadalmi szervezet bekapcsolddhat, mely legalabb a lefedett telepiilések vagy
lakossag fele tekintetében jelen van. Ezen tilmenéen azonban 2004. 6ta kormanyrendelet sza-
balyozza annak hivatalos formdjat, hogy a civil szervezetek a helyi és térségi dontéshozatalba
és a stratégia-alakitasba bekapcsolddva kifejthessék érdekérvényesitési szandékaikat. Ennek
szintere a civil férumok, melyek személyeket juttathatnak be a vonatkozé fejlesztési tanacsokba
(NAGY 2005. 15-16.; KOVACH-MEGYESI-NAGY 2005. 78-79.). A valos helyzet azonban alacsony
foku részvételre utal (KovAcH 2005a: 17) és sokkal inkabb ugy jellemezhetd, hogy ,a civil
aktivitds a teriiletfejlesztésben még csak éppen elkezddédott” (KovAcH 2005b. 136.). A civilek
teriiletfejlesztésbeli aktivitdsa egyrészt olyan (1) eréforrdsként jelenik meg, mely magéba foglal
palydzati tapasztalatokat, lehet6vé teszi olyan szakpolitikai feladatok elldtdsat, melyek allami,
onkormanyzati feladatként nem teljesithet6k. Utobbiakkal valé egytittmiikodésiikben alternativ
forrdsok felkutatdsara és lehivasara, tovabba a lakossdg mobilizdldsdra és bevonasara képesek a
civil szervezetek. Az uniés fejlesztési forrdsok megszerzéséhez sziikséges a civilek bevonasa az
alulrél szervezddés értelmében. Mindezeken ttl maguk is érdekeltek a teriiletfejlesztésben valo

17" Ennek oka, hogy a projektesités folyamata olyan uj kormanyzati technikédk megjelenésével is dsszefiigg, melyek
keretében a kormanyok korabban véllalt kozfeladataikat partnerek nélkiil nem tudjék ellatni (Kovach 2007:
214).

Asikeres és hatékony regionalis politikalényeges feltétele ugyanis annakirdnyitdsa és a kozigazgatdsi rendszer
osszhangja — lasd ehhez: Palné (2003: 51-58).

Altaldnossdgban a kozépszintek felértékelddésének eurdpai tendencidi mogott az alabbi tényezéket szokds
megemliteni: 1. etnikai-kulturalis regionalizmus (példaul Belgium, Spanyolorszag), 2. 0j tarsadalomiranyi-
tasi funkcidk hatdsa: az urbanizdcié Gjabb szakaszaiban — amikor mar nem elsésorban az erésen iparosodo
kozpontokba dramlé népesség infrastrukturalis ellatdsa a legfébb kihivds, hanem éppenséggel az onnan
a szuburbidkba kidraml6 lakossag ellatdsa és a kitelepiild gazdasagi tevékenységek szervezése — a teriileti
kozigazgatds alapszerkezetének megvéltoztatdsat jelenti a regionalizmus és decentralizacid. Ennek keretében
a kordbban kozponti koltségvetés egyre nagyobb része jut az orszagos szint alatti szintekre. 3. regionalis
érdekek képviselete, ami egyrészt aktudl-politikai szinezetet kapott, amennyiben a mindenkori ellenzéki
partokjellemzden a decentralizacié mellett kardoskodtak a kézponti hatalom gyengitése érdekében, masrészt
a regiondlis érdekek artikuldldsa mogott regiondlisan szervez6do tizleti érdekcsoportok dllnak gazdasagi-
politikai koaliciot alkotva. 4. az eurdpai integracio regionlis politikdjanak kiteljesedése: a kozdsségi szinten
osszehangolt regionalis politika (Horvath 2001b: 28-36).

A civil szervezeteknek az uni6s forrasabszorpcié terén betoltott szerepének kvantitativ elemzéséhez Magyar-
orszag vonatkozasdban lisd Balogh 2010a és 2010b.
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részvételben, mert ez pénziigyi forrasokat és a helyi tarsdalomban legitimacios alapot jelenthet
szamukra (KovAcH 2005b. 136-137). Politikai szempontbdl (2) ugyancsak lényeges a civil szféra
aktivitdsa a teriiletfejlesztésben, amennyiben adott régidban jelentGsebb és stabilabb befolyasra
tehet szert azon politikai oldal, mely a valasztasonként valtoz6 politikai kapcsolatokkal el-
lentétben dllandé civilekkel épit ki kapcsolatokat. A civil szerepldk rugalmassdga hatékonyan
egészitheti ki s igy gyorsithatja a regionalis fejlesztés adminisztrativ részét, valamint a civilek
szerepe felértékelédik az unids forrdsok lehivdsa terén, mivel abban a kézponti kormanyzat
inkabb tervezd és szervezd feladatokat lat el, és a programok végrehajtasaban a civilekre épit
illetve rajuk hagyja (KovAca 2005b. 137.).

Ehhez tarsul a kozépszintli decentralizdcié — helyi hatalmi viszonyok megvaltoztatdsaval
(KovAcH 2007. 217.) - és tarsadalmiasitas ('governance’), valamint a kozjavak decentralizéltabb
elosztasa (pénziigyi foderalizmus). A folyamatnak alapvetéen két formaja kiilonithetd el: a (1)
modernizdcios (top down) regionalizmus esetében a nemzetallam kezdeményezi a decentrali-
zaciot, a (2) politikai (bottom up) regionalizmus pedig regiondlis politikai elit kezdeményezése
a nemzetallam centralizald tevékenységével szemben. Amennyiben az utébbi valdban a régios
érdekek?! kovetkezetes érvényesitését jelenti a partnerség és a helyi adottsagok alapjan, akkor
un. novekedési, fejlesztési koaliciok kialakuldsa figyelheté meg ebben a koztes szintben (PALNE
2009. 39-46.). Nalunk, és altalanossagban K6zép-Kelet-Eurépaban (PALNE 2000) azonban a
regionalizaci6 folyamata — nem kis részben politikai tényezék miatt, amennyiben belpolitikai-
szakmapolitikai dontések meghatdrozta kozpontositd torekvéseket szolgalt (PALNE 2000. 137-
138.) - masként zajlott le, igy az unios és hazai regionalis politika iranyitdsi modelljei markans
kiilonbségeket mutatnak (PALNE 2003. 42.)*2. Vonatkozd kutatdsok (PALNE 2009) ugyanis arra
mutatnak ra, hogy a magyar kormanyzati rendszer helyi-teriileti szintje nem képes megfelelni
a fejleszt6 allam funkciéibol fakadé kihivasoknak (PALNE 2009. 38.). A magyarorszagi régiok
nem mutatnak belsé kohéziét (PALNE 2009. 49.), s a strukturalis alapok nem jarulnak hozza
sem a teriileti kiillonbségek csokkenéséhez, sem pedig az orszag hatalmi decentralizaciéjahoz
(PALNE 2009. 49.). Ennek egyik oka, hogy az ligynokség tipusu szervezetek szerepe jelentds a
kozosségi forrasok feletti rendelkezés és a dontési hatalom terén (PALNE 2009. 50.), s a kistérség
és a régi6 lényegében alkotmanyos megerdsités nélkiil valt a megye konkurenciajava az énkor-
manyzati kozszolgaltatasok, az dllamigazgatas és a fejlesztéspolitika teriiletén (PALNE 2009. 51.).
A kdzpontositott fejlesztéspolitika (NFU) egyrészt csokkentette a régiok szerepét (PALNE 2009.
52.), ugyanakkor mtikodnek informalis klientista hdl6zatok a helyi és regionalis gazdasag- és
teriiletfejlesztésben, ezek azonban nem a tagok kozotti kolesonos — partnerségi alapu —egyiitt-

21 A régié teriiletpolitikai funkcidja elsédlegesen ugyanis az, hogy feltdrja és egyeztesse az altaldnos regiondlis
érdeket, valamint képviselje és érvényt szerezzen annak a telepiilési, kistérségi, megyei, agazati és makrogaz-
dasagi érdekek mellett (Hrubi 2000: 145). A regionalis érdekviszonyokrol ldsd még pl.: Palné (2001: 89-95);
Baddi (2001: 55-60).

22 Az alapvetd kiilonbségek az alabbiak:

EUROPAI MAGYARORSZAGI
regionalizdlt térben felaprozott
decentralizalt centralizdlt
atfogo, komplex dgazati
horizontélis partnerség vertikélis partnerség
erds civil és gazdasagi bedgyazottsag kozhatalmi f6lény
nyitott zart, klikkes

hélbzatos hierarchizélt
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miukodésre épiilnek és nem feltétlenil a kozos érdekek érvényesitését; tudatos, hosszu tava
stratégia kovetését célozzak?® (PALNE 2009. 53.). Ez abban is tetten érhetd, hogy a regionalis
fejlesztési tanacsok alkotta (kormdnyzati, dgazati-szektoralis, lokalis) érdekcsoportok koalicids
mechanizmusai nem mutatnak szabdlyszeriiségeket (PALNE 2009. 38-54.). Magyarorszagon
tehat a régiok eleve nehezen definialhaté kozos érdekeibdl (befolyasos polgarmesterek, megyei
kozgytilés-elnokok, partpolitikusok, orszaggylési képvisel6k) alakulnak ki fejlesztési koaliciok,
a région belill mitk6dé kapcsolatok kisebb szintekben (megyék) intenzivebbek, igy a régié nem
egy Osszetartozé foldrajzi egység. Mindezek fényében a magyar regionalizaci6 top-down jellegd,
melyet az a kozos érdek tart dssze, hogy a kozpont altal allokdlt kozosségi forrasok csak igy sze-
rezhet6k meg. Mivel a régiénak nincsenek sajat er6forrasai, amiket régios célokra tudna forditani,
nem jellemz6 a kozos identitds és az egylittmiikodés hivatalos intézményrendszere csak alkalmi
szovetségeket termel ki, nem a kolcsonosségen alapulé fejlesztési koalici6 ez (PALNE 2009. 55.).
Magyarorszagon a régiok rendszere LADANYI és SZELENYI (2010 [2005]) szerint sem adddik
sziikségszertien, mivel egyrészt az orszag méretei nem indokoljak (az egész orszag akkora, mint
egy nyugat-eurdpai régio), mésrészt pedig mert a regionalizmusnak nincs hagyomanya?*. Ezek
fényében az EU-konformitas jegyében — Magyarorszagon megyék dsszekapcsolasaval - kialaki-
tott régiokat dlrégioknak tekintik — annal is inkabb, mivel itt a megyei hatalom is megmaradt - a
szerzOk szerint a helyi potentatok miatt (LADANYI — SZELENYI 2010 [2005]. 719.). Mas kutaték
is kiemelik a régidszervezés atpolitizaltsagat: a magyarorszagi régiok kialakitasat megel6z6 hat
évnyi vita ugyanis végiil nem demografiai, gazdasagi vagy foldrajzi szempontok alapjan délt el,
hanem politikai alkuk és kompromisszumok eredményeként vontak 6ssze megyékbél régidkat.
A szegényebb megyék kozponti régioba valo tartozasa, illetve a régiokozpontok megallapitdsanak
kérdéskore?> tovébbra is fennéllt azonban, mely vitdk eredményeképpen az unios javaslattal
ellentétesen nem a kooperaciot és regiondlis befektetéseket figyelembe vevé rendszer alakult
ki, hanem politikai és szegénységi, elmaradottsagi szempontokat érvényesitd régids struktira
sziiletett (JOxAY-KRISTOF-SZEPESI 2003. 50.).
Mindezt az unids csatlakozas keretében tortént ,.teriiletfejlesztés reformot” (LADANYI 2010
[2009a]. 418.) a kritikusok egy 2004-ben véghezvitt tijrakirzetesitésként értelmezik (LADANYI
- SzELENYI 2010 [2005])%. Jollehet az ekkor elfogadott telepiilési dnkormanyzatok tobbcélu

EUROPAI MAGYARORSZAGI
atlathato biirokratikus
professzionalis, kreativ végrehajtas fiiggd helyzetti, koveté menedzsment
hatékonysagra torekvé szemlélet méltanyossagra, egyenldsdire tokevd attitlid
normativ, kiszamithatd atpolitizalt, paternalista
»hyugati”, miikodo »bizanci”, kvazi"

A teriiletfejlesztés irdnyitdsdnak két modellje < Forrds: Pdlné (2003: 42)
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Ugy, ahogyan az az idedltipikus fejlesztési koaliciok esetében jellemz§ (Palné 2009: 53).

Jollehet a régiok magyarorszagi torténetéhez hozzatartozik, hogy azok elséként nem az unids csatlakozas

kapcsan jelentek meg: 1972-ben hat tervezési-gazdasagi régiot hoztak létre az orszagban fejlesztési céllal, a

rendszervéltds utdn pedig 1994-ig koztdrsasagi megbizotti régiok léteztek, s csak ezt kovetden jott az 1996-os

teriiletfejlesztésrol és teriiletrendezésrol szol6 torvény (Horvath 2003: 255-260).

%5 Az adminisztrativ tényez6knek a hazai unios forrasok abszorpcidjaban betoltott szerepének kvantitativ
elemzéséhez 1asd Balogh (2012).

26 Ajellemz&en dnkéntességen alapuld kistérség és ajellemzden kozpontilagkijeldlt kdrzet kdzotti kiilonbségeket,

valamint a kett6 dichotomidjanak a magyarorszagi térszervezédésben jatszott szerepének attekintését lasd

Bédi (2001: 156-173).
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kistérségi tarsulasardl sz616 torvény célja a modernizacié volt — ennek keretében rendeleti Gton
kistérségeket alakitottak ki*’, melyekben tobb teriileten is 6nkéntes tarsuldsok kialakuldsat
vartdk, a folyamatot pénziigyi tdmogatasokkal, palyazatokkal is 6sztonozve, tovabbd olyan
szabalyozasi rendszert miikodtetve, ahol a nem tarsulé 6nkormanyzatok jelentds koltségvetési
tamogatasoktdl esnek el —, a szerz6k a telepiiléshalézat ezen modernizald reformjat mégis a
korzetesitési rendszer restaurdcidjaként értelmezik, mivel az ily médon kialakul6 kistérségek
hatarai a korabbi jarasokkal mutattak hasonlésagot, az 6nkéntesen mikrokoérzetekbe tarsuld
telepiilések altal alakitott kozosségek hatarai pedig a fenti korzetesitések nyomdn létrejott
kozos tanacsi korzetekkel szinte megegyeztek (LADANYI-SZELENYI 2010 [2005]. 715-717.). Az
Uj rendszer — amellett, hogy meglehetdsen bonyolult és koltséges, ahol a draga szervezeteket a
leggyengébb érdekérvényesitési képességgel rendelkezé kisfalusi 6nkormanyzatok kardra mu-
kodtetett megtakaritasokkal igyekeznek fenntartani (LADANYI-SZELENYI 2010 [2005]. 717-719.)
- komoly tarsadalmi kovetkezményekkel jart: a forrashidnyos telepiilések alacsonyabb koltség-
vetési tdmogatasa mellett a leghatrdnyosabb helyzetben él6 népességet tomorit6 kiskozségek
csoportjai, gettoi estek el a fejlesztési forrasoktol a tarsulasokba kényszeritettség, a korzetesités
miatt (LADANYI-SZELENYI 2010 [2005]. 718-719.).

A fentiekben még sejtésként megfogalmazddéd gondolatot a gyakorlat késébb (LADANYI
2010 [2009b]. 786.) beigazolni latszott, amennyiben az orszag a szamara az unids csatlakozas és
amegnyilo6 forrasok kinalta lehetdségekkel nem tudott élni: a reformok és timogatésok ellenére
novekvo tarsadalmi és gazdasagi fesziiltség, antiszocidlis szocialpolitika, tovabb szegregalédé
oktatasi rendszer és egyre inkabb egyenldtlen telepiilési viszonyok jellemz8ek. A leghdtrdnyo-
sabb helyzetii térségek és csoportok lényegében ugyanis nem részesiiltek a fejlesztési forrdsokbdl,
mivel azok jellemzden a ttlzottan sokszint{ és bonyolult (kdzponti, régids, megyei, kistérségi)
lebonyolit6é rendszer, valamint a politikai nagykoalicidk finanszirozasara forditédtak, illetve

A korzetesités az 1970-es évek elején egy alapvetden kedvezd trend megtorését jelent§ eseményekre adott
vélaszreakcionak tekinthetdé: mig az 1951-ben életbe 1épd tandcstorvény értelmében minden telepiilésen
6nallo tandcs alakult, az ezutdn kovetkezd erdltetett iparositds, a téeszesités, majd utobbiak dsszevondsa a
lakossdgnak a kisfalvakbdl valé elaramldsat hozta. Ez a demografiai folyamat a korabeli teriiletfejlesztéket
olyaniranyvonal kidolgozasara és alkalmazasara sarkallta, mely lehetové teszi, hogy fejlesztési forrasok ne jut-
hassanak az elnéptelenedd falvakba. A megoldast a koncentralt decentralizacid jelentette, melynek keretében
akisfalvak tanacsai, illetve intézményi 6sszevondsra keriiltek nagyobb telepiilések tandcsaival (igy utébbiak
fejlesztésikozpontokkd avanzsaltak) — megtortént tehat a korzetesités. Azonban a megolddsi térekvés mégsem
bizonyult valédi megoldasnak, mivel a latott demografia nem ,futott le” végig: az érintett telepiilésekrol a
kedvezébb helyzetben és lehetdségekkel rendelkezé lakossdg elvandorlasa nem vezetett elnéptelenedéshez,
sokkal inkdbb kicserélddott: helyiikre a leghatranyosabb helyzet(i rétegek aramlottak ezen falvakba, aminek
kovetkeztében az 1980-as évek végére cigany és nem cigany kisfalusi gettok alakultak ki (Ladanyi-Szelényi
2010 [2005]: 712-713). Eppen ezért az dllamszocialista fejlodés egyik sajatossdga — a nyugat-eurépai helyzettel
ellentétben nem a nagyvarosok szegénynegyedei, slumjai, hanem —, hogy a legszegényebb rétegek gettdsodo
aproéfalvakban koncentralddtak, ami az izolaltsag kovetkeztében csapdahelyzetet eredményezett (Laddnyi-
Szelényi 2010 [2005]: 714).

Kistérségi szovetségek, tarsulasok és a statisztikai kistérségek kozotti problematikus viszony mésutt is meg-
jelent mar az ezredfordul6 kérnyékén, amikor kutatok arra mutattak ra, hogy bar a tertiletfejlesztési torvény
kozvetett eszkozokkel sikeresen osztonozte dsszefogdsra a helyi 6nkormanyzatokat azzal, hogy kistérségi
tarsulasba tomériilve beleszélhattak megyei szinten az elosztési dontésekbe (Bodi 2001: 155), mindazonaltal
a telepiilési onkormdnyzatoknak a KSH-korzetekhez torténd ,terelése” (Palné 2001: 221) nem fedi le a min-
dennapi kapcsolatrendszereket, tovabbd tdmogatasra vald jogosultsaguk; azaz kedvezményezettségiik is a
KSH-féle besorolds fiiggvénye (Palné 2001: 221).
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elenyészé mértékben sor kertilt kedvezdbb helyzetben 1év6 telepiiléseken végrehajtott presztizs-
beruhdzasokra (LADANYI 2010 [2009b]. 786.). Osszességében azonban a kistérségi struktura a
mar kialakult és megmerevedett kisfalusi gettok rendszerét nem tudta megsziintetni (LADANYI
- SzZELENYI 2010 [2005]. 715.).
A kiépiil6 - sok esetben ingyenes forrasokat kinald — palyazati rendszer Osszességében
tehat a potencidlis kedvezményezetteket ebben az esetben is arra 6szténzi, hogy a tamogata-
sokbol nagyobb részt szerezzenek meg akdr a projektkoncepciok el6készitéséhez — a palyazatok
beadasahoz - kapcsolddo jelentds idGbeli és anyagi koltségek, s a bizonytalan nyerési esélyek
ellenére is. Hiszen aki nem 1ép be ebbe a versenybe - a fejlesztési forrasokért vivott versengésbe
-,az nagy valoszintiséggel hatranyt szenved?®, mivel versenytarsait unids vagy allami tAmogatds
segiti (Voszka 2006.26.). Mindezek alapjan legalabbis kérdéses tehat, hogy ez a rendszer képes-e
biztositani a forrasallokacié partatlansagat és gazdasagi hatékonysagat, s ehhez kapcsolédéan
- aredisztribicids hatas révén — a gazdasag egészének versenyképességét (Voszka 2006. 29.).

3. Zarszo

A fenti oldalakon roviden attekintettiik a telepiilések kozotti egyenlétlenségek kialakula-
saért felelds tényez6k (KONRAD-SZELENYI 2000) atalakuldsat a rendszervaltas el6tti iddszaktol
kezdve az unids csatlakozassal bezarolag. Kovetkeztetéseink arra utalnak, hogy bar jelentds,
els6sorban azonban inkabb formai véltozasok torténtek a teriileti kiilonbségek mérséklését célzo
szakpolitika terén, a jelenlegi rendszernek ugyanigy része a kiilonféle szinti szereplék egymassal
vivott versengése — némileg taldn csak eme versenyben valé sikerességet meghatarozé tényezok
kore alakulhatott 4t. *
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FELEKY GABOR ATTILA felekygabor@gmail.com

Ki tervez kiilféldre menni?

Anyagi és kapcsolati tényezdk szerepe a migrdacios tervek létrejottében

— Who plans to go abroad? — The role of material and relationship
factors regarding the emergence of migration plans —

Keywords economic capital, migration expectations, migration intention, migration plan, migration
potential, personal relations, social capital

Abstract
In our study, we investigate whether the existence or absence of migration plans can be explained
— and if yes, to what extent — by economic or relationship related factors. We also make an inquiry to
find out which one of the mentioned sets of factors has a stronger effect. In the first part, we present the
virtues and limitations of the use of migration potential, and then we describe the methodology of our
research. Subsequently, we calculate the migration potential of the given population, and detect some
factors that can be related to the existence of migration plans. Particular emphasis is laid on the possible
effects of the current economic and social capital on the intention of going abroad. In our analysis, we also
examine whether migration expectations — concerning economic and personal domains — may affect
migration plans. According to our results, both economic and social capital show a significant correlation
with migration intentions, and expectations prove to be an important factor. It can be also concluded that
the existence of migration plans can be better explained with social capital than with economic capital.

R N
1. Bevezetés

Jelen irdsban a szegediek migracids terveit dllitjuk a vizsgalodas homlokterébe, els6sorban
arra keresve a valaszt, hogy milyen mértékii szerepet jatszhatnak az anyagi t6ke és a tarsadalmi
t6ke bizonyos dimenzi6i a migracios tervek megsziiletésében. Mig a legtobb migracids kutatas
azt vizsgdlja, hogy az emberek miért dontenek a tdvozas mellett, mi olyan tényezok feltdrasat is
elvégezziik, amelyek - bizonyos korlatok kozott — arra is magyarazatot tudnak adni, hogy miért
maradnak az egyének orszaguk hatdrain beliil. A szakirodalom alapjan vélelmezhetd, hogy a
migracids szandék hianyaval, illetve meglétével legszorosabb kapcsolatot mutaté tényezék kozé
tartoznak a migracidval kapcsolatos varakozasok (DE JoNG 2000; O’CONNELL 1997; SCHOORL et
al. 2000). A kivandorlési szandék kialakuldsara — és a migracios dontésre — tehat jelentds hatassal
lehet az egyén vélekedése arrdl, hogy mit nyerne és mit veszitene a migraciéval. A mérlegelés
soran ugyanis alapvetden hdrom tényezdcsoport jatszik szerepet. Az elsd a jelenlegi élethelyzet
megitélése, a masodik az ezzel kapcsolatos varakozasok, a harmadik pedig a kivandorlast kovetd-
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en vart élethelyzet, azaz, hogy az egyének milyen varakozasokkal tekintenek a migraciot kovetd
életiikre. Az élethelyzet kifejezés alatt komplex tényezéstruktarat értiink, amelynek egyarant
része az anyagi helyzet, a tarsas kapcsolatok és a tarsadalmi megbecsiiltség. A varakozas mint
mobilitast eldsegitd tényez6 mindig ezen élethelyzet, a sajat kozeg percepcidin alapul, amelyet
az egyén Osszevet a desztindci6 vélt elényeivel (KAuL-MENDOZA 2004). Mivel mind a migracids
szandék, mind a migraciérdl sz6l6 dontés a varhato elényok és hatranyok - a tudatossag eltéré
szintjein torténd — mérlegelése alapjan jon létre, ezért a migraciohoz, illetve annak élethelyzetre
gyakorolt hatasahoz k6t6dé - alapvetden szubjektiv — varakozasok vizsgalata, valamint ezek és a
migracids szandék kozti osszefliggések feltdrasa nagymértékben segitheti a migracids dontések
motivécidinak megértését (DE JONG 2000; GODRI — Kiss 2009). Eppen ezért vizsgalatunkban
a jelenlegi élethelyzet mellett azt is figyelembe vessziik, hogy az egyének élete — véleményiik
szerint — hogyan valtozna egy kiilfoldre koltozés esetén.

1.1 A migrdcids potencidlrol

A kiilfoldre vald vandorlast tervezdk ardnyat a migracios potencial® értéke adja meg. Ez az
indikdtor megmutatja, hogy egy adott populacién beliil milyen aranyban vannak jelen a haza-
jukat - hosszabb-rovidebb idére vagy akar végleg - elhagyni tervez6k.2 A migracios potenciél
tehat nem egy konkrét, biztosan megvaldsitandé eseményrél ad szdmot, hanem annak a terve-
zésér6l. A mutatd értelmezése soran figyelembe kell venni azt, hogy a tervek egyrészt csupan
bizonyos mértékben valdsulnak meg, masrészt pedig médosulhatnak (BERNAT 2005; FASSMANN
- HINTERMANN 1997; S1k 2003). A migracids tervek vizsgalataval foglalkozé kutatdk (tobbek
kozott BERENCSI 1995, CsaTa — Kiss 2003; GODRI - Kiss 2009; SCHOORL et al. 2000) felhivjak
a figyelmet, hogy a migraciés potencial ismeretében a vizsgalt népesség jovobeni migracios
mozgasardl pontos megallapitasok, becslések nem tehet6k — 1évén a szdndék és a tényleges mig-
récio kozotti kapesolat sok tekintetben esetlegesnek tekinthetd.> Mindazonaltal plauzibilisnak
tiing feltételezés, hogy azon egyének kozott, akik migracids szandékkal rendelkeznek, illetve
kivandorlasi terveket szovogetnek, az atlagosnal nagyobb lesz a késébbi tényleges elvandorlas
mértéke.* Igy a migracios potencial alkalmazdsa indokoltnak tekinthets, ugyanakkor a puha
tarsadalomtudomanyi méréeszkozokhoz kell sorolnunk. A migracids tervek vizsgalatat kiilo-

' A fogalom kordbban emigrdcids potencidl néven is szerepelt a szakirodalomban (lsd Sik 1993; SORBAN
1999).

2 Aszakirodalom nem tekinthetd egységesnek abban a tekintetben, hogy a migrécids potencidl mutatd értelmez-
het§-e egyénekre. Bar a fogalom alapvet6en egy adott populdciora értelmezhetd mutatoként szerepel, egyes
kutatok egyének migracids potencidljarol is szot ejtenek. Jol mutatja az egyértelmiség hianyat a kovetkezd
két - ugyanazon szerz6t6l szairmazo — idézet: ,migracios potencialnak nevezziik azt a szandékot, hogy valaki
kiilfsldon vallaljon munkét vagy kivandoroljon” Sik (2003), illetve ,,[a migracios potencial tekintetében] egy
egyszerli arinymutatérol van sz6, amely azt fejezi ki, hogy az adott népesség hdny szdzaléka tervez migralni

— jelentsen a migracié akdr révid tavia munkavallalast, akdr emigraciét.” (Six — SIMONOVITS 2002. 207).

3 HARrs és munkatérsai (2006) megjegyzik, hogy - bar a migraciés potencial megbizhatosdgat érintd kritikak

ezzel jellemz8en nem foglalkoznak - az is elképzelhetd, hogy bizonyos személyek letagadjik a migracids

szandékukat annak ellenére, hogy tervezgetik a kivandorlést.

Ezen feltételezés — longitudinélis vizsgélatok hijan — nehezen igazolhatd, és igy ,arra sincs biztositék, hogy

a magasabb migracids potencidllal jellemezhet csoport tagjai ténylegesen nagyobb aranyban mozdulnak el”

(GoDpRI-Ki1ss 2009. 189). Megfelel§ empirikus adatok hidnyaban tehdt csak sejthetd, de teljes biztonséggal

nem allithatd, hogy a kivindorlasi szandékkal rendelkez6 személyek szignifikinsan nagyobb eséllyel valnak

migranssd (BERENCSI 1995).

4
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nosen indokolja, hogy a kivandorlason gondolkoddk aranya a tarsadalom, illetve egyes csopor-
tok kozérzetének mutatdszamaként is felfoghato, tovabba a kivandorlasi szandékok és tervek
ismeretében a vizsgalt személyek attittidjeirdl, cselekvési stratégiajardl is informaciét kapunk
(BERENCSI 1995; GODRI-K1ss 2009).

2. A kutatas mddszertana

A felvetett kérdéseket a Szegedi Tudomdnyegyetem Szocioldgia Tanszéke dltal végzett
»Szeged Studies 2013” elnevezésti kérdives kutatds adataira épitve fogom megvizsgalni. Az adat-
telvétel Szeged felndtt lakossagat reprezentalé 1029 f6s mintan tortént 2013 tavaszan. A Magyar-
orszagon a migraciés szandékok feltérképezését célul kitlizé kutatasok alapvetéen ugyanazon
moddszertan mentén keriiltek megvaldsitasra. A leggyakrabban hasznalt, 1993 éta alkalmazott
kérdéssor - igen és nem valaszlehetdségeket megadva — azt vizsgalja, hogy az egyén tervez-e
rovid tavra (par hétre, hénapra), illetve hosszu tavra (néhany évre) kiilfoldon munkat vallalni,
tovabbd véglegesen kiilfoldre koltozni.” Ezen megkdzelités némiképpen lesz(ikitd jelleg(i, hiszen
amunkavallalas hangstlyozasa az egyéb célu tervekkel rendelkezé migransok egész csoportjait
zarjaki- baraszakirodalomban gyakran ezen, a munkaerd-piaci mobilitasra torténé fokuszalds
jelenik meg a migracios potencial standard megkozelitéseként (GiBson etal. 2012). Tobbek kozott
a kulfoldi tanulmdnyokat tervezd, tovabba a kellemesebb életvitel érdekében - tehat nem a jobb
munkalehet&ségek miatt — elkoltozd életstilus-migransok sem jelennek meg ezen csoportositds-
ban (O’REILLY — BENSON 2009). Eppen ezért a kérdéivben mindhdrom idétav tekintetében - a
munkavallalasi tervek mellett — azt is vizsgaltuk, hogy a munkavallalastol eltéré célbol tervez-e
az egyén kilfoldre menni.

3. A szegediek kiilfoldre vonatkozo tervei

A szegediek 17,9 szdzaléka tervezi a révid tava® kiilfoldi munkavallaldst, ami jelentsen
meghaladja a TARKI 4ltal 2013 janudrjaban mért’ 138 szdzalékos orszégos 4tlagot. A néhany
évre sz6l6 kiilfoldi munkavallalas tekintetében szintigy szamottevd kiilonbség mutatkozik: a
szegediek 16,9 szazalékanak vannak ilyen tervei, mig hazank lakossaga csupan 11 szazalékanak.
A végleges kiilfoldre koltozés tekintetében mar a szegediek tinnek kevésbé mobilisnak, ugyanis
mindossze 4,6 szdzalékuk rendelkezik ilyen tervekkel, ami alatta marad az orszdgos 6 szaza-
léknak. Mindazonaéltal - mig a munkavallaldsi tervek felmérésére a TARKI 4ltal alkalmazott
kérdéseket hasznaltuk - a kivdndorlasi terveket illetéen a Szeged Studies kérdésfeltevése (,,Es
tervezi-e, hogy végleg kiilfoldre koltozik?”) eltért a véglegességet kevésbé hangsilyozd, a kiil-
foldon élési szdndékra rékérdezd TARKI-s megfogalmazéstol.

azonban nem tekinthetd egyértelmtinek.

© Jelen {rasban a bizonyos id6tdvu kiilfoldi tervek alatt nem azt értjiik, hogy mennyi id§ mulva kivénjik az
egyének azokat megvaldsitani, hanem, hogy mennyi id6t szandékoznak kiilfoldon tolteni.

7 Forrés: http://www.tarki.hu/hu/news/2013/kitekint/20130220_migraciot_tervezok.html. Hozzaférve: 2013.
szeptember 14.

8 Tizedesjegy pontossdgu adat nem dll a szerzd rendelkezésére.
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MIGRACIOS TERVEKKEL

RENDELKEZOK ARANYA (%)
Tervek jellege Szeged Magyarorszag
Néhany hétre vagy honapra sz616 tervek
Kiulfoldi munkavéllalds 17,9 13
Egyéb célt kiilf6ldén tartézkodas 33,4° -
Osszesen!? 40,1 -
Néhany évre sz6l6 tervek
Kiulfoldi munkavéllalds 16,9 11
Egyéb célu kiilf6ldon tartézkodds 8,3 -
Osszesen!! 18,8 -
Kivandorlasi tervek
Végleges kiilfoldre koltozés'? 4,6 6

1. TABLAZAT <+ A minta megoszldsa a migrdcios tervek mentén (N = 1020)

A TARKI 4ltal hasznélt halmozott migraciés potencialt vizsgélva (amely azok aranyat mu-
tatja meg, akik a rovid tava kiilfoldi munkavégzés, a néhany éves kiilhoni munkavallalas, illetve
a kivandorlas koziil legalabb egyiket tervezik) megallapithatjuk, hogy a szegedi 21,2 szazalékos
adat szintén meghaladja az orszagos 16 szazalékos aranyt.

A tovabbiakban kizarélag a néhany éves id6tavu tervek meglétének vizsgalatara helyezziik
a hangsulyt.!® Az ltalunk alkalmazott migraciés potencial' mutat6 ennek megfeleléen azok
aranyat mutatja, akik néhany évig tarté kiilf6ldi munkavallaldst és/vagy legalabb egy évig tart6
egyéb kiilfsldi tartézkodast terveznek, tehat a vonatkoz6 kérdések!” legalabb egyikére igennel
valaszoltak. Emlékeztetdiil: a szegedi populdcié (kozéptavil) migracios potencidlja — mint az az
1. tablazatbdl is kiolvashatd - 18,8 szazalék.

3.1 A tervek bekovetkeztének valosziniisége — a megkérdezettek szerint

A tervek komolysagat j6l mutathatja, hogy az egyén sajat véleménye alapjan milyen val6szi-
ntiséggel fog kiilfoldre menni - kutatasunkban ennek vizsgalatara is sort keritettiink. MANSKI
(1990) alapjan a migracios szandék felfoghaté tigy, mint az egyén altal a migraci6 bekovetke-

Tartalmazza a legalabb néhany hetes tidiilési célu terveket is.

Az atfedéseket figyelembe véve.

Lasd el6z6 labjegyzet.

Ennek vizsgalatdra a két kérdoiv eltéré kérdést alkalmazott.

Ennek oka, hogy 1) arévidtavi nem munkacélt tervek a legalabb néhany hetes idiilési célui terveket is magukba

foglalhatjak, tovibba, hogy 2) a kivandorlasi tervekkel rendelkez6k mindegyike egyuttal kozéptavi tervekkel

is bir.

A migracids potencial mérésére tobbféle lehetéség kindlkozik. Eltéré eredményeket kaphatunk — tobbek kozott
- attol figgben, hogy milyen idtavot vizsgalunk, hogy szdndékokra vagy tervekre kérdeziink ra, tovabbd, hogy

a megkérdezettnek arrdl kell-e beszamolnia, hogy gondolkozott-e mar a kivandorldson, tervezi-e azt, illetve,

hogy tett-e mar konkrét1épéseket a migracié megvalodsitasa érdekében (Berencsi 1995, Sik 2003, Wallace 1998).
IS Tervezi-e, hogy egy pdr évre kiilfldre menjen dolgozni? és Tervezi-e, hogy egyéb célbdl egy vagy t6bb évre
kiilfoldre menjen?
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zésére vonatkozdan megadott valdszintiség. Ennek megfeleléen a tervek, szdndékok mérését, a

cselekvés bekovetkeztének elérejelzését biztositd egyik legjobb modszer, ha a kutatas alanyainak
arrol kell beszamolniuk, hogy hany szazalék valdszintséggel fognak kivandorolni. A javaslat

megalapozottsagat alatamasztjak mar olyan korai vizsgalatok is, mint JUSTER (1966) fogyasztoi

termékek vasarlasaval kapcsolatos kutatasai, amelyek alapjan a vasarlasi szandék meglétének
vagy hidnydnak vizsgalatanal megbizhatobb eldrejelzést biztosit a szubjektiv vasarlasi valoszini-
ség, mint a szandékok feltdrdsara hasznalt hagyomanyos eszkozok alkalmazasa, tovabba szamos

Ujabb tudomanyos eredmény ramutat a mddszer alkalmazaséban rejlé eldnyokre (DELAVANDE—
MANSKI 2010; MANSKI 2004).

Kutatasunkban els6 korben a legalabb egy éves kiilfoldi tervekkel rendelkez6k korét sziiki-
tettiik le azokra, akik leginkabb komoly tervekkel rendelkeznek: 71,1 szazalékuk mondott igent
arra a kérdésre, hogy tervezi-e, hogy mar két-harom éven beliil kiilfoldre megy. Az igennel va-
laszoloktél megkérdeztiik, hany szazalék esélytlatnak arra, hogy terviitket megvaldsitjak. ,Nem
tudja” valaszt senki sem adott, tehat minden kérdezettnek sikertilt a kérdést értelmezni, tovabba
avalaszként megadott szazalékok szinte kivétel nélkiil - 134-b6l 130 esetben — plauzibilis értékek
voltak. Atlagosan 65,2 szdzalék esélyt adtak a valaszadok tervitk megvaldsitésara, a median érték
60 sz4zalék volt. Igy elmondhaté, hogy azok, akik két-hdrom éven beliil tervezik a kiilfoldre
koltozést, jellemzden kicsivel tobb, mint 50 szdzalék esélyt adnak a tervitk megvalositasara. A
modusz 50 szazalék volt — a megkérdezettek harmada (34,8 szazalék) emlitette ezt az aranyt.

MEGJELOLT ESELY- GYAKORISAG
SZAZALEK KATEGORIAK (%)
10-20 4,5
21-40 6,0
41-60 41,0
61-80 224 2. TABLAZAT < A kizéptdvii migrdcids tervek
81-100 26,1 megvaldsitdsdnak vélt esélyei (N=134)

4. A migracios tervek meglétével osszefiiggésben allo tényezok feltarasa

A tovabbiakban arra keressiik a valaszt, hogy a legaldbb egy éves idtavra sz6l6 migracids
tervekkel rendelkezd személyek ardnya hogyan alakul bizonyos csoportok esetében. Az alap-
vetd szociodemogréafiai valtozok (nem, életkor és a végzettség) szerinti vizsgalatot kovetden azt
elemezziik, hogy a gazdasagi és tarsadalmi tokével valo ellatottsag, illetve az ezekkel kapcso-
latos varakozasok tekintetében eltéré jellemzokkel bird személyekbdl allo csoportok kozott a
migracids potencial mértékében is kimutathato-e killonbség. Végezetiil megvizsgaljuk, hogy az
anyagi és kapcsolati téke szerepe bizonyul-e hangstlyosabbnak.

4.1 A szociodemogrdfiai jellemz6k és a migrdciés tervek kapcsolata

A kor elérehaladtéval a migracids potencial egyértelmi csokkenést mutat. A 26 év alatti
fiatal feln6ttek esetében eléri a hatvan szazalékot, mig a kovetkez6 életkori csoportban (26-35
évesek) mar jelent6sen kisebb mértékd, de még igy is tobb mint 25 szdzalék a kiilf6ldi tervekkel
rendelkezék aranya. 36 év és 55 évkozott mar csak hozzavetdlegesen minden hatodik személynek
vannak kiillfoldre vonatkozé tervei, az 56 és 65 év kozottieknél pedig minden huszadik egyénnek.
A 65 év felettiek koziil - az adott kategéria nem jelentéktelen elemszama ellenére - senki sem
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szamoltbe arrdl, hogy az orszag elhagyasat fontolgatja. A nem tekintetében megallapithato, hogy
a férfiak 22,4 szazaléka rendelkezik kiilfldi tervekkel, mig a n6knek csupan 16,3 szdzaléka — a
két nem életkori megoszlasa ugyanakkor eltér a mintaban, ami részben magyardzatul szolgalhat
a kiillonbségre.

ELETKORI MIGRACIOS POTENCIAL (%)

KATEGORIAK Teljes minta Férfiak Nok
18-25 év 60,2 [n=123] 58,6 [n=58] 61,5 [n=65]
26-35 év 25,9 [n=166] 30,4 [n=92] 20,3 [n=74]
36-45 év 17,9 [n=218] 21,4 [n=84] 15,7 [n=134]
46-55 év 15,6 [n=160] 14,8 [n=54] 16,0 [n=106]
56-65 év 5,0 [n=221] 9,0 [n=89] 2,3 [n=132]

65 év folott 0,0 [n=131] 0,0 [n=52] 0,0 [n=79]

3. TABLAZAT < A migrdcids potencidl mértéke az egyes életkori kategoridkban (N=1019)

Aziskolazottsagi kategoriakat tekintve azt lathatjuk, hogy az érettségivel nem rendelkez8k
és a diplomasok nagyjabol hasonl6 migracios potenciallal jellemezhet6ek (15,5 szdzalék, illetve
16,0 szazalék), mig a két iskolazottsagi szint kozott allok ennél jelentésen magasabbal (24,7
szazalék). Utébbi kategéria azonban tartalmazza az egyetemistak jelentds hanyadat is. A diplo-
maval még nem rendelkezd érettségizettek korében a f6 tevékenységként a tanulast megjelolék
nélkiil csupan 18,9 szdzalék a migracids potencial — mig a tanuléknal eléri a 65,9 szazalékot. A
vizsgalt valtozdkat egy regressziés modellbe bevonva egyértelmtien az életkor hatasa mutatkozik
dontbnek (4. tablazat).

KOZEPTAVU MIGRACIOS TERV
HATTERVALTOZOK ES KATEGORIAK 1AL Exp(B) Sig.

Nem (ref.: férfi) 425 - -
No6 581 ,730 ,092

Korcsoport (ref.: 18-25 év) 122 - -
26-35 év 165 ,275 ,000
36-45 év 214 ,188 ,000
46-55 év 158 ,155 ,000
56-65 év 216 ,048 ,000
65 év felett 131 ,000 ,995

Gazdasdgi aktivitds 511 ) )

(ref.: dlldsban van, alkalmazott)

Alkalmi munkékbél, megbizasokbdl él (24)'6 (4,087) ,008
Sajét véllalkozdsaban dolgozik 65 ,664 ,340
Munkanélkiili (50) (1,747) ,122
Tanul6 75 1,428 ,324

16 Jelen dokumentumban akisszamu - §tvenet nem meghalad - eset felhasznéldsaval kapott értékeket zdréjeles
formulaval jelezziik.
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Egyéb 281 ,747 ,403
Iskolai végzettség (ref: nem érettségizett) 249 - -
Erettségizett 352 1,368 ,219
Diplomas 405 1,292 ,334
R négyzet (Cox és Snell) 0,193
R négyzet (Nagelkerke) 0,309

4. TABLAZAT -+ A migrdcids szandékot magyardzé hdttérvaltozok (a logisztikus regresszios modellek esélyhdnyadosai)

4.2 A gazdasdgi téke és a migrdcios tervek kapcsolata

A kutatok egyetértenek abban, hogy a migraciét motival6 egyik £6 tényez6 az anyagi helyzet
javuldsa. A varakozdsokat vizsgalva TARTAKOVSKY és SCHWARTZ (2001) a materializmusnak
mint migraciét elémozdité egyik f6 varakozasi faktornak a szerepét emeli ki, de MAHONEN és
kutatoétarsai (2012) is hangsulyozzak a gazdasagi tényezdéket. A migraciot az anyagi téke perspek-
tivajabol szemléld kutatok ugy vélik, hogy az anyagi javak jelentik a migracié f6 mozgatérugdjat.
A potencialis 6nkéntes migrans akkor hajlandé elhagyni hazajat, ha az altala tulajdonolt kész-
ségeket és képességeket magasabb aron képes értékesiteni, beleértve az értiik kaphato6 pénziigyi
ellenszolgaltatast és a jovét illetd kecsegtetdbb lehetdségeket (VAN DALEN et al. 2005). A migraci-
6val kapcsolatos varakozasok tehat a szakirodalom alapjan legtobbszor azokra az anyagi jellegti
javakra koncentralédnak - és egyes esetekben korlatozédnak -, amelyeket az egyén szamara
az otthoni kdrnyezete nem tud biztositani, vagy amelyekhez a sziil6f61djén kiilonb6z6 okokbdl
kifolyélag nincs hozzaférése (PAPADEMETRIOUS-DIMARZIO 1986). A migraciés szandékokkal
kapcsolatos magyar kutatasokban is hangstlyosan jelenik meg a potencialis kivandorlé anyagi
téke szempontjabdl torténd vizsgalata, feltételezve, hogy Magyarorszagon a népesség szamara
széles korben elérhetd javak korlatozottak, s anyagi jolétiik — akdr kiilf6ldon torténd — megte-
remtése szignifikans tényez6ként szerepel az egyének dontési folyamataiban. A nyugat-eurdpai
orszagok munkaerdpiacainak vonzasa éppen ezért kulcsszerepet kapott az elmult két évtized
hazai migracids potencidl vizsgélataiban (HARs et al. 2004; LAszL6 etal. 2003). A varakozasokat
tekintve — az Eletiink Fordulépontjai - Erdély cim(i kutatds eredményei alapjan - a migréciot
tervezOk leginkabb az anyagi helyzetiik javulasara szdmitanak. Fontos megjegyezni azonban,
hogy a maradni szandékozok haromnegyede is gy vélte, hogy egy esetleges kivandorlds pozitiv
hatassal lenne ezen tényezdre (GODRI-K1ss 2009). A hataron tali magyarok mas csoportjaira is
érvényes megallapitasnak tekinthetd, hogy a jobb megélhetés iranti igény a legfébb motivacié
szamukra (CsaTa-DoBos 2001; GODRI-K1ss 2009).

Kovetkez6 1épésként az alapjan képziink csoportokat, hogy a megkérdezett hogyan véle-
kedett sajat jovedelmi helyzetérdl. Az eltérd kategoriakat vélasztd egyénekbdl all6 csoportokat
osszehasonlitva lathatéva valik, hogy alapvetéen az anyagi gondokkal kiizdék terveznek leg-
inkabb kilfoldi tartézkodast. Az anyagi helyzettel valo elégedettség hasonl6 Osszefiiggést tar
fel. Ez alapjan megallapithat6, hogy minél elégedetlenebb valaki, annal nagyobb az esély arra,
hogy migracids tervekkel rendelkezik. Kutatasunkban nemcsak az anyagi viszonyok szubjektiv
megitélésére szoritkoztunk, hanem arra is rakérdeztiink, hogy az adatfelvételt megel6z6 12 hé-
napban milyen mértéki nélkiilozésnek voltak kitéve a kutatas alanyai. Azok, akiknél el6fordult,
hogy nem jutott elegend6 pénz ennivaldra, illetve lakhatasi koltségekre, kimutathatéan nagyobb
migréacids potenciallal birnak, mint azok, akik ilyen problémdkkal nem szembesiiltek.
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MIGRACIOS
POTENCIAL ESETSZAM
(%)

A haztartas jovedelmi helyzetének megitélése
Nélkiilozések kozott élnek (21,9) (32)
Hénaprol honapra anyagi gondjaik vannak 22,0 132
Eppenhogy kijénnek a havi jovedelmiikb8l 17,7 367
Beosztéssal jol kijonnek 18,8 436
Gondok nélkiil élnek (15,0) (40)
Anyagi helyzettel val6 elégedettség
Leginkébb elégedetlen 26,7 150
Elégedetlen 18,9 291
Nem elégedett, de nem is elégedetlen 18,2 296
Elégedett 15,7 210
Nagyon elégedett 13,8 65
Anyagi nehézségek megtapasztalasa
Eléfordult, hogy nem jutott elegendd pénz ennivaléra 22,6 133
Nem fordult el6, hogy nem jutott elegendé pénz ennivaldra 18,3 878
Eléfordult, hogy nem jutott elég pénz lakbérre, fiitésre, a szamlakra 24,5 208
Nem fordult el8, hogy nem jutott elég pénz lakbérre, fiitésre, a szamldkra 17,3 802

5. TABLAZAT < Migrdcids potencidl az anyagi téke dimenzidja mentén képzett csoportokban

A jovedelmi helyzet romlasaval, tovabba jelent6s bizonytalansaggal jar, ha egy csaladban
valamely személy munkanélkiilivé valik. A mintaban a kérdezettek igen nagy ardnya, 28,7
szazalék szamolt be arrol, hogy ezt megtapasztaltak a kérdezést megel6z6 12 honapos idGszak
alatt. Ok 24,8 szazalékos migraciés potenciallal jellemezhetéek, mig akiknél nem fordult el6
munkanélkiiliség, ott 16,4 szazalék bir kilfoldi tervekkel.

Erdekes és némileg ellentmonddsosnak t{iné médon azonban azok, akik arrél szdmoltak
be, hogy a hdztartds jovedelmébdl valamennyit félre tudnak tenni, nagyobb migraciés potenci-
allal (22,1 szazalék) rendelkeznek, mint azok, akik nem (17,4 szdzalék). Az alabbi kereszttdbla
segitségével kivanjuk feloldani ezen paradoxnak ttin6 helyzetet.

MIGRACIGS POTENCIAL (%)

Tudnak félretenni

Nem Igen
Nem jutott elég pénz lakbérre, Nem fordult eld 14,3 [n=441] 21,4 [n=336]
flitésre, a szamldkra El6fordult 24,2 [n=194] (33,3) [n=12]

6. TABLAZAT < Azelmilt 12 hénapban lakhatdsi koltségekbdl fakadé nehézségek megtapasztalisa
és megtakaritdsi képesség alapjan képzett csoportok migrdcids potencidlja

A tabla segitségével jol lathatd, hogy bar a lakhatasi koltségeket rendben fizetni tudék mig-
racids potencialja valoban kisebb, mint azoké, akiknek ez nehézséget okoz, elébbi kategérian
beliil viszont jelentésen tobben rendelkeznek kiilfldi tervekkel azok, akik képesek takarékos-
kodni, illetve valamire gytjteni. Tehdt nem csupdn a leginkabb szegények korében, hanem a
megtakaritani tudok esetében is magasabb a migracids potencidl, mint azok korében, akik nem
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kiizdenek anyagi nehézségekkel, de megtakaritani sem tudnak - vélhet6en e két csoport tagjai
jelentdsen eltéré motivaciokkal birnak.

A jovedelmi helyzet valtozasat vizsgalva azt lathatjuk, hogy nem mutathaté ki linedris
Osszefiiggés a kozott, hogy ki hogyan itéli meg a haztartasanak anyagi helyzetét, illetve, hogy
mekkora valdszintséggel rendelkezik kiilfoldi tervekkel. Mindazonaltal az megallapithat6, hogy
a gazdasagi helyzetiiket javulni érz6 személyek csoportjaban jelentdsen nagyobb a migracios
potencial, mint a minta tobbi csoportjaban. Ugyanezen 6sszefiiggés az orszag gazdasagi fejlett-
ségének megitélésében mar nem all fenn, az adatok inkabb azt mutatjak, hogy nagyobb azok
migracids potencialja, akik szerint az orszag gazdasagi helyzete romlott az elmult évben, mint
azoké, akik szerint nem valtozott — a javulast érzékel6k hasonlé mutatdja pedig még ez utdbbi
kategoriaba tartozokénal is kisebb. Tehat minél rosszabbul itéli meg valaki az orszag gazdasagi
helyzetének véltozasat, anndl inkabb valészinli, hogy migracids tervekkel rendelkezik.

MIGRACIOS
POTENCIAL | ESETSZAM
(%)
A KERDEZETT ANYAGI HELYZETENEK ERZEKELT VALTOZASA
Sokkal rosszabb lett 19,9 191
Kicsit rosszabb lett 15,6 353
Viltozatlan maradt 18,0 366
Kicsit jobb lett 33,7 92
Sokkal jobb lett (25,0) ®)
AZ ORSZAG GAZDASAGI HELYZETENEK VELT VALTOZASA
Sokkal rosszabb lett 20,0 386
Kicsit rosszabb lett 21,3 286
Viltozatlan maradt 18,0 167
Kicsit jobb lett 10,3 116
Sokkal jobb lett (25,0) @

7. TABLAZAT < A gazdasdgi helyzet vélt viltozdsa alapjin képzett csoportok migrdcios potencidlja

A fenti két kategoériarendszert célszertinek lattuk 6sszevonva is vizsgalni. Arra kerestiik a
valaszt, hogy az egyén a sajat haztartdsa gazdasagi helyzetének valtozasat hogyan itéli meg az
orszag gazdasagi helyzetének valtozasahoz képest. Ennek érdekében a két jelzett valtozd kiilonb-
ségébol 4j valtozot képeztiink, amelynek értéke azt mutatja meg, hogy 6tfoku skdlan (1 - sokkal
rosszabb lett, 2 — kicsit rosszabb lett, 3 — véltozatlan maradt, 4 - kicsit jobb lett, 5 — sokkal jobb
lett) milyen tavolsag van a haztartas és az orszag gazdasagi helyzetének megitélése kozott. A
negativ elGjel azt jelzi, hogy az egyén szerint az orszag gazdasagi helyzete kedvezébben valtozik,
mint az 6vé. Az adatok alapjan azok, akik sajat helyzetiik valtozasat legalabb relative jonak

MIGRACIOS POTENCIAL (%) ESETSZAM
-3 (0,0) (10)
-2 (5,3) (38)
-1 13,3 135 8. TABLAZAT
0 19,7 351 A hdztartds anyagi helyzetének viltozdsa és az
1 19,9 291 orszdg gazdasdgi helyzete vélt vdltozdsa kozt
2 25,9 L érzékelt kiilonbség alapjdn képzett csoportok
i ((301”03)) ((116)) migrdcids potencidlja
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tartjak, nagyobb eséllyel rendelkeznek migracios tervekkel, mint azok, akik gy vélik, gazdasagi
helyzetiik az orszdgéhoz képest kevésbé javult vagy nagyobb mértékben romlott.

Mig korabban bemutattuk, hogy az anyagi helyzetiikkel leginkabb elégedetlenek korében
a legnagyobb a migracids potencial, az iménti bekezdésekben arra is ravilagitottunk, hogy az
anyagi helyzetiiket javulni érzék terveznek legnagyobb mértékben kiilfoldre menni.

4.2.1 Az anyagi virakozdsok hatdsa

Mint azt fentebb jeleztiik, a kiilfoldre koltozés motivacidi tekintetében az anyagi jellegii okok
tekinthetok els6dlegesnek. Megvizsgalva, hogy egy (esetleges) kiilf6ldi koltozés hogyan hatna a
megkérdezett anyagi helyzetére, jol kimutathatévd valt, hogy minél nagyobb mértéki javulast
feltételez az egyén, annal nagyobb eséllyel rendelkezik migracids tervekkel. Mindazonaltal
még a kiilfoldi pénzkereseti lehetdségeket leginkabb optimistan latok kozott is kevesebb, mint
40 szazalék a kiilfoldre kacsingaték aranya, ami azt mutatja, hogy a migracios tervek megléte,
illetve hianya csak korlatozottan magyarazhaté anyagi tényezokkel.

MIGRACIOS
% ESETSZAM
POTENCIAL (%)
Sokkal rosszabb lenne (0,0) 8
Rosszabb lenne (0,0) (25)
Sem jobb, sem rosszabb nem lenne 2,0 100
Jobb lenne 17,0 442
Sokkal jobb lenne 37,9 293

9.TABLAZAT < Akiilfoldrekoltozésselkapcsolatosanyagijellegiivdrakozdsokalapjdnképzettcsoportokmigrdcids potencidlja

4.2.6 Az anyagi jellegii viltozok szerepének egyiittes vizsgdlata

Az anyagi dimenzi6 és a migracids tervek megléte kozti 6sszefiiggések feltdrasara binaris
logisztikus regressziot alkalmazunk, amelyben fiigg6 valtozdként — magatol értet6dGen - a
kozéptavu kilfoldi tervek meglétét vizsgalé dichotdém valtozd szerepel. A nemet és kort kont-
rollvéltozoként szerepeltetjiik, figyelembe véve hogy a csupan ezeket tartalmazé modell ma-
gyardzdereje is igen nagy.

Az eredmények alapjan lathatjuk, hogy a gazdasagi tékével vald ellatottsdg, illetve az
anyagi jellegi migracios varakozasok valtozdit tartalmazé modell magyarazdereje jelentésen
meghaladja akizdrélagaz életkort és nemet figyelembe vevé modellét. Mindez azt jelenti, hogy a
migracios tervek meglétét kimutathatéan befolydsoljak az emlitett tényez6k. Az anyagi dimenzié
migracids tervekre gyakorolt hatasat tekintve leginkabb (1) az esetleges migraciot kovets anyagi
helyzetre vonatkoz6 varakozdsok szamitanak, de szignifikdns hatassal bir, (2) a megkérdezett
anyagi helyzetével val6 elégedettsége, illetve az is, hogy (3) valt-e munkanélkiilivé csaladtag a
kozelmultban.

10. TABLAZAT < A migrdcids szandékot magyardzo gazdasdgi jellegii hattérviltozék
(a logisztikus regresszios modellek esélyhdnyadosai) - ldsd a kovetkezd oldalon

17 Cox és Snell R négyzet: 0,181, Nagelkerke R négyzet: 0,291.



KOZEPTAVU MIGRACIOS TERV

HATTERVALTOZOK ES KATEGORIAK ESETSZAM

Exp(B) Sig.
Nem (ref.: férfi) 386 - -
Né6 533 ,695 ,105
Korcsoport (ref.: 18-25 év ) 110 - -
26-35 év 148 ,143 ,000
36-45 év 204 ,118 ,000
46-55 év 143 ,121 ,000
56-65 év 198 ,034 ,000
65 év felett 116 ,000 ,996
Elégedettség anyagi helyzettel 140 _ _
(ref.: leginkdbb elégedetlen)
Elégedetlen 270 ,560 ,077
Nem elégedett, de nem is elégedetlen 266 ,470 ,034
Elégedett 187 ,333 ,009
Nagyon elégedett 56 ,422 ,164
Tudnak-e félretenni? (ref.: nem) 598
Igen 321 1,562 ,112
Munkanélkiiliség megtapasztaldsa 652 ~ )

a csalddban (ref: nem)
Igen 267 1,629 ,038
Nem jutott pénz ennivaléra vagy rezsire

(ref: mindkettdre jutott) (2 ) ;
Egyik el6fordult 125 ,958 ,895
Mindketté el6fordult 95 1,165 ,701
Anyagi helyzet értékelése (ref.: honaprol
honapra anyagi gondjaik vannak) 122 - -
Nélkiilozések kozott élnek (31) (,822) »733
Eppen.lfogy kijé’inne} a havi 136 1,309 454
jovedelmiikbol
Beosztéssal jol kijonnek 392 1,366 A75
Gondok nélkiil élnek 398) (,540) 409
Hdztartds anyagi helyzetének viltozdsa 376 ~ ~
(ref.: sokkal rosszabb lett)
Kicsit rosszabb lett 274 ,683 244
Vialtozatlan maradt 158 1,000 1,000
Kicsit jobb lett 107 1,856 ,176
Sokkal jobb lett 4) (,820) ,880
Magyarorszdg gazdasdgi helyzetének 182 : )
vidltozdsa (ref.: sokkal rosszabb lett)
Kicsit rosszabb lett 323 1,437 ,180
Valtozatlan maradt 325 ,939 ,849
Kicsit jobb lett 83 ,529 ,155
Sokkal jobb lett 6) (5,159) ,305
Anyagi virakozdsok (ref: sem jobb, sem 91 i i
roszabb nem lenne)
Sokkal rosszabb lenne (8) (,000) ,999
Rosszabb lenne (23) (,000) ,998
Jobb lenne 404 7,159 ,014
Sokkal jobb lenne 270 17,267 ,000
R négyzet (Cox és Snell) 0,263

R négyzet (Nagelkerke) 0,407
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4.3 A tarsadalmi téke és a migrdcids tervek kapcsolata

Altalanos feltételezésnek mondhat6, hogy amennyiben egy potenciélis migrans mar rendel-
kezik kiilfoldon é16 és/vagy dolgozo csalddtaggal, barattal, ismer6ssel — tehat kivandorlds esetén
nem csak sajat er6forrasaira és képességeire kell hagyatkoznia — nagyobb az esélye a migracios
szandék megfoganasanak, illetve a vandorldsnak (ScHOORL et al. 2000). CsaTA és DoBos (2001) a
Baldzs Ferenc Intézet felmérései alapjan arra a megallapitasra jutottak, hogy az ezredforduld el6tt
az erdélyi haztartasok tobb mint harmadanak mar volt kiilf61don é16 csaladtagja, és ezen - tn.
»elmozdult csaladokban” é16 — személyek korében jelentésen magasabb volt mind a migraciés
potencial, mind a vandorlas mértéke. SORBAN (1999) ravilagit, hogy ez az allitas kiterjeszthetd
a Kdrpataljan és a Vajdasagban él6 személyekre is. GODRI (2010) ezen kutatdsok eredményeit
megerGsitve — a Bevdandorlok 2002 vizsgalat adataialapjan - egyértelmiien kimutatta a kapcsolati
téke kimagasld jelent6ségét a Magyarorszagra iranyul6 migraciéban, tovabba ravilagitott a ha-
zankba érkezé bevandoroldk kapcsolatainak jellege és a Magyarorszagon torténé munkavéllalds
kozti komplex 9sszefiiggésekre. VAN DALEN és munkatarsai (2005) ugyanakkor arra hivjak fel a
figyelmet, hogy a kiilfoldi ismerdsok, rokonok megléte és a nagyobb migraciés potencial kozti
kapcsolat nem minden esetben mutathato ki, vagy csak igen kis mértékii. Véleményiik szerint
ennek f6 oka, hogy a halézatok a konkrét migracids dontések meghozatalara jelentésebb hatast
gyakorolnak, mint a szdndékok megfoganasara. Ennek - a nem megfelel6 mérési médszerek
mellett - két f6 okat azonositottak. Az egyik, hogy minél kozelebb all valaki a kivandorlashoz,
annal fontosabbd valik szamara, hogy milyen konkrét segitségeket kaphat céljai megvalosita-
sahoz, tehat a halozati hatas elsésorban a dontés meghozatalakor jatszik szerepet. Masrészt azt
is elképzelhetének vélik, hogy bizonyos térségekben létezik a migracionak egyfajta kultardja,
amely alapjan minden személy — amennyiben lehet6sége lenne rd - az elkoltozést valasztana, és
ehhez képest a korabban kivandorolt csaladtagoknak nincs additiv hatésa.

A szi1l6£61don meglevé kapcsolatok a szakirodalom alapjan mind a maradds, mind a tavozas
felé terelhetik az egyént. A mélyebb tarsadalmi bedgyazodottsag egyrészt a kivandorlas ellen hat,
hiszen tobb vesztenivaldja van az egyénnek, masrészt az erés hattér akdr biztonsagot is jelent-
het, hiszen egy esetleges kudarc esetén nagyobb az esélye annak, hogy az egyén sziil6hazajaba
visszatérve boldoguljon (BERNAT 2005). EPSTEIN és GANG (2004) a kapcsolatok tekintetében
arra hivja fel a figyelmet, hogy az egyének barati kore és csaladja nagymértékben befolyasoljak
a migracios szandékokat. Ez 6sszhangban 4ll a halézatok elméletével, amely a kapcsolathalok
szerepét helyezi el6térbe hangsulyozva, hogy hosszutdvon a migracidban részt vevék tarsadalmi
hélézataibol felépiil6 szerkezet tartja miikodésben az orszagok kozotti vandorlast. A migracié
soran halézatok helyezddnek at egyik orszagbdl a masikba, amelyeket a rokonsdagi, ismeretségi
és a munkdban szerzett tapasztalatok dltal osszekapcsolt személyek csoportjai alkotnak. A
célorszagban meglevé kapcsolatokon keresztiil a migraciét fontolgatok egyrészt szamos in-
formacidhoz jutnak, masrészt pedig az attelepiilés utdn e kapcsolati halézathoz fordulhatnak
segitségért az jonnan érkezettek. A potencialis bevandorldk azt a célallomast valasztjak, ahol
rendelkeznek ismerdsokkel, hiszen rajtuk keresztiil jelent6sen csokkennek a vandorlds koltségei
(FELEKY -VINCZE 2010; GODRI 2010; MASSEY et al. 1993; TrLLy 2001).

Azon tilmenden, hogy a potencialis migrans rendelkezik-e mar korabban kiilféldre kol-
t6z6 ismerdssel vagy rokonnal, az is jelent6s szerepet kap, hogy miként gondolkoznak az egyén
kornyezetében levs személyek, illetve — ezzel 6sszefiiggésben — milyen migracids tervekkel ren-
delkeznek. Ennél fogva a kiilféldre koltozés elfogadottsaga is befolyasolja a migracids szandékot.
Jol mutatjak ezt az Eletiink forduldpontjai - Erdély kutatas eredményei is, amelynek alapjén a
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migraciét tervez6k mintegy fele vélte igy, hogy baratai szerint ki kellene vandorolnia, mig az
ilyen szandékkal nem rendelkezéknek csak 15 szazaléka szamolt be err8l (GODRI - Kiss 2009).

4.3.1 Itthoni kapcsolatok

A csaladi allapot vizsgalata egyfelél azt mutatja, hogy a még nem hdazasok migracios
potencidlja lényegesen magasabb a tobbiekhez viszonyitva (itt egyértelmtien az életkori hatas
mutatkozik meg), ugyanakkor kozottiik is jelentésnek mondhaté kiilonbség van aszerint, hogy
élettarssal (29,6 szazalék) avagy élettars nélkiil (43,9 szazalék) élnek-e. Ez egyértelmiien mutatja

7»

a kapcsolatok ,itthontartd” erejét.

MIGRACIOS <
POTENCIAL (%) | ESETSZAM

Nétlen, hajadon, nincs élettarsa 43,9 205

Nétlen, hajadon, élettdrssal él 29,6 108
Elvalt, nincs élettdrsa 10,8 102 L 5
11. TABLAZAT <
Hdzas, hdzastérssal él 10,2 491 A csalddi dllapot
Hazas, élettarssal él (20,0) (10) alapjan képzett
Hazas, de kiilon élnek, nincs élettarsa 9,1) (11) csoportok migricis

potencidlja

A személy kornyezetében él6k kiilfoldre koltozési szandékai is jelentés hatassal vannak az
egyénre. A megkérdezettek 34,8 szazalékanak vannak kiilf6ldi tervekkel rendelkez6 csaladtagjai,
51,4 szazalékdanak ilyen baratai, 54,4 szazalékanak pedig egyéb ilyen ismer&sei, és minél tobben
terveznek az egyén kornyezetében migraciot, annal nagyobb az esély arra, hogy az egyénnek
magdnak is ilyen tervei legyenek. Leginkabb a baratok hatdsa mutatkozik erésnek: azok migra-
ci6s potencidlja, akiknek barati koreiben senki sem tervez kiilfoldre minddssze 4,2 szazalék, az
egy-kétilyen barattal rendelkez6ké 22,7 szazalék, mig a tobb ilyennel is birok tobb mint kétotode
(42,9 szazalék) tervez kiilfoldre menni.

MIGRACIOS
POTENCIAL | ESETSZAM
(%)
Kiilfoldi tervekkel rendelkez6 csaladtagok E Nu}cs. ilyen - 651
. gy-két ilyen van 25,1 279
Szama Tébb ilyen is van 36,6 71
Nincs ilyen 4,2 478
Kulfoldi tervekkel rendelkezd baratok szdma | Egy-kétilyen van 22,7 256
T6bb ilyen is van 429 252
Kilfoldi tervekkel rendelkezd Nins ilyen > B
egyéb ismerdsok szama E*‘?’_Y‘k?t 1ly§n van 15,0 233
Tobb ilyen is van 35,2 298

12. TABLAZAT < A kiilfoldi tervekkel rendelkezd személyes kapcsolatok szdama alapjdn képzett csoportok
migrdcids potencidlja

4.3.2 A kiilfoldi kapcsolatok szerepe

Kutatasunkban vizsgaltuk, hogy az egyénnek vannak-e kiilf6ldon él6 ismerdsei. Kiilon
figyeltiik a sziil8, testvér, gyermek, egyéb rokon, barit, ismer6s és tartds élettars (beleértve a
hézastarsat és azt a személyt is, akit a megkérdezett a parjanak tart) dimenzidjat.
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MIGRACIOS POTENCIAL KULFOLDI KAPCSOLATTAL
nincs ilven %)van ilyen ESETSZAM RENDELK,EZ6K’ ARANYA
személy személy (%) ES SZAMA
Péarkapcsolati személy 18,2 (50,0) 1019 2,0 [20]
Sziil§ 18,6 (29,2) 1019 2,4 [24]
Gyermek 19,4 11,5 1017 8,6 [84]
Testvér 17,1 34,3 1019 10,0 [102]
Mis rokon 14,1 24,7 1018 43,7 [445]
Barat 8,1 30,0 1019 49,1 [500]
Ismer6s 4,5 25,9 1019 67,1 [684]

13. tdbldzat < A kiilfoldi kapcsolatok alapjdn képzett csoportok migrdciés potencidlja

Osszességében elmondhatd, hogy a megkérdezettek 81,8 szdzaléka ismer olyan személyt,
aki kiilfoldon él - koritkben 21,9 szazalék a kiilfoldi tervekkel birdk aranya. Azon sziik 6tod
esetében, akiknek nincs kiilf6ldon é16 kapcsolatszemélyiik, minddssze 3,8 szazalék a migracios
potencial mértéke.

4.3.3 A kapcsolatokhoz kotédé viarakozdsok hatdsa

Az 6sszes megkérdezett 53,3 szazaléka véli ugy, hogy barati kapcsolatai rosszabbaklennének
egy (esetleges) kiilfoldre koltozés esetén, mig minddssze 9,3 szdzalék szamit javulasra. Az egyéb
személyes kapcsolatok tekintetében ezen aranyok 50,1 szdzalék, valamint 9,3 szdzalék, amely
szintén azt mutatja, hogy a magyarorszagi kapcsolatok jelentds visszatart6 er6t jelenthetnek.
Erdekes médon ugyanakkor a megkérdezettek kozel haromnegyede (73,1 szézalék) vélte ugy,
hogy ha kiilfoldre koltozne, a kornyezet, illetve a bardtok véleménye réla nem véltozna, 9,2
szazalék varna rosszabb megitélést, mig 17,8 szdzalék pozitivabbat. Tehdt alapvetéen nem a kor-
nyezet véleménye tekintheté a maradas melletti fontos tényezének, hanem maga a kapcsolatok
romldsatol valo félelem. A kotések fontossagat mutatja, hogy — mint az egy masik kérdésre adott
valaszbol kideriil - a legalabb egy éves kiilfoldi tervekkel rendelkezék kevesebb, mint harmada
(31,4 szazalék) tervez egyediil killfoldre koltozni.

BARATIKAPCSOLA- | EGYEB SZEMELYES KORNYEZET, BARA-
, - e e e TOK VELEMENYE A
FELTETELEZETT HATAS TOK VALTOZASA (%) | KAPCSOLATOK VAL- | MpGKERDEZETTROL
N=878 TOZASA (%) N=871 (%) N=809
Sokkal rosszabb lenne 9,2 8,7 2,0
Rosszabb lenne 44,1 414 7,2
Sem jobb, sem rosszabb
nem lenne 37,4 40,5 73,1
Jobb lenne 7,5 7,2 14,8
Sokkal jobb lenne 1,8 2,1 3,0
Osszesen 100,0 100,0 100,0

14. TABLAZAT < Azesetleges kiilfoldre koltozés kapcsolatokra gyakorolt vélt hatdsa szerinti megoszlds

Az itthoni kapcsolatok erds visszatartd hatasat mutatja az a konnyen kimutathat6 és
kiilonosebb meglepetést nem jelentd dsszefliggés, amely szerint minél inkabb gondolja valaki
ugy, hogy személyes kapcsolatai a kiilfoldre koltozés hatasara romlani fognak, anndl kevésbé
tervezgeti a koltozést.
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MIGRACIOS POTENCIAL (%)
KULFOLDRE KOLTOZES VELT HATASA Barati kapcsolatokra kapgsgoyiiltaosi?reanéé;zﬁg -
gyakorolt hatds hatds
Sokkal rosszabb lenne 8,6 [n=81] 9,2 [n=76]
Rosszabb lenne 16,2 [n=383] 16,2 [n=359]
Sem jobb, sem rosszabb nem lenne 25,5 [n=325] 24,1 [n=348]
Jobb lenne 30,8 [n=65] 32,3 [n=62]
Sokkal jobb lenne (68,8) [n=16] (66,7) [n=18]

15. TABLAZAT <+ Az esetleges kiilfoldre koltozés kapcsolatokra gyakorolt vélt hatdsa
alapjdn képzett csoportok migrdciés potencidlja

4.3.5 A kapcsolati jellegii viltozok szerepének egyiittes vizsgdlata

A regresszi6 elemzés soran a kordbban leirtaknak megfeleléen jartunk el. A kapott modell
az életkoron és nemen tul a fentebb bemutatott, tarsas kapcsolatok dimenzidjaban értelmezhetd
valtozokat tartalmazza. Lathatd, hogy a kapcsolati t6kével valo ellatottsag, illetve a kapcsolati jel-
legti migracids varakozasok véltozoit tartalmazé modell magyarazoéereje szamottevéen nagyobb,
mint a kizarélag az életkort és nemet figyelembe vevé modellé. Hatdsat tekintve harom tényez6-
nek van leginkabb kiemelkedd szerepe, 1) a kiilf6ldon é16 kapcsolatszemély, valamint 2) a kiilfoldi
koltozést tervezd ismer6sok a kiilfold felé terelik az egyént, ugyanakkor 3) a — migraciét nem
tervezd - itthoni csalddtagok, baratok, ismer6sok erds visszatartd erét jelentenek: a személyes
kapcsolatok romlasatodl valé félelem jelentGsen csokkenti a migracids tervek meglétének esélyét.

HATTERVALTOZOK ES KATEGORIAK ESETSZAM KOZEPTAVO MIGRACIGS TERV
Exp(B) Sig.
Nem (ref.: férfi) 345
N6 454 ,744 ,181
Korcsoport (ref.: 18-25 év ) 114
26-35 év 143 ,235 ,000
36-45 év 186 ,138 ,000
46-55 év 123 ,154 ,000
56-65 év 154 ,033 ,000
65 év felett 79 ,000 ,996
Csalddi dllapot (ref.: egyediil él) 305
Van élettarsa vagy hdzastdrsa 494 1,083 ,748
Kiilféldi tervekkel f‘end‘elkezé' ismerdsok 212
(ref.: nincs ilyen)
Legaldbb egy-két személy tervezi 587 4,149 ,001
Kiilféldon é16 ismerdsik (ref.: nincs ilyen) 212
El kiilféldon ismerdse 587 6,984 ,001
Kapcsolatok alakuldsdhoz fiiz6d6 varakozdsok 244
(ref.: sem jobb, sem rosszabb nem lenne)
Sokkal rosszabb lenne 74 ,221 ,007
Rosszabb lenne 393 ,577 ,026
Jobb lenne 72 1,751 ,146
Sokkal jobb lenne (16) (3,466) ,074
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HATTERVALTOZOK ES KATEGORIAK ESETSZAM KOZEPTAVU MIGRACIGS TERV
Exp(B) Sig.
Sokkal rosszabb lenne (13) (,000) ,999
Rosszabb lenne 52 ,614 ,386
Jobb lenne 106 1,092 ,763
Sokkal jobb lenne (20) (5,576) ,003

R négyzet (Cox és Snell) 0,269

R négyzet (Nagelkerke) 0,415

16. TABLAZAT * A migrdcios szdandékot magyardzé kapcsolati jellegii hattérvaltozok
(a logisztikus regresszios modellek esélyhdnyadosai)

5. Konkluzio

A fentiekben bizonyitast nyert, hogy mind a gazdasagi, mind a tdrsadalmi t6ke szerepet
jatszik a migracids tervek meglétében. A pszeudo R négyzeteket 6sszehasonlitva lathatova valik,
hogy bar a szakirodalom alapjan - mint az fentebb bemutatasra keriilt - a migraciés dontés {6
oka alapvet6en anyagijellegti, a migracids tervek meglétét — illetve hianyat — hasonlé mértékben
magyarazzak a tarsadalmi téke vizsgalt vetiiletei, mint az anyagi t6kééi.

) R négyzet | R pégyzer
LOGISZTIKUS REGRESSZIOS MODELLEK (Cox és
Snell) (Nagelkerke)
Alapmodell (életkori kategoria és nem) 0,181 0,291
Gazdasagi t6kével valo ellatottsag és anyagi jellegli varakozasok 0,263 0,407
Kapcsolati t6kével vald ellatottsdg és kapcsolati jellegti varakozésok 0,269 0,415

17. TABLAZAT < Azalkalmazott logisztikus regresszios modellek pszeudo R négyzet értékei
(az életkori kategoridt és a nemet mindegyik modell tartalmazza)

Fontos tanulsag, hogy a varakozasok szerepe mindkét téketipus esetében kiemelkedd. Az
esetleges kiilfoldre koltozés vélt hatasai koziil igy nem csupan az anyagi helyzetben bekovetke-
z6, hanem a személyes kapcsolatok viszonylatdban értelmezhet6 valtozasok is befolyasoljak a
kiilfoldi tervek meglétét. A gazdasagi t6ke tekintetében a varakozason kiviil az anyagi helyzet
szubjektiv értékelése is — magatdl értet6dGen — Osszefiiggést mutat azzal, hogy az egyén bir-e
kiilfoldi tervekkel. Azok, akik kozelrdl szembesiiltek a munkahely elvesztésével jaré nehézségek-
kel, jelent6sen nagyobb eséllyel rendelkeznek kiilfoldi tervekkel, mint akik ilyen tapasztalassal
nem rendelkeznek. A tarsadalmi t6ke tekintetében kimutathatd, hogy annak harom vetiilete
mutat leginkabb Osszefliggést a migracids tervek meglétével. Elsésorban a kiilf6ldon é16 roko-
nok, baratok, illetve ismerdsok, valamint a kiilfoldi tervekkel rendelkez6 baratok és csaladtagok
megléte valoszindsiti a kiilfoldi terveket, mig a hazai kapcsolatok ,,féltése” hat leginkabb ezek
ellen. Az eredmények alapjan jelentds mértékben magyarazhat6 kapcsolati és anyagi jellegti
tényezOk hatasaval az, hogy az egyén rendelkezik-e migracids tervekkel. *
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Eletkoriilmények és valldsossdg
a roma népesség korében

— Living Conditions and Religiosity of the Roma Population —

Keywords Roma population, integration, religion, religiosity, participation in religious rituals

Abstract
The aim of the present article is to look beyond the life conditions of the Roma population. Our research
was to determine whether the presence and the extent of religiosity could influence, and consequently
facilitate the social integration of the Roma. The study also intends to analyse whether the frequency of
the participation in religious rituals produces significant differences regarding the level of education,
economic activity and employment of the Roma included in the sample.

1. A kutatasi teriilet kijel6lése, aktualitasa

Tobb eurdpai orszaghoz hasonléan Magyarorszagon is kérdésként meriil fel, hogyan lehetne
a roma népességet nagyobb hatékonysaggal integralni a tdrsadalomba, illetve mely tényez6k
jatszhatnak nagyobb szerepet a betagozddas eléremozditdsaban. Kutatasok zajlottak, zajlanak
és bizonydra zajlani is fognak a romak korében, melyek tobbnyire érintik az integracio teriiletét
is. Ekutatasi téma koriil kialakult ellentétes tdrsadalomtudomanyi megkozelitésmodok azonban
mai napig vita alapjat képezik.! Tanulményomban a lehetséges integrécids csatornak koziil csak
egy agenssel, a vallas szerepével foglalkozok, és azt kutatom van-e és, ha igen, milyen funkciéval
bir a romak tobbségi tarsadalomba torténd betagozddasa szempontjabdl.

Kutatasomban egyrészt arra keresem a valaszt, hogy van-e kiilonbség a magukat vallasosnak
tartok és annak nem tekinthet$ romak csoportjaba tartozok kozott tobbek kozott az életkoriil-
mények, az iskolai végzettség, a foglalkoztatottsag és egyes mentalitasbeli jellemz6k alapjan.
Talalhaté-e szignifikdns osszefiiggés a vallasossdg — valamint annak mértéke — és a kordabban
emlitett foglalkoztatottsagi és életmodbeli jellemzék kozo6tt? Van-e a vallasnak integrativ szerepe?

! Léasd: A tudoményos kdzegben zajlé ,Ki a cigdny” problematika (Havas, G. - Kemény, L. - Kertesi G. 1998,
Kertesi, G. 1998, Ladanyi, J. 2009, Ladanyi, J. - Szelényi, I. 1998, Ladanyi, J. - Szelényi, I. 2000a, Ladanyi,
J. - Szelényi, 1. 2000b.)
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1.1 A felhaszndlt adatbdzisokrol

Az adatelemzéskor egyrészt a kutatast érint8, a Kozponti Statisztikai Hivatal altal mar
meglévé 2011. évi népszamlalasi adatok jelentik az elemzés egyik kiemelt informaciobazisat,
amely sordn a roma népesség lélekszdmaval, valldssal kapcsolatos adatai keriilnek beemelésre
a dolgozatba.?

Tovéabba, egy reprezentativ orszdgos romakutatas eredményeit felhasznalva fogalmazok
meg észrevételeket a romanak tekintett népesség gazdasagi, szocialis jellegti és egyéb életvitelbeli
jellemzéivel kapcsolatban. A tanulmanyban részletesebben keriil attekintésre a 2010-2011-ben,
a Nemzeti Csalad- és Szocialpolitikai Intézet megbizasabdl (tovabbiakban: NCSSZI) a TAMOP
5.4.1. kiemelt program keretei kozott zajlo felmérés, amely két komponens mentén vette szem-
tigyre a romak helyzetének alakuldsat jelen tarsadalmunkban. Az ,,A” komponens esetében a
tervezett 2000 elemszam helyett - az alapinformdciok hidnya miatt — 1965 érvényes esetrdl
beszélhetiink, a ,,B” kutatdsnal pedig 2005 helyett 1919 lett a végleges mintanagysig.’

1.2 Hipotézisek

Az elemzés soran két hipotézis helytallosagat tesztelem. Egyrészt azt feltételezem, hogy a
romak kozotti demografiai, iskolazottsagi, foglalkoztatottsagi helyzettel 6sszefiiggs eltéréseket a
vallassag mértéke befolyasolja. Masrészt, a vallasossdg mértéke és az emlitett mutatdk alakulasa
kozotti dsszefiiggést veszem szamba. Ugy vélem, hogy a valldsos szertartdsokon valé részvétel
és az emlitett vizsgalati szegmensek kozott kapcsolat talalhat6. Tobbek kozott azt varom, hogy
minél vallasosabbnak tartja magat a kérdezett, anndl magasabb iskolai végzettség, és ,kedve-
z6bbnek tekintheté” életkoriilmények jellemzik.

2. A kutatasi téma szakirodalmi megalapozasa

2.1 A vallds fogalmdnak értelmezési keretei

A vallas meghatarozasara, vizsgalata soran alkalmazott szempontok kijel6lésére tobb észre-
vétel sziiletett. Tomka Mikl6s a Kulturalis Kisenciklopédidban azt hangsulyozza, hogy a vallasi
jelenségek hétkoznapi és tudomanyos lehatarolasa ellenére, mégis tobb vallasdefinicié 1étezik
mind a kéznyelvben, mind a tudomany teriiletén. ,, Az dtfogo és egységes definicio megfogalma-

2 Fontos azonban megjegyezni, hogy aroma népesség hazankban megfigyelheté 1étszaméra — a késébbiek sordn
elemzett reprezentativ felmérések mellett — a 2001. évi népszamlds adatai jelenthetik a kiinduldpontot. Ezen
utobbiként emlitett informaciéforrasok kapcsan véleményem szerint nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt,
hogy - a nemzeti, és etnikai kisebbségek jogairél sz616 1993. évi LXXVIL. torvény - értelmében az adott ki-
sebbség szuverén joga valamely kisebbséghez vald tartozasanak szabad, anonim vallalasa. Mindezek tiikkrében
a nemzetiségekre vonatkozd szabdlyozasok fiiggvényében nem tehetiink altalinos érvényt megéllapitast a
romak szamadra, orszagon beliili aranydra nézve.

Bévebben a nemzeti, és etnikai kisebbségek jogairdl szolé 1993. évi LXXVIL torvényrél: http://www.
nemzetisegek.hu/dokumentumok/kisebbsegitorveny/kisebbstorvmagyar2006.pdf (2013.09.01.)

Akét komponens kozotti eltérés abban taldlhatd, miként tortént a mintavalasztas, illetve milyen szempontok
szerint tekintették az érintetteket romdnak. Mig a felmérés ,,A” szegmense a roma szarmazasu, egyes telepii-
lésbeli vezet6k, kulcsinformdtorok valaszaira, illetve ezzel kapcsolatos mindennapi tapasztalataira, tuddséra
épiilt,, a ,B” komponens esetében a nem roma telepiilésbeli vezetdség nyilatkozott a telepiilésen él6 romak
altaluk véltlélekszamardl, aranyarol. Bévebben a kutatas modszertanardl: http://modernizacio.hu/old/index.
php?page=dokumentum&piller=5 (2013.09.01.)

3
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zdsdt a vallds és a valldsi jelenségek rendkiviili formagazdasdga is neheziti, illetve az a magatdl
értet6do igény, hogy a meghatdrozds minden korra, minden tdrsadalomra, minden kultiirdra és
minden valldsi hagyomdnyra alkalmazhaté legyen” (KENYERES 1986. 737).

Haa vallas definicidjat a szociolégusok szemszogébdl vizsgaljuk, akkor a vallds, mint a kozos
hit és ritualék kulturélis rendszere jelenik meg. Emile Durkheim valldsdefiniciéja a szent dol-
gokkal osszefiiggésbe hozhato hitekkel és gyakorlatokkal foglalkozik, melyek egységes rendszert
alkotnak. Kiilonbséget tesz profan - jelen értelmezésben szokasos, mindennapi - és szent dolgok

- nem hétkoznapiak, ,foldontuliak” - kozott. Tovabba — miként Durkheim is hangsulyozza -,
minden vallds esetében megfigyelhetd a ceremoniélis jelleggel bir6 tevékenységek jelentGsége,
amely a csoportszolidaritas megerdsitéséhez és fenntartasahoz jarul hozza (DURKHEIM 2002).

A vallds vizsgalata soran Karl Marx megallapitdsaira is roviden utalast kell tenniink, aki
annak ellenére, hogy nem vizsgalta szisztematikus jelleggel e teriiletet, mégis széles korti hi-
vatkozasi pontként szerepel a tudomanyos kozegben. Marx tobb esetben utalt és részletesen
foglalkozott Ludwig Feuerbach valldsossaggal kapcsolatos felfogasaval, tobbek kozott Feuerbach
azon tézisét elfogadva, miszerint a vallds elidegenedés, amely a fels6bb erdk, istenek megkonst-
rualasaban gyokerezik, maga is 6nelidegenedésként tekintett a vallasra(Marx 1969). Tovabba, a
vallas hagyomanyos formaban torténd szerepének csokkenését és végiil megsziinését vizionalta,
melyet a vallas dltal kozvetitett értékek és normak f6ldi életbe valé megjelenésével magyarazott.
Mindezen megéllapitasai mellett ismert a vallas ,a népek dpiuma” kijelentése, mely az evilagi
élet viszontagsagait, egyenlétlenségeit, valamint a talvilagon megvaldsul6 boldogsagot jelképezi.
(Marx 1977)

2.2. A vallds tdrsadalomban betoltott szerepének megitélése
Emile Durkheim, Max Weber és Karl Marx alapjdn

A vallasszociolégusok korében a vallas tobb funkcidja, megfogalmazasa ismeretes. Amellett,
hogy eldsegitik a vilagban vald tajékozodast, kozos értékeket és értelmezési keretet jelentenek a
tarsadalom tagjai szdmadra, hozzajarulnak - egyes megkozelitések szerint — a tarsadalmi integ-
racié megvaldsitasahoz is. A tovdbbiakban a vallas tarsadalomban betoltott szerepét — tobbek
kozott -~ EMILE DURKHEIM (2002), Max WEBER (1982) és KARL MARX (1977) munkdsségan
keresztiil is érzékeltetem.

A vallas integrativ szerepével kapcsolatban — mely kiemelt jelentéséggel bir a tanulmany
tovabbi egysége szempontjabol — Durkheim elmélete jelenti a timpontot, amely a ritudlék tar-
sadalmakban megfigyelhetd szerves részének sziikségességét hangstlyozza. Durkheim allitasa
szerint a ritudléknak koszonhet6en internalizdlédnak a tarsadalom tagjai szdmara az integraci-
6hoz, szolidaritashoz kotddd nélkiilozhetetlen értékek, normak (ANDORKA 2006). ,,A valldsi élet
elemi formdi” ciml konyvében - a legelemibb vallas, a totemizmus bemutatasan keresztiil - a
totem gy jelenik meg, amely a csoportot és a kozosség Osszetartasa szempontjabdllegfontosabb
értékeket szimbolizalja (DURKHEIM 2002).

WEBER (1982) vallasi jelenségekkel kapcsolatos vizsgalédasainak sulyponti tényezdje a vallas
és a tarsadalmi folyamatok kozotti osszefiiggések feltarasa volt. Tobbek kozott olyan megalla-
pitasokra jutott, miszerint a vallas jelentés befolyassal bir az adott tarsadalomban megvaldsult
gazdasagi szerkezet jellegére, valamint vannak olyan vallasok — a keleti vallasokat e csoportba
sorolta —, amelyek hozzajarultak a kapitalista fejlddés kibontakozasahoz.

MARX (1977) megfogalmazaséban a tarsadalmat az alap - a termelési viszonyok - és a fel-
épitmény kozotti egymasra hatasa jellemzi. A gazdasag és a vallas Osszefiiggéseit taglalva — az
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altala felallitott értelmezés keretében — arra a megallapitasra jutott, hogy a gazdasagi alap jelentds
hatast gyakorol a felépitményre, melyek kozé tartozik véleménye szerint a vallds is. Azonban
nem tekintett el a felépitmény, kozottiik a vallas befolydsold szerepétdl sem.

3. Vallasossag a romak korében

A roma népesség valldshoz fiiz6d6 viszonyat érdemes az emlitett reprezentativ orszagos
cigdnykutatas mellett a 2011. évi népszdmlalas rendelkezésre 4116 eredményei? alapjén is gorcsd
ald venni. Ugyanis 2011-ben 315,6 ezren vallottak magukat cigdny nemzetiséghez tartozonak,
tobb mint masfélszer annyian, mint tiz évvel azel6tt. A régiok koziil a romdk 30 szazaléka
Eszak-Magyarorszagon, 26 szdzaléka Eszak-Alf6ldon él, a megyéket is figyelembe véve leginkabb
Borsod-Abatj-Zemplén (19%) és Szabolcs-Szatmar-Bereg megye (14%) tekinthet$ a ciganyok
altal legstirtibben lakott térségnek.

1. ABRA A roma nemzetiséghez
tartozok ardnya %) a népességszdm
figyelembe vételével + Forrds: KSH
Népszdmldlds 2011

Jelmagyarazat
0,8-1,4
1,5-2,9
3,0-4,4
4,5-5,9
6,0-8,5

BIREL

A romdk korében megfigyelt valldsossag alakuldsara a népszamlalds, valamint az emlitett
orszagos romakutatas alapjan is kitérhetiink. Mig a népszamlalasi kérdéiven az egyhazhoz,
felekezethez tartozas érzete szerepelt, addig a ciganykutatas az egyhdzhoz, felekezethez valo
tartozast és a valldsi szertartasokon valo részvételt is vizsgélta. E két tényez6é azonban — miként
aromak korében zajlo felmérés jelzi — jelentGs eltéréseket mutat. A 2. abra alapjan lathato, hogy
mig a kérdezettek tobb mint 50 szdzaléka tartja magat valamely egyhaz, illetve gyiilekezet tag-

* http://www.ksh.hu/nepszamlalas/?langcode=hu Hozzaférés: 2013.09.01.
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janak, addig tulnyomo tobbségiik nem, vagy ritkabban, mint havonta vesz részt vallasi, egyhazi
eseményeken.

Tartozik-e On valamelyik egyhdzhoz, »A” komponens: N = 1932
gyiilekezethez? »B” komonens: N = 1835

»A” komponens: N = 1947; ,B” komonens: N = 1901

100%
100% 90%
90% 80%
80% 70%
70% 60%
60% 50%
50% 40%
40% 30%
30% 20%
20% 20%
20% 0%
0%
»A” komponens »B” komponens
»A” komponens »B” komponens W valldsukat rendszeresen gyakorldk
[ igen B nem O vantgsukat nem vagy ritkdn gyakorlok

2. ABRA  Azegyhdzhoz valo tartozds és a valldsi, egyhdzi szertartdsokon valo részvétel gyakorisdga, %
% Forrds: Romakutatds NCSSZI 2010-2011)

3.1. A valldsossdg tendencidi megyénkénti bontdsban

A 2011-es népszamlalds eredményei alapjan —- miként a 3. dbra mutatja — a roma nemzetiség-
hez tartozok korében leginkabb Somogy, Zala és Fejér megyében kimagasl6 a vallasi kozosséghez,
felekezethez tartozé romék aranya. Legkevésbé pedig Komarom-Esztergom és Heves megyében
soroltdk magukat az ott él6k valamely egyhdzhoz, felekezethez.

3. ABRA  Valldsi kozisséghez, felekezethez
tartozok ardnya egyiitt a roma nemzetiségiiek
korében, % <+ Forrds: KSH Népszdmldlds 2011

Jelmagyarazat
36,4-48,8
48,9-54,6

54,7-57,6
57,7-63,4
63,5-75,4
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A 4. diagram az orszagos romakutatas eredményei alapjan mutatja a vallasukat rendsze-
resen, vagy legfeljebb ritkdbban, mint havonta gyakorlék megyénkénti sajatossagait, melyek
kozott (az alabbiak miatt ,,A” komponens: Pearson-féle Khi-négyzet = 58,378; szignifikancia
érték < 0,001; ,B” komponens: Pearson-féle Khi-négyzet = 59,549; szignifikancia érték <0,001)
szignifikans osszefliggés all fenn.

4.ABRA A valldsukat rendszeresen gyakorlok megyénkénti jellemzdi
aromakutatds ,A” és a ,B” komponense

alapjdn, % < Forrds: Romakutatds

NCSSZ12010-2011°

Jelmagyarazat
L1 00-41
O 42-107
N 10,3-199
B 20,0-25,0
H 25-359

A kozolt térképek alapjan szembetling, hogy a kutatas mindkét komponense értelmében
a Vas megyében él6 roma kérdezettek tekinthet8k leginkabb vallasosnak. Emlitést kell tenni
tovabbd arrél, hogy a 90 szazalékot is meghaladja a valldsukat nem, vagy ritkan gyakorlok aranya
az ,,A” szegmens esetében hat megyében - Fejér, Heves, Jasz-Nagykun-Szolnok, Pest, Somogy és
Budapest —, a ,,B” 6sszetevdt nézve pedig négy megye valaszadoi korében — Gyér-Moson-Sopron,
Komadrom-Esztergom, Tolna, Veszprém - talalunk ilyen magas értékeket.

4. A vallas integrativ funkcidjanak vizsgalata

A tanulmdny tovabbi részében a vallas integrativ szerepét vizsgalom a vallasi szertartasokon
valé részvétel rendszeressége alapjan. A vallasossaigban megmutatkozo hasonlé tendencia miatt,
valamint azért, mert a tanulmdny elsédlegesen nem a két kutatasi szegmens eltéré mintavételi
eljarasabol szarmazo esetleges eltérésekre fokuszal, a két felmérés adatai egyiittesen keriilnek
elemzésre.

A valldsossdg integrativ szerepének elemzésére létrehozott kétértékd dichotom valtozé
arra hivatott, hogy az e szempontbdl torténd differencialds jobban titkrozze a vallasos életméd
jelent6ségét. Azon kérdezetteket tekintettiik a vallasukat rendszeresen gyakorléknak — miként

5> Komarom-Esztergom megyében - a felmérés ,B” dsszetevije esetében — dsszesen csupdn 3 esetszdmot figye-
lembe véve nyilik lehetdségiink a valldsi szertartdsokon valo részvétel gyakorisaganak, és ezaltal a kialakitott
csoportokba torténd besorolas megyénként megfigyelheté jellegzetességeire kovetkeztetés levonni. Az elenyé-
sz6 elemszam miatt jelen esetben ezen megyére vonatkozodan csak az ,,A” komponens adatait vizsgalom meg.
A 4. dbran a felmérés ,,A” komponensének jellemzdit a bal oldali térkép, a ,,B” szegmensét pedig a jobb oldali
abrazolja.
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a modszertani megjegyzések egységben felvazolasra keriilt - akik, legalabb havonta jarnak
vallasi szertartdsokra, mig a vallasukat ritkan vagy egyaltaldn nem gyakorlék ezen kozosségi
eseményeken a havi rendszerességnél ritkabban vagy soha nem vesznek részt. Tehat a cél nem a
vallasos eseményeken valé részvétel vagy annak hidnya alapjan torténd lehatarolasa, a hangsuly
ezen szertartasokon valo részvétel gyakorisagan van.

Elézetesen azt varom, hogy ennek értelmében a vallasosként jellemezheté romék korében
magasabb lesz az iskolai végzettség, a kérdezettek nagyobb aranya fog az érettségizettekhez,
valamint a diplomasokhoz tartozni, és kevésbé szamit jellemz6ének naluk, hogy az altaldanos
iskola nyolc osztalyat sem fejezték volna be. A foglalkoztatottsagnak is jelentésebb hangsulyt
tulajdonitok a vallasos romaknal, mint a nem valldsosak esetében, azt feltételezve, hogy jelen-
tdsebb részaranyt tesznek ki kozottiikk a munkaval rendelkezék.

4.1 Oktatds, képzettség

Szignifikans Osszefiiggést taldlhatunk az iskolai végzettség és a vallasossag kozott (Pearson-
téle Khi-négyzet=30,460; szignifikancia érték <0,001). Tehatkijelenthetjiik, hogy a vallasgyakorlas
rendszerességében megmutatkozd egyenl6tlenségek befolyassal birnak a képzettségalakulasara.

k'evesebb nyolc |szakmunkdsképzd, | érettsé- " i |
mint nyolc q . A diplomas | dsszesen
, osztaly szakiskola gizett
osztaly
Esetszam 567 1717 800 99 20 3203
Valldsukat nem % 177% | 53,6% 25,0% 3,1% 0,6% 100,0%
vagy ritkdn
gyakorlok | Adjusztlt 0.4 2,3 -0,5 3,9 -3,6
rezidualis
Valldsukat Esetszdm 85 241 130 33 11 500
rendszeresen % 17,0% 48,2% 26,0% 6,6% 2,2% 100,0%
gyakorlék Ad].uszjta.lt 04 23 0.5 3,9 3.6
rezidualis
" Esetszam 652 1958 930 132 31 3703
Osszesen
% 17,6% 52,9% 25,1% 3,6% 0,8% 100,0%

1. TABLAZAT  Aziskoldzottsig a valldsukat rendszeresen valldsgyakorlok és a valldsi szertartdsokra nem vagy ritkdn
ellatogatok kozott < Forrds: Romakutatds NCSSZI 20102011

Az 1. tablazat adatait szemiigyre véve megallapithat6, hogy a vallasukat nem vagy ritkdn
gyakorlok tulnyomé tobbsége legfeljebb 8 osztallyal rendelkezik. Ettdl az aranytdl némileg
eltérve (48,2%) a vallasi eseményeken rendszeresen résztvevék leginkabb az altalanos iskola
nyolc osztalyat fejezte be. Szembet(ing a fels6foku tanulméanyokat folytatok elenyész6 szama
is. Mindezek ellenére lathatd, hogy mig az egyaltaldn nem, vagy kevésbé vallasosnak szamitok
korében a diplomasok alul vannak reprezentalva, addig a vallasosaknal éppen forditva, a feliil-
reprezentaltsagukat emelhetjiik ki. Az érettségizetteket vizsgalva a diplomdsokhoz hasonlé
tendenciara lehetiink figyelmesek, ugyanis alacsonyabb aranyban fordulnak el6 a valldsosnak
nem vagy csak részben tekinteték korében, kiemelkedéen magas aranyban képviseltetik azonban
magukat a valldsosak kozott.
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4.2. Gazdasdgi aktivitds

Az iskolai végzettséghez hasonlban a gazdasagi aktivitas alapjan is jelentds kiillonbségre
lehetiink figyelmesek (az alabbiak miatt Pearson-féle Khi-négyzet = 25,545; szignifikancia ér-
ték < 0,001) annak fiiggvényében, hogy a kérdezett valldsosnak tekinthet6-e vagy sem.

A 2. tablazat a vallasosnak és nem valldsosnak szamit6 kérdezettek gazdasagi aktivitas te-
riiletén érvényesiilé tendencidit mutatja. E szempont szerint talan a legfontosabbnak a dolgozok
¢és a munkanélkiiliek aranyanak 6sszevetése tlinik. Lathatd, hogy mig a munkéval rendelkezék
kozott nem talalni jelentSs killonbséget a vallasosak és nem vallasosak kozott, addig a mun-
kanélkiiliek ardnya a vallasukat nem vagy ritkan gyakorlok korében szamit kiemelkedébbnek.

dolgozik| GYES-en,
pénz- | GYED-en |nyugdijas | munkanélkiili | haztartdsbeli| egyéb |tanulé | apolasi [ Ossz.
keresd van inaktiv dijat kap
Esetszam 751 417 421 1105 173 206 89 8 3170
Valksset memi g 237% | 13,2% 13,3% 34,9% 5,5% 6,5% | 2,8% | 0,3% |100,0%
vagy ritkdn
gyakorlok | Adjusztélt] ) | 15 43 1,9 -0,7 0,6 05 | 2,0
reziduélis
. Esetszam 114 53 102 151 31 29 12 4 496
Valldsukat
rendszeresen % 23,0% 10,7% 20,6% 30,4% 6,2% 5,8% 2,4% 0,8% [100,0 %
gyakorlk  [Adjusztdlt) . 15 43 19 07 06 | 05 | 20
rezidualis
N Esetszam 865 470 523 1256 204 235 101 12 3666
Osszesen
% 23,6% 12,8% 14,3% 34,3% 5,6% 6,4% 2,8% 0,3% | 100,0%

2. TABLAZAT A gazdasdgi aktivitds a valldsukat rendszeresen valldsgyakorlok és a valldsi szertartdsokra nem vagy ritkdn
elldtogatok kozott «» Forrds: Romakutatds NCSSZI 2010-2011

Az adjusztalt rezidualisokat is vizsgalva megallapithato, hogy a nyugdijasok a vallasosak
csoportjaban feliil vannak reprezentélva. Mindezek alapjan kijelenthet, hogy a mintaba keriilt
roma népesség kevesebb mint harminc szdzaléka foglalkoztatott; illetve valamivel tobb mint 30
szazalék nyilatkozott ugy, hogy jelenleg munkanélkiili. A munkanélkiilieket kéveti a vallasosak
esetében a nyugdijasok htisz szazaléknal némileg kisebb ardnyban torténé emlitése, valamint
a GYES-en, GYED-en lév6k. A haztartasbeliek, az egyéb inaktivak és a tanulok kiilon-kiilon
képviselt hanyada kevesebb mint tiz szazalékot tesz ki mind az egyhazi szertartasokra rendsze-
resen jarok, mind a havi rendszerességnél ritkabban résztvevék esetében is.

4.3. Allandé munkahely

A tovébbiakban a keresd tevékenységet folytatokra Gsszpontositva azt jarom koriil, hogy
van-e kiilonbség a rendszeres munkaval rendelkezék kozott® attdl fiiggden, milyen mértékben
tekinthet6k valldsosnak. Azonban e szempontot figyelembe véve (az alabbiak kovetkeztében
Pearson-féle Khi-négyzet = 0,511; szignifikacia érték = 0,528) nem taldlni szignifikdns eltérést
a vizsgalt csoportok kozott.

6 A rendszeres munkdval vald rendelkezésre vonatkozd kérdés csak azon kérdezettek korében keriilt feltételre,
akik - a kézmunka, kézhaszni munka, kézcéli munka kivételével - jelenleg alkalmi munkat és vallalkozoi
tevékenységet végeznek, melynek értelmében dllitasainkat csak ezen korlatozas figyelembe vétele mellett
fogalmazhatjuk meg.
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Valldsukat nem vagy ritkdn gyakoroldk: N = 807;
valldsukat rendszeresen gyakorlok: N =123

100%
80%
60%
40%

20%
. nincs
0,
0/) D van
Valldsukat nem Valldsukat rendszeresen

vagy ritkdn gyakorolok gyakorolok

5.ABRA Az dllandé munkdval rendelkez6k ardnya a valldsossdg alapjdn, %
< Forrds:Romakutatds NCSSZI 2010-2011

A keresok fiiggetleniil attdl, hogy vallasosak-e vagy sem donté tobbségiik, tobb mint 80
szazalékuk — miként az 5. diagram jél dbrdzolja — allandé munkahellyel rendelkezik.

4.4 Munkakereséssel kapcsolatos attitiidok

A romak munkaerdpiacon megfigyelt jellemzéinek fenti bemutatasat még egy, a munkaval-
lalassal 6sszefiiggd attittid bemutatasaval egészitem ki a vallasossdg alapjan. A mintaba keriil6k
azon kérdésre vonatkozo valaszai, miszerint ha holnap elveszitik a munkahelyiiket mennyire
biztosak abban, hogy képesek lesznek 1j allast talalni, jelentds eltérést mutatnak (Pearson-féle
Khi-négyzet = 6,673; szignifikancia érték < 0,001) a vallasosak és a nem valldsosak kozott.

Valldsukat nem vagy ritkdn gyakorolék: N =770;
valldsukat rendszeresen gyakorlok: N =118

Valldsukat rendszeresen B biztos nem taldina
gyakorolok B wlin taldina
[ | biztos, hogy taldlna

6. ABRA Képzeljeel azta
nagyon kellemetlen helyzetet,

, hogy holnap elvesziti a munkdjt.

Valldsukat nem -y )

o , Mennyire biztos abban, hogy képes
vagy ritkdn gyakoroldk lenne iij munkdt taldlni? -
a valldsossdg szempontjdbdl, %

« Forrds: Romakutatds NCSSZI

0 10 20 30 40 50 2010-2011
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A 6. abra jol tiikrozi a vallasukat rendszeresen gyakorlok korében megfigyelhet azon po-
zitivabb megkozelitést, amely a munkahelyiik elvesztésével jaro Gj allas utani keresés sikerének
valészintiségére vonatkozik. Ugyanis az egyhdzi eseményeken legalabb havonta résztvevék — a
nem, vagy kevésbé valldsosakhoz képest — nagyobb ardanyban (39%) vélik ugy, hogy biztosan el
tudnanak jbdl helyezkedni a munkaerdpiacon. Ezen attitlid masik két dimenzidjaban - azok
kozott, akik kizartnak tartjak, hogy nem taldlnanak; valamint latnak ra esélyt, de mégis bizony-
talanok - leginkdbb a valldsosnak nem szamiték képviseltetik magukat leginkabb.

5. Eredmények 6sszefoglalasa

Az elemzés legfontosabb részét a valldsnak a romak integraciéjaban betoltott szerepének
szemiigyre vétele képezte. A dolgozat legfontosabb célkitlizése annak a kérdésnek megvélaszo-
lasa volt, miszerint tekinthetiink-e a vallasra az integracid egyik szegmenseként, illetve a kapott
eredmények fliggvényében mutathato-e ki szignifikans eltérés a valldsossag gyakorlasa alapjan
kialakitott két csoport sajatossagai kozott.

A vallas integrativ funkci6jat két szempont — az egyhazhoz val6 tartozas, a vallasi szertarta-
sokon valé részvétel gyakorisdga — alapjan is vizsgaltam. A k6zolt eredmények tiikrében lathat6
volt, hogy a négy teriilet koziil az iskoldzottsagra, a gazdasagi aktivitdsra minden esetben jelentds
mértéki befolydsolt gyakorolt a valldsossag.

Azok kozott, akik a vallasukat rendszeresen gyakoroljak feliil vannak reprezentdlva a
magasabb iskolai végzettséggel rendelkezdk (érettségizettek, diplomdsok), illetve az egyhazi
eseményekre ritkabban, mint havonta ellatogatékhoz képest elenyészébb aranyban képviseltetik
magukat az alacsonyabb iskolai végzettséget jelz6 kategériakban.

A foglalkoztatottsdggal kapcsolatban nem éllapithatunk meg - az iskolazottsaghoz ha-
sonldan - ilyen differenciat képezd szempontot. Ugyanis nincsen jelentds eltérés a vallasossag
alapjan kialakitott két csoport munkaval rendelkezéinek aranyaban, azonban munkanélkiiliek
nagyobb aranyban fordulnak el6 a vallasosnak nem szamitok kozott. Mindazonaltal emlitést
kell tenniink a vallasukat rendszeresen gyakorlok korében, a munkavallalas terén megfigyelt
pozitivabb kép feldl, hiszen a vallasosnak tekinthet6 kérdezettek nagyobb aranya véli ugy, hogy
ajelenlegi munkahelye elvesztését kovetéen biztosan Gjra be tudna tagozédni a munkaerépiacba.

Jelen tanulmany a romaintegracio egy ujfajta megkozelitésének alatamasztasat, ezaltal egy
sajatos mddszertan kidolgozasat tlizte ki célul, amely a vallasi szertartasokon valé részvétel gya-
korisaganak figyelembe vételén alapult. A kapott eredmények titkrében kérvonalazédnilatszik a
vallas iskoldzottsagban, foglalkoztatottsdgban, lakhatasi koriilményekben és egészségiigyi alla-
potban bet6ltott jelentds befolyasold szerepe. Mindezek fliggvényében jelen felmérések tovabbi
kutatasi kérdéseket vethetnek fel a romak integrécidjira vonatkozoéan. Erdekesnek mutatkozna

- megitélésem szerint — ezen vizsgalati szegmensek 2011. évi népszamlalasi adatok alapjan torténé
részletesebb szemiigyre vétele, amely révén — a nemzetiségi 6nmeghatérozas fiiggvényében - egy
részletesebb képet alkothatnank ezen vizsgalati teriilet jellemzGivel kapcsolatban. *
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Generdcidk az informdcids
tarsadalomban

Altaldnos iskoldsok, kézépiskoldsok, egyetemistdk és a felnétt lakossdg
IKT-haszndlatanak jellemzdi Szegeden

— Generations in the Information Society.
The Characteristics of ICT Use of Grammar School, High School and University
Students, and the Adult Population in Szeged —

Key words Digital gap, ICT use, digital inequalities, generational differences

Abstract

The aim of our article is to analyse the generational differences of ICT access and utilization
by presenting the first results of a recent sociological research which was carried out with four
different age groups at the beginning of 2012. The paper focuses on the similarities and differences
of ICT (computer, internet and mobile phone) access and use of the generations. First of all, we
provide the theoretical framework of the analysis by introducing the definitions and literature
of the ‘digital gap’, the ‘digital inequalities” and the ‘digital natives’. In addition to the discussion
of the mostly descriptive results of the research, we follow the concepts of digital gap and digital
inequalities by first showing the differences of ICT access, then that of some other aspects of
ICT use - the place, the autonomy, the intensity and the aim of use - between the generations.
As far as the differences in access are concerned, the socio-economic characteristics of users
and non-users are considered.

The analysis confirms that ICT access and use differences correspond to the generational
discrepancies. On the one hand the results show that the most typical characteristic of non-
users is their high age. On the other hand we have found that even the members of the young
generation - the so-called digital natives — constitute a rather heterogenic population in regard
of the different dimensions of ICT use. Further analysis is needed and planned in order to reveal
the causal relations behind the results found.

Bevezetés
Az utébbi évtizedekben szemiink el6tt zajlott le egy mélyrehato tarsadalmi valtozas, melynek

eredményeképpen a legtobb fejlett orszag tarsadalma informacids tarsadalomnak nevezhetd.
Annak ellenére, hogy az 0j tarsadalmi egyiittélési mod elnevezése koriil nincsen konszenzus
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a szakemberek kozott,! rasaik ugyanazon megfigyelésb6l indulnak ki, miszerint a tarsadalmi

strukturaban, a tarsadalom egyes szférainak miikodésmddjaban alapvet6 véltozas kovetkezett
be. Ezt az atalakulast az informacidnak a tdrsadalmi-gazdasagi struktirak miikodésében valé

felértékel6dése eredményezte. Az informaciés tarsadalom alapjat az Gj info-kommunikacids

eszkozok megjelenése, a mobiltelefon, a szdmitégép, majd pedig az internet tudtak megterem-
teni. A tarsadalom mukodésében elengedhetetlenné valt ezen eszkozok hasznalata, hiszen akdr
a kapcsolattartast, az tigyintézést, a munkavégzést, vagy a tanuldst jelentésen megkonnyitik
ezen eszkozok. Azonban azok a lehetdségek, amiket ezen eszkozok nydjtanak, a tarsadalom

nem minden csoportja, tagja szamara egyenl6é mértékben hozzaférhetdk, a szocio-demografiai

tényezok differencidljdk az elérést és a hasznalatot. Igy egy tjfajta egyenlStlenség-tipus rajzolédik
ki a tarsadalomban, amelyet a szakirodalom digitalis szakadék, illetve digitalis egyenl6tlenség-
ként nevez meg. Mindkét dimenzidéban fontos szempontot jelent az életkor, mint a hozzaférést

és a hasznalat modjat meghatdrozo tényezé. Az egyes életkori csoportok eltéré mértékben és

moddon haszndljak az IKT-eszkozoket, ami kihatdssal van a tarsadalomban elfoglalt helyiikre.
Jelen tanulmany attekintést kivan nytjtani négy kiilonboz6 életkori csoport IKT-haszndlatanak
jellemzé6irél, ezek hasonldsagairdl és kiilonbozdségeirdl. Az elemzés alapjaul egy 2012 janudr-feb-
ruarjaban Szegeden késziilt komplex, négy életkori csoportban végzett, az info-kommunikdciés

kultdrara iranyul6 adatfelvétel szolgalt. E kutatasnak els6, tobbnyire leiré jellegli eredményeit

kozoljik.

Elméleti hattér

A digitdlis szakadék és a digitdlis egyenlitlenségek

Az vj, digitalis technoldgidk, koztiik az internet gyorsan, de egyenlétleniil terjednek. Akar
globalis, akar tarsadalmi szinten vizsgalva, az Gj eszk6z6k, technologiak egyenlétlen megoszlast
mutatnak a kiilonbozé foldrészek, régiok, orszagok és egy adott tarsadalmon beliil az egyes
tarsadalmi rétegek, csoportok viszonylataban (BoGNAR-GALACZ 2004). A szocioldgia szamara
elsésorban ezen egyenlétlenség-képzé hatdsa folytdn valt érdekes és kutatasra érdemes téméva
az informaciés tarsadalom, valamint a hozza kapcsolédé technoldgiai jitasok.

Az 1j info-kommunikéciés technolégiakkal kapcsolatban megjelenésiikkor kétféle nézet
terjedt el a tarsadalmi egyenlStlenségekre gyakorolt hatdsukrél. Az egyik megkozelités, a
normalizaciés hipotézis szerint a technolégiak csokkentik, és idével megsziintetik a tarsadalmi
egyenl6tlenségeket azdltal, hogy mindenkinek hozzaférést biztositanak a kiilonféle informa-
ciokhoz, tudashoz, lehet6ségekhez. Az ezzel ellentétes szemlélet szkeptikus az Uj technologiak
egyenldsité szerepével szemben, a felerésités-modell ugyanis ugy tartja, hogy az 4j technolégiak
nemhogy csokkentik, hanem inkabb novelik és elmélyitik a tarsadalmi egyenlétlenségeket,
tovabbad Gj egyenl6tlenségi dimenzidt teremtenek (PINTER 2007; DIMAGGIO et al. 2001). Habar
mindkét megkozelitésnek van teoretikus alapja, az empiria az utébbi feltevést tamasztja alg,
azaz azt tapasztaljuk, hogy az info-kommunikaciés technoldégidk egyenlétlentiil terjednek, és
egyenl6tlenségeket teremtenek.

! Az informaciés térsadalom fogalma mellett tobbek kozott felbukkantak az alabbi elnevezések is: ,posztin-
dusztridlis tarsadalom” (BELL 1976), ,harmadik hullim” (TorrLER 2001), ,kockdzattédrsadalom” (Beck
2003), ,tudasgazdasig” (MACHLUP1962), ,,halozattarsadalom” (CASTELLS 1996). Ezen terminusok a lezajlo
valtozdsok mas-mas elemét tekintik hangstlyosnak.
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Toébb szinten is vizsgalhatéak ezek az egyenl6tlenségek. Egyrészt globalisan, orszagok,
régiok kozotti viszonylatban, masrészt a tarsadalmon beliil, az egyes rétegek, csoportok kii-
16nbségeit tekintve (BOGNAR-GALACZ 2004). NoRRIs (2001) a globalis és a tdrsadalmi digitalis
megosztottsag mellett egy harmadik valasztdvonalat is kiemel, mégpedig a demokratikus digi-
talis szakadékot. Ezalatt azt érti, hogy a tarsadalom egyes tagjai az internetet hatékonyan tudjak
hasznalni civil szerepvéllalas, politikai aktivitds céljabdl, mig masok ezekbdl a lehetdségekbdl
és elényokbdl nem részesiilnek.

Az info-kommunikaciés technoldgidk vizsgalatat kezdetben, a penetracié alacsonyabb
szintjén a digitalis szakadék (digital gap, digital divide) koncepcidja hatarozta meg. A digitalis
szakadék dichotomisztikus megkiilonboztetést jelent azok kozott, akik hozzaférnek, illetve nem
térnek hozza az IKT-eszkozokhoz, valamint akik hasznaljak, illetve nem hasznaljak ezeket. Az
Uj technoldgidk szélesebb kort elterjedésével azonban meghaladotta valt ez a megkozelités, a
kutatdsok fokusza athelyez6dott a hasznalokon beliili egyenl6tlenségek vizsgalatéra, melyeket
digitalis egyenlStlenségeknek, vagy masodlagos digitélis szakadéknak neveznek (DIMAGGIO -
HARGITTAI 2001; HARGITTAI 2002).

Szamos kutatas iranyul a digitalis szakadék, illetve a digitalis egyenlStlenségek tarsadalmak
kozotti és tarsadalmon beliili vizsgalatara. Norris arra hivja fel a figyelmet, hogy globalisan
vizsgalva a digitalis szakadék a fejlett és a fejl6dé orszagok kozott huzédik. Az er6éforrdsokban
gazdag orszagok tovabb novelik elényiiket az internet és mas info-kommunikécids eszkozok
széles korti hasznalata révén, mig az eréforrasokban szegény orszagok nem tudnak éIni ezekkel
a lehetdségekkel, igy az orszagok kozotti egyenlétlenségek tovabb novekednek (Norris 2001).
Vérhaté azonban, hogy idével a fejlédé orszagok is felkapaszkodnak, és erételjes fejlddésnek
indulnak az info-kommunikaciés technolégiaknak koszonhet6en (HUSING-SEELHOEER 2004).

A tarsadalmon beliili digitélis szakadékot a hagyomanyos szocio-demografiai jellemz8k,
mint a nem, életkor, etnikai hovatartozas, iskolazottsag, jovedelem és foglalkozas jelolik ki. Ezen
tényezok kozil legmarkansabban az életkor hatdrozza meg azt, hogy ki hasznalja az internetet
és ki nem (NoRrr1s 2001). Varhatéan e dimenzié egyenl6tlenség-teremtd szerepe csokkeni foga
kohorszhatédsnak készonhet6en, hiszen a jovd id6sei azokbol a most fiatalokbol fognak allni, akik
mar a digitalis kulturaban szocializalédtak. P1ppa NoRRIs (2001) részletesen elemezte a kiilon-
boz6 tarsadalmi-demografiai tényezéknek az internet-hozzaféréssel valo kapcsolatat az Egyesiilt
Allamok, valamint az Eurépai Uni orszdgai tekintetében. Kutatdsai szerint az internethez valé
hozzaférést nagymértékben meghatdrozza a jovedelmi helyzet, hiszen az internethasznalat
koltségekkel jar. Norris az évezred elején végzett elemzésében tigy taldlta, hogy a leggazdagabb
haztartdsok atlagosan haromszor nagyobb valdszintiséggel rendelkeznek hozzaféréssel, mint
a legszegényebbek. Ez a longitudinalis vizsgalat racafol a normalizacids elméletre, ugyanis a
kutatok azt talaltdk, hogy az internet elterjedésével nem sziinik meg a jovedelmi szakadék. Ké-
s6bbi vizsgalatok azonban ramutatnak arra, hogy annak ellenére, hogy a haztartasjovedelem
még mindig er6sen meghatdrozé szerepet jatszik az internethaszndlatban, a legalacsonyabb
jovedelmikategériakban megnétt az internetet hasznélok szama. A foglalkozas kezdetben azért
volt meghatarozé dimenzié az internethasznalat esetében, mert a hozzaférés és a hasznalat
leggyakrabban a munkahelyen valt lehetévé. A vezetdi és irodai dolgozok szamadra altalaban
adott a korlatlan internet-hozzaférés, rendelkezésiikre all képzési és technikai timogatds is. A
fizikai munkat végzék azonban kisebb aranyban talalkoznak az internettel, tovabbd nem szerzik
meg az ahhoz sziikséges ismereteket. Az otthoni hasznalat terjedésével azonban a foglalkozas
mentén kirajzol6do kiilonbségek elhalvanyulnak. Ebben a dimenziéban a szakadék els6sorban
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amunkanélkiiliek és nem munkanélkiiliek kozott huzédik. Aziskolazottsagnak kiemelt szerepe

van az internethaszndlat magyarazataban. E dimenzié mentén nagy kiilonbségek rajzolodnak
ki a kiilonboz6 végzettségli csoportok kozott. Norris azt taldlta, hogy az Eurépai Unid orszaga-
iban a fels6foku végzettségliek hétszer nagyobb valdszintiséggel valnak felhasznalokka, mint az

altalanos iskolat végzettek. Férfiak és nék internethasznalataban a penetracié elérehaladtaval

alig mutatkozik kiilonbség. Csupan néhany orszagban meghatarozé ez a dimenzi¢ is, azonban

valészintisithetd, hogy kozvetetten a nék hatranyos helyzetét meghatarozé egyéb tényezok hat-
nak az internethasznalatra. A digitélis szakadékot legmarkdnsabban meghatdroz6 dimenzi6 az

életkor. Az id6sek, nyugdijasok az internett6l leginkabb elzart (elzark6zo) csoportot alkotjak. A
fiatalok tizszer nagyobb valdszintséggel hasznaljak az internetet, mint az idések. Ennek hatte-
rében a képességek és tudas, valamint a motivaci6 hianya hizédik meg (Norris 2001). Az id6s-
kortak bevezetése az internet hasznalatdba tobb elénnyel is jarhat e csoport szamara. Egyrészt

segitheti az aktiv 6tven év felettieknek a munkaerdpiacon valé megmaradasat, tovabba a lelki

eredetli megbetegedések megel6zésében is szerepet jatszik. Az internethasznalat csokkentheti,
vagy feloldhatja az id6sek szocidlis izolacidjat. Kutatasok kimutattak, hogy az internethasznalat
csokkenti a depresszios szintet is (KOLLANYI — SZEKELY 2006).

A kutatok el6szor Amerikaban talalkoztak azzal, hogy az etnikai hovatartozas lényege-
sen meghatdrozza az internethaszndlatot. Az amerikai tarsadalomban a feketék és a hispanok
internet-hasznaloi aranya joval alacsonyabb, mint a fehéreké (NorRr1s 2001). Magyarorszagon
is megtalalhato ez a hatds a roma népesség tekintetében (KoLLANYI — SZEKELY 2006). A lakd-
hely dimenzidjaban elsésorban a varos-falu kiilonbség meghatérozé. Hiszen az informacids
tarsadalom jelenségei az urbanus kornyezetben tudnak elsésorban kibontakozni a megfelel6
infrastrukturanak koszonhetéen (NoRrris 2001).

o,
o

A digitdlis egyenlStlenség szerinti vizsgdlodds nem a hasznélok és nem hasznalok kozotti kii-
l6nbségekre iranyul, hanem a hasznalok kozotti eltérésekre fokuszal. DIMAGGIO és HARGITTAL
(2001) az altaluk bevezetett fogalomnak 6t dimenzidjat kiillonboztetik meg, amelyeket figyelembe
kell venni az IKT-hasznalok, féleg az internetez6k kozotti egyenl6tlenségek elemzésekor. A digi-
talis egyenl6tlenségek els6 dimenzidjat a technikai felszerelés jelenti. A szamitogép, ahardver ésa
szoftverek, valamint az internetkapcsolat mindsége nagymértékben meghatarozza a hasznalatot,
korlatozhat, illetve el6segithet bizonyos alkalmazasi médokat. A szélessavu internet megjelenése
és elterjedése tjabb egyenl6tlenségeket teremt a hasznaldk kozott. Hiszen ez a kapcsolodasi
mad lehet&vé tesz olyan alkalmazasokat, amelyek a betdrcsdzos (dial up) internettel nem voltak
elérhetdk. A szélessavu interneten gyorsabb a fel- és letoltés, igy az adatforgalom tobbszorosére
né egységnyi id6 alatt, ami élvezetesebbé teszi a hangok hallgatdsat, képek, videok nézegetését
és egyaltalan a ,,szorfozést” (KoLko 2010). A digitalis egyenl6tlenségeket a hozzaférés mingsége
tehat nagyban meghatarozza. HITT és TAMBE (2010) panelfelvételének adatai arrél szamolnak
be, hogy a szélessavu internet-hozzaférés noveli az internetezéssel toltott id6t, atlagosan 1300
perccel havonta. A varttal ellentétben nem azok hasznaltak tobbet az internetet, akik korabban
is sok id6t toltottek rajta, hanem azok, akik a betarcsazos hozzaférés mellett a legkevesebb
ideig neteztek. Nemcsak az internetezés mennyisége, de a mindsége is valtozik a szélessavu
hozzatérés hatasara. A kutatds soran megfigyelték, hogy a szélessavira vald 4tdllas utdn a
vizsgalati alanyok tobb portalt, szérakoztato és hiroldalt latogattak, mint azel6tt (HiTT-TAMBE
2010). Hasonl6 eredményeket kapott KoLko (2010), aki szintén a szélessavu hozzaférés hatdsait
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vizsgalta az online és offline tevékenységekre. A paneladatok kimutattik a hasznalat mennyi-
ségének novekedését, valamint mindségi valtozasokat is taldltak. Ezek — mint a zeneletoltés és
online vasarlas - azonban elsésorban nem a ,tarsadalmilag kivanatos” kategériaba tartoztak.
E tevékenységek koziil egyediil az egészségiigyi informaciok keresése novekedett a szélessava
internet hasznalataval (KorLko 2010).

A digitalis egyenl6tlenségek masodik dimenzidjat a hasznalat autonémidja alkotja. Jelen-
tdsen befolyasolja a hasznalatot az, hogy hol torténik az internetezés — nyilvanos vagy nem
nyilvanos helyen -, mennyit kell utaznia a haszndlénak ahhoz, hogy internet-hozzaféréshez
érjen, mennyire szabalyozott a hasznalat helyén a hasznalat id6tartama és médja, valamint hogy
mennyire feliigyelt, kontrollalt a haszndlat. A harmadik dimenzié az internetezéshez sziikséges
képességeket, tudast, kompetenciat foglalja magaba. A digitalis egyenl6tlenségeket tovabba
befolyasolja az, hogy mennyire timogatja az egyént szocidlis kdrnyezete az internet hasznalat-
ban, valamint hogy tud-e a kozvetlen kornyezetébdl, csaladbdl, baratok koziil valaki segitséget
nyujtani a hasznalathoz, ha sziikség van r4, vagy pedig formalis segitséget kénytelen-e igénybe
venni. Az utols6 dimenziét pedig maga a hasznalat médja, célja jelenti. A szerzéparos arra hivja
fel a figyelmet, hogy a sokféle felhaszndlasi méd kozott olyan tarsadalmi-demografiai tényez6k
differencialnak, mint a jovedelem, iskolai végzettség és az életkor (DIMAGGIO-HARGITTA12001).

A ,,digitdlis bennsziilottek”

Mind a digitalis szakadék, mind a digitalis egyenl6tlenség szempontjabdl meghatarozo
tényez6t jelent az életkor. Kutatdsok arrél szamolnak be, hogy az életkori dimenzié mentén
nagy kiilonbségek fedezhetdk fel az IKT-hozzaférésben és -hasznalatban. Az id8s generaci6 az,
amely legkevésbé haszndlja a kiilonb6z6 info-kommunikacids eszkozoket, habar ezek szamos
id6skori problémara megoldast jelenthetnének (KOLLANYI-SZEKELY 2006; RAB 2009). A fiatalok
IKT-hasznalata pedig atlagon feliilinek bizonyul (Nagy 2007), hiszen 6k azok, akik mar ,,bele-
szocializalédtak” az informadcids tarsadalomba, és a mobiltelefont, szamitdgépet, internetet az
élet természetes tartozékanak tekintik. A szakirodalom ezt a generaciét kiilon elnevezésekkel
illeti, mint példaul ,Net Generation” (TapscoTT 1998), ,, digitdlis bennsziilottek” [digital natives]
(PRENSKY 2001a, 2001b), ,,Millenials” (OBLINGER 2003) vagy ,,Screenagers” (RUSHKOF 2006). A
killonb6z6 megjelolések ramutatnak arra, hogy a napjainkban felnovekvé generacié értékrendjét
és attittidjeit nagymértékben meghatdrozza az info-kommunikacids eszkozok hozzaférésének és
hasznalatanak magas szintje ebben a korcsoportban. Habar a generacié megjelenésének idejérol
eltér6képpen gondolkodnak, abban osztoznak ezen elméletek, hogy az 4j generdci6 - legyen
barmilyen elnevezése is — legf6bb jellemzéje az, hogy az info-kommunikéciés eszkozok kozott
szocializalédtak, az élet természetes velejardjaként ismerkedtek meg ezen eszkozokkel, igy el sem
tudnak képzelni egy mobiltelefon, szamitégép vagy internet nélkiili vildgot. Az IKT-tudasnak
organikus mddon, a szocializdcié soran valé elsajatitdsa kihatassal van e fiatalok gondolkodas-
modjara, képességeire és a tanulasi médjukra.

Az egyik talan legnépszer(ibb elmélet Marc PRENSKY (2001a, 2001b) nevéhez kotédik,
aki megkiilonboztette a ,,digitalis bennsziilottek™ és a ,,digitalis bevandorlok™ csoportjat. A

»digitalis bennsziilottek” azok, akik sziiletésiiktSl fogva folyamatos kapcsolatban vannak az
info-kommunikdcids kultaraval, igy inkorporaltak azt a tudast, amelyet a ,,digitalis bevandor-
16k” - akik csak késébb ismerkedtek meg ezen eszkzok hasznalatéval - sosem fognak teljes
mértékben elsajatitani (PRENSKY 2001a). Mindazt a véltozast, amit a mai didkok generacidjan
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lathatunk - legyen az az 6ltozetiik, a beszédiik, vagy a gondolkodasmdédjuk - Prensky annak a
ténynek tulajdonitja, hogy 6k képezik az els6 olyan generacioét, amely az info-kommunikacids
eszkozok kozott nétt fel. A ,,digitalis bennsziilott” elnevezés arra utal, hogy e generaci6 tagjai
folyékonyan, ,anyanyelvi szinten” beszélik a digitalis nyelvet, az IKT-tudést és a kapcsol6dd
képességeket magatdl értet6dé modon sajatitottak el. A digitalis bennsziilotteket megel6z6
generacio az élete késobbi szakaszdban talalkozott a szamitdgéppel, internettel, ezért hidba is
tanultdk meg ezek hasznalatat, mindig marad egy kis ,,akcentusuk”, ami szamtalan élethelyzet-
ben, cselekvésiikben megnyilvanul. Prensky ezért ezt a generaciot ,,digitalis bevandorléknak”
nevezi, akik annak ellenére, hogy beilleszkednek az 4j kulttraba, elsajatitjdk annak normait,
megtanuljak a nyelvét, mégsem tudnak olyanok lenni, mint akik belesziilettek az IKT vildgéba,
megmaradnak a bevandorlé statuszban.

Az 1j, info-kommunikacids eszkozok altal atformalt fiatalok, didkok generacidjardl szo-
16 elméleteket, kiilonosen Prensky elgondolasait szamos kritika érte. Egyes nézetek szerint
(PALFREY-GASSER 2008) a digitalis bennsziilottek nem egy 1j generaciét alkotnak, hanem egy
populacidt jelentenek. A szerzOparos felhivja a figyelmet arra, hogy a fejl6édé orszagokban a
digitalis bennsziilottekként definidlt kohorszba tartozé fiatalok tobbsége nem fér hozzd az info-
kommunikécids technolégiakhoz, illetve nem rendelkeznek azzal a tuddssal és képességgel, ami
sziikségeltetik ezek hasznalatahoz. Hasonléképpen a fejlett tarsadalmakban is lehetnek olyan
hatranyos helyzet( csoportok, melyeknek a digitalis bennsziilottekkel megegyez6 koru tagjai
nem tartoznak ebbe a populdcidba, mivel tarsadalmi helyzetiikbdl fakad6éan nincs lehetdségiik
hozzaférni és haszndlni ezeket az eszkozoket. Ezért nem terjesztheté ki globélisan a digitalis
bennsziilottek fogalma egy bizonyos id6tartamban sziiletettek korére, ugyanis a sziiletés helye
- foldrajzi és tarsadalmi értelemben - nagy jelent8séggel bir a csoporttagsag szempontjabol. A
kritikak masik csoportja els6sorban az empirikus megalapozatlansag miatt éri Prensky koncep-
cidjat. Az elmélet igy inspirdlolag hatott az empirikus kutatasokra, melyek tobbnyire kritikusan
kozelitették meg a két generdcid éles megkiilonboztetését, és a digitalis bennsziilottek csoportja
homogenitésanak feltételezését. A vilig szdmos pontjan, fejlett — példaul az Egyesiilt Allamokban
(HaraITTAI 2010), Nagy-Britannidban (JoNEs et al. 2010; MARGARYAN et al 2010), Kanadaban
(SALAJAN et al. 2010) - és fejldd6 régiokban — pl. Dél-Afrikaban (BRowN-CzERNIEWICZ 2008) —
egyarant folytak vizsgalatok a didkok szamitdgép- és internethasznalatarol, sszehasonlitva azt
a digitalis bevandorlok IKT-hasznélataval. Ezen kutatasok eredményei tobbnyire alatamasztjak
a digitalis bevandorlok és digitdlis bennsziilottek IKT-hasznalataban, az ezen eszk6zokhoz
valé hozzaalldsaban feltételezett kiilonbségeket, ugyanakkor ramutatnak arra, hogy nem lehet
egységesen kezelni a fiatalok generdcidjat, ugyanis egy heterogén csoportot alkotnak, melyben
az IKT-kulttra, IKT-hasznalat jelentGs eltéréseket mutat.

Elemzéstinkben tehat a ,,digitalis bennsziilottek” generacidjara koncentralva, azt tovabbi
életkori csoportokra bontva vizsgaljuk meg az életkor szerinti eltéréseket és hasonldsagokat
mind a digitalis szakadék, mind a digitalis egyenlStlenségek szempontjabdl.

A kutatas célja

A komplex, négy életkori metszetet felolel kutatas célja abban 4llt, hogy megvizsgaljuk,
milyen mintdzatot mutat az info-kommunikacids eszkozok elterjedtsége és hasznalata a kii-
16nb6z6 generdcidkban. Milyen eltérések, jellegzetességek mutathatok ki az altalanos iskolasok,
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kozépiskolasok, egyetemistak és a felnétt lakossag ezen eszkozokhoz val6 viszonyaban, mik
hatarozzdk meg a kiilonb6z6é haszndlati médokat, hogyan épiil be az 6 gyakorlataikba ezen
eszkozok alkalmazasa, és ez milyen hatdssal van tdrsadalmi statuszukra. A kutatas egyediilallo
Magyarorszagon abban a tekintetben, hogy a fenti kérdéseket négy életkori csoportban vizs-
galhattuk, feltarva ily médon a generacids 6sszefiiggéseket. Jelen tanulmanyban elsésorban azt
a dimenziét tartjuk szem el6tt az elemzés soran, amely a szakirodalom szerint a legmeghata-
rozobb az IKT-haszndlat szempontjabdl, mégpedig az életkor. A rendelkezésre 4ll6 adatbazisok
lehet6vé teszik, hogy egészen fiatal kortdl (tizéves) nyomon kovethessiik az életkor szerepét az
info-kommunikdcids eszk6zok hozzaférésében és haszndlati modjaban.

Moddszertan

A ,,Generacidk az informdcids tarsadalomban. Info-kommunikacids kulttra, értékrend, biz-
tonsagkeresési stratégidk” cimt kutatast (TAMOP-4.2.1/B-09/1/KONV-2010-0005) 2012 januar-
februdrjaban a Szegedi Szociologia Tanszék (kutatasvezetd: Dr. Feleky Gabor) megbizdsaban a
Magyar Gallup Intézet (az iskolai és a szegedi felndtt lakossag korében) és a Szonda Ipsos Zrt.
(egy ominbusz adatfelvétel keretében orszagos mintan) végezte el. Az adatfelvételek négy életkori
csoportban torténtek kérdSives modszerrel, a szegedi fels6 tagozatos altalanos iskolasok (N=986),
kozépiskolasok (N=1034), Szegeden tanulé egyetemistédk (N=1099)?, a szegedi feln6tt lakossag
(N=1114) és az orszagos felndtt lakossag (N=1000) reprezentativ mintajan. Az altalanos iskolai
és kozépiskolai mintak kialakitdsanal az 6sszes szegedi felsé tagozatos altaldnos iskolai osztaly
és kozépiskolai osztély listdjabol® szisztematikus véletlen mintavétellel vdlasztottuk ki a lekérde-
zend§ osztalyokat. A szegedi lakossagi mintat a 18 évet betoltott szegedi lakosok koziil szintén
szisztematikus véletlen mintavétellel allitottuk 6ssze. Az iskolai adatfelvételek 6nkitoltés modon?,
a szegedi felné6tt lakossdgi és az orszagos adatfelvétel pedig személyes interjik keretében zajlott.

Elemzés

Az elemzés soran az életkori dimenzié mentén és a minték szerint csoportositva (altalanos
iskola, kozépiskola, egyetem, szegedi felndtt lakossag, orszagos felnétt lakossag) mutatjuk be,
vizsgaljuk meg az info-kommunikaciés eszkozok elterjedtségét és haszndlatanak jellemzéit kiilon
a digitalis szakadék és a digitalis egyenlStlenség koncepcidja szerint.

Digitalis szakadék koncepcio
A digitalis szakadék kutatdsanak fékuszpontba helyezése az info-kommunikacioés eszkozok

elterjedtségének korai szakaszdban volt jellemzé. E kutatasi koncepci6 szerint a vizsgalédas arra
iranyult, hogy egyrészt kinek van hozzaférhetésége IKT-eszkozokhoz és kinek nincs, illetve ki

2 Az egyetemista minta a valoszintiségi mintavételnek ebben a populdciéban val6 technikai nehézségei miatt
nem tekinthet$ reprezentativnak a Szegeden tanulé egyetemistakra nézve, azonban a Szegedi Tudomany-
egyetem minden kardrdl ardnyosan keriiltek valaszadok a mintéba, igy biztositva a minta sokszintiségét.

3 Az egyes szintek szerint kiilén-kiilon, azaz kiilon az 6tdikes, hatodikos, hetedikes stb. osztalyok listajabél.

4 Azéltaldnosiskoldbana ,vezetett csoportos énkitdltés” modszerét alkalmaztuk, azaz a kérdezdbiztos felolvasta
atanuloknak akérdéseket és a vilaszlehetGségeket, elkeriilvén ezaltal a tanulok kozotti olvasasi és szovegértési
képességbeli kiilonbségekbdl fakadé valaszadasi hibakat.
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hasznalja ezen eszkozoket és ki nem. A kutatdsok tehat azt mérték fel, hogy milyen térsadal-
mi-demografiai jellemzd6kkel irhatok le a digitalis szakadék két oldalan allok. Az elemzés els6
részében generaciés metszetben ennek a kérdésnek jarunk utdna (1. dbra).

Az iskolai mintdkban szinte teljesk6ri mindharom eszkoz elterjedtsége. Az altalanos is-
kolasok korében a mobiltelefon-haszndlat marad el néhany szazalékponttal (de még igy is 90%
feletti) a szamitogép- vagy internethasznalattél. A kozépiskolasok és egyetemistak esetében 100%,
illetve kozel 100%-os elterjedtséget talalunk mindharom eszkozre vonatkozéan. Ezzel szemben
a szegedi felndtt és az orszagos felnétt lakossag korében joval alacsonyabb az IKT-eszkozok
haszndlata. A felndtt mintdkban a hirom eszkdz koziil legnagyobb ardnyban mobiltelefont®
hasznalnak (91,5%; 83,5%), ezt koveti a szamitogép (69,1%; 59,2%) és az internet (66,9%; 50,2%).
Szegeden 10-15%-kal magasabb az eszkézhasznalék ardnya, mint orszagosan, amely kiilonbség
feltehetéen betudhaté a populédcio osszetételének.

Az IKT-hasznalatban mutatkozé eltérés az iskolai és a lakossagi mintak kozott
valészintisithet6en az életkorral szoros osszefiiggésben all. (2. dbra)

Az adatbédzisokat egyesitve® felrajzolhatjuk a szdmitogép, internet és mobiltelefon elter-
jedtségi gorbéjét a legfiatalabb korosztalytol a legidésebbig, amelyek megmutatjék, hogy hol
talalhatok toréspontok, milyen generdcids savok kiilonithetSk el a csokkend IKT-hasznélat
mentén. Mig a szamitogép és az internet gorbéje szorosan egyiitt mozog, addig a mobiltelefon
elterjedtsége mas képet mutat. A fiatalok korében (10-30 éves) szinte teljes korti mindharom

> A Szeged lakossagi adatfelvételben a mobiltelefon-hasznélat elterjedtségét az alabbi kérdésre adott valaszok-
bél 4llapitottuk meg: ,Van-e Onnek sajit mobiltelefonja?”, mig a tobbi adatfelvételben a kérdés igy hangzott:
»Szoktal-e/ Szokott-e On mobiltelefont hasznélni?”

6 A szegedi adatbézisok (altalanos iskolai, kozépiskolai, egyetemi és lakossdgi) egyesitése alapjén.
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eszkoz elterjedtsége. A szamitdgép- és internethaszndlat valamelyest csokken a harminc és
otven év kozotti korcsoportokban, azonban még ebben a korosztalyban is nagyon magas, 90%
koriili ezen eszkozok haszndlata. Otvenéves kornal taldlunk egy wjabb téréspontot, az 50 év
teletti haszndlok aranya ugyanis meredeken csokkenni kezd, 65 év felett mar 50% ala siillyed a
szamitogépezOk és internetez8k aranya, majd pedig tovabb folytatodik a csokkend tendencia.

A mobiltelefon elterjedtsége mas képet mutat, hiszen ezt az eszkozt 10-65 éves korig szinte
mindenki hasznélja, a hasznalék aranya 90-100% kozott mozog. A mobilhasznalat csokkenése
65 éves kor felett tapasztalhato, azonban kisebb mértékben mint a masik két eszkoz esetében.
A legid8sebb korcsoport, a 82 év felettiek korében is kozel 50%-os a mobiltelefon elterjedtsége,
mig szamitdgépet és internetet elhanyagolhaté szdimban haszndlnak e korosztalybdl.

Az életkor egy fontos dimenzidt jelent a hasznalat szempontjabdl, azonban tébb masik
tényezd is fontos befolyassal bir. Az elemzés tovabbi részében feltdrjuk a hasznalok és nem
hasznalok csoportjat elvdlasztd szocio-okondmiai dimenzidkat.

A hasznalok tarsadalmi jellemzéi

Korabbi kutatasok arra mutattak rd, hogy az info-kommunikdcids eszk6zok hozzaférhetd-
ségét, haszndlatat nagymértékben befolyasoljak hagyomdnyos tarsadalmi, gazdasagi és demo-
grafiai tényez6k, mint az anyagi hattér, iskolazottsdg, munkaerd-piaci statusz, életkor, lakdhely
tipusa, stb. Ezen elemzések azt allapitottdk meg, hogy azok szamara elérhet6ek az IKT-eszkozok,

akiknek tarsadalmi-gazdasagi statusza privilegizalt. Az egyes tényez6ék hatasa eltérd ésid6ben is
valtozik, mint példaul a foglalkoztatasi statuszé. Hiszen amig nem terjedt el az otthoni szamitégép
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és internet elérhetéség, addig sokan csak a munkahelyiikon fértek hozzd ezen eszkozokhoz. Az
otthoni IKT-ellatottsag novekedésével annak a hatdsa, hogy valaki dolgozik-e és milyen jellegti
munkat végez, jelentdsen csokkent.

A hasznalok és nem hasznaldk kozotti tarsadalmi-demogréfiai kiilonbségek feltarasara
a feln6tt mintak adnak lehet&séget, hiszen mig az iskolai mintakban elhanyagolhaté a nem
hasznalok aranya, addig a szegedilakossagi mintaban kozel egyharmadot, az orszagos lakossagi
mintédban pedig 40-50%-ot tesznek ki azok, akik nem szoktak szdmitégépezni vagy internetezni.
A mobiltelefont nem hasznalok Iényegesen kisebb részt képviselnek mindkét lakossagi mintdban,
azonban még igy is egy vizsgaloddsra alkalmas méreti csoportot alkotnak.”

Jovedelem

A hasznalok és nem haszndlok jovedelmi helyzete — az egy fére jutd haztartasi jovedelem
alapjdn mérve - a szamitogép és az internet esetében is eltér® mind Szegeden, mind orszédgosan
egymdstol.® Korabbi kutatdsok tapasztalatainak megfeleléen az IKT-hasznéloknak valamelyest
jobb a jovedelmi helyzete, mint a nem hasznaléknak. Ez a kiilonbség orszédgos viszonylatban
markdns a szamitégép és internet esetében egyarant, hiszen a hasznalék jovedelme joval meg-
haladja a mintaatlagot, mig a nem haszndloké jelent6sen elmarad attél. Szegeden kevésbé
markans a kiilonbség, féleg az internetez6k és nem internetezék kozott, az egy fére szamitott
atlagjovedelem kiilonbségei azonban szignifikansak. A mobiltelefon-hasznalatot a jovedelmi
helyzet nem befolydsolja, hasznalok és nem hasznalok kozott nincs szignifikans kiilonbség egyik
lakossdgi mintéban sem.!

EGY FORE SZAMITOTT HAZTARTASI
JOVEDELEM ATLAGA
SZEGED ORSZAG
O' Hasznél 80987,2 Ft 91665,4 Ft
[_4
— A
5 (”51 Nem hasznél 70521,2 Ft 67178,7 Ft
) Mintadtlag 77581,9 Ft 78176,4 Ft
5 Hasznal 79761,6 Ft 95011,3 Ft
Z
E,‘_, Nem hasznal 73649,7 Ft 68300,8 Ft
H
4 Mintadtlag 77656,6 Ft 78176,4 Ft
. Z Hasznél 78200,7 Ft 80072,8 Ft
=NO)
8 % Nem hasznél 71448,2 Ft 70974,7 Ft
= m
= Mintadtlag 77581,9 Ft 78176,4 Ft

1. TABLAZAT <+ Szdmitogépet haszndlok és nem haszndlék egy fore szamitott dtlagos hdztartdsi jovedelme

7 A szegedi mintaban 95 f6, az orszdgos mintédban 165 f6.

8 A tébldzatban a szignifikdns eltérést vastagon szedve jeldltiik.

° A fiiggetlen kétmintas t-proba statisztika és szignifikancia értékei: Szamitogép: Szeged (N=753): t=-3,744
p=0,000, orszag (N=403): t=-2,811 p=0,005; internet: Szeged (N=852): t=-2,048 p=0,041, orszag (N=403):
t=-2,576 p=0,011

10" Mobiltelefon: Szeged (N=753): t=-1,809 p=0,073, Orszdg (N=403): t=-0,921 p=0,358
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Iskoldzottsdg

Az iskolazottsag a digitalis szakadék egyik meghatdrozé dimenzidja. Hiszen egyrészt az
IKT hasznalathoz sziikséges tudast részben az iskolaban lehet elsajatitani, masrészt az egyre
magasabb oktatdsi szinteken az info-kommunikdcios eszk6zok alkalmazasa mind jobban beépiil
a tanitdsi, tanuldsi modszerekbe és az iskolai kovetelményekbe. Ily mddon tehat feltehet6en a
magasabb iskoldzottsdggal rendelkez6k hajlamosabbak hasznalni a szdmitogépet, internetet és
a mobiltelefont.
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A szamitogép- és internethasznalatot egyarant befolydsolja az iskoldzottsdg.!! Mindkét
info-kommunikdcids eszkoz esetében azt talaltuk, hogy az iskolazottsag novekedésével a hasz-
nalék aranya is egyre né. Orszagos és szegedi viszonylatban is nagyobb ugrds talalhato a
legfeljebb nyolc altalanossal rendelkezék és a szakmunkasképzét végzettek kozott, kozel 20
9%-kal magasabb a haszndlok ardnya ez utébbiak kérében. Egy markans torésvonal rajzolodik
ki az érettségivel rendelkez6k és a nem érettségizettek kozott, hiszen a szakkozépiskolai illetve
gimnaziumi végzettséggel birok korében az IKT-hasznalék aranya 30-40%-kal magasabb mint
a szakmunkdsképz6t végzettek csoportjaban. A fels6foku képzettség kisebb mértékben noveli
az IKT-hasznalatot, a diplomasok korében mindossze 8-10%-kal magasabb a haszndlok ardnya
a kozépfoku végzettségiiekhez képest.

Az orszagos és a szegedi adatok egyardnt arra mutatnak ra, hogy az iskolazottsag dimen-
zidjaban a digitdlis szakadék a legalabb érettségizettek és az alacsonyabb végzettségliek kozott
hazdédik, hiszen a legfeljebb nyolc altalanost, illetve szakmunkasképzét végzettek korében a
szamitogép- és internethasznalok ardnya joval a mintadtlag alatt marad, mig az érettségizettek
és diplomasok korében a hasznaldk aranya atlag feletti. A mobiltelefon esetében azonban mads
képet kapunk.

A mobiltelefon-hasznélat és az iskoldzottsdg sszefiiggése'? némileg eltér a szamitogép és
internet esetében talalt eredményekt6l. A hasznalok ardnya - hasonloképpen az el6z6 Gsszefiig-

' Az sszefiiggés szignifikans. Szamitogép: Szeged (N=1107) Pearson-féle Chi’=210,421 p=0,000; Orszdg
(N=1000) Pearson-féle Chi*=306,470 p=0,000; Internet: Szeged (N=1107) Pearson-féle Chi*=191,749 p=0,000;
Orszag (N=999) Pearson-féle Chi*=229,955 p=0,000

12 Azdsszefiiggés szignifikdns. Szeged (N=1108) Pearson-féle Chi*=136,482 p=0,000; Orsz4g (N=1000) Pearson-
féle Chi*=141,724 p=0,000
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gésekhez - aziskoldzottsag emelkedésével né, azonban a torésvonal mashol huzédik. A legfeljebb
8 altalanost végzettek korében a hasznalok aranya joval elmarad (kozel 30%-kal) az atlagostdl
mind orszagosan, mind pedig Szegeden. A szakmunkas-képzettségtiek korében atlagos szintl
amobiltelefon hasznalata, a kozépfok és fels6foku végzettségiiek esetében némileg atlag feletti
a hasznalat, a koztiik 1év6 kiillonbség azonban elhanyagolhaté mértéki.

Mig a szamitdgép- és az internet esetében az iskoldzottsag dimenzidjaban a torésvonalat
az érettségi jelentette, addig a mobiltelefon-hasznalatnal ez a toréspont a legfeljebb 8 altalanost
végzettek és a magasabban iskoldzottak kozott talalhatd. Ez az eltérés sszefiiggésben dllhat a
vizsgalt harom eszkoz elterjedtségének mértékével, hiszen a mobiltelefon diffiziéja magasabb
szintli, ezért mar egyfajta ,leszivargas” figyelhetd meg a magasabb statuszdak feldl az alacso-
nyabb statuszuak felé. A szamitdgép és az internet diffizidja alacsonyabb szinten 4ll, ezért a
»leszivargas” még nem olyan mértékd, mint a mobiltelefon esetében.

Nemek kozotti megoszlds

A szakirodalomban a ,digital gender gap” fogalma utal a nék és a férfiak internet-hozza-
térésében és hasznalataban fellelheté kiilonbségekre (BiMBER 2000; COOPER 2006). A férfiak
dominancidja az IKT-eszkzok hasznalatat tekintve féleg az elterjedés kezdeti szakaszaban volt
meghatarozo, tovabba a gazdasagilag elmaradottabb, fejl6d6 orszagokban markans (NaGy 2003).

Orszagos viszonylatban egyik eszkoz esetében sem mutathaté ki szignifikans kiilonbség
nemek szerint a hasznalék aranyaban. A szegedi adatok azonban kirajzolnak egy valasztévonalat
aférfiak és a n6k IKT-hasznalata kozott, habar a kiilonbség nem nagy mértéku. Szegeden a férfiak
korében a szamitégépezdk és internetezOk egyarant valamelyest nagyobb ardnyt képviselnek
mint a n6k korében.!?

A mobiltelefon hasznalat a férfiak és nék
korében egyarant magas szintd, nincs kiilonb-
ség a hasznalatban nemek szerint sem orsza-
gosan, sem Szegeden.

Eletkor

A felnétt lakossagban az életkor jelentds
befolyassal bir az IKT-haszndlatra, amit jol
mutat a hasznalok és nem hasznaldk atlagélet-
koranak o6sszevetése.

Mind orszagos viszonylatban, mind Sze-
geden meghatarozd akét csoport tlagéletkora
kozti kiilonbség.1* Azok, akik nem hasznalnak

szamitogépet, internetet vagy mobiltelefont, az idésebbek korébdl keriilnek ki, hiszen atlagélet-
koruk 10-20 évvel meghaladja a minta atlagéletkorat. A szamitégép és az internet esetében azt
taldljuk, hogy a haszndlok inkabb fiatalabbak, a mobiltelefont hasznalék csoportjara azonban
nem jellemz6 az alacsonyabb életkor, atlagéletkoruk a minta atlagat kozeliti meg. Akik nem mo-

3 Az dsszefiiggés szignifikdns. Szamitogép: Pearson-féle chi-négyzet=6,596, p=0,010; Internet: Pearson-féle
chi-négyzet=4,657, p=0,031

1 Az dsszefliggés szignifikdns. A fiiggetlen kétmintds t-préba statisztikdi és szignifikancia értékei: Szamitogép
Szeged (N =1102) t=24,510 p = 0,000; orszag (N =1000) t=20,121 p = 0,000. Internet Szeged t=25,571
p = 0,000; orszag t = 16,311 p = 0,000. Mobiltelefon Szeged t = 15,526 p = 0,000; Orszag t = 12,976 p = 0,000.
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biltelefonoznak, azok a legidésebbek korébdl keriilnek ki, az & atlagéletkoruk tér el legnagyobb
mértékben a mintaatlagtol.

A feln6tt lakossagban az IKT-eszkozok, a szamitogép és internet hasznélatdbdl kimaradok
szocio-6kondmiai helyzete a korabbi kutatasok soran tapasztalt képet mutatja. Azok, akik nem
hasznaljak az IKT-eszkozoket alacsonyabb jovedelmi és anyagi helyzettel birnak, kevésbé iskold-
zottak, inkabb a nék koziil keriilnek ki és jellemz8en id6sek.!> Eredményeink azt mutatjék tehat,
hogya tarsadalmi-gazdasdgi-demografiai szempontbol hatranyos helyzettiek a tirsadalomban a
digitalis eszkozok hasznalata szempontjabol is hatranyos pozicioban vannak. Az életkor mentén

»mély” digitalis szakadék huzddik, a kimaraddk egyik legjellemz6bb tulajdonsaga az idéskor.

A digitdlis egyenlétlenség koncepcio

A digitalis egyenl6tlenség koncepcidjat kutatok akkor vetették fol, amikor az IKT-eszkozok
elterjedtsége, elsésorban az interneté, olyan széleskoriivé vélt a legtobb fejlett orszagban, hogy a
kimaradoék szdma nagymértékben lecsokkent és a hasznélok populacidja egyre heterogénebbé
valt. Ekkor mar a kutatasi kérdések nem arra iranyultak, hogy kik hasznaljak az IKT-eszkozoket
és kik nem, hanem hogy hogyan és mire hasznaljak azokat. A kutatasokban el6térbe kertiilt a
hasznalati mintdzatok, felhasznaldi tipusok feltarasa.

Jelen kutatasban szintén azt tapasztaltuk, hogy nagyon magas szint(i, a hirom iskolai
almintdban szinte teljes korti mind a szamit6gép, mind az internet hasznalata, igy figyelmiin-
ket a hasznalékon beliili kiillonbségekre, az eltéré alkalmazasi médok alapjan kériilhatarolhaté
csoportok jellemzéinek meghatarozasara kell forditani.

A masodlagos digitalis megosztottsag vizsgalata tobb dimenzidt foglal magéban. A haszna-
16k kozotti egyenlStlenségek kialakulasdban nagy szerepet jatszik a hasznalat helye, a hasznalat
autonomidja (rendelkezik-e sajat szamitégéppel), a hasznalat intenzitdsa (mennyi id6t tolt a
hasznalattal) és a hasznalat célja (mire haszndlja).

A haszndlat helye

A szamitégép- és internethasznalat helye nagymértékben befolyasolja a hasznalat min6sé-
gét, hiszen a hely korlatozhatja a hasznalat idejét, az interneten elérhetd tartalmakat és mindez
kihatassal lehet a haszndl¢ attittidjeire is.

Mind a négy almintaban az otthoni szamitégép- és internethasznalat a dominans. A ma-
sodik legtobbszor emlitett helyszin mindkét eszkoz szempontjabol az a kdrnyezet, ahol az egyes

15 Az etnikai dimenzi6 vizsgalatét a romék alacsony elemszéma (15 f6) a mintaban nem tette lehetové.
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korosztalyok az idejiik leg-
nagyobb részét toltik, tehat
az iskolaskoruak esetében
az iskola, egyetemistaknal
a konyvtar és a feln6tt la-
kossagban a munkahely. A
generaciok kozotti életvitel-
beli kiilonbségre utal, hogy
migaziskolas és egyetemista
mintéba tartozok koziil mas
helyszineket is nagy arany-
ban emlitettek (barat/ rokon
lakdsa, ismerds lakdsa), ad-
dig a felnétt lakossagnak az
otthondn és munkahelyén
kiviil mas helyszinen keve-
sebb mint egy tizede szdmi-
togépezik/ internetezik.

A szamitégép- és in-
ternethasznalat erés oOssze-
figgést mutat. Azon isko-
lasok, illetve egyetemistdk
koziil, akik valamely helyen
hasznalnak szamitdgépet,
nyolcvanot szazalék és szaz
szazalék kozott mozog azok
ardnya, akik ugyanazon a
helyen interneteznek is. Ki-
sebb generacids eltérés felfe-

dezhetd a harom iskolai minta kozott, ugyanis az altalanos iskolasok korében némileg tobben

vannak azok, akik bizonyos helyeken (kozo6sségi-haz / telehdz, konyvtar és iskola) nem hasznal-
jak internetezésre a szamito-
gépet, mig a kozépiskolasok
és egyetemistak koziil szinte
minden felsorolt helyen in-
ternetezni (is) szoktak a sza-
mitégépet hasznalok.

Feltételezhet6 tehit,
hogy az életkor és iskola-
zottsagi fok el6rehaladtaval
a szamitégépezés és az inter-
netezés egyre kevésbé valik
el egymastol.
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A haszndlat autonémidja

A szamitégépezés és in-
ternetezés helyeit vizsgalva
azt talaljuk, hogy generaci-
6tol fliggetleniil az otthoni
internethasznalat a legelter-
jedtebb. A haztartasok ma-
gas szintll szamitogép- és
internet-ellatottsaga teszi
lehetévé, hogy a hasznalék
viszonylag szabadabban
tudnak élni ezen eszkozok
nyujtotta lehetéségekkel,
hiszen otthonukban barmi-
kor hozzaférhet, és kevésbé
kontrollalt a hasznalat médja mint egy nyilvanos helyen. A gyermekek esetében azonban a
feltigyelt hasznalat er8sebben is érvényestiilhet az otthonban, hiszen a sziil6k jobban tudjak kont-
rollalni, hogy a gyermek mi-
kor és mire hasznélja a sza-
mitégépet. Ezért a hasznalat
még kevésbé korlatozott, ha
az illetd sajat szamitdgéppel
és internethozzaféréssel ren-

delkezik.

.
o

Az életkor és iskolazott-
sagi fok elérehaladtaval né
azok aranya, akik sajat sza-
mitégéppel rendelkeznek,
mint ahogy ez varhaté volt.
Felttiné ugyanakkor, hogy
mar a felsé tagozatos altaldnos iskoldsok kozel kétharmada is a sajat szdmitogépét haszndlja.

A haszndlat intenzitdsa

A hasznalat intenzitasdnak két dimenzidja van: egyrészt a haszndlat gyakorisaga (milyen
gyakran szamitégépezik/internetezik), masrészt a hasznalat hossza (mennyi id6t tolt szamitd-
gépezéssel/internetezéssel). Mindkét dimenzi6 fontos informaciét nyujt a hasznalat médjardl,
hiszen a szamitégépezés/ internetezés gyakorisaga és hossza befolyasolja azt, hogy mire lehet,
illetve mire tudja az illetd az adott eszkozt haszndlni. Azonban forditott oksag is lehetséges, hi-
szen a képességek és a hozzéértés meghatarozza azt, hogy milyen stirtiséggel és milyen hosszan
¢l a haszndl6 az IKT-eszkozok nyujtotta lehetéségekkel.

Mindhdrom mintdban a napi haszndlok vannak tulsulyban.!® Figyelemremélto, hogy mér

16 Az intenzitdst mér6 valtozo skaldjat az alabbiképpen vontuk dssze: nagyon ritkdn’= ritkabban mint havonta,
‘mérsékelt haszndld’= havonta egyszer-kétszer+ hetente egyszer-kétszer, ‘naponta’= naponta
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az altalanos iskolasok koré-
ben is kimagaslé a napon-
ta szamitdgépet hasznalok
ardnya (70%), ez az arany
a kozépiskolasoknal tovabb
no 87 szazalékra, mignemaz
egyetemistaknal megkozeli-
ti a szdz szazalékot.

Az internethasznalat
intenzitdsa szinte megegye-
zik a szamitégép-haszndlat
intenzitasaval, mindegyik
generaci6 legnagyobbik ré-
sze naponta kapcsolodik az
internetre.

A haszndlat hossza
Kiindulépontunk sze-
rint a szamitdgépezés és
internetezés idétartama
eltéré tanitdsi (hétkoznap)
és tanitas nélkiili (hétvége,
tinnepnap) napokon. Ezért
avalaszadoknak e két kiilon-
boz6 strukturaju napra kii-
16n-kiilon kellett megadniuk
a szamitdgépezéssel/inter-
netezéssel toltottid6 hosszat.
Amint az varhaté volt, mindkét eszkozt hétvégi napon, amikor nincs tanitds, atlagosan
joval hosszabb ideig hasznaljak a gyermekek, fiatalok. Az 4ltalanos és kozépiskoldsoknal kiugré
ez az eltérés — a szdz percet
is meghaladja -, az egyete-
mistdkndl azonban mar nem
valik kiillén annyira élesen
az IKT-eszk6zok hasznéla-
tanak id6tartama. Hétvégi
napokon atlagosan mind-
Ossze negyven perccel tobbet
toltenek a szamitogép és az

internet el6tt.

Mindharom mintaban
a szamitogépezésre fordita-
nak tobb idét a valaszadok,
mint az internetezésre, ha-
bar ezakiilonbség atlagosan
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nem haladja meg a harminc percet. A szamitégépezésre és internetezésre forditott id6 nem né
linearisan. Mig a kozépiskoldsok atlagosan koriilbeliil negyvendt perccel tobbet hasznaljak
mindkét eszkozt az altaldnos iskolasoknal a nap jellegétdl fiiggetleniil, addig az egyetemistak
tanitasi napokon kozel ugyanannyit, hétvégi napokon pedig atlagosan kevesebbet szamitogé-
peznek/interneteznek a kozépiskolasoknadl.

Ugy tlinik tehat, hogy az életkor egy ponton ttl nem néveli az IKT-hasznalat intenzitdsat
az idétartam tekintetében.

A hasznalat célja
AzIKT eszkozoket, kiilonosen a szamitogépet, internetet szdmos célbol lehet hasznalni. Az
egyes felhasznaléi modok kiillonbséget mutatnak életkori csoportok szerint. A valaszadokat arra
kértiik, jeloljék meg, hogy els6sorban miért interneteznek, milyen célbol hasznaljdk az internetet.
Ahogyan az var-
haté volt, az 6rom, él-
mény funkcié az altala-
nos iskolasok korében
a legdomindnsabb, a
valaszaddk fele ezt az
opcidt jelolte meg, az
életkor el6rehaladtaval
azonban csokken ennek
a szempontnak a jelen-
tésége. Mig a tudas és
ismeretszerzés mindha-
rom iskolai csoportban
a legkevésbé motivalja
az internetezést, addig
a felnétt lakossdgnak
kozel harmada (28%) ezt a funkciét emeli ki, mint az internetezés elényét. Az internet mar a
kozépiskolasok nagy része szamara (35%) is a tdjékozddast szolgalja, az 6rom és élménynyujtas
mellett, az egyetemistak és a feln6tt lakossag szamara azonban ez elsédleges szempont, legna-
gyobb aranyban a tdjékozddas miatt haszndljak az internetet. Az internetet hasznos, praktikus
volta miatt az altalanos és kozépiskolasok kozel egyotode, az egyetemistak és a feln6tt lakossagnak
azonban egynegyede hasznélja.

Osszegzés

Tanulmanyunkban dsszefoglaltuk egy négy életkori csoportban végzett, IKT-hasznalatra
vonatkozo adatfelvétel elsé eredményeit, melyeket — a szakirodalmat kovetve — a digitalis szaka-
dék és a digitalis egyenl6tlenség koncepcidi szerint mutattunk be. Az elemzésben tizéves kortél
tudtuk nyomon kovetni a hasznalat generacidk szerinti eltéréseit. Mivel mindhdrom vizsgalt
eszkoz, a mobiltelefon, a szamitdgép és az internet hasznalata szinte teljes kort a fels6 tagozatos
altalanos iskolasok, a kozépiskolasok és az egyetemistak korében, ezért a digitalis szakadékot,
azaz a haszndlok és nem hasznalok kozott differencialé tarsadalmi-demografiai tényezdéket a
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szegedi és az orszagos feln6tt lakossdg Osszevetésével tudtuk elvégezni. Azok, akik nem hasz-
nalnak IKT-eszkozoket a tarsadalom hatranyosabb helyzetti — alacsony jovedelm, alacsony
iskolazottsagu — csoportjaibdl keriilnek ki, habar a mobiltelefont hasznalék és nem hasznalok
kozott elenyész6k ezen dimenzidk szerinti eltérések. Az elemzés ramutatott arra, hogyleginkdbb
az életkor az a tényez6, amely befolyasolja a digitalis szakadékot. A nem hasznalék mindharom
eszkoz esetében az idésebbek korébol keriilnek ki. A digitalis egyenlStlenségeket, azaz a haszna-
lékon beliili kiilénbségeket az egyes dimenzidkban els6sorban az iskolai mintakon végeztiik el,
ahollehetdség volt ra, ott a felndtt lakossagi mintdkkal 6sszevetve. A hasznalat helye szerint alig
talaltunk eltérést a generaciok kozott, mindegyik mintaban az otthoni hasznalat a dominans. Az
életkor elérehaladtéval a hasznalok nagyobb autondmiat élveznek azaltal, hogy egyre nagyobb
aranyban rendelkeznek sajit szamitogéppel. Hasonloképpen az eszkozhasznalat intenzitdsa is
egyre novekszik, habar mdr az altalanos iskolasok korében is a napi hasznalat a legjellemz8bb,
ez a kozépiskolasok és egyetemistak korében még dominansabba valik. A szamitégépezéssel/
internetezéssel tltott id6 azonban nem né linedrisan az életkor elérehaladtaval. A kozépiskolasok
hasznaljak a harom intézményi minta koziil leghosszabb ideig a szdmitégépet és az internetet
hétkoznap és hétvégén egyarant. A hasznalat célja szintén eltérést mutat generaciok szerint. A
legfiatalabbak szamadra az internetezés elsésorban 6romoét, élményt nyujt, az idésebbek szamara
viszont az interneten val6 tajékozddds emelkedik ki a hasznélat céljai koziil. A feln6tt lakossag-
ban emellett fontos funkcidként jelenik meg a tudas és ismeretszerzés az internet segitségével.
Az elemzés soran tehat megallapitottuk, hogy az életkori dimenzié szerint szamos eltérés
mutathaté ki a hasznalat jellemzg6iben. Az életkorral valé mélyebb, oksagi Osszefiiggések egy
kovetkezd tanulmany tartalmat képezhetik. Az Osszefiiggések teljesebb feltarasa érdekében
tobbvaltozds mddszerek segitségével tovabbi elmélyiiltebb elemzés sziitkségeltetik. *
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A serdiil6kori gyermekvallalds
lehetséges okai egy ciganytelepen’

— The possible reasons of teenage motherhood in a slum of gypsies —

Keywords extreme poverty, social exclusion, gypsy women, Adolescent childbearing

Abstract

The research tries to reveal what causes the outstanding adolescent frequency of pregnancy rates in
a slum of gypsies. The interviewees were teenager gypsy girls between the age of 14 and 19. The literature
explains in different ways the high percentage of teenage pregnancy in roma ethnicity. The study deals
with the question whether the explanation for this behaviour lies in the cultural differences, economic
necessities, or social exclusions. The study underlines the importance of social exclusion by the major
society targeting the community of roma ethnicity.

e

Mikozben a tobbségi tarsadalom nétagjai napjainkban atlagosan 28 évesen vallalnak el6-
szor gyermeket (KSH 2011), roma nék esetén ugyanez az atlag 7-8 évvel kevesebb (JaNky 2007).

A sziilévé valas id6pontjanak eltoléddsa nemzetkozi trendekhez illeszkedik és jorészt an-
nak tudhatd be, hogy leginkabb a kozép és felséfoku végzettségii n6k allasukat féltve nehezen
tudjak csalad és karrier terveiket sszeegyeztetni, igy egyre késébb és egyre kevesebb gyermeket
véallalnak (S. MOLNAR, 1999; SPEDER 2001).

A mélyszegénységben élok szamdra azonban ez a kérdésfeltevés irrealis, hiszen az 6ket sujt6
tartés munkanélkiiliség okan életiikben ez a valasztasi kényszer fel sem meriil.

A korai gyermekvallalds egy a marginalizalt tarsadalmi csoportok helyzetének konzerva-
lasahoz vezetd okozati tényezd is, az iskolai tanulmanyok félbeszakitésa és az ebbdl kovetkezd
munkaerdpiacon kiviil rekedés dltal (PONGRACZ — S. MOLNAR 1994).

Tudjuk, hogy a rossz szocidlis kértilmények kozott él6k altaldban kordbban és tobb gyer-
meket vallalnak, a csaladonkénti gyermekszam a vildgon mindenhol forditottan aranyos az
életszinvonallal. Ladanyi Janos szerint hazankban 800 ezer fére becsiilhetd a mélyszegénységben
¢él6k szama, akiknek koriilbelil egyharmada roma (LADANYI 2005). Ez alapjan feltételezhetd,
hogy a mélyszegénység Magyarorszagon (is) etnicizalédni latszik.

I A tanulmanyban a cigdny és roma kifejezések szinonimaként szerepelnek, mindamellett, hogy a szerzé
tisztdban van e két kifejezés eltérd jelentésével.
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Az elmult években tobb kutatds foglalkozott a roma és nem roma szegény csaladok gyer-
mekvallaldssal kapcsolatos attittidjeinek vizsgalataval (DURrsT 2006; DAviD 2010; Husz 2011).
Husz Ildiké a roma etnikum hatasat célzottan az elsd sziilés idépontjanak alakulasdra is vizs-
galata Baranya és Borsod megyében legfeljebb szakmunkads bizonyitvannyal rendelkezd cigany
és nem cigany ndk korében. Eredményei szerint az iskolai végzettség a munkalehet8ségeken és
jovedelemi viszonyokon keresztiil mind a kisebbséghez, mind a tobbségi tarsadalomhoz tartozé
édesanydk esetén befolyasolja a gyermekvallalasi kedvet (Husz 2011). A 8 osztaly alatti végzett-
séggel rendelkez6k korében a roma nék fiatalabb korban és tobb gyermeket sziilnek, mintazonos
helyzetben 1év6 nem roma tarsaik, vagyis a gyermekvallalas idézitése kapcsan felmeriilhet az
etnikai hatds lehetésége (Husz, 2011). Azonban fontos megjegyezni, hogy a két csoport kozotti
kiilonbség mértéke teriiletenként, roma kozdsségenként eltérd, igy az etnikai hatds egyértelmu
bizonyitasdhoz tovabbi vizsgalatok sziikségesek (Husz 2011).

A tinédzserkori gyermekvallalds lehetséges okainak feltarasaval foglalkozé szakirodalom-
ban kiilonb6z6, olykor egymasnak ellentmondé magyarazatok meriilnek fel a tekintetben, hogy
miért magas a romak korében a korai terhességek szama. A magyarorszagi, tobbnyire kvalitativ
kutatasokban féként harom értelmezési keret mertil fel.

A roma tarsadalom eltér6 kulturalis sajatossdgait emeli ki és hangsulyozza Neményi Maria.
Vizsgalata szerint egyes cigany kozosségekben tradicionalis elvaras a serdiilékori csaladalapi-
tas, igy a fiatal roma néknek ketts mérce alapjan kell donteniiik az els6 gyermek véllalasanak
id6zitésérdl: vagy a sajat kozosségiik elvarasainak, a tradicidknak felelnek meg és tinédzser
korban kezdenek sziilni, vagy megprébalnak illeszkedni a tobbségi tarsadalom termékenységi
mintdihoz (NEMENYI 1999). A kutatds e tekintetben markdns eltéréseket talalt roma kulturdlis
csoportok és a lakohely tipusa szerint.

A fiatalkori gyermekvéllalas nem cigany kulturalis sajatossagként, hanem raciondlis gaz-
dasagi dontéseként értelmezheté Gyenei Marta gondolatai alapjan. E szerint a rossz anyagi kon-
diciokkal rendelkezé csaladokban a gyermekek egy része stratégiai okokbdl jon vilagra, hogy a
hozza kapcsolodo allami tamogatdsok dltal segitse a haztartds tobbi tagjanak eltartdsat (GYENEI
1998).2 A szerz§ elismeri, hogy elmélete abban az esetben miikod6képes, ha a gyermekre fordi-
tott pénz Osszege kevesebb, mint az érte kapott tamogatdsé, ez az elvaras azonban nem teljesil,
mivel a gyermekek utan jaré allami tdimogatasok realértéke a kilencvenes évektél folyamatosan
csokken (GABOs 2000; GYUKITS 2003). Az dllami tdmogatasokbdl szerezhetd havi pénzosszegek
nem fedezik egy csaldd koltségvetését, a nyomorban él6 haztartasok jelentés tobbsége is csak a
segélyeket kiegészitve tud megélni (MESSING-MOLNAR 2011).

A harmadik megkozelitési mod, a tarsadalmi kirekesztettség jelentéségére fokuszal, mely-
nek magyarorszagi képviseldi a gettokban él6 afro-amerikaiak helyzetét elemz6, a nemzetkozi
szakirodalomban ,,szituaciés” megkozelitésnek nevezett elméleti keret alapveté gondolatait
adaptaljak a hazai cigdnysag viszonyaira. A ,,szitudcios” megkozelités 1ényege, hogy az eréfor-
rasok egyenl6tlen elosztasaval magyarazza a marginalizalt tdrsadalmi csoportok leszakadasat,
a tinédzserkori anyasagot, pedig a szegénység kovetkezményeként értelmezi (KELLY 1998).

2 Gyenei Mérta elméletét roma és nem roma mélyszegénységben él6 csaladokra egyarant kiterjesztette és
elsésorban nem az elsé gyermek sziiletésének iddzitése, hanem a késobbi gyermekek érkezésére fokuszalt,
azonban Gyenei megallapitasaival azonos logika szerinti megfogalmazassal mind a nemzetkozi szakiroda-
lomban, mind a hazai kozbeszédben talalkozunk a csaladalapitas id6zitésének magyarazata kapcsan is.
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Tobb magyarorszagi kutatds igazolja, hogy a szegregaltan é16 amerikai feketékhez hasonléan
amagyarorszagi mélyszegény roma mikrokozosségek esetén is igaz, hogy a korai gyermekvalla-
las a tarsadalmi kirekesztettségre adott egyfajta valasz, vagyis a lakohelyi elkiiloniilés, a tartds
munkanélkiiliség, a homogén kapcsolatrendszer, és az el6bbiek kovetkezményeként kialakulo, a
tobbségi tarsadalom elvarasaitol eltéréd normarendszer eredménye (DURsT 2001, 2006; GYUKITS
2003). Durst Judit kutatasi tapasztalatai szerint a zart, mélyszegény roma kozosségekben a
feln6tté valas, a tarsadalmi megbecsiiltség egyetlen lehetséges utjaként élik meg a fiatal lanyok
az anyasagot, mivel az iskolai és a munkaerdpiaci sikerek lehetdségie szamukra korlatozottak,
ebben a kozegben pedig még mindig elfogadottnak szamit a tradicionalis csalddanyai szerep
(DursT 2001, 2006).

E tanulmany a felmeriil6 elméleti keretek koziil a tarsadalmi kirekesztettség jelent8sége
mellett érvel a vizsgalt kozosség vonatkozasaban. A fentebb emlitett folyamatok miatt az itt él6k
szamdraaz altalanosan elfogadott siker-elérési itvonalak joval korlatozottabbak, ezért valasztjak
az 6bnmegvaldsitas egyetlen viszonylag biztosan elérheté moédjat, az anyasagot mar egészen fiatal
korban. MasfelSl dontéseiket egyéni sajatossagok is meghatarozhatjak, mint a fogamzasgatlasi
modszerekhez vagy az abortuszhoz valé hozzaallas.

Jelen tanulmény célja, hogy egy mélyszegény roma szegregatum serdiilékoru lanyainak,
vagyis az érintettek véleménye alapjan feltarja az adott lokalis kozosségben a fiatalkori gyer-
mekvallalas lehetséges magyarazatait.

A vizsgalat eredményei nem altaldnosithatok a teljes magyar roma népesség egészére, csak
az adott ciganytelepre vonatkozdan igazak, illetve lehetéséget biztositanak mas tartds szegény-
ségben é16 kozosségek azonos magatartasmintdinak megértéséhez.

A kutatds modszertana

A kutatdsi terepként valasztott ciganytelep egy Pest megyei telepiilés és kistérségi kozpont
belteriiletén talalhatd. A varos Osszlakossaga kozel 18 ezer £6 a KSH teriileti adatbdzisa szerint
(KoczE 2010), a telepiilés fejlettségi szintjét tekintve orszagos atlag feletti (K6czE 2010).

A vérosban é16 romédk Iélekszdimanak meghatdrozasa nem konny feladat. Kertesi és Kézdi
Gabor 1992-es becslése szerint a lakossdg 6%-a roma, ami akkor 1136 f6t jelentett (KERTESI —
KEzpI 1998).

A Maéltai Szeretetszolgdlat szerint a varos nagyjabol 1000 f6s roma lakossaggal rendelkezik
napjainkban, melybdl a kutatas helyszinéiil szolgald ciganytelepen, szegregaltan él hozzavetéleg
négyszazotven {6, igen rossz szocialis kortilmények kozott (www.maltai.hu).

Kulturélisan egységes csoportrél nem beszélhetiink e kozosség kapcsan. A telepet tobb-
ségében magyar ciganyok, kisebbrészt szokasaikat csak részlegesen tart6 olahciganyok lakjak,
raadasul az itt él6k egy része a rendszervaltas utan, a varos kozponti részeiben lebontott rossz
allapotu otthonaikbdl, kényszerb6l koltozott a telepre. Ebben a kozosségben tehat jellemzéen a
szegénység kultirajanak sajatossagaival talalkozunk.

Azitt él6 asszonyok tobbsége viszonylag kordn valt csaladossd, és dltalaban tobb gyermeket
nevelnek, ami meghatdrozza késébbi életiiket és befolyasolja tartds szegénységiik konzervalasat
(DAvID 2010; BEk1 2011). A tinédzserkori anyasag ma is gyakori az adott kozosségben.

A kutatas alkalmaval tiz, 14 és 19 év kozotti, az adott ciganytelepen é16 fiatal lannyal késziilt
mélyinterjus adatfelvétel. Az alanyok elérését holabda médszer biztositotta, a kivalasztds elvét a
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kor és a nem hatarozta meg, valamint hogy mar csalados és még nem csalados fiatalok egyarant
bekeriiljenek a mintéba.

A vdlaszadok csalddi hdttere és iskolai végzettsége

A kutatasban résztvevd tinédzser lanyok tobbgyermekes szegény csaladban néttek fel. Az
érintett haztartdsok mindegyikében van olyan személy, aki a megkeresés id6pontjaban nem ren-
delkezett allandé munkahellyel. Sziileik legfeljebb altalanos iskolai végzettséggel rendelkeznek,
az édesanyak tobbségében maguk is fiatalon sziilték els6 gyermekiiket.

A valaszadé lanyok két kivételtdl eltekintve mindannyian a sziildi hazban élnek, 6sszetett
csaladiviszonyok kozott. Négy esetben az édesapa (két esetben atmenetileg, két esetben tartdsan)
nem lakik az asszonnyal és gyermekeivel egy haztartasban, egy esetben pedig a testvérek mar
mindannyian kiilon koltoztek igy a vdlaszadé fiatal csak édesanyjaval él.

A megkérdezettek koziil négyen mar édesanyak, azonban koziiliik is csak egy £6 él kisfiaval
és annak édesapjaval ondlléan, egy pedig élettarsaval, annak sziileivel és testvéreivel kozosen
neveli gyermekét, két fiatal nd pedig a gyermekeik apjatol kiilon, sajat csaladjaval él tovabbra
is egyiitt.

A még nem csalddos fiatalok koziil harman altalanos iskolai tanulék, hirman pedigjelenleg
szakmunkasképzésben vesznek részt, életiik, mindennapjaik jelent8s részét az iskola teszi ki.
A gyermeket nevel8k koziil harman mar rendelkeznek altalanos iskolai végzettséggel, ketten
szakmunkdasképzésben, egyikiik pedig altaldnos iskolai képzésben vesz részt jelenleg is, de ma-
gantanul6ként, hiszen idejiik jelentds részét gyermekeik elldtasara kell forditaniuk.?

Pérkapcsolat »...voltam mdr szerelmes...”

A megszdlalo fiataloknak szinte mindegyike volt mar szerelmes, a tobbség az elsé komo-
lyabb kapcsolatot is megtapasztalhatta. Minddssze az a két tinédzser mesélt jelenleg is tartd
kiegyensulyozott és biztos parkapcsolatrdl, akik gyermekiik édesapjaval egyiitt élnek. négyen
mér komolyabb szerelmi csalédéson is tal vannak. ,, Most vagyok tul Ur Isten, egy-két éves kap-
csolaton... hdt, inkdbb errdl ne beszéljiink, de voltam mdr szerelmes.™ ,Hdt nem volt szerelem. ..
én szerettem, § nem szeretett engem... iddsebb volt ndlam, oszt igy nem lett j6.”

A koran érkez6 szerelem dltalaban nem kedvezett az iskolai elémenetelnek, a korabbi élet-
célok gyakran hattérbe szorultak. Kiilonosen igaz ez a mar gyermeket nevelSk esetében, hiszen
az ezzel jaro feladatok elldtasa mellett nehézségekbe {itkozik a tanulmanyok folytatésa.

»~Akkor még olyan voltam (parkapcsolata el6tt), hogy jajj, persze, kijarom a nyolcat, megyek
tovabbtanulni meg manikiirds leszek, meg minden. Utdna meg hdt a szivnek nem lehetett paran-
csolni mdr, vigyhogy mdr utdna nem, mdr igy tanulds nem is volt az eszembe sose.”

A szerelmek kialakuldsat a sz{il6k nem nézték jé szemmel, altalaban tiltottak a fiatalokat
egymastol. Tobb esetben sulyos konfliktusok alakultak ki sziilék és tinédzser lanyuk kozott,

® A mégnem csalddos megkérdezetteket az interjurészletek megjelslésénél tanuloként, a gyermeket nevel8ket

pedig édesanyaként jelolom, e mellett a megkoliinbozethetdség érdekében korukat is kozlom.
16 éves tanul6

15 éves édesanya gyermeke apjarol

19 éves édesanya
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ami olykor tettlegességig fajult. ,, Azt mondtam kimegyek a pdlydra, kozbe meg vele taldlkoztam,
és ezért meg eltorték rajtam a sepriit.”” ... Anydék nem engedték meg, sokdig titokba jartunk. Es
hdt az az igazsdg, hogy anya rossz szemmel nézte, vagy sokszor volt olyan, hogy jaj, lebuktunk,
meg megvertek minket, lebuktattak a tobbi testvéreim, és akkor mindig elvert anya, mert ugye
nem engedte, meg nem engedett az utcdra.”™

A sziil6k rosszallasdnak, egyes esetekben durvasiaguk oka, hogy tobbségében maguk is
fiatalon alapitottak csalddot, e minta kovetését azonban nem kivanjak tdmogatni. ,, Mondta a
mostohaapdm, hogy addig nem is kioltozhetnék oda (jelenlegi baratjahoz), amig nem jarom ki az
iskoldt. (...) Anya azt mondja, hogy meg kell virni, még 18 éves legyek...”

A valaszaddk szerint ennek oka, hogy sziileik a sajat maguk altal megélt kudarcoktol
szeretnék megévni lanyaikat, akiknek szebb jov6t szannak. Ennek zalogét a tovabbtanulasban,
t6ként a szakmaszerzésben latjak. A tinédzserek viszont az intelmeket dltalaban figyelmen kiviil
hagyjak, esetleg ut6lag, mar édesanyaként ismerik fel sziileik allaspontjanak értelmét, valdsag-
tartalmat. ,Sokat, nagyon sokat magyardzott nekem az anyukdm... meghallgatni meghallgattam,
de az egyik fiilemen be, a mdsikon ki... (...) Annyira el voltam foglalva, hogy nem érdekelt az,
amit mondanak.”°

Az atélt elsé szerelmek tobbsége nem valt tartds parkapcsolattd, két esetben még kozos
gyermek sziiletése altal sem.

>

A gyermekvallalasrdl »...gyereknek gyerek...”

A szul6vé valast a megszdlalo édesanyak nem tinédzserkorukban tervezték, mégsem be-
széltek elkeseredettséggel életiikrél. Ugy vélik, bekovetkezett valami, amit késébb szerettek
volna 4télni, és talan banjak is, hogy néhany dologrdl e miatt le kell mondaniuk, de valéjaban
mindannyian boldogok gyermekiikkel.

Az édesanyak egyike sem gondolja tigy, hogy nagymértékben megvaltoztatta volna életét
kisfia vagy kislanya érkezése, talan csak az a 19 éves né, aki a nagysziil6kt6l kiilon haztartdsban
él, de Gsszességében 6 is oriilt gyermeke érkezésének. A masik harom tinédzser édesanyanak
valéjaban nem kell 6nellatoként élnie. E miatt nem érzik agy, hogy kisbabdjuk az életiiket teljes
mértékben felforgatta volna. Edesanyjukra, illetve egy esetben anydsukra, apésukra mind anyagi
mind nevelési téren tdmaszkodhatnak. ,,Segitenek, nincs problémdm... ha valahova elmegyek,
figyelnek rd, nincs itt probléma.”™

Egy, a masfél éves kisfiat édesanyja segitségével nevel lany ugy emlékezett vissza, hogy nem
is nagyon szamitott ennek ellenkezdjére miel6tt gyermeke megsziiletett, nem tlint ugy szamdra,
hogy nehéz feladat elé néz, csak miutan szembesiilt azzal, hogy egy kisgyermek ellatiasa 6nma-
gaban is nagy felel6sség, hiaba kap segitséget. ,Hdat nem tudtam, hogy milyen lesz majd. Nem
tudtam, hogy milyen, hogy jajj, sit, folkelni hozzd foglalkozni vele, minden figyelem rd, foglalkozni

7 17 éves édesanya 2.
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vele.”!? Helyzetébe belegondolva irredlisnak tartja, hogy a feladatokkal egyediil megbirkézzon.
Az 6 esetében mindezt az is befolyasolhatja, hogy az apa nem él veliik egyiitt, igy ha édesanyja
segitségére nem szamithatna, valdban teljesen egyediil lenne kénytelen felnevelni gyermekét.
»Elképzelhetetlen, hogy én egyediil a gyerekkel éndllésodjak. Egyediil én meg a gyerek, nem.”3

Az 6nallé haztartast nem vezetd tinédzser anyak ugy latjak, nem kényszeriiltek teljes mér-
tékben atformalni életiiket a gyermeknevelés miatt. A nagysziil6ktdl rengeteg segitséget kapnak
a gyermeknevelés terén és anyagi értelemben is, igy gyakorlatilag nem kellett teljes mértékben
felnétté valniuk, sajat magukra sem igy tekintenek. ,,En nem vdrom el, hogy most asszonynak
tartsanak azért, mert van egy kisfiam.”4

Mindhdrman ugy vélik, korabbi terveik, céljaik megvalositasarol nem kell lemondaniuk
anyavd valasuk miatt. ,,...Kijdrom a 8-at. Azért, hogy gyerekem van, még nem fogom abbahagyni
az iskoldt.”>

A parjaval és gyermekével kiilon €16 édesanya kicsit masképp éli meg a torténteket. Neki
szembe kellett néznie azzal, hogy minden felel3sség rd és parjara harul, de minden nehézség
ellenére ugy véli, szebb dolog nem is torténhetett volna vele, mint az anyasag. ,, Hdt én megijedtem,
tudod, mert még fiatal voltam, meg anya is fiatalon sziilt, és lattam, hogy mennyit szenvedett, amig
folnevelt minket, meg minden, de mégis sok minden van, amit megbdntam, de 6tet nem. Most mdr
6 az én, 6 a mindenem (Kkisfidra utal).”®

A nehézségeket talan azért kezelte konnyebben, mert 7 testvére koziil 6 a legidésebb, a
kisebbek gondozasat visszaemlékezése szerint részben 6 latta el, igy mar tapasztaltan kezdhette
sajat szi1l6i karrierét. Ehhez hasonlé élményekrdl tobb fiatal lany is beszamolt. Sokuknak kellett
korabban vigyaznia kisebb testvéreikre, vagy batyjuk, névériik gyermekeire.

»Hat szeretem a gyerekeket, tudod!? Hdt a kistestvéremet a M.. .-, ilyen picike, kicsi, azt nagyon
szeretem. Es amikor itt laktunk, anydval laktunk, az olyan volt, mintha csak az enyém lett volna.
Nagyon a szivemhez nétt a két kicsi, nagyon a szivemhez nétiek, tényleg.”’

Bizonyos értelemben mindegyik csalddos tinédzser elismerte, hogy fiatal volt még az anya-
saghoz, de csak a tobbségi tarsadalom szokdsaihoz mérve, a telepen él6 tobbi lanyhoz képest
élethelyzetiiket nem latjak kirivénak.,, Hit, mondjuk ndlam még fiatalabban sziiltek, mondjuk
a Sz..., a nem tudom milyen Sz..., az 11 évesen sziilt, vagy hdny évesen, most megint terhes. Hdt
szerintem ndlam még tobben sziiltek fiatalon.”™8

A még iskoldba jar6 megkérdezettek tobbsége a gyermekvallalas kérdésében igyekezett
elhatdrolni magat csalados kortarsaitol. Egy kivételtdl eltekintve rovid tava terveik kozott nem
szerepel az anyasag, és altaldban igyekeztek elhatdrolni magukat azoktdl a kortarsaiktdl, akik
mar sziiltek. ,,Az j6, hogy gyerekiik van, mert az természetes, de hogy ilyen fiatalon, nekem az
nem izés, hogy ilyen fiatalon dsszedlljak.”™

Egy 15 éves lany névére nehéz helyzetébdl szeretne tanulni, aki varatlanul teherbe esett,
majd kiilféldre ment dolgozni, igy édesanyjara kellett biznia gyermekét, akinek gondozasaban a
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megkérdezett is részt kell vegyen. ,,... Hdt most itt van az unokadcsém, mi neveltiik, én is nagyon
sokat vigydztam rd, de nagyon rosszak a gyerekek, meg nehéz felnevelni.”°

Azanyasagot még korainak tartd valaszadok szerint a sziilok engedékenysége az oka annak,
hogy kortarsaik koziil néhdnyan mar csaladosok. ,, Hogy a sziil6k nem gondolkodnak, nem izélnek,
nem figyelnek 1igy, mint rdnk.” ,Hdt szerintem a neveltetés. Ha fogtdk volna 8ket egy kicsit, hogy
most ne menjenek ide-oda, meg ne jarjanak mindenkivel, akkor szerintem nem lenne ez. (...) Be kell
Gket iratni az iskoldba és elmagyardzni neki, hogy még nem dlinak készen egy gyerekre, mert csak
a gyereknek lesz a rossz, mert annak rossz, ha nem tudjdk felnevelni, gyereknek gyerek minek?”??

A gyermeket nevel6k ezzel szemben tobbségében arrol szamoltak be, hogy sziileik 6vni
igyekezték Gket a korai terhességtél és azt szerették volna, ha inkabb befejezik tanulmdnyaikat
és szorakozni jarnak, mint minden 4tlagos velitk egykoru tinédzser. A ,,megesett” lanyok in-
kabb véletlenszer(i, nem vart eseményként magyarazzak terhességiiket. , Hdt nem igy terveztem,
mdsképp... hat ha nem lett volna ez, mds lett volna, jobb lett volna... szérakoztam volna, meg
ilyesmik.”*

A mégtanuldk tobbsége retorikajaban arra torekedett, hogy elhatarolja magat a serdiil6ként
gyermeket vallalé tarsaiktdl. Hogy ez valds kiilonbséget jelent-e, és emiatt tényleg masképp ala-
kul-e az életiik, nem val6szinii, hiszen a megkérdezett édesanyak egyike sem teljes tudatossaggal
valtfiatalon csaladossa, és terhességiik el6tt maguk is azt hitték, joval késébb fognak sziilni, mint
ahogyan az az életiikkben valéjaban bekovetkezett. Egy kialakul6 kapcsolat, tudatossag, szexualis
felvilagosultsag, kudarcok és mordlis kérdések egyarant befolyasolhatjak, hogy az élet igazolja-e
jelenlegi dlldspontjukat vagy sem. Osszességében azonban életmédjuk és kilatasaik semmiben
nem masok, mint gyermeket neveld kortarsaiké volt a terhesség el6tt. A még nem csalddos hat
megkérdezett koziil négyen még nem élnek szexualis életet, a fennmarado két lany koziil pedig
tudatosan csak egyikiik torekszik a nem kivant terhesség megel6zésére.

Ebbdl a szempontbdl (is) tanulsdgos annak a 16 éves lanynak a torténete, aki az altalanos
iskoldban tapasztalt tdimogat6 pedagogusi hozzaallas és jo eredményeket kovetSen a szakmunkas
képzésben megélt kudarcai miatt szinte teljes mértékben lemondott korabbi tovdbbtanulasi és
karrierterveirél. Az intézményvaltast kovetden tanulmanyi értelemben sikertelenséget sikerte-
lenségre halmozott. Ekozben egytittjart egy fiatalemberrel, de kapcsolatukkal és valasztottjaval
valdjaban nem volt elégedett. A valaszad¢ tisztaban volt ennek lehetséges kovetkezményeivel,
mégsem forditott gondot a terhesség megelézésére, csak a bioldgian mulott, hogy nem esett te-
herbe. Hidba tartotta megbizhatatlannak a fitt, és tudta, sziiletend gyermekével magara maradt
volna, 6rommel vallalna az anyasagot, holott korabban maga is tigy gondolta, fiatal még ehhez.

»Most, ha az a gyerek a nevén se lett volna, semmi koze nem lett volna hozzd, az az én gyerekem
lett volna csak, nem az 6vé.”**

Az elmult évek iskolai kudarcaira hivatkozva mar nem bizik korabbi életcéljai megvalo-
sithatésagaban. ,Minden vdgyam az volt, hogy legaldbb a kiozépfokii angol vizsgdm meglegyen. ..
(...) Mindig azt akartam, hogy majd egy j6 étterembe dolgozzak, vagy hajon példdul...”*
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Ha ma valaszthatna tanulds, munkahelyi sikerek és az anyasag kozott, ez utobbit valasz-
tana. ,Hdt inkdbb hogy csalddanya lehessek, azt szeretném. (...) ...Az minden vigyam, hogy egy
kislanyom legyen...”

Megel6zés és terhesség megszakitas »...megtartsam vagy ne tartsam?”

Mikozben a megkérdezettek egyik sem tervezte vagy tervezi, hogy tinédzserként gyermeket
vallaljon, a nem kivént terhesség megel6zésérél a szexualis életet é16 6 valaszad koziil mindossze
ketten gondoskodtak.

A csalados megkérdezettek koziil egyediil az éppen gyermekét varo fiatal par volt ebben a
kérdésben el6relatd, mégis hamarosan sziilék lesznek. Mindehhez azonban hozza kell tenni, hogy
a fiatal lany bevallasa szerint el6fordult, hogy a megel6zést 6k is elmulasztottak. , Dehogynem
gondoltunk, hogy védekezziink, mert véletleniil teherbe esek, de hidba. Hidba védekeztiink, mert
megszakitdssal, de hidba.”’

Azzal egyiitt, hogy terhessége varatlanul érte, mégis 6 volt az egyetlen, aki egyaltalan nem
riadt meg az anyasaggal jaro feladatoktol. ,, Mondjuk én oriilok, hogy most vagyok vele terhes, fel
birom nevelni...”8

A tobbi csalados megkérdezett egyike sem forditott figyelmet a védekezésre, esetiikben tehat
varatlan anyasagrol csak akkor beszélhetiink, ha a fiatal a fogantatast megel6z6en nem rendel-
kezett kell informdcidkkal a nem kivant terhesség megelézése terén, ez azonban csak a legfia-
talabb édesanya esetén meriil fel, aki felkésziiltségének mértékét igy foglalta dssze: ,,Sehogy.”

Két édesanya és egy iskolaba jar6 lany viszont ugy nyilatkozott, hogy legalabb részlegesen
tisztaban volt a lehetséges kovetkezményekkel elsé szexualis kapcsolata el8tt, mégsem gondos-
kodotta fogamzasgatlasrél. Felvilagosité 6rakon részt vettek, tehat hallottak mar a kiilonbo6z6 ez
iranyt lehet6ségekrél, de csaladi korben, édesanyjukkal, lanytestvéreikkel nem beszéltek soha
ilyesmirdl és késobb a parjukkal sem. A fiatalok szerint olykor a szégyenérzet gatolja, hogy errél
a kérdésrél pontosabb informacidk birtokaba jussanak, amiket 6k maguk leginkabb sziileikt6l
varnanak. , Hdt szerintem én 1igy beszélnék errdl, ha beszélnék is errdl, hogy csak anyukdmtol,
vagy a névéreimtél. A fik meg megkérdezhetnék a batydjuktdl, vagy az apjuktol. De amugy ciki
szerintem.”0

Ugy tiinik, hogy a fiatalok e tekintetben édesanyjuktdl, linytestvéreiktsl varndnak valos
segitséget. ,, A sziil6ktdl szerintem, vagy haverok, bardtok, vagy bdrkitél megkérdezed, hogy most
mit kell csindlni, de nem, hanem szerintem szégyellik magukat, vagy nem tudom.”! Val6szin(-
leg a sziil6k nyitottabb magatartasa sem jelentene minden esetben segitséget, mivel az idésebb
generacio tagjai is csak részleges ismeretekkel rendelkezik e tekintetben (BEk1 2011).

Az egyik valaszado véleménye szerint a ciganytelepi fiatalok is jol tudjak, hogy hogyan
kellene védekezni, de szégyellik, hogy ezt elmulasztottak, ezért hivatkoznak a véletlenre. ,,...
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Hogy mégse nézzék ket le, hogy jaj, most felcsindltatta magdt meg ilyenek, 6k azt mondjik, ddd,
csak becsiiszott.”*

Ez az elgondolds valamiféle szandékossagra utal, és egy olyan fiatal lanyhoz kothetd, aki
maga sem védekezett, valamint részlegesen utalt ra a beszélgetés sordn, hogy nem hisz mar
karrierben, iskoldban, inkabb az anyasagot vélasztana, ha tehetné.

A fiatal anyak szamara helyzetiik megitélésében donté fontossagu lehet parjuk hozzaallasa.
A csalados valaszadok mindegyike arrél szimolt be, hogy a férfiak 6rommel, sét biiszkeséggel
vallaltdk az apasagot. Az 6 allaspontjukban nem is meriilt fel az abortusz lehetdsége, ha széba
keriilt, jellemz3en inkébb a lany, vagy édesanyja vetette fel. ,O akarta nagyon... mert a testvérének
is most lett egy fia, azt kikiabdlta itt, hogy fiam lett, azt 6 is beleélte magdt, hogy neki is legyen
gyereke, oszt igy oriilt... fun, nagyon ériil neki, a hasamat szokta csékolgatni.”™

A megkérdezett tinédzser anyak koziil ketten is emlitették, hogy terhességiiket megel6z&en
voltak mar olyan helyzetben, amikor azt hitték, gyermeket varnak, de ez utan sem forditottak
nagyobb figyelmet a megel6zésre.

Az interjualanyok koziil egyediil egy 19 éves, iskolai és karriersikereket megélé lany véle-
ménynyilvanitdsa tanuskodik megfontolt, tudatos csaladtervezésrol. ,Rdérek, még nem vagyok
kész egy gyerekre... még nem tudndm felnevelni egyediil, kell hozzd egy kapcsolat, ami biztos.”*

Mivel nem szeretné feladni almat, hogy szocidlis gondozoként végezzen és dolgozhasson,
a kezdetektdl fogva tudatosan iigyel a nem kivant terhesség megelézésére. Nem csak azért van
konnyebb dolga, mint tarsainak, mert vilagos és szamara is elérhet6nek tliné élettervei vannak,
hanem mert édesanyja is timogatja mindezek megvalésitdasaban, és a masok szamara kellemetlen
kérdéseket is megbeszélheti vele. , En nem vagyok nagyon hdzias, fézni se tudok, ami ndlunk nagy
szégyen. Anyu sose erdltette, azt mondta, inkdbb tanuljak. (...) Anyu eljott velem az orvoshoz és
gybgyszert irattunk” (fogamzéasgatlora utal). 3

Azilyen és ehhez hasonlé élettorténetek nem tul gyakoriak ezen a ciganytelepen sem, e miatt
az el6bb idézett 19 éves még nem csalddos lany ugy érzi, sokat nem is értik meg 6t a kozosségben.
»Hat, de igen, furdnak tartanak, hogy még nem mentem férjhez, meg még nincs csalddom, meg
ilyesmi, de hdt én, énnekem ez nem szdmit. En nem tudok még felnevelni egy gyereket, meg amiigy
sekell.(...) ... Itt mdr aki 19 éves, annak 2-3 gyereke tuti van.”®

A fogamzasgatlassal kapcsolatos ismeretek terén tehat a megkérdezettek tobbségének van-
nak, de hianyosak az informacidik, és amit tudnak réla, olykor arrél sem mernek beszélni. Ezzel
szemben a nem kivant terhesség megszakitasa joval gyakrabban és természetesebben keriilt
szOba, mint a megel6zés. Ez a tobbségi tarsadalomban oly vitatott és heves érzelmeket kivalt6
téma a megkérdezett fiatalok korében viszonylag elfogadott dolognak szamit. ,,...Vetettek mdr a
cigdnytelepen sokan.”’ ,,Hdt még ha fiatalon sziilnek, én megértem, hogy elvetetik, mert ott van
nekik az iskola, meg ilyesmik, tovabbmennek.”™3
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A megkérdezettek tobbsége Osszességében moralisan nem tartja problematikusan az abor-
tuszt. Ezzel egyiitt meg kell jegyezni, hogy a tobbgyermekes édesanyak terhesség megszakitashoz
folyamodasa joval gyakoribb, mint az els6 gyermek ,,vetetése”, mivel az itt él6k egy része szerint
ez medddséghez is vezethet, ami az interjukban megszdlald egy-két fiatal szerint is igaz lehet.
Részben erre, részben pedig erkolcsi okokra hivatkoztak azok a valaszadok, akik az abortuszt
nem partoljak. ,, Hdt inkdbb gyogyszert szedek, mint hogy elvetessem, mert ugye a sajdt gyerekemet
6lom meg, meg azért elsét elvetetni kockdzatos. Inkdbb akkor megelézom.”® ,, Azt mondjdk, ha
valaki elveteti az elsét, lehet, hogy nem lehet mdr neki...™0

Mivel a kérdezettek tobbsége még nem nagykoru, az esetleges abortusz kérdését meg kell
vitatniuk sziileikkel is, akik pedig nem szeretnék, hogylanyaik serdiil6ként alapitsanak csaladot.
Ha mégis bekovetkezne/bekovetkezik a nem kivant terhesség, sok esetben maguk javasolnak/
javasoljak a beavatkozast. ,,Hdt elvetetnék tiillem... mert anya azt mondta, hogy majd csak olyan
19-20 évesen sziiljek, mert nagyon fdjdalmas, meg nem azért, félt.™*!

Az interjuk tandsaga szerint akar csalddi konfliktust is okozhat sziil6 és gyermeke kozott
az abortusz megitélése, két vdlaszado csalddos lany életében alakult ki ilyen helyzet. Az egyik
esetben az édesanya a beavatkozas mellett érvelt, de gyermeke végiil masképp dontott, a masik
esetben pedig a sziil6 ellenezte az abortuszt, a lany pedig vacillalt, végiil hallgatott anyja tandcsa-
ra. ,Anyukdm azt mondta, hogy minek még, vetessem el, fiatal vagyok még, lehet még gyerekem.
Utdna mdr nem, mdr terhes lettem meg minden, nem izélt.™?

A terhesség megszakitas lehetésége tehat viszonylag elfogadottnak szdmit a vizsgalt mikro-
kozosségben, de ezzel egyiitt is igen gyakoria serdiilékori anyasdg, ellentétben a telepiilés tobbségi
nem cigdny fiataljainak szokdsaival. Ezt a kiilonbséget tobb vélaszadd is érzékeltette. Ervekkel
alatamasztott, tudatos magyarazatot azonban nem tudtak a jelenséghez kapcsolni. ,,Ha valaki
ugy gondolkodik, hogy még élni akarja az életit, meg raér még sziilni, mert sokan igy a mai fiatalok,
madr itt a telepiek 1igy gondolkodnak, hogy terhes leszek, mdr megtartom, de a parasztok gondolom
nem igy vannak vele. Azok 1igy vannak vele, hogy lerakjdk az iskoldt, elmennek dolgozni, meg igy.™*

Osszegzés

Az interjukban megszdlalo tizenévesek véleménye alapjan lathatjuk, tobb tényezé egyiit-
tesen befolyasolja, hogy az adott szegregatumban felnové lanyok koziil ki vallal gyermeket
nagykorusaga el6tt.

A sziil6k - mivel maguk is 4télték a tinédzserkori anyasag nehézségeit — 6va intik lanyaikat a
mintakovetéstSl. Véleményiik szerint nincs értelme fiatalon lekotnitik magukat és megszakitani
iskolai tanulmanyaikat, hiszen jorészt ennek kovetkezménye lesz késébb a tartés munkanélkii-
liség, valamint az ezzel jard kilatastalansag és szegénység, amit 6k oly kozelrdl ismernek. Ennek
elkeriiléséhez azonban nem igazan tudnak hatasos segitséget nyujtani felcseperedd gyermekei-
nek. Tiltjak lanyaikat a fiatalon komollya valé parkapcsolatoktol, amia valaszadd lanyok tobbsége
esetén hasztalan volt, viszont nem készitik fel ket a tudatos szexualis életre. Ennek oka lehet
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szégyenérzet a téma kellemetlensége miatt, masrészt az adott terepen késziilt korabbi vizsgalat
alapjan megallapithato, hogy az idésebb korosztaly informadcidi is hianyosak, hiedelmekkel ter-
heltek e tekintetben (BEx12011). Lanyaik, bar tudomast szereznek a kiilonboz6 fogamzasgatlasi
mddszerekrdl - leggyakrabban az iskolabdl -, valéjaban kozvetlen kérnyezetiikbél édesanyjuktdl,
lanytestvéreiktél varnanak tandcsokat, ami viszont ritkan érkezik.

Valdszintileg részben szintén az idésebb generdcié magatartasabdl ered a megkérdezett
fiatalok abortuszhoz valé hozzaallasa is. A telepen él6 csalddos asszonyok tobbsége vélhetSen
erkolcsileg elfogadhaténak tartja a nem kivant terhesség miivi megszakitasat és néhanyan
koziiliik elébb folyamodnak ehhez a megoldashoz, minthogy a korai terhességet megel6zzék
(BEK1 2011), a tizenévesek is hasonl6 viselkedésformakat vehetnek fel: nem forditanak kelld
figyelmet a megel6zésre, és ha kialakul nem kivant terhesség, sziileikkel kozosen dontést hoz-
nak a magzat sorsarél. Nem allithatjuk azonban, hogy dontéen ez a problémakor befolyasolja,
hogy miért taldlkozunk a tobbségi tarsadalomhoz képest gyakrabban tinédzser édesanyakkal
az adott ciganytelepen.

E jelenség magyarazata véleményem szerint nem vezethetd vissza az anyagi fliggetlenség
vagyara. Azinterjuk alapjan nem tdmaszthat6 ald, hogy az adott kozosségben gazdasagi okokbél
sziiletnének meg a serdiil6 lanyok els6 gyermekei, hiszen a fiatalok 4ltalaban az anyasaggal parhu-
zamosan nem valtak pénziigyileg fiiggetlenné. E tekintetben tovabbra is a sziil6k generaciéjanak
segitségére szorulnak és sajat bevallasuk szerint e nélkiil nem is boldogulnanak. Nem igazolédik
ebben a kozosségben a fiatalkori gyermekvallalast cigany kulturalis sajatossagra visszavezetd
elgondolas sem, hiszen az itt él6k nem alkotnak kulturalis értelemben egységes csoportot, és
maguk sem magyaraztak tradicionalis, etnikai jellemzékkel ebbéli dontéseiket.

Azadott ciganytelepen é16 serdiil6k véleménye alapjan valdszintisithetd, hogy tinédzserkori
gyermekvallalas gyakorisaga — Durst Judit és Gyukits Gyorgy tapasztalataihoz hasonléan - eb-
ben a kozosségben leginkabb a tarsadalmi kirekesztettség kovetkezménye.

Azonban Durst megfigyelése, -miszerint a fiatal lanyok kozosségen beliili statuszemelkedés,
a felnotté valas egyetlen lehetséges utjaként értelmezik a gyermekvallalast,- nem igazolédik
teljes mértékben. Az dltalam vizsgalt ciganytelep fiataljainak életében tgy tlinik, az anyasaggal
parhuzamosan a feln6tté valas nem feltétleniil kovetkezik be. A serdiilé anyak egyes esetekben
egy »félig-felnott, félig gyermek” életszituacioba keriilnek, nem tekintik magukat felnéttnek
gyermekvallalasuk miatt, és ezt a kozosség tobbi tagjatol sem varjak el. Az anyai feladatokkal
kotelezettségeik ugyan megsokszorozédnak, de a sziil6k timogatdsat tovabbra is élvezik. Gyer-
mekiik megsziiletése utan nem feltétlentil koltoznek el otthonrél, nem épitik fel szitkségszertien
sajat csaladi életiiket, hanem a sziil6k otthonaban maradva, anyagi és egyéb segitségiikre sza-
mitva élnek tovabbra is.

A serdiil6 anydk életében azonban jelentds valtozds, hogy valasztas elé kényszeriiltek,
anyasag vagy tovabbtanulds. Azok a fiatalok, akik tudatosabban terveznek - f6ként azért, mert
sikereket érnek el a tovdbbtanulas terén, és ebben csalddjuk tamogatasat is élvezik -, elutasitjak
a korai gyermekvillalast.

Akiknek mar volt komoly kapcsolata a valaszadok koziil, és szexualis életet is élnek, néhany
kivételtdl eltekintve a szerelmet és parkapcsolatukat helyezik el6térbe az éppen folyamatban
1év6 iskolai eldmenetel rovésara, amelynek a lehetd leghatarozottabb megpecsételése egy kozos
gyermek lehet.

Az interjualanyok véleménye alapjan igazolddni latszik, hogy az adott ciganytelepen é16
tinédzserek korében viszonylag gyakori gyermekvallalast meghatarozza, hogy jovéjiik épité-
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sében ezt az eseményt tekintik a legfontosabb torténésnek, ami megel6zi a tovabbtanulast, a
munkakeresést és mas onmegvaldsitasi formakat. Tobbségiik szamara ugyanis ez az 6nbecsiilés
novelésének egyetlen bizonyosan elérhetd szegmense, kvazi az egyetlen biztos ,karrierlehetd-
ségiik” az anyasdg, minden mds bizonytalan vallalkozas, emiatt nem riadnak meg a fiatalkori
gyermekvallalas lehetdségétdl.

Olyan kozosségben élnek és néttek fel, ahol az atlagos élettorténet jellemz6i az iskolai ku-
darcok és a tartés munkanélkiiliség. Ennek ellenpélddjaval viszonylag ritkan talalkoznak, igy
feltételezhetden szamukra a tobbségi tarsadalomra jellemz6 elismertséghez, presztizshez vezet
utvonalak — a maganéleti, csaladi sikereket és gyarapodast kivéve — mint az iskolai sikerek, a
munka vildgaban valé megragadas, a szabadidd eltoltés valtozatossaga, inkabb a ,,parasztoknak”
megadhatd, szamukra tavolinak tiin6 lehet6ségek, ami talan nem lehetetlen, nem kizart, de
mindenképpen bizonytalan.

A megkérdezett édesanyak kisfiuk, kislanyuk érkezését egy csepp boldogsagként értelmezik,
amely nem csak szamukra, hanem parjuk és tulajdonképpen sziileik életébe is minden vele jar6
faradsag ellenére 6romet hoz. Sziileikkel ellentétben nem gondoljak gy, hogy jovébeni lehets-
ségeiket, el6rejutdsukat (tovabbtanulas, munkahely) végérvényesen meggatolna els6 gyermekiik
korai érkezése. Azonban mind a kapcsolddé szakirodalom, mind sziileik tapasztalata alapjan jé
eséllyel allithatjuk, hogy sajnos ennek ellenkezdje varhato.

Az adott kozosségben é16 még gyermeket nem vallalt valaszado tizenévesek nem terveznek
korai csaladalapitast, s6t igyekeznek elhatarolni magukat azoktol a kortarsaiktol, akik véle-
ményiik szerint tul hamar estek teherbe. A tinédzser anydk élettorténete alapjan mindehhez
képest azt latjuk, hogy csak abban az esetben fogjak tudni elkeriilni a nem vart serdiilékori
terhességet, ha sikereket érnek el a tanulds terén, hatdrozott életcéllal rendelkeznek, ami mellett
kitartanak, és tudatosan élik szexudlis életiiket is. Minderre igen kevés példat talalunk az adott
mikrokézosségben. Azoka fiatalok, akik iskolai, munkahelyi sikereket érnek el, ezéltal mintaadd
személyekként léphetnének fel, az interjuk tanusaga szerint inkabb elhataroljak magukat az adott
kozosségtol, és a tobbségi tarsadalom felé orientalddnak, szembehelyezkedve azzal a kozeggel,
amelyben felnéttek. Ebbdl adédodan a sikeresen munkat vallalo, jol tanul6 fiatalok torténete
inkabb szabalyt erdsit6 kivételként mertil fel. *
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Abstract

The aim of the present study is to investigate the circumstances under which the new Public Employ-
ment Law (codified in the summer of 2011) functions and its efficiencyin a quitedeprived micro-region.
Since there is practically no opportunity for workin this area, especially in the small villages,the majority
of the population makes its living from temporary income and social aid. Employment and livelihood are
characterised by the cyclical time managementresulting fromlarge-scale agricultural production, everyday
tasks and necessities of daylabour. In short, it can be stated that all settlements agreed with the introduction
of ‘workfare’, but not with the negative discrimination of public workers. Despitethe fact that the increase
of the number of people who benefit from social aid is disadvantegeous for the whole population,the hu-
man rights and human dignity of public workers has become more and more respected which is possibly
a result of ethnic homogeneity of the micro-region, or in other words, the absence of Gypsy ethnicity.

— D
A terepkutatas célja és modszerei

A kutatas helyszinének kivalasztasakor abbol a feltevésbél indultam ki, hogy a munkakény-
szerrel egybekotott inkluzios politikak eredményei ellentmondasosak, és az esetleges negativ
kovetkezmények el6forduldsanak valdszintiségét novelik a mar egyébként is meglévd strukturalis
hatranyok. A moérahalmi statisztikai kistérség az orszag leghatranyosabb helyzet térségeinek
egyike, ahol a mezégazdasagon kiviil nagyon kevés a munkalehetdség. A kutatds soran elsésorban
arra voltam kivancsi, hogy az aktiv kortak segélyezésének szigoritdsa, a 2011 nyaran elfogadott
uj kozfoglalkoztatasi torvény milyen véltozasokat jelentett az eddigi gyakorlatokhoz képest,
illetve arra is, hogy err8l miként vélekednek a megkérdezett szakemberek. Az esettanulmany
elsésorban a telepiilések segélyezési és kozfoglalkoztatdsi politikdinak jellemzdire fokuszal, de
ennek megértéséhez ismerni kell a térség tarsadalmi, gazdasagi és szocidlis helyzetét, valamint
azt is, hogy a hivatalos munkapiacon kiviil milyen egyéb megélhetési lehetéségek kinalkoznak
a munkanélkiiliek szamara.

A kistérséghez tartozo osszes telepiilés segélyezési és kozfoglalkoztatasi gyakorlatanak vizs-
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galata szétfeszitette volna e kutatds kereteit, ezért a kilenc teleptiilés koziil 6t kertilt a mintaba. A
kivalasztasban a kistérségi munkaszervezet egyik szakértdje volt segitségemre, arra torekedve,
hogy avizsgalatba vont telepiilések mind a lakossagszam, mind a gazdasagi-tarsadalmi fejlettség
szempontjabdl jol reprezentaljak az egész térséget. A telepiilések tarsadalmi-gazdasagi helyzet-
képének megrajzoldsiban a statisztikai adatok! elemzése dominal, mig a kistérség segélyezési
és kozfoglalkoztatasi stratégidival foglalkozd fejezetek a telepiilések szakértdivel készitett inter-
jukra épiilnek. Emellett nagy hasznat vettem a Homokhatsag tanyavilagaval foglalkozo eddigi
kutatasoknak, valamint a telepiilésekrol késziilt monografidknak is.

A szakértéi interjuk alanyai alapvetéen harom korbél kertiltek ki. Minden telepiilésen meg-
kérdeztem a telepiilés vezetdit (polgarmester, alpolgdrmester, jegyz6), a szocidlis igazgatasban
dolgoz6 szakembereket, valamint a szocialis alapszolgaltatasi feladatokat ellaté (csaladsegitGs
és gyermekjoléti csaladgondozdk, tanyagondnokok, kozosségi gondozok, gondozasi kozpont
vezet6k) munkatarsakat.Emellett, a helyi specialitdsokhoz igazodva, interjuztam a kistérségi
munkaszervezet kulcspozicidjat betolté menedzserekkel (munkaszervezet-vezetd, kozmunka
szervezd, vidékfejlesztési menedzser) és a Nemzeti Foglalkoztatasi Szolgalat mérahalmi kiren-
deltségének vezetdjével is.

A konkrét terepkutatds?, a szakértdi interjuk elkészitése 2012. &prilis elejétél junius kozepéig
tartott. A kiillonboz6 szakemberekre szabott interjiivazlatokat az esetek tilnyomo tobbségében
még a személyes talalkozas el6tt elkiildtem az érintetteknek.® Osszesen 33 szakemberrel beszél-
gettem, koziiliik csak egy volt olyan, aki nem engedélyezte a diktafon hasznélatat. A tobbi esetben
azinterjukat rogzitettem, majd sz6veghti mdédon legépeltem. A kutatds alanyainak anonimitasat
oly médon is biztositani kivainom, hogy csak a hivatkozott szakember munkakorét jelolom,
a telepiilés nevét viszont nem. SegitSkészségiiket és kozremtikodésiiket ezuton is koszonom.
Haldas vagyok az egyiitt toltott id6ért, az inspirald beszélgetésekért, a magnoén kiviil megosztott
bizalmas informaciokért. Nélkiiliik ez a fejezet nem késziilhetett volna el.

A Kistérség bemutatasa

A kistérség foldrajzi helyzete

A moérahalmi kistérség a dél-alfoldi régio déli részén, Csongrad megye délnyugati teriiletén,
tilnyomorészt Szeged varos vonzaskorzetében, a magyar—szerb hatar mentén helyezkedik el. (1.
térkép) A kistérség csak kozuti kapcsolatokkal rendelkezik. Az 55. ut a kistérség legfontosabb
kozlekedési tengelye. Az egyes telepiiléseket Szeged kozpontu, halézatos kozdtrendszer koti
ossze. A kozutak mindsége javitdsra szorul. Kézuti hatdratkelShely jelenleg nincs, de Asottha-
lom térségében terveznek kishatarforgalmat lebonyolité hataratkelShelyet. A kistérség kilenc

1 A tanulmany készitésének idépontjéban még nem voltak hozzaférhetéek a 2011-es népszdmlélési adatok,
igy jorészt a 2001-es népszamldlasi adatokat hasznédltam.. A lakénépesség véltozasa viszont mar az elézetes
adatokban is szerepel, igy erre a tanulmdany késobbi részében hivatkozom is. A népszamlalasi adatok mellett
a KSH telepiiléssoros (T-Star) adatbazisait is felhaszndltam.

2 A kutatds el6készitése tobb honapig tartott, minden telepiilés polgdrmesterétél irdsbeli engedélyt kértem

az interjuk elkészitéséhez. Természetesen elsd korben a kistérség elnokének, aki egyben a térségkozpont

polgarmestere is, a hozzdjaruldsara volt sziikség.

Ezt kiilondsen a szocidlis igazgatasi igyintéz6k igényelték, mert igy az interji id6pontjara naprakész statisz-

tikai adatokkal tudtak késziilni.
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telepiilésének kozos jellemzdje a kiterjedt kiilteriilet, amely térségi atlagban az osszes teriilet
96,9 %-at foglalja el. A kiilteriileten valamennyi telepiilés esetében stirli tanyahalézat alakult ki,
amely ma is folyton valtozo, fejlédé, atalakulé rendszer. Ennek megfelel6en a kiilteriileti népesség
ardnya magas, kistérségi atlagban megkozelitiaz 50 szazalékot. Ez megmutatkozik a népstirtiségi
adatokban (49,1 f6/km?) is, amely orszdgos 6sszehasonlitdsban? nagyon alacsonynak szdmit.
Teleptilési viszonylatban ez azonban nagy szérdédast mutat, két szélsé értékétBordany (87,2 6/
km?) és Ottomos (26,2 f6/km?) képviseli. Megfigyelhet6 ebben Szeged kozelségének hatasa is, a
népstirtiség a szegedi agglomeracidba tartozé telepiiléseken magasabb, mint a megyeszékhelyt6l
tavolabb esé helyeken.

A kistérség helye a kozigazgatds és a teriiletfejlesztés rendszerében

A statisztikai kistérség a 2004. évi tobbcélu kistérségi tarsuldsokrol szolo torvény alapjan
jott létre, jelenleg kilenc telepiilés alkotja: Asotthalom, Bordany, Forrdskat, Mérahalom, Otto-
mos, Pusztamérges, Ruzsa, Ullés, Zdkanyszék. A térségben mér ezt megelézden is mikodtek
egyéb onkéntes térsuldsi formaciok. 1996-ban alapitotték meg a Homokhéti Onkormdanyza-
tok Kistérségfejlesztési Tarsulasat.> Ebben az el6bb emlitetteken tul még Domaszék, Roszke,
Szatymaz és Zombo kozségek vesznek részt. A harmadik nagyon fontos szervezet a Homokhati
Onkormdnyzatok Kistérségi Teriiletfejlesztési Kozhasznt Egyesiilete, melyhez két Bacs-Kiskun
megyei telepiilés (Balotaszallas, Kelebia) is tarsult. Az egyesiilet f6 profilja a hatarokon atnyulé
infrastruktura fejlesztési palyazatokon val6 részvétel. Szerepiik az elmult években értékel6dott
tel, miutan igyekeznek maximalisan kihasznalni a k6zhasznu statuszbdl ered elédnyoket. Emel-
lett miikodik még egy helyi vidékfejlesztési egyesiilet, valamint a Homokhat Eurointegracio
Kht., amely a nevében ugyan kozhasznd, de valdjdban inkabb egy gazdalkodo, gazdasagi tar-
sasdg. A csupdn a kotelezden el6irt feladatok ellatdsatd végzd tobbceélu tarsuldsokkal szemben a
morahalmi kistérségben nagyon hangsilyosan jelennek meg a telepiilésfejlesztési feladatok is. A
folyamatban 1évé jogszabalyvaltozasok,” a kozigazgatds atszervezése miatt sok a bizonytalansdg,
azt még egyeldre senki nem tudja, hogy a tobbcéld tarsulasok a jelenlegi formajukban meddig
miikédhetnek tovabb.

A Kkistérség egyetlen varosa Moérahalom, amely kozponti fekvésénél és kedvezd
kozlekedésfoldrajzi helyzeténél (autdpalya, bajai ut és a hatar kozelsége) fogva a kistérségi
egylttmiikodés kozpontja is. Mérahalom telepiilésfejlédése egyébirant sok szempontbdl kivéte-
lesnek szamit, hiszen az egyetlen olyan tanyakoézség, amely elnyerte a varosi rangot, és mindezt
az 6nallé telepiiléssé valasat kovetd nem egészen négy évtized alatt. A kezdetben ,,oknélkiili”
véros® egy rendkiviil tudatos varosfejleszté politikai stratégidnak® koszénheten - a kilencvenes
évektdl mar funkciondlisan iskezdett megfelelni a jogallasabol adédé szerepkorének. (DURO

'S

A 2011-es népszdmlalés elézetes adatai szerint az orszdgos atlag 107,3 f6/ km? http://www.nepszamlalas.
hu/files/sharedUploads/Anyagok/2012/04_ho/nepszelo2011.pdf. Hozzaférés: 2012. 07.11.

A szervezet leginkdbb teriiletfejlesztési céllal jott 1étre, térségi kozos projektek megpalydzésara.

A legtdbb tdrsulas a plusz normativabol ad6do elényck kihasznaldsa miatt jott 1étre.

A tobbcélu tarsulasokrol szolo torvény 2012. december 31-éig hatalyos.

AKkifejezéstifj. Leopold Lajostol vettem at, aki a magyarorszagi felemds modernizaciéval foglalkozé munkaja-
ban, a szinlelt kapitalizmus egyik megnyilvanuldsi forméjaként értelmezi azokat az ipari jelleg nélkiili alfldi
mezévarosokat, amelyekben a népesség tulnyomo tobbsége tovabbra is a mezégazdasagbol él. (LEoPoLD 1995)
Ez a politika harom pillérre épiilt: a mezdgazdasag fejlesztése dsszekapcsolodott egy ipari park létesitésével,
valamint az idegenforgalom fejlesztésével. (DURG 2011)
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2011) Vitathatatlan, hogy a térségben Mérahalom rendkiviil meghatarozo szerepet tolt be, amita
helyiek, még inkabb a telepiilések polgdrmesterei elég rosszul viselnek: ,,mert mindig megkapjik
a lakosoktdl, hogy bezzeg-bezzeg. O a bezzeg vdros.” (polgdrmester)

A telepiilések nagy részének Szegedhez kotédése hagyomanyosan erds, kiillondsen a szegedi
agglomerdcioba tartozo teleptilések (Bordany, Mérahalom, Zakanyszék) esetében. Ennek egyik
jele a Szegedrdl valo kikoltozés, amely e telepiilések lakohelyként valo felértékelédését is jelzi.
A megyeszékhely vonzasat a helyiek mentalis térképén elfoglalt kitiintetett helyével is jol lehet
illusztralni. ,,A maizdkanyszékiek is Szegedt6l mérik a tavolsagokat: mig a varos és a falukozpont
kozé es6 Zakany alson él6k kimonnek a faluba, és bemonnek Szegedre, a belteriilettél nyugatra
es6 hatarrészek lakdi szamara mindkét irany befelé van.” (DURO 2011. 212.) A kistérségen beliil
Ruzsa 6nallé mikrocentrumnak szamit (ahogy a helyiek mondjak: allam az 4llamban), amely
Ottémosre és Pusztamérgesre gyakorol vonzst.

A Kkistérség a teriiletfejlesztési szempontbol kedvezményezett, leghatranyosabb helyzetii
térségek egyike.!? A kistérséghez tartozo telepiilések koziil hét tartozik a tarsadalmi-gazdaséagi
szempontbdl elmaradott telepiilések kozé.!! A problémak kozos gyokere, hogy ,valamennyi
telepiilés a kozlekedés £6 vonalaitol tavol esd, esetenként megye- vagy orszaghatar mentén fekvo
homoki tanyakozség, ahol a mezégazdasagon kiviil vajmi kevés a helybeli munkalehetéség. (...)
Az itt él6k helyzetét még inkdbb neheziti, hogy kozvetlen szomszédsagukban - Szeged kivéte-
lével - csak hasonléan hatranyos helyzetii kistérségek taldlhatok (Janoshalma, Kiskunmajsa,
Kiskunhalas, Kistelek). ” (Duré 2011. 213.)

A térség telepiiléseit jarva ebbdl az ,elmaradottsagbol” azonban szinte semmi sem latszik.
Az orszaggytilési képviselként is dolgozé mérahalmi polgarmester (a tarsulds vezetdje) kapcso-
lati t6kéje és palydzat centrikussaga, valamint néhdny telepiilés fiatal és ugyancsak menedzser
szemléletl vezet6i garddja mind-mind hozzéjarulhatott ahhoz, hogy a telepiiléseken nagyon
sok beruhdzas és fejlesztés tortént az utdbbi években. ,Ha valaki jar mdsik alfoldi, de akdr
jarhat somogyi vagy tolnai telepiiléseken, dsszehasonlithatja, lehet ldtni a fejlédést, lehet ldtni az
1j hdzakat. Nincsenek lerobbanva a hdzak, gondozott, kulturdlt. Ez jelzi azt, hogy van pénz sok
helyiitt, van szorgalom sok helyiitt. (jegyz6) A mezbégazdasagi termelésbél, allattenyésztésbdl,
haztaji gazdalkoddasbdl, valamint a napszamos munkaboél szdrmazé jovedelmek azonban gyak-
ran lathatatlanok, igy nem jelenhetnek meg a hivatalos statisztikai adatokban sem.

Ezzel egylitt a térség telepiilései kozott jelentds fejlettségbeli killonbségek vannak. A tobb-
célu tarsulas munkaszervezet vezetdjének értékelése szerint Mérahalom mellett a nagyobb
telepiilések, elsésorban Bordany, Ullés és Zakényszék vannak jobb helyzetben. A leszakadok
tdboréba a térségkdzponttol legtavolabb 1évé, Bics-Kiskun megyével hataros telepiilések (Asott-
halom, Ottémos, Pusztamérges) tartoznak. A siker, illetve a sikertelenség okdt mas-mas médon
értelmezik a jobb, illetve a rosszabb helyzet( telepiilések vezetdi. Ez utébbiak arra panaszkodnak,
hogy a kistérség rossz gazdasagpolitikat folytat, néhany telepiilést - leginkabb a kézpontot —

Stulfejlesztettek”, a palyazati pénzeket pedig gazdasagilag megalapozatlanul, pazarlé médon
hasznaljak fel. , Tehdt hidba csindlnak 6éridsi csarnokokat, hogy ha nem tudnak mit termelni”
(polgarmester). A masik oldalon elismerik ugyan az objektiv adottsagokbdl ered6 hatranyokat

10° A 64/2004. (IV.15.) Korm. rendelet 4.§(1) szerint: A teriiletfejlesztés szempontjabol kedvezményezett térségek
koziil azok a kistérségek, amelyeknek komplex mutatéja nem éri el Budapest komplex mutatéjanak 60 %-at,
teriiletfejlesztési szempontbdl a leghdtranyosabb helyzeti kistérségeknek mindsiilnek. Forras: http://www.
fvm.gov.hu/doc/upload/200410/64_2004_korm.pdf. Hozzéférés: 2012.03.23.

117/2003. (I.14.) Korm. rendelet.
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(Szegedtél vald tavolsag, periférikus elhelyezkedés, infrastrukturalis elmaradottsag, eloregedés),
ugyanakkor ugy gondoljak, hogy jobb menedzsmenttel, masfajta mentalitassal méglehetne javi-
tania helyzetiitkon.Ezek a telepiilések viszont olyannyira forrashianyosak, hogy még a palyazati
oner6 biztositasa is gondot okoz.

A telepiilések demogridfiai jellemz6i

A Kkistérséghez tartozo telepiilések tilnyomo tobbsége kozepes, illetve nagy lélekszamu
kozség, a legkisebb telepiilés Ottémos, amelynek népessége még az ezer f6t sem éri el. Nem
meglepé médon a legnépesebb telepiilés, a térségkozponti szerepet betolté Mérahalom, de
csupan a lakossdgszdmot tekintve nincs jelentds kiilonbség a ,,varos” és a tobbi telepiilés kozott.
A kistérség lakonépessége 2010 végén 26 172 {6 volt és tiz év alatt — 1998 és 2008 kozott — négy
szdzalékkal névekedett,'? mig az orszdgban, kiilondsen a dél-alfoldi régidban, ezzel ellentétes
iranyu tendencidk zajlottak.!* Mint ismeretes Magyarorszdgon a nyolcvanas évek elején indult
meg a természetes fogyas, vagyis a haldlozasok szama évrél évre meghaladja a sziiletésekét.
Ez kulonosen igaz Csongrad megyére, ahol ezek a folyamatok mar 1980-ban megkezd6dtek
és mértéke mindig is nagyobb volt, mint az orszag egészében. (Bajmdczy 2001) A sziiletési és
halalozési rataval szoros kapcsolatban all6 kordsszetételt vizsgalva az latszik, hogy a telepiilések
tobbségében az iddskoruak szama jelentésen meghaladja a gyermekkoruakét. A ,legfiatalabb”
telepiilés egyértelmiin Bordény, ahol az dregedési index!* értéke alig valamivel van 1 folétt. (1.
tabldzat) Ezen a telepiilésen évrdl évre tobb gyermek sziiletik!'>, mint a joval nagyobb lélekszamu
Asotthalmon’®. A lakosséag eloregedését, a fiatalok elvandorlését egyébirant minden telepiilésen
az egyik legsulyosabb tarsadalmi problémaként érzékelik a megkérdezett szakemberek.

A teljes népességvaltozast nemcsak a természetes szaporodds, hanem a vandorlasi egyenleg
is meghatdrozza, igy egyértelmtien elmondhat6, hogy a kistérséghez tartozé tanyakozségek
lélekszamanak novekedése a vandorlasi nyereségnek koszonhet6. Amennyiben a 2001-es ada-
tokata 2010. december 31-i allapottal'” vetjiik dssze, igy megéllapithatd, hogy még a statisztikai
kistérségen beliil is igen véltozatos a kép. Asotthalmon példaul tobb mint kétszaz f6vel csokkent
alakossag, mig a térségkozpont kozel 6tszaz f6s tobbletet konyvelhet el. Ez nem jelenti azt, hogy
a tobbi telepiilésen ne torténtek volna jelentés népességmozgasok (a szocialis okokbol tanydkra
koltozokrol és a kiilfoldi vendégmunkasokrdl késébb még részletesen lesz sz9), de ezek egy
része statisztikailag nehezen megragadhat,'® hiszen koziiliik sokan nincsenek bejelentve arra
a cimre, ahol élnek.

12 VATI TEIR adatbazis: Forrés: https:/teir.vati.hu/rqdist/main?rq_app=umé&rq_proc=mainuj_nd

13 A 2011-es népszdmlalds elézetes adatai szerint Csongrad megyében tiz év alatt 3,5 szézalékkal, Bacs-Kiskun
megyében 4,6 szazalékkal, mig Békés megyében 9 szdzalékkal csokkent a lakonépesség. Forras: http://www.
nepszamlalas.hu/files/sharedUploads/Anyagok/2012/04_ho/nepszelo2011.pdf. Hozzéférés: 2012.07.11.
A népességkordsszetételének vizsgalatara gyakran hasznalnak egyetlen mutatét, az in. regségi indexet, amit
ugy kapunk meg, hogy a 60 évesnél iddsebb népesség szamat elosztjuk a 0-14 éves kortiak szdmaval. Ha a
mutaté értéke 1 folott van, a népesség oregeddnek tekinthetd.

Nyilvan ennek t6bb oka is lehet, de érdemes megemliteni, hogy Bordany az egyetlen olyan telepiilés a kistér-
ségben, ahol az 6nkormanyzat minden ujsziilottet tizezer forintos ruhautalvinnyal ajandékoz meg.
2010-ben Asotthalmon a halalozdsok szdma pontosan kétszer annyi volt, mint a sziiletéseké. Hasonléan rossz
a helyzet a legkisebb lélekszdmti Ottdmoson, ahol példdul 2007-ben mindésszesen 1 {6 sziiletett, mig 14-en
halaloztak el. T-Star 2010 Forras: http://statinfo.ksh.hu/Statinfo/haViewer.jsp

17 Forr4s: VATI TEIR adatbdzis

A belfoldi vandorlasi adatok elsédlegesen nem statisztikai célra létrejott nyilvantartasokbdl szarmaznak, a

16
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SZEMPONTOK MORa- fes BORDANY OT_ ZAKANY-

HALOM HALOM TOMOS SZEK

% Ossznépesség =100 % 5.472 4.379 3.145 803 2.801
g Belteriileti lakosok (%) 72,6 53,9 65,9 58,7 50,6
3 Kiilteriileten él6k (%) 27,4 46,1 34,1 41,3 49,4
I Az1.000 férfira juté nék szima 1.082 0.992 1.012 1.002 1.044
% Férfiak 2.627 2.198 1.563 401 1.370
& Nok 2.845 2.181 1.582 402 1.431
Oregedési index 1,52 1,43 1,09 1,46 1,39

- 0-14 évesek 873 666 566 132 466
% 15-39 évesek 1.714 1.565 1.085 230 905
= 40-59 évesek 1.551 1.192 872 247 780
60-x évesek 1.334 956 622 194 650

2 > 7 éves népesség = 100 % 5.132 4.088 2.929 732 2.613
% < 8 dltaldnost végeztek (%) 23,2 21,8 22,0 22,3 22,9
& Alapfok végzettségtiek (%) 35,0 40,7 32,5 37,8 39,1
ig Kozépfoku végzettségiiek (%) 36,7 34,1 40,5 34,2 34,4
= Fels6foku végzettségtiek (%) 5,1 3.4 5,0 5,7 3,6
2 Aktiv keres6k = 100 % 1.946 1.262 1.220 223 1.180
_§ Mez8gazdasagbol él6k (%) 29,3 18,9 35,5 23,3 60,3
Zgo Ipari, épitéiparifoglalkoztatottak (%) 22,3 30,9 23,7 11,7 12,3
= Egyéb gazdasagi dgak dolgozoi (%) 48,4 50,2 40,8 65,0 27,4

TABLAZAT  Pillanatkép a vdlasztott telepiilések tarsadalmi osszetételérdl « A szamitdsok a 2001-es népszamldlds adatai

alapjdn késziiltek

Egy térség vagy telepiilés demografiai jellemzésének fontos része a népesség kor és nem
szerinti dsszetételének?” vizsgilata. Altaldban elmondhat6, hogy minél idésebb egy teriilet
népessége, annal nagyobb a nétobblet. A mintéba keriilt telepiilések koziil azonban csak Méra-
halom és Zakéanyszék felel meg ennek a varakozasnak, meglepd modon Asotthalmon - jelentds
oregedési index mellett is — a nék vannak kisebbségben. A legkiegyenlitettebb nemi ardnyokat
a térség legkisebb telepiilésén talaljuk, de hasonlé a helyzet Bordanyban is.(..tdblazat) Ez utébbi
esetében viszont a férfiak és n6k szama kozotti csekély kiilonbség egyértelmtien az oregedési
index alacsony értékével hozhatd osszefiiggésbe. A 2011-es népszamlalas elézetes adatai szerint
Csongrad megyében ezer férfira mar 1126 né jut, amely értéket egyetlen vizsgalatba vont tele-

piilés sem éri el.

lakcimvaltozdsok lakossagi bejelentése alapjan késziilnek. Azokon a teriileteken, ahol a lakosok egy része élet-
vitelszertien nem abejelentettlakéhelyén él, a tényleges népszamlalasi adatok akar jelentdsen is eltérhetnek az
un. tovdbbvezetettadatoktol. - http://www.nepszamlalas.hu/files/sharedUploads/Anyagok/2012/04_ho/
nepszelo2011.pdf. Hozzaférés: 2012.04.12.

elkészitésében nyujtott segitségéért.
20

2012.07.11.

Eztton is szeretném kifejezni akdszonetemet dr. Duré Annamarianak a szempontsor kidolgozasaért, a tablazat

A népesség nemek szerinti megoszlasat az 1.000 férfira juté nék szdmaval jellemezhetjiik. Hozzaférés:
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A kiilteriileti népesség ardnya és helyzete

Egy kozelmultban késziilt telepiilés-foldrajzi tipoldgia a kistérséghez tartozo falvakat az
un. magas kiilteriileti népességarannyal és jelentds agrarszerepkorrel rendelkez6 falvak, talnyo-
morészt az Alfoldon (tanyakozségek) tipusba®! sorolta. (BELUSZKY — S1kos T. 2007) A Kistérség
telepiilései tehdt mind tanyas telepiilésszerkezet(i kozségek, s kordbban meglévé telepiilések ha-
tarrészeibdl valtak 6nallova. A kozigazgatasi modszerekkel létrehozott tanyakozpontok azonban
a ,hozzajuk rendelt tanyavilag pusztulasa ardn formalodtak életképes telepiilésekké. Népesedési
folyamataikat 1949-1990 kozott tanya-falukozpont viszonylatban a bekoltozés, telepiilésszinten
pedig az 6ssznépesség fogyasa hatdrozta meg. (...) A koncentraciés folyamatok azonban nem
vezettek a tanyarendszer teljes felszamolddasahoz, ahogy azt a politikai hatalom remélte: a ta-
nyakozségek foldrajzi és tarsadalmi értelemben egyarant megdrizték kétarcusagukat.” (DURO
2011.209.) A rendszervaltas utan a kiilteriileten él6k helyzetét mar nem annyira a feltilr6l érkezé
politikai dontések, mintsem a modern piacgazdasagokra jellemz§ telepiilésformalé folyamatok,
igyafoldtulajdon rendezése, a szuburbanizaci6, valamint a tanyak gazdasagi és rekreacios szerep-
korének er8sodésejellemzik. (DURS 2005) A kistérséghez tartoz6 telepiilések pozitiv vandorlasi
egyenlege tehat jorészt a kiilteriiletek felértékel6désébdl, a tanyak funkcidinak megvéltozasabol,
valamint a tanyas térségekre iranyulé migracids folyamatokbol tevédik ossze.

A Homokhati Kistérség 2000-ben végzett teljes korti tanyafelmérése a kiilteriileti népesség
életkoriilményeit meghatarozo tényezdk osszegytjtésére és bemutatasara torekedett. A vizsgalat
eredményei szerint az alabbi tanyatipusokat lehet megkiilonboztetni: elhagyott tanyak; a mez6-
gazdasagi termelés szinterei; lakotanyak; rekreacids tanyak és végiil a kiilteriileti vallalkozasok
telephelyei. A lakétanydkon beliil markdnsan kirajzolddik a varosbol kikoltézék csoportja, akik
aszocialis problémaik el6l menekiilve keriilnek ki a tanyavilagba. Ezt a tipust azért fontos kiilon
kiemelni, mert a legnagyobb tarsadalmi, szocidlis és egészségiigyi problémak is itt jelentkeznek.
(MAtuLA 2005, KovAcs— VARADI 2007) Természetesen olyanok is vannak a kikoltozoék kozott,
akik egy élhetdbb, alternativ életformat keresnek a kiilteriileteken.Oket a j6 levegd, a természet
kozelsége és szeretete, valamint a bio- és 6kogazdalkodas lehetdségei vonzzak a tanyakra. Egy
masik, a 2001-es népszamlalas adataira tdmaszkodd tanyakutatds arra hivja fel a figyelmet, hogy
a hagyomadnyos vagy klasszikus tanyarendszer a 21. szazad kiiszobére megsziint vagy legaldbbis
atalakuléban van. Ezzel egyiitt éles differencialédasi folyamatok zajlanak a kiilteriileteken.

~Egylitt vagy egymastol »tisztes« tavolsagra élnek a gazdagsagukat a tanyan elrejté milliomosok
és a varosbdl kiszorult szegények.” (CSATARI-KANALAS 2006)

A kiiltertileti népesség legmagasabb aranya Zakanyszékre jellemz6, ahol a 2001-es nép-
szamlélas adatai szerint csaknem ugyanannyian éltek kiilteriileten, mint a falu kézpontjaban.
(1. tablazat) 1960-ban még Zakanyszék népességének 90 szazaléka élt kiilteriileten, ami alfldi
viszonylatban is jelentésnek mondhato, hiszen a tanyakozségek kiiltertileti népességének ardnya
ekkor ,,csak” 71 szdzalék volt. (BAymOczyY 2001) A mintaba keriilt telepiilések koziil Asotthalmon
figyelheté még meg a kiilteriileti lakossag térségi atlagot meghaladé aranya. (1. tdbldzat) Ha
viszont a kiilteriileti népesség lélekszamat és nem az egyes telepiilésen beliili ardnyokat vessziik
alapul, akkor egyértelmien Asotthalom rendelkezik a legkiterjedtebb, legnépesebb tanyavildggal.

21 Aklaszteranalizis sordn a kutaték hét fétipust és 14 altipust kiilonitettek el. A tipusok sorszdma tébbé-kevésbé
fejlettségiiket koveti, igy a szomszédsag bizonyos rokonsagot is kifejez. A mérahalmi kistérség telepiilései
ebbenatipolégidbanaz V. tipushoz tartoznak, melyek kedvezétlen munkaerd-piaci helyzetd, kozepes mérett
falvak, esetenként jelentds agrarszerepkorrel, illetve kiiltertileti lakossal.
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A térség egyetlen varosa ugyan nem szerepel az el6z6ekben emlitett falutipolégidban, de mint
egykori tanyakozség jol illeszkedik a ,,sorba”, hiszen a népesség kozel 30 szazaléka (1600 £6) itt
is kiilteriileten él. Mind az ott él6k, mind az énkorményzat dolgt megneheziti,hogy Asottha-
lommal ellentétben ez szért, tanyds térség. A telepiilés kozigazgatasi teriiletének koriilbeliil 95
szazaléka kiiltertileti rész, igy két lakott tanya kozott a tavolsag akar 3 km is lehet.

Iskoldzottsdg

A kistérségben él6k iskolai végzettsége minden iskolatipus esetén kedvez&tlenebb képet
fest az orszagos, illetve a megyei adatokéndl.?? A legnagyobb kiilonbség a felséfoku végzettsé-
gliek tekintetében mutatkozik. Az egykori tanyakozségek lakoi koziil mintegy fele, sok esetben
harmad annyian rendelkeznek diplomaval, mint Csongrad megyében. Nem meglep6 médon a
diplomasok ardnya a térségkozpontban, valamint a legkedvez&bb korosszetételd Bordanyban
kicsit magasabb a térségi atlagnal. Ottomos esetében valdszinileg az alacsony népességszdm
okozta torzit6 hatdsnak tudhato be a felséfoku végzettségliek ,magas” aranya. A még nyolc alta-
lanossal sem rendelkezdk aranya, ha kicsivel is, de meghaladja mind az orszagos, mind a megyei
dtlagot.?®* Az alapfoku végzettségliek esetében még szembetlin8bb a kiilonbség a kistérség és a
megyei, illetve az orszagos adatok kozott. Asotthalmon és Zékdnyszéken még ennél is rosszabb
a helyzet, hiszen ezeken a telepiiléseken a legfeljebb altalanos iskolai végzettséggel rendelkezék
aranya mintegy masfélszerese az orszagos, illetve a megyei atlagnak (26%) ,,Kozépen” viszont
nem mutatkozik lényeges eltérés, a szakmunkas bizonyitvannyal, illetve érettségivel rendelke-
20k ardnya az orszagos atlag koriil szérddik. Itt ismét Bordany relative jobb helyzetét érdemes
kiemelni. (1. tabldzat)

A térségben €16k viszonylagos iskoldzatlansaga jorészt a telepiilési jellegb6l adodik, hiszen
mar a rendszervaltas el6tt is megfigyelhets volt az a jelenség, hogy a kozségekbentobbségében
szakképzetlen ipari munkdsok és betanitott munkasok éltek, ilyen médon a tarsadalmi rétegz6-
désbol szarmazd egyenlétlenségek teriileti egyenlStlenségként is jelentkeztek. (Lak12007, VIRAG
2010) Emellett a régi, de mdig is jelenlév$ gazdamentalitds** sem feltétleniil kedvez a tovabbta-
nuldsnak. Ahogy ezt az egyik gazdalkodd csaladbol szarmazé beszélget6tarsam megfogalmazza:

»(...)a telepiilésen az szamitott valakinek és komoly embernek, aki a folddel foglalkozott, az dsszes
tobbi nem. Tehdt a jo gazda szemében, aki rosszul gondolkodik, azt mondja, hogy én vagyok a
valaki, mert én mifvelem a foldet, enyém a fold, aki egyébként idejon, legyen az orvos, tanito, bdrki,
az csak azért jon ide, hogy engem kiszolgdljon.”(polgarmester)

Végezetiil arrél sem szabad elfeledkezniink, hogy eloregedé tarsadalmakrol 1évén szo, a
képzettebb fiatalok mashol keresik a boldogulasukat. ,Meg a fiatalok, akik kikertilnek az isko-
labol, egy feél évet, egy évet probdlkozik itt valahol, hogy munkdt taldljon, és akkor osszedllnak
csapatokba és mennek ki kiilfoldre. Eves szinte az a 10-12 diplomds kikeriil.” (polgdrmester) A
tobbség szamara a csaladi gazdasdg atvétele sem jelent vonzo perspektivat, hiszen a mezégaz-
dasagban csak akkor tud valaki el8bbre jutni, ha sokszor 6nkizsédkmdanyolé médon, nem napi
nyolc 6rét dolgozik. ,.Es ha rendesen elfdrad, utdna mdr nem szaladgdl a moziba, pldzdba, stb.
Nincs mar kedve, maximum a televizié marad. Egy viszonylagos kényelem a vdrosban jobban
megvan” (polgdrmester).

22 A 7 évesnél id8sebb népesség iskolai végzettség szerinti megoszlasa minimalis eltérést mutat a Csongrad
megyei és az orszagos atlag vonatkozdsaban Ezért az egyszertség kedvéért jelen adatokat csak a megyeiekkel
vetem Ossze.



138  Studies DERE 2013. 3.

Foglalkoztatottsdg és megélhetés a térség telepiilésein
»A homok azt adja vissza, amit beletesz az ember.”

A mar emlitett telepiilésfoldrajzi tipoldgiaszerint a moérahalmi kistérséghez tartozo tele-
piilések sajatos vonasat ,,a kiilteriileti lakossaguk magas ardnya és az atlagot két és félszeresen
meghalad6 mez6gazdasagilakossdg-arany adja.”(BELUszKY - S1k0s T. 2007.276.) Ez az 4ltalanos
megallapitas tehat a vizsgalt telepiilések mindegyikére igaz, de még e tekintetben is jelentés kii-
l6nbségek vannak az egykori tanyakozségek kozott. Ami alegszembetlinébb, hogy Zakanyszéken
még a térségi atlaghoz képest is rendkiviil magas az agrarkeres6k ardnya, olyannyira, hogyittaz
onkormdnyzat utdn a helyi gazddk - mezdgazdaségi vallalkozoként vagy dstermelként?’ - fog-
lalkoztatjak alegtobb embert. (1.tdbldzat) A térség mezGgazdasagi profiljat er6sen meghatarozza
a talaj mindsége, nevezetesen a homoki gazdalkodas jellegzetességei. A lazabb szerkezet( talajt
koénnyebb ugyan megmivelni, mint a feketef6ldit, de joval tobb és intenzivebb munka dran.

A téji-természeti adottsagokat a mezGgazdasag szocialista atszervezése soran is figyelembe
kellett venni. Az intenziv kertészeti kulturdknak helyet adé homokvidéken nehezebb volt olyan
nagyiizemi tabldkat kialakitani, mint a szant6foldi ndvénytermesztésre és a hozza kapcsolodoé al-
lattartasra szakosodott teriileteken. A Homokhatsdgon ezért olyan szakszovetkezetek alakultak,
amelyek kedveztek a csaladi kistizemek fennmaradasanak. (Dur6 2001, KovAcs-VARADI 2007)
Ezegyuttal aztis jelentette, hogy a szocialista éraban kialakuld haztdji termelés atmentett valamit
a hajdan volt paraszti stratégiakbdl. A gazdalkodasi hagyomanyok folytonossagat ily médon
sikertilt meg@rizni és atmenteni a rendszervaltas utaniidészakrais. ,Zdkdnyszék mezégazdasdigi
termeldi nem ujrakezdték, hanem mds keretek kozott folytattik a gazddlkoddst.” (DURG 2011)
Azt azonban mindenképp fontos megjegyezni, hogy mar ezen a telepiilésen is egyre kevesebben
vannak olyanok, akik szimdra a mezégazdasdg biztos megélhetést jelent.

°,
%

»

»Akkor volt a tandcs, meg volt egy gazdasdgi erd, ez kiveszett mogiile.

A rendszervaltas el6tt szinte minden telepiilésen a mezégazdasagi szakszovetkezetek voltak
a legnagyobb foglalkoztatok. A Mérahalmon miikédé ,,Homokkultira” a nyolcvanas években
Csongrad megye legjobb szovetkezetei kozé tartozott. Viragkoraban mintegy 2000 tagja és kozel
500 alkalmazottja volt. (DURG 2001) Még a legkisebb lélekszdému Ottémoson is havonta kozel
kétszdzan - koztitk gépkocsivezetdk, traktorosok, juhaszok, szarvasmarha-gondozok, lovaszok,
szerel6k, ,irodistdk”, stb. — alltak sorba a fizetésért.A zakanyszéki tsz megsztinése 1990-ben
350 munkahely elvesztésével jart egyiitt. A szakszovetkezetek azonban nemcsak munkaltatdi,
hanem ennél sokkal szélesebb - gazdasagi, tdrsadalmi, szocialis, s6t még kulturalis - funkcidkat
is betoltottek a telepiilések életében. Igy példdul részt vallaltak a kiilteriileti villanyvezeték-

23 A2001-es népszamldlas adataialapjan Csongrad megyében 19% volt ezen csoport ardnya és szinte ugyanennyi
(20%) volt az orszagos atlag is.

24 Egy, az ezredforduldn végzett zakanyszéki értékvizsgalat szerint a paraszti szemléletben az elvont tuddsnak
csekély az értéke. Mivel kozvetlen hasznat nem latjak, nem sokra tartjak. A kutatds egyik pedagogus végzett-
ségli interjialanya példaul arrdl szamolt be, hogy a sajat megbecsiiltségét nem a hivatdsdnak, hanem annak
koszonheti, hogy nem ijed meg a munkatol, 6 is fenn il a traktoron és eteti az allatokat. (KissNg 2001)

%5 A zékényszéki polgdrmestertdl szdrmazé informacid szerint adott évben (2012) nagyjabol 800 stermeldi
igazolvanyt adtak ki, ami a lakossag koriilbeliil egyharmadat teszi ki.

26 A telepiilés polgdrmesterének becslése szerint a modos gazdaréteg ardnya még a tiz szézalékot sem éri el.
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halézat bévitésébdl és felujitasabol, gondoskodtak az utak karbantartasardl, kirandulni vitték
az embereket. A hires zakanyszéki parasztkorus timogatdsat is ugy tudtak megoldani, hogy a
szovetkezet biztositotta a buszt és a kérustagok ruhait.

A rendszervéltast kovetd privatizacios?” folyamatok sordn a mezégazdasdgi foldteriilet sz4-
mottevd része kiils6, nem gazdalkodé tulajdonosokhoz keriilt. Az agrarreform kévetkeztében a
foldtulajdon felaprézddott, a termé£old egy része kihasznalatlanna valt. A termelSszovetkezetek
sorsat az 1992-es un. atalakulasi torvény pecsételte meg, amely lehet6vé kivanta tenni a tagok
szamdra, hogy tulajdonrésziikkel egyiitt kivalhassanak és 6nall6 gazdélkodéasba fogjanak. Sokak
szerint ennek a torvénynek a valdsagos célja a szovetkezetek felszamoldsa, tudatos szétverése
volt. (Lovas Kiss 2006) A tsz-ek megsziinése olyan gazdasagi és tarsadalmi sokkot jelentett
mind a telepiilések, mind az ott él6k életében, amelyet sokaknak azéta sem sikertiilt kiheverni.
Az 6néll6 gazdalkoddshoz megfelel6 tékével, tudassal, illetve ambiciéval nem rendelkezdék szé-
mara a szovetkezetek felbomldsanem ritkdn a munkaerd-piacrél torténd végleges kiszorulassal,
lecstiszassal, akar még személyes és csaladi tragédidkkal is jarhatott egyiitt.,Voltak emberek,
akik éngyilkosok lettek, nem tudtdk elképzelni, hogy mit kezdjenek magukkal. Ondllétlansdg is.
Nem mondta meg senki reggel, hogy mit kell csindlni. Annyi volt a dolgod reggel, hogy a kajdt
bepakold a tdskddba, mellé tegyél egy iiveg vizet, a vezetd mondta, hogy melyik sorbakell bedllni
és megkapdlni. Megkapdlta, este hazament. Semmi ondllésdg, semmi, semmi (...) Ok azok, akik
most lecstisztak.” (polgarmester)

A térségkozpont kivételével igy aztan valamennyi telepiilésen az 6nkorményzatok vették
at a tsz-ektdl a legnagyobb foglalkoztat6 szerepét, igaz ennek volumene meg sem kozeliti a
rendszervaltas elétti szintet. A kistérség vizsgilt telepiilései koziil Asotthalmon és Ottémoson
csokkent a legnagyobb aranyban a foglalkoztatottak szdma, ami a munkanélkiiliségi rata atlag
feletti mértékével parosult. A mintaba keriilt telepiilések koziil mindenképpen kiemelend$ még
Bordany relative j6 helyzete, ami korabban mar a korosszetételnél és az iskoldzottsagi adatoknal
is megmutatkozott. (1.dbra)

27 A privatizélas elsédleges technikaja a régi tulajdonosoknak, illetve azok érokoseinek torténd teljes vagy
részleges foldvisszaadas volt. Részben tn. karpétlasi jegyek ellenében. (Lovas Kiss 2006)
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Az utdbbi években a birtokviszonyok atrendezédésével®® és a tomegtermelésre vald atté-
réssel, a mezdégazdasagban is fokozatosan szorul vissza az élémunka irdnti igény. A kérnyéken
él6k dolgat tovabb neheziti, hogy azzal a fajta gazdalkodasi modszerrel, amit 6rokiil hoztak
magukkal (intenziv, kézimunka igényes, részben vagy alig gépesitett technolégiak) nem lehet
mennyiséget termelni: ,,Ez egy szenvedés is, ahogy telik az id6 egyre jobban azt latom, hogy ha
komolyan csindljdk és megélhetés cimén, akkor meg tudnak élni beléle, kiegészits tevékenységként
meg egyre kevésbé.”(vidékfejleszté menedzser) Sokan csak azért foglalkoznak a mezdgazdasaggal,
mert nincs mas lehetdségiik vagy mashoz nem értenek. ,, Ezt az 6rokséget hoztuk. Ahhoz a darab
foldhoz tud nyiilni, ahhoz az istdllohoz, par dllatkdhoz. Abbél prébal valamit, mert nem tud mdst.”
(csaladgondozé) Az iddsebbek - a racionalis kalkulustél fiiggetleniil vagy éppen annak ellenére-
azért gazdalkodnak, mert szamukra még fontos, hogy a fold meg legyen mivelve.

»Ha nincs ipar, esetleg a gazdasag is kicsit feketeforma...”

A térség tarsadalmi és szocialis problémai fel6l érdekldve, kivétel nélkiil mindenhol azt a
valaszt kaptam, hogy kevés a foglalkoztatd, ebbdl adéddan még a Szegedhez kozeli, viszonylag
jobb helyzett telepiiléseken is a legalis és nem szezondlis munkalehet6ség hidnyardl szamoltak
be aszakemberek. Mérahalom ebbél a szempontbol talan az egyetlen kivétel, hiszen az Ipari Park
szamos, jobbara kiilfoldi befektet6t tudott a varosba vonzani. A jellemz8en élelmiszeripari, élel-
miszer feldolgozdi vallalkozasok és csomagol6iizemek azonban még a helyi munkaeré-igényeket
sem tudjak kielégiteni, lévén kdzottiik sincs olyan, amelyik szaz f6nél tobbet foglalkoztatna. Ugy
tlinik, mostanra még a ,,palyazatokon megedzett”, menedzser szemléletdi 6nkormanyzatok is
elérkeztek a lehetdségeik hatdrahoz, illetve a kiilsé kornyezet sem kedvez a gazdasagélénkité be-
ruhdzasoknak. ,, Nekiink nehézség, hogy az elmuilt idészakban az onkormdnyzati vagyon csokkent,
nagyon sok ingatlan magdnkézbe keriilt, igy a mozgdsteriink is korldtozottabb akdr egy villalko-
zdsnak a befogaddsdra. Nincsenek olyan dsszefiiggd nagy teriileteink, amit fel tudndnk ajdnlani.
(...) A mostani gazdasdgi helyzetben, azért csekély esélyt ldtok arra, hogy egy nagyberuhdzo itt
verjen tanydt.” (jegyz6) A kevesebb addbevétellel rendelkez6 dnkormanyzatok szamara a gazda-
sag fejlesztése, a foglalkoztatas bovitése szinte mar nem is 1étez6 perspektiva, hiszen a telepiilés
intézményrendszerének mikodtetése minden mast feliilir. ,,Az addbevételeimet a fejlesztésre
kellene forditanom, ha az dllam adna elegendd normativdt az intézményeim miikidtetéséhez. En
példdul a helyi adébevételekbil potolom ki azt a lyukat, ami az dllami normativa és a bekeriilési
koltség kozott van. Ez jelentds egyébként.” (polgarmester)

Emellett a térség telepiilésein nagyon kevés az iparinak tekinthet6 véllalkozas. Ami a leg-
inkabb hidnyzik, az a mez6gazdasaghoz kapcsol6do feldolgozoipar. Amig miikddtek a konzerv-
gyarak, addig nem jelentett gondot a megtermelt termények értékesitése. Ha nincs feldolgozoipar,
akkor nincs plusz hozzdadott érték sem, igy az itteni mez6gazdasagi termelSk igyekeznek minél
rovidebb idén beliil értékesiteni az drut. Ez azt is jelenti, hogy a végfogyaszté altal megfizetett
haszon nem a munkat befektet$ gazdalkodoénal, hanem a kereskedéknél jelentkezik. A megoldast
atermeld és a fogyaszto kozvetlen talalkozdsa, egyfajta helyi aruk boltja jelenthetné, de ,valahol
a szakhatosdgok és a biirokrdcia kozott féliiton ezek a dolgok megnehezednek” (polgarmester).

28 Ttt természetesen a birtokkoncentréciérél van sz6. Mig husz évvel ezel6tt egy tizhektdros teriilet nagynak
szamitott, addig napjainkban a 40-50 hektaros gazdasigok tartoznak ebbe a kérbe.
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A Szegedhez kozelebb es6, éppen ezért differencidltabb helyi tdrsadalmakkal?® rendelkezd
telepiiléseken, kiilonosen a térségkozpontban, elég jol mikodik ez a belsé kereskedelem, igaz,
a mar emlitett szakhatosagi és szabalyozasi nehézségek miatt, egyel6re csak a sziirke zona-
ban. ,Ostermel6i igazolvinya van, de kistermeldi nincsen. Erre van helyi piac és ez mocorog
is. Egymdsra kezd taldlni, els6sorban az dllattartdsi vonalon a tyuktojds, hiis, tej, sajt, meg hdt
persze a filszerpaprika. Tudom, hogy téle kell venni, mert az 6vé az rendben van, tudom, hogy
hol termelik” (vidékfejleszté menedzser). Ezek a bels6 mozgasok elsdsorban a csalddon és az
ismeretségi koron beliil mitkodnek, emiatt is nehéz ezeket feliilr6l megszervezni vagy ezekbe
kiviilrdl bekeriilni. A termel8k és fogyasztok egymasra talalasa mellett az is sokat javithatna
a szétaprozddott teriileteken gazdalkodok szamara, ha a gazdak a feldolgozast és értékesitést
Osszehangolva egyiitt tudnanak miikédni. Ennek mindenképpen alulrél kellene szervezddnie,
de ennek egyel6re nem sok jele latszik.

Ami a munkanélkiiliségi statisztikdkbdl latszik - és ami nem

Alegélis munkalehetéségek hidnya, a mind az orszagos és a régids, valamint a megyei atlagot
meghaladé munkanélkiiliségi rata mar 2008 el6tt is jellemz6 volt a kistérségre.(2. dbra) A gaz-
dasagi valsag hatasa itt azonban csak egy-két év késéssel, kevésbé latvanyos mddon jelentkezett,
mint a fejlettebb régidkban, hiszen nem volt honnan tomegesen elbocsatani a munkavallalokat. A
térség egyetlen nagy foglalkoztatéja a mérahalmi gazdédk 6sszefogasan alapul6 ,,Moérakert”
Szovetkezet®® volt, amely ugyan még ma is miikodik, ,,de mdr csak a régi onmagdnak drnyéka.”
(munkaszervezet-vezetd) Ez a kissé eufemisztikus megfogalmazas valdjaban arra utal, hogy a
sokaig mintaadoénak és példaértékiinek szamito6 elsé magyar termelési és értékesitési szovetkezet
2008 végére forrdshianyos helyzetbe keriilt, a gazddk, beszallitok felé tobb millidrdos adéssag
halmozodott fel.* Innen koriilbelill egy év alatt, fokozatosan épitették le az embereket. A szdvet-
kezet morahalmi telephelyén jelenleg egy jorészt allami tulajdonban 1évé tarsasdg mikodik.>?

Ez azonban nem jelenti azt, hogy a regisztralt munkanélkiiliek szama ne emelkedett volna
meg az utdbbi években. A mérahalmi munkaiigyi kirendeltségtél szarmazé adatok szerint a
korabban 1200-1300 koriili 1étszam 2012 elsé negyedévében atlagosan 1700 fére emelkedett
a kistérségben, ebben az id6szakban a legtobben februdrban (1827 £6) voltak munka nélkiil. A
problémat azonban, ahogy orszagosan, ugy itt sem csupan a mennyiségi mutatékban kell keres-

2

°

Itt elssorban arra kell gondolni, hogy van-e a helyi tdrsadalomnak elitje, illetve mennyien tartoznak ebbe a
korbe. Az életformavaltas miatt egyre tobb, viszonylag magas jovedelemmel és statusszal rendelkezé szegedi
vélasztja a varoshoz kozeli telepiiléseket lakohelyéiil.

Az1995-ben, d4n mintdra megalakult ,,Mérakert” Beszerzd, Ertékesitd és Szolgaltato Szévetkezetet 2000-ben
TESZ-szé (termelési és értékesitési szovetkezetek) nyilvanitotték. Sikeriiket annak is koszonhették, hogy a
legjobb pillanatban léptek, s igy egy masfél éves Iépéseldnyre tettek szert a hasonld profila 4j tipusu szovetke-
zetek versenyében. 2001 marciusdbana ,,Mérakert’ egyesiilta,,Méragazda” Termeldi Ertékesitd és Szolgdltatd
Szovetkezettel. Véllalt feladatuk a kozos vetdmagbeszerzés, fajtakiajanlds és értékesités volt. A morahalmi
szovetkezetek miikodését gazdasdgitarsuldsok is segitették, emellett helyet kaptak ahelyi Agrar-Ipari Parkban.
(Dur6 2001)

MTI: Kifizetik a Morakert termel6it. Agrdrhirek 2010. oktéber 20. http://www.agrarhirek.hu/gyakor-
lat/8022.html. Letdlve: 2012.07.17.

A 92 sz4zalékos allami tulajdonban 1évd DATESZ Zrt. felvasdrolja a termel6ktdl az drut és druhdzlancoknak
értékesiti. A Morakert kordbbi 700 beszéllitéja kéziil mintegy 330 irta ald a szerz6dését a DATESZ-szel ko-
veteléseinek torlesztése fejében. (FEKETE KLARA: A DATESZ lépett a Mérakert helyébe. Délmagyarorszdg
2012.05.11. ) http://www.delmagyar.hu/gazdasag/a_datesz_lepett_a_morakert_helyebe/2278822/.
Hozzaférés: 2012.07.17.
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ni. A munkanélkiiliek osszetétele,

nevezetesen a tartés munkanélkii-

liek magas aranya (3.dbra) azt jelzi,

hogy egyre tobben vannak olyanok,

akik ,korbeforognak” a kiilonbo-

z6 ellatorendszerek kozott., Eldtte

is voltak hosszabbak, de most mdr

tobben vannak azok, tehdt a hosz-

szabbak tartoznak a tartéson beliil

is. Akiknek szerencséjiik van, azok

bekeriilnek az aktiv eszkozokbe, aki-

nek nincs, az pedig folyamatosan itt

van. De az tigyfeleinknek nagyon

nagy része visszatérd, egyre kisebb

az a szam, aki teljesen tijként jon be

2. ABRA®  grendszerbe.” (kirendeltség-vezetd)

Emellett a regisztraltak szimahoz képest folyamatosan csokken a jaradékban részesiil6k aranya

is. A kutatas idépontjaban még azok is benne voltak a rendszerben, akiknek az el6z6 évben 9

hénapra allapitottak mega jaradékat, igy a 2012. januar 1-jétdl hatalyos jogszabélyvaltozasok

miatt az elldtottak egyébként is alacsony aranya (15%) varhatéan tovabb fog cs6kkenni.

A munkanélkiiliek
iskolai végzettség szerin-
ti Osszetétele 6nmagaban
nem sokat mond (4. dbra),
bar az orszagos adatokkal
valé Osszevetésbdl azért az
kittinik, hogy a térségben
tobb a szakképesités nélkii-
li, mindossze 8 altalanossal
rendelkezé 4llaskeresé. Ez
még akkor is hatrany, ha je-
len munkaer6$-piaci viszo-
nyok kozott egyre inkabb
elmosodni latszik a kiilonb-
ség az alap- és a kozépfoku
végzettségliek kozott. A

szakképesités 6nmagaban 3. ABRA

mar nem elegendd, hiszen a munkaltaték egyre differencidltabb igényekkel 1épnek fel. A helyi

munkaiigyi kozpont szakembere szerint a regisztralt munkanélkiiliek kozott a kozépfokuak

szama kortlbeliil ugyanannyi, mint a nyolc altalanos iskolai végzettségtieké. ,Az a rossz a

szakmdkndl, hogy hidba van nekiink miiszerésziink, hogy ha erésaramii kell, tehdt annyira spe-

cializalédtak mdr ezek a szakmdk, hogy lehet hogy van esztergdlyosunk, de nem CNC... tehdt

nagyon nehéz pont olyat taldlni, ami a munkaadé igénye. Nem beszélve arrdl, hogy a munkaaddk

33 Forras: VATI TEIR adatbazis
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is inkdbb Osszetett tuddssal rendelkezdket keresnek. Ha valaki csak lakatos az kevés, merthogy
karbantartonak szeretné haszndlni és akkor kicsit értsen a villanyszereléshez, a vizvezeték-sze-
reléshez. ” (kirendeltség-vezet$) Emellett sokszor olyan munkakorokhoz is kérik a nyelvtudast,
amihez nem biztos, hogy kellene, de jol hangzik. Az idegen nyelvet beszélok ardnya azonban itt
nagysagrendekkel kevesebb, mint a szegedi munkanélkiiliek kérében.

A regisztralt allaskeres6k ,kedvezétlen” osszetételét jelezheti tovdbba a tartés munka-
nélkiiliek lakohely-, illetve telepiiléstipus szerinti megoszlasa. Ez ebben a kistérségben annyit
jelent, hogy az egy éven tuli dlldskeresék kozott a kiilteriileti népesség tulstlya figyelhetd meg. >4
Ugyancsak feliil vannak reprezentalva azok a Szegedtél tévol esé telepiilések (Ottémos, Ruzsa,
Pusztamérges), ahonnan a megyeszékhelyre torténd ingdzas szinte vallalhatatlan anyagi terheket
jelentene. A legtobben a megyeszékhelyre jarnak be dolgozni, annal is inkdbb, mert a tomeg-
kozlekedési rendszer centrélis, vagyis Szeged-kozpontd. A telepiilések kétharmada és a térség-
kozpont kozott csak napi egy-két buszjarat indul, igy Mérahalomra is jorészt csak atszallassal,
vagy Szegeden keresztiil lehet eljutni. A kiilteriiletiek szamara mar sokszor a belteriiletre vagy a
buszmegalldba vald bejutds is gondot jelent, nemhogy az ingazas. Van olyan telepiilés, ahonnan
5-6vagyakar 8 kilométert is gyalogolni kell a buszmegalldig. ,, Elkezdtiink szdmolgatni, mire beér
a buszmegdlloba, mdr az elvitte a idének a felét és akkor még a busszal bejonni, ne adj Isten dt kell
szdllni és akkor még a Mars térrél odamenne egy foglalkoztatéhoz. Tehdt nem is kényszerithetem
rd, hogy fogadja el” (a Munkatigyi Kozpont kirendeltség-vezetdje). Ez egyébirant nemcsak a
munkavallalasnal jelent gondot, hanem az tigyintézésnél is. A Munkatigyi Kézpontban példaul
hidba vezették be az el6jegyzéses rendszert, ha az tigyintézéknek a buszjaratokhoz kell igazodni-
uk, ami a gyakorlatban azt jelenti, hogy az egyszerre, nagyszamban jelentkezé tigyfelekre még a
szokasosndl is kevesebb id§ jut. A kozigazgatas atszervezésével, a térségkozpont jaraskozpontta
valasaval, a helyzet varhatéan stlyosbodni fog.

A Kkistérség tertiletérdl elsdsorban azok ingaznak, akik viszonylag tartds és bejelentett
munkat szeretnének, ebb6l adédéan motivéltak és olyan adottsagokkal rendelkeznek, amelyek

alkalmassa teszik Oket az
elsddleges munkaerd-piaci
részvételre., Tehdt negyven
év alatti emberek, akikben
még tényleg van erd és ten-
ni akards is. Szegedre mdr
az iddsebb korosztdly nem
nagyon villalkozik.” (pol-
garmester) Az utdbbi évek-
ben azonban még a megye-
székhely kozelsége és a jo
kozlekedési viszonyok sem
kedveznek az ingazdsnak.
Az egyik, Szeged kozeli te-
lepiilés szocialis tigyintézoje
szerint egyre tobb helybélit
4.ABRA  kiildenek el, mert a nehe-

34 Azinforméci6 a kistérségi munkaiigyi kozpont kirendeltség vezet6jétdl szarmazik.
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zebb gazdasagi koriilmények kozott a munkdltatok nem tudnak utikoltség téritést fizetni a
dolgozoknak. Ebbdl adédodan a ,vidékiek” mar az allasinterjukon is egyértelmii hatranyba
keriilnek, pontosabban erre hivatkozva fel sem veszik Gket.

Azok a helyi munkavallalok, akik a kérnyéken nem taldlnak munkat, sokszor még mesz-
szebbre is kénytelenek elmenni, de ez mar természetesen teljesen mas stratégiat kivan, mint
a napi ingazas. A févaros kornyéki beruhazasokon dolgozok példaul kalakaban, 6sszefogva,
mikrobusszal jarnak fel Pestre és csak a hétvégékre jonnek haza. A fiatalabb, mobilabb réteg
pedig vagy végleg elkoltozik a telepiilésekrdl vagy vendégmunkasként Ausztridban, Németor-
szagban, illetve Anglidban dolgozik.

>

~Ember van, munkaerd az nem biztos....”

Az eléz6ekben targyalt gazdasagszerkezeti és foglalkoztatasi problémak ellenére a térséget
egyszerre jellemzia munkaerd keresletének és kinalatanak a hidnya. Ami egyfel6él azt jelenti, hogy
a helyiek koziil sokan kényszeriilnek ingazdsra, masfell pedig egyre né a kornyékbeli telepiilé-
sekr6l és a hataron tulrél érkez6 vendégmunkasoknak a szdma. A tavasztdl 8szig tartd idészakban
még a kistérség legkedvez6tlenebb helyzetii telepiilésein is joval tobb a munkalehetdség, mint a
téli honapokban, de ezekre a munkékra nehéz helyi embert taldlni. Igy példaul Asotthalmon az
egyik mezbgazdasagi szovetkezet szezonalisan akar 80-90 embert is tud foglalkoztatni, az ott
dolgozdéknak 90-95 szdzaléka azonban nem helybéli, hanem a szomszédos, megyehataron tuli
telepiilésekrél jarnak at dolgozni. ,, Hdt itt reggel meg délutdn lehet ldtni, hogy 8-10 kis mikrobusz
is jon és hozzdk az embereket” (polgarmester) Hasonlo tapasztalatokrol szamoltak be a szom-
szédos telepiilésen, a ,,sparga hazajaként™” ismert Ottdmoson is, ahol egy élelmiszer-feldolgozo
cég spargaszezonban kozel szaz t6t foglalkoztat, de kozottiik is csak elvétve akad helyi ember.

A térség mezbgazdasagi profiljabdl adéddan az idényjellegii munkak jelentés része a fe-
ketegazdasagot erdsiti. A napszamos munkak iranti kereslet és kindlat azonban nem mindig
talalkozik: ,,A helyiek ezt a munkdt nem annyira érzik magukénak sokszor. Tehdt nem vdllalkoz-
nak arra, hogy elmenjenek a mezégazdasdigba dolgozni, hogy naponta, nydron, negyven fokban
kapaljon.”(kistérségi tarsulas munkaszervezet-vezetdje) Megbizhaté munkaskézre pedig sziikség
van, igy az utobbi években egyre tobb romaniai vendégmunkas érkezik a teleptilésekre. Ahogy
fentebb errél mar volt sz6, koziiliik sokan szeretnének véglegesen is megtelepedni és hozzak ma-
gukkal a csaladtagjaikat, rokonaikat is. Az ideérkez6k bazisa az egyik kozponti fekvésu, Szeged
kozeli telepiilés, ahol a legutdbbi népszamlalas idején kozel 300 £6 romaniai vendégmunkast
regisztraltak, amiazittenilakossag koriilbeliil tiz szazalékat teszi ki. Emellett jelentés szamban
vannak olyanok, akik még lakcimkartyaval sem rendelkeznek, nem is helyben dolgoznak, csak
szallashelyként haszndljék a telepiilést, pontosabban a kiiltertileti tanyakat. Nem ritkasag, hogy
egy-egy ilyen tanydban 20-30 {4 is lakik 6sszezsufolva.?”

Az egyre tobb tarsadalmi és szocidlis fesziiltséggel jaro jelenség kialakulasdban nyilvan-
valdan nagy szerepe volt és van annak, hogy a kiilf6ldi munkaeré olcsoébb, mint a hazai. T6bb,

35 http://www.ottomos.hu/old.ottomos.hu/www.ottomos.hu/pages/varos. Hozzaférés: 2012.07.25.

36 Az adat a telepiilés szocidlis és igazgatdsi iigyintéz8jétdl szdrmazik.

37" A bejelentés nélkiil itt tartézkodék semmilyen elldtdsra nem jogosultak, a gyerekeiket nem jaratjak 6vodéba,
iskolaba, erre egyébirdnt nem is kotelezheték. A romdn torvények értelmében ilyenkor megvonjék a csalad-
tamogatast, de ennek az dsszege téredéke a gyermek munkajaval megszerezheté pénznek.
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mezdgazdasagi termeléssel is foglalkozé szakember szamolt be arrdél, hogy a helyiek nemcsak
magasabb 6rabért kérnek, hanem a munkafeltételeket illetéen is nagyobb elvarasaik vannak:
»Es van, aki azt mondja, hogy ha vasdrnap is hivjuk dolgozni, hogy 6 vasdrnap nem dolgozik
senkinek”. (szocidlis és igazgatdsi igyintéz$) Emellett, miutan nincsenek olyan kiszolgéltatott
helyzetben, mint az innen 700-800 kilométerrel tavolabb lakd, sokszor hivatalos papir nélkiil
itt tartézkodd vendégmunkasok, kevésbé szamitanak megbizhaté munkaerének a helyiek sze-
mében. ,A gazddk is keserii tapasztalatok drdn ldttdk meg azt, hogy a magyar ember sokszor
nagyon szabadon értelmezi a munkdt, még ilyen helyzetben is. Tehdt ha 6t megsértik vagy nincs
kedve dolgozni.... Tehdt O nem tudott sokszor szerintem szdmitani a magyar munkanélkiiliekre,
mig egy romdn, aki eljon és egy kicsit ra van hagyatkozva a szdlldsaddjdra. Nincs itt a csalddja,
nincs itt az egzisztencidja. Tobbet bevdllal, mint egy helyi, munkaid6ben, mindenben.” (kistérségi
tarsulds munkaszervezet-vezetd)

Végezetiil a bizalomrol - vagy éppen annak hidnyardl - is szélni kell, amely egy olyan ,,lelki
tényez8”,’® amely nemcsak a mér emlitett helyi kereskedelemben, hanem az informalis mun-
kaer6-piacon is jelentds szerepet jatszik. Erdekes médon ezeket a mentalis gatakat csak azon a
telepiilésen emlitették, ahol a legnagyobb szamban élnek és dolgoznak a kiilf6ldi vendégmun-
kasok. E szerint a helyiek régebben azért sem mentek el napszamba dolgozni, mert szégyennek
szamitott, ha valaki a sajat gazdasagat nem tudta fenntartani és arra kényszeriilt, hogy masnal
dolgozzon. Az 6ngondoskodasra vonatkozd erés kozosségi normak mellett ugyanitt nagyon erés
aversengés ésaz ebbdl szarmazé irigységis. ,, A ndlunk kozfoglalkoztatdisban dolgozé embereknek
ettdl jobb lehetdségei lennének egy gazddlkodé embernél és tobb pénzért. De oda mdr nem megy
el. Ne gazdagodjon meg rajta senki. Ez mentalitds. Irigység. Nehogy mdr neki jobb legyen, akkor
inkdbb nem dolgozik.”(polgdrmester)

A bizalom a helyi gazdak ,foglalkoztatéspolitikdjaban” is rendkiviil fontos, hiszen meg-
fontolandé, hogy kit engednek be a gazdasagba, a lakdsba. Az mar mas kérdés, hogy milyen
szempontok alapjan torténik a befogadas. A vendégmunkdsok bazisan kiilonos, és taldn a tér-
ségben egyediildllé médon, a messzebbrél jott emberek irdnt nagyobb a bizalom. ,,Erdekes ez a
kozosség kiilonben. Hdt én ezt itt tapasztaltam, hogy inkdbb hoz valakit mdshonnan, minthogy a
szomszéd, hogy beldsson az 6 kis magdnszférdjaba, hogy ldssa mennyi a vagyona...tehdt valami
ilyesmit ldtok itt.” (szocialis igazgatasi tigyintézd) A tobbi telepiilésen arrdl szamoltak be, hogy a
varosokbol kikoltoz6 szegényeket nem szivesen vagy egyaltaldn nem is alkalmazzak. Ha mégis,
akkor viszont a szocializdcidbdl és az életformabol ad6dé kiilonbségek, illetve az idegenekkel
szembeni sztereotipiak nehezitik meg a helyi viszonyok kozé beilleszkedni igyekvéket. ,, Az egyik
kliensem mondta, hogy néhdny hét utdn rd és a lanydra ragasztottdik azt a bélyeget, hogy 6k a
vdrosi csirkék, akiket nem lehet terhelni. Nyilvin nem birtdk azt a terhelést, ami azok az emberek,
akik mdr ezt évek ota végzik” (csaladgondozo).

38 Az értékszocioldgiai kutatdsok mellett mar a kortdrs kdzgazdasigtudomanyban is meglehetésen elismert
az a tétel, mely szerint a gazdasagi tevékenységekre, a fellendiilésekre és visszaesésekre kozvetlen hatdssal
vannak a lakossdgnak a bizalommal, a méltdnyossaggal és a kiilonbozé torténésekkel kapcsolatos érzései.
(AKERLOF-SHILLER 2011)
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A kistérség szocialis helyzete és segélyezési politikaja

Nagy intézmény, tobb normativa

A Homokhéti Kistérség Tébbcélt Tarsulasa 2009 janudrjéban sajat fenntartdst intézményt>
alapitott a szocialis alap- és szakositott ellatas kistérségi megszervezésére, melyen beliil a kovet-
kez6 feladatokat latjak el: hazi segitségnyujtds, jelz6rendszeres hazi segitségnyujtas, csaladsegitd
szolgélat, gyermekjoléti szolgalat, szenvedélybetegek nappali ellatasa, idések nappali ellatasa,
tanyagondnoki szolgalat, étkeztetés. Két-két telepiilésen iddsek bentlakdsos otthona, valamint
véd6néi szolgilat is kapcsolodik az intézményhez. A t6bbcélt térsuldsokrdl szol6torvény*? 4ltal
elirt feladatok koziil*! a kistérségben a szocidlis rész a legmeghatdrozobb, ami abban is megmu-
tatkozik, hogy ez a teriilet bir a legnagyobb koltségvetéssel és itt a legnagyobb a foglalkoztatotti
létszdm.*? A kistérség pélyazat centrikussiganak koszonhetden a szocialis elldtorendszer intéz-
ményeit szinte mindenhol feltjitottak, korszertsitették, olyannyira, hogy az elmult évek épitési
beruhdzdsaiban ezek voltak alegjelentdsebb fejlesztések. A statisztikaikistérség telepiilései koziil
egyediill Bordany dontott ugy, hogy a szocialis feladatokat és szolgaltatasokat nem kistérségi
szinten, hanem helyben, egy intézményben integralva mikodteti.

A térségben kiemelkedd fontossagu tanyagondnoki szolgalatok szervezetileg és munkajo-
gilag — Bordany kivételével - mindenhol az 6nkormanyzatokhoz tartoznak, de a mindennapi
munkajukat a helyi szocialis intézményekben, veliik szorosan egytiittmtikodve végzik. A legna-
gyobb lélekszamu kiilteriileti lakossaggal rendelkezé Asotthalmon, az orszégban egyediilallo
mddon, 6t tanyagondnok létja el a torvényben*? eléirt feladatokat. Asotthalmon mikodik az
integralt kistérségi szocidlis ellatérendszer legnagyobb dolgozdi létszamu tagintézménye is,
amely a tdmogaté szolgalat, valamint a kozosségi pszichidtriai ellatas vonatkozasiban még
tovabbi négy, illetve hat telepiilés lakdi szamadra biztositja a szolgaltatasokhoz val6 hozzaférést.
(A szenvedélybetegek nappali ellatasanak telephelye Mérahalmon van).

A szocialis ellatasok integracidjanak egyik elénye — természetesen a tobblet normativa mel-
lett -, hogy a telepiiléseken egyszemélyes szolgélatokként vagy csak részmunkaidében*? jelen 1évé
szocialis szakemberek a havonta tartott esetmegbeszéléseken, munkaértekezleteken, valamint
a palyazati forrasokbdl fedezett miihelymunkakon, tovabbképzéseken és szupervizidkon meg
tudjak beszélni a gondjaikat, és emellett szakmai segitséget is kaphatnak. Bar megjegyzendd,
hogy ez a 2007 6ta tarto egyiittmiikodés a térség szocialis szakemberei kozott az utébbi iddk jog-
szabalyvéltozasainak, a szocidlis szakma elbiirokratizdlodasanak®’ készonhetden, egyre inkdbb

3 Homokhati Szocidlis Kézpont

40°2004. évi CVIL tdrvény

41 A szocialis feladatok mellett a Tarsulds kdzoktatasi, egészségiigyi, értékelési-ellenérzési, kornyezetvédelmi
és teriiletfejlesztési feladatokat is ellat.

Az intézményben koriilbeliil 110-120 6 dolgozik, amely magéban foglalja a technikai személyzetet és a koz-
munkdsokat is.

A tanyagondnoki szolgiltatas legalabb hetven és legfeljebb négyszaz lakossagszamu - kiilon jogszabalyban
meghatdrozott — kiilteriileti vagy egyéb belteriileti lakott helyen miikodtetheté. Amennyiben a helyi sajatos-
sagok alapjan a tanyagondnoki szolgaltatds tobb tanyagondnok kozremiikodésével valosithaté meg, a tanya-
gondnokok altal elldtand6 korzetek hatdrait - figyelemmel a lakossdgszam korlatra - a fenntartd telepiilési
onkormdnyzat rendeletében hatarozza meg azzal, hogy 0j tanyagondnoki szolgaltatas négyszaz lakos folott
szervezhet$ meg. (Szocidlis Torvény 60.§ [3] Hatdlyos: 2011. 1.1-t6])

Akisebb telepiiléseken, példaul Ottdmoson, Ruzsan és Pusztamérgesen, ezeket a feladatokat részmunkaidében
latjak el.

Ez azonban nem magyar specifikum, a nemzetkozi szocialis munkaban is megfigyelhet6 tendencia.

42

43
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formai jelleget olt. ,Amikor ez az egész elindult, akkor élveztiik ennek az elényét, hogy egyiitt
vagyunk végre, volt egy kis iigyintézds rész, de a nagy rész az arrdl szolt, hogy akkor beszéljiink
meg nehéz eseteket. Az utobbi idében nehéz esetekrdl szo nincs, torvényi viltozdsok, adminiszt-
rdcids valtozdsok, még valami lapot toltsiink, mert még azzal fedjiik le magunkat (..) és félegykor

7 »

felkapjuk a fejiinket, hogy esetrél meg szakmdrdl tigy konkrétan nem volt sz6.” (csaladgondozd)

.A szocidlis alapelldtdsban megjelend problémdk

A megkérdezett szocidlis szakemberek egyontet(i véleménye szerint a legtobben az anyagi
helyzetiik javitdsara iranyul6 tigyintézésben kérik a segitségiiket. Az egyik legjellemz3bb prob-
léma a koziizemi dijhatralékok felhalmozddasa és a pénzintézetekkel szembeni eladésodas.Ez
utébbi inkabb a korabban munkahellyel rendelkezd, épp ezért hitelképes beltertileti lakosokra
jellemz6, mig a koziizemi szamldkkal valé elmaradds a lakossag tobbségét érinti. Meglepd
moddon még a joval alacsonyabb rezsikoltségii tanydkon is komoly villanyszamla tartozasok
halmozédnak fel, mert ,locsol, ha nincs munkdja, a jészdgra infralampdval fiit.”(csaladgondozo)
Adéssagkezelési szolgaltatas hijan a szakemberek gyakran mar a kikapcsolasi értesité kézhezvé-
tele utan probalnak a szolgaltatokkal egyezkedni, a hatralékosok esetében pedig racionalisabb
életvezetésre 6sztonozni a klienseket. ,,Itt villannyal fiiteni, ahol kettdt lépek és van fa, és minden
tovdbbi nélkiil tud fat Osszeszedni, és ajandékba is tud fat kapni, itt ez egy luxus.”(csaladgondozd)

Bar az utdbbi években érezhetéen megnétt azoknak a szdma, akik napi megélhetési gon-
dokkal keresik fel a csaladsegité és gyermekjoléti szolgdlatokat, koztiik olyanok is, akik korabban
stabil egzisztencidval rendelkeztek, a szakemberek tilnyomé tobbsége mégis ugy véli, hogy a
telepiilésitkon nincsenek mélyszegénységben é18, nyomorgé csaladok. Ugyanakkor minden
telepiilésen vannak olyan ,alacsony igényszinttel biré”és rendkiviil kevés jovedelembdl é16
emberek, akik a segitséget nemcsak, hogy nem kérik, de el sem fogadjak. ,,Van olyan, akinek
tényleg huszon-harmincezer forintos a havi jarandésdga, de ugye beszéltiink, vagy tanultuk az
idé tdjt, hogy vannak a szemérmes szegények, inkdbb akkor igy mondandm, ilyen van. De nem a
nyomorgé kategoria.” (szocialis igazgatasi tigyintéz6) Itt mindenképp fontos megjegyezni, hogy a
szakemberektdl kapott informaciok sokkal inkabb a szegénységgel kapcsolatos narrativak felta-
rasdraalkalmasak, mintsem a helyi tarsadalmak ,,vals” rétegzédési viszonyainak bemutatasara.
Tapasztalataim szerint a mélyszegénységre vonatkozd kérdésekre a legtobben erds haritassal
reagalnak, igy ezt a kategoériat csak nagyon ritka és kivételes esetben?® tartjék elfogadhatonak.

Az eladésodas mellett nagyon gyakori, hogy a kiilonféle ellatdsokhoz valé hozzajutas
(méltanyossagi nyugdijemelés, szolgalati id6 osszeszamolasa, csaladi potlék tigyintézés, reha-
bilitacids ellatds intézése, stb.) miatt keresik fel a csaladsegit6 és gyermekjoléti szolgalatokat. A
szocialis alapszolgaltatasok tobbsége tehdt gyakorlatilag egy kvazi kihelyezett tigyféltagozata az
onkormanyzatnak. A térségkozpont ebben a vonatkozasban is kiilonbozik a tobbi telepiiléstél,
hiszen itt dontéengyermeknevelési problémak miatt kérnek segitséget, mialtal a kozép- és fels6-
rétegek is megszoélithatok. Ugyanezen megfontolasbdl sziiletett a Homokhati Szocialis Kozpont
integrdcios projektje is,*” amely nem a szociélis munka ,hagyomdnyos” célcsoportjaira fokuszdl,

46 Egy masik, amérahalmindl sok szempontbél kedvezdtlenebb helyzetii kistérségben végzett kutatdsom alanyai
példaul csak a telepiilésiikon él6, kis szamu hajléktalant soroltdk a mélyszegény kategoria ala.

47 TAMOP 5.2.5. A programsorozat részeként a gyermeknevelés koré szervez8do eléaddsokat tartanak a krnyék
telepiilésein. A jo nevi pszichidterek, pszichologusok és csaladterapeutak altal tartott eléaddsok témait a
telepiiléseken dolgozd szocialis szakemberek javaslatai alapjan, a helyben felmeriilé igényekre, problémakra
reflektalva allitottak 6ssze. A projekt 2013 méjusdig tart.
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hanem azon kozéprétegek megerdsitésére, akikhez egy hatranyos helyzett csalad konnyebben
tud kapcsolodni.

A népesség eloregedése nemcsak az egykori szakszovetkezeti tagok alacsony nyugdija-
pontosabban nyugdijszerti ellatdsa*® — miatt jelent problémat, hanem az érintettek nagyfoku
izolacidja és kielégitetlen gondozasi sziikségletei miatt is. Sok csaldd nem tudja megfizetni az
id8sek otthonaba valé bekeriilés koltségeit, ugyanakkor az idds emberek otthoni apolasat sem
tudjak megoldani. Ebbél adéddan a szocialis alapszolgaltatdsokat nyujté intézményeknek tobb
esetben a kompetencidjukat messze meghalad¢ feladatokat is el kell latniuk. Hidba van minden
telepiilésen hazi segitségnyujtas és tanyagondnoki szolgalat, ezek nem tudjak pétolni a hidnyzé
hazi betegapoldsi rendszert.*’

Kikoltoz6k, vandorlok és betelepiil 6k
Mind a szocialis alapszolgéaltatasokban, mind a szocialis irodak tigyfelei k6zott jelentds
aranyt képviselnek a kiilteriileti lakosok. A helyiek, igy a megkérdezett szakemberek is, éles
hatarvonalat hiznak a tdsgyokeres tanyasiak és a varosbdl kikoltozé szegény csoportok kozott. A
»menekiil6k” csoportjan beliil egyértelmtien a sokgyerekes csaladok vannak tobbségben, emellett
kisebb szamban megfigyelhet6k a vilag szeme eldl elttinni kivané hajléktalanok, szenvedély-
betegek is. Az idegeneket a ,,szegénység kulturajaként™ 0 ismert értékrenddel, mentalitdssal és
életmdddal irjak le, legtobbszor azt is hozzatéve, hogy a probléma nem a helyben sziiletettekkel,
hanem a bevandorlokkal van. A leggyakrabban hasznalt sztereotipidk szerint a bekoltozék
igénytelenek, lustak, mardl holnapra élnek, nem jol osztjak be a pénzt. Emellett ,ttlzottan”is
tisztaban vannak a jogaikkal és a torvény adta lehet6ségeikkel, amit nem atalkodnak igénybe is
venni. Ezzel szemben a helyieket a ,,szokdsdrz6 és hagyomanykovets”,”! kissé idealizélt paraszti
értékrenddel jellemzik, melynek legf6bb elemei a munka szeretete, a szivossag, szorgossag, az
el6re gondolkodas és a takarékossag.,,A tdsgyokeresek tavasszal és Gsszel a tanydt bemeszelik, igy
néttek fel. (...) Mi kétszer melegsziink a fdval, mert egyszer Osszegyiijtjiik, egyszer meg eltiizeljiik”

(tanyagondnok).

A nem helybéli, félig-meddig kiviilallé szakemberek szerint a problémat az okozza, hogy
a varosbol szocidlis okok miatt kikoltozék nem rendelkeznek azzal a tudassal, gazdalkodasi
ismeretekkel, valamint kapcsolati és anyagi t6kével, amely elengedhetetlen a tanyai élethez.
Emellett sokszor nem realisan mérik fel a helyzetiiket, aldbecsiilik az ezzel az életformaval jaré
nehézségeket. , Es azért amikor azzal a problémakérrel taldlkozom, hogy egy illetd azt gondolta,
hogy itt a krumpli az magadtol nd, hdt hogy azt el koll vetni? (szocialis és igazgatasitigyintéz8)A
szocializacids és mentalitasbeli kiillonbségek ebbdl adéddan sok konfliktusnak a forrasai, és hiaba
ttinnek mégoly megalapozottnak is a bekoltozok igényei, ha ezek iitkéznek a helyi normakkal.

48 A szakszovetkezeti forma esetében a tagok koziil sokan otthon gazdélkodtak, a terményeiket, 4llataikat a sz-

vetkezeten beliil értékesitették és csak valamilyen minimalis mértékd jarulékot fizetettek. A szakszovetkezeti
jaradék osszege ennek megfelelden joval alacsonyabb, mint a ,,rendes” nyugdijé.

Ezt a problémat igyekezett orvosolni a Homokhati Szocialis Kézpont egy korabban megvaldsult palyazati
programja, melynek keretében apoldsi dijon 1évé emberek szimara nyujtottak segédgondozo képzést és a
projekt idejére részmunkaiddében foglalkoztattak is dket.

A sokat vitatott elmélet szerint a szegénység, a hatranyos jovedelmi helyzet olyan sajatos érték- és magatartas-
rendszereket is teremthet, amelyek eltérnek a tobbségi tarsadalom normaitol, ezzel is megnehezitve a szegény
statuszbol valo kilépést. (SPEDER 2002. 24.)

51 KAPITANY A. - KAPITANY G. 1983.

49

50
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»Tehdt amikor bemegy XY a polgdrmester tirhoz és azt mondja, hogy gyereket tervez és tessék mar
kibetonozni az utat, mit tudom én tanya 256-ig, mert a babakocsit nem fogja tudni tolni. Ez egy
vdrosi mentalitds, amivel O besétdl oda és elmondja, hogy de 6 most ugye ..gyereket fog ... és akkor
majd tessék azt ott megoldani az onkormdnyzatnak. Amitél nyilvin itt helyben mindenkinek a
haja szdla égnek dll, mert itt az emberek nagy része tanydn nevelkedett fel és pontosan tudja, hogy
az anyukdjuk-apukdjuk hogy nevelte fel és esziikbe nem jutott, hogy a babakocsit a diilén el kéne
tolni” (csaladgondozo).

A varosbolkikoltoz6k sokszor nemcsak az olcsdbb megélhetés reményében érkeznek, hanem
agyermekvédelmihatésagok vagy az addssdgok el6l menekiilve, korbevandorolnak a telepiilések
kozott. Az egyébként is meglehetésen lassu és rugalmatlan gyermekvédelmi rendszer nyilvan-
valéan nincs konnyt helyzetben a sokszor még lakcimkartyaval sem rendelkez6 csaladokkal.
Ilyen médon akar a gyermekek csaladbdl torténd kiemelését is meg tudjak el6zni. ,,Van olyan
csalddunk, akinek amikor a papir tovabbmegy.., mire kideriil, hogy Uristen, itt milyen sokfajta
veszélyeztetettség van, addigra mdr ott is igyekszik tovabbmenni.”(csaladgondozd) A szakemberek
elmondasa szerint a kitelepiil6k els6 hullamat még segit6szandékkal fogadtak a helyiek, de most
mar egyre bizalmatlanabbak velitk szemben.

A romadniai vendégmunkasok és csalddtagjaik jelenlétét egyontett ellenérzésekkel fogadjak
akistérségben, annak ellenére, hogy ezek az emberek tobbnyire csak hétvégenként jelennek meg
a bézisfalu kézpontjéban, igaz akkor elég litvdnyosan. , Erdekes lenne ide bejonni vasdrnap a
bolt elé, én mdr vasdrnap nem jarok boltba. Tehdt itt olyan 30-40 ember, 1igy ezen a vonalon. Kint
dllnak a boltok elétt, iilnek a lépcsén” (szocialis és igazgatasi iigyintézs). Valdszintileg az idege-
nekkel szembeni félelmek és a ciganysaggal szembeni el6itéletek is kozrejatszanak abban, hogy
ahelyiek ezt fenyegetésként, a kozbiztonsag romlasaként érzékelik. A kisebb-nagyobb lopasokat
is a kiilfoldi vendégmunkasokkal hozzak osszefiiggésbe, de ezeket a rendérségnek még nem
sikertilt rajuk bizonyitani, igy uniés dllampolgarok 1évén, semmilyen hatésagi eszkozzel nem
tudnak ellentik fellépni. Pedig igény az lenne ra. ,, Mondtdk is nekem, hogy két ok miatt keriilhet
ez a Te székedbe. Az egyik az, ha teszel ellene valamit, a mdsik, ha nem teszel valamit. Ha teszek
ellene valamit, akkor azzal sértem a nagygazdak érdekeit.”(polgarmester) A helyieknél nemcsak
olcsobb, de sok esetben megbizhatobb munkaerének is szamito, ,,jocskdn napbarnitotta tdrsasig”
leginkabb azért jelent problémat a helybélieknek, mert az ideérkezd csaladtagok miatt egyre
tobben vannak és ,,rontjdk a telepiilés imdzsdt” (polgarmester).

A ,,szocidlis fa” avagy a térség segélyezési politikdja

Aképvisel6-testiileti hataskorbe utalt atmeneti vagy krizis segély formdja, mértéke és gya-
korisaga nem csupdn az 6nkormdnyzatok anyagi lehet6ségeitdl fiigg, hanem sokat elarul egy
telepiilés segélyezési politikajarol, a szegényekkel kapcsolatos attittidokrdl is. Miutana helyi
rendeletekben mar nem szabélyozhatjak®? - pontosabban korlatozhatjak - az dtmeneti segély
gyakorisagat, igy ezt minden telepiilésena szokésjog hatdrozza meg. Altalédban igyekeznek az
embereket Ugy ,terelgetni”, hogy maximum negyedévente folyamodjanak segélyért, de a tele-
piilések tobbségében az évi két-harom alkalom a jellemz6. Mindazonaltal minden telepiilésen
novekszik az igényl6k szama, igy értelemszertien csokken az egy esetre jutd segély Gsszege. A
vizsgalt telepiilések koziil mindossze egy helyen zarkoztak el kategorikusan a pénzbeli segélye-

52 A hatalyos Szocidlis térvény értelmében az dtmeneti segély alkalmanként és havi rendszerességgel is adhatd. 45.§
(3) bek.
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zéstdl, amit részint az 6nkormdnyzat anyagi lehetSségeivel, részint az igénylék életmddjaval®®
magyaraztak. A ,szocialis fa” mellett az &tmeneti segélyezés masik formdja a tart6s élelmiszerek
kozos bevasarlasa, ami sok csaladnak elveszi, elveheti a kedvét a segély gyakori igénylését6l. , Most
ez nem annyira motivdld, hogy minden honapban bejovik és kérek dtmeneti segélyt” (szocidlis
és igazgatasi tigyintézo).

A természetbeni segélyezés személytelenebb és talan kevésbé megbélyegzé modjat vélasz-
totta az a telepiilés, ahol a tlizifa mellett élelmiszer- és gyogyszerutalvanyokban adjak a segélyt.
Itt mar az 6nkormanyzat anyagi érdekeltsége is megjelenik a moralis megfontolasok mellett vagy
inkabb helyett. ,,Utdlagos beviltds van, nekiink ez nagyon jé, ha a szocialpolitikdt is nézziik, hogy
a bont kiadva nekiink ugye a fizetési kotelezettség késébb keletkezik. Ez is egy kis elény ebben a
dologban.” A tobbi helyen készpénzben és/vagy kamatmentes szocialis kolcson formajaban fizetik
ki a segélyt. Ilyen mdédon a segélyezett nemcsak nagyobb 6sszeghez>* juthat, hanem kevésbé
érezheti ugy, hogy alamizsnat kapott. (Az mar azonban egy masik kutatas témaja lehetne, hogy
milyen szelekcids elvek alapjan lehet bekertilni ebbe a korbe)

A szocialis igazgatasi szakemberekkel folytatott beszélgetésekbdl az is kiderilt, hogy a
segélyt zomében nem a térvényben meghatdrozott célokra® hasznaljék fel az dnkormanyzatok.
A legjellemz6bb kérelmezési ok a mar emlitett kozlizemi szamlak felhalmozoédasa. A ,tipikus”
kérelmezok (nyugdijasok, megvéltozott munkaképességtiek jaradékaban részesiilok, aktivkora
nem foglalkoztatottak) évente tobbszor is igénylik a segélyt, mindig mas okra hivatkozva. A
térségkozpontban leggyakrabban temetésekre adnak segélyt (a temetési segélyt kiegészitendo),
a gyerekes csaladok esetében pedig az iskolai kiranduldsokon valé részvételre. ,,Igazi” és azon-
nal segitséget igényl6 krizisek esetén az dnkormanyzatok jellemzGen a karitativ szervezetekt6l
kérnek segitséget az iigyfeleik szimara. Osszességében megallapithatd, hogy az dtmeneti segély
készpénzes formaja inkabb az érdemes szegények jovedelem kiegészitéséiil szolgal, mig a termé-
szetbeni tdmogatas az érdemtelennek mindsitettek kontrolljat és tavol tartasat célozza.

Ahogy aszegények, gy a segélytipusok kozott is megfigyelhetd egyfajta megkiilonboztetés. A
legnagyobb legitimitdssal mindenhol a lakasfenntartdsi tdimogatas bir. Itt viszonylag magas a
jovedelemhatér,®® ebbdl kiovetkez6en majdhogynem mindenki megkapja, aki ezt igényli. A
népszerliségét mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy a segélyezési rendszerrel legtobb fenn-
tartassal bird teleptilésen is olyannyira fontosnak tartjak, hogy még a mashol fel nem hasznalt
segélyezésikeretet is ide csoportositjak at. Az dtmeneti segélyt kizarolag természetbeni formaban
biztosité maésik telepiilésen a lakdsfenntartdsi timogatést — kissé érthetetlen médon® - nem a

53 Természetesen itt a pénzbeli segélyezéssel szemben leggyakrabban felhozott érvre hivatkoztak, vagyis arra,
hogy a segélyt alkoholra forditjak. Ez az érv mar csak azért sem llja meg a helyét, mert ahogy az egyik csa-
ladgondozé megfogalmazta: Van amibéligyis, igy is ital lesz. Igy példdul az EU-s élelmiszersegélyekbdl is. Az

is el6fordult az egyik telepiilésen, hogy a kozmunkasok szdmadra kiosztott bontatlan d4svanyvizes csomagot a

helyi boltban alkoholra cserélték.

Mindkét telepiilésen, ahol ezt a gyakorlatot is alkalmazzak, 30 ezer forintban szabtak meg a fels6 hatart.

A Szocidlis torvény 45.§ (1) bekezdése szerint az atmeneti segély a létfenntartast veszélyeztetd rendkiviili

élethelyzetbe keriilt, valamint idészakosan vagy tartésan létfenntartasi gonddal kiizdé személyek részére

allapithat6 meg.

Atamogatdsraazjogosult, akinek a haztartdsdban az egy fogyasztasi egységre jutd havijovedelem nem haladja

meg az Oregségi nyugdij mindenkori legkisebb osszegének 250%-at. Szocidlis torvény, 38.§ (2)

Ertetlenkedd kérdésemre azt a vélaszt kaptam, hogy itt kétféle logika érvényesiil. A lakasfenntartdsi timogatds

odaitélése jegyz6i hataskor, aki azért dontott a készpénzes megoldas mellett, mert sok ember csak a segélybdl

¢l és ilyen mddon kicsivel tobb bevételhez tud juni.
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szolgaltaténak utaljak, hanem készpénzben fizetik ki. A szakemberek értékelése szerint ez az
onkormdnyzatnak egy nem sokba keriil8,*® az tigyfél szempontjabdl viszont hathatés, egy évre
sz6l6 tamogatasi forma. Valoszintileg ebben az esetben sem csupdan racionalis kalkulusrél van szo,
hanem arrdl is, hogy ez az ellatds nem a munkatlansag okan jar és nem is a legszegényebbeket
célozza. Ezaltal lehet8séget adhat az 6nkormanyzatok szamara, hogy azokat a tésgyokeres és
~tisztes” szegényeket tdimogassa, akiket erre érdemesebbnek tart.

Az aktiv kord nem foglalkoztatottak segélyezési gyakorlata

»

,Azért a nagy tobbség elfogadta, hogy O ebbe a korbe tartozik.

Az aktiv kora nem foglalkoztatottak segélyezésében az ,,Ut a munkaba” c. program kere-
tében elfogadott, 2009-t6] hatalyos jogszabdlyvaltozasok hoztak alapvet$ valtozasokat. Ekkor
tortént meg a segélyezettek munkaképesség szerinti ,,szétvalogatasa”, melynek értelmében
mar csak a munkavégzés aldl felmentettek kaphatjak tovabbra is alanyi jogon a rendszeres
szocialis segélyt, a tobbieknek ,,rendelkezésre kell dllniuk”. Ez utébbi csoport alkotja jelenleg
a foglalkoztatast helyettesitési timogatasban (Fht) részesiilék korét. A homokhati kistérség
telepiilései kozott megléve fejlettségbeli kiilonbségek markdnsan megmutatkoznak az aktiv
koru segélyezettek szamaban és kiillondsen az osszlakossaghoz viszonyitott aranyukban is. A
legnagyobb lélekszamu térségkozpontban - a vizsgalat id6pontjaban - majdnem ugyanannyian
részesiiltek foglalkoztatast helyettesité tdimogatdsban, mint a 800 f6s Ottémoson. Az elézénél
kevésbé latvanyos, de ugyancsak jelentds kiilonbség figyelhet6 meg az dsszes tobbi telepiilés és
a kozpont kozott. Ebben azonban,a foldrajzi, gazdasagi és tarsadalmikiilonbségek mellett, a
telepiilésekeltérd szocial- és gazdasagpolitikai stratégiaja is szerepet jatszik.,,300-an is volndnak,
szinte biztos, ha kékeményen évek 6ta nem azon dolgozndnk, hogy nem életforma a segélyen élés.
(...) Az Osszes segélykeretiinket kifiityiilhetnénk az ajton és akkor mire megyiink vele?(...) Vannak
akornyékiinkon is olyan telepiilések, ahol 100 folott van és mondjuk kétezerrel kevesebben vannak.
Ott azt mondta a szocidlis iigyintézd, hogy ennyi az igény, ennyi pénz kell. Igaz, hogy sehova nem
jutnak, meg volt mdr csédkozeli dllapotban az onkormdnyzat, na de hdt ez nem lehet perspektiva!”
(szocialis és igazgatasi tigyintézd.)

A telepiilések tobbségében arrdl szamoltak be, hogy 2009 6ta lényegében nem, vagy csak
kis mértékben, emelkedett a segélyezettek szama. Minddssze egy olyan telepiilés van, ahol az
elmult években megdupldzodott az aktiv kortak ellatasaban részesiildk szama. Ez a névekedés
minden bizonnyal a gazdasagi valsdgnak tudhaté be, hiszen errdl a telepiilésrél sokan ingaztak
a kozeli megyeszékhelyre és a szocidlis iigyintéz6 elmonddsa szerint a segélyezési rendszerbe
Ujonnan belépok javarészt nem helyi munkahelyeket veszitettek el. A térségkozpont kivételével
nem jellemz8, hogy cserélédnének az tigyfelek, legfeljebb tjak jonnek, de ,,a régiek nem kopnak
ki.”Az Gjak részint a varosbdl kikoltozok, részint a palyakezdé fiatalok koziil keriilnek ki. A
segélyezettek tobbsége altaldnos iskolai végzettséggel vagy legfeljebb szakmunkas bizonyitvany-
nyal rendelkezik. A fiatalok kozott mar inkabb a fels6foktl végzettség a jellemz6, de altalaban
6k azok, akik rovid id6n beliil kikeriilnek a rendszerbél. Emellett kevesen is vannak, hiszen a
segélyezettek zome a 40 év feletti korosztalyhoz tartozik. A kimenetek koziil a nyilt munkaerd-

58 Tizszdzalékos dnrész sziikségeltetik hozz4.
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piaci elhelyezkedés a legkevésbé gyakori, igy a tobbség foglalkoztatdst helyettesitési timogatas
helyett — &tmenetiidére — valamilyen tdmogatott foglalkoztatasban részesiil. Azon a telepiilésen
példaul, ahol a legtobb aktiv kort segélyezett van, az elmult évben a 140 f6b6l mindossze 5-6
embernek sikeriilt allandé munkahelyet taldlni.

A nemek szerinti megoszlas igen véltozatos képet mutat a foglalkoztatast helyettesitési
tamogatasban részesiil6k korében. A férfi-n6 arany két-két telepiilésen vagy kozel azonos, vagy
andk vannak tobbségben. Minddssze a legkisebb lélekszamu telepiilésen jellemzé a férfitobblet.
Ez azért is érdekes, mert a kordbbi kutatasi eredmények szerint a munkanélkiili segélyezettek
kozott a férfiak voltak tobbségben. (LAZAR 2001, VIDA-VIRAG 2010) Ezzel kapcsolatosan érdemes
arra is kitérni, hogy amennyiben egy csalddban a férj és a feleség is jogosult lenne a taimogatasra,
akkor milyen megfontoldsokbdl, és melyikiik veszi ezt igénybe. Altalanossagban elmondhatd,
hogy erre vonatkozdan nincs tipikus stratégia, ugyanolyan aranyban vannak olyan telepiilések,
ahol a n6k kérik, mint olyanok, ahol a férfiak igénylik az ellatast. Ezt leginkabb az donti el, hogy
adott telepiilésen kiknek nagyobb a hozzaférése az alkalmi munkéhoz vagy a kézmunkahoz,
illet6leg ezek koztl rovid tavon melyik tlinik kedvezdbbnek. Ahol példaul az alkalmi munkak
jellege miatt (folidzas, répacsomazas, stb.) inkabb a ndket keresik, ott a férfiak kérik a segélyt,
igy 6k mennek kézmunkara is. Ha a férfi mashol tobbet tud keresni, ,akkor foglalkozzon a né a
papirdolgokkal, meg ha behivjdk, akkor dolgozzon.”(szocidlis és igazgatasi tigyintéz8) Az adott
helyzethez valé rugalmas alkalmazkodas tehat minden esetben feliilirja a tradicionalis nemi
szerepekre vonatkozé normakat. Mindazonaéltal ezzel a dilemmaval csak a segélyezettek kisebb
része szembesiil, 1évén az ellatdsban részestilék zomét az egyediilallok alkotjak.

A foglalkoztatasi helyettesitési timogatasban részesiilék éppen a munkara valé alkalmas-
saguk okan keriiltek ebbe a kategériaba, de a gyakorlatban egy jelentds résziik a tartés munka-
nélkiiliség kovetkeztében olyan pszichés és mentalis allapotban van, amely mar 6nmagdban is
megneheziti a nyilt munkapiacra vald visszatérést. Az orvosi papirokkal is alatimasztott pszi-
chiatriai betegek aranya egyébirdnt nem jelentds a segélyezettek kozott. Ugyanigy, a kozosségi
pszichidtriai elldtasban sem jelennek meg nagyobb szamban. Ennek egyik oka az lehet, hogy a
betegek sokszor, még a pszichidtriai kezelések el6tt megakadnak a haziorvosndl, ,,mert vald igaz,
hogy nyugtatoval ez konnyen kezelhetd még az elsé stadiumban” (k6z6sségi pszichiatriai gondozo).
Emellett a tartés munkanélkiiliek esetében nem a pszichiatriai betegség az els6 szamu tiinetcso-
port, hanem inkabb a szenvedélybetegségek, valamint az ehhez tarsul testi és lelki korképek.

A szakemberek beszdmoléi szerint a pszichés problémék olyan vonatkozasban is megjelen-
nek, hogy a tartés munkanélkiiliek korében egyre tobb a helyzetébe belet6r6do, lelkileg kimeriilt,
tasult ember. ,, Az a nemtorédom, nem foglalkozom vele, teljesen belefdradtam a dolgokba és
akkor inkdbb nézek ki a fejembdl. Nem megyek utdna, hogy hogyan és mi médon tudnék ebbil
kildbalni. Valahol ez a depresszionak az elsé 1épcséje. Szoktdk mondani, hogy egy lépés vezet a
kettd kozt el, és azt az egy lépést nem mindegy, hogy elbre tessziik meg vagy hdtra.”(koz0sségi
pszichiatriai gondozd) Egy korabbi kutatas megallapitasai szerint ezeket a beallitodasokat, koz-
érzeti és életvezetési mintakat a gyerekek akaratlanul is atveszik a sziileiktél. (LaAx12007) Ezt a
kistérségben dolgozo szakemberek is megerdsitették. ,,Es szerintem ebben az a félelmetes, hogy
gyakran ez a gyerekeknél is lathaté mdr. Gyerekkori depresszio, motivdlatlansag és hogy sokszor
megfogalmazédik az a probléma, hogy motivilatlan a gyerek” (csaladsegité és gyermekjoléti
szolgélatok szakmai vezetéje).
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A harmincnapos munkateszt teljesitésének lehetGségei és formdi

A minden segélyezett szdmara kotelez6en el6irt harmincnapos foglalkoztatas a rendel-
kezésre allasi timogatast felvaltd bérpotld juttatas esetén keriilt be el6szor a jogszabalyokba.
Ezen az ellatds atnevezése sem valtoztatott, igy a foglalkoztatast helyettesitési tamogatds éves
feltilvizsgalata soran minden segélyezettnek igazolnia kell, hogy az el6z6 évben legalabb 30 nap
id8tartamban kozfoglalkoztatasban vett részt vagy egyéb keresd tevékenységet folytatott. Az
onkormanyzatok vagy a munkaiigyi kozpont altal felajanlott munka elfogadasa nem 0j elem az
aktiv kort munkanélkiiliek segélyezésében, de az igen, hogy err6l most mar az érintetteknek
tobbnyire maguknak kell gondoskodniuk. Miutdn a hatarozatok feliilvizsgalata éppen a kutatas
idépontjaban zajlott, igy a szakemberek még nem tudtdk pontosan, hogy emiatt varhatéan ha-
nyan fognak kiesni az ellatasbol. Az mindenesetre tény, hogy az el6z6 évhez képest mindenhol
visszaesett a kozfoglalkoztatds volumene, ebbdl adédéan nem tudnak minden segélyezettnek
munkat biztositani.

Ez a jogszabaly nemcsak a segélyben részesiilokre, hanem a telepiilési onkorményzatokra
is jelentds terhet rd, 1évén 6k is abban érdekeltek, hogy emiatt senkinek ne kelljen megsziintetni
az ellatasat. ,,Ha kizdrjdk Gket, akkor kérik a segélyt, ami rdaddsul nem kozponti forrdasbél megy,
hanem az onkormdnyzat sajdt bevételébdl.” (kirendeltség-vezetd) A telepiilések adottsdgai termé-
szetesen ebben az esetben is jelent6sen behataroljak az 6nkorményzatok mozgasterét. A térség-
kozpontban példaul tobb olyan alapitvany is van, ahol lehetdség van dnkéntes munkavégzésre.

~Kotnek vele egy megdllapoddst és példdul olyan feladatot kap, hogy seperje fel valamelyik utcdt
naponta egyszer, és ha ezt megcsindlja egyszer, akkor rendben.” (szocialis és igazgatasi tigyinté-
z6). Egy masik telepiilésen az 6nkéntes munkalehetéséget a helyi rendelet modositasaval tették
lehet6vé, igaz, itt erre a feladatra csak egy intézményt tudtak kijel6lni. A ,leszakadoék tdbordhoz”
tartozo telepiiléseken minddssze annyit tudnak tenni, hogy felhivjak a figyelmet erre a jogsza-
balyra. Konkrétan arra 6szténzik az embereket, hogy — amennyiben tudnak - vallaljanak vala-
milyen alkalmi munkat és beszéljék meg a munkaltatéjukkal, hogylegaldbb arra az egy hénapra
jelentsék be 6ket. Erre viszont semmilyen garancia nincs, igy varhatéan biztos lesznek olyanok,
akiket emiatt zdrnak ki a segélyezésbél. Szerencsére azért olyan telepiilés is akad, ahol a helyi
gazdakvallaltak, hogy egyszertsitett foglalkoztatdssal bejelentik a ndluk dolgozé segélyezetteket.
»Tiszta udvar, rendes segély™®

Azaktivkoruak ellatdsa és alakasfenntartasi tamogatas esetén a Szocidlis torvény lehetdséget
ad az bnkormanyzatok szamara, hogy a jogosultsag egyéb feltételeként, el6irjak a lakokornyezet
rendezettségének biztositdsat®® is. A vizsgalatba vont telepiilések tobb mint felében dontottek
ugy, hogy az ellendrzés nehézségei és a tisztasagra vonatkozé normak viszonylagossaga miatt ez
a feltétel nem kertiil be a helyi rendeletbe. ,, Nem, nem. marhasdgnak tartjuk. Nehéz ellendrizni is,
meg mit tudom én, nagyon vitatott dolog ez. Pontosan lehatdrozni, hogy most mi az, ami dpolt, mi
az, ami nem dpolt. Nem lehet, na! En szerintem. Egyik azt mondand, aki kimegy ellendrizni, hogy
ez nem egészen dpolt. A mdsik azt mondand, hogy hdt jol van, a harmadik azt mondand, hogy ez
teljesen el van hanyagolva.” (alpolgarmester). Volt, ahol azért nem vélasztottak ezt a megoldast,

9" A cimet a Délmagyarorszag c. napilap 2011. julius 25-ei szdmé&bél kdlcsondztem.
60 Szt. 33.§ (7); 38.§ (9).
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mert ,,itt a tisztasdgra és a gondozottsdgra a 99 szdzalék iigyel”, valamint azt sem akartak, hogy
ez ,rosszul essék a lakossdgnak” (jegyz0).

Még azokon a telepiiléseken sincs célzott és szisztematikus ellenérzés, ahol a lakokornyezet
tisztdntartasdra vonatkozo el8iras szerepel a helyi rendeletben. Mindkét helyen elsésorban a
mez&0r dolga, hogy végigjarja a telepiilések bel- és kiilteriiletét és jelezze, ha valahol elhanyagolt
kerttel vagy portaval taldlkozik, fiiggetleniil att6l, hogy az illet§ kap-e valamilyen rendszeres 6n-
kormanyzati ellatast. Emiatt azonban még senkinek nem kellett megsziintetni vagy felfiiggeszteni
asegélyre val6 jogosultsagat, az esetek tobbsége egy ,,baratsagos felszolitassal” le is zarédik. Joggal
vet6dik fel a kérdés, hogy akkor miért volt sziikség ezt a helyi rendeletben, kiilonis szabalyozni.
Az egyik valasz szerint ,.ez egy olyanfegyvertény vagy egy olyan lehetdség, amivel lehet a polgdrra
hatni.” (jegyz6) Nyilvanvaléan ezzel az eszkozzel nem altaldban a polgarokra kivannak hatni,
hanem csak a segélyben részesiil6kre, mint ahogy ezt a masik telepiilésen konkrétan meg is
fogalmazzak. ,,Ha t6bbre nem tudunk jutni veliik vagy nem tudunk bel6liik tobbet kihozni, mint
azt, hogy a sajdt teriiletét, a sajat portdjdnak a kozitig terjedd részét megnyesse, letakaritsa a
jardat, kiirtsa a parlagfiivet, akkor ott nehezen tudunk mdst elérni. (...) Ezt elmondjuk, benne van
a hatdrozatban, hogy ez az egyiittmiikodési kotelezettség formdja és ez ugyanolyan, mint hogyha
nem jelentkezik a munkaiigyi kézpontba, amikor menni kell, vagy a csalddsegitébe.” (szocialis
és igazgatasi iigyintéz0)

»Ha nem tudunk jobbat adni helyette, akkor ne vonjuk meg!”

Azaktivkoruak segélyezési feltételeinek tovabbi szigoritasat, nevezetesen a segély sszegének
a csokkentését egyontett ellenérzésekkel vagy legalabbis fenntartasokkal fogadtak a szakembe-
rek. Minddssze egy olyan megkérdezett volt, aki helyeselte a dontést, arra hivatkozva, hogy csak
az egyénifelelsségen tul kell a torvénynek belépni, illetve a kozosségi segitéhalonak beavatkozni.
Voltak, akik a szigoritassal elvben egyetértenek, de ugyanakkor arra is felhivjak a figyelmet, hogy
sokak szdmara ez a tarsadalombdl vald le-, illetve kiszakadassal jar egytitt. , Természetesen ez egy
nagyon nehéz terep, mert vannak olyanok, akik 6nhibdjukon kiviil keriilnek hdatrdanyos helyzetbe.
Rdjuk meg kell probdlni, uigy odafigyelni, hogy ne szakadjanak le a tarsadalomtol. Nehéz ezt meg-
kiilonboztetni, mert itt Magyarorszdgon nincsenek ldathato jovedelmek” (jegyz6). Ugyanebben a
korben jelentik meg az a vélemény is, mely szerint a segély 6sszegének a csokkentésével nem lehet
leszoktatni az embereket a segélyrél. ,, Ett6l még nem lesznek kemény munkaerd” (alpolgarmester).
A szigoritas céljaval egyetért6k kozott olyan is van, aki a szocialis ellatérendszer visszaszoritasat
az orszag versenyképességének novelése és az 6ngondoskodasra nevelés miatt tartand jo 6tletnek,
de a konkrét esetet illetéen mar kissé elbizonytalanodik: ,,Egyet is értek vele, meg nem is. Nekem
jogdszként egy kicsit ez erds, de amiigy meg...” (munkaszervezet-vezetd).

Azok, akik mdr azzal a sokat hangoztatott vélekedéssel sem értenek egyet, hogy a segélyezés
szoktatta le az embereket a munkardl, még hatarozottabban foglalnak 4llast a mostani szigo-
ritassal szemben. Van, aki a kotelességek teljesitéséhez sziikséges feltételek meglétét hianyolja.
»Az egy dolog, hogy az egyik oldalrdl csokkentik az elldtdsi dsszegeket, de a mdsik oldalrol akkor
olyan feltételeket is jo volna teremteni, ami esélyt ad annak, hogy kikeriiljon valaki az elldtdsi
rendszerbdl. (...) lehet, hogy Pesten miikidik ez az elmélet, meg ott azért hamarabb taldl munkat,
aki munkdt keres, mint egy ilyen telepiilésen, ahol esélye sincs a dolognak.” (szocidlis igazgatasi
tigyintéz4) Masok az id6zitést tartjak rossznak, mondvan nem most volt itt az ideje a csokken-
tésnek. Nemcsak a roml6 gazdasagi és munkapiaci koriilmények miatt, hanem azért sem, mert



2013. 3. DERE Tanulmdnyok 155

mar elmultak azok az id6k, ,amikor tigymond idézdjelben, jo volt segélyesnek lenni.” (szocidlis
igazgatasi ligyintéz6) Ugyanakkor az is megfogalmazédik ezzel kapcsolatban, hogy ebben a
»bkezli” segélyezésiidGszakban sokkal inkabb stigma volt a munkanélkiiliség, mint napjainkban.

Arrdl nem is beszélve, hogy akik csak ebbdl élnek, azoknak sokkal nehezebb lesz. Tébben
is megfogalmaztak, hogy a legnagyobb érvagast pont azoknal fogja jelenteni a csokkentés, akik
még vagy mar nem jogosultak tarsadalombiztositasi és nyugdijszert ellatdsokra, ugyanakkor
nem képesek dolgozni. A térségkozpont kivételével mindenhol jellemz6, hogy a segélyezettek egy
része nem rendelkezik kiegészitd jovedelemmel, 6k azok, akik még alkalmi munkat sem tudnak
(masok szerint akarnak) vallalni. Emellett van olyan telepiilés is, ahol - a szocidlis iigyintéz6
elmondasa szerint - mar kisziirték azokat az embereket, akik dolgoztak a segély mellett. Végiil,
de egyaltalan nem utolsé sorban, a csokkentés elleni érvek soraban megjelennek a segélyezettek
szimbolikus veszteségei, az emberi méltdsaghoz fliz6d6 alapjogok csorbuldsai is. ,(...)ezt nyu-
godtan mondhatom, hogy ezt megaldzénak tartom. Erre szebb sz6t nem taldlni.” (polgdrmester)

A tartés munkanélkiiliek visszailleszkedését segité helyi gyakorlatok

A kizfoglalkoztatds keretei és formdi

A 2011-ben bevezetett, rovid ideju, napi 4 6ras kozfoglalkoztatds 2012-ben mar megsziint,
igy az 6nkormanyzatok mar csak 6 déraban foglalkoztathatjak a segélyben részesiilé6 munkanél-
kiilieket. Ez utobbi az 6nkormanyzatoknak tobb pénzbe kertil, hiszen a felmeriil6 koltségek 30
szazaléka rajuk harul, mig a négyoras kozmunka esetében csak 6t szdzalék volt az 6nrész. Ebbél
adéddan szinte minden telepiilésen jelentésen csokkent a kozfoglalkoztatottak szdma. (Azon
a telepiilésen példaul, ahol a legtobb segélyezett van, 2011-ben még tobb mint 100 f6t tudtak
foglalkoztatni, 2012-ben pedig mar csak 70-et.) A kistérségi szinten koordinalt Start minta-
programban® viszont 100 szdzalékos az dllami tdmogatds, de ez még nem jelenti azt, hogy az
egy személyre megéllapitott koltségkeretet® ne kellene az dnkorményzatoknak kiegészitenie.
A munkavégzéshez sziikséges eszk6zok beszerzésén tul, még a dolgozdk utikoltség téritésének
megfizetése is az onkormanyzatokra harul. A harom kiil6nb6z6 programelembél all6 kozmun-
kaprogram gyakorlatilag igy miikodik, mintha harom kiilonb6z6 projekt lenne. A legnagyobb
volument foldut-karbantart6 programban a kistérség 6sszes onkormanyzata részt vesz, itt 95 f6t
foglalkoztatnak. A faiskolai programban mar csak 5 6nkorményzat érintett, itt 32 6 dolgozik.
A legsziikebb korti mezbégazdasagi projektre is majdnem ugyanennyi embert (31 £6) vettek fol,
igy a homokhati kistérségben kozel 160 regisztralt allaskeresédolgozik ebben a programban.A
korabbi orszagos kézmunka programoktdl eltéréen semmilyen kikotés nem volt a foglalkozta-
tottak Osszetételére vonatkozoéan, de az nkormanyzatoknak nyilvdnvaléan az volt az érdekiik,

61 A 2012. marcius 1-jével indult Start mintaprogram egy tn. meghivésos palydzat volt, melyen csak a hatrd-
nyos helyzett kistérségek vehettek részt. Voltaképpen nem is palyazni kellett, mindossze egy kérelmet {rni

amintaprogram megvaldsitasara. A programok lebonyolitasat és koordindldsat a megyei kormanyhivatalok
munkaiigyi kozpontjai végezték. Miutdn a Beliigyminisztérium nem engedélyezte a moérahalmi kirendeltség

szamadra, hogy a Start mintaprogramrél barmilyen tényt, adatok vagy véleményt szolgaltasson a kutatds sza-
mara, igy a programrol csak kozvetett forrdsokbol - a kistérségi kozmunkaszervezstél, valamint a telepiilési

onkormdnyzatoktol - tdjékozodhattam.

A Homokhati Kistérség Tobbcélu Tarsulasahoz eljuttatott hivatalos levél szerint az egyes projektekben szerepld

fajlagos koltség nem haladhatja meg a 120 000 Ft/ho6 Gsszeget.
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hogy minél t6bb aktiv koru segélyezettet tudjanak ide bevonni. Ennek ellenére a programban
résztvevok tobbsége nem a foglalkoztatast helyettesit tamogatasban részesiilék koziil keriil ki.

A Start mintaprogram a napi munkaidét és a foglalkoztatas idétartamat tekintve is eltér
az 6nkormdnyzati kozfoglalkoztatdstél. Amig a kozmunkaprogram napi 8 6rara és 11 hénapra
sz0l, addig az 6nkormdnyzatok jellemzd&en csak két, harom, illetve négy hénapra tudjak alkal-
mazni a kozmunkasokat. Ezt minden esetben a munkatigyi kozpont helyi kirendeltségénél kell
kérelmezni, 6k azok, akik meghatarozzak az egyes dnkormanyzatoknak jar6 éves timogatasi
keretet.A felhasznaldst illetéen viszont az 6nkormanyzatok lehet6ségei erésen behataroltak, hi-
szen arendelkezésiikre allé 6sszeget ugy kell beosztani, hogy alehetd legtobb embert bevonjak a
kézmunkdba, mar csak a 30 napos jogszerzd id6 megszerzése miatt is. Ezt az allandé korforgast
azonban senki sem szereti. Az 6nkormanyzatok azért nem, mert nagyon sok adminisztraciéval
jar. ,,Ez, hogy siiriin vesziink fel emborkéket, ez dupla munka. Hdt itt egy éven beliil 3-4 felvétel
az rengeteg, nagyon sok. Adatfelvétel, szerzédéskotés, szabadsigok kiszdmitgatdsa, munkakori
leirdsok elkészitgetése” (igazgatdsi tigyintéz6). Nem is beszélve arrdl, hogy egy hét alatt kell az
el6irdnyzott 1étszamot 6sszetoborozni, a sziikséges orvosi, alkalmassagi vizsgalatokat elvégezni,
a dolgozokat bejelenteni, stb.

A ré6vid idore sz6l6 foglalkoztatasi forma talan az énkormanyzati intézmények szamara
jelenti a legnagyobb nehézséget. ,,Na most, amikor vegyszerekkel, tisztitészerekkel kell dolgozni,
akkor ezeknek a szabdlyoknak a betartdsa, betartatdsa a 3 hénapig vagyok itt cimii gondolatmenet
mentén nem konnyii. Nem konnyii a munkdltatdi oldalrdl sem, de nem konnyii a mdsik oldalrol
sem. Azt mondani, hogy 3 honapig villalom a felelGsséget, 3 honapig tartom a szinvonalat az én
munkateriiletemen” (tagintézmény-vezetd). Az intézményvezetdk éppen ezért ragaszkodnak az
egyszer (vagy tobbszor) mar bevalt dolgozokhoz és még az év elején egyeztetik az 6nkormanyza-
tokkal a munkaeré-igényeket. De mig 2011-ben az volt az iranyelv, hogy minden ciklusban tijakat
foglalkoztassanak, 2012-t6l ez Gigy valtozott, hogy mar lehet szinte folyamatosan, akar egy éven
keresztiil is visszahozni az embereket. Az 6nkormanyzatok vezet6i szerint sokkal hatékonyabb
lenne, ha szabad kezet kapndnak a tdimogatas felhasznalasdban, a munka titemezésében és meg-
szervezésébenis. , Azt el kell felejteni, hogy ilyen egy honapra meg két honapra lehessen alkalmazni,
meg négy ordban. Ha legaldbb egy 8-10 honapot tud az onkormdnyzat valakit alkalmazni, akkor
az az ember bevilik, akkor mdr ldtja azt, hogy 8 honapig biztos a megélhetése” (polgarmester).

A segélyezettek tobbsége a telepiilések rendben tartdsan, az intézmények feltjitdsan vagy
karbantartasan dolgozik. A masik nagy foglalkoztaté a tobbcélu tarsulas altal miikodtetett in-
tegralt szocidlis intézmény, melynek keretében jellemz&en az idésellatas teriiletén alkalmaznak

- ebédkihordads, konyhai kisegités, takaritds — kozmunkdsokat. Ezekben a ,,bizalmi” dllasokban
azonban joval kevesebben dolgoznak és nehezebb is bekeriilni. Nem meglepé médon a legval-
tozatosabb munkakat a térségkozpont kinalja, ahol példaul palyazatiréi munkakorben is lehet
kézmunkat végezni. Emellett itt kertilhetnek a legkozelebb a ,,munka vilagahoz”, hiszen még a
kornyék idegenforgalmi nevezetességének szamité Erzsébet fiirdében is dolgoznak kézmunka-
sok: medencetakaritoként, hostessként, kabinosként.

A minimdlbér minimdlbére

A munkaképes, de nem dolgozé segélyezettek esetében a térségben dolgozé szakemberek
egyontettien ugy gondoljdk, hogy jogos és indokolt a viszonossagi elv érvényesitése, vagyis a
segély munkavégzéshez kotése. A minimdlbér és a kozfoglalkoztatasi bér megkiilonboztetését
viszont minden megkérdezett rossznak, megalazénak és ,munka ellendsztonzének” tartotta.
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Az alacsony kozfoglalkoztatasi bérekkel a jogalkotd feltételezhetéen a nyilt munkapiaci elhe-
lyezkedést kivanta 6sztonozni. Egy hatranyos kistérségben azonban a munkaba allas jarulékos
koltségei sokszor elmossak a két bértipus kozotti kiillonbséget. ,,...de ha most be kellene utaznia
Szegedre, akkor az idbkiesés, ami naponta 3 ora is lehet, miatt nem éri meg, hogy most 6 ezer
forinttal tobbet kap, ha a foglalkoztato kifizeti a bérletet, mert nagyon gyakori probléma, hogy az
utazdst nem fizetik ki. (..) illetve egy termelGiizemben azért mds dolgozni, mint az dnkormdnyzat-
ndl el teszek-veszek.” (kirendeltség-vezetd) A telepiilés vezetdi koziil tobben is megfogalmaztak,
hogy ennyi pénzért nem varhatnak el 100 szazalékos munkateljesitményt. Az ,,6nkormdnyzati
teszek-veszek” hatékonysaga igy sokszor még a telepiilésiizemeltetési feladatok zavartalan el-
latdsahoz sem elegendd. A térség egyik telepiilésén még azzal is egyetértenének, ha kevesebb
lenne az allami tdmogatas, de a torvény lehetdséget adna az énkormanyzatok szamara, hogy a
kozfoglalkoztatottak bérét a sajat forrasaibol kiegészitse. Itt a kozmunkasok motivaldsatannyira
fontosnak tartjak, hogy bizonyos esetekben - keresve a kiskapukat — ezt mar most is megteszik.
»(...) ha nagyon azt akarjuk, hogy komolyabb munkdt végezzenek, hogy hdt most... hivatalosan
nem mondom, de a feleségének kotiink munkaszerzddést és akkor 6 kap 30 ezer forintot. Vagy mit
tudom én, a nagykorii gyermekét foglalkoztatjuk, és konyvel, és nem jon be dolgozni.” (polgar-
mester)Ugyanezen telepiilés 6nkormanyzata még a kozmunkasok utikoltségének 86 szdzalékat
is a sajat koltségvetésébdl fedezi, 1évén erre sem a Start mintaprogram, sem az 6nkormanyzati
kozfoglalkoztatasi rendszer nem biztosit lehet6séget.

Az alacsony bérek ellentételezésének masik maddja a végzett munkaval szembeni elvarasok
csokkentése, a kovetelmények ,felpuhitasa” Valdszintleg ez is szerepet jatszik abban, hogy a
kézmunkdsok esetében a rendkiviili felmondasra nagyon ritkdn és csak valéban indokolt esetek-
ben kertil sor. ,,(...) mert hogy elfelejtett elmenni dolgozni, aztdn mdsnap se ment, harmadnap se
ment. Vagy volt olyan, aki olyan dllapotban érkezett oda, hogy nem tudta, hogy oda éppen akkor
miért ment.”(szocialis és igazgatasi igyintéz6) Arrol sem szabad azonban elfeledkezni, hogy az
onkormanyzatok igyekeznek a varhat6 kockdazatokat mar elére ,,bedrazni”, igy a legprobléma-
sabbnak igérkez6 segélyezetteket eleve nem is alkalmazzak. ,Vannak olyanok, akiket soha nem
tudunk fogni beemelni, mert az viszont nem cél, hogy ahol munkalehetdség van, ott mondjuk hdrom
embert lekOsson. Arra figyelni, hogy megjelent-e reggel, hogy alkoholszonda, hogy attol kelljen
félni, hogy valami tizemi balesetet okoz vagy munkabalesetet.” (szocialis és igazgatasi tigyintéz)
Emellett a kozfoglalkoztatast végz6 intézmények vezet6i a munkaidét is kelld rugalmassaggal
kezelik, arra torekedve, hogy a segélyezett Ossze tudja egyeztetni a napi munkat és az egyéb
teenddket. ,,Tehdt ha valaki a 6 ordt szeretné, mert akkor behozza a gyerekét, itt ledolgozza a 6
ordjat, bevdsdrol, elmegy a gyerekért és akkor egyiitt mennek haza. Van, aki azt szeretné, hogy
ledolgozza a 8 érdt, nyilvan nem szabdlyos, tehdt errdl nem beszéliink, és nyilvdan ezt mi irjuk, ¢
is, én is. (...) Ha tud, el tud menni valahovd feketemunkdt végezni, tehdt ezt nyilvin muszdj igy
kezelni.”(tagintézmény-vezet®)

A kozfoglalkoztatasi bérrel szemben megfogalmazott masik kritika az egyenlé banasmaéd
megsértésére, a kozmunkasok hatranyos megkiilonboztetésére vonatkozik.,, Attdl fiiggden, hogy
mirdl beszéliink, attdl fiiggben viltozik a munkdnak az értéke. Holott valdszinii, hogy ha egy
parkgondozorél beszéliink, akkor tokmindegy, hogy annak a Kft-nek a munkaviszonyban foglal-
koztatott alkalmazottja, anndl a Kft-nél dolgozé kiozfoglalkoztatott, vagy a birsdgot meg nem fizetd
szabdlysértd” © (szociélis és igazgatdsi igyintéz8). A kozfoglalkoztatottak esetében azonban

63 A szabélysértési torvény értelmében 6 orés, tin. kdzérdekti munkaval is ki lehet véltani a szabdlysértére kirétt
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nemcsak az ,egyenlé munkaért egyenld bér” alapelv sériil, de a jogszabaly még azt is kizarja,
hogy a kézmunka mellett barmilyen egyéb juttatasban vagy bérezésben részestiljenek. ,, Tehdt
nem teheti azt meg, hogy 4 érakor, amikor leteszi a munkat, elmegy még mdshova dolgozni. Ebbél
ki vannak zdrva, és ezen taldn érdemes lenne.., nem ldtom ebben a rdciét, hogy miért sziikséges
ez.” (k6zmunka szervezs)

A kistérségi szakemberek a heti bérezést illetéen szinte csak rossz tapasztalatokrdl tudtak
beszamolni. A révid tavi foglalkoztatdshoz hasonldan ez az intézkedés is az 6nkormanyzatok
biirokratikus terheit noveli, nem is beszélve az érintettekrol, akik szamara kovethetetlen és atlat-
hatatlan a heti bérkifizetés elldtdsi rendje.%* A Start mintaprogramban résztvevék esetében ez a
feladat nem az 6nkormanyzatokra, hanem akistérségi munkaszervezetre harul. A k6zmunkasok
pedig leginkabb arra panaszkodnak, hogy még ezt a kevés pénzt sem tudjak egyben kezelni.
Tobben is voltak, akik éppen emiatt utasitottak vissza a felajanlott kozmunkat. A térvény erre
ugyan nem ad lehetdséget, de van olyan 6nkormanyzat, ahol a kozmunkasok kérését figyelembe
véve, csak a honap végén fizetik ki a bért. (Addig az 6nkormdnyzat pénztaraban 6rzik.)

»Hdt hova illesszem én 6t be?”

Az aktiv kortiak ellatasan beliil a rendszeres szocialis segély jogosultsagi feltételei valtoztak
alegkevesebbet az elmult években. A munka helyett egyiittmikodésre kitelezettek® csoportjéba
azok tartozhatnak, akik a rdjuk vonatkozo6 nyugdijkorhatart 6t éven beliil betoltik, egészségkaro-
sodottak vagy egyediil nevelik 14 év alatti gyermekiiket/gyermekeiket, és lakohelyiikon a gyer-
mekek napkozbeni elldtasa nem biztositott. Ezen tul, az 6nkormanyzatok a helyi rendeletiikben
még tovabb bévithetik ezt a kort, pontosan nevesitve, hogy milyen egyéb feltételek®® megléte
esetén kertilhet at valaki ebbe a kategdriaba. Ezzel a lehet6séggel a kistérségben tobb telepiilés
is élt, minden esetben a segélyezettek egészségi allapotaval osszefiiggésben. Az egyik helyen az
egészségkarosodas mértékét levitték 30 szazalékra, igy ez az egyetlen telepiilés, ahol a tobbség
nem a Szocialis torvényben nevesitett jogcimen, hanem az 6nkormanyzati rendeletben foglaltak
miatt részesiil ebben az elldtasban. Erre azért keriilt sor, mert volt egy olyan pszichiatriai beteg,
aki - az allapota miatt - nem tudta teljesiteni a munkatigyi kozponttal az egytittmtkodést. A
masik két telepiilés helyi rendeletét igy modositottak, hogy amennyiben valaki kétszer is alkal-
matlan mindsitést kap az orvosi vizsgalaton, ugy atkertilhet a rendszeres szocidlis segélyezettek
kozé. Hidba azonban némely 6nkormanyzat rugalmassaga, a korabbi, 55 éves korhatar eltorlése
miatt®” mindenhol csékkent a rendszeres szocidlis segélyben részesiilék szdma. Van olyan tele-
piilés is, ahol egyetlen segélyezett sem felelt meg a torvényben el6irt kévetelményeknek, igy itt

birségot. Igy az is eléfordulhat, hogy a szabalysértést elkéveté 6 ora alatt keres annyit, mint a kozfoglalkoz-
tatds keretében dolgozo mondjuk 3 nap alatt vagy 5 nap alatt, a minimalbéren dolgoz6 meg hdrom nap alatt.
Ez ott jelent stlyos problémit, ahol ugyanazon munkaltaté foglalkoztatja a kiilonbozé jogviszonyban 4llo
alkalmazottakat. A kisebb telepiiléseken jellemz6en ez a helyzet.
64 A mar eldz6ekben emlitett ombudsmani jelentés is a heti bérkifizetést tartja az egyik legfébb anomalidnak és
egyben megoldandé feladatnak az j kozfoglalkoztatdsi rendszerrel kapcsolatosan. Forrds: Az alapvetd jogok
biztosdnak jelentése az AJB-3025/2012. sz. iigyben. http://www.ajbh.hu/allam/jelentes/201203025.rtf
Hozzaférés: 2013.01.07.
A korabban minden munkaképes kort segélyezett szamara kotelezben eldirt beilleszkedési programban valé
részvétel 2009 6ta mar csak a rendszeres szocialis segélyben részesiilokre vonatkozik.
66 Szocialis Térvény 37§ (d)
67 2012. januér elsején lépett hatalyba az a rendelkezés, amely eltorélte az 55 éves korhatart.
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mindenki foglalkoztatast helyettesitési tdmogatast kap. A telepiilési szakemberek elmondasa
szerint a visszamindsités varatlanul és kellemetleniil érintette a rendszeres segélyezetteket. A
tobbségiik ugy gondolta, hogy 6k mar védett korban vannak.

A rendszeres szocialis segélyezettek az életkorukbol és/vagy egészségi allapotukbdl adoddan
még a napszamos munkak piacan is hatranyos helyzetben vannak. Az un. beilleszkedést segit6
programok célja igy sok esetben az egyiittmiikodési készség fenntartasa, vagyis a formai kove-
telményeknek valé megfelelés. A haromhavonkénti talalkozas elmulasztasa elvben okot adhatna
a segélyezési rendszerbdl val6 kizarasra, de erre egyik telepiilésen sem kertilt sor. A szocialis
szakemberek tobbnyire rugalmasan kezelik az elére megbeszélt idépontokat. Az egytittmiiko-
dési kotelezettséget igy akdr egy csoportos foglalkozason vald részvétellel, akar egy csaladla-
togatassal is teljesitettnek veszik. A beilleszkedési programok tartalommal val6 megtoltéséhez
semmilyen segitséget nem kapnak az intézmények, igaz ez nem is elvaras. ,, Tavaly volt egy ilyen
ellendrzésem, bejott egy szakember, egy jogi végzettségii Oltonyds ur, aki miutdn megfogta az elsé
lapot, azt mondtam, hogy egy nagyon érdekes esetet fogott meg és erre azt mondta, hogy nekem
egy egyszeriit tessék adni. Ez tulajdonképpen az illeté lelkesedésére van bizva, hogy csindlja vagy
nem csindlja, mert még az ellenérzé szerv sem tudja.”(csaladgondozd) Egyértelmi és szamon
kérhet$ szakmai standardok hijan a szakemberek méast-mast gondolnak a beilleszkedési prog-
ramok céljarol. ,...ahdnyan leiiliink annyiféle szakmai tartalommal toltjiik meg, annyiféle dolgot
gondolunk, ezt majd valamikor az év végén, egy statisztikai program Osszeadja. A krumplifézelé-
ket a paradicsomlevessel meg a tortaval. Magyarul itt vannak ezek a vacakok. Ez semmit nem ér.
Annyit ér, amennyit az a szakember, aki ott iil..” (csalddgondozo) Van olyan, aki elsdsorban az
anyagi problémak megoldasaban probal segédkezni, van, aki a segélyezettek izoldcidjat szeretné
oldani, mig masokinkabb a csaladi-kapcsolati problémakat, illetve az ebb6l ad6do eréforrasokat
helyezik el6térbe. Azok a szakemberek viszont, akik ehhez nem rendelkeznek megfelel6 tudassal,
tapasztalattal, nagyon gyakran azt élik meg, ,hogy bejon valaki, 6 is iil és mosolyog, én is iilok és
mosolygok és nem tudunk egymdssal mit kezdeni” (csaladgondozo).

*,
o

Osszegzés

Azj, erésen centralizalt kozfoglalkoztatasi rendszer nem sok teret hagy az énkormanyzatok
kezdeményezbkészségének és kreativitasanak, igy a vizsgalt telepiilések stratégiait elsésorban
a torvényben el6irt kovetelményeknek valdé megtelelés, valamint az intézmények zavartalan
miikodésének a biztositdsa hatarozza meg. Ezt a sikeres dnkormanyzatok egyértelmtien visz-
szalépésként, az eddig elért eredményeik és eréfeszitéseik megkérddjelez6déseként élik meg.
A nehezebb helyzetben 1év6 6nkormanyzatok hatranyai pedig tovabb fokozddnak, 1évén itt
nemcsak a munkalehetéség kevesebb, hanem még a 30 nap teljesitéséhez sziikséges feltételek
biztositasa is gondot okoz.

Az aktualis jogszabalyok meghatarozta kereteken tul, a helyi szocidlpolitikai gyakorlatokat
a lokalis tarsadalom altal létrehozott normak és szokasok, valamint a telepiilések tarsadalmi
és gazdasagi helyzetében megmutatkozé kiilonbségek is befolyasoljak. A mérahalmi kistérség
segélyezési politikdjat a szezonalis és alkalmi munkdk viszonylagos bésége és az a makacs
kozvélekedés hatarozza meg, amely szerint ,aki szorgos, dolgos és akar, az azért el tud menni, és
tud itt-ott-amott kapdlgatni, dolgozgatni.” Ebb6l addéddan, kiilondsen a relative jobb helyzett
teleptiléseken, az aktiv kort munkanélkiilieket szinte automatikusan az érdemtelen szegények
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kategdridjaba soroljak be. A szegények tarsadalman beliili torésvonalak azonban nem annyira
a fizetett munkavégzésben vald részvétel mentén irhatok le, hanem inkabb aszerint, hogy a
helyiek szemében ki szdmit megbizhaté munkaerének. A varosokbdl kimenekiil szegények
tobbnyire nem, igy 6k még a kozosségi szolidaritas biztositotta er6forrasokbol és az alkalmi
munkalehetéségekbdl is kimaradnak.

Ezek a torésvonalak a térség telepiilései kozott is megfigyelhetéek, igy a gazdasagi és tar-
sadalmi szempontbdl kedvez6bb helyzeti telepiiléseken igyekeznek minden létezé pélydzati
lehet8séget kihasznalni a munkanélkiiliek foglalkoztatdsara. Ugyanakkor itt a legerésebbek a
segélyellenes attittidok és az a meggy6z8dés is, amely a telepiilés fejlesztését, az ehhez sziikséges
onerd biztositasat fontosabbnak tartja a szocialis kiaddsoknal. Innen nézve, alemaraddk tabora-
hoz tartozd telepiilések maguk is feleldsek a helyzetiikért, hiszen tal sok pénzt koltenek segélye-
zésre. Ezek a kiilonbségek a telepiilések kozfoglalkoztatasi gyakorlatabanis megmutatkoznak. A
kézmunkdsok bérének 6nkormdnyzati forrasbdl valé kiegészitése, az uitikoltség atvallalasa vagy
a rugalmas munkaidé biztositasa éppen azokra a ,,szocialisan érzékeny telepiilésekre jellemzé,
ahol sok a segélyezett és még a térségi atlagnal is kevesebb a munkalehetdség. A szegénységben
él6k megkiilonboztetésére alkotott kategdriak tehat alapvetSen befolydsoljak a kiilonbo6zé cso-
portokba keriil8 egyének/csalddok szocidlis er6forrasait és integracios lehetéségeit.

Végezetiil fontos megjegyezni, hogy az aktiv kortiak segélyének csokkentésével, valamint a
kozfoglalkoztatasi jogviszony hatranyos megkiilonboztetésével egyetlen telepiilésen sem értettek
egyet. Ebbol kovetkezden mindenhol megfigyelhet6 az a tendencia, hogy az 6nkormanyzatok
valamilyen mdédon kompenzalni prébéljak az aktiv kortiak segélyezésének szigorodd szaba-
lyozasat.Ennek egyik jele az az elnéz6-megengedé attittid és gyakorlat, amely csak a legvégsé
esetben hasznalja ki a rendszerben meglévé szankcionald elemeket.A telepiiléseknek nyilvan
nem érdekiik az ellatatlanok szamdanak szaporitasa, de emellett érzékelhet6en megnétt a segé-
lyezettekkel szembeni szolidarités, az érintettek emberi méltésagara vald hivatkozas is. *
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Béke és haladds lehetdsége
Kolumbidban

— Chance of peace and development in Colombia —

Abstract

Peace negotiations with guerrilla groups in Colombia have proceeded for more than 50 years. It has
become clear that the only way to put an end to the conflict that would conciliate each party is to equally
involve in the process the guerrillas, the government, the civilian population, as well as the victims of
violence. I have been working on this topic since the 1990s, when I pursued postgraduate studies in inter-
national relations at the Pontificia Universidad Javeriana. I used to have great expectations in connection
with future professional possibilities until I started to gather more knowledge of the different aspects of
peace talks, and I realised how compelling the question of human rights can be. This was the reason why
I undertook to examine a neutral community (La India, Santander, Colombia) whose values and experi-

ences are useful and important.

e

A fegyveres csoportokkal valé targyalas
Kolumbidban egy olyan folyamat, ami mar
tobb mint dtven éve zajlik,' és amelynek so-
ran egyetlen dolog volt vildgos: ahhoz, hogy a
belsé fegyveres konfliktus mindenki szdmara
megfeleléen végz4djon, a problémdék megol-
dasaban nem csak az dllamnak és a gerilla
csoportoknak, hanem a civil tarsadalomnak,
s6t, lehetéség szerint maguknak az erésza-
kos cselekményeket elszenved$ aldozatoknak
is részt kell vennitik. A témaval az 1990-es
évek ota foglalkozom, amikor a Pontificia
Universidad Javeriana Egyetemen? posztgra-
dudlis tanulmanyaimat végeztem Nemzetkozi
Kapcsolatok szakon. Nagyon sok elvardsom

1 Akolumbiai gerillahdboruk torténetének rovid ossze-
foglalasat magyar nyelvenlasd MOLNAR 2006. illetve
MOLNAR 2008.

2 Az egyetem nevének magyar megfelel6je: Xavéri
Szent Ferenc Egyetem. Torténetét MOLNAR 55-66.

volt azzal kapcsolatban, hogy mit nyujthat a
tovabbiakban a szakmai élet, azonban, ahogy
apranként megismertem ennek az ismerette-
rilletnek a kiilonbozé részeit, rajottem, hogy
mennyire érdekfeszité elmélyiilni az emberi
jogok kérdésében. Igy tortént, hogy elkezdtem
egy semleges kozosség (La India — Santander
- Kolumbia) tanulmdnyozdsat, amelynek az
értékei és tapasztalatai rendkiviil érdekesek.

La India, gerilldk és az ATCC?
sziiletése

Kutatdsaimat La India nevil telepiilé-
sen végeztem, mely Kolumbidban, Santander
tartomanyban talélhatd.* A véros az 1950-es

3 A spanyol szavak roviditésébdl sziiletett az ATCC:
Asociacion de Trabajadores Campesinos del Carare.
4 Kolumbia korszeri tdrsadalom f6ldrajzi jellemzését
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években kezdett kialakulni,’> amikor a helyi
mezGgazdasagi dolgozdék arra lettek figyel-
mesek, hogy a kereskeddk fat gytijtenek, amit
aztan hajokon szallitanak a Minero, Horta és
Carare folyokon. A munkasok rajottek arra,
hogy felhasznalhatjak a természeti kincseket;
ekkor kezdték el kivagni a fakat és termeszteni
kezdték a kukoricat, banant, kakadt, valamint
gabonaféléket. Els6 hazaikat agyagbdl és szal-
mabol készitették a Carare folyé partjan. Az
1960-as, 1970-es években a telepesek szima
megnott, és igy a Carare folyé mentén létrejott
ateleptiilés, amia La India nevet kapta. Abban
az id6ben az egyetlen személy, aki az emberek
szamara alapvet$ sziikségleti cikkeket besze-
rezte, egy né volt, akit mindenki "la india’-nak
hivott, mert minden alkalommal, amikor vala-
ki vésarolt téle, azt mondta neki, hogy a termék
Indiabél szérmazik.”

Ennek a nagy kozosségnek a belsé dina-
mizmusa a varhatd élettartam, ami a k6zos
békében és haladasban valik nyilvanvalova.
Ezért hoztak létre egy él6 er6t, a Carare Me-
zb6gazdasagi Dolgozdinak Egyesiiletét (ATCC),
mint a békéhez val6 jog szdvivdjét és védel-
mez&jét. Ez egyike azon civil mozgalmaknak,
amelyek utat mutattak, hogy masok is kovetni
tudjék példajukat. Altala vélaszt tudnak adni
tobb olyan felmeriild problémara, amelyek
kozvetlentil ellentétesek az élethez valé joggal,

magyar nyelven ldsd. MOLNAR-RUDL-SZELEsI 2010.
1196-1200.

Ma La India telepiilést Antioquia, Boyacd, Tolima,
Choco, Valle del Cauca és Santander tartoméanybdl
szdrmazo emberek lakjak. Ezeknek az embereknek
a tobbsége La Indidba az 1950-es, 1960-as években
zajlo politikai erészak el6l menekiilt. Egy nyugodt
hely reményében jottek, ahol élhetnek és dolgozhat-
nak. Ezena telepiilésen, amely Cimitarrakozségtol 28
kilométerre taldlhaté (Santander, Kolumbia), 1998-
ban tettlatogatdsaim soran megbizonyosodtamarrél,
hogy a telepiilésre altalaban egy folduton keresztiil
lehetett bejutni. A lakosok néhany buszra és egy
dzsippre (ami tejeskocsiként ismert, mivel éppen-
séggel tejet szallitott) szdmithattak, amely naponta
kétszer indult Cimitarrabdl és kizarélag hétvégén.

6 Rojas-TORRES 1998.

5

ugyanakkor arra is felhivjak a figyelmet, hogy
mindenkinek moédjdban all hozzasegiteni a
tarsadalmat ahhoz, hogy megtalalja a békés
alternativékat.

Egy varosi békemozgalom erére kap és
fejlédik, ha létezik egy Osszefliggd tamogatas,
amely magdban foglal egy mddszeres és szilard
oktatasi kampdnyt, mely olyan szervezeteket
és intézményeket is bevon a munkaba, mint
példéul iskolék, plébaniék, népi szervezetek.”
Ezamunka alapvetden abbdl a bedllitottsagbol
és alapelvekbdl kiindulva valésul meg, melye-
ket a csaladon beliil kell atadni, mivel a csalad
jelenti a tarsadalom magjat. Ezért 6sztonozni
kell amasokiranti tiszteletet, ésigy részesiilnia
tiszteletben, valamint megadniaz embereknek
azt a megbecsiilést, amelyet megérdemelnek.

Ezért fontosnak tartom réviden tjragon-
dolni ennek a kozosségnek a torténetét, hogy
elhelyezziik a Kolumbidban zajlé belsé fegyve-
res konfliktussal szembeni allaspontjat.

A gerillak Carare régidban 1965-ben tele-
pedtek meg® és 1973-ban, amikor a hadsereg
megérkezett, hogy ellizze a gerilla csoportokat,
a mindkét fé] altal alkalmazott fegyveres erd-
szak kovetkeztében nagy nyomds nehezedett
a parasztokra. Késoébb a félkatonai csoportok
még jobban felizgattak a kedélyeket a régio-
ban.’

1987-re kozel 530 parasztot 6ltek meg, és
egy baratilégkorben zajlé talalkozé alkalmaval
a katonak és a félkatonai csoportok felajan-
lottak a parasztok vezet6inek, hogy az alabbi
lehet6ségek koziil valaszthatnak: a. Szovetség-
re 1épnek a katonakkal; b. Szovetségre 1épnek
a gerilldkkal; c. Elhagyjak a régiot, d. Vagy
meghalnak.

A parasztok, akik tovabbra is tavol akar-
tak maradni az erészaktdl, Josué Vargas ve-
zetésével egy 6todik lehetGséget véalasztottak,

7 Ennek egy konkrét bogotdi példajardl olvashatunk:
MOLNAR 2001. 51-53.

8 Rojas-TorRES 1998.

° A kolumbiai félkatonai szervezetek kapcsan magyar
nyelven révid ismertetd olvashato: MOLNAR 2008. 72.



Neerlandiai, Wisconsini és Chinédcotai
Egyezmények, Rafael Uribe Uribe korma-
nya és Benjamin Herrera, mint a forrada-
lom vezetdje kozott jottek létre.

Ezernapos habora
1899-1902

Széleskorti amnesztia. Hadifoglyok sza-
mara szabadsag. A lazado6 seregek lesze-
relése. Meghivds a kongresszusi valaszta-
sokra.

Az els6 Nemzeti Az erdszak okait kivizsgdlé Nemzeti Nyo- | Azon személyek ellen inditott biintetdel-
Front kormény moz6 Tandcs révén a fegyveres csapatok | jaras felfiiggesztése, akik politikai biin-
1958-1962 legnagyobb részét leszerelték. Rehabili- | cselekményeket kovettek el 1958. oktéber

tacio. 15. el6tt, amennyiben visszatérnek a civil
élethez, illetve amennyiben aldvetik ma-
gukat az alkotmanynak és a térvények-

nek. Fegyveratadds nem tortént.

Belisario Betancur Uribe megallapoddsa a FARC-kal.!® Ttiz- | A béke megvalositdsa pdrbeszéd révén,
kormdnya sziineti megallapoddsok, fegyversziinet | gazdasdgi és szocidlis infrastruktaraval
1982-1986 és nemzeti parbeszéd a kormdny és az | kapcsolatos minimum feltételek megha-

M-19" kozott, az EPL!® és a munkavalla-
16k 6nvédelmi szektora kozott.

tarozasa, 1982. évi 35. torvény, mely el-
rendelte az amnesztidt és a béke helyredl-
litdsahoz sziikséges normékat hatdrozott
meg.

César Gaviria Megéllapodds a PRT-vel'® és a fegyvereket | 1991. évi 213-as rendeleta biintetés
kormanya a tengerbe dobjak. és a biintetGeljards eléviilésér6l a ci-
1990-1994 Békemegallapodés az EPL-lel. vil életbe valé visszatérés érdekében.

Békemegéllapodas a MAQL-lal.'” Békepolitika, mely a leszerelésen és
lefegyverzésenalapul, amelyek a békefo-

lyamat kovetelményei.

A volt kulturdlis miniszter, Consuleo
Arautjo elrabldsa és meggyilkodsat kove-
tden targyaldasztalhoz iilnek és megsziin-
tetik a harcmentes Gvezetet.

Andrés Pastrana
kormanya
1998-2002

Ko6z6s Program a Viltozasért, mint a tar-
gyaldsok iranyitoja. Los Pozosi Megalla-
podés. San Francisco de Sombrai Megal-
lapodas.

Juan Manuel Santos | Altaldnos megallapodés a konfliktus befe- | Kolumbia korménya és a FARC kézotti
kormdnya jezésének érdekében és egy stabil és tartés | béketdrgyaldsok megnyitdsira oktober
2010- béke kiépitése. 17-én, Norvégidban, Osloban kertiil sor.

TABLAZAT A kolumbiai békefolyamat kronoldgidja  *forrds: a szerz6 (a kutatds eredménye)
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melynek az volt a célja, hogy er6szakmentesen
létrehozzanak egy tomoriilést a béke és a fejls-
dés érdekében. Igy sziiletett meg a Carare Me-
z6gazdasagi Dolgozoinak Egyesiilete (ATCC)
akovetkezd jelmondattal: az élethez, a békéhez
és a munkdhoz valo jogért. Az Egyesiilet 1987.
junius 24-én jott létre, Santander tartomany
kormdnya dltal 1987 juliusaban kiadott 190-es
szamu jogszabdly alapjan.

Erdemes megismerni, hogy egy foldrajzi
szempontbol stratégiai pontnak szdmito
helyen, a jogallam hatdran él6 csoport miként
tud egyértékes példat adni szamunkra
arra, hogyan hozhatunk létre olyan emberi
kapcsolatrendszert, amely képes targyalni
az ellenséggel az élet tiszteletben tartasarol,
tovabbd, azon tul, hogy az alapvet6 egytittélés
normainak megfelel, képes produktivva és
lathatéva valni nem csak Kolumbia, hanem
az egész vildgszamara is.!” Jelenleg az ATCC a
kozép-santanderi Magdalenaban folytatja te-
vékenységét, egy Uj generacios vezetéssel, akik
lelkiikben hordjak azoknak az 6rokségét, akik
ahaborukozepette életiiket adtdk egy jobb jovo
reményében.

Fegyveres konfliktusok és
békefolyamatok Kolumbiaban

Kolumbia egy olyan orszag, ahol a belsé
tegyveres konfliktus mar eddig is nagyon sok
emberéletet kovetelt és ez napjainkban is foly-
tatodik. Mi, kolumbiaiak, is kozvetleniil vagy
kozvetve érintettek voltunk a konfliktus kovet-
kezményeivel, mert sajnalatos médon napon-
ta mészarlasok, gyilkossagok, emberrablasok,

10" Kiilondsengazdasagiszempontbél fontosmegemliteni
a kozvetlen nemzetkozi foldrajzi kontextust, az
Andok térséget és az Andok Kozosség orszagait,
valamint egész Dél-Amerikat, kiillonos tekintettel a
gazdasagi kapcsolatokra, amelyrél magyar nyelven
olvashatunk: MOLNAR 2012. 133-148.

Lasd ezzel kapcsolatban magyar nyelven in MOLNAR
2008. 262.

zsaroldsok, lazadasok és hasonlé cselekmények
torténnek orszdgunkban.!! A mindennapossd
valt atrocitdsok mar senkinek nem okoznak
meglepetést. Annak ellenére, hogy egy ujabb
kisérletet tettek a békefolyamat elinditdsara,
az erdszakos cselekmények tovabb folytatod-
nak. Ezért kivanatos attekinteni réviden, hogy
hogyan zajlottak azok a folyamatok, amelyek
a jelenlegi helyzet el6zményének tekintenddk.

Kolumbia, republikdnus kormdanyzasa
alatt harom gerillaharcon ment keresztiil, me-
lyek harom alapvet6 dologban kiilonboztek: az
altalanos kornyezet, amelyben kirobbantak, a
f6szereplok karaktere és a motivaciok, amelyek
vezérelték Gket. A haboru természetébdl és tor-
téneti eltéréseibdl kiindulva a habord harom
alapvetd tipusat kiilonboztethetjitk meg:

Elséként a polgarhaborukat emlithetjiik,
melyek révén az uralkodé osztaly belsé riva-
lizaldsainak lezdrdsara torekedtek. Jellemzd
rdjuk, hogy abban részt vettek az uralkodé
osztaly frakcidi is, nem csak politikai, hanem
katonai iranyitast is szerezve.

A hdbort mésodik tipusa a XX. szdzad ko-
zepén alakult ki, amit a sokrétti erészak néven
ismeriink, és amely az 1940-es évek végétél az
orszagban jelen 1év6 allandé valsag kovetkez-
tében robbant ki a dominans és az alarendelt
osztalyok kozotti konfrontacié alapjan.

A fent emlitett két tipus kozott van egy
koz6s vonds: azideoldgiai irany, melyet az ural-

Gustavo Rojas Pinilla 1957-ben lemondasra kénysze-
riilt. A lemonddsa utdni sajatos helyzetr6l személyes
tapasztalatok alapjan szdmol be P. Dedk Ferenc S.J.,
aki ebben az évben végezte Kolumbidban harmadik
probacidjat. Lasd. DEAK 2013. 47-49.

Lésd a FARC-kal kapcsolatban magyar nyelven: MoL-
NAR 2008. 71.

14 Az M-19-cel kapcsolatban lasd MOLNAR 2006. 57—
60.; MOLNAR 2008. 72-73.

Lisd ezzel kapcsolatban magyar nyelven MOLNAR
2008 pp. 236-237.

PRT: Partido Revolucionario de los Trabajadores:
Munkdasok Forradalmi Partja.

17 MAQL: El Movimiento Armado de Quintin Lame:
Quintin Lame Fegyveres Mozgalom.
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kod¢ osztaly gyakorol a hagyomanyos partok
révén; ugyanakkor, egy megkiilonboztets elem
is jelen van; maga a hdboru, annak katonai
irdnyitasanak szintjén és a nép, kiilonosen a
parasztsag részvétele.

A legfontosabb elvalaszté elemek a ge-
rillahabort két szakasza kozott a kovetke-
z6k: az orszag tarsadalmi megosztottsaga, a
gaitanizmus'® hatdsa a politikai strukturara,
mely mozgalom arra térekedett, hogy a libera-
lis partot a nép partjava valtoztassa az oligar-
chakkal szemben, és végiil az 1948. aprilis 9-i
felkelés hatasa, amely a koztarsasag torténeté-
nek egyik nagy veszélyt jelentd id6szaka volt.!

A harmadik és egyben utols6 tipus az
1960-as évektdl alakult ki és még mindig ta-
pasztalhat6. Ebben az irdnyzatban is jelen van
azideoldgiaibedllitottsdg ésiranyultsag, amint
a katonai-politikai vezetés teljesen eltavolodik
az uralkodé osztalytol. Célja a fenndll6 rezsim
felszamolasa katonai-politikai er6k felhasz-
nélasaval, amelyek szt emelnek az uralkodé
osztaly egészével szemben. Val6jaban Alberto
Lleras Camargo kormanyaidején jelent megaz
els6 erészakhullam és latszolag a gaitanizmus
aktivistai ellen iranyult.

Az ATCC stratégiai

Visszatérve a kozponti témahoz, az ATCC-
hezés Carare béator parasztjaihoz, ami a belsé
tegyveres konfliktust illeti, megallapithatjuk,
hogy Carare egy olyan régio, ahol tobb fegyve-
res csoport is jelen van, mint példdul a FARCis,
melyek ugyanazt a célt tizték ki maguk elé: a
régio feletti ellendrzés megszerezését. Carare
parasztjai hdrom oldalrdl voltak kitéve fegyve-
res veszélyeztetettségnek: a hadsereg, a gerillak
és a félkatonai szervezetek részérdl. Ezaltal 6k
voltak a legveszélyeztetettebbek, mivel nem

18 Jorge Eliécer Gaitdn vezette populista politikai moz-
galom. Gaitan kapcsdn lasd MOLNAR 2008. 252.

19" A tdrténet egy sajétos olvasatit mutatja be ALAPE
1997.239-307: Fidel y el Bogotazo cimi irdsiban.

voltak fegyvereik, amelyekkel megvédhették
volna magukat, a munkaeszkozeiken, vagyis
a fejszén és a széles pengéjli, hosszu késiikon
(machete) kivil.

A fentebb mar leirt négy alternativa he-
lyett, tobb paraszt, Josué Vargas-szal az élen,
egy tettre kész, 6todik alternativa mellett don-
tott: a béke és a fejlédés érdekében létrehozni
egy er6szakmentes szervezetet. Igy jott létre
a Carare Mezégazdasagi Dolgozéinak Egye-
stilete (ATCC) a kovetkezd szlogennel: ,az
élethez, a békéhez és a munkdhoz valo jogért”.
Amikor ez a szervezet megsziiletett, Kolumbia
egy belsé fegyveres konfliktussal jellemezhetd
orszag volt. A kornyék lakosai mindig is azon
gondolkodtak, hogy melyik lenne a legjarha-
tobb ut a hén ahitott béke eléréséhez. Ebben
az esetben az Egyesiileten beliil olyan egyszer(i
stratégidkat dolgoztak ki, melyek egy halado
szemléleti kozosséget irdnyitottak, és amelyek
az élet védelme mellett a kovetkez8k révén va-
lésulnak meg:

a) Folyamatos parbeszéd az osszes érin-
tett fél, a katondk, a félkatonai szervezetek, a
gerillak és a kormany bevonasaval, és

b) Allandé elkotelez8dés az erészakmen-
tesség mellett.°

Az erdszakos cselekmények mindennem
elutasitdsanak e szabad valasztdsa, és az élet
tiszteletének és a foldjeiken valé nyugodt mun-
kédhoz valé jogmegkovetelése egy semleges
poziciét teremtett az Egyesiilet (ATCC) tag-
jai szamara a région beldl barmely fegyveres
csoporttal szemben. Az Egyesiilet keményen
kezdett el dolgozni az élethez, a békéhez, a
munkdhoz valé jog eléréséért, a parbeszéd ésa
megértés ,fegyverével” a Carare régioban mi-
kodé valamennyi csoport altal jovahagyott és
alairt megallapodasok alapjan, tovabba olyan
szervek, mint a SENA, INCORA, IDEMA,
PNR, INDERENA,?! illetve Spanyolorszég,

20 Rojas-TORRES 1998.
2l SENA - Servicio Nacional de Aprendizaje, Orszdgos
Tanulasi Szolgdlat; INCORA -InstitutoColombiano



2013. 3.

BEEVEDERE

Kozlemények 167

Svédorszag és mas orszagok nagykovetségei-
nek segitségével.?

Az Egyesiilet a békés egyiittélés végsé ki-
fejez6dése ebben a régidban, és erés ellenallasa
révén — nemet mond az erdszakra és igent az
életre, békére, tovdbba a parbeszéden és megér-
tésen alapuld életformara -1990-ben elnyerte
az Alternativ Nobel-békedijat és a velejard 32
millié pesébdl foldet vasaroltak, hogy elése-
gitsék a foldmiivelési programmegvaldsitasat,
tovabbd egy textilgyar felépitését és egy egész-
ségligyi allomds létrehozasat. Hasonloképpen,
ugyanebben az évben az élethez vald jog dijat
is elnyerte, mely révén koérvonalazédott mun-
kajanak leirasa.

»Erdéfeszitéseinkért nemzetkozi elisme-
rést kaptunk és forumokon vettiink részt
Murciaban (Spanyolorszag) és az Egyesiilt
Nemzetek Szervezeténél is, tovabbd az or-
szagon beliil tobb helyen is kovetni kivanjak
példankat és sokszor hivnak meg minket kii-
16nb6z6 férumokra, hogy beszéljiink tapasz-
talatainkrol.”??

Ezek a sokatmondé szavak — melyek egy
olyan embert6l szarmaznak, aki az erészak
kozepette nagy elszantsaggal tlint fel - tartot-
tak életben szdimomra egy jobb j6v6 reményét
orszdgom Uj generdcidja szamara.

delaReformaAgraria, az Agrar Reform Kolumbiai In-

tézete; IDEMA - Instituto de MercadeoAgropecuario,

Foldmivelési és Allattenyésztési Intézet, PNR - Plan

Nacional de Rehabilitacion, Nemzeti Rehabilitacios

Terv; INDERENA - Instituto Nacional de Recursos

Naturales, Természeti Kincsek Nemzeti Intézete.

Un desafio para todos. Colecciéon Sociedad y

Conflicto. CINEP, International Alerf, El Colombiano,

Programa por la paz Compaiiia de Jesus. Editado por

CINEP Santafé de Bogotd D.C. Colombia, 1995. pp.

14-18.

23 Manuel A. Serna, az ATCC elngke (1998). Oscar Rojas
és Lida Torres altal készitettinterju La Indidban
(Santander, Kolumbia) a vidék kutatdsanak fejlesz-
tése céljabol. In Rojas-ToRRES 1998. 32-37.

22

India telepiilés (Cimitarra,
Santander) Fejlesztési Terve

Az Egyesiiletnek, semleges béke kozosség-
ként, fejlesztési programjai is vannak. Igy pél-
daul 1987 mésodik félévében, miutdn Carare
parasztjainak sikeriilt megvaldsitaniuk a ré-
gion beliili békét a gerillakkal és a hadsereg-
gel kotott megallapodasok révén, melyek altal
sikeriilt semlegesiteni a félkatonai szervezetek
akciodjat is; az Egyestilet szdmara egyértelmi
volt, hogy a béke nem csak azt jelenti, hogy
elkeriiljék a halaleseteket, hanem a fejlddésen
is alapulnia kell. Igy, ekkor az Egyesiilet fel-
vette a kapcsolatot kiilonboz6 fejlesztési kor-
manyzati szervekkel, mint az INCORA és a
Nemzeti Rehabilitaciés Terv (PNR), hogy az
allamtdl tamogatast kérjen a regionalis fej-
lesztési programokhoz, amelyeket a parasztok
mar kordbban megfogalmaztak. Az Egyesii-
let altal a fent emlitett kormanyzati szervek
képviseldivel szervezett gytilésen, La Indidban
(Santander - Kolumbia), a parasztok kifejtették
legsiirgetdbb sziikségleteiket. A PNR alkalma-
zottai, akik részt vettek a gytlésen, azt kérték
télitk, hogy készitsenek egy dokumentumot,
amelyben azt vazoljak fel, amit az tlésen is
el6terjesztettek. Az INCORA, Miguel Angel
Barajas-on keresztiil minden segitséget mag-
adott szamukra ahhoz, hogy irasba foglaljak
sziikségleteiket, és a munkaprogramokat, ami-
ket korabban mar megfogalmaztak. Ily mo-
don elkésziilt a dokumentum, melyet ,,India
teleptilés (Cimitarra — Santander) Fejlesztési
Terv’-nek neveztek el, melyet 1988. janudr 6-4n
adtak at a PNR-nek.

A Fejlesztési Terv bevezetdjében a pa-
rasztok a kovetkezoket vazoltdk fel: A Carare
Mezbégazdasagi Dolgozoinak Egyesiilete az
alapvetd céloknak megfeleléen — az élethez,
békéhez és munkahoz valé jogért val6 kiiz-
delem -, és La India teleptilés, Cimitarra 6n-
kormanyzattal biré kozsége és hataskorzete
(amely mintegy 1000 négyzetkilométer, azaz
100 ezer hektar tertilett, ahol kozel 3000 pa-
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raszt csaldd él) fejlesztésének céljabdl, a PNR
végrehajto szerveinek beadja ezt a Fejlesztési
Tervet, azért, hogy a regionalis problémaékkal
azallamhoz fordulva, az allami er6forrasok se-
gitségével mi, mint e meggyotort régio lakosai,
biztosithassuk a békét és hozzdjarulhassunk az
élelmiszertermeléshez.?*

A tervet két fontos szempont szerint mu-
tattak be: azinfrastruktira ésa mez6gazdasagi
fejlesztés szerint, meghatdrozva a koltségeket,
a termelési volument és a javadalmazott csald-
dokat. A Fejlesztési Tervnek tizenegy {6 pontja
volt, mindegyik sajat koltségvetési becsléssel.
Ezek a kovetkezok:

. Ut Projekt

. Gépesitési Projekt

. Marketing Projekt

. Mezbgazdasagi ipar

. Letelepedés La Pedregosaban

. Mez6gazdasagi Tamogatas

. Oktatas

. Lakas

. Egészségiligy

. Vizvezeték-, csatornahalézat és vago-
hid La Indidban

. Rakpart

S VOV WDN -

ot

o
[

A terv tiznegy éves id6tartamra szolt, és
teljes koltsége becslések szerint 2 823 milli6
peso volt. A Fejlesztési Terv a kovetkezd meg-
fontolasokkal zarult: egy férfi felfegyverzése
és védelmezése évente egy millié pesdba keriil,
igy a terv annyiba keriil, mint évente felfegy-
verezni és védelmezni 470 férfit, ami kevesebb,
mint a térség felfegyverzett férfijanak 6sszessé-
ge. Mas szoval, a béke kevesebb pénzbe keriil és
lényegesen hatékonyabb a hdborindl.

A kozosségtejlodés és a kozosségi
részvétel fogalmanak és
gyakorlatanak uj értelmezése

Meg kell emliteni, hogy ,,Kolumbia, mint
a tobbi orszag, egyre inkabb tudatdban van

annak, hogy mennyire fontosak a részvételi
folyamatok és a kozosségek fejlédése ahhoz,
hogy olyan elényhoz jussanak, mely jolétet és
szerves emberi fejlddést eredményez. Az or-
szag szamara kihivast jelent olyan polgarokat
formalni, akik sajat maguk irant és masokkal
szemben is egyre inkabb elkotelezettek. Mint
ahogy NINO (1998) irja, ez egy kihivés, ,,mi,
kolumbiaiak a fiiggetlenség 6ta formalédunk,
mint nemzet”.?> Mdra a polgérok formalasa
Uj értelmet nyert, mar nem elsGsorban a
szimbolumok koré Osszpontosul, hanem
inkabb a kozos projektek generaciéjahoz és az
élet problémainak megoldasahoz kapcsolodik,
melynek célja egy kulturaltabb egytittélés és
egy atfogobb fejlédés. Szamos probalkozas
figyelheté megakozosségek megszervezésének
és fejlédésének elémozditédsdra.”26

A nemzet érzékennyé valdsanak folya-
matai, a lathatévd valas érdekében folytatott
békés megmozduldsok révén, teret engedtek a
kolumbiaiak egy 1j generacidjanak, mely tu-
databan van annak, hogy lehet8sége van meg-
szervezni sajat magat egy szerves fejlodés el-
érésének érdekében.?” Ezért a XXI. szdzadban
vilagszerte latunk olyan embereket, akiknek az
a célja, hogy a gerillak visszaadjak nekik elra-
bolt gyermekeiket. Gustavo Moncayo, narindi
tanar - akit mindenki ,,a béke vandora”-ként
ismer - esetében is ez tortént, akinek korabban
elrabolt fiat a kormannyal kozos, faradsagos
munka eredményeként adtak at a gerilldk. A
felkelSk altal elrabolt kolumbiaiakért béke-,

24 Los procesos de Pazy Desarrollo en el Corregimiento

delalndia: Periodo Junio 1989 a febrero 1990. Editado
por CEDE, Bogotd, marzo 1990.

Nino Diez Jaime (1998 junius): Ministro
de EducaciénNacionaltexto del discurso de
presentacion del LineamientosCurricularesparaFo
rmacion en la ConstitucionPolitica y la Democracia.
Orientacionespara la Formulacién de losCurriculos
en ConstituciénPolitica y Democracia Bogota.pp. 13.
Egy sajatos kolumbiai kozosségépitd projekt bemuta-
tasat olvashatjuk spanyol nyelven MOLNAR 2001. 180.
Onszervezddésfogalménak sajatos megkozelitését
lasd MOLNAR 2006.; valamint MOLNAR 2008.

25

26

27
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és szabadsagmenetet is rendeznek, melyben
altalaban a civil tarsadalom vesz részt és a
miisorszolgaltatok létrehoztak olyan feliilete-
ket, melyeken keresztiil az elrabolt személyek
csaladtagjai szolidaritasukat fejezhetik ki sze-
retteikkel. Mindez egy olyan orszdgot mutat,
melynek sziiksége van a békére és el akarja érni
azt, azért, hogy a megbékélés révén egy olyan
stabil pontot keressen, mely er6siti a nemzeti
egységet és identitast.?8

Eletért és a Békéért 2004-2014

Nemrégiben a PNUD? altal kozzétett
kozlemény és a békeszervezet révén tudjuk,
hogy az Egyesiilet (ATCC) végrehajtotta az Ele-
tért és a Békéért 2004-2014 Tervet. Az ATCC
kétségtelentil az alapvetd eszkozét teremti meg
annak, hogy a szervezet olyan programokat és
projekteket iranyitson és hajtson végre, ame-
lyek kozép és hosszt tavon lehetévé teszik az
itt é16 lakossag életszinvonaldnak emelkedését,
atermészeti kincsek védelmét és megbrzését, a
termelési tevékenységek optimalizalasat, és an-
naka politikai akaratnak a megerdsitését, hogy
a béke iranyitdja legyen, és kisérleti helysziniil
szolgaljon a békés konfliktuskezelés tapasztala-
tainak alkalmazdsahoz. Munkateriilete véalto-
zatosabba és bévebbé valt a kovetkezé modon:

e Parbeszédek, kozvetités, békéltetés,
egyeztetés, ligyvitel és atalakulas

« Oktatas

« Vallalkozéi kezdeményezés

« Polgari, egészségiigyi, kornyezetvédelmi
intézmények épitése és dltaldnos karban-
tartasa

28 Hasonlé idészakok és tapasztalatok figyelhet6k meg
szamos latin-amerikai orszagban a XX. szdzad fo-
lyaman. Chile XX. szdzadi torténete vonatkozasa-
ban, magyar nyelven olvashatunk hasonlé idészakrol
DEAK 2013. 115.

29 Programa de las NacionesUnidaspara el Desarrollo

- Az ENSZ Programja a Fejlodésre.

o« Koz06sségi infrastruktira

o Kozszolgaltatasok

« Hitel és forg6 alap

o Altalénos széllitas

» Marketing, nyersanyagfogyasztds és fel-
dolgozas

o Integralt parasztbirtok

« Foldvasarlas és foldbirtokossa valas

o Altalénos tisztasagi szolgaltatdsok, kavé-
z0, stb.

o Lakasszolgaltatas

« Kiilonboz6 szolgaltatasok: tarsadalmi
oktatds a parbeszédekben, kozvetités,
békéltetés, emberi jogok, nemzetkozi
humanitarius jog, valamint az iranyitas
és a konfliktusok békés atalakitdsa

« Egészségiigyi és gyogyszertarellatas

« Kommunikaciés szolgaltatasok

o A kultdra visszaszerzése és megujitasa

o Kultdra és muvészet

« Szabadidé és sport3?

Emellett, az ATCC a Quinchas Hegyvi-
dék Regionalis Természeti Parknak is a tars-
vezetdje,’! ami annak a kozdsségi részvételi
folyamatnak a része, mely a teriilet védetté
nyilvanitasa sordn bontakozott ki. Sziikséges,
hogy Santander Autoném Testiilete és az ottani
békés kozosség egylittesen tudja irdnyitani ezt
a parkot annak érdekében, hogy megvédjék és
megmentsék ezt a természetes erd6t. Habar ez
a helyzet megfelel mindannyiunk kornyezet
iranti elkotelezettségének, nem szabad elfe-
lejteni, hogy ez egy Uj forgatokonyv, ami La
India telepiiléskozosségét arra kotelezi, hogy
valtozatosabba tegye gazdasagi tevékenységét,
amelynek kozéppontjaban jelenleg a favagas
all. Habdr a kozosség megkapta a Santanderi

30" A felsorolds forrasa: A Carare Mezdgazdasdgi Dolgo-
z6inak Egyesiilete szabélyzatanak 7. cikke.

31 http://190.85.6.170/search_news.asp?idnoticia
=1675 Hozzaférés: 2012. oktdber 27. Asociacion
de Corporaciones Auténomas Regionales y de
Desarrollo Sostenible.
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Mez6gazdasagi Minisztérium tdmogatésat az
arrayana mandarin magjanak haszhektarnyi
teriileten vald elvetésére, — ami a térség negy-
ven csalddjat érinti kedvezGen, és egy hosszu
tava projekt — a régidban a gazdasagmegfe-
neklett és megjelentek a tiltakozas csirai, mert
nincs mas fejlddési alternativa, és az egyetlen
bevételi forras korlatozva van.

Befejezés

Az ATCC mar egy ideje projektekkel all
el6 az ENSZ-nek és a Mez6gazdasagi Minisz-
tériumnak, hogy elkezd6dhessen olyan ter-
mények termesztése, amelyekkel rovid idén
beliil hozamot lehet elérni, amely lehetévé teszi
az itt él6 kozosségek életmindségének javitd-
sat. A Mez6gazdasagi Minisztériumnak és az
Eurépai Unidnak a kakadmag vetésérél sz6l6
projektet mutattak be, mert jol lehet keres-
kedni vele és gyors terméshozamu. A projekt,
a kakadmagon kiviil, mds termékeket is be-
mutatott, mint példaul a kukoricat és a ba-
nant, azzal a céllal, hogy bevételt termeljenek,
és mindez magaval hozza a kozosségfejlédés
szempontjabdl olyan nélkiilozhetetlen ,kor-
manyozhatésagot”, ami szamunkra lehet6vé
teszi a kozosségek erdsitését.”??

La Indidban (Santander, Kolumbia) az
emberek azt remélik, hogy az Egyesiilet to-
vabbra is képviseli majd haladé szemléletiiket
a régidban és nyilvanvald, hogy az életnek, a
békének, a munkanak, a demokracianak, a ré-
gioénak ésaz orszagnak megfelel a kozosségnek
adott teljes timogatas, ami megfékezte a haldl
és a felkelés harcosait.

A fentiek alapjan megallapithat, hogy La

32 http://www.vanguardia.com/santander/velez/
128548-comunidad-busca-apoyo-para-proyectos-de-
pronto-rendimiento Periddico Vanguardia Liberal
»Comunidad busca apoyo para proyectos de pronto
rendimiento”. Valamint kozosségfejlédés szempont-
jabol a ,,kormanyozhatdsdg” kérdését laisd MOLNAR
2001. 180.

India lakossdga tovabbra is a fejlédés mellett
foglal allast, hidnyossagaik ellenére, de még igy
is 6k jelentik a kozép-santanderi Magdalena ré-
gi6 emberi kapcsolatainak alapjat és életerejét,
ami arra 6sztonzi a lakosokat, hogy maradja-
nak tavol az er@szaktdl, és hogy mozditsak elé
az élet megbecsiilését és a kozos fejlédést.

Ezért, mi kolumbiaiak, még az emberi
jogokért és a nemzetkozi humanitarius jogok
ellen lazaddk altal elkovetett allandd szabaly-
sértések és a jelenlegi béketargyalasokon vald
Oszinteség hidnyanak ellenére sem veszitjiik el
a reményt, hogy a FARC véget vet kegyetlen-
kedéseinek. Ez a gerilla szervezet felel azért,
hogyahaboru elallatiasitdsa, tovdbba csaladok,
arvak, sziléfoldjeikrdl szamizottek ezreivel
szembeni konyortelensége és érzéketlensége
kovetkeztében annyi élet véget ért. Itt az ide-
je, hogy megannyi gaztett és gyalazatsorozat
véget érjen és a nemzetnek lehetésége nyiljon
az életre és a béke elérésének ezen lehetséges
példajaval, a tobbi torvényen kiviili csoport is
a béke mellett dontson és tobbé ne véreztessék
ki Bolivar foldjét.

Tovéabbd, azilyen, konfliktusban semleges
kozosségek létezése ellenére — amelyek a tobbi
kolumbiai szdmara példat mutatnak, és akik
elhitetik vellink, hogy a béke lehetséges -, ma
sajnalatos, hogy a Santos kormany eréfeszité-
se és a civil tarsadalom kiilonb6z6 szférainak
a FARC-kal val6 kerekasztal-targyalasokban
valé részvétele kozben szamos kudarc és nézet-
eltérés adodott, melyek felvetik a kételyt, hogy
a felkel6k valéban komolyan vesznek részt a
konfliktus békés megoldasaban...

Vissza szeretnék térni erre a ,béke szi-
getre”, ugyanis az 1990-es évek vége 6ta La
India (Santander, Kolumbia) teleptilés lakosai
képesek voltak fenntartani és tovabb erdsiteni
a békés egyiittélés gyakorlatat. Ez a siker a
gazdasagi termelésben, annak fejlédésében is
megmutatkozott. Nyilvanvalé azonban, hogy
most nem lehetséges visszatérnem a kutatott
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tertiletre, mert kornyezetitkben djra megfi-
gyelhet6 a félelem és a veszély miatti nyugta-
lansag. Ugy tesziink, mintha elfelejtettiik volna
mindazt, ami tortént (lasd: er6szakos cselek-
mények), mintha ,,amnézidsak lennénk”, s ez
megakaddlyozza, hogy a masok tdmogatasa,
valamint az irdantuk vald tisztelet és megbe-
csiilés koteléke kialakuljon. *
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Bizalom és kozosségi-
kozéleti aktivitds a mai magyar
tarsadalomban

UTAsI AGNES:
Kotelékben. Szolidaritds-hdlok és kozélet.
Belvedere Meridionale, 2013. 259. oldal

0,
£ %4

A Belvedere Meridionale gondozasaban
2013-ban jelent meg Utasi Agnes Kotelékben.
Szolidaritds-halok és kozélet cimd kotete. A
kutatas a kozosségi 1ét és kozéleti participacio
kérdéskorét vizsgalja. A kutatas hipotézise
szerint a kozosségi kapcsolatok erdsitése és az
aktivkozéleti részvétel képes az Gjkapitalizmus
hibainak kikiiszobolésére és a demokracia
megujitasara, vagyis a demokrdcia ,demok-
ratizalasara”.

Utasi Agnes vizsgélatanak kiilonlegessé-

ge, hogy nem egy kutatas eredményeit elemzi,
hanem harom kiilonb6z6 kutatast szintetizal
jelen kotetében. Az egyik adatbdzis 2009-ben
késziilt, ez a magyarorszagi kozosségek szer-
vezddését vizsgalja (N=1051),
a masodik egy 2011-es adat-
felvétel, amely ugyanezen
kérdéskort vizsgalja hiarom
orszag hét falujaban (N=_814),
aharmadik pedigaz European
Social Survey 2008-as felvéte-
le a bizalom és a tarsadalmi
kozosségek  kérdéskorében
(N=58 454).

Utasi fontos megallapita-
sa, hogy ugyan ,a globalizalt
piacgazdasag mikodése (...)
erodalja a régi kozosségeket,
am egyuttal 4j kozosségeket

is épit azaltal, hogy megviltoztatja a régi nor-
mdkat, értékeket, mikozben az 1j termelési
struktdra igényeit kiszolgalé 4j normak, uj
kozosségek kialakitasara késztet (20. 0.)”. E
nézet megjelenése azért is fontos, mert igy a
szerz$ a konfliktuselvii és funkcionalista para-
digma 6sszhangba hozasara torekszik és képes
elkeriilni az ideoldgiai attételeken keresztiil
megjelend objektivitast veszélyezteté kutatdi
attitidot is.

A vizsgalatok egyik fontos eredménye,
hogy az egyén(ek) erés kozosségi integracidja-
bél nem feltétleniil kovetkezik aktiv kozéleti-
kozosségi praxis. Ha egy tarsadalmi aktor tobb
mikrokozosségbe is tartozik — példaul barati
tarsasagokba, sportkorokbe, szakmai szerve-
zetekbe, stb. — akkor ez nem jelenti azt, hogy
az életét, vagy a demokracia kérdését érintd
kozéleti tigyekben is aktiv szerepl6ként jelenik
meg. Eszerint nincs oksagi dsszefiiggés a két
tarsadalmi tény - a kozosségi integracio és
aktiv kozéleti részvétel — kozott. Jobb esetben
inkabb csak egylittjards tapasztalhatd.

A kutat6i kérdések arra is irdnyultak,

hogy a kiilonboz6 tarsadal-
mi csoportokra milyen iden-
titdstudat jellemz6, milyen
csoportszervezé er6k alakit-
jak ki a makrotarsadalmi ko-
zosségeket. A kutatds szerint
a tdrsadalom legkedvez&bb
helyzetli csoportjainak - az
egyszerliség kedvéért nevez-
ziik Oket tarsadalmi elitnek
- »identitdstudatara leginkabb
a hivatds-identitds, az ideoldgi-
ai (vallasi/politikai) és nemzeti
identitds jellemzd (214. 0.). Ez-
zel szemben a hatranyos hely-
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zetl csoportok esetében a telepiilés, a lakohely
az identitasformal6 erd. Ezt ugyis is interpre-
talhatjuk, hogy az elitnél ez azt jelenti, hogy ,,az
vagy, ami a hivatasod”, a tdrsadalmi peremvi-
déken él6k esetében pedig, hogy ,,az vagy, ahol
élsz”. A hatranyos helyzet(i csoportoknal azért
jelenhet meg domindnsan alakéhelyiidentitas
és a hivatas-identitas pedig kevésbé, mert sok
esetben a szegényebb rétegek nem rendelkez-
nek tartés munkaval, amely személyiségiiket
formalni tudnd, vagy, ha rendelkeznek is al-
landé munkaviszonnyal, akkor ezek sokszor
alacsony presztizsii foglalkozasok.

Utasi kutatasanak egyik legérdekesebb
része a tarsadalmi participacié legkézzelfog-
hatobb szegmensét a kozéleti-politikai praxist
vizsgdl6 fejezetek. Itt fontos megjegyezni, hogy
ez az adatfelvétel 2008-ban késziilt, vagyis a
kovetkeztetések — egy része — a 2008-as és azt
megel6z6 évekre érvényesek. A magyar tarsa-
dalomrdl a kutatas alapjan elmondhatd, hogy
kevéssé jellemz6 a kozéleti részvétel, de, ha az
egyének-kozosségek részt vesznek a kozéleti-
politikai megnyilvanuldsokban, akkor ezek
leginkdbb az engedélyezett tiintetésekben valo
részvételt jelentik. A vizsgalat jelzi, hogy a
protest megnyilvanulasokban résztvevokre
nem jellemz8 az intenzivebb kozosségi lét.
~Vagyis a hatalom visszdssdgai elleni radikdlis
fellépés és a kozosségi lét kozotti dsszefiiggés
meglehetdsen gyenge, tehat inkabb elszigetelt,
egyéni ,lazadok”, mint kozosségi individuu-
mok véllaljak a hatalom visszéssagai elleni ra-
dikalis fellépést” (221. 0.). Ez azt is jelenti, hogy
amikor a kozbeszédben a tdrsadalom radikali-
zalédasdnak folyamatarol beszélnek, akkor ez
nem a tarsadalom egészére jellemz6 tendencia,
hanem csak egy sztik csoport radikalizdloddsat
jelezi. A partszimpatia és a kozéleti-politikai
praxis vizsgalatakor kideriilt, hogy a politikai
partok koziil a Jobbik szimpatizansai korében
alegmagasabb a kozéleti-politikai praxist mérd
skala értéke. Veliitk szemben a legalacsonyabb
értéket pedig az MSZP szimpatizansai érték el.
Szembetling, hogy mig a magyar tarsadalom-

ban a kozosségi index atlagértéke magasabb,
vagyis a kozosségi kotédés fontosabb, mint
a kozéletiség, addig ez a hatalomra tor6 par-
tok partszimpatia-csoportjaiban (a Fidesz, de
kiilonosen a Jobbik szimpatizansai korében)
megfordul és a kozéleti aktivitas keriil el6térbe
a kozosségi lét helyet. Igy azt is mondhatjuk,
hogy ,a partpreferenciat jelzd, politikailag
elkotelezett fiatal csoportokban a partkotédés-
hez kapcsolédé kozéletiség mintegy helyette-
siti a kozosségi életet, kozosségi szinezetet 6lt”
(222. 0.). A tovabbiakban érdemes lenne meg-
vizsgalni, hogy ez a tendencia a Jobbik esetében
aparlamentbe keriilés hatasara megvaltozott-e.

A faluvizsgalat soran a magyarorszagi
Ruazsan, Petéfiszalldson és Ramocsahazan, a
vajdasagi Hajdujardson és Bacsgyulafalvan,
az erdélyi Agyagfalvin és Bogozon késziilt
adatfelvétel. A falvak esetében a kutatas alap-
jan megallapithatd, hogy a magyarorszagi
falvakban kevésbé erdsek a kapcsolati haldk,
mint a hataron tal. A falvakban a kozéleti
participacié esélye csak akkor tud novekedni,
ha a kiilonb6z6 partok képviseldit is a helyi
kozosségek jelolnék és az orszagos partpoli-
tika a falvak lakéiban nem ,zavaré elemeket”,
»eretleneket” latna.

Akonyvharmadik vizsgélataa tarsadalmi
participacio, a bizalom és a kozosségi kapcsola-
tok kiillonbségét elemezte az eurdpai orszagok
kozott. E kérdéskorben Magyarorszag, csak-
ugy, mint a posztszocialista orszagok, a ko-
z0sségi-kozéleti participacié mértéke szerint
a legutolsé csoportba keriilt. Lathaté, hogy a
bizalom, a kozosségi-kozéleti aktivitds azok-
ban az orszagokban erés (Skandinav dllamok,
Hollandia, Svéjc, Németorszag, Nagy-Britan-
nia, stb.), ahol a lakossdg tobbsége jolétben él,
viszonylag magas iskoldzottsagi-miveltségi
szintet ért el, valamint ahol a tarsadalom szer-
vesen tudott fejlédni nemzetkozi traumak és
diktatarak nélkiil.

Utasi kutatasaban is — mint oly sok mas
tarsadalomtudomadnyi vizsgdlat soran - id6-
rél-idore visszatér az az okfejtés, magyarazat,
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mely szerint az oktatds kiterjesztésével, az
iskolazottsag novelésével a kiilonb6z6 térsa-
dalmi problémak megoldhat6ak. Jelen esetben
ez a kovetkezOt jelenti: a kozéleti aktivitas és
a demokracia megujitasanak alapfeltétele a
magas(abb) foku iskoldzottsag és bizonyos
miiveltségi szint megszerzése. Akarva-aka-
ratlanul ez a logika az iskola mindenhaté-
sagat hirdeti, az iskolaztatdsba vetett hiten
alapul - jobb hijan nevezziik ,hitnek”. Ez
az érvelési rendszer, vagy érvelési technika
a kovetkezOeket esetekben jelenhet meg: ha
nagy a munkanélkiiliség, akkor a megoldas
az iskolaztatas novelésében rejlik; ha alacsony
a foglalkoztatottsag, akkor az oktatas segit
ennek novelésében; ha a gazdasdg nem teljesit
jol, akkor az oktatds fejlesztése megoldja ezt a
helyzetet; ha a tdrsadalom egészségi mutatoi
nem kielégitéek, akkor az iskolai (egészség)
neveléssel megoldhaté ez tematika; ha a peda-
goégusok nem mozognak otthonosan a kompe-
tencia alapu oktatasban, akkor ez szintén csak
a formalis oktatdsi rendszer kiterjesztésével
oldhaté meg és a példak akir a végtelenségig
sorolhatdak. Vagyis az iskolaztatas ugyjelenik,
mint olyan tarsadalmi tény, amely - szinte
- minden 1étezé tarsadalmi probléma orvosla-
sara képes. Ezt a jelenséget nevezhetjiik akar
oktatasi imperializmusnak is. Ugyanakkor
az 1990-es évek kozepétdl kezdédben - vagy
mar még korabbtdl - az oktatds expanzidjanak
lehetiink tanui az oktatasi rendszer minden
szintjén. E nagyfoku expanzi6 ellenére latha-
téan a kiilonbo6z6 tarsadalmi problémak nem
oldédtak meg. E szerint az oktatasba invesztalt

er6forrasok nem minden esetben tériilnek meg,
vagy nem ugy, ahogy azt a kutaté elvérja. Vala-
mint az oktatds tarsadalomjavitd, esélynovel
funkciéjaval kapcsolatban mar kordbban is
felmeriiltek kérdések, leginkabb szocioldgiai
korokben. Itt csak elég megemliteni Pierre
Bourdieu elméletét, mely szerint az oktatasi
rendszer nemhogy csokkentené a tarsadalmi
kiilonbségeket, vagy valtoztatna a tudasjavak
elosztasa kozti distinkcidkban a tarsadalom
tagjai kozott, hanem inkabb megmereviti, s6t
noveli is azokat. Valamint ennek hatadsdra
nem inkdbb tuddsmonopoéliumok alakulnak
ki? Afeldl nincs kétség, hogy az iskolazottsagi
és miiveltségi szint novelése pozitiv tarsadal-
mi valtozasokat képes indikalni, de az mar
kérdéses, hogy egyediili szegmensként képes
orvosolni minden tarsadalmi egyenlétlenséget.
Emiattislehet, hogy érdemes dtgondolni az ok-
tatas manifeszt és latens tarsadalmi funkcioit.

Utasi Agnes konyvét a kozosségi-kozéleti
aktivitast és a tarsadalmi bizalmat vizsgald
tovabbi kutatdsok szamara nem lehet meg-
keriilni. A kotet elolvasasa tovabbi kérdé-
sek megvalaszolasdra, vizsgalatdra késztet. A
recenzens szamara kiillonosen az a kérdés
tlinik érdekesnek, hogy a 2010-es orszaggyti-
1ési és 6nkormanyzati valasztdsokat kovetSen
a politikai-kozéleti participacids aktivitasok
hogyan, milyen mértékben és iranyban val-
toztak. A kotet ajanlhaté szociolégusoknak,
network-kutatoknak és a tdrsadalmat 6sszetar-
t6 kozosségek irant érdeklédd hallgatoknak és
laikusoknak is. *

Darval TiBor darvai.tibor@gmail.com
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Urast AGNEs: Kotelékben. Szolidaritds-hdlék és kozélet. MTA Tdrsadalomtudomdnyi Kutatokézpont, Belvedere Meridionale
Szeged, 2013, 261. p. - Utasi Agnes legiijabb kinyve a kizosség és kozélet kapcsolatdnak kérdéseit vizsgdlja. A szerzé felté-
telezése szerint a novekvd kizosségi lét és szolidaritds kihatdssal lesz a kozélet igényére is. A kutatdsi adatok azonban ma
még makro-tdarsadalmi bizalomhidnyt, a kozéleti attitiiddel élok sziik korét, és a civil kozosségekbe kotéddk alacsony ardnyit
jelzik. Ugyanakkor reményt keltd, hogy a tdrsadalom tillnyomé tobbségét dsszekapcsolja a kiskozosségekhez fiizddG identitds
és szolidaritds: a tobbség bizik csalddi és bardti korének, kizvetlen kozdsségeinek sziikség esetén 6t segitd szolidaritdsdban. A
tdrsadalom alapszivetére jellemzd erds szolidaritds és identitds valéban reményt adhatna arra, hogy fokozédjék a mdsokért,
a tdgabb kozosségért villalt feleldsség, igy a kozélet igénye. A vizsgdlati adatok ennek ellenére azt mutatjak, hogy a kozéleti
attitiid és kozéleti aktivitds elssorban azoknak a tdrsadalmi csoportoknak gyakorlatdban és tudatdaban jelentkezik, amelyek
anyagi biztonsdgban és a kozéleti informdcio feldolgozdsdra képes iskoldzottsdg-miiveltség birtokdban élik életiiket. A konyv
kovetkeztetései szerint a tdrsadalom négyotode ma még a kozéleti aktivitdsra képes felsé 6tod dontéseinek van aldrendelve.
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