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Bekoszonté

Tisztelt Olvasd!

BELVEDERE Meridionale cimd folyoiratot az alapiték azzal a szandékkal inditottak atjara

(1989-ben) - mint azt szamainak alcime is jelzi —, hogyaza ,, Torténelem és Tarsadalomtu-

doményok” teriiletein a felsGoktatasi hallgatok, doktoranduszok, fiatal kutatok és oktatok
megjelenési foruma legyen. Az alapitdk, a Szegedi Tudomdnyegyetem hallgatoi, oktatdi, a folyd-
irat legfontosabb kiildetésének a mester és tanitvany viszony kialakitasat, a kutatdsi szellemiség
folyamatos dpolasat tekintették. A célkitéizéseiknek, mind a mai napig, eleget is tettek. Ennek
ellenére, mindig ott kisértett a folydirat alcimében masodik tagként megjeldlt ,tarsadalomtu-
doményok” teriileteit képviseld irdsok egyenlStlen szérédasa. A ,,Szegedi Miihely” szociologiai
killonszdma, amely az egyetemiinkdn végzett, szocioldégus oktatdink fiatal nemzedékének és
hallgatéiknak dolgozatait adja kozre, részben a jelzett gondok feloldasara tett kisérlet. Egyuttal
jelezni szeretnék az olvasoéink és potencidlis szerz6ink szamara, hogy a jévében a folydirat al-
cimében foglalt ,, Torténelem- és Tarsadalomtudomdnyok” targyi/tematikai kiegyenstlyozasa
mellett, a szerkeszték batoritani fogjak azokat a torekvéseket, kisérletezéseket, probalkozasokat,
amelyek bedllitoddsa a tudomanyok kozotti atjarhatosag lehetdségeinek kiaknazasa, a hatartudo-
manyok eredményeinek, szempontjainak beépitése a sztikebben vett kutatasaik feldolgozasaban.

DR. PAszkA IMRE
a tematikus lapszam szerkeszt6je

SZAMUNK SZERZOI
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The Fields in the Society

Studies of the Social Science

PREFACE
Dear Reader!

The Belvedere Meridionale review was established in 1989 with the purpose of being the
forum for students, doctorates, young researchers and teachers of higher education in the field of
»History and Social Sciences”. These topics are emphasized even in the subtitles of the editions.
The main aim of the organization, which was established by the students and teachers of the
University of Szeged, is to create a closer master and pupil relationship with the maintenance of
the continuous development, which is necessary for the researchers’ intellectuality. Up to now
the aims have being fulfilled. Although it is mentioned in the second part of the subtitles, the
works, with the topic of social sciences, have not been equally appearing since the beginnings.
The special edition of the ,,Szegedi Mihely” (“Workshop of Szeged)” which is dealing with
mostly sociological issues, is attempting to solve the above mentioned problems by publishing
the works of young teachers and students of our university. At the same time it is a message for
the potential readers and authors of the review, that the appearance of the two subjects given
in the subtitle, history and social sciences, is going to be balanced thematically and the editors
will support those initiatives and attempts, in which the goal is to exploit the link between the
sciences and to integrate the results of interdisciplinary sciences into the appropriate analysis
of the actual researches.

IMRE PAszkA Dr.
editor



NaGY GABOR DANIEL

Teriileti szintek, teriileti identitds
és kotodés
— A

Absztrakt

Tanulmdnyomban a teriileti identitas és teriileti kot6dés elméleti megfontoldsait jarom
koriil, s azt mutatom be, hogy az Eurépai Unid kiilonboz6 teriileti szintjein hogyan alakul az
identitas és kotédés. Megvizsgalom a regiondlis és a konvencionalis teriileti szintekhez vald
kotédést. Az elméleti megkozelitést empirikus elemzéssel tamasztom ald, melyhez az eltéré foga-
lomhasznalatot is értelmezni kivainom, s felhasznalom az Eurobarometer longitudindlis adatait is.

Kulcsszavak teriileti szintek, Eurdpai Unio, terileti identitas, teriileti koté6dés

Mar Sztics Jend (1981) Eurdpa harom torténeti régidjarol szolé cikkében szél egyfajta
kezd6d6 eurdpai identitasrdl, amelyet f8leg kulturdlis identitdsnak tételezett. Ez a megkozelités
azonban fontos dllomas a késébbi térségi identitaselméletek alakulasdban. Mivel az identitds-
elmélet igen Osszetett és sokat kutatott teéria, ez a kitekintés csupan illusztralni kivanja, hogy
a teriileti alapt kot6désrél tobb megtermékenyitd hatast gondolkodo is értekezett napjainkig.
A minket konkrétan érdekl§ teriileti identitaselmélet — f6ként regionalis identitds és kot6dés
értelemben - azonban Uj keletti megkozelités.

Ezt az elgondolast tdmasztjék ald Palné Kovacs Ilona (2000, 2001b) tertileti identitaselmélet-
rélirt munkai, mely munkék is megerésitik, hogy e tedria nem elcsépelt a tarsadalomtudomanyok
teriiletén, ahol a témdhoz val6 kutatdsi hozzadllas meglehetésen ,tag és diffuz keretek kozott,
tobbfajta megkozelitésben lelhet6 fel” (Informationen zur Raumentwicklung, idézi: Palné 2001b.
271). Elmondhaté tovabba, hogy napjainkra a teriileti identitas — beleértve a regionalis identi-
tast is — részben az Eurdpai Uni6 regionalis politikdjanak hatdsara, részben a fejlesztéspolitikai
forrasok endogén forrasokra telepitése miatt, illetve az EU integraci6 elmélyiilésének eredmé-
nyeként névekvd jelentSségt, tobbdimenzids kutatési témava és jelentds tudomanyos elméletté
valt Eurépaban. Gary Marks (1998) szerint a teriileti identitaselmélet nem tekinthet alaposan
feltart elméletnek. A szerzd érve az volt, hogy keveset tudunk az egyének teriileti identitdsardl,
és még kevésbé tudjuk azt, hogy mi okozhatja az abban bekovetkezé valtozasokat, melyeket az
Eurobarometer' kérdéiv adatai jeleznek. A teriileti identitds elmélet az eltelt tiz évben fontos

1 Az EUROBAROMETER az Eurdpai Bizottsag altal évente tébbszor, kiilsnbdzé témakban elvégeztetett, 1973
ota futé kutatdssorozat. Marks a nyolcvanas évek végén és a kilencvenes évek elején felvett adatokra alapozza
allitdsat.
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kutatasi teriiletté valt, sok kutatd reflektalt rd cikkeiben és konyvfejezeteiben. A teriileti identitas
dimenziéi épplgy nagyszamuak, mint a tdrsadalmi t6ke elméleté s mindkettSben jellemzéek az
eltéré megkozelitések. A kiilonbozé teriileti szintekkel, illetve szintekhez vald identifikdlodas
sokdimenzids kérdés, melybd&l f6képp a kérdés tarsadalmi dimenzidja érdekel benniinket, de nem
feledkeziink meg a lokalis identitasr6l sem mely tulajdonképpen a teriileti szempontok alapja.

A teriileti identitas olyan tarsadalmi alapokon nyugszik, melynek legfontosabb 6sszetevéje
az Osszetartozds érzése, amelyet a teriiletileg egy helyen é16 emberek egymas és az adott teriilet
irdnt éreznek, és kognitiv mdédon az adott térséghez kétnek. Fontos elemei tovabba az emberek
egymasba és a térségi intézményekbe vetett bizalma; a tarsas kapcsolatok térségi szinten jol
mikdd6 rendszere valamint az azonnali viszonzas reménye nélkiili onzetlen segitség az adott
hélézaton beliil.

Azidentitdsfogalom tarsadalmi vetiiletével kapcsolatos vizsgdloddsok szempontjabol fontos
megemliteni az identitas egyéni és kollektiv jellegét. Thoits és Virshup cikke (1997) boncolgatja,
hogy hova is tartozik inkdbb a tarsadalmi identitds: az egyéni vagy a kollektiv identitas elemei
kozé. Az egyéniidentitasok altalaban az egyén személyes azonosuldsi faktoraira utalnak, és a ,,ki
vagyok én?” kérdésre adnak valaszt. A tarsadalmi identitdsok az egyén tarsadalomban elfoglalt
helyével kapcsolatban hordoznak informaciét, és a ,,kik vagyunk mi?” kérdésre valaszolnak. A
teriileti identitdsokat a tarsadalmi alapokon nyugvé kollektiv identitasokhoz lehet besorolni.
Toébben ugy gondoljak, hogy a tarsadalmi identitas modellek dltaldban csoportokon beliili és cso-
portkozi folyamatokon, kapcsolédasokon alapulnak, nem pedig az emberek egyéni identitasan.

Anssi Paasi elgondoldsa szerint a térbeli egységeket és az azok altal hordozott jelentéstar-
talmakat az emberi cselekvés hozza létre. Ezek az egységek létezhetnek valamennyi ideig, am
végiil elttinnek — vagy kisebb darabokra szakadnak, vagy pedig beolvadnak egy nagyobb tér-
beli tarsadalmi egységbe. Jelenlegi Eur6pa-felfogasunk intézményesitett gyakorlatokon alapul,
valamint diskurzusokon, melyek a politika, a gazdasdg, a kormanyzds, a kultdra és a média,
valamintaz oktatas teriiletein zajlanak. Mindezen teriileteken atméretezési folyamat megy végbe.
A probléma alapja az, hogy nem csupédn egy Eurdpa-felfogds létezik, hanem vannak versenyz8,
atfed6 Europdk. (Paas1 2005.).

A regionalis identitds persze nem-eurdpai kontextusban is értelmezhetd, s6t értelmezendd,
annak kapcsolata a globalizdci6 jelenségével feltehetden még erésebb is, mint az eurdpaizacié
folyamataval. Bugovics Zoltan (2007) tigy gondolja, hogy a teriileti identitds egy komplex rendszer
része, melyben a természeti kdrnyezet és a tdrsadalom totalis kolcsonhatasa meghatarozo tényezo.
A teriileti identitast a természeti dimenzi6é mellett befolyasolja a gazdasdgi és infrastrukturalis
kérnyezet dimenzidja is, de nem elhanyagolhatdak a tarsadalmi dimenziok sem. A Bugovics
altal alkalmazott teriileti identitas alkotdelemek kozill e tanulmanyban a a teriileti kotédés, a
tarsadalmi aspektus, a részvétel és a bizalom, valamint az elégedettség és elégedetlenség dimen-
zi6ja jelenik meg. Ezek a dimenzidk 6sszekapcsolodnak a tarsadalmi valosag értékkategoriaival
(lasd B6HM 2000.). Kijelenthetjiik tovabba, hogy a teriileti identitas is erés osszefiiggésben 4ll a
demokratikus rendszerrel, az identifikdlodas kategoridi ebben a kornyezetben tudtak kiteljesedni
és a vildgban zajl6 realfolyamatokra reagalni. Egyik ilyen realfolyamat tekinthet az identitds
teriileti szintjeinek 4talakuldsa. BShm megallapitotta, hogy a ,globalizaciéval egy idében az
allampolgarok alokalis (regionalis) szinten talaltadk meg mindennapi életmodjuk régi-aj kereteit”
(B&HM 2000. 114.).

A teriileti identitas dtalakuldsaval kapcsolatban fontos informaciokat k6z6l Moreno (1999)
az »,Ujkozmopolita lokalizmus” jelenségérél irt cikkében. Véleménye szerint a bottom-up (alulrél-
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felfelé) zajlo transznacionalis fordulat és a hatalom top-down (feliilrél-lefelé) jellegti devoltcidja
elvezetett az eurdpai kozmopolita lokalizmus elterjedéséhez. Az eurdpai tédrsadalmakba torténé
integrécio, az azokkal val¢ identifikdlodas el6feltételévé valt egy civil értékrendszer és tolerans
beallitodas adaptaldsa, melyek nagyban megkonnyitik a beilleszkedést. Helyi vagy kozépszintt
teriileti egységek esetében az integracid lehetséges szinte barmilyen tarsadalmi kortilmények
kozé. Ez a folyamat a helyi kozosség megerdsodését eredményezi a nemzetkozi részvétel meg-
erdsitésével egy idében, és az 4j Eurdpat a helyi identitdsok megerdsodése, valamint a globalis
szintd cselekvések nemzeti szintek feletti atnyuldsa jellemzi. Bruter (2005) a teriileti identitds
vizsgalatat az eurdpai identitds vizsgalatdn keresztiil kozeliti meg, pontosabban a politikai
identitasok vizsgalatat végzi el, melynek szerinte részei a kiilonbo6z6 teriileti szintekhez torténd
identifikalédasi folyamatok. Azt allitja tovabbd, hogy a szubszidiaritas politikai szandéka az
identifikalédas folyamataira is kihatott és az emberek tobbrétegti identitasstrukturaval rendel-
keznek a kiilonbo6z6 teriileti szintek irdnydban. Az adott teriileti szintekkel val6 identifikdlodas
bizonyos esetekben —amennyiben a teriileti szintek korményzési szempontbdl is relevans szintek
- politikai identifikalod4snak is tekinthetd. [gy van ez példédul az eurépai, nemzeti és helyi szintek
esetében szinte minden eurdpai orszdgban, illetve a szubszidiaritas elvének érvényesiilésével
sok helyen a regionalis szinttel valé politikai identifikalédas is er6s6dik. Az identifikdlodds
alapvet6en tarsadalmi folyamata tehat kozvetlen hatdssal van a politikai szféra folyamataira,
illetve kozvetleniil azokbdl taplalkozik.

Jensen és Richardson (2004) Véleményiik szerint — melyet magam is osztok — a kohézids
politika alapvetéen formalja at a kordbban 1étez§ tertileti identitdsokat. A valtozast el6idézé te-
rileti politika célja egységes recepciét adni az eurdpaisag gondolatanak a tagallamok lakossaga
koérében. Ennek fényében elmondhatd, hogy az eurépai integracio kiilonboz6 politikai vetiiletei
4j mentdlis kereteket szolgaltattak kotddéseink atértelmezéséhez. A folyamat altal atformalt, a
teriileti identitds fogalmdhoz hozzakapcsolodott szokészlet onmagaban is erdsiti az Eurdpai
Unié allampolgdraiban az dsszetartozas gondolatat. A teriiletpolitikai intézkedések a kohézid
fogalmat egyértelmiien hozzakétik a teriileti identitas fogalmahoz.

Tanulmdnyomban nem magét a teriileti identitast hasznalom fel elméleti és empirikus
vizsgalddasaim alapjaul, hanem a teriileti kotddést. A teriileti kot6dés a teriileti identitas egyik
legfontosabb eleme, mely taldn kénnyebben operacionalizalhaté.

A teriileti kotodés vizsgalatanak jelentosége

A teriileti identitds és egyik f6 dimenzidja, a teriileti kotédés vizsgalata ma kiemelkedGen
fontos az Eurdpai Unié tagallamaiban. Ennek egyik oka az eurdpai identitas, ezen beliil az Eurd-
pahoz valé kétédés kiemelt jelentdsége. Az Eurdpai Unid egy nemzetek feletti, kozvetlen politikai
legitimaci6val csupdn a kevés hatalommal bir6 parlamentjén keresztiil rendelkezé szervezet. A
jovGjét viszont igen erdsen determinalja polgarainak gondolkodésa réla, illetve identifikacidja
vele. Az egységes eurdpai eszme maga is azon a gondolaton alapul, hogy a polgarok képesek lesz-
nek kétédni Eurépéhoz. Erdemes tehét az Eurépa fogalom és az eurépai integrécidhoz tartozé
fogalmak jelentéstartalmainak vizsgalataval részletesebben is foglalkozni, hogy azonositani
lehessen a kot6dés kiilonboz6 dimenzidit.

Euré6pa napjainkban nem értelmezhetd csupan egydimenziés formaban. Ezzel kapcsolatban
Waever (1997) tézisét érdemes idézni:
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»Eurdépa fogalma nem egy magelmélet, illetve nem egy olyan csira, amelyet megtaldlunk a
torténelemben, és a fejlédését nyomon tudjuk kévetni a killonb6zé korokban. Inkabb szamos
fogalomtoredék torténete, amelyek Eurdpa idedjahoz kiilonb6z6 pontokon kapcsolédnak, és
ujra és Ujra megfogalmazédnak a kiilénbz6 idészakokban. Ot f8 eleme volt az Euréparol sz6l6
domindns diskurzusoknak: Eurépa, mint foldrajzi fogalom; a szabadsag fogalma; Eurépa, mint
a kereszténység; a hatalom egyensulya és az eurdpai civilizacio.” (WEVER 1997. 285.)

A fent emlitett Eurdpa-dimenziok mellett 1étezik egy tovabbi diskurzus: a régidk Eurdpajaé.
Az Eurépai Uni6 kortdrs térképén nem csupan nemzetallamok szerepelnek, hanem kisebb egysé-
gek szdzaiis; hatarokon dtnyulé transzrégiok, illetve nemzetallami hatdrokon beliili régiok szines
palettaja. Eurdpa kisebb teriileti egységekre osztodasat nevezik Eurdpa ,,svajcizalédasanak” is
(»Swissification of Europe”) (BuzaN-W&EVER-DE WILDE 1998.).

A teriileti kot6dés szempontjabol kifejezetten érdemes a tag értelmezést megtartani, hiszen
alighalathatunk bele az emberek fejébe, és nehezen tudjuk pontosan lehatarolni, hogy az Eurépa-
fogalom pontosan melyik dimenzidjahoz is ragaszkodnak, mely dimenziét, illetve diskurzust
tartjak jelentésebbnek a tobbinél. A napjainkban folyo, kotédéseket és identitast vizsgald kuta-
tasok tobbségének egyik f6 célja pontosan az eurépai polgarok kotédési dimenzidinak feltardsa.

Ugy vélem, hogy a magyar emberek gondolkodasaban a régidk, mint kézigazgatdsi és fold-
rajzi egységek Eurdpahoz és az Eurdpai Unidhoz kétédnek, hiszen létrehozasukat hazankban
eurdpai unids kivanalomként kommunikaltak (PALNE KovAcs 2001b. 180.). Tovabb4 az Euré-
péahoz val6 kétédés manifesztalodhat a régidhoz valé kotddésen keresztiil is. A regionalizacid
folyamatanak meginditasa és az Eurdpai Unid ,elmélyitésének” az tlete abbdl a felismerésbol
fakadt, hogy az emberek mindennapi életiikben nem érezték az Eurdpai Unid létezésének pozitiv
hatdsait. Az eurépai dontéshozdk kozel akartdk hozni Eurépét a polgdraihoz. Végiil ezt a lépést
a régiok mozgalma volt képes politikai eszkozokkel elérni, a német landok vezetd szerepével. A
mozgalom elérte a szubszidiaritas elvének régiokra valo kiterjesztését és alkalmazasat. A régiok,
melyek néhdny orszdgban csupan gazdasagfejlesztési és statisztikai egységek voltak korabban,
kozigazgatasi és esetleg kormdnyzati egységekké is valhattak az EU tagallamaiban (PALNE
KovAcs 2008.). A sikerrel parhuzamosan a régidk a kohézids orszagokban a fejlesztési forrasok
elosztasanal is fontos szerephez jutottak. (PALNE KovAcs 2001a., 2001b., 2002.). Napjainkra a
helyzet azonban megvaltozott, vilagosan lathatd, hogy a magyar régiok a kormanyzati politika
kizardlagos kiszolgaloiva valtak, és Eurdpai szinten is valsagban van a ,Régidk Eurépdja” el-
gondolas (PALNE 2008.; EL1AS 2008.).

A fenti allitasokat aldtdmasztja a tobbszintl kormdanyzas Aratd Krisztina altal idézett,
Thomas Risse-Kappen és tobb mas szerzé (pl. Jefferey 2000; Hooghes — Marks 2006) altal meg-
fogalmazott elképzelése, mely a tobbszinti kormanyzast harom szinten, az dllamok szintjén,
a szupranaciondlis és a szubnaciondlis szinten képzeli el. A szubnaciondlis szint aktorainak
az 6nkormanyzatokat tekinti, a tobbszint(i kormanyzasba val6 belépésiik idejét a kilencvenes
évek elejére teszi. Példa erre a Régiok Bizottsdga, amelyet a maastrichti szerz6dés hozott létre,
és kétszaz euro-régionak, illetve nagyvarosi onkormanyzatnak ad jogot dontési tervezetek
véleményezésére. Ezen formalis csatorna mellett az 6nkorményzatok informélis csatornakon
keresztiil is érvényesiteni probaljak érdekeiket. A tagallamok a szupranacionalis szintre feladnak,
a szubnacionalis szintre pedig leadnak dontési kompetencidkat (T. Risse-Kappen, idézi: ARATO
2000. 63-65.). Az Eurdpai Unié intézményi struktardjiban a régiok helyzete azonban sokat
valtozott az elmult években. Visszaszorulnilatszik a regiondlis szint szerepe a politikai dontések
befolyasolasaban a kozdsségen beliil, és tagdllamok tobbségén a régiok szintén veszitenek politi-
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kai sulyukbdl. A kialakult helyzet alapjan érthetd, hogy kutatok a ,,régiok Eurdpaja” koncepcid
végérdl irnak (PALNE 2008.; PALNE 2009.; EL1As 2008.).

Az EU csatlakozast megel6zben és az azt kovetd években Magyarorszagon tapasztalhat6
volt egyfajta eurooptimizmus. Az ebbdl kovetkezd nagyfokd euro-szimpdtia feltehetSen el-
mosta a falat az Eurépa-fogalom, az Eurépai Unié és valamennyire a régi6 fogalmak jelentései
kozott. Az elsé évtizedvége felé azonban mér lecsengeni latszik a kezdeti optimizmus, egyuttal
szembesiiltiink a ,,régiok Eurdpdja” koncepcié hanyatlasaval és az eurdpai régiok politikai tér-
vesztésével is. Az optimizmus cs6kkenése az évek muldsaval természetes velejardja az Eurdpai
Unids csatlakozasnak, dm az eurdpai régiok térvesztése olyan 4j kériilmény, melynek hatasa
nem eldre becsiilheté formaban és mértékben fejti ki illetve fogja kifejteni hatdsat a magyar
régiok helyzetére.

Magyarorszag térszerkezetét vizsgdlva, két csoport kinalkozik elemzési lehet6ségként:
az Uj térszerkezeti kategoéridkat tartalmazé csoport, melynek elemei a kistérség, a régio és
szupranaciondlis egységként maga az Eurdpai Unié, illetve a régi térszerkezeti elemeket tomorité
csoport, melynek elemei a telepiilés, a megye és a nemzeti szint. Az 1. dbran az Eurobarometer
kérdéivben vizsgalt teriileti szintek kapcsolddasait jelenitettiik meg.

1. ABRA - TERULETI SZINTEK ES KAPCSOLODASAIK

Telepulés

A teriileti identitas és a teriileti

\ kotodés

A teriileti identitds és kot6dés egymassal
reldcioba allitdsanak illetve elvalasztasdnak
céljabol Gary Marks (1998) elgondoldsat ve-
szem alapul. Marks-szal egyetértve azt mon-
dom, hogy a tertileti identitas példdul az Eurd-
pai Unio esetében nehezen értelmezhetd, mivel
annak létrejottét az Eurdpa gondolat jelentds
személyiségei is csupan egy hosszabb id6szak
eltelte utan feltételezték. Marks szerint az EU polgarai identifikdlédni napjainkban els6sorban
sajat nemzetallamaikkal tudnak, azoknak a helyét identifikdciés faktorként nem vette még 4t az
eurdpai szint. A nemzeti identitds elemeirdl szamos m all rendelkezésre, melyek tobb faktort
allapitanak meg annak elemeiként illetve feltételeként. Marks-szal egyetértek abban, hogy nem
szerencsés, s6t feltehetéen nem is érvényes eurdpai identitasrdl beszélni, egyfelél a fent emlitett
korlatozas, masfel6l az identitas koncepcié gazdag fogalmi telitettsége (VAN HOUTUM-LAGENDIJK
2001.; Bugovics 2007.) miatt. Lehetséges azonban kot6désrél beszélni az Eurépai szint esetében,
mely az adott szinttel kapcsolatos beallitédasokat képes hitelesen megjeleniteni és nem viseli ma-
gan az identitds metaelméleti szintt komplexitdsat. A teriileti kot6dés hasznalata a teriileti identi-
tas empirikus indikdtoraként ilyen formdaban is igazolhatd, am tovabbi elméleti 4ttekintésre szorul.

A teriileti kotédés szempontjabol relevans kutatast végzett Cuba és Hummon (1993) Eszak-
Amerikaban, amikor megvizsgalta, hogy mikoti az embereket kiilonboz6 helyekhez. A vizsgalat
érdekességeként emlithetd meg, hogy a hely mérete, melyhez az ott lakék kotddnek, illetve a helyi
kozosségigen fontos szempontokként mertiiltek fel a szerz6k gondolkodaséban. Igyekeztek olyan
kategoriakat vizsgalni, amelyek leképezték az egyének életterét. A terepmunkdt Massachussets

Forrds: sajit szerkesztés
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allamban, Cape Cod térségében végezték 437, a térségbe bekoltozott migrans korében. A ko-
t6dés szempontjabdl vizsgalt teriileti szintek a kozvetlen lakohely, a helyi kozosség és a régio
voltak. A régi6 ebben az esetben f6ként kérnyezeti és kulturdlis értelemben hasznélt fogalom,
kozigazgatasi relevancidval.

A migrénsok 43 szazaléka kot6dott egyarant kozvetlen lakohelyéhez, a helyi kozosséghez
és a régidhoz. A kotédés egységenként vizsgalva: (1) kozvetlen lakohely: 71 szazalék, (2) helyi
kozosség: 67 szazalék és (3) régio: 65 szazalék. A levont kovetkeztetés kimondja, hogy a lakéhely
szeretete és a helyi kozosségbe vald beintegralodas sikeressége hatdrozza meg a nagyobb teriileti
egységhez valo kotédést.

A kutatas eredményei megmutattdk tovabba, hogy a vdlaszad6k sajat demografiai jellemz6i
mellett a kotédés kialakulasdnak komoly meghatarozé tényezéje, hogy milyen kérnyezetben
élnek az ott lakdk, milyen a helyi kozosség, és a helyi kozosségnek milyenek a kapcsolatai mas
hasonld kozosségekkel. Fontos megéllapitds, hogy azokra a kérdésekre, hogy milyen helyekhez
kotédnek az emberek, illetve hol érzik otthon magukat, csupan tobb, egymastdl latszdlag fug-
getlen dimenzi6 elemzésének segitségével adhaté valasz (CuBa-HumMmmoN 1993.).

A teriileti koté6dést a szemlézett szakirodalom alapjan (B6uM 2000.; Bugovics 2007.; PALNE
KovAcs 2001b.) a teriileti identitas egy elemeként kategorizalhatjuk be. T6bbféle tipologiaval
taldlkozhattunk, tobbféle identitaskoncepciéval, melyek kozott valtakozé mértékben oszlott meg
ateriileti kot6dés fontossaganak megitélése. Ezen értekezésben mégis a teriileti kotédést jeloltiik
meg a vizsgalddds egyik {6 targyaként. Mi teszi a kotédés ezen formajat érdekessé, kutathatéva
és kutatand6va? Egyrészt az a tény, hogy az identitds mas elemei (példaul a kultdra, a nyelv, a
nemzeti vagy etnikai hovatartozas, a szokasok, ragaszkodasok, kapcsolatok, helyek) nehezen
konceptualizdlhatéak egy elméleti keretbe és egy diszciplina hatdrain beliilre. Az emlitett
identitas elemek mérésre operacionalizaldsa még komolyabb kihivés elé allithatja a vizsgalodot.

A teriileti kotédés vizsgalataval kapcsolatban jo minéségti és a longitudindlis 6sszehason-
litas lehetéségét biztosit6 adatbdzisok allnak rendelkezésre, példdul az Eurobarometer kérdéiv
kiilonboz6 hullamai (Eurobarometer 62.0, 63.4, 65.2, 67.1, 67.2). A teriileti k6t6dés vizsgalata
sordn szembekerdiltiink azzal a kézenfekvé méodszertani kérdéssel, miszerint a polgaroknak nin-
csenek kizardlagos teriileti kotédései. A globalizacid kordban €16, posztmodern ember, f6ldrajzi
egységekhez vald fizikai kot6dése mar tulzottan elavult gondolatnak tetszik. Abban a vilagban,
amikor az emberek virtudlis vilagokhoz, terekhez és szimbdélumokhoz kétédnek, a valos terii-
leti kot6dések vilaga kevésbé tiinhet érdekesnek (NEMEDI 2008. 43-36). Ez a kit6dési rendszer

is tartalmaz azonban kihivasokat. Mivel az

& f.)sc altalunk vizsgalt tertileti egységek kiilonbo-
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A Gary Marks (1998) munkdja altal inspiralt 2.
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Europai identitas és kotodés Europahoz

Az Eurdpahoz valé kotédés az unid alapité atydinak szandéka szerint gatat vethetne a
féktelen nacionalizmusnak Eurdpa orszagaiban, amely rengeteg probléméhoz és konfliktushoz
vezetetta multban és vezethet a jovében. Az alapit6 atyak hittek abban, hogy a nemzetirant érzett
hazaszeretet érzése meg fog férniaz Eurdpahoz valé k6tédés érzésével az emberek gondolkodasa-
ban. Az eurépai identitas alapjanak az eurdpai integraciot tartottdk. Azonban a kezdeti eurdpai
intézmények az eurdpai emberek nélkiil épiiltek fel, csupan sziik eliteket bevonva munkéjukba.
Az eurépai integracio veszélybe keriilt: sok esetben dtpolitizalddott, nemzetallami érdekeket sér-
tévé valt. Megnyugtatd folytatdsa ezért csupan akkor lehetséges, ha valamiféle tényleges kotddés
alakul kiaz eurdpai polgdrokban Eurdpa felé (MARKs 1998.). A képviseleten alapulé tobbségi elv
is csupan akkor miikddhet, ha a rendszer megalkotésakor létezik valamiféle kollektiv identitas
(MARKS 1998.). Mivel az Eurépai Uni6 esetében ilyenrdl aligha beszélhetiink, valamilyen mas
kozos alapra van sziikség, hogy az eurdpaizacid vesztesei és nyertesei egyarant ugyanahhoz az
Eurépa-ideahoz kétédjenek. Ugyanezen megallapitds igaz azon tdrsadalmi rétegek esetében is,
amelyek a javak Ujraelosztdsabol nem egyforman részesiilnek napjainkban, vagy részestiltek a
multban. A fentebb emlitett tdrsadalmi csoportok értelemszertien nem egyformdn lesznek el-
kotelezettek az ,,Eurdpa-idea” irdnt. Az, hogy az eurdpaiak identifikalédnak-e a nemzetallami
szintjiik felett 1étez6 kozosséggel, kulcskérdés az Eurdpai Uni6 szempontjabol. A kétsebességes
Eurdpa koncepcidja éppen azért kertilt kidolgozasra, hogy az esetleg eltérd elkotelezédési szin-
tekkel rendelkezé orszagok eltérd sebességgel tudjak megtenni az integraci6 lépéseit.

A koz0sség vezetdi éppen ezért figyelemmel kisérték és kisérik a polgarok Eurdpahoz valé
viszonydt, azaz arrdl, hogy kot6dési rendszerek alakultak ki, a hiiség a nemzetallami szintrél
nem csuszott ,fel” az Eurdpai Uni6 szintjére, azonban az Eurdpahoz valé kot6dés jelentSsége
nagymértékben nétt Nyugat-Eurdpdban a kilencvenes évek elejére (WALLACE 1990.). Elmond-
hat6 tovabba, hogy a kozosség ,mélyitésével” és a ,tobbszintli kormanyzds” megjelenésével a
nemzetek alatti szinthez val6 kot6dés is egyre fontosabb tényez6vé valt és valik. Az eurdpai
kotédésnek tobb lehetséges eleme is van. Ha Eur6parol beszéliink, el6fordulhat, hogy elsének
az Eurodpai Unid és intézkedései jutnak esziinkbe, f6ként, ha az ,Eurobarometer” kérdéiv
lekérdezése kozben keriil szoba. Az 1. tédbla mutatja be, hogy kiilonb6z szocioldgiai interjuk
kontextusaban hogyan értelmezhetjiik a kiillonboz6 kategoéridkat, mégha a kategériak mogott
megbuvo kognitiv jelentéstartalmak értelmezésére a kutatd csupan kisérletet tehet.

Eurobarometer Jelentés (adott Mi]sdg : Jelentés (adott
interji kontextusban) i i e kontextusban)
interja
Telepiilés = | Telepiilés Telepiilés = | Telepiilés
Régid = | NUTS 2 régié | Régio = | Tag régidértelmezés
Orszdg = | Magyarorszdg | Orszig = | Magyarorszdg
Eurdpa = | Eurépai Unid Eurdpa = | Tig Eurdpa-értelmezés

1. tdbla A kotddést vizsgdlo kérdés kategoridinak jelentése < Forrds: sajdt szerkesztés Haesly 1999 alapjdan
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Anssi Paasi szerint (2005) az EU 1épésrél 1épésre monopolizalni fogja Eurdpa gondolatat,
fiiggetleniil attol, hogy egy kozpontositott féderalis allamrél beszélhetiink majd vagy egy ke-
vésbé hierarchikus ujkézépkori modellrél. Eltekintve tehdt a specidlis Eurobarometer interju-
szituaciotdl, illetve barmilyen mas helyzettSl, ami egyértelmivé teszi a fogalmak jelentését, ha
»Eurdpardl” beszéliink, a fentiek mellett érthetjiik alatta magat az integraciés folyamatot is. Azt
a folyamatot, mely az Eurdpai Uniénal talan egy szélesebb tarsadalmi tdmogatdssal rendelkezd
dolog. Erthetiink tovdbbé ,,Eurépa” alatt egy teriileti egységet, mely féldrajzilag lehatarolhatd,
vagy egy eszményt, amely felé az azt tdmogaté ember ezer kiilonféle szallal képes kotédni.
Ezen értelmezési lehetdségek fényében tehat elmondhato, hogy nemcsak a kotdés szintje, de a
tipusa is igen lényeges informacidkat hordoz a kutaték szamara. Ha informacidkat nyertink az
Eurdpdhoz val6 kotédéssekkel kapcsolatban, képesek lesziink jobban megérteni azt a politikai
kornyezetet, amelyben azok képzédtek (Haesly, 1999).

Regionalis identitas és regionalis kotodés

»A regionalis identitas azon folyamatok interpretacidjaként is értelmezhets, amelyek kere-
tében egy régio intézményesiilése lezajlik. E folyamatok eredményeként keriilnek kialakitasra a
teriilet hatdrai, szimbo6lumai és intézményei.” (PAAs1 2003. 478.)

Az, hogy beszélhetiink-e regionalis identitasrol, jelent6s mértékben fiigg az alkalmazott ré-
gidfogalomtol. A kiilonbozé diszciplinak divatos, illetve széles korben alkalmazott régiéfogalmai
sok esetben eltéréek lehetnek. Vannak olyan régiéfogalmak, amelyek tartalmukbol fakaddan
egy bizonyos diszciplindhoz kéthetéek, illetve altalanossdgban elmondhaté, hogy egyes régio-
fogalmak bizonyos tudomanyagakhoz kozelebb vannak, mas tudomanyagaktol pedig tavolabb.
Tovabb neheziti a fogalomhasznalat egységesitést, hogy a régiok, mint teriileti egységek teljesen
mds értelmezéseket timasztanak napjainkban, mint korabban.

Ezen gyokeres valtozas alapja, hogy megvaltozott a ,,hely” fogalom értelmezése. A ,hely”
elgondolés napjainkban értelmezhetd globalis, nemzeti, regionalis és lokalis szinten egyarant.
A L hely” fogalom mellett a ,hatar” fogalom is nagymértékben megvéltozott a globalizacio tér-
nyerésével és a technikai innovacidk rohamos terjedésével. Anssi Paasi (2000, 2002a) Doreen
Massey-t idézi, amikor arra figyelmeztet minket, hogy az identitdsok, amelyek helyekhez ko-
t6dnek, sohasem ,tiszta” identitdsok? (MAssEY 2005.). A nemzetdllamok vildgédbol a nemzetek
feletti allamok vildgaba val6 4tlépéshez tobb atjarasilehet6ségre lesz sziikség politikai, kulturalis
és szimbolikus értelemben egyarant. Ezen felismerések fényében nagy valoszintiséggel allithato,
hogy a ,hely” fogalmi jelentésének megvaltozasaval megvaltozott a helyi identitds és tertileti
identitas fogalmak jelentése és értelmezhetdsége is. Emellett a regionalis vilagok komplexitdsa a
globalizacid jelenségeinek folyamatos és parhuzamos el6re haladdsaval folyamatosan névekszik.
Kiilonboz6 tarsadalmi gyakorlatok és diskurzusok rejtik el a jelentéstartalmakat és a kotédések
eredeteit, azok forrasait (PaAast 2000, 2002a, 2002b).

»A regionalis identitds narrativék tobb kiilonféle tényezén is alapulhatnak. Ezek az elemek
lehetnek természeti elemek, tajelemek, épitett kornyezet, kultdra és etnicitds, nyelvjarasok,
gazdasagi sikerek vagy valsdgok, centrum-periféria reldciok, marginalizacid, emberekkel és
kozosséggel vagy kozosségekkel kapesolatos sztereotipidkra épiild képek, a ,,mi” és az ,,6k” kon-

2 Lasd a kotédés tipusokat bemutaté 2. dbrét.
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cepcidja, tényleges vagy kitalalt térténelmek, utopiak és eltérd elgondolasok és érvek az emberek
identifikacidjaval kapcsolatban. A felsorolt elemeket kontextualisan hasznaljék fel gyakorlatok,
ritudlék és diskurzusok annak érdekében, hogy tobbé-kevésbé zart elképzelt identitdsokat
konstrudljanak.” (Paast 2003. 477.)

A regionalis tarsadalmi kohézié erdsitése fontos feladatként jelent meg a regionalizdci6
folyamatai kapcsan. Az Eurdpahoz valé kotédés megerGsitése a kozépszint tarsadalmi kohézi-
6janak novelésén keresztiil valt lehetségessé. Palné Kovacs Ilona (2001b) megjegyzi, hogy ha egy
tertilet nem rendelkezik megfelel6 politikai érdekérvényesit6 képességgel, az rombol6 hatdssal
lehet az ott létezd teriileti identitdsra nézve. A szerz6 munkajaban 6sszekoti a politikai régiok
létrehozdsanak szdndékat a teriileti-regionalis identitds megteremtésének, illetve névelésének a
szitkségességével, mint nélkiilozhetetlen el6feltétellel. A hagyomdnyos identitas-dimenzidk, igy
a torténelmi-kulturdlis tradicidk, és az intézményi keretek hidnya azonban a régiok esetében
sokszor megnehezitheti ezt a feladatot.

A regiondlis identitas szerepe a régiok életében tobbréti: egyfeldl elvandorldst megallito és
gazdasagélénkitd hatdsa lehet, hozzajarulhat a térségben é16 emberek komfortérzetének nove-
kedéséhez. Masfel6l elmondhato, hogy alapvet6 feltétele a régidban létez6 kapcsolathdlézatok
jo mtikodésének és az altalanos bizalom megteremtésének. Az identitds dinamikus tényezéként
értelmezendd, ahogy a helyi tarsadalomban névelhet$ a szintje, igy rombolhat6 is (PALNE
KovAcs 2001b.).

Sok orszagban az eurdpai regionalizmus adaptacidja nem vezetett Uj teriileti egységek
megalkotdsahoz. Nem igy volt ez azonban Magyarorszagon. Faragd Laszlé (2005) szerint a
nemzetallamok a szupranaciondlis és regionalis szintek megjelenése miatti potencidlis veszte-
ségeiket az ut6bbi szint életébe torténd beavatkozassal akarjak csokkenteni. A nemzetallamok
igyekeznek minél kiterjedtebb szerepet vallalni a regionalizacidban, és ezaltal minél tobb ira-
nyitasi szerepkort megtartani a szint f6l6tt. A kohézids orszagokban az Eurdpai Unid a tamo-
gatasok nyujtasat a regionalis rendszer kialakitdsanak a feltételéhez koti, ami azt eredményezi,
hogy az itt létrejovo régiok a nemzeti strukturak termékei, csupan bizonyos funkcidk ellatasara
szervez8dnek. A mar kialakult tervezési-fejlesztési (NUTS2) régiok érdeke a minél tobb kiilsé
forrds megszerzése a régiok kozotti versenyben, ezért ezek a térségek elvileg egymassal versengd
pozicidba keriiltek (FARAGO 2005.).

A regiondlis identitds mérnikivint eleme a NUTS2-es régiokhoz vald, in. regionalis kotodés.

A konvencionalis teriileti egységekhez valé kotodés

A vizsgalat sordn az Gj tipusd, az Eurépai Unidhoz és régidhoz, mint teriileti és kozigazga-
tasi egységekhez vald kotédés vizsgalata mellett megvizsgdljuk a hagyomanyos kotédéseket is.
Bugovics Zoltan (2007) szerint a telepiilés, mint lokalitas a teriileti identitds egyik legmeghatd-
rozébb tényezdje. Megjegyzi azt is, hogy a telepiiléseken beliil az egyes telepiilésrészek nem hor-
doznak specialis identitas-mintdkat, egy-két markdns kivételtl eltekintve, ezért a telepiiléseket
nem feltétlen kell kisebb egységekre osztani a vizsgalat szempontjabol. Persze felmeriilhetnek
helyzetek, amikor telepiilésrészeknek is lehet lokalis identitasa, példak lehetnek erre a kozigaz-
gatasilag egyesitett telepiilések illetve a nagyvarosi peremkeriiletek.

A megyérél, mint konvencionalis teriileti egységrél azt irja Bugovics, hogy az sem nem
elég kicsi, hogy konnyen bejarhat6 legyen, sem nem elég nagy, hogy megfeleljen a makroszintd
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tervezés léptékeinek. Idézi Bodi Ferencet, aki kutatasai alapjan megéllapitotta, hogy a régi6
felel meg leginkdbb a teriileti tdrsadalmi fejlédés kozépterének, és nem a megye. Ugyanakkor
nem szabad megfeledkezni arrdl, hogy a tertiletiség mellett a megyerendszerhez gazdasagi és
kulturalis értékeket is kapcsol (Bucovics 2007. 143.). Palné Kovacs Ilona (1999) a jogi szaba-
lyozas targyalasakor emlitést tesz arrdl, hogy a kormdnyzas szempontjabdl a megyei szintet tn.
szubszididrius szintként kezeli a jogalkot6. A megyének azokra az esetekre van jogkére, amikor
a telepiilések nem tudnak, vagy nem akarnak helytéllni. A megyei 6nkorményzatok feltehet6en
az emlitett ok miatt nem valtak az 6nkormdnyzati rendszer fontos szerepl6ivé; a kozvetleniil
valasztott megyei onkormdnyzatok nem egyenlé szereplék a magyar 6nkormanyzati rendszerben.
A megyei jogu varosok specialis statusza is gyengitette a megyei 6nkormanyzatokat szerepiik
kiterjesztésében, mint a kezdetekt6l homélyos feladat- és eszkozrendszeriik. Palné Kovacs (1999)
szerint kijelenthet6 azonban, hogy fontos érvek szdlnak a tisztdzott szerepti, erésebb megyei szint
megteremtése mellett, mert példdul a toredezett magyar telepiilésszerkezetet nem lehet als6-ko-
zépszint nélkiil 6-7 régiéra helyezni. Az identitas-épités szempontjabol kérdésként vetddik fel,
hogy vajon a megyei identitds romjaira fog-e épiilni a majdani regionalis identitas hazankban?

Kakai Laszl6 (2000) cikkében a dél-dundntuli régié megyéinek megyei identitasait vizsgalta
1994 és 1998 kozott. A megyék helyzetével kapcsolatban megjegyezte, hogy a megyei kozgytlések
nem voltak képesek ellatni a rajuk rétt integrativ szerepet, és nem tudtak hatékonyan részt venni
a megyei identitas felépitésében. A szerz6 megallapitasa szerint akkor az intézmények a megyei
identitas felépitésének a kezdetén tartottak. Legfontosabb ellenfeleik ebben a folyamatban pedig
pont a konvenciondlis teriileti struktura legfontosabb elemei, a vérosok, f6ként a nagyvarosok
voltak.

Az orszagos szint természetesen kiemelt jelentdséggel bir a gondolkodasban, ezért a nem-
zetdllamhoz kotédést minden esetben bevették az Eurobarometer vizsgalatokba is. Az orszédgos
szinthez természetesen egyarant kapcsolddik teriileti és nemzeti identitds is, ezek elvélasztasa
nehézkes. Ezért Bugovics (2007) vizsgdlatahoz hasonléan operacionalis szinten azonosnak
tekintem az orszaghoz és a nemzethez valé kot6dést.

A teriileti kotodések elemzése - a nemzeti és a regionalis teriileti szintek

A teriileti k6tédéssel kapcsolatos elemzéseim elkészitéséhez az Eurobarometer vizsgélat
kovetkez hullamait hasznaltam fel: 62.0 (2004. oktdéber-november), 63.4 (2005. majus—jani-
us), 65.2 (2006. marcius-méjus), 67.1 (2007. februdr-marcius), 67.2 (2007. aprilis—-méjus). Az
orszagos mintak regiondlis szinten reprezentativak, a mintanagysdg altalaban ezer f6 kordili.
Az adatelemzések a Kolni ,Zentral Arhiv” altal biztositott hivatalos adatfajlokon, kizérélag a
magyar eseteket figyelembe véve zajlottak.

A tertileti kotédést mérd kérdés az Eurobarometer kérdéiv kiilonb6z6 hullimaiban az alabbi
formaban keriilt lekérdezésre:

»Az emberek kiilonbozé mértékben kiotddhetnek a varosukhoz vagy falujukhoz, a régiéjukhoz,
az orszdgukhoz, Eurépdhoz. Kérem, mondja meg, mennyire kotédik On...

a) varosahoz/falujdhoz, b) régidjahoz, ) Magyarorszaghoz, d) Eurépahoz.”

A valaszlehetéségek: 4. Nagyon kotddik; 3. Eléggé kotddik; 2. Nem nagyon kotédik; 1.
Egyaltalan nem koétédik.

A kérdés szovege standardizdlt, minden egyes hullamnal ugyanebben a formaban keriil bea
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kérdéivbe, ezaltal idésorosan 6sszehasonlithatdak az egyes vizsgélatok adatai. Az Eurobarometer
interjaszitudcio teriileti egységeinek jelentéseivel kapcsolatban lasd. az 1. téblat. A kérdéiv a po-
tencialis kotédések targyaul szolgalo teriileti szintek koziil négyet emel ki, a telepiilést, a régiot,
az orszagot és Eur6pat/az Eurdpai Uniét.? Ezen szintek esetében vélik lehetségessé az idsoros

adatok Gsszehasonlitdsa, a teriileti kotédést vizsgald kérdésekre adott vélaszok dsszehasonlito

elemzése. A magyar helyzetben kifejezetten fontos megyei szint elemzésére a kategéria hidnya,
illetve a fenti, standardizalt kérdésformatum miatt nem adddik lehet6ségiink. A valaszlehet-
ségek alapjan a kérdés mért eseteit tartalmazdé valtozot tekinthetjiik intervallum (magas) mérési

szintlinek és ordinadlis (alacsony) mérési szintiinek egyarant. Mivel megfelel a kritériumoknak
és kell6en nagy az elemszam, az egyvaltozds elemzések elvégzésekor intervallum mérési szintt
valtozonak fogom tekinteni, és a kotédés adatok esetében dtlagot, valamint szérast fogok szami-
tani. Tobbvaltozos elemzések elvégzésekor azonban ordinalis mérési szinttinek fogom tekinteni

a valtozot a kategoridk alacsony? szdma miatt (SCHUMACKER-LoOMAX 2004.).

Korrelacids vizsgalatok

Elemzésem els6 1épéseként a kotddéseket mérd valtozdk kozotti kapcesolatokat prébaltam
feltérképezni. A kiillonboz6 kotédések egymashoz valé kapcesolatat a korrelacid eljarasaval vizs-
galtam. Az adatok jellege miatt a Spearman® korreldcios egyiitthaté hasznélata mellett dontot-
tem. A korrelacids eljaras a valtozok kozotti kapcesolat meglétét vizsgalja. Amennyiben 1étezd
kapcsolatot taldlunk a segitségével, meg is mutatja annak er8sségét. Minden teriileti szinthez
valé kotddés szignifikans kapcesolatban van az sszes tobbi teriileti szinthez valé kotédéssel (az
Alfa=0,01-es valoszintiségi szinten). A kapcsolatok erésségét az egytitthatok nagysdga mutatja
meg. Az egyiitthatok elemzése alapjan érdekes tendencia rajzolédik ki: a telepiilés minden
esetben a régiéval mutatja a legnagyobb mértéki korreldciot, azt koveti er8sségben az orszag,
majd az Eurdpai Unié. Ez [ényegében azt jelenti a szdmunkra, hogy minél inkdbb tavol kertiliink
a lokalitds hatdraitdl, az emberek kevésbé kitédnek az adott teriileti szintekhez. Ez az eredmény
dsszhangban van az Eurdpai Unié dltal felismert ténnyel, miszerint a kozdsség (EU) til tdvol van
a polgdrai mindennapi életétdl, s ezdltal az kevéssé része kotédései rendszereiknek.

Haarégié—-Eurdpa és arégio—orszag kotddéseket vizsgaljuk, 2004-ben és 2005-ben hasonlé
eredményeket kapunk. 2006-ban és 2007-ben azonban az egyiitthato értéke, azaz a kapcsolat
erdssége egyértelmtien gyengiilt a régié—Eurdpa kapcsolati reldciéban, bar tovabbra is szignifi-
kéns maradt. A régié—orszag korrelacios egyiitthatd értéke stagnalt. Osszességében elmondhato,
hogyakétédések korrelacidja az Eurdpahoz torténd kotédéssel 2007-re minden esetben csokkent.

3 A2006-ban zajl6 65.2-es Eurobarometer felmérésnél a megkérdezettek felétél az Eurépahoz vald kotédésiikrél,

amasik felénél az Eurépai Unidhoz vald kotédésiikrol érdeklddtek. Az Eurdpai Unidhoz val6 kétédés 1ényege-

sen gyengébbnek bizonyult az Eurépahoz kotédésnél. A két fogalom kognitiv tartalmanak vizsgalatara jelen

munka esetében nem keritek sort. A 2006-os adatokbol csak azt a mintarészt vizsgilom az Eurdpai kotddés

esetében, amelynek a standardizalt kérdést tették fel.

A viltozot akkor tekinthetjiik nagy biztonsaggal intervallummérési szintiinek, ha kategéridinak a szima

meghaladja a 15-6t. Jelen valtoz6 csupan négy kategoriaval rendelkezik.

> A Spearman korrelacié hasznalatét az indokolta, hogy a véltozok adatai nem kovettek normélis eloszldst,
és nem feleltek meg a magas mérési szintii korrelacio kovetelményeinek. A kapcsolat erdssége rangértékek
kiosztasa alapjan keriilt kiszamitdsra.

'S
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2004.10-11. 2005.05-06. 2006.03-05. 2007.02-03.

telepiilés - régio 0,705** 0,737%* 0,797** 0,726**
telepiilés - orszdg  (,508** 0,518** 0,545%* 0,488**
telepiilés - Eurépa  ,345+* 0,383 0,413%* 0,298**
régié - Eurdpa 0,523%* 0,567** 0,463%* 0,388**
régio - orszdg 0,549** 0,555%* 0,583** 0,555**
orszdg - Eurépa 0,520%* 0,563 0,495%* 0,386**

Az dsszefiiggés szignifikdns: **0,01 valdszinliségi szinten. Spearman korreldcié.

2. tdbla Teriileti kétédések korreldcids mdtrixa, idésorosan

A Magyarorszaghoz és Eurépahoz kétédés kozott kapesolat er6sségének valtozasai is érdekes
trendet mutatnak, hiszen mig az egyiitthatd szinte valtozatlan 2004-ben és 2005-ben, kissé csok-
ken 2006-ra, és nagymértékben cs6kken 2007-re. A cs6kkenés mértéke hasonlé a régié—Eurdpa
kapcsolat er6sségének csokkenéséhez. A korrelacids egytitthatok nagysaganak id6beli valtozasai
segitségiinkre voltak egy az euroszkepticizmus novekedésével jar6 tendencia azonositasédban,
mely hatassal van az Eurépdhoz torténé kotdésre is. VélhetGen az EU csatlakozas utdn eltelt
évek realitasa, illetve a gyors gazdasagi siker elmaradésa és Eurépa ,tévolisaganak” felismerése
erodalta a lakossag kot6dését ehhez a teriileti szinthez.

Kereszttabla-elemzések

A korrelacids egyttthatok vizsgalata utan az egyes valtozok kereszttablazat 9sszevetéseit
végeztem el, melynek soran a kiilonboz6 tertileti kotédéseket egytittesen jelenitettem meg. Azt
vizsgaltuk, hogy mely tertileti szintekhez torténd kotédéseknél taldlhatdak nagyobb, illetve ki-
sebb mértékd atfedések a valaszokban. A telepiilés ésrégio, illetve a telepiilés és orszdg kapcsolata
ezen adatok alapjdn is kiegyensulyozottnak tetszik az id6 mulasaval is. Azonban a telepiiléshez
és Eurépahoz egyarant nagyon kotéd6k aranya a 2005-6s 55%-rol 2006-ra lecsokkent 42,5%-ra,
2007-re pedig 38,5%-ra, melyet igen jelent6s csdkkenésnek tekinthetiink. Ez egybeesik a korre-
lacids egyitthatok esetében tapasztaltakkal, azaz az Eurédpahoz kotédés mindségének véltozasa
(az adatok alapjan egyértelmtien csokkenése) ezen elemzésben is kimutathato.

A régids és Eurdpai k6tédés viszonya nagyjabol stabil maradt, véltozott azonban Magyar-
orszag és a régio, valamint Magyarorszag és Eurdpa egybeesd kotédéseinek aranya, a telepiilés
és Eurdpa kotédési par véltozasaihoz hasonléan. A 2005-6s kotédési egybeesési csticsrol az
egybeesd szdzalékok 2006-ra lecsokkentek és 2007-re tovabb csokkentek.

Alegmagasabb kot6dési egybeesési szazalékos ardnyok minden valtozopar esetében a 2005.
majus—jiniusban végzett felmérés adatai esetében tapasztalhatoak, egy évvel Magyarorszag Eu-
répai Unid-s integracidja utdn. Azt feltételezziik, hogy az euro-optimizmus mértéke ekkor volt
a legmagasabb. Ekkor még nem meriilt fel az integraci6 hatdsainak hidegfejt, tényeken alapul
vizsgalata, sokkal inkdbb pozitiv, mindent elfedé optimizmus volt uralkodd. Azonban kés6bb,
2006-ban és 2007-ben, amikor az emberek szamon kérték a vélt vagy valds igéretek, illetve hatasok
megval6suldsat a kormanyon és az Eurdpai Unidn, egyaltalan nem azt kaptak, amit akartak. A
mindennapi életitkben nem jott el az, amit nyugaton lathattak, az unids csatlakozas hatasainak
realis értékelésére csupan a népesség egy sziik rétege volt képes. 2005-ben még a csticson volt
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az EU csatlakozds elényeit bemutaté média- és PR-kampany, mindenki hitte, hogy valéban
»cukrdszdat nyithat Bécsben” és mas ehhez hasonlé marketingszovegek igazsagat. A kampdany
befejeztével, illetve a mindennapi gondok és kiizdelmek megmaradtaval az emberek elvesztették
illazidjukat, eurooptimizmusukat, és elkezdtek kidbrandulni a szupranacionalis intézményb6l.

2004. 10-11.  2005. 05-06. 2006. 03-05. 2007. 02-03.

telepiilés - régié 0,705%* 0,737* 0,797 0,726**
telepiilés - orszdg 0,508+ 0,518** 0,545** 0,488**
telepiilés - Eurépa 0,345+ 0,383* 0,413** 0,298**
régi6 - Eurépa 0,523** 0,567** 0,463** 0,388**
régié - orszdg 0,549** 0,555** 0,583** 0,555**
orszdg - Eurépa 0,520** 0,563** 0,495** 0,386**

Az bsszefiiggés szignifikdns: **0,01 valésziniiségi szinten. Spearman korreldcid.

3. tabla A teljes kotédés metszete kiilonbozé teriileti szintek esetében (%-ban)
A teriileti kotodést méro valtozok és az altaluk alkotott skala tesztelése

A teriileti kot6dés killonbozé szintjeit méré valtozok egylittes megbizhatosagardl a
»Cronbach Alfa” statisztikai eljaras segitségével bizonyosodhatunk meg. A statisztikalényegében
azt elemzi, hogy a vizsgélt jelenség mérésére operacionalizalt valtozok alkalmasak-e funkciéjuk
betoltésére. Az egyes itemek, amelyek egyenként egy-egy teriilet szinthez val6 kotédést mérnek,
egyiittesen egy a teriileti k6tddést méré skdlaként funkcionalnak. Ezen skdla megbizhatosagat,
azaza segitségével végrehajtott mérések pontossagat teszteli az alfa statisztika (CRONBACH 1951,
SANTOS 1999.). Tovabbi kiemelt fontossagt funkcidja az eljarasnak, hogy megmutatja, a valtozok
megfelel6en reprezentaljik-e az egydimenzids teret, vagy esetleg a valtozok mogott tobb dimen-
zi6 meghuzoddsara kell szamitanunk. A tarsadalomtudomdényokban altalanosan alkalmazott
hatarszint a statisztikai érték megfeleléségére a 0,7-es. A 4. tablazatban leolvashatdak a skdla
Cronbach Alfa statisztika értékei, id6soros formdban.

2004. 10-11. 2005, 05-06. 2006. 03-05. 2007. 02-03. 2007, 04-05.
Cronbach Alfa 0,774 0,809 0,775* 0,76 0,524
*Az elemszdm 2006-ban 509 f6, a tobbi esetben a teljes minta

4. tdbla  Cronbach Alfa-féle egyiitthatok az adatok egydimenziés illeszkedésére

A Cronbach Alfa-érték megfelel 2004-ben, 2005-ben, 2006-ban és a 2007. februar-mar-
ciusi mérés idejekor. Ezekben az id6pontokban a vizsgélt véltozok tehdt alkalmasak a teriileti
kotédés koncepcid mérésére. Megjegyzendd, hogy a legmagasabb a Cronbach Alfa-érték 2005-
ben, amikor is a kot6dési optimizmus szempontjabdl csicsidészakrdl beszélhetiink. A 2007.
aprilis—majusi felmérés esetében azonban a skdla a 0,7-es hatdrérték ala csokken (alfa=0,524).
Ebben az idépillanatban ez a négy véltoz6 nem alkalmas a tertileti kotédés mérésére, illetve
az adatok mogott esetlegesen nem egydimenziés struktura hizodik meg. A teriileti szintekkel
kapcsolatban feltettiik, hogy léteznek ,,konvenciondlis” (orszdg, telepiilés) és ,,ij” (Eurépa, régio)
kotédési relaciok. Ezek a 2007. aprilis—majusi adatfelvételig alkalmasak is voltak egytittesen, egy
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skalat alkotva a teriileti kot6dés mérésére, am erre az évre ezt a tulajdonsagukat elvesztették.
Ennek oka az eurdpai szinthez torténé kot6dés visszaesésében keresendd.

Faktorelemzések

A Cronbach Alfa statisztika eredményeinek értelmezése utan faktorelemzési eljarast al-
kalmazunk az egyes évek esetében kiilon-kiilon a véltozokra. A faktorelemzésnél a ,,Maximum
likelihood” mddszert alkalmaztuk, ,Varimax” rotacioval, faktorképzési mddszernek az 1-es
sajatérték feletti dimenziok automatikusan faktorokka alakitdsat valasztottuk (Id. SZEKELYI -
BARNA, 2002). Célunk a ,konvenciondlis” és ,,4j” teriileti szintek elkiilonitése lett volna az eljaras
segitségével, illetve a Cronbach Alfa skélatesztelés eredményeinek verifikaldsa. Az 5. tdblazatban
csupan a rotélt faktormatrixokat kozoljiik, idésoros bontésban.

Kotddés 2004 2005 2006 2007
tipusa 4-5,
Telepiilés 0,7641 0,7776 0,8230 0,7831
Régio 0,8688 0,8993 0,9196 0,9125
Orszig 0,5989 0,6220 0,5722 0,5874
Eurdpa 0,4976 0,5758 0,4553 0,3997

5. tdbla Rotdlt faktorkozéppontok faktorsiilyai idésoros formdban

Az eljaras minden vizsgalt évben egy faktort bontott ki, azaz a kotédéseket méré véltozok
azonos gondolati dimenziéba, feltehet8en a ,teriileti” k6tddés dimenzidjaba helyezkedtek el a
megkérdezettek gondolkoddsaban. Azonban a kibontott faktoron beliil a valtozék illeszkedése
nem minden esetben volt megfelelé. Az ,,Eurdpahoz kotédés” faktoron elhelyezkedéshez sziik-
séges 0,5-es konvencionalis® faktorsuly hatarértéket csupan 2005-ben haladta meg.

Ennek fényében megallapithatd, hogy a megkérdezettek teriileti kotédéseikrél egydimen-
zi6s formaban gondolkodnak, és ebben az egydimenzids gondolkodasban dllandé helye van a
teleptiléshez, az orszaghoz és a régidhoz valé kétédésnek. Magyarorszag EU-csatlakozdsa utan
egy évvel bekeriilt e harom valtoz6 mellé az Eurépdhoz kotédés is, am a késGbbiekben (2006,
2007) ki is keriilt onnan. Ez a statisztikai elemzés is igazolni latszik feltételezésiinket, miszerint
Magyarorszagon az EU csatlakozds utdn lezajlott egy a kozosség irdnti fellangolds, ami azonban
2006-re és f6ként 2007-re mar elmult.

Kovetkeztetések

Tanulmdnyomban 1épésrél-lépésre mutattam be a teriileti identitas koncepcijat, illetve an-
nak értelmezésének nehézségeit, valamint a teriileti k6t6dés elméleti megfontoldsait és empirikus

6 Egy valtozot akkor tekinthetiink kizardlag egy faktoron iilének, ha annak faktorsilya meghaladja a 0,5-et,
illetve egyetlen mas faktoron sem helyezkedik el a legnagyobb faktorstlyanak 50%-at meghaladé mértékben.
(SZEKELYI-BARNA 2002)



Tanulmdnyok DERE 2012/XXIV.1. 20

eredményeimet. Természetesen, a nemzetallami szinthez képest ,,fiatal”, f6leg az Gjonnan, 2004
utdn csatlakozott tizenkét orszdg szdmara teljesen 6j Eurdpai Unidhoz val6 kétédés nem tud a
tertileti identitas elmélet hagyomanyos dimenzidinak megfeleléen identifikdlodni. K6té6déseket
azonban feltételeziink, mind a megszokott, jol ismert teriileti szintekhez, mind az Gj, az EU csat-
lakozast megel6z6 reformok eredményeként létrejott szintekhez egyarant. Szerencsés helyzetben
vagyunk, mivel a teriileti k6t6dés — melyet a téma kutatdi egybehangzdan a teriileti identitds
egyik legfontosabb, mérésre taldn legkénnyebben alkalmazhaté dimenzidjanak tartanak - egy
széles korben teoretizalt és kutatott jelenség és a kotédéseket folyamatosan méri az évente négy
hulldmban zajlé Eurobarometer longitudinalis kérdéives vizsgalat.

A tertileti kotédések elemzésének eredményei alapjan kijelenthetjiik, hogy minél inkdbb
tavol keriiliink a lokalitas hataraitol, az emberek anndl kevésbé kotédnek az adott teriileti szin-
tekhez. Fontos eredmény, hogy a kit6dési adatokbol kiolvashaté az Eurdpai Unios csatlakozas
id6szakaval jard, eurdpai teriileti szintekhez val6 kot6dési optimizmus megingdsa. *
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GABOR DANIEL, NAGY
Regional levels, regional identity and affiliation

Abstract

In my study I take consideration of the theoretical approaches of regional identity and territorial
bonds, and I present that how the identity develops and the affiliation to different levels of territorial units
in the European Union. Furthermore I examine the bond to the regional and conventional territorial levels.
My theoretical approach supported my empirical analysis, in interpreting the use of different categories
and analyse the longitudinal data of Eurobarometer.

Keywords regional levels, European Union, regional identity, regional affiliation



RAcz ATTILA

A valos és mentilis tarsadalmi-térbeli
elkiiloniilést vizsgalo kutatdsok Szegeden

D

Absztrakt

Az emberek térrel kapcsolatos értelmezéseinek vizsgalata igen érdekes kutatdsi teriilet,
hiszen a valésagos térnek (akdr egy telepiilésnek) az objektiv médon meglévé térelemeit, és kii-
londsképpen a térelemekhez kapcsolddo kiilonbozé vélekedéseket az ember maga allitja el6 és
szubjektiv méddon értelmezi, hatdrozza meg azokat. A mentalis térképezés soran a térrél szerzett
informacidk is egyénileg formalédnak, mégpedig gy, hogy azok a magunk szamara segitenek
eligazodniabban, hogy mihol van, mely teriileten kik laknak, egy adott helyre hogyan juthatunk
el, mithol, vagy éppenséggel hol mit csinalhatunk. A kérdéslegtobbszor az, hogy ezek e térképek
mennyire tiikrozik, vagy inkdbb mennyire allnak kozel a valésaghoz?

Kulcsszavak: tarsadalmi-térbeli elkiiloniilés, szegregacid, mentalis szegregacid, mentalis
térkép, kognitiv térkép, kognitiv reprezentaciok, olvashaté varos, strukturateremtés, jelentésadas,
kognitiv tertileti struktura, tarsadalmi statusz, lakohelyi elkiiloniilés, szegregatum, mentalis
szegregatum.

A tarsadalomtudomanyok szamara a térbeliség nem tisztan jelenik meg, hanem éatszovi
szamtalan tarsadalmi és kulturalis jelentés, ezzel a teret tarsadalmi termékké avatja, és annak
mentalis jellegét hangstlyozza. E jelentések hordozdi, megjeleniti, st formaloi a tdrsadalmi élet
legkiilonfélébb teriiletei, megnyilvanuldsai, igy példaul a miivészeti alkotdsok, vagy dltaldnos-
sdgban az informacidcsere, a kommunikacid. (MEszAR0s 2000., BENEDEK 2003., FARKAS 2003.)

A mentalis térképek vizsgalata egyes kutatok szerint mar a szazadforduld néprajzi és antro-
poldgiaiirodalmaban is megjelenik térhasznalat cimke alatt. (LETENYEI 2004.) Az antropolégu-
sok korében sokat idézett Bronislaw Malinowski a Trobriand-szigetek kozotti kereskedelmilanc
leirdsakor utal arra, hogy a szigetek lakdi a kozvetleniil szomszédos szigeteket tartjak kozelinek,
és ez az elképzelés hatassal van a kereskedelmi kapcsolatok alakuldsdra. (MALINOWSKI 1922.) A
térhasznalattal kapcsolatos hazai néprajzi irodalombdl nemzetkozileg is ismert Hofer Tamas és
Fél Edit (1997) munkéja a magyar paraszti gazdalkodas tér- ésidébeosztasarol (LETENYEI 2004.).

A térértelmezéssel kapcsolatos értelmezési valamint ezen értelmezési fajtak kiillonbozé
kutatdsi teriileteken hasznalatos prioritasbeli kiillonbségeinek eredményeképp jonnek létre az
1960-as, 1970-es években a mentalis térkép, mentalis térképezés vagy a kognitiv tér, a kognitiv
térképezés fogalmai (NEMES NaGgy 1998.). Egyes vélemények szerint a kognitiv vagy mentalis
térképezés (cognitive/mental mapping) két kiilonb6z6 dolgot jelent a pszichologia és tarsada-
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lomfoldrajz széhasznalataban. A két diszciplina megkozelitésbeli kiilonb6zésége Letenyei Laszld
szerint leginkabb ugy értelmezhet6 ,,mintha forditott lenne a kutatds tdrgya: a foldrajz a térre
vonatkozo tuddst gyiijti, a pszicholdgiai értelemben vett kognitiv térkép viszont a tuddst térképezi
fel, azaz a tudatijelentésstruktiirdk ,térképének” elkészitésével foglalkozik.” (LETENYEI 2004. 154.)

Mas kutatok ellenben, mint pl. Barbara Tversky is ugy latjak, hogy a kétfajta fogalomhasz-
nalat kozott nincs kiillonbség, hiszen mindkét esetben a tudattartalmak feltarasarol, feltérképe-
zésérél van sz, és a tudat vizsgalatakor képtelenség lenne a vizsgalatot csak és kizarolag a térrel
kapcsolatos tartalmakra sztkiteni, hiszen a kognitiv folyamatok csak a maguk komplexitasdban
értelmezheték. (TVERSKY 1993., idézi: LETENYEI 2004. 154.)

»A kognitiv térképezés pszicholdgiai folyamatok sorozatdbél éll6 folyamat, amely megjegy-
zi, kédolja, raktdrozza, el6hivia és dekddolja a mindennapi térbeli kirnyezetre (...) vonatkozo
informdciét.” (DowNs-STEA 1973. idézi LETENYEI 2004.) Tehat a kognitiv térképezés azt a fo-
lyamatot jeloli, melynek soran a személyekben lejatszédik egy pszicholédgiai folyamat, aminek
az eredményeképpen kialakul egy sajitos kép, a valosagos térnek egy sajitos értelmezéseként.
Ez a sajatos kép, a kognitiv térkép, melyek, ,,térképi elemekbdl, illetve a hozzajuk kapcsolodd
szubjektiv képzetekbdl 4116 tudati képz6dmények”, a mentdlis térképezés 1ényege pedig, éppen
ezeknek, az egyénekben rejlé kognitiv térképeknek feltdrdsa, kiilonb6z6 médszerekkel. Igy a
mentalis térkép csupan az egyén kognitiv térképének adott eszkzokkel megjelenitett része. (Kiss
2005.) A kognitiv térkép tehat nem mentdlis térkép még, hanem mentélis kép, amely kiilonb6z6
mddszerekkel megjelenithetd, és ennek a megjelenitésnek (mentalis térképezés) eredménye a
mentdlis térkép.

A kulturalis antropolégidban az 6tvenes—hatvanas években végbemend strukturalista és
kognitiv fordulat mdr a térérzékelés vizsgalatanak felértékel6déséhez vezetett (LETENYEI 2004.),
ugyanakkor a geografidban csak az 1960-as évek behaviorista forradalméval! jelent meg a méd-
szer, amit ma mar széles korben hasznalnak a telepiilési, teriileti tervezésben is, mivel segitségével
olyan tarsadalmi folyamatokrél kaphat6 informdci6, amelyek mas médszerekkel nem, vagy csak
korlatozott mértékben tarhatdk fel. (Kiss-BAaymMOCy 1996.)

Letenyei szerint a geografia és antropoldgia mellett a nyelvészetben is tetten érhet6 a men-
talis térképezéssel kapcsolatos kérdések megjelenése, mégpedig a kérnyezetre vonatkozo, kul-
turdlisan meghatdrozott tudas és a kommunikdci6 osszefiiggéseinek vizsgalata terén. Letenyei
kiemeli, hogy a nyelvészet és az antropoldgia kognitiv struktarak irdnti fokoz6do érdeklédése
sok tekintetben egymads mellett, szoros kdlcsonhatasban haladt. Ennek egyik legismertebb bi-
zonyitéka Edward T. Hall Rejtett dimenziok cimi konyve.

A kotet a kornyezetre vonatkozd, kulturdlisan meghatarozott tudas és a kommunikacio,
illetve a nyelv kérdéseivel foglalkozik, és szamos fontos megallapitdsa mellett rimutat arra is, hogy
az ember és kornyezete kolcsonosen alakitjak egymast, vagyis az ember mikozben megteremti
a kultarat, akozben ,,hdziasitja” is magdt; és a kultra nyelvén keresztiil ismeri meg a valdsagot.
Igy az épitetett (varosi) kdrnyezet sem mas, mint a kultura sziiré-szelektalé folyamaténak ter-
méke. Hall szerint tehat a térre vonatkozé elképzeléseink elsésorban nem az objektiv valésagon,
hanem annak szubjektiv észlelésén nyugszanak. (HALL 1969., 1987.)

! Az Egyesiilt Allamokban megjelent iskola képviseldi a hatvanas években szakitottak a hagyomanyos foldrajzi
szemlélettel, amely a teret az emberek cselekedeteinek kereteként szolgdld ,tartalyként”, abszolut képzdd-
ményként tekintette. Abbol a feltevésbdl indultak ki, hogy az emberek térbeli viselkedését nem a tér objektiv
szerkezete, hanem annak az észlelés soran keletkezett szubjektiv képzete hatdrozza meg. CSEFALVAY 1990.
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A mentdlis térképezés teriiletén tehat a legkiilonb6zébb tudomanyagak, mint a nyelvészet,
a pszicholdgia és a foldrajz kutatasi eredményei kélcsonosen hatottak egymasra. A mddszer
interdiszciplinaris jellegét tamasztja ald az is, hogy az egyébként épitész végzettségli Kevin
Lynch munkaja (LyncH 1960.) készitette elé — Cséfalvay Zoltan értékelése szerint — a foldrajz-
tudomdny egy tjabb fordulatat (CsEFaLvAY 1990.). 1970-ben megjelenik a foldrajzkutaté Roger
Downs Geographic Space Perception: Past Approaches and Future Prospects ciml programadé
irdsa (Downs 1970.), majd 1973-ban a David Stedval kozosen szerkesztett szoveggytjtemény
(DowNs-STEA 1973a, 1973b), amely viszont a pszichologus végzettségti, de szamos diszciplina
tertiletén alkotd Stanley Milgram-re volt hatassal, aki 1976-ban tette kozzé Parizs mentalis
térképérol szol6 tanulmanyat (MILGRAM 1992.).

Ezutdn még gyors egymdsutanban tobb 6sszefoglald jellegli kézikonyv, egyetemi jegyzet
is megjelenik, mint példaul Peter Gould és Rodney White Mental Maps cimt (GoULD-WHITE
1974.), a Downs és Stea szerzpdros ujabb, Map in Minds. Reflection on Cognitive Mapping cimt
irdsa (DOwNs-STEA 1977.), tovabba Joseph Stoltman 1980-as Mental maps: resources for teaching
and learning cim@ kotete (STOLTMAN 1980.) és John Goldnak a behaviorista geografiai megko-
zelitésben irédott An Introduction to Behavioural Geography cimt irdsa (GoLD 1980.). Végiil
Charles Holahan kérnyezeti pszicholdgiai megkozelitésii mentalis térképezésrél irddott kotete
(HoLAHAN 1982.), — amelynek hat fejezete magyarul is olvashat6é (DULL-KovAcs 1988.) - zarja
a mintegy huszéves kezdeti periédust.

1993-ban Barbara Tversky a kognitiv térképeken kiviil konstruktivista alapokon 4116 kog-
nitiv kolldzsokat és térbeli mentdlis modelleket kiilonit el. Az igy 1étrejott hdrmas kategorizaci6
lényege, hogy mig a kognitiv térképezés a térre vonatkozo tudati tartalmakat gydjti, a kognitiv
kollazs (cognitive collage) a térészlelésiink sokkal tobb tudati elemével fiigg 6ssze. Egy tavolsag
példaul megitélésénél figyelembe vehetjitk a kocsitt idejét, a zonaid6t, de akar a torténelmi
hadjaratokat vagy a nyelvcsalddot, és ezekbdl kollazsszertien allitjuk ssze a térre vonatkozd
informaciét (TVERSKY 1993). ,,A megkozelités attol konstruktivista, hogy az érdeklédés kiozép-
pontjaban nem a térkép (kolldzs) 4ll, hanem alkotdsdnak folyamata. A dolgot bonyolitja, hogy az
informdciok szisztematikus vagy véletlen hibaval dllnak rendelkezésiinkre tudatunkban. A térbeli
mentdlis modellek (spatial mental models) abbdl indulnak ki, hogy az egyes térbeli informdcidk
nem dllnak Gssze egy teljes képpé, a biztos pontok (landmarks) kozti teret a tudatunk tolti ki,
modellezi.”(LETENYEI 2004. 162.) A mentalis térképezés konstruktivista jellegli megkozelitése
tehat nem a térképre, hanem magdra a modellépités folyamatdra fokuszal.

A mentalis térképezés elméleti és modszertani alapjaira épité megkozelitések koziil megem-
litendé még szocidlpszicholdgidban hasznalatos value mapping az értékpreferenciak (szociologiai,
pszicholdgiai) vazlatat, illetve az eredmények sokdimenzids skaldzas eredményeként kapott

~térképét” jelenti. Az ingatlanpiaci/teriiletfejlesztési értelemben vett értéktérkép pedig egy teljesen
mas kognitiv stukturaértelmezés, ahol egy-egy telepiilés ingatlanpiaca szinarnyalatokkal vagy
mas moédon abrazolo térképre, vagy a térkép alapjaul szolgalé adatbdzisra, azaz értékkataszterre
utal. A szervezetszocioldgia, vezetés- és szervezéstudomanyok teriiletén az Ggynevezett kon-
cepciotérképezés (concept mapping) kifejezést emlithetjiik, ahol gyakorlatilag egy elképzelés
megvaldsitdsanak komplex folyamatabrdjanak megalkotasarodl beszélhetiink, feltiintetve az
egyes fazisokat, a részt veve szerepl6ket és a tarsadalmi/szervezeti kornyezetet, az eredményeket
grafikusan interpretalva. A koncepciotérkép egy vagy tobb résztvevd észlelése alapjan késziil
(jellemzben fokuszcsoportos vizsgélat, ritkabban interja vagy résztvevé megfigyelés alapjan), az
eredményeket altalaban adatstirité eljardsokkal (MDS, klaszter) dolgozzék fel. (LETENYEI 2004.)
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A térrel kapcsolatos ismeretek el6hivasdra alapvetéen két mddszert szoktak alkalmazni:
az un. ,rajzos’ illetve ,rang mddszert”. Az elsé modszer alkalmazodi a vizsgalati személyekkel
térképeket rajzoltatnak, majd ezeket elemzik, hasonlitjdk 6ssze. A masodik mddszer elére
megadott objektumok értékelésén alapul. Ekkor a kutaté altal megnevezett helyeket kell rang-
sorolnia, pontoznia a valaszadénak. Ebben az esetben a térképezést mar maga a kutato végzi el.
(Kiss-Bajmoey 1996.)

Mas megkozelitésben a mentalis térképezéshez kapcsolodd az adatfelvétel ,filozofigjat”
illet6en lehet:

o  Tisztan kvantitativ jellegti

o  Tisztan kvalitativ, nem rajzoltat6 adatgydjtés

o Szabad térképrajzolason alapulé adatfelvétel

o  Standarditdsra torekvé térképrajzoltatds

o Kész térképekbdl kiindulé adatfelvétel

A mentalis térképeken taldlhaté adatok lehetnek:

Mentalis terek neve és kiterjedése (telepiilésrészek, utcanevek stb. megnevezése és abrazolt
nagysaga, méretaranya)

Torésvonalak, hatarok (varoshatar, folyo, jol meghatarozhaté varosmorfolégiai hatarvonal
stb.)

Téjékozoddsi pontok (népszert talalkozasi, vagy iranypontok, amelyek a mindennapokban
segitik a tajékozdodast)

Utvonalak (nem csak konkrét utak lehetnek, hanem bdvebb értelemben a mindennapi
térpalydk)

Csomopontok (a térpalyak talalkozési pontjai; jelentdségiiket tobbnyire az hatdrozza meg,
hogy hany ttvonal, térpélya taldlkozik)

Emellett gytijthet6k adatok az egyes helyek, térrészletek ismertségrél, a hozzajuk kapcsoldédo
véleményekrél, sztereotipidkrdl. (LETENYEI 2004.)

Kevin Lynch 1960-ban megjelent munkdjaban (LyncH 1960.) bevezeti az ,olvashat6 va-
ros” fogalmat, mely alatt azt érti, hogy a varos egyes részei milyen kénnyen ismerhetdk fel és
rendezheték egy koherens rendszerbe. Az a varos tekinthet6 olvashaténak, melynek keriiletei,
vagy milemlékei, vagy kozlekedési itvonalai konnyen felismerhet6ek és egy globalis szerkezeti
sémaba rendezhetdek.

Ehhez sziikséges a varosképi elemek megkiilonboztethet6sége, illetve azok logikus, ko-
vethetd Osszekapcsoloddsa. A vildgosan tagolt szerkezett varosokrol konnyen és gyorsan ké-
szithetiink viszonylag pontos kognitiv térképet. LyNcH 1960. harom fazist kiilonit el a térbeli
tanulds folyamataban: az azonositas, a struktdrateremtés és a jelentésadas egymassal Ossze-
kapcsolodo szakaszait. Az azonositas legnyilvanvalobb forméja az elnevezés, aminek sordn az
adott térelemet megkiilonboztetjitk kornyezetétSl. A struktdrateremtés soran az egyes helyek,
térrészletek egymashoz vald viszonyat, funkciondlis kapcsolatat adjuk meg. Végezetiil a jelen-
tésadds szakaszaban, amely a harom koziil a legnagyobb valtozatossdgot hordozza, kiilonféle
jelentéstartalmakkal ruhazzuk fel az egyes helyeket. E jelentések akdr teljesen ellentétesek is
lehetnek mds-mas csoportokhoz tartozoknal, erre kivalé példa az, hogy mennyire eltér, vagy
eltérhet példaul a belvdroshoz kapcsolddé jelentéstartalom egy telepiilés lakossaganak és az
odalatogato turistdknak esetében (CsEFALVAY 1990.).

Magyarorszagon is egyre tobb kutaté mutat érdeklédést a mentalis térképezés irant, és
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végez kutatasokat. Ezek két f8 csoportra oszthatdk: vagy egy-egy telepiilés mentalis képére, vagy
Osszességében — tobbnyire a magyarorszagi telepiilések kapcsan - Magyarorszag mentélis képére
irdnyulnak (LETENYEI 2005.). Letenyei Kdszeg, Okoritofiilpos mentalis képét vizsglta, utébbi
teleptilésnél kiegészitve kapcsolathalé elemzéssel. (LETENYEI 2001.). Perényi Roland Budapest
sajatos szempontu vizsgalatat végezte el, mégpedig abban az értelemben, hogy a rendéri figyelem,
a biztonsag (biztonsagérzet) terjedését elemezte a dualizmus kordnak févérosi tdrsadalmaban
dokumentumelemzés mddszerét haszndlva. (PERENYI 2006.) Gyani a varosi mikroterek kutatdsa
sordn arra a megallapitasra jut, hogy a varos térképe sok eltéré mentalis térképet rejt magaban.
Kutatasaiban torténeti forrasokat (korabeli csaladi naplokat) hasznalt, és kiindulépontja az volt,
hogya varostannaklakoéi eltér6en észlelik, igy vele kapcsolatos élményeik is eltéréek. Gyani végiil
arra a kovetkeztetésre jut, hogy a varost, mint egységet szimbolizalé targyi elemekrél nyert él-
mények nélkiil nem lehetséges a varosi identitds érvényes kialakitasa (GYAN1 1998.). Garamhegyi,
Kadar és Simeghy alfoldi lakohelyt egyetemistak Magyarorszagrol alkotott mentalis térképét
vizsgaltak. Kiindulépontként egy tires lapot kaptak a megkérdezettek, amelynek a kozepén egy
pont jellte Szegedet, és a varoshoz képest kellett megadniuk az egyes telepiiléseket. A szakiro-
dalomban ezt ,,céltablas” mdédszernek nevezik (LETENYEI 2004.). Bajmocy és Kiss (1996) szintén
az egyetemi hallgatok mentalis térképeit vizsgaltdk Magyarorszagrdl, 6sszehasonlitva az (elvileg)
tobb foldrajzi informdcioval rendelkezé foldrajzosok és més szakosok térképeit. Mds vizsgdla-
tok az egyes eurdpai orszagok népszertiségét, megitélését vizsgaltak szintén egyetemi hallgatok
korében rang modszer segitségével (BaymOcy-Csikos 1997.). Michalké Gébor a turizmus ku-
tatdsaban hasznalta a mentalis térképeket, amelyeket érettségi el6tt 4116 didkokkal készittetett el.
Szerinte az adott helyen rovid ideig tart6zkodé turistak mentélis térképéhez jobban tapadnak a
szubjektiv értékitéletek, mint egy helyi lakoséhoz, emellett a latogatok térképeit elemezve képet
kaphatunk a turistak atvonalairdl, konnyebbé vélik a helyi turizmustervezés. (MICHALKO 1998.)
A hazai mentalis térképes mddszert alkalmazé kutatédsok koziil kiemelend6 még Fiistos Laszlo
(FUsTOs 1988.) és Varga-Otvis Béla tanulmdénya (VARGA-OTvOs 1993.). A két szerzé més-mas
kontextusban végzett elemzése csak a cimében egy. A Fiistos dltal végzett értéktérkép elemzés és
(value map) kifejezés a szocidlpszicholdgidban az értékpreferenciak (szocioldgiai, pszicholdgiai)
vazlatat, illetve az eredmények sokdimenzios skalazas eredményeként kapott ,,térképét” jelenti,
még Varga Otvds az ingatlanpiaci/teriiletfejlesztési értelemben vett értéktérkép értelmezése egy
teleptilés ingatlanpiacat szindrnyalatokkal vagy mas modon dbrazold térképet, vagy a térkép
alapjaul szolgalé adatbazist, azaz értékkatasztert jelenti.

A tarsadalmi-térbeli elkiiloniilést vizsgalé kutatisok Szegeden

A tarsadalmi rétegz6dés és térbeli elkiiloniilés szociolégiai szempontt vizsgalata Szeged
tertiltére vonatkozdan el8szor az 1960-as évek végén zajlik, Szelényi Ivan és Konrad Gyorgy
vezetésével. A kutatds statisztikai adatok elemzésével késziil, és ravilagit arra, hogy Szeged
fizikai értelemben eltérd Gvezeteinek eltérd a tarsadalmi Gsszetétele is: a szakképzettebb térsa-
dalmi” csoportok magasabb aranyban élnek a jobb szinvonald 6vezetekben, mig a szakképzet-
lenebbek nagyobb ardnyban jelennek meg az alacsonyabb szinvonala részeken. A varosfejlédési
folyamatok vizsgalatanak eredményeként Szelényi szerint ebben az idészakban Szeged fejlédése
sokkal organikusabb, mint pl. Pécsé, mivel a csongradi megyeszékhelyen mar a 19. szazad
végén olyan varoskozpont alakult ki, amely képes egy szdz-kétszazezres lélekszama telepiilés
kézpontjaként funkcionalni (SZELENYI 1990.). Szelényiék a varost urbanisztikailag nagyjabol
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egységes Ovezetekre osztjak az alabbiak szerint: virosmag a (1) belvdros, amelyet koriilvesz az
atmeneti Ovezet két szakasza, a (2) leromlé, avuld és a (3) zoldovezeti, szinvonalas szakasz, az
(4) ipari lakotelep, a (5) kiilsé gytriiben 16v6 csalddi hdzas telepek, és az (6) 1j lakotelep. Az
ovezetek tulajdonsdgait a kutatas eredménye alapjan harom tényez6 szabja meg: a lakdsosztaly
szerinti Osszetétel, funkciondlis jellemzdik, és a torténeti egységiik. Szelényiék Szeged varosi
Ovezeteire vonatkozdan megallapitjak, hogy infrastrukturalis szempontbdl fejlettnek tekint-
het6 a (1) belvaros, a (3) javuld atmeneti z6ld6vezet és az (ekkor még) (6) uj lakételep. Ezeken a
tertileteken él a magasabb tarsadalmi statuszu népesség 40 szdzaléka (szellemi foglalkozasutak,
vezetd beosztdsuak stb.). A masik hdrom 6vezet, ahol a kutatas idején a szegediek tobbsége lakik,
infrastrukturdlisan fejletlen teriilet. Az alacsony fejlettségi szinti teriileteken 70 szazalékban
a fizikai foglalkozastak lakohelyei talalhatdak, amelyek igazoljak az 6vezetek kozti tarsadalmi
szegregaciot. Szelényiék megallapijak, hogy a varosban addig lezajlott migracios folyamatok
nem csokkentették az elkiiloniilést, hanem a lakaspolitika révén éppen erdsitették, vagyis tovdbb
fokoztak a kiilonboz6 tarsadalmi rétegek térbeli elkiiloniilését. A magasabb statusuak ebben az
id6szakban uj lakételepi lakasokhoz jutnak, mig a fizikai dolgozdk és a munkascsaladok a kiilsé
csalddi hazas ovezetekben és a leroml6 dtmeneti Gvezetekbe szorulnak ki, ezzel egy idében a
mér avuld dtmeneti Gvezet és az ipari lakotelepek tovabbi leromldsat siettetve (SZELENYI 1990.).

Az 1980-as népszamldlas alapjan a statisztikai hivatal szakemberei Szegedet kilenc épité-
szetileg és funkcionalisan elkiiloniil6 részre osztjak. A nyolvanas évektél kezdve leginkdabb esze-
rinti teriileti felosztas alapjan torténnek az elemzések a varos tarsadalmi-teriileti kiilonbségeit
vizsgald, leggyakrabban a KSH népszamlaldsi adataira kiterjedd elemzésekben. Az elhatarolt
egységek nagy killonbségeket mutatnak a beépitettség, alakstirtiség, a fejlédés iranya, a lakossag
foglalkozasa, korstruktudraja, lakdsviszonyai stb. tekintetében (KSH 1983.).

Az 1990-es és 2001-es népszamlalaskor az adatokat a funkcionalis tagozddds mellett, mar
az ugynevezett varosrendezési korzetekre vonatkozdan is kodoltak, és elemzések sziiletnek eb-
ben a tertileti bontasban is. A funkciondlis kategoridk alkalmazasanak egyik elénye, hogy nem
koncentrikus korok szerinti, ,,szervetlen” dvezeteket hatdrolnak le, hanem tekintettel vannak
egy-egy kornyék épitészeti, geografiai és térhaszndlati jellegzetességeire is.(KovAcs 2003.)

2003-tdl a Szegedi Tudomanyegyetem Szocioldgia Tanszékén hallgatéimmal kozosen fo-
lyamatosan végziink Szegeden telepiilésszocioldgiai kutatasokat, kvalitativ és kvantitativ mod-
szerrel, valamint a két modszer 6tvozésének technikajaval egyarant (RAcz 2007., 2009., 2011.).
Ebben a kutatdssorozatban a Szegeden beliili teriileti-tdrsadalmi elkiilontilést vizsgald elemzés
sordn Balogh Péter a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok teriileti eloszldsaban tapasztalhaté kii-
lonbségeket a Duncan hazaspar (1973) altal kidolgozott disszimilaritasi indexszel mérte (BALOGH
2007.). A Szeged Studies 2003 adatallomanyaan végzett elemzéseinek eredményei azt tdmasztjak
ala, hogy a nagy teriileti egységekben (funkciondlis lakéovezetek) nem mutathaté ki sem no-
minalis (nem, etnikum, csalddi allapot), sem pedig gradualis paraméterek szerinti (életkor) éles
tarsadalmi elkiiloniilés Szegeden. Az elemzés ugyanakkor ramutat arra is, hogy a nagy tertleti
egységekre jellemz6 tarsadalmi heterogenitas mellett azért érezhetéek bizonyos paraméterek
szerinti teriileti killonb6z6ségek is. Az iskolai végzettség esetében példaul kimutathatd, hogy a
Belvérostdl és a Villanegyedtdl kifelé haladva csokken az elvégzett iskolai osztalyok szamanak
atlaga. Szorosan koveti a kozponti 6vezetet a diplomasok aranyaban a Bels6 lakéteriilet is, de itt
mar inkdbb az érettségizettek dominalnak, ahogy a Kertvarosias lakdovezetben is. Szakmunkas
végzettséglieket leggyakrabban a Lakotelepeken és a Falusias lakd6vezetben taldlunk, ahogy
legfeljebb nyolc osztallyal rendelkezéket is (leginkdbb Kiskundorozsman és Szentmihalytelken).
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A 2003-ban késziilt adatfelvétel szerint a fizikai munkdsok - ide értve a szakmunkasokat
és a szakképzetleneket és a gazdalkoddkat — féként a falusias lakéovezetben (Kiskundorozs-
ma, Szentmihdlytelek, Széreg, Tapé), illetve a lakotelepeken (Tarjan) vannak jelen nagyobb
aranyban, a nem fizikai foglalkozastak tobbsége pedig a Belvarosban, a villanegyedben és a
belsé lakoteriileten (Alsévaros, Felsévaros, Méravaros, Ujszeged) él. A felss- és kozépvezeték,
diplomas foglalkozdsuak és a kereskeddk, szolgaltatok tobbsége ezeken a teriileteken lakik. Az
egyéb szellemi foglalkozastuak és az alsévezetdk lakhelyei tobbé-kevésbé aranyosan megoszla-
nak a bels6 lakoteriilet, a kertvarosias lakotertilet, a lakdtelepek és a falusias lakdteriilet kzott
(BALOGH 2007.).

A 2003-as adatok a jovedelmi helyzetet illet6en is hasonlo tendencidt mutatnak. A falusi
lakéovezetben, illetve a lakételepeken taldljuk a legtobb als6 jovedelmi helyzetd szegedit, és a
legkevesebb magas jovedelmuit, akik jellemz8en a belvarosban és a villanegyedben laknak. Az
emlitett tendenciat jol illusztralja, hogy az el6bbi két teriileti kategériaban a legmagasabb a jo
jovedelmi helyzettiek aranya, némileg kevesebb a bels6 lakotertileten, majd a lakételepeken és a
kertvarosias lako6vezetben, végiil a falusias lakdovezetben. A jovedelem a kdzponti teriiletekt6l
haladva csokken a periféria irdnyaba.

A lakokoriilmények valamelyest médositanak a centrum-—periféria irdnyon, ugyanis a bel-
varos altal mutatott kozépérték megegyezik a falusias lakoovezetével és a lakotelepekével, vagyis
az itt lakdk inkabb kozepes lakasfeltételekkel rendelkeznek. Jé koriilményeket a bels6 és kertva-
rosias lakdovezetben, illetve a villanegyedben talalhatunk. A lakdshelyezet és a lakdkoriilények
vizsgalata soran Balogh a legfeljebb nyolc osztalyt végzettek, illetve a gazdalkodok, szakkép-
zetlenek és a rossz lakokorilmények kozott talalt 6sszefiiggést. Hasonld eredményre jutott a
diplomasok, illetve a fels6vezet6k, a diplomahoz kétott foglalkozasuak, a kereskeddk, szolgaltatok
és a jo lakokoriillmények kozott. Kozépen helyezkednek el a szakmunkas végzettségtiek, illetve
az egyéb szellemi foglalkozasuak és az iparosok, szakmunkdsok a lakasfeltételeiket tekintve
(BALOGH 2007.).

A Balogh altal az iskolai évek szdmdbdl, a jovedelmi decilisekbdl és a lakokoriilményeket
méré valtozokbdl konstrualt szociookondmiai statuszindex alapjan ismét egyfajta kozéppontbol
kifelé iranyul lejté rajzolédik ki Szegeden 2003-ban. A villanegyed és a belvaros lakéinak fele a
fels6kozép és felsé kategoriabol keriil ki. Ujfent kozépen taldljuk a belsd és a kertvérosias laké-
Ovezetet és a lakotelepeket. A falusias lakoovezet esetében az alsokozép statuszuak tekintheték
jellegadonak. A szegedi varoskutatasi projektet 2007-t6l kezd6d6en egy mentalis térképes vizs-
galattal is bovitettiik. A kutatasi irdnyvonalat abban jeloltiik meg, hogy milyen hasonldsagok és
kiilonbségek fedezhetek fel a teriileti-tarsadalmi elkiiloniilés valds és mentalis mintézati kozott.

Az ilyen iranyt vizsgalddas els6 eredményeit 2009-ben publikaltuk (RAcz 2009.) Ferencz
Gaébor tanulmanyaban (FERENCZ 2011.), ahol a tdrsadalmi stdtuszok kozti viszonyrendszert
ugyancsak a disszimilaritds és szegregicié kiszdmitdsaval vizsgalta. Ferencz mind a munka-
jelleg-csoportok, mind pedig a stdtuszkategériakat esetében ugyanazokat a f6bb jellemzéket
taldlta Szegeden:

Az egymastol legtavolabb 1évé csoportok (kvalifikalt szellemi dolgozok és a fizikai foglal-
kozasuak, illetve az alsé és a fels6 statuszaak) kozott a legmagasabb a diszszimilaritasi index,
és az egymassal szomszédos csoportoknal (pl. szakmunkdsok és gazdalkodok, szakképzetlenek,
illetve az als6kozép és alsé statuszaak) a legalacsonyabb a mutatd. A szélsé kategoriak kozott
atlag koruli a disszimilaritdsi index értéke, vagyis a nagyobb tdrsadalmi tavolsag nagyobb
térbeli elkiiloniiléssel jar, és forditva: a kisebb tdrsadalmi tavolsag kisebb disszimilaritdssal. A
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szegregacios index a fels6 kategdriaknal a legmagasabb, majd cs6kkenni kezd egészen a kozépsé
kategoriakig, ahonnét ismét emelkedik, de alegalso6 helyzetti csoportndl mar nem éri el a mutatd
a legfelsd értéket, azaz a szegregéacios gorbe J-re emlékeztet.?

A szegregacios és a disszimilaritasi indexek kiszamitasakor a funkcionalis 6vezeteknél
rendre alacsonyabbak az értékek, kivaltképp a kisebb teriileten koncentral6do alacsony térsa-
dalmi statuszaknal. E megfigyelés elméleti magyarazatat adja Ladanyi Janos (2008), aki szerint
a klasszikus varosszociologiai modellek korldtja, hogy a nagy teriileti aggregatumok alapjan
felépitett modellek sziikségképp heterogén teriileteket foglalnak magukba, elfedve ezzel a kisebb
léptékii szegregalodast.

A mentalis térképes adatok elemzését illetéen Ferencz tanulmanyabdl az deriil ki, hogy a
szegediek mentalis térképe jelentSsen eltér a statisztikai modszerekkel vazolt tarsadalmi-térbeli
szerkezettSl. Meglehet8sen megoszlanak a vélemények a szegények altal lakott varosrészekrol,
ellenben a gazdagok lakhelyeire vonatkozé vélemények inkabb ,konszenzusosak”, koncentral-
tak. K6z6s benniik, hogy a megkérdezettek dltal emlitett tertiletek a kozponti vagy ahhoz kézeli
fekvéstiek, mig a tobbi varosrész mintha ,,14t6sz6g6n kiviil” esne.

A szegedi mentalis térképek elemzésének els6 eredményei megerdsitik azokat a budapesti
kutatdsi eredményeket, miszerint a magas tarsadalmi statustak jellegzetessége a nagy kiterje-
désti, egybefiiggd teriileten vald szegregalddas, mig a tarsadalmi rétegz6dés alsobb régidiban
a sok kisebb méretti szegregatum jellemzé (LADANYI 2005.). A jelenségre adhaté ,,empirikus”
valasz: a megkérdezettek jol lokalizalhato teriileteken észlelik a szegénységet, azonban azt sem
zarhato ki, hogy az altaluk emlitett varosrészekben huzamosabb ideig alacsony, illetve magas
tarsadalmi statusza emberek laktak/laknak és ez az informacid sztereotipiak formdjdban rogziilt
a valaszadok mentdlis struktdrajaban. A preferalt teriiletek és a gazdagok altal lakottnak vélt
varosrészek a mentalis térképen fedik egymast.

Boros Lajos a kutatdssorozatban, §sszevont mutatok segitségével kisérelte meg mérhet6vé
tenni a deprivaciét (Boros 2011.). Az altala alkalmazott halmozott és 6sszevont deprivacios
indexek véroson beliili kiilonbségei jol mutatjak az objektiv illetve szubjektiv (relativ) deprivacié
térbeliségét, és a kétféle deprivacio tertileti szerkezete kozotti hasonldsdgokat és kiilonbségeket.
Boros el8szor a 2001. évi népszdmlélas Szegedre vonatkozo6 adatait hasznalta fel az objektiv
deprivacié mutatéinak készitésére, majd ugyanezt elvégezte a Szeged Studies 2007 adatfelvétel
2500 f6s lakossagi mintdjan is. Az elemzések teriileti alapegységét a népszamlasban elkiilonitett
varosrészek jelentik. A népszamlaldsi adatok alapjan az objektiv deprivéciot vizsgalta, azaz olyan
mutatdk fel6l kozelitett, amely az életmindség vizsgalataban a mérhetd, kénnyen szdmszerd-
sithetd, és az egyén véleményétdl fiiggetlen tényez6ket reprezentaljak. Az adatok feldolgozasa
sordn a gazdasagi aktivitds, iskoldzottsag, lakashelyzet, demografiai helyzet mutatécsoportokat
vonta be az elemzésbe. Boros Osszevetette a relativ deprivacio értékeit a népszamlélasi adatok
alapjan szamitott objektiv deprivacidval és eredményként azt kapta, hogy a belvarosi teriiletek
jobb értékeket mutatnak a relativ deprivacio tekintetében, mig az egyébként jo helyzetet mutato6

2 CsanddiGabor és Ladanyi Jdnos Budapesten végzett kutatdsai szerintis a szegregacids gorbe J-alakot vesz fel - a
tobbi eurdpai nagyvaroshoz hasonléan —, merta tarsadalmihierarchia aljan elhelyezked6k térbeli elkiiloniilést
jelzd indexei alacsonyabbak, mint a hierarchia tetején 1évéknél, szemben az Egyesiilt Allamok nagyvarosaival,
ahol a gorbe U-alakot kovet. Ennek oka, hogy a magas stdtustak akaratuk szerint koncentralédhatnak, mig
a szegények mikro-szegregatumokban élnek. (LADANYI 2007.) Az eurdpai nagyvarosok masik sajatossaga,
hogy a belsé teriileteket a felsobb tarsadalmi rétegek veszik birtokukba és sajatitjak ki, kiszoritva onnan az
alacsonyabb rétegeket. (CASTELLS 2005.)
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yjszegedi teriiletek hasonloképpen differencidlédnak mindkét tipusu deprivacid alapjan. A kertes
hézas, illetve ritkabb beépitésti részek (Marost6, villanegyed) jobb értékeket mutatnak, mint a
panelesek (Odessza), ugyanakkor ez utdbbira is a varosi 4tlag feletti az érték.

Kiskundorozsma és Tarjan minden mddszer és szempont szerint a varos legdeprivaltabb
részei kozé tartoznak. Szintén hatranyos helyzettinek bizonyul az Eszaki vérosrész.

Az objektiv mutat6k alapjan rossz helyzetli Moravaros ugyanakkor a relativ deprivacié
alapjan atlagos helyzettinek bizonyul. Alsévéros a relativ deprivacids index alapjan j6 helyzet(
varosrészként jelenik meg, amelyet aldtdmasztanak a népszamlalasi eredmények is: csupan az
inaktiv keres6k aranya magasabb a varosrészek atlaganal.

Boros arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a legkedvezébb helyzetben piaci viszonyok altal
felértékelt kozponti, jol megkozelithetd, illetve a ritkabb beépitésti, kellemes lakokornyezetet
nyujté varosrészek vannak. Ez utobbiak elérhet8sége szintén viszonylag jo - legaldbbis a tobbi
lazabb beépitésti teriiletehez (pl. Gyalarét, Kiskundorozsma) hasonlitva. Minden esetben kimu-
tathat6 a paneles negyedek relativlemaraddsa a szomszédos teriiletekhez képest, és tobb esetben
a varos egészéhez képest is. A varos szerkezetét formalé globalis hatasok kiilonb6z6 formaban
jelennek meg és befolydsoljak a deprivaltsag mértékét: a felértékel6d6 ujszegedi tertileteket ezek
teljesen elkeriilik, hozzajarulva azok értéknovekedéséhez azzal, hogy a nyugodt lakokérnyeze-
tet nem zavarjdk meg az 0j hatdsok. Ez igaz pl. Odessza-vérosrészre is, amely némiképp jobb
helyzetben van, mint a tobbi paneles lakdovezet. (Boros 2011.) Magunk a tarsadalmi-térbeli
elkiiloniilés Szeged varosan beliili, tobb maddszerrel vizsgaltuk (RAcz 2011b), melynek kiindulé
elméleti kereteit legféképp Csanadi Gabor, Ekler Ferenc, Hegedtis Jozsef, Ladanyi Janos és Tosics
Ivin (EKLER-HEGEDUs-Tosics 1980., CSANADI-LADANYI 1988., LADANYI 2008.) elméleti és
mddszertani kritikdi, valamint a kiilonb6z6 tarsadalmi statusza csoportok eltérd szegregacids
mintdzataival kapcsolatos kutatési eredményei jelentették. Az elméleti keretek méra kib6viiltek
Kevin Lynch kénnyen tanulhatd, ,,olvashat6” varos fogalmanak tarsadalmikornyezetre adatptalt
valtozataval (RAcz 2011b.), ahol Lynch (1960) definiciéjaban szereplé paramétereket amelyek
az épitett kornyezet sajatossdgaira vonatkoznak, kutatasunk soran kibévitettiik a tarsadalmi
mintdzat valds és kognitiv sajatossdgainak paramétereivel. Ezalatt azt értjiik, hogy a varos nem
csak és kizarolag az épitett kornyezet alapjan tanulhaté konnyen, hanem a tarsadalmi-térbeli
elkiiloniilés mintazatan keresztiil is.

Azt feltételeztiik, hogy azokban a varosokban késziil a tdrsadalmi-térbeli elkiiloniilésrdl
viszonylag pontos kognitiv térkép, ahol a tarsadalmi térbeli elkiiloniilés nagyobb teriileti egységet
lefed, nagyobb homogenitassal jellemezhetd.

Kutatasunk moédszertana a tiz év kutatémunka alatt sok valtozason ment keresztiil. Kez-
detben kizardlag csak a kvantitativ moédszerek, ezek kozil is a mintavételes eljardsra épité
survey tipust adatfelvételi modszerre alapoztunk, és a klasszikus varosszociologiai elméletek
tarsadalmi-térbeli elkiiloniilésével kapcsolatos modellek relevancijat vizsgaltuk Szeged estében.
A kutatdsunk kezdeti irdnyvonalaval szemben megfogalmazott jogos és épité szakmai kritikak
el6szor arra késztettek benniinket, hogy kutatasi problematikank elméleti kereteit kibévitsiik és
mas modszertani megkozelitésben is megvizsgaljuk. A tarsadalmi-térbeli elkiiloniilés problema-
tikdjanak szocioldgiai megkozelitése mellett a tarsadalomf6ldrajzi, valamint a vdrosgazdasagtani
elméletekre is kiterjesztettiik figyelmiinket. Az elméleti keretek interdiszciplinaris béviilése
mellett az altalunk vizsgdlt probléma moédszertani megkozelitése is béviilt, amely béviilés a
tobb vizsgalati modszer 6tvozésének elméletére épitett.

Kutatéi érdeklédésiink mindvégig megmaradt a tarsadalmi-térbeli elkiilontilés problemati-
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kéja mentén, és ezt a problematikat értekezéstink soran egy olyan sajétos szempontbdl ragadtuk
meg, amely a teriileti-térbeli tirsadalmi mintazatok vizsgalata szempontjabdl taldn djdonsagnak
is tekinthetd nevezetesen, hogy a statisztikai adatok mentén megrajzolhat6 tarsadalmi-térbeli
mintdzatok valamint a fejekben 1étez6 kognitiv tdrsadalmi-térbeli mintazatok milyen eltérést
mutatnak, ennek az eltérésnek mik lehetnek a magyardzatai, és milyen hatdsokat fejhetnek ki
egy-egy adott teriiletre. Torténész végzettséggel is rendelkez6 szocioldgusként elszor csak a
kezdeti strukturdlatlan varostorténeti érdekl6dés, majd pedig a mentlis térképezés modszere
irdnti érdeklédés vezetett az értekezés f6 irdnyvonalat ad6 hipotézisek teszteléséhez, melyek a
kvantitativ és kvalitativ adatgyujtés kozben fogalmazodtak meg. Torténeti varosfejlédés hipo-
tézistinket még a forrds- és dokumentumelemzés soran fogalmaztuk meg, majd ebbél kiindulva
mas médszerek alkalmazasaval megvizsgéltuk, hogy Szeged tarsadalmi-térbeli tagézddasanak
torténeti valtozdsai, hatassal vannak-e 21. szazad véroslakéinak Szegeddel kapcsolatos kognitiv
strukturdjara. A kvalitativ és kvantitativ adatfelvételek eredményeinek elemzésével alatimasz-
tottuk, hogy a jelentds hatdst varosszerkezeti 4talakulasok ma is meghatarozdak a mentalis
térképeken megjelend kognitiv strukturdk hatdrait illetéen, ugyanakkor a torténelmi varosré-
szek egykori hatarvonalai egyre inkdbb mdr csak a fejekben — kognitiv térképeken - 1éteznek,
és csak azok a vérosrészek mutatnak némi eltérést ebben a tekintetben, amelyek egykor 6nallé
telepiilések voltak.

A kognitiv strukturdk és torténeti varosrészek osszefiiggéseinek vizsgélatakor fordult
kutatdi érdeklédésiink a valos és kognitiv tarsadalmi-térbeli elkiiloniilés problematikaja felé. A
problematika vizsgdlatara egy kisérletet végeztiink, ahol a kiindulé vizsgalati pontként a 2001-es
népszamlalasi adatok alapjan meghatdrozhaté és jol megragadhato két tdrsadalmi csoport (ala-
csony vagy magas statuszu, az adatfelvételek soran érvényes megnevezéssel szegény vagy gazdag
népesség) teriileti elhelyezkedését vizsgaltuk, kiilonboz6 teriileti egységenkénti lehatérolasban,
majd vetettiik dssze, a két csoport hat, hét, illetve kilenc évvel késébbi mentdlis térképeken
megadott elhelyezkedésével.

A népszamlalasi adatokon végzett elemzés Szeged estében is alatdmasztotta azokat a korabbi,
masok altal megfogalmazott megallapitasokat (LADANYI 2008.), melyek szerint a tarsadalmi
hierarchia aljan elhelyezked6k térbeli elkiiloniilést jelz6 indexei - az 4ltaldban hasznalatos,
viszonylag nagy kiterjedésti tertileti lehatdroldsok esetében alacsonyabbak, mint a hierarchia
tetején l1évoknél. A tétel kivaltképp igaznak bizonyult abban az esetben, mikor az elkiiloniilést
jelz6 indexet nagyobb teriileti egységekre vetitve hatarozzuk meg. Ekkor a teriileten beliili na-
gyobb tdrsadalmi heterogenitas kovetkeztében lathatatlannd valt a kisebb tertileti egységekben
egyébként létez6 és ott koncentral6do szegregacio.

A kisérletképp megvizsgaltuk azt, hogy a szegediek kognitiv térképein léteznek-e tarsa-
dalmi jellemzéiket tekintve elkiiloniil6 teriiletek, és ha igen ezek a tertiletek elhelyezkedésiiket
illet6en milyen mértékd azonossdgot mutatnak a 2001-es népszdmlélasi adatok alapjan végzett,
tarsadalmi-térbeli elkiilonilést vizsgdld elemzésiink eredményeivel. A népszamlalasi adatok
(iskolai végzettség, és munkastatusz) alapjan alacsony statuszcsoportba sorolt szegediek teriileti
aranyszam szerinti rangsora nem mutatott azonossagot egyik mentalis térképes adatfelvételi év
eredményeivel sem, viszont a magas statuszcsoportba sorolt szegedi lakosok teriileti aranyszdm
szerinti rangsora erés Osszefiiggést mutatott a mentalis térképes adatfelvételek gazdagok altal
lakott teriiletként valé emlitési rangsoraval.

A mentdlis térképes adatfelvételek eredményei mindharom adatfelvételi évben a gazdag-
szegény teriileti elkiiloniilés esetében hasonlé kognitiv strukturat mutattak. Ennak alapjan
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bevezettiik és meghataroztuk a ,mentdlis szegregdtum” fogalmat, amely alatt olyan a teriileti

egységeket értiink, ahol a mentalis térképeken kirajzol6d6é mentalis terekre vonatkozé meg-
hatdrozé jelzék, vagy azonos tartalmat hordozé sztereotipidk emlitési gyakorisaga legaldbb

15%. A mentalis térképek pontossagara, vagy pontatlansagara vonatkozdan harom lehetséges

magyarazatot fogalmaztunk meg: A ,,statikus magyardzat”, valamint a dinamikus magyardzat”
esetében, a tdrsadalom térbeli elrendez6désének fejekben 1évé eltéré mintazatat az elsé esetben a

valds elrendezédés csoportspecifikus teriileti elhelyezkedési sajatossagaival (statikus), a masodik
esetben pedig a varosrehabilitacios intézkedések célteriiletenként eltéré gyakorisagaval (dinami-
kus) magyaraztuk. A harmadik ,sztereotip magyardzat”lényege, hogy a kiilonb6z6 tarsadalmi

csoportok valosagban és fejekben valo térbeli mintazatdnak kiillonbozéségét a mentalis terekhez

kapcsolodo sztereotipidk okozzak.

A val6s és kognitiv tarsadalmi térbeli mintazatok eltérésének sztereotip magyardzata
kapcsdn az a kérdés meriilt fel benniink a tovabbi vizsgaloédasokat illetden, hogy a kiilonb6z6
szegregatumokat magukba foglald teriiletekhez kot6do, talzd sztereotip magyardzatoknak
van-e valamilyen hatdsa? A varosgazdasagtan extern hatasokat taglalé elméleti megkozelitését
adaptaltuk a kiilonb6z6 mindségli szegregatumokat magukba foglald teriiletek megitélésével
kapcsolatos vizsgalatunkra.

Az egyes varosrészekre vonatkozo extern hatds mértékét a disszimilacids és mentdlis disszi-
mildciés indexek teriiletrészenkénti értékeinek kiilonbségében fejeztiik ki, majd annak alapjan
varosrészenkénti rangsort allitunk fel a 2001-es bazis és a harom adafelvételi év mutatdi szerint,
majd a rangsorok korreldcidja alapjan teszteltiik az 6sszefiiggést. Az eredmények alapjan kimu-
tattuk, hogy az a sztereotipidkbol ad6d6 extern hatasok leginkdbb a szegregatumokat magukba
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foglal6 teriileteken érvényestiilnek.
Fiiggelék

Szeged telepiilésrészei

A varostorténeti szerkezetvéltozasok ko-
vetkeztében tehat a jelenlegi varostestben négy
f6 elem kap helyet: a torténelmi varosrészek, a
lakotelepek, az ipari zona, és a csatolt telepii-
1ések, melyek elhelyezkedése tobbé-kevésbé a
varosmagbol kiindulva gytris térszerkezetet
kovet, benniik azonban tovéabbi sajatos karak-
terrel bird egységek hatarolhatoéakle. A 2001-es
népszamlalas adatbazisaban is az alabbi tiz te-
riileti egységet meghatarozo valtozé taldlhat6
(funkciondlis lakoovezetek), amelyet elemzé-
stink soran mi is hasznaltunk.

Belvidros: a torténelmileg kialakult sztik
varosmagot alkoté Var és Palank koré szer-
vez8d6 varoskozpont és a Nagykoruat dltal
hatdrolt része Szegednek, ahol a kulturalis és
egyéb intézmények zome helyet kap, valamint
a kozlekedési halozat stirtisodik.

*

Hagyomdnyos beépitésii belsé lakéteriilet:
aNagykorut és alakotelepek, valamint az ipari
Ovezet altal hatdrolt lakdovezet, amelynek ré-
szeiaz egymastol a sugarutak dltal elkiilonitett
Fels6varos, Rokus, Rokus-Moravaros, Moéra-
varos és Alsdvéaros. Ezen utébbi két varosrész
sokaig a legelhanyagoltabbak kozé tartozott,
azonban az elmult évtizedben végbement je-
lentés fejlesztések kovetkeztében lényegesen
javult a helyzetiik.

Lakételepek: a véros elsd lakotelepe az Uj-
szegeden a LigettSl délre épitett Odessza va-
rosrész. Tarjan, Felsévaros, Makkoshaza, és
Ujrékus a vérost koriilolels kortoltés mentén
létestiltek, és jelent8sen elkiiloniilnek, kiemel-
kednek a hagyomanyos lakdovezetbdl.

Villanegyed: Ujszegednek a toltés és a
Marost6i utca dltal lehatarolt belsé teriilete,
amelynek azonban nem képezi részét az el6b-
biekben a lakételepek kozott felsorolt Odessza
varosrész. A teriilet kozpontisagat, villanegyed
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jellegét tovabb fokozza az ebben a korzetben
talalhatd varosliget, a strand és a gydgyfiirds,
tovabbd a kiilonféle oktatdsi-, kulturdlis- és
sportintézmények.

Kertvdrosias jellegii lakéovezet: lényegé-
ben avaroshoz kapcsolddd, a kortoltésen kiviil
esd teriiletek: Béke-, Kecskés-, Klebelsberg-,
Uj-Petéfitelep, Baktd, Ujszéreg, valamint Uj-
szeged eddig nem emlitett teriiletei a Marostd
és a Fiivészkert kornyékén. Altalédban még az
els6 vilaghaborut megel6z6en megindult az
épitésiik, s azota is folymatos fejlédés jellemzé.

Falusias jellegli lakoovezet: az 1973-ban
Szegedhez csatolt - kordbbi varoshataron kiviil
es6é — volt 6nallé falvak; Tapé, Kiskundorozs-
ma, Gyalarét, az Ujszegeden 1év$ Széreg, vala-
mint Petéfitelep és Szentmihdlytelek tartoznak
ebbe a teriileti egységbe. Egyre inkabb el6térbe
keriil a lakdhelyfunkci6, megfigyelhet6 az ide
irdnyul6 kitelepiilés, amit a lakasdllomany mo-
dernizalasa is kévet.

Belteriiletiiidiil6helyek: a magas arhullam
esetén viz ald kertilé Sarga, Tiszavirdg, T6-

Jelmagyarazat

Belvaros

Belsd lakoteralet
Lakételepek
Villanegyed
Kertvarosias lakddvezet
Falusias lakoovezet
Beltertletl Gdiléhelyek
|pari évezet

Keskerti Gdiiok

JOmCNECER

morkény tdilételepek, valamint a Kiskundo-
rozsma utan elhelyezkedd Sziksés. Els6sorban
szezondlis pihenési-kikapcsolddasi és idegen-
forgalmi funkciéval rendelkeznek, azonban az
eredetileg tidiilének épiilt hazak egyre inkabb
szolgdlnak 4llandé lakdsul a tulajdonosoknak.

Ipari ovezet: a lakotelepektdl kiinduld
gazdasagi zéna a Kortoltés két oldalan. Gyé-
ren lakott telepiilésrész, jollehet talalhato itt
két kozépiskolai és két fels6oktatasi kollégium.

Kiskerti tidiil6k: a varos kordl helyet fog-
lalé hobbikert-zéna, amelyben részlegesen
megtortént az infrastruktura kifejlesztése.
Ide tartoznak a Marostéi kiskertek, Subasa, a
Sz8regi-, a Tapéi-, a Ballagitoi, a Gydlaréti-,
a Tompaszigeti- és a Bodomi-kiskertek. Az
infrastrukturalis ellatottsag teljessé tételével
- a csatornahdlézat, a kozvilagitas és a szilard
utburkolat kiépitése — ezen teriiletek lakohelyi
funkcidja jelentésen elStérbe keriilhet.

Egyéb kiilteriilet: Szeged viszonylag nagy
kiterjedésti, ritkan lakott hatdra. (Kovacs
2003:7-11)
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Szeged telepiilésrészei



Tanulmdnyok DERE 2012/XXIV. 1.

34

FELHASZNALT IRODALOM

Bajmdcy PETER - Csikos CsaBa 1997.: Eurdpai orszagok népszertisége egyetemi hallgatok korében.
Iskolakultiira 6-7. sz. 71-77.

BALOGH PETER 2007.: A térbeli elkiiloniilés és a tarsadalmi rétegzédés vizsgalata Szegeden. In Récz At-
tila (szerk.): Vdros és Vidéke. Telepiilésszociologiai tanulményok. Szeged, Belvedere Meridionale.
154-200.

BENEDEK JOzSEF 2003.: Tér és regionalizdslds. In Siili-Zakar I. (szerk): A teriilet- és telepiilésfejlesztés
alapjai. Budapest-Pécs, Dialég Campus Kiadd. 89-125.

Boros Lajos 2011.: Szeged belsd tagozdddsa a deprivacios indexek alapjan. In Racz Attila (szerk.): Viros
és Vidéke. Telepiilésszocioldgiai tanulmdényok 2. Kézirat.

CsANADI GABOR — LADANYI JANOS 1988.: Tarsadalmi csoportok térbeni elkiiloniilésének kiilonbozé
1éptékekben torténd vizsgalata Budapesten. Szocioldgia 1988. 1. sz.

CSEFALVAY ZOLTAN 1990.: Térképek a fejiinkben. Budapest, Akadémiai Kiado.

Downs, R. M. - STEA, D. 1973.: Cognitive Maps and Spatial Behavior: Process and Products. In Downs, R.
M. - Stea, D. (ed.): Image and Enviroments. Chicago, Aldine Publishing.

Downs, R. M. - STEA, D. 1973b.: Térképek az elmében - Gondolatok a kognitiv térképezésrol. In Letenyei
Laszl6 (szerk.): Telepiiléskutatds. Szoveggytijtemény. Budapest, 2004, U Harmattan Kiado. 593-615.

DownNs, R. M. - STEA, D. 1977.: Maps in Minds: Reflections on Cognitive Mapping. New York, Harper
and Row.

Downs, R. M. 1970.: Geographic Space Perception: Past Approaches and Future Prospects. Progress in
Geography 2. 65-108.

DULL ANDREA — KOVACs ZOLTAN (szerk.) 1998.: Kornyezetpszicholbgiai szoveggyiijtemény. Debrecen,
Kossuth Egyetemi Kiado.

DuNcaN, O. D. - DUNcAN, B. 1973.: Lakéhelyi szegregaci6 és foglakozasi rétegzédés. In Szelényi Ivan
(szerk.): Vidrosszociolégia. Budapest, 1973, Kozgazdaségi és Jogi Konyvkiado.

EKLER DEZSO — HEGEDUS JOZSEE — Tos1cs IVAN 1980.: A vdrosfejlédés tarsadalmi-térbeni Osszefiiggései
Budapest példdjdn. I-111 kétet. Budapest, BVTV.

FARKAS JOzsEF 2003.: A térsadalmi tér elméleti kérdései. Tdrsadalomkutatds 2003. 2. sz. 167-190.

FERENCZ GABOR 2011.: Lakohelyi szegregacio és mentilis térkép Szegeden 2009. In Racz Attila (szerk.):
Viros és Vidéke. Telepiilésszociolégiai tanulmdnyok 2. Szeged, Kézirat

GoLp, J, R. 1980.: An Introduction to Behavioural Geography. Oxford, University Press.

GouLp, P. R. - RoDNEY R. W. 1974.: Mental maps. Harmondsworth, Penguin. Pelican geography and
environmental studies. (Mdsodik, javitott és bovitett kiadas: London, 1986, New York: Routledge.)

GYANI GABOR 1998.: Az utca és a szalon. Budapest, Uj Manddtum Kényvkiado.

Havt, E. T. 1969.: The Hidden Dimension (1966). Garden City, Anchor Books, N.Y

HaLL, E. T. 1987.: Rejtett dimenziék. Ford. Falvay Mihély. 3. kiad. Budapest, Gondolat.

HoreR TaMAs — FEL EpiT 1997.: Ardnyok és mértékek az dtdnyi gazddlkoddsban. Budapest, Balassi.

HoLAHAN, C.]. 1982.: Environmental psychology. New York, Random House.

Kiss JANOs — BAJMOCY PETER 1996.: Egyetemi hallgatok mentalis térképei Magyarorszagrol. Tér és Tdr-
sadalom 1996. 2-3 sz. 55-70.

Kiss JANos PETER 2005.: A mentalis térkép. In Nemes Nagy Jozsef (szerk.) (2005): Regiondlis elemzési
mddszerek. Budapest, ELTE Regionalis Foldrajzi Tanszék MTA-ELTE Regiondlis Tudomanyi Ku-
tatécsoport. 96-98.

KovAcs TiBor (szerk.) 2003.: Nagyvdrosok belsé tagozoddsa: Szeged. Szeged, Kozponti Statisztikai
Hivatal Csongrad Megyei Igazgatdsaga. Kiadds szama: 7/2003.

LADANYI JANOS 2008.: Lakdhelyi szegregdcié Budapesten. Budapest, UMK.

LADANYI JANOS (szerk.) 2005.: Szocidlis és etnikai konfliktusok. Tanulményok a piacgazdasdgi dtmenet
idészakabol (1987-2005). Budapest, UMK.

LETENYEI LASZLO 2001.: Telepiiléstervezés és mentdlis térképezés. Falu, véros, régié. 11-15.



35 2012/XXIV.1. DERE Tanulmdnyok

LETENYEI LAszLO 2004.: Telepiiléskutatds. A telepiilési és térségi tervezés tarsadalomtudomanyos ala-
pozasa. Budapest, UHarmattan Kiado.

LETENYEI LAszLO 2005.: Telepiiléskutatds. A telepiilési és térségi tervezés tarsadalomtudomanyos ala-
pozasa. Budapest, U'Harmattan-Raci6 Kiado.

LyNcH, K. 1960.: The Image of the City. Cambridge (Massachusetts), Technology Press.

MALINOWSKI, B. 1922.: Argonauts of the Western Pacific. London, Routledge.

MEszARros Rezs6 2000.: A tdrsadalomfoldrajz gondolatvildga. Szeged, Szegedi Tudoményegyetem
Gazdasag- és Tarsadalomfoldrajzi Tanszék. 164 p.

MIcHALKG GABOR 1988.: Mentdlis térképek a turizmus kutatdséban. A magyar kozépiskoldsok Olasz-
orszag képe. Tér és tdrsadalom 1988. 1-2. sz. 112-129.

MILGRAM, S. 1992.: Psychological Maps of Paris. In Milgram, Stanly: The Individual in a Socal World.
Essays and Experiments. (Eds: John Sabini and Maury Silver.) McGraw-Hill. (Eredetileg megjelent:
Ittelson, W. H. - H. M. Prohansky - L. G. Rivlin (ed.), 1976)

NEMES NAGY JOZSEF (szerk.) 1998.: A tér a tdrsadalomkutatdsban. Budapest, Sz4-Kép Kft.

PERENYIROLAND 2006.: Vdrosi tér és hatalom: ,,utcapolitika” a szdzadfordulés Budapesten. Szdzadvég
39.28-54.

RAcz ATTILA 2011b.: Szegregicio a fejekben. A val6s és mentalis tarsadalmi-és térbeli elkiiloniilés vizs-
galata Szegeden Ph.D értekezés.

RAcz ATTILA (szerk.) 2007 Vdros és Vidéke. Telepiilésszocioldgiai tanulmdnyok. Szeged, Belvedere
Meridionale.

RAcz AtTILA (szerk.) 2009.: Vdros és Vidéke. Telepiilésszociologiai tanulményok 3. Szeged, JATEPress.

RAcz AtTiLA (szerk.) 2011.: Vdros és Vidéke. Telepiilésszociologiai tanulményok 2. Szeged, Kézirat.

STOLTMAN, J. P. 1980.: Mental maps: resources for teaching and learning. Sheffield, Geographical
Association.

SZELENYI IVAN 1990: Vdrosi-tdrsadalmi egyenlétlenségek. Budapest, Akadémiai Kiado.

TVERSKY, B. 1993.: Cognitive Maps, Cognitive Collages and Spatial Mental Models. In FRANK, ANDREW
U. - IRENE CAMPARI (ed.): Spatial Information Theory: A Theorethical Basis for GIS. Lecture Notes
in Computer Science 716. 14-24. Berlin, Springer.

VARGA-OTVOS BELA 1993.: Ertéktérkép. A telepiilési ingatlanvagyon felmérésének médszere. Comitatus
1993. 3. sz.

ATTILA, RACZ
Mental map researches in Szeged

Summary

Investigating interpretations of people concerning space is a very interesting area of study because
people produce and define subjectively objective elements of space (even of a settlement) and opinions
connected to them. During mental mapping informations gathered on space are being formed individually
as well. Namely, in a way that they help us find out where things can be found, who are living at a place,
how to get and what can we do there.In most cases the question is how well these maps reflect reality. In
our study our aim is to specify the possible factors influencing the correctness of mental maps.

Keywords socio-spatial segregation, segregation, mental segregation, mental maps, cognitive
maps, cognitive representations, read the city, structure creation, submission of a report, cognitive, spatial
structure, social status, residential segregation, mental segregation



BALOGH PETER

Adminisztrativ kiilonbségbdl teriileti
egyenlbtlenség — vijfent?*

EU-s teriiletfejlesztési forrdsok a kistérségi hierarchidban
S
Absztrakt

A tanulmdnyban a teriiletfejlesztési politika és a teriileti egyenléStlenségek Gsszefiiggését
vizsgalo kutatasi tevékenységiink eredményeib8l mutatunk be egy specialis témakort: a telepiilési
hierarchia hatasat a fejlesztési forrdsok allokacidjara. Kiindulo feltételezésiink, hogy a pusztan
adminisztrativ killonbségekbél a fejlesztéspolitika keretében egyenlétlenségek keletkeznek.

Az els6 részben bemutatjuk a probléma empirikus térgyaldsat lehetévé tevé elméleti ke-
retet és a vonatkozé kutatdsi eredményeket, s amellett érveliink, hogy a rendszervaltas el6tti
ujraelosztdson alapulé teriiletfejlesztési rendszernek és a 2004-es eurdpai unids csatlakozast
kévetSen kiépitett verseny-alapu forraselosztdsa rendszernek vannak hasonldsagai. Ezutdn rovid
moddszertani bemutatds, majd az adatelemzések eredményeinek kozlése és értelmezése kovet-
kezik. Utdbbi keretében — a magasabb belsé érvényesség érdekében - kontrollvaltozés linedris
regresszios modellek segitségével vizsgaljuk a fejlesztési forrasok eloszlasanak mintédzottsagat.

A f6bb eredmények alapjan megfogalmazhatd, hogy a kozponti telepiilések magasabb ta-
mogatasi ardnnyal és magasabb tamogatdsi osszeggel tudjak projektjeiket megvaldsitani, ami
még jellemz6bb a fejlesztéspolitika erétérben jobban teljesitd, sikeresebb kistérségek esetében.

Kulcsszavak teriileti egyenldtlenségek, teriiletfejlesztési politika, tjraelosztds, verseny

Bevezetés

Jelen elemzd tanulmdny a teriiletfejlesztési forrasok eloszlasat vizsgald kutatasi tevékeny-
ségiink egyik szeletével kapcsolatos eredményeinket mutatja be. F6 kérdésfeltevésiink, hogy az
eurdpai unids tamogatasok eloszlasdban kimutathatdk-e teriileti egyenl6tlenségek. Els6ként a
problémat a - hazankra a rendszervaltas el6tt jellemz6 - teriiletfejlesztési rendszer mikodésérol
sziiletett elméleti és empirikus munkdkba agyazva értelmezziik, s amellett érveliink, hogy az

* Ez a tanulmany a Budapesti Corvinus Egyetem 4.2.1/B-09/1/KMR-2010-0005. szamd TAMOP program
[Tarsadalmi Megujulds Operativ Program] Hatékony éllam, szakérté kozigazgatds, regionalis fejlesztések a
versenyképes tarsadalomértalprojektjében, a ,Tarsadalmi és kulturalis eréforrasok, fejlesztéspolitikak, helyi
fejlodés” mithelyben késziilt. A miihely (kutatocsoport) vezetdje: Dr. Szant6 Zoltdn egyetemi tandr (BCE). A
szerz$ doktorjeldlt (BCE Szocioldgia Doktori Iskola) és egyetemi tanarsegéd (SZTE Szocioldgia Tanszék);
elérhetdsége: baloghp@socio.u-szeged.hu.
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akkori kritikai megéllapitasok vizsgélati célként legalabbis felvetésre érdemesek jelenleg is. Ennek
fényében empirikus valaszt keresiink arra, hogy az eurdpai uniés csatlakozassal hazankban is
altaldnossa valo teriileti rendszerben (kistérségek) 1év6 adminisztrativ tényezék — elsé6dlegesen
a kistérségkozponti statusz, tovabbd a kedvezményezett kistérségi statusz mint intézményi sza-
balyozas — milyen hatdst gyakorolnak a regionalis fejlesztési célt projektek timogatdsi aranyara
és tamogatasi Osszegeire. Az adatelemzések sordan a kérdésfelvetés megvalaszoldsara lehet6séget
ado linedris regressziés modelleket dolgozunk ki és értelmezziik a szdmitasok eredményeit. A
dolgozat r6vid osszefoglald résszel zarul.

»lelepiilés - fejlesztés — egyenl6tlenségek” - a rendszervaltas el6tti
Magyarorszagon

Az urbanizdcids lejtd mentén 1étrej6vo eltérd helyzet kialakuldsaért felel6s mechanizmusok
kénnyen azonosithatdk, ha vizsgalédasunkat az azok felszdmoldsdt célzo intézkedések, fejlesztési
elvek, elképzelések koré koncentraljuk.!

A fejlesztési forrasok esetleges egyenlétlenségeinek vizsgalata kapcsan megkozelitésmodunk
jelent6sen kotddik Szelényi Ivan és Konrad Gyorgy (2000) koncepcidjahoz, akik szerint adott
szabdlyozdsi rendszer jellege jelentds hatassal van az egyenl6tlenségi rendszer milyenségére

- ahogyan 6k a szocializmus id6szakdra vonatkozoéan a telepiilési egyenlétlenségek kapcsan
megfogalmaztak:

»A gazddlkodds redisztributiv szisztémdjdhoz hozzdtartozik, hogy a szitkdsen rendelkezésre
allé javak birtokldsdra szervez6dé érdekkonfliktusok szerepldit nem engedi az dru és pénzviszonyok
rendszerében versengeni egymadssal, hanem kozottitk adminisztrativ-naturdlis elosztdsi rendszert
létesit, amelyben a juttatdsok ardnydt és sorrendjét az alapvetd politikai célok hierarchidja szabja
meg. (KONRAD-SZELENYI 2000. 26.)

Szelényi és Konrdd a redisztribuci6 fogalmat ajraértelmezik, illetve adaptéljak a szocialista
viszonyokra. Kiindulépontjuk a Polanyi Karoly altal bevezetett redisztribucio, melynek — véleke-
désiik szerint — a szovjet tipusu gazdasag egy modernizalt valtozatat hozta létre. Ezért elkiiloni-
tették egymastol a tradicionalis redisztribuciot az el6bbi jel6lésére, és a raciondlis redisztribiiciot
aszovjet tipust gazdasagban miikdé mechanizmus jelolésére. (SZELENYI 1990. 440) A racionalis
zéssel ellentétben azonban alapja nem a szaktudas, sokkal inkdbb az, hogy az allamszocialista
redisztributornak monopdliuma van a célok kozotti racionalis valasztasra, valamint a technikai
tudés terén is. (SZELENYI 1990. 22-25.)2 Tovabbd a racionalis redisztribucid esetében a javak,
pontosabban jutalmak a képzettségi szint alapjan keriilnek elosztdsra (SZELENYT 1990. 189.), s
érdekes ellentmondads, hogy a szocializmusban azon mechanizmusbdl keletkeznek egyenldtlen-
ségek, mely mechanizmus a kapitalizmusban egyenldsité funkciot tolt be. (SZELENYI 1990. 192.)

! Ttt ugyanis jol elkiilénithetd korszakok hatdrolhatéak le (ENYEDI 1996. 11-22.): pl. a szocializmus ideje alatt
domindns fejlesztési elvek alkalmazdsanak idszaka, a rendszervéltast kovetd radikalis atalakulasokra
reflektalé nézetrendszerek idészaka, s az Eurépahoz valé csatlakozast kovet( - illetve azt megelz3en egyes
teriileteken mar korabban megjelené - szabdlyozdsi formdk idészaka.

Alapvet§ kiilonbség, hogy a nyugati tarsadalmakban miikod6 redisztributiv mechanizmusok csak akkor 1ép-
nek miikodésbe (a magantulajdon védelme érdekében), haa piac nem miikodik, migaz dllamszocializmusban
atervezok csak akkor vezetnek be piaci mechanizmusokat, ha a redisztribicié nem miikddik, vagyis az dllam
redisztributiv hatalmanak védelmében. (SzELENYI 1990. 185)
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A szerzbparos a teriileti gazdalkodas és redisztribucié magyarorszdgi és térségi miikodésé-
nek leirasakor is hasonl6 érdekes kovetkeztetésre jut. Meglatasuk szerint Kelet-Eurdpaban egy
yj tipusa jelenik meg a teriileti gazdalkodas és redisztribucié dsszekapcsolodaséanak, amit porosz
tipusti teriileti gazddlkoddsi és igazgatdsi rendszernek neveznek. (KONRAD — SZELENYI 2000. 23.)
Lényege, hogy a helyi igazgatasi szerv vezetdje egy, a kozponti utasitasokat végrehajté kineve-
zett tisztvisel, nem pedig egy, a helyi érdekeket érvényesité demokratikusan megvalasztott
képvisel8.> A porosz tipusu teriiletigazgatasi mod tjdonsédga, hogy itt a gazdasdgi novekedést
értelmezik kiilsé kihivdsként a nyugat-eurdpai gazdasagi fejlettségtél valo lemaradds miatt. Igy
Kelet-Eur6paban a nyugaton tapasztalt gazdasagi eredmények mint elérendé kiilsé célok jelennek
meg, és a redisztributiv teriiletgazdélkodasi rendszer tulajdonképpen a gazdasagi novekedés
serkentését szolgdlta. (KONRAD-SZELENYI 2000. 23-24.)*

A magyarorszagi teriileti folyamatok értelmezésekor tovabbi lényeges elem a késleltetett
vdrosfejlédés koncepcidja, melynek értelmében hazadnkban az urbanizdcié nem gyorsasagaval,
hanem éppenséggel viszonylagos lassusagaval — alulurbanizaltsag — okozott tarsadalmi fesziiltsé-
geket. Az alulurbanizéltsag oka, hogy Kelet-Eurépdban a siettetett ipari fejlédés az infrastruktdra
rovasara ment végbe: az ipari beruhdzasok magas aranyat csak az infrastrukturélis fejlesztés
visszafogaséaval lehetett biztositani. (KONRAD-SZELENYI 2000. 38-39.)°

Konrad és Szelényi szerint egy tovabbi aspektusa a magyar telepiilések egyenlétlen fejls-
désének a lakasosztalyok — vagyis a lakdspiacon elfoglalt helybdl ad6dé helyzet — fogalmabol
levezetett telepiilésosztdlyok. A teleptilésosztalyok aszerint keriilnek kialakitdsra, hogy a tobb-
lettermék-elvonds és a nemzeti jovedelem tjrafelosztdsinak rendszerében az egyes telepiilések
milyen helyzetet foglalnak el (pl. hogy egyes telepiilések fejlesztési alapjat elvonjak). Vagyis az
osztélyok egy adott struktiran beliili statuszzt vagy pozicioét jelentenek. Ennek értelmében egy
teleptilés osztalyjellege a tdrsadalmi el6nyok és hatranyok felhalmozédasanak rendszerét jelen-
ti. A telepiilések osztaly-helyzetének meghatérozdsédban rendkiviil fontos a telepiilés jogalldsa,
jogi helyzete, amit azonban egyéb tényez6k mdédosithatnak. (KONRAD-SZELENYI 2000. 74-75.)

Vagi Gabor (1991) az 1970-es évek kozepén a (lakossagi) infrastruktura fejlesztésében” egy-
re névekvd szerepet jatszo tandcsi pénzalapok elosztasi elveinek vizsgalatat, kritikai elemzését
végezte el — a gyakorlatban (a megyén beliili) tandcsi fejlesztési alapok forrasainak osszetételét

3 A szerzdk azonban rémutatnak, hogy Magyarorszagon teljesen szélséséges forméjaban ez a rendszer nem
valosult meg, mivel hazankban mindvégig megmaradtajegyz6-polgdrmester kettGssége. (KONRAD — SZELENYI
2000.23.)

A teriileti gazdalkodas ezen harmadik formajdnak értelmezését segiti a masik két — a szerzéparos éltal
bemutatott, a torténelemben szervesen kialakult - teriiletgazdalkodasi forma felvazolasa. Az (1.) dzsiai ter-
melémédban a redisztributiv teriiletgazdélkodds kialakuldsanak okai a kiilsé 6koldgiai és katonai kihivasok
voltak. A teriileti gazddlkodas nyugat-eurdpai modja (2.) esetében a meghatdrozo tényezd, hogy a gazdasagno-
vekedést belsé kihivassa tette és beépitette az druviszonyok és a profit szabalyozo szerepének kiterjesztésével
a tarsadalomszerkezetbe. (KONRAD-SZELENYI 2000. 23-24.)

Ennek kovetkeztében egyre tobben kényszeriiltek arra, hogy az iparban dolgozzanak, de a falvakban lakja-
nak és ingdzzanak. Azonban ezen rétegek elényt is kovacsolhattak ebb6l a helyzetbdl - kiilonésen az ipari
agglomeracidkban -, mivel a falvakban gyakran jobb lakdskoériilményeket tudtak teremteni maguknak, és/
vagy ki tudtak haszndlni a masodik gazdasdg adta lehet6ségeket kiegészité mezdgazdasagi termeléssel.
(KoNRAD-SZELENYI 2000. 63-65)

Ezen problematikaval (is) foglalkozik empirikusan VAt GABOR 1982.

Ugyancsak a témaban sziiletett, elsésorban statisztikai elemzéseket és kovetkeztetéseket tartalmazé tanul-
manya: VAGI 1972.
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és nagysagat elemezve. (VAGI 1991. 125.) A helyi bevételekrél rendelkezésre 4ll6 empirikus
adatok alapjan a meglévé telepiiléshierarchia (1. kozség, 2. nagykozség, 3. jaraskozpont nagy-
kozség, 4. varos, 5. megyekdzpont varos) vonatkozasaban kimutatta, hogy annak ellenére, hogy
a jdardskozpontoknak nem volt 6ndllé fejlesztési alapjuk, nem mindsiil k6zombos tényeziének,
hogy egyes telepiilések (nagykizség) jardskozponti stdtuszsal rendelkeztek-e avagy sem.® (VAGI
1991. 122-129.) Az egyenl6tlenségi dimenzid ott érhetd tetten, hogy az egyes telepiilés (tanacs-)
kategoriak ejlesztési lehetGségei és a helyi bevételei kozott forditott kapcsolat mutathatd ki: a
helyi bevételek ardnyanak cs6kkenésével parhuzamosan folyamatosan nének a fejlesztési le-
het8ségek: a megyei-allami koltségvetéshez valé hozzaférés az Gsszes elérhetd fejlesztési forras
tekintetében csak eldnyokkel jar; azaz a helyben képz6dé forrdsok magasabb részaranya nem
az onallésag mutatdja, sokkal inkabb az adott tandcs magdra hagyottsagat jelenti. A helyzetre
tovabba az idébeli dllandésag jellemzd, azaz hosszabb ideje ugyanazok a tanacsok talalhatok
az orszagos atlag felett az egy lakosra juto fejlesztési alap tekintetében — melynek okat Véagi a
tertiletfejlesztési stratégidban, nem pedig a forrdsok 6sszetételével vald pénziigyi politizaldsban
latja. (VAGI 1991. 130-131)

A megyén beliili er6forras-elvonas és tjraelosztas soran a megye telepiilés-fejlesztési célja-
iban az Gjraosztott osszegek — mértékiiket tekintve — lényegében jelentéktelenek, ezért az djra-
elosztds inditéka nem elsésorban gazdasagi természet(i. Ezt tdimasztja ald az a tény is, hogy az
Ujraelosztas irdnya tekintetében jellemzd, hogy nem attél vesznek el, akinek sok van, és nem a
leginkdbb rdszoruloknak adnak - éppen forditva. Az Gjraelosztas tehét ,,nem gazdasdgi erdforrd-
sok ardnyos és ésszerti allokdcioja, hanem hatalmi gesztus. A felsébb (dllami) tdmogatdsokért folyo
harc, verseny megyei megismétlése” melyb6l a megyekozpontok, a varosok és a jardskézpontok
keriilnek ki gydztesen.® (VAGI 1991. 136) A gydztes statusz elnyerése érdekében a helyi tandcsok
els6sorban informalis szalakat, csatornakat épitenek ki a megye felé annak érdekében, hogy a
szabélyozok ,gazdait” megnyerjék;! tovdbbd ugyancsak jo kapcsolat kiépitésére torekszenek a
telepiilés gazdasagi vezetSivel. (VAGI 1991. 138-139.) Osszességében tehét a két alapvetden he-
lyes elv; az ésszer(i reallokdci6 és az ésszert és demokratikus decentralizacid elvei a visszdjara
fordulhatnak, amennyiben ,,megvaldsitdsukat nem a legalkalmasabb intézményi szinthez kotik”.
(VAGI 1991. 144.)!1

Fenti tanulmdnyédban tehat Vagi Gabor a rendszervaltds el6tti fejlesztéspolitika megyén
beliili, telepiilések kozotti eréforrds-elosztasi visszassdgait mutatja ki. Az elemz6 munka to-
vabbfolytatdsa soran egyrészt a kordbbi tapasztalatokat rekonstrualja kibévitett adatbazison
(tobb megye statisztikai adatait elemezve), mdsrészt vizsgalat ald vonja az orszagos elosztdsi

o

A jarasok kozigazgatdsi szerepéb6l fakado helyzetére tehat jellemz6, hogy ,bdr a jdrdsi tandcs ma mdr
inkdbb csak elvi irdnyitdst gyakorlo jardsi hivatal, székhelye — mint telepiilés — tovdabbra is elényokben
részesiil.” (VAGr 1991. 132-133)

Ezen ,jaték” célja tulajdonképpen tehat megmutatni a telepiilések szdmadra, hogy ,van valaki, aki elvonhat

©

és el is von betéteket, s van valaki, aki - ha akar - ad is.” (VAG1 1991. 137.) ,,[...] az djraelosztds [...] az
adds és kapds gesztusdra épiil. (VAGI 1991. 144.) Az tjraelosztas adomény, amire ré kell szolgalni. (VAGI
1991. 144.)

Ily médon ,A szabdlyozds, elosztds kialakitdsdndl a dontéshozdk viszonya a tdrgyalt problémdkhoz
sziikségképpen személyes szinezetet kap, ezt a viszonyt bizonyos helyi érdekek motivdljdk - végiil ezeket
az érdekeket egyeztetik koncepciovd.” (VAG1 1991. 145.)

Az jraelosztasi rendszer fenti ellentmondésossagai ellenére azonban Vagi amellett érvel, hogy a - kiilonosen
a hosszu tavi - teriileti kiegyenlités politikdjat a tervszert és hatékony reallokacié valdsithatja meg. (VAGI
1991. 144.)
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folyamatot is (Vagi 1982). Ut6bbi kérdéskor tekintetében a megyék mint elemzési egységek!?
vonatkozasdban empirikusan vizsgalja az allami timogatasokon és hiteleken keresztiil megnyil-
vanulo teriiletfejlesztési elképzeléseket,? illetve azok megvalosulasat. (VAGI 1982. 47.) Az elvek-
célok megvaldsulasa szempontjabol megallapitja, hogy az dllami hozzdjaruldsok elosztasa nem
kiegyenlit6, éppen ellenkezdleg; a teriileti kiilonbségeket felerdsits szerepe van. (VAGI 1982. 65.)
A teriiletfejlesztési politika dltal fenntartott és dllandésitott egyenlbtlenségek regisztralasa mellett
ennek okait, kialakuldsaért felel6s tarsadalmi mechanizmusokat is feltarja: meglatdsa szerint
ebben az egyik tényez6 azon ideoldgia, mely az elosztas gyakorlatdt magyardzza, a masik pedig
az ezt megvaldsito szervezetrendszer merevsége. (VAGI 1982. 122-123) Az elosztés ideoldgiai ko-
z6tt Osszesen 13 gondolatot kiilonit el (VAGr 1982. 131-159.), melyeket négy nagyobb csoportban
vonja ossze: 1. kozponti evidencidk, értékek (pl. korszertiség; nagy méretek valamint a munkas-
osztaly ,maganval6” értéke); 2. altalanos tarsadalompolitikai és gazdasagpolitikaiigazold érvek
(pl. az er6forrasok krénikus sztikdsségének; a koncentralt fejlesztés elényeinek gondolata); 3. a
gazdasagi és tarsadalmi élet konkrét teriileteinek szakmai igazolé elvei (pl. a telepiilésfejlesz-
tésben a korzetek és kozpontjaik!* viszonyarol szolé6 meggondolasok; a varos mint érték); és 4.
a konkrét teriilet jogilag intézményesitett elvei (pl. a telepiilésfejlesztésben a Tandcstorvény, az
Orszagos Telepiiléshalozat-fejlesztési Koncepcid) (VAGI 1982. 159-160.) A fenti elvek tehdt nem
legitimalhat6 egyenlStlenségek fenntartdsat igazoljak (VAGr 1982. 160.) - a legitimdcids elvek
rendszere azonban még nem alkot tervet, igy a jelenség teljeskérti magyarazatahoz a szerzé a
teriiletfejlesztés tervezési folyamait is feltarja (VAGI 1982. 162.) és bemutatja, miként és milyen
eszkozokkel versengenek egymassal — sokszor informalis-személyi csatornakat felhaszndlva - a
tandcsok azért, hogy fejlesztési forrdsokat szerezzenek meg. (VAGI 1982. 162-204.)

Rendszervaltas utani helyzetkép

A rendszervéltozassal parhuzamosan megjelend piacgazdasdgi tényezdk szerepét emeli
ki egyrészt a magyarorszagi teriileti fejlédés attekintésekor Kovach Imre és Nagy Kalamdsz
I1diké (2006. 161-177.) amikor megallapitjak, hogy a piacgazdasiag nem csupan a tarsadalmi
csoportok, hanem az orszdg teriileti szerkezetét is megvéltoztatta. A telepiilések poziciéjat immdr
nem a redisztributiv rendszer hierarchidja,'® hanem a jovedelemszerzési lehetdségek, a foldrajzi-
tarsadalmi-gazdasagi adottsdgok és az abszorpcids képesség, valamint a vertikalis helyett egy
horizontalis, halozatszer( egytittmiikodési forma sziikségessége alakitottak ki. (KovAcH-NaGgY
KaramAsz 2006. 163.) A valtozasokkal azonban a teriileti egyenl6tlenségek mintdzottsaga is

12 Mivel ,[...] a megyék mint egységek a fejlesztési politika tényleges 1épcs6i, az orszdgos elosztdsi folyamat
cimzettjei és telepiilések kozotti elosztds fontos alanyai.” (VA1 1982. 19.)

B ...azelmaradottabb megyéknek relative is [...] jéval nagyobb kozponti kiegészitést kell kapniok, mint
a fejlettebb megyéknek. A kozponti dotdcionak bizonyos kiegyenlits szerepet kell betoltenie a gyengébb
és fejlettebb elldtottsdgii teriiletek kozott.” (VAGI 1982. 65.)

14 péld4ul a kdrzetek kozpontjainak kiemelt fejlesztése mint ideolgia — azaz hogy akézpont és a kdrnyék kisebb
telepiilései egyiitt veszik igénybe a kozpont varosi szolgaltatdsait, igy a kozponti fekvést, szerepti telepiilések
fejlesztésével avaros és vidék osszekapcsolédasa megvaldsithatd — tekintetében kimutathat6, hogy a kdzponti
szerepkorii telepiiléseken elsGsorban olyan beruhdzdsok torténtek, amelyek természetiiknél fogva csak
a helyben lakok javdt szolgdltdk. (VAG1 1982. 144-145.)

15 Vagyis a KONRAD-SZELENYI 2000. altal bemutatott és Vagi Gabor (1982) altal empirikusan kutatott és lefrt

- leleplezett — rendszer megsziint.
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némileg atstrukturalddott: a regionalis kiillonbségek tovabb néttek a rendszervaltast kovetd 15
évben, azonban az orszdg kelet-nyugati megosztottsaga csak a nagyrégiok szintjén mutathato ki,
a kistérségi szinten megjelend tertileti egyenl6tlenségek inkdbb mozaikszer( képet mutatnak,
vagyis mindeniitt talalhatok dinamikusan fejl6dé és depresszios térségek-telepiilések. (KovAcH-
NaGcy KaLamAsz 2006. 164) A véltozasokra reflektalo teriletfejlesztési politika empirikus vizs-
galata kapcsdn Bodi Ferenc és Fekete Attila tanulmanyukban (2007.) a teriiletfejlesztési forrdsok
térbeli eloszldsdt elemzik az 1991. és 2002. kozotti — tehat mar a rendszervaltds utdni, de még az
Unids csatlakozds el6tti — idészakban (céltamogatdsok és cimzett tdmogatasok, tertileti kiegyen-
litést szolgalo fejlesztési célu tamogatasok (TEKI), valamint a céljellegti decentralizalt timogatas
(CEDE)). Megallapitjik, hogy az egyes kormdnyzati ciklusok tekintetében a fejlesztési forrdsok
eloszldsa teriiletileg nem egyenletes; dtrendez6dés figyelhetd meg a tamogatasok lehivasaban. Az
els6 ciklusban a fejlesztési forrasokat jellemz8en inkdbb a vérosok szerezték meg, 1995. és 1998.
kozott a varosok és kozségek kozott kiegyensulyozottabb a forrasok eloszlasa, mig a harmadik
ciklusban tjfent inkabb a varosias teriiletek bizonyultak eredményesebbnek. Az egyes timogatas-
tipusok teriileti eloszlasdnak bemutatasat kovetéen az sszes teriiletfejlesztési forras vonatko-
zasaban megallapitjak, hogy ,,a legerdsebb forrdslehivok az orszdgban a szélséségesen jo, illetve a
szélsdségesen rossz tarsadalmi-gazdasdgi helyzetii kistérségek voltak.” (BODI-FEKETE 2007. 132.)

Szabics Lilla és Mdarvanykovi Ferenc (2004.) pedig az dnhibajukon kiviil hatranyos hely-
zetben 1év6 (*onhikis’) helyi 6nkormanyzatokat vizsgalva arra keresnek valaszt, hogy milyen
tényez6kon mulik, hogy egy telepiilési 6nkormdnyzat 6nhikissé valik avagy sem. Tébbvaltozds
elemzéssel ramutatnak, hogy a telepiilés statuszz és a szegénységi mutatok befolyasoljak az
onhikissé, illetve a tartds segélyezetté valast: a munkanélkiiliek és a segélyezettek ardnydnak n6-
vekedése, a teriileti elhelyezkedés, valamint a kisebb telepiilésméret egyarant noveliaz 6nhikissé
valas valoszintiségét. (SZaBICS-MARVANYKOVI 2004. 247)

Az ezredvégi hazai teriileti egyenl6tlenségek tekintetében egyrészt megallapithato egy
stabil megoszté dimenzi6: markans f6varos-vidék dualitds, az alfoldi térség tartds relativ el-
maradottsdga, masrészt pedig, hogy a korabbinal tagoltabb térszerkezet mdr a kilencvenes évek
elején-kozepén kialakult. A févaros-vidék viszony alaptrendjére a fejlettségi oll6 nyilasa jellemz6,
avidéken beliili ardnyok pedig a ,,lefelé nivelldlodds” képét, illetve az ismétld6d6 differencialddas
hullimzasat mutatjdk. (NEMES NaGy 2005. 141.)

Az Eurdpai Unids integracié keretében lezajlé széleskorli intézményi dtalakulds hatasaival -
kiillonos tekintettel a fejlesztési politikdk egyes teriileteken kifejtett hatdsaira - foglalkozik egy, a
vidékszocioldgiaban (CsiTE-KovAcH 2002.; KovAcH-KUCEROVA 2006.) elterjedt 4j megkozelités.
Ennek értelmében példaul - a kelet-eurdpai tertiletfejlesztési intézményrendszer kiépiilésének
tarsadalmi strukturara gyakorolt hatasaként - megjelenik egy 1j réteg (a ‘project class’), melynek
tagjai a fejlesztési forrasok feletti rendelkezés (azok lehivasa) lehet6ségének bizonyos értelemben
vett monopolizdlasa révén tesznek szert hatalomra, s valnak ennek kovetkeztében a fejlesztési
politika mitkddésének és miikddtetésének kulcsszerepldivé.'6

Hazank Unids csatlakozasa, s a piacgazdasagi tényezdéknek a teriileti fejlédés szempont-
jabol vald el6térbe keriilése (KovAcH-NAGY KaLaMAsz 2006. 161-177.) mellett jelen dolgozat
keretében amellett érveliink, hogy nincs okunk feltételezni a tertileti-telepiilési egyenlStlenségek
és a redisztribtcié kapcsolata vizsgélatdénak okafogyott voltat. Voszka Eva (2006) a 2004-tél

16 Lasd ehhez tovabba Voszka 2006. 29.
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hazénk szdmadra is elérhetd eurdpai unids tdmogatdsokat ugyanis a redisztribiicié'” fogalma
alapjan értelmezi. Ebben a tekintetben az Unids tdmogatasok megkiilonboztetd jegye, hogy ez
allamok kozotti tjraelosztast jelent, ahol a kozvetlen kedvezményezettek a tagorszagok, azonban
ezen forrédsok egy részét — adott allamon beliil - ugyanugy kozvetleniil vallalkozasok kapjak,
masik része pedig dllami vagy 6nkormanyzati megrendeléseken keresztiil - piacteremtés révén
- ugyancsak a redisztribucié részévé valik.!® (Voszka 2006. 8.)
2004-etkovetSentehatMagyarorszagonatdmogatasokkétkorrebomlottak;azunidstamogata-
sokbekeriiltekahazaitdmogatasok'®mellé,azonban-mindentdsszevetve-azunidstdmogatésokkal
kiegésziil6 ujrendszernemélesfordulatot,inkdbbazaranyokeltolod4sat?jelenti. (Voszk 4 2006.29.)

Az EU-s tamogatasok intézményi rendszere Magyarorszagon —
hasonldésagok?

Azuni6s timogatésokra?! jellemzd egyrészt, hogy azok tobbségét a tagorszagok strukturélis
és kohézids tamogatasként kapjak, (Voszka 2006. 17.) melyek célja a regionalis kiilonbségek

17" A szerzd aredisztribuciot; a gazdasagon beliili Gjraelosztést az aldbbiképpen hatdrozza meg: ,, a vdllalati esélyek
és jovedelmek dllami befolydsoldsdnak nyilt és rejtett, egyedi, csoportos és/vagy alku tdrgydvd teheté nor-
mativ modszereit, beleértve a piacteremtést, valamint a fiskdlis, a kvdzi-fiskdlis és a hitelezéshez kapcsolo-
(Voszka 2006.10-11.),s - amint aza definiciébol is kideriil - négy fobb eszkozét kitloniti el: fiskalis, kvazi-fis-
kalis, hitelezéshez kapcsolddd eszkozok (ezeket Gsszesitve tdmogatdsnak nevezi), tovabbd az dllami piacterem-
tés. Témank szempontjdbol kiemelten fontos a kvazi-fiskalis beavatkozasok kore, mivel ide tartozik — egyebek
mellett - azelkiilonitett pénzalapokbol; a palyazati rendszerekbol szarmazo tékejuttatas. (Voszka 2006.9-10.)

18 A rendszervéltds utdni allami Gjraelosztéds irdnya és mértéke kapcsén a kutaté érdekes valtozasként allapitja
meg, hogy a tervgazdasaghoz képest megsziint annak dtfogo jellege, tovabba hogy ingadozas jellemzé két
tekintetben is: egyes kormanyzati periédusokon beliil ciklikusan valtozik a redisztribucié mértéke, ugyanezek
kozott pedig valtozékonysag jellemzé. A ciklikussag mogott kozvetleniil a parlamenti valasztasok idejéhez
kapcsolddé szavazatszerzés 4ll, s a kiugrd csucsot a valasztdsi év jelenti, ami utan az egyensulyi mutatok
romldsa miatt elkeriilhetetlen a korrekcié. Ezen mintazat a hatalmon 1év6 partok ideoldgiai hatterétol fiig-
getleniil meglehetésen azonos adott kormdnyzati cikluson beliil, s az ideoldgiai tényezo jellemz8en csak az
Ujraelosztas modszerei és célcsoportjai terén kap jelentéséget. (Voszka 2006. 12.)

19 A teljes redisztribuciohoz emellett természetesen figyelembe kell venni a hazai tdmogatasokat, azonban
ezekkel részleteiben nem foglalkozunk, mivel témank szempontjabdl kevéssé relevansak. Altalanossagban
megfogalmazhatd, hogy a hazai timogatasokat érintd eurépai valtozasok a nyilvantartasi-bejelentési rendszer
kotelezGvé tételében és annak briisszeli elbiralasban meriiltek ki, s ezen autoném déntésti bels jraelosztdsi
rendszer lénygében hdrom f6 elemmel mtikodott tovabb: kedvezményes — piactol eltérd feltételekkel adott

- hitelek, allami befektetések; nagyberuhazasok egyedi tdmogatdsa; és normativ — tarsasagi nyereségadot
érint6 — kedvezmény. (Voszka 2006. 23.)

20" Azunids timogatdsok nemzetgazdasagon beliilijelent8ségét — vagy inkabb jelentéktelenségét - mutatja, hogy
ezen nett6 téke nagysaga csekély mértéki: az EU-s koltségvetéshez valo hozzajarulds mértékét leszamitva
2004-ben 50 millidrd forint, 2006-ra 200 millidrd forint (a 2004-es GDP 0,24%-a, 2006-ban kb. 1%-a). Nagy-
sagrendileg ezen 6sszegek tehat nem sokkal nagyobbak egy-egy kiilfoldi befektetésnél: a Budapest Airportért
a brit vevé pl. 465 milliard forintot fizetett, a dél-koreai Hankook pedig 125 milliard forintért épitette duna-
ujvarosi gumigyarat. (Voszka 2006. 17.)
Mindezek alapjan a gazdasagon beliili tjraelosztas az uniés csatlakozas utdn kissé emelkedik; az EU foga-
lomrendszere dltal hasznélt - sziikebb - értelemben véve is nétt a tdmogatasok osszege és részaranya (a GDP
1,3%-a). Azaz — a vizsgalt id6szakban; a csatlakozast koveté években egyelére csekély mértékl gazdasagba
bedramlo p6tldlagos forras mellett — az unids tamogatasok és a tarsfinanszirozasi kotelezettség nem valtotta
ki a korabbi tjraelosztast, hanem részben a mellé tarsult nem. (Voszka 2006. 26-27.)

21 Az unids timogatdsok intézményi hatterének kiépiiltségére jellemz6, hogy azt legnagyobb részben (Nemzeti
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mérséklése, az elmaradottabb teriiletek felzarkoztatdsa. (Voszka 2006. 18) A kohéziés alapbél
szdrmazo dsszegek az EU definicidja alapjan eredetileg nem szdmitanak timogatasnak, mivel a
kedvezményezettek nem kozvetleniil vallalkozdsok, hanem 6nkorményzatok és dllamikozponti
intézmények (Voszka 2006. 18.), azonban a redisztribucid itt alkalmazott fogalma értelmében
mégis relevansak, hiszen a tdmogatott szerepldk (pl. Nemzeti Autépalya Zrt, MAV) sajitos
versenyhelyzeti poziciéban 1évé kozszolgaltatéd gazdasagi tarsasagok. Tovabba pl. a helyi on-
korményzatoknak, utigazgatésagoknak juttatott forrasokbol megvalésuld beruhazasok allami
megrendelésként jelennek meg a kivitelezd vallalatok szempontjabol, ami a timogatésok piac-
teremtd szerepét jelenti. (Voszka 2006. 18)

A strukturdlis alapok rendkiviil szerteagazd célokkal valdsulnak meg, melyek 6t prioritas
mogé sorakoznak fel: versenyképesebb termeld szektor, névekvé foglalkoztatas és emberi er6for-
rés fejlesztés, jobb kozlekedési infrastruktira és kornyezetvédelem, erésebb regionalis és helyi
potencidl, technikai segitségnyjtds. Az 6t prioritas megfeleltethetd az operativ programoknak??

- amik tovabb tagolédnak intézkedésekre, majd palyazati kiirasokra —, valamint az intézményi
feltételek megteremtésének (utolsd prioritas). (Voszka 2006. 19.) A célok széleskoriisége két-
ségessé teszi azonban, hogy ezen prioritdsok valés sulypontokat jelentenének, ami a gazdasagi
hatékonysag tekintetében problematikus lehet, ugyanakkor kedvezé a potencidlis tdmogatot-
taknak, mivel az allamigazgatds, a nonprofit intézmények és a véllalkozasok szdmara egyarant
lehetdséget biztosit — mindazondltal a redisztribucids hatds?* szempontjabol a vallalkozdsok a
dontdek. (Voszka 2006. 19.)

Az eurdpaiunios forrasoknak csak egy része — két harmada - keriil pdlydzati iton kiosztasra,
mivel nem ez a kizdrélagos forma. Tovébbi 30%-4t az dllami szervezetek utaljak ki — verseny nél-
kiil - kiilonféle programokra és projektekre, valamint létezik még a lebonyolitdsnak-adminiszt-
racionak adott, szakmai tdmogatdsra forditott rész. A palydzati titon térténé forrésallokaciénak a
hatésagok szerint ugyanis csak ott van értelme, ahol sok a szerepl§, igy szdmitani lehet versenyre,
s ahol ez nem teljesiil, ott felesleges volna alpalyazatokkal operdlni, célszertibb a szakmai - azaz
appardtusi — dontéshozatal. (Voszka 2006. 19.) A pélyazati rendszer elénye elvileg az egységes
elvek és eljarasrend szerinti, 4tlathat6 kozpénz-elosztas, igy a kolcsonos szivességek, a kijards és
a korrupcio lehetdsége alacsonyabb, azonban a gyakorlatban ezen ,,sziirke-fekete modszereket
itt sem sikeriilt kikiiszobolni”. (Voszka 2006. 20.)

A kiépiil6 - sok esetben ingyenes forrasokat kinalé — palydzati rendszer a potencialis ked-
vezményezetteket természetesen arra 6sztonzi, hogy a timogatasokbol nagyobb részt szerezzenek
meg akdr a projektkoncepciok el6készitéséhez — a palyazatok beadasahoz - kapcsolédo jelentds
idébeli és anyagi koltségek, s a bizonytalan nyerési esélyek ellenére is. Hiszen aki nem Iép be ebbe
a versenybe - a fejlesztési forrasokért vivott versengésbe?* -, az nagy valdsziniiséggel hatranyt
szenved, mivel versenytdrsait unids vagy allami tdmogatds segiti. Ennek révén a tdmogataso-

Fejlesztési Hivatal, irdnyt6 hatosagok és kozremtikodo szervezetek halézata, tarcakozi és monitoring bizott-

sagok) csak a csatlakozas el6tt kozvetleniil alakitottak ki. (Voszka 2006. 16.)

Az operativ programokat négy tarca; az agrar, a gazdasagi és a foglalkoztatasi minisztérium, valamint a Nem-

zeti Fejlesztési Hivatal kezeli — utobbi koordinaldsaval -, s ezen stratégiai feladatokat ellaté irdnyito hatosagok

az adminisztraci6 napi miikodtetésére kozremiikod6 szervezeteket alkalmaznak. (Voszka 2006. 22.)

23 Voszka Fva becslései szerint a 2005. végéig elbirdlt unids timogatasoknak (565 millidrd forint) a redisztri-
buicié szempontjabél relevans - a vallalkozasoknak juté egyharmadnyi részt (187 milliard forint), valamint
az onkormanyzatoknak és nonprofit szervezeteknek megitélt timogatdsok mint piacteremtés egyharmadat
szamitva - dsszege 250 millidrd forint, ami - az aranyok valtozatlansagat feltételezve hozott becslés alapjan —a
2004-2006-0s iddszak vonatkozasdban Gsszesen (piacteremtéssel egyiitt) 310 millidrd forint. (Voszka 2006.
22-23)

22
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kért folytatott verseny, illetve az ezzel kapcsolatos tudas- és kapcsolati téke bizonyos kérokben
a vallalkozoi tevékenység fontos, esetenként a piaci versenynél is fontosabb terepévé 1éphet el6.
(Voszka 2006. 26.) Mindezek alapjan kérdéses tehat, hogy ez a rendszer képes-e biztositani a
forrasallokacié partatlansagat és gazdasagi hatékonysagat, s ehhez kapcsolédodan - a redisztri-
bucids hatds révén — a gazdasag egészének versenyképességét. (Voszka 2006. 29.)

A fentiek alapjan a teriileti egyenlétlenségeket strukturdlé tényezék kozott hasonlosag
fedezhet6 fel, melyeket az alabbiakban sszegziink. A kivonat kérdéses részeinek kitoltésére
tovabbi empirikus feltdr6 munkdk sziikségesek - jelen dolgozat keretében az adminisztrativ
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kézpontok szerepéhez szolgaltatunk adalékokat.

Redisztributiv teriiletfejlesztés (racionalis
redisztribacié)

Eurdpai Unids fejlesztéspolitika
(2004-2006.)

Belséleg megtermelt nemzeti jovedelem

Tagillamok kozotti gjraelosztas (kozvetlen
kedvezményezettek a tagorszigok), azonban

Alapja ujrafelosztdsa. (KONRAD-SZELENYI 2000, ezen forrisok egy részét adott dllamon beliil
74-75.) kiizvetlenill vagy kiizvetve - piacteremtés révén
- vallalkozdsok kapjak. (Voszka 2006. 8.)
w02 elmaradottabb megyéknek relative is [...]
joval nagyobb kizponti kiegészitést kell kapniok, | A tagorszagok strukturdlis és kohézids
Elve mint a fejlettebb megyéknek. A kozponti timogatdsainak célja egyardnt a regiondlis
dotdciénak bizonyos kiegyenlitd szerepet kell kiilénbségek mérséklése, az elmaradottabb
betilienie a gyengébb & fejletiebb elldtoltsdgi teriiletek felzdrkoztatdsa. (VOSZKA 2006. 18.)
teriiletek kozott”. (VAGI 1982. 65.)
Ahol sok a szerepld, igy szamitani lehet
versenyre, ott pilydzati iton torténd
forrdselosztas. (VOsZKA 2006. 19.) Elonye
Tandcsi pénzalapok kizponti djraelosztisa. e'lvtleg o egységes ekt el]érasrfnd“sz?nml,
(VAGI 1991, 125.) dtlathatd kizpénz-elosztds, igy a kolcsinds
. P - 5 szivességek, a kijards és a korrupcid lehetdsége
Eszkize A tandcsok sokszor informalis-személyi
) F i - ... | alacsonyabb. Azonban a gyakorlatban ezen
csatorndkat felhaszndlva igyekszenek fejlesztési drke-fek Besareiat § ikeriil
forrisokat meg szerezni. (VAGI 1982. 162-204.) =izirLe fikcle pidapreler Ut S skerile
kikiiszabdlni™, (VOSZKA 2006, 20.)
Ennek révén a tudds- és kapcsolati toke a
villalkozdi tevékenység kiemelten fontos terepe
lehet. (Voszka 2006. 26.)
Az Gjraosztott dsszegek Iényegében
. jelentéktelenek: a rendszer ,nem gazdasdgi Az unids tdmogatisok nemzetgazdasigon beliil
Forrasok S b ; s
- erforrdsok ardnyos és ésszerii allokdcidja, hanem | - a nettd téke nagysdga tekintetében -
Jiﬁs (s)ége hatalmi gesztus. A felsébb (dllami) jelentéktelenek; alig nagyobbak egy-egy

tdmogatdsokért folyo harc, verseny megyei
megismétlése”. (VAGI 1991, 136.)

kilfoldi befektetésnél. (VOSZKA 2006. 17.)

(Valds) célja

Megmutatni a telepiilések szdmdra, hogy ,.van
valaki, aki elvonhat és el is von betéteket, s van
valaki, aki - ha akar - ad is.” (VAGI 1991a.:
137.)

wl...] az djraelosztds [...] az adds és kapds
gesztusdra épiil. (VAGI 1991a. 144.)

Az tjraelosztds adomdny, amire rd kell
szolgdlni. (VAGI 1991a. 144.)

wbar a jdrasi tandcs ma mar inkabb csak elvi
irdmyitdst gyakorld jdrdsi hivatal, székhelye -
mint telepiilés - towdbbra is elényikben részesiil.”
(VAGI 1991. 132-133.)

A.dml_ . A kzpont és a kornyék kisebb telepiilései
nisztrativ " o : . g
egyiitt veszik igénybe a kizpont vérosi ?

kiszpontok lealtatasai ban: 2 kizbonti Kiirii

smenept szolgéltatdsait, azonban: ,.a kizponti szerepkirii
telepiiléseken elsisorban olyan beruhdzdsok
tirténtek, amelyek természetiiknél fogva csak a
helyben lakdk javit szolgdltdk™. (VAGI 1982,
144-145.)

Brechdrye . terilleti killonbségeket felerdsilo szerepe van. :

(VAGI 1982. 65.)
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Mddszertani bemutatas

Az elemzések alapjat képz6 adatbazis az eurdpai unids csatlakozast kovetd tervezési idGszak
(2004-2006.) fejlesztési forrasainak egy meghatarozott kore; az in. Regionalis Fejlesztés Opera-
tiv Program keretében tdmogatott projektek (8sszesen 546 db) f6bb jellemzdit tartalmazza.?> A
specifikusan ezen projektekre vonatkozé adatok hasznalatat hangsulyozottan indokolja, hogy
esetiikben kiemelten lényeges cél a teriileti egyenldtlenségek csokkentése,? igy a tervezési célok
kontraproduktivitasdnak esetleges kimutatdsa jelentds és érdekes kutatasi eredmény lehet.

Az adatbazis megfigyelési egységei tehat az uniés projektek ezen specidlis kore, az adatelem-
zések soran azonban jellemzden azon telepiiléstipusokra illetve kistérségtipusokra vonatkozdan
fogalmazunk meg kovetkeztetéseket, melyekrdl adott projekt beadasra keriilt. Célunk ugyanis
els6dlegesen egy telepiilési szint(i tényezd; a kistérségkozponti statusz hatdsanak becslése a
projektek tdmogatasi aranyanak, illetve tdimogatasi 6sszegének vonatkozasdban, tovabba az ezt
atmetsz6 kedvezményezett kistérségi statusz hatasanak feltarasa. Az elsédleges kérdésfelvetés
Vagi Gabor (1991) vonatkoz6 empirikus megfigyeléseinek tovidbbvezetését jelenti, amennyi-
ben a fejlesztési forrasok fogaddsanak érdekében Magyarorszagon is bevezették az Eurdpai
Unidban hasznalatos teriileti struktdarat (NUTS-rendszer atiiltetése), melynek keretében ki-
alakitasra keriiltek a kistérségek, s ezekben adminisztrativ kézpontok keriiltek kijel6lésre; a
kistérségkozpontok. Feltételezésiink szerint azon puszta adminisztrativ megkiilonboztetés, hogy
egy telepiilés kistérségkozpont szerepet kapott az Gj struktiraban, a fejlesztési forrasok lehivasa
tekintetében egyenldtlenségi dimenziévd 1éphet el8.?

A becsléseket (kontrollvaltozds) linearis regressziés modellek alkalmazaséval végezziik
el - oly modon felépitve ezeket, hogy lehetSleg az dltalunk vizsgélt tényezdk valodi (tisztitott?8)
hatésat mérjék.?

24
25

Szandékosan utalunk itt Vagi Gdbor (1982) mivére.

Az adatok forrasa: a Nemzeti Fejlesztési Ugynokség honlapjanak interaktiv lekérdezd rendszere (www.nfu.
hu). Az adatbdzis letoltésének ideje 2011. janudr 31. Az adatbazisban szerepld informaciok valtozatlansaganak
ellendrzését 2011. oktober 18-an elvégeztiik, mely alapjan megallapitottuk, hogy az altalunk elemzett adatok
maig helytalloak (véltozatlanok), igy adott id8szak vonatkozésaban aktualisak. A rendelkezésre all6 adatok
koziil az elemzésbe beemelt informaciokat — a véltozok bemutatdsat — az 1. Fiiggelékben részletezziik.
Jollehet az unids tdmogatasok tobbségét kitevd strukturalis és kohézios timogatdsok esetében egyardnt alta-
ldnos, egyontetii célként hatdrozzdk meg a regionalis kiilonbségek mérséklését, az elmaradottabb teriiletek

felzdrkoztatasat. (Voszka 2006. 18.)
2

28

N

Természetesen azonban ezen tisztitott hatdsok csak azon alternativ magyarazatok kikiiszobolését teszik lehe-
t6vé, melyeket adatokként — valtozok formajaban — médunk volt beemelni az elemzésbe, azaz rendelkezésre
alltak erre vonatkozoan statisztikai- vagy egyéb adatforrasok.
Ezt statisztikai kontroll alkalmazasa révén igyeksziink elérni. Az elemzési mddszerek koziil ugyanis a valodi
kisérlet tekinthet6 a legalkalmasabbnak az okségi tesztelések tekintetében, mivel az ezen médszerrel kapott
eredmények belsd érvényessége a legmagasabb a randomizéldsnak kdszonhetéen. Amikor a lehetséges alter-
nativ magyarazatokat statisztikai iton tartjuk kontroll alatt — vagyis a kvézi-kisérletek esetében —, csak ala-
csonyabb belsd érvényesség érhetd el. A problémara megoldast nyjt azonban az in. regression discontinuity
design’, mellyel - a gyakorlatban a tarsadalomtudoményokban stirtin nem alkalmazhaté — randomizalas
nélkiil érhetiink el a kisérleti modszerekhez hasonld magas bels6 érvényességi szintet. (MoksoNy 2005. 99.)
Ezen mddszer esetében ugy jarunk el, hogy a beavatkozas hatdsat méré véltozo (T, melynek két értéke van;
egyik jeloli a kisérleti csoportot, mésik a kontroll csoportot) mellett a regresszios egyenletbe beemeljiik a
kisérleti- és kontrollcsoporthoz valé hozzarendelés alapjat képzé kontrollvaltozot (X - jelen kutatdsi téma
esetében a vizsgalt teriileti egység fejlettségét méré valtozot). (Moxsony 2005. 102.)

¥ =b,+b, T+b,X

29
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Adatelemzések

Az alabbiakban tehat azt vizsgdljuk empirikus adatok alapjan, hogy azon tényez6k, melyek
pusztan adminisztrativjellegti kiilonbséget jelentenek a tertileti egységek kozott, milyen hatassal
vannak fejlesztési forrasok eloszlasara, s ebbél kifoly6lag esetlegesen milyen egyenl6tlenségi
dimenziét teremtenek ezen tdmogatasok eloszldsaban. Ezzel 6sszhangban a kistérségkozponti
statuszz esetében elvardsunk, hogy ezen adminisztrativ tényezd ne novelje a timogatdsi sszeget
illetve — ardnyt, (tovabb) novelve az egyenl6tlenségeket.

Az elemzés sordn a teriileti egységekre - telepiilésekre — esé palyazati forrdsok, valamint a
tamogatasi aranyok atlagainak kiilonbségeit vizsgaljuk, azonban nem atlagszdmitéssal, hanem
linedris regresszié alkalmazéséaval.®

Kérdésfelvetésiink kiindul6 osszefiiggéseit az 1. tdblazatban kozolt eredmények mutatjak,
melyek alapjan megfogalmazhat6, hogy a kistérségkozpontokbol beadott projektek esetében
atlagosan 1,7 szazalékkal magasabb tdmogatdsi arany, s - egyebek mellett, a legmarkdnsabb kii-
16nbségeket kiemelve — 97 milli6 forinttal magasabb a szerz6désben megitélt timogatési §sszeg.’!

Magyarazo valtozd . "
. - k .
Fiiggd valtozé Mutaté ::::e“ég OZDONETAZY
(millid forint / %) )
Tamogatdsi ardny bKonsmns ?t;,l,l
» s
ot e Konstans 164,258
Megitélt tamogatds Gsszege b =173
N siisE Konstans 197,540
Elfogadott dsszkiltség 5 1701
Konstans 163,373
S Gdésb itélt ta ta
zerzbdésben meg) dmogatds b 79,371 .
- e Konstans 196,019 1. tdbldzat
Szersbdisben megielt osnkiliaty B 97,338 Az adminisztrativ kiilonbségek
Konstans 154,11 i i 551
e st

A Kkistérségkozponti statuszz mint adminisztrativ tényez tehat egyenlétlenségi dimenzi-
oként jelenik meg, mivel az ilyen telepiilésekrél beadott projektek esetében magasabb dtlagos
tamogatasi arany és osszeg mérhetdk.

Az elemz6 munka tovabbi részében célunk kettds: egyrészt a fenti osszefliggések ,,valodi-
sagat” tarjuk fel - elvarasaink szerint — magas(abb) bels6 érvényességti modellek felallitasaval
és tesztelésével, masrészt megvizsgaljuk az 9sszefiiggések mogott rejlé, illetve azokbol fakadd
tovabbi egyenlétlenségi tendencidkat.

Kutatdsi kérdésiink esetében a T’ véltozé mérheti példdul a telepiilési statuszt (pl. kistérségi kozpont vagy
sem), az "X’ pedig megjelenitheti pl. a kistérség (f6komponens-elemzéssel) konstrualt osszesitett fejlettségi
mutatdjat.
30 Erreazértvan lehet6ségiink, mertaz tlagok kiilonbségét meghatarozé magyarazé valtozok dichotém véltozok
- melyek értéke 0 vagy 1 —, igy szemléletesebben mutathato be az atlag valtozdsa magyarazé valtozo hatdsara.
31 Az atlagok valtozdsa szempontjébél tehdt a leginformativabb mutat6 a tablazatban a’b’ érték (a linedris reg-
resszio egyiitthatoja), mely azt mutatja, hogy milyen irdnyban és mennyivel véltozik a fiiggd valtozo értéke,
ha a magyarazé valtozé értéke 1-gyel né — a magyarazé valtozok jellege (dummy véltozok) kovetkeztében
ez egyenértékd a vizsgalt adminisztrativ tényezok hatdsanak megjelenitésével. Az adatelemzések tovabbi
részében szintén ezen mutatét hasznéljuk.
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Robosztus dsszefiiggések

A kistérségkozponti statusz tisztitott hatdsa a tdmogatdsi ardnyra

Amintaz el6z6ekben lathattuk, a kistérségkozponti statuszznak a fejlesztési forrasok terdileti

eloszlasara gyakorolt hatasa kedvezének tekinthetd a kistérségkézpontok szamara, azonban
kedvezétlen a teriileti kohézié szempontjabdl - a szamitasok alapjan ugyanis a kistérségkézpont
teleptilések atlagosan 1,7 szdzalékkal magasabb tamogatasi ardnnyal szamolhatnak (2. tdblazat:
M1). Amennyiben beemeljitk a modellbe a kistérség f6bb jellemzdit — népesség, urbanizaltsig
- toméritd valtozot,*? megfogalmazhatd, hogy a népesebb és magasabb urbanizéltsagi szintl
kistérségekhez tartozo6 projektek atlagosan 1,8 szdzalékkal magasabb tdmogatdsi aranyra tesz-
nek szert, emellett tovidbbd ezen fejlettebb kistérségek adminisztrativ kdzpontjai még magasabb
tamogatasi arannyal - 0,9 szdzalék - rendelkeznek (2. tablazat: M2).

Amennyiben kévetkez6 1épésként egy mésik kontextualis tényezd, a kistérségben taldlhat6
elmaradott (a vonatkozd 7/2003-as korm.rend. alapjan kedvezményezett) telepiilések ssze-
tételhatasat szdrjiik ki, a hatds még jelentésebbnek mutatkozik: atlagosan kozel 3,5 szazalékkal
magasabb tdmogatasiarany jellemz6 a kistérségkozpontok projektjei esetében (1. tablazat: M3). S
a fejlesztési forrasok egyenlStlenségeit strukturdlé ezen tényezd hatasa csokken bar, de megma-
rad a mindkét kontrollvaltozoét tartalmazé modell esetében is, vagyis kistérségi szinten azonos
fejlettségi szintet feltételezve a kistérségkozponti telepiilések projektjei esetében — dtlagosan kizel
3 szdzalékkal - magasabb tdmogatdsi ardny mutathato ki (1. tablazat: M4).

Konstans, Modell (M...);

magyarazo konstans és ’b’ értékek

valtozd Ml M2 M3 M4

Konstans 84,711 85,149 80,358 79,270 o

R kg 1,697 0,875 3,439 2,863 . ... 2dblazat:
A kistérségkozponti stdtusz

insl.je]]. - 1,770 ~ 2,964 tisztitott hatdsa

Xiedvtelar. - - 0,076 ,107 a tdmogatdsi ardnyra

A kistérségkozponti stdtusz tisztitott hatdsa a kifizetett tdmogatdsi dsszegre
AKkistérségkozponti statusz jelent6s forraslehivasi kapacitdst nvel6 hatasat (3. tablazat: M5)
az elemzésbe bevont kontrollvaltozok nem moédositjék jelentsen: a kistérségkozpont telepiilések
atlagosan majdnem 73 milli6 forinttal magasabb kifizetett timogatdsi 6sszeget realizalnak - ki-
kiiszobolve a kistérség jellemz6ib6l (népességszam, urbanizéltsag) fakadd hatasokat.

Konstans, Modell (M...);

magyarazo konstans és b’ értékek

valtozd M1 M2 M3 M4

Konstans 84,711 85,149 80,358 79,270 3. tablézat:

Kiiskoap. 1,697 0,875 3,439 2,863 A kistérség-kézponti

KiistJell, - 1,770 = 2,964 stdtusz tisztitott hatdsa

i N - 0,076 107 a kifizetett tdmogatdsi
— sszeg nagysdgdra

32 A kistérség laknépessége és urbanizaltsagi foka alapjan képzett fékomponens. Részletesen lasd: Fiiggelék
1.: Valtozok bemutatdsa. A f6komponens létrehozdsianak mikéntjét és annak ,,josdgat” jelz6 mutatokat lasd
Fiiggelék 2.: A kistérségek makrojellemzdit mérd index létrehozdsa — a fékomponenselemzés eredményei

3 Avéltozé akistérségben taldlhato kedvezményezett — azaz elmaradott - telepiilések szazalékos ardny4t méri
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Masik megkozelitésben; ha minden kistérségében azonos volna az elmaradott telepiilések
aranya (3. tablazat: M7), a kistérségkozponti statuszz a nyers Osszefiiggés esetében mértnél
még jelentdsebb hatdst gyakorolna; atlagosan kozel 83 milli6 forinttal magasabb a kifizetett
tamogatasi Osszeg jellemz6. Mindkét kontrollvaltozot szerepeltetve (3. tablazat: M8) a becslés
sordn kimutathat6, hogy azonos népességet és urbanizacios szintet, valamint az elmaradott -
kedvezményezetett - telepiilések aranydat azonosnak feltételezve, a kistérségkozpont telepiilések
projektjei esetében a kifizetett timogatdsi 6sszeg atlagosan 78,5 milli6 forinttal magasabb.

Osszefiiggések és egymasra hatasok

A tovébbiakban a teriiletfejlesztés intézményi szabalyozasi rendszerében elfoglalt jellemzék
egyiittes- illetve egymasra hatdsat tarjuk fel. Ennek keretében kontextualis tényez6ként kezeljitk
a kistérségi szint(i intézményi kedvezményezettséget — mint a kozvetlen szomszédsagi-, mikro-
kornyezet fejlettségének-elmaradottsaganak mutatojat.

A kedvezményezett kistérségi statuszz mint a kozvetlen teriilet fejletlenségére utald
makrojellemzd hatdsa tesztelhetd, kisziirheté oly moédon is, hogy - a statisztikai kontroll
Lazarsfeld-paradigmdra, pontosabban a kovarianciaelemzésre épiilé modszerét® alkalmazva

- az adminisztrativ kiilonbségek hatasait kiilon becsiiljitk a nem kedvezményezett és az elma-
radott (kedvezményezett) kistérségekben.?> Ekkor szemléletesen megragadhatdk a kimutatott
kiilonbségek, hatasok.

A Kkistérségkozpontokban a projektek tdmogatdsi ardnya atlagosan 2,8 szdzalékkal maga-
sabb (2. tdblazat: M4), mely hatas kistérségtipusonként mind irdnyat, mind mértékét tekintve
jelentésen modosul: a nem kedvezményezett kistérségek kozpontjai atlagosan 7,8 szazalékkal
magasabb tdmogatdsi arannyal kalkuldlhatnak, mig az elmaradott kistérségekben az admi-
nisztrativ kézponti telepiilések projektjeire dtlagosan 0,4 szazalékkal kisebb tdmogatasi arany
jellemz6 (4. tablazat: M10). A kedvezményezett kistérségek altalanos tdmogatottsagi mértéke
ezen mutato esetében is magasabb, lasd a konstans értékeket (rendre 80,9 szazalék illetve 75,8
szazalék). A tdmogatasi ardny tehat dtlagosan magasabb a kedvezményezett kistérségekben, s
itt a kistérségkozponti stdtuszz negativ hatdst gyakorol, a nem kedvezményezett kistérségek

—— Modell (M...);
m:[:‘:':;:is:é konstans és 'b’ értékek
g M9 (kifizetett tamogatasi | M10 (tamogatasi
viltozo 5
Osszeg) ardny)
Nem Konstans 146,814 75,817
kedvezményezett Riiosony il Tt/
L Kol 16,010 2,501
kistérségben z =
Kiodvaelar 0,655 0,105 4. tabldzat:
R Konstans 169,608 80,933 A kistéred k‘f, azat:
el;;::,‘li’:‘;t:nu,c lp.o - 53500 0396 zster,seg OZpOZ’ltl
e Y. 135,627 5,193 | stdtusz hatdsa
Isterscgben , 0312 0111 kistérségtipusonként

(lasd: Fiiggelék 1.: Valtozok bemutatdsa.). Minimuma és médusza 0 szazalék, maximuma 100 szazalék; az
atlag 44,914 szazalék; a széras 33,570; a medidn 42,857 szdzalék.

3% A Lazarsfeld paradigméhoz lasd BaBBIE 1999. 470-490. a kornyezetek Osszehasonlitdsin alapuld
kovarianciaelemzéshez 1dsd Moxsony 1985. 63.

35 Az546 projektkoziil 245 db (44,9%) nem kedvezményezett, 301 db (55,1%) pedig kedvezményezettkistérségbe
tartozik, igy az sszevetést nem gétolja a megfigyelési egységeknek az Gsszehasonlitdsi szempont szerinti
egyenetlen eloszlasa.
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esetében viszont valamelyest alacsonyabb az altalanos tdimogatottsagi szint, amit azonban jelen-
tésen novel a kistérségkozponti statuszz. Azaz a kistérségkozpont telepiilések projektjei a nem
kedvezményezett kistérségekben joval magasabb tamogatasi ardnnyal keriilnek megvaldsitasra,
vagyis ezen adminisztrativ tényez6 jellemz6en a nem elmaradott térségekben nyitja szélesebbre
a fejlesztési ollot.

A kistérségkozpontok magasabb forraslehivasi képességét mar szintén kimutattuk kordbbi
elemzésekben: azon - pusztan adminisztrativ — tényez, hogy egy telepiilés kistérségi kozpont
vagy sem, atlagosan 78,5 milli6 forinttal néveli a kifizetett tdamogatdsi Osszeget (3. tablazat: M8).
Kistérségtipusok szerinti bontasban ezen hatds ugyancsak megjelenik, s csupan annak nagysaga
tekintetében mutathatd ki kiilonbség: a nem kedvezményezett kistérségek kozpontjai esetében
atlagosan ,csak” 63 milli6 forinttal, mig az elmaradott kistérségek kézpontjai atlagosan 92,5 mil-
lié forinttal magasabb tamogatasi 6sszeget realizalnak (4. tablazat: M9). A kistérségtipusonként
meért dltaldnos forraslehivasi képesség ebben az esetben is eltér6, hiszen a konstans értéke a nem
kedvezményezett kistérségek esetében kozel 147 milli6 forint, a kedvezményezett kistérségek
esetében pedig magasabb; kozel 170 millié forint. Azaz ennek fényében a kistérségkozponti
stdtuszz a tdmogatdsi Osszeg tekintetében tovibb noveli a fejlesztési forrdsok egyenlbtlenségeit,
mivel a magasabb forrdslehivdsi kapacitdsii (elmaradott) teriileteken (kistérségekben) okoz je-
lentésebb novekményt.

Mindkét vizsglt tényez6t tekintve az adatok azt mutatjak (4. tablazat: M9, M10), hogy a
nem kedvezményezett kistérségekben a kistérségkbzponti statuszz magasabb tdmogatdsi ardnyt
és magasabb kifizetett tdmogatdsi Osszeget jelent, az elmaradott kistérségek kozpontjai esetében
pedig alacsonyabb tamogatdsi arany, mégis magasabb kifizetett timogatdsi dsszeg jellemz6 a
fejlesztési projektekre.

A fenti elemzésekbdl - s kiilondsen az utébbi megallapitasbol — egyértelmien adodik egy
tovabbi, lényeges tényez6 a projektek tdmogatasi intenzitdsa, a kifizetett tdimogatasi 6sszeg, vala-
mintaz eddig vizsgalt magyarazo valtozok dsszefiiggésére vonatkozoan. Analitikus szempontbol
kiemelten fontosnak tekinthet, hogy a teriiletfejlesztési politika intézményi szabalyozasa illetve
adminisztrativ kiilonbségei hatasdnak elemzésekor az egyes tényezéknek a tdimogatasi Gsszegre
ésatamogatdsi aranyra gyakorolt hatasa mellett nyilvanval6an lényeges tényez6 ezen utobbi - az
eddigi elemzésekben kiilon-kiilon fiiggd valtozoként kezelt — jellemz6k egyiittes kezelése. Adott
projekt altal lehivott tamogatdsi dsszeg ugyanis — nyilvanvaldan - attdl (is) figg, hogy milyen
mértékl timogatdsi arannyal szdmolhat a palyazé. Mindez felveti, s egyben - részlegesen — meg
is oldja az 6ner6 kérdésének eddig nem targyalt problematikdjat: lényeges, s a rendelkezésre allo
adatokban kozvetleniil nem jelenlevd tényezd a fejlesztési potencial kapcsdn, hogy mekkora
mértékii sajat forrés 4ll rendelkezésre adott beruhdzashoz tartozo projekt megvaldsitasahoz.>

Az elemzés utolsd részében azt modellezziik, hogy a kistérségkozponti statusz kifizetett
tamogatasi osszegre gyakorolt hatdsa miként modosul a timogatdsi arany hatdsanak kikiiszobo-
lésével, illetve annak fiiggvényében. Feltételezhetd ugyanis, hogy a timogatdsi 0sszeg nagysagat
természetesen nem csupdn a vizsgalt sajatos statusz befolydsolja, hanem a timogatasi arany is
- amiazonban szintén fiiggvénye a kistérségi statusznak (is). Masképpen megfogalmazva: utobbi
hatdsa fiigg a tdmogatasi aranytdl. Ez a kérdés az interakcios hatds tesztelését teszi sziikségessé,
melyhez az alabbi egyenlettel megragadhaté modell egytitthatéinak becslésére van sziikség:

36 Az 8nerd boségesebb rendelkezésre 4lldsa esetén ugyanis adott palydzé vagy (1.) tsbb projektet képes tervezni/
megvalodsitani ugyanakkora tdmogatdsi arany mellett, vagy (2.) ugyanazon projektet alacsonyabb tdmogatasi
intenzitas mellett is képes megvaldsitani.
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V— * * * 37
Y_bO + I:)1 inst.kozp + b2 Xtam.arany + b3 XINTER »azaz

X

*
kist.kozp ““tam.arany

Y:bO + bl*inst.kozp + bZ*Xtam.arany + b3* X

A modell egytitthatéinak értékeit, azaz a korabbi elemzésekben kontextualis tényezékként
kezelt valtozok mellett becsiilt tisztitott hatdsokat az 5. tabldzat elsé oszlopa (M11) mutatja be.
A Kistérségkozpontok a tdmogatdsi ardny nagysdgdtol fiiggetleniil dtlagosan 98 millié forinttal
magasabb tdmogatasi sszeget realizalnak - ugyanakkor a timogatdsi arany hatasa is pozitiv.
Az interakcids hatds negativ, azaz a kistérségkozpontokban magasabb tdmogatasi arany mellett
alacsonyabb kifizetett tamogatasi 6sszeg jellemz6.

Modell (M...};

Koistans konstans és 'b’ értékek
P Mi2 M13
magyarazo Mil1 )
¥ 2 . i (nem kedvezm. (kedvezményezett

viltozo (teljes minta i R e i

tisztitott becs] ) kistérségek tisztitott | kistérségek

: becsl.) tisztitott becsl.)

Konstans (b,) 36,97 -2,259 109,042
Kiistkosp, (D7) 97,986 169,382 -37,432 5. tabldzat:
Xumarany. (02) 1,321 1,952 i A kistérségkdzponti
Kivrer (05) -0,27 -1,418 1,512 stdtusz hatdsa és az
Kewr (67 17,144 14,688 132,143 interakcios hatds
Kt (05) 0,165 0,503 0,216 kistérségtipusonként

A konkrét hatasnagysag szamszer(sitéséhez azonban az egyenlet megfelel6 formaban
torténd atalakitasa sziikséges az alabbiképpen:
Y=b, + b,*X + (b, +b*X

tam.arany tam.arany)inst.kozp

A fenti egyenlet utolsé tényezéje szolgdl a kistérségkozponti statusznak a tdimogatasi arany
fiiggvényében mért hatdsdnak szdmszer(sitésére, és*8 az alabbi egyenlet

V— *

Y=b, + b*X

kist.kozp + (b2 + b3* X )X

kist.kozp’/**tam.arany

utols6 tényezdje a tamogatdsi ardnynak a kistérségkozponti statusz fliggvényében mért
hatasanak szamitasara.

A megfeleld egyiitthatok (b, és b,), valamint a kistérségkozponti stitusz valtozo-
ja értékeinek behelyettesitése utdn megfogalmazhat6, hogy a timogatdsi ardny egységnyi
- egyszazalékos — novekedése atlagosan 1,3 millié forinttal (1,321+ (-0,27)*0=1,321) t6bb
kifizetett tdmogatdsi Osszeget jelent a nem kistérségkozponti telepiilések esetében. Mig a

37 Ateljes egyenlet természetesen a kontrollvaltozokat tartalmazé interakciés modell esetében hosszabb, hiszen
abban benne van a tobbi fiiggetlen véltozo, rendre: Xiistjetl> Kredvrel.ar AZ0ONDAD mivel ezek nem relevansak
az altalunk jelenleg vizsgalt fiiggetlen valtozok interakcios hatasanak becslése szempontjabdl, nem tiintetjiik
fel 8ket. Igy a képlet is konnyebben kezelhets.

38 Hiszen az interakcios hatds szimmetrikus, 14sd: Moksony 2006. 85.
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kistérségkozpontokban ez kevesebb, csupan 1 millié forintnyi (1,321+ (-0,27)*1=1,051) tdmoga-
tasi 0sszeg tobbletet jelent.

A kedvezményezett, illetve ilyen statuszsal nem rendelkezd kistérségek esetében kiilon le-
futtatott becslések (rendre M13 és M12) soran kapott eredmények alapjan az interakcids hatasok
szinte azonosak, azonban ellentétes el6jeltiek (1), ami ebben a tekintetben azt jelenti, hogy miga
kedvezmeényezett kistérségek kozpontjai esetében 1%-os tdmogatasi arany névekedés atlagosan
kozel 2,3 milli6 forinttal magasabb tdmogatdsi osszeget jelent, addig a nem kedvezményezett
kistérségek kedvezményezett telepiilései esetében minddssze fél millié forinttal tobb kifizetett
tamogatassal lehet szamolni. Amennyiben a térségi kedvezményezettségtol fiiggetleniil minden
kistérségben szamolhatunk a kistérésgkozpontok projektjeinek 2,9%-kal magasabb taimoga-
tasi aranyaval, ez a nem kedvezményezett térségekben atlagosan csak masfél millié forinttal
magasabb tamogatdsi Osszeget eredményez, a kedvezményezett térségek kistérségkozpontjai
esetében pedig 6,6 milli¢ forinttal tobb tamogatast jelent. Azaz a kedvezményezett telepiilések
kistérségkozpontjai jobban jarnak a tdmogatdsi ardny névekedése esetén a nem kedvezményezett
kistérségek kozpontjaihoz képest.

A kistérségkozponti statusznak a timogatdsi arany értékének fiiggvényében kimutathat6
tobblethatds — (b, + b*X, ny)in stkozp ~ szamszer(sitése a valtozo6 értékeinek szamossiga
miatt egyszertibben szemléltethetd grafikus formdban, s mivel a vizsgalt projektek esetében a
tamogatasi arany minimuma 13,78%, igy az 1. abran a 14%-os értékt6l kezdve szamitottuk ki a
hatasnagysagot (fekete szinii szaggatott egyenessel szemléltetve).

"Fejlesztésiollé" - a kistérségkzpontok forraslehivasi képességének
kiildnbsége
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1. dbra A kifizetett tamogatdsi 0sszeg kiilonbségei kistérségkozpontok és kistérségtipusok szerint

Azadatokalapjan tehat megfogalmazhato, hogy a kistérségkozponti statusznak a timogatasi
arany fiiggvényében a timogatdsi sszegre gyakorolt hatasa negativ, azaz magasabb tdmogatasi
arany mellett a kistérségkozponti telepiilések kisebb mértékii tobblettdmogatast realizalnak
(ezt mutatja az 1. abra csokkend interakcids - fekete szind, szaggatott vonallal jelolt — egyenese).
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Konstans, A magyarazo valtozok értékei

magyarazo Nem kisterségkozpont Kistersegkozpont

viltozo telepiilés telepiilés

Konstans (b,) 1 1

Xk!st.kn?.p. (bj) 0 1

Xamarany. (D2) tamogatasi arany tamogatasi arany 6. tabldzat:
Kinrer (03) b, + b;*tam.arany b, + by*tdm.ardny A becsldegyenlet
Xiisejen (b4 1 1 vdltozéi behelyettesitett
Xicivie. (Ds) 1 1 értékei

A Kkifizetett timogatdsi Osszeg valos értékéhez azonban természetesen hozzdjarul még a
tobbi vizsgalt tényez6 hatdsabol szarmazé névekmény. Ezt a fent kozolt becsléegyenelet valtozdi
értékeinek megadasaval tudjuk szamitani. Jelen esetben helyettesitsiik be az aldbbi értékeket
két kiilon modell; a kedvezményezett telepiilések és a nem kedvezményezett telepiilések becsiilt
atlagértékeinek szamitdsahoz.

A megadott valtozéértékek alapjan tehat megkapjuk, hogy egyardnt szdmolva az alap for-
raslehivasi képességgel (konstans), a timogatdsi arany 6nall6 hatdsaval (b,), a kedvezményezett
telepiilési stdtusznak a tamogatdsi arany fiiggvényében kifejtett hatdséval (b,), valamint az 4l-
taldnos fejlettségi tényezSk (b, és b.) hatasat konstansnak véve mekkora a fiiggé valtozo értéke
anem kedvezményezett és a kedvezményezett telepiilések esetében.

A szamitdsok eredményeképpen kirajzol6dé tendencidk alapjan a nem kistérségkozponti
telepiilések (1. abra: halvanysziirke szint egyenes) alacsonyabb tamogatdsi 0sszeget realizdlnak a
kistérségkozpontokhoz képest (1. dbra: sotétsziirkeszint egyenes), s bar ezen lemaradads tekinte-
tében kompenzdlddasi tendencia jellemz6 — mivel esetiikben meredekebb; az interakcios hatds
nagysagaval egyenlé mértéktien meredekebb az egyenes -, azonban a tdmogatdsi ardnyok redlis
keretei kozott nem tudjdk teljesen ledolgozni hdtrdnyukat.>

Ezen probléma esetében is tekintsiik az el6bbi hatdsokat a kedvezményezett (elmara-
dott), és a nem kedvezményezett (fejlett) kistérségek csoportjaban kiilon-kiilon modellekben.
A regresszios becslések elébbiekben is latott lényeges eredménye (5. tabldzat M12, M13), hogy
a fejlettebb - legalabbis nem elmaradottnak itélt — kistérségek esetében az interakci6s hatds
nagysaga kozel megegyezik a kedvezményezett kistérségek korében mérttel, azonban ellentétes
elGjelt. A megfelel6 egyiitthatok és a tdmogatasi arany értékeinek megadasaval konnyen szem-
1éltethetd a hatasok ellentétessége, s az abbdl fakado kiilonbségek: az interakcids hatas értéke
kovetkeztében a kedvezményezett kistérségek kozpontjaiban a tdmogatdsi ardny novekedésével
egyre magasabb kifizetett tdmogatdsi 0sszeg realizdlhaté, mig a nem kedvezményezett teriiletek
kistérségkozpontjaiban egyre alacsonyabb (ezt jelzi a 2. abra két also, egymast keresztezd, szag-
gatott vonallal jel6lt egyenese).

A kifizetett tdmogatasi 9sszeg valos kiillonbségeinek Gsszevetéséhez azonban ebben az
esetben is szamolni sziikséges a tovabbi tényez6kbdl fakadd hatdsok nagysdgaval. A modell
valtozoit az elébbiek analdgidjara megfelel6 médon behelyettesitve megkapjuk kiilon-kiilon
a kistérségkozponti telepiilések 4tlagos forraslehivasi képességét a kedvezményezett és nem
kedvezményezett kistérségekben, valamint a nem kistérségkozponti telepiilések esetében ugyan-
ezen értékeket. Az eredményeket a 2. abrdn szemléltetjiik (folyamatos vonallal jel6lt egyenesek),
melynek alapjan megfogalmazhato, hogy

3% A modell becslései alapjan kiszdmithatd, hogy 368%-os tdmogatdsi arany esetében - ceteris paribus - a nem
kistérségkozponti telepiilések mar magasabb tamogatasi 6sszeget realizalnak (540 vs. 539 millié forint).
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"Fejlesztési ollo" - a kistérségkézpontok forrdslehivasi képessége
kistérségtipusok szerint
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2. dbra A kifizetett tdmogatdsi 0sszeg kiilonbsége kistérségkozpontok szerint

- alegnagyobb mértékben a kedvezményezett kistérségek kozpontjai hivnak le timogatast,
a legkevésbé a nem kedvezményezett kistérségek nem kézponti telepiilései,

—akedvezményezett kistérségekben dltalainossagban magasabb a kifizetett tamogatdsi 6sszeg
nagysaga (mind a kistérségkézponti, mind pedig a nem kistérségkozponti telepiilésekben) a nem
kedvezményezett kistérségekhez képest,

—akedvezményezett kistérségekben a nem kistérségkozponti telepiilések esetében magasabb
a kifizetett tamogatasi 6sszeg atlaga a kistérségkozponti telepiilésekhez képest, azonban utdb-
biak esetében nagyobb meredekség jellemz6 — a tdmogatasi arany hatdsa jelent6sebb —, igy mar
alacsony tdmogatdsi ardny érték utdn a kistérségkozponti telepiilések megel6zik nem kozponti
tarsaikat, melynek eredményeként az elmaradott (kedvezményezett) kistérségek adminisztrativ
kozponti telepiilései még jobban jarnak a nem kézponti telepiilési szomszédaikhoz képest,

- anem kedvezményezett kistérségekben a kezdetekt6l a kozponti telepiilések vannak jobb
helyzetben, azonban esetiikben a tdmogatdsi ardny novekedése nem jelent olyannyira jelentds
mértékd hatast, mint a kozponti telepiilések esetében (itt meredekebben novekvé a kifizetett
tamogatasi Osszeg atlaga), azonban a tdmogatasi arany ezen jelentésebb mértékii hatdsa sem
elégséges a jelentds hatrany lekiizdéséhez, igy a nem kedvezményezett kistérségek kozpontjainak
lemaraddsa megmarad,

- a kistérségkozponti telepiilések koziil a kedvezményezett kistérségekben 1évék esetében
joval magasabb a kifizetett timogatdsi 9sszeg mértéke, és joval meredekebben is novekvé a ta-
mogatasi arany novekedésével, azaz — ebben a tekintetben — nem kedvezményezett kistérségek
kézpontjai lemaradnak; joval kevésbé képesek a forraslehivasra (a kedvezményezett kistérségek
kozpontjaihoz képest).
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Az adatelemzések kovetkeztetései

Az eredmények alapjan a kistérségkozponti statuszz mint adminisztrativ tényezé egyenlét-
lenségi dimenziéva lép el6, amennyiben az ilyen telepiilésekrél beadott projektek esetében maga-
sabb atlagos tdmogatasi arany és osszeg jellemz8ek. Az ezen alapOsszefiiggést vizsgalo tisztitott

- akistérségek népességi-urbanizaltsagijellemzéit, illetve a kedvezményezett telepiilések aranyat
kontrollal6 - modellek megerésitik az eredeti 6sszefiiggéseket, hiszen ekkor a kistérségkozponti
teleptilések projektjei esetében - atlagosan kozel hdrom szdzalékkal — magasabb tdmogatasi
arany mutathat6 ki, a kifizetett tdimogatasi sszeg pedig atlagosan 78,5 milli6 forinttal magasabb.

A kistérségek kedvezményezettsége tekintetében azonban jelentds kiilonbség mutathat6 ki
a kozponti telepiilések kapcsan: a kedvezményezett kistérségekben a kistérségkozponti statuszz
negativ hatast gyakorol, a nem kedvezményezett kistérségek esetében pedig pozitiv hatds mu-
tathato ki, azaz a vizsgalt adminisztrativ tényez6 jellemzGen a nem elmaradott térségekben
nyitja szélesebbre a fejlesztési ollot. A kifizetett tamogatasi Gsszeg azonban egyardnt magasabb
kistérségtipustol fiiggetleniil a kozponti telepiiléseken, viszont a fejlesztési forrasok egyenl6t-
lenségeit noveld szerepe van abban a tekintetben, hogy a magasabb forraslehivési kapacitdsu
(elmaradott) teriileteken (kistérségekben) okoz jelentésebb névekményt.

A kifizetett tdimogatasi Osszegnek a tdmogatasi ardny fiiggvényében mért valtozasa - az
ellentétes el6jeldi interakcids hatdsok - 4ttekintése alapjan megfogalmazhato, hogy a kedvezmé-
nyezett telepiilések kistérségkozpontjai jobban jarnak a tdmogatasi arany novekedése esetén a
nem kedvezményezett kistérségek kozpontjaihoz képest.

A modellek révén becsiilt dtlagértékek alapjan emellett a nem kistérségkozponti telepiilések
alacsonyabb tamogatasi 6sszeget realizalnak a kistérségkozpontokhoz képest, s bar alemaradds
terén kompenzalddasi tendencia jellemz6, a timogatdsi aranyok realis keretei k6z6tt azonban
nem tudjak teljesen ledolgozni hatrdnyukat. Kistérségtipusok szerinti bontasban pedig a kedvez-
ményezettkistérségek kozpontjaiban a timogatasi arany novekedésével egyre magasabb kifizetett
tamogatasi Osszeg realizalhat6, mig a nem kedvezményezett teriiletek kistérségkézpontjaiban
egyre alacsonyabb. Mindezen hatasok eredményeképpen - egyebek mellett - megfogalmazha-
t6, hogy a kedvezményezett kistérségekben altalainossagban magasabb a kifizetett timogatasi
Osszeg nagysaga a nem kedvezményezett kistérségekhez képest, s lényegében kistérségtipustol
fiiggetleniil a kistérségkozponti telepiilések projektjei mindig magasabb forraslehivasi képes-
séggel jellemezhetdk.

Jelen eredmények nem adnak valaszt arra, hogy a vizsgélt projektek koziil a kistérség-
kézpontokhoz tartozdéak mennyiben jelentenek olyan fejlesztéseket, melyek a projekt tagabb
kornyezete - a kistérség teljes lakossdga — szdmdra nyujtanak eldnyoket (Vagi Gébor kutatdsi
eredményei alapjan ez nem teljesiil). Ennek alapjian Osszetételét tekintve a teleptiléstipusok
projektjeinek részletes elemzése tovabbi kutatdsi iranyvonal lehet.
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Fiiggelék
1. fiiggelék: Viltozok bemutatdsa
Valtozo | Valtozo leirdsa | Adat forrdsa:
| Fiiggd valtozo
Y, Adott ROP-projekt keretében kifizetett timogatasi osszeg Nemzeti Fejlesztési Ugynokség honlapja:
(millié forintban) Terkepter lekérdezdrendszer
Y,/ Ximanny | Adott ROP-projekt keretében a timogatasi arany (%) Nemzeti Fejlesztési Ugyndkség honlapja:
www.nfu.hu Tértképtér
lekérdezorendszer
Fiiggetlen viltozok
b, Adott ROP-projekt olyan kistérségbe tartozik-e, mely - 64/2004. (TV. 15.) kormanyrendelet
barmilyen okbol elmaradott, s ezért - kedvezményezett digitdlis feldolgozdsa
kistérség a 64/2004. (IV. 15.) korményrendelet (a
teriiletfejlesztés kedvezményezett térségeinek jegyzékérdl)
alapjan (dummy valtozo; O=nem kedvezményezett;
1=kedvezményezett kistérség)
Kt korp. Adott ROP-projekt kistersegkézpontbol kertilt-e beadasra 64/2004. (IV. 15.) kormanyrendelet
vagy sem (dummy viltozé; O=nem kistérségkozpont; 1= digitdlis feldolgozdsa
kistérségkozpont)
. Interakcids hatdst mérd valtozo (adott valtozok kozott) Sajat szamitds.
Xiakos Azon kistérség lakossagszama, melybdl adott ROP- Nemzeti Fejlesztési Ugynokség honlapja:
projektet beadtik (f6). Jelentéskészité: Non-profit régios,
megyei, kistérségi osszefoglalok
Aoivniiiar Azon kistérségben, ahonnan a ROP-projekt beaddsra kertlt | Sajat szamitds a 7/2003.
- a 7/2003. kormdnyrendelet alapjdn - kedvezményezett kormdnyrendelet digitalis feldolgozisa
telepiiléseknek az dsszes telepiilésen beliili aranya (%) alapjan
X Azon kistérség virosainak az 6sszes teleptilésen belali Sajdt szdmitds: Nemzeti Fejlesztési
ardnya, melybél adott ROP-projektet beadtdk (%). Ugyniokség honlapja: Jelentéskészité:
Non-profit régios, megyei, kistérségi
osszefoglalok
Xisejell. Az X5, €5 X, valtozokbol fokomponens-elemzéssel Sajat szamitas: Lasd: Faggelék 2.: A
létrehozott index (a kistérség jellemzoi), mely kistérségek makrojellemzéit mérd index
kontrollviltozoként azon kistérséget jellemzi, melybél adott | létrehozdsa - a fokomponens-elemzés
ROP-projektet beadtik. A viltozo létrehozdsa azért eredményei
sziikséges, hogy a vizsgilt kérdések tesztelésére alkalmazott
tobbviltozés modellekben egy viltozéba siiritve legyiink
képesek mérni ezen kontextudlis jellemz6t.
2. fiiggelék A kistérségek makrojellemzdit méré index létrehozdsa

- a fékomponenselemzés eredményei

Jelen kontroll véltoz6 megkonstrualdsava

140

célunk olyan index létrehozasa, mely 6sszefog-

lalo képet ad adott teriileti egység tarsadalmi-gazdasagihelyzetével kapcsolatban. Ily médon - az
elemzésbe ezen valtozot bevonva — lehetdségiink nyilik arra, hogy a tobbi magyarazé valtozéd
tisztitott hatdsat becsiiljiik.

A kontroll véltozét f6komponens-elemzéssel hoztuk 1étre az alabbi két valtozo felhaszna-

lasaval:

- A teriileti egység (kistérség) lakossdgszama (f6) (X, )

40" A kontroll v4ltozé f6komponenselemzéssel valé létrehozésa soran nagyban tdmaszkodunk az aldbbi méd-
szertani jegyzetre: MOKSONY 2009. Eztiton koszonjitk a szerzének az anyag rendelkezésre bocsatasat!
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41

— A teriileti egység telepiilési strukturdjdnak osszetételét megjelenité valtozo (X )

A fé8komponens-elemzés eredményeképpen a fenti valtozék dltal hordozott informaciotar-
talmat egyetlen Gsszesitett indexbe tomoritve jelenitettiik meg.

A megkonstrudlt f6komponens meglehetésen jonak tekinthetd, mivel egyrészt a f6kom-
ponens az egyes eredeti valtozok variancidjanak nagy részét (81,3%) magyarazza (7. tabldzat:
kommunalitdsok):

A f6komponens a harom eredeti valtoz6 teljes variancidjanak donté részét magyarazza, azaz
a harom valtozéban 1év6 informacié kozel 82%-at sikeriilt egy 6sszefoglalé mutatdba stiriteni
(7. tablazat: 6sszes megmagyarazott variancia).

A f6komponens jol leképezi az eredeti valtozdkat, mivel a f6komponensstlyok (a f6kom-
ponens és az eredeti valtozok kozotti korrelaciés mutatdk) meglehetdsen magasak (7. tablazat:
f6komponenssulyok).

Osszes meg- ” .
= . Kommuna- ¢ Fokomponens- Fékomponens-
Viltozd megnevezése - magyarizott F & £
litdsok i sulyok egyiitthatok

variancia (%)
Lakossagszam (fd) 0,813 - 0,902 0,554
Urbanizaltsag foka: virosok ardnya _

) : 9 5¢

a telepiiléseken beliil (%) 0,813 0,502 0,554
Fokomponens (FK; Xy, 100) - 81,326

7. tabldzat A f6komponenselemzés eredményeit, a létrehozott index ,,josdgdt” osszefoglaléo mutatok

A f6komponens megkonstrualdsanak mikéntjét pedig a fékomponens-egyiitthatok értékei
mutatjak meg (7. tablazat: fékomponens-egytitthatok). Ezek alapjan a fékomponens (,,FK”) az
alabbiképpen allithaté eld az eredeti*? véltozokbol:

FK (X o) = 0:554XZX o + 0,554xZX

A f6komponens-pontszamok ily médon kapott értékeit (melyek standardizéltak, azaz
atlaguk 0, szérdsuk 1) mint magyarazo6 valtozoét szerepeltetjiikk az adatelemzés sordn vizsgalt
modellekben. *
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PETER BALOGH
From an administrative difference regional inequality - again?
EU regional development sources in the micro-region hierarchy

Abstract

In this study - as a part of our research activity about the connection of regional development policy
and territorial inequalities — we investigate the effects of micro-regional hierarchy on the allocation of
European Union regional development funds. We expect that the merely adaministrative factor of being
micro-region center becomes a dimension of inequality.

In the first part of the article we outline the theoretical and empirical works from sociology related
to regional development policy and we argue that the redistribution-based regional fund allocation system
before 1990. and the competition-based regional policy after 2004. — as EU-members - share similar
features. After shortly presenting the main methodolgical issues we analyse the regional development
projects of Hungary between 2004. and 2006. In the course of data analysis we employ linear regression
procedure building models which inculde control variables in order to reach high(er) internal validity.

Our main results show that projects from micro-region centers have higher intervention rate and
higher amount of funds, furthermore these effects are more notable in micro-regions which have better
positions in the competition for development resources.

Keywords territorial inequalities, regional development policy, redistribution, competition



FELEKY GABOR ATTILA

Az egyén tdrsadalmi bedgyazddott-
sdgdnak egohdld alapu vizsgalata

—

Absztrakt

A cikk az egohal¢ feltérképezésének kiillonb6z6 modszertani megkozelitéseit mutatja be,
tovabbd — a sziikséges 1épések alapos leirdsaval - gyakorlati itmutatéként is szolgdl egohald alapu
kutatasi projektek kivitelezéséhez. Ismertetésre keriilnek az alterek felsoroltatasanak kiilonb6z6
madjai - egyszert és 6sszetett névgenerator, valamint eréforras-alapti névgenerator — tovabba az
egyes modszerek el6nyei és hatranyai. Bemutatjuk, hogyan lehet az alterekkel kapcsolatos infor-
macidkat begytjteni, illetve az alterek kozti kapcsolatrendszert feltarni. Roviden prezentdljuk a
kontaktnaplé médszerét, majd bemutatjuk a személyes halézatok kozos jellemz6it. Az ego-alter
és alter-alter kapcsolatok vizualizaldsara tett kisérletek bemutatasat koveten a résztvevékkel
egyiitt készitett szociogram ismertetése kovetkezik. Végezetiil — az Eurdpai Integracids Alap
altal tamogatott A sikeres integrdcio feltételeinek feltdrdsa cim@ projekt modszertanat alapul
véve — egy olyan konnyen értelmezhetd és egyszertien megvaldsithatd interaktiv méodszer alkal-
mazdsara tesziink javaslatot, amely segitségével mind az alterekrdl, mind az egohald szerepl6i
kozott meglevd kapcesolatokrol alapos ismereteket szerezhetiink.

Kulcsszavak ego-hdlé, kapcsolathdls, migracié, névgenerator, integracio, térsadalmi téke

Bevezetés

A kapcsolathalé-elemzés fésodra alapvetSen egy adott, jol kériilhatarolhatd, meghatéroz-
hat6 szamu szereplébél 4ll6 csoportot vizsgdl, és az adott csoméponthalmazra (legyen az foci-
csapat, iskolai osztaly, vallalati dolgozdk kozossége vagy szamitogépek haldzata) vonatkozéan
probal meg kovetkeztetéseket levonni. Ezen megkozelités egy-egy csomoépontot csak az adott
hélézaton beliil vizsgdl, szerepét ennek megfelel6en allapitja meg. A szereplSk eleve ismertek, a
feladat ,,csupan” a koztitk levé kapcesolatok feltardsa, illetve elemzése.

Amennyiben ezen szociocentrikus megkozelitésrdl egocentrikusra véltunk, azaz nem egy
csoportot, hanem egy egyént helyeziink vizsgalatunk fokuszaba, ugy egy adott személyrél bévebb
ismereteket szerziink, egyszersmind jéval ingovédnyosabb talajra lépiink. Mar nem egy jol behata-
rolhaté csoporton beliil kutatjuk fel a kapcsolatokat és szerepeket, hanem egy szdmos csoportba
bedgyazddott személy kapcsolatai altal kirajzolédo halot figyeliink meg. A vizsgélat fékusza igy
egy kozosségrol egy adott — tobb kozosséghez is tartozd - személyre tevédik at. (MoLINA 2005.)
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Az egohalo feltérképezésének modszertani lépései

Jelen irds azon ismereteket kivanja megosztani, amelyek leginkabb hozzdjarulhatnak egy
egohdlot alkalmazé kutatds modszertani megalapozdsiahoz. Nem célja az egohald vizsgalat
el6nyeinek és hatranyainak 6sszegytijtése, sem alkalmazasi tertileteinek bemutatdsa; az egohaléd
megrajzolasanak f6 modszertani [épéseit (és a lehetséges modozatokat) bemutatva adunk téjé-
koztatast a moédszer irdnt érdekl6dék szamara. Reményeink szerint hozzédjarulunk ahhoz, hogy
az Olvasé megismerkedjen egy kevéssé alkalmazott eszkoztdrral, és amennyiben az egohdlo
feltérképezésére tenne kisérletet, gy — a kutatas targyanak és céljainak figyelembevételével — a
leginkabb megfelel6 modszert tudja kivalasztani.

Az alterek megnevezése

Az egohal6 egy bizonyos egyén (az un. ego) és a hozza kdzvetleniil kapcsol6doé személyek (az
un. alterek) kozotti, illetve az alterek egymas kozotti kapcsolddasait mutatja. Megrajzolasanak
elsé Iépéseként a csomdpontok meghatdrozasa, tehat az alterek definialdsa torténik. Mar a kutatas
tervezésekor sziikséges eldonteni, hogy megkoveteljiikk-e a megnevezett személyek minimalisan
elvart szamat, valamint, hogy minddssze addig kérdeziink-e, amig megfelel szdmu személy
megnevezésre nem keriil. Ha nem ragaszkodunk bizonyos szdmu alter megnevezéséhez, ugy
a megnevezettek szama is informacidval bir szdmunkra. Amennyiben viszont meghatarozunk
egy elvart szamot, ugy - az adatkozl6re harulé nagyobb teher mellett — a strukturalis mutatok
(pl. stirtiség, kozpontisag stb.) jobban szamolhatdk, illetve ezek 6sszehasonlitdsara nagyobb
terep kinalkozik. Bar leggyakrabban azonban 25, 35, illetve 45 személyben hatdrozzak meg az
alterek elvart szamat, egyes vizsgalatok megelégszenek 5-10 emberrel, mig mds vizsgalatokban
a kutatdk igyekeznek ennél szamottevéen tobbet (akar 66 altert is) feltarni. A kicsi elemszam
azt jelenti, hogy kimaradhatnak a gyenge kétések, melyek szdmos tekintetben létfontossaguak,
mig a nagy elemszam, illetve a diddonkénti kérdésfelvételek rendkiviili médon elnyujthatjak a
kérdezés idejét, és megterhelhetik az alanyt. (HoGanetal. 2007., MCCARTHY-KILLWORTH 2007.)

Az elsé fazisban tehat a kutatds alanya nevez meg ismeretségi korébe tartozé személyeket.
A kutatdsetikai alapelvek, az anonimitas biztositasa, a bizalmas légkor megérzése érdekében az
alanyok szdmara nem adhaté meg annak lehet8sége, hogy ismeréseiket beazonosithaté médon
nevezzék meg. Ennek megfelel6en mar eleve tisztaznunk kell, hogy olyan megnevezésekre van
szitkségiink, amelyek alapjan az alter csak az adatkozl6 szdmdra azonosithaté be egyértelmtien
(monogram, becenév vagy akdr egy, az alany altal kitalalt 4lnév).

Az alterek felsoroltatdsara kiilonboz6é moédszerek léteznek. Ezek kozé tartozik az egyszert,
illetve osszetett névgenerator, illetve ez utébbi maédositott véltozatai: a pozicié- alapu névgene-
rétor, illetve az eréforras-alapt névgenerdator. Ezen mddszerek az egd tobbé-kevésbé teljes kap-
csolathaldjat probaljak meg felmérni, arra a feltételezésre timaszkodva, hogy a megkérdezettek
altal felsorolt alterek az egd kapcsolatainak reprezentativ mintdjat adjak.

Egyszerti és 0sszetett névgenerdtor

A hagyomanyosnak tekinthet6 névgenerator modszernek létezik egy egyszerti és egy 6sz-
szetett valtozata. Az egyszerti névgenerator esetében a megkérdezetteknek egyetlen kérdésre
kell valaszolniuk, mely altaldban a kovetkez6k valamelyike irdnt érdeklédik: kik allnak hozza
a legkozelebb, kik a legjobb baratai, kiket tart fontos személyeknek, kikkel beszéli meg fontos
dolgait. A modszer e fajtdjat id6- és koltségesokkentés érdekében hasznaljak a kutatok, azonban
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a kapcsolathalé tobb mutatdjara (példdul méretére és stirtiségére) vonatkozoan egyetlen kérdés
alkalmazasdan keresztiil nem kapunk megbizhat6 eredményeket. Itt kell megjegyezniink, hogy
vizsgalatai alapjan Bruce C. Straits ugy talalta, hogy a kutaté nem kap eltérd jellegii altereket
kiilonbozéen megfogalmazott névgeneratorok alkalmazasaval. Vizsgéalatdban a fontos dolgok
megbeszélése helyett (,,kik azok a személyek, akikkel az On szdmdra fontos dolgokat beszélt meg?”)
a fontos személyekre valé fokuszalas (,.kik azok a személyek, akik kiilonosen nagy jelentéséggel
birnak az On szdmdra?”) nem eredményezett kimutathato eltérést az alterek dsszetételében, de
még egy negativ kitétel alkalmazasa (,olyan személyeket is megnevezhet, akik néha bosszantjik,
vagy feldiihitik Ont”) sem jart ilyen hatdssal. (STRAITS 2000.)

Az Osszetett névgenerator esetében a megkérdezetteknek tobb - a kapcsolathdlo eltérd
teriileteit felmérd — kérdésre kell valaszolniuk. Ez a moédszer csak kis mértékben bonyolultabb és
id6igényesebb, mint az egyszer(i névgenerator, viszont annal egyértelmtien jobb képet nyujt az
egyén kapcsolathal6jardl, és gyakran érdekesebb is a kutatds alanya szamara. Marin és Hampton
vizsgalatai alapjan a személyes hdlozatok kutatdsanak négyféle megkozelitését lehet megkii-
l6nboztetni, és ennek megfeleléen a névgenerator-kérdések is négyféle kategériaba eshetnek. A
szerep-kapcsolat megkozelités akapcsolatok hatdsat, szerepét egy bizonyos tertileten vizsgalja, pl.
a szomszédsag, baratok, rokonok korében. Az interakcio feldli megkozelités azokat a kapcsolati
személyeket probalja feltarni, akikkel az egyén egy bizonyos idétartamon beliil gyakran érint-
kezik. Az érzelmi megkozelités a kotelékek érzelmi dimenzidjara fokuszal. A kolcsondsség fel6li
megkozelités pedig az ego és az alterek kozotti kolcsonds tamogatasokra helyezi a hangsulyt
(emocionalis, instrumentdlis). Marin és Hampton amellett érvel, hogy a kolcsondsség fel6li
megkozelités alkalmazdsa a névgenerdator kérdéseinek megfogalmazasakor mind érvényesség,
mind megbizhat6sag tekintetében elénydsebb, mint a tobbi. Ennél a médszernél az interjtala-
nyoknak olyan kérdéseket kell megvalaszolniuk, amelyek a segitség konkrét formdira utalnak,
mint példaul: ,kitél szamithat segitségre a hétkoznapi feladatok elvégzésében?”, vagy ,kitl tudna
nagyobb dsszegii kolcsont kérni?” (1. tablazat). (MARIN-HAMPTON 2007.)

Id6rdl idére a legtobb ember megbeszéli fontos dolgait valakivel. On kivel, kikkel
szokta megbeszélni fontos dolgait?

A haztartasdan kiviil esd személyek kozil ki segitett Onnek az utébbi iddben a hdz koriili
munkdkban, mint példaul a festés, bitorrendezés, fézés, takaritds vagy kisebb-nagyobb
javitdsi munkdlatok?

Feltéve, hogy Onnek valamilyen kisebb dolgot kellene kolcsonkérnie, mint példaul egy
bogre cukrot, kihez fordulna a hdztartdsan kiviil es6 személyek kozal?

Ha Onnek nagyobb osszegii pénzre lenne sziiksége, kitél kérne kolcson?

Kik azok az emberek, akikkel igazdn szeret dsszejarni?

Kérem, sorolja fel azokat a személyeket, akik kiillonosen kozel dllnak Onhoz, és még nem
emlitette Gket az el6z6 kérdéseknél!

1. tabldzat Az dsszetett névgenerdtor egy lehetséges viltozata (MARIN-HAMPTON 2007.)

A szakirodalmi fogalomhasznalatban a ,névgenerator” a fentebb leirt tipusok Gsszefog-
lal6é neve, tehdt egyszerre alkalmazott az egyszer(, illetve az Osszetett névgeneratorra. Ezen
modszerekkel - az egyszerti névgeneratorral szinte kizardlag, az sszetett névgeneratorral
alapvet8en — az erds kotéseket lehet feltérképezni. A gyenge kétések alig jelennek meg, holott
azok fontossdga nem kérddjelezhetd meg: az egyén szamara segitségiikkel jelentés addiciondlis
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erdforrasok valnak elérhet6vé, hiszen ezek a kotelékek a sajatjuktdl eltérd tarsadalmi korokkel
kapcsoljak 6ssze 6ket. A kutatas célja hatarozhatja meg, hogy a nagyobb erésségti kapcsolatok
feltérképezése kielégité mértékd informdciot jelent-e szamunkra, avagy mas médszerhez kell
fordulni. Ha a gyengébb kotések megléte, a kapcsolatok véltozatossaga nagy fontossaggal bir,
érdemesebb més mddszert alkalmazni. (GRANOVETTER 1973.)

Fontos tudatdban lenni annak, hogy az alany altal emlitett személyek csak egy meghatéro-
zott tulajdonsagu részhalmazat jelentik az altereknek. A névgeneratoros eljaras tulajdonképpen
aszabad felidézésen alapul, ami nem tekinthet6 véletlenszertinek. Az emlékezés ugyanis szamos
tényez6 altal meghatarozott: bizonyos személyek hamarabb jutnak az emberek eszébe, mint
masok. A kutatdsok tapasztalatai alapjan elmondhato, hogy az emberek a szerepiiket kézpon-
tibbként itélik meg, mint amilyen az valdjaban. A periférian 1év8 személyek tovabba gyakran
osszekapcsolnak olyan altereket is, amelyeknek valéjaban nincs — vagy nem az egé altal emli-
tett médon van - koziik egymashoz. Ez abbdl fakad, hogy az egé ilyenkor az 4ltala nem ismert
informacidk hidnya okozta réseket megprobalja kitélteni. Az is megfigyelhetd, hogy az egyének
gyakran elfeledkeznek az alacsonyabb statust ismerdseikrdl, és inkabb a magasabb statustaakat
emlitik meg. Az alterek felsoroldsakor az emberek az el6z6leg emlitett személy valamilyen tu-
lajdonsagara asszocidlva nevezik meg a kovetkez6 altert. Alexandra Marin bizonyitottnak latja,
hogy az emberek nagyobb eséllyel emlitenek olyan személyt, akihez erés kotés flizi 6ket, illetve,
hogy hamarabb jut eszébe a megkérdezettnek olyan személy, aki jobban k6tédik mas alterekhez.
Mindez azt eredményezi, hogy az egd kapcsolathaléjara az alterek jellemz6ib6l szamitott mutatok
nem feltétleniil adnak minden tekintetben megbizhaté képet. (MARIN 2004.)

Pozicié-alapii névgenerdtor

A fentebb ismertetett tényez6k jelentds mértékben kikiiszobolhetéek a pozicid-alapa név-
generator alkalmazdsaval. A pozicio-generator eredetileg a tarsadalmi t6ke mérésére szolgald
eszkoz. E modszer alkalmazéi azt kérdezik meg az interjualanyoktdl, hogy ismernek-e kiilonboz,
meghatarozott foglalkozast embereket. A kutatd egy listarol foglalkozasokat sorol fel, és az
alanynak azt kell megmondania, hogy rendelkezik-e olyan csalddtaggal, barattal vagy ismerds-
sel, aki az adott foglalkozast tizi. Névgeneratorként hasznalva az egyes foglalkozasok emlitésére
az alanynak eszébe jutd személy vagy személyek megnevezésének regisztralasara is sor kertil.

Egy hierarchikusan felépitett tirsadalomban az eltér6 foglalkozasi pozicidkhoz eltéré mérté-
ki presztizs és kiilonbo6z6 eréforrasok kapcsolddnak, a pozicid-generator tehat egy tobbé-kevésbé
megbizhaté méddszer a tarsadalmi t6ke mérésére, amely segitségével nem csak az elérheté tarsa-
dalmi tékérél, hanem a kotések erejérdl, és igy — legaldbbis részben - a téke hozzaférhetdségérél
is képet kaphatunk. Névgeneratorként alkalmazva - a ,hagyomanyos” névgeneratorokhoz ké-
pest — rendkiviili elénye, hogy a személyes halozatok azon szegmenseit is képes feltarni, amelyek
periférikusak, illetve amelyek gyengén kapcsolédnak az egdhoz, igy haszndlatéval viszonylag
kiterjedt, valtozatos 6sszetételti egohdl6t kaphatunk. Eléfordulhat ugyanakkor, hogy az egéhoz
rendkiviil kozelalld személyek kimaradnak a felsorolasbol. Megjegyzend6 tovabba, hogy mar
egy megfelel6 foglalkozaslista megalkotdsa is igen nagy kihivést jelent. (LIN-ERICKSON 2008.;
YANG-cHIH 2008.)

Bar hosszadalmas és monoton szamos pozicién végigmenni, meglehetésen alacsony a
valaszhidny ezeknél a r6vid, egyszertien és gyorsan megvalaszolhaté kérdéseknél. Mint mar
korabban emlitettiik, az egyszert és 6sszetett névgenerator modszernél tobbnyire erés kotésekrol
kapnak informaciét a kutatdk, a gyenge kotések sokszor nem kertilnek el8, mig a pozici6-gene-
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ratornal ezek is felbukkannak. Mig a konvenciondlis névgeneratorokkal feltart kapcsolatoknal
nagymérték( a homofilia, a pozicid-generatorral az olyan kapcsolatok is megmutatkoznak,
amelyeken keresztiil az eg6 a legkiilonb6z6bb eréforrdsokhoz juthat hozza. Ez a mddszer tehat
jobban feltdrja a gyenge kotéseket, mint a klasszikus névgenerator, és altalanossagban elmond-
hato, hogy alkalmazasaval tobb név keriilhet el6. A tarsadalmi téke vdltozatossdga is mérhetd
a pozicié-generator alkalmazaséval. Tény azonban, hogy a tdrsadalmi téke tartalmardl csak
indirekt informdciohoz jutunk, hiszen nem tudhatjuk, hogy a megkérdezett milyen helyzetben,
milyen célra tudja azt felhasznalni. A puszta tény, hogy ismer valakit, aki képes volna segiteni,
nem jelenti azt, hogy az illet6 fog is. (CHUA et al. 2009.; FLAP et al. 1999., LIN-ErICKSON 2008.)

Tanulmdnyok 2012/XXIV.1. 62

Eréforrds alapii névgenerdtor

A tarsadalmi t6ke tartalmdrol, hozzaférhetségérdl pontosabb képet ad az eréforras-alapt
megkozelités. Ez olyan kérdésekkel operal, amelyek azt vizsgaljak, hogy az eg6 tud-e tandcsot,
illetve segitséget kérni bizonyos esetekben (pl. anyagi nehézség esetén, ha orvosi tandcsra van
szitksége, ha az autdjat kell megszerelni). A pozicid-generatorhoz hasonldan az adott eréforra-
sokhoz val6 hozzaférhet8ség mértékét a kotelékek erésségén keresztiil mérik, a vdlaszadok tehat
nemcsak azt mondjak meg, hogy potencidlisan elérhet6-e szamukra a felsorolt eréforras, hanem
azt is, hogy csalddtagja, baratja vagy ismerdse rendelkezik-e vele. Névgeneratorként haszndlva
a kutatok az egyes kérdéseknél arra is megkérik az alanyt, hogy amennyiben vélasza pozitiv,
nevezzen meg egy vagy tobb ilyen személyt. Bar az er6forras-generator gyakran nagyon hasonlé
eredményekre vezet, mint a pozici6-generator, a modszer elénye, hogy nem csak az ismeretséget,
hanem a konkrét er6forrasokhoz val6 hozzaférést is méri. Ezen tulmenden olyan személyek is
el6kertilnek, akik esetleg nem rendelkeznek munkéval, vagy nem kéthetdk a listan szereplé fog-
lalkozasokhoz, ugyanakkor hozzaférést biztositanak valamilyen eréforrashoz. (CHUA et al 2009.)

Ez a mér6eszkoz technikai értelemben jol kezelhetd, viszonylag gyorsan és egyszertien
lejegyezhetd, informacidt nyujt az egyének altal elérhet$ tarsadalmi t6kérdl, tovabba annak
érvényes és konnyen értelmezhetd formait mutatja. (VAN DER GAAG-SNIJDERS 2005.)

A nehézséget egy olyan itemlista kidolgozasa okozza, amely képes szinte barmely egyén
tarsadalmi tékéjét felmérni. A mérbeszkozben szereplé itemeknek az er6forrasok széles spekt-
rumat kell felvonultatniuk (2. tdblazat). Eldszor is el kell kiiloniteni az élet azon teriileteit,
ahol az egyén a tarsadalmi tékéjére tamaszkodva elérheti céljait. Ehhez azt kell megéllapitani,
hogy az emberek dltaldban milyen célokat kvetnek. Lin alapjan Martin van der Gaag és Tom
Snijders harom univerzalisan értékelt eréforrast kiilonboztetett meg, ezek a kovetkezok: jolét,
hatalom és status. A tarsas tdimogatas elmélete négy teriiletét kiiloniti el az eréforrasoknak: az
informaciod, az érzelmi tdmogatds, a tarsassag és a gyakorlati, instrumentalis segitség. (VAN DER
GAAG-SNIJDERS 2004.)

Presztizshez és

iskoldzottsighoz Politikai és gazdasdgi Személyes készségek Tarsas timogatds
kitddo készségek
jellemzdk

10 kapcsolatban van a
médidval

van kalféldén

politikai part aktiv tagja

sokat tud a

sok szakmai folydiratot
olvas
tud idegen nyelven

tud jo ajanlast adni
munkahelyre jelentkezéskor
tud tanacsot adni munkahelyi

nyaraldja korményrendeletekrdl beszélni és irni konfliktusban
ismeri az irodalmat ismeri a gazdasdgi tud szamitogépen tud tandcsot adni csaladi
helyzetet dolgozni konfliktusban

magas a jovedelme

tud segiteni kéltozkodéskor

2. tabldzat  Egy lehetséges példa erdforrds-generdtor kategoridkra és itemekre

VAN DER GAAG-SNIJDERS 2005.
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Léthatd, hogy egyes elemeiben rokon a hagyomanyos 6sszetett névgenerator, illetve az er-
forrés-alapt névgenerator, azonban - bar egyes itemek mindkettében el6fordulhatnak - jelent8s
kiilonbségeket fedezhetiink fel kozottiik. Az eréforras alapt megkozelités csak tarsadalmi téke
jellegti kérdésekre koncentrdl, az érzelmi tdmogatas kategoéridjara csekély hangsuly esik. Bar a
gyenge kotéseket jobban felfedi, az erés kapcsolatok nem feltétleniil keriilnek megnevezésre.
Alapossaganak, szisztematikussdganak koszénhet6en mas jellegti terhet rak az alanyra, mint a
hagyomdnyos névgenerator.

Informdciok az alterekrdl és azok egymds kozotti viszonydrol

A névgeneralast kovetden az emlitett személyekrdl kiilonbo6z6 informaciokat gytjt be a
kérdezé. Minden egyes megnevezett alterrdl alapvetd szociodemografiai adatokat, illetve az
alter egoval vald kapcsolattartdsanak gyakorisigara és modjara vonatkozo, illetve egyéb kuta-
tas-specifikus informdcidkat érdemes regisztralni. A vélaszadonak ugyanis nemcsak minden
egyes alterrdl kell megadnia bizonyos informdciokat, hanem az alterek kozotti kapcsolatokat is
fel kell vazolnia. Mig az alterenkénti kérdések (per-alter questions) egy-egy alterre vonatkoznak,
illetve az eg6 és egy alter kozotti kapcsolatot kutatnak, addig ezen diddonkénti kérdések (per-
dyad questions) egy-egy alter kozotti kapcsolatot vizsgélnak. Ez torténhet egyszerti eldontendé
kérdéssel (pl. ,,Ismeri-e egymdst A és B személy?”), illetve szofisztikaltabb moédon (példaul afel6l
érdeklédve, hogy mennyire valdszinti a kapcsolatteremtés két kivalasztott ismerds kozott az ego-
tol fiiggetlentil?). Ezen kérdések sziikségesek a haldzat strukturdlis mutatéinak kiszamitédsahoz,
ugyanakkor hatalmas terhet raknak a vizsgalati alanyra és a kutatéra egyarant (n alter eseté-
ben n*(n-1)/2 kérdést kell feltenni). Megnyugtat6 informdciénak tlinik Christopher McCarthy
és Peter D. Killworth és James Renell kutatdsi eredménye, amely szerint, amennyiben egy 45
alterbdl all6 halébol eltiintetjiik az utolséként emlitett 10, illetve 20 altert, Ggy a kapcsolathdlo
strukturalis mutatészdmai 35, és a legtobb esetben 25 alterrel szamolva is hasonloak a 45 f6s
halézat mutatéihoz. Arnyalja azonban a képet, hogy még 25 alter esetében is 300 diddonkénti
kérdést kell feltenni, amely még az ilyen adatok rogzitésére jol hasznélhatd — ingyenesen elér-
het6 - EGONET elnevezés(i program segitségével is rendkiviil id6- és energiaigényes folyamat.
(HoGAaN et al. 2007.; MARIN-HAMPTON 2007.; MCCARTHY et al. 2007.)

Egy alternativ megoldds az egohdlé feltérképezésére: a kontaktnaplé

Azegohdlozat feltérképezésének egyik legmegbizhatobb mddszere a kontaktnapl6, amelybe
a vizsgalati alany folyamatosan regisztralja, hogy kivel keriilt kapcsolatba egy bizonyos idéin-
tervallum alatt. Minden egyes kapcsolat-felvételi eseményrél - az érintett személyek megneve-
zésén tulmenden - annak id6pontjat, hosszit, illetve jelent8ségét kell lejegyezni a naploba. A
napléban szerepld nevekhez az egénak hozza kell rendelnie kiilonb6z6 demografiai és egyéb
jellemzdket, tovdbbd meg kell hatdroznia, hogy mi6ta ismeri az adott altert, milyen gyakran be-
szélnek személyesen és telefonon (esetleg interneten keresztiil), mennyire érzi 6t magahoz kozel
allonak, illetve mennyire tartja fontosnak a vele val6 ismeretséget. Ezt kovetéen természetesen
az alterek egymas kozotti kapcsolatainak feltdrasa is sziikséges. Nyilvanvaléan rendkiviil id6 és
energiaigényes modszerrdl van sz6, amely az alanyt jelentdsen megterheli, a kontaktnaplonak
koszonhetéen azonban kiterjedt listat kapunk az alterekrél. (YANG-cHIH 2008.)

Az egohdlok dltaldnos jellemzdi
Molina kutatasai alapjan elmondhatd, hogy a tarsadalmi osztaly és a foglalkozas statusa be-
folyasolja a személyes kapcsolathalé méretét, azaz minél magasabb pozicidban van valaki, annal
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tobb embert ismer, és anndl tobb erbéforrashoz fér hozza. Nemek kozti eltéréseket is talalhatunk:
a n6k egohaldjanak mérete kisebb, mint a férfiaké, de stirtiségiik nagyobb. Ez utébbi mutaté a
hélozat tagjai kozott meglévd és az Gsszes potencialis kapcsolat hanyadosaként szamithato ki,
tehat azt mutatja meg, hogy a lehetséges kapcsolatok hany szazaléka valosul meg - az egohdlok
atlagos stirtdségét a kutatok 30 szdzalék koré teszik. A kapcsolathalé mérete és az életkor ko-
z0tt pozitiv korrelaci6 fedezheté fel. A kapcsolatok altalaban ,homofilek”, azaz alapvetéen az
egohoz valamilyen tekintetben (kor, foglalkozds, nemzetiség, tarsadalmi helyzet, érdekl6dési
kor stb.) jelent6sen hasonld személyek alkotjak a személyes kapcsolathdlot. Az egohalok erds
centrum-periféria struktiraval rendelkeznek, amelyben a centrum altalaban strd, a periféria
pedig kevésbé koherens. (MoLINA 2005.)

Vizualizdcié

Amennyiben az egé-alter és alter-alter kapcsolatokrol teljes képet kaptunk, az utolsé fa-
zis az egohald konkrét felrajzoldsa, azaz az adatok vizualizacidja. Erre teljességgel alkalmas a
Ucinet program - illetve annak NetDraw modulja — melyrél bévebb informacié a http://www.
analytictech.com/ucinet/ honlapon talalhaté. A szoftver hasznalatanak ismertetését6l terjedelmi
korlatok miatt eltekintek, és inkabb az adatfelvétellel egyidében elkésziilé haldrajz elényeit és
alkalmazasi lehet8ségeit mutatom be.

Alegtobb kapcsolathalo-elemzési vizsgalatban ugyanis az alterek kozotti kapesolatot mutaté
grafok csak joval a vizsgalatot kovetSen rajzolédnak ki, habar az ilyen vizualis reprezentaciok
jelentésen novelhetnék a kutatasok hatékonysagat. Ennek hianyaban azonban sem az adatkoz16,
sem a terepen dolgozé kutatd nincs igazabél tudataban annak, hogy pontosan mirél is beszél-
getnek. (HoGaN 2009.)

A vizualizaciét segitendS, Maureen Fitzgerald vizsgalata soran mar 1978-ban mtanyag
zsetonokkal szemléltette az altereket, amelyeket egy asztalon egy adott ponthoz - a kapcsolat
erdssége alapjan - bizonyos tavolsagra kellett elhelyezni a vizsgalati alanyoknak. Az 1980-as
években Robert Kahn és Toni Antonucci kezdte el a koncentrikus kérok hasznalatat, melyek
jelentését — a kutatok tapasztalatai alapjan — nagyon konnyen megértették a megkérdezettek.
(ANTONUCCI 1986., FITZGERALD 1978.)

A résztvevokkel egyiitt készitett szociogram esetében elsé 1épésként az eg6 altal mondott
neveket a kutatd vagy a megkérdezett 6ntapadds lapokra irja fel. A mddszer egyik legalaposabb
és leggyakorlatiasabb leirdsa megtalalhaté Bernie Hogan, Juan Antonio Carrasco és Barry
Wellman ,,Visualizing Personal Networks: Working with Participant-Aided Sociograms” cim{,
a Field Methods folyéirat 2007. évfolyaménak 2. szaméaban megjelent cikkében. Az alterek re-
gisztraldsara mutatunk egy példat a szerz6 kozremtikodésével végzett — az Eurépai Integracios
Alap tdmogatéasaval, a Beliigyminisztérium kozremtikodésével megvaldsult — Sikeres Integracié
Feltételeinek Feltarasa (SIFF) projektbdl (1. dbra).

Az A3 mérettire kinyomtatott adatlap 20 szamozott sort tartalmazott, bal oldalan egymas
alatt sorakoztak az ontapadés lapok, amelyek bal szélén egy-egy, a szamozott sor szdmaval
megegyezd szam keriilt feltlintetésre, hogy a cédula eltavolitasat kovetSen is 6sszekapcsolhatok
legyenek az alterek és a réluk regisztralt informdciok. A megnevezésének rogzitését kévetden
az alany kiilénb6z6 informaciokat ad meg az alterekrél, melyeket vagy az eg6 vagy a kutat6
regisztral egy adatlapon. Bar erre kiilon nem tériink ki, természetesen a kutatas valamely fazi-
sdban - amennyiben ezen adatok el6zetesen nem allnak rendelkezésre — az egdval kapcsolatos
informaciok felvétele is sziikséges.
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Allam-

Mem | Kor Nemzet s
(Ev) (=2h) Lakhely (orszig) Jorish tipusa
2: Térwoli rokon
1z Naponta, heterbe toblreor 3: Borie
i F 3 Moot 1.2 allcabommmal 5: St
- 4 Haorta 6: Mets ervessthe, kiztaméghe,
6 Fetkbban 7: Online ismeretaty
18 Exts ki meguckn)
ONTAPADOSLAPHELE | 1 1
ONTAPADOSLAPHELYE | 2 2
ONTAPADOSLAPHELYE | 3 3
ONTAPADOSLAP HELYE | 4 4
ONTAPADOSLAPHELYE | 5 5

1. dbra Az alterek regisztrdldsdra és a veliik kapcsolatos informdcidk rogzitésére alkalmazott adatlap a SIFF
projektben < részlet, az eredeti dokumentum 20 szdmozott sort tartalmazott).

Azinformaciok megadasatkovetden az alterek megnevezé-
sét tartalmazd lapokat az egénak kell elhelyeznie egy — az is-
meretség kiilonb6z6 fokozatait jelképezé — koncentrikus
koroket tartalmazo lapon (2. dbra). Mindezt ugy, hogy
az Osszetartozo személyek egymadshoz kozel essenek.

2. dbra Az egohdld vizualizdldsdnak alapjat képez6 dbra
a SIFF projektben

Ezt kovetéen a vizsgélati alanyok bejelolik a

szoros kotelékeket tartalmazé klikkeket, illetve az

egymashoz szorosan kapcsolédé személyeket. A vizu-

alizacio6 egyfajta modositott névgeneratorként is felfoghato,

ugyanis a kapcsolatok bejelolésekor, a csoportok megjelolé-

sekor az alanynak djabb nevek juthatnak eszébe, akik egy adott

csoporthoz tartoznak. Ezeket tjabb papircsikokra irhatjak fel, amelyeket - az adatlap vonatkozé

rubrikainak kitoltését kovetéen - elhelyezhetnek a koroket tartalmazé lapon, és bejel6lhetik az
alter kapcsolatait. Egy ilyen elkésziilt kapcsolathdléra mutat példat a 3. dbra.

Az igy kapott hal6 természetesen elektronikusan is rogzithetd a mar emlitett Ucinet prog-

ramban, alkalmassa téve ezzel mutatok

szamitasara, illetve szamitogépes (gyak-

ran jobban étldthatd) vizualizacidra (4.

dbra, 5. abra).

Végezetill érdemes megjegyezni,
hogy érvek szélnak amellett is, hogy az
eg6, valamint annak alterekkel val6 kap-
csolatai ne keriiljenek megjelenitésre a
személyes halé vizualizacidja soran. Ter-
mészetesen a feltérképezett kognitiv ha-

;  lozat teljes mértékben csak az ego, illetve
. 0 az ego6-alter kapcsolatok feltiintetésével
rajzolédhat ki (4. dbra), mindazonaltal az

3. dbra Helyszinen készitett egohdlé
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4. dbra UCINET NetDraw programmal késziilt egohdlé
(az ego-alter kapcsolatok esetében a vonalak vastagsiga a kapcsolat erésségét jelzi)

ego és alterek kozotti — magatdl értet6dd 1étezésii — kapcsolatokat jelzé élek elhagydsaval az
egohalo atlathatobba, az alter-alter kapcsolatok vizsgalata (igy az egyes csoportok beazonositasa)
*

pedig konnyebbé vélik (5. abra).
- W . -
e bt L
|

L 3
8 8
o L

5.dbra  UCINET NetDraw programmal késziilt, az egot és az ego-alter kapcsolatokat nem tartalmazo egohdlo
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GABOR ATTILA, FELEKY
Ego-network based inquiry of social embeddedness

Summary

The article presents different methodological approaches, which can be used to map ego networks.
By scrutinizing the required phases, it also gives a step-by-step guide to create an ego network based
research project. It shows different ways of enumerating the alters — the simple and multiple name genera-
tor, the position generator based name generator and the resource generator based name generator — and
the advantages and drawbacks of these methods. We present the ways of getting information about the
alters (by per alter questions), and about the relation between alters (per dyad questions). We give a short
overview on the contact diary method and present the common characteristics of personal networks. After
presenting the main endeavours to visualize the ego-alter and alter-alter relations, we introduce the idea of
participant-aided sociograms. Finally — based on the methodology of the Finding the Keys to Successful
Integration project, supported by the European Fund for the Integration of Third-country nationals — we
suggest an easily conceivable and feasible interactive way to collect information on the alters and all the
relations within an ego network, while visualizing the whole personal network on the spot.

Keywords ego-network, integration, migration, name generator, social capital, social network



Bopor-ErAaNUS ELiZA

Kis halak - nagy falatok?*

e

A telepiilések eltéré palydzati gyakorlatai Magyarorszdgon

=

~Az egész palydzati rendszer az onkormdnyzati fejlesztések alfdja meg omegdja.”
(Interjurészlet: T4 polgdrmestere, készitette Bodor-Eranus Eliza, 2010. marcius 17.)

Absztrakt

Jelen tanulmany bemutatja, hogy miképpen tér el a magyarorszagi telepiilések palydzati
gyakorlata. Az el6zetes feltevés az, hogy mig egyes telepiilések teljes er6bedobdssal minél nagyobb
részt el tudnak érni a palydzati sszegekbdl, mas telepiilések marginalizdlédnak, bizonytalanul,
vagy egyaltalan nem palyaznak. Ez a helyzet akkor is fennall, amikor hasonlé méret(i és adottsagu
telepiilésekrél van szd, tovabb névelve a telepiilések kozotti kiilonbségeket.

Kulcsszavak 6nkorményzatok, palydzatok, palydzati gyakorlatok, kistelepiilések

Bevezetés

A hazai 6nkormdnyzatok finanszirozasi forrdsszerzési mechanizmusa jelentésen megval-
tozott az elmult évek soran. Tobbek kozott annak is kdszonhetéen, hogy az Eurépai Unidhoz
vald csatlakozds kovetkeztében, Magyarorszag is részesedhetett a Strukturdlis Alapokbdl. A
telepiilések elemzésekor azonban azt tapasztaljuk, hogy az 6nkormanyzatok eltéré mértékben
veszik ki a résziiket a finanszirozasi forrasokat célzo palyazati rendszerbél. Az eltérés nemcsak
akkor érzékelhetd, ha a finanszirozasi rendszerbe vald belépés idejét és modjat tekintjitk, hanem
az elnyert finanszirozasi 9sszegek esetében is. Ez a sajatossag akkor is fennall, amikor hasonl6
adottsagu (méret, foldrajzi fekvés, stb.) telepiilések palyazati gyakorlatat vizsgaljuk.

Jelen tanulmany a telepiilések palyazati gyakorlatdban tapasztalt eltérésekre hivja fel a fi-
gyelmet. Az elézetes feltevés az, hogy mig egyes telepiilések teljes er6bedobdssal minél nagyobb
részt el tudnak érni a palydzati sszegekbdl, mas telepiilések marginalizdlédnak, bizonytalanul,
vagy egyaltalan nem pélyaznak. Ez a kiilonbség akkor is fennall, ha azonos mérett és adottsagu

* Atanulmdnya Budapesti Corvinus Egyetem 4.2.1/B-09/1/KMR-2010-0005. szémt TAMOP program Hatékony
allam, szakért§ kozigazgatds, regionalis fejlesztések a versenyképes tarsadalomért alprojektjében, Az allam
kapacitdsa - szakért6k, hivatalnokok, politikusok mihelyben késziilt. A miihely (kutatécsoport) vezetéje:
Ilonszki Gabriella. A szerz6é Ph.D. hallgaté (BCE Szociolégia és Tarsadalompolitika Intézet); elérhet8sége:
eliza.eranus @uni-corvinus.hu.
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teleptiléseket vizsgalunk. A feltevés értelmében, a hatranyos helyzet( kistelepiilések (kis halak)
esetében példaul talalhatunk kirivéan jol palyazé teleptiléseket, amelyek sikeresen tesznek szert
nagyobb palyazati 6sszegekre (nagyobb falatokra), szemben azokkal a hozzajuk hasonlé (mérett
és adottsagu) telepiilésekkel, amelyek nem boldogulnak a palydzati rendszerben.

A telepiilések eltéré palydzati gyakorlatat jelen tanulmany egyrészt az Nemzeti Fejlesztési
Ugynokség (NFU) Unids Adattéra segitségével, mésrészt sajat, kvalitativ modszereken alapuld
tereptapasztalatokkal vizsgalja. Az elemzett Unids Adattar 2009. augusztus 30.-ig tartalmazta
a teleptilések palydzati adatait. Ezeket az adatokat kiegészitve, 2010-ben és 2011-ben kvalitativ
adatfelvétel késziilt a kaposvari kistérségben.

Irodalom

A hazai telepiilések finanszirozasi-forrasszerzési mechanizmusa jelentésen modosult az
elmalt évek soran, természetesen maganak a forraseloszt6 rendszernek a véltozdsanak kovet-
keztében. A hazai elméleti és empirikus vizsgélatok tobb oldalrél kozelitik meg a forraselosztd
rendszert és annak hatasait a telepiilésekre nézve. A szakirodalomban taldlunk arra vonat-
kozoéan tdampontokat, hogy a hazai 6énkormanyzati finanszirozas hogyan igazodik a - féleg a
rendszervaltas sordn lezajlott- intézményi atalakulasokhoz (SoMLYODYNE 2003.; KovAcs 2008.;
PALNE 2008.). Ugyanakkor az unids nkormanyzati finanszirozasi formak megjelenésével meg-
novekedett azoknak az elemzéseknek a szama is, amelyek kifejezetten az unios forraselosztas
intézményi vonatkozasaval (PERGER 2009.; KELLER 2010.; PALNE 2011.), illetve a forraselosztds
hatdsaival foglalkoznak (Voszka 2006., KovAcH 2007.; PALNE 2009.; PERGER 2009., BALOGH
2009., HuTtkA1 2009.).

A rendszervéltozast kovetéen els6sorban az 6nkormanyzati térvény szabta meg a forras-
elosztds megvaltozasaitmodosulasat. ElStte ugyanis, a tandcsi gazdasagban kifejezetten terii-
letfejlesztési céllal elkoltott pénzek képezték az ilyen jellegli forrasokat. Az akkori kétlépcsds
(megyék kozotti, majd megyéken beliili) elosztdsnak koszonhetden, er6s6dott a megyék hatalmaa
teleptilések felett, ami egyuttal azzal jart, hogy a telepiilések kozotti egyenlétlenségek megnéttek
akisteleptilések karara. Vagi (1982) hiisz évre visszamenéleg elemezte a megyékre juté kozponti
tamogatasokat. Vizsgalatainak eredménye alapjan akkoriban megfigyelhet6 volt egyrészt az
Alfold megyéinek hattérbe szoritisa, masrészt Budapest er6sodése. Ezeken a tendencidkon
kiviil, a sajatos telepiilésszerkezetbdl adodoé életkoriilmények teriileti differencidlasat emlitette,
majd a kisteleptilések problémadjat, az eréforrdsok sztikosségét, a koncentralt fejlesztések elvét,
a korzetek kozpontjainak kiemelt fejlesztését, a kozponti szerepkor értékét, a varosok specidlis
helyzetét, valamint a nagyipar altal nyujtott elényoket egy teleptilés részére.

A rendszerviéltast kovetd decentralizacié nem oldotta meg a Vagi altal leirt problémakat. Mdr
akilencvenes évek kozepén vildgossa vélt, hogy a kisebb 6nkormdnyzatok finanszirozhatatlanna
valnak, ugyanakkor az egytittmiikodési készség hidnyossdga is hamarosan kideriilt (KovAics
2008.). Hegediis (2008) szerint ma Magyarorszagon a fejlesztések szempontjabdl jelentds eltérés
tapasztalhato a varosok és a kistelepiilések kozott. A megyei véarosok lépéselényben vannak a
kisteleptilésekhez képest, hiszen aktivan befolyasoljak az dgazati programokat és a kozigazgatdsi
koncepciokat. Kétségtelen el6nyiik a finanszirozasi forrasok megszerzésében is titkkrozédik.

Finanszirozasi oldalrdl, a hazai jellegti infrastrukturalis tipusa TEKI, az 6nkormdnyzatok
tamogatasat célzd CEDE (ezeket 2010-ben ki is vezették a rendszerbél), illetve az 6nhibdjukon
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kiviil hdtranyos helyzetben levé telepiilések tdmogatésa, az ONHIKI (SoMLYODYNE 2003.) mellett,
mind nagyobb teret kaptak az Eurdpai Uni6 elécsatlakozdsi, majd a csatlakozast kovetd fejlesztési
finanszirozasi keretek. A csatlakozas el6tt az Unid elébb az elécsatlakozasi alapbdl (példéul a
Phare, Saphard projektek), majd a csatlakozast kovetSen a Strukturdlis Alapbol finanszirozta a
teriiletfejlesztést. Ezek a timogatdsok igymond a valos igényeken alapulé, alulrdl folfelé épitkezd
és teriileti tervezésti intézményrendszer kialakuldsat tdimogattdk.

Kozgazdasagi oldalrol megkozelitve a forraseloszté rendszert, Voszka (2006) azt allapitotta
meg, hogy az unids timogatds és a tarsfinanszirozasi kotelezettség nem véltotta ki a korabbi
Ujraelosztast, hanem részben mellé sorakozott fel. Ennek kovetkeztében szerinte a gazdasdgon
beliili redisztribucié a csatlakozast kévetéen nem néhetett nagymértékben. Perger (2009), szin-
tén a kozgazdasagi megkozelitést erdsitve, a forraseloszt6 rendszer hidnyossagait hangsulyozta,
javaslatot téve ezek orvosldsara. Kutatdsa arra vilagit ra, hogy a gazdasagi mutaték nem titkrozik
a felhasznalt pénzek aranyat. Ez pedig a palyazati pénzek felhasznélasdnak valamilyen szint(
kudarcaként értelmezhetd. Megallapitdsa szerint a gyenge eréforrds felhasznalds okai kozott
szerepelhetnek ugy a hagyomanyos biirokratikus szervezet mtikodési hidnyossagai, mint az
erdteljes centralizacio.

Szociolégiai szempontbol elemezve a forraselosztasi rendszert, Kovach (2007) arra a ko-
vetkeztetésre jutott, hogy a piaci szféra fokozatosan teret nyert az 5nkormanyzati finanszirozasi
forrasszerzési rendszerben. Kovach projektesitésnek nevezte el a folyamatot, amelynek soran a
kormanyok nem képesek partnerek nélkiil a vallalt feladatokat ellatni, ezért arra kényszeriilnek,
hogy bizonyos feladatokat projektek formajaban kiszervezzenek. Ennek koszénhetéen a tervezdk,
szakértdk, tandcsaddk, menedzserek, szervezdk, koztisztvisel6k és kutatok egyre nagyobb térre
és befolyasra tesznek szert a nemzeti és unids fejlesztési programok elékészitésében és lebonyo-
litasaban. Az 6nkormanyzati finanszirozast segit6 tarsadalmi csoportot ezért projektosztalynak
nevezte, ugyanis ez az osztaly a tarsadalmi t6ke segitségével legitimalhatja sajat befolyasat vagy
hatalmat a projektekben.

A finanszirozasi rendszer kovetkezményeit szocioldgiai szempontbdl Balogh (2009) is ele-
mezte, aki arra a kérdésre kereste a valaszt, hogy milyen hatdssal vannak a kiemelt jelentdséggel
biré fejlesztési beavatkozdsok a teriileti egyenldtlenségekre. Kutatdsai sordn azt talalta, hogy a
kiemelt projektek nem csokkentik a teriileti egyenl6tlenségeket. Balogh azt is megvizsgélta, hogy
vajon a politikai er6térben elfoglalt pozicié befolyasolja-e a kiemelt projektek sikerességét. Ered-
ményei alapjan elmondhatd, hogy a politikai er6forrasok nem mindig azonos hatassal és iranyba
modositottdk a kiemelt projektek tdmogatasi esélyeit. Hasonlé kvantitativ elemzést végzett
Hutkai (2009) is, aki az 6nkormanyzati palyazatok eredményeit értékelte regiondlis bontasban.

Jelen tanulmany a szocioldgia jellegti kutatdsokat gazdagitja, megvizsgalva, hogy a kiilon-
bo6z6 telepiilések palydzati gyakorlata hogyan tér el egymastol. Szem el6tt tartva a finanszirozasi
rendszer intézményi és palyazati rendszer adottsagait (tehdt azt, hogy részben a regionalis bon-
tasnak, részben a kistérségi besorolasnak, részben a telepiilések adottsdgainak, részben pedig a
kiirési feltételeknek koszonhet6en nem minden telepiilés indulhat hasonlo eséllyel a palydzati
rendszerben), a tanulmany arra helyezi a hangsulyt, hogy a hasonlé adottsagu telepiilések (jelen
esetben kistelepiilések) is eltéré6 médon palyaznak. Amint a kvalitativ adatfelvétel is bizonyitja,
azok a kis telepiilések (kis halak), amelyek megfelel6 human eréforrassal és ambicidval rendel-
keznek, nagyobb fejlesztési forrasosszegekre (nagy falatokra) is sikeresen palydznak.
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Adatok

A telepiilések eltérd palydzati gyakorlatat a tanulmény egyrészt az NFU Unids Adattér,
masrészt sajat kvalitativ modszereken alapulé tereptapasztalatokkal vizsgalja. Az elemzett Unids
Adattar 2009. augusztus 30.-ig tartalmazta a teleptilések palyazatai adatait. Mivel az Adattar az
egyes palyazatokra vonatkozdan tartalmazott informacidkat, bizonyos adatbazis-szerkesztési
munkat igényelt a telepiilés szint(i adatok aggregaladsa. Az igy kapott adatok a Kézponti Statisz-
tikai Hivatal (KSH) Helységnévkonyvben (2009) szerepld adataival lettek 6sszevonva.

Ezeket az adatokat kiegészitve, 2010-ben és 2011-ben kvalitativ adatfelvétel késziilt a zomé-
ben kistelepiilésekbdl és aprofalvakbdl 4116 Kaposvari kistérségben (a kistérségi telepiiléslétszam
54). A terepmunka soran, a 2000 f6 alatti kistelepiiléseket vizsgaltam. A kaposvdri kistérségben
korjegyzdségenként készitettem (polgarmesterekkel, illetve jegyzékkel) egy olyan félig struktu-
ralt interjut, mely tobbek kozott a palyazati szokdsokat is hivatott volt feltarni. Az interjualanyok
anonimitasat megdrizve az idézett interjurészleteket kddoltam.

Elemzés

A szakirodalmi adatok is alatdmasztjak, illetve a mindennapok sordn is érzékeljiik, hogy a
fejlesztések szempontjabdl jelentds eltérés tapasztalhato a telepiilések mérete és funkcidja sze-
rint. Az Unids Adattdr palyazati informacidi is azt mutatjék a vizsgalt idészakban (azaz 2009.
augusztus 30.-ig), hogy a nagyobb telepiiléseknek elényiik van a kistelepiilésekkel szemben.
Nagytelepiilések esetében nemcsak az atlagos palyazati intenzitas (benyujtott palyazatok szdma),
hanem az elnyert pélydzatok szdma és Osszege is jelentésen magasabb a kisebb telepiilésekhez
viszonyitva. Mig a megyeszékhelyek 4tlagosan 54,8 palydzatot, a megyei jog varosok pedig
atlagosan 24,8, addig a kisebb varosok dtlagosan 12,11 palydzatot nyujtottak be az NFU-hoz a
vizsgalt id6szakban (N=10138 dsszesen benyujtott palyazat). Még szembet(in6bb a kiilonbség a
kozségeknél: a nagykozségek atlagosan majdnem 6 palydzatot, a falvak viszont csupan atlagosan
1,6 palyazatot nyujtottak be (N=10138 §sszesen benyujtott palydzat).

Igényelt
Osszesen Tamogatott 210 gény " tasi | +x 4l Tamogatas/fé
Helység jogallasa | Denvditott 00 | zlmwtt émogatssi 8sszeg ssszeg per ;oos augusztus 30.| 2008 N
pélyazat 2009. |augusztus 30.- auguuius 2009. augusztus 6 2009, : ugin “ |augusztus 30.-
augusztus 30.4g| g 5 30-ig augusztus ig
Fovaros 387) 160) 17 372 422 000 000) 217 508 345 858 000 000) 201 995 1
Kézség 4396 1300, 209 179124459 714] 165 991 430) 64 825 770 759 53 776 960 2706
Megyei jogd varos 124 55 A4 51744 324133 902 515 46413 427 800) 802 004 5
Megyeszékhely, 983 485 319 338 725081 597 3027 114 257 555 266 984 2153 448 18
megyei jogu varos
Nagykdzség 829) 292 365 46 570 387 303 11560 101 18 018 784 597 5154 297 140
Varos 344 1520 1289 363 664 410 059 39044 872 171039615 244 19849 251 282
Osszesen 10 138| 3812 4 283|1 352 250 702 807 897 710 865 384 3152|

1. tdbldzat  Pdlydzati mutatdk a telepiilés tipusa szerint < Forrds: Unids Adattdr alapjdn, NFU, 2009. VIIL. 30.

Az elnyert palydzatok szdma aranyosnak mondhaté a benyujtott palyazatok szamaval. A
tamogatdsi 9sszegrél viszont azt lehet elmondani, hogy a févaros igényelte alegnagyobb 6sszeget,
migateleptilések szamara vetitve a kozségek igényelték atlagosan a legkevesebbet. Megjegyzendo,
hogy ezt a mutatét valamelyest fenntartdsokkal kell kezelni (ugyanis a timogatds per f6 mast
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mutat), mégis érdekes, hogy az igényelt 6sszeg és a timogatasi 6sszeg kozotti kiilonbség a kozségek
esetében a legnagyobb. Mig a févaros esetében az igényelt 6sszeg 93%-dt teszi ki a tdimogatdsi
Osszeg, addig a kozségek esetében ez az arany csupan 36%, a nagykozségek esetében 39%, a va-
rosok esetében 47%, a megyei jogt varosok esetében 90%, a megyeszékhelyek esetében pedig 74%.

A fentiek elsé latasra arra engednek kovetkeztetni, hogy a nagytelepiilések nemcsak tobb
palydzatot nyujtanak be, de ezt nagyobb sikerrel is teszik, hiszen az igényelt 6sszeg és a tdmo-
gatott Osszeg ardnya esetiikben magasabb. Természetesen nem lehet figyelmen kivil hagyni,
hogy lakossagszam ardnyat nézve (igényelt 6sszeg/f6 vagy tdmogatasi 6sszeg/f6) éppen a kisebb
telepiilések vannak az élen.

Mit jelenthetnek tehat ezek a szdimok? Miért olyan alacsony a kisteleptiilések palydzati in-
tenzitdsa (benyujtott palyazatok szdma)? Vajon a nagyobb telepiilések (a nagy halak) a nagyobb
palydzati 6sszegek mellett (nagy falatok) hajlamosak a kisdsszegi palydzatokat (kis falatokat) is
bekebelezni? Vagy a kis telepiiléseknek (kis halak) is van lehet8ségiik egy-egy nagyobb falatra
szert tenni a palyazati 6sszegekb61?

A ,kis halak” palyazati gyakorlatanak vizsgdlata érdekében, a falvakra vonatkozo6 adatok
is elemzésre keriiltek. Per definitionem a torpefalvak 0 és 200 kozotti lakossal, az aprofalvak
200 és 500 kozotti lakossal, a kisfalvak 500 és 1000 kozotti lakossal, a kozépfalvak 1000 és 5000
kozotti lakossal, és végiil az oridsfalvak 5000 f6 folotti lakossaggal rendelkeznek. A kis- és
nagytelepiilések vizsgalatdnal lathat6 tendencia a falvaknal is jelentkezik: nevezetesen annal
kisebb az 4tlagos palyazati intenzitdsa egy falunak (természetesen a sajat kategdridjaban), minél
kisebb a lakossdgszama.

Osszesen
p. Nem Igényelt .
benydjtott | Tamogatott " Tamogatas
» F:s"'a" | ety | 2000 @ '2'°009g‘“°“ lgényelt Bsszeq 2009. waﬁ roroc! [ramogatasi Osszeg 2000 | per fo 2000.|
bs . 2009. augusztus . augusztus 30.-ig . augusztus 30.-ig augusztus
szerinti tipusai . augusztus augusztus N
augusztus 30.-ig 30 3041 30.-ig
30.-ig i g
térpefalu 103 25 67 1907 606 575] 17 176 570 364 100 241] 3 300 704 373
aprofalu 384 109) 210 12228 440871] 3858770 3503407 436] 11534 217 7M
kisfalu 846] 238| 413 28563 145 U&ﬁl 398951 19? 9010704 466] 12465 330 677
kozépfalu 3593 1109 1626 157452 396 178) 78008 549 62 205443 873] 30 379 396 1054]
oridsfalu 281 107 131 23 683 045 491 3702275 751351859 1227 234 39)
Osszesen 5207 1588 2447 223834634183 82 597 174 607 2844

2.tdbldzat  Pdlydzatimutatok atelepiilések lakossdgszdmaalapjdn + Unids Adattdr alapjdn, NFU, 2009. VIII. 30.

Mig az ériasfalvak atlagosan 7,21 palydzatot nydjtottak be a vizsgalt id6szakban, addig az
aprofalvak atlagosan 0,55 palyazatot, a torpefalvak pedig atlagosan 0,21 pélyazatot. Természe-
tesen még kisebb a falvak tipusain beliil 4tlagosan timogatott palydzatok szama. De nemcsak a
benyujtott és/vagy tamogatott palydzatok aranya alacsony a kistelepiiléseken (adott falu tipuson
beliil), hanem az igényelt palyazati 6sszeghez képest a timogatdsi Osszeg is kevesebb a kisebb
teleptiléseken (szazalékban). Mig az 6ridsfalvak esetében a timogatdsi Gsszeg az igényelt 6sszeg
31,73%-a, a kozépfalvak esetében majdnem 40%, a kisfalvak esetében 31,55%, az apréfalvaknadl
28,65% és a torpefalvaknal 19,09% ez az arany. A nagyobb telepiilésméret palyazati elényeit a
kaposvari kistérség 2000 f6 alatti telepiilések polgarmesterei korében végezett interjuk sordn is
emlitették a megkérdezettek:
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{BopOR-ERANUS EL1ZA} - Mi kell ahhoz, hogy az érdekérvényesitd képessége nagy legyen
egy telepiilésnek?

{T2 TELEPULES POLGARMESTERE} - Intézmény meg lakossdg. Valamilyen helyi erd.

{BopOR-ERANUS EL1ZA} - EbbGI az kovetkezik, hogy mindig a nagyobb telepiilések lesznek
a nyerdk?

{T2 TELEPULES POLGARMESTERE} Pontosan errél van sz6. Nagyszerii dolog az, hogy ezzel az
integrdciods ilyen-olyan dolgokkal fejlédiink, szépiilnek ezek az intézmények példdul kozoktatdsi
intézmények, de ez itt T2-ben nem ldtszik meg.” (T2 polgarmestere, az interjut Bodor-Eranus
Eliza készitette, 2010. janudr26.)

%
L4

Azinterjaalanyok elmondasa szerint, a palydzati elényok mar a palyazatilehet6ségek keresé-
se folyamataban titkrozédtek, a kiilonboz6 mérett telepiilések esetében. Miga nagyobb varosok
legtobb esetben rendelkeztek kidolgozott telepiilésfejlesztési stratégiaval és — nagyobb 6nerd
birtokaban - gyakorlatilag vdlogathattak a kiirt palyazati lehetdségek koziil, addig a kistelepii-
lések altalaban el8szor a palyazat anyagi vonzatat (bekért 6neré) mérlegelték, majd a palyazatok
megval6sithatosagat figyelték, és csak azutan nézték meg, hogy belefér-e telepiilésfejlesztési
koncepcidjukba, vagy esetleg mddositottak a koncepcidt, hogy a finanszirozést megszerezhessék.

LEHETOSEG

(Palyarati kiirdsok) 1. dbra

Pdlydzati lehetéségek
keresése kis- és

IGENYEIK nagyteleptilések

esetében < Forrds:
Sajat modell, sajdt
adatgyftijtés alapjan,
2010. janudr-mdrcius

(Telepiilésfejlesttési
stratégia)

A kiilonboz6 telepiilések lehetdségeit azonban a megpalyazhaté dsszegek is jelentdsen meg-
hatarozték. A kistelepiilések esetében jelentés anyagi segitséget jelentettek a hazaifinanszirozési
formak is (TEKI, CEDE tipust normativ palydzatok, amelyek azonban 2010-ben megsziintek),
az egyedi (alapitvanyi, egyhdzi) timogatasok és miikodtetési timogatasok (ONHIKI). Az inter-
jualanyok elmondadsa szerint, az igazi nagy falatokat azonban a nagyobb volumenti fejlesztéseket
lehet6vé tevé EU-s finanszirozasi formak képezték. Ezeknek a forrasoknak a megszerzéséhez,
gyakorlatilag az alabbi szempontok mellett, harom jelent6sebb akadalyt kellett legy6zniitik a
teleptiléseknek: az 6nrész eldteremtését, az utofinanszirozasbol szarmazo nehézségeket, illetve
a palyazati adminisztracidhoz sziikséges humaneréforras elallitdsat.

A terepmunka soran készitett interjuk majdnem mindegyikénél el6j6tt az Gnrész problémaja,
mint a teleptilések eltérd palydzati gyakorlatat befolyasold tényezd. A kisteleptiilések a palyazati
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rendszerbdl fakadé hatranyként értelmezték az onrészt, az interjualanyok szerint az 6nrész
nagysaga jelentés mértékben meghatdrozta a telepiilés palyazati lehetéségeit.

~Ezeknél a telepiiléseknél, jellemzden somogyi telepiiléseknél, maga a pdlydzat nagysdgdt, a
palydzatok szdmadt 6riilt médon befolydsolta az onrésznek a hidnya. Hiszen ezeknek a telepiilé-
seknek 80%-a onhibds telepiilés.” (T4 polgdrmestere, az interjut Bodor-Eranus Eliza készitette,
2010. marcius 17.)

,Ugy nézziik a palydzatokat, hogy onerd nélkiili, akkor azokban indulunk, meg a 10%-ban.
20%-ndl mdr nagy a bizonytalansdg, lehet, hogy lett volna olyan pdlydzat, ahol 50%-os pdlyd-
zati tdmogatdssal és biztos, hogy benyujtottuk volna, ha lett volna pénz. Tehdt az elsé mindig a
pénz, hogy Onerds-e a pdlydzat.” (T49 jegyzbje, az interjut Bodor-Eranus Eliza készitette, 2010.
marcius 18.)

Azinterjialanyok, az 6nrészt kovetSen, az utéfinanszirozdst jelolték meg, mint a telepiilések
eltérd palydzati gyakorlatat leginkabb befolydsolo tényezdk egyike. Az utéfinanszirozas azért
okoz nehézséget, f6leg a kisebb onerdvel rendelkezd kistelepiilések esetében, mert idében na-
gyon elhuzédik. A hosszadalmas procedura, az abbdl fakadé adminisztracids tobblet, esetleg a
banki kélcson anyagi vonzatdnak koszonhet8en, az utéfinanszirozott projektek néha elrettentd
hatassal voltak a kisebb 6nkorményzatokra.

»(...) itt vannak ezek az utdfinanszirozott pdlydzatok, ezeknek nem is tudok nekidllni. Sajnos
olyan pénziigyi szegénységben van a kozség, hogy nekiink nem nagy jovénk van uniés kildtdsba
palydzatra. Most példdul megpdlydztunk egy jdtszoteret, megnyertiik, kifizettem. Kb. mire pénzt
kapok fél év. Ez hatalmas id6.” (T40 polgarmestere, az interjut Bodor-Eranus Eliza készitette,
2010. marcius 18.)

Az eltéré méretli telepiilések, az eltérd anyagi és vagyoni hattér mellett, eltéré humdnerd-
forrdssal is rendelkeznek. Az interjualanyok szerint az eltérd palyazati gyakorlat egy masik oka
lehet az, hogy az aprofalvas és kisfalvas teleptilési 6nkormanyzatok nagyon kis létszammal
dolgoznak, az alkalmazottak le vannak terhelve, nincsen képzett ember, aki a palyazatokkal
jar6 hatalmas adminisztraciét menedzselje.

»Jott a regiondlis pdlydzat, erre rd kellett harapni. Itt mdr fel kellett kérnem egy pdlydzatirot,
egyre biirokratikusabbd viltak ezeknek a palydzati lehetéségeknek az igénybe vétele, meg az elszd-
molds. Kozben az onkormdnyzati szakappardtusra hdaruld feladatok is egyre tobb és keményebbek
lettek. Nem volt rd id6, kapacitds. Olcsébb lett, ha pdlydzatirdt megkérek, mintha folveszek egy
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személyt, aki ezzel foglalkozik. Volt tapogatézdsunk, akik féiskoldt végeztek, vidékfejlesztéssel
foglalkoztak, hogy folvegyiik Sket. Nem igazdn volt tiirelmiink kivdrni, hogy belejojjenek ebbe
a dologba, mert maga a pdlydztatdsi kényszer, a bizonyitdsi kényszer arra sarkall benniinket,
hogy profikkal dolgozzunk.” (T4 polgdrmestere, az interjit Bodor-Eranus Eliza készitette, 2010.
marciusl7.)

Az 6ner6, az utdfinanszirozas és a humdneréforras mellett, az interjualanyok a pdlydzati
kiirdst is emlitették, mint az eltéré palydzati gyakorlatot befolyasold tényezdk egyikét.

»Elsésorban a pdlydzati kiirds dont. Az vdlaszt benniinket, mert amire kiirjik a pdlydzatot,
elkezdiink gondolkodni, hogy mi melyikbe tudunk, melyikbe fériink bele. Hidba gondoljuk mi,
hogy nekiink ezt vagy azt kellene megcsindlni, ha arra nem irnak ki pdlydzatot. A kiirds donti el,
még akkor is, ha nem mindig a legfontosabb.” (T15 korjegyz6je, az interjut Bodor-Eranus Eliza
készitette, 2010. janudr 26.).

¢

o

*,

Az Uniés Adattar adatai, illetve az interjds tapasztalatok is elsé latédsra arra engednek ko-
vetkeztetni, hogy a nagyobb telepiilések tobb palyazati lehetéséggel élnek, és esetitkben hatéko-
nyabb a palydzati 6sszegek elnyerésére vonatkozé gyakorlat is. Azonban a kvalitativ adatfelvétel
arra hivta fel a figyelmet, hogy ha nem a telepiilésméret alapjan 6sszegzett adatokat vessziik
figyelembe, hanem a telepiilések egyéni teljesitményeit, akkor a kistelepiilések koziil is vannak
olyanok, amelyek sikeres palyazati gyakorlattal rendelkeznek.

Az eltérd palyazati gyakorlatot eredményez6 kiilonboz6 palyazati nehézségek — Gigy mint
az Onerd, az utéfinanszirozas, a humdanerdéforras, illetve a palyazati kiirdsok - kistelepiilések
esetében is tartogathatnak athidaldsi megolddsokat. Az 6nerd esetében az 6nkormanyzatok él-
hetnek az EU 6ner6 alap vagy az MFB hitel lehet8ségével, viszont a tapasztalat azt mutatja, hogy
éppen a hosszu tava kotottség miatt a kistelepiilések nagy része nem szivesen vesz fel kélcsont.
Ugyanakkor egy masik, az 6neré csokkentésére irdnyul6 térekvés mar kiprobalt modja lehet,
a kistérség besorolasdnak megvaltoztatasa. A kutatdsi teriilet erre nyujtott is példat, hiszen az
eredetileg 77 telepiilést 6sszefogd kaposvari kistérségb6l emiatt vélt ki a Kadarkuti kistérség.
Kaposvér véros olyan mértékben novelte e kistérség gazdasdgi mutatéit, hogy a kivalasnak
koszonhetéen a Kadarkauti kistérség jelentés 6nerécsokkentésre tehetett szert. Az 6ner6héz ha-
sonléan, az utdfinanszirozas is athidalhatd lenne hitel segitségével, azonban a kamatterheket is
nehezen tudja kifizetni egy anyagi gondokkal kiiszk6dé telepiilés. A humaneréforras hidnyataz
onkormanyzatok sokszor palyazatird cégalkalmazdsaval hidaljak at, ami viszont ujabb koltséget
jelenta telepiilés szdmara. Ma mar az tapasztalhatd, hogy ahol csak tehetik, az 5nkormanyzatok-
a palydzatiroktol tanulva - térekednek az 6néllosagra. Egyes 6nkormanyzatokban van mar erre
képzett munkaerd (példaul a jegyzd, vagy a titkdrnd figyeli a palyazati kifrasokat és a mtiszaki
igazgat6 menedzseli a projekteket). Azonban még igy is vannak olyan teleptilések, amelyek vagy
késén kapcsolodtak be a palyazati rendszerbe (és még palyazatirdval palyaznak), vagy pedig a
humadneréforras hidnya olyan mértéki, hogy az 6nkormanyzati alkalmazottak koziil egysze-
riien senki nem tudja atvenni az ezzel kapcsolatos feladatokat. Az interjualanyok altal emlitett
palydzatikiirds a valésagban nem befolyasolhatja nagymértékben az eltéré palyazati gyakorlatot,
hiszen éppen az eurdpai unios palyazatok esetében a tervezésiidészakban volt réd lehetdség, hogy
a telepiilések érdekeinek megfeleléen alakitsdak a palyazati prioritasokat. Ennek a folyamatnak
koszonhetben térnek el a palyazati kiirdsok régionként, és ezért szélnak kifejezetten a régio
prioritasainak (megoldando feladatainak). A terepmunka eredményei alapjan viszont tigy tlinik,
hogy a kistelepiilések 6nkormdnyzatai mégis mds jellegti gondokkal kiiszkodnek, mint amire
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finanszirozasi forrast tudnak szerezni. A legtobb kistelepiilés a miikodést szeretné elsésorban
megoldottnak latni (amihez eddig a normativ tdimogatasokbdl szereztek forrést), és csak azutdn
fejlesztene. Viszont a jelenlegi rendszerben a fejlesztés taimogathat6, aminek kdszonhetéen sok-
szor olyan nyakatekert szitudcidk alakulhattak ki, hogy még egy rossz infrastruktdraju teleptilés
is buiszkélkedhetett rendkiviil modern hangtechnikaval. Rendszerint a kistelepiilések esetében
még mindig az alapvetd infrastrukturalis fejlesztések okozzak az igazi fejtorést (mikozben a
nagytelepiiléseken ezek a fejlesztések mar rég megtorténtek). Es ez elszomoritja a kistelepiilések
vezetdit, hiszen mig 6k az alapvetd életmindség javitdsaval vannak elfoglalva, a nagyvarosok
hatalmas osszegeket koltenek példaul szok6kutakra vagy varosszépitési elemekre. Raaddsul a
kistelepiilések, ha fel szeretnének mutatni valamilyen (barmilyen fejlesztést), akkor kénytelenek
arra palydzni, amire éppen van kiirds.

»Ma gy mitkodnek a dolgok, hogy vannak a pdlydzatok és a sajdt fejlesztéseinket 1igy gon-
doljuk dt, hogy beillesztheté legyen ebbe a pdlydzati struktiirdba.” (T19 polgarmestere, az interjut
Bodor-Eranus Eliza készitette, 2010. marcius 16.).

A fentiek alapjan azt lehet elmondani, hogy bar elsé latasra gy tiinik a nagy telepiilések
abszoldt eldnyt élveznek a kistelepiilésekkel szemben a palyazati gyakorlatot illetéen, masodik
nekifutdsraazonban, a telepiilések egyéni teljesitményét vizsgalva, a kistelepiiléseknek is lehetnek
jo megoldasai arra, hogy sikeres palyazati gyakorlatot mutassanak fel. A kvalitativ adatfelvétel,
mely a kaposvarikistérségben talalhaté 2000 6 alatti kisteleptilésekre vonatkozott, arra vilagitott
rd, hogy ugyan 6sszességében a kistelepiilések kevesebbet palyaztak és kevesebb sikerrel, azok a
kistelepiilések, amelyeknek sikeriilt egy j6 palydzati gyakorlatra szert tenniiik, nagy sikerrel tud-
nak finanszirozési forrdsokra szert tenni. Azt is mondhatndnk, hogy a sok kis hal kéziil vannak
olyanok, amelyek valamilyen oknal fogva nagyobb falatokat is be tudnak kebelezni. Erre utalhat
a kvantitativ adatok esetében, hogy a kisebb telepiiléseknél magasabb a tdmogatds/f6 mértéke.
Amennyiben egy kistelepiilés képes athidalni az 6nerd, az utéfinanszirozas, a humdneréforras
nehézséget, tovabba a palydzati kiiras szabta sztik mozgasteret, nagyobb pélyazati 6sszegekre is
szert tehet a jelenlegi palyazati rendszerben. A kaposvari kistérségben végzett terepmunka soran
abenyujtott palyazatok szamaval mértem az eltéré palydzati gyakorlatot. Az alabbi dbra alapjan
islathatd, hogy a méret nem minden esetben magyarazza a benyujtott palyazatok szamat, hiszen
akorrel kiemelt telepiilések alacsony lélekszamuk alapjan is nagyobb palyazati gyakorlatra tettek
szert. Ezeknek a telepiiléseknél a siker titka a tertileti 6sszefogas volt. A foldrajzi kozelség, illetve
egy proaktiv mikrorégios vezetd (a szentbaldzsi polgdrmester) erés 6sszefogésra 6sztonzott tiz
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aprofalvas teleptilést. A telepiilések a pdlyazatok terén nagyon szorosan egyiittmitikddnek, és
ilyen jellegti tevékenységiiket egy palyazati referens segiti, aki a lehet legtobb palyazaton el is
inditja az onkormdanyzatokat. Ennek koszonhet6en darabszamra is tobb pélyazatot nyujtottak
be a vizsgélt id6szakban, és az elnyert palyazati 6sszegek is kirivoak egy-két esetben a lakossag
szamdahoz képest.

A kvalitativ adatfelvétel tehdt arra vilagitott ra, hogy ugyan a kis telepiilések halmozott
gondokkal szembesiilnek akkor, ha szeretnék ki venni résziiket a palydzati rendszerbdl, azonban
vannak olyan kistelepiilések, amelyek sikeres palydzati gyakorlatra tettek szert. Tapasztalatom
alapjan, ezeken a telepiiléseken ,van gazddja” a palyazatirdsnak. Tehat egy agilis polgarmester
vagy jegyz0, és/vagy tapasztalt palydzati munkatdrs (rendszerint palyazatiré vagy tanacsado
cég), hozzasegitheti a kis halakat is a nagyobb falatok megszerzésére.

Osszefoglalas

Figyelembe véve, hogy a palyazati kiirdsok (az tigynevezett tervezési idszakot kévetden)
minden esetben a telepiilések igényeit is szem el6tt tartjak, azt lehetne mondani, hogy a palyazati
rendszer tulajdonképpen egy szelekcids rendszer: bizonyos palyazatokat csak bizonyos feltételek
mellett lehet megpdlyazni. Ez nem jelent mast, mint azt, hogy az dnkormanyzatok mozgéstere
viszonylag szlik: egy nkormdnyzat csak azokon a palyazatokon tud elindulni, amelyek kvazi neki
irédtakki. Ezt az eleve sziik mozgdasteret még jobban sztikiti maganak az 5nkormdnyzatnak, mint
intézménynek, a felépitése. Az 6nkormanyzat ugyanis nem ugy miikodik, mint egy piaci szerepld,
hiszen a polgarmester nem minden esetben tud a déntésének érvényt szerezni. A képvisel §-testii-
let timogathatja, vagy éppen gatolhatja a célkittizéseit, hiszen intézményen beliil egy 6nkormany-
zatnak tobb dontési szakaszon is at kell mennie a palydzatokkal kapcsolatban (HuTka1 2010.).

Tehat e szlik mozgésteret ismerve, jelen tanulmanyban azt vizsgaltam, hogy a kiilonb6z6
teleptilések milyen palyazati gyakorlattal rendelkeznek. A szakirodalombdl (példaul HEGEDUS
2008.) is ismert varosok péalyazati f6lénye ellenére, az tapasztalhato, hogy vannak olyan kistele-
piilések is, amelyek sikerrel tudnak részesedni a palyazati rendszerbél.

Azinterjuk sordn sokat emlegetett nehézségek (igy, mint 6ner6, utéfinanszirozas, telepiilés
adottsagai vagy palyazati kiirdsok kedvezétlen feltételei) ellenére, olyan eseteket is talalhatunk,
amikorelyekben a palydzati gyakorlat sikeres fejlesztésekhez vezetneket tesznek lehetévé. Eppen
ezért, akis telepiilések (kis halak) esetében elmondhatd, hogy a rendszer adta sztik keretei kozott,
az objektiv tényezéket (a telepiilés anyagi, demografiai, foldrajzi, stb. adottsagait) figyelembe
véve, még a héatranyos telepiilések (alacsony népességszam, kedvezétlen kistérségi besorolas,
stb.) is szert tehetnek nagyobb palyazati dsszegekre (nagyobb falatokra). A tereptapasztalatok
alapjan a kis halak akkor szerezhetnek nagyobb falatokat, ha a szakma 4ltal is sokat emlegetett
human eréforras hidnyossagaikatt meg tudjak valamilyen médon oldani (Enyedi 2001.; Perger
2009.). A kvalitativ adatfelvétel alapjan aztlehet elmondani, hogy a hasonlé adottsagu telepiilések
esetében, egy jo palyazati ambiciéval bir6 polgdrmester vagy jegyz6, egy kooperativ képvisels
testiilet, esetleg egy jo palyazatirdval vald szoros egyiittmtikddésével, sikeres fejlesztéseket tud
véghezvinni a telepiilésen.

Szem el6tt kell azonban tartani, hogy a tagabb értéki kovetkeztetések levondsahoz sziikséges
orszagosadatok nemalltakjelen tanulményrendelkezésére. Igyalevontkoévetkeztetések csaka 2000
f6 alatti kaposvari kistérségi telepiilésekre értelmezhetdk, a vizsgalt id6szakban. Tovabbi kutatdsi
iranylehetazeltérd palyazatigyakorlatok tovabbiokainak nagyobb mintanvalé feltérképezése. %
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Er1zA, BODOR-ERANUS
Different practice of application for funds in Hungary

Abstract

This article presents how application for funds deffers among different settlements in Hun-
gary. It assuming that near marginalized settlemets with no opportunity to option successfully
for funds, there are very successful settlemets that can gain bigger funds. The inequality of
settlemets exists even if we examine settlements with similar opportunities.

Keywords local governments, application for funds, application practice, small settlements



Kénya HaNnNA EpIT

Kapcsolati téke, foldrajzi kett8sség
és a csango elit*

e -
Absztrakt

A rendszervaltast kovetd idészakban szamos egyéni és intézményes kezdeményezés célja a
csang6 kultura és/vagy annak valamely aspektusanak megdrzése volt. A csangé ligyben megfi-
gyelhet6 események és szerveztek, valamint a csango elit kialakulasa f6ldrajzilag is szines képet
mutat. A tanulmany f6 kérdése, hogy a lakohely és a csangé tigy egytittmiikodési kapcsolatha-
lojdban betoltott pozicié milyen szerepet jatszik az elit kialakuldsaban.

Kulcsszavak csingd elit, csingd iigy, foldrajzi kettSsség
Bevezeto

Az 1990-es évek elejétdl a csang6 iigy — mely egyarant tartalmaz kulturalis, szocidlis,
egészségiigyi, vallasi, oktatdsi, stb. mozgalmakat —, a csdngé kultdra és tarsadalom megmentése,
kiemelked§ szerepet kapott a magyar kormanyoknal, ugyanakkor a maganszemélyek és kiilon-
b6z6 érdekvédelmi szervezetek is egyre hangsulyosabb szerepet véllaltak benne. A nemzetkdzi
migracié kovetkeztében - elsGsorban a Magyarorszagra irdnyuld tanuldsi lehetdségek és a
vendégmunka Magyarorszagon, Olaszorszagban, Spanyolorszagban, Izraelben, stb. -, valamint
a megszerzett téke hazavitelével elindult a szakirodalomban gyakran homogénnek tekintett
tarsadalomszerkezet rétegzédése és az elit kialakuldsa. Jelen elemzés arra keresi a valaszt, hogy
az elit kialakuldsdban milyen szerepet tolt be a foldrajzi elhelyezkedés, lakohely és az egyiitt-
miikodési kapcesolathaloban betdltott pozicio.

A tényleges Osszefiiggés elemzése el6tt fontos roviden Osszegezni mit is jelent a csangé
gy és milyen szerepet jatszik az elit kialakulasdban. A leheté legrovidebb definiciot keresve, a
csango tigy nem mas, mint a csang6 kultdra megdrzése, az elfeledett szokdsok visszadrokitése,
Ujratanitdsa. Szamos szervezet, alapitvany, magan-, politikai- és egyhdzi személy érdekelt az
iigyben, vagy annak valamely vonatkozasaban. A rendszervaltas utan egyik legmarkansabban
megjelend aspektusa a magyar nyelv bevezetése az iskoldkba, de legalabbis a fiatal generacid
megismertetése &seik nyelvével, és ezaltal szokasaival, multjukkal. T6bb néprajzi és torténelmi

* Ezatanulmdny a Budapesti Corvinus Egyetem 4.2.1/B-09/1/KMR-2010-0005. szdmu TAMOP program
Hatékony 4llam, szakérté kozigazgatas, regionalis fejlesztések a versenyképes tarsadalomért alprojektjében,
a ,Tarsadalmi és kulturdlis er6forrésok, fejlesztéspolitikdk, helyi fejlodés” miihelyben késziilt. A miihely
(kutatécsoport) vezetdje: Szdanto Zoltin
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iras szerint a csdngok helyzetét tobbek kozott az neheziti meg, hogy nem rendelkeznek értel-
miségi réteggel. A rendszervaltést koveté években, a Csikszeredaban elindul6 képzés nyiltan
vallalta azt a célt, hogy a Moldvabol tanulni érkezd 12-14 éves gyerekekbdl épitsék fel a csango
értelmiségi réteget, amely majd visszatérve sziil6falvaikba, folytatni tudja az asszimilacié meg-
fékezését. Az azdta eltelt huisz év alatt szdmos csango fiatal szerzett egyetemi oklevelet, tobbnyire
magyarorszagi egyetemeken.

El6zmények

A cimben igért 6sszefliggések vizsgalata el6tt fontosnak tartom a csangé iigy foldrajzi jel-
lemz8inek bemutatasat. A legfontosabb események ismertetése utan egyértelmiivé valik, hogy
Magyarorszag és Erdély fontos szerepet jatszik a csangé tigyben, és ezaltal a csango elit, aktiv
szerepet véllalva az igyben szintén foldrajzilag kettés. Pozsony Ferenc 2003-as cikkét azzal fejezi
be, hogy a csang6 kultira védelme és meg6rzése, a lokalis és 6sszmagyarsagi szinteret tallépve
nemcsak az ,erdélyi és magyarorszagi értelmiségiek feladata. A csang6 kozosségek dltal beszélt
régies magyar nyelvvaltozat meg hagyomanyos kultdra eurépai rangt miivel6déstorténeti ér-
téket képvisel.” (PozsoNy 2003.)

A csang6 tigyben fontos idészak volt az elmult husz év, események és szervezetek egyarant
jelentek meg Moldvaban és Magyarorszagon. A timogatds és a szimpatizansok kore kiterjedt a
politikai kozegre is, elsésorban a magyar kormany vallalt fontos szerepet, valamint az Eurdpai Ta-
nacsnak is érdekl6dési korébe kertilt a moldvai magyarsag helyzete. 2000. februdr 15.-én Németh
Zsoltamagyar allam aktiv részvételérél beszélt, mondvan, hogy ,,megkiilonboztetett figyelemmel
kiséri és timogatni fogja a moldvai csangdmagyar kozosség érdekvédelmi térekvéseit, nyelvének,
kultardjanak és identitasdnak meg6rzését.” 2001. majus 23.-4n az ET Parlamenti Kozgytilésnek
Allandé Bizottsaga elfogadta Tytti Isohookana-Asunmaa jelentését a moldvai csangokrol, és a
jelentés alapjan kilenc pontba szedve ajanlast fogalmazott meg Romania szamara. Az ajanlasok
kozott olyan tételek szerepeltek, mint az anyanyelven torténd oktatas feltételeinek megteremtése,
a valldsos szertartasok csangé nyelven vald celebrélasa (fontos megjegyezni, hogy csangé nyelv
és nem magyar szerepelt), a csangé kultura meg6rzését célz6 programok kidolgozasa, a térség
fejlesztése — tomegkommunikacids eszkoz6khoz valé hozzaférés, gazdasdgi megujulas kis és
kozépvallalkozdsok létesitésével, stb. — valamint kutatds, tdjékoztatas. A 2002. februar 15.-én
Budapesten szervezett konferencidn, a finn politikus Tytti Isohookana-Asunmaa az ET Kitiin-
tet6 figyelmérdl beszélt, amely a csdngd kultira meg6rzésének és tovabbaddsanak feladatat és a
csangok érdekvédelmi torekvéseit kiséri. (Pozsony, 2003).

Az emlitett események a romdaniai rendszervaltast kovet6 ,,csangément8” akcidk és tevé-
kenységek formalis és hivatalos megnyilvanuldsai. Azonban ezek az akcidk sokszintiek és olykor
kevésbé szervezettek voltak. Hegyeli Attila cikkében a . felszabadult magyar torekvések kaotikus
csangomentd akcidsorozata”rolir. (HEGYELI é.n.) Tanczos Vilmos a csang6 iigyben résztvevéket
két nagyobb csoportra osztja: egyrészt vannak azok, akik a tudomdnyos tevékenység fel6l koze-
litenek - esetiikben felmeriil a kérdés hogy ,van-e sziikség egyaltalan ilyen 6ncéla tudomanyra”

- masrészt pedig azok az emberek, akik a gyakorlati tevékenységek altal vallalnak aktiv szerepet.
Utébbi csoportot nevezi a szerz6 ,,valddi csangdmentSk™ nek, tobbnyire a szocidlis és oktatas
teriiletén megoldast keresé6 embereket. (TANczos 2001.).

Vetésia romaniai szérvanymagyarsagrol szol6 cikkében — melyben kiilon figyelmet szentel

a csingémagyarsagnak — a kozosségépités és a kozosségi rehabilitacio kivitelezését négy ossze-
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fiiggd stratégiaban latja. Meglatdsa szerint egyardnt sziikség van egy egységes magyar nemzet-
stratégidra, ezen beliil hatdron tuli magyar stratégidra, valamint romaniai magyar kisebbség- és
szorvanystratégiara. (VETEs1 2000.)

A tamogatasi rendszernek — azon beliil is a kiils6, kiilf6ldrél érkezé segélyezésnek — gazdag
szakirodalma van. Mivel jelen dolgozat kozéppontjaban nem a segélyezés, mint olyan, inkabb
annak egy csatornaja és specialis fajtdja all, nem célunk e szakirodalom alapos éttekintése.
Azt azonban fontos megemliteni, hogy a (kiilfoldrél jovo) segélyezésnek van két szempontja,
mely a csdng6 tigy esetében is fontos irdnyvonalat szab. Egyrészt etnokulturalis és felekezeti
kisebbségrél (PozsoNy 2003.) 1évén sz6 egyarant érinti a magyar és a roman kormany érdekeit,
ugyanakkor egy veszélyeztetett kisebbség, mely rohamosan halad az asszimilacié és akkulturacié
utjan, olyan értékeket veszitve el, mely nem csak a magyar, hanem az eurdpai kultdra értéke is.
A magyar, roman és euré6pai szintti politikum esetenként mds-mds szempontok mentén biralja
és fogalmazza meg elvardsait, ugy a timogatdst, mint annak eredményeit illetéen. A lokalis, a
nemzeti és a nemzetkozi szempontok és elvardsok ezaltal kiillonbozhetnek, olykor egymasnak
ellentmondéak is lehetnek. Masrészt pedig a masfajta gazdasagi cserékhez hasonléan, létezik
egy kereslet-kindlat pArhuzam. A kiils6 finanszirozas ott valésul meg, ahol talalkozik a finanszi-
rozast tervezd és a finanszirozast keresd igénye. (EASTERLY 2008.) A kiils6 finanszirozds sajatos
esetével allunk itt szemben, amikor a timogatas célja és mértéke nem kizdrolag a kereslet-ki-
nélat elvarasok mentén szervezddik, hiszen a csang6 tigy amellett, hogy erésen politizalt téma,
ugyanugy ideologizalt, mitizalt és nemzeti érzelmekkel 4titatott is. Ok a ,,legkeletebbre szakadt
magyarsag”, akik még 6rzik - dmbar kivesz6félben vannak - a magyarsag és a magyar kultura
értékeit, kincseit. Isohookana-Asunmaa irja jelentésében, hogy a csaingok ,hagyomanyos eurdpai
mezdgazdasagi médszereket, hitvilagot és mitoldgiai hagyomanyt tartanak fenn, valamint 6rzik
a magyar nyelv legarchaikusabb nyelvjardsat.” (IsOHOOKANA-ASUNMAA 2011.)

A csango6 iigy eldmenetelének fontos alapja, hogy a tamogatasok, és finanszirozasok mellett
létezzen egy miikod6képes érdekvédelmi szervezet (rendszer), ami Moldvéban van, és tudatos,
szakmai szempontrendszerek alapjan koordindlja az eseményeket. Fontos azonban megjegyezni,
hogy a Magyarorszagrol érkez6 tamogatasok, csaingémentd akciok olykor nem vart médon is
hatnak. Tulmutatnak eredeti céljukon és az identitasformalason, megerdsitésen tul, a falvakon
beliil fesziiltséget és konfliktust generalnak. A magyar érdekképviselet - fiiggetleniil, hogy a ro-
man politikum, az RMDSZ vagy a magyar kormdny részérél jon - a ,,lokalis hatalmi struktarak
identitasféltés™ével jarhat. Ez a jelenség nem mds, mint az a félelem, hogy a csangék ,alternativ
magyar identitdsa kiilsé beavatkozasra hangstlyos megerésitést nyer.” (PET12006.). Bar a magyar
identitdsdban valé megerésodés sok esetben megfigyelhetd, e két tényezd ok-okozatként valo
kezelése csak szigort kételyek mellett lehetséges. Fontos ugyanis megemliteni két olyan tényez6t,
ami egyiitt jar a magyarorszagi timogatasokkal és a Magyarorszagrol érkezé olykor nemcsak
kitlintetd, hanem terhel8 odafigyeléssel is. Gondolok itt olyan dolgokra — amit a terepmunka is
és a szakirodalom is megerdsit — hogy egyrészt az, ami Magyarorszagon érték és meg6rizendd

- hagyomanyos életmdd, népi szokdsok, tancok, népzene, stb. — a moldvai csdngdknak, féleg a
fiatalabbaknak egyre kevésbé jelent értéket.(részletesebben lasd PETI 2006.). A masik tényez6,
amir6l szintén emlitést kell tenni, az a felfogas, miszerint a Csdngé tigyben résztvevok személyes
(anyagi) érdekbdl cselekednek, és ez alol nem kivételek azok a magyarorszagi gytjték, kutatok
sem, akik csak azért kivancsiak tdncaikra, zenéikre, szokasaikra, stb. hogy késébb ebbdl sajat
maguknak t6két kovacsoljanak. Az elemzés korlatain tilmutat az identitas kérdésének vizsgalata,
el6z6 bekezdések csupdn a csdngd tigy talan legkozvetlenebb hatdsaira probal ravilagitani. A
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csangok identitasdrol nagyon hiteles képet fest Vetési Laszld, amikor a kovetkezoket irja: ,,Sza-
molnunk kell azzal, hogy a csdngdmagyarsag nagy része erételjesen heteroidentitast népesség,
amelynek egyardnt vannak teljesen elromdnosodott, erésen elromanosodott, ebbe az irdnyba
rohamosan haladé és kisebb szdmban 6ntudatosan magyar rétegei. A nézeteltérések jelentds
része abbdl szarmazik, hogy mindenki csak a maga identitasat (a roman rémai katolikus papsag
a csangodsag roman rétegét, a magyar a magyar eredetet és gyokereket, e kultura kimondha-
tatlanul nagy értékeit) latja és kizardlagositja benniik, és elhanyagolja az 6nazonossdg masik
oldalat. Téved tehat az, aki csak magyarnak, de az is téved, aki csak romannak tekinti éket. A
moldvai csangdsag e két identitdsaban e kettd mar olyan mértékben keveredett, hogy szét nem
véalaszthato, keveredésében el nem szakithato.” (VETEST 2000.)

A ré6vid identitdsra vonatkozé kitekintés utdn, fontos a tényleges ,,csingément8” akcidk
ismertetése, hiszen az elit tagjai aktiv és gyakran kozponti szerepet toltenek be egy vagy tobb
ilyen szervezetben, eseményben. A legismertebb érdekképviselet a magyar oktatds, mely eleinte
Székelyfoldon, majd az iskolarendszeren kiviili rak tartasa és a valaszthat6 targyként az isko-
laban valé tanitdsa 4ltal, Moldvaban is megszervezésre keriilt. Hegyeli Attila a moldvai csangd
gyerekek magyar nyelven val6 oktatdsanak programkidolgozéja az ,,A Moldvéban él6 csangok
magyarul is akarnak tanulni” cim{ irdsaban egyértelmdsiti, hogy a moldvai csaingok esetében a
magyar tanitds romdn allami tdmogatasra nem szamithat, igy a rendszer mtikodtetése a ,,magyar
erdkre” illetve a ,,magyar kulturalis 6vezet pénziigy forrasaira” alapoz. (HEGYELI é.n.)

A rendszervaéltas utan elinditott magyar oktatds Moldvaban nem el6zménynélkiili. Seres
Attila irt elemzést arrdl, hogy a XIX szazadban milyen médon prébaltdk a magyarnyelviiséget
megtartania moldvai csangd falvakban, majd a ,,csangdémentés” egyik kezdeményezését mutatja
be, melynek: ,az volt a célja, hogy kieszkozolje a magyar nyelvtanitds bevezetését a moldvai
katolikus teoldgiai iskolakban. (SERES 2002.)

A csang6 gyerekek magyar nyelvi iskolaztatdsa egy az RMDSZ éltal inditvanyozott terv
alapjan tortént, amikor is az RMDSZ néhdny vezetdje szitkségesnek és a rendszervaltas utan
id6szertinek tartotta a csangd gyerekek magyar nyelvli oktatdsat. Minderre Moldvaban nem
volt lehetdség, ezért az egyedili kivitelezhetd opcio, a gyerekek Székelyfoldon - tobbnyire
Csikszeredaban - torténd iskolaztatdsa volt. Kezdetben az anyagi tdmogatas a Katolikus Egyhaz
részérdl érkezett, azonban hamarosan egyértelmdvé valt, hogy a bizonytalan, rendszertelen és
alkalomszert tdmogatast egy szervezett, biztos rendszer kell, hogy felvaltsa.

A 2000-es évek kezdetén a székelyfoldi oktatas eredményei kezdtek megjelenni. Udvarhe-
lyen végzett tanitok tértek vissza Moldvdba, ahol ugyan romanul, de végzettségiiknek megfelel
munkahelyen dolgoztak. Ekkor tértek haza olyan fiatalok is, akik Magyarorszagi fels6oktatasban
szereztek egyetemi, fiskolai oklevelet.

»Ezek a fiatalok egyszerre otthon voltak, felelGs beosztdsban, felkésziilten, egyetemi képzett-
séggel és Ok jelentették azt a szervezési, politikai, jogi hdtteret hogy el lehetett inditani Moldvdban
az iskoldn kiviili magyar nyelv, szakszerii magyar nyelvtanitdst.” (Interjurészlet.)

A moldvai magyar oktatds 6tlete és kezdeményezése kozvetleniil a 90-es évek elejére mutat
vissza, amikor t6bb moldvai személy is, sajat kezdeményezésként — tobbé vagy kevésbé szakszer(i-
en - elkezdett magyar nyelvet tanitani gyerekeknek. Hegyeli Attila, frissen diplomazott néprajzos
volt az els6 oktatod, aki vallalta a kihivast, hogy Moldvaba menve a Szeret-Klézse Alapitvannyal
és Duma Andrassal kézosen megszervezik a moldvai csdngé gyerekek magyar nyelv(i oktatdsat.
2001-2002-ben mar az Moldvai Csangd Magyarok Szovetsége (MCSMSZ) keretei kozott irta meg
acsango gyerekekre vonatkozo oktatdsi programot. A hazatéré diplomazott fiatalok segitéségével
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elindult a moldvai magyar oktatas, eleinte iskolan kiviili felalldsban két teleptilésen, majd idével
egyre tobb faluban és iskoldkban, formalis keretek kozott is.

A moldvai oktatas megvaldsitasaban két igen fontos intézményt kell megemliteni, az egyik
a mar emlitett MCSMSZ, a méasodik a KEMCSE (Keresztsziildk a Moldvai Csangokért Egye-
stilet). Mig el6bbi foldrajzilag Moldvaban van és a szervezd, kivitelezd szerepét tlti be, addig a
masodik budapesti székhelyti kozel kétezer tagot, tdimogatot feloleld szervezet, amely a timogatd
héttérintézmény feladatait latja el. Fontos megemliteni a magyar kormdny altal biztositott anyagi
tamogatast is. A magyar kormdny a moldvai oktatas mellett a Budapesten évente megrendezett
Csango6 Bal {6 tamogatdja is. Az AMMOA (A Moldvai Magyar Oktatasért Alapitvany) szintén
Magyarorszagrol fejti ki hatdsat. A magyar nyelvi oktatas kovetkezd szinhelye Budapest, ahol a
Nemzetkozi El6készit6 Intézet (NEI) 10 helyet biztosit csangd fiataloknak, egyéves egyetemi fel-
készité képzéssel, szallassal és 6sztondijjal. Az el6készité hallgatok azitt elért jegyekkel felvételiz-
nek, tehat bizonyos szempontok szerint kedvezményezett helyzetben vannak mas felvételizékkel
szemben. A magyar kormany az egyetem teljes képzése alatt egy minimalis 6sztondijat is biztosit
a csango egyetemistaknak. Eredetileg a magyarorszagi egyetemi képzés is azt a célt hatarozta
meg, hogy az itt oklevelet, szakmat és nem utols6 sorban tudést szerz6 fiatalok hazamennek,
és tudasukat otthon kamatoztatjak. Gyakran felmeriil az a kérdéscsokor, ami a ,Mi torténik a
magyarorszagi fels6oktatasi képzés utan?” cimszavakban foglalhat6 dssze. Lényegében arrél, van
526, hogy megfigyelhet6-e ezen fiatalok Moldvéba valo visszatérése? A csang6 értelmiség — melyet
tudatosan képeztek ki Erdélyben és Magyarorszagon - visszatér sziil6foldjére? Ha igen mi véarja
ott? Ha nem miért nem?” A kérdésekre stlyos, ugyanakkor megfontolandé vélaszokat ad Iancu
Laura, aki maga is ehhez a csoporthoz tartozik. Meglatasa szerint a ,,A Moldvdn kiviil kiképzett
fiatalok magyar értelmiségiként valo hazakeriilése azonban egy komplikdciékkal terhelt kérdésnek
mutatkozik. A csangdkrél szolo irodalomban megfogalmazott ,,megfeleld intézményi halozat hidny
valamint az ellenséges kornyezet” (hazatérés) csak részben gitlo tényezGi a visszatérésnek. Tulaj-
donképpen ennek a kérdésnek a kapcsin az identitds-alakuldst kell megvizsgdlni.” (Iancu 2006.)

A hazatérés, visszatérés problematikdja nemcsak a kiils6 szemlélében meriil fel, a Magyar-
orszagon maradt csangok is egyfajta cserbenhagyasként élik meg helyzetiiket, melyet az otthon
maradt csangdkkal szemben kovettek el. A kozosség elhagyasa, magara hagydsa néveli a felel6s-
ségtudatot és a tenni, valtoztatni akardst. Ez a kotelességtudat a kozosséggel szemben, segiteni,
javitani a csangok életmodjan foldrajzi lakohelytdl fiiggetlentil, mindazokndl megjelenik, akik
aktiv részt vallalnak a csang6 tigyben. Indokként a kozosségiikkel szembeni kételességet neve-
zik meg, illetve azt, hogy a csdngo tigy szolgélatdval a kozosség és altalaban a csangok érdekeit
képviselik.

A csang6 gy egy masik aspektusaval a Teleki Alapitvany foglalkozik, tudomanyos kon-
ferencidk és publikacidk 4ltal teret teremt fiatal csangoknak kutatdsaik, {rasaik bemutatédsara
és a szakma tobbi képviselSivel vald taldlkozasra. Didszegi Laszld, az alapitvany vezetéje, a
tudomadnyos szféra fontossagat a kovetkez6kben latja:

»A Teleki Alapitviny kezdett el tudomdnyos konferencidkat szervezni, mert az volt az ész-
revételem, hogy a csdngok kutatdsinak a zome néprajzi jellegii illetve torténeti kutatds |[...]
Viszont nem voltak szociologiai kutatdsok, nem voltak egyhdzzal kapcsolatos kutatdsok. |...]
Olyan konferencidkat kezdett el a Teleki alapitviny szervezni hol ezeket a kereteket probdltam
feszegetni. Persze az egyik konferencia hozta a mdsikat, a mdsiknak a feladatdt és az Gtletét, meg
a mdsik, ami szembetiind volt, hogy annak a doktrindnak, hogy a csangok azért kiszolgdltatottak
mert nincs értelmiségiik annak azért a viltozdsa kezd6dott meg a 2000-es években mert ugye egy
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fiatal elsGgenerdcids tdrsasdgot még a rendszerviltds utdn nem sokkal bevittek a Csikszeredai
kollégiumba s azok szépen folndttek és kozottiik sok, egészen kitiing fiatal értelmiségi lett. Azokat
is akkor megprobdltam helyzetbe hozni, tehdt hogy konferencidn eléadhassanak, hogy tessék, lam
vannak mdr viltozdsok. [...] Az az alapvetd probléma megitélésem szerint, hogy a csdngé értelmiség
kialakuldsa az fiiggetleniil tortént meg a csango lakékozosségek, vagy falvak dllapotdtol, magyarul
nincs meg a lehetdségiik vagy nagyon korldtolt a lehetdségiik arra, hogy a helyszinen értelmiségi
létformat élhessenek meg, amibil kovetkezben a tobbség nem megy vissza.” (Interjurészlet.)

Interjuk soran tobbszor is felmeriilt annak a fontossaga, hogy legyen egy olyan torténetiras,
olyan prezentdldsa a csangé multnak és kultiranak, mely az adatgyijtéstdl az értelmezésig csan-
gok dltal torténik. Szamos publikacié fokuszal a csaingokra vagy az altaluk lakott teriiletekre,
azonban ezen irdsok olyan utazok és tuddsok tollaibol keriiltek ki, akik kiviilalloként szemlélték
és értelmezték aldtottakat. A fiatal értelmiségiek, kutatdsai és irasai ezt a hidnyt szeretnék pétolni,
egy olyan értelmezését és megvilagitasat adnia dolgoknak, melyben a belsé szem, a belsé észlelés
és interpretacio is megjelenik. A Budapesten megjelené Csangé Tiikor szintén fontos szerepet
toltott be a tudomdnyos szerepvallaldsban, néhany évig lehetéséget teremtett a csangé fiatalok
torténelmi, néprajzi, nyelvészeti, irodalmi kutatésaik, tanulmanyaik, irdsaik publikaldsara. Csan-
gokrol szolo folydirat a Székelyfoldon szerkesztett Moldvai Magyarsag és a Moldvaban kiadott
Mi magunkrél-Noi Despre Noi kétnyelvi lap. Szintén fontos aspektus a konyvek publikélasa,
regények, novellas- és verseskotetek kiadasa Székelyfoldon és Magyarorszagon egyarant.

A csangotigyigen fontosaspektusa,amagyar misetigye, konkrétanazatorekvés,hogyazigény-
16k szamara magyarulislehessen misézni moldvai templomokban. Fontos tudni, hogy Moldvadban
soha nem volt magyar misézés, mig eleinte a latin, késébb a romén volt a moldvai katolikus egyhaz
hivatalos nyelve. A kérdés ugyanannyira, vagy talan még inkdbb megosztja a kozosséget, mint a
magyar oktatds. A hivatalos allaspontok mellett, megfigyelheté a maganvélemények sokszintisége.

Van a csang6 iigynek sokkal pragmatikusabb része is. Ilyen a vendéglatas — ami els6 sorban
a KEMCSE tagok, keresztsziil6k ellatasdra vonatkozik, idénként turistak fogaddsara —, vagy a
gyerekek kirdndultatasa els6sorban Magyarorszagon. A vendéglatas kivitelezéséhez is palyazhat6
némi tamogatas Magyarorszagrol, azonban az 6nrész és a szamldk biztositdsa nem probléma-
mentes. A Magyarorszagra szervezett kirandultatds is olyan eseménysorozat, aminek egyik
célja, hogy magyarsaggal kapcsolatos élményeket nyujtson a csangé gyerekeknek. Az érdekls-
dés kétirdnyusagat bizonyitja az a tény, hogy amig csdngé gyerekeknek magyarsagélményeket
igyekeznek biztositani, Magyarorszagon egyre nagyobb érdekl6dés kiséri a moldvai magyarsag
népi kulturajat. Magyarorszaghoz k6t6d6 esemény az évente megrendezett jaszberényi Csangoé
Fesztival melynek célja a kulturdlis értékek minél szélesebb korben vald ismertetése. A tdnchdz
mozgalom Budapesten sok évig viragkorat élte, ma is hetente rendeznek csdangé tanchazat.
Szintén Magyarorszagrdl szerveznek moldvai falvakban kiilonb6z6 egészségiigyi vizsgalatokat,
szliréseket.

Jelen tanulmany arra keresi a valaszt, hogy a sokdig hidnyolt csdngo elit tagjai, akik egyszer-
re képviselik a csang6 tigyet Moldvaban és Magyarorszdgon, minek koszonhetéen keriiltek az
elitbe. Pontosabban fogalmazva a kapcsolathaléban betoltott kozponti szerep (befok), alakdhely
(Moldva, Magyarorszag) és a tobbiek dltal elitként valé megnevezés kozott milyen statisztikai
kapcsolat figyelheté meg.
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Modszertan

Jelen elemzés, egy a csango elitre és annak koriilhatérolasdra torekvé kutatds szerves részét
képezi. A kutatasnak, mely 2006-ban indult, kozéppontjaban egyrészt az a kérdés 4llt, hogy van-e
csango elit és ha igen, kik és milyen szerepet toltenek be, masrészt pedig, hogy a nemzetkdzi
migracié és elsésorban a Magyarorszagra, tanulds vagy munkavéllalasi céllal valé vdndorlas,
hogyan hatott ezen elit kialakulasara. A kvalitativ adatgyijtésre 2009-2011-ben kertiilt sor, mely
sordn harminckét interju késziilt, és kozel félszdz személy kapcsolathaldja keriilt rogzitésre, a
csango tigyet célzé egytittmiikodési kapcsolatokat illetden. Az interjuk soran olyan személyek
szolaltak meg, akiket holabda mintavétel sordn tobben is csdngo elitként neveztek meg, illetve
olyan kézponti szereplék, akik munkajuk soran - valamilyen intézmény képviseldiként — napi
szinten aktivan részt vettek a csang6 tigyben. Az interjualanyok mellett tovabbi egy tucat kap-
csolathalé késziilt a moldvai magyartanitdsban részt vevé tanitokkal.

A negyvennégy kapcsolathald, mely a csangé tigyre vonatkozo6 egytittmtikodéseket rog-
zitette, az Ego-net programcsomag segitéségével lett egy egységes kapcsolathalova szerkesztve,
mely egyarant tartalmazza az alanyok és altaluk megnevezett kapcsolatok (ego-alter) valamint
a megnevezett kapcsolatok kozotti (alter-alter) kapcsolatokat is. Az igy keletkezett halo 482
személyt és Osszesen 1777 kapcsolatot tartalmaz. Az intézményi képviselet esetében torekedtem
a legfontosabb, legaktivabb szervezetek vezetdségét megszolaltatni.

1. dbra Interjii alanyok szervezetekhez illetve eseményekhez valé kapcsoléddsa
Jegyzék: « interjiialanyok, = szervezetek, a események, rendezvények, == Romdnia, == Magyarorszdg
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Eredmények

Az egyiittmiikodési kapcsolathdlé és regiondlis megoszldsanak targyaldsa el6tt hasznos
megnézniazt, hogy azintézmények és események sokszintisége hogyan jelenik meg a vélaszadok
kapcsolatai altal. A kovetkezé kapcsolathdlé a vadlaszadok szervezetekben és események szerve-
zésében valo aktiv részvételét mutatja. (Errél részletesebben lasd Bopor-ErRANUS-KONYA 2011.)

Els6 ranézésre is egyértelmiinek tiinik, hogy a magyarorszagi szerepl6k és intézmények,
események igencsak komoly sullyal jelennek meg. Amennyiben a halé szerepldit jelképezd
szimbdlumokat az alapjan méretezziik, hogy hany kapcsolat mutat feléjiik, vagy télik (befok,
kifok), a magyarorszagi kapcsolatok fontossaga még hangstlyosabbd valik.

Szervezetek alatt olyan alapitvanyokat, egyesiileteket, formadlis csoportokat értek, akik
rendszeresen részt vesznek a csdngé tigyben, vagy annak valamely aspektusaban. Szintén a szer-
vezetek cimsz6 ald keriilt a politikai szféra és a média. Megfigyelhetd, hogy alegtobb kapcsolattal
rendelkezd szervezetek az MCSMSZ és a KEMCSE. Kapcsolatban lenni az MCSMSZ-szel egyet
jelent kapcsolatban lenni a moldvai magyar oktatéssal, és bar senki nem nevezte meg — ezért a
héalébdl, mint rendezvény kimaradt - a legfontosabb esemény a csdangé tigyben, legalabbis az
aktivitast és az involvalt személyek szamat illetden a moldvai magyar oktatas. A legmagasabb
befokkal biré hdromba tovabbi két magyarorszagi szervezet keriil, a Csdangdk a Csangokért Barati
Kor valamint a Teleki Alapitvany. Felmeriilt az a kérdés, hogy mennyire befolyasolta a centralitas
mutatdt, az, hogy az interju alanyok eleve tagjai egyik vagy masik nagy befokkal rendelkezd
intézménynek, viszont vannak olyan szervezetek, ahol senki sem volt megszoélaltatva. Az a tény,
hogy az 6todik legfontosabb intézmény a magyar politikai kozeg, bar egyik interjualany sem tagja
e csoportnak, arra enged kovetkeztetni, hogy kérdéjelekkel ugyan, de az adatok megbizhatéak. A
legfontosabb esemény, mely megjelenik a halokban, a Budapesten évente megrendezett Csangd
Bal, valamint a tanchdz, ami egyarant jellemz6 Budapestre és Moldvira is.

1. tabldzat Szervezetek és események kozpontisdg mutatéi

Befok Kozottiség
MCSMbZ 29 | MCSMbSZ 1008,365
KEMCSE 23 | KEMCSE 882,969
Csangok a Csangokert Barati Kor 11 | Csangok a Csangokert Barati Kor 281,865
Teleki Alapitvany 11 | Csango Bal 195,035
Csingd Bal 11 | Teleki Alapitviny 173,386
Magyar Politikai Kozeg 9 [ Tanchaz 142,245
Tanchdz 9 | Magyar Politikai Kozeg 129,82
AMMOA 8 | Szeret-Klézse Alapitviany 90,199
Szeret-Klézse Alapitvany 7 | Taszvdsari plispokség 81,333
Pro-Minoritate 7 | AMMOA 80,543
Csangd Tukor 6 | Moldvai Magyarsag 61,817
Pusztinai Hazért Egyesiilet 5 | Pro-Minoritate 59,89
Moldvai Magyarsag 5 | Csdngd Tukor 54,903
Jaszberényi Csingo Fesztival 5 | Esztergomi érsekség 43,157
Gyerekek kirdndultatdsa 5 | Associatia Dumitru Martinas 39,833
Fonix Egyesiilet 4 | Roman nyelvii misék Budapesten 39,833
Rominiai egyetemek 4 | Lakatos Demeter Egyesiilet 38,071
Lakatos Demeter Egyesiilet 4 | Jaszberényi Csango Fesztival 32,756
Népdal verseny 4 | Fonix Egyesiilet 24,633
Magyar Voroskereszt 3 | Gyerekek kirandultatasa 23,548
Domokos Pal Péter Egyesiilet 3 | Vendéglatas 14,028
Jaszvisari plispokség 3 | Magyarfalusi falu napok 13,544
Esztergomi érsekség 3 [ Romaniai egyetemek 12,944
Romdn Politikai kozeg 3 | Csikfalusi Radid 12,904
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A szervezetekhez és eseményekhez valé kapcsolédas utdn, megvizsgalhatdak a személyek
kozotti egytittmiikodési kapesolatok. A kapcesolathdlé megrajzolédsakor a névgeneral6 a ,,Kivel
szokott rendszeresen egyiittmtikddni a csangé iigyet illetéen?” kérdés volt. A kapcsolathdlo
egyarant tartalmazza az ego-alter (megkérdezett és az dltala megnevezett személyek kozotti)
kapcsolatokat és az alter-alter (két megnevezett személy kozotti) kapcsolatokat.

A kapcsolathdlokat harom kézpontisdg mérdszam (fok, befok és kozottiség) valamint az
egonet-bréker mutatok alapjan hasonlitottam 6ssze. A fok az Gsszes kapcsolatot figyelembe
veszi, ami egy adott személyhez tartdzik, a téle és a hozzd mutatokat egyarant. A befok szem-
pontunkbdl sokkal fontosabb mutatd, hiszen azon kapcsolatokat tartalmazza, melyek az egyén
felé mutatnak. Igy kideriil, kik azok, akik mésok megl4tasa szerint is aktivak és kzpontiak. A
kozottiség, el6z6 mérészamoktol eltéréen nem a kapcsolatok szamdt, hanem annak pozicidjat
nézi, mérésével megtudhatd, hogy kik vannak kézvetité szerepben. Az alanyok kapcsolathalobeli
fontossagit illetéen még egy mérdszamot hasznaltam, az egonet broker-t, amely a nem direkt
moddon kapcsolddé parokat jelenti, azaz szintén egy kozvetit$ szerepet szamol. A teljes halora
vonatkozéan harom adatot vettem figyelembe, a résztvevék szamdt, az altaluk megnevezett
kapcsolatok szamdt és a kapcsolathald stirtiségét. A stiriségrél fontos megjegyezni, hogy egy
olyan ardnyszam, amit a létez6 és a lehetséges kapcsolatok alapjan szamolunk, tehdt az alanyok
szamanak cs6kkenése nem feltétleniil eredményezi a stirtiség csokkenését is.

1. kapcsolathdlé  Teljes hdl6 az interjiialanyok és dltaluk megnevezett személyek, valamint a megnevezett
személyek maguk kozotti kapcsolatai  Jegyzék: o csdngd, » nem csingd, == Moldva, == Romdnia mds részei
(tobbnyire Erdély és Bukarest), == Magyarorszdg, == mds
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Osszes szereplo: 482
Kapcsolathilé 1. Osszes kapcsolat: 1777
Staruség: 0,056
Kozpontisag (degree) Kozpontisag Kozpontisag Egonet Broker
(szimmetrikus (Befok) (kozottiség)
kapcsolatokat
feltételezve)

Al=172 A9=36 A1=31131.945 A1=2691
A9=68 A3=32 A9=20357.643 A9=2124
Al15=68 A2=26 Al1=6895.139 A3=623
Al14=68 A5=24 A8=6587.852 A2=574
Al6=50 A18=23 A3=6316.830 A7=565
AB=49 Al1=23 A13=5567.668
A2=38 A7=23 A19=5192.999 A8=104
Al1=37 Al2=22 A4=4298.740
A7=36 Al7=19 A6=4516.147
A3=34 Al3=18 Al16=4103.061

Szembet(ing, hogy béar a csdngd tigy elméletileg elsésorban Moldvara vonatkoztathato,
mégis szamos magyarorszagi szereplé vesz részt benne. Az tigy résztvevéi kozott szamos
olyan csangd is szerepel, akik felsdoktatasi képzésiik utdn nem tértek vissza Moldvaba, hanem
Magyarorszagon maradtak. Koziiliik négyen (Al, A3, A4, A5) a kdzponti szereplék kozott
szerepelnek, koszonhetéen annak, hogy egyszerre tobb esemény szervezésében is részt vesznek.
Valamennyiiikre igaz az is, hogy azaltal, hogy évente szerveznek sziiléfalujukban falunapokat,
jelen vannak a falu kéztudatdban annak ellenére, hogy Budapesten élnek. A6 és A7 két intéz-
mény vezetdje, akik évek dta rendszeresen részt vesznek a csango tigy kiillonboz6 aspektusaiban,
mig el6z6 tobbnyire az oktatds, utébbi a tudomanyos kutatas kiillonb6z6 vonzataiban érdekelt.

A Moldvéban tartozk6dé kozponti szereplSk szinte kizdrolag az MCSMSZ alkalmazottai.
Abbdl a megfontolasbol, hogy a moldvai magyar oktatdsban részt vallalok napi szinten aktivan
dolgoznak a csdngé tigyben, az MCSMSZ munkatarsai nagyobb aranyban szerepelnek a kap-
csolathaléban, mint barmely masik csoport. A befok — mely (COSTENBADER-VALENTE 2003.)
szerint az egyik legmegbizhatébb mutaté - alapjan az elsé tiz helyen mégis kozel fele-fele
aranyban szerepelnek Moldvaban él6k és a Karpat-medencében él6k. A foldrajzi sokszintiség —
pontosabban az a tény hogy a csang elit foldrajzilag nem egy jol koriilhatarolhato zart térben
keresendé - tovabbi elemzésre ad lehetéséget. Jelen kapcsolathald egyik alapvetd kérdése az volt,
hogy a network jellemzé&k és pozicidk, hogyan és mennyire befolyasoljak azt a tényt, hogy valakit
megemlitenek elitként vagy sem. A kapcsolathdl6 adatait statisztikailag elemezve arra kerestem
a valaszt, hogy milyen 6sszefiiggés figyelhet6 meg a befok, az alany lakdhelye - elsdsorban a
moldvai és magyarorszagi kettGsség szerint — és az elitbe vald besoroldsa kozott. A befok az ego-
alter kapcsolatok alapjan kertilt kiszdmitdsra, igy sztikitve az adatokat a ténylegesen, személyesen
kozolt kapesolatokra. A kvalitativ kutatds egyértelmten 6sszegzi, hogy a csango elit elsédleges
feltétele, hogy az adott személy csangd szdrmazasu legyen. Ezen feltétel teljesitése végett a sta-
tisztikai elemzés kizdrolag azokra a személyekre fokuszal, akik teljesitik ezt az el6feltételt.

Els6 1épésként a befok és az elit megnevezés kozotti kapcsolatot vizsgaltam.

| B S.E. Sig. Exp(B)
befok 627 127 ,000 1,871
Konstans -2,642 ,353 ,000 071

2. tdbldzat Network kozpontisdg (befok) és az elitbe valé besorolds kozotti dsszefiiggés
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Minden 4j kapcsolat 1,871-szeresére noveli az elitként valé megnevezés esélyét, azaz minden
ujabb kapcsolat 87%-kal noveli az elit megnevezés esélyét. A szignifikans kapcsolat arra enged
kovetkeztetni, hogy a kapcsolathalds adatok statisztikai elemzése Gj eredményekre mutathat r4,
valamint arra késztet, hogy az elemzést folytassam az eredeti elmélet tesztelésére.

Masodik lépésként a lakohely (0: Magyarorszag, 1: Moldva) és az elit megnevezés kozotti
kapcsolatot vizsgdltam meg.

| B S.E. Sig. Exp(B)
Lalcéhely -3,241 ,522 000 ,039
Konstans 1,386 456 ,002 4,000

3. tdbldzat Lakohely és az elitbe valo besorolds kozotti dsszefiiggés

A Moldvaban €16 csangok esélye arra, hogy elitként megnevezzék, 0,039 szorosa a Magyar-
orszagon él6k esélyének az elit nomindcidra, azaz kilencvenhat szazalékkal kisebb az esélyiik.

Az elitbe sorolas és a befok valamint az elitbe sorolds és a lakdhely kozott szignifikans kap-
csolatok bemutatasa utdn, két tovabbi feltételezést kell megvalaszolni. Egyrészt feltételezheto,
hogy a befokot befolyasolja a lakohely. Amint az alabbi tablazat is mutatja, szignifikans kiilonbség
van - a feléjitk mutat6 kapcsolatok szamat illetéen — a Magyarorszagon él6 és a Moldvaban él6
csangok kozott.

| B S.E. Sig.
Lakohely -1,442 556 010
Constant 3,833 ,503 ,000

4. tdbldzat Lakdhely és befok kozotti Osszefiiggés

A Moldvéaban és a Magyarorszagon el6 csangok felé mutaté kapcsolatok szamat (befokat)
illetéen. Elmondhaté, hogy Magyarorszdgon a csing6 tigyben résztvevd csangok 4tlagosan 3,83
kapcsolattal rendelkeznek, mig Moldvaban 1,442-vel kevesebbel. A lakohely szignifikdns hatassal
van a befokra és az elitként valé megnevezésre is.

Annak megvalaszolasdra, hogy ténylegesen interakcids hatas — lasd MoksoNY 2006. - all-e
fenn, tjabb regresszid elemzést végeztem. A hdrom valtozé kozotti osszefiiggés a kovetkezdkép-
pen vizualizalhato.

LAKOHELY

l

BEFOK » ELITBE VALO BESOROLAS

Az eddigi harom véltozo haszndlataval - elitként valé6 megnevezés (0: nem nevezték meg
elitként, 1: megnevezték elitként) a fliggd valtozo, Befok és Lakohely (0: Magyarorszag, 1: Moldva)
a két magyarazé valtozo - a kovetkez6 eredményekre jutottam. Az interakciés hatds bevondsa
az INTER (a két magyarazo valtozo szorzata) valtozd bevezetésével tortént meg.

| B S.E. Sig. Exp(B)
Betok 1,496 ,932 ,109 4,463
Geographic location -2,848 1,427 046 ,058
INTER -779 ,944 ,409 ,459
Constant -1,384 1,290 ,283 ,250

5. tabldzat Elitként valé megnevezés. Befok és lakohely kozotti Gsszefiiggés
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Azinterakcids hatds bevonaséval az eredeti magyardzé valtozo elvesziti szignifikdns hatasat
és az INTER valtozo6 se mutat szignifikdns hatast. Mégis, az eredmények értelmezése olyan dj
megvildgitasba helyezheti az elemzést, mely mindenképp végiggondolasra érdemes.

A Moldvaban 1év6 csdngok esetében a magas befokkal jaré elény 0,459-szer kisebb, mint a
Magyarorszagra jarok esetében, azaz a Magyarorszagon laké csangoknal a t6bb kapcsolat na-
gyobb eldnyt jelent az elitbe val6 besorolast illetéen. A regresszios egyenlet elemzése pontosabb
elemzést tesz lehet6vé, illetve egyértelmtien kimutathaté a befok hatasa a két f6ldrajzi teriileten.

Y = b, +b, x befok+b, x lakohely+b, x INTER

Y =b,+b, x befok+b, x lakéhely+b, x befok x lakéhely

Az interakci6s hatas értelmezése végett dtrendeztem az egyenletet, mégpedig gy hogy a
befok hatasat mutassa meg Magyarorszagon és Moldvéban.

Y =b,+(b,+ b, x lakéhely) x befok + b, xlakohely

Az egyenlet dtrendezését kovetSen a lakdhely két értékét rendre behelyettesitjiik, igy jutva
a kovetkezd eredményekre:

A Magyarorszagon €16 csangok esetében a befok hatdsa:

(b,+ b, x lakéhely)= b + b, x 0=1,496

A Moldvaban él6 csangdk esetében a befok hatdsa:

(b,+ b, x lakéhely)= b + b, x 1=1,496+(-,779)=0,717

Kovetkeztetésként elmondhat6, hogy a Moldvaban €16 csangoknak a magas befok 0,779-
el csokkenti az elitként valé megnevezés esélyének logaritmusat. Az Exp(B) értéket haszndlva
Moldvaban 0,459-szeres az esélye a Csangdknak hogy elitként nevezzék meg, mint a Ma-
gyarorszagon €l6 csingoknak. A befok hatdsa Moldvdban nem mds, mint exp(b,+b,), azaz
expb, xexpb,=4,463x0,250=1,115. ElImondhatd, hogy Moldvaban a befok hatdsa a magyarorsza-
ginak 0,25-szerese, azaz hetvenét szazalékkal kisebb.

o
%

Megfigyelhet, hogy a kapcsolatok szdma eltéré hatast gyakorol az elitként valé megne-
vezésre annak fiiggvényében, hogy az adott személy Moldvaban vagy Magyarorszagon él. A
csango tigyben valo aktivitas fontosabb egy Magyarorszagon €16 csangénak ahhoz, hogy elitként
nevezzék meg a tobbiek, mint egy Moldvaban él6nek. Kapcsolatban dllhat ez az eredmény azzal
a ,cserbenhagyds érzéssel” amit a tanulmanyaik befejeztével haza nem téré, hanem Magyar-
orszagon letelepedd csangok éreznek és azzal a tenni akarassal és feleldsségtudat érzettel, amit
az otthon maradottakkal szemben éreznek. Elengedhetetlen ugyanakkor megemliteni, hogy
eredményeim nem szignifikansak és a vizsgalat tovabbi adatgytijtést és elemzést igényel egy
pontosabb értelmezés kidolgozasahoz. *
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HaNNA EpiT, KONYA
Social capital, geographic duality and the csdngo elite

Abstract

In the period following the regime change several individual and institutional initiatives were aiming
to preserve the Csang6 culture and/or some aspects of it. Events and organizations observed in the Csango
matter and the development of the Csdngo elite as well geographically show a colorful image. The main
question of the study is how residence and the network position in the cooperation network concerning
the Csdngo6 matter influences elite development.

Keywords Csango elite, Csangd matter, geographic duality



NAGY TEREZIA

Kultura, diaszpdra, menekiiltek
e

Absztrakt

Tanulmdnyomban azokat a kultdra-megkozelitéseket védlogattam ssze, melyek az elmult
évek meggondoldsait befolyasoltdk, s melyek elvezetnek ahhoz a kultdraértelmezéshez, amelyben
a hibriditas és a transznacionalizmus fontossdga kirajzolédhat. Megkozelitésem a menekiiltek
korében végzett terepmunkdammal parhuzamosan vizsgalt kultdra- és diaszpérakézpontu el-
méletek felé vezetd utat jarja be, s a Mds értelmezését jarja koril.

Kulcsszavak kultura, hibridités, transznacionalizmus, diaszpéra
Bevezetés

A menekiiltek korében végzett terepmunkdm soran a kultdra, transznacionalizmus,
hibriditds és végs6 soron a diaszporalét sajatsagai altal kifeszitett elméleti mezében mozogtam.
Azok az elméletek és méginkabb azon megfontolasaim, melyeket e tanulményban bemutatok,
egy folyamatosan formalodé kulttura-értelmezés egyik megolddsa lehet. E megoldds egyes elemeit
azonban mindenképpen el kell venniink, amikor kulturdkrol és kulturakozi kapcsolatokrol
ejtiink szot.

A kulturak értelmezései

Mikézben a migraciéval, a menekiiltekkel, de méginkabb a diaszpérakkal foglalkoztam,
szitkségszertien vissza kellett kanyarodnom a kulttra, a szubkultdra, a deviancia és a kul-
turalis torzs fogalmaihoz, elméleti megfontoldsaihoz. E megfontolasok koziil néhanyat — de
természetesen nem mindet - mutatok be e tanulmany elsd részében, s teszem ezt azért, hogy a
diaszpdrafogalomhoz kulturalis értelemben kozelebb juthassunk.

A kultara sokszintisége sokféleképpen értelmezhetd, épp a kultira heterogenitdsa hivja
életre az olyan elképzeléseket, amelyek az ald-folérendeltség kihivasat 1ényegi, elvélaszthatatlan
elemeként tisztelte a kultdrakban. A deviancia megkozelitései a valamit6l valo eltérés szempont-
jat emelték ki. Tehdt van valami, ami normalis, s azon tulmenden vannak a meglepd, érdekes,
devidns és esetlegesen egzotikus vonasokkal rendelkezd kultdrak — maguk is differencidltan
kezelik egymdst, s e kettd, azaz a normalis és a devidns bindris oppozicidkkal is leirhatd.

A szubkultirak megnevezés egy olyan szemléletet takar, amelyben nagyobb és tudatosabb
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az empatia (GIESER 2008) a kiilonboz8ség irant, azonban az oppozicid itt is fennall: a kultara
és a szubkultira viszonya nem egyenrangu, nem-egymadsmelletti, hanem itt is fennall az ald-
folérendeltség. Ugy vélik, hogy a szubkultirak olyan probléma-megoldasi modellek, melyeken
beliil az egyén érvényesiilni képes (RAcz 1989. 25.), ugyanakkor kifejezheti massagat. A csoport
kész kulturdlis valaszokat kinal, melynek mentén az egymassal interakcidoban allok kozott olyan
pozitiv bels6 klima jon létre, amely az Osszetartozas érzését kelti — kifelé pedig ellenséges vagy
zart (BREWER 1999.). K6z6s csoportnorma, kulturdlis izlés és fogyasztas, szimbdélumrendszer
és nyelvi szimbdlumrendszer jellemzi a (szub)kulturalis csoportokat. (Ld. még HEBDIGE 1989.)

A kulturalis torzsek megkozelitése (MAFFESOLI 1996.) a kultardkban résztvevék vélasztasi
lehet&sége fel6l kozelit, s mintegy a (poszt)modern tarsadalomban fellelhetd kulturalis eltéréseket
ésalternativakatjeleniti meg. E kulturalis térzsek egymas mellettiek, habdr Maffesoli nem foglal-
kozik a térzsek kozotti viszonyok teoretikus megkozelitésével. Azzal azonban anndl inkabb, hogy
akulturak kozotti valasztas fogyasztas is egyben, valamint olyan vélasztas is, ami egy kulturdlis
kozeghez valo csatlakozast jelent, amikizarélagossag, olyan mint egy tradicionalis torzshoz vald
tartozas. E megkozelités individualista és fogyasztokézpontu, mondhatjuk, hogy az élmény és
atélés/megélés elemeit, valamint az életformat, a performanszt emeli ki a kultirafogalombol.

Ezen megkozelitések a menekiiltek és diaszporak vizsgalatanak szemszogébdl fontosak,
mert felvetik a kérdést: kultdraként, a befogadé tarsadalomba importalt kultdraként, valami
egzotikusként, vagy ahogy a kordbbi megkozelitések felkindljak, szubkultiraként vagy devianci-
akéntkell-e értelmezniink a diaszpdrdkat? A kulturalis torzs értelmezés emellett azért is érdekes,
mert az individuum valasztasi lehetségét is felveti. Mig a szubkultira-elméletek a devians/
szubkultdran beliili karrier értelmezést vetik fel, azaz a diaszpdra-karrier és a neointegracio
(NAGY 2011a) kozotti valasztas kettdsségét.

Deviancia vagy Massag? Egy reflexiv antropologiai megkozelités

A deviancia fogalmat az egyén és a tarsadalom, az egyén és a tarsadalom normativ erejének
viszonya szempontjabdl tudjuk értelmezni. frasomban azonban nemcsak erre teszek kisérletet,
hanem arra is, hogy e fogalmat, egy masik diszciplina - a kulturalis antropoldgia — értelmezési
kereteit atemelve, jraértelmezzem. Ezen Gjraértelmezés lehet6vé teszi szamunkra, hogylassuk, a
deviancia-fogalom hasznalata hol iitk6zik nehézségekbe a tarsadalom és a kultdra vizsgalatakor.

Azantropolédgia posztkolonidlis diskurzusaban hasznalt Mds, Massag fogalmanak, valamint
az antropoldgia és irodalomtudomdny hatdrmezsgyéjén megsziiletett intertextualis kultara-ér-
telmezésnek a segitségével a deviancia-fogalom tjraértelmezésére teszek kisérletet, mely kisérlet
sordn a ,normalistol” eltérd tarsadalmi jelenségek elemeit vizsgdlom a kulturalis relativizmus
és areflexiv mddszer segitségével. Ezek segitségével a tobbségi — kisebbségi, normalis — devians
oppoziciokat kivinom bemutatni egy olyan teriileten, amelyet mind a szociolégia, mind pedig
az antropoldgia magaénak vall, de egymds értelmezésére kevéssé reflektalt.

Eltéréen Valamitol: tavoli kultarak és kozeli szubkultarak

A kiilonbségtétel, vagyis a normative meghatarozottdl eltér6, a kiilonds, a mas, a devians
koriilirasa mér a korai tdrsadalmat is jellemezték - a sdmanok, boszorkdnyok, koldusok, az
epilepsziasok, a fogyatékkal él6k, a zsenik mind-mind kiviil keriiltek a normalizalton. Hogy
csodalat vagy elutasitas volt-e a kiilonb6z8ségiik érdeme — a kulturatol és a kiillonbozdség ti-
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pusatdl fiiggott. A tradicionalis tarsadalmakban a transzcendens erd aldasdnak vagy atkanak
tekintik, a modern tdrsadalom azonban mar racionalis magyarazatot is kivant adni a kiilénb6-
z8ség forrasara. Azonban minden ilyen magyarazat a normalis és kiilonb6z6 viszonyabol indul
ki, s csak a posztmodern teoretikusok veszik észre, hogy ez a viszony egymasra reflektdl6. Ez a
reflektalé/reflexiv viszony kiterjed mind a sajat tdrsadalmon beliili, mindpedig az azon kiviili
massagokra, a torténelmiidé egész terjedelmében, s a megkiilonboztetés etno- és kulturacentikus
a legutobbi idokig.

A tévoli kultdrak leirdsaia kiillonbozéségekre fokuszaltak, s csaka 19. szazad antropolégusai
gondolkodtak errél egy kicsit masképp: az evolucionista szemléletnek megfeleléen a sajat kultara
torténelmének egy régebbi dllomasat vélték felfedeznia térzsi tarsadalmak ,,stadiumaban”. Majd
pedig funkcionalista megkozelitést alkalmazva az eltéréseket és a hasonldsdgokat a természeti-
kulturalis kornyezetnek tudtak be — ez mér egyfajta megérté megkozelitést is jelentett. A poszt-
funkcionalista és posztstrukturalista megkozelitések még ennél is tovabb mentek: nemcsak az
egyedit, a kiilonlegeset keresték a massagban, hanem az egyetemeset is — a haldl, a szeretet, a
csaldd, a banat, a gyermeknevelés attribitumain keresztiil. E megkozelités a posztkolonidlis és
reflexiv diskurzusokban teljesedett ki - vagy ahogy Magyarorszagon jobban ismerik: a kulturalis
relativizmusban és a multikulturalis megkozelitésekben.

Amikor a sajat tarsadalmon beliil is felfedezték a tarsadalomtudésok a massagokat, elséként
az anémikus, a devidns jelz6k hasznalata valt dltaldnossa, majd e fogalmak feltoltédtek egy
normative elitéld, értéktelitett jelentéssel is, s csak hosszu ut utan alakult ki a szubkulturakrol
valé diskurzus olyan formaja, amely ekvivalensnek tekinti a szubkulturdk értékeit — vagy leg-
alabbis megérthet6nek. A kulturafogalom atalakitasa — a szubkulturakbdl 6sszeall kultira képe

- elmozditotta a deviancia-értelmezéseket egyfajta relativista szemlélet felé. A posztkolonialis
diskurzus pedig ezt a relativizmust kiterjesztette a tavoli kultarak értelmezésére is - minden
kulturalis valdsdg egyenértékdi, érvényes és reflexiv viszonyban van a természeti és kulturalis
kornyezetével. A kultirak egymasra hatdsa az értelmezéseket tovabb szinesitette. Azok a devian-
cia-megkozelitések, amelyek a torvénybeiitkoz6 tarsadalmi jelenségekkel foglalkoztak, megértd,
emic szempontd megkozelitések révén hasonld banasmodban részestiltek.

A normaszegd, elidegenedett, devidns magatartas megkiilonboztetése segiti megérteni
a »,normalis” és ,abnormalis” kozti kiilonbségeit, s meghatdrozni a ,normélist”, a ,normat”
(ANDORKA 1994. 32-34.). Hatterében szocializaci6s zavarokat, fesziiltséget, mikrokulturalis/
szubkulturalis hatdsokat, anémikus dllapotot sejtenek a szocioldgusok (Iasd ANDORK A 1994). Ab-
ban azonban mindnydjan egyetértenek, hogy az adott tarsadalom norma- és értékrendszerében
definialhaté az, hogy mi tekinthet6 elfogadhat6 és mi tekinthetd devidns magatartdsformanak.

A szociologia elméletének kiilonb6z6 iskoldi mds-mas nézépontbol kozelitik meg az el-
tér6 magatartdsformdkat. A funkcionalistak mint funkciét (Durkheim, Merton), a szubkul-
tara-elméletek (Cohen, Ohlin) csoportfolyamatként értelmezték, melyben specialis értékek
kristalyosodnak ki. Az interakcionalistak (Becker, Goffman) az egyén és a tarsadalmi kontroll
kozotti interakcioban keresték a valaszt, mig az interakciot elemezve, de annak jelentéseit keresve
kozelitenek az etnometodolégusok (Cicourel). A chicagéi iskola képvisel6i human 6kologiai
kérnyezetben vizsgaltdk a tarsadalom egy-egy kis szeletét, tobbek kozott az elidegenedést, az
asszimildci6 hidnydt és specialis eseteit, valamint a serdiil6k kulturajat. Sokan ugy gondoljik,
hogy a szervezetlenséga gatja a torvény betartdsanak és a deviancianak, de alapos terepmunkaval
White megallapitotta, hogy valdjaban a szervezettség nem, azonban a megértés és az interakci6
hidnyzik (WHITE 1999.). Ez a fajta megkozelités mar kozelebb visz ahhoz a szubkultira megkoze-
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litéshez, amely szerint ezek olyan életvilag és habitus komplexumok, amelyek gyakran tallépnek
a tarsadalom altal elfogadott normativ rend hatarain (COHEN 1969. 279.). Cohen megkoézelitése
tovabbra is a tarsadalom strukturdjdban keresi a devidns magatartds magyarazatat, de mar a
megérté megkozelitésre helyezik a hangsulyt. Cohen elméletének napjainkig hato ereje van a
szocioldgia szubkultura-megkozelitésében, olyan médon is, hogy a szubkultdra-vizsgélatok nem
reflektalnak mar az azt koriilvevé tarsadalomra, hacsak annyiban nem, hogy a tarsadalom éltal
abnormalisnak, devidnsnak tekintett szubkultarakat vizsgéljak (pl. drogfogyasztds, homosze-
xualitds, blindzés, jatékszenvedély kapcsan).

Mindezen megkozelitések egy dologban egyetértenek: a tarsadalom norma- és értékrend-
szere hatdrozza meg azt, hogy mi tekintheté normaélisnak és mi nem. A szubkultura megko-
zelitések azonban azt is észrevették, hogy a szubkultura tagjai olyan normékhoz igazodnak és
olyan értékpreferencidkat fogadnak el, amelyek nem vagy nem teljesen azonosak a tobbségi/
domindns normaval és értékekkel, azonban ezek ugyandigy normativ kontrollt jelentenek a
szubkultdra tagjai szamara.

A kultura fogalom tovabbi alakulasa

Miutdn a norma, az érték sajatos valtozata egy empatikus megkozelitésben megjelenik, a
kulturafogalom a tobbségi és kisebbségi kozott mozog, s végsé soron egy djfajta eltdvolodas
jellemzi, a relativitds jelenik meg benne.

A hermeneutika szdmadra a kihivast az jelentette, hogy vannak bizonyos gatak, melyek az ér-
telmezést gatoljak — ezlehet idébeli, kulturalis vagy tarsadalmi tavolsag vagy épp nyelvi nehézség.
Akultarakutatok szamara a hermeneutika egyfajta metodolégiava valt. Ahhoz azonban, hogy ez
megtorténjen, szitkség volt arra, hogy a kulturat, mint sz6veget kezdjék el értelmezni, melyben
strukturdk, szimbolumok, jelentések, jelentésrendszerek, manifeszt és latens funkciok rejteznek.
Ez abbdl a meggondoldsbdl indult ki, mely szerint ,,a sz6vegek — azaz barmilyen nyelvi megnyil-
vanulds - értelmezéséhez sziikséges keretet a nyelv, a gondolkodds és a valdsag harmassagéaval
szoktdk megadni. A nyelv ebben a fogalmi keretben a valésag nyilvanos reprezentaci6jat hozza
létre a fogalmak kozvetitése révén. [...] a gondolkoddst, a megismerést és a valdsdg viszonyat
is a nyelven, illetve a segitségével létrehozott szovegeken keresztiil szemléli” (WiLHELM 2003.
53-54). Ez a belatas a szoveget a kulttra reprezentansaként tekinti, ami lehet6vé teszi a kultara
szovegként vald értelmezését. A szovegként vald értelmezés Gjabb kanyarulatot jelentett: vajon
a kutatd (olvasé) szamara érthet6-e a kulttra (a szoveg)? Az egzotikum, a massag a megértést, a
félreértést vagy a nem—értést determindlja? A jelentés ugyanis nem rogzitett: valtozékony, ugyan-
akkor a kutato szubjektiv megért6 folyamatan sok mualik. A jelentés elmozdul, tobbértelm és
nem adja meg magat egykonnyen az értelmezésnek (Id. CApuTo 1996. 24.). A hangsly atkeriil
az értelmezd folyamatra, melynek sordn a bizonytalansagok csokkenni latszanak (WILHELM
2003.), s az Egzotikus, a Mas megértéséhez vald kozeledés és a relative j6 megértés eredményének
interpretalasanak kérdéseire (NAGY 2008.). Ez a megértés—keresés magaval hozta a kulturalis
relativizmus Gjboli el8térbe keriilését, immar a reflexiv diskurzusokban.

A hideg hermeneutika, amely a hermeneutikai médszert a derridai dekonstruktiv straté-
gidval, a disszemindci6val és a Derrida Heidegger-reflexi6javal 6tvozi, olyan, amely egyszerre
csendes és szemlél6dé, de oriil a sokféleségnek, a valtozdsoknak, s mindannak, ami megneheziti
az értelmezést. Ahogy Caputo fogalmaz ez a hermeneutika ,nem nyujt vigaszt, [...] a megértés
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olyan médja, amelyt6l szenvediink, hogy nem segiteni probalunk, hanem megproébéljuk megne-
heziteni a dolgokat” (CAPUTO 1996. 45.). A nehézség azonban nem a probléma feladasat jelenti
a kutatok szamara, hanem egy kihivast, amely a mélyebb megértésre vezeti a kutatot.

Akulturalis relativizmus szerint a sajat kulturalis kontextusaban értheté meg minden jelen-
ség, gyakorlat, sannak értékrendje szerint értelmezhetd és értékelhetd. A kulturalis relativizmus
a terepen dolgoz6 tdrsadalomkutatok altal lassan teret nyert, s mar Durkheim, Boas, Benedict
irdsaiban is felfedezhet6ek ezen elméleti meggondolas alapkovei (HERSKOVITS 1998.; BORSANYI
1997.). A kulturalis relativizmus a kulttra sokszintiségére helyezi a hangstlyt, s kiemeli, hogy
ez a sokszindség csak kontextudlisan érthet6 meg: az eltérd jelenségeket sajatos tér-idé-kultiara
vizsgalatnak kell aldvetni, anélkiil, hogy a jobb-rosszabb, szebb-csunyabb, elfogadhaté-elfogad-
hatatlan bindris oppozicidiba probalnank kényszeriteni. A kulturakutatdi praxis, mely a sajattal
szemben a kultura ,tulajdonosanak”, ,,bennsziilottjének” szemszogén keresztiil empatikusan
vizsgalddik, szembekeriilt az etnocentrista alldsponttal, ugyanakkor jé alapot adott a poszt-
modern antropoldgiai megkozelitéseknek, hogy az Egzotikus és Egyedi valamint az Egyetemes
Frtékek kozott megtaldljak az utat (1d. Rosaldo, M. Douglas, Geertz késéi munkai, Zubaida, S.
M. Low, S. Sassen, U. Hannerz és masok munkaiban).

A reflexiv antropologiai megkozelités

Az antropologia reflexiv fordulata a provokativ kérdéseknek, a hermeneutikai és relativista
kérdésfelvetéseknek, valamint annak a beldtasnak koszonhetd, hogy a kultira komplexitésa
diszkurziv megkozelitést igényel. E fordulat természetesen a filozofiai, irodalomtudomanyi
(azon beliil textualis és posztmodern nyelvészeti) kérdésfelvetéseket is magaba foglalta. Mind
a terepet, mind a kutatot, mind pedig az etnogréfiai gyakorlatot és irast érinti — ,,vagyis érinti
a kutatd helyét a kozos terepen, a kutatasi folyamatban valo részvételét és a textualizalds for-
mait, a medidlis technikakat, a tarsadalmi gyakorlatokat” (WALDENFELs 2004. 110-111). Az
idegenség a reflexiv antropolégiaban onreflexive jelenik meg, azaz a kutaté sajat idegenségének
és marginalitasinak megtapasztaldsan keresztiil, valamint az Idegen altal (a kutaté) onmagatol
valé eltdvolodasan keresztiil. E megkozelitésben az Idegen és a Kutat6 kapcsolata sokkal inkabb
polarizélodik, a dialdgusuk sokszolamuva valik azaltal, hogy mindketten a sajat kultardjukkal
allnak reflexiv viszonyban, a nyelvileg is kinyilvénitott céljaik aszimmetrikusak, mikozben
egymassal folytatnak dialogust. Az Idegen azdltal idegen, hogy a Kutat6 akként interpretalja, s
ez az idegenség a legf6bb tulajdonsag és eszkdz, amely a kutat6 rendelkezésére all, s mikozben
az Idegent Ismerdssé teszi az Interpretacion keresztiil, azaltal maga eltavolodik és a marginalitds
(vagy dtmenetiség) érzésével ruhazddik fel. S kozben egy 4j paradoxonnal kell szembesiilnie a
kutaténak: mikozben az Idegent IsmerGssé teszi, meg kell ériznie idegenségét (CRAPANZANO
1999.). A reflexiv antropoldgia teoretikusai a posztmodern jatékossagat és valtozékonysagat, az
interpretaciok esetlegességét és részlegességét 6tvozik az intertextualitds irodalomelméletével.
A permanens narréciot, a folytonossagot, a lezédrhatatlansagot, az értelmezhetetlen értelmezését,
azinterpretaciot tiizi zaszlajara. ,, Textudlis kozmoszokat, irodalmat olvas-értelmez-fordit-termel”
(FrIDA 2003. 133.).

A kulttra tehat az antropoldgia szamara egy végtelen narrativ hald, amely jelentésekkel
és jelentdségekkel bir, amely értelmezésre var (FrRipa 2003. 133.), s amelyben épputigy idegenek
lehetiink, mint azok, akiket idegennek tekintettiink. Mindenki szerz§ és olvas6, minden olvasat
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lezdratlan és 1j olvasatoknak ad teret. A posztmodern antropoldgia az emberi viszonyok bemu-
tatdsara és magyarazatara véllalkozik, mikézben az emberi tapasztalat szubjektiv jelentésének
atadésdra torekszik (Biczé 2003.).

A Mas fogalma

A kiilonbozéség diskurzusa mindvégig az antropoldgia esszencidjat jelentette (v6. A. GER-
GELY 2006.). A ,kultdrak egymastdl fiiggetlen vildgokat jelentettek” (HANNERZ 2004. 79.), ame-
lyek kozott alig van kapesolat, s amelyek kozotti kiilonbségek megismerésére és interpretacidjara
az antropologusok a hivatottak. A fiiggetlenség azonban csak addig a pontig tekintheté igaznak,
amig a szinkretizmusok, a hibrid identitasok, a transznacionalis kapcsolatok meg nem jelennek
az értelmezési mez8ben. Azaz fiiggetlenek, de él6 kapcsolat van a kultdarak kozott, mely folyama-
tosan hatdssal is bir az érintkez6 felekre. A Mésik alland6 bedramlasa és egyesitése, fuzionalasa,
bekebelezése jelenik meg, igy a hibriditas és kreolizaci6 fogalmai keriilnek el6térbe (ldsd Nagy
2011b.). Az egyes kultarakat a koherenciaval, a sajat struktdraval irhatjuk koriil, de hatarai
elmosddnak, s altalanossagban a valtozékonysdg és a valtozasoknak valé ellenallds jellemzi.
Az azonban, hogy mit tekintiink mdsnak, pozici6 kérdése — ez viszont mdr a posztkolonialis
diskurzusok mezejére vezet el minket.

Madssag. Kulturdk. Hibriditds

Az el8z6 megfontolasok utan mar konnyen belathatd, hogy a posztmodern-posztkolonialis
kutatdék szamara a deviancia fogalma kérdéses, mert ami egy néz6pontbdl igaznak is bizonyulhat,
egy masik nézépontbol megkérddjelezhetévé vélik. A kultira sajatos értelmezése, hogy kulttrak-
bol tevédik 6ssze (EAGLETON 2001.), nem teszi lehetdvé szamukra sem a deviancia értéktelitett
alkalmazasat, sem pedig azt a hasznalatot, amikor a tobbségitél vald eltérésként értelmezi. Ez
ugyanis sziikségszerten megkovetelné egy kiemelt pozicié meghatarozasat. Azonban akkor
amikor belattuk, hogy a kultarak egyenl6ek, még akkor is, ha eltérdek, nehéz ilyen mércét meg-
hatdrozni, a megértés vélik a kozponti meggondoldssa, a reflexiok pedig a sziikséges praxissa.

James CLIFFORD (2001) egyetért James Boonnal abban, hogy egy, a diaszpérdhoz hasonlé
kultdra ,,sokszerz6s kitaldlas, torténelmi alakulat, amit bevezettek; politikai konstrukcio, el-
mozduld paradoxon, folytonos forditds, embléma, markajelzés, a szembedllé identitdsok nem-
konszenzualis egyeztetése és még sok minden mds”. A hibriditast tekintve azt lathatjuk, hogy
egy kulturaban a viszonylagosan homogén szarmazasu kulttra és a vele érintkezésben allo
kultardk mintdi, utébbiak értelmezései, forditasai és reflexioi jelennek meg. A hibrid valésdgok
olyan konstrukciok, melyek egy alland6an valtozo, interkulturalis/transznacionalis interakciok-
ban gazdag, komparativ, reflexiv mezék. A kézéppontjéban valdban a sajat kulttra, az Otthon
mitikuma, kulturalis elemei, s a meghitt, etnikailag homogén kapcsolatok allnak (Id. Safran 1991
és WAHLBECK 2002-), de dlland¢ interakcidban 4ll a kornyezé kulturaval. A transznaciondlis
kapcsolatok a hasonlésagok mentén épiilnek ki, de mégis magukkal hoznak sokféle Mas kul-
turdlis mintat. A diaszpérak is - legalabbis a peremeiken - ilyen, hibrid vagy transznacionalis
mez8k. Erésen killonboznek a kornyez6 (és egyben a befogadd) kultaraktol, de végiil az Otthoni
kultaraktol is kiilonbozik a diaszpoérak vildga. Lényegében minden taldlkozas épiti a diaszpéra
kultarat: meger6siti a kontinuitdst, kiemeli a kiilonbozéségeket vagy épiti a hasonlésagot (v6.
CLIFFORD 2007.). E taldlkozasok segitenek meghatdrozni a mi és masok pozicidit, de egyben
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épiti a hibriditast. Mikdzben a globalizacié megkonnyitette a kultarak taldlkozasat, a migracios
folyamatok kozelebb hoztak Masokat, kettds folyamatok rajzolddtak ki: a sajat kultiira megérzése
és a Mas befogaddsa is folyamatosan jelen van. A diaszpérak nemcsak a helyi sajat vagy a helyi
transznaciondlis kapcsolatokban, de az Otthoni és a mashol 1év6 diaszporabeli kapcsolatokon
keresztiil meglehetésen sok kihivas elé néznek akkor, amikor a sajatot akarjak kériilhatarolni.

A diaszpdrakrdl

A diaszpérak a tarsadalom szévetében elhelyezkedd, de az 6nazonossdg-tudatukat mas
forrasbol meritd, legitimitasat mitizdlt torténelmi eseménybdl (és helyszinbél, kultarabol)
megalapozé tarsadalmi csoportok, amelyek a beilleszkedés és szegregdlodas hatarmezsgyéjén
allnak (v6. SAFRAN 1991. 83-84. és CLIFFORD 2001.). A diaszpéra kifejezés ma mar egy tag
szemantikai mezé6t foglal magaba — CLIFFORD 2000. — amely magaba foglalja a menekiilteket, a
vendégmunkdasokat, a bevandorlét, a kiilféldit, a szim(izott és tengerentuli kozdsséget. [rdsom-
ban a diaszpérat nemcsak szdrmazas (nemzeti és etnikai szarmazas) vagy kultira szempontjaibol
tekintem egységnek, fontos szempont a kozosség kisebbségi méassaga (A. Gergely, 2005) és a
terminus immanens része az, hogy a diaszpéra tagjai egymas kozott kapcsolatokat apolnak. A
kapcsolati aspektust is figyelembe véve Safran definicidjara kell utalni, ahol két kifelé mutatd
kapcsolati szempont is megjelenik: egyrészt az Otthonnal tartott folyamatos kapcsolat, amely
egyuttal meghatdrozza a diaszpdérdban él6k csoporttudatat és szolidaritasat, valamint egy
masik szempont a befogadd orszégra vonatkozik, pontosabban arra, hogy ott nem fogadjak el
tokéletesen. Tovabbi — immdron nem kapcsolati - szempontok Safranndl, hogy a diaszpérak
az eredeti centrumtdl (Otthontdl) eltéré tovabbi két helyen is fellelhet$ az etnikai kozosség, a
diaszpdrabeliek pedig apoljak a sziil6fold emlékét, mitoszat, a visszatérés reményét, s elkotele-
zettek a sziil6f6ld irant (SAFRAN 1991.).

A diaszpoéra tagjai kapcsolatokat dpolnak a tarsas kornyezetiikkel, azonban hatérokat
vonnak, mikozben a sokrétii kapcsolataik kulturalis elemeket, praxisokat szallitanak kozottik.

A diaszpéran beliili kapcsolatok dpoldsa, a hagyomanyok megdrzése kulttra és szubjek-
tumfiiggd, ahogy az is, hogy a befogad¢ tarsadalomban miként és milyen intenzitéssal vesznek
részt. (Mdr itt meg kell jegyeznem, hogy eme megéllapitasok alatdmasztésara és differencidlasara
teszek kisérletet a tézisem empirikus fejezeteiben.)

A diaszpéra tagjainak részvétele a befogad¢ tarsadalomban, a transznacionalis kapcsolatok
szabadsdga kulttrafiiggé is. Ez els6sorban a n6k mozgas- és tanulasi szabadsagdra van hatassal,
példaul, ha a vilagtdl elzarva élnek, s csak a nemzeti/valldsi homogén kapcsolatokban vehetnek
részt (vo. pl. EwING 2006.). Mas szempontbol éppen a nék azok, akik szelektiven ugyan, de
vigyaznak az Otthon kulturdjara, hagyomdnyaira, ez egyfajta biztonsagot jelent a szamukra.
Clifford ugy latja, hogy a nék ,a tulajdon és a vallds alapvetd értékeit, a nyelvet és a tarsas min-
takat, az étkezésre, a testre és az 6ltozkodésre vonatkozo el6irdsokat megdrzik és adaptaljak a
befogadé orszdgon kiviili hdlézattal valé dllandé kapcsolattartdsban. De ahogy Maxine Hong
Kingston hangsulyozza: a diaszpdra-szalakat fenntartd és Gjrasz6vé nék ezt kritikusan teszik,
egy tulélési stratégia részeként az uj kontextusban.” (CLIFFORD 2000.). Emellett a transznacio-
nalis kapcsolatokban vald részvétel a nyitottsagtol, személyiségtol, pszichés allapotoktol is fiigg.

A diaszporak szuverenitdsainak hatdrait a személyes hélozatok végei szabjak meg. A diasz-
pora igy lehet, hogy sok mas kozosséggel, diaszpdraval szoros kapcsolatban van, mas esetben
pedig olyan gyenge ldbakon &ll, hogy az egyének neointegracidja sem valésulhat meg altala
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(NAGY 2011a.). Ugyanakkor, Geertz szerint, a kultirak egymas kozotti kapcsolataban jelen van
az egymasra reflektalds, de ahhoz, hogy a Kultdra fennmaradjnon, meg is kell 6riznie bizonyos
alapelemeket. ,A kultiraknak tudomasuk van egymds létezésérdl, és sziikség esetén kolcson is
vesznek ezt-azt egymastol; de ha nem akarnak elpusztulni, mas kapcsolatokban némileg dtha-
tolhatatlannak kell maradniuk egymads szamara.” (GEERTZ 2001. 377.). Ez az athatolhatatlansag
az Otthon melegségének Orzését jelenti, s azt, hogy mindig idegenek maradnak azéltal, hogy
6rzik a Hagyomdnyokat, a kultura esszenciait. (Egy masik megkozelitésben nem feledkezhetiink
meg az asszimilaciorél vagy mas akkulturacios stratégiakrol sem (A. Gergely, 2005 és Phillimore,
2011), melyek az els6 generacids bevandorloknal féleg, de a késébbiekben is akadalyozott lehet.)

A diaszporak tehdt olyan kulturdk, Masok, amelyek nemcsak lathaté vagy lathatatlan
egzotikumuknal fogva, de a lojalitasuknadl, a globalis diaszpéraval és a sziil6folddel fenntartott
funkciondlis és szimbdlikus kapcsolatoknal fogva 6rzik a kiilonallasukat, s ezek a kapcsolatok,
valamint a kapcsolatokon keresztiil megnyilvanul6 kulturdlis javak érzik identitasukat. A di-
aszpora ,,a mashovd valé kotédés érzését nydjthatja, egy masféle id6érzéket és elképzelést, egy
masirdnyd modernitast” (CLIFFORD 2000.), s ezzel mintegy dllanddan ttlnéz a befogadé orszag
realitdsain, ahol megprébalja rekonstrualni az Otthon esszencidit, remélve, hogy a hazatérés
szamara vagy a kovetkezd generacié szamara realitas lehet. Mikozben rekonstrudlja az Otthont,
megobrzi idegenségét, amely alapja lehet a kiviilalldsnak is, de esetlegesen a kulturalis-gasztro-
ndémiai vagy mds 1t is lehet a neointegraciéhoz (NaGy 2011a. és 2011b.).

A diaszpdra, mint Idegen a befogadé tarsadalom testében

A diaszpérak a befogad6 tarsadalom bensejében jelennek meg, ugy, hogy folyamatosan -
mégha nem is kihivoan - az idegenség, az egzotikum jelenik meg altaluk. Az idegen mindig kér-
désthordoz: gyakran 6 maga kérdez ra a befogadé kulttra valdsdgaira, de sokszor az idegensége
ébreszt kérdéseket (DERRIDA 2004.), s igy az Idegen (a Diaszpéra) és a Befogadok egy egymadsra
reflektald kapcsolatban dllnak, a kapcsolataikat az egymas irdnti kivancsisag is dtszinezi. Derrida
a vendégszeretetrdl, annak hagyomanyairél gondolkodva irja: ,, A jog szempontjabdl, a vendég,
még ha jolis fogadjak, el6szor is idegen, idegennek kell maradnia. A vendégszeretet az idegennek
jar, bizonyos, de a vendégszeretet is, mint a jog, feltételes marad, és annak feltétlenségétél fiigg,
ami a jogot megalapozza.” (DERRIDA 2004. 29.) Ez azt is jelenti, hogy amig az idegenség, mint
entitas jelenvald, addig a definicidk, az 6ndefinicidk reflexive jonnek létre. A vendégszeretet
pedig annak az idegennek jdr, aki idegen, mas, aki az 6ndefiniciék vonatkozdsaban masként
aposztroféltatott, s aki a vendégjog alkalmazdsara alkalmas.

A kolesonos kivancsisag rajzolja ki a Massag hatarat, a kultara, hagyomany a diaszpéra-
befogadé tarsadalom hatdrat, s igy abefogadé tarsadalom szovetében Idegenként maradhat meg,
mikozben a befogadas és beilleszkedés kérdései jelennek meg.

A diaszpdrdk a szocioldgia latoterébe a migracidkutatasok, a transznacionalizmus, a
transznacionalis/multikulturdlis kozosségek, az identitds vizsgalata kapcsan keriiltek. Osten
WAHLBECK (2002) mértékadd megkozelitésében az etnikai kapcsolatokat, ha kisebbség és
tobbség vonatkozasdban vizsgaljak, inadekvatnak tekinti, s agy véli, a mélyebb megértéshez
transznaciondlis tarsadalmi szervezetekként kell értelmezni a diaszpdrakat - a kibocsato és
befogadé orszdgokban egyardnt. A novekvé migraciot és a technoldgiai fejlédést 6sszekapcsolja,
s megdllapitja, hogy a transznacionalis kapcsolatok (migrdnsok és menekiiltek tekintetében
is) egyszer(isodtek, a tarsas kapcsolatokat a hatarok nem befolyasoljak (Id. WAHLBECK 2002.
221-223). A klasszikus megkozelitésben az etnikai kapcsolatok és etnikai csoportok szoros dssze-
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fiiggésben vizsgaltatnak, bels6 és kiilsé kapcsolatok, a kapcsolatok csoportképzé szerepe szerint.
Bousquet megéllapitésa szerint (idézi WAHLBECK 2002. 224) az etnikai kapcsolatok elméleteit
nehéz adaptalni a menekiiltek vildgara, az etnikus kapcsolatok a csoporttagok megmozditasat
segitik, pontosan kivehet6ek az 6nmeghatdrozott etnikai csoportok. Wahlbeck amellett foglal
allast, hogy az etnikai, lokalis szempontokat bele kell foglalni az etnikai kérdésekbe, s igy a
kibocsaté orszag felé (és fel6l) mutatd kapcsolatokat is vizsgalni kell.

Emellett ugy vélem, hogy az etnikailag homogén kapcsolatok értelmezésébe be kell emelnia
hasonléség kiilonboz6 belsd értelmezéseit. Igy elsésorban a vallasi hasonlosag, masrészt a szér-
mazasi teriilet (nagyrégio), a kozos kulturdlis gyokerek kérdéseit, a kultiraban, a torténelemben
gyokerez6 hasonldsag- és kiilonbségtétel aprélékos értelmezésének beemelése segithetiaz etnikai
kapcsolatok meglétének, hidnydnak interpretdcidjat. Ez a gondolatmenet hidnyzik Wahlbeck
munkdjabol, amikor a kurdok diaszpérabeli, diaszpdrakozi, hazairdnyuld és mas etnikai cso-
portok felé mutato kapcsolatairdl ir. Mindezen kapcsolatok mind személyes kapcsolattartasban,
mind utazassal, mindpedig technikai eszkozok segitségével valosul meg, s nemcsak barati vagy
csalddi kapcsolatokat dpolnak a migransok, hanem politikai hozadéka is van, azaz nemcsak az
Otthon mitikumaval, hanem jelenével és jovéjével, a diaszporak sorsaval is foglalkoznak (1d.
WAHLBECK 2002. 227). A diaszpérak sorséval valé foglalatossag, illetve a diaszpéran kiviilre
mutatd, a befogadd tarsadalomra irdnyul6 kapcsolatok a rasszizmus, diszkrimindcio, kizdras
és kiilonbségtétel entitasaival is szamol - ahogy az nagyon sok tanulmanyban is megjelenik.

A diaszpdrak 6nképe leginkabb ugy jellemezhetd, hogy magukat, a sajat kulturdjukat lat-
jak masnak. E tekintetbdl teret engedhetiink az olyan elméleteknek, amelyek kulturafiiggének
tekintik a tapasztalast, s igy szubszaharai, kelet-afrikai, maghrebi és mds tapasztalasrdl beszél-
hetiink. A diaszpdra kultiraja egy teoretikus megkozelitésben a derridai differAnce kifejezéssel
is illethet, de kulttrakutatdi szempontokbdl a diverzitas, hibriditds fogalmai el6kel6é helyet
foglalnak el az értelmezési keretekben.

TiLLy (2001) megemliti még, hogy a diaszpéra identitdsa fiigg a halé nagysagatol és striisé-
gét6l, valamint a kifelé mutat6 kapcsolatoktdl. A migransok nemcsak érkezésiikkor szdmitanak
a mar korabban érkezettek informécidira, patronaldsara, de mindenkoron a diaszpéra lesz a
biztos és kozds pont. MASSEY és tarsai (2001) ugy vélik, hogy a migracié potencialis koltsége
annal kisebb, minél tébben érkeztek és maradtak is a befogadd orszagban. E koltségcsokkenés a
diaszpdrakozi és a transznacionalis kapcsolatok altal, a hasonlésag vonzaséaban tovabbgordiilhet,
azaz minél tobb a hasonlé szdrmazast vagy elfogadé kapcsolat, annal biztosabb a koltségek
cs6kkenése (pl. felesleges raforditasok kikiiszobolésével) illetve annal nagyobb a varhaté jovede-
lem. Ez ugyan els6re nem tlinik kulturdlis szempontnak, de a diaszpérat, a kulturalis identitast
valamint a minél nagyobb hasonldsdg elvén nyugvo transznacionalis kapcsolatokat megerdsiti,
azaz végs soron a kultiran, vallason és nyelvi hasonlésagon nyugszik a kapcsolatépités és ennek
hozadékai. Biztonsdgot jelent az is - s igy a kulturat erdsiti — hogy a diaszpdran beliil ismertek a
statusz- és presztizsviszonyok, az értékrend, s ez az 6nbecsiilést és identitést is formalja, de lehet6-
vé teszia kapcsolatok elismerését és a kapcsolati t6kék kulturalis és gazdasagi t6kévé vald konver-
zidjat. A kérdés, hogy milyen hasonlésagot, homogenitast érzékelhet az egyén (vagy a kozosség).

A kulturalis meghittség, a transznacionalizmus és a hibriditas

HERZFELD (2005) a kulturalis meghittség (cultural intimacy) fogalmat vezette be, hogy
jellemezze azt a folyamatot, amelyben a nemzethez valé tartozds a birtokolt, helyi, lokélis



101  2012/XXIV. 1. DERE Tanulmdnyok

tarsadalmi kornyezeten keresztiil valdsul meg. Ennek az elképzelésnek része az allandésag, a
homogenitds. Vélhetden eme megkozelités egyszertien leirhatja a homogén kornyezetben az indi-
viduum szdmdra kialakuld lehet8séget az identifikdciéra. Ez azonban a kulturdlis integraciénak
egy individualis szinten reflektalatlan megoldasa, hiszen nem érkezik olyan kihivas, amely ezt
megkérddjelezheti. Herzfeld ir arrélis, hogy a hegemon ideolégidk leforditasa a mindennapokra
amolyan hétkoznapi gyakorlat (HERZFELD 2005. 134.), de ahol forditas van, ott reflexié is van,
ahol reflexié van, ott kérdés is. A kérdés a herzfeldi gondolatmenetben is, tanulmanyomban
is, az Idegen és a befogad¢ kulttra talalkozdsanak hataran keletkezik. Ezekre a szitudciokra a
multikulturalizmus, a transznacionalizmus teoretikus megkozelitései (1d. BAuBOck — FalsT
2010.), a hibriditas fogalmanak érzékeny hasznalata egytittesen hozhatnak valaszt.

A transznacionalitds az az életforma, amelyet az egyének tobb kultaraval érintkezve élnek
(Bretell, 2003; Hannerz, 2004), de azt is jelenti, hogy olyan konstrukcid, amely nem lokalizal-
hatd, hiszen barhol létrejohet, kihivasokat jelent a benne él6k szdmara, s a kihivasokra adott
valaszok formdjaban jon létre az a tarsadalmi-kulturalis valosag, amely folyamatosan valtozik.
Konstrukcids folyamat, melynek kévetkeztében diszkurziv valdsagok sziiletnek, ha agy tetszik,
intertextusok. A pluralitas, a komplexitds, a valtozékonysdg, érzékenység jellemzi. A t6bb kul-
tura hataran allo egyének/kultirdk védekeznek, 6rzik a tradicidikat (A. GERGELY 2006.) avagy
BowMAN 2002. szerint az antagonizmusuk megvédi az onmegvaldsitast a kulturdk talalkoza-
sandl, ezért a szuverenitds diskurzusa igy mindig felbukkan ott, ahol transznacionalizmusrdl
beszéliink (Rabinow, 2003. 25).

UlfHannerz (1997) is utal arra, hogy a globalis kulturalis dramlasban (global cultural flows)
a kulturalis jelentések, a tarsadalmi- és kulturdlis tudas, a mindennapi élet meghatdrozé mintai
kevésbé lokalizalhatok, részévé vélnak a transznaciondlis valdsdg(ok)nak. Ezért az dramlds, a
hatdrok, a szinkretizmus és a hibriditas fogalmai kell, hogy megjelenjenek az értelmezésekben
(Hannerz, 1997).

A tobb helytitt emlitett hibriditas fogalma nem a kulturalis identitasok egyszer(i keveredését
jelenti, hanem egyfajta meghasadast (Bhabhara hivatkozik BUDEN 2004.;1d. még SHARABY 2007.),
killonbozést az eredetitél, s e kiillonbozdséggel egytitt reprodukalédik a kultara. Tovabbgondolva
a hibriditas fogalmat, az dsszetettség, komplexitds, diverzitds attribtumaira, a hatalom altal
befolyésolt percepciéra gondolunk — aza megkozelités, amelyet fentebb vazoltam, s amely magaba
foglalja a teoretikus oldalrdl a transznacionalizmus és diaszpérak megkozelitését, valamint az
interpretacid lehetéségeit, sziikséges megfontolds, azaz a kulturdk kozti forditds nélkiilozhetetlen,
de egyuttal kritikai megkozelitésre is lehetéséget teremt.

Osszegzés

Tanulményomban egy rovid attekintést kivintam nyujtani azokrol a kulturafogalmakrol
és —-megkozelitésekrol, melyek az elmult évek szocioldgiai, kulturdlis antropolégiai meggondola-
sait befolyasoltak. A kultdra, mely kultardkbol tevédik 6ssze nem irhaté le egymadstol elhatarolt
szigetekként, de megérthetjiik, ha a transznacionalis kapcsolatokat (a homogén és heterogén kap-
csolatokat) vizsgaljuk, s észrevessziik a hibrid identitasok fontossdgat, az egyes kultrak sokszala
kotédéseit. Jelen tanulmanyban e kotédéseket a diaszpdrak kapcsan jelenitettem meg, de az itt
megfogalmazott pluralitds, de méginkabb a vizsgdlat szempontjabodl az értelmezés sziikségsze-
riisége mind olyan szempont, amely a kultrak, a Mds elemzéseinél kell, hogy felmeriiljenek. %
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TEREZIA, NAGY
Culture, diaspora, refugees

Abstract

In my study Iinterpret some selected cultural approaches which have affected thought in recent years
and which had lead to the interpretation of culture where importance of the hybridity and transnationalism
may stand out. My approach goes on the way to culture and diaspora centered theories by my fieldwork
among refugees and it explores the interpretations of Others.

Keywords culture, hybridity, transnationalism, diaspora



LAjkS BRIGITTA

Asszimildcidkutatds a szabadkai
magyar végzls kozépiskoldsok korében

e
Absztrakt

A 21. szazadra jellemz6 kulturalis sokszintiség, illetve a nemzetek egyiittélése és egymadsra
gyakorolt hatdsa kovetkeztében, a modern tdrsadalmak zomében elStérbe keriil az asszimildcié
kérdéskore. Leginkabb figyelmet érdemel ez a jelenség azon hataron tuli magyar kozosségek
esetében, amelyeknél mar nem egyszertien a demogréfiai struktdrak atalakuldsarol van szo,
hanem az adott k6zosség megmaradasa a tét.

A dolgozatban bemutatdsra keriil8 kutatasban a szabadkai magyar végzés kozépiskolasok
képezik a populaciét, mely magdaba foglalja szakkozépiskoldk és a gimndziumok harom- és
négy éves tagozatain tanul6 végzds osztilyokat. A minta készitése soran véletlenszertien keriil
kivalasztasra iskolanként egy osztaly a harom éves szakok koziil és ugyancsak egy a négy éves
képzések koziil. A kérdéivvel lekérdezett tanulok koziil néhannyal interju is késziil, mellyel az
adatok mogott meghuzddo mélyebb Gsszefiiggések is felszinre kertilnek.

A dolgozat figyelembe veszi, hogy a népesedési folyamatok 6ssztarsadalmi folyamatok
eredményei és nem lehet ket Snmagukban vizsglni. Igy az elemzés 4ltal lithatéva vélik, hogy
milyen okok hatnak kézvetleniil vagy kozvetve az asszimilaci6 folyamatara. Mérhetévé valnak
az elvandorlast és az alterfonidt befolydsold tényezdk is, amib6l mélyrehatd kovetkeztetések
vonhatok le. A kutatas célja felismerni azokat az egyéni jellemz8ket, amelyek hatassal vannak a
parvalasztasra, a nemzettudat ersségére, az elvindorlasra és a tobbségi nemzethez valé alkal-
mazkodas lehetséges alternativaira.

Kulcsszavak asszimildcid, elvandorlas, ifjusag, identitds
Bevezetés

Az elmult hasz év torténelmi léptéki véltozdsai (a magyarorszagi rendszervaltas, Jugosz-
lavia felbomldsa, a délszlav haboru és ennek kovetkeztében az 1j dllamok kialakuldsa) nyoman
a vajdasagi magyar kisebbség helyzete is gyokeresen atalakult. Ennekj elent6s hatdsa van az
asszimildcios folyamatokra és az elvandorldsra is, amelyek vizsgalata emiatt kiilondsen fontos.
Ehhez kaphatunk jelent8s adalékokat, ha a jelenlegi végzés magyar kozépiskolasok véleményét,
jovoképét probaljuk feltérképezni.

A hatarontdli magyar kozosségek egyedisége abban dll, hogy tarsadalmi-politikai okokbdl,
sajat akaratukon kiviil keriiltek egy masik allamhoz, mikozben nemzetiségiikh6z, kultaréjuk-
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hoz, nyelviikhoz ragaszkodtak. Igy kellett alkalmazkodniuk egy Gj nemzethez, amely az els§
pillanattol kezdve tobbségben volt és maximalis hasonuldst vart el t6lik.

Kutatasunkban az asszimilaciét aszerint vizsgéaltuk, hogy a szabadkai magyar végzs
kozépiskolasokat mi hajlamositja a vegyes parkapcsolatra. Feltételeztiik, hogy a nyelvhasznalat
és azidentitds fontossaga kozvetleniil hatast gyakorol rd. Vizsgaltuk tovabba az anyaorszaghoz
valé viszonyt, illetve a magyarsdgukhoz val6 kot6dést azzal a céllal, hogy feltérképezziik az
elvandorlasi hajlandésagot, illetve a kiilfoldi (és ezen belill a magyarorszagi) tovabbtanuldst.

Hipotézisiink az, hogy a szerb nyelvi kornyezet hatasa jelentés mértékben meghatarozza
a fiatalok nyelvismeretét. Azok, akik tobbségében szerbek altal lakott telepiilésen élnek, sokkal
jobb szerb nyelvtudassal rendelkeznek, mint a tobbségében magyarok altal lakott telepiilésekrdl
szarmazok. Feltételezziik tovabba, hogy a nyelv hatasa érzékelhetd a tovabbtanulas célorszaga-
nak megvalasztasakor is. Elképzeléseink szerint a szerb nyelvet nem beszél6k a magyar nyelvi
fels6oktatasi intézmények miatt nagyobb szamban terveznek Magyarorszdgon tovabbtanulni. A
nyelvismeret mértéke és a barati tdrsasdg nemzetiségi 9sszetétele kozott is kapcesolatot feltétele-
ziink. A vegyes nemzetiség(i tarsasagok magyar tagjai sokkal jobban beszélnek szerbiil, mint a
magyar tarsasagok tagjai. A nyelv a munkavéllaldsi esélyeket is befolyasolhatja. A szerb nyelvet
rosszul beszélék feltételezésiink szerint a munkaerdpiacon is rosszabb esélyekkel indulnak a
szerb nemzetiségliekhez képest.

Vizsgaltuk tovabba a didkok 6nmeghatarozasat, valamint a magyar és a szerb kulttarahoz
valé viszonyukat. Feltételezésiink szerint a szerbiil kevésbé jol beszél$ didkok, illetve azok, akik
a magyar kultdrahoz tartozé hagyomanydpol6 rendezvényeket gyakrabban latogatjak, sokkal
inkabb a magyar identitast vallottak magukénak, mint azok, akik szerbiil jol beszélnek és nem
apoljak a magyar kultarat. Feltételezéstink szerint az er8s magyar identitassal rendelkez6 fiatalok
tobbsége Magyarorszagot valasztja a tovabbtanulds célorszagaul. Ugyancsak magyarorszagi fel-
s6oktatasi intézménybe jelentkeznek azok a tanulék, akik nem kielégité szerb nyelvtudassal ren-
delkeznek. A munkavallalds célorszagdnak megvalasztasa is hasonld feltételek mellett torténik.

Elképzeléseink szerint a magyar lanyok nagyobb aranyban valasztanak mds nemzetiségt
part, mint a fidk. Az asszimildciéval, identitastudatuk feladdsaval lehet6ségeik megsokszoro-
z6dnak, egy esetleges vegyes hdzassag révén szocidlis kornyezetitk megvaltozik, tarsadalmi
kapcsolataik parjukon keresztiil kibéviilnek. Ezt a lehetéséget els6sorban a lanyok valasztjak. (A
patriarchalis csalddszerkezet miatt inkdbb rdjuk jellemzd.) Hipotézisiink, hogy a parvalasztdsi
tervek is hasonléan oszlanak meg nyelvismeret alapjan, mint az eddigi parkapcsolatok, illetve,
hogy a magyarsagtudat eréssége és az, hogy a fiatalok milyen nemzetiségti part szeretnének,
kapcsolatban van egymassal.

A kutatds modszertana

Kutatasunkban a szabadkai magyar végzds kozépiskolasok populdcidjaval dolgoztunk,
amely magaba foglalja a szakkozépiskoldk és a gimnaziumok harom- és négy éves tagozatain
tanuld végzds osztalyokat. A minta készitése soran iskoldnként kiilon kerilt kivélasztasra egy-
egy osztaly a harom éves szakok koziil és egy-egy a négy éves képzések koziil.!

1 A kérdezés hdrom specialis oktatdst nyujtd intézményben nem valésult meg: Ezek pedig a Paulinium Piispok-
ségi Klasszikus Gimn4zium, a Halldssériiltek Iskolakdzpontja, illetve a Zarko Zrenjanin Kisegits Altalinos
és Kozépiskola. A lekérdezett osztalyok koziil ketté gimnaziumban, harom szakkozépiskolaban hdrom éves
tagozaton, négy pedig ugyancsak szakkozépiskolaban, de négy éves tagozaton tanult.
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Igy 6sszesen 160 kérdoiv keriilt lekérdezésre, és az ezekben rejl informaciokbél vonhatunk
le kovetkeztetéseket a szabadkai magyar fiatalok jovéképétilletéen. Magyarazatot kerestem azon
tarsadalmi-pszicholégiai hatdsmechanizmusok meglétére, amelyek az Gsszetett etnopolitikai
folyamatok mozgatoi, és amelyek kialakitjak a kornyezethez valé alkalmazkodas fent emlitett
alternativait. Vizsgdltam mindezt a nemzettudat er8sségét és jellegét meghatarozo attittidokon
keresztiil, hangsulyt fektetve a szerb nyelvi kdrnyezet befolyasolé hatasara és a szakmai-jogi-
politikai érvényesiilés lehetdségeire.

Az asszimildciokutatasok f6 problémdjat az jelenti, hogy az asszimilacié csak a megvaldsu-
lasanak bizonyos szintjéig mérhet. Amikor az asszimilacio beteljesiil, tehdt, ha valaki feladja
identitdsat és egy masik nemzettel azonosul, ebben az esetben a szerbbel, akkor mar nem mérheté
akisebbség szemszogébdl. Azok nélkiil, akik beleolvadt a tobbségbe, az asszimilacié valds trendjei
nem vézolhaték. Igy a csoportszintd elemzés nem lehet teljes. Az asszimilénsok szambavétele
sokkal nehezebb. Azokat a magyar fiatalokat, akiket sziileik szerb tannyelvii osztalyba jaratnak,
jelen kutatasban nem tudtuk figyelembe venni, még ha nem is asszimilalédtak. Az iskoldknak
nincs is 4tfog6 adatbazisa a didkok nemzetiségi hovatartozasarol. A mostani kutatasunkban ezt
nem is tliztiik ki célul.

Abbdl indultunk ki, hogy a nemzetiségvaltasi folyamatok a kisebbségi csoportok irdnydbdl
a tobbségi csoport iranyaba mutatnak. A kisebbségek esetében az identitastudat és a magyar
kozosség sorsa irant vald érdeklédés, valamint a nyelvi és hagyomany6rz6 trendek kézosen
pedig a parvalasztas mutatoi is lehetnek.

Nyelvismeret és nyelvi kornyezet

Az allam nyelvének ismerete alapvetd elvarasként fogalmazodik meg a tobbség részérél a
kisebbségek felé. Ennek megvaldsuldsa azonban szamos tényezd fiiggvénye.

Nagyon fontos a lakohely nemzetiségi dsszetétele, valamint a megfeleld oktatasi stratégia
megléte. A szerb nyelvi kornyezet megkonnyiti a gyerekek nyelvtanuldsat, mert az anyanyelv
elsajatitdsaval parhuzamosan tanuljdk meg a tobbségi nemzet nyelvét is. J6 eséllyel belsé moti-
vaciobol fog neki a tanuldsnak, mivel beldtja, hogy tudasa 4ltal konnyebben tud majd kapcso-
latokat teremteni. Funkcidja lesz a tobbségi nyelvnek: egyrészt a sztik kozosségbe valo integra-
16d4s, masrészt pedig az tobbség intézményeiben valo érdekérvényesités lehetdsége.® Ezekhez a
kornyezeti és egyéni feltételekhez igazodva kell megfelel$ oktatdsi programot §sszedllitani.* A
cél mindenképpen a kétnyelviiség megvalosuldsa, amely adaptiv, vagyis a szerb nyelvtudas és
kultdra nem szoritja ki a magyart, hanem hozzdadédik. Igy az anyanyelv és a kisebbségi kultura
sem keriil veszélybe, de a tobbségi nyelv ismerete is megvalésul.® Probléma inkabb a kompakt
magyar nyelvi tdombok esetében van, ahol a kérnyezet nyelve és az anyanyelv megegyezik, igy
mas formdban kell megvaldsulnia a szerb nyelv tanuldsanak. A kizarélagosan tobbségi nyelvi
oktatds nem elegend a probléma megolddsahoz. Az anyanyelvet sosem szabad felcserélni egy
masik nyelvvel az iskoldban, még akkor sem, ha azt az iskoldn kiviil nincs lehet8sége mashol
hasznalni. A didkok motivacidi is gyengébbek, mivel nem hasonulni akarnak a nyelven keresztiil

2 Az bsszefiiggés tesztelésére minden esetben khi-négyzet probat végeztiink, a szévegben mindig ennek az
eredményére utalunk.

3 GoNcz 2004.

4 BARTHA 1999.

5 GoNcz 2004.
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a tobbségi nemzethez, sokkal inkabb kényszerként tekintenek ra, melynek elsajatitasa sziikséges
egy ilyen Gsszetett tarsadalomban.

A nyelvoktatds hatékonysagat nagyban befolyasolja, hogy itt nem egy bevandorlo, hanem
egy 6shonos kisebbség il a padokban. Fontos szempont ezzel egyidejiileg a magyar nyelv
hasznalatanak kérdése is. Kétnyelviiséget taimogatd programot kellene bevezetni. Ennek soran
mindkét nyelven tanul mindenki. Fontos az egyenstly megtartésa a felcserélé nyelvi helyzet®
elkeriilése érdekében. A kizdrolagos tobbségi nyelvii oktatas a kisebbségeknek masodnyelvi
dominanciajidhoz’ vezet.?

A nyelvtudas 6nmagaban még nem kozvetlen indikatora az asszimilacionak, de a szabadkai
fiatalok tovabbtanulasi és elhelyezkedési lehet8ségeire kozvetleniil is hatast gyakorolhat. A nyelv-
ismeretet meghatarozo tényez6k azonban mar kdzvetlenil hathatnak a beolvadas tendencidira
is.” Kutatasunkban a nyelvtudés hatdsanak vizsgalatara nagy figyelmet forditottunk.

35% -
30%
25%
20% -
15% -
10%
v 1R
0%

nem beszél inkdbb nem is-is inkdbb igen,  beszél szerbiil

szerbiil mint igen mint nem

1. tdbldzat A szerb nyelv ismerete (N=160)

A kérdéiv kitoltésekor nem a tanulmdnyi eredményiiket kértitk szdmon, hanem a valds
nyelvismeretiiket probaltuk feltérképezni. Ahogy az 1. tabldzatban is 1athato, az allam nyelvének
ismerete egydltaldn nem kielégit6. A kapott eredmények még abbodl a szempontbdl is fontosak,
hogy végz6s kozépiskolasként a kozeljovében mar olyan élethelyzetekkel keriilnek szembe, ame-
lyek Szerbidn belill tokéletes nyelvtuddst kovetelnek meg. Ezzel azonban csak minden hetedik
valaszadé rendelkezik.

nem jol beszél
beszélszerbiil is-is szerbiil | &sszesen
A lakéhely tobbségében magyar (N=92) 40% 39% 21% 100%
A lakéhely tébbségében szerb (N=61) 11% 21% 68% 100%

2. tabldzat A lakéhely nemzetiségi Osszetételénekhatdsa a nyelvismeretre (N=153)

6 Amikor a tébbségi nemzet nyelve lesz az elsédleges, tehdt a hétkdznapokban is hasznélatos nyelvvé vélik az
anyanyelv helyett.

7 Afelcserélényelvihelyzetkdvetkezménye. A kisebbségazoktatdskovetkeztébenhaszontalannakérziazanyanye
Ivétésolyanhelyzetekben is a szerbnyelvethaszndlja, amibenaddigazanyanyelvénbeszélt.

8 Goncz 2004.
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A fenti téblazat egyértelmtien kapcsolatot mutat a vizsgalt két valtozonk kozott. (p<0,05)
A szerb tobbségti telepiilésrdl szarmazdk kétharmada jol beszél szerbiil, és az ilyen jellegti tele-
piilésrél érkez6knek minddssze egytizede nem beszél szerbiil. Ezzel ellentétben csak egystode
beszél jol szerbiil azoknak, akik tobbségében magyar lakta telepiilésekr6l szarmaznak. Azonban
az ugyanezen a telepiiléstipusokon él6knek 40%-a jelSlte, hogy nem beszél szerbiil.

Ezjelents mértékben meghatarozza a mindennapi életiiket és ennek elényeit és hatranyait
is kozvetleniil tapasztaljak.

tovabb- nem tanul
tanul tovabb dsszesen
nem beszél szerbiil (N=42) 55% 45% 100% 3. tdbldzat
is-is (N=49) 65% 350 100% Tovdbbtanuldsi tervek
beszél szerbiil (N=61) 79% 21% 100% a szerb nyelvismeret

fiiggvényében (N=152)
Nyelvismeret és tovabbtanulas

Feltételezhetd, hogy a tanulmanyi eredményiik is gyengébb azoknak, akik nem beszélnek
szerbiil. Ezt meglatszik abban is, hogyha a szerb nyelvtudasukat ahhoz viszonyitjuk, hogy ter-
vezik-e a tovabbtanuldst.

A tovabbtanulas célorszaga

Magyarorszag Szerbia dsszesen 4. tdbldzat
nem beszél szerbill (N=22) 55% 45% 100%  Atovdbbtanulds
is-is (N=24) 67% 330, 100% cel'(')rsza/gu L,myelvtudas
jol beszél szerbiil (N=43) 53% 7% 100% figgvényében (N=89)

Kapcsolat van a nyelvtudds és a tovdbbtanulas kozott (p<0.05). Eszerint azok koziil, akik
nem beszélnek szerbiil mindossze 55% szeretne tovabbtanulni. A szerbiil jol beszél6k koziil
viszont majdnem 80% tervezi a tovdbbtanulast. A nyelvismeret hatassal lehet arra is, hogy ki,
melyik orszagban szeretne egyetemre vagy féiskolara jarni.

A fenti tablazatbdl lathatd, hogy a nyelvismeret nem meghatdrozo abbodl a szempontbdl,
hogy ki melyik orszagban akarja folytatni a tanulmdnyait, hatdsa statisztikailag nem szignifi-
kans. (p>0,05)Egyértelmtien tébben valasztottak Magyarorszdgot minden kategériaban, mely a
nyelvismeretre vonatkozott, mint Szerbidt. A szerbiil nem beszélék korében valamivel magasabb
ez az ardny a szerbiil beszélni tudékhoz képest.

nem beszél jol beszél
szerbiil is-is szerbiil Osszesen
vegyes tdrsasag (N=38) 10% 18% 72% 100%
magyar tarsasag (N=121) 33% 37% 30% 100%

5. tabldzat A szerb nyelvismeret forrdsa (N=154)

Aziskola feladatalenne annak a nyelvismeretnek a p6tldsa, amit a magyar nyelvii kérnyezet,
vagy a csaldd nem tudott biztositani. A szerb nyelv elsajatitasaban legfontosabb szerepe a barati
tarsasagnak van. A csaladban minden 6todik didk tanult szerbiil, mig az iskolaban minden
negyedik tanulé szerezte meg eddigi szerb tuddsat.
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6% Nyelvismeret és barati
tarsasag

W csalad A kortérs csoport minden fiatal
életében nagy szerepet jatszik. A sza-
balyok, normak elsajatitasaval parhu-
zamosan egyedi kulturdlis elemeket
B kiilénora is elsajatit. A nyelvtanulds probléma
nélkil megvaldsulhat, ha a csoport
vegyesen szerb és magyar fiatalokbdl
is all. Ehhez sziikséges még a nyelvek
hasznélatdnak egyensulya is, tehat,
hogy mindkét nyelvet megfelel6 mértékben hasznaljak. Ehhez azonban tul kell 1épni a nemze-
tiségi kérdéseken, és megfeleld toleranciaval kell a mésikhoz viszonyulni.

B 6voda-iskola

& barati tarsasag

Hegyéb

nem beszél jol beszél
szerbiil is-is szerbiil dsszesen
vegyes tarsasag (N=38) 10% 18% 72% 100%
magyar tarsasag (N=121) 33% 37% 30% 100%

6. tdbldzat A bardti tdrsasdg nemzetiségi osszetételének hatdsa a szerb nyelvismeretre (N=159)

Kevésen vannak a végzdés kozépiskolasok kozott olyanok, akik barati tdrsasdgaban mas
nemzetiség fiatalok is vannak. A vegyes tdrsasagu fiatalok korében a valaszaddk kozil tizbol
hét jol beszél szerbiil és csak egy olyan személy van, aki egyaltalan nem. Ezzel szemben a magyar
tarsasagu didkok korében tizb6l mar csak harman beszélnek jol szerbiil. (p<0,05)

A lakohely nemzetiségi Gsszetétele a barati tdrsasdg Osszetételével is szoros kapcsolatot
mutat. Bar kétnyelv iskoldba jarnak, a szerbekkel mégsincsenek kapcsolatban, mint ahogy ez
a fenti interjuidézetbdl is kiderdilt.

magyar

vegyes tdrsasag tarsasag Osszesen
A lakéhely tébbségében magyar (N=93) 12% 88% 100%
A lakohely tobbségében szerb (N=61) 44%, 56% 100%

7. tdbldzat A bardti tdrsasdg nemzetiségi osszetétele a lakohely nyelvi dsszetételének fiiggvényében (N=154)

Magyar tobbségti telepiilésekrdl szarmazok koziil csak minden tizediknek van a barati tér-
sasagdban szerb nemzetiségii, mig a szerb tobbségi telepiilésekrdl szarmazok esetében minden
negyedik fiatal vegyes tdrsasdgba jar. (p<0,05)

A szerb nyelvismeret hatasanak feltérképezése azonban kozel sem fejez6dhez be ezen két
tényez6 vizsgalataval. Ugyanis ez az a tényez6, ami hat az elvdndorldsra, a munkavallalasra és
a tobbségi nemzethez val6 viszonynak is fontos meghatarozoja lehet.

Nyelvismeret és munkavallalasi esélyek

Arrakértiik a fiatalokat, hogy mondjak meg, hogy szerintiik milyen esélyekkel indulndnak
a munkavallaldsndl a szerb nemzetiségtiekhez képest.
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Mint ahogy a 8. tabldzatban lathatd, a vadlaszadok tobbsége szerint magyarként rosszabb
esélyei lesznek a munkavéllalasnal, mint a szerbeknek. Erdemes tovabb vizsgélni ezt a csoportot
abbol a szempontbol, hogy mit gondolnak, mi ennek az oka.

60%
50% -
40% -
30%

20% -
10%
0%

jobb ugyanolyan rosszabb

8. tdbldzat A munkavillaldsi esélymegitélés a fiatalok korében a szerb anyanyelviiekhez képest (N=159)

Azok koziil, akik szerint magyarként rosszabb esélyekkel indulnak a munkavallaldsnal a
szerbekhez képest, a legtobben a nyelvismeret hidnyat jelolték meg az egyenlétlenség okaként.
Nemzetiségiik miatt a tovabbtanuldsi lehetdségeikben csak kismértékben érzik korlatozva ma-
gukat a valaszadok, inkdbb politikai oka hathat ki negativan a jovéjiikre.

A kovetkezbkben azt nézziik meg, hogy a nyelvtudas szintjének fiiggvényében mennyire
érzékeli a valaszado, hogy a nyelvismeret hidnya hatranyt jelent a munkavallalasnal.

9. tabldzat
A rosszabb munkavidllaldsi esély oka (N=90)

M Politikai okok
m Tovdbbtanuldsi lehetdségek
W Nyelvismeret hidnya

m Ismeretség hidnya 10. tablazat

A nyelv mint az esélyegyel6tlenség oka a
nyelvtudds fiiggvényében (N=159)

nem beszél szerbiil is-is jol beszél szerbiil
A nyelv a rossz esély oka (N=59) 61% 48% 11%
Nem a nyelv a rossz esély oka (N=100) 39% 60% 89%
Osszesen 100% 100% 100%

Szignifikdns kapcsolat mutatkozik a két vizsgalt valtozoé kozott. (p<0.05) A szerbiil nem
beszélok 61%-a ugy gondolja, hogy a hidnyos nyelvtudasa miatt rosszabb esélyekkel indul a
munkavallaldsndl a szerb anyanyelviiekhez képest. A szerbiil jol beszél6k koziil csak a valaszadok
11%-a gondolja ugyanezt, tehat 6k nem érzékelik ezt a problémat, miszerint a nyelv a rosszabb
esély oka a munkavallalasnal. A tablazat tehat kimutatja, hogy valés probléma a hidnyos nyelv-
ismeret, melynek javitdsa a tobbség és kisebbség kozos érdeke.
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Identitastudat

A nemzetiidentitas tanulhato, a gyermek szocializaci6ja soran sajatitja el azokat a kulturalis
elemeket, amelyek ennek alapjat képezik: nyelv, anyagi és szellemi kultdra stb. Emiatt tehdt a
csaldd nemcsak a gyermek személyiségfejlédésének elsédleges kozege, de identitastudatdnak
formaldja is. A kisebbségben él6k esetében pedig ez kivételesen hangsulyos, mivel a kisebbségi
1ét kovetkeztében a kortarscsoport mar mas nemzetiségtiekbdl is allhat, akik ugyanugy hatast
gyakorolhatnak a nemzettudatra. A kisebbségben él6k heterogén csoportban intézményi kere-
teken beliil nem is kaphatnak teljesen egységes kulturalis képet a sajat nemzetiségiikrsl.1° Ilyen
lehetSségeik szdma is csokken egy multikulturdlis tdrsadalomban. A kisebbségi 1ét jellemzdje,
hogyahaza, mint a sajét csoport élettere és a nemzeti identitéds kiilénvalik. A haza nem kap olyan
fontos szerepet az egyének identifikdci6jaban, mivel megsziinik annak érzelmi dimenzidja, és
inkabb egy teriileti fogalom lesz.!! A kisebbségben él6k nem szembesiilnek olyan impulzusokkal,
amelyek megfelel§ visszajelzések lennének a sajat kultdrajuk megerésodéséhez, ehelyett egy
komplexebb kultarat sajatitatnak el, amely vegyesen tobbségi és kisebbségi kulturalis elemeket
is tartalmaz. A reprezentalt kultura igy jelentdsen eltér az anyaorszagi magyar kulturatol. A
szerbiai magyar kisebbségekre a helyi kot6dés a legjellemz6bb.12

Az identitds sosem épiil Gnmagaban, egy adott személyen belil, sokkal inkabb megha-
tarozott masok altal. A magyar identitashoz valé viszony, megélésének lehet6sége azonban a
hatalmi tér fiiggvénye is. A vajdasdgi magyarsag kiépiti a sajat rezisztens identitasat, amellyel a
politika dltal torténd leértékelés ellen probal fellépni és tulélni. A politikai tér, amiben az iden-
titas létrejon nem csupdn a szerb tobbség dltal konstrualt kozeg, az anyaorszag szerepe legalabb
olyan jelentds.!

Onmeghatarozas

A vajdasagi magyarsag identitdsdnak atalakuldsaban mérfoldké volt a 2004-es magyar-
orszagi népszavazas az dllampolgarsagrol. Ennek eredménye djrafogalmazta az identitdsrol
valo elképzeléseket.!* Természetesen ennek hatésa elsésorban kdzvetve, csaladjukon keresztiil
hatott rdjuk. Inkabb a kozosség véleményét hordozzak magukban, mintsem egy sajat maguk
éltal kialakitott szempontrendszert. Igy mér a szocializaci6 sordn kialakul egyfajta elfordulds
az anyaorszagtol. Az elforduldssal parhuzamosan nagyobb hangsilyt kapnak a ,kitagadott”
kozosség (vajdasagi magyarsag) sajatos jellemz6i, amelyek 4ltal elhataroljak magukat a ,,kitaga-
doktol” (magyarorszagi magyaroktol). Felértékelddnek a multietnikus térben kialakult egyedi
kulturalis elemek, és az addig negativan értékelt, elvélaszto jegyek hirtelen pozitiv eldjelet kapnak
és a kozosség onmeghatarozasinak alapjat képezik.!®

2010-ben a szabadkai kozépiskolasok 6nmeghatarozasa az alabbiak szerint oszlik meg.

7% 11. tdbldzat Onmeghatdrozds (N=155)

= szerbiai ® Alakohely nemzetiségi dsszetétele

o 10 Gonez 2004.
= vajdasagi 11 BApIs 2008
vajdasagi magyar 2 Uo.
13
® magyar Uo.

14 HayNAL-PaPP 2008.
62%__— 1> HajNAL-PAPP 2008.
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Jol lathato, hogy a valaszadok haromnegyede magyarnak vallotta magat, de legtbbjiik
ezen beliil a regionalis-teriileti Snmeghatarozast valasztotta. Ezzel prébaljak megkiilonboztetni
magukat, igy jelezve a magyarorszdgi magyarokkal valo elhatédrolodast. Az 4j etnicitds'® meg-
jelenése azonban a tobbségi tarsadalom hatasdnak is koszonhets. Azok a nehézségek lesznek
hangstlyosak, amelyekkel az emberek egy nagy, heterogén és gyorsan valtozo tarsadalomba vald
beilleszkedés soran szembesiilnek. Az Gj identitastudat segit kideriteni, hogy kik is vagyunk. Ha
nem fogadjik be ket, még erdsebb lesz a csoporton beliili kotédés.”

Az identifikacio dimenzioi

A vajdasagi magyarok altal kialakitott sajatos kultara is a hagyomanyapolas altal is él. A
vajdasdgi magyar, mint identitds a tovabbtanulds célorszdganak megvalasztdsara is hatdssal lehet.

A tovabbtanulas célorszaga

Magyarorszdg Szerbia Osszesen
Magyar hagyomanyok idpolisa = Rendszeresen (N=14) 78% 21% 100%
Ritkdn (N=59) 58% 42% 100%
Soha (N=17) 41% 59% 100%

12. tabldzat A hagyomdnydpolds hatdsa a tovdbbtanulds célorszdaganak megvdlasztdsira (N=90)

Azoknak 78%-a, akik a magyar kulturdhoz tartozé hagyomanydpolé rendezvényeket
rendszeresen latogatnak, Magyarorszagon szeretne tovabbtanulni. Akik nem latogatnak ilyen
eseményeket, azoknak csak 41%-a vélasztana magyarorszagi felsoktatdsi intézményt .!¥(p<0.05)

Atyuk vagy a tojas problematikajaval taldljuk szembe magunkat, ha azt akarjuk mérni, hogy
a nyelv vagy az identitds fontossaga van-e inkabb hatdssal a masikra. Azt mindenesetre latjuk,
hogy a nyelvismeret 6sszefiiggésben van az identitds fontossagaval. (p<0,05)

gyenge eros

identitas identitds Osszesen
nem beszél szerbiil (N=36) 19% 80% 100% 13. tdbldzat
is-is (N=40) 439 57% 100% A magyar ideZtita’sl e.ro”sséget
— ; - — a szerb nyelvismere
j6l beszél szerbiil (N=43) 65% 35% 100% fiiggvényében (N=119)

Otthonmaradas vagy elvandorlas

A hatdron tuli magyar kozosségek létszamcsokkenésének egyik legszdmottevébb oka az
egyre er8s0d6 migracid. Feltételezhets, hogy a magasabban kvalifikélt fiatalok hajlamosabbak
az elvdndorlasra.l” Ez kozvetleniil 6sszefiigg azzal, hogy valaki hol folytatja tanulményait. , A
Magyarorszagon tanulok sziileinek iskolai végzettsége magasabb a Szerbidban tanul6k sziileiétél,

16 Vajdasagi Magyar.

17 YINGER 2002.

18 Ugyanez a szerb hagyomanyépolé rendezvényekrsl nem mondhaté el, mivel a vélaszadok kéziil nagyon
kevesen vesznek részt szerb kulturalis innepeken.
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ésezajelenségazanyak esetében mégKkifejezdbb. Ezekb6l az adatokbdl arralehetne kovetkeztetni,
hogy a vajdasdgi magyar elit tobbsége Magyarorszagon iskolaztatja gyermekét.”?’ Ennek kovet-
kezménye lehet, hogy a fiatalok migracidja 1évén pont a jov6 értelmisége veszik el. Ezt erdsitheti
az egyetem alatt kiépiilé 4j kapcsolati hdlo is. Mig a Szerbidban tanuldk tobbsége gyakrabban
latogat haza, igy lehetésége van a mar meglévé helyi kapcsolatok apoldsdra és szorosabbra
flizésére, addig a Magyarorszagon tovabbtanulok ritkdbban mennek haza, ami viszont egy j
kapcsolati kor kialakulasét is eredményezheti. Kiépiil uj barati kor, melybe egyarant beletartoz-
hatnak magyarorszagi és nem magyarorszagi fiatalok is. Ez pedig mar egy tjabb kapcsolddasi
pont, amely a késébbiekben segitheti az kiilf6ldon maradast.?!

Badis irja: ,Sokkal nagyobb volt az egyetértés azzal a kijelentéssel, hogy kiilf6ldon jobban
megbecsiilik a tudést, ami oka lehet a magas migracios hajlandésagnak.”?? A vajdasagi ma-
gyarsag jovébeni elitjének megtartasa fontos feladat, azonban jelentds érdekellentét hizédik a
vajdasagi és az anyaorszagbeli értelmiség korében. Ugyanis a Magyarorszagon tovabb tanulék
olyan szakembergardit jelentenek, melyre az anyaorszagnak is szitksége van, nem is beszélve
a népszaporulat pétlasinak eme lehetségérél. Tarsadalmi integralasuk sem okoz kiiléndsebb
nehézséget a kulturdlis hasonlésag jovoltabol. Az Eurdpai Unidhoz val6 kozeledéssel, illetve a
magyar allampolgarsag megszerzésének megkonnyitésével varhatéan nénifogazok ardnya, akik
csak ,,atutaznak” Magyarorszagon, tehat egy bizonyos id¢ elteltével egy masik orszagba utaznak
tovabb. A migralok esetében pedig méar nem a helyi identitas fontossaga jatszik szerepet, sokkal
inkabb a tdrsadalmi érvényesiilés és a gazdasagi szempontok. Az értelmiség nélkiili kisebbség
megmaradasa pedig sokkal nehezebb, mint amilyen a képzett értelmiségiekkel lenne, nélkiilitk
a kisebbségjovdje is sokkalbizonytalanabb.??

A tovabbtanulas célorszaga

A kévetkezékben az identitds er8sségének hatdsat vizsgdlom a tovabbtanulds célorszdgnak
megvalasztasara.

A tovibbtanulds célorszaga

Szerbia Magyarorszag Osszesen 14. tdabldzat
gyenge identitas (N=47) 49% 51% 100%  Identitds
eros identitds (N=21) 59% 41% 100% és tovabbtanulds

(N=68)

Azidentitas er6ssége 6nmagdban nem befolydsolja azt, hogy ki, hol szeretne tovabbtanulni.
(p>0.05) Mas okokat kell keresniink az elvandorlas mogott.

Mint ahogy a 4. tabldzat is mutatja, az anyanyelvismeret sem differencial a tekintetben,
hogy ki, hol tervezi a tovabbtanulast. Eszerint jelentds kiilonbség nem mutatkozik meg a célor-
szag megvalasztdsakor a nyelvet kiilonboz6 szinten beszélék korében. Az azonban lathato6, hogy
minden kategdridban tobben vélasztottak Magyarorszagot, mint Szerbidt.

19 Baprs 2010.
20 Uo.
2l Uo.
22 Uo.
2 Uo.
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A tovabbtanulas alapvet6 paraméterei az aldbbiak szerint oszlanak meg.

Nem tanul
Tovébbtanul tovabb Osszesen
haroméves képzés (N=55) 29% 71% 100%
négyeves képzés (N=98) 90% 10% 100%

15. tdbldzat Tovibbtanulds képzési forma szerint (N=153)

Léathatd, hogy a négyéves képzést befejez6k, tehat a szakkozépiskola és a gimnaziumok
végz6s didkjai kozil kilenctized tervezi a tovabbtanulast. A szakmunkasképzét abszolvalok
esetében pedig tizb6l harom folytatja tanulmdnyait egyetemen vagy féiskoldn. (p<0,05) A
tovabbtanulds célorszaganak vélasztasa tehat nem magyarazhat6 a nyelvtudassal, vagy aziden-
titassal.

A munkavallalas célorszaga

Fontos figyelmet szentelni annak is, hogy egyaltalan milyen titon haladnak tovabb a fiatalok:
tanulmanyaik befejeztét kovet6en melyik orszagban szeretnének elhelyezkedni, hanyan térnek
vissza Szerbidba, és hanyan szeretnének kiilf6ldon szerencsét probalni.

Munkavallalas

Egyéb
Szerbidban = Magyarorszagon @ orszagban Osszesen
Tovabbtanul (N=96) 43% 21% 36% 100%
Tovdbbtanulds = Nem tanul tovabb
(N=44) 68% 11% 20% 100%

16. tabldzat Tovdbbtanuldsi szdndék és a munkavdllalds célorszdg (N=140)

A fenti tablazat szerint a tovabbtanuldk nagyobb aranyban terveznek Magyarorszagon vagy,
Szerbidn és Magyarorszagon kiviil egy harmadik orszagban munkat vallalni, mint azok, akik
nem tanulnak tovabb a kozépiskola utan. (p<0.05) Ez utébbi csoportnak a kétharmada Szerbi-
dban szeretne dolgozni, és csak egyharmaduk gondolkodik masik orszagban. A tovabbtanuldk
koziil azonban a tobbség elhagyna Szerbidt, mindossze 40% maradna otthon. Mds orszdgoknak
jelentGsebb szerepiik van Magyarorszaghoz képest a tovdbbtanulok korében. Ezek szerint legke-
vesebben Magyarorszdgon szeretnének munkat vallalni, minden mas el6rébb van.

Azt gondolhatnank, hogy a Magyarorszdgon dolgozni vagyok csoportjat az ott tovabbta-
nuldk alkotjak, mig Szerbidban azok maradnak, akik ott tanulnak tovabb.

Munkavillalds

Szerbia Magyarorszag | Egyéb orszag | Osszesen
I . Magyarorszag(N=46) 17% 43% 39% 1009%
I 1
ovabbtanulds |- i (N=38) 68% 0% 32% 100%

17. tabldzat Tovdbbtanulds és munkavdllalds (N=84)

Ez a feltételezésiink beigazolddni latszik abbdl a szempontbol, hogy Magyarorszagon dol-
gozni csak azok szeretnének, akik ott is tanultak, de azoknak is csak kevesebb, mint fele. Akik
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Szerbidban végeznek felséfoku tanulményokat, azok kéziil senki sem szeretne Magyarorszagon
munkat vallalni. Tehat azok, akik Magyarorszagon fognak tanulni, tobbségében nem maradnak
ott, inkabb tovabbutaznak, vagy kisebb ardnyban visszatérnek Szerbiaba. A Szerbiaban tanuldk
kétharmada otthon is szeretne elhelyezkedni, a masik egyharmad viszont nem Szerbidban vagy
Magyarorszagon, hanem egy harmadik orszagban szeretne szerencsét prébalni. (p<0,05)

Ez azt jelenti, hogy a szabadkai fiatalok ,ugrédeszkaként” tekintenek az anyaorszagra,
amely csupén eszkoz a diploma megszerzésében.?* Magyar nyelvi fels6oktatdsi intézményeivel
még konnyebbséget is jelenthet a szerbiil nem beszél6k szamara. A szerb nyelv gyakorlasanak
lehetSsége besziikiil, igy a késébbiekben mar nagy nehézségek daran tudnak visszatérni Szerbi-
aba. Ezért is inkabb kiilf6ldon keresnek munkat. A megkérdezetteknek, akik Magyarorszagon
tanulnak tovabb, mindossze egyhatoda térne vissza Szerbidba munkavallalds céljaval. Fontos
érv lehet még a magyarorszagi tovabbtanulas mellett az Eurépai Unids diploma is, ami meg-
sokszorozza a lehet6ségeket.

A probléma megoldasa az lehetne, hogy a diplomasoknak olyan kortilményeket teremte-
nek Szerbidban, ami miatt mar megérné visszatérni. Ez azonban nem csupan gazdasdagi kérdés,
sokkal inkabb tarsadalmi probléma.

Parvalasztas

A parvélasztasi motivumai szociologiailag nehezen megragadhatdk. Az egyén oldalédrél néz-
ve inkdbb szubjektiv, mint objektiv tényezbk jatszanak kozre. Azonban a statisztikai mdédszerek
segitségével megfeleléen nagy mintan mar bizonyos statisztikai dsszefiiggések is kimutathatok.

Eddigi parkapcsolatok és jovibeni tervek
Bar a megkérdezettek még nagyon fiatalok és valtozhatnak a parvalasztési preferenciaik,
mégis fontos ezeknek a szempontoknak a megismerése, beleértve a korabbi parkapcsolatokat is.
Meglehet8sen egyforman alakulnak a parvalasztasi aranyszdmok. (p>0,05) A fiak és a la-
nyok kérében is koriilbele fele-fele azoknak a ardnya, akiknek mar volt mas nemzetiségt parjuk
és azoknak, akiknek még nem.

Volt mas Nem volt mas
nemzetiségli nemzetiségii
pérja pérja Osszesen 18. tdbldzat
fia (N=84) 51% 49% 100% Eddigi pdrkapcsolatok
liny (N=74) 51% 49% 100% nemek

szerinti bontdsban (N=158)

Nincs jelent6s kiillonbség a nemek kozétt, hogy a jovében milyen nemzetiségli part sze-
retnének. A jovére vonatkozé parvalasztdsi terveket agy mértitk, hogy milyen nemzetiség
hézastarsat szeretnének. Ezzel tulajdonképpen a csaladalapitasi tervek is mérheték.

Parvalasztas

Mindegy, milyen Magyar
nemzetiség(i nemzetiségi Osszesen o
Fi(N=85) I8% 62% 100% Csalddala;?;;?Zi‘ZZI:
Lany (N=73) 48% 52% 100%

szerinti bontdsban (N=158)

24 MIrNICS 1997.
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A fidk kozl tobben szeretnének magyar nemzetiségi part, de ez a kiilonbség nem jelentds.
(p>0,05)

A pdrvdlasztds motivumai

Feltételezhetd, hogy a nyelvtudas nem tesz kiilonbséget a parvalasztas sordn, azonban en-
nek a megkozelitése is kettés. Azok a fiatalok, akik jol beszélnek szerbiil és napi kapcsolatban
vannak mas nemzetiségli emberekkel, sokkal kozelebbi kapcsolatot dpolnak veliik, kevésbé érzik
a nemzetiségek kozotti valasztovonalat, mert a nyelv altal mindkét kultara elemeit birtokoljak.
Azonban azok szamara, akik nem beszélnek jol szerbiil, és a kisebbségi 1ét, a nyelvtudds hid-
nyanak hatranyait is tapasztaljék, tulajdonképpen segitséget jelenthet a nyelvi beilleszkedésnél
a szerb partner. Ekkor esetleg nehézségek dran sikeriilhet szerbiil megtanulniuk, de a magyar
identitasuk gyengiilhet.

Volt mas
nemzetiségii Nem volt més
parja nemzetiségl parja Osszesen
nem beszél szerbiil (N=44) 34% 66% 100%
is-is (N=51) 45% 55% 100%
jol beszél szerbiil (N=62) 68% 32% 100%

20. tabldzat Eddigi pdrkapcsolatok a szerb nyelvismeret fiiggvényében (N=157)

A szerbiil jol beszélék kétharmadanak mar volt mas nemzetiség(i baratja/baratnéje, mig
a nem beszélék koziil ugyancsak egyharmaddanak volt. (p<0.05) A szerbiil jol beszél6k az ed-
digiekben nagyobb aranyban valasztottak mds nemzetiség(i part. Feltételezhetjiik, hogy ez a
jovében is igy lesz.

Ez azonban nem igazolédott be, ugyanis az el6z6 tablazathoz képest mas eredményeket
kaptunk.

Pérvilasztas

Mindegy, milyen Magyar
nemzetiségii nemzetiégl Osszesen
nem beszél szerbiil (N=44) 32% 68% 100%
is-is (N=50) 40% 60% 100%
jol beszél szerbtil (N=63) 51% 49% 100%

21. tdbldzat Csalddalapitdsi preferencidk a nyelvtudds fiiggvényében (N=157)

Bar a szerbiil nem beszélék korében megmaradt a mar ismert megoszlas, a szerbiil jol be-
szél6k korében azonban annak ellenére, hogy kétharmadanak mar volt méds nemzetiségti baratja,
a jovében otven szazalékban magyar pért szeretne.

Ugyanezt talaljuk, ha azt nézzitk meg, hogy kinek volt mar mds nemzetiségi partnere.

Parvalasztas

Mindegy, milyen Magyar
nemzetiség nemzetiségii Osszesen
Volt mas nemzetisegli parja (N=80) 49% 51% 100%
Nem volt mas nemzetiségli parja (N=76) 34% 66% 100%

22. tdbldzat Csalddalapitdsi preferencidk az eddigi kapcsolatok fényében (N=156)
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Az eltérés 5%-os dontésszinten nem szignifikans, mégis mutat gyenge kapcsolatot. (p>0.05)
Akiknek még nem volt mas nemzetiségi baratjuk, nagyobb szamban, kétharmadukban magyar
nemzetiségli part szeretnének. Azoknak, akiknek mar volt, tulajdonképpen fele-fele aranyban
fontos, illetve nem fontos a par nemzetisége.

A magyar identitas fontossdga szintén befolydsolo tényezé.

Parvilasztas
Mindegy, milyen
nemzetiségli Magyar nemzetiségu Osszesen
egyaltaldn nem fontos (N=35) 60% 40% 100%
inkabb nem fontos (N=18) 61% 39% 100%
inkdbb fontos (N=55) 38% 62% 100%
nagyon fontos (N=45) 27% 73% 100%

23. tdbldzat Csalddalapitdsi preferencidk az identitds fontossdganak fiiggvényében (N=153)

Tehat az altalunk vizsgalt tényezdk kozil a nyelvismeret mellett az identitds fontossaga
meghataroz6 a parvalasztasban. (p<0,05) Azok koziil, akiknek nagyon fontos az identitasuk,
tizb6l hét szeretne magyar part. Akiknek nem fontos, azok koziil tizb8l csak minden negyedik.

Osszefoglalé

Az asszimilaci6 vizsgalata komoly és nehéz feladatnak mutatkozik, aktualitdsa pedig meg-
kérdéjelezhetetlen. Kutatasunkban a nyelvtudast, mint kézponti tényez6t vizsgaltuk. Megdl-
lapithatjuk, hogy a szabadkai magyar végz8s kozépiskolasok szerb nyelvtudasa nem kielégitd.
Hipotézisiink, miszerint a szerb tobbségi telepiiléseken él6 fiatalok jobban beszélnek szerbiil,
mint a magyar telepiilésekrdl szarmazé fiatalok, megvaldsulni latszik. Kapcsolatot mértiink a
szerb tudds mértéke és akozott, hogy szeretne-e a megkérdezett tovabbtanulni. A szerbiil jol
beszélék dontd tobbsége folytatni szeretné tanulmanyait. Ez az ardny a szerb nyelvi problémakkal
kiizd6k esetében sokkal kisebb. Azonban a tovabbtanulds célorszaganak megvélasztasakor mar
nem mutat kiillonbséget a szerb nyelv ismerete alapjan. Az dllamnyelv elsajatitasaban a vélasz-
adok szerint a barati tarsasagnak van a legnagyobb szerepe. Eredményeik azt mutattak, hogy
azok a fiatalok, akik vegyes barati tdrsasdg tagjai, sokkal jobban beszélnek szerbiil, mint a csak
magyarokbol allé barati tarsasagokba jarok. A lakohely nemzetiségi osszetétele is Osszefiigg a
barati tarsasag nemzetiségi dsszetételével. A tobbségében magyar lakta telepiiléseken é16 fiata-
lok tarsasaga is sokkal nagyobb ardnyban magyar, mint a mds sszetételdi telepiiléseken él6ké.

A megkérdezettek tobbsége szerint a munkavallalasnal magyarként rosszabb esélyekkel
indulnak majd a tanulmanyaik befejeztét kovetSen a szerbekhez képest. Ennek a hatranynak a
legf6bb oka a szerb nyelv ismeretének hidnya. A szerbiil rosszul beszél6k kozott kimagasléan
nagy azok szama, akik a hidnyos nyelvismeretet vélik a probléma okanak.

Az 6nmeghatarozas esetében a szerbiai, a vajdasagi, a vajdasdgi magyar és a magyar kate-
goridk kozil vélaszthattak a megkérdezettek. Haromnegyediik magyarnak vallotta magat, de
dont6 tobbségiik a vajdasagi magyar identitdskategoriat jelSlte.

Az identitds fontossdgara hatassal van a nyelvtudas. Azok, akik nem beszélnek szerbiil sok-
kal er8sebb identitassal rendelkeznek a szerb nyelvi problémakkal kiizd6khoz képest. Azonban
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azidentitas er6ssége onmagaban nem befolydsolja a tovabbtanulas célorszaganak megvalasztésat.
Erre hasonléan nincs hatdssal a nyelvtudas, tehdt a szerb nyelv ismeretétdl fiiggetlen, hogy ki
melyik orszdgban szeretne tovdbbtanulni. Tehdt hipotézisiinket elvetjiik, mivel nincs kiilonbség
a tovabbtanulas célorszdga kozott a nyelvismeret alapjan.

A munkavallalas célorszagdnak megvélasztasakor fontos szempont az, hogy a didk tovébb
tanul-e. Eredményeink alapjan azoknak a kétharmada, akik nem tervezik a tovabbtanulést Szer-
biaban szeretnének munkat véllalni. Ezzel szemben a tovabbtanulok kérében nagyobb azoknak
a szama, akik kiilfoldon probalnanak szerencsét azokhoz képest, akik Szerbidban maradnanak.
A magyarorszagi felsGoktatasi intézményben tovabbtanulni tervezd didkok egyhatoda térne
vissza Szerbidba, mig legtobben Magyarorszdgon maradnanak, de jelentds azok szama is, akik
egy harmadik orszagban vallalndnak munkat. A Szerbidban fels6fokt tanulmanyokat folytatni
kivané didkok donté tobbsége Szerbidban is maradna tanulmanyai befejeztét kévetéen, mésok
viszont Szerbidn és Magyarorszagon kiviil, egy harmadik orszagban szeretnének dolgozni. Ma-
gyarorszagot senki sem valasztotta a munkavdllalds célorszagaul azok koziil, akik Szerbidban
tanulnak tovébb.

A parvélasztas esetében az eddigi parkapcsolatokat és a csalddalapitdsi preferencidkat kiilon
vizsgaltuk. Egyik esetben sem mutatkozott kiilonbség a fiuk és a lanyok kozott aszerint, hogy
volt-e mar mas nemzetiségli baratjuk/baratnéjiik, illetve, hogy a jévében milyen nemzetiség(i
part szeretnének. Tehdt elvetjiik a hipotézisiinket, miszerint a lanyok hajlamosabbak a vegyes
kapcsolatokra. Az eddigi kapcsolatok esetében megallapithatjuk, hogy a szerbiil jol beszél6k
nagyobb ardnyban véalasztanak mas nemzetiségli part, mint a szerbiil rosszul beszél6k. A szerbiil
jol beszélék ugyanakkora aranyban dontenek a magyar nemzetiségti par mellett, mint a mds
nemzetiségli par mellett, még a szerbiil nem beszél6k donté tobbsége magyar nemzetiségli part
szeretne. Az identitas eréssége is meghatdrozo a parvalasztasndl. Az er8s magyarsagtudattal
rendelkez6k nagyobb aranyban szeretnének magyar nemzetiségti part, mint a gyenge identi-
tastudatuak.

Az atfogo asszimilaciés folyamatok vizsgalatdhoz szitkség lenne a kutatdsok kereteinek
bévitéséhez. Elsédlegesen azoknak a fiataloknak a megkeresése lenne sziikséges, akiket sziileik
szerb tannyelvi osztalyba irattak, ebbél kifoly6lag ebben a kutatdsban nem szerepeltek. Az 6k
identifikaciods, illetve asszimilaciés motivumaiknak ismerete kib6vithetné a vajdasagi magyar-
sagot vizsgalo asszimildcidkutatasok latékorét. Hasznos lenne tovdbbd mas varososok magyar
nyelvii kozépiskoldinak figyelembe vétele is, azzal a céllal, hogy a vajdasdgi magyarsagra vonat-
koz¢ altalanos érvényli eredményeket is kaphassunk.

Az integracio, illetve az asszimilaci6 széleskort ismeretéhez sziikség lenne a hasonlé kor-
osztalyu szerb fiatalok magyarokhoz valé viszonyanak ismeretére is. A magyar fiatalokhoz valé
viszony intézményi szint(i vizsgalatdra is sziikség lenne els6sorban a kozépiskoldk, de a felsé6foku
képzést nyujto oktatdsi intézmények esetében is. *
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BrIGITTA, LAJKO

Research on the assimilation of the final year secondary school students of the Hungarian
nationality in Subotica, Serbia

Abstract

The result of the cultural diversity that is characteristic of the 21st century and the cohabitation of
various nationalities and their mutual influence inevitably results in prioritising the question of assimila-
tion in modern societies. In that sense, a great attention deserves the case of the Hungarian community
outside the Hungarian borders. Namely, there is a more serious concern to it than the mere alteration of
the demographic structure, and that is the survival of the community.

This research paper included final year secondary school students of the Hungarian nationality in
Subotica who are a part of both the three-year and the four-year cycles of the education system in Serbia.
The subjects of the study were chosen randomly, involving one class from all the selected vocational and
grammar schools in Subotica in both the three-year and the four-year cycles. The students were given a
questionnaire and several of them were additionally interviewed which resulted in discovering deeper
relations that are hidden beyond the figures.

The research takes into account the fact that the flow of a population is the result of overall social
processes which cannot be examined on their own. Thus, the analysis of the results reveal which causes
affect the process of assimilation directly or indireclty. The factors that influence emigration and altero-
phobia become measurable which resluts in drawing significant conclusions.

The aim of the research was to identify unique characteristics that influence the choice of partners, the
strenght of the national identity, emigration and possible alternatives to adjusting to the majority nation.

Keywords assimilation, emigration, youth, identity
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Szakmai és politikai ideoldgidk
a Tanito cimii neveléstudomdnyi
folydiratban
e

Absztrakt

A kutatas A Tanité munkdja, majd az 1968-as névvaltozast kovetéen A Tanité cimt nevelés-
tudomadnyi folydiratban megjelend ideoldgiakat vizsgalja az 1963-1970-ig terjed6 id8szakban. A
tanulmany arra keresi a valaszt, hogy milyen szakmai (pedagogiai, pszicholdgiai, stb.), politikai
és egyéb ideoldgidk, ideoldgiai csoportosulasok hatarozzdk mega pedagdgiai periodika arculatat.

Hipotézisiink szerint a vizsgalt korszakban a politika szférdjabdl szarmazé ideologiak ira-
nyitjak az oktatdsi rendszert, igy A Tanitéban megjelend szakmai ideoldgidkat is. Feltevésiink
szerint A Tanitéban megjelen pedagogia erésen ideoldgiavezérelt.

Kulcsszavak ideoldgia, pedagdgiai, pszicholdgia, Nevelési Terv

Az ideolégiardl

A magyar neveléstudomdny horizontjan azideoldgidk vizsgalata a kevéssé elemzett teriiletek
kozé tartozik. Az oktatdsban megjelend ideoldgiakkal az Educatio 2011. 1. szama foglalkozott,
ahol Saska Géza (2011), Pléh Csaba (2011), Pukanszky Béla (2011), Pusztai Gabriella (2011),
Forray R. Katalin (2011) és Poldnyi Istvan (2011) foglalkozott az oktatasi rendszerben jelenlev
pedagogiai, pszicholdgiai, politika, gazdasagi és szociologiai ideologiakkal.

Jelen tanulmany az Andrew Heywood (2007) altal megalkotott és a Saska Géza (2011) 4ltal
felhaszndlt ideoldgia-fogalommal operal. E felfogasban az ideolégia egy adott tarsadalmi csoport
(tarsadalmi réteg, szakmai csoport, foglalkozasi- és korosztalyi csoport, sat.) érdekeit-értékeit
megjelenité eszmerendszer, vagy vildgnézet (tekintet nélkil arra, hogy a csoport mekkora
hatalommal rendelkezik). Valamint az ideoldgiak politikai és szakmai eszmék elvont és magas
szinten rendszerezett egyiittese (SAska 2011. 3.). Tehat a kutatdsban hasznalt ideolégia-fogalom
kiterjeszti azideoldgia fogalmat a politikai ideolégiak (szocialista, kommunista, liberalis, stb.) ko-
rébél és ideologianak értelmezi a nézetek osszefiiggd rendszerét, amely mogott meghatarozhaté
és lokalizalhat6 érdekcsoportok huzédnak. Vagyis minden tarsadalmi alrendszerben (politika,
oktatds, gazdasdg, stb.) érdekcsoportok, ideoldgiai csoportosuldsok harcolnak ideologiajuk,
eszmerendszeriik el6térben kertiléséért, domindns ideologiava tételéért.

A tanité munkdja / A tanité dltaldnos jellemzése
A modszertani karakter( folyoéirat 1954-ben alakul meg, amikor a Kéznevelés melléklete-
ként, az Alsétagozati oktatds és nevelés kérdései cimmel megkezddédik kiaddsa. Az Alsétagozati



Tanulmdnyok DERE 2012/XXIV.1. 122

oktatds és nevelés kérdései mellékletre A Tanité munkdja jogelédjeként tobbszor hivatkoznak a
kézikonyvek, s maga az 6nalléan el6szor 1963 augusztusiaban megjelené A Tanité munkdja is
ezt a folytonossagot hangsulyozza. A folyoirat névvaltozdsa 1968. év 1. szamaban térténik, ett6l
fogva a periodika cime A Tanitd.!

A folyoirat szerkeszt6bizottsaganak elsé elnoke Kalman Gyorgy, aki 1968 szeptembere és
1976 oktobere kozott toltott be ezt a posztot. O 1953-t6l a Minisztertanacsi Hivatal Kozoktatds-
igyi Osszekotdje, 1956-t6l miniszteri f6osztalyvezetd, 1968-t6l pedig az Oktatds Minisztérium
altalanos iskolai féosztalyanak vezetSje (BATHORY-FALUS 1997). 1981. janudrtdl majusig Mun-
kacsy Gyulané az elnok, aki ekkor a Miivel6désiigyi Minisztérium f8osztalyvezets-helyettese,
kordbban 1972-1978 kézétt iskolaigazgatd a Kavicsos Altaldnos Iskolaban, Ujpalotan. 1987-1990
augusztusaig Kelemen Elemér lesz az a harmadik személy, aki a szerkesztébizottsag elnokeként
funkciondl. Kelemen Elemér f8iskolai tanar, 1983-t6l féigazgatohelyettes az OPKM-ban, 1984
1989-ig a Miivel6dési Minisztérium miniszterhelyettese, majd 1989-t6l féigazgatd. (BATHORY-
Farus 1997) A hidnyz6 id6intervallumokban a lap impresszumabdl hidnyzik a ,,szerkesztébi-
zottsag elnoke” kitétel. A felelds szerkesztdi poszt betdltdi Szabé Odénné (1963. augusztus - 1974.
szeptember) és Kerényi Janosné (1974. oktober— 1991. aprilis). 1960-ig az Alsétagozati oktatds
és nevelés kérdéseinél a szerkeszt6i posztra utalds nem taldlhaté az impresszumban. 1960-t6l
az Alsétagozati oktatds és nevelés kérdéseinek Szabo Odonné lesz a szerkesztdje. 1954-1962-ig
Jobort Magda a Koznevelés, azaz a befogadd lap felelés szerkesztdje.

A lap az alsétagozat nevelSinek szakmai-modszertani folydirataként hatarozza meg 6nma-
gat. Kiaddja mindvégig az oktatastigyért éppen felel6s minisztérium. Megjelenése folyamatos. A
szerkeszt8ségek fontosnak taldljak, hogy szerephez jussanak az oktataspolitikai tdjékoztatésban,
a szakmai képzésben illetve 6nképzésben, s kozleményeinek legnagyobb szama a metodikai
kérdéseket jeleniti meg. Az olvasdk (tanitok, tagozatért felelds iskolavezetdk) otletforrasként
hasznaljak, olyan kiadvédnynak tekintik, amelybél a pedagégiai gyakorlatuk kap tdmogatast.

Ideologiai tartalmakat képviselé rovatok

Arra, hogy a folydiratban megjelené ideologidkat vizsgaljuk — a periodika szerkesztési
elvébdl kifolydlag — az ideoldgiai elemeket tartalmazo rovatok és az azon beliili irdsok elemzése
a legalkalmasabb. 1963 és 1970 kozott a legjelentésebb rovatok a kovetkezdek: A tanmenet ter-
vezése; Tovabbképzés-onképzés; Negyedikbil otodikbe; A tanulok személyiségének megismerése
és fejlesztése; A tanterv végrehajtdsanak tapasztalatai; Iskoldra el6készités és az V. Nevelésiigyi
Kongresszus.

A tanmenet tervezése cimii rovat ideoldgidi

A tanmenet tervezése cimi rovat 1963 és 1964 kozott jelent meg a periodika hasabjain. Az
irasok feladata az 1961. éviIIL. torvény, illetve az korszak kiilonboz6 oktataspolitikai dokumentu-
mainak propagaldsa (pl. Nevelési Terv). A cikkek szerz8ileginkdbb az OPI (Orszédgos Pedagogiai
Intézet) munkatarsai koziil keriiltek ki, példaal Azary Béla és Tihanyi Andor. A Mivel6déstigyi
Minisztérium munkatarsai kozil a legaktivabb Faragd Laszlo, aki ekkor a minisztérium cso-
portvezetdje, majd féel6adoja.

1 A szerkesztdség az egyszer(ibb cim hasznalatdnak el6nyeivel indokolja a névvéltoztatast. A Pedagdgiai Lexi-
konban (1997) nem térténik utalds a folydirat cimének megvaltozasara.
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A rovat ir6inak ideoldgidja és igy egyben feladata a kozpont altal megalkotott elméleti ke-
retek népszertsitése, a gyakorlatba valo atiiltetésében rejlett, a tanitok nyelvezetének megfelel$
formaban. Az irasok célja nem a taniték elméleti felkésziiltségének megerésitése volt, hanem
az, hogy hogyan is lehet az elméletet (torvények, oktataspolitikai dokumentumok) a pedagdgiai
praxisba atiiltetni. Ebben nemcsak szakmai intézmények (OPI) miikodtek kozre, hanem az
oktataspolitika intézményei is (Mivel6déstigyi Minisztérium).

Tovabbképzés és onképzés szervezeti valtozasa és ideoldgiaja a hatvanas
években

A Tovdbbképzés — nképzés cimt rovat 1963-1970-ig folyamatosan, megszakitas nélkiil
jelent meg. A rovat — cimébdl kifolydlag is — a tanitok tovabbképzésével, szakmai fejlesztésével
foglalkozott. A Tovdbbképzés els6 idoszakaban 1963-66 kozott a cikkek irdi leginkabb az OPI
munkatarsak - Azary Béla, Csoma Vilmos, Tihanyi Andor - és vezetd szakfeliigyel 6kbél (Génczy
Gabor, Varga Gyula, Glatter Ilona), valamint akar Kossuth-dijas szakfeliigyel6kbél is - Makoldi
Mihalyné - keriiltek ki. Irasaik témai leginkdbb a Nevelési Terv és az 1961. évi oktatasi torvény
tovabbképzési feladatainak megvaldsitdsardl szolnak.

A Tovabbképzés — onképzés rovat els6 cikke Majzik Laszloné (1963. 21-22.) Ismerkedjiink a
Nevelési Tervvel cim irdsa, mely egyben programadd irasnak is tekinthetd ebben a kérdéskorben.
Majzik a tovabbképzést, az oktatdsi-nevelési dokumentumokkal val6 ismerkedést nem kiilonb6z6
szakemberek, szakpolitikusok, vagy mds oktatassal foglalkozé személyek altal tartott tanfolya-
mok keretében tartja megvaldsithaténak, hanem ehhez szerinte nevel6testiileti értekezletekre
van sziikség: ,,A tovabbképzést szolgalo nevel6testiileti értekezlet akkor latja el funkcidjat, haa
Nevelési Terv szinvonalas alkalmazésdra ad inditést, 6sztonzést.” (MAjzIiK 1963. 22.)

Ehhez a szakmaihozzadlldshoz képest mar egy masik fajta koncepcio jelenik meg Miklosvari
Sandor (1966. 1-2.) Tanitéképzés és tovdbbképzés cimi cikkében. Bar a kozlemény nem a To-
vabbképzés — tanitoképzés rovatban jelenik meg, hanem a vezércikkek kozott, mégis a vizsgalt
témaval foglalkozik, valamint hangsulyos szerepét mutatja, hogy az oktéberilapszdm vezércikke.
A kozlemény jelent8ségét tovabb fokozza, hogy Miklosvari ekkor mar a minisztérium Pedagdgus-
képz6 Onallo Osztalydnak vezetdje, igy a tanitok tovabbképzésének felel§se is. Ebben a cikkében
Miklosvariaz 1963-1966 kozotti id6szak kritikdjat adja. Fé tézise szerint a jo tanitokat nem sike-
rilt megtartaniaz 1-4. osztalyokban, mert nagyon sokan a jobb megélhetés, presztizs reményében
tovdbbképezték magukat, de nem taniténak, hanem tandrnak. Igy a taniti girda fokozatosan
»kilugozodott” (MIKLOSVARI 1966. 1.). Ezt a folyamatot szeretné megallitani Miklésvari mint
minisztériumi vezetd. Erre hozzak létre a Tanitok Akadémidjat, amelynek, hogy célja ,,ugy kell
megadni a tobb tudds megszerzésének és ezzel parhuzamosan anyagi elérehaladasuknak a fel-
tételeit, hogy kozben szivesen maradjanak alsé tagozatos tanitok!”(HEGEDUs 1966. 18.)

Miklésvari Sandor (1967. 47-48.) A Tanitok Akadémidja cim( cikkében kifejti, hogy milyen
szakmai ideolégidk mentén tartja megvaldsithatonak tovabbképzési tervének megval6sitasat. Ez
az elképzelés nagyban kiilonbozik Majzik Laszloné 1963-as felfogasatol. Mig Majzik Laszloné
a tovabbképzést nevel6testiileti iilések formdjdban tartja megvalosithatonak, addig Miklosvari
mar tanfolyamokban gondolkodik. Miklosvari haroméves tovdbbképzési tanterve a kovetkezd
modon néz ki:

o félévben logika,

o félévben: dltalanos- és fejlédéslélektan
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o félévben: didaktika

o félévben: szakmodszertanok

o félévben neveléslélektan

o Bevezetés a pedagogiai pszichologidba

o A pedagogiai pszicholdgia kutatasi és feldolgozasi modszerei

o A nevel6i tevékenység lélektana

o Az oktatasi tevékenység lélektana

« Bemutatétanitds és annak elemzése pedagogiai-pszicholdgiai szempontok alapjan
o neveléselmélet” (MIKLOSVARI 1967. 47-48.)

A tovabbképzési tervbdl jol kirajzolddik, hogy hangsulyosan megjelenik egy j diszcipli-
na ideoldgiaja a pedagdgidban, ez pedig a pszicholdgiaé, azon belill is leginkabb a pedagogiai
pszicholégiaé. Mikldsvari ezen cikkétdl kezdve a rovat iréinak legnagyobb része tanitoképzd
intézeti tandrok koziil keriilnek ki, akik a Taniték Akadémidja cimt rendezvénysorozat szervezdi
is egyben. Ett6l kezdve 6k lesznek az az ideoldgiai csoport, mely a tanitéi tovabbképzés kereté-
ben el6térbe keriil - minisztériumi tamogatast élvezve. Ehhez a csoportosulashoz tartozik Siitd
Sédndor debreceni tanitoképz6i igazgatd, Fiile Sdndor esztergomi tanitoképzé intézeti helyettes
is, Fabidn Zoltdn jaszberényi tanitoképzds oktatd és Hegediis Andrds bajai tanitoképzds tanar is.

Gardonyi Lajos (1970. 14-15.) A harmadik lépcsd cim( irdsaban artikuldl6do6 tovabbképzési
tervében mar csak a neveléslélektant tartja olyan szakmai ideolégidnak, amelyre a tanitoknak
szakmai szempontbdl sziikségiik van. A pedagdgia mint szakmai ideolégia kimarad elképze-
1éséb6l. Gardonyinak a veszprémi tovabbképzési kabinet vezetéjének hdroméves tanterve a
kovetkezSképpen néz ki:

»Lélektani alapok a tanitds-tanulds folyamataban™ 1. év: oktatds-nevelés folyamatdnak és
mddszereinek lélektani elemzése; 2. év: az oktatds-nevelés pszicholdgiai alapon vald tervezése; 3.
év:az oktatds-nevelés ellenérzésének és értékelésének pszicholdgiai modszereivel, az eredmények
mérési és elemzési eljardsaival.” (GARDONYI Lajos 1970. 14-15.)

A Tovibbképzés — onképzés cimii rovatrol 6sszegezve megéllapithat6, hogy 1963-1970 kozott
két szakaszrabomlik. Az els6 1963-1966/67-ig tartott. Ekkor leginkabb az 0j tanterv és az oktatasi
dokumentumok feladatainak megval6sitasa keriil elétérbe a tanitok tovabbképzésének teriiletén.
Ezen cikkek iréileginkabb szakfeliigyel6k és OPI dolgozdk koziil keriiltek ki. A méasodik szakasz
Miklésvari Sandor 1966-os Tanitoképzés és toviabbképzés cimii publikicidjaval kezdédik, mely
élesen kritizalja a 60-as évek els6 felét, majd kés6bbi irasaiban egy Gj szakmai ideoldgia segitsé-
gével, a pedagdgiai pszichologia kozvetitésével latja megvaldsithatonak a tanitok tovabbképzé-
sének megvalositasat. Ekkortdl a cikk szerzéi foglalkozasukat tekintve leginkabb tanitéképzés
tanarok lesznek, mig az OPI-s munkatarsak fokozatosan hattérbe kertilnek. 1966-t6l a pedagdgiai
pszicholédgia térnyerése tovabb folytatédik. 1970-ben méar megjelennek olyan tovabbképzési
tervek, melyek csak pszicholdgiai ismereteket — pedagoégiait nem — nyujtanak a tanitok szamadra.

A Negyedikbél otodikbe cimii rovat ideoldgidi

A Tanité 1964-es decemberi szamatdl 1966 majusaig jelent meg a Negyedikbdl 6todikbe
cimt rovat, melynek cikkei az altalanos iskola als6 tagozatdbdl a fels6 tagozatba val6 atmenet
kérdéseit, problematikajat vizsgaljak. A leginkabb érintett kérdés a kovetkezd: miért is olyan
jelentds a bukdsok szdma az 6todik évfolyamban? Az évismétlések szama azért is fontos gy,
mert a politikusok szdmdra ez a kategéria az, amelyet a magyar iskolarendszer fokméréjeként
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kezeltek. Ez adta a szocialista rendszer oktatasi rendszerének legitimaciojat, politikdjanak sikerét,
hiszen az ezt megel6z6 rendszerben egy generacié akar hatvan szazaléka is lemorzsolddott az
oktatasi struktdra elsé fokdn.

Ideoldgiai, illetve az ideoldgiai csoportok rekrutalédasdnak szempontjabdl ezt a rovatot te-
kinthetjiik az egyik legheterogénebb osszetételiink. A szerzék az oktatasi rendszer (leg)széles(ebb)
spektrumabdl keriilnek ki. Megszolalnak szakfeltigyel6k (Makoldi Mihalyné, Papp Jézsefné,
Dr. Baranyai Tiborné, Bolhdy Zoltdnné), iskolai tanitok, (Bodé Erzsébet, Géczy Etelka, Gulyas
Istvanné), iskolai igazgatok (Kiss Janosné, Xantus Gyuldné), minisztériumi vezet6k (Faragd
Lészl8), OPI munkatarsak (Bakonyi Pal), valamint Léndard Ferenc az MTA Gyermeklélektani
Intézetének osztilyvezetdje. Egy esetben tanitéintézeti tanar is Gaspar Kdlménné személyében.
Erdekes, hogy egy ilyen jelentds tirsadalmi vitdban részt vesznek iskolai tanarok, igazgatok,
pszicholdgusok, szakfeliigyel6k, minisztériumi vezet6k, OPI munkatarsak, viszont olyan szak-
ember, aki a tanitok képzéséért felelés csak egyszer, ez pedig Gaspar Kalmanné. Viszont Gaspar
Kélmanné sem pedagdgiai szakember szerepben jelenik meg, hanem pszicholégusként, erre utal
irdsanak cime is: Pszicholégus szemmel (GASPAR 1965. 6.).

Farag6 Laszlo szerint az atmenet problémdjat a tantervi utasitasok maradéktalan végre-
hajtasa tudja biztositani, amint irja: ,A zokkenémentes dtmenet biztositasa azt igényli, hogy
az altaldnos iskola elsé négy osztalydban mindazoknak az ismereteknek, jartassdgoknak és
készségeknek a birtokdba juttassuk a tanul6kat, amelyeket a tanterv a kiilonboz6 tantargyakbol
az egyes osztalyokban kévetelményként el6ir; hogy az értelmi eréket, képességeket (megfigye-
lés, emlékezet, gondolkodas stb.) megfeleléen fejlessziik (kiemelés eredeti).” (FARAGO 1965.
1.) Faragénak mint a Mtivel6désiigyi Minisztérium képvisel6jének a kritikdja egyértelmd, az
oktataspolitikai dokumentumok megfelelek, a problémakért, hibakért a tanitok a felel6sek.

A Negyedikbdl otodikbe rovat 6sszegzd, vitat lezard cikke 1966 mdjusaban jelent meg
Tanulsdgok és feladatok - Vitazdro kozlemény cimmel. Szerz6i Faragd Laszlé minisztériumi
csoportvezet, A Tanité Munkdjdnak szerkesztéje; Miklosvari Sandor, aki f6osztalyvezetd
helyettes a minisztériumban (az oktdberi szimban mar a minisztérium Pedagégusképzé On-
4ll6 Osztélyanak vezetdje) és a Kozoktatdsi Féosztaly. Irasukban amellett érvelnek, hogy az
atmenet problémajanak oka abban keresendd, hogy a tanitok nem rendelkeznek, pszicholégiai,
neveléslélektani ismeretekkel. Ennek orvoslasara a cikk iréi felvetik, hogy A Tanité munkdjdban
akovetkezd évtdl a tovabbképzés és onképzés keretein beliil erre a kérdéskorre nagyobb figyelmet
fognak forditani. Ezt az 1966-1967-es évben meg is teszik, mert ekkor kezdédik el Miklosvari
Sandor, Fiile Sandor és Siit6 Sandor vezetésével a Tanitok Akadémidja cim rendezvénysorozat,
melynek eredményeirél az el6bbi szerz6k szamolnak be kozleményeikben.

Akércsak a Tovdbbképzés — onképzés rovatban, gy itt is a pszicholégia ideoldgidjanak,
illetve az azt propagald szakmai csoportok el6térbe keriilése torténik meg: ,A pszicholégusok
hozzaszolasaibol is kideriil, hogy a tanulok, fiziolégiai, pszicholdgiai jellemzdit jobban kellene
ismerni. Ezért az tigy szempontjabdl sem lényegtelen, hogy példaul mennyire tdjékozottak a
pedagogusok a fejlédéslélektani kérdésekben, mennyire ismerik a 6-10 évesek, életkori sajatos-
sagaik legjellemz8bb vonasait. Az e téren esetleg fenndlld ismereti hidnyokat miel6bb pétolni
kellene!” (kiemelés eredeti) (FARAGO-MIKLOSVARI-KOZOKTATASI 1966. 3.)

A tanuldk személyiségének megismerése és fejlesztése cimii rovat ideoldgidi
1964 és 1968 kozott jelent meg A tanuldk személyiségének megismerése és fejlesztése cimii
rovat. Ideoldgiai, szakmai szempontbodl ezt a rovatot nevezhetjiik aleghomogénabbnak. A cikkek
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publikaloéi kozott elsopré tobbségben a tanitoképzds tanarok vannak, valamint felbukkan Lénard
Ferenc is. Ezen ideoldgiai csoportosulds kimondottan a pszicholégiai tudasnak a pedagdgiaba
valé integrélasa mellett 4L

Fabidn Zoltan 1964-es programadé cikkében egyértelmten leszogezi, hogy a jelen rovat
lélektani témdju irdsokat fog kozolni: ... tovdbbi szdmainknak ebben a rovatiban rendszere-
sen kozliink lélektani targyu cikkeket, melyekkel pedagigiai eljdrdsaink tudatositdsdt kivanjuk
eldsegiteni. MeggyGzidésiink szerint erre feltétleniil sziikség van, ha az uj tanterv és nevelési terv
kovetelményeit, az iskolareform célkitiizéseit eredményesen akarjuk megvaldsitani. (kiemelés
eredeti)” (FABIAN 1964. 4.) Felfogdsa szerint a pszicholdgia az a diszciplina mely segiteni tud a
tanulok megismerésében majd a kiilonb6z6 eljarasokkal fejlesztésiikben is.

Ugyanitt Fabian Zoltdn felvazolja pszicholdgiai elméletét, mely abszolat pszicholdgiai
alapokon dal. A gyermekbdl, a gyermek lelki-viselkedéseibél indul ki, nem pedig valamilyen
normativ pedagogiai célbol. A gyermek pszicholdgiai médon torténé megismerése utan meg-
jelenik a normativ (pedagdgiai) cél, amit & embereszménynek nevez. Tulajdonképpen ez sem
(szin)tisztan pedagogiai cél, mert a hatvanas évek oktatdsaban a pedagdgia embereszménye
a politikai-ideoldgiai szintrdl lett attranszformalva pedagoégiaiva. A politikai embereszmény
pedagogizdlasa tortént meg, és nem forditva. Ezt kovetéen, Fabidn szerint, a gyermek tulajdon-
sagainak megallapitasa és az embereszmény Gsszevetése utan a lélektan segitheti a pedagogust
a megfelel§ eljarasok, gyakorlatok kivalasztasaban.

A tanterv végrehajtdsdnak tapasztalatai cimii rovat ideologidi

1967-ben a junius—juliusi 6sszevont szdmban jelent meg hat irassal A tanterv végrehajtd-
sdnak tapasztalatai cimi rovat. Ezt a datumot, 1967, korszakhatdrnak is nevezhetjik A Tanito
munkdjaban. Osszegzésre amiatt is volt nagyon jo alkalom az 1967-es év, mert azok a tanulok,
akik 1963-ban kezdték az 4ltalanos iskoldt, 6k 1967-ben fejezték be az als6 tagozatot és keriiltek
felsé tagozatba. Ezzel a rovattal lezarul egy korszak melynek irasai leginkabb az 1961. évi III.
torvény és az 1962-es Nevelési Terv koriil forogtak.

A hat iras mindegyikének szerzdje szakfeliigyeld, akik egy-egy megyében mutatjak be a
tanterv megvaldsuldsanak eredményeit. Kovacs Sdndorné (1967.) a Szolnok megyei helyzetképet
mutatja be, Varga Gyula (1967.) az olvasas helyzetét Szolnok megyében, Tompa Addm (1967.)
az irds tanitasat Békés megyében, Dr. Sods Istvanné (1967.) a fogalmazastanitasrdl ir Szegeden,
Jakab Tamasné (1967.) a kornyezetismeret oktatasrol Hajdu-Biharban, Azary Béla (1967.) pedig
a szamtan-mértan tanitasdnak helyzetét mutatja be Borsod megyében.

Erdekes, hogy migaz 1963-1964-es A tanmenet tervezése cimii rovat szerzdi az OPI munka-
tarsai kozil kertltek ki, addig A tanterv végrehajtdsdinak tapasztalatai rovat szerz6i mar nem az
OPI munkatarsak voltak, hanem szakfeliigyel6k. Az egyetlen kivétel Azary Béla, aki 1963-ban
és 1967-ben is cikket jelentetett meg a tanterv tervezése és végrehajtasa témakorébdl is. Vagyis
nem ugyanazok a személyek Osszegeztek a tanterv eredményeir6l, mint, akik a bevezetésérol
kozleményeket irtak. Ez a tény jelentheti azt is, hogy a szakfeliigyel6k ideoldgiai csoportja erd-
folénybe keriilhetett az OPI-s munkatarsakkal szemben a lap hasabjain.

A cikkek irdi - altalaban - dvatosan fogalmaznak. A tantervet, oktatdsi dokumentumokat
megfelelének tartjak, de kiemelik, hogy vannak a tantervnek olyan elemei, melyeket még nem
sikeriilt a gyakorlatba atiltetni. Ez az érvelési technika nagyban megegyezik Farago Laszlo
korabbi irasainak logikdjaval, mely szerint a hibdkért a tanitok felel6sek nem pedig a kézpont.
So6s Istvanné errdl igy ir:
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,Osszegezve »rejtett tartalékok« vannak még a tanitasi orakban. A lehet8ségeket az eddiginél
jobban csak akkor lehet kihaszndlni, ha a taniték ismerik, helyesen értelmezik és végrehajtjak a
tanterv utasitasait. Jobban kell ismerni6k a tiz tantargy egész évi ismeretanyagat, hogy tervszert
koncentracidval szilarditsak az ismereteket, fokozzédk az alkalmazast, a gyakorlast. A gyermekek
tevékenységét novelni kell - a tanitdi aktivitas rovasara. Erdeklédést ébresztd oktatassal, szemé-
lyes példaaddssal el kell érni, hogy a tanulok szeressék anyanyelviiket, szeressék az anyanyelvi
orakat, és a nyelv szabatos, értelmes hasznaltara torekedjenek.” (So6s 1967. 17.)

Nem ebben a rovatban jelent meg, de az 1963-1967 kozott eltelt id8szakot 6sszegzi Faragé
Laszl6 (1967.42-46.) Mérlegen cimt kozleménye. Ezen irasban Faragé azt vizsgdalja, hogy miért is
olyan jelentds a bukdsok szdma. A szokasos logikan kiviil - kézponti dokumentumok jok, tanitok
hibdja - 4j elemmel béviil ki az eredménytelenségek okdnak kutatésa. Faragé szerint az iskolai
lemorzsolédas és bukasok hatterébe szocioldgiai, szocidlis okok is allnak. A szocialis ok pedig
az, hogy a cigdny tanuldk jelentds tarsadalmi, kulturalis hatrannyal érkeznek az iskoldba és ezt
a hatranyt nagy résziik az iskolai oktatds soran nem tudjak ledolgozni. Ez azért is érdekes, mert
A Tanité munkdjdnak hasabjain el6szor keriil emlitésre a ciganyok iskoldztatdsanak problémaja.

Az Iskoldra el6készités cimii rovat ideologidi

1969 és 1970 kozott jelent meg Az iskoldra el6készités cimt rovat, mely szintén az dtmenet
problémidjaval foglalkozik, mint a korabbi Negyedikbdl 6todikbe cimti rovat. Ebben az esetben
nem als6 és a fels6 tagozat kozti atmenet keriil a kozéppontba, hanem az évodabél az altalanos is-
koléba. A rovatotaz Ovodai Nevelés és A Tanité cimt peridodikék pedagdgiai szerz6inyitjdk meg.
leveletkritizalja. A médszertanilevél az 6voda és az dltalanos iskola munkajanak 6sszekapcsolasi
lehetSségeit vazolja fel. Szab6 szerint ezen dokumentum felett mar eljart az id6, és a jelen rovat
célja, hogy 4j eljardsokkal gazdagitsa az 6vondk és tanitok modszereit. ,,3. szdmui modszertani
levélen — amely a két intézmény kozos teenddit illetve a kolcsonds egytittmiikodést, az 6voddban
megkezdett alapozds tovabbépitésének lehetdségeit és feladatait tartalmazza, s amely eddig nagyon
j6 tdmaszt és irdnymutatdst jelentett a két fél szamdra - mdr kissé tulhaladt az id6. A médszertani
levelet tijra meg kell vizsgdlni. Ahhoz, hogy eredeti rendeltetését betilthesse, hogy a jelenlegi gya-
korlaton tilmutathasson, hogy még jobb, még korszeriibb megolddsokra, késztesse a partnereket:
az 6vondket és a tanitékat, médositdsokra szorul.” (SZABO 1969. 1.)

Ismét Farag6 Laszld, a Mivel6désiigyi Minisztérium — most jelenleg — f6el6addja 6sszegz6
irdsa zarja a rovatot. Farago szerint az évodabol az éltalanos iskolaba val6 atmenet probléma-
janak egyik oka, hogy nem megfelel6 a két intézmény kozott a kapesolat. Az altaldnos iskolai
tanitok nem ismerik az dvoda nevelémunkajat és forditva. Ez a vélemény a két intézmény kozotti
szembenalldsra, ,harcra” utal. Valamint — Farag6 szerint — az évodai életnek folytatodni kell az
altaldnos iskolaban, mégpedig a napkozi otthon keretein beliil.

Lathattuk, hogy a pszicholdgia tudas preferdlasa fokozatosan el6térbe kertil A Tanité ki-
16nb6z6 rovataiban, gy itt is ennek a mechanizmusnak lehetiink szemtanui. Faragé fontosnak
tartja, hogy mar az 6vodaban és az iskoldban az 6vonék, pedagogusok vezessenek agynevezett
a személyiséglapot a gyermekekrol, amelynek szakszert megalkotédsahoz pszicholégiai ismere-
tekre van sziikség: ,,Célszerti és indokolt tehdt olyan egységes személyiséglapot tervezni, amelyik
végigkiséri a gyermeket 6vodas koratél tankoteles kordanak a végéig. Az évrél évre folyamatosan
feljegyzett lényeges megfigyelésekbdl, tapasztalatokbdl a gyermek személyiségének jellemz6-
ire, vonasaira kévetkeztethetiink. A személyiséglapok szakszer(i vezetése azonban megfelel$
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pszicholégiai felkésziiltséget kivan. Elérkezett az ideje annak is, hogy e feladat megoldasdhoz,
részletkérdéseinek kimunkalasahoz hozzakezdjink.” (kiemelés eredeti) (FARAGO 1970. 4.)

Mas irdsokban a periodika szerz6i az iskolai problémak elharitdsdnak eszkozét a tanitok
pedagogiai pszicholdgidval vald felvértezésében lattak, ugy Faragd Laszlé itt is hasonloképpen
cselekszik, azzal a véltoztatdssal, hogy ezt a logikat kiterjeszti nemcsak a tanitékra, hanem az
6vodak dolgozdira is. Vagyis a pszicholégia ideologidjanak mint a nevelési-oktatasi problémak
megolddsanak lehetséges kulcsa az 6voda intézményére is ki kell terjednie — Faragé értelmezése
szerint. Az 1963-1966-ig tart6 diskurzus egyik jellemzd szélama az volt, hogy az oktatasi doku-
mentumok megfelelek, és a hibakért leginkabb a pedagdgusok feleldsek. Addigra ez az attittid
az 1966/67-t6] kezd6d6 idészakban megvaltozik és el6térbe keriil a kordbbi hatarozatok (finom)
kritikaja. Ugyanez a kritikai felhang jelenik meg a 3. szdmu mddszertani levél esetében is mely
az 1960-as év oktataspolitikai dokumentuma. Itt Farag6 kevésbé nyilt kritikat fogalmaz meg,
kritikajat inkabb a korszerti-korszertitlen pedagogiai eljarasmodok keretében nevezi meg: ,,...
a vitaban felszinre keriilt gondolatokat, javaslatokat, a mindennapi 1. osztalyos oktaté-nevelé
munka legjobb, az utébbi években kialakitott gyakorlati eljardsait, megoldasait kozkinccsé kell
tenni. Ezért valtaktualissd a 3. szamu médszertani levél bévitett és dtdolgozott kiaddsanak tjboli
feliilbirdlata is. (FARAGO 1970. 5.)

A korszerii matematikaoktatds ideologidi

1968-1972-ig a matematikaoktatas és annak reformja, kisérletei keriiltek el6térbe A Tanité
oldalain Korszerii matematikaoktatds cimmel. A rovat inditdsdnak hatterében az 4llt, hogy a
hatvanas években indul két nagy matematikaoktatdsi kisérlet Magyarorszdgon, a Varga Tamas
nevével fémjelzett komplex matematikatanitasi kisérlet és a Lénard Ferenc vezette pszichologiai
alapti matematikaoktatdsi prébalkozas, melynek helyszine a budai Arany Jénos Kisérleti Iskola
volt.

Pélfy Sandor az OPI docense és Varga Tamas munkatdrsa, az 1968-as év juniusi-juliusi
szamaban a komplex matematikatanitds modszerének néhdny elemét mutatta be irasaban.
(PALFY 1968.) Ezek a kovetkezd — mar jol ismert — elvek: tobbre képesek, sajdt tapasztalatra
épités, mindenki képessége szerint, jatékosan. Ugyanezen évfolyam novemberi szamaban Léndrd
Ferenc ismerteti pszicholdgiai alapu matematikaoktatdsi kisérletét. Melynek célja: ,a 6-10 éves
tanulok gondolkoddsi tevékenységének rugalmassd tétele és ilyen irdnyban torténd tovdbbfej-
lesztése.” (LENARD 1968. 9.) A rovat egyik jellegzetessége megalakulasatol megsziinéséig, hogy
politikai, illetve partideologiatol mentes kozleményeket tartalmaz. Egyediil szakmai ideolégiak
jelennek meg, amelyek nem egymdssal versengenek, hanem egymads mellett ,,békésen” képesek
éIni. Tébbszor el6fordul, hogy Varga Tamas, vagy kollégai Lénard Ferenc eredményeire hivat-
koznak, illetve forditva.

Az V. Nevelésiigyi Kongresszus ideologidi

Oktatéspolitikai szempontbdl az 1970-es év legjelentdsebb eseménye az V. Nevelésiigyi
Kongresszus, mely rovatként is megjelent a periodikédban. A Kongresszus az Orszaghazban kertilt
megrendezésre. Az esemény helyszine is kiemeli a rendezvény kiemelkedd szerepét. A Kong-
resszust az 1967-ben tdjjaalakult Magyar Pedagogiai Tarsasag kezdeményezte. Bathory Zoltan
(2001. 13.) a Kongresszus Osszehivasat az oktatasi reform egyik elsé jelének tartja, valamint
Bathory amellett érvel, hogy a Kongresszus ajanldsai és az 1972-es parthatarozat tézisei kozott
hasonldsag van, vagyis a Kongresszus ajanlasai beépiiltek a parthatarozatba.



129  2012/XXIV. 1. DERE Tanulmdnyok

A Kongresszusrdl Rehak Ferenc (1970. 1-3.), a Koznevelés szerkeszt6je szamol be ismerte-
tés formajaban. A rendezvényem jelen volt Gaspar Sandor, az MSZMP Politikai Bizottsaganak
tagja, a SZOT fétitkdra; Aczél Gyorgy, az MSZMP Kozponti Bizottsdganak titkara; Erdey-Griaz
Tibor, a Magyar Tudomanyos Akadémia elnoke, valamint levelet irt Kdddr Jdnos a megalakul6
Kongresszushoz.

A Kongresszuson hat szekcioban folytak a tanacskozasok. Az elsé szekcié a Gazdasdgi-
tdrsadalmi és tudomdnyos-technikai fejlédés hatdsdt vizsgalta az iskolai neveléssel és oktatdssal
kapcsolatban, elnoke Erdey-Griaz Tibor, az MTA elndke volt. A szekci6 leginkabb a matema-
tikaoktatdssal és a pedagogiai kisérletezéssel foglalkozott. A masodik szekcié korunk nevelési
feladatairdl és a nevelési tényezik dsszefiiggéseirdl targyalt, elndke Agoston Gydrgy, tanszékvezetd
egyetemi tandr. A résztvevok kiemelték, hogy: ,a hagyomdnyos oktaté jellegti iskola nevels-
iskolava alakuljon at. Javasoltak azt is, hogy miel6bb ki kell dolgozni az 4j tipusu szocialista
munkaiskola modelljét, pontos terveit.” (REHAK 1970. 2.)

A harmadik szekcid vezetdje Miklosvari Sandor volt, a téma pedig a Pedagdgus hivatds és
tovdbbképzés lett. A szekcid ajanlasa kiemelte, hogy a pedagdgusok szakmai felkészitésében
jelent6s szerepet kell, hogy vallaljon a pszicholégia mint diszciplina. A negyedik szekciot Nagy
Sandor tanszékvezet$ egyetemi tandr vezette, témdja a nevelés helyzete, feladatai, intézményeinek
munkdja és mds tudomdnyokkal valé kapcsolata. Az el6ado felek azt a véleményt fogalmaztdk
meg, hogy ,az oktatds gazdasagos beruhazas, amely az évek multdval béségesen kamatozik a nép-
gazdasagszamara.” (REHAK 1970. 2.) Ezentil javasoltdk, hogy az MTA hozzon létre kutatdbazist
a neveléstudomany szamdra, ahol a szakemberek modern oktatési kutatdsokat tudnak végezni.

Az 6todik szekciot elnokként Hantos Janos vezette, aki a f6varosi tandcs vb-elnokhelyet-
tese volt ebben az iddszakban. A felszélalok egybecsengé véleménye volt, hogy az igazgatoknak
tobb onallosagot kell kapniuk, hogy a pedagégiai folyamatokat jol tudjék iranyitani. Tehat az
igazgatok szakmai onalldsdganak kérdése mar 1970-ben megjelent a pedagdgus szakman beliil,
mely kivanalom t6bb mint egy évtizeddel kés6bb, az 1985-6s oktatdsi torvénybe lett deklaralva.

Az V. Nevelésiigyi Kongresszus jelentésége abban allt, hogy az esemény kezdeményezéje
a pedagdgiai szakma volt, és, hogy a Kongresszus Ajdnldsokat fogalmazott meg az (oktatds)
politika aktorai szamara. (Kiss 1971.) A szocialista korszakban el8szor tértént meg, hogy a ne-
veléstuddsok ideoldgiai csoportjai képesek voltak valtozasokat kezdeményezni az oktataspolitika
erdterében. A Kongresszus utan a megfogalmazott valtozasok nem kovetkeztek be, csak évekkel,
vagy évtized(ekk)el kés6bb, de mar az is jelentds eredményként tarthatd szamon, hogy a szakmai
csoportosuldsok véleményei artikuldlodni tudtak az oktatéspolitika arénajaban.

Osszegzés

1963 és 1970 kozott A Tanitéban két korszakot kiilonboztethetiink meg. Az elsé 1963-t4l
1966/67-ig tartott, ekkor az irdsok jelentds része a 1960-as évek elején bevezetett oktatasi doku-
mentumok (1961. évi III. torvény, Nevelési Terv, 3. szdamu modszertani levél) megismertetését
és a pedagodgiai gyakorlatba val6 atiiltetését ttizték ki célul a tanitok szamadra. Ekkor az irasok
szerz6i, a domindns ideoldgiai csoportok leginkdbb az OPI és Muvel6désiigyi Minisztérium
szerz6i kozil kertiltek ki. Az els6 id8szak idealtipikus rovatanak az 1963-1964 kozott megjelend
A tanmenet tervezése cim( rovatot és annak kozleményeit tekinthetjiik.

Az 1967-es évet az els6 korszak lezdrasanak, illetve az 6sszegzés esztendejének nevezhet-
jilk. 1967 meghatdrozo6 rovata A tanmenet végrehajtdsinak tapasztalatai cimi rovat. Mig az
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1963-1964-es A tanmenet tervezése rovatban a dominans ideolégiai csoport az OPI munkatarsak
korébdl kertiltek ki, addigra 1967-ben mar a szakfeliigyel6k térnyerésének lehetiink szemtanui.
Az irdsokban kritika fogalmazddik meg mind a taniték irdnydba, de mind az 1960-as évek elsé
felének oktataspolitikat irdnyitd csoportjai felé. Valamint (mar) itt is megjelenik egyfajta nyitas
a pszicholdgiai szakma felé. Ezekben az irdsokban a neveléslélektan ideoldgiaja tigy jelenik meg,
mint kulcs az oktatasi rendszerben elkovetett eddigi hibak kijavitasara.

1966/67-ben kezdddik a periodika masodik korszaka, mely valdszintileg 1972-ig, az 1972-es
parthatdrozatig tarthatott.> Ebben az iddintervallumban A Tanitéra jellemzd, hogy fokozato-
san el6térbe keriilnek a pszicholégiai és azon beliil a pedagogiai pszicholdgiai témaju irdsok. A
neveléslélektani cikkek szerz6 nem pszicholdgiai, hanem pedagogiai végzettséggel rendelkeztek,
akik talnyomo részt tanitoképz6 intézeti tandrok voltak. Hogy a szerz6k pedagogiai végzettséggel
rendelkeznek és nem pszicholégiaival ez kapcsolatban van a magyar pszicholdgia intézményesii-
lésének torténetével. 1966-t6l a minisztérium Pedagdgusképzd Osztdlydnak vezetSje Miklosvari
Sandor lesz, aki ettél kezdve a lap hangstlyos szerz6i kozé tartozik. Ezutan Miklosvari Sdéndor
és a tanitoképzds tandrok (Fiile Sandor, Kiss Tihamér, Kiss Lajos, Fabidn Zoltan, Hegedis
Andriés) lesznek a periodika irdnyadé szerz6i. Kozben az OPI-s munkatédrsak jelen vannak, de
fokozatosan hattérbe szorulnak. A tanitoképz8s tandrok a pedagdgiai problémak orvosldsara
a pedagogiai pszicholdgiat és annak eredményeit tartjak megfelelének. A pszicholégia ideolo-
gidjanak a pedagégikumban torténé hangsilyossa tétele er6sen kotheté Léndrd Ferenchez is,
aki A Tanitéban a frekventalt szerz6k kozé tartozik. A pszichologiai jelenléte, illetve az ilyen
tematikdju irdsok erds anti-sztalinista élt hordoznak. Valamint ebben az iddszakban jelennek
meg tantdrgyi kisérletekrdl (Varga Tamas, Lénard Ferenc) beszamol6 irasok.

1963 és 1970 kozott Faragd Laszlo tekinthetd annak a személynek, aki végig konzekvensen
jelen van a meghatdrozo cikkek, illetve a rovatok programadé és zaré iréi kozott — aki ekkor a
Miivel6désiigyi Minisztérium csoportvezetdje, majd f8eléaddja volt. Irésaival jovahagyja, meg-
erdsiti a kiillonboz6 ideoldgidk jelenlétét, illetve tamogatja is Sket.

Osszességében megallapithatd, hogy az azideoldgiai versengés a pedagdgia és a pszicholdgia
kozott, amelyet Saska Géza (2009) elemzett az 1950-es években, jelen van és tovabb folytatédott
az 1960-as években is. A hatvanas évek elején a pedagdgiai ideolégidk keriiltek elétérbe, mig a
hatvanas évek kozepétél a lélektani ideologiak jelennek meg és lesznek hangsulyosak. *
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TiBOR, DARVAI
Professional and political ideologies in the pedagogical journal entitled “The Teacher’

Abstract

The study examines the ideologies published in the pedagogical journal entitled ‘The work of the
teacher’, renamed ‘The Teacher’ in 1968, in the period between 1963 and 1970. The study aims to reveal
what professional (pedagogical, psychological, etc.), political and other ideologies or ideological groups
shape the image of the pedagogical journal.

According to our hypothesis, ideologies from the political sphere govern the educational system—and
thus the professional ideologies published in The Teacher as well. Our assumptions is that the pedagogy
published in The Teacher is strongly governed by ideology.

Keywords ideology, pedagogy, psychology, Education Plan
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A kérdoives online adatfelvétel meg-

ujitdsa mentdlis térképezésbdl dtvett

mddszertani megfontoldsok alapjdn*
e

Absztrakt

2010-2011 sordn, egy roman-magyar
kozos projekt keretében egy szegedi és egy
temesvari civilszervezet egy jelentds tudoma-
nyos kutatasi projektet hajtott végre: két 4j
mentalis térképezd eljarast algoritmizalt. Az
algoritmustervek alapjan nekifogtak a szoft-
verek kifejlesztésébe is.

Mindkét eljaras lényege, hogy vizualis
modon teszi lehet6vé az online kérdéivezést.
Azegyikeljards az egydimenzi6s grafikus skala,
amasik pedigakétdimenzids. Mindkét eljards-
nak van el6képe nem csak a mentalis térképe-
zésben, de a pszicholdgidban is, alkalmazasuk
mégsem bevett a tarsadalomtudomdanyok te-
riiletein, annyira nem, hogy tudtunkkal ezek
lesznek az elsé vizualis kérdSivezésre alkalmas
algoritmusok a vildgon.

Kulcsszavak  mentalis térkép, online
kérdsiv

El6zmény: MMAP 1.x

Kevés tudomanyos érdekl6dési teriilet
sziiletett olyan interdiszciplinaris kornyezet-
ben, mint épp a mentdlis térképezés. A tér-
re vonatkozé tudattartalmak vizsgdlata az
1960-as évektdl kezdve koriilbeliil egy id6ben
jelent meg (és kolcsondsen hatott egymasra)
a foldrajz, a pszicholdgia, nyelvészet és a tar-
sadalomtudomanyok, elsdsorban a kulturalis
antropoldgia teriiletén. Manapsag eredménye-
it sok helyiitt hasznositjak: urbanisztikdban,
térségfejlesztésben, lakberendezésben, téjékoz-
tatd rendszerek kiépitésében, ingatlanpiaci
elemzésekben, akadalymentesitésben, kineti-
kéaban, robot-technoldgidban, stb.

A mentdlis térképezést nem kell bemutat-
ni az érdekl6d6 hazai olvasénak, hiszen Ma-
gyarorszagon elsdsorban Bajmocy Péter (1996),
Cséfalvay Zoltdn (1990, 1994), Garamhelyi Abel,

* A tanulmény a Magyarorszdg — Romania Hatdron Atnyulé Egyiittm{ikédési Program 2007-2013 Irdnyité
Hat6sdga tamogatasdval a HURO/0901/059 projekt keretében késziilt.

ERFA tamogatas 6sszege: 40 862,9 Euré

A projektben az Integratio Kutatémihely K6zhasznu Egyesiilet (Szeged) es az Fundatia Integratio (Temesvar)

miikodtek egyiitt.

Jelen tanulmény tartalma nem feltétlenil titkrozi az Eurdpai Unié hivatalos allaspontjat.

Magyarorszdg-Romania
Hataron Atnydlé Eqyittmikodési
Program 2007-2013

=5

Programul De Cooperare
Transfrontaliera
Ungaria-Romania 2007-2013

Europai Unio

Eurépai Regiondlis Fejlesztési Alap
Uniunea Europeana

Fondul European de Dezvoltare Regionala
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Kutatds kiézben

Dull Andrea (2010), Letenyei Laszl6 (2004) és
Pésztor Gyongyi (2006) egyetemi tankonyvei
és mas munkai kell6en népszertsitették eme
interdiszciplinaris kutatasi tertileten. A men-
talis térképezés terén egyébként Eurdpa nincs
elmaradva az Ujvilaggal szemben: fontos ku-
tatasok folynak Anglidban és Németorszagban,
valamint K6zép-Eurdpaban is. AzIMMAP (In-
ternational Mental Map Association Platform)
tudomanyos tdrsasag székhelye Magyaror-
szagon van (b6évebben: www.mentalmap.org).

Jelen kutatasi projekt kozvetlen elézmé-
nye a Mental Map Editor 1.0 szoftver kifej-
lesztése volt. A szoftver algoritmusa a kotetlen
felidézést és a standarditasra torekvo térképraj-
zoltatast kombindlja. A program, LyNcH 1960.
nyomdn egyfajta mentalis térképezési kérd6-
ivezést tesz lehetévé, szamitdgéppel tdimogatott
(CAPI) moédon. Lynch nyoman a kérd6iv olyan
blokkokbol all, amelyek a mentdlis terek kiter-
jedését, tdjékozddasi pontokat, ttvonalakat
stb. kérdeznek, és ,mellesleg” olyan blokko-
kat is tartalmaz, ahol barmely, a kérdezére
vonatkozo6 adat is begydujthetd, pl. nem, kor,
vélemények, attitlidok stb.

Az eljards lényege, hogy elébb kotetlen
felidézéssel (rajzoltatds nélkiil) kérdezziik a
valaszadot a foldrajzi kornyezetérédl, majd a
standarditdst az teremti meg, hogy megkérd-
jiuk, hogy egy (vak)térképen jeldlje be az el-
hangzottakat. Ebben az orientalt kérdezési
szakaszban immar nincs mod Gjabb elemek
bejelolésére, ezzel éri el a szoftver, hogy az
eredmények csak a free recall, azaz kotetlen
eredményeket tartalmazzak.

Néhany példa, az alkalmazésra:

Az els6 térképkockan Csikszereda varos-
negyedei kezdenek kirajzolédni, a valaszadok
valaszai alapjan, a masik abrdn a negyedek
kozti kozlekedési tengelyek rajzolédnak ki.
Ez utobbi informdcié kapcsolathalo-elemzés
céljra is exportalhato.

A mmap 2.0 projekt, amelynek egyik
eredménye jelen irds is, sok szempontbodl ala-
pozott a MMAP 1.x szoftver tapasztalataira.

Mental Map Editor 1.0 vs 2.0

A Mental Map Editor (MME) 1.0 nagy
elénye egyben a nagy hatranyanakis bizonyult:
a mentdlis térképezés elsd szoftvere volt a vi-
laghdlon, de ez egyben tulsagos lesztkitésnek
bizonyult. A szoftvernek csak egy nagyon sztik
felhasznaldi kore alakult ki, igaz, ezek mind
olyan kutatdk és egyetemistak, akik valéban
mentalis térképészeti problémak megolddsara
kerestek alkalmas eszkozt.

Masik kihivas, amivel szembe kellett néz-
niink, az internet-felhaszn4léi kultura vélto-
z4sa 2005 és 2011 kozott. 2005-ben (a MMAP
1.0 kifejlesztése idején) még uditéen hatott,
ha egy szoftver ingyen letolthetd volt, sokan
pusztan kivdncsisagbdl is letoltotték, kipro-
baltak. Ma mar egyre kevesebb azok szama,
akik szoftvereket toltenek le az internetrdl,
tartva a virtualis virusoktdl, a spamekt6l, és
az adattolvajoktdl. Manapsag azt tartjuk biz-
tonsdgosnak, ha letoltés nélkiil, kozvetlenil
az interneten keresztiil alkalmazunk valamit.
Ebben természetesen nagy szerepe van annak,

Csikszereda (Miercurea Ciuc) vdrosnegyedei kizti kozle-
kedési kapcsolatok = Letenyei Ldszlo és Borbély Botond,
www.mentalmap.org

Allomas
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hogy ugrasszertien megnétt a szélessavu inter-
net felhasznalok aranya.

Osszességében tgy dontéttiink, hogy a
projekt keretében nem a MMAP 1.5 verziot
fejlesztjiik tovédbb, hanem alapvetSen dj algo-
ritmusokat fejlesztiink ki, amelyek:

1. kiilon-kiilon is hasznalhaté algoritmu-
sok, nem integraltak valami nagyobb rendszer-
be (mint a MMAP 1.5)

2. a gyogyszeriparbol kolesonzott kife-
jezéssel ,széles spektrumi”, azaz széles fel-
hasznaléi kort céloz meg, azaz a mentalis
térképezésen kiviill mas tudoményteriileteken
is jol alkalmazhaté (orvostudomany, a bioldgia,
a kornyezetpszichologia, a vérosfejlesztés, a
kozvéleménykutatds, a marketing stb.)

3. valodi innovécid, amely ez ideig nem
lelhet6 fel az interneten,

4. alkalmas a személyre szabott, tehat
alakithaté felmérési modszereket biztositani.

Viélasztasunk végiil két olyan, a mentalis
térképezésben jol ismert eljarasra esett, ame-
lyek remélhetéleg kielégitik a fenti négy felté-
telt: a grafikus mérési skalak és a 2D skaldkra.
Elényiik volt, hogy jelen formdjukban egyik
eljaras sem volt jogvédett (a projekt keretében
az algoritmizalas védelem ald keriilt).

Kontinuum-skala vagy grafikus
mérési skala

A vonalatlag-médszer tavolsagbecslés
eljarason alapszik. Lényege, hogy egy ho-
rizontalis egyenes két végét elnevezziik, az
interjialanyt pedig megkérjiik arra, hogy je-
16]j6n be valamit az egyenesen. Bajmdcy Péter,
Garamhegyi Abel és mésok 4ltal is oktatott
siskolapélda”, amikor Bécs és Budapest kozotti
Gy6r vérosat kell elhelyezni az egyenesen:

GYOR
O } O
BECS BUDAPEST

Tavolsdgbecslés-eljdrds, illusztrdcié

A magyarorszagi megkérdezettek tobb-
sége Bécshez kozelebb jeloli be Gyér helyét,
holott annak objektive az egyenes kozepén
lenne a helye. Ennél a példandl egyértelmtien
tetten érhetd a szubjektiv téridé érzékelés: a
Budapestrél indul6 autévezetdk valdszintileg
figyelembe veszik az utra val6 felkésziiléssel
jaro, és a varosi kozlekedés okozta id6vesz-
teséget. Ez az egydimenzionalis lekérdezési
moddszer nem feltétlentil csak foldrajzi fel-
méréseknél hasznosithatd, valojaban barmire
lehet hasznalni, aminek koze van egy folya-
matos skdldhoz. Ha a mérési skdla mértékre
vonatkozik, intenzitdsskdldrél beszéliink. Az
intenzitdsskala formailag lehet numerikus és/
vagy grafikus skdla. A grafikus (mds néven
héméré) skalan a valaszadd egy egyenes két
végpontja kozé helyezi el vdlaszanak mértékét.

Példa grafikus intenzitds skdldra: Milyen
mértékben ér egyet a kijelentéssel?

EGYALTALAN

NEM ERTEK
EGYET

TELJES
MERTEKBEN
EGYETERTEK

A grafikus intenzitds skdla az ordindlis
illetve pdros dsszehasonlito skdldabol alakult ki.

Az ordinalis skala a sorrendiség illusztra-
lasara alkalmazhatd, viszont nem mutatja meg
pontosan a kategoridba (sorrendbe) helyezett
értékek kozotti kiillonbséget. Ezt a problémat
oldotta fel Guilford (1936., 1954.) az un. nor-
malizdlt sorrendi skdldval, melyet Guilford-
féle eljdrdsnak is neveznek. Ez az eljaras azon
alapszik, hogy barmilyen alapsokasdg min-
tavételébe kertild vagy vélemények normalis
eloszlastak, tehit a gyakorisdg a kozépérték
koriil a legnagyobb. Az eljards a valaszadok
altal kialakitott sorrenden beliil aggregélja
a tavolsdgokat. J6 példa erre az un. fdjdalom
skdla (SELLTIZ et al 1959. 1976.), amikor nem
arra vagyunk kivancsiak, hogy hol és mi f4j
a betegnek, hanem, hogy mennyire: az egyik
széls6 érték az ,egydltalan nem f4j”, a masik ,,a
leheté legerésebben faj”. A témardl jo attekin-
tést nydjt Rajamanickam (2002).
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A grafikus skdla sok mai, életszer( hely-
zetben is jél hasznalhatd, pl. allasinterjun,
emberi er6forras szakemberek altal feltett sze-
mélyiségfelméré kérdések:

~Egy ember sok szempont alapjin dont egy
munkahely, egy pozicio kivdlasztdsakor.

Mennyire fontos szempont Onnek a fize-

tés?”
EGYALTALAN MAXIMA-
NEM LISAN

Egy szempont szerinti mérés folyamatos skaldn,
illusztrdcio

A fenti grafikus skdla azokat a korabbi,
megszokott skaldkat valthatja fel, ahol (ehe-
lyett) diszkrét értékeket kellett a vdlaszadonak
kivalasztania, pl. 1-5-ig, vagy 1-t6l 7-ig, eset-
leg szdzalékban kifejezve. Két nagy elénnyel
rendelkezik a grafikus skéla a szam-skélahoz
képest:

1. Diszkrét értékek helyett az eredmény
gyakorlatilag egy folytonos skalan mérhetd,
azaz a vélaszad6 4 vagy 3 helyett kijel6lhet
olyan értéket, amely szdmokban kifejezve
3,458. Ez az érték pontosabban fejezi ki az
értékitéletet, mint a diszkrét érték.

2. Az emberek tédvolsagészlelése egysége-
sebb, mint a szamokhoz fliz6d6 viszonyunk.
A szamérzékelésiinket sok kulturdlis tényezd
befolyasolja. Példdk: aki jo tanul6 volt az is-
kolaban, az nem szivesen ad egyes vagy kettes
értéket semmire sem, mert azt blaszfém, illet-
len dolognak tartja. Olyan orszagokban, ahol
gyenge a pénz nominalértéke, azaz az emberek
nagy szamokhoz szoktak, egy szdzalékban
kifejezendé érték esetében az emberek szive-
sebben adnak magasabb értékeket, egyszamje-
gyt érték pl. alig fordul eld; stb. A tavolsagot
viszont kultaratol, iskolai végzettségtdl stb.
szinte fliggetleniil, egymdshoz meglehet6sen
hasonldan érzékeljik.

0,
%

Az egydimenzids lekérdezési modszer
nem csak egy érték, de akdr két érték kozotti

valasztast, preferenciat is tiikkrozni alkalmas
modszer (pdros dsszehasonlito skdla).

»Jelolje be sajdt magat a csaldd-karrier di-
menziéban! Melyik fontosabb az On szdmdra?”

CSALAD

Folyamatos skala, illusztrdcio

KARRIER

Ez a példa mégjobban hasonlit az eredeti,
mentdlis térképészeti el6képre, ahol szintén
kétirdany (pl. Kelet-Nyugat tengely) kozotti
valasztést kell bemutatni.

Az egydimenzids tavolsagbecsl$ eljards
lényege ebben a masodik esetben is ugyanaz,
mint az el6zében: folyamatos skala, ami az al-
taldban hasznalt ordinalis skaléval ellentétben
pontosabb és torzitas nélkiili eredményt nyjt.
A moédszer természetesen tokéletesen alkalmas
marad f6ldrajzi tavolsagbecslésre is.

A folyamatos skala egyik alternativ meg-
valositdsi megolddsa a ,©”, angol nevén a

»smiley” vagy ,,smiley face”, a mosolygé arc. Az
arc csak egy grafikai elem, ami kiegészitené a
folyamatos skalat, ami az arc szdja. Ez az esz-
kézpanel els6sorban a valaszaddk hangulatat
képes felmérni oly médon, hogy a valaszadok
kedviiktdl fiigg6en alakitjak az arc szajat: lehet
valaki nagyon boldog, kézepesen boldog, kissé
boldog, semleges, kissé rosszkedvii, kozepesen
rosszkedvii, nagyon rosszkedvii. A berajzolt
szdjak alapjan az algoritmus két tizedesjegy-
pontossaggal kiszamithatja a valaszaddk jo-
vagy rosszkedvét.

O

S

Mosolygo arcok, illusztricio

A potencidlis felhaszndl6 az olyan internet
felhasznal6, aki honlapjan egyszertibb kozvéle-
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mény-kutatast végezne, aminek az alapja, hogy
a valaszaddknak egy folyamatos skaldn kell
szubjektiv értéket megadniuk, a végpontokon
megadott dimenzid keretében.

A kétdimenzios skala (2D scale)

A kétdimenziods (2D) skédla mentélis térké-
pészeti el6képe a standardizdlasra torekvé tér-
kép-rajzoltatd technikdk csoportjaba sorolhatd.
Az otletadd un. céltablds (dartboard) médszert
1994-ben Lisa Brinkmann és Garamhegyi Abel
fejlesztették ki, egy sikeres alkalmazast szege-
den végzett Garamhegyi Abel, Kddar Enéh és
Stimegi Zoltan. A kétdimenzi6s (2D) elhelyez-
kedési becslési eljaras mentalis térképészetbdl
ismert el6képét a lenti dbra szemlélteti.

ESZAK

A

KELET NYUGAT

\/
DEL

2D elhelyezkedési becslés, illusztrdcio

Az ébran az lathato, hogy a teret az észak-
dél és kelet-nyugat dimenzidk hatdroljak, és
metszetiik az origdt, a kiindulépontot adja. A
koriilhatarolt téren belil helyezhetd el a kér-
déses foldrajzi elem.

Egy tipikus példa a céltdbla modszer
mentdlis térképészeti alkalmazdsara, amikor
elnevezziik a kiindulépontunkat (pl. Szeged,
mint a Garamhegyi Abel, Kddar Enéh és
Stimegi Zoltan altal jegyzett, kozismert, de
nem publikalt kutatdsban), és a valaszado

feladata, hogy a tobbi elemet (pl. Budapest,
Sopron, Szolnok stb.) elhelyezze az el6tte 1év6
koordinata rendszerben. Ezaltal leképezheté a
valaszadé mentalis térképe Magyarorszagrol.
Az adatfeldolgozas soran a valdsdgos tavolsag-
tol mért eltéréseket szamitégépen vektorosan
osszesitik, igy megrajzolhat6 az a megkérde-
zettek kozos mentalis térképe, amely a tavol-
sag-becslések torzitasait titkrozi.

Ez a két dimenzids, azaz 2D lekérdezési
mddszer nem feltétleniil csak foldrajzi mentélis
térképészeti felméréseknél hasznosithatd, va-
léjaban barmire lehet hasznalni, aminek koze
van a koordindta rendszerhez, vagyis adott két
dimenzi6 egymdshoz mért egyidejii értékelé-
séhez. A 2D skdla algoritmust Ggy terveztiik,
hogy az egy koordinata-rendszer jobb felsé tar-
tomdnydt jelenitse meg, negativ tartomanyok
nélkiil, a bal als6 sarokban a 0 értékkel. Az
interjuialanynak a két koordinata altal kijelolt
térben kell megjelolnie a személyes preferen-
cidjanak vagy véleményének megfelel$ pontot.

A{i ________________ I

0] » B

2D skdla, illusztrdcié

A 2D skéla felmérési eszkozpanelt ugy
alakitjuk ki, hogy az kiilénboz6 feladatok
teljesitésére legyen képes példdul:

« Nagymintas vizsgalat: egy személy egy
ponttal (csillaggal) sajat véleményét jegyzi le.

« Nyomon-kovetéses vizsgalat: ugyanaz
a személy, kilonbozé id6kozonként (pl. egy
hénapiga hénap minden napjan) egy csillaggal
/pottyel sajat véleményét jegyzi le.

o Attitidmérés: Egy személy tobb csil-
laggal/p6ttyel méasokat jellemez (A, B, C p6ty-
ty6khoz kategoridk, pl. gépkocsi markak vagy
tarsadalmi csoportok rendelheték).
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A tervezett algoritmusok remélhetSleg
még 2011-ben, de legkésébb 2012-ben nyil-
vanosan és ingyenesen, online hozzaférhe-
tok lesznek. A potencidlis felhasznalok sora
szinte végtelen, hiszen minden olyan internet
felhaszndlot ide sorolhatunk, aki honlapjan
kozvélemény-kutatast végezne.

Mindkét algoritmusunk esetében el-
mondhatd, hogy egyelére nincs ,,versenytars”.
A SurveyMonkey (www.surveymonkey.com,
amely a vilaghdl6 legtobbet hasznalt felmérési
eszkozének tartja magat), és még koriilbeliil
szaz hasonlé szolgaltatast biztosito honlap sem
rendelkezik ilyen egyszert vizualis felmérési
eszkozokkel, sem egydimenzids, sem kétdi-
menzids skalakkal. Oszintén reméljitk, hogy
az altalunk kifejlesztett algoritmusok nagyban
novelik majd a résztvevd szervezetek ismert-
ségét, pozitivan jarulnak hozzd Romdnia és
Magyarorszag tudoméanyos megitéléséhez, és
nem utolsésorban a projektben résztvevok
hivatkozasi jegyzékének gyarapodasahoz. %
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KRriszTiNA, LOSONC — MAGOR, DUKASZ

Rethinking online survey data collection based on the methodology adapted
from the field of mental mapping

Abstract

Between 2010 and 2011, a significant research has been conducted by a Szeged and a Timisoara based
NGO, within a Romanian-Hungarian joint project. As a result they created two new mental mapping
algorithms. Based on these algorithms, they also started to work on the software.

Both of the techniques create a visual interface for online surveys. These methods originate both
from mental mapping and psychology, however they are not commonly used in the fields of social sciences.
Moreover, apparently these will be the first algorithms applicable for visual surveys in the world.

Keywords mental map, online survey
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»Ez a legény ugy jdrija,
feltessziik a Youtube-ra!l”

Tdanchdzba jaro fiatalok értékvildga

e

A magyar tdnchdzmozgalom negyven éve
létezik. Manapsag az egész vilagon ismert és
hires. A tanulmanyom megirdsakor arra vol-
tam kivancsi, hogy milyen a mai tdnchdzban
résztvevé fiatalok sajatos értékvilaga, életszem-
lélete. Ezen kiviil, hogy miért jarnak tdnchazba,
és mennyiben kiilonb6znek vagy hasonlitanak
a tanchdzmozgalom elinduldsakor résztve-
v6 fiataloktol. A vonatkozé szakirodalmak
hasznédlatan kiviil, interjukat készitettem a
tanchdzas fiatalokkal és résztvevé megfigye-
lést végeztem. A megfigyelés id6tartama 2010
szeptembere és 2011 marciusa kozott tartott,
szegedi, pécsi, és bonyhadi tdnchdzakban. Az
interjukat add, 18-25 éves fiatalokat, Szegeden
a Millenniumi Kévéhdzban ésa JATE Klubban,
Pécsett, Szenes Klubban, Ifjasdgi Hazban és a
Kocka Klubban, illetve Bonyhddon a Voros-
marty Mihdly Miuvel6dési Hazéban tartott
tanchdzaiban kérdeztem.

Kulcsszavak tinchizmozgalom, érték-
vilag, identitas, kozosségi élet, hagyomany

Bevezetés

Jelen tanulmanyban arra teszek kisérletet,
hogy a tanchazba jaro fiatalok értékvilaganak,
életszemléletének mélyebb megismerése érde-
kében végzett kutatdsomat bemutassam. R6vi-
den ismertetem a tinchaz-mozgalom elindula-
sanak torténetét, annak minden nehézségével

és szépségével egyiitt majd, interjuk alapjan
bemutatom a ma tanchdzba jaré fiatalok ér-
tékvildgat és azt 6sszehasonlitom a tdnchdz-
mozgalom ,,aranykoraban” is résztvevékkel.

Munkam sordn alapvet irodalomként
a Seb6 Ferenc szerkesztette A tanchaz sajtdja
- Viélogatas a korai évekb6l cimt kotetet, és a
Sandor Ildiké altal szerkesztett A betonon is
kiné a fii. Tanulmdnyok a tanchdzmozgalomrél
cimt kotetet haszndltam fel. A tdnchdz, mint
kulturélis téma, irodalma rendkiviil sokszint,
de az az etnografia, kulturdlis antropoldgia
targykorébe tartozik. A tanchazrél, a tanc-
héz-mozgalomrdl, a tanchdzba jaro fiatalokrdl
ifjusagszocioldgiai megkozelitésben csak kevés
kozlemény sziiletett, a megfeleld helyen ezekre
hivatkozom is. E dolgozat vallalja azt a kritikat,
hogy néprajzi elemeket drnyaltan tartalmaz. A
szakirodalmak mellett, a korszak hangulata-
nak visszaadasa érdekében, egy a tanchdzak
saranykoraban” is aktivan tevékenyked zenész
Szab6 Lészlo! volt segitségemre.

A szakirodalmak és az interju alapjan, azt
feltételezem, hogy a tanchdzba jaré mai fiatalok
életszemléletét a tanchaz értékvilaga megha-
tarozza, értékvildgukra inkabb a tradicionalis
értékek jellemzdek és hogy, a tanchazba ja-
rasuknak miértjei, tdnchazas szokdasaik, élet-
szemléletitk mdsak, mint a tdnchdzmozgalom

! Szab6 Laszlo: (1952- ) népzenész, a Bartina Egyiittes
tagja.
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korai éveiben (1970 és 1980 kozott) részt vett
fiataloké. Ennek a feltevésnek vizsgalataul,
tizendt interjut készitettem tanchdzba jaro
fiatalokkal valamint résztvevé megfigyelést vé-
geztem szegedi, pécsi, bonyhddi tinchazakban.

Ugy gondolom a népi, paraszti kulttra
a tanchaz segitségével ma is hat a fiatalok egy
csoportjara és ez alapvet6en meghatarozza
életvilagukat. A hagyomdnyok bizonyos rész-
letei képesek beépiilni mostani vilagunkba és
aktudlissa valnak. A fiatalok fogékonyak ennek
észlelésére, hasznalatira. Ugy vélem, hogy a
tanulmany cimeként valasztott csujjogatd: ,,Ez
a legény ugy jdrja, feltessziik a Youtube-ral” is
ezt az aktualitdst timasztja ald.? Feltételezem
tehat, hogy a mai fiatalok egy csoportja él6vé
teszi ezt a népzenei, néptancos hagyomanyt.

A népzene és anéptanc szeretete szorosan
kapcsolodik egy értékrendhez és az ehhez
kapcsolodo érzésvilagnak a kifejezd eszkozei.
A fiatalok, politikai, ideoldgiai korszakoktol
fiiggetleniil mindig valamilyen 6nkifejezésre, a
szabadsag érzésre torekednek.’ Ezalehetdséga
tanchdzban is meg van. Taldn ez a titka annak,
hogy a szocializmusban és ma a globalizalt
vilagban is meg tudott maradni. Timar Sandor
akovetkez6t mondta errdl: ,,Ez a mozgalom, ha
keresztbe tett labbal iilnénk, akkor is haladna
tovdbb. Természeti jelenség. Olyan iszonyatos
életerd fesziil benne, hogy a legkeményebb be-
tonon is keresztiil tor.*

Az id6k folyamén, az 1970-es évektd], a
tanchdzmozgalom elinduldsatél napjainkig,
tobb véltozds ment végbe Magyarorszagon,
ami a fiatalok értékrendszerére hatdssal volt.

2 A szerz$ a XXX. Orszdgos Ténchdz Taldlkozon hal-
lottaazidézett mondatot, 2011.04.02-4n, Budapesten.
KeNNETH KENISTON: Az elkotelezetlenek. Az elide-
genedett fiatalok az amerikai tdrsadalomban. 1965.
In Gabor Kélman - Jancsédk Csaba (szerk.): Ifjuisdg-
szociolégia. Szeged, 2006, Belvedere Meridionale
Alapitvany. 45-65.

Kozel a természethez: Tanyavildgtol a hegyvidékig.
Duna Televizi6, Szerelmes foldrajz, 2006.04.16, 14
6ra 30 perc. Misorvezetd-szerkesztd: Kovacs Géza.

3

Ilyen volt példdul a rendszervaltozas is, ami-
kor uj tarsadalmi berendezkedés lépett el6 és
4j fogalmakat hozott magaval, mint példaul:
ontevékenység, tulajdon, autondmia, érték
stb.”> Ezeket a fogalmakat a fiataloknak meg
kellett tanulniuk, ujra kellett értelmeznitik.
Gabor Kélmadn szerint a kilencvenes években
egy civilizacids korszakvaltds kovetkezett be
a magyar ifjusag korében, ami 4j értékrendek,
értékpreferenciak kialakuldséhoz vezetett.5 A
szakirodalmak napjaink posztmodern ifjusaga
kapcsan kiemelik a jelenséget, hogy a fiatalok
értékrendjét, ,értékvalsag” vagy ,posztmo-
dern bizonytalansdg” jellemzi.”

Dolgozatomban azt szeretném feltdrni,
hogy a tanchazas fiatalokra a fentebb emlitet-
tek mennyiben igazak vagy tévesek.

Ha értékrendeket vizsgélunk sziikséges
maga az érték fogalménak tisztdzdsa. Erté-
keknek azokat a kulturalis alapelveket tartjuk,
amelyek kifejezik azt, hogy azadott tdrsadalom
mit tart fontosnak, kivanatosnak, pozitivnak,
jonak stb.8 ,, Az értékek szervezik, tagoljak mul-
tunkat, jelentinket és jovénket. Orientdlnak,
szabalyozzak testi-lelki energidink felhasz-
nalasat, behataroljak és kifejezik tarsadalmi
hovatartozdsunkat, tarsadalmi éniinket.””
Az értékek azért fontosak, mert nélkiililk az

> BAUER BELA: Azifjisig viszonya az értékek vildgahoz.

2002. In Bauer Béla — Szab6 Andrea (szerk.): Ifjtisdg
2000. Tanulmdnyok I. Budapest, 2002, Nemzeti
Ifjasagkutato Intézet. 198-199.

GABOR KALMAN: Tarsadalmi dtalakulds és ifjusagi
korszakvaltas. In Gabor Kdlmén- Jancsak Csaba
(szerk.): Ifjuisdgszociolégia. Szeged, 2006, Belve-
dere Meridionale Alapitvany. (tovabbiakban: GABor
2006.) 351-365.

GABOR KALMAN: Ifjiisagi korszakvéltas. Globalizacié
- globalitds - lokalitds. In Csatlakozds az Eurépai
Ifitisdgi Térséghez 2.0 Szeged, EIKKA, 2008. 5-40.;
JaNcsAk CsaBA: Az ifjusagi korosztalyok. 1.1 fejezet.
In Nagy Addm (szerk.): Ifjuisdgiigy. Budapest, 2008,
Uj Mandatum. 19-59.

ANDORKA RUDOLF: Bevezetés a szociologidba. Bu-
dapest, 2006, Osiris Kiado. 490.

KAMARAS ISTVAN: Erték, értékelés és értékrend
(szociolbgiai és szocidlpszichologiai szempontbil).
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egyénnek nincs mihez mérnie magat vagy nem
is eszmél ra sajat maga értékességének tuda-
tara. Normdk nélkiil a mindennapok éllandé
fesziiltségek forrdsai lehetnek. Kozos értékek
nélkil pedig, nem alakul ki a kozosségi ossze-
tartozas tudata sem. ,, Az értékek csoportképzé
hatdsat mi sem bizonyithatna jobban, mint
az, hogy a tarsadalomnak az érdeke, hogy a
kiilonféle csoportok, mozgalmak, rétegek meg-
fogalmazzak, felmutassak, és masok értékeivel
szembeallitsék a maguk értékeit.”’°

Ugy gondolom, hogy — hasonléan kortar-
saikéhoz - a ma tanchdazba jar¢ fiatalok érték-
vildga nagyon Osszetett. A tradicionalis értékek
mellett jelen vannak a posztmateridlis'! érté-
kek is, mivel nem tartjék olyan lényegesnek az
anyagi javakat, mig az emberi értékek, kultu-
rdlis javak, élmények, igaz baratsdg fontossaga
jelen van életiikben, de a tradiciondlis, nemzeti
értékeket (valldsos hit, tairsadalmi rend, hagyo-
manytisztelet) feltilértékelik.

»]12

A tanchaz ,aranykora”'?, a tanchaz-

mozgalom kialakuldsa

Az 1970-es években Magyarorszagon ki-
fejlédott a folklorizmusnak egy 4j, maig tart6
hulldma, a tdnchdzmozgalom. Ebben az id6-
szakban az érdekl6dés a népmiivészet szinte

http://www.metaelmelet.hu/pdfek/tanulmanyok/
ertek_ertekeles.pdf. Hozzéférés: 2011.04.13
Hankiss ELEMER: Erték és tdrsadalom. Tanulmd-
nyok az értékszocioldgia vildgdabdl. Budapest, 2006,
Magvet6 Kiado. 181-182.
Ronald Inglehart, idézi: SzABO MATE: Spontdn
szervezddd ifjiisdgi csoportosuldsok a nyolc-
vanas években Magyarorszdgon. http://www.
hallgatoimozgalom.hu/media/090513215630_szab
mtspontnszervezdifjsgicsoportosulsokanyolcvanasv
ekbenmagyaro.pdf Hozzaférés: 2011.04.13.; Szabd vé.
PuszTA1 GABRIELLA: Tdrsadalmi téke és az iskola.
Kapcsolati eréforrdsok hatdsa az iskolai pdlya-
futdsra. Budapest, 2009, Uj Mandatum Kiadé. 173.
12 A ténchaz aranykoranak az 1970-1980-ig tart¢ idé-
szakot nevezziik. Lisd: BANKO ANDRAS: Muzsikds
évtizedek. Budapest, 1994, Kos Karoly Alapitvany.
(tovabbiakban: BANKO 1994.) 20.

minden dgéra kiterjedt, mégis a legeredetibb
a fiatalokat megnyeré jelenség a tanchaz-moz-
galom keletkezése volt. Az elsé megszervezett
keretek kozott zajlo tdnchdzat 1972 majusaban
tartottdk Budapesten, a népzenét, néptancot
szeret$ és tanulni vagyoknak. Kezdetben a
szervez8k kozott felmeriilt a kérdés ugyan,
hogy megnyissdk-e ajtéikat a civileknek is
vagy csak a tancegyesiiletek tagjainak tart-
sdk-e meg ezt a szorakozasi format, de végiil
nyitottak a kivancsiskodé tomegek felé.!® A
résztvevék hagyomdnyos paraszti tdncokat
sajatithattak el, feldolgozas nélkiil. A tdnc-
hdz mintdjaul az erdélyi, Kolozs megyei Szék
kozség szolgilt, ahol a néprajzkutatok, tobbek
kozott Novak Ferenc, a Bihari Janos Egyiittes
vezetdje, egy teljesen archaikus, hagyomdnyt
megél6 kultarara bukkantak. Szék kozségben
hagyomadnya volt annak, hogy iinnepnapokon,
lakodalmakon, keresztel6kon a maguk szoéra-
koztatdsara egy hazban, nagyobb helyiségben
tancmulatsagokat tartottak. Szék azért is sza-
mitott kiilonlegesen ,tiszta forrdsnak”, mert
fennmaradt a nemzedékrdl nemzedékre 6rok-
16d6, a mulatozast szabdlyozd, a gyors és lasst
tempot, a parost és a sz616t is magaba foglalo,
viselkedési kodexként is szolgalé tdncrend. A
»biharisok” ezt a komplex vilagot mutattak bea
»Zene és tanc, ugy, mint Széken” ciml esemé-
nyen.! A tdinchdznak gyorsan hire ment, egyre
tobb fiatal kereste fel és 1973-ra mér a Févarosi
Miivel6dési Haz, majd a zugldi Kassdk Klub is
otthont adott, tdnctanitdssal, filmvetitésekkel,
meseolvasassal, ének tanitassal, népszokdsok
ismertetésével a mulatsagnak. A ,Helyet, he-
lyet nekiink is / Ha kicsinyek vagyunkis!” tanc-
sz0, pedig jol osszefoglaljaigényiiket. A fiatalok
mellett a beliigynek is felkeltette figyelmét ez

13 BANKO 1994. 12-14.

4 SANDOR ILDIKO: ,Zene és tanc gy, mint Széken”,
In Sandor Ildiké (szerk.): A betonon is kind a fil.
Tanulmdnyok a tdnchdz mozgalomrdl. Budapest,
2006, Hagyomanyok Héza. 13-14. v6. SIKLOS LAsz-
LO: Mi a tdnchaz, In Siklos Laszl6 (szerk.): Tdnchdz.
Budapest, 2006, Hagyomanyok Haza. 11-17.
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az U] fajta szorakozas. Az éllambiztonsag tigy-
nokei megfigyelték, kihallgattak a szervezéket,
résztveviket.’> Ekkor a tdnchdz mozgalom
egyik elinditéjanak szamité Sebd Ferenc, a
Népmtivelési Intézet igazgatéjahoz Vitdnyi
Ivanhoz fordult segitségért, aki késébb, Aczél
Gyorgyot!® meggydzte a ténchéz ,drtatlansa-
garol”. Ugyanis, a kultarpolitika nem tudta
hova tenni a formal6d6 mozgalmat, nem tudta
tlrje-e vagy tiltsa. A visszaemlékezésekbdl
kirajzolodott el6ttem, nehéz volt elképzelni
azokban az id6kben, hogy valaki 8szintén sze-
ret valamit, érdek nélkil és azt nyiltan vallalja
is. A tanchdzakba hivatalbdl beles6k lathattak
(egy alkalommal Aczél Gyorgy személyesen
is'’), a fiatalok nem terjesztik a nacionaliz-
must, nem Osszeeskiivést szének a rendszer
ellen, nem politikai kérdésben demonstralnak,
csupan felfedezték a falu zenekincsét, ami
akkor maga volt az avantgarde.!® Az évtized
végére, az 1980-as évek elejére a népi zenekarok
(Sebd egyiittes, Muzsikas, Kalamajka, Téka,
Meéta stb.) és népzenei klubok, mar orszagos
mozgalmat formaltak, amely mar nem csak a
zenér6l és tancrdl szolt, hanem a hagyomanyos
paraszti kultura értékeinek vallalasaval iizent a
»csikos-gulyas miiromantikdban™?® szenveds,
néptancot csak a szinpadon laté magyar tarsa-
dalomnak. Ennek a hagyomanyos kulturdnak
Gszinte szeretete olyan modszertan kidolgo-
zasdhoz vezetett, ami igencsak egyediilalls,
ugyanis a népi kultarat és annak kiilonb6z6
muvészeti dgait nem mereviti egy szinpadi
el6adasmadd keretei?® kozé, hanem mint a mar

15 Portré Sebd Ferenc népzenészrél, a tdnchazmozgalom

egyik elindit6jarol. Kossuth Radid, Esti beszélgetés-
kulturdrel. 2010. 10. 28. 18 6ra. Szerkesztd- miisor-
vezetd: Gocza Anita. (tovdbbiakban: Portré 2010.)
Aczél Gyorgy (1917-1991) kommunista politikus, a
Kadar-korszakban a kulturalis élet legfébb ideolo-
gusa, iranyitdja.

17" Portré, 2010.

18 BANKOG 1994. 40.

BANKO uo.

Acdcs GERGELY: A tdnchdz mozgalomrdl, a folk-
lorizmus magyar iskoldjdrdl. http://www.btk.ppke.

emlitett Szék kozség mulatsdgahoz hasonléan,
él6 hagyomanyként kezeli. Cso6ri Sandor idé-
zete jol mutatja ennek lényegét: ,, A néptanc tor-
ténetének két fontos torténelmi pillanata volt,
az egyik, amikor a tanc felkeriilt a szinpadra
és a masik, amikor a szinpadrdl visszakeriilt a
foldre. Nem miivészetként, hanem azért, hogy
tanc maradhasson, mint ahogy a szél az szél,
az esd az esd.”?!

Ennek eredményeként hatdrozhatjuk meg
azt,hogyafiatalokegybizonyosrétege,atdnchaz
segitségével beépitette a népzenét, néptancota
sajat kulturdlis életébe, mindennapjaiba, létre-
hozva igy egy sajatos, kiilonleges értékrendet.

Miben rejlik a tanchaz vonzereje?

Hogyan maradhatott fenn a tanchaz az
1970-es évektdl napjainkig, atvészelve a szocia-
lizmus id8szakat és a mai globalizalt vilagot? A
tanchdzakat az els6 években rengeteg tdimadas
érte. Sokan a nacionalizmus nyilt megnyi-
latkozasanak tartottdk és az irredentizmus
veszélyére hivtak fel a figyelmet.?2 Masok?’ az
ifjasdg idejét mult romantikdjanak konyvelték
el, és nem értették, miért jarnak tdnchdzakba
a beatzenén nevelkedett gyerekek. Id6vel a
vadaskodasok elttintek, és a tanchdz elismertté
valt. Mdra az egyértelmten politikai szembe-
szegiilést szimbolizal6 elemek elhalvanyultak
a tdnchdzas kulturdban, viszont el6térbe ke-
riiltek azok a motivumok, amelyek a fogyasz-
tasra 6sszpontosito globalizalt értékvilag elleni
tiltakozast fejezhetik ki — a mozgalom tagjai-
nak, mikro- és szubkulturdjanak életmodjaval,
mentalitdsdval, 5ltozkodésével, gesztusaival.24

hu/uploads/files/03.pdf Hozzéférés: 2011. 03.25.
18.00

Idézi: MAKRA MARTA: Népmiivészeti Tabor a sos-
t6i miizeumfaluban. http://www.borsalapitvany.hu/
felhivas.pdf Hozzaférés: 2011.04.06. 13. 30.

SikLOs LAszLO: Néphagyomdny, magyarsag, nacio-
nalizmus. In Siklds Laszl6 (szerk.): Tdnchdz. Buda-
pest, 2006, Hagyomanyok Hdza. 113-132.

S1KLOS LAszLO: A megmutatds vagya. In. Siklds Lasz-
16 (szerk.): Tanchdz. Budapest, 2006, Hagyoményok
Hdza. 83-88.

21
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23
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Interjaalanyom, Szabd Lasz16 elmondésa
szerint az elsé tanchaz elindulasakor a szer-
vezOk és a tagok, tobbek kozott azt tartottdk a
legfontosabbnak, hogy a tdnchdzat ne lehessen
semmiféle skatulydba belehdzni, ne sajétitsa
ki egy politikai part sem, egyszertien marad-
jon meg egy civil szférdba tartozo, kozosségi
helyhez. Ahogy a hetvenes években fontos volt,
hogy a fiataloknak legyen, egy helyiik ahol
osszejohetnek, jol érezhetik magukat, ugyan-
ugy ma is igénylik ezt a fiatalok, s6t taldn még
fontosabba valt. A kezdetektdl elengedhetetlen
volt az él6 zene. Ez ma is igy van. Legfonto-
sabb, hogy a zenész figyeljen a tdncosra és ugy
jatsszon, ahogy a tancos tancol. Az él6 zenére
tancoldst vagy egyszertien csak a hallgatdsat a

»tanchdzazd” fiatalok nagy élménynek tartjak.
Az él6 zenével lehet elkeriilni, hogy a tdncnak
szinpadias jellege legyen, és inkabb az impro-
vizativ elemek keriiljenek el6.2° Igy lehet a zene
és a tanc 6romét megélni, vagyis onkifejezésre
csabit. Emellett a sikerélmény is vonzdva teszi
a tdnchazba jarast. Ahhoz, hogy jol menjen a
tanc, meg kell dolgozni érte. A tdnchazban a
fia lany kapcsolata is kicsit mds, mivel a tdnc
sordn nem kiilon-kiilén mozognak egymassal
szemben dllva, hanem egymast fogva, egyszer-
re.2 A tancban és nem csak a néptdncban, ugy
ismerik meg egymast a parok, mint semmilyen
mas mddon. Sokszor érezhetd, hogy valakivel
tudunk tdncolni, valakivel meg nem, mert
nem mikddik az 6sszhang az ,egyre rezgés”.

Ez a bizonyos ,rezgés” benne van a tancban
beszéd nélkiil.?

Nemzeti és globdlis jegyek Kozép-Eurdpa tdnc-

miivészetében. Kossuth radid, Hatdrok nélkiil,

2003.05.22. 15 6ra 10 perc. Misorvezetd-szerkeszto:

Gecse Géza.

2 Portré 2010.

26 RATKO Luyza: Néi szerepek a magyar néptanc ha-
gyomdnyban. http://www.folkradio.hu/folkszemle/
ratko_noiszerepek/ Hozzaférés: 2011.04.11.

27 Portré 2010.

Feltételezéseim

A vonatkoz6 szakirodalmak alapjin, a
koévetkezd allitdsokat fogalmazom meg: 1. A
tanchdz, az ott résztvevd fiatalok életvildgat
jelentésen meghatdrozza. 2. A tanchdzban
résztvevd fiatalok értékvildgara inkébb a tra-
dicionalis értékek a jellemz6ek. 3. A manapsag
tanchdzba jaré fiatalok életszemlélete mas,
mint a tdnchdz mozgalom elinduldsa idején
résztvevd flataloké. Az allitasok vizsgalata utan
képet kaphatunk, hogy a tdnchdzban résztvevd
fiatalokra mennyiben igazak a bevezetben
emlitett tradicionalis és posztmateridlis ér-
tékek és az, hogy mindezekre mennyire van
hatassal a tanchaz.

A modszertan leirasa

A tanchazba jaré fiatalok értékvilaganak
megismerése végett, kvalitativ kutatdst végez-
tem. Megfigyel6ként részt vettem harom hely-
szin tdnchdzaiban, majd interjukat készitettem,
mely altal a tdnchdz ,mikroklimdja” mellett
attittidjeit is megismerhettem. Célom szerint
ez a modszer, a résztvevok értékstrukturdinak
manifeszt és latens dimenzi6éinak megismeré-
sét,a ,hogyan” és,,miért” kérdések megvalaszo-
ldsat, valamint a résztvev6i magatartds érzelmi
mozgatorugoéinak feltdrasat célozza megannak
érdekében, hogy ne csak megismerjiik, hanem
meg is értsiik célcsoportunk viselkedését.

A kutatdsaimat, 2010 szeptembere és 2011
marciusa kozott végeztem, szegedi, pécsi és
bonyhadi tdnchdzakban, 18 évestdl 25 éves
kortak korében. Szegeden a Millenniumi Ka-
véhéazban és a JATE Klubban, Pécsen a Sze-
nes Klubban, az Ifjasdgi hazban és a Kocka
Klubban, Bonyhddon a Vorosmarty Mihaly
Miivel6dési Kézpontban.

A kutatds els6 felében, résztvevé megfi-
gyelést végeztem a tdnchazakban. Az adott
kérnyezetben megfigyeltem a résztvevék vi-
selkedését, oltozkodését, szokdsaikat, emellett
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sajat magam is részt vettem a csoportok tevé-
kenységeiben. Beszélgettem, tancoltam a részt-
vevékkel. Igy azok természetesen viselkedtek,
nem véltoztattak magatartasukon, hogy vagy
elkeriiljék a megfigyelést vagy éppen tekinté-
lyesebbnek lattassdk magukat.

A terepkutatds masodik felében interjikat
készitettem a résztvevlkkel. Szegeden négy
lany és egy fiti, Bonyhadon egy lany és négy fid,
Pécsett két lany és harom fia kézremiikodésé-
vel. A félig strukturdlt interjuk soran a f6 kér-
dések akovetkezdk voltak: miért jar tinchdzba,
illetve miért tartja ezt fontosnak? A tobbi
kérdés és témakor az interjualany dltal folvetett
szalbol kovetkezett. Meg kell jegyeznem, hogy
(hasonldan mads szubkultira-kutatdsokhoz) a
kutatds modszerét a téma feltarasahoz kellett
szabnom. Ennek a mddszernek nyilvanva-
léan vannak el8nyei és vannak hatranyai is.
Mindenképpen az elényok kozé sorolhato,
a ,couleur locale” megismerése és, hogy az
inform4éciot elsé kézbdl hallhattam, valamint,
hogy a résztvevék kozvetlen véleménynyilva-
nitdsa is drulkodott attitidjeikr6l. Hatrany-
ként emlithetd, hogy egyes megkérdezetteket
a »tdnchdzazas kozben” némileg vératlanul
érték a kérdések.

A szegedi, pécsi és bonyhadi
tanchazakba jaro fiatalok értékvilaga

Elsé hipotézisem szerint, a tdnchdzban
résztvevd, 18 év és 24 év kozotti fiatalok, vagy
annak egy jol kériilhatarolhaté kemény magja,
sajatos értékrenddel, vilaglatassal, szokdsokkal
rendelkezik, amihez tudatosan megvalasztott
életmod, kulturdlis fogyasztas, oltozkodési
stilus tarsul. Az interjik alkalmaval, a szege-
di, pécsi és bonyhddi tdnchazakban kértem a
fiatalokat meséljék el, miért latogatjak és mit
is jelent szamukra tdnchazba jarni? Erre a kér-
désre valaszul, a vdlaszadok tobbsége el6szor a
baratokkal valé taldlkozdst, zenélés, tancolds
6romét hangsilyoztak. Vagyis meghatarozé
az élményszerzés, ami a posztmateridlis ér-

tékvildg egyik alappillére. Viszonylag kevesen
emlitették a hagyomany6rzést és a népi kul-
tdraval val6 ismerkedést, ami a tradicionalis
értékek kozé tartozik. Az interjuk alapjan is
megallapithatd, hogy a résztvevék a tanc és a
zene szeretete mellett elsdsorban a kozdsségi
élmény miatt jarnak tdnchazba. Emellett az
onkifejezés és a sikerélmény is meghatarozd,
melyek szintén a posztmateridlis értékek kozé
sorolhatok. Tébben ugy vélték, semmilyen
mas szérakozdsi formanal ez nem jelenik meg.

A fiatalok tobbsége nem csak tanchdzba
jar szérakozni, hanem diszkdba, koncertekre
egyarant, de elmondasuk szerint az csak sz6-
rakozds, mig a tanchaz tobb annal és ennek
titka az onkifejezés és a sikerélmény. Joval
kevesebben voltak azok a fiatalok, féleg Szege-
den és Pécsett, akik ugy vélték, tanchdzba jarni
egyfajta életmodot, életstilust jelent szamukra.
Azok, viszont akik agy vélték, hogy a tanchdz-
bajards sajatos életmodot jelent szamukra azok
életiik részének tekintik és elképzelhetetlennek
tartjak nélkiile életiiket.

Mint minden szoérakoz6 helyen, a tanc-
hézban is el8térbe keriilnek a parvalasztassal
kapcsolatos események. A valaszolok tobbsége
szerint, tdnchdzban konnyebb az ismerkedés,
mint mds zenés szorakozo helyen, mivel a zene
nem olyan hangos, hogy ne értsék egymast és
a csalddias hangulat is oldja a kezdeti gatlaso-
kat. Emellett, a népzenét és néptancot szeretd
fiatal, hasonlo érdeklédésti part keres és azt a
tanchdzban meg is taldlja.

A lanyok és a fitk is fontosnak tartjak,
hogy a pérjuk tudjon tdncolni, hiszen a tdnc
csak gy élvezhets. Egy Uj tanc elsajatitasa
a paroknak kihivést jelent és ez véleményiik
szerint, szinesebbé teszi kapcsolatukat. So-
kan, akik mas szérakozo helyre is jarnak, agy
gondoljak a tinchdzban az ismerkedésnek van
még valamilyen hagyomdnyos udvarlasi része,
menete, ami mas helyeken sokkal gyorsabb és
egyszer(ibb.

Ha a fiatalok szérakozasair6l van szd,
nem lehet elmenni az alkoholfogyasztas kér-



Kutatds kozben

BEXVEDERE

2012/XXIV.1. 144

dése mellet sem. A valaszolok az interjik al-
kalmaval, gyakran megemlitették, hogy nincs
tanchdz alkohol nélkiil. Amikor a zenészek
sziinetet tartanak és nincs tanc, az alkoholfo-
gyasztasé lesz a fGszerep. Megfigyeléseimkor
viszont, nem sok kimondottan részeg fiatalt
lattam. Ennek valészintileg két oka van. Az
egyik, hogy alkoholmdmorosan nem lehet
tancolni, sem a fiunak sem a ldnynak, a masik
pedigaz, hogy a tanc sordn kitancoljak maguk-
bdl az alkohol kabité hatdsat.

A megfigyeléseim ésazinterjik alapjanaz
a feltevésem, miszerint a tdnchaz az oda jaro
fiatalok értékvilagat meghatdrozza, igaznak
bizonyult. A megfigyeléseim és az interjuk
alkalmaval arra kerestem a valaszt, hogy a
tanchdzba jaro fiatalok értékvilagdra inkabb
a tradicionalis értékek-e a jellemzek? Jelen
részben, ennek megvalaszoldsara teszek kisér-
letet. A bonyhdadi tdnchdzban tapasztaltakra,
bévebben kitérek.

A tradicionalis-nemzeti értékek gy, mint
haza, nemzet védelme, csalad fontossaga, val-
lasos hit, hagyomanyok megérzése nagyon
fontos a tanchazas fiataloknak. Arra akérdésre
valaszul, hogy miért jarnak tanchdazba az inter-
juk alkalmaval, a baratokkal valé taldlkozds,
és a zenélés, tancolds 6rome utdn valamilyen
tradicionalis értéket emlitettek. A vélaszolok
szerint, ez a neveltetés a sziil6k hatasdra ala-
kult ki benniik, és kevésbé a tanchazi légkor
hatdsara. Adalékként szolgal ehhez, hogy a
megkérdezett tienét f6bél, tiznek a sziilei is
jarnak tanchdzba. Ezen kivil olyan eset is
tobbszor el6fordult, hogy a sziil6k a gyerekeik
hatédsara kezdtek tanchazba jarni.

A harmonikus csalddi légkor fontossaga,
és a sziilékkel valé jo kapcsolat szinte min-
den vélaszban felmeriilt valamilyen médon. A
vallasossag kérdése a tanchdzba jaré6 fiatalok
korében is bonyolult,?8 dsszetett, tobbtényezds
sajatossag: volt, hogy a vélaszolok sem tudtdk

28 Tomka MIkLGs: Hagyomdnyos (valldsi) értékek a
modern tirsadalomban. Educatio, 2001. 3. sz.419-433.

pontosan meghatarozni, egyhdzi értelemben
valldsosak-e. Volt aki, mélyen hivé, az egyhaz
tanitdsait koveti, volt, aki nem valldsos, a
legtobben a maguk moédjan valldsosak kozé
soroltdk magukat. Azok a fiatalok, akik valla-
sosnak tartjak magukat és az egyhaz tanitasait
is kovetik, f6leg egyhdzi iskoldkba jartak (vagy
jarnak). Jol lathatova valt ez a pécsi tdnchdzas
fiatalsag korében, akiknek legnagyobb része
egyhazi kozépiskolakba (Pécsi Reformétus
Gimnazium Kollégiumaba, A Ciszterci Rend
Nagy Lajos Gimnaziumdba) egykori vagy mai
diakjai.

Az interjik és a megfigyeléseim alapjan
ugy gondolom, hogy a tanchazba jaré fiatalok
értékvilagara, a tradiciondlis értékek koziil a
legdominansabban a hagyomdnyok tisztelete,
(kulturalis és nép-) szokdsok megdrzése jelenik
meg. A néptancok, -dalok, -zenék megisme-
rését és megtanuldsat a hagyomanyérzés egy
formajanak tartjak. Azt, hogy ez osszekap-
csolodik egy szdérakozasi, szabadidé-eltoltési
moddal, a tdnchdz pozitiv kozosségteremtd
jellegzetességének tekintik a résztvevok.

A bonyhadi tdnchazas fiataloktdl, arra a
kérdésre, hogy miértisjarnak tdnchdzba az ed-
dig leirt valaszokon kiviil, mas tanulsagos ma-
gyardzatot is hallottam (ami sem a pécsi sem
a szegedi tanchdzasokra nem volt jellemz6). E
kiillonboz8ség megértéséhez ismertetni kell a
bonyhadi fiatalok vildganak néhany sajétossa-
gat. Bonyhdd, Tolna megyében taldlhato kisva-
ros, amde nagy vonzéskorzettel rendelkezik.
Az itt talalhato kisebb falvak, tobbek kozott
Hidas, Kakasd, Tevel, Izmény jelent6s bukovi-
nai székely leszarmazott otthondul szolgalnak.
Ezeken a teriileteken a bukovinai népszokasok,
hagyomanyok, nemcsak meg6rzédtek, hanem
ma is a mindennapok részei.?’ A székely felme-
nékkel rendelkezé fiatalok mér belesziilettek
ebbe a kulturaba és serdiilé korukra termé-

2 ANDRASFALVY BERTALAN: A bukovinai székelyek kul-
turdjardl. In Ortutay Gyula (f6észerk.): Népi kultiira
népitdrsadalom. A MTA Néprajzi Kutaté Csoportji-
nak évkonyve VIL Budapest, 1973, Akadémiai Kiadé.
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szetes, hogy tanccsoportok, zenekarok és a
bonyhadi tanchaz oszlopos tagjai. A kérnyéken
mindenki tudja, hogy minden hénap mésodik
szombatjan tanchdz van. Ekkor 6sszejonnek,
beszélgetnek, tdncolnak. Ki-ki hoz, egy kis
stiteményt, bort, palinkat. Nagysziilok, sziil6k,
fiatalok és kisgyerekek egyiitt, mindenkinek
meg van a maga helye, kedvenc tanca, tarsasa-
ga. Altalaban sokan vannak (mintegy 80-100
f6) mégis a hangulat nagyon csaladias, kedves.
Az él6 zene természetesen elmaradhatatlan, de
sziinetekben sincsen csénd, a résztvevok éne-
kelnek. Mint minden tdnchdzban, itt is a zene-
kar ésa tancot oktato, ha nincs elére egyeztetve,
megkérdezi a kozonséget, mit szeretnének
aznap tancolni? Miutan kivalasztottak egy taj-
egység tancdt, aki szeretné, megtanulhatja, aki
mar ismeri, r6gton tancolhatja. A megfigyelé-
sek alkalmaval mindig arra lettem figyelmes,
hogy az este feléhez érve a résztvevék egytitt
kiabaljak, hogy: ,,Bukovinait, bukovinait!” A
zenekar ilyenkor azonnal atvalt és éjszakéba
nytléan zeng a ,bukovinai”. Véleményem
szerint az jol mutatja a bonyhadi tdnchdz
identitasképz6 és identitas megtartd funkcio-
jat. A hagyomanyok 6rzésének kotelessége és
a tisztelet déd- és nagysziileik irant szinte az
Osszes flatal interjialanyom valaszdban benne
volt. Mig a pécsi és szegedi fiatalok valaszaban,
inkabb ebben az osszefiiggésben csak a hagyo-
méany6rzés keriilt elé. Ez persze nem zarja ki
azt a lehetdséget, hogy a hagyomdanyé6rzésbe
ne értették volna bele a kulturalis 6rokség
megdrzésének kotelességet és tiszteletet. Mégis,
megallapithaté, hogy a bonyhadi tdnchdzas
fiatalok hagyomdnyérzését, tanchazba jarasat
nagyban meghatdrozza szarmazdasuk. Biiszkék
rd, hogy tovabb éltethetik a felmendik 6roksé-
gét. Enképiik meghatérozé elemét alkotja ez
az identitasérzés.

Kutatdsom fenti eredményei igazoltak a
masodik hipotézisben megfogalmazottakat
miszerint a tdnchdzba jaro fiatalok értékvila-
gara a tradiciondlis értékek jellemzdek.

A mai és a tanchazmozgalom
elinduldsaban résztvevd fiatalok
életszemléletének 6sszehasonlitasa

A vonatkozé szakirodalomban azt ol-
vashatjuk, hogy a 80-as évek végén ifjisagi
korszakvaltas kezd6dott el Magyarorszagon,
mely a 90-es évek végére felgyorsult.’® Ezen
elméleti talajon a harmadik feltételezésem-
ben azt fogalmaztam meg, hogy a manapsag
tanchdzba jaré fiatalok életszemlélete mas,
mint a mozgalom elindulasakor résztvevé fia-
taloknak. Az mar a kutatasom elején kideriilt,
hogy az 1970-es évek politikai berendezkedése,
tarsadalmihangulata az akkori fiatalokra nagy
hatdssal birt. Az6ta, eltelt negyven év, és a mai
fiatalokra mas tényezdk vannak hatdssal.’!

Az interjukbdl mar kiderilt, hogy a ma
tanchdzazoé fiatalok értékvildgara inkdbb a
tradiciondlis értékek jellemzéek és mindezek-
re a tdnchdz értékvildga, hangulata hatdssal
van. Fontosnak tartjak a bardtaikkal valo
taldlkozast, az egyiitt tdncolds 6romét, a ha-
gyomanydrzést, azonban manapsag a tainchaz
els6dleges célja a kulturalis szabadidé-eltoltés,
a szorakozas. Az interjukbdl azt dllapitottam
meg, hogy ma a fiatalok a tanchazat ugyan-
olyan szorakozasi forménak tekintik, mint
barmilyen mds szérakozohelyet, csak éreznek
benne egy mélyebb ,er6t” is.

A tanchdazmozgalom elinduldsakor, az
akkori fiatalok mindezek mellett, feladatuknak
érezték az autentikus népi kultura szélesebb
korti ismeretterjesztését, a mufaj hangulatanak
ataddsat. Mindezek mellett, az 1970-es évek-
ben a tdinchdz mozgalom teljesen j dolognak
szamitott és kereteinek kialakitdsa is nagy fel-
adatot jelentett az akkori részvevéknek. Zene-
karok alakultak, akiknek megkellett tanulniuk
egy-egy tdjegység zenéjét, tancait. Maganak a
tanc- és zenetanitasnak is ki kellett dolgozni-
uk egy mddszert, ami a mai fiataloknak mar

30 GABOR 2006 i.m.
31 SOMLAI PETER — BOGNAR VIRAG -TOTH OLGA — KA-
Ba1 IMRE: Uj Ifitisdg. Budapest, 2007, Napvildg.
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adott. A kezdetek utan azt is be kellett latniuk,
hogy csak ugy maradhat fenn a tdnchdz, ha a
civil szféraban maradva ugyan, de bizonyos
intézményeket létrehoznak. Igy, hoztak létre
ama mar szép szammal miikodo talalkozokat,
fesztivalokat, taborokat.

A fentebb emlitettek alapjan mar kide-
rilt, hogy a tdnchdz ,aranykoraban” részt-
vevé fiataloknak a tdnchdz Gjdonsdga, a zene
kiilonlegessége mellett abban rejlett vonzereje,
hogy nem volt kotelezé: egyfajta alternativat
jelentett a rendszer hivatalos ifjusagi kulturdja
mellett. A szocialista rendszerben, amikor a
fiataloknak meg volt szabva, miként és ho-
gyan szérakozhatnak (KISZ-rendezvények),
a tanchdz a szabadsag érzését nydjtotta. A
mai tdnchdzba jaro fiataloknak is — mint mar
korabban kifejtettem — nagyon fontos a hagyo-
manyok, tiszteletre mélté szokasok megdrzése
és az atorokités feladatai, csak ugy mint a korai
években. A mai fiatalsdg azonban nem élte at
azokat a tényezdket (pl. a szocialista rendszer
masodik nyilvanossaga, az alternativ ifjusagi
mozgalmak megsziiletése), mint tdnchdzazé
el6deik, akiknek értékvilagat ezek a tényezék
jelent6sen meghatdroztak. A tanchaz elindu-
lasdban résztvevé egykori tdnchazassal, a sze-
gedi, pécsi, bonyhdadi tdinchdzakban résztvevd
fiatalokkal folytatott interjik és a Siklos Lasz16
altal 1977-ben készitett interjuk Osszevetése
alapjan az a feltevésem, miszerint a manapség
tanchdzba jaré fiatalok értékvildga és a tanc-
haz ,aranykoraban” résztvevé fiatalok érték-
vilaga mas, igazolhaténak tiinik. Ennek okat
a tarsadalmi és a gazdasagi kornyezet kozotti
kiilonbségekben lehet megadni.

Osszegzés

1972-ben jelentés kulturtorténeti elem
sziiletett meg Magyarorszagon, a tanchdz
mozgalom. Az elmdlt negyven év alatt, tobb
ezren fordultak meg a tdnchazakban. Tobb
féruma is alakult, ahol a résztvevék a mai
napig Osszegytlnek, fenntartjdk a mozgal-

mat. Ilyen az Orszagos Tanchdz Talalkozd, a
Hagyomanyok Hdza, a sokasod¢ fesztivalok.
A mozgalom a kezdetekkor gjszertiségével és
alternativitasaval érintette meg a fiatalokat,
akik ezt az értéket tovabb adtak a kés6bbi
generdcidknak. Igy lehet az, hogy a tinchéz
mozgalom, politikai korszakoktdl fiiggetleniil,
negyven éve vonzza a népzene és a néptanc
kedveldit a fiatalok korébél.

E tanulmdnyomban a tdnchdzba jaré fia-
talok értékvilagarol sz6lo kutatdsom eredmé-
nyeitismertettem. A vonatkoz6 szakirodalmak
alapjan bemutattam a tanchdz mozgalom el-
induldsanak torténetét, az akkori résztvevd
fiatalok életszemléletét, majd megfigyeléseim
és interjuim alapjan a manapsdg tdnchdzazé
fiatalok értékvilagat és ebbdl kirajzolodott a
tanchdzak értékteremtd és kultdramegbrzé
jelent6sége. A megfigyelések és az interjuk
alapjdn arra jutottam, hogy a tanchdzazds
jelensége meghatarozza a résztvevd fiatalok
értékvilagat. A tdnchazba jaro fiatalok inkabb
tradiciondlis értékorientaciokkal jellemezhe-
t6k, am ezzel egyiitt a napjainkban tdnchdz-
ba jaré fiatalok életszemlélete mas, mint a
kezdetekkor az alapit6 generacidé, a tdnchaz
mara a mozgalombdl a fiatalok szdmara a sza-
badidé-eltoltés egy (kulturalt) formajava valt,
azonban a techno-szabadid6-eltoltési modok-
hoz képest vett alternativ jellegét éppen ezen
»magaskultira” sajatossag okan meg0rizte.

A kutatds ideje alatt, a megfigyelésekkor
és az interjuk készitése soran, érezhetévé valt
szamomra a tanchdazak kiilonleges hangulata,
a hagyomanyok dpolasihoz ftiz6d6 viszony.
Ugy gondolom, hogy a multbél csak az tudott
fennmaradni, ami kapcsolédni tudott valami
tjszerliséghez, aktualitashoz. Ugy vélem, hogy
a zene, a tanc, a kozosségi cselekvés mindig
aktualis lesz, fliggetleniil a technikai fejlédés-
t6l. Mindezekre a fiatalsdg fogékony és a régi
id6k hagyomanyait beépitik sajat koruk vila-
gaba. Ennek jo példdja a cimként felhasznalt
csujjogatod: Ez a legény ugy jarja, feltessziik a
youtube-ra! *
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Eva OMBOLI

»This folk puts on a move, (so) we put him on Youtube!”
The values of dancehouse visiting youngsters

Abstract

The Hungarian dancehouse movement has existed for 40 years. Nowadays it is famous all over the
world. When I was writing my study, I was curious about what is the peculiarity of recent young people’s
world merit who have attended to Dance House. Why do they attend to Dance House, in which way are
they similar to those young people who took part at the beginning of the dance movement? Beside the use
of bibliographies I made interviews and participant observation. My research was achieved between 2010
September and 2011 March among 18-25 year-old people in Szeged, Pécs, Bonyhad. In Szeged I achieved
it at the Millenniumi Kévéhdz and at JATE club, in Pécs at Szenes club, Ifjusadgi Haz and Kocka club, in
Bonyhad at the Vorésmarty Mihdny Miivel6dési Haz.

Keywords dance house movement, value, identity, community life, tradition

SIMANDI SZILVIA

L S

TAN

MEGRENDELHETO: TERJESZTES@BELVEDERE.MERIDIONALE.HU
A KIADO TOVABBI KOTETEl: WWW.BELVEDERE.MERIDIONALE.HU/KOTETEK/



SzELL KAaTA

Az Eurdpai Unid és a fiatalok 2012-ben
=

Absztrakt

Az Eurépai Uni6 a XXI. szdzad egyik
legmeghatarozobb és legdinamikusabban
fejlédé integracidja. Nekiink az Eurdpai Uni6
tagorszagaként kiilonosen fontos torténetének
éslényegének ismerete, ennek ellenére azonban
a tarsadalom ismereteiben szdmos hidnyossag
fedezhets fel. Kutatdsom sordn egyrészt
igyekszem 4éltalanos ismeretekkel szolgalni
az Unié egészérdl, beleértve intézményi
felépitését és ezen szervek tevékenységét,
valamint az Uni6 globalizalt vilagban elfoglalt
helyét, mésrészt kutatdsom célja képet adni
arrdl, hogyan latjak helytiket, helyzetiiket,
jovéjliket napjaink fiatal polgdrai, mennyire
aktivak mint uniés allampolgarok, egyaltalan
meddig terjed tdjékozottsaguk e rendkiviil
Osszetett jelenség szerepét, tevékenységét
és hatdsait illeten. A fiatalok helyzetének,
tdjékozottsaganak vdltozasa alapveten
Osszefiigg a rendszervaltassal és az azt kovetd
uj struktdra kialakuldsaval. Az dltalam
vizsgalt korosztaly akkoriban sziiletett, igy 6k —
beleértve engemis - egy 4j, éppen kialakuldban
1év6 rendszerben néttek fel. Ennek kapcsan
felmerdil a kérdés, hogy ez az 1j, bizonytalan
labakon 4llé tarsadalmi szervez6dés milyen
kortilmények megteremtésére képes, milyen
korlatokatallit, egydltalan keretein beliil milyen
esélyei vannak ezeknek a feln6tt 1ét kiiszobén
allé fiatal dllampolgaroknak tarsadalmi
beilleszkedésiik, az érdekérvényesités, vagy a
munkavallalaskapcsan. Mindemellett érdemes
foglakozom azzal is, hogy ezek az j gazdasagi,
politikai, tdrsadalmi és jogi viszonyok hogyan
formaljak a fiatalok gondolkodésat.

Kulcsszavak ifjasag, ifjasagpolitika,
participdcid, Eurépai Unid

Az Eurdpai Uni6é a XXI. szdzad egyik
legmeghatdrozébb és legdinamikusabban
fejlédo integracidja (J. NAGY 2005., BLUTMAN
2010.) Torténetének és lényegének ismerete
nélkiilozhetetlen napjaink polgarainak
szamara, hiszen nem hagyhatunk figyelmen
kiviil egy ilyen méretli jelenséget, melynek
tevékenysége életiink szamos teriiletét dthatja.
Nekiink az Eurépai Unidé tagorszdgaként
kiilénosen fontos az ebben torténd eligazodasra
valé képesség, azonban sajnos a tarsadalom
ismereteiben szamos hidnyossag fedezhet? fel.

A modern tdrsadalmak fiatal polgarainak
tajékoztatdsa, kozosségi-kozéleti létre vald
szocializalasa tobb sikon térténik. Els6 és egyik
vélhetéen legfontosabb tényezdje a csalad, mely
altal az egyént sziiletésétdl fogva kiilonbozé
hatdsok érik (Kozma 2004., SomLA1 2011.).
Ezen hatdsok altal folyamatosan formalodik
6 és vilagnézete is. A csaldad mellett azonban
szamos intézmény hivatott még ezen feladatkor
elldtasara, mint példdul az oktatasi rendszer,
az 6nkormanyzatok, a kiilonboz6 ifjusagi- és
civil szervezetek, a média, de maga az allam is
(DEMuTH 2008., GABOR 2009., JANCSAK 2009.,
CsAKO 2011.).

A fiatalok helyzetének, tajékozottasdnak
véltozasa alapvetéen  Osszefiigg a
rendszervéltassal és az azt kovetd 4j struktura
kialakuldsdval (Szabé - Kern 2011). Az
altalam vizsgalt korosztaly akkoriban sziiletett,
igy 6k — beleértve engem is - egy dj, éppen
kialakuléban 1év6 rendszerben néttek fel.
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Ennek kapcsan felmeriil a kérdés, hogy ez
az Uj, bizonytalan labakon 4ll6 tarsadalmi
szervez6dés milyen koriilmények, feltételek
megteremtésére képes, milyen korlatokat 4llit,
egyaltalan keretein beliil milyen esélyei vannak
ezeknek a felnétt 1ét kiiszobén 4llé fiatal
allampolgaroknak tarsadalmi beilleszkedésiik,
azérdekérvényesités, vagyakaramunkavallalds
kapcsan (Laki 2011). Mindemellett érdemes
foglalkozni azzal is, hogy ezek az Gj gazdasagi,
politikai, tdrsadalmi és jogi viszonyok hogyan
formaljak a mai fiatalok gondolkodasit.

Kutatasom célja képet adni arrdl, hogyan
latjak helytiket, helyzetiiket, jov6jliket napjaink
fiatal polgdrai, mennyire aktivak mint unios
allampolgarok, egyédltaldin meddig terjed
tajékozottsaguk e rendkiviil 6sszetett jelenség
szerepét, tevékenységét és hatasait illetGen (Ld.
még JANCSAK 2011.).

A téma jellegénél fogva a kutatishoz
tobbféle modszert alkalmaztam. Elsédleges
lépésként készitettem egy kérddivet, amely
alapvetSen két részbdl épiil fel. Els6 felében a
lényegesebb altaldnos informaciok megadasa
mellett a valaszadok személyes véleményére
irdnyuld kérdések talalhatok benne, melyek
segitettek abban, hogy valddi, étfogo
képet kapjak arrol, hogyan is vélekedik ma
jovojérél egy — a ,nagybetis élet” kiiszobén
all6 - fiatal allampolgar. A kérdéiv masodik
felében fellelhet6 tovabbi tizenot kérdés
mar inkdbb az elméleti jellegti ismeretekre
kivancsi. Ezen elméleti teszt az Eurdpai
Unié altalam legfontosabbnak vélt adataira
kérdez rd, eredménye pedig a megkérdezettek
tdjékozottsaganak kiértékelésében volt
segitségemre.

A kérd6iv készitésekor tobb feltételezést
is megfogalmaztam: 1. a fiatalok pozitivan
tekintenek jovéjiikre, az életkor elérehaladtaval
pedigegyre jellemz6bb rajuk ez az optimizmus,
hiszen tanulményaik sorin fokozatosan
koérvonalazédnakjovébeniterveik, ugyanakkor
pedig 2. nem ismerik alehet6ségeiket. 3. Unids
tajékozottsagukat illetéen arra szdmitottam,

hogy a jogdsz, valamint gazdasagi képzési
terilleten tanuldok valdszintleg magasabb
pontszamot érnek el a természettudomanyi
vagybolcsészettudomdnyiképzésben résztvevd
tarsaikndl, mivel az el6bbiek tanulmanyaik
soran részt is vesznek az Uni6val foglalkozo
kurzusokon. 4) Ezen kiviil azt feltételeztem,
hogy a valaszadok életkora, lakohelye,
tanulmanyai egyarant befolyasolhatjak majd
az eredményt.

A kérdéiv elemzésekor a kovetkezd
valtozdkat 4llapitottam meg: kor, nem,
lakohely, tanulmanyok, nyelvtudds, internet
hasznalat, tdrsadalom és sajat jovojik
megitélése, mely csoportok véleményét veszik
leginkabb figyelembe, illetve, hogy mely
problémakat tartjak alegsulyosabbnak jelenleg
Magyarorszagon.

A valaszaddkat harom korcsoportba
osztottam: 20 év alattiak, 20 és 25 év kozottiek,
valamint25 év felettiek. Azeredmények alapjan
elmondhatd, hogy a vélaszadok atlagéletkora
22 év. A kérd6ivet 19 és 31 év kozotti hallgatok
toltotték ki, tehat a legidésebb és a legfiatalabb
valaszadé kozotti killonbség tobb mint 10 év,
igy a korosztalyt illetéen viszonylag szélesebb
képet kaphatunk. Az elsé - 20 év alatti -
csoportba 21 ember tartozik, a 20 és 25 kozotti
korosztilyba 64-en, miga 25 év f6l6ttibe 15-en.

A Kkitolték nemek szerinti megoszldsa
majdnem 50-50%-os, kérdéseimre 48 lany
és 52 fia valaszolt. A nemek kozott sem a
tarsadalom jov6jérél, sem sajat helyzetiikrél
alkotott véleményilikben nincs szamottevé
kiilonbség. A nyelvtudds Osszpontszama
alapjan tendenciaszeri kiilonbség latszik
(p=0,058) a lanyok javara, azaz Ok t6bb
nyelvet beszélnek és magasabb szinten, mig
tobbi tényezét illetéen nem mutathaté ki
kilonosebb ezen véltozé alapjan. Ami az
Eurdpai Unidval kapcsolatos kérdéseket illeti,
itt mdr felfedezhetd szignifikdns kiilonbség:
(p=0,019), alanyoknal az atlag pontszdm 7,34
lett, mig a fidknal ez mar 8,54, azaz a fiuk
tajékozotabbak voltak az integracié kapcsan.
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Lakhely szerint 44-en Csongrad-megyeiek,
ketten hatdron tuliak, a tobbiek az orszag tobbi
részébdl jottek. A Csongrad-megyeiek koziil
28-an szegediek. A févarosbol csupan ketten,
mas megyeszékhelyekrdl 11-en szdrmaznak.
A vélaszadok masik fele (59 hallgato) ezeknél
kisebb teleptilésrdl jott. Fontos azonban
megjegyezni, hogy sem tajékozottsagukat, sem
jovoképiiket nem befolyasolta lakohelyiik.

Tanulmdnyaik besorolasahoz csoportokat
hoztam létre annak megfeleléen, melyik
karon tanulnak; az Allam- és Jogtudoményi
Karon (AJTK), a Bélcsészettudoményi Karon
(BTK), a Gazdasagtudomanyi Karon (GTK),
vagy a Természettudomanyi és Informatikai
Karon (TTIK). Legnagyobb szdmmal a BTK-
rol toltotték ki, 31-en, ebbdl 9 fia és 22 lany.
Ot kéveti a TTIK 23 hallgatéval (18 fit és
5 lany), majd harmadik helyen a GTK és a
Jogi Kar 18-18 fével, elébbinél 7 fiu, 11 lany,
mig az utébbinal 8 fia és 10 lany. A tobbi 10
a Gyogyszerésztudomanyi Kar (GYTK), a
Juhész Gyula Pedagogusképz6 Kar (JGYPK),
a Mérnoki Kar (MK), a Mezdgazdasagi Kar
(MGK) és Zenemtvészeti Kar (ZMK) kozott
oszlik meg, karonként egyarant 2-2 f6vel.

Nyelvtuddsuk alapjan a hallgatok szintén
tobb csoportrakiilonithetdk el. Az eredmények
alapjan elmondhat6, hogy az angol nyelvet
legalabb alap szinten gyakorlatilag majdnem
mindenki beszéli. Szam szerint ez Gsszesen
88 f6t jelent, melybdl 13-an felsé-, 50-en
kozépfokon, 25-en pedig nyelvvizsga nélkiil
beszélik. A német nyelvet 47-en sajétitottak
el, 5-en fels6-, 23-an kozép, 4-en alapfokon,
14-en nem rendelkeznek nyelvvizsgaval, egy
ember pedig anyanyelvi szinten beszéli azt.
Francidul nyolcan, olaszul 11-en, spanyolul
10-en beszélnek, oroszul hdrman, latinul
pedig 14-en. Nyelvtudas tekintetében a legjobb
eredménytabolcsészek, masodik helyen pedig
a kozgazddszok érték el. Legkevésbé a TTIK-
sok beszélnek idegen nyelven, ez azonban nem
meglepd, hiszen a természettudomanyok nem
is igazan kovetelik meg, mig az informatika

legfeljebb az angol nyelv alapismerét igényli.

Az internet haszndlatra vonatkozé
kérdésekbdl kideriil, hogy leggyakrabban és
legszélesebb spektrumon a varttal ellentétben
a bolesészek veszik igénybe a vilaghalot, és
cask kozvetleniil utanuk kovetkeznek a TTIK-
sok. A legkevésbé aktiv felhasznaldk kozé az
AJTK ésa GTK hallgatéi tartoznak. Az internet
lehetéségeinek kihasznaldsa szintén nem
befolyasolta kiilonosebben tajékozottsdgukat,
holott ennek segitségével barki napra készlehet
az Uni6 aktudlis kérdéseit illetéen, s6t, az EU
nagy hangsulyt is fektet az ifjisag helyzetének
javitasira. Maga az ifjusagpolitika jelenleg a
tagallamok hataskorébe tartozik, a Maastrichti
Szerz6dés 149 § 2. cikkelye azonban ezen
teriiletekreiskiterjesztette a tagallamok kozotti
egylittm(ikodést. A fiatalok a foglalkoztatdsa,
az integracio és a tarsadalmi felemelkedés, az
oktatds, a képzés és a mobilitds, valamint a
munka és a magdnélet Gsszeegyeztetésének
el6segitése érdekében sziiletett meg az Eurdpai
Ifjusagi Paktum. Az ifjusdgi szervezetek
kozotti egytittmiikodést, az ifjusagi cseréket,
valamint az ifjasdgsegit6k képzését timogatod
kozosségi programok pedig mér tobb mint
tiz éves multra tekintenek vissza. Az Eur6pai
Bizottsag a 2007 és 2013. kozotti idészakban
egy erre vonatkozo programot is létrehozott,
Fiatalok Lendiiletben Program néven (EU
ifjasagpolitika 2011).

A tdrsadalom jovéjét 30-an értékelik
negativan, mig 25-en deriildtéan tekintenek
elére. 45-en nem nyilvanitottak hatdrozott
véleményt egyik irany mellett sem. Ezzel
ellentétben sajat helyzetitk kapcsan mar
elégedettebbnek latszanak, csupan 11 ember
vélekedik negativan, 51, azaz t6bb mint
a valaszaddk fele pedig bizakoddan. Az
eredmények alapjan jol latszik, hogy sajat
egyéni lehet8ségeiket pozitivabban latjak a
tarsadalom egészének jov6jénél, megfigyelhet
ugyanis szignifikdns kiilonbség (p<0,001),
mivel a sajat j6v6 4tlaga 2,41, a tarsadalomé
csak 1,96 lett. A kilonb6z6 korcsoportok
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véleménye szdmomra meglepd eredményt
hozott, ugyanis jov6képiiket illetden nem
mutatkozott kiilonbség. A kérdéiv készitésekor
azt feltételeztem, hogy az id6 el6rehaladtéval
a fiatalok egyre pozitivabban tekintenek
jovéjiikre, hiszen tanulmanyik soran egyre
inkabb korvonalazddik, merre is tudnak majd
elhelyezkedni, milyen lehetéségeik lesznek a
késébbiekben.

A vélaszaddk elsésorban sziileik, vagy
kortarsaik véleményét kérik ki, de a jogaszok
és a tandrok sincsenek sokkal elmaradva
télitk. Legkevésbé az tjsagok és a politikusok
nézeteivel foglalkoznak, ezen belil is a
bolcsész hallgaték mutattak a legkevesebb
érdekl6dést iranyukba. Az, hogy a politikai
szerepl6k véleményével ennyire nem szamol
az ifjisag, szdmomra nem meglepd. Nagy
valdszintiséggel allithatd, hogy 6sszefiiggésben
van a 2012. janudr elsejével hatalyba lépett
uj FelsGoktatdsi torvénnyel, mely jelent6sen
csokkentette a hallgatok lehet8ségeit, és mely
az elmult félévben tiltakozdsok sorat véltotta
ki a hallgatékbol. Az Eurdpai Unidban val6
tajékozottsagukban viszont nem mutatkozik
kiilonbség az alapjan, hogy mely csoportok
véleményére adnak. Erdekes viszont, hogy
felfedezhet6 korrelacié a politikusok és a
tandrok, valamint a politikusok és az Gjsagok

véleményének figyelembe vétele kozott.

Elébbinél a korrelacio értéke 0,58, a kiilonbség
szignifikans (p<0,01), migaz utébbindl ezazaz
érték 0,516, p<0,01. A jogaszok és a kiilonbozé
szakemberek nézeteire adott pontszamok
kozott szintén talalhatéd osszefiiggés (F=0,69;
p<0,01) Az unios teszten elért pontszamokkal
ezen valtozo nincs Gsszefiiggésben.
Legnagyobb problémdnak a gazdasagi
és politikai helyzetbdl fakad6 visszassagokat
talaljak, mint példaul a politikai szereplék
folyamatos ellenségeskedése, a gazdasdg
teljesit6képességének visszaesése, vagy a
munkanélkiliség. Kiemelkedéek még a

fiatalokkal kapcsolatos problémak, mint
az iskolai agresszid, vagy az alkohol- és
drogfogyasztas.

A kérdéiv Eurdpai Uni6val kapcsolatos
ismeretek felméré tesztjén elért pontok atlaga
Osszesen 7,91 lett. A 100 valaszadobdl egy
ember érte el a maximdlisan adhaté 15 pontot.
Karonként lebontva ez a kovetkez6t jelenti:
AJTK: 9,23; TTIK: 8,08; BTK: 7,87; GTK: 7,22;
egyéb: 6,30.

Ahogy az a pontszamok alapjan is lathato,
az ifjasag ismereteiben szdmos hidnyossig
fedezheté fel, holott a teszt soran olyan
alapveté informacidkra kérdeztem rd, mint
az Eurépai Unié tagorszagainak szama, vagy,
hogy mi az integracid legfontosabb dontéshozé
szerve. Szamomra kiilondsen aggaszt6, hogy a
kozgazdasz hallgatok ennyire rossz eredményt
értek el annak ellenére, hogy képzésiik
soran szdmos Eurdpai Uni6val kapcsolatos
kurzuson vesznek részt. Ugyanez elmondhaté
a jogaszokrol is, akik bar tobbet tanulnak az
EU-rdl, és bar joval az atlag folott teljesitettek,
igy sem a vart eredményt hoztak.

Nehéz igy elvarni, hogy a hallgatok az
integracié - akdr csak a rdjuk vonatkozé -
tevékenységeivel tisztaban legyenek, ha arrdl
sincs elképzelésiik, miért is van sziikség ra,
holott mindkét fél szamdra kolcsondsen
sok elény szdrmazna bel6le. A fiatalok
lehetdségei mind a munkavéllalds, mind az
érdekérvényesités, mind az élet szamos mas
teriiletén kiszélesedhetnének, az EU jovéje
pedig nyilvanvaléan a j6v6 generacidjaban
van. Ahhoz azonban, hogy ez mtikédhessen,
mindenképpen kozelebb kellene hozni azt
a fiatal allampolgarokhoz. Erre, ahogy mar
fentebb emlitettem, szdmos probélkozas is
sziiletett, a legfontosabb egyel6re azonban az
lenne, hogy az emberek megértsék azt, hogy
kozos célunk a fiatalok tdrsadalmi részvétele
és az unios allampolgari aktivitasuk. *
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KaATta, SZELL
The relation between the European Union and young people in 2012

Abstract:

The European Union is one of the most determinative and dynamically-growing integrations in the
21% century. As a member state of the Union we should especially know about its history, function and
activities but the society has relatively little knowledge of this topic.

In my study I try to give some general information about this organisation including its institutional

structure, activities and the place of the EU in this globalized world. On the other hand, the aim of my
research is to represent what these young people think about their situation and their future, how active
they are as EU citizens and how informed they are about this complex formation. There is a connection
between the position of young people and the regime change. The group which I examined was born then,
so they - including me, as well - have grown up in a completely new system. The question is, what kind
of conditions has this new, uncertain social organisation and what chances have young citizens got, e.g.
in the field of employment or social integration? Nevertheless, I should deal with the effect of these new
economic, political and social relations on the way of thinking of young people.
Keywords youth, youth policy, active participation, European Union
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A magyar tarsadalomfejlédés szocioldgidja
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KEMENY ISTVAN: Eléaddsok a magyar tér-
sadalomfejlédés szociolbgidjdrdl. Szeged, 2010,
Belvedere Meridonale.
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Kemény Istvan 1991-1993-as el6adésa-
ibol szerkesztett gondolatmenet konzekvens
logikat vag a magyar tarsadalomtorténet
dzsungelében eltévelyedetteknek. A Szegedi
Tudomanyegyetem szociolégia tanszékén el-
hangzott el6adasokban kozérthetd stilusban
interpretalta a magyar tarsadalom torténeté-
nek organikus fejl6dését és a haladas ,,voros
ékét”. A szocioldgia alkalmazasat Kemény nem
elvont tudomanyként, hanem az emberi sorsok
leirasdban kiegészitd szakteriiletként hasznal-
ja. Az ,egyiittérz6 tudds” szerepe a ,keményi
vizsgalodas” alapja. Kemény szocioldgidjaban
a vizsgalt id6szak minden tdrsadalmi csoport
helyzetét objektiven, sokszor leegyszerusitve
tekinti 4t.

Az el6adasok szemléletmodjaban a szo-
ciolégia tudomdnyos hétte-
rén tulmutatéan torténelemi,
politolégiai és antropoldgiai
eszkozoket is felhaszndl, hogy
lényeglatdsiaba bepillantdst
engedjen a szociologiai tu-
domanyok doktora. Kemény
iroi stilusara jellemz6 kozért-
het8ség, tiszta lényegre torés,
amely kiemeli a tuddsok ma-
gaslatabol. A kutatd 6szinte
rokonszenve a kiilénb6z6 ko-
rok és tarsadalmainak meg-
értésének érdekében athatja a
lejegyzett eldadasok kellemes

KEMENY ISTVAN

ELOADASOK
A MAGYAR
TARSADALOMFEJLODES

SZOCIOLOGIAJAROL

hangvételét. Az eladasok egymds utdnisaga
hézként épiti fel a tarsadalomtorténet alfoldi
»paraszthazat”. A sziklaszilard alap az elsé fe-
jezetben ,,elméleti és modszertanialapok” Haj-
nal Istvan, Bib6 Istvan, Max Weber és Pierre
Bourdieu nyomén az organikus tarsadalom-
fejl6dés, a tarsadalmi strukturak egymassal
egyittélését, szabadsagjogok, privilégiumok
kiterjesztését veszi a tovabbi vizsgalatok alap-
vetésének.

Hajnal a modern kapitalizmust ,,spontan
folyamatokbol” szarmaztatta, olyan egyéni
cselekvésekbdl, amelyek nem alkotjak valami-
lyen 6sszefiiggd terv részeit, amelyekben a sze-
mélyes motivacio is joval sziikebb kort, mint
az az eredmény, amely azutdn lesz az egészbél,
ezen gondolatmenet paralel a szazad eleji oszt-
rak kozgazdasagtani iskolaval. A torténészi
szemmel deklardlhato ,egyéni cselekvések”
alakité elmélete, azonban nem pontos kifeje-
z6eszkdz Kemény Istvan tarsadalom felfogasa
szempontjabdl. A torténettu-
doményi eszkozok felhasz-
naldsaval a szervezetlenség
beemelheté magyarazat, de
szociologiai szemszOg meg-
koveteli a kritikai él tekinte-
tében az atfogobb vizsgalatot.
Hajnal Istvant Kemény a gaz-
dasagi-politikai elit tarsada-
lombomlaszté tevékenységé-
nek oltalmara applikalja, ez-
zel Hajnal a korabeli osztrak
monopolista ,mainstream”
kozgazdaszaival vald kozos
kapcsolatat tagadja. Az Oszt-
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rak-Magyar Monarchia felbomldsat kdvet6en
az osztrak gazdasagi felfogds tovabbra is az
irredlis novekedéscentralizalt gazdasdgpoliti-
kai torekvések jellemezték, amely a birodalom
kiépitésének lehet6sébdl indult ki, de az elbu-
kott hdbort megtorpantatta e fejlédési modellt.
Ludwig Heinrich Edler von Mises-féle gazda-
sagi modell a Horthy-korszak meghatdrozo
gazdasagi irdnyzata (revizionizmus gazdasagi
szitksége), amely a gazdasagi n6vekedés ma-
gasztos privilegizaldsat tlizi ki célul.

Max Weber elvilasztja a ,,tarsadalmi kép-
z6dmények” és ,,organizmusok” mivoltat. Ke-
mény tényleges mddszertani kiilonbséget tesz:
a ,tarsadalmi képzédmények” tarsadalomtu-
domanyok leir6 kutatasi metédusain alapuld
vizsgalatai és ,organizmusok” csupan atfo-
g6 tdrsadalomtudomanyok elméleti sikjaban
érthet6ek meg, bizonyos Gsszefiiggések exakt
tudomdnyos modszerekkel nem igazolhatéak.

Pierre Bourdieu objektivizmus és szub-
jektivizmus egyesitését tekinti Kemény Istvan
a megfeleld relacionista tdrsadalomszemléleti
irdnynak. ,A tarsadalmi valdsdg kétszer 1é-
tezik, a fejekben és a dolgokban, a mezékben
és habitusokban, cselekvék kornyezetében és
belsejében. Amikor a habitus kapcsolatba ke-
riil azzal a tarsadalmi vilaggal, amelynek pro-
duktuma, ugy érzi magat, mint hala vizben, és
a vilagot magatdl érthetdnek latja.” (31.)

A kovetkezd logikai egység kérdésfel-
vetése az Eurdpa paradigma és kozép-keleti-
eurdpaisag. A fejezet a térség (egyiitt Ma-
gyarorszaggal) kelet-nyugat kozotti kiilonleges
statuszaban lattatja a tdrsadalmi fesziiltség
bizonyos dimenzidit. A feltevés kvintesszen-
cidja az ,keleti tradicionizmus” és ,,nyugatias
fejlédés” kozotti atmenet. A ,tradicionizmus’
az egész kozép-kelet-eurdpai régié lényegét
adé csaladi értékek, hitélet dthato tdrsadalom-
formald ereje és az (41lam) allandsagba vettet
bizalom. A ,,nyugatias” modell a gazdasagi élet
porgésébdl adodo pezsgd szellemi élet és ezen
osszefiiggések menti dinamikus tarsadalom
és politikai rendszerben meghuz6dé allandé

>

atalakulds védgya. Bib6 Istvan: A magyar tarsa-
dalomfejlédés és az 1945. évi valtozds értelme,
A kelet-eurdpai kisdllamok nyomuruséga c. ta-
nulmanyok alapjan a fesziiltség kiindulépontja
az allamok belsé identifikdcios problémai a
»hagytestvérek” kozti azonosulasi kényszerben.

A hossza XIX. szdzadtdl a masodik vi-
laghaboruig felolelé idészakot természetes
tarsadalomfejlédésként jegyzi le Kemény. A
»hosszu el6szoba” végében talalhat6 a szocia-
lista gazdasdgi mechanizmusok kritikai és a
»kettészakadt tarsadalom” ,,népi-urbanus vita”
kiindul6pontja, a ,,voros ék” rombolasa.

Szelényi Ivan atalakulds elméleteib6l ki-
indulé posztkommunista tarsadalmi vita hi-
anyat, a varosszociologiai vizsgalatok alapjan
deritett fényt a tagadhatatlanra: a vidék—f6va-
ros differencidra. A tarsadalmi torésvonalakat
gazdasagi fedésben vidzolja Kemény el6ada-
saiban. Az irredlis politikai rendszer hamis
gazdasagi modellel tarsult, ami a rendszerval-
tas lehet8ségeit a gazdasdgi mechanizmusok
tekintetében erGteljesen megszabja. A rend-
szervalto politikai elittel igen lojalis Kemény
felismeri a rendszervélték hibas vélaszat a
leegyszertsitett helyzetfelismerésre, de sem
megoldast nem var, sem nem keres kritikai éllel
a rendszervaltok felsésségét keresve. A ,,Szelé-
nyi-féle gulat” Kemény Istvan leegyszertsitett
struktdralejegyzésként aposztroflja, de nem
tagadja a szocialista dllamberendezkedés hi-
erarchikus rendjét, a ,tarsadalom rendjének”
ellendérzésére.

A ,vesztesek” és ,uj-kapitalistdk” ellen-
tétét kényes odafigyeléssel, elemz6i magas-
latokbdl ,vizsgilja” Kemény, ami elveszejti a
téma iranti k6t6dés meggy6z6 erejét, ezzel
hidnyérzetet hagyva. A rendszervaltds részle-
gességét, hidnyat felismerd tudoés a kilencvenes
évek elejére a lehetdségek kibontakozasaként
tekintet, de messzemend kovetkeztetésektdl ta-
vol tartotta magat, az adott idészak szimultan
1étének és elemzésének mizéridjabol adéddan.

DEeczky DAvID
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A néi szerepek vdltozdsdnak tettenérése
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ENGLER AGNEs: Kisgyermekes nék a felséokta-
tdsban. Gondolat kiado, Budapest, 2011. 319.
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Az igényes kiillemt konyv boritéjan! a
néi szerepek véltozasanak egyik kovetkez-
ménye vdlik lathatéva. Konyvek kozott, a
gyermekét kezében tart tanuld-anya tekintete
gyermekére iranyul. Az anya tanul, most nem
a gyermekével jatszik. A tanulds éltal viszont
sajat emberi tékéjébe fektet be inaktiv évei
alatt, aminek lehetséges hozama - egyebek
mellett -, a munkaerépiacon térténd konnyebb
és eredményesebb érvényesiilés lehet. Ennek
segitségével viszont mdr gyermeke ,t6kéjét”
is gazdagitja.

Engler Agnes a Debreceni Egyetem Neve-
léstudomanyok Intézetének kutatdja, a felsdok-
tatast kisgyermekes anyakként igénybe vevd
nék kicsiny - de névekvé - csoportjat vizsgalta,
melynek eredményeirdl most
a Kisgyermekes nék a felsGok-
tatasban cimt kényvében ol-
vashatunk. A Gondolat kiad6
Doktori mestermunkak so-
rozatanak legfrissebb kotete-
ként megjelent irds —, melyben
korabban els8sorban a jog- és
torténelemtudomanyok korét
bévité mivek jelentek meg

— most egy, az oktatdsszoci-
olégia territériuman belill a
felséoktatds-szociologidjat,
valamint a munka- csalad és

Gondolat

' Aborité Nagy Mariann grafikdjinak felhasznaldsaval
késziilt.

Engler Agnes

Kisgyermekes nok
a felsdoktatasbhan

oktataspolitikat szinesité mtivel gazdagodott.

Akonyv jelentésége egyebek mellett, hogy
olyan, hazankban korabban nem kutatott és
az andragoégia témakorét érint kérdésekre
ad vélaszt, mint példaul: melyek a gyermekii-
ket nevelé anyak felsGoktatasi tanulményaik
megkezdésére iranyulé motivaciéi, milyenek
a fels6foku tanulményaik eredményei, és mek-
kora a tanulmanyaik varhat6 hozama a mun-
kaerd-piacra torténé visszatérésiiket kovetSen.
Vagyis, a szerz$ a felsdoktatas egy kis szeletét
kutatva tobb szempontbdl kozeliti meg a témat.

A kotet szerkezete két nagyobb tartalmi
egységbdl 4ll, nyolc fejezetre bontva. Az elsd
tartalmi egységben a felsGoktatasban résztvevd
kisgyermekes anyak ,,tanulmdnyi dontéshoza-
taldnak értelmezési” modelljét fekteti le, majd
azanyak tanulmdanyaikba valé befektetéseinek
varhaté hozamteriileteit vazolja fel. Mindezt
a hazai és a nemzetkozi rele-
vans szakirodalmak alapjan
kozérthet6 formdban térja az
olvaso elé. Az ezt kovetd egy-
ség négy fejezte két felséokta-
tasi intézmény gyermekneve-
lési tamogatdsban részesiild
hallgatéival végzett kérdbives
kutatds koriilményeit és ered-
ményeit sszegezve ad vélaszt
feltevéseire.

A mi elsé fejeztében, a
karrierjiiket gyermeknevelés
céljabdl megszakito, de a fel-
séoktatasban résztvevé nék
tanulmanyi motivécidit jarja
kortl a kulturdlis reproduk-
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ci6 és aracionalis dontéselméletek segitségével.
Ennek alapjan a gyermeknevelési timogatds
és az inaktiv évek alatt torténé tanulds ered-
ményeként gyarapithaté tékefajtak hétterét
tarja fel. Ezt kovetGen a tarsadalmi hattérbél
és a nemi kiilonbségekbdl fakadé kiillonbozé
tanulasi stratégidkat veszi szamba, ravilagitva
arra, hogy a lanyok nagyobb kulturélis téké-
vel rendelkeznek, ezért tanulmanyaikat célz6
befektetéseik elsdsorban a felséfoka oklevél
megszerzésére iranyulnak. Tovabba, kitér a
tarsadalmi szubvencié megszlinését kovetd
munkaeré-piaci reintegracié koritilményeire
is. A szerz6 megallapitja, hogy a tarsadalom a
gyermeknevelési timogatdssal a népesség gya-
rapoddsaba, a juttatasokkal (tandijmentesség)
annak mindségébe fektet be.

Az intellektudlis kibontakozds hozamte-
riiletei cimu részben a szerzé egyebek mellett
arra mutat ra, hogy a tanulds javitja a gyer-
meknevelés miatt megszakitott szakmai ut
folytatasanak esélyeit, de emellett az intellek-
tualis kibontakozds is motivél6 erével bir. A
nék belsé motivacidjanak egyik eredménye
a felsfoktatds feminizalédasiban érzékelhe-
tévé is valik, ennek okait feltarva pedig az is
megallapithatd, hogy ez az empancipalodast
is eldsegiti. A fels6oktatast tovabb vizsgalva
megallapithatd, hogy a levelez6 tagozatokon,

- melyet a kisgyermekes anyak is igénybe vesz-
nek - nincs eltérés a férfiak és nék ardnyaban,
azonban az inaktiv hallgatéok csupdn 6t szdza-
1ékét teszik ki ezen csoportnak.

A kovetkezd fejezet a munkaerd-piaci
integracié kériilményeit boncolgatja, melyben
kitér a rejtett munkanélkiiliségre, valamint
arra, hogy a nemek eltérd karrierszemléletébél
fakad¢ kiilonbségeken tul, a n6i munkavallals-
kat még az ,,tivegplafon” jelenség is hatraltatja,
annak ellenére, hogy a magyar n6k magasabb
iskolazottsagi szinttel rendelkeznek, mint a
férfiak. A gyermeknevelési timogatdsok meg-
szlinését kovetden, a munka vildgaba torténd
reintegracié kevéssé nevezheté eredményes-
nek, azonban a magasabb végzettséggel ren-

delkezdk sikeresebbek ezen a teriileten.

A szocidlis bedgyazodds hozamteriilete-
it tanulmanyozé fejezetben a hagyomanyos
anyai és hazastarsi néi szerepek megvéltoza-
sanak okairdl és kovetkezményeirél olvasha-
tunk. Engler kiemeli, hogy a n6k tobb mint
kétharmada gyermekintézményben helyezi el
kisgyermekét, azonban a bélcs6dék tulterhelt-
sége miatt az anyak husz szdzaléka a rokonok
segitségére szorul ezen a téren. Ravilagit a
csalddbarat munkahelyek jelentdségére, mivel
a kisgyermek nevelése mellet torténé munka-
végzést a rugalmas munkaidd segithetné, de
erre csak a magasabb végzettségti n6knek van
lehet6ségiik. A munkahelyi beilleszkedésen
tdl, az inaktiv évek alatt végzett felséoktatasi
tanulmanyok a hallgat6-anyat intellektudlis
kihivésok elé allitjak, melynek végsé célja a
diploma megszerzése, aminek hozama a szak-
mai felkésziiltség megkopdsanak elkeriilése is.

A kényv masodik nagyobb tartalmi egy-
ségében, melyben a konyv kulcsfejezetei ta-
lalhatdak a szerz6 longitudinalis kutatdsairdl
olvashatunk, melyek a Debreceni Egyetemen
és a Nyiregyhazi Féiskolan tanulmdnyaikat
kisgyermekes anyaként folytaté hallgatok ko-
rében zajlott. A kutatas két hullamban (2006
és 2009) tortént. Az els6 szakaszban az intéz-
ményekben tanulményaikat folytato, a maso-
dikban pedigaz tij diplomajukkal elhelyezked
anyak felmérése zajlott, két almintat elkilo-
nitve a meglévé alapvégzettségiik (érettségi,
diploma) szerint. Egyebek mellett olyan kérdé-
sekre kereste a valaszt mint, a kulturalis klima
kitapinthatésaganak mindsége a felnéttkori
tanuldsra vonatkozo dontésekben, a kiils6 mo-
tivacios erd hatdsdanak mértéke a tanulmanyi
dontésmechanizmusban, vagy a tanulmanyok
megtériilésének mértéke a munkaerd piacon.

Engler Agnes empirikus kutatds segit-
ségével tarta fel a hallgaték tanulmanyaik
megkezdésére irdnyulé motivaciéit. A kor-
nyezet hatdsat vizsgalva megallapithato, hogy
a tanulmdnyaik kezdetén diploméval nem
rendelkez8k jelentGsebb Osztonzésben része-
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stltek csalddjuk részérél a diplomdsokhoz
képest, azonban tanulmanyaik folytatdsa so-
ran kevesebb tdmogatasban részesiiltek, mint
diplomas hallgatétarsaik. Ezen tul, a diplo-
maval rendelkezék kevésbé érezték, hogy par-
kapcsolatukban problémak meriiltek volna fel
tanulmanyaik folytatasabol kifolydlag, annak
ellenére, hogy a vizsgalatok alapjan 6k fordi-
tottak tobb id6t csaladjukra.

A kiilsé motivalé tényezdék kozil a leg-
er6sebbnek a munkaerd piacon valo érvé-
nyesiilés megtériilése bizonyult, a tanulma-
nyok megkezdését érint6 tényezdéket azonban
a tandijmentesség is gazdagitotta, melynek
kiaddscsokkentd hatdsat elsésorban a diplo-
masok kivdntak kihasznalni. Az érettségizett
hallgatok tanulmanyi atlaga gyengébbnek bi-
zonyult diplomas didktarsaikéhoz képest. A
munkaer$-piaci elhelyezkedés javulasat el-
sGsorban az érettségivel rendelkezdék varjak
megszerzett felséfoku bizonyitvanyuktol. A
diplomaval korabban is rendelkezéket féként
atanulds irdnti pozitiv attitid vezette ismét az
iskolapadba, azonban a szak megvalasztasaban
ahaszonelviiségjatszott szerepet. Kimutathatd,
hogyanékiskolai palyafutdsuk alatt tudatosan
késztilnek a - hagyomanyos feleség és anya
szerepeiken tul -, a munkavéllalé szerepére is.
A megkérdezettek tobbsége ugy vélte, hogy a
kisgyermekes anya jelentds hatrannyal indul
ujbdli karrierutjara.

A kutatds masodik hulldima - mely az
anydk tanuldsi befektetéseik megtériilését vizs-
gilta, felfedi -, hogy az érettségivel rendelke-
z6k els6sorban a féiskolai karokat részesitették
el6nyben, szemben a kordbban diplomdval
rendelkez6kkel, akiket az egyetemi oklevél
megszerzése motivalt. A diplomaval rendel-

kez6 kisgyermekes anyak majd szdz szdzaléka
tudott elhelyezkedni gyermekgondozasi éveit
kovet6en. Az anyak fele tért vissza el6z6 mun-
kahelyére, ahol tobb esetben eléléptetés vagy
bérnovekedés tortént. Ez a tanulmanyokbdl
fakadd el6nyok munkaadé oldalan torténd
megtériilését jelzi. Uj munkahelyen elsdsor-
ban a korabban diploméaval nem rendelkez6k
helyezkedtek el, tjonnan megszerzett végzett-
ségitknek megfelel6 munkakort keresve. Ezen
csoport elhelyezkedése tehdt sikeresebbnek
tekintheté. A vizsgalat eredményei cafoltdk
azt a feltételezést, hogy a jobb tanulmanyi
eredménnyel rendelkez8k eredményesebbnek
bizonyulhatnak a munkaerépiacra torténd
visszatérés alkalmadval, azonban az integrd-
lédasban sikeresebbek szakvélasztasukat na-
gyobb ardnyban érezték helyesnek, tovdbbd
erételjesebben hangsulyozzédk inaktiv éveik
alatti tanulmanyaik jelentéségét.

Az utolsé fejezetben a kutatas kovetkezte-
téseinek Osszegzésérdl, a feltételezések indok-
lasarél vagy cafolatardl olvashatunk. Ismét
ravilagitva arra, hogy a tdrsadalom 4ltal elvart
és tamogatott anyai szereprdl vald részleges

»lemondds” is megtériilhet — kulturalis és anya-
gi téren egyarant — a kisgyermekes anyaként
vallalt tanuldsba valé befektetés dltal.

A konyv szertedgazo kozosségnek ajanl-
hato: a tanarképzésben részt vevé hallgatok
tuddsat gyarapithatja, mint ahogyan gondo-
latébresztd lehet a pedagdgiai és szocioldgiai
fels6oktatdsi szakemberek korében is. Tullépve
a nevelés és barmely mas diszciplina hatdrain
figyelemreméltéva valhat a gyermekgondo-
z4s miatt inaktivvd valt kisgyermekes anydk
szamadra is.

CsEjoszKI MIHALY
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Tudnivalok szerzbink és
szerkesztOink részére

Tisztelettel kérjitkk szerzdinket, hogy ira-
saikat az alabbi instrukcidk figyelembe vételé-
vel juttassak el a szerkesztéség cimére.

A szoveget lehetéség szerint szamito-
géppel szedjitkk be, és egydltalan ne hasznal-
junk szovegstilusokat {alapértelmezett vagy
formdzds torlése}. A szerzé ne formazza a
szoveget, se a cimeket, se a f8szoveget, se a
jarulékos részeket. Se oldalszimozast ne
hasznédljon a dokumentumban, se mas tech-
nikai kellékeket. Kiilondsen fontos, hogy a
webhivatkozasok ne tartalmazzanak forma-
zast {igy: http://www.zmne.hu/kulso/mhtt/
hadtudomany/2004/2/2004-2-8.html - ala-
hazas, szinkiemelés nélkiil, a hiperhivatkozés
torlésével}. Amennyiben a szévegben specid-
lis karakterek, bettik talalhatok, a szerzd ezt
kiilon jelezze. A szoveget .rtf formatumban
juttassuk el a szerkesztéségnek.

A szerz6 emelje felsé indexbe a jegyzet-
szamokat. Ugyeljiink arra, hogy az tapadjon a
vonatkozo szoral, és kovesse a tagmondatot,?
illetve a mondatot zar¢ irdsjelet.? (Zarojeleket?)
viszont - s6t a gondolatjeleket is® - mindig
el6zze meg a jegyzetszam. A szerzd a szoveg-
ben batran alkalmazza az altala haszndlni ki-
vant kiemeléseket: tulajdonneveknél a puszta
kiemelés (Kossuth Lajosrol, Szildgyi Mihdllyal),
kézneveknél a toldalékkal egytitt valo kiemelés
a megszokott forma. A f6szovegben az egysze-
rii szamokat bettivel irjuk {100 helyett szdz}, az
indokolatlan roviditéseket {db helyett darab;
ui. helyett ugyanis; pl. helyett példdul} mell6z-
ziik, akozkelett mértékegységek jele helyett az
adott szt haszndljuk {m helyett méter}.

Parbeszédes szovegnél a kiilonbozé ala-
nyok szovegeit (pl. kérdés — felelet) Gj sorral
valasszuk el, és az egyes szovegeket gondolat-
jellel kezdjiik. A szovegrészek elején félkovér
kiemeléssel és az elsé emlités utan roviditéssel

killonboztessiik meg a kommunikacié részt-
vevéit: Belvedere Meridionale, késébb B. M.
vagy aszerz0 neve, illetve az interjaalany teljes
neve, kés6bb a monogramja.

Ha a szerz6 irasat tobbszintt belsé cimek-
kel {bekezdéscim vagy fejezetcim} tagolja, a ha-
gyomanyos sorszamozassal { 1 1.1 1.1.2 }
jelolje azok hierarchidjat. A folyoirat a sorsza-
mokat nem 6rzi meg, de az attekinthet8ség
miatt ezek fontosak. Egyszint(i bels6 cimeket
nem kell sorszamozni.

A szoveghez tartozo illusztrdaciékat kérjik
6nallo fajlként, optimalisan 300 dpi felbontds-
sal szkennelve, képaldirassal és a forrds meg-
jelolésével mellékelni. Mivel a lap nem koz6l
szines abrakat, ezért grafikonokndl és mads
abrdkndal melldziik a szines jelek hasznalatét.
Ehelyett hasznalhatjuk a sziirke drnyalatait és/
vagy grafikus jeleket. A szovegdokumentum
ne tartalmazzon illusztraciokat, igény esetén
annak helyét viszont lehet jelolni: {3. dbra}. A
mellékletek a szovegdokumentummal egyiitt
legyenek egy konyvtarba (mappaba) foglalva,
és elektronikus féjlkiildés esetén a mappa le-
gyen tomoritve.

Kérjiik a szerzéket és szerkesztéket, hogy
az irasmt készitésekor ne haszndljak a szoveg-
szerkeszté programok beépitett ldbjegyzeteit,
korrekturajat, fejléc {éldfej} és labléc {él6ldb}
elemeit. Az azokkal megformadlt irasmtivekben
a hivatkozasokat és formazasokat sziintessék
meg. A sziikséges valtoztatasokat manudalisan
hajtsdk végre. A szerz6k szamadra itt javasolt
szempontokat a szerkeszték is vegyék figye-
lembe. A folydirat labjegyzetelést haszndl, de
a jegyzetek a kéziratban a f8szoveg utdn, az
irodalomjegyzék el6tt szerepeljenek.

Tanulmdny esetében kérjiik, hogy a szer
z6 mellékeljen miivéhez angol nyelvii reziimét.
Ennek terjedelme kb. 1000-1500 karakter le-
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gyen. A szerzé neve mellett kérjiik feltiintetni
beosztasat, munkahelyét, tudomanyos fokoza-
tat és e-mail cimét.

Azalabbiakban bemutatjuk a bibliografiai
tételek leirasdnak elvart formdit:

Egyszerz6s mu: Szerzd: {kiskapitalis}
Cim. Alcim. {d6lt} Megjelenés helye, megje-
lenés ideje, kiado. {Ugyeljiink a sorrendre és
a tagolasral}

Példa: LAzZAR KATALIN: Népi jdtékok. Bu-
dapest, 1997, Planétas Kiado.

Tobbszerz8s mivek esetén: SZERzO-
Szerz8: Cim. Alcim. Megjelenés helye, meg-
jelenésideje, kiado. {A kiadok neve nagybetts!}

Példa: NEMETH ANDRAS - BORECZKY AG-
NES: Nevelés, gyermek, iskola. A gyermekkor
vdltoz6 szinterei. Budapest, 1997, E6tvos Jozsef
Konyvkiado.

A folyéiratcikk leirdsa:

Szerz6: {kiskapitalis} Cim. Alcim. {nem
délt} Folyéirat cime. {d6lt} Megjelenés éve.
Szam. Oldaltol oldalig.

Példa: JunAsz AGNES: A raguzai minden-
napok egy kézmiives szakma titkrében: cip6ké-
szit6k a XIII. szazad végén - XIV. szdzad elején.
Belvedere Meridionale 2009. 1-2. sz. 64-72.

Egy konyvfejezet vagy gytjteményes ko-
tet tanulmanya:

Szerz6: {kiskapitalis} Cim. Alcim. {nem

délt} In {nincs utdna kettdspont!} Gytjtemé-
nyes kotet szerz6: Gyiijteményes kotet cime.
{d6lt} megjelenés helye, megjelenés ideje, kiado.
Oldaltol oldalig.

Példa: Kopeczi BELA: Kitekintés: Erdély
utja 1918 utan. In: Képeczi Béla (szerk.): Erdély
torténete. 111 kotet. Budapest, 1988, Akadémi-
ai Kiad¢. 1733-1778.

Internetes hivatkozas: Szerz6: Cim. Al-
cim. Webcim. Hozzéférés datuma.

Példa: Lippai Péter: A kiildetésorientalt
vezetés torténelmi tapasztalatai. Hadtudo-
mdny, 2004/2. http://www.zmne.hu/kulso/
mhtt/hadtudomany/2004/2/2004-2-8.html.
Hozzéférés: 2009.07.02.18.12.

Ha a cikk végén kozolt felhasznalt iroda-
lomban utalast teszlink a hivatkozasra, az a
kovetkezé formaban szerepeljen.

Példa: LAZAR KATALIN: Népi jdtékok. Bu-
dapest, 1997, Planétas Kiado. (tovabbiakban:
Lazar 1997.) A jegyzetapparatusban hasznalt
hivatkozas: Lazar 1997. 23.

A felhasznalt irodalomban a bibliografi-
ai tételeket a szerzdk és szerkeszt6k nevének
bettirendje szerint soroljuk jegyzékbe. Ha egy
szerz tobb mivel szerepel, akkor azok sor-
rendjét a megjelenés éve hatarozza meg. Kiada-
si helyet ne roviditsiik {Bp. helyett Budapest}!
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