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A 2007. marcius 9-10-én, Szegeden megtar-
DULKA ANDOR tott konfevencidnk szerkeszteft ﬂﬂy.ﬂgﬂil: veheti
JANCSAK CSABA kézbe az obvaso. Avad megyei, delvideki és ma-

“ NAGY ISTVAN Jyavorszagi oktatdssal foglalkozd szakértok, ci-
. NAGY MARGIT vil szervezetek képviseldi mondanak véleményt
PALFI SANDOR kisebbségi létrol, anyanyelvipoldsril, az iskoldk

‘ SALAMON KONRAD helyzetérdl, feladataikrol, tennivaloikrol. A
n regiondlis sajatossagok mellett szamos olyan
kévdéskorve is kevestéh a lebetséges valaszo-
kat eloaddink, amelyek mindharom végioban
nehezséget jelentenek az ott elok szamdra.
Tartalom: Noyyy Margit: A vajdasagi magyar
oktatds civil szemmel; Violn Lujza: Anya-
nyelvapolds—identitasmentés; Dulka Andor:

Epithezés és mentés masként; Bavacsi Levente:

Sziatkolkodiink nagymértékben, segedelem nél-

kiil. — Helyzethép az avadi szorvamysorsvol;

Noygy Istvin: Pécskas oktatds — Eurdpibol Eu-

ropabu; Palfi Sandor: Civil szervezetek (lehet-
séges) szerepe a kozoktatdasban; Jancsik Csaba:

A globalizdcid és a viltozd magyar oktatdsi

rendszer az 1y évezredben; Salamon Konvid:

Maoypyarsagtudat és tortenelemtanitis

BARACSI LEVENTE

ROREGIOBAN

A komyv eqy nagyobb vallalkozdsnak a ,koz-
maopolita vealizmussal” foglalkozo trilogia har-

madik — eqyben befejezd — vésze. A trildgin ULRICH BECK

elsd vészében (Hatalom és ellenhatalom o
ylobalis korszakban) Ulrich Beck o globdlis EDG AR GRANDE
kolesonds fiiggoséy koviilmenyei kozotti ura-
lom legitimitdsat kutatjn. A mdsodik kinyy

(A kozmopolita szemléletmod) az alapvetd A kozmop()lita

kevdeseket taglaljn, levakja egy kozmopolita
felvilagosodds alapjait. A most megjelend — Eur(’) a
Edgar Grandével kozosen megirt, a témiit le- p

zdrd — kitet, A kozmopolita Enropa felvilagosit
benniinket nz ismeretlen Euvoparol, amelyben
elisnk. Beck szevint Euripa az europaizicio
Sfolyamataban értelmezheto. Az ewripaizicio
pedig az europai polgarok kozos villalkozdsa,
eqy 1j politikai integricios koncepeio. ,, Persze
a kozmopolita Euripa széhaszndlattal egy-
dltalian nem szandékozzuk felbomlasztani és
mdssal helyettesiteni o nemzetet, hanem éppen
ellenkezoleg, 1y értelmezesét kivanjuk adni
azoknak az eszméknek és principinmoknak a
[fenyében, melyek mellett Euvipa mindig kidllt
és most 1s kiall: eqy jracrtelmezett politikni
kozmopolitizmus fenyében” — ivrjn o szerzo.

Téarsadalom és politika
a méasodik modernitas korszakdban
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KUN MIKLOS
7 /1. 2
A Kreml darnyékaban csaltak

—HD
Joszif Sztdlin 1946 késé nyardn a jelek szerint végleg eldontotte, hogy elég a békeszo-
lamokbdl: fokozni kell az osztalyharcot odahaza és kiilfoldon. Igy tortént, hogy a mdsodik
vildghdboru végén az antifasiszta koalicié engedékeny vezetoi altal Moszkvanak itélt kelet-
eurdpai ¢és balkdni orszagokban tjra végigsoport a letartoztatdsok és a kivégzések hullima.
Ekozben a fiiggetlenségiiket tjra elveszitd balti dllamokban, valamint Nyugat-Ukrajna-
ban és Lengyelorszdgban nemzeti felszabadit6 célokat kittizé polgarhaboru zajlott. Mdsutt

azonban, ahol a malenki robottdl és a B listazdstol valé félelem mdr megtette a hatdsat, eljott
a Moszkvahoz hii politikai elit hatalmat bebetonozé parlamenti valasztdsok ideje.

A biztosok szerepe

Az szovjet befolydsi 6vezet kiszemelt vezetdi szinte kivétel nélkiil Sztalin iskoldjat jartak
ki. O maga pedig Lenin drnyékdban tanulta meg, miként kell tévol tartani a szavazéurndktdl
az ellenzéket, és hogyan kell beépiteni a rivalisok tabordba azokat az tigynokoket, akiket Ma-
gyarorszagon kriptokommunistanak hivtak.

A hatalom megszerzését célul kitliz6
partok egyik legfontosabb feladata az volt,
hogy bizalmi embereiket delegdljik a jel6lo-
meg a szavazatszedo bizottsdgokba. Erre sze-
mélyes tapasztalata intette Sztalint: a diktator
élete végéig nem heverte ki, hogy 1934-ben
majdnem kiesett a hatalom rostdjdn, ami-
kor csaknem haromszdz pdrtkongresszusi
kiildott kihdzta a nevét a szavazdcéduldrdl.
A gazdihoz hl szavazatszimldlé biztosok
megsemmisitették ezeket az iratokat, de al-
litdlag ekkor sziiletett meg a hires sztalini
bonmot: ,Nem az a [ényeg, hdnyan szavaz-
nak az emberre, hanem hogy ki szamolja a
szavazatokat.”

Tavolléttel tiinteték

Joszif Sztdlin tisztdban volt azzal, hogy
anévleges szovjet parlament, a négyévenként
GEORGI] PUSKIN SZOVJET NAGYKOVET MEGBIZOLE-  megujulo legfels6 szovijet valasztasi végered-
VELE ATADASAKOR ményét, a 99,93 vagy néha egyenesen 99,98

Referatumok
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tipust szamokat jéval a voksolds el6tt meghatdrozzak a Kremlben. Azt is tudta, hogy sokan
elbujdosnak — lekéstem a banydszvonatot, nem értem be a tanydrdl, magyardazkodtak atlat-
szoan utdlag —, vagy beteget jelentenek, hogy ne kelljen részt venniiik a vilasztasnak nevezett
kutyakomédiaban. Mdsok a szavazofiilke csendjében dthiztdk a szavazdcédulat, esetenként
tragar széviragokat firkantottak Sztalin meg a helyi partvezet6k neve mellé.

Az ilyen ,,6szt6n0s ellendllok” szama féleg a hdborud utdni legelsd, a kezd6dé hidegha-
boru légkorében megtartott, 1946. februdri vdlasztisokon szokott magasra. A megrettend
szovjet elit a ,,csavarok meghuzasaval” valaszolt.

A csaldasok mddozatai

Ezt a receptet kovették az j kiils6 gyarmatbirodalom dllamaiban is. Részben a negativ
magyar példa miatt: Moszkviban ugyanis 1945 novemberében nagyon idegesen reagdltak
a kisgazdak nagyarany, tobb mint 57 szdzalékos gy6zelmére. A fels6 partvezetés alaposan
megmosta miatta a magyarorszagi szovjet helytartd, Kliment Vorosilov marsall fejét. Lat-
va azonban, hogy a vilasztasi eredmény ellenére Budapesten a végrehajté hatalom fontos
posztjait, foleg a politikai rendérség meg a beliigyi tdrca vezetését ugyanazok a dréton
rangathaté marionettfigurdk toltik be, Sztilin lithatéan megnyugodott. S6t 1946. janudr
3-dn Csang Kai Sek fidval beszélgetve a Kremlben, a magyar példa kovetését tandcsolta a
kinai Kuomintang vezet6inek.

A fiatal kinai politikus ugy Iépett a csoddlt szovjet vezetd dolgozodszobajiba, mint egy
szentélybe. Az 1930-as évek elején fellizadt ,osztalydrulé™ sziilei ellen, elvett egy hataro-
zott fellépésii orosz komszomolista ldnyt, s belépett a szovjet kommunista partba. Jutalmul
egy ideig gyari lapot szerkeszthetett az Urdl-vidéken. Aztdn letartéztattak és megkinoztak.
Csupdn a szerencsének koszonhette, hogy apjdnak sikeriilt kicserélnie 6t a szovjet hirszerzés
egy lebukd kinai rezidensére.

1946 elején viszont apja kérdéseit tolmdcsolta Sztalinnak, aki oroszul diktalta neki a
tennivaldkat: ,,Ha az ellenzéket beengedjiik a kormanyba, akkor lojalissa valik. (...) Magyar-
orszagon a kisgazda pdrt a szavazatok tobb mint felét megszerezte. Ennek ellenére beengedte
a kormdnyba a szocidldemokratik, a kommunistdk és a liberdlisok képvisel6it. De azért
megtartotta a miniszteri tdrcik tobbségét.”

A manipulacié médozatai

Amikor ez az dlszent tandcs elhangzott, Sztdlin mar régen parancsba adta helytartéinak:
azon legyenek, hogy az 1945-6s magyar példa sehol — Magyarorszdgon se! — ismétlédjon
meg. Ezt a partizinhaborud utdn szinte azonnal diktatorikus mezt 6lté6 Albaniaban és Ju-
goszldviaban volt a legkonnyebb keresztiilvinni. Tito politikai rend6rsége 6nként és dalolva
eltakaritotta utjabdl az ellenzéket. Jugoszlavidban ekkor — tulzds nélkiil — szdzezreket gyil-
koltak meg. 1946-ban Milovan Dijilas dicsekedve kétszazezer dldozatrdl beszélt Molotovnak.
A kivégzettek szima azonban valéjaban legaldbb kétszerennyi volt. Tavolrdl sem csak a vélt
vagy valds ideoldgiai ellenfelek keriiltek kozéjiik: a magyarokat, németeket és olaszokat
olykor egyszertien a nemzeti hovatartozasuk miatt 6lték meg. Ebben a légkorben Moszkva
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belgradi szovetségeseinek nem kellett kiilonosebben tigyelniiik a parlamenti vilasztasok
torvényességére. Némileg mds volt a helyzet azokban az orszdgokban, ahol a nyugati dip-
lomatak vagy a szovetséges ellenérzo bizottsdgok angol és amerikai képvisel6i sorozatosan
tiltakoztak a torvénytelenségek ellen. 1946-tdl azonban a legtobb helyen mdr a polgari és
a szocialdemokrata partok alig juthattak szerephez. Bulgdriaban példaul a politikai rendor-
ség — szovjet tandcsadokkal karoltve — a vdlasztdsi kiizdelemben tomegesen vette Orizetbe a
népszer ellenzéki kozszereploket, akik koziil tobbeket elrettentésiil ki is végeztek.

Rominidban a kommunista pdrt ellenérzése alatt dllé valasztdsi bizottsigok meg a
rendorség vezetdi elére megvizsgiltdk a valasztor néviegyzékeket, és erészakkal megakada-
lyoztik, hogy a megbizhatatlannak {télt elemek az urndk elé jaruljanak. A magyarok lakta
erdélyi varosokban és a kiilfoldieknek ismeretlen romdn kistelepiiléseken ez olykor a szava-
zasra jogosultak negyedét, s6t harmadat érintette.

A hazai kékcédulds forgatokonyv kozvetlen elézménye azonban kétségtelentil az 1947
janudrjaban megtartott lengyel torvényhozasi vilasztds volt. Mivel a habort utdn az orszdg
hatdrai teljesen megviltoztak — Moszkva kovetelésére Varso elveszitette keleti tartomdnyait,
de jelents német teriiletekhez jutott régi nyugati hatdrai mentén, a balti tengerparton ¢és
Kelet-Poroszorszigban —, hatalmas lakossagdttelepités zajlott. A szovjet hadsereg ellen vivott
partizanhabor és a belsé migracié kozepette kialakult kioszban a vilasztok 1j lakdhelyiikon
igazoldssal szavazhattak. A valasztdsok teljes vertikumdt ellen6rz6 lengyel kommunista ve-
zetésnek ezek utdn mdr csak nyomdai kapacitds kérdése volt a gyézelem ardnya.

De nem is ez volt az elsé valasztasi csalds Lengyelorszigban: Wladyslaw Gomulka
kommunista partvezeté mdar 1946 februdrjiban, a lengyel alkotmdnyt és a kozigazgatas
Wjdalakitod referendumra késziilve eskiidozott, hogy nem fogja elkévetni a magyar hibat.
S valéban: noha a lengyel baloldal az 1946. juniusi népszavazdson csufosan alulmaradt, a
hatalmas késéssel kihirdetett, meghamisitott végeredmény gyézelemrdl adott hirt.

A nagykovet tandcsa

Hazdnkban a vélasztasi csaldsok szervezésének egyik féhadiszdllasa a budapesti szovjet
kovetség volt, £6 kivitelezbi pedig Rdkosi Mdtyds és bizalmasai. De stlyos felelésség terheli
cbben a kérdésben a magyar szocidldemokratdkat is. Azon a diszebéden példdul, amelyet 1947.
tebrudr 6-dn Szakasits Arpad adott Georgij Puskin nagykovet tiszteletére, a beszélgetés végig
az Uj valasztdsok kifrdsa koriil forgott. Puskin Moszkvdba kiildott jelentése szerint Szakasits
azt mondta, hogy az Oszi orszaggylési vilasztasok el6tt hdromszazezer ,,reakcidst” kiilon
elbirdlds nélkiil meg kell fosztani a valasztéjogtol. De ha valaki ,,nagyon agédl”, az utolsé
pillanatban még visszakaphatja a szavazati jogat.

A ravasz szovjet diplomata ez nem valami becsiiletes Ut” megjegyzéssel provokalta a
jelenlévéket. Marosdn Gyorgy igy felelt: ,Ha rdm és Rajk Ldszl6 beliigyminiszterre bizndk
a valasztast, akkor ugy bonyolitandk le, hogy meglenne a tobbség, de senki nem beszélne
hamisitasrél.” Szakasits hozzatette: a szocidldemokratdk és a kommunistdk kezdik hozza-
szoktatni a kisgazddkat, hogy nem kivdncsiak rdjuk. Mire Ries Istvin igazsigligy-minisz-
ter nevetve megjegyezte, a kisgazdak arra a francia fréra hasonlitanak, aki 6tvenedik éve
betoltése utin mindennap kiment a temetébe, és megtapogatta a foldet, hogy megszokja
majdani lakhelyét.
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A SZOVETSEGES ELLENORZO
BIZOTTSAGROL

Az 1945. janudr 20-dn Moszkviaban aldirt
feqyversziineti eqyezmeny alapjan létvejott
szervezet. Az egqyezmeny 18. pontja irta
elo, hogy ,szovetseges ellenorzd bizottsiagor
letesitenek Mayyarorszdgon, amely szabi-
lyozmi és ellendrvizni fogia a fegyversziineti
[feltételek végrehajtisat”. Ugyanitt eloirtak,
hogy o SZEB elniket a szovjetek adjik. A
magyar kovmany ezen kiviil villalta, hogy
szervei @ SZEB wminden olyan utasitisit
teljesiteni fogjak, mely a fegyversziinetbol
kovetkezik. A bizottsag maikodose, elldtisa
o mayyar koltsegvetést terhelte, s ebben be-
lefoglaltattak a bizottsag munkatirsainak
bizonyos luxuskiaddsai is: ital, vivagesokrok,
exhkluziv etelek stb.

A SZEB tevékenysege azonban tilndtte
a fentieket. Vorosilov marsall vezetése alatt
yyakoriatilay a sztialing bivodalmi politika
megvalositiasanak egyik legfontosabb esz-
koze lett. A brit és az amerikai képviselok
nem tudtik ellensiilyozni a szovjet befolydst,
melynek az orszagban dllomdsozo megszallo

BALOGH ISTVAN ALLAMTITKAR,
ZILAHY LAJOS IRO (BALROL

A HARMADIK), VOROSILOV
MARSALL ES ZSEDENYI BELA, A
NEMZETI FOTANACS ELNOKE A
MAGYAR~SZOVJET MUVELODESI
TARSASAG ALAKULO ULESEN
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haderd adta a hitteret. A SZEB dltal biz-
tositott tamogatissal fokozatosan evosodott
meg a Rakosi vezette kommunista part,
amely mindiy szamithatott az Ellenorzo
Bizottsag anyagi és politikai tamogatdsara.
Ezzel sikeriilt elérni, hogy annak ellencre,
hogy az 1945-0s valasztasokon a Kisgazda-
part gyozott, kulcsfontossagii tarcikat volt
kenytelen dtengedni o MKP-nak: tobbek
kozatt az egyik legfontosabbat is, a beliigy-
mianisztéviumor. Az MEKP kezébe leriil
a szinte azonnal megszervezett Politikai
Rendészeti Oszrily (késébb AVO), az iij
hatalom titkosrendorsége.

1947, februdr 10-én aldirtik a parizsi
bekeszerzodést, melynek rvatifikdldsa és az
okmany Moszkvaban valo letetbe helyezése
utdan 1947 szeptember 15-én Magyarorszay
latszolayy visszamyerte fiiggetlenseget. Lat-
szolayy, mert a békeszerzidés lehetové tette,
hogy hazankban tovabbya is szovjet csapatok
allomdsozzanak, s latszolagos azért is, mert
ebben az iddben a demokrdcia végnapjait
¢li, s a demolevatikus Magyarorszay vomjain
mady késziilodik eqy Szovjetunidhoz, Sztdlin-
hoz hit, azt mindenben kiszolgalo politikai
kurzus, hogy atveqye a hatalmat.
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VINCZE GABOR

»Senki se dltassa magat azzal..., bogy a voman demokrdcia mdris idedlis dllapotokat
tevemtett az eviélyi magyarsiy szdmira.”!

Az erdélyi magyarsag 1947-ben
e

A romdniai magyar kisebbség II. vilighdboru utdni térténetében tobb, jol elkiilonit-
het6 korszakhatir dllapithaté meg. Az 1947-es év nem tartozik ezek kozé. Inkdbb
egyfajta dtmenetet képez a ,remény évei” (1945-1946) és a ,fordulat éve”, a romdn
kisebbségpolitika ,,szigoroddsinak” kezdete (1948) kozott. Ennek megfeleléen igen
ellentmonddsosnak tekinthet6 ez az esztend6 a magyar kisebbség szemsz6gébdl nézve.
Ahhoz, hogy ezt jobban meg tudjuk vildgitani, vissza kell nyulnunk az el6z6 id6szakig,
réviden 6ssze kell foglalni a két év kisebbségtorténeti eseményeit.

A ,,magyarbarat” Groza-kormany magyarsagpolitikdja 1945-46-ban

Az 1944. augusztus 23-i sikeres romdn ,kiugrds” utdn feldllé jobboldali kormanyok ma-
gyarsdgpolitikdjukat ott akartdk folytatni, ahol 1938-ban abbahagyni kényszertiltek. Rdaddsul
Eszak-Erdély vonatkozdsaban a ,,vestitution in integrum” elvét szerették volna alkalmazni, ami
a 2. bécst dontés utan megteremtett magyar intézményrendszer teljes megsemmisitését vonta
volna maga utdn. Terviik nem sikeriilhetett, ugyanis — itt most nem részletezendé okok ¢és
koriilmények miatt? — a szovjet katonai hatdsdgok 1944 novemberében Eszak- -Erdély teriiletérdl
kiutasitottak a romdn kozigazgatast, és a teriilet jovobeni hovatartozdsaval megzsarolt romdn
kirdly 1945. marcius 6-dn fogesikorgatva bdr, de kinevezte dr. Petru Grozat miniszterelnokké

—ami a kommunistak hatalomra keriilését tette lehetové.

Petru Grozdnak, az dltala griindolt torpepart, az Ekésfiont vezetéjének, a ravasz tigyvéd-
nek a magyarsagpolitikajit kezdettol fogva a sok szo, és kevés tett jellemezte, igen nagy volt a
kiilonbség az dltala hirdetett elvek, a magyar kisebbség képvisel6inek tett szimos kijelentése,
igérete ¢s a mindennapi gyakorlat kozott. Ennek okat roviden abban lehet 6sszefoglalni, hogy
a korabeli romdniai magyar és magyarorszagi média dltal elészeretettel ,,magyarbardtként”
emlegetett Groza tisztiban volt egyrészt azzal a ténnyel, miszerint amig folynak a béketdrgya-
ldsok, olyan magyarsagpolitikit kell folytatnia, mely meggy6zi a magyar tertileti koveteléseket
ideig-6rdig timogat6 angolszdsz politikusokat arrdl, hogy Romdnidban hatdrvaltoztatas
nélkiil is rendezni tudjik a ,,magyarkérdést™.? Emellett azonban azzal is tisztdban volt, hogy
az altala hirdetett ,, demokratikus”, ,,magyarbarat™ nemzetiségpolitikdt nem csak a jobboldali
orientdciéji romdn tarsadalom, de még az RKP- és RSzDP-tagsag, valamint a partapparatusok
egy jo része is elutasitja. Emiatt a miniszterelnok sem tehetett mdst, mint lavirozni igyekezett
a magyar kisebbség kovetelései, elvardsai és a tobbségi sovinizmus ,tiréképessége” kozott:
mig egyik kezével ,elvett” valamit — a mdsikkal ,,adott” — mint az a magyar oktatdstiggyel
kapcsolatban is jol ldthato.
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1945. mdjus 29-én megjelent a 406. sz. torvényrendelet, mely elrendelte, hogy mindazok
az iskoldk, amelyek 1940. augusztus 30. utin ,elmenekiiltek” Eszak-Erdélybél, térjenck vissza
korabbi székhelyeikre. Ennek kovetkeztében nem csak a volt Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem
Osszes épliletét kellett visszaadni a romdnoknak, hanem mindazokat az er6szakkal elkobzott
iskolaépiileteket is, amelyekben a huszas évekig, majd a 2. bécsi dontés utdin magyar oktatas
folyt. Ugyanakkor a 407. sz. kirdlyi torvényrendelettel megalapitottdk a Magyar Tannyelvii
Allami Tudomdnyegyetemer (decemberben felvette a Bolyai nevet) — mely azonban az els6
idékben nem rendelkezett megfelel6 épiiletekkel. Az épiiletkérdésrdl hénapokig folyo tirgya-
lasokat egy sajtos ,,kompromisszummal” zdrtdk le: a magyar orvosi kar Marosvasarhelyre
volt kénytelen koltozni. A Bolyai Tudomdnyegyetem az elsé idében olyan gyengén volt elldtva
felszereléssel, annyira kevés pénziigyi tamogatast kapott a Groza-kormanytdl, hogy felmertilt
annak veszélye, miszerint csupan egy ,,patyomkin egyetem” fog miikodni. Nem Bukaresten,
hanem az egyetem vezet6ségén, a professzori kar kitartdsdn, és nem utolsésorban a magyar
tarsadalom dldozatkészségén mulott, hogy mégsem ez kovetkezett be. Ennek koszonhetéen
az 1946/47-es tanévben tobb mint 2000 hallgat6 tanult a 4 kar és 77 tanszék valamelyikén.
(A szinvonalas oktatdst részben a 33 magyarorszdgi vendégprofesszor biztositotta.)* A Bolyai
mellett nem feledkezhetiink el arrdl sem, hogy ebben az id6ben még egy magyar fels6foku
oktatasi intézmény mikodott Kolozsvarott: az 1946 tavaszin létrehozott Magyar Zene- és
Szinmitvészeti Foiskoln.

A magyar kozoktatdsiigy szdmos problémdjdra itt nem térhetiink ki,® csupdn megjegyez-
ziik, hogy 1945 ¢és 1946 folyamdn szdmos olyan rendelet latott napvildgot, amely az 1945
tavaszan de fiicto 1étez6 oktatdsi autonomia torvényesitése, kereteinek bovitése irdanyaba mutatott.
(Példdul 6ndllé magyar megyei tanfeliigyel6ségek léteztek, melyeket a brasséi és kolozsvari ma-
gyar tankeriileti féigazgatdsigok ellenériztek-irinyitottak.) Csakhogy a kép ezuttal is felemas:
a gyakorlatban mik6dé oktatdsi autonémia pénziigyi helyzetének stabilizdldsa — féleg pedig
torvényesitése 1948-ig nem sikertilt, a jogi provizordtus viszonyai kozott kellett mikodjon az
intézményrendszer.

Mig a magyar kisebbség oktatds- és mtivel6désiigyi intézményeinek helyzete viszonylag
megnyugtatdan alakult®, addig a gazdasigi intézményrendszer megmentéséére kifejtett erd-
feszitések jorészt eredménytelenek maradtak.

Az erdélyi magyarsag anyagi létalapjit elészor az 1945. marciusi foldreformmal rendi-
tették meg. Roviden gy lehet ezt a problémat 6sszefoglalni, hogy a foldkisajatitds eleve a
magyarsdg hdtrdnydra valésult meg, a foldjuttatisbdl pedig joval szdimardnydn alul részestilt.”
Bdr a magyar kisebbség érdekvédelmét felvillald Magyar Neépi Szovetséy (MNSZ) kezdettol
fogva felhivta a kormdny figyelmét erre a stlyos sérelemre, beadvanyok tucatjaival bombdztak
Bukarestet — eredményt nem sikertilt elérni.

Az el6bbinél még sulyosabb sérelem volt az un. CASBI-kérdes. Az Ellenseges Javakat
Kezeld és Feliigyeld Pénztar felllitisardl szolo torvényt — a fegyversziineti egyezmény egyik
paragrafusdra hivatkozva — még a ,reakciés” Radescu-kormany adta ki 1945. februdr 10-én.
Bar ennek alkalmazdsa a magyar javakra a torvény életbelépésekor is jogtalan volt, a ,,magyar-
bardt” Groza-kormadny dltal kiadott végrehajtdsi utasitas csak tovabb sulyosbitotta a helyzetet,
ugyanis zdroltak egyfelél az Osszes magyarorszagi jogi- és természetes személy kiilonbozé tipusu
erdekeltsege1t ingo- ¢s ingatlan javait, a magyar dllam, illetve hatésdgai, valamint magyaror-
szigi kozalapitvinyok Eszak-Erdélyben 1évé kiilonféle vagyondt, ezen kiviil pedig az 194044
kozt birmikor Magyarorszagra koltézott maganszemélyek (az esetek tobbségében 1944 6szén
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elmenekiilt kozalkalmazottakrol van szo) Eszak—Erdélyben maradtingo- és ingatlan vagyondt—a
foldbirtoktol a butorokig. Rdadasul kitaldltak a ,,vélelmezett ellenséy” kategoridjat (ez a nem-
zetkozi jogban azeldtt is, és azota is ismeretlen fogalom). Ez médot nyujtott arra, hogy a
romdn hatdsigok az erdélyi magyarsdg legkiilonb6zébb kategéridinak minden ingdé és in-
gatlan tulajdondt CASBI-ellendrzés ald helyezzék. Iklédi (Hirsch) Dezsd,® aki 1945 végétdl
a bukaresti magyar kiilképviselet tandcsosa lett, és a CASBI-kérdés egyik 6 szakért6je, még
1945 augusztusdban ugy becsiilte, hogy a zdr ald vett Osszes magyar vagyon értéke ,,dvatos
becslés szevint is meghozeliti jovatételi kitelezettségiink teljes dsszegét.” (Ami — mint tudjuk — 300
millié dolldr volt...)

Természetesen mind a magyar kormanyok, mind az MNSZ kezdettdl fogva tiltakozott,
¢ésigyekeztek a kisajatitott javakat visszaszerezni—mindhidba. (Az el6bbi inkabb a nagy értéket
képviselé pénzintézetek ¢és iparvallalatok CASBI-zar aldli felszabaditasiért kiizdott, mig az
utobbit inkdbb az erdélyi un. , kisegzisztencidk” maganvagyondnak visszaszerzése érdekelte.)
Joggal dllapitotta meg 1946 elején Demeter Béla, , a budapesti kiiliigyminisztérium Békeeld-
készit6 Osztalyanak szakértéje, hogy ,,a roman CASBI-rendelet valtozatlanul az evdelyi magyar-
say eqyik legsitlyosabb sévelme, teljesen drtatian, jelentds magyar tomeget foszt meg minden anyayi
Léralapyitdl, a felhozott panaszokra a vomdn kormdny igéretet tesz, de nem hajtja végre.”. 1!

A CASBI-torvény egyes intézkedései a magyar szovetkezetek koziil is tobbet érintett. A
Szovetséy Gazdasagi és Hitelszivetkezetek Kozpontjahoz és a Kaldka Népi Szivetkezetek Kozpontjahoz
mintegy 1100 tagszovetkezet tartozott.!? A Groza-kormdny appardtusa ezeket 1945 tavaszdtol
kezdve igyekezett beolvasztani a romdn szovetkezeteket tomoritd Nemzeti Szivetkezeti Intézetbe,
az INCOOP-ba. Amikor kidertilt, hogy ez nem megy olyan egyszertien, az tn. ,ki¢heztetés”
politikdjahoz folyamodtak. Ez azt jelenti, hogy kiilonféle pénziigyi ,triikkkokkel” anyagilag
igyekeztek teljesen ellehetetleniteni a magyar szovetkezeteket, melyeknek az Osszvagyonat
1947-ben 4-500 milli6 forintra becsiilték. Ezek megmentése érdekében az MNSZ kezdettol
fogva minden befolydsat latba vetette. Részben ennck volt kbszonhet6, hogy az 1946 végi
vélasztasokig még ugy-ahogy miikédni tudtak.

Végiil nem feledkezhetiink meg a csiki székelység jelentds vagyonardl, a Csik: Mayganjavakrol.
Ezt a htiszas években az akkori romdn kormdnyok torvénytelentil kisajatitottdk, majd az erddk
egy jo részét roman intézményeknek, kozségeknek szétosztogattik. A kisajatitds miatt az tigy
a Népszovetség elé kertilt, mely ugyan a sértett félnek adott igazat, de a csikiak csak a 2. bécsi
dontés utdn kaptdk vissza jussukat: a 63.000 holdbdl megmaradt 25.500 holdnyi erddt és az
ingatlanokat. 1944 utdn — a ,vestitution in integrum’” szellemében — a bukaresti kormanyok ismét
roman kézben akartdk tudni, de a mdr emlitett okok (béketargyalds, kozelgd vdlasztds) miatt
nyilt er6szakhoz nem folyamodhattak. Ennek koszonhet6en — és részben az MNSZ targyaldsa-
inak eredményeként — 1946 majusaban a Csiki Magdnjavak helyett létrehoztik a Csiki Kozjavak
Igazgatosagat, amely a vagyon kezelésére volt jogosult. Csakhogy a befolyt jovedelembdl nem
csak a székely hatdr6rok leszarmazottai részesedhettek, hanem a megye egész lakossdga — tehdt
aromdnok is, raaddsul az intézmény autondmidjat a gyakorlatban megsziintették. Természetesen
ezek a sérelmes intézkedések kivaltottdk a székelység felhdboroddsat, ezért a kormdny hat héttel
a vélasztasok el6tt — mintegy ,hangulatjavitd intézkedésként” — oktdber 1-én Gjabb torvényt
bocsdjtott ki, mellyel Iétrehoztak a Csiei Magianjavak Kozerdekii Keveskedelmi Tiirsasagot. Ezzel lat-
szolag rendezdott a kérdés — dm a valasztdsokat kovetd évben kideriilt, hogy korant sincs igy.
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Fordulat a magyarsdgpolitikiban

A Groza-kormdny, illetve a kommunista partvezetés magyarsigpolitikdjanak megviltozdsa
hdrom okra vezetheto vissza.

Egyfelél az RKP —a durva vdlasztdsi terrornak és csalisoknak koszonhetéen!® — megnyerte
az 1946. novemberi 19-i parlamenti vdlasztasokat. Emiatt pedig ezentul nem volt sziikség a
magyar kisebbség, illetve az MNSZ addig nyujtott timogatdsara, hiszen a jobboldali partok
gyakorlatilag kiszorultak a politikai porondrdl. Masfeldl a parizsi békeszerzédés 1947, februar
10-1 aldirdsdval megsziint az a kiilsé kényszer, amely arra késztette 1945-46-ban a bukaresti
politikai vezetést, hogy kiilonbozé ,.engedményeket” (amelyeket késébb | privilégiumoknak™
mindsitettek) nydjtson a magyar kisebbségnek. Végiil, de nem utolsé sorban a valasztdsok utdn
a politikai dontéshozatal centruma — bar Groza egészen 1952-ig hivatalaban maradt — a mi-
niszterelnokt6l az RKP Politikai Bizottsigahoz kertilt dt. Az dtmeneti korszak kett6s hatalma
mar a multé. Véget ért az az ,aranykorszak”, amikor — a magyarsaggal szembeni jéindulatat
tObbszor kimutatd — Grozdval még lehetett a hivatalaban alkudozni, engedményeket kicsikarni.
Az elkovetkez években — az ,osztalyharc fokozdddsa™ kozepette — a kiilonbozé alkuk helyett
parthatdrozatok, ,,irdnyelvek”, egyéb partdokumentumok — vagy olyan titkos, sokszor szébeli
utasitdsok, amelyek szoges ellentétben dllnak az éppen érvényben 1évé pdrthatdrozatokkal,
jogszabdlyokkal — szabtdk meg a magyar kisebbség sorsit.

Tisztogatasok, letartoztatasok

A viéltozds els6 ldtvdnyos jele a székely szarmazdst Luka Ldszlé/Vasile Lucdnak!* (6 ekkor
az RKD PB tagja, a sziikebb vezetoségben a ,magyar ligyek” felelése volt) a kolozsvari kom-
munista partlap, az Igazsag 1947. mdjus 22-1 szimaban megjelent ,,iranyadd” irdsa (A romadnini
mayyarsay itja) volt, amely tobbek kozt a magyar kisebbség korében meginditand6 belsd
tisztogatdsokra szolitotta fel az MNSZ vezetdségét.tS A |, politikai oroszldnorditdsra” vdlasz
négy nappal kés6bb Balogh Edgdrtol!® érkezett: Tisztitd invizsyilat ideje jott el. A kolozsviri
MNSZ-lapban, a Vildgossdgban megjelent cikkében beismerte az , ¢berség™ hidnyat, és Lukanak
az ,elvtelen magyar egység”-re vonatkozé ,vadjait”, valamint meghirdette az dltaldnos tisz-
togatdst. Az ezt koveté kampany kovetkeztében kellett tivoznia példdul a Bolyai egyetemrdl
a nagytuddsu irodalomtorténésznek, Gyorgy Lajosnak, a magyarorszdgi jogtorténésznek,
Bonis Gyorgynek, az Erdélyi Magyar Gazdasdgi Egyesiilet élérdl pedig Szdsz Pdlnak és Szdsz
Istvinnak. (Az mar a sors fintora, hogy az 1947-es , purifikitorok” egy részét, koztiik Lukat,
Balogh Edgdrt, Kurkd Gyarfist!” is el6bb-utdbb ,kipurgdltik” — vagyis bebortonozeék. ..)

Egyébként a letartéztatdsok mdr mdrcius 6ta folytak. A tavaszi honapokban tobbszdz
magyar értelmiségit, vagy egyszer(i iparost, foldmuvest hurcoltak el és — birésagi itélet nélkiil
— zdrtak a szamostjvari bortonbe vagy a pitesti-i interndlé tiborba. Az ekkor bebortonzottek
kozott taldlhatdak olyan kézismert személyiségek, mint Venczel Jozsef, Marton Aron bizal-
masa (a Bolyai megszervezésének egyik kulcsfigurdja), Puskds Lajos tandr, a kolozsvari Tizes
Szervezet 1941-1944 kozti vezetGje, Pasztai Géza tigyvéd, szocidldemokrata politikus, Bartha
Ignéc tigyvéd, volt erdélyi parti képviseld, Oriold Béla egyetemi tandr, Kakassy Endre tjsigiro,
Sass Kdlman érmihdlyfalvi lelkipasztor (akit 1958-ban kivégeztek), Elekes Viktor, a nagyenyedi
Bethlen Kollégium rektora. (Csak az Erdélyi Reformdtus Egyhazkeriiletbdl 8 lelkészt, tandr
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hurcoltak el mdjusban.!8) A cél egyértelm@i volt: megfélemliteni az erdélyi magyar tirsadalom
nem kommunista részét.

Ezek az akciok természetesen nem kizdrdlag a magyarsag ellen irdnyultak, hiszen a
jobboldali, ,torténelmi” pdrtok hiveit, majd vezetdit (Maniut, Michalachét és mdsokat) is
letartéztattik a nydr folyamdn, Gsszel birésag elé allitottak Oket, a Nemzeti Parasztpdrtot

L hidragdd

¢és a Nemzeti Liberdlis Part pedig feloszlattak. (Tehdt a ,,népi demokracia megteremtéséért
folytatott harcban Romdnia ekkor el6rébb tartott, mint Magyarorszag...)

Magyar gazdasagi intézmények ,,nacionalizdlisa”

Ami a magyar intézményrendszer helyzetét illeti, talin a legfeltin6bb a magyar szovetke-
zetekkel kapcsolatos dllispont médosuldsa volt az RKP vezetése részérdl. Mint emlitettiik, bar
nagy nyomas nehezedett a két szovetkezeti kozpontra, a Kaldkdra és a Szovetségre, az MNSZ
tdmogatasdnak (is) koszonhet6en tobbé-kevésbé sikertilt talpon maradjanak. 1947 elején azonban
nyilt er6szakhoz folyamodott az INCOOP vezet6sége: februarban erészakkal felszaimolta a 900
tagu ,,Csik” Evddgazdasagi Szovetkezetet, csikszeredai székhdzat pedig eldrvereztette. Ez csak a
kezdet volt, ugyanis az elkovetkezd hénapokban tobbtucat — olykor 40-50 éves multra vissza-
tekintd — szovetkezetet szamoltak fel. A megvaltozott helyzettel Kurkoé Gyarfas is tisztdban volt.
A magyar szovetkezetek 6ndllosagat timogatd MNSZ-elnok azonban hidba igyekezett komp-
romisszumra torekedni, mert ez iranyu torekvéseit nem csak az INCOOP soviniszta vezetosége,
de még az RKD vezetése, sot, az MNSZ szélsébalos politikusai sem tamogattak. A szovetkezeti
kérdésben Kurké hamarosan teljesen elszigetel6dott. Az dprilisi szovetkezeti kongresszuson még
azt hangoztatta, hogy ,, Nincs sz0 és nem is lehet sermmiféle beolvasztdsvol, mindossze azt kivanja [Groza),
hogy. .. egészséges formaban illeszkedfiink be o megadott keretelbe.”® Hogy mik is azok a ,,megadott
keretek”, az heteken beliil kidertilt. Janiusban az MNSZ alelnokei Bukarestbe hivattak a két
szovetkezeti kozpont vezet6it és kozoleek veliik, hogy a szovetség immdron nem tudja biztosi-
tani azt a politikai védelmet, amely addig megévta a szovetkezeti kozpontokat a beolvasztdstol.
Ezek utdn nem volt mit tenni, mint elfogadni a diktatumot és beolvadni a romdn szovetkezeti
halézatba. Ez azzal a kovetkezménynel jirt, hogy ahol egy telepiilésen volt kiilon magyar és
roman szovetkezet, ott az el6bbi beolvadt az utdbbiba, ahol pedig csak magyar miikodott, ott
az 6nallosagit veszitett szovetkezet ki lett szolgaltatva a romdn kozpont kénye-kedvének. A két
kozpont nagy értékii vagyondt (iizemeket, gydrakat) de ficto nacionalizaltak.

A szovetkezetek felszamoldsa utdn, augusztusban Gyongyossy Istvan kovetségi tandcsos
kénytelen volt ,,a roman—magyar kizeledes gyakoriati megvalosuldsanak nebézségeirdl” irott jelen-
tésében megallapitani: ,,nyilvanvald az a tendencin, amely nem dhajtja tiirni, hogy a romanini
magyarsdgy indlld gazdasdgi bazissal rendelkezzéle.”!

Mig a szovetkezetek beolvasztasa latvanyos kudarcot jelentett az MNSZ — és az egész
erdélyi magyarsag — szdmadra, addig a CASBI dltal zarolt maganjavak felszabaditdsa — ha fe-
lemdsan is — de némi sikert jelentett. A ,vélelmezett ellenségnek” mindsitett, mintegy 30-35
ezer erdélyi magyar magdnvagyondnak visszaszerzése terén két éven dt egy jottanyit sem haladt
elére az MNSZ. Ezalatt az un. CASBI-raktdrakbdl az értékesebb ingdsigok (eziistnemtl, sz6-
nyeg stb.) ,elttintek”, a CASBI-gondnokokra bizott javak egy részének ugyancsak ,laba kélt”.
Ugy hogy mire — hosszas huza-vona, igérgetés utdn — végre el kezdték visszaadni a javaikat a
tulajdonosoknak — nem volt mit visszaadni. Mig azonban az ingdsdgok visszaaddsa legalabb

20

Referatumok



14 BDERE 2007/XIX. 5-8.

elkezd6dott az év folyamdn, az ingatlanok, ipari, kereskedelmi vallalatok, bankok zir aloli
felolddsa — néhany pénzintézet kivételével — el sem kezd6dott. Mire aztdn erre is sor kertiilt
volna, jott az dllamositds 1948 nyardn.??

Végezetiil megemlitjiik, hogy a Csiki Maganjavak helyzetében 1947-ben alapvetd véltozas
nem tortént, de a vezetdség kezdettdl szorgalmazta az 1946 oktéberi torvény modositasat, mert
el szerették volna érni, hogy a megyében taldlhaté kozbirtokossdgok erdokitermelése is a Ma-
ganjavak feliigyelete ald kertiljon. Kidolgoztak egy tjabb torvénytervezetet, mely allami vezetés
alatt egyetlen termelési és értékesitési szovetkezetbe tomoritette volna Csik megye Osszes erdeit.
Végiil erre nem keriilt sor, egyel6re minden maradt a régiben. Mindazonaltal az egyértelmiien
kijelenthetd, hogy a Magdnjavak 1945 utdn igazdban soha nem keriilt vissza a csiki székelyek
tulajdondban, nem hivtdk Ossze a kozgytlést ezért csak feliilrdl jovo legitimitdsa volt a vagyon-
kozosségnek. A befolyt jovedelem nem csak a csiki székely tarsadalom javit szolgdlta, hanem —a
megyvaltozott politikai koriilményekbdl adéddan — abbdl a politikai partok, az RKP, az MNSZ
és az Ekésfront is hasznot huztak.

A magyar oktatasiigy problémai

A magyar nyelvl elemi és kozépfoku oktatds teriiletén az elsé vdltozds egy Oszi
nemzetnevelésiigyi miniszteri rendelettel kovetkezett be, mely — a kéltségvetés nehéz hely-
zetére hivatkozva — megsziintette az egy évvel kordbban Iétrehozott un. ,egységes gimndzi-
umok” (ezek V-VIII. osztilyos iskoldk voltak) egy részét, az egyhdzi iskolak egy hanyaddtdl
pedig megvonta a koltségvetési timogatdst, ezen kiviil elbocsdjtottik a tantigy alkalmazottak
30 szazalékat. A létszdmleépités azonban kordntsem volt olyan tragikus a magyar oktatdsra
nézve, mivel az dlldsok j6 része betoltetlen, vagy .fantom-4ll4s” volt.?3 Ezen kiviil a magyar
nyelvii oktatdsban valoban tultengd elméleti jellegti képzést korrigdlandd, tobb magyar
dllami — és most még az egyhdzi vezet6ségek beleegyezésével — néhdny egyhdzi kozépfoka
elméleti liceumot gyakorlati képzést nyujto intézetté alakitottak dt.

Az iskoldk szimdban ekkor még Iényegi viltozas nem tortént. 1947-ben mintegy 1700-
2000 magyar tannyelv{i elemi iskoldban és 150-170 kozépiskoldban?# kezdték meg a tanitdst.
Ez a széleskort iskolahdlézat még mindig biztositani tudta, hogy a magyar gyermekek koziil
mindenki az anyanyelvén tanulhasson.

Rdaddsul ennek a tanévnek a kezdetén — részben az MNSZ . lobbizdsdnak” koszonhetd-
en, részben pedig mert pillanatnyilag az RKP-nak is érdekében 4l1t2% — Moldvdban néhdny
csdngd-magyarok dltal lakott faluban (Lészped, Ujfalu, Klézse, Rékosfalva) magyar tanitdsi
nyelvi elemi iskoldk nyiltak. Az elkdvetkezd években a magyar iskolahdlézat fokozatosan
gyarapodott Bdké megyében, de az ujabb magyarsdgpolitikai fordulatot kbvetden, 1952-ben
nagy résziiket felszimoltdk.

Ami a fels6foku képzést illeti, a Bolyai egyetem €letében az elsé negativ viltozds még 1947
nyardn kovetkezett be: Benedek Marcell irodalomtorténész, fia, Benedek Istvan pszicholégus,
Felvinczi Takdces Zoltdn mvészettorténész, a mar emlitett Bonis Gyorgy, dr. Kornyey Istvdn,
¢s dr. Luddny Gyorgy orvosprofesszorok, majd oktdber végén Zolnai Béla irodalomtorténész
is visszament Budapestre, mivel vagy nem hosszabbitottik meg a romdn hatdsigok az éves
szerz6désiiket, vagy jobbnak ldttak, ha ,0nként” tdvoznak Erdélybol. Az ellentmondasos
helyzetet azonban mi sem mutatja jobban, mint hogy ugyanezen a nyaron dr. Cségor Lajos
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rektor és dr. Obdl Ferenc professzornak sikeriilt még négy tjabb vendégprofesszort meghivniuk
Marosvasdrhelyre, az orvosi karra. Ok 1952-ig maradhattak ott.)

Az 6sszel Gjabb elbocsitdsokra keriilt sor: nyugdijaztak tobb, nagy tekintélyl (de a
polgari demokracia hiveként szimon tartott) professzort: a mdr emlitett Gyorgy Lajost,
valamint Balogh Erndt, Tavaszy Sindort és mdsokat, valamint — részben az orszdg nehéz kolt-
ségvetési helyzetre hivatkozva —  komprimaltak” (leépitették) tobbek kozott Jordaky Lajost,
aszocioldgia, Venczel Jézsefet a statisztika és Lorincz Erné Andrast a sziilész-négyogydszat
professzorait. Az elébbi kettének még a tanszékeit is megsziintették.?® Ezenkozben Maros-
visdrhelyen az orvosi kar mellé gyégyszerészeti fakultdst is tudtak szervezni — az mdr mds
kérdés, hogy a kovetkezo évben, a ,taniigyi reform” nyomdn gy ttint, hogy Bukarest ezt
fel akarja szamolni. (Végiil sikeriilt megmenteni.)

Egyébirant tavasszal tjabb sikerrdl tudott beszamolni az MNSZ-sajtd: egy évnyi tar-
gyalds-sorozat utdn végre megalakithattak a kolozsvari Almérniki Intezet magyar tagozatat,
az oktatds mdrcius végén el is kezdodott. A Mezdgazdasdgi Intézet magyar tagozatanak
felallitisit azonban ebben az évben sem sikeriilt elérni, majd csak a mdr emlitett 1948-as
Htantigyi reform” utdn tudtdk beinditani a magyar nyelv(i agrarmérnok képzést.

A magyar-romdn dllamkozi kapcsolatok alakuldsa

A békeszerz6dés aldirdsa, illetve ratifikdldsa, a két orszdg kozti hivatalos diplomdciai
kapcsolatok helyredllitdsa utdn®” sokan arra szdmitottak, hogy a még vitds kérdéseket végre
rendezni fogja a két orszag. Csakhogy ez nem kovetkezett be.

A magyar kormdny a CASBI-kérdés tigyében még 1946 decemberében kozvetlen tdr-
gyaldsokat javasolt, amelyekre csupdn a kovetkez6 év mdjusban keriilt sor. A tdrgyaldsok
lezdrdsaképpen mdjus 16-dn a két orszdg képviseldi aldirtak egy diplomadciai jegyzokonyvet a
CASBI-kérdés rendezésérél. Az tin. Protocole — végrehajtdsa esetén — tobbek kozott lehetéveé
tette volna a CASBI-gondnokok dltal megkarositott tulajdonosok kdrtalanitasat, és hozzdjarult,
hogy a Romdniabdl elmenekiiltek érdekeit a magyar allam képviselje. Bér a jegyzokonyv bi-
zalmas zdradékaban a romdn kormdny megbizottja kotelezettséget véllalt arra, hogy hat héten
beliil ratifikdljak az egyezményt, erre még sem keriil sor, ugyanis azt a kormany két soviniszta-
kommunista minisztere, Gheorghe Gheorghiu-Dej nemzetgazdasagi- és Lucrelliu Pltrllscanu
igazsdgiigy-miniszterek mereven ellenezték, és arra az dllaspontra helyezkedtek, hogy a magyar
javak felolddsi modjit egyoldaltian, torvény és nem egyezmény alapjin ohajtjak , liquiddlni™.
Ezt kévetéen Budapest azt igyekezett elérni, hogy a késziil6 torvénytervezet szovegezésénél
bizonyos magyar szempontok is érvényesiiljenek. Az 1947. oktdber 13-dn megjelent 333.
sz. torvény azonban szamos ponton joval hdtranyosabb volt, mint a majus 16-1 egyezmény
(példaul a CASBI-gondnokok dltal — az esetek jo részében tudatosan — okozott karokért
torténd kdrtéritésrol szo sem esett). Ezt koveten legaldbb a reménye megteremtédott annak,
hogy a villalatok, pénzintézetek hamarosan fel fognak szabadulni a CASBI-zar alél — 4m
hamarosan kideriilt, hogy sz6 sincs errél. Rdaddsul 1947 mdsodik felében elkezdédott az
iranyitott gazddlkoddsra torténd attérés, melynek soran kényszerfuzionaltattak a bankokat,
a vallalatok pedig egyre szorosabb allami ellen6rzés ald keriiltek.

A megoldatlan kérdések kozé tartozott a két orszag kozotti személyforgalom roman részrél
torténd korlatozdsa is. Sokan emlékeztek még arra, hogy Groza 1945-ben t6bbszor kilatasba
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helyezte a magyar-romdn hatar , légiesitését” — ehelyett Teohari Georgescu kommunista bel-
tigyminiszter még 1945 juniusdban visszadllitotta az Gtlevélkényszert, oktébertdl pedig kiilon
kiutazdsi vizumra volt sziikség az eltdvozdshoz. 1947 novemberétél mér csak a Siguran(la
hivatalaiban lehetett kérvényezni az ttlevelet, mdsrészt annak kiaddsdt szamos feltételhez
kototték. (A kérvényben tobbek kozt fel kellett tiintetni, hogy él-e kiilfoldon csalddtag és
az mikor, milyen koriilmények kozott tivozott Romdnidbdl.) Nem csoda, hogy ilyen koriil-
mények kozt igen kevesen kaphattak utlevelet, emiatt a ,,zoldhataron” megnétt az illegilis
személyforgalom, pedig a hatdrsértokkel szemben a hatdrérség felszolitds nélkiil haszndlta a
fegyverét.?® (Egyébként a békeszerz&dés aldirdsa utdin még meglévd hét hatdritkelShelybdl csak
egy kozuti és két vasuti hataratkelohely maradt nyitva, a tobbieket megsziintették.) 1947-ben
tehdt egy valosdgos vastiiggony ereszkedett le a két , testvéri, népi demokratikus orszag” kozé.
Az utazisi nehézségek tigyét magyar részrél a kolozsvari konzuldtus ismételt felallitasaval
szerették volna megoldani. (1940 el6tt is mikodott a varosban magyar konzuldtus.) A romdn
kormdny azonban a kezdeti igérgetések utdn elzdrkézott a kérdés megtargyaldsatdl.

Avizumkérdéshez kapcsolodott egy masik probléma: az dllampolgdrsdgi vita, valamint az
Erdélyben maradt, de repatrialni 6hajté magyar dllampolgarok kiutazdsdnak, illetve ingésdgai
kiszallitdsanak megkonnyitése, illetve egydltaldn a lehetévé tétele. Ami az dllampolgarsagi
kérdést illeti, ez roviden tgy foglalhaté Ossze, hogy a romdn kormanyzat kezdettdl fogva
arra torekedett, hogy a béketdrgyaldsok lezdrdsa el6tt lehetSleg minél tobb magyar hagyja
el Erdélyt, illetve a lehet6 legkevesebb menekiiltet vagy hadifoglyot akartak visszaengedni.
Erdély ,magyartalanitisinak” szindékarol 1947-ben sem tettek le. ,, Romdn vészrol kitartanak
azon dlldspont mellett, hogy az 194044 kizitt Magyarorszdgrdl Eszak-Erdélybe koltizitt eqyé-
nek magyar allampolgdrok és gy idivel el kell hagyniok az orszdy tevilletet. Az ilyen személyek
munkdt nem vallalhatnak és ha elvileg eqyes alsobb hatdsagok ez ivanyi szandekai ellenére nem
is teszik at oket a hatdvon, ezdltal kozvetve lehetetlenné teszik itteni létiiket. Ezzel szemben nem
engedik visszatérni Romanidba azokat az evdélyicket, akik a habori viszontagsagai elol menekiilve
Magyarorszagra, onnan sziilofoldjiikre visszaterni kivinnak. Ma is egyes — bar szubaltern — vo-
mdn hatosagok tamogatdsaban vészesiilnek azok a probalkozdsok, amelyek vitathatatlanul romin
allampolgdrsagi magyarokar Magyarorszagra valo kivandoridsra ohajtanak rabirni.” — irta
Gyongyossy Istvin kovetségi tandcsos az augusztus 27- jelentésében.?? (Itt jegyezziik meg,
hogy mikozben igyekeztek minél tobb magyartdl ,megszabadulni”, azonkozben lanka-
datlanul folyt tovabb a még magyar t6bbségii varosok elromanositisa. Egy 1947. mdjus 9-i
rendelettel megszigoritottak a letelepedést a nagyobb erdélyi varosokban, ami azt jelentette,
hogy a tobbségi nemzethez tartozok kiilonféle tirtigyekkel megkaptak a lakhatdsi engedélyt,
mig a magyarok vagy a németek nem.)

Ami a repatridlt vagy repatridlni 6hajté magyar dllampolgarok Romdnidban maradt
vagyondt illeti, ez a kérdés évek 6ta vitdra adott okot — és tulajdonképpen csak az Otvenes
évek kozepére sikertilt lezdrni. Ami taldn a legnagyobb értéket jelentette, az az ottmaradt
foldbirtok volt.3® A foldbirtokokat 1947-td] kezdték kisajdtitani — a budapesti kormdny
minden tiltakozdsa dacdra, mig az ingdsigok kiszallitdsa (mdr ami egyaltalin megmaradt
¢és nem loptdk szét) csak 1948 utin kezd6dott meg.

Referatumok



2007/XIX. 5-8. BDERE 17

A Magyar Népi Szovetség agonizdlasa

Korabban sz6 volt mér réla, hogy az MNSZ 1945—-46 sordn bizonyos kérdésekben igyeke-
zett a magyar érdekeket képviselni. A beliil megosztott, bizalmi tokéjének egy részét mar 1945
végén elveszitett, kommunistak vezette szovetség az 1946-0s valasztisok elétt még igyekezett
»harcos” érdekvéddként megmutatkozni a valasztoi el6tt — de ezt cask azért tehette, mert pil-
lanatnyi érdekei miatt ,,mentora”, az RKDP elttirte azt. A mar emlitett majusi Luka-cikk utdn
azonban nyilvinvaléva vilt, hogy az érdekvédelemnek vége, és a ,,népi demokricia épitésében”
kell szerepet véllalnia az MNSZ-nek. A szovetkezetek megvédése kapesan elszenvedett kudarc,
a tisztogatdsok meghirdetése,3! a rémai katolikus egyhdz elleni kampdnyban valo részvétel®?
még azokat is eltdntoritotta a szovetségtol, akik az 1945 végi politikai valsag idején kitartottak.
Mellette mdr csak az elkotelezett kommunistdk és a politikai nafvak maradtak hiiségesek. Még
a ,,szalonkommunista” diplomata, Gyongyossy Istvan is kénytelen volt elismerni 6sszel, hogy
A specialisan mogyar tigryekben mutatott avanylay kevés evely folytan a Népi Szivetséy népszeriisége
az erdélyi magyarsigy kivében nz utdbbi iddben veszélyesen csokkent.”33
A szovetségen beliil tavasszal megerdsodott a szélsébal szarny: Banyai Laszlé, Cziké Nandor,
Csdkdny Béla, Juhdsz Lajos, Takdcs Lajos tobbségbe kertiltek a mdjus végi, maratoni hosszuisaga
bukaresti VB-tilésen —,a politika megerdsitése céljabdl”, de alapszabalyzat-ellenesen — létrehozott
héttagu Politikai Titkarsdgban. A kézponti vezetdség élén tortént viltozdsok utdn szinte rogton
megindultak a vidéki szervezetekben is a tisztogatisok. Némi tulzdssal azt is mondhatnank,
hogy 1947 madsodik felétdl az MNSZ kisebbségi érdekvédelmi szervezetbdl ,Onfeljelents”,
»kozOsségpurifikdle” szervezetté valt. A belsé erdviszonyok megvaltozdsit leglatvanyosabban
Kurké Gyarfas bukadsa jelezte. O mir a szovetkezetek beolvasztdsa koriili targyaldsokon sem
vett részt — gyogykezelésen volt. Amikor felépiilt, mar ,,politikai beteg” volt. Az volt a ,bline”,
hogy az MNSZ és az RKP kapcsolatdt két egyenl6 fél viszonyaként képzelte el, és nem akarta
tudomasul, hogy egyfel6l az RKP-tagsagabdl kifolyolag nem rendelkezik szabad politikai
mozgastérrel, sét még az MNSZ kisebbségpolitikai irdinyvonalinak meghatdrozdsdban sem
donthet autondm médon a kommunista hatalomdtvétel eléestéjén mdr ,idejétmult” a kisebb-
ségi érdekek képviselete, rdaddsul a végsokig kitartott a magyar szovetkezetek onallésaganak
fenntartdsa mellett. Az MNSZ-en beliil fokozatosan radikalizalédott, felismerte: a nemzetiségi
jogok biztositdsat Ossze kell kapcsolni az dllamtdl fiiggetlen magyar intézményrendszer fenn-
tartdsaval. Az 1947. novemberi 21-23-1 temesvdri kongresszuson a szélsébalosok . lecserélték”
Kurké Gydrfést, és a tdrsutas értelmiségi” Kacsé Sdndor®* lett a szovetség elnoke. Bdr az
MNSZ papiron még létezett az elkovetkezd években, jelentdsége a nulldval valt egyenl6vé. ..

Ha meg akarjuk vonni az 1947-es év mérlegét, a kovetkezdket lehet megallapitani. A mér-
leg egyik serpenydjébe keriilhet az a tény, hogy a magyar oktatasiigyi és kulturalis intézmények,
az egyhdzak még latszélag gond nélkiil mikodhetnek, a perspektiva eléttiik biztatonak tiinik.
A mérleg mésik serpeny6jében azonban ott taldlhatéak azok a magyar gazdasagi 1ntezmenyek
melyek mar az 1948-as dllamositdsok elétt elvesztek az erdélyi magyar tarsadalom szdmara. A
gazdasagi intézmények ,,nacionalizdldsahoz” pedig az MNSZ — mely 1947-ben mdr csak az
RKP egyik ,tomegszervezete” — statisztalt. Nem is tehetett mast, hisz’ kommunistak vezették,
akik 1947-ben mdr a ,,népi demokracia épitésének™ lizaban égtek és szentiil hitték, hogy a ,.de-
mokricia kiteljesedése” (értsd: a kommunista uralom megszilirduldsa) automatikusan megoldja
majd az erdélyi magyarsag problémait is. Az utékor mdr jol tudja, miként oldotta meg...
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VINCZE GABOR: Iliizidk és csaldddsok. Fejezetek a vomdnini magyarsag mdsodsk vildghdbori utdni
tortenetébol. Stitus Konyvkiado, Csikszereda, 1999.

VINCZE GABOR: Turténelmi kényszerpalydk — kisebbségi vedlpolitikik. Dokumentumok a romdnini
maygyar kisebbséy torténetének tanulmanyozdsihoz. 1. kitet: 1944-1989. Pro-Print Konyv-
kiado Csikszereda, 2003.

JEGYZETEK

Gyallay-Pap Domokos kévetségi titkar emlékirata az erdélyi magyarsdg legsiirgésebb sorskérdé-
seirdl. (Budapest, 1947 februdr 28.) Magyar Orszagos Levéltar, a kiiliigyminisztérium roman
adminisztrativ iratai, XIX-J-1-k, 18. doboz, 16/a csomo, 49/pol.-1947.

2 Bévebben ldsd Nagy-Vincze 2004.

A bukaresti Magyar Politikai Misszi6 egyik jol értesiilt roman informdtora is ugy litta 1946
tavaszan, hogy: ,,a Groza-kormany dltal inaugurdlt egyenjogusitasi politika a legfontosabb érve
a romdn békeelokészit6 tevékenységnek.”. Lasd Fiilop — Vincze, 1998. 164.

4 Bévebben ldsd Vincze 1999. 225-235. és Andreescu—NastasD—Varga 2002. 495-496.

5 Elég, ha csupdn arra utalunk: bdr 1946 oktdberében mar 1781 elemi iskoldban és 262 kizépisko-
laban tanulhattak a magyar didkok az anyanyelviikon, de igen nagyardny volt a pedagégushiany,
sok esetben gyengén felszereltek voltak az épiiletek.

Helyhidny miatt itt nem tériink ki az Erdélyi Magyar Kézmtvelodési Egyesiilet, az Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet és az Erdélyi Tudomdnyos Intézet helyzetére, csupdn annyit jegyziink
meg, mér az is eredménynek kényvelhetd el, hogy 1944-ben nem sziintek meg, ¢és igy-ahogy
miikodtek 1949-ig.

7 Bévebben ldsd Vincze 1999. 151-170.

A zsid6 szarmazdsi Hirsch Dezsé tigyvédet még Bardossy Ldszld kovet vitte ki jogtandcsos-
nak a bukaresti magyar kirdlyi kovetségre. Ott maradhatott a zsidé torvények utdn is, csak
1945 tavaszan tért vissza egy f¢l évre Budapestre, majd a magyar misszié megalakuldsa utan
visszatért a romdn févarosba, és ott a CASBI-kérdés szakértdje lett. Mivel igen j6 roman
kapcsolatai voltak gy a bal-, mint a jobboldal prominenseivel, elsé szamu informdtornak

szamitott a budapesti kiiliigyminisztériumban.
9 Idézi Vincze 1999. 114.
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10" Demeter Béla (1910-1952), publicista, szerkesztd. Az Erdélyi Fiatalok alapito tagja, 1936-tdl az
Erdélyi Gazda, 1941-t6] 1944-ig az Esti Lapok t6szerkesztGje volt, és az Erdélyi Pdrt vezetdie,
gr. Teleki Béla titkdra. 1946-td] Tildy Zoltdn tandcsaddja, a Béke-elokészitd Osztdly munkatdrsa.
1951-ben az AVH kiadta a Securitaténak, a vallatdsok alatt clhunyt.

1 Ajelentést kozli: Fiilop—Vineze 1998. 103.
A, Kaldka” Kozponthoz 585 fogyasztasi-, 78 hitel-, 12 tej-, 5 ipari- és 1 gazdasdgi szovetkezet,
Osszesen 681; a ,,Szovetség” Kozponthoz pedig 238 hitel-, 134 tej-, 25 ipari-, 9 erd6kitermel6-,
4 mezOgazdasigi- és 11 egyéb tdrgyu szovetkezet, Osszesen 421 szovetkezet tartozott. Olt,
2003. 15.
A magyar kozvélemény el6tt nem ismeretes, hogy az 1946-os romdn vilasztdsokhoz képest a
magyarorszag1 1947-¢s , kékeédulds™ vélasztisok a lehetd legtorvényesebbek voltak, az RKP
ugyanis ,,megforditotta” a valasztdsi ardnyokat. Becslések szerint a két jobboldali pdrtra leadott
szavazatmennyiséget kaptdk meg eredetileg a baloldali partok. Rdaddsul még a sajit szovetsége-
stiktdl, az MNSZ-tdl is loptak — minek eredményeképpen avirhato 40 helyett 29 manditumot
szereztek. Lasd Gyongyossy Istvan kovetségi tandcsos 1946. november 25-i jelentését. MOL, a
bukaresti kovetség TUK-iratai, XIX-J-33-b, 3. doboz, 5/c tétel, 218/pol.-1946.
Luka Laszl6/Luca, Vasile (1898-1963), haromszéki sziiletéstt kommunista politikus. 1919-ben
még a Székely Hadosztdlyban harcolt, ma]d a Voros Hadseregben. Visszatérve Erdélybe az ille-
gdlis KRP egyik aktivistdja, majd VeZCtO]e lett, tbb izben elitlték. 1940-ben, Eszak-Bukovina
szovjet megszilldsakor a cernauti-i bortonbdl szabadult, a hdboru alatt dolgozott a moszkvai
radi6 romdn szerkesztGségében, tagja volt Szovjet-Ukrajna Legfelsébb Tandcsinak. 1944 szep-
temberében tért haza, az ODA orszdgos f6titkdra lett, 1945-52 az RKDP KB, ill. az RMP KV
és a PB tagja volt. 1948-52 kozott pénziigyminiszter. 1952-ben koholt vadakkal letartoztattdk,
1954-ben mésod fokon életfogytiglanra itélték, a nagyenyedi bortonben halt meg. Tipikus esete
az asszimildns magyar kommunistdnak, aki romdnabb akart lenni a romdnnl.

»Népbolonditds és a tényleges népi érdekektdl idegen minden olyan nyilatkozat, amely dltald-

ban vett magyar érdekré] beszél. .. Nem lehet az elvtelen »magyar egység« szomort jelszavaval

a romdniai magyar kozéletet ismét a kiszipolyozé foldesurak, bankdrok, és a falu uzsordsai

szolgdlatdba dllitani.”

16 Balogh Edgdr (1906-1996), publicista, szerkeszt8, 1940 elétt a MADOSZ alapité tag-

ja, a Gadl Gdbor féle Korunk munkatdrsa. 1945-46-ban az MNSZ egyik alelnoke volt,

1948-49-ben a Bolyai egyetem rektora, nemzetgylési képviseld, 1949-ben koholt vidak-

kal letartéztattdk, 1954-ben elitélték, kegyelemmel szabadult 1955-ben. Tipikus alakja a

,,hasznos idi6tdk” tabordnak.

A lakatos szakképzettséggel rendelkezd Kurkd Gydrfds (1909-1983) politikai palydjat a

MADOSZ-ban kezdte, 1934-t6] a — szervezet dtszervezéséig — a MADOSZ elnoke. 1944—

1947 kozott az MNSZ elndke. 1947-ben megfosztottdk elndki tisztségétdl, majd 1949. 6szi

letartéztatdsa utdn egyiitt ftélték el Marton Aronnal mint ,magyar irredentdt”, cask az 1964-es

amnesztidval szabadult. A tisztességes, de naiv politikus tipikus esete.

Ldsd Visdrhelyi Janos piispok 1947. mdjus 29-i levelét. Kozli: Andreescu—Nastasa—Varga 2002.

506-507. Itt jegyezzitk meg, hogy a letartéztatottak j6 rész megtalilhat6 egy fiktiv ,,Magyar

Ellendllisi Mozgalom™-rdl készitett jelentésben, melyet a politikai rendérség fantiziadus ,,szak-

emberei” dllitottak Ossze 1946 nyardn és Kolozsviron minden kritikai megjegyzések nélkiil

kozreadtdk 2002-ben. Ldsd Andreescu-Nastasa—-Varga, 2002. 413-436.

19 Szévetkezés, 1947. dprilis 15.

20 Gyongyossy Istvan (1910-1994), nagyvdradi szdrmazdst jogdsz, diplomata. A harmincas
évek végén telepiilt 4t Magyarorszdgra, és 1945-ben Iépett be a kommunista pdrtba. A
bukaresti Misszidra 1946 tavaszdn keriilt ki, a kisgazdapdrti Nékdm Sdndor 1946 végi
visszahivdsa utdn vette dt a kiilképviselet vezetését. 1949-1954 kozott politikai elitélt.
(A korabeli romdn forrdsok — és még napjaink néhdny szakmunkdja is — rendszeresen

14

18
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Osszekeverték a kisgazda kiiliigyminiszter Gyongyosi Jdnos és a kommunista diplomata,
Gyongyossy Istvdn nevét...)

21 Fiilop-Vineze 1998. 362.

22 Bovebben ldsd Vincze 1999. 126-132.

23 Szabad Sz6, 1947. oktdber 9. Gyongyossy Istvan bukaresti kvetségi tandcsos az 1947. oktdber

10-1 jelentésében — magyar taniigyi illetékesektdl szerzett informdcidkra hivatkozva — azt 4lli-

totta, hogy a magyar taniigy kedvezden uszta meg az orszagos leépitéseket, ugyanis a tavaszi

koltségvetési vita sordn a magyar taniigyi vezetdk olyan nagy szdmokat terjesztettek el6, hogy
emiatt a 30 szdzalékos létszicsokkentés sem okozhatott gondot. MOL, romdn TUK-iratok

1945-1956, XIX-J-1-, 18. doboz, 190/pol-1947.

A korabeli forrdsok igen eltéré szimadatokat kézolnek a magyar iskolik szdmdrdl. Lasd Fulop—

Vincze 1998. 308-309.

Az RKP eleinte azért timogatta az MNSZ-nek a csaingdk kozt folyd agitdcids-szervezd mun-

kdjét, valamint a magyar tannyelvi iskolak felllitdsat, mert ugy gondoltik, hogy a nagyarinya

analfabétizmus visszaszoritdsdval, az anyanyelvi mavel6dés elterjesztésével a csaingdkat , ki lehet
vonni az egyhdz befolydsa alél”, és a koztiik folytatott kommunista propaganda, a politikai
munka is hatékonyabbd vilik.

Monitorul Oficial, 1947. oktdber 4. és 16. Jorddky Lajos és Venczel Jézsef elbocsdjtdsanak

politikai okai voltak.

A diploméciai kapcsolatok helyredllitdsa utin, 1947 oktdberében nyilt meg a kovetség, addig

csak Magyar Politikai Misszié mikodott Bukarestben. Ennek az el6dje az 1946 februdrjaban

Iétestilt Magyar Misszi6 volt, melynek kezdetben még konzuli jogkore, vizumkiaddsi joga sem

volt, azzal csak 1946 augusztusatdl rendelkezett. 1946. december 10-t6l a Groza-kormdny

elismerte un. politikai missziénak.

Az augusztus 22- Vildgossigban egy kozlemény jelent meg, miszerint: ,,A hatdrrend6rség

felhivja a figyelmet, hogy szigort intézkedéseket foganatositottak a hatar mentén, és a legtijabb

rendelkezés szerint a hatdrrend6rségnek felszolitds nélkiil is fegyvert kell haszndlnia azok ellen,
akik a tilos zondba szoknek.”

2 Fiilop-Vineze 1998. 361. Lisd még Gyongydssy augusztus 6-i jelentését. Uo. 345-348.

30 A budapesti foldmiivelésiigyi minisztérium 1949-es nyilvdntartdsa szerint mintegy 5800 személy

rendelkezett 50 hektdr alatti birtokkal, melyek Gsszteriilete akkor meghaladta a 31 ezer hektdrt.

Ennek értékét az FM-ben mintegy 36 millié forintra becstilték.

Ajulius 9-1 Viligossag tudositdsa szerint az MNSZ megyei intézébizottsagi iilésen Nagy Miklos

tigyvezetd elnok kijelentette: ,,Aki nincs veliink, elleniink van!”

Az erdélyi katolikus egyhdz karizmatikus vezetdje nyiltan csak 1947 nyardn fordult szembe

azzal az MNSZ-szel — melyet addig az unokatestvére, Kurkd Gydrfds vezetett —, amikor a

sajtokampdnyt inditottak ellene az MNSZ-lapok. Julius 7-én Mdrton Aron arra hivatkozva,

hogy a Vildgossdgban az Egyhdzmegyei Tandcs (Status) elndkét ért tiamadds minden bizonnyal
az MNSz vezetdségének hozzdjaruldsaval jelent meg, bizalmas korlevélben utasitotta egyhdza
minden papjdt, hogy tartézkodjanak az MNSz-szel valé mindennemi egyiittmtikodéstdl és ha
tagok, Iépjenck ki, s6t ezt kozoljék hiveikkel is. A korlevél egy példanyita SiguranDa megszerezte,
majd — a Mérton Aron ellen foly6 sajtékampdny részeként az augusztus 22-1 marosvasarhelyi

Szabad Sz6 részletesen ismertette.

33 Fiilop-Vincze 1998. 383.

3% Kacsé Sdndor (1901-1984) a két vilighdbort kozott szimos magyar napilapnak volt a mun-
katdrsa (Keleti [/Ijség, Ijjség, Brasséi Lapok). A szocialista eszmékhez vald kotddése kozismert
volt, de ez nem zdrta ki egytittmtikodését az Orszagos Magyar Pdrttal vagy 1940-1944 kozott
a Magyar Népkozosséggel sem. 1944 6szén a Tirgu Jiu-i taborba interndljak, ahonnan csak
1945 janiusiban szabadul. 1945-46-ban a Falvak Népe f6szerkesztdje, 1946-ban parlamenti
képviseld, 1947-1952 kozott az MNSZ elnoke.
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ARATO ILDIKO

Fiiggés és fiiggetlenség Latin-Amerikaban
a 20. szazadban

D
Az amerikai dllamok egyiittmiikodése

Az Amerikai Allamok Szervezete (angolul: Organization of American States; spanyolul:
Organizacién de los Estados Americanos) az amerikai dllamok regiondlis nemzetkozi szer-
vezete. Hivatalos roviditése: OAS vagy OEA (magyarul néha AASZ). Az amerikai 4llamok
egyiittmiitkodése az 1820-as évekig nyulik vissza. Simén Bolivar kezdeményezésére elsdként
a gyarmati sorbol éppen felszabaduld, k6zEp- és dél-amerikai dllamok szovetkeztek (La Plata-
menti Egyesiilt Tartomdnyok). 1826-ban hivtik 6ssze az elsé Osszamerikai kongresszust
Panamdban (Nagy-Kolumbia, Mexikd, Peru és az akkor még egy dllamnak szamité Kozép-
Amerika részvételével). Az orszagok kotelékei hamar lazulni kezdtek, foldrész-dimenzidban
csak Bolivar gondolkodott.

1890-ben Washingtonban tizennyolc allam részvételével megalapitottik az Amerikai
Koztirsasagok Kereskedelmi Iroddjit és az Amerikai Koztdrsasagok Unidjit. A két szervezet
elsédleges célja a tagok kereskedelmi kapcsolatainak bévitése és a vitdk békés rendezése. A kez-
deti fokét gazdasag1 -kereskedelmi tevekenysegre épitd szervezetek az 1933-as montevided-i
konferencia utdn a jészomszédi politikai elvét is felvették céljaik kozé. A II. vildighabora
utdn, 1947-ben Rio de Janeiroban elfogadtdk az amerikai dllamok kollektiv biztonsdgi
rendszerének tervezetét. 1948 dprilisiban pedig Bogotaban elfogadtik az Amerikai Allamok
Szervezetének alapokmanyat

Fontos meg]egyezm hogy az Egyesult Allamok a mdsodik vildghdbort utin az eurdpai
ujjdépitést, illetve az eurdpai integracio elémozditdsdt sokkal fontosabbnak tartotta, mint az
amerikai dllamok egyiittmikodését. Igy az Eurépai Kozosségekhez képest meglehetésen
lassan halad az amerikai allamok egytittmtikodésének elmélyitése.

Az Alapokmany elsé fejezete sorolja fel a szervezet legfontosabb céljait:

* az amerikai kontinens békéjének és biztonsigdnak megerdsitése

* a képviseleti demokricia erdsitése, egymads beliigyeibe valé beavatkozas nélkiil

* megoldasok keresése a felmeriil6 kozos politikai, gazdasdgi kihivdsokra

e vitak békés rendezése

* gazdasdgi, szocidlis ¢és kulturalis fejlodés elosegitése

* a demokratikus fejlodést gatld szegénység felszamoldsa

* a hagyomdnyos fegyverek hatékony korldtozdsa

Ezeken feliil az 1994-ben, Miamiban tartott csucstaldlkozé célul thzte ki egy egész
kontinensre kiterjed szabadkereskedelmi-6vezet létrehozasat, illetve a korrupcid és a kdbi-
toszer-kereskedelem elleni harcot.
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A vilaggazdasagi valsdg Latin-Amerikaban

A vilsdg idején nemcsak a kommunistdk, hanem a szubkontinens oligarchai is ugy
gondoltak, hogy ,.itt a vég”. Latin-Amerika ugyanis a viliggazdasag legviharosabb zondjava
vélt. A gazdasdgi valsig minden tdrsadalmi réteget sujtott és politikai anarchidhoz vezetett.
Tomegmozgalmak, kiizdelmek szinterévé viltozott egész Latin-Amerika. Tarsadalmi bazisat
tekintve a vdrosok, banyak és az iiltetvények munkdssaga mellett a vdrosi kispolgdrsdg, a
diaksdg és az értelmiség is jelen volt. Programjukban demokratikus, nemzeti, imperializ-
musellenes eszmék formdlédtak. Megbontottak a hadsereg sorait, de kiélezték az ellentéteket
az uralkodo osztalyon beliil is. Erésodtek azok a gondolatok, melyekben a , liberdlis” kapi-
talizmussal szemben a fasizmusban ldttdk a megolddst.

A vildgvilsdg éveiben harom er6kozpont alakult ki Latin-Amerikdban. A kommunista
partok kozvetlen célként tlizték ki a proletdrdiktatira megteremtését, mely ,, Latin-Amerika
munkds-paraszt kdztarsasdgainak” szovetségét hoznd létre. A demokratikus, nemzeti, imperi-
alistacllenes irdnyzatok a nemzeti burzsodzidra és a kozéprétegekre timaszkodtak, s Chilétdl
Argentindn at Costa Ricdig ,apristinak™ nevezték magukat a perui APRA kontinentdlis
befolydsit jelezve. A Peruban pdrtta szervez6dé APRA (1930) a populista partok eloképévé
vélt. A kispolgdri-polgari mozgalmak radikdlis vonulatit a fegyveres kiizdelmek jelentették.
Legismertebb példdi Nicaragudban Sandino gerillahabortja, Kubdban Antonio Guiteras
TNT-akciécsoportjai. Az uralkodd oligarchiak preventiv médszert alkalmaztak, s a durva
terror eszkozét vetették be a tomegmozgalmak leverésére. Azonban a vélsag éveiben hamar
vildgossa valt szimukra, hogy a hatalmat nem lehet az eddig sztik és sotét, oligarchikus
klikkharcok formdjaban tovabb gyakorolni. A tomegek ¢s szervezeteik betortek a politika
szinpaddra és azonnal f6szereploként viselkedtek. E viharos évek a politikai szervezodés
ével is voltak; a vildgvilsdg utdn 0j szervezetek, modern politikai pdrtok jelentek meg a
latin-amerikai politikai életben.

Jészomszédsdg a harmincas években

A valsigbdl vald kildbalds fontos kovetkezményekkel jirt: egyrészt felerésitette a nagy-
hatalmak rivalizaldsit a térségben, novekedett Eurdpa szerepe (kiilonosen a fasiszta Német-
orszigé, Olaszorszagé és Japané). A politikai valsig felolddsa a katonai diktatirak megjele-
nésével jart. Az oligarchidkban nétt a vonzddas az olasz és portugdl fasizmus modellje irdnt.
Argentinaban Uriburu és Justo tidbornokok, Peruban Benavides tabornok, Nicaraguaban
Somoza tibornok, Uruguayban Gabriel Terra, Brazilidban Vargas, Kubdban Batista drmester,
Guatemaldban Ubico, Hondurasban Hernandez Martinez diktatirdja probélt nyugalmat
teremteni. Sajatos véltozatot jelentettek az orszdgok kozotti hatdrkonfliktusok és haboruk a
belsé konszoliddcié repertodrjaban. A politikai valsig megolddsa a hazai oligarchiak hatal-
madnak visszadllitdsa révén kovetkezett be: a kommunista mozgalom ¢és a populista pdrtok-
mozgalmak egymads elleni kiizdelmeib&l. Peruban a kommunistak és az APRA kiizdott
egymas ellen, Kolumbidban a populista jellegti Liberdlis Part, Kubdban a Grau San Martin
vezette PRC-Auténtico és Guiteras Joven Cuba-partja, Mexikéban a Forradalmi Nemzeti
Pdrt keriilt szembe a kommunistakkal. Argentiniaban és Uruguayban a populista mozgalom
Perénnal jelenik majd meg 1943-t6l.
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Chile és Brazilia sorsa masként alakult. Chilében 1936-ban balkézép koalicid sziiletett a
kommunistdk, a szocialistdk, a radikalis szocialistak, a radikalis és demokrata part, valamint
a szakszervezeti kozpont egyiittmikodésébol. 1938-ban e népfront-koalicié elndkjeloltje
gy6zott, Pedro Aguirre Cerda, s demokratikus kormdny alakult.

Brazilidban Luis Carlos Prestes vezetésével a kommunista népfrontpolitika tobbmillids
mozgalomma valt 1935-re (Nemzeti Felszabadité Szévetség, ANL). A Szovetség katonai
telkeléssel probdlta megszerezm a hatalmat, de ez nem jart sikerrel, mert Vargas leverte a
telkelést és portugal mintdra kemény diktatardt vezetett be. Uj Allamot (Estado Névo-t,
1937), mely torvényen kiviil helyezte a politikai partokat. Brazilia és Chile a fasizmus
térhoditdsdnak példdit mutatta. Mexikéban hasonloképpen fasiszta tomegmozgalom jott
létre a Sinarquista Nemzeti Unidval. Peruban Forradalmi Unio sziiletett Cerro vezetésével,
Bolividban a Szocialista Falanx lett erds fasiszta part. Mdsutt fasiszta szervezddések akti-
vizdlédtak: Uruguayban a Haza Elgérd4ja, Kubdban az ABC-mozgalom, Argetindban a
Polgdrfront, Kolumbidban a feketeingesek. Az egyre er6s6do fasiszta fenyegetés az Egyesult
Allamokat kontinentélis politikdjanak atgondolasara késztette. A Kozép-Amerikdban és a
Karib-térségben gyakorolt ,furkésbot-politika” és az 1920-as években Dél-Amerikdban
kiprc’)bélt wdollardiplomdcia™ alkalmatlannak bizonyult az észak-amerikai poziciok megor-
zésére. Roosevelt elndk stilust vdltott, s nevéhez flizddik a ,joszomszédsdg” politikdja. Az
Egyesiilt Allamok a Pdnamerikai Uni6 1933. évi konferencidjin Montevidedban kélesonds
kedvezmenyeken alapulo szerzbdéseket, vimesokkentést, hiteleket, kulturdlis, szocidlis és
miiszaki timogatdst {gért Latin-Amerikdnak. A stilus ugyan valtozott, de az alapmagatartas
nem. Az Allamok tovbbra is tamogatta K6zép-Amerikai diktatorait, s nem ismerte el Kuba
demokratikus kormdnyat sem.

A harmincas évek masodik felében a ,,k6z0s védelem” jelszava keriilt el6térbe, s felerd-
s6dott a pinamerikai eszme. Latin-Amerika szdmdra ez egyszerre igért védelmet és moder-
nizdciét, s kordbbi kontinentilis eszméik hordozdja az Egyesiilt Allamok lett.

A midsodik vilighdbort éveiben kezdett formdlédni a kétoldal katonai szerzédések
rendszere, s megkezd6dott az Egyesiilt Allamok latin-amerikai tdmaszpontrendszerének
1<1ep1tese is. Latin-Amerikai jelentSsége megnéttaz Allamok szdmdra, a latin-amerikai export
f6 irdnya az Egyesiilt Allamok lett. Mindez azonban nem viltoztatta meg Latin-Amerika
kordbbi torz gazdasdgi strukturdjit. A vilighdboru évei a demokratizdloédds korszakat is je-
lentették. 1938-ban Iétrejott a Latin-Amerikai Munkésszévetség, mely 18 orszag szervezeteit
tomoritette. N¢hdny orszdgban megsziilettek a ,,nemzeti egység” kormdnyai; Mexikéban,
Peruban, Chilében, Kolumbigban. Kubdban. Am Brazilidban, Ecuadorban, Hondurasban,
El Salvadorban, Paraguayban, Nicaraguaban, Guatemaldban, Venezueldban fennmaradtak
a diktattrdk.

A hideghaboru évei

A vildghdboru utdn Latin-Amerika helyzetét a két szuperhatalom, a Szovjetunio és az
Egyesiilt Allamok rivalizdldsa hatdrozta meg, Mindkett6 igyekezett a sajit érdekeit szolgdld
kormanyokat hatalomra juttatni. Az Egyesult Allamok szdmolt azzal is, hogy a Szovijetunié
a Komintern megsziinése utin (1943) is csatlds er6ként hasznalja a latin-amerikai kom-
munista mozgalmat. E harc nagy vesztesei a populista partok lettek, mint bizonytalansagi
tényezok.
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Az Egyesiilt Allamok Latin-Amerikdval, mint engedelmes szavazégéppel, katonai se-
géderdvel, nyersanyagbazissal és iparcikk-felvevopiaccal szimolt. Azonban ezt nem volt olyan
konny megvalositani. A Szovjetunié a kommunista partok befolyasat novelte, melyek igy
a populista partok legfébb rivalisaként jelentek meg. Peruban az APRA a legfébb ellensé-
gének tekintette Oket, hiszen utébbi hegemonidra tort. Az 1948-as felkelésiik bizonyitotta
megbizhatatlansigukat, ezért a hadseregnek kellett beavatkoznia, melynek végeredménye
volt az Odria tibornok dltal 1948-ban bevezetett diktatira. Kubdban a PRC-Auténtico ha-
sonloképpen elveszitette szavazdinak bizalmat, s a kezelhet6 kormdnyt az Allamok szémdra
az 1952-es Batista puccsa igérte. Kolumbidban radikdlis demokrata irdnyzat erésodott meg
Gaitan vezetésével, akit azonban 1948-ban meggyilkoltak. Rendkiviili dllapotot vezettek
be, 1953 utdn pedig Rojas Pinilla diktatirdja kbvetkezett.

Venezuela esete ezeken tilmutat. A Demokratikus Akcié (AD) nevi part 1948-ig alkot-
manyos intézkedésekkel kormdnyzott, s demokratikus politikai reformot hajtott végre. Az
AD az USA kozbelépését valtotta ki, melynek eredménye lett Pérez Jiménez diktattrdja.

Sajatos képet mutat Argentina és Brazilia valamit Guatemala és Bolivia torténete. 1943—
45 kozott az argentin katonai diktatira négy vezetét is véltott. Juan Domingo Perdn ezredes
felismerte, hogy a varosokba be6z6nlé munkassdg hatalmas potencialis erdt jelent. A személyi
fiiggés volt az egyetlen minta, melyet 6k ismertek. Perén ezt a mentalitdst mozgdsitotta, s
szamos rendeletet hozott, melyek a munkdsok szamara kedvezdek voltak. Peréont 1945 végén
leviltottdk, de a tomegek spontdn tiltakozdsa miatt szabadon kellett engedjék. Az 1946-0s
vilasztdsokon gyézelmet aratott, ezutan gyakorlatilag minden szakszervezeti tag a peronista
szakszervezet tagja lett. Jelentds szocidlis juttatdsok léptek életbe: a tarsadalombiztositds, a
48 6ras munkahét, az évi szabadsdg intézménye, a munkanélkiiliség csokkentése. 1951-t6l
azonban a diktatdrikus vondsok erésodni kezdtek, s ett6l kezdve inkdbb a hadseregre és a
biirokrdcidra timaszkodott. Mdsodik elnoksége idején (1952-55) nemzetellenesség vidjaval
illették, mivel kiilfoldieknek adott koncesszidkkal igyekezett csokkenteni az importhelyet-
tesit6 politika csédjét. Perdn erre rendkiviili dllapotot vezetett be, és az ellene 1955-ben
kirobbant puccs miatt lemondott és Paraguayba menekiilt. Peronista mozgalma azonban
nem szlint meg, mdig meghatdrozé tényez6 maradt Argentinaban.

Brazilia esetében Getulio Vargas 15 éves ,allamférfisiga” idején a nemzeti gazda-
sdgfejlodés protekcionista 6sztonzése valosult meg. Az iparfejlesztés motorja az dllam lett,
kézéppontjdban az importhelyettesitéssel. Vargas az ellene felerdsodott politikai nyomdsra
onpuccsal vilaszolt. Feloszlatta a politikai pdrtokat ¢s a parlamentet meghirdette az Uj
Allamot az Estado Névo-t. Az dllam 16 Jelszava a ,munka és a rend” lett. Vargas sikere
abban allt, hogy alkotmdnyos formakat, 0j vilasztdsokat igért, s kihaszndlta a tomegek
kozti népszertiségét. Politikai part szervezéséhez litott; a Brazil Munkaspart Vargas szo-
ros ellenérzése alatt dllt. A Szocidldemokrata Pdrt a varosi kozépréteget célozta meg. Az
tiltetvényes oligarchia, a nagytékések ¢és a hadsereg vezet6i a Nemzeti Demokratikus Uniot
(UDN) szervezték meg. Antikommunista dlldspontot fogalmaztak meg. Vargas partjai
az elnokvilasztison Dutra tdbornokot timogattik, az UDN Gomes tibornokot, a volt
tenentista katonat. Dutra gy6zott a vilasztisokon, azonban a Prestes vezette Kommunista
Part is bekeriilt a parlamentbe. Vargas mdsodik elnoksége idején (1951-54) folytatni kivanta
nemzeti iparositasi tervét, de allamcsiny buktatta meg. Vargas ongyilkos lett.

Guatemalakozép-amerikai kdvékozedrsasdg. Indidn t6bbségtiorszag, akik ,minifundistak”
vagy foldnélkiiliek. Az Egyesiilt Allamok 4ltal timogatott diktétorok Vannak hatalmon, a
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valédi hatalmat a United Fruit Company (UFCO) gyakorolja. 1944-45-ben két nagy part
alakult; a Felszabadité Népi Front és a Nemzeti Helyredllitds Partja. 1945 végén e két part
egyestilt, s létrejott a Forradalmi Akcidpdrt (Partido de Accién Revilucionaria-PAR). A
PAR-bSl 1949-ben kivalé kommunistdk létrehoztak a Guatemalai Kommunista Pdrtot.
A koztarsasag elnokjeloltje Arbenz lett, aki meghirdette a ,foldet az indidnnak™ jelszét,
ami elegendd is volt a gy6zelméhez. Ezutan a kozponti kérdés az agrarreform lett, mely
megvalositdsa az USA-monopoliumokat is érintette. A kormdnyt csak erdszakkal lehetett
megdontem Az Egyesiilt Allamok terve az volt, hogy ,,Latin-Amerika-k6zi” haderét indit
az orszig ellen. Arbenz elnokot a hadsereg kényszeritette lemonddsra, s a hatalmat Diaz
tabornok vette dt, majd dtadta a Castillo Armas vezette juntdnak. A demokratikus forrada-
lom vereséget szenvedett.

Bolivia a 20. szdzad kozepén Latin-Amerika egyik legszegényebb dllama volt; ,,arany-
trénon {il6 koldus”. 1941-ben jott létre a populista jellegti Forradalmi Nemzeti Mozgalom
(MNR), mely megfogalmazta az ,.indomesztic faj” védelmét, a ,boliviaiak szolidaritdsit”, a
walédi tarsadalmi igazsagossdgot™. Az MNR siirgette a gazdasag felszabaduldsdt, és sz6 volt
az indidnok bevondsdrdl a nemzet életébe. A pdrt a ,nemzeti forradalom” sziikségességérdl
besz¢lt. 1946 utdn a politikai kiizdelmek feler6sodtek Bolividban, s ebben a helyzetben
sziiletett meg a Boliviai Kommunista Pért (BKP), mely egyiittm(ikodott az MNR-rel. Ugy
tlnt, hogy 1951-ben a baloldal valasztasok utjin megszerezheti a hatalmat -katonai meg-
olddssal. Az dllamcsiny széles népi felkeléssé valtozott, s dprilis 11-én gy6zott a forradalom,
az MNR kormdnyt alakithatott.

Latin-Amerika 1956 és 1964 kozott 4j fejlodési alternativikat keresett. A széles kort
politikai elégedetlenségnek lithaté jele a diktatirdk bukdsa. 1956-ban megdontik Odria
tabornok (Peru) kormdnydt, Somoza (Nicaragua) ¢s Ramén (Panama) merénylet dldozata
lett. Velazco Ibarra (Ecuador) is tavozni kényszeriilt. 1957-ben eltavolitjdk Armast (Guate-
mala), Jiménezt (Venezuela), Pinilldt (Kolumbia), Gélvezt (Honduras). Trujillot (Dominika)
1961-ben 6lték meg.

A valsig nemcsak az ,importhelyettesit6 iparositas” politikdjanak kifulladdsat jelentette,
hanem az ezt megvaldsité populista nemzeti alternativik és kisérletek valsdga is volt.
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MIKLOS PETER

Balogh Istvan a koalicids évek forgatagaban
=

Balogh Istvin (1894-1976) 1944 novemberében részt vett a Szegeden kibontakozo
demokratikus kezdeményezésekben, majd szerepet vallalt a Magyar Nemzeti Fliggetlenségi
Front december 3-1 megalakitasaban. A demokrata ¢és antifasiszta erék szamara megszerez-
te, rendelkezésre bocsdtotta a Délmagyarorszdg cim@ napilapot, amelynek 1938 ¢és 1940
kozott tulajdonosa és szerkesztdbizottsagi tagja volt. A fliggetlenségi frontban a Fiiggetlen
Kisgazdapdrt (FKGP) képviseletében tevékenykedett.

Erre az id6szakra — huszonot évvel késébb — igy emlékezett vissza: ,,1944 novemberében
a mostani Moérahalom, akkor Szeged-Alsdkozpont plébanosa voltam. A Voros Hadsereg
oktéber 11-én vonult be oda, de harmadnap toviabb mentek, én mutattam nekik az utat.
November 12-én délel6tt a plébdnia elétt autd allt meg. Ketten szdlltak ki bel6le és a plé-
bania felé tartottak. Bemutatkoztak: Révai Jézsef a Kommunista Part megbizasabol, Erdei
Ferenc a Nemzeti Parasztpart megbizasabdl. Mire én tréfaisan mondtam: Balogh Istvdn a
Kisgazdapdrt megbizdsabol. Nagyon meglepddtek, mert 6k azt hitték, hogy én keresztény-
parti vagyok. En megmagyaraztam nekik, hogy itt a lakossdg katolikus és kisgazda, ezért
vagyok hiveim képviseletében kisgazdapdrti.”

Balogh pater — akit a kozigazgatds djjaszervezését intézd Szegedi Nemzeti Bizottsdg
elnokévé vilasztottak — tagja lett az Ideiglenes Nemzetgytlésnek. 1944 végén a Debrecen-

BALOGH ISTVAN :
NEMZETGYULESI KEPVISELO
DOLGOZOSZOBAJABAN, 1945
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ben szervezddd, dilnoki Mik-
l6s Béla vezérezredes vezette
Ideiglenes Nemzeti Kormdany-
ban fontos szerepet kapott. A
miniszterelnoki hivatalt vezetd
dllamtitkarként részt vett a ha-
bort utdni élet meginditdsa-
ban. Voros Janos honvédelmi
miniszter és Gyongyosi Jdnos
kiiliigyminiszter mellett aldir-
ta a szovjet-magyar fegyver-
szlineti egyezményt.

Politikai életben b_etOkOtt KISGAZDA NEMZETGYULESI KEPVISELOK A SZEGEDI VAROSHAZAN,
szerepe a Fliggetlen Kisgazda- 1945 (ORTUTAY GYULA, TILDY ZOLTAN, BALOGH ISTVAN)

part 1945. novemberi vilaszta-

si gy6zelme utdn tovdbb er6sodott. Miniszterelnokségi allamtitkdrként (ezt a kormdnyzati
tisztséget 1947 madjusdig ldtta el) és legerdsebb koalicids part fotitkaraként vitathatatlan
befolydshoz jutott. Megegyezésre valo hajlama és jokora személyes ambicidja jol jott, hiszen
konnyen megtalalta a kozos hangot a — fokozatosan erésodo és hatalomba igyekvé — munkds-
partok vezetdivel. Végig jo kapcsolatban maradt a hatalmat lassan kiépité Rakosi Matyassal.
Részt villalt Nagy Ferenc miniszterelnok lemondatasaban.

A Délmagyarorszdg november 26-i szimaban irt az FKGP szegedi szervezetének wjjaa-
lakuldsdrol is — bdr a lap elején a ,tegnapi szamot” emlitik — ,,A német parancsra feloszlatott
Fliggetlen Kisgazdapart Gjra megkezdte” mtikodését cimmel. A lap szerint a part lelkesedés-
sel vett részt a Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Front munkajiban. A hdrom politikai pdrt
foladatdul az orosz hadsereg tdimogatdsat és a romokban heverd orszag tjjaépitését jelolte
meg. Néhany nap mulva Balogh Istvan ,,Siirgés programm” cimii cikkében vdzolta az orszag
yjrainduld politikai életét és annak foladatait. ,,Az oroszok altal elfoglalt teriileteken lassan
felelevenedik az itt maradt magyarsag. Az iizletek redényeit felhiztdk, a villamos jdr, lassan
megindul és rendes kerékvagdsba zokkent az élet.”

A politikai vezetés kihivdsait két pontban jelolte meg. Az egyik, hogy siessenek az
yrainduld kozigazgatds segitségére, elsdsorban a hivatalnokok potlasaval. Elismerte, hogy
a mtikodésiiket kezd6 partok koziil az MKP volt az els6, de jelentkezett ,az aléltsagdbol
felocsudo kisgazdapdrt is”. Balogh szerint sziikség van egy olyan szervre, amely alkalmas a
torvényhatdsdgi bizottsig potldsdra. Javasolta, hogy alakuljanak szakbizottsigok, amelyek
folmentik a baloldali partokat az aldl, hogy egyediil viseljék a felel6sséget. A madsik foladat
szerinte olyan politikai szervek kiépitése, melynek keretét a Magyar Nemzeti Fliggetlenégi
Front adnd. Az egyes partok mellé helyi bizottsagok foldllitasat képzelte el a politikai élet
teljessé tételére. A szegedi kozponthoz a Szegedi Nemzeti Bizottsig csatlakozdsat javasolta,
amelynek késobb 6 lett az elndke. Amig nincs magyar kormdny, addig Balogh szerint azok
a partok képviselik a nemzetet, amelyek tagjai a Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Frontnak.
Ez szerinte kidlldst és felel6sséget igényel, de ,,senki sem fog visszariadni”.

»Miért egyiitt?” a cime Balogh Istvin 1944. december 3-dn megjelent irdsanak. Ebben
arra kereste a vilaszt, hogy hogyan lehet polgdri pirtoknak a kommunista pdrttal egytitt-
mikodniiik. Elvetette a ,,Gobbels-féle kommunikdciét”, amely nem ismer sem Istent, sem
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csalddot, sem magankulturat, csak vérengzést és kegyetlenséget. Ezzel szemben a kommu-
nistak — bar a vallds irdnt kozombosek, de legaldibb — nem ellenségesek. Balogh szerint a
kommunistdk a gyermekeket, a csaladot tisztelik ¢s szeretik, a vérengzést, az elhurcoldsokat
elvetik. A hadifoglyok nagy részét is hazaengedték mdr a szovjetek. Ezeket a nyilvanvalo
hazugsdgokat csak tovabb tetézte cikkében a pater, amikor az MKP-val val6 egyiittmtikodés
szlikségességét a partvezetdk képzettségével és megbizhatdsagaval indokolta. ,,A kommunista
part képviseldi politikailag kifogastalanul képzettek, modorukban tartézkodoak, targyala-
saikban soha nem tulzok, megdllapoddsaikban feltétleniil megbizhatok, a magyar érdekeket
mindenkor figyelembe veszik, s6t lehet a magyar kommunista parttal egyiitt mikodni. Most
azonban nem csak lehet, hanem kell is.”

Nem csoda ezek utan, hogy Balogh — mint a kommunistak szovetségese — ellenségeket
is szerzett maganak. Kiildottség kereste f6] Hamvas Endre csanddi piispokot, hogy tiltsa el
Balogh pdtert a kozéleti szerepléstdl. A piispok azonban ezt elutasitotta. Késobb megval-
tozott Baloghnak a kommunistakrdl alkotott véleménye és a kommunistdk sem foltétlen
szovetségesként tekintettek a paterre.

Az 1944. december 3-i szegedi nagygytlésen a Fliggetlen Kisgazdapdrt nevében szolalt
tol. A nemzeti Ujjdsziiletés demokratikus programja nagy lelkesedést valtott ki. A szegedi
vdrosi szinhdz zsufoldsig megtelt a nevezetes napon — tuddsitott a Délmagyarorszdg. A
gylés els6 részében ismertették a Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Front programjdt, majd
Pélffy Gyorgy foispan tartott megnyitd beszédet. Téle vette dt a szét Balogh. Elészor a
kisgazdapart sérelmeit ismertette: a partot foloszlattdk, lapjat megsziintették, vezetd tagjait
interndltdk. Foladatként jelolte meg a németek teljes leverését és j élet fakasztdsdt a pusztu-
lds nyomdn. A kommunista part védelmére kelt beszédének kovetkezo részében. Kifejtette,
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hogy a pdrtot szerinte gy festették le, hogy az a német kiilpolitikai érdekeknek megfelel6
legyen. A német imperialista torekvések aggdlyossa tették a kommunista pdrttal valo egytitt-
miikodést. De vildgossd valt, hogy a part a polgdri tdrsadalom tagjait, a valldsszabadsdgot
¢s a magdntulajdont tiszteletben tartja — vélte Balogh. Mivel szerinte a MKP a magyarsdg
érdekeit képviseli, a politikus pap dlldspontja az volt, hogy a kommunistdkkal készségesen
egyiitt kell mkodni a demokratikus magyar élet tjjaépitéséért. Az, hogy az ot part kbzos
nevezére jutott, egyediildllé a magyar politikiban. Beszédét a kovetkezd szavakkal zdrta:
,»J6jjon a demokratikus Magyarorszdg magyar €letének kiteljesedése.”

Utdna Erdei Ferenc (NPP), Révai Jozsef (MKP) Orley Zoltdn a Polgdri Demokrata
Pdrt nevében, majd Valentiny Agoston (SZDP) és végiil Koméesin Mihdly a szabad szak-
szervezetek képviseletében jutottak szohoz. A nagygyilés tehat kimondta a Magyar Nemzeti
Fliggetlenségi Front megalakuldsat és elfogadta annak programjat. Ezek egyike a németekkel
vald teljes szakitds, a Nagy-Magyarorszdg irdnti torekvések lezardsa, a Szovjetunié elleni harc
befejezése, és joszomszédi viszony kialakitdsa a kornyez6 dllamokkal.

Balogh pédter decemberben e programponttal kapcsolatban is tett kozzé ifrdst a
Délmagyarorszigban ,,Perspektivak” cimmel. Szerinte 6ndllé magyar kiilpolitika I1. Uldszlé
ota nincs. Magyarorszdg mindig az osztrak és a német érdekeknek vetette ald magit. Egy
rovid ideig tartd, oncéla kiilpolitikai kezdeményezése volt Horthy 1926-os beszéde, amely
barati gesztust jelentett Jugoszlavia felé. De GOmbos mér a németek felé orientilodott, igy a
kiilpolitikai fliggetlenség csak tiz évig tartott. A cikk szerint mindig a németekt6l reméltiik
Trianon revizidjit, de 6k, miutdn minden szomszédunkkal ellenséges viszonyt alakitottunk
ki, még a Szovjetunio elleni hdboruba is belekényszeritették az magyar dllamot. Ez — irta
Balogh — a magyar kiilpolitika teljes elkorcsosuldsinak idészaka volt. Hogy ne viljunk a
nagyhatalmak sakkfigurdivd, vélte megtaldlni a kiutat Balogh, a Szovjetunié felé¢ kell ori-
entdlédni egyrészt azért, mert nem akar bdntani fiiggetlenségiinkben, magyarsagunkban;
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mdsrészt mert dontd szava lesz a nagyhatalmak tandcsaban és a vele vald politikai kapcsolat
megerdsitheti nemzetkozi helyzetiinket; harmadrészt pedig, mert a tudomdnyos, mivészeti,
gazdasdgi és kereskedelmi kapcsolatok nagy perspektivakat tarnak elénk.

1946 janudrjaban, amikor Palffy Gyorgy féispani beiktatdsdra keriilt sor, Balogh is
megjelent Szegeden és mint a Fiiggetlen Kisgazda-, Foldmunkds és Polgdri Part képvise-
16je nyilatkozott a Szegedi Hirlapnak. Az interji azonban nem ott jelent meg, hanem a
Délmagyarorszigban. Balogh elmondta, hogy az FKGP kozponti és vidéki szervezkedése
most veszi kezdetét. A helyi elntkokre és a vilasztmdnyokra nagy munka var és nagy
felel6sség hdrul rdajuk. Mivel a nemzetgytlésben a képvisel6k komoly tevékenységet foly-
tatnak, ami raaddsul Budapesthez is koti Oket, az FKGP hatdrozatot hozott, miszerint a
nemzetgytlési képviselok nem vallalhatnak fontos szerepeket, példdul vidéki szervezetek
elnckségét, mert mindkettd egész ember munkdjat igényli. Es mivel — ahogy a lap frta —a
kisgazdapart kozponti vezet6sége eltdvolitja a partkozi egytittmtikodést akaddlyozé eleme-
ket (Nagyivan Jdnos, Shvoy Kalman, Hunya Benedek) a szegedi vezetdségbdl, az MKP,
a szegedi demokratikus partok és az FKGP egyiittm(ikodése harmonikus és eredményes
lesz. Az MKP szerint ezen elemek multja vagy jelenje sulyos akadadlyt jelentettek a partok
harmonikus egyiittmiikodéséhez. A magyar nép merényldi kozé tartozonak itélte dket és
a triumvirdtus diktatardjardl beszEle. Az allamtitkdr szerint viszont az eltavolitds nem az
addigi vezetok kritikdja, csak torekvés arra, hogy minél tobb alkalmas munkaeré legyen a
szegedi vezetdségben. Ellentétben a kommunistakkal Nagyivan eltdvolitdsit nem multja
indokolta, hanem hogy a nemzetgylési képvisel6 minden munkaerejét a nemzetgytilésen
rd varo feladatoknak szentelhesse. Balogh az FKGP szegedi szervezetének dtalakitasatdl az
FKGP, az MKP és a demokratikus partok egytittmtikodését remélte.

A Délmagyarorszig a késdbbiekben is foglalkozott azzal a kérdéssel, hogy a Szegedi
Hirlap miért nem kozolte Balogh ezen nyilatkozatit. A lapot a kommunistak Nagyivin
Jdnos ,onrekldm kozlonyének™ tartottdk, mely a fasiszta zavarkeltési technika szinvonalin
4ll. Lapjaban hazadrulé magatartasat igyekszik mentegetni — vélte a Délmagyarorszag — és 6
maga is szeretné megmagyardzni, hogy miért nem kozolte a Szegedi Hirlap a nyilatkozatot,
amit Tildy is jévahagyott. A Délmagyarorszag szerint a Nagyivan-klikk szembehelyezkedett
Tildy Zoltannal és Baloghgal. A Szegedi Hirlap kétségbe vonta Balogh nyilatkozatanak hi-
telességét és szerinte az dllamtitkdr nem besz¢lt egyetlen helyi kisgazdavezet6vel sem arrdl
a hatarozatrol, mely a vidéki szervezetek elnokeit eltiltotta a nemzetgytlési képvisel6ségtol.
Ezt a kommunistak azzal cafoltik, hogy ha Balogh azt mondta, hogy ezt Szegeden is végre
kell hajtani, akkor errdl tudnia kellett Palffy féispannak és Tildynek is. Nagyivan azzal az
»atldtsz6 indokkal” tamasztotta ald azt, hogy megtagadta a nyilatkozat Szegedi Hirlapban
valé megjelenését, hogy a hir mdr lapzarta utan érkezett. Ez a Délmagyarorszig szerint azért
képtelenség, mert a nyilatkozat szombaton késziilt, a kisgazda-hetilap szerkesztése pedig
hétfén, megjelenése pénteken torténik. Végiil kommunista nyomdsra Nagyivanék beismerték,
hogy a nyilatkozat kozlése nem allt szandékukban és ezért jelent meg a Délmagyarorszagban
— Balogh folhatalmazasaval.

A kommunistdk szerint azért is volt képtelenség az a feltételezés, hogy Balogh nem
ismerte a szegedi kisgazda partszervezet elnoki tandcsdnak hangulatdt, mert éppen maga a
szegedi kisgazdapart kiildottsége fordult memorandumban a pdrt orszagos vezetéséhez ¢s
kérte fol Baloghot arra, hogy szabaditsa meg a partot a Shvoy-Nagyivan-klikk diktattrdjatol.
Berey Gézihoz, az MKDP egyik vezet6ségi tagjihoz — akinek lakdsdn Balogh kétszer is jart —

Referatumok



32 BDERE 2007/XIX. 5-8.

fordultak azzal a kéréssel, hogy adja 4t a memorandumot az dllamtitkdrnak. Ebben azt irtak,
hogy az elnoki tandcs tagjai kozott Nagyivan Janos koré csak egy kisebbségi klikk csopor-
tosul (Shovy, Hunya stb.), a tobbiek igazi demokratikusan gondolkoz6 kisgazdak, akik arra
kérik Baloghot, hogy ,,hasson oda” és Szegeden titkos szavazdssal 0j vezet6séget valasszanak,
amiben Nagyivan ¢és klikkje nem kaphatna szerepet. A ,,demokratikus kisgazdak™ — értsd:
az FKGP baloldaldhoz tartozok — tehdt partkozi békét akartak, valamint egytittmikodést
a munkaspdrtokkal. Ebbol az kovetkezik, hogy Balogh ismerte a szegedi kisgazdapart igazi
hangulatat, a szegedi varospolitikai helyzetet, vagyis a politikus nyilatkozatdnak hitelességét
nem lehet kétségbe vonni — vonta le a kovetkeztetést a Délmagyarorszag cikkirdja.

Ilyen és hasonl6 tamaddsokkal taldlkozhatunk a kommunistak és a kisgazddk kozott, de
lathatd, hogy Balogh a megegyezés partjan dllt, a koalicié fonntartasa mellett tort lindzsat
¢s bar ha a kisgazdakhoz némi tdvolsdgtartdssal is kozeledett, nem tekinthetd egyértelmtien
kommunistabardtnak. Kiilonos helyzetben volt a két part kozott. Tovabbra is kérte a reakeiot,
hogy lassa be, nincs jovéje. Szeged-Alsékozponton elmondott egyik beszédében hangsulyoz-
ta a Gazdasagi Fétandcs fontossdgat, a jovatételi kotelezettség teljesitését, az inflcié elleni
kiizdelmet. A B-lista létrehozdsdt szerinte mind politikai, mind gazdasdgi szempontbdl
végre kell hajtani, mert az dllamapparatusban dolgozok koziil sokan népellenesen mikodtek.
Ismertette a binyak dllamositasarol szolo torvényjavaslatot és a szovjet-magyar kereskedelmi
targyaldsok eredményét. Kiilpolitikdban pedig a Szovjetuniéval valé viszony elmélyitését
hangsulyozta. Mindezt a kovetkezOképpen indokolta: ,,A hdboru elvesztésének szankcidi
vannak, tehdt illdziékban senki sem ringassa magdt.”

Balogh 1946-ban kisgazdapdrt orszdgos vélsagdnak megolddsin firadozott, bar az
egység zdlogdt a jobboldaliak kizardsiban vagy meggyongitésében, ezzel pedig az 1946
madrciusdban megalakult Baloldali Blokk jelszavat (Ki a nép ellenségeivel a koaliciébol!)
képviselte. EInokolt Szegeden a szegedi szervezet tandcsiilésén (mdrcius 14-¢n), ahol tobb
kisgazda képvisel6t is kizdrtak, és — ezek utdn egydltalin nem meglepé médon — elismeréssel
besz¢lt a munkaspartok tevékenységérdl is 1946. mércius 15-1 szegedi beszédében. Mivel a
demokratikus partok nem ttirték a reakcié megnyilvanuldsait, timaddsba lendiiltek néhdny
nemzetgytlési képviseld ellen. ,,Mindaz, ami Budapesten tortént, becsiiletére valik a mun-
kaspdrtok vezetdinek ¢s tagjainak” — fogalmazott az {innepségen, ezzel egyértelmavé téve
elkotelezett kommunistabaratsagat.

1945 végén a Szocialdemokrata Part vetette fol az dllamforma kérdését, a koztarsasag
torvénybe iktatdsinak kovetelését. A kirdly nélkiili kirdlysig megsziintetésének elsé Iépéseként
1945 janudrjiban intézkedés sziiletett az dllamféi jogkor ideiglenes rendezésérdl. Nemzeti
Fétandcs alakult ddlnoki Miklés Béla kormdnytd, Zsedényi Béla nemzetgytilési elnok és
Gerd Erné (a Gazdasdgi Fétandcs elnoke) részvételével. Osszetételében a novemberi vilasz-
tasok utan tortént valtozds. 1945. november 15-tél a miniszterelnokvaltds kovetkeztében
Tildy Zoltan, november 29-t6l pedig — hazelnokké vélasztiasaval — Nagy Ferenc lett a tagja.
A Nemzeti Fotandcs a koztdrsasig megteremtésével szlint meg. A koztarsasdgi dllamforma
megteremtésének gondolatit az SZDP utan a kommunistak is magukéva tették és timogatta
a Polgdri Demokrata Pdrt és az Magyar Radikalis Pdrt is. 1946 elején mdr a kisgazdapart
is tudomdsul vette a koztdrsasdg napirendre tzését. Miutin megsziiletett a koztdrsasig
kikidltdsdrol szolo torvényjavaslat, a partok figyelme egyre inkdbb a lehetséges elnokjelolt
fel¢ fordult. Az FKGP ragaszkodott a koztarsasagi elnok pozicidjihoz. Az SZDP-ben tob-
ben tdmogattak Kdrolyi Mihdly jelolését. A kisgazdaparton beliil Tildy Zoltdnnak és Nagy
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Ferencnek voltak komoly esélyei az dllamfoi tisztségre. A baloldali partok Tildy jelolése
mellett foglaltak allast.

1946. januar 26-dn a Délmagyarorszag tényként allitotta, hogy Tildy Zoltin lesz a
Magyar Koztarsasag elnoke. Az dllamfé megvidlasztasa utdn a lap szerint Nagy Ferenc vagy
Balogh Istvan neve meriilhet fol, mint a kovetkez6é miniszterelnoké. A kisgazdapartban
Nagy Ferenc esélyét itélték jobbnak. Nem alaptalanul, Tildyt 1946 februdrjaban Nagy Ferenc
viltotta a kormanyf6i székben.

Balogh paternek késobb a kisgazdapartot f6l6rl6, kommunista irdnyitdsu ,,szaldmipo-
litikdban” sajdtos szerep jutott. 1947. julius 3-dn — mint a pdrt fétitkdra — levelet irt Dobi
Istvinnak, a kommunistabarat partelnoknek. Ebben megromlott egészségére hivatkozva
négyheti szabadsagoldsdt kérte. Ezt kovetéen kilépett a partbdl, s 1j politikai formaciot
hozott létre, a Fiiggetlen Magyar Demokrata Partot (FMDP). Lépésérdl el6re tajékoztatta
Rdkosit, aki nem ellenezte, sét: timogatdsardl biztositotta.

A Fiiggetlen Magyar Demokrata Part 1947 jaliusaban bontott z4szIot.

Egyik elsé partelnoki nyilatkozataban Balogh pater kijelentette: ,,Hangsulyoznom kell,
hogy az 4j part nem tagja a koaliciénak, de ez nem jelenti, hogy harcot hirdet a koalicié ellen.
Ellenkezoleg, az 0j part a koalicionak konstruktiv ellenzéke kivan lenni, kritikdt gyakorol.
De nem az ellenségeskedés kedvéért, hanem az épités szolgdlataban.” Az FMDP polgari
partként hatdrozta meg maggdt, kiilonbséget tett azonban ,,polgar” és ,,demokratikus polgar”
kozott, s politikai kiildetésként az utébbiak képviseletét vallalta fol.

A partban jelents szerephez jutott a Magyar Nemzet vezetd publicistdja, Parragi Gyorgy
¢és a Nemzeti Parasztpdrt egykori fotitkara, majd alelndke, Kovics Imre. Dénes Istvan, a
Magyar Foldmtves és Munkdspdrt volt vezetdje augusztusban csatlakozott Baloghhoz.
Ekkor prébélkozott a Kossuth Part Gjjdszervezésével P. Abrahdm Dezs, aki végiil szintén
az FMDP-ben kotott ki.

Kovics Imre a parthoz valo csatlakozast indokl6 nyilt levelében igy fogalmazott: ,,Akik
nem tudjdk vallalni a marxizmust, mint jdbmagam sem... azok lehetnek demokratak, hitiik
¢s meggy6zOdésiik szerint. A demokrdcidt nem lehet egy osztdly szdmdra kisajatitani, a
demokracidban elfér minden osztily, elfér benne a parasztsig, a munkdssag, a polgarsdg, s
az értelmiség.”

Az FMDP 1947. augusztus 1-jén kozreadott programjiban a pdrt elkotelezte magdt a
polgdri szabadsagjogok biztositasa ¢s a magantulajdon védelme mellett, s kdvetelte a Vati-
kdnnal valé diplomdciai kapcsolatok rendezését. Ugyanakkor Balogh nyilatkozatban itélte
el a szélsojobboldali erdket és allt ki a polgdri demokracia értékei mellett. ,Mi ellenzékiek
akarunk maradni —jelentette ki —, de épité formdban... Abbdl, hogy mi konstruktiv ellenzék
vagyunk, a demokrdcidnak csak haszna lehet. Nagyon tévednek, akik azt hiszik, hogy ennek
a pdrtnak barmi koze is lehet a reakcidhoz. Ne higgye senki, hogy azok, akik a kisgazdapart
széls6jobboldaldn dllnak és kifelé 4ll a radjuk, itt menedéket taldlnak... Figyelmeztetek min-
denkit, aki télem jobbra all, az kockdzatos politikaba megy bele, ami katasztrofit jelenthet
azok szamadra, akik kovetik, de az orszdg szimdra is.”

A Fiiggetlen Magyar Demokrata Part az 1945-6s Fiiggetlen Kisgazdapdrt értékeinek
letéteményeseként allitotta be magdt. Keresztény és polgdri értékrendet vallott sajdtjdnak,
noha a kormdnyt és a baloldali pdrtokat soha nem birdlta olyan keményen, mint a Pfeiffer
Zoltin vezette MFP és a Barankovics Istvan nevével fémjelzett Demokrata Néppart (DNP).
A polgiri ellenzék politikai eréi Baloghot és hiveit ,muellenzékiséggel” vidoltik — nem
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minden alap nélkiil. A Somogy megyei vilasztokhoz intézett levelében a partvezetés a ko-
vetkezOket frta: ,,A Filiggetlen Magyar Demokrata Part politikdja a Kisgazdapart 1945-6s
politikdja. A Balogh-part az igazi Kisgazdapart. A Kisgazdapartbol éppen a legharcosabb
embereket kényszeritették kilépésre... Jelszavunk: Isten, haza, csaldd. Célunk: Munka, ke-
nyér, biztonsag.”

Az FMDP kivette részét a valasztasi kampanybdl. Lapja, a Magyar Nemzet csaknem
masfél honapig kizdrdlag a kampdnyeseményekrdl szamolt be, valamint a valasztdsi polémi-
dknak biztositott terepet. A part wjsagja a Szocialdemokrata Pdrtot birdlta, mig a ropcédu-
lakon és szorélapokon a Nemzeti Parasztpart és a Fliggetlen Kisgazdapart politikdja ellen
foglaltak alldst. A pdart vezet6i 1947 nyardn kozel 6tszaz politikai gytlést tartottak, szerte
az orszagban.

Az FMDP - egyediil az ellenzéki pdrtok koziil — valamennyi vélasztokeriiletben listat
tudott dllitani. A legtobb lajstrom ¢lén —a manddtum biztositdsa miatt — maga Balogh Istvan
partelnok dllt, ellenben a bizonytalan orszagos listit nem 6 vezette. A pért jeloltjei kozott
taldljuk Sz. Szabo Pél volt parasztparti népjoléti dllamtitkart, Molndr Jézsefet, a parasztpart
egykori budapesti fétitkarat, Bartha Ldszlot, az NPP volt Szabolcs megyei elnokét. A part jo
esélyekkel indult a vélasztasokon, hiszen jeloltjei tapasztalt, ismert politikusok voltak, akik a
sajton és a valasztasi beszédeken keresztiil gyorsan népszertsiteni tudtdk az FMDP-t.

Meg kell emliteni Parragi Gyorgy 1947. augusztus 28-i radidbeszédét, amelyben
kifejtette, hogy a Balogh-pdrt is ellenzéki erd, de nem ellensége a népi demokracidnak, a
haladdsnak. ,,Nyiltan megmondjuk, hogy nem vagyunk marxistak, de becsiiljiitk a mun-
kaspartok eréfeszitéseit az orszag Ujjaépitése koriil. Programunk a szabad emberi életforma
biztositdsa... Mi timogatjuk a hdroméves tervet, de ugyanakkor tigyelni fogunk arra, hogy
a terv megvalositdsa ne keriiljon Osszelitkozésbe az emberi szabadsagjogokkal és ne bénitsa
meg a szabad vallalkozas szellemét.”

Az 1947. augusztus 31-i vdlasztison a Fiiggetlen Magyar Demokrata Pdrt a szavazatok
5,2%-dt szerezte meg, ezzel 18 parlamenti manddtumhoz jutott. A part Pest-Pilis-Solt-
Kiskun (10,1%), Hajda-Bihar (10,0%) és Jasz-Nagykun-Szolnok (8,7%) kertiletben volt a
leger6sebb, Vas (0,6%), Baranya-Tolna (0,9%), Zala (1,1%) és Csongrad (1,6%) keriiletben
azonban gyongén szerepelt. A tobbi vdlasztokeriiletben a szavazatok 5-7%-dt tudta meg-
szerezni.

1947 szeptember els6 napjaiban Balogh pater tdrgyaldsokat kezdeményezett az FMDP
¢s az FKGP kozott. Ennek eredményeként a vezetdk szeptember 5-én jegyzékonyvet irtak
ald a két pdrt egyesiilésérdl, amely azonban csak fizi6 tényét rogzitette, konkrét szervezeti,
személyi, vagy politikai kérdéseket nem érintett.

Errél az FMDP szeptember 7-én kozleményt adott ki. ,,A vdlasztdsok utdni napokban a
Fliggetlen Kisgazda Pdrt és a Fiiggetlen Magyar Demokrata Part vezetdségi tagjai targyald-
sokat kezdtek abbdl a célbdl, hogy a két part kozotti egyiittmikodést megbeszéljék. A meg-
beszélések sordn a két part vezetdsége kozott elvi megillapodis jott létre, amelyben kijelentik,
hogy a magyar nép, féleg a parasztsdg érdekeit partérdekek folé kell helyezni, ezért kifejezték
készségiiket, hogy a két part kozott a legbensdségesebb kapesolatot teremtik meg.”

A két pirt egyesiilésének szandéka nagy folttinést keltett a politikai életben. Az elvi
dontés azonban — a baloldali partok hatdrozott tiltakozdsa miatt — nem realizdlédhatott. A
Nemzeti Parasztpdrt vezetdsége egyértelmuen leszogezte: ,,Balogh nem térhet vissza a koa-
liciéba”. 1947 szeptembere utdn az FMDP képvisel6csoportjaval és parlamenti szereplésével
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volt elfoglalva. Nem szervezett alapszervezet, nem toborzott parttagokat, s egyre ritkibban
fordult kozvéleményhez.

A pirt lojalis volt a kormdnyhoz. Ez elkiilonitette a tobbi polgdri ellenzéki parttol, s
az elszintelen6désének és a politikai térvesztésének is ez volt az oka. A képviseldk egy ré-
sze — koztiik Balogh Istvan — csatlakozott a népfrontpolitikihoz, s 1949-ben mdr a Magyar
Fliggetlenségi Népfront egységes listdjirol jutott manddtumhoz.

Az FMDP kormény melletti elktelezettségére j6 példa, hogy P. Abrahim Dezsé 1947
6szén, a Dinnyés-kormdny programja kapcsdn igy fogalmazott: ,,Mi nem akarunk a kdkdn
is goresot keresni. Mi ellenzéki part vagyunk, fenntartjuk magunknak a kritika jogdt, ami
természetesen joga minden ellenzéknek, sét a napokban volt szerencsém a kommunista part
egy igen tiszteletre méltd vezetdjével besz€lni, aki a beszélgetés alakalmdval szinte felhivta
¢s feljogositotta az ellenzéket arra, hogy még iranyitd tevékenységet is gyakoroljunk a kor-
madnyzati programban. Ennek is szivesen eleget tesziink ama nagy cél érdekében, hogy ezt
az orszdgot a mai vilsdgos és kétséges helyzetébdl miel6bb ki tudjuk emelni.”

Szegeden az MKP legnagyobb ellenfelének a Balogh pdrtot tartotta, nyilvin az
egykori helyi plébdnos népszertiségét és elismertségét foltételezve. 1947. julius 27-én a
Délmagyarorszigban cikk jelent meg, amely kozolte, hogy Szeged-Alsékozponton ,,zdsz-
16t bont a Sulyok-pdrt 6rokose, Balogh pdter pdrtja”. Majd a szerz6 hozzifiizte, hogy ,a
demokracidt Balogh péter partja fel6l fenyegeti veszedelem”. Néhany nappal késdbb Zold
Sdndor 1947. augusztus 2-an a szegedi dohdnygyarban tartott kommunista parti valasztdsi
nagygytlésen az FMDP szeged-alsékozponti zdszlobont6 gytlésérél azt mondta, hogy
Htemetési hangulat” jellemezte.

A kommunista helyzetértékelés — miszerint Szegeden a leger6sebb ellenzéki csoport a
Fliggetlen Magyar Demokrata Pdrt — tévesnek bizonyult. Megfigyelheté volt ugyan a varos-
ban a két éve gybztes kisgazdapdrtbdl valéd kidbrandulds, dm a vélasztopolgdrokat csupan
szlogenekkel és az 1945-6s — gytjtopart jellegi — FKGP emlékének igézetével Balogh és hivei
nem tudtak megszdlitani. De a hagyomanyos polgdri értékeket és konzervativ vildignézetet
magdének vallé — és a helyi valasztopolgdrok nagyobb részét kitevo — szegedi parasztpolgari,
iparos ¢s értelmiségi réteget a koalicié partjai sem tudtik a maguk partjara dllitani. A sze-
gedi politikai térben — a Sulyok Dezsé vezette, nemrég foloszlatott Magyar Szabadsag Part
hagyta — {ir titongott, s 1947 augusztusdban csak taldlgatni lehetett, hogy melyik er6 tudja
majd betolteni. Végiil az 1947. augusztus 31-én tartott orszaggyilési valasztisokon Szeged
szavazokoreiben a Pfeiffer-féle Magyar Fiiggetlenségi Part — 52 szdzalékos eredménnyel —
szerezte meg az abszolut tobbséget.

Az EMDP vilasztdsi evedményei 1947-ben Szegeden, Csongrad megycben és néhany telepiilésén

Telepiilés Eredmény (szdzalékban)
Szeged 0,4
Szeged-Alsékézpont (Mérahalom) 0,9

Kistelek 1.4
Mindszent 20

Csongrad megye 1,9
Orszigosan 5,2
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Mind Szegeden, mind a megye legtobb telepiilésén az ellenzék szerzett pozicidkat. Ez
nemcsak a koaliciés kormdny, de az annak programjdt és arculatdt markdnsan meghatdrozé
kommunista part bukdsit is jelentette a térségben. Az ellenzék polgdri partjai népszertinek
bizonyultak, bar a — Szegeden Balint Sindor nevével fémjelzett — DNP orszagos timoga-
tottsdgi ardnydnak csak a felét tudta elérni (nyolc szdzalékos eredményével) a vdrosban.

Erdekes, hogy a Balogh part ilyen kevés (a megyében Osszesen 2102) szavazatot kapott.
Ez - ugy véljiik — nemcsak a pdter timogatdit, de politikai rivdlisait is meglepte: a polgari
oldalon és a baloldalon egyarant. Kiilonosen elgondolkodtatd, hogy éppen azon a telepiilé-
sen, ahol — hivatalosan tizenhdrom, ténylegesen tizenegy évig — lelkipdsztorként tevékeny-
kedett, mindossze negyvennyolc voksot (ami a leadott voksok sziik egy szdzaléka) tudott
megszerezni a partja szamdra. Holott Balogh pater kommunikdcidjiban — levelezésében ¢és
sajtobéli megnyilatkozdsaiban egyardnt — népszert és elismert papként tiintette f6l magit.
Talan a negyveno6tos kisgazdapdrttal valé azonosulds, de lehet, hogy a pater személye nem
volt megfelel6 a szeged-alsokozponti szavazoknak — tény, hogy csaknem hatvan szdzalékuk
Pteiffer Zoltant és az MFP-t tamogatta.

Balogh péter 1960-61-ben irta meg — legalabbis kezdte el megirni — visszaemlékezéseit.
Az emlékiratok egyik — a kovetkezdkben ismertetendd — részében sorrendben végigvette a
korszak — az 1944 és 1949 kozotti id6szak — politikai elitjének a reprezentansait.

»Erdei Ferenc, az 6 jellemzése nehéz tétel — kezdi Balogh. — Ennek az orszdgnak tobb
kart senki sem okozott, mint Erdei Ferenc, aki egy parasztpartinak 6lt6zo6tt kommunista.”
Erdei 1944 decemberétdl 1956. november 4-ig szinte minden magyar kormdnynak tagja
volt, és a foldmuveléstigytdl az igazsdgiigyon at a beliigyig tobb miniszteri tdrcit birt. Azt
irja rola Balogh, hogy ,,...amikor ki kellett fosztani a kastélyokat, elrabolni mindent, akkor
6 volt a beliigyminiszter, amikor a parasztot, visszakapott f6ldjérél bele kellett tenni a kol-
hozokba, akkor féldmiivelésiigyi miniszter volt, mikor a magyar alkotmdnyt 6ssze kellett
torni, az ezer éves alkotmdnyt szétzizni, akkor igazsdgiigyi miniszter volt. Amit senki sem
vallalt volna, azt 6 lelkesedéssel csindlta.”

Majd igy folytatta: ,,1956-ban természetesen Nagy Imre kabinetjében volt, és 6 vezette
az oroszokhoz azt a katonai kiildttséget, amelynek Maléter is a tagja volt. Malétert fejbe
16tték, 6 az Akadémia fétitkdra lett, most a Hazafias Népfront fotitkdra.”

Ger6 Ernérdl: ,,Gerd roppant erészakos ember volt. Nem tirt ellentmondadst. Rdkosi
utdn 6 kovetkezett a kommunista pdrt ranglistdjdn. A minisztertandcson akdrmelyik minisz-
ter, vagy helyettese sz6lalt is fel, 6vatosan vigyazott arra, hogy ne képviselje a sajdt dlldspontjat,
ha az eltért Ger6étdl.” A péter Gerdre ugyanazt az ellentmonddst nem tré kommunista
diktdtornak, vagy merev dogmatikus politikusnak a képét alkalmazza, mint — ahogy a ké-
sébbiekben latni fogjuk — Rdkosira is. Marosan Gyorgy ,.tarsutas” szocidldemokratabdl lett
a Nagy Imre-kormany allamminisztere, aztin — 1956. november 4. utin — persze a Kaddr
Jdnos vezette Forradalmi Munkas-Paraszt Kormanynak is tagja volt. Marosdnt tehetségtelen,
de demagdgidja és meggy6z6 fellépése, valamint impondld, jo kidllasa miatt sikeres politi-
kusnak tartja Balogh. ,,Igazi szerepe 6tvenhat utin kezd6dott — frta —, amikor a munkdspdrt
szonoka volt, dllamminiszter, a politikai bizottsdg tagja, stb. lett, csakhogy kitort beldle az
ellenzéki vér, némelyek szerint még az antiszemitizmus is.”

Nagy Imrérdl, a forradalom miniszterelnokérél a kovetkezoket jegyzete f6l Balogh
Istvan: ,Kispolgdri egyéniség volt, johiszemt és joszandéki. Semmiféle erészakban nem
vett részt, ezért tudta 6tvenhatban a kornyezete, kiilonosen Tildy és Erdei, fedezet nélkiil
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kalandba vinni. Késébb beliigyminisztert cserélt Erdeivel. Majd a képvisel6hdz elnoke és
miniszterelnok (kétszer is). Mikor enyhiteni kellett, 6t tették el6re, mikor erdszak kellett,
Erdeit tették oda.” Ez a néhdny idézett sor nagyon jol mutatja Balogh Nagy Imrérdl alkotott
— legkevésbé sem hizelgd — képét. Négy-ot évvel a forradalom utan és két-harom évvel Nagy
Imre haldla utdn (mdr vagy még?) milyen sulytalan és tehetségtelen politikusként dbrdzolja
az egykori miniszterelnokot, és — mint litjuk — Tildyt, vagy Erdeit — ma mdr tudjuk, tévesen
— joval nagyobb formdtumu kozszereplonek gondolta.

»Els6 nagy cselekedete volt — irta Nagy Imrérdl —, a foldreform. Ez normdlis mene-
tinek indult. Az egyhdz is beleesett, de nem az egyhdz ellen iranyult. Fébe 16tték, mint
hazaarulét.” Koztudott, hogy nem fébe 16vés tortént: Nagy Imrét és tdrsait 1958. junius
16-dn kotél dltal végezték ki.

Kaddr Jdnosrdl is irt Balogh. Tehetséges, kompromisszumkeresé és erészakmentes
politizaldst hirdet6 partvezetoként mutatta be, akit — mint fol is jegyezte — a Rdkosi-rend-
szerben csunydn meghurcoltak és letartéztattik. Egyetlen esetet emlitett a pater Kddarral
vald joé kapcsolatanak példdjaként. Balogh Istvan még 1945-ben engedélyt szerzett a Magyar
Nemzet, ¢s a Mai Nap cimi lapok meginditdsdra. 1957-ben azonban Mai Nap cimmel in-
dult egy Pest megyei Gjsdg, ami kapcsin Balogh levelet irt Kaddr Janosnak, amelyben arra
figyelmeztette, hogy 1945-ben ennck a lapnévnek a haszndlatdra jogot szerzett, amelyrdl
nem mondott le. Kdddr ennek hatdsdra — legalabbis Balogh dllitdsa szerint — megvaltoztatta
az wjsag cimét, és ezzel valéban elismerte a lappal kapcsolatos jogait.

A legérdekesebb Rdkosi Mdtyas bemutatdsa. ,,Csak kint, Moszkvdban ismerkedtem
meg vele. Az 6 idétlen figurdja természetes ellenszenvet véltott ki nemcsak bel6lem, hanem
mindazokban, akik akkor lattak el6szor. Az tigy érdekében ezen tul kellett magunkat ten-
niink. Velem igen figyelmes, és elézékeny volt.” Itt irta meg a péter, hogy 1945 marciusaban
Szegeden, Rdkosi kifejtette neki, hogy milyen j6 a katolikus papoknak, mert minden egyes
plébaniahivatal kvdzi partirodaként funkcional(hat), és bdrhova is megy egy katolikus pap,
ott szovetségeseket taldl(hat).

Mir az 1948-as fordulat utini Rdkosirdl olvashatjuk a kovetkezoket: ,,Késdbb hatalma
novekedésével ellentmonddst nem tért. Nem besz¢lt, de litszott rajta. Gytloletté véiltozott
benne minden, és alkalom adtan bizony kiméletlen tudott lenni, kiilseje is predesztinalta erre.
Alacsony, nagyfejii, hossziikaru, szinte gndmszert jelenség volt. Sokat dolgozott, dllandéan
olvasott.” Jol latta Balogh, hogy Sztalin 1953-as haldla és a desztalinizicié korszakaban, az
Szovjetunié Kommunista Partja huszadik kongresszusa utdn Rakosinak mind a nemzetkozi,
mind magyarorszigi befolydsa igencsak lecsokkent. ,,Mikor jott Hruscsov, személye mar nem
lett timadhatatlan. fgy keriilhetett vissza Nagy Imre a miniszterelnoki székbe. Hatalma
csokkent. Lassan el6revetette drnyékat mindaz, ami 1956-ban bekovetkezett.”
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»NEPUNK VEZERE
ES TANITOJA”
RAKOSI MATYAS

1892. marcius 9-én sziiletett Addn, egy 12
gyermekes zsid6 csaldd gyermekekeként.
1910-ben lép be az MSZDP-be. A Buda-
pesti Kereskedelmi Akadémia hallgatdja
lesz 1910-ben, melynek 6sztondijasaként
jar Nyugat-Eurépaban. Az els6 vilighd-
boruban az orosz fronton harcol, ahol
1915-ben fogsagba esett. Hadifogsagban
kertilt kapcsolatba a bolsevikokkal. 1918
dprilisdban hazatért, majd novembert6l
Kun Béldval dolgozik egyiitt. A Ta-
ndcskoztdrsasag alatt népbiztos, illetve a
Voros Hadseregben politikai biztos, ezért
menekiilnie kell. 1920-ban érkezik Szov-
jet-Oroszorszigba. Ezutin a Komintern
megbizdsbol pirtmunkdt végez, tébbek
kozott Ausztridban, Csehszlovdkiaban,
majd 1924-ben Magyarorszagra érkezik.
Bekeriil az illegdlis kommunista part
vezetésébe, de hamarosan letartoztatjak.
Ennek soran beismer6 vallomdst tesz.
1926-0s perében 8 és fél év, 1935-0s pe-
rében pedig életfogytig tart6 fegyhdzra
itélik. 1940-ben szabadul, a Szovjetuni-
oba tavozik, ahol a sztdlini tisztogatasok
utdn gyakorlatilag kénytelen tjjaszervezni
a magyar kommunista emigraciét. En-
nek sordn vilik a pdrt vezet6jévé. 1945
janudrjaban tér haza s a pdrt fotitkdrava
vilasztjak. Nemzetgyilési képviseld és dl-
lamminiszter. Az MKP Rékosi vezetésé-
vel ekkor mar gyakorlatilag a Szovjetunio
hatalmi politikdjinak segédcsapataként
muikédik. A hatalmat erészakos eszko-
zOkkel megszerz6 Rakosi valoban Sztalin
hii tanitvanydnak bizonyul: a Szovjetuni-
obelihez hasonl6 totdlis diktatardt épit ki,
¢lén a mindenhato pdrttal és annak téved-
hetetlen vezérével, Rakosi Mdty4ssal, aki

kortil soha nem latott mértékd személyi
kultusz bontakozik ki. Uralma egyiitt jir
az allandé terrorral, koncepcios perekkel,
biintetétdborokkal. Sztdlin 1953-as ha-
ldldval Rdkosi pozicidja is megrendiil, a
miniszterelnoki széket kénytelen dtadni
a reformer Nagy Imrének. A pdrt élén
maradva azonban vdrja a visszatérést.
Nagy bukdsa utdn azonban mdr nem all
vissza régi hatalma. Az SZKP XX. kong-
resszusa és az azt kovetd események sordn
pozicidja tovabb gyengiil, mig végiil
1956. julius 18-an felmentik elsétitkari
tiszte és politikai bizottsagi tagsdga alol.
Augusztusban a Szovjetuniéba tivozik,
ezuttal végleg. Az 1956-os forradalmat
is ott ¢éli meg, még szerepet szdn magd-
nak pdrt hatalmanak konszoliddciéjaban.
Az 4j vezetés Kadarral az élen azonban
nem kivanja visszatérését, s 1962-ben a
partbdl is kizdrjak. 1971. februar 5-én a
Szovjetunioban hal meg, s februdr 16-dn
Magyarorszigon, a Farkasréti-temetoben
temetik el.

ELOTTEM AZ ALDOZATOM:
RAKOSI MATYAS ES

RA

ASZLO BELUIGYMINISZFER
1946- 4 5

AN BEKESCSABAN
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BENCSIK PETER

Politikai viszonyok Hédmezdvasarhelyen
1947-ben a kékcédulas valasztasok elott

e

1947-ben Hédmezbvasdrhelyen igen élénk politikai élet zajlott. Az ekkor kb. 60 000
f6s lakossdgu varosban a négy nagy pdrt taglétszama egyiittesen meghaladtaa 20 000
fét is. A vasdrhelyi politikai viszonyok ugyanakkor jelentésen eltértek az orszdgos
helyzettdl. A virosban ugyanis a vezetés egy hirom pértbdl 4116 koalici6 kezében volt,
hiszen a Figgetlen Kisgazdapdrt (FKGP) mdr az el6z6 év végén ellenzékbe vonult.
Itt is mikodott a Baloldali Blokk, amely igyekezett a vdrosban is végrehajtani a
szaldmitaktikdt, a helyi FKGP-szervezet azonban meglehetésen erds volt és sikere-
sen tudott védekezni az 8t ért timaddsok ellen. Végiil abban is eltérés tapasztalhato,
hogy a Baloldali Blokkon beliil sem volt valédi akcidegység, mivel a két munkaspirt
kozotti kapesolatokat dllandé fesziiltségek arnyékoltik be.

A két munkaspart kozotti konfliktusok

A Magyar Kommunista Part (MKP) és a Szocialdemokrata part (SZDP) kozotti vitdk
mar 1945 aprilisatdl kezdve folytak. A nézeteltérés oka az volt, hogy a kommunistak ardny-
talanul sok poziciét szereztek meg maguknak a virosi kozigazgatdsban. Leger6teljesebben a
szakszervezeteken beliili paritdst kovetelte az SZDP, mivel ott 90%-o0s volt a kommunistdk
befolydsa.! 1946-ban tovdbbi konfliktusok is kialakultak, amelyek kozott egyardnt voltak
személyeskedések, illetve az MKP tovabbi térnyerése miatti szocidldemokrata felhaboro-
ddsok.2

A szakszervezeti paritds tigyében a kommunista féispan, Kardcsonyi Ferenc dltal mar
1946. janudrjiban javasolt partkozi értekezletre végiil csak 1947. februdrjiban kertiilt sor.
Az SZDP a 9 f6s Szakszervezeti Bizottsagbol 4 helyet és az elnoki posztot kérte. Emellett
a torvényhatosigi kozgytlés 20 szakszervezeti kiildottét is 11-9 ardnyban akartdk meg-
osztani (addig 17 kommunista mellett alig 3 szocidldemokrata volt abban). A javaslatokat
az SZDP szerint a két part miikodését dsszehangolni kiviné Osszekotd Bizottsdg (OB)
marcius 17-én hatdrozattd emelte (az MKP szerint azonban ez nem tortént meg). A szak-
szervezeti vilasztdsokon a bizottsagban 7-2 arany alakult ki az MKDP javdra, dm az elnoki
posztot ekkor dtengedték az SZDP-s Juhdsz Palnak. Az SZDP szerint az MKP azt is vdllalta,
hogy két hénapon beliil a bizottsdg két tagjat visszahivja és helyettiik szocidldemokratik
kertilnek be. Amikor az SZDP mdjusban Gjra kérte, az MKDP ezt elutasitotta, de a szocidl-
demokratdk tovibb kiizdottek ezért. Ezek utdn a két part viszonya nagyon elmérgesedett,
kiilonosen Erdei Istvan nemzetgytilési képviseld és felesége kertilt kolesonos vadaskoddsba
¢s személyeskedésbe az MKDP vezetbivel. Az MKP véleménye szerint az SZDP altaldnos
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tamadast inditott az MKP ellen a sajt6 és a propaganda utjan (tdmadva és lejaratva egyes
kommunistdkat); néhany szakszervezetben puccsszer(ien 0j valasztasokat akartak stb. Erdei
magatartasanak okdat az MKP abban ldtta, hogy a kommunistak nem tdmogattik Erdei
polgdrmesterré vilasztdsit.?

1947. marcius 12-én ugyanis a szintén SZDP-tag Kiss Pal polgdrmester nyugdijazdsat
kérelmezte,* majd 4prilis 5-t8l nyugdijba vonult. Utddldsa koriil 4ddz harcok bontakoztak
ki. A vésdrhelyi SZDP-szervezet mindenképpen Erdeit szerette volna jellni.> Azt az MKP
is elismerte, hogy az utédnak is szocialdemokratanak kell lennie, azonban Erdei Istvan elfo-
gadhatatlan volt szdimukra.® Mdjusban a f6ispdn tgy vélte, hogy az FKGP magdnak szeretné
megszerezni a polgdrmesteri posztot; a Baloldali Blokk véleménye azonban tovabbra is az
volt, hogy SZDP-s polgarmester kell. Ha azonban az SZDP nem tud elfogadhaté személyt
jelolni, akkor mds, alkalmas személyt kell keresni.”

Junius 8-an a Baloldali Blokk k6zos gytlést rendezett a varosban. A kommunistdk

A NEMZETI PARASZTPART NAGYGYULESE. HODMEZOVASARHELY, 1945
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szerint a gytlés jol el6 volt készitve, de azon szocidldemokrata tomegek mégsem jelentek
meg. Zokon vették azt is, hogy az SZDP szénokai viszont jelent6sen tallépték az iddkeretet.
Radaddsul a gytlés utdn Erdei Istvan és a kommunistdk kozt heves széviltasra kertilt sor;
Kerekes Imre vdrosi MKDP-titkart dllitdlag spiclinek is nevezte a vérmes szocidldemokrata
vezetd.3 Végiil a helyi SZDP beldtta, hogy el kell dllnia Erdei jelolésétdl és a Vidéki Titkar-
sag Juhus 4-i javaslata utdn 7-én Tamas Béla szocidldemokrata ceglédi f6jegyz6 vagy Fehér
Ferenc tjonnan vilasztott vdsdrhelyi titkdr megvdlasztdsdt tdimogatta.’

A Vasas Szakszervezet tisztdjitasa jinius 22-én mar botrdnyba fulladt. A két part ismét
meglehetdsen eltéréen ismerteti az eseményeket. Az MKP szerint Erdei Istvan és Csekey
Béla alaptalanul sikkasztassal vidoltik meg a lelépd vezet6séget, majd személyesked6 tdma-
dast intéztek elleniik. Ekkor a résztvevok vitdzni kezdtek, s csak az gitolta meg a verekedést,
hogy Szenti Sdndor bezdrta az tilést.!? Erdei Istvin az SZDP szemszogébdl tgy litta, hogy
Ok targyilagos hangon az anyagi tigykezelés hidnyait kifogasoltik, mire a szakcsoport régi
elnoke mindsithetetlen hangot iitétt meg velitk szemben. Erdei ezutdn Osszeférhetetlenség-
re hivatkozva kérte az addigi elnoki sz¢krol valé tavozasit, mire Szenti inkdbb bezdrta az
tilést.! Janius végén szdmos kérdésben valdsdgos nyilatkozat-hdboru, helyreigazitdsi kérelmek
sokasdga sziiletett a fenti tigyben, jelezve a két pdrt rendkiviil kiélezett viszonydt.1?

Jalius 25-¢én végiil rendkiviili kozgytlés vilasztotta meg polgdrmesternek Tamds Bélit.
A valasztds igen furcsdra sikeredett. Az NPP kiildottei tiltakoztak, hogy nem helyi személy
keriil a vdros élére, pedig szamos, évtizedes munkésmozgalmi multtal rendelkezd helyi
politikust is lehetett volna taldlni. A Parasztpdrt igy kivonult a szavazdsrol. Az MKP ¢s a
befolydsuk alatt 4ll6 szakszervezetek kiildottei viszont tartézkodtak. Igy mivel a 20 kis-
gazda képvisel6 mdr nyolc hénapja szintén tavol maradt a kozgyGléstol — a torvényhatdsagi
bizottsag eredetileg 94 f6s testiiletébdl csak 18 szocidldemokrata voksolt, természetesen 6k
egyontet( igennel. Az MKP magatartdsit az SZDP tj pdrttitkdra hatdrozottan birdlta is.!3
Ekkor keriilt ugyanis Vdsarhelyre az SZDP 1j virosi titkdra, Fehér Ferenc, aki szintén ide-
genbdl, Békéscsabdrdl j JOtt Nyilvinos bemutatkozd beszédét julius 27-én tartorta.! Aznap
nyilatkozott elséként az 11j polgdrmester is az SZDP varosi lap]anak az Alfoldi Ujsdgnak 15
A szocidldemokratdk tehdt jelent6s vezetShidnnyal kiiszkodtek, sajdt tagsdgukbol nem tudtak
széles korben elfogadott ¢s tamogatott személyeket kiallitani. On]eloltet igen: Kurucz Janos,
az Alfoldi U]sagot is el6dllitd Szabadsag Konyvnyomda vezetdje szivesen vallalta volna a
polgdrmesterséget... Marosan Gyorgynek irt levelében meleg szavakkal dllt ki sajit maga
mellett.'® Az SZDP azonban nem jelolte.

Ezutan a varosban is megindult a valasztdsi kampdny, ami tovdbb élezte a két part ko-
zotti viszonyt. Ennek egyik f6 oka az volt, hogy a varosba érkezé két 6j szocidldemokrata
vezeté még Erdeinél is élesebben [épett fel az MKDP hegemonia-kisérlete ellen. Az MKP pedig
mind er6szakosabban Iépett fel. Julius kozepén a varoshdza szocidldemokrata tisztvisel6it
egy szakszervezeti kiildott azzal pressziondlta, hogy ha nem Iépnek dt az MKP-ba, annak
kdros kovetkezményei lesznek.!”

A két munkdspdrt harca mellett az MKP-n beliil — pontosabban inkdbb a vdrosi és a
megyei MKP vezetés kozott — is komoly személyi vitak folytak. Ennek gyokerei szintén 1945-
ig mennek vissza. Kardcsonyi Ferenc féispan és Olah Mihdly varosi parttitkar klikkszertien
ki akarta sajdtitani a vezetést, amit a part Szentesen mikodo megyei bizottsiga nem nézett
j6 szemmel.!® Oldhot 1946 dprilisiban le is vdltottdk a vdrosi parttltkan posztrél.Y Utdda
hosszas dtmeneti id6 utdn Szenti Sindor lett.2? Ot a megyei vezetdk gyengekeziinek és
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Oldh befolydsa alatt dllénak tartottdk.2! Még a vdsdrhelyi MKP-szervezet titkdri jelentései
is elismerték, hogy a helyi tagsdg egy része okkal-ok nélkiil bizalmatlan a féispannal szem-
ben.?2 1946 decemberében az MKP vdrosi tisztijitd kozgyilése kapesdn Oldh és Kardcesonyi
ismét felborzolta a megyei partbizottsdg kedélyét. A vilasztmdny tagjainak listdjat Oldh és
Kardcsonyi a megyei kiildottekkel beszélte meg, dm azok tavozdsa utin onkényesen médo-
sitottdk azt. A szentesiek ezt nem fogadtdk el, mert a viltozasokat klikkszertinek tekintették.
Ezek utdn a jelolébizottsdg javaslata ellen Kardcsonyi erdsen kifakadt, kijelentette, hogy
ezekkel nem tud egytitt dolgozni és nem vesz részt a szavazdson. A december 12-1 tisztdjitd
gytlésen nem is jelent meg a part két fenegyereke. Ezzel szemben 14-én Kardcsonyi ravett
tobb alapszervezetet, hogy hivjanak 6ssze tjabb tisztdjité gytlést és ekdzben nem pdrttagok
el6tt is kirohandsokat intéztek a megyei bizottsdg tagjai ellen. A szentesick a megismételt
vilasztdson is megjelentek, mire Kardcsonyi lemondott a vilasztmanyi tagsagarol és tavozott.
Oldh viszont ekkor is arrél besz€lt, hogy a megyének nincs joga beavatkozni a helyi tigyekbe.
A gytlés sulyos partszerttlenségnek itélte meg Oldh és Kardcsonyi miikodését, fegyelmi
vizsgalatot inditott elleniik, de ennck ellenére Kardcsonyit a helyi pdrtszervezet elnokévé
vilasztottdk. A védlasztmdny Osszetétele ezuttal is a megyei bizottsdg javaslatdt tikrozte.??
Emiatt Kardcsonyi nem is fogadta el a part vdrosi elnoki posztjdt.2* Oldh és Kardesonyi ezek
utdn betegségre hivatkozva nem vettek részt Szentesen az 1947. februdr 9-én tartott megyei
MKP-konferencidn, de mégis bekeriiltek a megyei vdlasztmdnyba.25

Erdei Mihdly megyei MKP-titkdr 1947. folyaman is bizalmatlanul viszonyult Kara-
csonyihoz és Oldhhoz, akik gyamkoddsnak tekintették a megyei bizottsag feliigyeletét.
Ugyanakkor régi harcostdrsukat, Didszegi Ferenc szakszervezeti titkdrt drdrdgitds miatt
1947. marciusiban letartoztattak. A part kizarta a tagok koziil is. A szakszervezetek 1j
kozponti titkdra Szenti Sindor lett, mig az 6 helyére Kerekes Imre keriilt vdrosi parttitkdr-
nak.2® Szentihez hasonléan 6 is a f6ispan és Oldh befolydsa alatt dllt; az 1947-es vilasztdsok
el6estéjén a megyei vezetés tervezte is, hogy levdltja posztjdrdl.?” Kardesonyi 1947. szep-
temberi, Szentesen késziilt kidderjellemzése tobb kedvezd tulajdonsdgot is felsorol ugyan, de
ideolégiai képzetlenséget, klikk-rendszer kialakitasinak hajlamdt, a pdrtfegyelem gyakori
megszegését, gyenge part- és valasztdsi munkat is felrd a féispannak, akinek munkdjéval a
megyei bizottsdg nem volt elégedett, f6leg, mert arra ,szocidldemokrata multja nyomja rd
bélyegét”.?8 A vilasztdsok utdn a Dinnyés-kormdny megerdsitette Kardcsonyit a fGispdni
poszton, aminek a szentesi MKP-vezeték nem oriiltek; a megyei és a varosi MKD kozt 1947.
novemberre rendkiviil megromlott a viszony. Kerekes onként kérte dthelyezését, de az MKDP
Uj vdrosi titkdrdnak kivdlasztdsdt tovdbbra is igen nehézzé tette a Kardcsonyi-Oldh-klikk.??
A megyei vezetés rossz véleménye ellenére azonban Kardcsonyi 1950-ig a megye és Vasar-
hely féispdnja maradt, Oldhot pedig 1947-ben jra parlamenti képvisel6vé vilaszottak, sot:
1948-t6l polgarmester, 1950-54 kozt pedig a varos elsé tanacselnoke lett. 1944 és 1950 kozt
vitathatatlanul 6k voltak a helyi kommunistdk legbefolydsosabb személyiségei.

Az SZDP-n beliil is volt egy kisebb belsé harc a megyei és a vdrosi vezetés kozott.30 Egy
kozponti kiildott megdllapitotta, hogy a vdsdrhelyi partszervezet eloregedett, szervezetlen,
kiengedte kezébdl a parasztsigot, elhanyagolja a partoktatdst stb.3! A part ugyanakkor dllan-
dé anyagi nehézségekkel kiiszkodatt, s emiatt az Alfoldi Ujsdg kiaddsa tobbszor veszélybe
keriilt. A lapot sokaig ingyen allitotta el6 Kurucz Janos szocidldemokrata nyomddsz. 1946.
szeptemberétdl felszamitott bizonyos koltséget, ami nem fedezte a lap kiaddsait. A pdrt
azonban ezt sem fizette ki, s emiatt a kordbban a helyi vezetésben is szerepet kapé Kurucz
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és a helyi szervezet kozott megromlott a viszony. 1947 marciusdban felmondta a lap el6dlli-
tasarol szolo szerz6dést is, de ezutdn a partkozponttdl segélyt és havi szubvenciot igényeltek.
Miutan ez nem érkezett meg, a nyomdasz 1947 jaliusdban pert tervezett Takdcs Ferenc és
Erdei Istvin nemzetgytlési képviselok és Szdke Janos parttitkdr ellen. Erre nem keriilt sor,
dm a felek csak 1947 decemberében tudtak megegyezni, s Kurucz koveteléseinek kb. felét
megkapta. A tizezer forint tobb mint felét Takdcs Ferencnek kellett kifizetnie, mint felel6s
kiadonak. A helyi vezetés véleménye az volt, hogy 1945-ben Kurucz ingyen kapta meg a
nyomddt, és cserébe vdllalta a lap el6dllitdsdt.3?

Az ellenzéki partok Vasarhelyen az 1947-es vélasztasokig

1946 novemberétdl az ellenzék kozt kell szimon tartanunk a Kisgazdapartot is, amely
ekkor kilépett a varosi koaliciobol. A varosban ez volt az elsé mikodo ellenzéki part, amely
orszagos szinten viszont kormanypdrt volt! Az orszagban 1944-45 6ta mikodé ellenzéki
partoknak (Demokrata Néppart, Polgdri Demokrata Part, Magyar Radikdlis Pdrt) Vasar-
helyen nem volt helyi szervezete.33 Késébb tjabb ellenzéki pdrtok is alakultak az orszzigban
amelyek koziil a varosban kett6 probdlt gyokeret ereszteni: a Sulyok Dezsé altal irdnyitott
(Magyar) Szabadsdgpdrt (SZP) és a Pfeifter Zoltan féle Magyar Fiiggetlenségi Part (MFED).
A régi ellenzékbdl 1947 nyaran a PDP ismét megkisérelte a helyi szervezet megalakitdsdt,3*
de vdlasztdsi kudarca utdn ismét bezdrtik a parthelyiséget. Igy tehdt hirom emlitésre mélt6
ellenzéki partként az FKGP, az SZP és az MFP tevékenységét kell targyalnunk. Utobbi
kett6 csak 1947-ben, néhdny hénapon dt mikodott a varosban, ennek ellenére politikai
jelent6ségiik oOridsi volt, bar a partszervezet kiépiilésére sem id6, sem moéd nem volt. Ez a
két part az FKGP-bdl vilt ki és Vasdrhelyen egyardnt mindkett6 hetek alatt elhdditotta a
kisgazdak szavazébazisanak jelentds részét.

Az ellenzékbe vonulé kisgazddk 1947-es tevékenységét sajitos tudathasaddsok terhel-
ték. Egyrészt az a tény, hogy orszdgosan kormanyon voltak, mdsrészt pedig a partjukbol
kiszakadt mas ellenzéki er6kkel szembeni magatartds egyardnt frusztalta a helyi kisgazda
vezetést. Ugyanakkor a megyei MKP-vezetés elismerte, hogy a megyében csak Vasarhelyen
van erds szervezeti €lete az FKGP-nek. Erre utalt az is, hogy a kisgazda tisztujité gytilésen
jelent(t')s tomegek vettek részt.3®> Emiatt a helyi kisgazda vezetés is nyugodt, magabiztos volt
¢s a Baloldali Blokk nem tudott ellene jabb akciokat inditani. Janudr els6 felében azonban
elérték, hogy a kisgazda lapot, a Visdrhelyi Fiiggetlen Ujsigot Gjra cgy hétre bet1lt0ttak
pedig a lap maga folyamatosan baloldali eréként hatdrozta meg magdt és az FKGP-t.?

Az FKGP orszdgos szervezete 1947. els6 felében stlyos csapasokat szenvedett el az n.
Magyar Testvéri Kozosség ,koztdrsasigellenes osszeskiivése™ kovetkeztében.” Az MKP
értelmezése szerint a part vezetése a demokratikus szdrny (értsd: a baloldal) kezébe keriilt. A
Baloldali Blokk ezért azt remélte, hogy ezutan a vasarhelyi kisgazda szervezet ,,megtisztuldsa”
is bekovetkezik. Ennek érdekében 1947. janudrjaban az SZDP lapja kovetelte is a ,,reakcios
helyi vezetés” eltdvolitasit. Az MKDP lapja nyiltan feltette a kérdést, hogy ,,Ugyan volt-e
benne [marmint az dllitélagos Osszeeskiivésben — B. P.] valaki Hodmezévasarhelyrdl?” Nem
maradt el a valasz sem: mindez nagyon valészint, hiszen épp ezért lehettek a kisgazddk olyan
szemtelenek és ezért ,uszitottak™ a demokrdcia ellen... Féleg Oldh Sindorra, az FKGP vdrosi
titkdrdra (aki az ,,0sszeeskiivok™ lebukdsakor allitélag el is téint egy id6re a varosbol), masrészt
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pedig Simonka Gyorgy Gjsdgirora céloztak, bar az utdbbi maga is egyetértett vezércikkében
az alapos tisztogatds ¢s a megtorlds sziikségességével. Sot, a kisgazda lapszerkeszté cikkei
egyre inkdbb erds baloldali érvelést kaptak. Keresztes Tamas kisgazda nemzetgytilési képvi-
sel6 pedig kifejtette: ,Vasdrhely tiszta maradt™; ha lettek is volna 6sszeeskiivok Vasarhelyen,
6 mdr régen leleplezte volna Gket.38 A pdrtok tiltakozd gytléseket is rendeztek. Az SZDP
taggytlésén (Szeder Ferenc jelenlétében) januar 19-én Erdei Istvinné javaslatdra taviratot
kiildtek Nagy Ferenc miniszterelnoknek, kovetelve az ,,0sszeeskiivok™ szigori megbiintetését.
Az MKP janudr 26-dn nagygyulést rendezett, s Olih Mihaly itt haldlt kért a letartéztatottak
vezetdire. Gytilést tartottak a foldmunkdsok is, majd az NPP is tdviratban kovetelte a meg-
torldst. Janudr 26-dn a kisgazdik is gytlést tartottak. Ezen a vdlasztmanyi gytlésen élesen
elitélték az Gsszeeskiivoket és szigoru biintetést koveteltek. Ez megismétlodott a februdr
2-i taggytlésen is, ahol Keresztes és Oldh Sdndor is beszélt.3” Februdr folyamdn az MKP
vdrosi napilapja, a Vasarhely Népe tobb cikkben kovetelt , kibontakozdst™, illetve ,, Rendet a
vidéken is”, azaz a Kisgazdapdrt megtisztitdsit. Erre azért is sziikség volt a lap szerint, mert
»az ellenforradalom szelleme” erésebb, mint valaha. Ezuttal azonban mdr €lesen tdmadtdk
Vata Ernd vdrosi k1sgazda alelnokat és birdlat érte Keresztes Tamdst is.40 Erdekes, hogy bér
az Alfoldi U]sag is birdlta még a 1<1sgazdakat Keresztesrél kimondottan elismer6 cikket is
irt a szocidldemokrata lap.#! Februdr 21-én a fGispdn felkérte a Nemzeti Bizottsdgot, hogy
Ok is tiltakozzanak az sszeeskiivés miatt.*? Ezutdn az MKP tdmaddsai mdr féktelenekké
viltak: a kisgazda vezetk csak mint sotét alakok, alvildgi politikusok, az Osszeeskiivoket
teli torokkal védé aljas hazudozok jelentek meg a lapban — tudomdst sem véve arrdl, hogy
a kisgazda lap is szamtalanszor elitélte az dllitélagos ,Osszeeskiivést”. Az MKP , népparla-
mentet” is létrehozott, melyen ismét alkalom nyfilt az FKGP elleni tdmaddsokra.*3 Mdrcius
15-én pedig ismét nagyszabdst tomegdemonstrdciot tartott a Baloldali Blokk, ahol mdr
nem egyszertien a demokricidt, hanem a népi demokricidt éltették a szénokok (Karacsonyi
Ferenc fc")ispzin ¢s Gydni Imre helyi parasztpdrti vezeté mellett kdzponti kiildottek is), és
birdltdk az ,uri és kisgazda reakcie”++
A vasarhelyi kisgazda pdrtszervezet ,megtisztuldsa” azonban az ,,0sszeeskiivok”™ letar-
toztatdsa utdn fél évvel sem kovetkezett be. S6t, nem a jobboldaliakat, hanem a pdrt bal-
szdrnydhoz tartozé Térkdny Sziics Ferenc hiveit zdrtdk ki az FKGP-b6L.#® Ekkor a BB helyi
szervezete Ujabb eszkozhoz nyult. 1947. junius 7-¢én levelet irtak a Kisgazdapart orszdgos
vezet6ségének, amelyben ismertették az 1946 masodik felében tett erdfeszitéseiket a ,,reak-
ciés” kisgazda vezetés eltdvolitdsira. Ebben kifejtették, hogy a kisgazdak helyi koaliciobdl
vald kilépése utin maguk vették dt a vdros irdnyitdsat. Mivel a Baloldali Blokk 1945-ben
Visarhelyen tobbségbe kertilt, az ligyintézés zavartalanul folyt is tovadbb. Kifejtették, hogy
Viasarhely munkdsmozgalmi hagyomdnyait még a bethleni idok sem tudtak megrontani, dm
1946-ban a kisgazdak igen. A baloldali partok azt kérték az FKGP Orszigos Vezetéségétol,
hogy ,vizsgdlja feliil a vasdrhelyi partszervezetiik vezetdinek a demokracidhoz és a koalicidhoz
valé viszonydt”, s azon beliil a kisgazdak helyi lapjanak és ifjusigi szervezetének miikodését
is.#6 1947. junius 8-4n a Baloldali Blokk nagygytiléssel is nyomatékositotta koveteléseit,
illetve tdj¢koztatdst adott a miniszterelnok (Nagy Ferenc) lemonddsa utdni helyzetrdl is. A
gytlésen (tobbek kozt) Szobek Andras (MKDP), Szamay Lajos (SZDP) és Gydni Imre (NPP)
beszélt, a sajtd szerint Otezer f6s tomeg el6tt. Helyi kérdésekrdl alig esett sz, bar a gytilésen
demonstrative tidvozolték az FKGP-bdl kizdrt Tarkdny Sziics Ferencet.*”
Ahelyett azonban, hogy az orszdgos vezetés beavatkozott volna a vasarhelyi FKGP szer-
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vezet életébe, vdratlanul az tortént, hogy visdrhelyi kisgazda vezetdk kisérletet tettek a part
orszagos iranyvonaldnak modositasaral A Kisgazdapart vezetése ugyan balratolédott (veze-
t6je Dobi Istvin lett), de tovabbra is volt benne egy polgdri szarny, amelyet B. Szabd Istvin
vezetett. Az 6 koréhez tartozott az FKGP egyik vdsdrhelyi képvisel6je, Keresztes Tamds.*8 A
B. Szabé vezette in. ,alkotmanyvédok” célja az FKGP visszaterelése volt a Nagy Ferenc volt
miniszterelnok dltal képviselt centrum-irdnyzatra.® A part orszdgos vezetésében dulé harc
miatt eleve nem volt esély arra, hogy a vasdrhelyi szervezet tigyével behatéan foglalkozzanak.
A késziil6 vilasztojogi torvény és a valasztdsi szovetségkotés tigyében az FKGP 1947, julius
18-dra orszdgos nagyvalasztmanyt hivott 6ssze, dm B. Szaboék novekvé erejét latva Dobi
jualius 14-¢én elnapolta a vezeto testiilet iilését. B. Szabd ekkor megbizta Keresztest, hogy 20-
dra Hédmezdvasarhelyre hivja 6ssze a part baloldali vezetésével elégedetlen alfoldi megyék
valasztmdnyi tagjait. Keresztes ennek helyi szervezésével Vata Ernot bizta meg. Am miutdn
a Dobi-féle vezetés megzsarolta a lizongokat, hogy a pdrt nem jeloli ket képviselének, a
tervezett vasrhelyi gytlést Keresztes mar 16-dn lefgjta. Vata Erné ezzel nem értett egyet és
julius 22-én most mdr Budapesten szeretett volna rendezni egy valasztmdnyi ilést az alfoldi
kisgazda vezetdk részvételével — sikerteleniil.>® Ezt kovetden pedig megindult a vdlasztdsi
kampany, ami ismét lehetetlenné tette, hogy az FKGP orszagos vezetésége foglalkozzon a
Baloldali Blokk junius 7-i levelével a vdsdrhelyi szervezet tigyében.

A Magyar Szabadsigpdrt 1947. marcius 23-dn alakult meg Vasarhelyen, s Iényegében
csak a tavasz folyaman volt aktiv. A pdrt ekkor tett kisérletet arra, hogy kiépitse orszigos
halézatit, de hdédmezdvdsdrhelyi fellépésiik mar a partszervezés masodik hullimadra esett. Az
els6 hullimban létrejott szervezetek még tobbnyire békés koriilmények kozt alakultak meg
1946-47 forduléjin. gy tortént ez Szegeden is 1947, janudr 5-én, ahol a délmagyarorszdgi
tagtoborzas meginditdsdt hirdették meg. Sulyok Dezs6 orszagos partelnok itt élesebben
kritizdlta a kormdnykoaliciot és benne egykori pdrtjit, az FKGP-t is, mint kordbban. A pdrt
programjaként a keresztény erkolcs, a nemzeti gondolat és a tiszta demokracia hdrmasdt
emelte ki.>! Sulyok Csongrdd megyei megjelenése felbszitette az MKP-t és az egész Bal-
oldali Blokkot. A baloldal elhatirozta, hogy minden eszkozzel meggitolja a SZP tovabbi
megszervez6dését. Ugyanakkor madrcius elején Kardcsonyi Ferencet még nem aggasztotta
kiilonosebben az SZP vasarhelyi megjelenése; a féispdn ugy itélte meg, hogy a part vonze-
reje kicsi lesz.52 1947, mdrcius 23-dra azonban a Szabadsdgpdrt Sulyok Dezsé részvételével
nagygylést hivott Ossze a viros legnevesebb szilloddjaba, a Fekete Sasba. (Ekkor mar vol-
tak tapasztalataik a botranyt okozé baloldali elemekrdl, ezért Visdrhelyen nem szabadtéri
nagygyilést szerveztek.)>® A rendezvényt Nagyivdn Jinos szegedi SZP-képviseld vezetésével
marcius 16-dn készitették eld; itt 6 ismertette a part programjit. Ekkor még nem zavartdk
meg atrocitdsok a gytlést. Az eseményre érdekes médon az FKGP reagilt idegesebben,
mivel Nagyivdn — aki eredetileg szintén kisgazda volt — az FKGP-t is tdmadta. Az FKGP
arra intette hiveit, hogy az Gjabb polgari part csak megosztja az erdket, rdaddsul a visdrhelyi
gazddk érdekeit a Kisgazdapdrt védheti csak meg.>* Azzal vidoltdk meg Sulyokot, hogy az
MKP kezére jatszik partalapitdsaval. A Szabadsagpartot a helyi kisgazda lap széls6jobbol-
dalinak nevezte, az FKGP-t pedig a sz€ls6jobb ¢és szélsébal erék kozti arany kozéputnak
mindsitette.> Mdrcius 23-dn az SZP vdsdrhelyi zdszlobontd nagygytilése®® botrdnyba ful-
ladt. Az eseményrdl igen eltérd beszamolok sziilettek, de a f6bb események ezek alapjan is
rekonstrudlhatok. A Fekete Sas nagyterme zsufoldsig megtelt, de hangszérokon keresztiil a
téren is hallani lehetett a bent szénoklokat. A rendezvényt az SZP délteriileti titkdra, Petd
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Dezs6 (szegedi) gimndziumi tandr nyitotta meg. Ezt kdvetGen a pdrt négy orszagos jelen-
t6ségli vezetdje mondott beszédet: Vasdry Jozsef, Sulyok Dezs6, Nagyivan Janos és végiil
Drézdy Gy6z6, valamennyien nemzetgytlési képviselok. A beszédekben a helyi kisgazda
lap, a Visdrhelyi Fiiggetlen Ujsdg szerint nem volt semmi jdonsdg: azt mondtdk, amit a
parlamentben is szoktak. Az egyediili névum az volt, hogy Drézdyt kivéve az FKGP-t most
nem tdmadtdk, csak az MKP-t. Sulyok kifejtette, hogy csak nemzetkozi kélesonnel mehet
végbe az orszag tjjaépitése. Tiszteletét fejezte ki a Szovjetunionak is, mert neki koszonheti
az orszag a fliggetlenségét. Miutdn arrdl is beszéltek, hogy az MKP 6ridsi gazdasagi hata-
lommal rendelkezik, koltségvetése 11-szerese a Szabadsigpdrténak és majdnem 8-szorosa
az FKGP-ének, a teremben tobben bekiabdltak, az utcdn Osszegytlt tomeg magatartdsa
pedig fenyeget lett.5” Felhdboroddst keltett Sulyok azon kijelentése is, hogy a munkdssdg
¢letszinvonala kisebb mint 1938-ban, az akkori béreknek szerinte alig 18-20%-at kapjdk csak
meg az emberek. A szakszervezek mindezt nemhogy meggatolndk, hanem még statiszalnak
is hozzd — szogezte le Sulyok. A nagygytlés mottdja az volt, hogy ,,Mi nem a demokrdcia
torvényét felbontani, hanem azt beteljesiteni jottiink”. Sulyosan kritizdlta viszont a szénok
a koalicids kormdnyzast, a vilasztdjog reakcids megvialtoztatdsdnak tervét, a baloldali partok
klikk-uralmdt és az egész orszdgra rételepedd parturalmat is.>® A baloldali partok kézdporral
és vasdorongokkal késziiltek Sulyokék fogaddsdra, amikor azok kilépnek a Fekete Sasbol.>?
A rendorség fegyelmezett maradt ugyan, de minden oka meglett volna, hogy a gytlés végén
feloszlassa a tomeget. Ezt azonban nem tették meg, igy a felheccelt tomeg addig vdrt, amig
Sulyokék az épiiletben voltak. A part vezet6i csak renddri kordonban jutottak el autéikhoz,
és szinte menekiilniiik kellett a virosbdl.6

A baloldali lapok viszont arrol szimoltak be, hogy a témeget az ,ittas Drézdy” her-
gelte fel, aki Sulyok figyelmeztetései ellenére is botranyos kijelentéseket tett. A mdsik ha-
rom felszolalé beszédét elfogadhatonak mindsitették. A baloldal kifogdsolta azt is, hogy
Sulyokék sajat (jorészt Szegedrdl dthozott) ,,S-gardistakkal” biztosftottak a rendezvényt
(holott a munkdspdrtok is sajat Rendez6 Gardajukkal szoktdk fenntartani a kozbiztonsdgot
partnagygytléseiken). A botranyt egy vasarhelyi tiinteté kezdte, aki arculiitotte az egyik
szegedi gardistdt, s ekkor verekedés kezdddott a gdrdistik és az ellentiinteték kozt.o' Az
MKP kezdettdl fogva fasisztinak tekintette a nagygytlést, s az SZP vezetdjének nevébdl
viccet faragva kozolte, hogy a gytlés el6adoi ,elvetették a sulykot™. A kommunistak szerint
Sulyokék arcdtlanul rdgalmaztik a demokriciat. Kifogdsoltak, hogy a nyilvinos gytlésre
csak belépdjeggyel lehetett bejutni, belépdjegyet pedig allitolag csak B-listdzott, nyugatos
katonatisztek, lebukott urak, volt csend6rok és nyilas suhancok kaptak. A Vasarhely Népe
szerint ezek a ,,nyilas suhancok” megtdmadtak a tobb ezer f6s békés tomeget ¢s a rendérséget
is, amit feltehet6en akkor is csak az elvakult kommunistdk hittek el. A lap szerint a békés
tomeg Sulyok hiveit6l halomszdmra szedett el gumibotokat, késeket, téroket; dm ennek
ellenére ebben a harcban nem a munkdssig, hanem az S-gdrdistik szereztek kék és zold
foltokat...52 Az eseményre az MKP orszdgos vezetése is felfigyelt, s a Szabad Nép, az MKP
kozponti lapja vezéreikkében ismertette a ,fasiszta nagygytlés” lefolyasit. A cikk szerint
Sulyok Dezs6t addig demokratdnak ismerték, akit sajat céljaira kihaszndlt a szélsGjobboldal;
a vasdrhelyi gytilés 6ta azonban nyilvdnvald a lap szerint, hogy tudatosan épiti ki fasiszta
partjdt.3 Taldn nem tulzds azt 4llitani, hogy épp a vdsdrhelyi gytilés MKP-s interpreticidja
adta a végs6 lokést ahhoz, hogy a nyomdaszok megtagadtik a Szabadsagpdrt lapjanak, a
Holnapnak a nyomtatdsdt Budapesten.®* Sulyok ezt a sajtdszabadsdg elleni tdmaddsnak mi-
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ndsitette, azonban az MKP vdsdrhelyi szervezete tiamogatdsdrdl biztositotta a nyomddszok
akciGjdt.5° A Szabadsdgpdrttal ezutdn vezéreikkben foglalkozott a Vésdrhely Népe is. Kerekes
Imre parttitkdr természetesen ismét hazug demagoégoknak nevezte a gytlés szonokait, majd
ratért igazi targydra: az FKGDP helyi szervezetének és lapjanak is tiltakoznia kellett volna,
hiszen Nagy Ferencet is timadas érte, tovabbd az FKGP-t a nagygytlés bomlofélben levéd
partnak nevezte. A helyi kisgazddk azért nem tiltakoznak, mert dt akarjdk jitszani magukat a
SZP-ba, lefekiidtek Sulyoknak — hangzik Kerekes konklizidja. A cikk tulajdonképpen a Sza-
badsdgpdrt apropdjdn a helyi kisgazda vezetés ellen irdnyult, kovetelve annak levdledsdt.o

A Szabadsdgpart 1947. aprilis 13-dn az akkoriban még a varoshoz tartozé Kakasszéken
is gytlést tartott.”” Ezuttal a pdrt helyi vezetdi beszéltek. Paulovics Elemér gyengének mi-
nositette az FKGP-t, ami asszisztdl a kommunistdk eléretorés¢hez. Szatmari Janossal egytitt
cafolta, hogy nyilasok, fasisztdk lennének. A part programjat részletesen Szatmari ismertette.
Kifejtette, hogy épp Ok kiizdenek a fasiszta vondsok ellen. Elvetik az egypartrendszert, de
annak tekintjiik azt a partcsoportosuldst is, ami a hatalmat kisajdtitja. (Ezzel a hatalmon levé
koaliciora utalt.) Elvileg is ellenzik a kommunizmust, s a part a (kis-)magantulajdon alapjan
all. Elfogadjdk a foldosztdst, ami nagy dldds volt; ugyanakkor végrehajtdsa soran visszaélések
is torténtek. (Ezeket azonban még orvosolhaténak tekintette a szénok.) Az MKP csak taktikai
okbdl fogadja el a magdntulajdon létét és annak teljes felszamolasara torekedik — mondta
eléreldtéan. Felszolalt a partok részérél megmutatkozo, az tizemek, mozik kisajatitasara valo
torekvés ellen. Ebbd oridsi korrupcid, a régi szakemberek B-listdzdsa, valamint terjeddben
levé dilettantizmus szdrmazik. Leszgezte, hogy partja nem bal- és nem jobboldali, hanem
polgari demokrata, magyar és haladd; célja pedig az, hogy az egyszerti munkdsok életko-
riilményeit is polgdri szinvonalra emelje. Harmadikként felszolalt Erdei Endre, aki kifejtette:
azért tudtdk csak ilyen késén megtartani az elsé kiiltertileti gytlést, mert a zavargdsok, ill.
mas szervezetek dltal tartott gytlések miatt eddig nem volt rd modjuk. Megszolitotta a gyi-
Iésen jelenlevd politikai rend6rséget is, ironikusan hozzitéve, hogy az MKP dltal a nagytoke
partjdnak nevezett SZP §ltal tartott gytlésre csak az AVO érkezett autéval...68

A Szabadsdgpdrt tovabbi szervezése kudarcba fulladt a vdrosban, legaldbbis a késdbbi
hetek-hénapok soran keletkezett dokumentumok, djsagcikkek mar nem foglalkoznak a
part tovibbi életével. Mindossze egy feltételezett (junius 22-re tervezett) Gjabb vdsarhelyi
gy(ilésrdl olvashatunk tuddsitdst, amely azonban elmaradt.” Ami bizonyos: 1947. julius
22-én a nemzetgytlésben a Szabadsagpart bejelentette, hogy feloszlik, és nem vesz részt
a vilasztdsokon sem, mivel az 1j valasztojogi torvényt ugy fogalmaztdk meg, hogy a pdrt
vezetSjét ne lehessen ismét képvisel6vé vélasztani.”® Feltehet$ azonban, hogy a Szabadsdg-
part mdr dprilis—-mdjus sordn kénytelen volt besziintetni helyi szervezetének mikodését. A
part helyi vezetdinek tovibbi sorsdrdl szintén hallgatnak a forrdsok-”!

A magidt feloszlaté Szabadsigpart orokét az 1947, jalius végén megalakult Magyar
Fiiggetlenségi Part (MFP) vette at. A SZP t6bb képvisel6je is az MFP-be igazolt at. A part
orszagos vezetdje Pfeiffer Zoltan volt, aki 1947. marciusaig maga is kisgazda volt. Pfeiffer
1946-ban tobb alkalommal jart Hédmezévasdrhelyen, ahol demonstrativan jé viszonyt
alakitott ki a helyi kisgazda vezetékkel. A Baloldali Blokk partjai egyenesen tgy értékel-
ték, hogy Pfeiffer és egyik képvisel6tarsa, Futé Dezs6 gyakori litogatdsai okoztdk, hogy a
kisgazddk kordbbi demokratikus szellemisége megromlott a virosban.”? Miutdn Pfeiffer j
partot alapitott, természetesnek tarthatta, hogy Vasarhelyen erds dllisokat épithet ki partja
szdmdra.”® Ez azonban nem sikeriilt, mert az FKGP helyi vezetése most nem sorakozott
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fel azonnal Pfeiffer mogé. Pedig nem volt vesztegetni vald id6, hiszen a part megalakuldsa
utdn egy honappal orszdggylési valasztdsokat tartottak. Ennyi id6 alatt az MFD csak arra
tehetett kisérletet, hogy jo vélasztasi kampdnyt folytasson le; a pdrtszervezetek kiépitését el
kellett halasztani. A vilasztdsi kampanyban Pfeiffernek az ismertebb vasdrhelyi FKGP-vezet6k
koziil csak Keresztes Tamds nemzetgytlési képviselé tdmogatasat sikeriilt megnyernie.
Pedig Keresztest ismét képvisel6nek kivanta jelolni a Kisgazdapdrt, dm 6 ezt nem villalta.
Augusztus 9-10-én tudésitottak arrdl a lapok, hogy Keresztes Tamds az MFP jelolje lett és
megkezdte a part szervezését a vdrosban.”* Keresztes 1épését a tobbi kisgazdavezetd elitélee,
a part megszakitotta vele a kapcsolatot.”> Az MFP 1947. augusztus 20-4n szeretette volna
helyi zdszlobonto (és egyben vélasztdsi) nagygylését megtartani. Nem kovették Sulyok 6va-
tossdgat és megkisérelték a Kossuth téren, tehdt szabadtéren megrendezni a gytlést. A nagy
szdmban 6sszegy(il6 baloldali tdmeg’® azonban beléfojtotta a sz6t mér a gytlést megnyitni
szandékozd Keresztesbe is. Fiittykoncert, ,le vele!” kialtdsok ¢s fenyegetd 6kolrazas fogadta
Keresztest, aki 45 percig farkasszemet nézett a kiabdlé tomeggel, amely kotéldarabokat len-
getve fejezte ki, hogy akasztéfin szeretné latni a szénokokat. Késébb mégis megprébalta
elkezdeni beszédét: azt prébalta meg elmondani, miért Iépett ki a Kisgazdapdrtbodl, de szavai
hamarosan belevesztek az iivoltésbe. Kozben az emelvény mogott Pleiffer a rendérséggel
egyezkedett, a tomeg feloszlatdsit kérte. Az ligyeletes tiszt ezt megtagadta, mivel ,,nincs
rd parancsa”; annyit vallalt, hogy a szénokokat megvédik a tomegtdl, de mivel nagyobb
atrocitdsok nem torténtek, nem oszlathatja fel a tomeget... Amikor Pfeiffer Zoltdn Iépett a
mikrofonhoz, a tomeg diihe tetéfokara hagott. Néhdnyan megprébaltak dttérni a rend6ri
kordonon, masok dobdlni kezdték a szénokokat. Ezeket a személyeket a rend6rok elvezették.
Végiil a gytilés szonokai belattdk, hogy a tomeg nem tagit és levonultak az emelvényrél. Ekkor
dllitdlag nagy tapsot kaptak. Csak rend6ri védelem mellett tudtak tévozni a helyszinrél.””
Ezzel mdr a masodik jelent6s ellenzéki pdrt gytilésén okozott botrdnyt a felheccelt helyi
baloldali tomeg. Tobbségiik valdszintleg hitte is, hogy a demokracia védelmében jirt el.
Viasarhelyen mdr nem is kisérelte meg az MFD, hogy tjabb gytlést rendezzen. Csongradon
azonban augusztus 25-¢én ugyancsak vilasztdsi gytilést tartottak, ahol Pfeiffer és Keresztes is
jelen volt. Az Alfoldi U]sag beszdmoldja szerint Pfeiffer (alhtolag) pofonvigott egy munkast,
aminek kovetkeztében tomegverekedés tort ki. Pfeiffer és Keresztes ,.konnyebb sériiléseket
szenvedett”.”8 Pfeiffert és Keresztest valGjdban kérhdzba kellett vinni, miutdn a tomeg
biciklilincokkal verte Oket. Pfeiffer tobb sebbdl vérzett, silyos agyrdzkoddst szenvedett;
Keresztesnek kiverték a fogait is.”?

Az 1947-es orszaggylési vilasztasi kampany

Mivel a vilasztds kifrdsa és megtartdsa kozott mindossze ot hét telt el, a régebbi partok
eleve el6nyben voltak az Gjonnan létrejott, kevesebb anyagi forrassal rendelkezé partokkal
szemben. Bdr az MFP anyagilag feltehetéen nem dllt rosszul 39 napilapja azonban a vdrosban
nem volt, s6t orszagos lapja is csak a valasztds el6tti napon jelent meg elészor. A négy koali-
ciés partbol anyagilag ¢és szervezettség terén is az MKD emelkedett ki a vdrosban. Napilapot
csak az MKP, SZDP és az FKGP tudott fenntartani.8! Igy aztin a pdrtok igen kiilonbozé
hattérrel vagtak bele a valasztasi kiizdelembe.

A partok koran felismerték, hogy az 6sszeirobizottsagokban akar el is d6lhet a valasztds,
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ezért minden hiviiket arra szélitottak fel, hogy
id6ben ellenérizzék, hogy rajta vannak-e a név-
jegyzéken.8? Az Gsszeirdbizottsdgbdl kimaradni
nagy politikai hiba lett volna, ezért a helyi kis-
gazddk 1947. julius 25-¢én siirgésen visszatértek
a Nemzeti Bizottsag munkajiba — t6bb, mint
féléves tavollét utdn.33 A vilasztdsrdl az elsé hire-
ket a szocidldemokratdk Takdcs Ferenctdl kaptak
— mdr a julius 5-1 Osszvezetdségi tilésen.8+
A valasztasi (Osszeird) bizottsigokban az
MKEP szerezte meg a legnagyobb képviseletet.
Az 51 szavazokorbdl 36-nak kommunista volt
az elnoke (14 parasztparti és 1 szocidldemokrata
mellett; ezen korzetekben viszont a jegyzo lett
kommunista). A szakszervezet minden korzet-
ben kommunistat jelolt a bizottsigokba, de az
AZ MKP FELVONULOI (HODMEZOVASARHELY, 1945)  SZDP nyomdsara végiil 23 helyet dtengedtek a
mdsik munkdspdrtnak.3®> Fehér Ferenc utdlag
ugy értckelte a bizottsdgok Osszedllitdsat, hogy mig az SZDP feltétel nélkiil elfogadta az
MKTP jeloltjeit (még akkor is, ha volt nyilasokrdl volt sz6), ugyanakkor évtizedek éta SZDP-
tagokat tomegesen zdrtak ki az sszeird bizottsdgbdl is.86 1947. julius 28-dn alakult meg
a viros Kozponti Osszeiré Bizottsdga is, melynek elndke Szenti Sdndor, a szakszervezetek
kommunista kiildotte lett; alelnokké a kisgazda Dékdny Jozsefet vdlasztottdk.8” A kisgazddk
mégis gyenge képviselethez jutottak, ezért lapjuk igen részletesen ismertette az Osszeirds
menetét, hatdriddit, a fellebbezések modjat az olvaséknak; felhivtik a figyelmet arra is, hogy
milyen buktatdi vannak a folyamatnak. Arra is figyelmeztettek, hogy egyes 6sszeirdbiztosok
nem akarjak Osszeirni a kisgazda szimpatizdnsokat.38 A szabdlytalanul eljiré biztosokat mdr
augusztus elején feljelentette az FKGP. A panaszok és szabalytalansagok mennyisége oridsi
volt. Elttintették a kitoltott lapokat, mert nem tudtak rd terhel6 adatot felvinni; valétlan ada-
tokat gytjtottek; kizard okként vezették fel a lapra azt is, hogy az illeté kommunistaellenes,
nem a koalici6 hive, szabadsdgpdrti, a férje vagy apja nyilas volt stb.8? A kizdrtak szdéma a
varosban 4089 volt, de emellett legaldbb 1500 f6t 6ssze sem irtak a szimladlobiztosok! Jog-
orvoslatot kért 4700 {6 (fellebbezett a kizards ellen 3374 személy, 1j szamldlolapot adott be
1340 £6). A partok figyelemfelhivé akcioi tehdt eredményesek voltak. A jogorvoslatot kérék
kozel haromnegyede (3562 személy) a kisgazdakhoz adta be panaszat, vagyis zommel az
6 hiveiket akartdk megfosztani a vélasztdjogtol.?® A szocidldemokratdk szintén nagy stlyt
fektettek az eljdrdsi mdd, a hatdridok, a fellebbezések menetének ismertetésére.”! De ezzel
nem elégedtek meg: a keriileti vezetoknek fel kellett mérni, hogy kik lehetnek a part szimpa-
tizdnsai, s ezek vdlasztGjogdnak biztositdsdra kiilon figyelmet forditottak.?? Az SZDP ¢és az
MKP megallapodast kotott, hogy a kizdrtak listdjat egytitt dtnézik, s a ,,hdziszlirén” dtesettek
visszakapjak vélasztéjogukat. Az MKP azonban ezt a megdllapodast sem tartotta be; Fehér
Ferenc szerint 911 f6bdl csak 552 keriilt vissza, ugyanakkor az utolso ¢jjel ennél nagyobb
csoportot toroltek a listdrol!?3 Az FKGP és az SZDP kozott az MKP-val szemben érdek-
kozosség alakult ki, igy Tamds Béla szocidldemokrata polgarmester augusztus végén arra is
kisérletet tett, hogy a kisgazddkat az MKP akarata ellenére ismét bevonja a vdrosi koalicioba.?*

Referatumok



2007/XIX. 5-8. BDERE 51

A pdrtok masik fontos feladata a képvisel6jelolés volt. Mivel Vdsdrhely tovabbra sem
6ndllé valasztokeriilet volt, ezért minden part arra torekedett, hogy jeloltjei a valasztokeriileti
partlistin minél el6kel6bb helyre keriiljenek. Az MKP pl. kifogdsolta, hogy a jeloltlistan
a vasdrhelyi kommunistak csak kis szimban szerepelnek, s koztiik egyetlen pdrtbizottsdgi
tag sincs. Mindez annak ellenére tortént, hogy az MKP 1945-ben jobb eredményt ért el
Visdrhelyen, mint Szegeden vagy Szentesen, ahonnan mégis sokan helyet kaptak a listdn.%®
Avisdrhelyi MKP szervezetnek ezuttal csak részben sikeriilt érvényesiteni szandékat, amikor
Oldh Mihdlyt a megyei lista 6. helyérdl az 5.-re helyezték el6re.?® Az MKP tovdbbi helyi
jeloltjei Kovacs Imre (16.) és Koncz Péter (27. hely) voltak.

A Kisgazdapart eredetileg Keresztes Tamadst jelolte. Amikor 6 1947. augusztus 1-én
visszalépett, a varosbol elsé helyen Oldh Sindort, majd Kardcsonyi Sandort, Szenti Bélat és
Rakonczai Jénost jelolték.”” Késébb vdratlanul Oldh és Kardesonyi is visszalépett. Helyette
els6 helyen Vata Ernét jelolte a vdrosi szervezet. Err6l hosszasan targyaltak az orszagos
vezetdkkel (Dobi Istvan pdrtelnok, Implom Ferenc fétitkar és Tildy Zoltan koztdrsasdgi
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elnok) is. Oldh ,bizonyos politikai okok™-ra hivatkozott visszalépésekor, ami feltehet6en a
személyét ért kommunista tdmaddsoknak tudhaté be.?® Ugynoki jelentés szerint Vatit csak
jobb hijdn jelolték; a helyi kisgazda valasztmany nem volt megelégedve képességeivel, de
az alkalmas jeloltek a vélasztéjogi torvény értelmében elvesztették szavazdjogukat is. Vata
mellett szSlt még, hogy az orszigos pdrtkdzpont is &t jelolte.”” Végeredményben a vdlasz-
tokeriileti kisgazda jeloltek listdjan Vata az 5. helyen dllt, mellette Visarhelyrol Szenti Béla
(14.), Rakonczai Janos (18.) és Vigh Imre (27) keriilt fel a listara.

Az SZDP-n beliil vitan feliil allt, hogy igen elékel6 helyen kell jelolni ezuttal is Takacs
Ferencet, aki a megyeti lista 3. helyére kertilt. (Az els6 két helyen azonban a part orszagos
vezet6it inditottdk.) A tovabbi jeloltek személye mdr vitdkat keltett. A jeloltekrdl elvileg az
orszagos vilasztmdny dontott auguszeus 7-¢én,1%0 azonban az ott elfogadott lista késdbb még
modosult. A helyi VB dltal ajanlott Juhdsz Palt ugyanis lényegesen hatrabb helyezték, mint
az el6zetes megegyezés. Végiil azonban sikeriilt az eredeti tervhez hasonlé poziciéba hozni
Juhdszt.!'%! Az addigi képvisel$ Erdei Istvdn helyett a feleségét jeloleék a lista 12. helyén, 102
¢s hosszas harcok utdn Juhdsz Pél keriilt a 15. helyre.

A t6bbi part vésdrhelyi jeloltjei koziil Keresztes Tamdsnak volt esélye bekeriilni az
orszaggytlésbe, mivel az MFP megyei listdja 4. helyén allt. Ugyancsak 4. helyen dllt az
NDPP-s Pap Janos, mig Maksa Sandor a 13., a PDP-s Verebes Tibor pedig csak a 23. helyen
allt partja listdjan. Ez utébbi part csak 1 vasarhelyi jeloltet dllitott, mig az FKGP és MFP 36
f6s listdjan 4—4 helyi személyiség volt. Erdekes, hogy az MKP és az SZDP csak 3-3 jeloltet
inditott Vdsdrhelyrdl, az NPP pedig kett6t.103

A vilasztdsi kampdny meglehet6en élénk volt. Az MKP els6 nagygytilésén augusztus
3-dn Révai Jozsef volt az el6add. A gyiilés lelkes volt, de a part kifogdsolta, hogy csak 4-5ezer
ember jelent meg. Az MKDP a gytilésen hdrmas jelszét hirdetett meg: jolét — rend — fiigget-
lenség. A part helyi vezet6i koziil Oldh Mihdly szolalt fel. Az MKP masik nagygytlésének
kozponti el6addja Rajk Lidszlé volt augusztus 27-én. Beszédében féleg gazdasagi kérdéseket
érintett, de a két munkdspdrt egylittmtikodésének fontossigdt is ecsetelte. Megismételte a
part hdrmas jelszavdt is.!% Emellett az MKDP rendezett egy értelmiségi gytilést is a Fekete
Sasban augusztus 24-¢én, Rudas Ldszl6 eléaddsdval.'% Az MKP vilasztdsi felkésziilésében
azonban korantsem a nagygyulések voltak a legfontosabbak. A helyi pdrtszervezet julius
20-i vilasztasi munkaterve is a kovetkezOkre Osszpontositott: a jarmtvek és egyéb technikai
sziikségletek biztositdsa”, a valasztdi névjegyzék megszervezése, ,a névjegyzéken szerepld
¢s onnan kimaradt szavazok politikai magatartds szerinti mindsitése és azok kézbesitése az
osszeird bizottsdgok kommunista tagjaihoz”.1%¢ Kerekes Imre vdrosi MKP-titkdr a pdrt me-
gyei bizottsagdnak pedig a kovetkezoket jelentette julius 31-én: az Osszes Osszeird biztos felét
az MKP adta, az 51 szavazokorbdl 35 helyen az elnok, 27 helyen a jegyz6é kommunista. Az
Osszeirasban Kerekes szerint a kisgazdak igen passzivak, ugyanakkor a szocidldemokratdkkal
egylittmikodtek minden kommunista-ellenes akcidban.!%” Augusztus 14-én a kovetkezOkkel
egészitette ki ezt: az MKP munkdja kdvetkeztében 4000 olyan embert hagytak ki a név-
jegyz¢kbdl, akik a part szerint nem alkalmasak arra, hogy vilasztéjogot kapjanak. Az SZDP
nem segitett ebben a munkdban, sét a Kisgazdaparttal karoltve er6s kommunista-ellenes
propagandit fejtett ki. E két part egylittmiikodése miatt Kerekes szerint a névjegyzékrél
sok kommunista is kimaradt. Az MKP kezdeményezte az SZDP-vel kozos OB (Osszekotd
Bizottsagi) {ilés megtartasat is, ahol a kommunista-ellenes propagandat visszaverhették volna,
dm erre a szocidldemokratik nem voltak hajlandéak.108
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Az NPP tevékenysége 1947-ben az egész megyében jelentéktelenné vélt, kivéve Vasar-
helyen.!%” E megdllapitds ellenére az is leszdgezhetd, hogy az NPP vésdrhelyi szervezete
talsigosan gyenge volt ahhoz, hogy megszervezze a 4-5 hetes kampanyt. Emiatt az NPP
Kozponti Vezetdsége népi kollégista fiatalokat kiildott vidékre, igy Vdsdrhelyre is, hogy
szervezzék, irdnyitsak a part kampanyat. Julius 10-én érkezett az els6, majd augusztus elején
négy tovabbi fiatal, koztiik Lékos Imre, a NISZ orszagos alelnoke, korabbi vasdrhelyi NPP-
titkdr. Mind az Oten irtak valasztasi jelentéseket a partkozpontba. Igen nagy nehézségeket
jelentett Gsszeszedni 51 Osszeird-bizottsigi tagot és 120-125 Osszeird biztost is az alvd
szervezetben”. A jelentések szerint sok parasztpdrtit is jogtalanul kihagytak a vdlasztdsi
névjegyzékrél. Az NPP szintén figyelmet forditott arra, hogy a kizartak fellebbezzenek. Az
NPP egyetlen nagygytilést tartott a varosban, augusztus 17-¢n, Veres Péter részvételével. A
gytlésen 2000-2500 £6 jelent meg, ami a NEKOSZ-kiildottei szerint nagyobb tomeg volt,
mint Rajk gytilését kivéve barmelyik vdlasztdsi nagygytilésen.t1? A kisebb gytilések kevés-
bé sikertiltek, volt olyan (kiilteriileti) gytlés, ahol egyetlenegy érdekl6dé sem jelent meg.
Osszesen 63 kisgytilést szerveztek, melyeken az dtlagos részvétel 24 £6 volt. A kampiny £6
hidnyossdgait a kikiildott fiatalok abban littdk, hogy kevés plakdtot kaptak a partkozpont-
tol, ezek a plakdtok is inkdbb az értelmiséget szolitottik meg (nem a parasztsagot), illetve
a part helyi tagsagat nem lehetett bevonni a kampdnymunkadra, igy az 6t kozponti kiildott
személyesen ragasztotta ki a plakdtokat is, tobbnyire késé esténként és éjszaka. A lakossagot,
kiilonosen a tanyasi embereket politikailag passzivnak értékelték a népi kollégistak. Ennek
oka szerintiik: ,,nagyon érezni rajtuk az itteni piszokul reakcids Kgp. [Kisgazdapdrt — B.P.]
»nevelé« hatdsdt.”!!! Az NPP a kampdnyban is egyértelmten MKP-bardt volt, s6t kozos
rendezvényeik is voltak, a Vdsdrhely Népe pedig teret adott a parasztparti hireknek, esemé-
nyeknek is.!12

A szocidldemokratdk felkésziilése latszolag hasonlitott a kommunistikéhoz. Budapestrél
¢s kornyékérdl tobb ezer munkdst szabadsagoltak és kiildtek vidékre vdlasztasi munkara. A
partkdzpont szintén tobb teherautdt kolesonzott a vidéki szervek részére. .. 113 Kissé késleltette
a vélasztasi elokésziileteket, hogy a varosi Végrehajtd Bizottsigot is juliusban vdlaszottdk
Gjra.l'* Az SZDP augusztus 10-én tartotta elsé nagygyilését a vdrosban. Takdcs Ferenc és
Tamds Béla volt a rendezvény két £6 szonoka. Fo6 jelszavuk a ,,béke — jolét — biztonsdg™ lett.
Mindkét el6adé ennek értelmét fejtegette. Takdcs Ferenc azt is kifejtette, hogy az SZDD a
legrégibb part az orszagban, melynek céljai évtizedek ota ugyanazok; ez az a part, amely
nem igérget, hanem megvaldsitja elképzeléseit. Tamds Béldnak ez volt az elsé nyilvanos
fellépése a varosban, s a hallgatdsdg jol fogadta szavait. Fehér Ferenc 0j varosi SZDP titkar
zarszava a demokratikus szocializmus mellett foglal alldst. Balra kell tartania az orszagnak,
de demokratikus vdlasztdsok drdn. Feltette a kérdést, hogy Jézus és Cézar koziil kit kell
vdlaszani? Cézdrt az erészakkal azonositotta, mig Jézus a szeretet jelképe.!1> Az MKP hamar
megértette, hogy ez a hasonlat az MKP-t azonositja Cézdrral, igy Fehér Ferenc ellen azonnal
éles harcot inditottak, 6t élesen kommunistaellenesnek tekintették. Hamarosan Tamds Béla is
erre a sorsra jutott, féleg miutdn 12-én az Gjvdrosi olvasokorben tartott gytilésen azt mond-
ta, hogy az MKP szélébaloldali part, amely a nyilasoknal széls6ségesebb hangot hasznil,
felel6tleniil igérget és emiatt népszertiséget hajhdszik. Rdaddsul sajat partjan kiviil csak az
FKGP-t nevezte komolyan vehet6 erének. Ugyanitt beszélt Fehér Ferenc is, aki utalt arra,
hogy a nyilasok ,egyes partokban” (azaz az MKP-ban) ugyanugy erészakoskodnak, mint
1944-ben.!'6 Fehér Ferenc ugyan megprébélta megmagyardzni augusztus 24-i vezéreikkében,
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hogy Cézir alatt nem az MKP-t értette, hanem a régi uralkodé osztilyokat,1” de ez nem
befolyasolta a kommunistakat: 6k tovabbra is ellenségiiknek tekintették Fehért.

Az SZDP masik nagygytilését augusztus 24-én tartotta. Ezen szénokolt a part megyei
listavezetGje, Kéthly Anna is. Szerepeltetése és beszéde a ndi valasztok mozgodsitisat szolgdlta.
A misik el6adé az SZDP megyei titkdra, Papdi Gyorgy volt, am a diszvendégek megérkezése
elétt Fehér Ferenc is beszélt. Cafolta, hogy a két munkdspdrt egyesiilni szindékozna, majd
hozzatette: amennyiben igy lesz majd valaha, ,,akkor sem a Tisza 6mlik a Zagyvaba” — azaz
nem a nagyobb, régibb, jelentésebb SZDP olvad be az MKP-ba, hanem forditva. Kéthly
ezutan arrol besz€lt, hogy csak az SZDP maradt ki a felel6tlen igérgetésekbdl, ragalmakbol
¢s hazugsagokbdl. Ujra érintette a part hdrmas jelszavdt, majd minden tdrsadalmi réteg —
koztiik a ndk — felé kifejezte a szocidldemokratdk nagyrabecsiilésée. 118

Akét munkaspart vdlasztdsi harca igen ki€lezett volt. Szenvedclyes vitdk voltak a két pdrt
tagjai és vezetése kozott a sérelmi politika kapesan. Alhtolag egy ilyen alkalommal augusz-
tus 18-dn szocidldemokratak ,merényletet” kovettek el Kabddi Zoltan vasarhelykutasi (ma:
Székkutas) MKP-titkdr ellen.!*? A Visdrhely Népe tobb szdmdban is foglalkozott az esettel,
igyekezve abbol politikai tékét kovdcsolni (fasiszta politikai merényletté fujtdk fel az tigyet).
Az AVO v1zsgalatara utalva azonban 24-¢én az Alfoldi U]sag azt kozolte, hogy gyilkossagi
kisérlet sem tortént, csak nyolc napon beliil gyogyulé konnyt testi sértés, amelynek nem
politikai inditékai voltak. Az MKP lapja még 26-dn is vitdzott a szocidldemokrata laptdr-
sdval az eset megitélése kapcsdn.!?® A kommunistdk ellen élesen fellépett Takdcs Ferenc is.
Augusztus 30-dn megjelent cikkében tiltakozott a munkdspartok egyesiilésének hiresztelése
miatt, és kotyagos fejii demagdgoknak nevezte az MKP ¢s az FKGP egyes tagjait is. Az
MKP-rdl azt is irta, hogy folényesen és lekicsinyléen bénik ellenfeleivel. 12!

A Kisgazdapirt els6 vilasztasi gytlése (taggytlés formdjiban) augusztus 17-én volt
Pongricz Aladdr miniszterelnokségi dllamtitkdr, kozponti kiildott részvételével. A gytilésen
felszolalt Vata Erné képvisel6jelolt és Simonka Gyorgy lapszerkesztd is. Vata arrdl besz¢lt,
hogy soha nem torekedett a képviseléségre, de a tobbi jeldlt visszalépése utdn ra esett a ve-
zetés bizalma, s ennek igyekszik eleget tenni. Pongrdcz a jozan redlpolitika sziikségességét
emelte ki és ¢lesen birdlta az ellenzéki partok tevékenységét. Simonka beszédének szintén
ez volt a Iényege: a polgdri egységet meg kell 6rizni, s ennek a legfébb letéteményese csak
az FKGP lehet.!2? Simonka az tigynoki jelentés szerint arrdl is szolt, hogy Vdsdrhelyen kiri-
voan magas a valasztdsi névjegyzékbdl kihagyottak ardnya: az orszagos 1-2% helyett 12%.
A jelentés szerint Pongracz beszéde hidegzuhanyként érte a pdrt helyi jobboldali, reakcids
tomegét, mivel realpolmka]aval nem ¢rtettek egyet. Sokan be is kiabdltak, nemtetszésiiket
fejezték ki.12? Augusztus 24-én mdr nagygyulest is tartott az FKGP. Ezuttal Szabo Arpad
nemzetgytlési hazelnok és Implom Ferenc orszdgos fétitkar voltak a f6 szonokok. Jelentos
és szines felvonuldssal kezd6dott a rendezvény. Az elsé szonok Vata Ernd volt, aki bizott a
pdrt tjabb sikerében és ardnyos részt kovetelt a kisgazddknak a az orszdg irdnyitdsdban és a
vidéki onkormanyzatokban egyardnt. Igéretet tett, hogy ha képviseld leszt, mindig a helyi
partszervezet és a tagsag elgondolasal szerint fog cselekedni. Szabd Arpad mindenekel6tt
cafolta, hogy a part j, baloldali vezetése kommunista lenne. A kommunizmust révid tivon
megvaldsithatatlannak nevezte, a szocidldemokricidt pedig egyszertien utopidnak tekintette.
Hozzitette azonban, hogy szerencsére a munkdspdrtok beldttdk ezt és helyesen a magan-
tulajdon alapjdra helyezték programjukat, az FKGP-hez hasonldan... A vilasztjogbdl valé
indokolatlan kizarasokat helyi kiskirdlyok tulkapdsdnak mindsitette, amit azonban orvosolni
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fognak. Beszéde végén az ellenzéket kbzvetve azzal vidolta meg, hogy azok a demokracia
megdontésére késziilnek; ezért volt szitkséges a kormanypdrtok vilasztdsi szovetsége. Implom
beszéde a magyar parasztok dldozatos munkdjdra utalt, majd a szénok kifejtette: a kisgazdak
sem jobbra, sem balra nem mennek. A gytilésen még tobben felszdlaltak, koztiik Olih Sandor
parttitkdr, aki a munkaspdrti egység mellett a polgdri oldal egységét is kivinatosnak nevezte;
igy valésulhat meg szerinte a torzsalkoddsok nélkiili demokratikus épités.124 Vata Erné
¢s Oldh 27-én egy kisebb gytlésen tjra a polgdri egység melletti szavazdsra szolitotta fel a
vdlasztokat.125 Oldh Sdndor a vélasztdsok elétt még egy vezéreikkben is felhivta a figyelemt
arra, hogy 1947 f6 baloldali vélasztdsi taktikdja az, hogy megosszak a polgdri eréket, s igy
legaldbb a koalicion beliil tobbséget érjenek el. A kisgazda parttitkdr emellett azt is kifej-
tette, hogy hidba tiltakozik vehemensen az SZDP a munkdspdrtok egyesiilése ellen, az be
fog kovetkezni.126

Az egyetlen ellenzéki pdrt, amely jelentés kampdnyt folytatott Vasdrhelyen, az MFP
volt. Augusztus 20-1 zdszlébonto ¢s valasztasi gytlésitk MKP-aktivistak altali botrdnyba
tullasztdsardl fentebb mar volt sz6. Kiépitett partszervezet és sajit napilap nélkiil, a baloldali
tamadasok kereszttiizében a Fliggetlenségi Part csak szajrél szdjra terjesztett propaganddt
tudott alkalmazni. Ezt az MKP természetesen ,,suttogd propagandanak” és ,rémhirterjesz-
tésnek” mindsitette. A varos kiilteriiletén pl. dllitdlag elterjedt hir volt, hogy volt kisgazda
miniszterelnok, az emigricioba kényszeritett Nagy Ferenc Nyugaton radidbeszédet tartott,
ahol arra hivta fel a figyelmet, hogy senki se szavazzon a kisgazdakra, mert ezzel csak a
kommunistdkat timogatja; ehelyett a hiresztelés szerint a Pfeiffer-pdrt melletti szavazdsra
buzditott. De a politikai rendérség szerint az MFP még a part vezetdjének csongradi
megverését is fel tudta haszndlni kampdnycélokra...'?” Az MFP-nek alig voltak plakdtjai; a
Parasztpart kampdnydt irdnyit6 népi kollégistak jelentései szerint azért, mert bdr ,,a Pfeiffer-
pért is kiragasztja parasztfogd plakdtait, de ezek rovidélettiek™28 — a baloldali agitdtorok
ugyanis letépték Sket.

A vilasztds 1947. augusztus 31-én zajlott le. Vasdrhelyen is torténtek visszaélések a kék
cédulakkal. Az eredmények jelentdsen eltértek az orszdgostol. Ezeknek elemzése azonban
mar egy mdsik irds témadja.
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AVO-rél sorra tévolitottak el a szocidldemokrata rendértiszteket, tovibbd a B-lista is stilyos
csapdsokat jelentett az SZDP kozigazgatdsi pozicidjira.

PIL 274.£.16/157. 8e., 104-105. L. Szinte szé szerint ugyanez a jelentés megtaldlhaté: CSML
MSZMP Arch. 23.f. 7. 6e., 24-25. o. (ill. uo. 21.f. 66. be., 26-27. o.; 21.£f. 95. Ge., 18-19.
0.) Az iratok az MKP vérosi szervezetének jelentései a partkozpont, ill. a megyei bizottsdg
felé. A jelentések lényegében az SZDP 1946. jan.-i, mdr idézett Osszefoglald jelentéséhez
hasonléan (de az MKP szemszogébdl) ismeretetik a két pdrt viszonydt 1944 6ta. Eszerint
a szakszervezetben kialakult MKP talsdly oka az, hogy 1944-ben a szocidldemokratdk
késén ébredtek és lemaradtak, mdsrészt pedig a rendszeresen megtartott demokratikus
SZB-vilasztdsokon rendre a kommunista jeloltek gydztek. 1947-ben az MKP éllitélag még
agitdlta is a munkdsokat, hogy a szakszervezeti vilasztison az SZDP-re szavazzanak, de
hidba... Az tigyrdl lisd még PIL 283.f. 16/236. be., 154-155. 1., ill. CSML MSZMP Arch.
54.f. 6/13. Ge., 56-59. 0. A két pdrt vitdjit Osszefoglalja még Sziligyi J. 1971. 30-32. is.
Minden pidrt, igy a kisgazdak is elismerd szavakkal illették munkdjit. Ldsd VN 1947. mdrc.
18., 21.; AU 1947. mérc. 19.; VFU 1947. mdrc. 19. és 29.

AU 1947. mdrc. 27., PIL 283.f. 27/27. 6e., 34. 1.; CSML MSZMP Arch. 54.f. 6/13. Ge.,
24. és 44. o. Mdr mdrc. 31-én azt irta az SZDP a Fotitkdrsagnak, hogy ha e hatdrozatnak
nem tud érvényt szerezni és egy mdsik pdrt beavatkozik beltigyeibe, annak szomoru, kdros
kovetkezményei lesznek...

PIL 274.f. 15/68. Ge., 58. 1. Megtaldlhaté még: CSML HVL XXI 501. a., 40/1947. biz.
t6isp. Erdeit nem timogatta az FKGP, az NPP és a szakszervezetek sem. Lasd VFU 1947.
mirc. 23.

PIL 274.f. 15/68. be., 76. 1. Megtaldlhaté még: CSML HVL XXI 501. a., 53/1947. biz.
t6isp. Kifejtette azt is, hogy az MKP nem akarja feladni az dltala megszerzett pozicidkat,
igy a szakszervezetieket sem.

PIL 274.f. 16/157. 6e., 105. 1. Valamivel révidebben ismerteti: CSML MSZMP Arch. 23.f.
7.6e.,24-25. 0., ill. uo. 21.£. 66. be., 26-27. 0. és 21.£. 95. be., 18-19. o. Utal rd még: CSML
HVL XXI. 501.a., 73/1947. biz. t6isp. Az SZDP kozpontja mdr mdj. 31-én felszdlitotta
a helyi szervezetet a rendezvényre valé felkésziilésre. Sz6ke Janos ennek alapjdn jan. 3-dn
szolitotta fel a keriileteket a szervezésre. CSML MSZMP Arch. 54.f. 6/15. be., 47-49. o.
PIL 283.f. 27/27. 6e., 58. 1.; CSML MSZMP Arch. 54.f. 6/17. be., 18. o. Jul. 8-dn ismét a
tévdrosban sziiletett dontés, hogy Tamds béldt jelolik polgarmesterré. Uo. 39. o.

CSML MSZMP Arch. 23.£. 7. 6e., 26. 0., ill. uo. 21.f. 66. ée., 28. 0.; VN 1947. jun. 24.
CSML MSZMP Arch. 54.f. 6/16. 6e., 83-85. o.; AU 1947. jun. 25.

CSML MSZMP Arch. 54.f. 6/16. be., 53-59., 78-82. o.

PIL 274.f. 15/68. e., 122. és 126. 1. Utébbi megtaldlhaté még: CSML HVL XXI 501. a.,
93/1947. biz. t6isp. A vélasztdsrol lisd még AU, FU és VN 1947. jul. 26.

CSML MSZMP Arch. 54. f. 6/15. &e., 66. o.; PIL 283.f. 11/96. &e., 97. 1.; AU 1947. jal.
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29. Fehér célja az volt, hogy felrdzza a partot. Rogton érkezésekor ki is fejtette: a part nem

véllalja el Abel szerepét... Ebbdl érthetévé vilt, hogy a testvérpart” (az MKP) szerinte

Kiin szerepét tolti be. Erkezése utén igy Fehér ellen is megindult az MKP tdimaddsa. Lasd

Foldvdri L. 2005. 153. o. Fehért mér dprilis 8-dn megvilasztottdk helyi titkdrnak (lisd AU

1947. dpr. 10.; PIL 283.f. 16/283. &e., 91. L), beiktatdsa dpr. 20-dn lett volna, de szanato-

riumi kezelése miatt csak julius végén érkezett a varosba. Addig Szoke Jinos mikédott

titkdrként helyette.

AU 1947.jal. 27. A virost, amely addig elmaradt mds telepiilések mogott, jelentSsen fejleszteni

kivdnta.

16 CSML MSZMP Arch. 54.f. 6/14. ée., 71-72. 0.; PIL 283.£. 16/120. 8¢., 127.1. Idézet a levél-
bél: ,Miért nem lehetek Hodmez6vdsdrhely viros szocidldemokrata polgarmestere, amikor
a varos kozonségének egyhangt bizalma folytin erre minden jogcimem megvan?”

17 CSML MSZMP Arch. 54.f. 6/17. &e., 72. o.

18 PIL 274.f. 16/127. 6e., 16. és 46. 1. Az avdd is érte, hogy kissé id8s, nincs benne kell4 lendiilet

(uo. 86. ), pedig Kardcsonyindl 10 évvel fiatalabb volt.

Kardcsonyi, bar Csongrad megyei f6ispdn is volt, szinte mindig Vasarhelyen tartézkodott. A

megye székhelye ekkor Szentes volt, s az MKP Megyei Bizottsdga is ott miitkodott. Szerették

volna elérni, hogy Kardcsonyi Szentesre koltozzon, hogy kiszakadjon a vdsdrhelyi kbzegbdl,
de ezt sem sikertilt elérni. Olih Mihdly helyett eredetileg mdr ekkor (1946. dpr.) az Ocesét,

Oldh Lajost javasoltdk titkdrnak. PIL 274.f. 25/48. &e., 9. L.

20 PIL 274.f. 16/155. Ge., 68. 1.

21 PIL 274.f. 25/48. be., 32. 1.

22 CSML MSZMP Arch. 23.f. 8. 8e., 37. 0. (1946. dpr.-i jelentés). Aug.-ban azonban mdr
arrdl irt Szenti Sdndor, hogy a f8ispin munkdja javult a partszervezet felé. Uo. 48. o.

23 PIL 274.f. 16/156. 8e., 121-123. 1. A megyei bizottsdg részérél Borbds Lajos és Kiirtdssy
Kdroly jartak Hédmezdvasarhelyen.

24 PIL 274.f. 25/48. Ge., 49. 1.

25 PIL 274.f. 16/157. 8e., 25. és 36. 1.

26 PIL 274.f. 15/68. 6e., 31-32. 0. Megtaldlhaté még: CSML HVL XXI 501. a., 21/1947. biz.

t6isp. Didszegi vallomdsit ldsd PIL 274.f. 25/48. Ge., 74. 1. Az MKDP belsé vizsgalatdrol

ldsd uo. 87-88. 1.

PIL 274.£. 25/48. 6e., 136. 1. Kerekest agresszivnak, pdrtszerttlennek, klikkez hajlamiiinak

mindsiti az irat.

28 PIL 274.f. 15/68. &e., 146. 1. A vilasztdsok elbtt azt is kifogdsoltdk, hogy .tulsigosan
kozigazgatdsi ember lett és a pdrtmunkdban nagyon keveset dolgozik, akkor is biztatdsra”.
PIL 274.f. 16/157. Ge., 134. 1.

29 PIL 274.f. 25/48. 8e¢., 156-157. 1. Az \j titkdrt végiil Kistelekrdl hoztik Vdsirhelyre Nagy

Istvdn személyében.

A visdrhelyi SZDP tobbszor kérte is, hogy fiiggetlenitsék a megyei vezetéstdl, hiszen a

65 ezer t6s Vasdrhely nem fiigghet a feleakkora Szentest6l... PIL 283.f. 16/236. be., 7-8.

és 35[036. 1. (Utébbiban a megyei vezetés Vdsarhelyre helyezését kérték; lisd még CSML

MSZMP Arch. 54.f. 6/9. 6e. 10-13. 0. is.) Pintér Emil megyei titkdr 1946. nov.-ben stlyosan

kritizdlta a visdrhelyi szervezetet, lisd PIL 283.£.16/282. be., 285-286. 1., amire vilaszul

a vdrosi szervezet kérte fiiggetlenitését a megyétdl (uo. 302. 1)

31 PIL 283.f. 16/66. 8., 130. 1.

32 A kérdésrél bévebben ldsd a levéltdri forrasokat: CSML MSZMP Arch. 54.f. 6/7. ée., 5. és

76. 0.5 6/8. 6e., 38. 0.; 6/13. be., 38-40. 0.; 6/14. be., 71-76. 0.; 6/16. be. 30-31. 0.; 6/17.

Se. 30-31. o.; ill. PIL 283.f. 11/96. Ge.

A PDP ugyan 1945 clején megalakitotta helyi szervezetét, de érdekl6dés hidnydban még
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ugyanabban az évben be is sziintette mikodését. A mdsik két part kisérletet sem tett a helyi
szervezet megalakitdsdra.

A Polgari Demokrata Part 1947. juil. 28-dn alakult meg tjra Vasdrhelyen, ldsd VN 1947.
jal. 29. A part tigyvezetSje Verebes Tibor iigyvéd lett. A part ezutdn augusztus 10-én
vélasztdsi gytlést tartott, ldsd VN 1947. aug. 10.; PIL 284.f. 8.6¢., VIII. kotet, 113. 0. A
vilasztdsok utdn tevékenységet azonban nem fejtett ki, amit azért sem lehet csoddlni, mert
a valasztdsokon alig 89 szavazatot (0,25%) szerzett a varosban. Ezzel jelent6sen elmaradt
még azoktdl az ellenzéki partoktdl is, amelyek be sem tették a libukat Vasdrhelyre. A pdrt
1945-ben még 1,1%-ot ért el a novemberi valasztasokon!

PIL 274.f. 16/157. Ge., 48. 1.

VFU 1946. jan. 16.

Az dllitlagos Osszeeskiivésrdl és a Magyar Kozosségrdl még csak sejtelemmel sem bird
Kovics Béldt a szovjetek 1947. februdr 25-én a Szovjetunioba hurcoltik. A beldle kisajtolt
vallomds hirbe hozta Nagy Ferenc miniszterelnokét, aki ennek hatdsara 1947. mdjus végén
nem tért vissza svdjci szabadsagdrol. A kisgazdapdrt centrumdnak tébb képviseldjét kon-
cepcids perbe fogtik és elitélték; sok képviselSt kizartak, mig masok kiléptek a partbdl. Az
tigyrdl részletesen lasd Palasik M., 2000., 194-248. o. és Csicsery-Rénay 1. — Cserenyey G.
1998.

Szildgyi J. 1971. 20-21. o. Lisd még a VFU és VN 1947, jan. 17 és 19. kozotti szamait,
ill. CSML MSZMP Arch. 54.f. 6/12. 6e., 76-77. o.

Szildgyi J. 1971. 15-16. o. Lasd még AU 1947. jan. 21., VN. 1947. jan. 21., 23. és 28,
VEFU 1947. jan. 28. és febr. 4.

VN 1947 febr. 2., 8.,12. 15. és 20. A 15-i szdmot idézi még: Herczeg M.—Szigeti J. 1969. 12.
AU 1947. febr. 11. és 16.

CSML HVL XXI. 501.a., 13/1947. biz. t6isp.

VN 1947. febr. 22. és 26.

VN 1947. mirc. 18.

VN 1947. mirc. 15.

CSML MSZMP Arch. 23.f. 6. 6e., 34-36. 0.; uo. 21.f. 66. 6e., 22-24. 0., ill. uo. 54.f. 6/15.
Se., 87-89. 0. Kozli még: AU 1947. jun. 8., VDCSMT 1945-1948., 109-111. o.

CSML MSZMP Arch. 54.f. 6/15. 6e., 47-49. be; Szilagyi J. 1971. 27. 0.; AU és VN 1947.
jun. 10. A gytlésre és az FKGP-kozpontnak irt levélre utal még a f6ispan kozigazgatdsi
jelentése is: CSML HVL XXI. 501.a., 73/1947. biz. f6isp. (E gytléssel — mds Gsszefiiggés-
ben — mér az el6z6 fejezet is foglalkozott)

A virosi FKGP-vezetésben Keresztes nem toltott be jelentds posztokat, de 1945-ben a part
helyi alelnoke lett, 1945. nov.-tdl pedig nemzetgy ilési képviseld volt. 1946-tdl a Vdsdrhelyi
Filiggetlen U]sag szerkeszto]e 1946. szept.-tél az FKGP Véderd Bizottsag tagja. 1947-ben
a Parasztszovetség orszdgos elnokségének is tagja lett. Lisd Hmv. Almanach 111. o. és
Vida 1. 1976. 225. o.

Bévebben ldsd Vida 1. 1976., 300-304. B. Szabd kisérletet tett Pfeiffer és Sulyok vissza-
vételére is az FKGP-be, de ez meghlusult Tud6sit errdl még: AU 1947 jal. 17.

Vida I. 1976. 313-314. o, Szﬂagyl J. 1971. 35. o.; ill. ABTL 3.1.5. 0-9275, 59. . A v4-
sarhelyi gytilés tervérdl lasd még AU 1947, jul. 19. és jul. 20. A lap szerint a gyulest nem
Keresztes, hanem Oldh Sindor probdlta Visdrhelyre Osszehivni. Sajnos épp ezekben a
napokban nem Iétezett kisgazda lap a virosban, igy az események rekonstrudldsa nehezebb.
(A VFU végleg megsziint, a FU meginduldsa pedig csak pdr nap mulva tértént meg.)
Izsik L. 1983. 127. o. és Sulyok D. 1948. 367-368. o. A beszédben Sulyok mdr reagilt a
pdrtot ért timaddsokra is, tobbek kozt az FKGP vddjdra, amely a polgdri oldal egységének
megbontdsdra vonatkozott. Lasd Szerencsés K. 1997. 200. o. A szegedi beszéd szovege
megjelent: Sulyok Dezsé négy beszéde. Budapest, 1947.
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52 PIL 274.f.15/68. &e¢., 36. 1. Megtaldlhaté még: CSML HVL XX1501.a., 21/1947. biz. {&isp.
Sokatmondé azonban, hogy a t6ispdn szlik két héttel késdbb mdr azt jelenti a partkézpont-
nak Csongrdd megyérdl szolé jelentésében, hogy a SZP alakuld gytlését figyelemmel fogja
kisérni és sziikség szerint igyekszik akaddlyt gorditeni elé. Ldsd az ugyanazon szdm alatt,
de mdrc. 18-dn kelt t6ispdni bizalmas iratban (PIL 274.f. 15/68. &e., 40-41. o. és CSML
HVL XXI. 501.a., 21/1947. biz. f8isp. is.)

53 Sulyok D. 1948., 368-369. o.

5 VFU 1947. mdrc. 18. Izsdk Lajos kutatdsai azt mutatjdk, hogy az orszdgban 4ltalinos
volt, hogy eleinte a kisgazdik jjedtek meg a ,,konkurenciatél”. Lasd Izsik 1983., 126. 0. A
vésdrhelyi FKGP mdr 1946. végén baloldali retorikdval timadta Sulyokot, ldsd VFU 1946.
nov. 28. Ez megismétl6dott a lap 1947. jan. 5-1 szdmdban is, ahol maga Simonka szogezte
le: az FKGP baloldali pért.

55 VFU 1947. mére. 23.

56 Ez a zdszlébontds orszdgos szempontbdl is kiemelkedd, mivel a pdrt dsszesen hirom ilyen
nagygytlést tartott: Budapesten (1946. nov. 24.), Szegeden (1947. jan. 5.) és Vasdrhelyen.
Szerencsés K. 1997. 198-201. o. Szerencsés Karoly szerint a nagygytlésen 3000 {6 jelent
meg. Uo. 196. o.

5 VFU 1947. mérc. 25.

58 Szerencsés K. 1997. 200-201. és 214-215. o. Sulyok beszédét hosszan idézi a Szabad-
sdgpart napilapja, a Holnap 1947. mdrc. 25-i széma is. Erdekes tény, hogy 1946 végén az
MKTP lapja is nagybettikkel szedve harsogta: ,,A t8kés négyszeres hasznot vdg zsebre — a
munkds félannyit keres, mint 1938-ban”. Ez tehdt szintén csak addig volt igaz, amig az
MKP dllitotta, sajit céljai érdekében? Lisd VN 1946. dec. 6.

5 Sulyok D. 1948. 369. o., idézi még Izsdk L. 1983. 129. o. is.

60 VFU 1947. mdrc. 25., Sulyok D. 1948., 369. o.

61 AU 1947. mdre. 25. Ki tudja, minck a hatdsdra, de a lap mdrc. 30-i szdma mdr fasiszta
jellegli programnak mindsitette ugyanezt a rendezvényt, amelyet 25-én lényegében még
hevesen ellenzéki, de parlamentdris keretekben maradénak mindsitett.

62

VN 1947. mérc. 25. Az S-gdrdistdkat nemes egyszertséggel ,majdnem SS™-nek mindsitette

a lap. Hasonlé hangnemben szdmol be az tilésr6l szokdsos havi jelentésében Kardcsonyi

f6ispdn is, azonban elszolja magdt, amikor ugy fogalmaz, hogy ,a rendezdk koziil a fel-

izgatott tomeg tobbeket megvert”. 40/1947. biz. {bisp., PIL 274.f. 15/68. &e., 60-61. L.

Ugyanez a szoveg megtaldlhaté még: CSML HVL XXI 501. a., 40/1947. biz. féisp.

63 Szabad Nép, 1947. mirc. 27. A vezéreikket teljes szovegében kozolte a VN 1947, midre. 30.

04 Lisd AU 1947. dpr. 1. E véleményt tdmasztja ald Szerencsés K. 1997. 214-215. o. is.

% VN 1947. 4pr. 1. A Holnap megsziinésének koriilményeirdl részletesen {r Szerencsés K.
1997. 213-218. o.

66 VN 1947. dpr. 2.

67 Szerencsés K. 1997. 196. o. A kotet 195-198. oldala felsorolja a pdrt dsszes regisztralt

gyllését. Ezek koziil az orszigban az egyetlen falusi-tanyasi teriilet, ahol a pdrt gytlést

tudott tartani, az Kakasszék volt!

A kakasszéki gylés jegyzékonyve” (amit a jelenlévé AVO-sok készitettek) a kommunista

t6ispan iratai kozt maradt fenn. Lisd CSML HVL XXI 501. a.,47/1947. biz. f6isp. Réviden

utal rd az 53/1947. biz. f6isp. is, PIL 274.f. 15/68. &e., 76. 1. (Megtalilhaté még: CSML

HVL XXI 501. a., 53/1947. biz. t6isp.) Tendenciézus beszamolot kozolt rola még az MKP

lapja: VN 1947. dpr. 18.

%9 AU 1947. jun. 19. El6z8leg Szegeden a Tisza-szdlldban tartott szabadsdgpdrti gytilés vere-

kedésbe torkollott, miutdn a hallgatosdg tojdssal kezdte dobdlni a pdrt szénokait (ldsd uo.

jun. 18.) Az AU szerint a verekedést maga a Sulyok-pdrt provokdlta azért, hogy bizonyitsa:

Magyarorszdgon nincs szoldsszabadsdg. ..
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Izsdk L. 1983. 135. o.

Petd Dezsd nem vdrosi titkdr, hanem a pdrt délkeriileti titkdra volt. Mint szegedi lakos, a
késébbiekben nem is fejtett ki aktiv tevékenységet Visarhelyen. 1948. jun. 10-én Ausztridba
szokott, ahol a Magyar Caritas gondnoka és tdborparancsnoka volt. Kés6bb (dllitolag) az
amerikai hirszerzészerv (CIC) magyar osztilydt vezette Salzburgban. Nem ellenbrzott
adatok szerint 1965-ben mdr az USA-ban élt. ABTL 3.1.9. V-33658., 20. I. El6¢letérdl
annyit tudunk, hogy a Sorbonne-on diplomdzott, majd a marosvasarhelyi hadaprédiskola
magyar—francia-német szakos tandra volt szizadosi rangban. 1944-ben a berlini magyar
kovetségre keriilt, de tigynoki jelentés szerint is németellenes bedllitottsigu volt. Hazatérve
dllitdlag a francidknak kémkedett. ABTL 4.1. A-905.

CSML MSZMP Arch. 23.f., 6. 6¢., 34. 0.; ill. uo. 54.f. 6/15. &e., 87. 0. A BB szervezeinek
titkdrai (Kerekes Imre — MKDP; Sz6ke Janos — SZDP; Kovdcs Erné — NPP; Szenti Sdndor
—szakszervezetek) 1947. jan. 7-i levelébdl. Pteifterék vasdrhelyi litogatdsait emliti még: PIL
274.£. 16/156. Ge., 115. L.

Legaldbbis ezt gondolta a vasarhelyi SZDP lapja, amely azt sem tartotta lehetetlennek, hogy
Pfeiffer partja orszdgos zdszlébontdsa is Vasdrhelyen lesz. Lasd AU 1947. jul. 24. A Pfeiffer
Zoltdnrdl szol6 életrajz iréi Ggy értékelik, hogy Visarhelyen er6s MFP-szervezetet sikertilt
kiépiteni, ez azonban feltehetéen talzds. Liasd Foldesi M. — Szerencsés K. 2003. 175. o.
FU 1947. aug. 9., AU 1947. aug. 10., VN 1947. aug. 10. Utébbi cikk szerint érthetelen,
hogyan kapott erre rendérségi engedélyt Keresztes, aki ki sem I[épett az FKGP-bd és ki
sem zartak onnan. Keresztes jelolését emliti Izsik L. 1983. 171. o.

FU 1947. aug. 12, ill. ABTL 3.1.5. 0-9275, 61. 1. Vata Ernd beszéde az EKGP 1947. aug.
17-1 gytGlésén.

A téren kb. nyolcezren gytltek Ossze; ezek kozott természetesen MEDP-s szimpatizansok is
voltak. Foldesi M. — Szerencsés K. 2003. 176. o.

FU 1947. aug. 22., VN 1947. aug. 22. A VN cikke szerint az a pir mondat, amit érteni
lehetett Pfeiffertdl, fasiszta ostobasdg volt... A parasztpdrti flatalok jelentése szerint Ke-
resztes szidta az FKGP-t, majd a demokricidt, de Pfeiffer szavait mdar érteni sem lehetett,
mert addigra letépték a mikrofon zsindrjait. PIL 284.f. 8. 6e., VIII. kotet, 131. 1.

AU 1947. aug. 28. A csongradi gyilés ezutin természetesen elmaradt. Az MFP ezutin
»suttogd propaganddval” igyekezett novelni szimpatizdnsai tdborat, amikor Pfeiffer sulyos
sériiléseirdl beszamolt a vdlasztéknak. Ldsd Izsdk L. 1983. 197. o. A ,,csongradi csata”
(Izsdk Lajos kifejezése) még a budapesti amerikai kovetség figyelmét is felkeltette, amely
tiltakozott a két politikus megverése és a sorozatos kilengések miatt. Idézi Gdbor R. 1998.,
250. o.

Foldesi M.—Szerencsés K. 2003. 183-184. Beszémolt réla az AVO is: ABTL 2.1. VII/2.
(O-8869) 44. o.

Népi kollégista fiatalok jelentései szerint Pfeifter aug. 8-dn jart Visdrhelyen és 800.000 Ft-ot
hagyott ott valasztdsi célokra Keresztes Tamdsndl. PIL 284.f. 8. Se., VIIL. kotet, 113. 1.
1947 dprilisaban Alfoldi Hétf6 néven hetilapot inditott a helyi NPP-szervezet. Az Gjsdg csak
4 szdmot ért meg. Ez is mutatja az NPD kisebb jelentGségét, ill. anyagi erejét Visdrhelyen.
A hdrom pdrtnapilap hétf6n nem jelent meg, ezt az Grt probdlta betSlteni az Alfoldi Hétf6,
de sikerteleniil.

Lisd mindhdrom lap, de féleg az Alfoldi Ujsdg és a Fiiggetlen Ujsdg 1947. aug.-i szdmai-
ban. Az SZDP orszagosan mdr 1947. jul. 27-ét6l kezdve jelszavakban hivta fel a figyelmet
a vilasztojog biztositdsara. Izsik L. 1999. 245. o. Csongrad megyében az SZDP harcolt
leginkdbb a vilasztéjog biztositasaért, ldsd Szildgyi J. 1971. 55. o.

CSML HVL XVIIL 1., 1947. jal. 25-i jkv. A pdrt Dékdny Jozsefet és Vata Ernét delegdlta
a Nemzeti Bizottsigba, amelynek két kommunista tagja el6bb pdrtjihoz fordult, hogy
milyen édlldspontot foglaljon el a kisgazda kéréssel szemben. Lisd CSML MSZMP Arch.
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23.f. 6. Ge., 38. o.

AU 1947. jul. 8. és jal. 10. Takdcs leszogezte, hogy a vilasztdson kiilon listdval indul a part

és arrdl besz€lt, hogy a vilasztdjogi torvény nem valtozik meg nagy mértékben.

85 PIL 274.f. 15/68. ée., 125. 1. (Megtaldlhaté még: CSML HVL XXI. 501. a., 93/1947. biz.
f6isp.) A bizottsdgokon beliil Kardcsonyi szerint az NPP az MKP-val mikodott egyiitt,
ugyanakkor vele szemben kialakult egy FKGP-SZDP-koalicié, azaz a két munkdspdrt az
ellenkezé oldalra keriilt. Az tigyrdl ldsd még CSML MSZMP Arch. 21.£. 95. &e., 29.0. és
uo. 23.f. 8. 6e., 70. o. (Idézi: VDCSMT 1945-1948. 113-114. 0.) A 23 szakszervezeti hely
dtengedésérdl lisd még AU 1947. aug. 1.; CSML MSZMP Arch. 23.f. 7. &e., 27. o.; uo.
54.f. 6/10. 6e., 112. 0.; uo. 54.f. 6/20. be., 67-68. és 86. o.

86 PIL 283.f. 16/236. &e., 216-217. 1. Megtaldlhaté még: CSML MSZMP Arch. 54.f. 6/11.
6e. 93-98. o.

87 FU 1947. jul. 29.

88 FU 1947. jul. 29. és 30. A felhivdsok, ismertetések, figyelmeztetések folyamatosan ismét-

16dtek a lap aug.-i szdmaiban is. Az aug. 10-i szimban rendkiviil részletes ismertetd jelent

meg Igy szerezheted vissza a vilasztéi jogosultsagodat! cimmel.

FU 1947. aug. 8. A késdbbickben szinte mdr komikus kizdrdsi okok is megjelentek, pl. egy

75 éves parasztasszonyt nyilasszervezének mindsitettek; volt olyan, akit ,,Kékek Klubja

tagsdg” miatt fosztottak meg vdlaszt6jogitdl; az egyik szavazokorben a kizdrdsok oka

gyakran az volt, hogy ,,bemondds szerint...” csenddr volt, fegyvert rejtegetett, nyilas volt;

hirtelen megnétt az elmebetegek szdma is... Lasd FU 1947. aug. 12. és 13.

90 FU 1947. aug. 20. A kizdrtak és kihagyottak eredeti ardnya a szavazdk 13%-4ra rtgott!

ol CSML MSZMP Arch. 54.f. 6/17. 8e., 33. 0. Az SZDP mir jul. 8-dn meg is vdlasztotta
vélasztdsvezetdjét, Almdssy Janos SZIM elnokot (két héttel a vélasztasok kifrdsa elétt!),
ldsd vo. 40. o., ill. PIL 283.f. 16/143. be., 6. I. Vilasztojogi felhivisok jelentek meg a pdrt
lapjdban is: AU 1947. jal. 31., aug. 1., majd szinte minden szdmban.

92 CSML MSZMP Arch. 54.f. 6/20. 6., 17. o.

93 PIL 283.f. 16/236. bc., 216-217. L; CSML MSZMP Arch. 54.f. 6/11. e. 93-98. o.

94 CSML MSZMP Arch. 23.f. 7. 6., 28. o.

% PIL 274.f. 15/68. be., 125. I. Megtaldlhaté még: CSML HVL XXI. 501. a., 93/1947. biz.
fSisp.

9 PIL 274.f. 16/157. 8¢c., 134. 1. Ez az elérehelyezés azonban végiil sorsdontd lett, mivel Oldh
Mihily enélkiil nem lett volna képvisel6.

97 FU 1947. aug. 3.

98 FU 1947. aug. 15. Oldh Sdndor mellett Kardcsonyi Sdndor is visszalépett. Mindkettdjiik
ellen éles tdmaddst inditott az MKP, ldsd PIL 274.f. 15/68. 6e., 125-126. I. (Megtaldlhato
még: CSML HVL XXI. 501. a., 93/1947. biz. t6isp.) Oldh és Kardcsonyi visszalépésének
valéjdban igen proézai okai voltak: a valasztéjogi torvény (az 1947. évi XXII. tc.-kel médo-
sitott 1945. évi VIIL. tc.) értelmében elvesztették valasztdjogukat. Oldh Sdndor azért, mert
1946 tavaszdn politikai okokbdl révid idére interndltdk; Kardcsonyi Sindor pedig az 1944
el6tti rendszer partjaiban viselt dllitolagos tisztsége miatt. Mivel nem volt vélasztdjoguk,
{gy meg sem vdlaszthattdk Oket.

%9 ABTL 3.1.5. 0-9275., 64. 1.

100 AU 1947. aug. 9.

101 Juhdszt az aug. 7-i orszdgos vdlasztmdny hdtrasorolta a 35. helyre. Ldsd PIL 283.f. 28/165.

6e., 136. 1. Augusztus kozepén mdr a 15. helyen szerepel a tervezeteken. Uo. 162. . Mind-

ez a helyi VB és személyesen Posztds Sandor ismételt kérésére alakult igy, ldsd PIL 283 1.

16/283. be., 215. 1. (megtaldlhaté még: CSML MSZMP Arch. 54.1. 6/18. 6e., 23. 0.) Tovabbi

jelolések, képviseldlistik taldlhatok még PIL 283.f. 16/120. Se., 140-160. 1.

Erdei nem kivdnt djra indulni. 1958-as birdsdgi vallomdsa szerint azért, mert sem a part
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jobboldaldval (a ,,peyeristikkal), sem a baloldaldval (Marosinékkal) nem tudott mar ko-
zosséget vallalni. CSML XXV. 9/b, NB. 1350/1957., 14. jkv., 5. 0.)

Valamennyi pdrt helyi jeloltjét felsorolta: FU 1947. aug. 24. A Baloldali Blokk pdrtjainak
jeloltjeit ldsd még PIL 283.f. 28/165. Ge. A Parasztpdrt jeloltjeit kiilon 1dsd uo. 284.f. 8.
Oe., L. kotet. A véilasztokeriilet 6sszes jeloltjét felsorolja Hubai L. 2001. II. kétet 178. o.
Szildgyi J. 1971. 67-68. o., VN 1947. aug. 5. és aug. 29.

Szilagyi J. 1971. 75. o., VN 1947. aug. 26.

CSML MSZMP Arch. 23.f. 11. e., 29-31. o.

CSML MSZMP Arch. 23.£. 8. 8e., 70. 0., ill. uo. 21.£. 95. Se. 29. o. Idézi VDCSMT 1945-
1948. 113-114. o.

CSML MSZMP Arch. 23.f. 11. 6e., 54. o.

PIL 274.f. 16/157. 6e., 116. 1.

Ezt biztosan tilzds, vagy ferdités, hiszen Pfeifferék nagygytlésén is kb. 8 ezer f6s tomeg
volt; feltehetéen a kisgazddk és a szocidldemokratdk is minimum 5 ezer f6t meg tudtak
mozgatni.

PIL 284.f. 8. 6e., VIIL. kotet, 107., 112-113., 119-121. és 131. I. A kuldottek emellett ka-
derjellemzést is készitettek az NPP helyi vezetésérdl, s mind a pdrt elnokérdl (Sods Janos),
mind pedig titkdrdrol (Kovics Ernd) rossz véleményt alkottak. Kiemelték, hogy a partot
lényegében Gydni Imre hordozza a véllain.

PIL 284.f. 8. 6e., VIIL kotet, 120. L. Az egytittmikodésre utal: PIL 274.1. 15/68. 6e., 139.
1. Megtalalhaté még CSML HVL XXI. 501. a., 97/1947. biz. t6isp. Kiemeli az egyiittma-
kodést még: PIL 274.f. 16/157. Se., 128. 1.

CSML MSZMP Arch. 54.f. 6/11. 6e., 149-152. o. Egyes vélemények szerint az SZDP szin-
tén késziilt a kékeéduldkkal vald visszaélésekre, de az utolsd pillanatban lefajtik az akciot.
Ugyanakkor a vilasztokeriiletekbe kiildott ,,bizalmi embereik” révén igyekeztek meggatolni
az MKDP kékcédulds csaldsait. Uo. 6/20. be., 95. o

PIL 283. f. 16/236. be¢., 208-209. 1.; CSML MSZMP Arch. 54. f. 6/11. 6e. 89-92. 0. AVB
elnoke ismét Posztds Sdndor lett, alelnokok: Papp Lajos és Bangd Janos. Az irat szerint:
»megkezdtiik elvtarsaink kivdlogatdsdt a vdlasztdsi kiderba” (sic). Papp addig is alelnok volt,
dm Bangdt Szdke Imre helyett vdlasztottik meg.

AU 1947. aug. 12., ill. Szildgyi J. 1971. 69. o. A nagygylés el6készitésére lisd PIL 283.f.
16/127. &e., 199. 1.

PIL 274.f. 16/157. Se., 137. 1.; CSML MSZMP Arch. 21.f. 95. be., 30. o.

AU 1947. aug. 24.

AU 1947. aug. 26. és Szildgyi J. 1971. 70. o. A nagygytlés elokészitésére lasd PIL 283.f.
16/127. &e., 193. 1.

Szildgyi J. 1971. 79. o.

VN 1947. aug. 19, aug. 20., aug. 24., aug. 26. ill. AU 1947. aug. 24.

AU 1947. aug. 30. Idézi még Marjanucz L. 1989. 15. 0., ill. Foldvari L. 2005. 154. o. Ezutdn
az MKP véglegesen ellenségei kozé sorolta Takdcsot is.

FU 1947. aug. 19.

ABTL 3.1.5.0-9275., 61-63. 1. Ajelentés szerinta gytlésen alig 250-300 £6 jelent meg,féleg
kuldkok. Mivel a gyules nem nagygytlés, hanem taggytilés volt, a rendezvény kezdetén
felszolitottdk azokat, akik nem FKGP-tagok voltak, hogy tdvozzanak. Az AVO-nak jelentést
ir6 tigynok ezek szerint a partba beépiilt személy lehetett..

FU 1947. aug. 26.

ABTL 3.1.5. 0-9275., 66-69. 1.

FU 1947. aug. 29.

ABTL 3.1.5. 0-9275., 64. 1.

PIL 284.f. 8. Ge., VIH kotet, 131. 1.
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MESZAROS TAMAS

wMost a szamarak lovagolnak, a boles pedig gyaloy jar”
Levél Németorszagba = népbirdsagi tigy
R

A huszonhat éves hddmez6vasarhelyi MAV-tiszt, Torok Jozsef 1944. augusztus 20-dn
vonult be szolgdlatra a 101. katonai vonatparancsnoksdghoz. El6szor a Dundntulra, majd
Németorszagba kertilt katonai alakulatdval, ahol 1945. mdjus 1-jén amerikai fogsagba kertilt.
Torok 1946 mdjusaban tért haza Magyarorszdgra. A bajororszagi Vilshofenben, magyar tisz-
tekkel, tobbek kozt Almay Béla vezérkari ezredessel, Rozsa Janos alezredessel keriilt bizalmas
kapcsolatba, 6k azt kérték a hazatéré Toroktdl, hogy vigyen lizenetet csalddjuknak, illetve
probdljon meg hireket visszajuttatni a szamukra, mivel a hazatérést az esetleges retorziotol
tartva, egyelc")re nem vallaltdk.

A magdn jellegli tizenetek tovdbbitdsdn tul, egy kiilonleges kérést is teljesitett Torok
Jozsef. Rézsa Janos alezredes azt kérte a hazatéré MAV tiszttdl, hogy tdjékoztassa az ittho-
ni allapotokrodl, aki meg is irta egy levélben az dltala latottakat-hallottakat. A levél hiteles,
tiszta képet ad a hazai viszonyokrol, igy értékes kortorténeti dokumentum. Tolldt egyediil
az a szandék vezette, hogy hasznos és pontos informdciokkal szolgdlhasson a hazatérését
latolgato fotisztnek. A levélir6 partnak tagja, szimpatizansa nem volt, friss élményeit ,,sine
ira et studio” frhatta meg az dltala szeretve tisztelt Rézsa Janos alezredesnek.

Levelét egy hddmezo6visdrhelyi rendérhadnaggyal, Fodor Pallal kivanta kijuttatni Né-
metorszagba. Fodor korabban t6bb alkalommal jart Németorszagban, mivel a IT. szamu svib
kitelepit6 oszlopnal teljesitett szolgalatot. Fodort azonban t6bbé nem vezényelték ki. A levél
igy nem keriilt ki a cimzetthez, ehelyett 1946 decemberében — Budapestrél, cenzirdzva — a
hédmezoévisirhelyi rend6rség dllamvédelmi osztalydhoz jutott el.

Torok Jozsefet december 22-¢én hallgatta ki az a Szdnté Gyorgy rend6r alhadnagy, aki
az ligyrol szolo jelentésében azt irja, hogy Torok blincselekményt kovetett el ,,a demokrati-
kus dllamrend és koztdrsasdg biintetdjogi védelmérdl” sz6l6 1946. évi VIL t.c. 4. §.-dban!
foglaltakat.? Rend6rhatdsdgi Grizet alatt ,,csupdn” hdrom napig llt, december 22-25. kozott.
A szegedi népligyészség vadirata szerint az dltala megirt levéllel a . demokratikus dllamrend
ellen gytiloletre izgatott™3, ezértaz 1946. évi VIL t.c. 2. §* -a alapjdn dllitjdk népbirdsdg® elé.
Aziigyet 1947. marcius 20-dn targyalo ottag tandcs elndke dr. Bozso Ferenc volt, a Magyar
Kommunista Partot (MKP) Ldszlé Istvan, a Szocidldemokrata Partot (SZDP) Pleské Béla,
a Nemzeti Parasztpirtot (NPP) Okros Lajos, a Fiiggetlen Kisgazdapirtot (FKGP) Lévay
Béla népbirdk képviselték.

Torok Jozsef biintetlen elééletd, torvenynsztelé éllampolgarkent keriilt a szegedi Nép-
bl’rosag elé. A targyalason kijelentette, hogy nem érzi magat blinosnek, azonban az id6k
szavdt taldn megértve igyekezett magdt menteni: ,,1946. mdjus h6 végén, amikor hazajéttem
a MAV kételékébdl, mint nyugatost elbocsatottak, ped1g a hazahozatali kormdnybizottsig
igazolast adott, hogy sok mindent, tobbek kozott vasuti kocsikban kiilfoldre hurcolt magyar
nemzeti vagyont hoztam haza. [...] Nevel6 apim Dobsa Sindor 1920-ban baloldalisiga
miatt sokat szenvedett, az infldtiés dllapotok, az dlldsnélkiiliség elkeseritett, és ebben az el-
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keseredett hangulatban {frtam meg a vad targyava tett levelet. A levelet felizgatott dllapotban
irtam meg és, hogy megirtam, 6szintén megbantam és soha sem akartam a demokrdcia ellen,
kifejezetten izgatd, ldzitd szavakat haszndlni, illetve ilyen magatartdsu ténykedést kifejteni.
[...] Sajndlom, hogy ilyen erds vondsokkal jellemeztem a demokricidt.™

Taldn kétségbeesése, a biintetéstdl vald félelme sarkalta arra Torokot, hogy a targyalds
megkezdese el6tt néhdny héttel belep]en az MKP hédmezdvdsdrhelyi alapszervezetebe Ez
ugy tlnik a hasznara vilhatott, ugyanis a MAV hodmezovasarhelyl partszervezete 1947.
marcius 12-énigazolta, hogy ,,demokratikus magatartasa ellen sem a multban sem a jelenben
nem volt, illetve nincs kifogdsunk.”” A vidlottat igazolta a Hazahozatali Kormdnybiztos-
sdg, a Hoédmezdvasarhelyi Nemzeti Bizottsdg, a bajororszagi vilshofeni, illetve a griesbachi
jarasok magyar vezet6i, valamint az Ipariigyi Minisztérium is.

A szegedi népbirdsig végiil azzal az indokldssal mentette fel Torok Jozsefet, hogy ,,a de-
mokratikus dllamrend ellen gytloletre nem izgatott, annal is inkabb, mert a vidlott 6szintén
megbanta, hogy kell6 tdjékozottsag nélkiil olyan tartalmu levelet irt, amely a demokratikus
kibontakozd lehetéséget erds kritikdval illeti, amint hogy a késébbi idoben mar nem irt volna
nyilvdn ilyen tartalmu levelet, amikor mdr megismerte volna a vald helyzetet.”®

Dr. Serényi Gyorgy népiigyész azonban nem volt ilyen megértd, ezért a Népbirosdagok
Orszigos Tandcsdhoz (NOT) fellebbezett. A NOT 1948. oktéber 4-én helyben hagyta az
elsofoka itéletet, mivel leszogezte: ,, A vadlott dltal irt és a vad targyava tett levél kétségtelentil
tartalmaz olyan kitételeket, amelyeken bizonyos mértékben a fasiszta kornyezet behatdsa és a
fasiszta nevelésbol eredd fertdzés jelei felismerhet6k, azonban ezek blincselekmény tényilla-
dékdt nem valdsitottdk meg.”® A NOT dontése helyes, az indoklds viszont helytelen, hiszen
stlyos , fasiszta” bélyeggel illetik Torok Jozsefet, illetve kornyezetét. A fasizmus vadja politikai
szitokszdva, a kommunista hatalom bevalt fegyverévé valt — melyet az élet minden teriiletén,
igy az igazsigszolgaltatdsban is haszndlt —, és akdr munkds szdrmazdst, vagyontalan dllam-
polgdrokkal szemben sem tétovdzott ezt alkalmazni, ahogy ezen {igy is mutatja.

Torok Jozsef levele, a szegedi Népbirdsig altal lefolytatott targyalds, valamint a vadlott
kétségbeesett kiutkeresése jol érzékelteti hat évtized tavolsagbdl, hogy ,.kibontakozé demok-
racia” helyett egy totalitdrius rendszer kiépiilése felé haladt Magyarorszag,.

\/
0.0

Kedves Alezredes Ur!

[géretemhez hiven hozzifogok az itthoni helyzet jellemzéséhez. Nem akarok rossz mdja
lenni a jelen helyzettel kapcsolatban, de Pet6fi taldn ilyen miliGben irhatta meg ,,Egy bolcs
hajdan...”-hoz cimzett versét, mely igy szol:

Egy bolcs hajdan'® utazott

Azdta az idd megrviltozott,

Naygyon megviltozott mdr,

Most a szamarak lovagolnak,

A boles pedig gyalog jir.

Petofi: Szalkszentmarton (részlet)

Hala a jo Istennek szerencsésen hazaérkeztem, kiilonosebb baj nélkiil. Pesten vald
dtutazdsomkor mivel sem ,,Pénz”-zem ez a roppant tr, sem ,Elelmem” ez a mésik roppant
nagy ur nem volt, csak két napig tartézkodtam, s igy nem tudtam elintézni akkor az alezre-
des ur altal kért dolgokat. Most sziileimnél vagyok Hodmezo6vdsarhelyen, akiknek szintén
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tobb holmijuk elveszett, de hala Istennek egészségesek, s élnek. Mindenki a mdnak ¢l most
idehaza. Tervezgetni és gondolkodni kdr, hisz a holnap mindent keresztiilhiz. Mindenki él
mdrdl-holnapra, mindenki epedve vér egy jobb jové utdn, de hogy rovidesen bekévetkezne,
azt senki sem hiszi.

Itt van a j6 pénz kérdése. Mindnydjan varjuk, mindenki arrdl beszél, de még olyan em-
berrel, aki hinné is, hogy tényleg stabil és megbizhaté lenne, olyannal még nem beszéltem.

Kesert és nehéz az élet idehaza. Olyan, mint amilyenrdl t6bbszor beszélgettiink és
festegettiink odakinn egymds-kozott, egymdsnak. Olyanok, akiket tigyszolvan senki sem
ismert, kiilonboz6 tirtigyek miatt hosszi éveket kapnak, s olyanok, mint pl. a nemzeti szinhaz
igazgatdja, aki személyesen Hitlertdl a ,,Sas” rendet kapta jutalmazasképpen, s Németorszag-
ban is tObbszor szerepelt mint rendezd, s éppenséggel nem volt baloldalinak mondhatd, az
igazolo bizottsdg simdn igazolta. Minden attdl fiigg ki milyen szerencsés érdban sziiletett.

Jelenleg még én is foglalkozds nélkiil vagyok. A Hazahozatali Kormdnybiztossdg igazolt,
hogy jelentds érdemeket szereztem a Skt. Salvator korzetben levé magyar javak 6sszegyjté-
sében és 6rzésében, (a sajit kezli kimutatdsokat melyeket az Almay ezredes trral'! készitettem
megtaldltak idehaza s csak igy sikeriilt ezen igazolvanyt megkapnom), s ennek dacdra habdr
azt is elismerték, hogy mint katona parancsra mentem ki, s nem mint civil hagytam el az
orszagot, mégis megmondtak nyiltan, hogy mint ,,nyugatos” szamolhatok a ,,B”-listdzdssal.
Tehdt elmondhatom, hogy voltam vasutas is.... S hogy mi lehetek? Az érettségim s az a par
toiskolai végzettségem legfeljebb csalddi gazdalkodasra képesit, kozhivatalokban irodasep-
regetdi tisztségre. Sajnos sziileim nagyon meggondolatlanok voltak velem szemben, mikor
leérettségiztettek, s egyetemre adtak. De hat ezeknek mdr utdna vagyok. S most sajnos
viselni kell hdtranyait.

De mindezek dacdra is ¢liink idehaza. Eliink, mert ez a természet torvénye. Konyor-
telen {télet a természettdl az élet. Hinni mdr nem tudunk semmiben. Hidba Keletre, hidba
Nyugatra nyujtott segitséget kéré keziink, nem segitenek rajtunk. Bele kell tor6dniink,
hogy a hdborut elvesztettiik, s ennek mindnydjan ihatjuk a levét, habar nem mindnyéjan

réseltiik. Ra]tunk egyediil a jo Isten segithet csak, pedig oly sokan elhagytik idehaza mdr
Ot. Ezeknek nincs sem, Isteniik sem hazdjuk, sem bardtaik. Ilyenek ténykedéseivel és altal
csak a mai helyzetet magyardzni.

A helyzet tehat olyan amilyet az alezredes ur odakint teljesen tisztdn mar akkor latott
¢s tudott mikor még kinn egyiitt beszélgettiink. Nincs mit és nem is szabadna arrdl tobbet
irnom. Ez is tobb a lehetéségnél és mértéknél, de remélem, hogy nemcsak egyediil vagyok
jobb érzésti ember még idehaza, s igy nem fog ezen levél avatatlanok kozbelépésével elakadni,
s nekem bajt okozni.

Nem tdloztam semmiben a valdt {rtam. Hozzdteszem ezt nem Pestrdl, ezt vidékrdl
irtam. Ha Pestrdl irtam volna, talan a cimzés utdn egy emberi csontvazat rajzoltam volna,
s aldirtam volna. Taldn ugy tudtam volna a legjobban jellemezni azt az dllapotot, melyben a
pestiek dllanak. Maholnap mezitelen jarnak a Pestiek és a f6ldon alszanak, mert egy cseppnyi
élelemért mindeniiket oda kell adni. Nem mese ez, ez a redlis val6 helyzet!

Beesett munkasarcok, éhezd tisztviselOk, siré édesanyak, s vézna gyerekek, ez a mostani
Magyarorszag kiils6 képe. Rohammunkarol ir a sajté. Ez a rohammunka a békebeli normalis
termelés 50%-dt sem ¢ri el. De ez ma rohammunka!

Még a politikardl nem széltam. Hat igen. Van négy part. Ezek koziil hirom egyiitt
dolgozik a negyedik ellen. Az kapallédzik, de bizonyos okok miatt hallgatnia kell. A tobbi-
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eknek mindent szabad, de ennek a partnak semmit. En eddig még nem léptem be egyikbe
sem. De latom, hogy nem is érdemes, mert egyik sem harcol tisztességes uton a boldog ¢és
tényleg demokratikus Magyarorszdgért. [...]*2

Lehet, hogy odakinn taldn nem elég sulyos a kifogds, de idehaza elhihetd, hogy nem
tudok annyi pénzt 6sszegyjteni, hogy felutazzak Pestre és 2-3 napi ott tartozkodds utan
ezen Osszeg elég legyen a visszautra is. Naponként négyszeresére ugrik, tehdt negyedére esik
a pénz s igy nagyon nehéz utazgatni. De hdt megigértem, s meg is fogom tenni, ha idében
kissé eltolodik is a dolog. A kovetkez6 szdllitmdnnyal, ha lesz még kiszllitds (mert nem
akarjak az amerikaiak befogadni a svibokat azért mert nem tudjdk élelmezni 6ket, mondjak
6k) kiildom a még hidnyzo leveleket. Egyrol sem feledkeztem meg.

Elsésorban az Alezredes urat iidvozlom, s kérem az Istent, hogy tovabbra is segitse a
magyarok érdekében munkdlkodni, mert oly becsiiletes emberekre sziiksége van az itteni
magyaroknak is amilyen alezredes tr ott kinn volt. Udvézlém tovabbd Kdlmdn Bdtydmat
is, s az irodabelieket, valamint az iroda dltal megismert tobbi urakat is.

A vagyontdrgyakat 6rzoknek tizenem, hogy a javak mellett tartsanak ki, ne hagyjak ott,
mert idehaza azok nélkiil gy sem igazoljak, s itthon minden tirgyra nagyon nagy sziikség
van. Mindenki hozzon haza mindent. Hivatalos személynek semmit sem vesznek el. Koz-
biztonsag is tiirhetd, mondjuk kielégitd, tehat aki jon haza, semmit ne adjon el, mindent
hozzon magaval. Minden ruha és cipédarab sulyos aranyat ér. Tehdt ruhanemiit mindenki
szerezzen be, mert idehaza nincs, s nem lehet csak aranyért kapni. Odakinn mégis konnyebb
hozzajutni.

Végiil kérem alezredes urat, hogy ezen levelemet mivel ezt csak alezredes irnak szintam,
ne mutogassa masoknak, pline ne olyanoknak, aki idehaza ellenem ebben a [...]'3 viligban
ellenem felhaszndlhatnak az dltalam lefektetett kifejezésekért. [...]'* S még egyszer arra kérem
az Alezredes urat, hogy mdsnak ne mutassa meg. Mondja azt, hogy semmi kiilénos nincs
benne, privit természet(i dolgokrdl irok.

Az Alezredes trnak azt tudom ajinlani, hogy ha eddig nem tért haza, maradjon még,

* mert élelme

* szabadsdga

* igy mindene megvan, ami minimalis ajdndék idehaza alezredesi rangjdt tekintve nem
volna meg.

Ijgy gondolom, hogy talan nem soka elérkezik az az id6, hogy ha valaki azért mert
katonatiszt volt, de egyébként becstiletes tisztamultud és kez( volt, mint amilyennek az Alez-
redes urat is megismertem, nyugodtan johet haza, nem kell az interndlé tdbortdl rettegnie.
Most még konnyen megtorténhetne ez. Ijgy gondolom, megérzi ezt az Alezredes ur, hogy
mikor kell hazatérni.

Ezt csak javaslom. Ugy tegyen, amint elhatdrozta. Ezt csak azért frtam, mert tudom,
hogy Alezredes ur mindég csak utolsé sorban jott a tobbiek utdn. A tobbség volt az elso,
s csak utdna a sajat személye. Most is a tobbségért hozandé dldozathozasnal nehogy az
alezredes ur essen aldozatul.

Idehaza, ha hazajonne a kozért, a kozjavakért nem biztos, hogy ugy fogadndk, amint
azt ténykedéseiért megérdemelné. De ha mds nem a jo Isten és én tudom, hogy megaldja
érte és megsegiti. Kérem ¢n is Ot erre, mert a segitsége egy igaz, becsiiletes magyar embert
fog érni, aki megérdemli azt.

Sok-sok szeretettel idvozli alazatos tisztelGje: Joska
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JEGYZETEK

A Sulyok Dezs6 altal ,,hohértorvénynek” nevezett antidemokratikus jogszabdly negyedik pa-
ragrafusa szerint vétséget kovet el az, aki két vagy tobb személy jelenlétében olyan valdtlan
tényt vagy valé tényt olyan modon allit vagy hiresztel, amely alkalmas arra, hogy az 1. §
(1) bekezdésében meghatdrozott dllamrend vagy koztdrsasdg irdnt megvetést keltsen vagy
nemzetkozi megbecsiilését csorbitsa.

Csongrad Megyei Levéltar (CSML) Népbirdsdgi iratok, VII. 2. fond, 48. doboz, NB.
96/1947. Torok Jozsef periratai.

Uo.

Eszerint blntettet kovet el
az,akia)az L. § (1) bekezdé- | | @ 0 bk rotyt
sében meghatdrozott dllam- ”';g}/fﬁ,‘,_"“‘“""
rend vagy koztdrsasag meg-

valtoztatdsira lazit, b) a de-
mokratikus dllamrend vagy -
annak alapintézményei ellen
gyuldletre izgat, c) egyes sze-
mélyek vagy csoportok ellen
azok demokratikus vagy
koztdrsasagi meggy6z6dése
miatt gytloletre izgat, d) az
dllampolgdri szabadsdg vagy
jogegyenloség érvényesiilése
ellen vagy nemzetiségi, faji
vagy felekezeti gyulolko-
désre izgat, illetdleg annak
felkeltésére alkalmas mads
cselekményt kovet el.

A népbirosigok, illetve népiigyészségek hilézatit az Ideiglenes Nemzeti Kormdny 81/1945.
M. E. sz. janudr 25-i rendelete alapjan kezdték kiépiteni. Hivatalosan deklaralt célja az
volt, hogy a haborus blinsoket ¢s a népellenes blincselekmények elkovetoit feleldsségre
vonjak, de ezentul az is, hogy a felelosséget kivegyék a , politikailag megbizhatatlannak”
tartott szakbirdsdgok kezébol. A rendelet alapjin minden torvényszéki székhelyen ottagu
birésagot dllitottdk fel, de tobb helyen tn. kihelyezett tandcs itélkezett. A népbirdsigokat
az MNFF ot partja ¢s a szakszervezetek altal delegalt hat laikus személy alkotta, valamint
egy szakképzett tandcsvezetd bird, akinek szavazategyenléségnél volt dontd szava. Ezzel
azonban megteremtédott a lehetdsége annak, hogy a népbirdskodas a partpolitikai csata-
rozdsok szinterévé viljék.

CSML Népbirdsagi iratok, VII. 2. 48. doboz, NB. 96/1947. Torok Jozsef periratai.

Uo.

Uo.

Uo.

A levélir6 kihagyta itt a ,,szamdron” szot

Almay Béla ezredesrdl van szo.

Olvashatatlan rész.

Olvashatatlan rész.

Terjedelmi okbdl nem keriil kozlésre a levélnek azon része melyben személyes tizeneteket
tovdbbitott a levélir6 tobb Németorszigban tartézkodd magyar tisztnek.

10AZOLVA:

Helybell tizemi pi
Jozset /:15Zeged 1921,mere,27,i/ volt
~ellen sem srmultban,sem & :u_icnb
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ORBAN IMRE

A kiszombori rémai katolikus egyhaz kiizdelmei
a kommunista térnyerés és a hatalomatvétel idején

=

A Maros bal partjan fekvé Torontdl varmegyei Kiszombor a Csanadi Egyhdzmegye
6si templomos helye. Mdr az 1333-as pdpai tizedjegyzékben szerepelt. A torok hdboruk
utdn plébdnidjdt 1753-ban szerveztek wjjd. Lakoi magyarok és szinte teljes egészében rémai
katolikusok. Kegyura a Ronay csaldd. Méltdn irta Arpds Gyula plébanos: a Ronay ,,pdrjat
ritkito foldbirtokos csalad. Kiszombor haladdsa és joléte e csaladdal van szorosan Gsszekotve.
A csaldd 6nzetleniil, sajat érdekeit is sokszor foldldozva szolgdlja a kozség jolétét és haladdsat.”

A vidék jeles napja volt Nagyboldogasszony (augusztus 15.), a kiszombori templom bu-
cstja. Az tinnepre a kornyezo plébdniakrdl tobb szdz t6s tomeg zardndokolt ide. Kiilondsen
sokan jottek Makorol. A déleltti szentmise utdn a templom koriili téren kirakoddvasar varta
a tomeget. Az tinnepre kicsinositott hizakban egész nap folyt a vendégeskedés, este pedig
a falu fiataljai szamdra tdincmulatsdgot rendeztek. A plébdnos a falu kdzélete szempontjdbdl
is jelentds ebédet adott a helyi és az ide érkezd . intelligencia” szdmdra.

A trianoni tragédia utan a falu hatdrsz€li telepiiléssé valt. Vonzdskorzetét a trianoni
diktdtum megcsonkitotta, ugyanakkor Kiszombor Torontal vairmegye Magyarorszigon
maradt toredékébdl szervezett Torontdli Esperesi Keriilet kozpontja lett. Az egyhdzkozség
anyagi alapjai rendezettek voltak. A templomot folujitottak, minden sziikséges folszereléssel
kifogdstalanul elldttdk. A Rénay csaldd anyagi dldozatvallaldsa tovabbra is példamutato.

A falu lelki élete

A lelki életre (miseldtogatds, szentaldozds, gyonas, keresztelések, bérmalds, egyhdzi
hadzassdgkotések és temetések, népmisszidkon és lelkigyakorlatokon valé részvétel, vallasos
egyesiiletek miikodése) nem lehetett kiilonosebb panasz. A tisztan polgari hdzassigok szima
csekély volt. A vallasilag vegyes hazassdgok nagy része katolikus médon kottetett. A valdsok
szdma az 1930-as években mar novekedett, a sziiletések szima pedig csokkent. Ugyan a
haldlozdsi ardny javult, a természetes szaporodds mégis lassult. A hivek nagy tobbsége szent-
ségekkel elldtva hunyt el. Husvétkor dltaliban mintegy ezren gyéntak. Vasdrnaponként tobb
szazan jartak templomba. A 8 érai misén megtelt a templom, a nagymisén 2-300 voltak jelen.
A hivek egy része azonban csak évente haromszor, az éjféli misén, hisvéti foltdmaddsi misén
¢s kormeneten, valamint a szilveszteri hdlaaddson jelent meg. A kardcsonyi ¢jféli szentmisén
ezernél is tobben vettek részt.

A falu fontossdgit jelzi, hogy itt a telepiilés hatdrain tdlmutaté jelentéségti vallasos
osszejoveteleket szerveztek: Szent Imre tinnepély — 1930, katolikus nap — 1935. augusztus
15. (ekkor a kornyez6 telepiilésekrél: Ferencszéllds, Kldrafalva, Deszk, Széreg, Oszentivén,
(jjszentivén, Kiibekhdza, Mako, Piispoklele, Apatfalva, Foldedk, Kirdlyhegyes kb. ké-
tezren jottek ide), katolikus nap és a legényegyletek nagygytilése — 1936, szent misszid
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— 1937. Az eucharisztikus kongresszusra 168 f6 utazott el. A helyi €let sajitos mozzanata a
termésbetakaritasi tinnep. Ennek elsé része délelott egyhdzi szertartds volt. A templomi ha-
laadas utdn a hivek kormenetben vonultak a f6téri Szent Istvan-szoborhoz, ahol szentbeszéd
hangzott el. Délutdn miisoros eléadas kovetkezett: énekek, szavalatok, fololvasds, mesejaték
és este: kaldka. Mindezek fényében nem csoda, hogy a kozség képviselStestiilete 1938. februdr
7-én kimondta, mivel ,,a kdzség népe katholikus, valldsos érzelmi, Istent tisztel6”, a kozség
hivatali helyiségeiben, a tandcsteremben és a szegényhazban a falra kereszteket helyeznek
el. Orszdgosan a falura irdnyitotta a figyelmet, hogy a templom 1939-es renovildsa kbzben
kozépkori freskot taldltak a szentély mennyezetén.

1944-ben a front kozeledtével a helyi plébanos, Kleitsch Matyds — aki 1927 és 1954
kozott volt a telepiilés lelkipasztora — hiveivel maradt. Kiszombor hatdra csatatérré véltozott.

A sz0rnyt 1d6krol irta Kleitsch plébdnos: ,,A hivek ebben az id6ben meleg ragaszkodadst
tanusitottak az egyhdzhoz és hozzdm is, mert koztitk maradtam. Igen nagyra értékelték,
hogy nem hagytam el 6ket, amikor az Osszes hivatalnokok elmenekiiltek. A templom mind
jobban megtelt.”

A plébdnia 1944 és 1947 kozott

Az orosz bevonulds traumaja utan az egyhazkozség élete rendez6dni ldtszott. Az egyhdzi
¢piiletek, a templom, annak berendezése és folszerelése megtelel6 dllapotu volt.

Az 1j rendszer berendezkedésének érdekes mozzanata, egyben a plébanos kozkedvelt-
ségének tanusitdja, hogy a szervez6d6 kommunista part megprobalta tagjai sordba belép-
tetni. Ekkor még a faluban mikoédé minden jelent6sebb partrdl (kisgazda, kommunista,
szocidldemokrata) el lehetett mondani, hogy nyiltan nem volt egyhdzellenes. Ugyanakkor
rendkiviil hatrdnyos volt a lényegében ,stolavaltsagként™ kapott 2000 pengds évi kozségi
segély 1945-6s megsziintetése mondvan: ,akinek kell a pap, fizesse meg.” Mivel megsziint
a kegyurasdg és az attol kapott tdmogatds is, az egyhazkozség kiaddsainak fedezésére be
kellett vezetni a hivek terhére az egyhazi adot.

Komoly konfliktus alakult ki Kérmendy Sdndor kdpldn kortil. A frontrél valé hazatérése
utan oroszellenes beszédek és a leventék frontra vitelének vadjdval szinte azonnal letartdztat-
tak. Igazi bline azonban az, hogy tulsigosan népszerti volt, és eredményesen foglalkozott
a fiatalokkal. Kérmendyt az 0j hatalom ,szamiizte” a falubdl. Amikor egy kiildottség jott
a plébanidra a hatdrozatnak érvényt szerezni, hatalmas tomeg jelent meg az épiilet elétt,
¢s kovetelték, hogy Kormendy maradjon. A hatalom meghdtrdlt az Un. ,kisopriizés” elott,
ugyanis a folvonuldskor a tomegben egy hatalmas nyirfasopriit hordoztak koriil. Amikor
kitzték Makon a kdplan tdrgyaldsat, sokan dtmentek az eseményre. Kisebb szenzdciénak
szamitott, hogy ,,a févadlé” tanu a jelenlévd kiszomboriak , fenyegetd kozbekidltdsaira” visz-
szavonta vadjait. ,,Az ligyész megdllapitotta azt a szokatlan jelenséget, a vadlé tanuk mind
a vadlott mellett vallottak, nincs is sziikség a mentd tanuk kihallgatasara.”

Kormendy a folmentése utdn visszakoltozhetett Kiszomborra. A helyi kommunista
partszervezet azonban nem nyugodott bele a vereségbe. 1946. mdrcius 15-én ismét meg-
probaltdk szamizni a falubdl, a plébdnia elott Gsszegytilt néptomeg lattdra azonban jolag
meghdtrdltak, és jobbnak ldttdk eldllni terviiktSl. A reakcié végiil mégis diadalt aratott,
hisz a kdplan husvét utan a fenyeget6 koriilmények hatdsdra, eloljaréival egyetértésben, mas
szolgalati beosztast kért. Tovabbi csapdst jelentett, hogy — noha a kaplant sikeriilt id6legesen
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megmenteni —, a tanitdk és tisztviselok koziil tobb, az Egyhazhoz ragaszkodo személyt a helyi
kommunistdk follépése nyoman ,,reakciésnak™ mindsitettek, és mdr 1946-ban eltdvolitottak.
Ennek ellenére még 1947-ben is azt jelenthette a plébdnos, hogy a kozség vezetdi koziil az
Egyhaz irant a tisztviselOk j6 szindékuak, az orvosok gyakorld katolikusok, a védono szintén
valldsos katolikus né volt. Nehézséget egy-két tanité magatartasa jelentett, és az, hogy a
kozségi biré kommunista volt, a rendérség meg olyan, mint ,;amilyen a beliigyminiszter.”

1946. julius 19-¢én e beliigyminiszter, a kommunista Rajk Ldszl6 rendelete folytan fol-
oszlattik a Katolikus Legényegylet kiszombori csoportjat, vagyonat zdr ald vették. A helyi
katolikus ifjusdg gyiilekezOhelyének szdmitd egyleti otthont lepecsételték. Kis id6 multdn,
1947 szeptemberétol az épiiletet tjbol haszndlhattdk a ministransok, az egyhdzkozségi
lanycsoport, a nagyobb fitk, és gytlésterem is lehetett. 1949. janudr 20-dn azonban megint
elvették, most mdr véglegesen, az uttérémozgalom szdmdra. Szimbolikus jelentdségti, hogy
az elvétel utdn a falon fiiggd keresztet azonnal leakasztottdk, és atkiildték a plébanidra.

A legényegylet foloszlatdsa utan is még nagyobb létszamu katolikus egyesiiletek mii-
kodtek tovdbb az egyhdzkozségben: az Anyaszentegyhdzat Védo Egyesiilet (AVE) 30, a
Rozsatiizér Tarsulat 300, a Jézus Szive Egyesulet 150 taggal, emellett az egyhazkozsegnek
volt 1fJusag1 csoportja €s ,,.Szent gyermekseg misszids egyesiilete. (Enekkart nem tudtak
szervezni.) Ezen egyesiileteknek a vagyona is zdr ald keriilt.

A plébdnia torekedett az egyhdzi sajto népszertsitéscre. 1947 husvétja elétt sajtonapot
tartottak. Uj Emberbdl rendszeresen 60-at, a Szfv ujsagbol pedlg 30-at adtak el. A katolikus
kalendariumbdl évente 300 kelt el. Ekkor a plébanos nem jdratott semmiféle lapot. Korab-
ban jart a plébanidra a Magyar Kultuira, a Katolikus Szemle, a Linzer Quartalschrift és az
Egyhazi Kozlony. E néhany évben Osszességében a hitélet follendiilésérdl lehet beszélni,
bar a plébanos szerint az ,,igazdn katolikus” csalidok szdma kevés. Viltozds, hogy 1944-t6l
napkozben mdr nem tartottdk nyitva a templomot, ami a hatdr kozelsége miatt kialakult
botrdnyos kozdllapotokkal van 6sszefiiggésben. A faluban a csempészés, a l6lopasok miatt
valosdgos hadidllapot alakult ki. A roman l6kotdkkel fegyveres 6sszecsapdsok tortek ki. Rajk
Laszl6 beliigyminiszter tobb szdzad fegyveres rendort vezényelt 1947 6szén a térségbe a
rend helyreallitasa végett.

A szertartasok: misék, litdnidk, szentérak, vecsernyék, szentségimdddsok mds djtatos-
sagok rendben folytak. Minden gyermeket megkereszteltek, a hitoktatassal sem volt gond.
A hiveknek kb. 15 %-a halt meg szentségek nélkiil, de mindegyikiiket egyhazi szertartdssal
temették el. Az 6si hagyomdnyt, miszerint temetésekkor a papért és az asszisztenciaért lovas
kocsit kiildtek, 6rizték. Az ,€lelmesek™ a hdboru utin az oroszoktdl vagy a Dunantulrdl
szereztek lovat, és ezekkel potoltak a lédllomdnyban tapasztalhaté haborus veszteségeket.
Jelképszert viltozds, hogy mig koribban a betegekhez az Oltdriszentséget fodetlen fével,
karingben, ministrans kiséretében vitték, most mindez ,kabdt alatt” tortént. Az emberek
novekvo szamban vettek részt a szentmiséken. Az 1947-ben a hivek 20 %-a jdrt vasirnapon-
ként istentiszteletre. Népszertiek voltak a kérmenetek (foltdmadasi, urnapi). Egyik kapcsan
irta a plébanos a Historia Domusban : ,,Soha nem ldttam azel6tt ilyen tomegmegmozduldst
Kiszomboron.” Ugyanakkor megjegyezte, az is igaz hogy ,,a népnek bizonyos rétege most
sem mozdul és idegen marad az Egyhaz szdmdra.”

Megkiilonboztetett fontossiggal birt a Boldogasszony Ev. Ennek demonstrativ szerepe
is volt: bizonyitani a hatalmat mind inkabb kisajdtité kommunista part valldsellenes ideo-
légidjaval szemben az Egyhdz erejét és tamogatottsigdt. Kiszomboron az 1947. szeptember
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28-dn tartott alkalmi kormeneten hatalmas tomeg vett részt. A Boldogasszony Ev djtatos-
sagokkal, bucsujdrdsokkal, templomi programokkal telt. Kiilontsen népszertiek voltak a
hadifoglyokért végzett imadsagok, hisz szinte nem volt csalad a faluban, melynek ne lett
volna fogsagban sinyl6d6 tagja. A szabadsdg utolso pillanatait kihaszndlva az egyhdzkozség
1947-ben lourdes-i barlangot épitett.

A plébdnia helyzete a Rdkosi-diktatura alatt

1940-es évek vége és az 1950-es évek eleje az egyhdzellenes akcidk er6sodését hozta. Az
orszigos politikinak megfeleléen a diktattra képvisel6i helyben is a leszamoldsra torekedtek.
Képtelen vidak, hazugsdgok, aljas akcidk — ezek e néhdny év jellemz6i.

A leghevesebb tdmaddsok az egyhazi oktatdst és a hitoktatast érték. Ennek jelent6s
dllomdsa az egyhdzi iskoldk dllamositasa kapcsan 1948. junius 11-¢én sziiletett képviselStes-
tiileti dllasfoglalds. A kiszombori képvisel6testiilet elhatdrozta, hogy dobszo utjan kozhirré
teszik, a testiilet helyesli a felekezeti iskoldk allamositdsdt, és folhivta a lakossagot, hogy ,,ne
engedje magat félrevezetni azoktdl, akik vallds ellenesnek allitjak ezt.” Utalnak arra, hogy
Kiszomboron csak egy dllami iskola van, és senki sem mondhatja réla, hogy valldsellenes
lenne. A képvisel6k persze tudtdk, ezt nem konnyti az emberekkel elhitetni, ezért elhatdroztak,
hogy az tigy népszerisitése végett 13-dn (vasarnap) ,felviligosité megbeszélést” folytatnak
haladé tanitok, a demokratikus pdrtok tagjai és értelmiségiek utcinként a lakossaggal. Mivel
ez nem tnt konnytinek, a folvilagositast végzok szamdra el6z6 nap, 12-én, szombaton este
tél 9-t6l eligazitast tartottak. Figyelemre mélté és egyben kifejezi a falu népének hangulatit,
hogy a testiilet hatdrozati javaslatat ekkor még igy fejezte be: ,,a képvisel6testiilet mondja
ki, hogy az allamositdssal kapcsolatban kéri a kotelezé valldsoktatds torvénybe iktatdsat.” A
kérésnek nem sok foganatja lett.

Kleitsch plébanos a heti tobb mint harminc hittanéra ellatdsdra a szegedi iskolandvé-
rektdl kért segitséget. Kedvezd valaszt kapott, igy 1948 szeptemberében, az egyhdzi iskolak
dllamositdsa utdn két apdca érkezett Zomborra. Magdnhaznal laktak, ellitdsukrdl a hivek,
tiizel6jiikrdl a plébania gondoskodott. Hamar népszertiek lettek, lendiiletet adtak a hitokta-
tasnak. Az id6legesen visszakapott legényegyleti teremben is szerveztek délel6tt, hetenként
kétszer két-két 6rdban hittant. A nem az iskola épiiletében tartott oktatds ¢s litogatottsa-
guk kivivta maga ellen a helyi kommunista partszervezet haragjit. Bevezetésként a makdi
Csanddmegye cim tjsag nagy cikkben vadolta meg a n6véreket. A szerzé Mindszenty fekete
serege tagjainak bélyegezte Oket, és igyekezett elleniik alig egy honapnyi hitoktatds utin
hangulatot kelteni. Rémbhirterjesztéssel, alattomos hiresztelésekkel vadoltdk az apacdkat, s
azzal, hogy kenetteljes széviragokkal nyerik meg az embereket céljaiknak. ,,Nem volt véde-
kezés” — foglalta Ossze a helyzetet a plébanos. A védelemre esély sem nyilt, mivel a kormany
rendeletileg tiltotta el azokat az oktatdstol, akik — mint kinevezett taniték — nem fogadtak
el az allamositdst, igy a n6véreknek menniiik kellett. Ekkor jabb apdca érkezett Szegedrol,
de 1949 janudrjaban neki is tivoznia kellett.

Az egyhazellenes follépés jelképes kifejezbje, hogy az iskoldban még a ,,Dicsértessék a
Jézus Krisztus!” koszonést is megtiltottak. A hitoktatds feladatdt végiil a plébanosnak, kdp-
lannak és piispoki megbizas alapjdn Schwarz Rezsonek, az egyhdzkozség viligi elnokének,
nyugdijas iskolaigazgatdnak kellett elldtnia. 1949. szeptember 12-én bevezették a fakultativ
hitoktatdst. Ez tovabbi , lehetéséget™ nyitott a gyermekeknek az oktatds aléli kivondsara.
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A hatosagok részérél gerjesztett hangulatra jellemz6 a kozségi képviseldtestiilet
Mindszenty primds elleni dlldsfoglalasa. Ot magit a ,fekete reakcié” vezetdjének nevezték,
munkajat uszitdsnak bélyegezték. Az 1948. oktdber 29-ei iilésén a testiilet, bedllva az orszigos
folyamatok irdnydba, kijelentette, nem engedheté meg, hogy a hercegprimas beavatkozzék
politikai tigyekbe, és hogy ,a katholikus egyhdz magyarorszdgi feje a demokrdcia ellen
propagandit fejtsen ki.” A hatdrozatot végiil 23 igen és 3 nem szavazattal fogadtik el. Az
tigyben tiltakozé taviratot szandékoztak kiildeni a beliigyminisztériumnak, amiben mér
egyhangulag hozott hatdrozatrdl van szo.

A hatalom igyekezett ellendrzése ala vonni az egyhdzi tinnepeket, igyekezett azokkal
versengd, illetve azok helyett mds rendezvényeket szervezni. A ,legkellemetlenebb”, nagy
tomeget vonzo esemény a templom bucstiinnepe (Nagyboldogasszony) volt. Megtartdsat
természetesen engedélyeztetni kellett. Egy ilyen kérésrol targyalt a falu végrehajto bizottsaga
1951-ben. A plébdnos azzal fordult a testiilethez, hogy tegye lehetévé a bticsi megtartasit,
mivel akkorra mar — elutasitds esetén erre lehetett legkézenfekvobb médon hivatkozni — a
stirgds mezdgazdasigi munkak javarészt befejezédnek. Az tilésen folmertiilt, hogy a bucstt az
tinnep napjit (augusztus 15.) megel6z6 vasdrnap tartsdk. Erre az egyik végrehajto bizottsagi
tag, latva, hogy e téren olyan korldtaik vannak, amin nem tudnak tallépni, igy vélekedett.
»Mi hidba akarjuk azt elérni, hogy [ekkor] dolgozzanak, nem igen tudjuk elérni, mivel ez a
nap Gsrégi tinnep.” A végrehajtd bizottsdg sajdt hatdskorben nem mert donteni, ezért jalius
29-¢én gy hatdroztak, a Jardsi Tandcshoz fordulnak.

Nem volt sikeres augusztus 20-a dtideologizdlds sem. Szent Istvan kiralynak hatarozott
kultusza volt a faluban. A templomban tobb dbrazoldsa, neki szentelt oltar és harang volt.
A szent kirdly személyét koriilvevo tisztelet kifejezéseként koztéri szobrot dllitottak neki. A
templommal szemben, a falu f6terén 1év6 akkori, egész alakos szobrdt a kirdly haldla 900
éves évforduldjdnak emlékére rendezett jubileumi évben, 1938-ban fényes kiilsdségek és
egyhazi szertartds keretében avattak fol. Ez mélt6 koriilményeket teremtett dltaliban a Szent
Istvan nap megrendezésének. Az 4j hatalom ezt akarta Kiszomboron is alkotmdnyiinneppé
dtlényegiteni. A végrehajté bizottsdg azonban kénytelen volt megallapitani 1951. augusztus
25-¢én, hogy ,,Augusztus 20-a megiinneplése nem ugy sikeriilt, ahogy annak kellett volna.
Oda kell hatni a Végrehajt6 Bizottsdgnak, hogy a jovében ilyen hiba ne forduljon el6. A
200%-on feliili teljesiték sem jelentek meg a nagygytlésen, bar ki lettek értesitve. A tomeg-
szervezetek, a Tandcs és a Foldmivesszovetkezet sem vette ki a részét ugy, mint ahogy azt
kellett volna alkotmdnyunk iinnepére.”

Konnyebb volt méjus elseje esete. A majalisoknak komoly hagyomanya volt Kiszomboron
is. A hatalomnak lényegében a korabbi majdlisokat kellett lemdsolnia ,,megtisztitva” a ha-
gyomdnyokat az esetleges klerikalis és mds, nem tetszé vilagnézeti, értékrendi tartalmaktol.
Kordbban a majdlist a Ronay csaldd védnokségével a Gazdasdgi Olvasokor szervezte. Ennek
a szorakozis ¢s jotékonysag mellett mezbdgazdasagi bemutato jellege is volt. Kozéppontjaba
a lotenyésztés keriilt. (A 16 jelentdsége még ekkor is az egész gazdalkodds szempontjibdl
meghatdrozo.) A majilisok hagyomanyos eseményei: versenyek, a jol dolgozok jutalmazasa,
zdszIok alatt és zenei kiséret mellett ldtvanyos folvonulds, tdncmulatsag.

Az tinnep megrendezésére a Rakosi-diktattra idején is el6készité bizottsagot hoztak
létre. Az uttordkkel végigjdrattdk a falut, hogy az eseményre meghivjik a kozség lakoit.
Madjus 1-jén zenés ébresztd keltette a falut, 9 érakor folvonulds (elézdleg a folvonulds utjdt
gondosan elsimitottdk), 10-kor nagygytlés kovetkezett. Délutdn dfjazdsos kultdrversenyre,
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léversenyre és sportmusorra kertilt sor. Este (cserkész, levente mintara) tdbortiizet terveztek
¢s taincmulatsagot. E16z6leg az Gttdrdket versenyre hivtak, mondvan, ki disziti ol legszebben
az ablakdt. Elhangzott olyan javaslat is, miszerint az iinnep fényét névelné, ha a falu végre-
hajt6 bizottsdga és a foldmives szovetkezet dolgozai kotelet hizndnak. Egyben megbiztik
a végrehajto bizottsag tagjait, hogy mennél tobb embert hozzanak magukkal az alkalomra.
Mdjus 1-je mdr jobban sikeriilt. 1951-ben példdul a koltségek levondsa utan 1400 Ft tiszta
jovedelem keletkezett. Ebb6l 400 Ft-ot adtak a koreai gyermekek tamogatdsdra (jotékonysig),
a tobbit az uttorok taboroztatdsi koltségeinek a fedezésére forditottak, ,,hogy felejthetetlen
legyen résziikre a tiborozs.”

Az egyhdz, a plébdnia és a papsdg minden timadds és nehézség kozepette Orizte je-
lent6ségét. Mikor nyilvanvalovd vélt a helyi hatalom szamadra, hogy ,,a népnevel6 munka”
soran sok hibdt kovettek el, a begytjtésinél gondok alltak el6, mivel a ,,dolgozé parasztok”
nem ¢értik meg a begyjtés fontossdgat, a kovetkez6 javaslat sziiletett 1951. februar 10-én:
helyben is alakitsik meg a katolikus papok békebizottsdgat, ,fel kell hivhunk nekiink is a
helybeli papokat, hogy a béke megvédése érdekében haszndljanak fel minden alkalmat. A
begyjtés terén is tegyék meg kotelességiiket a nép allamdval szemben.”

A hitéletre csapast jelentett, hogy 1949-ben ismét elvették az idblegesen visszakapott
és kozosségi helyiil szolgdlo legényegyleti termet. Tovibbi veszteség, hogy a plébania az
1951. augusztus 15-¢én tartott egyhdzkozségi képviselStestiileti iilésén kénytelen volt folajan-
lani valamennyi foldbirtokdt az dllamkincstarnak. Mindezek mellett a plébdnidnak el6bb
tervkolesont, késobb békekolesont is kellett jegyeznie. A kiesett jovedelmet nem lehetett
potolni. Sokat konnyitett a helyzeten, hogy a hivek dldozatkészsége nem valtozott, jelentds
természetbeni adomdnyokkal tamogattak még a szegedi papnevel6 intézetet is.

Hogy Kiszombor ezek ellenére is kitartott az egyhaz mellett, s nem sikeriilt a falu tartasat
megtorni, azt leginkabb a hitéletre vonatkozé adatok mutatjak. Az egydltalin nem kedvezd
politikai és kbzéleti viszonyok ellenére a plébanian 1953-ban kiilon férfi és kiilon lany énekkar
alakult. A férfiak a 10 érai nagymisén, a linyok pedig az esti szentmisén énekeltek. Elt a
sellegzetes kiszombori asszisztencia”, miszerint vasar- és tinnepnapi nagymiséken legények
¢s nos fiatalemberek ministraltak. Az Oltdriszentség-kitételes nagymisén 12 gyertyas férfi
alle diszorséget a fooltarndl, husvétkor a szentsirnal pedig kettesével viltogattak egymast.
Olyan sokan jelentkeztek a szolgdlatra, hogy 1955-ben 6t csoportba kellett 6ket beosztani.
1954-ben megszervezték az oltardiszité nok testiiletét. Csoportokba szervezték Oket is. A
csoportok szima meghaladta a hiszat. Egy-egy csoportra évente igy legfoljebb kétszer kertilt
sor. Takaritottak a templomot, és gondoskodtak a diszitéshez sziikséges virdgokrol. 1954
augusztusdban aldottik meg a kozadakozdsbdl késziilt Szent Jozsef-szobrot, a bicstra pedig
kifestették a templomot.

»Csodilatos a kiszomboriak dldozatkészsége az Egyhdzzal szemben.” — jegyezte fol a
plébanos. Eleven volt a rozsafiizérmonddsnak a helyi médja. Oktéberben (1947-t6l a lourdes-i
barlang el6tt) esténként 6 6rakor imddkoztik a szentolvasot. A pap mondta a bevezeto részt,
azutan az Ot tizedet naponta folvdltva imadkozta el6 6t iskolds fia vagy lany, ezutdn na-
gyobb lednyok, sét legények, majd asszonyok és vasarnap férfiak. Ha zardndoklatra mentek,
djtatossdgaikat buzgd eléénekes és el6imidkozo asszonyok vezették. Nott a szentdldozdsok
szama. 1955-ben 25 ezer 220. 1955-ben 366-an bérmadlkoztak, és 113-an lettek elsédldozok.
Imponal6 szimok. A dontéen rémai katolikus Kiszombor tehat még az 1950-es évek elsé
telében is igen valldsos falu volt.
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PAL TEODORA

Kiibekhaza német lakossaga
a kitelepités elott

R =

Kiibekhaza elhelyezkedése, alapitdsanak torténete

Kiibekhaza Csongrdd megye déli csiicskében, Szegedtdl 12 km-re délkeletre, az un.
torontdli haromszogben a magyar—jugoszldv—roman hdrmashatdr magyar oldalan helyez-
kedik el. Eltér a mai Csongrdd megye falvainak szerkezetétdl. A szabdlyos négyzetes utca-
halézat a mérnoki rendezés kovetkezménye, a templom a telepiilés kozépén taldlhaté. Ilyen
szerkezet( falvak az orszag bandti teriiletén jottek létre a lakossag 18. szdzadi betelepitése
kovetkezményeképpen. A falu alapitdsit 1843 6sz¢én hatdrozta el a kincstdr. A dohdnyiil-
tetvényes bérlok letelepitése 1844 tavaszin zajlott le. A 200 hdzbdl all6 kozség nevét bird
Karl Fridrich Kiibeckrdl kapta, aki az udvari kamardnak volt az elndke, de a telepiilés
alapitdsdban tevékenyen nem vett részt. E két év alatt Kiibekhdzin kiviil még 19 kisebb-
nagyobb dohdnytermel6 falut hoztak létre a torontéli térségben. Teriiletileg Kiibekhaza volt
a legnagyobb, 3287 hold.

Kiibekhaza Torontal virmegye torokkanizsai jardsahoz tartozott 1924-ig. Kézben 1918-
tol 1921-t6l szerb megszillas alatt volt. Mindezek utan az 4j orszdghatdrok kovetkeztében
a telepiilés periférikus helyzetbe keriilt, a maradék Torontdl megyét Csanad-Arad-Torontil
egyesitett virmegy¢hez csatoltik Kiszombor székhellyel. A trianoni hatdrok kittizése utan
a kozség teriilete tovabb gyarapodott 4359 holdra.! A kozség 1j kapesolatrendszerét jelzi az
1926-ban megépiilt Szbreggel Gsszekotd kovesut, mely lehetévé tette a harmincas évektol
megindult menetrendszer( buszjdratot Szegedre ¢és az 1940-ben elkésziilt Kldrafalvara vivo
ut, melyen Kiszombor és Makéd megkozelitése vilt gyorsabba.

Kiibekhdzan az elsé telepesek kizarolag magyarok voltak, tulnyomo részben szegedi
szarmazasuak. Német nemzetiséglick 1851-t6l kezdtek betelepiilni a bandti Kisteremidrol,
Nagyteremidrdl valamint Csanddrol, a letelepiil6 csalddok valamennyien katolikus valldsaak
voltak.2 Az 1850-es évek kozepén kb. 80 német csaldd lakott a kozségben.? A hdzhelyeket
nagy telken, dltalaban fél holdon alakitottdk ki.

A telepitett kozségekre az a sajitos fejlodési ut volt a jellemzd, hogy hidnyzott a nagy-
birtok, a paraszti gazdasiagok adtik a mezdgazdasigi termelés alapjit. Ezért dltaliban a
birtokszerkezet elaprézodott, terjeszkedésre, foldvasarldsra a gazddknak nem volt lehet6sége.
Ez aldl a tigasabb hatdrd Kiibekhdza kivételt képezett.

Kiibekhdzdn a német csalidok foként az Sfalu hdrom utcdjdban laktak: Fo6, Arpad
Erzsébet utca. Oktatdsi intézményeik is ott miikodtek. A német évoda az Arpad utcdban, a
német iskola az Erzsébet utciban mikodott délutdni oktatdssal. Az iskola helyén ma emeletes
maganhaz van. A falu 1920-as években kiosztott 4j részen csak néhdny német csaldd lakott
(pl. egy kovacsmester).

Kiibekhazan a Torontal virmegyei és a Bansdg falvaihoz hasonlé nemzetiségi ardnyok
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alakultak ki. Az 1930-as adatok szerint a kozség lakossigdnak kb. 30 %-a volt német etni-
kumt.* Az 1941-es népszdmldlds alapjdn a hazai németek a legnépesebb nemzeti kissebséget
alkottak.

Kiibekhazandl nagyobb szimban és a lakossdgon beliil nagyobb ardnyban éltek német
etnikumii lakosok a dél-alféldi teriileten Almdskamardson, Eleken és Ujszentivanon az 1930-
as ¢s az 1941-es nepszamlalasok szerint. A mdsodik vilighdbort utdn tortént kdzigazgatdsi
dtszervezés utdn a mai Csongrad megyehez ezek koziil Ujszentivn és Kiibekhdza kozseg
tartozik. A mai adatsorral dsszevetve egyrészt kirajzolodik a falvak népességesokkenése és
az a tény, hogy a kitelepitések utdn jelentéktelen szimban maradtak német nemzetiségtick
a vizsgilt teleptiléseken.®

A németek kitelepitésének torténeti hattere

A magyarorszigi németség kitelepitésére 1945. julius végi—augusztus eleji potsdami
szerz6dés értelmében kertilt sor. A szovetségesek egyetértettek a németek Lengyelorszagbol,
Csehszlovikidbdl és Magyarorszagrdl valé dttelepitésével és azzal, hogy annak ,,szervezetten
¢és emberségesen” kell végbemennie. A Magyarorszigrol érkezéknek az amerikai Gvezetet
jelolték ki. A hatarid6t 1946. augusztus elsejével hatdroztik meg. A hitterében bel- és part-
politikai szindékok, gy6ztes nagyhatalmi (Szovjetunid) és szomszédos orszagbeli (Cseh-
szlovakia) torekvések alltak. A csehszlovak dllamszervek egydltalan nem titkoltak, hogy az
innen tdvozd németek helyére a szlovdkiai magyar lakossdgot akartdk detelepiteni.® A Magyar
Kommunista Part erés propagandat folytatott — a Szabad Nép cimi djsdgja hasibjain — a
svabok kitelepitése mellett tobbféle megfontolds alapjin. Egyrészt azért, hogy énmagat
nemzeti, magyar partként tiintesse fel, mdsrészt a foldreform keretében a felszabadulo
foldtertiletek is feloszthatdk legyenek.” A németek kitelepitésével a kollektiv blindsség elve
alapjan valamennyi politikai part egyetértett.

Magyarorszagrol az els6 kitelepitettek (Bacsbokod) 1946. janudr 10-én hagytdk el az
orszégot a Népgondozoéi Hivatal jelentése szerint.® A Hivatalt 1945 elején a Beliigyminisz-
tériumon beliil hoztdk Iétre a ki- és dttelepitések lebonyolitdsdra. A Beliigyminisztérium a
Hivatal feletti feliigyeleti jogkorét a Fegyversziineti Ugyosztdlyon keresztiil gyakorolta.” A
kitelepités els6 szakasza a 1946 janudrjarél-decemberig tartott, azonban juniustdl novemberig
sziinetelt a kitelepités. 1947 tavaszatdl folytatodott a kitelepités, de mar nem Németorszag
amerikai, hanem a szovjet megszalla51 zondjaba széllitottdk a 1<1telepuloket 10

~ AN¢épgondozo Hivatal Osszesitd jelentése szerint 1946. jinius 30-ig Eszak Tiszantulon
és Eszakkelet- Magyarorszag teriiletérdl nem telepitettek ki németeket. Igy a Tiszdntulrol
csak Csandd-Arad-Torontal varmegye kilenc kozségbdl és az akkori Békés varmegyébdl
tortént meg a kitelepités.!!

A kitelepitési névjegyzék
A mai Csongrad megye egyik legnagyobb Iélekszami német lakossigat 1941-ben
Kiibekhdzan irtik Ossze, a kétezres lakossdgbdl mintegy 500-an vallottik magukat német

nemzetiséglinek. Ez a szdm a falu lakossdgdnak 25%-at jelentette. A magyarorszagi néme-
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tek kitelepitését elrendelé kormdnyhatarozat, amely 1945. december 29-én jelent meg, elsé
helyen a bevallott etnikai, anyanyelvi hovatartozdst jelolte meg a kitelepités okaként, és az
ezzel Osszefiiggl tevékenységeket:12

»Németorszigba dttelepiilni koteles az a magyar allampolgar, aki a legutolsé (1941.
évi) népszamlalasi Osszeirds alkalmdval német nemzetiségtinek vagy anyanyelviinek vallotta
magit, vagy aki a magyarositott nevét német hangzdstra valtoztatta vissza, tovibba az, aki
a Volksbundnak, vagy valamely fegyveres alakulatnak (SS) tagja volt.”!3 Az Ssszeirdst ké-
szité Kozponti Statisztikai Hivatal az adatlapok ilyen céla folhaszndldsa ellen szakmai, jogi
szempontok alapjdn kifogdst tett — eredménytelentil.*

A népszamlilisi névjegyzékek alapjan elkésziilt listakat a Magyar Orszagos Levéltdrban,
a Beliigyminisztérium iratanyagdban 6rzik.!® Kiibekhdzdn a fenti indokok alapjin dsszesen
790 német személy keriilt 6sszeirdsra, a 733 nevet tartalmazé 34 oldalas listdt egy 57 névbol
all6 potjegyzék egésziti ki. Ez a falu 6sszlakossagdnak csaknem 40%-dt jelentette. A két adat
kozti kiilonbség valtozatlan létszamu Osszlakossig mellett nem a németek gyarapodasat jelzi,
hanem az 1941-es népszamldlds pontatlansigat.

A Beliigyminisztériumba tovabbitott névjegyzékek szamszer(i adatait tobb mint 6tven
¢v mulva dolgozta ol a Statisztikai Hivatal. Czibulka Zoltin kozlése szerint Kiibekhdzan
az Osszeirt német személybol az 1941-es népszamldldsi valasz alapjan 602 f6 volt német,
Volskbund-tagsag miatt 428-an, Wehrmacht szolgdlat, SS szolgalat miatt 189 személy
kertilt a névsorba, névviltoztatds, kitelepitésre kotelezett hozzdtartozo, énkéntes kitelepiild
kategéridba 79-en tartoztak, nem volt indok megjelolve 17 névnél.16

A Kkitelepitési névjegyzék szerint a legiddsebb kitelepitett 1862-ben sziiletett, tehat 84
éves volt 1946-ban (Annabring Métyds), a legfiatalabb 1945-ben sziiletett (Busbacher Izolda).
A menekiiltek kozott a legidésebb az 1859-ben sziiletett, tehat 1944-ben 85 éves Becker
Vencelné volt. A névjegyzéket 1948. junius 17-én zdrtdk le, listdba vették az 1850- ben szii-
letetteket is, az 1859 elbtt sziiletettek neve mellett a meghalt megjegyzés szerepel (4 £0).

A 790 nevet tartalmazd kitelepitési névjegyzék néhany helyén, 13 n6 és 5 férfi esetében
nem szerepel sziiletési ditum, de igy is 385 né és 387 férfi, azaz 772 lakos adatit tudtuk
grafikonon abrazolni.

A névlista bejegyzéseibdl kideriil, hogy Osszesen 182 személyt telepitettek ki, 1 f6t
1947-ben, 1 t6t 1948-ban, a tobbicket 1946. mdjus 14-én, ez a létszdm az Gsszeirt 790
személy 23%-a. Azonban a kitelepitettek létszimahoz hozza kell venni az elmenekiilteket,
az ismeretlen helyen tartézkododakat és a meghaltakat is. Az elmenekiilt népesség a kitele-
pitetteknek majdnem a dupldja, 329 név mellett talilhaté az elmenekiilt megjegyzés, az
Osszeirt németek 42%-a.

Néhdny esetben kozeli telepiilés van megjelolve: Szeged, Hodmezdvisdarhely, Kldrafalva,
Kiszombor, vagy tavolabbi: Békéscsaba, Csepel, Didsgy6r, néhdny esetben a Németorszagba
szokott, vagy a ditum 1944 IX. van feltiintetve, legtobb esetben csak az ,,elmenekiilt” be-
irds szerepel. Ismeretlen helyen tartézkodott 92 {6, 57-en meghaltak. Ha ezeket a szamokat
osszeadjuk 660 személy szerepel hidnyként Kiibekhdza lakossdgdbdl, az ott él6 németek
83,5%-4t, azaz az Osszlakossig 30%-dt veszitette el Kiibekhaza a vilighabortiban vagy a
német lakosok kitelepitéskor.

A kitelepitési névjegyzékben Osszeirt német lakosok Osszesitett sziiletési adata szerepel
a mdsodik grafikonon. Mivel az dttelepiilésre kotelezett személyeket lakéhazanként kellett
Osszeirni és a kozos haztartdsban éléket csalidonként csoportositva foglaltik jegyzékbe, a
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listat az 1946-os allapotnak kell tekinteni, vagyis azt jelzi milyen kordsszetételii volt akkor
a kiibekhazi német lakossdg. A kiugrd cstucsokat nem szdmitva azonnal szembetnik az I.
vilighdborts mélypont, majd a sziiletések szimanak ugrdsszert novekedése, ami azonban
nem ¢ri el a szdzadforduld el6tti és utdni tiz év volumenét. Az 1920-as évek végén a sziile-
tésszam erdsen csokkent, majd alacsony szinten dllandésult. Az Gjabb hdbort nyilvanvaléan
Ujabb mélypontot jelentett. A kiibekhdzi német lakossag Osszességére jellemz6 tehdt a két
vilighdboru kozott a Rudisch csalddban tapasztalhat6 alacsony gyermekvillaldsi kedv. Az
okokat itt most nem vizsgdljuk. A grafikonbdl szemléletesen kideriil, hogy a kitelepitési
Osszeirds idején a kiibekhazi német lakossdg oregedd és fogyd tendencidt mutatott: a ko-
zépkoru ¢és az 1d6s6d6 korosztily 70 éves korig népes tagjai mellett kevesebb a fiatal felnott
¢s még kevesebb a gyerekkoru.

A Kkitelepités lezajlasa Kiibekhdzan

A német lakosokat jogkorldtozo, jogfosztd rendeletekkel sujtottak. A kitelepitési rendelet
3.§ alapjan a német lakosok minden ingatlan és ing6 vagyonit zar ala vettnek kellett tekinteni,
a tulajdonos (birtokos) abbdl semmit el nem idegenithetett és azt meg nem terhelhette. A

- - zar ald vett készletekbdl (élel-

0 0 5 10 15 = miszer, takarmdny, tiizel6 stb.)
a tulajdonos (birtokos) csak a
rendes haztartdsi és gazdasa-
gi szitkségletnek megfelel6
mennyiséget hasznalhatott
tel. A 4. pont szerint a zdr ald
vett vagyontargyak megron-
galasa, vagy megsemmisitése
blintettnek szdmitott és tiz
évig terjed6 fegyhazbiintetést
helyezett kilatdsba. Ezen kiviil
a névjegyzékbe vett lakosokra
lakhelyelhagydsi tilalmat ren-
delt el, a tilalmat megszegdket
internaldssal és vagyonelkob-
zdssal syjtotta.

Az dttelepités emberséges
végrehajtdsa érdekében késébb
tobb modositas sziiletett, de
teriiletiinkrél  Csandd-Arad-
Torontdl varmegye kilenc koz-
ségébdl, amely teriilet Csanad
Egyhazmegyéhez tartozott, az
elsé szakaszban 1946 dprili-

1850

~
mclc

1853

1856

1859

oo =]

1862

o oo

1865

|N|

1868
1871

[|E

1874

~
°I

o

1877
1880

—| 1883
1886
1889
1892
1895
1898
1901
1904
1907
1910
1913
1916
1919
1922
1925

1928

7 ey 1931

8 e———— 1034
5 e— 1017
4 em— 04

[———

2 1946 7 7 /e 7 .o 7
g sdban és mdjusaban torténtek
KUBEKHAZA NEMET LAKOSSAGA 1946-BAN SZULETESI ADATOK a kltelep%tesek, Kiibekhdzin
ALAPJAN (NEMEK SZERINTI MEGOSZLAS) 1946. majus 14-én. Az elsé fél

Referatumok



2007/XIX. 5-8. BDERE 79

30
27
25
22
20
20
18
1747 g 17 17
1 16
ks
15 4
13 13 43 94 |
3 12 B 12 12 12
THErT X 14 11 T &t | IEE
10 1, 10 q
10 9 olls o
8 8 8
7 7 7 7
6 6 slllls. Is 6
5 s s ss|llls 5 55 5
5 A 4 4
333 3
2 PN PO 2
ekl i
LOUOUUVWOVOOOOONMNNMNMNMNNOWOWOVOVODOOODNNOOOOOO T rrrANAANANNOOOOOS T I I
PPOVOOODRLLLVRRDIVXVVVVV0NRPNADRRRARNNNIRDDD ND0NRDND

KUBEKHAZA NEMET LAKOSSAGA 1946-BAN A SZULETESI ADATOK ALAPJAN (OSSZESITES)

évben az elOkészitetlenség, a torvényi szabdlyozds tag értelmezése, a kitelepitési szervek el-
lendrizetlen tevékenysége sorozatos visszaélésekre és mértéktelen onkényre adott alkalmat.!”
Kiibekhdzdn 1936-1953 kozott plébdnos Juhdsz Kdlmdn!® Hamvas Endre csanddi piispok-
nek19 augusztus 8-dn kiildott meglehetdsen szlikszavi jelentése szerint ,,németek kitelepitése
masutt is volt, de nem ily médon. Ezt az észrevételt tették a kitelepitésre iderendelt kozegek.
Sehol sem lettek a kitelepitettek ennyire kifosztva. Utolsé napon még parndjuk sem volt,
melyre lehajthattak volna a fejiiket. Ezenkiviil megaldzé moédon bdntak veliik.”

A Kkitelepités aldl mentesiilt az, aki német anyanyelve ellenére tevékeny tagja volt vala-
milyen demokratikus partnak, vagy legaldbb 1940 6ta valamelyik szakszervezetnek, vagy ha
nemzeti magatartasaért tildoztetést szenvedett. Nem vonatkozott a kitelepitési rendelkezés
a német személy nem német hdzastdrsdra és a kiskora gyermekeire. A mentesitést is a Mi-
nisztérium dltal kikiildott bizottsdg hatdrozta meg,.2°

A német nemzetiségii lakosok ellen folytatott hadjarat része volt az a rendelet is, mely
szerint a svib kitelepitetteket német allampolgdrként kell kezelni és a visszaszivargott svabo-
kat jelenteni kellett a hivatalnak az 1947. 4prilis 9-én kelt csanddi alispdni korlevél szerint.!
Ennek alapjdn juniusban sziiletett az a jelentés, mely szerint 8 olyan vegyes hazas kitelepitett,
de visszatért személy tartézkodik a faluban, akiket a rend6rség nyilvdn tart, és egy £6 aki a
kitelepitéskor nem tartézkodott a faluban.?? A visszatértek kozott volt egyik adatkozlénk
édesanyja Kolldr Pdlné Weéber Katalin is.

Kiibekhdza kozség jegyzdje 1946 majus 23-dn a megyei alispdnnak irt jelentése szerint
a Volskbundnak a kozségben sem ingd, sem ingatlan vagyona nem volt, parthelyiségiik ven-
déglében volt, és ez mint vendéglds magdntulajdona mdr el lett kobozva.?? A Volskbund a F§
utcdn levé Bucholz kocsmdban volt, a tulajdonos Bucholz Janos Németorszdgba menekiilt.
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Az alispannak 1946 janudrjdban kiildott jelentés szerint Kiibekhdzan az Osszlakossdg
2015 £6 volt. 50-100 holdig terjedé birtokkal 5-en rendelkeztek, torpebirtokkal 0-5 holdig
149 6 rendelkezett. A fél év mulva kiildott jelentés a birtokviszonyok ardnyainak megval-
tozasat mutatjak. A juniusi Osszeirds 365 torpebirtokost tartalmaz. A janudri irat szerint a
kozségben 2 kiskereskedd tevékenykedett, 32 6nall6 kisiparos (ebbdl 5 kitelepitésre keriilo
német iparos — 2 cipész, 1 szijgydrtd és 2 személy ipara nincs megjegyezve — 1946. dprilisi
irat), foldnélkiili napszamos 25, és kisipari munkas az 1-5 munkdst foglalkoztaté tizemekben
15 f6. A kozigazgatds munkdjt 21 koztisztvisel$ intézte.2* Fél év muilva mdr csak 1 olyan
kiskeresked6t irtak Ossze, aki 1-5 munkast foglalkoztatott, a tobbi foglalkozasi kategdria
nincsen megnevezve.2?

Az 1947. aprilis 8-dn kelt, az Orszdgos Foldhitel Intézetnek kiildott jelentés szerint
1946. dprilis 20-dn a kozség elkiildte a németektdl elkobzott ingdsagok és dllatok, stb. drdban
befolyt 178 189 000 pengdt és a jegyzéket is a nem ingatlanok vételdra cimén.

Az 1947 szeptemberében a kozségben a juttatott ingatlanok, vagyis az tjra felosztott
birtokok egyéni telekkonyvezése folytdn a svibok névsordba vett 181 német személy, dltaldban
csaldd, dsszesen 1567 kat. hold foldteriilete keriilt dtirdsra.?® A csalddi kapesolatokat figye-
lembe véve 110 német tulajdonos birtoknagysagdt tudtuk vizsgalni a kévetkez tablazatban:
A kis- és kozépbirtokosok kozé tar-

Blrg(_)fCSOP ort (kat.h.) Slzgma Aralrga OO 1 tozott a ki/teleplitett nérpetek t('jbbn mint
Ls 23 3 80%-/31. Bar szam szerint a l'e/gtobben
510 15 " az l.'es”5 hol'('i kozgttl kategorl/aba ejs/tek,
1020 19 17 kozottiik a torpeb}rokosok ardnya ]ova}
50.30 g ; k(évefsebb volt, mm/ta.l/ falu 9sszla}kossza7-
2040 4 . g?bol ebbe a”kategorlab,a esOk sz4ma.
4050 5 5 ]ovgl kedvezbbb az 5” es/50 hold fold-
50.100 6 5 Fula]annal renfielkezo /nemet§'1< ardnya
100 felett ] ) Is az osszlakossaghoz képest, tobb mint
Ouszosert 110 100 50%-uk'Fartozot't ide. Eza d(?kumentum

csak a kiibekhdzi hatarban birtokkal ren-
Kiibekhdzdn levd német foldbirtokok nagysiga delkez6 németekrdl szOl. A Szoreg kozség
hatardban1945-ben Gsszeirt kiibekhazi
i német szarmazasu foldtulajdonosok név-
— jegyzéke 50 nevet tartalmaz, a birtokok
5% nagysdgardl nincs adat. MindGssze egy
g o név L. Miklosné ingatlandbdl eladott és
30-40 e = egy szegedi tulajdonos nevére dtirt 20
o mis holdrdl jegyzi meg az irat, hogy az nem
o \" BED kioszthat6.22 A valédi birtokmegoszlds-
e oTa rél nehéz képet alkotni a trianoni hatarok
- - B3040 miatt. Mindk'ét adatkozlonk emhitette' az
31% 050.100 un. ,kettds birtokossigot™, vagyis mind-
100 felett két csaldd miivelte a hataron kiviil rekedt
G foldjét. Ezeknek a foldteriileteknek a
- nagysdga ismeretlen.
Német birtokok Kiibelhdza hatdriban (holdakban) Csandd megye féispdnja 1946. majus
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23-an a miniszterelnoknek irt jelentésében kételyeit fogalmazta meg a svabok kitelepitésével
kapcsolatban, ami éppen akkor zajlott. Mint irja: a visszamaradt svab vagyonok nagy része
nemzetgazdasdgi szempontbol elveszik. Elek és Almdskamards svdb lakosainak kitelepité-
sénél a kikiildott karhatalom nagy mennyiségii élelmiszert ismeretlen helyre szallitott, de a
kozségek lakosai is sok svab tulajdont sajdtitottak el. A betelepitetteknél ,,a legnagyobb résziik
nem fogja tudni pétolni szorgalom tekintetében a svabokat, de szakszertiség szempontjabol
sem lettek megvilogatva.”30

Torténelem - fényképekben elbeszélve

Kiibekhdza mai falu képét meghatirozzdk a nagyméretli, magas, sokszor névvel és
épitési ddtummal ellatott stabilan megépitett svab hdzak (ma mdr sajnos tobb igen rossz
dllapotban vagy lakatlan). A sok megprébaltatas ellenére a szerencsésen megdrzodott csalddi
tényképek arrol beszélnek, hogy a kézepes nagysdgu toldbirtok a kiibekhdzi német csalidok
kezén j6 megélhetést biztositott. Gondot forditottak a gyerekeik iskoldztatasdra, mikedvel6
kér mikodott a faluban, megtehették, hogy a legtjabb divat szerint oltozkodtek.

A vegyes hdzassagot kotott Kolldr—-Weéber csalddnak 29 hold foldje volt, a német Wéber
szlilok szintén 29 holdon gazddlkodtak a kitelepités el6tt, Németorszdgban Wiirzburg ko-
zelébe Bad Kissingenbe kertiltek. Wéber Janos 1953-ban, felesége Frank Erzsébet 1954-ben
halt meg.?!

Gyermekeik: Janos agrarmérnoknek tanult Keszthelyen, az orosz fronton tlnt el. Katalin
(sziiletett 1911-ben) a faluban elvégzett hat elemi osztdly utin Szegeden polgari iskolaban
tanult. Egyetlen fidt, Kolldr Ferencet (sziiletett 1936-ban) gimndziumban tanittatta Szegeden.
A német nyelvet megdrizte, csalidon beliil tovibbadta gyermekének.

A Rudisch csaldd torténete is napjainkig kovethetd. Adatkozlonk az 1930-ban sziiletett
Rudisch Ferenc. A fénykép édesapjat, annak 5 fit és 3 lanytestvérét dbrazolja hdzastarsukkal,
kozépen az édesanyjuk. Az édesapat (vagyis az adatkdzlonk nagyapjat) 9 €16 gyereke ellenére
(13 gyerek sziiletett a csalddban) elvitték katondnak 1916 koriil, Bukovindban az orosz fron-
ton esett el. A nagymama 9 gyerekkel ¢és kozel 80 katasztralis hold folddel egyediil maradt.

Jobbrdl sorrendben: Antal foglalkozdsa bognar — adatkézlénk édesapja — felesége Hor-
vith Erzsébet; Janos foldmiives, felesége Hofrath lany; Miklos foldmives, felesége Becker
Borbila; Magdaléna férje Roth Matyds foldmuves; Borbdla férje Higel Ferenc cipész; Ka-
talin férje Krausz Addm tényképész; az elsé sorban a kép késziiltekor, 1930-ban a nétlen
testvérek: Péter szakmdjat tekintve kémiives, de késdbb vegyesboltot nyitott a kiibekhdzi
F6 utcan, ez volt a kisebbik Rudisch-bolt. Kozépen Jozsef iil, szakmdja szerint asztalos, a II.
vilaghdboruban hési halalt halt. Bal oldalon Ferenc, a nagyobbik kiibeki bolt tulajdonosa

A nevek folsoroldsdbdl kittinik, hogy mindegyikdjitk magyar keresztnevet kapott és
a 9 testvér koziil csak egy, Antal nésiilt magyar csalddba, de 6 iparosldnyt, varréndt vett
feleségiil, a tobbick német feleséget, férjet vilasztottak maguknak. A képen még nétlen 3
fia is német lanyt vett el.

A 6 fiutestvérbdl kettd iparos, kettd kereskedd lett, a rdjuk esé fold orokséget a foldmi-
veléssel foglakozo testvéreknek adtak el. Ilyen népes csalddban feln6tt gyerek varhatéan tobb
gyereket fog nevelni, dm nem igy tortént és ez jellemzo a tobbi német csalddra is. Egyediil
Mikléséknal sziiletett 3 gyerek, de az egyik kicsi korban meghalt, rajta kiviil Ferencnek és

Referatumok



82 BDERE 2007/XIX. 5-8.

Katalinnak (Krauszne) lett két gyermeke, hat testvérnek csak 1-1 gyermeke sziiletett. A ve-
zetéknév magyarositdsa sem jellemzé a csalddra, csak Krausz Adém véltoztatta meg nevét
Kdrolyira, de a kitelepitést igy sem tudta elkeriilni.

Mint az orszagban mindeniitt, a szervezett kitelepitést spontan menekiilési hullim el6zte
meg. Az orosz front kozeledtének hirére Kiibekhdzardl 1944. oktéber 7-én mintegy 30 lovas
kocsival indultak ttnak a csalddok, akik még dt tudtak kelni Szegednél a Tiszdn, miel6tt a
hidat folrobbantottik. Koztiik volt az egész Rudisch csaldd és az akkor 14 éves adatkozlonk
is. Hadifogoly édesapja csak kardcsonykor tért haza, mire a csalddja Ausztridban volt.

A rémai katolikus plébania anyakonyvei (1935-1954)

Az 1844-ben telepitett faluban 1853 6ta van anyakonyvezés, mert elétte a telepiilés
Obébdhoz tartozott. Ezekbdl az anyakonyvekbol melyek az évenkénti hazassagkoteseket
szliletéseket és haldlozdsokat tartjak szimon, fontos adatokat kaphatunk a népesség mozga-
sdrol, betegségekrol, tarsadalmi viszonyokrol, foglalkozdsi megoszldsrdl, ezen kiviil a német
kisebbség térbeli kapcsolatainak feltdrdsdra is alkalmat ad. Az anyakonyvek vizsgalatdnal
elsésorban a bejegyzett nevek alapjin dontottiik a nemzetiség megallapitasirol. Mivel a
neveket levéltdri adatokkal is 0ssze tudtuk kotni, az etnikai hovatartozds eldontése lehetsé-
gessé valt. A kiibekhdzi katolikus plébania hdzassagi anyakonyveit Vass Erika részletesen
feldolgozta az egész lakossdgra 4 darab 10 éves periédusban. A kitelepitést magdba foglald
id6szakot 1943 és 1952 kozott tekintette dt.32 Mi a német lakosokat vizsgdltuk a kitelepités
elott és utan 1935-54 kozott, hiszéves periédusban.

Az esketési anyakonyv
szerint  1935-1954  kozott
negyvenegy hdzassigkotés
tortént német vezetéknevii ha-
zasulandok kozott. A legtobb
hdzassdgot 1935-ben kototték
meg, 1943-t6l csokkent a né-
met nemzetiségliek hazasodasi
kedve, valdszintileg ekkor lépet
hazasodasi korba a hdbor ide-
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Hizassdgkitések szdma évenként ién sziiletett kisebb 1étszamui
% korosztily. 1945-1946-ban

80 nem tortént hdzassdgkotés,

gg 1947 utan Osszesen csak hat

S 5 —o—Feri | esetben. A vizsgdlt idGszak-
s - —=— N6 ban a hdzassigkotések koziil
20 huszonegy esetben vegyes ha-

18 zassag tortént (51%), ebbdl a

g mEeEeeoss 3o kitelepités el6tt tizendt, uténa

L S T csak hat hdzassdg. Vass Erika

& kutatdsi eredményei azt mutat-

Hdzassagot kitittek élethor szerint ja, hogy az 1883-92 kozotti
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id6szakban a 211 hdzassagkotésbdl csak négy volt vegyes, hisz év milva hasonld tiz éves
periédusban 195 hazassagbol mdr nyolc tekinthet6 vegyesnek, ami az etnikai hatarok lass
csokkenésére vall. A kovetkezé dltala vizsgalt periddusban 1943-52 kozott nagyon kevés
német vezetéknev( kotott hdzassdgot, mint a grafikonbdl kittinik az el6tte 1évé években
kétszer annyian hdzasodtak.

A hézassagot kotottek lakhely szerinti vizsgdlata azt mutatja, hogy tizentt hdzassig-
nal mindkét fél kiibekhdzi szirmazdsa volt (36,5%). Harom hdzassigndl egyik fél sem
volt kiibekhdzi. A nyolcvankét hazasulandé ember koziil 6tvenhdrom f6 volt a kiibekhazi
szdrmazdsu. Ezek koziil 26 volt a n6 és 27 a férfi. A nem kiibekhdzarol szarmazo férfiak
szama tizendt és tizennégy volt a nd. A legtdvolabbrol Erdébényérdl (Borsod-Abaty-Zemp-
1én megye) egy volegény érkezett, és egy menyasszony Budapestrdl. A tobbiek Békés és
Csongrad megy¢bdl (pl. Almaskamardsrdl 1 f6, Magyarbanhegyesrdl 2 6, Makordl 1 £6,
Szegedrol 6 16) vagy még kozelebbrol a régi un. torontali haromszogbol (pL.: Deszkrol 1
fo, Ujszennvanrol 1 16, Sz6regrdl 1 £6). A trianoni hatarok gy tlinik, nem vélasztottak el
a régi vagy csalddi gyokereket, nyolc £6, 6t n6 és harom férfi érkezett a mai hatdron kiviilrél,
a régi Torontdl virmegyébol.

A hdzassagkotések koziil 6t olyan volt, ahol a menyasszony volt az idésebb a volegénynél.
A ldnyok koziil tizenot éves a legfiatalabb (2 £6), tizenhat éves 3, tizenhét éves 4, tizennyolc
éves 4, tizenkilenc éves 4, Osszesen tizenheten voltak hiisz évnél fiatalabbak, a tobbiek, a
tobbség huisz és harminc év kozotti. Négyen ennél idésebbek, egy-egy £6 volt 32, 38, 49 és
a legidésebb 74 éves. A volegények koziil a legfiatalabb husz éves (4 £6), a tobbség husz és
harminc év kozotti volt. Harmince év folott heten voltak, ebbdl a legidésebb 77 éves.

Az dtlag életkor férfiakndl huszonnyolc, a nék esetében pedig huszonhdrom év volt. A
németeknél is megfigyelhetd a falu 6ssznépességére jellemz6 folyamat: a hdzasuldk korhatdra
kitolodott a néknél és a férfiakndl egyardnt.

A foglalkozis csak a vélegények esetében van feltiintetve. A legtobben foldmiivesek és
napszamosok voltak. A kovetkez6 kiibekhdzi iparosok hdzasodtak ebben az évtizedben: aszta-
los, szabd (3 6), kereskedd (3 £6), fodrasz, hentes. Afoglalkozési szerkezet valtozasat jelzik az
egyeb foglalkozdsi kategoridba tartozok: dllamrenddr €s egy tisztviseld, valaminta szegedrol
jott férfiak (4 £6), akik tobbféle foglalkozdst Giztek, igy mint bogndr, MAV segédtiszt, drogis-
ta, gépkocsivezeto. U]szentlvanrol hentes, Makérdl fodrasz, Kiskundorozsmardl vendéglos,
Mezobhegyesrdl gydri munkds
nosiilt Kiibekhdzdra és mesz-

Ny 2 o 90
szir6l érkezett két értelmiségi 20
foglalkozdsd: Vingdrdl kozségi 70 Ii
segédjegyz6 €s Apatinbol ta- | 60 |
nitd. 2 50 | —e— Ferfiak atlagéletkora
o, % ——
A vizsgilt idészakban a | gg M,/ —=— Nok atlagéletkora
keresztelési anyakonyv szerint o0 e
otvenkilenc gyerek sziiletett, 10
32 fiu és 27 leany. A legtobb 0
- U B A ) N - A\ X
gyerek 1937-ben sziiletett (12) SN S A N

¢s ahogy a hazassdgkotések is
1943-t6l nagymértékben csok-
kentek, ugyanugy a gyerme- Hdzassdgot kitittek dtlay életkora
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kek szdma is er6sen csokkent.
Husz gyereknek mindkét szii-
16je kiibekhazi volt. Tizenegy
- gyereknek egyik sziiléje sincs
megjelolve kiibekhdzi lakos-
ként. Két esetben csak az anya
1935 1936 1937 1939 1940 1941 1942 1943 1945 1946 1947 1951 1954 neve van feltiintetve.
e A 116 sziil6bdl 67 kiibek-
Sziiletések szima hdzi sziiletést, viszont 21 apa
¢s 28 anya nem. A legmesz-
szebbrdl szarmazo sziilok: Csikszentdomonkos (Romdnia), Versec (Szerbia), Budapest,
Ipolysig (Nogrid megye), Balatonszabadi (Somogy megye), Erd6ébénye (Borsod-Abatj-
Zemplén megye). De jottek a szomszéd megyék németlakta falvaibol is sziilok: Almdskamaras,
Elek, Magyarbénhegyes Mezo6hegyes. A trianoni hatdr taloldalardl, az egykori Torontél és
Temes megyék német falvaibdl 1-2 £6: Kisteremia (Albrechtstlher), Szakdlhdza (Sackelhausen),
Keglevichiza (Cheglevici), Obéb, Vinga, Lugos. Természetesen a szomszéd telepiilések neve
gyakrabban el6fordul az anyakényvekben: Deszk (5), Szeged (5), Szbreg (4), Ferencszdllds
2), Oszentivdn (2), Kiszombor (1), Roszke (1), Horgos (1).

A sziil6k foglalkozdsa a kovetkezok: a legtobb koziiliik foldmives és napszamos. Keres-
kedb (3), szabo (3), asztalos (1), hentes (1), cipész (1), fodrdsz (1 {6, Szeged), gyari munkas
(1 £6, Erdébénye), kozségi segédjegyz6 (1 16, Vinga), csendbrérmester (1 £6, Balatonszabadi),
tiszthelyettes (1 £6, Csikszentdomonkos), kozségi tisztvisel6 (1 £6, Szeged).

Figyelemre mélto, hogy az 59 gyerek koziil 5 németes hangzésﬁ keresztnevet kapott:
Arnold, Ottd, Inborg, Heldegard, Erich. Ugyanakkor csak egy sziilonek volt németes
keresztneve: Irma. Az 1930-as évek végén ¢és az 1940-es évek elején adott keresztnevek a
német 6ntudat megerésodésére vall.

1935-1954 kozott a Halottak anyakonyvében 0sszesen 87 német nemzetiségii személyt
jegyeztek be. 1936-ban haltak meg a legtobben (14 £6). Két kisgyerek halt meg kéthonaposan,
egy egyhetes koraban, a legid6sebb elhunyt 83 éves volt. A kisgyerekeket nem szdmitva, az
elhunytak dtlagéletkora 60 év volt. Az 1941-es népszamldlds évében 11 nevet taldlunk a halotti
anyakonyvben. A legid6sebb 91 évesen a legfiatalabb 1 hénaposan halt meg. A meghaltak
dtlagéletkora ebben az évben 73 év volt. A haldlokok kozott 5 esetben végelgyengiilés (78-91
évesek), 2 esetben tiidégyulladds (72, 60 éves), két esetben szivbaj (72, 31 éves), és két egy
éven aluli gyermek tiid6giimokorban és szivbajban halt meg.
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A vizsgélt husz év id6sza-
kdban Osszesen 6t kisgyerek
| halt meg egyéves kora elétt,
az elhunytak dtlagéletkora 59
év 10 honap volt. Erdekesseg,

II hogy husz év alatt mindossze 2

‘ ongyilkossag fordult el6: 1939-
. or ben egy 55 éves n6 és 1947-ben
egy 44 éves férfi (borbély), ez
Meghalt német nemzetiségiiek Kiibekhdzdn kovisszetétel szerint  utobbi sajat négyéves fidt olte
(1935-1954) meg, utdna lett ongyilkos.
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Az 1946-o0s Kkitelepités
utdn az 1949-es népesség 6sz-
szefrds szerint mindossze 2
t6 vallotta magat németnek,
1960-ban négyen. Az anya-
konyvekben taldlhaté hazas-
sdgi és sziiletési adatok ennél
tobbrdl vallanak. A kitelepités
alkalmdval itthon maraddk, a
vegyes hdzassagbdl sziiletet-
tek leszdrmazoi mdra telje-
sen asszimildlodtak, egyetlen
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A kiibekhizi vomai katolikus anyakonyvekben eldfordulo némer  SCM Kiibekhdzdn, hanem Sze-
nemszetiségiiek szdrmazdsi belyei geden €L
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M. PELESZ NELLI

A csehszlovak-magyar lakossagcsere
torténete és kovetkezményei Pitvaroson

==

A kozépkori Pitvaros falu a torok idokben elpusztult, s teriiletét sem a kormdnyzati,
sem a maganfoldesuri betelepitések nem érintették a 18. szdzadban. A pitvarosi pusztdra
1816-ban telepedtek szlovik nyelvi, evangélikus valldsu zsellérek Nagylakrol.! Nagylakra és
a kornyez6 pusztikra még az 1700-as évek kozepén baré Harruckern Janos Gyorgy Békés
megyei f6ispan telepitett szlovakokat Hont, Zdlyom, Gémor, Lipt6 és Nograd varmegyék
teriiletérdl.? A falu gazdasiga — fSleg 1848/49 utdn és a polgdri korban — dinamikusan
fe]lodott s a szlovdk tobbségt telepiilésen nem voltak komolyabb nemzetlsegl cllentétek.
1945 utdn - nem kis mértékben a csehszlovdk-magyar fesziiltségek és a Csehszlovdk Attele-
pitési Bizottsdg (CSAB) agitdtorainak hatdsdra — a falu kozel haromezer lakosibdl 2570-en
jelentkeztek dttelepiilésre. Koziilik 1988 6 el is tévozott Csehszlovikidba.?3

A Csandd megyei telepiilések koziil leginkabb Pitvarost érintette a lakossagcsere ¢és an-
nak valamennyi — mindmdig kihaté — kovetkezménye. A csaknem kétezer Csehszlovikidba
teleptil6 szlovik helyére kozel ugyanannyi felvidéki magyart telepitettek be (tobbségiiket a
csalldkozi Gutdrol).
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Ez nemcsak a falu etnikai ¢és valldsi
megoszldsit véltoztatta meg, de az itt ¢lok
mentalitasat és hétkoznapjait is. Az iskola
szlovak helyett magyar tannyelv( lett, az
evangélikus felekezet elvesztette masfél sza-
zados dominancidjat és helyette a katolikus
egyhaz lett a befolydsos és kozosségforma-
16 tényezd.* Ez olyan szimbdlumokban és
térhasznalati aktusokban is megnyilvdnult,
mint a f6téren és az orszagutak mentén vald
keresztallitds vagy katolikus templom épitése
(1950-re késziilt el).

Pall Endre Csandd vdrmegyei alispdn
1947. dprilis 30-dn szamolt be a kdzigazgatdsi
bizottsdgnak a megye életének 1947. dprilisi
jelentésebb eseményeirdl. Ebben a kévetke-
z6ket olvashatjuk a lakossagcsererol

,,Aprlhs héban megkezd6dott az dttele-
piilésre jelentkezett szlovak lakossdg kitelepi-
tése. Egyelore Pitvaros kozségbdl indult meg
a kitelepités. A kitelepités sima és zavartalan | i . —
lebonyolitdsa érdekében fOispan tirral ma- MINDSZENTY JOZSEF ESZTERGOMI ERSEK PITVA-
gam is tbbszér megjelentem Pitvaroson ¢ ROSON A FELVIDEKROL KITELEPITETT MAGYAROK
ellenériztem, hogy minden a legnagyobb KOzOTT
rendben és zavar nélkiil folyjék le.”s

Pdll Endre alispani jelentésében bemutatta a kitelepités eseménytorténetét és ismertette
az azzal kapcsolatos intézkedéseit is. Az elhagyott ingatlanok gondozasdt kiemelt feladatnak
tartotta, s ugy tnik, hogy a hazak épségének ¢s dllaganak megdvasa, valamint a foldek
megmiivelésének biztositdsa nem kis szervezést igényelt.

»Maga az attelepltes dprilis h6 1-én vette kezdetét. Aprlhs hé végéig 10 szerelvény
hagyta el az orszagot. Az dttelepiilo lakossag rendelkezésére csehszlovdk teherautok dllanak
készenlétben, melyek az dttelepiiloket és ingdsigaikat az dllomdsra szallitjak. Aprlhs ho-
ban elszallittatott 1467 személy, 96 drb. 16, 403 szarvasmarha, 1719 drb. sertés, 2 drb.
traktor, 2 drb. cséplégépszekrény, 23 vetdgép, 100 drb. szekér, 133 drb. eke és 2577 drb.
baromfi. Az dttelepités dprilis hoban is folytatddik. Az els6 szerelvénynél magam is megje-
lentem ¢és jelenthetem, hogy ugy ennél, mint az ezt kdvetd szerelvényeknél semmiféle zavar
vagy kellemetlenség nem fordult el6. Az dttelepiilok részérdl netan eléforduld visszaélések
megakadalyozdsdra nagyobb rendéri kiilonitmény 6sszpontosittatott Pitvarosra. Kiilonos
beavatkozdsra azonban ok nem meriilt fel, mert tilosban valo legeltetésen és egy-egy ajtd
elvitelén kiviil sulyosabb kilengés nem fordult el6. Az tiresen maradt hdzakat az attelepitési
kormanybiztossag veszi birtokdba és azok karbantartdsdrol gondoskodik, addig, amig azok
4j tulajdonosdt ki nem jelolik. Nagyobb probléma az Gsszel bevetett és parlagon maradt
szantofoldek megmiivelése. Itt a vm. gazd. feliigyeldség intézkedett az uratlan ingatlanok
bérbeaddsa utjdn.”®

Egy hénappal késdbbi — 1947. mdjus 31-én kelt — beszdmoldjaban az alispan arrdl irt,
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hogy a kitelepitések tovabb folytatddtak Pitvarosrdl és megkezdddtek Nagybanhegyesrol is.
A helyzetet azonban nehezitette, hogy — mint irta — sem a kitelepitésekrdl, sem a betelepité-
sekrol utasitdst vagy erre vonatkozé konkrét rendelkezést nem kapott.

,»Mdjus héban tovabb folytatodott és befejezddott Pitvarosrol az dttelepitésre jelentkezett
szlovak lakossag kitelepitése. Mdjus 23-dn hajnalban indult az utols6 vonat, mely az attele-
piilésre jelentkezetteket szdllitotta és ugyanazon nap eltavoztak a csehszlovak tehergépkocsik
is a kozségbdl. Eltavozott 6sszesen 655 csaldd, azaz 2441 személy. Uresen maradt 457 lakds.
Az idttelepiilok magukkal vittek 150 drb. lovat, 629 drb., szarvasmarhdt, 3000 drb. sertést,
212 juhot és kecskét, 9677 drb. baromfit, 2 drb. traktort, 2 drb, cséplogépet, 176 drb. ekét,
29 drb. vetégépet, 152 drb. kocsit.””

A csanddi alispan 1947. junius 30-dn irt jelentésében mar a betelepiilok helyzetérdl is
megemlékezett — akikrél megjegyezte, hogy ,,sorsukban megnyugodva foglaljdk el vj ott-
honukat” — és kiemelte, hogy mdr a nyari betakaritdsi munkdlatokat is megkezdték.

,»Junius hdban megkezd6dott Pitvaros kozség betelepitése. Az elsé vonat junius hé 4-én
érkezett meg, ettdl kezddddleg kisebb-nagyobb idokozben érkeztek meg a szdllitmanyok,
melyek a Guta kozségbdl kitelepitett magyarokat hozta Uj otthonukba. A rendelkezésemre
all6 adatok szerint Pitvaros kozségbe junius hoban betelepitettek 141 csalidot 621 személlyel.
[...] A telepeseket az dttelepitési kormdnybiztossdg fogadja és az jeloli ki résziikre a vagyoni
helyzetitknek megfelel6 hazakat. A kitelepitettek sorsukban megnyugodva foglaljik el vj
otthonukat és igyekeznek belehelyezkedni az itteni viszonyokba. A termelési miniszteri biz-
tos kozbenjottével Pitvaroson a betelepitettek kozott kiosztdsra keriilt az dttelepiiltek foldje,
tgyhogy a betelepitettek mdr tevékeny részt vesznek az aratdsi munkdlatokban.”®

A 1947-es év juliusdrol szolo alispdni jelentést mar a valasztasi elokésziiletekrdl valo
beszdmold uralja. Ebben is taldlunk azonban adatot a lakossdgcserérdl. Pall Endre elismerte,
hogy az attelepitettek rosszabb koriilmények kozé keriiltek, mint amilyenek kozott kordb-
ban otthonukban ¢ltek, s kifejtette, hogy nagy problémat okozott nekik a villamos dram
bevezetése.

»Igen meghat6 és szép tinnepségen vettiink részt féispdn rral Pitvaroson, hol a Cseh-
szlovkidbdl dttelepitett magyarok iinnepelték meg elsé aratdsukat. Orémmel jelenthetem,
hogy az attelepitett lakossag, bar sokkal rosszabb koriilmények kozé keriilt, mint amilyenben
élt, nem cstiggedt el, hanem dolgozni akar.”? — A Cschszlovikidbol dttelepitettek itt tartdz-
koddsukat sokdig csak dtmeneti jelleglinek tekintették. Tobb visszaemlékezésbdl is tudjuk,
hogy hosszu hénapokig — a visszatérés reményében — nem is csomagoltdk ki ldddikat. A
Gutdrol kitelepitett Forré Miklos és felesége szavaival: ,,Sokdig gondoltuk, hogy visszame-
gyiink majd. Nem is nagyon foglalkoztunk semmivel. Ijgy, ami kellett, azt kiszedtiik, de
sok cuccunk ott volt még egy pdr évig a nagyldddban.”?

De a helyi politikai és gazdasdgi életben is valtozasok mentek végbe. A csalloékoziek
modernebb gazdilkodashoz, jobb termel6eszk6zokhoz s mas tdrsadalmi és gazdasdgi
strukturdhoz voltak szokva. Tobbségiik a Felvidéken ké- vagy égetett téglahdzban ¢lt, itt
vilyog- vagy vert fali lakoépiilet vart rajuk. Sokan kevesebb vagy rosszabb mindségt foldet
kaptak. A DéEl-Alf6ldon mds volt a termelési mod és a birtokszerkezet is, mint a Csallokozben.
Csehszlovdkiaba dttelepiiltek visszaemlékezéseibdl deriil ki, hogy a kisebb — bar modernebb

— hdzak, a t6bb tagban 1év6 kisebb foldbirtokok, az inkdbb kézi miivelést igényld foldrajzi
adottsagok sok kihivist ¢s gondot okoztak az — esetek nem kis részében id6s, nehezebben
alkalmazkodé - dttelepiilteknek.!!
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De a Pitvaroson maradt szloviksag élete sem maradt vdltozatlan. Az itt maradtak —
legtébben immar csalddjuk, bardtaik nagy része nélkiil — kénytelenek voltak beilleszkedni
a megviltozott szociokulturalis kozegbe (ezt aztin a kommunista diktatura kiépiilése csak
tovabb nehezitette). Jaszovszki Istvan igy emlékezett a lakossagceserére: ,,Mindenkinek ez az
dttelepités volt a legnagyobb baj. Senki se tudott a sajt beldtdsa szerint ugy donteni, hogy
ne kelljen beszélni réla minden évben. De hdt ez elkisér minket a sirig, mert amikor az
érzelmek felszabadulnak, mindenki nyilatkozik: Elment mindenkim.”!2

A felvidéki magyarok Pitvarosra telepitése a magyar belpolitika egyik fontos eseménye,
az 1947-es orszaggylési vilasztisok kampdnyanak és el6késziiletének idején zajlott. A va-
lasztasokon a baloldali partok - MKP, SZDP, NPP —a szétvert, majd a vdlasztasi szovetségbe
kényszeritett FKGP-vel kiegésziilve indultak a polgari ellenzéki partok ellen. Az augusztus
31-1 voksoldson azonban sem a kitelepitésre itélt németek, sem a Csehszlovakiabdl kitelepitett
magyarok nem vehettek részt.

7
0‘0

A vilasztasra jogosult és a valasztoi névjegyzekbe fel nem vett pitvarosi polgdrok
szdma szavazdkirinként!

Szavazokor 1. II. II1. Osszesen
Vilasztépolgdrok szama 205 152 173 530
Névjegyzékbe fol nem vettek szima 187 220 147 554

Mint a tabldzatbdl ldtszik, Pitvaroson az 1947-es orszdggytlési vilasztasokon a kozség
potencialis szavazépolgdrainak tobb mint felét kizartdk a vdlasztdsbol. A valasztasi torvény
erre lehetdséget is adott. A valasztoi névjegyzékbe f6l nem vettek neve mellett azt az in-
doklast talaljuk, hogy ,,1947. mdjus 1. utdn érkezett”. Arrdl sem szabad megfeledkezniink,
hogy a Csehszlovakiabol kitelepitett magyarok dllampolgdri és politikai jogaiktél meg voltak
fosztva sziil6foldjiikon, igy valasztoéjogukkal — egyik legalapvetobb politikai jogukkal — sem
ott, sem itt nem élhettek.

Az 1947, augusztus 31-i ovszagyyiilési vilasztisok evedményei Pitvaroson*

Pért Szavaz6kor Osszesen
I. II. II1.

Magyar Kommunista Part 139 97 155 391 76,6%
Figgetlen Kisgazdapart 20 17 4 41 8,0%
Szocidldemokrata Pdrt 17 11 9 37 7,2%
Nemzeti Parasztpart 3 2 - 5 1,0%
Demokrata Néppirt 2 2 - 4 1,0%
Magyar Fiiggetlenségi Pdrt 12 11 8 31 6,1%
Fliggetlen Magyar Demokrata Part - 2 - 2 0,1%
Osszesen 193 142 176 511 100,0%

Pitvaroson az 1947. augusztus 31-1 — a kommunista csalds miatt hirhedt , kékcédulds”
— vélasztdsokat meggy6z6 folénnyel a Magyar Kommunista Part nyerte. Bar a makoi levél-
tarban a pitvarosi valasztasi iratok kozott tobb mint egy tucat vilasztdi névjegyzékkivonatot
o6riznek, nem valdszint, hogy ilyen mennyiségben és ilyen ardnyban meg tudtdk volna val-
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toztatni az ardnyokat, hiszen a nagyobb virosokban — és orszagosan is — jéval kiegyensulyo-
zottabb eredmény sziiletett, s nem egy helyen a polgari ellenzéki partok — példdul Szegeden
a Magyar Fliggetlenségi Part (MFP) — szerezték meg a legtobb szavazatot.

A helyi kommunista pért szervezdje és vezetdje — egyben a Pitvarosi Nemzeti Bizott-
sag elnoke — a szlovik szdrmazdst Hosztyina Gyorgy volt, de elmondhaté, hogy az MKP
pitvarosi szerveztében a helyi szloviksdg feliilreprezentalt volt. Ugyancsak visszaemlékezok
beszamoldibdl tudjuk, hogy mind a kommunista part, mind a szovetkezetesités szervezésé-
ben ¢€len jrtak az ,,6slakos” szlovdkok. A Csallokozbdl kitelepitettek inkdbb a kisgazdapart-
hoz csatlakoztak és — ameddig lehetett — annak a munkdjdban vettek része.!

A Fliggetlen Kisgazdapdrt —az orszigos timogatottsagi aranyat ugyan meg sem kozelité

— nyolc szdzalékos pitvarosi eredménye valdszintileg az 1945-6s foldreform utdni hangulat
iranti nosztalgianak tudhaté be. Meglep lehet a Nemzeti Parasztpart rendkiviil alacsony
tamogatottsaga, hiszen a radikdlisan baloldali és az agrdrtdrsadalom legelesettebb rétegének
képviseletét folvillalé part szamithatott volna a Viharsarok szegényparasztjainak voksaira.
Sem az ellenzéki szervezetek koziil orszdgosan legtobb szavazatot szerz6 Demokrata Néppart,
sem a szintén erésnek szimité MFP nem ért el szamottevé eredményt a telepiilésen.

A modernebb ¢letkoriilmények koziil Pitvarosra telepitett felvidékiek igyekeztek kordbbi
¢letmodjukat Uj otthonukban is folytatni. Ennek egyik példdja, hogy — ahogy ezt mar a
kitelepités el6tti otthonukban megszoktak — megkisérelték minél hamarabb bevezettetni a
villanydramot. Ez egybevdgott azzal a kormanyzati torekvéssel, hogy — a hiroméves terv
keretében — minél tobb falura jusson el az elektromossag.

Mivel a hdzukhoz ¢és a foldjiikhoz a Pitvarosra telepitettek csak nehézkesen és lassan
jutottak hozz4, 1948-ban hatvanten levélben fordultak a Magyar Attelepitési Kormdnybiz-
tossaghoz, hogy Csehszlovdkiaban maradt vagyonuk terhére vagy kolesonre vezettethessék
be az dramot. Azonban a ,telepesek azon kérelmét, hogy a villanyvildgitds bevezetésére a
visszahagyott vagyon terhére el6leg vagy visszafizetéses kolcson folydsittassék, a Gazdasdgi
Fétandcs nem engedélyezte”.1

A pitvarosi villamositds kapcsdn érdemes megjegyezni, hogy a helyi villamositasi
szovetkezet vezetSje 1948 6szén tobb mint hetvenezer forintot sikkasztott el. Errdl Szani
Elemér rend6r fohadnagy 1948. oktéber 13-dn kelt szeptember havi jelentésében informal-
ta a kozigazgatdsi bizottsagot. ,,Bliniigyi szempontbdl nagyobb jelentdségti esemény volt
a pitvarosi villamositdsi szovetkezet tigyvezetdjének sikkasztdsa. A szovetkezet pénzébdl
71.000 Frt-ot sikkasztott.””

Komoly Pal pitvarosi vezetSjegyz6 1949. janudr 14-¢én jelentette a Csandd varmegyei
alispannak — annak 383/1949. szdmu rendeletére reagdlva —, hogy a kozségi eloljardsig a
toldreform sordn nem jutott semmilyen ingatlanhoz, ,.csupdn a kitelepiiltek utén Visszaha-
gyott Pitvaroson Kossuth u. 231. szdmu hdzat »Egészséghdz« cimén” kapta meg

A Csanidd Megyei Epités- és Kozmunkaugyl Igazgatosagnak Komoly 1949. janudr 27-én
a faluban megfigyelheté munkanélkiiliségrdl irt. Mivel sok Pitvarosra betelepiilének vagy
egyaltalin nem jutott fold, vagy csak olyan keveset kapott, ami a csalidja megélhetéséhez
kevésnek bizonyult, mds munkat igyekezett keresni, s ennek kovetkeztében megndtt a mun-
kanélkiiliség a faluban. Ezért a kozség vezetdjegyzoje jonéhany napos kozmunkaprogramot
— a kozség tutjainak, csatorndinak foldjitdsdt és karbantartdsdt — dolgozott ki.

A kozmunka-igazgatosignak a kovetkezdket irta. ,Jelentem, hogy a munkanélkiili-
ség onnan ered, hogy sok a nincstelen betelepiilt, ezenkiviil 5 csaldd Mosonszolnokrdl
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idetelepittetett, és tobben jot-
tek at szomszéd kozségekbol
(Mezobhegyes, Csanadpalota
stb.) s ezek mindannyian va-
gyontalanok. Munkalehet6ség
nincsen s megélhetdség bizto-
sitdsa érdekében kivdnatos ne-
vezetteket valami munkihoz
juttatni, illetve megélhet6séget
adni.”?

De nemcsak a munka-
nélkiiliség jelentett gondot
Pitvaros vezetésének. Tobb
nyugdijas kort, id6s ember is
dttelepiilt a Felvidékrol, akik-

nek a megélhetéséhez — segéllyel — a kozségnek is hozzd kellett jarulni. Ilyen volt példaul

b

,Csandal Istvin Csehszlovikidbol, Pozsonyvezekény kozségbdl Pitvaros kozségbe betelepiilt

73 éves Pitvaros, Kiss u. 98. szam alatti lakos aggkori segélyfolyositdsa irdnti” kérelme. Amit
a falu képviselStestiilete nem is utasitott el, s — bar nem nagy osszeggel — 1948. februdr 12-i
tilésén havi tizenot forint segély szavazott meg az idés kitelepitett felvidékinek.2°
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BAGYINSZKY MARIANNA
Medgyesegyhaza a csehszlovak-magyar
lakossagcsere tiikrében

e

A Gutdrol Medgyesegyhdzdra dttelepiilt dédsziileim, vokonaim, elsisorban az anyai
nagyyapam, Kiss Kalman emlckere.

1. Bevezetés

A nemzeti kisebbségek kutatdsdnak részét képezi az 1970-es években megkezd6dd
yrepatridltak” problémdjinak a tanulmdnyozdsa.! A nemzeti kisebbségek kutatdsa kib6viti a
kutaté sajit nemzeti kulttrképét, tovabbd alkalmat nyujt, a specifikus problémak kutatdsa-
ra.2 A repatridlds folyamatdnak a vizsgdlata pedig lehetéséget ad a szlovdk és a magyar népi
kulttra fejlédésérdl hazankban és Szlovakiaban, ¢és dltala nyomon lehet kovetni azokat a
véltozdsokat, amelyek az dttelepiiltek népi kultdrdjaban a mds kulturaja etnikumokkal valé
kapcsolatkialakitds kovetkeztében létrejottek.

A szlovik-magyar lakossdgcsere folyaman ugyanis, a két évszdzadon dt Magyarorsza-
gon €16 szlovakok cserélnek helyet Csehszlovakia évezredes magyar lakossagdval. De mig
a Cschszlovdkidban élt magyarok népi és kulturdlis tekintetben integrans részei voltak a
magyarsignak: ugyanolyan volt a nyelviik, hitiik, szokdsaik, erkolcseik, hagyomdanyaik stb.,
addig a XVIII. szdizadban Magyarorszagon tortént szlovak telepitések az Osszefiiggd szlovak
etnikumtdl tévol, elszort kisebb-nagyobb szigetekben a tobbi etnikumba beékelédve tortén-
tek. A szloviksig merdben 1j koriilmények kozé kertilt a sziil6foldi viszonyaikhoz képest.
Ennek kovetkeztében az 6si anyagi és szellemi kultirajukban j elemek jelentek meg, azaz
megkezdbdott a szlovik és a magyar lakossdg kulturalis értékeinek kolesonos kicserélodése
és az akkulturdcids folyamatok.?

A repatridnsok kutatdsa tehdt alkalmat ad a kiilonb6z6 kulturalis folyamatok hatdsdnak
magyardzatdra ¢és a kultardk dtalakitdsira, valamint az egyes akkulturdciés folyamatokra. A
népi kultdra véltozdsainak magyardzata azonban akkor valik teljessé, ha megismerjiik azt
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a kultardt és kornyezetet is, ahonnan a repatridansok Magyarorszigra jottek. A repatrialds
folyamatdt az aldbbi szempontok szerint vizsgdltam:

A repatriansok érkezése elott:

» azeredeti lakossdg nemzetiségi, anyanyelvi, vallasi, vagyoni megoszlasat és foglalkozdsdt,
* a kulttra karakterét,

e tradiciok jelenlétét

A repatvidlds menetet:

* onkéntes alapon, vagy hatdsagi felszélitasra tortént,

* mikor ¢és milyen médon zajlott le,

* tdvozdsuk milyen szellemi, anyagi értékek és személyi kotddések elvesztését eredményezte,
* ¢érkezésiik és fogadtatdsuk koriilményeit.

A repatviansok érkezése utini kornyezetben pedig az inteqraloddsuk folyamatit:

¢ az Uj allampolgdrok letelepedésének és megélhetésének koriilményeit,

* érték-e Oket diszkriminativ intézkedések és atrocitdsok a helyi hatésdgok és a lakossag
részérol, pl.: ragadvanynév,

* nemzetiségi, anyanyelvi, valldsi megoszlds modosulasat,

* tartottdk-e a kapcsolatot a sziiléfoldiikkel,

¢ milyen rendezvényekre ¢s tinnepségekre keriilt sor, érkezésiik utan,

* tartottak-e az évfordul6 kapcsin megemlékezéseket,

¢ milyen interetnikus kapcsolatot alakitottak ki az éslakossdggal (asszimildcié mértéke),

* hozott kultirdjuk fejlédése, médosuldsa az vj kornyezetben.*

Dolgozatomban sziiléfalumnak, Medgyesegyhdzanak a ,,hontalansdg éveiben” megélt
sorsdt, ¢és a szlovik-magyar lakossdgcsere-egyezmény megkotésével ,ikertelpiilésévé” vild
Gutdval, egy téle 350 km-re 1év6 szlovakiai telepiiléssel valo kapcsolatit mutatom be, az
emlitett kutatdsi szempontok alapjdn, az ezen id6szakkal foglalkozé szakirodalom, a levéltari
forrdsok és a visszaemlékezok segitségével.

I1. A torténeti hattér bemutatisa

Magyarorszag mindig is tobb nép dltal lakott dllam volt. A Habsburg Birodalom kere-
tei kozott Iétezé Magyarorszagon a XVIII. szdzadra a torok viligot kovetd Gjratelepitések
kovetkeztében a magyarsdg a nemzetiségiekkel szemben kisebbségbe keriilt. A XIX. szdzad
folyamdn feler6s6dé nacionalista torekvések hatdsdra a Habsburg Monarchia keretei kozott
¢l6 népesoportok koziil nemesak a magyarokndl, hanem a tobbi nemzetiségnél is feler6sod-
tek a nemzetallami torekvések, melyek elére jelezték a Monarchia szétesését. Az 1867-ben
megkotott osztrik—magyar kiegyezés értelmében ugyan a magyarsdg kiemelkedett addigi
helyzetébdl és a két uralkodé nemzet egyikévé vilt, de az immar politikai jogokért kiizdd
nemzetiségick ondllésodasi torekvéseit nem tudta megakadalyozni. A Monarchia szdmara
vereséget jelentd elsé vilighdborut lezdrd versailles-i békék értelmében pedig a torténelmi
Magyarorszag elvesztette teriiletének tobb, mint kétharmadat, lakossdganak tobb, mint felét.
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Az Gjonnan megsziiletett nemzetdllamokban a magyarsag kisebbségbe, mig Magyarorszigon
szambeli folénybe kertilt.

Magyarorszagon a Horthy-korszakban f6 politikai célkittizéssé valt az elvesztett terii-
letek visszacsatoldsa az anyaorszighoz, azaz a revizio. A revizids torekvések azonban nem
valésultak meg. A masodik vilighdborubol Magyarorszdg ismét vesztesen kertilt ki, igy a
térségben 1év6 nemzetiségi ellentétek tovabbra is megoldatlanok maradtak. A régié orszdgai
nemzetdllamukat nem a kisebbségi érdekek figyelembe vételével akartdk megerdsiteni, hanem
a jogok korldtozasaval, vagy meg nem addsdval.

A gyoztes ¢és a nemzetallamat megerdsiteni akaré Csehszlovakia szimara a masodik
vildghdbort utdn, kimondva a kollektiv blintsség elvét, a magyarsag jelenléte a németekkel
egyiitt nemkivinatossd valt. A kisebbségellenes politika els6 torvényesitGje az 1945, dpri-
lis 5-én kihirdetett kassai kormdnyprogram volt, mely a németek és a magyarok kollektiv
blinosségének kimonddsa mellett tartalmazta dllampolgarsiguk megvondsdt, anyanyelvi
iskoldik bezdrdsat, nyelvhaszndlatuk korldtozasat és vagyonuk kdrpotlds nélkiili elkobzasat.
1945 6szén Csehorszagban a szudétanémetek kitizése miatt fellépd munkaerdhiany potlasdra
pedig nemzetiségieket vittek kényszermunkara.

A kisebbségellenes intézkedések megsziintetése ¢s a kérdés végleges rendezése miatt
kototte meg a magyar és a csehszlovak kormdny 1946. februar 27-én Budapesten a csehszlo-
vik—magyar lakossagcsere-egyezményt. Az egyezmény értelmében a csehszlovak fél annyi
magyart telepithetett at Magyarorszagra, amennyi szlovik onkéntes jelentkezés alapjan
attelepiilt Csehszlovakiaba, valamint a paritason feliil hiborus blinosoket is at kellett vennie
Magyarorszagnak. ,,Jartik a szlovikok az utcikat és ma mis elbiijtunk, mer mondtak, hogy nezik
kinek a hdzdt adjik el a szlovdkoknak és nzokat akkor dttelepitik Magyarorszdgra.™ ,, Tobbnyire
madr, mondtdak itten (Medgyesegyhizain), hogy ha dtmegqyiink, milyen hazat fogunk kapni Szlo-
vikidban.”® A V1. cikk biztositotta az dtteleptildket, hogy minden ingésdgukat magukkal
vihetik, azonban ez nem vonatkozott azokra a személyekre, akik a 33/1945. szimu népbi-
raskoddst elrendelé SZNT (Szlovik Nemzeti Tandcs) rendelet 1-4. és 5. §-aiban meghata-
rozott blincselekményeket kovették el. A fiiggelék értelmében Magyarorszdg azt is vallalta,
hogy mindent megtesz a magyarorszagi szlovakok toborzdsdnak sikere érdekében, ezért a
toborzds céljira feldllitandé csehszlovik bizottsdg teret kapott a magyar sajtoban, sot kiilon
miisoridSt a magyar rddidban, amelyben szlovdkul fejthette ki propaganddjdt, a kdzségekben
pedig nyilvinos gyuleseket tarthatott. Az egyezmény végrehajtdsata Csehszlovak Attelepitési
Bizottsdg (CSAB) és a Magyar Attelep1tes1 Kormdnybizottsig (MAK) végezte.”

Az ittelepiilésre jelentkezOk szima Magyarorszdgon megdobbenést, Csehszlovikidban
csalodast keltett. A csalédds oka csehszlovak részrél az a felismerés volt, hogy a lakossdgesere
nem oldja meg véglegesen a szlovikiai magyar problémat, hiszen legalabb fél millié magyar
marad Csehszlovakidban, magyar részrél viszont ennél joval kevesebb jelentkez6re szamitot-
tak.3 A szlovdk propagandistik maguk is meglepddtek azon, hogy a tobb mint kétszdz éve
magyar kdzegben, de szlovik etnikai tombben €16, nemzettudatukat megdrzott szlovakok
az elsé felhivdsokra alig reagdltak. Bdr megérizték anyanyelviiket és az 6seik altal Lip6tbol,
Trencsénbdl, Gomorbdl hozott kulturdlis 6rokségiik bizonyos elemeit, a nagyobb telepiilé-
seken mdr érezhetd volt a magyarokkal valé keveredés hatdsa. A magyarorszdgi szlovikok
ennek kovetkeztében kettés identitdstudattal rendelkeztek. A MAK vizsgalatai soran, azt is
megdllapitotta, hogy a jelentkezdk mintegy 6tode mér szlovikul sem beszéle.” Az 4ttelepiilés
lehetGsége, a lassan asszimildlddé magyarorszagi szlovaksdgot, négy csoportra osztotta:
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* az dttelepiilésre vallalkozok, kiket még négy csoportba lehet osztani:

—az inflicio és a szegénység el6l menekiildk, akiket a ,,csehszlovidk paradicsomba” csa-
logaté propagandaval gyoztek meg

— akiket a politikai igazolébizottsagok hatdrozata kényszeritett tdvozasra

- a meggy6z6déses szlovakok

—a magdnéleti okokbdl tavozok

* a Magyarorszagon maradni szindékozok

* ingadozdk

* generdcids megosztottsag kovetkeztében, az idésebbek maradni akartak, a fiatalok
viszont menni, hiszen ugy érezték, ezaltal nagyobb lehetdségekhez jutnak.

A kezdeti csalddi, rokoni, bardti vitdk azonban a CSAB propaganddja kivetkeztében
politikai sikra terelédtek, s a nemzeti gytlolkodés hirdetésével parhuzamosan a csaladi,
rokoni és bardti ellentétek forrdsdvd vdltak.!?

A csehszlovik fél a lakossdgesere-egyezmény V. cikke értelmében 1946. augusztusa-
ban dtadta Magyarorszagnak a kitelepitésre kijelolt szlovdkiai magyarok jegyzékét, amely
105 047 (Bobdk Jdnos), mds forrdsok szerint 106 398 (Szab6 Kdroly) nevet tartalmazott.!!
A csehszlovikok eredeti terve, azonban 180 ezer magyar kitelepitésérdl szolt. A lakossag-
csere azonban ilyen keretek kozott nem eredményezett volna homogén Szlovdkiat, ezért a
csehszlovak kormany, az 1946. junius 17-i rendeletével megadta a lehetéséget Dél-Szlovdkia
»elmagyarosodott tomegeinek”, hogy visszatérjenek eredeti nemzetiikhoz a reszlovakizacié
révén.1?2 A reszlovakizici6 értelmében a kordbban magukat magyarnak vallott személyek,
szlovik Gseikre hivatkozva, kérhették szlovik nemzetiségiik elismerését és ezzel a csehszlo-
vik dllampolgarsdgot is, mely dltal mentesiiltek az attelepités alol. Zold kartonlapon kellett
feltiintetni a nemzetiségi dtallasi szandékot, mely utdn az igénylok megkaptak az igazolast
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a reszlovakizdciorol. Az évekig hizdo reszlovakizacios intézkedéseket azonban kiegészitd
megolddsként kezelték.!3 ,, Aki reszlovakizdlt, az otthon maradhatott, de hdt nem is mindenki
lehetett, csak néhdany embernek engedtek meg o falubol. .. Ez csak ilyen mondds vot, akkor mindenki
otthon maradt vona, nem jott vona el senki. A csalddoknak meg kellett lenni. Amennyien jelent-
keztek Magpyarorszagrol, annyi csalddnak menni kellett itthonril (Guitdrdl).”"* . Hogy volt-e, ezt
wyye nem tudom. Ez md aztan alakult ki, ezt mar aztan taldltik ki, hogy, aki szlovaknak vallja
magit es o magyar dllampolgarsagrol lemond és vallaljn, hogy csehszlovik dllampolgdr lesz, akkor
azt drivtik csehszlovik dllampolgdrnak.”S

Miutin sikeriilt megegyezni az ingésagok kérdésében, 1947. dprilis 11-én megkezdédott
a lakossagcsere, mely kisebb-nagyobb megszakitdsokkal 1948. december 22-ig tartott. A
csehszlovak fél dltal Gsszedllitott, ikresitett névjegyzékek szerint tortént a , transzportok™ Osz-
szedllitdsa, melynek értelmében a megkozelitéen egyforma nagysagu és értéki ingatlanokkal
rendelkez6 csalddokat parositottik.!® Végeredményben, 76 616 £6 telepiilt be Magyarorszdgra,
és 60257 6 telepiilt 4t Cschszlovikidba.l”

ITI. Medgyesegyhaza rovid torténete, a csehszlovak-magyar
lakossagcsere-egyezmény megkotéséig

1. A SZLOVAK NEPESSEG MEGJELENESE MEDGYESEGYHAZAN

A régen Arad, Békés, Csandd ¢és Zardnd, majd az egyesitett Csanad-Arad-Torontdl
virmegyéhez tartozé Medgyesegyhdza ma Békés megyében, pontosabban annak délkeleti
részén, a megyeszékhelytdl, Békéscsabatdl mintegy 30 km-re fekszik. Szomszédos kdzsé-
gei Pusztaottlaka, Kétegyhdza, Nagykamards, Almaskamards, Kundgota, Nagybanhegyes,
Magyarbdnhegyes és Medgyesbodzds. A régen a mezdkovdcshdzi jardshoz tartozé kozséghez
tartozik kozigazgatdsilag Laszlomajor, illetve Bankut is.

A nagykozség nem azonos azzal a Medgyessel, amely hajdan Simson és Igds kozt
fekiidt. A mai Medgyesegyhdza, kordbbi nevén Meggyes (Megyes, Meggyes, Medgyes), az
egykori Medgyes-pusztan elteriil6 falu emlékét 6rzi. A régi telepiilés pontos keletkezésének
¢s pusztuldsinak idejét biztosan nem lehet tudni, de okleveleink és a régészeti leletek (pl.: a
falu hatdrdban talalt szarmata, avar, honfoglalds, Arpéd—kori leleteket, torok adoosszeirdsok)
bizonyitjdk, hogy dllott, és a térok korban semmisiilt meg.!8 A telepiilés nevével legelészor
1418-ban taldlkozunk Meggyesegyhaz illetve Medgyesegyhaz alakban. Ekkor mar templom-
mal rendelkez6 falu volt. A Medgyesegyhdz elnevezést a tatdrddlds utdn kaphatta, amikor a
falu maga elpusztult, s csak a puszta temploma, egyhdza vagy annak romja maradt fenn.!®

A kozség nevének eredetérdl tobb elképzelést is olvashatunk. Az egyik elképzelés a
nevét a meggy gylimolesnév — 8™ képzds szdrmazékdnak tartja.2? Karsai Mihdly véle-
ménye szerint: , A telepiiles a vomai iddkben a selyemiit mentén helyezkedett el. Ezévt kapta o
medias, medgyes nevet, mert ¢ teviflet a bivodalom, illetve a Karpat-medence kizepen helyezke-
dett el. (A latin kizép sz6bdl szarmazik a medias, medgyes s24.)”*!

Az 1567-es és 1579-es t6rok Osszeirasok bizonyitjak a falu Iétezését Medgyes néven, de
a hosszan tarté torok megszallds miatt a telepiilés elpusztult, s ettdl kezdve csak pusztaként
emlegették.?? A torok kilizése utdn a kinestdr kezelésébe keriilt.?? Az 1851-es munkdjiban
Fényes Elek a kévetkezoket irja: ,, Megyes. .. vina hatdra igen jo gabondt teymd, s fekete homokkal
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vegyes folde van. Kiterjed 10.295 holdya, melyek haszonberbe adatnak, de dohanykertészek is vannak
ratelepitve, Osszesen 82, lelekszam szevint 345-en, tobbsegeben vomai katolikus magyarok. Bivja
a kirdlyi kincstdr. Kétegyhdzarol igazgatjak.”** Megyes és Bodzds ekkoriban, egyiittesen 521
lakossal rendelkezett, kik tarsadalmi helyzetiiket tekintve a legszegényebb réteghez tartoztak
és kétkezi, napszdmos munkdbdl éleek.?®

A lakossdg nemzetiségi, valldsi megoszldsa azonban a XIX. szdzad mdsodik felére meg-
viltozik. A torokok kitizése utani belsé migracio idején, a régi otthonukat 6nként elhagyo,
felvidéki, evangélikus valldst, szlovik népesség érkezett a faluba. A szlovik népességnek a
magyarsag altal lakott teriiletre torténé bevandorldsa — mely vagy szervezett telepités, vagy
kisebb kozosségek gazdasagi-valldsi indittatdsa dltal valésult meg —, hairom nagyobb mig-
raciés hullimban tortént:

* az elsé nagyobb migracids hullim sordn, az 1690-1711-es évek kozott, Bars, Nyitra,
Nogrdd, Hont, Abatj virmegyébdl ¢s a természeti csapdsok dltal sujtott Trencsén, Arva,
Lipté és Szepes varmegyébdl indultak el telepesek az Eszak-Dundntilra és az Alfoldre a
jobb megélhetés reményében. Jelentds volt a szerepiik, a torokok altal elpusztult vidék j-
ratelepitésében.

* a masodik migraciés hullim mar szervezett telepitések utjan valosult meg, 1711-1740
kozott, amikor dllami engedéllyel a torténelmi Magyarorszdg északi vairmegy¢éiben €16, de a
torokoktdl visszafoglalt teriileteken foldeket kapott féldbirtokosok, sajat északi birtokaikrol
hoztak le munkaer6t. Veliik pirhuzamosan, anyagi érdekek altal vezérelt, dllami engedéllyel
rendelkezd ,vallalkozok™ is telepitettek felvidéki szlovakokat, els6sorban a Négradtol észak-
ra es6 varmegyékbdl a Délkelet-Alfoldre. A telepitésekben jelentds szerepet jitszott bdrd
Harruckern Janos Gyorgy udvari hadiszallit6, aki 1720-ban Békés megye tulajdonosa lett.

* a harmadik migraciés hullam, a szlovakok észak—déli irainyt vandorlasa 1740-t6l a XIX.
szdzad kozepéig tartott. A belsé telepités ekkor tobbnyire nem szervezett, nem csoportos
telepités, hanem egyéni kezdeményezés. E harmadik vindorlasi szakasz jellegzetessége az
un. masodlagos telepiilés, vagyis a korabbi szakaszokban betelepiiltek utddainak dtkoltozé-
se a kedvezobb életfeltételeket biztosito telepiilésekre. (A békéscsabai és szarvasi csalddok,
igy keriiltek Totkomldsra, Nyiregyhdzara, Pitvarosra, Csanddalbertibe, Nagybdnhegyesre,
Telekgerenddsra stb.)26

Ennek a kirajzdsnak eredményeként érkeztek szlovik és mds nemzetiségii telepesek
Medgyesegyhdzdra:

* 1813-ban, tobbségiik haszonbérlé dohdnykertész volt.

* 1818-1824 kozott Hengelmiiller Mihdly tdmogatdsdval?”

* 1841 ¢és 1843 kozott a Borsod megyei Mezdkovesdrdl?8

* 1843-ban a kincstdri telepités dltal.?’

Medgyesegyhdza fejlédése igazan 1867 utdn indult meg a vasuthalézat kiépitésével, mely
jelentés gazdasdgi elényokhoz juttatta a falut. A telepiilést dtszelé Kétegyhaza—Mezohegyes
vonalat 1883. mdjus 20-dn adtdk 4t a forgalomnak.3? A régi Medgyesi-puszta kbzpontja a
Medgyesi-csarda (Karsai Mihdly szerint Rézsa Sandor, a hires alfoldi betyar is tobbszor
megfordult benne) és a mellette 1évé piac volt, mely nagy vonzoéerdt gyakorolt a tovib-
bi betelepiilések szdmdra.3! A puszta lakdinak szdma a betelepiilések dltal fokozatosan
gyarapodott, azonban hivatalosan a telepiilés csak a csabai szlovikok megjelenése utin
valhatott nagykozséggé.3? A csabai szlovdk népesség megjelenése az 1880-as évek végére
tehetd, amikor a kincstari tigyekben illetékes pénziigyminisztérium 1886-ban meghirdette,
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az Arad-Csandd megyei kertészkozosségek ,,0rokvaltsiga” utdn fennmaradt, bérbe adott,
keveset jovedelmezd pusztarészek (medgyesi, bodzdsi, apdcai) druba bocsdtasdt. A pusztak
aruba bocsdtasanak a hirére az elsé négy hénapban mintegy haromszaz csabai szlovdk la-
kos iratkozott fel a vdrosi vezetés kozbenjdrdsdval, hozzdvetdleg kilencezer holdra.33 1887
oktdberében sziiletett meg a megegyezés, mely szerint a medgyesi pusztin 3539 kataszteri
hold és 1567 négyszogol teriiletet vdsdrolt meg 117 békéscsabai vevd orokaron, Gsszesen
966414 forintért, huszévi — 1887. szeptember 1-t6l kezd6d6 — részletfizetéssel. A kincstdrral
szemben a vevok kotelezettséget vallaltak arra, hogy ,,A kijelolendd teviileten havom év alatt
300 beltelekbol dllo, s egyenként myoleszaz négyszogletet magaban foglalo telep kizséy alakitassék o
Medgyes pusztian.” A 3539 katasztralis holdon feliil a békéscsabai evangélikus egyhdzkozosség
300 holdat, a csabai kézbirtokossag 1000 holdat vasarolt, de a kézbirtokossag hamarosan
eladta birtokait az egyes lakosoknak. A vevok a megallapodds szerint 1889 Gszén vehették
ténylegesen birtokba foldjeiket, amikor a kordbbi nagybérletek lejdrtak.3* ,,1887-ben széjjel
lett osztva Medgyes, mer bhat tudniillik Medgyeseqyhaza egy szlovik telepiilés. Az én nagyapam az
elsd telepesek kozott volt, vagta van a szlovik templomban lévd tablan a neve, Zsilak Pil. Medygyes
tehit szefjel lett osztvn s ezt ey Zsilinszhy nevit, akkor képviseld végezte el, de ugyanakkor a szlo-
vik piispok, az a Szeberenyi az is ott Csabin buzditotta a szlovikokat, hogy jojjenck Medgyesre.
Meghaptik o foldeket, mindenki kapott ennyit meg annyit és hitelre is természetesen.”

Az egyhazi forrdsokat alapul véve 93-96 parasztcsaldd — kb. 750 ember — ,,honfoglala-
sarol” beszélhetiink Medgyesegyhdzdn. A feljegyzések szerint a csaladfok koziil kilencven
evangélikus, harom rémai katolikus valldsd volt. Az evangélikus templomban 1939-ben —a
telepités 50. évforduldjan — helyezték el az emlékeablat, mely azoknak a csabai szlovak csaldd-
foknek a névjegyzékét tartalmazza, akik 1889-ben f6ldhoz jutottak Medgyesegyhdzdn:36

Bagyinka Mihdly, Bagyinka Pdl, Bartos Gyorgy, Belicsa Gyorgy, Bohus V. Gyorgy,
Bohus V. Pil, Brezovszky Jdnos, Brhlik Gyorgy, Csankd Gyorgy, Csepregi Gyorgy, Duna
P. Gyorgy, Fabulya Mihdly, Farkas Andrds, Farkas Jdnos, Fehér Mihaly, Filipinyi Janos,
Flender Janos, Gajdacs Matyds, Galik Jdnos, Galik Pdl, Gulyds Andrds, Gyebrovszky Andras,
Gyebrovszky Gyorgy, Gyucha Andras, Gyucha Matyds, Gyurké Gyorgy, Hajnal Gyorgy,
Hanké Andras, Hrabovszky Andrds, Kerepetzky Pal, Kesjar Matyas, Kesjar Matyds, Kiszely
Andras, Kocziszky Gyorgy, Kocziszky Pal, Kojnok Janos, Komavecz Andras, Kupecz Janos,
Lagzi Mlhaly, Linder Kdroly, Liptdk Andrds, Lukoviczky Jdnos, Lukoviczky Mlhaly, Maulis
Pél, Medovarszky Adém, Medovarszky Andras, Mekis Mihaly, Melis Andrds, Mityké Pdl,
Mocsari Gyorgy, Nyistjar V. Pdl, Pdlenkas Janos, Palik Janos, Pataj Mdtyas, Pataj Pal, Pluhdr
Jdnos, Pusztai Matyas, Rajtar Janos, Rajtdr Pdl, Reock Ivdan, Resetar Andrds, Sajben Janos,
Szak Andris, Szekerka Andras, Szelcsanyi Gyorgy, Szelcsdnyi Janos, Szeverényi Andras,
Szeverényi Pal Szlavik Gyorgy, Szpevdr Jdnos, Taraba Sandor, Uhrin Janos, Urszinyi Jdnos,
Valkusz Pidl, Valyuch Jdnos, id. Varga Jénos, Zahorin Addm, Zelenyénszky Jinos, Zuba
Mihaly, Zsildk Pdl, Zsilinszky Andras, Zsilinszky Ad4dm, Dr. Zsilinszky Endre, Zsilinszky
Gyorgy, Zsilinszky Janos, Zsilinszky Mihaly, Zsiros Janos, Zsiros Mihdly, Zsiros Pdl. A tab-
lin azonban csak az evange¢likus valldst ,,honfoglalokat™ tiintették fel, az eltéré vallisuakat,
illetve a parcelldzas el6tti nagybérlokbol tulajdonossa lett szcmelyeket (Telbisz Jénos, Ujhelyi
Lip6t, Durscht Mdtyds, Mészaros Janos, akik 1895-ben négyen egytitt 2236 kataszteri holdat
birtokoltak nem. Roluk a kataszteri térképek nyudjtanak informaciot.

A legtobb ellentmonddsos adat a kozséggé alakulds datuma koriil olvashato, 1881-t6l
kezdve, 1887, 1889, 1890, 1891, 1892, 1893, 1894, 1895 ¢s 1900 egyardnt megtalalhatd,
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viszont a kozigazgatasi és miniszterialis szervek 1893-at tekintették a kozségalakulds hivata-
los idépontjdnak. Az 1900. évi népszdmlalds demogrifiai kotete Medgyesegyhdza adatainal
kiilon fel is tiinteti: ... 1893-ban alakult kizséqyé, azeldtt Medgyesbodzdshoz tartozd telep volt.”37
Valdszint, hogy egyesek a csabai szlovakok telepitésének az idejét, illetve a betelepiilésiik
folyamatdt tekintették a kozséggé vilds id6pontjdnak, hiszen a csalddok letelepiilése egy
folyamat, mely elhtizédhatott, és tobb évig tarthatott, viszont a kozséggé alakulds az az
id6pont, amikor a felsé hatdsagok a létrejott telepet kozségnek ismerték el.

2. AKKULTURACIOS FOLYAMATOK MEDGYESEGYHAZAN

A kozséget alapitd 93-96 csaldd egységét nemcsak az itt taldlt kiilonb6zé nemzetisé-
gl ,6slakossdg”, hanem az ebben az idében fokozatosan bevdndorléd magyar és eleki svib
csalddok is megbontottdk. Amikor a medgyesi piac hiressé valt, tobb zsidé csaldd is betele-
pedett, mint példdul a Zelkermann, Engelmann, Guttmann, Fogel csaladok, ugyanakkor
Medgyesbodzdsrdl magyar iparosok koltoztek be, illetve megjelentek a romdn csalddok is.38 A
két vildghdboru kozott a piacnak kdszonhetben virdgzott a kereskedelmi élet, jelentds szamu
iparos (cipész, csizmadia, szabd, asztalos, bognar stb.) tevékenykedett Medgyesegyhazan és
szdmos egyesiilet jott Iétre, mely megprobdlta dsszefogni a kdzség lakossdgdt.? A kiilonbozd
etnikumok megjelenése, nem okozott nemzetiségi ellentéteket, sét a dolgozatom szem-
pontjabodl kiemelt szlovak lakossdgnal is az egyiittélés folyamdn megindult az akkulturacids
folyamat, mely el6szor a gazdasdgi, késébb a szellemi kultura teriiletén jelentkezett.

Az akkulturdcios folyamatok meginduldsinak elofeltétele a kétnyelviiség kialakuldsa
volt.*0 A Medgyesegyhdzin ¢4 szlovik telepesek az egyiittélés sordn a kolesonds megértés
jegyében szintén elsajdtitottak a befogado telepiilés nyelvét, mellyel kezdetét vette az idegen
eredetl kultira elemeinek megjelenése életiikben. A XX. szazad elején e folyamat kovet-
keztében a telepiilésen €16 szlovaksag asszimildlodasat figyelhetjitk meg a helybeli magyar
lakossdggal. Az etnikai hovatartozas ekkor mar elsésorban a felekezethez valo tartozasban
jelent meg, ugyanis a kozségben a lokalis, a foglalkozdsi és az etnikai endogdmia fokozatosan
héttérbe szorult a valldsi endogdmidval szemben:*! . Nalunk szokds volt, hogy szlovik szlovikhoz
mengjen, meg evangélikus az evangélikushoz, nalunk ez szokds volt, hagyomdny volt, hit most mar
ugrye nem.™2 ,, Eldszir szlovik szlovikkal hizasodott, de asztdn magyarral is. .. meg inkdbb avallds
Vit fontos, hogy azonos valldsi legyen, meg hogy milyen mdédin. 3 A kozségben ugyanakkor megfi-
gyelhetd volt az azonos anyagi helyzetliek kozotti hdzassdg, illetve a csalddfok megprobaltak
minél jobban , kihdzasitani” a gyermekiiket: ,,Sokakat meg ugy adtak dssze, hogy az is vagyonos,
megy az is vagyonos, vayy annak tobb vagyona van, asztin dsszehoztak oket. Nem mindig vot ez 1o,
elofordiit, hogy rokomyokat is osszehoztak, aztdn ott hibds gyevek is sziiletett. Itt inkabb zsidok, o
keveskeddl, meg a magyarok, meg inkdbb az urasdyg, Telbisz vot a vagyonosabb.”*

Az alibbi népszamlalasi adatokat tartalmazé tdbldzatokbdl, érdemleges adatokhoz
juthatunk az anyanyelvi és a valldsi megoszldst illetéen.*>
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Népszamldlis Osszes  Magyar  Német  Szlovik  Romin Egyéb
éve lakos

1900 2917 1055 32 1784 51 1
1910 3628 1431 63 2084 49 1
1930 4156 1841 97 2156 56 5
1937 4908 2480 108 2261 52 7

L tdbldzat Medgyesegyhiza lakossaginak nemzetiséyi megoszlasa*

Népszamlalds Roémai Gorog  Gorogkeleti Evangélikus Reformadtus Unitdtirius — Tzraelita

éve katolikus katolikus

1900 781 13 52 1902 94 6 75
1910 1043 ? 66 2319 111 13 65
1930 1349 33 67 2502 134 4 52
1937 1703 14 72 2841 194 ? 60

2. tdbldzar  Medgyesegyhiza lakossdganak valldsi megoszldsa*”

A tdbldzatokbol kideriil, hogy Medgyesegyhdza a vizsgdlt id6szakban tobbségében
az evangélikus szlovakok és a romai katolikus magyarok dltal lakott telepiilés volt, ahol a
tobbségben 1évé evangélikus szloviksdg vallasat megorizte, de fokozatosan visszaszorult a
magyar lakossaggal szemben az erds asszimildcids folyamat kovetkeztében.

A szlovik lakossdg asszimildlodasat bizonyitja, hogy a kornyezo ,,magyar nyelvtenger”
annyira atalakitlag hatott a XVIII. szdzadban és az 1880-as években érkez6 szlovakokra,
hogy egy sajdtos nyelvet alakitott ki maganak, melyet heterogenitdsa miatt — hiszen szlovak
¢s magyar kifejezések, végzodések keveredtek benne —, se szloviknak, se magyarnak nem
tekintettek, hanem tot, illetve a Békéscsabardl érkezé szlovakok ,.csabienszka” nyelvnek ne-
veztek. Az id6sebb nemzedék szintén e nyelvvaltozatot haszndlta, ugyanakkor a fiatalabb
generdcio a kornyezo falvak magyarsagédval, a fiatalos kozegekkel stb. valé érintkezés, illetve
az dllami iskoldk hatdsa folytdn egyre szebben és helyesebben beszélt magyarul*8 ,, Mi min
nem tudtunk jol szlovikul, totul beszéltiink, felit magyarul, felit szlovikul mondtuk.™ ,, A nagy-
anydm nem tudott magyarul, de a fisk mar tudott. Sok csalddndl gy volt, de az unokdk mar csak
maygyyarul tudtak és szlovakul nem, tehit az asszimildcio az ment. Bar hibdsan beszéltiink szlovakul,
mert a szlovikok keverik a szlovikot a magyarral.”>® Ez a nyelvvdltozat a I1. vildghdboru elétt
dltaldnos volt a kbzségben, a nem szlovdkok koziil is sokan megtanultdk.5! Az dnelnevezésiik
is ennek megfeleléen médosult, a Békéscsabdrdl érkezd szlovikok ,csabienszha totnak”, az
Oslakos szlovikok pedig tétnak nevezték magukat.

A felvidéki szlovik 6soktdl szarmazé anyai nagyanydm, Szdmel Miria elmonddsa
szerint a mindennapi érintkezésben csalddtagjaival, rokonaival ezt a ,kevert nyelvet” hasz-
naltdk, ezért az iskoldban nehezen értette meg magdt: ,, Eldszor szlovik vot, mer én nem is
tudtam vendesen magyyarul, egydltalan mindiy szlovakul beszéltiink otthon a sziileimmel, mey sot
megértettem mindent, amit az iskolaban mondott a tandy v nekem, csak nem tudtam felelni vd
helyesen, mer én szlovikul feleletem, vagyis totul, ezévt tobbszor ram szolt és mondta a sziileimnek,
hogy tanitsik meg a lydnyt vendesen magyarnl.”>? Egymds kozott a csalddok tobbnyire totul
beszéltek. Az id6 elérehaladtaval azonban a fiatalabb generacié nem sajdtitotta el a nyelvet,
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igy napjainkban mar csak a legid6sebbek ismerik (beszélik) a nyelvet. Az istentiszteletek az
evangélikus nagytemplomban mindkét nyelven, tehdt szlovakul és magyarul zajlottak, ennek
megfeleléen mindkét hagyomdnyt dpoltdk:>3 ,, Hir vot gyerekem szlovikul is meg magyarul i,
elsd vot a szlovik istentisztelet, asztan meg 10 drakor vot ez a magyar istentisztelet, az evangelikus
templomban. Az istentisztelet vasarnap vt és o Hrivnydk nevi pap vezette.”>* ,, Eldszir szlovikul,
aztan mindkét nyelven, aztdn csak magyarul voltak az istentiszteletek.”>>

A medgyesegyhdzi lakossdg hagyomanyairol, népszokdsairdl, viseletérdl egyetlenegy
leirds sem sziiletett, errél képet csak a visszaemlékezdk toredékes emlékképeibdl és egy
kéziratos feljegyzésbdl kaphatunk. A rendelkezésre all6 adatokbdl kideriil, hogy a két vi-
laghabort kozott sem a szlovakok, sem a magyarok korében nem volt jellemzé a népviselet.
A medgyesegyhizi szlovikok nem Orizték olyan mértékben szokdsaikat, hagyomdnyaikat,
mint példdul a szomszédos nagybdnhegyesi szlovakok. ,,Rendes rubdban jartunk, nem
népviseletbe. Vot nekem selyemrubdam, mey szovetrubdm, meyg ilyenek voltak. Volt kartonrubdm,
mey kitényeim. Mi mdr partdt, fokitot nem hovdtunk. Mar polgari rubdakban votunk, nem po-
rasztiba. Nogpybanhegyesen voltak népviseletek, de itt Medgyesen nem vot. Ott ugye bo szoknydsok
voltak, ugye ott teljesen szlovik viselet vét.”>0 ,, Itt nilunk nem viselték a népviseletet, inkdbb csak
Nayybinhegyesen, meg Tétkomidson, bt itt valahogy nem.”” A kozségben ugyanakkor jellemz6
volt az tinnepi viseletként hordott, ugynevezett ,magyar ruha”, mely fehér szoknyabol, fehér
buggyos ujjui ingbdl, piros mellénybdl, partabdl és koténybdl, fekete cip6bdl, vagy piros
csizmabdl allt: ,,Csak magyar rubdnk vit. Gyerekkori elmenyem, amikor iskoldba jartam, hogy
magyar rubink vit, amikor szevepeltiink marcins 15-én, mer én is sokat szevepeltem. Es akkor ugye
magyar rubdaban. Szokwyabol, bugyyos wjju blizbol, mellenybol, magyarvos mellénybil, pruszlikbol,
wyye az pivos vot. A bliz, meg a szoknya fehér vot és akkor az aljdba vot varrva a nemzeti szini
szadogy. Meg kitény. Cipd vit hozzd, vagy piros csizma.”>8

Az emberi élet forduldihoz és a jeles napokhoz kapcsolodd szokdsok a két vilaghaboru
kozott még elevenen ¢ltek (kdntdlds, betlehemezés, hiromkirdly-jdrds, farsangolds, mdjus-
faallitds, sziireti bdl stb.) a szlovikok és a magyarok korében, lényegesebb kiilonbség nélkiil:
wMink jartunk kavicsonykor énckelni. Eloszor szlovakul, de szlovdkul, o mama iigy tanitott szlovi-
kul, de asztan késobb meg magyarul. Kantalni jartunk szomszédokba, meg a rokonyokhoz jartunk,
hat ugye dsszefogtunk, amikor nagyobbak votunk harvman-négyen és ugye mink sokan votunk és
akkor mentiink és akkor kaptunk adomdanyokat pénzt, diot, almat, siiteményt, sigyhogy mindig
kellett vinniink egqy szatyrot és akkor abba raktuk. Rendes rubdba vitunk, egy izben szlovikul
énekeltiink, de asztan magyarul. Favsanghor sokszor beoltiztek maszkaba az emberek. .. Hiisvetiy
bojt vot, 40 napos, nem szabadott st enni, mi akkoviban ezt betartottuk. Hiisvétra csindltunk,
kaldcsot, sonkadt, siiteményeket, tojdst festettiink a locsolkoddknak. Akkoriban nem kolnivel locsoltak
minket. Jottek a legenyek és a kiithoz vittek és leontottek vodor vizzel. Mondta is szegény anydm a
legenyeknek: Hat hagyjitok, azt a lanyt, mer még megfiizik. Vot amikor havomszor kellett dtoltoz-
nom. Majusba majusfit allitottak fel o legények a lanyoknak, nekem is allitottak. Ilyen szalagok
vitak rajta, szines szalagok.”

A vizsgilt idészakban az akkulturdcids folyamatok mdr annyira erések voltak, hogy a
szlovikok és a magyarok kozotti kiilonbség, mar elsdsorban csak a felekezeti hovatartozasban,
a nyelvben és a szlovikok korében jellemzé babonds hiedelmek meglétében kiilonbozott.
A babondsabbnak tartott szlovikok korében maradtak fent rontdssal, szemmelveréssel, ba-
bondval kapcsolatos torténetek, melyet a magyar lakossdg tobbsége kinevetett és tudatlan-
sagnak tartott: ,, Egyszer, valamikor az elsé vilaghabori tajan tortént a kovetkezd eset. Kocziszhy
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bicsi tanydja o fadu hatdavanak delnyugati szogleteben volt. A falu kizpontjatol 3-4 km-ve volt a
tanya. Kozismert dolog volt, hogy a parasztasszony a hét sovdn kifeft tejbol hétvégén tivot és sajtot
készitett, mey tejfolt, melyet elyitt a vasarnapi pincva. Egyszer csak feltint az asszonynak, hogy o
tej eqyre sovanyabb, kevés tejfolt ad. (A dolog mogitt, azonban a két sibeder fisi Mdtyds és Mihdly
allt, akik o szoba ablakdaban kicsogokben hagyott tejbil, ba feljitt a teffol akkor azt szalmaszdlon
leittdk.) Hit itt nem lehet mds csak az, hogy a tehenet megrontotta valaki. Itt tenni kell valamit!
Feldllitottik e tehenet az udvar kizepén, az apa tavtjn a tehenet szarvandl fogva, a mama mey ¢
szadmacsomoval koviiljaria a tehenet és valami vardzsiget mormolva probalja eliizni a gonoszt. A ket
fink, pedig ott dllt az wivar eqyik savkdban, majd az egyik megszolal: , Anydm latom az ordogot!”
Upyanis persze, hogy ldtta a testvévet, aki a teffolt leszivta. Persze a két gézengiiz megsem akarta
elrontani az iregek kedvet, nem nyultak tobbet a kicsigokhoz és iy az »ovdogiizés« sikeves volt. E
hiedelmek mogitt a tudatiansdy alle.”° ,Vitak ilyen babondk, de hit széval, minél eqyiigyiibl
a nép, anndl jobban hisz benne. Babondsok votak, foleg az asszonyok, mey az idosebbek. Kétfajta
ember van, az egyik hisz és mindent ellisz, a mdsik meg gondolkozik ¢s kételkedik. Ma mar ugye
ilyenekben nem hisznek.”' ,, Amikor a gyermek nyiigis volt és sivt, akkor szemmel volt verve. Azok
tudtak szemmel verni, akiknek dssze van nove a szemoldoke. A nagyﬂnypimto’l hallottam, hogy a
szemmelverest hogyan kill megszuntetm Hdrom kandl vizet kell mérni egy tanyérba, majd abba
hivomszor belemdytom az wjjam, majd kevesztet vetek a szemmel verten, annak a homlokdin. O
meg a homlokdril a kiforditott kombinéjaval letiirli. A maradek vizet a talbil az ajto, vagy az
ablak savokvasdva kollott mérni, ha tobb volt, mint harom kandl, akkor szemmel vot verve az illetd,
mert ott szaporvodik a viz. Ezt harvomszor kellett megesindini. .. Akkor olyan 32 éves lebettem egyiitt
laktam Csicsejneval, annak vot egy Ica lanyn, azt is megverte valaki szemmel, olyan vosszil vot,
hogy mar csindltak neki a koporsét. Valaki mondta az anyjanak, hogy nézze meg nincs-¢ megverve.
Alki megverte szemmel az a fodet nézte. A kislyany jobban lett. Vit olyan is, hogy amikor lydny
voltam, eqy férfi magbabondzta a tehenet, attdl fogva nem is adott tejet. Akkor olmot is olyasztot-
tunk, aki meg van ijedve abbol kideriil. Az olvasztott olom, olyan formdjiva valt, amitdl megijedt.
Alkkor vot egy fisk, aki jart egy lyanyhoz. A lydny nem szevette, annak a lanynak az anyja csindlt
olyat, hogy megzsivozta a kilincset a kishapun és az a fisi abogy aszt a kilincset megfogta, attil o
peretdl kezdve a fisk nagyon betey lett, de annyiva, hogy mey is halt, meg lett babondzva azé.” A
fiatalabb generdcié mar kételkedve szemlélte, szemléli e hiedelmek valdsagalapjat: ,, Amikor
eldszir megesindlta rajtad a nagyanydd a szemmelveres fklolplﬂmt méyy polyds voltil, apad nagyon
méyges lett, azt mondta tudatlan o nagyanydd. En mdy nem hittem benne, de elfogadtam, hogy
ilyencket csindl. Legaldbb & is megnymgodott, mey te is megnymgodtal. ">
A visszaemlékezok kozlései alapjan is elmondhatd, hogy a férfiak kevésbé hisznek a
babonds hiedelmekben, mint a nék, melyek betartdsiban pedig kor szerinti elkiiloniilés
figyelhet6 meg. Az id6sebbek betartottdk a hiedelmekhez kapcsolddo ritusokat, szokdsokat,
melyeket napjainkban inkdbb csak felidézik, mint gyakoroljak. A fiatalabb generdcié pedig
a tudatlansdg ,forrdsinak” tartja ¢ hiedelmek meglétét.®3 A népi gydgymddok ismerete
viszont, a szlovakok és a magyarok korében egyardnt megfigyelhetd volt, melyek egy részét
a fiatalabb generdcié megismerte és alkalmazta a mindennapokban: ,,Gydgymodok, bt pél-
daul Kalmdn bicsi kocdja, olyan vosszul nézett ki, hogy csudasdg, nem evett, nem ivott, nyigos
vot, gyiitt-ment. Adtam neki ecetes cukvos vizet fél vodorrel, 3 napig csak aszt kapott, de jobban is
lett, mer ecet az mindenre jo, de foleg gyomorbajra. Akkor akkoviban nem vot olyan, hogy kivették
az ember manduldjit, hanem kis samliva iiltiink és akkor o mama felallt a padkdra és vett egy
toriilkozot és ide tette a nyakunkra és akkor iy emelte fel és akkor elmilt a fijdalom. Akkor o
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fiv keritésén nit eqy vozsa, ma nem tudom a nevet, annak e levelet sebre tettiik. .. Cickafarkabol
tedt csindltunk, ez kohogésre vot 10, meg kamillabol is csindltunk tedt, az mindenve jo. Ha filj o
gyomrom, akkor ecetes szodabikarbondt iszom.”* , Nagryanydd nem orvossiggal gydgyitort minket,
hanem fiivekbol kiilonbozd tedkat készitett, tudta melyik, milyen betegségre jo, sok népi gyogymodot
ismert. Néhdnyat én is dtvettem tdle.”0>

A medgyesegyhdzi szlovikok 1947-ig ¢ltek a kozségben, amikor megkezd6dott a cseh-
szlovik—magyar lakossdgcsere, melynek kovetkeztében megindult a kozségben is a tobor-
zas. Sokan éltek a lehet6séggel és a jobb megélhetés reményében hazat cseréltek, de voltak
olyanok is, akik nem hagytak el a sziilofoldjiiket: , A tatanak is mondtik, de neki nem a pap,
Hrivnyaknak bittik, hanem azok, akik man késziilodtek kifelé, azokkal ugye beszélt tata. Pelddul
itt vt a nagynénémnek a févje, az is aszondta, hogy gyere te is, késziilodjel, mer neked sokkal jobb
lesz ottan, ezzel a csaldddal, mer hat akkor ugye mi sokan votunk. Evvel a csaldddal, mer ott kapsz
mindent, hazat is meyg fodet is, meg aszonygya mindent fogsz kapni. De tata azt mondta, hogy ¢
nem megy ki, aszonta, ha itt nem jo akkor, ott se lesz jobb kinn. Mey asztan ki is deriilt, hogy nem
is ugy kaptak ott, mint abogy igertek, mint abogy meséltck a faluban a kozpontban a gyilésen,
hogy ez lesz aszongya. Meg hogy ez nem a ti sziflofoldetek, hanem aszongya ott Szlovakidban van
a sziilofoldetek. Aszongya gyertek csak kifele, mer kinn minden lesz, nem leszel aszongyn szegény,
hidt ilyen ddgok voltak, erre emlékszek, ugye mer hit mindig gyiiléseztek a szlovikok.” ,Jott a
német kitelepités, hat ugye az mindenkit elborzasztott, viszont aztan jott o Benes-dekrétum. Azt
mondtdak kollektiv bitndsség wgye, hogy a magyarokat kitelepitik Magyarorszagra, wyyanakkor
onkent jelenthezd szlovikok meg menjencek ki. Mindenki be volt vezelve, a szlovakok is Medgyesen,
mert persze lattik, hogy mi volt o németekkel, no és persze hozza is adtak szlovikok természetesen,
mert az volt a fontos, hogy minél tbb szlovik menjen ki, mi is mentiink Szlovikidba 1947-ben...
Vagonnal mentiink, vibettiink mindent. .. A toborzdst itt (Medgyeseqyhizan) a szlovakok szerveztek,
voltak tandrok is koztiik, ez van, de volt eqy pap is. Hrivnydk Janosnak hivtak, az hazament, oz
vissza is ment, mert hat onnan jott ide... Sokan talin félelembol mentek ki, mert sigy is ki kell
menniiik, hogy gy jarunk, mint a németek. Tudniillik, azt hivdették, hogy Magyarorszagnak sok
lesz a fizetese, sok lesz a jovitetel, hogy ott meg nem lesz jovdtétel. Voltak mdsok, akik nem mentek
ki, taldn azok csindltik jol.”%7 ,, Az apdsom egy becsiiletes kisiparos des ember volt, 6k nem vagytak
kifele, mert elmeselte, hogy a keveszthomaja mondta, mikov mentek: »Gyere komdam, mert majd

barywval johetsz!« Mondta erve: »En senki hiziba nem megyek kil«08
Szerelvény szima Indulds Csalddok szdma  Személyek szama Allomés
B-56-3-15 sz. 1947. janius 7. 30 105 ?
B-57-3-15 sz. 1947. junius 9. 31 131 ?
B-58-3-15 sz. 1947. janius 10. 33 103 ?
B-59-3-15 sz. 1947. junius 11. 27 114 ?
B-60-3-15 sz. 1947. janius 12. 26 110 ?
B-61-3-15 sz. 1947. junius 28. 30 113 ?
B-62-3-15 sz. 1947. janius 29. 22 71 ?
B-63-3-15 sz. 1947. junius 30. 15 46 ?
S$-15025 sz. 1947. oktéber 16. 1 : ?
S-15027 sz. 1947. oktéber 20. 1 ? ?
S-15028 sz. 1947. oktéber 24. 1 ? ?
S-15029 sz. 1947. oktéber 26. 1 ? ?
Osszesen 218 csalad 793 személy

3. tablizat  Medgyesegyhizdril Csebszlovikidba dttelepiilék szdmadata 1947-ben”®
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Szerelvény szama Indulis Csalddok szdma  Személyek szdma  Allomds
A/B-48,49,51-3-15 sz. 1947. junius 22. 23 97 Medgyesegyhdza
A/B-50-3-15 sz. 1947. junius 23. 16 58 Medgyesegyhaza
A/B-61-3-15 sz. 1947. julius 2. 17 68 Medgyesegyhdza
A/B-48,49,50,60,62-3-15 s2.1947. jilius 3. 18 72 Medgyesegyhdza
A/B-62,63-3-15 sz.

A/B-79-818 sz. 1947. julius 4. 3 19 Medgyesegyhdza
Osszesen 67 csaldd 314 személy

4. tdbldzat Csehszlovikidbdl Medgyesegybdzira dttelepiildk szamadata 1947-ben’!

Végeredményben 1947. junius 7-e és 1947. oktdber 26-a kozott 218 szlovdk csaldd
(793 személy) hagyta el onként a telepiilést, s koltézott a jobb megélhetés reményében az
sikertelepiilésre” Gutdra, vagy Komaromba, illetve Rozsnyora. Csehszlovakidbdl pedig 1947.
junius 22-¢ és 1947 julius 4-e kozott 67 magyar csaladot, azaz 314 személyt telepitettek a
kozségbe, megbontva ezzel a térségben évszdzadok 6ta létezd szlovdk etnikum egységét.®

IV. Guta és Medgyesegyhdza migraciés kapcsolata,
a csehszlovak-magyar lakossdgcsere kovetkeztében

1. A REGI OTTHON, GUTA

A Kisalfold északi részén, Szlovikia délnyugati részén, a Kis Duna és a Vdg folyo 6sz-
szefolydsandl, a csallokozi oldalon, Komaromtdl 23,5 km-re fekszik Gata. Komdrom utdn
Csallokoz legnépesebb telepiilése. A legnagyobb eurdpai folyami sziget magyar megnevezése
napjainkban Csallékoz, dm kordbbi adatok arrdl adnak tanubizonysagot, hogy a szigetet
Aranykertnek, Komdromi szigetnek és Kukkonianak is nevezték. Az Aranykert elnevezés
utal, a talaj rendkiviili termékenységére, illetve a csallokoziek egyik nevezetes foglalkozasara
az aranymosdsra.”?

A vidros régi neve valdszintileg a ,,gutta” latin szobdl ered, amelynek magyar jelentése
vizesepp, konnycsepp, folt. Ez az elnevezés szoros kapcsolatban dllhatott az Gslakosok sa-
jatos, egymdstdl szétszortan — a viz cseppjeihez hasonld —, laké életmodjaval. A mdsodik,
ugyancsak feltételezheté néveredet, kapcsolatba hozhaté az 1268-bdl eredé Villa Gutta
megnevezéssel. Az esztergomi érsekség birtokdn 1évé ,vizi lakocska, hdzik6” neve lehetett.
A harmadik magyardzat szerint, a Guta helynév puszta személynévbdl keletkezett magyar
névaddssal. A telepiilés elnevezése az évszizadok folyamdn a kévetkezé véltozatokban for-
dult el6: 1268-ban Guta, 1281-ben Gutha, 1349-ben Gutta, 1773-ban Guta, 1948-ban a
telepiilést Koldrovora nevezték Jan Kolldr, szlovdk koltd neve alapjin.”? A telepiilésrél szold
els6 adat szerint lakdi eredetileg nem a mostani helyen telepedtek le, hanem a Vig-Duna bal
partjan, majd a torok pusztitds idején tették t a lakohelyiiket a biztosabb menedéket nyujtd
jobb partra, azaz Csallokozbe.

A régi oklevelek szerint a kdzségbe, az Arpéd-hézi uralkododk idejében Tisza melléki
jaszokat telepitettek az elpusztult lakossdg potldsdra.”* Elddeik életmddja, szokdsai, valamint
¢épitkezésiik sajatossiga a jaszokéval volt rokon. A késébbiek folyamdn Guta gyakran népesiilt
bevindorlok dltal, melyet a Fari, Kéri, Kiirti, Letkési, Lévai, Libardi, Madari csalidnevek
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bizonyitanak. 1268-ban az esztergomi érsekség birtokaként Villa Gutta néven emlitik az
oklevelek.”> Margit kirdlyn6 1349-ben Guta mellett a Kis-Duna és a Vdg foly6 osszefolyd-
sdndl négyszogl foldvdrat épitett, amelyet el6bb Béke-vdrnak, majd késdbb Béka-vdrnak”®
neveztek.”” 1551-ben mdr kiilonbozé kivéltsigokat élvezett a vdros, lakéi mentesiiltek a
harmincad, a vaim a révbér és a piaci helypénz fizetése aldl. A viros évente négy orszigos
vasart rendezhetett. Az 1552-es térok Osszeiras szerint Nagy-Gutdn 33, Kis-Gutdn pedig 7
haz allt. Az 1621-es feljegyzések Gutarol ugy tesznek emlitést, mint oppidumrol. 1669-ben
Guta megeroésitett varosként szerepel, mely helydrségének a szama 130 zsoldos katona, a
varkapitanya pedig Fruhwurth Mdtyds volt. 1715-ben az egész kozség a templom és a koz-
séghdzaval egytitt leégett, emiatt a kozség anyakonyvei is csak ettdl az évtdl lelhet6k meg.
1724-ben vj katolikus templom épiilt, melyet 1772-ben nagyobbitanak meg. Az 1846/47-es
Osszefrds szerint a varos 155 nyolcados jobbagytelkével 579 gazda, 240 zsellér, 49 kozmtves
mesterember, valamint 4 keresked6 rendelkezik. Ezen kiviil még 3 olajsiitd, sajtolo szerepel
a feljegyzésben.

A telepiilést az elmult évszazadok soran szimos természeti csapds érte. A tlizvészek és
az drvizek olyan gyakoriak voltak, hogy szinte évrdl évre rettegésben tartottak a lakossdgot.
A legnagyobb tlizkatasztrofa 1899-ben, mely sordn 448 hdz, 560 gazdasdgi épiilet égett
hamuvd és kozel 3000 lélek vélt hajléktalannd.”® A lakossdg kezdetben kiilterjes, drtéri dllat-
tartdssal, vizahaldszattal”?, drtéri gytimoles — és zoldségtermesztéssel, ritkdn aranymosdssal
foglalkozott és prébalta megteremteni a mindennapi kenyerét, azonban az iparosoddsi
folyamatok kovetkeztében tj lehetéségek nyiltak a megélhetésre.30 A XIX. szdzad végén és
a XX. szdzad elején sokat fejlédott a telepiilés, megépiilt a szivattyutelep, a téglagyar, a hi-
16készitd lizem, a gézmalom, elkésziilt az artézi kt, illetve 1914-ben megindult a forgalom
a Komdrom-Guita vasutvonalon, 1915-ben pedig dtadtik a koziti forgalomnak az alsé és a
fels6 vashidat. A féutcai lakasokban 1927-t6l miikodott a villanyvildgitds, 1928-ban pedig
felépiilt a kétemeletes polgdri iskola.8!

A telepiilés a csallokozi telepiilésekhez hasonléan kordn és gyorsan polgdrosodott, a
nyugat fel6l érkezé modernizdcids folyamatoknak koszonhetéen, illetve a nagyvirosok
(Bécs, Pozsony, Gyér, Budapest) kozelsége is éreztette hatdsdt, ennek ellenére populdris
kultdrdjiban sok archaikus jelenséget megérzott. Ez a kettGsség, a korai kivetk6zés ellenére
a viseleten ugyanigy nyomon kovethet6 volt, mint a népi épitkezésen, az élébeszédén, vagy
a hit — és szokdsvildgon.8?

A gutaiak kordn elhagytdk a népviseletiiket, ezt a gyors polgdrosoddsi folyamatok
mellett a vildighdboruk is meggyorsitottik. A kézségben ugyanakkor, Medgyesegyhdzihoz
hasonldan jellemz volt az tinnepi viseletként hordott, igynevezett ,,magyar ruha”, mely
fehér szoknyabdl, fehér buggyos ujji ingbdl, piros mellénybol, partabol és koténybdl, fekete
cip6bol, vagy piros csizmabodl allt: , Mi mar nem hovdtunk népviseletet, csak egyszerii vubakban
Jartunk. Nalunk oz iddsebbek is mdr csak egy szoknydt hovdtak, sotétet, vagy tarkdt, de a lanyoknak
madr kinek milyen volt. Nayyyanydmeknak volt ilyen kis kabdtszerii vékony rubadarab, mey hozzd
szoknyn, hosszii szoknya, meg kotd kivbe, melyet kivbe kotottek, ez volt az o divatjuk. Valahogy
ez volt nekik az ilyen egybeszabott vuba... De volt mdsik falu, ahol hovdtak népviseletet, nekik it
szoknydajuk volt. Naszvadon mindig olyanba jartak, népviseletbe. De volt jinnepi viseletiink, melyet
ha dinnepség volt, akkor magyar vubdaban voltunk. A magyar vuba fehér szoknyibdl, fehér blizbol,
mely bugyyyos wjjui volt, mellenybol, koténybol, partabol allt. A mellény ki volt varrva, pivos volt, mey
a kitény is. Amikor a magyarok bejottek ezt vettisk fel. Volt mindenkinek, mert mi nagyon tartottuk
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a szokdsokat. Cipd volt hozzd, de ha szevepeltiink, akkor pivos csizmat vettiink fel.”83 ,, Nem volt
nalunk nepviselet. Rendes oltozetbe voltunk mink. Amikor 1938-ba bejottek a magyarok, akkor
maygpyar vuhbdaba oltoztiink, pivos-fehér-zoldbe, melyhez parta is vot. A ruba szépen ki volt diszitve
pivos-feher-zold szalagokkal. Naszvadon ott szokds vot. Nalunk magyar vuba vot, akik tehettck,
azoknak vot. A szabdk csindltik.”8*

Csallokoz szokds — ¢és hiedelemvildga rendkiviil gazdag, azonban az emberi ¢lethez
kapcsol6dd népszokasokrol kevés leirds sziiletett. A fenndllé adatok alapjan elmondhatd,
hogy ezen szokdsok kiilonosebb helyi sajatossigokat nem mutatnak fel. Csallokozben nagy
szerepet kaptak a kiilonféle dramatikus jétékok (Mikulds-jaték, lucdzds®, betlehemezés,
mendikalas, Balazs-jards, haromkirdly-jirds, piinkosdi kiralyvalasztds, Szent-Ivan napi tliz-
gyujtds stb.) gazdalegények korében szokds volt a legényavatds.8¢ E szokdsok guitai meglétérdl
visszaemlékez6im mar csak toredékesen szdmolnak be: ,, Kardcsonykor voltak a betlehemesek,
mey o kantalok. Mey jottek mendikdlni szentesten, ekkor kardcsonyi énecket énckeltel a kisebbek.
Ha nagyobb legények énckeltek, azt mar kantdldsnak nevezték.”7 ,,Gyerekként kardcsony este
clmentiink hazakhoz énekelni a hizak elé az ablak ald dlltunk és akkor behivtak minket kantld-
kat, és akkor kaptunk didt, szalonculrot, almit. Ujévkor is elmentiink kiszonteni, akkor kﬂpmnk
kovondt, vagy forintor. Bedlltunk a savokba és mondtuk: ,Allok, dllok, fovintot virok (vagy mds
penzt mondtunk), boldoy 1ij évet kivanok. Kardcsonykor nem lehetett sehovd menni, eqyszer el
akartam menni a bilba, de nagyanyam azt mondta, hogy ezen a napon nem lehet sehova menni
csak mdsnap. Betlehemezés, harombkirily-jards is volt, de jobban a templomban volt unneplex, pel-
ddul Ur-napja, nagryon szép unmpek voltak. Favsang utin nem lehetett hiisvétig hiist enni, csak
a feltamadds utdn lebetett nist enni.”S8

A gutaiak élébeszédére jellemzé volt, hogy a magyar nyelvnek egy sajatos tdjszolasat
hasznaltak, mely az észak-dunai és a csallokozi nyelvjardstipus keveréke volt. Jellemzdi

—a koznyelvi ,,6, 6” helyén viszonylag gyakori az ,u, G, pl.: rizsa, linyi.

— a nyelvjdrds erbsen 1-z6, pl.: Bikavir, csendérsig.

— a koznyelvi ,.€” helyén az ,,i” is viszonylag gyakori, pl.: ides, kezibe.

— zart szotagban kiesik az ,,I”, a megel6z6 magdnhangzét megnyjtja, olykor zartabba
teszi, pl.: Hidegddal, aso, f6s6.

— gyakori az e-zés, pl: szeginyhdz, nagykereszt.

—az 4" utdni o-zds eléggé erds, pl: kossighdzo, pasztorhazok.

—a -bdl, -bdl, -tdl, -tdl, -rdl, -rél rag kovetkezetesen —bu, -bd, -ta, -td, -ra, -rd, pl:
temet6bd, templombu, f6dri.

—a -hoz, -hez, hoz ragok alakja —hd, -hé, pl: iskoldhd, keresztho.

—a -val, -vel ragok alakja, pl.: kapavd, ekévé, hagymaua

—a -ndl, -nél ragok a kovetkezOképpen alakulnak, pl.: borozénd, kertné

— a ténévi igenév képzdje kétalaku, pl.: kotnyi, varnyi

WV vl igék szotdri alakban -ll-re végzddnek, pl.: dll, hill%”

»1dfszoldssal beszeltiink, példaul mink, azt mondtuk, hogy kosdr, itt kas volt. Nalunk nem
az irodalmi nyelvet beszéltisk, példdul itt Medgyesen mondtik széna, nilunk az szona volt.”°
wMagyarul beszeltiink csak tajszoldssal. Gutitol nem messze is tajszoldssal beszéltek, de ott teljesen
mids volt o beszéd, mint nalunk, ott mondtak: ,,Gyertek lanyok kapora, kaszira,, hirvesiy van o
noszvodi hatdrbal™!

Az elsé vilaghdborut kovet6 hatdrrendezések kovetkeztében kotelezévé vélt a szlovak
nyelv oktatdsa az iskoldkban, azonban ennek ellenére a lakossig tobbsége tovabbra sem
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beszélt szlovikul. ,, Addig kitelezd volt az iskolaban szlovikul tanuini, amig 1938-ba be nem
Jottek a magyarok. Ugye én nem is tudok szlovdkul, Géza is csak egy kicsit.”? , A kizséy 90%-n
nem tudott szlovakul, annak ellenére, hogy Szlovikia vot. Mer ugye az iskolaban is magyarul
tanultunk. Minden héten, ba jol emiékszek vaja 2 dra vot, egy héten a szlovik ora, ennyi vot, az
egész szlovik tanulds.”™3 , Amiy nem jottek be o magyarok 1938-1g, addiy kellett tanulnunk az
iskoldban szlovikul, utdna nem.”*

A csallokozi Guta, 1919 és 1938 kozott — a kordbban mezdvirosi jogdllasu telepiilés
— a polgdri Csehszlovikia legnagyobb kozsége lett. 1938 novemberében az I. bécsi dontés
utdn Magyarorszdghoz csatoltik, a masodik vilighdboru befejezése utdn pedig visszakeriilt
a megujuld csehszlovdk dllam keretébe. A kozigazgatasilag a komdaromi jarashoz tartézé
kozség lakossdganak nemzetiségi megoszlasardl, Angyal Béla dllitott Ossze tibldzatot, mely
az elsé vilaghdboru befejezésétél 1941-ig tartd iddszak alatt — részben csehszlovak, részben a
magyar hatésagok dltal —, tartott két néposszeirds és hirom népszamlilds adatait tartalmazza.
A tabldzatbdl kitlinik, hogy a vizsgalt id6szakban a telepiilés homogén magyar kozosség volt.
A rémai katolikus vallasu magyar lakossag mellett, dltaliban 3% koriil mozgott az egyéb
valldsi felekezethez tartozok ardnya, akik koziil az izraelita valldstiak voltak a legtobben.

Ev Osszlakossig Magyar % Szlovik (csehszlovdk) %  Zsid6 Cigdny Egyéb
1919 9252 9190 99,3 31 0,3 - - 31
1921 9676 9479 98,2 63 0,7 102 - 1
1930 10 822 10221 94,8 97 09 273 173 13
1938 12 160 12103 99,5 29 0,2 - - 28
1941 11 494 11 466 99,8 8 0,1 15 - 5

5. tablazat  Guta lakossaganak nemzetiséyi megoszlasa (1919-1941)

wAz ottan tiszta magyar kozsey volt, nem is tudtak szlovdkul, totul, csak nébany zsido csaldd
volt.”> , Giitdn mindenki katolilus volt a zsiddkon kiviil, 6k a zsidd templomba javtak, mi mey a
katolikusba.”® E zommel rémai katolikus magyar lakossdg korében magas volt a népesség-
szaporulat, nem volt ritka csalddonként a 10-12 gyerek sem.””

A lakossag tilnyomd tobbségét a mezdgazdasaggal foglalkozd és abbdl €16 népesség
alkotta, 1938-ban ardnyuk még mindig 80% koriil mozgott. A mezbdgazdasigi termelés-
re nagy hatdssal voltak a XIX. szdzad végén kezd6d6 drmentesitési és folydszabdlyozdsi
munkdlatok, melynek kovetkeztében a korabbi drtéri gazddlkodds helyett el6térbe keriilt a
foldmivelés. Nagyaranyu kitelepiilés indul meg e folyamat eredményeként a tagositatlan
hatdrba.”® 1941-ben a lakossdg egyharmada a kiiltertileten lakott, igy Guta a Kisalfold
legnagyobb tanyas telepiilésévé vélt. A magas népszaporulat kovetkeztében, azonban a
toldbirtokok elaprézddasa, azaz a lakossag elszegényedése volt a jellemzé. Ilyen tarsadalmi
tagozodas miatt, az elsé Csehszlovik Koztarsasag idején rendkiviil erds volt a kommunista
part népszeriisége a lakosok kozott.”?

A masodik vilighdboru szenvedései, és az azt koveté magyarellenes intézkedések a
telepiilést sem keriilték el:

— Gutardl nagy szamban soroztak be katondkat a 2. magyar hadseregbe, amely a Donndl
katasztrofilis vereséget szenvedett,

—1944-ben a zsid6 lakosokat koncentricids tiborokba szdllitottdk. ,, Sok zsidd volt Gutdn;
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de aztdn elvitték dket. Sajndltuk Sket, mert nem voltak olyan rossz emberek.” 1°0 Volt néhiny
zs5ido csaldd, de azokat eldeportiltak a hiabovii alatt. Szirnyiisey volt, velem is jart 3 zsido lany a
polgariba, eloszor kaptak sarga csillagot, utdna a faluban isszeszedtél , aztan elvitték oket, szegé-
nyeket, amiy dt nem telepiiltiink, addig nem jott vissza egy sem.”'0;

— 1945-ben bezdrtik a magyar iskoldkat, és csak a szlovdk nyelviiek miikodését engedé-
lyezték; a magyar tanitok évekig nem kaptak fizetést,

— 500 férfit, sokszor csalddostdl, a csehorszdgi munkatiborokba szdllitottak.192 ,, Eldszir
elvittek nz izébe Csehorszagba, Morvaorszagba oda egészen nem tudom milyen hatirvig a fialu
nayyy vészet. De ott se valogattik, hogy kit, vagy mit visznek. Akikve kijott a tiz annak menni
kellett, de nzok nem vibettek semmit magukkal, csak kis coki-moki rubdt, semmi mdst, minden ott
maradt. Mikor a magyavokat elso transzportba elvitték, aztin jottek a zsidék. Batya, azokat is
elvittek Csehorszagba, vot ott it gyevek, azok elmentek minden nélkiil banydkba, mey ilyen nagy
wradalmakba, széval ilyen mddos csehokhiz. Egy vesziik visszatért, eqy vesziik aztan ott maradt,
vayyy meghalt, vayyy amikor hosszabb ideig vot ott, Osszegyiitt ott valakivel, megndsiilt, meg ferjhez
ment, aztin ott maradt.”1% , A Mariska néni, aki azéta meghalt, az dcsém akkor gyerek vit, azt
példdul eldeportiltik szudéta teriiletve robotra, kényszermunkdrn.”'0% , Mieldtt dtgyiittiink volna,
sok csalddot elpittek Csehorszagba. Az én batyamat is elvitték telviz idejen, mdin nds vot és vot ket
fia, akkor telen az eqyik polyds vot, a mdsik néhdny éves és azokat is elvittek, fol cselédeknek. Azokat,
gy vitték el, hogy azok nem vibettek joszagokat, azok csak azt a kis holmit vibettck el, meg a kész
élelmet, de vissza sikeriilt gyiinnie, n sziildi hazat megszerezte ott Guitdn és ott is halt meg.”'%° , A
naypybatyameéknak 5 ky-os csomagyal Csehorszagba kellett menni, aztan azok visszakeriiltek, de
mink nem keviiltiink vissza, hanem Medgyesen maradtunk 0

A csehszlovak-magyar lakossagesere-egyezmény megkotése utan megindult a készii-
16dés a csehszlovdk dllami szervek részérdl, hogy a hatdr mentén egy tombben ¢l6 magyar
etnikumot fellazitsak, illetve dttelepitsék egy 0j hazdba. ,Ki vit drva a tandcshazara a névsor,
akik bele estek ebbe a telepiilesbe. Mer a vadid elove mondta, hogy onneét a magyarok legnagyobb
veszet kipucoljiak. Helyette innét visznek dt szlovakokat. Jott a biv, hogy a magyarokat kipucoljik
Csalldlizbii.” 7 , Rayta vétunk a listin, eldszir nem killitt, csak hoztik a papivt eqy héttel eldbb,
hat wyye én akkor 16 éves voltam, ez a sziildknek vot gondjuk-baguk. Ugye egy héttel elobb jott a
tandcstiil, hogy mink meg az utcabul sokan Farsangek, a fél utca, Vigek meg mey eqy Kissck votak
az utcabul mennifiik koll. Akinek megvot a papivia, kikiidték, annak el killott jonnie. Ilyen nagy
fehér lap vit, mert fehér lapnak hittik.”'%8 , Kindtik a 7-es és a 8-as lapot, akik 8-as lapot kaptak,
azokat Csehorszagba vittek el, de azokat munkdra vitték el, de akik 7-es lapot kaptak azokat meg
hdt dttelepitettéle.”10°

Els6 Iépésként népszdmlaldst és vagyonosszeirdst hajtottak végre. A Szlovak Telepitési
Hivatal az Osszeirds végrehajtasara részletes utasitdst adott ki. A visszacsatolt teriileteken
Osszeirds ala esett minden lakos, beleértve a szlovakokat és cseheket is. A telepitési hivatal
szamldlobiztosokat kiildott ki az egyes kozségekbe. Minden csalddfo koteles volt a felszolitas-
ra a kozséghdzdn, a szamldlobiztosok el6tt megjelenni. A csalddfének magdval kellett vinnie
minden csalddtag személyi adatait, valamint okmanyokkal igazolnia kellett csalddja vagyoni
helyzetét. A leltar rovatba beirtak a jelentésebb ingdsdgokat, pl.: eke, vetégép, melyet alehetd
legpontosabban igyekeztek Gsszeirni. A felvett adatokat a csalddfé az aldirdsdval igazolta.
Mindez arra szolgalt, hogy a csaladokrol, vagy ahogyan hivatalosan nevezték, ,gazdasdsyi
egysegekrol” minél dtfogobb képet kapjanak. Az Osszeirds alapjan jelolték ki a vagyonosabbakat,
altalaban az 5 katasztrdlis holdndl nagyobb birtokkal rendelkezoket a lakossageserére, hogy
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minél kedvezobben elégithessék ki a Magyarorszdgrol érkezé 1-2 holdas vagy foldnélkiili
szlovakok igényeit.

Az 6sszeirok a nyilvdntartdsi iv hdtuljdra a helyi csend6ri szervek utmutatdsa alapjin a
politikai megbizhatdsagot is bejegyezték. Feltiintették, ha valaki:

* magyar part tagja volt a két vilighdboru kozott,

* nyilas szervezetben miikodott,

* vezetd szerepet toltott be a bécsi dontés utdn a kozségben,

* kiilon tintették fel a tanitokat,

e részt vett az antifasiszta mozgalomban.
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A megjegyzés rovatba fel kellett jegyezni, ha vegyes hdzassagrol volt szo, azaz ha va-
laki a hdzastarsak koziil szlovak, vagy cseh nemzetiség(i volt. Az Osszeirdlv aldirdsa utan a
telepitési hivatal igazolvanyt adott a csalddfének, amely tanusitotta, hogy nyilvdntartdsba
vétette magdt. Az igazolvanyt a csaladfé mindig koteles volt maganal tartani.

A ktizségekbe beérkezd nyilvéntartésok szerint a jardsi hivatal koteles volt még Osszedl-
litani, hogy a jaras teriiletén mennyi magyar ¢és német nemzetiség €lt az 1930-as népszam-
1dlds, valamint a hdbort utni 6sszeirds alapjan. Osszegezniiik kellett azt is, hiny személy
Vallotta magdt a legutdbbi, a magyar szervek dltal végrehajtott dsszeiraskor magyarnak, de
most szlovdknak jelentkezett. A jardsi hivatalok feladatul kaptik még, hogy mércius 1-jétél
kezd6dben folyamatosan 14 naponként jelentsék, mennyi magyart telepitettek ki az dltaluk
igazgatott teriiletrdl, azaz mennyivel csokkent a kisebbségek szama. A jardsi 6sszegzd jelentés
alapjan a Komdromi jardsban 1946 tavaszan 54900 magyar nemzetiségti és 5904 szlovak
nemzetiségli lakos volt. Gutdn 11081 magyart, 216 szlovakot, valamint 1 németet talaltak
az Osszelrok, tovabba 10 volt azoknak a magukat szlovdknak jelentoknek a szama, akik ko-
rdbban magyar nemzetiséglicknek vallottdk magukat.!1% A reszlovakizdcié lehetdségérdl a
gutai lakossdg janiusban kap értesitést, melyre 609 személy jelentkezett, azonban 28 személy
kérelmét elutasitottdk. Angyal Béla véleménye szerint ez esetben, egyrészt a vagyonosabb,
kiket attelepitésre jeloltek, mdsrészt a népbirdsag dltal elitélt személyekrol lehetett sz6.

Junius elején a Szlovdk Telepitési Hivatal Iétrehozta a Komdromi Teriileti Hivataldt
(SZTHKTH). Az 1j hivatal a jards egyes kozségeiben kiépitette a bizalmiak hdlézatdt. Gutan
Krizko volt a telepitési hivatal bizalmi embere. Az egyik legsiirgetébb feladata a lakossag-
cserére kijelolt csalddok jegyzékének osszedllitdsa volt.1! A telepitésre kijelolt személyek
jegyzékébe kellett venni minden magyar nemzetiségut, aki:

— 5 kataszteri holdndl nagyobb mezbgazdasdgi foldbirtokkal rendelkezett,

— minden iparost, aki jelentdsebb hdzzal rendelkezett,

- minden értelmiségit, aki ellenségesen viselkedett a koztdrsasdggal szemben,

A jegyzEékbdl viszont ki kellett hagyni:

— az aktiv antifasisztakat,

— a reszlovakizdltakat,

a ,gazdasagilag gyengébb rétegeket™ az 5 kataszteri holdnal kisebb birtokkal rendel-
kezoket, a mezdgazdasigi munkdsokat és a napszaimosokat.

A jegyzéket a telepitési hivatalban ikresitették, 6sszekapcsoltdk a Magyarorszagon dttele-
piilésre jelentkezett szlovikokéval. A komaromi jardst a magyarorszdgi Békés megye 15. kor-
zetének, a jdrashoz tartozo Gutdt pedig elsdsorban a Mezoberénybdl és Medgyesegyhdzardl
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jelentkezett szlovakok jegyzékéhez kapcsoltak. Gutdn az elkésziilt jegyzék alapjdn kitelepitésre,
443 gazdasdgi egységet, azaz Osszesen 1784 személyt jeloltek. 12

Az dt- és kitelepiilOk Osszeirdsa utdn kezdetét vehette a lakossagesere. Az dttelepités miatt
létbizonytalansagban és félelemben élt szlovakiai magyarsdg — annak tudataban, hogy minden
ingosdgukat magukkal vihetik, kivéve a hdzaikat és foldjeiket — sorsukba félig-meddig bele-
torédve, konnyebb szivvel indult neki a leend6 ismeretlen otthon felé: ,, Mivel mindeniinket
hozhattuk, csak a foldiinket és a hizunkat nem, ezért jobban gyiittiink.”"'3 , Aki ide dttelepiilt,
az mindent hozhatott magaval, minden mozdithatdt, cswk a hiz meg a fold maradt.”"** ,Nos a
sziileim Guitardl minden ingdsagot hozhattak magukkal, a sziileim hat, vagy het vagonnal jottek
ide M5 | Mi mindent magunkkal hozhattunk, dllatdllomdnyt is. Annyi vagont adtak, amennyit
kértiink, eqy vagonnal jottiink. Mi fiatal hazasok voltunk, nekiink szinte semmink sem vdr.”116

KET HAZA KOZT HONTALANUL

Magyarorszagon 1947. dprilis 9-én a tétkomldsi korzethez tartozé Pitvaroson és a
nyiregyhdzi korzetben megkezdték a kitelepiil6k ingdsigainak bevagonirozasit. Ezzel
egy id6ben Szlovakidban a galdntai korzet (Nagyfodémes, Nagymacséd), valamint Léva
¢s kornyéke magyarjai is csomagoltak. Az elsé magyar, illetve szlovik telepeseket szallitd
szerelvény dprilis 12-én Iépte dt az orszdghatdrt. 17 Mdjus kozepén a szarvasi, mdjus végén
pedig a békéscsabai korzet is bekapesolodott a lakossdgeserébe. A kondorosi szlovdkokat
Nagysallora, a csabaiakat pedig Ersekujvdrra és kornyekere koltoztették. A mezdberényi
kitelepiil6knek kozel fele, az elsé 3 ezer csaldd kozott tdvozott a csallokozi Gutdra. 18 A
Délkelet-Alfoldon mar 1946 nyaran és 1947 tavaszan is letelepedett néhany menekiilt csaldd,
jelentésebb szdmban azonban csak mdjus végén érkeztek.!1?

Békés megyébe az elsé kitelepitett csaldddokkal érkez6 Ma 81/1 szamu szerelvény 1947.
junius 3-dn indult el az érsekjvari vasutdllomdsrol, és még aznap Pdrkdnynal elhagyta az
orszig teriiletét. Magyarorszagi kirakodoéallomasa Pitvaros és Tétkomlds volt, a janius
elejétdl folyamatosan érkezd gutaiakat pedig az djonnan megiiresedd helyekre (Pitvaros,
Kondoros, Medgyesegyhdza stb.) irdnyitotta a kormdnybizottsdg.!? Ugyanezen a napon
érkezett meg a gutai vasutallomdsra az els6 mezdéberényi dttelepiilé szlovikokat szallitd
S1 81 szamu szerelvény. Ezutdn naponta indultak a szerelvények. Nemcsak a jegyzékeket,
hanem a transzportokat is ikresiteni probdltdk, azonos szimmal ldttdk el az induldkat és
érkezoket. 1947 nyardra azonban Magyarorszagon az ikresitett névjegyzékeket nem tudtak
tartani. Ennek oka elsésorban az érkezd és indulé csalddok vagyona kozti kiilonbség volt.12!
A magyarorszagi kitelepiil6 szlovikok ugyanis, olyan kevés ingatlant hagytak hatra, hogy
gyakran 3-4 kitelepiil6 szlovik szerelvény utdn tudtak egy betelepiil szerelvényt fogadni
Magyarorszagon. A magyar hatdsigoknak, ezért a kitelepitett németek ingatlan vagyonit
is gyakran igénybe kellett venni. Az ikresitett jegyzékek felboruldsa miatt tortént meg az,
hogy a gutaiak egy részét nem Mezdberénybe, Medgyesegyhdzdra és Pitvarosra ,ikerpdrjaik”
ingatlanjaiba telepitették.!??

A magyar kormany, miutdn a lakossdgcsere-egyezmény nem rendelkezett a kitelepitésre
jelolt csehszlovdkiai magyarok tarsadalmi, vagyoni Osszetételérdl, és tapasztalvan, hogy a
csehszlovak fél kitelepitésre elsdsorban a modosabb magyarokat jeloli, kovetelte a fejkvota

z 7

maximdldsat, melyet késébb 2,37 kataszteri holdban allapitottak meg. A csehszlovik fél
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azonban a megdllapoddst nem tartotta be, mely ismét az ikresitett jegyzékek felboruldsat
eredményezte.!23

Az ut két-hdrom napig tartott és a szlovakiai szerelvények utasai gyakran csak Szobnal
vagy Pesten tudtik meg, hova irdnyitjak Oket, ellentétben a Magyarorszagrdl elkoltézd
szlovdkokkal, akik pontosan tudtdk, hogy melyik szlovdkiai telepiilés lesz az 0j otthonuk.12#
Visszaemlékez6im sem voltak ilyen szerencsés helyzetben, ugyanis arrdl szamoltak be, hogy
Ok is csak a végillomdson tudtik meg az ismeretlenbe torténé utazdsuk végeéljit: ,, Azt se
tudtuk, hova hoznak minket, hol dllunk meg. Egy hétig zotyogtiink a vonattal. Nem mondtak
nekiink se és a tobbicknek se semmit. Csak a vegallomdson tudtuk meg, hogy hova gyiittiink. Ott
mondtak mey, hogy Medgyesegyhizara évkeztiink. Eddig azt se tudtuk, hogy létezik ilyen falu, mey
azt sem, hogy hol van. Csak a vonarvezetd tudta hova megyiink.”'25 , Mink nem tudtuk, hogy
hova megyiink, minket bevagonivoztak, aztan ivany Magyarorszag, hogy hol kotiink ki, ezt senki
nem tudta, senki meg nem tudta, megy nem mondtdk, hogy hovd megyiink. Ugybogy jittiink, vagy
négy napig abba a vagonban éhesen, szomjasan, meg minden, mert bit ott f§zni nem lehetert.”126
o Newm tudtunk semmit. Vasarnap délutian vagoniroztunk be Erschiijoirba, szevddin reggel voltunk
itt. Marhavagonba vagonivoztak be benniinket, de nem tudtuk hovd megyiink.”*%”

Kozben 1947 juniusdban a csehszlovak kormdny tjabb 10 ezer csaldd kicserélését
terjesztette el6. Julius 4-ig Osszesen 28 transzport indult el Magyarorszag felé. Az egyes
transzportokkal olyanok is tdvoztak, akik eredetileg nem szerepeltek az attelepitésre kijeloltek
listdjdn, mivel a szétszakitott csalddok egyes tagjai nem kivantak elvdlni egymastdl, igy az
drtelepiils sziilékkel tévoztak mdr a hdzas gyerekek is csalddostul 122 | En férjnél voltam Feri
batyddnal, én gyiittem dt eqyediil. Az egész vokonsdg, testver is, sziilok is mind ott mavadtak. Mi
tobb, még a temetésve sem engedtek dt. A sziileim, testvéreim maradtak, én ugye mivel én mar
nem ebbe o csalddba tarvtoztam, hat én meg a féviemtiil nem akavtam elvalni, vagy otthagyni.
Hoyy én ott maradjak a févjem mey dtgyiijjon, iy aztin én az ivegekkel (frje sziileivel) meg a
feérjemmel gyiittem dt.”130 |, Az én sziileim ott mavadtak, Géza csalddjanak kellett dggyiinnie. Mi
mey februdrban megeskiidtiink, aztan vilasztanom kellett, vagy elvilok, vagy dtjivok veliik.”'3!
»Hdt az apam ottmaradt a haboriban, akkor mentem eqyszer haza, amikor nagyapdam (apam
apja) ott van és nezem miért tévdel, de miért tévdel, hiat nezem ott sivt anydmnak, hogy gyertek
veliink, mert mi ketten ovegek hova menjiink a nagyvilagba. Nekik muszdj volt jonni, ok meg a
ket oreg, hat meg voltak ijedve, hidba volt havom csalddjuk, mert a nagybatyjam is, apdam is o
haboriiba maradtak, o nagyneénémnek meyg csalddja volt, nekik meg nem kellett jonni. Az anyam
megigérte, hogy eljiviink veliik, pedig nekiink nem kellett volna.'3? Jottek a hadifogsdg miatt
tavollevé férfiak asszonyai is a csalddtagjaikkal, hiszen magukra maradva ,hontalanabbnak™
érezték magukat, mint dttelepiilt sorstdrsaik: ,, A noverem is gyiitt veliink, mondjuk, ot tigy
bugtattuk. Az wra fogsagba volt és mondta, hogy hat ovele mi lesz, ha mi elmegyiink. A vagon
savkaba a szekvény mogé bujtattuk... De sokan gyiittek dm gy dat, hogy bijtatni kellett, mert
nem voltak a listan.”'33

Még aratds el6tt befejez6dott a mezéberényiek és a medgyesegyhdziak kitelepitése. A
magyar illetve szlovik foldmivesek egy része éppen a legnagyobb nydri munkdkat megel6z6
napokban volt kénytelen lakhelyet viltoztatni. , 1947 mdjus, juniusiban johettiink, mert arat-
ni mdy itt arattunk, aratds eldtt kellett dtjonniink.”'3* Ennck kovetkeztében a lakossdgesere
dtmeneti sziineteltetését magyar és szlovak oldalrdl egyardnt szorgalmaztik, mely 1947.
julius 4-¢ utdn kovetkezett be.135

A nyér eleji transzportokkal Osszesen 451 gazdasagi egység, vagyis 1.920 személy
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tavozott Gutarodl. A helytikre 15 transzporttal ugyancsak 451 szlovdk csaldd érkezett, Gssz-
létszamuk 1836 £6. Ehhez még néhdny csaldd a transzportokon kiviil is érkezett, a szimuk
igy 1900-ra becsiilhetd. Az dttelepiil6 szlovak csalidok elsésorban Mezdberénybdl és
Medgyesegyhdzdrol érkeztek.!36 Guitdrdl az év végéig 458 csaldd telepiilt 4t 2005 taggal. Az
attelepiil6 gutai csaladok tilnyomo tobbségét Békés és Csandd megyébe telepitették. Hirom
telepiilésre keriiltek a legtébben: Pitvarosra, Mezdberénybe és Medgyesegyhdzdra.

1947. janius 3-a és julius 4-¢ kozott:

Szerelvény szdma Indulds Csaladok szama  Személyek szdma Allomis
Ma 81/1. Junius 3. 14 60 Pitvaros

Ma 81/11. Junius 4. 13 52 Pitvaros

Ma 83/1. Janius 5. 20 92 Pitvaros

Ma 85/1. Junius 6. 22 97 Pitvaros

Ma 87. Junius 7. 21 105 Pitvaros

Ma 89/1. Junius 8. 19 82 Kondoros
Ma 89/11. Janius 9. 22 88 Kondoros, Békéscsaba
Ma 91/1. Janius 10. 18 77 Pitvaros

Ma 91/11. Janius 11. 17 64 Totkomlos
Ma 93. Janius 12. 20 81 Mez6berény
Ma 94/1. Janius ? 15 62 Mez6berény
Ma 94/11. Janius ? 18 101 Mez6berény
Ma 96/1. Janius ? 17 67 Mez6berény
Ma 96/11. Janius ? 20 82 Mez6berény
Ma 96/111. Janius ? 3 7 Mez6berény
Ma 97/1. Janius 19. 15 71 Pitvaros

Ma 97/11. Janius 20. 17 63 Pitvaros

Ma 99/1. Junius 21. (22) 23 97  Medgyesegyhdza
Szerelvény szama Indulds Csaladok szama  Személyek szdma Allomis
Ma 101/1. Junius 22. (23) 15 57  Medgyesegyhiza
Ma 103/1. Junius 23. 16 68 Mez6berény
Ma 103/I1. Junius 25. 21 84 Mez6berény
Ma 103/111 Janius 26. 3 20 Mez6berény
Ma 115/1. Junius 30. 17 78  Medgyesegyhdza
Ma 115/11. Julius 1. 18 66  Medgyesegyhdza
Ma 116/1. Jalius 1. 22 96 Pitvaros

Ma 116/11. Jalius 2. 14 52 Totkomlos
Ma 115/I11. Jualius 3. 3 19 Medgyesegyhiza
Ma 117/1. Julius 4. 8 29 Pitvaros
Osszesen 451 1917

1947. janius 3-a és julius 4-e kozott:

Szerelvény szama Indulas Csalddok szdma  Személyek szima Allomds
Ma 167/1. augusztus 27. 1 ?

Ma 168/1. augusztus 28. 1 1 ?

Ma 200/11. oktéber 18. 1 2 ?

Ma 204/1V. oktéber 20. 1 1 ?

Ma 203/111. november 14. 1 1 ?

Ma 241/I1. december 11. 2 6 ?

Ma 241/1V. december 17. 1 5 ?
Osszesen 8 17

6. tabliazat  Gutdrél Magyarorszigra inditott dttelepiild szevelvények 1947-ben'3”
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A hatdratlépés id6pontja, A szerelvények sorszama A szerelvényeken érkezd
ill. a kitelepiil6k lakhelye csalddok szama személyek szama
1947V1.2-1947V1.23. S181.,8183., 8185,
Mezéberény $1387.,8197., S199., 233 936
S1 101, S1 103.
1947.6.8-1947VII.1. $189., 8191, 8193,
Medgyesegyhiza S194.,S196., S1 115., 190 776
S1117.

1947V1.2-1947.X11.31.
Nem Gutdra irdnyitott

szerelvényeken egyénileg 27
érkezdk
1947.X.28. Békéscsaba, ill. S1 209/a 33 142

a kornyez6 telepiilések

7. tablazat  Maygyarovszagrol Gutdara inditott szlovik kitelepiiloket szallitd szevelvények
1947, jiinius hatodika és 1947. december 31-¢ kizott3°

Augusztusban, azonban Magyarorszagrdl is ijra megindultak az attelepiil6 szerelvények.
Ebben a honapban a tétkomldsi korzet homogén szlovik lakossdgu falvai keriiltek sorra,
mint Nagybdnhegyes, Csanddalberti, Ambrozfalva. A szarvasi korzetbél, Csabacstidrdl és
Szarvasrdl tdvoztak a legtobben az év mdsodik felében.!3® Gutdra az év mdsodik felében
Mezo6berénybodl, Medgyesegyhazardl, Békéscsabardl illetve a kbrnyezo telepiilésekrol indult
szlovik kitelepiilket szallité szerelvény.
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1947 folyamdn a kitelepiilni szindékozé békés-csanddi szlovakoknak négyotode tavozott
az orszagbol, és ezen iddszak alatt mintegy ezer felvidéki magyar kitelepitése is megtortént. A
jelentdsebb szimban szloviklakta helységek koziil mér csak Szarvason és Békéscsabdn maradt
attelepiilésre varé magyar dllampolgar. 1948 tavaszatdl azonban a hazai szlovikok egyre
kevesebb érdeklédést mutattak az atkoltozés irdnt. Gyakran eléfordult, hogy az dttelepiilésre
jelentkezd csalddoknak a fele, harmada sem €It az egyezmény nyujtotta lehet6ségekkel. Le-
véltdri kutatdsaim mindezt aldtamasztjdk Medgyesegyhdza kozségében is, hiszen a vizsgilt
iratanyag — az dttelepiilt, kordbban Medgyesegyhdzan €16 szlovik csalidoknak —, a visszate-
lepités nditvanyozdsarol tantskodik. A szlovik fél a visszalépések ellenére, az ikresitési fvek
alapjan, folyamatosan jelolte ki és inditotta Gtnak a magyar csaladokat. A paritas elve igy
ismét felborult.'*% A magyar dttelepitési kormdnybiztos a kiiliigyminiszterrel egyetértésben,
ezért 1948. junius 12-én felfiiggesztette a lakossigeserét. A nydr folyamdn azonban 4jbdl
targyaldasztalhoz iilt a két érdekelt fél. A csehszlovikok természetesen az Osszes, attelepi-
lésre varo és e szandéka mellett kitartd szlovak dtkoltoztetését szorgalmaztak. Magyarorszag
10 ezer tovabbi, az V. cikkely szerinti és csalddtagjaival egyiitt koriilbeliil 5 ezer ,,hdborus
blinos” (VIIL. cikkely szerinti) felvidéki magyar befogaddsat véllalta 1948. december végéig.
1948 6szén elsésorban Békéscsabat és kornyékét hagyta el jelentdsebb szamu kitelepiilt. A
masik két délkelet-alfoldi korzetben ekkorra mar féként azok maradtak, akiknek dtkoltozésée
kordbban valamilyen csalddi vagy szervezési ok megakadalyozta.
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Megye Csalddok szdma Megye Csalddok szama
Abauj 2 Komarom-Esztergom 335
Baranya 2260 Nograd 90
Bics-Bodrog 603 Pest-Pilis-Solt Kiskun 189
Békés 1378 Somogy 1085
Bihar 1 Sopron 92
Borsod-Gomor 41 Szabolcs 297
Csandd 781 Szatmdr-Bereg 3
Csongrad 2 Tolna 1984
Fejér 544 Vas 51
Gy6r-Moson 215 Veszprém 812
Hajdu 8 Zala 12
Heves 14 Zemplén 15

Jdsz-Nagykun-Szolnok 7

8. tabldzatr A lakossigeseve-egyezmény kevetében letelepitett csalddok megyénkénti szdma'*?

1947. aprilis 10-¢ és 1948. december 21-¢ kozott mintegy 23 ezer szlovik (szarmazasu
vagy nemzetiségli) magyar dllampolgar hagyta el a Délkelet-Alfoldet. A helyiikre érkezd
felvidéki magyarok szdma azonban még a 9 ezret sem ¢érte el. E két évben a kitelepitések
majdnem fele Békés és Csanad megyébdl tortént. A betelepiilé magyaroknak pedig ko-
riilbeliil 6t6dét helyezték el Délkelet-Alfoldon. Békés és Csandd megye a népcsere utolsd
szakaszdban viszonylag kevés csalddnak tudott otthonteremtési lehetdséget kindlni.'*! A
csereegyezmény keretében Békés megyében 1378 csalad, Csandd megyében 781 csaldd
telepedett le. Harmincnal tobb csaldd keriilt tobbek kozott Békéscsabara, Szarvasra, Tot-
komlésra, Budakeszire, Budadrsre, Péra, Pusztavdamra, Vaskutra, Bacsalmdsra, Pécsvdradra,
Dunabogdanyba, Soroksarra, Nyiregyhdzara, Barcsra, Csanadalbertibe, Medgyesegyhazara,
Elekre, Kondorosra, Mosonszentjinosra és Rajkdra.

3. AZ U] OTTHON, MEDGYESEGYHAZA

Az attelepiil6 12528 csaldd letelepedése a kozségekben, azaz a gazdasig és a lakohdzak
atvétele nem ment zokkendmentesen. A legtobb probléma a két fél ingatlandnak vagyoni
éreékkiilonbségébdl fakadt. A Szlovikidban paraszti gazdalkodast folytatd attelepiilé csalidok
tobbsége jomodban ¢lt. A f6ld mennyisége elegend6 volt ahhoz, hogy akdr 7-8 gyermek
felnevelése mellett is igen jol meg tudtak élni. 5-20 holdtdl 120 holdig is terjedhetett az a
teriiletnagysdg, amit muveltek, ezen feliil jelent6s dllatdllomdnnyal és mez6gazdasagi eszko-
zokkel rendelkeztek .43 ,, Nekiink volt traktorunk, csépldgépiink, 8-10 hold foldiink, sok jészdgunt,
szarvasmarhank, tyikok, kacsik, vot 40 csaldd méhiink, kapik, dsok, kaszdk. Az dllatok koziil
sok elpusztult az diton.”** Vit, akinek ott 15 hold foldje meg 20 hold fuldje vot meg nagyobb
gazddk méy téliink is, meg fogat vt mindenkinek ugye, lova, tehene ugye abbiil élt mindenki.”'*>
A Felvidékrdl induld szerelvények nemritkdn 20-30 lovat, 30-50 szarvasmarhdt, 60-70
sertést, 1500-2000 baromfit hoztak dt Magyarorszdgra. A hazai szlovikok eleve kevesebb
toldtulajdonnal rendelkeztek, illetve tobbségiik foldnélkiili 1évén az attelepiilést tartottak

megolddsnak helyzetiik javitdsira, ezért a szlovakokat szallité vonatok kevesebb lovat és
szarvasmarhdt (2-15, illetve 5-15), de tobb sertést (80-100), baromfit (2000-2500) vittek
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ki, mint amennyit a felvidékick magukkal hoztak.!*® Medgyesegyhdza esetében is hasonld
kovetkeztetéseket vonhatunk le, ha a kozség eloljarosdganak a ki- és betelepiiltek transz-
portjanak dllatdllomdnydt és gazdasdgi felszerelését felmérd jelentését tanulmdnyozzuk.4”
A kozségben a kiteleptilésre jelentkezett 205 £6 koziil:

— 3 16 rendelkezett 20 hold feletti,

- 14 £6 5 ¢és 10 hold kozotti,

- 188 £6 5 hold alatti foldingatlannal rendelkezett. A 188 {6 tébbsége is 1-2 holdas,
illetve foldnélkiili volt, foldtulajdonnal elsésorban bérlés utjin rendelkeztek.*8 | Akik innen
dtmentek, bat azoknak nem volt sok mindeniik, nzok nagyobb vésziiknek semmigiik sem volt. Nagy
kiilonbség volt a vayyyoni helyzetben. Ugye az ottani (gUtal) magyarok jobban dlltay anyagilay is,
meg mindenhogy, mint akik innen elmentek, hat mer innen elment sok olyan, akiknek haza se volt,
ha volt is az csak olyan putvi volt, mey tele gyevekkel. Se istallojuk, se allatuk, se gépeik, itt minden
az wrasage volt. Akik innen elmentek szlovikok azoknak semmigiik se volt, olyan szegények voltak,
mint a templom egeve. Megjottek, mi eqy évig koztiik eltiink, ezek kozott a tétok (Magyarorszagrol
Gutdra érkezett totok) kozitt, mert mi csak eqy évnyive jottiink dt, mint a tobbick. De amikor
aztan megérkezetek, nzok rigtin kaptak tehenet, teljes folszerelést, szobit, hazat, konyhabiitort,
mindennel elldttdk Sker.”1*°

Az tj dllampolgarok megélhetését két forrdsbol probaltak meg el6teremteni a rendelet
alkotoi: egyrészt a hazdnkat onként elhagyo szlovikok altal hdtrahagyott, masrészt a ma-
gyarorszigi németek elkobzott javait hasznaltak e célra. Térségiinkben elsésorban az el6bbi
modon lehetett megoldani a felvidéki csalddok letelepitését.!>0 A szlovdkiai magyarok kdr-
potlasban részesiiltek a Szlovakiaban hdtrahagyott foldjeikért. Azonban a mezbgazdasagi
ingatlan juttatdsinak maximumat 15 katasztrdlis holdban jelolték meg: ,, Egy igényjogosultnak
Juttatott szantdfold és vét egyiittveve a 15 kat. holdat, kert és sz610 egyiitt véve a 3 kat. holdat nem
haladhatta meg. A Tandcs a 15 holdas — kivételezetteknél 25 holdas — felsd hatdr alkalmazdsit
csak o gyengebb mindsegii foldek kiosztasandl és csak az wgynevezett teljes jogui (nds, nagyobb csa-
ladu) igényldk vészére tartotta indokoltnak. Ekkova teriiletet azonban csak azok kaphattak, akik
a korabbi lakdhelyiikin, ilyen nagysagi vagy tobb foldbirtok ingatlannal vendelkeztek, ha ennél
kevesebb volt akkor a hitrahagyott birtok nagysiga volt a mérvads. > A fold nélkiili, vagy kevés
folddel rendelkez6 paraszt dttelepiilékre a foldreform végrehajtasa soran, az adott telepiilésen
érvényes juttatds mértékét alkalmaztak. (Ez 4-6 hold alap — és csalddtagonként egy hold
kiegészit juttatdst jelentett.)'®? ,, Az én apdm is kapott 7 hold fildet, meg atniil, azt is nézték,
hogy hdanyaddn, hiny f§vel van a csalddfd. Hit mink is, vot a két sziilé, meg mink harman.”'53

A Békés megyei kozségekben tevékenykedd telepitési bizottsagok jegyzokonyve azon-
ban csak toredékesen maradt fenn, mig a — jelen esetiinkben vizsgilt — Csandd megyeiek
szinte teljesen hidnyoznak. A fennmaradt jegyzokonyvek viszont, egyértelmten igazoljdk,
hogy a Dél-Alfoldre érkez6 attelepiiltek dltalaban elégedettek voltak a nekik juttatott fold
mindségével, dmbdr a hatdrbeli elhelyezkedést, a parcellik elaprézottsigat alkalmanként
kifogdsoltdk.

Problémat elsésorban a megfelel6 lakohdz és gazdasagi épiiletek (istdllok, magtirak)
megtaldldsa jelentette. A legtobb felvidéki csaldd korabban 6ndll6 (sajdt) hdzban lakott, mig
a kitelepiil6 szlovdkok inkdbb csak hdzrészeket hagytak hdtra.!5* Ezeket az 4j lakdhelyiikon
szamukra kiutalt, a hazaiakhoz képest igen szerény hdzakat is rossz dllapotban taldltdk. A
hazak és istdllok kicsinyek voltak, a szobakban hatalmas kemence fogadta éket. Soknak
hidnyzott az ablaka, padlézata. Melléképiiletek nem voltak, a magukkal hozott gazdasagi
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felszerelés a szabad ég alatt rozsddsodott. A foldek gazosak, elhanyagoltak voltak, az at-
teleptilésre jelentkez6 szlovakok honapok 6ta nem mitvelték. Medgyesegyhdzan 1947-ben
még nem volt villanyvilagitds. A Magyarorszdgon taldlt lakdskoriilmények, életszinvonal, a
gazdalkodas fejlettsége évtizedekkel maradt el attdl, amit Gutan megszoktak. Guta fejlett-
ségét mutatja, hogy az elsé vilaghdabort utdn mar a szobai kemence fokozatosan kikeriilt az
udvarra vagy a kiskonyhaba, a hazak épitkezési anyagavd egyre inkabb az égetett tégla valt,
1928-ban pedig a kozségbe bevezették a villanyt.!5

Visszaemlékez6im igy szamoltak be letelepedésiikrél Medgyesegyhdzan: ,, Az dllomdson
zeneszoval és ebéddel fogadtak minket, majd vogton odnadtak nekiink a kulcsokat, majd teherautoval,
ingyen elyittek a hazhoz minket. Mink jo hazat kaptunk, de vot akik épphogy csak elfertek benne.
Kiss tatddek (dedapam) Mezdberényben egy tanydt kaptak, oszt az nem tetszett nekik. Oszt egyet
gondoltak ¢s eljottek Medgyesve lovaskocsival, a tata meg a Fevenc. Mert Medgyesen vot az dsszes
gitai ismeros. Voltak itt méy felesleges hazak, mert ha nem lettek volna, nem gyiihettek volna el.
Aztan meghaptik a hazat, de veszekedés is vot, mert nagyobbat szevettek volna. .. Aztdn irigysey is
vot o szomszédok kozitt, havalaki nagyobb hazat kapott, hogy oneki miert nem jutott olyan. .. Olyan
is vot, hogy a szlovik még nem kiltozitt ki a bazbol...”'> ,, Minket nem fogadtak az dllomdson,
csak odadlltak nagy tehevautoval pakolni, aztin odavittek minket a kapott hazhoz, de hit kicsike
hdz volt, digy bovitettiik ki késébb.”">” ,, Mi olyan kis hizat kaptunk, amibe most vagyunk csak
ezt kibovitettiik. Egy szoba, mey utina a konyha, meyg egy kamvaszerii. Semmi tobb itt nem volt.
Rosszabb kiviilmények kozé keriiltiink itt, mint Gutan. Kiilonben mi nem is ide jottiink, hanem
Mezobermybe, minket oda oda tettek le egy tanydra, cakli-pakli mindenestiil. Fevi batydd jarkalt
aztdn, § aszonta, hogy 0 ott nem marad, mert szabad valasztds volt. Az meg volt engedve, hogy ha
nem olyan kovitlmenyek kozé tesznek le mint, amilyet gondoltak, mert hit lehetett hazat vialasztani.
Aztan itten hit nagyon sok giitai ismerds volt akkor, mert itt nagyon sok giitai volt Medgyesen, akik
onnan valdk voltunk. Aztin addiy szaladgdlt o jardsra, Mezoberénybe meg Medgyesre, aztan hat
kivdlasztotta ezt a hizat, aztan adtak jarmiivet, bevagonivoztak, ugyamiyy bepakoltak a vagonba,
aztan vaktak itt ki.”'>8 , Nem olyan hazat hagytunk ott, mint amilyet itt kaptunk. A hiz, amit
kaptunk, foldes, kis ablakok vajta, a mennyezete nem volt jo, kisgevendds volt. Villanyvildgitds nem
volt, ott pedig (Gatdn) mi 3 szobn, 3 szobds dsszkomfortos lnkdst hagytunk ott, gepet, traktort, mey
tényley mindeniink megvolt joszay is volt, tehén, szarvasmarba, tyik minden. Csak ugye ezek el
lettek pocsekolva az titon megdaglittek, ugye elhullottak o vonaton, mert két hetig utaztak a sziileim
a vonaton.”Y5°  Giitdn sokkal jobban éltiink, bt ott villany is volt, elébbre voltak, mint itt. Méy
ha hiborii is volt, ott magasabb volt az életszinvonal >0

Az iparosok, a kereskeddk és az értelmiségiek elhelyezése kiilon gondot jelentett. Mdr
az el6zetes cschszlovik telepitési tervek alapjdn is nyilvdnvalo volt, hogy a felvid¢ki magyar
(magyar tObbségii) varosokbdl (Pozsony, Ersektjvaros, Komarom, Léva, Kassa és kisebb
ardnyban Rozsnyd, Ipolysdg, Rimaszombat, Losonc) jelentésebb, nem mezégazdasagi fog-
lalkozasu személy varhaté. Nem ismeretes, hogy késziilt-e étfogé tervezet a kormdnybizottsig
részérdl e nagyrészt vdrosi €letformdt folytatd polgdri réteg elhelyezésére. Azt sem tudjuk,
hogy a CSAB telepitési osztalya 1947 madrciusdban milyen inditékok alapjdn iranyitotta
Ersektjvar jomédu polgari rétegét éppen Tétkomlosra, e kifejezetten agrarjelleg teleptilése.
A csaladok egy része meg sem érkezett a kijelolt telephelyre, hanem ,itkézben” vagy révid
idejti tartdzkodds utdn az orszdg mds részén probdltak szerencsét.'o! | Adott vt az a helyzet,
hogy ha 0 neki az nem tetszik méy frissibe ingyen elszallitottak. Vot, aki visszament o magyar
Komdrombn, olyan is vot, mer az kozelebb vot otthonhoz, vit annyi pénze, hogy vett ott eqy hizat,
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mer ilyen is vit.”192 A Foldhivatalnak a betelepiilék torzskonyvi lapjét tartalmazé jegyzékét
dttanulmdnyozva megiéllapithatd, hogy a Békés megyében dtmeneti ideig tartézkodo bete-
lepiilSk f6 kirajzdsi irdnya Tolna, Somogy, Fehér illetve Pest megye telepiilései voltak.!63

Az itt maradottaknak 6ridsi eréfeszitéstikbe keriilt, hogy jrakezdjék az életet az Alfold-
6n. Gondjaikon a MAK igyekezett segiteni.!6* Lakdst tigy-ahogy tudtak biztositani a honi
telepitési szervek az iparosoknak, kereskedéknek és értelmiségieknek, az elébbieknek pedig
alkalmanként iizletet, mithelyt is taldltak.19° A kozség is igyekezett olyan iparosokat fogadni,
akik a kitelepiiltek tevékenységét folytatni tudtak, ugyanakkor engedélyezték a kordbban
végzett iparos szakma folytatdsit is.1° Medgyesegyhdzdrdl egy cipész, egy badogos, egy
csizmadia, egy bogndr, egy szobafestd, egy szlics, egy asztalos és temetkezési villalkozd,
egy dcsiparos, egy béreséplos, és egy vegyeskereskedd telepiilt it Csehszlovakiaba, igy el-
s6sorban e szakmdk betoltésére vdrtak betelepiiléket.!%” Olyan esetek is eléfordultak, hogy
miihelyt, {izletet ugyan biztositottak, de a termelés (villalkozas) beinditdsihoz sziikséges
tékét mar nem sikeriilt el6teremteni szdimukra. A kormanybizottsdg altal nyujtott néhany
szdz forintos hitel, vagy kolcson csak a legritkdbb esetben volt elég e korabban mdr nagyrészt
kifosztott réteg gazdasagi tevékenységének ujrakezdéséhez. Szdmos egykor igen jomadd,
nagy multd, iparos- és keresked6familia kildtdstalanul és elkeseredetten sodrédott a trianoni
orszagteriileten Békéscsabatdl Szombathelyig, Nyiregyhdzitol Pécsig, a megélhetés remé-
nyében.'8 HathatGsabb segitséget csak a tdrsadalom szegényebb rétegének tudtak nyujtani
pl.: pénzbeli és terménybeli szocidlis juttatdsok, dézsmamentes 6rlés engedélyezése.16?

A telepitési hivatal ugyanakkor igyekezett figyelemmel kisérni az dtteleptiltek hadifogoly
hozzitartozoinak hazatérését és hadigondozasdt. A MAK kérlevélben tijékoztatta a felvidéki
csalddokat, hogy személyi adataikkal egyiitt levélben jelezzék, ha van hadifogoly csalddtagjuk.
A kormdnybiztossag a Voroskereszthez tovibbitotta az Gsszeallitott névsort, és a hazatéréket
a debreceni fogaddallomdsrél mdr a trianoni orszagteriileten €16 csalddjukhoz irdnyitottdk,
igy nem kellett hetekig a volt hadifoglyoknak szeretteik utdn kutatniuk.!”® Nem egy olyan
felvidéki volt, aki 1942-43-ban Gutdn bucsuzott el a feleségétdl, sziileitdl és 4-5 év mulva
Pitvaroson, Totkomldson vagy Medgyesegyhdzan ldttak viszont egymadst. A nagyapam Kiss
Kdlman és testvére Kiss Ldszlo, hadifogsagbdl hazatérve Gutdra, hazukban idegeneket taldl-
tak. Itt tudtik meg, hogy sziileiket és testvériiket immar Medgyesegyhazan kell keresnitik. ..
elindultak hit j otthonuk felé. ,, Apam, a nagyapdd mesélte, hogy a hadifogsagbol kiszabadulva
hazament Gutdara. Ott tudta meg a hazukba bekoltozott szlovakoktol, hogy a sziileit Magyaror-
szagra telepitettéh. A hivatalban pedig megtudta a telepiilés nevet, azaz hogy Medgyeseqyhazin
kell keresni a sziileit. Eldtte, azt sem tudta, hogy létezik ilyen faulu.”7* ,, Hit wye az gy vot, hogy
0 nem vit itten, amikor a sziflei atjottek Magyarorszagra, hanem kint vot hadifogsagba Oroszor-
szpigba, wye és onnan jott haza, nem is tudom melyik évben jott is haza, 1949, vagy 48-ban. De
d eldszor Gritdra ment, csak asztan mondtak ott neki, hogy Medgyesre jottek a sziilei. Gyalog meg
vonattal jitt iddig.”7? Az U] Otthon is t6bb alkalommal kozolt olyan felhivast, amelyben
volt hadifoglyok Magyarorszagon ¢l6 hozzatartozoik lakohelyét keresték.

A beilleszkedés az 4j kozségbe, azonban nem ment kdnnyen. Kezdetben szimos konflik-
tusra kertilt sor a Gutdrdl érkezé magyarok és az Gslakos magyar és szlovik lakossag kozott,
mely elsdsorban a nyelvhaszndlat terén jelentkezett. A , betelepiilt” szlovakiai magyarok tobb-
szOr a tétul besz€ld helybeli szlovaksag szemére vetették ,magyartalansigukat”, ugyanakkor
az 6slakos magyarsag, pedig a gutai magyarsdg tajszoldsara tett negativ megjegyzést. , Hogy-
hogy nem tudtok magyarul vendesen, bisz Magyarorszdgon ¢ltek, buta nincstelen totok! Raaddsul
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méy szlovikul se tudtok! — mondta sokszor a Giitdrd] betelepiilt néhai nagyapad nekem.”73 It a

felit magyarul mondtik, a felit totul nem is tudtak jol szlovakul, itt sokan csifoltik egymadst, hogy
ide domo megyek haza, hogy felit magyarul mondja felit szlovikul, ugye.”'* A tdjszdldssal beszéld
gutai magyarokat pedig a helybeli totok gunyoltak: ,, Eleinte giinyoltak, hogy betelepiiltek. Meg
hamar két tot egyiitt volt azok nem beszéltek csak totul. Itt o kivnyéken ebbe nz utcaban, azok mind
totok voltak, azok mind tétul beszéltek eleinte. Meg hit az az igazsiy, hogy mi Guitan tajszoldssal
beszéltiink és ezt sokszor éveztettél veliink a magyarok. Sokszor kinevettek, ha beszéltiink, giinyoltak
minket. Idovel aztin jo tpirmm/g alakult ki.”V7S , Hit a beszéd mintt, a beszéd mintt, bt én mdr
nem beszéltem iy, csak anydam. A lanyok sokszor mondtdk itt: ,, A te ﬂnyukm;l nem betelepiilt, akkor
te miért nem beszélsz vigy?” En Gaitin cske o nydri sziimetben voltam, én Komdromban is dolgoztam
gyerekek mellett, az ugye vivos volt, és én ott szégyeltem mar gy beszélni és dtvettem az ottani
beszéd dolgor.”V7° ,, A beilleszkedést meghinmyitette, hogy sok volt itt a goitai dsmerds. Nem bintottak
minket, csak sokdig olyan kivetettek voltunk, olyan olyan idegenck. Meg mindiy betelepiilteknek
mondtak minket, sokszor még mama s, bar mar sokan meghaltak a végebbi oregek koziil, foleg
azok mondtik. A munkabely is koviilményes vot. Nem akartik a févjem felvenni sehova se dolgozni,
mert hogy betelepiilt, aztin nagy nehezen taldlt. V77 , A giitai magyarokat sokdigy betelepiilteknek
csifoltak a belybeliek, a gitaiak pedig nincstelen totoknak nevezték nz itt lnko szlovakokat. Amikor
gyerekek voltunk, minket is sokat csufoltak az utcabeli gyerekek, hogy betelepiiltek vagyunk, de az
iskoldban ervil nem esett szo. A felndttek egyfolytaban gunyoltik egymadst és nagyon irigyek voltak
egymdsra. Az itt élt totokat bantotta, hogy haldlva dolgozzik magukat, mégsem jutnak eqyril a
kettdre, mert elvitt mindent az urasdy. A bejott magyaroknak pedig megvolt mindeniik. A gutaink
rdnddsul nagyon dsszetartdnk voltak, végiil a tdtok folé kevekedtek.”\”8

A beilleszkedés megkonnyitése érdekében, 1947 6szétél szinte mindegyik telepiilésen
vagy térségben, ahol jelentésebb szdmu felvidéki magyar ¢lt, megrendezték az dttelepitet-
tek napjat. A szervezok dltalaban azok koziil a betelepiilt gazdak koziil keriiltek ki, akik
igyekeztek tultenni magukat az elszenvedett sérelmeken, és sorstdrsaik tekintetét is a jovo
felé irdnyitani. Kezdeményezésiiket timogattak a kozségi (varosi) eloljarosigok és politikai
pértok is. Bekapcsolddtak a programok szervezésébe és lebonyolitéséba a korménybizott-
sdg ¢s az Otthon Szovetkezet munkatdrsai is. A rendszerint vasdrnap tartott innepség
lovasbandériumok felvonuldsaval kezd6dstt, majd szénoklatok kivetkeztek. A MAK, az
Otthon Szovetkezet, az eloljardsig és a helyi egyhdzak lelkészei koszontottck a megjelen-
teket. A kozos tinnepi ebéd utdn révid zenés miisorral mutatkoztak be a felvidékiek. Este
tancmulatsag zdrta a rendezvényt.

Medgyesegyhdzdn is tartottak iinnepséget, melyrdl visszaemlékezOm, igy szamolt be:
wAmikor atjottiink, 1947-ben, van is emickem vola, eqy kis fénykep, magyar vubdaban, mi fintalok
parvosan felvonultunk a faluban. Mdr elove megbeszelték, de nem tudom ki szervezte, nekem is igy
szoltak. Megbeszéltik, hogy mindnydjan dsszetalalkozunk és felponulunk magyaros rubaban. It
mentiink o fBiiton, szoval kivbe befele o fuluba, tibbfelé jartunk. Enckeltiink kizben, de mdy nem
tudom milyen dalokat. Felvonulds csak, akkor volt egyszer tobbet nem.”'”?

Az els6 nagyobb iinnepséget térséglinkben 1947. oktober végén az akkor még Csandd
megy¢hez tartozé Nagybanhegyesen tartottdk, mintegy 600 felvidéki magyar, tobb szdz
helyi és kornyékbeli szlovik és magyar 6slakos részvételével. A rendezvényre Tétkomldsrol,
Mezbberénybol, Medgyesegyhdzarol, Kondorosrél, Korostarcsdrol és Pitvarosrol érkeztek
latogatok. ,, Totbanhegyesen volt iinnepség. Volt egy nagygyitles a futballpdlydin, akkor este volt
vacsora, meyg akkor utina este volt bal. Mer ott asztan dsszejort Mezoberénybol, Totkomldsrol,

Referatumok



2007/XIX. 5-8. BEEVEDERE 121

Pitvarosrdl, Medgyesrdl, legtobben Pitvarosrdl voltak. A giitaiak tibbsége Pitvarosra keriile.”130 A
bénhegyesi 6sszejovetel céljt az Uj Otthon!8! — tobbek kozott — igy fogalmazta meg: , Az
dattelepiilt magyarok lelki és gazdasagi beolvasztdsa az egységes magyar demokratikus életbe. Ennek
azonban vannak bizonyos magatol ertetodd lelektani és gazdasagi elofeltételei. Ezcket tevemtette
meg, vagy legaldbbis kezdték megteremteni Nagyybanhegyesen, s ezzel tomegformald peldat adtak
az dttelepiild magpyarok tizezreinek.”'8?

A Magyarorszagra telepitett csalddok a ,,hontalansag” éveiben elszenvedett jogtosztott-
sdg, anyagi és erkolcsi karok kovetkeztében évekig nem tudtak nyugodni. Az attelepiilésiiket
kévetden még évekig litogatdba sem mehettek régi otthonukba. Kiilondsen az id6sebbek
tudtdk nehezen megszokni az 0j kérnyezetet: ,,Jd, hogy bele nem bolondultak a sziileim. .. Mink
hidt fiatalok voltunk, 15y nem vit olyan rossz nekiink.”'33 , Az apam meghalt 1950-ben, majd az
anydm, de én nem voltam a sziileim temetésen, mer nem engedtek dt.. Voltunk a kovetségen, a
kapitanysigon, de azt mondtak, ne is probialkozzunk, ne is induljunk sehova, mert tigysem en-
gednek dt Komdromndl o bidon.”'8* Volt, aki évekig nem csomagolt ki, vdrta, hogy egyszer
hazakoltozhet.

A beilleszkedést tovabb nehezitette, az 4j politikai rendszer ideolégidjanak valé meg-
telelés. Megkezd6dott a kollektivizdlds, a beszolgdltatasok rendszere, a tagositds, a valldsos
¢let hattérbe szoritasa... “Kaptunk 5 hold foldet, de jott a tagositds, a szovethezesites, akkor min-
denkinek be kellett menni, mert magdtul nem ment, hanem bekényszevittettél.”'8> , Akkoriban
eldugtul o magyar vubdankat, meg o mogyar zdszlot is mert feéltiink. Az orvoszok nem szevették.
Tobbet nem is vettiik fel, akkoviba nem nagyon szevettek a magyar dégokat. A végi szokdsokat mar
nem csindltuk, csak a nagyobb iinnepeket tavtottuk meg, kavdcsony, isvét, meg ilyesmi.”'80 ,, Jott
az iskolabol eqy tandr és agitilta apuckat, hogy ne jarjak hittanva, mert nem jo manapsag ha
valaki hittanva jir.”'87

Csak 1955-ben, a hatdrok megnyildsdval nyilt lehet6ség arra, hogy az elszakitott
csaladtagok, annyi év utdn Ujra viszontlassik egymast. ,,1955-ben megnyilt a hatdr, aztin
lehetett menni, adtak utlevelet, vizumot, aztdn lehetett menni. Mi votunk az elsok, akik atmentek
Szlovikidba.”'88 E rokoni kapcsolatok dpoldsa az évtizedek folyamdn a fiatalabb generdcié
felnovésével fokozatosan elhalvdnyult, ma mar csak azon id6sebb generdcié tartja igazan a
kapcsolatot, akinek kozvetlen hozzitartozdja él még Szlovakiiban. Napjainkban a fiatalabb
generdcio csak elvétve tesz latogatdst Gutdra, a kapcsolattartds elsédleges formajavd pedig a
levelezés és elsdsorban a kiilonb6zé alkalmakra kiildott levelezOlapok valtak. A legfiatalabb
generdcio, pedig mit sem tud a lakossdgeserérdl és Oseinek igazi sziil6foldjérol Gutarol.

»Sokszor voltam a sziildfoldemen, gyakran elldtogatok Gitdra, ma mdr kevesebbet.”'8  Tartjuk a
kapesolatot, a vokonokkal, nekem is egy novévem ott maradt, mert amikor dtjottiink, d mar fevinél
volt és neki nem kellett jonnie. Jartunk ossze, vendégségbe mentiink 3-4 napig, vagy lakodalomba,
temetésve mentiink. A fintalabbak mdr annyira nem.”° Tartjuk o kapcsolatot a giitainkkal, de
ma mdr sokan meghaltak, hit ezek a fintalok mar annyiva nem tartjak, mint mi. Sokat dtjartunk
a vokonokhoz. Mégy eqy ndvérem él ott, de mar az is olyan beteg.”' ,, Hat jirtam én ki Szlovikidba,
nayybatyamekhoz, anydm testvéreihez, meg a nagynenémhez. Sokat mentem. Ma ma wyye nem,
én is megiregedtem, meyg ott is sokan meghaltak. Levelet szoktam iyni, meg lapokat, de mar Ica
néni is tbb éve nem irt, 6 is beteg. Anyddék ugye mar nem tartjak semennyive o kapesolatot. En
meg md nem tudok menni, de md nincs is igazdn kibez, ugye md aliy él valaki.”'?

A betelepiiltek és az dslakosok kozotti kezdeti fesziilt viszony fokozatosan elesitult. A
felnbttek kozott kialakult ellentéteket a fiatalok egymdsra taldldsa lassan elsimitotta. Létre-
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jottek a kozségben az elsé ,vegyes hdzassagok”, mely soran rémai katolikus gutai magyar
kot hazassdgot a helybeli evangélikus szlovikkal, melynek kovetkeztében néhanyan dtke-
resztelkedtek, hogy hdzassdgot kothessenek. Id6vel azonban, egyre gyakoribbé vélt, hogy a
hdzassigot kot felek megtartottdk sajdt valldsukat, nem ragaszkodva a régi tradlaokhoz193
»A gm‘m apim végiil ey helybeli tot linyt vett el ”\9* , En dgostai evamgélikus vétam, o tatn mey
rdmai katolikus, de dtkeresztelkedtem, hogy hozzd mentem. »195 A kozsegbe befogadtak engem és
o sziileimet. En magom is mar itt élek 1947 dta, semmi konfliktus nincs a lakossiggal, s6t az én
feleségem dslakos, Pilinszlky Zsoﬁpt, a neve is mutassa, hogy szlav. Befogadott engem o csalddja, az
aposom eqy becsiiletes kisiparos dcs embervolt, 6 nem mgymk kifelé... Befogadtak engem, mert dldott
6 emberek voltak. Es valldskiilinbséy is volt, mert hit én katolikus, o feleségem pediyy evangélilus
volt. Szépen békességben éltiink a mai napig.”'%°

Elmondhato, hogy a Medgyesegyhdzara telepitett gitai magyarok és a helybeli 6slakosok
az 1d6k folyamdn példamutaté moédon szotték egybe életiiket, és nagyon rovid idén beliil
alakultak egységes telepiilést szeretd kozosséggé. Az elmult évtizedekben sziiletett generacidk
— magyarok, szlovikok egyardnt — mdr nem tartjak szimon, ki honnan telepiilt ide. A fiatalok
mar szil6foldjiiknek tekintik azt az alfoldi tdjat, melyet sziileik, nagysziileik, dédsziileik
inkdbb szdmuzetésiik helyének tartottak, mint otthonuknak. Az id6k folyaman ugyan az
id6sebb generacié megbékélt sorsdval és beilleszkedett a kbzosségbe, de még napjainkban is
tijdalommal emlékeznek a ,,nehéz iddkre™: ,, Nehéz volt, nehéz vildg volt, nem kivanom senkinek
sem, megy o haldlos ellenségemnek sem. Mindiy is mondom, hogy vot az olyan cifia vilag, hogy olyat
ne évjen mey senki, mind amilyen akkor vot, hogy gy szétvilasszik a sziilot a gyerektiil, a gyereket
a sziildtiil ?\97 | Itt is haladtunk a korval, mikor mi jitt, volt amikor vosszabb volt, volt amikor
rosszabb volt, volt amikor jobb. Nekem az wigy volt 1o, ahogy volt, aztin ahogy dttelepiiltiink ennek
kellett jonak lenni, ami itt volt. Nem kivinom ¢és azt aze, hogy beleessen valaki, tigy a hiboriiba,
mint akkor, egy kicsit sok volt, hogy ugye vége lett a haborinak 1945-ben és mdr akkor 1947-ben
attglepztettek Szdval ez drilldsnak egy kicsit sok volt.” 198, En nem gyiililettel vagyok, csak ez hogy
a krdnika ivja meg, hogy ilyen méy eqyszer ne tovténjen meg, hogy valakit az otthondbiil kitesznek.
Eljenek az embereck bekesseghen, ahol €l ott ne acsarkodjanak, hogy te szlovik vagy, magyar vaygy,
hogy te vomdn, vagy cigany vagy. Kévem nem szabad az embereket meghiilonboztetni. Ilyen ne
torténjen meg a torténelemben méy eqyszer ez a kitelepités. Eljenck az emberek békességben.”°

V. Osszegzés

A szlovik-magyar lakossigcserével két olyan telepiilés keriilt egymdssal migrdcids kap-
csolatba, amelyek eltérd torténeti hattérrel és kulturalis hagyomanyokkal rendelkeztek. A
tobbségében szlovikok és magyarok dltal lakott Medgyesegyhdzdnak a mdr két évszazadon
at itt €16 és a XIX. szdzadban Békéscsabardl érkezé evangélikus valldst, szerényebb anyagi
koriilmények kozott €16 szlovik lakossdga cserélt helyet, a csallokozi Guta rdmai katolikus
valldsu, magyar identitdstudattal rendelkezd, a polgari fejl6dés magasabb szintjén 116, ebbol
kifolyolag viszonylag jomaédban €16 magyar kozosségével.

De még a Gutan élt magyarok integrdns részei voltak a magyarsignak, addig a
medgyesegyhazi szloviksag, az 6sszefiiggd szlovak etnikumtdl tavol, kisebb-nagyobb szi-
getekben a tobbi etnikumba beékelddve a sziil6foldi viszonyaikhoz képest 0y koriilmények
kozott éltek. Az 6si anyagi és szellemi kultdrdjukban 4j elemek jelentek meg és megkezd6dott
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a teleptiilésen a helybeli szlovik és magyar lakossdg kulturdlis értékeinek kicserélédése és az
akkulturiciés folyamatok. Id6vel a két etnikum kozotti kiilonbségek mdr csak a felekezeti
hovatartozasban (dgostai evangélikus, romai katolikus), a nyelvben (tét, magyar) és a szlo-
vikok korében jellemzé babonds hiedelmek meglétében kiilonbozott.

A Két vildghdboru kozott, Medgyesegyhaza ¢és Guta lakossdga a korai polgarosodas
ellenére sok archaikus elemet meg6rzott a populdris kultirajiban, de kordntsem volt olyan
mértékben hagyomdny6rzé, mint a Medgyesegyhdzaval szomszédos szlovakok altal lakott
Nagybanhegyes, vagy a Gutaval hataros magyarok altal lakott Naszvad. A szlovik-magyar
lakossdgcsere kovetkeztében Medgyesegyhdzdrol pedig a szlovik lakossag azon elemi tavoz-
tak, akik a hagyomanyaihoz jobban ragaszkodtak, mint az dttelepiilni nem szdndékozok, akik
ugyan bizonyos kulturdlis sajatossigokat megoriztek, de idével asszimildlodtak a kozségben
a lakossdgcsere folytdn szdmbeli folénybe juté magyarsiggal.

Medgyesegyhdzdn az elsé ,,vegyes hazassagok™ Iétrejottével fokozatosan hittérbe szorult,
az a tradicio, miszerint azonos etnikumhoz és azonos felekezethez tartozok, azaz szlovak
nemzetiségli szlovik nemzetiségivel, evangélikus valldsu evangélikus valldsival, magyar
nemzetiségi magyar nemzetiségtivel, rémai katolikus vallasi romai katolikussal kosson
hdzassdgot.

Akezdeti nyelvi kiilonbségek és az ebbdl fakado ellentétek, a tobbségi nyelv dominancidja
¢s az dllami iskoldk hatdsira megoldédtak, a kozségben az irodalmi magyar nyelv haszndlata
vilt dltalinossa, hittérbe szoritva a gitai magyarok észak-dunai és csallokozi nyelvjaraskeve-
rékét, illetve a szlovak lakossag tét nyelvét. Napjainkban a korabban tétul beszél6 szlovikok
nyelvhaszndlatiban az aldbbiak jellemz&ek:

—anyanyelvet cseréltek, csak magyarul beszélnek, a tét nyelvbdl csak toredékek maradtak
meg emlékezetiikben.

— megorizte kétnyelviiségét, de a mindennapi érintkezésben a magyar nyelvet, a tot
nyelvet pedig elsésorban a rokonokkal val érintkezésben haszndljak.

A szlovik lakossdg fokozatosan dtvette a magyar kulttra elemeit, azonban e szokdsok,
hagyomanyok dpoldsdnak az 4j politikai ideolégia sem kedvezett, gy napjainkban mdr csak
az emlékezetben élnek a hajdan a mindennapi élet részét jelenté hagyomdnyok.

A szlovak-magyar lakossagcsere, tehat nemcsak két egymadstol foldrajzilag tavol esé
teleptilés lakossagdnak kicserél6dését eredményezte, hanem Medgyesegyhdzan, egyrészt
meggyorsitotta a telepiilésen maradt szlovik lakossdg asszimildlédasat, azaz teljes integralo-
ddsdt a magyar lakossagba, masrészt ugyan biztositotta az attelepiilt giitai magyarok szamdra
a nemzetallami keretek kozott vald Iétet, de végérvényesen elszakitotta Sket sziiléfoldjiikeol,
régi kulturdlis kozegiiktSl, mely bizonyos kulturalis sajatossagok elvesztését eredményezte.

Az otven éves évforduld alkalmabdl a kozség katolikus templomdban emléktablat
helyeztek el. Emlékezve, elédeinknek a hontalansig éveiben elszenvedett teljes tdrsadalmi,
gazdasdgi, politikai és kulturdlis jogfosztottsagdra, illetve int6 példaként a jovore nézve, -
nehogy a torténelem megismételje 6nmagit, akdr ellenkez6 irdnybol — hogy a nemzetiségi
ellentéteket nem lehet erészakkal megoldani. A sokszint Kdrpat-medencében nem egymas
ellen, hanem egytittmtikodve, a nemzetiségiek létének, nyelvének, miveltségének, valldsanak
nemzeti identitdsanak elismerésével, — legyen az szlovikiai, romdniai, szlovéniai ... magyar,
vagy magyarorszigi szlovak, romdn ... — egy olyan jovot kellene felépiteni, melyet biiszkén,
nyugodt szivvel hagyhatndnk utédainkra. Nem elfelejtve, hogy a nemzeti identitds erésitése,
a hagyomdnyok tisztelete nem nélkiilozheti a nemzetiségick elfogaddsit és tiszteletét.
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oktober 28-31.) Budapest—Bckéscsaba, 1976. 76.

3 A kultira vdltozdsdnak az a formdja, amikor a fejlédés alacsonyabb szintjén 4116 tdrsadalom,

egy magasabb szint{i tdrsadalomhoz kulturilisan azonosul. Magyar Néprajzi Lexikon. 1.

Budapest, 1980. 55.; Banner Elek: A magyar—szlovik lakossdgcsere néprajzi vonatkozasai

az Alfoldon. Ethnographia, 1947. 347-348.; Balassa Ivin: A nemzetiségi néprajzi kutatds

elvi és modszertani kérdései. In.: A I11. Nemzetkozi Néprajzi Nemzetiségkutaté Konferen-

cia el6adasai. I1. (Békéscsaba, 1985. oktdber 2—4.) Budapest — Békéscsaba, 1986. 20-23.;

Andrésfalvy Bertalan: A nemzetiségek néprajzi kutatasinak elvi és modszertani kérdéseihez.

In.: ATII. Nemzetkozi Néprajzi Nemzetiségkutaté Konferencia eléadasai. I1. (Békéscsaba,

1985. oktdber 2-4.) Budapest — Békéscsaba, 1986. 58—-60.

Parikovd, Magdalena: Megjegyzések a repatrialtak problémdjinak a tanulmanyozasihoz.

In.: Nemzetkozi Néprajzi Nemzetiségkutatd Konferencia eléaddsai. 1. (Békéscsaba, 1975.

oktober 28-31.) Budapest-Békéscsaba, 1976. 79-80.; Parikova, Magdalena: A foldmiivelés

néprajzi vizsgdlata a népi kultura szlovik-magyar viszonydnak tiikrében. In.: AII. Nemzet-

kozi Néprajzi Nemzetiségkutaté Konferencia el6addsai. I1. (Békéscsaba, 1980. szeptember

30 — oktdber 2.) Budapest—Békéscsaba, 1981. 454.

5 Németh Gézdné elmonddsa alapjdn.

6 Zsildk Pdl kozlése nyomdn.

7 Angyal Béla: Guita 1945-1948. Dunaszerdahely, 1997. 8., Vadkerty Katalin: A belsd tele-
pitésck és a lakossagcesere. Pozsony, 1999. 284.

8 Angyal Béla (1997) 9.

9 Vadkerty Katalin (1999) 120.

10" Vadkerty Katalin (1999) 112., 113.

11 Angyal Béla (1997) 9.

12 Jelentések... (1988) 246.

13- Angyal Béla (1997) 9.

ozv.: Kiss Laszloné visszaemlékezése

Visszaemlékez6m, 6zv. Kiss Ferencné nyomdn

16 Angyal Béla (1997) 9.

17" Szab6 A. Ferenc: A mdsodik vilighdbord utdni magyar—szlovik lakossigesere demografiai
szempontbdl. Regio 1991/4. 61.

18 Borovszky Samu: Csandd vdrmegye torténete 1715-ig. I1. Budapest, 1996. 385.

19 Medgyesegyhdza 1893-1993. Szerk.: Szabd Ferenc szerk. Medgyesegyhdza, 1993. 147.

20 Uo.: 148.

21 Karsai Mihdly: Medgyesegyhdza torténete 1835-1920-ig. 1996. 11. 5.

22 Mdrki Sdndor: Arad virmegye és Arad szabad kirdlyi vdros torténete. I1. Arad, 1892-1895.757.

23 Fényes Elek: Magyarorszdg geogrdphiai szétdra. I1. Pest, 1851. 78.

24 Fényes Elek (1851) 79.

25 Medgyesegyhdza 1893-1993 (1993) 76.

26 Vadkerty Katalin: A belsd telepitések és a lakossdgcesere. Pozsony, 1999. 111.,; Angyal Béla
(1997) 28.

27 Palugyay Imre: Békés-Csandd, Csongrdd és Hont virmegyék leirdsa. Pest, 1855. 194.;

Madary Pal: Békés megye torténete. Békéscsaba, 1960. 292.
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28 Takdcs Lajos: Dohdnytermesztés Magyarorszdgon. Budapest, 1964. 98.

29 Karsai Mihdly (1996) 28.

30 Medgyesegyhdza 1893-1993 (1993) 80.

31 Tee futott Ossze az oroshdzi, (régen medgyesbodzdsi, illetve szenesi, ma Horthy utin Dézsa
Gyorgy utca) komldsi, (régen tétbanhegyesi, ma Batthydny utca) aradi, (régen kovacshdzi,
ma Wekerle utin Gdrdonyi Géza utca) kétegyhazi, (régen Fels6-Medgyesi orszdgut, ma
Hoésok utcdja) nagykamardasi (kamardsi) at, melyeknek nyomvonalai viligosan felismerhe-
tok és azonosithatok, a késdbbi térképek a neviiket is kozlik. Medgyesegyhdza 1893-1993
(1993) 80.

32 Mdrki Sdndor (1892-1895) 757.

33 Medgyesegyhdza 1893-1993 (1993) 82.

3% Kristd Gyula — Székely Lajos (szerk.): Tanulmdnyok Békéscsaba torténetébdl. Békéscsaba,
1970. 153.

35 Zsildk P4l elmonddsa alapjdn.

36 Medgyesegyhdza (1993) 81.

37 Uo. 87.

3% Karsai Mihdly (1996) 87.

39 Zs1l1nszkvAdam Medgyesegyhdza egyesiiletei a két vilighdboru kozott. Medgyesegyhaza,

2000. 5-20.

Botik, Jan: Az akkulturdcié folyamata az alfoldi szlovaksdgndl. In.: A III. Nemzetkozi

Néprajzi Nemzetiségkutaté Konferencia eléaddsai. 1. (Békéscsaba, 1985. oktober 2—-4.)

Budapest — Békéscsaba, 1986. 81-89.; Balassa Ivin: A nemzetiségi néprajzi kutatds elvi

¢s modszertani kérdései. In.: A II1. Nemzetkozi Néprajzi Nemzetiségkutaté Konferencia

eléaddsai. I. (Békéscsaba, 1985. oktdber 2-4.) Budapest — Békéscsaba, 1986. 20.; Kafer

Istvin: A magyar—szlovik szimbidzis a magyarorszagi szlovikok kulturdlis ¢letében In.: A

II1. Nemzetkozi Néprajzi Nemzetiségkutaté Konferencia el6addsai. I1. (Békéscsaba, 1985.

oktober 2—4.) Budapesr — Békéscsaba, 1986. 473-474.

A medgyesegyhdzi egyhdzi anyakonyvi kivonatok alapjan. Orsi Julianna: Exogdmia ¢s

endogamia Magyarorszigon a XVII-XX. szazadban. In.: Novik Ldszlé — Ujviri Zoltin

(szerk.).: Lakodalom. Debrecen, 1983. 45., 50-51.

Zsildk Pal visszaemlékezése alapjan.

ozv. Kiss Kdlmanné kozlése nyoman.

ozv. Kiss Kdlmdnné elmondisa szerint.

# Medgyesegyhdza (1993) 88.; Karsai Mihdly (1988) I11. 40.;

6 Medgyesegyhdza (1993) 115.

47 Uo. 115.

48 Uo. 96.

4 6zv. Kiss Kdlmdnné visszaemlékezése alapjdn.

50 Zsildk P4l kozlése nyomdn.

51" Karsai Mihdly (1996) 87.

52 Hzv. Kiss Kdlmdnné elmonddsa szerint.

53 Medgyesegyhdza (1993) 123.

5% Hzv. Kiss Kdlmdnné elmonddsa alapjdn.

55 Zsildk P4l kozlése nyomdn.

56 Hzv. Kiss Kdlmdnné visszacmlékezése alapjdn.

57 Zsildk Pdl elmonddsa alapjin.

58 6zv. Kiss Kdlmdnné elmonddsa szerint.

5 Hzv. Kiss Kdlmdnné kozlése nyomdn.

60 Zsilinszky Addm visszaemlékezése alapjin.

61 Zsildk P4l elmonddsa alapjdn.

40

41

42
43
44
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62
63

Bagyinszky Sdndorné kozlése alapjan.

Hasonl6 kovetkeztetésekre jutott Krupa Andrds is a Békés megyei falvak, varosok szlo-

vdk lakossigdnak hiedelmének vizsgdlatakor. KRUPA ANDRAS: Hiedelmek, vardzslatok,

boszorkdnyok. Békéscsaba, 1974. 27.; KRUPA ANDRAS: Jeles napok a Békéscsabdn és

kornyékén €16 szlovikokndl. Békéscsaba, é.n. 3-37.

Ozv. Kiss Kdlmdnné elmonddsa szerint.

Bagyinszky Sdndorné elmonddsa szerint.

Ozv. Kiss Kdlmdnné kozlése nyomdn.

Zsildk Pal visszaemlékezése alapjdn.

Ozv. Nagy Gyorgy elmonddsa alapjdn.

69 Karsai Mihdly szerint, 84 magyar csalddot (362 személyt) telepitettek a kozségbe, Guitdrdl
80 csalddot (340 személyt), Komdrombdl 2 csalddot (12 személyt), Rozsnyorol 2 csalddot
(10 személyt). Karsai Mihaly (1996) 87-88.

Osszeillitotta, Bagyinszky Marianna a BML — Medgyesegyhdza kozségi iratai. XXII. 239.
b. 1947/1731, 2861 szdmu iratai alapjdn. A levéltdri forrdsok, azonban csak toredékesen
maradtak fenn 1947 és 1948-ban, igy a kozségbdl tivozok tényleges szdmadata, ennél jéval
magasabb lehet.

71 Osszeillitotta, Bagyinszky Marianna a BML — Medgyesegyhdza kozségi iratai. XXII. 239.

b. 1947/1731 szdmu iratai alapjin. A levéltdri forrdsok, azonban csak toredékesen maradtak

fenn 1947 és 1948-ban, igy a kozségbe érkezdk tényleges szamadata, ennél joval magasabb

lehet.

Liszka Jézsef: A szlovdkiai magyarok néprajza. Budapest, 2002. 163.

73 DOMBINE PACZER KATALIN-LIBARDI PETER: Gita — Kolordvo . Gita véros bel-terii-
letének foldrajzi nevei. Kézirat, é. n.

7 VARGA IMRE: Sziil6foldem, Csallékoz. Budapest, 1989. 289.

75 Dombiné Péczer Katalin—Libdrdi Péter (é.n.)

76 A Béka-vdrat 1664-ben tjra megerésitették, s 1669-ben magdt a kozséget is bevonjik az
er6ditményrendszerbe. Utoljara 1707-ben tatarozzik és erdsitik meg katonai szempontbol.
A tlzvésztd] és a vizektSl megrongdlddott virat késébb a katonasdg elhagyja, melyet az
1d6k vas foga pusztitja el. A gutaiak késdbb temetkezési helynek haszndltdk.

77 Varga Imre (1989) 289.

78 Dombiné Pdczer Katalin — Libdrdi Péter (é.n.)

79 GAAL KAROLY: A gutai ,,rekeszt” és vizafogd cége. Ethnographia, 1947. 252-257.

80 L1SZKA JOZSEF: A szlovdkiai magyarok néprajza. Budapest, 2002. 162-168.

81 Dombiné Péczer Katalin — Libdrdi Péter (é.n.)

82 Liszka Jézsef (2002) 167.

83 5zv. Kdrdsz Andrdsné elmonddsa szerint.

84 Németh Géza és Németh Gézdné visszaemlékezése alapjin.

85 KHIN ANTAL: Lucaszék Csallékézben. Ethnographia, 1941. 59-61.

86 Liszka Jozsef (2002) 197-202., KHIN ANTAL: Csall6kozi legényavatds. Ethnographia,

1932. 19-24.

Németh Gézdné kozlése nyomdn.

Ozv. Kdrdsz Andrdsné elmonddsa szerint

89 Dombiné Péczer Katalin — Libdrdi Péter (é.n.)

90 Németh Gézdné elmonddsa alapjin.

o1 6zv. Kdrdsz Andrdsné visszaemlékezése alapjin.

92 Németh Géza és Németh Gézdné visszaemlékezése alapjan.

93 &zv. Kiss Ferencné kozlése nyomdn.

94 6zv. Kdrdsz Andrdsné visszacmlékezése alapjdn.

9 Németh Gézdné elmonddsa szerint.

64
65
66
67
68

70

72

87
88
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96

97

98

99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116
117

118

119
120
121

122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138

Ozv. Kdrdsz Andrasné kozlése alapjan.

Angyal Béla (1997) 13.

Angyal Béla (1997) 13.

Angyal Béla (1997) 14.

Ozv. Kdrdsz Andrdsné visszacmlékezése alapjdn.

Németh Gézdné kozlése nyomdn.

Uo. 14, 21, 22.

ozv. Kiss Ferencné elmonddsa szerint.

Ozv. Nagy Gyorgy visszacmlékezése alapjdn.

Ozv. Kiss Liszloné kozlése alapjdn.

Ozv. Kdrdsz Andrdsné kozlése nyomdn.

Ozv. Kiss Ferencné visszaemlékezése alapjan.

ozv. Kiss Ldszloné elmonddsa szerint.

Németh Gézdné visszaemlékezése nyomdn.

Angyal Béla (1997) 26.

Angyal Béla (1997) 27.

Uo. 28. 31., Vadkerty Katalin (1999) 133-136.

Ozv. Kiss Liszloné visszaemlékezése alapjdn.

Ozv. Kiss Ferencné elmonddsa alapjdn.

Ozv. Nagy Gyorgy kozlése nyomdn.

Németh Géza elmonddsa szerint.

KUGLER JOZSEF : A cschszlovik-magyar lakossigcsere lebonyolitisa Békés és Csandd
megyében. Regio, 1996/4. 48.

Békés Megyei Levéltar (BML) Fh. Ir. XXIV. 201/h/140. d MAK 3. sz. kirendeltségének
jelentése. Kitelepitési Osszesités 1947. julius 27.

BML - Fh. Ir. XXIV. 201 h/138. d Betelepitési jelentések

Angyal Béla (1997) 39., Kugler Jézsef (1996) 48—49.

Az dttelepitésre kijelolt magyarok dltal hdtrahagyott és a szlovikok dltal Magyarorszigon
visszamaradt ingatlan vagyon kozotti értékkiilonbség titkrozédik a hdtrahagyott f6ld meny-
nyiségében, ugyanis a magyarok dltal Csehszlovikidban hitrahagyott foldbirtok nagysdga
109294 kataszteri hold, mig a magyarorszigi szlovikoké 38 372 kataszteri hold volt, mely
akétingatlan kozotti értékkiilonbség majdnem haromszorosit jelentette. Vadkerty Katalin
(1999) 168.

Uo.: 40.

Vadkerty Katalin (1999) 140-145.

Angyal Béla (1997) 40., Kugler Jézset (1996) 52-53.

Visszaemlékez6m, 6zv. Kiss Ldszloné nyomdn

Ozv. Kiss Ferencné kozlése nyomdn.

Németh Gézdné visszaemlékezése alapjdn.

Kugler Jozset (1996) 49.

Angyal Béla (1997) 40.

Ozv. Kiss Ferencné elmonddsa alapjdn.

Németh Gézané kozlése szerint.

Ozv. Kdrdsz Andrdsné visszacmlékezése alapjdn.

Ozv. Kiss Liszloné elmonddsa alapjdn.

Ozv. Kdrdsz Andrdsné kozlése nyomdn.

Kugler Jozset (1996) 49.

Angyal Béla (1997) 40.

Uo. 41-43.

Kugler Jozset (1996) 49.
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139 Angyal Béla (1997) 41.

140 Kugler Jézsef (1996) 49.

41 Uo. 50.

142 Szabb A. Ferenc (1991) 63.

143 Simon TIdiké (1995) 29.

144 5zv. Nagy Gyorgy elmonddsa alapjdn.

145 5zv. Kiss Ldszloné visszaemlékezése alapjdn.

146 Kugler Jézsef (1996) 51.

147 BML — Medgyesegyhdza kozség iratai. XXII. 239. b. 1947/1731.

148 BML - Fh. Ir. XXIV. 201/h/174.

149" 5zv. Kiss Ferencné elmonddsa alapjdn.

150 10. § (1) Az dttelepiilék megérkezésével egyidejlileg minden érdekelt kozségben telepitési
bizottsdgot kell alakitani. A telepitési bizottsdg elnoke a kormanybiztos kikiildottje, tagjai:
ajardsi t6jegyz6 (polgdrmester) dltal elézetesen kijeldlt egy, valamint a letelepitenddk dltal
megbizott 6t személy, a jardsi szocidlis titkdr, tovibbd a Fiiggetlen Kisgazda Foldmunkds és
Polgiri Pdrt, a Magyar Kommunista Pdrt, a Szocidldemokrata Pdrt, a Nemzeti Parasztpdrt,
az Ujbirtokosok és Foldhdzjuttatottak Orszdgos Szovetsége, a Magyar Parasztszovetség
¢s a Foldmunkdsok és Kisbirtokosok Orszigos Szovetsége helyi szervezetének egy-egy ki-
kildottje. (2) A betelepitéssel érintett kozségekben a jdrdsi f6jegyz6 (polgdrmester) koteles
kozségenként egy-egy kell6 helyi és szakismerettel rendelkezé személyt a telepitési bizott-
sdgba ajelen rendelet hatdlybalépése utdn kell4 idében kijelolni s ennek nevét, foglalkozdsit,
és pontos lakeimét a kormdnybiztossal kozolni. 11. § (1) A telepitési bizottsdg feladata a
telepités helyére érkezett dttelepitettek gondozdsba vétele és elhelyezése. A telepitési bizott-
sdg a leltdrozé bizottsdgtdl dtvett leltdr alapjin a rendelkezésre dll6 lakdhdzakat, valamint
ezekkel egytitt a gazddlkodds tovabbviteléhez sziikséges €16 és holt gazdasagi felszerelést,
terménykészletet, tovibbd a hdztartdsi, felszerelési és egyéb vagyontdrgyakat az dttelepitet-
teknek — részletesen elkészitett terv alapjin a rendelkezésre allé mezégazdasdgi ingatlanokat
a jelen rendelet 12. §-dban foglaltak szerint a letelepitettek birtokdba adja. A letelepitett,
a neki haszndlatra dtadott vagyontdrgyakat a jo gazda gondossigdval tartozik kezelni és
megdrizni.” 5.300/1947. MLE. szimu rendelet. In: Két hatdlyos jogszabdly. 120-124.

151 BML - Fh. Ir. XXIV. 201/a Vegyes iratok.

152 Kugler Jézsef (1996) 55.

153 5zv. Kiss Ldszloné visszaemlékezése alapjdn.

154 Kugler Jézsef (1996) 58-59.

155 Angyal Béla (1997) 43.

156 Visszaemlékezdm, 6zv. Kiss Ldszloné nyomdn.

157 Kdrdsz Andrdsné elmonddsa alapjdn.

158 5zv. Kiss Ferencné elmonddsa alapjdn.

159" 5zv. Nagy Gyorgy visszaemlékezése alapjdn.

160 Németh Géza kozlése nyomdn.

161 Kugler Jézsef (1996) 63.

162 &zvy. Kiss Ldszloné kozlése nyomdn.

163 BML - Fh. Ir. XXIV. 201/h/161.

164 Angyal Béla (1997) 43.

165 Kugler Jézsef (1996) 63.

166 BML — Medgyesegyhdza kozség iratai. XXII. 239. b 1947/1942, 4491.

167 BML - Medgyesegyhdza kozség iratai. XXI1. 239. b. 1948/1999.

168 Kugler Jézsef (1996) 63.

169 BML — Medgyesegyhdza kozség iratai. XXII. 239. b 1947/1695, 3277.

170 Kugler Jézsef (1996) 69.
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171
172
173
174
175
176
177
178
179
180
181

Bagyinszky Sdndorné visszaemlékezése alapjdn.

Ozv. Kiss Kdlmdnné elmonddsa alapjan.

Ozv. Kiss Kdlmdnné visszaemlékezése alapjan.

Ozv. Kiss Liszloné kozlése nyomdn.

Németh Géza elmonddsa szerint.

Ozv. Kdrdsz Andrdsné visszacmlékezése alapjdn.

Ozv. Kiss Ferencné kozlése nyomdn.

Bagyinszky Sdndorné, sziiletett Kiss Mdria elmonddsa alapjan.

Ozv. Kdrdsz Andrdsné elmonddsa alapjdn.

Németh Géza kozlése nyomdn.

1947. mdjus elején Budapesten megalakult az Otthon Szovetkezet, amely a Szlovikidbdl
idekeriilt magyarok anyagi és szellemi erejét hivatott egyesiteni és honositani. A szovet-
kezet mdjus 14-t6] megjelend hetilapja, az Uj Otthon hetek alatt az 4ttelepiilt magyarok
legismertebb yjsdgjava vilt. A lap beszdmol az dttelepiildk beilleszkedésének a nehézsége-
ir6l, azonban nemcsak a lakossagceserével kapcsolatos rendeletekrdl olvashattak benne az
érdekl6dok, hanem aktudlis magyarorszdgi politikai-gazdasigi kérdésekrél és az dttelepiiltek
hétkoznapjairdl is. Nem hidnyoztak a hetilapokbdl a hirdetések és alkalmanként a legujabb
dtteleptilt csalddok névsora sem.

182 Kugler Jézsef (1996) 64.

183 5zv. Kiss Ldszloné elmonddsa szerint.

184 VisszaemlékezOm, 6zv. Kiss Ferencné nyomdn.

185 6zv. Kiss Ferencné kozlése nyomdn.

186 5zv. Kiss Kdlmdnné visszaemlékezése alapjin.

187 Bagyinszky Sdndorné elmonddsa szerint.

188 &zv. Kiss Ferenené visszaemlékezése alapjdn.

189 6zv. Nagy Gyorgy elmonddsa alapjdn.

190 $zv. Kdrdsz Andrdsné kozlése nyomdn.

91 5zv. Kiss Ferencné visszaemlékezése alapjdn.

192 6zv. Kiss Kdlmdnné visszaemlékezése alapjdn.

193 A medgyesegyhdzi egyhdzi anyakonyvi kivonatok alapjin elmondhaté, hogy a kozségben
1948-49-ben jottek létre az elsé és 1950-ben, 1951-ben és 1952-ben kototeék a legtobb
wvegyes hdzassigot™.

Bagyinszky Sdndorné kozlése nyomdn.

ozv. Kiss Kdlmdnné elmonddsa szerint.

Ozv. Nagy Gyorgy elmonddsa alapjdn.

Ozv. Kiss Ferencné elmonddsa alapjdn.

Ozv. Kdrdsz Andrdsné elmonddsa alapjdn.

Ozv. Nagy Gyorgy visszaecmlékezése alapjan.

194
19
196
197
198
199

328
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...MEG A REGI OREGOKTU’ HALLOTTAM...”

VINCZE KLARA
Hagyomanyozddas és atvétel
a csongradi lakodalmakban 1945 utan

A vifely szevepenek dtalakuldsa mint a tarsadalmi viltozdsok tiikre

Csongrad vdros Szegedt6l 55 kilométer-
re ¢szakra taldlhatd, a Tisza és Koros folyok
taldlkozdsandl, lakosainak 85%-a rémai ka-
tolikus valldsu. A foldrajzi kozelség, a Dél-
Alfold lakéinak kozos kulturdlis-torténelmi
gyokere ¢és a katolikus népesség tobbsége
miatt Csongrad népszokdsai igen sok hason-
l6sagot mutatnak a szegediekkel.

A népszokdsokat a néprajztudomdny —
klasszikusan — hdrom felé¢ osztja:

1. Jeles napokhoz, az év naptari tinnepe-
ithez kapcsol6dé szokasok: kardcsony, husvét,
piinkosd, stb. (Jomagam tobb évig kutattam
Csongrad, Szegvar tinnepi szokdsait, hatd-
rainkon tul pedig a vajdasdgi Kishegyesen
¢és Versecen.)

2. Az emberélet forduldi: sziiletés, ke-
reszteld, hdzassag, halal, stb.

3. Gazdasdgi élet szokdsai, munkaszo-
kdsok: sziiret, disznétor, aratds, kukorica-
foszté stb.

A hdzassag, a lakodalom az emberi élet
egyik legjelentésebb és legszebb eseménye
volt a multban (ma is az, birmennyire is
lebecsiilik néhanyan a jelent6ségét). A hd-
zassag azért emelkedik ki ez emberi életut
szokdsainak szakaszabdl, mert a né és a
térfi élete legszebb kordban nem csak aktiv
kozremtikodoként, de fészereploként és iin-
nepeltként van jelen e kézosségi alkalmon,
mig az emberi életut elején és végén, vagyis
vilagrajovetelkor ¢s halalkor csak passziv
elszenved6ként vagyunk jelen, mdsok cse-
lekszenek veliink.

A lakodalomnak megvoltak a maga szo-
kdscselekményei, melyek az idok folyamdn

»eesMEg a régi oregoktii’ hallottam...”

viltoztak, egyszertisodtek, de mindenkép-
pen hagyomdnyozédtak generdciérdl-gene-
rdciora. Mire jok ezek a szokdscselekmények,
vagy Arnold van Gennep szerint ,,dtmeneti
ritusok” Ezek konnyitik meg az ember
¢letében bekovetkezd valtozasok dtélését.
A szokds hid, mely dtivel az életat kritikus
szakaszanak mélysége felett, komp, amely
az egyik partrdl sértetleniil dtjuttat a masik
partra. Gondolkodjunk el rajta, hogy nekiink,
mint a mai kor tul 6ndllé emberének nem
lenne-e lelkileg konnyebb és gazdagabb az
életiink, ha a népszokdsok segit6 eréként
tovabb ¢Inének:?

A lakodalom egy igen jol megszervezett
¢s lebonyolitott kbzosségi tinnep, melynek
t6szerepldje, szakértdje, mokamestere a falu
vagy véros tekintéllyel biré cereméniamestere,
avotély volt. A csongradi vofélyek 1945 utdni
ténykedésének, a megvaltozott vilighoz valé
kényszerti és 6romteli alkalmazkoddsnak allit
emléket ez az irds.

Csongrad viros népszokdsainak lefrasat
els6ként Viry (Meister) Gellért szolgaltatta
a 19. szdzadban. A lokilpatriota pap vaskos
kéziratot hagyott hdtra ,,Emléklapok Csong-
rdd multjabol” cimmel, melyben a varos 19.
szazadi torténetével foglalkozik csalddi tor-
ténetekkel, anekdotdkkal féiszerezve. Ugyan-
akkor — s ez mar szamunkra érdekes — fenn-
maradt egy 27 oldalas, stirtin teleirt néprajzi
kézirata is: benne helyi széldsmonddsokkal,
tajszotarral, gyermek- és nagyobb lednyok
jatékainak lefrdsdval, a kardcsonyi betlehemes
jaték pontos ismertetésével, valamint a régi
csongradi lakodalom bemutatasaval annak
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aktudlis vofélyverseivel egyiitt. Ezen néprajzi
kézirat rovidségénél fogva torekedett a 1é-
nyegkiemelésre, tomoritésre, pontossdgra, a
munkdt a 19. szdzadi Csongrad elsé nagyobb
terjedelmt szokdsleirdsdnak tekinthetjitk. A
dokumentum mdsolatdt az 1922-ben Csong-
rddon sziiletett és 2002-ben elhunyt drdga
emlékt néprajztudos bardtom, dr. Katona
Imre hagyta ram, évtizedes bardtsigunk
emlékére.

Milyen viltozas tapasztalhat6 a csong-
rddi lakodalmi szokdsokban majd 100 év
elteltével, vagyis a Viry Gellért-féle szokasle-
irashoz képest a mult szizad kozepén?

A lakodalmat természetesen még az
1940-es években is megel6zte a linynézés és
ldnykérés, sziikség esetén a hdzt(iznézd. Az
els6 két alkalommal a fiu és sziilei szemre-
vételezték a menyecskét, mig hdztiznézébe
a lany sziilei érkeztek megbizonyosodni a fia
anyagi helyzetérol, s6t egészségi dllapotarol.
HiztGiznézéskor a ledny sziilei a kovetkezd
kérést tették fel a legény sziileinek: ,,Eladé-e
a lova?” Igenl6 valasz esetén bebocsatdst
nyertek a hazba. A csalddok kérhették un.
komenddldasszony vagy javasasszony koz-
benjdrdsit, akinek sikeres kozbenjrdsit ap-
réjoszaggal vagy ruhdval honordltdk. A
ldnynéz6 és haztliznézé egyformdn érdeke
volt mindkét csalidnak, mert a nem meg-
felel6, vagy 6ndllé parvilasztas kitagaddssal
jart. A hdrom f6bb tdrsadalmi osztaly: a pa-
rasztok, az iparosok és az ,,uri népség” nem
hdzasodhatott csak egymds kozt.

A lanynézést lanykérés kovette, s mig
az 1800-as években a vofély éppen hirom
egymdst kovetd napon, vagyis hdromszor
kérte felségiil a volegény nevében az ardt,
addig 1945 utdn mdr csak egyszer hangzott
el a kérés, roviden, tomoren: ,,Hozzam jon
feleségiil?” Faluhelyen és Csongrad egyes
részein a legények keresztapjukkal, apjukkal
vagy legjobb baratjukkal mentek linykérébe,
akik el6adtak a hazasulando szandékat is. Ha
maga a legény akart a lanynal a linykérés

elétt tudakozodni, akkor almdt adott a ldny-
nak, és ha vissza is kapta, jot jelentett. Ebben
az idében még kérhették az un. gligyti segit-
ségét, aki kovetkezOképpen tette fel kérdését:
»Hozzdadja-e kedves Uramemboriinkhoz
kedves lednyat?” Mdr nem konyorogtek a
lany apjdnak, lassan elmaradt a hozomdny
feletti alkudozds, rovid kérdésiikre rovid
valaszt vartak.

Az eljegyzésen a két csalad vett részt, a
ledny egy jegyinget (régies elnevezéssel ,,mo-
ringot”) vett a fiinak, a vélegény pedig egy
jegygyurt a lednynak, amit valamelyik csa-
ladtaggal kozosen vdsdrolt. A menyasszony
kaphatott a jegygytirt mellé pecsétgytrt is,
ez a mai kisérégytriik el6djének tekinthetd.
A kozos gytrtviltds elterjedése utdn elészor
a ldny a fitnak, a fia a ldnynak vasdrolta az
¢kszert, mig az utébbi husz évben mdr a fid-
kat ,terheli” mindkét gytr megvdsarlasanak
koltsége. A vblegény kaphatott vélasztottjdtol
un. ,fazonkendé6t™ is, mely fehér selyembdl
késziilt, a széle cakkos volt, belehimezhették
a fit monogramydt is.

Lakodalom el6tt egy héttel az asszonyok
kozosen készitették el a csigat (,,csigacsind-
14s™), ebbdl csak a lakodalom napjan volt
szabad enni. El6tte levé napokban siitotték
a sliteményt, lakodalmi kaldcsot, tyukot
kopasztottak és vagtak a porkolthoz, siiltek-
hez valé dllatokat (birkdt, marhdt).

Egészen az 1960-as évek elejéig fenn-
maradt az agyvitel szokdsa, ez ndtaszdval és
tréfilkozdsokkal tortént-kozben megesett,
hogy menet kozben elloptak réla valamit
és ezzel csufolodtak. A ldny keresztanyja
hangsulyozta az dgy és a lida értékée, a fia
keresztanyja pedig ellenkezdjét — értéktelen-
ségét —dllitotta. Az dgyat meg is valthattdk a
legény sziilei. A fiu rokonsdga tollakat csem-
pészett az agyba, majd bizonygattak a ledny
anyjanak ,hanyagsagat”. A kozismert meny-
asszonyos, vagy tulipinos lida az 1950-es
¢évekig fellelhetd, a hozomdny, vagy mas né-
ven a stafirung készitése a 1970-es évekig az
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anyik, keresztanydk, nagymamadk és leinyok
feladata volt. Féként dgynemtibdl, teritdkbdl
allt, a 1960-as évektdl pedig butorokbol. Ez
a sziilok részérdl torténd timogatds ma is €,
ha nem is stafirungnak hivjuk: gondoljunk
csak az elinduldsunk utdn kapott ingatlanra,
folyamatos anyagi tdmogatdsra-ezen igen
nagy vagy barmekkora szint( segitség nélkiil
nem is tudtunk volna 6nall6 életet kezdeni!

1945 utin minden csalddnak dtalakult
az ¢lete: nemcsak csalddtagjaik egy részét
vesztették el, de néhdny év elteltével va-
gyonuk joérészét és onbecsiilésiiket is. Aki
kuldklistira kertilt, nem rendezhetett, és
nem is tudott nagy lakodalmat rendezni
gyermekének. 1956-ban hatalomra keriil
Kaddr Janos, az egyszer(i munkdsbdl lett
partfotitkdr, akinek negyven éves —a szovjet
¢rdekeket kiszolgalo — diktaturdja sok ember-
ben végleg kiirtotta a nemzeti biiszkeséget és
ontudatot. A népi kultdra és néphagyomdny
szerencsére mégsem tiinik el, vagy mégsem
ugy tlnik el, hiszen az egyszer( paraszt min-
deniitt életképes, észjdrdsa, viliglitasa bimu-
latos. Tudja, hogy csak magdra, csalddjara és
szlikebb kozosségére szamithat: lehetdség
szerint megiili tinnepeit, titokban levagja
diszndjat, figyeli a Nap és csillagok dllasat
¢s tovabb mesél gyermekeinek, anekdotazik.
A kép azért mégsem ilyen idilli: hiszen tsz-
parasztként a kdzosben dolgozik.

Az eljegyzés utdin miel6bb megtartottik
a lakodalmat, mert régen ugy tartottak, a
hosszu jegyesség nem jé. Mivel nyomtatott
meghivé még nem mindeniitt volt szokdsban
az 1930-1940-es években, ezért a vofélynek
kellett személyesen a vendégeket meghivni.
Kiilén meghivta a nasznagyokat, ¢és a koszo-
rus-, vagy régiesen nyoszolyoldnyokat.

Az 1950-es években furcsa divat volt
taninak felkérni a helyi brigdd- vagy csoport-
vezetdt, akinek keze ald a vOlegény tartozott
acivil életben, ha volt is v6fély ezekben a Kul-
tarotthonos lagzikban, nemigen szdlitotta a
mivezetot ,tisztelt Nasznagy Uramnak.”. A
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ndsznagy hagyomdnyos értelemben a lako-
dalmi gazda, csalddtag, dltaldban keresztapa
vagy nagybdcsi, aki felel6s volt a lakodalom
rendjéért is, a j6 hangulatért is, és nagyobb
ajandékkal illet az vj parnak kedveskednie.

Ebben az idében nagy divatja volt a
Csongradot 6vezé falvakban a 6-8, néhol
10-12 koszorusparnak. A lednyok ruhdja
egyszert selyembdl késziilt, abrones nélkiili
volt, ujjatlan és talpig ért, régi fényképeket
nézve elészor nehéz szemiinknek meglelni
a képen a menyasszonyt és volegényt, ruha-
zatok ugyanis nagyon hasonlitott a koszo-
rusokéra. A nyoszolydlanyok a menyasszony
bardtnéi és rokonai koziil keriiltek ki, a
nyoszolyolegények pedig a vélegény bardtai
vagy rokonai voltak.

Az ,Osszepdrositds” sordn titkolt szem-
pont volt, hogy valdjiban is sszeillenének-e.
Ezért sok fil nem vette j6 néven, ha csu-
nydcska ldny mellé osztottdk, a fényképezésre
hivatkozva esetleg el sem villaltdk. A nyo-
szolyoldnyok és -legények feladata volt az 4j
part bevezetni a templomba (kornyékiinkon
szerencsére fennmaradt ebben az idében a
templomi esketés hagyomdnya, nagyobb
varosokban kezdett ritkulni az egyhazi szer-
tartasok szima). A menyasszony tehat talpig
erd selyemruhdban indult a szertartdsra, fejét
mirtuszkoszoru és hosszu fityol ékesitette, a
vélegény sotét ruhdt viselt, oltonyén a sajat-
sdgos kis fehér mtselyem viraggal, amely ma
is mintegy megjeloli a kozeli csaladtagokat:
az Ooromsziiloket, nagysziildket, ndsznagyo-
kat ¢s testvéreket. Két évtized elteltével
kezdték elényben részesiteni az élévirdgot
a férfivltonyre, el6szor egy szal fehér rézsa
formdjiban.

Evezredes magyar lakodalmi sajatossig
volt, hogy a menyasszonyos ¢és volegényes
hazndl pathuzamosan, kiilon-kiilon tartottak
a lakodalmat. Tobbek kozott ezért is kellett
két, un. kis- és nagyvofély. A menyasszonyos
hdz vendégei, az un. hérészesek vacsora
utin ellitogattak a voélegény vendégeihez,
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innentdl kezdve egytitt tdncoltak, mulattak.
Kornyékiinkon 1945 utin részben eltiint,
Csanyteleken és Tomorkényen 1965-ig fent
maradt.

Az 1940-es évek vége utan alakultkiaza
kikérési rendszer, amely ma is ugyanigy zajlik
a ,,votélyes” nagy lagzikban. El6szor a fiut
kérik ki a sziil6i haznal, igy az apai-anyai al-
dds birtokdban érkezik meg a lanyos hdzhoz.
Szokds a rezesbandit elészor a volegényes
hdzhoz hivni a j6 hangulat megteremtése
céljabdl, veliik és vofélyével egylitt megy az-
tdn a ndsznép a lanyért. A mdsik hazndl mar
a kertkapuban vdrja a zenekar a ndsznépet,
ahol a vofély bevezeti a volegényt és annak
csalddjdt a hdzba.

A 20. szdzad hatvanas éveinek elejéig a
votély mellett lehetett un. , kis vofély” is, aki
tdrsaval vitatkozott, verselt, tréfilkozott, de
annyi verse és szerepe nem volt neki, mint
»hagyobb” tdrsanak.

Kiilon vers volt a volegény bucsuz-
tatdsdra, kiilon a lanyéra. Essen itt sz6 az
ekkordra mdr kialakult ruhdzatukrdl: vagy
sotét mellényt viseltek fehér inggel, vagy
oltonyt nyakkendével. Botjuk mdr nem volt,
lakodalmi kaldcsot és kulacsot borral viszont
még az 6ltonyosok is vittek magukkal.

Amikor kikérték a menyasszonyt, nem
6t hoztak el6, hanem kétszer egy ,,almeny-
asszonyt”, harmadjdra pedig madr az igazit.
Tréfds kedva férfiak és éltes kort Oregasz-
szonyok szivesen villaltdk az dlmenyasszony
szerepét.

Az utébbi hirom évtizedben mar nem
beszélhetiink legény- és linykikérésrél, mivel
ez az eljegyzésen, sziik csalidi korben mar
megtortént, hanem legény- és leanybucsuzta-
tasrél, amikor is a vofély egyes szam elsé sze-
mélyben, a fiti és a lany nevében bucsuzik el
szeretteitOl. A volegény elbucstizdsa legalabb
olyan szivszorit6 élmény, mint a menyasszo-
nyé (fids édesanyaként mdr most rettegek
tdle...). A bucsujelenetet azok is megkony-
nyezik, akik mdr rég elbucstztak sziileiktol,

azok is, aki eztdn fognak, a sziil6k meg pldne.
Ime egy csongrddi menyasszony bucsuzisa
Gog Liszld vofélykonyve alapjdn:

De hosszit az Ut, mirve én elindulok,
Ezért most szevetett Edesapiam
Eloszor is Tehozzdd fordulok.
Mielott Atyai kezedbil kilépek,
Midin ha annyiszor megbantottalak,
Bocsanatot kévek!...

Hut tencked most mit mondjak,
Kedves Edesanydm,

Ki eddig voltal gondoskodd dagham.
Tudom, hogy fiif most anyai szivednek
Midon tavozdsit latod gyermekednek.
Tudom hogy szevettél kedves Edesanyim,
Mint gyenge vivagot etettel, itattl.

A bucst ezutdn a testvérekhez, alsé-
tels6 szomszédokhoz, rokonokhoz, majd
bardtokhoz szdl, a legvégén Isten dlddsat
kérve rajuk és hossza életet kivanva nekik.
A ldnybucsiztatds az 1960-as évek utan az
udvaron feldllitott sitorban zajlott, a satoral-
litas szokdsa egészen az 1990-es évek végégig
fent maradt, faluhelyen jé id6jards esetén ma
is dllitanak sdtrat. A linyos hdzndl ebben az
idében egyszerti nagy kaldcs és ,vizenkéttes”
stiteménnyel kindltdk a vendégeket, nem
talaltdk fel a vendégeknek a lakodalmi sii-
teményeket.

Az eskiivéi menet autokban, bérelt bu-
szokban indult el, a v6fély dolga volt min-
denkinek helyet keresni, és bedllitani az
autok sorrendjét. Az elsé kocsiban utazott a
votély a nasznagyokkal, az utolsé el6ttiben
az 6romsziilok, a legutolséban pedig hagyo-
madnyosan a menyasszony iilt Csongradon a
Viroshdza felé tartva. Azért ment a menet
legelején a votély a zenekarral, hogy fogadjaa
jegyespart az eskiivé helyszinén, és bedllitsa
a menet sorrendjét.

A polgdri eskiivé utdn a templomi szer-
tartds kovetkezett, ezt majdnem mindenki a
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Varoshdzaval szemkozti Nagyboldogasszony
templomban tartja. Mds vidékekkel ellentét-
ben a ceremoénidk sordn vagy utin nem mond
a votély koszont6 verseket, igy meg is marad
a szertartds innepélyessége, meghatottsiga.
Ha két menyasszony Osszetaldlkozott vélet-
lentil, azt a csongridiak nagy szerencsét-
lenségnek tartottak, ezért nem volt szabad
egymdsra nézniiik. Ha aznap esett az eso,
kétféleképpen értelmezték: a pozitiv babona
gazdagsdgot remélt az 4 parnak, a negativ
sir6s menyasszonyt, szomoru hdzassdgot
josolt.

A rendszervaltas utdn el6térbe keriilt a
kiilfoldrdl vagy mads hazai tqjrol és a médi-
dbdl meglatott, pillanatnyilag megtetszett
eskiivhi mozzanatok. Rizst, rdzsaszirmot
kezdtek szorni a templom el6tt, a menyasz-
szony cukorkdt osztogatott, az ara ruhdjit
tobb havi fizetésbdl bérelte vagy vdsdrolta, a
tehetGsebbek az autdt vagy fidkert is bérelték.
A szép frizura, smink és kormok emlékét
nemcsak a fényképek Orizték, a menyasszonyi
csokor és eskiivoi dekordcio kivalasztdsa is ka-
talogusbol, képek alapjan késziilt. Azért nem
tdnt el szerencsére az egykori hagyomany:
egyes csalddok remekiil tudtdk 6tvozni a
régit az Ujjal, a modern eskiivét a paraszti
hagyomadnyokkal, féleg, ha véfélyre biztik a
ceremonia levezénylését.

De kik is voltak név szerint azok a 20.
szdzadi vofélyek, akik koziil egy-kettd még
ma is véllal lakodalmi szerepléseket?

1. Vincze Pdl (sziil.: 1933)

2. Gog Laszlo (szil.: 1946., dolgoza-
tomhoz felhasznaltam az 1984-ben lejegy-
zett ténykedését és verseit.)

3. Horvith Pdl (Csongrid, Alma u.,
csak a ldnya €], Marika.)

4. Kulik Ferenc (Csongrad, Uzsoki u.)

5. Turi Kis Istvin (1934-2004., az
unokdi: Gyenge Ferenc és Arpéd szolgaltat-
tak rola adatokat, Csongrad, Roézsa F. u. 26.
sz. alatt lakott)

6. Makra Vince (Felgyo)
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7. Gy6ri Janos (jelenleg dpold Szente-
sen)

8. Révész Istvdn (a szdzadeldn sziiletett
és az 1930-as években teljesitett szolgélatot,
amikor még vittek a lakodalomba szalon-
né)

9. Szab6é Bogar Imre (sziil.: 1944,
Csongrad, Jézsef A. u. 30. — kedvenc véfélye
csalddunknak, adatkozlém volt, a testvérének,
Ldaszlénak lakodalmi zenekara van, 1965 6ta
votélykedik, ezer lakodalmon van tul)

o3

A hdbort utdni csongradi lakodal-
makban nem péntek este teritettek, ahogy
manapsdg szokdsos, hanem szombaton az
eskiivé utdn — bdrki bedllhatott segiteni a
ndasznépbdl, nem volt ismeretes a fogadott
segitségek rendszere. A kozos teritésnél sziik-
ség volt a j6 lakodalmi hangulat el6készitésé-
re, ezért a vofély kiilon verssel tisztelte meg az
asztalterités és a tanyérrakds muveletét.

A lakodalmi menii is mds jellegi volt a
mostani falusi parasztlakodalmakban meg-
szokotthoz képest: nemcsak a tytukhusleves—
porkolt—siilt hisok—néhol kdposzta—aprod
stitemények—tortak repertodrt ették végig a
vendégek, hanem a leves utdn kiilon feltalal-
tak a leveshust tormaval, aztdn a kdposztat,
majd tyukhus rizskdsaval kovetkezett, a por-
kolt utan ismét kdsdt kaptak a vendégek.

A végén hagyomanyosan a pecsenyéket,
majd a tortakat szolgdltak fel, koztiik a leg-
diszesebb természetesen a menyasszonyé volt.
A votély klasszikus, és legnehezebb szerepe
itt teljesedett ki: minden ételnek mas fel-
konferdlds jart, a vendégeket vacsora kozben
is szorakoztatni kellett taldlos kérdésekkel,
tréfakkal. Az ételek széles skdldja nemcesak
a versek biztos tuddsit és pontos id6zitését
kovetelte meg a vofélytdl, de a tdlaldsban, a
talalok sorba allitasaban is segédkezett, me-
net kézben pedig folyamatosan ellendrizte
az étkek {z¢t és hdmérsékletét.

A vacsora étrendje a kovetkezOképpen
alakult 4t az utdbbi husz évben. El6szor
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megmaradt a hagyomdnyos tytkhusleves és
porkolt elsé két fogdsnak, a végén tjdonsdg-
ként salatdkat és hideg tdlakat hoztak- kés6bb
akadtak, akik a levest ¢és a porkoltet teljesen
mell6zve csak kiilonféle siilteket télaltak fel
az étteremben.

Szabé Bogdr Imre taldléan foglalta
0Ossze a jelenkor furcsasagait a vacsora sordn:
Helenleg a millid fajta siilt, saldta, stitemény
és torta a divat-egész este csak a tanyérokat
cseréltetik velem. Annyit esznek, hogy a
tincra mdr nem marad erejik. Az elsé tél
siiltre még szoktam verset mondani, de mit
mondjak a francia saldta tiszteletére meg a
millié sonkatdlra?”

»Egész este megy a tomény, nincs az a
szép fokozatos fogyasztds, mint régen” — utal
ugyand az italokra. Az anyagiakrol ennyit
summaz: ,,A hozzadlldssal van baj: van, aki
azt mondja, nincs pénz se vOfélyszalagra,
se kaldcsra... Egyik helyen a vacsora el6tt
hazakiildtek, nem volt még 4000 forintjuk
a vacsora levezényeltetésére.”

A lakodalmi segit6knek is jart egy kis
szorakozas, vagy egy kis dicséret munkd-
jukért. Régen a szakdcsnékat, husf6zoket
behivtdk egy tdncra, amikor is feddket,
kanalakat Osszeiitogetve mentek egy pdr
kort, esetleg pénzt is kaptak. ,Ma mar nem
akarnak ezek a pincérek bejonni...”

Az 1980-as évek végének tjjaéled6 nem-
zeti ontudatdt tiikrozik a kovetkezd vofély-
versek, melyben Ttri Kis Istvan segitStdrsait,
a ,hasfézdket” — igazabdl alakoskoddkat
— mutatja be a vendégeknek (Turi Kis Istvin
sajat tulajdonomban 1év6 eredeti VOfély-
kényve):

Ennek mey az dse Kinizsi lehetett,
Mert amidta él, egyszer se nevetett.
Olyan savanyin all mindiy az ovcdja,
Minthamuzsikuscsiszarvolnangazddja.

Ez Rakoczi-fogta elszant kurucz gyerek,
Sokszor ugyy elalszik, bekopik a legyek.

El-hal o lanyokért, pevsze csak titokban,
Kitiinden tancol maga a savokban.

Ez Bathory-gyerek, mey is latszik rajta,
Alkora a feje, mint egy dives pajta.
Bayjuszanincs méy, de azis lesz, mondhatom,
Ha lekvarral keni portajdt vastagon.

Vacsora utin kezdbdhetett a tdnc, a
magyar virtust hiven tiikrozi az aldbbi v6-
télyvers (dr. Katona Imre néprajzkutaté ha-
gyatéka. Csongrdd Megyei Levéltar Csong-
radi Levéltdr, XIV. 4. b. 108. d., Nagy Edit
gytjtése 1986-bdl):

Nosza, Menyus koma, cimbalmod zendiiljon,
Hogy avendégeknek fiile megcsendiiljon,
Verd el a Rakdczi hives dridjit,

Melyet dalolt, mikor védte Regec varit.
Lam, hiszen nem litsz itt egyet se apdcat,
Jarjuk el hat frissen o magyarok tancit.

Paléc eredetii szokds toredéke €It az
1960-70-es évekig Csongridon: hajnalban
a lakodalmas hdz udvardn tiizet gyujtottak,
a nok koriildlltak, a férfiak at is ugrottak,
kiilonféle dalokat énekeltek. A tlzrdl azt
tartottak, hogy elriasztja a rossz szellemeket,
ha maga a menyasszony is dtugrotta, akkor
biztosak lehettek benne, nem volt még dolga
térfival. Ellenkez6 esetben a tliz feltdmadt
volna, ¢s megégette volna a rossz ldnyokat.

Ejfél utin a menyasszony dtoltozott
wjasszonynak, piros szint vagy annak dr-
nyalatdt vette fel, a vOlegényre is piros ing
keriilt. Néhol ¢jfél el6tt a volegény kitancol-
tatta a menyasszonyt, majd elkidltotta magat:
»Enyém a menyasszony!”, aztin dtszaladtak
egy szobaba, ahol a kontyoldasszonyok mar
vartdk a menyecskét. Csongrad egyes varos-
részein pénzért tancolt az Gjasszony, masutt
nem, az ,;ahdny hdz annyi szokds™ elve érvé-
nyesiilt. Pénzes tinc esetén a vofély vagy a
menyasszony nasznagya fogta a rostat, és azt
kidltotta: ,,Eladé a menyasszony!”. A rostiba

»esMEég a régi oregokti’ hallottam...”
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mindig kicsivel tobb pénzt kellett dobni,
mint az eléz6 tdncoltatd. ,Ennyit adok a
menyasszonyért” — kidltottak kozben. Mikor
a vOlegény ugy latta, kell6 mennyiségii pénz
gylt 6ssze a rostdban, bedobta a pénztirca-
jat, és igy fejezte be a rigmust: ,, Ennyit adok
a menyasszonyért, enyém a menyasszony!”

Az ifju férj késziilhetett szerendddal is:
megallt Ujdonsiilt felesége ablaka alatt, és
a zenekarral egyiitt elénekelte a ,Nyisd, ki
babdm, az ajtét!” kezdett dalt, a menyecske
gyertyaval fogadta az éji zenét. Miutdn férje
atsegitette a kiiszobon, kozosen visszatértek
a lakodalomba eljarni az djasszony tdncdt
(»Asszony, asszony, az akarok lenni” — éne-
kelték ilyenkor nekik). A szerendd szokdsa
ismét felvirdgozdban van.

A lakodalom mdsnapjdn volt a tyukve-
16 — ez az elnevezés ma is haszndlatos — a
maradékot notdzds mellett elfogyasztottak
a segitségek a ldnyos hazndl. Ide az \j pér is
hivatalos volt, de a vélegény sziilei nem.

A hazasulandok kora a kovetkezoképp
véltozott az idék folyamdn: amig az 1940-
50-es években még 20 éves kor alatt is kotot-
tek hdzassdgot, addig az 1960-70-es években
mar kicsivel 20 éves kor felett tortént mindez.
Az 1990-es évekre 25 ¢év az dtlagéletkor, az
ezredfordulé utin pedig ugyanannyi az
egylittélések szama mint a hdzassdgkotéseké.
Korunk kérdése: egylitt ébredés, egytittélés
vagy hdzassag?

A nagy napon viselt ruha is vdltozott,
miként a divat is: az egyszertibdl tuldiszi-
tett lett, aztdn megint egyszervé valt. Az
1940-50-es évek egyszeri menyasszonyi
fehér selyemruhaja husz évvel késébb mar
A-vonalat és bévitett ujjat vett fel, kezdett
divatba jonni az abroncs és a ruhakolcson-
z¢és. Fatyol helyett kalap vagy fejdisz volt a
vélasztds, a hippimozgalom és a miniszoknya
divatja némely ara ruhdjat is nagyban lero-
viditette. A régi idok fidkereit , konflisait és
lovaskocsijait felvaltottak az autdk, faluhelyen
a bérelt buszok.

»eesMEg a régi oregoktii’ hallottam...”

Az 1980-as évek kicsit izléstelenebb
ruhadivatot kovettek, féként vidéken. A fér-
fiak szivesen valasztottak viligoskék, fehér,
vagy harsany szini, még mindig konfek-
ciooltonyodket-a nok ruhdja fodros-habos
volt, igencsak tuldiszitve. A ruha nagyban
tiikrozte, hogy a nyugati hatas és nyugati
gondolkoddsmdd még varat magara.

Az 1990-es években jjécledtek a nem-
zeti érzések, ahogy szerencsére ez a par ru-
hdzatdn is latszott: divatba jottek az Osztrik-
Magyar Monarchia kordt idézé férfioltonyok,
szmokingok mellénnyel, selyemkenddvel,
izléses ¢s szolid szinekben. A néi ruhdk a
legujabb francia és olasz modelleket kbvették:
divat lett az abroncs, a hosszu fityol, és az
izléses, sz¢ép ruha-ekrii szinben is, melytdl
régiesnek hatott. Szdzadunkban a menyasz-
szonyi ruhdra az a jellemz6, hogy nemcsak
kifinomultan elegdns, de tiikrozi viselGje
személyiségét: kihivé vagy szerény. A ruhdt,
mely alatt egyre inkdbb csak alsészoknydt
viselnek a n6k, késobb alkalmi, estélyi ruha-
ként hordhatjdk.

A lakodalmi helyszinek és a vendégek
létszama a kovetkezOképp alakult 1945 utdn:
amig két helyen tartottdk a lakodalmat, és
ugy 100 meghivottal szdmoltak, elég volt
a legényes ¢és leanyos hdznal tartani a lagzit.
(1950-es évek). Késobb ez egésziilt ki az
udvaron felallitott satorral, faluhelyen az
1990-es évekbdl is emlékezhetiink sdtras
lakodalmakra, amikor lezdrattak az utcdt,
¢s nagyon biztak benne a haziak, hogy az
Egick kegyesek lesznek veliik az idéjardssal.
A 1960-as évektdl terjedt el a kultarhdzas
vagy kulturotthonos vendéglatds, ide még
a legutolsé kiskanalat is az Oromsziilok
hoztik — padokat mondjuk a helyi tsz-bdl
kértek koleson, vagy egy nagyobb tizembdl.
Itt mar akdr 200 f6t is vendégiil lathattak. Az
1980-as években olyan helyszint vilasztottak,
ahol viszonylag kulturalt koriilmények kozt
biztositva voltak a f6z¢s koriilményei: iskoldk,
gyarak ebédloit. Itt a helyi szakdcsnénik még
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oriiltek is, ha némi ellenszolgdltatds fejében
felkérték Oket levesfOzésre, talaldsra. A 1ét-
szam faluhelyen a 400 6t is meghaladhatta,
a hely befogaddképességétdl fiiggden. Az
utobbi években pedig, tudjuk jol, csakis az
¢tterem johet széba. Nem olyan csalddias,
nincs meg az egyiittkésziilés 6rome, mégis
roppant kényelmes — és drdga. Mert nem
vihetnek be hdzi siiteményt, olcsobb iidi-
tét, a pincér pedig annyi roviditalt hiz be
elszamoldlapjara fejenként, amennyit nem
restell. Az amerikai tipusu kerti partirdl,
vagy mondjuk csak nyugodtan kerti lagzirol
nem is beszélve.

Egy j6 vofélynek egyszerre szolgdnak,
cirkuszi mutatvanyosnak és szinésznek kellett
lennie, hogy értékeljék. Verseiket egykor a
Votélykonyvbdl és egymdstdl vették, mdso-
laskor vagy a helyszinen egy picit véltoztat-

FELHASZNALT IRODALOM

Dr. Katona Imre: ,,Az emberélet forduléihoz
fiz6d6 szokdsok.” Kitdltott és részben ki-
toltott néprajzi kérdéivek. Csongrad, 1985.
In Katona Imre néprajzkutatd és egyetemi
tanar hagyatéka. Csongrad Megyei Levéltir
Csongradi Levéltar, XIV. 4. b. 108. d. - If-
jabb Katona Imre engedélyével.

Dr. Katona Imre fondjinak ismerteté leltara. A
Csongrad Megyei Levéltar kiadvdnyai. Se-
gédletek, XIV.

Lakodalom. Szerkesztette Novak Laszl6 és Ujvary
Zoltan. Folklér és Etnogrifia. Debrecen,
1983.

Lakodalmi népszokdsok Csongradon. (A XIV.
Honismereti tdbor résztvevéi: Ritkai Zsu-
zsanna, Szabé Anna, Téth Ildiko, Todorov
Krisztina. 1985.) Adatkozlé volt: Gég Lasz-
16 votély.

Lakodalmi szokdsok. Maitkasdg, menyegzo.
Szerkesztette Gyorgyi Erzsébet. Planétds—
Mezbgazda Kiado, Budapest, 2001.

Magyar népi kultira. Népmuvészet, népszokasok,
néptanc. Szerkesztette: Réti Anna. Irta:
Boros Marietta, Kardcsony Zoltan, Tatrai
Zsuzsanna. Képzémuvészeti Kiado, Buda-
pest, 2004.

hattak rajta. Ma az egyén és az egyéniség
szerepe domindl, a v6fély feladata és szerepe
kizdrdlag a két csaldd kozti megegyezésen
alapul-6 végrehajtja a csaldd dltal kért és
fizetett szolgaltatist. Egyesek abbahagyjak,
mert nem akarjdk igy csindlni vagy nincs ra
akkora igény, masok kioregedtek, és akad
olyan réteg is, aki az interneten weblapon
hirdetni szolgdltatdsait és barhova elutazik,
ha kérik. Néhany évtized mulva nemcsak a
hagyomdnyozddast lesz nehéz kutatni, de a
versek szarmazdsi helyét is.

Jelenleg a lakodalom megrendezése ki-
zardlag pénz és izlés kérdése, az Gj par 6ndlld
keresetével és 6ndll6 akaratdval diktdl szinte
mindenben. Ko6szonet mindazoknak, akik
mégiscsak a hagyomanyost valasztjdk, talan
kevesebben vannak, de emlékezetest kapnak.
Maradandot.

Szab6é Bogar Imre és Vincze Pil vofélyek vo-
félykonyvének masolata. Az eredeti kézirat
1965-bél valé.

Thri Kis Istvan vofély eredeti vofélykonyve. Sajat
tulajdonom, a kézirat 1970-bdl szarmazik.

Viry (Meister) Gellért 1876-o0s lakodalmi szo-
kasleirdsa. A masolat néhai dr. Katona Imre
ayjdndéka szdmomra, az eredeti hollétérél
sem a csongradi levéltarban, sem a csongradi
Tari Ldszlé6 Mizeumban nem tudnak.

Vofélykonyv. A vofély neve és az eredeti datum
nem ismeretes. Nagy Edit gytjtése 1985-ben
Csongradon. In: Katona Imre néprajzkutaté
¢s egyetemi tandr hagyatéka. Csongrad Me-
gyei Levéltar Csongradi Levéltar, XIV. 4. b.
108. d. — Ifjabb Katona Imre engedélyével.
Adatkozlok voltak:

Szabé Bogir Imre vofély (szil.: 1947,

Csongrad, Jozsef A. u. 36. sz. )

Néhai Tri Kis Istvan unokdja, ifj. Ttari Kis

Istvin ¢és Gyenge Arpéd

KOSZONETEMET FEJEZEM KI:

Néhai Katona Imrének, azért a sok értékes do-
kumentumért, eszmeiségért, melyet rank, a
tékozld utdkorra hagyott, a sok torédésért,

»esMEég a régi oregokti’ hallottam...”
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emberségért és szeretetért, mellyel tiz év alatt
messzirdl és kozelrdl elhalmozott.

Ifjabb Katona Imrének, aki nagyban hasonlit
édesapjdra, ¢és a kutatdsi engedélyt azonnal
megadta.

Georgiddes Ildikénak, aki munkatdrsaival egytitt
méltéképp rendszerezte és gondozza Katona

Imre hagyatékdt a csongrddi levéltirban,
segitségiikért is.

A csongradi Tari Laszlé Mizeum dolgozdinak.

Szab6 Bogir Imre v6félynek, akit emberileg is
nagyra tartok.

Csalddomnak az eddigiekért és az eztin kovet-
kezdkért.

Kotetlen beszélgetés Raday-Pesthy Pal Frigyes professzorral
Az angol rokon
—

Misfél évvel ezel6tt az egyik magyar televiziés miisor vezetSje érthetd biiszkeséggel

mutatott be a néz6knek egy szimpatikus holgyet, mondvdn, hogy ,sikeriilt folfedez-

niink az angol kirdlyi csaldd valdszintileg egyetlen Magyarorszdgon él6 rokondt™.

Réday-Pesthy Pal Frigyes kozgazddsz- és torténelemtudomdnyi doktorral arrdl beszél-

gettiink, hogy mennyiben helytdll6 a fentebbi dllitds, és hogy miért tartja fontosnak a
kapcsolat dpoldsat a Riday és Pesthy csalddok, valamint az uralkodéi dinasztia kozott.

BELVEDERE MERIDIONALE: — Hogyan szii-
letett mey az elhatdrozds, hogy a nyilvanossiy
elé tarja a csalddi dsszekittetéseket?

RADAY-PESTHY PAL FRIGYES: — A misort
kévetd napokban néhdny torténész ismerd-
som folhivott telefonon, azt javasolva, hogy
batran publikdljam az én csalddaim rokons4-
gat is az angol uralkodéhdzzal, amely rdada-
sul nem valamiféle , bizonyithat6” rokonsag,
hanem vérrokonsag is. Ekkor még kitértem a
nyilvanossdgra hozatal ( amelynek — 6szintén
szolva — vajmi kevés gyakorlati értelmét lat-
tam) el6l, de amikor par hénappal késébb a
sajtd terjedelmes cikkben szamolt be Karoly
herceg erdélyi utazasardl, ahol djfent folme-
rilt az angol uralkodé csaldd magyar szar-
mazdsi vonaldnak, s ezen szdrmazds buzgd
dpolasanak kérdése is, ismét jelentkeztek az
emlitett torténészek, immaron hozzitéve,
hogy ha én nem, akkor — szives engedel-
memmel — 6k fogjdk helyettem ezt a rokoni
kapcsolatot nyilvanossigra hozni.

— Mi a kapesolat alapia?
— Unokatestvéri viszonylat, ugyanis ese-

»eesMEg a régi oregoktii’ hallottam...”

tiinkben két olyan leszarmazasi agrol van
sz0, ahol a kozos 6s az 1604 koriil elhunyt
kisrhédei Rhédey Pdl. Ezen Rhédey Palnak
két fia volt, akik koziil az egyiknek, az 1654-
ben elhaldlozott Janosnak a kozvetlen leszdr-
mazottai kozott van az angol kiralyi csaldd
tobb tagja, igy II. Erzsébet kirdlynd is, mig a
masik fiinak, az 1643-ban elhunyt Istvannak
a leszdrmazottai mi vagyunk. Az unokatest-
vérség foka (elsé-, mdsod-, harmadfoku, stb.)
a két dg megfelel6 generdciol kozott lefelé
haladva értelemszertien névekedik. Példdul a
leszdrmazdsi tdblazat bal oldaldn feltiintetett
grof Rdday IV. Pal (dédapam) nyolcadfoku
unokatestvére VI. Gyorgy kirdlynak (II.
Erzsébet kirdlyn6 édesapjanak).

— Upye nem csak masfel évvel ezelott deviilt
fény a vokonsdg tényere?

— A hatodik sziiletésnapomon, 1947.
november 20-4n sziileim az ilyenkor szoka-
sos megkoszontés utin emlitést tettek még
egy tavoli rokonrdl is, aki dllitélag aznap
ment férjhez Londonban. Egy rokon, akivel
mi még csak nem is taldlkoztunk? Ez a hir
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nem volt igazdn hir egy hatéves gyermek
szamara, s ha valami meg is fogta egy percre
a figyelmem, az az volt, hogy édesanydm
jelentéségteljesen hozzatette: de errdl nem
szabad senkinek beszélni! Nem is beszéltem.
Anndl is inkdbb nem, mert valdszintleg
azonnal el is felejtettem az egészet. Mivel
pedig hosszu id6n dt a sziileim sem hoztdk
tobbé szdba e témat — Ok tudtak, miért — ké-
sObb sem izgatott a dolog. Még hat év mulva
sem, amikor 1953-ban az emlitett rokont I1.
Erzsébet néven Nagy-Britannia kirdlyndjévé
korondztdk... Ez a téma mintha kimondat-
lanul is még sokdig tabu lett volna.

— Az akkovi iddkben vélheten az életét
kockdztatta, aki az ,angol vokont“ emlegette.

— Sziileim az Otvenes évek viszontag-
sdgaival voltak elfoglalva. Elfoglalva? Az
egyenltlen er6k harciban, a kényortelen
eszkozok alkalmazdinak préddul odalo-
kott artatlanokként csak a puszta tulélé-
sért imddkoztak és tlrtek tizezrekhez, ha
nem szizezrekhez hasonléan. E csoport
szerencsétlenjei — ugyanakkor szdmomra:
héset — legnagyobb kincsiiket, a becsiiletet
mindvégig magukhoz szoritva, fokozato-
san elgyengiilve ugyan, de meg nem torve
szenvedték el az intellektualis elszigetelést
¢s megaldztatdst, az egzisztencidlis elnyo-
moritast és elnyomorodast, s nem ritkdn a
fizikai megsemmisitésnek olykor az 6rdogot
is megszégyenité modszereit. Draga emléke-
zetl sziileimet a hatvanas évek végére sikertilt
a rendszernek teljesen fel6rolnie, s koziilitk
az édesanyamat oOngyilkossagba kiildenie.

— wEgyéb szavmazdsit, osztdlyidegen” fi-
atalként nem sok jor varhatott a Rikosi- és a
Kdddar-rendszertol. ..

— Minden koriilmény adott volt ahhoz,
hogy az én sorsom is hasonlé mddon ala-
kuljon, ha a csodaval hatiros médon 1960-
ban nem nyerek meg egy orszagos egyéni
asztalitenisz-bajnoksdgot, amely tavlatokat
nyitott meg el6ttem. Ezen az uton elindulva,
a késébbi kisértések, majd drdmai megproé-

baltatasok, aldozatvillalasok dacdra kellett
- elédeim szellemiségéhez hiien — a kozosség
szamdra hasznos, a magyarsig hirnevét a
nagyvildgban is 6regbito tevékenységet kiala-
kitanom a kévetkez6 évtizedek sordn. 1965-
ben diplomaztam a Kozgazdasagtudomanyi
Egyetemen, ugyancsak itt védtem meg elsé
doktordtusomat is, késébb pedig az ELTE
Bolesészettudomdnyi Kardn torténelembdl
szereztem tudomdnyos fokozatot. Termékeny
évtizedet tudhattam magam mogott a 70-es
évek kozepére. NB I-es sportold voltam, aki
mint kézgazdasz, tul azon, hogy sokat pub-
likdltam, egész gazdasdgi dgazatokat atfogd
szervezési tanulmdnyokat készitettem, ame-
lyek mérhetd, nagy hasznot eredményeztek.
Ironikus médon, utdbbiak lettek a vesztem.
El6bb kitiintettek, majd réviddel azutin
megkezd6dott az agitacid (késébb zaklatas)
a pdrtba valo beléptetésemre. Mindvégig el-
lenalltam, de egy id6 utdn be kellett litnom:
vagy megpecsételddik a sorsunk, amint az
sziileim esetében is tortént, vagy alkalomad-
tan kiilfoldre kell tivoznunk. Mindeniinket
hdtrahagyva, ez utdbbit vilasztottam.

— Kévem, meséljen az emigricioban eltoltott
éveirdl, palydja alakuldsdrdl.

— Rovid ausztriai tartézkodds utdn Ka-
naddba vandoroltam ki kis csalddommal,
ahol a szinte mindenkit prébara tevé — de
ugyanakkor meg is erdsit6 — kezdeti nehézsé-
gek utan sikeresen palydztam meg a torontoi
York Egyetem egyik el6adoi allasat. Kozben
tokozatosan bekapcsolédtam az iizleti élet
vezetOképzésébe is, mintegy 85 vallalat veze-
téségének tovibbképzésében vettem részt. A
sport is sok sikert tartogatott szimomra. 15
vagy 16 alkalommal nyertem meg Toronto-,
Ontario-, Kelet-, Kozép- és Nyugat-Kanada
asztalitenisz bajnoksagat, hdromszor lettem
eziistérmes Kanada-bajnoksagon, és tagja
voltam a valogatott csapatnak is. Mozgal-
mas volt az ¢let, de egy kis id6 maradt
még kulturdlis nonprofit tevékenységre is.
Discover Toronto (Fedezze 6l Torontot) cim-
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mel Osszedllitottam egy tarsasjatékot, amit
tobb mint 500 iskoldban és a University of
Toronto egyik tanszékén haszndltak oktatdsi
segédanyagként hosszu éveken at torténelem,
toldrajz ¢s tdrsadalom-tudomdnyok tanitd-
sdra. Iskolaolimpidt is rendeztek e jatékbol,
s hossza lenne folsorolni mindazon radio,
televizi6 dllomasokat, Ujsdgokat, amelyek a
torontoi fépolgarmester koszonodlevele és a
szamos iskolaszék-, iskola- és sziiléi munka-
koz6sség koszonolevele mellett, elismerdleg
irtak-széltak a magyar nevét soha meg nem
valtoztatd szerz6 munkdjarol.

— Uyy tudom, Ewrdpiba visszatérve nem
Maygyarorszagon telepedett le. Micrt?

- Ennek az a {6 oka, hogy miutdn elmen-
tiink Magyarorszdgrdl, a Fovarosi Birdsdg
1976. majus 21-én hozott itéletével elitélt
benniinket, és elkobozott mindeniinket, igy
a tehermentes, berendezett ébudai kis 6rok-
lakasunkat is. Ez az itélet torvénytelen volt.
Nem én mondom, hanem a Budai Kézpon-
ti Keriileti Birdsig mondta ezt 1994-ben,
amikor a beadvdnyunk atvételétdl szamitott
nyolc (!) napon beliil, 1994. augusztus 31-én
hivatalosan semmissé nyilvanitotta a Févd-
rosi Birésig 1976. majus 21-én hozott itéletét.
A Févirosi Birdsagnak 1976. majus 21-én
sem minket elitélni, sem javainkat elkoboz-
ni nem volt joga, ugyanis Magyarorszagon
59 nappal annak el6tte mar megvaltozott a
torvény. E torvénysértést mdr tobb napilap
is megirta, intézményes beadvdny és inter-
pellicio is tortént az ligyben, a felel6sség
elismerésén tul mégsem tett érdemben senki
semmit Magyarorszigon ennek a biinnek
legalabb részleges orvosldsara. Ezért 4j ott-
honunkat a hatdron tul, de egykori magyar
t6ldon rendeztiik be.

—ARddwy csalid és az 1996 -ban virosivany-
ra emelt Pecel neve evszdzadok ota osszefonddik.
Hogyan folytatja elédei mecendsi hagyomanymit?

— A Radayak székhelye Pécel volt. Kas-
télyukat Rdday I. Pdl — aki nyolc éven 4t II.
Rdkoczi Ferenc ,jobbkeze” volt a szabadsdg-
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harcban - épittette 1722 és 1730 kozott. A
Rddayak szertedgazé mecénasi tevékenysége
egyikeként emliteném meg, hogy a mellékelt
leszarmazdsi tdbldzatban is szereplé grof
Raday IV. Gedeon szabadsaghds, ellenzéki
politikus, Kossuth Lajos egyik legelszdntabb
tamogatdja (¢s Kossuth eskiivéjén a tantja
is), a Nemzeti Szinhdz els6 orszdgos foigaz-
gatoja, aki évtizedeken at dnzetleniil és koz-
megelégedésre szolgalta a nemzeti szinjatszds
igyét, nos 6 a XIX. szdzad masodik felében
készséggel dldozta fol ezt a kastélyt és a hi-
res Rdday-konyvtdrt a szinjdtszasért, annak
timogatdsaért. Szdmos egyéb hazafias és
mecéndsi tettrdl tehetnék még emlitést mind
a Rdday, mind a Pesthy csaldd tagjaival kap-
csolatban is. Példdul, a mar emlitett leszdrma-
zdsi tablazatban 1évé Pesthy Arpéd ¢desapja
Pesthy Frigyes torténész, akadémikus volt,
aki a 67 kotetes, Magyarorszdg helynévtara
cim miive miatt az Orszdgos Széchenyi
Konyvtar szerint ma a legtobbet kutatott
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magyar tudds. A kinzdsokat is elszenve-
dett tudos szabadsighds, Temesvdr eszmei
vezetGje az életveszéllyel jar6 cselekedetek
sorozatdt hajtotta végre az 1848-49-¢s sza-
badsdgharc bukdsa utin, hogy Magyarorszig
elveszett d¢éli teriileteinek az anyaorszighoz
visszacsatoldsat el6segitse. Ez a visszacsatolds
1860-ban sikeriilt is, s Pesthy Frigyes ebbeli
tevékenységét 6ndllé md Orokitette meg.

Ami engem illet... ,az ut utols6 szaka-
szira” — figyelembe véve a realitdsokat — mar
csak az emlékek dpoldsa, megtartdsa ¢s taldn
valamelyest sziikségszerti tudatositisa ma-
radt meg feladatul szimomra. Emléktdblak
allitdsa ¢s dllittatdsa, csalddi sirok és kriptak
restauraldsa, s indokolt esetben azok levéde-
tése. A Rdday ¢s Pesthy csalad jeles tagjainak
eléaddsokon, publikdcidkon és a média kiilon-
b6z6 dgazatain dt torténd bemutatasa illetve
jobb megismertetése. Azon kivalo torténelmi
személyiségeknek a koztudathoz kozelebb
hozdsa, akik a mellékelt leszdrmazasi tabla-
zatban szerepelnek, s azoké is, akik itt nin-
csenek foltiintetve, de példamutato életiikkel
megbecsiilést vivtak ki maguknak e hazaban.

Az elmult mdsfél évtizedben igen sok
el6adast tartottam Magyarorszagon, Auszt-
ridban és Szlovakiaban. El6addsaimért soha
semmilyen honordriumot vagy koltségtéri-
tést nem fogadtam, és ma sem fogadok el.
Tobb megtisztel6 felkérésnek is eleget tettem
mar, igy I1. Rdkéczi Ferenc sziiletésének 330.
¢s hamvai hazahozatalinak 100. évforduldja
alkalmabol Magyarorszag és Szlovakia altal
kozosen szervezett, 2006. marcius 26-in
Borsiban megtartott {innepségének torté-
nészbeszédére a Rdkéczi Emlékbizottsdg,
tovdbbd Borsi, Kassa virosa és Kassa vdr-
megye onkormdnyzata engem kért f61. 2007.
janius 2-dn ugyancsak én tartottam meg az
6nodi orsziggytlés 300. évforduldja alkal-
mabdl a diéta egykori szinhelyén, a kéromi
mez6n megrendezett itinnepség torténész
emlékbeszédét. A péceli Raday-kastélyban

is tartottam el6addst tobb alkalommal, az
MTA elnokével kozosen pedig tarsfévédnoke
¢s egyik el6addja is voltam a Raday Pél és a
Rakodczi-szabadsagharc cimmel 2003-ban ott
megrendezett tudomdnyos konferencidnak.
Ezen kiviil mas tudomdnyos konferencidk
el6addja, és az azokrol késziilt tanulmanyko-
tet tarsszerzdje és szerkesztdje is voltam.

— Visszatérve a kivalyi csalddva elismert
torténészhént On villalkozott a hiteles adtok
feltardsara?

- A torténelmi tényszeriiség rogzitése
kedvéért felkértem az egyik legnevesebb
genealdgiai szakértét, Gudenus Jdnos Jo-
zsefet, ,A magyarorszdgi fénemesség XX.
szdzadi genealdgidja” cimi, 6tkotetes munka
szerzOjét, csalddainknak az angol kirdlyi csa-
laddal valé rokonsdga formalis kimutatdsdra.
E felkérésre késziilt el — a vonatkozo6 angol,
német és magyar nyelvl forrdsmunkak szi-
goru megjelolésével — ,A Raday és Pesthy
csaldd vérrokonsaga az angol kirdlyi csaldd-
dal” cimdi, itt ldthaté tdbldzat.

— A leszdrmazdsi vonal kimutatdsa eddiy
méy nem jelent meg nyomtatdsban.

— A tdblazat angol feliratos valtozatdt a
hitelesitést kovet6en, néhdny publikdciom
tarsasdgaban elséként a kirdlynének kiildtem
meg, akinek részletekbe mend kedves valasza,
s az ennek révén megindult levelezés sza-
momra nagyon megtisztel6. Mindenképpen
sziikségesnek tartom megjegyezni, hogy a
tablazat Osszedllittatdsaval els6dleges célom
torténelmiink egyik pardnyi tényszertiségé-
nek — barminem talértékelés nélkiili — koz-
readasa volt. Koéztudott tény, hogy az angol
kiralyi csaldd biiszke a magyar szirmazdsi
vonaldra, ami nyilvin hozzdjirult ahhoz,
hogy az Osszeallitist a kirdlyné értékelte
¢s koszonte. Ha rdaddsul egyszer majd egy
magyar kutaté is haszndt tudja venni e tdb-
lazatnak, akkor még a mi szemszogiinkb6l
is elmondhat6 lesz: ez a munka sem volt
hidbavalé faradozds. KISS GERGELY
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KOVACS K. ZOLTAN

Kovics Karoly Zoltan politikus, Gjsdgird,
mez6gazdasdgi szakird. Magyarévirott
(a mai Mosonmagyardvirott) sziiletett
1924. mircius 27-én. 1942-ben sziil6vd-
rosa a piarista gimndziumdban érettségi-
zett. 1946-ban a Magyar Agrartudomad-
nyi Egyetem Mezbgazdasigtudomanyi
Kardnak Magyaréviri Osztalyin mez6-
gazdaszi oklevelet szerzett. 1947 augusz-
tusatdl a Magyar Agrdrtudomanyi Egye-
tem tudomdnyos munkatarsa volt. 1947.
augusztus 31-én a Demokrata Néppart
jeloltjeként Gybr-Moson varmegye or-
szaggytlési képvisel6jévé valasztottdk (s
annak legfialatabb tagjaként korjegyzoje
is volt). A varhatd letartézeatds el6l 1948
elején 6t képviselStarsaval és menyasszo-
nydval — késébbi feleségével — Ausztridba
menekiilt, késébb Németorszigba ment,
ahol segédmunkdsként, hdzmesterként
¢s rakodomunkasként is dolgozott volt.
Szerepet vallalt a Magyar Mez6gazdasi-
gi Erdekvédelmi Szovetség alapitisiban,
s szerkesztette a szervezet a Fold és
Népe cimi lapjit. 1951 augusztusitol

1986 aprilisi nyugdija-
zasaig — Zoltin Kdroly |
néven —a Szabad Eurdpa 3 ‘
Rddié (SZER) magyar | __
szerkesztéségének tagja.
1968-t6l a mez6gazdasi- i
gi musorok szerkesztdje,
a Parasztnépfoiskola ro-
vat felel6s szerkesztdje,
majd belpolitikai hirma-
gyardzo. 1951 és 1960
kozott a Magyar Keresz-
tény Népmozgalom koz-
ponti titkdra volt. 1958-

ban részt vett a Magyar
Kereszténydemokrata

Unié megalapitdsiban, igy delegdlt volt
az Eurdpai Kereszténydemokrata Uni6
kongresszusain. 1960-ban visszavonult
a pdrtpolitikatél. 1968-ban az Ameri-
kai Egyesiilt Allamok dllampolgdra lett.
1986-tdl fiiggetlen ujsagirdként dolgo-
zott. 1987-ben tért el6szor haza, s mint a
Szabad Eurdpa Rddid kiilsé munkatarsa
tudositott a magyarorszagi politikai és
kozéleti eseményekrol. 1989-ben bekap-
csolédott a hazai politikai életbe (1993
augusztusaban csalddjdval véglegesen
hazatelepedett) és részt vett a Keresz-
ténydemokrata Néppart tjraalakitasaban.
1995 és 1999 kozott a Pazmany Péter
Katolikus Egyetem Bolcsészettudomdnyi
Kar szociolégia tanszékének oktatdja volt.
Az 1990-es években a Duna Televizio6 ku-
ratériumdnak tagjaként tevékenykedett.
Napjainkban is aktiv kozéleti szerepet vil-
lal: tagja a Barankovics Istvan Alapitvany
kuratériumdnak és tiszteletbeli 6rokos
tagja a Magyar Kereszténydemokrata
Szovetség elnokségének, a Keresztény-
demokrata Néppidrt elnokségének és az
Ifjusdgi Kereszténydemokrata Szovet-
ségnek.

A BALOLDALI PARTOK
YOMASZTO TULSULYA
JELLEMEZTE A KEKCEDULAS
~  VALASZTASOK KAMPANYAT
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/
,Erezte az ember a szoritast”

Beszélgetés Kovics K. Zoltannal, a Demokrata Néppart eqykori
orszagpyilesi képviselojevel
e

Kovics K. Zoltin (¥1924) a koalicids évek legerésebb és legmarkdnsabb ellenzéki
partjinak, a Barankovics Istvdn vezette Demokrata Néppdrtnak volt az orsziggyilési
képviselGje 1947 és 1949 kozott. Mint az akkori parlament korjegyzdje (legfiatalabb
tagja) a kommunista hatalomatvétel mechanizmusdrol és politikai jatszmdirdl kozvet-
len tapasztalatokat szerzett. Az orszagbol a kiépiilé Rékosi-diktatura elol menekiilni
kényszeriil6, majd az emigricidéban a Szabad Eurépa Rddié munkatirsaként dolgozd
politikussal 2007 dprilisiban beszélgettiink a koalicios évek politikai életérdl, a De-
mokrata Néppértrol és dvésok médszereirdl.

BELVEDERE MERIDIONALE: — Az 1940-¢s
években az agravtudomanyi egyetem hallga-
tojaként kezdett el erdeklodni a politikai és
kizeleti témak ivdant. Milyen volt akkoriban a
felsdoktatdsi intezmeny leghire, milyen hatdsok
értéh a leendd értelmiscyet?

KOVACS K. ZOLTAN: Az agraregyetem ér-
dekes kornyezet volt. Eredetileg foleg nagy-
birtokosok fiai tanultak itt, amikor azonban
1943-ban beiratkoztam, mdr a hallgatok
fele paraszti szdrmazdsu volt. Csokkent a
nagybirtokosok ¢és arisztokratdk ardnya és
érzékelhetéen er6sodott a falusiak kore. Ezek
afiatalok a népi irok muveit olvastak — Kovacs
Imre, Veres Péter, Erdei Ferenc, Féja Géza
konyveit —, az szinte nem volt egyenranga
egyetemista, aki nem ismerte ezt az iro-
dalmat, s6t kiilon kor is alakult a népi {rok
nézeteinek dpoldsdra. Esténként taldlkoztuk
egy vendéglében és megbesz€ltiik, hogy ki
mit olvasott. Ezek a hatdsok — kornyezetem
¢s irodalmi élményeim — vezettek oda, hogy
elkotelezzem magam a falusi a paraszti tarsa-
dalom érdekeinek képviselete mellett.

Mint szegény csaldd gyermeke, viszony-
lag nagy 06sszeg(i allami Osztondijat — ugy-
nevezett telepfeliigyel6i 6sztondijat — is kap-
tam. Az 1930-as években a kormdnyzati
tervekben volt egy telepitési torvény — amig
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toldreformot nem hajtottak végre —, aminek
értelmében arra a vidékre — az északnyugat-
magyarorszagi régidba —az Alfoldrél - t6leg
Balmazjvirosbdl és Csongrad megyébdl —
telepitettek a megmaradt hercegi birtokokra
folmtveseket. Ez a telepfeliigyel6i 6sztondij
arra szolgdlt, hogy ezeknek a telepiiléseknek
a vezetésére szakembereket neveljenek. fgy
tehdt tudatosan késziiltem falusi kulturalis
¢s agrarszakembernek.

— Kordbban a mosonmaygyaroviri piavista
gimndzium didkja volt. Evvil a szevzetesvend-
7ol koztudott, hogy a tizenkilencedik-huszadik
szdzadban evdsen nemzeti évzelmii volt az ok-
tatdsi stratégidjuk, nyilvdan nem volt ez mdskent
akkoriban sem.

— Er6s nemzeti szellemben és erds szo-
cidlis érzékenységre neveltek benniinket.
Példdul nyolc éven keresztiil nem fizettem
tandfjat. Nagyon szoros kapcsolatom volt a
gimndziumi osztalytarsakkal és a tandrokkal.
Tandraim {zig-vérig magyar emberek voltak.
Féleg magyarul tanultam t6liik, helyesirast,
még azota is abbdl élek.

— Itt keriilt kapesolatba a cserkészmozga-
lommal is.

— Ugy litszik, hogy adottsigaim kozé
tartozott, hogy jo szervezd voltam, cserkész-
vezetdim ldthattak valamita mentalitisombdl,
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mert mindjart 6rsot biztak rim. Volt olyan
nydr — 1944 nyara —, amikor mdr cserkész-
tabort nem lehetett tartani, csak engedéllyel.
Nem voltak meg az anyagi és élelmiszer-el-
latasbeli hdtterek, hiszen jegyrendszer volt.
Nem nyilt lehetéségiink rd, hogy vegylink
annyi kenyeret és élelmiszert, amennyi kell a
taborba a kiscserkészeknek. Nalunk azonban
szerencsére kiilonleges helyzet volt, mert
Magyardvar kornyékén Albrecht kirdlyi her-
cegnek volt birtoka, és a didkok sziilei koziil
sokan ott dolgoztak — feliigyelok, egyéb
mezOgazdasdgi szakemberek — voltak, ¢s igy
kaptunk teketén ellatdst. Ugyhogy 1944-ben
még vezethettem cserkésztdbort egyediil. Igy
szerepeltem a cserkészeknél, mindig kaptam
feladatokat. Ugyhogy cgy kicsit a kozéletre is
felkészitett a cserkészet és foleg a didkélet.

— Amikor 1945-ben megindult az ovszay
politikai életének jjdszervezése, vogtin be is
kapesolddott.

— Egyetemi éveim alatt Emericanas-diak
voltam. Ez a szervezet Budapesten az tri
tarsadalombdl szdrmazé egyetemistiknak
volt a kozossége. Magyardviron azonban
nem igy volt: itt parasztgyerekekbdl dllt és
rebellis tdrsasignak szdmitott, ami aztin
azzal az eredménnyel jart, hogy amikor
a hdbord utdn megindult a politikai élet,
én a Nemzeti Parasztpdrtba jelentkeztem.
1945 madjusdban kaptam egy megbizdst a
foldreform vegreha]tasaban valé részvételre.
Még Oviron voltam végzés egyetemista.
Megbiztak és elkiildtek Mosonszentjanosra,
ahonnan elmenekiilt a németek egy része. Az
0 foldjeiknek, valamint mds dllamositott bir-
tokoknak a szétosztdsdval hajtottam Vegre a
toldreformot. Igy viltam a katolikus ifja usag1
szervezeti multammal radikalisan szocidlis és
nemzeti elkotelezettségivé.

— Milyen volt akkoviban a Nemzeti Pa-
rasztpart politikai ivanyvonaln és micrt lehetett
az vonzd egy huszoneves fintalembernek?

— A parasztpart Ovdron egy fiatal értel-
miségi tdrsasdg volt, nem annyira tomegmoz-

galmi jellegti. Jartam a falvakat, kulturalis és
gazdasdgi el6addsokat tartottam. A Nemzeti
Parasztpartot a mosonmagyaroviri jardsban
én szerveztem meg. Egy a Nemzeti Paraszt-
part torténetérol szolo torténelmi szakkonyv-
ben olvastam, hogy 1947-ben egész jardsok
dlltak 4t a Demokrata Néppdrthoz. A kényv
szerzdje példaként hozza, hogy magyaréviri
jardsi titkdr is dtvitte az egész szervezetet a
DNP-be. A nevem azonban nem szerepel a
kotetben.

— Eleinte nem is a politika cletve késziilt,
Jjobban vonzotta a tudomdnyos palya, a me-
zogazdnsiy dtalakuldsinak és folyamatainak
tudomanyos ¢és szociologini elemzése. Hogyan
lett mégis pavlamenti képviselo?

Nem késziiltem kozéleti szerepre.
1946-ben, amikor befejeztem a tanulmanyai-
mat és megkaptam a diplomamat, meghivtak
az egyetemre demonstritornak az tizemtani
tanszékre. A tandraim azt mondtik, hogy az
egyetemen nincsen politika, ezt vegyem tu-
domdsul és tartsam magam hozza. En tudo-
mdsul vettem, aldirtam a szerz6dést és 1947.
augusztus 1-jén megkaptam a kinevezést.

1947 mdr egy elég nehéz esztendd volt.
A tdrsadalom madr litta a kommunista pdrt-
nak a térfoglaldsit, a rend6rség erdszakos
cllendrzé befolydsit, az igazold bizottsdgok
mikodését. En kozben lelkesen késziiltem a
tudomanyos pdlydra. Egyszerti parasztembe-
rek — akik nem voltak feltétlentil parasztpdr-
tiak — jottek hozzdm, hogy mit csinaljanak,
kit tdmogassanak a politikdban. Akkorra
mar littdk, hogy a Nemzeti Parasztpdrt egy
az egyben kiszolgalja a kommunista part
érdekeit. Ennek az el6jeleit én mdr negyven-
hatban felismertem, amikor a pdrt jelképe fe-
kete alapon voros sarld lett. Ekkor mondtam,
hogy koszonom szépen, nekem ez elég volt.
Kovics Imrével voltam joban, a foétitkdrral,
¢s jeleztem, hogy nem csinalom tovabb a pa-
rasztpdrt szervezését. 1946-ban szabdlyosan
kiléptem a Nemzeti Parasztpartbol.

— Milyen koviilmenyek kozitt keviilt ke-
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s6bb kapesolatba Demokrata Népparttal és
embelematikus vezetdjevel, Barankovics Ist-
vannal?

— Arra kértek a vidékiek, hogy tdjékozod-
jam, hova szavazzanak. Akkor mar ugyanis a
kisgazdapartot szalamiztdk a kommunistdk.
A szegényparaszti réteg egyébként sem volt
kisgazdaparti, s6t inkdbb a Szocidldemok-
rata Part felé orientalédtak. Akkor feljottem
Budapestre. 1946. augusztus elején targyal-
tam Kovidcs Imrével, hogy mit csindljunk,
mi vidékiek. Akkor 6 nagyon kedvesen azt
mondta, hogy itt az UllSi tton épp most
alakul a Demokrata Néppidrt, Barankovicsék
csindljak. Ez a név nekem nem mondott ak-
kor még semmit, de folkerestem Barankovics
Istvant. En odamentem, és személy szerint
ott ismerkedtem meg vele. Ott taldltam egy
z0ld cédulit, amelyen hat pont volt —a DNP
programjanak alapelvei —, és az teljesen meg-
telelt az dltalam vallott perszonalista gondol-
koddsmoédnak. Rogton azt gondoltam, hogy
itt az ¢n helyem, attol fiiggetleniil hogy mar
nem akartam politizalni. Es amikor vissza-
mentem Ovdrra Sdvai Jdnos piarista atya vdrt
a vasttdllomdson. O mondta, hogy a gy6ri
piispok ur — Papp Kdlman — akar velem be-
sz¢lni. Mit akar télem a plispok ur, nem is
ismerem, gondoltam. Ott, az é palotdjaban
szervezOdott a Demokrata Néppart.

A pilispok titkdra késébb tobbszor is
megkeresett ¢s azt mondta, a piispok ur kéri,
hogy vegyenek fel a Demokrata Néppdrt
listdjara, mert nincs elég jelolt. Elkezdtem
gondolkodni, és mondtam, hogy engem
kot az egyetemi igéretem, hogy amig ott
dolgozom, nem politizdlok. Azzal a feltétellel
véllaltam el, hogyha nem leszek képviseld,
csak huzom a listdt, akkor tegyek anevem a
szavazolapra. Igy kertiltem rd. A valasztasok
elétti utolséd vjsdg kozolte a jeldltek listdjdt,
¢én azon nem is szerepeltem, annyira késén
keriiltem oda, ¢és dontottem. Végﬁl aztan
nemcsak én keriiltem be, hanem utdnam még

z 7

ketten. Ugy alakult késbb, hogy néhdnyan
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lemondtak, igy 6sszesen heten kertiltiink be
a Gyoér-Moson megyet listdrol.

— Az egyetemi kavvier és politikusi sze-
repvallalds osszefévbetetlen volt, és kordbban a
tudomanyos palydt vilasztotta. 1947-ben mégis
a képviselor manddtum mellett dontott.

— Dontéshelyzetbe keriiltem, mert a
vélasztdsok utdn ugy ment a dolog, hogy a
vélasztdsi beszédeket valaki mindig figyelte.
Lehetett litni, hogy jegyzetelték, hogy miket
mondunk nyilvinossdg elott. Erezte az em-
ber a szoritdst. A vdlasztdsok utdn mindjart
masnap hajnalban vertek fel az dgyambol,
hogy képvisel6 lettem. Ezen elészor nagyon
csoddlkoztam. Az dllamrenddrség azonban
mindjart rdm tette a kezét a plakdtharc miatt.
Gyotortek, hogy ki szaggatta le a kommunis-
ta part plaktjdt. En pontosan nem tudtam,
hogy ki szakitotta le, de tudtam, hogy a sajdt
embereink voltak.

Rogton a megvilasztdsom utan el kel-
lett gondolkodnom, hogy megmaradok-¢ a
tudoményos pélyén Vidrhato volt, hogy né-
hdny évig ugyan meg hagyhatnak dolgozni,
de el6bb-utdbb ugyis eliildoznek. Ugyhogy
bebyjtam a mentelmi jogok védelme ald,
elfogadtam a képviseldséget. Megkoszontem
a tudomanyos alkalmazdst ¢és elbucstiiztam
az agrdregyetemrdl. Az egyetemi munka
egyébként Osszeférhetetlen is volt a képvise-
16séggel, és a parlamenti ('jsszeférhetetlenségi
bizottsdg szeptemberben ki is mondta az
osszeférhetetlenséget. Igy keriiltem be az
orszaggyulésbe mint legfiatalabb képviseld,
pedig csak abban az évben kaptam meg a
vélasztéjogot. Elsé vilasztdjogos, huszon-
hirom éves fiatalemberként keriiltem be a
parlamentbe.

— Milyen volt & munka a DNP képviseldcso-
portjaban és kapcsolata a fracid tagjaival?

— Erdekes volt a helyzet, mert a Demok-
rata Néppart erésen agrdr jellegl pdrt volt,
a képviseldknek a fele parasztember volt, s
koztiink voltunk még hdrman vagy négyen
agrarmérnokok is. Nagyon erds agrarlobbi
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alakult ki a parton beliil. Az vilagos, hogy
borzasztd nagy élmény volt talalkozni Bdlint
Sdndorral, Eckhardt Sindorral, Barankovics
Istvannal, Varga Laszl6val. Ok nem csak
orszagos viszonylatban, de nemzetkozileg
is nagy tekintélyi tudésok és politikusok
voltak.

Bdlint Sdndor akkor mdr hires nép-
rajzkutato egyetemi tandr volt, a szakralis
néprajznak a tuddsa, Barankovics a Magyar
Nemzet kiilpolitikai szerkesztéjeként dolgo-
zott. Olyan tarsasagba keriiltem, amelynek
tagjaitdl csak tanulni lehetett. Viszonylag
hamar belerazédtam a parlamenti munka-
ba, és olyan titkdrféléje voltam az elején az
agrarlobbinak. Az orsziggytlési munkim
¢s a szakképzettségem meg a kutatdsi tertile-
tem remekiil egybevagott. Erdekességképpen
mondom el, hogy én voltam az els6 — egyéb-
ként nem az én Stletem volt — aki a gazda-
jegyzdi intézményre ¢és hdlézatra javaslatot
tett. Ma falugazddsznak mondjak. Ennek
az volt a hatterében, hogy a nagybirtok
telosztasaval rengeteg jol képzett agrarszak-
ember, az egykori nagybirtokosi intéz6 valt
allastalannd. Ezeknek allast kellett kredlni,
a koncepci6 az volt, hogy a nagybirtok szol-
gdlata helyett a kisbirtoknak vagy a falunak
a szolgdlataba alljanak. En javasoltam ezt
a megoldast, aztdn késébb amikor kezdett
megvalosulni a part a sajat embereit vitte
ezekbe a pozicidkba.

— 1948-ban - fiatal hora cllencre — a
demokrata nepparti frakeio titharava vilasz-
tottik.

— Az 1948 novemberében tartott frak-
cio-tisztujitdson megvdlasztottak a demok-
rata néppérti képvisel6esoport titkdrdva. En
voltam az utolso ellenzéki felszolaldja az
akkori parlamentnek. 1948 kbzepétdl viligos
volt, hogy valamilyen formdban kiraknak
benniinket a parlamentbdl. Ennek tanujele
volt elészor is Rakosi megmondta, aztdn
Dobi is megmondta, hogy mi voltunk a re-
akcio fellegvara. A kommunistdk azt hangoz-

tattdk, hogy Mindszenty politikdja és a DNT
politikdja azonos, s egy tudatos szereposztas
van koztiik. Ereztiik a nyomdst, és ennek
kovetkeztében felmeriilt, hogy hogyan to-
vabb. 1948 végére szinte mar életveszélyben
voltunk, a veszélyeztetettségiink azutdn csak
fokozddortt. Ejjel-nappal ériztek benniinket,
az AVO leste a mozgdsunkat beépitett em-
bereken keresztil.

— Mennyive volt nyilvanvalo, hogy megfi-
gyelik, és mit gondolt akkor, mi lehet ezzel a
hatalom céljn?

— Egészen nyilvdnvalé volt. Két példat
mondok. Az egyik az, hogy ha ¢n meg-
érkeztem Ovérra, hamarosan észrevettem,
hogy figyelnek és kovetnek. Fizikai értelem-
ben kévetnek. Ennek az volt a nyitja, hogy
édesanyam meghalt még miel6tt képviseld
lettem volna, 1946 novemberében. En pe-
dig a lakdsunkat megosztottam egy volt
didktdrsammal. Nekem ugyanis nagy volt
a hdarom szoba, és egy szobat és konyhdt
dtadtam egy dltaldnos iskolai osztdlytdr-
samnak, akit beépitettek. O lakdson beliil
tudta meg, hogy megjottem, és ezt és azt
csindlom. Aztan kés6bb nekem bevallotta,
hogy neki az a feladata, hogy megfigyeljen.
Tehdt onnantdl Osszejdtszottunk. Ez szerin-
tem tisztességes volt. Meg voltam gy6zddve
rola, hogy figyelnek, ez aztan odaig fejlédott,
hogy prébdltam elbijni. Nem a lakdsomon
laktam, hanem ismer6soknél aludtam ma-
sutt, a mosoni varosrészben. Az davosok azt
is folfedezték. Ejszaka kocsiban ott iiltek a
bejarat el6tt és vigydztak, de nem mertek
hozzim nyulni.

— Mit gondolt micrt figyelhettek? Taldn va-
lamennyi ellenzéhi képviselonek ez volt a sorsa?

— A megfigyelésemnek tobb oka lehetett.
Az egyik az, hogy amikor elkezd6dott az
egyhdzi iskolak elokészitésének fizisa, a ta-
narokat és sziiloket hitvallasra kényszeritették
— tehdt dlldst kellett foglalniuk az egyhazi
iskoldk dllamositasa mellett — akkor a sziilék
¢s tandrok sokan menekiiltek és én — hatar
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menti lakos lévén — sokat segitettem 4t a
hatdron. Megvolt a kiépitett hdlézatom ¢és
rendszerem arra, hogy hogyan lehet illega-
lisan 4tjuttatni embereket a hataron. Lehet,
hogy ezt észrevették és figyeltek. A mdsik
ok pedig a parlamenti tevékenységem és a
parton beliili szerepem volt.

Amikor a menyasszonyomnak udvarol-
tam, Gybrbe mentiink eljegyezni egymdst,
a székesegyhaz mellett van a Kénnyezé M-
ria-szobor, ¢s eldtte jegyeztiik el magunkat.
Amikor beszdlltunk a vonatba, két avos is
beszillt veliink. Az egyik eléttiink a mdsik
mogottiink. [gy utaztunk vissza Ovérra.
Amikor kiszdlltunk, &k is kiszalltak, és
kovettek benniinket. De mdskor kialakult
olyan helyzet, hogy szabdlyosan {ildoztek.
Futnom kellett eloliik. Esti ora volt, délutan
ot ora. Kozel laktam a menyasszonyomék-
hoz ¢és at akartam menni hozzajuk. Littam,
hogy az dvdsok ott vannak, és nem akartam
elvezetni hozzdjuk 6ket. Akkor elindultam
a mdsik iranyba és Ok is jottek utinam. Ez
egy erd6s rész volt. En prébaltam az erdében
elmenekiilni, de lattam, hogy jonnek utdnam.
Akkor megijedtem, mert ilyen ellenérizetlen
terepen azt csindlnak velem, amit akarnak.
Végiil, mivel én jobban ismertem a terepet,
lerdztam &ket. A menyasszonyomékhoz ha-

tulrdl a keritésen keresztiil masztam be.
Bizony azokban az id6kben ilyen kdzvetlen
ild6zési szituaciok is voltak.

— De nem csak az utcan, hanem az orszag-
gyules epiileteben is kovettek. ..

— A parlament folyosojdn is kisértek, per-
sze aziilésterembe nem mertek bejonni. Kint
maradtak és vartak, amig kijott az ember.
Figyelték a kapcsolataimat, vizsgéltak, hogy
kivel dllok szoba. Volt egy kollegam, aki mel-
1¢ a szinhdzjegyet, a mozijegyet megvaltottak,
¢s az el6adds alatt ott {iltek mellette. De egy
1d6 utan kontaktus is volt kozottiink, sét gu-
nyolédtam is veliik. Volt, amikor beértem a
keritésiinkon beliilre, visszakdszontem, hogy
jO éjszakat kivanok. Aztdn egész éjjel ott iiltek
a kocsiban. Hozzam nyulniuk valdszintleg
nem lehetett.

— Mi lehetett a celjuk a demonstratiy szem-
mel tartissal? Megfelemlites? Vagy taldn mar
kesziiltek a letartiztatisara?

— Nyilvdnvalé volt, hogy arra ment ki a
jaték, hogy ha a mandatumom megsziinik —
ezt jol tudtam, hogy csak hénapok kérdése —
lecsapnak ram. De volt képvisel6tarsam, akit
manddtummal egyiitt helyeztek renddrségi
ellendrzés ald, mert szokés kozben érték, és
ez okot adott arra, hogy lefogjdk. Ugyhogy
akkor 6 mar bortonben iilt, amikor mi 1949
elején menekiiltiink —a man-
ddtummal és a mentelmi
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—— joggal egyiitt.
- A BESZELGETEST

HAAG ZALAN ES
MIKLOS PETER KESZITETTE

1947. AuGuszTus 31.
SZAVAZAS VIDEKEN A ,,KEK-
CEDULASKENT” ELHIRESULT
VALASZTASOKON
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HAJDANI VARMEGYEINK

Turdc varmegye rovid torténete

Turdc varmegye kozigazgatasi egység volt a Magyar Kiralysag északi részén. Teriilete

—

jelenleg Szlovikia része.

Foldvajz

A varmegye teriilete tulajdonkép-
pen egy medence volt, amelyet
északon a Kis-Fatra hegység
vett koriil, melynek cstcsa, a
Kis-Krivan 1711 méteres ma-
gassdgot ¢ér el. A Nagy-Fitra
hatalmas hegytomege a vér-
megye keleti részét hatdrolja,
elvilasztva Zolyom és Liptd
megyéktol. Délen és nyugaton
kisebb hegységek hatdroljak,
ilyen a Zsgydr-hegység és a
Rajeczi havasok. Legfontosabb
folyéi a Vig és mellékfolydja a
Turée. Vannak kisebb tavai, tobb
szép vizesése és melegvizii forrdsai. Eg-
hajlata a hegyes vidéken meglehetésen zord,
de csapadékban bdséges. A Vérmegye a
Magyar Kirdlysdg legkisebb Varmegyel kozé
tartozott. Eszakrol Trencsén és Arva, kelet-
16l Zolyom, Lipté és Arva varmegyck, délrdl
Bars, nyugatrél pedig Trencsén virmegye
hatdrolta. Teriilete 1123 km?2.

Tortenelem

Szamos bronzlelet tanuskodik rdla,
hogy mdr az 6sid6ktdl fogva lakott teriilet
volt. Elsé Arpid-hdzi kirdlyaink idejében a
kirdlyi varjobbagyok koziil laktak itt elenyé-
sz6 szamban. A XII. szizadban a szdszok
egy része attelepiilt a szomszédos részekrol,
jovot latva szamukra a banydszatban. A XIII.
szdzad elsé felében megjelentek a kozségek,
amelyek mdr templomokat is épitettek. IV.
Béla kirdlyunk a tatirok elél menekiilve

elsének Turdce virdban keresett menedéket.
Mint 6ndllé virmegyei teriilet

az 6nkormdanyzatot és a jogo-
kat csak a XIV. szdzad koze-
pe tdjan kezdte gyakorolni, s
az els6 varmegyei foispanja
Tamds volt 1350-57-ig, majd
a féispdni tisztséget 1528-t6l
egészen 1707- ig a Révay csa-
lad tagjai toltotték be. FObb
tartézkodasi helye volt még II.
Istvannak, mig késébb Nagy
Lajos és Zsigmond kirdlyok
latogattdk sriin Turée vérdt.
Politikai fordulatok kovetkeztek
be a XV. szdzad, mikor Szentmikldsi
Pongric, a Felvidék rettegett réme,
Giskra ¢és a kiskort V. Ldszlé hive Ulasz-
léval szemben, befészkelte magdt Blatnicza
vardba, s az 6 fegyveres uralmahoz csat-
lakoztak a huszitak pusztitdsai. 1449-ben
Hunyadi Janos békét kot és az egyességbe
beleveszi Baliczky Miklost, a szklabinyai vér
birtokosat. 1454-ben a turdci prépostsig
javait Neboysza Miklés kaparintja meg és
er6ditményt emel, s védelmét Szentmikldsi
Pongric biztositja neki Hunyadi Janosnal.
1469-ben Komorovszky Péterrel viaskodik
Pongric, duldsaival szinte hatalma ald keriti
egész varmegyét és hirneve oddig nd, hogy
alattvaléi mdr turdci kirdlynak hivjak. A hu-
szita harcok idészakdban Turdc vara huszita
kézre keriil, Hunyadi Jdnos kormdnyzosdga
alatt. A mohdcsi vész utdn Szapolyai Janos
veszi birtokba, késébb Nydri Ferencné, téle
dtveszi a Révay csalad, majd végiil a Thokoly-

Hajdani varmegyéink
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féle mozgalom idején leromboljik. A vairme- Okolicsdnyi Kristéfot az 6nodi orsziggyt-
gye 1709-ben 0j cimert kap azon alkalombdl,  Iésen szétkaszaboltik. Ennek emlékére a két
hogy két kovetét, Rakovszky Menyhértet és  csaldd cimerébdl alkottik meg a virmegye
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Uj cimerét, és a virmegye tandcstermének
asztaldt piros posztdval boritottdk.

1918-tdl gyakorlatilag, 1920-tél pedig
hivatalosan is Csehszlovdkia teriiletéhez tar-
tozott, s a csehszlovik kormdny mint 6ndllé
varmegyét megsziintette. Az I. bécsi dontés
nem érintette a vairmegye teriiletét. 1993-t6l
Szlovikia része.

Lakossdg

A vdrmegye Osszlakossiga 1910-ben
55 700 személy volt, ebbdl:

— 38432 16 szlovak (o)

- 10993 {6 német

- 5560 f6 magyar

Vallds szerint a megyében az evangéli-
kusok vannak csekély tobbségben:

— evangglikus: 27 651 {6

— katolikus: 25 607 t6

A megye a tét evangélikusok 6 fészke,
az egyetlen északi virmegye, ahol még az
evangélikusok tobbségben vannak. A megye
székhelyén, Turécszentmartonban a katoli-
kusok szama meghaladja az evangélikusokét.
Egyhazi tekintetben a katolikusok a beszter-
cebdnyai piispokséghez tartoznak (Zolyom
varmegye székhelye).

Foglalkozdsdt nézve a varmegye nagy
része Ostermelésben dolgozott, ez kb. 12

611 ot jelentett. A sik részeken zabot, bur-
gonyadt, kolest, kendert termesztettek, az
dllattenyésztésben pedig elsé helyen dllt a
juh, majd ezt kovette a szarvasmarha. A ke-
reskedelem 5853 {6t foglalkoztatott, mig a
kozlekedésben 1189 £6, hizi cselédként 1272
t6 dolgozott. A tobbi mind kisebb foglalko-
zast Gzott, pl. iparos, napszamos, vagy egyéb
szabadfoglalkozasa. Az ipar jelent6sebb dgat
a faipar tette ki (kb. 300 £6), mellette pedig
volt még egy cellulozgydr, tobb téglagyar
és mésztelep, 19 szeszgyar, s taldn legtobb
embert foglalkoztaté ruttkai vasuti javitd
mihely.

Kozigazgatds

A varmegye teriilete 1910- ben két ja-
rdsra volt felosztva:

— Stubnyafiirddi jaras, székhelye Stubnya-
fiird6

— Turdcszentmdrtoni jards, székhelye
Turécszentmarton

/
0‘0

A varmegyében volt 1 nagy és 93 kis-
kozség, 2000 f6nél nagyobb telepiilés csak 6
volt Osszesen, ezek koziil legnépesebb Ruttka
(6262 16) és Turdeszentmarton (4113 £6). Az
orszaggyulésre a vairmegye 2 fot kiildott.

KONYVES PETER

LUVEGES TOT”
AZ 1900-AS EVEK ELEJEN

Hajdani varmegyéink
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Konyv egy elfelejtett bajai
polgarmesterrol

A varos kevesi mailtjat. Borbivo [Vojnics]
Ferenc, Baja varos polgarmesterve. Emlékezések,
dokumentumok. Szerkesztette Merk Zsuzsa
¢és Rapcesanyi Ldszlo. Baja, 2007.

\/
0‘0

A viros keresi multjat cimid kotet csak
arvitt értelemben szél a keresésrdl, hiszen
bar az egyik leghosszabb ideig hivatalban
1évé bajai polgdrmesterrdl szol, mégis az &
életének bemutatdsa csak egy részét képezi a
mult keresésének. A kotet jelentdsége éppen
mégis a keresés, mert a konyv els6 felében
egy csalddi levéltdr iratait teszi barki szamadra
megismerhetévé. Ezen iratok, illetve levelek
tobbsége nem Magyarorszigon, hanem az
Egyesiilt Allamokban taldlhat6, mivel ldnyi,
Szent-Gyorgyi Albert feleségét kovetve élete
utolsé éveiben ide telepiilt a kotet , fészerep-
16je”, dr. Borbird (Vojnics) Ferenc.

Dr. Borbiré Ferenc nevét, azért hasz-
naltdk ebben a formdban a konyv Osszedlli-
té1, mert 1931-ben vezetéknevét Vojnicsrdl
Borbiréra magyarositotta— maga dr. Borbird
Ferenc ilyen formdban soha nem haszndlta
nevét.

A konyv elsé nagyobb fejezete, a Leve-
lezés 1929-1962. Ebben a részben megismer-
hetjiik dr. Borbird Ferenc 1947 utdni életét,
kiilonosen pedig a kitelepitést, illetve utdna
a Keszthelyen toltott idészakot. Ez a rész a
kommunista rendszer mikédési mechaniz-
musaba is bepillantdst enged, megismerhet-
jiik, belole, hogy bizonyos dontések mennyi-
re megalapozatlanok és irraciondlisak voltak.
Ugyanakkor a levelek némelyike a multra
val6 visszaemlékezés. A levélir6 szamdra az
dlmodozds mellett ez a mdsik menekiilési tit
a jelen sivarsagdbol.

Hajdani varmegyéink

A levelezés els6sorban a két baratjdhoz
Gdbel Jozsefhez! és Nagy Andrdshoz? -
Baja t6épitészéhez — irt leveleit tartalmazza,
valamint Borbird csaladi levelezésének egy
részét. Sajnos a szerkeszték nem indokoltdk
meg, hogy milyen szempont alapjin kertilt
be a Bics-Kiskun Megyei Onkormdnyzat
levéltdrdbdl csak két levél, s miért nem az Osz-
szes. A levelezés rész kronologikus sorrendjét
Szent-Gyorgyi Albert Gobel Jozsethez irt
1963-64-es levelei utan Bodroghy Ferencné
- sziiletett Vojnics Adrienne-, dr. Borbiré Fe-
renc id6sebbik lanydnak két visszaemlékezése
zarja (a Nagyrabéra valo kitelepitésrél és az
Ausztriaba valé menekiilésrol).

Akonyv kovetkezd részének, az ,,Egy két
szildnk Osszetort életembd]” cimilinek hirom
tejezetében (Honnan jottiink, kik vagyunk?;
Ossze-visszak; Bajai portrék — tiszttdrsaim)
dr. Borbir6 Ferenc visszaemlékezései kaptak
helyt. Ezt a részt pedig egy sajitos vilogatds
koveti. El6szor Borbird Ferenc eléaddsai az
Amerika Hangja radiéban, ami az Amerikd-
ban elhangzott el6addsait tobb évtized utin
Magyarorszagon is elérhetévé teszi. Ez az
1958-as eléaddssorozatot Borbird-Vojnics
Ferenc kozigazgatdsi munkajit is zdrja, mert
bar inkdbb gyakorlati szakembere volt a koz-
igazgatdsnak — azon beliil is a virosigazgatds-
nak —, mégis elméleti kérdésekkel, s tuddsa
tovibb addsdval is foglalkozott.

A vilogatds két részre tagolodik az
egyik a Sajtévilogatds 1914-1956, a masik
a Sajtokronolégia 1914-1941. Mindkettd
csupdn toredékes képet ad a sajtéban dr. Bor-

I Dr. Gébel Jozsef (1909-1976) egyetemi
tandrsegéd, dr. Borbiré Ferenc baratja,
magyarorszagi hagyatékinak megbrzo-
je.

2 Nagy Andris (1898-1979) Baja viros

foépitésze volt 1929 és 1961 kozott.
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biré Ferencr6l megjelent cikkekbdl. Az elsé
azért, mert valogatds — ebbe néhdny dltala frt
cikk is bekeriilt. A mdsik, az id6ébeli korldt
miatt, hiszen 1914 el6tt a bajai Gjsigokban
is jelentek meg cikkek rola, példdul édesapja
haldldval, kozigazgatdsi gyakornokkd tor-
tént kinevezésével is foglalkoztak, mdsrészt
pedig polgdrmestersége idején irtak rola
szabadkai djsagok is. A Sajtékronolégiaba
pedig elsésorban — majdnem kizdrélagosan
— bajai yjsagok keriiltek be. Mindezek elle-
nére mindkettd szép vilogatds, és a Borbird
Ferenc élete, illetve kozigazgatdsi mikodése
utdn érdekl6dok szamdra a pontosabb kép
kialakitdsat segiti, valamint drnyalja a konyv
elso része alapjan kibontakozo képet. A konyv
nemcsak a torténészeknek, lokalpatridtiknak
lehet érdekes, hanem a Baja és Szabadka
multja irdnt érdekl6d6kon tul barkinek, aki
egy huszadik szdzadi kozép-eurdpai sorsra
kivancsi. Sorsan kiviil az ember is érdekes,
hiszen a megprobdltatisok ellenére soha
nem alkudott meg, nem a maga javit, érvé-
nyesiilését, hanem mdsok boldoguldsat és az
igazsdgot kereste.

Ezt az egyik levelében a kovetkezoké-
pen fejezte ki: ,Apai-anyai dgon délszldv
eredet vagyok. 1918-ban a megszall6 szerb
hatalomnak az eskiit mégsem tettem le. Pe-
dig az akkori magyar kormdnytdl utasitds
jott, a megszallok pedig karrierrel kecseg-
tettek. A kdtyuba jutott magyar szekérrél
nem szalltam dt a lendiilettel meginduléra,
hanem bedlltam asztalosinasnak! (...) Az
interndldsbol a békekotés utdn is csak szokés
utjan szabadultam. Ha valaki az {iggyel-
bajjal hazatértnek azt jésolta volna, hogy
lesz még magyar kormdny, mely dllamha-
ségemet, megbizhatésigomat aggalyosnak
itéli, annak a szemébe nevettem volna. De
ha megéreztem volna profétdldsanak igazat,
masként akkor se cselekedtem volna. Azok
kozé tartozom, akik csak egy hazat és csak
egy eskiit ismernek.”

FABIAN BORBALA

Orwellt6l Orwellig

Tiltott torténelmiink. 1945-1947.
Szerkesztette Horvath Janos. Budapest,
Szazadvég Kiadd, 2006. 158 o.

7
0‘0

A Horviath Janos dltal szerkesztett ta-
nulmanykotet cimérdl (Tiltott torténelmiink.
1945-1947) ohatatlanul is George Orwell
regénye, az 1984 jut eszembe, amelyben a
Part ¢és annak vezetéi — valamint az Oket
szivbdl vagy kénytelen-kelletlen kiszolgald
hivatalnoksereg — egyik f6 célja a mult dtirdsa,
a torténelmi realitds helyébe pedig az aktudlis
politikai és kommunikiciés kontextusnak
megfelel6 fikcio dllitdsa. Nagyjibdl ez a hely-
zet Magyarorszag 1945 és 1947 kozotti torté-
netének vizsgdlatakor is. Ha a historiogrifiai
tendencidkat szeretném bemutatni, nem tul
bonyolult a képlet: az dllamszocializmus ko-
raban a vizsgalt korszakot a ,,népi demokrati-
kus forradalom” magyarorszigi idészakanak
egyik egységeként poziciondltik, amelynek
t6 politikatorténeti eseménysora oda vezetett,
hogy a ,haladd” - értsd marxista — csoportok
vették dt az orszdg vezetését. Mdra mar — el-
sésorban a rendszerviltozas éta elmult sziik
két évtized forrdskutatd és ismeretterjesztd
tevékenységének eredményeként — a torté-
nész szakma és az érdeklé6dé kozvélemény
elétt is vildgos, hogy Magyarorszdg sorsa
mar 1944 szeptemberében — amikor a Vo-
r6s Hadsereg megjelent a trianoni hatdrok-
nal — megpecsétel6dott. Szinte mar az elsé
pillanatokban eld6lt — persze Moszkviban,
illetve a gyoztes szovetséges nagyhatalmak
targyalétermeiben —, hogy hazdnkban szov-
jet tipusu politikai rendszer, sztdlini kommu-
nista diktatdra fog kiépiilni, a kérdés csak az
volt, hogy mikorra és ki(k)nek a vezetésével.
Ennek a torténeti periddusnak az eseményeit
¢s folyamatait mutatja be tobb aspektusbdl,

Téka
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kiilonb6zé mddszertannal és szempontrend-
szerrel késziilt szaktanulmanyok kozlésével
a kovetkezOkben ismertetett kotet. Szoke
Domonkos tanulmanydban bemutatja az
Ideiglenes Nemzetgytlés ¢és az Ideiglenes
Nemzeti Kormdny tevékenységét, s az 1945.
¢évi nemzetgytlési valasztasokon induld pdr-
tokat és azok tdrsadalmi bdzisdt, valamint
elemzi eredményeiket, kiilon kitérve a Fiig-
getlen Kisgazdapart (FKGP) 57 szdzalékos
gyozelmének okaira és kovetkezményeire.
Igndcz Karoly frdsaban ismerteti az 1945
oktdberében tartott budapesti torvényhato-
sagi—helyhat6sdgi — valasztdsok eredményeit,
kiemelve, hogy még a munkdssdg fellegvara-
nak szimité Angyalfoldon —a XIII. keriilet,
amelynek az 1960-as évektdl Kadar Janos
volt az orszaggytilési képvisel6je —is tobb sza-
vazatot kapott az FKGP, mint a kommunista
part. Hubai Ldszlé dolgozatiban ramutat,
hogy 1945 utin csak korlatozott mértékben
volt kiépithet6 polgari demokrdcia, 1947-t6l
pedig a tobbpdrtrendszer csak latszat volt, a
politikai berendezkedés a partdllam kiépité-
sére igyekezett alkalmassd tenni a politikai
¢let szinterét. Barta Robert kutatdsaiban
az 1945-1946-0s magyar belpolitikai ese-
ményeket a brit kovetjelentések tiikrében
vizsgalja, s megallapitja, hogy a londoni
diplomdciai — t6bb okbdl kifolydlag — 1945
utdn csak korlitozottan tudott részt venni a
kelet-eurdpai folyamatok irdnyitdsiban (ez
egyébként geopolitikai megfontoldsokbol
sem érintette sulyos veszteségként).
Szombat Tamds a kisgazdapdrti hon-
védelmi miniszterek politikai — elsésorban
parlamenti — aktivitdsit tdrja fol, mindkét
politikus sorsa tragikus, ugyanakkor kor-
jellemz6: Tombor Jené nem sokkal lemon-
ddsa utan szivinfarktusban meghalt, Bartha
Albert pedig amerikai emigriciéba kény-
szeriilt. Volgyesi Zoltin munkdja az 1945
utan bekovetkezd torténelmi elitvaltast mu-
tatja be a hajdivirosokban (Hajdundndson,
Hajduboszorményen és Hajdaszoboszlon),

Téka

ravildgitva, hogy az 1950-es évek elejére
helyi kozéposztily és dltala képviselt polgdri
értékrend eltlint vagy csak margindlisan élt
tovabb.

A kotetben tobb, az 1945. évi parla-
menti valasztdsokra valé visszaemlékezés is
helyet kapott: Csicsery-Ronay Istvan, Orosz
Istvin és Szesztay Andras tollibdl. Torok
Balint cikkében a koalicids éveket jellemz6
dichotémidra hivja fol a figyelmet: az orsza-
got a szovjet segitséggel hatalomba keriilt
kozigazgatasi, katonai és renddri vezetdk
iranyitottak, ugyanakkor még ennek — és a
valasztasi visszaélések — ellenére is mindkét
valasztason (1945, 1947) — ha az utdébbi
esetben az FKGP-t is a polgdri er6k kozé so-
roljuk —a polgari értékrend és az azt képvisel6
partok szerezték meg a szavazatok tobbségét.
Tobids Aron dokumentumokkal és szakiro-
dalmi adatokkal is kiegészitett visszaemlé-
kezésében a Magyar Rddié 1945 és 1947
kozotti intézménytorténetét adja, kiilonosen
érzékletesen dbrdzolja a (kriptokommunista)
kisgazdaparti Ortutay Gyula rddidelnoki
munkadlkoddsat. Csicsery-Rénay Istvin ma-
sik frdsdban a mdsodik Magyar Koztdrsasa-
got létrehozo 1946. évi 1. torvényt helyezi
torténelmi kontextusba, ramutatva annak
1848/49-es el6zményeire is.

A konyv szerkesztdje, Horvith Jdnos
harom dolgozatat adja kozre a kétetben. Az
egyik torténeti eszmefuttatds, amely az 1945
utdn kezd6d6 korszak magyar belpolitikai
¢s nemzetkozi politikai tendencidit futtatja
ki egészen 1990-ig. A madsik jogtorténeti
essz¢, amely a tradiciondlis torténeti magyar
alkotmdny jelentdségére hivja fol a figyelmet
a maig hatdlyos — azéta ugyan atalakitott,
de akkor a kommunista diktatardt kodifi-
kdlé — 1949. évi XX. torvénnyel. Harmadik
cikkében pedig az 1945-1946-os hiperinfla-
ciot vizsgdlja kozgazdasigtani metodikaval,
gazdasagtorténeti aspektussal (ez egyébként
Horvéth Jdnos sziikebb szakteriilete).

Hogy miért fogadhaté el hitelesnek min-
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den, amit Horvith Janos — akdr szerkesztéi
bevezetésében, akdr tanulmanyaiban — meg-
fogalmaz, annak megvalaszoldsira érdemes
dttekinteni a kotet —a nyilas és a kommunista
diktattra bortoneit is megjart — szerkeszto-
jének életrajzdt. Horvith Jdnos 1921-ben
sziiletett a Fejér megyei Cecén. 1940-ben
a Grof Széchenyi Istvin Fels6kereskedelmi
Iskolaban érettségizett Budapesten. 1947-ig
a Nostra Altalinos Kozraktdr Villalatndl
konyveld, fokonyveld-helyettes, majd a cég
elnoke lett. Munka mellett elvégezte a Jo-
zsef Nador Miszaki és Gazdasagtudomanyi
Egyetem Kozgazdasagi Kardt. 1942-ben be-
lépetta Fﬁggetlen Kisgazda, Foldmunkas- és
Polgdri Pdrtba és a Magyar Parasztszovetség-
be. 1944-ben a Szabad Elet Didkmozgalom
tagjaként részt vett a nemzeti ellendlldsban, a
nyilasok halalra télték, de megszokott. 1945.
majustol 1947-ig a Magyar Parasztszovetség
gazdasagpolitikai igazgatdja. 1945. oktdbe-
rét6l Budapest székesfévaros torvényhatosagi
bizottsiganak tagja, 1945-t6l nemzetgytilési
képviseld volt. 1947. januar 16-dn a Magyar
Kozosség-tigyben koholt vad alapjdn letar-
toztattdk, négyévi kényszermunkdra itélték.
1951-t6l fizikai munkds, 1954-t6l musze-
rész. 1956. oktéber 23-a utdn részt vett a
forradalomban. 1957. janudrban alapitéja a
Magyar Forradalmi Tandcsnak. 1966-ban
PhD fokozatot szerzett a New York-i Co-
lumbia Egyetemen, amelynek oktatdja volt.
Tizennégy konyv, tobb szaz cikk szerzdje
vagy tdrsszerzOje. 1998 6ta ismét tagja a
magyar torvényhozdsnak: a Fidesz orszdg-
gytlési képviseldje.

»A mechanizmusdt fel tudtad fogni a
tarsadalomnak, amelyben ¢lsz, az alapjit
képez6 inditékdt azonban nem” —frta Orwell,
s bizonyosan hasonlé érzéseket és itéleteket
fogalmazhattak meg a Rakosi-diktattrat és
puhabbnak nevezett Kaddr-korszakot atélok
is. Abban nyujt segitséget a Horvdth Janos
szerkesztésében megjelent konyv, hogy a Ma-

gyarorszdg huszadik szdzadi eszme- és poli-
tikatorténete irdnt érdekl6ddk — elsésorban
a fiatalabb nemzedékek tagjai — megismerjék
a Rdkosi Mdtyds és Kdddr Janos nevével
fémjelzett kommunista diktattdrakat, azok
elézményeit és az alapjukat képezé indité-
kokat. S okuljanak...

MIKLOS PETER

Forraskiadvany a csanadi
egyhdzmegye szabadsagharc
alatti torténetérol

»A jelen kor veszes napjaiban”
Dolkumentumok a csandds piispokséy
1848/49-es tortenetéhez.
Szerkesztette Miklds Péter. Szeged—Csanadi
Piispoki Levéltdr, Szeged, 2006. 112 o.

A csanddi egyhdzmegye plébdnidinak
torténetét ¢s a papok életének 1848/49-es
eseményeit Szentklaray Jend, Kovats Sandor,
Juhdsz Kilmdn és Varsdnyi Péter Istvin
irasal vizsgaltak. A csanadi piispoki cimet
1848/49-ben két nagyhirii és liberdlis refor-
mer politikus fépap viselte: Lonovics Jozsef
¢s Horvath Mihaly. Lonovics Jozsefet 1848.
junius 25-¢én V. Ferdindnd csdszar és kirdly
egri érsekké nevezte ki, s helyébe Horvith
Mihélynak adomdnyozta a csanddi piispoki
méltdsigot, aki késébb 1849 majusatd] a
Szemere-kormany vallds- és kozoktatasiigyi
minisztere lett. A pdpa egyik kinevezést sem
erésitette meg.

Mindkét tépdsztor sokat volt tavol egy-
hdzmegyéjétdl, ezért piispoki helynokoket
neveztek ki. Fdbry Igndc cimzetes piis-
pokl1831 janudrja és augusztusa kozott, Roka
Jozsef kanonok 1848. augusztus 27-étél latta
el a vikdriusi teend6ket. A csanddi egyhdz-
megye azonban 1848 oktdber végén, no-
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vember elején kettészakadt Temesvir osztrak
bevétele miatt. A csdszariak altal megszallt
teriiletet Fabry Igndc irdnyitotta Temesvar-
rél, amagyar kormany ellendrizte részt pedig
Roka Jézsef kormanyozta Makorol, a piispok
nyari rezidencidjardl. Roka a székeskaptalant
is megszervezte a kornyékbeli plébdnosokbdl
és teologiai tanarokbdl. Utdbbiaknak nem
sok dolguk akadt, ugyanis a papnovendékek
nagy része honvédnek dllt. A szabadsigharc
bukdsa utdn a piispokség teriileti egysége
helyredllt. A helynok Fabry Ignac lett, Roka
Jozsefet pedig a mdriaradnai ferences rend-
hdzban tartottak hdzi 6rizetben.

A csanddi egyhdzmegye 1848/49-es
torténet¢hez adott ki forrdsokat a Szeged-
Csanadi Piispoki Levéltdr. A kiadvanyt Mik-
16s Péter, a szegedi Mora Ferenc Muzeum
torténésze, a szegedi egyetem bolcsészka-
rdnak oktatdja szerkesztette. A kotetben
publikdldsra keriilt dokumentumokat a — a
szerkeszté mellett — Szaplonczay Mikldsné, a
szegedi egyhdzmegyei levéltar munkatdrsa és
Csicsely Ildiko, a Szegedi Tudomanyegyetem
Torténeti Intézetének doktorandusza vilo-
gatta. A kozolt iratok Torontdl, Csongrad
¢és Csanad varmegycket érint6 részét Miklos
Péter, mig Békés megyére vonatkozokat
Csicsely Ildiké gondozta. Mindketten irtak
bevezetd szbveget és magyardzé ldbjegyze-
teket is a dokumentumokhoz.

Az ebben a kotetben kozolt levelek be-
pillantdst engednek a forradalom és szabad-
sagharc kordnak katolikus egyhdzi ¢letének
mindennapjaiba. Amint azt a szerkesztd,
Miklés Péter is hangsulyozza, a kotetbe csak
a Szeged-Csanddi Piispoki Levéltarban — az
egyhazkozosségre vonatkozo régi iratok ko-
z6tt — 6rzétt dokumentumok koziil valogat-
tak. Sem az dllami pl. Békés Megyei Levéltdr,
Csongrad Megyei Levéltar), sem mds egyhazi
(pl. Temesvari Piispoki Levéltar), sem helyi
(pl. plébaniai irattarak) forrdsok nem szere-
pelnek a gytjteményben.

Téeka

A kényvnek igy is nagy erénye, hogy a
helytorténet mellett a hadtorténet (a sz6regi
csatak eseménytorténetének pontositdsa, s
a délvidéki menekiiltek elhelyezése Apatfal-
van), a jogtorténet (a megiiresedett szegedi
plébaniak tigye a vdrosi kozgytlés elétt), a
gazdasagtorténet (a makoi és a kisteleki plé-
bania pénziigyei) és a torténeti néprajz (a fol-
dedki templombucsu iigye 1848-ban) irant
érdekl6dokis taldlhatnak értékes adatokat. A
szerkesztd egyuttal el6revetiti a forrasfeltard
munka kovetkezd 1épését is, ami a Temesvari
Piispoki Levéltar — egyelére rendezetlen —
1848/49-es anyaganak vizsgalata lehet, amely
alapjdn a jelen adatokrdl is mas, pontosabb
képet alkothatunk majd.

A dokumentumok eredeti frasmdd és
kézpontozas megorzésével keriilnek kozlésre.
Levéltari jelzetiik a szoveg alatt van megadva.
Az iratok sorrendjének szempontja nem a
kronoldgia volt, Miklds Péter és munkatar-
sai igyekeztek azokat bizonyos tematikus és
toldrajzi 6sszefiiggések szerint egymds utan
rendezni. Az egyes telepiilésekre vonatkozd
iratok kovetik egymast, a sziikséges helytor-
téneti ¢és egyhdztorténeti bevezetés mindig
az egység elsé dokumentumanal olvashato.
Ily médon a kotetben kozolt Osszesen 27
dokumentum 9 egységre tagolddik a 9 hely-
¢s egyhdztorténeti bevezeto altal.

A 112 oldalnyi terjedelm kétet bibliog-
rafidgja 67 szakmunkdt tartalmaz. A vonatko-
z6 szakirodalmat pedig nemcsak a ldbjegyzet
hozza, hanem a legfontosabbak a f&szoveg-
ben keriilnek bemutatdsra. Esetleges hidnyér-
zetet is inkdbb csak formai mintsem tartalmi
szempontok kelthetnek, gondolunk itt a
névmutato hidnydra. Maga a borito is emli-
tésre érdemes. A kotet elején a szOregi csata
mozgalmas képi dbrdzoldsa hozza kozelebb a
torradalom ¢és szabadsdgharc zaklatott kora-
nak az olvaséhoz, a hitlapon pedig mintegy
arcképcsarnokban sorakoznak a kotetben
szereplo jeles egyhdztérfiak arcképe.
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A Miklds Péter dltal szerkesztett kbtet magyardzatokkal és jegyzetanyaggal ellatott
segitségével jobban megismerhetjiik a haj- - levelek elolvasasa értékes helytorténeti ada-
dani nagy kiterjedésti csanadi egyhdzmegye  tokkal szolgalhat mind tudomanyos kozvéle-
teleptiléseinek — koztiink Szeged és jonéhdny  mény, mind az érdekl6do olvasé szdmdra.
kornyez6 kozség — 1848/49-es mindennap- TOTH PETER
jait. Ezen — szakszer(len kozolt, megfelel6
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A kommunista diktatara kiépitésének
fontos allomasa

Tudomdnyos tandcskozds a kekcédulds vilasztisokrdl

R =

Hoédmezovdsarhelyen az 1947-es |, kék-
cédulds” vdlasztdsok Magyarorszigon cim-
mel konferencidt rendeztek 2007. augusztus
28-an. A rendezvényt az Emlékpont Humdn
Oktatdsi Kozpont, a Kdroli Gdspar Refor-
matus Egyetem Kremlinoldgiai Intézete és
a Barankovics Istvin Alapitviny szervezte. A
konferencidt Ldzdr Janos a varos polgdrmes-
tere, orszaggytlési képvisel6 nyitotta meg.

Az elsé elbadast Horviath Jianos or-
szaggytlési képvisel6 — az 1945-6s nemzet-
gytlés kisgazdaparti tagja, akit 1946-ban
koncepcids perben tobb évnyi kényszer-
munkdra ftéltek — tartotta. Az FKGP 1945-
0s dltalinos népszertiségét Horvith Janos
azzal illusztralta, hogy a munkdsok lakta
Angyalfoldon is — vezetésével — partja sze-
rezte meg a szavazatok tobbségét, pedig a
kommunistdk helyi kampdnydt nem kisebb
személyiség szervezte, mint Kdddr Janos. A
parlamenti képviselé kifejtette: akkoriban
ugy latta, hogy Magyarorszig el6tt megnyilt
a demokratikus és 6ndll6 fejlodés utja 1945
és 1947 kozott, s talin egy — Finnorszdghoz
hasonléan — a Szovjetuniotol csak kevéssé
tiiggd dllam lehetett volna. Sajnos a torténe-
lem mast hozott, de ezt szerinte akkor még
csak kevesen sejtették.

A kovetkezd eléadd, Belényi Gyula
egyetemi tandr (Kdroli Gaspar Reformdtus
Egyetem) az 1947-es vilasztasokat megel6-
z6 id6szak magyar belpolitikai viszonyokat
jellemezte, amelyekre az egy kapura jatszott
focimeccs hasonlatdt alkalmazta. Az ellenzék
szamara ugyanis — vélekedik a torténész — el-
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kertilhetetlen volt, hogy golt kapjon, azaz a
kommunistdk szerezzenek pontot. Részlete-
sen Osszehasonlitotta eléaddsaban az FKGP
¢és az MKP politikai torekvéseit, ramutatva a
tontosabb kiilonbségekre, majd hangsulyoz-
ta, hogy 1947-ben sorozatos és szervezett
valasztasi csalds tortént Magyarorszdgon.
Ennek eszkoztardban a valasztok szdmanak
csokkentése, a vdlasztdi névjegyzék manipu-
ldldsa és a hamis szavazatok leaddsa egyarant
szerepelt.

Kun Miklés, a Kdroli Gaspir Refor-
matus Egyetem tandra a mdsodik vildg-
haborut kévetd kelet-eurdpai vdlasztdsokat
— ¢és szovjet iranyitdsu valasztdsi csaldsokat
— ismertette. Romanidban egyszertien nem
engedték az ellenzéki szavazéknak, hogy
leadjdk voksukat, Bulgdridban a véilasztdsok
elott kétezer embert végeztek ki politikai
okokbdl, és ez a szam Tito Jugoszldvidjaban
elérhette az Otszdzezret is. A magyar vdlasz-
tasi csalds modszerére a lengyel példa volt
nagy hatassal, ahol ,sziirke céduldkat™ adtak
a nem a lakohelyiikon szavazoknak. Igaz,
Lengyelorszagban az allamhatar nagymér-
téki modosuldsa és a nagyarinyu népes-
ségmozgds ezt indokolhatta is. Elmondta,
hogy Puskin budapesti szovjet nagykovet
(aki Sztalin bizalmasa volt) jelentéseibol
kideriil, a kommunista pdrt magyarorszigi
vélasztdsi gy6zelme mdr 1947 februdrjiban
eldolt — Moszkvaban.

A szegedi egyetem oktatdja Bencsik
Péter a hddmezo6vdsdrhelyi 1947, évi partvi-
szonyokat mutatta be. A vdrosban a politikai
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erok rendkiviil szervezettek voltak: a kisgaz-
dapartnak példdul tizezer, a kommunista
partnak négyezer tagja volt. A kommunista
part agressziojinak példdjaként emlitette
az el6add, hogy a Sulyok Dezs6 vezette
ellenzéki Magyar Szabadsdg Pdrt vasarhelyi
nagygyulését szétzavartik az MKP tagjai, s
a partelnok is csak a rend6rok védelmében
tudta elhagyni a vérost.

Herczeg Mihaly, a hddmezévdsdrhelyi
levéltdr nyugalmazott igazgatdja az 1947-es
vélasztdsok helybéli el6késziileteit és lefolyd-
sdt elemezte. El6adasat korabeli — orszdgos és
vasdrhelyi — valasztdsi plakatok és ujsagcikkek
bemutatdsdval szinesitette. Mint kidertlt, a
varosban a koalicids években hdrom helyi
hirlapot is olvashattak az érdekl6dok: a
kommunista pdrt, a szocidldemokratak és a
kisgazdak kiaddsdban is megjelent egy-egy
orgdnum. Személyes emlékeinek folidézése
mellett sajit egykori lakohelye — a Ddni utca
—valasztdi névjegyzékének ismertetésével mu-
tatta be a vdlasztas vdsdrhelyi torténetét. Az
utca 225 nagykoru lakosdbdl 88-tél megvon-
tak a valasztojogat. Herczeg szerint néhany
esetben ez a torvények szerint tortént, 4m a
legtobbszor illegalis volt és foleg a potencidlis
ellenzéki szavazok ellen irdnyult.

Az Emlékpont munkatdrsa Vincze Gd-
bor a reformatus egyhdz {ildozésének 1945
¢s 1947 kozotti orszagos ¢s vasdrhelyi moz-
zanatait mutatta be. A vdrosban népszer(
Falabu Dezs6 —a Bethlen Gabor Reformatus
Gimnazium tandrdt — koholt vadak alapjan
vették Orizetbe, aki a bortonben nem sokkal
kés6bb meghalt (mivel orvosi segitséget ¢s
gyogyszert nem adtak neki). Révész Imre
piispok egyik levelére hivatkozva Vincze
elmondta el6addsdban, hogy a Tiszantuli Re-
tormatus Egyhazkeriilet papjainak tobb mint
husz szdzalékdt hurcoltdk meg 1947-ig.

Kovics K. Zoltin, a Demokrata Nép-
part egykori — 1947-ben megyvalasztott —
orszaggyulési képviseldje betegsége miatt
nem tudott részt venni a konferenciat, de

el6addsit elkiildte, amelyet a rendezvényen
tol is olvastak. Ebben az egykori politikus
bemutatta a magyar kereszténydemokrdcia
1944 utdni torténetét, a DNP 1947-es vilasz-
tasi sikerének okaként pedig azt jelolte meg,
hogy nem baloldali, hanem keresztény alapt
forradalmat hirdetett meg, ezzel alternativit
kindlta kommunistak mellett. A Barankovics
Istvan vezette part 1949. évi kényszer(i 6n-
toloszlatdsdt azzal indokolta, hogy ellenzéki
magatartasuk miatt még a képviselSk élete is
veszélyben forgott, azaz a Iét és a tisztesség
kozott kellett volna valasztaniuk, ha folytat-
jak politikajukat.

Marké Gyorgy, a Hadtorténeti Intézet
¢s Muzeum munkatdrsa a politikai nyomo-
z6 szervek 1945 ¢és 1947 kozotti torténetét
ismertette, valamint bemutatta az dvén be-
liili személyi és hatalmi ellentéteket. Annak
tudatositdsdra, hogy a renddrség az MKP
befolyasa alatt dllt a kovetkez6 adatokat
hozta: a megyei és févarosi fékapitinyok
kozil tizenhat volt kommunista, hat szo-
cidldemokrata és mindossze egy kisgazda.
Ezek utin nem meglepd, hogy a rend6rok
is asszisztdltak a valasztdsi csaldshoz, vagy
legalabb elnézték azt.

A Mobra Ferenc Muzeum torténésze,
Miklds Péter az 1947. mdrciusi szegedi
diaktiintetések eseményeit és az azt kévetd
megtorldst mutatta be. A megmozduldsokat
a hitoktatds kotelezd jellege eltorlésének ja-
vaslata valtotta ki. A tiintetéseket a rendorség,
valamint a szegedi folheccelt kommunis-
ta és szakszervezeti munkdsok brutdlisan
szétverték. A szegedi kommunistdk az ese-
ménykért legnagyobb politikai ellenfeliiket,
a Magyar Szabadsdg Part helyi szervezetét
tették felel6ssé, de népbirdsdgi eljarasokban
még azokat is szigoruan megbiintették, akik
csak ismerdseiknek beszéltek (6szintén) a
torténtekrol.

Az eléadasokat a kérdések és hozzdszo-
ldsok kovették. Erdekes és forrdsértékd volt
a szegedi diaktiintetések egyik résztvevo-
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jének visszaemlékezése, aki néhdny adattal
pontositotta az eléadasban elhangzottakat.
A legtobb kérdést Kun Miklos és Horvith
Jdnos kapta.

A konferencia eredménye, hogy az el6-
adok levéltari és egyéb forrasok alapjan, az

objektivitds igényével kisérelték meg bemu-
tatni az 1947. év eseményeit, s a rendezvény
rdmutatott arra, hogy huszadik szdzadi tor-
ténelmiink megismerése és megismertetése
fontos feladat.

MIKLOS PETER

FORGALOM A PARLAMENT MELLOL INDULO KOSSUTH HIDON (1946. DECEMBER 21.)
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