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Referatumok

Stankovits Gyoérgy

Egy konzervativ alternativa

1. Bevezetés

A f6 politikai ideologidk dltaliban nem egy szik Osvényét jelentik a tdrsadalmi
kérdésekre adott valaszok valamilyen rendezéelv szerint osszedllitott egvuttcscnt.k hanem
sokkal szélesebb lehetGséget biztositanak. Egy-egy ideoldgidn beliil kiilonb6zé iranyzatok
léteznek, nincs ez masként a konzervativizmus esetében sem. Az viszont mar eltérést
jelent, hogy vizsgdlt ,eszmerendszeriink” alapvetéen pragmatikus kiindulépontja miatt
csak ritkdn alkot zdrt rendszert.

Jelen dolgozatban egyaltalin nem torekedtiink arra, hogy egy szigortian koherens képet
tarjunk fel. Kiindulépontunknak az empirista-evolucionista-torténeti iskoldr tekintjiik,
mely tarsadalomfilozofiai felfogds a konzervativizmus mellett a liberalizmussal fligg Gssze.

A modern konzervativizmus a liberalizmusra adott vélaszként alakult ki a XVIII-XIX.
szazadban. Mannheim Karoly szerint szociol6giai-torténeti szempontbdl az alapvetd ok,
whogy a modern vildg dinamikussa lett, hogy ez a dinamika a tarsadalmi differencidlodas
terméke, hogy ez a dinamika a szellemi kozmosz tartalmainak 6sszességére is »dtterjed«, és
hogy az ezeket hordozd rétegeknek ezek az alapmcgkozehtescl az egymadssal szemben
mozg6 vilignézetek (és, ebbe beledgyazva, az egymis ellen fesziilé gondolkozisi stilusok)
felhalmozaddasi, de alkotd centrumaiva is vélnak.”'

Ehhez az idézethez két konzervativ alapkérdés is kapcsolodik: egyrészt, hogy beszélhe-
tiink-e fejlédésrél, masrészt, hogy a létezd tarsadalmi egyenlStlenségek elfogadhatdk-e?

Alldspontunk az elsé problémaval kapcsolatban az, hogy fejlédésrdl csak tudomdnyos-
technikai stkon beszélhetiink, mig a tirsadalomban csak differencidlédasrol. Vilaszunk
els6 fele nem igényel killonosebb magyarazatot, hiszen az nyilvinvald, legfeljebb azon
gondolkodhatunk el, hogy - és itt mdr rdkanyarodunk dllftisunk masodik felére —
mennyire fejlettebb dolog tirsadalmi szempontbdl, ha nem darddval, hanem neutronbom-
bdval vivjuk meg habortinkat. Megldtasunk az, hogy az alapveté emberi értékek az
évezredek sordn nem viltoztak, igy az ezeket vallé tirsadalom sem fejlédott. Az csak az élet
kiilonbozé tertiletein végbemend differencidlédds hatdsdra bonyolultabb lett, de jobbnak
semmiképpen nem neveznénk — mdr csak azért sem, mert nem érezzik feljogositva
magunkat ilyen (akdr pozitiv, akdr negativ elGjelt) itélet meghozataldra.

Ez az dllaspont nem azt jelenti, hogy nem latjuk a vdltozasokat, illetve, hogy elutasitjuk
az azokhoz val6 alkalmazkoddst. Ezen a téren egyetértiink Burke-kel, aki szerint ,[a]
néminemi viltoztatdsait nélkiil6zé dllam nem rendelkezik az 6nmaga megtartisinak
eszkozeivel.™

A tdrsadalom bonyolultabbd vildsa természetesen 1) és egyre jabb kérdéscket vet fel,
melyek 1 vdlaszokat, 1j szabalyokat igén\'clnck Burke, Montesquien és kovetroik az oncéla
valtoztatast utasftottdk el, hirdetve, hogy ami nem romlott el, azt nem kell megjavitani. Ez
Sallustius quieta non movere elvének tovabbvitelér jelenti, tehat nem a XVIII-XIX. szdzad
taldlmdnya.

Az els6 idézetiinkben benne rejlé mdsik kérdés azdltal vethet$ fel, hogy kiilonb6zé
rétegekrdl tesz emlitést. Mivel a tdrsadalom nem homogén csoport, hanem egymdsté
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eltérd rétegek szimbidzisa, ezért érdemes megvizsgdlni, hogy ez mennyire sziikségszer,
hogy ez jelent-e egyenldséget, ha igen, akkor milyent, és hogy ez elfogadhat6-e. Ennek a
témdnak kiilon fejezetet szenteliink dolgozatunkban.

2. A konzervativizmus hayeki kritikaja’

A kritikdval azért foglalkozunk mdr a dolgozat elején, mert az itt felvetett problémdkra
a késobbiekben igyeksziink reagdlni.

Hayek szerint a konzervativizmus a drasztikus viltozdsokkal szembeni ellendllds
legitim, széles korben elfogadott modja. A donté ellenérvnek azt tekinti, hogy belso
természeténél fogva képtelen alternativdt kindlni a divatos irdnyzatokkal szembe, igy,
mivel nem mutat iranyt, nem is tudja azok el6rehaladdsdt gdrolni, legfeljebb csak lassitani.

Alapvetd jellegzetessége a valtozdstdl vald félelem. Ezzel figg Ossze a tekintély tisztelete
és a gazdasigi er6k meg nem értése. Nem bizik elvont elméletekben, sem az dltaldnos
elvekben, igy nem érti meg azon spontdn eréket, amelyeken a szabadsdg politikdja
nyugszik, illetve nincs alapja arra, hogv politikai elveket fogalmazzon meg.

Addig nem emel sz6t a kényszer és az 6nkényes hatalom ellen, amig dltala helyesnek
tartott célokra haszna.l]ak Ug\ véli, hogy ha a kormdnyzis megfelelé emberek kezében van
nem kell szigori szabdlyokkal tilsigosan korldtozni. Ebbdl kifolydlag legfébb reménye az
kell hogy legyen, hogy bolcsek és jok fognak uralkodni.

A tipikus konzervativ rendszerint igen erds erkolesi meggyozodésii. Hayek szerint nem tud
tole eltéré erkolesi értékeket vallé emberekkel egyiitt dolgozni egy olyan rend
megteremtése érdekében, amelyben mindnydjan kovethetik meggydzodésiiket.

A konzervativ dllispont szerint a tdrsadalomban vannak elismerten magasabb rendi
emberek, akiknek 6rokolt normdit, értékeit és helyzetét védeni kell és akiknek nagyobb
befolyasuk kell hogy legyen a koziigyekre, mint masoknak. Hajlamos az éppen fennillo
hierarchidt évni.

A konzervativ magatartds legmkabb kifogdsolhat6 vondsa, hogy hajlamos csak azért
clutasitani j6l megalapozott 1j ismereteket, mert a beldliik levonhaté kovetkeztetések
némelyikétSl idegenkedik. Az #j és az ismeretlen iranti bizalmatlansaguk Osszefigg az
internacionalizmussal szembeni ellenségességiikkel és a harsogé nacionalizmusra valé
hajlamukkal. Minél kevésbé szereti valaki az idegen dolgokat, és minél inkdbb magasabb
rendiinek véli a sajdt szokdsait és értékeit, annil valészimibb, hogy kiildetésének fogja
tekinteni mdsok ,civilizaldsat”.

Hayek fontos konklumo]a hogy ,az ostobasagok ¢s jogtalansigok nem ]obbak attol,
hogy egy politika rég meghonosodott elvei.” Elismeri, hogy a konzervativizmus gyakran
adhat praktikus tandcsokat, de — megldtdsa szerint — a fejlédés vezérld elvévé nem vilhat.

3. A konzervativizmus dogmatikaja

3.1 Az emberi természet

Az emberi természet példaul az anarchistdk szerint eredendéen j6, mig Hobbes éppen az
cllenkezojét dllitja. Szerinte a magukra hagyott egyének természetes dllapota a bellum
omnium contra omnes.* A két felfogds egy skila végpontjait adja, egyben az dllamhatalom
szitkségtelenségét/sziikségességér igazolja. Allispontunk szerint egyfajta korldtozort
dllamra sziikség van, de annak a lehet6 legsziikebb teriiletre kell vonatkoznia. Ez azonban
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nem jelent valamiféle elvont dllamellenességet, sokkal inkibb annak igényét, hogy a
tarsadalom kiil6nboz6 szintjeinek, csoportjainak kell hangsulyosabban szerepet vallalniuk,
illetve, hogy ezen szerepvillaldsokat nem kell, nem szabad elfojtani.

Meglatasunk szerint az emberi természet hajlamos a koopericiora, ezt a hajlamit a
tirsadalomnak, illetve annak kiilonb6z6 — akar vertikdlis, akdr horizontdlis — egységeinek
erdsiteni kell. Azt, hogy az egyéni érdekek teljes érvényesitése a tirsadalom szdmdra a
kozjot eredményezi, a szélsoséges gazdasagi liberalizmus, a manchesterizmus cifolta meg.

3.2 Torténelem, hagyomdny, alkotmany

A tirténelem a konzervativ megkozelités szerint nem mds, mint tapasztalat, aminek az
életben j6val fontosabb a szerepe, mint a kiilonféle elvont, a valésdgtdl sokszor
elrugaszkodott, a tudomanyos kategoéridk kontose dltal védett-idealizalt elméleteknek.

A legitimdciot nem képes az éppen €16 nemzedék megteremteni, hanem annak valédi
megalkotdja — és igazoldja egyben — a torténelem és a hagyomdny. (Természetesen csak
azért, mert valami régi, még nem feltétleniil j6 is. A hagyomdnynak 6nmagdban kell
pozitivnak, kovetésre érdemesnek lennie.)

A torténeti kontinuitds — ami a konzervativizmus egyik kozponti értéke — nem azt
jelenti, hogy az események id6rendi sorrendben, egymdsra épiilve kovetkezne (linearitds)
- ebbdl a megkozelitésbdl szinte  kikiabdl” a fejlodés eszméje —, hanem azt, hogy a
generdciok kozotti kapcsolatot a szokdsok, hagyomdnyok, elbitéletek biztositjdk. A
torténelmet nem lehet koordindta-rendszerben szabdlyos gorbeként dbrazolni, mert — bar
tény, hogy vannak idGszakonként lényegiikben ismétlédé torténések, ezek azonban nem a
zart rendszereknek az ismérvei alapjin kovetkeznek be — az egyedi, illetve a kumuldle
emberi gyarldsdg, (gyakorlatilag a véletlen) — még ha példdul éppen a hagyomdnyok, a
szokdsok, a kozosségi normdk a jogszabilyok meg is prébdljdk ezt korldtozni -
kiszamithatatlannd teszi az eseményeket.

A konzervativ torténetfilozofia szerint tisztdban kell lenniink azzal, hogy honnan
joviink ahhoz, hogy elképzelésiink lehessen arr6l, hogy hova tartunk.

Nisbet szerint a torténelem a konzervativok szdmdra annak felel meg, ami a biologiai
evolucionistik szdmdra a természetes kivilasztodas. A biolégidban egyediil a véletlen teszi
lehetévé a fejlédést. A torténelemnek is ez a rendezéelve”, ezért nem lehet mesterségesen,
absztrakt elvek alapjdn felépiteni egy 1j, egyesek dltal idedlisnak tartott tirsadalmat. Ilyen
kisérletre példa az 1917-es orosz szocialista forradalom, aminek kévetkezményeit volt
szerencsétlenséglink megtapasztalni.®

Burke szerint egy nép igazi alkotmdnyit torténeti intézményei jelentik — jorészt ezek
biztositjak a tdrsadalmi harménidt, ami a konzervativizmus mdsik kozpont értéke — és
nem egy darab papir. Ez egyrészt az alkotmany tdgabb értelmi felfogdsihoz kapcsolddik,
miszerint az egyenlé az dllamszervezet egészével — mig a szikebb értelmezés szerint az
allami féhatalom gyakorldsdt szabdlyozo és korldtozo jogszabdlyok Gsszessége —, mdsrészt
a torténeti alkotmdnyok elonyben részesitéséhez a kartalis alkotmdnyokkal szemben. Az
organisztikus alkotmanymodell szerint az dllam és a dekoncentrilt struknirdk (csaldd,
egyhdz, egyéb civil szervezetek) viszonya az elsédleges, nem pedig az dllam és az egyén
viszonya, miként azt az individualista modell feltételezi. A konzervativ jogi gondolkodds a
torténeti alkotmdny egyik elényének azt tekinti, hogy a szokdsjog és a precedensek kitoltik
az frott jog hézagait.®
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3.3. Eléitélet, tolerancia, ész

Az eloftélet megitélése fontos kiilonbségtevé tényezd a liberalizmus és a konzervativiz-
mus kozott. Az eldbbi szerint minden értékvilasztds az egyén erkolcsein és raciondlis
dontési képességein alapul. Az el6itéletet, ami egyben a tolerancidt ki is zdrja, negativ
tulajdonsdgnak tekinti.

A konzervatlv felfogds az egyéni vilasztds korlitait hangsilyozza, hisz bizonyos
adottsdgokkal (nem, csaldd, etnikum) sziiletéstinktél fogva rendelkeziink. Nem lehetséges
szabad vdlasztds identitds nélkiil, aminek alapjit a készen kapott kultira és értékrend
jelenti. A korldtlan vilasztdsi szabadsig a modern tdrsadalom atomiziltsigihoz, az
egyének gyokértelenségéhez vezet.

A konzervativizmusnil a tolerancia és az el6itélet nem feltétleniil zdrjdk ki egymdst. Az
eléitélet az identitisbél kovetkezik. Nem kozvetlen vizsgdlaton alapul, hanem a
megismerés, megértés, érzékelés egy egész modjinak a lepdroldddsa. Mivel mindig minden
eseményt nem vizsgilhatunk meg, ezért az emberi tudds dltaldnosit. A tolerancia a
konzervativ gondolkoddsban a mdssdg felismerése és elfogaddsa. Identitds és el6itélet
hidnydban nem lenne tolerancia csak k6zombosség.”

3.4 Tekintély és hatalom

Roussean és mdsok a szabadsigot csak az egyén-dllam viszonyrendszerben vizsgdltak.
Ez a csaldd, a vallds, a helyi kozossegek céhek és mds mtézmén\ck figyelmen kiviil
hagydsdt is ]clcntcrtc, mc[yck az autoritds egy-egy szintjét adjak.

A XIX. szdzadi konzervativok nosztalgidval tekintettek a kozépkor felé, amikor a
szabadsdg elsésorban valamely testiilet jogit jelentette az 6t megilleté autonémidhoz.
Ezen testiiletek — és a hozzdjuk kapcsolédé tekintély — felbomldsdval pirhuzamosan a
tirsadalom gyokértelen egyénekre valé szétesése volt mc:gﬁgvelheto mely egyének aztin
kivdléan felhaszndlhaténak bizonyultak a diktatirdk szimdra gy is, mint akik 6nként és
szabadon vdlasztjdk azt, és gy is, mint akik azoknak konnyen irdnyithat6 alkatrészeivé
vdlnak. Tehdt a hagyomdnyos struknirdk szétzizdsinak kovetkezményei — hangzik mdr
Burke 6ta a konzervativok vidja a liberdlisokkal szemben — végeredményben a totalitdrius
berendezkedéshez — és igy paradox médon a liberalizmus elveinek és céljainak a
tagaddsihoz is — vezetnek. A szabadsdg és a tekintély szoros Gsszekapcsoldddsa tehdt a
harménia, a tarsadalmi béke biztositéka volt a kozépkori struktirdkban.

Pitt egy izben arrdl kérte ki Burke véleményét, hogy mi a kormdnyzat altal kévetendé
magatartds belsé katasztrofa esetén. A vilasz szerint az dllamnak csak és kizdrolag arra kell
szorftkoznia, ami ,ténylegesen a kozre tartozik, a kozbékességére, a kozrendre és a
koztulajdonra.™ Mivel a kormdnyzatot a nép tartja fenn és nem forditva, ezért pl. a
jotékonykodds a civil szféra kotelessége nem a korminyé. Ez végeredményben a
szubszidiaritdsra, mint konzervativ elvre valé hivatkozis, amely szerint a tdrsadalom
kiilonboz6 szintjein kell megoldani a felmeriilé problémakat, hiszen minden kozosségnek,
csoportnak megvan a sajit feladata.

A hatalmi dgak — Montesqueiu-nél a jogalkotdi, a birdi és a végrehajt6i hatalom -
szétvdlasztdsdval a hatalom korldtozdsa ugy valésul meg, hogy kézben a hatalomnak a
szuverenitashoz sziikséges belsé egysége megmarad. Ennek megfelelé gyakorlati
funkciondldsihoz sziikséges ¢és elengedhetetlen feltétel a bivdi fiiggetlenség elvének
megvaldsuldsa.
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Masik Iényeges feltétel a jogorvoslati a jogorvesiati rendszer. Az 6nkényes Orizetbe vétel
¢s a targyalas nélkiili bebortonzés lehetoségér szintén ki kell zarni, ezt az angol jogrendben
a torténeti alkotmany részének tekintett Habeas Corpus Act (1679) biztositja.

Mir Burke ﬁgvchneztctett arra, hogy a tdrsadalom valamennyi természetes tekintélyé-
nek, el6itéletének, oOsztonének eltorlésének a kévetkezménve a  kormdnyzat tokozddo
katonai uralma, hisz ... abban a pillanatban, hogy nézeteltérések timadnak a nemzetgyu-
lés és a nemzet bérmcly része kozott, erészakhoz kell folyamodniuk.™ Szoros Osszefliggés
all fenn a demokrdcia és a habori kiszélesedése kozot. A kotelezé katonai szolgilatot a
torténelem sordn elGszor a francia forradalom vezette be. Churchill megfogalmazisa
szerint: ,,a hdbori, mely kordbban kegyetlen és nagyszeri volt, kegyetlenné és nyomortsa-
gossd valt.”'® Mindez azért, mert a tudomdny és a demokrdcia nagy egyenlGsito erd.

3.5 Szabadsig és egyenléség

A konzervativ filozofia szerint a szabadsdg és az egyenliséy osszeférbetetlen. A szabadsdg
“dllandé célja az egyéni és csalddi tulajdon védelme az egyenldséggel, amely az
egyenlétleniil birtokolt javak wjraclosztdsit szorgalmazza.

A konzervativok glinyt tiznek a rousseau-i, jakobinus szabadsdgfelfogdsbol: mikor az
dllampolgidr a reggeli borotvilkozds kozben a tiikkorbe néz, egy tizmilliomodnyi zsarnok és
egy egész rabszolga arcir litja — mondjdk.

A konzervativok szerint a kozbiilsd csoportok Gsszetarté ereje nem zsarnoksaghoz vezet,
hanem az egyének szabadsdganak sziikséges megerisitéséhez.

»A tdrsadalmi megkiilonboztetés és hierarchia, ... a szabadsignak éppoly fontos eleme,
mint a rendnek. (...) A szocialista tarsadalmak[nak a hierarchia eltorlésére] irdnyuld
torekvései megmutattdk, hogy az alig sériil, csupdn az osztdlyhatalom terén és az osztilyok
vagyoni helyzetében torténik jelentés vdltozds, ... viszont a szigoru ujraelosztds
kovetkeztében felszimolodik az emberek kulturilis, tarsadalmi, pszicholdgiai és magatar-
tasbeli sokfélesége.”!

3.6 Tulajdon és élet

Burke szerint: A tulajdon kdrhoztatdsa és az dllam allitdlagos javinak a rulajdon
elvével valé szembedllitdisa az, amib6l az Gsszes tobbi rettenetesség fakadt, amely
tonkretette Franciaorszdgot, s kozvetlen veszélyt jelent Eurépa szdmdra.”!?

Meglechetésen gunyoros, midon ugy nyilatkozik, hogy amikor VIII. Henrik kirabolta az
apatsigokat és egy vizsgilobizottsigot dllitorr fel, hogy az feltirja az e kozosségekben
cluralkodott biinoket és visszaéléseket, még nem tudhatta, hogy .a despotizmusnak
micsoda hatdsos eszkoze taldlhaté az emberi jogokban, a timadé fegyverek e hatalmas
szertardban. (...) Ha a sors meghagyta volna 6t a mi korunkra, négy szakkifejezés elvégezte
volna munkdjit, s megkimélte volna minden firadtsigtdl; nem lett volna tobbre sziiksége,
mint egyetlen rovid vardzsigére — Filozdfia, Viligossig, Szabadelviiség, Emberi Jogok.”"

A tulajdon konzervativ szemlélete leginkabb a primogenitirdhoz és a hitbizomdnyhoz
kapcsoldé szokasokban és torvényekben mutatja meg a maga lényegét. A csalddra és a
hdzassigra vonatkoz6 kozépkori torvényeknek a tulajdon és az 6roklés feltétlen tisztelete
az alapja.

A konzervativizmus valasz az ipari forvadalomra is. A kapitalizmus birdlata gyakran
megjelenik a XIX. szdzadi konzervativ irasokban.
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Bonald a virosi életet azért utasitotta el, mert bar ... fizikai kozelséget, de tarsadalmi
eltivolodiast eredményez lakosai korében. A vidéki életben ‘az emberek kozott fizikailag
nagy a tavolsdg, tdrsadalmilag azonban Gsszetartoznak.”'*

A joléti dllam alapjait XIX. szdzadi konzervativ gondolkodok, politikusok fektették le,
gondoljunk csak  Bismarckra Németorszagban vagy bizonyos értelemben Disraelire
Anglidban.

Idével azonban a konzervativok eltavolodtak a jéléd dllam idedjatdl, az ellen harom f6
érvet hoznak fel: el6szor ,a jolén dllam alapjar képez6 »tarsadalmi igazsdgossag« eszméje ...
sokkal inkdbb annak a joga, aki kap, és nem annak az erénye, aki ad (, az) az erkolcsi érzék
romldsdt vonja maga utdn, illetve ennek elleplezését szolgdlja.” Mdsodszor: ,a jolét dllam ...
egyre inkdbb tdvolodni latszik az autoritativ és személyes dllam konzervativ elképzelésétdl, és
egy labirintusszert, kivaltsagokkal dthatott arctalan rendszer irdnyiba hat. Ez a hatalom
olvan polgdrsigot nevel, amelyik egyre kevésbé hajlandé felel6sséget villalni, ... egyre
inkdbb a bilirokrdcia adomdnyainak €léskéddjévé vilik, mely irdnt nem érez semmiféle
hdldt.” Harmadszor: ,;a jolét dllam tobbet igér, mint amit teljesiteni tud: rdkos daganatként
novekszik a gazdasdgi rendszerben, és végiil magdt a jolét biztositdsit is veszélybe sodorja.”™®

3.7 Vallas és erkolcs

A vallds konzervativ timogatdsa arra a tételre épiil, mely szerint ha az emberek
elszakadnak valamely nagy felekezettdl, az nagy valészintiséggel zavarodottsigot és
elbizonytalanod4st von maga utin. Tocqueville Gigy litta: ;Ha mdr nemcsak a politika,
hanem a vallds viszonylatdiban is megsziinik a tekintély, az emberek hamarosan
megriadnak a korldtok nélkiili fliggetlenségtél. Nyugtalanitja, firasztja 6ket a dolgok
orokos mozgdsa ¢€s viltozdsa. (...) Részemrdl kétlem, hogy az ember valaha is képes lesz
egyszerre elviselni a teljes valldsi fiiggetlenséget és a korldtlan politikai szabadsdgot;
hajlamos vagyok azt gondolni, hogy ha nincs hite, szolgdlnia kell, és ha szabad, hinnie.”*®

A hitre sziikségiik van az embereknek, ez az, ami megévhatja Sket az elidegenedéstdl.
Chesterton szerint: ,Ha valaki elveszti hitét Istenben, azt nem az a veszély fenyegeti, hogy
semmiben sem hisz majd, hanem inkibb az, hogy mindenben.”"’

Ezt az is bizonyitja, hogy a valldstalanitott marxizmus és feudizmus maguk is quasi-
valldssd vilrak.

Southey 1807-ben megjelent Levelek Angliabol cimi mivében leirja aze a szerencsétlen-
séget, amit az ipari forradalom ¢és az urbanizicié hozott Anglidra:” Teljesen ismeretlenek
lévén szdmukra a vallds és a moridl legk6zonségesebb elvei, olyan ziillotté és fesletté viltak,
amilyenné az ember ilyen koriilmények kozotr elkeriilhetetlentil valik.”'®

A konzervativok gy tartjik, hogy az erkolcsi €s a valldsos érziilet nem valaszthat6 el a
jogtol anélkiil, hogy az hosszabb tdvon ne jdrna egyiitt a jogdllamisigtél valé
elidegenedéssel. A valldst az erkoles egyik bdstydjinak tekintik, az erkolesot pedig a
tarsadalmi rend sine qua nonjinak.

Felhaszndlt irodalom
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Jegyzetek
! Mannheim: i. m. 67. p.
? Burke: i. m. 104. p.
3 Hayek emlitett mivére timaszkodik a fejezet

4 Ez az elv nem mads, mint Plautus homo homini lupus (az eredetiben: 1. m.lupus est homo
homini) elvének aktualizdlt vdltozata. Ez egyben azt is példdzza, hogy az emberiség a
térsadalmi problémakra az alapveté vélaszokat, vilaszleheréségeker mdr régéta ismeri. Nil
novum sub sole. ..

5 Nisbet: i. m. 4445, p.

¢ Paczolay: 1. m.

7 Korosényi: i. m.

8 Burke: i. m. Gondolatok és toredékek a sziikolkodésrol. Idézi Nisbet: 1. m.53. p.
¢ Burke: i. m. 328-329. p.

10 Churchill, idézi Nisbet: i. m. 61. p.

1 Nisbet: i. m. 68., 71. p.

12 Burke, idézi Nisbet: i. m. 72. p.

13 Burke: i. m. 211. p.

14 Bonald, idézi Nisbet: i. m. 83. p.

15 Scruton: i. m. 33. p.

16 Tocqueville, idézi Nisbet: i. m. 90. p.
17 Chesterton, idézi Nisbet: i. m. 91. p.
18 Southey, idézi Nisbet: i. m. 83. p.

Szegfii LaszIl6 Péter

A késo romai kocsijai a Vulgata titkrében

Bevezetés

Az emberiség mindmdig legnagyobb felfedezése a kerék volt, amely a régebbi
korokban legszembettlébben a kozlekedési eszkozok teriiletén nyilatkozott meg. Mivel
magam is kozlekedési szakkozépiskoldban érettségiztem, érthetéen érdeklédésem korébe
tartoznak a kozlekedési eszkozok, kivaltképp a kerekeken gordiilok.
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Annak tudatdban, hogy a felﬁaggcsztctt szekrényl hinté, a kocsi' olyan jelentds hazai
talilmdny, amelynek alapelvét a vasit is felhaszndlta, ugy gondoltam, vastitrél irando
dolgozatom cle]ere irok egy rovid torténeti dttekintést a kocsikrol. Belefogva két meglepetés
is ért, egyrészt a kocsik kozépkori torténete kozel sincs olyan jol kidolgozva, mint az dkori,
mdsrészt magyarul errdl szinte csak utaldsszer( rovid tudésitdsok olvashaték.

Csak néhdny példa: a technika torténetét bemutat6, 1961-ben megjelent, oroszbdl
forditott nagymonogrifia tobb mint 500 oldaldbél mindossze hirom bekezdésnyit ir.?
Ami chhez képest tobblet, az néhdny Marx-idézet interpretdlisa.® A két évvel késébb
megjelent, magyar szerzok dltal osszedllitott ugyancsak monografikus kotet* tobb mint
1100 oldaldbdl is csak néhdny oldal sz6l errél.’ A Moéra kiadéndl megjelent — szemléltetés
céljdr is szolgdl6 — konyvecske a kozépkori eurdpai életrdl csak oldalnyit fogalmaz meg a
kocsikrol, kocsival valé kozlekedésr6l.® A szakicdtol a dimamoiy nagymonogrifia is
mindossze négy oldalt szentel e témadnak.”

Az az 6ridsi Osszefoglalds, amely Az emberiség kronikdja cimet kapta,® alig néhdny szot
fordit ennek ismertetésére csakigy, mint a hasonléan terjedelmes technikatorténeti
osszefoglald,” mely zommel flilszovegeiben ad egy-egy mondatnyi informdciér.'® A
fiskolai jegyzet is elnagyolja e téma kifejtését."!

Valéjiban csak  Tarr Ldszlo 1968-ban kiadott,'? majd 1978-ban bdévitve ujra
fogalmazott'® miive, illetve Urigdi Gyirgy konyve a régi rémaiak utazdsdrél™ a két
hozzdférheté munka, amelyek viszonylag b6 adatbdzist szolgdltatnak,'® de teljesnek ezek
sem mondhatok. Ugv dontottem tehdt, hogy megkisérlem egy teljesebb anyag Osszedllitd-
sit. Ekkor azonban gondot okozott, hogy honnan meritsem a példaadatokat. Arra
gondoltam - barmcnnyrrc furcsdn hangzik is —, hogy a Biblia ebben segitségemre lchet. A
Szentirdsban ugyanis szimtalan helyen szcrepelnek a legkiilonfélébb funkcidkban kocsik,
szekerek, ugyanakkor az egyhaz dltal is jévahagyott latin nyelvii bibliaforditdst, a Vulgdtdr
éppen akkoriban, az V. szdzad eclején készitette el Szent Jeromos (348-420),'° amikor a
Rémai Birodalomban mdr kialakuléban voltak a kozépkori viltozdsok csirdi. Arra is
szimitottam, hogy az ellendrzéshez felhasznilhatom a mdsfél évszazaddal késGbb
keletkezett ,lexikont, Sevillai Izidor (560-636) Ethymologiarum libri XX cimd muivét."”

Amikor mindezt elképzelve nekirugaszkodtam a munkdnak, Gjabb meglepetés ért!
Errdl szdl ez a dolgozat.

Kocsik a Romal Birodalomban

A Nyugat-Rémai Birodalomban nagyon sokféle kocsit haszndltak, egyrészt a sokféle
feladat specializdlédé igényeinek megfeleléen, mdsrészt a birodalom foldrajzi helyzete,
ebbdl fakadé gazdasigi és tdrsadalmi normativik miatt. A vdltozdsokat igen nehéz
nyomon kovetni, mivel a soknemzetiségi, soknyelvii impériumban szdmolni kell azzal,
hogy ugyanazon funkci6ji jirmiveket helyi nyelv vagy nyelvjirds szerint nevezték el
kiilonféle neveken, mdskor pedig a kiilonféle kocsikat ugyanazon névvel illették, esetleg
csak hozzdkapesolt jelz6 kiilonbozteti meg az egyik kocsitipust a mdsiktol. Mdskor
névitvitel torténik, megint maskor — féleg koltéi gyakorlatban — a funkcié vagy alkatrész
vilik a jarmi nevévé a ,pars pro toto” elve alapjin, megint maskor nem is lehet pontosan
eldonteni, hogy a széban forgo jarmi megfelel-e a kocsi alapvet6 feladatinak, fogalmanak.
Az elkovetkezékben megkisérlem ABC-sorrendben bemutatni az egyes kocsi-, vagy
helyesebben jirmitipusokat, hogy aztdn a biblikus kocsikra térhessek ra.
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1. Angaria

Eredetére talin neve utal, amely gorog eredeni;
kezdetben a ,szillitasi robot” a ,,fuvarral val6 szolgdlat”,
az ,orszdguti szdllitdsi kotelezettség™ volt a jelentése és
csak késobb vilt a nagy terhek szallitasira alkalmas
szekér nevévé.’® A szillitéeszkozoket is szabvanyosito
Codex Theodosianus szerint az angaria 1500 rémai libra
(kozel oOtszdz kilogramm) teher szallitdsira volt alkal-
mas. Gyakorta haszndltik a légiok sebesiiltjeinek szdllitd-
sdra, tehdt ,mentékocsi” szerepe is volt.!” Hajtdja az
angarius, de ez a sz6 lovasfutdrt is jelentett olykor.

2. Baianula

El6fordul tdjszéban baionula alakban is. Eredetileg
whordszék” lehetett, amelyet rabszolgdk cipeltek rudakon,
esetleg egyiptomi szokds szerint villon hordott pézndkon.
A korai idészakban nem fordul el6 kocsi jelentésben. A
baiulare ige jelentése, ,terhet emelni; nehéz terhet hiton
vagy vallon” vinni. A neolatin nyelvekben (olasz: bagaglio,
fr.: bagages) azonban a spanyol alak mdr léval hozza
kapcsolatba az eredeti [talin: bag-ulo]* alakot: equipaje.
Isidorus pedig mdr azt mondja, hogy a ,baiula igy,
amelyet utazasokon cipelnek, s nevét a cipelésrél vagy
hordozdstdl nyerte” !

Hajt6jit nem annyira a konkrét terhek hurcolisit
végzo szolga bajulator nevével illették, hanem inkdbb a |
bajulus széval, amely olyan embert jelentett, aki pénzért
poggyaszt, malhdt elvisz, célba juttat. (Ezért késGbb a
levélhordét vagy a halottvivét is emlitik igy.)

BAIANULA

3. Basterna

Bizonyos feltevések szerint, a Meroving-kor uralkodéit szillité kocsi neve volt, ha
egviltalin kerekeken mozgd jarmi volt, ugyanis mdsok egyszertien csak ,hordszéknek”
tartjik.” Lehetett olyan zdrt, hordozhaté szék, amelyet 6szvérek vittek. Neve lehet gorog
eredetti, de az sem kizirt, hogy egy makedoniai néprél vagy a hispaniai Basti vdrosarol
nyerte nevét. Isidorus plispok mindenesetre a kocsikrél sz616 fejezetében aze irja: ,a basterna
utikocsi, mintegy az 1t egyengetésére kényelmes gyékényszalmadval megalkotva és kér dllat
altal vontatva.™

A ,hordszéket” cipel6, vagy az ttikocsit vontato Oszvérek hajtojdt, aki az elsé viltozat
esctén bizonyosan csak az dllatok mellett haladt basteruariusnak nevezték.

4. Bigae

A kozépkorban el6fordul biga alakban is. Valéjdban nem kocsitipust jel6l6 sz6, hanem
kettdsfogatot értettek alatta, tehdr a szekérbe egymds mellé fogott két lovat, Oszvért,
szamarat (onagert) vagy Okrot. A szé szdrmaztatdsa szerint is Osszetétel, amelyet a bis
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(kettGs) €s a jugum (iga) szavakbdl alkottak. Kés6bb is
haszniljdk a bisugis melléknévi alakot, ha ki akarjdk
emelni a fogatoldst (biiugis currus, biiugis reda stb.)*
Isidorus szerint ,a négyes-, kettes-, hdrmas- ¢és
hatosfogatokat a lovak szimdrdl és az igdrél nevezték el.”
A cirkuszi jitékokon azért szentelték ,a bigdkat a
Holdnak, mivelhogy a Nappal ikerfutdstinak tartottdk,
vagy mivel éjjel és nappal is lathatd. Igiztak pediglen
egyszer fekete lovat, maskor héfehéret” 2

Erdekességként megemlithetd, hogy azt az eziist-
pénzt, amelynek a veretképén kettSsfogat volt, a koznyelvben bigatusnak mondtdk (a numus
bigatus = déndr rovidiiléseként). A kettdsfogat, bigae vagy bitugae hajiojar bigariusnak
nevezték.

Bigdn a cirkuszi jitékokat megel6z6 menetben a varosi magisztratus tagjai iilhettek csak,
am kizdrélag akkor, ha a csdszdr hatlovas fogaton (seiugae) jelent meg.?®

98/X. 5-6.

5. Birota

Neve Osszevonassal keletkezett a bis (kettds) és a o szavakbdl, eredet jelentése
wkétkerekd”, s a szekér sz6 jelz6je volt: ,,vehiculum birotum”, ,reda birota”. Valdszintleg az
utébbibol 6ndllésult a konnyd kétkereki kocsik jelolésére.?”

6. Capsus

Hasonléan a birotdhoz, amely a ,kerék” sz6bdl
keletkezett, a capsus is a ,pars pro toto” elv alapjin jotr
létre. Kezdetben csak fonott kast, a kocsi kasar jelentette
vagy olyan ketrecet, amelyekben a vad dllatokat tartottdk
vagy szillitottdk. Isidorus szerint ,,A capsus, hasonléan
egy szekrényhez, minden oldalrél befedett négykereki
szekér.,”®

7. Caracutium

Kevéssé ismert jarmu, alig emlitik. Isidorus vildgitja
meg milyenségét és nevének eredetét amikor ezt frja: ,a
caracutium igen magas kereki szekér, mintegy magas
kocsi”.? Magyarul nehezen adhat6 vissza, hogy ezzel az
elnevezést is megadja a carrus és az acutus (hegyes,
magas stb.) szavak Gsszetételeként. Hogy hdny kereke
lehetett ennek a kocsinak, arra majd a carrus tdrgyaldsa-
kor térek ki.
8. Carpentum

Rémadban nem nagyon kedvelték a virosbeli kocsi-
kdzdst. Amikor egy gall tdimadds elhdritisiban - a
monda szerint — oroszldnrészt villaltak a romai nék,

hildbol Camillus i. e. 390-ben engedélyezte a harcok-
ban résztvevé holgyek szdmdra a kocsik e tipusdnak
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hasznalatat.®® A kétkereki, fedett carpentumot — amely nevéta galliai Carpentoracte varosrol
vagy Carpetania hispdniai tartomdnyrdl nyerhette — aztin a papsag is igénybe vette
diszmenetekhez. Eppen mert tiri ndk és koztiszteletben dll6 papok kedvenc jarmiive volt, sét
Julius Caesar utdn - kb. i. e. 45-t6l - a nyilvinos felvonulisok fontos eszk6zévé vilt, gyorsan
alakult 4t diszkocsivd.* Négykereki viltozatdt, amelynek négy sarkiba szobrokat vagy
oszlopokat helyeztek, hogy a folé kifeszitett tetSt tartsdk, olykor az uléseket is szijakra
fliggesztették, csak a csdszdr és a legfbb magistratusok haszndlhattdk.* Hogy ming sulyt
kellett elbirnia, az adott: 1000 rémai librat (330 kg).3 Carpentum pompatikum. Ez mar a
diszkocsi Isidorusndl, aki igy ir: ,A pompdzatos kocsi szekérfajta, amely diszkocsi.”**
Carpentum mortuarium. Diszkocsi volt, amely temetési menetekben a halotti urndt
szdllitotra.

9. Carruca

Eléfordulcaruca alakban is. Isidorus a capsusleirisakor emliti, hogy az voltaképpen olyan
carruca, amely minden oldalrél fedett.*® Négykerekd szekér volt, amelvet elsGsorban
szendtorok és mds magas rangu csdszdri tisztségviselok kezdtek haszndlni a 3. szdzadtdl, s
természetesen rangjuknak megfeleléen dekoraltik is bronzzal, eziistlemezekkel, a kérkeddk
arany vagy elefintcsont lapokkal. 4gy tehdt acarruca diszkocsivd vdlt: a szabdlyok szigordnak
felengedése utén a sznob elkelSk, tehetds maganemberek is készittettek ilyen stitusszimbo-
lumokat maguknak.

Carruca dormitoria: e kocsitipus olyan kényelmessé tett viltozata, amelyben aludni is
lehetett, azaz hosszabb utazdsokon ,hdlékocsiként” szolgdlt.3 Hajtdjit carrucariusnak
nevezték.

10. Carrus

Négykereki gall tipust szdllitokocsinak tartjdk. Isidorus a currusnak majdhogynem
szinonimdjaként emlegeti, amikor ezt irja: ,a carrus [nevii kocsit] a kerekek forgdsardl
nevezték el, azért currus is a neviik, mert ldthatni, kerekeik vannak!® ,Vagy egy mdsik
helyen: ,,A currus [nevii kocsit] a futdsrél nevezték el, vagy mivel lithaté: sok kereke van;
ahonnan acarrust is, mintegy acurrust elnevezték.* Olykor kassal felszerelt mdlhdskocsiknak
irjik le ezeket.*! Elofordul carrum alakban is. Kicsinyit6képzds vdltozata, kis szekér”,
wszekerecske” L kézikocsi” jelentéssel a carrulus.

11. Cisium

Konnyt, gvors]aratu kétkereki kocsi, amelyet gyakran futdrszolgilatra vettek igénybe, *
késGbb gyorspostdt, majd — bérkocsi jelleggel — embereket is szillitott.** Megbecsiiltségére
utal, hogy kiilon szinekben, cisiariumban tiroltdk. Hajtdjat, aki a kétszemélyes kocsin tilve
hajtott, cisiariusnak nevezték.*

12. Clabulare

Nagy teherbirdsd, nyitott, ricsos vagy fonott oldali tirszekér, gyakran haszndltik
katonai felszerelések, eszk6zok szillitdsdra, maskor pedig a gyalogsig gyorsabb mozgdsa,
szdllitdsa érdekében.®* A Codex Theodosianus a kifejezetten nagy, 1500 rémai libra (fél
tonna) terhelhetdségi jarmivek kozott emliti.* A clabula a clabulare rovidiilt alakja volt. E
kocsi hajtoja a clabularius.
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13. Covinus

Irjdk cowinus alakban is.¥” Ezt a kocsitipust a rémaiak a belgdkedl vették dt, akik
kaszakkal és sarlokkal felszerelt kisebb, kénnyti harci kocsiként hasznaltdk.*® A rémaiakndl a
békésebb idSk bekoszontével utazdkocsivd vilt, amelyet maga az utas hajtott. Ezt igazolja,
hogy a covinarius sohasem jelentette az ilyen kocsi hajtéjdt, hanem megmaradt ,kaszds harci
szekérrdl harcold katona” jelentésben.*

14. Curriculum

Eredeti jelentése, ,futds, versenyfutds, verseny” — a §
kocsiversenyek térhéditdsdval a ,kocsiversenyek futama”,
majd arrdél a versenykocsik nevévé is vilt, bar ritkin §#
haszndljik ebben a jelentésben, s csak a k6zépkorban. >

15. Currus N B CURR!CULU:\:‘I

Kocsi a legdltalinosabb formdban. Sokszor az sem deriil ki pontosan hdny kereki;
fogatoldsa lehetett bigae, trigae, quadrigae ritkdn seiugie. Szerkezeti médositdsokkal sokféle
funkci6ju lehetett — ettdl fliggort kerekeinek szdma (ketté vagy négy) is. Viltozo feladatait
gyakran jelzdkkel irjdk koriil. A Codex Theodosianus szerint nem nagy terhelésd kocsi,
stulyhatira 600 rémai libra (198 kg).*' Leggyakrabban mégis harci szekeret vagy
versenykocsit értettek rajta ill. a vaddszatndl is haszndlt harci kocsit.

Currus quadiparus: a négyesfogat kiilon elnevezése, ami taldn arra utal, hogy a bigae
volt az dltaldnos, vagy pedig arra, hogy ez esetben a fogatolds eltért a hagyomdnyos
quadrigae-t6l.>

Currus arcuatus: ekhés kocsi, amelyre - f6leg a napsugarak ellen - védéfedelet helyeztek
el (, amely funkciéjit nem befolyasolta).5*

Currus eburneus: elefintcsont lemezekkel dekorilt diszkocsi, kezdetben a diadalmenertek-
ben volt szerepe, késGbb, amikor a kocsi dltalinos stitusszimbélumadva lett a tehetéseknek,
egyszertien csak diszes kocsiva valt.**

Currus mampbub: diadalkocsi, a triumphatorok haszndlhattdk gyakran arannyal,
eziisttel, elefintcsont és bronz lemezekkel ¢kesitették, fogatoldsa legtobbszor quadrigae, de
olykor a seiugae is el6fordult.>

Currus mortuarius: halotti kocsi, amelyen a magasabb tisztségvisel6k tetemét vagy
urndjdt a temetési menetben szdllitottdk.*® Isidorus, mint ldttuk a carrus elnevezését is a
currusra vezeti vissza,” errdl pedig igy szol: ,A currus [nevi kocsit] a futdrrél (cursus)
nevezték el, vagy mivel lithaté: sok kereke van...”® A szekérhez valé tartozdst is
legtobbszor e kocsinévbdl képzett melléknévvel jelolik: curvilis vagy curvulis (pl. equi
curriles = hamos lovak) vagy curulis (pl. triumphus curulis = a kocsival végrehajthaté
diadalmenet, equi curules = quadriga, amelyet a cirkuszi jatékokra kozkoltségen allitottak
ki; ldsd még: sella curulis).

16. Desultores

Adesultorvoltaképpen miilovar, olyan akrobata, aki vagtaté lovak hatin adja el6 mutatvanyait
egyikrSl a mdsikra ugorva, vagy leszokkenve és igy pattanva a mdsik léra. Néi partnere a
desultrix. Isidorus igen furcsdn sorolja be a cirkuszi dldozat bemutatdsakor A lovakrdl, melyckkel
kocsizunk cimi fejezetében. ,,A quadrigdkat, a bigdkat és trigdkat és a seiugdkat is a lovak
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szamardl és az igarol nevezték el. Ezek koziil a quadrigdkat a Napnak (Soli), a bigdkat a
Holdnak (Lunae), a trigdkat az alvildg isteneinek (Inferis), a hatosfogatokat Jupiternek
(Tovi) a valtakozdkat (desultores) pedig Lucifernek és Hesperusnak szentelték.”™? Nem
lehetetlen tehdt, hogy esetleg a hatndl tobb loval fogatolt kocsi alkalmi neve volt, de
val6sziniibb, hogy a lovakon és kocsikon egyardnt mivészkedé akrobatdkrdl nyerte a
nevet.

17. Essedum

Eredetileg taldn, a nevébdl itélve gall (kelta) harci kocsi lehetett: konnyi felépitési,
kétkerekd, nyitott, eredetileg két személlyel kozlekedé jarmi volt.® A rémaiaknal
futdrszolgdlatra is haszndltik,® majd utazé kocsivi mindsiilt. Ekkor mdr el6fordultak
kényelmi szempontok szerint dtalakitott négykereki viltozatai is, amelyekben lehetett
inni, enni, kockdzni, olvasni, irni és aludni is,%? bdr tovdbbra is megmaradt ,,kctkcrcku kerti
taliga”, ,,gazclasagl taliga” jelentése.® Ritkdn essedae alakban is haszndltdk.

18. Harmamaxa

Gorogbdl atvett sz, helyesen armamaxa (‘oppopoagoe) alapalakja az arma (‘oppo) harc
szekér jelentésii szavakbdl. A kozépkorban a fedett perzsa tipusut utazészekeret hividk igy,
elsésorban a keleti teriileteken.**

19. Lectica

Eredeti jelentésében gyaloghintd, hordszék, szallitéagy.* Itt nem valami horddgyrdl lehet
sz6, erre utal Isidorus, aki igy hatirozza meg: ,A lectikik mozgathat6 dgyak. Amelyekrol
Rutilius Rufus az életérdl [irvan] igy szol: Eloszor a csdszdrok szokdsaival ellenkezéen 6
maga haszndlt 4gy helyett hordozhat6 pamlagokat.”®

Kezdetben gvaloghmtovwok lecticari, cipelték e pamlagokat, ami nem lehetett valami
el6kelé foglalkozds, ugyanis egy nére nézve gyilkos ginynak szdmitott, ha lecticariola
(gyaloghintdt cipeld szeretdje) jelzével illették. Késobb nyilvin megoldottik az 6szvérek-
re mdlhdzdst, illetve a kocsira helyezést. Lehetett valami ilyen neve a szdllit6jdrmiinek,
hogy reda lecticaria, amibdl aztin lecticava egyszerlisodott. ©

20. Petorritum

Isidorus azonosnak veszi apilentummal. , A pilentum vagy petorritum négykerekii kocsik,
amelyeket hajdan a tiszteletre mélté holgyek (matronae) haszndltak. Vergilius: Anydk lassan
mozgd6 kocsikkal (pilentis).®® Horatius (sat. 1,6,104): nagyszdmu loviszfitt, s legelészo
igdslovakat, s hogy vonjik szekereiket (petorrita)”® [kellene beszereznem].” Gall eredetii ez
a kocsinév is, amely tehdt négykerekd, nyitott kocsit jelent, melyet dltaliban csak a
szegényebb népréteg hasznilt t6bbféle rendeltetéssel, de elsésorban malhdsszekérként.”
Nem lehetetlen tehdt, hogy azonos kocsitipus volt az emlitett kettd, csak a pilentumot az
elSkelébb holgyek és a papok hasznaltdk.”

21. Pilentum

Eredetileg szakrdlis kocsi volt, amelyen istenszobrokat, szent tirgyakat, dldozati
adomdnyokat szillitottak. Ezért aztin a Vesta-szizek és a papok (flamenek) kedvelt
kocsijavd valt.”® Hispdniai eredeti, négykerekd, magas felépitményd, nyitott oldald,
napvédo satortetdvel elldtott, gazdagon diszitett, az iinnepi menetekben haszndlatos jarmu
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volt.” Csak a teljesség kedvéért idézziik ismét Isidorust: ,A pilentum vagy petorritum
négykereki kocsik (vehicula), amelyeket hajdan tiszteletre mélté holgyek (matronae)
haszndltak. Vergilius: Anyidk lassan mozgé kocsikkal (pilentis). Horatius: nagyszdmu
loviszfilt, s legelészd 1gaslovakat s hogy \fon]ak szekereiket (petorrita). A pilentumok
pediglen azel6tt égszinkékek voltak, nem vorosek tigy, ahogyan most; amelyeket azonfeliil
erkolestelen nék nem hasznalhattak, ahogvan fokotot sem.”” A pilentumok cgycbkcnt mar
Vergiliusndl is megjelennek: Aeneas pajzsira Vulcanus képeket kovicsol, kozottik ,a
vdroson dthalad6 parndzottpilentumok” is szerepelnek.”

22. Plaustrum

Kifejezetten nehéz terhek szillitdsdra, legtobbszor okrokkel fogatolt négykereki
szekér:”7 val6jdban vizszintes lap, melynek ,kerekei nem tengely koriil forognak, hanem
tengelyestiil a kocsi oldalfalainak meghosszabbitdsiban lévé lyukakban vagy csapok
kozott.”” Marcus Porcius Cato a De agri culturdban mér emliti.”

Plaustrum maius: nagy szillitokocsi, tarszekér, amelyet elsésorban hordok szillitdsdra
haszndltak.*

Plaustrum mortuarium: ez jirt ki az egyszeri halottnak, amikor holttestét vagy urndjdt
a temetési menetben vitték.® Hajtoja, kocsisa, szekerésze a plaustrarius volt.

Tdjszéként - gall teriileten — eléfordul Plostrum alakban is. Anndl érdekesebb, hogy
Isidorus igy ir: A plaustrum kétkereki szekér (vehiculum), amelyen terheket szillitanak; és
azért mondjdkplaustrumnak mivel gordiil mondhatni nagy sillyal nyomottan (pilastrum).”®?

23. Plostellum
A plaustrum  vagy plostrm  KicsinyitOképzos viltozata, jelentése kicsiny kocsi”,
»kocsika”, s talin gyermekjiték vagy halott mellé adand6é modell céljabdl késziilt.3

24. Quadrigae

Eredetileg a fogatoldsnak az a maédja volt, amikor négy lovat fogtak egy kocsi elé, majd
az egész fogat (lovak és kocsi) nevévé vilt. A guattuor (négy) és aiugum (iga) osszetételébol
keletkezett e név. A kozépkorban a quadriga alak is haszndlatos. Isidorus - kicsit
kovetkezetleniil ugyan — e kocsitipusrdl ir a legtobbet.

wEricthoniusz Tréjdban igdzott elészor négyesfogatot”.® Majd: , Ericthoniuszrél
pedig, aki Athénben uralkodott, azt tartjdk, hogy 6 fogott be elészor négy lovat,
amiképpcn Vergilius tanusntja mondvin: , Els6ként Ericthoniusz villalkozott arra, hogy a
kocsiba négy lovat fogjon és gyors kerekekkel gyoztessé Iépjen el6. o) pedig Minervdé volt,
¢s Vulcanus foldre ejtett ond6jdbdl — ahogyan a mesékben elmondjdk — nemzett démoni
lény volt, sét 6rdog, aki elészor ajanlott fel kocsit Jundnak. Ilyen alkoté készitette a
nég}*csfogatokat” % ,A négyes-, kettes-, hdrmas- és hatosfogatokar a lovak szdmardl és az
igdrél nevezték el. Ezek koziil a négyesfogatot... a Napnak szentelték. A négyesfogatot
pedig azért igdztdk a Napnak, mert az esztendd négy évszakra tagolodik: tavaszra, nydrra,
Oszre és télre™ E felszentelések — mint mdr az el6zéekben emlitettem — a cirkuszi
kocsiversenyek elétt torténtek. LA gquadrigakat pedig azért mondottik kerekekkel
futéknak, vagy mert a Fold maga is igen gyorsan futja be az 6 koreit, vagy a Nap miatt,
mivel az gordiil6 koriiljardssal forog; ahogyan Ennius mondja: Megvildgitja majd a csillogé
kerék sugaraival az eget”.¥
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~A négvesfogatok pedig egykor dupla |
stabil ridd kocsik voltak, amelyeken vala- [
mennyi I6hoz hozzakototék az igit. Eldszor |0
Clisthenes Sicyonius igdzta csak a kozépsoket,
és hozzdjuk mindkét oldalrdl egyet-egyer egy-
szerii kotéllel odakotott, ezeket a gorogok |
szeiraforosz-nak, a latinok pedig funarius-nak [
[szélhdmosnak, logdsnak] nevezték el a kotél
fajtdjarol, amellyel korabban odakotozték eze-
ket”.®® A fentiekbdl is kovetkezo fontos eleme |
tehdt e fogatoldsnak, hogy a négy 16 egy sorba |
van fogva akdr currus, akir carpentum, amit
vontatnak. A gydztes csdszdr (impcrator)
aranyozott diadalszekerét hiizta négyesfogat.*

Nagyon sok fogalom kapcsolodlk a cirku-
szi jatékokkal kapcsolatosan is a gquadrigae-
hez: quadrigarius a kocsiversenyzd, quadri-
garius habitus a fogathajté versenyzé oltozéke (kék vagy zold volt, amelyek Bizdncban
egymassal rivalizdlé pdrtok szinévé is viltak!) Quadrigati [numi]-nak nevezték a veretképén
négyesfogatot dbrdzol6 eziist pénzeket. Az ilyen veretképeket guadrigulanak is mondtik
(jelentése: ,kis kocsi”, ,kocsika”), s errdl a kicsiny négyesfogatokat ,alkotokat” — festoket,
vésnokoket, grafikusokat - kicsit ironikusan guadrigularius jelzével illették. Szinonimdja a
quadriugae  (négyesfogat) vagy helyesebben gquadriiugi, -owm (négyesfogatd kocsi).
Népszertiségére jellemzd, hogy Boeotidban egy vdrost neveztek el Quadriganak, Sulla egyik
kortdrsa, egy torténetiré pedig Quadrigarius néven vilt ismertté.

25. Raeda

[rjék rheda és reda, s6t reta formdban is. Gall eredettinek tartott négykerekd, teher- és
személyszdllitisra egyardnt hasznilt szekér.®® A legdltalinosabb kocsi az V. szdzadban,
amelyet utazdsra haszndltak. Isidorus szerint: ,A reda [newii kocsi] a négykereki szekerek
egy fajtdja. Ezeket a régiek retinak mondottdk amiatt, hogy kerekeik voltak.”!

A Codex Theodosianus szerint kozepes méreti tipus volt 1000 rémai libra stlyhatdrral
(330 kg).” Hosszabb tdvii utazdsok miatt fedeles viltozatdt nagy kényelemmel épitették ki,
ilyen volt példaul a »heda dormitoria, hilokocsi, amely az alvds céljaira is megfelelt; rbeda
meritoria, a bérelhetd kocsi, maganszemélyek is igénybe vehették.”® Hajtéja a rbedarius volt.

26. Rota

Tipikusan a ,pars pro toto” elv alapjin keletkezett elnevezés, alapjelentése ,kerék”,
amely elébb a ,szekér kereckét”, majd dtvitten az egész szekeret (sét a fogatot is)
jelolhette.™* Elsésorban kolték hasznaltak igy e szot, de Isidorus is ezt irja: ,,A rota [ncvu
kocsit] pedig arrdl nevezték el, hogy gordiil, a rotundum is a kerékrdl nyerte nevér.™*
El6fordul kicsinyité képzos valtozata a rorula vagy rotulus alak is, de nem egyértelmi, hogy
ez esetben ,kicsi kocsi”, vagy ,kis kerék”, esetleg ,kis kerek (pénz)” a jelentése. (Olyan
pénz, amelyen kocsit dbrdzoltak. Ezeken a veretképeken a kerekek a valésdgos ardnyoknal
nagyobbak, igy lehetett a pénz egyik zsargon szava is.)

QUADRIGAE
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27. Rotundum

Valészintleg ez a szé is egy nagykerekd kocsifajta, vagy annak egy névviltozata
(tdjszava) lehetett. Isidorus mindenesetre — mint idéztiik — emliti: ,A rotdt pediglen arrdl
nevezték el, hogy gordiil, a rotundum [nevii kocsi?] is a kerékrdl nyerte nevét.” Lehet,
hogy egyszeriien csak egy szekér specialitds jelz6je példdul: plaustrum rotundum, olyan
fedett szekér, ahol a fedél kor alakot formdz elol vagy hdtulnézetbdl.

28. Sarracum

Szilfik és gerenddk szillitisira haszndlatos szekér, feltehetdleg hosszitott derékkal,
oldalfal nélkiil, oldalsé tartéoszlopokkal (rakoncdkkal).” Nevét valdszinileg a galloktdl
nyerte: a Rajna egyik mellékvizével a szdlfaerdéket atszel6 Saravus (ma Saar) foly6val
fiigghet 6ssze.”® Olykor a Goncolszekér csillagképre is utal: ,saracca frigida Bootae”. A
Bootész [Bwths) csillagkép magyarul Okérpdsztor, Okorhajesdr emberalakot formdz a Kis-
és Nagygoncél szekere [apxtoo] mellett, ezért néha Arctophylax [opxto@uiog] ,»Okorhaj-

s

t6,” ,,Szekerész” is a neve.”

29. Seiugae

Hatosfogat neve, eredetileg a fogatolds médjdra utalt, késobb ebben az alakban, vagy
seiuges, -iwm formaban a kocsira is alkalmaztdk.'™ Ha a cirkuszi felvonulds menetében a
csdszdr kegyesen megengedte a magistratusok tagjainak, hogy bigdkon vonuljanak, 6 maga
seiugae-ra szallt.'" A hat 16 egymds mellé volt befogva. Osszetett sz6 a sex (hat) és a iugum
(iga) Osszevondsa. Isidorus ezt {rja a cirkuszrdl szdlvin: ,A négyes-, kettSs-, hdrmas- és
hatosfogatokat (seiugae) a lovak szdmdrdl és az igdrél nevezték el. Ezek kozil... a
hatosfogatokat (seiugas) Jupiternek... szentelték. A hatosfogat (seiuga) a legnagyobb kocsi
(maximus currus) Jupiternek kocsizik [versenyez] azért, mert az istenek koziil &t hiszik a
legnagyobbnak.”!%?

A seiuges alak is a curus (kocsi) és a seiugis (hatosfogatd) szavak Gsszevondsdbdl
keletkezett.

30. Sella curulis

Eredetileg hordszék volt, erre utal masik neve, a sella gestatoria (hordozhaté szék) is.
Azaz valéjiban kocsira helyezett, gyakran diszes (elefintcsont boritdst) birdi székek
voltak.!'®® Isidorus igy ir err6l: ,Sella curulis volt az, amelyeken iilve a hivatalnokok
(magistrati) jogot szolga.ltattak Azért mondjdk pediglen szekereseknek (curules), mivel az
oreg prétorokat és konzulokat torvénykezésre az utazdsok hosszadalmassiga miatt
kocsival (curru) vitték. Székeknek (sellae) pedig, azutin, mert ezeken iilve szoktak {téletet
mondani; a kocsirdl (a curru) nevezték ezeket kocsizd székeknek (curules sellae).™ ™ A sz6
szoros értelmében tehat ,kocsizod {téldszék™ volt, (Rabomobilnak azért nem nevezhetd,
mert az elitélteket vagy helyben biintették, vagy gyalog hajtottdk e kocsi utdn.)

31. Tensa

Nagy, négykerekii diszkocsik, amelyeken a cirkuszi jatékok (ludi circenses) eldtti
kormenetben az istenszobrokat vitték. Rendszerint fehér lovakat, oszvéreket, okroket,
elefintot vagy (albino ill. széke) rabszolgakat fogtak elé.'” Hajtojuk a tensarius gyalog ment
a kocsi mellett. Ritkdn haszndljdk k6znapi értelemben.
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32. Tribulum

Haszndljdk tribulaként is, a koznép nyelvében pedig #rivolum alakban is eléfordul.
Alapszava nyilvin a tribulare = sajtolni, nyomtatni (gabonit) ige lehetett. Amennyiben
egydltalin kocsinak nevezhetjiik ezt a szerszamot, akkor cséplészekér lehet a neve: kis,
szekér formdju szerkezet széles kerekekkel vagy egyszertien csak bordds henger, amelyet a
kaldszokon végightzattak, hogy a magot kiverje.'%

Isidorus err6l azt ija: ,A ®ibula a kocsi (vehiculi) egy fajtdja, amivel gabondt
nyomtatnak, ¢s errél nevezik igy”.!%

33. Trigae

Hidrmasfogat, eredetileg csak a fogatolds mddjdt jelolte. A tres (hdrom) és aiugum (iga)
Osszetételébd] keletkezett sz6.'%

Isidorus — mar t6bbszor idézett helye - szerint: ,A négyes-, kettes-, harmas- (trigae) és
hatosfogatokat a lovak szdmardl és az igirdl nevezték el. Ezek koziil...a trigit az alvilagi
isteneknek ...szentelték. Azért igdztdk a trigat az alvildg isteneinek, mert az alvildg az
embereket hdrom életkor szerint ragadja magihoz, azaz gyermekkorban, ifjikorban és a
vénségben.”?”

Hajtéja a trigarius volt.

Rémadban létezett egy olyan cirkusz, ahol a lovakat képezték ki versenyek céljara, ezt
nevezték trigariumnak.

34. Vehiculum

A szekerek és kocsik olyan dltalinos elnevezése, hogy példdul Isidorus az e témarol
sz0lo fejezetének ,De vehiculis” (A kocsikrél) cimet adta, dm magardl a vehiculumrol,
mint kocsifajtirdl egydltalin nem is ir."'° Neve a vehere = hiizni, vinni, szdllitani, utazni
stb. jelentésti igére vezethetd vissza.

Altaldban azonban szdllitdszekér az elsé jelentése, a Codex Theodosianus szerint
stilyhatdra 1000 rémai libra (330 kg) volt.'!

A roémai posta (cursus publicus) kilon szolgdltatisa volt a szekérposta (cursus
vehicularis), ma igy mondandnk , poggydszkocsi”. Az egyes tartomdnyok kotelezettségét a
szekérposta tovabbitdsdra vehiculationak, magit a fuvarszolgdlatot munus vehicularenak
nevezték, a gyorspostit mdr fogatolt kocsi (vehiculum iunctum) virta, s a megrakott szekér
(vehiculum onustum) azonnal indult tovdbb.

A szekerészet feliigyelGje a vebicularis vagy vehiculorum praefectus volt.'"?

A vehiculumbdl egyszerlisodott miszo, a vebes, mint mérték, jelentése: ,szekérnyi”,
wszekérrakomdnnyi”.

35. Vereda

Olykor veraeda alakban, meglehetésen homadlyos
jelentést sz6. Annyi biztos, hogy futdrszolgilattal kap-
csolatos.' Sokan lovaspostinak tartjik. Az tény, hogy a
futdr, postakiildolc neve veredarius, a futdrlé, postald,
gyors futdsd, konnyd 16 (vaddszparipa) veredus, amely
nyilvin azequus veredusbil egyszerisodott. De éppeneza
sz6 mutatja, hogy eredetileg nem lovas, hanem kocsis
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gyorspostardl lehetett sz6, ugyanis alapos a gyanu, hogy ez az elnevezés a vebere (hizni,
vonni, szillitani, utazni) ige és areda (kocsi) névszo Osszetételébdl keletkezett, tehdt azequus
veredus a ,postakocsi hizé” vagy ,futdrkocsi hiizé” 16 volt.

Anndl is inkdbb gondolhatunk futdrkocsira, mivel a Codex Theodosianus is konnyd, kis
stlyhatdra kocsik kozé sorolja (300 rémai libra = 99 kg)."*

Osszegzés

ésszcgczvc az elmondottakat, a Rémai Birodalom kései korszakibdl, elsésorban a latin
nyelvteriiletrdl sikeriilt — a teljesség igénye nélkiil — harmincotféle kocsira vonatkoztathaté
alapterminust Gsszegytjtenem, igaz ebbdl 6t fogatoldsra utal, de ahogyan ndlunk is a fogat
szOba gyakran beleértik a vontatvdnyt is, sziikségesnek tartottam idesoroldsukat. Ha ehhez
hozzdvessziik a funkcidkat behatdrol6 jelzékkel szerepld viltozatokat és a névvaridcidkat is,
szamuk meghaladja az Gtvenet.

Ugy gondoltam tehit, hogy a Biblidt latinra fordité személyeknek jelentds, félszaznil
nagyobb székészlet dllhatott rendelkezésére e szitkebb témakorben, amikor munkdjukba
kezdtek. Ennek ismeretében vettem kézbe a Biblidt (Vulgatdt) abban a reményben, hogy a
IV-V. szdzad forduldjin késziilt forditds a Szentirds gazdag tartalmdt preciz korabeli
terminolégidval adja vissza.
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Demény Lajos

Székely lustrak a fejedelem kori Erdélyben

A sajitos székely tirsadalomfejlédés egyediildllo katf6it alkotjdk a feudalizmus kordban a
székely lustrdk. A fogalom napjainkig ¢l a székely koztudatban, bdr igazi jelentése ma mdr
egyre inkabb elhalvinyodott. Az dltalinos magyar koztudat, s kiilonos a magyarorszdgi mit
sem tud réla, a torténészek sziikebb korét leszamitva bizonydra el6szor talilkozik vele
életében. Az id6sebb nemzedék egyes tagjainak tudatdban dereng talin valami, ha
gimndziumi tanulmdnyaikat felekezeti iskoldban s kiilonosen reformdtus kollégiumokban
végezték, vagy éppenséggel kollégiumi bentlakdsban laktak. Emlékezhetnek még a
hdromszogi lustrabotra, amelyre a bentlakdsban €16 didkok nevét szobdnként vezették ra,
hogy a szilencium, vagyis a csendes tanuldsra forditott id6 alatti naponta legaldbb kétszer
tartott ellen6rzéskor a szolgdlatos Gregebb didkok a feliigyel6 tandr kiséretében konnyebben
elvégezhessék a szimbavételt. A szénak mdr akkor is legaldbb két értelme volt. Jelentette a
hdromszogli botra ragasztott névjegyzéket, de egyben magdt az ellenérzést is. Ezt
orokitették meg a ,,jon a lustra” vagy ,,megkezd6dott/befejezddott, véget ért a lustra™. Azt
mir kollégiumi bentlakdék sem tudtdk, hogy a szokds gyokerei a feudalizmus kori székely
torténelembe nytlnak vissza, hogy a lustra, vagyis a hadkoteles székelyek jegyzéke, Gsszeirds
alapjin ellendrizték a hadi szemlén (mustrin) valé megjelenést, illetve a réla valé
tavolmaradast, hidnyzast. A lustrdba jegyezték be ha valaki a katonakoteles székelyek koziil
nem ez el6irt ruhdban és hadi felszereléssel jelent meg a hadi szemlén. Nem kiilonben volt ez
a kollégiumi bentlakék esetében, azzal a killonbséggel, hogy az esetleges megjegyzés a
rendiiletleniil megvetett dgyra, a flizetek és tankonyvek rendben tartdsdra vagy éppen a testi
tisztdlkoddsra vonatkozott.

A székely torténelemben tehdt a lustra fogalma az 6sszeirdst fedi. A szakirodalomban és
a XVI-XVIL. szdzadi forrdsokban jelolésére a székely lustran kiviil kiilonbozé szavakkal
taldlkozunk, bettirendben a kovetkez6kkel: Cathalogus, collustratio, connumeratio, lajsrton,
inquisitio seu perlustratio, dltalinos, vagy katonai Osszeirds, regestrum, regestum, ritkdbban
urbdrium. Fliggetleniil azonban a jelolésére haszndlt fogalmaktdl a székely lustra irdsbeli
olyan forrast jelent, amellyel az egesz kora tjkori magyar torténelemben csak a székelyeknél
taldlkozunk. Am Europa szerte is az ehhez hasonlé kutfé a pdjukat ritkitjdk. A szeke[y
lustrikra emlékeztets katonai Osszefrdsra csak a zdporozsjei kozdkokndl taldlkozunk. De az
Osszeirdst itt is az erdélyi fejedelem és lengyel kirdly Bithory Istvdn honositotta meg, amikor
elrendelte a korabeli Lcngyclorszéghoz tartozéd Nyugat-Ukrajna szélein €16 kozakok
Osszeirasat. A kozdkok szamadra azzal parosult hogya regesztumba kertilt egyének bizonyos
eljogokban részesiiltek. Igy alakult ki a zdporozsjei kozdkok két hatdrozottan elkiiloniilé
rendje: az ugynevezett regesztumos kozdkoké (regesztovije kazaki) és a kozonséges
kozikoké. Az el6bbi nem csupdn a szabad, tehdt a feudalis kotelezettségek aloli mentességet
jelentette, hanem idével a tomeges felzdrkézasukat a kivdltsigokat élvezé kisnemességhez.

Szdmoltunk persze azzal, hogy a kozépkorban és kora tijkorban Eurépa-szerte késziiltek
katonai Osszeirdsok és jegyzékek akdr a hadra szdllt nemesekrdl, akdr a jobbdgyok, virosok
terhére kidllitott harcosokrdl, esetleg a telekkatondkrol, vagy éppenséggel a zsoldosokrol, ha
nem egyébért a zsold kifizetésére koltott pénz elszdmoldsa céljdbol. De ezek az irdsbeli
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forrasok a korabeli tirsadalom csak kis részét érintették. A habori vagy hadjirat befejeztével
rendszerint értékiiket veszitették a kortdrsak szemében, és ezzel magyardzhat6, hogy nagyon
szérvanyosan maradtak rdnk. Nem tagadjuk viszont, hogy a hadtorténet szempontjdbol
értékesek és bizonyos keretek kozott hasznosak a tirsadalomtorténet és a torténelmi
demogrifia szdimdra. A népszdmlildst megel6zé korszakban késziiltek mds (statisztikai
modszerekkel feldolgozhaté) kutfdk is, mint amilyenek az urbdriumok, uradalmi leltirak
vagy éppenséggel addéosszeirisok. A felbecsiilhetetlen értékiik ellenére ezen kutfok is
részlegesek. Az urbdriumok példdul a XVIII. szizad mdsodik felében kezdeményezett
trbérrendezést megel6zéen csak az egyes uradalmak jobbdgylakossigdr vették szdmba, és
nem az egész telepiilés, teriilet, kozigazgatisi egység vagy orszdgrész teljes parasztlakossa-
gt. Hasonlé a helyzet az uradalmi leltdrak esetében is, ha ezek egydltalin irdsba foglaltdk az
illeté uradalom szolgdlé népét. A tulajdonképpeni Erdély vonatkozdsiban még azzal is
szamolni kell, hogy mind az urbdriumok, mind az uradalmi inventdriumok a sz¢kely
lustrdkhoz viszonyitva idérendben késébbi keletiek. A rink maradt torténelmi katf6k
kozott is a székely lustrdk kronoldgiailag megelézik Sket. Altaldban véve még inkdbb
érvényes a fenti megdllapitds az adéosszeirdsokra nézve, bir ezek nemegyszer dtfogéban
mint az urbariumok vagy uradalmi leltdrak.

A székely lustrék sajdtossiga és egyben rendkiviili értéke abban dll, hogy dtfogtik az
egész székely tirsadalmat a nemesektdl, a székely széhaszndlat szerinti fénépcktél a
szolgakig és jovevényekig. Mindezt nyilvin akkor, ha 4ltalinos 6sszeirdsrél van szé. -

Osszedllitisuk kezdeteit Mdtyds kirdly 1473. december 9-én a Modra vdra mell6li tiborban
{rt és Mérai Magyar Baldzs erdélyi vajddnak és székely ispannak kiildott utasitdsait6l szimitjuk.
A tibordban 1évé maros- és udvarhelyszéki 16f6k és gyalogok panaszdra elrendelte ugyanis a
székelyek dltaldnos Osszeirdsdt (az eredeti latin szovegben a generalis collustratione 4ll),
mégpedig kiilon jegyzékben a 16fGket és megint masban a gyalogokét, azzal a szigori
meghagydssal, hogy senki féember az sszeirtak helyzetén viltoztatni ne merjen. Viltoztatdst,
illetve magasabb rendi kateg6ridba val6 dtirdst csak a vajda eszkozolhet, s & is csak akkor, ha
az érintett vagyoni helyzete megfelelt az ij beosztisnak. Elrendelte egyben azt is, hogy az
osszedllitort két jegyzéket neki megkiildjék (et tabulus, quas confecitis ad nos etiam
transmissiuri). Mdtyis kirdly levelébdl, de még inkdbb az 6 nevében 1466-ban hozott vajdai
hatdrozatbdl az is kideriil, hogy a rendkiviili intézkedést a székely tdrsadalomban kialakult
fesziiltségek valtottdk ki, kozelebbrdl a 16f6k és gyalogok azon panasza, hogy a fénépek
kiilonboz visszaélésekkel a katondskodé székelyeket jogaikbél kiforgatjik és elnyomjdk. A
katondskodé székelyek és a kirdly politikdja egymdsra taldlt és az érdekek azonossiga sziilte
tehdt a lustrdkat, mert a kirdly a hadi szolgdlatot teljesité székely rétegeket oltalmdba vette.
Hatirozottan 4llithatjuk tehdt, hogy mdr kezdetiiktdl fogva a székely lustrdk a sajdtos székely
tdrsadalmi fejl6dés és a kdzponti hatalom politikdjinak a termékei, amit a rink maradt XVII.
szdzadi osszeirasok minden kétséget kiziréan bizonyitanak.

Mityds kirdly idejétdl kezdédéen tobb- kevesebb kovetkezetességgel dllitottak ossze
székely Tustrékat. Am ezek csak a XV1I. szdzad hatvanas éveinek kezdetétdl maradtak rink, s
akkortdl is csak toredékesen, 1600-i ig mindossze 5 Gsszeirds. Az eddigi feltiré munkdnkban
1700-ig rnintegy szdz székely Osszeirdst sikeriilt a romdniai, magyarorszdgi €s ausztriai
levéltdrakban és kézirattirakban azonositani. Az eredeti kéziratban vagy késobbi mdsolatban
megdrzott székely lustrik katalogusdnak Osszedllitdsa, a kéziratok leirdsa kotelezett arra,
hogy tiizetesebben megvizsgdljuk Gket és kezdjiik el rendszeres kiaddsukat.
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Rendeltetésiiket €s szerkezetiiket tekintve a székely lustrdk sokszindek, legaldbb négy
csoportra oszthatjuk Sket: dltaldnos, részleges, katonai és végiil ad6osszeirdsok. Osszefogé
szoval népesség-Osszeirasnak neveztiik Oket. A csaknem szdz XVII. szdzadi lustra
tobbségében katonai- és addosszeirds. Kevesebb résziikben dltalinos vagy részleges
Osszefrdsok.

A XVII. szdzad els6 felében, de kiilonosen Bethlen Gdbor idejében tobb altalinos székely
Osszeirast emlitenek a forrdsok, de koziiliik csak az 1614. évi maradt rank egészében és
eredeti kéziratban. Informdciékban mindenkinél az a leggazdagabb.

A fejedelem uralkoddsa kezdetétGl mindenre kiterjedS dttekintést akart ldtni, hogy a
katondskod6 székelység fennmaraddsdt veszélyezteté XVII. szdzad eleji eljobbdgyosodis
folyamatdt a visszdjdra fordithassa, mert a korabeli erdélyi hadsereg legaldbb kétharmadat a
mintegy 12-15 ezernyi székely had alkotta. Nem volt sem elég anyagi forrdsa, sem mis
eszkoze arra, hogy a székely hadrdl lemondhasson. Be kellett viszont litni, hogy a tomeges
székelyfoldi jobbigyosodast s vele egyiitt a katondskodé székelyek fenyegetd szambeli
csokkenését nem lehet csupan a székely kozosségi szabadsdglevelekkel ledllitani, anndl
kevésbé a visszdjdra forditani. Elédei ilyen irdnya torekvései sikertelenek voltak, mert a
magukat onkéntesen jobbdgysigra adé székelyek szdmdra annyira sulyos lett a katonai
szolgdlat, hogy az dltalinos szabadsag értékét veszitette. Erdekeltté kellett tenni éket abban,
hogy villaljdk a szabadsdggal jaré katonai szolgalatot hogy ez az dllapot szimukra
kedvezobb, mint a jobbagysors. Tudni kell ugyanis, hogy a székelyfoldi jobbagy helyzete
viarmegyei sorstirsdval szemben sokkal kedvezébb volt; kevesebb foldesuri szolgdlatot
teljesitett, nagy]abél mentes volt a kiilonb6z6 adoktdl és mindvégig megdrizte a szabad
koltozkodési jogit. Eppen ezért Bethlen Gdbor a nemesek erészakos jobbagyositdsa ellen
erélyesen fellépve, a székelyfoldi jobbdgysig megadéztatdsit vezette be. Ez volt az iltala
kovetett székely politika sarkalatos pontja. Végsé soron fleg ez dltal érte el a jobbagysorba
jutott szabad székelyek visszaszerzését (rekuperdldsat) a hadi szolgilatot teljesité 16f6k vagy
gvalogos puskdsok kozé.

Az 1614. évi Bethlen-féle lustrat mdr az 6sszedllitdsra minden székre kirendelt fejedelmi
biztosok dltaldnos Osszeirdsnak (generalis connumeratio) nevezték, vagy a cimekben jelezték,
hogy az illeté székben az Osszes székelyeket jegyzékbe vették (példdul Marosszéken:
Connumeratio Universorum Siculovum Sedis Swukmhmffam, vagy Udvarhelyszéken Connumeratio
Universorum Sedis Siculicalis Udvarhely). A lustra magdban foglalja, a hidnyzé Aranyosszék
kivételével, az Gsszes székely székeket. Altalinos népesség-Osszeirds ez a lustra féleg azért,
mert minden egyes székelyfoldi csalddfé nevét jegyzékbe vették, tarsadalmi és jogi dllapotatdl
fiiggetlentil.

Az Osszeirast 1614. évi februdr 17. és 23. kozott ejtették meg egyidejuleg az arra Maros-,
Udvarhely-, Csik-, Gyergy6- és Kdszonszékre, valamint a Hiromszékre kirendelt fejedelmi
biztosok. A székeken beliil telepiilésenként irtdk Ossze a csaladféket, mégpedig a tdrsadalmi
rendek szerint, tehdt kiilon-kiilon a nemeseket vagy fénépeket (nobiles, primores), 16f6ket
(primipili), gyalogos puskdsokat (pedites pixidarii), szabadosokat (libertini), ezek 6zvegyeiket
(viduae), a kiilonboz6 jogilldsu jobbdgyokat. (Utébbin beliil: dsjobbdgyokat = jobagiones
avitici vagy antiqui; fejekotott jobbdgyokat = jobagiones subiugati vagy ligati; a konfiskalt,
konfiskalas el6tti vagy utdni jobbdgyokat = jobagiones confiscati, ante vel post confiscationem; a
kiilsé és jovevény jobbagyokat = jobagiones extranei, advenaes; a virmegyei és altaliban a
laksdgbol szarmazo és a Székelyfoldre bevandorolt zselléreket = inquilini siculicales és végiil
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a szolgdkat [servi].) A kiils6 és jovevény, a fejekorott, a konfiscdlt és konfiskalds elotti vagy
utdni jobbdgyok esetében minden név utdn viszonylag részletes megjegyzésekben rogzitették
a jobbagysorba jutds koriilményeit és okdt, esetleg a foldesurdnak a nevét is. A zselléreknél
ugyancsak tobbé-kevésbé kovetkezetesen feljegyezték a szarmazas helyét. A helyi sajdtossa-
gokat és adottsigokat leszimitva nagyjdbdl az egész 1614. évi lustra szerkezete egységes. A
telepiilésenkénti jegyzéket zdrja vagy a teljes vagy rétegenkénti szimbeli Gsszegezés. Ez
ut6bbi viszont Csik- és Gyergydszék esetében hidnyzik.

A hdromszéki Osszeirds egyik szembetiind sajitossdga, hogy itt megint csak tébbé-
kevésbé kovetkezetesen feljegyezték, ha egyik vagy mdsik nemes, de még inkdbb 16f0,
gyalogos puskds és szabados jobbdgysdgra adta magdt, elbujdosott vagy éppenséggel
szolga lett és milyen okndl fogva. Azt is rendszeresen jelezték, hogy kiket dllitott vissza
Petki Jdnos székely generilis a gyalogos puskdsok sordba. Tomérdek a csalddnevekhez
fliz6tt sokszind megjegyzés, az olyszerii mint: beteg, bujdosd, csavargo, vagus, elszokott,
béna, sdnta, vak, vildgtalan, nyomorék, szegény, koldus, néma, siiket, félszeg, gutaiitott,
foglalkozds szerint dcs, aranymives, bdnydsz, solymdr, csordapdsztor, disznépdsztor,
juhdsz, himoros, kertész, kocsis, kolcsdr, lovdsz, molndr, notarius, pap, bardt vagy
szerzetes, iskolamester, rektor stb. Természetesen kiilon irtdk Gssze a vdrosi rendeket és a
kivdltsigos telepiilések (a két udvarhelyszéki Oldhfalva) lakéit és a zsendelycsindldssal,
deszkavdgdssal szolgilé zetalakiakat.

A Bethlen-féle lustra a helytorténet, a torténelmi demogrifia és genealégia vagy
szdrmazdstan, a csaladtorténet egyik leggazdagabb kitfGje a XVII. szdzad elejérdl. Ha valaki
székelyfoldi sziiléfaluja torténetével, csalddja leszdrmazdsdval akar foglalkozni semmiképpen
sem keriilheti meg ezt a felette becses forrdst. Nincs mdr olyan forrds, amely annyira
részletesen, sokszintien és drnyaltan titkkrozné a XVII. szdzadi székelyfoldi jobbdgyosodds/
jobbagyositds jclcnségét mint az 1614. évi dltaldnos székely Gsszeirds. Hogy milyen
koriilmények kozott és milyen okndl fogva jutott egyik vagy mdsik szabad székclv
jobbagysorba a nevezett kiitf6 a kévetkezoket emliti: erével, hatalmasul tették jobbiggya,
szabad akaratja szerint adta magdt jobbdgysdgra, addssagért, akaszt6fitdl valé megmenté-
sért, anyja vagy apja utdn lett jobbagy, vagy azért mert jobbdgylednyt vett el feleségiil, bityja
feleségével kozoskodott, két felesége volt, elhagyta feleségét, lednya vagy maga pardznalko-
dott, hadba ment, egy kenyéren €t jobbdggya tett bdtyjdval, a rdja rérr birsdgot nem tudta
kifizetni, a rdja bizott barmokat dron alul adta el, clszegédott az egyhdzhoz, gyilkolt,
vérontist okozott, megszegte a falu erdejére tett tilalmat, farkast, 6zet, fogott a foldesir
erdejében, lopdsért fejvdltsdgért, foglyot szalasztott el, fogsigbol szabaditottdk ki,
gyégyitdsra felvett pénzért, hamis hitért vagy tantiskoddsért, hdz felgytjrdsdért, hiitlenségért,
kezességért, koleson vett pénz visszafizetésének elmulasztdsdére, latorsdgért és lopdsért,
oltalomért, elkétotte magdt bizonyos Osszegért, adott szimi baromért, megnevezett
mennyiségli gabondért, ¢hség miatt, vérbirsigért, vetésre ment marhdért, zdlogba ment
marhdjaért, zdlogba adta magdt, mert hishagy6 hétfon nem akart tincolni, a tiszttartéra
timadott, rdgalmazdsért, szegénysége miatt, pénzen visdrolt nemesi joszdgra szdllott, mert
érte prokatorkodtak stb. Ezzel tdvolrél sem meritettiik ki azokat a koriilményeket és okokat,
amelycknél fogva a XVII. szdzad elején Bethlen Gdbor megdllapitdsa szerint csak Bocskai
Istvin uralkoddsa utin mintegy hatezer székely csalddfé jutott jobbdgysorba, tehdt a
székelyfoldi lakossig harminc szdzaléka. De a felsoroltak mégis sugalljdk, hogy mennyi
fesziiltség halmozddott fel a székely tirsadalomban, hogy mily nagy ardnyokat 6ltétt atdrsadalmi
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mobilitds €s fleg a tarsadalmi ranglétran valo siillyedés, ami — mint mondtuk - veszélybe
hozta a katondskodo szabad székelység létér.

Ugyanilyen mértéki volt a Bethlen-féle lustra tiikrében a teriileti mobilitds, a be- és
kivindorlds. A Mihdly- és Basta-kori mérhetetleniil nagy vérveszteség és pusztitds, az Sket
kovetod természeti csapasok, a ragilyos betegségek dldozata lett esetenként egy—egy egész
telepiilés lakossdga, néha egyik vagy mdsik székely szék Osszlakossaginak egyharmada vagy
¢ppen fele. Hiromszékrdl példdul szdzaval bujdostak el szabad székelyek a mérhetetlen
¢hinség és szegénység miatt. Mindez magyarizza a lakossigcsere hihetetlen ardnyait. A
lustrat megel6z6 10-12 év alatt példdnak okdért a marosszéki feuddlis fliggoségben €16
lakossdg fele cserélédott ki. A kipusztult népesség helyébe a bevindorldk és jovevények
telepedtek meg, kozottiik szazdval a romdnok. Marosszéken a frissen bevandorolt romdnok
ardnya csupdn egy évtized alatt elérte az Osszlakossdg 5 szdzalékar. Ez volt Marosszéken ¢és
dlraliban az egész Székelyfoldon a roman megtelepedés els6 szimottevo hullima. Viszonylag
jelentds volt Marosszéken a bevdndorolt szdszok, hdromszékick, magyarorszagiak,
fogarasfoldJck havaselviek és moldvaiak szdma, de telepiiltek be Székelyfoldre tavolabbi
vidékrdl és orszagokbdl érkezettek is, kozottiik tétok, torokok, racok, horvatok, csehek,
lengyelek, kozdkok, muszkdk, és mdsok is szép szimban. Leszdmitva a Székelyfoldon beliili
(ide szdmitottuk az aranyosszéki telepiiléseket is) vandorldst, az emlitett korszakban t6bb
mint 550 helységbdl, tdjegységrdl, vidékrdl, orszagrészrol és orszagbdl telepedtek le a
Székelyfoldre jovevények, de mindezt meghaladta a 425 székelyfoldi telepiilés lakoéinak
helyvaltoztatdsa.

A Bethlen-féle lustra tobb mint 20 000 csalidfét vett szimba a megnevezett 386
teleptilésén.

A XVII. szdzadi népességosszeirdsok koziil hosszabban id6ztiink el az 1614. évi lustrdn.
Erzékeltetni szerettiik volna, hogy ez a kutf6 parjdt ritkité (ha nem egyediilallé) nem csak az
egész magyar, hanem az Gsszeurépai XVII. szdzadi torténelemben. A forrds a fejedelmi
székely politika terméke éppen gy, mint az az 1619-ben késziilt székelyfoldi ad6osszeiris,
amelybdl eddig hdrom jegyzéket azonositottunk és kozoltiink a Bethlen-féle lustrdval és mds
nyolc Osszeirdssal egyiitt a nemrég megjelent Székely Oklevéltdr j sorozata IV. kotetében.
Az 1619. évi hdrom jegyzék magdban foglalja a kézdiszéki és a csik- gyergyo- és kdszonszéki
nemesek, 16f6k és jobbdgyaik kiilon-kiilon jegyzékét székenként és megint mis jegyzékben a
csik-, gyergyo-, és kdszonszéki gyalogos puskdsokét. Ezek bizonyitjak, hogy Bethlen Gdbor
a mdr emlitett székely polmka;aban a }obbagvok megadéztatdsit eltokélten kovette. Am

ugyanerr6l tanuskodik az 1627. évi Osszeirds is, amelybdl eddig az Udvarhelyszékre
vonatkozo rész keriilt el6 és litott nyomdafestéket a mdr idézett frissen megjelent kotetben.
Meg kell azonban jegyezniink ennek kapcsdn azt is, hogy az 1627. évi Gsszeirds jelzi egyben
a Bethlen-féle székely politika sikerét, nevezetesen azon torekvésének eredményét, hogy a
jobbagysorba jutott székelyek koziil minél tobbet szerezzen vissza a katondskodé szabad
székelyek, a rekuperdlt 16f6k és gyalogok két rendjébe. A hadi szolgdlatra rekuperdltak
szama Udvarhelyszéken 612 csalddfét tesz ki, az egész Osszeirt lakossigot alkoté 4102
csaldd csaknem 15 szazalékat.

A két utdbbi Osszeiras is a XVII. szdzadi dltaldnos székely népesség-Osszeirdsok szamat
gvarapitja, még akkor is ha beldliik csak az emlitett részek maradtak rank.

A XVII. szdzad utolsé két évtizedében, legaldbbis az eddig szimba vett székely lustrakbél
itélve egyre nagyobb a székelyfoldi ad6osszeirasok szama. Megemlitjiik egyébként, hogy a
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nevezett Osszeirdsokban az dllatok (6krok, tehenek, lovak, juhok, sertések) szimbavétele
szerepel, ami azt bizonyitja, hogy az dllattartdsbol szirmazott az ad6zds ald esé jovedelem.
Az adbosszeirdsokat is székenként dllitottak Ossze a telepiilések rendjében a minden rendd és
rangu székely dllatdllomdnydval, de megesett az is, hogy csak a fizetendd Gsszeget jegyezték
fel, a csalddféként birt dllatok felsoroldsa nélkdl.

Kiilon kategériaként alkotnak a XVII. szdzadi székely népesség-osszeirdasokban katonai
osszefrdsok. Jellegiiknél és szerkezetiiknél fogva ezek eltérnek mind az dltalinos, mind az
adéosszefrasoktdl. Noha ez esetben is a székenkénti szdmbavétel a mérvadé, de a
jegyzékekbe a csalidneveket a katonai egységek (szdzak vagy szdzadok és tizesek) szerint
dllitottdk ossze, mindig kiilén a lovassigot és megint kiilon a gyalogsdgot. A szdzadokon
beliil a telepiilések sorrendjét kovették, még akkor is, ha a szdzast alkoté katondk tobb
telepiilésbol szdrmaztak. Rendeltetésiiknél fogva a katonai 6sszeirdsok elkésziilte szorosan
kapcsolédott nem csak a fejedelem vagy a székely katonai tisztségviselok (a székely generdlis
vagy székely kapitiny, a széki kapitinyok) jelenlétében tartott hadi szemlékhez, hanem a
székelyek hadjdratba induldsa alkalmdhoz is. A kimondottan katonai lustra jegyzékek ardnya
is jelentds a XVII. szdzadi székely népessé-gosszeirdsok Gsszességében. A jegyzékben csupdn
a csalddnevek szerepelnek, a hozza;uk fiizott sziikszavii megjegyzések pedig szorosan
kapcsol6dnak a hadi szolgdlat teljesitéséhez. Eppen ezért a korabeli székely hadszervezés
legfébb kitféi kozé tartoznak.

A részleges Osszeirdsok jellegiikné] fogva a legviltozatosabbak. Magukban fogialhattak
egy-egy szék valamelyik rendjét vagy a jobbdgysorba jutott székelyeket. Am gyakoriak az
olyan részleges Osszeirasok, amelyek egy bizonyos hadjdratba indul6 székely katonai egység
névjegyzékét tartalmazzdk, vagy néha azoknak a székelyeknek a névsorit, akik nem jelentek
meg a hadban. Ilyen az 1575. évi jegyzék azokrol, akik a kerelészentpdli csatiban Bdthory
Istvan oldaldn harcoltak, a harc utdn érkeztek és végiil azokrdl, akik tavolmaradtak a harcrol,
de mindezek csak Marosszékrdl. Ilyen a két 1616. évi jegyzék, az els6é a gyergydszéki
fénépek, 16f6k, gyalogos puskdsok és szabadosok, a mdsik a jobbdgysorba jutott csik-,
gyergy6-, és kdszonszéki 16f6k és gyalogok Osszeirdsa. 1653-ban azokat frtdk Ossze, akik a
moldvai hadjiratban nem vettek részt, 1658-ban Csikszéket, 1659-ben Kézdiszéket és 1691-
ben Hiromszéket.

Sajdtos jellegtick van az 1602. és 1603. évi Basta-féle Gsszefrdsoknak, valamint az I.
Rdkéczi Gyorgy jelenlétében Osszedllitott 1635. és 1642-1643. évi lustrdknak. Ezek
annyiban dltaldnos Gsszeirdsok, amennyiben az egész Székelyfoldre vonatkoznak, kivéve a
Basta-féle 5 lajstromot, amelybél Aranyosszék hidnyzik. Ugyanakkor részlegesek, mert vagy
kizdrélagosan a hadkoteles székelyeket vették szdmba, vagy foleg csak azok jegyzékét
tartalmazzdk. Basta ugyanis azokrol a székelyekrdl dllittatott Gssze szé¢kenkénti jegyzéket,
mégpedig Marosszékrdl kett6t, akik feleskiidtek a csdszar hiségére. Ezen jegyzékben a
jobbdgyok Osszeirdsa felette foghéjas, mert az Gsszes szimbavettekhez viszonyitva alig éri el
a 9 szdzalékot. Teljesen mds a helyzet az I. Rikoczi Gyorgy-féle Osszefrdsokkal. Ezek mar
cimiikben is rogzitik, hogy a katonai szolgilatot teljesitéket vették szdmba. Igaz ugyan,
hogy a rank maradt lustrikban az 6sszeirok tobbszor is utalnak arra, hogy a jobbagyokat
kiilon jcgyzékbe vették fel, de ezek mdig sem keriiltek el6.

1635 Gszén és 1636 végén 1. Rikdczi Gyorgy maga jirta végig az egész Székelyfoldet és
tartott székenként hadi szemlét a katondskodé székelyek felett. Ekkor dllitotta 6ssze a hadi
szolgdlatot teljesitd csalddfék és fidgyerekeik lcgtel;cscbb jegyzékét a XV II szizadbol. Am
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az 1635. évi csik-, gvergyvo- ¢s kdszonszéki lustra, akdrcsak az 1636. évi aranyosszéki
hollétérél mdig sem tudunk semmit, de rdnk maradt az 1642. évi aranyosszéki €s az 1643.
¢évi csik-, gyergyo-, €s kdszonszeki Osszeirds, amelyek szerkezete mindenben megegyezik az
ismert ¢s dltalunk kiaddsra elokészitett 1635. évi maros-, udvarhely- és hdromszéki
Osszeirasok szerkezetével ¢és tartalmukkal. Az I. Rakoczi Gyorgy-féle Osszeirasokat is
székenként és azokon belill telepiilésenként dllitottdk Ossze, szem el6tt tartva minden
helységben a katondskodo székely rétegek ugyanazon sorrendjét: nemesek vagy féemberek,
régi, 1j vagy rekuperalt 16f6k és megint csak régi, 0j és rekuperdlt gyalogos puskdsok.
Mindenik rend jegyzékének a végén szamba vették az 6zvegyasszonyokat is, jelezvén, hogy
orokségiikrol ki szolgdl a hadban, ha volt ilyen, természetesen ﬁug\'crckelk névjegyzékével
egyiitt. Altaldban a lustra az egész székelyfoldi Fcrﬁlakossagot tartotta szem elott, a csaladfok
mellett a fititestvéreket, a vejeket és sogorokat ¢s ami a legfontosabb az 6sszes figyerekeket
a csecsemoktol a hazas férfiakig, sot a fitunokakat is. Ebben a tekintetben a XVII. szdzadi
székely lustrik sordban az I. Rdkéczi Gyorgy-féle Gsszeirds kivételével és egyediilallé, ami a
székely csalddtorténet és a torténelmi demografia szempontjabdl a legbecsesebb kitfék
soriba helyezi.

Az 1614. és 1635., illetve az 1642. és 1643. évi Osszeirdsok a székely torténelem
rendkiviil forrdsai kozé tartoznak azért is, mert a székelyek tdrsadalmi hovatartozdsdt
illetéen zsinérmértékiil szolgaltak mdr Gsszedllitdsuktdl kezdve. Ezekrdl a XVIII. szdzad
végén és a XIX. szdzad elején tobb teljes vagy részleges masolat késziilt. Mi tébb, az 1.
Rikéezi Gyorgy-féle lustrik eredetijérdl még sszedllitdsuk idején vagy alig par naprard a
fejedelem szdmdra tisztdzatok késziiltek. Kivételes kezelésiiket az biztositotta, hogy bdrki
székely katonai szolgdlatibdl fakadé szabad dllapotjit ezzel a kollektiv szabadsiglevél
értékii forrdssal bizonyithatta és bizonyitotta. Mivel azonban az 1562. évi segesviri
orszaggyilés a l6f6ket és a nemesek kozé emelte, ugyancsak bdrki székely, ha nemesi
statusdt akarta bizonyitani , a Bethlen és az I. Rdkdczi Gyorgy-féle lustrara hivatkozhatott
és hivatkozott is joggal, ha ezekben 6sei a 16f6k kozote szercpcltck még akkor is, még
akkor is, ha nem volt egyedi vagy kollektiv, de névresz6l6 nemesi kiviltsigleveliik vagy
cimeres levelilk (dgynevezert armalisuk) a fc]edelemtol Bethlen Gdbor 1623. évi
utasitdsaira hivatkozva I. Rdkdczi Gyorgy 1635 6szén a csikiak és udvarhelyszékiek
panaszaira adott vilaszdban elrendelte, hogy a nemesek dltal erészakkal jobbagysdgra
fogott szabadosokat, 16f6ket és darabontokat ,irjik zdszl6 ald”, és ha ezt valamelyik nemes
meg akarnd akaddlyozni az orszdggyilés hatdrozatok értelmében 400 Ft birsaggal
biintessék. Meghagyta a székelyfoldi tisztségviseloknek, hogy azokat, akiket zdszl6 ald
fratott megvédjék és ,egyet is azok koziil jobbdgyokkd tenni semmi tton ne engedjenek”.
Egyben megtiltotta, hogy a férfi 6rokos nélkiil maradt szabad székely 6rokséget akdr 16f6,
akdr darabant 6rokségrol van szo, barki ,jobbagy crokséggé” tegyen. 1. Rikéczi Gyorgy
ezen utasitdsait beiktattdk az erdélyi torvénykonyv, az 1653-ban véglegesitett és kiadott
Approbatae Constitutiones 111. része 76. fejezete 12. paragrafusiban miheztartds végett.
Bethlen Gdbor biztosai az 1623-ban kibocsdtott fejedelmi rendelkezés értelmében
utasftottdk a széki kirdlybirdkat: Az egész székelységet kegyelmetek hdrom rendbe:
gymint nemes ember, lovas 16f6 és darabant” rendbe soroljik. Bethlen Gabor biztosai tehdt
azt a koztudatott rogzitették, hogy székely az, aki a hdrom rend egyikébe tagolédva katonai
szolgdlatot teljesit. A székelyfoldi jobbdgy ezek szerint nem volt székely. A Bethlen- és az I.
Rikdczi Gyorgy-féle lustrdk igy kaptak kivételes jelentGséget, és ez akkor lett kiilonosen
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fontos, amikor a csdszdri és a magyar nemesség kiizdelmében a megaddztatis keriilt
napirendre a XVIII. szdzad végén és a XIX. szdzad elején.

A székely lustrdk Osszedllitdsdnak rendjét illetéen forrdsaink a XVII. szdzad elejéig
sziikszaviiak. Bethlen Gdbor idejétdl kezdve viszont mind a fejedelmi utasitisokbél, mind
pedig az Osszeirdsokbdl vagy mds katf6kbol részletesebb adataink vannak az 6sszedllitds
modozatairél. 1620 augusztusiban Bethlen Gdbor sajdt kezével irt és a kormdnyzé Bethlen
Istvdnhoz kiildott levelében kifejtette véleményér a székely kérdés rendezésérél és féleg a
nemesck erdszakos jobbagyosito torekvéseirdl, valamint a székelyfoldi jobbigyok megadéz-
tatdsdrol. Az iirligyet erre a mdr emlitett 1619. évi Osszeirds szerinti adé behajtdsdnak
elmaraddsa szolgdltatott. Ldtnia kellett, hogy a székelyfoldi nemesek ]obbagvalk ado ald
vetését ellenezve, minden eszkozzel akaddlyozzdk mind a pontos Osszeirdst, mind az add
felhajtdsat. Utasitja tehdt a kormdnyzét, hogy ,rendeljen és bocsdsson mindenik székre igaz
commissariusokat, kik igazdn connumerdljdk az ekéket és az szerét szedjék fel (az adédt) az
tisztek”. Az eke volt az idedlis megadoztatdsi egység, de valdjaban a barmokat irtik ssze és
azok szdma szerint dllapitottdk meg, ha valaki egész vagy fél ekére addzik. A tisztek minden
faluban ,,;négy-négy avagy hat-hat személyt, 2 16f6t, 2 darabantot, 2 jobbégyot jeloljenek ki,
¢s azok kiadhatndnak igazdn” minden jobbdgy barmainak a szimdt. Ezt nevezte a fejedelem
»székelyice” médra valé Osszeirdsnak, mert tudta, hogy a falu kiilonb6zd tdrsadalmi rendjei
kozorti érdekellentétekbdl fakaddan kolesonosen klad}ak egymidst. Ebbdl az utasitdsbol
fejl6dott ki a kovetkezé mindenfajta székely Gsszeirds rendtartdsa. Az \ij rendtartdsrél az
1627. évi udvarhelyszéki lustra nyidjt viligos képet, ugyanis az Osszeirds kezdetén
telepiilésenként jegyezték fel azon 6 személy (eskiidt) nevét, akik a falusbiréval egyiitt eskii
alatt tettek vallomdst a kirendelt Gsszeird eltt a falu minden egyes csalddjanak tirsadalmi, s
hakellett vagyoni dllapotdrdl. Ezért szerepel tobbé-kevésbé kovetkezetesen a késGbbi székely
népesség-osszeirdsokban mindjdrt a szimba vett falu neve utdn a vallomdst tevé falusbiré és
eskiidtek névszerinti jegyzéke. A jegyzékekbdl kitiinik, hogy a megnevezett személyek a
telepiilés kiilonboz6 rétegeibdl keriiltek ki. A XVII. szdzad mdsodik felében az 6ssze-
irisokhoz csatolt falunkénti lajstromok azt is eldruljak, hogy a falusbiré és a melléje rendelt
eskiidtek irdsban adtdk 4t a falu csalddféinek jegyzékét, amelyeknek alapjin a széki
notdrius vagy fejedelmi biztos 6sszedllitotta, letisztdzta vagy letisztézhatta a véglegesitett
Osszeirdst.

A katonai 0sszeirdsok rendje persze mds volt, mert ez esetben a szdzasok hadnagyainak
volt a feladata, hogy hadi szemlén a megjelent székelyek jegyzékét Osszedllitsdk vagy
osszeallittassdk ¢s a széki kapitdnynak dtadjdk.

A székely népesség-dsszeirasok valogatott bibliografidja

1. Nyomtatdsban megjelent lustrik
A székely féemberek névsora, akik II. Jdnos kirdly haddban hiven szolgdltak; A II. Jinos
kirdly haddban hiven szolgdltak; A II. Jdnos kirily haddban hiven szolgilt Udvarhely széki ..
névsor; Maros, Udvarhely, Csik, Gyergyd, Kdszon, Kézdi, Sepsi, Orbai, székek 25 déndros
addjinak Osszeirdsa, 1567-r61; A Csik Gyergyd és [(aszon szcki focmbcrck és 16fok Osszeirdsa.

Mind a négy Osszeirds megjelent: Székely Okleveltdr. Szerk.: Szaso KArory. II. kot
Kolozsvdrott, 1876. 194-206., 216-224., 269-277. p. Az 50 déndros addt fizetd székely
féemberek osszeirdsa Udvarhely-, Csik-, Gyergyd- és Kdszonszéken. InSzékely Olleveltdr. TV.
kot. Kolozsvart, 1895. 37-46. p. A Kerel6szentpalndl Bithory Istvin és Bekes Gaspdr vivta
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csatiban a fejedelem haddban jelen volt, tovabba a harc utdn érkezett és végiil a taivolmaradott
marosszéki székelyek névsora. InSzekely Okleveltdr. 1219-1776. Kozzéteszi BARABAS Samu.
Budapest, 1934. 302-311. p. A Basta-féle Gsszeirdsok 1602-1603. InSzékely Oklevéltar. V.
kot. Kiadja Szapeczky Lajos. Kolozsvir, 1896. 177-321. p.

A Genealdgiai Fiizetekben kiadott székely lustrik: Vass MIKLOs: Azok a keresztuirfelvi lakosok,
akik Rudolf kiralynak huiséget eskiidtck, 1603. februar 20-an. V1. (1908) évf. 1. sz. 26-27. p.4
SANDOR IMRE: Cstkszéki lustra 1658-bol. IX. (1911) 15-22. és 47-53. p. és X. (1912) 9-14.,
45-51. és 69-74. p. KELEMEN Lajos: Gyergydszék lustraja 1616-bdl. V. (1907) 71-72. és 81~
83. p.; VERESs SANDOR: Aranyosszéki lustra 1642-bdl. 1V. (1906) 38-39., 53-55., 62-63.,
80-83., 91-92., 103-104., 115-116. és 123, p.; BiAs IsTvaN: Kézdiszéki lustra 1659-bal.
VIIL. (1910) 83-84. p.; SANDOR IMRE: Heromszéks lustra 1691-bol. 1X. (1911) 73-78., 102~
105. és 126-130. p.; ub: Udvarhelyszéki lustra 1604-bol. X. (1912) 9-14.,45-51.és 69-72.p.;
GYORFFY IsTVAN: Cstk-, Gyergyd- és Kdszonszéh lustrdja 1614-bol. XI. (1913) 49-54., 84-99. és
129-132. p.; BAraBASY ISTVAN: Aranyosszéki osszedrds 1711-bal. V. (1907) 104-106. p.

Az osszes 1575 és 1627 kozott székely lustrakat az eredeni kéziratok alapjin kozli: DEmeny
Lajos in Székely Okleveltar. Uj sorozat. IV. kot. Kolozsvér, 1998.

2. A lustrdkrél irt tanulminyok és kozlemények vilogatott jegyzéke
TROCSANYT ZsoLT: Erdélyi Kormanyozhatdsagi Levéltarak. Bp., 1973, 349-350. p. (Székely
lustrajegyzékek és nemesi Gsszeirdsok.)

DEMENY LAjos: Registre militare — izvoare de demografic istoroca gi de cevcetare a structurii sociale
la secui din secolul al XVII-lea. In Sub semnul lui Clio. Omagiu acad. prof. $tefan Pascu. Cluyj,
1974, 80-85. p.

ImreH IsTvAn: Uber die Lustraverzeichnisse im Scklerland. In Populatie si societate. IV. kot.
Cluj Napoca, 1980, 90-92. p.

Demeny Lajos: Bethlen Gdbor székely politikaja. In Torténets tanulmdnyok. 11. Debrecen,
1993, 23-54. p.;

Ué6: XVII. szdzadi torténelmiink kiakndzatlan forrasai: a székely katonai osszeirdsok. In
Levéltdri Kozlemények 66, évf. (1995), Bp., 1995, 53-56. p.

U6: A fejedelmi székely politika mérlege. In A tudomdny szolgalardban. Emlékkonyv Benda
Kilmidn 80. sziiletésnapjdara. Szerk.: Glatz Ferenc. Bp., 1993. 133-140. p.

Tupos Simon Kinga: Une source de démographie historique: le registre militaire Szekler de
1635. In Revue Roumaine d’Histoire. Bucharest, 1989, évf. 1-2. sz. 69-92. p. és 1992. évf.
3—4. sz. 291-308. p.

Ué4: A hiaromszéki hadkoteles székelység tarsadalmi rétegzédése 1635-ben. In Torténelmi
Szemle 1991, 224-233. p.

U6.: Importata registrului militar secuiesc (1635) ca izvor de demografie istorica. In Revista
istoricd. Bucuresti, 1992. évf, 3—4. sz. 241-252. p.

Garva DEzsoO: Gyergyd a torténelmi ido vonzasaban. Székelyudvarhely, 1992; ué.: Székely
hadszervezer és falukozosség. Gyergydszentmiklds, 1994.

DeMENY Lajos: Demogrifiai sajitossigok Marosszéken az 1614. évi Bethlen-féle Gsszeirds
tikrében. In Emlékkinyr Jakd Zsigmond nyolevanadik évforduldjara. Kolozsvir, 1996, 148-
158. p.
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Lanyi Ernd
A magyar maganvasutak és mozdonyaik (4.)

3. A Délkeleti Allamvasit és mozdonyal

3.1 A magyar szabadsdgharc leverése utdn, 1850-ben az osztrik dllam konnyiszerrel
vasdrolta meg a marchegg-pozsonyi és vicz—ceglédi vonalakat a Magyar Kozépponti
Vastttdl, s ezcket Délkeleti Allamvasit (DKAV, S6StB) elnevezéssel illesztette be a
birodalmi hdl6zatba. Biré Kiibeck a Iétesitendé magyar vonalakrdl programot dolgozott ki.
E program szerint a vasuti hdl6zat kézpontja Bécs lett volna. Elészor a — még a Magyar
Kozépponti Vasiit részére engedélyezett, de ki nem épiilt — Viicz-Pdrkdny-Ndna—Pozsony
vonalakat adjdk dt a forgalomnak, majd hozzdfognak a cegléd-szegedi vonal épitéséhez.
1854. augusztus 20-dn pedig megnyilik az oravicza-bazidsi vonal, mely a Bdndtban 1évé
dllami uradalmak és szénbdnydk teriiletén vonul végig. Ugyanekkor megkezdik a
Steinbriick-Sziszek-Zdgrab-Karolyviros vonal kiépitését is, ezeket azonban pénziigyi
zavarok miatt mdr magdnvillalkozdsoknak kellett befejeznie.

A vonalak megnyitasa:

Vécz-Parkény-Nana 1850. december 16. 44 km
Parkany-Néna-Pozsony  1851. éprilis 6. 135 km
Cegléd-Félegyhdza 1853. szeptember 3. 58 km
Félegyhdza-Szeged 1854, mdrcius 4. 60 km
Osszesen 297 km

Az osztrak dllam gazdasdgi vélséga miatt 1854-ben fclhagvott az dllamvasiiti rendszerrel,
&s az ekkor kiadott Engedélyezési torvény a magdnvasiti véllalkozdsok timogatdsdra szolgal.
Ennek értelmében a végleges engedély legfeljebb 90 évre adhaté, melynek elteltével a
teriilet, a rajta 1év6 épiiletekkel egyiitt kdrtalanitds nélkiil az dllam tulajdondba megy dt, mig
a szdllitds céljaira szolgdlo targyak a villalkozdsndl maradnak.

A rendelet értelmében az 1855. janudr 1-jén kelt okmdny alapjdn az dllamvasutak osztrdk
¢és magyar vonalait, az épités alatt dll6 szolnok—debreceni és piispokladdny-nagyvdradi
vonalak kivételével, 1858. janudr 1-jétél szimitandé 90 év tartamdra megvdsdrolta a parizsi
Credit Mobilier pénzcsoport Ez az okmdny
Gjabb vonalak épitésére is engedélyt adotr. A
Credit Mobilier a Cs. k. szab. Osztrik Allam-
vasst-tdrsasdg név alatt részvénytdrsasigot ala-
kitott, ezzel megalakult a monarchia legelsé
hatalmas maginvasﬁtja Az dllamnak Olasz-
orszigban fekvé vasiti hdlézatit a Lom-
bard-Velencei Allamvastit-térsasig (LVStB}
vette meg, amelybdl késébb (1858) a Cs. £
szab. Déli Vaspalya Tdrsasig (SB/DV) ala-
kult ki.

Végiil a szolnok—debreceni és piispok-
laddny-nagyviradi vonalakat kiépitésiik utan
a Tiszavidéki Vasut (TVV) vdsdrolta meg.

A DKAV VONALAINAK TERKEPE
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A Délkeleti Allamvasit mozdonyai

El6z6 fejezetiinkben utaltunk arra, hogy Délkeleti Allamvasit 6rokolte az MKpV
hdlézatdt, jarmiveit és mitdrgyait. A korabbi hdlézatot 1850-1854 kozott tovibb épitette
Vic-Parkiny-Ndna-Pozsony és a Cegléd-Félegyhiza-Szeged 1 szakaszokkal, melyek
osszesen 297,0 km-t tettek ki.

Az dtvett huszonnégy mozdony utin a DKAV folytatja a mozdonybeszerzéseit, s
muikodése alatt megrendelt v. alamcnn\l g¢ép, kivétel nélkiil 1B- -jellegii volt, tula]donkeppcn a

Nagykoros—Villam csalid bizonyos fokii tovabb fejlesztései.

Mozdonyaikat adltaliban a beszerzés sorrendjében szdmoztdk, igy clofordult, hogy
hasonl6 tipusii, de késébb beszerzett mozdonyt, a kordbbitdl tivolabb esé palyszimesoportba
soroltdk. Ezért tirgyaldsukkor célszeriinek litszik, ha a Littrow-jelzetek alapjdn vessziik
sorba az egy-egy csalddba tartozé mozdonyokat, fliggetleniil besoroldsuktél.

Nem ismételjikk meg a MKpV-tél dtvett, s a kordbbiakban mdr ismertetett 1A-20 (Béts),
2A-13 (Pest és tarsai), 2A-14 (Négrad-Heves csaldd), az 1B-30 (Nddor és Istvan) valamint
az 1B-31 (Arad...Villim) felsoroldsat és ismertetését.

3.2 Littrow 1B-07 jelzet (StEG Fabryk Type 13)
Littrow 1B-07 csoportjiba minddssze négy mozdony tartozott, éspedig:

Somorja DKAV 61 SIEG 88  SIEG Kat. LF15psz. _  182/1851
Galgécz DKAV 62 SIEG 89  SIEG Kat. Nlf16.psz  §  183/185]
Hatvan  DKAV 63 SIEG 90  SIEGKat. IILF17.psz. &  184/1851
Cserhat DKAV 64 SIEG 91  SIEG Kat. ILf18psz. T+  185/1851

A szerencsés véletlen folytdn fennmaradt az utékor szimdra a StEG 90 psz. Hatvan nevi
mozdony fényképe és jellegrajza:

A DKAV HATVAN NEVO MOZDONYA A DKAV SOMORJA ... CSERHAT MOZDONYCSALAD
(KESOBB STEG 90 PSZ.) JELLEGRA]ZA (KESOBB STEG 88-91 PSZ.)

Ezeket a mozdonyokat nyilvin nagyobb sebességli vonatok tovibbitisdra szdnta a
DKAYV, feltehetéen a Bccs-Poz.somf—chled—Szolnok vonalra. 8,5 tonnas tengelyterhelésiik
megfelelt a korabeli févonalak teherbirdsanak.

A kazdn jellegzetesen gloggnitzi kiviteld (lasd pl. Béts stb.), s az csupdn a Klein-féle
szikrafogos kéményével tér el. A hosszkazant hirom lemezbdl szegecselték Gssze, melyhez
elol a joval nagvobb atméroji rovid fiistszekrény, harul — a szintben kissé emelt fedéllel,
negyedgomb csatlakozdssal, fggdleges hat-, ill. oldalfalakkal az 4ll6kazén csatlakozik.
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Az dll6kazdnt a keretlemezek k6zott mélyen lenyilva, a viszonylag nagy tengelytavolsigu
kapcsolt kerékpdrok tengelyei kozé siillyesztették. Az ivelt mennyezet tizszekrény fedelét
hossztengely irdnyt idomvasakkal merevitették.

A hosszkazdn elsé Gvlemezére toltétolesért, a mdsodikra a minden gloggnitzi gépre
jellemzd, alul szogletes gézdomot helyezték. A gézdomra, valamint az dllékazdnra egy-egy
rugémérleges biztonsagi szelepet szereltek. A tolattyis gézszabilyzét gézdémban helyezték
el. Csuklos dttétellel egy vizszintes tengely mozgatja, melynek vége kinyulik a hosszkazin
clejére. Kozel vizszintesen elhelyezett vonoridja hdtsé végét karos emeltytire szerelték,
melynek elsé forgaspontjdt a kormdnyemeltytivel k6zos tengelyre helyezték. A tengelyt az
dllékazan oldalfaldhoz rogzitették.

Fontosabb miszaki adatok Egység  Littrow  StEG Type 11

Rostélyfeliilet m? 1,4 1,4
Tizesdvek szama db 140 140
Tizcsévek kilsé atmérsje mm 52 52
Tizcsovek szabad hossza mm 3525 3529
Tizesdvek fatsfelilete m? 81,7 81,72
Tdzszekrény fitstelilete m? 6,2 -
Osszes Fitslelilet m’ 87,9 87,9
Kazdantengely magasséga mm - -
Géznyomas atm 6,3 6,5
Kapcsolt kerékatmérsje mm 1740 1738
Futékerék atméréje mm 1105 1106
Gézhenger dtmérdje mm 395 342
Loket mm 580 579
Hajtérid hossza mm - -
Az iires mozdony sdlya t 21,4 21,84
Szolgélati sily t 24,5 24,47
Tapadé sily t 15,7 15,79
A mozdony teljes hossza mm 7540 7540
Szélss tengelytav mm 4425 4425

A mozdony hengereit e belsé elhelyezésti keret kiilsé oldalihoz csavaroztik a
flistszekrény alatt. A két kor keresztmetszetii keresztfejvezetéket elol, a henger hdtsé
fedeléhez, hdrul, a futdkerékpir mogott a fokeretre merdleges fliggéleges lemezhez
rogzitették. A hajtérid az elsé kapesolt kerékpar forgattyijat timadja. Mind a hajté-, mind
a kapesolérudak lapos keresztmetszetiiek.

A futé- és kapcsolt kerékpdrok tengelyeit a fékeretre szegecselt csapagyvillikban,
fliggdlegesen elmozduld dgytokokban helyezték, melyek kiilon-kiilon egy-egy Bayli-féle
rugokotegre timaszkodnak.

A mozdony vezérmiivére vonatkozé adatokat ez ideig nem taldltunk. Igy kénytelenck
vagyunk a StEG Fabryk Type 13 alapjin -, amennyire lehetséges — meghatérozni. Ezek
alapjdn a legvalészintibbnek ldtszik, hogy a vezérmii keresztezett rudazati Stephenson-
vezérmii. A gerendelyt hajtékerékpir elétt a fokeret jobboldaldn csapdgyaztik, de a
kazdntengely alacsony elhelyezkedése miatt nem tudtdk azt kozvetlen gerendelyriddal a
baloldalra dtvezetni, ezért a kormdnyemeltyld egy hdtranyilé karral vezették tovdbb,
melynek fliggdvasdra a kormdnymi konnyebb mozgatdsa érdekében, ellenstilyt helyeztek el.
A fiigg6vas alul egy kétkerekid emelty(ihoz csatlakozik, amelyet egy, a fokeretrdl lefelé nyiilé
vastagabb lemezben kozépiitt csapagyaztak. Innen vezetik 4t a mozgdst a jobboldallal
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azonosan a mozdony baloldalira. A kétkari emeltyii els6 forgocsapjaban csapagyaztik a
wkudissza-figgvasat”, amely ez esetben alulrdl inkdbb timasztja, mint fliggeszti a kulissza
fels6 forgascsapjat.

A kozel vizszintesen vezetett kormdnyrudat hdtul, egy alul csapagyazott, és koriven foliil
rogzitheté kézi kormdnyemeltytvel mozgattdk. Az emeltyl koézos tengelyen van a goz-
szabdlyozo tengelyével jobboldalt, a hosszkazan oldalfalihoz rogzitve.

Eddig fellelheté forrismunkik a négy mozdony selejtezését 1868 évre teszik.

3.3 Littrow 1B-08 jelzet (StEG Kat. IIL. - MAV ILr osztaly)

A Délkeleti Allamvastit 4ltal val6szinlleg még 1853 tajan megrendelt — Littrow 1B-08
jelzetli — tiz mozdonyrdl - a StEG révén nem jutottunk jellegrajzhoz. Megmardt viszont a
StEG 111 psz. Wartbery nevii mozdonyinak fényképe, s a gydrtasi szimok alapjdn eljutunk
a Déli Vasiit azonos szdrmazisu 8 sorozati mozdonyaihoz, amelyek gyari szimcsoportja
285-287/1854, s ez mintegy lezirja a Délkeleti Allamvasit és a Déli Allamvasit (SStB)
eredeti 271-287 gydriszamcsoportjat. A Déli Vasit 8 sorozat jellegrajzdt viszont meg-
taldljuk az SB/DV 1856-ban kiadott jellegrajzgyijteményben. Osszevetve az SB/DV
jellegrajzot és a Wartberg fényképét, igazolva litjuk az azonositds helyességét.

Az alibbiakban felsoroljuk a gydrtdsi szdimokra hivatkozva az e csalddba tartozo
mozdonyokat:

Marchegg DKAV 115  SiEG 108 SIEG Kat. lIl. 19 MAY Il.r 1281 GMF 271
Mendorf  DKAV 116  SIEG 109 SIEG Kat. IIl, 20 GMF272 =
Waiinern DKAV 117 SIEG 110 SIEG Kat. lIl. 21 GMF273 =
Wartberg DKAV 118  SIEG 111 SIEG Kat. IlI. 22 GMF 274
Lanschiitz DKAV 119  SIEG 112 GMF 275

Déli Allamvasit (SS1B): Schénnbrunn ... Rodaun SB/DV 287-290 (alt) GMF 276-278, 282/1854
LVStB (késGbb SB/DV 8 sor): Tagliamento ... Piave Nr. 84-86 — SFAl 205-207 GMF 285-287/1854

Tarnéex DKAV 120  SIEG 113 SIEG Kat IIl. 23 GMF 284
Miskolcz  DKAV 121  SIEG 114 SIEG Kat. IIl. 24 GMF 283
Hatzfeld DKAV 122  SIEG 115 SIEG Kat. .25 MAVIL.r 1282 GMF279 3
Lugos DKAV 123 SIEG 116 GMF280 2=
Rosenau  DKAV 124  SIEG 117 GMF 281

A sorozat selejtezését 1868-1875 kozott hajtottik végre, a két MAV-mozdony
kivételével.

A kovetkezé oldalon kozolt tabldzat adatai
igazoljik feltevésiinket a tipusazonossagrol. Te-
kintettel arra, hogy az Osztrak-Magyar Allam-
vastt-tarsasig (StEG) 1891. évi dllamositdsa
||sordn e mozdonyok koziil két darabot (StEG
19 ¢és 25 psz.) még a MAV is besorolt dllagiba,
mintILr oszt. 1281-1282 psz. mozdonyokat,
ez az egyetlen lehetdség arra, hogy rekonstru-
alhassuk a MAV ILr osztdly jellegrajzdt, amely
a késobb felfektetett jellegrajzkonyvekben mar

A DKAV WARTBERG NEV( MOZDONYA nem szerepel, nyilvin korabbi selejtezésiik
(KESOBB STEG 111 PSZ.) miatt.
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Fontosabb miszaki adatok Egység  Littrow  StEG Type
Rostélyfelilet m? 1,1 1,11
Tizcsovek szédma db 158 158
Tizesévek kiilsé atméréje mm 52 52
Thzesévek szabad hossza mm 3970 3872
Tizcsovek fitslelilete m? 102,5 99,71
Thzszekrény fitsfelilete m? 6,5 6,66
Osszes Fitsfelilet m? 109,0 106,37
Kazéntengely magassdga mm - 1949,5
Géznyomads atm 6,3 6,25
Kapcsolt kerék katmérsje mm 1740 1739
Futékerék dtmérdje mm 1105 1106
Gézhenger dtmérsje mm 395 395
Loket mm 580 580
Haijtérid hossza mm - 1599
Az iires mozdony silya t 20,6 19,9
Szolgdlati sdly t 25,8 28,93
Tapadésdily t 16,5 18,13
A mozdony teljes hossza mm - 7944
Szélsé tengelytav mm 4580 4584

Meg kell még emliteniink, hogy a MAV 1891-ben mcg tovdbbi hirom mozdony is ebbe
az osztilyba sorolt, mint MAV ILr oszt. 1283-1285 szimi mozdonyokat, ezek azonban
Giinther gya.rtma.ny{l mozdonyok voltak, melyekrdl késébb tesziink rna,d emlitést (Littrow
1B-13 jelzet).

Az 1B-08 jelzeti csoportba sorolt mozdonyokon elsé pillanatban feltinik a szokatlanul
nagy (2845 mm) tengelytivolsdg az 1738 mm dtmér6jl hajté-, ill. kapesolt kerékpdrok
tengelye kozott. A hajtokerékpdr eléte 1739 mm tdvolsigban elhelyezett, merevcsapagyn
futékerékparral egyiitt sz€lsé merev-tengelydlldsuk miatt (4585 mm) kissé hosszira sikeriilt.
E mozdonyokat nyilvin nagyobb alapsebességii vonatok sik pdlydn torténé tovdbbitdsara
szantak.

A fokeret itt is egy-egy, a mozdony két oldaldn végig hiiz6d6 erdsebb lemezcsik, erre

szegecselték kiviilrdl a csapdgyvilldkat. EI6l a mellgerenda, hdtul a gyongécske ,kapocs-
szekrény”, néhdny keresztmerevités. Szokatlan a rug6zds kivitele is: a futdkerékpdr a tengelye
folott a fékeretre rogzitett ,Bayi-féle” kotegekre tdmaszkodik, hasonl6 a hdtsé kapcsolt
kerékpdr rugdzdsa is, mig hajtokerékpar tengelyét — nyilvdn a helysziike miatt — gy oldottik
meg, hogy a csapagy a tengely folott elhelyezett kereszt timra timaszkodik, ennek két végén
egy-egy  rugo-
figgvas nylik le -
a fokeret ald, s : "
ezek timaszkod-
nak a Bayli-féle
rugokotegek a ke-
retre.

A hosszkazant
hirom 6vlemez-
bdl  szegecseltck

0Ossze, melyek ko-

"'4-.-_!_6-90

\
= ipee

zill az elsdre egy A STEG 108-117 PALYASZAMCSOPORTU MOZDONYAINAK JELLEGRAJZA
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kisméret(i gozdomot szereltek, a fedelén egy rugémérleges biztonsdgi szeleppel. A masodik,
hasonld kiviteli blztonsagl szelepet az allékazdnon helyezték el. A rajz nem mutatja ugyan,
de a fénykép szerint a kozépso kazanovre toltotolesért is szereltek. Az dllékazan kopenye itt
félhengeres folytatdsa a hosszkazdnnak, a fliggéleges ajtéfallal. A hosszkazannal valamivel
nag\'obb atméroju rovid fustszekrényre Klein-féle szikrafogds kémény szereltek. A jellegrajz
szerint a Déli Allamvasit mozdon\ ainak kéménye hengeres volt egy font elhelyezett
szikrafogoval.

A kis gozdoémban elhelyezett szabilyzot a hosszkazanban beliil végightizédo hossztenge-
lye koriil elfordithaté niddal mozgattik. A hengereket és tolattyuszekrényt a kereten beliil
helyezte el. A meghajtast az elsé kapcsolt kerékpidr hajlitott tengelyére vitték dt. Magardl a
vezérmurol részletesebb adat nem dll rendelkezésiinkre. A mozdonynak eredetileg nem volt
védhdza. A vezérilldst elol és oldalt lemezekkel burkoltdk. A kapcsolt tengely mogott kissé
magasabb vezérillds sikja kétoldalt egy-egy futéhidban folytatédik, — ,sarhinydszenien” -
megkeriilve a hajtékerékpirt, egész a mellgerenddig.

A vono- és litk6zokésziilék eredetileg megegyezett az MKpV-ndl mdr ismertetett,
egymdshoz kozel elhelyezett iitkzokkel, melyeket késobb az ujabb szabvinyok szerinti
sarokiitkozokkel cseréltek ki. A fokeretrdl, kozvetlen e mellgerenda mogott pdlyakotro-, ill.
kotréseprii elhelyezésére szolgilé iires hengereket helyeztek. A fékeret villdita mellgerenda-
t6l hdtrafelé irdnyulé merevité rudakkal kototeék Ossze, a hdtsé ,mellgerenddval”. A
mozdonyhoz tartozo szerkocsikrol semmit sem tudunk.

A ,Marchegg-tipusu” tiz gépet a DKAV el6szor a cegled—szegcdl vonaldn lizemeltette.
Késobb, kissé nilméretezett tengelyilldsuk miatt Pest és Szeged kozti, javarészt egyenes
vonalvezetésu sikpdlydra keriiltek, személyvonatok tovibbitdsdra. Késobb Temesvarig, s
innen Bdzidsig tovibbitottak vonatokat.

Futdstulajdonsdgaik kedvezdek voltak, de villds keretszerkezetiik a gyorsabb menetek
dinamikus igén) bevétele miatr gyorsabban tonkrementek. Fenti okok miatt a StEG
eltekintett a tipus rekonstrukcidjitdl, s kozilik nyolcat mdr 1869-75 kozott selejtezett.
1891-ben a MAV dtvett két ilyen mozdonyt, s azokat — amint emlitettitk — a ILr osztdly
1281-1282 palyszimmal még besorolta a.llagaba Ez a két mozdony olyan dllapotban volt,
hogy 1895-ben mindkett6t selejtezték.

3.41 Littrow 1B-13 jelzetii StEG-mozdonyok

Az alibbi mozdonycsaldd megrendelése minden valoszmuseg szerint még az MKpV-tdl
szirmazik, de a koribban ismertetett okok miatt ezeket mar a Délkeleti Allamvasiit vette 4t.

Czegléd DKAV 17 StEG 78 StEG kat. lll.e 357 54/1847

Abony DKAV 18 StEG 79 StEG kat. lll.e 358 55/1847

Pilis DKAV 19 StEG 80 StEG kat. lil.e 359 56/1847

Visegrad DKAV 20 SIEG 84 SIEG kat. Ill.e 363 80/1847

Monor DKAV 21 StEG 81 SIEG kat. llle 360 ,  57/1847

Alberti DKAYV 22 SIEG 82 SIEG kat. Ill.e 361 8 64/1847

Irsa DKAY 23  SIEG 83 SIEG kat. lll.e 362 > 65/1847

Szolnok DKAYV 24 eladva: KFNB = 78/1847

Nagy-Maros DKAV 25 eladva: KFNB 3 79/1847

Bihar DKAV 26  eladva: KFNB £ 81/1847 " Feluin, hogy a
Ulls DKAV 27  eladva: KFNB 66/1847  mozdony olyan hely-
Csillag DKAV 28  SIEG 85 SIEG kat. lllLe 364 147/1850  ségnevet kaport,
Deaki’ DKAV 29 SIEG 86 SIEG kat. lll.e 365 162/1850 amelynek akkor még
Diészeg DKAV 30 SIEG 87 SIEG kat. lll.e 366 163/1850  vasiga sem volt.
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A DKAV DEAKI NEVU MOZDONYA A DKAV CZEGLED ... DIOSZEG MOZDONYCSALAD
(KESOBB STEG 86 PSZ.) JELLEGRAJZA (KESOBB STEG 78-87 PSZ.)
Fontosabb miszaki adatok Egység  Littrow StEG Type 9
Rostélyfeliilet m? 1,4 1,06
Tizcsévek szédma db 138 134
Tiizesévek killsé Gtmérsje mm 52 52
Tlzcsévek szabad hossza mm 4267 4083
Tizesovek fitsfelilete m? 96,2 93,5
Tizszekrény fitéfelilete m? 7,0 -
Osszes fitsfeliilet m? 103,2 90,3
Kazdntengely magassaga mm - -
Gdéznyomas atm 8,0 55
Kapcsolt kerék atmérsje mm 1520 1580
Futékerék atméréie mm 1105 1106
Gézhenger atmérdje mm 400 401
Loket mm 580 580
Hajtérid hossza mm - -
Az iires mozdony silya” t 27,6 21,85
Szolgélati sily t 30,5 24,95
Tapadésily t 22,8 16,2
A mozdony teljes hossza mm - 7719 * Alibbi adatok szerkocsi nélkiil
Szélsd tengelytav mm 3320 3319 értendok.

E mozdonyok személy- és vegyesvonatok tovibbitdsara voltak alkalmasak. A gloggnitzi
mozdonygydr (GMF) a kazdnt a kordbbiakban mdr tobb izben ismertetett médon képezte
ki. Erdekes, hogy a kazinovek hossza nem egyforma. ElSl egy hosszlemez, s hitul -
magasabb mennyezettel — negyedgomb végzodést dllokazdn. A tlizszekrény mennyezetét
hossztengely-irdnyt idomokkal merevitették. Egy-egy rugémérleges biztonsigi szelep a
g6zdém fedelén, ill. az dllékazdnon, a kazdn belsejében, tengelye koriil elfordithaté riddal
mozgatott gézszabilyzé a gézdémban. Ami talin Gjnak tinik, a nagyobb dtmérgji
fstszekrényben elhelyezett, Gn. ,békaszdji” fivocsG, melyet a kazdn kiilsé oldalin
végigvezetett rudazattal mozgattak.

A f6keret is, a mdr kordbban ismertetett kiviteld. A csapagyvillikat merevité rudazat
tartja a szerkesztett tivolsiagban, s merevit egyuttal a fékeret mindkét végéhez.

A kiviil elhelyezett gézhengereket a flistszekrény alatt merevitették a fékerethez. A ke-
resztfejvezetékek kor keresztmetszetiiek, ugyan kor keresztmetszetiiek a hajté- és a kap-
csoldrudak is. A hajtérid és az elsé kapesolt kerékpdr forgattyija feje ki nyomatékot. A
tolattytk €s a vezérmi belsé elhelyezést, s a lefelé kétkari emeloként meghosszabbitott
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kormanyemelty a tengelyek ald helyezett kormanyvonérid segitségével mozgatja a fékeret
alatr csapagyazott gerendelyen at a felsé csapjdnal felfliggesztett kulisszdt.

A futétengely Bayli-rendszeri rugokotegen timaszkodik a kazan mellett, mig a kapesolt
kerékpdrok csapdgyait, egy koztiik csukldsan elhelyezett rugéhimbara rogzitették. A himba
kozépsd csapagyazdsa, ill. forgdspontja alatt. Egy lefelé nid kozbeikratdsaval a fokeret alatt
clhelyezett tekercsrugo-kotegekre timaszkodik.

A mozdonynak még nincs védhdza, csupan lemezzel boritott oldal, és homlokfala, mely
el6tt - kapesolt kerékparok folortt — futéhid huzédik a fiistszekrény kiilsé oldalin burkolat
alatt elhelyezett be- ill. kiomlé csovekig.

Ezen mozdonyok annyira beviltak, hogy koziiliik a 70-es években kilencet (a 357-365
pilvaszdmuakat) 1) kazdnnal és zirt védhazzal littak el.

1 "‘r i
e o a- u
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A STEG 357-365 PSZ. MOZDONYOK REKONSTRUALT JELLEGRAJZA

Az dtépitett mozdonyok fébb muiszaki adatai:

Rostélyfelilet m? 1,35
Tizcsdvek szdma db 138
Tizesévek kilsé aimérsje  mm 52
TGzcsévek szabad hossza  mm 4267
Tiozesovek Fitslelilete m? 96,2
Tizszekrény fitstelilete m? 7.5
Osszes fitsfelilet m? 103,2
Kazdntengely magasséga mm 1650
Géznyomds atm 8
Kapesolt kerék atmérsje mm 1580
Futdkerék atmérsje mm 1106
Gézhenger aimérsje mm 402
Loket mm 580
Hajtérid hossza mm 1618
Az iires mozdony silya t 27,6
Szolgadlati sily t 30,5
Tapadésily t 22,8

3.42 Littrow 1B-13 jelzetii, de Giinther gydrtisi mozdonyok (MAV ILr osztily)

Az el6z6 fejezetben ismertetett mozdonycsaldddal csaknem azonos kivitelben a Giinther
bécsijhelyi mozdonygyir is épitett négyet, amelyek azonban bizonyos fokig mégis eltértek
a Haswell-mozdonyoktdl, ezek:
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Bazin DKAYV 65 SIEG 92  SIEG kat. lll.e" 26 . 6%/1851
Dévén  DKAV 66 SIEG 93  SHEG kat. llle"27 MAVILr1283 2  70/185]
Losoncz  DKAV 67 SIEG 94  SIEG kat. llle" 28 MAVIL.r1284 S  71/1851
Rakos DKAV 68 SIEG 95  SIEG kat. llle"29 MAVILr1285 ©  72/1851

A DKAV BAZIN NEVU MOZDONYA (KESOBB

STEG 92 PSZ.. MAJD KAT IILE 26 PSZ.) A STEG 92 PSZ. — KAT lIL.LE" 26 PSZ. MOZDONYA

A STEG KAT lII.LE° MOZDONYOK |ELLEGRA|ZA

A mozdonyok fébb miiszaki adatai:

Rostélyfelilet m? 1,07
Tiizesdvek szama db 129
Tizcsovek killsé Gtméréje  mm 52
Tizcsévek szab. hossza mm 4399
Tizesavek Fitslelilete m? 92,7
Tiizszekrény fitéfelilete m? 6,3
Osszes fitstelilet m? 99,0
Kazdantengely magasséga  mm 1745
Géznyomds atm 6,27
Kapcsolt kerék atmérdje mm 1738
Futékerék atmérsje mm 1106
Gézhenger atmérsije mm 395
Léket mm 606
Hajtérid hossza mm 1506
Az iires mozdony silya t 7.2
Szolgdlati sily t 30,0
Tapadésily t 22,3
A mozdony teljes hossza mm 14 470
Szélsé tengelytay mm 10 250
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A DKAV dltal 1851-ben beszerzett négy fenti Giinther-mozdony kezdettél a Pest—
Marchegg-Bécs vonalon tovibbitott személyvonatokat, mig teljesitoképességiik a forgalom
igényével lépést tudott tartani.

Azonban kazdnjuk kis tcljcsiunénvc miatt nem lehetett 2 mozdonyt tovibb eredet
kazdnjukkal alkalmazni, ezért a StEG ugy hatdrozott, hogy mind a négy mozdon\ kazdnjat
nagyobb tcl}csmncnvurc kell cserélni. A rekonstrukciokat 1859-ben kezdték, és a 60-as évek
elejére mdr el is késziiltek vele. Az dtépités utin a StEG II1.e kategoridji mozdonyok a Pest-Bécs
forgalom lebonyolitisiban mikodtek kozre hatékonyan. Teljesitmanyiik N; = 190 LE-rdl
mmtcgy 285 LE -re novekedett.

Az ismert képlctckkcl szamitott

gépezeti vonderejiik  Z gép = 1960, mig

tapaddsi vonderejiikk  Z.adh = 2640 kg értékre névekedert.

1891-ben a StEG dllamositisakor a MAV részére két Haswell-gyari, és négy Giinther-
féle mozdonyt a]anlottak fel. Ezek a mozdonyok akkor mdr teljesen elhaszndlt dllapotban
voltak, a M.AV mégis dtvett két Haswell- és hirom Giinther-szillitisi mozdonyt. A 26
palyszami Giinther gépet rossz dllapota miatt nem vette it a MAV.

Egyébként a tobbi is olyan rossz dllapotban volt, hogy koziilik négyet 1895-ben
selejreztek. Az 1285 psz. mozdony egy 1902. évi lista szerint még a Budapest-Nyugari
fitohaz dllagdban szerepelt, de mar szolgdlaton kiviil, megérdemelt selejtezésére varva.

3.5 Littrow 1B-31 jelzet (StEG Type 11)

Az aldbbiakban kozolt nyolc mozdony a Nagykdros—-Villam tipus még az MKpV iltal
mcgrcndclt csoport egyenes folytatasa,, amclyckct a bécsi Haswell-gyar az 1850-51-es év
folyaman mar a Délkeleti Allamvastit részére szillitott.

Arad (ex MKpV) DKAV 33 StEG 350 SIEG Kat. lll.c 342 150/1850
Ketskemét (ex MKpV) DKAV 34 SIEG 351 SIEG Kat. lll.c 343 151/1850
Sxt. Miklés DKAV 35 StEG 352 SIEG Kat. lll.c 344 2102 164/1851
Néana DKAV 36 SIEG 353 SIEG Kat. lll.c 345 o 165/1851
Kdvesd DKAV 37 SIEG 354 SIEG Kat. lll.c 346 2103 W 166/1851
Vecsés DKAV 38 SIEG 355 SIEG Kat. lll.c 347 il 167/1851
Léva DKAV 39 SIEG 356 SIEG Kat. lll.c 348 168/1851
Tatra DKAV 40 StEG 357 SIEG Kat. lll.c 349 2104 169/1851

E mozdonyok koziil csak az MKpV dltal beszerzett Ketskemét, a késobbi StEG 351 psz.
mozdonyrdl maradt fenn fénykép, melyet a 2.8 fejezetben mdr kézoltiink. A mozdonycsaldd
bizonydra jol bevilt a forgalomban, mert Litrowtdl tudjuk, hogy 1857 és 1863 kozott
valamennyit dtépitették, korszertsitették.

A DKAV 31-40
PALYASZAMCSOPORTU
MOZDONYAINAK
JELLEGRAJZA
(KESOBB STEG KAT.
III.LF 340-349 PSZ.)
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A mozdonyok fobb muiszaki adatai:

Rostélyfelilet m? 1,07
Tizesdvek széma db 146
Tozcsévek killsé Gtméréje  mm 52
Tizcsovek szabad hossza ~ mm 4223
Thzesévek fiitstelilete m? 100,6
Tizszekrény fitsfelilete m? 8,6
Osszes fitsfelilet m? 107,2
Kazdntengely magassag mm 1633
Géznyomas atm 8
Kapcsolt kerék dtméréje mm 1264
Futékerék atméréje mm 948
Gézhenger atmérdje mm 402
Loket mm 577
Hajtérid hossza mm 1607
Az Ures mozdony silya t 25,2
Szolgélati sily t 27,0
Tapadésily t 21,3
A mozdony teljes hossza  mm 14020 * A hosszméretek szerkocsival egytitr értendok.
Szélsd tengelytav mm 10110

A kazdn feldjitdsdn kiviil (kazdncsere) kiilsejében csak annyit viltozott a mozdony, hogy
elhagytik a toltStolesért és védhdzar épitettek a vezérillds folé. A mozdonycsalddhoz két
kiilonbozo féle szerkocsit kapcesoltak, melyek csak jelentékrelen eltéréseket mutattak.

Selejtezésiik 1874 és 1876 kozott megtortént, csupdn a 341 psz. Villam érte meg 1892-es
évet. Koziiliik egy sem keriilt a MAV dllagdba.

(folytatdsa kivetkezik)

Nagy Tamas

Balesetek a Kassa—Oderbergi Vasiiton'

A magdnvasutak nagy gondot forditottak a vasiti iizem minél biztonsigosabb
lebonyolitdsa érdekében —, nem utolsésorban a megbizhaté kozlekedéssel probaltdk utazd
kozonségiiket és fuvaroztaté megbizéikat megdrizni illetve Gjakat szerezni. Mérndkeik
(csak példaként emlive Schilhan Jdnost? a Déli Vasuttol vagy a KsOd részérl Wiinscher
Frigyest®) lizembiztonsdgi fejlesztésekkel is behatéan foglalkoztak. A technikai fejlesztések,
a személyforgalom stirisége, a vontatott tomeg ¢s az alkalmazott sebesség tekintetében
azonban — kis mértékben — elmaradtak az dllamvastttdl, ez azonban a baleseti el6forduldsra
nézve kedvezének mondhaté. A KsOd-nak az 1870-80-as évek voltak a jé évei”: a
legbiztonsdgosabbnak tartott vastit volt, a szdzadfordulé utin gyakrabban bekovetkezett
kisebb-nagyobb balesetek rontottik a statisztikdjt.

A Kassa—Oderbergi Vastton a legnagyobb baleseti veszélyforrdst a f6- és mellékvonalak
hegyi pilya jellege jelentette. A nagy lejtésd, kisivii kanyarokkal, hidakkal, alagutakkal
tlizdelt vastitvonalakon csak kifogdstalan dllapotban lévé vontaté- és vontatott jarmiivekkel
lehetett biztonsdgosan kozlekedni. A legtébb gondot a hegyvidéki pdlydn az elemi
események okoztik. Kemény teleken a héfiivdsok okoztak torlaszokat, a folyévolgyekben
kora tavasszal gyakoriak voltak az drvizek, nydri es6zések utdn pedig a sziklaomldsok.
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Az 1870-es években a vas-
ut személyzete példamutaté
fegyelemmel végezte a mun-
kajat. Ennek koszonhetden
masfél évtizeden dt silyos,
utasok haldlaval vagy nagy
arukarral jaré baleset nem tor-
tént.* A kezdetleges technika
persze a KsOd-on is megko-
vetelte a maga vasutas dldoza-
tait, de az ilyen esetekkel nem
rontottdk a statisztikat.

A vastt épitésekor tortént
néhdny titk6zés, amelyek mi-
att a miniszteri biztos vizsga-
latot rendelt el. A gondatlanul megszervezett épitési menetek miatt torténtek ezek a
malérok. Még el sem késziilt az egész vonal, amikor 1872. februdr 6-dn Oridsi szélvihar
kiszakitott néhdny tehervagont egy szerelvénybdl Liptégjvir dllomdson. A lejtés palydn
felgyorsulé kocsik sebessége meghaladta a 100 km/h-t. Az illomasi eloljaré Ruttkdra
stirgonyzott, és igy sikeriilt ott félredllitani az Oderbergbdl j6v6 tehervonatot. A szilaj kocsik
dtrohantak Llptoszcntm:kloson ¢s csak Rézsahegyen sikertilt 6ket megillitani.®

1891. mdrcius 18-dn° szerencsés kimeneteldi baleset tortént a KsOd-hoz Margitfalvin
csatlakozé Golnicvolgyi HEV keskenynyomkozii vonaldn. Az 543 szimi vegyesvonatot
vontat6 2 psz. mozdony a szomolnokhutai gozfirésztelep elétt, a 25,6 km-nél a Szomolnok
folyé hidjara hajtva kisiklott, és a mozdony valamint a mo6géje sorolt teherkocsi a
faszerkezetii hid pillérénél a vizbe bukott. A megsargult felvétel a mentési munkdlatokat
orokitette meg (1. abra).

1893. augusztus 11-én elemi esemény, 6ridsi felhdszakadds okozott sulyos kdrokat a
megnyitds elétr dll6 Eperjes—Bartfa helviérdeki vasitvonalon. A hagyomanyos médon, a
vasutvonal megnyita-
sa alkalmdbdl arrél fo-
tokat készité Divald
Kidroly eperjesi fény-
képész szeme és opti-
kdja elé megdobbentd
kép tdrult.” Az Eper-
jestol Oszikdig terje-
d6 vonalrészen a meg-
aradt Szekesé patak a
legvilasztékosabb mé-
don mosta el a majd-
nem kész vasuti pa-
Ivat. A fahidakat, néhol
pillérestiil, mosta a viz
a patakba, mdsutt tobb

1. dbra: SZOMOLNOKHUTAI BALESET

2. dbra: SZEPESSZOMBATI TRAGEDIA

A sineken
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szaz méter hosszon a vagam
a toltésrél a mélybe vagy a
szantofoldre zuhant. Forga-
lom még nem volt a vonalon.,
igy jarmukdr és személyi s¢-
riilés nem tortént, 4m a vas-
utvonal megnyitdsa decem-
ber 11-ig késett.®

1900. december 4-én a
Golnicvolgyi HEV keskeny-
nyomkozi szakaszdn tortént
szerencsés kimeneteli kisik-
las. A Szomolnokhutdrél késo
délutdn elindult 555 sz. ve- 3. abra: KISIKLAS EPERJES ELOTT
gvesvonat hdrom utolsé
(poggydsz-, posta-, személy-) kocsija kisiklott, és lezuhant a magas toltésr6l. Csoddval
hatdros médon nem sériilt meg senki, igy az a 24 vastti munkds sem, akik — lévén aznap
vették fel fizetésiiket — erdsen ittas dllapotban utaztak hazafelé.’

Sokkal sulyosabb kimenetell baleset tortént 1907. dprilis 5-én a Ruttka és Zsolna
kozotti Vdrna dllomdson. Egy kiilonvonat, amely mezei munkdsokat szdllitott Németor-
szagba, téves valtGdllitds kovetkeztében foglale \agan\ ra futott be, és Gsszelitkbzotr az ott
llé tehervonattal. A kiilonvonat favdzas kocsijai csinyan osszetortek: a munkdsok koziil
hirman meghaltak, hiszan megsériiltek. Mindkét vonaton megsériilt a vonatkisérd
személyzet is.

»Ami eddig szinte elképzelbetetlen volt s amire a KSOD. eddigi életében még nem is volt pelda,
most a vak sors szomorii véletlensége kivetkeztében itt is megtortént. ™9

A KsOd legsiilyosabb kimeneteli balesete egy szép nydri délutinon kovetkezett be,
1911. augusztus 23-an, szerddn nem sokkal hiromnegyed négy elétt. A Kassa-Zsolna
vonalszakaszon két vonat haladr Kassa fel6l Poprad irdnydba: elol a tdvolsdgi személyvonat,
mogotte pedig blokktdvolsigra a gyors. A tilzsifolt személyvonat mozdonyvezetéje mar
Gdnocfiirdé  megdllohelynél
észlelte, hogy a szerelvény
fékje nem miikodik rende-
sen. Emiatt vonatdval csak
egészen lassan tudott menni.
Mégis tovabbhaladt, mert a
gvorsvonatnak Poprdd-Felka
dllomadson kellett megel6znic
a személyt, és ezen a forgal-
mas napon nem akarta, hogv
felboruljon a menetrend. Sze-
pesszombat megallohelynél a
gyorsvonat menetrend sze-
rinti kozelsége miatt a kalau-
zok megprobiltik a rengeteg 4. dbra: ORUZSINI BALESET
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utast leszallitani a vonatrol, de ez clég lassan folyt. Prébdltak jelezni az érkezéd
gyorsvonatnak, annak mozdonyvezetdje észre is vette a veszélyt, dm a vészfékezéskor ennek
a vonatnak a berendezése is felmondta a szolgalatot.

A gyorsvonatot vontat6 gyonyort, vadonatdj Ip oszt. 310 psz. gézmozdonyt csak a
személyvonat utolséként besorolt, szintén Gj beszerzésti 216 psz. négytengelyes favizas,
acélszekrényes személykocsija dllithatta meg.'" Amint az a 2. dbrdn lithaté, a mozdony
roppant tomege valosdggal felnydrsalta a kocsit. A személyvonat kozepén két hiromtenge-
lyes kocsi szintén cstinydn egymasba torlédott. A személyvonat elsé két kocsijan — a kép
tanuisiga szerint — nem lithat6 nagyobb kdrosodais. A jarmiveket a popradi tizoltéknak szét
kellett vigniuk, hogy a sebesiilteket és halottakat kiemelhessék. Oten a helyszinen, egy
személy a korhdzba szdllitist kovetéen hunyt el. Nyolcan sulyosan, tobben kénnyebben
sériiltek. A popradi, igléi és az este megérkezé ruttkai mihely dolgozéinak megfeszitett
munkadjdval a palydt reggel 6 drdra sikeriilt jarhatéva jarni.'2 Hiba lenne csupin az elromlott
fékberendezésekkel okolni a baleset bekovetkeztét. Ez ¢és az ebben az idSszakban
bekovetkezett mds silyos balesetek bizonyitottdk, hogy a nagyobb - 60-80 km/h-s —
sebességgel, stind forgalomban kozleked6 vonatokndl a blokkrendszer felett eljart az id6.

A helyi lap figyelmeztetése megjegyzésre mélté orok tanulsagul: , Eltemetik a halottakat,
meg fogjak tenni a sziikséges ovintézkedéseket, de azért a vasit ezutdn is meg fogja kivetelni a maga
aldozatait éppen gy, mint a technika tobbi modern vivmanyai”."?

Egy foté 6rzi az Eperjes elétti palyaszakaszon, a Tarca folyé mentén tortént kisiklds
emlékét (3. dbra). A személyvonatot vontatd IIb oszt. 3 psz. g6zos siklott ki, és zuhant le a
toltésrél. A személykocsik a pdlyin maradtak, igy feltételezhetd, hogy az utasok nem
sériiltek meg. Sajnos, nem sikeriilt kideriteni, hogy a baleset mikor tortént. A régi mozdony
és a szintén régi, ,oldalgombolés” kocsik arra utalnak, hogy a baleset legkésGbb a
szdzadfordul6 kornyékén torténhetett. Egyeldre szintén ismeretlen egy silyos kisiklds
pontos idépontja, amely a Herndd volgyében, Oruzsinndl tortént. A mentést vcgzo
szemlél6d6 személyek (egyen)ruhdzata alapjdn a baleset inkdbb 1918 utdnra, mdr a
csehszlovdk impérium idGszakdra teheté (4. abra).'*

Jegyzetek

! Osszedllitdisunkban id6rendben haladrunk, a baleseteket — tipusuk (Osszelitkozés, kisiklds
stb.) szerint — nem szelekedltuk.

? Eletére és munkdssdgdra nézve ldsd HORvATH KriszTiNA: Schilhan Jinos munkdssagdrél. In
Vasiithistéria Evkiny» 1988. Bp., 1988, KOZDOK, 34-42. p.

# Wiinscher Frigyest is méltatja 84-85. p.; W. F. okmadnyai: KM Arch. Okm. 240/965.;
taldlmanyairdl a KM Konyvtardban.

* KM Arch. KsOd iratok 6/1. 281.

* Pesti Napld, 1872. februar 10,

¢ A vastti balesetekre I1d.: HorvATH FERENC: Hazai és kiilfoldi vasiti balesetek. Bp., 1995,
KOZDOK. [A tovdbbiakban: Horvith] Am cz a baleset rossz helyen (99. p.) és rossz
idéponttal szerepel.

7 Az Eperjes-Bdrtfa Helyiérdeki Vastit az 1893. augusztus 11-1 vizdradds utdn. Fotéalbum.
KM Arch. Képrar A/81-111.

# Tominac 24-25. p.
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? Horvith 184. p. 47
1% Szepesi Hirnok 49/34. 1911. aug. 25.
1 Stockklausner 110. p.
12 Horvith 97-99. p.
1 Lisd a 11. jegyzetet.
¥ Horvdth, 184. p. — mindkér kisiklist ,a vilighdbort utolsé éveire” teszi, amit eszerint
mdédositandnk. A pontos idopontok megallapitdsa tovibbi kutatdst kivén.

SZEMED A PALYAN LEGYEN!

II. A RAKOSI-KOR VASUTJANAK HIRHEDT SZTAHANOVMOZGALMA A
2000 TONNAS TEHERVONATOK VONTATASA VOLT. KEPUONKON: LENGYEL
JANOS SZTAHANOVISTA MOZDONYVEZETO 2000 TONNAS TEHERVONAT
TOVABBITASAT AJANLOTTA FEL A PARTKONGRESSZUSRA. INDULAS ELOTT

HERCSKA PARTTITKAR TESTET-LELKET MELEGITO SZAVAIT HALLGATJA.

(MATHE ZOLTAN GYUJTEMENYEBOL)
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Hajdani varmegyéink

Mag\ arorszag dunantili részének 1950. julius 5-én a hazai melegrekor-
egvik varmegyéje; a Duna és a /\dot 41,3 °C -ot.
Driva képezte szogletben fek- A megye teriilete vizfolydsok-

szik. F6 hegysége a Mecsek hegy-
ség, mely nyugat-keleti irdny-
ban a megye északi részén at
vonul; legnagyobb emelkedésc
Pécs vidékén van, ahol a Jakab-
hegy 593 méter, a Mecsek 612
méterre emelkedik; e csoportot
a 394 méter magas Manfai-hdgo
vilasztja el az odébb északkeletre
emelked6 hegytomegrdl, melyben az
cgész Mecsek legmagasabb csticsa, a Zengé
(682 méter) emelkedik.

Baranya foldjének mélységeiben gazdag
asvanyi kincsek vannak. A geolégusok mint-
egy Otvenféle hasznosithaté kézetet taldltak
itt, de tobbségiik kitermelés nem gazdasdgos.

A megye fejlédésének egy évszdzada
jelentés meghatdrozéja a Mecsek legjelleg-
zetesebb dsvdnyi kincse a fekete koszén,
melynek nagyiizemi termelése a XIX. szdzad
kozepén indult meg. A mecseki ké hasznosi-
tasa idészdmitdsunk elején a romaiak idején is
jelentés volt; utakat, lakohdzakat épitettek
belSle. A honfoglaldst koveté szdzadokban
ebbdl emelték a székesegyhdzat, a varfalakat
és a virosfalakat. A k6vagoszolési malomko-
vek messze foldre eljutottak.

A megye éghajlata kedvezd. A csapadék-
mennyiség dltaliban bo és egyenletes elosz-
last. A maximdlis évi csapad¢k az 1000 mm-
t ritkdin haladja meg. Baranva hazdnk
zivatargdca, a zivatarok évi dtlagos szdma
meghaladja a 25 napot, nyaranta 6-8 jégeso-
vel lehet szimolni. A hémérséklet-ingadoza-
sok viszonylag alacsonyak, a telek enyhé¢k. A
Mecsektol délre es6 térszin az orszag legme-
legebb része, az évi kozéphomérséklet min-
deniitt 10,5 °C folott marad. Péesett mérték

Hajdani varmegyéink

\ ban gazdag, de jelentésebb viz-
\“Jb\ mennyiséget csak a Duna és a
\J| Drdvaszdllit. A Duna vizjardsa
\r; kiegvenlitett; a legmagasabb
/| vizdlldsa nydr elején, a legala-
csonyabb 6sz végén van.
Szélnunk kell a megye gaz-
dag termdl- és dsvdnyvizkészle-
térol. Az eddigi feltrt hévforras-
ok koziil legjelentésebb a harkdnyi;
vize 62 °C-os kénes, radioaktiv. Ugyancsak
kiépitett a szigetvari jédos vizi, valamint a
szénsavtartalmi sikondai vizet felhasznalo
furdételep is.

Torténelmi, tarsadalmi viszonyok

A megye elnevezésének eredete nem telje-
sen tisztazott. Feltehetéen a Pécs és Eszék
kozote valaha létezett Baranyavarrdl Castrum
Barona néven emlitik. Mds vélemények sze-
rint az emlitett var szldv nevii els6 ispanjatdl,
Brandtol ered a megye neve.

Baranya fejl6dése, torténelmi mulga és
jelene erésen Osszefiigg a megye székhely-
ének, Péesnek fejlédésével.

Pécset ,,2000 éves virosként” emlegetik.
A romai telepiilés, amelyet Sopianaenak
neveztek el, a kornyék kozpontja, valodi
viros lett. Ez volt a Diocletianus dltal
elnevezett Pannonia Valeria tartomdny sz¢k-
helye. Itt haladt 4t a nagy romai birodalom
egyik legfontosabb ttja, amely Mitrovicdbol
(Sirmium) indult ki és Eszéken (Mursa)
keresztiil érkezett Sopianaeba és vezetett
tovabb Szombathelyen (Savaria) dt Bécsbe.

A rémai uralomnak az V. évszizadban a
hunok vetettek véget. Ettdl kezdve 4 évsza-
zadon 4t a virost is a népvindorlds kordnak
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hullimai, a gétok, a gepiddk, a longobar-
dok, az avarok, majd késobb a németek és
szldvok pusztitottdk, tonkretették mindazt,
amit a romaiak épitettek. A honfoglalé
magyarok 899-ben érkeztek a Mecsekaljdra.
A viros kedvezo fekvése és természeti adott-
sdgai folytan ismét fejlédni kezdett.

A népes ¢s gazdasdgilag fejlett varmegyé-
ben Szt. Istvin a pécsi piispokséget s a
pécsvdradi apdtsigot alapitotta. Pécs mdr a
magyarok letelepedése idején jelentSs vdros
volt, s Vata ldzaddsa alatt sokat szenvedett.
Kornyékén tobb falu az Arpad-kori magyar
nagysdgok neveit viseli, im. Arpad, Bagad,
Szabolcs, Hetény, Abaliget, Bélavira,
Virkony. A pécsvdradi kolostorban volt el-
rejtve Vak Béla; a pécesvaradi apdtsdg pedig
mint a kultiira terjesztdje tint fel a virmegyé-
ben. A virmegye gazdasigdra jelentSs hatds-
sal volt a rémaiak dltal épitett uthdlézat. II.
Endre idejében a keresztes hadak, melyek
Magyarorszdgon vonultak keresztiil, a réma-
iaktél rank maradt utakat haszndltdk. Az
1241-i tatdrjdrds a virmegye népét csaknem
teljesen kipusztitotta. A tatdrdulds utdn alapi-
totta Eusebius (Ozséb) esztergomi kanonok a
pdlosok rendjét a Jakab-hegyen. A XIV.
szdzad legnevezetesebb eseménye a pécsi
egyetem (studium generale) [étrejotte volt,
amelyet Nagy Lajos magyar kirdly Vilmos
pécsi plispok hozzdjiruldsdval alapitott és V.
Orbidn pdpa 1367-ben megerdsitett.

A Horvithy-ldzadds Baranya virmegyét
is kinosan érintette. Horvdthyt, Baranya
varmegye egykori féispanjit — mint a ldza-
dds vezérét — Zsigmond kirdly Pozsega
virdban elfoglalta, s Thurdczy szerint Pé-
csett l6farkdra kottetve kivégeztette.

A XV-XVII. szdzadban Baranya virme-
gve sok nevezetes esemény szinhelye volt.
Az 1526-0s mohdcsi vész utdn térok uralom
ald kertilt 1689-ig. Ez idében telepedtek a
varmegy¢be a szerbek, kik a torok csapatok-
kal jottek. A torok harcok ideje alatr kétszer
felégették Pécset s Szigetvar és Eszék kozott

szamos kozséget pusztitottak el. A torokok
kitizése utin I. Lip6t Baranya vdrmegye
foldjének nagy részét dondcioképen kiosz-
totta; s ugyvancsak Lipot idejében torténtek
a német telepitések. A felsé-rajnai és frank
teriiletekrol, Schleswig-Holstenbdl, Wiirt-
tembergbdl, Badenbdl és Schwarz-waldbdl
jottek a németek.

1690-1693 kozott hirom évig, majd
1697-ben 11jbdl pestisjarvany ritkitotta meg
Pécs lakossdgit. Az 1700-as évek elején a
fellizadr szerbek, majd a kurucok dultik fel
a vdrost.

A viros fejlédését nagyban hdtrdltatta,
hogy Pécs tovibbra is jobbdgyvdros maradt,
nem rendelkezett a ,,szabad vdrosok™ kivalt-
sdgaival. A lakossdg ennek érdekében évsza-
zados harcot folytatott, ami 1780-ban gy6-
zedelmeskedett: Pécs szabad kirdlyi vdros
lett. A XVTIIL. szdzad vége és a XIX. szdzad
eleje Pécsett a polgirsig meggazdagoddsd-
nak korszaka volt. A belviros utcdiban
meg¢épiiltek a polgdri jolétet bizonyité csald-
di hdzak; szinvonalas kulturalis rendezvé-
nyeket tartottak, példul 1846 oktdberében
Liszt Ferenc adott hangversenyt a virosban.

1848. mircius 19-én a viros vezetéi
kozgytlést tartottak, amelyen a varos egész
lakossigdnak egyetértése kozepette kihir-
dették a 12 pontot. Diszpolgdradvd vdlasztot-
ta a vdros Kossuth Lajost, Széchenyi Ist-
vant, Pet6fi Sandort és Vorosmarty Mihdlyt.
Azonban Pécs sem tudta magdt megvédeni a
csdszdri sereg tamaddsaival szemben; az
osztrakok megszilldsa alatt maradt. A dua-
lizmus iddszakdban indultak meg azok a
jellegzetes gazdasagi tevékenységek (pl. ba-
nydszat), amelyek megteremtették Baranya
megye felemelkedését.

A két vilighdbori Baranya megyére is
igen negativ hatdst gyakorolt. Egyes lize-
mek tonkrementek, mdsok légitimaddsnak
estek dldozarul.

A szovjet csapatok 1944. november 19-én
a Drava-torok komyékén keltek dt a Dundn.

Hajdanl varmegyéink
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A német katonai erok a Somogy délnyugati  felszabaditdsat™. 1944. november 29-¢én
részén vették fel a harcot az elérenyomulé  Pécs megszabadult a német nyomids alol.
szovjet ¢s bolgdr csapatok ellen. Mohdcson ~ Baranya megye megmenckiilt attdl, hogy
¢s kornyékén a németek szivosan ellendlltak,  hosszabb ideig hadszintér legyen.

de nem tudtdk megakaddlyozni a viros
KLABEN GYULA

. MEG ALAPOZO FESTEK, MEG ABLAKUVEG SINCS A KESZULO HARGITA MOTORVONA-
TON, DE MAR FELKERUL A VOROS CSILLAG AZ ORRARA. A GANZ GYAR DOLGOZOI
VALLALTAK, HOGY A FELSZABADULAS TIZEDIK EVFORDULOJAN, 1955. APRILIS 4-EN

KIGORDUL AZ ELSO HARGITA A SZERELOUZEMBOL. APRO FRICSKA AZ INTERNACIONA-
LIZMUSNAK, HOGY AZ (1] GYORSMOTORVONAT NEVET KOZEL MASFEL EVTIZEDDEL
KORABBI ELODJETOL OROKOLTE, AMELYET A MASODIK BECSI DONTES UTAN KEZDTEK
TERVEZNI A VISSZACSATOLT ERDELYI TERULETEK JOBB OSSZEKOTTETESE CELJABOL
(MATHE ZOLTAN GYUJTEMENYEBOL)

Hajdanl varmegyéink
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Interji Demény Lajos torténésszel

Egykori és mai tanaraink

»eeAtok legyen rajta, ha valaha is megtagadja a torténelmi valdsagot”

Belvedere Meridionale: — Tandr Ur, a
fiatal olvasd kozonsegnek, akik mar nem hallgat-
tak elonddsait, vizolja fel eddigi palyafitdsar.

Demény Lajos: — Erdélyben sziilettem
1926-ban, hivatalos adatok szerint oktdber
22-én, igazi bevallds szerint okt6ber 6-dn.
Sziil6helyem Kisfiilpos, ez a Mezbség szélén
cgy vegyes lakossagu telepiilés. Sziileim re-
formdrus valldstak révén ¢élt a hagyomany,
hogy voltak elé6zmények. Elsé generacids
értelmiségi vagyok, de ennek megvan a
magyardzata. Tizenegyen voltunk testvérek.
En voltam a legkisebb, vézna, vérszegény,
ebbdl nem lesz egyéb, legyen tanité. Vesze-
kedtiink ezen, édesanydm azt akarta hogy
pap legyek, én azzal érveltem, hogy édes-
anydm, ha pap leszek akkor ahhoz, miutin
elvégzem a g1mnazmmot mcg négy évet kell
tanulnom, mig ha tanité leszek, azonnal
tudok nekem adni pénzt, hogy vegyetek egy
tehenet. Utdna kertiltem felvételire, persze,
nem volt az se el6zmények nélkiil. Iskolazird
— mert hogy ez volt a romaniai rendszer —
hétosztdlyos iskola volt, Gsszevont és hat
ottan szcrcpcltcm egy Petdfi-verssel: ,,Gyi te
fako, gvi két sziirke, mindkét libon fissa-
tok”. Rajram minden szedett-vedett ruha
volt, ami maradt a nagyobbik testvéreimtol,
az egyik tényleg sziirke, a mdsik nem tudom
milyen volt Ezt az esperes meglatta s elkezdte
mutogatni, ugy ldtszik ez neki megtetszett:
na, fiam, te mész! Elvittek Enyedre, s a
reformdtus kollégiumban kezdtem. Bér csak
egy évet toltottem ott, annyira meghatdrozé
volt, egy falusi gyerek szdmdra, aki nem ldtott
addig villanyt, vizvezetéket, eloszor szembe-
sil ilyen jelenségekkel. Na meg aztin a
légkor. Azzal kezdtiik, az elsé héten, magolni
kellett, tudni kellett az osztdly névsordt:
Albert, Dedk, Demény, Derzsy, Enyedi...

kellett fiyni. Mai napig megmaradt, és ha
taldlkozom volt osztilytirsammal, mondom
neki, szolj, hogy hol dlljak meg. Persze
akkoriban nem volt tv, ott volt a szilencium,
sokat olvastunk, ez — mondjuk — az akkori
élet elnye. Utdna kovetkezett a bécsi dontés.
Eszak- Erdcivbcn mi, Dél-Erdélyben Nagy-
enyed, igy nem folytathattam tanu[ma.nylmat
a kollégiumban. Szaszrégenbe kertiltem, ka-
tolikus gimndziumban, ez egy évig tartott.
Utdna a marosvisirhelyi reformdtus kollégi-
umba jartam. Ott elvégeztem négy osztalyt.
Az egyik osztdlytirsammal az istentisztelet
alatt recsegést, nevetést meg nem tudom, mit
csindltam, ezért kimigtak. Igy aztan szerzé-
dést kotottem a magyar dllammal, ha ranité
leszek, kapok osztondfjat, és ot évig oda
megyek, ahova kineveznek. Ez volt a feltétel,
igy aztan elvégeztem a tanitoképzor. A szer-
z6dés nem sokdig tartott, a magyar uralom
’44-ben véget ért, s igy a szerzdés részemrol
nem volt érvényes, s a magyar allam részérdl
se. Egy nydron letettem az Gsszes kiilonboze-
ti vizsgdkat, a gimndzium és a tanitoképzd
kozote, valamint az Gszi érettségin az érettsé-
gi vizsgit, s igy keriiltem aztin a Bolyai
egyetemre.

Meg kell jegyeznem, hogy a faluba volt
egy nagyon jo tanit6. Kovics Irén nevét
mindig szoktam emlegetni. Négy év alatt az
elemi iskoldban megtanitott, tobbé-kevésbé
helyesen irni, ez nagy volt, nem tudtam
versenyezni a didktdrsaimmal a nagyenyedi
kollégiumban, mert virosi kérnyezetbdl jot-
tek, de amikor megirtam a dolgozatomat,
abban nem volt helyesirasi hiba. A rektor-
nak ez volt a vesszoparipdja, hogy a tanit6-
képzébe ez kell. ..

B. M.: — ... Es az iij romdn érdban hogyan
folytatta ranuimanymr?

Egykori és mal tandraink
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D. L.: - No, tehit otthagytam a tanit6-
képzot, felkeriiltem Kolozsvirra, ott el6szor
Kelemen Lajos és Jaké Zsigmond keze ala,
aztdn jotrek a tobbi tandrok, de szerencsém
volt. Olyan emberek oktattak és olyan méd-
szereket adrak dt, meg egyiltalin, olyan
légkor létezett az egyetemen, mely nagvon
sokat adott. En beiratkoztam nyelv-
irodalom szakra, ezt alakitottdk a, lett
beldle bolcsészet, aztin a bolcsészetbdl lett
torténelem és foldrajz. Végil maradt a
torténelem. Szoval dtalakuldsokon mentiink
keresztiil, de én ragaszkodtam a torténelem-
hez. S hdt ezeknél az embereknél — Cselényi
Bélandl, Bodor Andrasnal, Jaké Zsigmond-
ndl, nidla nagyon nehéz volt vizsgizni —
nyelvészetbdl Szabé T. Attla —, amikor az
oreg a hajdt igy fésiilte, akkor baj volt,
amikor emigy, akkor biztos hogy dtmentél a
vizsgan.

’49-ben abba a 86-o0s tirsasigba cuppan-
tam bele, akiket elkiildtek a szovjetbe tanul-
ni. El6szor két év Szverlovszkban, az Urdlon
til, Jekatyerinoszldv ma. Ott volt egy elég j6
szakember, a  Bortnyik, aki még
Vinogradovnak, a nagy kézépkordsznak volt
valamikor a tanitvinya s szamizték
Szverdlovszkba. Nila irtam a mdsodik évfo-
lyamdolgozatot, amibdl sok bajom lett,
mert hdt azt kozmopolitinak nyilvinitottak.
Szerencsém volt nagyon sok esetben. A
rektor, egy Csoharov nevezeti kémikus,
akadémikus, nagyon tekintélyes bdcsi, azt
mondta: ,,Te velem mindig nyiltan beszél-
tél” — én a romdniai didkoknak a szervezdje
voltam, s hit mint ilyen, nekem kellett 6t
néha tdjékoztatni, figyelmeztetni, eléadni
bizonyos panaszainkat —, ,most megmon-
dom neked, mi lesz. Atutallak Leningrddba,
de minél hamarabb és szé nélkiil takarod;j!”
Na, igy keriiltem én Leningrddba, a kozép-
kori tanszékre. Ott egy nagyon keménygar-
da volt: Weinstein, Lublinszkij, Jevgenyij
Tarle, Rutenburg, Nem beszélve arrél, hogy
a konyvtdr szabad polcin az eurdpai forrds-
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kiaddsok mind megvoltak. J6 kornyezetben
dolgoztam ¢és végeztem el az egyetemet.
Hallgatoként jutottam ki Pragaba, mert volt
egy dolgozatom, amellyel didkkori radoma-
nyos palyadfjat nyertem (A huszita mozga-
lom Eurdpdban), s hit meghivtak *54-ben.
Ezt a dolgozatot késGbb kiszélesitettem, és
elismerték kanditatusi szinti munkdnak. Le
kellet tenni a vizsgdkat, s igy keriiltem aztdn
hat hénap utin vissza. Majd jott a XX.
kongresszus, van-e Sztalin, nincs-e Sztalin,
lehet-e védeni... Az én dolgozatomban nem
volt Sztalin. Ketten voltunk az egész tdrsa-
dalomtudomadnyi tanszéken, akiknek meg-
adtdk az szabad utat, s ’56 dprilisiban
védhettiik. Nagyon rendes tirsasdg volt, a
hivatalos diploma mellett kaptam egy erdé-
lyi torténészdiplomdt: Erdély osszes viro-
sai, cimerekkel, magyar, szdsz és romin
névvel felsorolva s a szovege pedig: ,Az
Erdélybol elszdarmazott fiatal Demény Lajos
torténész, aki a tanszéken... végzett, dtok
legyen vagta, ha valaha is megtagadja a torté-
nelmivaldsdagot.”

B. M.: — Ennyire keményen vettek a
fogalmazdst, hogy az anatéma formuldk még
benne vannak?

D. L.: - Persze, igy, hogy ,dtok legyen
rajta”. Nagyon szép ¢s kellemes gesztus volt,
mindenki aldirta, most is megvan, 6rzém.
Taldn fontosabb szimom ez a diploma, mint
a hivatalos okmdny, amit kaptam. Nagyom
j6 kapcsolatok és Osszekottetések maradrak
utdna is ebbdl a tdrsasigbdl. Nagyon nagy
szerencsém?... volt. Van egy romdn mon-
dds: hiilye légy, csak szerencséd legyen. Na,
hdt én valahogy igy vagyok. A szerencsét-
lenség ott kezdédott, hogy mi ’56-ban
hazajovink, — az asszony is Jleningradi”
volt, Osszevesztiink annak idején, a
komszomol miatt neki jelenteni kellett, az-
tin ebbdl a veszekedésbdl lett hizassig —
nem engedtek be Kolozsvirra, hanem meg-
kaptam a kinevezést a partféiskoldra. A
foiskoldn krizis, valsag volt a kdderek terén,
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ott nem volt mds, csak igynevezett munkds-
kader, s azoknak még érettségi vizsgdjuk
sem volt. Nekem megvolt tehdt minden
tanulmdnyom rendszeresen, és megvolt a
kandiddtusi disszertaciom is. Ott toltottem
két és fél évet, s rettenetes gyorsan kezdtem
felivelni, borzasztd, szédité volt szimomra
is. Hdrom hénap alatt a gyakornokbdl
docens lettem. Ot hénap alatt tanszékveze-
t6-helyettes. Persze ennek aztin késébb lett
visszaiitGje is, megkezdSdott az dskilédds,
aztin 11 hénapig engem vallattak, faggat-
tak, ki vagyok, mi vagyok, megkezdédott a
kaderezés. Végiil is *59-ben kizdrtak a part-
bé6l. Munkanélkiili voltam két hénapig, de
fura volt ez munkanélkiiliség is: kiildték
haza a fizetésemet. Nem értettem az egész
dolgot, hogy van ez. Dolgozok a konyvtdr-
ban, egyszer csak jon az akadémiai kiadé
igazgat6ja, megdll mellettem: , Korrektor
vagy ndlam és a nyomddban szed6”. Aztin
megkapta az utasitdst, hogy engem a legki-
sebb fizetés és a legszigoribb ellendrzés
mellett kell alkalmazni, magdhoz hivott
engem és azt mondta: ,Ide figyelj, én most
bossziit dllok. Fogjdl neki és irjal tananya-
got, kapsz heti egy napot, szabadon mehetsz
konyvtirba.” Ez is megtortént. Ekkor 300
lej volt az évenkénti legkisebb szerzéi dij,
nyilvinvald, hogy a szerkesztéségekben ez
tobb volt. Engem ehhez soroltak be. Az
igazgatd fogra, s az Osszeghez hozzd irt egy
kettest s lett beldle 2300 lej, s igy kaptam
azt, amit az akadémikusok kaptak. Ezt
csindlta velem mindig. Akkor egymds utdn
jelentek meg a cikkeim, s mondta ,tudd
meg, most bosszit dllok ezen a rendszeren”.
Az intézetbe nem akartak eleinte felvenni,
mivel illetékes helyeken, szovjetuniébeli ta-
nulmdnyaim miatt veszelycsnek tartottak, s
ezigy folvtatédott ’62-ig. Akkor megkezdo-
dott a nagy torténelemkonyv szerkesztése, s
annak lettem a szerkesztdje a kiad6 részérol.
Megkezdddtek a fejezetenkénti vitdk. Azo-
kon nekem kotelességbdl ott kellett lenni, s

én elolvastam minden fejezetet. Az intézet
vezetdje dltal irt fejezethez — mely a reforma-
ciérol szolt — én majd egy 6rén keresztiil
széltam hozzi, s megmondtam a vélemé-
nyemet. Emiatt tobb pdrtszankcior és fe-
gyelmit kaptam kiaddi vonalon, de ezekkel
nem torédtem. Nagyon hamar az egész
romdn torténészgirddval j6 kapcsolatom
alakult ki. Ekkor megkérdeztek, nem aka-
rok-e az intézetben dolgozni. Ebbdl lett az,
hogy egy szombaton az intézet igazgatésagi
tandcsa elé keriiltem egy mdsik torténésszel
felvételi tigyben. Neki mar 8.30-kor meg-
mondtik a j6 hirt, nekem vdrnom kellett.
Fél kettSkor behivott az igazgaté és mond-
ja: ,,Ugye, elvtirsak, egyontetiien arra sza-
vaztunk, hogy felvessziik.” Nem értettem az
egészet, csak késébb tudtam meg a torténe-
tet késébbi fénokomtdl a bizantinoldgia
osztilyon. Elmondta, hogy ,négyen prébil-
tuk az Oreget meggydzni, hogy ne vegyen
fel, ellened voltunk, leszavaztunk nem r'om
hanyszor, az 6reg végiil is felallt, raiitotr az
asztalra és azt mondta, ha akarjatok, ha nem
akarjitok, felveszem!”, — de utdna nagyon
jol egyiittmiikodtiink. Intézetiink kivaltsd-
gos helyzetben volt, tulajdonképpen a tema-
tikdt mi dllitottuk Gssze. Volt egy kutatéi
keret amiben el lehetett helyezni, amit
akartdl. Jellemzé volt az intézetre, hogy a
fehér holl6 szerepét jitszotta a romdn torté-
netirdsban egészen 1989-ig. It jelentek meg
azok munkdk, melyek ellene voltak a rend-
szernek, az intézeti part- és szakszervezeti
gyiléseken tiltakozds a falurombolds ellen,
egészen oddig, hogy tiltakoztunk a pdrt-
program megfogalmazdsa ellen. Ezért az
intézetiinkrd! dllandéan ment a feljelentés
mindenfelé. Sokszor voltunk emiatt veszély-
ben. ’89 szeptemberében jutottam oddig,
hogy az igazgatét mdr sokadszor figyelmez-
tették, hogy hozzon bizonyos intézkedése-
ket velem szemben. Tegyen nyugdijba vagy
valamit csindljon, mert ¢én ott lopok, hamisi-
tok, hazadrulé vagyok stb. Szeptember 14-¢én
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az igazgat6 behivott, s megmutatta a ,ko-
moly, névtelen levelet”, hogy kikkel vagyok
kapcsolatban. Megjegyzem, voltak abban
redlis dolgok is, mikor voltam utoljira az
angol kovetségen, az amerikai kovetségen, a
magyar kovetségen. ,Nézd, — mondta az
igazgaté — az intézetben nincs mit lopni,
tehdt ez a vad elesik, az intézetben nem lehet
oklevelet hamisitani”, s igy kezdi mondani a
dolgokat. A jelenlévé pdrttitkdr is ismerds
volt, még a partféiskoldn volt tanitvinyom.
Mondtik, menjiink ki, sétaljunk s beszél-
jink valahol mdshol, mert az irodiban

mondtik a hivatalos szoveget, kozben a.

fejiikkel intettek, hogy hallgass. Kint, négy-
szemkozt mondta az igazgaté: ,, Tudd meg,
hogy nagyon komoly veszélyben vagy, s
fejezd be a Dinescu-kor litogatdsit!” (Egy
romdn irodalmi kor volt, irék, kritikusok,
mind ellenzéki tdrsasig.) En kifejtettem
neki, hogy engem az egész ligy nem érdekel,
az intézetet semmibe bele nem keverem, ez
az ¢én felelésségem. Erre 6 kirohant, hogy
~meg vagy bolondulva”. En visszamondtam
neki: ,, Te azt mondod, én bolond vagyok,
¢n szerintem meg te vagy a bolond. Hogy
kinek van igaza kett6nk koziil, azt dontse el
a torténelem.” Ezzel viltunk el, s folytato-
dott igy a dolog, de az intézetben elég
kellemes légkor volt, azt mondhatndm. Bi-
zonyos szempontbdl az intézeti légkor “89-
ben Gsszefogottabb volt, szoliddrisabb volt,
mint ‘89 utdn. Felszinre jottek a kiilonb6zo
szinezetek, volt vasgdrdistdk, volt ilyen-
partiak, olyan-partiak. De meg kell hogy
mondjam, az intézetben nagyon konnyi
helyzetem volt. Nem volt olyan, amit a
tudomdnyos tanicson, ha akartam ne vihet-
tem volna dt. Tagja voltam ennek a tandcs-
nak mdr a belépésem utdn. Négy tudoma-
nyos folydiratndl — a legfontosabbakndl —
szerkesztoként dolgoztam. Komolyan vet-
tik a dolgot s egy nagyon komoly gdrda
alakult ki, s amiatt sem panaszkodhatok,
hogy kisebbségiként hdtranyok értek volna.

Egykorl és mal tandraink

B. M.: - Mint magyar szarmazdsy, ez
milyen hatdssal volt, eqy rész Bukarestben élve
ez egészen kiilonleges statuszt jelent, mdsrészt
pedig a mdstk oldalrol, az erdelyi magyarsdggal
kapesolatban milyen volt a kapesolattartds?

D. L.: - Semmilyen kiviltsag, semmi-
lyen kiilonlegesség részemrol nem volt. Az
én sajdtos nézetem vagy sajatossigom — nem
akarok nagy szavakat haszndlni - , én
tekintélytiszteld voltam. A professzoraimrol
rosszat soha nem mondtam, ellenkezoleg.
Mikor Jakét kitették az egyetemrdl — én
Leningradban didk voltam — nagy dolgot
csinalhattam volna, elmentem hozza, a laka-
sdn megldtogattam, elkértem téle a dossziét,
elvittem Bukarestbe, az egyik baritomon
keresztiil intéztiik el, hogy a Jaké keriiljon
vissza. Ezekkel az emberekkel tovibb is
tartottam a kapcsolatot és nem csindltam
beldle tigyet.

Azonkiviil elég hamar elsajdtitottam a
nyelvnek kiilonbozé bukaresti sajdtossagait,
ezzel konnyen bintam. Az intézeti tandcsot
vettem rd, hogy adjon jovdhagyast bizonyos
kéziratok kiaddsira. Egyetlen kiadds nem
jelent meg, anélkiil hogy az intézeten nem
tudtam volna dtvinni. Amikor a cenziira mar
egészen elburtult, s Jaké Kolozsmonostori kon-
ventjét ledllitorta, a tudomdnyos tandcs ak-
kor is megszavazta. Mdsodszori visszautasi-
tisra is megszavazta. Volt egy romdn
kollegdm, akivel egyiitt mentiink ki a szov-
jetbe, ahol beteg lett s én elkiildtem szanat6-
riumba, ezutin nagyon j6 baritok lettiink.
1975-ben kérdi toélem, mit csindlsz? Mon-
dom, te ezt csak azért kérded hogy kérdezzél
valamit, mert nem taldlkoztunk harom éve?
Ilyenkor mit mondhat... nem, persze, hogy
érdekel... Mondom, komolyan érdekel, mit
csinalok? Azt csindlom, amit ha nem csinal-
nék, hiromszor akkora fizetést adnanak.

Viszonylag hamar elkezdtem a kutatdst,
a torténeti intézetben mdr csak folytattam,
mert a kandiddtusi disszerticiomat Buka-
restben mar ’60-ban kiadtik — monogrifia-
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ként. Ez az 1437-38-as erdélyi népi felkelés-
r6l sz6l. Aztdn egyéb ehhez hasonlé Erdély
torténeti kutatdsok mentck egy darabig.,
mig 1964-ben kitiltottak Erdély torténeté-
nek kutatdsibdl. Ekkor dtilltam a romdn
konyvtorténetre. Megint szerencsém volt.
Elmentem Leningrddba, és — bir nem min-
den el6zmény nélkiil, mert Jaké professzor
megkért, hogy bizonyos iratokat nézzek
meg neki a volt cari konyvtdrban - rdakad-
tam egy XVI. szizadi nyomtatott romdn
szovegre, mely kétnyelvii — 6szldv és romdn
— volt, s gyantis lett nekem. Fixa idedm volt
didkkoromban, hogy én pedig az asztalra
fogom tenni az elsé romdn szoveget, egy-
szer nagyon kirohogott ezért a tandr. 71-
ben az asztalra tettem, tudniillik sikeriilt
vizjel alapjdn s egyéb bizonyitékokkal elfo-

gadtatni.

B. M.: — Elnézést, ez a szebeni vagy a
brassi?

D. L.: - Szebeni, 1551-53 koriili. Ren-

geteget irtam, nemcsak errél, hanem az
egész romdn nyomddszatrdl, beledstam ma-
gam annak torténetébe. Nem szeretek dlsze-
rény lenni, de nélkillem a XVI. szdzadi
roman konyvtorténethez nyilni ma sem
mer senki.

B. M.: — Akkor a Batthyaneumban na-
gyon sokat tetszett kutatni?

D. L: - Nem sokat, mert nemigen
engedtek. Jartam oda kutatni, de altaliban
¢én a levéltirakba jirtam kutatni Brassd,
Szeben, Kolozsvdr, Vdsdrhely tdrsadalom-
torténetét. Ami a Batthyaneumot illeti, elég
elzirkézott koriilményeket hoztak létre. S
azt is meg kell jegyeznem, hogy az okleveles
anyagnak a 97%-a dtkeriilt az orszdgos
levéltirba. Tehdt ott értékes kéziratok, kiad-
vanyok, kédexek vannak, de forrisanyag,
okleveles anyag az édeskevés.

B. M.: - Hadd kanyarodjunk el gy kicsit a
tudomdnytdl és tirténelemtdl! A Tandr Ur
kizéleti szeveplésérol legyen szives beszélni, ho-
Jyan keriilt a politika kozelébe?

D. L.: - Egyfeldl az természetes volt,
hogy ismert kollegdim, torténészek amikor
kijottek Bukarestbe, megkértek, hogy ezt
vagy azt intézd el, ezt vagy azt oldd meg,
ilyen s ilyen kérdésben jirj el. Ez valahogy
elterjedt, s dtterjedt az iskoldra. Masfeldl
rendszeresen, ahogy konyveim jelentek meg,:
jirtam {ré-olvasé taldlkozékra. Volt gy,
ho»g)r hirom hét alatt hetven csiki falut
jrtam végig.

B. M.: — A Tandr Urnak mi adta s adjay
ehhez az energiat?

D. L.: - Fantasztikus az az érzés, amikor
kimész az erd6be, a gyergyéi havasokba,
este nyolc ora utdn, firadtak az emberek,
autébuszba zsiifolnak bele negyven embert,
mind famunkdsok, s hdt én nem merek
beszélni. Azt mondom, gyerekek, hdt ne
legyetek bolondok, hit hogy lehet igy el6-
addst tartani ilyen firadt embereknek. El-
kezdem s hiisz perc alatt befejezem. Ada,
tandr ur — mondjak —, itt kezd6dik a dolog,
a lovat ne ugrassa ilyen kénnyen, mi tudjuk,
mit {rt a konyvébe. S akkor kezdi elmonda-
ni, ezen s ezen az oldalon ezt taldlja. Tudja,
hogv mit jelent ez? — kérdi. Blzon)ara =
mondom - tudom. Na latja, mi is értiink 4am
a sz6bol.... s elkezdik mondani. Végiil négy
6rds hosszu beszélgetés kerekedett beldle.
Egyszer kimentiink Csikszékre, Osszegytilt
egész Csikszentkirdlya. Nem mer senki se
sz6lni, a pdrttitkdr se, pedig kemény, beleva-
16 magyar gyerek. Mit csindljunk? Lefliggo-
nyoztik — mint bombatdmadds idején a
konyvtarnak a termét, oda htizédtunk, nem
az olvas6ba, hanem a raktdrba, ahol hideg
van télen és senki sem fog bejonni s ott majd
4 Ords beszélgetés, faggatézds kovetkezett.
Ez, az, hogyan, miként, hogy lehet kikeriil-
ni, hogy lehet elejét venni.

B.M.: - Tandr Urat mint torténészt, vagy
mint kozéleti személyiséget kévdezték ekkor?

D. L.: - Torténészként voltam jelen.
Mondjuk ki nyiltan, a nyolcvanas évekig
meggy6zédéses kommunista voltam. Fiata-
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lon, ’43-ban tartdztattak le s vertek a fene-
kemre, mert roplapokat terjesztettem Ma-
rosvasirhelyen. A pirtba késon Iéptem be,
’54-ben, mikor kényszer alatt mar nem volt
hovd menni, de azért a meggyozédésem az
volt, hogy ez az eszme megvaltja a viligot. A
hetvenes-nyolcvanas években mdr nemcsak
a kételyek fogalmazodtak meg, hanem a
meggy6z6dés is megingott, ez igy nem
vezet sehova, nincs kiut...

B. M..: - Vagyis hogy nem az eszme a hibis,
hanem a végrehajtokkal van a probléma?

D. L.: - Nem, nem, addig csak mond-
tam hogy a végrehajtokkal. Ekkora mar azt
mondtam, az eszmével is bajok vannak,
mert annyira elidegeniti az egyént a kozegé-
tél, annyi olyan vetiilete van ennek az egész
cszménck ami megszakitja az emberek ter-
mészetes kapcsolatait. En elolvastam, mir
fiatalon az alapmiveket s mdr akkor rdjot-
tem, hogy nagyon sok ellentmondds van
benne, olyan sok elidegenitési formdja van
ennck a kozosségiélet-szervezésnek, ami nem
természetes. Nem akarok semmit sem idea-
lizilni, ez vitt el oda, hogy bizonyos romdn
és magyar értelmiségi korokkel nyilt volt a
kapcsolat. Hoztam a tdjékoztatdst Bukarest-
bél, hogy vigydzzunk, mert ez van, ezt kell
csindlni, vagy itt kell félretenni dolgokat. De
nem jelszavak szintjén ment az egész. Ez a
kapcsolat megvolt a mizeumokkal, megvolt
a konyvtdrakkal, mert hdt jartam ir6-olvasé
taldlkozékra. Eldszor kitiltottak Bihar me-
gyébdl, utdna kitiltottak Maros megyébdl,
majd Hargita megyébdl s végiil kitiltortak
Koviszna megyébdl, s legvégiil mdr nem
volt szabad sehovd mennem. S akkor a
fiatalok, akik Bukarestben végeztek egyete-
met, technikumokat vagy miszaki egyete-
meket, elkeriiltek Gyergyoba, ezek hallgat-
tdk a heti eléaddsaimat. Oda keriiltek,
Osszeadtdk a pénzt, s megirtdk a levelet,
hogy vadrunk, Lajos bicsi. Mentem s ott
voltam két napig veliik, valahova kihizéd-
tunk és folyt tovibb a vita. Meghivtam

Egykorl és mal tanaraink

Balogh Edgart, Jaké Zsigmondot, Szabé T.
Attila.

Summa summarum, bejott, bekdszon-
tott ez a hirtelen viltozias. Mdr kordbban
éreztitk a levegdben, hogy ez tarthatatlan.
En is bekeriiltem abba a korbe, mely tiltako-
zott a falurombolas ellen, s e koriil voltak
rettenetes vitdk. Az intézetben néhanyan
rettenetesen megijedtek. En mondtam ne-
kik, hogy ezekkel szemben egyetlen védeke-
zés van, nagyon hatdrozottan, keményen
kell dllni. Sor keriilt rd, faggatnak, hogy
miért mondtam ezt meg azt, akkor mond-
tam: ,Nézze, uram, maga rektor — a rektor
vezette a kihallgatast —, kivdlé kémikus,
nemzetkozi kapcsolatokkal, kapja a j6 szak-
konyveket, ezeket a szakkdnyveket magdtél
elveszik, mert el kell vinni. Hogyhogy?
Meddig? Mondja, maga is ezt mdglydra
viteti? En nem vagyok hajlandé mdglydra
rakni konyveket. Ennyi az egész. Nekem
nincs tobb mondanivalém.” Megrokonyo-
désemre ott van a tiabornok, és az valamit
sug, s neckem békét hagynak. A tobbieket
kiilon sarokba teszik, faggatjak. Odamegyek
egy kollégimhoz, s mondom, iiss az asztal-
ra, mert nem szabadulsz meg.

A viltozds, noha éreztiik, hogy a levego-
ben van, azért meglepetés volt. December
20-dn bejelentik, hogy Gsszehivjik a gyilést.
Volt ilyen szervezési kisérlet, el6zmény,
hogy szeptemberben bukaresti magyar fia-
talokkal leiiltiink és elészor targyaltunk ar-
rél, hogy létrehozzuk a Romdniai Magyar
Demokratikus Szovetséget. Volt egy mdsik
vetiilete tevékenységemnek. Fazekas Jdnos,
a miniszterelnok-helyettes, aki nem tagadta
meg sose magyarsagit, kidllt az egyetem
megsziintetésénél is, ezért kiraktdk. Vele én
nagyon jol egyiittmikodtem. O tdjékozta-
tott sokszor sok mindenrdl, én viszont
szillitottam neki a torténelmi érveket, anya-
gokat, kiadvinyokat, segitettem rendbe tenni
kéziratait, kiadni azokat a neve alatt. Voltak
tehdt ilven politikai nexusok is. ’89-ben
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otthon iilok, szerkesztem a programot, nem
is virom az eseményeket. De éreztem, hogy
micsoda fatdlis baklovés népgytilést Ossze-
hivni ebben a fesziilt 4llapotban. from az
RMDSZ-programot, magyarul, romdnul, a
magyar eredeti nem, de a romdn széveg meg
is jelent. (Domokos Gézdnak voltak kifoga-
sai, az onrendelkezés benne volt, s 6 azt nem
akarta. 23-dn madr megjelent egy romdn
nyelvii jsigban.) Ez felhdboritotta Ilisecut,

akinek Domokos Gézaval kozelebbi kapcso-

latai voltak. En 6t személyesen ismertem,
clég j6 kapcsolataink voltak egy ideig. De
akkor megrokonyodott, hogy én ilyesmit
kezdeményezek, s nemsokdra elviltak 1tja-
ink, pedig még 6 nevezett ki engem minisz-
terhelyettesnek.

Eredetileg nem akartam véllalni semmi-
lyen politikai szerepet. Azt tartottam, hogy
mi, oregek, dlljunk félre és vegyék a keziik-
be a fiatalok, az 1) nemzedék, s ha sziiksé-
giik van, akkor tandccsal vagy egyébbel
segitsiik 6ket, de ne kaparintsuk a keziink-
be a hatalmat. Nem érdekelt az egész.
Bejort Kirdly, 6 volt akkor az orszdgos
tandcs alelncke, régéta ismertiik egymast,
nagyon j6 viszonyunk volt. Mikor 6t félre-
tették, megkerestem, jartam hozza. O meg-
kért menjek be hozzd alelndknek. Azt
feleltem neki: ,)Nézd, itt vagyok az intézet-
ben, széljil birmikor, ha sziikséged van
rdm. De azt télem ne vird, hogy idejojjek.”
Ez ment egészen janudr végéig. Ekkor,
¢ppen Budapesten vagyok, hoztam egy
romdn kiildottséget az elsé orszdgos tdr-
gyaldsokra. Ott ért a hir, hogy Pilfalvyt
kidobtdk. Gyorsan vonattal hazamentem, s
kideriilt, senki sem akarja villalni a taniigy-
miniszter-helyettesi posztot. Nem villalta
se Baldzs Sindor, se Doré Tibor, akik

57
mind oktattak. Nem volt egyszertien mds
vdlasztds.

Igy lettem 1990. februdr 1-t6l taniigymi-
niszter-helyettes. Feljott Tékés, Domokos
Géza, Kirily, s négyen bementiink Iliescu-
hoz, 6 aldirta a papirt. Ott egy kemény vita
zajlott le a Bolyai egyetemrdl. Tékés Laci
nagyon kemény volt: ,Miért ne legyen? Nem
az a kévdés, hogy legyen vagy ne legyen, mondja
meg nekiink, miért ne?!” — ezzel szoritotta az
elnokot nagyon keményen.

Visszadllitottam a magyar tanitéképzé-
ket, s 29 gimndziumot Erdélyben. A magyar
tanit6képzés keretszamdt 36-rdl felemeltem
860-ra. A miniszterrel nagyon j6 viszonyba
keriiltem, s amikor nehezebb dolgom volt,
akkor nem irtam ald a papirt, csak rdirtam,
hogy littam s mentem hozzd, hogy ezt neki
kell aldirni. Ezekrdl az intézkedésekrél nem

nyilatkoztam senkinek, nem adtam ki a
kdrtydkat a kezembdl, mert tudtam, ha
ilyenkor dobra verem, azonnal felszimolnak
mindent. Mdrcius végén kovetkeztek a vi-
lasztdsok a torvény értelmében. En elutasi-
tottam minden jelolést. Nagyviradrdl, Bi-
har megyébdl - ahonnan el6észor tiltottak ki
-, kerestek meg, hogy villaljam el a képvise-
I6séget. El6szor nem akartam, mondvén ott
van Siité Andrds vagy Dord, de mivel 6k
nem villaltdk, végiil beadtam a derekamat.
Igy lettem véradi szendtor, két évre. Mar
akkor mondtam, én tovibb nem villalom.
Nekem van egy becsiiletes szakmdm, azt
tudom csindlni, van elég fiatal, akik pedlg a
politikit tudjdk csindlni. Legyen a gdrda
fiatal a szendtusban és a képvisel6hdzban!
Sok fiatal jott be, hdl’ Istennek, ezek elég
tigyesen politizdlnak, mr nincs sziikség rdm.

B. M.: — Professzor Ur, a lap és az olvasik
nevében koszinom a beszélgetést!

Kiss G. FERENC

St

Egykori és mal tandraink
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Schmidt Gabor

Csanadpalota torténetének attekintése 1870-ig

Eloszo

1993 Gszén, amikor elsééves voltam, helytorténeti dolgozatomhoz kerestem anyagort a
Csongrdd Megyei Levéltirban, Battonya lett volna a témdm. Ott taldlkoztam Oltvai Ferenc
nyugalmazott levéltir-igazgaté trral, aki azt tandcsolta, hogy ne Battonydval foglalkozzam,
mert 6 azt mdr évek 6ta kutatja, hanem a téle nem messzi 1évé Csanddpalotaval. Ez is volt
Csandd megyei kozség, ugyanakkor szintén megmaradtak az 1784/85-0s néposszeirds eredet
iratai. Kovdts Zoltdn tandr Gr a témamddositisomat clfogadta, azonkiviil felhivta a
figvelmemet arra, hogy ez az 1ratanvag rendkiviil értékes, mert a nemesség dithe, valamint a
késébbi scle]tczesek dltaldban az orszdg teriiletén az ilyen tipusi iratany: agokat elpusztitottdk.

Eddig még nem jelent meg munka Csa.nadpalota torténetérol, vagyis ,.gépiratban”
taldlhaté a Somogyi Konyvtirban Asztalos P. Kdlman Csanddpalota krénikdja 1421-t6l
1975-ig cimi Osszedllitdsa, melyben konyvészeti és levéltdri konkrét hivatkozasok nélkiil 4
és fél oldalon foglalkozik az 1870-ig terjedd idGszakkal. A magam adatgyijté munkdjin
kiviil néhdny adatdt felhaszndltam, ha megtalaltam a megfelel6 levéltari anyagot; ha nem,
akkor red hivatkoztam.

A Palota helynév a magyar palota fénévbdl szirmazik. A megkiilonboztets szerepi
Csandd eldtag az egykori megyei hovatartozisra utal.'* — 1864 mdjusdban Sisdk Jdnos biro,
Szabé B. Lajos torvénybiré és Kiss Gabor jegyzo a helynevekkel kapcsolatban kiadott
pontokra a kovetkezo valaszt adta: ,Palota kozségnek rendes neve csak Palota, de nehogy az
orszdgban levé hasonnevii kozségekkel Osszezavarjdk, az 1862 6ta fenndllé postahivatal
wkedvéért” a postaigazgatdsig dltal Csandd-Palotdnak lett elnevezve, de a nép tovdbbra is
Palotinak nevezte.'®

Valészint, hogy a Palota név els6 el6kel6 birtokosinak, Csandd nembéli Kelemennek
hdzir6l maradt fenn. Elso okleveles emlitése 1247-bél val6: Palotha alakban. Ekkor a birtok
negyedrésze Kelemen fia Pongricé volt. 1285-ben mdr az egész Pongricé. Elsé két
birtokosdrél — akkoriban a Kelemen vagy Pongric elonév kapcsolédott hozzd. 1296-ban
Pongric fia Tamds itteni foldjét dtadta telepitésre a Bécieknek, de 1337-ben ismét a Csanad
nemzetség — ekkor mdr Telegdiek — kezén volt a falu.? — 1368-ban Ladany és Pongdny, 1495-
ben Zombor vidékén is felmeriil a Palota név.?

Kovetkez ismert birtokosa a Nagylaki Janki csaldd volt. A csalid urolsé férfi sarja Jdnos,
aki 1421-ben egy oOrokosodési szerzdésbe ezt a falujdt is bclcfoglalta Haldla utdn
Zsigmond kirdly 1427-ben, mint a nagylaki uradalomhoz tartozé falut, Nagymihilyi
Albertnek adomadnyozta, kit a csanddi kdptalan beiktatott. Utédai hiitlenség vétkébe estek,
ezért Maq s kirdly elvette tliik az uradalmat. Igy keriilt a falu a Hunyadi csaldd kezére.
Mityds el akarta adoményozni, de az anyja tiltakozott ellene. 1464- ben mégis a Jaksics
csalddé lett Palota a nagvlalu uradalommal egyiitt. — A XVI. szdzad kozepén, amikor a
Jaksics csalidnak magvaszakadt, a Nagymihdly csaldd tiltakozott az ellen, hogy Friter
Gyorgy és Pertovics Péter a falut elfoglaljdk.*

1552-ben a torok hadjdratkor elpusztult a falu. Az 1555-6s addlajstrom is errdl tantskodik.
1562 koriil délszldvok szdllottdk meg. Ekkor vette fol a Tét-Palota nevet. 1563-ban tizedét
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Olcsdrovics Demeter kapta meg. Gyula elfoglaldsa (1566) utdn ismét pusztdvd valt. Nincs
réla szé 80 évig.

1646-ban mind az erdélyi fejedelem, mind a magyar kirdly puszta birtokldsdra adott ki
oklevelet. A fejedelem I. Rdkoczi Gyorgy Korosszegi Kis Péternek és Andrasnak; III
Ferdindnd pedig Kovics Janos, Sz¢ll Mihdly, Zdlyomi Gyorgy és Torok Balint szendrei
vitézeknek juttatta.’ Ez az oklevél szemléletesen mutatja, hogv az erdélyi fejedelem uralma
ald tartozott K6rosszeg vidéke. Es ide kivdnta kapesolni a régi Csanad megye egy részét is.
Audl fliggetlentiil, hogy Csandd megyétdl északra Gyula vira, vagy Csandd megyétdl keletre
Lippa vdra a torokok kezén volt. Erdekes, hogy a kirdly Szendré vdros (Borsod megye)
vitézeinek adja Palotdt. Ez mutatja a harmadik érdekszférdt, azt, hogy a kirdly szintén igényt
tart Csandd megyére. — Ekkortdjt magyarok koltozhettek a pusztdra, akik a Mezd-Palota
nevet adtdk neki.

Amikor a szendrei vitézeket az egri kdptalan be akarta iktatni, az erdélyi fejedelem
adomadnyosai tiltakoztak. II. Rdkéczi Gyorgy 1649-ben tovdbb bonyolitotta a helyzetet,
amikor kérostarcsai Vér Gyorgy borosjendi fékapitanynak, valamint Nagy Mihdly és Ferenc
vitézeknek is adott ki Palotdra sz6l6 adomanylevelet. Az itt letelepiilt magyarok ugy vélték,
hogy a sok adomdnyos zaklatdsaitél csak tigy menekiilhetnek meg, ha a csanddi pﬁspék oltalma
ald helyezik magukat. 1651-ben egy aranyos paplant, egy bokor karmazsin csizmdt s 6 kosar
halat adtak adoként. 1654-ben grof Pallfy Pal piispok Toth-Palotdt be 1s vezette a kirdlyi
adomidnylevélbe, az adét évi 4 tallérban és 2 pdr csizmdban dllapitotta meg.®

Ezekbdl a szorvanyos adatokbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy Csanddpalota a XVII.
szazadban lakott telepiilés volt. Azonban 1686-ban ismét pusztitottik a térok-tatdr hadak.
Az n. felszabadité hdborik silyos pusztitist hoztak az egész orszdgra. A kérdés egyik helyi
kutatéja, Bohdaneczky Edvin szerint 1686-ban Csandd megyében 20-25 kozség lett
pusztdvd.” Az tjabb kutatdsok fényében ezt gy értelmezziik, hogy e kozségekben nagy volt
ugyan az anyagi pusztulds, illetve elmenekiilés, de nem jelenti azt, hogy ezeken a helyeken a
népesség egy része ne €lt volna tovibb. A kozigazgatds — ekkori kifejezéssel €lve a birdi
hatalom — természetesen megsziinik ezekben az években.

Késébb — fgy mint pusztdt — a nagylaki szerbek kezdték haszndlni.® A Marostdl északra
1686 utdn megszervezodott a maros—tiszai hatdrérvidék. A Marostdl délre egészen 1718-ig
megmaradt az un. temesvari pasalik. Ez a teriilet ekkor a hatdrvédelem fontos részévé vilt.
Ebben a 32 esztenddben Szeged is végvir. A megszervezett hatirérvidékbe a Szerbidbol
menekiilt lakossdgot telepitették be. Tudjuk, hogy 1690 tdjdn tizezrével menekiiltek szerbek
a Habsburg Birodalom teriiletére, a régi Szerém megye, Bdcs- és Bodrog megy¢k teriiletére,
igy jutott beldlitk a régi Csandd megye teriiletére is. A Borovszky Samu szerkesztésében
1897-ben megjelent monogrifidja azt irja, hogy ekkor az itt €16 &slakossdg keveredett a
szerbekkel; a polgdri és katonai jellegli népesség egyiitt €lt.” Csanddpalota esetében az
torténhetett, hogy amikor felszimoltdk a t6rok uralmat 1718-ban, s hatirérvidék
fokozatosan megsziint, akkor a szerbek a délen, Szdva mentén szervezett hatdrérvidékre
kéltoztek. Igy maradhatott Csanddpalota magyarnak. Dél-Magyarorszig, kozelebbrdl a
Binsdg torténetérél Béhm Léndrt irt Osszefoglalé munkit 1867-ben.' E munkdbdl
kovetkeztettiink a Marostdl északra 1évé teriilet torténetére.

A hatdr6rvidék felszamoldsa utdn (1718) el6bb Nagylakhoz tartozott, foldesura a kirdlyi
Kamara. A torok magyarorszigi kiverése (1686) utin megszervezett hatdrérvidék is
magyardzata annak, hogy ezeket a teriileteket — kell6 birtokigazolds hiinydban - az un.
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Ujszerzeményi Bizottsdg nem adta magdnkézre, mint példdul Békés megye jorészt a
Harruckern csalidnak. Az Ujszerzeményi Bizottsig nem vette figyelembe a csanadi piispok
birtokigény¢t. Nagylakkal egyiitt Palota is a Kamara aradi uradalmahoz keriilt."!

A Palotapusztin €l6k népességnovekedését kiilonbozo természeti csapasok nehezitették.
1737-ben Csandd megye Maros menti részeit széles sivban az drviz stjtja. 1739-ben sok
forrds szdl réla, hogy az jabb torok hibonik idején nagy pestis pusztit ezen a vidéken;
innen indul el az orszdg j6 részére kiterjedé jarvany. 1739 telén kemény fagyrdl irnak a
forrdsok, melyben dllatok fagytak meg.'?

Az egyik helytorténeti kutaté arrdl ir, hog\ a hatdrérvidék végleges felosztdsa csak 1751-
ben kivetkezett be. A szerb hatirérok mdr kordbban elkéltézhettek csalddjukkal egyutt.
Ezzel magyardzhat6, hogy a Kamara 1752-ben néhdny német csalddot koltoztet Palotara.'?
Ezek késébb tovibbmehettek Elekre vagy mds német telepitvényes falvakba. Ma mar nem
taldljuk meg leszdirmazorttaikat.

Nagyobb szdmu rémai katolikus magyar betelepitésérdl 1768-bél van adatunk.'* Ezt az
¢évet jeloli meg a romai katolikus egyhdzmegyei leirds a plébdnia megalapitasinak éveként. '
Ekkor csatoljik Csiga pusztdt Palotihoz.

Csiga puszta torténetére is sikeriilt szérvanyos adatokat taldlni. Csiga a Maros partjan
fekszik, Nagylakhoz kozel. Egy Csika nevii virjobbagyrdl nevezték el. Teriilete Csanad
varihoz tartozott, un. varfold volt. II. Andrds a birtokot 1231-ben Monoszlé nembeli
Tamds binnak adomdnyozta. A faluban mdr ekkor Szent Mirton tiszteletére épiilt templom
allott. A kunok letelepitése 6ta ez a teriilet a vaci piispok joghatdsiga ald tartozott egyhazi
téren. 1398-ban Péter vici plispok elcserélte egy masik faluért Mdtyas csanadi piispokkel. —
Az 1552-es hadjdrat sordn, amikor Temesvir elesett, a kozséget a torokok akkor pusztitottdk
el. Lakott , puszta” lehet, mert 1597-ben Bdthory Zsigmond lapispataki Segnyei Miklosnak
adomanyozta. 1700-tdl ez a ,puszta” is a marosi szerb hatdrérvidékhez tartozott. — 1767-
ben a kincstdri uradalom Nagylaktdl elszakitja és a mdsik kamarai birtokhoz, Palotihoz
csatolja Német jovevények itt is megtelepednek, de tovibbdllnak. Az uradalom kocsmit is
épittet, de igy sem telepednek meg e kornyékcn az emberek. Ez val6ban puszta marad, csak
a pasztorok téli szilldsai lchettek a tdjon.'”

A gyéren lakott Csigapusztdval megnovelt Palota népessége 1768-ra novekedett meg
annyira, hogy 6nillé plébanidt rudott a piispokség alapitani. Az emlitett monogrifidban
Borovszky Samu megjegyzi — a forrds megjelolése nélkiil -, hogy Gomor, Hont és Nograd
megyébdl telepiiltek ide romai katolikus magyarok az 1750-es évek kezdetétol. '

A Helytartétandcs irattdriban 1773-bél maradt fenn egy Osszeirds, mely tartalmazta az
orszag Osszes telepiiléseit. Ebben Palota szerepel, népét magyar nyelviinek és rémai
katolikusnak mondja. Egy tanit6t mdr tudott tartani!*?

Kovetkezd adatunk 1774-bdl vald. Palota foldesurdnak, a kinestari uradalomnak ebben
a kozségben 2792 forint jovedelmet biztositott.? Ez is azt mutatja, hogy viszonylag rovid
1d6 alatt jelentds kozséggé fejlédort Palota.

Csandd megyének és egyes kozségeinek Ossznépességét az 1784/85-6s népszamldlisbol
ismerjiik. Ezt a megye monogrifusa, Bohdaneczky Ervin még nem hasznalja fel, ellenben az
ad6z6 hdztartdsok szima alapjdn probdl 6ssznépességet szamitani:?!

Ldthatjuk, hogy 6 is haszndlja az 6 kordban dltalinosan haszndlt 6ttos szorzdszamot,
szakszerien szolva koefficienst. A neves kozépkorkutat6, Szabé Istvan is még ezt haszndlja
az 1963-ban megjelent Osszegzé tanulmanyiban® Az elmult két évtized torténeti
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Ev Adézé haztartasok szama ﬁsunipanég dcqlogréﬁai kutardsai ezt r}ncghaladnik_ Az
1756 73 i 165 ad’ozék mellett soli szegény }csal:id ‘élt’, a
1771 129 645 pasztorok sem keriiltek felvételre, és igy
1801/2 275 1375 tovibb. Az Gjabb kutatdsok sora tdrta fel,

hogy ennél magasabb - 15, 20, 25 -
szorzészamot kell haszndlnunk ahhoz, hogy a kozség valddi 6ssznépességét megkozelitsiik.
E kérdésekrdl béven hallottunk a torténelem tanszéken meghirdetett . torténeti demografia”
specidlkollégiumon, melyet Kovits Zoltdn tartott. — Az 1784 ¢és 1785 telén végrehajtott
néposszeirds is bizonyitja, hogy az 6t6s koefficiens hasznilata alacsony. A néposszeirdskor
379 csalddot (familidt) irtak Gssze és az Ossznépesség (jogi népesség) mar ekkor 2070 volt.?
Az sem val6szin(i, hogy 1771 és 1785 kozotr 1400 fével novekedett volna Csanddpalota, de
semmi nyoma annak, hogy az 1801/2-es Gsszeirds idejére valami kiils6 ok hatdsdra 1375-re
csokkent volna a kozség népessége.

Az els6 magyarorszigi néposszeirds 2070 fés adatdhoz jol illeszkedik a kovetkezo -
redlisnak tind - statisztikai-geogrifiai munka kozlése 1828-bél. Ludovicus Nagy latin
nyelvu munkdja 3667 fényi lakossagot ad meg.?* A felekezeti mogoszlds igy alakul: 3633
romai katolikus; gorog kat. (2) 4; ,,achatolikus” 6; izraelita 24.

A kovetkezd ssznépességi adatunk 1839-bdl van. Fényes Elek igy ir: ,Palota, magyar
falu Makétél keletre 3 6rdnyira: 3975 kat.; 10 nem egyesiilt Shitd; 26 zsid6 lakja; kat.
parochia templommal, t6bb uradalmi épiilettel, vagy vendégfogadéval, s nevezetes marha-
, 16-, juh- és sertéstenyésztéssel. Hatdra igen tdgas, minden gabonanemuit igen gazdagon
terem. A kath. plébinos gyiimolesos kertje emlitést érdemel. Foldesura a Kamara.™?

Fokozatos népességfejlédésre utal a mdr kordban idézett egyhdzmegyei leirds 1848-bdl.
,Cat. 4141; gorog cath. 7; gorog nem egyesiilt 13; A. cath. 20; helvét 11; jud. 62”
Osszesen: 4254.%

Végiil idézziik a statisztikai szakirodalomban fontosnak itélt, modern elvek szerint
készitett, eszmei idSponthoz kotott népszdmldlds adatdr. Ezt 1869. december 31-i
idéponttal hajtottdk végre.?”

Csanddpalota 6ssznépessége:

— Bochdaneczky Edvin ossznépességre vonatkozd szdmitdsait nem fogadjuk el. Az
dltalunk idézett forrisokban talilhaté adatok alapjin a kovetkezé népességfejlodés
hatdrozhaté meg:

Fontos, de nem egészen megbizhaté kovetkeztetéseket tudunk levonni ezekbdl az
adatokbdl és szimitisokbdl. Az 1874/85 kozott még jelentds bekoltozések novelhették a

falu népességér. Torténeti de-

Ev Ossinépesség Egy évre juté- Exerlakosrajute- mogrifiai  stidium  sordn
- i o népességndvekedés Kovits Zoltdn Osszegezte az
1784/85 2070 idevdgo szakirodalom megilla-
1828 3667 28,1 8 pitasait. A XVIII. szdzad mdso-
::i: i;:i §?:g i g dik felében 4-5 ezrelék az dtla-
1870 4312 2,6 0,6 gos népszaporulat mértéke. Az

itt kimutatott 13,6 ezrelékes
évi népességnovekedési ardnyszdm azt a kérdést is felveti, hogy az 1874/85-0s néposszeirds
adata esetleg nem pontos, ennél tobben is élhettek a kdzségben. A szakirodalomban tobben
felvetik kutatdsaikra timaszkodva, hogy bizonyos kiegészitéseket kell venni az 1974/85-6s
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ncposszc:ras adatdhoz. — Az 1828 ¢és 1839 kozotti iddszak népes- scgnox ckedési merteke
még mindig kicsit magasabb anndl, amit orszigosan feltételeznek. Evi 5-6 ezreléket tartanak
jellemzonek a XIX. szdzad elsé felére. — Az 1839 és 1848 kozort idészak az orszagos
atlaghoz képest alacsonyabb. Ez a kis cltérés e vidéken erésebben pusztité jarvanyokbdl is
adddhat. Az azonban biztosan megillapithaté, hogy ekkor mar bekoltézések nem novelték
a kozség népességét. Mai kifejezéssel élve a kozség eltartd képessége — a kor viszonyai kozott
- nem volt novelheté. — Nagyon meglepé az 1848 ¢s 1870 kozorti idoszak rendkiviil
alacsony népességnovekedése. Sulyos jirvanyok tizedelték a kozséger? Megkezdddott az
elvindorlds? Torekedtek kevesebb gyermek (egyke) felnevelésére? Egyik feltevésiink
igazoldsdra sem taldltunk még cddig adatot vagy utaldst.

Feltin6, hogy e nagymuilti és jelentds Iélekszami kozségnek a helytorténetér mcg nem
irtdk meg. A torok hodoltsag idején elnéptelenedik, de a XVIII. szdzad kozepére a népesség
annyira megnovekszik, hogy 6ndllé plébanidja lesz. Azt a kiilonbozé feldolgozasokbdl,
osszeirdsokbdl latjuk, hogy kamarai birtok. Bar a forrds nem jel6li meg, de a Csandd megyei
iratanyagban megtaldltuk ezeket, amiket Bohdaneczky Edvin idéz.?*

Ev ~ Sertés  Marha L6 = Tehén _Juh/kecske  Méhkas
1756 - 80 75 50 102 12
1775 204 795 358 486 678 -
1801/2 144 569 498 423 4338 -

A bevallott adatok alapjdn is litjuk, hogy a Kamara tulajdonéban lévo kozség jelentds
gazdasigi erével rendelkezert. A kamarai birtokon él6k ugyanigy letagadtak \alosagos
gazdasdgi erejiiket, mint mds jobbdgy-falvak népessége. Ennek az dllatdllomanynak a két- és
haromszorosit is feltételezziik. Ezeket nem abszolit értékben kell venniink, hanem csak
tdjckoztato jellegtick.

Egy nagyon fontos kérdésre, a jobbagyviszonyokra, majd a jobbagy-felszabaditisra nem
taldltunk adatot, adatokat. Ez anndl is feltindbb, mert a torténészek koziil tobben
foglalkoztak a kamarai birtokra torténé telepitésekkel.?” Gyimesi Sindor munkdjaban azt
oOsszegzi, hogy ezek a telepitések mikor és hol torténtek. Munkdjabdl kirajzolodnak az egyes
telepitési idészakok.

Az els6 id6szak 1781-t6] az szdzad végéig tart. Magdnfoldestiri telepitéseken kiviil a
Kamara kezén maradt birtokokra torténnek jelentds telepitések. Gyimesi Sindor sorba
veszi az Arad, a Békés, a Csandd, a Csongrdd és a Torontdl megyéket érinté telepitéscket.
Csandd megyében a kivetkezd helyekre telepitettek: Apdca, Csandd, Kisiratos, Kovacshd-
za, Pitvaros és Végegyhdza. E telepitvényes falvak torténete joggal foglalkoztatja a
torténetkutatékat. Ezeknek a helyzete, majd sorsa lényegesen eltért a jobbdgy-falvak
sorsatdl. E telepitvényes falvak népe — a telepités utdn — a megyei adén kiviil bérleti dijat
fizetett foldesurdnak, adott esetben a Kamardnak. Ez a telepitések idején nem volt rossz, a
megnovekedett magyar és szlovak falvak népének életlehetSséget biztositott. A gond, a
baj 1848 utdn kovetkezett be. Mig a jobbagyfalvak népe, a telekkel birék, 6ndll6
kisgazddkkd valtak, addig a telepitvényes falvak gazddlkodéi tovdbbra is fizették a
kincstirnak a bérleti dijat a rendes foldadén kiviil. Ondllé gazdakka foldjiik tulajdonosa-
ivd csak 1882 utdn viltak. E miatt a telepitvényes falvak népe szegényebb nehezebben él,
mint a volt jobbdgyfalvaké. Igy 6sszegezheté Gyimesi Sindor tanulmdnyénak mondani-
valdja.
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A telepitések mdsodik hullima az 1830-as években zajlott le. Ugyanugy, abban az ot
megyében, amit mdr idéztiink. Az ekkor telepiilt Csandd megyei falvak a kovetkezdk:
Alberti, Ambrézfalva, Dombiratos, Kiskirdlyhegyes, Kovegy, Kundgota és Nagymajldt. —
Az 1840-es években telepitették Binhegyest; Ambrézfalvira is hoztak Gjabb telepeseket.*

Gyimesi Sdndor dtfogé tanulmdnyaban egyszer sem tesz utaldst a Kamara kezén 1évé
Csanddpalotira. Ebb6l arra kovetkeztetiink, hogy a XVIII. szizad kozepétdl meglévd,
jelentds 1élekszdmu kozségben ugyanugy hajtottik végre a jobbdgyfelszabaditdst, mint mds
falvakban.

A Csandd megyei Levéltir anyagiban nem taldltunk iratokat a jobbdgyfelszabaditds
végrehajtisdra. Csanddpalota krénikdsa, Asztalos P. Kdlmdn 1974-ben Gsszedllitott
sgépiratiban” - forrds megjelolése nélkiil — a kovetkezSket irja: ,,1860. Kezdetét vette az
trbéri rendezés, ami utdn a kézség, mint erkolcsi testiilet 123 kh. tanyafdld tulajdonosa lett.
E teriiletre, mely a Kirdlyhegyesre vezeté 1t jobb oldalin Blaskovits-uradalom délkeleti
szomszédsdgaban volt, tanyit épitettek, s a foldet feles bérletben hasznositottdk. E tanyiban
volt télen 8-10 db bika, melynek egy része nydron a csigai nagyiiszogulya kozt, mdsik része
a tehénlegeldre jird tehenek kozé volt eresztve. Ezeken kiviil a foldteriiletbdl tartottak a
kozség istilléjdban 5-6 parddés lovat, 6-7 db kansertést; a kozség 3 kézbesitdjének és 3
kocsisdnak természetbeni juttatdsokat fizettek, de a kozség 5-6 koldusit is segélyezték.” 3!
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Forré Lajos

Balkane moj — Az én Balkanom 8.

Vidio sam bijes tvrdih momaka...”

Tobb hénapig tarté silyos betegség utin
1980. mdjus 4-én a Ljubjanai Klinikai
Kozpontban (Szlovénia) tizenot 6ra 6t perc-
kor Josip Broz Tito meghalt. Tortént mindez
hisz nappal a partizdnvezér 88. sziiletésnap-
ja el6et. Taldn nem vdratlanul, hiszen min-
denki tudta: Tito silyos  beteg.
Erdekességként meg kell emliteni azt a
wpletykahiresztelést” miszerint a haldl id6-
ponja nem mdjus negyedike, hanem né-
hdny nappal kordbbi, és a hivatalos korok
azért halogattdk a haldl bejelentését, nehogy
a munka iinnepe gyasznappd valjon a késéb-
biekben Jugoszldvidban. A hivatalos torté-
netirds persze mindezt cdfolja, ¢és
egyértelmien mdjus negyedikére teszi az
»,Oreg” haldldt. Biztos forrds hijin ezt az
idépontot kell tehdt valésnak tekinteni.

Miutdn - néhdny 6rdval a haldl bedllta
utin - megtortént a hivatalos bejelentés,
megdllt az élet az orszdgban. Megszakadtak
a televizios kozvetitések, ledlltak a gydrak,
s6t még a futballmérkézések is. Hidba
késziilt fel a kozvélemény, mégis mindenki
kételkedve fogadta a hirt, annyira hihetet-
lennek tint, hogy az istenként tisztelt Tito
meghalt.

A lezirt koporsé mdsnap reggel fél
kilenckor indult Belgrdd felé, az un. ,Kék
Vonaton”. A févdrosba délutin 6t érakor
érkezett meg, hogy a felravatalozds utdn,
majus 8-dn sor kertilhessen a temetésre. A
szinhely nem volt kétséges: Tito dedinjer (a
févaros egyik keriilete) villdja mellett van a
Virdghdz van, amelyben a jugoszldv hds
kedvenc novényeit gondozta. Mdr életében
kifejezte azon oOhajit, hogy szeretné, ha

* ,Littam a kemény fiik diihét...” Az Azrm
egyiittes Bez Mene cimii zeneszamabal.

majdan ide temetnék. A kertben néhiny nap
alatt rohammunkdban késziilt el a kegyelet-
hely, ahovd a nagy vezért 6rok nyugovéra
helyezték. (Ami az 6rok nyugovot illet,
manapsag a szerb radikdlisok vezére, Vojislay
Seselj folyton azzal fenyeget6zik, hogy fel-
forgatja a Virdghdzat, és hazakiildi Titot a
szillovdrosiaba, Kumrovecre.)

A temetésen négy kirdly, ot herceg, 64
elnok 46 kiiliigyminiszter vett részt a vildg
szamtalan orszagdbdl. A bucstbeszédetLazar
Kolisevski, Tité utéda mondta el. Majd fel-
csendiilt az Internaciondle, utina pedig a
jugoszldv himnusz, és 15 6ra 18 perckor a
koporsot leeresztették a sirba.

A parkkal koriilvett siremlék val6sdgos
zardndokhellyé vilt az orszdgban. Munka-
kozosségektol a magdnszemélyekig minden-
ki le akarta réni kegyeletét a vezér elétt.
Lehetetlen megdllapitani hdnyan ldtogattak
ide naponta, de az tény, hogy aki egy percre

TITO TEMETESE

Balkane mo| — Az én Balkianom 8.
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A TEMETESEN RESZTVEVO ALLAMFOK

szerette volna litni a fehér mdrvanybdl
késziilt siremléket, annak 12-16 6rit kellett
sorban dllnia Virdghdzban. A gy6nyoriien
kiépitett ,sirparkban” az egzotikus nové-
nycktol a kiilonleges dllatokig minden meg-
taldlhat6 volt. Az utak mellett pavak sétdl-
gattak...

A gydsz hosszinak igérkezett. Es ennek
keretében meger6sodé Tito-imadat lett irra
az embereken. Versek, dalok sziilettek, ame-
lvek a vezérre emlékeztek. Ilyen volt a,,druze
Tito mi ti se kunemo, da sa tvoga puta nikad ne
skrenemo...” (Tito elvtirs, mi megigérjiik
néked, hogy a te utadrdl soha le nem tériink)

TITO EGYIK UTOLSO FENYKEPE...

Balkane mo| - Az én Balkanom 8.

kezderi is. Ezt ¢és az ehhez hasonlo
dalokat Iépten nyomon énekelték, min-
den rendezvény, sportesemény elott.

Nem kellett tartani att6l, hogy prob-
Iéma meriilhet fel az utédlassal kapcso-
latban, hiszen Tito még ¢letében (sajit
B8l belitdsa szerint helyesen) megoldotta
| 2z utédlds kérdését. Miszerint minden
koztdrsasag, ¢és az akkor még tartoma-
nyi szinten dll6 Vajdasag és Koszovo is
i delegdl egy személyt, akik majd éven-

ként Un. rotdciés rendszerben valtjak

egymdst az orszag vezetésében. Az elsé
utdd a Macedénidt képviselé Lazar Kolisevski
lett.

A hatalom ilyen irdnya szétforgdcsoldsa
azonban nem lehetett hosszi életd. A jol
kitalalt” rendszer hamarosan repedezni kez-
dett... nagyon hamar, mdr a nyolcvanas
évek elején Koszovéban.

A koszovéi probléma nem ujkelend. A
legnagyobb népszaporulatot produkdlé fo-
ként albdn népesség létszdma a vilighdbora
végétdl a nyolcvanas évek kozepéig csaknem
meghdromszorozédott. Létszamuk ekkora
elérte a 2,2 milliét. Ez a népesség a Szerbia
»0OlesOjeként” nyilvantartott Koszovéban
€l(t), és itt nagy tobbséget alkot (74%).

A hatvanas évek végéig a tartomdnyban a
szerbek jéval a szimardnyukon nil toltGrtek
be vezet6 dllami, pdrt-, gazdasagi és kulturalis
posztokat. A mult szimunkban részletesen
tdrgyalt Rankovic-ligy kapcsin fény deriilt
ezekre a nilkapdsokra és a térségben kirob-
bant forrongdsok utdn a helyzet megvalto-
zott. A két tartomany (Koszové mellett
Vajdasdg is) szinte a koztarsasigokkal azonos
statuszt kapott, mindezt persze tovabbra is
Szerbia keretén beliil.

A tartomdnyon beliil a Tito haldla utdni
¢vekben fokozddik a szerb—alban ellentét,
amelynek hatdsdra 1985 végén a hatésagok
letartéztatjdk az illegilis alban irredenta
szervezet — a Koszovdi Marxistak-leninistik —
kozel szdz tagjdt. A birésig 1986. mdjus 22-én
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3 hénaptdl 13 évig terjed6 bortonbiintetés-
re (téli a szervezet 27 akuvistdjdt.

1986. mdjus 6-dn a jugoszldv dllamel-
nokség ¢és a Jugoszldv Kommunistak Szo6-
vetsége hatdirozata szerint Koszovéban a
nemzetiségek kozott fesziiltség és tiirelmet-
lenség van, valamint hatnak az albdn irre-
denta er6k, és Albdnia beleavatkozik az
orszag beliigyeibe. Mindezt csak fokozta,
hogy az évi roticiés rendszer szerint 1986.
mdjus 15-én az orszdg dllamfoje a koszovoi
albin Sinan Hassani lesz. A politikai vita-
hoz, nem éppen hagyomdnyos médon a
Szerb Tudomdnyos Akadémia Memoran-
dumban sz6l hozzd. Szerintiik a Tito-kor-
szakban a gazdasdgpolitika diszkriminativ
volt a szerbekkel szemben, valamint Koszo-
véban szerbellenes politika folyik, amit ti-
mogat a tobbi tagkoztdrsasag.

A tartomdnyban a *87-es év tiintetések és
ellentiintetések sordt hozza. A pdrt (termé-
szetesen a kommunista) elmaraszealja és ki-
zirja soraibdl Fadil Hodzsa koszovéi albin
politikust, aminek hatdsira megindulnak a
mozgol6ddsok. A tartomdnyban rendkiviili
biztonsigi intézkedéseket vezetnek be. A
koszovoi szerbekkel szimpatizalo tiintetésso-
rozat is tovabb folytatédik €s a szerb kommu-
nista part vezetGje, Slobodan Milosevié iranyi-
tisaval Vajdasig autoném tartomdnyban
szerbek, crnagordcok tiintetnek az albin
nacionalizmus ellen, és kovetelik az 1974-es
alkotmdny mdédositasit. A megmozdulidsok
tobb helységre is dtterjednek igy 1988 szep-

temberében szdzotvenezres tomeg vonul ki
Nis utcdira is.

1988. oktober 5-6-dn tizezres tomeg
mondatja le Vajdasdg pdrt- és dllami vezeté-
sét, ami a nagyszerb vonal gy6zelmét jelenti
a tartomdnyban. 1988. november 18-dn ezt
koveti az albdn vezetés is, pedig itt napokon
at folyt a szimpdtiatiintetés alban részrdl.

1988. november 26-dn Szerbia dllamfé-
jévé vilasztjdk (a szavazatok 85%-dval)
Slobodan Miloseviéet, a szerb nacionalista
expanzié vezetSjét. A tiintetések folytatdsa
kovetkeztében (1989. februdr 28., Belgrdd)
letartéztatnak tobb albdn vezetét, koztiik
Azem Vlasit a kordbbi partvezetdt.

Végkifejletként 1989. mdrcius 23-dn a
koszovdi albdn térvényhozds kénytelen meg-
szavazni az egységes Szerbidt korvonalazé
szerb alkotmdnymddositast, és mdrcius 28-
dn az 1j szerb alkotmdny felszdmolja a
mindkét tartomdny autonémidjat.

A rigémezei (Kosovo Polje) csata évfor-
duldjin rendezett tiintetésen a helyszinre
litogat MiloSevi¢, ahol a szerb nemzetiségi
tiintetSk skandaljdk:

— Predsednide ovi nas biju! (Elnok Ur,
ezek vernek benniinket!)

Ekkor hangzik el Milosevi¢ szdjabol az
egyértelmui felhivis:

— Itt soha tobbé nem vernck benniinket!

Igazdbol ezzel veszi kezdetét az a vesszo-
futds, amely a Milosevi¢ vezette Szerbia
habors utvesztdjéhez vezet egészen a nap-
jainkig. ..

(flyeatjuk)

.

Balkane moj — Az én Balkanom 8.
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Ezernyolcszaznegyvennyolc, te csillag

Kilondés vilagunkban — amikor némely, évsza-
zadokon atidGtallonak tetszd, hagyomannyad valt
dolog szomoru értékvesztése parhuzamosan zaj-
lik a leguijabb divatok térhoditdsdval — értékes
elgondolkodni azon, hogy a szdzétvenedik év-
forduléjét Gnnepld forradalom és szabadsdgharc
droksége, hagyomanyai, hangulata mennyire jar-

ja dt (esetleg hatdrozza meg) mindennapjainkat.
Miiddszerd ma 1848/49 orokségébdl?
Sorozatunk aldbb kdvetkezd részében Jancsdk
Csaba fémunkatérsunk, hazank politikai és koz-
életétmeghatdrozé személyiségeinek feltett kér-
désére adott vdlaszokat k6zdljik — a szerzdk
nevének dbécérendjében.

CsurkA IsTVAN

Merjiink egymasért felelosséget
vallalni!

Publicisztikdimboél, a Magyar Férum
rendszeresen visszatérd irdsaibol jol olvas-
haté az a kiilonbség, amely a nemzeti ra-
dikalizmus hiveit, kévet6it ma, az 1848-
as forradalom és szabadsdgharc 150.
évforduldjan minden mds emlékez6t6l
egyéniti.

Mindenekel6tt a nemzeti eszme €s az
onelvii magyarsdg kapcsolata, viltozisok,
reform-mozgdsok lassu iiteme helyett a di-
namikus és gyokeres jitdst koveteld, ese-
tenként kikényszerité Petofi személyisége
keriilt iinnepi gondolataink kozpontjaba.
Pet6fi nagysiga alapvetGen a nagy tligyek
elszdndst kiviné magatartdsdra ¢pult — 6,
aki ,,szabadsdgvalldsi” volt, a nemzet éle-
tének jobbitdsdt mindig fontosabbnak tar-
totta személyes sorsa alakuldsinal.

Ez a fontossdgi sorrend mai is inspirdl6.
S mint az 6nmagdra eszmélé nemzet ¢pité-
sében kozvetleniil érintetett, nem kivanha-
tott tobbet, hogy minél nagyobb szimban
¢s kiteljesedd batorsigban merjiink egyma-
sért felelosséget villalni. S vallaldsainkat
hordozni. Hogy megfeleljiink Isten és a
nemzeti emlékezet itélete elétt.

* o, ¥
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iré. Budapesten, 1934. mdrcius 27, Szii-
lei: Csurka Péter, Bodnir Erzsébet. Gyer-
mekei: Endre, 1958, Eszter, 1969, Dora,
1973. Tan.: Szinhdz- és Filmmivészeti |
Féiskola, 1952-57. Elenitja: 1956-ban a |
féiskolai ség vezetGje, fél évre
| internaljdk; 1973-86 kozott a Magyar
Nemzet tdrcairéja, 1988-tél a Hitel szer-

1981- a Magyar frék
Szovetsége elnokségének tagja; 1988-93
kozott az MDF Elnkségének
tagja, 1991 janudrjdtol juniusig iigyveze-
t6 elnok: tagja, 1991-92-ben az
MDEF alelnoke; 1993 kizirjik, ezutin
szervezi meg a dg és Elet
partjat, 1994-t6l  elnoke.
1990-94 kozott és 1998-t6l orszaggytilé-

| si képviseld.

Giczy Groray

A nemzet 6ntudatra ébredésének
pillanata

Ritkdn adatik meg az ember életében,
hogy vdratlan esemény vagy akdr kényszeri
dontés, valamely nagy terhet jelentd s egy-
szerre folszabadité feladat elé keriilve sze-
mélyiségének teljes birtokdba jusson; adott-
sdgainak és tapasztalatainak nemcsak
toredékét, hanem mindent egyszerre moz-
gositson, hogy megtaldlhassa a példaado és
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sorsdonté megolddst. Ilyen pillanatokban
mutatkozik az ember nagyobbnak annil,
mint amire szokdsos feladatai végzése sordn
képes. Ilyenkor deriil fény a személy rendki-
vul:scgcrc ¢s ku]ono“cgc folytdn, pétolha-
tatlansdgdra is.

S ha ez egy ember életében ritka, még
kiilonlegesebb egy egész nemzet vonatkoza-
saban. — Teljesen Onmagdnak birtokdba
keriil, kifejezi madssal 6ssze nem cserélhetd
karakterét. Erofeszitéseit és kordbbi szdza-
dokban szerzett ismereteit Gsszegezve mu-
tatkozik meg a teljes valésagdban. S éppen
ez tortént 1848-ban. Nagyszeri emberek,
egymastol egyébként eléggé kiilonbozo sze-
mélyiségek eszméi olyan gazdagsdgban 6t-
vozédtek, hogy torténelmi reflexiora aligha
képes rétegeket tulajdonképpen ugyanarra a
magatartasra, a hésiességre tudtik késztetni,
mikozben 6k maguk is okultak mindabbdl,
amit a nalukndl jéval kiszolgaltatottabb,
emberek tudtak, vagy inkdbb csak éreztek.

1848 a nemzet ontudatra ébredésének
pillanata. Bizonysdg arrdl, hogy léteznek
olyan eszmék és alapelvek, amelyek képesek
mozgdsba hozni az egymdstdl tivollévo
tirsadalmi rétegeket is, olyannyira, hogy a
rulélésért kiizdSk akdr sajat életiik feldldoza-
sat is vallaljak. A 48-as szabadsdgharc nem
reformkori lobbik eredménye, nem kis ér-
dekcsoportok nagy befolydsi tagjainak tor-
ténelmi kalandja, vérszegény eszmék zsur-
naliszta folnagyitdsabol szdrmazoé dlhir,
hanem mindennek éppen a szoges ellentéte.
Mindannak ellentéte, ami ma torténik.

Manapsdg mindenkinek megvan a maga
hdzi tuddsa, hazi bankdra, kiilonbejdrani
egyéni érdeke, filozofiai iskoldk hagyomad-
nyat nem igénylé privit etikdja, s legfeljebb
a tilélés kalandorai kétnek alkalmi szovetsé-
get— Kornis szavival —a  kopott formuldkat
gargalizdl6” hagyomdnnyal. Ennek kovet-
keztében a népiesek még népiesebbek lesz-
nek, az elit még elitebb. Természetesen
senki sem akar 1848 hdseire hasonlitani.
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teolégus, tjségird, politikus. Budapest,
1953. augusztus 17. Tan.: Rémai Katoli-
kus Hittudomdnyi Akadémia, 1972-1977;
djsdgiré-iskola, 1980-81, doktoritus
(1981). Eletitja: 1977-90: az Uj Ember;
1980-81: a Vigilia; 1988-89: a Teol6gia
munkatdrsa; 1990-1998: orszdggytlési
képvisels; 1990-91: a Magyar Katolikus
Ujsagirészovetség elnoke; 1993- : a Péz-
many Péter Katolikus Egyetem tanszék-
vezet6 tandra; 1995:- a Kereszténydemok-
rata Néppirt elnoke. N&s, két gyermek

aty]a.

Akkor meg minek emlékezni rdjuk? Legfel-
jebb a maradék rossz lelkiismeret megnyug-
tatasdra; relikviaként szdmon tartva, amit
kidobni restell, sét, tinnepnapokon kifénye-
siteni illik, de egyébként ott porosodik a
tobbi haszndlatra mdr alkalmatlan tirgy
mellett, az emlékezés egyik legkisebb fidkji-
nak az aljan...

* *

*

GONcz ARPAD

Legyen mércénk 1848!

Az én szememben 1848 a magyar torté-
nelem talin legfontosabb ddtuma. Minde-
nekelétt azért, mert a XVI. szdzad elején
bekovetkezé masodik jobbagysdg rendsze-
rének végét jelenti. A XVI. szdzad, a térok
hdbort kezdete Magyvarorszag torténelmé-
nek szinte végzetes fordulatit jelenti. Ebben
az id6szakban zdrult le elottiink a vildggaz-
dasdg és a korszer eurdpai fejlodés ttja. A
torok hdborik végeztével nemzeti szuvere-
nitdsinak helyredllitdsira inditott haborik
sora mind a rendiség ¢s az abszolutizmus
kiegyezésével végzédort. Mindaddig, amed-
dig fel nem nétr a régi rend keretében egy
olyan reformnemzedék, amely villalkozott

Megjegyzések
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rd, hogy az eurdpai forradalmak sodrdban a
radikalis ifjak demokratikus torekvéseit po-
litikai valosiggd, demokratikus rendszerré
formdlja dt. S ezért az Gjonnan sziiletett
demokricidért hajlando legyen €lethaldlhar-
cot vivni az abszolutizmus tilerejével szem-
ben. A forradalom gyézott, s bdr a szabad-
sagharcot leverték, a vérdldozat nem volt
hidbavalo: a jobbdgysdg felszabaditisa meg-
tortént és megnyilt az Ut Magyarorszdg
modernizdcidja és polgarosoddsa elott. Még
ha ez Gjabb kiegyezés drdn tortént is. Ha mai
demokrdcidnk pillanatnyi dllapotdt mérniink
kell, mérjiik az dprilisi torvények mércéjével,
¢s magunkat azzal a magatartdssal, amit
1848 reformnemzedcéke tantsitott.

* L %

IstvAN LAjos

Beliilrol jott akkor a nemzet
Gjjasziiletéséhez sziikséges erdo

Idotdlléak és fontosak, a beszédek, a
zaszlok, a versek, a roplapok, a felhivdsok, a
szabadsdgharc tdrgyi emlékei, de ellene va-
gyok annak, hogy ezeket egyfajta ,torténel-
mi kulisszdk” gyandnt haszndljik. Szerintem
ma elssorban *48 tanulsigai fontosak, hi-
szen szdmunkra ezek a legmaradandébbak
és a leginkdbb tovibb mutatdak.

'48 el6zményei, gyokerei tobb évszazadra
nyulnak vissza. Torténelmi nevezetességét
éppen az adja meg, hogy polgdri forradalom
és nemzeti szabadsdgharc volt egyszerre.
Kiilon-kiilon is sorsfordité és korszakos tor-
ténelmi események lettek volna.

A polgiri forradalom *48-ban gy6zott, és
ezt kovetden a polgari fejlédést, a polgiro-
soddst nem lehetett feltartani. Tanulsdgai
azért kiilonosen fontosak napjainkban, mert
Ujra a polgdrosodis dll el6térben. A polgdri
forradalmat a reformkor készitette el6, mely-
nek vezeto ereje egy sziik szellemi-értelmisé-
gi réteg (mai szoval elit) volt. Széchenyi
Istvin, Trefort Agoston, Kossuth Lajos,
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vméghm dolgozik, 1957: a Mezdgazda-
-wzﬁ agronémusa, letartéztatjdk, 1958: a

'sukfo:d[néya, 1964-65: a Talajjavité V4l-

Gines Arodd
ir6, mifordit6. Budapest, 1922. februdr
10. Sziilei: Goncz Lajos, Heimann Ilona.
Nés: (1946) Gontér Midria Zsuzsanna.
Gyermekei: Kinga, 1947, Benedek, 1951,
Anmmﬁna, 1954, Ddniel, 1956. Tan.:
Péter Tudomdnyegyetem JTK,
1939-44 GATE Novénytermesztési Kar,
1952-56. Eletitja: 1939-46: az Orszi-
gos. Foldhitelintézetben dolgozik, 1944:
az ecllendllis fegyveres je
Téncsics-zdszl6aljban, 1945-t61 az FKGP
tagja, 1946-48: a fétitkdr személyi titki-
ra, 1948-49: segédmunkds, 1949-51: az
Aprilis 4. Gépgyir, a Vegyipari Gép- és
Radidtorgydr autogénhegesztdje, csélaka-
tosa, 1951-56 a Talajjavité Vdll, az
OMMLI, az Agroterv talajvédelmi techni-
kusa, agrondémusa, irdnyité tervezdje. Az
1956-o0s forradalom idején a Parasztszo-

sdgi Minbségvizsgdlé Intézet irinyits ter-

Bibé-per misodrendi vidlottjaként élet-
ﬁogyuglam borténre télik, 1963-ban am-
' 1963-64: a VVE

lalatndl dolgozik, 1965-90: szabadfog-
lalkoz4si ir6, mifordits, 1988: a Szabad
Kezdeményezésck Hilézata, majd az
SZDSZ alapfté tagja, 1990. mdjus-au-

: az Orszaggyiilés elnoke, ideigle-
nes koxdrmégx elnok, augusztustdl koz-
tdrsasdgi elnok. F. m.: Saurusok (regény,
1974), Magyar Médeia, Ricsok (1979),
Mérleg, Pesszimista komédia, Persze-phoné, |
Saurusok (drimak), Taldlkozdsok (elbeszé-
Iések, esszék, 1980), Hazaérkezés (regény,
novelldk, 1991), Gyaluforgics (esszék, jegy-
zetek, interjuk, 1992).
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Markusovszky Lajos és kortik szellemileg és
politikailag felkésziiltek voltak, kiildetésiiket
vildgszinvonalon oldottdk meg és alkotdsaik
mdig hat6ak, maradanddak — akar a kultir-
politikus Trefort Agostonra, az egészségpo-
littkus Markusovszky Lajosra, vagy a koz-
gazdasz és mdomam rpolitikus Széchenyi
Istvinra gondolok. Az egyik ,,0rokség” te-
hdt az a tanulsag, hogy felkésziilt, viligszin-
vonalon gondolkozé értelmiségre van sziik-
ség ahhoz, hogy napjainktél 4j reform vegye
kezdetét.

A nemzeti szabadsdgharc ’49-ben elbu-
kott és hidba képviselték Kossuth Lajos és
tarsai a leghaladébb eurépai eszméket — a
szabadsdgot, az egyenldséget és a testvérisé-
get — szovetségesek nélkiil az osztrdk és az
orosz nagyhatalmi érdekek dldozatai let-
tiink. Kossuth a dunai konfodericié gondo-
latdval is elkésett, nem ismerte fel a koriilot-
tiink és veliink él6 népek nemzeti érdekeit,
nem tudta szovetségeseinkké tenni Sket. A
masodik ,,0rokség” az a tanulsdg, hogy
nekiink a Kdrpdt-medencében €16 népekkel
cgyiitt kell kozos jovonket alakitani — meg-
szabadulva az évszdzados nagyhatalmi érde-
kek szolgilatitél és megoszrottsigunktol.
(Ugyanez az 1. és 1L viléghéborﬁ de napja-
inknak is egyik fontos ,térségi” tanulsaga.)

Mindannak, ami’48—49-ben tortént meg-
hatdrozé ereje volt az ifjlisig — pontosabban
az eurdpai és nemzeti eszmék irdnt elkotele-
zett ifjisdg. Mi most a valtozdsoknak abban
a fazisiban vagyunk, amikor az eurdpai
integracio ¢és az amerikai életforma dll el6-
térben, és minden gondnak orvosldsat 11jbol
kiviilrdl vdrjuk. *48 tanulsiga, hogy megiju-
lashoz, a nemzet jjasziiletéséhez sziikséges
er6 akkor beliilrdl jott. Az Eurépai Unidnak
¢s a NATO-nak szimomra egyik eddigi
tanulsdga, hogy politikai, gazdasagi, katonai
integracio mellett az angolok angolok, a
francidk francidk, a németek pedig németek
maradtak és az amerikai civilizdcié dtvétele
mellett 6rzik, dpoljdk, fejlesztik az angol, a

Istvin Lajos

(1922) hematolégus, transzﬁimldgns,
zmmumolégus, gyermekgydgyisz

infektol6gus sz . Nés: Her
Magdolna. Gyermekei: Lajos (11960),
Miklés, Magdolna,P&u ‘Tan.: Piminy
Péter Tudomdnyegyetem Orm Kar
Egyesitett Magyar Kirdlyi
Hallc/Saale (Némeuorazég) Mh. _Matku-

osztily (1947),
Vértranszfiiziés Smlgélat (1949) és
Hermatolégiai Osztily (1953) megsm
vezbje. Részt vett az L. és IL lakitelki
talﬂhw.én. A Transzfiziés és Hematol6-
giai Kollégium eluﬁhe. F. m.: Adatok a
m@mmmém
dozdsdhos, 1969; Véradds és vérdtomlesztés,
1959,

francia, a német kultirat. 48 a nemzeti
Osszefogds, a nemzeti eszmék diadala is volt
- tanulsdga, oroksége, hogy a nemzeti
eszmék és a szabadsdg, az egyenldség, a
testvériség j6l megférnek egymds mellett,
hogy a nemzeti érzés, a hagyomdnyok és a
nemzeti kultira tdrsadalmat és torténelmet
formdlé erd.

A reformkorban és 48 elokészitésében,
kirobbantdsaban, a nemzeti érzés felkeltésé-
ben, a nemzeti Gsszefogds kialakitdsiban a
koltok és az irok vezeto szerepet jitszottak.
’48-nak ez is nagyon fontos tanulsiga és
oroksége. Ahhoz, hogy az ezredfordul6 egy
Uj reformkor kezdetér jelentse, nemcsak
politikusokra, kozgazddszokra, tuddsokra,
alkotd értelmiségre, menedzserekre és XXI.
szdzadra felkésziilt polgdrokra van sziikség,
hanem a magyar kultirdt fenntart6 és tjra-
teremté frokra és koltokre is.

Megjegyzések
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’48-49 szornyl traumdjdt ¢s tanulsagait
minden nemzedéknek ujra fel kell dolgoz-
nia: a gyézelmet koveté megtorpandst és a
vereségeker, mert nemcsak marcius tizen-
otodike '48-49 oroksége, hanem Vildgos és
Arad is.

Kedvez6 jelnek tekintem, hogy a szegedi
torténészhallgatok folydirata korkérdésével
ébren tartja *48—49 orokségét.

* *

*

Kuncze GABOR

Ertékteremtd negyvennyolc

1848/49 az djkori magyar torténelem
legfontosabb fordul6pontja: a modern ma-
gyar nemzet, a liberdlis tartalmu szabadsdg
sziiletési pillanata. A nemzet a szabadsigban
szlletett meg, ¢és a két fogalom egymads
nélkil csonka. A folyamat az érzelmi azono-
suldsra is lehetéséget adott: a piros-fehér-
zold ekkor lett nemzeti szin, a nemzetor
karszalag ekkor jott szokasba, a kokdrda a
mi kultirdnkban azéta kozkelerd. Mdrcius
15-¢ az egyetlen olyan nemzeti iinnepiink,
amelyet a magyar nép onként, szabad akara-
tabol, mintegy tarsadalmi aktussal tett jeles
napjava.

Azt hiszem, ezek utin nem meglepd, ha
mondom, idétillonak s épp ezért idGszeri-
nek tartom 1848/49 lényegét, a nemzet és a
szabadsdg egymasba fon6do, egyiittes érté-
két, és ebbdl kovetkezden rossznak és kevés-
sé idotallonak tartom szétvilasztasukat, szem-
bedllitasukat.

De az 1848/49-es folyamat Iétrehozta a
modern magyar politikai kultiira szerepeit,
ondicséré és megbélyegzé mechanizmusit.
Létrejott a ,nemzet apja” szerepkor és
megjelent az , drul6” cimkéje is. Azt hiszem,
hogy azéta is sokan akartak a nemzet atyjai
lenni, azéta is sokakra raimondtik, hogy
eladta a hazdt. Tisztdban vagyok azzal, hogy

ez is — szamomra sajndlatos médon —
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mérmok, politikus. Pdpa, 1950. Sziilei:

Kuncze Lajos, Mdramarosi Magdolna.
Nés: Fellegi Katalin. Tan.: 1964-1969:
Piarista Gimndzium, Kecskemét;
1970-1974: Felséfoka EpitSipari Tech-
nikum (1972-t61 Ybl Miklés Miszaki
‘Féiskola); 1980-1985, 1988: Marx Kir-
oly Kozgazdasigtudomdnyi Egyetem.
Mh.: Févdrosi Vizmiivek - miiszaki el6-
add, Kozép-Mz: i Kozmi- és
Mélyépité Villalat - épitési miivezetd,
Orszdgos Villamostivvezeték Villalat -
beruhdzisi ellenér, Dunamenti Regiond-
lis VizmG - épitési iizemvezetd,
1983-1985: Epitéipari Gépesité Villalat

~ beruhdzdsi osztilyvezets, elldtdsi f6osz-
tilyvezet6, 1985-1990: EPGEPTERV -
gazdasigi igazgaté. 1990-t61 az SZDSZ
orsziggyilési  képviselGje, 1992-t6l
SZDSZ-tag, 1993-1994: frakci6vezetd,
1993 mdjusdtdl az Orsziggyilés koleség-
vetési bxmttsiginak tagja, ezen beliil az
ado albizottsdg tagja, 1994-t61 beliigymi-
niszter, koaliciés miniszterelnok-helyet-
tes, 1997 dprilisitél 1998 juniusdig a part
elnoke, 1998. jinius 20-t6l az SZDSZ
frakciévezetdie.

HdOszeri” maradt, hiszen a demokricia
politikai kultirdja sem mentes az 6ndicséré
¢s erkolesileg megbélyegzé megnyilvanuld-
soktdl.

Mégis, 1848/49 emlitésekor nem annyi-
ra csak a raciondlis megfontoldsok az érde-
kesek, hanem az, hogy a reformkor és 48
teremti meg ma is minden itt ¢l6 ember
szamdra az idetartozas érzését, az otthonos-
sdg €lményét. A Himnusz, a Szdézat mind-
mind rimel arra, ami minden nap t6bbszor,
a Kossuth Rddi6 sziinetjeleként elhangzik —

,Eljen a magyar szabadsag! Eljen a haza!”.
* L %
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LezsAK SANDOR

Stabil, mértéktarto kormanyzas
sziikséges

Az 1848-as forradalom teremtette mega
modern Magyarorszigot. A forradalom és
eredményei, az dprilisi torvényekben foglal-
tak olyan csomépontjdt jelentik a magyar
torténelemnek, amely csak a Szent Istvdn-i
dllamalapitashoz mérhetd. 1848-ban az egész
kordbbi magyar torténelem Osszegzédik a
legnagyszeribb mdédon, ¢s minden, ami
azota tortént 1848-bdl fakad. Ebbdl kovet-
kezik, hogy 1848 oroksége nem eléviild
orokség, nincsenek olyan elemei ennek az
orokségnek, amely az id6 mildsdval vesztett
volna m[cntmégcbol Az egész egyiitt jelenti
a magyar célok és értékek foglalatit. A
politikus nem vidlogathat a *48-as hagyo-
manyban, legfeljebb arrdl lehet sz6, hogy
most éppen melyik érték az akrudlisabb, de
lehet, hogy holnap éppen egy misik vdlik
szdmunkra irdnymutat6va.

1998 nyardn az 4j parlament tagjai
szdimdra taldn az a példa a legfontosabb,
amelyet az elsé népképviseleti orszaggytilés
adott a szimunkra. Az 1848-49-es orszdg-
gyilés tagjai megingds nélkiil hiek voltak a
hazdhoz és eszméikhez. Firadhatatlanul dol-
goztak és alkottdk meg a legfontosabb
torvényeket igen nehéz koriilmények kozott
is. Nekiink, az Gj OsszetételG parlament
kormdnyt timogat6 tébbségének, litnunk
kell, hogy az a tobbség, amely az 1j kor-
manyt tamogatja csekély, ezért a felelossé-
giink nagyobb, mint dltaliban. A mi aktivi-
tasunkon miilik a kormdny sikere és igy az
orszag sikere is.

A Magyar Demokrata Férum mindig
kész volt meghozni azt az dldozatot, amelyet
az orszdg €s a pillanat megkovetelt. Most is
igy lesz. Stabil kormdnyzds, mértéktarté
kormdnyzds sziikséges, ez vezethet el az
orszag dltalinos felemelkedéséhez, ez vezet-
het el oda, hogy az MDF dltal elkezdett

Lezsdk Sandor

koltd, politikus. Kispest, 1949. oktéber
30. Sziilei: Lezsdk Lajos, Magyar Ilona.
Noés: (1971) Siité Gabnclla. G i:
"Levente (1973), Gabriella (1974), Anna
(1977). Eletiitja: 1968-ban érettség:zetta
Maddch Imre Gimndziumban.
utin 1968-ban kocsikisérd, rakodémun-
ks, majd 1969-ben _kﬁlryvﬁri egédmun-
kds az O Széchényi Konyvtirban.
1969 supmberében Lakitelekre kolto-
ot évig képesités nélkiili tanité a
szlkral tanyasi iskoldban. 1971-t6l a sze-
gedi Juhdsz Gyula Tandrképzé Féiskola
levelezd tagozatdn tanult, 1975-ben ma-
gyar-torténelem szakon szerzett diplo-
mit. 1974 6ta a lakiteleki 4ltalinos iskola
tanira. 1987. szeptember 27-én hédza
udvardn, a ,lakiteleki sitorban” alakult |
meg a Magyar Demokrata Férum. 1993.
m:i]ustél 1994. juinius 1-jéig a part iigyve-
zetd elndke. 1996. mdrcius 2-dn, az MDF
X. orszdgos gyilésén a kiildottek a pdrt
elnokévé vilasztottdk. F. m.: Békebeli -
szaka (1983); Fekete felhd, teafii (1988).

rendszerviltist befejezziik. Még ebben a
parlamenti ciklusban minden magyar polgar
érzékelni fogja, hogy jobbak az életlehetSsé-
gei, tobbet érhet el, és a tobbség tobbet is
fog elérni. Olyan \j évszizadot kezdiink,
amely mélté lesz a szdzétven éves forradal-
munkhoz. Végiil egy személyes véleményt,
hadd tegyek hozzd. 1848 eszméinek egészét
azota hdrom generdcionak kellett Gjra zaszl6-
ra tiizni, mert idegen hatalmak elnyomadsa
miatt Ujra az egészért kellett kiizdeni: 1867-
ben, a kiegyezés idején kellett parlamentiris
eszkozokkel véget vetni a Habsburg-abszolu-
tizmusnak, 1956-ban a szovjet viligbiroda-
lom ellen kelt fel a nép Petdfi zdszlajaval.
Harmadszor 1989-90-ben tjra vértelen esz-
kozokkel, tirgyaldsos moédon vetettiink véget
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a szovjet tipusu szocializmusnak. Az
1989-90-es rendszerviltds valamennyitink
kozos cselekvésének az eredménye, és kozos
— életre 52616 — emlékiink. A mi generacionk
meg¢élhette, hogy a magyar értékek és célok
egészét tlizhette jra zdszléra, mi egy kicsit
atélhettiik a 48-as viligot. En, mint a
Magyar Demokrata Férum elnoke, biiszke
vagyok arra, hogy az MDF hdrom bcru]c
osszekapcsolodik 1848 nevével a torténe-
lemben.

t**

ORBAN VIKTOR

A polgari mentalitas ma is aktudlis

1848-1849 két legfontosabb értéke szd-
momra a nemzeti polgdrosodas és a nemzeti
fiiggetlenség. A magyar politikai elit 1848
tavaszdn bebizonyitotta, hogy képes és kész
¢Ini az eurdpai politikai viszonyok valtozdsa
iltal nyjtott kedvezd lehetdségekkel, s nem-
csak elméletben készitette el a polgdri dtala-
kulds programjit, de megfelel6 felkésziilt-
séggel rendelkezik ennek megval6sitdsara is.
1848 szeptemberében pedig az is
bebizonyosult, hogy a tirsadalom képes és
kész a nemzeti polgdrosodds eszményeinek
és eredményeinek megvédésére, s a nemzeti
onrendelkezésért folytatott harcban nem
hagyja magdra a politikai elitet, mint ez
annyi mds eurdpai forradalomban tortént,
ahogy a politikai elit sem hagyta magdra a
szabadsdgharcot villalé tomeget, mint ez
mds orszagokban szintén megtortént.

Az 1848-49-es forradalom és szabad-
sdgharc dltal felvetett kérdések tobbsége
madra aktualitdsat veszitette, noha tavlatosan
¢s dttételesen még a forradalom dltal megol-
dott problémdk tobbsége is kindl tanulsigo-
kat. A jobbdgyfelszabaditdis modja és az
urbéri karmentesités kisérlete azt murtatja,
hogy a nagy tdrsadalmi dtalakuldsokat csak
hatdrozott médon és toretlen szindékkal
lehet véghezvinni; ugyanakkor ki lehet mun-

Megjegyzések

Orbin Viktor

jogdsz, politikus. Székesfehérvir, 1963.
midjus 31. Sailei: Orbin Gybz6, Sipos
Erzsébet. N&s: Lévai Anik6. Hirom gyer-
mekiik sziiletett: Rahel (1990), Gaspdr
(1992), (1994). Tan.: ELTE Allam- |
és Jogtudomdnyi Kara, 1987; Pembroke
Collegc, 1989. Bletiitja: Mezdgazdasigi
Minisztérium Vezet6-
upualnm 1983-ban a Jogdsz Tirsa-
dnyi Szakkollégium (1988-
t61 Bibé Istvin Szakkollégium) egyik
ala.pftﬁ txg;a, 1984-ben t6bb tdrsdval meg-
tdrsadalomel-

kult Fm:al Dﬂ:nokratik Szovetségénck.
1990 mdjusdban az tij szervezeti szabidly-
mdfog:diautﬁnapéndnokévévihw-
tottak, tis ében eldbb az 1994. jiilius
9-i, majd az 1995. 4prilis 30-i - a pdrt 1
nevét Magyar Polgdri Pirt elnevezéssel
kiegészité - kongresszuson megerdsitet-
ték. 1998 jﬁlms 6-t6l a Magyar Koztdrsa-

kdlni olyan médszereket, amelyek révén az
dtalakulds vesztesei sem érzik kisemmizve
magukat. A kozteherviselés, még pedig az
igazsigos kozteherviselés kovetelése maig is
aktualis. Az 1848 tavaszdn spontin médon
szervezO0d6 nemzetdrség intézménye arra
példa, hogy a tdrsadalmi atalakulas kockdza-
tai ugy is csokkenthetdk, ha a tdrsadalom
nemcsak elvirja sajit védelmét, hanem haj-
landé ezért tenni és dldozni is.
Legfontosabbnak mégsem ezt, hanem a
tirsadalom ¢és a politika kozotti Gjszeni
kapcsolatot tartom. Az 1848-as magyar
tarsadalom mar nem alattvaléként, a politi-
kai elit pedig nem uralkodéként, hanem
egvenrangu félként viselkedett ebben a kap-
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csolatban. A politikai dontések nyilvinosan
és atldthatd modon szilettek, s ezért a
tarsadalom nem tri huncutsignak tekintette
a politikdt. Ebbdl fakadt az a fajta bizalmi
viszony, amely 1848 szeptembere utdin mind-
végig lehet6vé tette a stabil kormanyzist.
Hogy csak egyetlen, ma is aktudlis példat
emlitsek: az 1848 juniusiban kibocsatott
Kossuth-bankék mogott nem volt tényleges
fedezet. A tdrsadalom a bizalmi elv alapjdn
mégis az dllam pénzeként fogadta el ezeketa
szines papirokat, s ezdltal a magyar pénz-
rendszer egészen a szabadsigharc végéig
miikodSképes maradt. Manapsdg, amikor
az infldcids varakozdsok olyan nagy mérték-
ben befolyasoljik a lchctségcs gazdasdgpoli-
tikdt, csak csodalattal lehet tekinteni erre a
jelenségre, hiszen az akkori hdborts koriil-
ményeknél jelentésebb infliciégerjeszté té-
nyez6t nemigen lehet elképzelni. Ez a polga-
ri mentalitds az, amelyet ma is aktudlisnak és
elérenddnek tartok.

* *

*

Ra] TAMAS

Negyvennyolc tobbet ad a manak,
mint a vérzivataros XX. szazad!

A magyar forradalom és szabadsdgharc
oroksége — Istennek hdla — mdsfél évszdzad
miltin is, mindmdig ott munkdl a hazai
kozéletben és a népi gondolkodasban egya-
rant. 1848 szelleme, a polgdri 6ntudat, a
fliggetlenség- ¢s szabadsigvagy segitette a
magyar népet a legutdbbi rendszervaltds gyors
megvalésitasiban. Sot, igencsak hasznos len-
ne, ha ez a szellemiség sokkal erésebben vdlna
érezhetévé mindennapjaink vildgdban.

Szizadunkban, a vérzivataros XX. szazad-
ban ugyanis - sajnos — alig tudunk felmutatni
olyan egyéniségeket, olyan hésoket, akiket
nyugodt Iélekkel dllithatndnk példaként gyer-
mekeink és tanitvanyaink elé. (Talin épp
ebben a hidnyban kereshetjiik az oly fenyeget

Raj Tamds

rabbi, torténész. Budapest, 1940. februdr
9. Sziilei: Raj Sindor, Gold Margit. Nés:
(1979) Pataki Mdria. Gyermekei: Rafael,
1979, Radhel 1980. Tan.:

Rabb:képzé' Intézet, 1958-64; JATE,
1964-68. Elettitja: 1964-70: Szegeden és
Délkelet-Magyarorszigon rabbi, 1970-
ben hosszas rendodri zaklatds utdn felfiig-
geszlr.mék 4lldsdbol, 1971-85: az Akadé-
miai Kiad6 lexikonszerkesztGségének
felelés szerkesztSje, 1980-86: a Magyar
Nemzet kiilsé munkatirsa, 1982-89 a
Keleti Nyelvek Kollégiuminak héberta-
ndra, 1985-t61 Budapesten rabbi,
1986-91: a JPTE vendégtandra, 1987-93:
az Orszdgos Rabbiképzd Intézet valldsfi-
lozéfia professzora, 1991-t6l a Miskolci
Bolcsészegylet héber nyelv és judaisztika
professzora, 1995-t6l a Lauer Javne Zsi-
dé Kozosségi Iskola judaisztikai i igazga-
téja, 1990-t61 f6rabb1 1990-94 orszig-
gytlési képvisels (SZDSZ), az emberi
jogi, kisebbségi és valldsiigyi blzottség
tagja. F. m.: Jiddis irodalom (1977), A
Dohdny utcai zsinagdga (1984), Zsidd val-
lds (1988), Szentfoldi latomdsok (Dondth
Ldszléval, 1988), Héber nyelvkiny. I-IL
(1991-92), Tans es a kéhalom (1993),
Amit tudni kell a zsiddsdagrdl (1995).

erkolcsi vilsdg egyik f6 okdt.) A mult szazad
nagy magyarjai, elsékként pedig a forrada-
lom és szabadsigharc hései viszont bizvast
elnyerhetik fiataljaink lelkes rajongdsat.

A magyar forradalom ¢és szabadsdg
idején — s ezt torténészként dllithatom - a
modern Eurépa két vezérlé eszménye,
haza és haladds, a nemzeti fliggetlenség ¢és
a polgiri felemelkedés gondolata Gsszetalal-
kozott egymdssal. Ma is hasonl6 a helyzet,
Eurépa igénye hasonlé: tanulhatnink a
torténelmi leckébdl, hiszen oly sokszor iit-
koztetrék ezeket az eszméket, s oly sok kdra
lett beldle ennek a nemzetnek...

Megjegyzések
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Rabbiként hozziflizom: a dicsséges
szabadsdgharcban a hazai zsidésdg lélek-
szamdt messze meghaladé médon és nagy
anyagi erofeszitéssel vette ki részér. Mint-
egy huszezer hittestvériink harcolt hésiesen
a nemzetdrség soraiban. Nem véletlen,
hogy késébb Haynau 6ridsi hadisarcot rétt

ki rajuk. (Mas kérdés, hogy a kiegvezés
utan ezt a kirdlyi joindulat visszaszolgdltat-
ta, s ebbdl épiilhetert a budapest rabbiképzé
intézet.) S az sem véletlen, hogy 1849-ben
a szegedi orszaggyulés mondta ki Kelet-
Eur6pdban el6szor a zsidosag egyenjogusi-
tdsdt.

238

SZEMED A PALYAN LEGYEN!

IV. AKKOR AZ ALLAMVEDELMI HATOSAGHOZ TARTOZO HATAROROK
DOBTARAS GEPPISZTOLYOKKAL VIGYAZZAK A BARATSAG HIDJAT.
A CSEHSZLOVAK KULDOTTSEG KULOVONATA ERKEZIK ELOSZOR KOMARNOBOL
KOMAROMBA, AZ AVATOONNEPSEGRE, 1954. DECEMBER 28-AN
(MATHE ZOLTAN GYUJTEMENYEBOL)
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Papp Gabor

Az inka at (1.)
Egy elfelejtett birodalom torténete

A regényirdkat, filmrendezdket gyakran
megihlette Peru vadregényes tdja, s a szer-
zOk érdekes torténeteikbe sokszor belevet-
ték a fold leghiresebb lakdit, a kecsudkat,
illetve azok vezetd nemzetségét az inkdkat.
A miivek azonban nem adnak hi képet errdl
az indidn nemzetrol, legtobbszor ugyanis,
mint a spanyolok dltal elnyomott, megkin-
zott néprol esik sz6, keveset beszélnek
viszont fejlett és magas szint kultirdjukrol,
virdgzé birodalmukrél. A cikk ezeket a
hidnyossdgokat prébdlja pétolni, bemutatva
az Inka Birodalom torténetét a kezdetektél a
bukdsig.

Miel6tt az inkdk eredetének ismertetésé-
be belefognék érdemes néhdnyszéban meg-
emliteni az el6ttiik, késébbi orszaguk teriile-
tén kialakulé kultirdkat. A civilizdcié
Dél-Amerikiban az idészdmitdsunk elotti
elsé évezredben sziiletett, amelynek két
kozpontja a mai Bolivia teriiletén fekvd
Tiahuanaco és Chavin volt (Ez utébbi mdr
nagyvirosi telepiilésnek szdmitott). Az i. sz.
elsé évezred végére mdr minden tdjegység
kialakitotta sajat civilizdcidjat. Ezeket érte
1000 koriil az a nagy keleti invdzi6, melynek
sordn az ,erdei népek” megdontoték a két
6si kultirat Tiahuanacét és Chavint. Ezek a
népek voltak a kecsudk elédei.

Az inkdk a birodalom megalapitdsdt és a
szomszédos népek meghdditdsit féisteniik,
Viracocha mitikus utazdsaként mesélték el
valldsos eposzaikban.! A térténelmi nyomo-
zas teljességgel igazolta a legenddt. A kora-
beli spanyol feljegyzésekbdl ugyanis kide-
rillt, hogy az inka nemzetség, az uralkodé
csaldd tagjai egymds kozt nem kecsua, ha-
nem 6maja nyelven beszéltek, ami a mar
emlitett Tiahuanaco nyelve volt. A

America — ayer y hoy

Tiahuanaco birodalom uralkodd nemzetsé-

ge a X. szdzadi bukds utdn elmenekiilt, s
ritelepiilt a fejlettebb kecsua torzsekre. In-
nen adédott a kecsua nép hite, miszerint az
inkdkat a napisten kiildte, azért, hogy az
embereket megismertessék a civilizdci6 viv-
manyaival.? Az inkdk szdrmazdsa fokozato-
san elhomdlyosult, de Tiahuanaco romjai
koziil még ma is kiemelkedik a Nap-kapu a
napisten dbrdzoldsdval.

Az inkik a XII-XIV. szdzad kozott
egyesitették a hatalmas orszdg kecsua tor-
zseit. Oridsi birodalom sziiletett, amelyet a
Négy Vildgtdj Orszdginak — Tahu-an Tin
Suyu — nevezték. Otezer kilométer hosszan
hizédott észak-déli irdnyban, olyan hosszan,
mintha Norvégia jeges fjordvidéke és a
Szahara homoksivataga egy orszighoz tar-
tozna. Teriilete elérte az egymillié négyzet-
kilométert, a lakossdg egyes forrasok szerint
30 millié, de évatos becslések alapjin is
legaldibb 7 millié volt. A kirdlysdg igazi
erejét nem nagysaga adta, hanem az, hogy
az inkdk egységessé tudtdk tenni a hatalmas
teriileteket.* A meghdditott népeket egyen-
ranguként kezelték, vagy erdszakkal beépi-
tették Sket; a kecsudt, mint dllamnyelvet
mindeniitt elterjesztették. Az intézkedések
kovetkeztében egy nyelvileg és kulturdlisan
is egységes dllam jort létre.

A gazdasdgi alapokat a fejlett foldmiive-
lés és a fémfeldolgozds adtdk. (Hasznaltak
az 6lom és a rézotvozetbdl késziilt bronzka-
pat.) A tragyazdshoz az iszapot és a guanot
hasznositottdk. A legfontosabb azonban a
teraszos foldmivelés keretei kozott az 6nto-
zés volt. Az egyes terasz parcellikhoz az
oldalt épitett drkon, csatornan keresztiil
omlott a viz a foldekre. Az also, legmélyebb

America — ayer y hoy
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részen kégdtakat emeltek, hogy a fold a vizet
ne veszitse el.* Az inkdk épiileteit a spanyo-
lok nagyrészt leromboltik, de a rcrgszrcnd~
szerek néhol még ma is dllnak. Erdekes,
hogy az osszes dkori jellegii termelési méd-
szer koziil az inkdk érték el a legmagasabb
terméshozamot. A foldek termékenységét
csak a modern mezogazdasdg tudta tilszar-
nyalni. A kivitelezést rendkiviili szervezés
elézte meg: szabilyoztik a mezégazdasigi
munka éves ciklusdt, gazdilkodtak a munka-
erovel és a vetémaggal (valészintileg az inka
birodalom szervezete ihlette M6rus Tamdst
Utopia cimi hires mivének a megirasdra®).
Az 6nto6zécsatorna elkészitéséhez a kis csald-
dok magukban nem lettek volna képesek,
éppen ezért szoros egyiittmiikodésre, ayliu
kozos munkdjdra volt sziikség (tobb csaldd
egylittese). Az ayllu késébb faluk6zosséggé
alakult. A fold elvileg az uralkodo, az Inka
tulajdona volt, de a helyi szokdsok alapjan
hdrom részre osztottdk. az elsé a Napé —
vagyis a papoké, a mdsodik az uralkoddé, a
harmadik az ayllué volt. Ez utébbit a
hatésdgi szakértok a foldviszonyok felméré-
se utdn feldaraboltdk, s igy létrejort a fold-
egység, a tapu, mely a létminimumndl nem
sokkal tobbet biztositott tulajdonosinak.
Segitségiil a megélhetéshez volt egy olyan
sajat kezelési birtok is, amelyen a cserére
szant termékfelesleget termelték meg. Az
uralkodo és a papok részeit a kozosség tagjai
arinyosan megosztva muvelték (ezt a mun-
kit mitanak nevezték). Az inka tdrsadalom
ezt a kizsdkmdnyoldst - valldsi, etikai propa-
ganddval - tinneppé vardzsolta (A kozmun-
kik megszervezésén alapulé birodalomban
a munkakeriilés jelentette a legsiilyosabb
biint, amelyet visszaesés esetén haldllal biin-
tettek). Az igények miatt a tdrsadalom
tobbségét a foldmuvelést végzo szabadok
alkottdk (Voltak orokletes rabszolgik is, de
ezek pontos helyzetét nem ismerjik.). A
mar emlitett propaganda erdsitését szolgalta
az un. ,Inka Tizparancsolat™:

America - ayer y hoy

1. A munka feltétlen kotelesség,

2. Senkinek sincs joga lustilkoddsra,

3. Mindenki mindenkiért dolgozik,

4. Mérce szabja meg a juttatasokhoz valé
jogot,

. Az addzis legyen méltinyos, de kotele-

26,

6. Az dllamnak joga van kovetelni, paran-
csolni és ellendrizni, de kotelessége adni
¢s figyelembe venni is,

7. A fold miveldjének nem tulajdona,
hanem csak hasznilja sziikségleteinek
biztositasdra

8. Aki dolgozik, azt megilleti az ¢lethez
valé jog,

9. Mindenki koteles megtermelni sajat és
hozzitartozéi sziikségletét, azonkiviil
felesleget is a tobbiek javdra,

10. A koz0s érdek megelzi az egyén érde-
két.

wn

Erdemes néhdny pillanatot idézni a 6.
pontndl, ami az dllam kotelességérol ir; nos
ez itt valoban nem holmi tires frizis volt. Az
inka birodalom nemcsak elvett az alattvalok-
t6l, de gondoskodott a lakossagrol is. Az
egészorszagban nagy raktdrakat Iétesitettek,
s ha a hatalmas dllam bdrmely részét elemi
csapds sujtotta, mds teriiletekrél azonnal
oridsi készleteket szillitottal oda, igy a
lakossdgnak a rosszabb termésti években
sem kellett éheznie. A kozosség feladat volt
a betegek dpoldsa, s az 6regek gondozasa is.®

Az dllami raktdrozds persze fejlett koz-
igazgatdst kovetelt. A hires inka csoméirds,
a kipu éppenséggel az adok és a készletek
wKonyvelésére”, sajitos feljegyzésére szol-
gdlt, bar bonyolult lizeneteket is kozvetit-
hettek vele. Az igazgatds élén a nemesek
dlltak, a hatalmas teriiletet négy suywra
osztottak, mely tartomdnyokra, a tartoma-
nyok részekre, a részek ayllukra osztédtak.
A szigori hierachidn beliil ellendrizeék a
tisztviseloket, a torvények és a szokdsok az
élet legaprébb részleteit is szabdlyoztdk.”
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A valldis is kininden szolgilta ezt a
szervezetet, a jol ismert napkultusz egy
oridsi, kézpontositott orszdg uralkoddéjdnak
hatalmat volt hivatva alitdmasztani: az ural-
kodd a Napisten megtestesitéje. (Az Inka
azonban nem volt diktitor, munkdjit egy
elékelokbdl dll6 tandcs ellendrizte.)® A kul-
tusz kozpontja a cuzedi nagytemplom volt.
Ugyanakkor rendkiviil erés volt az &sok
sztelete is, ezzel fliggott Gssze a halottak
bebalzsamozdsa, a mumiak kultusza. Mind a
haldl, mind az tinnepek alkalmdval a valldsi
ritus leglényegesebb eleme a felajdnlds: tobb-
nyire a limadldozat volt. Az emberildozat
meglehetosen ritka.

Az erés valldsossdg nagy hatalmat bizto-
sitott a papi rendnek, amelynek €lén a nagy
fopap, Villac Uma dllt (a kirdly nagybdtyja,
vagy testvére). A fépap hatalma a klérus
teriiletén éppoly hatdrtalan volt, mint az
uralkoddé vildgi téren.

Mig az égben a Napisten, a foldon a
kukoricaisten uralkodott. Ebben a valldsos-
sdgban nyilvin az inka mezégazdasdg irdnti
tisztelet nyilvanult meg. A kukorica mellett
termeltek burgonyit, babot, tokot, dinnyét,
rizst, paprikdt, bandnt, tenyésztettek limadt,
alpakit, a bdr dllattenyésztésiik igen fejlett
volt, ritkdn ettek huist. A leggyakrabbin
fogyasztott dllat a tengeri malac volt, amely-
nek a neve még ma is jelzi, honnan érkezett
hozzink.?

Kiemelkedden fejlett volt az inka orvos-
tudomadny is. Az amauta orvosok sok gyogy-
novény hatdsdt ismerték ¢és alkalmaztdk, a
sebek gydgyitdsdra balzsamot haszndltak. A
maldria ellen a kininfa kérgébdl késziilt
kininnel védekeztek, de volt gydgyszeriik
nemi betegség és lepra ellen, sét atropinnal
érzésteleniteni is tudtak. A dohdnyt szintén
haszndltdk — kizirdlag orvosi célra: a seb
fertétlenitésére. Ertettek a koponyalékelés-
hez is.1?

Léteztek mdr iskoldk is — igaz, csak az
uralkodd osztily tagjai szimdra — ahol az

oktatds négy ¢évig tartott. Itt kecsua nyelvet,
valldsismeretet, tizes szamrendszert és cso-
méirdst tanitottak. Mivészi téren az inkdk
elsésorban megalitikus épitményeikkel tlin-
tek ki. Cuzcéban még ma is vannak inka
lapokra épitett [étesitmények. Fiiggbhidjaik
magas tuddsukrdl drulkodnak. Fejlett volt a
fazekassag €s a szovés is, ezenkiviil értettek a
fémek mivészi feldolgozdsihoz. A vasat
nem ismerték, de a bdmulatosan fejlett
banyaszat béven szolgdltatott nyersanyagot
réz, arany, eziist és 6tvozeteik mesteri meg-
munkdldsdhoz. Arany és eziist tdrgyakat
ugyancsak a felsébb rétegek tarthattak bir-
tokukban, azonban a bronz madr széles
korben elterjedt és kezdte kiszoritani a
készerszamokat.

Nings itt hely arra, hogy az inka biroda-
lom minden kulturdlis vivmdnyait ismertes-
siik. Mégis kihagyhatatlan a felsoroldsbdl a
birodalmi utak nagyszeri hal6zata, amely az
dllam egyesitése szempontjabol donté jelen-
toségti volt, ezek az orszdgrészeket Osszeko-
t6 ,inka utak”. Az uthdlozat két, észak-déli
irdnyu részbdl dllt, melyek koziil az egyik a
tengerpart mentén, a masik a felfold belsejé-
ben haladt. A két utat kereszt-utak kototeék
ossze, hasonldan a létra fokaihoz. Az utak
mentén egymadstol azonos tavolsagra pihe-
nohdzakat épitettek a gyaloghintén szdlli-
tott hivatalos kozegek, postaépiiletek, egy-
mdst valté futdrok szamdra. A futdrokat
negyed mérfoldekkel tartottdk, s dltaliban
négyen-hatan voltak egyel6en elosztva az ut
két oldalin. Egy résziik az egyik, mdsik
résziik a masik irdnyt figyelte, hogy idévesz-
teség nélkil, még beérkezésik elote
¢észrevegyék az érkezé kiildoncot és téle
sietve dtvegyék a kiildeményt.!! Hogy a
futdrstafétak milyen gyorsan voltak képesek
szdllitani a hireket, azt egy XVIL szdzadi
szamitds mutatja. A Cuzc6bdl Limdba veze-
t6 utat — hétszdz kilométer — négy nap alatt
tették meg.'? Uzeneteiket szoban adtik dt,
az emlékezetet a kipu segitette. Ahogy az
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épitmények egy része, ugy a ,kiralyi utak”
nagy része még ma is megvan. A sik
teriileteken ezeken autépalyakat hoztak létre.

A sok-sok vivmany mellé sorakozik azon-
ban a kecsua emberek egy nem til pozitiv
vondsa is. Az inkdk itala dltaliban a nagy
agvagkorsoban tartott viz volt, de ismertek
erjesztett italokat is, €s ez az egyéb tekintet-
ben jézan nép nagy mennyiségben fogyasz-
totta azokat. Stirt italozdsaikhoz készitették
a chichdt. E kedvenc italuk el6dllitdsa elég
¢rdekesen tortént: az asszonyok és az 6regek
a kukorica magjit Osszeragtdk, nyalukkal
osszekeverték ¢s dllott vizet adtak hozzd. Az
inkdk népe nagyon szerette ezt az italt (is),
¢s allandéan nagymértékben fogyasztotta.
Az iralozason kiviil kedvezétleniil befolya-
solta az indidnok testi és szellemi képességét
a masik kdros szenvedély, a szervezet dllan-
d6 mérgezése: a kokacserje leveleinek rag-
csdldsa. Sem a szigoru rendszabdlyok, sem a
drdkéi biintetések nem rudtdk megakada-
lyozni ennek elfajuldsat.

Nagyjdbdl tehdt ennyi, ami az inkdkrol
dltaldnossdgban elmondhatd, természetesen
a teljesség igénye nélkill. Az inka ut cimi
cikk mdsodik részében majd a birodalom

bukdsdnak okait prébalom feltirni. Tobbek
kozort foglalkozom majd az inka polgdrha-
boru, az utolsé Inka megkeresztelésének és a
spanyol hoditék egymds elleni harcinak
tevékenységével.

Jegyzetek

' Lirs, Eva: Konyy az indidnokrol. Bp., 1960,
5.p.

2 AGH ATTILA: Betemetett nyomok, emlékek
ronkje. Bp., 1981, 222. p.

3 Agh:i.m. 223. p.

4 WrrrMaN TiBoR: Latin-Amerika torténete.
Bp., 1978, 36. p.

# STiNGL, L. M.: Indidnok tomahawk nélkiil.
Bp., 1974, 174. p.

¢ EMERSLEBEN, OTTO: Az arany orszdgai.
Bp., 1985, 69. p.

7 Wittman: i. m. 38. p.

8 GeroL, E. Harry: Inkak tindoklése és
bukdsa. Bp., 1965, 129. p.

? Emersleben: 1. m. 68. p.
1 Wittman: i. m. 71. p.

" VEGA, GARCILASO DE LA: Inkak és
konkisztadorok. Bp., 1964, 102-103. p.

12 Gerol: i. m. 152. p.

Fejos Sandor

Habsburg Miksa mexikoi kalandjai

Elete a mexikoi csaszarsag el6tt

Ferdindnd Miksa 1832. jilius 6-dn sziile-
tett Bécsben, Ferenc Kdroly féherceg és
Wittelsbach Zséfia masodik gyermekeként.
Bityja, Ferenc Jozsef csiszar és kozte mdr
gyermekkoruk 6ta dllandd rivalizilds folyt.
Miksa tehetségesebb, népszeriibb volt Jo-
zsefnél. Hogy elkertilje a gyakori Osszettizé-
seket, utazasokat tett, féként hajoval. Bejarta
Gorogorszagot, Torokorszagot, Portugalidt
¢és Spanyolorszagot is. Az Ibériai-félszigeten
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ellitogatott a hires &sok, Ferdinind és
Izabella sirjahoz. 1860-ban elsé amerikai
utjan Brazilidba hajézott. Ferenc Jozsef is
tisztaban volt Geese tehetségével, ezért igye-
kezett 6t tdvol tartani.

A haditengerészet foparancsnokdvd ne-
vezte ki Miksdt. Ez a tisztség mdr 6nmagd-
ban nevetséges volt, hiszen az Osztrik
Monarchia hadiflottdja akkoriban néhdny
elavult hajobdl dllt. 1856-ban hivatalos ut-
jan ismerkedett meg III. Napdleonnal és
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feleségével, Eugénte-vel. Kedvezd benyomadst
tett rd a francia uralkodé, Miksa szemében
III. Napdleon volt a modern csdszar, szem-
ben konzervativ batyjdval. 1857-ben megnd-
siilt, Koburg I. Lipot belga kirdly 17 éves
lanydt, Saroltdt vette el. Ezutdn a lombard-
velencei kirdlysig kormdnyzojava vilasztot-
tik. Azonban itt is csak a polgdri reprezenta-
ciot bizta ocesére Ferenc Jozsef, katonailag
alirendelte egy osztrik generdlisnak. 1859-
ben, miutdn Lombardidt a solferinéi donté
csatdban az osztrakok elvesztették, az ifji par
a Trieszt melletdt Miramareba kolt6zott.
Ekkor jutott hatalomra Mexikéban Benito
Judrez, aki a konzervativ partot és az egyha-
zat visszaszoritotta, illetve jogait csorbitotta.

A Pirizsban €l6 mexikdéi emigrinsok
(papsdg, arisztokrdcia) arra Gsztonozték a
francia uralkodét, hogy Mexikéban dllitsa
fel a monarchikus dllamformdt. Mivel IIIL.
Napdleon nem akart szembeszdllni a
Monroe-elvvel (,,Amerika az amerikaiaké”),
illetve az Egyesiilt Allamokkal nyflt Gsszeni-
zésbe keriilni, ezért keresett egy eur6pai
uralkodét. Ferdinind Miksa tokéletesen
megfelelt a célnak, hiszen ezzel dlmait is
valdra vilthatta.

1861-ben III. Napdleon felajinlotta a
mexikoi csdszdri cimet Miksdnak. Tartézko-
do vilaszt kapott téle. 1863-ban Anglia a
gorog tronra szerette volna iiltetni Habs-
burg Miksat, azonban ezt 6 rogton elutasi-
totta. Nagy amerikai Habsburg Birodalom
volt az dlma, Geesét, Lajos Viktort igyeke-
zett ribeszélni a brazil trén6rokosnével
kotendd hdzassigra, sikerteleniil. Miksa gyer-
mektelen volt, Lajost akarta megtenni ut6d-
jaul. Anyja, Zsofia ellenvetései ellenére 1864-
ben elfogadta a mexikéi koronit. Ferenc
Jozsef beleegyezéséhez feltételeket szabott:

1) Anglia és Spanyolorszdg ismerjék el és
timogassik a mexikéi monarchikus dllam-
format;

2) Mexiké népe szabad népszavazdson
jaruljon hozzd Miksa meghivisihoz.

Nem ezek voltak azonban a legfontosabb
feltételek Ferenc Jozsef szimdra. A csaszdr
ragaszkodott ahhoz, hogy fivére mondjon le
a Habsburg-hizhoz val6 tartozdsirdl, és
valamennyi féhercegi jogdrdl (osztrak tron
utédlsirél, masodik 6rokos volt Rudolf
herceg utdn), illetve évi szizezer forintos
jaradékardl. Miksa az elso két feltételt rogton
elfogadta, az utdbbira azonban csak nagy
nehézségek drin adta beleegyezését. Igy Fe-
renc Jozsef terve teljes sikert aratott, hiszen
egyrészt Miksat sikeriilt tavol tartani a Habs-
burg-birodalomtél, mdsrészt az sszes jogai-
16l lemondatnia. Az tjdonsiilt csdszdri part —
Mexikéba utazdsuk elétt — IX. Pius pidpa
Rémiban megdldotta. Ez egyfajta keresztes
hadjdrat jelleget is adott a kalandnak.

Mexiko térténete a XIX. szazadban

~Mexiké a tobbi latin-amerikai orszag-
hoz képest rendhagyo eset volt a fliggetlen-
ségi hdbori els6 évtizedeiben. Az indidnok
kezdeményeztek és harcoltak a fliggetlensé-
gért, a kreolok pedig a spanyolok mellé
alltak a régi rend védelmében.™

Az elsé jelent6s felkelés 1810-ben tort ki,
vezetoje Miguel Hidalgo y Castillo pap volt.
Hidalgo atya indidn serege azonban inkidbb
szervezetlen, képzetlen tomeg volt, mint
hadsereg. A felkelés megtort, Hidalgo atyat
kivégezték.

Egy madsik pap, Jos¢ Maria Morelos ebbol
okulva kisebb, képzettebb gerilla-csapatokat
szervezett. Ezek sokkal titéképesebbeknek
bizonyultak Hidalgo paraszttomegénél. 1811
végén Morelos a Mexikéi-6boltél a Csen-
des-6cednig hizédé zondr ellendrzése alatt
tartotta. 1812-ben elfoglalta Acapulco kiko-
tovarost. Helyredllitotta a rendet, megszer-
vezte az adoszedést, tisztviselOket nevezett
ki. 1813 szeptemberében Iétrehoztik Mexi-
ké elsé torvényhozo testiiletét. Az alkot-
many kidolgozasiba kezdtek, kozben a spa-
nyolok szervezkedtek, felfegyverezték az
osszes kreolt. Veszélyes villalkozds volt, de
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sikeres. A gazdag kreol réteg nem értett
egyet a nagybirtok felosztasdval, a faji egyen-
16séggel —, Morelos ellen fordult. A felkelés
clbukott, Morelost is kivégeztek.

1814-ben a fiiggetlenség egyértelmien a
gazdag kreolok iigye lett. A kreol vezetdk
angol kolcsonokre timaszkodtak, a népi
hdbortt reguldris seregek csatdi valtottdk fel.
Ekkor Iépett szinre Awugustin de Iturbide.
Megegyezett a felkelok utolsé vezérével,
Guerrerdval. Programjukat az Igulalai Ter-
vezetben tették kozzé. Mexikér fliggetlen
monarchidnak nyilvdnitottdk, a katolikus
egyhaz jogidllasit biztositottdk, ¢és deklaral-
tdk a spanyolok és kreolok egyenléségét.
ezzel mindenkit kielégitettek, kivéve a re-
publikdnusokat, akik szabadkémiives-pdho-
lyokban szervezkedtek Iturbide ellen.
Irurbidét 1821-ben csdszarrd korondztik.
1822-ben Santa Anna Iturbide ellen fordult,
Guerrero és Guadalapa Victoria is Santa
Anndhoz csatlakoztak. 1823-ban Iturbide
elszigetelddott, hadserege is magdra hagyta,
igy kénytelen volt lemondani. Guadalapai
Viktoridt vilasztotta a kongresszus Mexiko
elnokévé,

»1824-1848 kozott Mexikéban mintegy
250 ldzadds és 31 elnok tette vdltozatossd a
politikai élet szinképét.™

A mexikéi politikai élet hdrom pdrtra
szakadt. A tiszti kar a foldbirtokosokkal és
az egyhdzzal egyiitt a konzervativ szdrnyat
képezte, a foderalisztikus koztdrsasig és
liberdlis eszmék hive moderados (mérsékel-
tek) voltak. Ennek radikdlis szdrnya volt a
puros (tisztdk). Koziiliik keriiltek ki az eln6-
kok és tisztviselok.

Mexiké északi dllamdban, Texasban meg-
n6tt az USA-bdl érkezé telepesek szdma,
tdlstlyba kertiltek a helyi lakossdggal szem-
ben. Kovetelték Texas dllam fiiggetlenségét.
1837-ben az USA és az eurépai nagyhatal-
mak is elismerték a fliggetlen” Texast.
1846-ban a jenkik Texas hatirin fegyveres
osszetiizést provokdltak, ennek okin az
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USA hadat iizent Mexikonak. Taylor tibor-
nok a Rio Grandén lehajozva négy gyors
gyvozelmet aratott a szervezetlen mexikéi
sereg ellen. A mexikéi vereséghez hozzdja-
rult az orszagban uralkod6 politikai viszily,
a konzervativ és liberdlis erok egymads elleni
harca. Mexiké elvesztette Oregont, Kalifor-
nidt és Texast. 1853-ban a konzervativok
megbuktattdk a liberdlis kormdnyzatot és
visszahivtak Santa Anndt. A diktdtor Gjabb
teriileteket adott el az Egyesiilt Allamoknak
(Arizondt). A haladé vezetSk fellizadtak
ellene, megbuktattdk Santa Anndt és egy
liberdlis kormdnyt hoztak létre. Ezzel elkez-
dédott a ,, Reformhdbori”. Az ) alkotmany
alapja az Gn. , Judrez-torvények™ lett.

Forradalmi célokat tiztek ki:

— dllam és egyhdz szétvilasztdsa;

— az egyhdz foldbirtokainak kisajdtitasa;

- a magas katonai nyugdijak, jaradékok

szabdlyozdsa;
— a kozokratds fejlesztése;
— kozutak épitése.

A reakci6 élesen birilta és timadta a
torvényeket. Tobbéves polgarhabori tort ki
Mexikoban. 1861-ben Benito Judrezt va-
lasztottdk koztdrsasdgi elnokké. Benito Judrez
tjjaszervezte a hadsereget, gerillamozgal-
mat inditott. Rendeleteit az tjravilasztott
nemzetgyulés timogatta. Judrez felfliggesz-
tette a kiilfoldi adéssdgok (angol, francia)
visszafizetését, ezért az eurdpai nagyhatal-
mak a londoni egyezmény alapjdn interven-
ciéra szantdk el magukat.*

Habsburg Miksa Mexikéban

Az uralkodépdr 1864. mdjus 28-dn érke-
zett Mexiké kikotdjébe, Vera Cruzba. Nem
vart hiivos fogadtatdsban részesiiltek. Miksa
elsé éjszakdjat egy bilidrdasztalon toltotte.
Rogton kideriilt, hogy az orszdg nagy része
csaszarellenes, habdr az eurépai nagyhatal-
mak Miksdt tekintették torvényes uralkodo-
nak, az amerikai dllamok Judrezt tartortdk
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legitim elnoknek. Miksdnak — hogy egész
Mexiké teriiletén ténylegesen is legalizdlja
hatalmadt -, el6bb meg kellett azt hoditania,
¢s a csdszdrellenes elemeket félredllitania. A
hadbortit a francia kolcs6nokbdl finansziroz-
ta. A kirdlyi par kozben dédelgetett dlmait
prébilta valéra vdltani: kastélyokat és kerte-
ket épittetett, mizeumokat és tudomdnyos
akadémidt alapitott. Habsburg Miksa ud-
vartartdsa ugyan kiegésziilt a mexikéi kon-
zervativokkal, de nagyrészt azokbdl az em-
berekbdl dllt, akikkel Novara hajéjin Mexiko
felé elindult: Scherzenlechner udvari lakdj,
késébb udvari tandcsos; T#dds magyar ko-
mornyik; Felix Salm-Salm herceg; és felesé-
ge, Agnes Le Clergq; Iturbide mexikdi emig-
rans herceg; Dr. Basch bécsi orvos; és Fischer
udvari lelkész.

A Franciaorszagtol val6 pénziigyi fliggo-
ség az 6ndll6 kormdnyzdst tette lehetetlen-
né. Az intervencids csapatok élén Bazaine
marsall dllt. 1865-ben az északiak gy6zelmet
arattak az USA-ban, igy timogatni tudtik
Judrez liberdlisait, fegyvert vdsdroltak az
USA-tél.

III. Napdleon 1866 oktoberében vissza-
hivatta csapatait Eurépaba. Erre tobb oka is
lehetett: az USA fenyegetése; a francia
parlament tiirelmetlensége a mexikdi inter-
venci6 terhei miatt; politikai helyzet Euré-
pdban. Kiélezédtek az ellentétek a konzerva-
tiv erkkel és az egyhdzzal szemben is. A
csaszdr liberdlis eszméket vallott. Valldssza-
badsdgot proklamdlt, ezzel az alsé papsig
haragjit vonta mag:ira az cgvhézi javakat
szekularizdlta, igy a fopapsdg is elfordult
tole. A pctmok felszabaditdsa miatt az arisz-
tokracia is cserben hagyta. Miksdt egyes
papok szabadkémiivesként emlegették. A
csdszdr teljesen magdra maradt, bdzisa be-
szikiilt. Felesége, Sarolt csdszarné 1866.
julius 3-dn Eurépiba utazott, hogy a pdpi-
t6l segitséget kérjen és III. Napdleont sike-
riljon ravenni, hogy seregei még két évig
Mexikéban tartézkodjanak. A csdszarné nem

jart sikerrel utjan, elméje elborult, nem tért
vissza Mexikdba. Miksa csekély testérségé-
vel a chapultepeci kastélyaba vonult vissza.

Franciaorszdg kivonult Mexikébol, az
orszdgban a juaristak keriiltek tilstlyba. Az
USA biztosokat kiildort a francia kivonulds
ellenérzésére. A sok csalédds utdn Miksa le
akart mondani, de a mexikdi konzervativok
igéretekkel maraddsra birtdk. Csalédva a
francidkban, tandcsukat, hogy hagyja el az
orszagot, nem fogadta meg. Hivatalos ton
probdlt eljdrni. Kongresszus Osszehivdsit
tervezte a konzervativok és az ellenzék
részvételével, ahol hajlandé lett volna le-
mondani. Ez meghitsult mindkét part ma-
kacssiga miatt. Ferdinind Miksa hozzdli-
tott egy nemzeti hadsereg feldllitdsdhoz, de
—mivel nem volt védkotelezettségi torvény —
6 is, mint a koztdrsasdgiak, a fogdosdshoz, a
»Levahoz” folyamodott.

1867 elején a koztdrsasagi seregnek négy
hadteste maradt:

1) Miramon vezetésével északon;

2) Mejidaval San Louis-Potosi koriil;

3) Marquez tibornok Puebldban;

4) Mendez tibornok Michoacan tarto-

mdnyban.

1867. februdr 6-dn a francia seregek
utddcsapatai is elhagytik Mexikévirost. Igy
Judrez serege szamdra nyitva dllt a févdros-
hoz vezet6 1t. Miksa csapatait Queretaréban
akarta egyesiteni, hogy elébe menjenek az
ellenségnek. Ekkor vette 4t Miksa a fépa-
rancsnoksdgot, elétte a francia csapatok
vezetGje, Bazaine nem volt aldrendelve a
csaszarnak. Franciaorszagbdl kapott utasita-
sok alapjdn jart el, nem foglalkozott azzal,
hogy Miksa azokat ellenjegyezte-e.® Februdr
19-én 6romujjongdsok kozepette bevonult a
csaszar Queretaréba. Ott Osszesen 50 ezer
katona tartozkodott Miramon vezetésével,
de azonnal ide rendelték Mendez tiborno-
kok csapataival. 1867. februdr 22-én érke-
zett meg Ramon Mendez indidn szdrmazdsi
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taibornok 3700 f6s seregével. Az alakulat
inkdbb lerongyolédott csapatnak festett,
mint hadseregnek. A Queretaréban tart6z-
kodo helyérségben Osszesen 8860 katona
tartozkodott. A koztdrsasagi hadsereg Esco-
bedo tibornok vezetésével mar februdr 28-
dn San Miguel Allendénél dllt €s a Jaliscobol
¢s Michoacinbdl kozeled6é csapatok Ce-
laydban csatlakoztak egymashoz.

Ebben a helyzetben kellett volna a csd-
sziriaknak megtimadniuk a koztdrsasdgi
csapatokat, de mivel Mexikévirosbol Miksa
miniszterei nem kiildtek utdnpdtldst, igy
csapatai nem tudtik Queretarét elhagyni.
Semmit sem tudtak teljesiteni a konzervati-
vok azokbdl az igéretekbdl, amelyekkel Mik-
sat maradasra birtik. Pawlowsky Ede sze-
rint az egész tigy bukdsdnak a konzervativok
»félszeg eljdrdsa és 6nz6 érdekiikbol eredd,
gyava hitszegésiik” volt az oka.®

1867. mdrcius 2-in a Hivatalos Kozlony-
ben megjelent Miksa csdszar levele Aguirre
kultuszminiszterhez, amelyben kifejtette,
hogy egy kongresszuson hajland6 lenne
mdsodszor is aldvetni magat a népakaratnak.
Ezt a kongresszust olyan helyzetben Iehetett
volna Gsszehivni, hogv semrmlyen kiilfoldi
hatalom ne befolyisolja menetét. Elitélte a
koztarsasdgiakat, mert nem hajlandék a
békés megegyezésre. Felemelte hangjit
Porfirid Diaz cllen, amiért a csdszdri kovetet,
Don Juan Pablo Francot hamis vdd alapjdn
agyonlovette.

A koztdrsasdgiak tdbora a kozpontositds
utdn 40 ezer fébdl dllta, amely a szokevé-
nyek szerint rossz banismédban, hidnyos
cllatasban részesiilt. Ezen okok miatt nagy
volt az elégedetlenség. Marcius 5-én a csa-
szdr megtudta, hogy a juaristik a Celaya és
San Miguel helységekbdl Queretaro felé
vették dtjukat. Miksa elrendelte, hogy csa-
patai a kovetkezé napokban iitk6zédlldsba
helyezkedjenek.

Marcius 14-én Judrez altalinos tdmadast
intézett a csiszdri seregek ellen. A csdszdri
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seregeknek sikeriilt visszaverniiik a koztar-
sasdgiak el6renyomuldsdt. Judrezék a marci-
us 17-1 és 18-1 napot felkészilésre forditot-
tik. csapataikat probdltik rendbe hozni. A
21-ére vart koztarsasigi timaddsbol nem
lett semmi. Ekkor Queretarét mar 30 ezres
koztirsasigi sereg vette koriil. Mexikéva-
rosban mintegy 10-12 ezernyi csdszdri kato-
na dllomésozott. Miksa ennek egy részét
Queretaro védelmére akarta dthelyezni, ezért
Marque'z tabornokot kikiildetéssel bizta meg.
A Marqueznek adott felhatalmazds egyik
pongiban az dllt, hogy a nem alkalmas
minisztercket valtsa le, helyiikbe masokat
nevezzen ki. A tdbornok Qucrctaro déli
részén, ahol a koztirsasigiak még nem
keritették be a virost, sikeresen dtjutott és
Mexikévirosba ment. Judrezék néhdny napi
pthené utin Gjbdl megprobalkoztak
Queretaro bevételével. Marcius 24-én erds
timaddst inditottak a vdros déli (legkevésbé
védett) oldala ellen. A wilerében lévo
koztadrsasagi csapatok rohama sikertelen-
nek bizonyult, Miksa serege visszaverte a
tdmaddst. Mdrcius 30-dn a csdszdr az titko-
zetben kittinteket érdemjelekkel jutalmazta.
Miksa csdszdr is kapott kitintetést hadsere-
gétdl, melyet Mejia tdbornok tizotr fel.
Pawlowsky Ede konyvében a csdszdr
magdnéletét is leirja. Miksa féhadiszdllisa a
S. Cruz-kolostorban volt, de szeretett kato-
ndi kozelében lenni. Ezzel is bdtoritotta
seregét. Az ostromzar kezdetén levélirdssal,
illetve emlékiratainak 6sszedllitdsdval foglal-
kozott. Ezeket az iratokat a csdszdr sajat
parancsara kivégzése elétt, a Cerro de Las
Campanas dombon elégettetett. Toredékek
maradtak frdsaibol, Miksa irodatisztjének
hitelesnek tekintheté elbeszélése alapjan.
Emlékirataiban megvetden irt III. Napdle-
onrdl, aki szerinte csiifos indokbdl csalogat-
ta Ot a mexikoi csaszirsdg elfogaddsdra.
Tobbnapos nyugalom utin a csdszar
csapatai Miramon tibornokkal az élen tima-
ddst intéztek a koztdrsasdgiak ellen. A gyors
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letdimadas sikerrel jrt, azonban vissza kel-
lett vonulniuk, mert fél6 volt, hogy Judrezék
feliilkerekednek, és esetleg hdtba timadjdk
Miramon hadtestjét. A csdszdri csapatok
reménykedve virtik Marquez tdbornokot, a
fovarosba érkezo felmentd seregével. Aprlhs
11-én Miksdék wjabb csatit kezdeményez-
tek. Garita de Mexiké mellett elsincolt
allasbdl akartik az ellenséget kiszoritani. Ez
a terv azonban meghitsult. A csata utdn a
csaszari seregnek egyre tobb problémdja
akadt. Queretaro nem volt felkésziilve egy
hosszantart6 ostromra, az élelmiszerkészlet
vészesen megfogyatkozott, és a lészer is
fogytan volt.

Marquez ostromzdr aléli felmentd sere-
ge nem érkezett meg, félé volt, hogy a
hadsereg mordilis erejét elveszti. A tibornok
csapata soha nem érkezett meg Queretardba.
A kikiildott tdbornok alighogy Mexiko-
virosba ért, ondllésdgra torekedett, nem
torédve megbizatdsdval, majd Puebla felé
indult. Lorenzo mellett Porfirio Diaz serege
vereséget mért ra, igy kénytelen volt vissza-
vonulni Mexikévirosba. Miksat és seregét a
kéiztérsas:igiak teljesen elzdrtdk a kiilvildg-
t6l. A csdszdr elhatdrozta, hogy Mejia tdbor-
nokot teljhatalommal felruhdzva Mexiko-
virosba kiildi. Kiildetésének egyik része az
dllami tigyekre, a mdsik pedig a katonai
rendszabdlyokra vonatkozott. Az dllam-
tigyekre vonatkozé részben a csdszdr leszo-
gezte, hogy csak akkor hajland6 lemondani
cimérdl, ha hivatalos nemzeti kongresszus
alakul és ez a szerv kéri uralmdnak dtaddsat.
A katonai tigyekre utal6 rész pedig a kovet-
kezé intézkedésekbdl dllt:

- Marquez tibornoknak kotelessége az
osszes lovassagot Mejia tdbornok rendelke-
zésére bocsdtani, sajit lovassdgdt pedig
Queretaro felé irdnyitani;

- Miksa 24 Ords hataridot hagyott
Marqueznek ezen dolgok teljesitésére,
amennyiben nem teljesiti, letartéztatjdk.”

Mejia tabornok megbetegedett, igy he-

lyette Salm-Salm herceg kapta meg ugyan-
azt a megbizatist. A kiildetés nem jdrt
sikerrel, igy a févdrossal nem jott létre az
osszekottetés. Ezek utdn elkeriilhetetlen volt
a csdszdrsag végzetes bukdsa. Judrez serege
szakadatlanul ostromolta Queretarét. A va-
rosban olyan hirek terjengtek, hogy Marquez
megérkezik és felmenti a koriilzart telepii-
lést. A Hivatalos Kozlonyben is kedvezd
hirekrél szimoltak be. Ezzel igyekeztek a
katondk ¢és a vdros polgdrainak a lelki
egyensiilydt megtartani.

Az ostromzir aléli kitorés tervét Miramon
tabornok készitette el. az dprilis 27-i csatd-
ban a csdszdri seregek elsé kitorése sikerrel
jart, Cimatario-hegygerincig eljutottak, s
azt el is foglaltik. A sikeres iitkbzet utdn
Miksa csapatai iinneplésbe kezdtek. Ezt
kihaszndlva Juarezék szervezkedtek, felké-
sziiltek a tovibbi harcra. A mdsodik tdma-
ddst a nyolcloveni amerikai karabéllyal ren-
delkezé koztirsasagiak megnyerték. Miksa
serege ismét visszaszorult. Annak ellenére,
hogy végiil az dprilis 27-1 csatdt a csdszdri
sereg clvesztette, tamaddsuknak volt haszna
is, hiszen igen sok lészert, agvut ¢s ¢élelmi-
szert zsikmdnyoltak. A csdszdri scrcgck
egyre jobban lcgyengultck lassan reményte-
lenné vilt helyzetiik. Miksa hadseregének
utolsé prébilkozdsai voltak a mdjus elsejei
¢és harmadikai tdmaddsok. Mdjus 5-én a
juaristdk a francidk elleni gy6zelmiik évfor-
duléjit iinnepeltck. A katonai zenétdl és
palinkdtdl feltiizelve timaddst intéztek az
ostromlott varos ellen. A szervezetlen, ittas
koztarsasdgiaknak nem sikeriilt bevenniiik a
virost, mi tobb, jelentds veszteségekkel
tértek vissza.

A rohamosan novekvé élelmiszerhidny
komoly gondot okozott a katondknak és
Queretaro lakossdganak is. A boltokban
mar pénzért sem lehetett élelmiszert visdrol-
ni, a raktirak teljesen kitiriiltek. Miksa a
lakossdg nyomoranak enyhitésére és a had-
sereg anyagi sziikségleteinek pétldsdra tett
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intézkedéseket (gabonabeszolgaltatds, sze-
gényeknek napi ingyenes hisadag kioszta-
sa). Ezzel azonban csak késleltetni tudra az
¢éhinség és nyomor novekedését, megillitani
nem. Anarchikus dllapotok uralkodtak a
varosban, a katondk elfdsultak, a civil lako-
sok élelmiszer utan kutattak. A csdszdr pénz
hidnydban rendkiviili adot vetett ki a lakos-
sagra, pl. ajt6, ablak utdn fizetend6 adé. Egy
tovabbi rendelete szerint minden fegyvert
foghat6 polgdr koteles volt esetleges katonai
szolgalatra magit bejegyeztetni, aki pedig
felmentését kérte, annak bizonyos pénz-
osszeggel kellett a szolgdlat alél magdt
kivdltania.®

Miksa csaszar bukasa

Queretaro helyzete tarthatatlannd vilt,
az ¢hinség és nyomor silyosbodott. A
csdszdriak eltt két lehetdség dllt:

— feltétel nélkiili megadds;

- a koztdrsasdgi vonalak keresztiiltorése

¢s a kozeli hegyekbe valé menekiilés.

A haditandcs mdjus 12-i egyhang szava-
zata aJap]a.n az dttorés mellett dontoet. A
terv szerint a csaszdr, a tibornokok és a
kiilfoldi tisztek a Sierra Gorda nevi hegy-
ségbe mentek volna. Mdjus 13-dn egy kidlt-
vanyt adott ki Miksa Mejia tdbornok aldira-
saval. Ebben féként az indidnokat hivta fel,
hogy ragadjanak fegyvert és csatlakozzanak
a csdszdri seregekhez. A kidltviny célja az
volt, hogy amig a csdszar dttoréssel kisérlete-
zik, addig az indidnokbdl 4ll6 csapat lekosse
Judrezék figyelmét. Ez a terv is meghidsult.
Hivei ribeszélésére megbizta Lopez ezre-
dest, hogy folytasson tirgyaldsokat a koztdr-
sasagiak tibornokaval, Escobedéval. Lopez
ezredes mdjus 14-i tdrgyaldsa folyaman fel-
ajinlotta Escobeddnak, hogy megfelel6 anya-
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gi cllenszolgdltatds fejében a koztdrsasdgiak
kezére juttatja a csdszart. Hajnalban Lopez
visszatért Miksa taboraba Juarez katonainak
kiséretében. Miksa csdszdrt kiséretével egyiitt
elfogtik és letartoztattdk. Salm-Salm herceg
az Orség egyik tisztjével kiegyezett, hogy a
csdszart megszoktetik. Miksa azonban tud-
ta, ha megszokik, a két mexikdi taborno-
kdt, Miramont és Mejidt rogton kivégzik.
Nem hagyta cserben tisztjeit, lemondott a
szOkésrol.’

Judrez 1867. junius 15-re tizte ki a
katonai torvényszéki fotargyalds napjat, amit
a queretardi szinhdz épiiletében tartottak.
Miksa nem volt jelen a tdrgyalison, mond-
vdn, szinpadi ldtvinyossig mégsem akart
lenni. Junius 16-dn reggel kimondtik a
haldlos itéletet mindhdrom vadlottra: Mik-
sdra, Miramonra és Mejidra. Az itélet végre-
hajtdsit 3 napra elhalasztottdk. A siralom-
hazban, ahol Miksit fogva tartottdk, a
komornyikja, Tiidés; hdziorvosa, dr. Basch és
Pater Soria szerzetes tartézkodrak mellette.

1867. junius 19-én a Cerro de la
Campana-i dombon a haldlos itéletet végre-
hajtottdk. Basch doktor és kisérete rogton
kikérték a csdszdr holttestét. Nagy nehézsé-
gek drdn jutott el Eurépdba ugyanazon a
hajén, amelyikkel Mexikoba érkezett. Habs-
burg Miksat 1868. janudr 18-dn temették el
Bécsben.

Igy ért véget Miksa csiszdr szerencsétlen
mexikoi kalandja, aki az eurépai nagyhatal-
maknak kiszolgiltatva uralkodott Mexiko-
ban. Rajta teljesedett be negyedikként Bat-
thydny Lajos édesanyjdnak, Sherlecz Borbdla
barondnek Ferenc Jozsefre kimondott dtka,
miszerint a csaszdr addig nem halhat meg,
mig elotte tizenharom csalddtagja szeren-
csétlentil nem jar.
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Hegyi Gergely

A Yom Kippur-haboria (2.)

1. Bevezetés

A Yom-Kippur, vagy mds néven negye-
dik arab-izraeli hdbort 1973. oktéber 6-dn
kezdédott a Sinai-félszigeten, az egyiptomi
erok rdmaddsdt kdverden, majd nem sokkal
késébb a Goldn-fennsikon is kirobbantak a
harcok.

A IV. arab-izraeli hdbora a tébbi helyi
konfliktus koziil a leghosszabb és a legvére-
sebb volt. A harcokat hirom jél elkiilonithe-
t6 szakaszra bonthatjuk:

1. Oktober 6-9.: az arab hadseregek
osszehangolt j6l megtervezett elérenyomu-
lasa, id6szakos térnyerése.

2. Oktéber 10-14.: az izraeli hadseregbe
beérkeznek a tartalékosok, igy képesek az
ellentaimadasokra, a Goldn-fennsikon vissza-
szoritjdk a szir csapatokat, a Sinain pedig
feltartjdk az egyiptomi csapatok tovdbbi
elérenyomuldsdt,

3. Oktéber 15-25.: a Golin-fennsikon
hamarabb véget érnek a nagyobb hadmuive-
letek, igy Izrael Gjabb egységeket dobhat dt
a Déli Arcvonalra, ahol csapdst mérhet az
egyiptomi csapatokra.

Ugy gondolom, hogy az események
konnyebb kovethetésége miatt a két front
eseményeit kiilon-kiilon érdemes tirgyalni,
de a hdbori fordulépontjain utalok a masik
front torténéseire is.

2. A Déli Arcvonal (harcok
a Sinai-félszigeten)

A Szuezi-csatorndndl 13.50 perckor 1650
l6veg zdrdtiize dltal tdimogatva kezdédortr
meg a IV. arab-izraeli hdbord. Az egyipto-
mi csapatok els6 hullima tébb szdz roham-
csénakon kelt 4t a csatorndn, elsésorban
pancéltoré fegyverekkel felszerelt gyalogsa-
got szillitva, akiknek f6 feladata az els6

Hadak tjan

vonalban dllomdsozo harckocsik és pancélo-
zott jarmiivek semlegesitése volt, amit sike-
resen teljesitertek is. A Bar-Lev-vonal ho-
mokfalit 10 helyen vizagyikkal mostik
szét, ami kortilbeliil egyotodére csokkentet-
te az izraeliek dltal szdmolt atjutdsi idot. A
mdsodik hullim katondinak fegyverzetét is
még foként pancéltord eszkozok alkotrdk,
akiknek f6 feladata mdr az er6dok megszal-
lisa és az dtkelési pontok biztositdsa volt. Az
¢lsé napon t6bb roham- és pontonhidat is
vertek a csatorndn az egyiptomiak, kortilbe-
liil hiszat, tehdt minden els6lépesés hadosz-
tily vonalin 4-4-ct. Oktdber 6-a estére
koriilbeliil 80 000 egyiptomi kelt dta csator-
ndn ¢s vetette meg a ldbdt a nilparton. A 2.
hadsereg vonalin a hidak épitését még
aznap befejezték, igy itt minden a tervek
szerint alakult. A 3. hadsereg vonaldn ezek a
hidak csak 7-én reggelre késziiltek el a
kiilonboz6 terepakaddlyok miatt (tavak, mo-
csdr). A nap végére dtszdllitottdk alégvédel-
mi rakétdkat, igy a timadé csapatok rakéta-
fedezet alatt nyomulhattak elére.

Az izraelieket viratlanul érte a gyors
egyiptomi elérenyomulds, és a Bar-Lev-
vonal szinte teljes eleste — estére 15 erédot
veszitettek el; bar egyes forrdsok szerint a
timaddsok reggelén mindossze 800 katona
tartézkodott a vonal erésségeiben. Az izraeli
légieré — ami az 1967-es hiboruban félelme-
tes hirnevet szerzett — csak néhany bevetést
tudott repiilni, és roévid id6 alatt a két
fronton 10 repiilégépet veszitett.

Az egyiptomiak kiilonb6zé diverzins
csoportokat is bevetettek, a Bar-Lev-vonal
mogott, akiknek elsédleges feladata a kom-
munikdci6s vonalak szétromboldsa az Gssze-
kottetés zavardsa €s az utdnp6tlds akaddlyo-
zasa volt. Ezeket a csapatokat a tartalék
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izracli egységek a nap végére felszimoltdk.
Az egyiptomiak SCUD rakétdkat l6ttek ki a
Déli Féparancsnoksdgra valamint légitima-
ddssal leromboltak tobb Iégibazist a Sinai-
félszigeten.

A timadé gyaloghadosztilyok dtkelésé-
vel 5, dtlagosan 6-8 km széles és 3-5 km
mély hidfé Iétesiilt a csatorna keleti partjan.
Az izraeli kormany elrendelte a teljes moz-
gositdst és titnak inditotta aMendlerhadosz-
tly két danddrdt a csatorna felé.

Oktéber 7-én az arcvonal teljes szélessé-
gében tovabb folytak a harcok, az egyipto-
mi timadé danddrok tovibb nyomultak
elére, a hidfédlldsokat Gsszefliggové tették
és dtlagosan 12 km. mélységiire novelték, a
»Tizérségi” utig. Elfoglaltdk a Bar-Lev-
vonal néhdny ujabb erddjét, a nap végére
mindossze a legészakibb a ,,Budapest” és a
legdélibb ,,Quay” maradt izraeli kézen. A
nap folyamdn a frontra érkezett a 162.
(Adan) és 143. (Saron) pincélos hadosz-
tdly, ezzel a Déli Arcvonalon dllomdsozé
izraeli csapatok létszima kétszeresére emel-
kedett (5-r6l 11 dandarra).

Az izraeli vezetésben kisebb pdnikhan-
gulat alakult ki, hiszen senki sem szdmolt
ilyen méretii egyiptomi és sziriai el6renyo-
muldssal. Egyes forrasok szerint Golda Meir
miniszterelnok ekkor rendelte el a Végitélet
napja fedénevii terv végrehajtdsit. Ennek
kovetkeztében 13 atom robbandfejet szerel-
tek Ossze a Negev-sivatagban, ezek egy
részét ballisztikus rakérdkra szerelték, mads
résziiket pedig a légierdhoz szillitortdk. A
Végitélet napjdt csak oktéber 9-én fujtdk le,
miutdn viltozds dllt be a frontok dllapotd-
ban.

A hadsereg vezet6i kozott sem volt
egyetértés a teendSket illetGen. Voltak olyan
vélemények is, miszerint fel kell adni a Bar-
Lev-vonal egészét és vissza kell vonulni
egészen a Sinai-félsziget higdiig, majd a
helyzet stabilizdl6ddsa utdn lehet egy ellen-
tamadds tervezését megkezdeni. A mdsik

tabor vezetdje Sam tibornok volt, aki
azonnali ellentdmadast stirgetett.

Végiil arra a megoldasra jutottak, hogy
utdnpdtlds szempontjabol a Goldn-fennsik
élvez elsGbbséget, mivel ott nincs hely a
visszavonuldsra, ezért minél gyorsabban meg
kell dllitani a Szir elérenyomuldst. Ezért a
Bar-Lev-vonalat kitiritik, csak kisebb ellen-
tamaddsokat inditanak, csak annyira kozeli-
tik meg a csatorndt, hogy az egyiptomi
nehéztiizérség kozvetlen tiizének még ne
legyenek kitéve. Azonban ha a korldtozott
ellentimaddsok sorin el tudnak jutni a
csatorna partjira és ott esetleg el tudnak
foglalni egy hidat, akkor dtkelhetnek a
csatorndan és hidfét alakithatnak ki, (Ezt
merész tervet Saron tibornok dolgozta ki és
a fiatalabb tisztek tobbsége lelkesen timo-
gatta.)

Oktéber 8-dn az egyiptomi csapatok
folytattdk erdik dtszdllitdsit a csatorndn,
valamint a hidfédllisok megszildrditdsit. A
terveknek megfeleléen az izraelick megpro-
bdlkoztak egy korlitozott ellencsapdssal,
melyet az Adan hadosztdly inditott meg,
menetkozben azonban a parancsot dont6
ellencsapdsra viltoztattdk, mely szerint a
hadosztilynak dtkelést kellene kierészakol-
nia a csatorndn keresztiil. Azonban ez a
timadds — részint a nem tokéletes kidolgo-
zds, részint a hidnyos légitimogatds miatt —
a jol kiépitett egyiptomi védelmi vonalakon
osszeomlott. Az Adan hadosztily timadadsd-
val egy id6ben a Saron pancélos hadosztaly
is timadasi parancsot kapott, hogy csatla-
kozzon a masik timadé hadosztdlyhoz, és
timogassa elérenyomuldsdt a Timszah-t6 és
a Keserti-tavak kozotti szakaszon. A kello
timogatds nélkiil ez a tdimadids még nem
vezethetett sikerre, riadasul az El-Kantara
és a Keseri-tavak kozotti szakaszon az
izraeli csapatokat 6-8 km-rel még vissza is
szoritottak.

Oktober 9-13-a kozott a front vonald-
ban lényeges viltozis nem tortént, a vonalak

Hadak atjan
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nagyjdbol megmerevedtek. Tobb kisebb ta-
maddst mindkét oldalon inditortak, azon-
ban ldtvinyos sikereket egyik oldalon sem
értek el. Az egyiptomiak tjabb erdket szdlli-
tottak dt a Szuezi-csatorndn, amellyel egy
oktéber 14-re tervezett timadast készitettek
el6, amire a Szir vezetés kérte meg Sket,
mivel ekkorra a Goldn-fennsikon valtozas
allt be a hdborti menetében. Izraeli oldalon a
viszonylagos nyugalmat a veszteségek pétla-
sdra és a védelem megerdsitésére haszndltik
fel. Ujabb pancélosdanddrok érkeztek a tér-
ségbe: a 164. (Baram), Gonen pancélosdandir,
a 243. (Matr) ejtéerny6s danddr, valamint a
11. (Peled) gépesitett danddr. Ezekkel az
erdkkel a Déli Parancsnoksig ald mdr 14
danddr tartozott. Az izraeli vezetés is 14-re
idézitette timaddsat, am miutdn tudomasuk-
ra jutott, hogy ugyanaznapra virhat6 az
egyiptomi timadds feljitdsa inkdbb vdrako-
z6 dllispontra helyezkedtek, és védekezd
csoportositast vettek fel.

Az egyiptomi timadds oktober 14-én 6
orakor vette kezdetét, hosszabb tiizérségi
elokészitést kovetGen. A 2. hadsereg sdvja-
ban a bal szdrnyon a 18. gyaloghadosztily
15. pincélosdanddrjinak Rumadna elleni ta-
madasa sikerrel indult, azonban ezt a dél-
utdn folyamdn az Adan hadosztily tartalék
er61 megillitottdk, majd visszaszoritottdk
oOket kiinduldsi dlldsaikba. Kozépen a 24.
pancélosdanddr timaddsdt a Saron hadosz-
tily dllitotta meg. A jobb szdrnyon pedig a
21. pancélos hadosztaly 1. dandarinak Tasa
clleni tdimaddsat a Saron pancélos hadosz-
tily egy mdsik danddra dllitotta meg. A 3.
hadsereg bal szdrnydn a 25. pancélosdandar
a Giddi-hdgo és a Mitla-hdgo elleni timada-
sa sordn mintegy 10 km-re kozelitette meg a
hidgdkat, azonban itt a timadds elakadt. A
jobb szdrnyon a 4. pancélos hadosztily egy
dandira Rdsz-Szudar ellen inditott timada-
sa soran koriilbeliil 20 km-t haladt elére,
ekkor azonban az 6sszehangolt pincélos- és
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légitimaddsok nyomdn Gsszeomlott, majd
kiinduldsi dlldsaikba vonultak vissza.

Ez alatt a tdmadds alatt vetették be a
legtobb pancélost a II. vilighdbori éra.
Egyiptomi részr6l 800, mig izraeli oldalrol
500 harckocsi vett részt az iitkozetben.

Az egyiptomi timadds azonban eleve
kudarcra volt itélve, mivel a timaddsban a
csatorndn dtszillitott csapatokhoz képest
aranytalanul kevés erét vetettek be. A 20-22
danddrbdl minddssze 6-ot. Ennek kovetkez-
tében Izraelnek lehetdsége nyilott arra, hogy
megkezdje a dont6 ellentdmaddst, amit Saron
tibornok mdr oktéber 7-e 6ta stirgetett.

A hadmiivelet az Abiraj-lev (Erés sziv)
fedénevet kapta, és Iényege az volt, hogy a
2. és a 3. egyiptomi hadsereg taldlkozdsi
pontjinil a Timszah-t6 és a Keseri-tavak
kozott, Deversoir kozelében 1-2 hadosz-
tdllyal dtkelnek a Szuezi-csatorndn, majd
ott hidfét létesitve eldontik a hdborit. A
tamadassal a Saron hadosztilyt biztdk meg.

91
A terv oOtletét az adta, hogy a 2. és 3.
Hadsereg kozott egy koriilbeliil 25 km-es
rés mutatkozott a csatorna keleti partjin,
amelyet az amerikai miiholdak ¢és az izraeli
légifelderités mindennap ellendriztek.

A terv szerint a tdmaddst az Iszmailija,
Tasa és Keserti-tavak északi partja kozott
hdromszogben inditottak. A teriilet foként
homoksivatag, ezért a haderék mozgatisa-
ban kulcsfontossagi szerepet toltott be a
teriileten 1évé kiépitett utak birtokldsa. A
teriileten ot szilard burkolati ut hizédott.
Az els6 kozvetleniil a csatorna partjan he-
lyezkedett el. A masodik a ,,Lexicon” tit volt,
ami a Bar-Lev-vonal erédeit kototte ossze, a
harmadik az Akavish Gt ami Tasat kototte
Ossze a csatorndval, a negyedik a , Tiizérsé-
gi” it amit az utdnpotlds és a nizérség
szdllitisira haszndltak, és otodik pedig a
Tirtur dt (lisd a térképen). A teriileten
helyezkedett el a ,,Kinai-farm” is, ami erede-
tileg egy gazdasdg volt, nevét pedig onnan
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kapta, hogy régebben kinai munkasok dol-
goztak ott és az épiileteken kinai feliratok
voltak. A Kinai-farm egy volgyben fekudt és
a kozelében fekvé csatorndk és drkok tokéle-
tesck voltak a gyalogsig védelmi harca
szdmdra. A tdmadds meginduldsakor ez a
teriilet egyiptomi kézen volt.

Az Erés sziv hadmivelet oktéber 15-én
17 érakor vette kezdetét, amikor a Saron,
247. (Raviv) pancélosdanddra eltereld ti-
madast inditott. A terv azonban ezutin
késve folytatédott, mivel a 14. (Resev)
pincélosdanddr timaddsa egy, a 243. (Matt)
ejtéernyos danddr induldsa tobb 6rdt késett.
Ennek ellenére a Resev pdncélosdanddr
nagyobb nehézségek nélkiil elérte a Lexicon,
Akavish, illetve Tirtur utkeresztez6dést Ezu-
tdin azonban ¢szakkeleti ¢és északnyugati
irdnyba tdmadé erdi egyiptomi ellendlldsba
titkoztek. A Matt ejtéernyds danddr a jar-
miivek hidnya és a torl6dds miatt 21 6rdra
csak 20 km-re tudta megkozeliteni az titke-
resztez6dést, de 23 6ra utdn a danddr els6é
egységei igy is elérték az dtkelési korzetet,
ahol rtalilkoztak a Resev pdncélosdandar
mdr ottlévé biztositéerdivel. Az dtkelési
korzeten beliil két dtkelési helyet jeloltek ki,
ahonnan 16-dn 00.30-kor az ejtéernyGsdan-
dir elsé hullima megkezdte az dtkelést, és
1.35-re elérte ,Afrikdt”. 05.00-ra a teljes
danddr, nehézfegyverei nélkiil dtkelt a csa-
torndn, ekkor mdr a tilparton tartézkodott
Saron tibornok is torzsével. 16-dn 9 drira
az erGsités is dtért a niloldalra (mintegy 30
harckocsi és 2000 fényi gyalogsig). Az
izracliek szerencséjére az egyiptomi vezetés
nem tett ellenlépéseket az akkor még gyenge
hidfével szemben, valészintileg nem akartdk
clhinni a jelentéseket, vagy pedig teljesen
meglepédtek ezen a lépésen.

A kisebb egyiptomi ellentimaddsok
visszaverése utan az izracli csapatok alegy-
ség-erejii jaréroket inditottak a kozeliikben
1évo kiilonb6z6 rakétakilovok ellen, hogy a
légieré konnyebben timogathassa az el6re-

Hadak Gtjin

nyomul6 csapatokat. Miutdn az egyiptomi
vezerés felismerte a hidfé veszélyeit meg-
probdlta elvigni a hidfébe vezeté utakat,
ezzel lehetetlenné téve az utinpotlist. En-
nek érdekében a 16. gyalog és a 21.
pancéloshadosztily részei déli irinyba, a 7.
gyaloghadosztily 25. pincélosdandira észa-
ki irdnyba tdmadott a rés lezdrdsdra, tovabba
a Kair6 kozelében tartalékban dllomdsozta-
tott erok egy részét is riadoztattdk és elindi-
tortdak a csatorna irinyaba. Az egyiptomi
tdimadds miatt az izraeli hadvezetésnek el
kellett halasztania az Adan hadosztdly dtke-
lését, és az utak megtisztitdsara kellett kiilde-
nic a hadosztily eréit. A hadosztilyhoz
rendelték még a Saron hadosztdly Raviv
danddrat is. Az ellentimadds azonban csak
nagyon nechezen haladt eldre, utinpotlds
szempontjabdl pedig az idé egyre jobban
siirgette az izraelicket. Ezért az Adan had-
osztily ald rendelték a 35. (Jairi) ejtéernyos-
dandart is. Tovdbbd a Déli Parancsnoksag a
tartalékbol elinditotta a Karen pdncélos-
danddrt is, hogy timogassa a Resev pdn-
célosdanddrt a vdrhaté Gjabb egyipromi
tamadassal szemben. A résben ekézben igen
heves harcok folytak, a koriilbeliil 10 km-es
utszakaszon a két fél nagyjabol 250 harcko-
csit veszitett, és az utak tobbszor is gazdde
cseréltek, rdaddsul az egyiptomiak tovdbbra
is megtartottak a ,,Kinai-farm” nagy részét.

17-én 3.30-ra megnyitottak az ,,Akavish”
és , Tirtur” utat az Adan hadosztily egyéb
erdi részére, igy a miszaki csapatok meg-
kezdhették a hadihidak épitését, amivel
jelentésen gyorsithattdk a hadianyagok,
elsésorban pancélosok dtjutdsit a csator-
ndn. Oktéber 17-én a 3. Hadsereg északi
irinyba timad6 25. pancélosdandira ve-
szélyesen fenyegette a meggyengiilt Resev
pancélosdanddrt, ezért a 600. (Baram)
¢északrol és a 217. pancélosdanddr (Karen)
keleti irdnybdl korbezdrtik az egyiptomi
eroket és majdnem teljesen megsemmisi-
tették.
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17-én este az Adan hadosztily is dtkelt a
csatorndn, igy mdr 5 danddr tartézkodott a
hidfében. Oktéber 18-dn reggelre a , Kinai-
farm” is a zsidok kezére keriilt Most mar
minden készen dllt a hidf6 kiszélesitésére, a
tervek alapjdn a Saron hadosztdlynak észak
felé kellett tdmadnia Iszmailija irdnydba
ezzel fenyegetve a 2. hadsereg hdtdt, mig az
Adan hadosztily nyugat illetve dél felé
timad Szuez irdnydba. Mivel oktober 18-19
éjjelén a Magen hadosztdly is dtkelt a csator-
ndn igy a tervet azzal bévitették ki, hogy a
hadosztdlynak az Adan hadosztdlyt kell td-
mogatnia, az elszigetelt egyiptomi erdket
meg kell semmisitenie, valamint Abadijdnal
el kell érnie a csatorndt, ezzel bekeritve az
egyiptomi eroket.

Oktéber 19-én az izraeli timadds a
terveknek megfeleléen elindult, a bal szar-
nyon az elérenyomuldst az Adan hadosztdly
kétlépcsés hadrendben kezdte meg. A had-
osztdly jobb szirnyin a Baram pdncélos-
danddr nyugati, majd déli irinyba tdimadott,
koriilbeliil 20 km-t nyomult el6re, majd
egyiptomi ellendlldsba iitkozve megdllt. A
masodik 1épcsében haladé Karen pancélos-
danddr bevetésével tudtak csak tovibbha-
ladni. A hadosztdly balszdrnyin az Amir
pincélosdanddr Fajid irdnyiba tdmadott,
am a vdros repiilStere el6tt megakadt. 19-én
délel6tt megérkezett a  Magen pdancélos-
hadosztily is, amely elkezdte felszimolni az
els6 vonalban harcol6 csapatok mogott ma-
radt, elszigetel6dott egyiptomi erdket. A nap
folyamdn a hadosztily €lei koriilbeliil 40 km
tért nyertek, valamint elfoglaltdk az el-Sallufa-
Kairo 1t egy részét is.

A hidf6 jobb szdrnyin timadé Saron
hadosztaly észak felé nyomult. A hadosztily
jobb szdrnyin a Matt ¢jtéernyésdanddr 10
km-es elérenyomulds utdn elakadt. Segitsé-
gcére sietett a Resev pancélosdanddr, minek
hatdsdra az egyiptomi erdk visszavonultak.
A hadoszudly kozepén timadé — Erez
pincélosdanddr és a Resev danddr a nap

folyamdn koriilbeliil 25-30 km-t nyomult
eldre.

Oktéber 20-in folytatédott az izraeli
timadis minden irdnyba. A Baram
pancélosdanddr is elérte az el-Sallifa-Kairo
utat, amit végleg lezdrt. Kisebb erékkel
megprobaltak még elérni a Szuez—Kaird utat
is azonban ez nem sikeriilt. A hidfé kozepén
timadé Magen pdncéloshadosztily dél felé
timadott és estére elérte a Szuez-Kairé
vasutvonalat. A hidf6 jobb szdrnydn tdimadé
Saron hadosztily nehéz harcokban csak 5-10
km-t nyomult elére, 10 km-re kozelitette
meg az Iszmdilija-Kairo utat.

Oktober 21-én az Adan hadosztily
danddrai az el-Sallifa-Kair6 Gttdl délre tor-
tek eldre, de az egyre er6sodé ellendllds
miatt csak néhdny kilémétert haladrak elére.
A kozépen timadé Magen pancéloshadosz-
tdly egy danddra elérte a Szuez-Kaird vastt-
vonalat, masik danddra a Szuez-Kairé mii-
utat a 10l-es kilométerkénél. A Saron
hadosztdly tovibbra is csak lassan haladt
elére, ¢s estére csak az Iszmdilija-Nilus
csatorna partjdig jutottak, a vdrost nem
sikertilt bevenni. Ekozben a csatorna keleti
partjan lévé, mindossze 8 km széles hidfére
egyre nagyobb nyomads nehezedetr.

A két fronton kialakult, az arab orszdgok
szempontjibél egyre kedvezdtlenebb hely-
zet arra kényszeritette az arabokat, hogy
tizsziinet megkotésér javasoljdk, amit az
ENSZ és a nagyhatalmak is tdmogartak.
Ennek eredményeként sziiletett meg az tn.
elsé nizsziinet, ami oktéber 22-én 18.52
perckor Iépett €életbe.

Oktdber 22-én az izraelick novelték a
tamaddsok litemét, tudva, hogy a tlizsziinet
a nap folyaman életbe Iép. Ezért az Adan
pincéloshadosztlynak el kellett érnie a Ke-
seri-tavak déli partjdt, valamint minél job-
ban meg kellett kdzelitenie Szuezt. A Magen
pancéloshadosztily pedig azt a parancsot
kapta, hogy Szueztdl délre érjen ki a Szuezi-
csatorndhoz, ezzel teljesen elvigva a 3.

Hadak Gtjén
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egyiptomi hadsereg utdnpotldsat, azonban
ez a tamadds nem jart sikerrel. A jobb
szarnyon a Saron pdncéloshadosztalynak
tovibbra sem sikeriilt clfogl.llma Iszmadilijdt.

A harcok folytatédrak a nizsziinet életbe-
Iépése ellenére is, mindegyik fél a mdsikat
vidolta a tlizsziinet megsértésével. OktGber
23-25. kozott a harcok féleg hidfében
folytak, hiszen az izraelick eddig még nem
tudtak bekeriteni a 3. Hadsereget, ami
Szuez elfoglaldsa nélkiil nem volt maradék-
talanul teljesitheté. A tdmadds gyorsitdsa
érdekében 1jabb erdket csoportositottak dt
az Eszaki Arcvonalrél, ezekbSl az Adan
hadosztily a Tamari vegyes dandart hozta
létre, amelyet rogton dt is szdllitottak a
hidfébe. Az Adan hadosztily minden erejét
bevetette, hogy megtisztitsa a Szuezbe veze-
té utat, de ez erds ellendllis miatt lassan
ment. Az izraeli csapatok megprébaltdk a
vdrhaté mdsodik tizsziinet €letbe Iépése
elott elfoglalni Szuezt. Ezért 23-dn este a
hidf6 balszarnyin az Adan hadosztily Baram
pancélosdanddra és Tamari vegyes danddra
folytatta a harcot es-Sallufa-Kabrit térségé-
ben, mig két pincélosdandara a szdrnyakon
tovibb nyomult Szuez felé. A Magen
pincéloshadosztily dttorve az egyiptomi
védelmet, és 24-¢én éjfélre elfoglalta Abadijdt
¢s kiért a Szuezi-6bol partjdra, ezzel bekerit-
ve a 3. hadsereg eréit.

Oktéber 24-én 7 6rakor az ENSZ Biz-
tonsagi Tandcsinak felszolitdsdra életbe l¢-

tt a masodik tizsziinet, de ennck ellenére
a harcok tovibb folytak.

Oktéber 24-én 5.00-ra az Amir és Karen
pancélosdandarok elérték Szuez peremét és
megprobdltdk menetbdl elfoglalni, de a
timadds az utcai harcok miatt 6sszeomlott.
Ezt kovetéen oktéber 25-én és 28-dn még
megprobilkoztak a viros elfoglaldsdval, azon-
ban ez nem sikeriilt.

A tizsziinet €letbe Iépése utdn a harcok

ellenére a megdllapitott tizsziineti vonalak

nem valtoztak. Az izraeli csapatok a 3.
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hadsereget végiil teljesen bekeritették, habar
Szuez vdrosdt nem sikertilt maradékralanul
elfoglalniuk, ugyanigy a hidf6 északi részén
lévé Iszmailijit sem sikeriilt bevenniiik.
Ennek ellenére az izraeli tdmadds sikeres
volt, hiszen a Szuezi-csatornan tili Gjabb
tertiletszerzéssel, komoly elényre tettek szert
a tlizsziineti targyaldsokra.

Oktéber 28-a utdn is folytak még kisebb
Osszecsapdsok a Sinai-félszigeten, azonban a
komolyabb hadmiiveletek véget értek

3. Eszaki arcvonal (Galari-fennsik)

Az északi arcvonalon a sziriai csapatok
timaddsa a Déli Arcvonallal egy idében,
1973. oktdber 6-dn tiizérségi és 1égi eloké-
szités utdn 14.20-kor indult.

A sziriai tdmaddst hdrom hadosztily
inditotta. Az arcvonal jobb szdrnydn a 7.
gyaloghadosztily hétlépcsés hadrendben ti-
madott Szaszza-Vasszet-Gonen irdnyban.
Az els6 1épcsS jobb szdrnydn a 68. gyalog-
danddr, bal szdrnydn a 85. gyalogdandar, a
mdsodik lépcsében az 1. gépesitett danddr
¢s a 78. pancélosdandar nyomult elére. A
timadas a bal szdrnyon lassan haladt, majd a
188. (Barak) hadosztily 3 km-rel a Bibor-
vonal mogott a ,, Konnyek volgyében” meg-
dllitotta.

Az arcvonal kozépsé szakaszdn a 9.
gyalogdanddr tdmadott el-Harrar — Kfar -
Neffek — Ros Pinna dltalinos irdnyba, jobb
szdrnydn az 52., bal szdrnyan az 53. gyalog-
danddrral. A 43. gépesitett dandar és az 51.
pincélosdandir a hadosztily mdsodik 1ép-
csojét alkotta. A bal szdrnyon haladé erdk a
Barak pincélosdandir ellen harcolva 8 km-
rel haladta nil a ,Bibor-vonalat”, a jobb
szarnyon azonban az izraeli 7. péncélos-
danddr a timaddst a Bibor-vonalon megalli-
totta.

A sziriai arcvonal bal szdrnyin az 5.
gvaloghadosztdly a Rafid-Tibérids-t6 irdny-
ba timadt jobb szdrnydn a 12. gyalogdan-
ddrral, bal szdrnydn a 61. gyalogdandarral,



BELVEDERE

98/X. 5-6.

95

madsodik lépcsSjében a 132. gépesitett dan-
ddrral és a 47. pancéldanddrral. A hadosztdly
6-dn este dttorte a Barak pdncélosdandir
védelmét, majd hdrom irinyba torne elére
kb. 10 km tért nyert 7-én reggelre.

Még ugyanaznap sziriai ejtéernydscsapa-
tok elfoglaltdk a Hermon-hegység csicsin
1évé megfigyelGallist, ahonnan teljesen dt-
lathattdk a teriiletet. Az els6 napon a sziriai
tdmadds délen jél haladt, északon azonban
hamar megdllitottdk az 1. Galari gyalogdan-
ddr bevetésével.

Oktober 7-én a sziriaiak minden irdny-
ban folytattik a timadast, a focsapdst pedig
az arcvonal kozepére helyezték dt, a
Damaszkusz-Illuneitra uttél délre.

A nap folyamdn folyamatosan érkeztek a
frontra mozgositott izraeli csapatok: a 240.
(Laner) pancéloshadosztily 2 danddraa 17.
(Sarig), 19. (Mir) a 79. (Or) pincélos-
danddrnak és a Tibérids-t6 tertiletén vonult
fel. Folyamatosan érkeztek a fontra a 146.
(Peled) pancéloshadosztaly részei is.

A délel6tt  folyamdn az  izraeli 7.
pancélosdanddr kénytelen volt visszavonul-
ni az erdteljes szirial timaddsok miatt.

Az arcvonal kozépsé szakaszdn a sziriai-
ak bevetették az 1. pdncéloshadosztdlyt,
amely az 5. pincéloshadosztillyal egyiitt
clfoglalta a Barak pincélosdanddr dlldsait,
megkozelitették a Tibérids-t6 keleti partjdt,
az 1. pancéloshadosztdly pedig elfoglalta
Kfar-Nafferet, azonban az Or pincélos-
dandir ellentdmaddsa sordn estére vissza-
foglalta a vdrost. Az arcvonal északi részén
azizraeli alakulatok harcolva vonultak vissza
a 7. gyaloghadosztdly el6l. Az izraeli csapa-
tok az erésitések megérkezése utdn a Jdkob
testvérei-hid el6te és a Tibérids-totdl észak-
keletre megillitottdk az elérenyomul6 szir
csapatokat.

Oktéber 8-dn reggelre az arcvonal ko-
2€ps6 és déli részén az izraeliek drvették a
kezdeményezést, minek ujabb tartalékok
érkeztek meg a frontra 20. (Peled)

pancélosdandar, 14. (Bar) gyalogosdandar).
A kozéps6 szakaszon az Or pdncélosdanddr
Ramtanija, még a Sarig pdncélosdanddr
Husnija irdnyiba timadott. A déli szaka-
szon a 146. (Peled) pédncéloshadosztily
hdrom danddra északkeleti irdnyba indult
meg, ¢s igy a kétizraeli hadosztily bekerités-
sel fenyegette a sziriai 5. és 1. hadosztdlyt,
melyek ezért 7-8 km-t visszavonultak.

Az északi szakaszon azonban nem sike-
rillt megidllitani a sziriai erdket, ahol a
védekezo izraeli erdk silyos vereségeket
szenvedtek.

Oktéber 9-én reggel a 7. sziriai gyalo-
goshadosztdly tovibbfolytatta a tdmadadst,
bekeritették és megsemmisitették az izraeli
7. pincélosdanddr egyes részeit. Az izraeliek
azonban sikeres ellenlokést hajtottak végre a
sziriai balszdrny ellen és elvdgtdk annak
osszekottetéseit, igy a sziriaiak erék kiindu-
lasi dllisaikhoz vonultak vissza. Tehdt igy
mdr az északi szakaszon is az izraeliek
kezébe kertilt a kezdeményezés. Az arcvonal
kozépso szakaszdn a 240. (Laner) pancélos-
hadosztily elérte a ,Bibor-vonalat”, a déli
részen pedig a 146. (Peled) pdncéloshad-
osztaly szintén elérte a ,,Bibor-vonalat”, sét
tobb helyen dt is Iépte.

Oktéber 10-én Irak és Jorddnia bejelen-
tette, hogy belép a hdbortba és csapatokat
vezényel a frontra (Irak a 3. és a 6.
pancéloshadosztily, valamint 100 db repii-
lI6gépet, Jorddnia pedig pancélosdandart
inditott el).

Jelentésebb harci esemény a nap folya-
man azonban nem tortént.

Az izraeli hadvezetés eldontotte, hogy
oktdber 11-én dont6 ellentdimadast indita-
nak Sziria ellen, a Galin-fennsik északi
részér6l Damaszkusz irinyiba. Az izraeli
eréket az el-Kuneitra-Damaszkusz irinyba
csoportositottdk.

Az ellentaimadast négy pancélosékkel indi-
tottdk, amelyeknek a feladata az volt, hogy
itlépve a ,Bibor-vonalat” attorjék a sziriai
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els6 védévonalat, amely a vonaltdl 1-3 km-
re hiizédott és 5-7 km mély volt, és harcko-
csi-akaddlyokkal és aknamezékkel volt meg-
erdsitve.

Az arcvonal bal szdrnydn az Eltan gépesi-
tett hadosztdly két pancélos¢ket képezett.
Az egyik pancéloséknek (7. pincélosdandar)
Hodert és Beit Jant kellett elfoglalnia. A
mdsik pancéloséket a Barak pancélosdandar
megmaradt erdi alkottdk és Holeszt kellett
clfoglalniuk. A 7. pancélosdandir sikeresen
elfoglalta Hodert, de Beit Jan el6tt megalli-
tottdk a sziriai ellenlokések, de a pancélosék
igy is 7-8 km tért nyert. A Barak pdncélos-
danddr dttorte a védSovet elfoglalta Horfit,
majd estére Holeszt, igy 10-12 km-t halad-
tak elére.

Az arcvonal ko6zéps6 részén a ,Blaner”
pancéloshadosztily és két éket képezett,
amelyek a Kuneitna-Damaszkusz tittd] par-
huzamosan tamadtak, hogy elfoglaljak Kan-
Arnabit és Dzsabdt. A pancéloséket mar a
timadds kezdetén erés ellentimadasba iit-
koztek és silyos vereségeket szenvedtek.
Ezért bevezették az Or pdncélosdanddr ré-
szeit, sot a Mir pancélosdandart is.

Az izraeli ellentdmadds elsé napja siker-
rel jdrt, tobb helyen dttorték a védéovet és
10-15 km-rel visszavetették a sziriai eréket,
valamint megkozelitették a masodik védo-
ovet. Ekkor fordult a szir vezetés az egyipto-
miakhoz, hogy inditsanak Gjabb timadast a
Sinai-félszigeten az izraeli erdk lekotésére.

Ekozben a nemzetkozi politikdban kii-
16nboz6 fejleményekre keriilt sor, az Ameri-
kai Eg-ycsult Allamok harckésziiltségbe
helyezte eréit, megerdsitette a Foldkozi-
tengeren dllomdsozo 6. flottdt, valamint a
Szovjetunio is bejelentette, hogy ,,amennyi-
ben Izracl folytatia biinds tevékenységeét, ugy ezt
nem nezheti tétlendil”. A nemzetkozi kozvéle-
mény is elitélte Izrael Gjabb teriiletszerzésre
irdnyul6 torekvését.

Az izraeli vezetés csapatainak azt a fel-
adatot adta, hogy arcbdl timadjdk, illetve
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délrol keriiljék meg a Damaszkusztdl 25-30
km-re lévé misodik védoovet, hogy igy
Damaszkusz a messzehordo tiizérség tiizé-
nek hatékorébe keriiljon.

Oktober 12-én a Ganer hadosztily tima-
ddsa kezdetben jol haladt, két dandira
jelentds veszteségek dacdra is elfoglaltak
Naszedzset, majd északkeleti irdnyba, Knaker
felé fordult, amely mdr a mdsodik védSov-
ben fekiidt. Az cloren\'omulo hadosztily
elérte, hogy eléttiik panccloscrok bontakoz-
zanak szét ellentimadasra, ezért megalltak,
hogy ne sétiljanak bele a csapdiba. Bevartik
az Or pdncéldandirt és egy ugyanolyan
nizzsikot készitettek elS, ahol az ellenséges
pancélos erdket csapddba ejthetik és meg-
semmisithetik. Mint kideriilt ezek a pancé-
los er6k a 3. iraki pincéloshadosztaly voltak.

Oktober 13-dn reggel az iraki csapatok
meginditottik a timadasukat, és amikor 2-
300 m-re megkozelitették a ,,tizzsikot” az
izraeli csapatok tiizet nyitottak, rovid idé
alatt 80 iraki harckocsit kilGttek. Az iraki
ellenlokés igy meghidsult, ezutin &k is
visszavonultak a masodik védéovbe, ahovi
a nap folyaman beérkezett a 40. jorddniai
pancclosdandar is. Ezen a napon egyébként
az izraeli csapatokat feltoltotték és pihen-
tették.

Oktéber 14-€n az arcvonal némileg meg-
szilirdult. Eszakon a Hermon-hegységre
tdmaszkodott, majd délnyugat felé haladt a
Szassza térségig, innentdl egyenesen nyu-
gatra haladt a ,Bibor-vonalig”, majd ezt
kovette a sziriai-jorddniai hatdrig. Oktéber
15-én a sziriai parancsnnks:ig felkésziilt,
hogy a 40. jorddniai és a szaud-ardbiai 20.
pancelosdmdarral a 3. iraki pincéloshad-
osztdllyal és a 9. sziriai gyaloghadosztily egy
danddrdval 16-dn északi irdanyban timadast
hajtson végre a Laner hadosztily oldaliba.

Oktéber 16-dn a timadds megindult, dm
a 3. iraki pancéloshadosztily dllisaiba ma-
radt, igy az ellentdmadas elakadt, igy vissza-
tértek kiinduldsi dllisaikba. Délutdn az iraki-
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ak megkésve tdmadist indi-
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izracliek 1. Goldni gyalog-
danddrdnak részei ismét megkisérelték vissza-
foglalni a Hermon-hegységben 1évé megfi-
gyelGdllast, ami nem jdrt nem sikerrel.

22-én az izraeliek Gjra megprébdlkoztak
a figyel6dllas elfoglaldsdval, dm az ellendllds
miatt ez csak 23-dn reggelre sikeriilt (Az
északi arcvonalon sem vették figyelembe a
tizsziinetet.) Oktéber 23-dn szérvanyos
tiizérségi parbaj folyt.

Oktéber 24-én Sziria, Jorddnia és Irak is
elfogadta az ENSZ 339. szdmi hatdrozat
tlizsziineti javaslatdt, igy a harcok az északi
arcvonalon véget értek.

Oktéber 25-én az ENSZ BT a 340.
szamu hatdrozatdban a 22-ei tlizsziinet harci
helyzete alapjdn hatdrozta meg a tizsziineti
vonalat.

Oktéber 27-én a déli arcvonalon is
tirgyalni kezdtek az egyiptomi és izraeli
erok képviseldi a szuez—kair6i miut 101-es
kilométerkovénél. A megbeszélések novem-
ber 11-ig tartottak és hat pontban 4llapod-
tak meg, amelyek koziil az oktdber 22-ei
helyzet alapjdn megdllapitott tlizsziineti vo-
nal valtotta ki a legnagyobb vitit.

November-decemberben Genfben meg-
kezdddrek a békekonferencia el6késziiletei,
melyet kovetéen 1974. januir 18-dn az
izracli és az egyiptomi vezérkari fénok
aldirta a déli arcvonalra vonatkozé csapat-
szétvdlasztdsi megdllapoddst, melynek [¢é-
nyege a kovetkezé volt: Izrael visszavonja
csapatait a Szuezi-csatorna nyugati partja-
rél, a keleti parton levé eri pedig 20-30
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km-es savban csokkentett erével helyezked-
nek el; ugvanigy tesznek az egyiptomiak is
8-12 km mélységben a csatorna nyugati
partjan, majd megnyitja a Szuezi-csatornat,
és a Voros-tenger bejdratat. A két fél kozote
6-8 km széles litkozoovezetet” létesitenek,
amelyet az ENSZ csapatok feliigyelnek.

Az Eszaki Arcvonalon a kisebb 6sszecsa-
pasok 1974 dprilisig is eltartottak. Mdjus-
ban a csapatszétvilasztasi tirgyalisokon némi
clérelépés tortént, igy majus 30-dn a kée fél
clfogadta a megillapoddst, amit mdjus 31-
¢n ald is irtak.

Ennek lényege a kovetkez6 volt: Izrael
visszavonja csapatait Szassza varos korzeté-
bol, kitirit kb. 770 km? elfoglalt teriiletet;
Kuneitra vdrosbol csapatait 300 m-re nyu-
gatra vonja vissza; 500 m-tél 4 km-ig
terjedé titkozéovezetet hoznak létre az

ENSZ-er6k ellenérzése mellett, a csapat-
szétvilasztast azonnal megkezdik, a hadi-
foglyokat kicserélik.

A csapatszétvalasztasi megillapoddsok-
kal a negyedik arab-izraeli habori lényegé-
ben befejez6dott, dm ez a hdboni |, tgymint
a tobbi, nem oldott meg semmit a Kozel-
Kelet kérdései koziil, amit a késobbi esemé-
nyek is igazoltak.

Felhasznalt irodalom
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Kiss Gabor Ferenc

Vilagvége torténete (1.)

A cimben szerepl6 helyszin nem bibliai
vagy mitoldgiai helyszinre utal, hanem egy
Eurépitdl igencsak tivol esé teriiletre, mely-
nek nevét a vildg igazan 1982-ben ismerte
meg, egy Argentina és Nagy-Britannia ko-
zott lezajlott hdbori kapcesin. Ez a hely a
Falkland-szigetek (vagy ahogy ,argentinul”
nevezik, Malvin-szigetek), mely az Oreg
kontinenshez képest csakugyan a ,vildgvé-
gén” fekszik. Jelen irds ezt a foldgombon oly
jelentéktelen territériumot és annak torténe-
tét az 1982-es dél-atlanti konfliktusig igyek-
szik bemutatni.

Foldrajzi viszonyok

A Falkland-szigetek ma Nagy-Britannia
onkormdnyzattal rendelkezé kiilbirtoka. A
szigetcsoport Dél-Amerika déli csicsatol
mintegy 480 km-re északkeletre, a Magelldn-
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szorostol hasonl6 tavolsigra keletre fekszik.
Két nagy (Nyugat-Falkland, teriilete 5320
km?és Kelet-Falkland, teriilete 6750 km?) és
kb. 200 kisebb szigetbdl dll. Teriilete kb. 12
200 km?. F6- és egyetlen vdrosa a Keleti-
Falklandon fekvS Port Stanley, 1300 lakos-
sal. A szigeten tobb kisebb telepiilés taldlha-
t6 de ezek inkdbb juhtenyészté kozosségek,
mint tényleges vdrosok. A szigetek Osszla-
kossiga jelenleg 2100 f6 kortil mozog, de az
1982-es hdbori id6szakiban 1900 6 volt.
A lakossdg brit szirmazist és angol anya-
nyelvii. Valldsilag 70% protestins, 30%
katolikus.

A szigetek kozigazgatasanak élén a brit
korona dltal kinevezett kormanyzé 4ll. Ta-
ndcsado testiilete a végrehajto tandcs, mely a
magasabb rangu kozigazgatasi tisztviselok-
bél és a torvényhozds néhdny képvisel6jébal
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ill. A torvényhozo testiiletnek is a kormany-
z0 a feje. A szigetek kormdnyzata igazgatja a
szintén brit uralom alatt dll6 Déli-Georgia-
és Déli Sandwich-szigetet is, valamint a
Shag és Clerce sziklazdtonyt, amelyek
Falklandtdl keletre illetve délkeletre 1100-
1200 km-re fekszeneck. Munkanélkiiliség
nincs, de a lakdshidny akadalyozza a bevan-
dorldst. Az oktatds ingyenes ¢s 15 éves korig
kotelez6. Stanleyben kozépiskola miikodik
és a kérhdza ingyenes egészségiigyi elldtdst
nyujt.

A két nagy sziget északi részén dombsdg
fur végig, melynek legmagasabb pontja a
705 m magas Mount Usbone Kelet-
Falklandon. A partvidéker volgyek tagoljik,
melyek j6 kikotohelyet nyijtanak. A szeles,
hivos idGjdrdsra nem jellemzdk a szélsosé-
gek, az évszakok kozott alig van kiilonbség.
Az dlland6é erés nyugati szél sebessége
dtlagosan 30 km/h koriili, de eléfordulnak
akdr 100 km/h-s szelek is. Az éves dtlagho-
mérséklet 5 °C kortili, az éves csapadékitlag
635 mm. A novényzet alacsony és stirti, a
tdjat nem szakitjdk meg vadon nétr fik. A
hideg, nedves éghallat gdtolja a novények
teljes felbomldsdt és elGsegiti mély tézegré-
tegek lerak6ddsat, amit a helyiek tiizelének
haszndlnak. Az eredeti dllatvildgbdl szdraz-
foldi eml6sok gyakorlatilag kipusztultak.
Mindennaposak viszont a kiilonféle cetek és
delfinek és gyakoriak a déli oroszldnfokik. A
kornyezetvéddk a szigeten taldlhaté nagy
létszamui pingvinkolénia védelme érdeké-
ben manapsdg egyre inkdbb szorgalmazzik
egy nemzeti park feldllitdsdr.

A szigetek egész teriilete — kivéve a
fovirost — a juhtenyésztést szolgdlja. A
juhtcnvészté gazdaségok részben csalddi,
részben tdrsasdgi — Falkland-szigeteki Tdrsa-
sig — tulajdondban vannak. Osszesen 700
000 juh €l a szigeten s gyapjihozamukat az
anyaorszagba szillijak. A gyapjas dllatok
jelentéségére utal az is, hogy arrafele ,,365-
0s”-nek nevezik, mivel az év minden egyes

napjdra jut birkahis. A bevételek kozott a
gvapjukivitel jatssza a f6 szerepet. A juhok
mellett tartanak par ezer szarvasmarhdt is.
Az dllattenyésztést part menti haldszat egé-
sziti ki.

A bels6 kozlekedés kozutakon folyik, de
a gyakori jirhatatlansig miatt fontos a
partmenti hajéjdratok szerepe is: egy part
menti teherhajé jarja korbe a két nagy
szigetet, begytjti a gyapjut és kiszilliga a
fogyasztdsi cikkeket. A Mount Pleasant re-
plilotérrol rendszeres jirat kozlekedik az
anyaorszagba, utkozben az Ascencion-szi-
geten leszdllva. A terepviszonyok miatt a
jarmtdllomdny szinte csak terepjarokbol all.
(Az Ascencion-sziget kozlekedési szempont-
bél fontos szerepet jatszik mind a falklandiak
életében, mind a dél-atlanti brit politikdban.
A Londontél mintegy 13 000 km-re fekvé
Falklandok felé vezeté utnak nagyjabdl a
felénél taldlhat6 ez a sziget, Anglidtdl 6700
km-re. E jelentdsége a hdbori folyamin
mutatkozott meg.) A kommunikdciét mi-
holdas tavkozlési rendszer segiti.

A szigetek torténete

Egyes korabeli térképek és ttleirdsok
alapjdn bizonyosnak ldtszik, hogy a szigete-
ket mdr a XV1. szdzad elején spanyol szolgi-
latban 4ll6 tengerészek felfedezték. Angol
forrdsok szerint Jobhn Davis angol tengerész
pillanthatta meg el6szor. mikor a Desire
nevii hajéjdval 1592-ben arra jirt. Vitatha-
tatlan viszont, hogy Sebald de Weerdt hol-
land tengerész deritette fel 6ket 1600 koriil.
A szigetek nevét John Strong angol hajéska-
pitdny adta, aki 1690-ben partra szdllt a
szigeteken. O eredetileg a két f6 szigetet
elvilaszté szorost nevezte el Falkland
Soundnak, az Admiralitas kincstarnokardl,
Lord Falklandrol. KésGbb ezt nevet vonat-
koztattdk az egész szigetekre. Elészor a
francidk létesitettek dllandé telepet a szigete-
ken: 1764-ben Louis-Antoine de Bougainville
vezette expedicié épitett bdzist a Kelet-
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Falklandon, melyet a francia uralkodérdl
Port Louis-nak neveznek el. Lakossigat 17
hugenotrta alkotta. A kovetkezd évben a brit
haditengerészet is megjelent a térségben
John Byron sorhajokapitdny vezetésével. Azt
a helyet, ahol partra szilltak az Admiralitds
akkori elsé lordjirél Port Egmontnak ne-
vezték el. Térképészeti munkalatokat foly-
tattak a térségben majd tovibb dlltak. Brit
telepiilés 1766-ban létesiilt a Nyugati-
Falklandon John McBride kapitany dltal. A
térségben ez 1d6tdl kezdve indult meg a
kereskedelmi céli fékavadiszat. A gyors
novekedésre jellemzé, hogy az 1780-as évek
kozepére évente tobb milli6 darab bért
exportaltak a szigetekrol.

Az angol és francia dél-atlanti jelenlét
kivdltotta a teriiletet sajat érdekszférdjanak
tekinté Spanyolorszdg tiltakozasit. 1767-
ben a francidktdl a spanyolok 24 000 fontért
megvették birtokaikat, 1770-ben pedig ki-
tizték a briteket. A kovetkezd évben azon-
ban hdboris fenyegetéssel visszatértek s
visszaszerezték nyugat-falklandi birtokaikat.
Az angolok alapvetéen nem teriileti igénye-
ik miatt makacskodrak, inkibb az dket ért
gazdasdgi kdrok miatt szerettek volna elég-
tételt. Az elégtételbe beleegyeztek a spanyo-
lok, igy 1774-ben Anglia kiiiritette a szige-
teket. A tivozé angolok azonban egy tablit
hagytak ott, melyen egy felirat a vilig
tudomadsadra hozza, hogy a szigetek az angol
kirdly tulajdondt képezik. Tettlegesen azon
sokdig nem tesznek semmit a szigetek meg-
szerzése érdekében. A tdblit a spanyolok
Buenos Aires-be szillitottik, s ott is tartot-
tik 1806-ig, mikor is a vdrost megszill6
angolok visszaszerezték azt.

1774-t61 1810-ig.Spanyolorszdg zavar-
talanul birtokolta a Falklandokat, melyet
1777-t6l a Rio de la Plata-i (Buenos Aires)
alkirdlysdg ald tartozott. 100 katondt és
patagéniai indidn rabszolgdval népesitik be
a telepiilést. A szigetek tulajdonldsiban a
San Martin vezette forradalom kitorése
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(1810. mdjus 25.) s gydézelme hoz csak
valtozdst. A megalakult Dél-Amerikai Egye-
siilt Tartomdnyok, mely 1816-ban fiigget-
lenné nyilvanitotta magat Spanyolorszagtol,
1820-ban  kihirdette szuverenitisit a
Falkland-szigetek felett, s egy hajor kildve
birtokba is vette. 1826-ban nevezik ki a
teriilet korménvzéjévé Louis Vernet-t. 1831-
ben Vernet parancsira elfognak egy térség-
ben vaddszé amerikai fokavadaszhajot. Erre
a Lexington amerikai hadihajé l6tte és
lerombolta az argentin telepet, Puerto de la
Soledadot, megtorolva az amerikai hajért ért
incidenst. A lerombolt kikot6t elhagyta az
argentin tisztvisel6i kar ¢és lakossdg nagy
része. Miutdn az eset az argentin kormany
tudomdsdra jutott, 1832-ben megszakitotta
a diplomdciai kapcsolatokat az Egyesiilt
Allamokkal s csak 12 év miilva melegitik fel
a viszonyt s rendezik egymassal valé kiilkap-
csolataikat. A szinte lakatlan szigetek meg-
szerzésére ekkor lépett akciéba Nagy-Bri-
tannia.

William Parish Buenos Aires-i brit kon-
zul az Osszetlizés utdn értesitette a brit
kormdnyt a torténtekrdl, s arrdl is, hogy a
teriilet szinte {iresen 4dll. Ekkor adjik ki a
parancsot John James Onslow kapitdnynak,
hogy Clio nevii korvettjével haladéktalanul
induljon a térségbe, s szerezzen érvényt az
angol befolydsnak, hozza rendbe Port Eg-
mont erédjét. 1833. janudr 2-dn a kapitdny
ultimdtumot adott dt az ottmaradt argenti-
noknak, hogy felhiizhassa a brit lobogét
Puerto Soledadban. Misnap elfogadtik az
angol feltételeket, elhagytik a szigeteket s
dtengedték a brit korondnak. Onslow kapi-
tany berendezkedett s kinevezte a szigetek
elsé kormanyzojanak Henry Smith hadna-
gyot. A kovetkezd évben az egész szigetet
fennhatésdguk ald vontik s megkezdték a
kozigazgatds kiépitését.

Rogton a brit bevonulds utin, 1833.
janudr 15-én az angol kiiliigyminisztérium-
ba megérkezett az elsé hivatalos argentin
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tiltakozds. Ettdl kezdve évente érkeznek
Buenos Airesbol a hasonlé tartalmu, a
diplomdcia nyelvén megfogalmazott, franci-
dul irt protestild iratok, melyekkel London-
ban érdemben nem is foglalkoznak.
1888-ban Qiurno Costa argentin kiiligymi-
nisztcrnck Jenner brit megbizott a kovetke-

- igazi nagvhatalml statusbol fakad6 -
vajaszt adta ét: , Ofelsége kanmmya megtagad
minden vitdt mely kétségbe vonja Ofelsége jogit
a Falkland-szigetekre”. A szigetek kérdése
argentin nemzeti iiggyé vdlt. Az évente
atadott tiltakoz6 jegyzékek mellett az iskold-
ban tananyagként szerepel az angol timadds
s minden telepiilésen évente megrendezik a
Malvin-szigetek napjat.

1841-ben polgdri kormdnyzét neveztek
ki a szigetetek élére. A szigetcsoportra brit
lakossdg telepiil, kiknek egy része az dllami
hatésdgokndl dolgozik, de jelentGsebb ré-
sziik a kornyez6 vizeken folyé haldszatbdl,
bdlnavadaszatbol él. Ekkor kezdik el a gaz-
dasdgilag is jelentGssé vidlé juhtenyésztést.
Pasztorok nagy ellenfelei a vadkutyik vol-
tak, ezért modszeresen pusztitottik Sket. Az
utolsé vadkutydt 1875-ben l6tték ki. A
betelepiilt juhtenyészték segitették az ar-
gentin birkatenyésztés megteremtését.

A kozigazgatas kozpontjit 1844-ben he-
lyezték dt mai févirosba, Stanley-be, ahol
megalakult az els6 helyi tandcs. 1851-ben a
tobbi gyarmati tirsasig mintdjira hoztdk
létre a  Falkland-szigeteki Tdrsasdgot
(Falkland Islands Company). A tirsasig — bar
nem éri el a torténelembdl is ismert hatalmas
gyarmati vdllalkozdsok méretét — azéta is
nagy szerepet jatszik a szigetek életében, mai
napig ez a szigetek legnagyobb juhtenyészto
vallalkozdsa. A Falklandon €16 mintegy 1800
f6s kozosség 1885-t6l onfenntartévd vdlt s a
sziget 1892-ben gyarmati statust kapott.
Majd megkapja tartozékként a Déli-Georgia
és Déli-Sandwich-szigeteket, melyek 1908
6ta tartoznak angol fennhatésdg ali. E
szigeteken hatalmas bdlnavaddsz koldnia

alakult ki, melynek kézpontja a Déli-Geor-
gidn taldlhaté Grytviken lett. A tobbféle
bdlnavaddsz ndcié dltal lakott telepiilés a
vadaszat tiltdsdig (1965) mikodott, utdna
kitiriilt. Csak romok maradtak utdna: balna-
zsirtartdlyok, feldolgozdhelységek, lakéha-
zak maradvinyai. E két szigetre is bejelen-
tették az argenti igényt, Déli-Georgiara
1927-ben, Déli-Sandwich-szigetre pedig
1948-ban.

A nemzetkozi hirekbe tjra csak az elso
vilighdbori idején jelentek meg a szigetek.
A Tdvol-Kelet német gyarmatain dllomdso-
z6 német hadihajok egyesiiltek egy 6t hajoé-
bél dllé rajba és a Németorszigba val6
hazatérést akartdk megkisérelni. A Malakka-
szoroson ¢és az Indiai 6cednon dt vezetd utat
veszélyesnek itélték s ugy gondoltdk, na-
gyobb az esély a sikerre, ha a Horn-fokon
keresztiil térnek haza. Athajéztik a Csendes-
6cednt, sikeresen dtkeltek a Horn-fokon, de
a Falkland-szigeteknél brit hajéhadba iit-
koztek. Ugyanis kozben Fischer tengernagy-
nak, az Admiralitds elsé lordjdnak a paran-
csdra a Foldkozi-tengeren dllomdsozé brit
flotta két legerdsebb hajojit, az Inflexible és
az Invincible csatacirkdlokat a térségbe vezé-
nyelték, s azok négy mdsik cirkdl6oval egye-
siilve rajtatitottek a német hajérajon. 4
német hajot elsiillyesztettek, az otodik, a
Dresden elmenekiilt s csak késbb, 1915-ben
a Juan Fernandez-szigeteknél sikeriil el-
siillyeszteni.

A midsodik vilighdbori kitorésével az
angolok 6 hajot vezényeltek a szigetekhez,
taldn a japdn flottdtdl tartva s jelentdsen
megerositették az ott dllomdsozé szdrazfoldi
eroket is, 2000 fére novelve létszamukat. A
Midway-szigeteknél elszenvedett japin ve-
reség, illetve a USA megerésodésével 1942
végére csokken a brit jelenlét is. Kozben
Argentina nem adta fel falklandi aspirdcioit s
ez 1943-ban majdnem egy kisebb fegyveres
Osszecsapashoz vezetett. JelentGsebb fellé-
pést azonban nem akart provokdlni, mivel
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nem akart szembekeriilni a szovetséges koa-
liciéval, annak ellenére, hogy Buenos Aires-
ben németbarit vezetés kezében volt a
hatalom. Ez idében Argentindnak elsé izben
sikeriil megszerezni a kozép- és dél-amerikai
orszagok timogatdsat azzal, hogy a azok
elismerték Argentina jogait a Falkland-szi-
getekre.

A vilighdbord utin a felélénkiilé
antikolonialista mozgalmakkal egyiitt Gjra
teritékre keriilt a szigetek iigye. 1949-ben
London és Buenos Aires megdllapodist
kotott a konfliktusok békés rendezésérol. A
gyarmatok tigyeivel foglalkozé ENSZ bi-
zottsig 1964-ben tlizte napirendre a
Falkland-szigetek kérdését. Argentina az
1493-as pdpai bulldkkal timasztotta ald
igényét s hivatkozott az 1494-es tordesillasi
szerzGdésekre is, amelyek a bullikar gy
modositottdk, hogy Spanyolorszdg ¢s Por-
tugilia felosztja egymads kozott az Ujvildgot.
Argentina arra hivatkozott, hogy Spanyol-
orszag jogutddja, valamint hogy a szigetek
Dél-Amerika szomszédsdgaban fekszenek s
hogy a gyarmati helyzetnek véget kell vetni.
A brit kormdny indokai kozt szerepelt, hogy
1833 6ta ,nviltan, folyamatosan tartotta
birtokdban, megszdllisa és igazgatdsa alatt”
a szigeteket s hogy az ENSZ Alapokmanya-
nak megfeleléen onrendelkezési jogot fog
adni a szigetlak6knak. Szerintiik az argentin
uralom nem sziintetné meg a gyarmati
helyzetet, hanem a lakék akarat ellenére
valéban gyarmatta tenné a szigeteket. chul
az ENSZ kozgyilése 1965. december 4-én
clfogadta a 2065. sz. hatdrozatot, amelyben
felszolitottik az érdekelt feleket, hogy tar-
gyaljanak a békés megoldisrdl, s vegyck
figyelembe a szigetlakdk érdekeit is. A
hatdrozat ezenkiviil a szigetek kétnyelvi —
angol és spanyol — elnevezését cgvcnldnck
tekinti.

1966-ban meg is kezd6dnek a targyali-
sok, de mivel nem nagyon érnek el ered-
ményt, a kozgyilés 1967-ben és *69-ben

Hadak atjan

stirgette a feleket a megegyezésre, s az 1973.
decemberi hatdrozat is az eredménytelenség
miatt aggodik. 1975-ben a vita napirendre
keriil az el nem kotelezett orszagok limai
miniszteri értekezletén, mely zdréhatdroza-
tiban Argentina jogos kovetelései mellett
foglalt dllist. Az 1976-0s el nem kotelezet-
tek V. kongresszusa is az argentin igényt
timogatta. A megszakadt targyalasokat Al-
géria kozvetitésével ujrakezdédnek, s az el
nem kotelezettek ismét kidllnak Argentina
mellett. Ezen megbeszélések is eredményte-
lentil zdrédtak. 1981-ben argentin javaslatra
veszik fel a tdrgyaldsokat 1982. februdr
26-27-én New Yorkban taldlkoznak is.

Eme diplomdciai légkorbe robbant be
meglepetésszerien a hdbori. Noha a hely-
zetet nem sikeriilt tirgyaldsok Gtjan meg-
nyugtatéan rendezni, részmegallapoddsok
azért szillettek. 1971-ben kototték meg a
hirkozlési és postaegyezményt, melynek eléz-
ményeit a kovetkezé bekezdés ismerteti.
1974-ben a szigetek olajellatdsardl kototrek
egyezményt, mely szerint a  Yacimiento
Petrolifero Fincales litja el a Falklandokat
olajjal és folgdzzal. Ez nagy konnyebbséget
jelentett a szigetlak6knak, mivel a koriilmé-
nyes tézegflitésrol dttérhettek az olaj fel-
hasznildsdra.

A ’60-as években mdr torténtek kisebb
incidensek. Ilyen minivilsig volt az un.
bélyeghdborti, melynek sorin az argentin
posta nem volt hajland6 tovdbbitani a
»Falkland Islands” feliratd leveleket. 1968-
ban argentin fiatalok egy bérelt (mdsok
szerint eltéritett) repiilégépen leszalltak Nyu-
gati-Falklandon, s csak a két nap mulva
helyszinre érkezé brit hatdésigok tdvolitot-
tak el Sket. 1974-ben a szigetek 6nallé pénzt
kapott, a falklandi fontot, mely természete-
sen egy drfolyamon volt az angol fonttal.

A felvizolt események utdn, felmeril a
kérdés, mi adja e tavoli szigetcsoport jelen-
toségét? Jelentds, mert fontos kozlekedési
utvonalak mentén fekszik. A stratégiailag
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fontos Panama-csatorna kiesése esetén a
Horn-fokon dt vezeté dél-atlanti ttvonal
venné dt a kozép-amerikai vizi ttvonal
szerepét s ennek az titvonalnak a biztositdsd-
ban kulcsszerepet kapna a Falkland-szige-
tek, mint a térség , Maltdja”.

Jelentés gazdasdgilag is. Jelent6s a juhte-
nyésztés, a haldszat, de ezeknél is jelentéseb-
bek a szigetek koriil €l6 krill rikok tomegei,
melyek feldolgozdsuk esetén jelentSs €lelmi-
szertartalékot jelentenek. Geoldgiai adatok
szerint a szigetek koriil nagy kéolajkészletek
talilhatak. Bdr szimitdsok szerint kitermelé-
siik jelenleg még az északi-tengeri olajndl is
drigdbb lenne, elébb-utébb sor keriil erre is.

Mindezen felsorolt érvek azonban eltor-
piilnek az utolsé mellett. Vagyis, hogy a
Falklandok ugrdédeszka a ,jégbe fagyott
torta”, az dsvanykincsekben gazdag Antark-
tisz irdnydba. Nagy-Britannidnak — akdrcsak
a térség (Chile, Argentina) és a vilig szimos
orszagdnak — teriileti igényei vannak a déli
kontinensen. Az igényeket az 1959-es An-
tarktisz-szerzédés értelmében — s nem utol-
s6 sorban a nagyhatalmi jelenlét miatt— nem
lehet sem békés, sem fegyveres titon realizil-
ni. A szerzGdés értelmében az érdekelt
dllamok az Antarktiszon nem tarthatnak
fegyveresen er6t, vagyis demilitarizdlt terii-
letté nyilvanitjdk a kontinenst. Emellett a
szerz6dés idStartama alatt folytatott barmi-
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lyen tevékenységet az aldiré felek nem is-
mernek el a késébbiekben sem jogalapnak
tertileti igény aldtdmasztisdra. Ezen igénye-
ket a felek a szerzodés idotartamdra felflig-
gesztették.

Az Anglia dltal létrehozott Brit-Antarkti-
szi Tertiletek, 5 425 000 km?-en, — melybdl
1,7 millié km? a szirazfoldek felszine —
fekszik. Ezt a hatalmas teriiletet fbiztos
igazgatja, akinek székhelye a Falkland-szige-
teken van. 1962-ben a Déli-Georgia és Déli-
Sandwich szigetek a Falkland szigetek flig-
gbségi teriiletének tekinthetd. Vagyis a
Falklandok elvesztése e teriiletek feletti kont-
roll s az Antarktisz felé vezeté ut egy
dllomdsanak elvesztését is jelenti.

Felhasznalt irodalom
[ Britannica Hungarica.(vonatkozd szocik- -
kek).

GALANTAI JOZSEF: Az elso vildghdboru. Bp.,
1980.

Haimosy DENES: Nemzetkizi szerzodések,
1945-1982. Bp., 1985.

Lamo, DanieL. MaoaNa: Hare a Falkland-
(Malvin-) szigetekért, 1982. Bp., 1985,
The New Encyclopaedia Britannica. (vonat-
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Czagany Gabor

Az észak-ir valsag vallasfoldrajzi hattere

Bevezetés

A médidkbél szdmtalanszor hallottunk
mir Eszak-Irorszdg szomort tragédidjdrdl,
az immadr sok évszdzados nemzeti ellentét-
r6l, amely szdzadunk hiszas éveitdl kézzel
foghat6 formdr oltote. ,IRA, unionistak,
brit katonai jelenlét...” — ezek és ehhez
hasonl6 fogalmak koré épiilnek a tSliink
tavol fekvé, hazdnkndl is kisebb sziget belsé
harcairdl sz6l6 hirek. Pusztité bombame-
rényletek képeit lithatjuk, mdskor a fenye-
getésektSl megbénult autéutakrdl, manapsag
pedig leginkdbb az dldatlan helyzetbdl kifelé
mutaté békekezdeményezések megnyugta-
tobb, dm kevésbé bizonyos eseményeirdl
szdmolnak be a hiraddsok.

A vildg odafigyel erre a kis részletre a
térképen, mint ahogy szemmel tartja a Fold
mds pontjain lezajlé hasonl6 konfliktusokat is.
Mégis a nemzeti ellentétek szimtalan példdja
kozil a baszk, a délszldv, az ir problémak
keriilnek elotérbe. Mi ennek az oka? Vajon
ezek a legpusztitébbak? Taldn itt a legmaga-
sabb a halottak szdma? Aligha. Egyszertien
arrél van sz6, hogy Eurépa nem tud mit
kezdeni az etnikai szinezetli konfliktusokkal.
Az 6vildg azt hitte, hogy mar tillépett ezeken
a problémdkon, dm csalatkoznia kellett. A
politikai egyensiily mérlegén az integriciora
valé torekvés nyugszik és ez szemmel lithat6-
lag a maga javira donti el Eurépa jovenddbeli
sorsdt, de semmiképp sem lebecsiilendok az
ezzel szembendllé folyamatok, mar csak tor-
ténelmi gyokereik miatt sem.

Persze egy-egy kivételt leszamitva a de-
mokratikus rendszereknek sikeriilt meglehe-
tés eredményességgel kezelniiik ezeket a
problémdkat (pl: Belgium), dm ez nem
jelenti azt, hogy a maradék egynéhiny nem
jelentene konkrét fenyegetést.

Messzelato

Sokan sokféleképp probdltak mar Ossze-
hasonlité elemzéseket késziteni ezen konf-
liktusokrdl, megkisérelve analégidkat levon-
ni €s az egész feldl kovetkeztetni az egyes
esetek felé. Természetesen szimtalan vizsga-
lat eredménye ldtort napviligot a konkrét
problémadk dttekintése nyoman is. (Az ir
kérdésrél magitdl értetédben a legtobb az
angolszdsz nyelvteriileten.)

Magam - jelen dolgozatommal —a mdso-
dik tipusba tartozé problémafelvetést sze-
retnék késziteni. Arra keresem a vilaszt,
hogy mi indokolja azt, hogy a XX. szdzad
végén Nyugat-Eurépdban egy alapvetéen
valldsi szinezet harc folyjon. A téma aldra-
masztdsihoz nem nélkiilozhetek egy kelléen
b6 torténelmi dttekintést — kiemelve a vallasi
¢s etnikai kulcspontokat — hiszen témako-
rom igen mélyen gyokerezo, lényegében
torténelmi probléma. A hangsilyt mégsem
erre szeretném tenni, hanem a vallds és
nemzetiség térbeli egymadsra hatdsdra, ami
itt — mint ldtni fogjuk — sok kérdésre vilaszt
ad. Szeretnék felsorakoztatni néhdny tanul-
sdgos adatot a valldsossig bemutatdsdra és
ebbdl kovetkeztetni jelen kérdés geogrifiai,
esetiinkben regiondlis foldrajzi kihatdsaira.
Mindezek utidn torténhet meg a vadlsig
korbejdrdsa az addig kikovetkeztetett tények
alapjdn.

Bizom benne, hogy dolgozatom megta-
ldlja a vdlaszt a felvetett kérdésre és egynittal
megfelelé keresztmetszetet is ad a problé-
mardl térben és idSben.

2. Az ir-sziget képe
2.1 Foldrajzi jellemzok

Az fr-szigct Nyugat-Eurépa peremén
teriil el. Teljes teriilete 84 421 km?, amely-
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bél 14 139 km? Eszak-frorszdg (Northern-
Ircland) 1921 6rta az Egyesiilt Kirdlysdg
része. Az Ir Koztdrsasdg  (Poblacht na
hEireann) 70 282 km?-es teriileten fekszik.

Lakosainak szdma kb. 3 526 000, népsi-
risége 50 6 négyzetkilométerenként. (Ez a
két adat Eszak- Irorszagba.n 1578 000 és
100 f6). Hivatalos nyelve az ir gael és az
angol, az északi résznek csak az angol.

Az orszdg négy nagy torténelmi tdja
Ulster (északon), keleten Leinster, nyugaton
Connaugh és délen Munster. Ezek — szintén
torténelmi alapon — 32 grofsigra oszlanak.
Eszak-frorszigot Ulster 6 gréfsiga alkotja.
(Antrim, Armagh, Derry, Down, Fermanagh
¢s Tyrone). Févdrosuk Belfast.

Azlr Koztdrsasdg févarosa Dublin (Basle
Atha Cimth), 660 ezer lakossal. Tovdbbi
nagyobb vdrosai Cork, Limerick ¢és
Kingstown, de kéziiliik csak Cork Iéleksz4-
ma haladja meg a szdzezret. (VERZAR 1987,
9-10.)

2.2 Torténelmi dttekintés

Kétségtelen, hogy Eurépiban majd min-
den orszdg erds torténelmi hag}'oma'.nyokra
épit, de taldn nincs a kontinensnek még egy
vidéke, ahol annyira &sszefonddik a mult és
a ]clcn mint Irorszagban Bir az Europa1
Unié rosszabb helyzetben levé orszdgai
kozé tartozik, mégis gazdasigi orokségéhez
képest dinamikus fejlodést mutatva magas
életszinvonalat ért el, de ugy, hogy kézben
nem szakitott gyokereivel, sét tirsadalma-
ban domindnsabb maradt a hagyomdny.
Ennek oka teljesen egyértelmi: torténelmiik
fol_\_famén orokos harcban dlltak a héditékkal
és ez alatt hagyomdnyaik mentették meg
Sket a teljes beolvaddsrol, vagy attdl az
alirendelt szereptdl, melyet a skotoknak,
vagy a walesicknek el kellett viselniiik az
egyre er6sod6 Anglidtdl. Ez az orokség vlt
talajavd a XIX. szdzadban kibontakoz6 6ndl-
lésoddsi folyamatnak és ez az alapja a ma is
zajlo ellenségeskedésnek is.

2.2.1 A kelta korszak és a keresztény térités

Irorszdg mai lakosainak tobbsége kelta
szdrmazasu, annak az mem torzsnek az
utéda, mely az i. e. IX-VIIL. szdzadban
szdllta meg az 6korban Hiberniaként emle-
getett szigetet. A kelta sz6 forditdsa talin
»,hos, dalia”, mely a németben Held, de
ezzel rokonok a gall, wales, gael kifejezések
is. Az ir ember ma is gaoidhealnek (e.: gél)
nevezi magit és ebben a tipusba tartozik a
gaedhealach (e.: geela) ir szé is, amely
magyarul katolikust jelent, szemben a hédi-
t6 protestanssal. (VERzAR 1987, 20-21.)

A keltik nagycsalddra épiilé, druiddk
(pogdny papok) dltal Osszetartott és a kirdly
dltal irdnyitott tirsadalmi rendszerét az V.
szazad elején megindulé keresztény térités
nem valtoztatta meg csak dtalakitotta kiils6-
ségeit. A hagyomdny szerint az evangélium .
hirdetését a késébb szentté avatott Patrik és a
pipa kovette Palladius piispok kezdte meg.
Az dltaluk elinditott folyamat kb. 100 év
mulva hozza meg a kereszténység teljes
gy6zelmét, dm a helyi misztikus, kelta hagyo-
ményokat 6rz6 egyhdz még sok szdz évig
Rémardl kiilonbozé utakat jar, aminek jelen-
t6ségét az adja, hogy a korakozépkorban az ir
szerzetesek szdmos kolostort és iskoldr alapi-
tottak szerte Eurépdban. (Iona, Lindisfarne,
Glastonbury, Sankt Gallen, Bobbio, Bécs
etc.) Ezek a kor legfejlettebb kultirkincsét
hordoztik. (O’sriEN 1972, 30.)

795-ben megkezdddik a harc az idegen
haéditok ellen. A hajokon timadé vikingek
795 és 873 kozt 124 kolostort fosztanak ki,
valamint er6doket emelnek és virosokat
alapitanak kal6zkereskedelmiik biztositdsd-
ra. Ilyen helyek példdul a késébbi Dublin,
Cork, Wexford és Limerick.

Kialakulnak a feudalizmus elofeltételei,
melyek azonban a belsé teriiletek kldn-
rendszerét még nem ¢érintik. Az 6shonos
irek és a vikingek tovdbbra is ellentétben
dlltak. A kldnok harcuk megsegitésére segit-
séget hivnak.

Messzelito
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2.2.2. Az angol hoditds

1169-ben indul meg a normann invizi6
Richard de Clare fejedelem vezetésével, akik
nem csak a vikingeket gyozik le, de egyirtal
az irekre is ratimadtak. Tulerejiikkkel hamar
gyozedelmeskedtek és megsziintettek min-
den 6ndllé ir intézményt. Az ir egyhiz
csatlakozni kényszeriilt Romahoz, 1175-ben
pedig II. Henrik anglonormann uralkodé
Irorszdg kirlya is lett. Ezzel megkezdédott a
angolok és keltdk t6bb évszdzados harca.

A XIII-XIV. szdzad folyamdn el6szor az
irek, majd a normannok is az orszdg nyugati
részére szorulnak. Leinsterben létrejon az
Gn. English Pale, ahol teljes angolszdsz ura-
lom volt. A XIV. szizadig az ezen kiviil esé
teriiletek iigyeibe nem sokat széltak bele,
igy példdul litvinyosan elismerték az ulsteri
és leinsteri ir kirdlyokat. 1366-ban viszont
kiadjak a kilkennyi rendeletet (Statutes of
Kilkenny), mely betiltja tobbek kozt az ir
nyelvet, oltozéket, szabdlyozza az angolok
és normannok hdzassdgi lehetSségeit az
irekkel, meghatdrozza az angol irdnyitdsi
rendet, mds sz6val élesen meghiizza a hatdrt
hédité és héditotr kozt. (Curmis 1995,
114-115.)

1455-ben az ir féurak rossz oldalon
Iépnek be az angol trénviszdlyba, a Rézsdk
hdborijiba, aminek kozvetett kovetkezmé-
nyeképp kimondjik, hogy az ir parlament
angol jelenlévé nélkiil nem iilésezhet (1494).
Ezzel Iétrejon a teljes angol befolyds.

Az irek sorsit VIII. Henrik pecsételte
meg, azzal, hogy kimondta 1537-ben az
angol egyhdz ondllésigdt, meginditva a
katolikusok és anglikinusok maig tart6 har-
cit. Az angol reformicié jellegét tekintve
nem utolsésorban az idegen (olasz és fran-
cia) katolikus egyhdz hatalma ellen 1ranvulo
nemzeti szellemi mozgalom volt. Irorszag-
ban viszont a régi anglonormann csalidok
leszdrmazottai — csakigy, mint az irek kato-
likusok voltak. (GreavEs 1973, 10.) Ebben
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a harcban tehdt a reformdlt vallasa féurak
nyertek sokat, amidén 1702-ig Osszesen 7
millié hold fold keriil angol kézre!

Ekkortdl kezdtek az angol hatalom kez-
deményezésére fanatikusan kirdlyhd, kdlvi-
nista skotok Ulsterbe koltozni, ahol hama-
rosan a foldek tobbségét uralmuk ald vontak.
Az 6 kozvetlen leszarmazottjaik a mai észak-
ir protestdns csalidok.

Az irek természetesen nem nézték tétle-
niil Gsi teriileteik két irdinybdl valé kifoszta-
sit. A legnagyobb méretii felkelés az angol
polgiri forradalommal parhuzamosan 1641-
t6l bontakozott ki, amelyet Cromwell ,vas-
bordis™ hadserege vérbe fojtott. Tiz év alatr
(1649-1658) a lakossdg szdma a felére (!!!)
csokken. Az irek azéta is gytilolettel sz6lnak
Cromwell tevékenységérol, a kibontakozd
patriotizmus kordban és ma is elészeretettel
dllitjdk aldfestd példaként a protestans rém-

uralom bemutatisakor. Igy ir  Wilbelm
Cobbet, az ir katolikusokkal mélyen egyiitt
érzé utazd err6l a korszakrol: De
moédjokban volt Anglidban hadiseregeket
felallitani, ’s azokat ezen szandékjok’ eszkoz-
lésére  Irlandba  kiildeni;  foképpen,
minckutdinna ezen angoly protestans
hadisereget a préda igérete és szeretete
csiklandoztatd.” (Comser 1834, 162.) A
XVIIL szdzadban is th]es volt az elnyomas.
1801-t6l Irorszdg mar nem Angha gyar-
mata, hanem az Egyesiilt Kirdlysdg része,
amely azonban nem viltoztat azon a tényen,
hogy katolikusok, tehdt irek tovabbra sem
juthatnak be az alséhdzba. Ekozben a XIX.
szdzad els6 felében megkétszerezGdik a né-
pesség, 1841-ben 8,2 milli6 f6 lakik Iror-
szagban. 1845 ¢és 1850 kozt burgonyavész
stjtja a szigetet, melynek nyoman kolera- és
tifuszjarvany pusztit. Mdsfélmillionyian hal-
nak meg, a kivindorlék szdima 1 milli6.

2.2.3 A patriotizmus kialakuldsa
1829-ben meghozzik a Roman Catholic

Relief Act nevii torvényt, ami valasztéjogot
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ad az ir katolikusoknak, de emellett tobb
mozgalom probilkozik a teljes ir fiiggetlen-
ség létrehozdsdval. (Ifja frorszég, Parasztli-
ga, Fenian-szovetség, etc.). Ezeknek mind-
egyike kudarcot vall. 1870-tdl a tiintetések
hatdsdra az angol dllam segiti az ir gazdasd-
got ¢s elotérbe keriilnek a hazai gazdilko-
dok. Az 1890-es €vektdl tobb neves irodal-
mar (pl.: Samuel Beckett, W. B. Yeats, James
Joyce, Oscar Wilde) kezdeményezi az angol
¢és gael nyelvii ir irodalmi Wjjdsziiletést
(Avison 1996), ami pdrosul egy ujfajta
nacionalizmussal. Megalakul a Sinn Fein
(magyarul mi magunk vagy egyediil mi), ami
a fliggetlenség tigyét felkarol6 legerdsebb
szervezetté valik. A kiilonb6z6 kirdlyhoz hi
unionista és koztdrsasigi-nacionalista ma-
ganhadseregek Osszecsapdsai mindennapo-
sakkd vilnak.

A teljes anarchia elkeriilésére a kirdly
1914-ben aldirja a Home Rule-t, az 6nkor-
mdnyzati torvényt, amelyrél a vita mdr a
mult szdzad vége Orta folyt. A protestinsok
csak nagyon kis hdnyada értett egyet a
torvénnyel és kevesen voltak azok is, akik
békét reméleek tdle.

A Sinn Fein magdhoz ragadva a kezde-
ményezést 1916 husvétjan felkelést robbant
ki, amely sordn kikidltjdk a fliggetlenséget,
4m a rossz el6készités miatt ez a gyakorlat-
ban nem val6sul meg. A hisvéti mozgalom
elbukik, vezetdit kivégzik. Az irek viszont ez
utin mdr tomegesen dllnak a fliggetlenség
igye mogé. 1919-ben Osszeiilt a Diil
Eireann, az 6ndll6 - igaz nem hivatalos — ir
parlament és a koztarsasdg elnokévé Eamon
de Valerat vilasztja. Az angolok természete-
sen nem fogadjik el az 4j helyzetet, igy a
gerillahdbor folytatédik. Megalakult az IRA
— iriil Oglaigh na hEireann (Coocan 1981,
93) - a fuggetlenség hiveinek radikdlis,
félkatonai hadserege. VezetSje — Michael
Collins lesz, aki a harcok rcmén\'tc!cmégét
latvdn targ\'alo:mzcalhoz iil, és 1921. decem-
ber 6-4n aliirja az Ir Szabaddllam létrejottét

szentesitd, angolok diktilta londoni egyez-
ményt. Ez dominiumi statuszt adott Iror-
szagnak (a mai Kanadihoz, ill. Ausztrilid-
hoz hasonlatos jogillis), dm torvényileg
elszakitja téle a hat protestinsok lakta északi
grofsagot.

2.2.4 A figgetlen ir allam

Irorszdg kordbbi, de jelenlegi alkotma-
nya is tartalmazza a kovetkezé kijelentést:
»A nemzeti teriilet frorszég egész szigetét
magdba foglalja, a hozzd tartozo szigetekkel,
és tertileti vizekkel egyetemben.” (GREAVES
1973, 55.)

Az Ir Szabadillam politikusai is ez alap-
jan gondolkodtak, dm mig a szélséségesek
ezt fegyverrel prébaltik megvaldsitani, ad-
dig de Valera csoportja békés eszkézokkel.
1926-ban megalakul a széles tdrsadalmi
bazisra alapul6é Fianna Fdil (,,Irorszag har-
cosai”), majd 1933-ban a Fine Gael (,kelta
nemzet”), mely azéta is a két mértékadd
koztdrsasigi part. Az IRA-t északon mdr
1922-ben, délen csak 1931-ben tiltjik be.
Ez természetesen nem jelentette a harcok
megszinését.

1937-ben megalakul a szuverén Eire
(Irorsz.ag), majd 1948-ban a teljesen 6ndllo,
a Brit Nemzetkozosségbdl is kilépé Ir Koz-
tarsasag. 1973-t6l az Eurépai Kozosség
tagja. A NATO-ba nem lépett be.

3. A vallas és az egyhazak
Irorszagban

frorszdgban a nemzeti konfliktusnak
egy kiilonleges villfajaval taldlkozhatunk.
A torténelmi Osszefoglalobdl kideriilt, hogy
az irek egyértelmien az angolszdsz és skot
héditék ellen kiizdottek mindaddig mig el
nem érték az 6ndllo dllamalapitds lehetosé-
gét. A konfliktus ez utdn is folytatédott, dm
némileg mds szinezettel. Gsszehasonlitva
ezt példdul a baszk 6ndllésodasi torekvés-
sel, vagy a flamand-vallon ellentétrel rog-
ton rdmutathatunk a kiilonbségre, misze-

Messzelatd
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rint Eszak-Irorszdgban nincs szé nyelvi
kérdésrol.

Az ir gael az angol megszdllds alatt
fokozatosan szorult a nyugati, kevésbé el-
lenérzote grofsagok felé, a XX. szdzadra ot
is dtadva az elsébbséget az angolnak. Ma az
iskoldkban kotelez6 mdsodik nyelv, dm az
irt besz¢lok szama igy is csak 700 000 f6. Az
angolul sem rudok szdma szdzezer f6, mind-
annyian a nyugati gréfsigok idds kord
lakosai. Ulsterben mintegy 15 ezren beszé-
lik a gaelt misodik nyelvként, ez a teljes
népesség kevesebb mint 1%-a (VERzZAR
1987). Magitdl értetédéen ez nem lehet
alapja egy etnikai konfliktusnak.

Esetiinkben a két egymadssal szembenill6
felet valldsa kiilonbozteti meg egymdstdl.
Természetesen itt is vannak kivételek, de
dltalinossagban elmondhaté, hogy a katoli-
kusok a koztarsasag és az egyesiilt [r-sziget
partol6i, mig a protestinsok az Egyesiilt
Kirdlysdggal valé unid hivei. A képlet telje-
sen egyszeri is lenne, ha délen puszl:én
katolikusok, északon pcdlg csak protestin-
sok élnének. Am ez nem igy van.

3.1. Felekezeti megoszlas

frorszdg valldsossigdrél meglehetésen
megbizhat6 és kellGen friss, 1991-es adatok-
kal rendelkeziink, melyeket az akkor lezaj-
lott dltalinos népszdmldlds keretében mér-
tek le az ir hatir mindkét oldalin. Az ir
kormadny hivatalos internetes www forrasai-
bdl érdekes adatsorok dllithatok Gssze:

3.1.1 A teljes Ir-sziget valldsi megosslisa:

Felekezet Hivek széma %
rémai katolikus 3 849 349 75,42
anglikén 362135 7,10
presbiterianus 349 886 6,85
methodista 64 453 1,26
protestans egyitt 776 474 15,21
egyéb 131 262 2,58
nem vallasos 346 470 6,79

Osszesen 5103 555 100,00

Forrds:http://www.irlgov.ie
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Mint lithaté az orszagban talilhaté négy
nagy felekezet koziil a hivek szimardnyat
tekintve messze legnagyobb a rémai katoli-
kus egyhiz.

Egesz Irorszg felett egy biboros dll, aki
nem mds mint Armagh, azaz az északi —
politikai hatdrral megosztott — tertilet érse-
ke. Mellette még hdarom érsekség miikodik:
a dublini keleten, a casheli délen és a tuami
nyugaton. Ez a felosztas még a XII. szizad-
ban alakult ki és kordntsem alkalmazkodik a
modern viszonyokhoz. A sziget 1300 plébd-
nidjan kb. 4000 pap szolgil, a killonb6zd
egyhdzi szolgdlatokhoz, missziokhoz, szer-
zetes- és apdcarendekhez tartozok szdma
tovdbbi hiszezer. Az egyhiz - féként a
koztdrsasigban — egyiittmikodik az dllam-
mal az oktatds és az egészségiigy szdmos
teriiletén.

A misik hirom gytilekezetet 6sszefogla-
I6an protestinsoknak nevezhetjiik, akik a
hédité angolszdszok és skotok kozvetlen
leszdrmazottai, fliggetleniil attél, hogy poli-
tikailag aktivak, vagy sem. Az anglikdnok és
a presbiteridnusok szdmardnya lényegében
megegyezik, mig a metodistdk szima jelen-
tésen elmarad téliik.

Az anglikinok az Gn. # eqybdzban
(Church of Ireland) szervezédnek, amely az
Anglikdn Kozosség (Anglican Communion)
viligméretii testvériségének autoném egy-
hdza. Két érseke van, az armaghi (tehdt az
észak-irorszagi) és a dublini. Tekintélyben
az armaghi érsek dll el6l, akinek primdtusi
jogkore cgész Irorszdgra kiterjed. Az angli-
kinok vezetd testiilete az dltaldnos zsinat
(General Synod), melyben 216 egyhazi és
432 laikus személy vesz részt.

A presbiteridnusok a kdlvini reformdcio
skot dgdt kovetd, a gyiilekezetek széleskori
autondmidjdt és a vildgi egyhdztandcsosok
(presbiterek) zsinaton valé részvételét pre-
ferdld egyhdz tagjai (Ronchr 1991). Az
egyhdzon beliil 558 gyiilekezet mikodik,
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amelyet 21 egyhdzkeriiletbe és 5 teriileti
zsinatba szerveztek be. A kozponti Gsszetar-
t6 szervezet a Kozos Gyilés (General As-
sembly), ahol a gyiilekezetek lelkészei és a
vénei (presbiterei) képviseltetik magukat. A
gvilés hoz meg minden az egyhdzzal kap-
csolatos hatdrozatot. A presbiteridnus egy-
hdz 1950 6ta ndket is lelkésszé szentel.

A metodistdk John Wesley XVIIL. szizadi
evangelizdcidja utdn jelentek meg Irorszdg-
ban, el8szor a brit metodista egyhdz része-
ként, majd attdl kiilonvilva. Jelenleg 6ndllé
elnoke és titkdra van, a 240 helyi kozosség
77 egyhdzkorbe szervezddik, ahol Gsszesen
130 lelkész teljesit szolgdlatot. A metodista
egyhdz méretéhez képest igen aktiv a szocid-
lis munkdban és az oktatdsban.

Az egyéb valldsokat kovetok kozé az 1)
protcstins mozgalmak hiveit lehet sorolni,
mint példdul a Jehova tanii vagy a mormon
egyhdz tagjai. Ezek a kozosscgek nem mu-
tatnak politikai aktivitdst mdr csak méretiik
és elveik miatt sem. A keresztényeken til
jelen van egy aprd, de régi eredetd ¢és
ontudatos zsidé kozosség, valamint kevés,
az egykori brit gyarmatokrdl idetelepiilt
iszlam hitd.

A nem vallisosok csoportjdnak tagjai
azok, akik a kérdéiven a nem valldsos, vagy a
felekezethez nem kothetéen valldsos jelzo-
ket jelolték meg.

Kozelebb léphetiink a probléma megér-
téséhez, ha az adatokat a két orszagrészben
kiilon-kiilon vizsgdljuk meg.

3.1.2 Ir Koztirsasig valldsi megosslisa:

Felekezet Hivek széma %
rémai katolikus 3 243 662 92,00
anglikén 82 855 2,35
presbiteridanus 13 045 0,37
methodista 4936 0,14
protestans egyitt 100 836 2,86
egyéb 8814 0,24
nem valldsos 172 407 4,89

Osszesen 3525719 100,00

Forrds:http://www.irlgov.ie
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Megfigyelhetd, hogy a katolikusok ard-

nya oly nagy, hogy a rémai egyhdz nyugodt
szivvel nevezhet dllamegyhdznak. Nem vé-
letlen ezért, hogy a katolicizmus €letszemlé-
lete teljesen dthatja az ir tirsadalmat. Eurd-
piban egyedil dll6é mddon a torvény
szigoruan elitéli a vildst és tovdbbra is tiltja
az abortuszt, ami egyértelmien az erds
katolikus szellemiség eredménye. (HoprreEN
1992, 246.) Az iskoldkban a hitokratds
fontos szerepet kap. Mind az altalinos-,
mind a kozépszinti iskoldkban heti 2 kote-
lez6 foglalkozds van, amelyet az dllam dltal
fizetett egyhdzi végzettségli személyek ok-
tatnak. (ILGNER 1992, 32 és 36.)

A protestinsok egyiittes arinya hozzdve-,
télegesen 3%. Ebben a hdrom nagyobb
egvhdzon til benne foglaltatnak a szektdk is,
melyek koziil csupdn a Jehova Tanti k6zos-
ség emlitésre mélt6 a maga 0,1%-dval.

Az anglikdnok a legnépesebb protestins
kozosség az Ir Koztirsasdg teriiletén. Még a
XVII. szdzadi ulsteri foldfoglalds el6tt tele-
pedtek meg a keleti partvidék kozépso
részén, viszonylag kiemelked6 ardnyuk dé-
len ezzel magyardzhatd. Létszdmuk a févi-
rosban, déli érsekségiik székhelyén kiemel-
kedé. Itt szimos j6l miikodS kozosségiik
taldlhat6, valamint tobb iskoldval (t6bbek
kozt protestins egyetemmel) rendelkeznek.

A presbiteridnusok csekély szimdnak oka
az, hogy ezek a kozosségek elsésorban az
ulsteri foldfoglaldsok soran honosodtak meg
a szigeten és késobb is ugyanabban a vi-
szonylag egységes északi tombben maradtak
meg. A koztdrsasdgi teriileten €16 presbiteri-
anusok a teljes felekezet mindossze 3,7 %-at
alkoyjdk, akik még foleg az angol megszallis
idején északrdl, a dublini irinyit6 hivatalok-
ba dttelepiiltek leszirmazottai. A masik cso-
port a hatdr innensé oldalin maradt szér-
vinynépesség.

A metodistdk alacsony létszdimdnak ma-
gyarazata az, hogy elsé csoportjaik protes-

Messzelato



BELVEDERE

110

98/X. 5-6.

tdns — foként anglikin — kozosségekbol
léprek ki (Gecse 1983, 174), igy a katolikus
tertileten eleve nem jelentek meg nagyobb
létszdmban. )

Megjegyzendo, hogy az Ir Koztdrsasdg
teriiletén — természetesen — torvényileg dek-
lardlt a valldsszabadsdg, ami ugyan Eszak-
I rorszagrol is elmondhatd, am itt a gyakor-
latban is érvényesil. Egy protestins
kozosségnek sem volt soha oka a panaszra
valldsi intolerancia miatt.

Erdemes megfigyelni, hogy mindossze
4,89% nem vallotta magdr vallisosnak. Ez
csakigy mint az erkolcsi kérdésekben szigo-
ra torvények, szintén a mélyen gyokerezo
keresztény hagyomdnnyal magyardzhato.
Eurépdban csak Lengyelorszigban taldlko-
zunk még az egyhdzhoz kotédés ilyen ara-
nyaval. (Hunyapr 1995, 19.)

3.1.3 Essak-Irorszdg valldsi megoszldsa:

Folaka:al___ an:k széma %
rémai katolikus 605 487 38,39
anglikan 336 841 21,35
presbiteridnus 279 280 17,70
methodista 59 517 3,77
protestans egyitt 675 638 42,82
egyéb 122 448 7,76
nem vallasos 174 063 11,03

Osszesen 1577 B36 100,00

Forrds:heep://www.irlgov.ie

Az adatsoron végigtekintve rogton meg-
értheté Eszak-Irorszdg problémdinak oka.
Ha csak az egyes felekezeteket nézziik, ugy
itt is a katolikusok vannak tobbségben, dm
ha a hdrom nagy protestins felekezetet
egylitt vessziik, akkor a mérleg nyelve a
hoditok egyhazai felé dol.

A Rémai Karolikus Egyhdz Eszak-Iror-
szagban mindig is az ir nemzeti hagyomany
és az ir népesség védbbastydja volt. Hosszu
ideig ez volt az irek egyetlen intézményesi-
tett szervezete, amelynek mukodésér még a
legvészterhesebb idében is csak legfeljebb
akaddlyozni tudtdk. Nemcsak a hivek, de
sokszor maga az egvhdzi rend is céltabldja

Messzelitdé

volt a hivatalos és nem hivaralos protestins
taimaddsok minden fajtdjanak. Mint lithaté a
protestinsok nem lényeges tobbségben van-
nak, rdadisul a koztik levé egyetértés is
szamos esetben megkérddjelezhets. A valo-
sagban kordntsem a hivok szdma dontotte el
az ¢északir belsé helyzetet, hanem sokkal
inkdbb az a gigantikus hatalom, ami egyen-
ként és Osszességeében is a protestinsok mo-
gott dllt Anglia képében. A protestans dllam-
hivatalnokok azonban még igy is féltették az
unionista poziciokat. Sir Bosil Brooke, 6fel-
sége egyik minisztere igy fogalmaz a huszas
évek derekan: , Az frorszdg: romai katolikusok
tobbsége nem lojdlis. Ha nem cselekedtek helye-
sen, észve sem vessziik és maris kisebbségben
talaljuk magunkat, ahelyett hogy megtarta-
nank tobbségsinket.” (GREAVES 1973, 94-95.)

Az frorszagi presbiteridnusok tekintélyes
része a hat északi grofsdgban lakik. Sajdto-
san egyesitik magukban a kiralyi csaldidhoz
valé hiiséget, a skét hagyomanyaikhoz valé
kotédést és az ir fold szeretetét. Ez magyarul
azt jelenti, hogy ragaszkodnak teljes egészé-
ben skéciai eredetti kdlvinista hitiikhoz, dm
¢letiiket mdr itt Irorszdgban szeretnék élni,
méghozzd az angol korona védelme alatt.
Konfliktusuk a katolikus népességgel mond-
hatni értelemszert, hisz azok az 6 érdekeik-
kel gyokeresen ellenkezé dllisponton van-
nak, hisz a pipdhoz hieck, az egységes
Irorszagban hisznek és sajatjuknak tekintik e
foldet, mdr éseik jogdn is.

Az ir egyhdz anglikdnjainak tobb mint
hdromnegyede él Ulsterben. Eredetitkre néz-
ve angolok, akik egyrészt az anyaorszagbol,
masrészt [rorszdg mds tdjairdl érkeztek ide a
brit fennhatésdg ald.

A metodistdk itt is a legkisebb kozosség-
gel rendelkeznek a négy meghatirozé egy-
haz koziil. Szamos szil koti Gket az anglika-
nokhoz, mdr csak eredetiiket tekintve is.
Kozpontjuk Belfast.

A tdbldzatbdl litszik, hogy Gsszehason-
lithatatlanul t6bb az egyéb vallistiak szima



BELVEDERE

98/X. 5-6.

111

Eszak-Irorszigban, mint a koztirsasigban.
Ennek tobb oka van. A tekintélyes protestins
jelenlétnek kbszonhetéen tobb teret kaphat-
nak a nagyobb egyhdzakbdl leforgdcsol6dé
szabad kozosségek, valamint a vilignézetileg
némivel ,szabadabb” légkor nagyobb lehetd-
séget biztosit az j valldsi mozgnlmaknak
Ezen tiil Eszak- lrorsza.g, mint a gyarmattartd
Nagy-Britannia része befogadé dllomdsa az
iszlim bevandorloknak, noha jéval kisebb
mértékben mint példdul London, vagy mds
angol nagyvirosok.

Erdekes a nem valldsosok tobb mint 6%-
kal magasabb ardnya is. Ennek magyardzatdt
ugyszintén a politikai hatdrokkal elzdrt és a
protestins szellemiség dltal megsziintetett
ir, katolikus hagyomdnyok és életszemlélet
kisebb jelenlétében taldlhatjuk meg.

3.1.4 A katolikusok és protestansok
megoszldsa:

Az aldbbi fenti adatsorokbdl kiszaimihat6
a hatdr két oldaldn €16 katolikusok €és protes-
tansok megoszldsa is.

Orszagrész Katolikus hivek %
ir Kbztérsasag 3243 662 84,27
Eszakdrorszag 605 687 15,73

Egyitt 3 849 349 100

Orszagrész Protestans hivek %

“irKoztérsasag 100 836 12,99
Eszakirorszag 675 638 87,01

Egyitt 776 474 100

Elsé ldtdsra észrevehetS ezekbdl a tabld-
zatokbdl is, hogy mind a két felekezeti
irdinynak vannak a hatdron nilra keriilt
kisebbségi csoportjai. A vilsignak azonban
elsésorban nem az a hdttere, hogy a k6zos-
ségek elszakadtak az anyaorsza'.gtél Mint
littuk a konfliktus egy egységes - igaz,
megszillt — Irorszdgban kezdédott, a hat-
drok meghitizdsa csak elmélyitette ezt az
ellentétet. A gond az, hogy a problémdk
most sem szinnek, amikor az Eurdpai
Unién beliil gyakorlatilag megsziintek a
hatdrok.

3.2 A nemzettudat és a vallds
osszefonoddsa

A vallasi hovatartozas, a vallasok kozti
kiilonbség 6nmagdban nem kell, hogy sziik-
ségképp érdekkonfliktusokat idézzen el6.
Napjainkban pedig a szekularizicié erételjes
hatdsa is érvényesiil, aminek kovetkeztében
a vallisok és az egyhdzak egyre inkdbb
veszitenek hatéerejiikbdl a szociokulturdlis
integracié intézményeként.

A vallds ennek ellenére is mindmadig
megodrizte jelentéségét az etnikai-nemzeti,
azonosulds alapjaként. Ennek oka els6dlege-
sen abban keresendd, hogy a vallds a nemze-
tileg motivalt megnyilvanuldsok, tevékeny-
ségek kivdlo legitimdcios eszkoze. (HALLER
1992, 94.)

Esetiinkben a kérdés megértéséhez fi-
gyelembe kell venniink azokat a szemponto-
kat is, amelyek a konfliktusban résztvevé
egyes etnikumok felekezeti mivoltdra utal. A
héditék motivicidja, f6ként az aktiv refor-
mdci6 idején (XVI-XVIL sz.), nem pusztdn
a termofold kisajdtitdsa és Irorszdg stratégiai
megszillisa volt, hanem a kézzelfoghaté
gyilolet is a katolikus egyhdz minden meg-
nyilvinuldsa irdnt. Cromwell hadseregének
tobb tizezres mészdrlisa nem pusztin az
cllenszegiil6 ir nép megrendszabilyozdsabol
kovetkezett. A skétok XVII. szdzadi ulsteri
betelepitésénél is szitkség volt a szilird
katolikusellenes, puritdn hitre.

Ezek az események a bennsziilott freket
csak megero6sitették kotédésiikben a rémai
egyhdzhoz. Nem pusztin hagyomdnyaik, de
puszta lériik fennmaraddsdnak biztositdsa
végett is sziikség volt a pdpai hatalom 6v6
kezére, amely ne feledjikk épp a XVII
szazadban érte el a legragyogdbb sikereket
az ellenreformdci6 terén, konnyedén sopor-
ve el az olyan nagyigéretii protestins dlla-
mok lehetdségét mint Franciaorszdg, Len-
gvelorszdg vagy ¢ppenséggel a Magyar
Kirdlysdg.

Messzelaté
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Igaz, a hatalma teljében levé Anglidt ez
vajmi keveset érdekelte. Korlitlan tenger
uralma révén olyan biztos viligrendszert
¢épitett ki, amely egészen a XIX. szdzad
végéig szilard uralmat biztositott az dllam-
rendszerét képviselni hivatott protcstansok-
nak Irorszdgban. Az sem véletlen, hogy az ir
ébredési mozgalmak pont a XIX. szdzad
végére estek. A nemzetté vilas elérehaladott
fokdn dll6 gyarmatok erre az idére mdr sorra
megvaldsitottdk bizonyos onillésoddsi ter-
veket. (Az Egyesiilt Allamok mir ellenél is
kordbban, raadasul teljes mértékben.)

Az frek patriotizmusukban ismét katoli-
kus hitiikbe kapaszkodtak, ami sziikségsze-
rien valldsi fennhangu konfliktusokba tor-
koltak. A nemzetillam kialakulisa és a
testébdl kivdgott Eszak-Irorszdg létrejotte
utdn a vdlsdg az északi orszdgrészbe kon-
centralddott és tart azora is.

Ha az eddigicket Gsszefoglaljuk lithatova
vilik, hogy mindkét kozosségnek nyomos
okai vannak jogaik védelmében. Kétségtelen,
hogy torténelmileg a protestinsok a behato-
16k, am arrdl a mai anglikdn, vagy presbiteri-
anus csaldd vajmi keveset tehet, hogy Gseinek
az angol korona itt szemelt ki 1j otthont.
Hogy miért nem képzelheté el a békés
egymds mellett élés? A magyarazat egyszer:

il mély gyokerei vannak a vdlsignak.

4. Az ir valsag politikai képe

Az eddigiekben megismerkedhettiink a
konfliktus multjaval és hatterével. Ahhoz
azonban, hogy ki lehessen mondani a felvi-
zolt események mondjuk gy indikdtordt,
vagy ha]tomotor}at korbe kell tekinteni a
modern északir valésagban is.

Mintegy keretnek érdemes felvizolni,
hogy mit jelent a polmka;lag meghuzott
hatdr az elméletben és a gyakorlatban. Ezt
kovetéen célszert felvizolni egy rovid ke-
resztmetszetet magardl a belsé helyzetrdl és
annak szerepl6irdl. Ez utdn torténhet meg a
végs6 konzekvencia levondsa.

Messzelatd

4.1. A megosztott frorszég

John Roper az eurdpai kisebbségeket az
aldbbi négy frappdns csoportba rendezi.

1. elnyomott nemzetek,

2. eszmélo nemzetek,

3. 6shonos kisebbségek,

4. huszadik szdzadi bevandorlok.

Véleménye szerint az északon €16 irek a
harmadik csoportba tartoznak, abba a korbe
ahol a népek nem egyszertien idegen irdnyi-
tas alatt vannak, de szimszenileg is alulma-
radnak a betelepiiltekkel szemben. Ez -
mint azt a katolikusok és a protcsténsok
ardnyit bemutat6 adatsorbél littuk — igy
igaz. Am az 1921-es dllamszerzédés elétt,
mikor még nem kiiloniilt el a hat északi
grofsig a sziget tobbi részétdl, az irek az els6
kategoridba tartoztak, szdmszeriileg tobben
voltak az dllamhatalom képviselSinél, dm
politikai hatalmuk nem volt. A hatdr meg-
huzdsdval egy pillanat alatt statisztikai ada-
tokkal is igazolhatd hatalmat adtak a hédi-
toknak, az irek kozel hiisz szazalékar tovabbra
is kisebbségben tartva. (Rorer 1997,
51-52.)

Eszak-Irorszdgban — fliggetleniil a kér-
déstdl, hogy jol megfontolt szandékkal vagy
kényszerbol — politolégiai szakkifejezéssel
élve redukcionista mobilizdciét hajtottak
végre. Ez azt jelenti, hogy itt minden kérdés,
érv, probléma — legyen az tirsadalmi, jogi,
gazdasdgi vagy egyéb — kizdrdlagosan etni-
kai-valldsi terminusban nyert értelmezést. A
politikai hatdrokat ez mentén jelolték ki. A
konszenzus megoldassal til késén, csak az
utin prébdlkoztak, hogy a redukcionista
mobilizicié mdr meghiusitotta ennek esé-
lyeit. (ScHOPFLIN 1992, 15.)

Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy poli-
tikailag nem rendezett viszonyokkal biré
orszagot vilasztottak ketté, és ezéltal mint-
egy konzerviltik a va]sagot

A szérvdlasztds — mint pont ebben az
idoben szimos helyen Eurépiban - jol
miikodé gazdasagi egységet vilasztott szét.
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Az Ir-sziget mir méreténél fogva is, termé-
szeti és tirsadalmi-gazdasdgi jellemzdk igen
széles kore dltal meghatdrozott, strukturdli-
san viszonylag homogén térbeli egységet,
tn. totdlis (komplex) régiét alkotott. Ennek
megbontisa silyos gazdasigi és erre €piil6
tarsadalmi vélsigot okozott.

Felfokozodott a belso, politikai fesziilt-
ség is. A katolikusokat ostromgytirtibe fog-
tik a tobb helyen kétszeres tobbségben levé
kirdlypdrtiak, akiket viszont az ir nacionalis-
tik ostromoltak a hatiron nilrél. 1922
juliusdig egyediil Belfastban 453 ember halt
meg, ebbdl 257 volt a katolikus. A nagy
lélekszdmu kisebbség lassan elidegenedett
az 14j allamtdl, amidén élni kényszeriilt.
(HoLLanD 1985, 12.)

4.2 A konfliktus jelene

Az észak-frorszdgi katolikusok képvise-
lete ma sem megoldott kérdés. Bar dltalinos
vilasztéjog van Ulsterben, mégis Eszak-
Irorszég lakossiga Nagy-Britannia egészé-
hez képest elenyészé. Ez azzal az ered-
ménnvyel jar, hogy a helyi érdekeket képviseld
partok nem, vagy csak rendkiviil kis ardny-
ban keriilhetnek be az alséhdzba. A lojalis-
tik, azaz az Unionista Pdrt 6nmagdban
szintigy nem juthatna be, de szovetséget
kétve a konzervativokkal mdr igen. E for-
mén Eszak-frorszdgban érvényesiil a kon-
zervativ politika a helyi racionalizmussal és a
munkdspdrtival szemben, ugyanakkor a pro-
testans érdekek is képviselve vannak a brit
parlamentben. Ez a helyi térvényhozisban
is érvényesiil. Példaul 1958-ban az 52 tagi
alséhdzb6l 37 volt unionista és csak 7
nacionalista. (Nezetkozi Almanach 1960,
649.)

A képviselet ilyen mérvii hidnya sziikség-
szertien vezet a kiszolgdltatottsighoz a tor-
vény és a protestdns kozérdek elétt. Ha egy
orszagot gazdasigi gondok feszitik, akkor a
mindenkori kisebbséget kidltjdk ki blinbak-
nak. Igy tortént ez itt is. A harmincas

években a lenszovés és a hajogydrtds volt
Belfast két legfontosabb ipardga. Az utébbi
a hiszas években még huszezer f6t foglal-
koztatott, 1933-ban, a gazdasagi viligvalsig
okdbdl alig tobbet kétezernél. A munka
nélkiil maradtak tobbsége protestans volt.
Erre a lojalista szénokok azzal kezdt¢k
dltatni a protcstansokat hogy az Eszak-
[rorszdg romldsdra torténé katolikus—repub-
likinus—kommunista Gsszeeskiivés dldozatai
lettek. (HorLanD 1985, 19-20.)

Az efféle rigalmak legtobbszor a két-
szdz évnél is idésebb Oraniai Rendtol szir-
maznak. Ez a szervezet Nyugat-Eurépdban
egyediildllé, legféljebb ha az amerikai Ku-
Klux-Klanhoz hasonlithaté egyben-mads-
ban. Vezeté6i a foldbirtokos arisztokracid-
bdl és a protestins egyhdzakbdl keriilnek
ki. A rend, mondani sem kell, heves katoli-
kusellenes tevékenységet fejt ki. Julius 12-i
nagy paridéjuk minden évben ok az ellen-
ségeskedésre.

Ha lehet még fokozni a szélsGséget,
akkor feltétleniil meg kell emliteni Rev. Ian
Kyle Paisley tevékenységét, aki 1951-ben
meglapitotta a Szabad Presbiteridnus Egy-
hdzat tiltakozdsul az 6kumenikus viligmoz-
galom ellen. Tiizet okddé fundamentaliz-
musit a politikai €letbe is drvitte. Egyik
kezdeményezdje volt a legradikalisabb loja-
lista pdrt, a Demokratikus Unionista Pdrt
megalapitisinak. Demagogidjinak érzékel-
tetésére dlljon itt néhany gondolata: ,Mit ldr
az ember ha betér a vdros romai katolikus
templomaiba? Mintha Madame Tussaud lon-
doni panoptikumadban jarna! Faragotr képek
szam:’fzkmkmk kizinségesek, utdlatosak az
Ur eldtr. Hasonldképpen okdddsra ingerlik a
Sziiz és a tobbi szentek hitvany nyomatai elé tett
biizds orokmécsesek és gyertyak, akarha a babilo-
ni Nagy Pardzna diszei. és ezzel akar kibékiteni
benniinket az Egyhazak Vildgtandcsa; ezzel
akar egyesiteni benniinket, s ravenni, hogy
elaruljuk protestdns hitiink tisztasagat.” (HoL-
LAND 1985, 43.)

Messzelato
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A fegyveres konfliktusok mdr nagyon
régota folytak, de a vildg igazdn csak 1969-
tol figyelt Eszak- Irorszagra Ekkortdl ugyanis
soha nem ldtott mértékben ujultak ki a
harcok.

Az északir konfliktus jellegzetessége, hogy
katolikus félkatonai csoportok viselnek ha-
borut a protestinsok ellen és forditva, de
mindketten harcban dllnak a kormany hatal-
mdt megtestesité rendorség és hadsereg
cllen. A helyi kormanyerdk kiilonlegesen
képzett katonakbdl dllnak, akik kozt ugyan-
ugy megtalilhaték a barikddharcra, vagy
behatolasra felkészitett emberek, mint a
bombaszakértok. Tagjainak egy része itt
llomdsoztatott, de a Brit-szigetrdl jott fegy-
veres, de jelentds résziiket itt toboroztak.
(Nagy-Britannidban ugyanis nincs kotelezé
katonai szolgdlat, csak hdbori esetén.) A
Kirdlyi Ulsteri Rendorség (RUC) bdr a
kormany dltalinos békepolitikdjit szolgdlja,
mégis a protestans érdekek védelmében Iép
fel inkdbb. Ez abbdl az dltaldnos — protes-
tins — nézetbdl szirmazik, hogy Irorszdgban
a katolikus terrorszervezetek vonhatok fele-
16sségre mindenért, hisz a protestans érdek-
védelmi csoportok csak elleniik kiizdenek. A
rendorség is leginkdbb ilyen csoportnak
szamit, amit mi sem bizonyit jobban mint-
hogy tagsdganak csak elenyészo része katoli-
kus. (http://www.nio.gov.uk) A rendérség
munkdjanak megkonnyitésére alapitottdk az
un. B-gdrdistdk szervezetét, ami még ndla is
jobban kotédik az unionistakhoz. Szdmos
visszaélésiitk miatt 1972-ben feloszlattik, de
helyébe létrehoztdk az Ulsteri Védelmi Had-
testet (UDR), amely lényegében viltoztatds
nélkiil folytatta clédjc munkajat.

A Katolikus fr, de leginkabb koztdrsasdgi
¢rdeket kcpwselo szervezet Eszak-frorszdg-
ban tovibbra is a Sinn Fein és a fegyveres
sejtjének tartort Ir Koztarsasagl Hadsereg
(IRA). Maga a pirt legdlis, dm mindenkor
periféridra volt taszitva. Az IRA, mely a
valésigban csak részben kotédik a Sinn
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Feinhez, médszereiben nem valogato, igazi
keményvonalas terrorszervezet. Célpontjuk
nemcsak ulsteri protestins objektumok, brit
katonai erdk, de sokszor drtatlan személyek
is, rdaddsul nemegyszer a Brit-szigeten. A
konkrét harcon til feladatuknak tekintik az
ir probléma komolysiginak érz¢keltetésér a
nagyvildg szamdra. Igy probaljak elérni,
hogy a brit kormdnyzat engedjen Eszak-
[rorszag iigyében.

A lojalistdk fegyveres csoportjai kozt a
legerdsebb az Ulster: Védszivetseg (UDA)
névre keresztelt szervezet. Modszereiben
nem kevésbé kegyetlen, mint az IRA, leg-
gvakoribb célpontjaik a belfasti katolikus
gettéban taldlhaték. Merényleteiket egy ult-
raszamyuk az  Ulsteri  Szabadsdgharcosok
(UFF) villaljdk fel, ami kovetkeztében az
anyaszervezet nincs betiltva.

A harcok legszomoriibb kovetkezmé-
nyét a pokolgépes merényletek jelentik,
melyek egy részét forgalmas utcikon, 'va.gy
bevdsirlékozpontokban kovetik el, dltald-
ban hatalmas anyagi kir okozva és ami
fontosabb sok civil életét kioltva. 1969 és
1972 kézt Eszak-Irorszdg véres torténelmé-
nek legsotétebb idbszakdt élte dt. A parla-
ment sziikségillapoti torvényt vezetett be,
az utcdkon hatalmas fegyverarzenallal meg-
jelent a brit hadsereg, de mindez talin még
rontott a helyzeten. Rengetegen koltoztek el
az orszag egyéb részeire, aminek oka nem
csak egyszerden a félelem volt. A gazdasagi
helyzet romldsa erételjesen csokkentette az
életszinvonalat, szdimos munkalehetdség
megszint, elmaradt az idegenforgalom utd-
ni bevétel is.

1972-ben feloszlattdk az északir parla-
mentet. Az uralkodé kézvetlen kormdnyzast
vezetett be, a brit érdekeket kormdnyzoé
képviseli azéta is. Allandésult a katonai
jelenlét, de a harcoknak csak nem akart vége
szakadni. A kormdnycsapatok jelenlétének
tizedik évforduldjan (1979) a kovetkezd
szomord statisztika litott napviligot.



BELVEDERE

98/X. 5-6.

1 932 halott
2 041 sebesiilt
26 516 fegyveres Osszecsapds

6 309 robbantds
3 018 hatdstalanitott bomba
8 076 fegyveres rablds

276 000 000 font anyagi kdrtérités

46 000 000 font élet- és balesetbizrosi-
tasi kdrtérités (HoLLaND 259.)

Ugyanebben az évben a pdpa misét
celebralt Droghedaban, ahol nyomatékosan
szolitotta fel mind a politikusokat, mind a
harcokban résztvevoket a megbékélésre.
(Hersurn 1980, 217-218.) Margareth
Thatcher egy évre rd targyaldst kezdeménye-
zett az ir kormdnnyal, amely egyeztetésbSl
kideriilt, hogy nemcsak a britek, de a Fianna
Fail és a Fine Gael sem akarja tilsigosan az
egyesiilést. Az unionistik viszont az angol
békekezdeményezést litva gyakran mondo-
garttak, hogy a , katolikusokndl csak az angol
politikusokban biznak kevésbé”. (EGEpY
192-194.)

5. Rovid kdvetkeztetés

Teljesen kétségtelen, hogy az dtlagember
etnikai hovatartozdsdt6l figgetleniil békét
akar.

A harcot tovabb folytatd, az ellenséges-
kedést még mindig szit6 politikai eréknek
mdr nincs tomegbdzisuk, anndl is inkdbb
mivel a hagyomdnyos nagy szervezetek is
hajlanak a békés konszenzusra. Szintén a
targyaldsos megolddst timogatjik a korma-
nyok is, a parbeszédbe uj €letet vihet a tény,
miszerint mind frorszégba.n, mind Nagy-
Britannidban olyan er6 keriilt a hatalomba,
amely igéretet tett a vdlsag rendezésére. A
megujult ¢és tdrgyaldsra kész Sinn Féin
mindkét (a dublini és a londoni) parlament-
be bekeriilt, igaz a brit alséhdzban nem
foglalhattdk el helyiiket, mert ahhoz hiiséget
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kellett volna eskiidniiik a kirdlynének. (HVG,
1997. V1.14. 31-32.)

Tony Blair — az 4j angol kabinet vezetdje
- is lépéseket tett a megoldds felé. A
miniszterelnok kijelentette, hogy 1998 ma-
jusdig szeretné befejezni a tdrgyaldsokat.
(HVG, 1997. VIL. 26. 20.)

1997. oktéber 14-én az alabbi hir jarta
be a nagyvildgot: ,Hetvenhat év utdn eliszor
razott kezet brit kormanyfo és az északir fiigget-
lenségeért kiizdo Sinn Féin vezetije. Legutobb
Lloyd George miniszterelnik és Michael Collins,
a Sinn Féin alapitja jattoltak.” (Népszabad-
sdg, 1997. X. 14. 1.) Lehet, hogy tényleg a
megoldds kiiszobén dllunk?

Persze kérdés, hogy mi lehet a j6 megol-
dds. Mdr a torténelmi 6rokség miatt sem
lchetscges az, hogy mindkét f¢l bclcn\fugod-
jon cgy fclgyozclcmbe Igy a két orszdgrész
egyesitését illetve a helyzet viltozatlanul
hagydsat rogton kizdrhatjuk a protestdns,
illetve katolikus szélséségesek tiltakozdsa
miatt. Sokak szerint megoldis lehetne egy
ondllé Eszak-Trorszdg létrejotre, amelyhez
az els6 lépésnek mindenképp a helyi parla-
ment visszadllitisa kell hogy legyen. Ez
utébbi esemény pedig el6bb-ut6bb biztosan
bekdvetkezik, hisz birhogyan is alakul Eszak-
Irorszag sorsa a jovoben, onrendelkezési
jogatdl nem lehet megfosztani.

Az egész ir konfliktus mindenkori visszds-
sdga volt, hogy itt dllitélag valldsi érdekek
ttkoztek. Manapsdg valik kardindlissa a
kozvéleményben az az irdnyzat, ami mélyen
taldn mindig is jelen volt. Az tudniillik, hogy
azok, akik komolyan vették kereszténységii-
ket az id6k folyaman, sose emeltek fegyvert
embertdrsaikra. A jé néhdny feladat koziil,
amit az freknek meg kell oldani az egyik az,
hogy kiilonvdlasszik valldsi hagyomdnyaikat
¢és nemzeti identitdsukat. Ha pedig képesck
egymasban a keresztényt litni, akkor taldn
testvérként léphetnek dt a jové évezredbe.

Messzelato
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Bodnar Tamaés
Szamiizetésbol orszagalapitas

avagy Gronland felfedezésének torténete

A torténelemben mindig is kiilonleges
helyet foglaltak el a nagy tettek végrehajtéi,
koztiik a foldrajzi felfedezok is. Az aldbbiak-
ban a foldrajzi felfedezések egyik uttor6jérdl
szeretnék néhany dolgot kozzétenni, mert a
kora viszonyaihoz képest elég vakmer6 és
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bimulatos teljesitménye megérdemel né-
hany szét a mindenki dltal ismert tényeken
kiviil is.

Gronland felfedezojét Erik Thorvaldson-
nak hivtik, de a torténelembe mdr Erik
Raude, azaz Voros Erik néven vonult be.
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Ezen nevét a szakdllirél kapta, mely a
forrdsok szerint ldngvoros volt. Erik 1. sz.
950 koriil ldrta meg a napvildgot, felteheto-
en a délnyugat-norvégiai Jaerenben, elég
modosnak mondhaté csalddban. Egy ido
utin (melyet a forrdsok nem adnak meg
pontosan) el kellett hagyniuk Norvégiat,
mert Erik apjdt, Thorvaldot ember6lés miatt
szamuzték az orszdgbol. Mivel az akkon
norvég gyarmatokat még jorészt csak Izland
testesitette meg, igy Thorvald és csalddja is
ide koltozott at. Azonban a sziget legjobb
foldjeit mdr az addigi telepesek elfoglaltik, a
csaldd ezért a sziget egy félreeso részén, az
északnyugati parton fekvo Drangarban tele-
pedett le.

Ap;a haldla utdn Erik egy masik tehetds
norvég linyit, Thjodhildet vette feleségiil,
délre koltozot Haukadalba, s Eirikstradirban
épitett maganak hazat. Itt sem maradhatott
il sokdig , mert az apjatdl 6rokole akaratos
és harcias természete miatt hamarosan vi-
szilyba keveredett egyik szomszédjdval. Eza
viszaly tettlegességig fokozddott, minek ko-
vetkeztében Erik megolte szomszédjanak
kér fidt, s ezért elizeék otthondbdl. Ekkor
nyugatra ment, a Breidha-fjordba, s ott
épitett maganak Uj hdzat Oxneyben. Am
hamarosan itt is Ssszettizésbe keveredett az
itteni izlandiakkal. Ennek az lett a vége,
hogy Eriket a thorsnesi thing! torvényen
kiviilinek nyilvinitotta, ami egyenértékiinek
tekintheté a szdmizetéssel’. Mds forrdsok
szerint azonban e tettéért az emlitett szerve-
zet csak szdmizte Eriket Izlandrél hdrom
évre. Ez sajnos egyértelmien nem dontheto
el. Az mindenesetre tény, hogy a hdrom ¢év
letelte utdn Erik , ha csak egy kis idore is, de
visszatért Izlandra. Am kovessiik az esemé-
nycket sorrendben. A hatdrozat utin Erik
felszereltetett egy hajot embereivel és elin-
dult nyugat felé. A Honfoglalds Konyve sze-
rint a kovetkezd szavakkal fejezte volna ki
cdliat:  ,Meg akarom keresni azt a folder,
amelyet Gumbjorn, Polip Ulf fia latott, amikor

Lzlandtol nyugatra a tengeren koszalt™.” Ez a
bizonyos Gumbjorn mdr ténvleg Gronlan-
dot litta, dm nem dllt szindékdban koze-
lebbrél megnézni. Erre a kontaktusra ugyanis
teljesen véletleniil keriilt sor. Gumbjorn
eredetileg Norvégidbol akart Izlandra hajéz-
ni, de valamilyen ok miatt letért utvonalrol,
és ekkor litta meg a tavolban a sziklaszirte-
ket, amelyek Gronland keleti partvidékét
alkotjdk. Miutdin megérkezett Izlandra a
litott szirtet elnevezte ,,Gumbjorn szirtjé-
nek”.

Mindez a 900. év kornyékén tortént, dm
az oregek meséinek koszonhetéen a
,Gumbjorn-sziklasziget” tovabb élt, igy Erik
még 982-ben is pontosan tudhatta, mit is
akar ott nyugaton megkeresni. A hajé napo-
kig tartott nyugat felé és ekkor Erik is csak
sziklds, megkozelithetetlen, magas, meredek
partot ldtott, ahol nem tudott kikotni.
Amikor azonban a jégzajldssal délre sodro-
dott, megkeriilte a mai Farvel-fokot, majd
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1smét északnak fordult, mdr sokkal baratsa-
gosabb vidékre jutott. Elérte ugyanis Gron-
land délnyugati partjait, amelyek — legaldb-
bis akkortdjt — az arra haladé Golf-dramlattdl
annyira felmelegedtek, hogy gyér vegeticio
sarjadhatott rajtuk. Voros Erik és tdrsai az
ez utin a kovetkez6 hdrom évet azzal
woltoreék, hogy 6bolrdl 6bolre hajézva be-
jartdk Gronland szdmtalan fjorddal szagga-
tott egész délnyugati partvonaldt, minden-
iitt modszeresen vizsgdlva a letelepedés
lehetoségeit. Ez a vartnal jobbnak igérke-
zett. Mélyen a fjordok belsejében zoldellé
volgyeket fedeztek fel, amelyeket az 6rok jég
vildgdtél magas hegyek vilasztottak el. La-
tott tovabbd mas kedvezo helyeket is folyok-
kal, patakokkal, amelyek halai elegend6
¢lelmet kindltak. A part menti vizeket —
akarcsak ,,otthon” - kﬁv}ér fokdk és hatalmas
bilndk népesitették be. Igy aztan hiromszo-
ri attelelés és kb. 3500 km-es tengeri utazds
végén Erik visszatért Izlandra. Honfitdrsai-
nak olyan hatdsosan festette le a letelepedés-
re alkalmas helyek kivdlé tulajdonsigait,
hogy tomeges kivindorlds kezdédort. Ek-
kor kapta az orids sziget a Gronland, vagyis
»Zoldorszag” nevet is, mivel Erik ugy véle-

Messzelitd

kedett, .;sokan kivannak majd odautazni”,
ha az uj oldnek kellemes csengést a neve®.
ng aztan a kovetkezd, azaz 985. év
nyaran huszonot hajobol allo flotta indult el
a Breidha-fjordbdl Gronland felé, megrakva
emberekkel, lovakkal és tehenekkel, fival és
szerszamokkal. Am amint a Honfoglalis
Konyve beszamol réla, csak tizennégy hajo
érkezett meg. A forrds szerint:,, tobb vissza-
fordult, néhdny pedig elsiillyedt a hullimok-
ban.” Erik hétsziz emberrel végiil is sikere-
sen partra szallt a sziget délnyugati részén
1évé egyik fjordban. Itt csapatdt két telepiilé-
sen osztotta szét: a Keleti Telepen, amely a
mai Julianchaab kornyékén teriilt el, és a
Nyugati Telepen, a mai gronlandi féviros,
Godthaab kozelében. Erik feleségével és
négy fidval a roéla elnevezett Erik-fjordban
telepedett le, egy Brattahild nevii rna;orban
— ezt a majort Poul Norlund dan régész tdrta
fel 1932-ben — ,,és nagy tekintélye volt ott,
valamennyien az 6 akaratit kovetrték.” Mds
szavakkal: a heves véri férfi, akinek két
emberélet szdaradt a lelkén, a kialakulé kis
viking parasztdllam korondzatlan kirdlya lett.
A koldnia rohamosan fejlédott, mikor
Erk fia Laf az 1000. évben Norvégiiba
hajézott, hogy segitséget kégen  Olaf
Tryggvason kirdlytél a gronlandiak keresz-
tény hitre téritéséhez, Gronlandon mar majd-
nem hdromezer ember ¢€lt, ebbdl egyediil a
Keleti Telepen kétezer. (A mar emlitett din
régészfeltirds sordn a Keleti Telepen csak-
nem kétszdz major maradvdnyait tdrtdk fel
és kb. szdznak az alapjait taldltdk meg a
Nyugati Telepen.) Még ebben az évben az
esetleges jobb megélhetés reményében és
valészintleg kalandvagybdl is Erik fiai ttra
keltek, hogy nyugatra hajézva tjabb folde-
ket fedezzenek fel. A lakossdg jorészt dllatte-
nyésztésbol, vaddszatbol és haldszatbdl élt.
A gabona nem termett meg a szigeten, a
gyvér novényzet azonban gazdag volt tdp-
anyagokban, s meglehetésen nagy marha-,
birka- és lédllomanynak kellett taplilékot
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nyudjtania. Ez a fajta életmdéd egy id6 utdn
lehetetlenné tette a lakossdg tovabbi gyara-
poddsdt 1j teriiletek megszerzése nélkiil. A
négy fiti: Leif, Thorstein, Thorvald és Freydis
mindegyike kiilon hajén indult el, s a
,Gronlandi saga” szerint csak Thorsteinnek
nem sikeriilt eljutnia egy uj viligba’® A
monda szerint Leif nem kis rdbeszéléssel
még apjdt is rdvette az ttra, dm a hajékhoz
mentiikben Erik lova megbotlott és elesett.
Ekkor llitlag igy szolt a fidhoz: ,Upy
latszik nekem mdr nem adatik meg, hogy
Grinland utdn vj orszdgokat is felfedezzek. Itt
eldlnak titjaink.”™ Ezekkel a szavakkal meg-
fordult és visszalovagolt tanydjira. Gronlan-
don is maradt egészen 1002 telén bekovet-
kezett haldlig. A gronlandi dllam fejlédése
folytonosnak mondhaté ezutin egészen az
1500-as évek elejéig. Népessége a virdgkor-
ban elérte az Gtezer f6t, majd az XV. szizad
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elején-kozepén a gronlandi normann kolé-
nia mdig sem egyértelmi okok kovetkezté-
ben eltint.

Jegyzetek

! A thingaz izlandi tirsadalomban a népgyi-
Iés megfeleldje, torvényhozo gyiilés.

2 A torvényen kiviil helyezés egyenértéki-
nck tekintheté a szamizetéssel, mivel a
torvényen kiviilit barki szabadon megdl-
hette konzekvencidk nélkiil, ezért ezek az
emberek inkdbb elvindoroltak.

3 BRONDSTED, JOHANNEs: A vikingek. Bp.,
1983, Corvina Kiado, 64. p.

* Brondsted: 1. m. 65. p.
S INGSTAD, HELGE: Vikingek az Ujvildgban.
Bp., 1972, Gondolat Kiadd, 16. p.

¢ German, kelta regék és monddk. Feldolg.:
Diwmitor Tekla. Bp., 1995, Moéra Ferenc |
Konyvkiado, 72. p.

Szent Istvan dombormiive a csaszarkép helyén

Beszamolo a Szent Istvan csatahajo-expedicié ajabb fazisarol

Cikksorozatunk folytatdsaként az aldbbiakban
tuddsitjuk olvasdinkat a Szent Istvdn csatahajo
kutatdsdra szervezett magyar-horvatexpedicio
tijabb fazisdrdél,amely a horvatorszagiPremuda-
sziget kdzelében a nyilt tengeren zajlott 1997.
szeptember végén, oktober elején.

A meriilésekre hisz napot terveztek. A létszém
valtozd volt, de dllanddan kb. 20 fé dolgozott,
kéztiik hazai részréla Magyar Buvar Szdvetség
és a Magyar Régészeti és M(vészettdrténeti
Térsulat Blvdrrégészeti Szakosztdlydnak
buvarai, horvat részrGl az illetékes adllami
szakhatésdg képviselGje, az orvos, valamint a
pulai muzeumigazgaté. Az expediciéfdzis
koltsége 5 millié forint kdril mozgott - tudtuk
meg Csepregi Oszkartdl, a Magyar Buvér
Szdvetség elndkétdl, az expedicié harmadik
fazisdnak vezetdjétdl, akivel munkatdrsunk
készitett interjut a torténtekrdl.

Belvedere Meridionale: —Az eldzd kuta-
tdsok evedményeit értékelve a mostani tobb
feladatra ivanyulbatott: az admirdlisi szalon
tovabbi feltardsa és itt meglelni a Szent Istvan
plakettet, a gerinc keresztivanyii tovésén bejut-
va s felnyilt helyiségek bejdrdsa, a lekek vizsgala-
ta, a Szent Istvan felivat leszerelése, a horgo-
nyok kiemelési lehetoségének tanulmanyozdsa.
Mi volt a kutatds fo irdnya? Mit sikeriilt
végrehajtani?

Csepregi Oszkdr: — A f6 irdnyt az
admirdlisi szalon tovibbi feltdrdsa és a hajé
helyzetének pontos felmérése jelentették. Ez
utdbbinak azért van jelentdsége, mert ezaltal
tudunk kovetkeztetni a rtaldlat és a talajra
érkezés kozotti 1d6ben a hajotestben tortént
véltozdsokra, a targyak elhelyezkedésére, a
katasztréfa miiszaki és haditechnikai okaira.

Messzelato



BELVEDERE

98/X. 5-6.

1-4. kep: A HAJO SULLYEDESI FAZISAI ES
JELENLEGI HELYZETE. DANIEL ERKA HORVAT
BUVAR RAJZAl MAGYAR DOKUMENTUMOK
ALAPJAN. A 2. ES 3. SZAMU KEP
PONTATLANSAGA, HOGY A HAJOTEST NINCS
KET KULONALLO RESZRE TORVE.

A részletes kiilsé vizsgdlatokkal, amelyeket
fotd- ¢és videodokumentdciéval timasztot-
tunk ala, megdllapithaté volt, hogy a hajé
felfordulva, az orrdval ért el6szor a tengerfe-
nékre, de a teljes leérkezéskor a test kettétort
és hossztengelyében kissé elcsavarodott. A
torés kovetkeztében nem szakadt két kiilon-
all6 részre. A nagyobbik rész ferdén fekszik
fel a ralajra. Bal oldalan be lehet ald dszni. It
lithatdk a lovegtornyok dgyicsovei részben
az iszapban, részben dgaskodva (14 sz.
képek).

Messzelato

A lékek vizsgdlatandl jelentSs kovetkez-
tetésekre jutottunk. A hajot ért torpedok
nem flrédrak a hajétestbe! A két, torpedé
urotte lék egymdstdl kb. 4-5 m tavolsagban
lathatd. Ez igazolja, hogy az olasz motoros
torpedéveté szinte egyszerre lotte ki a
torpedoit a csénak két oldaldrdl. A lékek
vizszintes iranyban résszeruek, tehat a tor-
peddk nem hatoltak be a hajétestbe, hanem
annak titédve felrobbantak ¢s a keletkezett
[6késhullam szakitotta be a pancélzatot. A
Iékekt6l néhdny méterre a hajé orra felé is
latszik egy harmadik becsapédis nyoma,
amely kisebb, mint az el6z6 kettd, de nincs
atszakadva a hajotest. Ez mindenképpen
kiils6 behatds eredménye.

Itt meg kell jegyezni, hogy a hajé sebez-
hctdségcro[ épitésekor Mladidta Janos mér-
nok végzett modellszamitdsokat, amelyek
tételesen bebizonyitottik, hogy a hajé egyes
taldlat esetén rnég nem siillved el. KettSs
taldlat esetén is megmenthetd; egyetlen,
kritikus szakaszt ért taldlatokat kivéve, ha a
hajotest oldaldnak kozepén, egymashoz ko-
zel, ugyanabban a vizziré rekeszben érik a
belovések. Ekkor a betord viztdl annyira
megddl, hogy a kritikus sulyponteltolodas
miatt, minden erdfeszités ellenére elsiillyed
(5. sz. kép). Ilyen kettSs taldlatot szenvedett
el a Szent Istvin és ott, ahol a taldlatok
végzetesek voltak. Ha ehhez hozzdszdmit-
juk, hogy az eredeti Popper-féle tervezéssel
szemben a kémények kozotr fényszoroall-
vanyt és nehéz rézhuzalokat szereltek fel,
amely modositdsok megemelték a hajénak a
felszin feletti silypontjdt (metacentrikus stily-
pont), novelve labilitdsit, megallapithato,
hogy a haj6 megmentésére tett kisérletek
cleve kudarcra voltak {télve.

B. M..: - Es mit talaltak a hajo belsejeben?

Az admirdlisi szalon vizsgilata, a Palka-
féle iiveg oltarképeknek és a hajé jelképének,
a Szent Istvan bronzplakettnek a keresése
volt a mdsik f6 kutatdsi irdny. Buvdraink a
wszokott” ttvonalon, a nyitott verandaabla-
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kon drt jutottak az admirdlisi szalonba. Ez a
miivelet tovibbra is igen veszélyes, nem
tekinthet6 rutinszeriinek. A horvit bivirok
nem is villalkoztak rd. Az it késziilt
videofilmet elemezve megillapitottuk, hogy
a keresett relikvidk a veranddt és a szalont
elvilaszté fémfalon voltak eclhelyezve, az
eredetileg vilagitéablakoknak kiképzett nyi-
lisokban.

Siillyedéskor a bearaml6 viz nyomadsatdl
a fal beddlt a szalonba. Az iiveg oltirképek
¢s a plakett még a fal led6lése el6tt kiszakad-
tak keretiikbdl és — ez a legvalészintibb — az
egyéb tirgyakkal, butorokkal a helyiség
szélére zidultak. E tormelékkupacban kuta-
kodds a rdrakédotr iszapréteg és a néhdny
perces benntartézkoddsi idé miatt egyelére
nem vezetett eredményre. Az iszapréteg
esetleges leszivdsa is felkavarja vizet, akada-
lyozza a ldtast.

A helyszini kutatdst nem lehetett csak a
fényképek, leirdsok szerint folytatni, mert
pl. a beépitett plakettet a korabeli egyetlen
fénykép egy kandallé felett abrizolja. A
szalonban ¢s az abbdl nvilo helviségekben

azonban a tervrajzon hdarom kandallé szere-
pelt! (6. sz. kép) A plakett helyén a tervek
szerint csdszdrkép lett volna, amelyet végiil
is mdshol helyeztek el. E kép keretér a
tormelékkupacrol késziilt felvételen fel lehet
ismerni.

A buvirok a szalonon til, a folyosén
eljutottak a fiirdészobdhoz €s bekukkantot-
tak az admiradlisi hal6szobdba, ortt ldrtdk az
gyat is. Mindez mintegy 13-15 m tdvolsdg-
ra esik a bejutds helyétdl és tovibbhaladni
rendkiviil kockdzatos a rossz litds és a
fokozott elakaddsveszély miatt. A mertilés
tovibbi nehézsége, hogy a hajé felfordulva
fekszik, igy a helyiségekben a talaj” a
mennyezet. A tirgyak eredeti helyét megal-
lapitani szinte csak a videofilm elemzésekor
lehetséges.

Az el6z6 kutatdsi fizisban a horvit
buvarok megkezdték a hajé tatjdn 1évo Szent
Istvan felirat beniinek leszerelésér. Most
mdsolds céljdbodl egy tjabb bettit szereltek le,
a harmadikat.

A horgony felhozatala egyelére kikeriilt
a redlis ¢élok koziil. Felszinre hozarala még

Talf IX.

ifgomg { 20, FIRT rugehinigm Soplrcamnt 10958 2 ; Gurm abrarion b b Bl sebousmmpun il 407 1m.

5. kep: MLADIATA JANOSNAK A VEGZETES TALALATOKAT MODELLEZO SZAMITASA
A MERNOK HAGYATEKABOL

Messzelato
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6. kép: A MAGYAR ADRIA EGYESULET
ADOMANYA O FELSEGE SZENT ISTVAN
CSATAHAJOJAN. KORABELI FELVETEL
csak megoldhaté lenne, de kiemelése és
partra szdllitdsa roppant kéltséget emészte-
ne fel. A horvitok sincsenck az 6tlet mellett.

B. M.: — Milyen kirviilmények hatottak a
munkdra?

Cs. O.: - Kétszer tiz napot terveztiink
meriilésekre, de ennek az idonek csak alig
kétharmadait tudtuk kihaszndlni. Egyrészt a
viharos idé6jdrds okozott kényszerpihendt,
mdsrészt egy szerencsés kimeneteld, de na-
gyon komoly buvirbaleset. A rossz id6jards-
rél csak annyit, hogy ez természetesen nem a
viz alatt akaddlyoz, hanem a meriilés kezde-
tén ¢és végén, valamint a felszini biztositds
soran. A balesetrdl pedig elmondhaté, hogy
a meriilésben résztvevok gyakorlottsdgdnak
¢s az expedicio szervezettségénck koszonhe-
t6, hogy a 65 méteres mélységben bajbaju-
tott tdrsunkat gyorsan ¢s szakszertien men-
teni tudtuk, egészsége helyredllt. Az emlitett
okok miatt elmaradt az admirdlisi szalon
teljesebb dtvizsgdldsa és a Iékek behat6bb
tanulmdnyozasa.

Meg kell emliteni még az el6zé kutatdsi
fizis sordn ¢szlelt, a hajé keresztirinyt
torésében megnyilt torpeddpincék bejdrasa-
nak kérdését. Ide nem terveztiink komo-
lyabb feltdrdst, tirgyak mozgatasat, vizsga-
latdt, mert a horvit fél szigori tilalmdval
egyetértve tartunk a robbandsvesz€lytol. Bar
a beszerzett adatok szerint az ott tdrolt és
latott 30.5 cm-es I6szerek kiilonszereltek,
tehdt csak a felhaszndlds el6et dllitotrdk Gssze

Messzelatd

kilovésre kész dllapotba tartozékaikat, de az
ordog sohasem alszik. Annvi egyéb veszély-
forrds adodik egy ilyen, kozepes mélységben
végzett kutatds, zarttéri meriilés sordn, hogy
ezeket nem kivantuk fokozni.

B. M.: - Buvartechnikai szempontbol ,, hoz-
hat-¢” tobbet a tovabbi helyszini kutatas?

Cs. O.: - Természetesen igen. Mint
ahogy minden eddigi expedicios fazis ered-
ményeibol tobbet tudtunk meg a megvala-
szoland6 kérdésekre, gy a jovébeni merii-
Iések is tovabb segitenének tisztizni a hajo
tragikus sorsdnak koriilményeit és adalékok-
kal szolgdlhatndnak a korabeli haditechnika
¢s harcdszat fejlettségéhez. Nem is beszélve
a kultirtérténeti relikvidk felhozataldrol,
amelyekrél még nem mondtunk le. Elso
utunk alkalmdval még napokig kellett a
roncsot keresniink és egy napot tudrunk
meriilni. Mostansdg mar egyre inkabb a
részletkérdésckre kereshetjiik a valaszokat.

7. kép: A HAJOTAT FELIRATANAK Z BETUJE.
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B. M.: — Hogyan értékeli a Szent Istvin
csatahajo kutatdsanak jelentoséget a magyar
buvdrsport és a viz alatti régészet szempont)a-
bol? Mi lebet a hasonlo jellegu kutatdsok jovije?

Cs. O. : — A magyar bivdrsport oldali-
rél nézve ez a tobb fizisi expedicié kiemel-
kedod jelentéségni, hiszen példaul elészor it
hasznaltunk rendszeresen az ekkora mély-
ségben végrehajtotr mertilésekhez
elelngedhetetleniil sziikséges hélium-levego
légzégdzkeveréket.

Tengeri hajéroncskutatds magyar rész-
rél ilyen alapossiggal még nem tortént.
Oridsi tapasztalatokra tettiink szert az ex-
pedicié szervezési és lebonyolitdsi munkdi-
ban is. Az expedici6 fogalom lett a hazai
buvdrtirsadalomban. A viz alatti régészet
szempontjabol kissé bortsabb a kép, mdr-
mint ami a hivatalos torténeti kutatdst és
azok bdstydit illeti. Nem csak arrol van sz6,
hogy a korabeli dokumentumok kutatdsd-
hoz az olaszok részérdl elzdrkozds tapasz-
talhaté vagy hogy a horvir fél nemzeti
ontudatit hangsilyozottan érzékeljik az
egylittmiikodésiink sordn.

Gondok itthon is adédnak — és most egy
kissé elkanyarodnék a Szent Istvin kutatdsd-
t6l. A buvirrégészet, mint specidlis régészeti

9. kép: HASZNALATI TARGYAK
A SZENT ISTVAN CSATAHAJOROL.
(A RAJZOKAT ES FOTOKAT CSEPREGI OSZKAR
BOCSATOTTA RENDELKEZESUNKRE)

8. kép: CZAKO LASZLO AZ ADMIRALISI
EJJELI EDENNYEL ES LATCSOVEL

kategoéria, Magyarorszagon 4j keletd, pon-
tosabban még nem bevett kutatdsi forma. A
patinds Magyar Régészeti és Miivészettorté-
neti Tdrsulat legfiatalabb trsulataként mi-
kodve a buvirrégészek az elmilt idoben
olyan kutatdsokba kezdtek, amelyek ered-
ményei megkérddjeleznek egyes hagyomad-
nyos torténeti nézeteket. Elég, ha a Duna-
ban, Bolcske térségében fellelt romai erédre
utalok, amely a limesrendszer jraérrékelé-
sét tenné sziikségessé. A masik kérdés ebben
a problémakorben a pénz. Németorszdg-
ban, ahol a buvdrrégészet dgaként a vildghd-
bortkban elpusztult haditechnika kutatdsd-
ra kiilon vilighaborus régészet alakult ki,
komoly dllami pénzeket forditanak ¢ kutatd-
si teriiletre.

Ezt ldthattuk 1996 nyardn is, amikor a
Balatonbdl a buviraink dltal kiemelt katonai
repiil6gép sorsit a németek a sziviikon

Messzelatd
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viselték. Sajnos, hazankban Gnerébol kell
aldozni ilyen nemes c€lra, mint a Szent
Istvan csatahajo, a valaha épiilt legnagyobb
magyar hadihajé kutatdsa.

Mint ahogy az emlitett feltardsi helyszi-
nek is példdzzak, nagy Iehetdségek vannak a
jovoben is a viz alatt hajoroncsok és mas
emlékek kutatdsaban, de minden pénzkeér-

dés, mint ahogy a kovetkezo kutatdsi fazis
létrejotre 1s, a Szent Istvan csatahajonal.

B. M.: — Remelem, rendszeres tudositdsa-
inkkal sikervel jarulunk az expedicid evedmeé-
nyeinck minél szélesebb kv ismertetéschez.
Koszonom n beszélgeteést!

BOGDANY GYULA

MIT IR A SZABAD NEP?

V. FELEMELIK A VASUTASOK ES POSTASOK FIZETESET. MEG A JO OREG
328-AS IS VIDAMABBAN FUTTYENT A RAGYOGO HIR HALLATAN
(MATHE ZOLTAN GYUJTEMENYEBOL)

Messzelatd
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wMikor a Karp. Honvéd Regiment kivonul...”
Katonanaplé (1944. oktéber 14. - 1945. december 21.)"

Vezette: Sibinger Janos

Magamrol, aki 1923-ban Tana Vas m.-
ben sziilettem — roviden csak annyit, — hogy a
csaldd; Apam, Higom, Unokandvérem, Nagy-
anydm Ikervarvon laktak.

Sorozdson, Sdarviron arcvonalszolgdlatra
alkalmas lettem és mivel a szombathelyi pre-
montrei gimndziumban évettségiztem, majd
elvégeztem a keszthelyi Gazdasdgi Akadémidt
is, iy karpaszomdny viselésére jogosultam.

Behivdasomkor a  kormendi  Batthyany-
Strattmann hy. nagykanizsai birtokan Szepet-
nek-Gydtamajorban voltam segédtiszt.

()

Kanizsirol lohdton hazafelé ballagva be-
néztem Szepetnekre a gyotamajori postaért.
Onnek van ey tdvirata — és mar tartja is elém
a remego kéz a szoveget: ,Behivod 20-ra Zala-
egerszegre szol. Varunk. Apu.”

Hiit igen! Amitdl tartottunk, abban madr
benne vagyunk. Legelsonek Jozseffel a lovdsszal
taldlkozom. Elvijsdgolom neki az oromhirt, tole
tigyis megtudja a major is. Fennt a kastélyban
az eset a lehangoltsagor csak  fokozza.
Haborii!...Egy munkaerivel megint kevesebb.
Tessék igy tobbet termelni. Mdr odajutottunk,
hogy amelyik gyerck 9-10 éves az béres, aki
11-12 éves az igdskocsis lesz.

A szerz6 és a szerkesztok megjegyzései:

" Karpaszomdnyos: ,,lércrtscglzctt katona a
Horthy-hadseregben; megkiilonboztetd jel-
zést viselt a karjdn (innen az elnevezdés). A
karpaszomam osok nagy részébdl tartalékos
tiszt lett. Mcgkulonboztctctt bindsmodban
részesiiltek.” (U] magyar lexikon. 4. kot
58. p.) Ezt majd ldmi fogjak!!! (A szerz6)

" Az credetije 247 dntdval irt oldal. A papirja
német tibori levélpapir. A kézzel frott
szoveget szo szerint, betihiven kozoljik.

(D.A.-K.G.F)

Szoval ... bevonulok. Igaz nem is ember, aki
nem volt katona. Elvégzem, befejezem a félben
lévd munkakat, majd dtadok mindent princi-
palisomnak Koncz Rezso hg.uradalmi intézo-
nek..

Eld az oridsi utazoborondot. Egymads utin
szdvom bele vuhdimat. Lesz majd idejiik kildgni
magukat. Egy ,ancugot” hagyok eld a régi
csizmammal amiben bevonulok.. A csomag
tetejére keriil az idei aratdsi koszori. Hadd
legyen az otthoniaknak is valami emléke ennek
a szép pusztai szokdsnak.

()

Gydtamajor 1944 X. 16.

Kordn kelek. Végigjarom az istallokat. Ma
gydsznapom van. Biicsiizom, biicsiizom on-
nan, ahol olyan sok szép, kemény, feleldségteljes
napot toltittem. Onnan, ahol mindenki szere-
tett. Buicsizom az épiiletektol, dllatoktdl, ma-
jortol, tanyai iskoldtol. Végigjarom kis kétkere-
ki kordémmal” a hatdrt, bicsiut mondok
minden bardzddnak. Vajjon mennyit fordul a
wyetésforgo” a viszontldtisig? Vagy lesz-e eqyal-
taldn viszontldtds?

()

A csikok priman birtak az utat. Tiirjén,
Janoshdzan keresztiil 120 km utdn d.u. 1/2 6
kor megérkeztiink Kissomlyora. A menckiiltek
végtelen kocsisora mindeniitt! Borzasztd lat-
vany. Este viharos eso. Hajnalban . dtsétaltam”
Bagotére Istvan Palko bardtomhoz. Az dgybol
hiiztam ki a ,fiatalurat”! Ot Szombathelyre
hivtdk be szintén ,bakanak”. Innen kzrzkpar~
ral mentem haza.

(...)

Tkervdr (...) oktober 20.

Elérkezett a nagy nap. Az ,onkéntes ur”
bevonul. Odabaza szamos jotandccsal halmoz-

Szemtana
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nak el. (...) Bucsizom. Hanyszor csindljuk
mar ezt. 9 éves korom ota szinte csak vendég
vagyok idehaza, de valahogy most bicsiizni
mégiscsak mas. Habori van! A katona nem
rendelkezik sajat magaval. Nem gondolkodhat,
nem cselekedhet beldtasa szerint. O csak egy
parancsvégrebajtd szerv. Igyekszem megnyug-
tatni Nagyanyamat, hugomat, unokanovére-
met, hogy 2 honaprdl van csak szd, ne aggodja-
nak értem. Edesapamtol mint tobbszorosen
kitiintetett kemény ,vilaghaborus” katondtol
bricssizom és indulok. ..

Szombathelyt nagyon megbombaztik. A vo-
nat messze kinnt dllt meg. Igy az dllomdson tigy
kellett dtcipelnem azt az istentelen katonalddat.

(--)

17./111. 2lj. Zalaegerszeg 1944 X. 22.

Beoltiztiink. Ruhdnkon folt hdtdn folt.
Alig ismeryisk meg egymast. Nagyon pocsékul
szerelnek fel benniinket. Az uj laktanyarészben
lakunk. Karpok kiilon 15-en 15-en egy egy
szobdban. Szalman alszunk, de azért nagyon
kedélyesen telnek napjaink. lgazi urak va-
gyunk. Az ebédet felhozzak szobankba. Csaj-
kankat kimossdk stb. Kosztunk prima. (...) A
kantinrol meg ne is beszéljiink. Bor, sor, rum,
pilinka békebeli sdskifli stb. Egész nap csak
biliardoztunk, Iluska” rank sosem vonatkoz-
tatta a yszesztelen” napokat. A kiképzd keret
nagyon szépen bant a karp. urakkal, bdr
egyszer ,Tojo admirdlis” esoben ing nélkiil
nagyon elkapta a ,népet”. ,Dunyhds” komdnk
(eqy elkényeztetetr foldbirtokosgyerek) kizolte
azg esetet édesapjaval és az o kozbenjardsdra az
egész altisztikar le lett tolva.

Nagyon gyakran volt légiviado. Ezeket ki-
haszndlva sok kellemes orat toltottiink a ,,Lexi
lak”-ban. Bar nagy vitdk szarmaztak ebbol t.i.
hogy 4 vagy 5 kancsoval ittunk e meg? (...) De
J0 €letiink nem tartott sokdig.

Jott egy zls.! lehetett vilasztani az
érsekiifvari, varpalotai és mosonmagyardvari

! Ziszlés (mint katonai rendfokozat).

Szemtanid

karp. iskola kizitt En az elsit valasztottam.

(o)

Celldomolkon vartunk vagy 5 ordr. Kar volt
haza nem lignom. Gyor nagyon meg volt
bombazva. Komdromon gyalog mentiink ke-
resztiil. Az északi p.u.-t alig lehetett megtalal-
ni. Ejjel érkeztiink meg Erseksijvarra. Az
allomas kornyéke eltorilve a fold szinérol. Bom-
batolcsérril-bombatolcsérre bukddcsolva a kato-
nalddat cipelve bebotorkdltunk a laktanyaba.
Itt mindjdrt letoltak minket a sarga foldig és
eqy olyan szobdaban nagy kegyesen adtak szallast
amelyiknek a teteje el volt bombazva. Mondha-
tom, szép fogadtatds.

Ersekiijvdr 1944 X. 30.

Reggel a nagy lovassdgi laktanydban osztot-
tak szét benniinket. 1llés Lexi, Szlovak Sanyi,
Huszdr Zoli és én lettiink onkéntes jelenthezés
alapjan géppuskdsok. 3-an Lexivel, Sanyival
egymas mellett aludtunk szalmazsikon. Elég jo
szobdnk volt. Gyongyosi szkv.? volt a szobapa-
rancsnok. Szazadparancsnokunk Andrds Béla
zls. (A varju) Mi aIll gp szd.? 111 szakaszdhoz*
tartozunk. Koszt irto pocsck. Reggelit sokszor
nem kaptunk. Volt ugy, hogy kenyeret napokig
nem lattunk. Ilyenkor pl. vacsora 5 dkg gyii-
molcsiz, persze kenyér nélkiil. Sokat éheziink. A
vizviszonyok még pocsékabbak, mint Egerszegen.
Kancsiban kellett hordani a szomszéd lakta-

? Szakaszvezetd.

 1II. géppuskds szdzad. A zdszldalj hadrend-
jében el6forduld alakulat, melyet dltaliban a
zdszlbalj szdmadval jeloltek. Mivel ite 17/111.
zdszl6aljrél van sz6 (vagyis a 17. gyalogez-
red III. zdszldalja), ezért a géppuskis
szdzad clnevezése a II1. zdszlalj miare 111
szdzad.

* Néhdny rajbdl dllo, szazad dllomanyaba
tartozé harcdszati alegység. Egy szizadba
rnedszerint 3 szakasz tartozik, de ez kiegé-
szillhet mds alegységekkel is. A szakasz
létszdma hadseregenként és fegyvernemen-
ként mds és mas, de egy gvalogos szakasz
dlraldban 30-50 fbdl 4ll.
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nydban lévd rosz dugattysis kuitrol. Vizet kellett
beleonteni, hogy miikodjon és ha az embernek
pechje volt, beleontott egy csakdval és nem adott
ki egy kortyot sem...

A kitolds nagy, kiillonisen a koszthoz viszo-
nyitva. Bukfenc le a Nyitra toltésen. Kuiszdsban
Jéppuskdval sorakozo. ,, Kevertek” sorozata. (buk-
fenc, il le, fekiigy.) Igen. .. Atkozott Nyitrapart.
Evds szelek. Esok. Ragacsos, agyagos sir. Min-
dennap d.e, d.u. kivonulds. A foglalkozds egyik
tdrgya: szoktatds az iddjdrdshoz. Hat ezen a
cim alatt azutin mi dztunk, fiztunk ocska
felszerelésiinkben rengeteget. A bakkancsom
olyan rosz volt, hogy szinte dtjdrohdznak szami-
tott a sdr szamdra. A koppenyiinknek sosem volt
alkalma megszaradni. Pl. Ilyen dllatsagok for-
dulnak eld: Térképjeleket tanuljuk zuhogo eso-
ben, kinnt a Nyitraparton. Kicipeliink kb. 2
km-re egy iskolatablat és didergo kézzel jegyez-
ziik ronggya dzott szamdrfiiles jegyzetiinkbe az
»atvett anyagot”. Egyik d.u. 3 teherauto zabot
rakrunk le. Akinek hidnyzott egy gombja,
annak az osszeset levagtak és diszmenetben a
zubbonya hitdra kellett vendjelként felvarrni
Az efeszet.

8.-dn ezredesi latogatds. Jaross® beszélt:”
kitartani a végsokig! Osszeszoritani a fogat!
Gydzni muszdj! Bizzunk az uj fegyverekben!”
9.-én Papp-Vary szds, fijit raktuk le teherau-

$ Jaross Andor (Csehi, Komdrom m., 1896.
mdjus 23. — Budapest, 1946. dprilis 11.):
szlovikiai magyar politikus, 1936-t6l az
Egyestilt Magyar Pirt orszdgos clnoke.
Mint magyarorszigi politikus sz€élséjobbol-
dali.1938. XI. 15. = 1940. IV. 4. a felvidéki
tigyek tarca nélkiili minisztere; 1944. III,
22, - 1944. VIIL. 7. beliigyminiszter. A
beliigyiniszterségrél valé lemonddsa utdn
jelentés szerepet jatszott a Torvényhozok
Nemzeti Szovetsége létrehozisdban, mely a
széls6jobb parlamenti képviselSit tomori-
tette. A szervezet elnoki tisztét 1944 decem-
berét6l 1945 midrciusdig toltotte be Sop-
ronban.

tordl. D.u. a ngyongyosi” szoba kivonult az
allomadsra gyalogsagi dsoért. Borzalmas a pusz-
titds: Rengetey a bombatolcsér. Liszervonat is
robbant. 960 vagon ment tonkre. Oridsi érté-
kek szanaszéjjel. Mar 3 napja nem kapunk
kenyeret.

12.-én taldlkoztam Istvan Palkival szent-
misén. Legalabb otthonrol is hallottam hiveket.
A postakizlekedés dgyis kriminalis. Az elso
szakasznal elloptak 720. pengot.

19.-én... D.u. az elsd kimendnk volt. Lexivel
ldgtunk kinnt. Semmi érdekes nincs. Nagyon
kibalt a vivos. Igy a parasztnegyedben, a
naszvadi utcaban vdsdroltunk be nagyon fekete
arakért. pl. 1 ky szalonna Kurucéknal 40 P.
Evds fagy van. 20.-dn eskii Szalasira. Diszme-
net nemes Papp-Viry szds. Elott. Megdicsérték
a szd.-ot.

Folytonos légiviadok. Itt a felvidéken nagy
szokds a tokmagevés. A ndk mind nadrdgban
jarnak. Az igdskocsik szinesve vannak festve.

23.-dn... D.u. 1/4 é 1 kg-os ,Tri IL-t”
robbantgattunk. A hinap elején odahaza fel-
adott csomagjaim egyaltalan nem érkeznek
meg. Hidba mindig mondtam hogy a postdsokat,
meg a vasutasokat fel kellene akasztani.”

29.-én... Keszthelyi hdp.° Nagyon kitolt a
szakasszal. Az osszes géppuskat mi cipeltiink
egész nap. azt a gyenge vacak gulydst pedig

»Alszebéd” gyandnt a katonaldddn dllva (a
csajka a fildon) ettiik meg. Es minden kandllal
kiilon ki kellett egyenesedni.

Napi ,munkdnkat” tetizte méy az éjsza-
kai gyakorlat. Irto hideg van 1/2 5-7 h.-ig
hason fekiidtem ,,védodlldsban” a Nyitra tolté-
sen. Mondanom sem kell, hogy megfiztam.
Kihoztik avacsordt = hideg savanyu, ehetetlen
lecsit (kenyér nélkiil.) Hat igen, ilyen az élete
eqy magyar karp. Iskoldsnak, dehdt nem bay.
Ezt a kis idot kibivjuk ¢és rovidesen, mint karp
tizedes ,urak” keriliink vissza a csapathoz.

¢ Hadapréd.

Szemtana
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30.-in Pincélokil bemutatd. Egy foldtank-

ra 25-30 lépésrol 7.-et lottiink ra és cak az
utolsora talalta el eqy német. Mondhatom ez is
preciz fegyver lehet. Hogyan lonek vele, amikor
ez a tank nem foldbol van? Rohan? Es esctleg
vissza is o7

Az elso szakaszban lévd Juhdsz 1100.- P-t
lopott, az eqyik bajtarsatol. Megall az ember
esze. Karp. Iskolan ilyesmik fordulnak elo.
Természetesen a pofit elvitték és lecsuktdk.

3.-an vasarnap d.u. ,,fa”-puskaval puskavi-
zit. Kellett csiszolgatni, toriilgetni a falusi
leventéktdl elszedett elhanyagolt fapuskakat.
Szomoru. Szégyen gyaldzat, hogy egy karp.
Iskolanak nem tudnak fegyvert adni. Volt olyan
is aki a kiitnal megmosta. Természetesen kime-
nonk nem volt. Nagyon rosz hirek vannak.
Kaposvar elesett, mi meg megyvink ki valoszinu-
leg Németorszdgba. Hazulrol rengeteg holmit
és elelmiszert kiildtek, de sigy latszik mar meg
sem érkezik. Rosz kedvem van..

12.-én megnyitottak az udmron a ,Zsido-
raktdrt”. Altaldnos ,Szajré”. Kinnt dlltunk az
udvaron diszoszlopban, egyszercsak megbomlott
a rend... hdp.-ok, Ormesterek ... tisztesek ..
Mindenki a raktdrba! Mi pedig m’zrﬁk_. bagy
hogyen keriilnek eld szaz szamra a békebeli talp-
borik, zsiddbundak, fehérnemiik, lepeddk stb.
Volt olyan is, aki 30 lepeddt lopott egy kitegben.
Jott be a vdros apraja, nagyja. Akinek volt
wtestvér” ismerose az veg nelkil hordhatta a
damaszt garniturdakat. Lehetett latni mar
masnap, hogy sokan feszitenek vdajuk nem illo,
madsra szabott bunddkban.

15.-én hoesés. Este Keszthelyi és a Boros
hdp.-k ittak a szobdankban. Lerészegettek. ..
Boros irtd dorbézoldast vitt végbe. Az asztalon
tancolt, majd az asztallapot hozzdank vigta.
Osszerugdalta a katonaldddkat. Hozzank vd-
gott eqy eles kézgrandtot, sisakot... Bejott
Mados hdp. Csillapitani akarta. Hozza meg
kihsizott szuronyt hajitott. Szétszort a szobank-
ban mindent, majd kivitte a népet mezitlab a
folyosora csuklora. Kihallgatdsra rvendelt min-
denkit, méy az 1. gp.szd. naposat is. Majd

Szemtand

szobarendet rendelt el és takarodot. Mi minden
parancsat teljesitettick, hogy ldssa kikkel van
dolga. Uriemberek voltunk bar nem érdemelte
meg.

17.-én a folyoson jatszottak egqy pancelokol-
lel. A fejet leszereltek rola, de addig piszkaltak,
miy a kilovorakéta felvobbant. Egy sebesilt lett.
Ilyen marhak az emberek.

20.-dn jott eqy tavmondat: ,Felszerelni,
az osszes fegyvert kiadni, bevetésre készen!”
Riadokésziiltség. Rubdban alszunk. Minden
feqyvert készenlétbe helyeziink. Hevedereziink,
olajozunk egész nap. Semmi biztosat nem
tudunk. Allandd szdlldsorséget adunk. Egv-
eqy géppuskas és egy-egy golyoszords raj a viros
védelmében. Nem nevetséges? Plane olyan hely-
zet is eldfordult, hogy az utdbbihoz nem volt
belevalo loszer.

21.-én Ipolysdg, Léva elesett. Nagyon erosen
hallatszik az agyszds, kozeledik a front. Az I.
gp-szd. bevagonirozort. Irdny Németorszdy.
(Wander bei Berlin.) A rosz nyelvek azt beszé-
lik, hogy mi maradunk itt a varos védelmében.
De mégsem igy lett:

Erschiijodr 1944. December 22.

D.u.: ,A bekésebb kiképzés érdekében” (ne-
mes Papp-Vary szds szavaival élve) 1/4 2 h-kor
magyar hiszekegy utdn 3 ,csujzlis™ szd.-al
egyiitt gyalogmenetben megindultunk. Min-
den szakasznak van eqy-eqy kocsija, amelyik a
csomagjainkat hozza, Itt hagyjuk a virost, ahol
olyan sok kemény napot toltirtiink. Ahol ki
kellett vonulni akkor is, ha valakinek lejort
teljesen a bakancsa talpa. Ahol valdban csak
azon miilott, hogy éheztiink, hogy nem kaptunk
kimenot. Abol kiosztottdk a téli bekecseket stb.,
de még mielott haszndlni tudtuk volna oket
visszavettek, hogy eqgyel tobb dolgot lehessen

7 Gyalogos. A 3 gyalogos szizad valészintileg
a zdszlbal) 3 gvalogos szdzadat jelenti, mivel
a korabeli zdszldalj szervezetszeni rendjébe
a géppuskds szizadon kiviil 3 gyalogos
szazad is tartozott.
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majd felrobbantani, ha jon a muszka.

Nagyon hossziiak a falvak. Az iit kanyargos
és sikos. Szép a hid a Vagdunan. Este volt
amikor megérkeztiink Gutdra. Egy kedves csa-
ladnal szalldsoltunk be. Krumplilevest kaptunk
vacsordra. Istalloban aludtunk.

A megtett 1t 18 km.

23.-an 1/2 10 h-kor indulds. 20 km-es 1t
utdn Nemesocsara erkeziink.

Meg vagyok hiilve. Rettenetesen fij a bal
térdiziiletemn. Nem tudom a labam mozgatni.
Még a kinnyeim is kicsordultak. A fisk gy
vittek be egy hazba, ahol nagyon jo helyiink
volt. Szlovdk Sanyival egy agyban aludtunk és
dunyhdval takardztunk, méyg siilttokot is kap-
tunk. Soha nem felejtem el ezt a kedves
csalddot.

Nagyon hideg van. Szenteste... Szenvedé-
seim elképzelhetetlenek. Szlovik Sanyival san-
titva keresiink helyet, evedményteleniil. O is
teljesen ki van késziilve. Rengeteg mindenhol a
katona. Végre megsajnaltak egy helyen. Ott
ahol mdr 7 magyar és 2 német kamerad lakott.
Borzasztd volt az iit. Az drkokban szanaszéjjel
daglatt lovak hevernek. Most pedig kinntrol
eqy kis foldes szobdba szalmadt cipeliink be és
késziiliink a kardcsonyra. A csalddndl karvd-
csonyfa sem volt. Ezt csak ablakon keresztiil
lattunk. Szomorii este. Az elso az otthontol
tavol... A labam sem javul semmit. A csaldd is
a németeket részesiti elonyben, nékik adott
pacsordt. E}fbh misére el sem mentem... Hisz
ez is csak fokozta volna elkeseredésemet.

Alsévamos 1944 december 25.

Szent Kardcsony. 10 h-kor szentmise. A
németek mindenhol gyonyoriien feldiszitett ter-
mekben, fehér abrosz mellett dilik meg az
iinnepeket. Ez a ,magyar vendégszeretet,” mi
meg kaptunk babfozeléket olyat, hogy zirgott a
csajkankban. Kardcsonyi ajandék volt 15 ciga-
retta és 1 1/2 pipadobdny, persze az 5 p.
pAohdanypénz” levondsaval.

26.-dn reggel indulds be Gydrbe. Itt 180
embert leadott a zlj.

Nagy keriilovel indulunk vissza Hédervar

fele. (30 km.) It a legszélso haznal adnak
szallast. Szegényes, de annal jobb helyem volt. A
térdem kezd rendbejonni, de most még a gyom-
rommal gyengelkedem. Hil, Istennek itt pihe-
niink pm' napot.

31.-én indulunk tovibb. Utkozben mdr az
1y (Szdlasy fele kitartds) kiszonési mod lépett
eletbe. Megerkeztiink Mosonmagyarovdrra. A
varostol messze kinnt lévo oreg laktanydban, a
» Tritol”-ban helyeznek el benniinket, Nagyon
hideg az idojdards. Egy-egy kis szobdban 60
ember van elhelyezve gevenddakbol osszetakolt 3
emeletes agyakon.

Piszhos, tetves szalmdn vagyunk kénytele-
nek aludni. A helyiink kriminadlis, éppen meg-
feleld a szilveszteri hangulatunkhoz. Istenem
mennyive mds volt a tavalyi szilveszter...
Milyen volt akkor a hangulat?... Mennyit
tancoltunk?!

4.-én Ovaron beiratkoztam a Gozdasdg
Foiskola VIII. félévére. Ez szevencsés fogds volt T .
Hallgatnom mdr nem kell semmit, csak majd
vizsgaznom. 2 nap alarr 23 aldivdst szeveztem a
prof--oknal. Talalkoztam eqy ,foldivel”, Varga
Pistaval. Kaptam tole sok kenyeret.

12.-én indulunk. Hat ittse vagoniroz-
tunk be. Majd talan Hegyeshalomba. De
mar ezen is tulhaladtunk. Irto sikos az ut.
Himnusz és magyar hiszekegy utan negyed 4-
kor d.u. dtléptiik a magyar hatdrt. Megcso-
koljuk a hatdrkovet és hozunk emlékbe ma-
gyar foldet. Idegen utat tapos mar a labunk
Idegen itt minden, még a levegd is mds.
Szoval lkijottiink Németorszagha! Miért?
Mert kényszeritettek! Hisz sokszor hallottuk,
hogy a sajat kezemmel ,livim le, mint a
kutydt,” aki szokni probal. A nyilasok meg
méy azzal is fenyegettek, hogy a csaladunkat
is kiirtjak. Nickelsdorf-on kevesztiil szint jar-
hatatlan iton térdigérd hoban este megér-
keztiink Zurndorf-ba. Egy 100 holdas csa-
ladndl helyeznek el tiziinket. Eldszor kinnt a
folyoson aludmm szalman. Itt majdnem meg-
fagytam. Ejfél utdn ,bekérezkedtem a szobd-
ba a padlora.

Szemtani
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14.-¢n pibendnap. De nem tartott sokdig a
J0 vildgunk, mert d.u. fel 5.-kor mar indulunk
is Fischamend-be. 25 km. utan éjjel 1.-kor
ertiink be a barakba.

15.-én bementem a taborbol a vdrosha.
Légiriado volt. Fischamend Bécs kitlvdrosa.
Bécset nagyon bombdztak, bar elképzelhetetlen
volt az elhdritds. Rengett a fold. Mi is izgul-
tunk, mert a Messercshmidt muivek csak alig
voltak pdr lépésve toliink. Reggelink tives kesersi
fekete. Ebéd vacsora egyben este fél 6.-kor eqy
kandl l¢, benne 2-3 szal kaposzta. Kibivhatat-
lan a koszt. Lazong mindenki.

17.-én reggel kordn indul a garda. Borzasz-
td havihar, hdfiivds. Minden forgalom sziinetel.
Csak a magyar karpaszomdnyosnak kell men-
nie mert olyan ,bavom™ nincs tobb a foldon.
Még négykézlab is mentem, hogy le ne siillyedjek
anagy hiban: Rettentd utunk volt ott, hol elotte
nap siman vigan meneteltiink, sot futballoz-
tunk is. Most vezetoségiink konnyelmiis¢ge mi-
att 20 km pluszt kell behozni embertelen
szenvedések mellett.

Hosszik 35 km-es st utdn Siissenbrun-ba
érkeziink. Kdposztaleves a napi koszt. Megiz-
zadva fagyoskodtunk a pocsék rendezés miart.
Végre kaptunk helyet 7 kocsis és 10 karp egy
hdzndl. 30 holdja van a bauernak®. A linya
¢ifelig zongordzott. Kénytelen voltam hall-
gatni udvariassagbol. Bar hol volt ez az én
hugom mivészetétol. Konyhan foldon alud-
tam.

18.-dn irto rosz, havas iiton érkeziink
Stokerauba. Lovaink minduntalan elestek, ve-
giil teljesen kidoglottek. A szakasz a kocsit
hizta én meg a lovat tamogattam.

Kirchberg a cel. (26 km.) Itt szdllds nem
volt megyiink tovabb Fels-be. Itt egy elbomba-
zott hideg moziban aludt a zlj.° Nem akarvin
egészen tonkrvetenni magam, a németeknél
kértem helyet. Repiilok voltak. Prima felszerelé-
stik van. Szégyeltem mellettiik az enyémet. A

¥ Paraszt (német).
? Zaszloal.

Szemtana

napos ,tisztjiik” egy szds.'” nagyon kedves volt,
még borral is meghkinalt. Agyban aludtam.
Kaptam kexet és vajar is. Latszott rajtuk, hogy
voltak bevetésen Magyarorszagrol, igy ismerték
a magyar vendégszeretetet. 12-kor délben in-
dultunk a 13 km-re lévd Langenlois-ba.

22.-én végre bevagonivozunk. 41.-en egy
vagonba. Alig féviink el, de emeletes dggyal
mega!dozmm a helyzetet.

30.-an Drezdaban magyar miegyetemis-
takkal és korhazvonattal taldlkozunk. Kiildtem
haza toliik lapokat. Gyonyoriiek a tdjak az Elba
partjan. Az egyik dllomdson v. Boros hdp.
Elindult dohdnyért kenyeret szevezmi. ,,Nagy”
német tuddsdra jellemzo, hogy csak a kivethezo
szavakat tudta mondni: ,,Grosmutter... tabak. ..
officir... nix brot.” Lévén a dohany nagyon
kelendo, hisz Németorszagban ez az egyetlen
» Valuta” — az iizlet mégis sikeriilt. Berlin egyik
teherpalyaudvardn lopjuk a napot...

Rummelsburg 1945 februar 1.

Innen megysink be Berlinbe vetelezni villa-
moson. Romhalmaz az egész viros. Alig taldlni
ép hazat. Az ,,S” Bahn magas toltésen jard
villamos, az,,U” Zug = foldalatti. Mindketton
noi szemelyzet van. Még most is fiiliinkben
cseng hangjuk: , zviviickbleiben.” A hdzak falai
nagyjiban dllanak, csak az emeleteket elvalasz-
1o fodémek és a tetok hidnyoznak. Egyébként
0m:maﬂapat van. Az orosz panceloschek kize-
lednek a viros felé. Ugy hirlik, hogy Palkickat
az 1. gp.szd-ot Stettinben képezték ki és vetik is
be valdsziniileg. Mi a holland hatdrszélve me-
Jyiink. Berlinben este tobbszor is volt légiviady.
Nem mondom kellemetlen érzés egy oridsi pd-
lyaudvar kizepén vagonban hallgatni a sziré-
ndkat. Az elhdritds nagyon gyenge. Halljuk a
gepeket és mar jon is feliilrol az ,dldds”. 2
bomba egészen kozel esett hozzdnk, csak gy
tancolt a vagon. Hajnalban ijra riado Kész
pokol Berlin egyik allomdsan gyarak kizott
vagonban lenni.

10 Szdzados.
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3.-dn vegre az dllomdsfonoknél 2 csomay
cigarettdt latbavetve 1 h.-kor éjjel mdr orilt
sebességgel rohanunk Ratenovon és az Elbahidon
kevesztiil. Mfa_;d Standal, Hannover, Minden,
Osnabriick és Rheine kivetkezik. Allandéan
legiriadd van. Berlint 2000 gép tamadta. De
nagy szerencsenk van, az Isten ujbol csak
megsegitett benniinket. 5.-én éfjel 11.-kor
érkeztiink meg végcélunkhoz Lingenbe. A
vagonunkat kitoljak a rendezobe. Itt fogunk
vdrni addig mig a fertotlenitésnél rank nem
keriil a sor.

8.-an avaroshan villanygéppel nyiratkozom
wnémet modra.” D.u. behurcolkodunk a Walter
Flex laktanydba fertitlenitésre, ami bizony
nagyon vank fért. Firdoszobdk vannak. Este
elhelyezkediink iij szalldskorletiinkben az MB.5-
ds barakban. 17 karp é5s a Raffai szkv. (szobapa-
rancsnok) alszunk egy szobaban. Prima emele-
tes dgyaink vannak. 2 lepedo és 2 német pokric.
Mindenkinek sajdt szekrénye van. Szép a mos-
donk is. A baraktdborban van 2 kantin és egy
szép ebédld is.

A IV. Karpaszomdnyos Kiképzi Kozpont
II1.2lj.-dnak Ig.p. szizada lettiink. Kényelmes
szép helytink van. A német kiképzési tervezet
napivendje is tuirheto. Elég sok benne a szabad-
idonk, ha a magyar vezetdség nem gondoskodna
annak megroviditésérol.

Ldttunk egy V! kilovést. Erds kondens csik
maradt utana. Vilaszul tobb ezer angol gep
jott. Tdvolrdl lehetett hallani a bombdzdst. A
wkamerddok” nagyon be vannak gazolva. Az
idd nagyon enybe, csak az eso esik folyton.
Mindig tobb a légiviads.

17.-én csak fél 11.-g volt foglalkozds, mert
eleslivészetre megytink. Nagyon szép a lotér.
Taldlatjelzd ora, tablak, Beton fedezék a jelzok-
nek. 5-bol 100 m.rol 46.-ot lottem. A szakasz-
ban elsd lettem. Jutalmul kaptam kimendt, de

1 Vergeltrungswaffe ( = megtorlofegyver) ro-
viditése. A német fegyveres erdk dltal alkal-
mazott rakétafegyverck, a V-1 repiilébom-
bdra vagy a V-2 rakétdra utalé rovidités.

nem mentem ki. Hisz mit csindljak a varosban?
Sort, kaveét itt is kapok a kantinban, mdst meg
kinnt sem lehet kapni. ,,Gramm orszdgban”
minden jegqyre megy.

18.-dn misére voltunk. 2 honap utan elo-
szor. Német léghiorben nagyon meghato volt az
énckkar szereplése: ,Miatyank Uristen...” A
mise végén pedi sok szdz torokbol felharsant a
»magyar Himnus” — A németek a templomokat
nem nagyon litogatjik, legfeliebb a nk é a
gyerekek. Sot templomok is csak nagyobb helye-
ken vannak, falun q}mlmkm nins. Evdekes,
hogy az isten hdzdnak is hazszdma van. pl.
Lingenben 21.-es. A nok nagyon jovdgdsi
csizmakban jarnak.

21.-én este beszol a napos: ,sztalingyer-
tydznak!” Rohanunk ki, hat valdban koros-
koriil jol ki volt ,aggatva” az ég. Rengeteg
Jgyertya. Elég erds az elhdritds alulvol vildgi-
totolténnyel! Gyonyori a tizijatek. Sok gép
Jott nagyon alacsonyan. A borult ég ellenére is
jol lehetett latni dket. Amikor a fefiink folé
értek a taborudvaron lévi Flakkok (négy
csivik gépagyn) is megnyitottik a tiizet, per-
sze eredményteleniil. A kornyékben le leeresz-
tettek egy csomagot. En egy krumpliprizmas
godorben dekkoltam Hala Istennek ezt sze-
rencsésen megusztuk. A koszt mindinkdbb
gyengiil. 24 db. cigarettat kell adni egy
kenyérért.

5.-¢n elmentek a német ,SS” nok és férfiak.
Elvitték magukkal prima lovaikat, melyeknek
nagy része Magyarorszagra valo.

Egész nap erdditési munkdlatok. Azunk,
fazunk. A gyenge koszt és ,megeriltetett”
napi munka utin a nota amit ,megrendel-
tek” természetesen nem ment valami hivesen,
ezért Mados hdp. Este 7-kor sorakoztatta a
szd.-ot. Fegyelmezo gyakorlat. Mindjdrt az
elsd hatraarc utdn volt ,repiile”, aknatiiz,
géppuska és golydszorotiiz sth. Mindenki ne-
vetve csindlta. Békatigetés és kevertek soroza-
ta utdn, ndta diszoszlopban:” Majd ha egy-
szer vége lesz a sok, sok szenvedésnek. Usbol
csak lejarattdak magukat, ugyhogy arril a
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csuklorol, amit a legnagyobb kitoldsnak szan-
tak, nevetve vonult be a szd.

7.-én reggel 3/4 5 kor ébreszto. Menetilto-
zetben megytink ki az allomdsra. 8-kor vonattal
megérkeziink Salzbergenbe mentési, romelta-
karitdasi munkakra. Ilyen siralmas képet méy
eletemben nem lattam. Elégge szétszort a falu,
mégsincs egyetlen ép hdz sem. Meég a jaki
templomhoz hasonld székesegyhaz is 4 taldlatot
kapott. Az olajfinomitordl meg nem is beszélve.
9. hullamban ,,takartik le szonyeggd > Egnek
a tartdlyok, ég a vezeték, ég minden. Az eget
eltakarja a fiist. Maga a pokol a kornyék. Szinte
alig lehet lélekzetet venni. Haboltoval kisérlik
meg az oltdst. Hol itt, hol ott robbannak az
idozitett bombdk. Mi bombatilcsérek temetiink
be. Prima ebédet kaptunk, mert azt hittck, hogv
mégegy szd. van kinnt. I"gy az d adagjukat is mi
fogyasstottuk el jo étvaggyal.

12.-én napos tizedes vagyok. Biintetésbol
50-szer le kell frnom a létszam elszamoldst
Keszthelyi hdp.-nak. Hidba most nagy fiik,
bezzeg civilben. ..

A nyugati front dgyizaja erisen hallatszik.

14.-¢én nagy meglepetésben volt résziink.
Regyel ébresztd utan Istvdan Palkd lépett be az
ajton. Megjottek a ,Stettinieck”, akik vonattal
Jottek ki. Az utolso pillanatban hagytak el a
vdrost 25-0s csoportokban. Egy karhatalmi zlj.-t
bevetettek beldliik a ,svabok” az Odera partjan.
Szegény fisiknak pechyiik volt. Riaddk alatt gy
kizeli bombatilcsérben taldlkoztunk mindig Pal-
kdval és el-elbeszélgettiink az élmeényeinkrol és a
muiltydl, ami taldn nem jo vissza sobasem.

Kingen 1945 marcius 15.

Nemzeti innep, 5 h-kor ébreszto. 3/4 7-kor
megindulunk teljes menetoltozetben az elber-
geni lotérre, (24 km.) harcszeri éleslovészetre.
Kinnt ebédsziinetben tartottuk mey az inne-
pélyt. Miskor nem lehetett mert nem engede-
lyezték. Elég disznosdg. Ez nem lesz soha
megbocsdjtva a ,svaboknak.” Ettol fiiggetleniil

12 Szdzad.

Szemtani

nagyon szép volt Kiss Ferenc hdp. Beszéde és
Borda hdp. Szavalata. Mozgokonyhdrol kinnt
ehédeltiink. A szd. énckkarral mi is szerepel-
tiink. Az sinnepély fenypontjaul az angol légi-
erd is felvonultatott a fegiink felett tobbezer

gepet. Fliegeralarm-ban vonulunk haza. Este

11-ig nagyriado.

Mindenki csak arra torekszik, hogy minel
jobban kitoljon veliink. Este 6-9.-1g , tuzriadd.”
Mindent ki kellett hordani a szobankbol, csak a
kalyha maradhatott. Egy dupla agy osszetort, a
kettos szekrények alatt meg majdnem megsza-
kadtunk. Raffai szhy. szekvényér is nekiink
kellett kicipelni, de utdna meg is nézhette: So
paprika kidolve a kefékre bakkancsokra. Hat
nem mondom jol megrdztuk, sot ciganykereket
is vettettiink vele. Piszoksdg! 5 hét utdn eldszor
nem volt légiviado, most meg igy toltdk el az
esténket.

20.-dn reggel nyiratkozni voltam a varos-
ban. Semmit sem lebet kapni. Elviszik délutan
az dgyainkat hadikorhdzba. Cigarettdert va-

unk kénytelenek szalmat venni a lovdszoktol.
Oriilt nagy a felfordulds a szobankban. Az
dllando riado is csak zavarja a munkdankat.
Végre valahogy némi rend lett. Vacsordhoz
Jutottunk. Sipjel!... Az egyik fii kinéz a
folyosora: , kérek 4 embert! Vége...” hallatszik
be Szabd .rza{g Vez. Orm. Hangja. Acs Tibi,
mint szobaparancsnok jeloli ki a népet, de az
Orm. Ur ezt az iddt hosszinak raldlta, {7y az
¢hész szakasznak téli menetiltozetben kellett
Jelentkeznie. .. Természetesen ez nem volt jo. 10
perc mulva nydri menetiltozet. A kioppeny-
koszors mindenkinél rosz volt, meg azoknal is,
akikér a tisstes wrak hajtotrdk meg. Ujra nydri
menetoltozet! Ez sem volt jo. Mar kezdtiink
zabosak lenni! Téli figura kovetkezett, majd
sifra nydri, azzal a fenyegetessel, hogyha ez sem
sikeriil az udvaron megesukloztatnak benniin-
ket! 10 perc a hatdrido. Ennek leteltével jon be
Szabi orm. a szobdba és a kovetkezd latvany
tarul a szeme elé: Az egész szakasz levetkozve iil
az asztalnadl és jo étvaggyal vacsorazik. Kirakva
elenk kenyer vaj, margarin, kinck mije volt.
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Vigydzz!!! Utdin az Orm." Ur melegen érdek-
lodott a ,,Néma” szakasztol, hogy miért tagad-
tuk meg a parancsdt. Persze evedményteleniil.
Kiment ¢s a hgy. Urat kereste, de légiviado
lett... Ez utdn a folyoson sorakoztatta a ,sz0-
bar” és mégegyszer kévdeste, hogy ki volt az
ertelmi szerzo sth. Természetesen hidba! Azzal
fenyegetozitt, hogy az egész szobat lecsukatja,
Stényvizlatot” veter fel a dologrol sth. Acs
Tibinek reqgel kiballgatdson kell jelentenie a
helyzetet, amit csak silyosbitott Raffai szkv.
folytonos spicliskedése. Tudtam és hogy kutyabol
nem lesz szalonna! Hidba fogadta, hogy meg-
valtozik! Nagy fiba vagtuk a fejszénket, de
remélem hogy mey lesz az eredménye. .

A hgy. Ur a tovabbiakig csendes laktanya-
fogsdggal silytotta a szakaszt és megigerte,
hogy kivizsgalja az digyet...

Palkival sokat beszélgettiink az Otthonrdl,
a miltrdl. A Magyarorszdgi hivek elég rosszak.
Nagyon tor elore a muszka!

Raffai szky. szobaparancsnok kiadta pa-
rancsban, hogy este takarodoyy mindenkinek ki
kell irnia a szolgalati szabdlyzatbdl, hogy hogyan
kell a parancsot teljesiteni? 9 elitt 5 percel még
senkinek sem volt meg. O bizonyara azt gondol-
ta, hogy mdr nem is lehet megirni addig.

Takarodokor jott be a szobdba a hivethezd

szavakkal: , Riadd nydri menetiltozet”! Evve mi
megmutattuk neki a ,bintetést”, alig tudott
szohoz jutni. Rettentden kikelt magdbol...”

25.-én wgysimolesolto Boldogasszony. Virdg-
vasarnap. Gyonyor ido. A riadd miatt misére
nem megytink. D.e. Teli menetoltozetben bii-
csuzunk a II1. zlj.-tdl. A I1. zlj.-ba kerviiliink.
Nidassy Oszkdr ales" a parancsnok. Helyettese,
mert O betegszabadsagon van — Fogarasi
Ferenc fhgy."s Az 1 nagyon szigori kiképzési
rendtol eltérden vijra dsni fogunk. Az angolok
erdsen tamadnak. A csendes laktanyafogsagun-
kat feloldottik.

13 Ormester.
4 Alezredes.

15 Fohadnagy.

26.-an valdban az egész karp. Honvéd
regiment kivonult dsni a lotéren til. Minden
szakasz megkapta ,leendo” védokorletét. Hat
ugy ldtszik mégiscsak be lesziink vetve. Itt
ezen a pocsék német foldon. Disznosag. Oda
fogjak dobni, eltékozolni a magyar ifjtisagot.
Komoly kiképzést nem kaptunk, Géppuskaval
eddig Osszesen harmat lottink. Ugy latszik
ezek az esztelen ,svabok™ mégis mindenre
képesek... Mi a III. szakasszal az arcvonal
eqyik kanyarjit kaptuk egy gp.'® Alldssal.
Eldttiink egy erddirvtds, a vonalunk mdr a
dimbes-dombos erddben vonul. Neki is alltunk
a munkdnak, hisz most mdr a mi érvdekiink.
Legeloszor a szakassbunkert csindljuk meg.
Dintottiik egymds utdn a legvastagabb gyi-
nyoru nyilegyenes fenyofakat... Nagyon ide-
hallatszik a nyugati front dgyudoreje. Koze-
lednek. A légi folény elképzelhetetlen. Ma is
8-10 vaddsz végiggéppuskdzott az dllomdson
eqy korhdzvonatot. kb. 50 halott lett, odaha-
za is rohamosan tor elore a muszka. Szomori
magyar sors. Nem akar vége lenni ennek a
piszok haborinak.

Sajnos a magyar fronton is szomorii a
helyzet. Epp nalunk vannak a harcok. A fél itos
angol hirek szerint Sopron, Szombathely térsé-
Jeben. Este a Donau mondta be, hogy Sdrvir
Csorna vonaldndl ,tartoztattuk fel” az ellense-
get. Szoval még mindig harcolnak! De miért?
Szalasy, Szdlasy!!!

Téli menetoltozetben vonulunk ki a mdr
megkezdert gp. Alldst tovibl épiteni Laxten
kozség hatdraban. Diszndsdg! Nagypéntekeken
dolgozni...

A vezetoségiink ,suba alatt” a németek
tudta nélkiil be engedett szalingozni a falu
ultramodern templomaba. Istenem, mennyivel
masképp hangzott odahaza a ,Flectamus
Jgenua” és az ,ecce lignum crucis” szertartdsa..
Kinnt az ston diiborognek a német vontatok.
Mencekiilnek. Igen. .. ezen ok nalunk csak moso-

¢ Geppuska.
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Iyogtak. Végre nekik sem lesz ismeretlen foga-
lom.

Lingen (Ems) 1945 aprilis 3.

Ejjel feI 1-kor kisriado. Feloltozom. Egész
kizelrdl oridsi detondciok hallatszanak, majd
kb fél ords nagyriado. Lefuvds. Vihar elotti
csend! A hyy. Urat a prancsnoksdgra hivatjik.
Mindenki érzi, hogy elérkezett a nagy nap. Fél
haromkor pdancélosriads. Kis ,partizantdska-
mat” a nyakamba akasztva rohanunk ki a ,,kis
fenyvesbe!” Elhelyezkediink ¢gy 4 személyes
bunkerban — mar lehet is hallani az angol
pancélosokat.  Gépagyi géppuska, pancélokol
minden mikodésben! Nagyon komoly a tuz.
Fiilsiketito a harci zaj. A robbandsok ,,csimbo-
rasszdja” volt az amikor az Ems hidat robban-
tottak a németek rajta 2 angol pancélossal.
Vildgitd livedékek halozzak be az eget. Gyo-
nyir a tiizijaték — majd egy kis sziinet
kivetkezik.

200-300 m.-re folytk & harc. Pancéloklok
robbannak. Majd lassan lassan csendesiil min-
den, hogy anndl hevesebben tomboljon. Ezt a kis
szainetet kihasznalva lovészkutat dsunk. Reggel
hétkor elnémul minden. Ekkor ér benniinket
eletiink legnagyobl meglepetése az azonnali
induldsi parancs. Nagy pechiink volt 2-300 m és
par ora vilasztott csak el mindnydjunkat attol,
hogy szdamunkra is befejezodjon ez a marha
hdbori. Az angolok elérekiildott 6 pancélossal
akartdk kiszimatolni, hogy lesz-¢ egydltalin
ellendllds.

3/4 9-kor megindulunk Meppen (18 km.)
felé. A tiizérségi és az aknatiiz folyton erdsidik.
Alig, hogy elindultunk — amint azt a késébben
Jovoktol hallottuk — az MB.8-as barakk telita-
lalatot kapott és a mi elottiink lévd hajtopalya is
tele volt ,, tolcsérekkel”. Elszortunk minden ,ha-
boruis” felszerelést, puskdt, gazmaszkot! Eletem
legkimeritdbb ritja kovetkezett, az ,,dridsi” cso-
mag miatt.

Indulunk Appeldorf felé. Siralmas az it.
Stk terep. Az sit mellett sekély drok, az is tele
vizzel. Ilyen koriilmények kozott kapott el ben-
ntinket 11 angol ,vaddsz”, vagy mint ahogy

Szemtand

»Balla tekintetes sir” nevezte ., Spiccfajer™’.
Tobbszor végigsturcoltak felettiink. Kilott mel-
lettiink egy lisztet szallito teherautot. Kilotte a
menet élén haladd egyetlen gépkocsijdt az ez-
rednek. Mi a vizbe belefekiidve vartuk sorsun-
kat. Az isteni gondviselés azonban megorzott
benniinker. Ha kizénk géppuskaznak talan
hirmondo sem maradt volna a IV, karp. kiképzo
kozpontbol. 11 gép. Mindegyiken 8 géppuska
meg méy gépagyii is.'* Borzalmas. Soha el nem
felejtheto érzés.

Ilyen izgalmak utdn, a kozlekedo front
dgyrizajatol kisérve megérkeziink Appeldorf-
ba. Itt egy kis mintagazdasigban a diszndol
padlasin kapunk helyet, Palkiékkal a II.
gp-szd.-dal egyiitt. Aludni készsiltiink 10-kor.
Az yaltarddalt” az angolok szolgaltattak.
Oridsi légi tevekenyseg. A major felett lévo
sztalingyertydaktol nappali vilagossag. Géppus-
katiiz és bombdzds ringat dlomba, bdr ez
nehéz dolog, mert a talpunk egy holyagga van
»egve”.

Este 8-kor indulunk tovdabb Zogel-en keresz-
tiil Wertle-be. (26 km.) Nagyon vosz az iit.
Folytonos légi tevekenység, sztalingyertydzds.
Kozben semmi komolyabb pibmé' A labam
teljesen tinkrement, csupa vér, holyag az egész.
Eletemben még ennyit nem szenvedtem.

A lakossdg kedvesen fogadott minket ¢s
gondolkodds nélkiil osztogatott mindenét, azzal
a jelszoval, hogy inkdbb nekiink, mint a
tomiknak. 6.-dn sok élelmet vételeziink fel.
Taldn Németorszagban még egyikiink sem
evett ennyit. Tef, vaj, munéz, krumplu, borso
garmaddval. Méy fejenként 1 dl palinkat is

17 Utalds a Spitfire angol vaddszgépre, mely az
angol légieré vaddszrepiilé-illomanydnak
tekintélyes részét adta.

15 A 8 géppuskds fegyverzet a kordbbi Spitfire
viltozatokra volt jellemzo, az 1944-ben
bevetett gépek mdr tébbnyire gépdgytival
vagy vegyes gépagvi-géppuska fegyverzet-
tel repiiltek, de az utébbi esetben a géppus-
kik szima 8-ndl kevesebb volt.
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kaptunk. Bdr itt a szétosztdsndl nagy diszndsd-

Jok voltak. Sokan lerészegettek, és természetesen
megint a karpaszomdnyos hizta a rovidebbet.
Nagyon kedves a lakossdg. Kenyérzsikunkban
30-40 db fortojdssal este 9-kor elindultunk.

Molbergen 19451V. 7.

8.-dn misére megytink a kozséy templomdba.
Itt is felharsant tobb szdz torokbol az ,Isten aldd
meg a magyart...” Primdn éliink. A szakasz 15
db. malacot vig le a 30 Rm. Porzsiljitk dket.
Egész hentesck lettiink. A 4 sonkdt foztiik, a tobbi
részt siitottiik. Nagyon jol éliink itt. A reqgeli 3-
3 nikirtojds. A tanya teljesen holland-szdsz
rendszerii. Az istdll egybeépive a hdzzal. Az
egész gazdasdy jol felszerelve rengeteg géppel.
D.u. kapunk a gh.-tdl 3 napra 60 dkyg kenyeret.
Miattuk éhenhalhatndnk. Hala Istennek este
sem indulunk tovabb.

Bewerbruck 1945 IV. 10.

Prima uj barakban vagyunk. Egy evésre
megettem egy molbergeni negyed malacot. Bor-
zaszto a légi tevékenyséyg, folyton vemeg a barak.
Szdl a géppuska, gépagyu. Szerencsésen meg-
siszstunk eddig mindent, bdr egészen kozel tobb
ldszerraktdy is robbant. Igy minden napnak
meg van a maga érdekessége.

Oldenburg 19451V 12.

13.-dn szép 1do, napsités. Kezd mar meg-
Jonni a molbergeni biséges napoknak a bojtye.
D.c. nagyriadd. Még egyetlen bombdt sem
kapott ez a 80.000 lakosi gyonyori vdros,
valdsziniiley azért, mert it lakik egy angol
nagyherceg. Békés képet mutat a kirnyék.
Meéltosdgteljesen forognak a szélmalmok.

Este nagyriadoban vonulunk végig a viros-
on és 32 km. eriltetett menet utdn, pihend
nélkiil  Altendorfon  kevesztiil megérkeziink
Mitteldorf-ba.

A Weser toltése mellett 18 km utdn beérke-
ziink Wesermiindébe. Gyonyori nagy kikitéva-
ros, bar legnagyobb része a foldtol kb.1,5 m-re
kiemelkedd rombalmaz. Itt ott ldatni eqy egy
kéményt, boltivet. Oridsi a pusztulds, bir csak
20 percig tartott a bombdzas.

A rddio bemondta, hogy orosz és angol ékek
eqyszerve értek el Berlint, és ezek az allatok
mégis toviabb harcolnak. Most itt dllunk Kiel
elott, Nem tudunk tovabb menni, mert a
wtomik™? akndkat szortak le. Addig varunk,
amiy ezeket fel nem szedik. Vannak a hajon
maygyar sebesiilt katonak is. Taldlkoztunk egy
vashossziifalusi bakdval. Eléggé megnyugtato
hiveket hozott hazulrdl. Bar ugy lenne.

Striibbel 1945 juilius 1.

A tengerparti vihar a ,szabadban” lakik
dsszes satrdt felforditja.

2.-dn tiphus és cholera ellen megkaptuk az
elsd oltdst. Utdna nagyon rosszul érzem ma-
gam, hidba legyengiilt a szevvezetiink.

3.-an 11-kor zlj. parancs: Taborparancsnok
Horvith ezredes lett.

6.-an bemondta a londoni rddid, hogy
szeptember 1.-ig minden idegen, aki allampol-
gdrsagat igazolni tudja, elhagyja Németorszag
teriiletét. A falu biivgermeistere egy josdgos
oreg. Valamikor az osztrak magyar kozos had-
seregtben szolgilt. Igy nagyon szeveti a magya-
rokat. Soknak adott élelmiszer jegyet minden
irds nélkiil.

7.-én d.u. 4-kor sorakozd. Kihirdetik, hogy
nem mostandban keriilink haza. A tisztek
kizitt is nagy a veszekedés. Szegény Sarfalvi
hgy.-ot folyton molesztaljak, mert tigy vezényelt
a szd.-janak — mely most az i beosztds szevint
csak szakasz — I1. gp. szd. oszolj. - Fogasi fhigy a
fejéhez vigta, hogy renitens stb. és hogy 1o lesz
megvaltozni mert 2 napon beliil mashol talalja
magrat. Sarfalvy kavakdanul visszafelelt, hogy
nem hiszem fhgy. dr. A parancskibirdetést
dltaldnos morgds kisérte.

16.-an marha rémhivek terjengnek: A tobbi
taborbol mar haza szallitottak a magyarokat.
Mi azért maradtunk, hogy v. Vitaicknak legyen
kikkel takardzniuk. Ugy dllitanak be minket,
mint akik nem akarnak hazamenni. Borzasztd
érzés. Az embernek meg kell bolondulnia.

1 Utalds az angolokra.
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29.-¢én d.u. kinnt volt egy angol tabornok és
ey ornagy megnézték a korleteket. Tobbek
kozott azt mondta, hogy talan majd a tavasszal
hazakeriiliink, mevt mi is a németek fegyvertar-
sai voltunk. Késziilnek a téli szalldsok. Szoval
eladtak benniinket. Szdlasi, Szalasi verjen meg
az ¢g. A te katondidnak szamitanak benniin-
ket, biiszke lehetsz va.

Striibbel 1945 augusztus 1.

Elcserélem repiild dramat eqy benjoért. Leg-
alabb, egyéb hangszert nem talalvan, mégis
komolyabban haszndlom ki az idét, mintha
nem csindlok semmit. T.i. az elvem az, hogy
dallandoan dolgozni valamin, mert ha az ember
folyton csak gondolkodik, akkor igyis rividesen
megbolondulna.

22.-én kartotckolnak benniinker. Az én
fogolyszdamom S/7-293. Qy taldn meg eqy
lépéssel elobbre vagyunk a hazamenetelhez. De
maost még egy ) hir jott: Westfiliaba megysink.
Hannover ald, vagy a Rubr vidékre. Istvdn
Palkoék dtjutottak a csatorndn. Mar eléqge
délre juthattak. Varrok magamnak krom bor-
bol egy szép .,partizan” taskat. Felolvastak, hogy
mit vihetiink magunkkal: 1 pokroc, 1 ancug, 2
rend fehérnemii, 2 zokni, torilkizo, zsebkendo.
Szomorii!

Striibbel 1945 szeptember 2.

G'miqg megindulunk. Hazigazddank .&acsyu
viszi @ csomagjainkat. Henne-n keresztiil
Lunde-ba érkeziink. Nagyon jo a nép hangula-
ta. Titokban mindenki azt gondolja, hogy
hdtha kozelebb ériink az otthonhoz. Oridsi
satrakban alszunk. A lundei temetiben van egy
siv, raivva: , Papp Kiroly magyar honvéd nyu-
godjal bekében!”

41-envagyunk eqy vagonban. Szalma nincs.
Ratrjuk a kocsira, hogy iranyitds: Budapest.
Sajnos csak krétaval, bar csak igaz lenne. Oriilt
sebesséqgel rohanunk. Az dllomdsok: Heide,
Vilmos csaszar csatorna, Waale, Moorhausen,
Wilster, Itzehoe, Gliickstadt, Herzhorn,
Elmshorn, Blockstelle, Prisdorf, Pinneberg,
Hamburg. Itt killondsen nagy a pusztulds.

Szemtani

Egyetlen ép haz sincs. Egy gyonyors templom-
nak csak a tornya all. A kikitorészletek
eltorolve a fold szinérol. Nagyon szellemesen
volt megoldva, hogy a tenger csatornaszers
dokkban nyslik be a varosba, szinte minden
fobb utcdba. A parton mindeniitt kiemelt
tengeralattjard darabok. Gyonyori hidak van-
nak az Elban. Itt egy emeletes vonattal
talalkozunk, tomve utassal. Robogunk to-
vabb. Stelle, Winsen, Radbuch, Pardowick,
Liinebury, Deutsch Evern, Bienenbiittel,
Bevensen, Emendorf, Uelcen, Hannover, Min-
den, Lone, Erford, Bielefeld, Weser hid;
Rengeteg viadukt lerombolva. Rom minden-
itt. Hovelbof a végallomds. Kiszallas. Angol
fegyveres orok fognak kiriil benniinket. Igy 7
km.-es vt utdn megérkeziink, 2000 magyar,
az Eselheide-i taborba. Sorompo. Hdromszo-
ros drotkerités. ,Magasleshez hasonld orbo-
dék.” Homok mindeniitt. Egyetlen fa, vagy
bokor sincs.

A 36.-0s barak lesz a mienk. 30-an vagyunk
ey szobaban. Padlin feksziink. Az ablakok
rosszak. Szalma nincs, de poloska az rengetey.
Most ismerkedtem mey ezzel az éliskodovel de
maris kiilonos ,kedvenciik” lettem. Egy holyag
az egész testem. Nem alszom eqy percet sem.
» Vaddszom?” egész éffel. Soha nem tettem szert
méy ilyen gazday zsakmdnyra.

Van a taborban sok SS is. Ezek oridsi
dtmérdju vas csivekben laknak. Kosztunk: Reg-
geli 9 napig kesersi tea, 9 napig keserii feketekd-
vé. Ebéd: 2 dkg vay, 5 dkg amerikai marhahiis
konzerv és 12-13 db keksz. Vacsora: bab,
borsoleves és vagy 6 db keksz vagy 3 kg-os kenyér
27 embernek. A sulyom 77 kg. volt mikor
bejottiink ide. Hat bizony ez a jo dreg striibbels
polgarmesternek volt koszonheto.

6.-an fiirdés. Magyar zsido nok jarnak be
esténként az angolokhoz ,tancolni”. Ezek is
Szalasi  katondinak tekintenek benniinket.
Dehit majd csak kideriil az igazsdy. ..

15.-én sijra munkara jelolnek ki. Most meg
utcdr sopriink. Kaptunk egy orombirt: Elme-
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Jyvink innen, mert SS-ck jonnek a helyiinkbe,
hat ennél csak jobb helyiink lehet.

17.-én indulds be Hovelhof-ba, itt vagoniro-
zunk be. Hovelriege, Krachs, kilott tankok,
Brackwede, Giitersloh, Charholz, Wahren,
Wabhbrendorf, Jagerhaus, Miinster, ez tultett
minden varoson, ilyen romhalmazt még nem
lattunk. Majd Kinderhaus, Altenberge kovet-
kezett. Végre megérkeztiink Borghost-ba.

Kiszallunk, mindjart az allomdssal szem-
ben egy szovigydrban szalldsolunk be, eqy te-
rembe 600 ember. Emeletes agyaink vannabk.

Okt. 7.-én misére megysink. Itt a svaboknil
most van az aratds finnepe. Szép nagy aratdsi
koszorii van felakasztva a templomba. Az egyik
oltdr pedig zsiifoltan megrakva viraggal, zold-
séggel, krumplival, gysimolecsel, tokkel. Na-
gyon szépen mutatott. D.u. meccsen voltunk.
9:0-ra kiraktuk a helybeli német csapatot.
Szép jaték volt!

9.-én d.u. angol-magyar valogatott futball-
meccs. Nagy az izgalom, oridsi a tomeg. Kitet-
tek magukért a fiik. 4:2-re megverték az
angolokat. Megmutattak, hogy a ,demokrata
leves” mellett is van még kondicio. Nagyon szép
sportszerii jaték volt. Kiilonosen a védelmiink 6.

12.-én Borghorstol 5 km.-re egy bauernél
répaszedést vallalunk. Kemény munka kézzel
kell kihizni. Sorba fektetyik le a répat és eqy cles
dsdval vgjuk le a répafejet. Igy legaldbb megint
esziink egy kis tobbletkosztot, bar a kondicionk
nem nagyon javul, mert a strapa elég nagy. A
hivek nem nagyon kedveziek. Oroszorszagbol is
méy csak m'w:z:‘k nowmlm' végére a hadify Y-

Folyton otthonrdl almadam Istenem mi h:bet
veliik? A futball csapatunk prima. Borahorst
vilogatottjdt 1ijbdl megverte 6:3-ra. Az dwno-
lok még Berlin mellol is hoztak jatckosokat, a mi
tartalékkal kialld gardank mégis 2:2-t jatszott
veliik. Nagyon zabosak érte.

. megindult a szokés. Nagyrészt civilben,
de valmk olyanok is, ciganyok, akik katonaru-
hiaban, pokrdckoszorsival, hitizsakkal, nagybi-
govel szoktek. El is fogtdk oket egy-kettore. En

egyenlore semmi értelmér nem ldtom az
wolajralépésnek”. Minden masodik nap dolgo-
zom & parasztunknal.

21.-én soriztiink, méy tancoltunk is. Hat
hol maradnak a ,svab” nok a mienket mai-
gitt...? Nem csoda, hogy szohoz sem jutnak, ha
az ember fenyképet mutat nekik. Hatha még a
valdsaghan latnik oket!... Azoknak van alak-
Juk, labuk ¢s foleg nem szeparabol késziilt
tejleves folyik az eveikben.

27.-én a II. gp. szd. osszepakolt. Sokan itt
maradnak. Tanitok, futballistk stb. tisztek is.
A Bocholtba mend kiilonitmény parancsnoka
Nagy Janos zls. Szegeny ¢ nem bivta ranggal, o
nem maradhatott. Mi is felkésziiliink. Zuhog
folyton az eso. D.u. bejarnak a kocsik az
udvarra. Egy kocsiban 35 ember. Megindu-
lunk. Miinster, Liibne, Werne, Dortmund,
Mitlen-en keresztiil Wuppertal-ba ériink. En-
nek egyik kiilvdrosaba megyiink Lichtscheid-be.
Ujra drdt migé keviiliink.

Lichtscheid 1945 szeptember 28.

Voltunk mar rosszabb helyen is. Ma nagy
oromunnep van. Taldlkozom sijra Istvan Pal-
kd-val aki Lottorf-bol szikott meg. Hamburgig
Jutott el. Prima helye van a tibortorzsben
safdr gy dupla kosztot kapnak és furikdznak
egész nap. A tisztikar elképzelbetetlen. Még
ilyet nem lattunk. Hadifogsdgban sarkantysit
és extrat hordanak. Sajnos az élelmezés is
magyar gh.* kezében van. Katondsdit jatsza-
nak.

Lichtscheid 1945 november 1.

Mindenszentek. Misén voltunk, a konyha
feletti kis kapolndban. Semmi hiy sincs a haza-
menetelrdl. Odahaza folynak a haborss biino-
sok porei. Reggelenként ,eqyiitt @ll” a tabor. A
taboriigyeletes tiszt jelentést ad be ,vigydzz”
utdn egy angol drvezetonek. ez sosem fogadja a
tisztelgeset.

¥ Gazdasdgi hivatal. A hadseregben az elldtds-
sal foglalkozd szerv, a hadtdp katondk
kozott elterjed elnevezése, roviditése.

Szemtani
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A magyar tisztek még mindig katondsdir
jatszanak. Elég nagy a hatalmuk, de talan mar
nem sokdiy.

8.-dn a pinceben a gozfiités focsapjanal
adunk dllandd orséget. Kész rohey.

Palkd hoz be kiviilrdl, kinnt (Solingen)
kaphatd aprosagokat. Ezzel sefteliink.

Valahogy nagyon gondolkoddsra késztet a
helyzet. Ez a 80 km. tavolsdg (Az amerikai
zondig) esetleg sok honap eltoloddst okozhat a
hazaszallitasban. Ki tudja nem volna-e jobb
dtlépni amerikai zonaba?

13.-dn d.e. dolgozunk az angol laktanya-
ban. Foldet kubikolunk. Nagyon komolyan meg-
szerveziink egy szokést. A terv az, hogy eqy
szenes szevelvénnyel megprobalunk lelogni Auszt-
ridba.

14.-én megvaltozik nagy hirtelen a vildg. A
belga orséget levdltotrak. Helyét magyar foglal-
Ja el. Kimend is lesz. De ha ennek ellenére is
logds lesz, akkor hermetikusan lezdrjdk a td-
bort. Méy az autik is bennt-maradnak. Ezért
mi is gy hatdrozunk, hogy egyenlire nem
logunk meg, pedig szombaton 17.-én 11-kor var
benniinket ¢gy vasutas, aki cigarettdaért és
karordért elbujtatott volna benniinket a szenes
vonaton. Ki tudja melyik lenne a helyesebb?
(lehet hogy megfagytunk volna.)

Amint megigérték, ma elvittek egy csomo
ablakot. Barbdarsdg. Odakinnt mdr minden-
hol lognak a jégesapok! Palki eqy Wuppertali
Anni nevii kislanynak udvarol nagyon szor-
galmasan.

December elseje. Elhatdrozzuk Istvdn Pal-
kival és Korsos Pistaval, hogy megszokiink. A
hadifoglyoknak csak ez az egy joga van. Sokat
nem veszithetiink, ha elfognak. Hdtha megse-
git benniinket a Mindenhato. Igaz mdr komoly
tél van. A tavolsag kb. 1450 km. Ekkora it nem
gyerekjaték a mai utazdsi viszonyok mellett, hat
méy hozzd szokni is. Jelszavunk: ha Isten
veliink, ki ellensink. Felkésziiliink a nagy ,, Val-
lalkozdsra®. Az auto tetobol készilt csodalato-
san sikeriilt viharkabatokba angol pokroc belést
tetetiink. Eladunk mindent. Bendjomat 10.

Szemtani

utdszkipenyemet 3 cigaretta értekben. Min-
dent egy kockdra tesziink fel.

Upy hatirozunk, hogy hajnalban a 3 soros
drot keritésen bijunk ki. De e mogaott folyton ott
kisért az az istentelen fogda, aminek az alja
beton, ablaka pedig egyaltalan nincs. Szigori-
tott munka mindennap. Iyy azutin ugy don-
tottiink, hogy mi ketten Pistaval kimendvel
megyiink ki. Palko hozza utanunk kocsival a
csomagokat. Ez is reszckiv mert a sofornek az
orségnél ki kell szdllni és a kocsiajtokat ki kell
nyitni.

5.-¢n be akarunk pakkolni, de mivel mds-
nap nem lesz kimend elhalasztottuk. Oriilt
szerencsénk volt, mert mikor Palko ment be a
gardzsba o Volkswagent teljesen dtkutattak.
Botrany lett volna, ha megtaldljak benne a
szokésre elokészitett civil holmikat. De hila
Istennek ezt is megiisztuk. Készen vannak a
papivjaink is: mivel Szentistvani ales. a ,re-
Jgiszter” lapokat elvette toliink, igy azt is venni
kellett. 3 db. 220 Rm.*' A 3 hamis entlassung-
ért ami Rechniz-re szolt 1000 Rm-dr fizet-
tiink.

Miklds napja. délben mivel a torzsben kime-
no volt, ugy dontittiink, hogy d.u. indulunk. A
[felkésziilés rengeteg pénzbe keriilt. Igy Délben
beszaladt 30 db forrd kenyérrel, ennek pedig egy
drdttal koriilvett hadifogolytaborban igen nagy
dra van. 1gy induldsra készen vagyunk kb 700
Rom-val.

Elbicsiizom a cimboraktol, Golisz Ferenc
hgy. szd. parancsnokomtol. Virjuk vissza Pal-
kot ,utolso” utjarol. (reméljiik, hogy ez lesz az
utolso szolgalati ut.) Be is szalad a kis kocsi két
defekttel. A sofor cimbordk azonnal megcsinal-
Jak. Indulas!!! Mi Pistaval koppenyben,
katonaancugban megyiink ki kimendvel, de
persze maséval. Igy zsoldkonyviink nem volt
hozzd, a nélkiil pedig nem érvényes. Dehit ez is
sikeriilt. Palko teljes gazzal minden papir
nélkiil hozta ki Matyit, az angol orségen

2 Reichsmark ( = birodalmi mdrka).



BELVEDERE

98/X. 5-6.

139

keresztiil, aki majd a kocsit fogja visszavinni.
Megyiink Pistaval gyalog, maogittink nem
messze 2 angol. Meg se allt a Volkswagen, mikor
utolért benniinket, mar benne is tiliink és teljes
sebesseqgel rohanunk Barmen felé.

Palkd birtelen bekanyarodott egy elire kisze-
melt barmeni kis mellékutciba a 8.-as villamos
végallomdsanal. El is tiintiink a kirnyekbol,
Sfordul vissza a kis kocsi, aminek annyi mindent
kiszonhettiink. Palko elhozta emlékbe a
slusskulcsdt. Jott is a villamos. Kinos kb. 2 drds
1t utdn megérkeztiink a Hagen-i palyaudvar-
ra. Az a legjobban bevdlt figura, hogy az ember
mindig attol érdeklodjon, akitol a legjobban fél.
gy mi is ,Polizeinél” kisebb sirval szdba sem
dlltunk. Megvaltottunk a jegyeket Frankfurt
am Main-i5. Mayd eltiintiink az dllomdsrol.
Kozben taldalkoztunk 2 soforrel, akik elottiink
logtak meg. Kimentiink eqy dridsi nagy bunker-
ba, ami most jelenleg szdlloda. Lefekvés elott
elmentiink sorozni. Ezalatt mint késobb kide-
rillt az angolok nagy razzidt tartottak az
allomdson. Ez a szerencse. Sok a szokitt ma-

par.

Hagen 1945 december 7.

Kordn keliink. Gyalog ki az dallomdsra.
Polizei igazoltat benniinet. Itt nem a jegy a
fontos hanem a ,kisérd” igazolvdny. 5.25-kor
indul a zsifolt vonat. Csak allohely jut de
nekiink most ez is tiil j. Uthizben 2 kontroll is
volt, de simdn megusztuk. Nagyon lassan telik
az ido, amig végre eljutunk Sicgen-ig, majd
datlépyiik egy hosszi alagiitban az angol-ameri-
kai zona hatdrdt. Dillenburgban szallunk le.
Kimegyiink a virosba sorozni. Nagyon jd ked-
viink van, hisz amerikai teriileten jarunk mdr.
Ez pedig a hazaszdllitasnal legaldbb egy fél év
elonyt jelent. Innen vasutasok kello ,elokészité-
se” utdan nyitott ,,platni” kocsival rosz tankok
kizitt erds hovibarban, hidegben Giesen-ig
Jutunk el. Itt kapunk mdr személyvonatot és
siliink Frankfurtig. Fél 11-kor érkeztiink meg.
Gyonyarii tivegtetos boltives pialyaudvar volt
valamikor, lenyigozo méretekkel. Sok adag
levest esziik (ez forrd volt.) Ldtunk rosszul

oltozitt, kinnt a betonon hoban fekvi embert.
Maga a halal az ilyen. Dehat sigy latszik mar
nem birjak a strapar. Méga W.C. istelevan, a
vardtermekrol meg nem is beszélve. Minden
vonatrol le és felszalldsndl a polizei mindenkit
igazoltat. Mi sem vagyunk kivételek. Mi, mint
osztrak allampolgarok utazunk. Entlassung-
jaink® is igy vannak kidllitva. Kényes dolog,
hisz Pista alig tud par német szot.

Frankfurt am Main 1945 december 8.

Joforman semmit sem aludtunk.

Reggel kordn gyalog megyiink végiy a
viroson. At a Keletibe. It jegyet akarunk
viltani Linz-ig, de mivel papirvjaink szerint az
entlassungpénzt nem kaptuk meg, jegyet nem
kaptunk, csak papirjainkra eqy-egy stemplit, és
igy ingyen utazhatunk tovibb. Elérkeziink
Aschaffenburg-ig. Itt az entlasungra é a
register lapra is felvételeziink. Csupa rom min-
den. Egy kis kocsmaban toltyiik az idot.

Aschaffenburg 1945 december 9.

Reggel ki az dllomasra. Most is csak a
lépeson jut hely, de az titkizonél ezerszer jobb.
Jol megfizunk Wiirzburgig. Itt nepkonyhin
étheziink, majd cigavetta ellenében beszallunk
eldre a Niirnberyg felé mend gyorsra. Bementiink
melegedni a vdrdterembe. Melegiink is lett
pedig csak 1-2 percig voltunk ott. Négerek
jartak be viaddautival a , perron”-ra, rohamsi-
sakban geppisztollyal. Nekiink is fokuszlampa-
val a szemiinkbe vildgitottak, de mivel kemé-
nyen visszanéztiink nem igazoltattak. Gyertink
csak ki a hidegre, ott sokkal biztosabb. Beszalad
a gyors, tilve utazunk Regensburgiy.

Passau 1945 december 11.

Reggel Palko elviszi az amerikai fopa-
rancsnoksdgra az entlassung papirjainkat le-
pecsételtetns. Ott azt mondtak, hogy majd
masfel ora miilva jojjon vissza értiik. Méy ilyen
lassan ido sosem muilt eletemben. (Izgultunk,
hogy esetleg telefonon utanacrdeklodnek az

2 Elbocsdtoirat. A két entlassung papirt lisd a
kovetkezo oldalon.

Szemtand
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adatoknak.) De nincs ok aggodalomra. Végre
meg van az amerikai kontroll stempli. Indu-
lunk neki gyalog a hatarnak. A duna hidon
amikor megmutattuk a polizeinek a kontroll
stemplit az csak szalutdlt. Az osztrik oldalon
elso' utunk eqy templomba vezetett, hogy hilat
adjunk a Mindenhatonak az eddigi evedmeé-
nyekért. — Német osztrak hatdar 500 m! 200 m,
100m, 50 m!!! Végre elhagyjuk a ,,svab” foldet.
Keresztiil megyiink a sorompon. Itt a hataror-
bodé. Mutatjuk az entlassungot mi mint oszt-
rak dllampolgdrok. 2 amerikai katona és egy
osztrik vizsgdl dt bennginket. Kévdezik, mennyi
pénziink van? Mondom, hogy 100 Rm! De mar
el is vették a tdavcamat, amiben nekem, o05zt-
rak” allampolgdarnak benne volt a magyar
zsoldkonyvem, magyar halalcédulam, hajtdsi
igazolvanyom, magyar fenyképek, Mdrta levele
stb. Elképzelhetetlen érzés!!! Nagyon kétségbe
voltunk esve. Visszakaptam a tarcamat na hila
Istennek. De mar szolitanak is, hogy a csomago-
mat is vigyem be! Hatizsakomban csak angol
pokrdcok, kenyér és konzerv volt. Leakasztjak
nyakambol a ,partizan” tdskdmat. Ebben volt
az indexem, janudr 10.-i alairdsokkal igazolva
Magyarovdron a IV. évem, benne magyar
allampolgdrsdgi bizonyitvdanyom, sziletési anya-
konyvi kivonatom. Fellélegeztem, amikor azt
mondtdk, hogy mehetek. Ez alatt Pistanal
megtaldlnak 500 Rm-dt. A hatdron csak 100-
at lehet dtvinni. Igy ot, aki alig tud pdr szit
németiil, vissza akartiak kiildeni Passau-ba,
hogy egy bankba tegye be. Mi ott akartuk
inkdbb hagyni a felesleges pénzt, de az osztrdk a
2 amerikai miatt nem fogadhatta el. Iy Pista
kiment, hogy nekiadja valakinek és dttette ezen
cim alatt a nadrigzsebjébe. Pechjére az osztrak
megtaldlta. O gy, hogy az amerikaiak ne
ldssik biintetés cimén eltert par 100 madrkat.
Kozben Pali borondjeét is dtkutattak. Amikor o
is végzett, borondjéhez hozzdfogta Pista tango-
harmonikdjat is. Ey a harmonikat (amiben sok
érték volt) dt sem vizsgaltak. Palkonak elvették
a vadonatij zippzdras overalljdt, az egész
vildgot feloleld Lufiwaffe csodds térképeket, és

ey koreg levelet, ami mind Magyarorszagra
szdlt és a Lichtscheidi magyar hadifogolytabor-
bol lett kiildve toliink, ,,osztrak” allampolgarok-
tol. Teljesen megzavarodva hagytuk el a kis
orbodet. De nagy Isten segitséqgel most mar
végleg osztrak foldon jarunk. A vonatunk Linz-
be csak d.u. fel 4-kor indul. Addig az idot egy kis
kocsmaban toltjiik. Odaiilt asztalunkhoz egy no
»Ae ldttuk, hogy egy polizei melldl kel fol.)
Nagyon dvatosan bantunk, beszéltiink vele. El-
mondtuk, hogy Rechnizen (Rohoncon), Burgen-
landban sziilettiink, amit a papirunk is bizonyit.
Sziileink most is ott laknak, és oda megysink mi is.
Ezek utdn azt mondja a nd, hogy o it akar
dtszokni, hozzuk dt neki a csomagjdt. Debdt
ezzel sem tudott beugrasztani benniinket. Vigre
este 9-kor nagy nehézségek dran megérkeztiink
Linz-be. Itt meg akartuk vdarni az amerikai
gyorsot és azzal tovabb menni Bécs-be. Sehogy
sem engedtek fel benniinket a vonatra, hidba
vartunk, fagyoskodtunk. A ho is nagyon esett.
Eygész éjjel semmit sem alszunk, Polizei igazol-
tatrott a variteremben. Egyébként az entlassunyg
papirunk mindig tobbet év, mert mindiy tobb
rajta a ,valddi” pecsét. Reggel a 6.10-es vonat-
tal lemegyiink Ems-ig. Utkozben hallottuk a
hirt, hogy csak transzporttal, csoportosan lebet
datmenni az orosz-amerikai zondba.

Ems 1945. december 12.

Azért, hogy a mieldbbi ,,transporttal” me-
hessiink azonnal jelentkezni, rohantunk vissza,
villamossal Linz-be a Transportparancsnok-
sagra. Itt megint orilt szevencsével elhiszik,
hogy osztrik dllampolgdrok vagyunk. Meghap-
Juk az entlassungra a transport stemplit. Ka-
punk még egy sarga platzkarte-t is. Tudattik
veliink, hogy a transport 13.-dn reggel 8-9 ora
kizatt indul Kleinmiinchen allomdsril. Nagy
szerencsénk van. Ma érkeziink és holnap mar
transporttal tovabb... A tény az, hogy mar kb.
1200 k-t megtettiink.

17.-én bemondta a Linzi ado, hogy 20.-a
utdn az orosz hatdr le lesz zdrva. Ezért gy
hatdrozunk, hogy holnap reggel lemegyiink
Emsbe és mindent megkockdztatva, a jeges

Szemtana
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folyon dtiiszva dtmegyiink a hatdron. Pali
megeskidott, hogy vagy meghal, vagy kara-
csonyra otthon lesz. Meg d.u. Kleinmiinchenben
voltunk moziban. Egy gyonyori orosz filmet
lattunk.

18.-an tevveinkhez hiven kordn reqgel ki az
dllomdsra. A csalddtol kaptunk 3 kenyeret és
fott krumplit. Pali megvaltotta a jegyeket Ems-
i. Ekozben egy asszony megkérdezte, hogy
biztosan elmegy ma a transport? Azt mondta a
vasutas, hogy egész biztosan.

Gyeriink ki a transzporthoz. Elbelyezke-
diink. Ebéd utdn egész szépen vételeziink fel
kekszet, sajtot, vajat, konzervet sth. D.u. 4-kor
végre megindul veliink a vonat. Ems-nél eldszor
amerikai, majd orosz kontroll. Mindent szeven-
csésen meguszstunk. A vonatunk rettento sokat
all az dllomadsokon, de azért ha lassan is, de
kizelediink az otthon felé.

19.-én St. Polten-ben vagyunk, este Bécs-
ben. Itt megint taldlkozunk egy magyar szerel-
vénnyel, amelyik egy par lépésrol jon mar 6 hete.
Hat szegények akik olyan messzirol a hazaszal-
litdst varjak, sosem érnek haza.

20.-dn 2 kor Wienerneustadt-ban vagyunk.
Papbybink Rohonc-ra szoltak. Ez angol meg-
szdlldsi zona. Elbocsdjtds (mégha hamis is) csak
ide volt lehetséges. Ugy dimtittiink, hogy inkibb
atszokiink minden papiv nélkiil Sopronba, mint
mégegyszer transzport. De Sopronba nincs sze-
mélyforgalom. Megbeszéljiik egy vasutassal, hogy
100 marka ellenében had szaljunk fel egy olajos
szevelvény fékezd fiilkéjébe. Ez a szerelvény a
hatdron nem, csak Sopronban dll meg. Igy is
lett. Elrejtoztiink. Indul a szevelvény. Mar jo
sebesséqgel haladunk, mikor felugrik egy orosz.
Pisztolyt rdantva szallit le benniinket a robogo
vonatrol, meg a polizei-t is emlegetve. Repiiltek
a csomagok. Kisért az driink be benniinket az
allomdsra. Rettenetes tomeg volt az aluljarok-
ba. Lattak, hogy ,bajbajutottak” vagyunk.
Nekiink utat nyitott, az or elott zdrt a tomeg.
Az gy képzodott elonyoket egy kanyarba kibasz-
nilva elvohantunk. Lattuk, hogy itt az dlloma-
son mar nem tevem nekiink babér, borzasztoan

Szemtanid

elkeseredve, idegesen, egymdssal veszekedve, ori-
dsi csomagjainkat cipelve megindultunk gyalog
Sopron felé. Terképet elo. A kozbeeso helység
Mattersburg. Ha ezt kévdezi az ember ez
kevésbé gyanus. Megyiink, bandukolunk lehan-
goltan. Kb. 2 km-re latjuk, hogy eqy orosz
teherautora civilek szdllnak fel. Dehat addig
biztosan elmegy. Meg ki tudja, hogy papir
nelkiil felvesz-e? Meg hova is megy? Mar csak
500, 200, 100 m-futds. Megkérdezziik a hatso
kocsit, hogy fel szallhatunk-e? A valasz, hogy
civileknek nem. Megkérdeztiik az elotte lévit.
Vallvonogatds volt a valasz. Mar fennt is
voltunk a ,szajré” butort szallito teherkocsin. A
sofor még kiszolt, hogy Sopronig nem all meg.
Nekiink csak ez kell. Szaladnak a km-ck. A
hatdron teljes sebességyel rohanunk keresztiil. A
hatdrorség hidba tartotta a kezet. Beszalad-
tunk Sopron széléig. Itt egy 10 tagi géppiszto-
lyos késziiltséy szallitort le minket. (biztosan a
hatarorséy telefonhivisdra.) Joestér koszin az
egyik orvosz és azt kérdezi osztrakok vagytok,
vagy magyarok? Magyarok: Honnan joviink?
Mondom, hogy Koln mellol! Ausztridban van,
kérdezi az orosz? Ott, ott az ...és sok szépet
gondoltam még hozzd. Megkérdezte, hogy hol
laknak? Bemondtam neki Gyiimolcsfalvy Gyur-
ka soproni lakdsdt. ,Joéjszakdt-tal® biicsizott
az orosz. Mi kamforndl gyorsabban tintiink el.
Szabadok vagyunk. Magyar foldin. El sem
lehet hinni. Ez csak dlom lehet. Ez nem lehet
valdsdg! Megérdeklodjiik, hogy merre van a
Beresenyi u. 13. Gyurka lakdsa. Kimentiink
hozzdjuk a Kuruc dombra. Nagyon kedvesen
fopadtak. Itt aludtunk naluk, turdstészrit kap-
tunk vacsordra.

Regyel gyalog indulunk hazafelé. Az titra
kaptunk egqy siveg bort. A csomagjaink mdr
nagyon nehezek lettek! A gyori betonsiton
Javitotta egy orosz a kocsijat. Megkérdestiik
tole, hogy hova megy? Azt valaszolta hogy
Sdrvdr!!! Nem akartunk hinni neki. Odaad-
tuk a bort és teljes gazzal - sofiriink tele
torokkal énckelve vobogtunk ha az Isten is gy
akarja Sarvar felé. Itt szalltunk le és gyalog
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indulunk el haza, a Gyongyos parton a kisvasit
mentén. Taldlkoztunk Ikervariakkal. Nem mer-
tem tolitk semmit kévdezni, Féltem megtudni a
valot!

Persze elkezdték kérdezés nélkil is. A
BMW-t, az autdt elvitték, de egyébként jol
vannak mindnydjan. Minden rendben van,
siettink haza. Belépiink az utcaajton, Burry
kutydm fogad benniinket. Apamék a kony-
hdn vannak. Nagy volt az orom. Nagyanydim
a szobdban volt. Szdzszor megharapom az
ujjamat, hogy nem dlmodom-e? Erdeklédom
Martack felol? Ok is mindnydjan megvan-
nak. Na hdla Istennek én ebben a haboriban
nem vesztettem semmit. Lassan szorjuk le a
hadifogsdg utolso emlékeit, és ,datvedliink”
civilbe Pistaval. Palkd meg siet haza kerék-
pérral. Meg lehet érteni! Bar mar O is tudja,
hogy naluk is minden rendben van, természe-
tesen a koriilményekhez képest. Mi sgysem
kivantunk mdst mint élo embereket taldlni!
Megsegitett benniinket a Mindenhatd. Hol a
végerdl, hol az elejérdl kezdjiik mesélni rend-
szerteleniil a dolgokat. Nagyon, nagyon bol-
dogok vagyunk. Mindaz ami eddig csak dlom
volt valdsag lett. Martdéknak Szombathelyre
szemi telefonon sizenjiik meg, hogy Palkival
egyiitt megérkeztiink. Pistdt ,,folyékony valu-
taval” felszerelve inditottuk vitha Szekszdrd
felé. Kardcsony este gyertyagyijtasra érkezett
haza. Bdtyjai akik szintén katondk voltak
mdy otthon vdrtdk.

Rosz dlom volt csak az egész. Hala Istennek
minden a milté! Sikerilt!

ko, ¥

A IV. Erseksijviri Karp. Kiképzd kizpont 1.
gp- szd. I1I. (automata) szakasza:

KeszrHeLy1 IsTvAN - hdp. (tanito), Eszter-
gom, Dedk F. u. 10.,

RAFEAI ISTVAN szkv. (bt.), Magocs,

Baranya megye,

ANDORKA SANDOR ~ karp. h. (kizgazddsz),
Raipeakapi,

ANGYAL JOzSEF - v - (szinész, keveske-
dd), Balatonkiliti,

Acs Tisor - v~ (jogszigorid), Bp.,
X. Kdbanyai ut, Dobdnygydr,

Barra DEzso - w - (tekintetes ur),

Dombrad, Szatmar m.,
DRr. BENCSIATTILA - v - (igyvéd), §. Bp.,
V. Viciu. 4. I. emelet 9.,

BUDAVARI SANDOR - v - (jogdsz), Bp., X.
Harmat u. 58.,

CSERNI JOZSEF - w - (futurds), Erd,
Eyzsébet telep,

GASPAR JOzSEF - v - (jegyzd), Also-
ban, u. p. Kraszna, Szildgy m.,

HorvAte KAroLy - v - (kozgazddsz),
Bp., X. Gergely u. 35. d.,

Husz4r ZoLTAN - v - (jegyz0),
Kemenespalfa, u. p. Janoshdza,

I1LEs JOzSEF - v - (okl. gazda),
Zalaegerszeg, Apponyi u. 31.,

JAkAB ENDRE - v - (testnevelési fois-

kolds), Székesfehérvar, Segesvari u.,

KangacH Jozser - v - (kizgazddsz),
Nadap, Fehér m.,

KERECSENYI JOZSEF - v - (hozgazddsz),
Dombavar, Bezerédi u. 36.,

KivApARI FERENC - - (statisztikus), Bp.,
VI. Szinnyes M. u. 34. I,

Kocsr JEno - v - (jegyzd), Szom-
bathely, Igld u. 24. (Tosok),

SIBINGER JANOs - w - (okl. gazda),
Ikervar, Vas m.,

SzLovAk SANDOR - v - (kiozgazddsz),
Kesztole, Esztergom m.

Koézzéteszi:

DOBOR ANDRAS — Kiss GABOR FERENC

c-3F

Szemtani
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Jaksa Helga

még a régi oregokti’ hallottam...”

Egy rovid kirandulas Vilagosra

A vildgosi vir és maga a telepiilés nem
tartozik Arad megye leglitogatottabb miem-
lékei kozé, nem hirdetik tabldk, Gtkonyvek.
Idén auguszrusban Temes és Arad megyei
kutatéutunk egyik pihenénapjan mégis fon-
tosnak tartottuk, hogy megnézziik.

Arad viros- és megyenév a 11. szdzad-
ban tinik fel Ajtony lizaddsinak leverése
utdn, amikor L. Istvin Vrod nevi ispanjit
kiildte a teriiletre, aki az itteni foldvarban
telepedett le. A 11. szdzadtdl ezen a teriile-
ten, f6leg a siksdgon stirtd faluhdlézat alakule
ki, de a torok id6ben szinte teljesen elnépte-
lenedett. Az ujratelepités a 18. szdzadban
indult meg. Szentkldray Jend szerint IIL
Kiroly 6ta kimondott elv, hogy katoliku-
sok, de nem magyarok letelepedését timo-
gatjdk. A magdnbirtokokra mégis teleped-
tek magyarok, altaliban a sik teriiletekre,
sokszor nagyobb tomegben is, féleg Sze-
gedrdl és kornyekérdl, elszorva Békés me-
gyébol, a Kunsdgbdl és a Palocfoldrol.

Aradt6l 28 km-re északkeletre fekszik
Vildgos (ma: Siria). A vildgosi vdr virnagyit
1318-ban emlitik eloszor, tehdt a var korab-
ban ¢épiilt, talin mdr a 12. szdzadban. A
temesi ispinok igazgatdsa alatt allé kirdlyi
var volt, a 15. szizadban gyakran viltoztak
birtokosai. 1458-ban 1de zdratta Matyds
nagybdtyjat, Sziligyi Mihdlyt. A 16-17.
szazadban tobbszor volt torok kézen, 1693-
ban szabadult fel végleg. 1784-ben a Horia—-
Kloska-felkeléskor egy parasztcsapat elfog-
lalta, de dgyukkal megaddsra kényszeritették
oket, a var azéta rom, néhiny emeletes
falrésze még dll. A virhoz jelentés uradalom
tartozott banydkkal, az alatta fekvo telepiilés
mez4varosi rangu vam- és vasarhely volt.

Vildgos neve mégis a fegyverletétel miatt
hires. A szabadsigharc utolsé napjainak

wee-még a régl dregdktld’ hallottam...”

vildgosi eseményeit az itteni birtokos felesé-
ge, Bohusné Sz6gyény Antonia irta meg, aki
Szégyény Zsigmond Szabolcs megyei ispan
¢s Pisztorhy Julianna lednya volt. Sziilei
gondos nevelésben részesitették, megtanult
németiil, francidul, angolul és latinul. Zon-
gordzni Liszt Ferenc tanitotta. 1823-ban
feleségiil ment Bohus Jdnos gazdag délvidé-
ki birtokoshoz és Viligosra koltozott. A
torténelmi kornyezet tarsadalmi szerepvalla-
lasra 6sztonozte. A téli hénapokat a févaros-
ban toltotte, tdmogatta az irodalmat, az
iskoldkat, 6voddkat. Jol ismerte a magyar
kozélet jeles alakjait: Wesselényit, Széche-
nyit, Dedkot, Eotvos Jézsefet. Visszaemlé-
kezéseit eredetileg németiil irta meg bardrai
osztonzésére a szabadsdgharc bukdsa utdn,
¢s 6 maga forditotta magyarra.

1849. augusztus elején az erdélyi hatdr
felSl érkezett haza, és mar titkézben mene-
kiilokkel taldlkozott. Hdzukba érve pedig
katonai és polgiri el6keloket taldlt ott, igy
példdul Kossuth anyjit, névéreit, ezek férjeit
és gyerekeit, akik az osztrakok, az oroszok
¢s a mocok el6l menekiiltek Viligosra.
Augusztus 12-ig szinte naponta tijabb ven-
dégek érkeztek. Ezen a napon a Bohus-kuiria
elétt magyar csapatok vonultak el az orszag-
uton a vasartér felé, ahol tibort {itottek.
Délel6tt érkezett meg Gorgey, hogy bevirja
a Riidiger tdbornokhoz kiildott hirnokoket,
akik délel6tt 10-kor érkeztek meg a feltétlen
megadds hirével. 12-kor vonult be Viligosra
Frolov tdbornok és kisérete, nagy lelkese-
déssel fogadtik Sket a romanok, mert azt
hitték, ,hogy oket képzelt jogaikba vissza-
helyezik”. Frolov és Gorgey a Bohus-kas-
télyban tirgyaltak, de Bohusné értesiilésével
szemben nem irtdk ald a fegyverletétel ok-
mdnydt, hanem csak széban dllapodtak meg.
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Két drakor ebédeltek, Bohusné Frolov és
Gorgey kozott iilt. Mindkér férfi szétlan
volt, Gorgey nyomorultnak nevezte Kossut-
hot, aki csak este 8-t6l nevezte ki 6t dikta-
torra, holott mar délutan 2-kor lemondortt.
A lemonddsi nyilatkozatot  Gorgey
Bohusnénak adta it megdrzésre. Gorgeyt —
Bohusné leirdsa szerint is — tisztikara kevés
kivétellel fanatikus imaddattal tisztelte, az
oroszok is elismerték tehetségét. Délutdn
Gorgey ezredrdl ezredre jarva gydzte meg
katondit a tovibbi harc hidbavaldsigdrdl.
Este tért vissza a kastélyba, levert és zdrkd-
zott volt, alig beszélt és alig evett. 13-dn
mielétt a tdborba indultak, Gorgey megko-
szonte Bohusné vendégszeretetét és a kovet-
kezSket mondta: ,Most még haragudni fog
ram a nemzet, de harom hét mulva — bizton
tudom - kezet csokol majd nekem.” Déle-
16tt 10-kor indultak el a taborba ,;szomoru-
sdg és konnyek kozott”. A magyar sereg a
5zOlGsi malom;g vonul, ami Vllagoetol egy
magyar mérfoldre északra fekszik, itt v irtak
oOket az oroszok — emlékezik vissza Bohusné
Szégyény Anténia. A fegyverletétel utdn
Haynau t6bbszor is hdzkutatdst tartott na-
luk, mert azt hitte, Kossuth utasitisdra
Csdanyi a korondt Bohusékkal szdllittatta
Vildgosra, és a kastélyban rejtették el. Bohus
Jdnos, Arad megye fGispanja, nehezen sza-
badult a bortonbdl, feleségét is vadoltak
azért, mert a szabadsdgharc alatr az also
kastélyban honvédeket dpolt és €lelmezett.
A szabadsigharc utin Bohusné gyjtést
szervezett ,szerencsétlen honfitdrsaink” ja-
vara, tobbszor meggytilt a baja a rendérség-
gel, beidézték, bortonnel fenyegették meg.
1890-ben 87 éves kordban halt meg.

Hogy milyen ma a ’49-1 események
helyszine?> A Bohus-kastélyban Slavici ro-
mén kolté emlékmizeuma talalhato, vala-
mint a vdrosi konyvtdr, legaldbbis ez van ri
kiirva. Hogy mi van bent, azt nem tudni.
mert lakat zdrja el a kastély belsejér a
kivancsiskodok ell. A vdrosi konyvtdr ajta-

jat pedig vigasztalanul csapkodja a szél -
nem szivesen dolgoznék itt — és az egész
leginkabb kisértetkastélyhoz hasonlit. A ker-
ten ldtszik, hogy valamikor szép lehetett,
hiszen hatalmas fik allnak itt, de toviikben
tyikok kapirgdlnak a trigyadomb mellett.
Ude szinfolt a park egyik sarkiban illo
szobor, amely a hdz asszonyit dbrazolja.
1910-ben dllittatta Arad megve Philipp Ist-
van és Vass Gyozd muvét. A szobrot késébb
azért nem bontottdk le a mai napig sem,
mert Bohusné egyardnt megtett minden téle
telhetét a magyar és a romdn gyerckek
iskoldztatdsdért is.

A vildgosi var romjai messzir6l csalogat-
jak a latogatét. A kastélytdl kétdrds gyalogut
vezet fel, de igazdn megéri megtenni ezt az
utat. A hegyrdl lenézve hatdrozottan litszik,
hogy Vildgos telepitett viroska, hiszen utcdi

BOHUSNE SZOGYENY ANTONIA SZOBRA
A KASTELYPARKBAN

weo.még a régl oregoktl’ hallottam...”
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A VILAGOSI VAR ROMJAI

egymadsra merdlegesek, tervszeriien kialaki-
tottak. A hdzak kozotr van néhdny megdob-
bent6en hatalmas, palota jellegti is, amelye-

ket a helyi cigdnyok épitettek gazdagsdguk

bemutatdsara. Csodaszép kildtds nyilik a tdj-
ra, messze ellitni a stksdgon, a mdsik oldalon

pedig a napfényes hegyoldalon sorakoznak a
sz6l6tokék, amelyrél a hires ménesi bor

alapanyagdul szolgdl6 sz6l6t sziiretelik.

wee.még a régl 6regdktii’ hallottam...”

c:SF

Felhasznalt irodalom

Barassa Ivan: A hatarainkon
magyarok neprajza. Bp., 1989.

tuls

Bonus LAszLO: Azok a szomoru vildgosi
napok. A fegyverletétel hdziasszonya. In
Magyar Nemzet, 1998. aug. 8. 23. p.
Bohus Janosné Szogyény Anténia vissza-
emlckezése. Napléjegyzetek a  vildgosi
szomoru napokrol 1849. augusztus hoé. In
Az aradi vértamik. 1-11. kot. Szerk.:
Katona Tamds. Bp., 1979. 240-249. p.

CsorBA CsaBA — Marost ENDRE — FIRON
ANDRAs: Varturak kalauza. 111, kot
Vartirak Csehszlovikidban és Romanid-
ban.

GORGEY ARTUR: Eletem és miikidésem
Magyarorszagon 1848-ban ¢s 1849-ben.
I-1I. kot. Szerk.: Katona Tamds. Bp.,
1988.

3 Az Osztrak-Magyar Monarchia frdsban és

képekben. VII. kot. Bp., 1881.
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Kristé6 Gyula

A magyar allam kezdeteirol

~ egyes szam elsd személyben’

A tudésok legtobbszor objektiv forma-
ban, érzelmeik mell6zésével rideg tényeket,
feszes okfejtés eredményeképpen szikdr ko-
vetkeztetéseket szoktak témajukkal kapeso-
latban megfogalmazni. Ug\ gondolom, nem
lehet ez masként a magyar dllam kezdeteinek
bemutatdsakor sem. De miutdn magam ezt
kiilonbozé szakmai férumokon mdr meg-
tettem, a jelen alkalommal a téma bemutata-
sdinak mds mddjit vilasztom, azt az utat
vizolom fel, amelyet magam e téma vizsgd-
lata soran bejartam. Természetesen nem én
leszek az el6adds fészerepldje, hanem a korai
magyar dllam, de leendé torténelemtandrok
elétt nem haszon nélkiili arrdl szélni, hogy
nem hordozzuk magunkban vildgra eszmé-
lésiink percétdl kezdve az igazsigot, sem
zsebiinkben a bolcsek kovét. Az igazsdg
elérésének folyamata véget nem éré futds
(olykor vesszéfutds), ahol az igazsdg déli-
badbként viselkedik, sokszor hissziik, hogy
mar a keziinkben van, s hamar kideriil, hogy
csupdn érzékeink jitszanak veliink.

Amikor torténészi palyimat elkezdtem,
az 1960-as évek elején, a magyar dllam
kialakuldsdrdl két elmélet €lt, s lényegében
tetszhalottnak volt tekintheto egy harmadik,
az, amely frank-német mintdval szimolt. A
porondon levé két tedria koziil egyik ugy
szOlt, hogy a magyarok dllamuk megalkotd-
sakor szldv példat kovettek, a mdsik pedig
azt hangoztatta, hogy a magyar dllam az
orchoni (azaz belsG-dzsiai) riirk dllamszerve-

" A Juhdsz Gyula Tanarképzé Foiskola torté-
nelem tanszékén 1998. oktéber 15-¢én el-
hangzott cléadds roviditett és szerkesztett
valtozarta.

zet utolsé hajtdsa. Az el6bbi kimunkildsa a
magyar marxista torténetirds vezet$ képvi-
seldinek nevéhez fizédott, igy ez marxista
alapvetésnek bizonyult, amit csak erdsitett
az a koriilmény, hogy Magyarorszdg ezek-
ben az évtizedekben erésen igazodott ahhoz
a Szovjetunidhoz (egy ujkori szldv dllam-
hoz), amelyre, mint a testet 6ltotr, tdrsadal-
mi valésdgga vilt marxizmus mintaorszdgara
tekintettek. A madsik (a tiirk) elmélet ennél
fogva elmaraszraltatott, mint amelyik elhaj-
lik 2 marxizmust6l. Mint kezd6 kutaté nem
littam sziikségét és nem is gondoltam arra,
hogy 1j elmélettel dlljak el6, igy hdt az
akkori kindlatbdl prébdltam vilasztani. Mi-
vel magam is marxista torténetkutatéként
indultam pélydmon, eleve nagyobb bizodal-
mam volt a szldv mintit feltételezd felfogds
irdnt. Ezt erGsitette az a koriilmény, hogy
elsd, e targykorben frott munkdmban — A
XI. szdzadi hercegséq torténete Magyarorszd-
gon — olyan ellenbizonyitékokra bukkan-
tam, amelyek gyengitették a tiirk mintdt
feltételez6 elmélet erejét. E felfogds ugyanis
amaga igaza donté bizonysdgdt abban ldtta,
hogy a nomdd idék trénorokosi intézmé-
nye, amely a katonai segédnépek feletti
uralomban oltott testet, a magyarok eseté-
ben lényegében viltozatlanul nétt 4t a 11.
szazadba, s az I. Andrast6l Kdlmanig fenn-
dlle kirdlyi hercegség nem mds, mint egy
elavult, etnikai bdzisdt vesztett intézmény
felélesztése. Vizsgilatom sordn kideriilt: nem
egyszerien arrdl van szd, hogy az elmélet
kidolgozdja nem tudta bizonyitani a két
intézmény (az Gsi és a 11. szdzadi) kozti
folytonossagot, de az 6sinek még a létét sem
sikertilt valészintsitenie (rdaddsul az erre
iranyul6 ,bizonyitdsi” eljdrdsok modszerta-
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nilag sem nintek megalapozottnak). Mivel
viszont szamos olyan eurdpai (koztiik tobb
szldv) nép esetében, amelynek nem volt
nomdd kora, a magyarorszigi 11. szdzadi
hercegség tokéletes megfelelGjér ki tudtam
mutatni, ez a koriilmény tovibb erésitette
bennem azt a feltevést, hogy a 11. szizadi
intézmény nem tekintheté egy nem létezd
(tiirk indittatdst) elézmény folyratisanak,
hanem nagyon is eurdpai tipusi képzod-
mény. Ezzel szimomra viszonylag kordn,
mir az 1960-as évek végén elddlt, hogy a
11. szizadi magyar dllam gyokereit nem
kereshetem belsé-dzsiai tiirk el6képekben.

Ez megerdsitett abban a hitemben, hogy
a magyar dllam az eurépai modellt kovetd
szldv minta szerint keletkezett. Egy sor
olyan szempont, illetve ,adat” szolt emel-
lett, amely szinte a bizonyossig fokdra
emelte vélekedésemet, mindenekelStt nyel-
vészeti vonatkozdsok. Az dllam szakszavai-
nak jelentds része a magyar nyelvben szlav
eredetl. Ilyen a kirdly, a nddor, a megye, a
poroszld, ilyennek tartotta akkoriban min-
denki az ispan szot stb. Kézenfekvd voltarra
gondolni, hogy a magyarok onnan vették at
az allamot is, ahonnan az dllami élettel
kapcsolatos terminoldgidt. Erésitette ezt a
gyantt, hogy az aldvetettek, a szolgdlonép
megjelolésére szolgdld szavaink jelentds ré-
sze ugyancsak a szldvbdl vald. Ilyen a szolga,
udvarnok, daroc, molndr, takdcs, kovdcs, csa-
tar, tdrnok, gerencsér, igric stb. Lehetetlen
volt fel nem figyelni arra, hogy a korai
kirdlyi és vdrispinsagi székhelyek jelent
része — Esztergom, Veszprém, Zemplén,
Visegrdd, Nograd, Csongrdd stb. - szlav
erederti nevet visel.

Ha a minta valéban szlav volt, akkor a
kovetkez6 [épésként azt a szldv dllamot vagy
dllami keretben €16 szldv népességet kellett
volna megnevezni, amely a mintit szolgal-
tatta a magyarok szdmdra. 1976-ban példat
add szldv dllam létében, illetve felbukkandsa-
ban mdr nem hittem, de még ugy véltem,
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hogy a kozép-Tisza-vidéki autochon szldv-
avar népesség feltételezése magyardzarul szol-
galhat a szlav terminol6gidju magyar dllam
megsziiletéséhez. E feltevés tovibbgondola-
sa azonban \égképpcn szétzizta sajit szldv
teériamat. Ha ugyanis a magyar dllam 1000
kortil alakult ki (ebben akkor nem kételked-
tem), tovabbd ha valéban szliv alapon
létesiilt, akkor a mintaként szolgdld szliav
dllamnak 1000 koriil még léteznie kellett
(volna). De nem létezett. Ha viszont a
magyar allam valéban szliv alapu, s az
utols6 kiarpat-medencei szldv dllam is meg-
szlint a magyar honfoglalds tdjan, tehdta 10.
szdzad clején, akkor két eset van. Vagy a
magyar dllam is kialakult a 10. szdzad elején,
vagy a szliv fogantatds utin a kihordds
kereken egy évszézadig tartott. Kideriilt,
hogy nem segit az dllami keretben €16 szldv
népesség feltételezése sem, hiszen ez esetben
is magyarok elétti, kirpat-medencei dllamot
kellett volna felmutatni. Ezek a toprengések
megérlelték bennem az elhatdrozist, hogy
nem kovethettem tovdbb ingovanyba veszo
utjukon a magyar marxista torténetirds mua-
velGit.

1978-1979-ben kialakitott llispontom-
ban - amely az 1980-ban napvildgot litott
Leveds torzsszovetségeétol Szent Istvdn allamaig
cimid kényvemben tiikkr6zédik — mar telje-
sen leszimoltam a szlav eredet hitével.
Ekkor vetettem fel els6izben, hogy amennyi-
ben idegen mintdt keresiink, akkor csak
egyetlen lehetséggel szimolhatunk: keleti
frank, illetve német (bajor) mintdval, mint-
hogy a 10. szazad végén ténylegesen létezett
egy keleti frank gyokeni, de immar németté
alakul6 dllam. Ezen az tton azonban ekkor
még nem indultam el. Viszont itt mondtam
ki elészor, hogy a magyar dllam feltételezett
el6képeinek sordbdél nemcsak a tiirk mintat
kell torolniink, hanem a szlav (és ekkoriban
egy régész dltal a ,kettés honfoglalds™ érde-
kében szorgalmazott avar) mintt is. Miutdn
szerfeletti Gvatossdgot tanusitottam ekkor
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az idegen példdkkal kapcsolatban, figyel-
mem a belsé lehetSségek keresése felé for-
dult. E téren 1980 rdjin az a nézet volt
uralkodd, miszerint a magyar allam fontos
teriileti szerve, a virmegye belsé el6zmény-
bél, a nemzetségbdl ered. Miutin kimutat-
tam egy efféle feltevés teljesen indokolatlan
voltit, arra az eredményre jutottam, hogy a
magyar dllam kozvetlen elézményei a torzsi
allamok voltak, olyan képzédmények, ame-
lyek torzsi keretben Iéteztek, de immir az
dllamisdg szamos (de nem mindegyik) ismér-
vét hordoztik. E ﬁ.lfog:isorn szerint a 11.

szazadi magyar dllam nem mads, mint egyet-
len torzsi dllam, az Arpddok torzsi dllama
kiterjesztése — évtizedes harcok eredménye-
képpen — a Kdrpit-medence egészére.

A dolog azonban nem hagyott nyugod-
ni, és Levedi-kényvem utdn azonnal elkezd-
tem az anyaggyujtést a virmegyék eredeté-
hez. E munkim A varmegyek kialakuldsa
Muagyarorszagon  cimmel 1988-ban jelent
meg. Itt mutattam rd arra, hogy bdr megye
szavunk szldv ereden, de a szlivbdl nem
kozigazgatisi egység, hanem hatdr jelentés-
ben vettiik dt, és az dllammal kapcsolatba
hozhat6 értelmét a magyarokndl kapta. Ez-
zel viligosan kideriilt: az eddig perdontének
tekintett megye sz6 nem szélhat a megyei
szervezet szldv eredete mellett. Ugyancsak
stlyos jelentéstani és egyéb problémdk mu-
tatkoztak a magyar ispan szo szldv szirmaz-
tatisaval kapcsolatban. Ismét bebizonyoso-
dott, hogy a szavak torténete nem
helyettesitheti az intézmények torténetét.
Ami pedig az intézménytoriénetet illeti,
kideriilt, hogy a torzsi allamokban nem
létezett kisebb teriileti egységekre osztds,
azaz kozigazgatds. Az els6, ide vonhaté
adatok a 11. szdzad elejérdl kezdve marad-
tak rdnk, az irnokok frank-latin terminol6-
gidval irtdk le az Gjonnan létrejott képzdd-
ményt. Ebbdl arra a kovetkeztetésre jutottam,
hogy bizonnyal az Istvin ¢s Gizella 996
koriili ha.zassaga révén az Arpadok nagyra
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nott torzsi dllamaba eljutott német (bajor)
papok ¢s katondk hoztik el ide a teriileti
szervezés virmegyei modelljét. Istvin azon-
ban mindossze a mintat kapta téliik, vagyis
csupan az indittatdst a vérségi alapi tdrsada-
lomszervezés kozigazgatassal torténo felval-
tasdra, mert hiszen az Istvan korabeli német
birodalmi comitatus (grofsig) dtiiltetéséhez
Istvin torzsi dllamdban nem voltak meg a
feltételek. Ugyancsak ekkor figyeltem fel
dltalinos érvénnyel arra — az egyes részlete-
ket kiilon-kilon mdr régéra ismertem —,
hogy nemcsak a virmegye esetében, hanem
egyéb mds teriileteken is hasonld a helyzet: a
minta mindeniitt német, a tartalom minden-
itt magyar. Istvin elsé okleveleit német
csaszari irnokok irtak, de amit az oklevelek-
be befoglaltak, magyar problematikat tiik-
rozott. Istvan torvénye nyiltan német min-
takat kovetert nemcsak létében, hanem
szamos fejezet esetén a német mintdkkal szé
szerint egyezé megszovegezésben is, de
sajatos magyar ugycket tiikkrozott. Istvin
pénzeit német mintdk szerint verték, dm
azok magyarorszagi bel-, illetve féleg kiilke-
reskedelmi célokat szolgdltak. 1990 tdjira
vildgossd vilt szimomra: a 11. magyar dllam
létrejoreében, felcpuleseben nem nélkiilozte
az idegen mintit, s ez a német volt. Az
esetek jelentds részében azonban nem konk-
rét német intézmények keltek életre Magya-
rorszagon, hanem a német kezdeményezé-
sek hagytdk rajta lenyomatukat a megsziileté
magyar dllamon. A magyar dllam a német
késztetéseknek sajit sziirGjén dtbocsitva en-
gedett.

Igy jutottam el az 1990-es évek elsé
felében wjra ahhoz a kérdéshez, amely mar
az 1960-as években foglalkoztatott: miként
nott dt, illetve egydltalan dtndrt-e a nomad
idok hagyatéka a 11. szdzadi magyar dllam-
ba. Ehhez elobb vissza kellett dllitanom
jogaiba a magyar nomadizmust. Az elmult
évtizedekben ugyanis alig akadt olyan torté-
netkutato, aki komolyan szdmolt volna a 10.

Haztaji
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szdzadi magyarsag nomad voltdval. Az ada-
tok Osszegyljtése €s értelmezése azzal az
eredménnyel jart, hogy a forraslehetdségek
biztositotta valdszintséggel beszélni lehet a
10. szazadi magyarok nomad életmédjarol.
Ezt kovetéen vontam le ennek az
¢letmodtorténeti vizsgdloddsnak a politika-
torténeti kovetkeztetéseit 1995-ben megje-
lent, A magyar dllam megsziletése  cimi
munkdmban.

Megismerkedve a nomad vildg kutatdsd-
nak nemzetkozi eredményeivel, immar nem
okozott komolyabb gondot annak megalla-
pitdsa, hogy a magyar torténelem alapveté
cezirdja a 10. szizad végén huzédik. Ezt
megel6zéen a magyar politikai szerkezetre
az egyre halvinyul6 keleti hatisok nyomtak
rd bélyegiiker, Istvin és Gizella hdzassdgarol
kezd6édéen viszont fokozatosan a német
(bajor) hatdsok viltak domindnssd. Ramu-
tattam arra, hogy az Istvan dltal létrehozott
magyar dllamot megelézte egy mdsik dllam,
amelyet joggal illethetiink a magyar nomdd-
dllam mindsitéssel. Ez kazdr hatdsra (sot
kazdr kezdeményezésre) két torzsszovetség,
a Hétmagyar ¢és a Hdromkavar egybekap-
csoldsaval a Hétmagyar vezetésével a 850-es
évek masodik felében Ilétrejott (szakrilis)
kett6s fejedelemség volt. A magyar nomad-
dllammal a magyarsdg nomdd birodalom-
hoz (el) jutott, maga pedig a torok uralmi
rendszerekben szokdsos terminoldgia sze-
rint ,,birodalommal és kagdnnal rendelkezo
nép” lett. A magyar nomddallam révidesen
fuggetlenedett a Kazdr Kagandtustol, majd
fénykordt a 9-10. szdzad forduldja tdjin
¢lte. Ekkor szigorian egy f6 uralma alatt

dl6 politikai képzédmény volt. Néhany
¢vtized multan azonban - a honfoglalassal
kiszakadvin a végtelen steppe vilagabol —
az efféle birodalmakra torvényszerien jel-
lemzé médon a magyar nomadallam bom-
lasnak indult. Az igazi hatalom a torzsfok
kezére keriilt, az 4 a torzsek szintjére
szorult vissza. Igy sziiletett meg a bomlds
eredményeképpen a nomaddllami utat jaré
torzsi dllam. Ez valoszinileg tovibb bom-
lott, atomizalédott volna, ha a torténelem
chhez id6t adott volna. A Szent Istvdn-i
magyar dllam csak formai értelemben, terii-
letileg nétt ki az egyik nomad torzsi dllam-
bél (az Arpadok, konkrétan Géza torzsi
illamdbdl), a tartalmat tekintve annak teljes
tagaddsaként kelt életre. Ez a magyardzata
annak, hogy a 11. szizadban a hajdani
nomadallami berendezkedésnek semmiféle

nyomdt nem ldtjuk a magyarokndl sem
tcrmlnologlaban sem az allam fc[cpltésct
illetéen. A viltds radikdlis volt, és minden
régit elsopré ereji. A hatékony német
(bajor) segitség elegendé volt ahhoz, hogy
cltakaritsa a szinrél a nomadallami mule
minden nyomdt, de nem veszélyeztette a
magyar dllam magyar jellegét. Am amig a
nomddallami hagyomanyok gyorsan eltdin-
tek a siillyesztében, addig a nomdd és
pogdny hagyominyok még sok idén dt
szivosan tovabbéleek.

Hogy ez az eredmény, amelvre hossza
utat megtéve, olykor vargabetiket leirva
jutottam, mennyire képezi a valosigot vagy
annak csak egy, barmekkora szeletét is, arrol
késobbi kutatdk és tovabbi vizsgdloddsok
hivatottak donteni.



BELVEDERE

98/X. 5-6

151

Mi, idei harmadikosok is eleget tettiink
kotclczcttscgunknck becserkésztiik Kelet-
és Eszakkelt- Mag) arorszdgot, kardot rdntva
a lelkiinkben ¢és a fejiinkben tanydzé homdly
(esetleg sotétség) ellen. Istennek tetszo cse-
lekedet lehetett ez, mert végig mosolygott
rank az ég, igy nagy orommel teljesitettiik a
tantervben eldirt feladatot. Természetesen
nem voltunk a magunk eszére hagyatva:
Marjanucz és Kruppa tandr urak vezettek
minket.

A kirdndulds sorin kozponti szerep ju-
tott a tcmplomoknak Es ha a templom a
\:lag kicsinyitett mdsa, akkor a vildg csakis
gyonyoriiséges lehet, mert ezek az épiiletek
nagyon szépek voltak. Arpidok kordban
épiilt, fehér fald kis reformdtus templomok
bujtak el6 a tavaszi tajbdl, s mint fiiben taldlt
fényl6 gyongyszemek jelezték eltiint szdza-
dok gazdagsigdt. A vizsolyi és a csarodai
templom belsé falain a freskék tobb egy-
madst kovetd stilus dokumentumai, amelye-
ket a reformdcié hatdsira meszeltek le. A
restaurdtorok tigyességének koszonhetden
viszont ma madr, ha toredékeiben is, de tjra
lathaték. A tdkosi templom festett fakazettds
mennyezete olyannyira elbivolt némclyi-
kiinket, hogy csak Marjanucz tandr tr har-
madszori felszdlitasira voltunk ha]landok a
buszhoz indulni. Sirkozi Szilvinek még igy
is olyan maradhatnéka volt, hogy felhdboro-
dasit fejezte ki a strgetés miatt, mire
Marjanucz tandr 1r lemondassal fenyegeto-
zott. De a tébbi felekezet sem szégyenkez-
het. A mdriapdcsi gorog katolikus és az egri
gorogkeleti templom ikonosztdzionai el6tt
csak gy csattogtak, villogtak a fényképezo-
gépek.

A vidrak koziil a sdrospataki volt a leg-
szebb. Kicsit dideregve Iépkedtiink a fehér
falak kozt, de a lovagterembe érve pdr percre
megfeledkeztiink a hidegrél. Ugyanis itt az

I Az 1998-as tavaszi portyazas \

idegenvezeté arra kért benniinket, hogy
énekeljiink valami szépet. A csoport a hitta-
nosokat bizta meg, hogy taldljanak ki vala-
mit, mire 0k rovid tanakodas utdn elkezdték
a Himnuszt.

A fuizéri és a regéci vdrat a csdszdriak
1685-ben leromboltik, de hidba: nekiink a
romok is szépek voltak. S szépek voltak a
holléhdzi porceldnok, az aggteleki cseppko-
vek, a Munkdcsy-festmények és szépek a
csonak alaki kopjafik Szatmdrcsekén. Jo
volt nézni dket. Es j6 volt hallani a Bordalt
Erkel sziilbhdzdban, a tirogaté hangjit a
sdrospataki vdrban, s tdrsaink hangjit a
buszban, ahogy a Székely Himnuszt énekel-
ték. Es énckeltek szerelemrdl, elmuildsrol.
Szalonnat siitottiink a Szalajka volgyében.
Szidtuk a szelet, hogy rank fijjja a fiistor.

Gazdag zsikmdnnyal tértiink haza: gaz-
dagodtunk tuddsban, érzelemben. Idegen-
vezetok, lelkészek oktattak, amerre csak
mentiink, s ahol ezek nem voltak, ott
tarsaink dlltak el6 rovid referdtumaikkal. A
nyirbdtori reformdtus templomnail se ide-
genvezetd, se referdlé nem volt, igy Kruppa
Tamds vonult - _Akasztjdk a héhért!”
felkidltisok kozepette a templomba, hogy
rogtonzott eléaddst tartson a Bathoriakrol.

De szellemi tdpldlék mellett az érzelmi
ugyanolyan fontos. Seregnyi emlék, amelye-
ket felsorolni nem is lehet, melyekrél napo-
kig lehetni beszélni. Beszélni pl. arrél, ami-
kor a tdrsasdg este a szdllds koriil csoportokba
verédve kétségbeesett kovilygdsba kezdett,
hdtha ralel egy kocsmdra vagy bulira. Koze-
lebb keriiltiink egymashoz és 1) baratokra
leltiink. Ez a hat nap fontos volt. Kellett
ahhoz, hogy feltoltédjiink, hiszen limpdsok,
faklyik lesziink mi, kik bevildgitjuk majd az
utat apr6 porontyok elétt.

ERDELYI MONIKA
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.GYOZELMUNK KOVACSALI"

VI. GYOZELMUNK ES VASUTUNK KOVACSAI MEGPIHENNEK PAR
PILLANATRA, HOGY TAJEKOZODJANAK A GAZ IMPERIALISTAK
KOREAI MEGSZEGYENULESEROL. A HATTERBEN SOTETLO EGYKORI
NEMET BIRODALMI, AZOTA SZOV|ET HADIZSAKMANNYA LETT
TEHERKOCSI TANUSKODIK ARROL, HOGY KINEK, MIT, MENNYIERT
DOLGOZTAK A LANDLER JENO JARMUJAVITO MUNKASAI 1952-BEN
(MATHE ZOLTAN GYUJTEMENYEBOL)
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»Tudomany — kozérthetoen”

RICHARD LEAKEY:
Az emberiség eredete
Bp., 1995, Kulturtrade Kiado.

* *

*

A konyv szerzojét joggal nevezhetjiik a
vildg legismertebb, s az egyik — a szakma
dltal is — legelismertebb embertankutatéja-
nak. Szenzdcids afrikai feltdrdsaival - hires
dsatdsa, az 1972-ben a kenyai Rudolf-t6ndl
végzett kutatdsainak eredményeképpen olyan
leletek keriiltek napvildgra, melyek alapjaiban
viltoztattdk meg az ember evolici6jdnak
hagyomanyos elméletét — dontd iranyt jelolt
ki az emberré vdlds kutatdsiban.

Minden bizonnyal sziileitél 6rokolte a
legendas ,,Leakey-szerencsét”, mivel 6 taldlt
rd 1984-ben a Turkana-t6 partjdn a Homo
erectus tobb mint mdsfél millié éves csontda-
rabjaira.

Bizonyitotta azt az elméletet, mely meg-
dontotte az egydgu folyamatos fejlédés ted-
ridjdt, s a tevékenysége dltal el6keriilt kiilon-
féle emberdsok némelyikét az evolicié
kihaldsra ftélt mellékdgdnak tekinti, azt tart-
va, hogy az eltéré tipusok akdr egymis
mellett is élhettek hajdandn, mig a fejlettebb
forma uralkodévd nem vilt.

A vildghini antropologus 1995-ben a
VILAG - EGYETEM sorozat szimdra frt
konyvben foglalta 6ssze a legijabb kutatdsi
eredményeket, amelyek hozzisegitik az ol-
vasét ahhoz, hogy mind pom:osabb vilasz-
ként fogalmazédjon meg szdmdra a vilasz a
kérdésre: Mi tette emberré az embert?

S hogy miért érdekes e kérdésre megta-
lalni a vdlaszt? Leakey konyvében megadjaa
valaszt. Azért, mert olyan faj vagyunk, mely
kivincsi a természetre, mely koriilveszi, s
arra a helyre, melyet benne elfoglal. Tudni
akarjuk, tudnunk kell, hogy honnan j6ttiink
¢és hogy hovd tartunk. A fosszilis leletek

0Osszekoto kapesot jelentenek sajat multunk-
kal. Ezek feltdrdsdval, a Leakey-¢hez hason-
16 interpretildsdval, s az dltaluk nygjtott
timpontok értelmezésével mélyebben bepil-
lanthatunk a természet munkdjiba s az
ember fejlédéstorténetébe.

Ami rendkiviil szimpatikus a konyvben
az az, hogy az ir6 Leakey szindékosan
mell6zi a terminus technikusok indokolat-
lan mennyiségli haszndlatdt, s ezdltal
konnyen olvashatévd és konnyen megért-
hetévé vilik a mi, segitve minket a lényeg
megértésében. Kiilon hab a tortdn, hogy a
vildghiri antropolégus rendkiviil j6 tollfor-
gatonak is bizonyult, igy méltin nevezhet-
jik — s nem lekicsinylésképpen — ezt a
konyvet ismeretterjeszté és népszertisitd
munkdnak is, tudomdnyossigdn til, termé-
szetesen.

Impondlé tovibbd Leakey szerénysége
és Gszintesége is, mely végigvonul a mun-
kin. Oszinte azért mert bevallja, hogy az
utébbi hirom évtizedben hatalmas fejlodé-
sen dtment tudomdnydgban sokszor parizs
vitdk tdimadnak a szakemberek kozortt, s
nagyon sok kérdés még nyitott, vagy nem
biztos rd a vilasz, s szerény azért, mert e
vitds kérdéseknél, nem bizonyitott nézetkii-
l6nbségeknél minden lehetséges vdlaszt meg-
ad, s csak ezutdn jelzi, melyik az, amely a
legkozelebb dll hozza.

A konnyebb megértést segiti a magas
szinvonald illusztricids anyag, amely éppen
annyi, amennyinek lennie kell. Se nem sok,
se nem kevés. A térképvizlatok és egyéb
dbrdk jol megszerkesztettek, atlithatdak,
informativak, a koponyacsontokat dbrizolo
grafikdk aprolékosan kidolgozottak, szépen
megrajzoltak.

A konyv, mint a fent emlitett sorozat
valamennyi koétete, a vildg huszonhat
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orszdgdban egvidejileg jelent meg, min-
denhol rendkiviili sikert aratva.

Batran elmondhatjuk, hogy Az emberiség
eredete mind tartalmdr, mind kiilalakjar te-
kintve tudomanyos-ismeretterjesztési cse-

megének szamit, hiszen az emberi faj szar-
mazasarol vallott legiijabb nézeteket adja dt
olvaséjanak — kozérthetden.

DOBOR ANDRAS

Hazunk taja

1. Osi 1gazsag hogy az a legkevésbé
feltiné, ami leginkdbb szem el6tt van.
Gyakran a fik takarjik az erdét. Igy voltunk
ezzel a Szegedi Kozéphordsz Muihely esetében
is. Léte, megalakuldsa 6ta (1992) evidens
volt szimunkra, s kotetenként kézbe véve a
termést nem is vettiik észre, hogy kozben
meghatdrozé kutatd bazisiva valt a magyar
kozépkortorténetnek.

Hosszu vajidas, kozel kér évtizedes ke-
mény, kovetkezetes munka, s nem kevés
harc drdn sikeriilt egy maroknyi, Kristé
Gyula koré szervezédo csoportnak clérnie,
hogy jegyezzék a szegedi kozépkorkutatdst.
Nem szélva most a szdmos vagy inkdbb
szimtalan cikkrél, tanulmanyrol népszertsi-
t6 munkdrol, jegyzetrél és tankonyvrdl,
amely a miihely tagjainak tollibdl keriilt ki,
még csak az olyan grandidzus villalkozdsok-
rél sem szélva, mint a Korai magyar torténeti
lexikon (foszerk.: Krist6 Gyula, szerk.: Makk
Ferenc és Engel Pil; Bp., 1994, Akadémiai
Kiadd), itt csupin két konyvsorozatirol
tesziink emlitést.

Az alakulds évében jelent meg a Szegedi
Kozépkortorténeti Konyvtdr sorozatdnak
els6 kotete Kristé Gyula sorozatszerkesztoi
villaldsdval, s jelenleg — b6 6t esztend6 alatt
- immdr a 15. kotet varja megjelenését. A
Kozépkori historidk oklevelekben (1002-1410)
a magyar oklevelezés gyakorlatdban jelent-
kezé bébeszédl narratidkat szedte csokor-
ba, hogy kiegészitést nytjtson az elbesz€élo
forrisokhoz (1992), a Magyar kiilpolitika
(896-1196), Makk Ferenc munkdja hirom-
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szdz év torténetét mutatja be, s kiilonosen
jol sikeriiltek a 12. szdzadi — melynek a
szerz6 valddi specialistdja - fejezetek (1993).
Harmadik koretként Kristé Gyula A Kar-
pat-medence és a magyarsig régmultja (1301-
1) cimi muve ldtott napviligot. A tomor
eléaddsi munkdrdl hallgatéink tiistént felfe-
dezték, hogy tankonyv-helyettesité Gssze-
foglalds, amely kiv dléan segiti a felkésziilést
(1993). U]abb forraskiadas volt Lodovicus
Tubero Kortorténeti feljegyzések (Magyaror-
szdg) , azaz a szerzO Commentarii de rebus suo
tempore gestis cimi muivének Blazovich Lasz-
16 és Sz. Galdntai Erzsébet tolmacsoldsaban
bemutatott, hazinkra vonatkozoé fejtegeté-
sei (1994). Kovette ezt egy mdsodik, Kun
Laszlé emlékezete (1994), és egy harmadik,

" Szent Istvantdl Mohicsig (Forrdsok a kizépkori

Magyarorszagrol)  (1994). A honfoglalds

millecentendriuma tiszteletére jelent meg az
impozdns terjedelmi, apré részletekre is
kiterjed6 magyarazatokkal ellitort forrds-
gyu]temém A honfoglalds koranak irotr for-
rdsai {1995), amelyet egy monografikus
igényi feldolgozds kovetett Kristé Gyula
tollabolA magyar dllam megsziiletése cimmel
(1995). Az ujszeri megkozelitésnek akar
kiegészité kotete is Iehetne az alkotd évei
teliében hirtelen elhalilozott kivalé szerzo,
Janosi Monika Torvényalkotas a korai Atpa'd-
korban cim torzoban maradva is nag\";zcm
dolgozata (1996). Evszizados és miig befe-
jezetlen udomanyos vitdk involviltik Kristd
Gyula témadjit A szekelyek eredetéril (1996),
bilinguis kiaddsban ldtotr napviligot Font
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Mirta Magyarok a Kijevi Evkonyvekben cimi
forrasvilogatisa (1996), amelyet Kristé Gyu-
la nagy elméleti fejtegetése, A magyar nem-
zet megsziiletése kovetett (1997). Uj kutatasi
teriiletet, a torténeti helynévtant kapcsolta
be a sorozatba K. Fdbidn Ilona A Varadi
Regestrum helynevei cimi adattira (1997), s
a kozelmultban jelent meg a millecentend-
rium eredményeit is Gsszegzé, minuciozus
okfejtésekbe is bdtran bocsdtkozd koter,
Téth Sdndor Ldszl6 alkotdsa Levedidtil a
Kdrpdt-medencéig cimmel (1998). Ertheté
tehdt, hogy nagy érdeklédéssel virjuk e nagy
értékeket felvonultaté sorozat Gjabb, 15.
kotetét, mely megjelenés elowr dll, s Az
dllamalapitds kovdnak ifrott forvdsai cimet
viseli.

2. A Szegedi Kozépkordsz Mihely mi-
sik 6ridsi volumeni villalkozdsaként indult
az Anjou-kori oklevelek teljes gylijrteményé-
nek regestdit kbzreadd sorozat, amely nem
kevesebbert tizote ki célul, mint, hogy egy
évtized leforgdsa alatt kozzéteszi Kdroly
Rébert kordnak (1301-1342) valamennyi
diplomdjdt az emlitett formdban. A sorozat
ugyan 1990-ben indult az clsé korerttel
(Kristé Gyula), majd hamarosan kovette a
masodik (Blazovich Liszlo—Géczi Lajos), s
¢ vallalkozds kezdeti sikereinek nem kis
része volt a Mihely megalakuldsaban, amely
aztdn ugyancsak letéteményese lett az An-
Jou-kori Oklevéltdr (Documenta res Hunga-
ricas tempore regum Andegavensium illust-
rancia) kiaddsdnak (sorozatszerkeszt6: Krist6
Gyula, Blazovich Liszl6, Erszegi Géza és
Makk Ferenc kozremiikodésével). Az ok-
mdnytir évrendben halad, bir kézrebocsdtd-
sa az clkésziilés sorrendjében torténik, eddig
9 vaskos kotete jott ki a nyomdabdl (I-V.,
VII-IX., XI.), de mdr megjelenés eléte dll a
jubildlé 10. kotet is. Azt mondhatjuk tehdt,
hogy a Kristé Gyula és Makk Ferenc szerz6-
parossal indulé szegedi torténészi iskola
mir eddig is megtermette kivilé gylimolcse-
it, s reméljiik, hogy az 1993-ban a JATE
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BTK-n beindult medievisztika képzés to-
vibb fokozza e sikereket.

3. Tanszékiink bardt korének tagja, a
neves ifjusdgkutat6, Gergely Ferenc a kozel-
multban t6bb munkat is kbzzétett. Kordb-
ban kiadott kotetei a levente intézmény
majd a magyar cserkészet torténetérol mar
bizonyitottdk kutatéi kvalitdsait, kovetkeze-
tes €s szivos anyaggytjtését, gondos rend-
szerezését ¢és tudomdnyosan megalapozott
kovetkeztetéseit. Olvasmdnyos, ugvanakkor
a szakmai kovetelményekbdl fikarcnyit sem
engedo stilusa kiilon is emlitést érdemel. A
Piski kiadondl jelent meg (1997) 1
monogrigfidja, A magyar gyermekvédelem
torténete (1867-1991). Nem taglalva most e
munka erényeit, egyetlen gondolatot szeret-
nénk kiemelni a szerzo 6sszegzésébdl. , Hia-
ba mult el tobb mint 100 év a gyermekvéde-
lem 1j- ¢és legujabbkori torténetébdl, a
tirsadalom zome ma sem értékeli, még
kevésbé tudja, hogy mit is jelent a gyermek-
védelem, milyen nagysdgrendd problémdja
ez az adott kozosségnek, melyek a vele
kapcsolatos legfontosabb teendék és abbol
kinek-kinek mi a része.” Szinte mindenki az
dllami gondozottakra gondol e téma kap-
csan, Lholott mdr a dualizmus koriban
jelezték, kovetelték, hogy a tarsadalom és az
dllam kulonos gondoskoddsdt terjesszék ki,
ki kell terjeszteni a felnovekvo é\'jératok,
generdciok, a magyar ifjisdg egészére.”
Hogy a téma ma is mennyire aktudlis, s a
muilt feltirdisa mennyit scglthct ha egyilta-
lin eljut az ezért felel6sok tudatdig, azt
hiszem nem kell ecsetelnem.

Ugyan e témdban elmélyiilve irta 4 Gyer-
mekbarat Mozgalom torténete ¢és valogatott
dokumentumai (1917-1997) kotetét (1997).
A kivdl6 problémalitdsrol tantiskodo beveze-
t6 tanulmdnyt a legfontosabb vonatkozdso-
kat, Osszefliggéseket, problémdkat bemutatd
(és nem a ,leghivatalosabb”) dokumentu-
mok sora koveti. E két alapvetGen fontos
munkdt nemcsak az intézménytorténettel,
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ifjusigtorténettel foglalkozok, hanem min-
den pedagdgia szakos, sot valamennyi peda-
gogus figyelmébe ajanlhatjuk.

Gergely Ferenc harmadik 1997-ben meg-
jelent kotete Baja 1956 cimet viseli. Litszo-
lag kilég a sorbal eddigi alkotdsai koziil, de
ha figyelembe vessziik, hogy a helyi ITI. Béla
Gimndzium volt az egyik gocpontja a forra-
dalmi szervezkedésnek, ahol a szerzd fiatal
tandrként keriilt az események sodriba, be
kell latnunk - kotetébdl is ez deriil ki -, hogy
a redbizott ifjisagért minden helyzetben és
feltételek kozotr felelGsséget villalo pedago-
gus vetette papirra a dokumentumok tiikré-
ben, szubjektiv élményeit is maximalis
objektivitdsra torekedve kozld, eseménytor-
ténetet, s egészitette ki a kotet mdsodik felét
ado (elérheté!) dokumentumgytijteménnyel.
Konyve igy sokkal tobb, mint egyszeri
helytorténeti értékelés.

4. A Magyarorszigi Romanok Kutatéin-
tézete (Institutul de Cercetari al Romanilor
din Ungaria) 4j kiadvdnya nemcsak cgy
mindenki figyelmébe ajanihat6 bibliogrifia
(B:blzogmﬁc Gyula, 1998), hanem ajinlhat6é
azért is egyrészt mert féiskolink Romdn
Tanszékének  tandrai, jeles kollégdink
(Petrusan Gyorgy, Kozma MLhal} , Hoczopidn
Anna, Bucin Michaela) és volt hallgatéink
(pl. Csobai Ilona) konyvészeti vonatkozasait
kozli, mdsrészt pedig mert a magyarorszagi
romdnsdgra vonatkozo legjabb irodalomrol
annotilt bibliogrifidt k6zol. A nemzetiségi
kérdésekkel foglalkozok, nemzetiségkutatok
tehat nem keriilhetik meg a kiadvanyt.

5. A JGYTF fennallasdnak (jogelodeit is
beszamitva) 125. évforduldjira megjelent
dr. Békési Imre féigazgaté gondozasiban a
Szegedi Tanarképzo Foiskola 1873-1998 cimi
kotet, mely két részre tagolodik, tartalmazza
egyrészt a tanintézet 125 éves torténetét az
ismert intézménytorténész ¢s pedagogiai
szakir6 kollégank, Dr. Bereczki Sandor
tollibol, tovabbad a 125 év oktatdi koziil a
(fGiskolai) tandrok és docensek, sot a huza-
mosabb ideig itt oktaté ruddsok (esetiink-
ben Banner Janos, Benda Kalman, Karacsonyi
Béla, Paldsti Ldszlo stb.) személyi adatait is.
Az Almanachot Dr. Aproné Dr. Laczé
Katalin és Dr. Pitrik Jozsef allitotta Ossze és
szerkesztette. A dicséro jelzokkel most taka-
ré¢koskodnank, nehogy ,,a maga lovar dicsé-
r6 kupec” ldtszatdt viltsuk ki, elég csupdn ha
a majd 600 oldal terjedelemre, a kozel
harmadfélszdz oldalas torténetre és a tobb
mint hiromszdz almanach-tételre hivatko-
zunk; s arra, hogy a kiadviny kézel sem
teljes, ugyanis kovetni fogja az egyes tanszé-
kek torténetét magdba foglalé kotet, amely
az e kotetbdl kimaradt oktatdkrol (adjunk-
tusok, tandrsegédek, gyakornokok stb.) is
kozli a legfontosabb adatokat, kitérve a
kiillonféle szervezetek (szakszervezet, pirt,
ifjisdgi szervezetek és csoportosuldsok, ba-
ratl tdrsasagok stb.) historidjara, tovabb-
arnyalja majd a Bereczki Sandor altal felraj-
zolt dtfogé tablot féiskolink multjardl,
életérol.

SZEGFU LASZLO

c:SF

Téka



BELVEDERE

98/X. 5-6.

157

Valogatas a Rakosi-rendszer anekdotaibol

Adomagazda: Kiss Gabor Ferenc

Anekdotakincs

(Forrds: Torténelmiink humorban. Ferenc
Joskatdl — Antall Jozsefig. Szerk.: Szenes Imre.)
Litogatds

Raikosi iskoldt litogat. Ennek sordn meg-
kérdezi a gyerekektol:

- Hogy lettem ¢n az orszdg vezére?

Az utolsé sorban Méricka odasigja a
padtdrsdnak:

- Erdekes, a papdm is ezt kérdezte az
este.

Javitott felelet

A falusi pdrtiskoldn eljott a vizsga ideje.
A ranuldk egyszeri kérdések alapjin szd-
molnak be tuddsukrél.

— No, Jdnos bdcsi, milyen ember Rdkosi
elvdrs?

Janos bicsi gondolkodik, hogy hogyan

is mondja, aztin vontatottan kiboki:

— Hait... Lehetne rosszabb is.

— Mit beszél? ~ kidll rd a vizsgdztatd. -
Azonnal vonja vissza!

- Visszavonom kérem — mondja csendesen
Janos bdcsi —, rosszabb mdr nem is lehetne.

Aki méltésdgos is lehetne...

Egy régi pesti bérhdz emeleti lakéja
orditva hivja:

- Viciné! Viciné!

Az egyik foldszinti lakdsbél mélratlan-
kodva elékeriil a terebélyes alhdzmesterné,
¢és hangosan visszakiabal:

—~ Mi ordibdl, nem vagyok én siiket.
Kiilonben is, vegye tudomdsul, hogy a
férjem mint munkdskdder tegnap 6ta dllam-
titkir. Es ha nincs ez a rohadrt rendszer,
akkor én most méltésdgos asszony volnék. ..

Mindennapi kivan(csi)sag
Az 6regedé Kohn mindennap vesz egy

Szabad Népet. Rinéz az els6 oldaldra, aztin
a lapot az utcai szemétgytijtébe dobja. Két
hét muilva a kivancsi tjsdgdrus megkérdezi
régi ismerdsét:

- Hogyhogy olyan hamar eldobja az
Gjsdgor? Hat mit keres benne Kohn bdcsi?

— A gyiszhireket — vdlaszol az Oreg.

- De azok a hdts6 oldalak egyikén
taldlhatdk.

- Nyugodjon meg — mondja tapasztalt
djsdgolvasoként —, amit én keresek, az oly
sokunkat érdekel, hogy az az elsé oldalra
kertil majd...

Abszolut...

- Ki az abszolit éber ?
- Aki kesztytijét felhuizdsa elétt alaposan
megnézi: nincs-¢ benne az ellenség keze.
* . ¥

- Mi az abszoltt osztilyharc?

- Mikor a padrthaz macskdja kergeti a
templom egerét.

Az éjszakai portds

A Horthy-hadsereg egy volt magas
rangu tisztjét a felszabadulds utdin menesz-
tik, s minthogy clérte a korhatdrt, nyugdi-
jazzik. Kevesellt nyugdfja kiegészitésére
clhelyezkedik a vasipar egyik nagylizem-
ében ¢jszakai portdsként. Egy ellen6rzés
sordn az igazgatd éppen szunyokalva raldlja
az oreget. Diithosen felrdzza 6t és kemé-
nyen letolja:

- Hogy merészel munkdja kozben alud-
ni?! Most a termelés is az osztdlyharc egyik
fronga! Eszerint kell itt is ht,lytallm' Volt
maga katona?

- Igen voltam! - vilaszol az oreg.

- Es vajon ott mit mondtak maganak, ha
szolgdlat kozben elbobiskolt?

Anekdotakincs
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— Szunyokalunk, tabornok 1r, szunvoka-
lunk?

Napellenzo

- Mit csindl Radkosi elvtars, amikor
délben kidll a Parlament erkélyére?
- Szeme fOlé tartja a nyitott tenyerét

napellenzonek. Mds ellenzéje tgysins.
Félelem elleni nyugtato

Sztilin haldla utdn a magyar gydrakban,
kozintézményekben is elrendelik a gydszt.
Ez t6bbnyire ugy zajlik, hogy a dolgozok

egy nagy terem fekete drapérias aszralira
helyezett gvaszszalagos Sztdlin-kép elott ro-
jak le végusztességiiker. A tiszteletaddsra
viarakozok soriban Kohn bdcsi is ott 1épe-
get. Es életleniil mogorte halad a pdrttitkir,
aki észreveszi , hogy Kohn bicsi erdsen
remeg. A ttkdr azt hiszi, hogy Kohnt a
Lhagy vezér” halila rendit igy meg. Ezért
nyugtatdan sugja neki:

— Ne féljen, Kohn elvtars! Sztdlin elvtars
meghalt, de szelleme 6rokke ¢l majd!

Kohn bdcsi halkan maga elé mormolja:

- Hiszen én éppen ettol félek. ..

b
T
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.SOSEM LESZ VEGE?"

VIl. JELLEGZETES HANGULATKEP A ZSUFOLT KELETI PALYAUDVARROL EGY ZIMANKOS
HETFOI NAPON, 1954, DECEMBER 13-AN. NEHANYAN MEGTARGYALJAK
A VILAG FOLYASAT A SZERELVENY BETOLASAIG.
.MEDDIG MARADNAK EZEK?" — ,SOSEM LESZ VEGE?"
(MATHE ZOLTAN GYUJTEMENYEBOL)

Anekdotakincs
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I Szamunk szerzoi

BopNAR TamAs hallgat6 (JGYTF); BoGpANny GyuLa tandr (Kecskemét); CzaGANY GABOR
hallgat6é (JGYTF); DemENY Lajos, DR. torténész, nyug. egyetemi tandr (Erdély); DOBOR
ANDRAS tandr, hallgaté (JGYTF-ME BTK); ErpeLyi MONIkA hallgaté (JGYTEF); Fejos
SANDOR tandr, hallgaté (JATE BTK); ForrO Lajos tandr, hallgaté (JGYTF); Hecy
GERGELY hallgaté (JGYTF); Jaksa HELGA tandr, hallgaté (JATE BTK); Jancsik Csasa
tandr, hallgaté (JGYTF-JATE BTK); Kiss GABOr FERENC tandr, hallgat6 (JGYTF-JATE
BTK); Krisen Gyura hallgaté (JGYTF); Kristé GyuLa, DR. torténész, akadémikus,
tanszékvezetd egyetemi tandr (JATE BTK); LANYI ERNO vasuttorténész (Budapest); NaGy
TaMmAs tandr (Tatabdnya); Parr GAsor hallgaté (JGYTF); ScumipT GABOR tandr, hallgaté
(Hittudomadnyi Féiskola-JATE BTK); StaNkoviTs GYORGY, DR. tandr, jogdsz (Kormend);
SzeGFU LAszLO PETER tandr (Szeged); SzeGFU LAszLO, DR. tanszékvezet foiskolai tandr
(JGYTE).
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SZEMED A PALYAN LEGYEN!

VIIl. HATVANHET TEHERKOCSIBOL ALLO HATALMAS IRANYVONAT
INDUL A BANYASZNAP ALKALMABOL KISTERENYE PALYAUDVAR-
ROL SZOLNOKRA 1954, SZEPTEMBER 5-EN. VASUTI £S AVH-S
TISZTEK FIGYELIK FELTO GONDDAL A TRUMAN NEVRE KERESZTELT
AMERIKAI EREDETU GOZMOZDONY (MAV 411 SOR.)
VONTATTA SZERELVENY INDULASAT
(MATHE ZOLTAN GY(JTEMENYEBOL)
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SZEMED A PALYAN
LEGYEN!

IX. FARKAS SANYI BACSI,
A KOMAROMI ALLOMAS
ALSOVALTOKEZELOJE A
LEGTELJESEBB OSSZHANGBAN
DOLGOZIK A VALTOALLITO
TORONNYAL. FELELOSSEGTEL-
JES MUNKAJUK BIZOTSITJA
AZ GSZ1 FORGALOM BALESET-
MENTES LEBONYOLITASAT
(MATHE ZOLTAN
GYUJTEMENYEBOL)

X. BEBRITS LAJOS,

A .VOROS VASMINISZTER"
MEGNYITJA A TISZAUG
(LAKITELEK) — KUNSZENT-
MARTON KOZOTTI VASUT-
VONALAT 1952. MAJUS 18-AN
(MATHE ZOLTAN
GYUJTEMENYEBOL)
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+A SZOCIALISTA SZELLEM VASUTJA"

Xl. 1951. MAJUS 19-EN MEGSZUNT AZ OSZTALYTARSADALOM TORZULASAIRA
EMLEKEZTETO 1., 2. ES 3. KOCSIOSZTALY A BELFOLDI VASUTI KOZLEKEDESBEN.
EZENTUL A PARNAS ES FAPADOS MELLEKNEVEK HIVATOTTAK
AZ UTAZAS MINOSEGI KULONBSEGEIT KIFEJEZNI. AZ ADDIGI 1. ES 2. OSZTALYU
SZEMELYKOCSIKAT — A LEGREGEBBIEK KIVETELEVEL — PARNAS KATEGORIABA
SOROLTAK, IGY A VALTOZTATAS A KOZEPRETEGEKET HATRANYOSAN ERINTETTE,
MERT OK AZ ADDIG ALTALUK HASZNALT 2. OSZTALY HELYETT
FAPADOS ULESEKRE KENYSZERULTEK.

1957. SZEPTEMBER 22-EN AZ AZOTA IS HASZNALT 1. ES 2. OSZTALY
VISSZAALLITASAVAL VEGUL VISSZATERTEK AZ EUROPAI NORMAKHOZ
(MATHE ZOLTAN GYUJTEMENYEBOL)
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Certified Information Technologist

Amit mindenkinek tudnia kell: szivegszerkesztés, tablazatkezelés,
alkalmazoi szintii gépkezelési ismeretek, internetworking.

st 4 e — ~

Kozgazdisz hallgatokank ajanljuk: speciilis tablazatkezel6 kurzusainkat,
ahol a gazdasagstatisztikaban tanultakat a gyakorlatban is kiprobalhatjak.
Informatikus halleatoknak ajanljuk: Windows NT, UNIX, Novell Netware,
Adatmodellezés, SSADM, Szervezésmodszertan, Szamitogeép-halozati
rendszergazda, C, C++, Visual C, ORACLE kurzusainkat

tativ ¢
kkreditalt:




AKTIV TOURIST UTAZASI IRODA KFT
He 6122 SZEGED. DAN u. 1. Tel./Fax. [62)431=108. Y8l=562
http:/ /www.aktwtourist hu Eemail: aktwtourist email. matav hu




MIT NEKEM ODOL PASZTA...

ONTUDATOS KOMMUNISTA KALAUZNG MOSOLYOG
A PROPAGANDAFOTOS LENCSE|EBE 1952-BEN.

HAGYOMANYAINKHOZ HIVEN JELEN LAPSZAMUNKAT IS TORTENELMI ERTEK( FOTOKKAL
ILLUSZTRALTUK. KULSO MUNKATARSUNK, MATHE ZOLTAN FOTOGYUTEMENYEBOL
EZUTTAL A RAKOSI-ERA VASUTI VILAGAT BEMUTATO FOTOKAT VALOGATTUNK.
ARCCAL A VASUT FELE, GERO A HIDVERO, KIMELETLEN HARC A SZABOTOROK, MUNKALASSITOK,
KOCSIRONGALOK ...ES PERSZE AZ IMPERIALISTAK ELLEN.

BITORA LOGATOTT MAV-ELNOKOK ES FORGALMISTAK.

NEM VOLT REG, NEM VOLT SZEP, DE —SAJNOS —IGAZ VOLT...
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