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ELTE BTK Torténelem BA IV.

Zubor Zalan Arpad

A Nemeszisz-hadmiivelet 1920-1923

Az 6rmény népirtas feleloseinek haboru utani sorsa

Az 1915 és 1918 kozotti, ormények ellen elkovetett, becslések szerint
600-800 ezer emberéletet koveteld tomeggyilkossag-sorozatot sokan
tartjak a 20. szdzad elsé genocidiumanak. A kozponti hatalmakkal
szovetséges Ottomdn Birodalom kapituldlasakor a nyugati kozvéle-
mény eddig szinte példatlan biintettekkel szembesiilt. A birodalom
keresztény lakossaganak erdszakos kitelepitése, vagyonanak elkobza-
sa majd szisztematikus kiirtdsa hatalmas felhaborodast keltett. Eppen
ezért meglepd, hogy az események utan alig beszélhetiink barmiféle
felel6sségre vonasrol. A népirtas kitervelésével gyanusitott ifjutorok
vezetok ellen a gydztes hatalmak nem adtak ki nemzetkézi elfogatd-
parancsot és nem tartottak a II. vilaghdborut kévetd niirnbergi pe-
rekhez foghaté targyaldsokat. A nemzetkozi jog torténetét megvizs-
galva mindez érthet6vé valik: 1918-ban nem voltak érvényben olyan
jogszabdlyok, amik alapjan késébb példaul a ndaci haborus biindso-
ket elitélték. Az els6, népirtast biintetSjogi kategériaként megnevezd
nemzetkozi jogszabélyt 1946-ban alkotta meg a frissen megalakult
Egyesiilt Nemzetek Szovetsége.'

Bar az 6rmény népirtas kitervel6it a szultan hadi torvényszéke
1918-ban Konstantinapolyban halélra itélte, mas orszagokban artat-
lannak szamitottak, a révid élet(i konstantindpolyi oszmdn kormany

1 Power, Samantha, A Problem from Hell: America and the Age of Genocide,
London, Flamingo, 2003, 1-60.
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pedig gyenge volt ahhoz, hogy kikényszeritse az elitéltek kiadasat. Ez
a jogi hianyossag késztetett sok 6rményt arra, hogy a sajat kezébe ve-
gye az igazsagszolgaltatast.

1918 6szére az Oszman Birodalom minden fronton vereséget szenve-
dett, a birodalom peremvidékeit, Mezopotamiat, Palesztinat, Sziriat
és Trakiat antantcsapatok szalltak meg. Talaat pasa nagyvezir okto-
ber 8-an lemondott, hogy el6segitse a béketargyalasokat. VI. Mehmet
szultan Ahmed Izzet pasat, egykori hadiigyminisztert bizta meg az
Uj kormany megalakitasaval, akit 1914-ben az ifjatorok partot vezetd
harom pasa, Talaat, Enver és Dzsemal tavolitott el. Izzet kormanya
oktéber 19-én altalanos amnesztiat adott minden még él6 deportalt-
nak, engedélyezve visszatérésiiket otthonukba. Oktober 30-an az 4j
tengerészeti miniszter, Husszein Arouf bég a Mudrosz kikotdjében
horgonyzé6 HMS Agamemnon nevii brit cirkdlon megallapodast ko-
tott a britekkel az 4j kormany nevében: a mudroszi fegyverletétel ér-
telmében a torokok engedélyezik, hogy az antant megszallja a f6va-
rost és tobb stratégiai fontossagu er6dot.

Izzet kormanyat sok kritika érte azért, mert sok tagja a birodal-
mat haboruba sodré Ittihad ve Terakki (Egység és Haladas Bizottsaga,
mas néven Ifjutérokok) soraibdl keriilt ki. Izzet kormanyaban beliigy-
miniszteri posztot kapott példaul Fethi bég, az Ittihad egyik alapito
tagja, akit a britek 1919-ben haborus biinokkel gyanusitottak és letar-
toztattak, Jacques Derogy szerint pedig beliigyminiszterként szerepe
lehetett a korabbi rezsim vezetéinek megszoktetésében.? 1918. nov-
ember 1-jén Talaat vezetésével megtartottak az ifjatorok part utolso
kongresszusat, ahol kimondtdk az Egység és Haladas Bizottsaganak
feloszlatasat, majd a Lorelei nevli német torpeddnaszddon Odessza-
ba hajoztak, ahonnan tobbségiik Berlinbe, méasok Szovjet Oroszor-
szagba mentek.’ Talaat 10 millié német markanak megfelel6 kincstari
vagyonnal tavozott, amibdl fedezni tudta az emigracio koltségeit.*
Izzet pasa kormanya szamara ez a botrany jelentette a kegyelemdo-
fést. November 11-én Izzet a szultan kérésére lemondott Tevfik pasa
javara.’ Talaat, volt nagyvezir és beligyminiszter mellett a hajon tar-

2 DEROGY, Jacques: Resistance and Revenge: The Armenian Assassination of Turkish
Leaders Responsible for the 1915 Massacres and Deportations, New Brunswick,
Transaction Publishers, 1986, 3.

3 FLEscH Istvan: Atatiirk és kora: Musztafa Kemdl Atatiirk fiiggetlenségi haborija,
Budapest, Corvina Kiado, 2004, 141.

4 BOBELIAN, Michael: Children of Armenia: A Forgotten Genocide and the
Century-Long Struggle for Justice, New York, Simon & Schuster, 2009, 52.

5 Flesch, 141.



tozkodott Enver pasa volt hadligyminiszter, Dzsemal pasa tengeré-
szeti miniszter, Dr. Nazim bég és Dr. Behaeddin Shakir, a ¢ete miliciak
(a kilonleges erdk, a Teskilat-i mahsuse ala tartozo, féként korabbi
elitéltekbdl verbuvalt csapatok, akik az 6rmények deportalasa idején
elvégezték a piszkos munka nagy részét) két alapitdja és parancsnoka,
Dzsemal Azmi, Trebizond helytartéja és Bedri Bég, Konstantinapoly
rendérfkapitanya.® Késébb Oket tekintették az 6rmény népirtas f6
feleloseinek. Az ittihadista vezetdk ellen nem adtak ki elfogatéparan-
csot, csupan 1919. aprilis 12-én jelent meg ellentik egy birosagi idézés
a Takvim-i-Vekay nev hivatalos kozlonyben.”

Tevfik pasa 0j kormanyara az antant fokozott nyomast gyakorolt,
hogy biintesse meg a korabbi rezsim vezet6it a haboruba vald belépés
és a haboru alatt elkovetett kegyetlenkedések miatt. Tevfik 1918. dec.
16-4n haditérvényszéket allitott fel az Srmények, Egei-tenger-melléki
gorogok és szovetséges hadifoglyok ellen elkévetett biintettek kivizs-
galasara. 1919. januar 29-én drizetbe vettek kétszaz gyanusitottat,®
koztiik harminc parttagot.’

1919. februar 8-an bevonult Konstantinapolyba Franchet d’Esperey
francia tabornok, aki az eljarasok felgyorsitasat siirgette. Lemondatta
Tevfik pasat Damad Ferid javara, aki uj haditérvényszéket allitott fel.
Rovidesen letartdztattak az Ittihad 6sszes megmaradt vezetdségi tag-
jat, koztitk Szaid Halim pasa volt nagyvezirt és Ali Fethit. Damad Fe-
rid miniszterelnok Rifat pasat, a berlini nagykovetet bizta meg, hogy
elérje Talaat és a tobbi févadlott letartéztatasat és kiadasat. A kudarc
nemcsak Rifat pasa hibaja volt (akit valaszul levaltottak); a német kiil-
tigyminiszter szintén vonakodott cselekedni: ,,megalapozott vadakat»
kovetelt az ifjutorok miniszterek letartoztatasahoz.'

Februar 11-én megkezdédott az elsd, 6rmények ellen elkovetett
buntettekkel gyanusitott torok tisztviseld, bizonyos Kemal bég, Yozgat
helyettes kormanyzoéjanak pere." Aprilis 8-4n halalra {télték, majd fel-
akasztottak a yozgati 6rmények ellen elkdvetett atrocitasok miatt."
Tarsat, Tevfiket 15 év kényszermunkara itélték.”® Julius 5-én Talaat,
Enver és Dzsemal pasat valamint Dr. Nazimot tavollétitkben halalra

6 Derogy, 4.

7 Derogy, 31.

8 Derogy, 29.

9 Flesch, 145.

10 Krajcsir Piroska, Az ifjuitorok kormdny pere és az rmény kérdés =

Tanulmdnyok az 6rmény népirtds témakorébol, Dorog, Ararat Kulturalis Egyestilet, 105.
11 Turkish Trials Begin, The New York Times, 1919. februdr 12.

12 STAFF, Asbarez: Unfinished ,,Nuremerg”, 2009, www.genocide-museum.am,
hozzéaférés: 2011. augusztus 6.

13 Derogy, 30-31.



itélték."* Dzsavid bég, volt pénziigyminiszter és Musztafa bég, volt
mezdgazdasagi és kereskedelmi miniszter tavollétében 15 év kény-
szermunkat kapott.”®

Ekozben a britek a legfontosabb vadlottakat birdsagi eljaras nélkiil
Maltara deportaltak, koztikk Szaid Halim pasat, Ziya Gokalp irét, a
torok nacionalizmus 6 ideolégusat, és Ali Fethit.'® Az év végén 118
személyt tartottak fogva Maltan, ebb6l 55-6t gyanusitottak az 6rmény
mészarlasokban valo részvétellel.'” A perek nem hoztak nagy népsze-
riiséget se a kormanynak, se a szovetséges megszalloknak. A szultan
1919 januarjaban figyelmeztette a brit f6biztost, hogy a tul szigoru
megtorlasok lazadast robbanthatnak ki, mivel a muszlimok nagy ré-
sze szerint a torokok ellen is kovettek el haborus blinoket.'* Aggo-
dalmai beigazolddtak, amikor a szmirnai gorog partraszallas hatdsara
(1919. majus 15) Musztafa Kemal idékozben kinevezett hadiigymi-
niszter nemzeti ellenallast kezdett szervezni. Az utolsé itéleteket 1920
januarjaban és februarjaban hoztak: Dr. Behaeddin Shakirt, akit a
Kiilonleges Er6k Harput vilajetben elkovetett mészarlasaiban talaltak
btinésnek, halalra itélték, segédjére, Dr. Nazimra 15 év kényszermun-
kat szabtak ki. Mindkét itéletet in absentia hoztak."”

A maltai szamuizetést a britek csak ideiglenes megoldasként kép-
zelték el, igy tovabbi itéleteket nem hajtottak végre, és a foglyok ellen
folyo targyalasokat felfiiggesztették. 1921. marcius 16-an egy Kemallal
kotott fogolycsere-egyezmény értelmében szabadon engedtek 64 pro-
minens foglyot.”® Tobbségiik visszatért Anatdliaba — koztiik Ali Fethi
és Gokalp -, ahol csatlakoztak az ankarai nemzeti mozgalomhoz.
Szaid Halim pasa nem térhetett vissza Torokorszagba,” ezért Ro-
maban telepedett le, ahonnan nagy osszegekkel tamogatta Kemal
mozgalmat. Az ankarai lazad6 kormany sajat torvényszéke 1920-ban
semmissé nyilvanitott minden a konstantinapolyi kormany birdsaga
altal hozott itéletet.”> Az antant babjaként mikodé ottoman kormany
bukasaval nem maradt olyan szerv, ami az itéleteket végrehajthatta
volna. Bar a brit titkosszolgalatok még egy ideig kovették Talaat és

14 Turkey Condems Its War Leaders, The New York Times, 1919. julius 13.
15 Derogy, 38.

16 SIMSIR, Bilal N., Ormény terrorizmus az elmilt évszdzadban (1878-1999),
Budapest, Terebess Kiado, 2001, 32.

17 Derogy, 39.

18 Flesch, 145-146.

19 Derogy, 38.

20 Krajcsir, 107.

21 SEYHUN, Ahmet: Said Halim Pasha: an Ottoman statesman and an Islamist
thinker (1865-1921), Isis Press, 2002, 210.

22 Derogy, 40.



tarsai szervezkedését, az antant 1ényegében lemondott arrdl, hogy a
szokésben levé habords blindsok vagy a maltai szamiizottek koziil
barkit birosag elé allitsanak.*

A konstantinapolyi biintetéperek még javaban folytak, amikor 1919
6szén egy masfajta birosag is itéletet mondott az ifjutérok vezetok fe-
lett. A frissen kikialtott Ormény Koztarsasag févarosaban, Jerevanban
osszeiilt az Ormény Forradalmi Szovetség, orményiil Dasnakcutjun
(réviden Dasnak) 9. vilagkongresszusa, ahol az egyik {6 téma a ha-
borus blindsok feleldsségre vonasa volt. Vajon bizhatnak a gydztes
hatalmak igazsagszolgaltatasaban, vagy egyfajta onbiraskodas lenne
a megfelel6 megoldas?

A partot még 1890-ben Thilisziben alapitotta néhany oroszorszagi
ormény fiatal. Els6sorban fiatal értelmiségiekbdl, diakokbdl dllt, és a
marxista-szocialista ideologiat 6tvozte a nacionalista eszmékkel.** A
Dasnak 1905 utan a vezet6 6rmény partta valt, koszonhetéen a hang-
sulyosabban nacionalista politizaldsnak a tisztan szocialista Huncsak
Forradalmi Parttal szemben,” az agresszivebb forradalmi, terrorisz-
tikus modszereknek,” és késdbb az ifjutorokokkel vald egyiittmi-
kodésnek.”” Az elsd vilaghaboru idejére a Dasnak mar a vilag min-
den olyan orszagaban rendelkezett szervezetekkel, ahol jelen volt az
ormény diaszpora. Foldrajzi kiterjedése miatt a part rendkiviil de-
centralizalt volt: legkisebb egységei a helyi kozponti bizottsdgok vol-
tak (nem Osszetévesztendd a hagyomanyos partokat vezeté kézponti
bizottsagokkal), amelyek egy-egy nagyobb teriileti egység ormény
lakossagat képviselték, és szinte teljesen autondém szervezetként mi-
kodtek. A kdzponti bizottsagok felett miikodott a part keleti és nyugati
hivatala, el6bbi az eurdpai és amerikai 6rmény diaszpora, utobbi az
anatoliai, oroszorszagi és a kozel-keleti ormények tigyeivel foglalko-
zott. A Dasnak legfelsé szerve a négy-otévente osszehivott nemzetkozi
kongresszus volt, ahol minden kdzponti bizottsag képviseltette magat.
Itt valasztottdk meg az elnokség tagjait is. Az elnokség szerepe a koz-
tarsasag kikialtasa utan értékel6dott fel, addig els6sorban az oszman
allammal val6 targyalasok tartoztak a feladatai kozé.

1919-ben a kongresszus tgy dontott, egyrészt egyiitt kell miikodni
a szovetségesekkel, akik latszolag komoly eréfeszitéseket tettek a tet-

23 BALAKIAN, Peter, The Burning Tigris: The Armenian Genocide and America’s
Response, HarperCollins Ebooks, 2003, 344.

24 Flesch, 110.

25 ALEXANDER, Edward: A Crime of Vengeance, New York, The Free Press, 1991, 33.
26 Derogy, 33.

27 Flesch, 111.
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tesek megbiintetésére. Ennek értelmében egy 100 haborus biinds ne-
vét tartalmazd listat juttattak el a brit, francia és olasz hatésagoknak.
Masrészt viszont, ugy hataroztak, sziikség lesz egy sajat ,kiilonleges
misszi¢” (6rményiill: Haduk Gordz) elinditasara is, amely sziikség
esetén maga torolhatja meg a haborus btinoket. Ehhez egy ,kiilonle-
ges hadtestet” (Haduk Marmin), egy tobb orszagban bevethetd titkos
fegyveres egységet kell felallitani.”® A jovében felallitandd szervezet
szamara egy ,belsé hasznalatra” szant feketelista is késziilt, ami 650
nevet tartalmazott: torok tisztvisel6két és az azeri Musszavat part ve-
zet6iét, akik az 1918-as hatalmi vakuum és a torok megszallas alatt
ragadtak magukhoz a hatalmat, valamint 6rmény kollaboransokét.
Ebbdl a kongresszus egy bizottsaga negyvenegy nevet valasztott ki,
akiket a népirtds els6szamu feleléseiként jeloltek meg.

A hadmivelet koordinatora a veteran forradalmar, Amen Garo
(eredeti nevén Karekin Pastermadjian), a part kiiligyi képvisel6-
je és amerikai nagykovete lett. ® A szervezet a Dasnak mar meglé-
v6 nemzetkozi infrastruktarajat hasznalta fel, az egyes hadmotiveletek
végrehajtasaért a part helyi képviselete volt felelds, igy minden he-
lyi partszervezet a Haduk Marmin elretolt allasava valt. Az anyagi
forrasokat a bostoni parthivatal, Armen Garo székhelye biztositotta.*
Az akcid végrehajtasara egy kiilon pénzalapot (Haduk Gumar) hoz-
tak létre, amit a kongresszus utan a Haduk Marminra biztak. A had-
test pénziigyeinek felel6se egy bostoni bizottsagi tag, Garo jobbkeze,
Shahan Natali koltd, ird lett. Natali a kongresszus alatt Bostonbdl Pa-
rizsba ment, hogy 6sszekotéként mikodjon a bostoni Haduk Gordz
és az isztambuli székhelyd Haduk Marmin kozott, igy egy harom
kontinensen ativel6 halézatot hozva létre.’! A leendé merényl6k be-
szervezése Konstantinapolyban, az Azadamart nevli 6rmény nyelvi
Ujsag irodajaban tortént.”* Az igy kialakitott halézatot a bosszu gorog
istenndje utan Nemeszisznek keresztelték el.

A Dasnak iigyelt ra, hogy a biintet6 expediciokat a lehetd legkevésbé
lehessen a part nevéhez kotni, semmilyen gyilkossagra nem adtak nyilt
parancsot, a part Nemeszisz-hadmtvelettel kapcsolatos dokumentumai
kipontozott helyekkel és kodolt szavakkal operéltak.” Igy természete-
sen a téma nem is volt része a 9. Dasnak-vildagkongresszus publikus na-
pirendjének, amelynek célja elsdsorban a part atszervezése volt a fiig-

28 Derogy, 59-60.
29 Simsir, 121-122.
30 Derogy, 59-60.
31 Derogy, 59-73.
32 Derogy, 149.

33 Derogy, 105.



getlenséggel el6allt uj helyzethez alkalmazkodva. Az egyik elsé dontés
értelmében megsziintették a korabbi két nagy hivatal (keleti és nyugati)
rendszerét, erdteljesen centralizalva a partot: csak egy hivatal maradt
10 taggal, jerevéni székhellyel. gy megkonnyitették a regionalis szerve-
zetek kozti tigyvitelt, és a kdzponti utasitasra inditott muveletek végre-
hajtasat, mivel a helyi partszervezetek innentdl kozvetlenill a partveze-
téstdl kaphattak parancsokat, nagyban megkonnyitve Garo munkajat.*

A Nemeszisz-hadmiivelet nyitanyanak tekintheté elsé gyilkossagra
1920.jun. 19-én, Thilisziben kertilt sor. A célpontaz Azeri Demokratikus
Koztarsasagot kormanyzo Musszavat part két vezetdje volt, akiknek ko-
vet6i Baku 1918-as torok megszallasa alatt elkovették az utolso jelentds
orményellenes pogromot. Az erdszak csticsan Bakuban gyakorlatilag az
egészorménynépességetkiirtottak.” AMusszavaturalmanakavoroshad-
sereg megszallasa vetett véget, a vezetOk nagy része Thiliszibe menekiilt.

1919 végén a gruziai partszervezet Aram Yerganiant bizta meg a
Musszavat vezetdinek levaddszasaval. Yeragian egyike volt az erzerumi
mészarlas mintegy 200 tuléléjének, 1916-ban 15 éves koraban a Kau-
kazust ideiglenesen elfoglalo oroszokkal egyiitt harcolé 6rmény on-
kéntesek gytjtotték be. A Koztarsasag kikialtasa utan a jerevani tit-
kosrenddrségnek dolgozott, feladata a Dasnak-szervezetébe beépiild
kémek, illetve korozott blinozok felkutatasa és likvidalasa volt. Ezutan
megkapta eddigi legnehezebb feladatat: megtalalni és meg6lni Fathali
Khan Khoiskit, az Azeri Demokratikus Koztarsasag volt miniszterel-
nokét és Khan Mahmadovot, a Musszavat part vezet6jét. Az tigyon
egy két fegyveresbdl és két megfigyel6bdl allo osztag dolgozott, akik
az aldozatok napirendjét, lakdhelyiiket, kedvenc kavézoikat figyelték.
1920. junius 19-én tarsaval, Misak Giragossiannal egy kavézoban be-
vartak a két aldozatot, majd amint elég kozel értek, tiizet nyitottak.
Khoiski azonnal meghalt. Mahmadov viszonozta a tiizet, megsebesit-
ve Giragossiant, és sériiléseket szenvedve, de élve tavozott.

A tbiliszi merénylet inkabb tekinthet6 a gruziai partbizottsag ma-
ganakcidjanak, mint a Nemeszisz-hadmuvelet részének, bar vilagos,
hogy annak szellemében hajtottak végre: a merényletet egyediil a tbi-
liszi sejt szervezte, a Haduk Gordz és egyéb egységek bevonasa nélkiil.
Par honap mulva Yerganian Konstantinapolyba ment és csatlakozott
az Azadamart székhdzaban berendezett iroddhoz, ahol 6nkénteseket
toboroztak a tovabbi merényletekhez.*

34 Derogy, 54-61.
35 Says Baku Armenians Face Extermination, The New York Times, 1920. méjus 3.
36 Derogy, 60-61.
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Talaatpasa Talaat pasat az 6rmények a népirtas elsészamu feleldsének tartjak.

megolése Beliigyminiszterként 6 adott parancsot a kitelepitésekre és a halalme-

neteket kiséré kiilonleges egységek felallitasara. Orményekkel szem-

beni gyuloletét nem rejtette véka ala Henry Morgenthau amerikai

nagykovettel folytatott beszélgetései soran sem.” Nem meglepd tehat,

hogy Talaat neve a Dasnak feketelistajanak els6 helyére kertilt. 1921.

marcius 15-én Berlinben végzett vele a Nemeszisz egyik tigynoke,
Soghomon Tehlirian.

Tehliriant Armen Gar6hozhasonléanaszemélyesbosszuvagyismo-
tivalta. 1896. aprilis 2-an sziiletett, gyerekkora nagy részét Erzincanban
toltotte. 1914-ben 6 is az orosz hadsereg 6rmény légidjaban, Ardanik
tabornok, az egyik legkivalobb 6rmény hadvezér alatt szolgalt szani-
técként. Katonai szolgalata alatt térhetett vissza Erzincanba, ahol hi-
aba kereste anyjat és névéreit.”® Talélok beszamoloja szerint a torok
katonak és renddrok felszolitottak a varosban é16 6rményeket, hogy
egyszerre hagyjak el a varost. Megigérték nekik, hogy az attelepités
egész ideje alatt fegyveres védelmet kapnak. Ehelyett a varos hataranal
felsorakoztattak 6ket, és felszdlitottak mindenkit, hogy térjen at az
iszlam hitre, és aki erre nem volt hajlandd, azt megolték, koztitk
Tehlirian rokonait is. Tehlirian Onéletrajza szerint itt hatarozta el,
hogy bosszut all a gyilkossagok kiterveldin. Valamint itt kezd6dott
el, felteheten a trauma kovetkeztében, hosszu ideig tarto, ajulassal és
epilepsziahoz hasonl6é rohamokkal jaré titokzatos betegsége.*

Tehlirian a mudroszi fegyverletételig részt vett a harcokban. A ha-
boru utan, 1919. december 15-én ugy dontétt, Konstantinapolyba
megy. Remélte, hogy itt talalhat él6 rokont, de azt is, hogy itt valaszt
kaphat arra a kérdésre, ki volt felelds a mészarlasokért. Még indulasa
el6tt beszerzett egy pisztolyt. Megérkezve egybdl az Azadamart or-
mény nyelvi Ujsag irodajaba ment, hogy hirdetést adjon fel, amiben
még €6 csaladtagjait keresi. Akkoriban nagyon sok anatéliai 6rmény
menekiilt adott fel hasonlo hirdetéseket Konstantinapolyban, csak az-
nap ez az egy ujsag tobb tucat hasonlo kérést teljesitett. Itt talalkozott
Ossze egy Yeranuhi Danielian nevii tanarndvel, aki késébb beszervez-
te a Nemeszisz-hadmtveletbe. Bar eredetileg a Huncsak partba tarto-
zott, sok Dasnak-tag baratja volt, és a haboru 6ta a Dasnak gytilésein is
részt vett, hiszen az 1915-0s tragédia szinte megsziintette a partellen-

37 Az 6rmény népirtds: Az 6rmények és a torténeti emlékezet, www.htkp.org,
hozzaférés: 2010. augusztus 10.
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téteket.” Yeranuhi beszélt neki az 1915-ben lezajlott konstantinapolyi
tisztogatasokrdl, melyek soran 250 konstantinapolyi 6rmény értel-
miségit hurcoltak el.** Elmondta neki, hogy a letartéztatasokban egy
Megerditchian nevi 6rmény bestigd segédkezett, aki azota is biintetle-
nil élt a varosban. Yeranuhi Talaat pasat hibaztatta a népirtasért, ettdl
kezdve Tehlirian bossztvagyanak mar kézzel foghato célpontja volt.*

Yeranuhi biztatta Tehliriant, hogy 6lje meg Megerditchiant. Egy
fotdt adott neki az arulérol és megmutatta a fiat, akin keresztiil meg-
talalhatja. Tehlirian ezutan rendszeresen figyelte Megerditchian laka-
sat. Egyik nap meglatta a fiut, amint a lakasba megy par iiveg ital-
lal. Tehlirian a fiat kovetve belopozott az épiiletbe és mellkason 16tte
Megerditchiant, és a ziirzavarban észrevétleniil el tudott menekiilni
a hazban vendégeskedd renddrok eldl. Megerditchian halalos sebet
kapott, kdrhazba széllitottdk, ahol még a nap folyaman meghalt.

Tehlirian ezutan Talaaton akart bosszut allni. El6sz6r Zaven pat-
riarkat, az 6ormény ortodox egyhaz fejét kérte, hogy segitsen neki
Talaat nyomara akadni, de az keresztény hitvallasara hivatkozva nem
akart egy gyilkossag bunrészese lenni. Az ittihadistakkal szemben
allo torok partoknal is hiaba probalkozott.” Végiil Yeranuhi elvitte
Tehliriant egy titkos talalkozora egy konstantinapolyi parttag, Berge
hazaba. Itt Tehlirian felajanlotta szolgalatait Shahan Natalinak, Garo
jobb kezének.* Natali alkalmasnak talalta Tehliriant a halalos itélet
végrehajtasara: Yeranuhi ajanlolevelében megtort emberként irta le,
akit az Oriilet hatarait surold, rogeszmés modon foglalkoztat a bosszu
gondolata. Maganélete szinte egyaltalan nincs, igy nincs mit veszte-
nie a veszélyes kiildetésen.* Mindez kapdra jott Natalinak, aki eleve
azt tervezte, hogy Tehliriant elfogjak és birdsag elé allitjak, hiszen igy
nagy nyilvanossag el6tt beszélhet az 6rmények ellen elkovetett rém-
tettekrél. Ujsagiréként tudta, mekkora ereje van a nyilvdnossagnak,
és hogy ha napvilagra keriilnek Talaat biintettei, az emberek Tehlirian
mellé fognak allni még akkor is, ha embert 6lt.*

Natali ugyan megbizta Tehliriant Talaat pasa megolésével, valodi
segitséget egyel6re nem tudott nyujtani, hiszen még abban sem vol-
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tak biztosak, hol van Talaat.”” Tandcstalansagaban Tehlirian Parizsba
ment, az utazasra koltve maradék pénzét, mert hallotta, hogy Zaven
is ott tartozkodik. Ismét megkérte a patriarkat, hogy segitsen neki,
de az ismét elzarkozott ett6l.*® Nagyjabol egyéves tartdzkodas utan
Yeranuhi vette fel vele a kapcsolatot, elmondta neki, hogy a bosto-
ni Dasnak-szervezet szeretne vele minél el6bb taldlkozni. 1920 ok-
toberében Bostonba hajozott, ahol a Hairenik lap irodajaban Armen
Garo kikérdezte, hogy lassa, alkalmas-e a feladatra, majd beavattak
a Nemeszisz nemzetkdzi szervezetébe. Elmondtak neki, hogy a volt
ifjatorok vezetdk kiilonboz6 eurdpai nagyhatalmakkal targyalnak, re-
mélve, hogy a jovében visszatérhetnek a hatalomba Térokorszagban.
Ezzel azonban felfedték magukat a Nemeszisz el6tt is: értesiiltek rola,
hogy az Ittihad maradéka két honapja Berlinben tartott konferenci-
at, és hogy Talaat azota is ott tartézkodik. Garo mesélt Tehliriannak
Talaattal folytatott beszélgetéseirdl, a pasa ormények iranti gytilo-
letérol és elleniik elkovetett blneirdl. Tehlirian egy honapig maradt
Bostonban, ahol felkészitették a feladatra, fényképeket kapott Talaat
legbels6 korérdl, koztiik feleségeir6l.” Végiil egy honap varakozas
utan jott a parancs, hogy amint tud, jelenjen meg a Dasnak genfi
irodajaban, a Droshak (ZdszI6) Gjsag szerkesztéségében.”

A genfi utra valdjaban csak az alibi miatt volt sziikség. A genfi iro-
daban Tehlirian megkapta a kodolt parancsot, hogy utazzon Berlinbe.
Az utasitast egy nem létez6 unokatestvére, Ayvazian altal irt levélnek
alcaztak:

Kedves Soghomon kuzin!

Oriilok a hirnek, hogy te is Berlinbe késziilsz gépészmérnoki karra. A

tanulmanyi vizummal nyilvan nem lesz gondod, a genfi német kovet-

ségen kivalthatod, hogy idejohess tanulni.

Ne aggddj tulsagosan a nyelvi nehézségek miatt! Bardtaim és én se-

gitink majd, hogy végiil megszerezd a diplomadat — ez az esemény

mindannyiunk szamara 6rommel szolgal majd.

Mivel tudom, mennyire szereted a finom ételeket, mar nagyon va-

rom, hogy elvihesselek olyan jo6 helyekre, mint a Tiergarten téri Maxl
étterem.

A csaladunk is jokivansagait kiildi velem egyrtitt:

Udvozlettel,
Unokatestvéred,
Ayvazian®!
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Tehlirian egybdl megértette az tizenet 1ényegét: a megszerzendé ,,dip-
loma” Talaat pasa, a Maxl étterem a talalkozasi pont, a csalad pedig
a mar ott levé tigynokok csoportja. 1920. december 3-an ment Ber-
linbe, perzsiai utlevéllel, benne a genfi német kovetség altal kiadott
tanulmanyi vizummal.

Berlinben Tehlirian megérkezése el6tt mar tobb tigynok készitet-
te el§ a terepet, folyamatos megfigyelés alatt tartva az ifjutorokokkel
kapcsolatban allé torok emigransokat. Nagyrésziiknek csak az alne-
vét ismerjitk Tehlirian életrajzabol: Hazor, aki észrevétleniil beépiilt
a torok diakok koreibe (Alexander tévesen Dr. Hagop Zoriannal, a
Jerevani Egyetem késObbi professzoraval azonositja, aki akkoriban
szintén Berlinben tartézkodott; valéjaban Garabed "Hrach’ Papazian
volt az, akit Alexander tévesen egy Hrap nevii tigynoknek vélt), Vaza
(Vahan Zachariantz) aki késébb a targyalason az 6rmény tolmacs
volt, Haigo és Sumpat (azonossaguk nem tisztazott).”> A merénylet
el6tti informacidgyujtés oroszlanrészét Hazor (Garabed Papazian)
végezte. Papazian 1892-ben sziiletett gazdag yozgati csaladba. Ti-
zenkét éves koratol Konstantinapolyban tanult, ahol anyanyelvi
szinten elsajatitotta a torok nyelvet, majd az Ottoman Egyetemen
tanult jogot. A torok szokasok ismerete, nyelvtudasa és akcentus
nélkiili kiejtése rendkiviil hasznos tigynokké tette. Arcvondsai miatt
kiilséleg is inkabb tlint toroknek, mint rménynek. Késébb a muszlim
szokasokat kovetve kortilmetéltette magat, hogy a fiird6kben is
észrevétleniil vegyiilhessen torokokkel. Toroknek adva ki magat
Mehmet Ali alnéven hamis térok utlevelet és tanulmanyi vizumot
szerzett Németorszagba. Rendkiviil jol értett az emberek bizalmanak
elnyeréséhez, konnyen kotott baratsagokat.”® ,Mehmet Ali” hamar
népszert lett a torok diakok és emigransok korében, olyannyira, hogy
1921-ben a térok didkok kozossége megvalasztotta az ,,Ev Torok Hall-
gatdjanak’. Bar a torok emigransoknak még a Dasnaknal is kevesebb
téke allt rendelkezésére, mégis feltlind a hirszerzésiik szinte teljes
hidnya. A Dasnak-tigynokok szinte az 6sszes fontos torok lakhelyét
felderitették, és tudtak, ki mikor hagyja el a varost, igy akar Berlinen
kiviilre is tudtak kovetni a megfigyelés alatt tartott személyeket. Ezzel
szemben a torokok azt sem tudtak, melyik éttermekben gytilnek 6ssze
ormény parttagok.”

A Talaat elleni merényletet rendkiviil alapos felderités el6zte meg.
Erre azért volt szitkség, mert biztosra kellett mennitik, tényleg 6t 6lik-e
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meg, hiszen egy artatlan meggyilkoldsa csak artott volna az tigytk-
nek.® Masrészt a gyilkossagot ugy kellett elkovetni, hogy a merényld,
Tehlirian blintarsai semmi nyomot ne hagyjanak, el kellett hitetni a
renddrséggel, hogy a gyilkossagot egy maganyos tettes kovette el.”* Ez
a modszer a Nemeszisz-hadmiivelet 6sszes tobbi merényletére jellem-
z6 volt. Minden merényletet honapokig tartd felderités el6zott meg.
A munka a kiszemelt dldozathoz koétheté személyek megfigyelésével
kezdédott, akik gyakran maguk is rajta voltak a feketelistan. Miutan
egyértelmien sikeriilt azonositani a célszemélyt, az igynokok felvaltva
figyelték annak lakhelyét és minden olyan helyet (éttermek, kavézok,
baratok lakasai), ahova rendszeresen jart. Megismerték a célpont napi
rutinjat, illetve hogy milyen ttvonalakon szokott kozlekedni, ekozben
keresni kezdték azokat a helyeket, ahol a gyilkossagot a lehet¢ legtisztab-
ban lehet majd végrehajtani. Az tigynokok felfedezéseikrdl taviratban
jelentettek a konstantinapolyi kozpontnak, ahol a meglevé informa-
ciokat mérlegelve hoztak dontést arrol, érdemes-e folytatni az el6ké-
szitést, vagy kiadhatjak a parancsot a kivégzésre. Az konstantinapolyi
tigynokség rendkiviil vatos volt, amit sok kiilfoldon dolgozoé tigynok
inkdbb nytignek érzett, igy nem egyszer fordult el6, hogy a kozpont
utasitdsaira nem varva, Onhatalmulag kovettek el merényleteket.

Mint kideriilt, Berlinben egy egész oszman emigrans kozosség
élt: Dr. Shakir és Dr. Nazim, a Teskilat-i mahsuse vezet6i, Bedri bég,
volt konstantinapolyi renddrfénok és Dzsemal Azmi, az 6rmények
altal ,Trebizondi Szornyetegnek” is nevezett tartomanyi kormanyzo
alkottak Talaat legsziikebb kornyezetét. Mindannyian inkognitéban
éltek, kedvenc talalkozasi helyiik a Dzsemal Azmi altal mtkodtetett
dohanybolt volt.”” Ott tartézkodasuk nyilt titok volt. Mehmed Zeki
torok ujsagird, aki korabban szakitott az ifjutérok mozgalommal,
nem sokkal Tehlirian érkezése el6tt irt cikket a Berlinben tartézkodé
ifjatorok vezetokrol, azzal vadolva a Német Koztarsasagot, hogy tuda-
tosan bujtat korozott haborus blingsoket.

Talaat berlini tartézkodasardl a brit titkosszolgalat, az MI6 is tu-
dott, amely még mindig nem vetette el azt a lehetdséget, hogy birdsag
elé allitsak a volt kormanyfét. Miutan Németorszag nem volt hajlan-
dé6 kiadni Talaatot, a britek ugy dontottek, nem varnak tovabb, és ha
kell, maguk fogjak el. Talaatot legkozelebb stockholmi latogatasa alatt
azonositottak. Felmeriilt, hogy a visszatuton a Royal Navy segitségével
megallitjiak hajéjat, de ez tul nagy diplomaciai bonyodalommal jart
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volna. Ehelyett Audry Herbert tigynokot killdték Berlinbe, aki egy
parkban kikérdezte Talaatot minddssze kilenc nappal a haldla el6tt.
Talaat elmondta, hogy ra akar venni muszlim orszagokat Musztafa
Kemal timogatasara, és azzal fenyeget6zott, hogy lazadasokat fog szi-
tani a Brit Birodalom muszlimok lakta gyarmatain, ha a britek nem
kotnek elonyos békét a torokokkel. Ezzel Talaat alairta a sajat halalos
itéletét. Az tigyben a brit hirszerzés a szovjet titkosszolgalatokkal is
konzultalt, akik szintén nem nézték j6 szemmel Talaat pantorok el-
képzeléseit. A britek kozolték az oroszokkal, amit Talaatrdl tudtak,
majd a két titkosszolgalat eldontotte, egylittmikodnek Talaat megolé-
sében. Valdszintileg mar korabban értesiiltek rola, hogy az 6rmények
is erre késziilnek (Tehlirian kordbban Konstantinapolyban a britekkel
szOvetséges torok liberalis partoknak is felajanlotta, hogy segit volt
ittihadista vezetdk el6keritésében).”® Eldontotték, az lesz a legegysze-
riibb, ha hagyjak, hogy 6k végezzék el a piszkos munkat.”

Tehlirian és tarsai elsésorban Azmi boltjat figyelték, mert ez volt
az egyetlen rendelkezésiikre all6 nyom, mikdzben Hazor megpro-
bal Azmi fidnak, Ekmelnek a bizalmdba férkézni. Talaatot el6szor
februar kozepén ismerték fel, miutan az olasz fasisztak lapjabol, a
Lavoro Fascistabdl tudomast szereztek réla, hogy az ifjutorok ve-
zet6k konferencidra késziilnek Romaban. Talaat nyilvanosan mu-
tatkozott a berlini palyaudvaron, visszatérése utan Tehlirian hazaig
kovette a Charlottenburg negyedbe, a Hardenbergstrasse 4. alatti la-
kasaig. °° Mint kideriilt, Talaat Ali Salieh alnéven élt Berlinben felesé-
geivel és Dr. Roussounival, az Ittihad kozponti bizottsaganak tagja-
val egyiitt.®! Marcius 5-én Tehlirian kikoltozott addigi lakasabdl és a
Hardenburgstrasséba koltozott. Uj lakdsanak ablakabdl kénnyen meg
tudta figyelni a célszemély lakasat, ezért mindennap orakat toltott
Talaat portajanak figyelésével.®* Mint kideriilt, Talaat szigora napiren-
det kovet, minden nap 10 és 11 6ra kozott sétalni ment, ezzel egészen
megkonnyitve a merénylk dolgat.”> Nem sokkal késébb levél jott a
bostoni Dasnak-kozponttdl: megerdsitették, hogy Ali Salieh valoban
azonos Talaat pasaval, és zold utat adtak a merénylethez.

Marcius 15-én reggel Talaat a szokasos idében, 10 drakor tavo-
zott lakasbol és elindult az utcan. Tehlirian utdnament, megszdlitotta,
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ATehlirian-per

megfogta a vallat, és kozvetlen kozelrdl fejbe 16tte, egyetlen 16véssel
mego6lve az ifjatorokok vezet6jét.** Tehlirian a 16vés utan nem pro-
balt elmenekiilni, leeresztett fegyverrel varta, hogy elfogjak. Ellenallas
nélkiil adta meg magat a renddrségnek, akik a charlottenburgi rend-
Orkapitanysagra szallitottak. A kiérkezé nyomozok még aznap Talaat
pasaként azonositottak az aldozatot.*

Talaat bebalzsamozott holttestét 6t napig a hullahazban tartot-
tak, mert haza akartak szallittatni Torokorszagba, azonban ezt sem a
konstantinapolyi szultani kormany, se Musztafa Kemal ankarai kor-
manya nem engedélyezte, mivel mindketten el akartak hatarolodni az
europai sajtoban ismét napirendre keriilt, Talaat parancsara elkovetett
haborus bilinoktl. Ezutan a testet feleségének adtak at, aki el6ké-
szitette a temetést a tampelhofi torok dzsamiban, aminek fenntarta-
sat Talaat is tamogatta életében.®” A berlini torok emigrans kozosség
nagyszabasu temetést rendezett az egykori nagyvezirnek. A temetésen
egyarant megjelentek németorszagi muszlimok, a Weimari Koztarsa-
sag és a régi német allam képviseldi (két volt kiiliigyminiszter Richard
von Kithlmann és Arthur Zimmerman, a hires tavirat szerzdjének
személyében). A német kiilligyminisztérium ,,Egy nagy allamférfi és
htiséges barat emlékére” felirattal kiildott koszorut.

Talaat holtteste 23 évig nyugodott Berlinben, végiil 1944. febru-
ar 25-én, Atatiirk haldla utan kihantoltak és Isztambulba vitték, ahol
agyutalpon, katonai tiszteletadassal helyezték végsé nyugalomra.®®

A Talaat-pasa elleni merénylet hatalmas sajtévisszhangot valtott
ki Németorszagban és kiilfoldon egyarant. A berlini Der Morgen
Poste és a Morgenpost® még aznap cimlapon szamolt be az esetrdl,
megemlitve, hogy valdszintleg politikai motivacié dlhatott a
gyilkossag hatterében.”” A per el6tt a német lapok nagy része szimpa-
tiajat fejezte ki az aldozattal, akit Németorszag haborus szovetségese-
ként tiszteltek. A Handles-Zeitung cimi orszagos hirlap igy irt:

»Berlin: Holnap reggel egy kegyetlen gyilkos all az igazsagszolgalta-
tas elé, hogy ha ez egyaltalan lehetséges, megmagyarazza, miért dlte
meg hidegvérrel Talaat pasat, torok allamférfit és emberbaratot, aki
a haboru alatt Németorszag szovetségeseként bebizonyitotta, hogy
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hazank baratja. Soghomon Tehlirian, egy 6rmény fanatikus, aki ha-
las lehetne a torok kormanynak az 6rményeknek nyujtott nagylelkd
segitségért, szandékosan, elére eltervezett moédon agyonldtte azt az
embert, aki csak a népe baratsagat akarta elnyerni. (...) Az igazsag azt
kivanja, hogy Soghomon Tehlirianra a legsulyosabb biintetést rojak
ki. Lognia kell!””!

A legtobb német lap politikai inditékot emlegetett, csak a jobbolda-
li Deutsche Tageszeitung feltételezte, hogy az inditék féltékenység le-
hetett, megjegyezve, hogy ,.a hasonlé személyes vitdk nem szokatla-
nok kiilfoldi vendégeink kozott””> A liberdlis Német Néppart lapja, a
Tagliche Rundschau Talaattal kapcsolatban azt irta:

»1alaat egy barétjatél megtudtuk, hogy érezte, hogy iildézik, és elére
sejtette, milesz a sorsa. (...) Ugy gondolta, egy az antant altal tamoga-
tott titkos szervezet ra vadaszik. Az emigrans politikai élettel kapcso-
latos korokben nincs egyetértés Talaat elméletérdl, de nem zarhato ki
egy ilyen gyilkos szervezet létezése.””

A negativ visszhang hatdsara a berlini rendérség fontolora vette, hogy
kiutasitja a varosban é16 kb. 300 6rmény bevandorlét. A német hatosa-
gok kezdetben gyanitottak, hogy létezhet egy 6rmény terrorszervezet,
amely az ifjutorok mozgalom vezet6inek meggyilkolasat tlizte ki célul,
igy szamitani lehet Gjabb gyilkossagokra, de késdbb ezt a feltételezést
elvetették.”

A német lapok koziil elséként a liberalis Berliner Tageblatt enge-
dett meg maganak némi kritikat Talaattal kapcsolatban, megjegyezve,
hogy bar politikusként nem a sajat vagyonat akarta gyarapitani, saj-
nalatos, hogy kezéhez mégis vér tapad.”” A katolikus Germania cimt
lap pedig cimlapon foglalkozott Talaat szerepével az 6rmény népir-
tasban, ramutatva, hogy ezekért a tettekért az antant is kereste.”® A
Szocialdemokrata Part Worwarts cimii ujsagaban két héttel a gyilkos-
sag utan lekozoltek egy az ,,6rmény kisebbség allaspontjat” tartalma-
z6 cikket, amelyben az ir¢ kifejti, hogy a németek a haboru alatt a
katonai cenzira miatt nem értesiilhettek szovetségesiik buintetteirdl,
Tehlirian pedig csak a népe elleni erdszakért allt bosszut. Kijelentette,
hogy Tehlirian nem gyilkossagot kovetett el, hanem politikai tettet
hajtott végre, és reméli, ,,hogy tettét a német birésdg is akként értelmezi
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majd””” Minden jéindulata ellenére a cikk inkabb artott Tehlirian vé-
delmének, hiszen az éppen azt probalta bizonyitani, hogy a gyilkossag
inditéka személyes bosszuivagy volt. A személyes bosszubol elkovetett
gyilkossagot ugyanis legfeljebb 15 év kényszermunkaval biintették,
egy politikai gyilkossagért viszont guillotine altali halal jart.”®

Marcius 16-an a New York Times is tuddsitott az esetrdl. A cikk
kozolte, hogy Talaatot a konstantinapolyi birdsag halalra itélte.
Henry Morgenthau egykori torokorszagi nagykovet nyilatkozott a
lapnak, elmondasa szerint az Ittihad ,nagyfénoke”, Talaat is felelds
volt az 6rmény népirtasért. A kovetkez6 nap Gjabb cikk jelent meg
az esetr6l, amelyben a tettest is megnevezik. A cikk szerint ,,Salomon
Teilierian” eldre eltervezte a gyilkossagot, amellyel csaladtagjai hala-
laért allt bosszut. A rendérség ugyanakkor nem zarja ki, hogy voltak
segit6i, talan éppen az Ormény Forradalmi Szovetség tigynokei, erre
utal a Parizsban kiadott utlevele és svdjci vizuma.”” Masnap a Times
a blneset pénziigyeirdl sz616 cikket kozolt: a német hatosag, amely
tagadta, hogy tudtak volna, hogy Talaat Berlinben van, bankszamlajan
10 millié markat talalt. Tehlirianrél kideriilt, a gyilkossag el6tt 12 000
markat kapott, ez megerdsitheti azt a feltételezést, hogy voltak tarsai.®
Kiilonos médon a 12 000 marka kérdése a targyalason egyaltalan nem
keriilt eld. Tehlirian meg tudta magyarazni, mibdl élt: csaladja halala
utan magaval vitte az elrejtett vagyonukat.*!

A targyalds nagy hatast gyakorolt egy Berlinben tanul6 lengyel jog-
hallgatéra, Raphael Lemkinre, aki 1944-ben els6ként hasznalta a ge-
nocidium kifejezést a naci holocaust leirasara, és a masodik vilagha-
boru utan a népirtast tilté ENSZ-hatarozatot megfogalmazta. Lemkin
megdobbent azon, hogy Tehliriant elitélheti, Talaatot viszont nem
biintetheti meg ugyanannak az allamnak a birésaga, mivel nincsenek
érvényben olyan nemzetkozi torvények, ami alapjan egy emberiség
ellenes biintény elkovetdjét hazajan kiviil is el lehetne itélni.®* A tar-
gyalas néz6i kozott ott volt Robert M. W. Kempner, zsidd szarmazasu
joghallgatd, aki késébb a masodik vilaghdbord utan a niirnbergi per
egyik tigyésze lett. 1980-ban irt arrol, milyen fontos precedenst te-
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remtett a politikai perek vilagaban Tehlirian felmentése.®* Az esetre
visszaemlékezve igy irt:

»El0szor a torténelemben (...) a berlini torvényszék (...) elismerte,
hogy az emberi jogok sulyos megsértése, kiilondsen egy allam altal
elkovetett népirtds ellen igenis felvehetik a harcot idegen dllamok is,
és ez nem szamit elfogadhatatlan beavatkozasnak egy fiiggetlen allam
beliigyeibe*

Tehlirian 6néletrajza tartalmaz egy részletes leirast a perrdl, amely
nem teljesen pontos, sok helyen ellentmond a jegyz6konyvnek,* vagy
tartalmaz olyan részeket, amik a jegyz6konyvben nem szerepelnek.®
A per leirasakor ezért nem tdmaszkodom Tehlirian leirasara, csupan
a targyalas jegyzokonyvét hasznalom forrasnak. A junius 2-an kez-
d6dé perben nem voltak tul fényesek a vadlott esélyei: a fogdaban
mar bevallotta, hogy eldre eltervezte a gyilkossagot (ezt a vallomasat
késébb visszavonta, ennek ellenére felhasznalhattak ellene), és az tigy
sajtovisszhangja és atpolitizaltsaga miatt nehezen lehetett bizonyitani,
hogy nem politikai gyilkossag tortént. Reményt jelentett, hogy Ame-
rikaban a bostoni Hairdenik ujsag gytjtést inditott a védelem finan-
szirozasara.’” Az osszegytlt pénzbdl Németorszag két élvonalbeli tigy-
védjét, Dr. Adolf von Gortont és Dr. Johannes Wertenhauert kérték
fel a védelem képviseletére.®® Tehlirian védelme alapvetden haromféle
taktikat alkalmazott: 1. a vadlott visszavonta korabbi vallomasat, hogy
elére eltervezte tettét, és hangsulyozta Talaattal szembeni személyes
sérelmeit. 2. a védelem a targyalast az inditék részletes kivizsgalasaval
igyekezett elterelni az ,,aldozat”, Talaat tetteinek irdnyaba. A targyalast
Tehlirian pere helyett Talaat perévé valtoztattak, Tehlirian tigyvédei
Talaat vadloiva valtak. 3. a védelem orvosszakértdk bevonasaval igye-
kezett bizonyitani, hogy a vadlott elmebetegségben szenved és nem
tekinthet6 beszamithaténak.

A per els6 napjan Tehlirian elmesélte erésen kiszinezett élettor-
ténetét: eszerint Erzerumban a sajat szemével latta egész csaladja le-
meészarlasat, és maga is csak a csodaval hataros médon élte tal a vé-
rengzést. Valdjaban akkor, amikor a csaladjat megolték, mar a fronton
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tartozkodott, azonban ez az elferditett beszamol6 alkalmasabb volt a
birdsag és az eskiidtek szimpatidgjanak elnyerésére. Emellett azt sem
akarta bevallani, hogy az 6rmény ellenallok kozott harcolt, nehogy ezt
az informaciodt felhasznalva kossék a Dasnakhoz vagy mads forradal-
mi szervezetekhez.¥ A per masodik szakaszaban, még aznap délutan
hallgattak ki a tanuként meghivott szakért6t, Dr. Johannes Lepsius
volt a teologust, a német orientalista szaktekintélyt.”® Lepsius mar az
elso vilaghaboru el6tt foglalkozott az 6rmények helyzetével, a haboru
alatt az els6k kozott szamolt be az 6rmény népirtasrdl (irasait a német
hatésagok cenzuraztak), majd két konyvet is irt a témaban Bericht
iiber die Lage des armenischen Volkes in der Tiirkei és Der Todesgang
des armenischen Volkes cimmel.”® Lepsius szamos dokumentumot
mutatott be, amik Talaat blindsségét bizonyitjak: altala aldirt tavirato-
kat, nyilatkozatokat és sajat beszamoldit a vérengzésekrol.” Az egyik,
Lepsius altal bemutatott, dokumentum kimondta, hogy ,,a deporta-
lasok célja a megsemmisités” Lepsius emellett hangsilyozta, hogy
Talaatot korabban Konstantindpolyban haldlra itélték, igy Tehlirian
lényegében ezt az itéletet hajtotta végre.

A védelem annak bizonyitasara, hogy a vadlott nem beszamithato,
négy elmeorvost és neurolégust hallgatott ki: Dr. Hugo Liepmannt, Dr.
Richard Cassirert, Prof. Dr. Edmund Forstert és Dr. Bruno Haaket. Az
orvosokegybehangzo véleménye szerint Tehlirian tévképzetektdl szen-
vedett, amit az atélt traumak okoztak, a gyilkossag idején is emlékképei
mentalis nyomasa alatt cselekedhetett, igy nem vonhato felel6sségre.”
Tehlirian maga is hangsulyozta betegségét: vallomasa szerint koriilbe-
lil két héttel az incidens el6tt rémalmai voltak, amiben halott csalad-
tagjai jelentek meg. Hirtelen anyja holtteste felallt és beszélni kezdett:
atkozta fiat, amiért hagyja, hogy gyilkosuk szabadon élhessen a varos-
ban. Almébdl felriadva azonnal eldontotte, hogy amint lehet, megéli.!

A védelem taktikazasa és Tehlirian megrazo6 vallomasai végiil ha-
tasosnak bizonyultak. Az eskiidtszék egy 6ras megbeszélés utan artat-
lannak nyilvanitotta a vadlottat arra hivatkozva, hogy nem volt besza-
mithatd, mikor a biintettet elkovette.”
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A pert megvizsgalva tobb szabalytalansag is megfigyelhet6: bar
tény, hogy szenvedett valamilyen mentalis betegségben, Tehliriant
kozel sem lehetett beszamithatatlannak nevezni. A targyalason na-
gyon is tudatosan felépitett, félrevezeté vallomast tett. Elhallgatta,
hogy koze lenne barmilyen politikai szervezethez, és azt, hogy valaha
jart volna Bostonban. Vallomasa jol felépitett és koherens volt, min-
dent meg tudott magyardzni, ami nem vall sulyos elmebetegségre.”
Kiilonos, hogy bar a New York Times aprilis 20-i cikkébdl kidertil,
hogy a nyomozas korai szakaszaban a német renddrség gyanitotta,
hogy Tehliriannak voltak tettestarsai és valamilyen titkosszolgalat
megbizasabdl cselekedett, ez a szdl a targyaldson teljesen kimaradt,
az uigyészség csak mint maganyos gyilkost vadolta, és a 12 000 marka
tigye sem keriilt tobbet el6. Egyik tettestarsa, Vazan raadasul a tar-
gyalason is megjelent tolmacsként és taniként.”” Amennyiben nem
volt szandékos a kihagyas, a német nyomozé hatdsagok teljes cs6d-
jérél beszélhetiink. Emellett a berlini itéldszék egyoldalu volt a tanuk
kihallgatasat illetéen,”® mivel nem hallgatott meg t6rok tanukat.” A
felment6 itélettel kapcsolatban figyelembe kell venniink, hogy egy
civilekbdl allé eskiidtszék dontott arrol, hogy Tehlirian blinds-e, igy
fontosabb lehetett az érzelmi motivacid, mint a jogi szakértelem. Az
elmebetegségre vald hivatkozas pusztan jogi formalitasnak tekinthe-
td, valdjaban politikai allasfoglalas tortént, miszerint Talaat az igazi
btinés, Tehlirian pedig az aldozat.'* 1!

Az itélet bel- és kiilfoldi sajtovisszhangja altalanosan pozitiv volt.
A német lapok koziil csak a nacionalista Deutsche Allgemein Zeitung
sajnalkozott az itélet miatt, mivel ezzel Németorszag potencialis sz6-
vetségeseket veszthet a muszlim vilagban. A New York Post ezt irta:

»A targyaldteremben tapssal tinnepelték Soghomon Tehlirian szaba-
don engedését, ami azt mutatja, talan Németorszag is csatlakozik a
tobbi orszaghoz és elitéli az 6rmények lemészarlasat. Még egy német-
orszagi birésag, amely orszag a haboru alatt Toérokorszag szovetségese
volt, sem tudta elitélni a didkot, aki a népe - artatlan keresztények —
legyilkolasaért allt bosszut (...)'%

96 Alexander, 74-75.

97 Alexander, 75.

98 Simsir, 30.

99 Oke, 267.

100 Alexander, 185-187.

101 Armenian Acquited for Killing Talaat: Defense Introduces Accounts of Grand
Vizier’s Cruelity in Conducting Massacres, The New York Times, 1922. junius 4.

102 Avakian, 244.



A New York Times havi politikai kiadvanyaban, a Current History-ban
»Miért mentették fel Talaat gyilkosat” c. elemzésben tiz Talaat altal
alairt taviratot kozolt angol és torok nyelven, amelyek 6rmények meg-
6lésére adtak parancsot.'”® A taviratokat a britek fogtak el és kodoltak
le, eredetileg Aleppdba, a deportalasok egyik célpontja kiildték ket.'*

Tehlirian ovacié kozepette, hdsként hagyta el a bortont, Simon
Vratzian, az 6rmény emigrans kormany vezetdje levélben gratulalt
neki. Tehlirian a per utan visszatért Amerikaba, majd a Dasnak ,tur-
néra” vitte az Egyesiilt Allamok 6rmények lakta nagyvérosaiba, ahol
a diaszpéra hdsként tinnepelte. 1922-ben Jugoszlaviaban feleségiil
vette menyasszonyat, Anahid Tatigiant, végiil 1956-t6l 1960-ban be-
kovetkezett halalaig San Franciscoban élt csaladjaval.'® Halala utan
az amerikai 6rmény diaszpora a kaliforniai Fresno varosaban emlék-
miuvet allitott neki.'*

Osszességében elmondhat6, hogy a Nemeszisz elsé komolyabb
hadmtvelete fényes sikert hozott a Dasnak szamara. A célpontot
komplikacio nélkiil likvidaltak, és Natali terve is bevalt, Tehlirian tar-
gyalasaval és felmentésével oriasi propagandagyézelmet arattak, ezzel
alapozva meg a politikai t6két a tovabbi merényletekre.

Merénylet Amikor 1920 januarjaban Musztafa Kemal nyitni kezdett a szovje-

Konstanti-
napolyban

tek felé, az egyik f6 probléma Orményorszig kérdése volt, a bolse-
vikok kordbban ugyanis garantaltak a hat keleti vilajetet (Van, Sivas,
Erzerum, Diarbekir, Bitlis és Harput) magéba foglalé Nagy-Ormény-
orszag fiiggetlenségét. Sztalin, aki akkoriban nemzetiségiigyi biztos
volt, 1918 januarjaban arrdl irt, hogy a bolsevikok célja a fiiggetlen
szocialista Orményorszag megteremtése.'””

1920. aprilis 26-an a torok nemzeti mozgalom vezetdje egyiittmu-
kodést ajanlott az orosz bolsevikoknak: a torokok 5 millié rubelért,
fegyverekért és egészségiigyi felszerelésekért cserébe hozzajarulnak
ahhoz, hogy a szovjetek bolsevizaljak a fiiggetlen kaukazusi koztarsa-
sagokat. Orményorszéggal kapcsolatban Kemal azt javasolta, hogy a
voros hadsereg és a torok nemzeti er6k kozosen tdmadjak meg a koz-
tarsasagot, mivel a brit-parti Dasnak veszélyt jelent mindkét mozga-
lomra.'® Szeptember 3-an végiil megsziiletett a szovjet-torok megal-
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lapodas arrdl, hogy nem ismerik el t6bbé a Torokorszagot feldarabolo
sevres-i békeszerzédést, illetve Orményorszdg fliggetlenségét.'® 1920.
oktéber 24-én Kemal utasitotta egyik leghiresebb hadvezérét, Kazim
Karbekirt, hogy azonnal foglalja el Kars tartomanyt. Az 6rmények a
szovetségesek segitségét kérték, de azok nem voltak képesek vagy haj-
landoak ara, hogy csapatokat tegyenek partra a Kaukazus vidékén.'°
November 29-én kommunista forradalom zajlott le Eszak-Ormény-
orszagban, Alexandropol kdzponttal megalakul az Ormény Szocia-
lista Koztarsasag, amely a ,proletariatus tidvozletét” kiildte a torok
megszalloknak.!'! Ekozben a vords hadsereg is offenzivat inditott
Orosz-Orményorszag ellen azeri gerilldk timogatéséval. A fokozodé
nyomas alatt all6 6rmény kormany november 4-én tiizszlinetet kért,
majd Simon Vratzian miniszterelnok megegyezett a torokokkel Torok-
Orményorszég kiiiritésében. A december 2-4n megkotdtt giimriii
béke rogzitette a két orszag mai hatarait.''?

Vratzian még ugyanaznap lemondott Drastamat Kanayan tabor-
nok javara, aki a Dasnak-kdzponta kormany helyett atmeneti katonai
kormanyt alakitott. A tabornok targyaldsokat kezdett a vorosokkel,
és elismerte a szovjet Orményorszagot. A kommunistdk hamarosan
levaltottak Kanayant, Vratzian illegalitasba vonult, és megkezd6dott
Orményorszég szovjetizdldsa. Vratzian a Dasnak élén ellenéllasi moz-
galmat hozott létre Jerevanban, de aprilisban vissza kellett vonulnia a
perzsa hataron fekvé hegyekbe. A Dasnak-parti gerillak egészen juli-
us kozepéig kitartottak, de végiil szovjet segitséggel az 6rmény kom-
munistak kiszoritottak oket dllasaikbol, nagy résziik Perzsidba mene-
kiilt. Az j, szovjet Orményorszdg elsé vezetdje a bolsevik Alexander
Miasnikian lett.'”

Ahogy a Dasnak anyaorszagi bazisa megsziint, a szervezet suly-
pontja a diaszpdrara tevodott at. A bukds utan Vratzian emigrans kor-
manyt kezdett szervezni, aprilis 15. és majus 7. kozott Bukarestben
tartottak id6kozi partkongresszust. A konferencian csaknem min-
denki egyetértett azzal, hogy a megkezdett Nemeszisz-hadmiveletet
folytatni kell. Dontottek egy 4j szervezet, a Kiilhoni Felelds Szervezet
(6rmény roviditése szerint ABM) felallitasardl, amely felelGs lesz a
hadmotvelet logisztikajaért. Vezet6jének Garo Shahan Natalit nevezte
ki. Natali valédi neve Hakop Ter-Hakopian volt, 1884-ben sziiletett
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egy Husenik nevi faluban, Kharberd vilajetben.'* 1908-t6l a bosto-
ni egyetemen filozofiat és irodalmat tanult, és csatlakozott a Hairenik
ujsag szerkesztGségéhez, ahol rovidesen fészerkesztd, majd a bostoni
Dasnak partbizottsag tagja lett.

Natali rendkiviili szervezétehetségének koszonhetéen hamaro-
san az ABM gyakorolt iranyitast a Nemeszisz minden szerve (Haduk
Gordz, Haduk Marmin, Haduk Gumar, a Gordz amerikai kiképzéba-
zisa és az konstantindpolyi Azadamart-iroddban berendezett ,,tobor-
zdiroda”) folott. Bar a szervezés nagy részét Natali végezte, tovabbra
is Garo, mint értelmi szerz6 maradt a Nemeszisz-haldzaton beliili leg-
fels6bb autoritas.'”

1921. jalius 18-an sor keriilt a kovetkezé merényletre: Misak Tor-
lakian egy konstantinapolyi utcan leltte Bihbud Khan Javanshirt, az
Azeri Demokratikus Koztarsasag egykori beliigyminiszterét, akinek
parancsara 1918 szeptemberében szinte teljesen kiirtottak az 6rménye-
ket Bakuban. Torlakian 1890-ben sziiletett Trebizond vilajetben. Mar
gyerekkoraban szembesiilt a terrorizmussal, mivel tobb csaladtagja,
koztiik apja is fidaji volt. 1910-ben hamis papirokkal csatlakozott az
ottoman hadsereg tiizérségéhez, ahol 6rmesteri fokozatig vitte. 1914-
ben azonban elhagyta a hadsereget, és az oroszok mellé allt rmény
onkéntes hadtesthez csatlakozott. Csapataval egyiitt szabaditotta fel
sziil6falujat, elfogta az ottani mészarlas egyik elkovetdjét, egy Hassan
nevl rendért, és atadta az oroszoknak, akik agyonldtték. A harcok
eliiltével a dél-oroszorszagi Szocsiba ment a Dasnak megbizasabol,
hogy segitsen egy haborus blindsoket felkutato halozatot kiépitésében.

1920 decemberében Konstantinapolyban az Azadamart szerkesz-
téségében Harutiun Harutiuniannal és Yervant Fundukiannal egytitt
megbiztak Jivanshir megolésével. Hirom honap mulva jott a hir, hogy
Konstantinapolyban felismerték Jivanshirt, aki épp a bolsevikok ne-
vében targyalt a Porta és a vorosok kozotti kereskedelem lehetdsé-
gérél. Az iigynokok kiosztottak a szerepeket: Yervant és Harutiun a
célpont mozgasat figyelik, a halalos 16véseket pedig Torlakian fogja
majd leadni. Egy heti megfigyelés elég volt ahhoz, hogy egyértelmien
azonositsak a volt beliigyminisztert. Jivanshir nem igyekezett, hogy
ne hivja fel magara a figyelmet: két-két limuzint tartott fenn maganak
és népes kiséretének, akik mind hagyomanyos orosz kucsmat viseltek.
Julius 18-an Torlakian egy egész napon at kovette Jivanshirt és kisére-
tét, majd széllodaja el6tt harom lovéssel végzett vele. Menekiilés koz-
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ben Jivanshir testvére megallitotta és lefogta, majd a kiérkez6 francia
katonai rendérség el6allitotta. Masnapi kihallgatasan Torlakian azt
allitotta, személyes bosszubdl kovette el a gyilkossagot, mert csaladjat
a bakui mészarlasok alatt 6lték meg.

A fogdaban hamarosan egy Dasnak-iigynok, egy trebizondi no 1a-
togatta meg, a f6bérldjének mondta magat és tiszta ruhdkat hozott
neki. Valdjaban azzal a feladattal kiildte a Dasnak, hogy tandcsot
adjon Torlakiannak, hogyan valljon a kihallgatas és a per soran. Az
augusztus 28-an kezdddott per kisértetiesen emlékeztetett Tehlirian
ligyére: nagy energiat forditottak az aldozat blineinek kivizsgalasara,
kihallgattak a bakui mészarlasok szemtanuit, Jivanshir altal alairt ki-
végzési parancsokat mutattak be. A berlini perrel ellentétben ezuttal
Jivanshir hozzatartozdi is tanuskodhattak. A védelmet harom 6rmény
tigyvéd latta el, akik itt is elmebetegségre hivatkozva probaltak elér-
ni védenciik felmentését. Ezuttal ennek a védekezésnek semmi alapja
nem volt: a cellaban Torlakiannak meg kellett jatszania, hogy roha-
mai vannak, hamis orvosi papirokat szereztek be, amik bizonyitottak,
hogy 6roklott hajlama van az idegbetegségekre. Végiil két honapos
targyalas utan oktober 20-an Torlakiant ,,blindsnek, de nem felelds-
ségre vonhatonak” talaltak, mivel agy vélték, nem volt beszamitha-
t6. Bortonbe ugyan nem keriilt, viszont el kellett hagynia az Oszman
Birodalmat. Tizennyolc nappal az itélet kihirdetése utan Pireuszba
szallitottak egy gorog hajon, majd az ABM koltségén Amerikaba van-
dorolt ki.''¢

Torlakian pere utan a Nemeszisz iranyitoi szamara vilagossa valt,
hogy ugyanez a taktika még egyszer nem ismételheté meg. Az ez utan
kovetkez6 akcioknal az tigynokoknek mar kifejezetten parancsba ad-
tak, hogy ne hagyjak, hogy elfogjak oket.

A Bihbud Khan Javanshir elleni merénylettel parhuzamosan egy ma-
sik mtvelet is elindult. Arshavir Shiragian, a konstantinapolyi torok
titkosrendorség volt iigynoke Romaba ment, hogy megtaldlja és meg-
olje Szaid Halim pasa volt nagyvezirt. Halim 1913-ban lett kiiligy-
miniszter, majd ugyanebben az évben elddje, Mahmut Sevket pasa
halala utdn nagyvezir. 1914-ben megproébalta tavol tartani az orsza-
got a haborutdl, de kudarcot vallott, ezért benyujtotta a lemondasat
mindkét posztrdl. Partja és a szultan nyomadsdra ezt visszavonta, és
1917. februar 3-ig kormanyfé maradt, amikor lemondott Talaat java-
ra. Szaid Halim egyike volt azon kevés ifjatorok vezetének, akik nem
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menekiiltek el a frontok 8sszeomldsakor. O volt az egyik legutoljira
letartdztatott politikus, igy a britek mar nem tudték birdsag elé allita-
ni, ehelyett 6t is Maltan tartottak fogva, azzal az indokkal, hogy a gya-
nu szerint az drmények elleni kegyetlenkedésekre adott parancsot.
Az 6rmények listajara azért keriilt fel, mert 1915-ben 6 adott szabad
kezet a kitelepitésiikre. 1921 novemberében Szaid Hailm visszatért
Torokorszagba, de nem kapott engedélyt a maradasra, ezért Roémaba
ment, ahol egy szallodaban élt.!"”

Halim késébbi gyilkosa, Shiragian 14 éves volt, amikor kitort a
habord. Konstantinapolyi 6rményként szerencsésnek mondhatta
magat, mivel a févarosban él6 orményeket a kiilfold kozelsége mi-
att nem lehetett volna nagyobb feltinés nélkiil elhurcolni. Shiragian
ennek ellenére sem volt teljes biztonsagban: az altalanos sorozaskor
mindenkit behivtak 16 és 60 éves kor kozott, amit csak a bedel (ha-
diado) fizetésével lehetett kivaltani, a besorozott 6rményeket pedig
munkaszolgalatra kiildték. A gyilkossagok hirére sokan elmenekiiltek
a frontrdl és Konstantinapolyban kerestek menedéket, ahol keresz-
tény csaladok bujtattak 6ket. A menekiiltek pincékben, padlasokban
valo bujtatasara egy egész foldalatti halozat jott 1étre, amit ,,Padlas-
hadseregnek” neveztek egymas kozott. A haborut kb. 15 000 ember
vészelte at ilyen modon. A Shiragian-lakas is ennek a hadseregnek
lett az egyik tdmaszpontja, szamos menekiiltet és katonakoru férfit
bujtattak, valamint itt rendeztek talalkozokat a Dasnak illegalitasba
vonult helyi vezet6i.''® Arsahvir a haboru vége felé ismerkedett meg
Eshreffel, a torok titkosrenddrség egyik legjobb tigynokével illetve
Vahe Thsan (eredetileg Yessayan) 6rmény besugéval. Arsahvir képes
volt a bizalmukba férkézni, Thsan és Eshref sosem fogtak gyandt, hogy
a fiatalember csalddja menekiilteket bujtat. Shiragaianék vendégeikkel
egylitt épségben vészelték at a haborut.

A haboru utan Shiragian csatlakozott egy szintarsulathoz, és rend-
szeresen fellépett egy konstantinapolyi szinhazban. Ekkorra mar a tit-
kosrenddrség fizetett (kettds) tigynoke volt, Eshreftdl cenzori munkat
kapott: a szinhazban bemutatand6 darabok szévegkonyvét el kellett
juttatnia IThsannak ellendrzésre. Nem sokkal Megerditchian megolése
utan Shiragian is felvételét kérte a Dasnak titkosszolgalataba. Thsan
hamar rajott, hogy a szovetségesének vélt fiatalember a Dasnak tigy-
noke, mégsem szolt senkinek, jé viszonyban maradt Shiragiannal,
mert ugy gondolta, rajta keresztiil alkut kothet a Dasnakkal, mivel
tudta, hogy azok keresik. Sorsa akkor pecsétel6dott meg, amikor ki-
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deriilt, felvette a kapcsolatot a kemalistakkal és még egy listat is at-
adott nekik azokrol az 6rmény értelmiségiekrdl és forradalmarokrol,
akikrdl ugy gondolta, késébb gondot okozhatnak az Gj kormanynak.
Az Azadamart iroddjaban Shiragiant biztak meg Ihsan megfigyelésé-
vel, mert 6 kdnnyebben a kozelébe férkézhetett. Shiragian felajanlotta
Thsannak, hogy életben hagyjak, ha kiadnak nekik egy masik bestugot,
aki el6tte allt a Dasnak feketelistdgjan.'"® Thsan megigérte, hogy megte-
szi, de ezt az igéretét nem tartotta be.

Shiragian ezutan maga ajanlkozott fel, hogy meg6li a besugot.
Attdl £élt, hogy Thsan a kemalistak altal ellen6rzott Anatoliaba me-
nekiilhet, ahova a Dasnak keze nem érhetett el. 1920. marcius 27-én
tarsaval, Arshag ,Yezid” Yezdaniannal egyiitt a nyilt utcan végrehaj-
totta a gyilkossagot. (Yezdanian mar gyakorlott merényld volt, ko-
rabban a Dasnak parancsara meg6lt egy Hemayag Aramiantz nevi
besugoét.) Shiragiant felismerték és a renddrség korozést adott ki el-
lene, ezért a kovetkez6 hénapban egy baratjanal rejt6zkodott, majd
a varos azsiai oldalan talalhat6 Scutari negyedben rejt6zott el.'*® A
Dasnak hamarosan ugy dontott, Shiragiant Jerevanba menekitik at.
Torkom Ghazarian élnéven, kalandos tton, hajéval jutott el a gruziai
Batumi kikot6jébe, innen vonattal érkezett az éppen csak stabiliza-
16dott Orményorszagba. Itt rovid ideig a koztarsasag titkosrenddrsé-
gének dolgozott Levon Kalantarian alatt, feladata t6rok és bolsevik
kémek felkutatasa és letartoztatasa volt. Hamarosan Gj megbizast ka-
pott: menjen Bakuba, és semlegesitse az Ittihad két vezetdjét, Enver
Pasa volt hadiigyminisztert és nagybatyjat, a tabornok Khalik pasat.
Utjdn csatlakozott hozz4 egy maésik tigynok, az az Aram Yerganian,
aki 1920 juniusaban megolte a volt azeri miniszterelnokot, Fathali
Khan Khoiskit.

Hamis 6rmény diplomata-utlevéllel eljutottak Tbiliszibe, ahol a
hadiigyminisztertdl kapott 400 000 rubelt azeri rubelre valtottak és
hamis torok papirokat szereztek. De még az indulasuk el6tti éjszakan
a gruz rendOrség atkutatta a szobdjukat, mivel az Ormény Koztarsasig
mar az 6sszeomlas szélén allt, igy a diplomaciai mentesség tobbé nem
volt rajuk érvényes. A rendérok megtalaltak a hamis utleveleket és
egyéb arra utald jeleket, hogy gyilkossagra késziilnek. Kivallattak,
majd a Medegh er6d bortonébe zartak Gket, vademelés nélkiil, ugy-
mond gyanusitottként.”?! Egy cellatarsuk, egy Harutiun nevii 6rmény
rabld, aki korabban kapcsolatban allt a Dasnakkal, tizenetet kiildott
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a part graziai szervezetének, akik még csak nem is tudtak, hogy hol
vannak az tigynokeik. Amikor kideriilt, hogy atviszik ket a graz Szi-
bériaként ismert Koutais sivatagi bortonbe, ahonnan csak ritkan tér-
tek vissza rabok, eltervezték a szoktetésiiket. A két tigynokot gyalog
vitték at a bortonbe, amikor az uton egy elére megbeszélt jelre egy
haromtagu csoport hirtelen tiizet nyitott rajuk és rovidesen lefegyve-
rezte az Orséget, majd a rabokat egy lovas kocsival elmenekitették. A
szabadulds 6romét bedrnyékolta Orményorszig dsszeomlésénak hire,
és hogy a bakui hadmiiveletet félbe kell hagyni, mivel a célpontok mar
elhagytak a varost. [gy nem volt értelme a Kaukézusban maradni, ra-
adasul a bolsevikok Gruziat is megszallassal fenyegették. Az egyetlen
lehetdség az maradt, hogy visszatérnek Konstantinapolyba, amelyet
még mindig a szovetségesek ellendriztek, azonban ott Shiragiant ta-
vollétében halalra itélték Thsan megoléséért. Azonban a nagy kava-
rodasban (sokan menekiiltek a Kaukazusbdl a vorosok elél) sikeriilt
észrevétleniil feljutniuk egy hajora, és végiil eljutottak a févarosba.
Shiragian ismét Scutariban, az 6rmény negyedben rejt6zott el. Ez a
varosrész lényegében egy kisebb 6rmény varos volt, itt volt a Berberian
foiskola és szamos szinhaz, iskola és kavézo, igy itt nagyjabol bizton-
sagban érezhette magat. 1921 juniusaban meglatogatta a konstantina-
polyi partbizottsag egyik munkatarsa, aki elmondta neki, hogy a bi-
zottsag Romaba kiildi, mert megtudtak, hogy ott él t6bb volt ifjutorok
vezetd, koztitk Szaid Halim pasa. Ujabb hamis utlevelet kapott, eztt-
tal Arsil Sirag, egy adrianopoliszi gorog nevére. El6sz6r Marseille-be
utazott, ahol beszerzett két amerikai Browning tipusu pisztolyt. RS-
maban a volt 6rmény nagykévet, Michael Varantian bemutatta egy
mar ott 1évé tigynoknek, akit Shiragian 6néletrajzaban csak M-nek
nevezett. Valodi nevét tapintatossagbol titkolta el, mert elég rossz
véleménnyel volt réla, aggodalmaskodasaval és inkompetencigjaval
sokszor nehezitette meg Shiragian dolgat. Elsé feladatuk szokas sze-
rint a torok vezeték lakd- és talalkahelyeinek megtalalasa volt. Ro-
maban ekkoriban két térok nagykovetség is miikodott, egy az anka-
rai kormdnynak, egy a szultani kormanynak. M ez utdbbit figyelte,
mig Shiragian a kemalistakét tartotta szemmel. Egyel6re nem kaptak
konkrét utasitast egy ember megolésének el6készitésére sem, tiz lehet-
séges célpontrol kaptak fényképeket, akiket szemmel kellett tartaniuk.
A tizes listardl elséként Dr. Nazimot ismerték fel, majd Shiragian fiilest
kapott Szaid Halim egyik testérérdl, Tevfik Azmirdl. Azmi veteran kato-
na, a gallipoli csata egyik hdse volt, a volt nagyvezirhez a végsokig hiisé-
ges maradt, az emigracioba is kovette. O ugyan nem volt rajta a listan, hi-
szen nem volt koze semmilyen 6rmények ellen elkovetett atrocitashoz, de



segithetett fénoke nyomara akadni. Shiragian kovetni kezdte Azmit, aki
felvaltva jart a szultani és a kemalista nagykovetségre. Egy Villa Borghese
melletti torok kavézoban hamarosan ismét latta Azmit és egy csoport to-
rok fiatalt egy id6sebb torok férfi tarsasagaban, akivel mind rendkiviil tisz-
teletteljesen viselkedtek. Az ismeretlent Azmi meghajlassal koszontotte.
Shiragian rajott, hogy az illeté Szaid Halim lehet, ezért a Palace Hotelben
berendezett rezidencidjaig kovette. Szaid Halim par nap mulva gyanut
foghatott, elkoltozott a hotelbdl, és mar nem gyalog, hanem kocsival jart.
Shiragian a kocsijat a varosfalon tudlra kévetve ratalalt Szaid Haim 6j laka-
sara a Via Eustacchion levé villaban. Hogy gyanu nélkiil mozoghasson a
pasa hdzdnak kérnyékén, udvarolni kezdett egy Helena nevii olasz lany-
nak, aki a szomszédban lakott. Gyakran lathattak éket egytitt a kdrnyék-
beliek, igy nem keltett gyanut, hogy allandéan az ablaka alatt varakozik.

1921. december 4-én Shiragian fegyverrel a zsebében odament a
szokasos figyel6allasara. Megfigyelte, hogy a pasa délutan ketto és fél
harom kozott mindig sétara indul a Villa Borghese felé egy testér ki-
séretében, ugy dontott, ekkor fog taimadni. Amint megérkezett Halim
kocsija, Shiragian a kocsi elé ugrott, megallitva a lovakat, majd észre-
vétleniil felkapaszkodott a hinté oldalara. Kinyitotta a kocsi ajtajat, és
Halimot halantékon I6tte, testérét, Azmit pedig lefegyverezte, majd
elmenekiilt.

Az olasz rend6rség hamarosan hazkutatasokat hajtott végre a Ro-
maban tanul6é 6rmények lakdsain, a sajto pedig jelentette, hogy a t6-
rok rendorség tanacsadokat kiild segitségiil. Az olasz sajté kezdetben
az egykori haborus ellenség halalat tinnepelte, de késbb sajnalko-
zott, mert kidertilt, Halim éppen nagy 6sszegti kolcsont akart felvenni
az Olasz Nemzeti Banktol, hogy abbdl timogassa Kemalt, halalaval
azonban ez az {lizlet meghitsult.

Shiragian december 19-én egy Bécsbe tartd vonattal elhagyta Romat,
még mindig a gorog utlevelét hasznalva. Torokorszag kozelébe érve mar
nem hasznalhatta biztonsaggal a gérog személyazonossagot a gorogok
és kemalistak kozotti hadiallapot miatt, ezért Bulgaridban uj atlevelet
szerzett, majd hajoval atkelt Konstantinapolyba. Ott hamarosan felke-
reste az Azadamart irodajat, ahonnan utasitast kapott, hogy hisz nap
mulva hagyja el a varost és menjen Berlinbe, ahol egy 6tf6s osztaggal
kutasson fel harom ott €16 ifjutorokot, Aziz béget (a beliigyminiszté-
riumhoz tartozé Biliniigyi Nyomozdiroda volt igazgatdjat), Dzsemal
Azmit és Dr. Shakirt. Az Gjabb akciét, amelyben részt vett Hrach
Papazian és Aram Yeragian is, személyesen Shahan Natali iranyitotta.'*
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Aberlini A Berlinbe késziil6 tigynokok eldszor Bécsben gytltek 6ssze, Hrach
kettds p,pazian (Hazor) ekkor mar Berlinben vart réjuk. Elséként Nata-
merenylet 1; 1 ent Berlinbe, mint a Hairenik tudésitéja, amerikai ujsagiroként
konnyedén mozoghatott a varosban. A csoport 6todik tagja, Yezid pa-
raszti csaladbol szarmazott Bitlis varosabol, kordbban a Dasnak uta-
sitasara ¢ 16tte le Hemayag Aramiants 6rmény besugot, és ¢ bujtatta
Shiragiant Thsan megodlése utan. Berlinben volt még Seto Jelanian, az
Ormény Koztarsasdg volt nyomozéja, aki a torok konzulatusba épiilt
be, és a diplomaciai korokben valé kodosités volt a feladata. Féhadi-
szallasuk és talalkozohelyiik az Englisches Kaffe (Angol Kavézo) lett.
Erkezésiik utan két hétig nem mutatkoztak egyiitt, mert a washing-
toni német nagykovetség figyelmeztette a német kormanyt, hogy
varhaté egy 6rmény terrorista sejt érkezése Berlinbe. A renddrség fi-
gyelmeztette a berlini ittihadista emigransokat, és megengedte nekik,
hogy fegyvert viseljenek, hiszen Szaid Halim halala utan mar rajottek,
hogy van 6sszefiiggés az Eurdpa kiilonboz6 nagyvarosaiban elkove-

tett gyilkossagok kozott.

Shiragian lakast bérelt nem messze Azmi dohanyboltjatdl, amely
mar Talaat el6keritésében is segitett. Hamarosan kideriilt, hogy f6-
bérléje, Hanna Sack a titkosrenddrség helyi vezetéjének az édesanyja.
Shiragian el6szor megrémiilt, majd ugy dontott, kihasznalja a hely-
zetet, és megprobalja elnyerni a Sack-csalad bizalmat, ezzel elérheti,
hogy ne kelljen regisztraltatnia magat (minden Németorszagba ér-
kez6 kiilfoldi allampolgar koteles volt regisztraltatni magat a rend-
Orségnél, és bar a papirjai rendben voltak, jobb volt, ha nincs rajta
semmilyen rendérségi listan). A Sack-csalddnak egy gazdag romadniai
olajmdagnas fiaként mutatkozott be, eldszér a csaldd németjuhdszat
kozelitette meg, maradékokat vitt neki, igy beszélgetésbe elegyedett
Herr Sackkal. Késébb meghivta az Enlische Kafteba, ajandékba adott
neki egy draga inget, anyjat és névérét szinhazba vitte. Sackék, akik
csak az eldz6 évben vesztették el a csaladfét, nemsokara Shiragiant
is csaladtagként kezelték. Ekozben Hazor tovabb szétte baratsagat
Dzsemal Azmi fiaval, Ekmellel, akivel szinte minden este egyiitt jar-
tak privat klubokba. Rajta keresztiil Hazor jol értesiiltté valt az emig-
ransok politikai terveir6l.

A kiildetés soran szamos nehézségbe iitkoztek: Rovid idére csat-
lakozott hozzajuk M, és figyelmeztette 6ket, hogy a német rendérség
a nyomukban van, és jobban teszik, ha lefujjak az akciét. M még egy
jelentést is irt Konstantinapolyba, hogy az tigynokeik veszélyben van-
nak, és jobb lenne, ha visszahivnak 6ket. Natali haragjaban utasitotta
M-et, hogy az els6 vonattal hagyja el Berlint. Seto Jelinian munkajaval



is elégedetlenek voltak, a diplomata hanyagsaga miatt gyakran téves
informaciokkal vezette félre a csapatot. A célpontok szamat haromrdl
(Aziz bég, Dzsemal Azmi, Dr. Shakir) kénytelenek voltak lecsokken-
teni kettdre, csak Shakirra és Azmira koncentralhattak. Hibdi miatt
Natali Jeliniant is kénytelen volt levaltani és elkiildeni Berlinb6l. Ha-
marosan Yeziddel ugyanezt kellett tenniiik, mert az allandé varakozas
egyre jobban kikezdte az idegeit, és egyre tobbet ivott, amivel a tobbi-
eket is veszélybe sodorta.

Shiragian ekdzben egyre jobban beilleszkedett a Sack-csaladba. A
papirjainak renddrségi regisztraciojarol Herr Sack teljesen elfeledke-
zett. Egy beszélgetésiik soran megtudta, hogy a titkosrendérség min-
dent tud az ittihadista vezetékrdl, és hogy azok renddri védelmet kér-
tek, de ezt Sack nem hajland¢ teljesiteni.

Mivel Azmi szokasait mar nagyjabdl ismerték, mar csak Shakir
kovetése maradt hatra, ez Shiragian és Yerganian feladata volt. 1922.
aprilis 8-an meglattak Shakirt egy 6regemberrel sétalni az utcan, bar-
milyen kiséret vagy test6rség nélkiil. Azonban hamarosan taviratot
kaptak a konstantinapolyi kozponttél, amely M és Seto hamis jelen-
téseire hivatkozva lefujta az akciot. Mivel a két aldozat mar szinte a
keziikben volt, Nataliék ugy dontottek, csak azért is végigesinaljak.
Taviratban ennyit valaszoltak a kozpontnak: ,,A két célpontunk itt
van eléttiink. Nem fogjuk elmulasztani 8ket” Ugy dontottek, a husvét
utani héten, a ,,szent hetet kovetéen végzik el szent feladatukat”.

Husvét hétfén Shakir szokasa szerint délutan 3-kor az 6regemberrel
egyiitt elindult Azmi haza felé. Miutan bement, Yerganian és Shiragian
orakig oOrt alltak a haz koriil. A két célszemély az Uhlanderstrasse 80
alatti hazba ment at, ahol Shakirék egy baratja, a volt szmirnai kor-
manyz6 lakott (6 nem volt a kivégzendok listajan). 11:45-kor az egész
vendégsereg elhagyta a lakast és elindult Azmi lakasa felé. E16] négy
n6, Dzsemal Azmi anyja, felesége és lanya, valamint fia menyasszonya
haladtak. Mogottitk Azmi és Shakir, mogottiik pedig Shakir és Talaat
felesége, végiil hatul egy német testér ment. Arshavir és Yerganian a
csoportelé vagtak és célba vették a halalra itélteket. Shiragian fejbe [6tte
Azmit, aki azonnal meghalt. Ezutan ral6tt Shakirra, de csak megsebe-
sitette, Yerganian végzett vele. A tdrsasag tobbi tagja sértetleniil meg-
uszta a tamadast, a német testér még az elején elmenekiilt. Yerganian
kil6tt tobb utcai lampat, majd a sotétség leple alatt elmenekiiltek.

A német rendérség ekkor mar jol tudta, hogy az elkovetdk or-
mények voltak, és hogy a gyilkossagnak politikai inditéka volt.'*

123 Two *Young Turks” Murdered In Berlin, The New York Times, 1922. aprilis 19.



Masnap szamos regisztralt 6rmény bevandorlét eldéllitottak. Sack
kozbenjarasanak koszonhetéen Shiragian meguszta az eldéallitast,
raadasul Talaat o6zvegye felismerni vélte az egyik tamadot egy
Berberian nevii lipcsei didk személyében, aki honapokig iilt el6zetes
letartéztatasban. A merényl6k hamarosan sorban elhagytak az
orszagot: el6szor Natali, mert egy ujsagbdl kideriilt, a nyomozok
egy nemrég érkezett amerikai ujsagirot hoztak kapcsolatba a
gyilkossagokkal. Yerganian utlevele szerint perzsa turista volt, igy
konnyen elkeriilte a hatosagok figyelmét. Hazor még egy ideig
Berlinben maradt, mert Ekmel Azmi 6t véalasztotta ki apja temetésére
az egyik koporsovivonek. Shiragian Liberit Nazariantz, az 6rmény
emigrans kormany kovete, és Hagop Zorian professzor segitségével
hagyta el Berlint (mivel nem volt regisztralva a renddrségnél,
szabalyosan kiutazasi vizumot sem kaphatott).

Shiragian Romanian és Bulgarian keresztiil visszautazott Torokor-
szagba. A kemalistak ekkor mar arra késziiltek, hogy bevonuljanak
Konstantinapolyba, ezért az ABM kénytelen volt elhagyni Térokor-
szagot. Az konstantinapolyi Dasnak-bizottsag szintén kivonulasat
tervezte, néhany tagjuk ott maradt és illegalitasba vonult. Shiragian
augusztus 29-én utoljara visszatért Konstantinapolyba, ahol ujra ta-
lalkozott menyasszonyaval, Gainével, és az Azadamart-irodaban je-
lentést tett a berlini akcidrél. Oktdber 1-jén feleségiil vette Gainét,
majd 10-én Zaven érsektdl kapott ttlevéllel elhagytak Torokorszagot.
Csaladjaval egyiitt Franciaorszagba ment, majd Amerikaban telepe-
dett le, ahol 1973-ban bekovetkezett halalaig élt.'*

Azutolsé Az Nemeszisz-haldzat altal elkovetett utolso gyilkossagot az els6hoz
merénylet hasonléan egyediil szervezte meg a gruziai Dasnak-sejt. 1922 juli-
usaban a Tbiliszi kozponti bizottsag tudomast szerzett rola, hogy a
varosban tartézkodik Dzsemal pasa volt tengerészeti miniszter, aki

szintén rajta volt a kivégzendok listajan. A sejt két vezetdje, Giirun
Kazazian és Dikran Avedissian eltervezték a kovet megolését. A fel-

adatot Stepan Dzaghigianra, az egyetlen kéznél levé fidajira biztak.
Dzaghigian 1886-ban sziiletetett egy szegénységtdl sujtott romai ka-

tolikus faluban. 1908-ban lépett be a partba, a haboru alatt 6 is az oro-

szok mellett harcolt. A szovjet megszallas alatt végig a Kaukdzusban

maradt, mert remélte, hogy itt Enver vagy Dzsemal nyomara akadhat.
Dzsemal volt az egyetlen ifjutorok vezetd, aki megpréobalta magat

elhatdrolni az 6rmény népirtastol. Memoadrjaiban elitélte a mészar-
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lasokat és bocsanatot kért a torténtekért. Hangoztatta, hogy min-
dig elismerte az 6rmény forradalmarok batorsagat és felemlegette a
Dasnak és az Ittihad kozotti egyiittmiikodést. A mészarlasokért nem
az allamot hibaztatta, hanem a kurdok, torokok és 6rmények kozotti
fesziiltségek kirobbandséval magyarazta. Allitotta, hogy 6 a deporta-
last eleve ellenezte, és tett rdla, hogy az dltala ellenérzott teriileten
senkinek ne essen bantédasa. Persze megemlitette, hogy az 6rmények
az oroszok ,,6t0dik hadoszlopaként” veszélyt jelentettek a torokok ha-
borus céljaira.” Ennek ellenére a haboru utan is kapcsolatban maradt
Talaattal és tarsaival.'?

1922 juliusaban Dzsemal a Gruz Szovjet Koztarsasag vendégeként
Thiliszi Soloaki nevii keriiletben tartézkodott. A Tbiliszi sejt raallitott
egy Dasnak-ligynokot, aki a volt miniszter minden mozdulatat kovet-
te. Dzsemal mindenhova két testérrel ment, rendszeresen tett latoga-
tast a helyi Cseka kozpontjaban és az 6rmény csekista Atarbekian la-
kasan. A merényletben részt vett Dzazaghian unokadccse, Ardashesh
Gevorgian és egy Bedros Der-Boghassian nevii fidaji. Julius 25-én
a harom merénylé a Cseka irodaja el6tt varakozott, mig rovidesen
feltlint Dzsemal és két testére. Gevorgian és Der-Boghassian mogé-
jiuk keriilt és tiizet nyitott, Dzazaghian szembdl tiizelt. A tizharcban
végeztek Dzsemallal és mindkét 6rrel. A merénylet utan Atarbekian
értesitette a gruziai cseka vezetdjét, Tsintsadzét, aki személyesen vette
at a nyomozast. Egy 6rmény bestigd, Bedrossian segitségével mint-
egy 200 Dasnak-aktivistat letartdztattak, de a gyilkosok nem keriiltek
el6. Késébb Drastamat Kanayan tabornok kozbenjarasara elengedték
a letartoztatott 6rményeket, de hamarosan a Cseka kapott egy fiilest
Kazazianrdl és Stepan Dzazaghianrol, és azon nyomban letartédztatta
Oket. Soha tobbet senki nem hallott réluk.'”

Megalakuldsa utan nem sokkal a Shahan Natali vezette ABM atvette
az iranyitast a Nemeszisz-halozat szervei, majd lassan a teljes hirszer-
zés folott. A masodik berlini merénylet idejére mar nemcsak a hir-
szerzést, de a helyi partbizottsagokat is gyakorlatilag 6k ellendrizték.
Az 1j szervezet hirtelen meger6sdodése miatt a szakadas a Vratzian
vezette egyesiilt parthivatal (kozpontja a perzsiai Tebrizben volt) és
az Kiilhoni Felelds Szervezet kozott elkertilhetetlen volt. A berlini
merénylet alatt fellép6 komplikaciok és nézeteltérések csak tovabb
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fokoztak az ellentéteket. A tebrizi hivatal egyre jobban tartott attol,
hogy a part fegyveres szarnya kikeriilhet az 6 ellenérzésiik alol, bar
hivatalosan eddig sem volt koziik semmilyen merénylethez. A lat-
vanyos szakitasra 1923-ban a Bécsben tartott id6kozi konferencian
keriilt sor, amelyet az 1924-25-re elhalasztott tizedik vilagkongresz-
szus helyett tartottak. Natalit kérd6re vontak a berlini akci6 tul magas
koltségei miatt, még korabbi szovetségese, a Kiilonleges Alap (Haduk
Gumar) egyik feleldse Aharon Sachaklian is kritizalta koltekezése és
fegyelmezetlensége miatt, amiért ellenszegiilve a part parancsanak,
nem fujta le a misszidt. Natali egyre jobban elszigetel6dott, korab-
bi tekintélyét sosem tudta visszaallitani, mig végiil arra kényszerdiilt,
hogy kilépjen a partbol.

Ezeken az ellentéteken tdil a Dasnak alkalmazkodni prébalt az
Uj helyzethez: Vratzian egyre inkabb a bolsevikokat és nem a toro-
koket latta a f6 veszélyforrasnak, igy készek voltak megegyezni a
kemalistakkal. Natali ezt aruldsnak tekintette, mivel szerinte az or-
mények sosem békélhetnek meg a torokokkel. Az ABM Vratzianék
véleményére fittyet hanyva folytatta eddigi politikajat. Abraham
Gulkhandanian, az ABM tagja a part nevében elismerte Szovjet-
Orményorszagot, Armen Garo pedig reményét fejezte ki, hogy az or-
mény f6ld ,,megjavithatja” a bolsevikokat, és hogy az 6rmény bolse-
vikok orosz szovetségeseikkel képesek lesznek az orszag felvirdagozta-
tasara. 1922 Gszén Garo, aki romlo egészsége miatt egyre kevesebbet
vett részt a partéletben, elhagyta az Egyesiilt Allamokat, miutén siker-
telentil kezelték betegségét, Genfbe ment, hogy élete végén csaladja-
val lehessen. Itt halt meg 1923. marcius 23-an. A Nemeszisz haldzat
fenntartasa igy szinte teljes egészében Natalira harult.

A Lousanne-i béke alairasa utan a Dasnak latszolag ismét forradal-
mi utra lépett.’?® Ennek oka, hogy a kemalistak gy6zelmével mar nem
volt mit veszteniiik, és ugy tlint, a diplomacia ttja kudarcba fulladt: a
kemalistakat nem sikeriilt elszigetelni, ehelyett 6k maguk szigetel6d-
tek el, a Lousanne-i béke (1923. julius 24.) végleges szovegében egy
sz6 sem esett orményekr6l.'” Az drmények ismét szovetséges nélkiil
maradtak, igy a parthivatal fontolora vette, hogy amint kordbban ha-
sonld helyzetben tették, fegyveres ellenallasba kezdjenek. A Dasnak
tizedik, pdrizsi vilagkongresszusan 1924 novembere és 1925 janu-
arja kozott Natalit megbiztak, hogy gyijtson pénzt ujabb politikai
gyilkossagok el6készitésére, azonban négy év mulva, a tizenegyedik
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kongresszuson minden tisztségét6l megfosztottak. Natali sért6dott-
ségében kilépett a partbdl, ezzel véglegessé téve a Nemeszisz-halozat
megszlinését.”*® Natali 1933-ban Amerikaban sajat szervezetet alapi-
tott Nyugati Ormény Felszabadité Szovetség néven, majd tiz évig az
AGBU (Armenian General Benevolent Union) nevi jotékonysagi-
kulturalis szervezet New England-i titkara volt. Elete hatralevé részé-
ben inkabb iréi, koltéi munkassagaval foglalkozott, 1960-tdl vissza-
vonultan élt Watertownban 1983-ban, 99 éves koraban bekévetkezett
halalaig."!

A Nemeszisz munkajat ironikus médon nem a Dasnak, hanem el-
lenfeleik, Kemal és a bolsevikok folytattak. A triumviratus utolsé é16
tagja, Enver 1922. augusztus 4-én Bukhara mellett a bolsevikok ellen
vivott csataban esett el. Enver 1919 majusaban Oroszorszagba utazott
és egyiittmiikodott a bolsevikokkal, mivel azt remélte, a segitségiikkel
visszatérhet Torokorszagba. Terveit azonban a vorosok és kemalistak
szovetsége meghitsitotta. Ezutan Lenin Turkesztanba, Kozép-
Azsidba kiildte, hogy kozvetitsen a szovjetek és a muszlim lazadé
torzsfok, az un. baszmacsik kozott. Enver, magat 4j Timur Lenknek
képzelve ugy dontott, neki kell a baszmacsi-felkelés élére allni és Bels6-
Azsiat felszabaditva létrehoznia egy pantorok birodalmat. Turkesz-
tanba érve felkereste az egyik torzsf6t, Junaid Khant, aki Enver szol-
galataba allitotta katondik egy részét és harcba szalltak a lazadas leve-
résére kikiilldott szovjet katonakkal, de hamar vereséget szenvedtek
a Szemjon Bugyonnij vezette elit Voros Lovassagtol. A végsé csatara
1922. julius 25-én a tadzsik Satalmish falu mellett keriilt sor. Enver
lovasaival még egy utolsé elkeseredett rohamot inditott, és emberei-
vel egyiitt a géppuskatiizben esett el. 1** Az Enver ellen harcold lovas-
dandérban szolgalt egy szakasz 6rmény bolsevik is Hagop Melkunian
vezetésével. Enver haldla igy bekeriilt az 6rmény legendariumba: egy
ormény csekista, G. Abegekov éllitotta, hogy 6 vezette a bujkal6é Enver
nyomara Bugyonnij lovasait. Masok rebesgették, hogy Envert az or-
mény lovasok parancsnoka olte meg. Valdjaban nem lehet tudni, ki
adta le a halalos l6vést, a pasat a csata utan emberei mellett holtan
talaltak a csatatéren.'”

Dr. Nazim volt az utolsé a Dasnak feketelistajarol, akit (ugyan mas
blinok miatt) felel6sségre vontak. Nazim el tudta keriilni a Nemeszisz
tigynokeit, és a kemalistak gy6zelme utan évekig szabadon élt Kons-
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tantindpolyban. 1926-ban azonban részt vett egy Atatiirk ellen sz6tt
Osszeeskiivésben: Kemalt egy nyilvanos megjelenése alatt bombaval
akartak megolni. A koztarsasag rendérsége elfogta Nazimot, és még
abban az évben felakasztottak tarsaival, Dzsavit béggel, Kara Kemallal
és Ismail Djanpoladdal egyiitt."** Atatiirk 1926. augusztus 1-jén a Los
Angeles Examinerben megjelent, Emile Hildebrand svajci jsagiro-
nak adott interjuban az tiggyel kapcsolatban megjegyezte, az elitéltek
az 0sszeeskiivésen kiviil feleldsek voltak ,,tobb millié keresztény alatt-
valé halalaért, akiket kegyetlentil, tomegesen eltiztek otthonaikbdl és
lemészaroltak” Az Osszeeskiivés miatt Osszesen tizenharom egykori
ifjatorokot végeztek ki, ebbdl Nazimmal egyiitt hatan voltak kotheték
valamilyen mdédon az 6rmény népirtashoz. A kivégzettek kozt volt
a Teskilat-i mahsuse harom tagja (Halis Turgut, Yenibahgeli Nail és
Filibeli Hilmi), akik a haboru alatt 6rmények kitelepitését és lemé-
szarlasat feligyelték.'
4%

A Nemeszisz-hadmiivelet sordn 6sszesen kilenc személyt, harom o6r-
mény besugoét (Aramiantz, Megerditchian, Thsan) valamint hat azeri
és torok haboruas blinost (Talaat, Javanshir, Szaid Halim, Dr. Shakir,
Dzsemal Azmi, Dzsemdl pasa) 6ltek meg. Oket és az 1919. 4prilis
8-an kivégzett Kemal béget kivéve nem volt mas, akit az 6rmény nép-
irtasban valo részvételéért barmilyen formaban megbiintettek volna.
A Nemeszisz-hadmtivelet igy tulajdonképpen befejezetlen maradt.
Eleve lehetetlen vallalkozas lett volna az sszes haborts blings meg-
talalasa. A hadmtvelet ennek ellenére némi elégtételt jelentett a roko-
naikat elvesztett ormények szamara, hiszen a f6blingsokon, a népirtas
értelmi szerzéinek nagy részén és a Teskilat-i mahsuse vezetdin sike-
rilt bosszuat allni. Emiatt Tehlirianra, Shiragianra és a tobbi Neme-
szisz-ligynokre sokan mdig nemzeti hdsként tekintenek Orményor-
szagban és diaszporaban. Bar az onbiraskodas jogilag és erkolcsileg
is kifogasolhatd, a Nemeszisz-hadmuveletet alapvetden a nemzetkozi
jog egy hianyossaga sziilte, amely lehet6vé tette, hogy szazezrek gyil-
kosai biintetlenek maradjanak. Mivel a jog nem illeszkedett a tarsda-
lom igazsagérzetéhez, az emberek torvénytelen eszkozokkel potoltak
a hézagot.
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ELTE BTK Torténelem MA 1.

Mihalyké Agnes
A Tangentpoli-botrany (1992-1994)

Milano, 1992. februdr 17. Mario Chiesa, a Pio Albergo Trivulzio, egy Bevezetés
milanoéi id6sek otthona igazgatdja, a szocialista part (PSI) egyik helyi
vezetdje, irodajaban fogadja Luca Magni kisvallalkozot. Az 7 milliot
lira' kézpénzt hoz neki, a 10%-ot az idGsek otthona éves takaritasi
munkalatainak hasznabdl. A masik felét még nem sikertilt el6terem-
teni, mentegetdzik Chiesa kérdésére, és beszéltetni probalja munka-
adojat. A kabatja zsebében egy mikrofon rejlik, taskajaban felvevo ka-
merdt visz. Néhany perccel késobb kinyilik az ajto, és belép Antonio
Di Pietro, a milanoi igyészség helyettes tigyésze, a csenddrok kapita-
nyanak és harom csenddr kiséretében. Chiesa még elmegy a mosdo-
ba, hogy a csatornan keresztiil eltiintessen tovabbi 30 milliot, amelyet
aznap kapott. Ez azonban mar nem segit rajta, estére a reménybeli
polgarmesterjeldlt a milandi San Vittore bortonben taldlja magat.?
Ekkor senki, még Antonio Di Pietro maga sem gondolta, hogy vala-
mivel tobb, mint egy év mulva a milandi tigyészség korrupcios tigyek-
kel foglalkozo iigyosztalya, akiket az olasz sajté csak mint a ,,pool”
emlegetett, 7 miniszter, 3 parttitkar és a parlament csaknem fele ellen
fog korrupcio, sikkasztds és illegdlis partfinanszirozds megalapozott

1 Osszehasonlitdsként: 1993-ban egy csaldd atlagosan 3,3 milli lirét keresett. Quanto
guadagna una familia? Circa 3,3 millioni. Corriere della Sera 1995. februar 25. Forras:
http://archiviostorico.corriere.it/1995/febbraio/25/Quanto_guadagna_una_
famiglia_Circa_co_0_95022511137.shtml, Let6ltés datuma: 2011. november 13.
2 CERVI-MONTANELLI 1993 298. p.



gyanujaval vizsgalatot folytatni.> Azonban a torténelmi emlékezetben
ez a datum hatarvonalat jelent: a Tangentopoli (Kenépénzek Varosa)
név alatt elhiresiilt botrany, az elmult évtizedek legnagyobb hatasu
korrupcids botranyanak kezdédatumat.

Az 1990-es évek nemzetkozi viszonylatban is kedvezett a bot-
ranyoknak. Brazilidban az elnok lemondasat kényszeritette ki egy
1992-ben, egy évvel késdbb Japanban a jobboldal 1955 6ta tart6 ha-
talmat torte meg egy masik, Spanyolorszagban, majd az évtized vé-
gén pedig Németorszagban és Oroszorszagban gyakoroltak kiilon-
b6z6 botranyok jelentés hatast a politikara.* Azonban ezek koziil a
Tangentopolinak volt a legnagyobb a kiterjedése és a hatdsa is. Az
ujsagokban Mani Pulite (Tiszta kezek) névvel illetett birosagi akcio
az egész orszag teriiletén tobb mint 6000 vizsgalatot kezdeményezett
korrupt politikusok, sikkasztd koztisztviselk és kendpénzeket fizetd
vallalkozok ellen (amelybdl nagyjabol 1300 esett a milandi tigyészség-
re). Az akcid kovetkeztében 1994 elejére 336 képviseld, 100 szenator,
331 regionalis, 122 megyei és 1525 telepiilési tanacsos keriilt birosag
elé’ Ez egy valodi politikai ,,foldrengést” eredményezett. A partok,
amelyek a masodik vilaghaboru 6ta uraltak a politikat, megsziintek
létezni, tagjaik szétszorddtak a szélrozsa minden iranyaba. A korab-
ban a hatalombdl kizart partok, a kommunista part és utddpartjai,
valamint a széls6jobb pedig atalakulva ugyan, de lehetdséget kaptak a
kormanyzasban valo részvételre. A politikai vezetdréteg lecserélddott,
az 1994-ben megvalasztott képvisel6k csaknem 60%-a iilt eldszor a
parlamentbe. Ez a folyamat, a valasztasi rendszer ezzel parhuzamo-
san torténé megvaltoztatasaval egyetemben az addig ,tokéletlen bi-
polarizmusként” leirt olasz partrendszert ,polarizalt tobbpdlusuva”
alakitotta 4t. Ennek a valtozdsnak a titkrében szokas ,els¢” és ,,ma-
sodik” koztarsasagrdl beszélni, amelyek kozott a hatarvonalat éppen
a Tangentopoli-botrany jelenti, amely a f6ldcsuszamlasszeri valtoza-
sokhoz az indité 16kést adta.®

Olaszorszag mindig is korrupt orszagnak szamitott, ez nem volt
titok. Délen hatalmas klienturak és a maffia, északon nagyméretii al-
lami megbizatasok és a kiterjedt allami szektor szolgaltattak a megfe-
lel6 talajt a korrupcié elterjedéséhez. Az igazsagszolgaltatas korabbi
harcai a rendszer felszamolasa érdekében azonban rendre megakad-
tak egy-egy tigynél. Kisebb botranyok mindig voltak, azonban ezek

3 GrILLI DI CORTONA 2007 61. p.

4 RAYNER 2005 9. p.

5 GRILLI DI CORTONA 2007 61. p.
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sosem terjedtek tal egy-két szereplén. Mi tette a Mani Pulite akciot
ennyire kiillonb6z6vé? Mi inditotta be 1992-ben a lavinat, amely egy
egész politikai rendszert temetett maga ald? Es mi éllitotta meg? Sike-
rilt végiil a korrupcié megfékezése?

A kérdések megvalaszolasara és a Tangentopoli értelmezésére
rengeteg munka sziiletett. Minthogy f6szerepldje, a vizsgalatai révén
sztarra valt Antonio D1 PIETRO a vizsgalatok végével politikai kar-
rierbe kezdett, népszeriisége fenntartasa érdekében eldszeretettel
értelmezi és tartja napirenden sajat 20 évvel ezel6tti tevékenységét.
Ennek egyik eredménye az az interjukotet, amit Giovanni Valentini
készitett vele 2000-ben. Bar a 2001-es valasztasok el6tt nem sokkal
jelent meg, és propagandacélokat szolgalt, az események f6szerepldjé-
nek visszaemlékezése még igy is hasznos forras.” Tobb, az események
tuddsitasaban részt vevo jsagird is megirta késébb torténteket konyv
formajaban, igy Antonio CaArRLUCCL? Enrico NASCIMBENI és Andrea
PaMPARANA,’ valamint Gianni BARBACETTO, Peter GOMEZ és Marco
TrRAVAGLIO is.'° Ezek az értelmezések elsésorban a milandi tigyészek
modszereit és tigyességét emelik ki a siker okaként.

Giuseppe MAMMARELLA, Olaszorszag jelenkori torténelmének
szekértdje ezzel szemben a kiilpolitikai helyzet valtozasara helyezi a
hangsulyt."" Pietro GriLLI DI CORTONA a rendszer altalanos valsagat
emeli ki, amelyben a Tangentopoli mintegy a rendszervalté esemé-
nyeket berobbant¢ szikra szerepét jatszotta.'”> Napoleone COLAJANNI
az olasz igazsagszolgaltatas kiilonleges helyzetét, és a hatalmi agak
egyensulyanak a Mani Pulite idején lejatszodo felborulasat elemzi,
és a hatalmi versengés dinamikdjaban vizsgdlja az eseményeket.”
Hervée RAYNER pedig a Tangentopolit mint botranyt probalja ele-
mezni, a média és a kozvélemény politikaformalo erejére helyezve a
hangsulyt."*

Kétségtelen, hogy mindezek a tényezék hozzajarultak a Mani
Pulite sikeréhez, és valdszintileg egyik nélkiil sem torténhettek volna
meg ezek az olasz politikai életet ilyen mélységig felforgatd esemé-
nyek. Ezért aztan dolgozatom célja nem is az, hogy Gjabb magyaraza-

7 D1 PIETRO 2000 Nem tagad le sok olyan eseményt sem, amely pedig politikai
imazsanak nem kedvez, igy példaul azt sem, hogy Berlusconi felkérte miniszternek
els6 kormanydba.

8 CARLUCCI 2002

9 Antonio Di Pietro beszamoldira tdmaszkodva, NASCIMBENI-PAMPARANA 1992
10 BARBACETTO-GOMEZ-TRAVAGLIO 2002

11 MAMMARELLA 1998
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tot adjak a Tangentopoli kezdeti sikerére. Célom az, hogy az esemény-
sor Osszefoglaldjat adjam: bemutassam, hogy a milanoi tigyészek ezen
kis csoportja hogyan vette a harcot a korrupcié mindenre kiterjedd
halézataval szemben, a kiils6 koriilmények szerencsés Osszejatsza-
sa és a kozvélemény, valamint a média hathatds tamogatasa mellett
milyen sikereket ért el, és végiil, mikor ugy tiint, hogy a korrupcios
halézatoknak sosem akar vége szakadni, és a kdzvélemény megunta
a bizonytalansagot, hogyan szenvedett vereséget a feltorekvd régi-uj
szerepl6tol, Berlusconitol.

A dolgozat elsé részében tehat bemutatom a rendszer mtikodését a
botrany kirobbandsa el6tt: az els6 koztarsasag alkotmanyos rendjét, a
rendszer kibontakozé valsaganak jeleit, majd a korrupcié haldzatat és
az olasz igazsagszolgaltatas helyzetét, amely sajatossagai révén lehetd-
vé tette az ligyészek hatékony eljarasat. A masodik fejezetben leirom a
botranyt: kozvetlen eldzményeit, Mario Chiesa tigyét, a lavina-eftek-
tust, amellyel tovabb terjed egészen a miniszterek szintjéig, majd be-
mutatom a milanoi tigyészek modszereit, amelyek elsegitették a lanc-
reakcié kibontakozasat, irok a tobbi tigyészség munkajarol, kiilonleges
tekintettel a maffia elleni harcban a Tangentopolival parhuzamosan
eredményeket elért palerméi tigyészségre, végiil pedig részletezem a
Berlusconi ellen inditott vizsgalatokat, tekintettel a kérdés aktualpoli-
tikai jelentGségére is. A harmadik fejezetben pedig a vizsgalatokat ért
tamadasokat és kritikakat mutatom be: el6szor a végrehajté hatalom
kezdeti probalkozasait az onvédelemre, a lavina megallitasara és a
helyzet normalizaldsara, majd a pool munkadjat ért kritikakat és vada-
kat, legvégiil pedig Berlusconinak a média, az igazsagszolgaltatas és a
torvényhozas szintjén tortént 6sszehangolt tamadasat, amellyel sike-
riilt elérnie Antonio Di Pietro lemondasat és a vizsgalatok elapadasat.

Az A Tangentopoli megértéséhez elengedhetetlen az ugynevezett olasz
elofeltételek _lss koztarsasag” rendszerének ismerete. Az ,elsd” és ,,méasodik koz-
_ AzEIs6 tarsasag” fogalmak az 0jsagiréi nyelvben sziilettek az 1992 és 1994
Koztarsasag ; .. .. . 1 1 . L oLt Z .
kozott lezajlott foldindulds eredményének leirdsara, és alkotmanyjogi
értelemben pontatlanok, hiszen nem keriilt sor az olasz alkotmany
modszeres revizidjara. Ennek ellenére hasznalatosak a politoldgiai
szaknyelvben és a torténetirasban is, mert segitségiikkel elkiilonithet6
az Olasz Koztarsasag torténetének két, els6sorban partrendszerében

alapvet6en kiilonb6z6 szakasza.'
Az ,els6 koztarsasag” rendszerét az 1946-47 soran kidolgozott al-
kotmany hatarozta meg. Az alapokmany a fasizmus utani politikai

15 MOLNAR 2011 14. p.



erdk széleskorli konszenzusan alapult. Nagyban taplalkozott a fasiz-
mus tapasztalataibol, igy arra torekedett, hogy egy, a parlamentnek
minden tekintetben felelds, parlamentaris kormanyt hozzon létre, és
igyekezett megakadalyozni a végrehajté hatalom tulzott megerdsodé-
sét fékek beépitésével, amelyeket azonban csak fokozatosan 1éptettek
életbe. Ezek a fékek: a koztarsasagi elnok, akinek hatalma a helyzet
tiiggvényében, er6s kormany hidanyaban jelent6sen megnévekedik az-
altal, hogy jogositvanyai kozé tartozik a parlament id6 el6tti feloszla-
tasa illetve a kormanyfé megnevezése;'® az Alkotmanybirésag (1953-
tol); a Birdsag Legfels6 Tanacsa (1956-t6l), amely feladata a birdkat és
allamiigyészeket érintd 6ssze dontés meghozatala, és az igazsagszol-
galtatas onallosagat garantdlja; a régiok (1970); illetve a térvényho-
z6 népszavazas (1970), amely a torvények elfogadasat vagy eltorlését
szentesitheti. A kormany hatalmanak korlatozasat célozta a kétkama-
ras parlament is, melynek két haza azonos sullyal bir, és mindkett6
egyetértésére van sziikség a torvény megsziiletéséhez."”

Az olasz alkotmdany merevnek szamit, mert megvaltoztatasahoz
kiilonleges eljarasra van sziikség. Azonban rugalmassaga abbdl fakad,
hogy a valasztasi torvény egyszert tobbséggel megvéltoztathatd. Az
1946-o0s valasztasi torvény listas, aranyos rendszer volt, preferencidk-
kal, amely a tarsadalom egészének pontos leképezésére torekedett. En-
nek megvaltoztatasara 1991-ig csak egy izben keriilt sor, amikor 1953-
ban tébbségi prémiumot adtak volna a szavazatok abszolut tobbségét
elér6 koalicionak, ez azonban nem kovetkezett be, és igy a torvényt
is eltorolték.”® Ezek utan a valasztasi torvény megvaltoztatasa a ’80-as
évekig szinte tabutémanak szamitott, és ez a rendszert is konzervilta.

A politikai rendszer masik meghatarozé elemévé a kiilpolitikai
tényez6 valt. Bar a haboru utan a leger6sebb Democrazia Cristiana
(Kereszténydemokrata Part, DC) még egyiitt tudott miikddni a ma-
sodik legerdsebb, kommunista (Partito Communista Italiano, PCI) és
a harmadik legerdsebb, szocialista parttal (Partito Socialista Italiano,
PSI), a két szuperhatalom viszonyanak megromlasaval parhuzamo-
san az olasz politikai 1égkdr is megfagyott, és a baloldalt kirekesztet-
ték a kormanybol. Ettél kezdve az olasz politikai élet a kommunis-
tak és a széls6jobb (Olasz Szocidlis Mozgalom- Movimento Sociale
Italiano, MSI altal képviselve) hatalombol vald kirekesztésére épiilt,
és ez garantalta a DC és aprd szovetségeseinek (Olasz Liberalis Part
— Partito Liberale Italiano PLIL; Olasz Republikanus Part - Partito

16 COTTA - VERZICHELLI 2008 126. p.
17 GRiLLI DI CORTONA 2007 28. p.
18 CoTTA - VERZICHELLI 2008 98. p.



Repubblicano Italiano, PRI; Olasz Szocidldemokrata Part — Partito
Socialdemocratico Italiano PSDI, majd 1962 utan a PSI is) folytonos
hatalmat 1992-ig. A valasztasi rendszer rogzitette a partrendszer szét-
tagoltsagat, mig a kiilpolitikai tényezo6k biztositottak a DC gy6ézelmét,
igy a valasztasok tétje csak annyi volt, hogy melyik partnak mennyi
jut a politikai hatalombdl, illetve, hogy a DC-nek hany parttal kell
osztoznia a hatalman.”” Ez azonban a DC tamogatottsaganak csok-
kenésével egyre tobb politikai szerepl6t jelentett. A DC szavazatai-
nak szama az elsé koztarsasag idején 1ényegében folytonos csokke-
nést mutatott, és 48,5%-r6l 1992-re 29,7%-ra apadt.”’ Ez azt jelentette,
hogy a parlamenti tobbség biztositasa érdekében egyre tobb kis partot
kellett bevonnia a kormanyzasba. A koalicié 0sszetétele bontja az elsé
koztarsasagot periddusokra. 1948 és 1963 kozott a DC centrista koa-
liciéval mikodott, a PLI, a PRI és a PSDI bevonasaval. Majd, mikor ez
kevésnek bizonyult, a PSI viszont az 1956-0s lengyel és magyar esemé-
nyek hatasdra eltavolodott a kommunista parttol, a szocialistak bevo-
nasaval és a liberalisok kirekesztésével balkozép periddus kezd6dott
(a PSI kiviilr6l 1958 6ta tamogatta a kormany munkajat). Azonban
ez id6vel sem tudott megfelel tobbséget felsorakoztatni, és igy a *70-
es évek gazdasagi és szocialis fesziiltségekkel teli iddszakaban a DC
elkezdte bevonni a megndvekedett szavazobazissal rendelkezé kom-
munista partot is egyes torvényhozasi tobbségekbe, azaz felhasznalta
az § szavazataikat és egyetértésiiket is egy-egy torvény meghozasahoz.
Ez 1976-ban intézményesiilt, amikor a kommunistak a kormanytobb-
ségbe is bekeriiltek, azaz bizalmat szavaztak a kormanynak, amelyben
azonban az amerikai vété miatt nem vehettek részt. A ,,nemzeti szoli-
daritas” idészaka 1979-ben véget is ért, részben kiilfoldi nyomasra, a
szovjet-amerikai viszony ismételt elhidegiilése miatt, részben mert a
PCI és a DC rajottek, hogy dsszefogasukkal szavazatokat veszitenek,
részben pedig mert a PSI féltette kozponti, egyensulyozoé helyzetét,
és a koalicid felbontasara torekedett.”’ Az ezt kovetd iddszakban, a
Pentapartito alatt a DC-nek teljesen besziikiilt a mozgastere, hiszen
minden kis parttal szovetséget kellett kotnie kormanyzasa fenntar-
tasanak érdekében, és igy ezek zsarolasi potencialja megnovekedett.
A koaliciok szélessége, a partrendszer széttoredezettsége és a korma-
nyok alkotmanyosan gyenge helyzete hatarozta meg, hogy az els6 koz-
tarsasag kormanyai rendkiviil rovid élettiek voltak, atlagban 10-11 hoé-
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napot éltek meg.?? Ez azonban nem jelentett valodi instabilitast, sokszor
csak arrdl volt sz6, hogy a kis szovetségesek megbuktattdk a kormanyt,
hogy az uj felallasban tobb pozicidhoz jussanak. A miniszterek nagy
tobbsége gyakran a helyén maradt, és a politikusok is sokaig valtozatla-
nok maradtak.”? Az allando osztozkodas egyrészt rendkiviil megnehe-
zitette a kormanyzast, masrészt viszont a politikusok tudatdban voltak
levalthatatlansaguknak, igy ellendrizetleniil alakithattak ki korrupcids
halézataikat. A szocialistak helyzete volt a legstabilabb, hiszen 6k, miu-
tan bekeriiltek a balkozép koalicidban, lényegében mindenhol és min-
dig kormanyon voltak: a regionalis és helyi kormanyokban a kommu-
nistakkal vagy a DC-vel, mig orszagos szinten a DC-vel szovetkezve.**

A korrupcié elterjedéséhez az is hozzajarult, hogy olasz allam
ugyanakkor Nyugat-Eurdpa legkiterjedtebb kozszektorral rendelkez6
allama volt. Ez még a fasizmus alatt épilt ki, amikor a nagy gazda-
sagi vilagvalsag nyomdn az allam a bankok és a cégek megmentése
érdekében hatalmas hiteleket nyujtott, majd ezek visszafizetésének
elmaradtaval a részvények tobbségi tulajdonosava valt. A cégeket ere-
deti terv szerint szanalni majd eladni kellett volna, azonban ez nem
sikeriilt, mert nem volt ra kereslet, igy az allam technokrata igazgatas
kezébe adta Gket. A szakért6i igazgatas megmaradt a haboru utan is,
azonban az 1950-es években a liberalizalé tendencidk felett gy6ztek
az allami beavatkozas novelésének hivei, és 1953-ban létrehoztak az
egyik legjelentdsebb agazatot, a petrolkémiai ipart 6sszefogd ENI-t
(Ente Nazionale Idrocarburi, ,Nemzeti Szénhidrogén Tarsasag”),
majd 1956-ban az allami részvételek minisztériumat (Ministero per le
partecipazioni statali). Igy a politika egyre inkdbb ellendrzése ala von-
ta a gazdasagi élet allami szektorat. A partok kiterjeszkedése azonban
nem csak a gazdasagra volt jellemzd, az olasz ,partokracia” az élet
minél nagyobb szeletére igyekezett kiterjeszteni befolyasat.®

Az els6 koztarsasag {6 jellemz6i, hogy kommunista part és a szél-
s6jobb kirekesztése a valddi alternativa hianyat és a DC egyeduralma-
nak meggyokerezését jelentette, mig a partrendszer elaprozodasa és a
szavazatok szétszorddasa a kormanyzast nehezitette meg. Nem kétsé-
ges, hogy a rendszer fenntartasa csak a kiilpolitikai tényezdk fiiggvé-
nyében volt lehetséges, ez azonban a rendszer szerepl6i szamara nem
volt vildgos. Igy késziiletleniil érte Sket *89 és *90 foldrengése, amely
az els6 koztarsasag végének kezdetét jelentette.
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Az elso

A politikai rendszer valsaga azonban korabbra vezethet6 vissza. Mar

koztarsasag 4, 1980-as években is a politikai elit csupén a rendszer fenntartasat

valsaga

tudta elérni, a politikai ,,teljesitmény” azonban minimalisra csokkent.
A Pentapartito idészakaban szavazatainak megfogyatkozasaval a DC
mozgastere is lecsokkent, minden kis parttal kénytelen volt szovet-
ségre lépni, és igy a rendszerbdl a maradék versenyhelyzet is elttint, a
valasztok szamara az ellendrzés lehetésége minimalisra csokkent. A
koalicié ugyanakkor tul széles lett, igy egyre nehezebb volt a kiilonbo-
z6 tagok mikro- és makroszint(i érdekeit 6sszeegyeztetni. Igy torvé-
nyek szama egyre fogyatkozott, a kormdnyzat nem tudott hatékonyan
reagalni a felgyiileml6 problémakra.?

Ugyanakkor a PSI zsarolasi potencialja rendkiviil megnovekedett,
hiszen nélkiile nem lehetett kormanyt alakitani. Olyannyira, hogy a
part vezetdje, Bettino Craxi 1983-ban a kormanyf6i tisztségre emel-
kedett. A szocialista part a ’70-es években teljesen letavolodott a
szovjet ideoldgiatol és a kommunista parttdl, és 1976-ban levaltotta
régi vezetdségét, ekkor keriiltek a part vezetd tisztségeibe Craxi és De
Michelis. Az 6 stratégiajuk az volt, hogy a partnak minél tobb hatal-
mi pozicidt kell szereznie, amelyeket aztan szavazatokra tud valtani.
A vezetGség ugyanakkor kevés jelent6séget tulajdonitott a szocialista
part ideoldgiai hatterének, elszakad munkas szavazdbazisatol, és az
ideologiai kiilonbség a DC és a PSI kozott fokozatosan csokkent.”
A partok elmosddasaval parhuzamosan zajlott a politika fokozatos
~elszemélyesedése”. Foleg a PSI soraiban megjelentek az ,,izletem-
ber-politikusok’, akiket a politikan beliil a karrier érdekelt, és ezt a
part egyes vezet6itdl vartak, akiknek hatalma ennek kovetkeztében
megnovekedett.?® A politikai alkuk mar nem partok és frakciok kozott
zajlottak, hanem ,,er8s emberek’, partvezet6k kozott. A Pentapartito
korszak végét a CAF hatarozta meg, amely az Gjsagiroi zsargonban
harom vezetd: Bettino Craxi, az 1946 6ta képvisel6, hétszeres minisz-
terelnok kereszténydemokrata Giulio Andreotti valamint a DC tit-
kara és mérsékelt iranyzatanak vezetdje Arnaldo Forlani szovetségét
jelentette.”

A kormanyok hatékonysaganak csokkenése egybeesett Olaszor-
szag gazdasagi problémainak megszaporodasaval. Bar a ’80-as évek
még a fejlédés iddszaka volt az olasz gazdasag szamara, az allamhaz-
tartasi hiany és a hitelallomany novekedésébdl szarmazoé gondok mar
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elkezdték érzékeltetni hatasukat. Az allamaddssag a ’80-as évek soran
folyamatosan nétt, és bar az allam ezt el6szor inflacidval, majd foko-
z6d6 adoztatassal probalta megfékezni, a bevétel novelésére iranyu-
16 intézkedések mindig egy lépéssel a kiadasok novekedése mogott
maradtak. Az allamhaztartas hianyanak els6dleges oka az volt, hogy
a partok, a meggy6z6déses szavazoikat elveszitve egyre inkabb fo-
lyamodtak a ,,szavazatvasarlas” modszeréhez: kiilonboz6 tarsadalmi
csoportoknak juttatott anyagi elényokkel probaltak megfogyatkozo
szavazotaborukat felt6lteni.” Ehhez azonban nem voltak elegend6ek
az allam bevételei, igy az allamkincstar feltoltéséhez kénytelenek vol-
tak az adokat novelni.

A terhek novekedése természetesen elégedetlenséget valtott ki az
allampolgarokban, amely a rendszer legitimitasainak meggyengiilé-
séhez vezetett (hasonldéan a Kadar-rendszer végnapjaihoz). Ez a va-
lasztasok szintjén tobb jelben megmutatkozott. A valasztok elészor
tavolmaradassal fejezték ki elégedetlenségiiket. Az els6 koztarsasag
elején még olyan magas részvétel a ’80-as évekre tobb, mint 10%-
kal csokkent, és kies6k elsésorban a PCI és a DC tamogatoi voltak.™
Ugyanakkor a szavazoi ,,illékonysag” is megnovekedett, a szavazatok
elaprozodtak, sokkal kisebb mértékben estek a DC-re és a PCl-re, és
nagyobb aranyban részesiiltek bel6liik a kisebb partok. Megjelentek
tovabba uj erdk is, akik szintén szavazatokat vittek el a régi partoktol.
Legel6szor a ligak jelentek meg Eszak-Olaszorszagban. Torténetiik a
Lista per Triestével indult az 1976-os helyhatdsagi valasztasokon, és
az 1990-es helyhatdsagi valasztasokon mar komoly sikert konyvelhet-
tek el, Lega Nord néven 0sszefogva a szavazatok 4%-at gytjtotték be,
Lombardiaban pedig a PCI-t is megeldzve a masodik parttd nétték
ki magukat.’®> Az északi szeparatizmus képvisel6i az északiak, els6-
sorban kis- és kozépvallalkozok elégedetlenségét karoltak fel, akik
szerint a rémai politikusok az Eszak adéjat elsikkasztjék, illetve déli
szavazatok megvasarlasara hasznaljak fel. A korrupcio jelensége nem
volt ismeretlen az allampolgarok elétt, és ez szintén a politikusok és a
partok hitelének megingasahoz vezetett.

A valasztopolgarok politikaba vetett hitének elvesztése nem volt
egyediilalld jelenség, Nyugat-Eurdpa mas orszagaiban hasonlé folya-
matok jatszodtak le.*® Olaszorszagban azonban a rendszer valsagat je-
lezte. Erre a rendszer szerepldi is rajottek, és megjelentek a reformot
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kovetel6 hangok. Els6ként a PSI vetette fel az alkotmany reformja-
nak igényét még a ,nemzeti szolidaritas” idészakaban, és a part kép-
viseldje, Giuliano Amato 1980-ban egy konyvet szentelt a reformok
témadjanak. A szocialistak kivansagara a tematika a parlamentben is
helyet kapott, kétkamaras bizottsag alakult megvitatasara, azonban
ezen kiviil nem tortént semmi. Id6kozben ugyanis a szocialistak sza-
mara kedvezden alakult a politikai helyzet, és a jatékszabalyok meg-
valtoztatasa tulsagosan kockazatos lett volna. Tovabba a megfeleld
konszenzus megtaldlasa is reménytelennek tlint.** A tematika felveté-
se azonban a valsag elismerésével volt egyenértékd, és erjesztd hatast
gyakorolt a kozvéleményre.

A reformok sikertelensége jol tiikrozte a rendszer tehetetlenségét.
A valtozas elindulasahoz kiils6 hatasra volt sziikség, és ez meg is érke-
zett a nemzetkozi helyzetben bekovetkez6 fordulattal. Az olasz politi-
kat 1989-92 kozott két meghatarozo kiilpolitikai hatas érte. Az egyik
a kelet-eurépai kommunista rendszerek és a Szovjetuni6 dsszeomla-
sa volt, ami az els6 koztarsasag kiilpolitikai hatterének megszlinését
jelentette. A PCI a létezd szocializmus megsztintével kénytelen volt
yjragondolni a marxizmushoz fiz6d6 viszonyat. A folyamat eredmé-
nyeképp az 1989-es XVIII. Partkongresszuson a part Achille Occhetto
vezette mérsékelt szarnya kinyilvanitotta szandékat a kommunis-
ta part megreformalasara és beillesztésére az eurdpai demokratikus
baloldal soraiba. Ugyanez a szarny 1991-ben nevében is elszakadt a
kommunizmustol, és megalapitotta a Baloldal Demokratikus Partjat
(Partito Democratico della Sinistra, PDS). Ezzel az els6 koztarsasag
egyik rendszerellenes ereje megszlint tamadni az alkotmanyos ren-
det. A part kisebbik, radikalis része azonban nem kivant elszakadni a
marxista alapoktol, igy kiillonvaltak, és megalapitottak a Kommunista
Ujjaalapités partjat (Rifondazione Communista, RF). A baloldal tehat
megujulva, készen a kormanyzasban valé részvételre, azonban meg-
osztva keriilt ki a valtozasokbol.”

Akommunistarendszerek 9sszeomlasaazonbanaDC-nekiskomoly
gondotjelentett. Egyrésztlecsdkkentazamerikaitdmogatés,azUSA-nak
mar nem volt sziiksége egy ellensulyra a kommunista veszéllyel szem-
ben. Ugyanakkor a kereszténydemokratdk nem tudtak tobbé a kom-
munizmus elleni gat szerepében tetszelegni, igy azokat a szavazataikat
is elveszitették, amelyeket korabban a kommunizmus feltartoztatasa
trtigyén gytjtottek be. A DC azonban nem érezte at a valtozas sulyat.*
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A masik meghatarozo kiilpolitikai esemény a maastrichti szerz6dés
alairasa volt 1992-ben. A szerz6dés, azaltal, hogy kilatasba helyezte az
eur6bevezetését, és szigoru fiskalis politikatirt el a tagallamoknak, ko-
moly hatast gyakorolt az olasz belpolitikara. Az allamhaztartas hianya
és az allamaddssag ekkorra olyan méreteket 6ltott, hogy bizonytalan
volt, vajon teljesiteni tudjak-e a kritériumokat. A kormany nem halo-
gathatta tovabb a megszoritasokat és az allamhaztartas rendbe tételét,
ez azonban azzal a veszéllyel jart, hogy a DC és a PSI azokat a szavaza-
tait is elvesziti, amelyeket az anyagi juttatasokért cserébe gytijtott be.”’

A valsag els6 komoly jele az 1990-es helyhatdsagi valasztasok ered-
ménye volt, amely a hagyomanyos partok mélyrepiilését, a baloldal
szavazatainak erodalodasat és az Uj er6k eléretorését mutatta.’® A
rendszer megrenditésében jatszottak szerepet a koztarsasagi elnok,
Cossiga ,,dorgalasai” is, akinek mindennapos megnyilatkozasai a va-
lasztopolgarok elégedetlenségét tikrozték, ravilagitottak a rendszer
hibaira, humoraval pedig felkeltette a kozvélemény érdeklodését a
reformok irant. Tevékenységével azonban végképp aldasta a politikai
élet hitelét, és fesziiltséget keltett mind a partok, mind az igazsagszol-
galtatassal szemben. Bukasat az 1990-es év botranya, a Gladio-igy
okozta. 1990 oktoberében Andreotti elismerte a Gladio nev titkos
szervezet létezését, amelyet a CIA az olasz allam tudtaval és kozre-
mukodésével azért tartott fenn Olaszorszagban, hogy egy esetleges
kommunista hatalomatvétel esetén ellenalljanak és lehetetlenné te-
gyék a kormanyzast. 1991-ben a kormanyf6 azt is engedélyezte, hogy
az igyben nyomozé allamiigyész, Felice Casson beletekinthessen az
addig allamtitok altal védett iratokba. Ekkor Cossiga beismerte, hogy
amikor 1966-ban nemzetvédelmi allamtitkari hivatalt toltott be, fel-
adata volt a Gladio szervezet feliigyelete, és 1992 aprilisaban benyuj-
totta lemondasat.”

A reformot kovetel6k kore azonban egyre boviilt, és az alkotma-
nyos rend legkonnyebben megvaltoztathaté pontjat, a valasztojogi
tortvényt tlizték napirendre. Miutan a politika tiz éven keresztiil te-
hetetlennek bizonyult, a DC bal szarnyan elhelyezkedé Mario Segni
kezdett szavazatgyujtésbe. Benyujtott népszavazas-tervezetei koziil az
Alkotmanybirdsag el6szor csak egy kevésbé fontosat, a tobbszori pre-
ferencia egyszeri preferenciara csokkentésérdl szolot fogadta el. Bar a
valtoztatasnak nem volt komoly stlya, a népszavazas végkimenetele
mégis jelzés értéki volt a politikai élet szamara. Annak ellenére, hogy
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a DC és a PSI a tavolmaradasra szolitottak fel valasztdikat, a népsza-
vazas 62,5%-os részvétellel és az igen szavazatok 95,6%-o0s aranyaval
érvényes lett. A partok tehat mar nem tudtak megjosolni, sem iranyi-
tani a szavazoi viselkedést. A valasztépolgarok a valasztasi torvényen
keresztiil mintegy a rendszerrél mondtak itéletet, a kozvélemény a re-
form mellett sorakozott fel.*’

Az 1992-es parlamenti valasztasok alatamasztottak a partok meg-
ingasat. A DC torténelmi minimumra, 30% ala siillyedt, a baloldal
5%-ot veszitett, és a koalicié tobbi kis tagjanak szavazatai is leapadtak.
A valasztasok igazi gy6ztese a Lega Nord volt, amely korrupcidellenes
és foderalista programjdval 8,7%-ot gy(jtott be, és Eszakon egyértel-
muen a masodik legnagyobb part lett. Szavazatokat szerzett még az
Ujonnan alapitott, elsésorban Délen jelen levé ,La Rete’, és az MSI
is timogatoi szamanak emelkedését konyvelhette el.*! A Pentapartito
parlamenti tobbsége minimalisra apadt, és igy a kormany megala-
kulasa rendkiviil elhuzédott. Ez szerencsétlen modon egybeesett a
koztarsasagi elnok megvalasztasaval, amely posztért Craxi, Andreotti
és Forlani vetélkedtek egymas kozott, igy a szavazasok rendre ered-
ményteleniil zarultak.*?

A patthelyzetbdl egy Gjabb valsag mozditotta ki az orszag vezeté-
sét. A ’90-es évek elsd fele ugyanis az igazsagszolgaltatas és a mafha
harcanak tjabb, minden eddiginél véresebb szakaszat hozta. Az igaz-
sagszolgaltatas uj, erds fegyvert kapott a kezébe a biintet6jogi eljarasi
torvénykonyv megvaltoztatasaval, vele szemben maffia gyengeségét
is mutatja, hogy egyre gyakrabban fordult er6szakos megoldasokhoz.
1990 és 1991 soran tobb allami funkciondriust és a védelmi pénz fize-
tését megtagado vallalkozot meggyilkoltak. Giovanni Falcone paler-
moi bird, akinek a nevéhez fliz6dik az 1987-es ,,maxiper” és a maffia
360 tagjanak elitélése is, a “90-es évek elején folytatta tevékenységét,
azonban konfliktusba keriilt mind birétarsaival, mind a helyi politikai
vezetéssel. Meggyilkolasanak hire azonban (1992. majus 23-4n a pa-
lermoi repiil6térre menet az autopalyan a mafha feleségével és kisére-
tével egyiitt felrobbantotta) sokkolta az orszagot. A sokk segitette eld,
hogy a politikai er6k gyorsan megegyezzenek egymassal a kormanyfé
és a koztarsasagi elnok személyében: A kormany élére Giorgio Amato
masodvonalbeli szocialista politikust, mig allamfének Luigi Scalfardt,
a DC egyik régi, a konzervativ vonalhoz tartozé vezet6jét valasztot-
tak meg, aki nyiltan felvetette a korrupcié problémajat. A személyek
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megvalasztasa a CAF tridsz gyengeségét mutatta. A kormany helyzete
azonban rendkiviil labilis volt, és a gazdasagi valsagon és megszori-
tasokon tul még egy, az olasz lirat fenyegetd spekuldcidval is szembe
kellett néznie, ehhez azonban nem allt megfelel6 parlamenti tobb-
ség a hata mogott.? Ilyen korilmények kozott érte el az orszagot a
Tangentopoli botrany és a ,Mani pulite” akcié ltal okozott politikai
foldrengés.

A partfinanszirozas a nyugati demokraciak folyamatos, altalaban
megoldatlan gondja. Ez Olaszorszagban sem volt sosem masképp.
Az olasz rendet az 1974-ben széles konszenzussal elfogadott partfi-
nanszirozasi torvény (Piccoli-torvény) rogzitette. Meghozatalat az
1973-as koéolaj-botrany tette sziikségessé, azonban a szituacié a de-
magog megoldasoknak kedvezett. A torvény fix, azonban 9sszessé-
gében alacsony Osszeget irdnyzott el a partok finanszirozasara az
allamkincstar részérdl, azonban megtiltotta a partok finanszirozasat
barmilyen allami, vagy 20% feletti allami részesedéssel rendelkezd
tarsasag részérdl, és ezzel elzart egy kordbban legalis csatornat.** A
maganszemélyektol érkezett tdimogatds pedig akkor legalis, ha az il-
letékes szerv engedélyezi, és rogzitésre keriil a part konyvelésében.
Biintetésként a torvény 6 honaptol 4 évig terjedd szabadsagvesztést,
illetve az 0sszeg haromszorosaig terjed6 pénzbiintetést irt el6. A par-
tokhoz hozzarendel egy, a finanszirozasért felelds titkart, akinek fel-
adata a part koltségvetésének publikalasa évente a sajtoban, ahol az
egymillio lirat meghaladé hozzajarulasok juttatéjat név szerint is meg
kell nevezni, és a beszamoldt a Parlamentnek is el kell juttatni. Ezzel
probaltak a partok finanszirozasat atlathatova tenni.*”

Az elkovetkezd korrupcids botranyok (pl. Lockhead, 1976)
azonban megmutattak, hogy a probléma messzirdl sincs megoldva.
Ezért 1981-ben ujbol valtoztattak a torvényen, kétszeresére emel-
ték az allamtdl kapott tamogatas Osszegét, azonban megtiltottak a
pénz folyositasat kozvetlentil a politikusoknak illetve a parton be-
lili frakcidknak is, és a beszamolasi kotelezettséget minden egyes 5
milliét meghalado folyositas esetére eldirtak. A biintetést az dsszeg
6-szorosaig engedélyezték és a koltségvetés ellendrzését a part szak-
embereire biztak.*
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A partfinanszirozas, és az ezzel rendkivill szorosan Osszefiiggd
korrupcidé azonban a rendszer stlyos problémaja maradt. Mindenki
szamara vilagos volt, hogy nagy kiilonbség fesziil a partok altal szem-
mel lathatéan elkoltott pénzek, és az tjsagok hasabjain minden janu-
arban megjelend koltségvetési beszamolok kozott. A partok ugyanis,
holott mindossze annyit kellett volna tenni, hogy a kapott pénzeket
feltiintetik a part koltségvetésében, ezt mégsem tették meg, mert fenn
szerették volna tartani a fiiggetlenség latszatat.”” A helyzetet bonyo-
litotta, hogy a két nagy part, a DC és a PCI forrasainak nagy hanya-
da kiilfoldrél, az USA-tdl és a Szovjetuniotdl érkezett. A PSI, amely
ezekbdl a forrasokbol sokkal kevésbé tudott részestilni, jobban ra volt
utalva az olasz tamogatasra, amelyet, milandi kozponta révén elsé-
sorban az Eszak nagyipari vallalataitél és pénzintézeteitél szerzett be.

Olaszorszagban a klientelizmus jelensége mindig is ismert volt,
foleg délen. A korrupcié azonban a '70-es évektdl kezdett elterjed-
ni rendkiviil széles korben, amikor az ideologiai konfliktus csokkent,
ugyanakkor a halézatok megszilardultak. A helyzetet rogzitette, hogy
nem volt érdemi versengés a partok kozott, igy nem volt, aki szamon
kérhetett volna a kovetkezé torvényhozasi ciklusban. A kontrollfunk-
ci6 még helyi szinten sem miikodott, mert az olasz valasztopolgar sza-
vazatanak stabilitdsa miatt még a helyi vezet6ket is ritkdn cserélték.
Ez a pozicidk feletti osztozkodas kiterjedt és megszilardult rendsze-
rét hozta létre, amelyben minden part, beleértve a kommunistakat is,
részt vett. A korrupcid tobb fajtaja rogziilt. A véllalatoknak, amennyi-
ben allami megbizasokat akartak kapni, vagy engedélyeket szerettek
volna elérni, megfelel aranyban minden partnak kellett juttatniuk a
haszonbdl szazalékokat. Fizettek tovabba, ha el akartak keriilni egy
vizsgalatot vagy biintetést, s6t, adott esetben a parlament tagjainak is,
ha szamukra kedvez6 torvényt szerettek volna elérni.*® Az eredmény
avilag legdragabb kozépitkezései lettek, példaul a milandi metro vagy
a velencei Serenissima autépalya; és sokak koziilik, féleg a déliek so-
sem késziiltek el, mert a feleknek érdekiikben allt elhtzni az épitke-
zést, hogy minél tobbet kereshessenek rajta.*’

A korrupciéban résztvevék tobbféle szovetséget hoztak létre a
rendszer védelmére. Volt olyan csoport, a politikus és a vallalkozo
mellett egy kozvetitot is tartalmazott, a part egyik vezetdjének embe-
re, egy ,uzletember-politikus”, akin keresztiil a tranzakcio lezajlott. A
partnak ugyanakkor "pénzbehajtéi” is voltak, gyakran adminisztrativ
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titkari funkcidban, akik a politikusok fedezésére szolgaltak. A pénz
visszaforgatasat pedig neviiket kolcsonzé személyeken keresztiil ol-
dottak meg. A rendszert rokoni és barati kapcsolatok, tizleti és politi-
kai szovetségek, valamint a kolcsonos zsarolasi potencial fogta egybe.
Mas esetben a kiilonb6z6 partok képviseldi alkottak szovetséget a po-
ziciok leosztasara. Megint maskor a szovetségek csak alkalmiak vol-
tak a koztisztviselok, politikusok, hivatalnokok és kozvetit6ik kozott,
és elsGsorban a partkassza feltoltését szolgaltak.™

A korrupcié helyzete a ’80-as években tovabb romlott. A
Pentapartito korszakaban teljes volt a politikai szélcsend, viszont a
politika koltségei egyre jobban emelkedtek, ahogyan a hagyomanyos
partokra esé meggy6zddéses szavazok lemorzsolddasaval egyre tob-
bet kellett kolteni a szavazatok megvasarlasara. Raadasul a ’80-as évek
végén a kiilfoldi tamogatas is elapadt, igy a partoknak 4j finansziroza-
si formak utan kellett nézniiik. A cégektdl kapott kenépénzek szerepe
felértékel6dott és fizetésiik intézményesiilt: a cégek évrdl évre fizettek
a partoknak a rendszer fenntartasa érdekében. Ezen a ponton a kor-
rupcio és az illegalis finanszirozas majdnem osszeértek, az illegalis fi-
nanszirozas a korrupcié tovabbfejlesztett valtozata lett.”! Ugyanakkor
viszont a politikusok kezében egyre elképesztobb méretli maganva-
gyonok halmozodtak fel.

A PCI médszerei némileg eltértek a tobbi partétol. A kommunistak
ugyanis pénzek helyett a sajat résziiket a Coorporazioni Rosse, a ,,vo-
ros vallalatoknak” juttatott megbizatasok formajaban fogadtak el, igy
juttatva szavazobazisukat, a munkassagot Gj munkahelyekhez és jobb
fizetéshez. Tovabba a kommunista vezetéréteg meggazdagodasa nem
volt olyan latvanyos, mint a tobbi part vezetdié, a partfegyelem még
ekkor is megkovetelte, hogy a partnak juttatott pénz a partkasszaba
vandoroljon, szemben a sokkal lazabb szervezetti DC-vel vagy a terii-
leti uralmakat fenntart6 PSI-vel, ahol az orszagos kdzpont ellenérzése
sokkal kisebb volt. A PSI esetén a part helyi szervezetei helyben hasz-
naltak fel a kendpénzeket és csak egy bizonyos szazalékot juttattak
el a kozpontba. Igy a kommunistak korrupcidja sokkal nehezebben
volt nyomon kovethet6 és jogilag szamon kérhetd, mint a tobbi part
tevékenysége. **

A korrupcié jelensége lényegében kozismert volt. Az elsé koz-
tarsasag torténete soran rendszeresen robbantak ki korrupciés bot-
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ranyok, azonban ezek sosem terjedtek tul egy-egy tigyon. Giovanni
Conso, Amato igazsagiigy-minisztere mondta: ,Ha a korrupcié csak
most keriil eltérbe, az azt jelenti, hogy az igazsagszolgaltatas eddig
legalabbis rosszul latott”** A politika azonban korabban eredménye-
sen hallgattatta el a birakat: az ifjabb aktiv tagokat elszigeteléssel, az
id6sebb tagokat pedig ismeretségek és baratsagok informalis hal6za-
taval.” Tobb feltétel egyszeri megvaldsulasara, a kozvélemény hatha-
tés tamogatdsara és a politikai rendszer fenn kifejtett megingasara
volt sziikség ahhoz, hogy az eddig elszigetelt és elhallgattatott akciok,
melyek eddig megakadtak egy-egy esetnél, kiterjedjenek a rendszer
egészeére.

Az igazsag- Az 1946-os alkotmany arra torekedett, hogy az igazsagszolgaltatas
szolgaltatds ¢n4llosagat mind a parlamenttél, mind a kormanytdl biztositsa. Ezt
az%?lgé?\t’; %S: a célt szolgdlta a Birdsag Legfelsébb Tandcsanak (Consiglio Superiore
eliarasi della Magistratura, CSM) 1étrehozasa. Az alkotmany alapjan a CSM
torvénykonyv kompetens minden, az igazsagszolgaltatast érintd kérdésben, igy a bi-
résagok koltségvetésében és a birak és ligyészek kinevezésében is. Az
igazsagiigy-miniszter vele szemben rendkiviil leszikitett jogositva-
nyokkal rendelkezett: csak fegyelmi eljarast kezdeményezhetett, de az
tigyben val6 érdemi dontés mar a CSM hataskorébe tartozott. A szer-
vezet az alkotmany szerint 27 tagbdl all. Jog szerinti tagja a koztarsa-
sagi elnok, aki de jure az elnoki posztot is betolti, a Legfels6bb Birdsag
elnoke és a Legfelsdbb Birdsag féiigyésze. 16 tagot valasztanak meg a
birok és tigyészek, 8-at pedig a parlament, ezek altalaban tigyvédek és
jogaszprofesszorok.”® Az alelnokat, aki de facto elnokol az tiléseken, a

»laikus” tagok koziil szokds megvalasztani.

A politika befolyasa tehat valoban kicsi volt az igazsagszolgaltatas
tagjaira. A CSM rendkiviili hatalommal birt, és a *90-es évek elején
ennek tovabbi kiszélesitésére torekedett. E16sz0r a koztarsasagi elnok-
kel szemben védte meg pozicidit, aki jogosultsagai korének kiszélesi-
tésére torekedett a CSM-val szemben. Cossiga 1990-ben {izenetben
kovetelte a parlamentt6l a CSM hataskorének pontos meghataroza-
sat és a birdk feleldsségre vonasanak szabalyozasat. A konfliktusbdl
azonban a CSM megerdsodve keriilt ki. Miutan Cossiga belebukott a
Gladio-botranyba, az igazsagszolgaltatas legfels6 szerve kijelentette,
hogy joga van nyilatkozni bizonyos kérdésekben, és ezaltal befolya-
solni a kozvéleményt, tovabba joga van az eljardsi térvénykonyvek
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értelmezésére. Ez utobbit egy konkrét tigy kapcsan nyilvanitotta ki.
Egy rémai helyettes allamiigyész, Maria Cordova a felettese, a romai
foligyész tajékoztatasa nélkiil killdott Andreottinak értesitést eljaras
meginditasardl (avviso di garanzia). A foligyész fegyelmi eljarast kez-
deményezett Cordova ellen a CSM-nal, amely ugy dontott, hogy a
helyettes ligyész teljes autonomiat élvez az eldzetes vizsgalat szaka-
szaban, a féligyész funkciodja az altalanos iranyadasra korlatozodik, az
egyes iigyben a helyettes ligyész dont belatasa szerint.

Ez a dontés a helyettes tigyészek autondmianak nagymértéki meg-
novekedéséhez vezetett. Az egyes ligyészségek foiigyészeinek szerepe
véget ért, amint egy helyettes ligyésznek kiadtak az tigyet. A helyettes
ligyésszel szemben még az igazsagiigy-miniszternek sem volt érdemi
hatalma, amint azt Cordova {igye megmutatta, ahol a CSM dontése az
igazsagligy-miniszter ellenében emelkedett jogerdre. Az eredmény az
tigyek atlathatatlansaga lett.”’

Az tigyészek hataskorének kiszélesitése mellett még egy fejlemény
konnyitette meg a milanoéi pool munkajat: az 4j biintetSjogi eljarasi
torvénykonyv elfogadasa 1989. oktdber 24-én. Az intézkedés kival-
téja a maffia elleni harc volt, az Uj eljarasrenddel ezt szerette volna
hatékonyabba tenni. A vizsgalati rendszer helyett bevezették a vad-
rendszert, ami azt jelentette, hogy szétvalasztottak az allamiigyész
funkcidjat a vizsgalobir6étol. Eddig ugyanis az elézetes vizsgalddasok
id6északaban a vizsgalobiro feladata volt a bizonyitékok dsszegytijtése
és az itélet meghozatala is. Az 4j torvénykonyv azonban a bizonyité-
kok gytijtését az allamiigyészre bizta, aki a védelemmel azonos szin-
ten allt; mig az el6zetes vizsgalddasok birajara (giudice dellle indagini
preliminari, gip) csak annak eldontése maradt, hogy a vizsgalat lefoly-
tatasa jogszer(i volt-e és hogy az dsszegytilt bizonyitékok alapjan perre
bocsdjthatd-e.”® Az Gj eljarasi torvénykonyv megkonnyitette az elze-
tes letartoztatasba helyezést is, meghosszabbitotta a vizsgalati fogsag
idejét és a vizsgalat idejét 6+6 honapnyi hosszabbitasra nyujtotta.”® Az
Uj torvénykonyv tovabba kozvetleniil az allamiigyész rendelkezésére
bocséjtotta az igazsagiigyi renddrséget, és igy egy titéképes erdt adott
a vizsgalatot végz6 személy kezébe.*

Di Pietro visszaemlékezéseiben még egy fontos valtozast emel ki,
amely jelentdsen megkonnyitette a bir6sag munkajat, nevezetesen az
europai birdsagok egyiittmiikodésének novekedését. Az 1991-ben
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alairt Strasbourgi Konvencié a nemzetkozi blintények, féleg a fegy-
ver- és drogkereskedelem és az ebbdl szarmazé pénzek mosasa ellen
iranyult, és lehetvé tette, hogy az egyes orszagok bir6i megkeriiljék
a hosszadalmas politikai-diplomadciai utat, és kozvetleniil intézhes-
senek kiilf6ldi birokhoz birdi megkereséseket a diplomacia utélagos
jovahagyasaval. Ez jelentdsen meggyorsitotta és hatékonyabba tette a
kiilfoldi vizsgalatokat.®!

Abotrany A Mani Pulite akcié tobb tényezének koszonhetden indult be. Az
A Mani Pulite egyik ezek koziil az volt, hogy Milanéban az tigyészségen egyszerre
kezdetei yolt jelen 5 energikus iigyész, akik képesek voltak egyiittm{ikodni. A
leghiresebb koziiliik Antonio Di Pietro lett, az 6 neve keriilt be a mé-
diaba. Di Pietro 1950-ben sziiletett egy marchei foldmtives csaladban,
és elektrotechnikusnak tanult, tehat nem jarta ki az olasz politikai
elitbe valé belépéshez sziikséges human gimnaziumot, olaszul sem
tanult meg helyesen beszélni. Fiatalsagat Németorszagban toltotte,
ahol munkasként dolgozott, majd 1973-ban hazatérve egy katonai re-
pil6téren lett miiszaki ellendr. Parhuzamosan beiratkozott a milandi
egyetem jogi karara is. Jogaszi karrierjét 1979-ben kezdte jegyzdként,
majd 1980-ban egy palyazat megnyerése utan az allami rendérségnél
kapott allast. 1981-ben kezdte ligyészi karrierjét a bergamdi tigyész-
ségen, ahol letartoztatta a tulajdon titkdrat, akit kenépénz atvételén
kapott rajta. Mar itt tapasztalatokat szerez a korrupciorol, amikor csa-
lard bukaéssal kapcsolatos tigyeket vitt. 1985-ben keriilt Milandba.®* Itt
atkérte magat a kozigazgatassal kapcsolatos blintényekkel foglalkozé
birésagra, ahol kapcsolatba keriilt késébbi tarsaival, és a folyosoéi be-
szélgetésekbdl valamint a tulajdon helyzetiik nehézségébdl megszii-
letett az egyiittmikodés igénye, amely a pool munkdjat a késobbiek

soran sikerre vitte.®?

Milano f6iigyésze 1988 6ta Francesco Saviero Borelli volt. A napolyi
szarmazasu f6iigyész ekkor mar tobb mint 30 éves tapasztalatot tud-
hatott maga mogott. Az igazsagszolgaltatas érdekvédelmi szervezetei
koziil az inkabb baloldali iranyultsagti Magistratura democratica-nak
volt a tagja, azonban ezt tilsagosan atpolitizaltnak talalta, és igy kilé-
pett. A helyettes iigyészekre kevés hatast tudott gyakorolni, mert még
a megbizatds elvételével sem élhetett a kozvélemény nyomasa miatt.
Elsédleges szerepe a pool kiilsé tamadasokkal szembeni védelme

61 D1 P1IETRO 2000 20. p.
62 CERVI -MONTANELLI 1993 301-303. P.
63 D1 PIETRO 2000 8. p.



volt.** Helyettese, Gerado D’Ambrosio 1965 6ta volt a milanoéi iigyész-
ségen, és Borelli el6dje volt a f6iigyészi székben.®> Gherardo Colombo
helyettes igyész 1978 6ta volt Milandban, és mar tobb tigyben kitiin-
tette magat, nevéhez fiz6dott az 1981-es P2 titkos szabadkémiives
paholy feltarasa.®® Piercamillo Davigo helyettes tigyész pedig 1981-
t6l volt az igyészségen, és a mafhaellenes vizsgalatokra szakosodott.*’
Neki volt koszonhet6 a vad formuldjanak kidolgozasa és az eljaras el-
méleti hatterének kidolgozasa, mig Colombo az atutalasok lenyomo-
zasara specializalodott.®® Az tigyosztalyhoz tartozé vizsgaldbiro, Italo
Ghitti pedig az eljarassal kapcsolatos torvények pontos betartasanak
feliigyeletét és a pool védelmét latta el.*

Mario Chiesta letartoztatasa nem az elsd probalkozasa volt a
poolnak a korrupcids halézatok felderitésére. Az tigyészek korabban
tobb hasonlé iigyet is megprobaltak felderiteni, ezek azonban nem in-
ditottak el azt a lavina-effektust, amit Mario Chiesa letartdztatasa elért.
Di Pietro interjujaban ugy rekonstrualta a torténteket, hogy mar 1985
decemberében, egy panaszkod¢ kisvallalkozéval folytatott maganbe-
szélgetés soran beavatast nyert a korrupcié miikodésébe. Ettdl kezd-
ve azon igyekezett, hogy valamilyen tton kikezdje a rendszert borité
hallgatast.” Ilyen probalkozas volt Di Pietro Lombardia Informatica
ligye, amely soran napvilagra kertiltek a cég kereszténydemokrata ve-
zetGjének és szocialista helyettesének elkobzott levelezésébdl a partok
osztozkodasanak részletei az allami cégeken beliil.”! Ebben az eset-
ben azonban a korrupcié bizonyitasahoz nem volt elegend6 anyag,
igy nem sziiletett itélet. A bortonokkel kapcsolatos visszaéléseket pro-
balta felderiteni Davigo az ,,arany bortonok” iigyben, mig Colombo
egy »Protezione” fedénevii bankszamla tigyében inditott vizsgalatot,
amelyre a politikusoknak fizetett kenépénzek érkeztek.”

Az orszag mas részein is voltak kisebb korrupcids botranyok a
’90-es évek legelején. 1991 novemberében eldszor a La Repubblica
szervezte meg egy lazioi tandcsos rajtakapasat, akit a kozvélemény
hathatos tamogatasaval sikeriilt is birdsag elé allitani. Ugyanekkor
Rémaban egy vallalkozé miikodott egyiitt a rendérokkel annak ér-
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dekében, hogy egy helyi politikust letartéztathassanak a pénz atvé-
tele kozben, a rend6rség modszere megtévesztésig hasonlitott ahhoz,
amit 3 honappal késébb Antonio Di Pietro alkalmazott Mario Chiesa
ellen. 1992 elején egy Roma kornyéki varos harom szocialista képvi-
sel6jét itélték el, februarban pedig Firenze szocialista polgarmestere
kényszeriilt lemondasra. Milandban pedig 1990-91 soran a Duomo
Collection fedénevl minibotrany robbant ki, amikor egy helyi ke-
reszténydemokrata képvisel6r6l, Antonio Carollérol deriilt ki beszél-
getései lehallgatasa segitségével, hogy 200 milli6 lirat utalt at a pol-
garmesternek annak érdekében, hogy neki adjanak egy épitkezést.”?

Ugyanekkor a kozvélemény és a politikai kozeg is kedvez6 iranyba
kezdett elmozdulni. Mig a’80-as évekig csak a kommunista part tartot-
ta napirenden az ,,erkdlcsi kérdést”, ekkor mas erdk is becsatlakoztak.
A Pentapartito egyes képviseldi, igy a kereszténydemokrata Ciriaco
De Mita és a republikanus Giovanni Spadolini mellett a Lega Nord és
az ujonnan alapitott, a kereszténydemokrata part sziciliai szarnyabdl
létrejott La Rete is hangoztatni kezdte a tematikat. Milandban pedig
az 1985-ben alapitott Societa Civile tarsasag és azonos nevi havilapja
koril gytilekeztek a maffiaellenes bir6i csoport tagjai, igy Davigo és
Colombo is, valamint a helyzet megvaltoztatasara torekedé politiku-
sok és értelmiségiek. Az elit klub formajaban mtikodo tarsasagot a
mafhia altal meggyilkolt sziciliai prefektus, Carlo Alberto Dalla Chiesa
fia, Nando vezette, aki 1991-ben Milano degli scandali (A botranyok
Milandja) néven antoldgiat jelenttetett meg a varosban az utébbi évti-
zedekben megesett korrupcios tigyekrol. Itt gytiltek 6ssze azok a fiatal
Ujsagirok is, akik késébb a Tangentopoli eseményeirdl is tuddsitottak:
Piero Colaprico és Luca Fazzo a La Repubblicatdl (az el6bbi talalta
ki a Tangentopoli nevet, mar 1991 oktéberében), Goftredo Buccini a
Corriere della Seratdl és Peter Gomez az Il Gironalétdl.”

Ennek az ujsagnak a lapjain jelentek meg Di Pietro irasai is a kor-
rupcioérol. 1990 juniusaban arrdl cikkezett, hogy milyen technikdkkal
tiintetik el a ken6pénzt a politikusok gy, hogy az mar-mar legalisnak
tinjon. 1991 majusaban pedig azt fejtette ki, hogya ,,posztmodern kor-
rupciéban” a korrupcié annyira automatikussa valik, hogy a korrupcio6
és a sikkasztas kozti kiilonbség elmosodik, igy ezt a killonbséget biin-
tetjogilag is meg kellene sziintetni, és helyette az ilyen esetekre a ,, kor-
nyezet illegalis megvamolasa” (dazione ambientale) fogalmat kellene
alkalmazni, mind a kenépénz fizetSjére, mind annak elfogaddjara.”
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Mario Chiesa tigye nem 1992. februar 17-én kezd6dott. Antonio Di
Pietro akkor figyelt fel r4, amikor 1991. jinius 19-én Nino Leoni ujsagiro
az Il Giorno hasabjain cikkezett a Pio Albergo Trivulzio (PAT) korrup-
cios iigyleteir6l. Di Pietro mar korabban vizsgalodott az id6sek otthona
koriil, egy temetkezési vallalkozo tigyében, és a cikk nyoman ujrakezd-
te az vizsgalatot. Fél évig tartotta megfigyelés alatt Mario Chiesat, hall-
gatta le telefonbeszélgetéseit, kiilonitette el bankszamlait, mire 1991.
februar 14-én sikeriilt elérnie, hogy az egyik Chiesanak dolgozo vallal-
kozd, Luca Magni hajlandénak mutatkozott egyiittmikddni. Igy keriilt
sor a februar 17-ei talalkozdra. Magni vallalta, hogy mikrofont rejt el
kabatjaban, és alairja az Osszes bankjegyet. Ezekkel a bizonyitékokkal
tartdztatta le Di Pietro Chiesat, aki a San Vittore bortonbe keriilt. A
lapok rogton cikkezni kezdtek az esetrdl, és napirenden is tartottdk a
valasztasokig. Az ligy szenzaci6 értéke abban rejlett, hogy egy, Bettino
Craxihoz ennyire kozel all6 politikust a valasztasi kampany kells ko-
zepén le mertek tartoztatni Milandban, Craxi maganbirodalmaban.”

Mario Chiesa karrierje hagyomanyosnak volt nevezheté. Mérnok-
ként végzett, és eldszor a Sacco korhaz technikai feliigyeletét vezet-
te. Mdr itt megismerkedett a kenépénzek vilagaval, els6 izben 1974-
ben fogadott el 10%-ot a korhaz éves karbantartasanak koltségeibol.
1972-ben belépett a PSI-be, majd 1980-t6l megyei tanacsos lett. Célja
az volt, hogy bekeriiljon a megyei kormanyzatba, azonban a polgar-
mester, Carlo Tognolli, akinek frakcidjahoz tartozott, csak az 6regek
otthona igazgatdsagaval tudta megfizetni. Milané szintjén jelentds
politikusnak szamitott, sajat bevallasa szerint 7 millié preferencia-
szavazata volt. Amikor ezt az erét, a sajat anyagi forrdasaival megtamo-
gatva az 1990-es helyhatdsagi valasztasok soran Craxi feleségének ké-
résére atengedte az ifjabb Craxinak, bejaratos lett Milané mindenhaté
uranak hdzaba, aki a PAT igazgatoi posztjat is megmentette szamara.””

Hatalmas partfogdjaban bizva eleinte nem volt hajlando egyiittmiikodni
azigazsagszolgaltatassal. Azonban Craxi cserbenhagyta. A valasztasok elGest-
éjén, az ,erkolcsi kérdés” eltérbe keriilésével nem volt szerencsés egy korrupt
tisztviseld. Igy a partvezér elhatarolodott. Fia, Bobo tobb izben tigy nyilatko-
zott, hogy semmilyen baratsag nem allt fenn kozte és Chiesa kozott, mig az
apa egyenesen ,,szélhamosnak” nevezte egykori tiamogatdjat, és azzal mente-
getdzott, hogy a parttagok toborzasa felhigult az utobbi idészakban, valamint
egy korrupt politikus még nem jelenti azt, hogy az egész part korrupt lenne.”
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Mario Chiesa tehat egyediil érezte magat. Di Pietro gondoskodott
arrdl, hogy eljusson hozza minden ujsaghir tigyével kapcsolatban, és
azt mondta neki, hogy a vallalkozok, akikkel korabban egytittmiiko-
dott, vadolni kezdik (mig a vallalkozokkal azt hitette el, hogy Chiesa
beszél); valamint szembesitette azzal, hogy megtalalta az 6sszes bank-
szamlajat, és elkobozta 9sszes pénzét.”” Id6kozben Chiesa bortonbeli
helyzete is romlott, elvesztette jogat a magancellara, és csaladjardl sem
kapott hirt. Szamot vetett azzal, hogy élete 6sszeomlott, igy marcius
23-an ugy dontott, hogy beszélni fog.

Marcius 25-ei kihallgatasan feltarta a PAT korrupcids halézatat.
Vallomasa szerint igazgatosaga alatt minden megbizasért kenépénzt
fogadott el, 5-15%-o0s aranyban. Mindig 2 millié ECU érték alatti pa-
lyazatokat irt ki, amelyek eldontését személyesen befolyasolta a palya-
zati rendszer kijatszasaval. A palyazoknak ugyanis elvileg arajanlatot
kellett tenniiik, amelynek egy, az igazgaté altal titokban meghatasozott
kereten beliil kellett esnie, és az a palyazat nyert, amely a legkozelebb
esett az érvényes, a kereten beliil es6 palyazatok atlagahoz. A rendszer
kijatszasara a nyertesnek kiszemelt cég indittatott tobb, masik barati
céget is, és igy elére tudtdk az Osszes ajanlatot, értelemszertien ezek
atlagat is. Az ennél nagyobb 06sszegl palyazatok kijatszasara pedig a
nyertesnek kiszemelt céggel egyiittmuikodve irtak a palyazat kifrasat,
olyan feltételeket tamasztva, amelyeket mas nem teljesithetett, vala-
mint a palyazat kiirasat is kell6en titokban tartottak, hogy lehetéleg
csak egy cég palyazhasson a biztos gyézelem tudataban. Chiesa alli-
tasa szerint ez a rendszer mar igazgatosaga megkezdése el6tt is mui-
kodott, és a vallalkozok maguk ajanlottak fel a fizetést; a vallalkozok
ennek ellenkezéjére emlékeztek. A pénzbdl egészen 1989-ig része-
sedést juttatott a part egyes tagjainak, igy a varos volt polgarmeste-
reinek, akkor parlamenti képvisel6knek, Carlo Tognolinak és Paolo
Pillitterrinek (ez utébbi Craxi ségora). Ahogy azonban megszerez-
te Craxi tamogatdsat, tobbé nem kellett fizetnie senkinek, a haszon
egészét sajat gazdagodasara forditotta. Mikor Di Pietro letartoztatta,
kortilbeliil 15 milliard lirat kobozott el bankszamlairdl, értékpapir és
ingatlanvagyon formdjaban.®

Abotrany Az esemény beinditotta a lavinat. Megtort a hallgatas, megtort a val-
kibontakozik ]alkozok és a politikusok hallgatélagos egyiittmiikédése. Mario Chiesa
neveket mondott blincselekményekkel, és a ,,pool” kotelességének érez-

te, hogy mindezen tigyeknek utana jarjon. Di Pietro tudta, mit keres,
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és amikor Chiesa a kezébe keriilt, nem engedte az ligyet gyorsitott elja-
rasra, hanem végére akart jarni a dolgoknak.* Mar Chiesa szoba hozta
két parlamenti képvisel6 nevét, azonban az elleniik inditott timadassal
az tigyészek megvartak, amig tovabbi bizonyiték gytilik dssze, valamint
amig a valasztasok lezajlanak (4prilis 5.). Ez utobbi egyben a vizsgala-
tok hatterét biztosito politikai foldrengést is meghozta. Az események
felgyorsultak. Aprilis 7-én Mildné vizsgélat al4 helyezett szocialista pol-
garmester-helyettese lemondott, és onként jelentkezett vallomast ten-
ni. Aprilis 22-én letartéztattik a PAT-nak dolgozé véllalkozokat, akik
azonnal vallottak, és az egyiittmtikodésért cserébe felmentették Gket.
Majus 5-én egy masik varosi tanacsost, Radaellit tartoztattak le, aki
tigyvéde tanacsara szintén kollaboralt, és sok ember vadldja lett, foko-
zatosan adagolva informacidit.*> Ezek az események végleg beinditot-
tak a lavinat. A vallalkozok rajottek, hogy megéri vallomast tenni, még
azel6tt, hogy a rendérség értiik jonne. Sorban élltak tehat Di Pietronal,
hogy vallomast tehessenek.®* A politikusok pedig inkabb kollaboraltak,
minthogy a San Vittoréban a tobbi blin6z6 kozott kelljen éjszakazniuk.
A vallomast gyakran meggyorsitotta az tigyészek azon szokdsa, hogy el-
hitették a vadlottak tigyvédeivel: t6bb bizonyitékuk van, mint amennyi-
vel valdjaban rendelkeznek. A vallomasok nyoman feltarult a milanoéi
korrupcids lancolat, és sorban leplezddtek le a partok pénzbehajtdi.**
Ennek lett az eredménye, hogy majus 20-an megérkezett az els6 megke-
resés a Parlamenthez, 6 mildnoi illetékességt tagjanak mentességének
feloldasat kérték. A hat képvisel6 koziil kettd volt szocialista: Tognoli
és Pillitteri volt polgarmesterek, egy kereszténydemokrata: Severino
Citarini, a part adminisztrativ titkara, egy republikanus, egy szocialde-
mokrata és egy kommunista: Giovanni Cervetti, aki a PDS sajtoért és
propagandaért felels tisztviselGje és jobbszarnyanak vezetdje volt. A
botrany ezen a ponton valt orszagos mérettivé, és minthogy a vizsgalati
anyag annak a részleteit is tartalmazta, hogy hogyan tamogatta Chiesa
Bobo Craxit a valasztasokon, a megkeresés lehetetlenné tette Craxi kor-
manyalapitasat.®

A vizsgalatok szamtalan agon kezdddtek meg parhuzamosan. Cervetti
Luigi Carnevale, a milandi metré kommunista igazgatoja vallomasa ré-
vén kertilt bele az tigybe. Roberto Mognini vallomasai a milandi reptér
kiépitésének korrupcios tigyeinek feltarasaval a DC-t rantottak bele a
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szakadékba.® 1992. julius 30-an letartdztattak Craxi bizalmasat, Loris
Zaffrat, a PSI frakcidvezetSjét a milandi vérosi tandcsban. O volt az elsé
politikus, akit partja megprobalt megvédeni. Azonban Zaffra hiaba sza-
badult elsé izben, a part bukott emberként tekintett rd, igy masodik le-
tartoztatasa idején, szeptemberben 6 is beszélni kezdett. A vizsgalatok
veszéleysen megkozelitették a szocialista part mindenhat6 elsé emberét.*”

Craxi ekkor tamadasba ment at a ,,pool” ellen. Mar juliusban el-
kezdte hangoztatni sajat védelmére, hogy mindenki korrupt, csak nem
ismeri be, és aki tagadja a rendszerben val6 részvételét, az alszent.® Es
ugy tlint, hogy igaza van. 1992 végére a parlament 15%-a vizsgalat ald
keriilt. Craxit magat december 15-én érte el az elsé ,,avviso’* 1993
februdrjaban a vizsgalatok elérték a kormanyt. El6szor a szocialista
Claudio Martelli volt kénytelen lemondani az igazsagiigy-miniszteri
posztrol, miutan vizsgalddni kezdtek ellene a ,,Protezione” bankszam-
la és a Banco Ambrosiano csalard bukasa tigyében. A bank bukasahoz
hozzajarult, hogy a maffiakapcsolatokkal is rendelkezd tisztviseld, Ro-
berto Calvi 7 millié dollart utalt a Protezione szamlara viszonzasként
a PSI-nek egy kolcsonért, amit az ENI-n keresztiil kapott. Az tigyben a
milanoi igyészség mar hosszu ideje vizsgalodott sikerteleniil, amikor
a szamla névleges tulajdonosa, Silvano Larini a Tangentopoli hatdsara
beszélnikezdett, és szobahozta Craxiés Martelli neveitis.”” Nemsokara
kovette az igazsagligy-minisztert De Lorenzo liberalista egészségiigy-
miniszter, akit késobb el is itéltek 5 év 4 honapra, valamint a koltség-
vetésért felels miniszter, Franco Reviglio is.”! A kereszténydemokra-
ta Antonio Gava beliigyminisztert a napolyi igyészség a Camorraval
valo Osszejatszassal is megvadolta, azonban csak orgazdasag vétségé-
vel sikeriilt elitélni, és a Legfels6bb Birdsagon végiil eléviiltnek nyil-
vanitottak az tigyét. A vizsgalatok kovetkezménye lett, hogy 1993. ap-
rilis 22-én Amato benyujtotta lemondasat.”> A parlamenti képvisel6k
mentességét a kozvélemény nyomadsara 1993 8szén sziikitették le.”

Maurizio Prada, a milanéi tomegkozlekedési vallalat keresztény-
demokrata igazgatdja, a DC milandi pénzbehajtoja a rendszer masik
oldalra iranyitotta a vizsgalobirak figyelmét. Nem érezte igazsagos-
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nak, hogy csak a politikusokat itélik el korrupcidval, a véllalkozdk
megusszak egyiittmitikodésiik révén, igy szoba hozott egy vallalatot,
amely énként ajénlott fel kenépénzt, a FIAT-ot. ** Igy keriilt a képbe
Enzo Papi, a FIAT csoport egyik cégének, a Cogefar Impresitnek a
vezetdje. Eleinte nem akart egyiittm{ikodni, hanem azt allitotta, hogy
a Metropolitana Milanese nem allami cég, azonban 55 napi borton
utan, mikor a Legfelsébb Birosag kijelentette, hogy az, beszélni kez-
dett, és beismerte, hogy a cég kendpénzt fizetett.”> Ennek eredménye-
képp 1993 februdrjaban letartoztattak a FIAT pénziigyi igazgatojat és
Antonio Mosconit, egy tisztvisel6jét. A FIAT vezet8sége beismerte
a cég felelGsségét és részesedését a kendpénzek vilagaban, azonban
igyekezett a torténetet csak a birdsag elé idézett 4-5 részcégre szliki-
teni, azt allitva, hogy elsésorban a Cogefar Impresit vett részt a blinds
kapcsolatrendszerben, amelyet pedig a cég Gjonnan vasarolt. Azon-
ban Mosconi vallomasai nyoman a poolnak sikertilt elkiilonitenie azt
a kilfoldi szamlat, amelyen a cégcsoport a ,,sotét forrasait” tartotta,
igy a FIAT sem keriilhette el a megszégyeniilést, mindossze azzal tu-
dott védekezni, hogy ha mindenki igy viselkedett, 6k sem tehettek
masképp a cég érdekeinek sériilése nélkiil.*®

A legnagyobb per, amelybe az orszag gazdasagi és politikai veze-
térétege egyarant belekeveredett, az ENIMONT per volt. A cégcso-
port két petrolkémiai cég, az allami tulajdonban levé ENI és a privat
Montedison fuzidjabol jott létre, méghozza ugy, hogy mindkét cég
40-40%-4t birtokolta a részvényeknek, mig 20% tézsdén volt. Raul
Gardini, a Montedison rész vezetdje, egy gazdag feltorekvo vallalko-
z0, felvasarolta a t6zsdén levo részvények felét, igy a cégcsoportban
tobbséget szerzett. Az ENI résznek nem tetszett Gardini egyedural-
ma, igy a szerz6dés értelmében felajanlotta megvételre Gardininak a
sajat részesedését. A vallalkozonak azonban nem volt pénze, és a joint
venture megbukott. Igy az adasvétel forditva jatszédott le: az ENI vé-
sarolta fel Gardini részesedését kedvez6 aron, a tulajdonos allamnak
nagy karokat okozva ezzel. Gardini a tranzakcié érdekében Sergio
Cusanin, a cégcsoport alkalmazottjan keresztiil 6sszesen 150 milliard
lira értékd kendpénzt fizetett a partoknak.”” A perbe belekeveredett
a DC és a PSI teljes fels6 vezetése, a PLI és a PRI egykori titkarai,
valamint a Lega Nord vezére, Umberto Bossi is. A pert a televizio é16
adasban, f6 miisoridében kozvetitette december 17-én, 10 millié néz6

94 Mani pulite, anno zero.
95 D1 PIETRO 2000 106. p
96 COLAJANNI 1996 75. p.
97 COLAJANNI 1996 78-80. p.



el6tt.”® A fellebbezések miatt a per egészen 1998-ig elhuzodott, ami-
kor is a Legfelsébb Birdsag a legtobb tigyben kimondta az érintettek
btinosségét.” Ennek folytatasa volt az ENIMONT II, amely tigyében a
nyomozas 1994 decemberében ért véget, és Antonio Di Pietro tigyészi
karrierjének utolsé allomasat jelentette. Craxinak az 1994-es valaszta-
sokkal lejart a mandatuma: ekkor a szocialista par egykori mindenha-
t6 vezet6je Tunéziaba, Hamamatba menekiil a borton eldl.

Amodszerek Mit csindltak mdshogy a mildndi birdk, hogy sikerrel jartak, szemben
a korabbi probalkozasokkal? Nem vitds, hogy a kiil- és belpolitikai
légkor rendkiviil kedvezé volt, és anélkill nem sikeriilhetett volna
ilyen politikai szintre eljutni. Azonban az is kétségtelen, hogy a mila-
ndi iigyészek egyéni modszerekkel rendelkeztek, amelyeket késébb a
tobbi ligyészség atvett tolik.

A siker kulcstényezdje az volt, hogy sikertiilt a véllalkozokkal, majd
késébb a politikusokkal is elfogadtatni, hogy jobban megéri beszél-
ni és egyiittmtikodni, mint hallgatni és bortonbe keriilni. Annak, aki
egyiittmtikodott, egyezséget, konnyitett eljarast és enyhitett biintetést
ajanlottak fel, gyakran csak azt kellett visszafizetnie, amit elsikkasztott.
Ezt nevezték ,.eljarasi kényelemnek” (convenienza processuale).'® Ez-
zel szemben aki erre nem volt hajlandd, azt legtobb esetben bortonbe
csukattdk. Az elGzetes letartoztatds igénybe vételéhez Davigo dolgo-
zott ki egy, a Legfelsébb Birdsag 4ltal is elfogadhatdnak talalt érvelést.
Akkor lehet ugyanis az olasz jogrend szerint el6zetes letartoztatds ala
helyezni valakit, ha vagy fennall a veszély, hogy folytatja jogellenes
tevékenységét, vagy veszélyes a tarsadalomra vagy dnmagdra, vagy
fennall a veszély, hogy megproébalja eltiintetni vagy meghamisitani a
bizonyitékokat. Davigo ezen utolsé kitételt hasznalta fel, azt allitva,
hogy mind a megronténak, mind a korrupt politikusnak érdeke és
mddja is van a bizonyitékok eltiintetésére.'” Ha egyszer letartoztat-
tak a gyanusitottat, altaldban nem kellett sokdig bortdonben tartani,
hanem amint szembesitették a mar keziikkben levé bizonyitékokkal
(vagy csak sejtett bizonyitékokkal), rovidesen beszélni kezdett.'*
A vallalkozéknak ugyanis féleg az volt az érdekiik, hogy ne legye-
nek hosszu ideig bortonben illetve vad alatt, mert az stlyos karokat
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okozhat a cégiiknek. Azzal egyiitt, hogy megérezték: a régi politikai
rendszer 6sszeomloban van, és mar onmagat sem képes megvédeni,
ez az ,eljarasi kényelem” nyitotta meg a vallalkozok szajat, igy sike-
rilt megtorni a két fél kozti hallgatast, bizalmat és egytittmtkodést. A
»pool” tagjai ezek utdan nem torekedtek arra, hogy elitéljék a vallalko-
zOkat, mert ha egyszer valaki a rendszerbdl ,,kopni” kezd, tobbet nem
senki nem fog megbizni benne, és nem térhet vissza a ,, Kenépénzek
Vérosaba”'®

Az elézetes letartoztatast viszont nagy elGvigyazatossaggal csak
akkor alkalmaztak, amikor mar elegendé bizonyiték volt a személy el-
len. Ezeket a bizonyitékokat ugy szerezték, hogy vallomasok, valamint
a cégeknél elrendelt hazkutatasok és konyvelések elkobzasa nyoman
elindulva megprobaltak elkiiloniteni a cégek ,,sotét forrasait’, illetve,
hogy ezek milyen bankszamldkra utaltak pénzeket. Megvizsgaltak a
cégek off-shore tevékenységét, kiillonos tekintettel az olyan 6sszegek-
re, amelyek legalabb 5 nullara végzédtek, abbol a megfigyelésbdl kiin-
dulva, hogy a cégek ritkan fizetnek kerek 6sszegeket megbizatasokért.
Ezeket az atutalasokat és a bankszamlaszamokat pedig a nemzetkozi
egylttmikodés segitségével kototték személyekhez. A gyanusitotta-
kat a bortonben (vagy még letartdztatasuk el6tt) szembesitették az-
zal, amit talaltak, és azok a legtobb esetben azonnal beszélni kezdtek,
hogy minél kevesebb karral kikeriiljenek az 6sszeomld rendszerbdl.'**
A modszer jegyében a milanoi tigyészség 1992 és 1994 kozott koriil-
beliil 5000 embert tartoztatott le.'*

A perek jogi tjdonsaga volt még, hogy a pool nem hivatali vissza-
élés tigyében nyomozott, hanem azzal az érveléssel, hogy a hivatali
visszaélés vagy hiba, vagy ha fenndll a politikus érdeke, akkor kor-
rupcid, inkabb a korrupcié vadjat alkalmaztak, és az érdekeltséget
probaltak bizonyitani. Ezt igyekeztek a szamvetési csalasok és az off-
shore bankszamlak azonositasaval, valamint a vallomadsok segitségé-
vel elérni.'*

A rengeteg ligy kézben tartasahoz egy technikai gjitas jarult hoz-
zé. Di Pietro, aki nem az olasz igazsagszolgaltatas hagyomanyosan a
humangimnaziumra épiilé muveltségét hozta magaval, kiilonleges
érdeklédéssel fordult a szamitdgépek irant, amelyek ekkor kezdtek
megjelenni az allamigazgatasban. Az informatika olyannyira a szak-
tertiletévé valt, hogy megbiztdk az igazsagszolgaltatas informatikai
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A Mani Pulite
LVvidéken”

fejlesztéseinek feliigyeletével. A Mani Pulite sordn bevezette a virtu-
alis aktat és minden adatot digitalizalt formaban is bekért a cégektol.
Ez tette lehetévé, hogy az tigyészek atlassak a haldzatot, és kézben
tudjak tartani a tobb mint ezer iigyet. Ugyanakkor megnehezitette,
hogy masok atlassak a munkafolyamatot.'””

A pool sikereihez nagyban hozzajarult a kozvélemény tamogata-
sa. Ehhez hozzdjatszott a nehéz gazdasagi helyzet és a megszoritasok,
amelynek kovetkeztében a kormdny népszeriisége jelentdsen csok-
kent. Kovetkezésképpen a lapokat elarasztottak a tdmogatd olvasdi
levelek, Milané utcdin Hajra Di Pietro! graffitik jelentek meg, és diva-
tos lett Di Pietro feliratos poloban diszkdba jarni.'®®A média 1994-ig
majdnem egyontetlien tdmogatta a pool munkdjat, még a szocialista
beallitottsagu lapok is, kritikat csak egyes kérdésekben fejeztek ki,
legfeljebb irdoniat mertek alkalmazni. Antonio Di Pietrobol lénye-
gében sztart csinaltak, életének olyan eseményeirdl is beszamoltak,
amelynek semmi koze nem volt tigyészi tevékenységéhez, még rekla-
mokba is bekertilt. A pool tobbi tagja azonban arnyékban maradt. A
népszerliség és tamogatas nagy zsarolasi potencialt jelentett, 1994-ig
egyik politikai er6 sem szallhatott veliik szembe annak veszélye nél-
kiil, hogy elveszti tamogatoinak jelentds részét.'”

A milanoi sikereken felbuzdulva a tobbi tigyészség is megkezdte a sa-
jat tertiletén a vizsgalodast."® Ezek koziil Palermoéban érte el a leg-
nagyobb, ugyanakkor ellentmondasos sikereket. Az egytittmiikodés
a milanoi és a palermdi birak kozott hosszu idére vezethetd vissza,
hiszen mindkét helyen erések voltak a ,,mafhiaellenes” csoportosulas
tagjai. Di Pietro példaul mestereként nevezi meg Falconét a nemzet-
kozi megkeresések tigyében.'! Palermdban a Tangentopolival parhu-
zamosan Falcone nyoman maffiaellenes nyomozas volt folyamatban:
egy 1000 millidrdos, allami megbizatasokbol allé ,torta” tigyében
folytak a vizsgalatok. Mario Mori, és az altala alapitott akciécsoport,
a ROS (Raggruppamento Operativo Sociale, Operativ Tarsadalmi
Csoportosulas) 1993 janudrjaban elfogta Salvatore Riinat, az 1988-
as maffiaperben elitélt mafhiavezért.!* A vizsgalédasok soran Giulio
Andreotti is vad ala keriilt: meggyanusitottak maffiakapcsolatokkal,
valamint Mino Pecorelli Gjsagiré6 meggyilkolasaban valé btinrészes-
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séggel Perugiaban. A szenatus engedélyezte az ekkor mar 6rokos
szenatori rangot birtokld Andreotti ellen az eljarast, és bar az utobbi
vaddal 10 év pereskedés utan felmentették, az els6 blintény pedig el-
éviilt, igy a per lehetetlenné valt, a gyani 6nmagaban tonkretette a
DC egyik leghatalmasabb politikusat, az ,,isteni Giuliét”.!®

A palermoi vizsgalatok azonban eleinte nem vezettek olyan to-
meges eredményekre, mint amilyeneket Milandban sikeriilt elérni.
Ennek részben az volt az oka, hogy a milandi mddszer Sziciliaban
nem miikodott. A szigeten ugyanis a politikus és a cég kozé beéke-
16dott a maffia is, amelynek kozvetitésével és részesedésével folyt az
allami megbizatésok szétosztasa. Igy sokkal nehezebb volt a hallgatast
kikezdeni, mert a kapcsolatokat a maffia vigyazta. A palermoi birdk
ezért egylttmikodést kezdeményeztek a mildanoiakkal, annak remé-
nyében, hogy az északon és délen is érdekelt, északon mar vad ala
helyezett vallalkozokbol ki lehet szedni valamit. Di Pietro, aki képes
volt bizalmas viszonyt kiépiteni az egytittmtikddésre hajlando vallal-
kozokkal, tobb probalkozas utan elérte, hogy tobb vallalkozé egyszer-
re megszolaljon, és az igy nyert informacidkat elkiildte Palermdba,
ahol sikeriilt elkiiloniteniiik azokat a vallalkozokat is, akik a maffia-
val val6 kapcsolattartast végezték.!"* Ezen a nyomon elindulva tudta
Giancarlo Caselli f6iigyész letartoztatni a maffia tobb vezet6jét.!

Silvio Berlusconi milanéi szarmazasu tizletember volt, Craxi bensd-
séges baratja (a szocialista politikus Berlusconi legkisebb gyermeké-
nek keresztapja is lett). A ’80-as évekre az orszag egyik leggazdagabb
vallalkozéjava nétte ki magat a Fininvest cégkomplexum birtokosa-
ként. Kiilonlegesen médiabirodalma volt szembet(ing, az allami tévé-
ken kiviil majdnem minden csatorna az 6 kezében dsszpontosult.'
Craxihoz ftiz6d6 kapcsolata és palydjanak kezdetének sotét foltjai
miatt szamitani lehetett ra, hogy el6bb-utobb az 6 neve is felmeriil a
vizsgalddasok soran.

Taldn éppen ez volt az egyik oka, hogy Berlusconi régi tamogatoja,
Craxi bukdsa utan 1994 februarjaban, kevesebb, mint 2 hénappal a
valasztasok eldtt bejelentette, hogy partot alapit és belép a politikai
életbe. A Forza Italia! (Hajra Olaszorszag!, FI) élén eleinte igyekezett
meglovagolni a korrupciéellenes kozvéleményt és meggy6zni valasz-
toit arrol, hogy 6 képes meghozni a valtozast az orszagba. Azonban
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mar a valasztasok el6tt meggytilt a baja a birdsagokkal. Paolo Ber-
lusconi, Silvio dccse ellen mar 1993 februdrjaban eljaras indult egy
szemétteleppel kapcsolatos korrupcio tigyében, amely juniusban bi-
rosag elé kerilt. A valasztasi kampany alatt indult meg a vizsgalat a
Fininvest tobb vezetdje ellen. Fedele Confalonierit, Berlusconi régi
baratjat és Mediaset nevi cégének vezet6jét Giorgio La Malfa republi-
kanus politikus vadolta be, hogy 300 millié értékben kendpénzt utalt
a PRI szamara. KésGbb azért is eljaras indult ellene, mert a szocialista
partnak dron alul készitett szérdlapokat, és igy megsértette a part-
finanszirozasi torvényt, illetve, hogy lefizette De Lorenzo egészség-
tigy-minisztert, hogy a Fininvest csoport nagyobb helyet kapjon az
AIDS-ellenes kampanyban. Adriano Gallianit, a Canale 5 tarsalapito-
jat pedig azzal gyanusitottak meg, hogy feketén fizette ki egy focista
atigazolasanak dijat a Torin6bdl a Milanba.'”

Paolo Berlusconit id6kozben azzal is megvadoltak, hogy lefizet-
te a Cariplo (az Intesa Sanpaolo elédjének) alkalmazottjait, hogy a
nyugdijalapnak aron feliil ingatlanokat adhasson el. Ezért aztan 1994
juniusaban Orizet ala keriilt, és el is itélték els6 fokon, azonban val-
tig allitotta, hogy csak 6 felelds az tigyekért, a batyjanak semmi koze
hozza. Azonban a legnagyobb botranyt nem is 6, hanem a Marcello
Dell’Ultri, Berlusconi régi baratja és jobb keze ellen indulé nyomozas
valtotta ki, amely 1994 februarjaban kezdddott, amikor egy szicili-
ai pentito, azaz a birdsaggal egylittmikodé maffiozé megemlitette a
nevét pénzmosas kapcsan."'® Ennek kovetkeztében marciusban Co-
lombo Dell'Ultri letartéztatasat kérte. Berlusconi minden lehetéséget
megragadva tiltakozott.!

Azonban ekkor még nem doélt el, hogy véglegesen a milanoéi tigyé-
szek ellen fordul. Eppen ellenkez6leg: megprobélt hasznot hizni a
népszerliségiikbdl. Felkérte Antonio Di Pietrdt a kormanyaban valo
részvételre. Di Pietro 2000-ben, mar mint Berlusconi eskiidt ellensé-
ge ugy emlékezett vissza, hogy el6szor a sajtd kezdte rebesgetni ezt a
lehetdséget, és ekkor még tetszett is neki az otlet, mert tudta, hogy ha
a kormanyban jelen lenne miniszterként, az nagy védelmet jelentene
a csoport szamara. Azonban Borrelli figyelmeztette, hogy Berlusconi-
val talan nem a legel6ny6sebb dolog 6sszeallni a Mani Pulite erkdlcsi
presztizsének megérzése érdekében, valamint, hogy az ENIMONT
gy kell6s kozepén nem hagyhatja félbe a nyomozast. Berlusconi
azonban egyik délutdn varatlanul felhivta: ugyanis beillesztette Di
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Pietro nevét a miniszterei listajaba, azonban a koztarsasagi elnok
Borrellivel folytatott elézetes konzultacidja nyoman mar tudta, hogy
varhatolag Di Pietro nem lesz miniszter. Ezért felszdlitotta Berlusco-
nit az iigy tisztazasara. Di Pietro egy taldlkozdban egyezett meg ekkor
a kormanyfével, azonban tovabbi, Borrellivel folytatott konzultacio,
valamint egy, a koztarsasagi elnoki palotabdl érkezé hivas utan vég-
legesen az ajanlat visszautasitasa mellett dontott. Féleg, hogy id6koz-
ben kideriilt, Berlusconi Davigot is megkereste az ajanlattal. Azonban
Di Pietro nyitva hagyta a tovabbi egyiittmtikodés lehetdségét.'*

A vizsgalodasok Berlusconi birodalma ellen azonban tovabb foly-
tatodtak. Nyomozast folytattak példaul egy olyan tigyben, hogy miu-
tan egy tisztvisel6 figyelmeztette a Fininvestet egy ellenérzésre, nyert
30 milliot Berlusconi televizidjaban a szerencsejatékon: nem forgat-
ta-e a magnas keze a szerencsekereket? A Finivest egyik tisztviseld-
jét gyanus cégfuzio miatt perelték. Giorgio Tradati, a Fininvest egyik
igazgatdja pedig az ENIMONT II-ben keriilt birdsag elé, mint tanu
Craxi ellen arrol szolgaltatott bizonyitékot, hogy Berlusconi cégei
kenépénzt fizettek a szocialista vezérnek annak off-shore bankszam-
lajan, az All Iberian szamlan keresztiil. Borelli ebben a kérdésben
beismerte: nincsenek kétségeik afeldl, hogy Berlusconi is részese a
Tangentopoli rendszerének, és ezt igyekeznek is bebizonyitani réla.'*!

A Guardia Finanza (Pénziigy6rség) elleni vizsgalat, amely aztan
végiil Berlusconiig is elért, szinte véletlenszertien indult. A milandi
ligyészség egy fiatal alkalmazottjanak ajanlottak fel kendpénzt, aki azt
jelentette felettesének. Az tigyet Di Pietro kérte maganak, és a nyo-
mon elindulva felgongyolitette egészen a PénziigySrség vezetdségéig,
amelynek dokumentumanyagat elkobozva sikeriilt eljutni Berlusco-
ni alkalmazottaihoz.'” 1994. november végére sikeriilt annyi adatot
Osszegyujteni, hogy megkezdhessék a vizsgalatot a kormanyf6 ellen
is. November 22-én, roviddel az onkormanyzati valasztasok vége
utan, és egy napolyi, a blin6zésrél sz016 ENSZ iilés kellds kozepén,
amelynek Berlusconi volt az elndke, a Corriera della Sera lehozta a
hirt, hogy Berlusconi ellen vizsgalat indult két, a Pénziigy6rségnek
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és kritikusai
Az elsé vitak
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fizetett kendpénz tigyében: az elsé 1981-ben tortént 130 millio lira
értékben, a masodik pedig 1992-ben 100 millios értékben. Az tigy-
ben mar négy honapja folyt a vizsgalat, azonban a Fininvest mindig
a korrupcié aldozatanak mondta magat. Ekkor viszont D’Ambrosio
allitasa szerint megtalaltak a kulcsot ahhoz, hogy Berlusconit magat
is vad ala vegyék. Ezért masnap elkiildték Berlusconinak az idézést
kihallgatasra.'

Az idépont megvalasztasa kétségtelentil legalabbis szerencsétlen
volt, és rosszat tett az orszag hirnevének. Berlusconi persze valtig al-
litotta, hogy tudatosan a lejaratasara torekedtek. Az azonban, hogy az
ujsagban el6bb szerepelt, mint ahogy Berlusconihoz eljuthatott volna,
nem a milandi tigyészek hibaja volt. Valaki informadcidkat szivarogta-
tott ki, azt azonban a milandi tigyészek kérésére a teriiletileg illetékes
bresciai ligyészség keretei kozt lefolytatott vizsgalat sem tudta kideri-
teni, hogy ez ki lehetett.’** A hir mindenesetre megadta a dont6 16kést
a kormany bukasahoz, bar azt a Lega Norddal felgyiilemld fesziiltsé-
gek mar korabban a szakadék szélére sodortak.'>

A kormanyf6 kihallgatasa december 13-an tortént, Borelli, Davigo
és Colombo jelenlétében. Di Pietro nem volt jelen, 6 ugyanis decem-
ber 6-an elhagyta az igazsagszolgaltatast. Azonban Berlusconit végsé
soron semmivel sem sikeriilt jogerésen elitélni. Igaz, hogy ennek nem
(feltétleniil) artatlansaga volt az oka. Az ellene inditott perek rendre
eléviiléssel végzodtek.'* A Tangentopoliba belekeveredett jelentésebb
politikusok koziil lényegében csak neki sikertilt sikerrel felvennie a
harcot a milanoéi pool ellen azaltal, hogy nem volt hajlandé egyiitt-
mukddni, a kezében dsszpontosulé médiat felhasznalta az tigyészek
lejaratasara, és sikeresen lendiilt ellentamadasba jogi szinten is, igy
kikényszeritve Di Pietro lemondasat és a vizsgalatok lelassulasat majd
eltlinését.

Azonban nem Berlusconi volt az els6, aki megprébalta felvenni a
harcot a milandi tigyészekkel szemben. Az elsé honapokban viszont,
egészen 1992 nyaraig a politika képtelen volt valaszt adni az igazsag-
szolgaltatas részérdl érkezé kihivasra. Az egyetlen reakcié sokaig a
tagadas volt, azonban a kozvélemény olyan mértékben az iigyészek
partjan allt, hogy mar az is elegend6 volt egy politikus tonkretételé-
hez, ha kideriilt, hogy eljaras indult ellene. Ebben az esetben tarsai
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altalaban elhatarolddtak téle, és meg sem probalkoztak védelmével,
abban a reményben, hogy ¢ket nem fogja elérni a vizsgalat. Az elsé,
aki megprobalt érdemben védekezni, Craxi volt, aki az 1992 juliusa-
ban a parlamentben kijelentette, hogy senki sem artatlan, és ugyanak-
kor tamadasba ment at a pool ellen.'”’

A politika azonban, ha lassan is, de megprébalta 1épéseket tenni
6nmaga megvédésére, a politikai osztaly 6sszeomlasanak megallitasa-
ra, (amely egyes elemzdk szerint mar az orszag és a gazdasag stabili-
tasat fenyegette,) és a helyzet ellendrzésére. El6szor Claudio Martelli,
Amato beliigyminisztere allt el6 egy rendelettel, amely lehetévé tette
volna a kenépénzek elkobzasat a vallalkozoktol is, valamint bevezette
volna azt az elvet, hogy a véllalkozdnak is vissza kell fizetnie a biinds
uton szerzett profitot, és valakinek, akar a vallalkozonak, akar a politi-
kusnak az eltiintetett 6sszeget is. Ennek azonban a pool ellenallt, mert
szitksége volt a vallalkozok egyilittmiikodésére. A rendelet, bar kihir-
dették, sosem lépett torvényerdre, és alkalmazasa is elmaradt. Miutan
pedig Martelli neve felmertilt a Protezione bankszamla kapcsan, és
lemondasra kényszeriilt, a tervezet végleg elttint a siillyesztében.'*®

Martelli utéda, Giovanni Conso a partfinanszirozasi torvény djra-
irasaval probalkozott. A kormany altal elkészitett tervezet eltorolt volna
néhany, partfinanszirozassal kapcsolatos kisebb vétséget, lehet6vé tett
volna egy ,peren kiviili megegyezéssel torténd elitélést”, amely a bor-
tonbiintetést felfiiggesztettre valtoztatta volna, és lehetévé tette volna a
partfinanszirozassal kapcsolatos vétségek korrupcioként vagy sikkasz-
tasként valo kezelését, azonban konnyitett biintetésekkel. A pool tilta-
kozott, hogy a torvény megbénitana a nyomozast, és egyenértékd egy
»boritsunk fatylat a multra’-gesztussal, az igazsagszolgaltatas érdek-
szervezetei és a kozvélemény pedig kiallt az tigyészek mogott. A koztar-
sasagi elnok nem irta ala a torvényt, hanem visszakiildte a parlamentbe
yjratargyalasra, azonban miutan Conso lemondasra kényszeriilt, majd
Amato egész kormdnya a kormanytagok ellen foly6 egyre szaporodo
vizsgalatok és a valasztasi torvényt megvaltoztatd referendum elsépréd
sikere miatt megbukott, ez a tervezet is a siillyesztében végezte.'”

A pool elleni tamadast tobb dngyilkossag is ,,megtamogatta”. A sort
egy szocialista helyi politikus, Renato Amorese kezdte 1993. junius
16-an, aki Di Pietrohoz irt utolsé levelében elismerte blindsségét, és a
csaladjat ért szégyent nevezte meg tette okaul."** Azonban hamarosan
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jelentGsebb kozéleti szereplék kovették példajat. Gabriele Cagliari, az
ENI volt elndke julius 20-an, tobb mint négy hénap bortont kovets-
en, szabadulasa el6tt néhany nappal. Utolsé leveleiben az iigyészeket
hibaztatta, és azzal vadolta 6ket, hogy a gyanusitottakat a borton vagy
a szégyenteljes ,,arulas” valasztasa elé allitjak, megszégyenitik, és tel-
jes életiiket tonkreteszik."*! Harom nappal késébb az ENIMONT per
févadlottja, Gardini is véget vetett életének, Di Pietro allitasa szerint
aznap reggel még arrdl értesitette az tigyészt, hogy megjelenik a meg-
beszélt talalkozon, és feltehetéen az egytittmikodésre késziilt, amikor
hirtelen elhatdrozassal az ongyilkossag mellett dontott.”*> A legna-
gyobb feltlinést pedig talan Sergio Moroni szocialista képvisel6 tette
keltette szeptember 2-dn, aki utolso levelét a hazelnoknek cimezte,
amelyben keser(i szavakkal a rendszert hibaztatta. Bar megallapitotta,
hogy a partoknak meg kell valtozniuk, azonban ugy vélte, ennek nem
igy kellene megtorténnie, és nem ekkora nyilvanossag el6tt, kovetelte
ajogi és erkolcsi fblindsség szétvalasztasat, onmagat pedig artatlannak
nevezte abban a tekintetben, hogy semmit nem tett el a sajat zsebébe.'**

Ezen esetek nyoman egyre stiribben meriiltek fel kérdések és ké-
telyek az ujsagok hasabjain a milandi tigyészek munkdjaval szemben.
Az elsédleges vad az volt, hogy tulsagosan konnyen alkalmazzak az
eldzetes letartoztatas modszerét, és ezt arra hasznaljak, hogy elérjék a
vadlottak egyiittmtikodését, majd az ¢ vallomasuk alapjan kezdenek
Uj bintények felderitésébe, amelyeknek pedig az adott blintényhez,
amellyel a vadlottat vadoljak, semmi kéze nincs. Ezzel azonban meg-
sértik attételesen a vadlott jogat a hallgatashoz. Tovabba az egyes ese-
tekbdl folyamatosan kovetkeztek tjak és tjak, és a sorozat addig nem
allt volna meg, amig a rendszer meg nem sztnt létezni. A milandi
tigyészek be is ismerték, hogy addig nem hagyjak abba a vizsgalato-
kat, amig van bintény, amit fel kell deriteni.”** Az el6zetes letartozta-
tas alkalmazasanak jogszertiségét a Legfels6bb Birosag is elismerte,
azonban a letartdztatds, f6leg, hogy nagy médianyilvanossag el6tt zaj-
lott, elég volt a politikus karrierjének tonkretételéhez, személyének
megaldzasahoz még azel6tt, hogy barmilyen itélet blindsnek mondta
volna."® Raadasul a pool modszere és azt aldtamaszto elmélet 1ényege

131 COLAJANNI 1996 70. p.

132 D1 P1ETRO 2000 67. p.

133 CERVI -MONTANELLI 1993 317. P.

134 COLAJANNI 1996 175. P

135 Ugyanakkor az is igaz, hogy a pool altal inditott pereknek kis szdzaléka végz6-
dott felmentéssel, minddssze 6% (kabé 150 per) az, akik érdemben nem kovették el
a tettet, amivel meggyanusitottak ¢ket, tovabbi 13% esetében a tett nem szamitott
bunténynek, sok esetben a kés6bbi reformok miatt nem.



éppen abban rejlett, hogy a vadlott akkor sztint meg veszélyesnek len-
ni, ha szakitott a kornyezetével és a korrupcié vilagaval, ez azonban
sok esetben azt jelentette, hogy 6nmagat zarta ki az egész addigi éle-
tébdl, munkajabdl, és a fent emlitett esetekben ez egyenesen vezetett
az ongyilkossaghoz."*

A masik, gyakran hangoztatott vad az volt, hogy a Mani Pulite
kivételes elbanasban részesitette a volt kommunista part tagjait, és
»kettés mércével mért”. Ez a vad kiilonosen sokszor hangzott el ké-
s6bb Berlusconitol, aki az tigyészeket ,voros togasoknak” titulalta. A
PDS-en beliil ugyanis a vizsgalatok nem jutottak el a partvezet&ség-
hez. Minddssze két magasabb rangt funkcionarius, Primo Greganti
és Renato Pollini keriiltek a vadlottak padjara. Azonban ennek nagy-
részt nem politikai okai voltak. Bar a pool két tagja, Colombo és
D’Ambrosio valéban a PDS-hez alltak politikailag kozel, a tobbi tagrél
ez nem mondhato6 el. A PDS tigyeivel raadasul egy, a csoportban csak
ideiglenesen szerepet vallalé tigyész, Tiziana Parenti foglalkozott, aki
aztan késébb Berlusconi szineiben indult a valasztasokon, és szintén
hangoztatta a vadat, miszerint a pool tagjai nem kutakodtak eleget a
PDS rovasara, és ezen allitasaért birdsagi uton becsiiletsértési perben
el is lett itélve."”’

A PDS ellen valdban kevesebb pert inditottak, azonban el teljesen
a kommunistakat sem keriilte a Tangentopoli. Mintegy 50 vezetd el-
len indult eljards, és mar az elsé feljelentett képviselok kozott ott volt
a PDS egyik tagja. Azonban a kommunistak finanszirozasi vétségei
egyrészt kevésbé voltak feltlindek az tigyesebb modszerek miatt; mas-
részt a magasabb szintli partfegyelem miatt sokkal kevésbé arultak el
feletteseiket, valamint a pénzek begytijtése és szétosztasa a kozpont-
ban tortént és igy sokkal kevésbé dolgoztak sajat zsebre; harmadrészt
pedig finanszirozasi vétségeik jelentds része a Szovjetuniotdl szarma-
z0 titkos pénzekben meriilt ki, amely vétségek azonban az Gj biintetd
eljarasi torvénykonyvvel egy idében kihirdetett amnesztia miatt el-
éviiltek, igy ezekben a kérdésekben nem lehetett nyomozni. A , kettds
mérce” vadja azonban Craxi egyik kedvenc érve lett, amelyet késobb
Berlusconi is atvett téle, megtartva és a helyzetre alkalmazva az els6
koztarsasagbol 6rokolt kommunistaellenes retorikat.'*®

Tovabbi vadként elhangzott, hogy az ligyészek tulsagosan kony-
nyen, és alkalmanként szelektiven alkalmaztak a partvezetékre a
»nem lehetséges, hogy nem volt réla tudomasa” elvet. Craxi esetében
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példaul alkalmaztak, azonban a kommunista vezet6kre a vad szerint
nem volt érvényes."*” Tovabbi vad volt, hogy az iigyészek az allam ér-
dekét figyelmen kiviil hagyva, a térvény betiijéhez tlsagosan ragasz-
kodva kezelték az tigyeket.

Amato bukdsa utan a hivatalos politika probalkozasai a helyzet
ellendrzésére megsziintek. Ciampi kormanya nem avatkozott bele
torvényalkotassal az igazsagszolgaltatas tigyeibe, azonban neki is
meggyult a baja a Mani Pulitével. A PDS ugyanis akkor hivta vissza a
tagjait a kormanybol, amikor a parlament nem engedélyezte a Craxi
elleni eljarast, csak a partfinanszirozassal kapcsolatos tigyekben. Bo-
relli azonban az alkotmanybirésaghoz fordult azzal az érveléssel,
hogy a parlament nem tehet kiilonbséget abban, hogy miben engedi
meg a vizsgalatot és miben nem, mert ezaltal beleavatkozik az tigyész
autondmiajaba. Azonban az Alkotmdnybir6sag ebben a pillanatban
nem tudott donteni, mert éppen torvény volt késziilében ebben a kér-
désben.'*

Ekkor a pool tagjai dlltak el6 a jogi rendezésre vonatkozd elkép-
zeléseikkel. A Di Pietro altal publikalt tervezet szerint szélesebb teret
kellene hagyni a peren kiviili megegyezésnek és egyiittmiikodésnek,
gyorsitani kellene az eljarasokat és tobb alternativ eljarast kellene le-
het6évé tenni, ki kellene zarni az elitélteket véglegesen a kozigazgatas-
bdl, és meg kellene konnyiteni, hogy a vallalatok kenépénzek nélkiili,
4j életet kezdhessenek. Ennek azonban a térvényhozas felé semmi-
lyen visszhangja nem lett.'*!

Berlusconi hozzdalldsa a Mani Pulitéhez eleinte ambivalens volt. Ki-
sérletet tett ra, hogy felhasznalja sajat legitimitdsanak megerésitésére,
azonban Di Pietro visszautasitdsa utdn, mikor az tigyészek az 6 ro-
vasdra is elkezdtek kutakodni, és egyértelmtvé vélt, hogy 6t magat
sem fogjak elkeriilni, Berlusconi belekezdett a pool mddszeres lejara-
tasaba. Médiabirodalma, amely eddig javarészt tamogatta a milandi
csoport munkdjat, fokozatosan ellentik fordult. Berlusconi elsésorban
a ,,kettds mérce” vadjat kezdte hangoztatni, és valtig allitotta, hogy az
tigyészek szandékosan az 6 politikai lejaratasara torekednek.'*?
Berlusconi torvényi uton is megprobalta megallitani az akcidt. Erre
szolgalt volna az igazsagligy-miniszter, Alfredo Biondi térvényerejl
rendelete, amely kibévitette a peren kiviili megegyezés lehetdségét
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és a 3 évnél kevesebb bortonbiintetésre biintethetd blintények esetén
roviditett eljarast irt eld. Igy kezdetben a mildnéiak tamogatasat is él-
vezte, azonban a végsé megszovegezésben a tervezet kedvezményeket
adott komolyabb korrupcios btinoknek is, kivette az tigyész kezébdl a
peren kiviili megegyezésrél valé dontést, és 180 napos moratdriumot
hirdetett mag, valamint egy rendelet az el6zetes letartoztatast is szaba-
lyozta volna gy, hogy csak 4 éven feliili bortonbiintetésre biintethetd
btinok esetében lehessen alkalmazni.'*® Az allamfé 1994. julius 13-
an mindkett6t alairta. A kormanynak azonban ezzel sikeriilt a pool
teljes felhaborodasat kiprovokalnia. Di Pietro él6 adasba olvasta be a
csoport nyilatkozatat, amelyben kifejtették, hogy bar tiszteletben tart-
jak az orszag torvényeit, igy a Biondi-félét is, azonban nem képesek
ezzel egyiitt dolgozni, ezért athelyezésiiket kérik. A kozvélemény fel-
haborodasa elemi volt. A Berlusconit tdamogaté politikai erdk, a Lega
Nord és az Alleanza Nazionale is rajottek a tévedésre, és tamogatasuk
megvonasaval fenyegetéztek, ha a kormany nem vonja vissza a ren-
deleteket. Igy aztan a rendelet minddssze egy napot ért meg, azonban
ezalatt 1051 el6zetes letartoztatasban és hazi 6rizetben tartott személy
szabadulasahoz jarult hozza.'**

Ebben a pillanatban a hatalmi agak kozotti egyensuly eltolodasa az
igazsagszolgaltatds javara elérte csicspontjat. Az tigyészeknek sikeriilt
megvétozniuk egy torvényt, amely tevékenységi koriiket, és igy attéte-
lesen hatalmukat sztikitette volna le. A CSM tovabba hataskorét atlép-
ve hivatalos kritikat nyilvanitott ki a kormany munkajaval szemben. Di
Pietro ekkor ujabb tervezetet hozott nyilvanossagra, amely bevezette
volnaa . kornyezet illegalis megvamolasa” blintényét, a korrupciés vad
esetében kotelez6vé tette volna az el6zetes letartdztatast, eldirta volnaa
korrupcidval elitéltek ujravalaszthatatlansagat és kinyilvanitotta volna
azok biintethetetlenségét, akik 3 hénapon beliil vallomast tesznek és
visszaszolgaltatjak a jogtalanul szerzett profitot. Ebben azonban mar a
pool tagjai kozott sem volt meg az egység, Borelli és D’Ambrosio azon
a véleményen voltak, hogy torvényhozas nem tartozik az igazsagszol-
galtatasra. A parlament pedig nem vette figyelembe a tervezetet.'*

Ezek utdn Berlusconi minden fronton az akcio lejaratdsara tore-
kedett. El8szor az tjsagok kezdtek kiilonbozé vadakat felhozni az
tigyészek ellen. Tobb titkos dossziérdl kezdtek keringeni hirek, ame-
lyek elvileg terhel adatokat tartalmaztak Di Pietro ellen. Az egyik,
»Abusi Di Pietro” (Di Pietro visszaélései) fedonév alatt azzal vadolta
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az ugyészt, hogy kedvezett egy milanoi vallalkozoval anyagi segitség
ellenében. A ,News from Milano” fedénév alatt futé dosszié pedig Di
Pietro Tangentopoli el6tti milandi életében kutakodott, barati kap-
csolataiban probalva fogast talalni.'* Az ,,Abusi Di Pietro” dosszié
tigyében a vizsgalat novemberben kezd3dott meg a teriiletileg illeté-
kes bresciai iigyészségen.

Id6kozben a bortonbdl moratérium révén kiszabadult politikusok
is feljelentéseket tettek a bresciai tigyészségnél. Cusani becsiiletsértés és
hivatali mulasztas vadjaval ment a birésagra, majd novemberben egy
Giancarlo Gorrini nevi vallalkozo fordul a birésaghoz azzal a vaddal,
hogy Di Pietro megzsarolta, és arra vette ra, hogy adjon neki egy in-
gyen Mercédeszt, ingyen hitelt és fizesse ki baratjanak a tartozasait.'’

A kormany is vizsgalatot inditott a pool munkajaval kapcsolatban.
Oktober kozepén Biondi rendelte el az elsé vizsgalatot tobb beterjesz-
tés alapjan. Az els6 Berlusconié volt, amelyben a Pubitalia székhelyén
tortént hazkutatas jogtalansagat vetette fel. Giuseppe Cerciello ta-
bornok egy pénziigy6r ongyilkossaganak koriilményeinek tisztazasa
érdekében fordult a minisztériumhoz. Confalonieri Berlusconi egyik
cégével, a Telepiuval kapcsolatos nyomozas iigyében kezdeményezett,
mig a milandi tigyvédek érdekszervezete egyik tagjanak telefonjanak
lehallgatasat panaszolta. Felmeriilt a PDS elleni vizsgalatok elhanya-
golasanak kérdése is."*® Borrelli ugy dontott, hogy az érdemi védeke-
zés helyett a tamadast valasztja, jogtalan behatolasnak, delegitimacios
kisérletnek nevezte a vizsgalatot, és a CSM-hez fordult az ellen6rok
jogainak tisztazasa érdekében.'®

Azonban ez csak az iigyészek elszigetelése iranyaban hatott. Nov-
emberben raadasul Italo Ghitti elhagyta Milanot a CSM-ért, igy meg-
szlint az a védelem, amit az 6 személye tudott nyujtani. November
végén a LegfelsGbb Birdsag elvett egy fontos tigyet, a Pénziigy6rséggel
kapcsolatos vizsgalatokat Milandtol, majd ezt kovetden a Dell'Ultri-
tigy keriilt at Torindba. Az iigyészek tiltakoztak, azonban a koz-
vélemény reakcidja mar korant sem volt olyan heves, mint néhany
hénappal korabban. A sajtd, Berlusconi médiabirodalmaval kezdve
elfordult az tigyészektdl, és folyamatosan napirenden tartotta az elle-
niik torténd feljelentéseket, vadakat. Az emberek rauntak korabbi hé-
seikre, 6ket hibaztattdk a bizonytalansagért, sét, a vadaskodasoknak
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hitelt adva néha még a gazdasagi valsagért is. A koztarsasagi elnok
pedig burkolt kritikat fejtett ki a pool munkajaval kapcsolatban.'*

Ezeket a fejleményeket latva Antonio Di Pietro az ENIMONT-tal
kapcsolatos masodik nyomozast befejezve elhagyta a milandi tigyész-
séget. E16szor csak felfiiggesztését kérte funkcioibol, végleges lemon-
ddsa csak 1995 juniusiban kovetkezett be. O maga tgy indokolta
dontését, hogy miutan érezte, hogy bekeritették, és minden oldalrdl
tamadasok érik, valamint befejezte legfontosabb pereit, azt tartotta
legfontosabbnak, hogy megvédje magat a vadakkal szemben, és igy
megmentse a Mani Pulite becsiiletét a mar felgyiilemlett és a még var-
hatd vizsgalatokkal szemben."!

1995 tavaszan Di Pietro még egyszer talalkozott Berlusconival, ekkor
ismét felmeriilt az egyiittmikodés lehetdsége. Azonban megegyezésre
megint nem jutottak, és 1995 aprilisaban megindultak a vizsgalatok
Bresciaban a volt tigyész ellen. Ezek kozott a mar emlitett vadak mellett
egészen nevetségesek is megjelentek, példaul, hogy Di Pietro kedvezett
volna egy csinos Ujsagiré holgynek az informacié szolgaltatasaban, an-
nak reményében, hogy jo pontokat szerezhet nala. A vizsgalatok sokaig
elhazddtak, még 1997-ben is érkezett egy titkos felvétel D’Adamo és
Berlusconi beszélgetésérdl, amelyben az elébbi allitotta, hogy terhel6
adatokat tud Di Pietro személye ellen felhozni. Egy vizsgélat éppen ak-
kor indult meg a személye ellen, amikor késébb, mar a Prodi-kormany
idején miniszter volt, és ezzel sikeriilt kikényszeriteni lemondasat.

Azonban Di Pietro nem hidba szentelte minden idejét sajat meg-
védésére. A vizsgalatok koziil egy sem keriilt birdsag elé, vagy az
elzetes vizsgalatok birdja nem engedte azzal az indoklassal, hogy
»a tényallas nem forog fenn”, vagy maga az ligyész kezdeményez-
te a vizsgalat megsziintetését. Di Pietro ellenben ellenvizsgalatokat
kezdeményezett, és ennek soran fény deriilt arra, hogy vadléi koziil
D’Adamo tobb milliard lirat kapott bankoktél valamint Berlusconitdl
megbizasok formajaban, hogy Di Pietrot beperelje.’”> A vadak ellen
felhozott érveit a milandi tigyész 1200 oldalban kifejtette, amelyet vé-
gtil 1999-ben Memoria cimen publikalt is.">* Berlusconi a Legfels6bb
Birésaghoz is fordult azzal a panasszal, hogy informaciok kiszivarog-
tatasa és a vizsgalati titok megsértése tortént az 6 rovasara, valamint
hogy a mildnéi tigyészek tulzott figyelmet szenteltek az 6 cégeinek.
A Dini-kormany igazsagligy-minisztere, Filippo Mancuso is vizsga-
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latot és fegyelmi eljarast kezdeményezett a pool tagjai ellen, az el6b-
bit Cagliari ongyilkossaga, az utdbbit pedig az elGzetes letartoztatas
tigyében. Azonban egyik sem talalt az tigyészek eljarasaban hibat, és a
probalkozas Mancuso meghatralasaval végzédott.'™

Azonban hiaba nyerte meg Di Pietro a pereket, hiaba allapitotta
meg minden vizsgalat az eljarasok helyességét, ez a helyzeten nem
valtoztatott. A Mani Pulite Berlusconi kihallgatasa utan elvesztette
lendiiletét. 1994 utan a blintények folyamatosan éviiltek el, a politi-
kusok és a véllalkozok elkezdtek a perek nyujtasara jatszani, ennek
koszonhetéen nem sikertilt Berlusconit sem elitélni egy esetben sem.
A perek elhtuzddtak, sok esetben tobbszori fellebbezés utan az ezred-
fordulora jutottak végsé stadiumba. Kozben az tigyészek az Gket ért
tamadasok és vizsgalatok elharitasaval voltak elfoglalva. Sokan kezd-
tek belefaradni és beletor6dni abba, hogy a korrupciot teljes egészé-
ben nem lehet felszamolni. A kozvélemény elfordult az akciétdl, a
PDS és a sziiletd 'Ulivo koalici6 pedig megvonta a tamogatasat toliik,
Massimo D’Alema, a PDS vezetdje a helyzet ,,normalizalasa” mellett
nyilatkozott. A milandi csoport, most mar Di Pietro nélkiil, egyediil
taldlta magat. Bar kisebb botranyok, vizsgalatok tovabbra is voltak,
ezek politikara gyakorolt hatasa elenyészé maradt."”” Idével pedig a
pool tagjai is szétszorodtak: Borrelli 1999-ben tavozott a masodfoku
birdsag féiigyészi pozicidjaba, Davigo a milandi masodfokd birdsag
tanacsosa, majd 2005-ben Colombdval egyiitt a Legfelsébb Birdsag
tagja lett, D’Ambrosio 2006-ban hagyta el az tigyészséget egy szenato-
ri székért a I'Ulivo szineiben.

Di Pietro pedig a vizsgalatok végével politikai karrierbe kezdett.
Mar az 1996-os valasztasokon is a 'Ulivét tamogatta, a Prodi-kor-
manyban pedig a koézmunkaiigyi miniszter pozicidjat toltotte be.
1997-ben keriil be a szenatusba a I'Ulivo szineiben. Azonban nemso-
kara elhagyta tamogatdit, allitasa szerint mivel tobbet vart volna téle a
kenépénzek rendszerének felszamolasa érdekében, és 1998-ban meg-
alapitotta sajat mozgalmat, az Italia dei Valorit (Az értékek Olaszor-
szaga). Partja 2001-ben nem jutott a parlamentbe, azonban 2006-ban,
koaliciéban a I'Ulivéval, és a népszert egykori palermoi polgarmes-
tert, Leoluca Orlandot is a sorai kozott tudva igen, ekkor Di Pietro
az infrastrukturaért felel6s miniszter posztjat kapta meg. 2008-ban a
I'Ulivo utédpartjanak, a Partito Democraticonak egyetlen szovetsége-
seként keriil be a parlamentbe, 4 és 5 % kozotti eredménnyel.'*
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A Mani Pulite azonban nem tudta megsziintetni a korrupciét
Olaszorszagban. A probléma torvényi rendezése maig nem tortént
meg. A partfinanszirozasi torvényt ugyan 1997-ben mddositottdk, le-
hetévé téve, hogy az addbevallaskor a partok javara nyilatkozzanak a
polgarok az adojuk 4 ezrelékérdl, valamint kotelezévé tette a partok
éves vagyoni nyilatkozatat, amelynek ellenérzéséért a Képvisel6haz
elnoke felel.””” Ezt mar 1999-ben meg is valtoztattak, ismét emelve a
tamogatas mértékét, majd 2002-ben a hozzajarulast egy ezrelékben
maximaltdk, a 2006-os modositassal pedig a tamogatast az 6t éves
ciklusra terjesztették ki, fiiggetleniil a ciklus valddi hosszatdl, ami azt
jelenti, hogy a 2008-as el6rehozott valasztasok miatt jelenleg a partok
dupla forrasok felett rendelkeznek.'”® A birdsagi rendszer reformjat
azonban csak 2005-ben sikeriilt keresztiilvinni. Ekkor is csak a he-
lyettes ligyészek autonomiajat sikeriilt csokkenteni a féligyész java-
ra, mig a kormany hataskorének tervezett novelését (a miniszter altal
kért vizsgalat kotelezd lenne) a 2007-es modositas enyhitette, eszerint
a CSM tovabbra is megakadalyozhat olyan vizsgalatokat és fegyel-
mi eljarasokat, amelyeket alaptalannak tart.'* 1998-ban a korrupcio6
biintetSjogi helyzetét szabalyoztak ujra, jelentésen csokkentve azon
esetek szamat, amikor a blntény fenndll.'®® Az amnesztiat pedig a
parlament 2006-ban, a Lega Nord és az Italia dei Valori tiltakozasa
mellett, nagy tobbséggel fogadta el.

A korrupci6 pedig nem szlint meg. Olaszorszag valtozatlanul Nyu-
gat-Eurdpa messze legkorruptabb orszaga a Transparency Internatio-
nal vizsgalatai szerint bar mérészama 1995 6ta egy egészet javult, 3,9-
es indexével Ruanda és Gruzia kozott all a 67. helyen a rangsorban
(ahol az els6 a legkevésbé korrupt), az Unidn beliil csak Gorogorszag,
Romania és Bulgaria koveti.'" Di Pietro gy latja, a rendszer valto-
zatlan, csak a modszerek lettek sokkal finomabbak. A privatizacioval,
az allami szektor csokkenésével a sikkasztasos vétségek egyre ritkab-
bak lettek, korrupciova alakultak, és a blintényeket egyre jobban el
lehet tiintetni a rendszerben.'® Azonban a teljes eltiintetés nem min-
dig sikeriil. Igy példdul 2000 szeptemberében a milandi iigyészség
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Befejezés

letartéztatta Luigi Odassot, egy milanéi korhaz igazgatdjat, a Forza
Italia tagjat korrupcio és biinpartolas vadjaval. A helyzet kisértetiesen
hasonlitott 1992. februdar 17-ére, az Gjsagok felvetették egy masodik
Tangentopoli lehetdségét. Odasso azonban nem beszélt, és a kozvéle-
mény sem reagalt az tigyre. S6t, maguk az tigyészek is kilatastalannak
itélték a helyzetet. A vizsgalatok hiaba jutottak el a régié Forza Italia-s
elnokéig, az nem mondott le, és a jobbkozép koalicié ennek ellenére
gond nélkil nyerte meg a valasztasokat.'®® A politikai vezetoréteg le-
cserél6dott, a rendszer azonban nem viltozott.

A Tangentopoli-botrany az elmult évtizedek legnagyobb hatast korrup-
cios botranya volt, amely Olaszorszag tobb, mint 40 éve fennallo politi-
kai rendszerét és ,,uralkodo osztalyat” sodorta el. Kibontakozasahoz és
rendkiviili kiterjedéséhez szamtalan tényez6 jarult hozza: a nemzetkozi
helyzet megvaltozasa a hideghaboru végével és az Eurdpai Unié létre-
jottével, a gazdasagi valsag és a megszoritasok miatt elégedetlen koz-
vélemény, a kisvallalkozasok megerdsodése a nagyvallalattal szemben,
a politikai rendszer vélsaga és reformjanak siirgdssége, az olasz igaz-
sagszolgaltatas rendkiviil autonom helyzete és az Uij biintet6-eljarasjogi
torvénykonyv, a milandi tigyészek maddszerei, igyessége és nem egyszer
batorsaga. Hatdsa a politikara elemi volt, a leghatalmasabb politikusok
eltintek a szinrdl (Craxi Tunéziaban hunyt el 2000-ben), a tobb mint
40 éve a terepet ural6 partok megszilintek létezni, az eddig a hatalom-
bdl kizartak bebocsajtast nyertek, és a kereszténydemokratak egyed-
uralmdra alapuld rendszert felvaltotta egy, a bal- és a jobboldal valta-
kozasara épiild egészségesebb demokracia. A kozvéleményben is mély
nyomot hagyott a botrany, Antonio Di Pietronak 20 évvel ezel6tti nép-
szerliségének maradvanya maig 4-5% kozotti szavazotabort garantal.

Azonban az akci6 sok tekintetben nem érte el a kivant eredményt, és
az olasz rendszervaltas hianyos, problémakkal téizdelt maradt. A ,,bir6-
sagi forradalom” nem tudott az allamnak @j, miik6dé rendszert bizto-
sitani. A partok szervezete maig nem szilardult meg, a kormanyok sem
lettek stabilabbak, és bar a politikai szereplok cseréje lelassult, a rendszer
tovabbra is atalakuloban van, és a politika torvényhozoi hatékonysagat
sem sikeriilt novelni, jol példazza ezt a partfinanszirozasi torvény vagy
az elGzetes letartoztatas kérdésének megoldatlansaga. A régi rendszer
korrupt tagjai pedig nem mind tiintek el a siillyeszt6ben, a f6 példa Ber-
lusconi, akinek a Kendpénzek Varosaban valo feltételezhetd részvételét
nem céfolja, hogyabtintettek eléviilése miatt egyszer sem sikeriilt elitélni.
A korrupcid pedig valtozatlanul az orszag komoly problémdja maradt.
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ELTE BTK Magyar nyelv és irodalom MA II.

Varga Monika

Hangutanzo igék
morfologiai vizsgalatarol

A dolgozatban a Hangutinzo igék vasi és muravidéki atlaszdnak
(Guttmann-Kobolkuti 1987) onomatopoetikus Kkifejezéseit vizs-
galom, elsésorban a hangutanzé igék morfoldgiai vonatkozasaira
koncentralva. A regionalis atlasz mintegy 200 kérdésébdl 23 adatait
valasztottam ki részletes elemzésre. A vizsgalat célja az atlasz egy ré-
szének feldolgozasa, s a kivalasztott valaszsorok kozotti rendszersze-
rli 6sszefliggések megéllapitasa (vo. Guttmann 1990: 25, Juhdsz 1998:
133,2000: 137).

Els6 megkozelitésként a hangutanzas tudomanytorténeti megité-
lésének véltozasait attekintve, s a szoképzés kapcsan lényeges megal-
lapitasokat jelezve kialakithat6 egy elméleti-mddszertani alap, amely-
ben a korpusz adatai értelmezhetdk, elemezhetdk.

A hangutanzas természeténél fogva felvet bizonyos vizsgalati szem-
pontokat; ilyen a képzok gyakorisaga, termékenysége, az analdgia és
a kreativitas szerepe, valamint a jelentés problémaja. A korpusz ada-
tainak vizsgalatdhoz érdemes figyelembe venni az onomatopoetikus
»szituacidkat” (vo. Balogh-Kiraly 1976: 11), melyek egyfajta kiindu-
l6pontot adhatnak az értelmezéshez.

A dolgozatban a problémafelvetés utan a korpusz és a modszer-
tan felvazoldsa kovetkezik. A hangutanzassal kapcsolatos altalanos
tudomanyos megallapitasokbdl pedig kirajzolddnak a téma, illetSleg
a nyelvi anyag sajatos, igen komplex kérdései. Az expressziv képzés
fontosabb szakirodalmanak attekintésével, a ,fiktiv-passziv” t6 és az
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igésitd képzés kérdésének egyfajta értelmezésével folytatva a szokép-
zés funkcionalis szemléleti megkozelitésének tanulsagait jelzem, me-
lyeknek a vizsgalatban is szerepe lesz.

A szakirodalmi alapozas utdn kovetkezik a korpusz kérdéseinek
csoportositasa; itt az egyes kérdéscsoportokban megjelend tagolt-
sag, tehat a mennyiségi valtozatok (vo. Imre 1987: 6-7), valamint az
adatok mindségi valtozatossaganak kérdése keriil elotérbe. Az adott
kérdésekben tipikus igék, s a sajatos derivatumok etimoldgiai vonat-
kozasai mellett a sajatos képzébokrok és egységként értelmezhetd
szarmazékokat mutatom be. Morfoldgiai szempontbol lényeges je-
lezni a korpuszban talalhaté derivatumok képzdinek gyakorisagat,
megoszlasat, jelentésbeli vonatkozasait — az altalanos gyakoritas vagy
mozzanatossag mellett megjelend egyéb lehetdségekkel egyiitt.

Mivel a hangutanzas nyelvfoldrajzi vonatkozasai igen lényegesek
lehetnek, érdemes a sajatosabb derivatumok teriileti megoszlasat tér-
képen szemléltetni. A kutatoteriilet nagysaga miatt nem lehet mesz-
szemeno kijelentéseket tenni, igy a probléma részben mar tdlmutat
ezen a dolgozaton, ugyanakkor tovabbi lehetdségekre mutathat ra a
vizsgalat teriileti kiterjesztése esetén.

Guttmann Miklds és Kobolkuti Katalin a szerz6i az 1987-es Hang-
utdnzo igék vasi és muravidéki atlasza cimi munkanak, amely harom
tajegység teriiletérdl szarmazé adatokat tartalmaz: Készeghegyalja, az
Orség hazai és szlovéniai részei, valamint Hetés és kornyéke (a kuta-
toteriilet nyelvjarasardl 1. Juhdsz 2001: 267-9).

Ez a regionalis célatlasz valtozatos gytjtott anyagaval, s elrende-
zésével egyarant részletes képet ad a hangutanzas témakoreirdl. Az
elsé ilyen az allathangutanzas témakore, amellyel ez a dolgozat nem
foglalkozik. Szerepelnek azonban olyan kérdések, amely az emberi
magatartasokbol, cselekvésekbdl szarmazo hangjelenségek, valamint
kiilsé eszkozokkel vald zajkeltésre utalnak. Ezek lényegesek ebben a
vizsgalatban. A harmadik témakor a kornyezetben keletkezé hangok,
természeti elemek és az emberi kornyezet mesterséges zorejeit tartal-
mazza. Ez a csoport szintén szerepet kapott a korpuszban.

A gytjtést kérdéives formaban (mintegy 200 kérdéssel), 12 Vas
megyei és 14 muravidéki kutatdponton végezték a szerzok, leginkabb
a hangutanzas nyelvfoldrajzi tanulsagaira 6sszpontositva. A Vas me-
gyei kutatépontokon hdarom korosztalyban 2-2, 6sszesen tehat 6-6
adatkozl6t kérdeztek meg. Muravidéken kutatopontonként 2-2 sze-
mélytol az Osszes kérdést, illetve néhany adatkozlé a kérdések egy
részére valaszolt (Guttmann 1987: 8-9). Ezek a tények is szolgalnak



egyfajta részleges magyarazattal az adatok valtozatossagara, tagoltsa-
gara vonatkozdan.

A vizsgalatra szant korpuszba, amint emlitettem, 23 kérdés valasz-
sorait valasztottam ki (1. Felhasznalt kérdések), emellett néhany to-
vabbi derivatum is szerepelhet majd magyarazatként. A kutatas nyelvi
anyaga emberi és természetbeli hangadasokra vonatkozik, amelyek az
ember kozvetlen kornyezetében megfigyelhetok, s altalaban konnyen
megnevezhet6k. A megnevezendé jelenségek, onomatopoetikus szi-
tuaciok az idé6 mulasaval vagy a kornyezet valtozasaval sem tinnek
el, igy adott esetben a megnevezés mddjanak megvaltozasa lehet csak
kérdéses. Ez azért 1ényeges, mert példaul az allatok hangjara vonatko-
z6 adatok mar a gytjtés soran zommel a passziv székincs részei voltak
(leszamitva az altalanos hangjelenségekre vonatkozd, a koznyelvben
is aktiv elemeket, pl. morog, nyavog), s a szociokulturalis valtozasok
miatt mar kevés eséllyel gytjthetok fel (vo. Guttmann 1987: 10). En-
nek a vizsgalatnak a korpusza azonban egy ujabb gytjtéssel ellenoriz-
hetd, akar az atlasz definicidi altal mas teriiletekre is kiterjesztve.

A kérdések nem kotddnek a vidéki életmodhoz, a nyelvjarasi vo-
natkozas igy a nyelvi anyagban jelenik meg (képzdk és a derivatumok
egységként értelmezve, vo. D. Bartha 1958: 134), nem pedig a megne-
vezendd jelenségbdl szarmaztathat6. Ebben az esetben a hangjelen-
ség, illetve a megnevezés gyakorisaga és az adatok valtozatossdganak
kapcsolatara csak hipotetikus megjegyzéseket tehetiink. Ugyanakkor
érdemes kitérni arra, hogy a nyelvi konvencié vagy az adatkozlok kre-
ativitasa, illet6leg a hangélmény minél ,,pontosabb” visszaadasa érvé-
nyesiil-e az egyes kérdések esetében.

A kérdések kivalasztasaban mar szerepe van a jelenségek ,,allan-
ddsaganak’, igy eleve feltételezhetd a kozosségben egy konvencionalis
alap (altalaban ,koznyelvi” jellegli kifejezésekrdl 1évén szo). Ehhez
képest természetesen szerepe lehet a derivatumok egyéni ismereté-
nek, illetve az aktudlis jelentések kialakitasanak (v6. Ladanyi 2000:
179-180).

A rendszerszert(i dsszefliggések feltarasa érdekében csoportositot-
tamakérdéseketbizonyoshasonlé onomatopoetikusszituacidkszerint,
példaul emberi hangadasok esetében az intenzitas alapjan. Az 6t cso-
portbdl négy esetében emberi alanyt feltételeznek az igék, mig az utol-
s6 csoportban természeti er6t. A csoportokat egyenként mutatom be.

A korpusz anyaganak vizsgalata soran felvetodott, hogy az adatok
csakugyan mindig onomatopoetikus eredettiek-e, illetve mennyire
tekinthetdk elterjedt véltozatnak. Az elterjedtséghez és etimologiai
megkozelitéshez a TESz. s az UM Tsz. mellett kifejezetten hangutén-



zassal foglalkozo, meghatarozé esettanulmanyok (Benkd 1954, Kiss
1974, Guttmann 1990, Juhdsz 1994, 1996, 1998) voltak segitségemre.

A vizsgalat mddszertani megfontolasbol a funkcionalis szemlélett
természetes morfoldgiabdl ,kolcsonoz” egy fogalompart, a jeloltség
és jeloletlenség viszonyaban (Ladanyi 2007: 22, 28-29, 2008: 350). A
jeloltség ebben a megkozelitésben rendszer szinten a szabalyoknak
valé megfelelés vagy attol valo eltérés mértékétol fiigg (uo., az elmélet
tovabbi bemutatasat 1. a szakirodalmi attekintésnél).

A kérdéscsoportok vizsgalatahoz (részletesen 1. 3. fejezet) feltiin-
tettem az adott kérdésben jellegzetes, prototipikus adatokat, valamint
a sajatos derivatumokat, jelezve azok megterheltségét, zardjelben a
kutatépontok szamaval (pl. 108. ,izgalmaban akadozva beszél” tipi-
kus: dadog, hebég — ritkabb: hoborciil 6,12, 18). Ahol az adott valtoza-
tok jellegzetesek, ,.elvarhatok”, mégis csupan egy-két adatban talalha-
ték meg, ott azoknak a kutatdpontjait is jeleztem (pl. 136. ,,sipitozva
beszél”: sdpitozik 7, 23; vagy 140. ,bantdan, idétlentil nevet”: vihdncul
23). A sajatos igealakok esetében a kutatépontok szdmat tekintve
mar egy-két adat is elég lehet az alkalmisag kizarasara, f6ként akkor,
ha mas kérdésekben is megjelent (vo. 114. ,hm”-féle hangot hallat:
mormicul 10; 120. ,halk hangon, alig érthetéen beszél”: mormicul 11,
9, 10, 7, 8). Noha az egy ponton el6fordul6 adat szintén lehet vizsgal-
hato, kérdéses, mennyire nagy kozosségi érvénnyel szerepel egy-egy
ilyen derivatum, ilyen példaul a villamlas hangjara vonatkozo (160.)
rastog és rastan (vo. Guttmann 1987: 13).

A csoportok bemutatasa utan a negyedik fejezetben a derivatumok
képzdinek gyakorisdga keriil elétérbe, példdul a szakirodalomban
jegyzett tipikus expressziv gyakorit6 s mozzanatos képzok megterhelt-
sége, valtozatai (ilyen a -g és -gat/-get, vagy a mozzanatos -n és -t). Bi-
zonyos jellegzetes képzdbokrok is megjelentek a korpuszban, kérdéses
ezek gyakorisaga, hogy mennyire expresszivek, jelentésiikben pedig
mennyire transzparensek (pl. -6dik, 139. tiprédik, vagy -orcul/-orciil,
139. tiporcul) . Az adott esetben jellemzd tévaltozatossag esetén az
alakokat egységként kezelem (pl. 92. bostorog/vostorog 138. taspogat/
laspogat): ilyenkor ugyanis érdemes figyelembe venni a hangélmény
keltette valtozatos reprezentaciokat, a hangjelenségek egymasba val6
atcsapasat, illetve az onomatopoetikus szituaciok kérdését. A sajatos
szarmazékok megkozelitésében lényeges tényezd a képzd szerepe,
hogy milyen irdnyba alakitja jelentésiiket (1. sipdkulddik; réhincsél).
A szemantikai vonatkozasokhoz kapcsolddik a metaforikus jelentés,
a sz6hasadas és a poliszémia megjelenése a vizsgalat korpuszban (vo.
Guttmann 1990: 24).



A {6bb modszertani megjegyzések utan ratérek a hangutanzas tu-
domanytorténeti helyzetének felvazoldsara. Néhany altalanos megfi-
gyelés utan az expressziv képzés torténeti jellegti kutatasanak lényeges
tézisei, valamint a szoképzés funkcionalis szemléletti megallapitasai
adjak a kutatas elméleti alapjat.

A hangutanz6 szavakban a hangalak és a jelentés viszonya kozvetlen,
természeti hangok beszédhangokkal valé reprezentacidjaként értel-
mezhet6 (Benkd 1954: 255). A hangfestés esetében nem kozvetlen ez
a viszony, leginkabb mozgas vagy éallapotképzetek ,hangulatat” adja
vissza. A hangjelenség ,visszaadasa’, s az egyéb érzékszervekkel fel-
foghaté benyomasok kifejezése viszonyként is értelmezhetd egy-egy
kifejezés esetében, lehet dtmenet a hang- és mozgasképzet kozott, pél-
daul: lehel, vihancol, riszal stb. (Benkd 1954: 255, Kiss 1974: 3). A je-
lenséget atmenetisége miatt kiilonb6z6 terminusokkal nevezték meg
a tudomanyos vizsgalatok soran (vo. Kiss 1974: 3).

A korpusz kivalasztasa soran felmeriilt a onomatopoetikusnak mi-
ndsités vagy éppen nem mindsités problémaja, tekintve, hogy a Hang-
utanzo igék vasi és muravidéki atlaszanak gyujtott anyagaban nem
hangutanzo vagy hangfest6 igék is szerepelnek (Juhasz 1998: 134-5).
Ugyanakkor ezzel kapcsolatban érdemes 6vatosan mindsiteni, tekint-
ve, hogy nem mindig érzékelhet6 egyforman a hangfesto jelleg, a mo-
tivacié (uo.). Guttmann szerint olyan adatokat is lejegyeztek, amelyek
az ottani nyelvhasznalék hangutanzénak érzékeltek (1990: 20).

Az onomatopoetikus kifejezések a bels6 keletkezés és az expresz-
szivitds miatt a szdkincs teriiletének tekintheték. A nyelvhaszndalok
szamara akar névadast motival6 szerepiik is lehetett, a tajékozodas-
ban lényeges volt, hogy az 6ket koriilvevo tdj mely jelenségei milyen
hangot adnak (v6. Juhasz 1989: 117). A jellemzd, érzékletes hangmeg-
nevezés pedig jellegénél fogva konnyen valhatott helynévvé.

A hangutanz¢ igék elvileg ,.fiatal” és nem hosszu életii részei a sz6-
kincsnek, bar a valasztott korpusz altalanosabb szarmazékait jelentds
részben mar 6magyar vagy kozépmagyar forrasokban is feljegyezték
(v0. Zsilinszky 2003: 176-184, 373, 619), noha nyelvemlékeinkben
kevés talalhatd beldliik, amit Benkd azzal magyarazott, hogy ,,alacso-
nyabb stilusértékiinek érzett elemek voltak még az irodalmi nyelvi
norma kialakuldsanak kezdetén” (1967b. 311).

Mivel a szokincs sajatos elemeirdl van szo, egy adott lexéma te-
rilleti tagoltsaganak vizsgalata soran a hangutanzo ,dublettek”, val-
tozatok kiilon lexikai egységként kezelenddék (vo. Imre 1987: 16). Az
onomatopoetikus igék nyelvfoldrajzi vizsgalatokban vald szerepét

Az onomato-
poezisrol
altalaban



A szakirodalom
tanulsagai

az expressziv
képzésrol

mar Benkd is hangsulyozza (vo. 1967a: 40) valtozatossagaik, szemlé-
leti vonatkozasaik, s teriileti meghatarozottsaguk miatt.

Az ilyen kifejezések expressziv voltabol adddik, hogy sajat rend-
szerszeriisége, szabalyszertisége van a hangutanzas és hangfestés je-
lenségének, ilyenek a hangrendi parhuzamok, palatoveldris, labialis-
illabilais valtozatok, ritkdbb szoképzések, tobbképzds valtozatok
(Benkd 1954: 258, Kiss 1974: 6-10).

Az onomatopoetikus igék megitélésével foglalkoznak Az dllathang-
utanzo igék, hivogatok és terelok somogyi atlasza cimi munka szer-
z0i az adatkozlés elé iktatott kismonografiaban (Balogh-Kirdly 1976:
25-65). Az expressziv képzés jellemzdje, hogy nincs 6nallo, elhatarol-
hat¢ alapszo6. A hangkifejez6 el6rész tekinthetd tének, ugyanakkor a
hangutanzo igék jelentds részénél nem csak a témorféma expressziv,
ilyen esetekben az alapszo és képzo befolyasa egyarant érvényesiil (uo.
57). Az onomatopoetikus szoalkotds természeténél fogva a tének te-
kinthet6 hangutanzd alapszo a megnyilatkozdéban keltett hangélmény
reprezentacidjaként jelenik meg, a hangélmények csoportjai kozt nin-
csenek merev hatarok, a hangjelenségek atcsaphatnak egymasba (vo.
Balogh-Kiraly 1976: 52).

A hangutanzo igealakok altalaban a képzdvel egyiitt keletkeztek,
sok esetben egyedi és alkalmi alakuldsok, nincsenek 6nalléan eléfor-
dulé alapszavak, s mivel analogiasan keletkeznek (hangkifejezé eld-
rész + igésité »képzd«), korabban nem tekintették igazi képzésnek.
Az alapszo6 fiktiv volta miatt az igésité ,,képzdszer( alakulatok” funk-
cigjat is a szofajisag megadasaban lattak, a jelentésmodositast nem
vizsgaltak.

A szb6alak elemzése olykor nehéz, bar ,,a képzok ritkan jarulnak 6n-
alloan is €16 alapszohoz, egyediilallo vagy egy-két parhuzamos képzé-
sl szarmazékban élnek’, s ha a témorféma egymagaban hordozza az
expresszivitast, a végzodés levalasztasa egyszertibb. A t6 kikovetkezte-
tését segiti, ha egy ige tobbféle képzos valtozatban eléfordul, egy t6hoz
tobb képz6 jarul (pl. csahint, csahitdl, csahitt). Ha az igealak mas része
expressziv — akar maga egészében -, nehéz megallapitani, hol vég-
z8dik az alapszo, egyszerli képzo6rol vagy képzébokorrol lehet-e szo6.

Olykor a nyelvtudat is levalaszt egyes szovégeket, s mas tovekhez
képzészerepben kapcsolja, aszoalkotast pedigalakithatjaa hangutanzé
alapszo ésazanaldgiasanilleszkedd képz6 is (uo. 52-60). A hangutanzo
szavak végzddésének valtozatossagat a kifejezd elemként keletkezéssel
magyarazzak; az egymas mellett é16 alakok hathatnak egymasra, igy
Uj igealakok keletkezhetnek, ami stilaris szempontbol is érdekes lehet.



A somogyi atlasz szerz6i tobbszor hivatkoznak A magyar nyelv
torténete cimi kotetre (Benkd szerk. 1967b), amelybdl tovabbi isme-
reteket szerezhetiink az expressziv képzésrél altalaban (Benkd 1967b:
309-312). A hangutdnzé szavak a tdjszé jellegli egyedekkel nagy
mennyiségét teszik ki a szokészletnek, rendszerint késébbi életiik so-
ran is megdrzik a hangalak és jelentés szoros kapcsolatat, dltaldban
felismerheté marad a hangutanzd jelleg, de valtozhat is. Természetiik-
nél fogva elsésorban igékrdl lehet sz6, a névszok (akar allatnevek) al-
taldban elvonassal keletkeztek. Jellemzéen 6nallé alakulatok, szabaly-
talan és szabalyos — palatoveldris — parhuzamok egyarant léteznek, pl.
dorombol - d6rombal. Alaktani szempontbdl azért tekinthetdk saja-
tos képz6dménynek, mert egyszerre jott 1étre a hangkifejezd elérész
és a képzdszert végz6dés (amint ezt Balogh-Kiraly is jelzi). Vannak
azonban olyan igevégzddések, amelyek tipikusan a hangutdnzé igék
»alképz6i” lehetnek, ilyen az -n mozzanatos képzd, a gyakoritd jelen-
tést -kol/-kel/-kél ~ -gol/-gel/-gol (Benkd 1967b: 311).

A hangutanzé igék képzésének megitélése azota valamelyest val-
tozason ment at, mint azt a Magyar nyelvtorténet Szokészlettorté-
net cimu fejezetében (Zsilinszky 2003 In: Kiss—Pusztai szerk. 2003:
177-178) lathatjuk: eszerint ezek az igék felépitésitkben megegyez-
nek a képzett szavakkal, végz6déseik altalaban azonosak a tobbi (nem
hangutanzo) ige képzdjével, melyek igésit6 képzok, vagyis kijelolik a
szofaji helyet, beillesztik a szavakat a magyar igerendszerbe, ugyanak-
kor nem valaszthatok szét tére és képzdre.

Azt lathatjuk tehat, hogy mig kordbban nem tekintették valédi
képzésnek a hangutdnzast, de a képzdszert toldalékok levélaszthatd-
ak voltak, most valddi képzésnek tekintik 6ket, ugyanakkor (nyilvan
mert igy lexikalizalédtak a kifejezések) szinkron szempontbdl nem
valaszthatok szét.

Az onomatopoetikus igék az un. fiktiv (vagy passziv) tovl igék
csoportjaba tartoznak, melyeket Benké 1984-es monografidgjaban
igy definidl: ,fiktiv tovi igének tekinthetjiik mindazokaz az igeala-
kokat, amelyek képz6t hordoznak magukon, toviik azonban 6nall6
lexémaként nem él (illetve meghatarozott korszakban az adatok ta-
nulsaga szerint nem élt)” (Benkd 1984: 5). A fiktiv tovii igék vizsga-
latat két oldalrdl kozelithetjiik meg: t6 és képzo feldl: a tovet olyan
morfematikai fogalomnak tekinti, ami csak a toldalékkal valé korre-
lacioban értelmezhetd (uo. 17).

A képz6 kiilonbozo szerepekben van jelen a fiktiv tovii igealakok-
ban: amellett, hogy tjabb lexikai egységet hoz létre, a szofajjelolésben,
a kapcsolodasi hely meghatarozasaban, szintaktikai, valamint jelen-



tésbeli szempontbdl is jelentsége van. A fiktiv tovi igék végzddései
alapszavakbol 1étrejott szarmazékszavakon (valodi képzés) hozhatnak
létre 1j lexémat, ami nem csak alaki, hanem funkcionalis azonossago-
kat is magaban foglal (uo. 13).

A valéddi képzéstdl az kiilonbozteti meg, hogy a valds képzett ige
képzdje a t6 lexémavaltozatahoz képest betolti a derivalas funkcidjat,
a fiktiv tovié viszont nem (20). Emellett a passziv (fiktiv) tovekrol
elmondhatd, hogy a képzdk nélkiil nem vehetnének részt a toldaléko-
lasi rendszerben, s a képzok altal nyernek széfajisagot (vo. T. Somogyi
2000: 35)

A fiktiv t6vi igék eredet szerint harom csoportba sorolhatok: alap-
nyelvi, onomatopoetikus és jovevényigék. Az onomatopoetikus eredet
igék azonban etimologiailag sem mindig valaszthatdk el egyértelmii-
en (Benkd 1984: 48). Morfematikai szempontbdl két tipusba osztha-
téak: magukban 4ll6, nem csaladosult, illetéleg csaladosult, tobb kép-
z6 szembenallasaval, melyekben altaldnos a gyakorit6 : mozzanatos;
mozzanatos és/vagy muveltetd funkcid, valamint az azonos funkcioju
-1 és -z versengése, de ahogyan a kotet is jelzi ,,f6ként nyelvjarasokban
nem egyszer tartalmaznak viszonylag ritkan el6forduld, kiilonlege-
sebb képzébokrokat” (uo. 58).

Az onomatopoetikus eredetli fiktiv tovek szofaji mindsitésérol
megallapithato, hogy torténetileg, kialakulasuk folyamataban igei ter-
meészetlinek kell megitélni, mivel elsésorban igei lexémaban valésul
meg, ami a hangutanzas sajatos dinamizmusanak eredménye (ez mu-
tatkozik meg a képzészembenallasokban is), valamint igei természe-
td tére vallanak a derivalasban részt vevé képzok (uo.).

A produktivitds szempontjabdl elmondhaté, hogy a fiktiv tévek
koziil az onomatopoetikus eredettiekre jellemz6 a legnagyobb pro-
duktivitas; jobban hajlamosak a morfematikai csalddosuldsra, adott
esetben pedig a nyelvhasznald ismételten is megformalhatja a nyelvi
kifejezést azonos, vagy rokon jelentéstartalommal a belsd szoteremtés
mivelédéstorténeti hatterének megfelelen (vo. uo. 139).

Szintén a passziv igetovekkel foglalkozik T. Somogyi Magda
1987-es monografidjaban, mely felfogasaban mutat rokon vonasokat
a fent vazlatosan bemutatott monografiaval, a passziv (fiktiv) igék
definiciéjaban hivatkozik is ra (v6. T. Somogyi 1987: 10). A passziv
igetovek meghatdrozasat szintén a képzdék kielemzéséhez valamint a
jelentésbeli 0sszefiiggések feltarasahoz koti, s az egyes tovekhez leg-
gyakrabban kapcsolddé képzok szerint rendezi Gket csoportba (-it
: -ul; -aszt : -ad, -dit : -dul; -g : -an - v6. 23). Az onomatopoetikus
jelleget a csaladosult, képzé szembenallasos szarmazékok esetében



tobbségében megallapithatonak tekinti (pl. dobog : dobban; diibog :
dobben).

T. Somogyi nem tekinti a passziv tovi igét valodi széfajnak, ugyan-
akkor rendszerszert szembenallasokra felfigyel az egyes csoportok-
ban. Széfaji szempontbdl semlegesnek tekinti 6ket, de leiré szem-
pontbdl vizsgéalva, altalanossagban értékelve (vo. uo. 24). A passziv
tovek jelentésének meghatarozasat a kovetkezoképpen kozeliti meg:
ha a szarmazékok jelentését ismerjiik, a képz6 funkcidjaval egyiitt
(passziv tovek esetében csak azonos tével Gsszevetve), valamint adott
szituacioban megértjiik az igealakot, akkor értjiik, hasznalni tudjuk a
passziv toveket, s analdgiasan produkalni, vagy reprodukalni is tud-
juk a derivatumokat (uo. 35).

A képzé feladatat elsésorban a szdfajisag adasaban latja (ezaltal
szintaktikai természet(ivé is valik), illetve abban, hogy 4j lexémat hoz
létre, mivel nem szemantikai, hanem lexikai képzésnek tekinti azt.

Ahogyan azt kordbban jeleztem, ma mdr nem tekintenek az
onomatopoetikus eredetli, expressziv képzésre ,alképzésként”
(Zsilinszky 2003 177-8). Mar Guttmann is ugy értelmezi a kérdést,
hogy a hangutanz¢ igékben szegmentalhaté képzok ugyanugy toltik
be funkciodikat, mint a nem hangutanzo igék tovein. A hangélmény
reprezentaldsara szolgald tovek pedig morfoldgiai szempontbodl azo-
nosithatok a nem hangutanzé igék toveivel (1990: 18).

A produktivitas, az ujraképezhetdség, valamint az analdgia kérdését
kiilon vizsgalati szempontnak tekinthetjiik. Ladanyi Maria 2007-es
monografidja leginkabb a fénévi képzés produktivitasi kérdéseivel
foglalkozik, de egyfajta elméleti attekintést is olvashatunk a kétetben.

A vizsgalat elméleti kerete a természetes morfoldgia, mely funkci-
ondlis szemléletd, {6 vizsgalati elve, a jeloltség, viszonyfogalom, amely
az emberi percepciodra épiil; minél kevésbé jelolt egy nyelvi egység,
annal konnyebben foghato fel), viszont kiilonb6z6 szempontok sze-
rint a jeloltség mértéke kiilonbozé lehet (vo. Ladanyi 2007: 29-30).
Szintén kozponti fogalom a szerkezeti ikonicitds, mely szerint a nyelvi
egység morfoldgiai, szerkezeti felépitése leképezi szemantikai-funk-
cionalis felépitését; ha egy nyelvi egység jelentése kiszamithatd része-
inek jelentésébdl, alakilag pedig atlathato a felépitése, akkor az egység
transzparens (,attetszd”

Az agglutindlé nyelvek esetében jellemz6 a morfotatkikai transz-
parencia, ez a szdelemek hataranak felismerhetdségére utal (32-34).
Kérdéses, hogy onomatopoetikus kifejezések esetében ez mennyire
valésul meg (utalva a hangkifejez6 el6rész elhatarolasanak esetleges
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nehézségére a végzddéstdl az igealak teljes expresszivitasa esetén, vo.
Balogh-Kirdly 1976: 57). A jeloltség kapcsan fontos megjegyezni,
hogy jeldletlen valasztas nem mindig lehetséges az egyes nyelvekben
(v0. mag és periféria, illetéleg versengd alakok héalozata).

A morfoldgia egyik funkcidja a szdalkotds, melynek egyik tipusa
a szoképzés (morfoldgiai derivacio), a morfoldgiai muveletek abszt-
rakt morfolexikai folyamatokként kezelhetdk és kiilonithetok el a ko-
vetkezd tipusok szerint: jegyderivacid; funkcionalis, lexikai derivacié
(esetfunkcio jelleg); transzpozicids vagy szintaktikai derivacié (kate-
goria- vagy szofajvaltas jellemzi); expressziv (a beszél6i attitiid szem-
pontjabol) (vo. Ladanyi 2007: 65).

Az onomatopoetikus képzést soran a kiilonféle természeti, allati,
vagy a beszédtdl eltéré emberi hangokat, hangsorokat ,forditja le”
a megnyilatkozd, s altalaban ezt drnyaltan, minél realisabb hatdssal
szandékszik kozvetiteni (bar mivel a sz6faji rendszerbe is ezaltal kertil
a kifejezés, ezért akar szintaktikai jellegtinek is tekinthet6 a derivacio).

A szoképzést akkor tekinthetjiik termékenynek, ha aképzés szabaly-
ba foglalhaté mintat kovet, a minta nyitott osztaly(ok) tagjain szaba-
don alkalmazhato, a derivatumok jelentése pedig kompozicionalisan
értelmezhetd, vagyis az alapszo és a képzd jelentésébdl kiszamithato
(v6. Ladanyi 2008: 350). A képz6 sematikus jelentése produktiv kép-
zés esetén a szarmazékok és az alapszavak jelentésének megkiilonboz-
tetésével allapithaté meg (vo. Keszler 2000: 309).

A széalkotasi eljardasok termékenysége idében valtozhat és a
kiépiil6félben 1évé mintazatok esetében a képzés alapjat kezdetben
nem produktiv szabalyok, hanem egyedi mintak analdgias kovetése
adja (fokozatisag jellemzi a természetes morfologia szemlélete szerint
- vo. Ladanyi 2008: 361).

Az analdgia szerepe kiilonb6z6 megvaldsulas-tipusokban jelent-
kezhet (a mentalis lexikon kapcsolddasainak gazdag halézata alapjan,
v0. uo. 368): felszini analdgia, séma utjan, illetve termékeny, szabaly-
ba foglalt minta kévetésével. A hangutdnzé igék képzését analdgi-
asnak tekinti a szakirodalom (pl. Balogh-Kiraly 1976: 55-6, Benké
1967b: 310 stb.), ugyanakkor azt is tudjuk, hogy nagy részét képezik
szokincstinknek, s bar viszonylag fiatalnak, s altalaban nem hosszu
életlinek tekintett alakulatok, a nyelvhasznalat képes reprodukalni az
adott onomatopoetikus kifejezéseket azonos, vagy hasonlé jelentés-
tartalommal.

A széképzési paradigmdk (mint szervezdelvek) forma-jelentés
viszonyokat erdsitenek meg, rokon értelmii képzok esetében pedig
azonos legaltalanosabban felfogott szoképzési jelentések de formailag



kiillonboz6 képzési szabalyok hoznak létre kiilonféle megoldasokat,
pl. tépeget, tépdes, tépdel, tépked (vo. Ladanyi 2007: 73). Erdekes lesz
ezt a jelenséget, vagy kérdést is megvizsgalni a hangutdnzasban a kor-
pusz alapjan.

Az igék morfologiai, szintaktikai viselkedése fiigg attél, milyen je-
lentéstartalom lexikalizdlodott benne, a hangjelenséget jel6l6 igékre
raépiilhet a mozgas képzete pl. zakatol; kérdéses, hogy a mozgast ki-
sérd zaj esetén melyik tényezd keriil el6térbe a megnevezésben (vo.
Ladanyi 2003: 45). A hangutanz6 igék zommel intranzitivak, alanyuk
valtozatos lehet (akar természeti erd is, uo. 49).

Az ige tartalmaban azt a jelentéskomponenst lexikalizdlja a beszéld,
amely az adott szituaciéban, kontextusban leginkabb lényeges a sza-
mara, igy érvényesiilhet a nyelvhaszndl6 kreativ attitidje is (uo. 51).

A morfolégiailag szegmentalhatd igék jelentése morfoldgiai
transzparencia esetén elkiilonithet6 a lexikalis (konvencionalizalt),
potencialis (a képz6 sematikus jelentésébdl kiszamithatd), valamint
az aktualis jelentés, amely adott kontextus fiiggvénye, lehet alkalmi,
de a rendszerbe is keriilhet (Ladanyi 2000: 179-180). Az aktualis je-
lentésbdl altaldban az alapszo lexikai szemantikajabol adddo tipikus
jelentés rogzil. A potencialis és aktudlis jelentés esetében kérdéses az
alapjelentések tobbfélesége, a metaforikus vagy metonimikus kiter-
jesztés (uo.).

A Hangutdnzoigék vasi és muravidéki atlaszaban mintegy 72 kérdés
vonatkozik emberi hangadasokra, amelybe beletartozik a kiilonféle
viselkedésekbe ad6do zajkeltés is. Kornyezeti jellegti kérdésekbdl 43
talalhat6 az atlaszban, ennek egy része természeti erkre, mas része
az ember mesterséges kornyezetének hangjelenségeire vonatkozik
(Guttmann-Kobolkuti 1987: 5).

Ahogyan azt mar a bevezetdben emlitettem, az atlasz anyagabol
23 kérdés valaszsorait valasztottam elemzésre, s azokat 6t csoportra
bontottam modszertani megfontolasbol. A kérdések leginkabb altala-
nos, tipikus hangadasokra vonatkoznak, amelyek viszonylag konnyen
megnevezhet6k. Mivel minden kérdésben viszonylagos tagoltsag,
valtozatossag figyelheté meg, el6fordulnak atfedések a csoportokon
beliil, s csoportok kozott is. Az egyes csoportok kialakitasa nem telje-
sen koherens, ugyanakkor torekedtem a hangjelenségeket valamilyen
szempontbol dsszekapcsolo tényezé mentén besorolni a kérdéseket.

Az 6t csoportbdl harom az emberi hangképzé-szervekkel torténd
hangadasra, illetve a beszéd valamilyen sajatos megnyilvanulasara vo-
natkozik. Egy csoport a jarassal kapcsolatos hangadasokat jelz6 igé-
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ket jeleniti meg. Az utolso kategoria a természetbeli hangjelenségekre
kérdez ra.

Az egyes csoportok adatait tablazatok mutatjak jelezve a kérdések
lényegét, a tipikus hangmegnevezéseket, valamint a vélaszsorok val-
tozatossagat, az eltéré derivatumokat, s azok megterheltségét.

1. tablazat

tipikus ige eltérd derivatum (kutatopontokkal)
bég, ordit, bién (12, 11,9, 10,7,8,)
91. gyerek sir sir, zokog siékodik (9, 7, 8)
rikatozik (1, 2, 3, 4, 5, 6), siékodik
sikitt, (12, 11,9, 7, 8), s6kodik (13, 15,
visitt, 16, 21, 22), sikogat (12, 11, 9, 10),
135. sikit, kialt sikolt rikogat (6, 10)
136. sipitozva rikacsul/rikacsol, sipakul, [retyetill (3, 4, 5) siékodik (7),
beszél sapitozik (7, 23) sipankodik (13), sokodik (16)
149. hangosan Obégat, siékodik (9, 7, 8) rién (8, 7),
jajgat ordit, jajgat sipakul (8)
123. nyligoskodve, Inyafog, nyogoskodik (1, 2, 4), nyikkanik (3),
ényeskedve nyoszorog, nyifancul (8), nyikorog,
eszél nyavalyog csikorog (7, 13);

Az els6 csoportban az éles hangadas jelenik meg kozos pontként, al-
taldban valamilyen fdjdalmat vagy egyéb kellemetlenséget fejezve ki.
Sok altalanos, tipikus hangutanz¢ ige talalhaté a csoportban, példaul:
bég, ordit, sir, jajgat. Az etimologiai vonatkozasok koziil megemliten-
dé6 az ordit, amely a TESz. szerint ,,artikulalatlan, éles hangadast” je-
18], tehat onomatopoetikus, mig az obégat tove atvétel (vo. ,,au weh”
a németbdl), azonban beilleszkedett a -gat/-get gyakorit6 képzdvel a
hangadast jel6l6 igék kozé. Altalénos megnevezés lehetne a 136. kér-
désben a sapitoz, de a kutatéteriiletnek csak két pontjan jelenik meg.

A sajatosabb derivatumok koziil a csoportban négy kérdésben,
Osszességében viszonylag nagy teriileti gyakorisaggal jelenik meg a
siekodik ~ sékodik, amely az UM Tsz. szerint a sivalkodik valtozata, eb-
ben a formaban kevesebb képzét tartalmaz, akar a hanghatas élesebb
volta miatt. A -kodik/-kedik/-kodik a visszahat6 képzok kozé tartozik
(v6. Guttmann 1990: 20), s a csoportban a kényesked6 beszédre mas
tével is adatolhatd, ilyen a nydgoskodik (mint a nytigoskodik fono-
légiai valtozata). Egy onomatopoetikus szituacié esetén a visszaha-
tashoz képest talan a hangadas tartossaga keriilhet inkabb el6térbe.
A siékodik ~ sokodik mellett a sikogat derivatum mar egyértelmten a
durativ jelentést erdsiti, s inkabb a kialtozasra és a sipakolo beszédre
utalhat.



A kialtasra vonatkozik a rikdtozik (135. kérdés), amely a kutatote-
riilet északi részén viszonylag nagy megterheltséggel fordul elé. Mivel
ha hangutanzé igék gyakran hatnak egymasra, a rikdtozik lehet a rikd-
csol és a kidltozik kontaminacidja. Képzésében valamelyest a sdpitozra
hasonlit a mozzanatos -t és a gyakorit6 -z miatt.

A hangadas tartossagat érzékletesebben fejezi ki az -orog/-orog
képzbébokorral ellatott nydszordg, azonban a nyikorog és csikorog nem
tipikusan él6lények hangjanak megnevezésére hasznalatos, igy a be-
széd jellegébdl inkabb a hang élessége kertiil el6térbe.

Hasonldan sajatos jelentésében a retyetiil, amely adatoltsaga miatt
szintén nem tekinthetd alkalminak; az UM Tsz. szerint "locsog, fecseg’
jelentésben hasznalatos, itt viszont az onomatopoetikus szitudci6é mi-
att szintén a sipitozd beszédre vonatkozik (noha a kettd jelentésében
nincs feltétleniil tavol egymastal).

2. tabldzat

tipikus ige eltérd derivatum (kutatépontokkal)
poril, bostorog/vostorog (1, 2, 4, 3, 5, 6, 12,
92. perlekedik orditt 11,9, 10, 13)
héborog (2, 4, 5, 10, 8), ordibanyoz
ordit, (1), gajdoraszik (4, 6), kurgyogat (5,
105. cstinyan, Obégat, 11,7, 8,9), dabérikul/déborikul (7,
elnyujtva énekel  [gajdul 8), sokadozik (26)

hujjogat, kurgyogat, rikatoz (6), hujjant (12, 9, 7, 8), gyu-
135. jokedvében  [sikogat, rikitt, kurjant, |gant/ gyuhint/ gyugint/ gyagint (15,

kialtozik rikkant 16, 17, 21, 25, 26);

rohog, rohincsél (1, 7), rogyorész (9),
140. bantdan, kacag, vinyaroz (9), vigyorog (8, 16, 15,
idétleniil nevet |vih0g (vihancul 23) 18, 20), vinnyog (6, 12, 22)

A masodik kérdéscsoport nem tekinthetd teljesen koherensnek,
ugyanakkor a hangadds intenzitdsa valamelyest 6sszekapcsolja a kii-
16nbo6z6 szituaciokat, valamint kdzosnek tekinthetd, hogy egyik sem
kifejezetten kellemesként értékelt a hallgatok szamara (vo. kérdések:
»csunyan énekel’, ,bantdan, idétleniil nevet”).

A perlekedésre vonatkozd kérdés (92.) valaszsoraban tobb nem
kifejezetten hangutanz¢ ige is szerepel (patdlidzik, hdzsdrtoskodik,
larmadzik stb.), noha a beszélok értékelhetik legalabbis hangulatfes-
t6 kifejezéseknek a szohangulat expresszivitasa miatt. A béstorog/
vostorogigepart a TESz. ,valoszintileg hangfestd” eredettinek tekinti,
valamint kifejezetten a nyelvjérési szok kozé sorolja 8ket (az UM Tsz.
alapjan elterjedt kifejezésekr6l van sz6). A képzdjiik mindenesetre
tartés hangadasra enged kovetkeztetni, az a tény, hogy valtozatok-



ban talalhatok akar egy kutatoponton is, szintén az onomatopoetikus
jelleget erésiti.

A cstinyan hangzo éneklésre (105.) a mar emlitett ordit és 6bégat
mellett megjelenik a hébordg az UMTsz. a hebeggel kapcsolja dssze,
valamint a larmazas hangképzetével. A TESz. hangfestének tekinti,
de csavarog’ értelemben. Mas megkozelitésben, a hizong, fennhéjizds
stb. kifejezésekkel egybevetve nem csak az intenzitds jelenitédik meg
benne, hanem a ,,h¢’, ,,hd’, ,hu” stb. indulatszék mint nyomatékositd
elemek (vO. Juhasz 1994: 340). A héborog tehat valamilyen indulat-
sz0i t6 és a gyakoritast kifejezd, szintén expressziv képz6 tarsulasanak
eredménye.

Ugyanebben a valaszsorban képzés szempontjabdl sajatos a
gajdordszik igealak, amely tekinthet6 tovabbképzett valtozatnak (vo. a
gajdul gyakrabban fordul el8). Az -oraz képzébokorban az archaikus,
mar improduktiv -r képzé kapcsolodik Ossze az egyik manapsag is
tipikus, produktiv gyakorité képzével. Hasonld a helyzet a sékadozik,
illet6leg a szintén nem produktiv -d igeképzd esetében. Szintén jel-
legzetes képzésében a dabérikul/ddaborikul, melyben a képzébokor
(-rikul/-rékul) a motivacio elhomalyosuldsaval, utélag vonddott el a
kukorékol igébdl (vo. Balogh-Kirdly 1976: 57). Az UMTsz. szerint a
davorikol alaki véaltozata, amely valoban larmazasra utal.

A jokedvii kidltozas kérdésére (135.) altalanos valasz a kurgyogat,
emellett egyarant megterhelt a tartds és mozzanatos hangadas kifeje-
zése is, példaul sikogat, hujagat vagy rikkant, hujjant és a kurjant is. A
hangadas élességére ismét megjelenik a rikdtoz. Sajatos derivatum le-
het a tobb valtozatban el6forduld gyugant/gyuhant/gyuhant/gyuhint,
mozzanatos hangadasként, s az UMTsz. szerint kialtdsra vonatkozik
Hetés teriiletén. Eredete azonban nem teljesen egyértelm, bar valo-
szintileg indulatszoi, a ,,csuhaj ~ gyuhaj” valtozatabdl alakult ki.

A banté nevetésre vonatkozdan altalanos a réhog, vihog, a vihdncol
viszont csak egyszer fordul el6. Expresszivebb derivatum a rohincsél,
amelyben egyszerre jelenik meg a mozzanatossag, a gyakoritas, s akar
egyfajta intenzitascsokkenés, hangadas kevésbé éles volta (bizonyos
képzbébokrokban a -c vagy -cs képzd ilyen hatasara utal mar Balogh-
Kiraly 1976: 62 is). Jelentésében sajatos a vinnyog és a vigyorog, utob-
biban manapsag mar inkabb a mimika, a mozgas érzddik, itt azonban
kifejezetten a hangaddsra vonatkozik, bizonyos kutatépontokon kiza-
rélagosan (vo. Juhasz 1996: 180, 1998: 137-8).



3. tabldzat

tipikus ige eltérd derivatum

dadog, nyokog,
100. dadog habog nyokorog (15)
108. izgalmdban dadog, hebég/ho- |hoborctil (6, 12, 8), happog (9, 7),
akadozva beszél bog, nyokog motyog (8, 13)

hiimment (4, 6), himmaoget (1,
2,3,4,5,6,12,11,9, 10, 7, 8, 13),
morranyik (4, 5), hobinciil (11),

114. ,hm”-féle hangot ad [hiimmog mormicul, dérmicil (10)

morog, mormog, [susmitdl (6), susporog (8), mormicul
120. alig érthetéen, dormog, szuszog, |(11,9, 10, 7, 8), dérmiciil (10), do-
halk hangon beszél SUSOg rombul (21), motyorog (11, 8)
132. halkan beszél, stig, suttog, pus-  [susmital/suspital (9, 10, 7, 8, 13, 16,
nehogy meghalljak mog, sutyorog (11)[20, 21, 22, 26), sugdoz (1, 2, 10, 15)

A harmadik csoportban a beszéd folyamatossaga, intenzitdsa, hang-
erejének mértéke kérdéses a kiilonbozé onomatopoetikus szituaciok-
ban, ugyanis mig a dadogas adott esetben dltalanos, a hebegés kotot-
tebb helyzetet feltételez a kérdés alapjan. A morgas, suttogas pedig
egyszer a beszél6 szandéka fel6l, egyszer pedig a hallgat6 szempontja-
bdl (vo. érthetdség) kiindulva jelenik meg.

Az els6 két kérdés valaszsorainak tipikus igéi képzésiikben egysé-
gesek, a legjellegzetesebb -g képzot tartalmazzak, egységként azonban
lehetnek sajatosak. A nydkog ugyanis ezen a kutatoteriileten gyakori-
nak tekinthetd, azonban teriileti el6fordulasa igen kotott (vo. Benkd
1967a: 40). A legegységesebb adatsor a dadogasra vonatkozik (100).,
kivételes derivatum a nyokorog, amely egy ponton fordul elé. Az
onomatopoetikus szitudciot tekintve részben hasonld a 108., amely
mar valtozatosabb képet mutat. Sajatos igealak a hoborciil, nem te-
kinthet6 alkalmi szogyartds eredményének; az -r improduktiv kép-
z0, a -cll szintén a gyakoritast fejezi ki, emellett utalhat az intenzitas
csokkenésére is. Jelentését tekintve az UMTsz. "locsog, fecseg’ érte-
lemben jegyzi, valamint ,hebereg ~ hoborog” szdalakként dadog’
jelentésben. A TESz. szerint is hangutanzo eredetti (v6. hebeg), inten-
zitasa azonban kérdéses. Az el6z6 csoportban talalhaté héborog kap-
csan el6térbe keriil a hangerd, a nyomatékositas, ebben az esetben ez
a jelentés kevéssé jelenik meg; kozos eredet esetén lehet egyfajta sz6-
hasadas eredménye. A mokog és a motyog jelentésében azért sajatos,
mert a ,,koznyelvben” inkabb a halk beszédre vonatkozik, itt azonban
a beszéd akadozasara.

Az el6z6 két kérdéshez hasonldan a ,hm-féle hangadasra” (114.) is
altalanos a hiimmog, noha jé néhany kutatéponton -gat/-get-es vélto-



zat is megjelenik. A gyakoritas mellett el6fordulnak mozzanatos kép-
z6t tartalmazo derivatumok (hiimment, morranyik).

Ebben a kérdésben, s a kovetkezében még inkabb, megjelenik
egy poliszémnek tekinthet6 onomatopoetikus ige, a mormicul. Az
els6 kérdésben még csak egy kutatoponton adatolhatd, tobb valto-
zat mellett (ugyanakkora hasonl6é képzésti dormiciillel egyiitt). A
120. kérdésben mar tobb ponton is megtalalhatd, igy az alkalmisag
problémaja feloldhaté. A mormicul eredetét tekintve egyértelmtien
onomatopoetikus (v0. a morog/mormog igék tove és az -icol/-icol kép-
zébokor). Az UMTsz. tébb olyan onomatopoetikus szituaciot és jelen-
tést sorol fel, amelyben adatolhaté; ilyen a ‘duzzog), ‘'morog, ragcsal,
’halkan, baratsagosan morog, s az itt aktualis érthetetelniil, halkan
beszél’ A vasi és muravidéki atlaszban szintén megjelenik a macska
dorombolasara vonatkozoéan (47.), mig Az dllathangutinzo igék, hi-
vogatok és terelok somogyi nyelvatlaszdban hivogatasként is el6fordul
(Balogh-Kiraly 1976: 96 — 46-47. kérdések). Ezt az magyarazhatja,
hogy bizonyos hangjelenségek a kiilonb6z6 onomatopoetikus szitua-
cidk ellenére atcsaphatnak egymasba.

A csoport utolsé két kérdése a suttogasra vonatkozik; a kérdésfelte-
vés azonban el6szor az érthetdség, s igy a hallgaté szempontjabdl fo-
galmazddik meg (120.), mig a masodik kérdésben a beszél6 szandéka
szerint (v0. 132. ,nem akarja, hogy meghalljak”). Kérdéses azonban,
mennyire kiilonitik el a nyelvhasznaldk a két szituaciét a hangmegne-
vezés tekintetében.

A tipikus megnevezésekben kevésbé fedezhetdk fel kozos pontok
(120. morog, mormog, déormég — 132. sug, suttog, pusmog). Az eltérd
derivatumok kozt talalhaté a susmitdl ~ suspitdl (szinonimak), melyek
egyszerre tartalmaznak mozzanatos és gyakorité képzoket (-ital kép-
z6bokor). A mar emlitett mormicul mellett megjelenik a dormiciil, s
a dorombul, amelyek ,koznyelvi” értelemben talan kevésbé jelenitik
meg az emberi hangadast. Az utébbi két valtozat ugyan kevés kutato-
ponton fordul el mégsem tekinthetdk teljesen alkalmi valtozatnak.

A hangadas tartdssagat expresszivebben fejezi ki az -orog/-6rog
képzbébokor, s ilyen derivatumokra is talalunk példakat: susporog,
motyorog (utdbbit tekintve érdekes, hogy az ,elvarhatobb’, -g képzos
valtozat nem fordul el6). A produktivabb képzds szarmazékok koziil
jellemz6 az utols6 kérdésben a sugdoz, mely tobb ponton adatolhatd,
altalanos gyakoritast fejez ki.



4. tabldzat

tipikus ige eltérd derivatum
cs0s20g (12, 10), csosztat, (1, 8, 21, 26),
97. nehézkesen jar [csoszog cs0szmorog (12)
cs6tombiil (3), csotonész (12),
cs6tonoz, cs0szmorog (8, 20), csotonkiil/csotonkél
98. gyerek tesz-vesz [topog/topog, (16, 23), tiporcul (26)
csattogat (1,2, 3,4, 5, 6)
138. sarban jar tocsog, csattog  [taspogat/laspogat (12,7, 8,7, 8)

139.labaval veria [topog, tiprodik, |[tiporcul (2, 7, 24), toppogat (3, 4, 5,
foldet toporog, dobog |16, 23), timbul (23, 26)

A negyedik csoportban mar az emberi cselekvésekbdl ad6do, azokat
kisérd, altalaban labbal torténé hangadas reprezentalddik a kérdé-
sekben, illet6leg a valaszsorokban. Ilyen esetben kérdéses, mennyire
mozdul el a hangutdnzas a hangfestés felé, ahol a mozgas kifejezése
kertl el6térbe (vo. Benkd 1954: 255-57, Kiss 1974: 3-4).

A jaras nehézkességére utal a szinte kizarélagos csoszog (két eset-
ben megjelenik a palatdlis véltozat, a csdszdg). A kevés eltérd szarma-
zék kozott tobb kutatoponton fordul el6 a csosztat (egy adatban kosz-
tat), melyben kérdés, hogy a -tat képzé miveltetésre utalna-e, vagy
mégis inkabb a mozzanatossag nyerne igy kifejezést.

A TESz. a csoszog igével kozosen, ,valdszintileg hangutanzo” ere-
detlinek tartja a csétoniz igét, az UMTsz. elsésorban ’lébatlankodik,
tesz-vesz jelentésben jegyzi. Az atlasz kérdésében (98.) a csétonoz
szintén elsésorban a kisgyermek mozgdsara vonatkozik, illetve az az-
zal egylitt jaré hangjelenségre. A valaszsort viszonylag nagy véltoza-
tossag jellemzi, elsdsorban a képzést tekintve; az alkalmi valtozatok-
ban is hasonlé modon jelenik meg a mozzanatossag és a gyakoritas
egyiittese, ilyen a csotombiil, csotong, csétonész, csotonkiil/csotonkél. A
csoszog igével valo ,,rokonsagot” mutatja, hogy mindkét valaszsorban
megtalaljuk a csdszmorég szarmazékokat, noha nem nagy gyakorisag-
gal, az alkalmi szogydrtds mégsem valészinti. A cséténozhoz képest a
hangadas tartdssaga emelddik ki egy -orog/-6rog képzo esetén. Mas
természetli onomatopoetikus valtozatok a tipeg/topog/tipdg, amelyek
altalanosnak tekinthetdk.

A sartol akadalyozott mozgas hangjelenségére tipikus igék a to-
csog és a csattog. A gyakoritas azonban nemcsak -g képzével, hanem
a -gat/-get dltal is megvaldsul, példaul csattogat, vagy éppen sajatos
tovaltozatokban, ilyen a laspogat és taspogat (a -s, és -p improduktiv
képzdk). Az utobbi szarmazékok erésebb mozgasképzetet kelthet-
nek.



Az utolsé kérdésre (,,labbal a foldet veri’, 139.) gyakori valasz a
topog, toporog és tiprédik. Az utobbi esetében sajatos az -6dik, mint
visszahaté képzd, utalhat intenzitascsokkenésre. Ebben a kérdésben
is megjelenik a -gat/-get gyakoritd (toppogat). Képzésében sajatos a
topancsul és topickul (utdbbi a tapicskol alaki véltozata lehet), egy-
szerre mozzanatossagot és tartoés hangadast kifejezve. Szintén eltérd
derivatum a tiporcul, amely egy adattal mar egy korabbi valaszsorban
eléfordul. Az UM Tsz. szerint 'ugrdl’ jelentésti ige. Az archaikus -r kép-
z6 mellett a -cul utalhat egyfajta nem tul erés hangadasra is. A tipeg/
topog ~ dobog szocsaladba tartozik a néhany kutatoponton adatolt
timbul is, amelyet az UM Tsz. a tombol alakvaltozatanak tekint.

A negyedik kérdéscsoport viszonylag egységes képet mutat, leg-
inkabb a kisgyermek mozgasdra vonatkozé valaszsor tartalmazza a
legtobb alkalmi valtozatot, talan a ritkdbb megnevezés miatt.

5. tabldzat

tipikus ige eltéré derivitum

potyorog (6, 8), potyorész (6),
163. csak par csOpOg, csOpoOrodg, [sze-  [csoporész (9, 1), csopitdl (10, 9),
csepp esO esik merkél, szemetiil], szital |maszatul (1, 4)

196. egyenletesen, locsog, csattog (1, 3),

erdsen esik zuhog, szakad, suhog csapkod (4, 5), csorog (11)

179. a jéges6 lkopog, z0rdg, csattog,  |csattanyik (3, 4), suhitt, csorompiil
hangja zuhog, cs6rog, suhog (2) [(8), csatorasz (7), robog (3)

169. villamlas morog (1,3, 4,9, 10, 7, 23),

utan dorog csattanyik (7)

morranyik (2, 4), csattanyik (1, 2, 3,
4, 6), dorrenyik (1, 2, 3, 4, 6, 5, 12,
160. villamlik dorog, csattog 11,9, 10, 7, 8), rastog, rastan (23)

Az utolsé kérdéscsoportban természeti jelenségekkel jaré hangada-
sok megnevezései talalhatok, ezek az igék tehat ,elvarhatéan” nem
agensi, cselekvd alanyt feltételeznek.

Az els6 kérdés (163.) igéi kozt []-ben szerepld szemerkél és szemetiil
ugyan gyakran jelennek meg, de nem onomatopoetikus eredetiiek
(v0. TESz.), s mivel ezt a nyelvtudat is érzékeli, ebben a vizsgalatban
nem relevans adatoknak tekintem 6ket (vo. Juhasz 1998:136). Hason-
l6an a szital is inkabb a hangfestés, hangulatfestés elemének tekint-
heté. Hangutanzé viszont a csépdg és csopordg, valamint a potyorog.
Képzésben sajatos a potyorész és csoporész, melyekben a képzé altal
kiemel6dik az intenzitas csokkenése. A csopitol talan a szemetiil hata-
sara alakult ki, mindenesetre mozzanatossagot feltételez.



Az egyenletes es6 (196.) megnevezésre gyakori a zuhog, suhog s a
szakad, utobbinak azonban onomatopoetikus eredete kérdéses lehet.
Eltérébb egységek a csattog, csapkod, valamint a locsog, amely teriile-
tileg igen kotott lehet (vo. Benkd 1967a: 45).

A jégesé esetében szintén tobb altalanos hangmegnevezés jelenik
meg (179.), altalaban gyakoritast kifejezve, de mozzanatos igék is ta-
lalhatok az adatok kozt, pl. csattanyik, suhitt, csorompiil (utdbbi lehet
hangatcsapas eredménye).

A dorgés és villamlas tapasztalati kozelségébdl adédoan a hang-
utanzoé igék kozti jellemz6 atfedéssel jar, a villamlas esetében termé-
szeténél fogva tobb mozzanatos ige (csattanyik, dorrenyik, morranyik)
figyelheté meg. Jelentésében sajatos a morog és morran megjelenése
az adatok kozt, erre a teriiletiség vizsgalata soran részletesebben is
kitérek.

Az utolso6 kérdéscsoport szintén viszonylag egységes képet mutat,
sok az dltaldnos, -g képzds derivatum, ezzel egyiitt taldlhaté néhany
expresszivebb képzést szarmazék is, legtipikusabban -orog/-6rog és
-orész képzébokrokkal.

A korpusz adatainak részletes, elsésorban lexikalis és részben sze-
mantikai jellegi bemutatasa utan érdemes kiilon is attekinteni a jel-
lemz6 képzoket, s az adott helyen, a tipikus, févaltozatoktol valami-
lyen mértékben eltérd, ,,jelolt” igealakokat.

Az 6t csoportot bemutatva lathatéva valtak bizonyos tendenciasze-
rl jelenségek a képzo- és tévaltozatossag tekintetében. Az emberi
hangutdnzas egyes tipusaiban is jol elkiilonitheto a tipikus és kevésbé
tipikus képzok valtozd volta, természetesen az adott kutatdteriiletet
figyelembe véve.

A szakirodalom a legjellegzetesebb onomatopoetikus képzéknek a
-g, -1, -t, -kol/-kel/-kél szuffixumokat tekinti (v6. Kiss 1974: 6, Benkd
1984: 58, Kiefer-Ladanyi 2000: 159). Természetesen a szerz6k hang-
stulyozzdk, hogy az ilyen derivatumok féként nyelvjarasokban tartal-
maznak viszonylag ritkdn eléfordulé képzébokrokat is (v6. Benkd
1984: 58). Emellett a hangutdnzo6-hangfest6 igék belsé szabalyszer-
ségeire is felhivjak a figyelmet, példaul a képzokorrelaciok és nagy
mennyiségli alakvaltozatok, ,,szdcsalddosulds” tekintetében (vo. Kiss
1974: 7-12).

A Kkorpusz igéir6l ebbdl a szempontbdl a kdvetkezék mondhatdok
el: A legaltaldnosabb expressziv képzo, a -g leginkabb a harmadik
és az 6todik kérdéscsoportot jellemzi (. 3. és 5. tablazat). Ugyan-
akkor a tobbi csoportban szintén taldlhatd egy-egy nagy teriileti

A képzok
gyakorisagarol,
néhany sajatos
derivatumrol



megterheltségl ilyen igealak, pl. az els6 csoportban a bdg és a nyafog
(91., 123.), a negyedikben a csoszog, topog stb. (97. 138., 139.).

Jellemz6, hogy bizonyos kérdésekben a -g-vel verseng a szintén gya-
koritd, azonban éltalanosabb -gat/-get képzdbokor, s akar tobb kuta-
toponton is megjelenik pl. hiimmaget (114.), toppogat, csattogat (138.).

A mozzanatos -n és -t képzok szintén megjelenhetnek az altalanos
tartos hangadast mutaté onomatopoetikus szituacidkban is, a -g kép-
z6vel bizonyos mértéki korrelacidban, mégis kisebb teriileti megter-
heltség jellemzi 6ket, példaul: csosztat (97.), hiimment (114.), suhitt (a
jégesd, 179.).

Az els6 kérdéscsoportban jellemz6 a -kol/-kel/-kol képzdbokor,
valamint az azzal szinonim -csol, melyek éles hangadast fejeznek ki
(sipakul, rikdcsol), a -gat/-get gyakorito (sikogat), valamint a -kodik/-
kodik. Utébbi a siékodik derivatumban tobb kérdésben megjelenik,
nem feltétlentil az alapszéban megjelent médon viselkedik, vagy ép-
pen visszahato értelemben, inkdbb a hangadas tartossagat kifejezve.
A mozzanatos -t inkabb képzébokrok részeként, ritkan fordul el6, vo.
rikdtoz(ik), sapitoz(ik) (135-6.).

A masodik csoportban tobbszor szerepel az -orog/-6rog (92.
bostorog, 105. héborog, 140. vigyorog). A kialtasokra vonatkozéan
tobbszor megjelenik az -nt mozzanatos képzdébokor (vo. 133. rikkant,
hujjant, gyuhint).

A harmadik csoport képzésében egységesen megterhelt az altala-
nos -g képzo (dadog, hebeg, morog, sug, suttog stb.). A kérdésekben ta-
lalhaté néhany -orog/-6rog valtozat, s a mozzanatossag is megjelenik.

A negyedik és 6todik csoportban szintén altalanosak a -g képzds
valtozatok, bar a negyedik csoportra nagyobb képzésbeli véaltozatos-
sag jellemzd, tobb az alkalmi derivatum (kiilonésen a 98. csotonoz, és
a 135. topog mellett).

Miutan a sajatos képzobokrokat, s a veliik alkotott derivatumokat
madr az egyes csoportoknal targyaltam, ezért a csoportokat dsszesitve
most csak felsorolom 6ket:

6. tabldazat

funkcio: képzo: derivdtum
,visszahatd” -6dik tiprodik (139.), sipakulédik
-kodik/-kodik siékodik (91., 135., 136., 149.)

mozzanatos és/
vagy intenzi-
tascsOkkenés:  |-incsél rohincsél (140.)

gajdoraszik (133.), csOporész, potyorész,
-0rdsz/-orész csatorasz (179.),




-orcul/-orciil hoborctil (114.), tiporcul (98., 138.)

-icél/-icél, -icol/-icol  |mormicul, dérmictl (120., 114.) (ho-
-incol/-incol binciil114., nyifancul 123.)

(sajatos maganhangzok
la mozzanatos -t ésa  |susmital (114. 120), retyetiil (136.),

gyakorito -1 el6tt); csopit6l(163.)

A tablazatban jelzetteken kiviil tovabbi sajatos egységek is megjelen-
tek a korpuszban. Ezek nem feltétlentil a képzés miatt jellegzetesek,
inkabb a jelentésbdl adddoan, ilyen a timbul (‘tesz-vesz, 'topog, 98.,
136.), locsog (az es6, 196.), rastog ~ rastan (‘reccsen; az égdorgés 160.
169.), mormicul (‘morog, himmdg’). Hangatcsapas eredményei lehet-
nek a csatordsz (az ég, 160., 163.), vinydroz (‘nevet, 140.), morog ~
morran (az ég 160., 169.).

A korpusz, ahogyan a fentiekben lathattuk, igen gazdag, véltozatos,
részben az onomatopoezis természetébdl adodo képzésbeli- és toval-
tozatossag miatt, részben a teriileti kotottségek, a nyelvfoldrajzi tagolt-
sdg miatt (vo. Imre 1987: 6-7, 21, 42-46). Erdemes tehat megvizs-
galni, felfedezhet6k-e bizonyos Osszefiiggések az onomatopoetikus
kifejezések teriileti vonatkozasai alapjan.

A dolgozat elsésorban a hangutanzé igék morfoldgiai jellegli vizsga-
latat tlizte ki célul, igy a korpuszbeli adatok teriileti kotottségének s
a kutatépontok megterheltségének jelzése nem tartozik szorosan a
targyhoz. A nyelvi kifejezések hattereként azonban kitekintésképpen,
akdr a tovabbi vizsgalatokhoz érdemes 6sszegezni, szemléltetni a kor-
puszbdl adodé tapasztalatokat.

A valaszsorokban talalhatd sajatos derivatumokat kérdéscsopor-
tonként felvezettem egy-egy vazlatos térképlapra (l. mellékletek),
megvizsgalva, hogy az eddig jelentéskorok szerint rendszerben vizs-
galt kifejezések mutatnak-e rendszerességet a térben.

Az els6 kérdéscsoport sajatos derivatumai koziil néhany bizonyos
csomépontokat alkot. Ilyen Készeghegyaljan a rikdtozik (mind a hat
kutatéponton), a retyetiil (3, 4, 5), valamint a nyogoskodik (1-4); az
Orség teriiletén meghatérozé a sickodik (mind a hat kutatépont, akar
tobb kérdésben is). A hetési, illetleg a muravidéki teriileten tobb
ponton hasonléképpen jelenik meg a sokodik (15, 16, 14, 22, 21). A
csomopontok kozt ebben a kérdéskorben nincsenek atfedések.

A masodik térképen a vastordg elsésorban Koszeghegyalja terii-
letén adatolhaté, mig alakvéltozata, a bistirdg az Orség pontjain, va-
lamint Muravidéken is (13.). A sajatos kifejezések koziil a hujjdnt az
Orség teriiletére jellemzd (12,9, 7, 8). Néhany jellemz8 adat egymés-

Ateriiletiség
vizsgalata,
kitekintés



tol nagyobb tavolsagban is eléfordul, pl. héborog (Koszeghegyalja: 2,
4, 5, de Orség is: 10), vagy réhincsél (1, 7). A muravidéki teriileten
meghatarozo szinonim véltozatok a gyugant/gyuhint/gyuhant (15-17,
21, 26, 25). Szintén a Muravidékre jellemz6 a nevetést jelentd vigyo-
rog, amely azonban mér az Orség egyik pontjdn is megtalalhaté (8).

A harmadik térképen a hiimment Készeghegyaljan fordul eld, mig
a hiimméget nagy gyakorisaggal jelentkezik az Orség teriiletén is. A
mormicul emberi hangadasra vonatkozva szintén az Orségben jellem-
z0. A suspital megterheltsége viszont kiterjed a muravidéki tertiletre
is. A kérdéskorben sajatos hoborciil kifejezés kutatdopontjai kozt vi-
szonylagos tavolsag figyelhet6 meg (6, 12, 8).

A mozgassal jaré hangjelenségek kérdéscsoportjadban Kdszeg-
hegyalja teriiletére jellemz6 a csattogat a sarban jarasra (1-6). A tobbi
sajatos szarmazék valamelyest elszortabban fordul el6; toppogat (3, 4,
5, de Muravidéken is: 16, 23); csosztat (1, 8, 26, 21), tiporcul (7, 24, 26).
A viélaszsorokban kifejezetten sok alkalmi megnevezés jelenik meg,
melyeknek térbeli kotottsége igen kérdéses.

Az utolso térképen az egyenletes esére Készeghegyaljan tobb pon-
ton eléfordul a csattog/csattan. A szemerkéld esére a csipitiil az Or-
ség két szomszédos pontjan adatolhato. A kérdéscsoport jelentésében
legsajatosabb kifejezése az égdorgésre a morog/morran, amely a kuta-
toteriilet mindharom részén megjelenik (1, 3, 4, 9, 10, 7, 23).

A kutatopontok megterheltsége Gsszességében igen vegyes képet
mutat, K8szeghegyalja és az Orség teriilete sok sajatos derivatumot
tartalmaz, mig Muravidéken akadnak olyan pontok, ahol egy ilyen
adat sem taldlhaté. Guttmann szerint a teriileten sok az éltaldnos,
koznyelvi megnevezés, de jo néhany archaizmust is sikeriilt gytjteni-
ik (1987:15). Emellett fontos megjegyezni, hogy a muravidéki tertile-
ten kutatopontonként két-két adatkozl6 valaszolt az dsszes kérdésre,
mig Vas megyében hat-hat megkérdezett személy adatait lathatjuk
(Kobolkuti1987:4-5),sezazadatok sszevethetGségétismeghatarozza.

A fenti megallapitasokat a korpuszra vonatkoztatva elmondhatd,
hogy féként a mozgassal jaro, illetéleg a természeti hangjelenségek
megnevezésekor talalhaté a Muravidéken is tobb archaikus kifejezés.

Mivel a nyelvatlaszokban olyan nyelvi allapot rogziil, amely részben
mar elmult (v6. Deme 1975, idézi Kiss 2006: 130), nem vonhatok le
messzemenoO kovetkezések a vizsgalat soran tapasztaltakbol. Minden-
esetre a Hangutdnzoigék vasi és muravidéki atlaszanak tovabbi kérdé-
seit a vizsgalatba vonva arnyalhatjuk az itt vazlatosan kialakitott képet.

A derivatumok nyelvfoldrajzi vonatkozasainak vizsgalatat a tér-
ben is kiterjeszthetjik, segitségiil hivva A magyar nyelvjdrdsok atla-



sza (MNyA.) vagy A romdniai magyar nyelvjdrdsok atlasza (RMNyA.)
idevonatkozo térképlapjait. Mivel ez a kérdés a dolgozatban mar csak
egyfajta problémafelvetésként szerepel, ezért térképek nélkiil, vazlato-
san mutatom be az 9sszevetés soran tapasztaltakat.

A vasi és muravidéki atlasz 163. kérdését vetettem Ossze az MNyA.
609. térképével (,,szital az es6”). Az adatolt igék kozt itt is a legelter-
jedtebb a szemerkél, szemereg, melyek nem onomatopoetikus erede-
tlek. A valaszsor igy is valtozatos képet mutat, megjelenik a csoporag,
csoporész, bar kevéssé kotott teriiletileg. Sajatos a kodol:kodlik, amely
nem onomatopoetikus, valamint a lajhdzik ~ lanyhdzik, amely ta-
lan az intenzitas mértékére utal. Teriiletileg ez a valtozatossag nem
tombszertien jelenik meg, inkabb elszortan, kisebb csoportokban. A
vasi és muravidéki atlasz térképének sajatos, talan kizarolagos adatai a
potyorog s a maszatul, a nagyatlasz térképén e teriileten is jelzett kodol
szoalakra nincs adat.

Mivel az égdorgésre (169.) a vasi és muravidéki teriileten sajatos
megnevezés a morog, érdekes lehet teriileti kotottsége. A nagyatlasz
608. térképe, s az RMNyA. 2966. lapjai szintén a mennydorgésre kér-
deznek ra. A MNyA. valaszsoraban jellemzok a dorég/zordg, s az Al-
toldon és a Tiszantulon a zeng/zong adatok, valamint Dél-Dundnttlon
a gorget. A romaniai kutatoteriileteken altalanos a dorog/mendorog,
szorvanyos a csattan, a legkeletibb pontokon (a moldvai teriileten) a
durrag, valamint a Székelyfoldon tombszertien megjelenik a gorget.

A két atfogo atlasz anyagaban nem fordul el erre a kérdésre a mo-
rog vagy a morran, tehat a vasi és muravidéki teriilethez kothetd jelen-
tésrol lehet sz6. Természetesen ebben a dolgozatban igen nagyvonala
Osszehasonlitasra volt csupan lehetdség a teriiletiség vonatkozasaban,
igy a megjegyzések tovabbi kutatasokat igényelnek.

A dolgozatban igyekeztem Osszefoglalni, amit a Hangutdnzo igék vasi
és muravidéki atlasza nyelvi anyagardl, s az expressziv képzésrol, s az
onomatopoetikus eredet(i igékrél megtudhatunk maguktdl a szer-
z6ktd), s a hivatkozott esettanulményokbol. Osszevetettem az akko-
ri és mai tudomdnyos vélekedéseket a fiktiv (passziv) tovi igékrdl, a
képzokrol, a produktivitas és az analdgia kérdéseirdl. Kivalasztottam
23 valaszsort, azok sajatos képzést derivatumait, s a tévaltozatossag-
bdl adodo egységeket vizsgaltam. A képzok gyakorisaga mellett az
onomatopoezis vizsgalatdhoz természeténél fogva hozzatartozé eti-
moloégiaval, s a jelentéstartalommal kapcsolatos kérdésekre is kitér-
tem.

Osszefoglalas
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Felhasznalt kérdések (Guttmann-Kobolkuti 1987.)

91. Hangosan, elkeseredetten sir a gyerek, mit mondunk, mit csinal?

92. Ha valaki perlekedik, veszekszik, mit mondunk, mit csinal?

97. Hogyan megy az az ember, aki nehézkesen, talpaval a foldet
surolva jar?

98. Mit csinal a kisgyerek, aki ide-oda jarkal, tesz-vesz?

105. Mit mondunk, mit csinal az az ember, aki csiinyan, elnyutjtva
énekel?

108. Mit mondunk, mit csinal az, aki izgalmaban, zavaraban aka-
dozva beszél?

114. Mit mondunk, mit csinal, aki félhangosan, magaban beszélve
»hm”-féle hangot ad?

120. Mit mondunk, mit csinal az, aki mély, halk hangon, alig
érthetéen beszél?

123. Hogyan mondjuk masképp, ha valaki nytigoskodve, ké-
nyeskedve panaszkodik, sirankozik?

132. Ha valaki halkan mondja el a mondanival6jat, mert nem akarja,
hogy meghalljak?

133. Mit csinal, aki jokedvében éles kialtasokat hallat?

135. Ha valaki erds, varatlan hatasra magasan, éles hangon kialt,
milyen hangot ad?

136. Mit mondunk arra a ndre, aki sipité hangon beszél?

138. Milyen hangot ad, ha valaki hig sarban jar?

139. Mit csinal az, aki labat valtogatva a foldet veri?

140. Hogyan mondjuk, ha valaki bantéan, idétleniil nevet?

149. Hogy mondjuk, mit csindl az, aki hangosan jajgat és sir?

160. Hirtelen villamlaskor milyen hang keletkezik?

163. Ha csak néhany csepp es6 esik, akkor azt mondjuk, még nem
esik, csak...

169. Milyen hangot ad az ég villamlaskor?

179. Milyen hangot ad a jéges6?

196. Milyen hangot ad az es6, ha erdsen, egyenletesen esik?
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ELTE BTK Magyar nyelv és irodalom MA II.

Mészaros Katalin Edit
Megakadasjelenségek és a néma
sziinetek - kategoriak osszefiiggései

A pszicholingvisztika ,,az ember beszélt és irott kommunikéci6janak Bevezetés
mentélis mechanizmusaival, folyamataival és miikodésével foglalkozo
olyan tudomany, amely elméleti megkdozelitéseit és modelljeit kisérleti
adatok alapjan fogalmazza meg”.! Ezen vizsgalati keretben kiemelke-
dé szerepet kap a spontdn megnyilatkozasok kutatasa. ,,A spontan
beszéd produkcidja az a folyamat, amely a megszolalas szandékatol a
kiejtésig tart”> Amennyiben a beszélé elézetesen felkésziil mondan-
ddjara, annak végleges formajat azonban csak az adott beszédhelyzet-
ben rendeli hozza a megszdlalashoz, félspontan vagy félinterpretativ
beszédrdl van sz46. Ha az aktualis kozlést beszédtervezés nem el6zi
meg, valddi spontan beszédnek tekintjiik.

A beszédprodukcid folyamatanak vizsgalata bonyolult,
akozben zajlo mentalis mikodésekrdl sok esetben csak feltevéseink
vannak. Ugyanakkor amennyiben elfogadjuk azt a hipotézist, hogy
»egy folyamat zavarai ugyanazon mechanizmus eredményeképpen
jonnek létre, mint a hibatlan folyamat”,’ a megakadasjelenségek vizs-
galataval kozelebb keriilhetiink a megfejtéshez. Magyar nyelvre alap-

1 GOsy Maria, Pszicholingvisztika, Budapest, Osiris, 2005, 22.
2 G6sy Maria, IL.m., 71.
3 G6sy Maria, IL.m., 73.



vetGen két 6 csoportjat hataroztak meg a megakadasjelenségeknek,*
az egyes altipusok besorolasa ugyanakkor valtozatos képet mutat. A
legutobbi kategorizacio a kovetkez6:®
bizonytalansagi megakadasok a néma sziinetek, a hezitalasok, az
ismétlések, a toltelékszavak, az Gjrainditasok és a nyujtasok;
hibak a téves szd, az agrammatikus formak, a kontamindcio,
téves kezdés, a nyelvem hegyén van jelenség (mds néven
TOT-jelenség), az anticipacio, a perszeveracid, a metatézis és
az egyszeru nyelvbotlasok.
Mindezen jelenségek a beszédprodukcio levelti modellje szerint a be-
szédtervezés és —kivitelezés egyes szintjeihez kothetSk (1d. 1. dbra).
Ezek a kovetkezok: fogalmi el6készités, lexikai valogatas, morfoldgiai
kédolas, fonologiai kddolas, fonetikai kodolas és végiil az artikulacio.s
A modell ugyan univerzalisnak tekinthetd, a megakadasjelenségeket
illetéen azonban mas nyelvekre mas csoportositast alkalmaznak, il-
letve bizonyos nyelvspecifikus jelenségek tovabb arnyaljak a képet.”

FoGgaLMI .
ELOKESZITES lexikai fogalom

LEXIKAI lemma
VALOGATAS < lexéma
MORFOLOGIAI .

KODOLAS morféma
FoNoLOGIAI e

KODOLAS fonoldgiai sz
FONETIKAI artikulacids

KODOLAS gesztusok
ARTIKULACIO

1. abra A sz6produkcié modellje (Gyarmathy alapjan®)
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Jelen dolgozatban a sziinettel foglalkozom. ,,A beszédfo-

lyamatban jelentkez6 sziinet olyan kismértékben akaratlagos
beszédkimaradas, amely néma vagy jellel kitoltott, de fliggetlen a
beszédhang képzését6l”™ Ezen beliill a néma sziinet amellett, hogy
megakadasjelenségként tartjuk szamon, tagold szerepben is el6fordul
- vizsgalata tobb kérdést is felvet példaul a kiillonb6z6 funkciok elkii-
16nitését illetGen.

A beszédprodukcid oldalardl a néma sziinet biztositja az
artikulacidhoz kelld 1égaramot, el6segiti az értelmi tagolast, a beszéd-
tervezés soran az ellentmondasok, téves utalasok feloldasat, illetve a
mentalis lexikonban valé keresési id6 kitoltését, ugyanakkor a nyelvi
kédolas modositasara is lehetdséget nyujt.'® Ehhez kapcsolédik az a
megallapitas, amely révén NEMETH Géza és OLAszy Gabor' a beszéd
gépi alkalmazdasat vizsgalva a szupraszegmentalis jegyek kozott tar-
gyaljak a néma sziineteket. Munkdjukat magyar nyelvii felolvasasok
alapjan készitették, ahol a néma sziinetek minimalis id6tartamat 30
ms-ban, atlagos idétartamat pedig néhany szdz milliszekundumban
hatdroztak meg. Megfigyeléseik szerint mondatok kozott 1ényegesen
hosszabb sziinetek fordulnak el6, mint mondaton beliil, azonban a
mérhet6 adatok sok esetben eltérnek a hallgato szubjektiv észleletétol.

KoHLER hozzateszi, hogy a beszélé nincs feltétleniil tudataban
annak, mely szegmentalis tényez6t alkalmazza tagol6é funkcidban,
illet6leg meglehetésen nagyok az egyéni kiilonbségek.'> A sziinetek
aranya a spontan beszédben szamos tényez6tdl fligg mint példaul az
életkor, a beszédhelyzet, a téma, a szituacid, a kulturalis meghataro-
zottsag, stb. GOLDMAN-EISLER (1968) szerint ,egészséges felnéttek
spontan anyanyelvi beszédében az elhangzé kozlések mintegy har-
madat teszik ki a néma sziinetek, a hezitalasok és ezek kombinaciéi”."’
Magyar anyanyelviekkel végzett kisérletek négy résztvevés tarsalgasi
szituacioban 10% koriili értéket mértek. Nem szabad figyelmen kiviil
hagyni azonban, hogy dialégusok (és monoldgok) esetén a hallgatas
és a csend fogalma is felmeriil a beszél6valtasok kapcsan,' vagyis a
sziinetek nemcsak értelmi tagolast jelolhetnek, hanem a tarsalgas

9GOsyY Maria, A beszédsziinetek kettds funkcioja=Beszédkutatds. Beszéd éstdrsadalom,
szerk. G.M., Budapest, MTA Nyelvtudomanyi Intézet, 2000, 1-15.

10 GOsy Maria, L.m.

11 NEMETH Géza,OLASzY Gabor, A magyar beszéd, Budapest, AkadémiaiKiad6,2010.
12 idézi GOsy Maria, Pszicholingvisztika, Budapest, Osiris, 2005, 178.

13 idézi GOsy Maria, L.m., 107.

14 v6. pl. MARKO, Alexandra, A spontdn beszéd néhdny szupraszegmentdlis
jellegzetessége. Monologikus és dialogikus szovegek dsszevetése, valamint a hiimmogés
vizsgdlata, doktori disszertacio, Budapest, ELTE, 2005.



struktarajaval is kapcsolatba hozhatok. A dialéogusokra iranyuld vizs-
galatok egy része ugy kezeli a parbeszédben megjelend sziinetet, mint
potencialis beszédatvételi helyet (vagyis az aktualis beszél6 sziinetet
tart ugyan, de nem 4ll szandékaban atadni a szot a tarsalgas mas tag-
janak, ennek ellenére mégis megtorténhet a beszélovaltas, ha a hallga-
to lezartnak érzékeli a korabbi kozlést'®).

A beszédprodukcidoban megjelend tagold szerept sziinetrdl tehat
viszonylag biztos informaciéink vannak. Nem mondhaté el ugyan-
ez a megakadasjelenségként felmeriil6 néma sziinettel kapcsolatban.
»Az elemzések soran meglehet6sen nehéz biztonsaggal megallapitani,
hogy egy sziinet az értelmi tagolas biztositasara, avagy egy sz6 keresé-
se miatt jon létre”'¢ Szamos megakadasjelenségekkel foglalkozo kuta-
tas kizarja vizsgalati korébdl a néma sziinetet.'” Bizonyos pozicidkban,
a szovegkornyezet ismeretével mégis igazolhaté a megakadasi sziinet
jelenléte. MENYHART kisérletében,”® amely a megakadasjelenségek
életkor szerinti gyakorisagat vizsgalta, az eredmények szerint a ma-
gyar gyerekek megakadasainak 65%-at adja a néma sziinet, tovabba
mas bizonytalansagra utalé megakadasok 3 szavanként fordulnak el6
a beszédiikben. Lathato tehat, hogy a néma sziinet valoban a leggya-
koribb megakadasjelenség a spontan beszédben." Jellemz6 ugyanak-
kor mas tipusokkal vald egyiittes el6forduldsa is. BONA a hiba tipusu
jelenségek és a sziinettartas kapcsolatat vizsgalva megallapitotta, hogy
a megakadasok el6tti sziinetek atlagosan hosszabbak, mint a meg-
akadast kovetdek, ugyanakkor a sziinetek és a hibak észlelése nem
mutatott korrelaciot.® GYARMATHY az ismétlések és ujrainditasok
szerkesztési szakaszanak vizsgalataval foglalkozott,” majd ugyané a
perszeveracio jellemzdit is feltérképezte.”” GYARMATHY Dorottya és
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of goal- oriented dialogue, Proceedings of the IC- SLP’98, Sydney, 1175-1178.

16 G6sy Maria, Lm, 92.

17 pl. HorvATH Viktdria, Megakaddsjelenségek a pdrbeszédekben = Beszédkutatds.
»Nyelvbotlds™korpusz, tanulmdnyok, szerk. Goésy Maria, Budapest, MTA
Nyelvtudomanyi Intézet, 2004, 187-199.
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HorvATH Viktoria kozos vizsgalata pedig a téves szdtalalas javitasa-
nak temporalis sajatossagaival foglalkozott.”

A percepcid oldalardl szemlélve a néma sziinet —akar ta-
golo funkcidban, akar megakadasként szerepel- hozzajarul a kony-
nyebb feldolgozashoz, az entropia csokkentéséhez, tovabba biztositja
a megértés és értelmezés folyamatait.* A beszédsziinetet elsédlegesen
az id6tartam alapjan dolgozzuk fel. Magyar anyanyelviiek az 500 ms-
nél hosszabb jelkimaradasokat képesek nagyon biztosan azonositani,
ugyanakkor a sziinetek egy részét nem is észlelik, azaz tudatosan nem
sziinetként dolgozzak fel. Percepcids teszt eredménye kimutatta, hogy
bar a beszéld kozel azonos aranyban tart sziinetet szerkezethatarokon
és egyéb helyeken, a hallgatok mégis szerkezethataron varnak tobb
sziinetet.”

Az eddigiekbdl kitlinik, hogya spontdn dialégus anéma

sziinetek tekintetében (is) eltér a spontan narrativatol. Ennek oka
alapvetden az, hogy a hallgato feladata a tarsalgasban feltételezetten
sziikségszertiien a visszajelzés, mig monoldg esetében ez nem lényegi
elem. Dialégusok vizsgalatakor figyelembe kell tehat venniink a részt-
vevek szamat, a szituaciot, valamint a témat. Az ilyen iranyud kutatasok
kozponti kérdése, vajon a hallgaté milyen szegmentalis és szupraszeg-
mentidlis jegyek alapjan képes felismerni, akar eldrejelezni a lehetsé-
ges beszéldvaltas helyét.* A dialégusok nyelvspecifikus vizsgalata is
folyik,” magyarra EVELLEI alkalmazta SAcks et al. rendszerét, illetve

és alkalmazott beszédkutatds, szerk. Gosy Maria, Budapest, MTA Nyelvtudomanyi
Intézet, 2010, 139-158.
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a sziinet tagolo szerepének fontossagat hangsulyozza a beszélvaltas
szervezésében.” Altaldban a magyar tarsalgasok szupraszegmentalis
tényezdit MARKO vizsgalja.”

Jelen vizsgalatomban arra keresem a valaszt, vajon kimu-
tathaté-e szabalyszerliség a néma sziinetek el6fordulasaban
megakaddsjelenségek kornyezetében. Ehhez a bemutatott elméleti
hattér, valamint egy korabbi kutatas eredményei alapjan®® a kovetkezd
hipotéziseket dllitottam fel:

1) A megakadasjelenségek egyes altipusait eltéré gyakorisaggal

eltérd idétartamu néma sziinetek kisérik.

2) Az atlagos sziinetid6k alapjan kovetkeztethetiink a beszéd-

produkcio kiilonb6z6 szintjeinek miikodési sajatossagaira.

3) Az altalanos iskolasok lassabb tervezési folyamataikbdl ado-

ddan varhatéan hosszabb sziineteket produkalnak, mint a
beszédben gyakorlottabb felndttek.

Anyag, Az elemzés sajat adatgytijtés anyagara épiil, amely 2010 majusa és ok-
modszer, tbere kozott zajlott Krepsz Valéridval® kozésen két budapesti lta-
kisérleti |, s iskolaban. A vizsgalati személyek masodik, negyedik, hatodik
személyek s 1 eoin s bl
és nyolcadik évfolyamos, normal fejlédésii, egynyelvii didkok voltak.
Minden osztalynal részt vettiink egy tanéran, majd ezt kévetden év-
folyamonként 8-8 parral készitettiink interjut.

Az interju alapjaul egy ausztral térképes modszer szolgalt, amelyet
Jean CARLETTA és Christopher S. MELLISH dolgozott ki.** A mddszer
jellegébdl adéddan a vizsgélat soran az informacio keriil el6térbe, ami
a megfigyeldi paradoxon csokkentése révén a kéznapi megnyilatko-
zasokat leginkabb megkozelité spontan beszédanyagot eredményez.
Ezen feladatorientalt dialogus keretében mesefigurdkkal vagy jol

(Typological Studies in Language 62), ed. Elizabeth CouPER-KUHLEN, Cecilia E.
Forp, Amsterdam & Philadelphia, John Benjamins, 2004, 29-62.
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doktori disszertacid, Budapest, ELTE, 2005.
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BA szakdolgozat, Budapest., ELTE, 2011.

31 Id. Krepsz Valéria, A nemek kozti kiilonbségek megjelenése a spontdn beszédben.
BA szakdolgozat, Budapest, ELTE, 2011.

32 CARLETTA, Jean, MELLISH, Christopher S., Risk-taking and recovery in task-
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felismerheté képekkel illusztralt, évfolyamonként névekvé komple-
xitasu térképek segitségével parbeszédet kezdeményeztiink két egy-
masnak hattal Gl6 gyerek kozott. Az elhelyezés nem tette lehetévé
sem a szemkontaktust, sem egyéb metakommunikaciot, igy a részt-
vevok csak nyelvi kifejezokészségiikre tamaszkodhattak. A megadott
utasitasok szerint az egyik adatkozl6 (iranyitd) vezeti utasitasaival a
masikat (iranyitott) meghatarozott pontokon keresztiil egy kijelolt
célpontba. A kisérlet fontos eleme, hogy az adatkozléknek adott két
térkép nem teljesen egyforma (bizonyos figurak mas helyen szerepel-
nek ld. 2. abra), vagyis a résztvevéknek folyamatosan beszélniiik kell
ahhoz, hogy teljesiteni tudjak a feladatot, hiszen a legprecizebb utasi-
tasok alapjan sem lehet kikeriilni az eltévedést.

Az interjukat az iskolak engedélyével digitalisan rogzitettiik, majd
a hangfelvételeket az egyes parok anyagara lebontva a Praat 5.2.19.
szoftver® segitségével manualisan, tobbszintii cimkézéssel dolgoztuk
fel (1d. 3. abra). Az annotalas soran a magyar helyesiras szabalyait ko-
vettitk mindaddig, amig az elhangzottak ezt lehet6vé tették®. A tar-
salgasi szituacionak megfelel6en kiilon sorban cimkéztiik az iranyito,
illetve az iranyitott megnyilatkozasait, valamint az egyéb beszédjelen-
ségeket (pl. sziinetek, megakadasjelenségek, beszélovaltasok). A szeg-
mentalds soran felmeriilt az Gn. virtualis mondatok jelolésének kér-
dése®, azonban az egyes forduldok révidsége miatt ezt nem tartottuk
mérvadonak, tovabba a szakirodalomban sincs konszenzus a kérdés-
korben - altalaban a tarsalgaselemzésben nem mondatokat, inkabb
beszédszakaszokat vagy beszédlépéseket szokas elkiiloniteni.

A létrehozott anyag évfolyamonként nyolc partol szarmazik, vagy-
is Osszesen 32 dialogust tartalmaz, a vizsgalt szoveg egésze 55,58 perc.
Az adatkozloktdl felvett adatok kozott szerepel a lakéhely, a sziilok
foglalkozasa, az életkor és az 6vodai jel, amit az anonim adatkozlék
jelolésére hasznalunk. Jelen vizsgalat az életkor kivételével eltekint az

33 BoERSMA, Paul, WEENINK, David, Praat: doing phonetics by computer. http://
www.fon.hum.uva.nl/praat/

34 vo. NEMETH Géza, OLaszy Gébor, A magyar beszéd, Budapest, Akadémiai
Kiado, 2010, 264.

35 vo. Gosy Maria, Virtudlis mondatok a spontdn beszédben = Beszédkutatds.
Elméleti és alkalmazott fonetikai tanulmdnyok, szerk. G. M., Budapest, MTA
Nyelvtudomanyi Intézet, 2003, 19-43., MARKO Alexandra, BONA Judit, A spontdn
beszéd lejegyzésének néhdny modszertani kérdése = Beszédkutatds. Tanulmdnyok
Vértes O. Andrds emlékére... 127-133., VARADI Viola, A virtudlis mondatok miifaji
meghatdrozottsdga = Beszédkutatds. Sokszinii beszédtudomdny, szerk. G6sy Maria,
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2. abra Nyolcadikosok szamara készitett térképek

egyéb paraméterektd], mivel elsddleges célja a korcsoportok mentén
bemutatni a néma sziinetek egyes tipusainak alakulasat. Az elemzés-
hez sziikséges adatokat a Praat programbdl Excel tablazatba vezettiik
at, majd az Excel és SPSS 13.0 programok segitségével végeztiink sza-
mitasokat a dialégusok Osszes id6tartamara, a néma sziinetek gyako-
risagara, id6tartamara és elhelyezkedésére vonatkozolag. Az elemzés
soran figyelembe vettiik a kontextust is.



SZUNETTIPUSOK

A dialégusok atlagos id6tartama évfolyamonként a kovetkezd: ma-
sodik osztalyban 73,99 masodperc, negyedik osztalyban 80,95 ma-
sodperc, hatodik osztalyban 141,13 méasodperc, nyolcadik osztalyban
pedig 120,75 masodperc. Az anyag egészét tekintve a beszéd néma
sziinetek nélkiil 42,83 percet tesz ki, mig a néma sziinetek osszes id6-
tartama minddssze 1,28 perc — vagyis aranyuk csupan 2,89% a vizs-
galt szovegben.

Modszertanilag sziikséges két {6 sziinettipus elkiilonitése a tarsal-
gas szerkezetével Osszefiiggésben: a fordulén beliil megjelené néma
sziinet (turn-internal pauses), valamint a beszélévaltaskor tapasztal-
hatd sziinet (between-turn pauses), amelyet interakcids sziinetnek
nevezek. Habdr azt tapasztaljuk, hogy a beszélévaltashoz kothet
sziinetek gyakrabban jelennek meg, mint a fordulén beliiliek®®, most
az utébbi kategoridra bemutatasara szoritkozom, mivel a beszélval-
tasok nagymértékben kulturalis meghatarozottsaguak is, mig a sajat
fordulon beliil az egyéni beszédjellemz6k dominancidjara szamitha-
tunk.

A vizsgalt csoporton beliil elhataroljuk egymastdl a tagolo szere-
pl néma sziineteket, valamint a megakadasjelenséghez kothet6eket.
Az elkiilonités eredménye szerint a fordulon beliili sziinetek 64%-a
tagold, 35%-a megakadasjelenség kornyezetében fordul eld, 1% nem
definialhatd egyértelmien a kontextus alapjan (Id. 4. dbra). A szakiro-
dalomban nem talaltam nyomat ilyen jellegli 6sszevetésnek a néma
sziinet kapcsan, aminek oka feltehetéleg a jelenség mas szempontu

vizsgalataban keresend®.
- i Mm

Gva most

ejutottal L )
JUtO micimackohoz
a tigrishez

. kettjomt
1gen

TTV; T-20K; - 255

™ T I

TIoS:

35.21 40.51
Time (s)

Megjegyzendd, hogy a megakadasjelenségek koziil bizonyos tipu-
sok vizsgalatatdl eltekintettiink. A nyujtas elhatarolasa szamos ténye-
z6 fuggvénye (artikulacids tempd, egyéni beszédjellemzdk, hangstly,

36 ,az interakcios sziinetek adjdk az anyag egészében mért sziinethelyek 56,25%-at”
MEszAros Katalin Edit, A beszédsziinetek szerepe az iskoldsok spontin beszédében,
Elhangzott: II. Orszagos Alkalmazott Nyelvészeti Hallgatoi Konferencia, Veszprém,
2011. 4prilis 15.
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koartikulacid, stb.’”), mérése problematikus és nagymértékben szub-
jektiv. A freudi elszdlas az altalanos iskolasoknal nem volt jellemzd,
ugyanakkor az agrammatikus formakat sem tekinthetjiik egyértelm-
en megakadasnak ebben az életkori csoportban.?®

Tagol6 funkcidjunak tekintettiik a néma sziinet, amennyiben szer-
kezethataron, kot6szé eldtt vagy néveld eldtt valosult meg. A megaka-
dasi sziinetre jellemz6 pozicidk ehhez képest joval valtozatosabb képet
mutatnak: k6t6sz6 utan, kotészok kozott, hezitalas el6tt, hezitalas utan,
yjrainditas el6tt, jrainditas utan, ujrainditas kozben (vagyis szerkesz-
tési szakasz), toltelékszo el6tt, toltelékszd utan, toltelékszok kozott,
indulatszé el6tt, indulatsz6 utan, igekoto és igéje kozott, néveld utdn,
nével6k kozott, ismétlés eldtt, ismétlés utan, ismétlés elemei kozott
(vagyis szerkesztési szakasz), sz6 belsejében. Ide sorolhatjuk még a sz6
félbehagyasakor tartott sziinetet is. El6fordultak komplex helyzetek,*
ezek részletes vizsgalata azonban tdlmutat jelen tanulmany keretein.

A masodikos paroknal 6sszesen 104 db tagolo sziinettar-
tast talalunk, a negyedikeseknél csupan 76 db-ot, a hatodikosok-
nél 161 db-ot, a nyolcadikosoknal pedig 158 db-ot. Az eléfordulasok
gyakorisaganak novekedése alatdmasztja azt a korabbi felvetésemet,
amely szerint az iskolai oktatas hatasara novekvé nyelvi tudatossag a
felsdbb osztalyokban a tagolas kovetkezetesebbé valasat vonja maga
utan.” Amennyiben ugyanezen tipus atlagos id6tartamat vizsgaljuk,
lathato, hogy masodik osztalyban 1243 ms, negyedik osztalyban 1178
ms, hatodik osztalyban 771 ms, nyolcadik osztalyban pedig 898 ms.
Az el6fordulasok szama forditottan aranyos a szlinetek idtartamaval,
vagyis a nagyobbaknal gyakoribb a tagolas, ugyanakkor ez révidebb
sziinetekkel torténik. Ehhez természetesen szamos tényez6 hozzajarul,
mint példaul a beszédben valé gyakorlottsag, a szituacio, vagy a szem-
kontaktus hianya miatt sziikséges kognitiv képességek fejlettségi foka.

A megakadasi sziinetek alakulasa hasonlé képet mutat,
bar valamivel ritkabb jelenségrol van sz6. Masodik évfolyamon ossze-

371d. BONA Judit, Magdnhangzonyujtisok akusztikai fonetikai paraméterei =
Beszédkutatds. Fonetika és pszicholingvisztika, szerk. Goésy Maria, Budapest, MTA
Nyelvtudomanyi Intézet, 2007, 99-107., U.6., A nyiijtds sajdtossdgai a dadogé és az
ép beszédben = Beszédkutatds. Sokszinii beszédtudomdny... 148-156.

38 Az anyanyelv-elsajatitas folyamatarél bévebben 1d. Gosy Maria, Pszicho-
lingvisztika..., illetve HORVATH Viktdria, A spontdn beszéd és a beszédfeldolgozds
Osszefliggései gyerekeknél = Beszédkutatds. Tanulmdnyok Vértes O. Andrds emlékére. ..
134-146.

39 1d. MEszAros Katalin Edit, Megakaddsjelenségek sajdtossdgai a beszédfejlédés
folyamatdban... 2011.

40 vo. MEszAros Katalin Edit, A beszédsziinetek szerepe az iskoldsok spontdin
beszédében...
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4. abra Tagolo és megakadasként el6forduld sziinetek szazalékos megoszlasa

sen 47, negyedik évfolyamon 63, hatodik évfolyamon 87, nyolcadik
évfolyamon pedig 76 ilyet taldlunk, amelyek atlagos idétartama a ma-
sodikosoknal 1043 ms, a negyedikeseknél 1460 ms, a hatodikosoknal
745 ms, a nyolcadikosoknal 890 ms. Az Osszesitett dtlag 1002 ms, mig
a tagold néma szilinetnél valamivel kevesebb, 971 ms. Az eltérés (31
ms) minimalis, a percepcié szempontjabol elhanyagolhato.

Felvetdik a kérdés, hogy a két funkcié killonbsége ellenére vajon
miért ennyire hasonlé a megvaldsulds id6tartama? Ebben a tekintet-
ben valdban a kontextus az egyetlen tényezd, ami tampontot nyujthat
az elhatérolasban. Erdekes ugyanakkor, hogy a nem egyértelmiien
definialhaté kategdridban 669 ms atlagidGtartama sziinetek szerepel-
nek, amelyek masodik osztalyban egy, negyedik osztalyban pedig 6t
alkalommal fordultak el6. A negyedikeseknél a masik két sziinettipus
nagyjabol hasonl6 gyakorisaggal (76 és 63) és idGtartamban (1178 és
1460) realizalédott, mig a bizonytalan kategéria ezeknél joval rovi-
debb, és az értékek atlagos szorasa is kisebb.

Amennyiben nem tételezziik fel, hogy kettés funkcidval bird sziine-
tekrdl van sz6 (a kutatds soran nem észleltem erre utalé indokot), azt
mondhatjuk, hogy ezek egy része valdban megakadds, masik résziik
pedig tagolo szerepi. A megakadasok rovidsége adddhat a rejtett onel-
lendrzési folyamatok miikodésébdl,* mig a tagolas idGtartamanak csok-
kenése a beszédtempd gyorsitasara valo torekvést jelezheti szamunk-
ra.? Ugyanakkor a kategéria vizsgalata tovabbi kutatasokat igényel.

41 1d. Levert, Willem, Speaking. From intention to articulation, Cambridge,
Massachusetts, A Bradford Book, 1989., Gosy Maria, Lm., U.5., Onellendrzési
folyamatok a spontdin beszédben, Magyar Nyelv, 2008/4, 402—426.

42 a beszédtempo életkor szerinti alakulasardl 1d. Gosy Maria, A beszédsziinetek



MEGAKADASJELENSEGEK KORNYEZETEBEN ELOFORDULO NEMA
SZUNETEK A KORPUSZBAN
A teljes anyag elemzése soran alfunkciokkal jeloltiik az egyes pozici-
okat, amelyekben a néma sziinetek el6fordultak. Ezek a kovetkezok:
kotdszo eldtt, kotdszo utan, kotdszok kozott, hezitalas elott, hezita-
las utan, Gjrainditas el6tt, ujrainditas utan, Gjrainditas kozben, tol-
telékszo elott, toltelékszo utdn, toltelékszok kozott, indulatszé eldtt,
indulatszo utan, igekotd és igéje kozott, néveld elétt, néveld utan,
nével6k kozott, ismétlés eldtt, ismétlés utan, ismétlés elemei kozott,
sz6 belsejében. Lathatd, hogy a megallapitott kategoriak igazodnak
a megakadasjelenségek kordbban mar ismertetett felosztasahoz: 6-
ként a bizonytalansagi megakadasok szerepelnek, illetve a hiba tipu-
su jelenségek koziil kett6 (Ujrainditas és sziinet a szoban). A nyujtast
kizartuk a vizsgalat korébol, mivel mérését nem tartottuk objektiven
megoldhaténak. Ezek mellett felvettiink két kiegészité tipust: a szo
félbehagyasakor tartott sziinetet, valamint a komplex eseteket, amikor
példaul kotészé utan, illetve hezitalas el6tt jelentkezik a jelkimaradas,
igy tehat utélag mar nem tudjuk meghatarozni, melyik jelenséghez
milyen mértékben kothetd.

Célszerti a szintaxis alapjan meghatarozott kategériakat, valamint
a megakadasjelenségeket kiilonvalasztani egymastol. Eloszor lassuk
a mondat szerkezetéhez kapcsolhaté alfunkcidkat. A kotészoval
kapcsolatos jelkimaradasok megjelenhetnek a kotészo elétt, a koto-
sz0 utan, valamint (kotdszohalmozas esetén) kotdszavak kozott. Az
el6fordult komplex helyzetek a kovetkezdék: hezitalas utan és kot6szo
el6tt, kotdszo utan és hezitalas elott, kotdszo utdn és néveld eldtt, név-
el6 utdn és kotdszo elott, kotdszd utdn és indulatszo el6tt, toltelékszo
utan és k6tdszo el6tt. Minden évfolyamnal el6fordul legalabb egyszer
a kotdszo eldtt, kotdszo utan, illetve a kotdszok kozott megjelend szii-
net. Az dsszetett esetek viszonylag ritkak, ugyanakkor a ,,kt6sz6 utan
és hezitalas el6tt” kategdéria minden osztalynal megtalalhato. Ezek te-
hat a leggyakoribb sziinethelyek a kotészohoz viszonyitva.

Természetesen az, hogy milyen szé6faju szoval kapcsolatban jelent-
keznek leggyakrabban néma sziinetek, fliigg a széveg tipusatol, a be-
szédszituaciotodl, és szamos egyéb kiilsé tényezotol. Jelen kutatds so-
ran viszonylag rovid fordulékbdl allé parbeszédekkel dolgoztunk, és
gyakran taldlunk kotdszoval kezd6d6 megnyilatkozasokat is, ami ele-
ve a kotdszo elbtti sziinettipus ardnyanak novekedésével jér. Igy arra

kett8s funkcidja = Beszédkutatds. Beszéd és tarsadalom... 1-15., GocsAL Akos, A
beszéd idéviszonyai kiilonbozo életkorti személyeknél = Beszédkutatds. Beszéd és
tdrsadalom... 39-50.



kovetkeztethetiink, hogy ko6tdszo el6tt nem megakadasjelenségként,
hanem tagol6 funkciéban szerepel a néma sziinet, vagyis a tovabbi
vizsgalat soran nem vessziik figyelembe ezt a kategériat.

A kovetkez6 az indulatszodval megjelend sziinettartas,
amely két alaphelyzetben (indulatszo el6tt, indulatsz6 utan), illetve
harom komplex esetben (kotdszo6 utan és indulatszo el6tt, indulatszd
utan és néveld elott, hezitalas utan és indulatszo eldtt) jelent meg a
vizsgalt anyagban.

Az igekoté és igéje kozott tartott néma sziinet egy
konkrét poziciot jelent, amelyet a szakirodalom altaldbana sziinet
a szoban jelenség korébe sorol. Egyiket sem tekinthetjiik tagolo
szerepiinek, inkabb a tervezési folyamat diszharmonidjara utalnak. A
vizsgalati anyagban a sz6 belsejében tartott sziinetek 7-szer, az igeko-
t6 és igéje kozott megjelend sziinetek csupan 3-szor fordultak el6 (a
negyedik évfolyamosok parbeszédeiben egyszer sem).

Szamos nyelvben, igy a magyarban is igen gyakoria néveld eld-
fordulasa. Természetesen ez a szoveg tipusatdl is fligg — jelen vizsgalat
egy térképes feladatra épiilt, amely soran a deixis igen fontos nyelvi
muvelet, itt tehat a névelék fokozott megjelenésével kell szamolnunk.
Ennek koszonhet6en szamos és igen valtozatos poziciokban talalunk
néma sziinetet a névelok kornyezetében: néveld eldtt, néveld utan,
nével6k kozott, toltelékszo utdn és néveld el6tt, hezitalas utan és név-
el6 el6tt, kotdszo utan és néveld el6tt, néveld utan és toltelékszo elott,
néveld utan és kotdszo el6tt, valamint indulatszd utan és néveld elott.

A megakadasokkal Osszefiiggé sziinetek kozé tartoznak a
hezitalas el6tt, valamint a hezitalas utdn megjelend jelkimarada-
sok. Egyes kutatok kombinalt sziinetként kezelik a néma és kitoltott
sziinet egyiittes megjelenését, amely megoldast azonban jelen tanul-
mény kapcsan nem tartottuk célszertinek. Igy a hezitélasok iddtarta-
mat nem mértiik kiilon, a kovetkezékben tehat kizardlag a néma szii-
net hosszara vonatkozé eredményekre hivatkozom. A néma sziinet
a kovetkezo hezitalashoz kapcsol6dé komplex helyzetekben fordult
el6: hezitalds utan és néveld el6tt, hezitalas utan és toltelékszo el6tt,
hezitdlas utdn és indulatszé elétt, toltelékszo utdn és hezitalds elétt,
valamint hezitalas utan és ismétlés elemei kozott.

Ujrainditas el6ttdsszesen 13, Gjrainditds utédn 1, gjrainditdson
beliil pedig 2 alkalommal taldlunk néma sziinetet. Annak feltérképe-
zése, hogy az ujrainditas mint megakadasjelenség milyen mértékben
jar egylitt némasziinettel, a kovetkezo fejezet témaja. Mar most el6-
rebocsathatjuk azonban, hogy amennyiben jelkimaradas kapcsolodik
az Gjrainditashoz, legtobb esetben a jelenség el6tt fordul eld. Ujraindi-
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5. abra Az 6sszes megakadasi sziinetpozici6 (db)

tas utdn és kozben kizdrolag a masodikosok anyagaban taldlunk szii-
nettartast. Ez a tipus nem jelent meg komplex pozicioban.

A kovetkezOkbena toltelékszdval Osszefiiggd sziinettel fog-
lalkozunk. A vizsgalt anyagban leggyakrabban toltelékszoként felme-
rild szavak a kovetkezok voltak: igy, 1igy, ugye, ilyen, olyan, izé, tehdt,
szoval, most, igen, j6. A toltelékszo el6tt, illetve a toltelékszo utan meg-
jelend sziinetek a tobbi tipushoz képest gyakorinak mondhatok (28 és
14 db), mig toltelékszavak kozott jelentésen csokken az eléfordulasok
szama (4 db). A komplex helyzetek koziil néhanyat mar felsoroltunk a
korabbi kategoriak kapcsan, lassuk most ezeket dsszesitve: toltelékszo
utan és néveld eldtt, néveld utdn és toltelékszd eldtt, hezitdlas utan és
toltelékszo el6tt, toltelékszo utdn és kotdszo elétt, illetve toltelékszo
utan és hezitalas eldtt. A két leggyakrabban megjelend tipus a néveld
utan és toltelékszd elétt (5 db), valamint a hezitalas utan és toltelékszd
el6tt megjelend néma sziinet (8 db).

Végiil nézziik megaz ismétléssel Osszefiiggd néma sziinetek
alakulasat. Legtobbszor ismétlés elemei kozott tartottak sziinetet az
adatkozlok (15 eset). Ismétlés el6tt eggyel tobb alkalommal (4) ta-
lalunk sziinetet, mint ismétlés utan, az évfolyamok kozott azonban
aranytalan a jelenség el6fordulasanak megoszlasa.
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6. abra Valamennyi korcsoportnal megjelend poziciok
A LEGGYAKORIBB MEGAKADASOKHOZ KOTHETO SZUNETPOZICIOK
RESZLETES ELEMZESE
1. A tagoldé szerepl sziinettartds vizsgalataval egy korabbi ta-
nulmanyban részletesen foglalkoztam®, a tovabbiakban tehat a
megakadasjelenséghez kothetd néma sziinetekrél kivanok bévebb
elemzéssel szolgalni. A kiértékelésnél tapasztaltuk, hogy egyes kate-
goridk csak egy-egy évfolyamnal jelentek meg (ld. 5. abra).
Kizarélag a masodikosoknal jellemz6 a kotdszo utan és kozott, az in-
dulatszd el6tt és utan, a himmogés utan, az Gjrainditas utan és koz-
ben valé sziinettartas. Ez egyben azt is mutatja, hogy a felsoroltak
koziil naluk adatolhatok legtobbszor bizonyos megakadasjelenségek.
A hiimmogés és az indulatszé gyakori hasznalata példaul jelent6sen
visszaszorul a nagyobbaknal. Ugyanakkor csak a masodikosoknal
nem fordul el sziinet a széban, aminek oka feltehetéleg a mentalis
lexikon szervezédésében keresendd — erre az idészakra tehetd a ho-
lisztikus és analitikus tarolas kozotti atmenet.*

Olyan tipust, amely kizdrdlag a negyedik évfolyamos adatkozl6k-
nél fordul eld, nem taldlunk, viszont a néveld utani sziinettartas ki-
emelkedd szamban van jelen ebben a korosztalyban. A hatodik osz-
talyosoknal talaljuk az egyetlen félbehagyassal tarsulé néma sziinetet,
valamint 6t hezitalds kozben tartott sziinetet. Az anyag egészére jel-
lemz0 a hezitalast megel6z6 vagy kovetd sziinettartasok nagy szama,

43 MtszAros Katalin Edit, Megakaddsjelenségek sajdtossdigai a beszédfejlédés
folyamatdban... 2011.

44 1d. pl. Gosy Maria, Az életkor hatdsa a mentdlis lexikon miikodésére, Magyar
Nyelvér, 2000/4, 410-423.
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7. abra A valamennyi korcsoportnal
el6forduld sziinethelyeken mért atlagos idétartam
amelyet a szakirodalomban kombinalt sziinetnek is szokas nevezni.
Ennél ritkabb, amikor a hezitalast megszakitja a néma sziinet. A szii-
net el6tti és utani hezitalasok nagyobb mintan torténé Osszevetése
magyarazatot adhat a jelenség okaira és esetleges funkciodjara.

Végiil nézziik, melyek a kizardlag a nyolcadikosoknal adatolt je-
lenségek. Ismétlés eldtt semelyik masik évfolyam nem tartott néma
szlinetet, és ennél a korcsoportnal is csak két el6fordulast talalunk.
Felmeriil a kérdés, hogy amennyiben a sziinettartas alatt megtortént
a korrekcio, miért van sziikség még magara az ismétlésre is. A valasz
részben a jelenség ritkasagaban rejlik: elképzelhetd, hogy komplikal-
tabb hiba all a hattérben, amelynek javitasdhoz nem ad elegend6 id6t
a sziinettartds (dtlagosan 283 ms), tehdt az ismétlés nyujtotta iddre is
szitkség van. Ugyanakkor valdszintsithetjiik, hogy a tervezés soran az
ismételt szot koveto elemek voltak problematikusak.

2. Huszonegy kiilonb6z6 pozicidt taldltunk a dialégusok vizsga-
latakor, amelyek koziil tiz csupan egy-egy korosztalynal fordult el6.
Most azokat a sziinethelyeket vizsgaljuk, amelyek minden életkori
csoportnal megtalalhatok (1d. 6. dbra). Ezek a kovetkezok: hezi-
talas el6tt, hezitalds utan, Gjrainditas el6tt, toltelékszo el6tt, ismétlés
kozben, nével6 utan. BONA fiatalok és idések bizonytalansagi meg-
akadasait vizsgalva azt talalta, hogy a leggyakoribb tipus egyontettien
a hezitdlas volt, mig a toltelékszavak és a nyujtasok ardnya jellegze-
tes megoszlast mutatott. A kutatdsban a hezitdldsok 4tlagos idétar-
tama 344, illetve 381 ms volt. Megallapitast nyert, hogy ,az idések
ritkabban hezitalnak, hezitalasaik szignifikansan hosszabbak, mint a
fiatalokéi, ugyanakkor a kit6ltott sziinetek idotartama sokkal gyak-
rabban elegendd volt a beszédtervezési bizonytalansagok feloldasara
és a korrekciok elvégzésére, mint a fiatalok beszédében”. Ugyanezen
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8. dbra A hezitalas el6tt és utan mért atlagos sziinetidétartamok (ms)

korpuszban az ismétlések szerkesztési szakasza az id6sebb korosztaly
korében atlagosan 295 ms, a fiatalabbakndl 560 ms volt. Vizsgaltak
még az Ujrainditasokat és a sziinet a szoban jelenségeket.*

A hezitalas tehat életkortdl fiiggetleniil igen gyakori
megakadasjelenség, mig a toltelékszavak és ismétlések feltehetden
életkorhoz, nyelvi divathoz (is) kotottek. Emellett rendkiviil sokszor
talalkozunk a hezitdlds néma sziinettel térténé kombindlédasaval,
amely révén viszonylag hosszu id6t nyerhet a beszél6 a tervezési fo-
lyamat ellenérzésére, illetve javitdsara. Felmeril a kérdés, miért nem
elegendd erre csak a hezitalas, vagy csak a néma sziinet. A valaszt rész-
ben a nyelvi sztereotipiakban, részben a nyelv kulturalis meghataro-
zottsagaban kereshetjiik. Az ,,6z¢és”-nek is nevezett stratégia egyre ke-
vésbé elfogadott, ezért a beszélok igyekeznek minél ritkabban, minél
rovidebb idétartamban alkalmazni. Ugyanakkor a néma sziinet maxi-
malis elfogadhaté idétartama kiilondsen tarsalgas esetében kulttran-
ként eltérd,*® és amennyiben egy beszél6 atlépi az adott hatarértéket,
potencialis szoatvételi helyet biztosit a beszédpartner(ek) szamara.

Térjink at az ismétlésre. Az ismétlés szerkesztési szakasza-
ként megval6osuldé néma sziinet a negyedik leggyakoribb jelenség az
altalanos iskoldsok anyagaban. Bar tudjuk, hogy a sz6 kétszeri kimon-

45v6. BONA Judit, Bizonytalansdgi megakaddsok iddsek és fiatalok spontdn beszédében
= Beszédkutatds. Kisérleti és alkalmazott beszdékutatds... 125-138.

46 SHIGEMITSU, Yuka, Different interpretations of pauses in natural conversation and
Japanese, Chinese and Americans. Technical report, Academic Reports Fac. 9 Eng.
Tokyo Polytech. Univ. Vol. 28 (2005).
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9. dbra A toltelékszo eldtt és utdn mért
atlagos sziinetidtartamok (ms)

dasa sokszor mar 6nmagaban elegend6 id6t nyujt a korrekcios folya-
matokra, dltalaban az érthet6ség fenntartasa is kozrejatszik egy-egy
lexikai elem megismétlésében.” Mindez Osszefiigghet a szerkesztési
szakasz hosszaval (ti. minél hosszabb id6 telt el az utolsé helyes sz6
kimondasa utdn, annal nagyobb sziikség van megismétlésére), ennek
vizsgalata azonban bonyolult, hiszen az ismétlés ,,elhagyasa” nem ra-
gadhaté meg az elhangzott kozlésben. Megjegyzendd, hogy jelen ku-
tatdsban kiilon kezeltem a néveld, toltelékszo és kotdszé kategdridk
ismétlését, mivel ezek bizonyitottan masként tarolédnak a mentalis
lexikonban, mint a funkcidszavak.*®

A kovetkez6 megakadastipus az ujrainditas. Nagysza-
mu el6forduldasa mellett talan a legkevésbé kontrollalhaté jelen-
ségek egyike, amely tulajdonsdga Osszefiigghet a felismerési
pont” hipotézissel.*” Az Gjrainditas eldtt tartott sziinet utalhat arra,
hogy a probléma a felszinen késdbb jelentkezni fog, ilyen érte-
lemben tehat a néma sziinetnek elérejelzé funkcidja is lehet. To-
vabbra is kérdés azonban, hogy a diszharmoénia miért nem oldé-
dik meg a sziinettartas alatt (atlagosan igen hosszu idétartamrol
van sz6, mint késébb latni fogjuk), miért torténik ujrainditas.

47 v6. HOKKANEN, L.m.
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10. dbra Az Gjrainditas elStt és utan mért
atlagos sziinetid6tartamok (ms)

Jelen anyagban jellemzden az eddig bemutatott leggyakoribbnak
szamité megakadasok tarsulnak hosszabb sziinettartassal (1d. 7. abra),
a szlinetid6tartamok ugyanakkor nem kovetik szorosan az el6fordu-
lasok szamat, tehat nem feltétleniil a legtobbszor tapasztalt jelenség
kornyezetében taldljuk a leghosszabb sziineteket. A hat pozicié koziil
négy esetében 1000 ms feletti értéket talalunk, ami a hazai szakiro-
dalom szerint hosszu sziinetnek tekinthetd (500 ms-ot meghaladd)®
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11. abra A szerkesztési szakaszok atlagos
id6tartama valamennyi korcsoportnal

50v6. MARKO Alexandra, A tempordlis szerkezet jellegzetességei eltérd kommunikdcios
helyzetekben = Beszédkutatds. Tanulmdnyok a beszédprodukcio és a beszédpercepcio
teriiletérdl, szerk. GOsy Méria, Budapest, MTA Nyelvtudomanyi Intézet, 2005, 63-77.



értéknek legalabb kétszerese. Ha figyelembe vessziik tovabba, hogy
bizonyos esetekben az ,.el6tt” és ,utan” elnevezésii altipusok ugyan-
azon elem kornyezetében fordultak eld, Gsszességében igen hosszu
szakaszokat kapunk, amelyek soran az informacidatadas (szigorian
véve) sziinetel.

A toltelékszd elétt eléforduld sziinetek bemutatasa el6tt a
toltelékszo terminus pontositasa sziikséges. A hagyomanyos gram-
matikdk még mas értelemben hasznaljak a fogalmat, s6t a spontan
beszéd kutato6i kozott is vannak eltérések ezen a téren. GOsy Maria és
HoRrvATH Viktoria a toltelékszova valas folyamatat mutatja be fone-
tikai szempontu elemzés segitségével,”’ DER vizsgalata pedig kifeje-
zetten a toltelékelemekre iranyul pontositva szerepiiket a kommuni-
kaciéban?. A hazai és kiilfoldi szakirodalom alapjan azt latjuk, hogy
folyamatosan boviil az ilyen szerepii kifejezések kore, mégpedig igen
gyakran mas kifejezések funkciovaltozasa révén. Dolgozatomban
a toltelékszo kifejezést hasznalom, amely magaban foglalja azokat a
kifejezéseket, amelyek a megnyilatkozas jelentéséhez lényegileg nem
jarulnak hozza, ugyanakkor az an. diskurzusjeloléket is. (Dér Csilla
Ilona idézett tanulmanydban elkiiloniti egymastdl a véletlenszertien
megjelend toltelékelemeket az el6fordulas tekintetében rendszersze-

riiséget mutatd diskurzusjeloléktdl, amelyeknek sajat funkcidjuk van:
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12. abra Az Osszes megakadasi szlinetpozicié (db)

51 GoOsy Maria, HorvATrH Viktoria, Hogyan tiikrozi a kiejtés a nyelvi funkcio
valtozdsdt?=Diskurzus agrammatikdaban - grammatika a diskurzusban, Segédkionyvek
a nyelvészet tanulmanyozdsihoz 88, szerk. KEszLER Borbala, TATRAI Szilard, Buda-
pest, Tinta Kiado, 2009, 37-45.

52 DER Csilla Ilona, ,, Toltelékelem” vagy 1ij nyelvi viltozo? A hat, tigyhogy, igy és ilyen
tjabb funkciojarolaspontdn beszédben=Beszédkutatds. Kisérletiés alkalmazottbeszéd-
kutatds, szerk. Gosy Maria, Budapest, MTA Nyelvtudomanyi Intézet, 2010, 159-170.



a figyelmet a kovetd elemre irdnyitjak.) A toltelékszo el6tti sziinettar-
tas viszonylagos rovidsége lathat6 az abran, ami azt igazolja, hogy a
toltelékszok eldhivasa — mint arra korabban mar utaltam - egysze-
riibb, mint példaul a funkcidszavaké.

Amennyiben 6sszevetjiik a hezitalassal allo sziinetek id6tartamait
az ismétlések szerkesztési szakaszaval, lathatd, hogy az utébbi tipus
megkozelitéleg kétszeres értéket vesz fel. A kombinalt sziinetek indo-
koltsagat a spontdn beszédben fentebb mar kifejtettiik. Mikdzben a
néma sziinet és a hezitalas id6tartama egymas kozelében korlatozott,
addig az ismétlések esetében nem jelent problémat az esetleges hosz-
szabb szerkesztési szakaszok beiktatdsa, ugyanis a szintaktikai-sze-
mantikai befejezetlenség meggatolja a tarsalgasban a szoatvétel 1étre-
jottét, illetve az ismétlés révén a percepcioé sem sériil nagymértékben.

A SZUNET ELHELYEZKEDESE A MEGAKADASJELENSEGHEZ KEPEST

A néma sziinet vagy a megakadasjelenség el6tt, vagy utana helyezked-
hetel. Bizonyos esetekben felmeriil a koztes pozicio is, amelyet ismétlé-
seknél és ujrainditasoknal szerkesztési szakasznak nevez a szakiroda-
lom.” BONA megallapitotta, hogy a megel6z6 sziinettartds atlagértéke
altalaban szignifikdansan hosszabb, mint a kévetd sziinettartasé.™

Ez igazolddott az altalanos iskolasok dialégusainak elemzésekor is.
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13. abra A sziinetek atlagos idétartama az anyag egészében (ms)

53 1d. pl. GYARMATHY Dorottya, A beszéld bizonytalansdganak jelzései: ismétlések és
ujrainditdsok = Beszédkutatds. Helyzetkép a beszédtudomdnyrdl... 196-216.

54 BONA Judit, A megakaddsjelenségek akusztikai és percepcids sajdtossdigai =
Beszédkutatds. Tanulmdnyok Vértes O. Andrds emlékére... 101-113.



Nézziik elészora hezitalas eldtt, illetve utdn mért néma szii-
netek iddtartamat (I1d. 8. abra). Minden évfolyamnal el6fordul mind-
két helyzet, és altalaban az elsé realizalodik hosszabb id6tartamban,
az adatok szorasa azonban jelentds. A negyedikesek és a hatodikosok
Osszesitett eredményében viszonylag kiegyenlitettek az atlagok, mi-
kozben a masodikos és nyolcadikos paroknal majdnem 2:1-es aranyt
tapasztalunk. Ennek okat az el6fordulasok szamaban is kereshetjiik
(hezitalas utan valamivel tobbszor fordult el6 néma sziinet), ugyan-
akkor feltételezhet, hogy a diszharmonia - amelynek kovetkezmé-
nye példaul maga a hezitalas is - a kombinalt sziinet ideje alatt felol-
dasra keril, tehat a (barmely) megakaddsjelenség utani sziinettartas
szitkségszertien rovidebb.

A kovetkezd tipusa toltelékszd eldtti, valamint utani sziinet.
Ennek alakuldsa mas képet mutat, mint amit a hezitalasnal tapasz-
taltunk (Id. 9. abra). A masodik osztalyosokndl még egyértelmtien a
megel6z6 néma sziinet atlagértéke a magasabb, a negyedik és hatodik
évfolyamosoknal azonban szinte forditott a helyzet. A nyolcadikosok-
nal ugyanakkor csak az els6 tipus fordult el, itt tehat nincs médunk
Osszehasonlitasra. A gyakorisagot tekintve toltelékszé utan koriilbe-
lal feleannyiszor volt sziinettartas, mint eldtte, ami azzal magyaraz-
hatd, hogy a toltelékszo (a hezitalashoz hasonldéan) bizonytalansagi
megakadds, tehat az eltte megjelené néma sziinet mar ,,részt vesz”
a probléma megoldasaban, ezért csak ritkan van sziikség arra, hogy
utdna is tartsunk sziinetet.

Az ismétléseknél egyik évfolyam esetében sem taldlhatod
meg a megel6z6 és kovetd sziinettartds egyszerre. Masodikosoknal
egyik tipus sem jelenik meg, negyedikeseknél csak ismétlés utan van
mérhet6 adat, hatodik és nyolcadikosoknal pedig csak ismétlés el6tt.
Feltehetbleg ez a szerkesztési szakasz hosszaval all 6sszefiiggésben,
amellyel a fejezet masodik felében foglalkozom bévebben.

Ugyancsak bizonytalansagi megakadas az ujrainditas. Itt
szintén a megel6z0 sziinetek jellemzdek, olyannyira, hogy tjrainditas
utan kizarélag a masodikosoknal taldlunk néma sziinetet, amelynek
atlagértéke joval alacsonyabb az ujrainditas el6tt szereplénél (1d. 10.
abra). A tobbi évfolyam adatainak nagy szérasa, illetve a kevés el6for-
dulds miatt nem vonhatunk le messzemend kovetkeztetéseket erre a
tipusra vonatkozdan.

Lassuk most a szerkesztési szakaszok alakulasat (1d.
11. abra). Hét kiilonboz6 ilyen poziciot kiilonithetiink el az anyagban,
amelyek koziil négy (toltelékszok kozott, névelok kozott, kotdszok
kozott és ismétlés kozben) az ismétlés csoportjaba tartozik. Hezitalas



kozben csak a hatodikosok tartottak sziinetet 6sszesen 6t alkalommal.
A sziinet a szoban jelenség a masodik évfolyamosok kivételével min-
den korcsoportnal el6fordult egy vagy két alkalommal, ezzel szemben
yjrainditas kozben csak a masodikosok tartottak sziinetet dsszesen
kétszer. Minden tipus 350 ms folotti atlagértéket mutat, vagyis nem
valdszind, hogy a rejtett onmonitorozas vezet a javitasokhoz, itt min-
den esetben a felszini visszacsatolds miikodésére kell gondolnunk.
Ugyanakkor nem taldlunk 2000 ms-nal nagyobb adatot, ami azt je-
lenti, hogy az ennél hosszabb néma sziinetek mar bizonyara nem egy-
szerli megakadasjelenségek, hanem komplexebb problémadt jeleznek.

Jol kirajzolodik, hogy az ismétlésre dontden az elemek kozott tar-
tott sziinet jellemzd, illetve a megakadasjelenségek koziil az ismétlés-
re jellemz6 leginkabb a koztes sziinetezés. Jellegzetes még az atlagos
idétartamok alakulasa. Az alapkategéria (vagyis a funkcidszavak is-
métlése) szerkesztési szakaszanak atlaga kiemelkedéen magas, majd-
nem eléri a 2000 ms-ot, amit a magyar beszél6k mar akar kinos hall-
gatasnak is érzékelhetnek. Hogy ez mégis miért nem zavaro6 a hallgato
szamara, arrol korabban ejtettiink szot. Ugyanakkor az ismétlés mas
tipusai koziil legrovidebb a nével6k kozott tartott sziinet, majd a kots-
szok kozotti, végiil pedig a toltelékszok kozotti. Ez természetesen 6sz-
szefiigg az adott elem gyakorisagaval (ami néveldk esetében kiemel-
kedd), hosszaval, az aktualis kontextussal, stb.

Mindezt dsszevetve GYARMATHY eredményeivel™, azt latjuk, hogy
mig ott felnStteknél spontan beszédben az ismétlések szerkesztési sza-
kasza atlagosan 277 ms, az altalanos iskoldsoknal ez az érték hétszer
nagyobb. Osszefiiggésben éllhat ez azzal, hogy az ismétlés mint a be-
szédtervezés és -kivitelezés esetleges diszharmoniait felold6 id6nyeré-
si stratégia a felndttekre kevésbé jellemz6, mint az iddsebbekre vagy a
gyerekekre. Ugyanakkor az altalunk vizsgalt korcsoport esetében még
fennall a beszédben valé gyakorlatlansag, valamint a feladat szokatlan
voltanak ténye is, amely révén esetleg nehezitettek a hozzaférési fo-
lyamatok, t6bb megakadassal, hosszabb sziinetekkel kell szamolnunk.

Az eddigiekben a fordulén beliill megjelené néma sziinettel fog-
lalkoztunk altalanos iskoldsok spontan dialégusaiban. Miutdn
elhataroltuk egymastdl a tagold szerepli néma sziineteket és a
megakadasjelenséghez kothetdeket, az utdbbiak részletes elemzé-
sét végeztiik el. Egyes kategoridk csak egy-egy évfolyamnal jelentek
meg, a himmogés és az indulatszé gyakori hasznélata példaul kife-
jezetten az alsobb osztalyokra volt jellemz6. Azon sziinethelyek vizs-
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galata, amelyek minden életkori csoportnal megtalalhatok voltak
azt mutatta, hogy néma sziinettel f6ként a bizonytalansagi
megakadasok tarsulnak, illetve jellemzdéen a leggyako-
ribbnak szamit6 tipusokhoz jarulnak hosszabb (1000 ms
feletti) sziinetidétartamok. A hezitalas életkortdl fliggetleniil
igen gyakori megakadasjelenségnek bizonyult. Az ismétlés vizsgala-
taban kilon kezeltiik a néveld, toltelékszo és kotdszo kategoriak is-
métlését a funkcidszavakétol, illetve azt tapasztaltuk, hogy itt nem
jelentett problémat az esetleges hosszabb szerkesztési szakaszok be-
iktatasa, ugyanis a szintaktikai-szemantikai befejezetlenség megga-
tolja a szdatvétel létrejottét, illetve az ismétlés révén a percepcié sem
sériil nagymértékben. A néma sziinet megakadasjelenséghez képest
valé elhelyezkedésének elemzése ravilagitott arra, hogy az anyagban
a néma sziinetek 45%-a megakadasjelenség eltt taldlhato, ezek atlag-
id6tartama pedig kb. 60%-kal hosszabb, mint a megakadast kovetoké.
Ugyanakkor a szerkesztési szakaszok atlagosan 350 és 2000 ms kozott
valésultak meg.

Végiil vizsgaljuk meg az 6sszes el6fordulast és ezek atlagos idStar-
tamat (I1d. 12. és 13. abra). Kittnik, hogy a legtobb esetben 5-nél keve-
sebbszer fordul el6 egy-egy tipus (mikozben a kiemelkedden gyako-
riak sem érik el a 25 db-ot egy évfolyamon beliil), és sokszor 200 ms
alatti atlagértékkel realizalodik. Az anyag tehat valtozatos ugyan, de a
tipikusnak tekinthet6 esetek korét viszonylag kisszamu kategoria al-
kotja. Ez természetesen jellemz6 a spontan beszédre, gondoljunk csak
a beszédhangok vagy a szavak gyakorisagat bemutat6 elemzésekre.

Kiemelked6 a hezitdlashoz kothetd sziinettartas. Ennek értéke-
it Horvath* eredményeivel osszevetve, ahol felnétteknél hezitalasok
el6tt 599 ms, hezitalas utan 498 ms volt a néma sziinetek atlagidétar-
tama, ovodasoknal pedig 1186 ms, illetve 1105 ms, lathatjuk, hogy
hasonlé a tendencia, vagyis az altalanos iskolasok adatai az 6vodasok
értékeihez allnak kozelebb. Az egyes évfolyamok anyagaban kirajzo-
16dik a hezitalds el6tti néma sziineteknek az életkor elérehaladasaval
valé rovidiilése, mig hezitalas utan nem latunk egyértelmu valtozast.

Kovetkeztetések Az eredmények alapjén igazolddott a tanulmany elején megfogalma-
zott feltételezés, amely szerint a megakadasjelenségek egyes altipusait
eltérd gyakorisaggal eltérd id6tartamud néma sziinetek kisérik. Mdso-
dik hipotézisem, vagyis hogy az atlagos sziinetid6k alapjan kovetkez-
tethetiink a beszédprodukcié kiillonb6zé szintjeinek mutikodési saja-
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tossagaira, ugyancsak helytallénak bizonyult a megfeleléen gyakori
sziinettipusok esetében.

Lathattuk, hogy leggyakrabban (az 6sszes pozicié 54%-a) kitoltott
sziinet kornyezetében fordult el6 a néma sziinet, aminek lehetséges
oka példaul a sziinettartas kommunikacios szerepe, a beszédhelyzet,
vagy a nehezitett hozzaférés. 1000 ms-ot meghaladd, magasnak sza-
mité atlagérték hezitalas el6tt és ismétlések szerkesztési szakaszaként
fordultak el6. Ezek bizonytalansagi tipusok, ami ismételten adédhat
a feladat jellegébdl is, de a spontan beszédre eleve ezek tobbsége jel-
lemz6 a hibatipust megakadasokkal szemben. Gyakori volt a toltelék-
szok, néveldk és kotészok ismétlése, halmozasa, amelyet az ismétlés
specialis fajtdjanak tekintettiink a feltételezhetéen konnyebb hozzafé-
rés, klisészert tarolas miatt.

Atlagosan 100 ms-nal révidebbek voltak az ismétlés utan tartott
sziinetek, valamint az ujrainditasok szerkesztési szakaszai. Ha elfo-
gadjuk LEVELTY azon megallapitasat, amely szerint a visszacsatolas
utan a javitas legkevesebb 100 ms alatt végbemegy, akkor probléma
megoldasa ezeknél az eseteknél valdszintileg mar a néma sziinet kez-
dete el6tt megtorténhetett.
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ELTE BTK Magyar nyelv és irodalom MA .

Petyké Marton
A blog miifaji jellemzoinek
korpuszalapu vizsgalata

Az internet fejlodésének hatasara informatikai ismereteitdl fligget-
leniil minden felhasznald el6tt megnyilt a tartalom-eldallitas lehetd-
sége (Krauth-Komlodi 2008: 633). Ez a jelenség olyan uj, tarsadalmi
és kulturalis szempontbdl egyre jelentdsebbé valo mifajok létrejot-
tét eredményezte, amelyek a nyelvtudomany érdeklédésére is szamot
tarthatnak.

Jelen dolgozatban a nyelvi megismerés a funkcionalis kognitiv
nyelvészet altal alkalmazott modelljét felhasznalva azt vizsgalom,
hogy melyek lehetnek egy ilyen - a funkciondlis kognitiv keretben
prototipuselvli mentalis kategdriaként értelmezett — mifaj: a blog a
résztvevok szamdra a mufaji besorolds szempontjabdl relevans tulaj-
donsagai. Célom, hogy 100 magyar nyelvii blog 6sszesen 500 posztja-
nak (bejegyzésének) kvantitativ és kvalitativ szempontokat egyarant
érvényesito elemzése alapjan meghatarozzam azokat a tulajdonsago-
kat, amelyeknek potencialisan minden blog megtelel, illetve azokat,
amelyek a blogoknak csak egy részére érvényesek, ezek segitségével
pedig — kovetve a kognitiv diskurzustipologia egyik alapelvét (Tolcs-
vai Nagy 2006: 74-75) — modellezzem a beszélok a miifajjal kapcsola-
tos implicit tudasat és definialjam a blog fogalmat. Hangsulyozando,
hogy a modell korpuszadatok elemzésén alapul, igy csupan kozvetve
ad szamot arrol, hogy mely tulajdonsagok jatszanak valéban szerepet
akkor, amikor a beszélok egy diskurzust blogként hataroznak meg.
Ennek ellenére indokolt a bloggal kapcsolatos beszéldi ismeretek kor-
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puszalapu, kozvetett rekonstrukcidja, hiszen az emberi elméhez tor-
ténd kozvetlen hozzaférés hianyaban kézenfekvd, ha a kiindulépon-
tot azok a diskurzusok adjak, amelyeket a résztvevok egyértelmtien
blogként hataroznak meg.

Témavalasztasomat az indokolja, hogy a hazai szakirodalomban
szerepl6 blogdefiniciok — magyar nyelvii blogok korpuszalapt elem-
zésének hianyaban - néhany blog kvalitativ elemzésén és a kutato in-
tuicidjan (Bodi 2009: 300), vagy pedig kiilfoldi kutatasok (pl. Herring
et al. 2004, 2006) angol nyelvi blogokon végzett kvantitativ elemzé-
sén (Juhasz 2010: 4) alapulnak,' valamint érdemben kizarélag azok-
kal a tulajdonsagokkal foglalkoznak, amelyeket minden blogra érvé-
nyesnek tartanak, tehat sziikséges és elégséges feltételek alapjan, az
arisztotelészi kategorizacio elveit kovetve kivanjak definialni a blogot,
ebbdl addddan pedig kevéssé reflektalnak a miifaj heterogenitasara.

A masodik fejezetben el6szor roviden bemutatom a nyelvi megis-
merés kognitiv nyelvészeti modelljét, illetve annak alkalmazhatdsagat
a diskurzustipolégiaban. Ezutan meghatarozom a blogra mint katego-
riara jellemz6 tulajdonsagokat, végiil pedig megfogalmazom hipoté-
ziseimet. Az harmadik fejezetben ismeretem a korpusz kialakitasanak
és elemzésének [épéseit. A negyedik fejezetben eldszdr csoportositom
aBLOG kategoriajat jellemz6 tulajdonsagokat hatokoriik szerint, vagyis
meghatarozom a kategdria dsszes példanyara, illetve csak a példanyok
egy részére érvényes — a csaladi hasonlésag szerinti — tulajdonsagok
korét. Ezutan pedig a BLOG prototipikus, centralis és periférikus pél-
danyainak ardnyaval foglalkozom. Az 6todik fejezetben 6sszehason-
litom a hipotéziseket a kutatasi eredményekkel, majd definidlom a
blog fogalmat. A dolgozatot az Osszefoglalds és kitekintés fejezet zarja.

Kutatdsom elméleti hatteréiil a nyelvi megismerés a funkcionalis kog-
nitiv nyelvészetben széleskortien felhasznalt modellje all, mivel a blog
mufajat is a nyelvi megismerés eredményeképpen kialakulé prototi-
puselvii, az egyes példanyok tulajdonsagait sematikus formaban tar-
talmazé mentalis kategdriaként értelmezem. Ez a megismerési séma
két f6 mentalis miiveletbdl: a percepcidbdl és a reprezentaciobdl all.

1 B4di Zoltan (2009: 300) szerint a blog ,internetes napld, olyan személyes web-
oldal, amely a bejegyzéseket automatikusan megjeleniti anélkiil, hogy a felhaszna-
16 webprogramozasi és HTML-ismeretekkel rendelkezne. A blogbejegyzések vagy
posztok rendszerint kommentalhatdk, igy kisebb-nagyobb kézosségek épiilhetnek
tel egy-egy blog koré”. Juhdsz Valéria (2010: 4) — Herring et al. 2006: 1 alapjan -
azt tartja a blog egyetlen lényegi jellemz&jének, hogy ,olyan gyakran modositott
weboldalakbdl all, ahol a bejegyzések datumhoz kotéttek, és iddben elére vagy visz-
szafelé haladva is szerkeszthet6k. Ugyanakkor kitér a blogoknak csak egy részére
érvényes — altala fluensnek nevezett — mifaji tulajdonsagokra is (Juhdsz 2010: 6-9).



A megismerési folyamat els6 egysége a percepcié: a minket ko-
rilvevd vilag érzékszervi - latas, hallas, szaglas, izlelés, tapintas tGtjan
torténd — észlelésének miveleteként definialhaté. A nyelvi megisme-
rés tehat fizioldgiai, tapasztalati alapt, azonban fizikai és kulturalis
kornyezetiink elemei és viszonyai nem egyszertien tiikrozédnek az
elménkben, hanem a vilagrol szerzett ismereteinket strukturalt, értel-
mezett formaban taroljuk. A reprezentacio ezeknek a mentélis struk-
taraknak a kialakitasa, amely tobb, egymadssal szorosan Osszefliggd
eljaras: az absztrakcio, a sematizacio, valamint a kategorizacio révén
valésul meg (Tatrai 2011: 28).

A KATEGORIZACIO PELDAALAPU PROTOTIPIKUS MODELLJE

A nyelvi megismerésben alapvetd szerepet jatszo egyik reprezentacios
eljaras tehat a kategorizacid, amelynek példaalapt prototipikus mo-
dellje szerint a megismerés soran a vilag dolgait prototipusalapu ka-
tegdriakba rendezziik (Kévecses-Benczes 2010: 28-32; Tolcsvai Nagy
2010: 24-30). Az el6szor Ludwig Wittgensteinnél (1953) megjelend,
majd Elanor Rosch (1977; 1978) éltal empirikus kisérletekkel is ala-
tamasztott elmélet szerint a megismerés soran 1étrejovo kategdriak
olyan, prototipusok koré szervez6d6 tagok halmazai, ahol a tagokat a
sziikséges és elégséges feltételek helyett a csalddi hasonlésag elve kap-
csolja egymashoz.

A ,,csaladi hasonlésag elve” azt jelenti, hogy egy kategdrianak le-
hetnek prototipikus példanyai,’ amelyekre érvényes az adott kategoriat
jellemz6 6sszes tulajdonsag (és csak a kategorizacié szempontjabdl ir-
relevans tulajdonsagaik tekintetében kiilonboznek egymastdl), emel-
lett vannak centralis példanyok, amelyek megfelelnek e tulajdonsagok
tobbségének, illetve vannak periférikus példanyok is, amelyek csak a
kategoriat jellemz6 néhany tulajdonsaggal birnak. Tehat a kategéria
tagjai nem egyenranguak, valamint a kategdria hatarai nem élesek,
mivel a kategdria skalaris felépitésti, azaz kozépen helyezkednek el
azok a példanyok, amelyekre minden, a kategoriat jellemz6 tulajdon-
sag érvényes, ezutan kovetkeznek azok a példanyok, amelyekre mar
nem érvényes az 0sszes tulajdonsag, a kategoria szélén pedig azok a
példanyok helyezkednek el, amelyek a legkevesebb (szélsGséges eset-
ben csak egy) a kategoriat jellemzd tulajdonsagnak felelnek meg. A
prototipikus kategoriak felépitését illusztralja a cGyUmoLcs fogalmi
kategoriajanak vazlatos abraja.

2 Azért csak lehetnek, mert nem sziikségszer(i, hogy egy kategérianak ténylege-
sen létez0 prototipikus példanyai legyenek (Rosch 1978: 40-41, idézi Tolcsvai Nagy
2010: 29).
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A kategériak tehat ,példanyok emlékképeinek laza gytlijteményei’,
egy entitast pedig ugy kategorizalunk, hogy dsszevetjitk a mar létez6
emlékképeinkkel és abba a kategdriaba soroljuk be, amelynek példa-
nyaihoz leginkdbb hasonlénak taldljuk (Barsalou 1992: 26, idézi Ko-
vecses—Benczes 2010: 32).

A SEMATIZACIO

A miasik, a kategorizaciotdl elvalaszthatatlan reprezentdcios eljards a
sematizacid, amelynek eredményeképpen ugy jon létre reprezenta-
ci6 (séma), hogy az aktudlisan megtapasztalt entitdsok bizonyos tu-
lajdonsagaitol eltekintiink és csak a kozos tulajdonsdgaikat vessziik
figyelembe. Kovetkezésképpen a sémak sokkal kevésbé részletezettek,
mint azok a konkrét tapasztalatok, amelyeknek eredményeképpen
létrejottek (Tatrai 2011: 271).

A sematizacio és a kategorizaci6 azért elvalaszthatatlan egymas-
tol, mert amikor egy entitast egy fogalmi kategéria példanyaként
azonositunk, akkor szamos egyébként érzékelheto, de a kategorizacio
szempontjabdl irrelevans tulajdonsagatdl eltekintiink és csak azokat
a tulajdonsagait vessziik figyelembe, amelyek megegyeznek az adott
kategoridra jellemzé tulajdonsagokkal. Példdul amikor egy entitast az
AUTO fogalmi kategoria példanyaként azonositunk, akkor teljes mér-
tékben figyelmen kiviil hagyjuk azt, hogy az adott példany automata
vagy manuadlis valtéval rendelkezik, annak ellenére, hogy a valté tipu-
sat egyébként képesek vagyunk érzékelni.



A prototipuselvii kategorizacio és a sematizacio kulcsszerepet jatszik a
dinamikus jelentésképzés folyamataban (Tolcsvai Nagy 2010: 30-31),
tehat a nyelvi megismerés ezen reprezentdcios eljarasok jelent6ségét
hangsulyoz6é modellje eredményesen alkalmazhat6 a diskurzustipo-
légiaban is (Tolcsvai Nagy 2006: 71; Tatrai 2011: 30). Ennek oka, hogy
egy diskurzustipus meghatdrozasa felfoghaté szemantikai probléma-
ként is, ahol a feladat egy f6név (jelen esetben a blog) altal jelolt foga-
lom mint komplex matrix belsé szerkezetének feltarasa, vagyis annak
a meghatdrozasa, hogy ez a matrix milyen kognitiv tartomanyokbdl
éptl fel (Tolcsvai Nagy 2010: 44-45; 50-55).

Egy kozosség tagjai szamtalanszor valnak nyelvi interakciok részt-
vevéivé. Ezen interakcidk soran mind megnyilatkozoként, mind be-
fogadoként folyamatosan diskurzusokat® dolgoznak fel, a feldolgozas
muveletének részeként pedig képesek arra, hogy az adott diskurzus
altaluk fontosnak vélt osszetevdit egy fogalmi szerkezetben 0sszegez-
zék a maguk szamara (Tolcsvai Nagy 2006: 68). A diskurzus miiveleti
feldolgozasanak része, hogy a kozosség tagjai dsszehasonlitjak az ak-
tualis diskurzust az altaluk korabban feldolgozott diskurzusokkal. A
diskurzusok 6sszehasonlitdsa az alapja a diskurzustipusok 1étrejotté-
nek, illetve mar mentalisan beagyazott diskurzustipus esetén az aktu-
alis diskurzus diskurzustipusba torténé besorolasanak mind egyéni,
mind kozosségi szinten (Tolcsvai Nagy 2006: 75), tehat mind a dis-
kurzustipus mint mentalis kategoria létrejotte, mind pedig az aktualis
diskurzus diskurzustipusba torténd besorolasa a tag értelemben vett
intertextualitds korébe tartozik (Tatrai 2006: 215).

Ennek megfeleléen a kognitiv diskurzustipologia a diskurzus-
tipusokat — igy a blogot is — egymashoz bizonyos tulajdonsagaikat
tekintve hasonlé diskurzusok halmazaként, tehat a kozosség al-
tal hagyomanyozott és a kozosség tagjainak elméjében 1étez6 olyan
mentalis kategoriaként értelmezi, amelyet a beszélok sziikség esetén
képesek aktivalni (Tolcsvai Nagy 2001: 335). A diskurzustipus mint
kategdria (jelen esetben a BLOG) példanyai a konkrét diskurzusok.

3 A tanulmdnyban a magyar nyelvli szakirodalom jelentds részétol (pl. Tolcsvai
Nagy 2001; 2006; 2008) eltéréen a diskurzus és a szdveg terminusokat nem tekintem
szinonimaknak, tehat a szoveg terminus szlik értelmezését (Boronkai 2009; Tatrai
2011) kovetem. E szerint a megkozelités szerint a diskurzus beszédfolyamat, amely-
nek résztvevdi egy kozos figyelmi jelenet keretében nyelvi szimbdlumok segitsé-
gével megosztoznak a vilaggal kapcsolatos tapasztalataikon, dsszehangoljak kozos
cselekvéseiket, és mindekozben személykozi kapcsolataikat is bonyolitjak egy-
massal (Tatrai 2011: 264-265). A szoveg pedig az egyik protodiskurzus, melynek
lényegi jellemzdje a monologikussdg, az interakcio kozvetettsége, a megformalas
tervezettsége, az interakcid irasbelisége és a mifaji elvarasok nagyobb mértéki ko-
difikaltsaga (Tatrai 2011: 93).
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A kiillonboz6 diskurzusok mint példanyok nem egyenrangu tagjai az
adott diskurzustipusnak abban az értelemben, hogy vannak kozot-
titk prototipikus: a diskurzustipusra jellemz6 6sszes tulajdonsagnak
megfeleld, centrélis: e tulajdonsagok tobbségével biro, illetve periféri-
kus: csak néhany kritériumot teljesité példanyok. Fontos ugyanakkor
hangsulyozni, hogy nemcsak a példanyok, hanem a diskurzustipust
jellemzd tulajdonsagok sem egyenranguak, mivel vannak kozottik
olyanok, amelyek a kategéria 0sszes példanyara érvényesek, azonban
vannak olyanok is, amelyeknek sziikebb az érvényességi kore.*

A diskurzustipusok létrejottében a kategorizacié mellett a
sematizacio is fontos szerepet jatszik (Tatrai 2011: 30). A diskurzusti-
pusok mentdlis kialakitasa, illetve az aktualis diskurzus kategorizacidja
soran ugyanis az egyén a példanyok szamos tulajdonsagat nem veszi
figyelembe, igy ezek a diskurzustipus szintjén mar nem jelennek meg.
Kovetkezésképpen a diskurzustipus kevésbé részletezett, kevesebb tu-
lajdonsaggal bir, mint sajat példanyai.

Bizonyos diskurzustipusok esetében a diskurzustipussal kapcsola-
tos elvarasok rogzitettek, intézményesitettek, mig mas diskurzustipu-
sokesetében nem. Jelen dolgozat Tatrai2006: 217-hezhasonldéan azokat
a diskurzustipusokat tekinti miifajoknak, amelyek esetében az elvara-
sok rogzitettek és intézményesitettek. E szerint a blog tekintheté mii-
fajnak, mivel bar tulajdonsagai nincsenek a prototipikus miifajokhoz
(pl. az irodalmi mifajokhoz) hasonléan explicit médon kanonizalva,
azonban pl. a Goldenblog verseny (részletesen L. a 3. fejezetet) azt jelzi,
hogy a blogoszféraban is megjelentek olyan széleskorien elfogadott
intézmények, amelyek meghatarozzak a kozosség szamara mintaado
blogok korét, igy fontos szerepet jatszanak a mufaji kanonizacioban.

Egy diskurzustipus — a tobbi mentalis kategériahoz hasonldan -
nem statikus, mivel a kozosség tagjai egy uj diskurzus kategorizacidja
soran minden alkalommal Osszehasonlitjak azt a korabban altaluk
létrehozott és értelmezett diskurzusokkal, az dsszehasonlitas pedig -
amely egy dinamikus kognitiv folyamat — megerdsiti vagy modositja a
korabbi diskurzustipust (Tolcsvai Nagy 2001: 336-337; 2006: 67). Eza
blog esetében azt jelenti, hogy ha az egyén egy olyan entitassal talalko-
zik, amely a blog kategoridjat jellemz6 tulajdonsagok mindegyikének
vagy tilnyomo tobbségének megfelel, akkor az ismételt bevésédésnek
koszonhetGen a kategdriajellemzok erésebbé valnak, ezen keresztiil
pedig a blog kategériaja is meger6sodik. Ha azonban az egyén egy
olyan diskurzussal talalkozik, amely sajat megitélése szerint a blog

4 Utdbbiakat nevezik csalddi hasonlosag szerinti tulajdonsagoknak (Tolcsvai Nagy
2010: 28).



kategodrigjat jellemz6 tulajdonsagok koziil csak nagyon kevésnek felel
meg, akkor két lehetsége van: 1. egy masik diskurzustipusba sorolja
az adott diskurzust, ezzel pedig nem befolyasolja a blog kategéria-
jat, 2. valamilyen oknal fogva (pl. a k6z6sség nyomasanak hatasara)
mégis blogként kategorizalja azt, ezzel azonban gyengiti a blog kate-
goriajat jellemz6 egyes tulajdonsagokat, amely tobb hasonlé alkalom
esetén a kategdria modosulasahoz vezet, hiszen a meggyengiilt kate-
goriajellemzdk helyére az uj, blogként kategorizalt diskurzusok mas
tulajdonsagai keriilnek.

A mufaji kategorizacio fenti modellje — amely szerint az aktudlisan
értelmezett diskurzust abba a mifaji kategoriaba soroljuk, amelynek
példanyaihoz a leginkabb hasonlit — magyarazatot ad magara a blog
elnevezésre,’ illetve arra, hogy miért gyakori a blog internetes naplo-
ként torténd definidlasa (pl. Bodi 2009: 300; Bodi 2010; Csala 2010).
A blog ugyanis fiatal, globalisan 12-14, a magyar nyelvkozosségben
pedig 6-10 éves miifaj,* igy gyakori, hogy a kozosség tagjai a blogot
egy nagyobb hagyomanyokkal rendelkezd, tehat mentdlisan jobban
begyakorlott mifaji kategdria almifajanak tartjak, a blogként kate-
gorizalt diskurzusokat pedig egyuttal a naplé mifaji kategériajahoz
soroljak, mivel ezeknek a diskurzusoknak egy része teljesiti a napléval
kapcsolatos befogaddi elvarasokat. Ugyanakkor a blog 6nallé mifaj-
ként is felfoghatd, amely természetesen érintkezik a naplé mifajaval,
azonban nem tekinthet6 a napl6 almtfajanak, mivel szamos példanya
nem felel meg a napldval kapcsolatos befogadoi elvarasok jelentds ré-
szének (Juhész 2010: 6).

A blog kategéridjat tobb tulajdonsagnyalab egyiittesen hatarozza
meg. Mivel a vizsgalt mifaji kategériaba egymastdl jelentds mérték-
ben eltéré diskurzusok tartoznak, igy a kategoria leirasahoz nem elég
csupan azoknak a tulajdonsdgoknak a szambavétele, amelyek min-

5 A blog a web *halo, halozat’ és a log napld szavak Osszetételébdl (weblog) rovidii-
1éssel keletkezett (Herring et al. 2004: 1).

6 Az els6 labjegyzetben szereplé weblog szot el6szor Jorn Barger hasznalta 1997-
ben, a blog sz6 pedig elészor 1999-ben fordult el6 (Herring et al. 2004: 1). Ezeknek
a szavaknak a megjelenése jelzi a mfaj kialakulasat. Természetesen korabban is ke-
letkeztek olyan szovegek, amiket ma mar blogoknak tartanak: Winer (2002) szerint
az els6é blogot 1991-ben hoztak létre, Herring és tarsai (2004: 1) pedig 1996-ra datal-
jak az els6 blog megjelenését. Nyilvanval6 azonban, hogy a szovegeket keletkezésiik
idején nem tarthattak blognak, hiszen a blog mint miifaj ekkor még nem létezett.
Az els6 magyar nyelvi blog a kozvélekedés szerint a Technocol.hu volt, amit 2000-
ben hoztak létre, a blog sz6 pedig 2000 és 2005 kozott keriilt at a magyar nyelvbe
(http://webisztan.blog.hu/2010/03/09/kik_mik_voltak _az_elsok_a_magyar_we-
ben. A let6ltés ideje: 2011.05.10.).
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den blogra érvényesek, hanem azokat is figyelembe kell venni, ame-
lyek érvényességi kore korlatozott, mivel ennek hidnyaban a leiras
nem lenne képes reflektalni a példanyok heterogenitasara. A kovet-
kezbékben a szakirodalomban szerepld, sajat — néhany blogot érintd
(v0. abrak és mellékletek) — kvalitativ elemzésemmel alatamasztott,
a blog kategoriajat meghatarozé tulajdonsagokat ismertetem. Ismét
kiemelend6, hogy mivel az itt szerepl$ tulajdonsagok a blogoszféra
altal egyértelmtien blognak tartott diskurzusok elemzésén alapulnak,
csupan kozvetve adnak informaciét a kozosség tagjainak mufajjal
kapcsolatos tudasardl.

A blog mint egység tulajdonsdagai (Herring et al.
2004: 2-3, Miller-Shepherd 2004)

1. Az internetes nyelvhasznalati szintér része.

2. Nyilvanos, azaz potencialisan minden felhasznal6 szamara el-
érhetd. Ez azt jelenti, hogy a blogon szerepl6 szovegeket barki
elolvashatja el6zetes regisztracié nélkiil is.

3. Cimmel rendelkezik (2. dbra). A cim annak a jele, hogy a blog
hatdrai egyértelmtiek, vagyis megallapithatd, hogy egy bizo-
nyos megnyilatkozas az adott blog része-e vagy sem.
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2. dbra: Blogcimek (torokgaborelemez (http://torokgaborelemez.blog.
hu/); Hircsarda (http://www.hircsarda.hu/). A letoltés ideje: 2011.05.10.)

4. Mas blogokhoz vagy honlapokhoz kapcsolodik, tehat egy halo-
zat eleme. Ezt a blog feliiletén elhelyezett hivatkozasok (linkek)
jelzik (3. abra).
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A blog szerkezetére vonatkozd tulajdonsdagok
(Herring et al 2004: 2-3, idézi Juhasz 2010: 7-8)
1. Diskurzusegyiittes, azaz diskurzusok sorabdl all.”
2. Tartalmazza a blog bemutatasat. Ez a rész kozli a blog temati-
kajat, létrehozasanak motivaciojat vagy az elvart olvasok korét

________ (4.dbra). .
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3. Tartalmazza a bloggazda bemutatkozasat (5. abra).
Varaljay Gabriel

n Megrogzdtt social media és marketing rajongd, akinek az a célja, hogy mindenki
"’" megértse és hatékonyan hasznilja az (j internetes eszkdzoket. Elsdsorban a

Wl Twitterre és a Facebookra hivja fel a figyelmet, melyeket szerinte mindenkinek
ismernie kell. Hisz abban, hogy a siker fontos, ha nem a legfontosabb

alkotéelemei a kozésség és egymas segitése.

5. abra: A bloggazda bemutatkozasa (Varaljay.com - Social Mar-
keting (http://varaljay.com/hu/). A let6ltés ideje: 2011.05.10.)

4. A kommunikaci6 parhuzamossagat el6segito szerkezeti egysé-
gei vannak. Ezek az egységek a kovetkezok: 1. a keres6, amely
lehet6vé teszi a blogon szereplé szovegekben torténd kereso-
szavas keresést; 2. az archivum, amely a blogon szerepl6 be-
jegyzéseket (posztokat) foglalja magaban havi bontasban; 3. a
cimkedoboz, amely a blog posztjait tematikus cimkék (tagek)
szerint csoportositva kozli; 4. a kommentdoboz, amely a blog
posztjaira érkezett utolsé hozzaszolasokat (kommenteket) tar-

7 A diskurzusnak két altipusa van: a szoveg (textus) és a tarsalgas (konverzacio).
Csupan a tarsalgas esetében kovetelmény tobb megnyilatkozas egymast kévetd
megjelenése, kovetkezésképpen egyetlen megnyilatkozas is tekintheté diskurzus-
nak (Boronkai 2009: 31-33). A diskurzusok a blog legfontosabb szerkezeti elemei,
igy veliik a 3. pontban részletesen foglalkozom.



talmazza, megadva azok els6 par szavat, szerz6jiik nicknevét, a
bekiildés idejét és annak a hozzaszdlasnak a cimét, amelyhez a
hozzaszoélas kapcsolodik; 5. a legnépszerlibb bejegyzések lista-
ja, amely az adott blog legolvasottabb vagy legtobb hozzaszo-
lassal rendelkezd posztjainak listajat kozli (6. abra). Ezek célja
a blog kiilonb6z6 posztjaihoz kapcsolddo diskurzusok idébeli
parhuzamossaganak elésegitése.
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6. dbra: A kommunikaci6é parhuzamossa-
gat el8segitd szerkezeti elemek (Tealevelek
(http://tealevelek.blog.hu/); Webisztan
(http://webisztan.blog.hu/). A letoltés
ideje: 2011.05.10.)

5. Mas kommunikdcios csatornakat (beépitett chat, e-mail kiil-
dése a blog gazddjanak, a blog facebook csoportjahoz torténd
csatlakozas lehetdségének a felkindlasa) tartalmaz (7. abra).
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7. abra: A blogon megjelend egyéb kommunikacios csatornak (Tinkmara — A ten-
gerentulrol jelentem (http://tinkmara.freeblog.hu/); Webisztan (http://webisztan.
blog.hu/. A let6ltés ideje: 2011.05.10.)

A blogot felépité diskurzusok tulajdonsagai

(Mishne - Glance 2006)

1. Egymashoz kapcsolddd megnyilatkozasokbol épiil fel. Ez a tulaj-
donsag a prototipikus tarsalgasra jellemz6, azonban mas tulajdonsa-
gai (az interakci6 kozvetettsége és irasbelisége) a blogot felépitd dis-
kurzusokat a szoveghez kozelitik. Mivel ez a kettdsség nem csupan a
blogra, hanem a féorumra és a chatre is jellemz6, elképzelhetd, hogy
kialakuléban van egy az internetes nyelvhasznalati szintérhez kot-



het6 harmadik protodiskurzus, amelyet a dialogikussag, valamint az
interakcio kozvetettsége és irasbelisége jellemez (Laczko 2008: 214).

2. Elébbi, a tarsalgasra jellemz6 tulajdonsagabdl adddodan
(Boronkai 2009: 31) folyamatosan valtozik, mivel minden 4j
szoveg modositja a beszédhelyzetet.

3. A diskurzusban megjelend egyik megnyilatkozas-tipus a poszt.
(1. 1. melléklet)

4. A diskurzusban megjelené masik megnyilatkozas-tipus a kom-
ment.? (1. 2. melléklet)

5. Egyik résztvevoi szerepe a posztolo (a bejegyzés irdja).

6. Masik résztvevoi szerepe pedig a kommenteld (a hozzaszolas
iréja).

7. A posztold szerepe rugalmas, mivel az adott beszédhelyzetben
egyuttal a kommentel szerepét is felveszi (1. 2. melléklet).

8. A kommentel$ szerepe merev, mivel az adott beszédhelyzet-
ben késdbb mar nem valik posztolova.’

9. A diskurzust felépitd megnyilatkozasok publikalasanak idé-
pontja ismert (L. 1 és 2. melléklet).

10. A diskurzust felépité6 megnyilatkozasok szerzéi ismertek. Az
internet altalanos anonimitasabol adéddan az ,,ismertség” fo-
galma rendkiviil korlatozott, minddssze annyit jelent, hogy
nicknév (internetes becenév) alapjan azonosithatok a részve-
vok. (1. 3 és 4. melléklet)

11. A diskurzusok indulasuk idépontjat tekintve linedris sort al-
kotnak. Ez egyben azt jelenti, hogy a blogok dinamizmusa két
szinten is érvényesiil: egyrészt a blogot felépité beszédhelyze-
tek is dinamikusan valtoznak, masrészt maga a blog is, mivel
folyamatosan keletkeznek 4j beszédhelyzetek.

12. A diskurzusok egészére viszont nem jellemzd ez a linearitas,
mivel adott blog kiilonb6z6 posztjaira idében parhuzamosan
is érkeznek hozzaszélasok.

13. Nyitott, vagyis a diskurzus lezaratlan, mivel barmikor érkez-
hetnek 4j hozzaszolasok.

8 A posztokkal és a kommentekkel részletesebben a 4. és az 5. pontban foglalkozom.
Ez azt jelzi, hogy a blog 6sszetett miifaj, vagyis miifaji jellemzdinek egy részét valo-
jaban a részeként megjelené megnyilatkozas-tipusok tulajdonsagai alkotjék.

9 Megjegyzendd, hogy a hozzaszolo szerepe a blog egészét tekintve rugalmas, mivel
egy masik beszédhelyzetben mar felveheti a posztold szerepét.

10 Egyéntiiggd, hogy a résztvevék mennyi és milyen jellegli informaciot kozolnek
magukrodl az adatlapjukon. Sok esetben az olvasé minddssze annyit tud megalla-
pitani, hogy két megnyilatkozas szerzéje azonos-e vagy sem. (S6t, még ebben sem
lehet biztos, hiszen pl. tobb személy is hasznalhatja ugyanazt a nicknevet vagy egy
személy is hasznalhat egyszerre tobb kiilonb6z6 nevet.)



A blogbejegyzések (posztok) tulajdonsdagai

1. Az aktualis diskurzus els6 megnyilatkozasa.

2. Ebbdl adédoéan 6j diskurzust hoz létre a blogon belill, igy az

adott diskurzus elsédleges megnyilatkozasa.

Egy diskurzuson beliil kizarolag egy lehet beldle.

Nagyobb terjedelmi, mint a hozzaszélasok.

5. Nyelvileg részletesen kidolgozott. Ennek oka, hogy szovegvila-
ga Osszetett, vagyis sok elembdl all és komplex térbeli, idébeli
és ok-okozati viszonyokat tartalmaz. Példaul egy étel elkészité-
sét mutatja be.” (1. 1. melléklet)

6. Tervezett irott megnyilatkozas, amelyre jellemzd az elézetes
tervezés és az utdlagos ellendrzés.”

7. A kommunikacié csatorndja nem kizarélag a nyelv: képeket és
videoOkat is tartalmaz. (1. 1. melléklet)

8. Adott blog kiilonb6z6 posztjainak szerzdje ugyanaz a személy.

9. Adott blog kiilonb6z6 posztjai tematikusan kapcsolodnak egy-
mashoz. A tematikus kapcsolatot a poszt cimkéi (tagjei) jelzik.
(1. 1. melléklet) Egy tematikus csoportba (1. 2.4. pont) ablog azon
posztjaitartoznak,amelyekneklegalabb egykozos cimkéjitk van.

Ll

A hozzaszélasok (kommentek) tulajdonsagai
(Mishne - Glance 2006)

1. Egy diskurzuson beliil tobb is van bel6liik.

2. Idében és térben - az olvasdsa fentrdl lefelé haladé iranyat te-
kintve - mindig a poszt utan kovetkeznek.

3. Masodlagos megnyilatkozasok, amelyek nem hoznak létre 4j
diskurzust, de tarsalgassa teszik azt.

4. Egy diskurzuson beliil mindegyikiik kisebb terjedelmt, mint
az a poszt, amelyre reagalnak.

5. Nyelvilegkevésbékidolgozottak. Ennekoka,hogyszovegvilaguk
egyszerl,kevéselemetés Osszefiiggést tartalmaz. Példaul egy étel

11 Természetesen ez egy nehezen operacionalizalhaté tulajdonsag, mivel a nyelvi
kidolgozottsag részletessége csak részletes szovegelemzés alapjan allapithaté meg.
A vehikulum terjedelmének novekedésével viszont dltaldban novekszik a nyelvi
kidolgozottsag mértéke (Tolcsvai Nagy 2006: 76), igy jelen kutatds soran — a mod-
szer korlatainak ismeretében — azt a szoveget tartom nyelvileg kidolgozottabbnak,
amelynek vehikuluma nagyobb terjedelmt.

12 Ez a tulajdonsag szintén nehezen operacionalizalhaté, mivel az el6zetes tervezés és
utolagos ellendrzés megléte vagy hianya kozvetleniil csak pszicholingvisztikai vizsgala-
tokkal igazolhat6. Azonban minél nagyobb a vehikulum terjedelme, annél valésziniibb,
hogy a sz6veg elézetesen meg volt tervezve (Tolcsvai Nagy 2006: 76), igy jelen kutatas
soran - ismételten a mddszer korlatainak ismeretében - annal nagyobbnak tartom a
szoveg elozetes tervezésének esélyét, minél nagyobb terjedelm a sz6veg vehikuluma.



elkészitésének egyetlen lépésével foglalkozik.” (1. 2. melléklet)

6. Spontan irott megnyilatkozdsok,* amelyekre nem jellemz6 az
elGzetes tervezés és az utolagos ellenérzés.”s

7. Vannak kozottiik kozvetlenill a posztra reagalok, amelyeknek
cimzettje értelemszertien a posztolo (1. 2. melléklet).

8. Emellett vannak kozottiik olyanok, amelyek egy masik hoz-
zaszllasra reagalnak, vagyis kozvetlen cimzettjiikk egy masik
hozzasz6l6. Masik kommentre reagalé kommentnek azokat
tekintettem, amelyeknél szerz6 hasznalja a ,valasz xy iizeneté-
re” funkciot vagy egyértelmiien kozli, hogy melyik hozzaszolo
a cimzett. (1. 4. melléklet)

9. Kommentbokrot alkotnak. (1. 3. melléklet). Ez azt jelenti,
hogy van legalabb két olyan hozzaszolas, amely a posztra vagy
ugyanarra a kommentre reagal. Feltétele, hogy adott diskur-
zusban legalabb két hozzaszolas szerepeljen.

10. Kommentlancokat alkotnak. (l. 4. melléklet). Tehat van leg-
alabb két olyan hozzaszolas, amelyek koziil az els6 a posztra, a
masodik pedig az els6 hozzaszdlasra reagal. Feltétele, hogy az
adott diskurzusban szerepeljen legaldbb egy olyan hozzaszoélas,
amely egy masik kommentre reagal.'s

11. A kommunikacié csatorndja esetitkben kizaroélag a nyelv: ké-
peket és videdkat nem tartalmaznak.

13 vo. 11.labjegyzet.

14 A dolgozatban a tervezett irott nyelv és a spontdn irott nyelv terminusokat hasz-
nalom. Az angol nyelvii szakirodalomban gyakori a netspeak (Bédi Zoltan forditdsa
nyomadn netnyelv) (Crystal 2001: 29), a magyar szakirodalomban pedig az irott be-
szélt nyelv (Bodi 2004: 32-55), illetve a mdsodlagos irdsbeliség terminus hasznalata
(Balazs 2004: 119). A netnyelv terminust azért nem tartom megfelelének, mert 6n-
magaban csak annyit kzol, hogy az internet nyelvhasznalata eltér mas szintereké-
tol. Az irott beszélt nyely kifejezéssel kapcsolatban problematikus, hogy azt sugallja,
mintha a beszélt nyelv sziikségszertien spontan lenne, azonban ez nem igaz, hiszen
pl. egy elére megirt beszéd elhangzasa soran kizardlag tervezett beszélt nyelvi meg-
nyilatkozasok hangzanak el. A mdsodlagos irdsbeliség pedig azért nem megfelel6 eb-
ben a kontextusban, mert bar torténetileg a spontan irott nyelv valoban masodlagos
a tervezett irott nyelvhez képest, azonban az internet és ezen beliil a blog esetében ez
a két nyelvhasznalati forma teljesen egyenrangu. A spontdn irott nyelv és a tervezett
irott nyelv ezzel szemben viszont jelzi azt, hogy a nyelvhasznélat csatorndja mindkét
esetben az irds, azonban a nyelvi produkcio jellege eltér egymastol.

15 vo. 12. labjegyzet.

16 A szakirodalom megnyilatkozaslancnak (utterance cluster) nevezi az egy-
mast feltételezd, szoros dialogikus viszonyt mutaté megnyilatkozasok sorozatat
(Verschueren 1999: 131-134). Mind a kommentldnc, mind a kommentbokor ter-
minus a megnyilatkozaslanc specialis eseteit jeloli, tehat ebben az esetben a ldnc
és a bokor a szerkezeti kiillonbségekre utal. A kommentlanc és a kommentbokor
kialakulasanak feltételei nem zarjak ki igymast, igy adott diskurzusban egyiittesen,
hibrid alakulatok formajaban is megjelenhetnek.



A blog miifaji kategéridjat jellemz6 tulajdonsdgok érvényességi kore Hipotézisek
kiillonb6z4. Vannak a blog 6sszes példanyara érvényes, illetve a pél-
danyoknak csak egy részére érvényes, csaladi hasonldsag szerinti tu-
lajdonsagok. A csaladi hasonlosag szerinti tulajdonsagok tovabbi két

csoportra bonthatok: azokra a tulajdonsagokra, amelyek a példanyok

legalabb felére, de nem mindegyikére, illetve azokra, amelyek a példa-

nyoknak csak a kisebbik részére érvényesek.”

A blog miifaji kategdridgjanak tulajdonsagai koziil a legnagyobb a
példanyok tobbségére, de nem mindegyikére érvényes, a legkisebb pe-
dig a példanyok kevesebb mint a felére érvényes tulajdonsagok aranya.

Vannak a blog 6sszes kritériumanak megfeleld prototipikus, a kri-
tériumok tobbségét, de nem mindegyikét teljesitd centralis és csak
néhany jellemz6nek megfeleld periférikus példanyok.

A blog mufaji kategdridjan beliil a legnagyobb a centralis, a legki-
sebb pedig a periférikus példanyok aranya.

Mivel a blogok alapsokasdga meghatarozhatatlan és folyamatosan vél- Anyagés
tozik (13j blogok keletkeznek, masokat torslnek), valamint a magyar modszer
nyelvi blogokkal kapcsolatban nem allnak rendelkezésre statisztikai
adatok, reprezentativ mintavételre nincs lehetéség. Az anyaggytijtés-
sel kapcsolatos realis elvarasok igy a kovetkezok: 1. a korpusz minél
nagyobb méretd legyen, tehat minél tobb blogot tartalmazzon,' 2. a
korpuszban szereplé blogok kivalasztasa ne teljes mértékben onké-
nyes, hanem érvekkel alatamaszthatd, megindokolhato legyen. A kor-
pusz kialakitasa soran ezt a két elvarast tartottam szem el6tt.

A korpusz 100 blog® 6sszesen 500 bejegyzését és az azokhoz tarto-
z6 hozzaszolasokat tartalmazza. A blogok kivalasztasa soran el6szor
Osszegyujtottem a Heti Vilaggazdasag (HVG) cimd lap altal 2005 6ta
minden évben megrendezett Goldenblog elnevezést verseny 2010-es

17 A csalddi hasonldsag szerinti tulajdonsagok hatokoriik szerint skaldrisan rende-
z8dnek el, igy két részre bontasuk csupan a blog kategoridjanak atlathato ismerteté-
sét segité modszertani lépés.

18 A korpusz méretével kapcsolatban a korabbi - az angol nyelvii blogok kvantitativ
elemzésével foglalkozd — kutatasok lehetnek iranyadok: Herring és tarsai (2004: 3)
203, szintén Herring és tarsai (2006: 5) 457, Herring és Paolillo (2006: 454) pedig
120 blogbdl allo korpuszokat hasznélt elemzései soran. Azonban statisztikak hia-
nyaban is valdszinusithetd, hogy az angol nyelvli blogok szama t6bbszorose a ma-
gyar nyelviiekének, igy a magyar blogokra vonatkozoéan a fentieknél kisebb korpusz
alapjan is relevans kovetkeztetések fogalmazhatok meg.

19 Ezek listdjat az 5. melléklet kozli. A blogok 48%-a a Blog.hu (http://blog.hu),
15%-a a Blogger.hu/Blogspot.com (http://blogger.hu/), 11%-a a Freeblog.hu (http://
freeblog.hu/), 8%-a a BlogoLhu (http://blogol.hu), 18%-a pedig valamely masik
blogszolgaltatohoz tartozik vagy fiiggetlen.



Eredmények

A blog mifaji
jellemzoéinek
csoportositasa
hatokorik
szerint

kiirasanak elsé tiz helyezettjét a Gasztroblogok, Kult-szérakozds, IT
blogok, Egészség-életmod, Szakmai blogok, Hirblogok, Helyi.érték és
Komplex blogok tematikus kategériakban.” Ez 6sszesen 81 blogot je-
lent.* Ezutan a korpuszt a Blogol.hu blogszolgaltaté fé6oldalan 2011.
majus 9-én aktualisan szerepld elsé 8, a Freeblog.hu fé6oldalan megje-
lend elsé 6 és a Blogger.hu/Blogspot.com 4ltal ajanlott els6 5 bloggal
bévitettem annak érdekében, hogy mind a négy jelentds magyar
blogszolgaltaté blogjai megjelenjenek a korpuszban. Az igy kapott
100 blog posztjai koziil a 2010. majus 9. el6tt publikalt utolsé 6tot és
az azokra érkez6 hozzaszolasokat hasznaltam fel a korpusz épitésekor.

A korpusz 81%-at tehat a Goldenblog verseny 2010-es kiirasa-
nak helyezettjei alkotjak. Ezt azért érdemes kiilon is kiemelni, mert
a Goldenblog verseny a magyar blogoszféra kiemelkedé eseménye,
amely soran ujsagirokbol és korabbi nyertesekbdl allé szakmai zsii-
rik véalasztjak ki a kozonség altal benevezett blogok koziil a szerintitk
legjobbakat. Emellett a kozonség is szavazhat, tehat az eredmények a
blogoszféra kozosségének kollektiv véleményét is tiikrozik. A verseny
jelentGségét jelzi, hogy a vizsgalat ota lezajlott 2011-es Goldenblogra
1491 blogot neveztek, a kozonségszavazas soran pedig Osszesen
68.887 szavazat érkezett.> A verseny presztizsének bizonyitéka, hogy
a helyezett blogok gazdai altalaban sajat blogukon is feltiintetik ered-
ményiiket. Feltételezhet6 tehat, hogy a verseny népszertliségébdl és
presztizsébdl adoddan a gydztes blogok mintaadd szerepet toltenek
be a magyar blogoszféraban, igy fontos szerepet jatszanak abban,
hogy a kozosség tagjai mit tartanak a blog meghatarozé miifaji tulaj-
donséagainak.

A korpusz elemzése soran azt vizsgaltam, hogy az egyes blogokra,
illetve azokon beliil az egyes posztokra és a hozzajuk tartozé hozza-
szolasokra a blog — a 2.3. alfejezetben megfogalmazott — 42 jellemzéje
koziil melyek érvényesek és melyek nem.

A blog miifaji jellemzéit a 2.3. alfejezetben 6t csoportra (a blog mint
egység, a blog szerkezetére vonatkozd, a blogot felépité diskurzusok,
a blogbejegyzések, valamint a hozzaszdlasok tulajdonsagaira) bontot-
tam.” A kovetkezékben ezt a felosztast kovetve ismertetem a blog ka-

20 A versenyrdl és a kategoridkrol tovabbi informdcidk a http://www.goldenblog.
hu/ oldalon érhetdk el. A letoltés ideje: 2010.05.10.

21 A Gasztroblogok kategoériaban két 10. helyezést is kiosztottak.

22 http://goldenblog.hu/hirek/20110822_goldenblog 2011_egyeb.aspx. A 2010-es
kiirasrél nem érhetdk el hasonld statisztikai adatok.

23 Az els6 két csoport esetében 100% = 100, a tovabbi hdrom csoport esetében
pedig 100% = 500.



tegoridjanak az 6sszes példanyra érvényes, illetve a csaladi hasonldsag
szerinti tulajdonsagait. A csaladi hasonldsag szerinti tulajdonsagokon
beliil megkiilonboztetem azokat a tulajdonsagokat, amelyeknek a pél-
danyok nem mindegyike, de legalabb 50%-a felel meg, illetve azokat,
amelyek hatokore csak a példanyok kevesebb mint felére terjed ki.*
A,BLO,G MﬁFﬁ&]I IgATEGO'RIAJANAK MINDEN

PELDANYRA ERVENYES TULAJDONSAGAI

Mind a 100 vizsgalt blog az internetes nyelvhasznalati szintér része,
illetve nyilvanos, tehdt a rajta szereplé szévegek barmely felhasznalo
szamara el6zetes regisztracio nélkiil is hozzaférhet6k. Emellett mind-
egyik blog rendelkezik cimmel, amely azt jelzi, hogy az adott blog
egyértelmuen elhatarolhaté mas blogoktdl, illetve honlapoktdl.

A blog szerkezetére vonatkozé tulajdonsagok koziil csupan egyet-
len tekinthetd univerzalis mifaji jellemzének: minden vizsgalt blogra
igaz, hogy diskurzusok sorabdl all,» kovetkezésképpen az 1j diskur-
zusok megjelenésével dinamikusan valtozik.

A blogot felépité diskurzusok tulajdonsagai koziil minden vizsgalt
diskurzusra igaz, hogy 1. legalabb egy bejegyzés alkotja, 2. résztvevoi
szerepe a posztold, 3. a diskurzusokban szereplé megnyilatkozasok
publikalasanak idépontja ismert, 4. a diskurzusok indulasuk idépont-
jat tekintve linearis sort alkotnak.

A posztok univerzalis tulajdonsagai az 500 példany alapjan a ko-
vetkezok: 1. a blogon megjelend diskurzusok elsé megnyilatkozasai,
2. Gj diskurzust hoznak létre a blogon beliil, igy annak elsédleges
megnyilatkozasai, amelyeknek hidnyaban nem jon létre a diskurzus,
3. egy diskurzuson beliil kizarélag egy van bel6liik.

Mivel vannak olyan bejegyzések, amelyekre nem érkeztek hozza-
szolasok, a blog kategoridjanak nem univerzalis jellemzdje, hogy hoz-
zaszolasokat tartalmaz, kovetkezésképpen a hozzaszolasok barmely
— akdr az Osszes hozzaszoélasra érvényes tulajdonsaga a blog szem-
pontjabdl legfeljebb a csaladi hasonlésag szerinti jellemz6 lehet.

Osszefoglalva az alfejezet eredményeit, megallapithatd, hogy a blog
el6zetesen megfogalmazott 42, a kategériat meghatarozé tulajdonsa-
ga koziil 11 univerzalis, vagyis ezek az sszes példanyra érvényesek.

24 Ezek kozott a tulajdonsagesoportok kozott valéjaban nincs éles hatarvonal, ha-
nem a kategoria példanyaihoz hasonldéan kontinuumot alkotnak, azonban a blog mu-
faji kategoridjanak atlathatobb leirasa miatt indokoltnak tartom szétvalasztasukat.
25 Hangsulyozom, hogy a diskurzus a 7. labjegyzetben megfogalmazott értelmezése
szerint az a poszt is tekinthetd diskurzusnak, amelyre nem érkeztek hozzaszoélasok.



A BLOG KATEGORIAJANAK A PELDANYOK LEGALABB FELERE,

DE NEM MINDEGYIKERE ERVENYES TULAJDONSAGAI

A blogra mint egységre vonatkozé tulajdonsagok koziil a példanyok
tobb mint felére (88%-ara) érvényes az, hogy a blog mas blogokhoz
vagy honlapokhoz kapcsolddik, tehat egy halézat eleme.

A blog szerkezetére vonatkozo tulajdonsagok koziil harom jellem-
z6 a példanyok tobbségére. 1. A blog a kommunikacié parhuzamossa-
gat el6segitd legalabb egy egységgel rendelkezik (ez a blogok 99%-ara
érvényes, ezen beliil pedig a vizsgalt blogok 89%-an szerepel archi-
vum, 83%-an keresd, 71%-an cimkedoboz, 70%-an kommentdoboz,
37%-an pedig a legnépszertlibb bejegyzéseket tartalmazd lista®). 2. A
blog tartalmazza sajat maga bemutatdsat (a példanyok 66%-ara érvé-
nyes). 3. Mas kommunikacios csatornakat is tartalmaz (ennek a pél-
danyok 55%-a tesz eleget).

A blogot felépit diskurzusok tobb mint felére érvényesek a ko-
vetkezok allitasok. 1. Nyitottak, tehat barmikor béviilhetnek 4j meg-
nyilatkozasokkal (a példanyok 98%-ara érvényes). 2. A diskurzusokat
felépité megnyilatkozasok szerzéi ismertek (a példanyok 94%-ara
igaz) 3. Egymashoz kapcsolddo szovegekbdl épiilnek fel, tehat tar-
salgasok (ennek a kritériumnak az 9sszes vizsgalt diskurzus 62,4%-a
felel meg), 4. Folyamatosan véltoznak, mivel minden 4j szoveg mo-
dositja a diskurzust (mivel ez a tulajdonsag az el6z6 fiiggvénye, szin-
tén a példanyok 62,4%-a felel meg neki), 5. Jellegzetes szovegtipusuk
a komment (ez ugyancsak a blogok diskurzusainak 62,4%-4ra igaz)
6. Résztvevoi szerepiik a kommentel6 (az el6z6 tulajdonsag fiiggvé-
nyeként ennek is 62,4% felel meg). 7. A kommenteldi szerep merev,
tehat a kommentel6 az adott diskurzuson beliil kés6bb mar nem valik
posztoléva (a példanyok 62,4%-ara igaz).” 8. A diskurzusok egészére
nem jellemzd a linearitds, ugyanis az adott blog kiillonb6z6 posztjaira
idében parhuzamosan is érkeznek hozzaszdlasok (hatokore a példa-
nyok 62%-dra terjed ki).

A blogbejegyzések tobb mint felére jellemz6 tulajdonsagok kore
a kovetkez6. 1. A blogbejegyzés nagyobb terjedelmi, mint a ra érke-
26 hozzaszolasok (a példanyok 86,2%-ara érvényes). 2. Tematikusan
kapcsolddik a blog mas bejegyzéseihez (ennek hatokore 82%). 3. Ese-
tében a kommunikacié csatorndja nem kizarolag a nyelv, vagyis képe-

26 Tehat 6nmagaban az a tulajdonsag, hogy a blogon szerepel a legnépszertibb be-
jegyzéseket kozl6 lista, periférikus tulajdonsagnak minésiil, azonban ezt mar a 2.3.
alfejezetben sem kezeltem 6nall6 tulajdonsagként.

27 Tehat a kommentel&i szerep minden esetben merev, amikor megjelenik a diskur-
zusban. Azonban sok esetben egyaltaldan nem is jelenik meg.



ket és videdkat is tartalmaz (a példanyok 78,2%-a felel meg ennek). 4.
Szerz6je megegyezik az adott blog tobbi posztjanak irdjaval (72%-ra
érvényes) 5. Nyelvileg részletesen kidolgozott, tehat szovegvilaga 6sz-
szetett, vagyis sok elembdl all és komplex tér- és iddbeli, valamint ok-
okozati viszonyokat tartalmaz (e tulajdonsag hatékore a példanyok
71,2%-ara terjed ki). 6. Tervezett irott megnyilatkozas, tehat jellemz6-
je az elGzetes tervezés és az utolagos ellendrzés (szintén a példanyok
71,2%-4ara érvényes).

A vizsgalt blogok 6sszes diskurzusat tekintve a hozzaszolasok a ko-
vetkez6 a példanyok tobbségére jellemz6 tulajdonsagokkal rendelkez-
nek. 1. Idében és térben a poszt utan kovetkeznek (a vizsgalt posztok
62,4%-ara igaz). 2. Masodlagos megnyilatkozasok, amelyek nem hoz-
nak létre 4j diskurzust, de tarsalgassa teszik azt (ez a tulajdonsag az
el6z6 fiiggvénye, tehat hatdkore szintén 62,4%). 3. Vannak kozottiik
kozvetleniil a posztra reagalok (ez is a példanyok 62,4%-ara jellemzo).
4. Esetiikben a kommunikacio csatornaja kizardlag a nyelv, képeket és
videokat nem tartalmaznak (hatokore szintén a példanyok 62,4%).%
5. Nyelvileg kevéssé kidolgozottak, tehat szovegvilaguk egyszerd,
kevés elemet és egyszeri Osszefiiggéseket tartalmaz (a példanyok
61,4%-ara érvényes). 6. Spontan irott megnyilatkozasok, amelyekre
nem jellemz6 az elGzetes tervezés és az utédlagos ellenérzés (mivel az
el6z6 tiiggvénye, szintén a példanyok 61,4%-4ara vonatkozik). 7. A dis-
kurzuson belill tobb is van beldlik (a diskurzusok 56,4%-ara igaz).
8. Kommentbokrot alkotnak (ugyancsak 56,4% felel meg ennek). 9.
Mindegyikiik kisebb terjedelmi, mint a poszt, amelyre reagalnak (a
diskurzusok 55,2%-dra jellemzd).

Osszefoglalva az alfejezet eredményeit, megéllapithatd, hogy a
blog kategoriajat jellemz6 tulajdonsagok koziil 27-nek, tehat a tulaj-
donsagok tobbségének hatékore nem univerzalis, de kiterjed a kate-
goria egyedeinek tobbségére.

A BLOG KATEGORIAJANAK CSAK A PELDANYOK KISEBBIK

RESZERE ERVENYES TULAJDONSAGAI

A blog mint egység tulajdonsagai kozott egyetlen periférikus sincs, a
blog szerkezetére vonatkozo tulajdonsagok kozott pedig minddssze
egy ilyen talalhaté: a vizsgélt blogok 27%-a tartalmazza a blog gaz-
ddjanak bemutatkozasat. A blogot felépité diskurzus tulajdonsagai

28 A fenti négy tulajdonsag a hozzaszélasok szempontjabdl univerzalis, mivel min-
den olyan diskurzusra érvényes, amelyben megjelennek hozzaszélasok. Azonban a
vizsgalt blogok diskurzusainak csak a 62,4%-a (312 példany) ilyen, igy a blog egésze
szempontjabol ezek a tulajdonsagok is csaladi hasonldsag szerintinek mindsiilnek.



koziil szintén egy bizonyult periférikusnak: a vizsgalt posztok 27%-
aban rugalmas a posztold szerepe, vagyis ilyen aranyban veszi fel a
kommenteld szerepét is.

A bejegyzésekre vonatkozd tulajdonsagok koziil egyik sem peri-
térikus, ezzel szemben a hozzaszdlasokra vonatkozé tulajdonsagok
kozott két ilyen is talalhato. 1. Vannak kozottiik olyanok, amelyek egy
masik hozzdaszdlasra reagalnak (ez a posztok 40%-dra érvényes). 2.
Adott diskurzuson beliill kommentlancot alkotnak (ennek sziikséges
és elégséges feltétele az el6z6 tulajdonsag, igy ez is a példanyok 40%-
ara igaz).

Osszességében a blog tulajdonségai koziil a példdnyoknak csupdn
a kisebbik részére jellemz6k aranya a legalacsonyabb, hiszen mind-
Ossze négy ilyen azonosithato.

A KULONBOZO HATOKORU TULAJDONSAGOK ARANYA

A kovetkez6 diagram a kiilonboz6 hatokori: az 6sszes példanyra ér-
vényes, tehat univerzalis, valamint a példanyok tobbségére, illetve a
példanyok kisebb részére jellemz6 csalddi hasonldsdg szerinti tulaj-
donsagok aranyat abrazolja.

9,5%

26,2%

64,3%

O Az 6sszes B A példanyok L A példanyok kisebb
példanyra tobbségere hanyadara
ervenyes ervenyes arvenyes
tulajdonsagok tulajdonsagok tulajdonsagok

8. abra: A blog kiil6nb6z6 hatokort mifaji tulajdonsagainak megoszlasa

Lathatd, hogy a blog miifaji kategériajat meghatarozo tulajdonsagok
73,8%-a nem érvényes a kategdria osszes példanyara. A tulajdonsa-
gok legnagyobb része (64,3%-a) a példanyok tobbségére érvényes



csaladi hasonldsag szerinti tulajdonsag, ezutan kovetkeznek az dsszes
példanyra érvényes jellemzok (26,2%), a legkisebb pedig a példanyok
kisebb hanyadara érvényes tulajdonsagok aranya (9,5%).

A PROTOTIPIKUS, A CENTRALIS ES A PERIFERIKUS

PELDANYOK ARANYA A BLOG MUFAJI KATEGORIAJAN BELUL

A kovetkez6 abra a prototipikus, a centrélis és a periférikus példa-
nyok ardnyat mutatja a blog mfaji kategoériajan beliil. Prototipikus
példanynak tekintem azokat, amelyek a 42 miifaji jellemz6 mindegyi-
kének, centralisnak azokat, amelyek a jellemzdk legalabb felének, de
nem mindegyikének, periférikusnak pedig azokat, amelyek a jellem-

z6k kevesebb mint a felének felelnek meg.

2%1%

97%
M Prototipikus [ Centrdlis [ Periférikus
blogok blogok blogok

9. abra: A prototipikus, a centrélis és a periférikus példanyok
aranya a blog miifaji kategorigjaban

Ahogy a diagramon is lathato, a vizsgalt blogok kozo6tt minddssze ket-
t6 olyan talalhat6, amelynek mind az 6t vizsgalt posztja megfelel a blog
miifaji kategoriajat jellemz6 mind a 42 tulajdonsagnak. Ez a két blog a
politologiai témaja tordkgaborelemez (http://torokgaborelemez.blog.
hu/) és a Tinkmara (http://tinkmara.freeblog.hu/), amely az Egyesiilt
Allamokrél kézol posztokat.

A vizsgalt blogok tulnyomo tobbsége (97%-a) centralis pél-
danynak mindsiil, tehat vannak olyan miifaji kritériumok, amelyeket



nem teljesitenek, de a tobbségiiknek megfelelnek. Nagy szamuk mi-
att érdemes 10%-os bontdsban is megvizsgalni a centralis példanyok
eloszlasat, hiszen nem lényegtelen szempont, hogy egy adott blog a
mifaji tulajdonsagok 51 vagy 99%-anak felel meg.

90-99,9% I4%

woc0ov |-
——
60-69,0% .7%
50-59,9% -9%
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10. abra: A centralis példanyok eloszlasa 10%-os bontésban
a kategoriajellemzdéknek valé megfelelés mértékének
tekintetében (100%=100%)

A 10. abra adatai alapjan megallapithatd, hogy nem csupan a
prototipikus, a centralis és a periférikus példanyok, hanem a centralis
példanyok az 50-99,9%-o0s tartomanyban, 10%-os bontasban vizsgalt
eloszlasa sem egyenletes. A példanyok 38%-a a kategériat meghata-
rozd tulajdonsagok 70-79,9%-4anak, tovabbi 39%-a pedig a jellemzdék
80-89,9%-anak felel meg, tehat az 6sszes példany 77%-a a kategdria-
jellemzdknek valé megfelelés mértékét tekintve a 70-89,9% kozotti
intervallumba esik. Ehhez képest a kategériajellemzdk 50-59,9, 60—
69,9, valamint 90-99,9%-at kielégit6 egyedek aranya joval alacso-
nyabb: 9, 7, illetve 4%.

Mindossze egy periférikus, a blog kategdrigjat jellemzé tulaj-
donsagok kevesebb mint a felével biré példany regisztrdlhat6. Ez a
Zakuszka-tanya cim blog (http://www.zakuszkatanya.hu/blog/),
amely egy Matracserpusztan miikodé lomenhely mindennapjait 6r6-
kiti meg.

Osszességében tehdt a blog miifaji kategoriajan beliil a centralis
példanyok aranya a legnagyobb (97%), a periférikus egyedek szama

29 Tehat az 6sszes vizsgalt példany, beleértve a prototipikus és a periférikus példa-
nyokat is.



pedig a legkisebb (1%), a példanyok 77%-a pedig a kategdriajellem-
z6knek valé megfelelés mértékét tekinte a centralis tartomanyon be-
lil a 70-89,9%-os intervallumba esik. Ez utébbi adat azért fontos,
mert jelzi, hogy még a centralis példanyok tobbsége sem csupan 1-1,
hanem szamos kategdriajellemz6nek nem felel meg.

Els6 hipotézisem az volt, hogy a blog mifaji kategdrigjat jellemz6 tu-
lajdonsagok érvényességi kore kiilonbozd, tehat vannak a blog 6sszes
példanyara érvényes, illetve a példanyoknak csak egy részére vonat-
kozo csaladi hasonldsag szerinti tulajdonsagok, ezen a csoporton be-
lil pedig a példanyok tobb mint felére, de nem mindegyikére kiter-
jed6, valamint az egyedek kisebb részére jellemz6 tulajdonsagok. A
kutatas eredményei alatdmasztottak ezt a hipotézist, hiszen a 2.3. al-
fejezetben meghatarozott 42 mifaji jellemz6 kozott egyarant talaltam
olyanokat, amelyek a korpusz 6sszes példanyara, olyanokat, amelyek
a példanyok tobbségére, de nem mindegyikére, valamint olyanokat is,
amelyek a példanyok kisebb hanyadara voltak érvényesek.

Masodik feltételezésem azt volt, hogy a blog miifaji kategdriajanak
tulajdonsagain beliil a legnagyobb a példanyok tobbségére, a legki-
sebb pedig az egyedek kevesebb mint a felére érvényes csaladi hason-
l6sag szerinti tulajdonsagok aranya. Az eredmények ezt a feltételezést
is alatamasztottak, hiszen a blog miifaji kategoridjat meghatarozo 42
tulajdonsag koziil 27 (a tulajdonsagok 64,3%-a) volt érvényes a példa-
nyok tobbségére, 11 (26,2%) a példanyok mindegyikére és 4 (9,5%) a
példanyok kisebbik részére.

Emellett feltételeztem azt is, hogy vannak a blog 6sszes kritéri-
umanak megfelelé prototipikus, a kritériumok tobbségét, de nem
mindegyikét teljesité centralis és csak néhany jellemzének megfelel6
periférikus példanyok. Ez a feltételezés is megerdsitést nyert, mivel a
kutatas korpusza egyarant tartalmazott prototipikus, centralis és pe-
riférikus példanyokat.

Utolsé hipotézisem szerint a blog mifaji kategoridjan belil a leg-
nagyobb a centralis, a legkisebb pedig a periférikus tulajdonsagok
aranya. Ez a hipotézis is igazolodott, ugyanis a példanyok tulnyomo
tobbsége (97%-a) centralisnak, 2%-a prototipikusnak, 1%-a pedig pe-
riférikusnak bizonyult.

A hipotézisek és a kutatasi eredmények dsszehasonlitasa alapjan meg-
allapithato, hogy a nyelvi megismerés kognitiv nyelvészeti modellje
produktiv elméleti hattérnek, a korpuszelemzés pedig megfelel6 em-
pirikus modszernek bizonyult a blog miifaji jellemzéinek meghataro-

A hipotézisek
és a kutatasi
eredmények
0sszehasonlitasa

A kutatas
végkovet-
keztetései - a
blog definici6ja



zasa soran, hiszen segitségiikkel sikeriilt meghatarozni azokat a tulaj-
donsagokat, amelyek kozdsen egyarant képesek megragadni az egyes
blogok hasonlésagait és kiilonbségeit.

Jelen kutatas ramutatott arra, hogy ha csupan egy adott korpusz
Osszes példanyara érvényes kategoriajellemzdket vessziik figyelembe
a mifaji definicié soran, akkor a blog esetében el kell tekinteniink
azoknak a tulajdonsagoknak koriilbeliil a %-étdl, amelyek a példa-
nyok egy részére, de nem mindegyikére érvényesek, igy valoszintileg
részei a miifajjal kapcsolatos egyéni és kozosségi tudasnak, vagyis az
erre a tudasra vonatkozé modelliink hidnyos lesz. Emellett lathato-
va valt az is, hogy ha csupan azokat a példanyokat tekintjiik az adott
miifaj képviseldinek, amelyek az dsszes kategoriajellemzének megte-
lelnek, akkor a kozosség altal az adott mifaj egyedeinek tartott dis-
kurzusok jelentds részét figyelmen kiviil kell hagynunk. Jelen esetben
ennek az lenne a kovetkezménye, hogy a blogoszféra altal egyértel-
muen blognak tartott diskurzusokbol allé korpusz 98%-arol azt kelle-
ne dllitanunk, hogy nem blog, ami nyilvanvald képtelenség, feltéve, ha
a bloggal kapcsolatos egyéni és kozdsségi tudast kivanjuk modellezni.

A dolgozat eredményei alapjan a blog olyan diskurzusok interne-
ten megjelend, nyilvanos, cimmel rendelkezd, dinamikusan valtozo
soraként definialhatd, amelyek datumozottak, induldsuk idépontjat
tekintve egymast linearisan kovetik, valamint legaldbb egy, a diskur-
zust 1étrehozd, azon beliil pedig elsé és egyedi megnyilatkozasként
funkcional6 bejegyzésbdl (posztbol) allnak. A blog sok esetben tar-
talmazza sajat bemutatdsat, gyakran mas blogokhoz vagy honlapok-
hoz kapcsolddik, illetve sokszor a kommunikacié parhuzamossagat
elésegitd (archivummal, keres6vel, cimkedobozzal, kommentdoboz-
zal, a legnépszer(ibb bejegyzéseket tartalmazo listaval) és egyéb kom-
munikacids csatornakat (chat, e-mail, kozosségi portalok) felkinalo
egységekkel rendelkezik, néha pedig része a blog gazdajanak bemu-
tatkozasa is.

A blogot felépit6 diskurzusokban a kommunikacié idében gyak-
ran parhuzamosan folyik, a diskurzusok altalaban nyitottak és fo-
lyamatosan valtoznak, megnyilatkozasaik szerz6i (a posztold és a
kommentel6k) az esetek tilnyomo tobbségében ismertek, sok eset-
ben a poszthoz vagy egymashoz kapcsolddé hozzaszdlasokat tartal-
maznak, amelyek szerz6i (a kommentel6k) az adott diskurzuson beliil
soha nem vélnak posztol6va, viszont a posztolok alkalmanként hoz-
zaszOloként is részt vesznek a diskurzusban.

A blogbejegyzések altalaban képeket vagy videdkat tartalmazd,
nyelvileg kidolgozott, Osszetett szovegvilagu, tervezett irott nyelvi



megnyilatkozasok, amelyek tobbnyire nagyobb terjedelmtiek, mint
a rajuk érkez6 hozzaszolasok és gyakran tematikusan kapcsolddnak
egymashoz, illetve szerz6ik is sokszor azonosak.

A hozzaszolasok idében és térben a poszt utan kovetkezd, masod-
lagos, tehat 4j diskurzust nem létrehozo, de azt tarsalgassa alakito,
a posztra vagy olykor egymasra reagalo, képeket vagy videdkat nem
tartalmazo, altalaban a posztnal kisebb terjedelmd, nyelvileg kevésbé
kidolgozott és egyszer(ibb szovegvilagu spontan irott megnyilatkoza-
sok, amelyekbdl jellemz6en tobb van az adott diskurzusban, igy kom-
mentbokrokat, olykor pedig kommentlancokat alkotnak.

Dolgozatomban a nyelvi megismerés kognitiv nyelvészeti modelljét
felhasznalva, 100 magyar nyelvi blog 500 diskurzusanak kvalitativ és
kvantitativ elemzése alapjan az 6sszes példanyra érvényes, valamint a
csaladi hasonldsag szerinti tulajdonsagokat is figyelembe véve, szem
el6tt tartva a példanyok sokszintiségét, 42 jellemz6 segitségével defi-
nialtam a blog mufajat azzal a céllal, hogy kozvetett médon modellez-
zem a magyar a blogoszféra a mifajjal kapcsolatos tudasat.

Jelen kutatds tovabbi vizsgalatok kiindulépontja lehet. A blogok
sokfélesége miatt sziikség van a blog miifaji kategdridjan beliil alka-
tegdriak kijelolésére is. A jelenlegi kategorizaciok® tisztazatlan szem-
pontok alapjan csoportositjak a blogokat, viszont az ebben a dolgo-
zatban meghatdrozott 42 jellemz6 megfeleld kiindulépont lehet a
csoportositds soran.

Hasznos lehet a napl6 és a blog miifaji jellemzdinek 6sszehasonlitd
vizsgalata, kiilonos tekintettel arra, hogy a naplé mely miifaji jellem-
z06i és milyen aranyban érvényesek a blogokra, hiszen az eltérések el-
lenére a napld — ahogy a 2.2. alfejezetben is utaltam ra — egyértelmtien
a blog egyik miifaji el6zményének tekintheto.

Szintén indokolt lenne a blog és mas internetes miifajok (pl. a
féorum vagy a chat) 6sszehasonlitasa, mivel ez a dolgozat egyediil a
bloggal foglalkozik, de moddszerei feltételezhetden sikeresen alkal-
mazhatok mas mifajok elemzése soran is.

30 Pl Csala Bertalan (2005: 91-94) a kévetkezOképpen kategorizalja a blogokat:
csak szoveges blog, csak képes blog, linkgytijt6 blog, személyes blog, blog-tjsag,
tarsasagi blog, tematikus blog.

Osszefoglalas
és kitekintés
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Mellékletek
Blogbejegyzés
Ecetre fel!
11-05-06 2011. maj. 6. 9:46
még nincsenek kommentek
Kategoriak: Huuus, Vegasztro , Termékekrdl
Cimkék: csirke, ecet, salata

Néhany hete a blogon is irtam, hogy a Tokaji Borecet Manufaktiira
receptversenyt hirdet. Ahogy latom - a napokban megjelent posztok-
bol - nem csak én kaptam kedvet az ecettel valo kisérletezéshez.

Az ecet mértékkel csodakra képes. Megvaltoztatja, kiteljesiti bizonyos
ételek izét, olyan erdt ad hozza, ami semmilyen mas médon nem ér-
heté el. Milyen is lenne egy lencsefézelék vagy az imadott zurekem,
ha nem kertilne bele ecet... el se tudom képzelni.

A téli ételek mellett, a nyarat is végigkiséri az ecet, hiszen a legegy-
szerlibb salatadntetektSl a bonyolultabbakig a legtobben helyt kap.
Igaz itt gyakorta a balzsamecet uralja a terepet, de a j6 magyar fejes
salatdhoz és a tejfeles uborkasaldtahoz azért mégis csak a borecet illik
jobban.

A kozelgé, lassan kibontakozé nyarnak koszonhet6en valami kony-
nyt, saldtds ételben gondolkodtam, amihez lassan &sszeértek a fejem-
ben az izek. Igy szilletett a pezsgds ecetkrémmel bolonditott salata,
amin az ecetben is jelen 1év6 kakukkftives iz tért vissza a hist gazda-
gito fliszer formdjaban.




Pezsgls csirkesaldta

1 csésze sztiz oliva olaj

1/4 csésze kakukkfiives borecet
1/2 csésze szdraz pezsgo
csipetnyi s6

frissen 6rolt feketebors

kevés porcukor, izlés szerint

2 tojas sargaja (opcionalis)
Tovabbi hozzavalok:

1 marék mandulaforgacs vagy lap
2 csirke melle

sO

frissen 6rolt feketebors

1 tk kakukkft

vegyes friss salata

Az ontet hozzavalo6ibdl egy kézimixer segitségével emulziot készitek,
amit utana apranként - tovabbra is hasznalva a kézimixert - hozza-
adok 2 tojds sargajahoz. Amikor mar kell6en krémes, akkor hiitébe
teszem.

A hust lapokra vagom, s6zom, borsozom, kakukkftivel megszérom,
majd olajon kistitom. A salatat a talra készitem, a pezsgds szosszal
meglocsolom, majd a felszeletelt csirkét raiiltetem, friss fliszerrel
megszorom és egy kevés piritott mandulaval diszitem.

Mirelle
(Mirelle konyhaja (http://mirelle.freeblog.hu/). A letoltés ideje:
2011.05.10.)

Hozzaszolasok

nagypapi irta...

No, ez a siitéolaj begytijtés a MOL részérdl legalabb olyan jo otlet,
mint az uborka vinaigrette. :)

4:17 DU

nagypapi irta...

Megnéztem a vidot, a Kistiicsok/Jahni Laci varazslat is izgalmasnak
igérkezik.

4:54 DU

dalia irta...

annyira megtetszett a recept, hogy azonnal siitnom kellett egy csir-
két, hogy lehessen hozza saldta:)

igy hirtelen csak rémai salatat kaptam, jelentem azzal is isteni.
7:54 DE



nagypapi irta...

Az jutott eszembe, nem tdl nagy luxus-e minden adag (na jo, legyen
2 adag, ha egyidében fut be a rendelés) siitdolajat vajjal hasznalha-
tatlanna tenni?

Mit lehet ezzel késGbb kezdeni?

dalia: rantottad a madarat?

10:27 DE

(Chili&Vanilia - http://chiliesvanilia.blogspot.com/; http://www.
blogger.com/comment.g?blogID=15893303&postID=340862569761
6207230. A letoltés ideje: 2011.05.10.)

Kommentbokor

Poszt/komment

1. komment 2. komment 3. komment

11. 4bra: A kommentbokor szerkezete
Kriszti irta...

Mboni, a nem-jelentkezés oka szerintem csak annyi, hogy mig egy
anya egyediil kdnnyen el tud szakadni egy estére otthonrol - féleg a
téli idoszakban -, ugyanakkor egy hétvégi napra egy egész csaladot
nehéz kiragadni. Magunkbol indulunk ki: a jé id6é miatt tobb a kerti,
udvari munka is, még az évodaban is megsokasodott a program, tobb
szombatunk, vasarnapunk is foglalt, a maradékra kell beosztani a ha-
zimunkat, haztajit és a csaladi innepek megiilését is. De még ki tudja,
Osszejohet jovo hétig a tarsasag!

2011. majus 5. 22:30

Sarosdi Virag irta...

Mo6ni, nekem nem volt batorsagom jelentkezni, mert azt gondoltam,
ugysem lesz esélyem. De akkor ezennel én mennék. 10-kor tudunk

elindulni. A nagyok programjat nem tudom, de ugysem 8 embert
hivtal. :)))

2011. majus 6. 7:50
(Praktikdk sok gyerekhez — http://praktikaksokgyerekhez.blogspot.

com/; http://www.blogger.com/comment.g?blogID=6850229782006
856246&postID=410175740176727989. A letdltés ideje: 2011.05.10.)



Kommentlanc

Poszt/komment

1. komment

2. komment

3. komment

12. 4bra: A kommentlanc szerkezete

Adelaida 2011.05.05. 15:56:24
Akkor tippelek: kilencszaznyolcvanharom? :-)

Vélasz erre

retro gastro 2011.05.05. 18:06:28
@Adelaida: Eddigi legjobb tipp!! Es hol az indoklas? :-)

Vélasz erre

Adelaida 2011.05.06. 17:12:22

@retro gastro: J6, tehat, hogy még véletleniil se higgyétek, hogy csak a
hasamra it6ttem, meg is tudom indokolni:

- az a masodosztalyu hely, ahol makos tésztat és fézeléket is felszol-
galnak ugyanakkor, amikor bélszint gombaval is lehet kérni, valamint
hideg el6ételnek fiistolt-f6tt csitilkot ( valahol csak el kell kezdeni az
alapozast, ugye), és salata zéro, tehat ennek a béségnek valamint annak
a hidnynak, amirél akkor még nem is tudtuk, hogy hianyzik, az elegye
arra enged kovetkeztetni, hogy ez csak ,83-ban lehetett!

(Hu a fenébe, ez a mondat jovére benne lesz a nyelvtan érettségiben...!)

(Forras: Retrogasztro - http://retrogasztro.blog.hu/; http://
retrogastro.blog.hu/2011/05/04/lajos_forras_3/. A letoltés ideje:
2011.05.10.)

A korpuszban szerepl6 blogok listaja

2012 (http://2012.blogol.hu/)

Addict blog (http://addict.blog.hu/)

A’ la carte Kulindria (http://alacarte-kulinaria.blogspot.com/)
Antivirus blog (http://antivirus.blog.hu/)

Appleblog (http://appleblog.blog.hu/)

ASVA.info (http://asva.info/)

31 A letoltés ideje: 2010.05.10.



az én vilagom (http://doki69.freeblog.hu/)

Bangkok Charlie (http://thai.blog.hu/)

Bella Italia (http://bellaitalia.blog.hu/)

Bécsi 1ét (http://nemsissi.blog.hu/)

Blogger Kulinaria (http://mindenkaja.blog.hu/)

Budapest szomort arcai (http://budapestarcai.freeblog.hu/)

Burzsuj blog (http://burzsuj.blog.hu/)

Biinti (http://bunti.blog.hu/)

Chili&Vanilia (http://chiliesvanilia.blogspot.com/)

Citromblog (http://citrom.puruttya.hu/)

Critical Biomass (http://criticalbiomass.freeblog.hu/)

Cyclechelic (http://cyclechic.blog.hu/)

Cydonia (http://cydonia.blog.hu/)

Cserépfalu — emberek és turizmus 2.0 (http://cserepfalu.blog.hu/)

Csurtusék utaznak (http://csurtus.blog.hu/)

Dreamdancer’ life (http://dreamdancer.blogol.hu/)

Dulmina tiindérkonyhdja (http://dulmina.blogspot.com/)

Ewing-kor a young korban (http://ewing.blogol.hu/)

Egboltsapkaju (http://hazugvirag.blogspot.com/)

Fashionalist (http://fashionalist.nolblog.hu/)

Filmek a neten (http://filmekaneten.blogspot.com/)

Geopoly (http://geopoly.blog.hu/)

gesztenye receptjei (http://gesztenye.blogol.hu/)

Greenpolis (http://greenpolis.wordpress.com/)

idézetképes (http://kispicialy.blogol.hu/)

Imbisz (http://imbisz.blogspot.com/)

Hanna és az ikrek kovetendd labnyomai (http://hannaeszternoemi.
blogspot.com/)

Hircsérda (http://hircsarda.hu/)

Holgyi Vilaga (http://holgyi.freeblog.hu/)

Jégkorongblog (http://jegkorong.blog.hu/)

Keres6 Vildg (http://kereses.blog.hu/)

Kett6s mérce (http://magyarinfo.blog.hu/)

Konyhamesék (http://konyhamese.blog.hu/)

Koos.hu (http://koos.hu/)

Koényvesblog (http://konyves.blog.hu/)

Latens iszakos (http://latensiszakos.blog.hu/)

LEGO Flood blog (http://flood.blog.hu/)

Lengyelorszag ma (http://lengyelorszagma.blog.hu/)

Limara péksége (http://limarapeksege.blogspot.com/)

Magyarorszagi Autogramgytjték Blogja (http://autogram.blog.hu/)



Manzéard Café (http://manzardcafe.blog.hu/)

Marabu bloglap (http://marabu-bloglap.blogspot.com/)

margofirkdk (http://margofirkak.freeblog.hu/)

Max konyhaja (http://maxkonyhaja.blogspot.com/)

Ment6k blog (http://mentok.blog.hu/)

Minden ami Amerika! (http://amerika24.blogol.hu/)

Mindjart ott vagyunk (http://mindjartottvagyunk.blogspot.com/)

Mirelle konyhdja (http://mirelle.freeblog.hu/)

Modorosblog (http://modoros.blog.hu/)

Mosolyka (http://mosolyka.blog.hu/)

Mulatés, avagy sirva visit a magyar (http://mulatos.blog.hu/)

Munkahelyi Terror (http://munkahelyiterror.blog.hu/)

Numlock Holmes (http://numlockholmes.blog.hu/)

Otthon, édes (http://otthonedes.blog.hu/)

Our Fashion (http://ourfashion.blog.hu/)

Parkocka (http://parkocka.hu/)

Pilates — élet&érzés (http://pilates.blog.hu/)

Praktikdk sok gyerekhez (http://praktikaksokgyerekhez.blogspot.
com/)

Praxis (http://praxis.blog.hu/)

Rapnyelv (http://rapnyelv.freeblog.hu/)

Retrograszto (http://retrograszto.blog.hu/)

Rossz PC jatékok (http://rosszpcjatekok.blog.hu/)

S(ch)mi itten (http://schmitten.blog.hu/)

skyppy (http://skyppy.blogol.hu/)

Spacemaker X-files (http://spacemaker.blogol.hu/)

Sportpszicho (http://sportpszicho.blog.hu/)

Street Art Budapest (http://streetartbp.hu/)

Szabad Sélyom Nemzeti Blog (http://s79.freeblog.hu/)

Szcientoldgia: objektiven és szubjektiven (http://objektivszcn.blog.hu/)

Szex/csatak anno (http://szexcsatakanno.blog.hu/)

Szélémiivelés (http://szolo.blog.hu/)

Tajti Akos C és Java blogja (http://cesjava.freeblog.hu/)

Tealevelek (http://tealevelek.blog.hu/)

Terepnaplé (http://terepnaplo.freeblog.hu/)

Teret alkotunk (http://teretalkotunk.blog.hu/)

Térfél (http://cstrtk.freeblog.hu/)

Térformalé Magazin (http://blog.otherside.hu/)

The Maltbank Herald (http://scotchwhiskyblog.wordpress.com/)

Tinkmara - A tengerentulrdl jelentem (http://tinkmara.freeblog.hu/)

Tokyo reloaded (http://tokyoreloaded.blogspot.com/)



torokgaborelemez (http://torokgaborelemez.blog.hu/)
Trendlabor (http://trendlabor.blog.hu/)

Tsabeeka blog (http://blog.tsabeeka.hu/)

Urbanista (http://urbanista.blog.hu/)

Varaljay.com - Social Marketing (http://varaljay.com/hu/)
Vezsuzsi gyongyei (http://vezsuzsigyongyei.blogspot.com/)
Véleményvezér (http://velemenyvezer.blog.hu/)
Viharsarki kattint6s (http://hartay.blog.beol.hu/)
Webforgalom (http://www.webforgalom.hu/)

Webisztan (http://webisztan.blog.hu/)

We Love Kakaoscsiga (http://welovekakaoscsiga.blog.hu/)
WP-suli (http://wp-suli.hu/)

Zakuszka-tanya (http://www.zakuszkatanya.hu/blog)
Zsebré (http://zsebro.blogspot.com/)



ELTE BTK Magyar nyelv és irodalom MA .

) Takacs Edit
Az aspektualis szemleletmodok
konstrukcios jellege a magyarban

a progressziv jelentéstartalom tukrében

Az aspektus egyike azoknak az igéhez kothetd jelentéstartalmaknak,
amelyek az utobbi idében Kkitiintetett tudomanyos figyelmet kap-
tak mind a nemzetkézi (Comrie 1976, Dahl 1985, Bybee—Perkins-
Pagliuca 1994, Smith 1997 stb.), mind pedig a hazai szakirodalomban
(Kiefer 1992 és 2006, Péter 2008, Wacha 1989, Patrovics 2004 stb.).
Az aspektualis kategoriak problémadjanak el6keriilése kiillonosen gya-
kori a tipolégiai munkakban, ami nem meglepd, hiszen az id6- és
modjelolok mellett, az aspektus az a szemantikai tartomany, amelyet
a leggyakrabban fejeznek ki a kiilonbozd nyelvek az igén megjelend
inflexiés morfémakkal, igy remek lehet6séget kindlnak a kutatéknak
a kiilonboz6 nyelvtani rendszerek Osszehasonlitasara. Az aspektus
nyelvtani rendszereken beliili centralitasat példazza tovabba az is,
hogy szinte az 0sszes aspektuselmélet altalanos, az egyes nyelveken
tulmutat6 szabalyossagok és mitikodési mechanizmusok feltarasara
és lefrasara tett kisérletet, ami ugyancsak azt bizonyitja, hogy a
jelenség hatterében alapveté kognitiv megismeré mechanizmusokra
huzédnak meg.

Az aspektus szempontjabdl alapvetd az egészlegesség és a folya-
matossag koncepcidjanak megkiilonboztetése, amely a megismerés,
illetve az informacio feldolgozasanak el6tér és hattér dinamikus vi-
szonyaban valé megértését is mutatja (vo. Sternberg-Sternberg 2012:
113-16). Az alapveté kognitiv képességekbdl adodé hasonlosagok
azonban a nyelv leirasanak szempontjabdl (azon tdl, hogy alapvetd
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Osszefiiggésekre hivjak fel a figyelmet) szamtalan veszélyt is rejtenek
magukban, mivel nem képesek a nyelv kulturalis bedgyazottsagara és
hagyomanyozddasara reflektalni. Az emberi nyelvekre ugyanis hi-
hetetlen diverzitas jellemz6, amely nem csak a hasonlé szemantikai
tartalmakat jel6l6 hangsorok eltéréseiben, de a nyelvi kategériak ko-
zotti konceptualizacios kiilonbségekben is megmutatkozik. Minden
nyelvrél elmondhatd, hogy legalapvetébb funkcidja a kommunikacios
helyzetekben betoltott jelentéskozvetitd szerepében ragadhatd meg,
valamint hogy a nyelvek alapvetéen referencialis természettiek (Sinha
1999), igy a nyelvek kozotti kiillonbség elsdsorban nem az, hogy az
egyes nyelvek mit képesek kifejezni és mint nem, hanem az, hogy mi-
lyen médon képesek az adott jelentést 1étrehozni.

Az egyes nyelvek minden egyes eleme rendelkezik valamilyen
jelentéssel, s6t még a csendnek, a jelek hidnyanak is van jelentése a
rendszer tobbi eleméhez val6 viszonyaban, viszont az egyes elemekhez
vagy konstrukciokhoz rendelhetd jelentések kifejtettségében, illetve
sematikussagaban jelentds kiilonbségek mutatkoznak. A nyelvi kifeje-
z6eszkozok az altaluk kifejezett jelentések sematikussaga alapjan egy
kontinuumot alkotnak, amelynek a két végpontjat a lexikai kifejezé-
sek és a grammatikai struktirak képezik, kozottitk pedig a derivacios
morfémak, az inflexiéos morfémak és a szabad grammatikai kifeje-
zések alkotnak csomdpontokat (Bybee 1985: 11-48). Fontos ugyan-
akkor leszogezni, hogy a nyelvi megnyilatkozasokban a kiilonb6z6
lexikai kifejtettséggel rendelkezd nyelvi elemek egyiittmikodve, egy-
mas jelentését kidolgozva hozzak létre a kozlések jelentését, valamint
hogy a jelentésalkotas folyamata alapvetéen dinamikus és emergens.

Az aspektudlis tartalmak vizsgalatdban azonban komoly nehéz-
séget jelent, hogy a megnyilatkozdsokban megjelené események ab-
razolasmodjara az igék jelentésszerkezetében sematikusan jelen 1évé
eseményséma ugyanugy hatassal van, mint az ezekkel 6sszhangban
mikodé grammatikai strukturdk. Az aspektus tovabba egy rendkiviil
komplex nyelvészeti jelenség, melynek miikddése olyan szemantikai és
grammatikai kategoridkkal is kapcsolatba hozhaté, mint a kiilsé id6, a
targyassag és a hatarozottsag fogalmai. Fontos azonban latni, hogy az
igék jelentésszerkezetében sematikusan jelen 1év6 aspektus szempont-
jabdl relevans jelentésmozzanatok (pl. telikussag, durativitas, ered-
ményre és célra iranyulds) csak a kontextusban kifejtve, mas nyelvi
elemekkel 6sszhangban képesek az adott esemény aktualis szemléletét
meghatdrozni. Az aspektust tehat konstrualds sordn, az adott megnyi-
latkozas kontextusaban 1étrejovo jelenségként kezelem, amelyet az ige
jelentésszerkezete csak sematikusan, potencialként hordoz magaban.



A jelentésképzés dinamikussaga tehat alapveté az események
aspektualis dbrazolasanak szempontjabol, amire azonban az (altalam
ismert) eddigi aspektussal foglalkozé munkak nem forditottak kell6
figyelmet. Jelen munkamban az el6bbieket szem el6tt tartva igyekszem
bemutatni az aspektus miikodésének konstrukcids jellegét elsésorban
a progressziv aspektus magyar nyelvben betoltott szerepének segitsé-
gével. A Kiefer Ferenc altal (2006: 94) ,legbonyolultabb aspektualis
kategdrianak” nevezet progressziv aspektus megitélése és kezelése a
szakirodalomban egy rendkiviil problémas témakor, nemcsak azért,
mert a magyar nyelv tekintetében a létezése vitathatd, hanem azért is,
mert az imperfektiv (és a perfektiv) aspektushoz fiizott viszonya sem
teljesen tisztazott a nyelvészeti munkakban (v6. Boogaart-Janssen
2007: 812-28). A kérdés bonyolultsagat tovabb arnyalja az a tény,
hogy a kiilonb6z6 nyelvekben fellelheté aspektualis kategoriak kozott
nem elhanyagolhat6 konceptualizacids kiilonbségek huzédnak meg,
amelyek az aspektualis kategoriak univerzalitasat tekintve dvatossagra
intik a kutatot.

Dolgozatomban el6szor a f6 aspektudlis dbrazoldsmddok (az egész-
legesség és a folyamatossag fogalmainak) szembenalldsat mutatom be,
valamint kitérek az ezeket 1étrehozhato két eltéré konceptualizacids
technikara. Ezek utdn részletesebben megnézem a magyar nyelv as-
pektusrendszerének néhany alapvetd szervezddési sajatossagat: az
imperfektiv és a perfektiv szemléletmdédok mukodését, valamint a
progressziv aspektus szerepét a rendszerben. A progressziv aspektus-
sal kapcsolatban kitérek az események viszonyba allitasanak kozponti
jelentGségére, valamint az épp/ éppen partikulak kitlintetett szerepére
a progressziv jelentéstartalommal kapcsolatban.

A sikeres kommunikacié szempontjabol alapvetd az az igény, hogy Azaspektualis

a megnyilatkozasokban dbrazolt események egymashoz és a beszéd-
id6hoz val6 viszonyat a megnyilatkozd egyértelmten jelolje. Mig
az események beszédidéhoz viszonyitott helyzetének megadasara
prototipikusan a kiils6 id6jelolék hivatottak (mult, jelen és jovo id6t
jelolé elemek), addig az események aspektualis abrazolasa lehet6set
nyujt az események kozotti szimultaneitds, illetve egymadsutanisag ki-
fejezésére. Bar modszertani szempontbdl a kettd elkiilonitése indo-
kolt és sziikséges, fontos ugyanakkor latni, hogy a belsé és a kiils6
idéviszonyok nem elszigetelten miikodnek, hanem egymast kiegészit-
ve teszik lehetévé a megnyilatkozasok idébeli lehorgonyzasat.

Az eseményeket alapvetéen kétféle modon képes az emberi elme
konceptualizalni: egészelegesen vagy folyamatukban. Az egészleges-
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ség és a folyamatossag szembendllasa valoszintleg olyan elemi megis-
mer6 mechanizmusokbdl taplalkozik, mint a Gestalt pszichologiabdl
jol ismert el6tér és hattér, illetve alap és alak viszonyanak miikodése
(v6. Sternberg-Sternberg 2012: 113-16), valamint bizonyos szintd
analdgiat mutat az entitasok folyékony, illetve szolid targyakként vald
kategorizacidjaval, amely a nyelvtan szintjén legmarkansabban talan
a megszamlalhaté és a megszamldlhatatlan fénevekben jelenik meg
(v6. Huumo 2009). Az egészlegesen megjelenitett események jol ko-
riilhatarolhato, zart hatarokkal rendelkeznek, tipikusan az esemény-
séma egészét lefedik (pl. megirja a levelet), szemben a folyamatos
abrazolasmadddal, amely nem jeleniti meg az események természetes
végpontjait (pl. ir), valamint képes olyan altalanos allapotok megra-
gaddsara is, mint példaul a /étezik, melynek eseményszerkezete sem-
miféle belsé valtozast nem profilal. Mig az eseményék egészeleges ab-
razolasa elsdsorban a figuraval, a figyelem el6terében 4llo, jellemzden
egyértelmi hatarokkal rendelkezé entitassal rokonithatd, addig a fo-
lyamatok dbrdazoldsa a sokkal homogénebb szerkezetii alapra hasonlit,
ami a kiilonboz6 aspektualis abrazolasmodok prototipikus szovegbeli
viselkedésére is kihat (Wallace 1982). Az egészleges abrazolasmod
ugyanis zartsaga miatt sokkal alkalmasabb az elbeszélések gerincét
képezd torténet elédremozditasara, mint a folyamatos szemléletmod,
amely els6sorban a narrativ szekvencian kiviili hattér-informaciok
jelolését szolgalja (Hopper 1982).!

A folyamatossag és az egészlegesség szembenallasa bar univerza-
lisnak tekinthetd, az aspektudlis szemléletmddok létrehozasara kii-
16nb6z6 technikakat talalhatunk az egyes nyelvekben. A tipolédgiai
munkak tanasaga szerint (Dahl 1985, Bybee—Perkins—Pagliuca 1994)
gyakori mddszer, hogy a kiilonb6z6 nyelvekben van egy grammati-
kai és szemantikai szempontbdl jeloletlen alak, amelyhez ha bizonyos
inflexiés vagy derivaciés morféma kapcsolddik, illetve ha meghata-
rozott perifrasztikus kifejezésekben vagy grammatikai strukturak-
ban fordul el6, akkor megvaltozik az esemény szemlélete. Az egyik
technika szerint a nyelv alapigéi sematikusan az eseményséma egészét
kodoljak, amelybdl egy viszonylag homogén belsé iddpillanat kidol-
gozasaval, és ezaltal a figyelem el6terébe helyezésével képesek az ese-
ményt folyamatdban dbrazolni. Erre a tipusra példa lehet az angol,

1 A szdveg értelmezése ugyanakkor nem csak az események aspektualis dbrazola-
san mulik. A kiilsé id6, a modalitas, illetve a vilagrol szerzett kontextualis tudds is
fontos szerepet jatszik az adott sz6vegben megjelend események kozétti viszonyok,
valamint a megnyilatkozds beszédeseményhez valé kapcsolatanak megfelel§ feldol-
gozasaban. (v0. Boogaart-Janssen 2007)



ahol prototipikusan a folyamatos szemléletii szerkezet a szembenallas
jeloltebb tagja, és ezzel parhuzamosan a szemantikailag kidolgozot-
tabb forma is.

(1) I wrote a novel. (Irtam/megirtam egy regényt.)
(2) I was writing a novel. CEpp irtam egy regényt.)

3.

A fenti példakban a write ’ir’ lexikailag az eseményséma egészét jelo-
li, amit az bizonyit, hogy kiilondsebb véltoztatds nélkiil mult idében
képes a regényiras Osszes fazisat magaba foglalni, a folyamtat kez-
detétd] a konyv elkésziiltéig (1). A (2) példaban azonban egy sajatos
grammatikai struktdra, az angol progressziv (a be segédige megfelel6
alakjanak és az ige -ing szufixumos formanak egyiittes megjelenése
lehet6vé) teszi, hogy az abrazolt esemény kozépso fazisa, azaz maga-
nak az irasnak a folyamata keriiljon a figyelem el6terébe, mikozben a
folyamat kezdete és vége hattérbe szorul. Az alapige alapveten egész-
leges szemléletét tovabba az is mutatja, hogy jelen idében az alapalak
onmagaban nem képes a megnyilatkozast kizardlag a beszédesemény
idejéhez kotni, mivel kognitiv szempontbol egy hosszabb ideig tarto
cselekvést nehezen lehet egyszerre befejezett egészleges és folyamat-
ban 1év6 eseményként dbrazolni, ezért jelen idében a megnyilatko-
zas egy joval altalanosabb habitualis (szokasra utalo) értelmezést kap
(I write novels®). Ha az eseményt a beszédesemény idejében fennalld
folyamtatként szeretnénk abrazolni, akkor az angolban a progressziv
konstrukciét kell hasznélnunk (I'm writing a novel. ’Epp regényt irok’).

Egy masik lehetséges és ugyancsak elterjedt modszer viszont az
elobb vazolt rendszerrel pont ellentétesen miitkodik, mivel az alapigé-
hez sematikusan nem az egész eseménysémat rendeli, hanem tipikusan
acselekvésre jellemz6 mozdulatsort jel6li. Ezekben a nyelvekben, ame-
lyekre példa a magyar is, az eseményeket csak ugy lehet egészlegesen
abrazolni, havalamilyen természetes hatarpontot, amely altalaban vég-
pont, de jelolheti egy allapot bealltat is, a figyelem el6terébe helyeziink.

(3) Pali irta a levelet.
(4) Pali megirta a levelet.

A fenti példakban lathatd, hogy ennél a technikanal az egészleges
abrazolasmadd (4) a formailag jel6ltebb, szemantikailag pedig komp-
lexebb, specifikusabb forma. Mig az esemény folyamatos abrazolasa
kizarélag az irasra jellemz6 mozdulatsort helyezi a figyelem el6terébe,

2 Erdemes megfigyelni, hogy a habitudlis értermezéssel pArhuzamosan a megnyilat-
kozas méar nem egy egyszeri eseményre vonatkozik, hanem magaban hordozza az
esemény megismétlédésének lehet6ségét is.



addig a (4) példaban azaltal, hogy kidolgozzuk a cselekvés befejezé-
sének, a levél elkésziiltének jelentésmozzanatat, az esemény szem-
lélete egészlegessé valik. Mivel ennél a tipusnal a folyamatos alak a
szemantikailag kevésbé kidolgozott forma, ezért ezt az alakot, illetve
szemléletmoddot imperfektivnek szokds nevezni, szemben a szeman-
tikailag joval specifikusabb angolban latott progresszivvel, amely az
allapotokkal és a habitudlis abrazolasmdddal csak nehezen egyeztet-
het6 6ssze (Comrie 1976: 32-40).

A két rendszer kozott a kidolgozas eltérd iranyat példazza to-
vabba az is, hogy azoknal a nyelveknél, ahol az esemény perfektiv,
azaz egészleges abrazolasa az esemény hataroltsaganak kiemelésével
érhetd el, ott az aspektusjelolok jellemzéen lativusi irdnyjel6l6kbol
grammatikalizalodtak és derivacids elemekre hasonlitanak, szemben
a progressziv szemlélettel, melyet féleg statikus jelentést hatarozo-
sz0kbdl vagy igékbdl kialakult inflexiés morfémak vagy grammatikai
strukturdk fejeznek ki (Bybee-Perkins—Pagliuca 1994: 55). Erdekes
azt is megfigyelni, hogy a magyarban, ahol az egészleges dbrazolds-
mod, vagyis a perfektiv alak a jeloltebb és szemantikailag kidolgozot-
tabb forma jelen idében els6sorban jovobeli referenciaval rendelkez6
eseményt jelenit meg (Megirom a levelet.), mig az angol non-prog-
ressziv alakndl a habitualis olvasat a legtermészetesebb (vo. I write
novels.).

A két technika kozott természetesen szamos hasonlosag fedezhetd
fel, a kifejezett jelentések kozott pedig rengeteg megfelelést talalha-
tunk. A Levelet irok. imperfektiv szemléletli egyszeri eseményt meg-
jelenité magyar mondat példaul nagyjabol lefedi a megfelel6 angol
progressziv mondat altal lefedett jelentéstartalmakat (I am writing a
letter.). A jeloltségbeli kiilonbségek tovabba nem hatnak ki az egész-
legesség és a folyamatossag altaldnos diskurzuspragmatikai funkcid-
jara, ugyanakkor fontos latni, hogy az aspektualis rendszerek egyes
nyelvekben valé szervezédése szempontjabol korant sem elhanyagol-
hat6, hogy ha kidolgozottsagbeli kiilonbség van a szemléletmodok
kozott, akkor melyik az alapvet6 aspektualis oppozicié szemantikailag
sematikusabb és specifikusabb tagja.

Az el6bbiekben lattuk, hogy a progressziv szemlélet egy olyan spe-
cidlis folyamatos abrazolasmodnak tekinthetd, amely az egész ese-
ményséma kozépso fazisat dolgozza ki és helyezi a figyelem el6terébe,
szemben az eseményséma egészét mozgasba hozo szemantikailag se-
matikusabb alapalakkal. Mig az angolban a progressziv szemléletmod
az aspektualis rendszer egyik alapkategoriajanak tekinthetd, addig a
magyarban az imperfektiv és perfektiv szembenallasa képezi az as-



pektusrendszer gerincét. A tovabbiakban a magyar aspektusrendszer
sajatossagait fogjuk réviden megvizsgalni kiilon tekintettel a prog-
ressziv jelentéstartalom kifejezésének lehetdségeire.

A magyarban az alapigék jellegzetesen imperfektiv szemlélettiek, azaz
a cselekvés vagy a torténés egy altalanos jellemzdét helyezik a figye-
lem eldterébe. Az ir esetében példaul az ige alapjelentése egy olyan
cselekvés képét hivja eld, amely soran valaki egy eszkozzel jeleket
hagy egy masik feliileten. Az el6z6 részben lattuk, hogy a sematiku-
sabb jelentésti imperfektiv alakbol egy természetes hatarpont kidol-
gozasaval és kiemelésével lehet az esemény szemléletét egészlegessé,
perfektivvé tenni. Az ir esetére visszatérve, ha kidolgozzuk a folyamat
természetes végpontjat, példaul az adott irasmu elkésziiltének pilla-
nat, akkor ez az egész eseménysémat mtikddésbe hozza, igy képesek
vagyunk az eseményt egészlegesen, perfektiven abrazolni (megirta a
levelet). A nehézséget csupan az jelenti, hogy nagymértékben fligg az
igétdl, illetve az altala jelolt cselekvéstdl, hogy milyen természetes ha-
tarpontot vagy hatarpontokat vagyunk képesek az adott cselekvéshez
asszocialni. Megint csak az ir példajara visszatérve a megir mellett a
kiir, beir, felir, leir stb. ugyanannak a folyamatnak és a folyamat befeje-
zésnek mas és mas dimenzidjat dolgozzak ki, de talalunk példat olyan
igékre is, melyek rendkiviil dltalanos allapotokat jeldlnek, mint példa-
ul a [étezik, melynek a jelentésszerkezetébdl nem tudunk semmiféle
természetes hatarpontot kidolgozni.

A magyarban az események aspektudlis dbrdzoldsa konstrudlds
soran jon létre, tehat attol fliggden vagyunk képesek a kiilonb6z6
eseményeket egészlegesen abrazolni, hogy valamilyen természetes
hatarpont a jelentésszerkezetitkben mennyire centralis helyet foglal
el. Az igék jelentésszerkezetében a természetes hatarpont kozponti-
saga perfektivitasi potencialként jelenik meg, amely minél magasabb,
azaz minél kozpontibb részét képezi egy természetes valtozas pilla-
nata az eseményszerkezetiiknek, annal konnyebben vagyunk képesek
az adott igéknél a megnyilatkozasokban a valtozas pillanatat elétérbe
helyezni, és igy az eseményt egészlegesen dbrazolni. A perfektivitasi
potencial els6sorban egy szemantikai jelenség, amely olyan szeman-
tikai komponensek 6sszjatékabdl emelkedik ki, mint a telikussag, a
durtivitds, az esemény eredményre vagy célra iranyultsaga, illetve a
szemelfaktivitas, de olyan fogalmakkal is kapcsolatba hozhat6, mint a
targy hatarozottsaga és a kiils6 idé. Ugyanakkor fontos latni, hogy az
események aspektualis abrazolasa, a kiilonb6z6 szemantikai kompo-
nensek kidolgozasa és figyelem el6terébe helyezése mindig az adott
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megnyilatkozasban valosul meg, igy az igék altal hordozott abrazo-
lasi lehetéséget csak a kiilonb6z6 konstrukciokban vagyunk képesek
megalkotni. A konstrukciok pedig, mivel az egyes igék perfektivitasi
potencialja és kidolgozottsaguk mértéke eltéro lehet, alapvetden ska-
laris természettiek.

(5a) Pdl fut. — Pdl tegnap a szigeten futott.
(5b) Pdl 2 km-t futott. — Pdl lefutott 2 km-t.

A fut igérdl altalanossagban elmondhatd, hogy olyan cselekvést
profilal, amely hosszabb ideig fenntarthaté és elsdsorban irannyal asz-
szocialhato (pl. befelé fut). A fenti példakban az (5a) jeltt mondatok az
eseményt imperfektiv szemléletd, folyamatban 1év6 eseményként ab-
razoljak, igy magara a cselekvésre jellemzé mozdulatsorra iranyitjak
a figyelmet. Az (5b) sorban szerepld mondatok azonban (elsésorban
a targy dltal) a megtett utat teljesitményként jelenitik meg, igy az ese-
ményt egészlegesen abrazoljak.

(6a) Béla ir. — Béla levelet irt. — Béla irta a levelet.
(6b) Béla irt egy levelet. — Béla megirta a levelet.

Az ir esetében a targyi vonzat azt az eredményt jel6li, amire az irds ira-
nyul, igy a tdrgyi vonzat (a futtal ellentétben) az imperfektiv szemlélett
(6a) mondatokban is megjelenhet, ha a konstrukciok nem a levél befe-
jezését, hanem az ahhoz vezetd folyamatot allitjak a figyelem el6teré-
be. A (6b) mondatok szemlélete viszont mar perfektiv, mivel a cselek-
vést lezarult egészként dbrazoljak, mely elérte természetes végpontjat.’

(7a) Jani dob. - Jani Katinak dobja a labddt.
(7b) Jani Katinak dobta a labddt. — (Jani eldobta a labdt.)

A (7) példakban talalhatd dob egy rendkivill rovid ideig fennalld
cselekvést profilal, amely inherens végpontot tartalmaz, tehat sziik-
ségszertien magaban foglalja az esemény befejez6désének pillanatat.
Ennek kovetkeztében rendkiviil konnyti az eseményt egészlegesen ab-
razolni, igy elég ha az eseményt mult idében jelenik meg ahhoz, hogy
a kozlés perfektiv szemlélett legyen (Jani Katinak dobta a labdat.).
Erdemes tovabbéd megfigyelni, hogy az igekotds alak (Jani eldobta a
labdat.) egy masik perspektivabol, a labda szempontjabol abrazolja az
eseményt, mig az igekotd nélkiili valtozatnal Kati az elsédleges figura.

3 A Béla irt egy levelet. mondat perfektiv szemléletéhez valoszintleg a hatdrozatlan
nével6 szamnévi gyokerei is hozzdjarulnak, mivel a tobb lehetséges levélbél az az
egy, amelyik elkésziilt egyfajta teljesitményként jelenik meg.



Az el6bbi példak mindegyikérdl elmondhatd, hogy az (a) sorokban
talalhaté imperfektiv konstrukciok elsésorban magat a cselekvést, a
cselekvésre jellemzé mozdulatsort allitjdk a figyelem el6terébe, mig
a perfektiv szemléleti (b) mondatok viszont az egészleges dbrazolas
altal képesek tulmutatni a cselekvésen és az esemény befejezddése
utani allapotokra iranyitani a figyelmet. Jellemz6 még az igekotds
alakok kitiintetett szerepe a perfektiv abrazolasméd megalkotasaban,
érdemes ugyanakkor megfigyelni, hogy nem csak az igekotés igékkel
vagyunk képesek a kiilonb6z6 cselekvéseket egészlegesen abrazolni,
illetve hogy a konstrukciok kozott nem csak aspektualis kiilonbségek
fedezhetok fel (pl. a lefutott 2 km-t az eseményt tervezettként jeleniti
meg, szemben a futott 2 km-t szerkezettel).

Korabban lattuk, hogy a progressziv egy olyan specialis szemléletmod, A progressziv
amelynek elsésorban az adja a kitiintetett jelentéségét, hogy azokban jelentéstartalom
a nyelvekben ahol jellemzden az alapigék sematikusan az egész ese- mﬁfazie:e"ek
ménysémét kodoljdk, ott a kozbiilsd folyamat kiemelésével és a figye- magyvarhan
lem el6terébe helyezésével a progressziv alakok képesek az eseményt
folyamataban dbrazolni. Ezekre a nyelvekre az angol mellett (John is

singing ’Janos éppen énekel’) példa lehet még a spanyol (Juan estad

cantando) vagy az olasz (Gianni sta cantando) is (v6. Comrie 1976:

32-51), a magyarban azonban a progressziv aspektus nem képezi az

aspektudlis rendszer kdzponti kategoridjat. A magyarban jellemzden

egy sematikus imperfektivalapalakbdl, mely a cselekvés vagy a torténés

egy altalanos jellemzd6jét helyezi a figyelem el6terébe, konstrualas so-

rdn egy természetes hatarpont kiemelésével és kidolgozasaval lehet az

eseményt egészlegesen abrazolni. Az angol szemantikailag specifikus

progressziv konstrukcidjaval szemben tehat a magyarban egy szeman-

tikailag sematikusabb és alakilag is kevésbé komplex forma talalhato,

ami a kontextustol fiigg8en kifejezhet folyamatban 1év6 eseményt (Epp

irtam a levelet, amikor...), szokést (Ujabban regényt rok.) és befeje-

zett perfektiv eseményt is (Tegnap irtam egy levelet.). Logikusan nézve

a progressziv jelentéstartalmat, melynek alapjelentése a tipololdgiai

munkak tandsaga szerint, ugy ragadhat6é meg, hogy a cselekvot egy

esemény kozepén helyezi el (Bybee-Perkins—Pagliuca 1994: 133), a

joval sematikusabb imperfektiv alak jelentésének le kellene fednie.

(8) He is reading a book.
(9) (Epp) konyvet olvas.

A (8) és a (9) példaban talalhaté mondatok valéban ugyanazt a je-
lentést fejezik ki, mind a ketté elképzelheté valaszként a Mit csindl



X? kérdésre, azaz mind a kett6 egy beszédeseménnyel parhuzamosan
zajlo eseményt jelenit meg. A progressziv szemléletmdd egy fontos
hozadéka, hogy mivel az eseményre jellemzé belsé folyamatot emeli
ki, ezért a kontextusban az abrazolt esemény referenciapontjat
gyakran egy masik esemény szolgéltatja (vo. Epp konyvet olvasott,
amikor..., He was reading a book, when...), amely jelen idében jel-
lemz6en maga a beszédesemény (v6. Comrie 1976, Smith 1997, Dahl
1985). Az események viszonyba allitdsa a magyar progressziv szem-
lélet megalkotasa szempontjabol a hazai szakirodalomban fontos kri-
tériumként jelenik meg, ami nem is meglepd, hiszen a magyarban
a progressziv jelentéstartalom kifejezésének nincsenek egyértelmd,
grammatikalizalodott jel516i, igy ezt a specialis jelentéstartalmat szin-
te csak ugy vagyunk képesek konceptualizalni, ha a folyamatot egy
masik, jellemzdéen rovidebb ideig fennallé eseményhez viszonyitjuk.
A magyarban tovabba az éppen, épp, (pont) partikuldk megjelenése
az ige el6tt képes a figyelmet hangsulyozottan az esemény folyamat-
szerliségére iranyitani, igy egyértelmtivé tenni a progressziv szem-
léletet, aminek kovetkeztében a szerkezet hasonlé megkotésekkel
mukodik, mint az angol progressziv szerkezetek. Az éppen ugyanis,
a mas nyelvekben talalt progressziv konstrukciokhoz hasonléan, az
altalanos allapotokat jelol6 igéket nem képes progressziv szemlélettel
dbréazolni (pl. *Epp létezett, amikor...), mivel az ilyen allapotokat nem
lehet tetszés szerint abbahagyni, és utdna ujra elkezdeni, igy nagyon
nehezen lehet kizarolag az adott iddpillanatot altaluk meghatdroz-
ni. Elmondhaté tehat, hogy ha egy imperfektiv szemléleti eseményt
egy masik, rovidebb ideig fennallé eseménnyel idében szimultan vi-
szonyba allitunk, azaz egyidében torténé eseményekként abrazoljuk
Oket, akkor ki tudjuk fejezni a mas nyelvekben az aspektusrendszer
szempontjabol kozpont specialis progressziv jelentéstartalmat.

A magyarban azonban az aspektualis nézépontokkal 6sszefiiggd
kidolgozasi irany pont ellentétes az angolban meglévével, azaz egy
sematikusabb folyamatos szemléletbdl lehet megkonstrualni az ese-
mények egészleges abrazolasat nem pedig forditva, igy az aspektualis
szemléletmoddok is némiképp masképp szervezédnek. Az el6bbiekben
bemutatott, progressziv jelentés kifejezésére alkalmas szerkezet hasz-
nalata ugyanis nem korlatozodik kizarélag a folyamatos imperfektiv
szemléletl eseményekre.

(10) Péter épp belépett a lakdsba, amikor megcsdrrent a telefon.
(11) Eppen hallgatta a radioban a hireket, amikor megcsorrent a
telefon.



A (10) példaba két perfektiv szemléletli eseményt jelenit meg, melyek
megkozelitéleg egy iddben kovetkeztek be, a belépés pillanata csak
kevéssel el6zhette meg a masik esemény bealltat, a (11) példaban vi-
szont a fémondatban a hirek hallgatasa a radidban egy folyamatként
reprezentalddik, amelyet a telefon megcsorrenése szakit meg. Az an-
gol nyelvben nem lehetne a fenti példikban megjelend jelentéstar-
talmakat ugyanazzal a szerkezettel kifejezni, mert mig a (11) mon-
dat angol valtozataban progressziv szerkezet szerepelne, addig a (10)
mondatban ugyanaz a szerkezet nem fordulhatna el6. Fontos még
megfigyelni, hogy a példakban megjelend szerkezeti hasonldsagokat,
a magyar nyelv sajatos aspektudlis rendszerén tul, az éppen/épp par-
tikulak funkcidja is nagymértékben elésegiti, tamogatja. A (10) mon-
dat ugyanis, ha az ige el6tt nem jelenne meg az épp partikula (Péter
belépett a lakdsba, amikor megcsorrent a telefon.), akkor az események
kozott nem elsésorban idébeli, hanem kauzalis kapcsolatot profilalna
a szerkezet.

Az éppen és a hozza hasonld partikulak (épp, pont) azonban nem
tekintheték aspektusjelolé elemeknek, mivel alapvet6 funkcidjuk nem
az események dbrazolasmoddjanak megvaltoztatasaban, hanem a koz-
vetlenill utdnuk allé tartalom nyomatékositasaban ragadhaté meg.
Az éppen partikula az ép melléknév -n hatarozoragos alakja, melynek
jelentése valdszintileg 'teljesen, egészen’ lehetett, kiilonb6z6 hatarozé-
szok és mutaté névmasok mellett valt nyomatékosito, kiemeld funk-
ci6ju elemmé (TESz). Kialakulasatol kezdve egészen a mai napig az
éppen partikula rendkiviil gyakran bovit névszoi tartalmakat, kieme-
1ési funkcidja soran pedig képes olyan, a megnyilatkozo attittidjéhez
kapcsolddd, specidlis jelentéstartalmak kifejezéséhez is hozzéjarulni,
mint az irénia, a kételkedés vagy a meglepettség (pl. Eppen 6t kérték
meg a program telepitésére, mikor azt sem tudja, hol kell bekapcsolni
a gépet?).

A (10) és a (11) példakban azonban az éppen partikula azaltal,
hogy az ige 4ltal kifejezett jelentéstartalomra iranyitja a figyelmet ké-
pes az eseményt egy masik eseményhez (amelyet a fenti példakban
a mellékmondat tesz explicitté) kozel egy idében zajlé eseményként
abrazolni. Bar a kiemelés modszere ugyanaz a két mondat esetében,
az abrazolt események szemlélete mégis kiilonb6zd, mivel a partikula
kizdrolag az ige olyan jelentésmozzanatat képes kiemelni, ami mar a
figyelem eldterében 4ll. Ebbdl kifolyolag, az imperfektiv szemlélett
ige esetében (éppen hallgatta hireket) az éppen azt a jelentésmoz-
zanatot emeli ki, amit az ige sematikusan koédol, tehat az eseményre
jellemz0 cselekvést, a hallgatas folyamatat allitja hangsulyozottan a fi-



gyelem elGterébe. A perfektiv alakndl azonban az éppen mar képtelen
kizardlag magara a folyamatra iranyitani a figyelmet, mivel a perfektiv
szemléletet konstrudlasanak legf6bb jellemzdje, hogy egy természetes
hatarpont kidolgozasaval (és ezaltal elotérbe helyezésével) alkothatd
meg, igy az éppen csak a mar kidolgozott hatarpontot, az események
kozotti valtas pillanatat képes tovabb nyomatékositani (v6. éppen
meghallgatta a hireket, amikor...).

Természetesen nem allithaté a perfektiv szemléleti eseményrol,
hogy az imperfektiv konstrukciohoz hasonléan, ha egy masik ese-
ménnyel egy id6ben bekdvetkezonek abrazoljuk, akkor a szerkezet
egy progressziv szemléletl eseményt fog profilalni, ugyanakkor fon-
tos latni, hogy az emlitett szerkezet a perfektiv eseménnyel (ha mas-
képp is) legalabb annyira specialis jelentést hoz létre, mint ugyanaz
a szerkezet az imperfektiv jelentéstartalomnal. Az imperfektiv ese-
ménynél a szerkezet az eseményre jellemz6 altalanos mozdulatsort,
az esemény befejezddése el6tti folyamatot egy masik esemény hatte-
reként hatarozza meg, a perfektiv szemléleti eseményeknél viszont
az lesz hangsulyos, hogy egy esemény befejez8dése és ezaltal egy uj
allapot beallta csak roviddel elézte meg egy masik esemény bekovet-
kezését. A szerkezet, amely két esemény kozel szimultan viszonyba
allitasan nyugszik, a magyar szempontjabol tovabba azért kimondot-
tan érdekes, mert a szerkezeten beliil skalaritas fedezhet6 fel, ami ko-
zelebb vihet az imperfektiv és a perfektiv szemléletek konstrukcios
jellegének és miikodésének megértéséhez.

A magyar aspektusrendszerrel kapcsolatban a korabbiakban lattuk,
hogy alapvet6en az események imperfektiv és perfektiv szemlélett abra-
zolasmodjan nyugszik, amely szemléletmddokat a kiilonboz6 igék jelen-
tésszerkezetébdl kiindulva, az igék perfektivitasi potencialjahoz mérten
vagyunk képesek megkonstrualni. Mivel eltérések lehetnek a kiilonb6z6
igék jelentésszerkezetében megjelend az eseményszerkezet szempont-
jabol relevans jelentésmozzanatok kézpontisaga?, valamint ezek kon-
textusban val6 kidolgozottsaga kozott, ezért a killonboz6 jelentéseket
kodolo szerkezetek is alapvetden skalaritas természetliek lesznek. En-
nek kovetkeztében tobbféle konstrukcioval is ki tudunk fejezni ugyan-
olyan szemléletii eseményeket, az egyes szerkezetek kozott azonban a
kidolgozottsag szempontjabdl lényeges kiilonbségek figyelhet6k meg.

4 Az eddigiekben kizarélag a perfektiv szemléletrdl és a szemlélettel kapcsolatban a
hatarpont elérésének kozponti jelentdségérd beszéltiink, ugyanakkor érdemes meg-
jegyezni, hogy egyes (esetenként improduktiv) gyakoritd és kicsinyité képzékkel
vagy egyszeriséget kifejez igekovel is képesek hatassal lenni az események szemléle-
tére, abrazolasmadjara (pl. vdg — vagdal, csuk - csukogat, csillog - csillan — megcsillan
stb.) (vo. Kiefer 2006: 137-204)



(12) Béla irt.

(13) Béla levelet irt. elaboracié
(14a) Béla irta a levelet. (14b) Béla irt egy levelet.

(15) Béla megirta a levelet.

A fenti példakon az iras folyamatanak aspektualis abrazolasa szem-
pontjabol relevans jelentéskomponensek kidolgozasat figyelhet-
jik meg, amely ilyen moédon az igében sematikusan megjelend
protoallitas elaborizacidjanak tekinthetd (Imrényi 2009). Mivel az iras
egy prototipikusan eredményre iranyuld cselekvés, ezért az esemény
egészleges abrazolasa szempontjabol a folyamtat természetes vég-
pontjanak elérése, azaz valamilyen irasm elkésziiltének a mozzanata
a meghatarozo. Az els6 oszlopban talalhatéo példak imperfektiv
szemléletiek, mivel elsésorban magat a cselekvést helyezik a
figyelem el6terébe, habar az eredményre utald targy ezekben a
folyamatos abrazolasmoédu kijelentésekben is megjelenhet. A (13)
mondatban a targy generikus értelemben, igemodositoként jelenik
meg a szerkezetben, igy nem egy meghatarozott levél elkésziiltére
utal szemben a(14) példakkal, hanem a levéliras folyamatat jeleniti
meg’. A fenti szerkezetek koziil talan a (14) példak a legérdekeseb-
bek, mivel mult idében a hatarozott és a hatarozatlan targyat tartal-
mazo6 szerkezetek aspektualis szemlélete eltérd. Hogy miért a hataro-
zatlan targyas mondathoz kapcsolddik az egészlegesség képzete, arra
nem tudunk megnyugtaté magyarazatot adni, am valdszintsithetd,
hogy a néveld szamnévi eredete miatt a targyat elért mennyiségként,
egyfajta teljesitményként abrazolja, igy lehet6vé teszi az esemény
egészleges abrazolasat (vo. futott 2 km-t). Az igek6té megjelenése a
(15) példaban pedig tovabb er6siti az esemény perfektiv abrazolas-
modjat, mivel a targy segitségével egyértelmtlien az esemény befe-
jez6désének mozzanatara, a levél elkésziiltére iranyitja a figyelmet.
Fontos hangsulyozni, hogy az egyes szerkezetek kozott természete-
sen nem csak aspektudlis dbrazolasbeli kiilonbségek vannak, hiszen
az egyes szerkezetek kidolgozottsagaval parhuzamosan az eseményt
kiillonboz6 perspektivakbdl képesek abrazolni, igy az esemény mas
és mas mozzanata keriilhet el6térbe (v6. Langacker 2008: 73-85).
A fenti példak kapcsan érdemes még felhivni a figyelmet az igeido
kitlntetett szerepére az esemény szemlélete kapcsan, mely egyfajta

5 Bizonyos kontextusban elképzelhetd, hogy (13) igemddosités mondat (de akéar a
(12) kizardlag az alanyt és az alapigét tartalmazé mondat is) egy egészleges befeje-
zett eseményt jelol, amelynek eredményeképpen elkésziilt valamilyen irasmt, dm
maga a szerkezet csak a cselekvés egzisztencialis tényét fejezi ki, a cselekvés eredmé-
nyérdl nem ad semmilyen egyértelmd informaciot a szerkezet.



keretet ad a kiilonb6z6 szemléletek konstrualasi lehetéségeinek. Mivel
jelen idében, amely prototipikusan a beszédesemény idejét jeloli,
csak nagyon nehezen vagyunk képesek egy hosszabb ideig fennallo
egyszeri eseményt egészlegesen abrazolni®, ezért az ir ige konstrukci-
6inak jelen idében nem feltétleniil lesz ugyanaz a szemléletiik, mint
mult idében. Jelen id6ben ugyanis az ir csak az igekotds konstrukei-
oban képes az eseményt egészlegesen abrazolni (Béla megirja a leve-
let.), de ebben az esetben a mondat egy kissé furcsan hat és kizardlag
kozel jovoben bekovetkezd eseményként vagyunk képesek értelmez-
ni a megnyilatkozast. Elmondhato tehat, hogy az ir ige kiilonb6z6
kidolgozottsagi szinti konstrukcidi koziil az eredményt elaborald
targyat és az igekotds (megir) alakot egyarant tartalmazé mondat a
perfektiv szemlélet szempontjabdl leginkabb meghatarozott szerke-
zet, amely az eseményeket idébeli viszonyba allité éppen partikulas
mondatoknal is meghatarozé. A jelen id6 aspektualis abrazolasra tett
hatdsahoz ugyanis rendkiviil hasonlo jelenséget figyelhetiink meg az
éppen, épp (pont) partikulakat tartalmaz6 mult ideji mondatok ese-
tében is.

(16) Béla ir egy levelet. Béla éppen irt egy levelet, amikor...
(17) Jani (épp) dobja a labddt Katinak. Jani éppen dobta a labdat
Katinak, amikor...

A fenti példakban lathatd szerkezetek olyan jelentésmozzanatokat
dolgoznak ki és helyeznek a figyelem el6terébe, amelyek a perfektiv
abrazolasmadd szempontjabol rendkiviil relevansak, igy mult idében
egy egészleges befejezett eseményt jelenitenek meg (v6. Béla irt egy
levelet. Jani Katinak dobta a labdat.). Viszont a (16) és (17) monda-
tokban a szerkezetekben nem jelenik meg az igek6td, mely tovabb
erdsitené az események egészeleges szemléletét, igy jelen idében az
alapigére jellemz6 cselekvés marad a figyelem fokuszaban, amely az
éppen partikula segitségével a mult idejli kozléseknél is elérhetd, de
jelen id6ben is tovabb erdsitheti, egyértelmivé teheti a folyamatos ab-
razolasmodot.

Az igekotok kitlintetett szerepe az események aspektualis abrazola-
saban annak koszonhetd, hogy grammatikalizalodott elemek, melyek
sematikusan az esemény egy bizonyos jelentéskomponensét emelik
ki, a jelentéstartalom pontos kidolgozasa, viszont az esetek tobbsé-

gében egy vonzatra harul (v0. *valaki megir vs. valaki megir valamit).

6 A szlav nyelvek tobbségében, ahol az aspektualis dbrazolasmodok jelolése rendki-
viil szabalyozott, hiszen affixumokkal az igealakon konzekvensen jelolt az esemény
szemléletmodja, a perfektiv igék jelen idében vald hasznalata jovOreferenciat fejez
ki. (Patrovics 2004: 13-35)



Az 6si igekotok (meg, el, be, ki, fel, le) mindegyike lativusi hataro-
z6szobol alakult ki, melyek prototipikusan egy mozgasos cselekvés
végcéljanak elérésének mozzanatat dolgoztak ki (pl. bemegy a hdzba),
igy egy természetes hatarpont kidolgozasa altal képesek voltak az ese-
ményt egészlegesen dbrazolni. Grammatikalizaciojuk soran az igeko-
tok jelentése sematizalddott ugyan, de perfektivizalo szerepiikben a
hatarpont sematikus kidolgozasanak jellemzdje megmaradt (D. Matai
1992). Az igekotok azonban rendkiviil heterogén csoportot alkotnak
és nem tekinthetdk tisztan perfektivald elemeknek, mivel egészleges
szemléleti eseményeket nem csak igekotds igét tartalmazéd konst-
rukciok segitségével tudunk kifejezni, valamint nem minden igeko-
tds igét tartalmazo szerkezet lesz automatikusan perfektiv aspektusu
(Kiefer 2006, Kiefer-Ladanyi 2000). Az esetek tobbségében egy alap-
ige tobb igekotdvel is alkothat szerkezetet és a 1étrejott konstrukciok
jelentése nem mindig kiszamithato (pl. elismétel, felavat), ugyanakkor
a meg kivételével a legkorabbi keletkezésti igek6ték mindegyike tob-
bé-kevésbé 6rzi 6si helyviszonyjelentését, amely elsGsorban a valami-
lyen mozgast vagy iranyulast kifejez6 igék mellett rendkiviil markans
(pl. leszdll, felnéz). Ezek a Kiefer (2006: 118-131) altal transzparens
igekotos igéknek nevezett szerkezetek, melyekben az igekot lativusi
irdanyjelentésében szerepel, az események aspektudlis abrazolasa
szempontjabol rendkiviil kiilonlegesen viselkednek.

(18) Péter épp felment azemeletre, amikor megcsorrent a telefon.
(19) Péterépp ment fel azemeletre, amikor megcsirrent a telefon.

A (18) példa fémondataban egy olyan eseményt taldlunk, ahol a cse-
lekvés természetes végpontjat, a cél elérésének pillanatat az igekotd és
a helyhatdrozéi vonzat egyértelmtien kidolgozza és a figyelem el6te-
rében helyezi, igy az igeko6tds szerkezet elé kertilve az épp csak a mar
kidolgozott és kiemelt természetes végpontot képes tovabb nyoma-
tékositani. Ezaltal pedig a (18) mondatban dbrazolt esemény egész-
legesen reprezentdlddik, melynek befejez6dése egy masik esemény
bekovetkezésével kozel egy idében torténik, annak hatteréiil szolgal.
A (19) példaban viszont a korabbiakban latott, kidolgozasbdl ad6do
szemléleti meghatarozottsag a felmegy ige inverz alakja miatt nem ér-
vényesiil, kvdzi a perfektiv szemléletti eseményt képesek vagyunk tjra
folyamatdban szemlélni. A jelenség érdekességét az adja, hogy ha az
éppen, épp partkuldk magat az eseményt emelik ki, akkor az igekoté és
az ige inverzidja csak szemantikailag rendkiviil meghatarozott esetek-
ben kovetkezhet be és (az egyéb inverz konstrukciokkal ellentétben)
hatdssal van az esemény szemléletére. Ha ugyanis az éppen partikula



utan az igekotds ige inverzioval all, akkor a partikula csak az alapige
altal kifejezett cselekvés altalanos jellemzdjére tudja a figyelmet ira-
nyitani, igy a szemelfaktiv igék kivételével, melyek eseményszerkezete
kizardlag a valtozas pillanatabol 4ll, az éppen az igére jellemzd cse-
lekvés folyamatat emeli ki és allitja viszonyba mas eseményekkel (vo.
Péter épp ment fel az emeletre, amikor...). Mivel azonban ebben a szer-
kezetben a partikula inverzid esetén csak az alapige eseményszerkezet
szempontjabodl relevans kozponti jelentéskomponensét képes nyoma-
tékositani, ezért az igekotd jelentése aktualizalodik a konstrukcidban,
igy kizardlag lativusi iranyulast képes kifejezni, az esemény szemléle-
tére mar nem tud hatdssal lenni (v6. Péter épp ment felfelé az eme-
letre, amikor). Az igekotGs szerkezetek koziil azonban nem mindig le-
het az igekotd 6si helyviszonyjelentését a szerkezetben rekonstrualni.

(20) *Csilla épp irta meg a leckéjét, amikor...
(21) *Epp olvastam el a konyvet, amikor...

A fenti példakat bar a mozgast kifejez6 igekotds igék mintajara képe-
sek lehetiink analdgias uton értelmezni, a Magyar Nemzeti Szovegtar
és az internetes keresési adatok alapjan azonban az lathatd, hogy a
nyelvhasznalat keriili ezt az inverzidés megoldast. Az igekoté megje-
lenése ugyanis zavar6 lehet konstrukcidban, mivel a megir és az elol-
vas esetében a befejez6dés pillanata el6tti folyamatot az alapigék (ir,
olvas) altal kifejezett jelentés nagyjabol lefedi, igy ha a beszélé magat a
folyamatot akarja egy masik eseménnyel viszonyba allitani, akkor elég
az alapigét onmagaban hasznalnia, mivel a hatarpont igekotd altali
markans kidolgozasa a folyamat abrazoldsa szempontjabdl irrelevans.
Az igekotos igék altal kifejezett jelentés azonban nem mindig 4ll ilyen
szoros kapcsolatban az alapige altal reprezentalt tartalommal. Akad-
nak olyan igekotds igék, mint a beszdmol, a felolvas vagy a bemutatko-
zik, amelyek altal reprezentalt eseményeket igeko6tds alakban is képe-
sek vagyunk cselekvésekként értelmezni, jelentésiik azonban nagyon
tavol all az alapigék jelentésétél. Mivel a jelen id6hoz prototipikusan
a folyamatos szemléletmod kapcsolddik, ezért ezek az igekotds igék
egyenes szorenddel jelen id6ben, a beszédeseménnyel viszonyba al-
litva magat a cselekvést és nem az egész eseménysémat helyezik a
figyelem el6terébe (pl. Eva épp felolvas egy mesét, Epp beszdmol az
élményeirdl.). A mult idében azonban az egyenes szérendd igealakot
tartalmazo szerkezetek kontextustol fliggéen perfektiv és imperfektiv
eseményt is reprezentalhatnak.

(22) Eppen beszdmolt a ldnynak a nap eseményeirdl, amikor Sir
Lancelot és Alfréd nagysdagos szmokingban feszitve megjelentek. (internet)



(23) A miisorvezeté éppen felolvasott egy kozleményt, mikor az
asztaldn egy csétany jelent meg, majd magabiztosan végigmdszott az
asztalon. (internet)

A fenti példakbol a szerkezet alapjan nem lehet eldonteni, hogy a f6-
mondatban dbrazolt események folyamatban voltak vagy mar befeje-
zGdtek, amikor egy masik esemény bekovetkezett. Egyértelmiien csak
a referencidlis jelenet ismeretében lehetne feloldani az értelmezési
dilemmat, am az esetek tobbségében ez nem all rendelkezésiinkre.
Esetenként azonban, ha a megnyilatkozé egyértelmdusiteni akarja az
esemény szemléletét, akkor talalkozhatunk olyan szerkezeti megolda-
sokkal, mint a (24) példaban lathaté szerkezet, ahol az épp partikula
utan kozvetleniil az inverz igekotds szerkezet all, aminek kovetkezté-
ben az esemény egyértelmtien folyamatos szemléleti lesz.
(24)Epp olvastam fel Sanyi anyukdjdnak az SMS-ét, hogy

»Vigydzzatok magatokra!”, amikor egy furcsa hangot hallottam, és az
autonk eleje egy kicsit balra tolodott. (internet)

A fenti példaban szereplé konstrukcié mellett azonban talédlkozha-
tunk egy masik megoldassal is, amely taldn a (24) mondatban talal-
hatd szerkezetnél is begyakorlottabb, és ugyancsak az esemény (prog-
ressziv) imperfektiv dbrdzoldsat segiti el6. Az események szimultdn
abrazolasanal ugyanis az éppen, épp partkuldk az ige egy bévitményét
is nyomatékosithatjak, viszont az id6hatdrozoéi mellékmondat miatt
tovabbra is az egész esemény keriil viszonyba egy mdsik eseménnyel.

(25) Pellaeon kapitdny éppen az ujonnan befutott jelentést
olvasta fel, [...] amikor Rukh harcképtelenné tette a kapitdanyt.
(internet)

A (25) példaban a partikula, valamint az igekotd és az ige inverzidja
is a targyi vonzatra irdnyitja a figyelmet, amely mivel azt az entitast
dolgozza ki, amire a cselekvés irdnyul, az esemény abrazolasa szem-
pontjabdl is rendkiviil jelentds. Szamos nyelvben megfigyelt dltalanos
tendencia, hogy ha a cselekvés egy mar létezd entitasra iranyul, azt
manipulalja és nem a cselekvés soran jon létre, akkor a targy érintett-
sége is hatassal van az esemény szemléletére (v6. Hopper-Thompson
1980). Ha ugyanis csak az entitds egy részét valtoztatta meg a cse-
lekvés, akkor nem érezziik komplettnek, egészében befejezettnek (pl.
széndt rak a szekérre), mig ha az adott entitds egészére hatassal van
a cselekvés, akkor képes lefedni az egész eseménysémat (megrakja
a szekeret), a magyarban ezt a szemléletbeli kiilonbséget az targy és
a lativusi hatarozo valtozasa is mutatja (vo. Zsilka 1966, Moravcsik
1978). A (25) példaban azaltal, hogy a targyi vonzat el6térbe keriil



Osszegzés

az esemény folyamtdra irdnyitja a figyelmet, igy a (22) és a (23) pél-
dakban megfigyelhetd értelmezési dilemma megsziinik, valamint a
fokusz miatt az inverzié sem hat furcsan, mivel az igek6t6t nem sziik-
séges hatarozoszoként értelmezniink. Ez a megoldas az egyszert alap-
igével kifejezett folyamatos szemléletl szerkezeteknél is megfigyelhe-
t6 (pl. [...] éppen konyvet olvasott, amikor figyelmes lett a torténtekre
(MNSz)), bar ezeknél a szerkezeteknél a bévitmény kiemelésének
nincs kozvetlen hatasa az esemény szemléletére, konnyen elképzel-
heté azonban, hogy a (progressziv) imperfektiv szemléleti esemé-
nyeknél sokkal természetesebb valamely bévitmény kiemelése altal
hangsulyozni az esemény folyamatszertiségét, mint csak dnmagat a
folyamatot a figyelem el6terébe helyezni. Ennek megallapitasdhoz to-
vabbi korpusz alapu gyakorisagi vizsgalatokra lenne sziikség, amelyre
jelen tanulmany nem vallalkozott.

Az aspektus, azaz az események diskurzusban valé abrazoldsat meg-
hatarozé szemléletmdd a nyelvi rendszer egészét athato jelenségnek
tekinthetd, amely az egészlegesség és a folyamatossag altalanos kogni-
tiv megismerd mechanizmusok éltal feldolgozhaté kiilonbségén nyug-
szik. Az egészlegesség és a folyamatossag habar univerzalis esemény-
szemléleti kategdriaknak tekinthetok, és szovegbeli, az események
viszonyanak egyértelmusitését szolgalo szerepiik is a kiillonb6z6 nyel-
vekben rendkiviil hasonld, az egyes nyelveken beliil a szemléletmo-
dok létrehozasanak modszerei kiilonboz6ek lehetnek, amely az adott
nyelv egész aspektusrendszerének tovabbi szervezddésére is kihat.

Az aspektualis tartalmak ugyanis a kontextusban konstrualas soran
jonnek létre, ugyanakkor az dbrazolas lehet6ségei nagyban fliggenek
azigejelentésszerkezetébe sematikusan kddolt eseményszerkezettdl is.
A konstrualas kiindulépontja és iranya azonban a kiilonb6z6 nyelvek-
ben eltérd lehet. Egy gyakori mddszer szerint az alapige sematikusan
az egész eseményszerkezetet kodolja, amelybdl a kozbiils6 cselekvés
jellemzdjének kiemelésével lehet az eseményt folyamatként reprezen-
talni. Ebben a tipusban tehat jellemz6en egy sematikusabb egészleges
szemléletd alak all szemben egy joval specifikusabb jelentést folya-
matos alakkal. Erre a tipusra, ahol a non-progressziv és progressziv
alakok és abrazolasmodok képezik az aspektusrendszer alapjat, példa
lehet az angol, a magyarban viszont pont egy ellenkezé konstrualasi
iranyt modszerrel taldlkozhatunk. A magyarban ugyanis az alapigék
nagy része az igére jellemzé mozdulatsort, magat a cselekvést kodolja,
amelybdl egy természetes hatarpont kidolgozasaval és figyelem el6-
terébe helyezésével képesek vagyunk az adott eseményt egészlegesen



abrazolni. Ebben a megoldasban tehat egy sematikusabb alaka és je-
lentésti folyamatos, imperfektiv alak és a vele szemben all6 specifi-
kusabb egészleges abrazolasmod alkotja az aspektusrendszer alapjat.

A progressziv, azaz a specifikus folyamatos szemléletmo6d habar
nem alkotja a magyar aspektusrendszer kozponti kategdridjat, két
esemény viszonyba allitasa és kozel egy idében vald dbrazolasa lehe-
tové teszi a progressziv jelentéstartalom kifejezését, tovabba a jelleg-
zetes szerkezet, amely ehhez a jelentéstartalomhoz kapcsolodik a ma-
gyar aspektusrendszer miikodése és a szemléletmodok szervezddése
szempontjabdl is fontos jellemzdkre vilagit ra.

Az éppen, épp (pont) partikulakat tartalmazé fémondat, amely-
nek referenciaidejét a beszédid6 vagy az idéhatarozé mellékmondat
szolgaltatja, nem kizarolag (progressziv) imperfektiv folyamtok abra-
zolasara alkalmas, hanem perfektiv egészeleges szemléletii események
roviddel egy masik esemény el6tti befejezodését is képes kifejezni. A
jelenség els6sorban annak koszonhet6, hogy az éppen, épp partikulak
kizarolag az ige jelentésszerkezetébdl kiemelt és/vagy a figyelem el6-
terébe helyezett jelentésmozzanatot képesek nyomatékositani. Ennek
kovetkeztében azonban az igék perfektivitasi potencialjabdl adodo
konstrukciosskalaritas,amely mas szerkezetekben tapasztalhaté némi-
képp felborul, és kizardlag az igekotds igék egyenes szorendi alakjaival
vagyunk képesek az éppen-es szerkezetben az eseményeket egészlege-
sen abrazolni. A szerkezet vizsgalata tehat hozzasegithet benniinket
az igekotdk aspektudlis abrazolasban betoltott kittintetett szerepének
megértéséhez, valamint a kiillonb6zé szemléletmddok konstrukcios
természetének belatasdhoz, azonban a téma teljesebb megértéséhez to-
vabbi, elsdsorban korpuszalapu gyakorisagi vizsgalatok sziikségesek.
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ELTE BTK Néprajz MA .

Vamos Gabriella
,J0 energiat adok és veszek”

Az alternativ gyogyaszat kultartorténete
€s néprajzi aspektusai egy kortars gyogyitod
tevékenységén keresztul

»A betegségekre vonatkozo képzetek és gyakorlati eljarasok minden
emberi tarsadalomban a kultura meghatarozott vonasai kozé tar-
toznak”™ A betegség a test szamara kellemetlen, rendellenes allapot,
rendszerint fajdalommal jar, altalanos értelemben az egészség hianya.
A betegség és az egészség fogalma, tartalma egymassal konfrontal-
va vizsgalando. A kozottiik huzhaté hatar adott térténelmi kortol és
tarsadalmi feltételektdl fiigg.> Az ember betegségre valé hajlama és a
gyogyitas, gyogyulas eredményessége szocialis és tarsadalmi ténye-
26kt képzettségtol, foglalkozastdl, gazdasagi kortilményektol, poli-
tikai és kulturalis jellemzoktdl fiigg.’ ,, Az ember gy beteg, illetve ugy
gyogyit, ahogyan gondolkodik”™ A betegségkép Osszefiigg a kultura
testképével, és a betegség tobbé-kevésbé megallapitott hatterével, a be-
tegség okaval. A betegség megeldzésére, az egészség megdrzésére vo-
natkozdé tudast a kultura egésze magaban hordozza, hiedelemalapu és
tapasztalatbol ered6 relevans szabély formdjaban.” A betegség-egész-
ség fogalompar test(ek), testallapot(ok) besorolasakor kategoériarend-
szerként miikodtetve eltérd tarsadalmi és kognitiv kontextusokat tar
fel. Igy az is megallapithato, hogy egy-egy betegség torténete a népi,

1 Keszeg V. — Czégényi D. 2010. 13.
2 Verebélyi K. 2005. 87.

3 Schultheisz E. 1997. 16.

4 Keszeg V. — Czégényi D. 2010. 424.
5Tancu L. 2010. 184.
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a hivatalos, alternativ orvoslas jellemzdinek kiilonbségeire, és talalko-
zasi pontjaira is ravilagit.®

Abban az esetben, ha az alternativ gydgyaszatot mint tarsadalmi
jelenséget vizsgaljuk, recens adatok felhasznalasaval a néprajz tudo-
manyan beliil is kiterjeszthetjiik a kutatas iranyait. Ilyenkor el6térbe
keriil az alternativ gyogyaszat funkcidja egy-egy személy, kozosség,
tarsadalom életében. Kirajzolddik az alkalmazott eljarasok felhasz-
naldéi kore, szinvonala, bizonyithatéva valik, az a tézis, mely sze-
rint egy-egy gyogyitdeljards tobb paradigmat integral. Az alternativ
gyogyaszat megnevezése, fogalmanak meghatarozasa is 4j nézépon-
tok kialakitasdra sarkall, kultartorténeti héttere a népi és hivatalos
gyogyitas regiszterein belill formalodik ki. Egy-egy gyogyitd személy
tevékenységi korének bemutatasaval altalanositdsok is levonhatok
annak személyére, vilagképére, az altala alkalmazott eljarasokra, a
kozosségi elvarasokra vonatkozéan. Dolgozatom szempontjabdl el-
engedhetetlen, hogy definicidt taldljak az alternativ orvoslasra, mely
a megnevezés helyességét is megalapozza. Meghatarozd, hogy a ha-
sonld jelentésti kifejezések koziil (komplementer orvoslas, holiszti-
kus gyogyitas, természet gydgyaszat, népi gyogyaszat, hagyomanyos
orvoslas) melyiket alkalmazzuk. Jelen esetben elhatirolom magam
attdl, hogy pusztan a széismétlések elkeriilése miatt hasznaljam fel-
valtva 6ket, mert szeretném bizonyitani azt, hogy a téma megkdozeli-
tésmodja és kifejezések hasznélata szabja meg a fogalomértelmezési
lehet6ségeket. Célom, hogy ravilagitsak arra, hogy a vizsgalt teriilet a
népi és a hivatalos orvoslastdl elkiiloniild réteget alkot, igy a kettd be-
vondsaval kivinom vézolni az alternativ gydgydszat kultirtorténetét.
A két teriilet bevonasa azért sziikséges, mert az alternativ gyogyaszat
hatarait ezeknek ismertében, hatterében huzhatjuk meg, és valik ma-
gatol értet6dévé a harom teriilet elkiilonitésének igénye. Az alternativ
orvoslas esetében egy olyan tuddsanyaggal kell szamolnunk, amely
nem illeszkedik sem a népi gyogyaszat, sem a természettudomanyos
orvoslas kategoridjaba, mégis atvesz beldliik elemeket. Ez a jelenség
egy-egy gyogyitd tevékenységi korének vizsgélatakor figyelheté meg
leginkabb.

Az alternativ gydgyaszat esetében problémaként jelentkezik, hogy
sok esetben szinonimaként kezelik a népi gydgyaszattal, eltekintve at-
tol a ténytol, hogy két kiilon gydgyitasi rendszerrdl beszéliink, noha
van atfedés a kett6 kozott. A népi orvosldst mar sokan definialtak, igy
ez a népi kulturanak jol koriilhatarolhato teriiletét képezi.” Dedky Zita

6 Keszeg V. - Czégényi D. 2010. 425.
7 Lasd: Szendrey Zs. 1943. 193., Berde K. 1940., Vajkai A. 1948., 143-144., Hoppal



szerint ,.egy Osszetett és bonyolult jelenség, amelyben tobb hatas, tobb
réteg rakodik egymasra, minden idészakban a kozosségi és egyéni ta-
pasztalat, tudds egyarant arnyalja, ugyanakkor folyamatosan valtozik.
Tulajdonképpen, csak folyamataban, valtozasaiban vizsgalhato jelen-
ség, amelyben barmely adott id6ben egyszerre és egymas mellett, egy-
masra épiilve létezhetnek tobb évezredes és legujabb elemek is”® A
népi gyogyaszat megkozelitésmodja rendkiviil valtozatos, a tobb évti-
zedes kutatasok pedig ravilagitottak a népi gyogyaszat komponensei-
nek kiilonb6z6 kontextusokban torténd alkalmazasara. A népi gyogy-
aszat kutatasat, alkalmazasat tobb aspektusbol elvégezték, igy ahhoz,
hogy ez a nagy mennyiségli anyag atlathato és felhasznalhaté legyen,
elengedhetetlenné valt a rendszerezés, melyek bizonyos szempontok
kiemelésével torténtek meg csupan.’ A csoportositds igénye tehat
napjainkra megmaradt, ennek szellemében sziiletett meg Czégényi
Doéra és Keszeg Vilmos altal szerkesztett A beteg ember. Betegségek,
betegek és gydgyitok kotet Korok, kérok, kontextusok zard tanulmanya
is. A szerzOk arra torekedtek, hogy a legujabb kutatasi eredményeket
is figyelembe véve, tematikus 0sszegzést prezentaljanak.'

A hivatalos orvoslds iranyabdl is megkozelithetjiik az alternativ
gyogyaszatot. Ennek hatterében sziikséges a hivatalos orvoslas fogal-
manak tisztazdsa, amely ravilagit a két teriilet differencidira is. Deaky
Zita értelmezésében, ,,a hivatalos orvoslas fogalma alatt az egyetemi
keretek kozott tanult (kiilfoldi vagy hazai egyetemen), allamilag el-
ismert orvosi, sebészi diplomaval rendelkez6, hivatalos engedélyek
birtokaban 1év6 személyek mikodését értjiik.”"! Koltay Erika, a ,,pro-
fesszionalis orvoslas hivatalos gyakorlatan az egészségbiztositas altal
finanszirozott tevékenységet” ért."> Véleményem szerint ez a megalla-
pitas nem allja meg a helyét, mert egy 1997-ben sziiletett kormany-
rendelet értelmében olyan gyogyitd eljarasok is egészségiigyi pénz-
tar altali finanszirozasra keriiltek, melyeket az alternativ gyogyaszat
csoportjaba sorolhatunk.” A hivatalos orvoslas fogalmat igy én is a
Deaky Zita éltal vazolt terminolégiaban hasznalom, mivel sajat kuta-

M. -Tor6 L. 1975. 16., Gémes B. 1979. 20., Grynaeus T. - Hoppal M. 1980. 725.,
Olah A. 1986. 39., Hoppal M. 1990. 693-694., Dedky Z. 2002. 8.

8 Deaky Z. 2002. 8.

9 Lasd errdl tobbek kozott: Szendrey Zs. 1943., Vajkai A. 1948., Hoppal M. -To6r6
L. 1975., Gémes B. 1979., Olah A. 1956., 1986., Hoppal M. 1990., Deaky Z. 2002.
10 Keszeg V. — Czégényi D. 2010. 423-458.

11 Deaky Z. 2002. 20.

12 Koltay E. 2002. 167.

13 v6. Révai Uj Lexikona. 2006. 832.



tasom is alatamasztja, hogy az orvostorténeti munkak is azokat a kép-
visel6ket, intézményeket, mozgalmakat emelik ki, amelyek a Deaky
Zita altal megfogalmazott kritériumoknak eleget tesznek.'*

Az altemativ Sokadig tartja magat az a gondolat, mely szerint — ,,az alternativ orvos-
gyogyaszat |4s bizonytalan, pejorativ, nagy heterogén kategoridkat takar, amit ugy

fogalmanak

megkozelités
lehetosége

definidlnak, hogy mi nem, ahelyett, hogy mi az valéjaban™® — mely
gatat vet minden olyan vallalkozasnak, hogy megfelel6 megnevezést,
majd definiciot taldljanak erre a valoban szerteagazd rendszerre. Az
idézett mondat az 1990-es évek szellemiségét tiikrozi, mikor mar
megjelenik az igény az alternativ orvoslas minél szélesebb kort meg-
ismerésére, kategorizaldsara. A téma kutatdi azonban tdl nagy és sok-
rétl anyaggal talaljak szemben magukat, mely azt eredményezi, hogy
tobb elnevezést hasznalnak szinonimaként, és nem sziiletik olyan ér-
telmezés, mely teljes egészében atfogna ezt a teriiletet. Ugyanakkor ez
a probléma azt is kivaltja, hogy interdiszciplinaris kutatasi perspekti-
va kialakitasara kell torekedni az eredményesség érdekében. Célom
ravilagitani arra, hogy az eddigi meghatarozasok kiilonvélasztva és
csupan bizonyos jellegzetességeket kiemelve probaltak meghataroz-
ni az alternativ gyogyaszat fogalmat. Szeretném bizonyitani azt, hogy
ezek a kiilonallé meghatarozasok csak akkor alljak meg a helyiiket,
ha utalunk arra a nézépontra, amely a fogalmak gondolati hatterét
biztositotta.

Természetgydgyaszat megnevezés a felhasznalt anyagokra, a
gyogyitas kornyezetére utal, amelyben a gydgyuldas megvaldsulhat.
A természet, természetes, romlatlan, 4si utani vagyakozas a XVIIIL
szazad kozepétdl lett az eurdpai gondolkodas része, melynek eszmei
alapjait a felvilagosodas adta. A természetkultusz nagy eurépai 6sz-
tonzoéjének Jean Jacques Rousseau-t (1712-1778) szokas nevezni,
akinek egész életmuvében a ,Vissza a természethez!” gondolat szol-
galtatja az elméleti alapot. Maga a jelenség azonban joval Osszetet-
tebb annal, mintsem, hogy egy személyhez kotethet6 legyen. Ebben a
megkdzelitésben feler6sodik az a szemlélet, melyet a felvilagosodas és
az ipari forradalom nagyban befolyasolt, miszerint ,,a természet tob-
bé nem csupan az embert koriilvevo, 6sidéktdl adott €16 és élettelen
kozeg, melynek ki vagyunk szolgaltatva, s amelybdl egyuttal életsziik-
ségleteinket meritjiikk, hanem er6t ad, pihentet, 6v, gyogyit és gyo-

14 v6. Magyari-Kossa Gy. 1929., Szumowski U. 1939, Gortvay Gy. 1948,
Spielmann J. 1979., Olah A. 1986., Fiisti Molnar S. 1986.
15 Pietroni, P. 1992. 565.



nyorkodtet, és mindezekért megkiilonboztetett tiszteletet érdemel.™
Ennek a gondolatnak a hatterében djra kell értékelni a természet és
az ember viszonyat a XXI. szazadban is, atértelmezni a kozottiik 1évo
kapcsolatot. Ebben az esetben az emberre sziikséges gy tekinteni,
mint egy mikrokozmoszra, aki a természettel 6sszehangolva miko-
dik, tehat az 6t koriilvevé makrokozmosz része, gyogyulasa, egészsé-
gének visszanyerése annak harmonikus egytittmtkodésével érhet6 el.
Mindezek ellenére a természetgyogyaszat megnevezés azért nem allja
meg a helyét, mert a természet, természetes fogalmanak altalanos ér-
teket tulajdonit, pedig egyes tanitasai, eljarasai, felhasznalt alapanya-
gai, eszkozei nem természetesek."”

Komplementer gydgyaszatként valo meghatarozas is azt
feltételezi, hogy valamivel szemben vizsgaljuk a gydgyitasi eljarast.
Olyan moédszerek alkalmazasarol van ebben az esetben szd, amely a
hivatalos orvoslas kiegészitésére szolgal, attdl minGségében azonban
el nem valaszhatd. Ez a terminoldgia a vizsgalt teriilet onallosagat is
megkérddjelezi, kétségbe vonja hatékonysagat, 6nmagaban a gyogyi-
tasra alkalmatlannak mindsiti, igy megnevezésére is alkalmatlan ne-
gativ értéktartalma miatt. Ez a szemlélet a XVIII. szazad végén, XIX.
elején volt jellemz6, mikor a megjelend eljardasokat nem tartottak
onmagukban hatékonynak megfelelé bizonyitékok hidnyaban. Sok
esetben szemfényvesztésnek mindsitették az egyes modszereket, és
kiegészitd eljarasként igen, de 6nallo szisztémaként nem ismerték el.

Holisztikus gydgyaszat elnevezés azt a szemléletmodot tiik-
rozi, melynek hatterében az egyén testi-lelki-szellemi egységét feltéte-
lezik, a kornyezet fliggvényében és kolcsonhatasaban.' Fontos a be-
teg életmodja, szokasai, érzelemvilaga, étrendje, alvasi jellemz6i, az 6t
koriilvevé szocialis kornyezet befolyasa. Ebben az esetben nem a be-
tegség tiineti kezelése a cél, hanem a sériilt testi-lelki-szellemi egyen-
sulyanak helyredllitasa. A holisztikus szemlélet a kozosségi hattér
mellett az egyén Ongyogyitasara is hangsulyt fektet, bevonva a gyo-
gyitasba, mivel a harom réteg harmonikus egytittmikodése az egyéni
felelosségvallalast is feltételezi. A megnevezés hibajat abban latom,
hogy az el6z6 értelmezéshez hasonléan nem kot ki 6nallé 1étjogo-
sultsagot a vizsgalt gydogymodnak. Az egyént koriilvevd szocialis kor-
nyezet, életmodja, szokasai, érzelemvilaga nem homogén kategoériak,
tudomadnyos hipotéziseket is magukba foglalnak, igy sok fliggvényiik
van, amelyek betegségokozdk is lehetnek. Az alternativ gyégymodok

16 Kdsa L. 1999. 11.
17 Beck M. 2004. 130.
18 Raczkevy E. 2001. 190.



6nall6 alkalmazasat igy ez sem feltételezi, csupan a tudomanyosan
alatamasztott eljarasok potlékaként alkalmazza.

Dolgozatomban az alternativ jelzé hasznalatat preferdlom, mivel
ez egyarant utal a hivatalos és népi gyogymodokat kiegészit6 és he-
lyettesité gyogymodok Osszességére. Olyan eljarasokra, melyek haté-
konysagat tudomanyosan nem, vagy csak korlatozott kortiilmények
kozott bizonyitottak. Alternativ gyogyaszat megnevezéssel illet-
tek minden olyan eljarast a torténelem folyaman, ami nem sorolhaté
a hivatalos orvoslas korébe, de tobb ponton akar tudomanyos elmé-
letekhez is kapcsolddhat.”” Ez a szemlélet jellemezte a XIX. szdzadi
iranyzatokat (pl.: homeopatia, mesmerizmus, vizgyogyaszat). A XX.
szazadra, inkabb a spiritualitassal valé kapcsolatat emelték ki, és sok
esetben hangsulyoztak a keleti eredetet, akdr attol is eltekintve, hogy
nyugati, eurdpai képvisel6kkel is szamolhatunk. A keleti kultirak-
kal vald kapcsolat kiemelése miatt koriillengi ezeket az eljarasokat a
misztika, a racsodalkozas jelensége, igy a tobbség pozitivan elfogult az
alternativ gyogyaszattal kapcsolatban és fel sem meriil a tudomanyos
igényli magyarazat hianya. A keleti kulturaktdl kélcsonzott eljarasok
viszont a mindennapok részeként ,,népi gydgyaszatként” muikodtek,
alapvetGen ,finalista szemlélet” volt rajuk a jellemzd. Spielmann Jo-
zsef ezt az elnevezést a népi gydgyaszatra vonatkozdan hasznalja, de
a jelen kontextusba is ide kivankozik, mivel ebben az esetben is azzal
kell szamolnunk, hogy a gyogyeljarasok a korismét és a korszemlé-
letet a terapias célnak rendelik ald. Spielmann szerint, ,ha egy szer
adott alkalommal hatékonynak bizonyult, azt a népi gyogyaszat a
tovabbiakban is anélkiil alkalmazza, hogy hatdsanak természeti okat
keresné? Igy tehat atvételre keriiltek mas térsadalmi kozegben elfo-
gadott gydgyitasi eljarasok, melyek nyugatra keriilve, eltéré kulturalis
kozegbe keriiltek. Ezért sok esetben nem a teljes gyogyitasi technikat
vették at, hanem annak egyes elemeit, melyeket nyugatositani kellett.
Sziikséges volt ez azért, mert mds hatasok érték/érik a nyugat embe-
rét, igy a gyogyitasban is mashova keriil a hangsuly a terdpia sikere ér-
dekében. A kiilonb6z6 kulturak 6sszekapcsolasa igy azt a problémat
vetette fel, hogy hogyan lesznek képesek a keletrdl atvett gyogymo-
dok - melyek olyan praktikakon, szertartasokon alapulnak, melyek
mas szellemi tradicid részei - beilleszkedni 4j kdrnyezetiikbe, akar a
keresztény kulturkorbe. Ezért kellett sok esetben szamolni az alterna-
tiv gyogyaszat biralataval a hivatalos orvostudomany mellett a keresz-
tény egyhaz oldalardl is. Tortént ez azért, mert az alternativ gyogy-

19 Beck M. 2004. 130.
20 Spielmann J. 1979. 36.



aszat abban kiilonbozik a keresztény felfogastol, hogy akar tobb vallas
elemei, modern misztikus rétegek, a racionalis tudas is megférnek
egymas mellett. Hivei sajat személyiségiikre szabhatjak az eljarasokat,
melyet senki sem kér rajtuk szamon. Ez a gondolati héttér 6sszekap-
csolddik az alternativ eljarasok kozotti utkeresés szandékaval, ahol az
egyéni ambicio sokkal nagyobb teret kap, mint a hivatalos orvoslas
esetében. Ez azt is eredményezi, hogy egy-egy megnevezés, fogalom
yjraértelmezést igényel. Példaul szamos terapeuta alkalmazza az imat
a gyogyito eljards soran, mely nem a keresztényi értelemben haszna-
latos, mivel az alternativ gyogyaszat egyes iranyzataiban Istenre nem
a keresztény kultirkorben megszokott médon tekintenek, hanem egy
magasabb szintli energia hordozoéjaként. Ezért kivanatos a természet-
feletti er6 megnevezés, mely gytjtéfogalom is egyben. Nem alaptalan
tehat a keresztény hittel ellentétes tanitdsokon nyugvo, okkult prakti-
kakat is magukba foglald értelmezés az alternativ gyogyaszat kapcsan.
Sajatos vilagnézet all ezen gydgyaszati rendszer mogott, melynek el-
jarasai csak akkor lehetnek hatékonyak, ha alkalmazdjat beavatjak az
Uyj vilagnézeti rendszerbe, mely az Gsszetartozas élményét is erdsiti.*!
Osszegezve tehat, az alternativ gydgyaszat esetében szdmolni kell
a hivatalos orvoslasi modszereket kiegészité terapiaként valo alkal-
mazasaval, amely esetben a gyégymod tudomanyosan nem bizonyi-
tott.”? Ezért volt nagy mérfoldko a vizsgalt teriilet hazai torténetében,
mikor a rendszervaltozds utdn, az 1990-es években hivatalosan is
kezdték megalapozni. 1997-ben sziilettek a fogalmardl és gyakorlata-
rél sz016 kormanyrendeletek (40/1997. [II1.5.], 11/1997. [V.28.] NM
rendelet), miszerint a hivatalos gyogyitast kiegészit6 egészségiigyi te-
vékenységnek mindésiil. A rendelet, tehat nem ismeri el az alternativ
orvoslas 6nallé voltat, de megkiilonbdztet orvos és nem orvos termé-
szetgyogyaszokat, és az egészségiigyi pénztar altal finanszirozott elja-
rasokat is meghatarozza.”® A legtobb esetben el6térbe keriil az, hogy

21 v6. O’Mathura, D.-Larimore, W. 2009. 38.

22 A XIX. szazadi képviselok koziil sokan egyetemet végeztek (Mesmer, Hahne-
mann), és torekedtek arra, hogy a hivatalos orvostudomany korében is elismertté
tegyék eljarasaikat. Mivel olyan mddszerekkel dolgoztak, amelyek hatékonysaga tu-
domanyosan nem volt bizonyitott, kuruzslonak, csalonak mindsitették ket (Mes-
mer esetében a lathatatlan fluidum, az embert kériilvevé energiamezd, vagy Hahn-
emann elméletében a higitas mikéntje). A XX-XXI. szazadi képvisel6k elhataroljak
magukat a tudomanyos bizonyitékok felmutatdsatdl, eljarasaik hatékonysaganak
bizonyitasa iranti igénytél. Igy kihasznaljak, hogy kériillengi ket a misztika, a lai-
kusok racsodalkozasa.

23 Ezek a kovetkezok: akupresszura, alternativ mozgds-és masszazsterapidk, élet-
mad-tandcsadas, reflexzona-terdpia, alternativ fizioterapids modszerek, bioenergiat
alkalmaz6 mddszerek, fitoterapia, fiillakupunktiras addiktolédgiai eljarasok, kinezi-
olégiai mddserek, szemtréning eljarasok, méregtelenitd karak, 1ébojt kara, preventiv



vajon milyen hatasmechanizmusoknak koszonhetéen lehet egy-egy
eljaras hatékony. A spiritualitas, ezért jatszik nagy szerepet az alter-
nativ gyogymaddok esetében, amely tobb oldalrdl (hivatalos orvoslas,
keresztény egyhaz) is tamadhatdva teszi az alternativ gydgyaszat al-
kalmazott modszereit. Ennek hatterében megallapithato, hogy egy
rendkivill Osszetett és szerteagazd rendszerrdl van szo, amely fogal-
manak meghatarozasa a hivatalos gyogyaszattal szemben ragadhato
meg, tekintettel arra, hogy alkalmaz olyan eljardsokat, melyek a népi
gyogyaszatban is jellemz6k. A fenti paradigmak 0sszegzése és vazo-
lasa utan az alternativ gyogyaszat fogalmat a kovetkez6képpen hata-
rozom meg:

Olyan ember (esetleg allat) gyogyaszati rendszer, amely mogott
egy, sajatos egészség- és betegségértelmezési elmélet all. A sziiksé-
ges anatomiai ismeretek mellett, kortani és életvezetési ismereteket
is magdaba foglal. A betegség eredetérdl, hatterérdl és felismerésérdl
kialakult képzeteket és megkozelitésmodokat is felhaszndlja, melynek
célja a betegség megel6zése, a betegség hatasara létrejovo kiilsé, bel-
s6 szervi és szellemi elvéltozasok gydgyitasara iranyuld torekvések.
Ehhez felhasznalja a népi gyogyaszatban is ismert novényi, allati, as-
vanyi eredetli anyagokat, valamint a hivatalos gyégyaszat korébe ta-
rozé eljarasokat és ismereteket, de a szervezet 6ngyogyito erejébe, az
egyéniség erejében, a gydgyulasba vetett hit nagy hangsulyt kap. Az
alternativ gydgyaszatban jol megférnek egymas mellett a racionalis
tuddson alapuld, a modern mitikus nézetek, a vallasi elemek (amelyek
a nagy vilagvallasok barmelyik eleme lehet) és nép gydgyaszati jelleg-
zetességek is. Olyan gyogyité modszereket is magaba foglal, melyek
az alternativ spiritualitds* sajatjai. Nagy hangsulyt fektet a gyogyito
és beteg egytittmtikodésére, egymast kiegészit6 allaspont kialakitasa-
ra. A gyégyité minden esetben olyan kivalasztott személy, aki képes
kapcsolatot teremteni a természetfeletti er6kkel (ami jelen esetben
gytjtéfogalomként kezelendd, mivel az alternativ gyégyaszok szama-
ra sem egyértelmd, hogy ez Isten, angyalok, Buddha, Tao, Prana, vagy
egy kiemelkedé megvilagosodott személy) aminek gyogyito erejét
kozvetiti a beteg felé.

kara mozgasszervi panaszok megeldzésére, fogyokira, szenvedélybetegségrol vald
leszoktatdsra iranyuld kezelések.

24 Alternativ spiritualitds fogalma alatt a vallaskutatok az erésen szekuralizalt
posztindusztridlis tarsadalmak bizonyos kozosségi és egyéni vallasi megnyilvanula-
si formadit jel6lik, amely a vallasi megnyilvanulasok igen széles spektrumat 6leli fel.
Kis-Halas J. 2009. 512.



Kulturtorténetileg érdekes tény, hogy a hivatalos- és alternativ gyogy- Azalternativ

aszat viszonyat a hivatalos és népi gyodgyaszat kapcsolatahoz lehetne
hasonlitani. Ennek az az oka, hogy hazankban az 1770-es, 80-as évek-
ben a kdzponti hatalom, az orvosi rend tdmogatasaval fellépett a népi
gyogyitok ellen, igy a babaknak, seborvosoknak egyetemet végzett,
hivatalos keretek kozott elismert orvos el6tt kellett vizsgat tenniiik.
Ennek a gondolatnak a felvilagosult abszolutizmus eszméje szolgal-
tatta a szellemi hatteret, mely a hazai orvostudomany fejlédése mo-
gott allt. Dolgozatom szempontjabol sziitkséges egy tomor attekintése
annak, hogyan valt el egymastdl a hivatalos és népi gyogyitasi gya-
korlat, mely egyuttal alapot biztosit az alternativ gydgyaszat eszmei
hatterének is. Igy bizonyithat6vé valik, hogy hdrom kiilénallé rend-
szerrdl van szd, amely mogott sajatos betegségszemlélet, gyogyitasi
modszerek allnak. ,,Elesen azonban nem valt el egymaéstél a harom,
laza kapcsolatuk még hosszu ideig megmaradt, egymasra hatasuk is
kimutathat6 az archiv forrasokban és a recens adatokban egyarant.”*

A felvilagosult abszolutizmus legfontosabb hazai képvisel6i
Maria Terézia és II. Jozsef voltak, akik rendeletek kiadasaval igyekez-
tek szabalyozni a Birodalmat.?® A felvilagosult abszolutizmus eszméje,

25 Dedky Z. 2002. 9-10. v6. Spielmann 1979.

26 Magyarorszag egészségligyi helyzetében nagy mérfoldkdnek tekinthets, mikor
1724-ben megalakult Magyar Helytartotandcs alland6 orvosok tartasara kotelezte
a varosokat és a varmegyéket. Gortvay Gy. 1948. 5. Rendeletek sokasaga kovette
egymast, melyek alapjaiban reformaltak meg az egészségiigyet, és teremtettek tu-
domanyos alapot annak. 1770-ben jelent meg Maria Terézia Generale normativum
in re sanitatis cimi rendelete, mely a késébbiekkel egyiitt szigorian megszabtak,
hogy ki lehet orvos, ki gyogyithat Magyarorszagon, ha gyégyit mi a teenddje, ho-
gyan végezze azt. Evenként, negyedévenként, havonta és minden kiilonleges alka-
lommal jelentéstételre kotelezték. Oldh A. 1986. 19. Ugyanebben az évben indul
meg a nagyszombati egyetemen az orvosi képzés, ahol doktori értekezés kotelezd
volt a doktori cim eléréséhez, melyet el8szor latinul, késébb németiil, és 1860-t6l
pedig magyarul is beadhattak a doktorjeloltek. 1773-ban pétrendelet egészitette ki
a Generale normativumot, a Supplementum Normativi Sanitatis. 1783-ban jott 1é-
tre a Helytartdtanacs kiilon Egészségiigyi Szakosztalya, a Departamentum Sanitatis,
amely szerepe az adminisztrativ feladatok ellatasanal volt jelentds. 1787-t6] rendelet
szabalyozza a megyei féorvosok teenddit, akiknek ettél kezdve rendszeres negye-
dévi, félévi, késobb évi jelentéseket kellett készitenitik torvényhatdsaguk egészségii-
gyi helyzetérél. Deaky Z. 2002. 26-29. Egy 1802-es rendelet értelmében a magyar
orszagos foorvos feladata az osztrakéval lett azonos. Bvebben lasd. Olah A. 1986.
92-95. A XIX. szazadban feler8sodik az egészségligyi felvilagosito folyamat, me-
lynek szellemében tjabb irasok jelennek meg, és tudomanyos folyoiratokban is ta-
lalunk hasznos irasokat az orvosi munka tekintélyének novelése és az egészségiligyi
felvilagositds szandéka érdekében. Dedky Z. 2002. 30-31., Fiisti Molnar S. 1983.
54-64. Ezzel parhuzamosan né az orvosi oktatds szinvonala, a tudoményos szem-
lélet fokozatosan szoritja ki az 6kortdl ismert humoralis szemléletet, mely ahhoz
vezet, hogy egyre mélyebbé valik a szakadék a népi és hivatalos gyogyitok kozott.
Bévebben lasd. Gortvay Gy. 1948. 7-9., Olah A. 1986. 100.

gyogyaszat
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jol szervezett biirokraciara tamaszkodva alapot biztositott a gazdasa-
gi, tarsadalmi, kulturalis fejlodés mellett a kozegészségiigyi viszonyok
javitasanak is.” Magyarorszag a Habsburg Birodalom részeként ala-
rendelt szerepbe keriilt, igy fokozatosan hdditott teret az osztrak min-
ta az egészségligy teriiletén. Olah Andor ezt a folyamatot — Kosary
Domokos elméletét felhasznalva — politikai gyarmatositasnak nevezi,
mely az ,,orvostudomany monopolizaldsat” eredményezte.® A refor-
mok mogott erételjes biirokracia allt, német orvosok és sebészek van-
doroltak be, és kezdték el betdlteni a XVIII. szazad masodik felében
szervezett megyei orvosi, sebészi és egyéb hivatalnok-orvosi allaso-
kat. Késébbiekben megkezd6dott a magyar orvosok atképzése, a népi
orvoslas elnyomasaval egy idében. A XVIII. szazad végétdl a magyar
orvosdoktoroknak, kirurgusoknak is Bécsben kellett vizsgat tenniiik,
csak bécsi diploma birtokaban gyakorolhattak praxisukat.” A felvila-
gosodott orvoslast népszerusité munkak igyekeztek elutasitani a népi
hagyomanyt, babonanak bélyegezve a legempirikusabb népi gyogy-
modokat is. Ezzel parhuzamosan az egyetemek tarsadalmi rangja fo-
lyamatosan emelkedett, az oktatas szinvonalanak emelésére is egyre
nagyobb hangsulyt fektettek, a felvilagosult, kdzpontositott allamban
mar nem volt helye az engedély nélkili tevékenységeknek. A XVIII.
szazad kozepétol felgyorsulo valtozasok eredményeként a XIX. szazad
elejére mar bizonyithatéan elérehaladt az a folyamat, mely a hivatalos
és hagyomanyos gyodgyitas elkiilonitéséig vezetett.*

A hivatalosan elismert gydgyitd mesterség tehat rogziilt, az 4j tu-
domanyos felfedezések kezdetben nem gyakoroltak hatast a gyogyitdi
gyakorlatra. A hanytatas, has hajtds, véreztetés modszerein kiviil ké-
miai szerek alkalmazasa jellemezte az orvosi gyakorlatot. A betegség
tiineti kezelése volt jellemzd, és a gyogyszerként alkalmazott vegysze-
rek, drasztikus mddszerek (lasd véreztetés, érvagas) gyakran okoztak
sulyosabb mellékhatasokat, mint az eredeti betegség maga. Sziikséges
azt hangsulyozni, hogy ezek a szerek sokszor kisérleti szakaszban ke-
riiltek be a gyogyitdi gyakorlatba, és figyelmen kiviil hagytak a be-
teg esetleges érzékenységét. Ennek kovetkezményeként meriilt fel az
emberekben az igény a kiméletesebb gyogymaddok irant. A falvakban
igy felértékelédik a ,,gyogyité ember”, ,javasasszony” szerepe, tevé-
kenysége, a varosokban olyan Gj nyugat-eurdpai eszmék kezdenek
el terjedni, amelyek els6sorban német és francia teriileten, késébb

27 Fisti Molnar S. 1983. 17.
28 Oléh A. 1986. 89.

29 Ol4h A. 1986. 90-91.

30 Deaky Z. 2002. 9-10.



hazankban is az orvostudomany addigi mddszereit és lehetségeit
kérddjelezik meg.*’ Ennek az 4j eszmerendszernek a képvisel6i vol-
tak: Brownm Hahnemann, Broussais, Mesmer, Prief8nitz, Schroth,
Kneipp. Szumowski hasonlosagot vél felfedezni a vallasi szektak és
az orvosi doctrinasok kozott, és ezeket sectdriusoknak is nevezi. O
a francia forradalom, a felvilagosodas eszméjével hozza Gsszefiiggés-
be ezeknek az 1j eszméknek a 1étrejottét, melyek mogott nem titkolt
szandék volt az orvostudomany forradalmasitasa.’? Ezek kezdetben
csak egy szlik réteg altal alkalmazott és igénybe vett gyogyeljarasokat
jelentettek, melyek hivatalos korokben torténd elismertetése iranti
igény csak késobb jelentkezett.

A XIX. szazadnak, és egyben az alternativ gyogyaszat els6 korsza-
kanak gyogyaszatat négy eljaras hatarozta meg: a vizgyégymodok,
a homeopatia, a mesmerizmus, és az életreformer iranyzatok. Ezek
az Uj gyakorlatok lesznek a késdbbiek kiinduldépontjai. A viz gyogyi-
té hatdsara Vinzenz Priessnitz (1799-1851) sziléziai parasztember
Grifenbergben alkalmazott vizkura és borogatasok hasznalataval hiv-
ja fel magdra a figyelmet.”® Johann Schroth (1800-1856) lindewesei
fuvaros aki Priessnitz mddszerét felhasznalva meleg vizes karat és
specialis, altala kialakitott diétat javasolt a gydgyulds érdekében.*
Sebastian Kneipp (1821-1897) vorishofeni plébanos viz-és gyogyno-
vény kurdkat hasznalt. Emellett alapvetonek tartotta a gyogytornat,
a testmasszazst, a friss levegdn torténé sétat.”> Laikus gyogyitoknak
tekintették 6ket, pedig gydgyito technikaik az dkor dta ismert elmé-
leteken alapultak. Ezek az uj, a viz gydgyito hatdsat felhasznalo szisz-
témak vezetek el a fiird6élet kialakulasaig, ,,melynek hazai elterjedése
parhuzamban 4ll az orvostudomany, a kémia, a geologia fejlédésével.
Eredetét a felvilagosodas természettiszteletében talaljuk, a romantika
koraban a természet gyogyitd eréiben hivé ember kiterjeszti bizalmat

31 Kolnei L. 2006. 35-36.

32 Szumowski U. 1939. 471.

33 Bovebben ld. Csoma B. 2002., Bencze J. 1959. 5-36. Magyarorszagi viszonylat-
ban pedig: Kosa L. 1999. 114-126. A grifenbergi modszerrdl késziilt orvosdoktori
értekezések ismertetését lasd. Bugyi B. 1977. 90-94.

34 Koltay E. 2004. 62-63.

35 Kneipp moddszere Magyarorszagon a Nemzetkozi Magyar Kneipp Egyestilet
hatéséra terjedt el, amely 1896-ban alakult. Az Egyesiilet kezdeményezte a Kneipp
Lap elinditasat ugyanebben az évben, mely 1899-ben Kneipp Lap cimen keriilt ki-
adasra. Kneipp konyvét magyar nyelvre haromszor forditottak le Vizkirdm cimen,
és 1888-ban, 1893-ban, 1896-ban is kiadtak. Magyarorszagon megalakult a Kneipp
Egyesiilt Vizgydgyaszati Szévetség. Ezt megel6z6en Balatonalmddin miikodott a
Kneipp-hdz, ami 1899-ben nyitotta meg kapuit, ahol Kneipp modszerét Arnold
Rikli (1823-1906) leveg6- és napkura mddszerével kiegészitve alkalmaztdk. Kosa L.
1999. 25. Koltay E. 2004. 62-63.



atiszta vizre, és azt altalanos hatdssal ruhazza fol’, tehat a természethez
valé 4j viszonyulas fedezhet6 fel mogotte.*® Azért tekintjitk az alterna-
tiv gyogyaszat megjelenési formajanak, mert mas felhasznal6i korrél
beszélhetiink, mint a parasztfiirdéhelyek esetében, noha médszeriik-
ben és gondolataiban van hasonldsag a népi felhasznalasi modokkal.”
A homeopatia mddszere Samuel Hahnemann (1755-1856) német or-
vos nevéhez flizédik,® a mesmerizmus pedig Franz Anton Mesmer
(1734-1815) altal els6ként hangsulyozott testi magnesesség elméle-
tén alapult.’ Az életreformer irdnyzatok kezdeti képvisel6je Emanuel
Felke (1856-1926), aki masszazzsal, gimnasztikaval és vegetarianus
étrend alkalmazasaval ért el eredményeket a gydgyaszat terén.** Az
ideak magyarorszagi elterjedését segitette, hogy az orszag a Habsburg
Birodalomba integralva szoros kulturalis kapcsolatban allt a német
nyelvteriilettel. Ez a kapcsolat orvosi szempontbdl is fontos, hiszen
a katolikus magyar orvosok Bécsben tanulhattak, a protestansok ko-
ziil sokan mads eurdpai egyetemeken és tanulmanyaik soran keriiltek
kapcsolatba az alternativ eljarasokkal. A magyar teriileten allomasozd
osztrak katona orvosok kozvetité szerepe sem elhanyagolhaté a koz-
vetitésben. Az 4j gydgyitasi elméletek a XVIII. szazad végén, a XIX.
szazad elején — a megjelenésiikhoz képest viszonylag hamar, a fenn
emlitett koriilményekkel parhuzamban - érkeztek Magyarorszagra.
A megitélésiik hazankban is kettés volt. Az 4j iranyzatokat itt is lai-
kus gydgyitok tették népszeriivé, ami a szakmai megitélés miatt nagy
ellenallast valtott ki az orvostarsadalomban. Az alternativ gyogyitok
hiveket és betegeket kivantak szerezni, a hivatalos orvosok pedig a pa-
ciensek megtartdsara torekedtek. Tudomanyos magyarazatokat hiaba
kerestek a sikeres gyogyulasokra vagy ha probalkoztak is vele — pél-

36 Késa L. 1999. 21.

37 Vajkai. A. 1955. 76-106.

38 Ld. Antall J. 1964. 518-520. 1969. 99-114., K6czian M. - Kolnei L. 2003. Egye-
temes szellemi hatterére, magia és természetfeletti megnyilvanuldsaval valé parhu-
zam: Frazer, J. 1998. 22-39.

39 Mesmer nézete szerint a vildgegyetemet egy finom fluidum tolti be, mely az égi
és foldi testek kozotti energiat kozvetiti, és ennek a lathatatlan anyagnak az emberi
szervezetre fizikai és bioldgiai hatdsa is van. Gyogyito eljaras soran Mesmer mind-
két kezében egy-egy magnest tartott, s azokkal végzett simitasokat a beteg testrész
felett. Nézete szerint a test két fele egymassal ellentétes pdlust, azok kozott kell meg-
teremteni az 6sszhangot és harmoniét. Id6vel felismerte, hogy nem a magnes az, ami
gyogyit, hanem az €16 ember, igy ha puszta kézzel huz delejez6 vonalakat, eredmé-
nyes gyogyulas remélhetd. 1776-t6l mar az ujjak idegvégzédéseibdl kisugarzé titkos
emberi erdvel gydgyitott. Mesmer tobb sikeres gyogyitast konyvelt el, de a hivata-
los orvostarsadalom nem ismerte el modszerét. A mesmerizmusrol bévebben lasd:
HardiI. 1959. 161-178., Schultheisz E. 1997., Mund K. 2007. 29-48. Kolnei L. 2006.
40 Koltay E. 2002. 168.



daul a mesmerizmus esetében - ellentmondasokba iitkoztek. Egyre
tobb hir kelt szarnyra csodalatos gydgyulasokrol, melyekkel szemben
az orvosok tehetetlenill alltak, sarlatansagtdl, csalastol féltették bete-
geiket, igy a sikertelen gyogyitasi kisérletek kiemelésével és a hibak,
hidnyossagok felnagyitasaval kivantak visszacsalogatni a betegeket.
Ezek az 4j iranyzatok a népi gyogyaszat megiiresedett helyét igyekez-
tek betdlteni, azokban a tarsadalmi csoportokban, amelyek szamara
a hagyomanyos orvoslas hozzaférhetetlenné valt. Az 4j gyogymodok
bizonyos jelenségeikben és a hivatalos orvosi gyakorlat megitélését
illetéen hasonlitanak a népi gyogyaszatra, ugyanakkor hatassal van
rajuk a korszakra jellemz6 tudomanyos magyarazatra valé igény. En-
nek ellenére nem annyira elismertek, hogy ne neveznék 6ket az elis-
mert orvosok ,,kuruzslasnak’, ,babonanak’, ,szemfényvesztésnek” és
ne illetnék mas negativ, becsmérlé jelzékkel.* Az akadémikus orvos-
tudomanynak kettdés harcot kellett vivnia a koznép kérében él6, ,,ba-
bonasagnak” mindsitett gydogymodok, illetve a varosi vagy miveltebb
tarsadalmi rétegek altal preferalt alternativ iranyzatok ellen. Ebben a
korszakban az alternativ jelzé negativ értéktartalommal bir, itt még
nincs sz6 az Gjszert beteg kezelés gondolati hatterének elismerésérol.
A hivatalos gyogyaszat kiegészitésére hasznalt gydgymodokrol még
sz6 nincs, tehat komplementer medicinaként sem tekintheto.

A XX. szazad elején felbukkano gj alternativ gyogymoddoknak, az
életreformer iranyzatoknak is ismerjitk az el6zményeit, mivel a ko-
rabbi korszakban is el6térbe keriilnek azok az elméletek, melyek a
betegségmegelGzésre helyezik a hangsulyt, melyet a helyes életmdd
elsajatitasaval kivannak azt elérni. Az életmdd megvaltoztatasa volt a
legkézenfekvibb lehetdség arra, hogy az ember beavatkozhasson egy-
egy betegség lefolyasaba vagy megakadélyozhassa kialakulasat. Okori
elézmények utan a XVIII. szazadtol kezdenek szélesebb tarsadalmi
korokben elterjedni a makrobiotika tanai, melyek majd a XX. szazadi
életreformer iranyzatokban teljesednek ki. Ezeknek az 1j ismeretek-
nek a hatterében az élet meghosszabbitasa, a hossza tava egészség-
megOrzés all, melyért az egyén sajat maga felel6s. Ezeknek két irany-
zatat kiillonboztetjiik meg: az egyik, a puritan vallasi mozgalmakhoz
tarsult, amely a Biblia itmutatdsait vette alapul, a hosszu és egészsé-
ges élet reményével vonzotta a kovetdket. A hutterita anabaptistak,
metodistdk majd az adventistdk ugy tekintették a betegséget, mint a
természettel valé 0sszhang hianyat, és ennek helyre allitdsara a viz-
gyogyaszat mellett a gyogynovények alkalmazasat javasoltak. Puritan

41 Kolnei L. 2006. 36.



életvitel, mértékletesség a két kulcsszd, mely mogott ezek az irany-
zatok Magyarorszagon is gyorsan terjedtek. A XVIII. szazad végén a
XX. szazad elején az adventista mozgalom valt a vallasi alapa reform-
életmad terjesztdjévé.*? A nem vallasi alapt, hosszu egészséget bizto-
sitd egészséges életmdd irant is megnd az érdeklddés, mely Christoph
Wilhelm Hufeland (1762-1836), 1796-ban megjelend Az emberi élet
meghosszabbitdsanak miivészete cimii konyvének magyar nyelvi ter-
jedéséhez kothetd. Forditéi: Kovats Mihaly és Kemény Fiilop voltak.
Hufeland magyar képviseldje és kovetdje volt Toldy (Schedel) Ferenc
és Bugat Pal. A 1j gyogymodként jelentkez6 sz6l6-terapia magyaror-
szagi terjesztésében Dr. Reisinger Janosnak és Mangold Henriknek
volt nagy szerepe, akik kihasznaltak hazank szél6termesztésre els-
ny6s teriileteit. Ok a sz816 gyogyitd hatasat hasznalték fel kurdik so-
ran, amely mddszer ismertetdje volt a bojtolés, mely a szervezetbdl a
karos anyagok kitiritését szolgalta.

A XX. szazad els6 évtizedeiben tobbnyire egy-egy meghatarozd
alternativ modszereket alkalmazé gydgyito egyéniség koré csoporto-
sultak az életreformer mozgalmak, és elkiiloniiltek keresztény vagy
keleti vallasos kotédésiik alapjan is. Fontos tény az, hogy a XX. szazad
kezdetén sok tavol-keleti hatast integralt a ,,hosszu élet” tana, és az
ilyen iranyu érdekl6dés és vagy. Ezek nyoman valt uralkodo iranyzatta
a vegetarianizmus, amely a hustalan étkezésben latja az egészség meg-
tartasat, a betegség megel6zését. Kittinik Emanuel Felke (1856-1926)
neve, aki masszazzsal, gimnasztikaval és vegetaridnus étrenddel ért
el eredményeket. Az életreformer iranyzathoz kapcsolédik Otoman
Zaradust Hanish (1844-1936) tevékenysége, aki az élet minden te-
riiletére kiterjed hasznos tanacsokkal szolgalt és filozofiai és gyo-
gyitasi tanokat dolgozott ki az egészséges életmdd megvaldsitasara.
Modszere a reformtaplalkozason és a helyes életvitelen alapult. Ta-
nai széles kor terjesztése érdekében szakacskonyvet adott ki, melyet
1925-ben mar magyarul is olvashattak a vele szimpatizalok. Tételei
gyorsan eljutottak Amerikabdl Europaba, igy Magyarorszagra is. Az
életreformer iranyzat hazai képvisel6je Bicsérdy Béla (1870-1951),
aki a nyerskosztdiéta és a mozgasban gazdag életmdd kidolgozasaval
csatlakozott a hivatalos orvoslastdl eltéré szemléletmod képviseldi-
hez.” Bicsérdy nem engedélyezte az ételek f6zését, megsiitését, és fi-
szerezését sem. A bicsérdizmus valdjaban keleti filozéfiak alapjan allo
vegetarianus iranyzat, mely kozvetlen hatasokat mutat a mazdaznan

42 Kolnei L. http://kolnei.5mp.eu/web.php?a=kolnei&o=ghZPvkDBAC
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tanitasokkal.* Az éghajlati tényez6k pozitiv hatasanak felhasznalasa
is egyre kedveltebbé valt, igy tobb tiid6bajos, angolkéros betegen al-
kalmaznak napterapiat. Magyarorszagon a Tatraban muikodtek olyan
szanatdriumok, melyekben a tiid6betegek remélhettek gyogyulast.” A
orvostudomany még mindig idegeniil, elutasitéan fogadta téziseiket,
a népi kultura pedig ezekben az évtizedekben is 6nallé rendszert al-
kotott. Az egyes alternativ iranyzatokat kritizal6 szerz6k szinte mind
egyetértettek abban, hogy a gydgyitd és egészségmegdrz6 moddsze-
rek hamar eltinnek, mert kideriil elégtelenségiik. Sokan voltak azok
is, akik hittek ezeknek a mddszereknek a hivatalos orvostudomany
kiegészité voltaban, melyet majd csak a késébbiekben ismernek fel.
Tobb eljaras csak nagyon kicsi aranyban keriilt be a hivatalos orvostu-
domanyba (pl. ,,hasonlé hasonlét gyogyit” elv, a véddoltasok esetében,
a hipnozis terapids hasznalata, makrobiotika, masszazstechnikak) Az
alternativ iranyzatok koziil, ebbdl a korszakbol néhany megmaradt, és
tovabb fejlédott, és 4j iranyzatok alapjaiként szolgaltak.*s

Nagy visszaesést jelent a vizsgalt teriilet esetében az 1945 utan be-
kovetkez6 politikai, gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis valtozasok. Az
egészségligy szocialista mintara vald atszervezésében a természetes
gyogymoddoknak és intézményeknek nem volt helye. A tudas speci-
alistak altal maradt fenn, akik nagy kockazatot vallalva is folytattak
tevékenységiiket.”” Ebben az iddszakban inkabb arrdl beszélhetiink,
hogy a vizsgalt mddszerek szektaknak mindsitve miikodtek tovabb.
Errél az idészakrdl meglehetésen kevés informacié all a témat kuta-
tok rendelkezésére, igy ez tovabbi munkat igényel.

Ujabb korszakhatar rendszervéltozas utdn bekovetkezd atalakulas,
mely meghozta az alternativ gyégymoddok felviragzasat és orszagos
terjedését. A felgyorsult és szabadda valt informacidaramlas hata-
sara, tavoli kultarak kertiltek egymas mellé, gondolkodasi rendsze-
rek valtoztak meg, kozosségek alakultak meg/ujja, bomlottak fel.*®
Az alternativ gydgyaszat annak a heterogén rendszernek a részeként
kezdett el djra nyilvanosan helyet kapni ebben a szazadban, amelyet
New Age-nek® neveziink. ,Egy olyan uj szellemi érdeklédésrol be-
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szélhetiink, amely az okkultizmus és a keleti tanok felé fordul, igy
az alternativ gyogyaszat alatt is olyan gydgyitok tevékenységét értik,
akik az okkultizmus elmélete és hite talajan allnak (példaul kiilonféle
energidkban, kozmikus er6kben, magasabb tudatallapot szerepében,
mas bolygokrol érkez6 hatasokban, csakrakban, meridianokban, au-
raban, 6d-kopenyben, asztrologidban vagy reinkarnacioban hisznek),
és/vagy okkult-magikus eszkozokkel és moddszerrel gydgyitanak”
Az okkultista vilagképhez életeré-elméletek feltjitasaval nydlnak, az
egységelvil vilagnézet (monizmus) értelmében az egyént a makro-
kozmosz részeként képzelik, akinek gyogyulasa a kornyezettel vald
harmonikus egyiittm{ikodés soran valésulhat meg. Az beteget mint
szellemi-lelki-testi egységet kezelik és mindezeket egyszerre figye-
lembe véve gydgyitjak.> A keleti kultira elemeinek atvételével, népi
gyogyaszati szokasok felujitasaval, 6kori modszerek felelevenitésével
allt 6ssze napjainkra az, amit alternativ gydgyaszatnak neviink.”> A
New Age viszonya a betegséghez igy azon alapul, hogy a gydgyita-
si modszerek minden valtozatanak helyre kell allitani az egységet, az
egyensulyt. Az 6nismeret, a szocidlis tényez6k zavartalansaga vezet az
eredményes gyogyulashoz. A legtobb modszer 1ényege, hogy helyre-
allitsa a szervezet energia-egyensulyat, a kozmikus energia felhaszna-
lasaval.”®> Ennek megfelelden a mai alternativ gydgyaszati eljarasokat
terapiaként és kvazivallasként is értelmezhetjiik, melyre Kis-Halas
Judit hivja fel a figyelmet egy, a reikit (energiagydgyaszati rendszer)
elemz6 tanulmanyaban.

»A New Age nyoman a posztindusztrialis tarsadalmakra jellemz6
az alternativ spiritualitas, vagyis a vallas egy formajaként megjelend
lelki-eszmei meggy6z6dés.”>* ,, Az alternativ spiritualitas fogalmaval a
vallaskutatok az erésen szekuralizalt posztindusztridlis tarsadalmak
kozosségi és egyéni vallasi megnyilvanulasi formait jelolik”>® Tomka
Miklés>® és Kamaras Istvan® az 4j vallasi mozgalmakat gytjt6foga-
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tartoznak, illetve tartalmazzak annak gondolkoddsmodjat és moédszereit. Gal P.
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lomként kezeli és azokra a vallasi megnyilvanulasokra alkalmazza,
melyek a hagyomanyosan értelmezett valldsossagtdl eltéréen jelen-
nek meg. Kis-Halas Judit az alternativ spiritualitas fogalmat részesiti
elényben, mivel véleménye szerint ,,ez hatarozottabban visszaadja az
yj tipusu lelki-szellemiségi meggy6z6déseknek a hagyomanyos val-
lasossagtol eltérd jellegét”® ,, A vallasi megnyilvanulasok széles rend-
szerét Oleli fel, beletartoznak a kiilonb6z6 ujpogany hitrendszerek,
(4jboszorkany mozgalmak, neosamanok stb.), a komplementer me-
dicina egyes elemei (pl. energia gyogyaszat) tovabba az Gj ezoterikus
kultuszok (pl. angyalkultusz, Foldanya kultusz).” Gal Péter sorolja fel
azokat a koroket, szervezeteket, csoportokat, modszereket, melyek a
New Age gondolkodashoz tartoznak, illetve tartalmazzak annak gon-
dolkodasmadjat és mddszereit. Ebbdl a felsorolasbol is kideriil, hogy
egy tobb irdnyu és Osszetett rendszerrdl van szo, amely magaba foglal
a vallastudomany, az orvos és tarsadalomtudomany, a néprajz tudo-
many fel6li megkozelitést is.>

Az egyén és a vallas szemszogébol nézve Bowman-Sutcliffe mo-
delljét idézi Kis-Halas Judit, akik az alternativ spiritualitast korunk
népi vallasossagaként értelmezik, amennyiben a ,népi vallasossa-
got a hiedelmek, gyakorlatok, attitlidok, racionalis megfontolasok,
narrativak, a mindezek gyakorlati hatékonysagahoz kapcsolodé ta-
pasztalatok és a személyes élmények dinamikus interakcidjanak” te-
kintjiik.® Kamaras Istvan hangsulyozza az Gj vallasi mozgalmakkal
kapcsolatban azokat a jellemezdket, amelyeket az alternativ spiritu-
alitas jellemzdinek is tartunk. A hivatalos vallasossaggal osszevetve
az individualizmus és a fogyasztoi attitiid el6térbe keriilését emeli ki.
Legfontosabb jellemzdi, hogy a vallasgyakorlathoz nem minden eset-
ben sziikségesek a kultuszhelyek (templom, imahaz), a ritualis tevé-
kenység sem kovet szigort szabalyokat, hanem rugalmas, és az egyéni
igények szerint varialhato. Elvétve talalkozunk a hivek szamara ko-
telez6en elsajatitandd hittételekkel, hidnyozhat a vallds alapito irata,
szoveges kanonja, nincs a sz6 hagyomanyos értelmében vett vallas-
alapitordl, helyette mesterekrol, természetfeletti erérél beszélhetiink,
gytjtéfogalomként kezelhetd. Nincsenek a kozosségbe tartozast meg-
hatarozo és korlatozo szigoru szabalyok, mivel az, onkifejezés jatszik
nagy szerepet a 1étrejovo laza kozosségek szamara.®! Nagyon leegy-
szerlisitve azt mondhatjuk, hogy ,a vallasgyakorlat ilyen formdja
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hivek helyett inkabb kovetoket teremt, akik a transzcendencia iranti
igénytiket a »spiritudlis szupermarket« aruibol folyamatosan valogat-
va allitjak Ossze, sajat, egyéni meggy6zddéseik szerint, mikdzben nin-
csenek elkotelezve semmilyen vallasi, lelki kozosségnek”s* A tanok
igény szerint kicserélhet6k, varialhatok annak megfelel6en, hogy az
egyén milyen 0j hatasokkal keriil kapcsolatba. Ennek megfelel6en az
egyén az egyes eljarasokhoz kozelebb keriilve nem kizardlag gyogyi-
tasi modszert sajatit el, hanem fokozatosan magaéva tesz egy sajatos
vilagnézetet, amely els6sorban sajat testi-lelki-szellemi fejlodését se-
giti el6.* Ebben a bonyolult és sokrétli rendszerben a racionalis is-
meretekkel is talalkozhatunk, mivel képviseldiben megnétt az igény
arra, hogy az eljarasokat hatdsagilag is elfogadott mddszereknek mi-
ndsitsék. Magyarorszagon 1997 6ta jogilag szabélyozott, hogy kik és
milyen végzettséggel (orvos, nem orvos) miivelhetik a komplementer
orvoslas egyes agait.** A hivatalossa tétel fontos a betegek, a hivata-
los orvoslas képviseldi, tovabba a tobbi ezoterikus gydgyito felé. Ezt a
harmassagot titkrozik a tanfolyamok elvégzését bizonyité diplomak,
oklevelek, amelyek nem csak az adott gyogymad hibatlan ismeretét
igazoljak a betegek szamara, hanem az ezoterikus, gyogyité tudassal
birok kozosségébe valo tartozast is jelzik, beavatasként értékelhetok.
A tanfolyamokon nem csupan bizonyos gydogymodok elsajatitasardl
beszélhetiink, hanem egy olyan kozegrél, ahol tovabb folytatodik az
illetd vilagképének fejlédése, alakulasa. A tanfolyamokon kialakul egy
kozosség, a legtobb esetben az egyiitt toltott hetek hatasara fejlédik a
csoportontudat, ami megkiilonboztetd erével bir, a nem beavatottak-
kal szemben. A tanfolyamok elvégzése soran a gyogyitd kapcsolatha-
16jat is épitheti, elhelyezheti magat a gydgyitok hierarchikus rendsze-
rében is, de a gydgyitdi ranglétran is feljebb keriilhet, ha elég tigyes.
Minden egyes fokozat elvégzése utan az illeté egy magasabb szellemi
szintre keriil, és egyre nagyobb erejlii gyogyito energia felhasznala-
sara képes. A gyogyitas gyakran elsédleges létfenntartd tevékenység-
ként jelenik meg, de a napjainkban Magyarorszagon érvényben 1évé
torvényi szabalyozas ezt csak kevesek szamara teszi lehetévé. Sokkal
egyszerlbb, és sok szempontbdl elérhetdbb megoldast kinalnak a kii-
16nb6z6 tanfolyamok, melyek az ,igazinak” vélt ezoterikus tudasba
avatjak be a gydgyitani szandékozokat. Segiti a tajékozddast az is,
hogy a témaval foglalkozé folyodiratok, kézikonyvek egyre nagyobb
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szamban jelennek meg, tehdat az dnképzés keretei is adottak. Kitagitot-
ta az érdekldk korét az interneten elérhet6 honlapok névekvé szama.
Igy egy ezoterikus gyogyité tudasanyagat egyrészt konkrét, gyakor-
lati gyogyaszati ismeretek, masrészt kiillonboz6 ezoterikus ideologi-
ak, hitrendszerek alkotjak. A gyogyitas soran a holisztikus szemlélet
keril el6térbe: a test és lélek betegségei kolcsonhatasban allnak egy-
massal, a siker érdekében mindkettdt egyszerre kell kezelni. ,, A masik
fontos alapelv az emberi test mikrokozmoszat és a viligmindenség
makrokozmoszat osszefiiggésbe hozd gyodgyitasi elv: a testrészek-al-
latovi jegyek és égitestek-személyiségtipusok-betegségek-novények/
allatok/asvanyok-alapelemek-szinek-illatok bonyolult lancolatokba
kapcsolhatok, és kiilonb6zé6 modon gyakorolnak hatast egymasra.”®

A XXI. szazadban olyannyira elterjedt az alternativ gydgyaszat
képviseldinek szama, hogy mar az egészségiligyi kulttura része, mely
visszaadjak az emberek kezébe egészségének, gyogyulasi folyamata-
nak kontrolljat.

Ennek kovetkeztében jutunk el oda, hogy egyre problematikusabb
meghatdrozni, mit is értiink alternativ gydgyaszat alatt. Két évszazad
soran létrejott egy heterogén rendszer, amelynek tagjai egyénileg ala-
kithatjak vilagnézetiiket, felhasznalt mdodszereiket.

Jelen fejezet alapjat egy nyiregyhazi gyogyitoval késziilt, tobb latoga-
tason alapulé munka 6sszegzése képezi. Az értelmezés a gyogyito ed-
digi életpalyajanak mozzanataira, gyogyitasi technikakra, a gyogyito
sajatos kozosségbeli statusara iranyul. A vizsgalat soran nem tipoldgia
felallitasa a célom, inkabb arra keresem a valaszt, hogyan hatarozza
meg magat a népi és a hivatalos gyogyaszat perspektivajabdl, milyen
modszereket integral gyogyitdi tevékenysége. Milyen koriilmények
kozott bizonyosodott meg képességérdl, hogyan alakitotta at ez az
életpalyardl vald emlékezést. Mi alkotja a gyogyitd altal elmondott
szovegkorpusz nagy részét.

I. K. reflexoldgiaval, talpmasszazzsal foglalkozik. 1970-ben sziile-
tett, hazas, egy fiu édesanyja. Eredetileg mez6gazdasagi szakkozépis-
kolat végzett, majd ékszerkészitést tanult, végiil az alternativ gyogy-
aszat vilagaban talalta meg a maga utjat.

I. K. csaladjaban tobb generaciora visszamendleg tud olyan szemé-
lyeket megnevezni, akik foglalkoztak gyogyitassal. Apai dédnagyma-
maja fiives asszony volt, akit 6 mar csak a csaladi elbeszélések alapjan
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ismert. O egy Nyiregyhdza melletti telepiilésen, Oroson élt és tevé-
kenykedett. I. K. édesanyja pedig egy varatlan betegség soran keriilt
kapcsolatba a talpmasszazzsal. Ezt a modszert konyvbdl gyakorolta,
és kezelte ki magat n6gydgyaszati betegségébdl. Ezt az édesanya nem
gyogyité tudasnak érezte, és tartotta szamon, nem valt gyogyitova,
nem gyakorolta tuddsat masokkal. Ok nem voltak kézvetlen hatdssal
az altalam vizsgalt gyogyitd tevékenységére, de a gydgyitasra valo haj-
lamat sajat elmondasa szerint t6litk 6rokolhette.

I. K. gyermekkoratdl kezdve érezte, hogy neki emberekkel kell fog-
lalkoznia, gyogyitania kell, de ezt mindig el akarta nyomni magaban,
»normalis életet” szeretett volna élni. Rajzol, fest, szobraszkodik, és
alkotasai tobbsége emberfejet, emberalakot abrazolnak.

A gybgyito személyek esetében gyakori jelenség, hogy kiilonleges
kortilmények kozott sziiletnek, jellemz6 valamilyen testi elvaltozasa
(pl. foggal sziiletés, burokban sziiletés stb) eldre latnak eseményeket,
érzik gyogyitd képességiiket, de csak késobb ismerik fel annak jelen-
téségét. Az altalam vizsgalt gyogyito esetében nincs szé kiemelke-
dé koriilmények kozott sziiletésrol, de a képesség korai megmutat-
kozasara igen. Gyakran voltak megérzései, konnyen beleélte magat
masok problémadjaba. A gyogyitéi én-reprezentacioban a késébbiek
soran is hangsulyos lesz a kiilonleges képességek megerdsitése. Az
egyén sajat multjanak torténetbe foglalasakor olyan eseményeket
emel ki, amely hangsulyozzak gyogyitds iranti érzékenységét, tehetsé-
gét. Paradox mddon, amit akkor tehernek élt meg, annak most nagy
hasznat veszi gyogyité tevékenysége soran. A gyogyitdi élettorténeti
narrativumokban jellemzé motivum a kivalasztottsag tudat: a felve-
zetett események, mindig egy fels6 erd inspiralé hatdsara vezethetk
vissza, igy fordulépontot jellnek ki az életpalya menetében.®”

Arra kérdésre, hogy miért valasztottak ki 6t erre a feladatra, igy
valaszolt:

Azt, hogy nekem gydgyitanom kell, és emberekkel foglalkozom, mar
gyerekkoromtol kezdve éreztem. Mindig is figyeltem az embereket,
megéreztem problémadjukat. Egy betegségem (gyomorfekély) hata-
sara keriiltem kozel ezzel a mddszerhez, mikor elkeriiltem egy ter-
mészetgyogyaszhoz, aki 1, 5 év alatt (!) gyogyitott meg, mindenféle
gyogyszer nélkiil. O kézrététellel gyogyitott, és egyre jobban éreztem
magam a kezelések utan testileg ¢s lelkileg is. O volt az a személy,
akinek hatdsara megismertem ezt az irdnyzatot (reflexolégia, talp-
masszazs, energiagyogyaszat) megismertem és elkezdtem vele foglal-
kozni.
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A gyogyitd képesség felismerése gyakran az élett egy bizonyos
pontjan bekovetkezd varatlan, sokszor tragikus szinezetl esemény-
hez (baleset, betegség, szeretett személy elvesztése/betegsége) koto-
dik, amelyre a vizsgalt gyogyitd esetében is egyezéseket talalunk. Az
6 esetében is megmutatkozik, hogy a tragikus esemény parosult egy
transzcendens élménnyel, mely a késébbi események tiikrében, az
idében visszatekintve nyer értelmezést: I. K. el6tt is megjelenik Sziiz
Maria. Hangsulyozottan fontos szerephez jut a gyogyito életében az
ezotéria, az alternativ gydgyaszat kiillonb6z6 megnyilvanulasi formai
iranti fokozott érdeklédés. Ennek lehetséges forrasai lehetnek: 1. téte-
les vallasok (esetiinkben a kereszténység) valamelyikéhez kapcsolodo
csalodottsag; 2. a modern orvostudomannyal szembeni ellenérzés,
kétely. Az ezoterikus gyogyitd el6szor a sajat testi és lelki egészségét
allitja helyre, onképzéssel elsajatitva az egyes technikdkat, terapidkat
(ahogyan erre I. K. esetében is utalni fogok) hogy azutan kialakitsa
az onmaga szamara leginkabb megfelel6, leghatékonyabb , keveréket”
beldliik. A gydgyulds soran a gyodgyitd egy sajatos vilagnézetet alakit
ki maganak, ami meghatarozza majd tevékenységét, betegségértel-
mezését. Ehhez segitségiil szolgalnak a napjainkra is egyre nagyobb
szamban megjelend Onismereti konyvek, folyoiratok, az alternativ
gyogyaszati terapiakkal foglalkoz6, munkak sora, melyek hitelessége
az akadémikus orvoslas képvisel6i szamara még bizonyitasra szorul.®®

Gyakori motivum a gyogyitok élettorténetében a martirszerdi sze-
rep vallalasa.®” Sok esetben ez a kihasznaltsag érzet vezet el a mélyebb
onismereti technikak elsajatitasaig, melyek hatasara az illet6 a tarsa-
dalom teljes jogu tagjanak érzi magat, bizonyithatja kornyezete, de
elsGsorban sajat maga szamara képességeit. I. K. esetében ez oda ve-
zethetd vissza, hogy 15 éve kezdett el 6nismereti konyveket olvasni,
probalt ,baratsagba keriilni 6nmagammal, mert ugy éreztem, hogy
egy csavargo is tobbet ér nalam!”, ahogyan 6 fejezi ki magat. A be-
tegsége ébresztette ra arra, hogy valtoztatnia kell a hozzaallasan, és
a gyogyitoval valo talalkozas inditotta el 6t az alternativ gyogyaszat
mélyebb megismerésének utjan.

Sokaig toltam masok szekerét. A munkamban kihasznaltak, és nem
éreztem, hogy megbecsiilnének. Sorra tiintek el az életembdl azok az
emberek, akiket a baratomnak hittem, akiken segitettem. Olyan kép
jelent meg el6ttem, hogy egy nagy szekér elakad a sarban, én segitek
kitolni, és mire észre veszem magam, a szekér elhajt, és én ott mara-
dok sarosan, koszosan.
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Tudasanyag, és
annak rétegei

Késdbbiekben is voltak problémai, az anyosaval valé kapcsolata is
megromlott.

Mar 13 éve voltunk egyiitt a férjemmel, mikor anyésommal egyre
tobbet veszekedtiink. Eleinte tirtem neki, de mar ugy éreztem, hogy
nem tudom igy tovabb csindlni. Ra kellett jonném, hogy mi annyira
kiilonbozbek vagyunk, hogy el kell fogadnom 6t olyannak amilyen,
és meg kell tudnom tanulni kezelni az 6 személyiségét. O egy anyagi-
as ember, tele arany ldnccal, gytirtivel, sokszor csak kritizalni képes.
En pedig egészen mas természet vagyok, nem szeretek kifelé villogni.
Réjottem arra, hogy nekem azért kellett vele talalkoznom, hogy kap-
csolatba kertiljek az anyagi vilaggal, melyet 6 képvisel, és ami télem
idegen.

Ezek a példak a martirszerep tudatos vallaldsat titkrozik. Ezek kap-
csolhatok ahhoz a gondolatahoz, hogy mindezek jutalmaként kapta
gyogyito képességét.”

L. K. vilagképében és gydgyitdo mddszerében egyarant a racionalis ele-
mek, vallasi, illetve modern misztikus rétegek, hiedelem elemek meg-
léte adja a keretet, melyek egymas mellett léteznek, és vannak hatassal
modszerére. Ezeknek a kategoridknak a metszetébdl rajzolédik ki egy
olyan gondolkodasmad és szellemi hattér, ami csak az adott gydgyito
személyre jellemz6. Az, hogy ez melyik iranyba tolddik el, helyzettdl
tiigg, de fontos, hogy a négy réteg egymas mellett és egymasra hangol-
va miikodik. Igy ebben a négyes keretben értelmezhetd 1. K. gyogyitd
tevékenysége, személyisége is, de ezek a rétegek is tovabb bonthatok.”

Az alternativ gydgydszaton beliil, akdrcsak a népi gydgydszatban
is el lehet kiiloniteni két réteget. Az otthon, barki altal elvégezhet6
eljarasokat, amihez nem kell kiemelkedé tudas, és a specialistdk altal
végzendo gydgyitast, amely mar kiilonleges ismereteket igényel.”> Az
alternativ gyogyitok esetében tovabbi rétegek keverednek egymassal,
amelyben racionalis elemek, hiedelmek, modern mdgikus jellemzdk,
vallasos elemek, népi gyogyaszati jellegzetességek egyarant fellelhetok,
melyet sajat kutatdsom is aldtdmaszt. Ezek a gyogyitok az alternativ
gyogyaszat rendszerébe tartozo heterogén tudasanyag egyéni vona-
sokkal biré képviseldi. Az egyéni arculat kisebb-nagyobb mértékben
uralkodhat. Személyiségiik, élettorténetitk a népi gydgyitokhoz ha-
sonloan a sajat szocialis kontextusukban értheté meg. A gydgyit6 a
beteget és a kornyezetét is bevonja a gyogyitasba, amely a holisztikus
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71 Mondok A. 2001. 243. O egy Csikszenttamdson tevékenykedd gy6gyito asszony
modszerének leirasakor allapitja meg ezeket.

72 v.0. Pakay V. 2007. 186.



szemléletet is bizonyitja. A gydgyit6 racionalis tudasa felhasznalasa
mellett, kozvetitdként is mikodik a természetfeletti gyogyito erd, és a
beteg kozott. I. K. tudasaban a kovetkezd struktura rajzolédik ki.

1. Az els6, a racionalis réteg I. K. tevékenységében is két részre
oszthatd. Az egyik, amelyet az elvégzett tanfolyam sordn szerzett meg,
és amelyek tudasarol bizonyitvannyal rendelkezik, a masik az 6nkép-
zése soran elsajatitott tudds, amelyet szintén alkalmaz a terapia soran.
I. K. Nyiregyhézan, a Napfény Eletmdd Egyesiilet keretein beliil in-
ditott gyogyitdi tanfolyamot végezte el, ahol két alaptanfolyam elvég-
zése volt kotelezd. Az egyik egy egészségiigyi vizsga, a masik pedig
a gyogyité szakvizsga, melyeket Budapesten tett le, majd a mddszer
gyakorlasat, orvosi feliigyelet mellett Debrecenben kezdte meg. A
doktorné segitségével mélyebb ismeretekre tett szert, baratsag alakult
ki kozottiik.

2. A raciondlis szféran belill elkiilonithet6 az a tudasanyag, ame-
lyet maga egészitett ki tankonyvekbdl. Az I. K.-val folytatott interjuk
soran lathatd valt, hogy jaratos a pszicholdgia és az orvostudomany-
ban is, tobb esetben idézett népi gyogyaszati eljarasokat, melyeket 6
is alkalmaz. Ez abban mutatkozik meg, hogy gyogynovényeket hasz-
nal a kezelés soran, kendcsoket, tedkat készit, és kisérletezik veliik.
Gyogyito praxisaban 6tvozi ezeket a killonboz6 eredetii ismereteket,
de leghangsulyosabb szamara a talpmasszazs, amelynek kiegészitésé-
re alkalmazza a fent emlitett gyogymoddokat. A konyvekben szerzett
tudassal egésziti ki a tanfolyamon szerzett ismereteit. Televiziobdl, ra-
diobdl vagy hallott médszerekkel nem gyogyit, amig annak ¢ maga
nem jart utana, és nem tudta alkalmazni gyégyit6 gyakorlata soran.

3. A masik réteg, az modern misztikus réteg, amely szellemi hatte-
rének ismertetését I. K. esetében fontosnak latom ott kezdeni, amikor
kozelebb kertilt ezekhez az eszmékhez, gondolatokhoz. Folyamatosan
foglalkozott 6nismerettel, és Popper Péter Belsé utakon cimii konyvé-
nek hatasara kezdett el ezzel rendszeresen foglalkozni. Sorra olvasta az
onismereti konyveket, Szepes Maria és Miiller Péter tollabdl, de a Bib-
liat és kiilonb6z6 vallastudomanyi munkakat is elolvasott. Ezzel ma-
gyarazhato az, hogy vallasi elemek és 4j, misztikus rétegek is elkiilo-
nithetdk vilagképében. I. K. gorog katolikusnak keresztelték, de Istent
ugy kezeli, hogy mint egy ,, magasabb energia megtestesit6jét, hordo-
z6jat” ,Nem hiszek a vallasban, nem olyan szinten létezik szamomra,
hanem egy kozponti energiaként” Ebben az esetben azzal is szamol-
nunk kell, hogy mindazok a személyek, akik alternativ gyogyaszati
iranyzatokkal keriilnek kapcsolatba, a New Age'eszmeiség elemeivel
is megismerkednek. Ezeket a hatasokat beépitik sajat vilagképiikbe,



és izlésiiknek megfelel6en formaljak azokat. A New Age gondolkodas
f6 vonalai: az egyik a monizmus, azaz egységelvi vilagnézet, amely a
régi okkult gondolkodasmaod alapja is. A mindenségen beliil minden
létez6t, anyagot, Istent, isteneket, szellemeket, egyetlen egységbe von-
va, ugyanazon vilagegység részeinek tekinti, amikor anyag és szellem,
istenség és emberség végsé soron egyneminek, azonosnak vehetd.
Az alapelv: ,minden egy”. A léleknek tehat erre a szintre kell eljutni,
mikor beolvad, és harmonikusan egyesiil a mindenséggel.”” A masik
alapelv, a magia alkalmazasa, mely a New Age-nek a gyakorlati ira-
nyultsaga. Arra vezeti a tomegeket, hogy gondolkodasmaddjukban, és
cselekedeteikben a magiat alkalmazzak. Ehhez valamilyen beavatas,
és megvaltozott tudatallapot sziikséges. (Modern beavatas példaul:
agykontroll-kurzus elvégzése, behangolddni reikivel, alavetni magat
egy gurunak, megvaltozott tudatallapot: transzcendentalis meditacio,
alfaba lemenni, transz relaxacio, regresszids hipnozis stb.)”

4. Keresztény vallasi réteg elemeinek keveredése figyelheté meg
misztikus jelenségekkel abban a laitomasaban, ami megerdsitette 6t
abban, hogy neki a gydgyitassal kell foglalkoznia.

Megjelent el6ttem Szliz Maria. (...mikor errél barkinek beszélek ki-
nevet, és nem hiszi el...) Egy kozépkori templomban lattam, koriilot-
te 7-9 oszlop volt, mar nem emlékszem rd pontosan, és az oszlopok
kozott gulakban tojasok voltak dsszerakva. O ott allt és feliilrdl egy
fényforras vilagitotta meg. Nem volt koriilotte sem kereszt, sem glo-
ria. Ez csak egy pillanatra jelent meg el6ttem, de annyira meghataro-
z6 volt, hogy maig fel tudom idézni.

Ennek hatdsara valtozott meg intenziven az élete, és barmikor pro-
balta elnyomni magdban ezt, Gjra olyan helyzetbe keriilt, ahol megbi-
zonyosodott gyogyitd erejében. ,,A szentség megtapasztalasa mindig
egyfajta belsé elkotelezettséggel jar egyiitt: ez a tapasztalat nem csu-
pan tapot ad az imadatnak, de meg is koveteli azt, s nem egyszertien
értelmi elfogaddsra, hanem érzelmi odaadasra kotelez. Az evilagin ta-
linak tekintett dolog, 6ltse bar a mana, Brahma vagy a Szenthdromsag
képét, meghatarozd szerepet jatszik az emberi viselkedés alakitasa-
ban””® A latomas elemzése tobb szempontbdl is fontos. Tobb év tavla-
tabol is tisztdn emlékszik minden részletére. Szliz Maria megjelenése
gyakori motivum egy-egy gyogyité személy életében, amelyet ugy

"o

érzelmeznek, mintegy a gyogyito képességeiben valé megerdsitést.”®

73 Gal P. 2010. 40.

74 Gal P. 2010. 42.

75 Geertz, C. 2001. 7.

76 Mondok A. 2001. 263. A tanulmdnyaban vazolt gydégyitoasszony életében is
ugyanezzel a motivummal talalkozhatunk.



Az latomasbeli Maria megjelenése azonban nem ikonografiai szaba-
lyok szerint tortént, mivel nem Jézussal a karjan volt lathat6.”” Sokkal
nagyobb hangsulyt kapnak a Mariat koriilvevé targyak, és a Mariat
koriilvevé fény, mint maga Maria. I. K. nem jellemzi ruhazatat, arc-
vonasait. Ez véleményem szerint osszefiiggésben all azzal, hogy 1. K.
nem vallasos, és nem életében nem jatszanak fontos szerepet a valla-
sos jelképek. A fény megjelenését is ,megvilagosodasként” értelmezi.
Ebben az esetben is hangsulyossé valik Pécs Eva azon megéllapitésa,
hogy ,,az élmények kozvetlen elbeszélése, leirasa mindig a hagyoma-
nyos motivumok, toposzok ismeretében, a kulturalis kornyezet nyuj-
totta referenciakeret felhasznalasaval tortént””® , A jelenés (kozépkori
sz6hasznalattal: apparitio) olyan sajatos latomas, ahol a f6ldi, min-
dennapi kornyezetben jelenik meg egy szellemlény — a kdrnyezetet az
észlel6 tovabbra is ,,normalisan”, hétkdznapi mddon észleli””

A jelenés utan er6sodott fel az altalam vizsgalt gyogyito személy-
ben a kivalasztottsag-tudat, és valt szamara egyértelmtvé kiilon-
legessége. Annak ellenére, hogy 6 érezte korabban ezt az er6t, nem
volt biztos magaban. El akarta nyomni ezt az érzést, a latomas utan
meggy6zddhetett arrdl, hogy 6t valdban ezzel a szereppel biztak meg.
Errél az élményérdl keveseknek beszél, mert a tobbség nem hiszi el,
és kineveti. Igy nem tartja fontosnak a kinyilatkoztatést, a szdmdra
meghatarozo élmény elbeszélését. I. K. alakja ezért is kiilonleges, mert
hidnyzik beldle az a fajta megvalté szandék és szerepvallalds, ami tobb
gyogyitd személy esetében megfigyelhetd.*® A betegség/gyogyulastor-
ténetek elbeszélgjét igy az idegenség retorikaja feldl is megkozelithet-
jik: mintha nem is 6 lenne a gyégyitd, mintha nem tudna mi térténik
vele. Az elébbiekben ismertetett kivalasztottsag érzethez képest eb-
ben az esetben elbizonytalanodas figyelheté meg. Nem magabiztos
gyogyitoként viselkedik, hanem eszkozként tekint magara, amely két
valésag kozotti dsszekotd kapocs.™

A magikus szamok is megjelennek a gytijtott narrativokban, bar a
szamoknak egy sokkal tagabb értelmezése is elképzelhet6. A latomasban
a7 és a9 szerepel, a gydgyitasban viszont a 3 jatszik fontos szerepet: ,,Uj
betegeknél a 3. alkalomra tudok vele tigy banni, mar kénnyebb vele be-
szélgetni, f6leg ha lelki problémdja van” Arra kérdésre, hogy miért ép-
pen harmadik alkalomra alakul ki ez a viszony, nem tudott valaszolni.*
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A latomasban szerepel§ tojas is fontos szimbolum, melyet I. K. agy
értelmezett, hogy ,,azokat a személyeket jelentheti szerintem, akiket
sikeriilt meggydgyitani, vagy arra is gondoltam mar, hogy azok az éle-
tek, amiket az ember megél” Ennek a szimbolumnak az elemzéséhez
hozzatartozik, hogy a tojas 6si termékenységszimbolum, a keresz-
tény egyhazi szimbolikaban a feltamadas jelképe és a 12. szazad 6ta
szentelmény. Arra is van példa, hogy a feltamadt Krisztus jelképeként
a keresztsziilok adomanyoztak keresztgyermekiiknek.®

I. K. életében is jol megférnek a racionalis, és keresztény vallasi ele-
mekkel, és egy Osszetett vilagképet hoznak létre. Természetesen a
targyalt rétegek nem kiiloniilnek el élesen egymastdl és atfedések is
vannak, de elemeik nem zarjak ki egymast, sokkal inkdbb egymas ki-
egészitését szolgaljak. 3

Erdekes jelenség, hogy 1. K. az dlmoknak nem tulajdonit fontos
szerepet.

Az almok, almodozas inkabb félrevisz. Azért mert az dlomban nagy
szerepet jatszanak az aznap vagy a kozel multban torténtek, és ez nem
mindig jo. Nekem sokkal meghatarozdobb volt ez a ldtomas, mert csak
egy pillanatig tlint fel eléttem, nagyon élesen, egy sugallat volt, amit
nem lehet elfelejteni.

A kozelmultban tobb példat talalunk a gyogyitas elemeinek vallasi
rendszerekkel torténé osszehasonlitasara a folklorisztikdban. Voigt
Vilmos a szibériai simanizmust vizsgalva ramutatott a buddhizmus,
lamaizmus, iszlam és kereszténység eszmerendszerével vald érintke-
zési pontjaira. Olah Andor a taoizmusban talalta meg a simanisztikus
képzetek parhuzamait. Azoknal az alternativ gyodgyitdknal, akik ,,ma-
gasabb energiat” is alkalmaznak gyogyito eljarasaik soran — mint az
altalam vizsgalt I. K. - 6k is forraskén hasznaljak gyogyité munka-
jukhoz a taoizmus, buddhizmus, tibeti-buddhizmus, kereszténység és
mas vallasi-filozofiai tanitasokban felhalmozott ismeretanyagot, hi-
szen az emberi lélek tudattalan mikodési formdira a tudomany nem
tud egzakt valaszokat adni, a vallasok és mitoszok kozéppontjaban

pedig a teremtés mellett az ember sorsat szabalyozo lelki és szellemi
er6k allnak.®
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Vilagképének megértéséhez fontos taglalni azt, hogy I. K. mit tart a Betegség eredete,
betegség okanak. Széméra minden betegségnek lelki kiindulépontja &Y0gyitasi filozofia
van, ami hatdassal lesz a késdbbi szervi megbetegedésekre.® I. K. a be-

tegség eredetének a testi-lelki-szellemi egység megbomlasat tartja. Az

erre vald hajlamot 6 kisgyermekkorra vezeti vissza, ahol az elsédleges

kapcsolat az anyaval és a kozvetlen csaladdal van. Ennek a harmoni-

anak a sériilése, hianya inditja el, és a feln6tté valas soran ért hatasok

teljesitik ki, mennyire fogékony valaki a betegségekre, és azok sulyos-

sagat is meghatarozzak.

Lelki szinten jon létre egy diszharmonia, és valik betegséggé, testi
problémava. A lélek figyelmeztet, csak erre oda kell figyelni. Pl. ha
valakinek sokat f4j a szive, akkor a szeretet dtaddsaval, vagy annak
hianyaval vannak problémai, a gyomorbantalmak a gorcsos ragasz-
kodashoz, stresszhez kothetéek. Minden szervnek megvan a lelki
megfelelGje. A test felépitése a talpon, tenyéren, iriszen, fiilon vetiil
ki, és a megfeleld pontok ingerlésével lehet ezt kezelni.

Felfogasa szerint, mely teljes mértékben illeszkedik a talpmasszazs-
zsal foglalkozé munkakban leirtakba, a testben az energiaaramlas
akadalyoztatva van. A szervi probléma a talpon megmutatkozik, mert
salakanyag rakodik le, ami jelenthet tultengést, de alulmtikodést is.
Az egyes pontok ingerlésével indithat6 be a szervezet 6ngydgyito fo-
lyamata. Biologia ismeretei megmutatkoznak, mert tisztaban van a
virusok, baktériumok, fizikai elvaltozasok hatterével, gyakran olvas
orvosi konyveket, és néz utdna benne a betegségek tiineteinek.
Csakugy mint a népi betegségszemléletben, a szomatikus tiinetek
mogott (pl. sebek, daganatok stb.) is pszichikai okokat sejt. A mai or-
vosi gyakorlatban is egyre nagyobb teret nyer a pszichoszomatikus
szemlélet, amely a betegségek kialakulasaban a lelki tényezéknek is
nagy szerepet tulajdonit.®” A hagyomanyos orvoslas is hasonlo elvek
alapjan mukodik, alapvetéen pszichoszomatikus szemléletd, amely
a betegség okaként az ijedtség, rontas és kiilonbozé fajtai jelennek
meg. Ez képletes megfogalmazasa annak, hogy az embert belso, lel-

86 ,,A nagyon sokféle alternativ eljaras filozéfia alapjain kiviil minden gydgyit6 egy
bizonyos harmonidrdl beszél. (természettel, Istennel, akinek az alakja sok esetben
a keresztény Istenértelmezésben megszokottal egyezik meg, hanem egy magasabb
szintl energia hordozoéjaként), mely az egészség megtartasdhoz sziikséges. Masik
koz6s gondolat a holisztikus szemlélet, amely szerint az egész embert nézik, nemc-
sak a tiineteket kezelik, mint a professziondlis orvosi gyakorlatban. Ok a testtel, 1é-
lekkel, szellemmel egyarant foglalkoznak. Szemléletmédjuknak kozos vonasa, hogy
az embereknek sajat maguknak kell meggydgyitani magukat. A gyogyitéd abban
segithet, hogy elinditja a beteget ezen az uton” Koltay E. 1993. 58.
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ki trauma emészti, kinozza, amirél nem tud, elfojtja, amelynek nem
veszi tudomasul a figyelmeztetd jeleit, ami késobb fizikai tiinetekben
nyilvanul meg.*® Az alternativ gyogyaszatban is uralkodik ez a szem-
lélet, amelyet az altalam vizsgalt gyogyitd szellemisége is titkroz. A
holisztikus szemlélet, mint az erre a mddszerre jellemz6 értelmezési
keret, a testi-lelki-szellemi tényezdk zavartalan mtikodésére helyezi
a hangsulyt. Ezért ebben a heterogén rendszerben a betegséget nem
lehet pusztan tiineti kezeléssel orvosolni, csak specidlis gyogyeljara-
sokkal elhdritani, amit a gyogyité ismer.*” Ennek az 4j szemléletnek a
lényege — amely I. K. betegségértelmezésében is kirajzolédik - a spiri-
tizmusban rejlik, annak is egészen sajatos, korszertsitett, kiszélesitett
valtozataban, amely azzal foglalkozik, hogy az ember a legkiilonfé-
1ébb természetfeletti erokkel, szellemekkel, mesterekkel kapcsolatba
lépjen, altaluk kiilonleges ismeretekre, hatalomra, befolyasra tegyen
szert. Ebben az dllapotban az egyén mindig kapcsolatban all valami-
lyen titkos erével, amelyet ,,le kell hivnia”

Az alternativ gydgyitasi mozgalmak nem csak az életer-elméle-
tek felujitasaért hasznaljak fel az okkultista vilagképet, hanem annak
monizmusa miatt is. Abban az értelemben, hogy az embernek, a be-
tegnek a természettel, a kozmosszal valo egységét tekintik, illetve az
egyént, mint szellemi-lelki-testi egységet egyszerre figyelembe véve
gyogyitjak. Ez az un. holisztikus, egész szerinti szemléletmdd. Gal Pé-
ter szerint azok maradnak ettd]l mentesek, akik tiszta fitoterapiaval
(n6vényi gyogyitas) foglalkoznak, mert annak hatékonysaganak bizo-
nyitasara nincs sziikség okkult tanokra. *°

A kezelés soran a helyszin kivalasztasa is fontos, hogy

...harmonikus és természetes legyen, a gyogyitd személy egyénisége
titkr6z6djon vissza. Nyugodt, meditacids zene jo ha szdl, én szivesen
alkalmazom ilyenkor a Massziv Attack dalait. A gyertyat, fiistolét,
nem tartom fontosnak. A kezelés soran hasznalt krémeket sajat ma-
gam keverem, és szivesen hasznalom a levendulat, teafat, aloe verat,
Neogranormonos keveréket. Voltam mar olyan gydgyitondl, akinek
a szobajaban, ahol a kezelést végezte, alig voltak butorok, a vilagos
szinek dominaltak, de olyan is eléfordult, hogy s6tét szint volt a be-
rendezés. En a magam részérdl a pasztell szineket kedvelem, a zéldet,
de még a rézsaszin is belefér.
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Arra a kérdésre, hogy milyen anyagu eszkozoket haszndl szivesen, a
kovetkez6 valaszt kaptam:

Inkabb miianyagokat hasznalok, de én nem vallom azt, hogy pl. a fém
vagy fa hatdsosabb, vagy karosabb lenne, szerintem a betegre kell he-
lyezni a hangsulyt.

I. K. esetében megvizsgalva a gyogyito tevékenységéhez kapcsolddo
torténeteket, tobb jellegzetes motivumot ismerhetiink fel. Altalénosan
ismert a gyogyitokrol szolo elbeszélésekben, hogy a gyogyité megérzi,
ha valaki nem hisz a tudomanyaban, vagy kételkedik képességeiben,
megleckézteti, probara teszi.”! Ez az elem megfigyelhetd I. K. esetében
is, aki ezzel kapcsolatban a kovetkezo torténetet mesélte el:

Elj6tt hozzdm egy néni, akinek sulyproblémdi voltak. Néhdny al-
kalommal, mikor megmassziroztam, nagyon elfiradtam, éreztem,
hogy ,.elszivja az energiamat’, mivel a kezelés soran nagy mennyiségt
energidt kellett &tadnom neki. Mikor elment, firadt voltam és lelkileg
terheltek meg a vele val6 taldlkozasok. Ereztem, hogy nem hisz az
egészben, csak azért jott, mert kivancsi volt, van-e ennek az egésznek
értelme. Talan haromszor jott, majd elmaradt.

A kezelés els6 allomasa a beteg lelki vilaganak feltérképezése, mely a
gyogyitd esetében beszélgetéssel kezdddik. Ennek soran arra torek-
szik a terapeuta, hogy minél teljesebb képet kapjon a betegrdl. I. K.
azt vallja, hogy ilyenkor oda kell figyelni arra, hogy a beteg milyen
kifejezéseket hasznal, milyen a hanglejtése, milyen a mimikaja és a
gesztusai, mert minden beszédes, és kovetkeztetéseket lehet beldlitk
levonni.

Az els6 és legfontosabb a beszélgetés, amibdl ki lehet indulni, és meg
lehet allapitani, hogy milyen problémaja az illetének. Egy-egy meg-
jegyzésbol, mar lehet kovetkeztetni arra, hogy milyen iranyban kell
keresni a probléma okat. Ilyenkor rahangolodok arra, akit kezelek,
és ezért fordult mar el6 az is, hogy a kezelés alatt valami lathatat-
lan energia vezette a kezem, hogy melyik teriiletre kell még nagyobb
hangsulyt fektetnem.

Ezt koveti a beteggel valo ,fizikai érintkezés”, tehat a labon 1év6 izmok
dtmozgatdsa.

A masodik fazis, maga a masszazs, ami lehet méregtelenitd, im-
munerdsitd, nyirokkeringés-javito, relaxal6é és a célszervekre kon-
centralé. Az is eléfordul, hogy visszatérek egy-egy szervre. Annak,
akit kezelek latom a talpan, hogy mivel vannak problémadi, mert erds

91 Grynaes T. 2000. 54.
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lerakddasok vannak, és érzem is. pl. A boka f6lott 1évé sotét folt mi-
kodési zavarokra, daganatos betegségekre utal, olyan mint egy bélyeg”
A relaxalé masszazs kivételével folyamatosan beszélgetek azzal, akit
kezelek, mert igy is kovetkeztetni lehet egy-egy problémara, felfedni
az okokat. Egy kezelés fél orat vesz igénybe.

A végén kovetkezik a levezetés, amely segit a finom lelki rendezés-
ben, és egy testi-lelki-szellemi szinten torténd lezarasa a masszazsnak.

Ennek beleérzé tehetségének koszonhetd az, hogy ilyenkor érzi,
hogy az illetd szeretne-e meggyogyulni, hogyan viszonyul a betegsé-
géhez.

A kezelés alatt érezhetd az ember jelleme, az 6nmagaval vald viszo-
nya. En csak segitek neki, hogy az 6ngyogyité folyamat beinduljon a
szervezetében és elinduljon a gydgyulas utjan.

Ko6z6s vonasa az alternativ gydgyaszatnak a népi orvoslassal az intu-
itiv diagndzis, tehat nem kdrel6zményekbdl vagy vizsgalatok soroza-
tabol éllapitja meg a korokot, hanem érzései, tapasztalati, hite, hie-
delmei alapjan.”” Ennek a modszernek I. K. esetében is fontos szerepe
van, igy a diagnozis felallitasanal nagy jelentéséget tulajdonit a meg-
érzésnek, meg lehet allapitani ranézéssel, valakinek a szeme, testtarta-
sa, viselkedése arulja el milyen problémaval, betegséggel kiizd. Fontos
a testi kontaktus, a tapintas, a masszirozé fogasok. Ezért mondhat-
juk azt, hogy a I. K. esetében alkalmazott talpmasszazs technika is
meghatarozott alapfogasokbdl all, de a beteghez mérten tolédhat el a
hangsuly, az egyes szervek irdnyéba.

A kezelés alatt, igy hogy az illetd ne lassa és ne hallja, folyamatosan
arra koncentralok, hogy J6 energiat adok, és veszek. Mivel ez az ener-
gia ,fentrdl jon”, meg kell koszonni, halat adni érte, hogy megnyitot-
tak azt a csatornat. A kezelés végén Osszeteszem a kezem és megko-
sz0nom, hogy segitettek nekem most is.

A masszirozas kozben mondott szoveg a szomagia keretén beliil vizs-
galhaté. Imanak tekinthetd abban az értelem, hogy egy felsébb hata-
lom segitségét kéri a gyogyitas érdekében.

A népi gydgyaszat egyik jellegzetes eleme az ima/raolvasas gyogyi-
t6 funkcioban torténd hasznalata. A sz erejébe vetett hit az alternativ
gyogyaszatban is nagy szerepet kap. ,Szerte a vilagon hittek és hisz-
nek a kimondott sz6 magikus gyogyitd erejében. Ez volt az emberi-
ség egyik legdsibb, legkonnyebben alkalmazhat6 gyégymodja. Mivel
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kozvetlen testi beavatkozast nem igényel, igy fajdalmat sem okoz, ha-
tasa elsésorban pszichikai, s mint kideriilt, a lelki felkészités az egyik
legfontosabb hatderé a modern gyogyitasban is”** ,,Tobblete a cse-
lekményekhez képest, hogy kimondja céljat, és ezzel magaban hordja
teljestilését. Legegyszer(ibb formai egyszeru felszdlitasok, parancsok,
6hajok: a gydgyitani kivant személyhez, targyhoz, természetfeletti
er6hoz”*

A racionalis cselekvés és tudas valamint a természetfeletti erék 6sz-
szekapcsolodasanak lehetiink tanui I. K. gyogyité tevékenysége eseté-
ben is.”

A gyodgyito egy ima segitségével fordul a természetfeletti er6khoz.
Az ima fogalmat a Pécs Eva altal hasznélt terminolégidban haszné-
lom. Az ima esetében a sz6 kimondodja nem a befolyasolando objek-
tumhoz intézi szavait, hanem fels6bbrendi lény segitségét, kozbenja-
rasat kéri a cél eléréséhez. Ezek a szovegek csak a vallas, jelen esetben
a természetfelettibe vetett hit kozbeiktatasaban kiilonbozik a hasonlo
helyzetben alkalmazott raolvasasoktél. Ebben az esetben magikus
imarol beszélink, mert mivel valamely cél elérése érdekében kér a
gyogyitd beavatkozast.” Ez a természetfeletti eré I. K. esetében egy
magasabb tamogato, aki a gyogyito energiat adja neki.

Ezen magasabb tamogatok lehetnek angyalok, gyogyitok, kiilonle-
ges tuddsu emberek, maga Isten is, akit I. K. nem a keresztény vilagkép
keretei kozott értelmez, hanem egy kiilonleges energia birtokldjaként.
A gyogyitok altal kiilldott energia keriil at a paciensbe azaltal, hogy 6
megszUri ezt, tulajdonképpen kapcsolatot [étesitve a természetfeletti
és beteg kozott.

Ez az energia kozvetlentll is hat a betegre, mert lehetéséget biztosit
meggyogyulnia betegségébdl. 1. K. szerint a betegek is érzik a hatast,
hiszen ,.ellazulnak, megnyugszanak, amit én is érzek a kezelés soran”

A természetfeletti er6k a gyodgyitdra is hatnak, hiszen erdt és ener-
giat adnak neki, képessé teszik a gyogyitasra. Az, hogy I. K. érzi ezek-
nek az er6knek a jelenlétét, megerdsitik 6t abban, hogy neki végeznie
kell ezt a tevékenységet, és képes a hozza keriil6 beteget meggyogyi-
tani.

A gyobgyitas raciondlis folyamata is szerepet jatszik, mert a gyogyi-
t6 lathatd cselekvésekkel, tehat a masszazs és krémek felhasznalasaval
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is hat a betegre. A gyogyitd személye rendkiviil fontos tényezé. A be-
teg szamadra a gyogyitd egyénisége kozvetiti a gydgyulasba vetett hi-
tet, a gyogymadd hatasossagaba helyezett bizalmat, mely nélkil nincs
javulas.”

A beteg (6a), vagy helyette egy hozzatartozdéja (6b) is fordulhat a
természetfelettihez ima vagy fohasz formajaban, de ez a kapcsolat-
teremtési forma esetleges, hiszen nem minden beteg imadkozik. Ez
magaban hordozza azt is, hogy a ,természetfeletti” is valojaban gyuj-
téfogalom, és olyan iranyba tolodhat el, ami megfelel a beteg vilag-
képének is. Nincs kizarva az, hogy amig a gyogyité egy ,magasabb
energidhoz” vagy angyalokhoz, egy kiemelkedd tudasu személyhez
fohaszkodik, addig a beteg vallasossaga hatterében Isten segitségét
kéri.

TERMESZETFELETTI ERO

GYOGYITC » BETEG HOZZATARTOZO

I. K. szerint 6 segit a beteg szervezetnek beinditani az dngyogyitd
folyamatokat, és a betegtdl fiigg, hogy meddig tart egy kura.

Mivel ilyenkor energiat is atadok, volt mar ra példa, hogy fligg6ség
alakult ki az illeté személy részérdl, és akkor meg tudni mondani
neki, hogy neki mar maganak kell tudni megoldani a problémait,
mert mar megkapta a segitséget hozza.

Még amikor elkezdtem ezt a médszert alkalmazni, és mar tul voltam
a vizsgakon, egy daganatos nét kezeltem, Debrecenben. Sokat beszél-
gettiink, és éreztem, hogy 6 nem akar meggydgyulni, 6 csak azért jar
hozzam, hogy a csaladja megnyugodjon, de szamara nem volt sok
jelentésége a kezeléseknek. Elszolasokbol érezem, hogy 6 mar nem
akar élni: ,Rajtam mar nem mulik semmi...”, ,Ehhez én mar kevés
vagyok...” és hasonlok. Neki is volt a bokdja f6l6tt egy sotét folt. Ajan-
lottam neki Amstrong: Bicikli életre, haldlra c. konyvét, és utaina nem
jott tobbet, csak néhany hét mulva tudtam meg, hogy meghalt.
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A gydgyitas egész folyamata meger6ltet6 a gyogyitd szamara, mert
a betegséget 0 is érzi, és azt a gydgyitd energiat, amelyet 6 kivalasz-
tottsaga hatterében gyogyitasra alkalmaz, magan atvezetve kozvetiti a
betegnek. Ahogyan mar tobbszor utaltam ra, I. K. is érzi a beteg sajat
gyogyulasahoz valo viszonyat. Egy negativ hozzaallasu beteg kezelése
utan érez faradtsagot, levertséget. Erre a jelenségre masok is felfigyel-
tek gytjtéseik soran, és ezt kiegészitve talalkoztak az asitas, konnye-
zés, almossag, fajdalom érzésével.”®

Pakay Viktdria Tiszabokényben vizsgalt gyogyitdé személy mod-
szerének leirasakor, Didszegi Vilmos szibériai samanok korében vég-
zett kutatasara hivatkozva hozza példanak, hogy a manysi és hanti
samanokat réviilés kozben melegség, h6ség lepi meg, ilyenkor az ,,Is-
ten vagy a balvany heve jon rajuk” Didszegi gyijtése alapjan az asitast
olyan jelként értelmezi, mint a samanok jelzését a réviilés bekovet-
keztére, és ekkor hitiik szerint, a saman gyogyito szellemeit magahoz
hivja és lenyeli 6ket. A melegségre és az dsitasra a magyar anyagbdl
Didszegi kiszombori, mezékovesdi példakat emlit. Megallapitja, hogy
a magyar gyogyité hagyomanyban az asitas, a melegség érzete ritualis
jaruléka az ima elmonddasanak.”

Gyrnaeus Tamas a betegség atérzésének o6- és Ujszovetségi gyoke-
rét emeli ki, mikor Jézus magara veszi az emberiség fajdalmat, be-
tegségeit és viseli ezt a terhet.'® Vasas Samu szerint a beteg részérél
is van egyfajta igénye, elvarasa arra, hogy a gydgyito egyiitt szenved-
jen veliik, mintha a gydgyulas érdekében a betegség okozdjanak ki-
engesztelését varnak toliik.'” Ebben az esetben a beteg elfogadja azt
a nézépontot, hogy a gyogyité nem pusztan racionalis médon nyujt
szamara segitséget a gyogyuldsban, hanem, kozvetitéként miikodik a
természetfeletti eré és onmaga kozott.

I. K. betegeinek két korét lehet meghatdrozni. Az elsé réteg a legszii-
kebb csaladi kor, a kozvetlen rokonok, baratok, akiknek az egyszerti
megfazastol kezdve a legstulyosabb problémakig segit. A férjén és fian
alkalmazza legtobbszor a gyogyitd tudasat, de a gytijtés idépontjaban
a testvére pajzsmirigyproblémait kezelte.

I. K. esetében azon a telepiilésen, ahol lakik, nem tudnak gydgyi-
to tevékenységérdl, mert nem szeretné, ha tudnak, hogy mivel fog-
lalkozik, nehogy a csalddjanak ez nehézségeket okozzon. Ezért az 6
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esetében nem beszélhetiink egy lakokornyezetben betoltott szereprol,
akikhez a kornyez6 falvakbdl is jarnak a gydgyulni vagyok.

Masodik réteg, akikkel akkor keriilt kapcsolatba, mikor a tanfo-
lyam elvégzése utan az orvosn feliigyelete mellett gyakorolta a talp-
masszazst. Ezeknek a személyeknek a nagy rész megmaradt, vagy a
szédjhagyomany utjan talaltdk meg mas paciensek.

Nem szeretném magam hirdetni, mert azt szeretném, ha azért jonné-
nek el hozzam az emberek, mert hallottak rélam, és ugy érzik, szeret-
nék megtudni, hogy hogyan gyogyitok, milyen a médszerem.

A betegei korét egy masik szempontbdl is lehet csoportositani: asze-
rint, hogy ki az, aki eldszor a hozza, a gydgyitohoz jon, és ki az, aki
eldszor orvoshoz megy, és csak ha az ott kapott ellatas, kezelés utan
sem javult, keresi fel 6t. Az els6 csoportban azok vannak, akik ismerik
I. K.-t, és megbiznak benne, esetleg tobbszor jartak néla, és sikeresnek
bizonyult a kezelése. A masodik csoportba tartozasnak tobb oka is
lehet. Egyrészt az, hogy a beteg nem tudott a gydgyito személy 1étezé-
sérél és csak késobb javasoljak neki ismerdsok, mikor mar nem javult
az allapota. Az is el6fordult mar, hogy kezdetben jobban biztak az
orvosok szakértelmében, és amikor mar ez a tipust kezelés hatasta-
lannak bizonyult, megprobaljak, hatha 6 tud rajtuk segiteni.'®

A gydgyitashoz hozzatartozik, hogy milyen ellenszolgaltatast kap
a gyogyité az munkajaért. 1. K. nem kért pénzt, de szinte mindenki
fizet a gydgyitasért. Legtobbszor pénzt adnak, de van aki kisebb ajan-
dékkal kedveskedik.'*®

I. K. azok kozé a gyogyitok kozé tartozik, aki nem zarja ki a hi-
vatalos orvoslas és az alternativ gyogymoddok egymas mellett alkal-
mazasat. NézGpontjat meghatarozza az, a hivatalos gyogyaszat mel-
lett, mely inkabb a tiineti kezelésre koncentral, alkalmazni kell a lelki
gyogyitast is, amely az alternativ gyogyaszat keretén beliil valdsulhat
meg. Arra, hogy ennek hattérében milyen szellemiség all, mar utal-
tam a fogalom tisztazasaval foglalkozo fejezetben.

Azért kell a kettot egymas mellett alkalmazni, mert az egyik fizikai
szinten, a masik lelki szinten gydgyit, és a kettének egytitt van értel-
me. Egy-egy kezelés alatt litom a talpon, hogy mely szervhez tartozo
teriilet a duzzadtabb, keményebb, de ennek lelki oka van. En abban
segithetek, hogy kozvetitem azokat az energiakat, melyeket a maga-
sabb tamogatoktdl kapok, hogy az illet6 a lelkét rakja rendbe el8szor,
keriiljon harmoéniaba 6nmagaval, csaladjaval, kornyezetével, mert ez
fog hozzajarulni a gyogyulas sikeréhez.

102 v6. Mondok A. 2001. 249.
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Az alternativ gyogyészat bonyolult viligképére, és a mogotte allo esz- Kovetkeztetések
merendszerre egy-egy gyogyito tevékenységének bemutatasaval al-
kalmazhatjuk a néprajzi szempontokat. Azért mert ebben az esetben
bizonyithatova valik az, hogy milyen Osszetett jelenségrol beszélhe-
tiink az alternativ gydgyaszati rendszer esetében. Azért sziikséges a
~rendszer” megnevezés, mert az egyes jellemzok egymasba kapcso-
lédnak. Az eljarasok szemlélete holisztikus, természetes anyagokat
hasznal fel, ugyanakkor komplementer mddszer is egyben. A raci-
ondlis magyarazatok mellett vallasi jellemz6k, modern misztikus je-
lenségek és hiedelem elemek is jol megférnek egymds mellett. Igy az
altalam vazolt definicié egy gydgyité mddszerének bemutatasakor is
megerdsitést kap.

I. K. &sszetett tudasrendszere a vilagrdl alkotott elképzelésén ala-
pul. Gydgyitasat athatja az a jelképrendszer, és gondolkodasmod,
amelyben egymast kiegészitve jelennek meg a racionalis, vallasi, hi-
edelem, és modern mitikus elemek. J6l megférnek egymas mellett
a tanfolyamon tanult tudas elemei és az okkult jelképek. Ezeknek a
megjelenése, a megjelenés koriilményei, a befogadora, tehat a gyo-
gyitéra gyakorolt hatasa az amely megkiilonbozteti mas gyogyitoktol.

Dolgozatomban ennek a fejezetnek a célja a problémafelvetés volt.
Jovébeni célom a témaban torténd kutatasok kitagitasa, 0j értelmezési
perspektivak felallitisa. Munkdmnak ezt a részét is alapnak tekintem
a tovabbi kutatdsok szamara.
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Ik Krisztina
Sancte Andrea Zoerarde, serve Dei,
defende ecclesiam!

Szent Zoerard-Andras (Szérad) harom barokk abrazolasa
az arezz6i Santa Maria in Gradi templomban

Sancte Andrea Zoerarde, serve Dei, defende ecclesiam ab impiis
Luteranis (...).!
(Stephanus Damalevicius, 1661)

1590-ben irtézatos tlizvész pusztitotta el Arezzo legrégebbi, hatszaz
éve épitett templomat, a kamalduli rend vezetése alatt all6 Santa Ma-
ria in Gradibust (1-2. kép).> A templom falai beomlottak, de épségben
vészelte at a szerencsétlenséget a kripta (3. kép), ahol Szent Donat
(2-362), Arezzo véddszentjének sirja fekszik. Legaldbbis tumbdnak
nevezik a helyet mar a legkorabbi irdsos forrasok is,’ noha a martirha-
lalt halt piispok teste a piontai hegyek kozt fekvé Castiglione Messer
Raimondo templomaban fekszik. Donat Flavius Iulianus (ur. 361-
363), a késGbbi aposztata csaszarral nevelkedett és tanult egytitt, majd
éppen Geldle menekiilt Arezzo varosaba, ahol végiil Quadratianus
prefektus fejeztette le, mert nem volt hajlando Jupiter istennek aldo-

1 DaMALEvVICIUS, Stephanus: Vita S. Bogumili. Romae, Typis Ignatii de Lazaris,
1661 (Varsaviae, 1803), 148. o.

2 A Santa Maria in Gradi régiesebb elnevezése az in Gradibus. Mar IX. Le6 bulldja
(1050) tanuskodik a templom létezésérdl. Archivio Capitolare Aretino, G perg. 6.;
Valészintséggel mar a 11. szdzadi épiilet helyén is 4llt valamilyen templom, elétte
pedig Pallas-templomként funkcionalt helyi szakralis kozpontként.

3 Ricordi della Chiesa di Santa Maria in Gradi raccolti da Angelo Pasqui. Szerk.
FRrAJA, Simone De. Atti e memorie della Accademia Petrarca di Lettere, Arti e Scienze,
Nuova Serie, Vol. LIX, LX, Anni 1997-1998, Arezzo, MM (2000), 447-485. o.

AS. Mariain
Gradi és Szent
Donat legendai



Aharom
festmény

zatot bemutatni. A Santa Maria in Gradihoz harom legendaja is ko-
tédik. Az elsé a hires kehely-csoda, amely szerint poganyok tortek ra
a gytilekezetre a templomban, széttdrve az aldozdkelyhet, amelynek
darabjait azutan Donat felvéve a f6ldrél 6sszeforrasztott, és a csoda
hatdsara Otszaz pogany tért keresztény hitre azon a napon.* A ma-
sodik néphagyomany szerint itt helyezték el ideiglenesen holttestét,
miel6tt Gelasius piispok Castiglione Messer Raimonddba szallittatta
volna, a harmadik legenda szerint pedig a szent kivégzése alatt labbe-
lije egy, a kriptaval szemben 1év6 kutba zuhant.’ Akarhogyan is, Szent
Donat tumbdja még ma is 6rzi roman formadit, az oltar folott pedig
robusztus, fabdl készitett, 13. szazadi fesziilet fiigg, mint a templom
legrégebbrol fennmaradt kegytargya. A kripta folott porra égett épii-
let Gjjaépitési munkalatai mar 1591-ben elkezdédtek a neves firen-
zei épitész, Bartolomeo Ammanati (1511-1592) tervei alapjan, majd
a befejezés a mester hirtelen haldla miatt a varos hires sziilottjére,
Giorgio Vasarira (1562-1625) harult. 1611-ben lezarult az épitkezés,
a kriptat két oldalrdl L-alaku lépcséforduldval kototték ossze a tagas,
haromhajds templomtérrel, amelyet Salvi Castellucci (1608-1672) és
Andrea della Robbia (1435-1525) mivei diszitenek.c Ez a rész bizto-
sitja az Osszekottetést az Uj és a régi templom kozott, amely a maga
modjan valéban a multba vezeti vissza a latogatot, a templom szakra-
lis centrumaba, igy fontos szereppel bir mind a hitélet, mind a temp-
lom torténetének és spiritualitasainak megértése szempontjabol.

Mindkét 1épcsdsor forduldjaban apré fiilke helyezkedik el, amelyek-
nek harom oldalfaldn egy-egy képciklus kapott helyet. A keleti oldal
Costacciaréi Boldog Tamas (2-1337) (4-5. kép),” a nyugati pedig Szent
Zoerard-Andras (Szoérad) (?-1010 k.) életének jelentésebb mozzana-
tait hivatott bemutatni. Az arezz6i templom ikonografiai programja-
ba Tamads, a sitriai kamalduli anakhoréta jelenléte tokéletesen illik, a
hasonldan kevésbé ismert, am nem kamalduli, hanem bencés szent,

4 A legendat tartalmazza a Legenda Aurea szovege is, am utobbi nem koéti a fenn
nevezett templomhoz, csak Arezzo varrosdhoz. v6. VORAGINE, Jacobi a: Legenda
Aurea. Otto Zeller Verlag, Osnabriick, 1969, 484-485. o.

5 SaLMmI, Mario: La cripta di Santa Maria in Gradi. Atti e memorie della R. Accademia
Petrarca di Lettere, Arti e Scienze, Nuova Serie, Vol. XII, Arezzo (Italia), I. Semestre,
1932 (X), 40. o.

6 [N. N.]: Memorie istoriche per servire di guida al forestiero in Arezzo. Firenze,
MDCCCXIX (1819), 126. o.

7 STRNAD, Alfred A.: Thomas von Gubbio (von Costacciaro). In: Lexikon der
Christlichen Tkonographie. Szerk. KiRscHBAUM, Engelbert SJ. Achter Band. Herder,
Rom-Freibrug-Basel-Wien (Italia, Deutschland, Switzerland, Osterreich), 1976,
490. h.



Szérad® azonban mar korant sem tlinik ennyire egyértelmi valasztas-
nak. Kutatasom kiindulépontjat éppen ez a probléma képezte, hogy
a festmények ikonografidgjanak feltardsa segitségével lehetséges vala-
szokat talalhassak arra a kérdésre, miért éppen a mara szinte teljesen
feledésbe meriilt, zoborhegyi remetét abrazoltak a templomtér ezen
fontos 0sszekoté funkcidt ellatd helyén, ahogyan mintegy kalauzul
szolgaljon a hivé zarandokok szamara Szent Donét tumbdjahoz.

A magyar szakirodalomban mindéssze Florio Banfi gyujtése emliti
a képegyiittest, majd Solymos Szilveszter Szérad és Benedek reme-
ték magyarorszagi kultuszardl irott konyve — mindkét md hibasan
harom freskorol beszél.” A kiilfoldi szakirodalomban a festdileg nem
kifejezetten kvalitasos képekrol egyediil Silvano Pieri Santa Maria in
Gradirdl irott monografidja tajékoztat néhany sorban.”

Az ismeretlen 17. szazadi toszkan mester(ek) kezét6l szarmazaé ha-
rom kép koziil jelenleg minddssze kettd lathato csak a Santa Maria in
Gradiban. Ugyan ritkan fordul el6 templomi festménylopas, am az
olajképnek 1995-ben nyoma veszett." Szerencsére egy archiv fénykép-
felvétel segitségével képet nyerhetiink mondanivaldjarol: a képmez6t
szinte teljesen betolto, fehér kamalduli habitust viselé Szérad az els-
térben térdel a szuros tovisekkel telettizdelt, iireges fatorzs belsejében.
A jelenetet egyszerl stukkokeretezés valasztja el a hatér vilagos, élénk
szinekkel megfestett freskddiszitésétdl, amelyen szarnyas, mezitelen
puttok egész kara fogja koriil Szorad olajtestményét és a folotte sarga
fénykoszoruban alaszallé hofehér galambot.

A két parhuzamosan elhelyezkedé falsik koziil a nyugati oldalon
az a jelenet lathato, amikor Szérad csoddas médon megment egy halal-
raitéltet. A torténet harom, egymassal szorosan dsszefiiggd epizddra

8 Els6 életrajzat a Boldog Mor pécsi plispok készitette el 1060 koriil. MAURUS:
Vita sanctorum heremitarum Zoerardi confessoris et Benedicti martiris. Rec.:
Mapzsar Imre, in: Scriptores rerum Hungaricarum tempore ducum regumque
stirpis Arpadianae gestarum. Szerk. SZENTPETERY Imre, vol. 2. Magyar Tudomanyos
Akadémia, Bp. 1938, 357-361. o. Tovédbbiakban: Vita Zoerardi.

9 Banry, Florio: Itdliai magyar emlékek. Szerk. SARKOzY Péter, ford. KovAcs Zsu-
zsa. Romanika Kiadd, Bp., 2007 (Ricordi ungheresi in Italia. Annuario della R.
Accademia d’Ungheria, 1940-1941, 102-303. 0.), 441-45. 0., SOLYMOs Szilveszter:
Szent Zoerard-Andrds (Szordd) és Benedek remeték élete és kultusza Magyarorszd-
gon. Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkaké6zosség, Bp., 1996, 157-158. o.
A leiras megfelel fotok hijan néhany dologban pontatlanra sikeriilt, igy a masodik
kép alatti felirat valéjaban korantsem olvashatatlan. S6lymos a képekrél Zimmer-
mann Bencés Kalenddriumabdl (1933-38) értesiilt.

10 P1eRy, Silvano: S. Maria in Gradi di Arezzo. Monastero — Chiesa — Parrocchia.
Cortona (Arezzo), 1994, 79. o.

11 Don Enrico Gilardoni, a Santa Maria in Gradi jelenlegi plébanosanak szdbeli
kozlése alapjan (2010. augusztus).



Szorad és
I1l. Kallixtusz
papa

tagolodik. Jobb oldalt, hatul Nyitra® fallal koriilvett varosa — tulaj-
donképpen egy kozép-italiai kisvaros képében - tlinik fel a hattérben,
mikoézben néhanyan mar kivonultak a mezdére, hogy el6késziileteket
tegyenek az akasztashoz, masok a dombtetdre kapaszkodtak fel, hogy
jobban lathassdk az eseményeket. Kissé balra tekintve a szinrdl az ég
megnyilik, és tiindokld sugarkoszoruban Szoérad alakja jelenik meg.
A fehér ruhas szent azonban mar a kovetkez6 jelenet felé igyekszik:
testébdl fénysugar tor el6, amely a nézé tekintetét a kozéptér két mé-
retaranyosan nagyobb figurdjéhoz vezeti. Ujra megpillantjuk a komor
akasztofat, tetejéhez létra tamasztva, azonban a kozonség mar tavo-
zott az ,el6adas” szinhelyérdl. Egy sarga ruhat visel6 férfi teste fiigg
ernyedten a kotélen. Azonban nincs magara hagyva, Szoérad egy fel-
hén lebegve fenntartja testét és ezzel megmenekiti 6t a halaltol. Az
el6térben féltérdre ereszkedve ugyanaz a férfi, most mar kozelebbrol is
szemiigyre vehetjiik piros ruhajara huzott sarga felolt6jét, elegans ha-
risnyaba bujtatott labat, rovid szakallat, fényes, vilagosbarna hajat. Ke-
zeit mellén egymasra helyezi, igy néz fel dhitatosan a még mindig fel-
hén lebegd Szoradra. A szent feje {616tt gloria, fehér szakalla majdnem
egyszint kamalduli habitusaval, amely hosszu, egyenes red6kben om-
lik a foldre, ahogyan jobb kezét aldasra emeli. Lenn, az ismeretlen férfi
labai el6tt mar leoldva hever az akasztokotél a csoda bizonyitékaként.

Alegérdekesebb jelenet a harmadik képen lathatd, kozvetlen a krip-
talejarat folott. Kiilonos, magaban 4llo, tombszerd épitmény zarja le
a teret, el6tte dongaboltozattal fedett, nyitott eléudvar huzédik négy-
négy aranytalanul hosszu és keskeny, szines marvanyoszloppal. Koz-
vetlen az el6térben harom alak térdel, ugyanugy a kozéptér eseménye-
it figyelik, ahogyan az épiilettdl jobbra all6 két férfi és a diszes bejarat
el6tt dcsorgo alakok: azt a féltucat kivdjt szemd és szaju, vértdl csopogo
holttestet, amelyek az utolsé perceikben elszenvedett kintdl gorcsbe
csavarodva magatehetetlen hevernek a f61don. Bal oldalt, f6nn, ugyan-
az a jol ismert alak lebeg: Szent Szorad kamalduli 6ltozetbe bujtatott
alakja, amely fénysugarat szor a bizarr mdédon vérbe fagyott testekre.

Ikonografiai szempontbdl Szent Szérdd harom egyediilallé abrazo-
lasaval allunk szemben, amelyek koziil az egyediil az északi szere-
pelteti Széradot hagyomanyos attributumaival, ahogyan tiiskékkel
teletlizdelt fatorzsben iil, feje koriil abroncsra erdsitett kovekkel, ne-

12 Nyitra és Trencsén vidéke mar a 11. szazad elsé felét6l szorosan Gsszekapcso-
lédott Szoérad kultuszaval, jelen esetben a szent a varoshoz kotédé legrégebbi és
egyik legismertebb csoddjaval talalkozunk. KUCERA, Matus: Stredoveké Slovensko.
Perfekt, Bratislava, 2002, 89. o.



hogy elbobiskoljon a virrasztas kozben (6-7. kép).»* Szorad mértéket
nem ismerd Onsanyargatdsa sajat koraban is kivételesnek szamitott.™
Destrue te totum, all Romuald kis reguldjaban, nem csoda hat, hogy
az arezzoi szerzetesek sajat szentjitkként tisztelték Szoradot.”” Szakal-
las, fiatal férfiként jelenik meg a festményen, ellentétben abrazolasai-
nak tobbségével, amelyek a Sadeler-fivérek 1594-es metszete nyoman
a sivatagi remete-idealnak megfelel6en id6s, hosszu, fehér szakallas
oregként vetitik a néz6 elé a 11. szdzadi anakhorétat.'s

S. Andreas Zoerardus Confessor Polonus monachus camaldulensis.
Obiit in Ungaria in monte Ferreo an. 1009. die 16. iulii, in Ecclesia
s. Emmerami Martiris sepultus est. Et dum viveret et post mortem
miraculis clarus. A Callisto III. Pontifex Maximus in numerum
Sanctorum relatus.

Szent Zoerard Andras hitvall6 lengyel kamalduli szerzetes, meghalt
Magyarorszagon, Vashegyen az 1009. év juliusdnak 16. napjdn, és
Szent Emmeram vértand templomaban eltemették. Eletében és haldla
utan csodakkal tiindokolt. IT1. Callixtus papa a szentek sordba iktatta.

Ezen szoveg all a festmény alatti feliratban (8. kép), azonban mar legel-
s6 mondata tévedést hordoz magaban. Az altaluk kamalduli szerzetes-
ként tisztelt aszkéta mar csak azért sem lehetett szerzetiik tagja, mivel
SzentRomuald (951/952-1027) Camaldoliban 1023 utan alapitott csak
remeteséget.” Mor legendajanak szovege is nyilvanvaléan tanuskodik
Zoerardus belépésérdl a zoborhegyi Szent Ipoly bencés monostorba.*

Miszerint lengyel szerzetes lett volna, arra az adhat alapot, hogy de
terra Poloniensium jott hazankba,” amelynek jelentése mar évszaza-
dok 6ta heves vita targya: a mai Lengyelorszag teriiletét, vagy az iszt-
riai félszigeten fekvd Pula (akkoriban: Pola) vérosat jelenti-e? Mérv-

13 TSCHOCHNER, Friederike: Zoerardus (Andreas Swierad) und Benedikt. In: Lexi-
kon der Christlichen Ikonographie. Szerk. KIRscHBAUM, Engelbert SJ. Achter Band.
Herder, Rom-Freiburg-Basel-Wien (Italia, Deutschland, Switzerland, Osterreich),
1976, 641. h.

14 MILADINOV, Marina: Margins of Solitude. Eremitism in Central Europe between
East and West. Leykam international, Zagreb, 2008, 120. o.

15 Idézi CARRUTHERS, Mary: The Craft of Thought. Meditation, Rhetoric, and the
Making of Images 400-1200. Cambridge University Press, Cambridge, 2003 (1998),
310. o. Pusztitsd el magad teljesen (...).

16 Una dinastia di incisori: i Sadeler. 120 stampe dei Musei Civici di Padova. Szerk.
LIMENTANIVIRDIS, Caterina — PELLEGRINI, Franca - PicciN, Gemma. Editoriale
Programma, Padova (Italia), 1992, 87. o.

17 BrRaNcIAROLL, Alberta Piroci: Camaldoli. Il monastero leremo e la foresta.
Edimond Srl., Citta di Castello, 2003, 58. o.

18 Vita Zoerardi 1.3.; Acta SS. 331. o.; KUCERA, Mat$, i. m., 89. o.

19 Vita Zoerardi 1.2.



adonak a kérdésben Boba Imre allaspontjat tartom — noha ez jelenleg
a kisebbség véleménye —, igy lengyel eredet helyett Pola mellett érvel-
nék.* A terra Poloniensium kifejezést el6szor Jan Dlugosz krénikairo
azonositotta Lengyelorszaggal (Polonia), még hozzatoldva azt is, hogy
a két remete (csak Szoérad szarmazik kiilhonbol Maurus irasa alapjan)
Magyarorszagra érkezése el6tt a czchéw-i kolostorban élt szerzetesi
életet.”’ A mai Dél-Lengyelorszag azonban csupan a 14. szazad els6
harmadatdl illetik a Polonia elnevezéssel, amely el6tte Ggniezno-
Poznan vidékét jelentette, a Karpatok vidéke pedig a 11. szazadban
Cracovia (Krakowsko) néven szerepel az irasos emlékekben, mivel
nem képezte az el6bbi kiralysag részét.”> A masik sulyos érv, hogy ész-
szerltlen lenne feltételezni, miszerint a két szerzetes ismét Gjonnan
belépett volna a szerzetesrendbe, amelynek mar rég tagjai voltak. A
dalmat eredetet erdsiti Antonio Bonfini, a masik nagy kroénikairé al-
litasa, aki néhany évvel Diugosz utan azt allitja: ex Dalmatiae parte,
quam Polianam dicunt, advenerunt (t.i. Szérad és Benedek), tehat nem
volt elvetend? az elképzelés még a Historiae Polonicae keletkezésének
idejében sem.” Az isztriai szarmazas feltételezése szamomra azért is
kinalkozobb valasztas, mivel ez az egyetlen valos tény, amely Széra-
dot a kamalduli rendhez koti, még ha csak igen tavoli szalakkal is.
Romuald ugyanis 1008-ban Magyarorszagra indult huszonnégy tar-
saval, hogy téritémunkat végezzen a rémai katolikus egyhazhoz fris-
sen csatlakozott kiralysagban.”* Az italiai szerzetesek az isztriai par-
toknal értek partot, igy ugyanannak a délvidékrol érkezé keresztény
misszié szellemi aramlatanak a hirnokei voltak, amelynek Szérad is
tagja volt, ahogyan Poldbol Magyarorszagra érkezett ut novum sancte
conversationis gaudium ex eorum conventu adimpleretur.>

Lengyel hagyomanyt kovet Szérad halalanak datalasa is, mig a ma-
gyar forrasmuvek a Hahoti-kddextdl kezdve alapvetSen a julius 17-i

20 BoBa Imre: Saint Andreas-Zoerard: A Pole or an Istrian? Ungarn-Jahrbuch,
Band 7, 1976, 65-71. o.

21 DruGosz, Jan: Historiae Polonicae, libri XII, accedit Kadlubkonis historia
Polonica, cum commento; Sarnicii annales Polonorum, et Lituanorum; Orichovii
annales Polonici; Sarnicii descriptio veteris et novae poloniae itemque Russiae et
Livoniae, etc. Lib. I1., Lipcse, 1711-12 (1480), 124. o.; Boba, 66. o.

22 BOBA Imre, i. m., 1976, 66. o.

23 BONFINIL Antonio: Rerum Hungaricarum Decades, Lib. 1., Decad. 12., Bibliop
Vindobon, Lipcse, 1711 (1497), 274. o.

24 Vita Sancti Romualdi Petri Damiani, XXIX. caput (1042), DAMIAN, Peter: Life of
Saint Romuald of Ravenna. Ford. VINE Durling, Nancy. In: Medieval Hagiography:
an Anthology. Szerk. HEAD, Thomas, Taylor & Francis Group, London-New York,
2001, 309-310. o.

25 Vita Zoerardi 1. 1. hogy 1ij 6rome fakadjon a szent szerzetesi életnek joveteliikbél
(t. i. az idegenfoldekrdl jott szerzeteseknek).



datum alatt szerepeltetik a szent iinnepét.® A kartus feliratanak leg-
izgalmasabb része a végére maradt: allitasa szerint ugyanis a zobori
remetét I11. Kallixtusz papa (ur. 1455-1458) kanonizalta, noha ez va-
l6jaban mar 1083-ban megtortént 1. (Szent) Laszld kiraly kezdemé-
nyezésére.” Ugyan a szentté avatas proceddrajahoz mar a 10. szazad
végétdl egyre inkabb hozzatartozott a papai jovahagyas, ez még nem
volt sziikségszert feltétele a kanonizacionak egészen III. Sandor (ur.
1100/1105-1181) 1173-as rendeletéig, igy Szdérad felvétele a szentek
soraba teljesen szabalyosnak tekinthetd. . A néhany évtizeddel ké-
s6bb irott Hartvik-legenda tantisaga szerint pedig egyenesen a romai
szentszék kezdeményezésére tortént: ex Romane sedis institutione
apostolicis litteris sancitum est.* III. Kallixtusznak nem ismert sem-
milyen Széradhoz kothetd rendelete, am a kamalduli szerzetesek hi-
vatkozasa mindenképpen érdekes kontextusba helyezi a csupan ha-
rom évig regnald papat, akit a torok visszaszoritasara tett kisérletei
nyoman szoros kapcsolatok fiiztek a magyar kiralysaghoz.

A nyugati freské kompoziciés megoldasa kozépkori mintakat idéz, a A kegyes és
cselekmény héarom epizédban tarul a nézé szeme elé (9. kép). Témajat akegyelmet
az alatta htiz6do felirat (10. kép) pontosan leirja, ugyanigy, ahogyan M€ ISmero
az a Maurus-féle legendaban all:» peldazat

Un certo reo essendo stato per maleficii da lui commessi nella citta
di Nitria impiccato, e quivi lasciato per morto. Il qual reo da che fu
condannato alla morte, non resto mai infino a que fu a quella condotto,
di raccommandarsi a S Andrea Zoerardo a fu da lui invisibilmente
ajutato, prima con sostentarlo e appresso dopo essere tutti partiti
mostrarsi visibile come spiccarlo a scioglierlo e lasciare libermante
partire.

Egy bizonyos blinds embert az altala elkovetett gaztetteiért Nyitra
varosaban haldlra itéltek és ott felakasztottak. Ez a blinos halalra ité-
1ésétdl kezdve kivégzéséig nem hagyott fel vele, hogy Szent Zoerard-
Andréashoz konyorogjék, aki lathatatlanul megsegitette, el6bb amint
fenntartotta, és azutan hogy mindenki tavozott, lathatéva valt amint
levagta 6t, leoldotta, és hagyta szabadon elmenni.

26 SOLYMOS, i. m., 67-68. o.

27 Kraniczay Gébor: Az uralkoddk szentsége a kozépkorban. Magyar dinasztikus
szentkultuszok és eurépai modellek. Balassi Kiadd, Bp., 2000, 120. 118-119. o.

28 V6. Lanzi, Fernando and Gioia: Saints and their Symbols. Recognising Saints in
Art and in Popular Images. Ford. O'CoNNELL, Matthew J. Order of Saint Benedict,
Minnesota, 2004 (2003), 31. 0., 7. j.

29 III. Sandor (ur. 1100/1105-1181) papa rendelete alapjan.
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Ugyanez a torténet tehat Mor piispok 1060 koriil keletkezett elbeszé-
lésében a kovetkezéképpen hangzik, szoros egyezést mutatva a freskd
felirataval:

Aliud quoque eius miraculum nequaquam reticere volui, quod
eodem Philippo abbate narrante cognovi. In civitate Nitria quidam
reus damnatus suspensus est. Qui post solutus Dei misericordia ad
abbatem venit Philippum et qualiter per merita beati viri Andree
liberatus esset, indicavit. Dixit enim, quod damnatus esset, semper
nomen ipsius implorasset et eum sustentaverit. At illi cum eum
omnes mortuum putantes domum reverterentur, ipse eum manu sua
solutum abire permisit. O qualis meriti vir ante Deum, qui visibilis
apparens homines solvat, cum invisibilis inter angelorum choros
locum possideat.

A szdban és képben érzékletesen lefestett kép-torténet egy joval ré-
gebbi kor elképzeléseit titkrozi vissza a szent kegyelem gyakorlatanak.
Hasonld esettel talalkozunk Tours-i Gergely kronikajaban is, amikor
Eparchius szerzetes ment meg egy bizonyos blinds embert, imdi hata-
sara elszakad az akasztokotél és a gerenda. Ugy tiinik, Szérad 11-13.
szazadi kultuszanak igen fontos aspektusa volt a blindsok, elitéltek,
rablok és mas gonosz tetteket cselekedd vétkesek megsegitése, kihu-
zasa a bajbol. Mar a Mor-féle legenda és az Acta Sanctorum is tobb
ilyen esetet ismer — sét, nem igazan taldlunk példdul az Arpdd-hazi
szentek szelidebb csodaihoz hasonldakat élettorténetében -, felté-
telezniink kell, hogy Szoérad kezdeti kultusza szorosan Osszefiiggott
a blinds lelkek megtéritésével és ilyen helyzetekben fontos segitd
szentként mikodott.* Mint az elébb emlitett példa is mutatja, ezek
a halalraitéltek és vétkesek raadasul tisztaban is voltak ezzel, és okkal
ajanlottak magukat Szérad oltalmaba, ugyanugy ahogyan példaul a
Mor altal irt legenda haldoklé erdei rabldjat is tarsai rogton a remete
egykori barlangjaba vitték, remélve, hogy tarsuk a szent helyen talan
gyogyulast talal.® Egyben ezek a torténetek kivétel nélkiil a blings
megtérésével végzddnek, amellett, hogy Szorad megsegiti 6ket.
Ellenben a Széradrol késziilt korabbi abrazolasok tobbségének sta-
tikus, szinte ikonszer(i képi megoldasaival, a két freské mar epikus
témajanal fogva egy, a barokk el6tt teljességgel mell6z6tt ikonografiai

32U o
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tipusat ragadja meg a remeteszentnek, amely az els6 esetben egy 6sz-
szetett cselekmény (11. kép), majd a masodiknal pedig sokszereplds
kompozicio kivitelezését teszi lehetdvé. Karl Stengel 1625-6s Imagines
Sanctorumahoz késziilt metszet (12. kép) is a hattérben hagyja Szérad
vezekl6 alakjat, az el6térbe pedig remetetarsa, Benedek - joval moz-
galmasabb, tobb szereplds — torténetét emeli, akire éppen lestjtani
késziil a rablégyilkos, dis kincseket remélve a bojti eledeliil negyven
diot rejté taskdja mélyén.*
A masodik fresko, az eretnekek kitizése a templombol (13. kép) a
hagyomanyos ikonografiai el6képek® helyett egy lutheranus-marti-
romsag jelenetté alakitja a kilizetést: a helyszin a templom el6tti atri-
um, az aldozatok pedig nem menekiilnek, hanem mar szétmarcangol-
va hevernek a f61don, Szorad pedig csak a kép bal szélén, egészen aprd
figuraként tlinik fel. Ennek megfeleléen pontositanunk kell a kép té-
majat, hiszen itt nem in actu az eretnekek kitizését lathatjuk, ahogyan
arrdl a felirat szol (s6t, mar a purgald tiiz sincsen sehol), hanem az azt
kovetd pillanatot, amikor a nép Szérad - ez esetben - kegyelmet nem
ismer6 gy6zelmét csoddlja (14. kép):

Volendo gli eretici rovinare la chiesa dedicata a San Andrea Zoerardo
et uccidere li cattolici. In essa il detto Santo con visibili iamme di
fuoco visibilmente apparendo severamente gli percosse nelanno
MDLXVIIII nel giorno della festivata sua il di XVI di luglio.

Az eretnekek le akartak rontani a Szent Zoerard-Andrasnak szentelt
templomot és meg6lni a katolikusokat. Ekkor a mondott szent lathaté
langnyelvekkel megjelent és sokakat elveszejtett az 1569. évben, iin-
nepnapjan, julius 16-4n.

Ezt a post mortem csodatételt az el6zével ellentétben hiaba keresnénk
a Maurus-féle sz6vegben, azonban szerepel az életrajz legismertebb
kora ujkori forraskiadasaban, az Acta Sanctorumban, amelynek juli-
usi kotetét 1695-1717 kozott jelentették meg a bollandistak.® Ezen a
helyen a kovetkezd leirasa talalhatd a vérfagyaszto eseménynek, amely
foként azzal gazdagitja a torténteket, hogy nem egyszertien csak eret-
nekekrol beszél, hanem meg is nevezi lutheranus hitiiket:

Anno Domini millesimo quingentesimo sexagesimo nono, die decima
sexta Julii, qua festum Sancti celebrari solet, temporibus Sigismundi

36 STENGELIUS, Carolus: Imagines sanctorvm Ord.S.Benedicti. Tabellis aereis
expressae cum eulogiis ex eorumdem vitis. Austria, MDCXXV (1625), 61. o.

37 Krisztus kitizi a kufarokat a templombol, Héliodérosz kitizetése a templombol, stb.
38 BOLLANDUS, Joannes — HENSCHENIUSH, Godofridus — PAPERBOCHIUS, Dani-
el — BAERTIUS, Franciscus ... [et al.]: Acta Sanctorum. Iulii. Vols. 9. Antwerpen,
1634-1794, repr. 1965-1970, 326-336. o.
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tisztelete a
S.Marain

Gradiban

Augustui regis Poloniae, frequens aderat populus, ut divinis officiis
vacaret, ac se precibus Viri sancti commendaret, in ecclesia, quae
super cellam ipsius aedificata est, in qua Vir sanctus, antequam
iret in Ungariam, annos aliquot commoratus est. Ibi populum
catholicum orantem ausu temerario publicae securitatis violatores,
& ecclesiasticae immunitatis sacrilegi eversores magna vi adoriuntur,
& exturbare de templo conantur. Populus interim opem sancti Viri
magna contentione vocis, & servore spiritus implorat: Sancte And-
rea Zoerarde, serve Dei, defende ecclesiam ab impiis Luteranis, fidei
catholicae hostibus. Protinus Sanctus vocatus apparuit manifeste
& baculo ignito, quem gerebat, haereticos propulsans ¢ coemeterio
exegit; multos ex iis divina ultio flammis absumpsit, multos excaecavit,
multos vita privavit; nonnulli mirabili coérciti poena, sancte Matri
Ecclesiae Catholicae manus dederunt.”

KézenfekvObb azonban az Acta helyett magat a legenda legels6 ismert
forrasat kézbe venniink, a lengyel Stefan Damalevicz 1661-ben sziile-
tett Vita S. Bogumili cimi torténeti mivét, amely Széradot raadasul
kamalduli szerzetesként emliti.* Eldonthet6-e, hogy melyik forrast
hasznaltak fel a freskok témajanak kitalalasakor? Mivel az északi fal
latin nyelvii szovege pontrdl pontra megegyezik Damalevicz életraj-
zaval," igy az 1661-es évet a képek elkésziiltének alsé hataraként te-
kinthetjtik.

Nem 1661-bdl valé azonban Szdrad tiszteletének legrégebbi emléke a
templomban. Ot harangja koziil az egyiket 1631-ben Széraddnak szen-
telték, és bizonytalan id6kre megy vissza a 18. szazadban mar régota
létez6 szokas, amelynek soran a nép didt vitt a szent iinnepnapjan
a templomba, ahol azt a baratok megaldottak.” A féhajo bejarata-
tol jobbra lathato eredeti helyén a firenzei festd, Vincenzo Dandini
(1607-1675) impozans méretii (315x197 cm), 1657-re elkésziilt Szent
Szérad és Borromeo Szent Karoly-oltarképe (15. kép).* A firenzei festo
szintén nem a hagyomanyos, id6s, fehér szakallas remete alakjaban
képzelte el Széradot, am nem is mutatja kiillondsebb hatasat a krip-
talejaratnal fekvd képegyiittesnek, ahogyan a rovid, barna szakalld,
kamalduli csuhét viseld zoborhegyi szentet jeleniti meg. Képének
témajaul a Mor-féle legenda egyik hires jelenetét valasztotta, ami-
kor egy ,,angyali tekintetd ifja (visionis iuvenice angelice)” karolja fol
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a kemény munkatdl és szigoru bojtoléstdl elajult Széradot.* Jelenleg
a sekrestyében lathaté tovabba egy 17. szazadi festmény a szentrol.
Nem korvonalazhaté tehat biztosan, milyen régre nyulik vissza Szent
Szérad tisztelete a templomban, s6t a régioban, mivel mar 1610-bdl
ismeretes egy vitdja Firenzébol.

Csupan a S. Maria in Gradi templomaban kellene Szérad tiszteletének
gyokereit megtalalnunk, ha nem lennének mas abrazolasai, illetve irds-
beli emlékei is a zoborhegyi szent tiszteletének a kamalduli remeték ko-
lostortemplomaiban és forrasmuveiben. Arrél a vitarol, hogy Szérad az 6
rendjiik tagja lett volna, mar emlitést tett az Acta Sanctorum bollandistaja
is, am kultusza a kora ujkornadl valoszinileg joval régebbre nyulik vissza
a rend torténetében. Eppen Hevenesi véleményére is hivatkozik az Acta,
aki 1692-es Régi Magyar Szentség cim(i munkdjaban egyszertien csak
annyit irt a zobori remete rendi hovatartozasat illetéen: Andreas sanctis
suis & Benedictini, ¢ Camaldulenses, & Pauli prima Religiosi cendicant:
nolim judicem agere.*

A kamalduli szerzetesek korében népszertiségét példazza a tiszte-
letére szentelt kapolna a Volterra mellett fekvé Badia dei Santi Giusto
e Clemente-ben, és az itt talalhaté San Cipriano templom Madonna
a gyermek Jézussal és szentekkel-oltarképe (15. sz.) is.*” Utdbbi képen
a sacra conversatione résztvevoi: Szent Kornél, Ciprus, Romuald - a
rend alapit6ja —, Szérad, Bonifac és Makariosz, azonban nem mind egy
id6ben keriiltek a festményre. Az eredeti mi feltehetéen Domenico
di Michelino munkdja, Kornél és Ciprus kivételével azonban a négy
tovabbi szent, koztik Szordd, mar nem az 6 kezétdl szarmazik. Felte-
hetden 16. szazad eleji atfestésrol lehet sz6, és magyarorszagi bencés
remete mar itt is a kamalduliak fehér habitusat viseli, tehat egyértel-
mien sajat szentjiikként tisztelték.

A rend Szérad iranti tisztelete még ezutan is sokaig tovabbélt a hitélet-
ben,aS.Mariain Gradifreskoéin ésolajfestményein tulezt példdzzaaz1754-
es Diarium oder Camaldulensisches Tag-Buch cim(i munka, amelyben
tobb oldalt is szentel a zoborhegyi remetének és tarsanak, Benedeknek.*®

44 BELLESI, Sandro: Vincenzo Dandini e la Pittura a Firenze alla meta del Seicento.
Felici, Pisa, 2003, 111-112. o.

45 PUSKELY Maria: ,, Virdgos kert vala hires Pannénia...”. Példaképek a magyar mult-
bol X-XVII. szdzad. Ameko Kiadd, Bp., 1994, 41. o. Min1, Tommaso: Vite dei Santi
Andrea Zoerardo e Benedetto. Firenze, 1606.

46 Acta SS, 24., 331. o. ,,Andrdst a bencések, a kamalduliak, és els6 rendiink, a
pdlosok is sajat szentjiikként kindljdk, nem akarok itéletet mondani ebben.”
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Konklizid Elvetném az eddig elfogadott datdldsait a S. Maria in Gradi
képeggyiittesének,” sot, felteszem, nem egy idében késziilt az olaj-
festmény a két freskdval, hanem megel6zi azokat. Mig az északi fal
esetében stukkddiszités tolti be a keret szerepét, addig a két masik ab-
razolas esetében trompe loeil freskddiszités latja el ugyanezt a funk-
ciét. Nem vall egyazon kéz munkajara az eltérd szinvonal sem, a fres-
kok joval provincialisabb kvalitast képviselnek, és mas kompozicids
megoldasokkal varialnak, ellenben az egész képhosszt betdltd térdeld
alak feltinden nagyobb feliiletet foglal el amazok aranyrendszeréhez
viszonyitva. Az idébeli differenciat tamasztjak ala az alul hizédo fel-
iratok is: mig az elsé esetében latin nyelvii szoveggel van dolgunk, a
masik kettd madr olaszul irddott.

Azonban a helyzetet tovabb neheziti, hogy nem csak a freskok
alatti olasz felirat Damalevicz szovegének forditdsa, de a korabbi, la-
tin nyelvi iras is egyértelmtien az 6 mivére tamaszkodik, tehat a két
kiillonb6z6 megrendelés szellemi hatterét egyazon forras szolgaltatta.
Mi Osztonozhette hat a szerzeteseket egy id6 utan ujra Szent Szorad
vitdjahoz (s6t, vitdihoz, hiszen Damalevicz konyve nem tartalmazta
az akasztott biinos megmentésének torténetét) nyulniuk?

Ezeknek a freskoknak ugyanis iizenetiik, vagy legalabbis rendel-
tetésiik volt. 1680. julius 16-an bencés szerzetesek érkeztek a szent
tinnepét megiilni a S. Maria in Gradiban, ez azonban - Pieri elkép-
zelésével ellentétben — nem magyarazna meg a Costacciardi Tamas-
ciklus megfestését, noha egyértelmd, hogy a két ciklus egy Osszetett
megrendeldi program részét képezik, a 17. szazad masodik fele pedig
helyesnek tiinik a datalas szempontjabdl.* Az olajkép datalasanal még
inkabb neheziti a feladatot, hogy mivel elloptak a templombdl, csu-
pan egy rossz mindségu, régi fekete-fehér fotografiardl ismerjiik, igy
pontos kovetkeztetéseket nem is igen lehet levonni. Azt azonban még
igy is meglehetds biztonsaggal allithatjuk, hogy ez a kép keletkezett
els6ként a harom koziil, azt pedig mar nehezebb megallapitani, hogy
eredetileg is jelenlegi helyére szanta-e a megrendeld, vagy csak vala-
mivel kés6bb keriilt oda. A S. Maria in Gradiban egyediil e képciklus
esetében talalkozunk ilyen olajfestményt, stukkot és freskokat varialo
egylittessel, raadasul a kiillonos megoldasban segitségiinkre lehet az a
megfigyelés is, hogy a stukkokeretezés mellett a festmény 6nall6 fake-
rettel is rendelkezett. Ez tovabb finomithatja az el6z6ekben felallitott
elméletet részleteiben, mivel ez arra utalhat, hogy az olajkép 6nalléan
allhatott egy ideig, majd késdbb talaltak csak meg végso helyét, és ek-

49 V6. PIER], i. m., 74. 0., SOLYMOS, i. m., 158. o.
50 P1ER1, i. m., 74. 0.



kor keriilt koréje a freskodiszités és a felirat, amelyek még igy is ko-
rabbi periédus soran késziiltek a két szomszédos oldalfalon talalhato
nagyméretd freskoknal.

Es hogy miért éppen ezek a jelenetek keriiltek Donatus tumbéja
folé, aki a kehely-csoda soran megmentette templomat a hitetlenek
rombolasatél? Mindkét sorozatban a szent nagy veszélyektél menekiti
meg a hivoket, ezt fejezi ki Damalevicz felsdhajtasa is, amikor a temp-
lomot lerontani késziil6 lutheranusoktol rettegd gytilekezet szajaba
adja fohaszat a szent hely megévasa végett: Sancte Andrea Zoerarde,
serve Dei, defende ecclesiam!”!
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1. kép Bartolomeo Ammannati: Chiesa di Santa Maria in Gradi,
1591-1611, Arezzo, Piazza Santa Maria in Gradi.




2. a) kép Bartolomeo Ammannati: Chiesa di Santa Maria in Gradi
(belsé tér), 1591-1611, Arezzo, Piazza Santa Maria in Gradi.




2. b) kép Bartolomeo Ammannati: Chiesa di Santa Maria in Gradi
(alaprajz), 1591-1611, Arezzo, Piazza Santa Maria in Gradi.

3. kép A Chiesa di S. Maria in Gradi kriptaja, Arezzo.




4. kép Ismeretlen toszkan mester: Costacciardi Boldog Tamds csodaté-
tele, 17-18. sz., freskd, SMG, Arezzo.

5. kép Ismeretlen toszkdn mester: Costaccardi Boldog Tamds utazdsa,
17-18. sz., freskd, SMG, Arezzo.




6. kép Ismeretlen toszkan mester: Szent Szérdd, 17. sz., olajfestmény,
SMG, Arezzo (archiv felvétel).
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7. kép A festmény helye napjainkban.




9. kép Ismeretlen toszkdn mester: Szent Szérdd megment egy haldlra-
itéltet, 17-18. sz., fresko, SMG, Arezzo.




10. kép A festményhez tartozé felirat, 17-18. sz., fresko, SMG, Arezzo.

11. kép Ismeretlen toszkan mester: Szent Szorad megment egy haldlra-
itéltet (részlet), 17-18. sz., freskd, SMG, Arezzo.




12. kép Ismeretlen metsz6: Szent Zoerard-Andras, rézmetszet,
Stengelius, Carolus Imagmes sanctorvm ord. S. Benedicti, 1625.
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13. kép Ismeretlen toszkdn mester: Szent Szérdd kifizi az eretnekeket,
17-18. sz., freskd, SMG, Arezzo.




14. kép A festményhez tartozo felirat, 17-18. sz., fresko, SMG, Arezzo.

15.kép Vincenzo Dandini: Szent Zoerard-Andrds (Szordd) és Borromeo
Szent Kdroly, 1657, olaj vasznon, 315 x 197 cm, Arezzo, Chiesa di San-
ta Maria in Gradi.




ELTE BTK Néprajz MA II.

Hajdu Agnes

A Szlovén Néprajzi Miizeum

allando kiallitasai a Néprajzi Mizeum
két kiallitasa tiikrében

Dolgozatom f6 témdja a Szlovén Néprajzi Muzeum (Slovenski
Etnografski Muzej, a tovabbiakban SEM) éllandé kiallitdsainak be-
mutatdsa, melyet elsésorban a magyar testvérintézmény két tarlataval
valé Osszevetésen keresztiil kisérlek meg. Kezdeti szandékom szerint
a dolgozat kizarolag a kidllitdsok elemzésére szoritkozott volna, azon-
ban az anyaggytijtés soran szembesiiltem azzal, hogy a SEM-r6l mint
intézményrdl semmilyen magyar nyelvl publikdcié nem all rendel-
kezésiinkre, jollehet 2002-ben a Néprajzi Muzeum egy szlovén ven-
dégkiallitasnak is otthont adott!. Ezért dontottem ugy, hogy magat a
muzeumot, annak torténetét is bemutatom. Azért is hasznos lehet ez,
mert az intézmény fejlodését, a gyljtemények torténetének alakulasat
latva talan érthetébbé, teljesebbé valik a kiallitasokrdl felrajzolt kép is.

A SEM Kkiallitasait két alkalommal, ljubljanai latogatasaim soran
volt szerencsém latni 2011 tavaszan. A kiallitasok elemzésében nagy
segitségemre volt az épp abban a félévben futd egyetemi muzeoldgiai
eléadassorozaton megismert szempontrendszer.

1 Szerelem a levegbben — Szerelmi ajdndékok a hagyomdnyos szlovén kultirdban,
Néprajzi Muzeum, 2002. julius 5. - 2002. oktdber 12.

A kidllitas katalogusa: Bojana Rogelj Skafar: Szerelem a levegében - Szerelmi
ajandékok a hagyomdnyos szlovén kultiirdban, Kamarakiallitasok 7., Néprajzi
Muzeum, Budapest, 2002.
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ASEMvazlatos Szlovén teriileten az elsé muzeumalapitasi kisérlet Ziga Zois? koré-
torténete he, ¢s a felviligosodds szazadahoz kéthetd, 8k elsdsorban egy tor-
téneti jellegi mizeumot kivantak létrehozni. Véleményiik szerint a
muzeum kitlind eszkoz a nemzeti 1ét és a nemzettudat felébresztésére,
életre hivasdra, hisz ezen intézmény éppen a nemzeti kultdra legna-
gyobb vivmanyainak megérzésére szolgal. Mindezek ellenére a 19.
szazad kozepéig a szlovének esetében sem beszélhetiink valédi nem-
zettudatrodl. Ez érzékelhet6 tobbek kozott abbdl is, hogy 1821-ben a
rendek nem egy egész szlovén nyelvteriiletre kiterjed6 gytjtékorrel
rendelkezd, hanem egy regionalis muzeum feldllitasarol hataroztak.
A Kranjska® Vidéki Mazeum 6t nagy teriilet bemutatasara volt hi-
vatott: a torténelemére, a statisztikaéra, a természettudomadnyéra, a
technologiaéra és az emberi testére. A néprajzi tematika itt még csak
a torténeti egység egyik alfejezeteként jelent meg, emellett feltehetd-
en rendkiviil heterogén volt, bar nem ismerjiik pontosan valameny-
nyi gyujtott adatot, targyat. A gyljtemény darabjai 1888-t6l ismer-
tek, koszonhetéen a Kranjska Vidéki Muzeum kiallitasvezet6jének. A
szlovén teriiletrdl szarmazo targyak mellett a kiadvanyban feltinnek
egy észak-amerikai és egy afrikai gyljtemény darabjai is, melyek a
muzeum fennallasanak elsé évtizedében, szlovén misszionariusok
adomanyként keriiltek az intézmény birtokaba.

A szlovén néprajzi gondolkodas fontos forduldpontja fiizédik
Matija Murko munkassagahoz. A szlav filolégia kozmopolita profesz-
szora kezdetben csak a valdsag és a fejlddés torvényszeriiségeinek po-
zitivista megismerésére torekedett, majd 1895-ben a pragai néprajzi
kiallitdson jarva ismerte fel a néprajzi targygyujtés fontossagat. Murko
nem csak azt dolgozta ki elméletében, hogy mit kell gytjteni, hanem
azt is, hogy miképp kell a gyijtott anyagot dokumentalni. Figyelme
nem csak az anyagi kultdra, hanem kora parasztsaganak az ismerete-
ire, tudasara iranyulo gydjtésre is kiterjedt. Murko a néprajzi gytjte-
mény helyét a szlovén teriilet kozpontjaban, Ljubljanaban jelolte meg.
Tézisei, alapelvei azonban - sajnalatos médon - egyéltalan nem jutot-
tak el a megvaldsitasig, a gyakorlatban visszhangtalanok maradtak.

Murko torekvései utan még jo két évtized telt el, mire 1921-ben
megtették az elsé intézkedéseket a fliggetlen néprajzi mizeum meg-
alapitasara. Niko Zupani¢-nak sikeriilt megnyernie az oktatdsi mi-

2 Sigmund Zois Freiherr von Edelstein (1747-1819), gyakran Sigmund vagy Ziga
Zois néven emlitik, kranjskai nemes, természettudés, mecénas. A Habsburg Biro-
dalomban a felvilagosodas kiemelkedé egyéniségekén tartjak szamon.

forras: http://books.google.com/books/about/Sigmund_Zois_Freiherr_von_
Edelstein.htm1?id=ZH6fPgAACAA]

3 Torténeti régié Szlovéniaban, a févarostol, Ljubljanatdl észak-nyugatra.



nisztert a muzeum iigyének, hangstulyozva a muzeum jelent6ségét a
néprajzi kincsek tanulmanyozasaban, megérzésében. A polgari nem-
zetépitd torekvések eszmeisége még mindig fészerepet jatszott a mu-
zeumalapitds melletti érvelésben: Zupani¢ szerint a miizeum egyszer-
re lehetne a szlovén nép hi tiikre és a nemzet biiszkesége.

Zupanic tavollétében a helyére keriils Stanko Vurnik mintegy 3500
targyat elkiilonitett a Nemzeti Muzeum (a korabbi Kranjska Vidéki
Muzeum) gytijteményébdl, igy teremtve meg a Kiralyi Néprajzi Mu-
zeum allomanydnak alapjait. Ezen intézkedés kovetkeztében a targyak
elosztasa a két mizeum kozott nem feltétleniil a tudomanyos szem-
pontokat tartotta szem el6tt. Vurnik minden irdsaban szorgalmazta,
hogy a Nemzeti Muzeum biztositson nagyobb helyet a szervezetileg
immar 6nallésult néprajzi intézménynek, melynek anyaga mindossze
egyetlen teremben kapott elhelyezést. Ezzel parhuzamosan az agilis
Vurnik - a helysztikétdl figgetleniil - kidolgozott egy kiallitasi tervet,
melyet 18 teremben kivant megvaldsitani, és — nyugati példakat ko-
vetve — targyajandékozasra szolitotta fel a nagykozonséget.

A’30-as években nem torténtek jelentdsebb valtozasok, fejlemények
amuzeum életében, az eszmeiséget pediga nalunk sem ismeretlen neo-
romantikus szemlélet hatarozta meg: minél régebbi, annal érdekesebb
volt egy targy, az ,,0si” targyak minden jellegzetességiikkel és kiilon-
legességiikkel a kis szlovén nemzet 8si voltat bizonyitottak. (Ennek
ellenére a gyujtott targyak tobbsége legfeljebb két évszazados multtal
rendelkezett.) A mizeum minden erejével azon volt, hogy bizonyitsa
ezen targyak etnikus, szlovén voltat, igy szinte minden esetben figyel-
men kiviil hagytak az idegen hatasokat. Ugyancsak elsikkadt a tar-
gyak tarsadalmi kontextusara, a szocialis rétegzettségre valo reflexio.

A vilaghaboruk alatti pangas, besziikolt kutatasi lehetGsé-
gek utan az ’50-es években, Boris Orel* igazgatdsaga alatt inten-
ziv targygytljtés kezd6dott. Szlovén teriileten ekkor végeztek
el@szor szisztematikus gydjtést® arra torekedve, hogy mind a tar-
gyak, mind a szellemi kultura tekintetében minden szlovén ré-
gié reprezentalva legyen.® A kutatisok eredménye még akkor
sem vitathato, ha az elméleti hatteret a dialektikus materializmus

4 Boris Orel (1903-1962), 1945-t6] halalaig a SEM igazgat6ja. Munkassagat Inja
Smerdel foglalta 6ssze a muzeum szantdeszkozeinek képes katalogusaval kozos ko-
tetben: Inja Smerdel : Orala : Zbirka Slovenskega etnografskega muzeja, Slovenski
Etnografski Muzej, Ljubljana, 2008.

5 Ez volt az els6 alkalom, hogy szlovén teriileten kutatécsoportok, elére, kdzponti-
lag megfogalmazott kérdéivek segitségével végeztek néprajzi gytjtést.

6 A korabbi anyag f6ként Gorenjska és Bela Krajina tertiletérdl szarmazott, talnyo-
mo tobbségét textiliak és a népmuvészet korébe tartozo targyak alkottak.
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alapjain fogalmaztak meg. (A kutatasok, kutatok szemléletében
ugyanakkor még egyfajta pozitivista beallitottsag is tetten érhetd.)

1947-ben a Nemzeti Muzeum harom termét a Néprajzi Muzeum
rendelkezésére bocsatotta, ezzel megnyilt a lehetdség egy allando ki-
allitas megrendezése el6tt. A kiallitasba keriild targyakat kiilonb6z6
régiok anyagabdl valogattak Ossze, melyek csak a paraszti 1ét egyes
szegmenseinek bemutatasara voltak hivatottak.

A gytijtést mindenek elé helyezd '50-es évek utan a kovetkezd évtize-
dekben a kidllitasrendezés keriilt elétérbe’. Mivel - az ebben az iddszak-
ban a Szlovén nevet is felvevé — Néprajzi Mizeum - a Természettudoma-
nyi Mizeumhoz hasonléan - még mindig a Nemzeti Muzeum épiiletében
svendégeskedett’, ezért a sziikos térbeli adottsagok miatt csak olyan kialli-
tasokban gondolkodhattak, melyek egy-egy kisebb tematikus egységet mu-
tatnak be. A kiallitasok tervezése, megvaldsitasa soran valt egészen tart-
hatatlanna a helyszlike. Megoldasként Ljubljanan kiviil nyitottak néprajzi
kiallitohelyeket: pl. a podsmrekai kastély fogadta be a keramiagyujteményt,
a goricanei barokk kastélyban pedig a nem eurdpai gytijtemények targya-
ibdl nyitottak kiallitast. Fontos azonban latni, hogy a kiallitasok egészen a
’80-as évekig elmaradtak amogott a nivd mogott, melyet a néprajzkutatok,
muzeologusok a tarlatok kapcsan irt elméleti tanulmanyaikkal kijeloltek.

A °70-es évek kozponti modszertani kérdése volt, hogy hogyan lehetsé-
ges a muzeumi prezentacio eszkozeivel nem pusztan a targyakat, de a hoz-
zajuk szervesen kapcsolodo életmodot is bemutatni. A probléma egyik le-
hetséges megoldasaként vetddott fel egy szabadtéri muzeum létrehozasa’.

Az 1920-as évektdl gyiriizd, folyamatos, égeté helyhiany még a
’90-es években sem volt megoldott. 1992-ben a muizeum beadott egy
tervezetet arra a palyazatra, melyet a volt Jugoszlav Szovetségi Koz-
tarsasag ljubljanai katonai épiileteinek hasznositasara irtak ki. A ked-
vezd elbiralasnak koszonhetéen a mizeum — mintegy hetven év utan
— végre 6nallo épiilet birtokaba jutott, melybe 2004-ben koltoztek at.

A SEM o6nmagat a kulturélis identitaisok muzeumaként definidlja,
0sszekoto kapocsként mult és jelen, sajat és masok kultardja, illetve
a természeti vilag és a civilizacié kozott. Mindezzel egybecseng az
intézmény szlogenje, mely szerint a SEM ,,Egy mizeum emberekr6l,
embereknek” A létesitmény az etnoldgia nemzeti mizeuma, a szlo-
vén etnolodgiai, antropoldgiai gondolkodas fejlédésének eredménye.®

7 Boris Kuhar 1963-t6] 1987-ig tart6 igazgatdsaga alatt tobb mint 200 kiallitast ren-
dezett a muzeum.

8 A szlovén szabadtéri muzeumok megalakuldsara, torténetére nem térek ki dolgo-
zatomban.

9 Szembet(ing, hogy mig a mizeum nevében az etnografia sz szerepel, addig az



A SEM gytjteménye tobb mint 40 000 targyat szamlal, ebbdl va-
lamivel t6bb mint 30 000 a szlovén és mintegy 10 000 az Eurépan ki-
viili matargy, a Néprajzi Mizeumban ennek kb. 6tszorosét, tobb mint
200 000 targyat tartanak nyilvan.

Erdemes 6sszevetni a két muzeum gy(jteményi tagolodasat. A
SEM egységei: lakaskultara, szocialis kultara, spiritualis kultura, vi-
déki gazdasag és kozlekedés, népmivészet és képi forrasok, textil,
ipar és kereskedelem, emigransok — kisebbségek és az Europan kiviili
gyljtemények.

A Néprajzi Muzeum gyujteményei:

ritusgyljtemény: egyhazi, szokas- és jaték-, hangszergytjte-
mény;
gazdalkodasgytjtemény: allattartas-pasztormuvészet, foldmi-
velés, gytijtogetés, halaszat; haztartasgytijtemény: butor- és
vilagitdeszkoz, keramia, kosar, taplalkozas, technoldgiagytjte-
mény: épitkezés, kozlekedés, mesterség;
textil- és viseletgy(ijtemény, valamint a
nemzetkozi gytjtemények.
Mig a Néprajzi Muzeum esetében a targytipusok vagy a hasznalat
adja a gyUjtemények nevét, a SEM gyijteményei tobbnyire dltalano-
sabb kategoriak szerint csoportositottak, pl. a kultira egy-egy szeg-
mensének neveit viselik. Kiilon érdekesség a szlovén esetben a kozos-
ség mint gyljteményképz6 rendezbelv az emigransok — kisebbségek
gyljtemény esetében, mely a szlovén kivandorloktdl, a kérnyezd or-
szagok szlovén kisebbségétdl és a szlovéniai nem szlovén nemzetisé-
gektdl gytijtott targyakat tartalmazza. A Néprajzi Mizeum nem ren-
delkezik kiilon nemzetiségi — kisebbségi gytijteménnyel, a koriikben
gyujtott targyak betagolddnak a tobbi gyljteménybe.

Az Ethnolégiai Archivumhoz és a Néprajzi Mizeum konyvtarahoz
hasonléan a SEM is rendelkezik fotd- és videoarchivummal, filmgyj-
teménnyel, hangtarral, konyvtarral.

A SEM szamos konyv, kiallitasi katalogus kiadoja, emellett sajat pe-
riodikaval is rendelkezik, mely 1926-ben indult és 1944-ig jelent meg
Etnolog cimmel. 1948-t6l ’90-ig a Slovenski etnograf (Szlovén Nép-
rajz) cimet viselte, majd 1991-t6l ismét Etnolog cimmel jelenik meg.

A két mazeum allando kidllitasait tekintve a legjelentdsebb kii-
16nbség az, hogy mig a Néprajzi Muzeum egy alland¢ tarlattal ren-

6nmeghatarozasukban viszont az etnoldgia kifejezést alkalmazzak. A szlovén szak-
irodalmat nem ismerdben ez azt a benyomast keltheti, hogy az etnografia - etno-
légia, netan a néprajz - antropoldgia fogalmak a szlovén kutatdsban sem egészen
tisztazottak, az egyes tudomanyagak naluk sem pontosan koriilhatéroltak.



delkezik — A magyar nép hagyomdnyos kultirdja —, addig a SEM két
allando kiallitassal varja a latogatdokat: 1. Természet és kultura kozott
- A hétkoznapok és tinnepek szlovén kincsei és nem eurépai 6rok-
sége, 2. En, mi és mésok — A vilaigom képei. Mig az el6bbi tematika-
jaban, célkitizésében kozel all a magyar allandé kiallitashoz, utébbi
egészen mas jellegt, inkabb antropoldgiai szemléletet képvisel, legin-
kabb talan a Néprajzi Muzeum A Mdsik cimi 2008-2009-es kiallita-
saval rokonithato.

Természet és Az elsd, Természet és kultura kozott kidllitast 2006 marciusaban ren-

kultdra kozétt dezték', mintegy masfél évtizeddel A magyar nép hagyomanyos kul-
turaja megalkotdsa utan." A SEM kiéllitasa 6, mig a Néprajzi Muzeu-
mé 10 egységre tagolodik:

SEM: Néprajzi Muzeum:
1. Az élet targyai, a vagy targyai 1. Az emberek
2. Viz és fold 2. Az intézmények
3. A sziikséges és a sziikségtelen 3. A paraszti munka
4. Kozosségi és spiritualis 4. Kézmuvesség
5. Reflexié tavoli vilagokrol 5. A piac és a vasdr
6. EtnoABC 6. A régi haz

7. Az Gj haz

8. A népmiivészet

9. Az életut

10. Kalendariumi tinnepek

A két beosztast 6sszehasonlitva lathatd, hogy — a Néprajzi Muzeum-
mal ellentétben - a SEM esetében nem a tematikus egységek a név-
adok, hanem az a szempont, amely alapjan a targyegyiitteseket bemu-
tatjak. Ugyanakkor a beosztasok bizonyos egységei megfeleltethetéek
egymasnak: a SEM 2. egysége: Viz és f6ld példaul lefedi a magyar tarlat
3. A paraszti munka, 4. Kézmivesség, 5. A piac és a vasar bemutata-
sat; a 3. A sziikséges és a sziikségtelen kiallitasrész altal felvonultatott

10 Korabban tobb olyan koncepcio is késziilt, melyekhez képest médosult a megva-
16sitas. Smerdel tervezete szerint az egyedi targyak és kulturalis elemek adtédk volna
a kiallitas altal kozvetitett tudas forrdsat, a cimre pedig A targyak rendezett vildga
vagy A targyak enciklopédiaja javaslatot tette. A masik koncepcié kidolgozoja, Dular
egyszertien A SEM dllando kidllitdsa cimet adta volna a hat egységet magaban fogla-
16 tarlatnak, mely az 6 elképzelése szerint egyszerre biztositott volna tanulasi lehetd-
séget a kutatoknak az 6rokségvédelemmel kapcsolatban, és nyujtott volna élményt
és ismereteket a latogatoknak. A kiallitds rendez6i végiil alabbadtak a tudomanyos
igényekbdl, inkabb a latogatobarat megvalositasra torekedtek. (Skafar 2006. 204.)
11 Fontos azonban megemliteni, hogy 1997-ben valtoztatdson esett at a *91-ben
rendezett kiallités.



targyak nagymértékben egyeznek az 1. Az emberek, 6. A régi haz, 7.
Az 4j haz termek tematikajaval; a 4. K6z0sségi és spiritudlis rész pedig
a magyar 8. A népmuvészet, 9. Az életut, 10. Kalendariumi tinnepek
bemutatdsara rimel.

SEM Néprajzi Muzeum

3. A paraszti munka
2. Viz és told 4. Kézmivesség
5. A piac és a vadsar
1. Az emberek
6. A régi haz
7. Az 4j haz

3. A sziikséges és a sziikség-
telen

8. A népmiivészet
4. Koz0sségi és spiritudlis 9. Az életat
10. Kalendariumi tinnepek

A két alland¢ kiallitast osszevetve szembesiiliink azzal az azonossag-
gal, hogy a targyegyiittesek, targytipusok bemutatdsanak sorrend-
je nagyjabol egyezik a szlovén és a magyar tarlatban. Kivételt képez
ezaldl a viselet — mely a Néprajzi Muzeumban régton a kidllitas elején
kapott helyet — és az emberi életut, az emberi élet forduldinak, az eh-
hez kapcsolédd szokasoknak a reprezentacidja, mely — a keresztel6
kivételével - teljesen hidnyzik a szlovén esetben®.

A megfeleltethetéségek ellenére alapvetd tagolasbeli kiilonbség
van a két kiallitas kozott: a SEM tdrlata az 1 terem - 1 tematikus egy-
ség elvvel dolgozik, a Néprajzi Muzeumrdl ugyanez nem mondhaté
el, pl. a kézmiivesség a 4-5., az emberi életit megjelenitése a 10-12.
termekben kapott helyet.

A Természet és kultura kozott és A magyar nép hagyomanyos kul-
turdja kiallitasok kozott két — tovabbi — markans kiilonbség van. A
SEM illando kiallitdsaban megjelenik az Eur6pan kiviili gy(ijteményi
anyag bemutatasa, a Néprajzi Muzeum tarlata nem ¢l ezzel a lehet6-
séggel”. Mindkét megoldas esetében azonban mar a kiallitas cime tu-
datja a latogatdval, hogy mire szamithat. (Természet és kultra kozott
— A hétkoznapok és tinnepek szlovén kincsei és nem eurdpai 6roksége,
illetve A magyar nép hagyomanyos kultaraja.)

12 Ezzel taldn 6sszefiiggésben allhat az, hogy a mésik allandé kiallitasuk vezérfona-
la éppen az emberi életut.

13 Legalabbis a jelenlegi dlland¢ kiallitas. Nem szabad megfeledkezni a Boglar Lajos
és Kodolanyi Janos rendezte Az 8starsadalmaktol a civilizaciéig cimt alland6 kialli-
tasrdl, mely 1980-t6l 1995-ig fogadta a latogatokat. A Néprajzi Muzeum Eurdpan ki-
viili gytjteményeinek targyait azdta id6szaki kiallitasokon lathatja a nagykozonség.



A masodik kiillonbség az id6hatarok kijelolésében érhet6 tetten: a
magyar kiallitas a 18. szazadtol az 1. vilaghaboru végéig terjed6 id6in-
tervallumot jeloli meg a bemutatott idészakként, a szlovén tarlat joval
tagabb id6hatarokkal dolgozik: a kozelmult vagy akar a jelenkor tar-
gyai is fellelhet6k a kiallitott anyagban.

Természet és kultira kozott tarlat Az élet targyai — a vdgy tdrgyai

cimet visel6 els6 kidllitoterme 1ényegében egy bevezetd, a rahan-
golodast segitd kezdet, melyben a kiallitas rendezéi a targy és az em-
ber viszonyara reflektalnak. A latogaté elGszor azzal szembesiil, hogy
atargyak uralma alatt éliink: ezek védenek meg benniinket, nytjtanak
biztonsagot, konnyitik meg mindennapjainkat, szereznek 6romet stb.,
majd nekiszegezik a kérdést: mit tizen nekiink - inicioés személy sze-
rint alatogatonak - a materialis 6rokség, mit kezdiink magaval az 6rok-
séggel és az altala hordozott izenettel? A kiallitas - vallaltan — nem egy
kész, egyediil helyes valaszt kivan adni, csupan bemutat egy olyan tar-
gyi 6rokséget, melynek lattan ki-ki sajat feleletet adhat erre a kérdésre.

Ugyancsak az elsé teremben a rendez6k fontosnak tartottak az
iddbeliség — térbeliség, az ezek jelentette kulturalis meghatarozottsag
érzékeltetését, egyben bemutatjak a kiallitasban reprezentalt id6- és
térbeli kereteket. Egy félkorives beugroban a hat évszazadot (16-21.
sz.) felolel6 tarlat minden szaz évét egy arra az idészakra jellemzd,
emblematikus targgyal jelenitették meg. Ehhez kapcsoldédik a mu-
zeum rovid torténetének hasonlé mddszerekkel valé bemutatasa. A
térbeliség megjelenitése egy modern, ,,Kik vagyunk mi, szlovének?
névre keresztelt, a latogatok dltal vezérelhetd ,,multivizids sarokban”
torténik: filmek, fényképek, illusztraciok, térképek, zene, hangfelvé-
telek mutatjak be a négy szlovén régio6 (1. Alpok, 2. Mediterraneum,
3. Kozép-Szlovénia, 4. Pannon korzet) épitészeti, viseletbeli, zenei,
nyelvjarasbeli sajatossagait™.

A ,Kik vagyunk mi?” kérdésfeltevés tovabbgondolasaval — Kinek
tartjuk magunkat? - még egy onreflexiv egység kapott helyet az els6é
teremben: a szinte mar nemzeti jelkép rangra emelkedett szlovén
jellegzetességek bemutatasa. Ezek koziil az els6 a jellegzetes gazda-
sagi melléképiilet, a szénaszaritd. A szaritok koziil az egyszeriibbek
csak ezt a funkcidt toltik be, mig az Osszetettebb emeletesek egyben
tarolohelyiségként is szolgalnak. A szénaszaritok maig nélkiilozhetet-
len létesitményei azoknak a portaknak, melyekhez kaszal¢ is tartozik.
A targytipus méretei miatt nehézségekbe iitkdzott volna egy eredeti
targy kiallitasa, ezért makettek segitségével jelenitették meg a kiilon-

14 Tavcar a ,,Kik vagyunk mi?” multivizios sarok funkcidjat — talaléan - a forgatd-
konyvek expozicidjaéval azonositja. (Tavcar 2006.213.)



b6z6 variansokat.” A masodik szimbolikus toltetl targy az avba, mely
egy jellegzetes, fehér ndi fejfedd. A legkiilonbozébb korokbol szar-
mazo festmények és a szlovén népviseletbe dltoztetett szuvenir ba-
bak jol érzékeltetik, hogy a kozvélemény ezt tekinti a ,,legszlovénebb”
ruhadarabnak. A harmadik kiemelt figyelemben részesitett targy a
festett, szines — a népmuvészet-kutatas érdeklédésére is szamot tarto
— kaptar, mely nem csak komoly hagyomanyokkal rendelkezik, de sok
helyen ma is megtalalhato. A kaptarakra iranyulé megkiilonboztetett
figyelem nem udjkelet(i, Walter Schmidt 1906-ban Bécsben nagysikerti
kiallitast rendezett belélik, de a Természet és kultira kozott kiallitas
logoéjanak alapotletét is ez a targy adta's.

Az élet targyai — a vagy targyai kiallitasi egységet azért tartottam
fontosnak ilyen részletességgel bemutatni, mert egy megnyerd, jol
mukodo, szeretheté mintdja annak a(z 6n)reflexivitasnak, melyet jog-
gal hianyol a latogatd a Néprajzi Muzeum éllando kiallitasabol. Mig a
SEM Kkiallitasa a targy — ember kapcsolatrdl, az 6rokségrol valo kozos
gondolkodasra invitalja a latogatot, a Néprajzi Muzeum tarlata inkabb
egy zart, steril vildg benyomasat kelti, melyben a targyak egyértelmt
— s6t, egy értelmi - tényként jelennek meg?”. A magyar kiallitas ren-
dez6i nem indokoljak - a katalogusban sem - a tarlat idéhatarainak
megvalasztasat, a tematikus egységek meghatarozasat, nem jelolik ki
a kiallitas helyét, szerepét a mizeum torténetében, mely maga is rejt-
ve marad a latogatd el6tt. Ami talan mégis a legjobban hidnyzik, az az
alapvet6 kérdés- vagy problémafelvetés, melynek segitségével a lato-
gatd szamara is egyfeldl vildgossa valna a rendez6i koncepcid, masfe-
161 kapna egy olyan szempontot, fogédzét, mely alapjan konnyebben,
mélyebben tudna értelmezni, egységben szemlélni a latottakat.

szlovén kiallitas tovabbi egységei és a magyar tarlat kozott mar
korantsem mutatkozik ekkora eltérés. Viszonylag éles a valtas,
nagy a kiilonbség viszont a SEM esetében az els6 terem korszerd,
onreflexiv elemeket béséggel felvonultatd tartalma és maganak a
gyljteményi anyagnak a bemutatasa kozott. A muzeumi szervezet
gyljteményi tagolodasara is ravilagito tematikus egységek a szokva-

15 A szlovén megoldassal ellentétben a Néprajzi Muzeum allandé kiallitasaban a
rendez6k nem hasznaltak makettet.

16 A szlovén kultirdban, a nemzeti identitasban kiemelt szerepe van a méznek,
a méhészkedésnek. J6 példa erre a Mezégazdasigi Muzeum Egy csipetnyi Eurdpa
cimd kiallitdsa (2011. jan. 26. — aug. 31.), mely 9 orszag legjellemzébb élelmisze-
reit, és a hozzdjuk kot6doé kulturalis sajatsagokat mutatta be. A projektben szlovén
részrél a Szlovén Miiszaki Mizeum vett részt, az altaluk kivalasztott és bemutatott
élelmiszer pedig a méz volt.

17 Tobbek kozott ezt rdja fel Gyorgy Péter is kritikdjaban a muzeumnak. (Gyorgy
2007.)



nyos modon kovetik egymast, az egyes termek cimei azonban min-
den esetben megfogalmazzak azt a szempontot, mellyel igyekeztek
tobbletjelentést biztositani a targyegyiitteseknek.

»hétkoznapok és iinnepek szlovén kincsei’-nek bemutatdsa a

Viz és fold — A tulélés taldalékonysdga, forrdsa és uitja egységgel in-
dul. Az 8sfoglalkozasok — a terminus igy szerepel a kiallitasban - be-
mutatasanak f6 latvanyossaga — egyben a kiallitasban talalhato legna-
gyobb targy - egy cupa. Ez az egyetlen ilyen fatorzsbol vajt haldszhajo,
amely épen megmaradt. A ¢upat Trieszt kornyékén hasznaltak tenge-
ri - elsdsorban tonhal - halaszatra. A kuriézumnak szamité hajé tor-
ténetét két filmbal ismerheti meg a latogato, az elsé egy életutinterju
azzal a halasszal — Zdrako Caharija Babcevvel -, akinek a nagyapja
1898-ban ezt a Marija névre keresztelt csonakot készitette, de még 6
maga is haldszott vele. A masodik film az 1947-ben megvasarolt cupa
tudomanyos dokumentaciojat, muzeumba szallitasat, restauralasat, a
kiallitasba helyezését mutatja be. A magyar alland¢ kiallitas halaszat-
tal foglalkozo részében a csdnak csak hattérképként, illusztracioként
jelenik meg, hiszen a nagyitott foton nem szerepel a készités helye,
ideje, igy nem tekinthetd - teljes értékl — néprajzi fotéonak. Ez a kial-
litasban szerepld tobbi fényképrdl is elmondhatd, dokumentumérté-
kiik igy nem képes érvényesiilni.

A Viz és fold egységben kapott helyet a foldmuvelés - éllattartas
targykészletének bemutatasa: ekék, kapak, asok, a kenderfeldolgozas
eszkozei, jarmok, kolompok, kaszak, a tejfeldolgozas, a méhészkedés
eszkozkészlete. A kaszak mellett szamos fenkétartot, tokmanyt is tala-
lunk, alegujabbakat immar mtianyagbol. Ezzel egyszerre latunk példat
a kortars targykultira mizeumi reprezentacidjara és annak a parasz-
ti mentalitasbol 6rokolt magatartasformanak a bemutatasara, mely a
hulladék minimalizalasara torekszik, a miianyag tokmanyok ugyan-
is egy iires mosd-/mosogatoszeres flakon atalakitasaval jottek létre.

A Néprajzi Muzeum azonos témadju termével ellentétben itt min-
den targy zart vitrinben lathato.

A harmadik kisebb téma a nagy egységen beliil a mesterségeké. A
munkafolyamatok soran hasznalt eszkozok és a kész termékek egy-
arant megjelennek a fazekassag, a kovacsmesterség, a famegmunka-
las, a kosarfonas, a kékfestd vagy a csipkeveré miihely bemutatasakor.
Ujabb, 20. szdzadi foglalkozésok is helyet kaptak, pl. cipész, 6rés, szo-
bafestd, a hengeres festés kapcsan a hengerkészito.

Tarsadalmi jelenség volta miatt lazabban kapcsolddik ugyan, de
megélhetési stratégia jellege miatt mégis indokolt az amerikazas eb-
ben az egységben valé bemutatasa.



Jelent6s eltérés a kiallitott magyar anyagtol, hogy a SEM Viz és
fold kiallitasrészében teljesen 1j, jol lathatéan soha nem hasznalt
targyak is helyet kaptak, pl.: gereblye, bizonyos fatargyak, fazekas
készitette edények. Szinte bizonyosan kizarhato, hogy ezek maso-
latok volnanak, hiszen gyakori targytipusokrdl van szd, a miuzeum
bizonyara szamos eredetivel is rendelkezik. Az 4j targyak szerepel-
tetése talan azzal fiigghet 0ssze — azért indokolt a feltételes mod,
mert a kiallitasban a rendez6k erre nem adnak magyarazatot -,
hogy ezeket a targyakat még ma is készitik, és a kiallitasrendezéskor
kifejezetten erre a célra 4j, de hagyomanyos modon készitett targya-
kat is vasaroltak.

AZ egész kiallitas egyik legotletesebb megoldasanak tartom, hogy

az egyes mesterségek, mezdgazdasagi eszkozok bemutatasanal
a vitrin kozelében, a padldba siillyesztve olyan kis, megvilagitott
»ablakok” talalhatok, melyekben az adott munkaval jaré hulladékot
helyeztek el, pl.: faforgacs, cserépdarabok, gabonaszemek... Ezek
segitségével megjelenik, érzékelhetévé valik a készités, a munka fo-
lyamata.

A kiallitasrendezék azonban nem csupan az otletes ,,hulladékok-
ra” biztak a kiallitott targyak tagabb kontextusanak reprezentaciojat.
A tarlatban egy ,audiovizualis kollazs”-t alakitottak ki, 19 kis LCD
monitort helyeztek el, melyen a néprajzi film szakmai kritériuma-
inak eleget tevo felvételek lathatdak®. A filmek a kiallitott targyak
helyét, kontextusat mutatjak be a valo életben, hasznalatukat, funk-
cidjukat killonbo6zo tevékenységekben, szokasokban. A 19 monito-
ron Osszesen 72 film talalhatd, dsszidejiik 160 perc. 44 felvétel mas
intézmények archivumabdl szarmazik, 28 a mizeum sajat anyaga-
bol, ebbdl 14-et kifejezetten a kiallitas szamara vettek fel, igy tehat
nem csak archiv, hanem napjainkban késziilt filmek is lathatoak. Két
héttel a kiallitas 2006-o0s megnyitasa utan kérddives felmérést végez-
tek a latogatok korében, hogy megtudjak, mennyire elégedettek az
audiovizualis elemekkel, a visszajelzés egyértelmten pozitiv volt. Az
audiovizualis kollazs elénye, hogy szorosan beleagyazddik a kialli-
tasba, és gazdag néprajzi képi dokumentaciot jelent, amely naponta
elérheté a nagykozonség szamara is.” A kiallitds rendezéinek jo ér-
zékkel sikertilt megtalalniuk az arany kozéputat az eredeti targyak

18 A monitorok az alabbi egységeknél talalhatdak: halaszat, mezdgazdasag, allattar-
tas, fazekassag, kovacsmesterség, famegmunkalds, a szlovén kivandorlok megélhe-
tése, személyes megjelenés, jatékok, karacsonyi bolcsd, husvéti tojas, farsangi szo-
kasok, méhkas festés, tapldlkozas: mézes kenyér, sajtok, Szent Miklds esti iinnepség
és néhany ember életttja az Eurépan kiviili kontinensekrol.

19 Furlan 2006. 262.



és az audiovizualis eszkozok aranya kozott. A tal sok audiovizualis
eszkoz alkalmazdsa azt a veszélyt rejti magaban, hogy teljesen elvon-
jak a latogatok figyelmét magukrdl a targyakrol.

A Néprajzi Muzeum éllando kiallitasaban az ehhez hasonlo6 audi-
ovizualis eszkozok, alkalmazasok hidnya nem csak azért problemati-
kus, mert a tarlat igy elmarad a korszert(iség kivanalmaitol, hanem el-
sGsorban azért, mert a latogatonak nincs maddja, lehetdsége a kiallitott
targyakat a maguk kontextusaban, kulturalis rendszerében, mtikodés,
hasznélat kozben latni. Igy épp az veszik el szamadra, ami a tdrgyak
leglényege, a kiallitott targyak némak maradnak.

SEM kiallitasdnak harmadik nagy egysége A sziikséges és a
sziikségtelen a ruhdzatban és a lakaskultiraban. A viseletdara-
bokat nem idérendben vagy etnikai, regionalis alapon — mint a ma-
gyar esetben — vonultatjak fel a kidllitas rendez6i, hanem a ruhdzat
altal betoltott funkcidkra koncentralva. A ruhazat kifejez, megoszt,
elhatdrol, megmutatja a tarsadalmi réteghez tartozast (ugyanabbol az
idészakbol hagyomanyos paraszti és polgari viselet lathaté egymas
mellett), a szubkultirahoz tartozast (a kozelmult deszkas és a napja-
inkban is jolismert rocker, punk 6ltozet), vagy akar visel6je munkajat
(takaritond). Kiilon vitrint szenteltek a ruhdzat védéfunkcidjanak: a
suba, a kodmon esetében maga a ruhadarab nyujt fizikai védelmet
az id6jaras viszontagsagai ellen, mig a lathatdsagi mellény a figyelem
felkeltésével véd. Nem maradhatott ki a ruhdzat mint presztizs bemu-
tatasa, valtozatos korok statuszszimbolumai keriiltek egymas mellé:
cilinder, napernyé, glaszékesztyti, finom bér labbelik vagy épp a "90-
es évek végén hodito buffalo cipd. A szitkséges — sziikségtelen dicho-
tomia kiilonosen jol érzékelhetd a diszitésekben, ezt ki is hasznaltdk
a kiallitas rendez6i. Az ékszerek, rafinalt fejfed6k, csipkék, himzések
— Otletes modon - egy nagy, szekrényre emlékeztetd tarléban kaptak
helyet, melynek ,,fiékjait” kihtuzva, ,ajtait” kinyitva valnak lathatova e
fény(iz6 darabok.

A lakaskultura megjelenitése a sziikséges-sziikségtelen szempont-
jabdl kevésbé latvanyosan sikeriilt, nem olyan éles a kettésség, mint a
ruhazat esetében. A magyar nép hagyomanyos kultarajaval ellentét-
ben, mely a Régi haz, Uj haz egységekben enteriéroket hasznal, a SEM
egyaltalan nem dolgozik ezzel a reprezentacids technikaval. A szlovén
kuratorok nem torekedtek a lakasbelsd(k) hiteles rekonstrukcidjara,
az ide sorolhato targyak alapvet6 funkcioit — fiités, vilagitas, ételkészi-
tés, fogyasztas, raktarozas, alvas, haz tisztantartasa — csupan egy-egy
targy segitségével hivjak el6. A bemutatas nem reflektal a lakaskultiara
valtozasaira, csak a ,,klasszikus”, 19. szazad végi — 20. szazad eleji alla-



potokat tarja a latogatok elé, nem taldlkozunk a kozelmult targyaival
ugy, mint pl. a ruhdzat esetében.

A Kozosségi és spiritudlis cim ala tartozd anyag az 9sszes egység ko-
ziil a legvaltozatosabb. Tematikai sokfélesége valoban csak a cimben
megfogalmazott kategéridk mentén kapcsolodik éssze. Erdemes felfi-
gyelni arra az azonossagra, hogy a Néprajzi Muzeum is ugyanezeket
a témakat vonultatja fel kiallitasa végén. E targyak, targyegyiittesek
megjelenitése valoszintleg nehéz, problematikus, mert nem illeszt-
hetbek bele a hagyomanyos, jol koriilhatarolt targycsoportokba, me-
lyek az eddigi egységekben kaptak helyet, azonban ahhoz tulsagosan
is jelent6sek, hogy kimaradjanak egy néprajzi mizeum allandé kial-
litasabol. Az alabbi attekintésbél latni fogjuk, hogy tulajdonképpen
azzal a kérdéssel allunk itt szemben, hogy miként lehet a hagyoma-
nyosan folklor témaként szamon tartott teriiletek — pl.: népmuvészet,
kalendaris tinnepek - targyi vilagat a mizeumban reprezentalni.

Hat kisebb egységet foglal magaban a Kozdsségi és spiritudlis:

1. A vilaggal kapcsolatos attittidok: a kdzos jogrend, a kozos mérték-
egységek bemutatasa (pl. mérlegek, mérdedények, tivegcsék, rovas-
palcak).

2. Az emberi életutnak csak a kezdeti stddiuma, a gyerekkor, és az
ehhez kapcsolddoé specialis targyi vilag kapott helyet ebben a kialli-
tasban, igy az emberélet forduloéi koziil is csupan a keresztel6 jelenik
meg.

3. A kalendaris tinnepek koziil - a teljesség igénye nélkiil - kardcso-
nyi, ujévi, farsangi, viragvasarnapi és husvéti szokasok targyai, illet-
ve magarol a szokasrol késziilt filmek lathatoak.

4. A vallashoz kapcsolodd targyakat votivok, festett iivegképek, fa-
ragott szobrok reprezentaljak. Ez a tematikus egység joval kisebb
hangsulyt, teret kap itt, mint a Néprajzi Mizeumban, a felekezeti
kiilonbségek, sajatossagok pedig egyaltalan nem jelennek meg.

5. A kitlintetett, népmiivészeti targyak megjelenitése joval kisebb 1ép-
tékd, mint a Néprajzi Muizeum esetében, méretiiket tekintve is els6-
sorban kisebb targyak lathatéak a SEM tarlatan: guzsalyok, 16féstik,
pipak, faragott botok. Némileg indokolatlannak érezhetd, hogy a
mesterségeket bemutato6 vitrinekben elhelyezett targyak egyaltalan
nem diszitettek, a diszes, festett targyak csupan itt, a népmuvészet
tarléiban jelennek meg. A diszes és diszitetlen targyak ilyen éles kii-
lonvalasztdsa nem életszer(i, raadasul téves kovetkeztetések levona-
sara is lehetdséget nyuijt.

6. A magyar kiallitasbol - sajnalatos modon - teljesen hianyzé hang-



szerek bemutatasanak ad még helyet ez a terem. Bar nem egészen
vilagos, hogy mi alapjan csoportositottak a hangszereket — nincs
olyan kategoria, amely minden vitrinre érvényes volna —, a bdséges
anyag karpotolja a latogatot.

Lidija Tavcar egy 2006-os irasaban hianyolja a hangokat a kiallitas-
bdl, féleg a hangszereket bemutatd résznél érzi sulyosnak, mar-mar
nyomasztonak a csondet™. Idei ottjartamkor viszont — ugyancsak egy
audivizualis eszkoz segitségével — a latogatdé mar maga valaszthatott
vagy tucatnyi zene koziil. Egy képernyén ekozben azt is nyomon
kovetheti, hogy épp milyen hangszerek szolalnak meg, zenészekrol
készitett archiv fotokat nézegethet. Mivel a zenehallgatast nem fiil-/
fejhallgatoval oldottak meg, ezért ha valaki elinditja a lejatszast, az a
szomszédos termekbe is athallatszik, szamiizve onnan is a nyomaszto
csendet, baratsagosabb hangulatot teremtve ezzel.

Reflexié  tdavoli  vildgokrol a muzeum Eurdopan kiviili

gyljteményeinek anyagat villantja fel. Az el6bbiekben mar emli-
tett Tavcar aranytalannak érzi a rengeteg kidllitott szlovén targy mellett
a — tagadhatatlanul - csekély szamu kiilfoldi anyagot.?’ Véleményem
szerint azonban - tekintve a kiallitasnak helyet ado tér sziikosségét,
kanyargos folyoso jellegét — a kevesebb jelen esetben (is) tobb, igy
van elegendd tér a kiallitott targyaknak az érvényesiiléshez. A zsufolt
tarlok helyett jobb megoldast valasztottak a kiallitas rendezdi, archiv
és a kozelmultban késziilt fotokkal, filmekkel, kutato6i visszaemléke-
zésekkel, naplorészletekkel teremtették meg a targyak kulturalis kon-
textusat. Kiilon figyelmet forditottak a gytijt6k, a muzeum kutatéinak
bemutatasara, a latogato betekintést nyerhet a targygyujtés és a terep-
munka mikéntjébe.

A Természet és kultura kozott allandd kidllitas zar6 egysége az
EtnoABC?, mely egy - elsGsorban gyerekek szamara kialakitott -
muzeumpedagogiai tér. Otletes és sikeresnek bizonyulé megoldas a
muzeumpedagogiai célt szolgalo helyiséget ilyen szervesen — mind
fizikai, mind tematikai értelemben - kozel hozni a kidllitdshoz. Az
EtnoABC lényegében egy labirintus, melyben az ABC bettit kovetve
kell haladni. Minden bet{inél egy — valamilyen médon a kiallitasban
is megjelend - targy taldlhatd, melyhez interaktiv feladat kapcsolo-
dik. Miklavcic-Brezigar szerint az EtnoABC azért is nagyszer(, mert

20 Tavcar 2006. 213.
21 Tavcar 2006. 213.
22 Tavcar a helyiséget szivesebben nevezné Felfedez6 teremnek, indoklasa szerint
azért, mert a gyerekek sok szamukra 4j dologgal talalkoznak, ami az 6 kornyezetiik-
ben mar nem talalhatdé meg, és ez a felfedezés élményét adja nekik. Tavcar 2006. 213.



oldja a szigord, mar-mar valldsos hangulatat a szlovén népi kultura
e szentélyének.” Bar én személy szerint semmiféle szigorisagot nem
érzékeltem a kidllitasokban, az EtnoABC valdban tjszer(, nagy lépés
a legfiatalabb muzeumlatogatok megragadasara.

A SEM mas(odi)k allandé kiallitasat bemutatni, elemezni, joéval ne-
hezebb feladat, mint az els6t. Mar cimébdl is kivilaglik az individualis
jelleg, és amint a latogato belép a kiallitasba, vilagossa valik szamara,
hogy 6 maga keriil az ,.én” helyébe, ez a kiallitas nem csak neki, de
réla is szOl. Ha a kiallitas egységeihez kapcsolt kérdéseket onmaguk-
ban vessziik, akdr egy Onismereti tréningen is érezhetnénk magunkat.
Az En, mi és masok azonban nem hagy egyediil benniinket ezeket a
kérdésekkel, olyan tampontokat, fogédzdkat kinal, melyek egyszerre
segitenek a sajat magunknak feltett kérdések megvalaszolasaban, és
masok, a mieinktdl gyokeresen eltérd valaszainak a megértésében, el-
fogadasaban.

SEM 2009-ben, masodik allandé tarlatként megnyilé kiallitasa

leginkabb a Néprajzi Muzeum A Mdsik cim{ kiallitasaval allithatd
parhuzamba, mely 2008-2009-ben volt lathaté. A két kidllitas nagy-
jabol egy id6ben késziilt, a témavalasztasban valodszintileg szerepet
jatszhatott az is, hogy 2008 a kulturak kozti parbeszéd eurdpai éve volt.

Az En, mi és mdsok azzal az igénnyel 1ép fel, hogy a Természet és
kultiira kozott allando kiallitas komplementere és egyben ellenpontja
legyen. Az elsé tarlat egy hagyomanyosabb, etnografiai szemlélet kép-
visel, a masodik kozelebb 4ll az antropoldgidhoz.

Az En, mi és mdsok egy kiéllitas az emberrdl és helyérél a vilagban,
a személyes, a kdzosségi, az univerzalis 6rokségrol, arrdl, hogy mi is ez
valdjaban, honnan jon és mit jelent nekiink? Ez a kérdésfeltevés joval
hangsulyosabb, mint maganak az 6rokségnek abemutatasa, megjeleni-
tése. Talan ezzel is magyarazhatd, hogy a kidllitasban viszonylag kevés
targy szerepel, igy ezek inkabb jelzés-, mint dokumentumértékiek. A
megszokottnal sokkal tobb viszont a képi, szoveges, audiovizualis elem.

A Kkiallitas nem titkolt célja a kiilonbségek, a kiillonbozdséggel
szembeni attitidok bemutatasa a riaszt6tdl a rajongasig. A latogatd
ezaltal egy esélyt kap arra, hogy megszemlélje magat, a Masikat, ref-
lektaljon a vilagra, az életre, amit, amelyben él.

A Néprajzi Muzeum A Mdsikjanak célja az volt, hogy a latogatd
felismerje az emberi kapcsolatok Osszetettségét. A kidllitds abban a re-
ményben mutatta be a Mdsik torténelmileg konstrualt abrazolasait és
azt, hogy Masok hogy latnak minket, hogy ezaltal, magunkat kiviilr6l

23 Miklavcic - Brezigar 2006. 242.

En, mi és masok:
A vilagom képei



szemlélve, képesek legyiink elfogadni a Masikat, a kiillonbozéségeket.

Mig a SEM térlata esetében a latogatd onreflexidja az els6dleges
cél — bar kétségteleniil A Mdsikkal rokon célkitlizései is vannak —, a
Néprajzi Mtzeum kiallitasa a masik objektiv mdédon val6 szemlélés-
hez segit hozza, megkonnyitve ezaltal az elfogadast.

A Masik kiallitasi anyaga egy, az eurépai muzeumok gyudjteménye-
ibdl szarmazo boséges és szines etnografiai gylijtemény volt, mely a
targyakon tul szamos dokumentumot, kortars muvészeti alkotast is
tartalmazott.

Az En, mi és mdsok vezérfonala az egyéni életut, a csalddi élet

alakulasan tal a szlovén torténelem és szimbolikus szinten a napi,
éves életritmus is megjelenik a kiallitasban. A hét nagy kiallitasi egy-
ség térben is vilagosan elkiilonill, de ezt szolgalja az egyes szintek,
»életszakaszok” mas-mas alapszinnel vald jelolése is.

A hét egység:

1. En - az egyén (sotétkék)

2. A csaladom - az otthonom (piros)

3. A kozosségem - a sziil6helyem (sarga)

4. Sztil6helyemen tdl - az elindulas (z6ld)

5. A nemzetem - az orszagom (drapp)

6. Az én massagom és az idegen massag — kitagult vilag (vilagosbar-
na)

7. En - a személyes vildgom (sotétlila)

Hasonldan a masik allandé kiallitashoz, ebben az esetben is van

egy bevezetd jellegli, rahangolodast segit6 terem, mely a Mi va-
gyok? Kivagyok? kérdést veti fel. Pontos, kész valaszokat egyetlen eset-
ben sem kap a latogatd, csupan informaciokat, melyek segitségével
megfogalmazhatja sajat valaszat. Az elsé teremben ilyen fogédzok pl.:
az ember az emberiség legkisebb egysége. Az emberi faj csak egy az
evolucid soran kialakult rengeteg faj koziil, raadasul az evolucié még
nem egy lezarult folyamat, a valtozatossag — feltehetéen - tovabb fo-
kozddik majd. Az ember egyszerre bioldgiai, szocidlis, kulturalis lény,
aki nem képes a fennmaradasra mas emberek nélkiil, csak rajtuk ke-
resztill, hisz a masoktdl kapott visszajelzések alapjan hatarozzuk meg
sajat identitasunkat. E meghatarozas kiinduldpontja a sajat testiink.

A tampontokon kiviil minden teremben olyan ,,hivészavak” men-

24 Ttt utalnék vissza arra, hogy az egyéni, teljes életit megjelenitése hianyzik az
els6 kiallitasbol, azonban a latogat6 hianyérzete enyhiilhet, ha a méasodik kiallitas
megtekinti.



tén haladunk végig, melyek végiggondolasa ugyancsak segit a feltett
kérdés(ek) megvalaszolasaban. Az els6 terem Mi vagyok? Ki vagyok?
kérdése lehetdséget ad az emberi faj valtozatossaganak és egységének,
az egyén egyediségének, a test szocializalasanak, a kornyezet szemé-
lyessé tételének felvillantasara.

Az els, bevezetd terem még nem része a szimbolikus életttnak, ez
csak a masodik teremben kezd6dik. A nyitokérdések utan bele kell te-
hat, hogy sziilessiink magaba a kiallitasba. A kiallitasrendez6k reme-
kiil oldottak meg a helyzetet: egy fekete csovon at vezet az ut elsébdl
a masodik terembe, melynek falan magzatokrol késziilt felvételek lat-
hatdak. A sotét cs6bdl a meleg, piros terembe lépve minden latogatd
szamara nyilvanvalo: kezdetét vette az életut.

A csalddom - az otthonom a Mit jelent szamomra a csalddom,
az otthonom? Mi a szerepem a csalddomban? kérdéseket veti fel,
érzékletesen mutatja be, hogy az ember sziiletésekor - és még utana
hosszt ideig - mennyire védtelen. Az emberi faj sajatossaga — a maso-
kéhoz képest — hosszu, kitolodott gyerekkor, ennek illusztralasara al-
latkolykokrol késziilt fotdkat, rovid természetfilmeket tekinthet meg
a latogato. A , Fészek” fogalmat, mely egyszerre jelenti a csalad és az
otthon melegét, egy, a falra vetitett kandall¢ jelképezi, amelyben nem
csak lobog, de ropog is a tliz. A ,,fészek” a védelem, a tanulas, a szoci-
alizacio helye, itt torténik az alapvetd pszicholdgiai, kommunikacids,
viselkedésbeli normadk elsajatitasa. Utobbiak kiemelkedden fontosak,
a késibbiekben ezek teszik lehet6vé, hogy kornyezetiink el-, és befo-
gadjon minket.

A csalddom - az otthonom egység éltal dsszefogott hivoszavak: a
valahova tartozas sziikséglete, a csalad mint a tarsadalom alapsejtje,
a (csaladi) tlizhely, a haz beosztasa, a szocializacio helye, csaladi sze-
repek, oltalom és biztonsag, a kozos eredet tudata, a megélhetés meg-
teremtése.

A haz, a lakds megjelenitésével kapcsolatban meg kell jegyezni,
hogy a bemutatott enteridrt a kiallitas faldanak sikjaba siillyesztve he-
lyezték el, mely minddssze egy kis ablakon keresztiil lathato. A kial-
litasban valamennyi targyat ilyen mddon jelenitik meg, kisebb tar-
gyaknal ez kevésbé zavard, mint itt, a lakasbels6 esetében.

Ahogy a gyermek egyre nagyobb lesz, tugy nyilik ki
szamara egyre inkabb a vildag. A harmadik, az el6z6-
nél szélesebb egység A kiozosségem - a sziilbhelyem, mely a
Honnan jovok? Kikkel toltom a munka-, iinnepnapokat? kérdéseket
fogalmazza meg. Ahogy egyre idésebb lesz, az egyén szamara mar
nem csak a csaladi kapcsolatok lesznek meghatarozdak, hanem a lo-



kalis kozosség stirti kapcsolatrendszere is. A lokalis k6zosség szocialis
kontrollt gyakorol - a csaladban megkezdett szocializacié lényegében
itt folytatédik —, a tudas, a hagyomany atadasaért, a kozos érdekek
szem elOtt tartasaért felel, a lokalis torténelem, az {innepek egyiittes
megélését biztositja. A helyi kozosség biztonsagot nyujt tagjainak, ve-
lik van 6romben - banatban, munkaban - szérakozasban, sziiletés-
ben - haldlban. Erejét mutatja, hogy a kiviilrél érkezék sosem lesznek
egyenranguak a kozosség sajat tagjaival®.

A kérdések megvalaszolasahoz kozelebb vivé hivészavak: munka-
és innepnapok?®, kozosségi eszkozok, dontések; osszejovetelek helyei,
gyujtépontok, (kocsma, kat, de ezt érzékelteti a drothalobol készitett
fa is a terem sarkaban, az alatta levé zsamolyokra letelepedhetnek,
itt pihenhetnek, beszélgethetnek a latogatok); biztonsag, oltalom, (pl.:
tlizoltdegylet és eszkozei); helyi kozosség egy varosban.

A negyedik terem mar a felnéttkor kiiszobén talalja az egyént:

Sziiléhelyemen til - az elindulds. Nehéz, kétségekkel teli pillanat
az elindulasé, szamos kérdés vetédik fel: Az otthon elhagydsa - Hova
és miért? Megmaradok-e annak, aki vagyok? Az otthon elhagyasa lehet
végleges vagy id6leges, akik végleg elmennek, azoknak el6bb-utébb
megvaltozik az identitasuk, asszimildlédnak. Az otthon elhagyasa-
nak véltozatos okai lehetnek: elmehetiink egy jobb élet reményében,
vallasi okok, tanulds stb. miatt. Az azonban minden esetben kozos,
hogy az 1j kornyezetben, 4j emberek kozott valami olyannal szem-
besiiliink, amely - akar gyokeresen - mas, mint az otthonunk. Az
elvandorlas altalaban a varosokba iranyul, koszonhetéen gazdasagi,
kulturalis vonzerejitknek.

A Sziiléhelyemen tul — az elindulds hivészavai: az elinduldshoz veze-
t6 ut, az otthonuktdl tavol dolgozok: aratdémunkasok, mosondk, fejd-
lanyok, favagok, hazalok, koszorlisok; zarandoklatok; iskola, tanulds.

Még eggyel magasabb, felsébb szintre lépiink a kiallitas 6todik

egységében: A nemzetem — az orszdgom. A latogatd a Hova tar-
tozonak érzem magam? Hogy tapasztalom az orszdgot, amelyhez tar-
tozom és/vagy amelyben élek? kérdésekkel taldlja szembe magat. A
csaladon, a lokalis kozosségen tul egy nagyobb egységnek, a nemzet-
nek, az orszagunknak is tagjai vagyunk. A nemzethez tartozas tudata
egyfajta jolesé befogadottsag-érzést nyujt, de sajat dontéstdl is fiigg.

25 lasd: t6sgyokeres — bekoltozo ellentét

26 A kozosségi iinnepnapokat egy 2005-ben az otepovci nevl szokasrol készi-
tett film reprezentdlja. Ez a kardcsonyi — wjévi, maszkos alakoskodo szokas csak
a Bohinji-t6 volgyében maradt meg. Hasonl6 a kolindélashoz, kantalashoz: fiatal
térfiak hazrol-hazra jarnak, Boldog 4j évet! kivannak, cserébe kolbaszt, tojast, pénzt
kapnak, melyeket este kozosen fogyasztanak el.



Az allam osztalyozza, sztenderdizalja, neveli, hivatalos identitasok-
kal ruhdzza fel az embert. A nemzeti identitas kozvetett megélésére
— tobbek kozott - a kozos torténelem, nyelv, pénznem, igazolvanyok,
torvényhozas nyujtanak lehetdséget.

A nemzeti identitasra vonatkozé valaszadast a hatalom figyeld te-
kintete, a k6zos identitas szimbdlumai”, a hatalom és a nemzet kriti-
kaja hivészavak segitik. Az utébbi szempont kiilondsen rendhagyo,
szamos foto lathato olyan - szlovén és kiilfoldi - graffitikrél, amelyek
a fennall6 hatalom ellen lazitanak.

Az audiovizualis felszereltséget jol mutatja, hogy ebben a terem-
ben nem csak a szlovén és az egykori jugoszlav, de szamos eurdpai
orszag mai himnuszat is meghallgathatja az érdekl6dé latogato.

A hatodik egység a hosszabb-rovidebb ideig valo kiilfoldi tartoz-

kodast hozza kozel a latogatohoz: Az én mdssdgom és az idegen
mdssdg — a kitagult vildg, avagy Mit vdltoztat rajtam egy utazds, vagy
ha idegen kornyezetben élek? Az utazas okai nagyon kiilonbozéek le-
hetnek: a felfedezéket a kivancsisag vezette, az amerikdsokat a gazda-
sagi motivacid, a missziondriusokat a vallas terjesztésének szandéka,
a kalandorokat és a turistdkat a tapasztalni vagyas. Amikor az egyén
talalkozik egy masik vilaggal, szemt6l szembe keriil egy mas kultu-
raval, egyszerre informalja a masik kulturat a sajatjardl, és visz haza
informaciokat az idegenrdl.

A lehetséges valaszok utjat kijel6l6 hivészavak: Az én Istenem a te
Istened! (misszionariusok), a kontinensek lathatatlan érintkezése, az
otthon rabsagabdl a kiilfold szabadsagaba, turizmus - mely jelenséget
Egyiptom sztinni nem akard népszertiségén keresztiil mutatja be a ki-
allitas -, torés a két identitas kozott, szlovén gazdasagi emigransok.

A kiallitast lezard, hetedik egység egyfajta szintézis, az

el6z6 kisebb meritési  tematikak  Osszefoglalasa, dlta-
lanosabb szintre emelése: En - a személyes vildgom, illetve
Ki is vagyok akkor én? Honnan jovik, merre tartok? Az ember sze-
mélyisége értékeinek, tudasanak, tapasztalatainak, viselkedésének
Osszességébdl formalodik, am a személyiség egy kis része 0sztonds,
adott, nagyobb része viszont az élet folyaman valtozik, fejlédik. Csak
az emberre jellemz6, hogy képes az emlékek, a tudas, a tapasztalatok
szelektalasdra, rendezésére, részben ebbdl fakad az a sziikséglet, hogy

27 A kozos identitas hires személyek koriil is megfogalmazddhat, igy keriilhetett be
a kiallitasba pl. a titds falvédd. A szlovének - természetesen itt is megjelend — nem-
zeti jelképe a Triglav, amely a maga 2864 méterével a Juliai- Alpok legmagasabb csu-
csa. Fontossagat a szlovén nemzeti identitasban jol jelzi, hogy a zaszl6jukon is szere-
pel, és egy anekdota szerint minden szlovénnek legalabb egyszer meg kell masznia.



torekszlink a vilag megértésére, kérdéseket tesziink fel az élet, a sajat
életlink eredetére, értelmére vonatkozoan. Minden élet egy egyedi ta-
pasztalat, ahogy minden egyén is egy egyedi személyiség.

A - talan mind koziil a legnehezebb - Ki is vagyok akkor én? Hon-
nan jovok, merre tartok? kérdés megvalaszolasaban a vilag mint ott-
hon, a bels6 intim és a kiilsé — akar végtelen - vilag dichotémidja, a
személyiség mint az identitas egésze hivoszavak segitenek.

z En, mi és mdsok - A viligom képei kidllitds alapétlete,

kérdésfelvetése eredeti, az Onreflexiora késztetés szandéka pedig
hozzajarulhat a latogaté empatidgjanak, tolerancidjanak noveléséhez.
A térlat hatasossagat azonban némileg csokkenti, hogy ardnytalanul
sok a képi impulzus, akdr a targyakhoz, akér a filmekhez vagy a hang-
hatasokhoz képest. Nagyon hianyzik a kiallitasbdl az interaktivitas: az
ezaltal szerezhet6 kozvetlen élmény, tapasztalat el6segithetné, hogy a
latogatd valoban sajat valaszt fogalmazzon meg a feltett kérdésekre. A
Néprajzi Muzeum A Masik cim{ kidllitdsanak anyaga joval valtoza-
tosabb volt, gazdagabb eszkoztarat vonultatott fel, tobb teret hagyott
az interaktivitdsnak, igy minden bizonnyal hatékonyabb, hatdsosabb
lehetett, mint a SEM allando kiallitasa.

Annak ellenére azonban, hogy az En, mi és mdsok nehezen emészt-
het6, ha a latogato partnerként viselkedik, komolyan hajlandé elgon-
dolkodni a kiallitasban feltett kérdéseken, nagy - kiallitastol egy-
altaldn nem megszokott — élményben lehet része. Azt sem tartom
kizartnak, hogy a mindossze két éves kiallitasban a latogatoi visszajel-
zések alapjéan lesznek még véltoztatdsok, s igy az En, mi és mésok egy
szélesebb kozonség szamara is élményszeriivé, kozos gondolkodasi
lehet6séggé valik majd.

kozérthetdség kapcsan feltétleniil ki kell emelni, hogy a SEM

allando kiallitasai teljesen érthetdek a kilfoldi latogatd szamara
is. A Természet és kultara kozottben elhelyezett valamennyi szoveg -
a targyleirasokat is beleértve — teljes terjedelmében olvashaté angol
nyelven is, a tarlatban futé filmeket pedig angol felirattal lattak el. Az
En, mi és masok kiallitasban a termek bejaraténal elhelyezett dssze-
foglal6 szovegek angolul is szerepelnek, a kisebb tematikus egységek
megértését pedig egy angol nyelvi audioguide segiti, melyet ingyene-
sen biztositanak a kiilfoldi latogatok szamara. A Néprajzi Mazeum-
nak is érdemes lenne az alland¢ kiallitasaban megszivlelni, adaptalni
ezeket a megoldasokat.

Dolgozatom 6 célja a Szlovén Néprajzi Muzeum allandé kiallitasai-
nak bemutatasa volt. Korantsem szerettem volna azt sugallni, hogy ez



lenne a kovetendé példa, az egyediil tidvozitd ut. Nyilvanvalo, hogy Zaré gondolatok
Néprajzi Muzeumunk husz éve késziilt allandé kiallitasat nem lehet

anélkill osszevetni e két 4j - ot, illetve két éves — kiallitassal, hogy

a rendezésiik kozti idébeli kiilonbséget, az idékozben megvaltozott

alapelveket, elvarasokat, lehetéségeket figyelembe ne vennénk. Ha

azonban a Néprajzi Muzeum allandé kiallitasanak ujrarendezésén,

felfrissitésén gondolkodunk, érdemes latnunk, hogy milyen uton ha-

lad, hol tart, milyen kiallitasok hoz létre szomszédos orszagaink nép-

rajzi muzeoldgidja.
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ELTE BTK Néprajz BA Il

Janosi Zsuzsa

A tibeti
tantrizmus vallasi
gyakorlata

Dolgozatom kozponti témdja a tantrizmus és azon beliil f6képp a
buddhista tantra valldsi gyakorlatanak az abrazolasa. A tantrizmus
eszméi az utobbi években nagy divatra tettek szert a vilag szinte min-
den pontjan, igy ma mar kevesen vannak, akik ne hallottak volna
valamit errdl a furcsa, titokzatos vilagrol. Ugyanakkor azok szama is
igen csekély, akik tisztan latjak mi is valdjaban ez a szellemi dramlat,
mely olyan meghatarozo volt az hindu és a buddhista vallas alakula-
saban, s ami a mai napig sem vesztett hiteléb6l. A tantrizmuson beliil
a meditaci6 soran készitett mandalakkal foglalkozom még részletesen
a dolgozatban, amit - a tantrahoz hasonldan - szintén sokszor helyte-
leniil, felszinesen értelmeznek az emberek. A mandala elterjedtségét
és népszertiségét mi sem példazza jobban, mint a rdla szél6 szakiro-
dalom hatalmas mennyisége, a meghatarozasok és rendszerezések so-
kasaga.

Jelen esetben eltekintek a nyugaton elterjedt értelmezések bemuta-
tasatol és értékelésétdl, mivel ezek f6képp a képi megjelenitéssel foglal-
koznak,ami,,csakaszimbolikus dbrdzoldsa mindannak, amirélagyakor-
latban sz6 van.” Dolgozatom célja, hogy a mandalat eredeti szerepében
lattatva, annak valodi oldalarol ismertessem meg az olvasdval, vala-
mint, hogy hti képet fessek a tantrizmus filoz6fidjarol, szellemiségérol.

1 Turku, Tarab, A mandala, Bp., Kiadja: A Magyarorszagi Nyingmapa K6zo6sség és
A Tan Kapuja Buddhista Egyhdz, 1995, (Dharma-fiizetek, 6), 9.

Bevezetés



Atibeti

A buddhista nézetek térhoditasa el6tt a bon tanitas volt az uralko-

buddhizmus (¢ vall4s Tibetben. A név a bon-po igébél szarmazik, aminek jelen-

A budd-
hizmus el6tti
vallasi élet
Tibetben

Aleg-
fontosabb
buddhista

rendek

tése: istenek és szellemek varazsigék kantalasaval valo megidézése.
Ezt a hitrendszert a kezdetleges animista vonasokat mutat6 &si-bon
és a Zsang-Zsung vidékérdl bearamlo tjabb eszmék keveréke alkotta.
Biztos adatok hijan csak kovetkeztetni tudunk a bon terjedési tatvo-
naldra: feltehetéen a Himalaja nyugati vidékén bontakozott ki, majd
innen jutott el évek soran a tavolabbi orszagrészekbe. A vallasalapi-
toként Gsen-rab mi-bo-t szoktak megnevezni, tobbek kozott az 6 ne-
véhez fiz6dik a vallas rendszerezése is. A bon hosszu évszazadokig
tartd népszertiségét a buddhizmus torte meg. Ez a folyamat azonban
nem egyik naprodl a masikra zajlott le, a két nagy vallas sokaig éltek
egymassal parhuzamosan. A korabeli tibeti forrasokban sok utalast,
torténetet talalunk a vallasok egyiittélésérdl, kiizdelmérdl. Erre pél-
da a 8. szazad masodik felében uralkodé Khri Szrong-lde-brcan tibeti
csaszar esete, aki bar a buddhizmussal szimpatizalt, kiskorusaga miatt
kénytelen volt engedni miniszterei akaratanak a bon vallas tamogata-
saval. Az egymas mellett t6ltott évek hatasa a mai napig kimutathato
a buddhizmusban és a bonban is, példaul az istenségek alakjaban 6t-
vozték a kiilonboz6 elemeket.

A buddhizmus, ahogyan nevében is benne van Buddha életén és ta-
nitdsain alapszik. A toérténelmi Buddha nagyjabol i.e. 560 és 480 ko-
zott élt. Tiszteleti cimén kiviil sok mas néven is ismert: Sziddharta
- »aki elérte céljat’, Gautama- ami Gotamatdl valé szarmazasat jelo-
li, Sakjamuni - ,,a sakjak bolcse”, Sakjaszinha - ,,a sakjak oroszlan-
ja”. Kovetdi altalaban a ,,Megvilagosodottnak” (tib.: szangsz rgjasz)
nevezték. Buddha sziiletésének koriilményei parhuzamba éllithatok
Krisztuséval, mivel a fogantatas apa nélkiil tortént (Anyja, Mdja almot
latott: egy fehér elefant hatolt be az oldalaba), a sziilés ut kozben ment
végbe, Lumbini falu ligetében. Buddha sziiletésekor az eget ragyogd
fény toltotte be, nagysagat eldre megjosoltak, gyermekként kivételes
tudassal birt stb. Eltér azonban abban, hogy anyja, Maja sziiletése
utan 7 nappal meghalt, s Buddhat, akit akkor még Sziddharta herceg-
nek hivtak anyja testvére nevelte fel. Nevel6apja akaratabol Buddha
életének els6 évei a vilagtol elzarva, teljes fénytizésben, gondtalanul
teltek. Az elbeszélések szerint 29 éves koraban kocsizott ki el6szor a
palota falain kiviilre, és az ut soran tapasztalt szamara teljesen isme-
retlen szornytiségek (betegség, oregség, halal) hatasara dontott ugy,
hogy feladva az addigi kényelmes életet a megvildgosodast és a nirva-

2 HorrMANN, Helmut, A tibeti miiveltség kézikonyve, Bp., Terebess Kiado, 2001, 136.



na elérését tlizi ki életcélul. Ebben szerepet jatszott egy aszkéta latva-
nya is, aki a mulandésag gondolata mellett megmutatta az ebbdl valo
kilépés utjat is Buddhanak. Az ezt kovetd idGszakban kiilonb6z6 jo-
gamesterektdl és szerzetesektdl tanulta a meditaciot, am egyiknél sem
taldlta meg azt, amit keresett. El8szor Ardda Kélama mester, majd
Udraka Ramaputra tanitvanya lett, de mivel tgy érezte a tanult elmé-
letek nem elegenddek az igazsaghoz vezetd ut megtalalasahoz, igy to-
vabbvandorolt Magadha foldjére, és ott a hinduizmusbol atvett mod-
szerrel: 6nsanyargatdssal és elmélkedd szemléléssel probalta elérni a
megvildgosodast. Am id6vel rajott, hogy a szenvedéstél megkinzott
test gatat szab az elmének, igy szakitott az aszkéta életmoddal. Ekkor
sokan elpartoltak téle, am ezzel nem tér6dve Buddha folytatta sajat
utjat. Célja a kozépen lét utjanak megtalalasa, mely egyarant keriili
a gyonyoroket és a szenvedést is. Kissé megerdsodve tiszta szellemi
elmélkedéssel kereste ezt az utat. A meditacioval végighaladt az elmé-
lyedés négy fokan (1. fok: elmélkedés, a gondolkodas eltavolodasa, az
érzetek egybeolvadasa; 2. fok: nem-gondolkodas 6rome, kotottségek
nélkiili 1ét felfedezése; 3. fok: kiils6 6romok utan a nem-gondolko-
das 6romérol valo lemondas, kozombosségallapota; 4.fok: szenvedés
nélkiili, feloldott lelkiallapot, korabbi létekre val6 visszaemlékezés).
Végiil, remeteségének hetedik évében elérte a megvilagosodast és
bddhiszattvabol buddha lett.

Buddha 36-t6l 80 éves koraig az orszagot jarva tanitott és ez id6
alatt hivék hatalmas tomegét gyijtotte maga koré. Kovet6i a legkii-
16nb6z6bb tarsadalmi osztalyokbdl tevédtek Ossze. Akadtak koztiik
vilagiak, akikre csak az erkolcsi torvények betartasa volt érvényes és
a szangha rend tagjai, akiknek teljes 6nmegtartast kellett kovetniiik.
Végiil 80 éves koraban bevonult a tejes nirvanaba.

A kovetSk kozott nem sokkal a mester haldla utan heves vitak ala-
kultak ki, és ez végiil ahhoz vezetett, hogy az eredetileg meglévo,
abhidarma bolcseleten alapuld szerzetesi rendbdl uj, a tanitasokat
bizonyos pontokon eltéréen értelmezé iskoldk véltak ki. Ezek koziil
az egyik legfontosabb szdmunkra a mahdszanghika tanitas elkiilo-
niilése, mivel nem sokkal kés6bb ez valt a hinajdna melletti masik
fontos iranyzat, a mahdjdna, azaz ,nagy kocsi” rend el6zményévé. A
hinajdna és a mahdjdna kikristalyosodasa és egymastdl valo elhataro-
l6dasuk nagyjabol Asdka kirdly uralkoddsdnak idejére tehetd. A két
nagy rend kozotti szamos eltérésbdl példaként kiemelném, hogy miga
korai buddhista tanitas kizardlag a szent pali nyelven irt szentirasokra
tamaszkodott, addig a késdbbi mahdjdna rend mar a szent szanszkrit



nyelven szerzett szovegeket is tiszteletben tartotta és bevette a legfon-
tosabb doktrinak kozé. Példaul a mahdjdna tanitasok egyik legfon-
tosabb szent irata a Pradnyaparamita (tib.:Sesz-rab-kyi pha-rol-tu
phjin-pa) nevli mi, amit magyarul ,,Tokéletes Bolcsességnek” vagy a
»Iranszcendens/Talpartra [juttatd] Bolcsességnek” szoktak forditani.

A kettészakadast kovetden sok éven keresztill e két rend volt a
legmeghatarozobb iskola Tibetben, mivel a harmadik fontos rend, a

tantrizmus csak joval késébb, koriilbelil i.u. 500-600-ban emelkedett
ki a mahdjdna iranyzatbol.

Az alabbiakban a buddhizmus alapvetd jellemzdit ismertetem,
azokat a filozofiai tételeket, melyek mindegyik iranyzatban, igy a
tantrizmusban is megtalalhatok. Annak ellenére, hogy Buddha egyet-
len sor irast sem hagyott hatra maga utan, tanainak megismerésére
hatalmas mennyiségii anyag 4ll a rendelkezésiinkre, melyek koriilbe-
lil halalat kovetéen kétszaz évvel késébb keletkeztek a lelkes hivek
altal. A buddhista tantételek ezek alapjan korvonalazédnak. Buddha
megvilagosodasa utan eleinte vonakodott megosztani tuddsat a tob-
biekkel, mivel tgy gondolta, még senki sem elég érett ahhoz, hogy a
tant teljes egészében megérse. Késébb valtoztatott ezen véleményén,
miutan raébredt arra, hogy minden ember mashol tart a megvildgo-
sodas felé vezetd uton, egyesek nem értik meg tanitasai, de vannak
koztiik olyanok, akik hallva az igazsagot még elérhetik a nirvanat. Ezt
kévetden Buddha el8szor 6t meditald szerzetes tarsanak mondta el
tanitdsait, ezt ma bendreszi beszédnek hivjuk, vagy mas néven a Tan
Kerekének Elinditasanak (szanszk.: dharma-csakra-pravartana). Eb-
ben beszél Buddha a buddhista filozéfia egyik alaptételérdl, a Négy
Nemes Igazsagrol:

1. A szenvedés igazsdga: azaz, hogy minden létezés szenvedéssel
jar (sziiletés, betegség, szeretet)

2. A szenvedés eredete: a szenvedés oka a létszomj (vagy) és a
ragaszkodasé.

3. A szenvedéstdl valé megszabadulds: az embernek feliil kell
emelkednie a vdgyon és a ragaszkodason, mivel a 1étszomj
megsziintetése a szenvedés megsziintetését eredményezi.

4. A szenvedéstdl valé megszabadulds utja: A feliilemelkedés
ttja a Nyolcrétli Nemes Osvény.

Ennek az igazsdgnak a helyes értelmezéséhez tisztaban kell lenniink
a filozofiai rendszer alapjat képez6 buddhista vilagképpel. A budd-
hista tanitasok alapja annak a ténynek a felismerése, hogy a vilagon



minden elmulik, minden folytonos valtozasban, mozgasban van. A
vilag és azon beliill minden €16 és élettelen nem alkot egységes egészet,
hanem szamtalan kiilonallo elembdl épiil fel: példaul az ember ese-
tében: testi dolgokrol, érzékekrol és 6sztonokrdl beszélhetiink. Ezek
az elemek rovid életliek, folyton mozgasban vannak, valtoznak, hala-
lukkal valtjak egymast, kicserélédnek. Ez a bonyolult és szerteagazo
folyamat egy szabalyozott rendszer alapjan miikodik, a dharma - vi-
lagtorvény iranyitja 6ket, s az elemek maguk is dharmaék: ezek az egy-
szerll elemek a vilagtorvény szamtalan megnyilvanulasi formai. Az
ember ezekbdl a folytonosan valtozé elemekbdl 1étrejové sziinteleniil
megujulé 1étezd, melynek elemei haldl utan is tovabb aramlanak. Eb-
bél kovetkezik, hogy a buddhizmusban az Gjramegtestesiilés jelenté-
se: egy Uj élet a szlintelentil cserél6dd elemek folytatasa (ilyenkor a
test elemei valtoznak) Gjra 6sszeilleszkedése. Ezért nem helyes a 1élek-
vandorlas elterjedt terminusat hasznalni a létforgasra. Ehelyett fiiggd
keletkezést szoktak erre a folyamatra hasznalni, melynek 12 tagu ok-
sagi lancolat az életkeréken is megtaladlhaté. (nem-tudas — késztetett
tettek — létszomj és a tudat miatt — létesiilés — ennek kozvetlen
feltétele az érzetekhez vald ragaszkodas stb.)

Az tGjjasziiletéseknek vagy mas megkdozelitésben a szamszdra 6r6-
kosen ismétl6dé korforgasanak végs6 oka maga a nem-tudas, értet-
lenség: amig a folyamatosan aramlo jelenségvilag kozott valamiféle
maradand¢ valdsagot (dtman-t) keresiink, nem nyerhetjiik el a meg-
vilagosodas tidvét. Ebbdl az alapvetd tévhitbol szarmazik minden to-
vabbi tévedés, ezek sarkallnak a késztetett tettek, mas néven karmak
megtételére.

A buddhizmus f6 célja tehat ebbdl a folytonosan ismétlédé rend-
szerbdl vald kilépés. A hitvallasban is ez fogalmazddik meg: ,,Az oko-
zati feltételektdl fiiggd dharmdk okait a Tokéletes feltdarta és azt is, ho-
gyan lehetséges (ezeknek a dharmdknak) a megsziintetése. Ebbdl dll a
nagy aszkéta tana.”

Fontos tétel az is, hogy a megvilagosult buddhanak nincs tidvozito,
megvalto képessége. O egy olyan vezetd, aki meg tudja mutatni a
megyvilagosodashoz vezet6 utat, dm semmit sem tud tenni azért, hogy
a tanitvany kovesse is azt. A Dhammapaddbn igy van ez megfogal-
mazva: ,Magatoknak kell erélkodnotok, a Tokéletesek csak utat mutat-
nak.” Mindegyik buddhista rend legfontosabb célja a nirvana elérése a
megyvilagosodas altal, az idaig vezet6 tuttal kapcsolatban azonban mar
megoszlanak a vélemények. A hinajana kovetdi szerint a megvilago-
sodas utan a hiv elhagyhatja a foldi 1étet és megtérhet a nirvanaba.



Tantrizmus

A buddhista
tantra
kialakulasa

Ezt a mahdjdna-hivék 6nz6 és sivar célnak tartottak, és azzal érveltek,
hogy ez kizarja a tanitas tovabbadasanak lehetdségét. Szerintiik a nir-
vana elérésének nem alapfeltétele az életbdl valo eltavozas, mivel ez
egy mindenhol jelenlevd, érzékelésen alapul6 tényez6. A hinajdna né-
zetek szigorusagahoz képest ez egy joval emberkozelibb, elérhetdbb
tanitas, mely sokkal nagyobb tomegeket vonzott magahoz, jelentds
mértékben novelve ezzel a mahdjdna iranyzat népszertiségét abban
az idében. Ez a dogmatikus kiilonbség az eszményi spiritualis hdsok
képének alakuldsaban is érzékelhetd. A ,kis kocsi” eszményitett hése
az arhat, azaz ,kivald’, aki a vagyak felett diadalmaskodva véglegesen
eltavozott a nirvanaba. Az arhat altal képviselt erények kiterjesztésé-
vel sziiletett meg a ,nagy kocsi” idedlja: a bédhiszattva, aki szintén to-
rekszik a belsé megvilagosodas elérésére, de ennek tényleges oka az,
hogy megtérése utan megszerzett bolcsesség birtokaban masok joléte
és iidvoziilése érdekében munkalkodhasson.

Az eddig bemutatott két fontos irdnyzat, a hinajdna és a mahdjdina
mellett a tantrikus tantitasok valtak meghatarozo jelenttiségtivé Tibet-
ben. A tantrizmus, bar szimos Gjitadsanak kdszonhetden jelentésen el-
tér az el6z0 kett6tdl, eszmeiségét tekintve tulajdonképpen a mahajana
iranyzat folytatasanak tekintheto.

Most tehat ratérek a buddhizmuson beliil kialakult tantrajdana iranyzat,
azaz a tantrikus filozéfiai rendszer ismertetésére. Korabban mar emli-
tettem, hogy hogyan szakadt ketté a buddhizmuson beliil a hinajina
és a mahdjdna rend, valamint azt is, hogy ezekbdl hosszu évtizedek
alatt tovabbi mas, kisebb csoport is kivalt és 4j rendeket alapitott.

A leszakadd iranyzatok koziil el6szor is a vigjanavdda és a jogacsdra
iskolakat tartom fontosnak megemliteni az alapiték miatt, valamint
azért, mert igen nagy szerepiik volt a tantrizmus létrejottében. A két
iskolat egy testvérpar: Aszanga és Vaszubandhu alapitotta, Aszanga
nevéhez a jégacsdra, mig Vaszubandhuéhoz a vigjdnavdda tanai kot-
het6k. Kett6jik koziil Aszangdnak volt nagyobb szerepe, sokan 6t
nevezik a tantrizmus alapitdjanak vagy eléfutaranak. Az altala létre-
hozott iskola f6 célja a jogatapasztalat atélésének hangsulyozasa volt,
a gyakorlat nélkiilozhetetlenségének bebizonyitasa. Aszanga egyik
legfébb elméletét, mely szerint az altalunk tapasztalt vilag csak illa-
zi6, amit a tudatunk villanasaival idéziink el6, sajat meditacios gya-
korlatai alapjan fektette le, miutan ezek soran az atélt élmények soran
6 maga is rajott, hogy minden jelenség hamis. Testvére, Vaszubandhu
inkabb az elméleti hatteret dolgozta ki ehhez a médszerhez, de végsé
célja neki is a belsé megvildgosodas segitése volt.



A leszakado iranyzatok koziil a legnagyobb hatast egyértelmtien a
tantrizmus volt, mely fokozatosan terjeszkedve lassan az egész orszag-
ban, majd késébb tavolabbi teriileteken is elterjedt. A buddhista tantra
kialakulasaval kapcsolatban nincsen egyértelmiien elfogadott nézet:
egyesek ugy gondoljak, hogy a tantrizmus megjelenésével csak egy sa-
jatos szinezettel gazdagodott a mar meglévé buddhista filozofiai rend-
szer, lényegi valtozasokat nem eredményezett. Masok szerint azon-
ban ez egy minden mastdl kiilonb6z6 4j aga a buddhizmusnak, ami
csak a legfébb pontokon mutat azonossagot a korabbi tanitasokkal.’

A tantrizmus alapja a tantra szanszkrit sz6, a ‘tan-* ,,kiterjeszt, folytat,
szaporit” t6bol ered, és jelentése ,,szovevény, dsszefiiggés™, vagy aho-
gyan Eliade hatdrozta meg miivében: ,egymdsra kovetkezés, végbe-
menetel, tartos folyamat.” A tantra eredeti jelentése fonal, vezérfonal
volt, ami egyfajta folytonossagra utal, azaz arra, hogy a hagyomanyo-
zddas soran igyekeznek mindig fenntartani a kapcsolatot az eredeti,
6si allapottal. A szdban még benne rejlik a tantrizmus egyik maod-
szertani sajatossaga is, mégpedig az, hogy a tantrizmus kiterjesztette a
vallasi gyakorlatot az emberi élet szamos olyan teriiletére is, melyeket
a tobbi buddhista tanitas ellenez vagy egyenesen tilt.*

Az irdnyzat legfobb gyakorlati torekvése az emberi mindség isten-
séggé valo atlényegiilésére irdnyul. A tantrikus 6svény kovet6i elvetik a
szamszdra és a nirvdna kettésségének elvét, ugy gondoljak, hogy e két
vilag végsd soron egy és ugyanaz, az ember a tudatlansag miatt elhoma-
lyosult szemével azonban csak a szamszdra vilagat érzékeli, a mogotte
meghtz6dd nirvanat nem. Ez a szemléletméd is a mahdjandban gyo-
kerezik, a hinajdna ezzel szemben gy gondolja, hogy a szamszdra és a
nirvdna két teljesen kiilonboz6 valdsagot abrazol. A mahdjandbdl vette at
a tantrizmus azt a nézetet is, hogy minden emberben benne rejlik a toké-
letesen tiszta és 6rok érvényti buddha-természet. Ezt a tulajdonsagot a ti-
betiek a buddhista tantra egyik legfontosabb szimbolumaval a vadzsrdval
jelolik. A vadzsra (tib.: rdo-rdzse) egyetemes jelkép, szamtalan jelentése
koziil a legfontosabb a ‘gyémant, ami jelen esetben ennek a természet-
nek az elpusztithatatlanségat szimbolizélja. Epp ezért a tantrikus 6svényt
vadzsrajananak is nevezik, utalva ezzel a végsé célra, az istenséggel vald
azonosulasra, azaz az emberben lakozd buddha-természet teljes atélésére.

3 NEMETH Norbert, A buddhizmus eszméi, Debrecen, Kvintesszencia Kiadd, 2005,
120-121.

4 Buddhista Lexikon, szakszerk. Dr. HETENYI Erné, Trivium, 262.

5 ELIADE, Mircea, A joga, Halhatatlansdg és szabadsdg, Bp., Eurdpa, 1996, 243.

6 NEMETH Norbert, i.m., 125.
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Azl. Sricakrasambhara-tantra bevezetésében ezt olvashatjuk: ,Ahogyan a
gyémant kemény és gyakorlatilag elpusztithatatlan, és ahogyan a villam ha-
talmas és ellendllhatatlan, ugyaniigy a vajra sz6t arra haszndljdk, hogy azt
jelolje, ami erds, maradando, elpusztithatatlan, hatalmas, ellendllhatatlan.”

A tantrizmus Gjitasai kozé tartozott a mahdjdndhoz képest az is, hogy
a vallasi gyakorlatot sokkal hatékonyabba tették, azért hogy lehetd-
vé valjon a megvilagosodas gyors elérése. Mig a mahdjdndban ez az
6svény harom ujjasziiletés alatt jarhaté végig, addig a tantrizmusban
az arra érdemesek egy életen beliil elérhetik a buddha allapotot. Eh-
hez azonban nagyfoku elhivatottsag valamint a vallas folyamatos gya-
korlasa sziikséges. A tantra modszer hatékonysaga abban rejlik, hogy
az osvény kovet6i szamara megsztnik a ritualis szertartasokat és a
mindennapi cselekvéseket elvalasztd éles hatarvonal. A sziineti nél-
kiili meditaci6 altal az élet minden teriilete az istenség kifejezésének
eszkozévé valik. A hivét emiatt sokkal kevésbé veszélyeztetik az al-
taldnos, hétkoznapi jelenségek, az egyszert f6ldi 6romok és vagyak.
Ez a jellemvonas hangstlyosan megjelenik a tibeti tantrizmus egyik
szintén gyakran hasznalt megnevezésében: a mantrajdina széban. A
megnevezés névadoja, a mantra tibeti sz6 egyrészt jelentheti a budd-
hizmus szimbolikajanak egyik leggyakrabban hasznalt alapelemét: a
gyokérszotagot. Masrészt azonban- olvashatjuk Németh Norbertnél®
—, ha a szét részekre bontva elemezziik, értelmezhet6 ugy is, mint
‘man-" (elme, tudat) és "tra-’ (védelmez) szdtagok egyiittes jelentése.
Ezek szerint a mantra a tudat vagy elme védelmét is jelenti, azaz azt a
fent emlitett jelenséget, mely szerint a tantrizmus segitségével az em-
ber megmenekiil a mindennapi jelenségek okozta fenyegetettségtol. A
tantrikus meditacioban a tanuléban talalhaté negativumok, szennyek
(mint példaul a gytilolet, a vagy vagy az irigység) olyan ,tiikorszerti
bolcsességge™ formalddnak at, amin nem hagynak nyomot a kiilon-
boz6 formak és foldi dolgok altal keltett benyomasok.

Mint mar emlitettem, a tantrajdna vilaglatasdban nincs lényegi kii-
l1onbségalétforgatagbeli (szamszdra) ésazistenibirodalom (nirvdana) ko-
z6tt, mivel alapjait tekintve mindkett6 ugyanarra a valdsagra épiil. Tehat
akaros és helytelen dolgok valdjaban csak az egyén téves képzeteinek ko-
vetkeztében létezhetnek, a szennyek altal elhomalyosodott tudat helyte-
len kivetiiléseinek is tekintheték. Ebbdl adodik, hogy a tantra gyakorléi
nem akiils6é dolgok, 6romok, vagyak és hibak megsziintetésére toreksze-

7 EvoLa, Julius, A hatalom yogdja, Bp., Persica Kiado, 2007, 33.
8 NEMETH Norbert, i.m., 125.
9 Uo., 146.



nek, hanem a belsé harmonia és tisztasag elérésére. Amig a hinajdna és Atantrak
a legtobb mahdjdna gyakorlatban a kiilonbz6 negativ gondolatokat és csoportositasa
érzéseket megprobaltdk teljesen megsziintetni, a tantrizmusban ugyan-
ezen jelenségek atformalasara, atalakitasara torekedtek. Nem vetették el
példaul a negativumnak értelmezett testi, érzéki vagyat, hanem annak
végletekig fokozasaval megtisztitottak, istenségként értelmezték ujra.
A tantrizmus kialakuldsa soran olyan nagy szamu tantra halmozddott
fel, hogy a szerzetesek kénytelenek voltak ezeket valamilyen elv alap-
jan rendszerbe sorolni. Igy sziiletett meg a tantrak négyes csoporto-
sitdsa:
krija-tantrdk: a cselekedet tantrdi: leggyakrabban vilagi célok
elérésekre alkalmazzdk Oket. Ide tartozik tobbek kozott az
Arja-Mandzsusri-mulakalpa tantra.
csarjd-tantrdk: az viselkedés tantrdi: tilnyomérészt Vairécsana
Buddha alakjaval kapcsolatosak. Pl.: Mahdvairécsnana-
abhiszambodhi-tantra.
joga-tantrak: az egyesiilés tantrdi: ezek is féleg Vairécsandhoz
kapcsolédnak.
anattura-tantdk: a végso tantra™"’

Az alapvet§ jellemvonasok felvazolasa utan ideje szot ejteni a tantri- Tantrikus
kus buddhista kozmologiardl, ami a meditécids gyakorlatok alapjat buddhista
képezi. Az istenségek és a hozzajuk kapcsolodd szimbolum és analo- kozmologia
gidk szoévevényes rendszerében az 6t Buddha-rend ismerete segithet
eligazodni. Az 6t Buddha-rend tanitasegyiittes jellegzetesen tantrikus
szemléletmddu, bar felfedezhetiink benne mahdjana és hinajana tan-
tételeket is. A buddhizmuson beliil igen népszert a kiilonb6zé mi-
noéségek, érzések, targyak 6tds csoportositasa: 6t bolcsesség (dnyaja),
o0t érzékszerv, 6t halmaz (szkandha), 6t alapelem stb."" A Buddhak a
tantrizmuson beliil a megvilagosodas utjanak megtalalasahoz segitet-
ték hozza az elmélyeddt, mégpedig oly médon, hogy szembeszalltak a
buddhistak altal legfébb negativumoknak tekintett tulajdonsagokkal.
Eleinte csak harom Buddhébol épiilt fel ez a rend, akik a harom alap-
szennyezettséggel — a tudatlansaggal, a vaggyal és a gytlolettel - szall-
tak szemben. E harom Buddha neve a kovetkezo:
Sakjamuni, akit késébb Vairdcsana valtott fel a tudatlansag
legy6zdje. Ot ,,Napként” szoktdk megnevezni.
Amitdbha a vagyak legy6zdje vagy masik nevén a ,,Mérhetetlen
Fény Buddhaja”

10 SKILTON, Andrew, A buddhizmus rovid torténete, Corvina Kiado, 1997, 113-114.
11 NéMETH Norbert, i.m., 139.



Aksobja a gytlolet megsziintetéje, azaz a ,Rendithetetlen,
Kizokkenthetetlen”.

Késébb tovabbi két Buddha keriilt bele a tanitasokba, s igy alakult
ki az 6t Buddha tana. A régi szovegekben az ,,Ot Gyozedelmes” vagy
az ,Ot Tathdgatd” elnevezésekkel is taldlkozhatunk.’? A tovabbi két
Buddha neve: Ratnaszambhava (,,Kincsszilott” vagy ,Kincsforra-
su”) - 6 a gbg felett gy6zedelmesked6 - és Amodgasziddhi ( ,,Toret-
len Tokéletesség” vagy ,Haszonnal Véghezvivd”), aki az irigységet
kiizdi le. A tantrikus filozéfia szerint ez az 6t buddha alak az &sere-
deti Adhibuddha kivetiilései. Bar a kiilénb6z6 iranyzatokban eltérd
megnevezései vannak - ,Szamantabhadra {,,Egyetemes Josdgui”, tib.:
Kun-tu bzang-po}, Vadzsradhara {,Gyémadntjogart Tartd”, tib.: Rdo-
rdzse-"cshang}, Vadzsraszattva {,Gyémdntlelkil, Gyémdantszellemil”,
tib.: Rdo-rdzse szemszdpa '}, és a kelet-dzsiai buddhizmusban a Hatal-
mas Vairécsana.”® — mindenhol az ,,Abszolutum”, a tokéletes ,,Ures-
ség” megtestesiilésének tekintik. A tantrizmusban tovabba maganak
a dharmakdjdnak az alaki megjelenését is az Osbuddhdval azonosit-
jak. A dharmakaja fogalom kapcsan roviden ki kell térnem a ,,Buddha
harom testének” doktrindjara, azaz Trikdja tanra. E szerint Buddha
testének haromféle értelmezési formaja van:

Dharmakdja/ Abszolatum teste (tib.: cshoszszku): ez a minden
negativumtdl megszabadult tudat megfelel6je, a tokéletesen
megvildgosodott allapot. Ebben a mindségben az elme
teljesen elkiiloniil az esendé fizikai testtol.

Szambhdégakdja/Mennyei vagy Paradicsomi Oromok teste (tib.:
longsz-szpjod rdzogsz-pa’i szku): ez a jogacsara iskolaban
alakult ki. A tan szerint csak a bddhiszattvak érhetik ezt,
mivel egyediil 6k juthatnak el a magas szintli meditacios
gyakorlatok soran a ,Kristalytiszta szent birodalomba”.
Innen, a Buddha-foldekrdl a gyakorld egybdl a nirvanaba
keriilhet a felébredés utan.

Nirmdnakdja/Latszattest (tib.: szprul-szku): ez Buddha foldi
megtestesiilése. Buddhai természete ellenére érvényesek rd a
létkorforgas, azaz a szamszdra torvényei.

A dharmakdja, mint a legtokéletesebb abszolutum a masik két test
felett helyezkedik, ugyanakkor kozvetlen kapcsolatban all veliik. Eb-

12 Nyugaton elterjedt a ,,djhani buddha” kifejezés is, ami valdszintileg téves szo-
hasznalat, mivel az eredeti buddhista szovegekben nem talalkozhatunk vele.
13 HoreMANN, Helmut, A tibeti miiveltség kézikonyve, Bp., Terebess Kiado, 2001, 162.



bél kovetkezik, hogy a fent felsorolt 6t Buddha test valéjaban nem
kozvetleniil kapcsolédik az Osbuddhahoz, hanem Vadzsraszattvdn,
az Osbudhha szambhégakajin beliili megjelenésén keresztiil.
Vadzsraszattvaban egyesiil az 6t Buddha lényegisége, igy 6t tekintjiik
a buddhak forrasnak.

A tantrdk szerint ez az 6t Buddha uralkodik a ,,Kristdlytiszta szent
foldeken”, amit csak a bodhiszattvak érhetnek el. Népszertiségiik és az
Oket ovezé mély tisztelet oka tovabba az is, hogy 6k segithetik a foldi
bédhiszattvak, azaz a tantra osvényét jaro kitlind képességt hivok ut-
jat a tantrak értelmezésével, magyarazataval. A tantrak ugyanis a ko-
rabbi mahadjana és hinajana szent irataival, a szttrakkal szemben nem
(csak) a torténelmi Buddha, Sakjamuni kinyilatkoztatasaira épiiltek,
hanem olyan titkos tanitdsokat is magukba foglaltak, mely csak vala-
milyen médosult tudatéllapotban valt érthetévé a hallgaté szamara.
Ez a tény nagy szerepet jatszott abban, hogy a tantrizmus rejtett, tit-
kos, misztikus vallasként terjedt el az emberek koztudataban és igy
keriilt at kés6bb Nyugatra is.

A kovetkezokben a mandaldt, mint a tantrikus gyakorlat egyik alap-
elemét, lényegi Osszetevojét fogom bemutatni. Ezt rogton a szd jelen-
tésének meghatdrozasaval érdemes kezdeni, mivel ez egyben utal a
mandala egyik legf6bb jellemvonasara is. A mandala szanszkrit ere-
detti sz6, eredetileg minden kor vagy korkoros forma megnevezésére
alkalmaztdk. A buddhizmusban tovabb szikiilt a jelentés, ahogyan
az a szd tibeti megteleldjénél is lathato. A mandala tibeti megtelels-
je dkyil-"khor, ebbdl a dkyil kdzéppontot, az khor pedig a centrumot
koriilvevo korvonalat jelenti. E kettd jelenléte elengedhetetlen feltéte-
le egymas létezésének: kozéppont nélkiil nincs kor, kor nélkiil nincs
kozéppont.

A mandala, ahogyan azt mar kordbban is emlitettem, nagyon fon-
tos szerepet tolt be tibeti tantra gyakorlatokban. Ebben szerepet jat-
szik az is, hogy jelentése olyan sokrétii és Osszetett, hogy a gyakorlat
kozben maga a mandala egyszerre tobb sikon is értelmezhetd. Tekint-
hetiink ra agy, mint a ,,Kristalytiszta Birodalom” vagy mas széhasz-
nalattal élve a ,tiszta f6ld” képének szimbolikus, kicsinyitett masara,
ez esetben a mandala egy statikus allapotot jelenit meg. Ugyanakkor
ezzel egy id6ben a mandala a gyakorlo altal végigjart tantrikus Os-
vényt, illetve azok kiemelt allomasait is magaban rejti, ilyenképpen a
mozgds, haladas érzékeltetésére is alkalmas. Osszességében az mond-
hat6 el, hogy a mandala legtébb funkcidja, hogy segitsen a hivé szer-
zetesnek meglelnie és felszabaditania magaban a Buddha-természe-
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tét, hogy ennek kovetkeztében 1énye azonosulhasson a kdzpontban
megjelenitett Buddha alakjaval.

Természetesen a mandaldk tobb szempont alapjan is kategorizalha-
tok. Els6ként, ahogyan a fenti bekezdésbdl kideriilt mar, feloszthat-
juk 6ket aszerint, hogy fizikailag megjelenik-e illetve nem. Ez alapjan
beszélhetiink kiilsé mandaldkrél (mint példaul a rizs-mandala) és
belsé mandalakrol. Utébbi a tanuld elméjében lezajlo folyamatokra
értendd, valdjaban tehat nem lathaté. Most csak egyet ragadtam ki az
osztalyozas sok szempontja koziil.

A minden tipust és variaciot figyelembe vevé rendszerezéssel jelen
helyzetben fel kell hagynom, tekintve az elemek szerkezetének, tar-
talmanak, rendeltetésének sokféleségét, valamint az ezeket alkalmazé
rendek és iskolak hatalmas mennyiségét. A feladat Osszetettségét és
bonyolultsagat jol tiikkrozi Tucci, a neves olasz tibetologus probalkoza-
sa, aki egy tobb szaz mandaldt tartalmazé tablazatot készitett.'*

Ha a csoportositas alapjanak a mandalaszertartas céljat vessziik,
akkor is tobb kategorait lehet felsorolni: segitség-és tamogataskérés
valamely istenségtdl, 6rdogiizés, aldozat bemutatasa, szerzetesek, pa-
pok kiilonb6z6 monostori rang vagy méltésagba valé beavatasa, me-
ditacids aktus. Talan az a legelterjedtebb csoportositasi modszer, ame-
lyik a mandala térbeli megjelenését veszi alapul. En is ezt a tipologiat
kovetem tobbek kozott azért is, mivel a hagyomanyos tibeti forrasok
is ez alapjan hoztak létre a mandaldk harom alaptipusat.

Az elsé tipusba a kétdimenzidés mandalak tartoznak (tib.: ras bris
kyi dkyil ‘khor), melyet leggyakrabban vaszonra vagy fara festettek.
Itt ejtek szot a legegyszertibbnek tartott mandalardl, a jantrdrdl. A
jantrdkat altalaban ,,fémre, fdra, bérre, kére, papirra rajzoljdk, vésik,
avagy egyszertien a foldre irjdk, vagy falra karcoljak.”” Az abrak akar a
mandala vonalakbdl felépitett szerkezeti vazanak is tekinthet6k, és ez
a nevében is benne foglaltatik, mivel a jatra sz6 jelentése: ,szerkezet”
vagy »eszkoz”. Ezek az dbrazolasok a kiilsé imadat és a meditacio si-
kerességét hivatottak szolgalni, s bar el6fordul benniik is valamilyen
szintl szimbolikus sik, mégsem mérhet6 6ssze az komolyabb tantri-
kus szertartasok soran alkalmazott mandalakkal. Inkabb csak egyfajta
tomor vazlatként szolgal, minddssze annyit jelenitve meg a kozmo-
l6giabol, amennyi a jantra kozponti istenségének alakjahoz szorosan

14 Tucct, G., Indo-Tibetica, vol. IV, PT. 1, Roma, 1941.

15 ELIADE, Mircea, A joga, Halhatatlansdg és szabadsdg, Bp., Eurépa, 1996, 265.->
forras: Renout és Filliozat, Jean — LInde classique, manuel des études indiennes,
Périzs, 1947, 1953, I-11.



kotédik. A jantrdk készitésénél nem volt feltétlenil sziikséges a kor-
koros szerkesztésmod betartasa, jellegzetes Osszetevdi kozott szere-
pelnek a haromszogek és eltéré méreti 16tusz szirmok is. Feuerstein
elmonddsa alapjan, bevett szokas volt a jantrak gyogyitasi célokra
torténd felhasznalasa, oly médon, hogy a beteg vagy a betegség jel-
legéhez kotddo jantrat hoztak létre, amit aztan az illetd amullettként
hasznalt fel a magikus gyogyulasnal.'s

Az els6 tipusba tartoznak a vaszonra festett mandalak, melyek a
thangkdk, azaz a pamutra vagy valamilyen textilanyagra festett vallasi
témaju képek csoportjanak egyik tipusat alkotjat. A festett képek a
tibeti vallasi élet minden szinterén megjelennek: talalkozhatunk ve-
lik felvonuldsokon, templomokban vagy azok kornyékén, kiillonb6z6
ima- és zarandokhelyeken, de az otthonokban is fellelhet6ek, altala-
ban a hazioltar koril

A masodik tipusba sorolhaték a homok vagy rizsmandalak (tib.:
rdul tshon gyi dkyil ‘khor). Ebben az esetben porbdl vagy rizsbdl épiil
fel a mandala, s elkészitése kizarolag valamilyen beavatasi vagy egyéb
szertartas keretén belill torténhet meg. A szertartas rendjét a kovetke-
z6 fejezetben ismertetem.

A harmadik tipus pedig a haromdimenziés mandala (tib.: blos
bslang kyi dkyil ‘khor). Ez a tipus altalaban agyagbdl vagy fabol létre-
hozott mandalakat tartalmaz. Ugyanakkor ide sorolhatok a kiilonbo-
z6 mandala-alaprajzu épiiletek, épiiletegyiittesek is. A mandalat tiik-
roz6 épiileteket ugy épitették meg, hogy végighaladva rajtuk, a hivé
nemcsak mentalis sikon, hanem fizikailag is atélhette a magasabb
szféraban 1év6 kozéppont felé haladas élményét.

A tibeti épitészetben és szobraszatban sokszor talalkozhatunk ha-
romdimenziés mandaldkkal. Mivel a mandala a kézpontjaban elhe-
lyezked6 istenség megszentelt tereként is értelmezhetd igy természe-
tesen ezért nem meglepd, hogy minden esetben valamilyen vallasi
jellegti, buddhizmushoz kéthetd épiiletegyiittesrol beszélhetiink. Elsé
példaként a Cang tartomanybeli Gyance varos Pelkhor Csode nevii
kolostoranak Fétemplomat (tib.: gTsug [hag khang) emliteném meg.
A haromdimenziés mandala a templom alsé szintjén 1évé Szamvara
szentélyben van, a Mandala szentélyben pedig a falakon lathatunk
kiilonbozo festett mandalakat. A festett mandaldk a becslések sze-

rint a 15. szdzadbol szarmaznak és az Annatura-tantrat jelenitik meg.

16 FEUERSTEIN, Georg, Yoga Tradicidll., Budakeszi, Mandala-Véda, 2001, 179.
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A mandala
szertartas-
rendje

A mandala alaprajzu épitkezésre vald legjobb példa talan az elsé ti-
beti buddhista kolostor, a Szamje kolostor, tibeti nevén bsam-yas. Ke-
letkezése Triszong Decen, a masodik nagy buddhista Tankiraly ural-
kodasi idejére, nagyjabol 775-779 koriilre datalhato. Tibet ekkor még
semmilyen hagyomannyal nem rendelkezett a kolostorok épitését ille-
téen, ezért az indiai példakat kovették. A Szamje kolostort valdszini-
leg az északkelet-indiai Odantapuri kolostor mintdja alapjan épitették
meg. Az indiai templomok barmelyike feliilnézetbdl nézve egy man-
dala és ugyanez elmondhato a Szamjérdl is. A térbeli mandala kozép-
pontjaban helyezkedik el a hatalmas fétemplom, és ezt veszik korbe
a kiilonboz6 sztupak és szentélyek. Parhuzamba vonhatd ez az elren-
dezés a vilagegyetemet leképezd kozmikus mandalak struktarajaval: a
kozponti templom a Meru hegynek felel meg, a templomot kdrbevevd
kisebb épitmények pedig a négy nagy kontinenset és azok mellékszi-
geteit idézik fel. A korkorosség elve érvényesiil a kiilsé fal épitésénél is.

Mindezek mellett még szamos mas értelmezési lehetdsége is van a
mandalanak. Példaként megemlitem még azt, hogy bizonyos vallasok
tételei szerint az emberi test is valhat mandalava, mikor a jogi vagy a
gyakorlat végzdje sajat bensdjében tapasztalja meg a mikrokozmoszt,
azaltal, hogy bizonyos testrészeit bizonyos természeti jelenségekkel
kapcsolja 6ssze.

A mandala szertartas a mandala készitésének mozzanataibdl, illetve
az azt el6készitd és lezaro gyakorlatokbdl all. Az alabbiakban egy alta-
lam leforditott mandala-felajanlast kozlok, majd utana ebbdl kiindul-
va elemzem részletesebben a mandala szertartasok menetét. Ez a sz6-
veg A Nagy Pecsét - az eredendd egység — instrukciéinak magyardzata
cimi iras részlete, szerz6je a 9. Karmapa, Vangcsuk Dodzse.

Mandala felajanlas:

gzsi jogsz szu dang pa dbang cshen gszergji sza gzsi |

Az alap a tokéletesen tiszta, nagy erejii aranyfold.

om bdzra re se om: hiing | phji’i Icsagsz-ri ,khor jug gisz bszkor ba’i
dbusz szu: hing | ri’i rgjal po ri rab|

Azon kiviil van kérben a Vashegy, ami korbedleli azt a sz6t, hogy:
HUNG. Ott van a Meru hegy is.

Sar lusz ,phagsz po |

[Azon kiviil a kovetkezd korben] keletrdl van a ,,Magastermettiek
Kontinense”,

lho ,dzam bu gling |

Délen van a Rézsaalmafa Kontinens,

nub ba lang szpjod |

Nyugaton a ,,J6szdgot Elvezék Kontinense [BSséges Tehén Konti-
nense mas néven|”,



bjang szgra mi sznyan |
Eszakon pedig a ,,Kellemetlen Hanguak Kontinense”

lusz dang lusz ,phagsz |

[A keleti kontinenst szegelyezo két sziget:] az ,, Atlagostermetiiek” és
a ,Nagytestiek szigete”,

rnga jab dang rnga jab gzsan |

»Rozsaalmafa Kontinenst” a két ,,Jakfark-legyez6 sziget” [fogja
kozre],

gjo ldan dang lam mcshog ,gro |

A ,,Jészdgot Elvezék Kontlnenset az ,,Alnok Fortélyosak szigete” és
a ,,J6 Uton Jarok szigete’ " szegélyezi,

szgra mi sznyan dang szgra mi sznyan gji zla |

Esa ,,Kellemetlen Hanguiak Kontinensét” a ,,Kellemetlen Hangon
BeszElok” és a ,,Kellemetlen Hangon Beszélok Tarsainak szigetei”
fogjak kozre.

rin po cshe’i ri bo |

A Meru-hegy kortil van még a Dragad-hegy;

dpang bszam gji sing |

[szerepel még a mandaldn] a Minden Kérést Teljesit6 Fa,

,dod ,dzso’i ba |

a Varazstehén, [ami minden kérést teljesit],

ma rmosz pa’i lo tog |

és a Varazsrizs, amit nem kell gondozni, mert munka nélkiil is
terem.

[Aztan van a Kerékforgatd Kiralyok hét legnagyobb kincse:]
,khor lo rin po cshe |
Nemes, nagy értéka Kerék,
nor bu rin po cshe |

Nemes Dragakd,

brcun mo rin po cshe |
Nemes Kiralyno,

blon po rin po cshe |
Nemes Miniszter,

glang po rin po cshe |
Nemes Elefant,

rta mcshog rin po cshe |
Nemes Lo,

dmag dpon rin po cshe |
Nemes Tabornok.

[gter cshen po’i bum pa |]

[A kincsek vazdja, ]

szgeg mo ma |

[A kegyelem/dald4s istenndje/ néi bodhiszattva:] Lajsza,
phreng ba ma |

[A viragfiizérek istenndje:] Mala

glu ma%

[Az ének istenndje:] Gita,

gar ma |



[A tanc istenndje:] Nirti

bdug szposz ma |

[A tomjén/fiistol6 istenndje:] Dhupa

me tog ma |

[A viragok istenndje:] Pusphe,

mar me ma |

[[A lampa/fény istenngje:] Alok,

dri cshab ma |

Az illatositok istenndje

nyi ma | zla ba | [rin po cshe’ gdugsz |] phjogsz lasz rnam par rgjal ba’
rgjal mchan |

Nap, Hold, [Nemes Esernyd,] Minden égtaj felett/ négy égtaj felett/
gyoztes Gy6zedelmes Zaszlo.

lha dang mi’i dpal ,bjor phun szum chogsz pa ma chang ba med pa ,di
nyid | drin csen rca ba dang brgjud par besasz pa’i dpal ldan bla ma
dam pa rnamsz dang |

Az emberek és az istenek minden gazdagsagat és tiindoklé ragyoga-
sat hiany nélkiil felajanlom a dics6 és jeles gyokél-lamaknak,

ji dam dkjil ,khor gji lha chogsz | szangsz rgjasz dang bjang cshub
szemsz dpa’ |dam pa’i cshosz szkjong ba’i szrung ma | gnod szbjin nor
Iha’i chogsz dang besasz pa rnamsz la ,bul bar gji ,o |

és az 6 [tantra]vonalukba tartozd, 6ket koveto szerzeteseknek,
valamint a mandala-védodk gytilekezetének, a Buddhanak és a
bodhiszattvaknak, a szent 6rzd-védbéknek, az artd-szellemeknek és a
gazdagsag isteneinek.

Thugsz rdzsesz ,gro ba’i don du bzsesz szu gszol | bzsesz nasz bjin gjisz
brlab tu gszol | bzsesz nasz

Cserébe az élolények iranti konyoriiletért esengek, és miutan ezt
elértem, alddsért konyorgok, majd ezt megszerezvén,

bdag gi rgjud la bszod namsz dang je sesz kji chogsz gnyisz jogsz szu
rdzogsz par bjin gjisz brlab tu gszol |

a sajat tantravonalam szamara a bolcsesség és erény két halmanak
tejes tokéletességéért is konyorgom.

szgrib gnyisz bag cshagsz dang besasz pa thamsz csad bjang zsing dag
par bjin gjisz brlab tu gszol |

A két akadaly/fatyol [az érzelmi és a tudatos] és a tudatalatti, rossz
dolgok vald a megtisztulast és a tisztava tevésnek az aldasat kérem
rim pa gnyisz kji ting nge ,dzin khjad par csan rgjud la szkje bar bjin
gjisz brlab tu gszol | szku gnyisz kji go ,phang dam pa thob par bjin
gjisz brlab tu gszol

A két allomasnak a kiilonleges elmélytiilése az én tantravonalamban
létrej6jjon, ennek az aldasaért konyorgom, és azért, hogy a két test
szent allapotat elérhessem.

Lassuk tehat, hogyan zajlott maga a ritualé. A folyamat vazolasaban
segitségemre volt a Gyémdnt Ut Buddhizmus kiadésaban megje-
lent fiizet, ami ugyanennek a szovegnek egy b6vebb forditasat kozli,
ugyanis a szertartast kisérd, kiegészité mozdulatsorokat, tennivalokat



is tartalmazza. A mandala vizudlisan egy kozéppont koriili mérta-
ni formakbol (haromszogek, négyszogek és korok) szerkesztett bo-
nyolult és Osszetett rendszer. Az altalinos mandala bemutatdsahoz
Kelényi Béla mtivébol idézek:
,»Altaldnos szerkezetiik szerint a mandala-abrazolasok legkiilsé kore
az Ot szinben ragyogé Tiiz-hegyet (t.: me ri) jeleniti meg. Ezutan ko-
vetkezik a keskeny, egymasba éré Vadzsra-sor fala (t.: rdo rje ra ba),
melyet egy Lotusz-szirom kor (t.: pad ,khor) vesz koriil. Ezt a harmas-
sagot a magasabb tantrikus osztalyokba sorolt mandalaknal kiegészi-
ti a Nyolc Temetd kore (t.: dur khrod brgyad). A kiilsé kérok utan
kovetkezik a parkszerti el6térrel hatarolt Palota (t.: gzhal yas khang)
alaprajza, mely egy kettds vadzsran (t.: sna tshogs rdo rje) nyugszik,
s négy oldalat egy-egy oldalnézetben abrazolt diadaliv (t.: rta babs)
hatarolja. Az atlokkal az égtajak szerinti négy részre osztott belsé rész
kozepén, egy 16tusz-trénon helyezkedik el a mandalat meghatarozé
istenség (t.: gtso bo), amellyel a beavatott azonosul, korilotte pedig

kisérete helyezkedik el. A mandala minden részletének kotott, szim-
bolikus jelentése van.”"’

A gyakorlé szerzetes tehat ebben a rendszerben mozog, kiviilrél halad
egyre beljebb, egészen a kor kozpontjaban elhelyezkedd istenségig. A
mandala kiilsé korei ,,a tantrikus felhatalmazds” és ,beavatds lehetd-
ségeit szimbolizaljdk.” Ennek nagyon fontos szerepe van, mivel csak
a teljesen megtisztitott és felszentelt teriileten végezhetd el a szertar-
tas. A mandala készitését megel6z6 tevékenységek kozéppontjaban
a terep kivalasztasa és megtisztitasa all. Ezt a folyamatot a legkiils6
kor, a ,, Tiizkor” szimbolizalja. A teriiletnek mindenképpen simanak
és egyenesnek kell lennie, kdvek, fiivek és egyéb kidudorodas nélkiil.
Eliade ezt a mozzanatot &sszefliggésbe allitotta a paradicsom és min-
den mas transzcendens sikbeli képével.'® Tehat szerinte a kezdetleges,
idilli, isteni allapotokat a sik, sima alakzat jellemzi, mig az emberi,
teremtés utani allapotoknak a megfeleldje a hegyvonulatokkal teli taj.
A mandala készit6i tehat még a kezdetek el6tt is a paradicsomi alla-
potok felidézésére torekszenek. MegerGsiti ezt a nézetet a szertartas
el6készitésének kovetkezé mozzanata, mely soran a foldet megtisz-
titjak a gonosz és artd lényektdl. Ennek az a menete, hogy felidézik a
foldistenndt, és segitségével a teriiletet ,,Gyémdntfolddé” alakitjak at,
azaz Orok érvénytivé, kikezdhetetlenné teszik. Erre a masodik kor, a
»Vadzsrakor” utal. A vadzsrakor egyben magat a tantrikus beavatast
is szimbolizdlja, mig a kovetkezd, a ,,Lotuszkor” a spiritudlis tjjaszii-
letést jelenti. Szintén az el6késziileteknél emlitem meg a ritus napjat

17 KeLENYI Béla, A buddhizmus miivészete = https://christal.elte.hu/curriculum?2/
Okor-kelet/Okori.es.keleti. muveszet/index.asp_id=185.html
18 ELIADE, Mircea, Képek és jelképek, Bp., Europa Kiadd, 1997, 64-70.



megel6z6 kotelezettségeket: a tanitvanynak a ,,nirvdndba lép6 Budd-
ha” testhelyzetében kell aludnia éjszaka, majd reggel el kell mondania
az almat mesterének, aki ez alapjan donti el, hogy a szerartds kezdetét
veheti-e. Csak a fold teljes megtisztitdsa utan veszi csak kezdetét a
mandala megépitése: ,,Az alap a teljesen tiszta, nagyerejii arany fold.”

A szertartds sordn kiilonboz6 istenségek, bodhiszattvak jelennek
meg a tanulo el6tt azért, hogy miutan szamonkérték az addigi életben
elkovetett erényeit és vétkeit, levegyék réla a karmikus terheket, ezzel
segitve el6 a megvildgosodast. A szertartasnak ezért nagyon fontos
eleme az istenségek iranti tisztelet és szeretet kimutatasa. Ennek leg-
gyakoribb formaja a tomjén és viragaldozatok: azokra a helyekre, aho-
va az isteneket vérjak illatos viragokkal, agakkal, szalagokkal teli vazat
allitanak. ,, Az alapot az illatos vizzel 6ntozom, virdgokkal szérom meg,
a Meru heggyel, a négy kontinenssel, a Nappal és a Holddal diszitem.”

Bar a fold mar megtisztult, mégsem léphet be addig a tanitvany,
mig 6 maga is meg nem szabadul a szennyektdl, negativumoktdl. A
guru tehat mantrakat kdntdlva ritudlisan megtisztitja a leend6 szer-
zetes egyes szerveit, majd a ritudlis segédeszkozoket (példdul a vaza-
kat) is, a tanitvany fejére pedig egy viragfiizért helyez. Ezt kovetéen
még szamos mantra hangzik el, mindnek megvan a kiilonboz6 fel-
adata: tomjén megszentelése, tombolo istenek megidézése; valamint
mudrak is: mint példdul az 6t békés istenség el6hivasa, akik megbé-
kitik a tanitvanyt. Ezek utdn mar készen dll arra, hiszen a mantrak
segitségének koszonhetden kell6en elmélyiilt allapotba keriilt, hogy
belépjen a korbe. Ezzel a 1épéssel elhagyja a foldi dimenziot és egy
masik valdsagba keriil, amiben az istenségekkel valo talalkozas meg-
valdsulhat.

A kapun belépve a tanul6 eldszor a Tanvédelmez6 istenségekkel
taldlkozik, majd a ritus soran fokozatosan halad a kozéppont felé,
mig el nem éri a ritus céljat: az kozponti istenalakkal valé tokéletes
egyévalast. Ehhez a segitséget a szertartas soran mantrakkal kéri az
istenektdl. ,,Cserébe az élélények miatti konyoriilet elérését kérem, és
miutdn ezt elértem, dlddsért konyorgok, majd ezt megszerezvén a sajdt
tantravonalam szdmdra a bolcsesség és az erény két halmdnak a teljesen
tokéletességéért az daldast kérem.”

Egyidében a fizikai el6adassal a szerzetes elméletben is bemutatja
az innepet egy spiritualis sikon, tehat a mandala anyagi épitése (azal-
tal, hogy egymas utan teszi le az elemeit) kapcsolddik egy spiritualis
vandorlashoz, folyamathoz is, mely soran fokozatosan kozelitiink az
istenséghez, aki egyben a fizikai és a szellemi kozpontja is a manda-
lanak, és a mandala kiegészitése egy eszkoz az el6add szamara, hogy



beteljesitse a meditativ eréfeszités céljat. A mandala kiillonb6z6 korei
az el6add kozonséges, anyagi szintjétdl a kdzponti istenség legtelsGbb,
spiritudlis szintjéig torténd atmenetet szemléltetik. A gyakorlat végsé
eredménye pedig az, ,hogy a megtisztult birodalom vizualizdcié nélkiil
is megnyilvdnuljon” és ,,a tanuld természetes tisztasdganak a részévé
valjon.”

A szimbolumok értelmezését a mandala kozéppontjaval, mint az
egész jelenség 1ényegiségével kezdem. Eliade Képek és jelképek cimi
munkajaban a mandala kozepét Osszekapcsolta mas vilagegyetem-
abrazolasok szimbolikajanak értelmezésével, mivel 6 abbodl az alapté-
telbél indult ki, hogy a mandala végs6 soron nem mads mint a vilag-
egyetem kicsinyitett masa és egyben az istenek megszentelt lakhelye,
pentheonja. A mandala kdzpontja tehat a mindenség kdzpontja, az a
hely, ahol a kiilonb6z6 birodalmak kapcsolatba tudnak 1épni egymas-
sal. A hindu és tibeti kulturaban a kézéppontot a Meru-hegy jelenti,
ezt tekintik a vilag legmagasabb és legszentebb pontjanak, ez testesiti
meg szamukra a f61don talalhato legtisztabb szentséget. A tibeti kelet-
kezéstorténetek szerint az idék kezdetén a Meru-hegybdl jott 1étre a
Fold és annak minden él6lénye.

A kozéppontban mindig a mandalat uralé istenség talalhato és a
korkorosen elhelyezett korokben pedig hozza kapcsolodoé szimbolu-
mok és szimbolikus alakok helyezkednek el. Spiritudlis szinten az is-
tenségek alakjaiban az 6t Buddha-mindség olt testet. Ez az 6t mindség
Osszeparosithato az 6t f6 elemmel, valamint az ezekhez kapcsoldédo
ot szinnel. Ez az 6tot ,,0t testnek” vagy ,,0t tannak” is szoktak hivni.
A kozponti istenalak az 6t alap elem koziil a tér elemet képviseli. Ez
a legfontosabb az 6t koziil, mivel ebben jelenik meg a masik négy.
Tulajdonképpen ez maga a dharmakdja, a tudat alapvetd természete.
A tér elem mindig jelen van, a tobbi elem hidnyaban sem sztinik meg,
még ha az ember ugy is érzékeli. A masodik, a f6ld elem a szerkezetét,
szilardsagat biztositja az egésznek. A viz elemmel egyiitt ezek ketten
képviselik a durvabb energiatermészetti tevékenységeket, mig a t(iz és
alevegd a finomabb természetli Buddha-tevékenységeket szimbolizal-
ja. A viz e mellett a kiilonb6z6 részek kozotti harmoniat, 6sszehangot
teremti meg a hatdrvonalak 6sszemosasaval; a t(iz elem pedig magat a
héenergiat testesiti meg. A szinszimbolikdban ez a kovetkezéképpen
jelenik meg:

19 NEMETH Norbert, i.m., 199.

A mandala
szimbolikaja



Fold > sarga > négyzet alak

Viz > fehér > kor alak

Taz > vorés > haromszog alak
Levegd > kék vagy zold - félhold alak

Osszegzés Zarasként még egyszer kihangsilyoznam, hogy dolgozatom f6 célja
egy atfogo és hii kép felvazolasa volt, ezaltal nem volt alkalmam elmé-
lyedni egyik részteriilet bemutatasaban sem. Tovabba szandékosan
szoritkoztam csak a mandala hagyomanyos megjelenési formdjanak
bemutatasara és annak értelmezésére, ugyanakkor ugy gondolom,
hogy nagyon érdekes téma lenne ezt 6sszekapcsolni a mandala mo-
dern megjelenési formaival. A kettd végpont kozti folyamat részletes
vizsgalata bizonyara szamos érdekes és mas teriileteken is hasznosit-
haté eredményeket hozna, igy ez mindenképpen szerepel jovébeli
terveim kozott.

Fiiggelek

1.Ez a mandala-felajdnlas széveg 2005-ben jelent meg a Gyémént Ut
Buddhizmus Kiad6 kiadasaban. Itt sok esetben mas megnevezéseket
haszndl. Ezeknek az eltéréseknek a jegyzékét itt kozlom.

o Magastermettiek Kontinense = Nagy Kontinens

o Joszagot élvezok Kontinense = Kivanagteljesité Tehenek Kon-

tinense

o Kellemetlen Hangtiak Kontinense = Kellemetlen Hang szigete

o Atlagos Termettiek szigete = A Test foldje

« Nagytestliek szigete = A Nagy Test foldje

o Jakfark-legyezék = A démonok és az emberek f6ldje

« Alnok fortélyosak szigete = Felhés Kontinens

« Jo uton jardk szigete = Rendkiviil Kellemes f6ld

« Kellemetlen hangon beszél6k szigete = Kellemetlen Hang foldje

o Kellemetlen hangon beszélok tarsainak szigete = Kellemetlen

Hang masik foldje

o Minden kérést teljesitd fa = Kinansagteljesité fa

o Varazstehén = Kivansagteljesité Tehén

o Varazsrizs = A magatol keletkezd termés

« Nemes Kerék = Ertékes kerék

« Nemes Dragakd = Ertékes ékkd

o Lajsza = A bajos lany

o Mala = A fiizéres lany

o Gita = Az éneklf lany



o Nirti = A tancol6 lany

o Dhupa = A viragos lany

o Pushpe = A fiist6l6s lany

o Alok = A lampast hozo lany

o Azillatositok istenndje = Az illatos vizet hozo lany

o Négy égtdj felett gydztes Gy6zedelmes Zaszlo = A tokéletes
gy6zelmi zaszlo

2. abra
A Szamije kolostor elrendezése egy falfestményen
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ELTE BTK Irodalom- és kultiratudomany MA 1.

Tardy Anna

Tiikor-élet-mii

Moricz Zsigmond TUkoOr-kotetei

Az irodalomkritika és szerzd6i kultusz viszonya altalaban ellentmon-
dasos. Egyfeldl a kultusz lenézett, édivatinak tekintett hatasmecha-
nizmus eredményeként formalédik és alakul ki, masfel6l viszont
megfigyelhetd a kultusz korébe vonhaté elemek sziikségessége az iro-
dalomkritika szamdra.

Az elmult évtizedekben szembe6tld, hogy az érdeklédés egy-egy
szerz0, életmi irant akkor langol fel leginkabb, amikor valamely év-
fordulohoz kothetSen felpezsdiil az irodalomtorténet allovize. Az el-
mult idészakban ez a jelenség volt megfigyelhet6 a Radnoti- és foként
Kosztolanyi-kutatasban is. Felmeriil tehat a kérdés, hogy a kozelgd
Moricz-évforduld vajon hozhat-e ehhez hasonld eredményeket, vajon
megindul-e a kutatds a szerz6 halalanak hetvenedik évforduloja utan.

Az elmult id6szakban sziiletett eredményeket tekintve megfigyel-
hetd, hogy a kétezres évek elején tapasztalhato fellendiilés — amely a
Moricz-recepci6 valsaganak felismerésével is jart — szintén évfordu-
lékhoz kothetd. Ezt jelzik a haldlanak 60., és sziiletésének 125. évfor-
duléjan megrendezett konferencidk és megjelent kotetek. Ezen id6-
szak eredménye az egybehangzdé megallapitas, mely szerint a moriczi
életmiivet lehet, s6t kell is ujraolvasni, Moricz jelenlegi helye, helyzete
az irodalomtorténetben, illetve az olvasdkozosség elditéletei korrek-
cidra szorulnak. Itt azonban némi megtorpanas tapasztalhatd, vagyis
ugyan tudjuk, latjuk, érezziik, hogy Moéricz a magyar modernség ki-
emelked? teljesitményét hozta létre, az érdemi, alapos feltaromunka



Tiikor a Moricz-
hagyatékban

azonban még varat magara. A hetvenedik évfordulé sok mindenre
adhat lehetGséget és egyben valaszt is.

A Moéricz-életmi szamtalan részlete, aspektusa még feltarasra, érté
feldolgozasra var, amelyek koziil a legizgalmasabbnak az altalam is
vizsgalt Tiikor-kotetek bizonyulnak. A szovegegyiittes feldolgozasa
azonban alapos felkésziilést, illetve rendszerezett feltar6 munkat ko-
vetel meg. A kovetkezOkben eddigi eredményeim, megallapitasaim
kozlése mellett torekszem egy olyan kutatdi munkaterv felvazolasara
amely altal legalabb az életmii ezen kis szegmensében megindulhat
a munka, mintegy el6készitve egy remélt, teljes feldolgozas, kutatas
munkalatait.

Moricz Zsigmond hagyatékdban szamos kiadatlan és feldolgozasra
varé irat talalhatd. Az utébbi években megindult 4j nézéponta
Moricz-kutatas, agy tlnik, ezeket az iratokat is igyekszik integral-
ni az életmiibe, szamos szovegkiadas latott napvilagot. Megjelentek
levelek, naplorészletek, valamint ezen dolgozat témajanak, a Tiikor-
koteteknek a részleteibe is bepillanthatott az olvasé. Bar tobb szoveg-
kozlés is sziiletett, a Tiikor-szovegek egyeldre csak mint kuriézumok
jelennek meg a Mdriczcal foglalkozo irodalomban. Az eddigi toredé-
kes kozlés alapjan is kdrvonalazodni latszik egy egyedi stilaris han-
goltsag és szovegalakito gyakorlat, amely jelen vizsgalat targyat is ké-
pezi.

A Tiikor-szovegegylittes egy terjedelmes, kilenc Moricz altal be-
kottetett kotetbdl és tobb gyljteményes mappabol allo kéziratgytj-
temény. Cséve Anna kozlése szerint: ,,A Tiikor-irds Moricznak alta-
laban véve 1912-t6l a harmincas évekig jellemz6 jegyzetelési mddja,
bekotetlen formaban, mappaba rendezve talalhatok a hagyatékban,
részben a Pet6fi Irodalmi Mdzeumban, részben magantulajdonban.”
A késébbi Moricz-kutatas feladata lesz eldonteni, hogy az iré6 minden
olyan jegyzetét, amely kézzel irddott és nem keriilt besorolasra (mint
novella vagy naplészoveg), Tiikor-szovegnek tekinti-e. Jelenleg, mivel
a hagyaték ismerete igen korlatozott, nem lehet megallapitani, hogy a
kottetésbol kimaradt szovegek mennyiben mutatnak hasonldsagot az
eddigiekben megismert irasokkal. Az 1914-1915-ig keletkezett, illet-
ve az 1919-es szovegek vizsgalata alapjan ugy gondolom, hogy az elsé
vilaghaboru jelentds valtozast hoz a jegyzetekbe, ezek a szovegek véle-
ményem szerint elkiiloniilnek (mint ahogyan Moricz is elkiilonitette
Oket, azzal, hogy a habort megkezdésétdl keletkezd kilenc kotetet be-

1 CSEVE Anna, Az irds gyeplje. Moricz Zsigmond szovegalakité gyakorlata, Fekete
Sas, Budapest, 2005, 132.



kotteti). Ezen feltevés azonban csak a lehetd legteljesebb szovegisme-
ret birtokaban lesz igazolhato.

A Tiikor-kotetek tudomanyos igényt feldolgozasa még nem indult
meg, egyel6re a Tiikorhoz vald hozzaférés is szamos nehézségbe iitko-
zik. A szovegekbdl gondozott kiadas még nem sziiletett, minddssze
harom folyoiratkozlés latott napvilagot.” Ezek azonban csak részlete-
ket kozoltek a szovegbdl, a Forrasban megjelent kozlés vallaltan te-
matikus valogatas. Azzal, hogy a kozreadd, Cséve Anna ezeket a rész-
leteket egymastdl elkiilonitve, kontextusbdl kiragadva kozolte, maris
allast foglalt a szovegek kapcsan. Ez az a probléma, amely minden
posztumusz szovegkiadas nehézsége: az utdkor dontései lenyomatot
hagynak a szovegen, a megkozelités befolyasolja a szoveg formajat,
tartalmat. Ezen szovegegylittes vizsgalatakor meghatarozé jelent6-
ségl, hogy a szovegek vizsgaldja koherens szovegegylittesként, vagy
egymastol fliggetlen szovegek sorozataként vizsgalja a koteteket. A
gyljteményes mappakban rank maradt szovegek esetében valoban
probléma egy esetleges sorrend rekonstrualdsa (ha egyaltalan 1éte-
zik autentikus sorrend), és annak a megallapitasa, hogy mi tartozik a
szovegegylitteshez és mi nem. Ezen szovegek esetében tehat valoban
tér nyilik a kozlének a szovegek sorrendjének megallapitasara, a szo-
vegek feliilvizsgalatara. A bekottetett szovegek esetében a valogatas
nem lehet legitim, hiszen ezek lezart, rogzitett sorrendd és tartalmu
konyvek. Egyes koriilmények arra engednek kovetkeztetni, hogy Mo-
ricz a bekattetéskor valogatott a szovegek kozott. Egyrészt a szovegek
nem kronologikus sorban kovetik egymast, sok helyen el is hagyja a
datumjeldlést. Valogatasra enged kovetkeztetni az a tény, hogy a je-
lenlegi kozlésekben megjelent legkorabbi szoveg, amely 1914 junius
elsején sziiletett, a Tiikor II-es szamu kotetében talalhaté meg, mig
az 1914 szeptember 22-26 kozott keletkezett Babits cimii szoveg a
Tiikor I-es kotetbe keriilt’. Ugyanigy érdemes lenne megvizsgalni,
hogy Cséve Anna Az irds gyepldje ciml konyvében lathato ,,1914/
Tiukor” feliratd mappa milyen szovegeket tartalmaz, hiszen, ha
ezek az irdsok valoban 1914-ben keletkezettek, akkor egyértelmien
Moricz szovegvalogatd, kotetszerkeszté aktivitasara kovetkeztethe-
tink.* Az eddig megjelent szovegek vélhetSleg csak az érdeklddés fel-

2 A Tiikér-kotetek eddig megjelent részletei olvashatok: MOricz Zsigmond, Tiikor,
Forrés, 2004/7-8, 106-128..; MOricz Zsigmond, Tiikér (I). Irékrdl, miivészekrdl,
Holmi, 2004, december, 1447-1478.; MORricz Zsigmond, Tiikér (II), Holmi, 2005,
janudr, 19-48.

3 MOricz, Tiikor, i.m., 106-107., MORicz, Tiikor (I)...,i.m., 1449.

4 CsEVE, Az irds..., 129.



keltését céloztak, ezért érthetd a valogatds, a jovOre nézve azonban
egy esetleges kiadas esetén elsddleges szempont kell, hogy legyen a
szovegek lehetd legteljesebb kozreadasa.

A szovegek kiadasanak egyik legnagyobb akadalya az iré rokonai-
nak, 6rokoseinek vigyazo szeme, amely a lehet6 legtovabb igyekezett
fenntartani a kedves rokon szimpatikus és lehet6 legtisztabb, legfolt-
talanabb képét. Az 6rokosoknek a Moricz-kép alakitdsara iranyu-
16 igyekezete tobb hullamban hatott. A hagyatékbdl elséként koz16
Moricz Virag, értheté mddon, apjaval kapcsolatban igyekezett eltit-
kolni a kényesebb részleteket. Igy torténhetett meg, hogy bar meg-
emliti a szovegeket Anydm regénye cimli muvében, de csak jegyze-
tekként utal rajuk: azt, hogy ezek a szovegek be vannak kottetve, és
hogy cimiik is van, t6le nem tudhatjuk meg.> Az altala kozolt részletek
pedig, sajat koncepcidjanak megfelelden, a szovegeket mint a késébbi
irodalmi munkak alapjat jelenitik meg. Bar Mdricz Virag leirja, hogy
Janka ,indiszkrétnek talalta a jegyzeteit”, de ezt az altala kozolt részle-
tek nem teszik érthet6vé, lathatolag 6 maga is diszkréten hallgat a sz6-
veg ezen részleteirdl és csak érdektelen parbeszédeket idéz. Ez az uté-
lagos cenzurazas figyelheté meg a Moricz-hagyaték feldolgozasanak
kezdetén is. Cséve Anna a napldszovegek elsé kozlésekor kipontozni
kényszeriilt a tragar szavakat, a Moricz-6rokosok kifejezett kérésére.6
Talan ezzel magyarazhatd, hogy a mai napig nem keriiltek kozlésre a
Tiikorben szerepld, teljes egészében olvashatdva tett szovegek, mint
példaul a Rés, vagy a Gyongesziv dlarca, hiszen ezek a szovegek egy
teljesen mas Mdricz-képet mutatnak.” A kutatdst azonban ezeknél jo-
val prézaibb okok is gatoljak. Egyfeldl a kotetek nem talalhatok egy
helyen, tobb kotet magantulajdonban van. A szovegek feldolgozasa
pedig, bar megindulni latszott a tobbszori kozlések megjelenésekor,

5 ,Mindig sokat jegyzett, de a haboru kitorése dta egyfolytaban leirt mindent amit
latott, hallott. Azon a négyezer-6tezernyi kicsire hajtott oldalon csak elvétve fordul
el6 6nallo, megfogalmazott vélemény vagy filozéfia. Az csak a nyers valdsag, mely
nem valé kényvbe, percesemény, mely elillan mint a pillanat, de indulat marad
utana, amit kés6bb meg lehet fogalmazni. A felesége utalta ezt az 6rokos firkaldst.
Indiszkrétnek talalta a jegyzeteit, tiltakozott ellene, amitdl apam dithbe gurult, és
marokszam tépte Ossze, elégette — vagy gytlirGtten tépetten is félretette — a ceru-
zaval teleirt lapokat” MORicz Virdg, Anydm regénye, Szépirodalmi Konyvkiado,
Budapest, 1988, 255.

6 Moricz Zsigmond Napléjabol, kozzéteszi Cséve Anna, Holmi, 2001. julius, 859-902.
7 A Rés és a Gyongesziv dlarca cimi irdsokat Szildgyi Zsofia bocsatotta rendelkezé-
semre, a szovegek a mellékletben olvashatok. Az 1924-1925-6s Naplo kozreadasa
kapcsan az 6rokosok ellenallasa megenyhiilni latszik, hiszen ezek a sz6vegek mar
csorbitds nélkiil keriilhettek kiaddsra.



késébb abbamaradt. Az érdekl6dés kozéppontjaba a Naplo keriilt, vél-
hetdleg a napldéirodalom nagyobb népszertisége okan is.®

A Tiikor sajatossaga, hogy fizikailag sem beszélhetiink egységes
szovegrol, hiszen egy része bekottetett, egy része csak mappakba
rendezett formaban maradt az utékorra. Dontés kérdése tehat az is,
hogy a mappakban talalhatd , Tiikor” feliratt szovegeket valaki egytitt
vizsgalja-e a bekottetett kilenc konyvvel. Kiillonbség nemcsak a bekot-
tetésnél, hanem a szovegek tartalmanal, stilusaban, szerkesztési saja-
tossagaiban és a szovegek utdéleténél is tetten érhetd. Az eddig nap-
vilagot latott kozlés(ek) is szembestilt(ek) a problémaval, a besorolas
bizonytalansaga mutatkozik meg a Moéricz Zsigmond: Napldjegyzetek
1919 cimt kotet cimadasanal. A szerkesztd, Cséve Anna utdszavaban
leirja, hogy ,,A konyvben olvashaté naplojegyzetek a Tiikor-sorozat
mappaban sszegyujtott folidi, melyek, sajnos, nem lettek bekotve,
nem kaptdk meg a sorozatban a XI. szamot”’ A szerkeszté atkeresz-
teléssel oldotta fel azt a zavart, amelyet a szovegegyiittes stilusbeli és
tematikai heterogenitésa idézett elé. Igy mig az 1914-1915-6s bekot-
tetett szovegek ,, Tiikor” cimen jelentek meg, addig a késdbbi (1919-es)
Tiikor-szovegek (amelyek mappaban talalhatok) osszemosddnak a
Naplé szovegeivel.'’ A szétvalasztas véleményem szerint mégis fontos,
hiszen a szovegek jellegiiket és szerkesztési mddjukat tekintve egyér-
telmtien elkiiloniilnek. A naplok egyes szam elsd személyben irodnak,
a lejeune-i terminologiat'! kovetve: ezeknél a szovegeknél onéletirdi
paktum kottetik az olvaséval.’? A Tiikor-szovegeknél ilyen paktum
nem kottetik, sét az iré (Moricz), a narrator és a szerepld nézépont-
janak szétvalasztasa az irasokban, a szerepl6k nevének valtoztatasa,

8 Bar az is nyilvanvalo, hogy a Tiikor-szovegek nem szamithatnak szamottevé ér-
deklddésre, a kozonség szdmara az életrajz fel6l olvashaté Moricz-naplé érdekesebb
és izgalmasabb, mint az inkabb életm fel6l megkozelitendd Tiikor-kotetek.

9 Cséve Anna, Elész6 = Moricz Zsigmond, Napldjegyzetek 1919, szerk. Cséve
Anna, Noran, Budapest, 2006, 13-14.

10 Bar valdszintsithet, hogy pusztan az olvasokozonség igényeit tekintve valasz-
tottak a cimet, hiszen a naplék kelendébbek a konyvpiacon.

11Philippe Lejeune, Az 6néletirdi paktum = szerk. Z. Varga Zoltdn, Onéletiras, élet-
torténet, naplo. Valogatas Philippe Lejeune irdsaibdl, LHarmattan, Budapest, 2003,
17-46.

12 A moriczi napléird gyakorlat, az eddig kozolt részletek alapjan is kijelenthetd, el-
tér a hagyomanyos napléformatdl (amennyiben beszélhetiink ilyenrél). A Moriczra
jellemz6 stiluskeverés, és mifaji atcsapasok ezeken a szovegeken is megmutatkoz-
nak. Egyel6re a Napld alaposabb vizsgélata is varat magara, bar valdszinisithetd,
hogy a naplok felé hamarabb fordul a figyelem a mifaj népszertisége és konnyebb
olvashatésaga miatt, és nem utolsé sorban, mert ezek a szévegek hozzaférhet6ek
lesznek, hiszen az 1924-1925-6s naplokiadast még tobb kotet fogja kovetni a tervek
szerint.



elhagyasa direkt zavart kelt a referencialis halézatban, elbizonytala-
nitja az olvasot. A paratextusban is a paktum elkeriilését, elharitasat
figyelhetjiitk meg, Moricz sajatos mifajdefiniciot alkalmaz: ,,Az én
paromnak adom azt az irdstomeget, amelyet mig élek latni nem sza-
bad, mint ahogy nem enged belelatni az ember a lelkébe idegent”* A
Tikor ugyan némiképp rokonsagot mutat a harmadik személyl 6n-
életrajzi irasokkal, melyben ,,a szerz6 ugy beszél magarél, mintha mas
beszélne rola, vagy mintha 6 beszélne mas valakirél”™'* A szovegek
azonban nem a torténetekre, az események megorokitésére fokuszal-
nak, hanem a torténtek megirtsagara helyezik a hangsulyt. A fikcios
és személyes szovegek jeloletlen (jelolhetetlen) keveredése még in-
kabb a szovegekre irdnyitja az olvasé figyelmét, és nem egy lehetséges
biografiai olvasatot tamogat. A szoveg statuszanak elbizonytalanita-
sa, referencialis tartalmanak megkérddjelezése mind a leirtaktol valo
tavolsagtartas illuziojat kelti. Ez a tavolsagtartds mint modszer nagy
hangsulyt kap a szovegképzésben:

— Es az mindig rossz, ha kozvetleniil 4télt dolgot irok. [...]
- Nem vagy elég tavol télik.
- Igen. Sét, nagyon is kozel, nincs eléggé feldolgozva.'®

Vagyis a Tiikor és a Naplo szovegeit Osszevetve, itt funkcioban, célban
is eltérés mutatkozik. A napld rogzitd, értékeld, s6t idénként gyono
funkciéval jon létre, ennek megfelelden a fokusz a torténteken, az ese-
ményen, amegfogalmazotton van. Ezzel szemben a Tiikér-szovegeknél
a szOvegszerliségre, a megirtsagra, a megfogalmazottsagra tevodik at
a hangsuly, a reflexivitas kulcstényezévé valik.

Osszefoglalva megéllapithat6, hogy a Tiikér-szovegek ugyan hor-
dozd kozegiiket, szovegalakitasi gyakorlatukat és tematikajukat te-
kintve is igen valtozatosak, mégis elvalaszthatok mas mifaju, hasonld
statuszu szovegektdl (példaul: Naplo), tehat a Tiikér cimmel ellatott
szovegekrél mint egy kiilonallo korpusz darabjairdl érdemes beszélni.
Kérdéses, hogy ez a szovegegyiittes milyen helyet foglalhat el az élet-
muben. A kotetek azon tul, hogy publikalatlansaguk miatt a hivatalos
életmivon kiviil helyezhetok el, a hagyatéki szovegek kozott is koztes
pozicioban, sajatos behatarolhatatlan helyzetben vannak. Ez a meg-

13 Moricz, Tiikér (I)..., im., 1447. Kiemelés télem — T. A. Ez az ajanlds a Tiikor
I-es szamot visel6 kotetben szerepel. Az eddigi kozlések nem adnak szamot minden
paratextusrol. Ismerjiik a VIII. kotet ajanlasat: ,,Az én édesemé voltam az esztend6-
ben Zsiga dec. 31. 19157

14 Philippe LEJEUNE, A harmadik személyii onéletirds, szerk. Z. Varga Zoltan,
Onéletirés...i.m., 107.

15 Moricz, Tiikor (I)...,1im., 1452.



hatdrozhatatlansag az irasok keletkezésnek koriilményeibdl is fakad.
A Tiikér-szovegek ugyanis akkor keletkeznek, amikor Méricz éppen
nem tud irni. Ez kétféleképpen is értelmezhetd. Egyrészt Moricz véle-
ménye szerint a hdboruban nincs helye az irodalomnak: ,, Apam foly-
ton mondta, nyilvan ugy is érezte, hogy mig a haboru tart, nem lehet
irni. Most figyelni kell”'¢ Masrészt a Rés cim{ irasban a szoveg ugy
definidlja magat, mint amely az irasképtelenségben sziiletett.'” Ezen
feliil pedig a szoveg statuszanak elbizonytalanitasa miatt is nehéz a
szovegek helyét meghatarozni. A Tiikor-szovegek nem személyes
szovegek (vagyis nem onéletiras, nem napld, nem memoar), hiszen
hidnyzik az olvasdval kotettett paktum, de nem is teljes egészében fik-
cio, hiszen a szovegek egy része referencialis olvasatot tamogat (illetve
kivan meg), tehat ezen a téren is bizonytalan helyzetben talalja magat
az olvasd. Ez azonban korantsem véletlen, hiszen a széveg szandéko-
san provokalja az olvasét. Szamos olyan eljaras fedhetd fel a szovegek-
nél, amelyek ezen meghatarozhatatlansagot okozzak. Példaul a korab-
ban mar idézett ajanlas olyan szoveget sejtet, amely a maganember
Moricz Zsigmond legféltettebb titkaiba enged bepillantani, ezzel
szemben a kotetben maganjellegli, egyes szam elsé személyti vallo-
mast, eszmefuttatast nem talalunk. A szovegek esetében nem hagy-
hatjuk figyelmen kiviil Mdricz azon gesztusait, amelyek a szovegek
kezelését érintették. Moricz maga kilenc kotetet bekottetett igen ele-
gans ,marvanyozott kartonkotésben, gerincén a Moricz-konyvtar
aranyozott MZS monogramjaval, aranyozott felsé lapszéllel”'® Ez
a gesztus egyrészt a megOrzést biztositja, masrészt, ahogyan Cséve
Anna is megjegyzi, az irodalom provokacidjaként is felfoghato, hiszen
az irodalmi szovegek, a kiadott mtvek soraba illeszti a koteteket.”
Ezzel a korpuszt a hivatalos szovegekkel hozza interakcioba, Méricz
tehat a keletkezett szovegeket ugyanugy életmtive részének tekintet-
te, mint a Kerek Ferkot vagy a novellakat, bar ezeknek a szovegeknek
megsziiletése fontosabb tény volt, mint olvashatdva tétele.

Az, hogy monogramjat ragraviroztatta a kotetekre, korantsem 1é-
nyegtelen mozzanat, tekinthetjiik ezt az irasok sajat muivekként valo
vallalasanak gesztusaként, egyfajta szignalasként. ,Végiil is egy mtvet
sajat néven aldirni éppolyan vélasztds, mint a tobbi, és semmi sem jo-

16 MORricz Virag, Anydm regénye, i.m., 264. Kiemelés t6lem - T. A.

17 ,,Csak ugy megallott a kezében a ceruza s nem tudott tovabb irni. [...] A papirja-
ra nézett, és sajatsdgos modon megsziint minden inger, hogy tovabbirjon” MoRricz
Zsigmond, Rés, 1d. melléklet.

18 CSEVE, Az irds..., i.m., 113.

19 CsEve Anna, A Tiikor mint hallucindciés fal. Moricz Zsigmond kéziratos
konyveirél, Alfold, 2005/9,74.



gosit fel minket arra, hogy ezt jelentéktelennek itéljik”* Moricz élet-
muvében, nem sokszor ugyan, de elvétve talalhatunk alnéven publi-
kalt szovegeket, ilyen példaul palydja kezdetén a Zsiga bacsi, vagy az
1924-1925-6s napléban olvashato, tobbféle feloldassal rendelkezé B.
P. alnév is, és a szerz6i név teljes elhagyasara is ismeriink példat korai
publikaciéi kozt.”!

A szerz6 neve szerzddéses funkciot tolt be, és ennek fontossaga mu-
fajonként roppant valtozo: a fikci6 esetében semmi vagy alig valami;
de mar sokkal nagyobb mindenfajta referencidlis irdsmiiben, ahol a
tanubizonysag - vagy kozvetitésének — hitelessége nagymértékben
fiigg a tanu, vagy a jelentést tevé személyazonossagatol.”

Honnan Fentebb mar kitértem ra, hogy sem a kizarélagos biografiai, sem a
_olvassuk? Liz4rolagos szovegkritikai olvasatot nem tartom produktivnak a szo-
(A Tulror:-kotfe tek vegek kapcsan. Véleményem szerint a szévegek tematikus és formai
megkeézgltfiggzs heterogenitasa a szovegek tobb oldalrdl torténd megkozelitését teszi
lehet6vé, illetve kivanja meg. Emiatt nem all szandékomban elvitat-
ni a biografiai adatok kimutatdsanak legitimitdsat a szovegekben,
bar az eddig kozolt részletekben korabban ismeretlen tényekre nem
deriilt fény.>® Az életmiivon beliili szovegvandorlasok, az intertextu-
alitas pedig izgalmas tények, de ezen szovegek megalkotottsagarol,
szovegalakitd gyakorlatarol vajmi keveset arul el. Végsé soron tehat
a legalkalmasabbnak az irodalmi szovegként vald vizsgalat bizonyul,
amely ugyanugy parbeszédbe hozhaté az életrajzzal, mint ahogyan az
irodalmi miivekkel. Ehhez azonban ra kell vilagitani a szovegek azon
aspektusaira, amelyek a megalkotottsagara, tudatos szerkesztésére
hivjak fel a figyelmet.
A legszembetlin6bb momentum a szovegek cimaddasaban figyelhe-
t6 meg. A kotetek cimadasa egységes (ami mindenképpen 6sszeftizi a
szovegeket), és jellegzetesen ,irodalmi” cimadas, hiszen szamos asz-
szociaciot mozgdsit, kotédik a kotetek irasmetddusahoz, s6t a titkor

20 Gerard GENETTE, A szerzdi név, Helikon 1992/2-3., 523-535.

21 Akoraiszovegek kozott szimos mesét talalunk, amelyekaz Uj Debreceni Hirlapban,
késébb pedig Az Ujsdg cim lapban Zsiga Bacsi néven publikalva jelentek meg, 1d.
PesTI Erné, Moricz Zsigmond bibliogrdfia, Févarosi Szabd Ervin Konyvtar, 1979. A
B. P. néven kozolt irasokrol a Naplo tuddsit. Simonyi Marianak Biidos Parasztként
(amely becenevet Mdria ragasztotta ra), Magoss Olganak pedig Budapesti Ismerds-
ként oldotta fel az alnevet. 1d. Mdricz Zsigmond, Naplok, Noran, 2004, 398. A korai
névteleniil k6zolt irasainak nagy részét valoszintleg nem ismerjiik, de szignalatla-
nul jelent meg példaul Gina cimi irasa 1913-ban A Hétben.

22 GENETTE, i.m., 525.

23 Azok az informaciok, amelyek a Tiikor-szovegekb6l kideriilhetnek, példaul, hogy
Moricz evett, idénként kavéhazba jart és a villamost is igénybe vette, véleményem
szerint nem segiti szamottevé médon korunk Moricz-értését.



mint targy is tobbszor tematizalodik a szovegekben. Ezen beliil a sz6-
vegek tobbnyire 6nallé cimmel vannak ellatva. Bar vannak szovegek,
amelyek cim nélkil allnak, és szép szammal talalunk olyan szovege-
ket, amelyek a szovegekben megjelend szerepl6rdl kapjak cimiiket,
ilyenek a Mdrkus Laci, Ignotus, Kaffka Margit cim{ irasok. Emellett
szamos olyan szoveg van, amely tudatos hatdskelté mechanizmusként
haszndlja a cimet, az irodalmi szovegekhez hasonléan, ilyen példaul A
nyomor él, Poeta non fit, / Sed nascitur, Emberek kozt.

A szovegek egymasutanjat nem szervezi logikai kapocs, a toredé-
kek sora nem célelvilien épiil, nincs k6zos torténetszal. Az egyes rész-
leteket kizardlag a narrativ technika, a nézépont azonossaga kapcsolja
ossze.

A szovegek tobbsége az un. headlong (Chanyatt-homlok’) narrativ
technikat alkalmazza, amely latszélag logika nélkiil, ,,hirtelen” indul
és ugyanigy ér véget, tehat a szoveg megindulasat nem indokolja a
késébbiekben felsejlé esemény kibontakozasa.** Az olvasé varatlanul
csOppen a torténetbe, sokszor a szereplék kilétére torténd utalas nél-
kiil, ami miatt killonosen nehézzé valhat a megértés. Ilyen példaul a
Babits ,cimen” szamon tartott szoveg, amelyben ugyan megjeloli az
iré a parbeszédben szerepld beszélgetStarsat, de nem tudjuk, melyik
megszoélalas melyik szerepléhoz tartozik. A szituaciorol, korilmé-
nyekr6l semmilyen el6zetes informacié nem all az olvas6 rendelke-
zésére. A szovegek jellemzden jelen idejliek, amelyek a valdsidejiség
illuziojat keltik. A szovegek legfontosabb jellemzdje ez, ,,a kis darab-
ka élet” kiragadasa, amely a véletlenszeriiség érzetét hozza, naivitas
lenne azonban ezeket a szovegeket valoban véletlenszertien lejegyzett
dokumentumoknak tekinteni, hiszen a leiras minden esetben tuda-
tosabb metodus. Az ilyen parhuzamos jegyzetelés illazidjat keltd szo-
vegek valds ideji lejegyzése véleményem szerint nemcsak koncent-
racios, hanem akrobatikus készségeket is igényelne, a leirt szituaciok
sokszor nem egyeztethetdek Ossze a leiras folyamataval. Bar valoban
vannak olyan szovegek, amelyek hallott beszélgetések lejegyzései,
ezeken azonban tetten érhet6 az él6beszéd minden jellegzetessége
(toredékesség, helyenkénti agrammatikus szerkezetek). Ezen feliil jel-
lemzéjiik a reflektalatlansag, vagyis, hogy Moricz nem kommentalja a
parbeszédeket, valamint, amint a kdzread¢ tdjékoztatta az olvasot, az
irasképen is megmutatkozik ez a mddszer.

24 A headlong technikardl Viragos Zsolt ir, mint Faulkner prézajanak ujitasarol az
amerikai irodalomban, amelyet A hang és a téboly cimd mf{ive vezet be. VIRAGOS
Zsolt, The modernists and others. The American Literary Culture in the Age of the
Modernist Revolution, Debreceni Egyetem, Debrecen, 2006, 344.



A valésidejli lejegyzés fizikai nehézségein tul némely szovegek
nagyfoku szerkesztettséget mutatnak, ilyen példaul az Emberek kizt
cim irds.” A szoveg id6kezelése komplexebb, mint a korabban emli-
tett parbeszédtoredékeké. Itt nemcsak a jelen id6, hanem az iras hely-
zetéhez képesti mult id6 is megjelenik. Tudatos szerkesztés nyomanak
vélem, hogy a szituaciot megel6z6 helyzet is megjelenitédik, aminek
az a szerepe, hogy megalapozza az elbeszélés hangulatat, illetve, hogy
kontrasztot allitson a fantazia vilaga (lélek) és az elbeszélés végpont-
jan megjelend tiszta ész vilaga kozott: ,,jol elfelejti az ember, hogy em-
ber. Lassan valami tiszta ész lesz bel6le, ohne Kritik Kants. Es mindezt
3 hatosért” A szoveg tehat azon tul, hogy szatirikus, karikaturisztikus
képet nyujt egy asztaltarsasagrol, a valos életbeli szituacional elvon-
tabb sikot jatszik be az irasba. Ennél a szovegnél maradva megfigyel-
hetd, hogy sok a mdriczi prdozara jellemz6 lirizalt prozai mondat,
amely jellegzetes modon negativ érzethez kapcsolodik a szovegben:
~undok emberszagot érzett, nem is akart rajuk nézni, ugy behunyt
érzéssel bamult a vildgba™ Ez is a tudatos hataskeltés eszkoze, mint
ahogy egy masik példaban is: ,,A csaladi élet kedvessége most arnyék-
ként suhant el, kodfatyolkép forman a szeme el6tt, de a lencse kit(ind
volt a kovér disznohussal” Ezen feliil a szoveg tudatos poénra jatszasa,
a szoveg humora szintén egységes szerkezet benyomasat kelti. Mas
szovegek (latszolag) élobeszédbdl indulnak, majd a ,készen kapott
szOveg” érezhetben atvalt moriczi irdssd, szovegalakitassa. Tobb rész-
let esetében is tgy tlinik, az olvasé az ir6 pasztazo, keresé nézépontja-
ba keriil és tetten érheti a szoveg szerz6jét, amint az ,benneragad” egy
perspektivaban, megragad egy alakot. Ilyen gyakorlat fedezhet6 fel a
Hadi kolcson cimt irasban.”” A bevezetés utan rovid megszolalasok,
parbeszédtoredékek kovetik egymast. A szovegbdl fokozatosan tin-
nek ki alakok. Eleinte csoportokban vetiil rajuk a figyelem:

Nagy barsonybundakban izzadoznak idésebb ndk, melletiik poszto-
bundasok perzidner gallérral, nagy prémkalap, kedves szikar, kupori
krajcaros ténsasszonyok, akik egy oraig alkusznak a piacon és nem
vesznek, spekulalnak, zdaroltat vegyek-e vagy nem.

Ezutan a fokusz hosszabb-rovidebb idére egy-egy alakra vetiil, sze-
replok egy idére kiemelkednek a szovegbdl, tobbnyire azonban csak
megjelenésiik, oltozetiik leirasanak erejéig. Ez a technika az alakok
sorravételét, egy-egy figura kiprobalasat mintazza, a keresés folyama-

25 Méricz, Tiikor (I)..., i.m., 1452-1455.
26 Kiemelés télem — T. A.
27 MOricz, Tiikor, i.m., 108-112.



tat jeleniti meg. Végiil egy n6 alakjan megnyugszik a szoveg és annak
teljes birtokbavételével épiil tovabb. A né részletes jellemzése, tarsa-
dalmi hatterének ismertetése, s6t multjanak bejatszasa révén a kezde-
ti banki jelenet egy sors tragédidjanak leirasaba fordul:

Azért nem ment el a Riviérara, azért nem ilt hajoba a nyaron, mikor
a nagy kirandulast csinaltak, azért utazott masodosztalyon kiilf6ldon,
hogy most a pénze elmenjen. A hozomany.

A Tiikor lapjain tehat tetten érhetdek Moricz ,,ujjgyakorlatai”, a hagyo-
manyos munkametddussal szakitd, kisérletezd szovegek is sziiletnek.

A kis tiikdrmozaikokbdl 6sszedlld egész kép metaforajaval a teljes
szovegegyiittes jellemezhetd, a szovegek is kisebb-nagyobb darabban
kovetik egymast, a félmondattol a teljes novella-terjedelemig. Kérdés
azonban, hogy a sok részletbdl milyen kép is allhat 6ssze. Egyaltalan
Osszeolvashatok-e ezek a szovegek egyetlen elbeszéléssé, van-e 6sz-
szetart6 elem a részletek kozott? A kortars, posztmodern préza feldl
olvasva nem kétséges, hogy legitim az egy irodalmi produktumként
vald olvasdsmod. Kiilondsen izgalmas probléma, hogy Moricz a sz6-
vegeket nem mindig valasztja el egymastdl, am az altalam kozvetle-
niil vizsgalt IX. kotetben szdmos iires lapot kotettett az irasok kozé.
Ezeket a lapokat is gondosan szamozta. A kotet Osszetételét vizsgalva
latszolag nem az ivek felosztdsa miatt kertilhettek a kétetbe a lapok.
Hasonlé szovegfolyamot megbonto tényezok a rajzok, néhany helyen
pedig a lapon csak egy mondat vagy sz6 szerepel.”®

Tualzas lenne ezt Méricz alaposan atgondolt, teljes mtigonddal kivi-
telezett, a prézairodalom megreformaldsat célba vevo tettének nyilva-
nitani. Moéricz a Tiikor-kotetekben nagyszabasu kisérletet hajtott vég-
re, amely egyszerre érinti a regény formajat, a torténelem diskurzusat
és provokalja az utdkor irodalomtorténeti kategoriarendszerét. Emel-
lett a sz6vegek Moricz nyelvfelfogasanak olyan arnyalt képét mutatjak
meg, amely képes a marxista kdnon altal kijel6lt helyérél kimozditani
az életmuvet.

28 Kiilonosen érdekesnek talalom, hogy a IX. kétetben talalhatd egy latin idézet:
»Inter eils Gothicum scapiamatziaia drincan / Non audet quisquam dignos educere
versus.” amely egy latin nyelvli De conviviis barbaris cimi vers részlete, és a van-
dal torzsek nyelvének emlékét tartalmazza (,scapiamatziaia drincan”). A szoveg
lényegében egy poharkészontd, Moéricz valdszintileg ezért irta az idézet ala, hogy
»potatores” (‘iszakos emberek’). Tiikor IX, (M.100/4995/3), 1148. A sziveg erede-
térél: 1d. Tylor, Edward Burnett, Primitive Culture, 87. http://books.google.hu/bo
oks?id=TI4Fz6Fj71gC&printsec=frontcover#v=onepage&q&f=false, utolsé letsltés
datuma: 2010.11.20.

Egy sziveg
vagy sok?



ATiikorvizualis A Tiikor-szovegegyiittes teljes egészében kézzel irt ceruzajegyzet,
tapasztalata melynek kiolvasisa embert probalo feladat: ,,a lejegyzett mondatok
agboga szemet sérté mozgasban csak lassan olvashat6.”* Ez a ceru-
zairas azonban hasznosnak is bizonyulhat a késébbi kutatdsokban,
hiszen az irds koriilményeit, tempdjat is nyomon kovethetévé teszi,
amely az irogépet preferalo Moricz életmtvében kivételes. A kéz-
zel irt jegyzet elvalasztja magat a hivatalos, géppel irt szovegektdl,
megkiilonboztetddik, sot, poétikailag is szerepet kap, a valds idében
torténod lejegyzés, az események kozvetlen lejegyzésének illuzidjat kel-
ti (hiszen a géppel irott tuddsitas mar az otthoni gép melletti munkat
feltételezi, mindenképpen elvélasztva a jelen idejii lejegyzést a mult-
beli lejegyzett eseménytdl). A szoveget vizsgalva lényegesnek bizo-
nyulnak a szovegben 1évé javitasok. A valos idoben torténd lejegyzést
cafoljak azok a szoveghelyek, amelyeknél nyoma maradt annak, hogy
Moricz hogyan helyesbitett szavakon, hogyan kereste a tokéletes ki-
fejezést. Ez torténik példaul a Szilagyi Zsofia altal a Gyongesziv dlarca
cim szovegbdl idézett részletben:

Ejjel felé a szoba mar kihiilt és fizva huzzék fiilig a meleg dunnat
magukra, s [oly artatlanul - athuzva, Sz. Zs.] és hullakomolyan
alusznak [...].%°

A kézzel iras, mindemellett, sajatos autenticitast kdlcsonoz a szovegek-
nek, a jegyzet és a lejegyz6 személye a kézirds képében elvalaszthatat-
lanul 6sszefonoédik. A ,,maga kezével irott konyv” képe mint vizudlis
tapasztalat szintén hozzajarul a szovegek hatasképzé mechanizmusa-
hoz. A szdvegeket tobbszor kiséri rajz a leirt szituaciordl, valamint
tobb helyiitt taldlkozunk a verbalis portrék vizudlis megjelenitésével
(példaul Janka arca)’'. Mdricz itt is megalkot(tat)ja sajat arcképét, 1a-
nyaval rajzoltatja le magat a tiikor egyik lapjan.”> Mindezek a kotetek
cimének, a tiikor szonak a vizualis konnotacidit mozgositjak, amelyek
aktivan szerepet jatszanak a szovegalakitasban is. A kotetek szovegei-
ben igen nagy hangsuly keriil a vizualis élmény megjelenitésére, illet-
ve ennek specidlis valtozatdra, a titkor-élményre.

29 CsEVE Anna, ,, A papir igényeinek megfeleléen’”..., i.m., 102.

30 Sz1LAGYT, A tovdbbélé. .., im., 69.

31 Emellett tobb olyan rajz is bekeriil a kotetekbe, amelyek nem tartoznak szervesen
a szovegekhez, ilyen példaul a IX. kétetben talalhatd lovat hatulnézetbdl abrazold
rajz. MORricz Zsigmond, Tiikor IX, i.m.,1457.

32 ,Gyongyi rajza rélam, mert lent én is lerajzoltam 6t” MORicz Zsigmond, Naplé-
jegyzetek 1919 cimii kotet belsé boritdjan taldlhato fénykép alapjan.



...folyton kis titkrozésekkel élek. Részleteket mutatok meg a tiikor-
ben. Ahogyan a hiti ember megnézi a szemét, a szemolcsét s ebbdl az
egészre kovetkeztet. De nem allitok fel nagy allotiikroket, hogy egész
alak latsszék benne.”

A részletek megragadasa, kiemelése kiilonosen hangsulyos szerepet
kap a Tiikor IX-es kotetében olvashatd szovegben, ahol Janka arcat
irjale. A rész-egész viszony megkérddjelezése alkotja az iras kdzponti,
szovegszervezd problémdjat: ,,Szerelmes belé. / Hogy? Jelent ez vala-
mit részletéire (1) bontva?”** A felesége irant érzett szerelem mibenlét-
ének keresésére ,kis titkrozésekkel éI”, Janka testének és f6leg arcanak
egy-egy részletének leirasaval:

Szereti ezt a vékony testet, amelyen a csontokat alig fedi puha réteg,
hus, zsir. bor. S ezt a bért, amely mindig fako, sargas, bagyadt, a sze-
mek alatt lomhan fekete s a nyakdn mar rancok, a homlokan is ott
a frufru alatt a mély gytr6dés, amit mindig felhuz, ha valamire ko-
molyan gondol. [...] Ha elemzi, k6zonyos neki ez a kicserepesedett
szdj, annak biggyedt rajzaval Dantésan el6re ugré metszésével nem
mindennapi, de nem is [szembetind: athuzva] szép.*

A Tiikor-kotetekben felttinGen nagy hangsuly keriil az arcok megjele-
nitésére. Moricz a Tiikorben szerepl6 arcleirasokban az emberi arcnak
a teljes személyiséget képviselo, esszencidlis egységét kereste, az arc
lényegének, a személyiségnek a megragadhatdsagaval, leirhatosagaval
kisérletezett. Az Emberek kozott cimi irasban a kovetkezd részleteket
olvashatjuk egyetlen bekezdésen beliil:

Messzir6l megismerte az X pofoncsapott hosszd arcat, nagy allaval,
hegyes homlokaval és aprora vagott fekete bajszaval [...] Ah, itt a
nagy festd is, a condotiere fejével, szilaj, vorhenyes szakallaval és éles,
kis szemével. [...] B. is itt van, a homloka mar igazan kopaszodik...*

A szovegbe bevezetett Uj szereplék mindannyian csak az arcukkal
jelennek meg, a leiras nem terjed ki testalkatra, ruhazatra. Ezek az
arcleirasok nem a teljes részletességii leirasokra torekszenek. Inkabb
egy-egy kirivo, vagy dnkényesen hangsulyozott tulajdonsag kiemelé-
se jellemz6. Ezzel ,a természetes fiziognomia el6itéleteire [...] ala-

o7

pozza magat, amikor felhasznalja és megerdsiti 6ket”, amelyek sok-

33 Moricz Zsigmond, Naplé, 1934. februar 17., idézi CSEVE Anna, Az irds gyepldje,
im., 104.

34 Kiemelés t6lem - T. A.

35 Moricz Zsigmond, [A paradicsommadadr... ]=Tiikor IX, i.m., 1d. melléklet.

36 Moricz, Tiikor (I)..., i.m., 1453.



szor karikatarisztikus jelleget kolcsonoznek a jellemzett arcnak.”” Ez
az eljaras a fiziognémia modszerével ellentétes iranyban mukodik,
nem objektivizal, hanem az el6zetesen kialakitott szubjektiv vélemé-
nyét vetiti ki a portrékra.

Emellett megfigyelhetd, hogy kirivoan sok a mosoly-, illetve ne-
vetésleiras, amelyek szintén nem 6nmagukban, hanem a teljes sze-
mélyiségre vonatkoztatottan allnak: ,,Nevet, azzal az 8szinte, egysze-
rd nevetéssel, mint egy nagy gyerek, aki még a didkkornak is alatta
van.”*®, Babitsrol: ,,Nevet, két fogsorat szétnyitva s a nyelvét kozte fel-
duzzasztva, mint a madar, amely a nyelvét a csére nyilasaban tartja, ha
tiityol. A fejét is ugy hatraveti, és a két kezét egymason simitja a térde
folott kifeszitett tenyérrel”* Tverdota Gyorgy a Rokonok, Benyovszky
Krisztidan pedig A szerelmes levél cimii kisregény kapcsan mar felhiv-
tak a figyelmet a Mdriczndl megjelend nevetésleirdsok komplex jel-
legére és hatalmas ,konnotacids holdudvarara’* A fentebb emlitett
Emberek kozt cimt {rasban megfigyelhetd, hogy a nevetés mindig a
masik oldalon torténik, az elbeszélé nevetésérél nem tudunk.* Ezal-
tal a nem-nevetés a kiillonbozés, a tlintetd kiviilallas eszkoze.

Mindenki nevet. Mit nevetnek? [...] A festd ranevet, s hunyorit a sze-
me. Nem kellene ezzel az arccal nevetni. Ennek az embernek nem
kéne ezt a fejet a kavéhazba hozni.

De ugyanez forditva is megjelenik, amikor a mosolygassal fejezi ki
hozzaallasat:

[...] mondja a tomegnek fordulva, neki az ir6, mosolygé arcaval,
melyre ra van irva, hogy neki sem fontos, ami tény, csak az elme jaté-
ka, a gondolatok csillogasa.*

Megfigyelhetd, hogy a Tiikor-szovegekben a nevetés leirasa gyakrab-
ban valik az undor, a viszolygas kifejez6jévé, mint az onfeledt bol-
dogsagé. Az 1919-es Naplojegyzetek kapcsan Cséve Anna is felhivja
a figyelmet a sz6vegekben megjelend gyakori nevetésleirasokra, azok
egyedi hangoltsagara:

37 Umberto Eco, Az arc nyelvezete, Magyar Lettre International, 53. szam, 2004, 19-21.
38 MOricz, Tiikor (I)..., i.m., 1461.

39 Moricz, Tiikor (1)..., i.m., 1462.

40 TverpoTa Gyorgy, Neveté rokonok, Irodalomtorténet, 2005/2, 123-129.
BENYOVSzKY Krisztidn, Porceldncsésze és poroly. A nevetés jelei A szerelmes levélben,
Kalligram, 2010/07-08, 142-148.

41 Moéricz , Tiikor (1)...,im., 1452-1455.

42 Mo6ricz , Tiikor (1)..., i.m., 1466.



altalaban is elmondhat¢ a jegyzetekr6l, hogy olvasasuk kozben gyak-
ran az a benyomasunk, mintha az irét egy nevetd, groteszk vilag ven-
né koril: «a régi portds... mosolyogva szalutalt: elvtars... Mintha ko-
mikus helyzetbe keriiltiink volna mind a ketten». A munkasok viccel
ttik el, ha a vizszintezést elrontjak, nevet Panczél, Ger$ ba, Laura
néni, Schiller, Miklovics. [...] Nevetnek azon, ami kesertiség, hogy a
tejet vizezik. Nevet Csorba Géza, aki Ady halotti maszkjat viszi direk-
tériumba, s az 6r rohogve tapogatja ki a kolté orrat, s kijelenti: «Meg
vagy veszve.»*

A Tikor vizualitdsdhoz igazodva a nevetés szemiotikai kodjai koziil
rendszerint csak a vizudlis kodot hasznalja. A leirdsokhoz ritkdn tar-
sul akusztikus élmény. A nevetések nyoman megfigyelhet6 a Roko-
nokban is megjelend, szinte tulzott figyelem a fogakra, fogsorra. Ez is
a tudatos szovegalakitds nyoma, a hataskeltés eszkoze, hiszen a rom-
lott, sargult fogak visszatetszést, undort valtanak ki az olvasobol: ,,A
tels6 ajka be van mar esve, mert sok foga hianyzott, alél harom feke-
te foga all. De nem latszik”** Tverdota nyoman a Tiikérben szerepld
nevetések, valamint a korabban targyalt gyakori arcleirasok kapcsan
megallapithato, hogy a szovegek megirtsagat, tudatos szovegalaki-
tast feltételez a mosolyok, nevetések, ajkak, arcok ilyen modon 6sz-
szekapcsolodo halozata. Egy sajatos szimbolumrendszerként kezd el
miikodni az arc, a szdj és f6ként a mosoly ezekben az irasokban. Mo-
ricz eltér a nevetéshez konvencionalisan rendelt értéktartomanytol és
egyéni hangoltsaggal hasznalja mint hataskelt6 elemet. Ily médon a
Tiikor-szovegek és az irodalmi szévegek Osszekapcsolddnak.

Ezekben a szovegekben nemcsak a nyelv és az iras, hanem az iras és
az iro, s6t az ird és az maganember (jelen esetben a Moricz Zsigmond
nevi személy) viszonya is megkérddjelezédik. A tiikoérbe nézve on-
magunk megpillantasa, felismerése, megismerése valik lehetségessé.
Ha tiikorbe néziink, kiviilr6l, mintegy idegen szemszogbdl vizsgal-
hatjuk magunkat, igy az én reflektaltta valhat. A tiikorben megképzo-
dé én nem azonos a titkorbe néz6 énnel, vagyis a Tiikornél a szovegek
narratora nem azonos a Moéricz Zsigmond nevii személlyel. A titkor
ezaltal az identitas képzésének helyévé valik. Itt torténik az onfelisme-
rés is, amely ,,[...] folytatédik egy gesztus-sorozatban, amelyben jaté-
kos formaban megtapasztalja a képnek tulajdonitott mozdulatok és a
visszatiikrozott kornyezet, valamint e virtudlis komplexum és az dltala

43 Moricz Zsigmond, Naplojegyzetek 1919, im., 11-12.
44 Moricz Zsigmond, Tiikor, i.m., 116.
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megkett6zott valdsag viszonyat [...]” *° Az identitas ez esetben tehat
nem azonosulas, azonositas, hanem elkiilonbozés, hasadas 1évén jon
létre a tiikor kozegében. Ennek eredménye a szdvegben létrehozott O.
Az O-rél mar fogalmazhatdk allitasok, leirhatd szemben az En-nel,
amely kozvetlenill nem hozzaférhetd, tehat nem reflektalhato.*

Az En és O megkiilonboztetése mellett a valosag és tikkorkép viszonya
is megkérddjelez6dik a szovegekben. Ahogyan a tiikorbe pillanté em-
ber szamara létesiilé tapasztalat virtualis természetd, ugy a nyelvben,
nyelv altal létesiil6 ,valosag” is. Ez a vilag egyedi, teljes univerzum.
A tiikor altal képzett hasadas altal 1étesiil6 virtualis komplexum ezen
irdsok esetében csak a nyelv altal hozzaférhet6. Az ir6 ennek az uni-
verzumnak a médiuma, aki kozvetit. Az iré funkcidja azonban nem
meriil ki a kozvetit6 szerepben. A Tiikor-szovegek és a teljes moriczi
életmi egyik kozponti vonasa jelenik meg a Rés cim irasban. Itt az
eseményeket leird, atélé személy és a tikkrozodo feliilet egybeesik,
azonossa valik, onmaga 1ép a tiikrozé feliilet helyébe, az 6 szemén
keresztiil, az 6 érzékein keresztiil létesiil a virtudlis univerzum. Ez a
teremtd folyamat az, amelyet kés6bb megfogalmaz, mint arc poeticat:

A muvész: isten: teremt”’

A szovegek leggyakrabban meghagyjak az egyes szam harmadik sze-
mélyl format és nem adnak nevet a szereplének. A megnevezések
nem azonositd, egyedi jellegliek, hanem mindig csak az elbeszélést
kiszolgald, informativ, kategorikus megnevezések, példaul: Janka
ura, a férj, a férfi. Emellett egy névadassal talalkozhat az olvasd. A
jelenleg rendelkezésre allo szovegekbdl ugy tlnik, hogy féként az
1915-0s keletkezést Tiikor-kotetekben jelennek meg olyan szovegek,
amelyeknek Nemo a f8szerepldjiik. Cséve Anna ezt Moricz alterego-
jaként azonositja, teljesjogu szereploként, ,,aki — némileg Kosztolanyi
Esti Kornéljahoz hasonldan - kissé gonoszkodd, szatirikus (Emberek
kozt). A jegyzeteket Nemo szerepeltetése elviszi a fikcidteremtés felé,
Moricz talan a haborus regény leendé f6szerepldjének alakjaval kisér-
letezik”*® A Nemo-szovegekrdl itéletet mondani egyelére lehetetlen

45 Jacques LACAN, A tiikor-stadium mint az én funkcidjdnak kialakitéja, ahogyan ezt a
pszichoanalitikus tapasztalat feltdrja szamunkra, Thalassa 1993, 2.,5-11, 5-10.

46 Ilyen moédon sajatos értelmezési lehetéséget kap a Tiikor-kotetekben is idézett
»Nil de me”, amely a Fehér Konyv mottéjaul szolgalt. A Tiikdrbe valo beidézéssel a
sajatos szovegalakitds gyakorlat kulcsaként is felfoghatd, hiszen magardl egyes szam
els6 személyben valéban nem all semmi. MORricz, Tiikor (I)...,im., 1457.

47 MOricz, Naplojegyzetek, i.m.,

48 Moricz, Tiikor (I)...,1i.m., 1449.



feladat, hiszen alig néhany szoveg keriilt kozlésre, amelyekben meg-
jelenik ez a név. Ezek alapjan azonban véleményem szerint nem all
Ossze egy ilyen komplex jellemrajz. Az Emberek kozt cimii irasban a
Holmiban megjelent kozlés szerint nem szerepel Nemo nevii szereplo.
A szatirikus, olykor becsmérlé hang tehat marad az elbeszélé hangja.
Ez a jelenség is az é16 Moricz-kultusz megnyilvanulasanak tekinthe-
t6. Ha valamely megnyilvanulas, iras iitkozik a megszokott, hagyo-
manyos Moricz-képpel, akkor az utokor igyekszik felmenteni az irét.
Sokkal inkabb elfogadhatd, hogy Moricz egy alteregét teremtett, mint
az, hogy Moricz maga ilyeneket gondolt asztaltarsasagarol. Bar figye-
lemreméltd, hogy a személyeket, akiket sérteget, csak sajat koranak
tette érthet6vé, a kozlés mar labjegyzetelésre szorult, vagyis a korab-
ban mar emlitettek szerint a referencia ez esetben mar ,kirohadt™.
Ebben az irasban a leirt szereplékre csak foglalkozasukkal utal: a nagy
festd, a filologus, vagy névelvonassal: X., B., szerepelnek, a megszo-
lalok koziil csak Schwarz Salmon nevérdl értesiiliink, aki ,nem Sa-
lamonnak irja, de Salmonnak”. Neve tehat azért szerepel, mert ezen
keresztiil tudja teljes véleményét kozvetiteni, a név ugyanis egyszerre
utal a zsid6 szarmazasra (,,Milyen kopasz és milyen zsid6.”), és meg-
jeleniti birtokosa jellemét is. Ebbél a példabol is nyilvanvald, hogy a
névadds nagyon lényeges kérdése a Tiikor-koteteknek, bar kétségte-
len, hogy a Nemo-probléma igérkezik a legizgalmasabbnak. A Nemo
mint név egy izgalmas névadasi gesztus, amely nem a teremtést, nem
a szerepeltetést célozza, hanem éppen ellenkezdleg, teljes mértékben
kivonja a nevet az irasbdl. A Nemo szovegek szerepldje senki. Itt mar
tovabbmennek a szovegek, nem pusztan az ir6 vagy szerepld nevének
kivonasardl van szo, itt mar az addig nyitva hagyott referencialis utak
is lezarulnak. Ezen sz6vegeknek van ugyan szerepl6je, de nem érde-
kes, hogy ki. Senki az, nem is kell keresni. Ezaltal egy ambivalens név-
adas figyelhet6 meg, vagyis nevet ad ugy, hogy teljesen anonimizalja
a szerepl6t. Ezzel parhuzamosan viszont a Nemo oldalan felt(iné ala-
kok pontosan meg vannak nevezve.”® Ezt figyelhetjiik meg a Brody
Sdandor; A zsido tdltos; Igérd meg, ne add meg; II1. Zsiil cim szove-
gekben valamint a Poeta non fit, Sed Nascitur cimt Adyt megjelenito
részletben is.

49 1d. 27. 1dbjegyzet

50 Moricz Zsigmond, Brédy Sdndor. A zsido tdltos, Holmi, 2005, janudr, 23-30.;
Igérd meg, ne add meg. 111. Zsiil, Uo.,. 30-31., Gara Arnold, Uo., 34-36., Poeta non
fit, Sed Nascitur, Uo.., 36-39.



Tematikai

A Tiikor-szovegek nem csak a fentebb taglalt nyelvi sikon hoznak ujat,

Ujitasok hanem az iréi tematika és az ehhez kapcsolodé nyelvezet, nyelvhasznd-

aTikor-
kotetekben

lat megujitasara tett kisérletek is megtalalhatok a kotetekben. Ezalatt
az olyan témadk irodalomma emelését értem, amelyek a kor irodalmi
normainak nem megfelel6ek, a megszokott gyakorlattdl és hagyo-
manytol eltéréek. Erre a legszembetlinébb példat az erotikus tartalmu
szovegek nyujtjak. Mdricz Zsigmond regényei és novellai kozponti je-
lentdségiiek a magyar irodalmon erotikus nyelvezetének megterem-
tésében. Mégis, ez a szegmense az irodalomnak nem minden prob-
lématol mentes. Bar a modernség irodalmaban az erotika mint téma
megjelenik (nyilvanvaloan a freudizmus térnyerése is ezt segitette),
korunk iréi mégis a kifejezés, a szoba Ontés nehézségeirdl irnak:

Miért nincs a nyilvanos beszédre alkalmas nyelviink, amikor a sze-
relemrdl van sz6? Miért nincs kozéput az obszcenitas és a hallgatas
kozott?™!

Kemenes Géfin Léaszl6 és Jolanta Jastrzebska erotikus irodalom-
mal foglalkozé munkaja az 1911-1947-ig terjed6é idészak erotikat
tematizalé miveinek szambavételét tlizte ki célul. Ez az iddmegjelo-
1és utal arra a problémadra, amivel korunk szerz6i szemben talaltdk
magukat, vagyis, hogy a klasszikus modernségben megjelent valami
(még ha sajatos, 6vatoskodé mddon is), de ma mégis nehéz fogddzo-
kat talalni, problematikusnak mutatkozik egy lehetséges hagyomany
kirajzolasa. 1947 utan egy sajatos hiatus mutatkozik irodalmunkban
az erotika témajat tekintve (is). Ezen hiatus létrejottében a ,,»vallaser-
kolcsi« valamint a »vulgdrmarxista kritikdnak« van része, amiért -- s
ez nem tagadhat6 — mindketté bornirtan tamadta, az utébbi pedig
hatalmi eszkozeivel elfojtotta az erotika irodalmi értékelését az osz-
talyharcos, tarsadalmi szempont uralmi helyzetének biztositasa vé-
gett”* A ,fordulat” nemcsak tarsadalmi-politikai szinten fejtette ki
hatasat, hanem a zsdanovi elvek alkalmazasaval az irodalomra is su-
lyos csapast mért:
A szépproézaban példaul lehetetlenné valt mindazon lélektani és filo-
zofiai arnyaltsag, amely azt az el6z6 évtizedekben jellemezte, s amely-
nek az erotikat érint6 témakorét az itt targyalt regények példajan ke-
resztill igyekeztiink felvazolni.”

51 NADAs Péter, Egi és foldi szerelemrdl, idézi KeMENES Géfin Laszlé — Jolanta
JASTRZEBSKA, Erotika a huszadik szdzadi magyar regényben (1911-1947), Kortars,
Budapet, 1998, 10-11.

52 KarATsoN Endre, Irodalom és tirsadalom Szex-szempontbol = KEMENES Géfin
Laszld, Jolanta JASTRZEBSKA, Erotika a huszadik szdzadi magyar regényben (1911-
1947), Jelenkor, 1999/2, 210-217.
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Tualzas lenne azonban azt allitani, hogy az 1947 el6tti irodalomban,
és ezen beliil Moricz életmiivében minden probléma nélkiil jelenik
meg a szexualitas. Nadas Péter kérdése arra a modszerre, ir6i gyakor-
latra vilagit ra, amely Moriczra is jellemz6 szexualitassal kapcsolatos
muveiben. Ez a gyakorlat az aktusok elhallgatasaval és eufemizalassal
keriili el a tényleges leirast. A moériczi mivekbdl ugyan kideriil, hogy
»hogy az embernek van teste”,** és ennek a testnek vannak vagyai, en-
nél tovabb nem mennek el a szovegek. Nagyon kényes dolog a sza-
zadfordulon szexualitasrol, férfiakra vagyakozo kielégitetlen nékrél
(Isten hdta maogott) és kielégithetetlen férfiakrol irni (Sdrarany). A kor
izlése olyannyira érzékeny volt a szexualitds megjelenitésére, hogy
szamos kozszeméremsértési pert ismeriink, amelyet irék ellen indi-
tottak mtiveik tartalma miatt. Maga Moricz ellen is indult 1928-ban
egy sajtoper ,,szemérem ellen valo vétség” miatt, mely két novella: A
kiralyné és a Titok tartalma alapjan meriilt fel. Végiil a vadat ejtették:

Minthogy ezek szerint a vadbeli két sajtokozlemény a nemi érzékek
felébresztésére valdban nem alkalmas s illetve a nemi érzékiséget
feltin6en ugy el6térbe nem dllitja, s igy fajtalannak nem lévén tekint-
het6, biincselekményt nem tartalmaz.

A perirat egyébként ismételten a Moricz-szovegekben fellelhetd sze-
xualitds dbrdzoldsanak elhallgato, kihagyé modszerét emeli ki: ,,A
torténetnek a nemi élettel valé vonatkozasat nem tolja sem banto-
an, sem ingerléen el6térbe”® Mdricz volt az az ir6, aki a szexualitdst
mint témakort ugyszolvan bevezette a magyar irodalomba, a téma-
hoz kapcsolédo szohasznélata azonban korantsem ilyen uttoro jelle-
gl. Az életmi ezen tematikdba sorolhaté miivei alapjan kirajzolodik
egy sajatos idiolektus, amely a szexualis aktusokat rendszerint ugyan-
azokkal az eufemisztikus kifejezésekkel abrazoljak, vagy egyszertien
kihagyjak. Kemenes Géfin és Jastrzebska Moériczcal foglalkozo fejeze-
tében is kitér erre.

Az ir6 figyelme a nemi izgalom ébredésére iranyul leginkabb [...] E
valtozatos szdkinccsel szemben a nemi aktusra tobbnyire az «dlel»
igét hasznadlja az ir6, amelynek «szeretkezni» jelentésére csupan a szo-
vegkornyezetbdl lehet kovetkeztetni [...] igen gyakori eljaras az, hogy
az iré megjeloli ugyan a nemi aktus kezdetét és végét, de magat az
aktust elhallgatja.””

54 ESTERHAZY Péter, Kilencvenhét nék, idézi KeMENES Géfin Laszl6 - Jolanta
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A Tiikér- és a Naplo-szovegek ismeretében a kifejezés problémaja egé-
szen mas megvilagitasba keriil. Ezekben a nem kiadasra szant szove-
gekben vilagosan latszik, hogy igen pontos és teljes szokincs allt Mo-
ricz rendelkezésére, hogy a szexualitasrdl értekezzen, mindezt ugy,
hogy képes volt elkeriilni az obszcenitast.

Csak este raknak itt tiizet a gyorsan melegité vaskalyhaban, hogy
mezteleniil hentereghessenek a leeresztett fliggonyok mogott, ba-
torsagban és biztonsdgban az idegen szemektdl es egész napjuk-
nak s egész nyomott nyilvanos életiiknek egy kevés visszajat élik a
brutalizalt kéjben.*®

Ezzel szemben arra is talalunk példat, amikor szandékosan hasznal
tragar kifejezést:

- Bandi Pesten van, de egész titokzatosan, parancsolj helyet, és most
valld be 6szintén, hogy a férfiakat szereted jobban vagy a néket? En
azt hiszem ink4bb a néket...

— Hat, baszni csak a n6t.>

Moricz a szexualitas leirdsanal nemcsak a nyelvezet kiépitését, hanem
a tematika bovitését is végrehajtja a Tiikor-szovegekben, hiszen az-
zal, hogy a férj és feleség maganéletébe enged bepillantani, 4j, az iro-
dalomban nem sokszor el6keriil6 témat vezet be. Ez nem azt jelenti,
hogy a szovegek olvasdinak voyeur helyzetbe kényszeritve hazastarsi
aktusokat kell végigkisérniink. A hdzassagnak meghitt, erotikus és
mégis hétkoznapi oldala jelenik meg. Ilyen szoveg példaul az a részlet,
amelyben Janka az dgyban fekve elmeséli, hogyan djult el az uszodéban:

Az ura melegen odlelte at és hozzasimult; végigsimogatta a meleg testét
s az ujjai megmaradtak a puha szérbozéton, azt fésiilgette, simogatta,
mint szokta, ha igy melegen beszélgettek, 6sszebujva.

Onder Csaba is: ,,A magyar irodalom legbrutalisabb nemi aktusa ezt kovetéen va-
l6jaban nem lathat6: amit latunk, azok csak a kovetkezmények (azaz a gyilkossag
abrazolhatd, a nemi aktus nem). ONDER Csaba, Hdngérien bjuti (szex, lektiir, irénia,
avagy Moricz Zsigmond induldsa) = szerk. O. Cs., Az uijraolvasott Moricz, Nyiregy-
hazi Féiskola Bolcsészettudomanyi és Miivészeti Féiskolai Kar Irodalom Tanszék,
2005, 120-129. Szilagyi Zsofia konyvében kitér arra is, hogy az elhallgatas, kihagyds
nemcsak a szexualitas, hanem a tragarsag, a kiromkoddas kapcsan is jellemzi a moé-
riczi irasgyakorlatot: ,A kdromkodas az Eletem regénye szdvegében igen sokszor
el6keriil, de soha nem kifejtve: az apa karomkodasai leirhatatlanok maradnak. Ol-
vassuk, hogy az apa karomkodik, de nem halljuk, mit mond”. SziLAGy1, A tovdbb-
élé..., im., 80.

58 Gyongesziv dlarca 1d. Melléklet.

59 Ignotussal folytatott beszélgetés. Itt nyilvanvaloan Moéricz Ady iranti rajongasara
céloz. MORricz Zsigmond, Tiikor (1), im., 33.



Ezaltal a hivatalos irodalmisag termékei és az alternativ szovegek
egylttese kozotti killonbség latszik kirajzolédni. A nyilvanos szove-
gekbdl inkabb az alternativ szovegek tartomanyaba huzodik vissza az
erotikus téma kifejtése és nyelvének kidolgozasa. Ezeket a szovegeket
az is segiti, hogy a mar fentebb taglalt narrativ eljarasok altal kelet-
kezett tavolsag a szovegtél megsziintetheti, legalabbis gyengitheti az
érintettség érzését.?

Moricz esetében azonban a szexualitds nem pusztan mint a férfi-
n6i vonzalom kifejez6dése jelenik meg. Az alternativ szévegekben
tobbszor tematizalodik a szexualis aktus. Minden szoveghelynél igen
nagy jelent6séggel ruhdzza fel az aktusokat. A Rés cimi szovegben a
ndi alsotestek latvanya, azok egymasutanja szervezi a szoveget, a fo-
lyamatosan érkez6 noék kivéltotta szexualis vagy ugyanugy épitkezik,
mint a szoveg, majd az onkielégitésben latszdlag csicspontjara ér a
szoveg. Ha itt véget érne, nem lenne mas, csak egy pornograf és kissé
izléstelen élménybeszamold. A szoveg azonban folytatodik, és a néi
test, amely addig a vagy targyaként jelent meg, mas, ellentétes jelen-
téstartalmakkal telik meg. A noi test visszataszito jellege, a testen nyo-
mot hagyo oregség képe az elmulas érzetét erdsiti:

Hirtelen utélta a sziilést, a kozostilés utani toriilgetést, az triilést, s a
szaja undorodva vonaglott, s a szemét el elkapta, a libab6ros combrdl,
de megint csak visszanézett s egyre latta a kék daganatot, a paranyi
combot, amelyben egy rothad¢ test szennye folyt 6ssze. Az elmulas, a
megsemmisiilés félelme volt ott ebben a porsenésben.

A szoveg azonban itt sem all meg, a lehet6 legmélyebbre siillyedve kelt
undort:

hallani lehetett, ahogy az iil6 né kipréselte magabdl az iriiléket. Kis
id6 mulva itt volt a blize, a penetrans, meleg btiz.[...] Kitorilte magat,
bizonyara sz6rds és nem tudja jol letoriilni, ott marad a bélsar egy
némi része a végbél gytirtibe dsszezsugorodott rancain.

A totalis extazist tehat a teljes kidbrandulas koveti. A ndi test
erotizaltsaga helyére a test mulékonysaga, esenddsége keriil. Ezaltal
a szexualitas is mas megvilagitasba keril: ,, Az egész baszas technikai

60 Ugyanezt a problémat idézi fel Esterhdzy Péter is: ,Nem szeretem a kefélni szot,
a dugnit plane nem, a basznit szeretem, de az meg a szoveget nem szereti, hogy
tréfaval éljek: szétkurja azt. Odaig meg nem ziillhetek, hogy azt mondjam, persze
kurzivval: azt csindltuk. Okddnék. Ha picikét tavolabb volna a mondat egyes szam
els6 személye t6lem, vagyis kevesebb feleldsséget éreznék, [...] nos, akkor — a noson
feliil - azt mondanam, hogy egész délutan bibiztiink” (Kiemelés t6lem — T. A.)
EsTERHAZY Péter: Egy né (8), Magvetd, Budapest, 1995, 19-20.
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munka; valoban csodalatos, hogy az emberek ugy meg tudtak csinal-
ni a moralt” A szoveg tehat indulasahoz képest nem a voyeur élményt
irja le. Ha ugy tetszik ,,mennyet és poklot megjarva” valami fontos,
lényegi dologhoz jut el a meglesett ndi testek altal, ez pedig az iras
maga. A szoveg elején leirt irasképtelenségbdl ez az elementaris, min-
den undorkeltés és naturalisztikus leiras ellenére is erotikus élmény
mozditja ki és teszi képessé ujra az irasra. A torténet csucspontja tehat
nem a fizikai kielégiilés (amely gyors és kevés 6romet hoz), hanem a
szOveg létrejotte. A noi test, a szexualitas nemcsak ezen palyaszakasz
tekintetében fontosak. Moéricz a késébbiekben is vall ezek életmtivé-
ben betoltott kdzponti szerepérol:

Napok 6ta ébred bennem a kivansag, hogy osszefoglaljam végre a
nemi életemrdl sz6l6 gondolataimat. Most ugyanis tisztan a nemi in-
gerbdl taplalkozik a munkaenergiam. Valdsaggal mesterségesen kell
felizgatni erotikus ragondoldssal a koltdi erét, pedig nem is foglalko-
zom eredeti alkotomunkaval, csak kombinalassal: régi munkabdl wjat
késziteni. A Nem élhetek muzsikaszé nélkiil-t irom filmre.*

Ateljes corpus nem ad egységes képet. A szovegek keletkezésének tem-
pdjaban, mennyiségében valtozas figyelheté meg. Az 1914-1915-ben,
két év alatt késziilt szovegek kilenc kotetet toltenek meg, mig a Cséve
Anna kozlése szerint az 1919-es szovegek bekotve a sorban a tizen-
egyedik helyet foglalnak el. Vagyis a korai, a haboru kitérésekor meg-
indult szévegfolyam apadni latszik, terjedelme egyre csokken, ezzel
egyiitt stilusa és funkcidja is atalakul. A szovegek ilyen jellegli elkii-
l6niilését latszik alatamasztani a tény, hogy Moricz az 1914-1915-6s
szovegeket bekottette, mig a késébbieket mappakba rendezte, ezzel
Osszetételét, a szovegek sorrendjét képlékeny formaban hagyja. Ez
az elkiiloniilés a szovegek funkcidjaban is megmutatkozik, masként
keriilnek eld ezek a szovegek, szovegrészletek a késobbi munkakban.
A szovegek folyamatos valtozasa is egy jovébeli kutatds témdjat ké-
pezhetné. Ahogyan a 1919-es Napléjegyzetek kozlésében latszik, az
els6dleges lejegyzett szoveg egy az egyben alapanyagként szolgal, at-
dolgozodik.®* Ez a médszer is felhivja a figyelmet a naplé és a Tiikor-
forma kiilonbségére, hiszen csak transzformacio, atdolgozas lévén
valnak ezek a szévegek valoban napléva. Sajnélatos, hogy az eredeti
jegyzett szovegek (egyeldre) nem allnak rendelkezésiinkre. A két val-

61 Moricz Zsigmond, Naplé, 1935. julius 7. du. &l 5, vasarnap, a szovegrészletet
Szilagyi Zsofia bocsatotta rendelkezésemre.

62 Az elsédleges jegyzetek atdolgozasaval keletkezik a Kommunizmus utin. Egy
magyar iré napldja cimit mu, amelynek tervezte megjelentetését (ezért is rendezte),
végiil azonban kéziratban maradt.



tozat 0sszehasonlité vizsgdlata kiillonosen izgalmas és informativ le-
hetne. Az 1914-1915-06s szovegek nem ilyen kozvetleniil, csak részei-
ben dolgozddnak bele a miivekbe. Lényeges kiilonbség, ami a jelenleg
rendelkezésre all6 anyagokbdl is kitlinik, hogy a kezdeti szovegekben
megjelent egyes szam harmadik személyl forma egyes szam elsé sze-
mélyl elbeszéldre valt, sajat hangjan sz6l.* A korai szovegeknél fellel-
het6 kisérleti formak és szovegek a 1919-es szovegek kozott mar mint
személyes probléma jelenik meg, reflektalt formaban. A hangsuly a
gyakorlatbdl az elméletre tevédik at. Ezt a problémat vilagitja meg a
Reggeli Udvizlet cimt szoveg.* Az elhangzé tdmondatokbdl 4116 be-
szélgetésfoszlanyt egy az egyben leirja, majd mesterségének modszer-
tani problémait illusztrdlando kezdi el formalni a szveget mondatrél
mondatra: ,,A regény meg kell hogy adja az alakok teljes érzését” Igy
a kezdeti, onmagaban all6 ,,J6 reggelt” igy transzformalodik:

— J6 reggelt!! — a hangjaban benne volt az el6zékenységének onérze-
te, hogy 6 mégis itt van, becsiiletbdl, hogy ne maradjon el a munka,
pedig ez téle aldozat.

Ezek a szovegek nagyobb részben parbeszédek leirasai, kozéppont-
ban a torténelmi-, politikai helyzet értékelése és a pénz problémaja
all, joval hangsulyosabban, mint a haboru alatt keletkez6 szovegeknél.
Véleményem szerint az 1919-es keletkezésti szovegek sokkal inkabb
kordokumentumként, mintsem irdi teljesitményként érdekesek. Bar
ezek a szovegek atdolgozddnak, kozreaddsra szamitva mégis hidnyzik
beldliik az a tudatos szerkesztettség és ir6i munka, amely a kordbbi
szovegeket izgalmassa tették.

A néhany éve megindult, Mdricz életmiivének ujraolvasasat célzé ku-
tatdsok, Moricz kanonikus helyzetét kijelolni, igazolni vagyo torek-
vések nemcsak a regények, novellak ujraolvasasara korlatozédnak.
Nemcsak az életm{ivel, hanem magaval az élettel is ,,foglalkozva van’,
szamos tanulmany sziiletett és sziiletik Moricz személyérdl, hazassa-
gairol, mindennapjairdl. A 60-as, 70-es évek kulturpolitikdja egyféle
képet alakitott ki, sajat igényeinek, elvarasainak megfelel6en, amelyet
Onder Csaba szellemesen 6sszefoglalt: ,,a forradalmi szabadcsapatos
népies magyarvaldsag cucc, Emzsé tomott bajusza, Nyilas Misi és a

63 Kiilonosen érdekes ez a tény annak fényében, hogy az 1919-es szévegek kozott
van egy nagyobb egység amely az ,En” probléméjat boncolja. MOricz, Napléjegy-
zetek..., im., 106-114.

64 MORricz, Napléjegyzetek. .., i.m., 102-106.
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tobbiek”% Az utdkor kisajatito aktivitdsan kiviil igen meghatarozé a
korabban mar emlitett rokoni beavatkozas. Mdricz személyes szove-
geirdl els6ként Moricz lanyatol kapunk hirt, 6 a Naplo elsé kozlje.
Természetesen ez a kozeli viszony, a személyes érintettség nem tet-
te lehetévé a sz6vegek hii kozreadasat. Ahogyan a Szilagyi Zsofia ta-
nulmanyabol kideriil, a naploszovegeket atirva, kijavitva, cenzurazva
szerepeltette szovegében, ezzel is befolyasolva a kialakul6 képet.*

Moéricz azonban korantsem ,,artatlan” ezen kép kialakitdsdban. O
maga is tudatosan alakitotta sajat ir6i imazsat. Ahogyan a napldszo-
vegekbdl megtudhattuk, a sajtoban megjelend hireket is kontrollalta
(felesége ongyilkossagakor is els6ként a sajto megfeleld értesitését tar-
totta fontosnak, amely nem 6ngyilkossagrol, hanem varatlan halalrél
szolt, legalabbis Kosztolanyi Dezs6né errdl tudosit).” Azért is izgal-
masak a maganszovegek, a Naplok, a Tiikor-kotetek, mert itt Moricz
képe ezek nélkiil az alakitasok nélkiil korvonalazdédhat. A Tiikorben
kozolt irasoktél nem fiiggott egzisztencidja, irdi megitélése, itt sza-
badjara engedhette gondolatait, barmit feldolgozhatott.

Ezekbdl az alternativ szovegekbdl egy budapesti polgari életet é16,
szinhazba, koncertre, kavéhazba jaro, a kiilvilagra érzékeny, alapos
megfigyel6 alakja bontakozik ki, a bégatyas csipére tett kézzel 4llo,
bajszos alaktol tehat ez a figura kissé tavolabb all.*® A Moriczot 6vezd
kultuszt, a kialakitott imazst tehat kritika ala lehet vetni ezen 4j sz6ve-
gek és adatok alapjan. Ehhez azonban szintén csak a szévegekre valo
legteljesebb ralatas nyujthat segitséget, hiszen ha egy-egy aspektust
talhangsulyozunk, ismét csak torz, befolyasolt képet kapunk.

A Tiikor-kotetek nem allnak egyediil ebben a terjedelmes életmtben.
Bar a kutatdsok még az elején jarnak, a hagyatéki szovegekbdl még-
is egy teljes alternativ életmi latszik kirajzolodni, amely a hivatalos,
kozizlést figyelembe vevé, piacra iré6 Méricz azon munkait tartalmaz-

65 ONDER, Hdngérien bjuti..., im., 121.

66 ,,Moricz Virag példaul, aki szamos részletet beemelt konyveibe annak idején apja
naplo6ibdl, erésen finomitotta a nyelvhasznalatot, nem jelezve, hogy a szépitést 6 ko-
vette el. (Hacsak a kicserélt szot megel6z6 harom pontot nem tekintjiik jelzésnek.):
«Az ir6 sok alakot teremt, de olyat nem irhat maganak, hogy meg is ... 6lelhesse.»;
olvassuk Moricz Viragnal; «Az ir6 sok alakot teremt, de olyat nem irhat magéanak,
hogy meg is b[...]hassa” SziLAGYI, A tovdbbélé..., i.m., 2006, 75.

67 ,Moricz az Gjsagot nemcsak megélhetési forrasként hasznélta egész életében, de
irdi imazsépitésének egyik fontos eszkozeként is. A nyilvanossag szamara az Gjsag-
irok segitségével épitette fel iréi brendjét, tudatosan, kitartéan, néha pedig szenved-
ve attol, hogy hirességként kell élnie, akinek maganéleti torténései is hirértéktiek”
SzILAGYI ZsOfia, Mdricz Zsigmond és a nyilvdnossdg, Elet és Irodalom, 2010:33.

68 vo6. Nyugat képeskonyv. Fotok, dokumentumok a Nyugat torténetérdl, szerk.
KeLEVEZ Agnes és SziLAGy1 Judit, PIM, 2009, 144.



za, amelyek nem jelenhettek meg, mégis megsziilettek, és fontos he-
lyet foglalhatnak el a Méricz ouvre-ben. Cséve Anna a Tiikor-kotetek
kapcsan mar megemlitette, hogy a hagyatékban a Tiikorhoz hasonlo,
idejét tekintve korabbi szoveg is talalhatd, a Fehér konyv, amelyet M6-
ricz 1894-t6l kezdve vezetett. A Tiikor-kotetek tehat nemcsak a hiva-
talos irodalmisaggal és magaval az életuttal hozhatéak parbeszédbe,
hanem Mdricz ezen alternativ életmutvének egyéb darabjaival is.*
Nem tartom kizartnak, hogy ezek kozott a nem kiadhato irasok ko-
zOtt szamos izgalmas és értékes szoveg lehet, amelyek minddssze a ko-
rilményeik (a kor priidériaja, a politikai koriilmények) és Moricz iréi
imazsaval vald 0sszeegyeztethetetlensége miatt nem jelenhettek meg.”
Ennek ellenére a Tiikor-szovegek tobbféleképpen is bekeriilnek az
életmube. Egyrészt a mar korabban emlitett médon beemel6édnek az
irodalmi szovegekbe, alapanyagul szolgalnak. Masrészt, ahogyan azt
az 1919-es szovegek esetén lathatjuk, Moricz kozvetleniil atdolgozza
Oket. Megtalalhat6 azonban a kés6bbi munkai kozott olyan szoveg,
amely egyértelmtien a Tiikorben alkalmazott moédszert hasznalja.
1930-ben a Nyugatban jelent meg a Hévizi tiikor cimi irds.”* A széveg
ugyanolyan epizodikus részletekbdl épiil, narrativajat tekintve ugyan-
csak a headlong technikaval él, a részletek egymastdl fiiggetleniil, lo-
gikai indokoltsag nélkiil kovetik egymast, tematikusan is hasonlé az
Osszetétel, itt is taldlunk irétarssal valo beszélgetés lejegyzését (Nagy
Endre), vilagpolitikai témaja tarsalgast, pikansabb pletyka leirasat
(Eislitzerné bemutatkozdsa). Ez az iras az uti beszamolé miifajat idé-
zi, am annak megszokott formai eszkozeit figyelmen kiviil hagyja.
Ez alapjan latszik, hogy az a narrativ kisérlet, amely a Tiikor lapjain
kibontakozik, hatassal van a késébbi életmiire. Azt is megallapithat-
juk, hogy Moricz korabeli ir6i megitélése annyit valtozott a 1915-hoz
képest, hogy egy Tiikorbe ill6 (bar az 1914-1915-06s szovegeknél mi-
néségileg semmivel sem jobb) irdst a Nyugat hasabjain olvashatunk.
Osszefoglalva tehat megéllapithato, hogy a Tiikor-szovegek a
Moricz-életm friss szemléletd djragondolasdhoz, az életmi kano-
nikus helyzetének korrekcidjahoz és Moricz képének megismerésé-

69 N. Pdl Jozsef elmondasa alapjan a hagyatékban talalhat6 egy koétegnyi ,,porno-
graf” szoveg, Onder Csaba pedig egy sor ,,csacska és pikans” novellaforditast emlit.
Ezen szovegek ismeretében egy azonos tematikaju korpusz allhatna 9ssze, amelybe
a Rés cimi szoveg beilleszthet lenne.

70 Erre utal egy kés6bbi Naplobejegyzése: ,,Reggel irtam ma egy kis tanulmanyt a
magyar problémarol, de nem merem kiadni. [...] Gyavasag. De ha gyava nem vol-
nék, mar régen folakasztottak volna. S az se kellemes.” Idézi CsEVE Anna, Elfsz6 =
Moricz Zsigmond, Napléjegyzetek..., i.m., 5-6.

71 Moricz Zsigmond, Hévizi Tiikor, Nyugat, 1930, 17. szam.



Tiikor-kutatas

hez szamos 1ényeges és izgalmas részlettel jarulhatnak hozza. Fontos
azonban, hogy az j nézépont ne kovesse a mult értelmezdit, ne ren-
delje ala sajat érdekeinek az életmiivet és ne sajatitsa ki Moricz-képet.
A Tiikor-szovegek kiillonosen kézenfekvének bizonyulhatnak a torzi-
t6 szandékok kiszolgalasara. Ezért is tartom roppant fontosnak, hogy
a szovegek mihamarabb a lehet6 legteljesebb formaban rendelkezésre
allhassanak.

A szoveg kezelése és egy olyan forma megalkotasa, amely a szove-
gekhez val6 legnagyobb hiiséget lehetévé teszi, oriasi feladat. Am a
mai, digitalis kor vivmanyai, az informatika és az irodalom hatar-
mezsgyéi kinalta lehetdségek kihasznalasa révén elképzelhetének tar-
tok egy hasznalhato kiadast, amely hozzajarulhatna korunk Méricz-
kutatasahoz. Ennek megalapozasahoz a fentebb targyalt szempontok
szerint ,,torzsszovegnek” tekinthetd kilenc kotet vizsgalata bizonyul
szamomra a legfontosabbnak. Ennek megfelelden tehat a kutatast a
kotetek helyének és pontos tartalmanak ismertetésével kell kezdeni,
a legutdbbi szovegkozlés ota ugyanis a magantulajdonu kotetek gaz-
dat cserélhettek. Ezen fazis zarasaként egy katalogus Osszeallitasat
tartom sziikségesnek, amely egyfeldl tajékoztatast nytjtana a Tiikor-
szovegegylittesrdl, illetve a késébbi hagyatéki szovegek feldolgozasa-
hoz is hozzdjarulhatna. A tavlati cél természetesen a szovegek hoz-
zatérhetdségének, olvashatdva tételének biztositasa. Ahogyan fentebb
mar utaltam rd, elképzelhet6nek tartok, egy olyan (elektronikus) szo-
vegkiadast, amely egyfel6l nem csorbitja a szovegeket (példaul nem
veszi el a tiikor vizudlis tartalmait), mégis hasznalhatd, konnyen ol-
vashat6 formaban jeleniti meg a szovegeket. Ezt egy olyan feliilet 1ét-
rehozasaval tartom lehetségesnek, amelyen a nyelvemlékkiadasokhoz
hasonléan egyszerre lathaté a kézirat fotomasolata, a betiihiv atirat
és a szoveghez kapcsolodod jegyzetanyag. Ezaltal nemcsak konnyen
hozzaférhetéek lesznek a szovegek, hanem az alapos jegyzetelés ko-
vetkeztében a Moriczra jellemzd, korabban is emlitett szovegvando-
roltatas is feltarhatova valik, a szovegek ilyen modon létesiil6 halozata
lathatéva tehet6. Emellett az életmii masik sajatossaga, a szerzo élete
és a létrehozott irodalmi mi folytonos parbeszéde, az irodalmi szove-
geken keresztiil val6 tizengetés is tetten érhetd lenne anélkiil, hogy ez
a mivek értelmezését tlzottan befolydsolnak.

Csak ezen torzsanyag vizsgalata utan tartom sziikségesnek a kot-
tetésbol kimaradt, mégis Tiikor cimmel ellatott mappak, lapok terje-
delmes corpusanak vizsgalatat. Bar ezen kutatasok eredményei nélkiil
aligha tehetiink biztos megallapitasokat a Tiikor-szovegegylittesrol,



mégis ezt a koncentrikusan b6viilé modellt tartom leghatékonyabb-
nak és legcélravezetGbbnek. A vizsgalt szovegek egyre béviild sora
végiil lehetségessé teszi majd a mind terjedelmében, mind rétegzett-
ségében egyediil all6 hagyaték feltérképezését és a korabban felvazolt
alternativ életml megismerését.
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Melléklet™
Méricz Zsigmond: Rés
TUkor VI, 3985-3995

Csak ugy megallott a kezében a ceruza s nem tudott tovabb irni.

Koriilnézett a kdvéhazban. Egtek a nagy gombalaku égok s a vil-
lanylampak fiizérei — de az asztalok iiresek voltak koriilotte. Csak ha-
tul, a bilidrdasztalok koriil volt élet.

Sandor a pincér az ujjain porgetve egy kopott keményboritéku ké-
peslapot, bejott a nagy bordé fiiggényon at; odanézett de latva hogy
nincs semmire sziikség, tovabb lépkedett.

A papirjara nézett, és sajatsagos modon megszlint minden inger,
hogy tovabbirjon. Kialudt a lampa, amely az alakjaira vilagitott. J6
volna hazamenni, lefekiidni. De ismerte magat. Ha most be nem feje-
zi barmilyen vézlatosan is, sose fogja, majd megint kezdhet ujat.

Félbehajtotta az iveket hosszaba, a zsebébe dugta, s felallott. Hatra-
megy s aztan folytatja.

Végigment a hosszu folyososzert részen amely a kavéhaz hatsé
termét Osszekototte az utcai résszel; apré asztalok mellett ott iltek a
borotvialt arcu ripacsok s effélék, és kifestett fiatal nék koztitk konyo-
koltek, cigarettaztak s faradt arccal vartdk a szebb jovot. Valami eroti-
kus fiilledtség toltotte el dllandoéan ebben a kdvéhazban, ahol mindig
igen jol tudott dolgozni, mintha télen a kdlyha mellé huzédik az em-
ber. A szerelmi vasdr izgalma red sokkal nagyobb hatdssal volt mint
azokra, akik természetesen részt vettek benne. Hidba volt ilyen kozel
hozzajuk, elérhetetlen volt neki ez a vilag, mar sok év o6ta jart ide,
meglehetds nagy idékozokben, meg-megirni valamit, de még soha-
sem beszélt senkivel itt. Kivéve Kassdk Lajost, az oroszinges, sovany
poétat, aki egyszer itt mutatkozott be neki. Ezzel vagy kétszer valtott
par szot, de eltaszitotta, mert mindig abban az iraskényszerben jott
ide, amit a régi koltdk az ihletés 6rajanak szerettek nevezni. Most is
utana nézett. Meghatotta ez a suhanc, aki lakatosinasbol lett valamivé,
a sapadt, 6nszint arcaval, amelyre sok nyomor és a rendetlen életnek
s a belsd izzdsnak faké hamva tilepedett rd. Varta, hogy egyszer csak
felall a sotétebb részben valamelyik asztaltol a nagy kalapjaval, ami-
lyet az olasz kéfaragok viselnek, fekete ingével és elformatlanodott
nyttt s6tét ruhajaval, hogy ,,jo estét mester”.

Rogton mar el is felejtette. Futva nézett az irasban elkaprazott sze-
meivel a nékre, akik ki voltak készitve, nagy résziikk meglepden fia-

72 A Mellékletben kozolt szovegeket Szilagyi Zsofia bocsétotta rendelkezésemre. A
szovegek sajat lejegyzései.



tal volt, s mindnydjan puderesek és festett arcuak, fényes szemitiek és
mosdatlan szdjuak.

A klozet ajtaja el6tt, spanyolfal mogott ott iiltek az asszonysagok,
ketten, harman, mint joravald iparosnék, akik pletykalnak és otthon
vannak. Mindig van veliikk egy-két dama, akik ugy latszik apro tz-
leteket bonyolitanak itt le és félre sem allanak, ha az uraknak a sztik
tertileten at kell menni koztiik a sajat fiilkéjokbe. Valahogy elveszett
a szemérmességnek az az erds hatara, amely az asszonynépet kint a
polgari életben annyira elvalasztja a természeti tisztulasnak minden
legcsekélyebb megnyilatkozasanal. Ezek idegen nék s férfiak, oly ko-
zel és feszteleniil vannak, mint a férjek és feleségek, akik mar nem
veszik észre a dolgot.

— Nekem nem adjak szerelembdl a pudert, meg a pirositot, - mond-
ta nyersen az egyik asszonysag, — mit marad nekem ados.

Meghokkent ahogy (?) belelatott ezekbe az iizletkékbe, amelyek itt
a klozet ajtaja el6tt folytak.

Kivagott szép nyaku, fekete ruhas fiatal n6 dllott a N6k ajté elott.

~ Szabad?... Ures? - kérdezi azon a fesztelen hangon, amelyen (?)
a nok szdlnak.

- Ahogy észreveszi magat! - vagja oda ra durvan élcelve a né.

Szép lany; milyen szép lanyok vannak itt, gondolkozik mig a fal
mellé all s keveset vizel. A falon valami szemérmetlen rajz van; az
egyik klozetajté nyitva; kivancsi ra, odabenn nincs-e valami eredeti
rajz.

Begombolézik, belép. Hallja, hogy a néibdl elmegy az aki benn
volt. Erre folvillan el6tte, hogy a nyitva levo fiilke épen a néi résznél
van, és egy deszkafal vélasztja el.

Besurran, magdra zdrja az ajtot.

Egyszerre latja, hogy t6bb lyuk van atfurva a deszkan; mind be van
beliilrdl szogezve; egy rést lat alol, amely Gjsagpapirral van betomve.
Azt hiszi odaat nincs senki siet kitépni a papirt, a kését kinyitja és
visszatolja azzal.

Leguggol, féltérdre és konyokre s atles.

Abban a pillanatban felall valaki odaat s épen szembe all vele, két
fekete nadragos karcsu labszar s épen a husat latja kozépen s megpil-
lantja hogy az inggel a fekete kozepét toriili ki.

Majd elajul a vérrohamtol, amely az agyaig fut.

Csak ép elvillant el6tte a ndi hus. Mar csak a fehér ingét latja, ame-
lyet a fekete el6re felgombolt nadragba gytir a kéz. Begombolja. S pont
szemben van. Tisztan latni a két gyonyorien egyenes karcsu labszarat,
amely feszes nadragban van. Fekete harisnya, font szalaggal, pirossal



atkotve, a nadrag aljan. Szép vékony bokak s fehér csattos félcipd.

A lany kényelmesen o6ltozik. A labszara oly csodaszép, hogy el le-
hetne nézni vilag végéig; a vére magas héfokon van s igen kemény
nemi gerjedelmet érez.

Megprobal folnézni a magasba, az arcig, a lany a derekan babral,
ah mekkora szemérmetlenség, a szoknyajat levetette. Ott kozépen ugy
domborodik. Font, valahol, a rés szélének sugartorésében az arcbdl
csak egy lilara festett ajkat latni.

Erre kissé meghiil, a festett ajak, a célzatos kend6ézés ép annyira
lehiti s undoritja, mint ahogy emeli a kéjvagyat a feszes ruha, amely
nem a szemnek takardsra van szdnva. Nem is nézi tovabb font. Lent, a
labszarakat csodalja, az egyenességiiket, a karcsusagukat, s mar hideg,
biral és mosolyog a kis kopottacska cipékon.

A két 1ab szembeall vele, ugyhogy a rés épen kozépre esik a két lab
kozott; hirtelen megijed. Tan az is atleskelddik, szégyelné ha meglatna
valaki igy a f6ldon térdelve és. Pfuj.

Rést keres font. Nincs. Lassan rajon, hogy a tiikor itt van ezen a
falon.

Aztan addig nézi a labakat, hogy kaprazik bele. Rendkiviil sokaig
piperészkedik. A lab remegésérdl arra gondol talan maszturbal. S ett6l
igen folheviil ujra. De nem.

Sziik és huzott s6tét fekete vagy kék szoknya omlik le a combokon.
Fehér kéz babral lent a labndl, lehuzza a szoknyit.

Aztan végre suhogva el.

Felall s kiegyenesiti a nyakat.

Borzasztd kéjingere van. Gyorsan onan.

Alig kell dolgozni. Kész. Kevés 6rom.

Az asszony bejott oda; meghuzta a vizet s az zuhog.

Beles, mar jon egy faké arcu 6reg né. El akar menni, de eszébe jut,
hogy ez furcsa lesz. Hopp. Eloltotta a villanyt. S6tétben maradt maga-
ban, a tapasztalt no6.

No akkor hogy is les utana.

Milyen rafinalt. Ez mar nem marad fényben; tudja hogy lesnek?
Vagy a régiek szemérmessége? Vagy valamit csinal?

Nem sokdra elmegy.

Egy fekete kosztiimos fiatal jon, gyorsan. Nem nagyon el6keld
ruha. Mar hozza van szokva, mar meglepi 6t, hogy szemérmetlenség-
nek taldlja, ahogy a szoknyat felemeli és épen szemben meztelen com-
bokkal all; meghajlik térdben és az ingét kiemeli kozépen egy moz-
dulattal s egyuttal valami olyan mozdulattal, ahogy a pulyka emeli a
farkat, leveti magat az iilésre.



A térde ott van meztelen a rés el6tt, a bortiiszk felborzadtak, a
bére rancosodo, durvuld, olyan harmincéves asszonybdr egy kis ké-
kes pattanas a térden; fuj, piszkos borti. Ez ronda né; nem visel als6
nadragot. Csak gusztustalan ndvel szemben érzi az ember azt az
undort; a résen at a kékteteji porsenés megnétt nagyra, kitités, bor-
szennyezettség, nemi betegség lett bel6le. Minden undor és fortelem,
amely a n6i testben dsszegytilhet s gytiloletet és megvetést érzett a ndi
piszok irant. Hirtelen utélta a sziilést, a kozostilés utani toriilgetést, az
trilést, s a szaja undorodva vonaglott s a szemét el elkapta, a libabé-
ros combrol, de megint csak visszanézett s egyre latta a kék daganatot,
a paranyi combot, amelyben egy rothad¢ test szennye folyt 6ssze. Az
elmulds, a megsemmisiilés félelme volt ott ebben a porsenésben.

Egyszerre csak nyilik az ajt6é s még egy né jon be, egy hosszu bar-
nakabatos fiatal né.

Hallatlan. Felhaboritotta a szeméremnek ez a hidnya; a meztelen
vastag combok meg se rezdiiltek ott alltak a lampafényben kétfelé d6l-
ve a masik no el6tt és hallani lehetett ahogy az {116 n6 kipréselte maga-
bdl az iiriiléket. Kis id6 mulva itt volt a btize, a penetrans, meleg biiz.
Es beszélgettek, kozonséges, maguk életdolgardl. A Téke védelmében.

Valami faradt szomorusag vett erdt rajta. Az élet lehangolta. A
nemi inger magas pillanata elmult, ki is elégitette magat s most itt volt
megint az utalt, kedvrontd idegen élet, amely semmit sem ad, csak
elvesz, legfeljebb a megértés hatasaval vigasztal.

Végre ez felallott papirok surldsa. Kitoriilte magat, bizonyéra sz6-
ros és nem tudja jol letoriilni, ott marad a bélsar egy némi része a
végbél gytiriibe 6sszezsugorodott rancain.

A masik n6 szétemeli barna hosszu kopenyét, fel a szoknydjat s ez
is meztelen combokkal all, egész felemelt ruhdval, mig a masik el6bb-
re jon s az ingével s vastag kezével markolva torli a nedvességet a teste
rojtos aljan.

Ahogy a masik leiil, ez varja be. Ez mégis finomabb; fiatalb6rii és
sovanyas finom combjai szétnyiltan fekiisznek a klozet til6deszka-
jan... Hat ez az. Ez a comb, ennek a latasa tud kéjes érzést ébreszte-
ni... S mar ugy emlékszik az els6 nore, a két egyenes labszarra, mint
egy eltlint alomra. [Ez az utols6 mondat kisebb bettikkel irott, latha-
tolag utodlag lett beszurva.]

Mar filozéfiai magassagban van s mar latja, hogy mennyire mind-
egy, a kéjért a sok egyforma nyilds koriil melyikben végzi el azt a kevés
surol6 mozgast. Az egész baszas technikai munka; valéban csodala-
tos, hogy az emberek ugy meg tudtak csindlni a moralt. Nagy dolog
volt, hiszen épenugy el tudnd végezni a férfi és a n6 barhol, par perc



alatt, mint a két allat...

Felemelkedik a guggolasbdl s letisztitja magat.

Hallja hogy azok elmennek. Mas jon.

Mar meg sem nézi; elmegy.

A térde remeg mig hazamegy az asztalahoz. De ugy érzi hogy élete
egyik legnagyobb eseményén ment at.

Tovabb irt.

Gybngesziv alarca
TUkor VI, 3722-3731.

Ott allott a sparhert el6tt, kurtan vastagon és unta hogy idegen
van jelen. A ségorndjét idegenebbnek érezte, mint azt aki véletleniil
lépett be, megkérdezni hogy a szolgabiré irodaja hol van. Ennek a
fiatal, élesszemt erélyes asszonynak a szeme el6tt rogton magara vette
azt a furcsa alarcot, amelyet a gyongesziv dlarcanak lehetne nevezni.
Teljesen erélytelen és, akarattalan, és figyelmes volt, de oly szérako-
zott, mint akinek valami sulyos testi betegsége van s mégis mindent
elkovet, hogy ne zavarja vele ez alatt a par perc alatt a jelenlevéket.

A kis cselédje jott be.

Elforditotta az arcat és valahova messze nézett a konyhastelazsira.

— Mért josz olyan sokd, — mondta a fogat dsszeszoritva oly halkan
és betegen nyogve, és mégis olyan becézden, ahogy a kisbabat szokas
megszidni, akinek még nincs esze, de azért nem éllja meg az ember,
hogy giigyogve ne szidogassa, ha minden percben ki kell bontani és
szarazba tenni, - mar mondtam a multkor is, hogy nem szeretem, ha
soka elmaradsz.

A fiatal asszony bamulva nézte és fel volt haborodva. Hat ez igy
tudja csinalni, még egy ilyen kis mocskossal szemben is uralkodik
magan. Mar értette hogy banhat az uraval.

Csak akkor villan fel az arca, ha kar6rom lobban fel valamiért, va-
laki irant.

Vagy ha az uraval kis szerelmeskedésben kitor bel6le a kacagas.

A sajat sogorndivel, azokkal is természetes tud lenni.

S néha ugy Kkitor beldle a diih, ugy rakialt a cselédre, vagy a kis
hugara

Az egy rémes lakds. Az utcai szobdban van az ebédlé szekrénye,
asztal nélkiil: sotétre lefliggdnyozve, mint egy gyaszhaz. Az ablak tive-
gen sUrd stor, s a két szarnyon szélesen a foldig leeresztve két zold
tiiggonyszarny.

Ez egy igazi szentély, amelybe soha senki nem 1ép, csak 6, takarita-



ni. Soha nem fitik. Van egy rézflitékésziilék, amely szabalyosan van
elhelyezve, a lapat, fogd, csip6, a reze csillog, a vaza fehér mint a ho, a
kanna rezei csillognak, de mindig iires. Ha mégis egy kis meleg kell,
kinyitjak a haldszoba ajtajat.

A héldszoba, ez mar félig az élet helye. Két finomra fényezett nagy
agy terpeszkedik a kozepére kiallitva s az egész szoba tele van az éjjeli,
meglopott és titkon végzett, alszeméremmel eltakart bujalkodas leve-
g6jével. Nem futik. A konyha ajté egész nap nyitva van s az ételszag
mint egy rezervoarban gyl fel és a hagyma, a rantas, a pecsenyék,
a tej s a fott-siilt ételek paraja furcsa szagkaoszban jon be a becses
meleggel, amely a hiivosre lett [szerelmi vagya — kihdzva] ndszések
torténteivel [kavart - kihuzva] egyiitt mint a por telepednek meg.

A két agy mellett két éjjeli szekrény all, cipdk kitisztogatott tome-
gét Orizve, olcsd és rossz cipok rakasra egymasra rakva, de fényesre
pucolva a fényes ajtok mogott. Es két nagy ruhdsszekrény. Sima és
tiindokl6, minden disz és cifrasag nélkiil, mint nagy tiveglapok, kony-
nyu Oket tisztan tartani. Ha az ajtdt kinyitjak, a polcokon csipkeszé-
lek kozt kék és piros szalagokkal atkotott ruha nemtiek, toriilkozok és
zsebkenddk, haloréklik és ingek, mind pontosan a tucat, féltucat, vagy
kéttucat mennyiségében. Az egyik tucat zsebkend6bdl egy elveszett,
a fiatal asszony, mint a 16tt szarvas, nyalogatja ezt a fajo sebet, ahany-
szor csak eszébe jut.

Csak este raknak itt tiizet a gyorsan melegit6 vaskalyhaban, hogy
mezteleniil hentereghessenek a leeresztett fliggonyok mogott, bator-
sagban és biztonsagban az idegen szemektdl és egész napjuknak s egész
nyomott nyilvanos életiiknek egy kevés visszajat élik a brutalizalt kéj-
ben. Ejjel felé a szoba mar kihiilt és fazva huzzak fiilig a meleg dunnat
magukra, s [olyan artatlanul - athtzva] és hullakomolyan alusznak,
hogy masnap reggel megint szokott képiikkel ébredjenek, egyik a hi-
vatali robotra, amit természete szerint visel, mint az igavond a jarmot,
amit nem keresett, de eltlir, a masik a fészekben vald pipeskedésre,
amelyet 6 vallalt s végez nagy kéjjel és teljes kielégiiléssel. De ugy vi-
szi, azzal az arccal, mint a robotot, hogy fontossagot adjon neki.

A haldéban van egy mosdo, az uracskdja festette, lakkozta, érintet-
len és fényes, egy kerek kis pléh mosdd, amelyik tele van mindennel,
fogkefe, fogpaszta, kdlni viz, illatszer, stb. de nem hasznalja senki, ugy
torolgetik rola a port, mint a disztargyakrol.



Moricz Zsigmond sajtoperének dokumentumai

M 100/5226/1-3.
Sajtoper
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A budapesti kir. biintetd torvényszék,
B. XXXV. 4558/1928/6. -szam.
A MAGYAR ALLAM NEVEBEN!

A budapesti kir. biintetd torvényszék sajto utjan elkovetett szemérem
elleni vétség miatt Médricz Zsigmond ellen a vadtandcsnak 3.
alszamu vadhatdrozatdban foglalt vad felett Dr. Toreky Géza kir. tor-
vényszéki el, mint elnok, Dr. Posta Lajos kir. torvényszéki biré és Dr.
Méhes Ignacz kir. torvényszéki titkar mint jegyzékonyvvezetd rész-
vételével, Dr. Bertin Lajos kir. tigyészségi alelnoknek, mint kozvad-
l6nak, a szabadlabon levé vadlottnak és Dr. Berinkey Dénes iigyvéd-
nek, mint védének jelenlétében

Budapesten 1928. évi oktdber ho 31. napjan megtartott nem nyil-
vanos fétargyalas alapjan, a vad és a védelem meghallgatasa utan
meghozta a kovetkez6

[téletet:

A Kkir. torvényszék M éricz Zsigm ond, 49 éves, ref. vallasu,
csécsei sziiletésii, budapesti (Févam tér 3) lakos, magyar allampolgar,
nds, némi vagyona van, katona nem volt, iré vadlottat a Btk. 248 §-a
masodik bekezdésébe 1itkozé sajto utjan elkovetetett szemérem ellen
vald vétség miatt ellene emelt vad aldl a Bp. 326 §-anak 1. pontja alap-
jan felmenti.

A biiniigyi koltség a Bp. 482 §-anak els6 bekezdése szerint az al-
lamkincstart terheli.

Az itélet jogerdre emelkedése utan a kir. tigyészséggel (Bp. 494 §)
kozli.

Indokolas:

A kir. tigyész vadat emelt Moricz Zsigmond vadlott ellen a Btk. 248

§.-a 2. bekezdése ald es6 szemérem ellen valod

_2-
vétség cimén azért, mert Budapesten az Atheneum irodalmi és nyom-
dai R. T. nyomddjaban, valamint kiaddsaban megjelent ,Baleset”
cimil elbeszéléseket magaban foglal és 1927. évi november ho 28.-an



s kovetkezd napjain forgalomba hozott konyvében ,, A Kiradlyné” és
»Iitok” cimii fajtalansagot tartalmazo novellaknak 6 a szerzéje.
A két elbeszélés a kovetkezo:
[...]
-10 -

Moéricz Zsigmond vadlott nem ismerte el biindsségét. Azt elismer-
te, hogy a fentebb megjelolt s az 6 szerzdi nevével ellatott konyvben
foglalt elbeszéléseket, igy a vad targyava tett két elbeszélést is 6 irta és
azt is tudta, hogy az sajt6 utjan terjesztetni fog.

Védekezése szerint ,,A kiralyné” cimii novella targyat a népmesébdl
vette, a ,,Iitok” cimii elbeszélése témajat valakitdl hallotta. A vadbeli
tartalommal és a vadbeli formaban valé megirasukkal meggy6z6dése
szerint blincselekményt nem kovetett el.

A kir. torvényszék Moricz Zsigmond beismerése, tovabba a vad
targyava tett két elbeszélésnek a fétargyalason

-11 -
vald felolvasasa alapjan megallapitotta, hogy a Mdricz Zsigmond ne-
vével ellatott konyvnek és abban a vadbeli két elbeszélésnek is a S. T.
33 §-a értelmében Mdricz Zsigmond a szerzdje.

A kiralyné cimii novellaban elmondja, hogy a kiralyné kiment a
mezdre, szoba allt egy paraszttal, azutan tovabb ment. A paraszt a ta-
lalkozas ota elvesztette nyugalmat; a kiralynét latta folyton; kifakadt a
kiralyné ellen, hogy magat megnyugtassa, de a kiralyné tavollétéban
nem tudott az életnek oriilni, nem tudott dolgozni.

Amikor a kirdlyné ismét megjelent s nem nézett a paraszt fel¢, az ka-
romkodni kezdett. Emlegette, hogy milyen jé volt azel6tt az élete, most a
kiralyné rabja. Otthagyta ekéjét a kiralyné elé sietett, hol alazattal beszélt,
hollazongott. Hivtaakiralynét magaval aviragosfiibe. A kiralynéleszidta
aparasztot, szoborravalt,aszerelmes parasztazonban letette 6ta friss szé-
naba. ,,Sakiralyné nem tudott védekezni, mert valoban készoborra valt”

A ,Titok” cimii elbeszélésben azt irja le, hogy a fiatal lany életében
a havi tisztulas elsé megjelenése milyen elvaltozasokkal jar, nem tudja
gondolatait rendben tartani, szédiil, émelygés fogja el, testét elonti a
héség. Amikor a leany a vérzést észrevette, szégyelte, ruhdjat eldugta,
de azutan szabadabban beszélt a fiukkal, mint maskor.

Az agyban ujbol vérzés fogta el, retteget [sic], de nénje joindulattal
kezelte, s aztan megnyugtatta, boldogsag fogta el. A gyermek ekkor
mar no lett.

Moricz Zsigmond vadlott az elsé esetben népmonda alapjan
meseszeril elbeszélést irt; a masodik esetben pedig fizioldgiai folya-
matot rajzolt meg.



A kiralyné cimii elbeszélésben azt festi le, miként biivoli meg a n6i
szépség a természet 0lén él6 egyszerii embert is. Szerelemre lobbana-
sa kizokkenti 6t megszokott életébdl, szélsdségekbe ejti, elfelejteti vele
a legnagyobb tarsadalmi kiilombséget [sic]. Mindenkép birni akarta
ezt a not, akit szeret

Ennek az elbeszélésnek tehat nem valamely viszas vagy tilos nemi
felgerjesztés a célja, nem valamilyen kifogasolhato érzéki képzeteket
akar az felkelteni. A torténetnek a nemi élettel val6 vonatkozasat nem
tolja sem bantdan, sem ingerlGen el6térbe. Az elbeszélés végén azt
irja, hogy a kiralyné a szerelmével 6t ostromlé parasztot lehordvan,
lehunyta szemét és teljesen és tokéletesen marvanyszoborra valt, - a
paraszt fogta a kiralynét s szép kedvesen letette a friss széndaba - s a
kiralyné nem tudott védekezni, mert valéban készoborra valt.

A szerelem nagy hatalmat festé elbeszélésben lehet és szabad az
irénak ilyent és annyit mondania, mert ezzel erkdlcsi visszatetszést
nem valt ki olvasojatol, akinek nemi érzését nem izgatja meg nem
engedett modon, meg nem engedett eszkozzel és meg nem engedett
iranyban.

Nem iitkozik bele tehat ezzel valamely tételes, tilt6 biintet6 rendel-
kezésbe sem.

A vad targyava tett masik elbeszélés pedig a nemi életkorét csak
annyiban érinti, hogy a n6 nemi fejlédésének egyik mozzanatat irja le.

Ez a leiras, ha talan tulzottan realisztikus is, nemi felgerjesztés cél-
zatat még burkoltan sem foglalja magaban. Arra alig is lehet alkalmas.
A gyermekbdl n6vé serdiilé leany lelki és testi atvaltozasat rajzolja
meg. Azonban ezt is anélkiil teszi,, hogy erkolcstelenséget, vagy fajta-
lansagot tarva [sic] az olvaso elé.

A kir. torvényszék tehat blincselekmény hidnyaban Moricz Zsig-
mond vadlottat az ellene emelt vad aldl felmentette.

-13 -

Az itélet egyéb rendelkezése az ott felhivott szakaszokon alapszik.

Budapesten, 1928. évi oktéber hoé 31. napjan.

Dr. Toreky Géza s. k. kir. biintet6torvényszéki elnok, ft elnok. Dr.
Méhes Ignacz s. k. kir. biintet6torvényszéki bird, eléado.

A kiadmany hiteléiil:
Uhl Magda (kézirassal)
s. hiv. tisztv.



B. VII. 12858/1928/8. szam
A MAGYAR ALLAM NEVEBEN
A BUDAPESTI KIRALYI ITELOTABLA

mint biintetd birdsag,

a sajté utjan elkovetett szemérem elleni vétség miatt vadolt Mo-
ricz Zsigmond ellen inditott biiniigyet, amelyben a budapesti kir.
biinetétorvényszék 1928. évi oktober ho 31-én B. XXXV. 4558/6-
1928. szam alatti itéletet hozott, a kir {igyésznek a felmentése miatt
bejelentett és a kir. féligyész altal fenntartott felebbezése folytan 1929.
évi februar hé 23-an megtartott zart felebbviteli f6targyalason, ame-
lyen Gadoé Istvan tandcselnok, tovabba Medvigy Istvan és dr. Sodky
Jozsef kir. itél6tablai birak vettek részt, a jegyzékonyvet dr. Vajay Ga-
bor kir. itél6tablai tanacsjegyz6 vezette, a vad képviseletében pedig
dr. Kéler Béla kir. foiigyészi helyettes jart el, mig a jelen volt vadlottat
dr. Berinkey Dénes tigyvéd kiilonvédo képviselte, - a vad és védelem
meghallgatdsa utan vizsgalat ald vette s meghozta a kovetkez6
ITELETET

A kir. itél6tabla az els6foku birdsag itéletét helybenhagyja.

INDOKOK:

I. A kir. itél6tabla az els6foku birdsag itéletében megallapitott tény-
allast az abban megjel6lt bizonyitékoknal fogva szintén valénak fogad-
ta el, de eme bizonyitékok alapjan kiegészitette, még azzal a ténynyel,
hogy a vadbeli két sajtokozleményt a vadlott irta és tette kozzé.

Eme tényallas alapulvételével a kir. itél6tabla ugy talalta, hogy az
els6foku birdsag helyes okfejtéssel mutatta ki, hogy a vadbeli két saj-
tokozlemény fajtalansagot nem foglal magaban. A , Kiralyné” czimii
beszély két szerepldje: a kiralyné és a parazst [sic] sem mondanak
sem nem cselekszenek olyat, ami a jé erkolcsot és a szemérmet a koz
felfogasa szerint sérti. Minddssze az elbeszélés befejezé jelenetnek a
szerelmében elvakult paraszt altal a kiralyné ellen intézett tdmadas-
nak leirasa indul olyannak, - amely a paraszt lobogé érzéki vagya-
inak valoszerii festése altal az érzékiség felkorbacsoldasara alkalmas-
nak latszik, - a ldtszat azonban nyomban eloszlik, mert a kirdlyné
visszautasitd magatartasa és méginkabb az a varatlan fordulat, hogy
a paraszt karjaiban marvanyszoborra véltozik, - teljesen kijozanitélag
hat. A ,titok” czimii novellanak targya olyan élettani jelenség, amely
inkabb lélekbuvarnak mint szépiré tollara val6. Ennek megfeleléen a



targy feldolgozasa is olyan, hogy az értelemre és az érzelemre hat, - az
érzékiség szempontjabdl azonban kézombos.

Minthogy ezek szerint a vadbeli két sajtokozlemény a nemi érzé-
kek felébresztésére valdban nem alkalmas s illetve a nemi érzékiséget
feltinden ugy el6térbe nem 4éllitja, s igy fajtalannak nem lévén tekint-
het6, biincselekményt nem tartalmaz, az elséfoku birosag vadlottat a
Bp. 326. §-anak 1. pontja alapjan helyesen mentette fel. Ezért itéletét
a fentiekkel kiegészitett helyes indokai alapjan helyben kell hagyni.

II. A felebbviteli fétargyalason kilonvédé a bizonyitas
kiegészitéseképen a magyar irok egyesiiletétol szakértdi vélemény be-
szerzését inditvanyozta annak a kérdésnek tisztazasa céljabol, hogy a
vadbeli két elbeszélés irodalmi értékii-e, és tartalmuk mindsithetd-e
fajtalannak?

A Kkir. itélétabla a bejelentett uj bizonyitékoknak felvételét a Bp.
393. §. 3. bek. 1. pontja alapjan megtagadta - mert a bizonyitani
kivant kortilményt a fentiek szerint elfoglalt allaspontjanal fogva, de
meg azért is, - mert irodalmi szinvonalon all6 sajtétermék tartalma is
lehet fajtalan, az pedig, hogy valamely kozlemény tartalma fajtalan-e
vagy sem nem tény, - hanem jogkérdés, - amelynek elbiralasara egye-
dill az itélkez6 birdsag hivatott, - az ligy eldontésére nézve lényegte-
lennek talalta.

Budapest, 1929. februar ho 23-ik napjan

Gado Istvan sk, tanacselndk, dr. Sodky Jozsef sk, el6ado.

[ceruzaval:] Jogerds

A kiadmany hiteléiil.
Mayer (kézirassal)
igazgato. h. (utobbi kézirassal)

*

A budapesti kir. blintet torvényszéktol.
B. XXXV. 4558/1928/8. sz.
Végzés

Sajté utjan elkovetett szemérem elleni vétség miatt Moricz Zsigmond
ellen inditott biintigyben a kir. térvényszék a budapesti kir. itélétabla
B. VII. 12858/1928/8. sz. itéletét a Bp. 494m §-anak 2. bekezdése alap-
jan jogerdsnek nyilvanitja, mert perorvoslattal a jogosultak nem éltek.

Budapest, 1929. marcius ho 12.

Toreky Géza s. k. kir. torvényszéki elnok,

Dr. Méhes Ignacz s. k. kir. torvényszéki bird



[A paradicsommadar...]”

TUkor IX.

A paradicsommadar t[...]Jék megér 500 kort. Valodi. Isten tudja ki
vette neki. A szemiik ugy van beallitva, hogy mindjart [...] a szom-
széd no fegyverzetét. A masik asszonyka nem latja, ez mindig olyan
maznan Ul, a szeme félig lehunyva, mint (?) egy halott nem, ilyenkor
van benne valami [?], valami titokzatossag, alom, élettelenség. Egy kis
mazna asszony, semmi akcid, semmi tevékenység benne. Ugy szeret-
te nézni ezt a kissé torz arcot, amely részleteiben nem kozonségesen
szép, egészében elragaddan kedves és ha jol ranéz az ember, olyan ki-
halt, iires és rosszul mintazott volt. Miért adnd érte szivesen az életét
is? Mért?

Szerelmes belé.

Hogy? Jelent ez valamit részletéire (!) bontva?

Szereti ezt a vékony testet, amelyen a csontokat alig fedi puha ré-
teg, hus, zsir. bor. S ezt a bort, amely mindig fako, sargas, bagyadt, a
szemek alatt lomhdn fekete s a nyakdn mar rancok, a homlokan is ott
a frufru alatt a mély gytirédés, amit mindig felhuz, ha valamire ko-
molyan gondol. Oly gondozatlan bér. Kevés mosdas legfeljebb a kéz,
ami mosogatja naponta tobbszor s a kormeit kiragja, ugyhogy sosincs
rendbe. S a nyaka mindig tele apr6 pattanasokkal miteszerekkel, fel-
omolve mint tavasszal vakondtarasokkal a sarga tarlo.

Ha elemzi, kozony6s neki ez a kicserepesedett szaj, annak biggyedt
rajzaval Dantésan el6re ugré metszésével nem mindennapi, de nem is
(szembet(ind: athuzva) szép.

Csokolni nem tud, egy mazna kényes ki béka, egy madar, aki min-
dig almosan gubbaszt a kalicka fajan i, il feltolja az ajkat s a szeme
félig lecsukddik s akit 6 sose tud [?] igen-igen ritkan felvillanyozni.

De bezzeg masok.

Mikor a paholyba belépett, a hadnagy egy nagy stanicli cukrot ho-
zott s azt kindlta

- Ez rumos!

- Igen?

Csak nézi mi tortént, az asszonyka karcsun, lazasan és vala-
mi elragadd szilajkodassal kapott oda, félrelokve széket gukkert s a
[?hgy=hadnagy] kezében 6sszeroppantotta a cukrot, hogy az szét 6m-
16tt a [thgy= hadnagy] markaban.

- Notessék! — kialtotta az 6reg hgy, aki boldog volt és tancolt s az
ujjairol razta a szétfolyt csokolddés nedvet.

A kis n6 kacagott, oly hangosan, hogy a szinhaz oda figyelt...

73 Sajat olvasatom. T.A.



ELTE BTK Irodalom és kultdratudomany MA 1.

Csonki Arpad

Miivészet, torténelem és ndiség
kapcsolata egy XIX. szazadi magyar
irodalmi vita tiikrében

Dolgozatomban Gyulai P4l 1858-ban megjelent Iréndink cimi cikk-
sorozatat,' illetve az ekoril kialakult vitat tekintem at. Gyulai munkdja
mellett megvizsgdlom Arany Janos,” Brassai Sdmuel,” Kanya Emilia,*
Erdélyi Janos,’ Jokai Mor,S grof Lazar Morné,” Szabé Richard?® és Vajda
Janos® vitdhoz kapcsol6do cikkeit, valamint rendhagyé mddon egy, a
vitaban fontos szerephez juté szépirodalmi mivet: Szendrey Julia A
"Pesti Napld’ 61., 62. és 65-ik szdma cimi novellajat.”

1 Gyulai Pal, Irénéink = Gy. P, Kritikai dolgozatok 1854-1861, Bp., Akadémiai,
1908, 272-307.

2 Arany Janos, Malvina kolteményei = A. J. Vidlogatott miivei — Prozai mijvek, val.,
kiad., jegyz., Keresztury Dezs, Keresztury Maria, III, Bp., Szépirodalmi, 1975, 717-
738. Illetve :UG., A néirékrdl = Uo., 798-802.

3 Brassai Samuel, Felnyitott levél Gyulai Pdlhoz, 1858/33-35, 1397-1400, 1421-1425,
1445-1449. Tlletve Brassai Samuel, Tiltakozas, Pesti Naplé, 1858. junius 27., 2-3.

4 Kanya Emilia, Gyulai Pala tiikor el6tt, Csalddi Kor, 1863/33,625-627. Kanya Emilia,
Néhany sz6 a nénem érdekében, Csalddi Kor, 1863/8-11, 85-87,102-103, 114-115,
121-123. Illetve Kanya Emilia, Nyilatkozatok II., Koszoru, 1863/augusztus 9., 141.
5 Erdélyi Janos, Flora, Atala, Malvina, Wohl Janka = E. ]., Irodalmi tanulmdnyok és
palyaképek, kiad., jegyz., T. Erdélyi Ilona, Bp., Akadémiai, 1991, 472-476.

6 Jokai Mor, Bajza Lenke munkai = J. M. Osszes miivei, V, kiad., H. Tor6 Gyorgyi,
Bp., Akadémiai, 1968, 88-99.

7 Polixénia [Lazar Mérné], A ndk iréi jogosultsaga, Holgyfutdr, 1858/junius 17. —
junius 18., 543, 547.

8 Szabo Richard, [cim nélkil], Délibdb, 1858/16-18, 187-188, 199-201, 212-213.
9 Vajda Jdnos, Néhany sz6 — Négyszem kozt! = V. J. Osszes miivei, VII, kiad.,
Mikléssy Janos, Seres Jozsef, M. Varr6 Judit, Bp., Akadémiai, 1979, 214-218. Illetve
V. J., A nénem kozhasznu szakirodalma, = Uo., 232-239.

10 Petéfiné Szendrey Julia, A "Pesti Napld' 61., 62. és 65-ik szama = P, Sz. J. Eredeti

Bevezetés



Bar a vita anyagat Fabri Anna mar f6ldolgozta,' mégis sziikséges-
nek latom, hogy az események és az irasok puszta ismertetésén tul, a
vitaban felmeriilé néhany fontosabb kérdés tiizetesebben megvizsgal-
junk. Ilyen kérdések példaul a kiilonb6z6 irodalomfelfogasok kozott
fesziil6 ellentétek, ezen beliil is a mtivészetnek nem pusztan esztétikai
értékhordozoként, hanem piaci tényezoként valé megjelenése; a férfi
és a ndi tevékenységi korok, illetve lelki alkatok szigort szembenal-
lasa, vagy éppenséggel azok Osszeegyeztethetdsége, ezen beliil pedig
kitiintetetten a néknek és férfiaknak az irodalmon beliil kijeldlt al-
kotoi feladata, illetve az alkotas hatara. Szintén ehhez kapcsoléddan
pedig megprobalok ravildgitani arra, hogy a konkrét irodalmi muvek
elemzésének hianya mivel magyarazhat6 és milyen kovetkezmények-
kel jar.

A soron kovetkezd cikkelemzések nélkiilozni fogjak a tagabb érte-
lemben vett kontextualizalast. Az alabbiakban tehat mell6zni fogom
a divatlapok egyéb nétémaju cikkeit és a néképet, amelyet ezeken ke-
resztiil megteremteni prébalnak. Szintén figyelmen kiviil fogom hagy-
ni az adott szerzok altaldnosabb esztétikai nézeteit, illetve a magahoz
a vitahoz szorosan nem kapcsolodd, nétémaju cikkeiket. A szelekcio
egyik oka természetesen a terjedelmi korlat, melyek egy minden fel-
meriilé szempontra kiterjedé dolgozat éhatatlanul szétfeszitene. A
masik indokom inkabb metodolégiai: dolgozatomban arra teszek ki-
sérletet, hogy egy fontos, de mégis bizonyos értelemben marginalis-
nak tetsz6 irodalmi vita segitségével mutassak ra fontos tarsadalmi és
irodalmi valtozasokra. A késébbi kutatdsok soran a vita elemzésébdl
kovetkez6 altalanosabb kovetkeztetések alatamasztasara szolgalhat a
jelenleg mell6zott korpusz.

Gyulai Pal Kétségtelen, hogy a targyalt cikkek koziil messze a vitaindité Tréndink
kritikdja cimd, elészor a Pesti Naplé hasabjain napvildgot l4tott, utobb Gyulai
altal 6ssze is rendezett cikksorozat a legprovokativabb és egyben a leg-
problémasabb is. A sorozat az 9sszes olyan érvet és folvetést magaban

foglalja, amely késébb a vita targyat képezi: a Gyulai cikkeit kovetd

irasok vagy elfogadjak az ebben irottakat, vagy vitatkoznak allitésai-

val, de 4j szempontok folmutatasara mar nem - vagy alig — képesek.

Emiatt, ha Gyulai Pal érvelése nem is minden tekintetben koherens,

de alapos és mindenre kiterjed6 problémafelvetése figyelemre mélto.

elbeszélései, bev., jegyz., Bihari Mor, Bp., Kunossy, Szilagyi és Tarsa, 1909, 49-75.
11 Fabri Anna, , A szép tiltott tdj felé” - A magyar irénék torténete két szdzadfordu-
16 kozott (1795-1905), Bp., Kortars, 1996, 81-112.



A fentiek természetesen allnak az altalam kozéppontba helyezett
problémakorokreis. Példanak okaért,barburkoltan, de megjelenikadi-
vatlapok piacratermelésénekkérdése, illetveennek problematikussaga:

»Szépirodalmi lapjaink, melyeknek épen ndink irodalmi miveltségét
kellene fejleszteniok, nemhogy betdltnék hivatasukat, de megkdozeli-
teni sem akarjak. A nem épen valogatott beszélyek és versek mellett
semmit sem nyujtanak, mi kellemes modorban és viszonyainkhoz al-
kalmazva terjesztené az irodalmi miveltséget. Az eszme, az ismeret
nekik tudos czopf vagy szarazsag. [...] Ez unalmas a nének, mond-
hatjak divatlapjaink; csak faradsagos a szerkesztének, mondjuk mi”*?

Ebbdl a részletbdl is latszik, hogy Gyulai szamara az irodalom alap-
vetGen leginkabb esztétikai kérdés, a miiveltség és az eszme legjobb
kozvetitési modjat latja benne, masrészt tarsadalmi funkcidja is van,
amennyiben fejleszti a miveltséget, s ilyenforman kozvetve az embe-
ri haladas elémozditdja. Az & pozicidjabol nézve elfogadhatatlan az
irodalom konnyed csevegéssé silanyulasa, bar elismeri, hogy ez azon
kevés irodalmi korok egyike, amiben a né sikeresebben alkothatnak,
mint a férfiak:

~Csak 6 érti a tarsalgas muvészetét, a beszéd e konnyed és targy nél-
kiili jatékat, mely sem szenvedélyt nem kelt, sem az eszet nem faraszt-
ja, mégis mindeniket foglalkoztatja s legkellemesebb benyomast hagy
maga utan. S e tehetségét az irodalomban is nagy sikerrel érvényesit-
heti [...]. Itt sokkal tobbre viheti, mint a férfiu, ha ugyan a dicsvagya a
legtobb esetben nem ragadja nem az 6 szamara font koszoruk utan”*?

Ezzel szemben Gyulai az irodalomnak ennél joval magasztosabb
funkciot szan. Teljes egészében figyelmen kiviil hagyja azt a divatla-
pok szamara kozponti fontossagu piaci szempontot, miszerint a leg-
fontosabb a lap eladhatésaga. Emellett afolott sem szabad elsiklani,
hogy Gyulai szamara egyértelm, hogy a nék és altalaban az olvasok
olvasaskor biztos magas irodalomra vagynak, és ennek elhanyagolt-
saga csak a divatlapok szerkesztdinek koszonhetd. Ez mindenesetre

o7

legalabbis kétséges. Valdszintsithetd, hogy a divatlapok miikodoké-
pessége, és a specialisabb lapok csédje — amiért késébb Vajda Janos
panaszkodik is'* — dsszefiiggésben dll az altaluk kinalt tartalommal és
annak keresettségével, amely nem feltétleniil pusztan (bar valameny-

nyire mindenképp) a lapszerkeszt6k intencidjanak kovetkezménye.

12 Gyulai, [rénéink, 301-302.
13 Uo., 287.
14 Vajda, A nénem..., 237-238.



Akarhogy is van, Gyulai nem vesz tudomast a piaci szempontok-
rél, s az irodalom piacosodasat meglehetésen rossz szemmel nézi. Ez
a kérdéskor szorosan kapcsolddik Gyulai tanulmanyainak a nék tar-
sadalmi és természeti adottsagairol, valamint a koltészet hanyatlasardl
sz016 passzusaihoz. Véleménye szerint ugyanis a nék eddigi kimara-
dasa a bolcsészet, az irodalom, a tudomanyok és a politika tertiletérdl
egyaltalan nem véletlen, hanem torvényszeriien van igy:

»A n6 korét és palyajat nem férfionkény vagy puszta conventio szabta
meg, hanem a termeészet rendje és a tarsadalom sziiksége.”"

A n6k képtelenek az absztrakt gondolkodasra, ezaltal pedig hosszabb
muvek szerkezeti 0sszefogasara is képtelenek. A nék inkabb csak rep-
rodukalni tudnak, ezért legfeljebb a szinészndi vagy egyéb el6adoi pa-
lydkra alkalmasak.'® Egy olyan irodalomfelfogas korvonalazddik itt,
amely természetesen nem csak Gyulaira jellemzd, hanem tulajdon-
képpen a vita minden résztvevdje atveszi a késébbiekben: az irodalmi
mu létrehozasa teremtés, beleérzés altal torténhet meg. Az iré vagy a
kolté sajat élményeibdl meritve, kemény absztrakciés munkaval hoz-
za létre a mialkotast. Emiatt fogalmaz meg kritikat a néirokkal szem-
ben Gyulai. Szerinte ugyanis megtagadjak sajat hatokoriiket, nem
személyes érzéseiknek és tarsadalmi pozicidjuknak megfelel6 irodal-
mi miiveket hoznak létre, ehelyett a férfiak altal teremtett mutveket
probaljak utanozni:

»Irtak novelldkat, melyek csak annyi életismeretet arultak el, mint a
térfiak hires novellai; irtak verseket, melyekben épen oly kevés esz-
me volt, mint a férfiakéban, s ha a format elhanyagoltak, az érziilet
nemességében legalabb tultettek rajtok; irtak regényeket, s a férfiak
kénytelenek voltak megdicsérni, mert az 6vékhez hasonldok valanak;

irtak tarczaczikkeket, vidéki leveleket, rossz nyelven, tele bohdsaggal

s a férfiak 6rommel igtattak a magukéi mellé”"’

Ezt a vadat késébb is megismétli,’® ami egyértelmuvé teszi, hogy az
irodalmi példak kovetésével — az irodalom intertextualizalédasaval -
szemben, a romantika dta hangsulyossa vald irodalom altali teremtés
és a beleérzés elveit vallja. A n6k pedig eredendéen alkalmatlanok az
efféle irodalmi mukodésre, tehat alkotasaik nem is mindsiilnek sze-
mében igazi miveknek.

15 Gyulai, [rénéink, 274.
16 Uo., 274-276.

17 Uo., 290.

18 Uo., 299-300.



Ezzel parhuzamosan megjelenik a szintén a romantikus hagyo-
manyban gyokerezd néfelfogas: a n6 elsddleges feladata a tetszés'
és a férfi lelki és testi épségének az 6rzése. A né ezaltal léphet be az
irodalmi életbe, de csak mint muzsa és patronus. Nem véletlen, hogy
mar ekkor kialakul a vitanak az a retorikaja, amely tulajdonképpen
mindenkit egyfajta lovagga avat. Gyulai és néirék mas kritikusai egy
olyan poziciobol szdlalnak meg, miszerint tulajdonképpen a nék ér-
dekeit szolgaljak. A vitaban majdnem mindenki a nékért ragad tollat,
akkor is, ha tamogatja, és akkor is, ha tamadja 6ket, ami egyértelmien
Osszefiiggésben all azzal, hogy bizonyos sajtotermékek néi olvasoko-
zonséggel szamoltak. Példaul maga Gyulai Pal igy fogalmaz:

»Nem a noket tamadtuk meg, hanem csak azon divatot, mely ket
néiségitk megtagadasara csabitja. Tulajdonkép a ndiségnek hddo-
lunk, a néiséget dicsditjiik.”*

Az eddigiekbdl is megfigyelhet6 a ragaszkodas egy ndidealhoz: jé ha-
ziasszony, gondos anya, férjét tamogato feleség és szép né. Ez a f6leg a
csaladi korre szoritkozé nékép az, amely az irdndséghez hasonlo tar-
sadalmi, kozéleti szerepvallalds kibékithetetlen fesziiltséget hoz létre.

A vita késébbi szakaszaiban Gyulai érvelésének e pontjat is sok ta-
madas éri, de mar dnmagaban is sok kétely fogalmazhaté meg vele
szemben. Ilyen kétséges pont példaul, hogy mig a szerzd a csaladi
korben vald irodalom miivelését neveld célzattal partolja (és persze
ellenzi annak megjelenését), addig a szinésznéi és el6adomiivészi sze-
repvallalassal meglehetdsen elnézd. Bar ezt az ellentmondast feloldani
latszik az a kordbban mar emlitett tényezd, miszerint ezek a mutivészeti
agak a ndi lélekre vannak szabva, mégis ellentmondas figyelheté meg
Gyulai Pal mar-mar harcias kiallasaval a ndk tarsadalmi szerepvalla-
lasaval szemben.

Réadasul Gyulai érvelése a ndi irok ellen egyaltalin nem tartal-
maz muelemzést vagy legalabb hivatkozast azokra. Célja egy nokép
megalkotasa, illetve ezzel 6sszefiiggésben az irodalmi és kozéleti te-
vékenység karos hatasanak bemutatasa. A nd lelkét ugyanis kiszaritja
és tonkreteszi az, hogy ugy kell alkotnia, mint a férfiaknak. Emellett
pedig a tarsadalmi szerepvallalas, amelyre eredendden a férfiakénal
nagyobb hiusdg vezeti, csalddi feladatainak betoltésére is képtelenné
teszi.”! Ez a konstrudlt néidedl egyértelmlien megfelel egy tarsadalmi
és torténelmi helyzetnek, ezt bizonyitja, hogy a vita 0sszes résztve-

19 Uo., 291.
20 Uo., 278-279.
21 Uo., 277.



véje kisebb-nagyobb mértékben elismeri a nék eredendé tarsadalmi
szerepérodl és lelki alkatardl irottakat. A rombold hatdsok miatt meg-
romlo, kiliresedé né képének konstrukcidja azonban alapvetd prob-
lémadkat vet fel, amennyiben nincs példakkal alatamasztva. A két pél-
da, melyet Gyulai hoz, Hahn-Hahn Ida gréfné és George Sand esete,
szintén csak az irénok lelki alkatara vonatkozik, és példaul Jokai el
se fogadja Gket, mivel kiilféldiek.* A muveikre vonatkozd egy-két
odavetett utalas sem nevezheté meggy6z6 bizonyitéknak, ugyanis se
konkrét szoveghelyre, se konkrét miire valé hivatkozas nem talalhat6
a szovegben. Ami viszont feltiing, az az, hogy a szerz6 idézi Sand 6n-
életrajzat és erre hivatkozva allapitja meg, hogy ,,[e] vallomas, a mint
Sand nemrég megjelent emlékiratai tanusitjak, a tényekben nem elég
Oszinte, de érzésben bizonyara az. Az dnvad, 6nmentség és dnguny
mély fajdalma az, mely a ndiséget siratja, e draga kincset, melyet, ha
né elveszt, mindenét elveszté.”> Ebbdl is latszik, hogy Gyulai szamara
nem is a mivek értéktelensége vagy értékessége szamit, hanem a kol-
t6i lélek, amely szorosan Osszefligg a miivészeti alkotasok keletkezésé-
rél fentebb irottakkal. De az emlékiratok mégsem teszik meggy6z6vé
a szerz6 érvrendszerét. Egyrészt egy eftéle emlékirat hitelessége fino-
man szolva is kétséges, masrészt Gyulai nem hoz, talan tapintatbol,
magyar példakat. A cikksorozat ezen pontjat raadasul még érdekeseb-
bé teszi az, hogy amikor a Csalddi Kor szerkesztdje, Kanya Emilia par
évvel késébb Gyulai egy novelldjara hivatkozva biralja annak néelle-
nes felfogasat, ironikus médon mar Gyulai Pal is ugy gondolja, hogy
egy novellabol nem lehet a szerzo sajat véleményére kovetkeztetni.**
Az [réndink cim{ iréssal kapcsolatban végiil mar csak egy dologra
hivnam fel a figyelmet. Fabri Anna igen jo érzékkel mutatott ra arra,
hogy a ml nem pusztan egy a néirdkkal szembeni polémia, hanem
egyben — az Arany Janos irasaban késébb hangsulyossa valo - irodal-
mi hanyatlasra, valsagra adott valasz.> Kétségtelen, hogy a cikkekben
ez is megjelenik, mind a divatlapok kritizalasakor, mind pedig a férfi-
és no6irdk osszehasonlitasakor, de a megallapitas, miszerint ez csok-
kentené a kritika élét, némiképp arnyalandd. A mt semmiképpen sem
fordul 4t egy néirokritika mogé bujtatott altalanos irodalmi kritikava,
bar valoban megfigyelhet6 egy ilyen tendencia is benne. Még akkor
sem, ha Gyulai kritikaja a Flora 6tven kiolteménye cimi verseskotetrol,
illetve Szendrey Julia Andersen-forditdsairél pozitivnak latszik a néi

22 Jokai, i. m., 94.

23 Gyulai, [rénéink, 284.

24 Gyulai, Vilasz..., 141-143.
25 Fabri, i. m., 99.



szerepekhez valé alkalmazkodas miatt — amely alatt a lelki banatait
szentimentalis hangnemben lefest6 és a gyermekeinek mesét fordito
nét érti —, de arrol nem szabad megfeledkezni, hogy a szerzo6 ezeknek
a kozlését is csak fenntartasokkal tartja elfogadhatonak.

Fabri Anna szerint ,,az igazsaghoz tartozik, hogy a néket nem til-
totta ki teljesen az irodalom berkeibdl, pontosan kijelolte azonban
helytiket és mikodési koriiket”® E tekintetben Gyulai legalabbis el-
lentmondasosan nyilatkozik. Egy helyen példaul igy ir:

»Nem volna-e hat az irdndségnek jogosultsaga? Valdban a kritika ta-
gadnikénytelen; amitana a néket, ha azt mondana, hogy e palyara épen
ugy hivatvak, mint a férfiak, s a boldogtalansag palyajat ironéink ajan-
lana nekik, ha munkassagra hivna fol 6ket. Azonban hatarozott tilta-
kozdsaval még nem zarja el magat miiveik méltanylasatol s ha egyszer
elmondta szinte véleményét palyajokrol, legfeljebb még csak azt ismé-
telheti untalan, hogy oly korre szoritkozzanak, mely természetokhoz,
tehetségokhoz legillébb, hivatasukkal, kotelességeikkel legin-
kabb megegyeztethetd, mert egészen megegyezd soha sem lehet””

Jol latszik, hogy itt Gyulai valdjaban a teljes eltiltas partjan all, és bar
tényleg kijeloli azt a kort, amelyben a nék alkothatnak, de ez mégis in-
kabb egyfajta kényszermegoldasnak ttinik, mivel belatja, hogy mind
a gazdasagi, mind a tarsadalmi folyamatok miatt képtelenség tényle-
gesen eltiltani a néket az irodalomtdl. Ellenben kritikaiban a szerz6
tartja magat ahhoz, hogy ,,nem zarja el magat miiveik méltanylasatol”,
amit a cikksorozatot zaré Majthényi Flora és Szendrey Julia, valamint
a még korabban megjelent Iduna® és Ferenczy Teréz* is bizonyit, illet-
ve a Nemzeti hdrfa cim{ antologiarol irott kritikajaban mar 6 veszi vé-
delmébe a néi lirikusokat,”® ami természetesen osszefiiggésben allhat
a kotet szerkesztéjének provokativ eldszavaval.” Viszont az alkotds-
koriik kényszert kijel6lése mar ramutat egy olyan kulcsmomentumra
a vitdban, amely mindkét tdbor érvelésében egyforman megjelenik,
ez pedig az autentikus néirodalom igénylése. Ettdl az elképzeléstol -
sok mas elfogadottnak tiin6 néi kozhellyel egyetemben - csak Brassai
Samuel fog teljesen elfordulni.

26 Uo., 99.

27 Gyulai, i. m., 284-285.

28 Gyulai Pdl, Iduna [Szasz Karolyné] hagyomanyai = Gy. P, Birdlatok, cikkek,
tanulmdnyok, kiad., jegyz., Bisztray Gyula, Komlds Aladar, Bp., Akadémiai, 1961,
42-45.

29 Gyulai Pal, Ferenczy Teréz: Téli csillagok = Uo., 48-50.

30 Gyulai Pal, Nemzeti harfa = Gy. P, Kritikai dolgozatainak tijabb gyiijteménye
1850-1904, Bp., 1927, 134-136.

31 Farkas Albert, Vezérhangok = Nemzeti hdrfa, val.,, bev., E A., Pest, Geibel Armin,
1862, 1-9.



Azelsévalasz: Brassai Samuel Felnyitott levél Gyulai Pdlhoz cimti irdsa, ha az id6éren-

Brassai Samuel det tekintenénk a vitaban leginkdbb mérvadénak, akkor is minden-

képpen Gyulai cikkének targyalasa utan kivankozna, hiszen az 6vé

volt az elsé reakcio a vitathaté nézetekre. Ami viszont ennél sokkal

fontosabb, hogy Gyulai tanulmanyanak biraléi koziil messze 6 képvi-

seli a legradikalisabb allaspontot. Ez a radikalizmus pedig nem pusz-

tan az érvelés targyi vonatkozasaiban valik igazan szembet(in6vé, te-

hat nem csak a muvészeti felfogasuk vagy a n6k természeti helyérél

vallott nézeteik kiillonb6zéségében, hanem a Brassai dltal - minden

udvariassaga ellenére — alkalmazott ,haboras” szohasznalatban és
metaforikaban is, amely féleg a Tiltakozdsban valik uralkodéva.

A szembet(ing ellentmondason tdl arra viszont mindenképpen ér-
demes eldre f6lhivni a figyelmet, hogy hiaba latszik Brassai a néirok
és altalaban a nodk talan legelhivatottabb védelmezdjének, a vitaban
mégsem valik kozponti szereplévé. Akar a Gyulai partjan allokat, akar
a vele polemizaldkat nézziik, Brassai véleménye nem valt ki nagyobb
visszhangot - eltekintve attol a kivételtdl,”* amelynek viszont Brassai
annyira nem Oriilt, hogy kiilon cikket irt nemtetszése kinyilvanitasa-
ra.” Ez abbdl a szempontbdl semmiképpen sem meglepd, miszerint
egyértelmien Gyulai birt a legnagyobb autoritassal a vita résztvevéi
kozil, illetve — ha mar a haboruas szoéhasznalatnal tartunk - 6 rob-
bantotta ki a vitat. Ez a kés6bbiekben valik majd igazan feltlin6vé,
ugyanis a vita tobbi résztvevéje is figyelmen kiviil latszik hagyni az
események alakulasat, és csak a sajat véleményiik artikulalasara szo-
ritkoznak, szigoruan csak Gyulaiéra tamaszkodva, még ha ezt miibi-
ralatnak dlcazzak is.

Brassai Sdmuel els6 érve rogton gyokeres szakitast jelent az 6sszes
nékkel szembeni kovetelménnyel és elGitélettel:

»0szintén megvallom vaksagomat, hogy a n6 természeti szervezeté-
ben mas vonast, a mely barmely, - férfiuinak allitott - palyatdl eltilt-
hatna 6t, nem tudok latni, mint a testi erejiik kozti fokozatot, miben
»34

egészében a férfiui nem van elényben:
Ezzel a gesztussal Brassai nemcsak egyszertien azzal az alaptézissel sza-
mol le, miszerint a néknek jol koriilhatarolhato tevékenységi kore van,
hanem ez a mindenre valé alkalmassag egyszerre a vita 9sszes tobbi
résztvevdjénél jelen levo autentikus néirodalomra vonatkozo igényt is

32 Egy dilettans Ironé [Petéfiné Szendrey Julia], Szerény felszolalas, Szépirodalmi
Kozlony, 1858. junius 6., 1702-1704.

33 Brassai Samuel, Tiltakozas, Pesti Naplé, 1858. junius 27./127.

34 Brassai, Felnyitott levél..., 1400.



hatalyon kiviil latszik helyezni. Brassai dolgozataban mddszeresen ca-
foljameg Gyulaitételeit: bebizonyitja, hogyigenis voltak olyan nék, akik
nagy torténelmi személyisséggé valtak; vannak a férfiakkal veteked6
tudésndk;* a néi képzédmiivészek™ és irodalmarok® se maradnak el
semmivel férfi tarsaik mogott. Viszont ahogy Gyulainal sem, tigy Bras-
saindl sem ez a ,,tényanyag” adja érvelésének igazan érdekes és vizsga-
latra mélt6 pontjat, hanem azok a kimondott és ki nem mondott elmé-
leti alapvetések, melyek a témaval kapcsolatos nézeteit pozicionaljak.

Az egyik ilyen elméleti alapvetés a fentiekben mar megemlitett fér-
fiti palya — néi palya szembenallas figyelmen kiviil hagyasa. Brassai
igen élesen mutat ra ezen oppozicié konstrualt voltara:

»-Engedje meg 6n, hogy mondjam ki gyanumat: 6n el6tt, észre nem
véve physiologiai eszme lebegett. Férfiu - alkotas; n6 - fogékonysag!”

Ez az idézet mar dnmagaban is ravilagit arra, ami alapvetéen meg-
kiillonbozteti Brassait a vita tobbi résztvevojétol, ugyanis azzal, hogy
a szerz6 ezen oppozicidt nem csak finomitani, hanem teljesen felsza-
molni kivanja, lemond az autentikus néirodalomrdl, mely a vita min-
den résztvevdjénél domindns szerepet tolt be. Mig mindenki mds az
irashoz vald jogot egyfajta ,,n6i hanghoz”, ,néi témahoz” kéti, addig
Brassai korabbi két idézete egyarant az alkatbeli kiilonbséggel valo le-
szamolasra utal. Erre még szembetlinébb példa, amikor az irdk és a
n6irok megitélésének kiilonbségét fogalmazza meg ironikusan:

»Eugeén Sue vagy Balzac csupdn az emberi nem erkolcsi javuldsaért
heviilnek, csak az azt fenyeget6 s emészté gonoszok kiirtasara fognak
tollfegyvert; de te George Sand, te férfiasszony, te Miss Bronté, nala-
tok sziiksékép »kacérsag szinpada az irodalom; ti csak azért lettetek
irénoké, hogy hiusagtoknak, melyet mar téren nem elégithettetek ki,
tapot nyujtsatok!”*

Végiil pedig Brassainak a Gyulai szemei el6tt lebegé muivészeszmény
— a beleérzéssel, semmibdl teremtd zseni romantikus elképzelése —
tarthatatlansagara is felhivja a figyelmet, amikor a kovetkezdket irja:
»A férfimlivész a genius sugallatait épen ugy »concipidlja«, mint »ge-
neralja« a nd az 6 elmemtveit.”*!

35 Uo., 1423-1424.
36 Uo., 1421-1422.
37 Uo., 1423.
38 Uo., 1423.
39 Uo., 1399.
40 Uo., 1446.
41 Uo., 1440.



A zsenikultusszal vald leszamolas viszont nem csak a miialkotds
sziiletésének mikéntjére valé rakérdezésben, illetve ennek nemek ko-
z0Otti megoszlasanak targyaldsaban meriil ki, hanem altalanossagban
a nagy teljesitmények személyhez kotottségének feliilvizsgalataban
is.*> Brassai Samuel teljesen szembefordul Gyulai nézetével, miszerint
a torténelmet a nagy emberek teljesitményei mozgatnak. Brassai véle-
ménye a kovetkezd:

»Szoval az eszmék lassanként lesznek, s kimondasuk ugy szélva min-
den ember nyelve hegyén van, de kik mindnydjon hebegé Mdzesek
s tobbnyire csak egy az ékesen sz616 Aron, ki szavakban formuldzza
valahdra a minden ember titkat”*

Ebbdl az idézetbdl egyértelmiien kideriil, hogy a szerzé a torténelmi
és tudomanyos eredményeket, eseményeket nem egy, a kontinuitas-
ban bedll6 torésként értelmezi, olyan torésként rdadasul, amelyet csak
néhany kivalasztott idézhet eld, hanem az id6 folyasaba jol beleagyaz-
hato és kollektiv teljesitményként.

Brassai torténelemfelfogasabol viszont egy, a nék szamara nagyon
fontos hozadék is kovetkezik. A korban a néket egyfajta ciklikus, a
torténelem folyasan kiviil esé id6ben helyezték el. Ez a jelenség Gyu-
lai érvelésének is egy jol kimutathaté mozzanata, ugyanis még a ta-
nulmany végén olvashaté megengedébb kritika is a néknek azon al-
kotasait hajlandé jutalmazni, melyek nem lépnek ki a nék szamara
fenntartott koron, tehat az érzés és a csaladi boldogsag témain. Azzal
viszont, hogy Brassai elveszi a nagy férfiak torténelemformal¢ erejét,
illetve a kontinuitasra helyezi a hangsulyt, megnyitja az utat azel6tt,
hogy a ndk is a torténelem szinpaddra léphessenek. Ez a gondolat-
menet egybevag Pierre Bourdieu nemi szerepek megoszlasardl vallott
nézeteivel:

»A mitikus-ritualis logika a nemzés ciklusaban éppugy, mint az ag-

rarciklusban a férfi-kozremiikodés javara billenti a mérleget, és a ha-

zassag vagy a mezei munkak megkezdése alkalméaval mindig nyilva-
nos, hivatalos, kozosségi ritusokkal emeli ki a kihordasi idészakok
rovasara, amilyen a talajé télen, vagy a nd¢é, melyek kapcsan a ritusok
nem kotelezdek, s6t szinte lopva torténnek. Egyik oldalon tehat egy-
szeri, rendkiviili beavatkozas az élet menetébe, kockazatos, veszélyek-

kel terhes megnyit6 aktus, amely {innepélyes keretek kozott torténik
- esetenként, mint az ugar feltorése, nyilvanosan, az egész csoport

42 Persze ilyen szempontbol mindenképpen fontos és érdekes kérdés, hogy miként
is értelmezhetd Brassai szovegében a zsenifogalom. Amennyiben ugyanis a kanti
zsenifogalom lebeg a szeme el6tt, akkor a zseni mindenképpen csak mivészként
képzelhetd el.
43 Uo., 1425.



el6tt —; masik oldalon a puffasztas-dagadas valamiképp természetes,
passziv folyamat, amelyben a né és a f6ld inkabb hely, alkalom, ked-
vezd feltétel, mintsem szerepld, s amely a nétdl csupan a természet
munkaéldsat tamogatd technikai fogasokat vagy alafest6 ritusokat ki-
van meg...”*

Ezt mi sem bizonyitja ékesebben, mint Brassainak a gézgépekrol szo-
16 eszmefuttatasa:

»A gozgépet a vilignak Watt talalta fel, s bizony nagy eszme volt ez,
és uj palyat nyitott az emberiségnek. Amde a philosophus a Jupiter
fejébol kiszokott armata Minervat Lucian szemével nézi, annak, a
mi, t. i. képtelen mesének, s fejtegetve a Watt igazi taldlasait valamint
el6djeiét is, utoljara Papinnak egy oly otletében leli fel a g6zgép elso uj
eszméjét, mely minden f6z6asszony fejében megfordulhatott, a kinek
a fazékfed6jét a para felveté”*

Bar kétségtelen, hogy az utolsé sorral mar-mar a sajat parédiajava va-
lik az érvelés, de a nék torténelemformald erejének megkonstrualasa
vagy inkabb lathatéva tétele egyértelmiien kiolvashato bel6le.

Am Brassai értekezésének leginkabb ujitonak nevezhetd pontja
egyben a legtamadhatobb is, az érvelés ugyanis nem mentes az onel-
lentmondasoktol és a tulzasoktol. Az efféle torténelemszemlélet azzal
a veszéllyel fenyeget, hogy mikozben a szerz6 csak a nék szerepének
hangsulyozasat célozza meg, ennek ellenére egy néi felsobbrendiisé-
gi programba fordul 4t azéltal, hogy a torténelem alakuldsat f6ként
az 6 szférajuknak megfelel6 id6szemléletbe utalja. Raaddsul, ahogy
Bourdieu is kimutatja, ez a megkiilonboztetés alapvetéen tarsadalmi
konstrukecid, emiatt pedig a néknek egy ilyen narrativaba valé bele-
irasa is csak az eddigi helyzetet nyugtazza. Emellett Brassai annak el-
lenére, hogy tagadja a nagy személyek torténelemalkoto6 vagy iranyi-
to szerepét, mégis mindent megtesz azért, hogy nagy néi térténelmi
alakokat talaljon. Tehat Brassai egyszerre probalja pusztan a tények
mentén ellenpéldakkal megcafolni Gyulai érveit, és egyszerre probal-
ja a sajat gyokeresen eltérd elképzelését folvazolni. Bar maga is utal
arra, hogy mindkét szempontbdl biralja Gyulai Pal irasat, de az utébb
kifejtett elméleti megfontolas szinte foloslegessé teszi a cikk elsé felét,
illetve ezaltal jelentésen gyengiti a tanulmany érveinek erejét.

Végiil még egy probléma maradt Brassai szévegeivel kapcsolat-
ban, ez pedig a korabban mar emlitett harcias széhasznalat. A szerz6
rendszeresen erdsségekrol, eréditményekrol és ezek elfoglalasarol ir.

44 Pierre Bourdieu, Férfiuralom, Bp., Napvilag, 2000, 55-56.
45 Brassai, Felnyitott levél..., 1425.



Arany Janos és
Erdélyi Janos

Talan megkockaztathato az foltételezés, hogy ez a gesztus egyfajta le-
szamolast jelent a szintézis igényével, vagyis igy Brassai leszamol a
vita ,,barati” mivoltaval és egyértelmtien a masik meggy6zésére vagy
sokkal inkabb legyézésére helyezi a hangsulyt. Igy a Felnyitott levél
Gyulai Pdlhoz zarasa sem olvashaté mar olyan békiilékenyen és ba-
ratian: ,,Nem szeretem 6nt magammal szembe, j6jjon, iiljon inkabb
mellém.”*® Gyulai ,,maga mellé iiltetése” nem a békés és gyiimolcs6z6
vita képét idézi fel, hanem az ellenség leigazasat és Brassai oldaldra
allitasat.

Valoszintsithetd, hogy mind a cikk belsé ellentmondasai, mind a
Brassai Samuel altal megiitott hangnem kozrejatszott abban, hogy uji-
t6 gondolatai csak marginalis szerepet jatszottak a vitaban.

Bar Fabri Anna miivében Arany Jdnost egyértelmtien Gyulai Pal ta-
bordhoz sorolja, Erdélyi Janost pedig a Megengedébb vélemények cimii
fejezetben targyalja, val6jabdl a két szerz6é véleménye egyrészt egy-
szerre mutat jelentds eltéréseket Gyulaiétdl és egyszerre tamaszkodik
igen kovetkezetesen annak néhany pontjara, masrészt véleményiik
igen kozel all egymashoz, ugyanis elvileg mindketten elfogadhaténak
tartjak a n6irdk szerepvallalasat.

Arany Janos Gyulaihoz hasonldan targyalja a divatlapokban rejlé
veszélyeket. Az irodalom romldsat és az iréndék tomeges megjelenésé-
nek okat is azokban latja. Véleménye szerint egyfajta elhibazott udva-
riassag miatt vélik ugy a lapok szerkesztdi, hogy a nok irasai inkabb
kozolhetéek.” Viszont érvelése mar nagymértékben elkanyarodik
Gyulaiétdl, amikor a néi irodalom érvényességérdl ir:

»Gyakorlottabb udvariassaggal lelnének abban mddot, éreztetni a
kiilénben is finom fogékonysdgt nével, hogy bizony ez s amaz ver-
se nem kiadni valo, vagy ha ez talan, a kévetkez6 tiz-husz nem. Igy
nyernének a nék, nyerne az irodalom. Azok csupan kedves oldalrol
mutatkozndnak, s az irodalom sem nélkiil6zné ama tan nem erételjes,
de annal gyongédebb s finomabb hangot — melyek (csak hamisak ne
legyenek) oly kellemesen vegytilnek az egyetemes harmoéniaba, mely-

nek neve: irodalom.*®

Arany Janos sorai ravilagitanak arra, hogy neki mar nem az irénék
nyilvanos fellépése a problematikus, hanem miveik kétes mindsége.
Ezt egyértelmuen alatamasztja az is, hogy a vitahoz kapcsol6do cikke

7o

nem a nok tarsadalmi helyzetérol vagy lelki alkatarol szol, hanem Mal-

46 Uo., 1449.
47 Arany, Malvina kélteményei, 736.
48 Uo., 736-737.



vina verseinek elemzésével és biralataval foglalkozik. Az irodalom-
politikai kérdés csak marginalisan van jelen, a lelki felépitésrol pedig
el6bb csak egy fél sorban nyilatkozik mint ,,gyongédebb és finomabb
hangok”-rél, majd el is veti a két nem lelki alkatanak megkiilonboz-
tethetdségét.” Ugyanezt teszi meg vitazaronak tekinthetd 1863-as A
néirokrél szolo cikkében is, melyben Gyulait igyekszik megvédeni az
6t ért durva tamadasoktdl.

Erdélyi irondkrdl vallott nézetei taldn akkor hatdrozhatéak meg
legjobban, ha Arany és Gyulai gondolatvilaganak keverékeként te-
kintjiik. Gyulaival osztozik az irodalom hanyatlé tendencidja miatti
aggddasban, valamint ennek a ndirdk fellépéséhez valo kapcsolasa-
ban,” illetve elismeri a nék sajatos lelki beallitodasat: ,,A férfi 6rdl a
gondolatnak, mert tudja, hogy vele alkot, a né oriil, mert érzi, hogy
benne élvez, mind a kettd koltsi 1élekéllapot.”™' Erveit az is hasonla-
tossa teszi, hogy a néi irodalom korét is megprobalja koriilhatarolni,
bar ezt inkabb negativ definicidkkal teszi: ,Bordalokat példaul nem
varhatni n6i koltészettol. Az élet hianyat kipotolni, vagy a rendelte-
tés hatarat atlépni nem lehet”** Vagy: ,,A néket mint gondolatban,
ugy formaban is bizonyos mérték illeti; tehat koltészetben a szigorian
szabalyos formak inkabb, mint a dithyramb és a follengzés.”*

Ennyi hasonldsag utan vélik igazan meglep6vé az a megengedd
hangnem, mely féleg cikke elsé felében uralkodd. Raadasul itt az is
egyértelmiien lathatéva valik, hogy mind az irodalom funkcidjarol al-
kotott véleménye, mind az ir6k és életmtiviik (Gyulainal egyértelmii)
kapcsolatanak megitélése is mas Erdélyi Janosnal.

Heinére hivatkozva teszi a kovetkez6 fontos megallapitast:

»mert n6knél van az 6rom és jaték, a kegy és kedély, s nem haragos

szenteknél, mogorva erkodlcsbiraknal; s midén nemok élethervasztd

elmélkedéstdl 6vando, a derité miivészetre szinte meghivando6.”**

Ezzel a megallapitassal pedig Erdélyi mar markansan szembehelyez-
kedik Gyulai irodalomfelfogasaval. Elébbinek a ml eszmei és filo-
z6fiai mondanivaldja helyett mar sokkal inkabb ,jatékossaga,” tehat

49 ,Ha a kolt6i teremtés, alkotds ama nagyszabdsu mveire [...] gyongének tarta-
nam is az emberiség e finomabb szervezet(i felét: nem tiltandm soha, hogy zengje-
nek, amint isten tudniok adta. De csak ugy. Csak gy, amint keblok istene, az ihlet,
mely nincs kotve nemhez, meglatogatja éket;...” Uo., 737.

50 Erdélyi, i.m., 474.

51 Uo., 473.

52 Uo., 473.

53 Uo., 474.

54 Uo., 472-473.



Vajda Janos:
avita ellent-
mondasos
résztvevoje

szorakoztatd funkcidja valik fontossa, persze ugy, hogy tovabbra is
megtartja az irodalom teremtd, beleérz6 és utanzé felfogasanak op-
poziciojat, az el6bbi javara itélve.”

Az iréndk koriili vita egyik kulcspontjat teszi kérdésessé akkor,
amikor problémat az életrajzi megfeleltethetdséghez hasonlitva a ko-
vetkez6t irja: ,,ez megint olyan mint volt az ir6 és miive kozotti hason-
latossag és kiillonbség kérdés, melyet se jobbra, se balra senki el nem
dont, mert mind a kettd igaz”>® Azzal, hogy csak részben ismeri el a
muben leirtak és az életrajzi megfeleltethet6ség kérdésének igazsagat,
problematikussd teszi Gyulai érvelésének legfébb alapjat.

Bar mind Arany, mind Erdélyi eltér mar Gyulai Pal véleményétdl,
de az igazi valtas csak részben Vajda Janos, de féleg Jokai Mér mun-
kaiban kovetkezik be.

Vajda Janos Néhdny sz6 — Négyszem kozt! és A nénem kozhasznii szak-
irodalma cim irasaival kapcsolodik be a vitaba. Fabri Anna mindkét
miibdl azt olvassa ki, hogy Vajda Janos a nék hagyomanyos és egyben
elavult szerepeik aldli folszabaditasat, illetve ezaltal a nemzeti kultiara
folemelését tiizi ki célul.”” Ezek a megallapitasok bar nagy vonalakban
igazak az emlitett cikkekre, alaposabban szemiigyre véve a szovege-
ket, féleg a késdbbi tanulmanyt, vilagossa valik, hogy a kép ennél sok-
kal arnyaltabb, és Vajda Janos sok kérdésben a konzervativabb szem-
léletmddot képviseli.

1858-ban egy olyan torténelemfilozéfia mentén fejti ki nézete-
it, mely a historizmus 6ta elterjedt organikus torténelemszemléletre
utal. Vajda emiatt is teszi meg kozponti fogalmava a szépet, ugyanis
»[m]ikor még az emberek legtobb, legfinomabb érzékkel a szép irant
birtak, akkor voltak legifjabbak”* Irdséban raadasul a szépség fogal-
mat a hagyomanyokhoz hiven a n6khoz kapcsolja, a férfiak koranak
tulajdonsagait pedig igy jellemzi: ,mikor az erd, a nagysag korma-
nyoz, tomérdek a rémes a sotét oldal.”® Ezért valik a vitaban egyedivé
Vajda Janos, ugyanis 6 azért tekinti donté fontossagtinak a n6k miive-
16dését és miivészetét, mert altaluk wjra létrehozhatd lenne a tokéletes
muvészi kor. Ezért fogalmaz meg kritikat koranak magyar tarsadalma
ellen, ugyanis ugy véli, hogy egy kultdra fejlettségének legjobb fok-
mérdje a nék és férfiak kozotti kapcesolat milyensége, melyet nalunk

55 ,Nem is csoda, hiszen 6k az irodalmi kulturanak példait nézik és latjak inkabb,
mint valédisagot.” Uo., 473.

56 Uo., 472.

57 Fabri, i. m., 102.

58 Vajda, Néhdny szo..., 214.

59 Uo., 214.



tulajdonképpen barbarnak bélyegez: ,,a népnél pedig épen még a ke-
leti durva kényuri er6hatalommal uralkodik a férfi a n6 folott”® A
muvelddés egyrészt megadja azt szellemi tobbletet a néknek, amivel
rangban a férfiak mellé emelkedhetnek, illetve ezéltal mar kivivjak azt
a tiszteletet, amelynek koszonhet6en méltoak lesznek a férfiak meg-
becsiilésére. Masrészt ez visszahatd folyamatként jelenik meg Vajda-
ndl, ugyanis szerinte a nék miivel6dése egyben az egész kultira fényét
emeli és a férfiakra is termékeny hatassal lesz.®!

Ez az érvelés viszont nem all olyan tavol Gyulaiétél, mint ahogy
elsére gondolnank. Ugyanis irasa kezdetén példaul Gyulai Pal is rog-
ton ramutat arra, hogy hazankban az udvariassag még nem fejlett ki
megfelelGen, és ennek fejlesztését sziikségesnek latja,* kovetkezo kap-
csolddo irasaban pedig mar majdhogynem visszakanyarodik Gyulai
érveihez a divatlapok ostorozasakor. Ekkor dertil ki ugyanis, hogy a
nénem miivel6dését sem feltétlentil az irodalmi tevékenységben kép-
zelte el. Ehelyett inkabb a hagyomanyos néi szerepeknek megfelel6
szakmunkak irasara szdlitja fel a néket, tehat példaul kertészettel, var-
rassal, f6zéssel stb. kapcsolatos irdsokat var téliik, és egyben olvasasra
is ezt tartja szamukra a legfontosabbnak.® Tehat 1862-re Vajda mar
csak annyiban lesz megenged6bb Gyulainal, hogy a néknek legalabb
a sajat koriikbe es6 szakmunkdk irasat engedi meg fenntartasok nél-
kiil, illetve az irodalom miivelésére is rabolint abban az esetben, ha az
iréné ,Sand Gyorgy tehetségével sziiletik”*

Jokai Mor® Bajza Lenke munkdi cim( irasaban® fejti ki véleményét
a vitaval kapcsolatban, amelyben nem is rejti véka ald, hogy nézetei
szemben allnak Gyulaiéival. Ennek ellenére cikkében mégis kimutat-
hatéak olyan jegyek, melyek ha nem is egyeznek meg, de hasonlita-
nak az [réndink bizonyos érveire.

Jokai mar joval nagyobb hangsulyt fektet az irodalom tizleti részé-
re, mint Gyulai. Ezt a cikkét indit6 anekdota is bizonyitja a négy fiurol,
akik négy kiilonféle palyat valasztanak: az egyik keresked6 lenne, a
masodik katona, a harmadik szinész, a negyedik pedig iré. Ezek koziil
a negyediket tartana messze a legszerencsétlenebbnek, mivel az iro6i
palya nem csak a muvel6je lelkére van rossz hatassal, hanem nagyfo-

60 Uo., 216.

61 Uo., 218.

62 Gyulai, Iréndink, 272.

63 Vajda, A nénem..., 235-236.
64 Uo., 239.

65 Fabri, i. m., 103.

66 Jokai, i. m., 88-99.

»AZ ironok
lovagja:
Jokai Mor”



ka pénziigyi bizonytalansaggal is jar.*” Jokai viszont érzékenyen nem
csak az irok anyagi problémajat targyalja, hanem rdmutat arra, hogy
az olvasotabor nagy része nem a modosabb rétegekbdl keriil ki:

»szegény papok, hazi tanitdk, falusi kisasszonyok, fényiizéstelen hazi
asszonysagok, gazdatisztek, kozrendii emberek, orvosok, tigyvédek és
kisbirtoku gazdak: ezekbdl all most a magyar olvasé kdzonség; pedig
ezeknél egy forint hatvan krajcarbdl 4ll6 capitalis.”*®

A fentiekkel szorosan 0sszefligg Jokai véleménye az irodalom szere-
pérol, ugyanis Gyulaival ellentétben nem feltétleniil szan neki ma-
gasztos esztétikai vagy filozofiai funkciot. Sokkal fontosabb szamara
a szdérakoztatas.

,En pedig azt mondom, hogy az irodalomnak minden eddig meglévé
agara szitkségiink van, hogy a kalendariumiré is hasznos ember, ha
jo naptart szerkeszt, s a ki egyebet sem tett, mint a kozonséget matdl
hénapig mulattatta, hasznos dolgot cselekedett, s hogy a kisebb te-
hetségti emberek, a kiknek lélekzete segiti éleszteni azt a langot, mely
nem tudom én miért és nem tudom miért lobog? el6ttem mind igen
derék emberek s egyiknek sem fogom szemére vetni soha, hogy mért
nem nott nagyobbra? Tan még raérnek”

Jokai tehat az irodalomban egyarant fontosnak tartja a kisebb tehet-
ségli vagy csak szdrakoztat6 irodalomra ,specializdlodott” szerzk
jelenlétét, egyrészt azért, mert Gyulaival ellentétben felismeri, hogy a
kozonség tobbsége alapvetden ,csak” kikapcsolddasra vagyik a pén-
zéért cserébe, masrészt pedig az irodalmi életnek maganak is sziiksé-
ge van a rétegzédésre, ugyanis mindnydjuk faradozasa segiti a magyar
kultdra és irodalom fejlédését, és biztositja valtozatossagat.

A fentiekbdl kovetkeztethet az, hogy a szerzének az irénék mel-
letti kiallasa is tulajdonképpen irodalompolitikai és iizleti szempon-
tokbol értelmezheté. Ahogy Fabri Anna is hangsilyozza™ az ir6nék
szamanak novekedése Osszefiigg azzal a korabban mar emlitett kér-
déssel, hogy az olvasoétabor jelent6s részét is ndk alkotjak, igy pedig az
irénok sokkal konnyebben elégithetik ki az olvasdi igényeket. Tehat
az irodalomnak az irék és olvasok kozotti parbeszédszert viszony-
ként kell folépiilnie. Bar kozhely, de egy adott lap sikerességének a
kulcsa nem a Gyulai éltal szorgalmazott nevelésben rejlik, hanem az
eladhatdsagban, és lehetséges, hogy ez nem all 6sszefiiggésben a meg-
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jelent irasok szinvonalaval, de nagyon is kapcsolddik ahhoz, hogy fi-
gyelembe veszi-e kozonségének sajatos igényeit.

Gyulai és Jokai véleménye viszont nem csak az tizleti kérdések és
az irodalom feladata mentén kiilonbozik, hanem az iras nékre gya-
korolt karos hatasardl és a ndk tarsadalmi szerepvallalasarol is telje-
sen masképp gondolkoznak. Jokai maga is elismeri, hogy az irodalom
muvelése tényleg jar specialis nehézségekkel, de ez tulajdonképpen
minden szakmara igaz, és pusztan ezért nem szabad kizarni a néket
az irodalom teriiletérdl.”" Sokkal fontosabb viszont a nék tarsadalmi
szerepvallalasa koriili polémia. Gyulai, aki a n6k hatokorét szinte csak
a csaladi élet és a tarsasagi csevegés teriiletén jelolte ki, tavol all Jokai

véleményétol:

»a noket bamuljuk-e meg, kik el6tt csak harom nyilvanos pélya van

meghagyva; a nevelés, a szinészet, és az irodalom, ha e harom ko6z61

egyhez szenvedély és hivatds vezeti 6ket.””

Jokai Mor szamara az irodalmi tevékenység tehat egyenrangu a nék
masik két nyilvanos tevékenységi korével. A hitisag, melyet Gyulai
a noirdk f6 hajté erejének vél, Jokaindl is megjelenik, de ndla nem
sokszorozdédik meg. A nyilvanos palydra lépok természetes tulajdon-
saganak tekinti. Emellett ramutat Gyulai érvelésének egyik gyenge
pontjdra: a szinésznék kérdésére. Jokainak meglepd, hogy az irénék
fellépése ellen hadakozok szamara, a szinésznok helyzete még csak
nem is kérdéses, hanem egyértelmiien tamogatando és elfogadott. Eb-
bdl viszont egyértelmtien vilagossa valik, hogy a Bajza Lenke munkai
szerzdjének teljesen mas a véleménye az irodalmi mtvek létrehoza-
sarol, mint Gyulai Palnak. Nem a reprodukal¢ és absztrakt mutvészet
kiillonbozdsége jelenti mar a torésvonalat, amit az is bizonyit, hogy az
iréndk irodalmi produkcidit mar nem a férfiak puszta utanzasanak
tekinti, hanem ugyanugy teremtésnek, ahogy Gyulai altalaban az iro-
dalmat. Ezt bizonyitja a kovetkez6 idézet is: ,kolteményeket teremte-
ni van hivatva” Emiatt is lehetséges, hogy Jokai a nék irodalmi sze-
repvallalasat elviekben azonosnak tarja a szinészi és nevelési palyaval.
S6t a nék irodalmi foglalatossaga elvonja 6ket a kevésbé tamogatando
kozosségi szorakozasoktdl, példaul a pletykalkodastol.”

Az viszont egyértelmd, hogy Jokai is elismeri a ndi és férfi 1élek kii-
16nbozdségét, és ennek a mentén 6 is kijeloli, hogy a néiroknak mivel
szabad foglalkoznia:

71 Jokai, i. m., 92-93.
72 Uo., 93.
73 Uo., 95.



»Azt nem vitatom, hogy abbdl, a mit a nék irnak, mindig hianyzik va-
lami, a mi a férfiak miveiben benne van. Ez igy van; minden lénynél,
a minek szdrnya van a himé a him. De megforditva a férfiak miiveibdl
is hianyzik tobbnyire az, a mi a nék kolteményeiben uralgé. Férfiak
sajajta a humor, az er6, az életismeret; a n6ké az érzés, a gyongédség,
az abrand. Nalunk kivalt az utébbi idékben kevés kivétellel az egész
irodalom az els6 iranyban halad; és ezt jol teszi, ez az 6 utja. De ve-
szendében van nalunk a genre, mely a gyongéd, mély érzésii, abran-
dos miiveket alkossa. Ez a néirok feladata, azt férfi nem oldhatja meg,
nem is lehet hajlama hozza””*

Ebben a kérdésben az amugy lovagias Jokai egyetért Gyulaival, de aza
kor, amelyet megvon, sokkal tdgabb Gyulaiéndl. Nincsenek tematikai
vagy mufaji elvardsai, hanem csak a hangnemre, a stilusra és az érzel-
mekre terjeszti ki az irondk feladatat. Ezzel pedig Jokai egyfajta korai
definicidjat is probalja nyudjtani annak, hogy milyen is a férfiakétdl
élesen elvalaszthaté néi irodalom. Gacs Anna is Jokai érvelésének
ezen pontjat tartja fontosnak, amikor a kovetkezdket irja:

»Ez utobbi gondolat - a nék iro6i tevékenységének osszekapcsolasa
valami hiannyal, valami varakozdssal a magyar irodalomban, az iro-
dalmi tradici6 olyan képével, melyben ez tulsagosan egyhangunak
(kicsinek) tlinik fel — a kritikatorténetben késobb is visszatér, s véle-

ményem szerint tulajdonképpen a mai napig fenntarthaté diagnodzis

a ndk és az irodalom viszonyardl Magyarorszagon.””

Az idézetbdl az is kideriil, hogy Jokai nem érzi a korban altaldnosan
hangoztatott irodalmi hanyatlast. Az irodalom férfi irdnyat elfogad-
hatdénak tartja, csak azt kéri, hogy a masik iranynak is legyenek képvi-
sel6i, mert anélkiil irodalmunk nem lehet teljes.

A kritika megenged6 hangnemével és érveivel teljesen dsszhang-
ban van az, hogy tulajdonképpen Jokaindl sem tudunk meg sokat a
muvekrél melyeket elemezni kivan. A két oldalnyi rész, melyben a
»kritikat” kapjuk, csak egy lovagias f6hajtas egy palyakezdd irotars
elétt. Ez persze ebben az esetben sokkal elfogadhatobb, mint az [ré-
n6inknél, tekintve az irodalomrol alkotott elképzeléseik kiillonbozo-
ségét.
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Szendrey Julia dlldsfoglaldsa tobb szempontbdl is érdekes, hiszen el3- Szendrey Jilia
szOr is 6 mint {rond, tehdt a ténylegesen a vita targyat képezd személy, valasza
ragad tollat a néket ért timadas miatt, pedig Andersen-forditasai vi-
szonylag jo kritikat kaptak Gyulaitol. Raadasul mindenkitdl eltéréen
nem tanulmanyban vagy cikkben, hanem A ’Pesti Napld’ 61., 62. és
65-ik szdma cimi novelldjaban fejti ki véleményét.

A mt hésndje, Beregi Klara, megtestesiti azt a néeszményt, mely-
rél Gyulai Pal kritikajaban is olvashattunk: odaadé feleség, gondos-
kodé anya és mindenki altal irigyelt haziasszony. Viszont a tulzott
eszményités egyben Gyulai nézeteinek majdhogynem parodidjava
valik. Gyermekei olyan szépek és egészségesek, hogy a ,néhany év
el6tt Londonban tartott gyermekkiallitdson bizonyara zavarba hoz-
tak volna az itél6 birakat, hogy az 6t egyirant piros, pozsgas fit koziil
melyiknek adjak az els6séget és itéljék oda az épség dijat”’® A haziasz-
szony kertje is mar-mar eszményi:

»lul az udvaron a nagy konyhakert. a szomszédasszonyok nem
egyszer leselkedtek irigykedve a sdvényen at, hogy rajta kaphassak
Bereginét, micsoda 6rdoge van, hogy az 6 asztaldra tavaszszal, min-
dig par héttel el6bb jon, mint masnal: hénapos retek, saldta, uborka,
z6ldborso s tobb efféle zoldségfajta nyalanksag, mik valamely haziné
gazdaasszonyi koronajanak legfénylébb koveit képezik”””

Emellett maga a hazaspar is mintaszerd, szolid életet él. Ezt az esz-
ményi leirast szakitja félbe a narrator, amikor nem kis humorrdl ta-
nubizonysagot téve, elmondja az olvasénak, hogy ,Bereginé, a koz-
tiszteletben all6 csaladanya, a példas hazing, széval, hogy ott ilyenkor
Bereginé — batorsag ne hagyj el! - ir. Igen, kimondtam ir!””® A novel-
laban végig hangsulyos, hogy Kldra ezen ,hobortjanak” csak akkor
hédol, amikor igazi n6hoéz hiven, minden hazkoriili dolgat elvégezte.
Ennek ellenére azzal, hogy a novella elbeszél6je tgy kozli az iras té-
nyét veliink, mintha az egy halalos biin lenne, ironikusan utal Gyulai
errdl alkotott elitélé nézeteire. De az eszményi nd, aki a novellaban
megjelenik hangsulyosan csak lopott drdiban ir és nem latszanak rajta
a lelki romlas jelei. S6t, a narrator kitér arra, hogy az olvasas és az iras
mennyivel inkabb léleknemesitd foglalkozasok, mint a tarsasagi élet-
ben vald forgolddas. Rdadasul anyagilag is kiméldbb a csalad szama-
ra.” Emellett a novella az olvasasi szokdsokat is rogziti dsszhangban az
eddigiekkel: az asszony irodalmi lapokat olvas, mig férje politikaiakat:
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»Beregi kivalaszta a nejét illeté szépirodalmi lapokat, azokat Klara elé
helyezte, ki azonnal olvasgatni kezdé azokat, mennyire ez az ugran-
dozo gyermektdl lehetséges volt. Beregi ez alatt leveleit futotta at, az-
tan a politikai lapokat vevé eld, melyeket maganak jaratott.”*

Ebbdl az idézetbdl rdadasul az is latszik, hogy Bereginé még ekkor
sem hanyagolja el anyai kotelezettségeit. A novella akkor vesz igazan
ironikus fordulatot, amikor Beregi a Pesti Naplé azon szamat kezdi el
olvasni, melyben megjelent Gyulai els6 cikke a néirokrél. A novella
épitkezése tudatosan rombolja le az [réndink érvelését. A kezdetben
mintaszerd nd, aki az irasnak kdszonhet6en inkabb csak nemesebbé
valik, akkor kezd el valoban hanyag lenni és mutat a romldsra utalé
jeleket, amikor a férje és a varosiak Gyulai cikkébdl tudomast szerez-
nek arrdl, hogy milyen is egy irénd. Mindenki visszatiikrozi Klarara
azt, amilyennek a cikk szerint lennie kéne, tudomast sem véve a va-
l6sagrol. Az emberek viselkedése miatt pedig maga Bereginé is kezd
olyannd valni, mint amilyen Gyulai szerint egy iréné.

Szendrey Julia nagyon ligyesen érzett ra Gyulai érvelésének né-
hany problémas pontjara. A fentiekbdl is latszik, hogy pontosan tud-
ja, hogy az irds miatt démoniva valé nék rémképe egyéltalan nincs az
[réndinkben alatdmasztva. Ezltal igen éles kritikaként értelmezhetd,
hogy Beregi Kldra szerint ,,[e] czikk iréja csak felheviilt képzel6désé-
nek rémei ellen forgatja fegyverét; oh, de te, férjem, megtagadva sajat
érzékeidet, bennem keresed azon ijesztd agyrémek megtestestilését; és
szemeidet behunyva a valdsag el6tt, vaksagodban gyogyithatatlan se-
beket ejtesz rajtam, hogy e czikknek legalabb egy allitasa igaz lehessen:
and vagy azért ir, mert boldogtalan, vagy azért boldogtalan, mert ir®'

Szendrey Julia novelldja viszont, talan mfaji korlatai miatt is, csak
Gyulai érvelésének egy parddiajat adja, illetve az irondkkel kapcsolat-
ban csak a majdhogynem kozhelyszamba mend formulat irja le: egy
irénd is lehet jo anya és jo feleség. Ez azért viszont mégis nagy fontos-
sagot nyer, mivel igy Pet6finé is egy altalanosan elfogadott tarsadalmi
és kulturalis korbe utalja szerepldjét.

Az eddigiek alapjan talan megkockaztathatd, hogy az ekkoriban
kialakul6 haladaselvi torténelemszemlélet, amely a torténelem alaki-
tasat és iranyitasat egy, a férfi szubjektumon alapul6é emberszemlélet-
hez utalja, ellehetetleniti a vita résztvevéinek pozicidjat.*> Az, hogy a
néket és a noi irodalmat egy atemporalis, paradicsomi narrativahoz
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kotik, teljesen felszamolja a vita megengeddébb résztvevdinek érveit,
ugyanis igy a ndk irodalma csak egyfajta lecsapodasa lesz az érzé-
seiknek és tapasztalatainak, ezaltal pedig képtelenek lesznek a torté-
nelembe és az irodalomtdrténetbe cselekvé médon beavatkozni. Az
immanensként és véltozatlanként feltételezett n6i hang irodalmukat
és irodalmi szerepvallalasukat tarsadalmi poziciéjukhoz hasonlatos-
sa teszi: a mindig valtozo és emiatt elvben férfi irodalom mellett 6k
szitkségszertien az irodalmi allanddésagot lesznek hivatottak reprezen-
talni ezen felfogas szerint. Ezt mi sem példazza feltinébben, mint a
kezdetben harcos feministaként fellép6 Vajda ,visszatancolasa” Tehat
a vita szovegei mogott megbuvo ,,mesternarrativa’ teljes mértékben
feliilirhatja a vita résztvevéinek azon beliil bet6ltott pozicidit.

Végiil vessiink egy pillantast Kanya Emilia (aki a kor irénéinek szo-
kasa szerint csak keresztnevén publikalt), grof Lazar Morné és Szabo
Richard szovegeire. A harom szerzo egyiittes targyalasanak egyik oka,
hogy szovegeik elméleti alapfeltevései, irodalomfelfogasa vagy néké-
pe nem tesz hozza semmi igazan Gjat a vitahoz. Ennek ellenére van
egy szempont, mely mégis sziikségessé teszi miiveik szoros olvasasat.
A harom szerz6 szovegén ugyanis tokéletesen bemutathat6 az, hogy
a vitara nem csak egy torténelemszemléleti mod tesz determinalod
befolyast, hanem Gyulai szovege is. Nem olyan mértékben, ahogy a
korabbi szerz6knél lathaté volt (hogy ti. a szoveg kozponti jelentdsé-
ge miatt voltak kénytelenek az [réndinket médszeres kritika targyava
tenni), hanem sokkal inkabb ez a f6szdveg gyakorol a felsorolt harom
mu szerzdjére olyan mély hatast, hogy hiaba probalnak vitaba bocsat-
kozni Gyulaival, mégis az 6 érveit fogalmazzak ujra.

A fentieknek egyik leghatarozottabb példaja a n6k tevékenységi ko-
rérélésmagarolazemancipacidrélalkotottvélemény. Mindharomszer-
z6nél egyértelm példaul az, hogy a ndk tevékenységi kore legféképp a
csaladi kozegre korlatozodik, a korabbiakkal 6sszhangban az irodalmi
tevékenységet a nék szabadidds tevékenységei kozé soroljak, az eman-
cipaciorol szélva pedig mind elitélden nyilatkoznak. Szabé Richard
egyenesen egyfajta szabadszerelmi torekvésre vezeti ez utobbit vissza,*
mig Emilia a természeti rend felbomldsanak tiineteként értelmezi:

»1genisGyulaitr,azkellene;denemazonértelemben, melyetakarasziikkeb-
laség,akaratulkapottsagadniszeretnekeszonak;nemaztazemanczipacziot,
mely a természet torvényeit fel akarja dulni, hanem azt, mely azokat egész
teljességilikben helyre akarja allitani, a nénem és az emberiség javara.”
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Ezek a vélemények szinte teljesen egybeesnek Gyulai emancipaciordl
vallott nézeteivel:

»Nem durva férfidolyf és elditélet mondatja ezt veliink, hanem
épen mély nétisztelet s az elGitéleteknél is veszélyesebb tarsadalmi
sophismak gytilolete, mert mi egyéb az iréndség, mint be nem val-
lott, eltakart, félbeszerbe alkalmazott néemancipatio, e bohd, és bti-
nos tan, mely senkit sem tenne oly szerencsétlenné, mint épen a not,
kinek sorsan javitani akar”®

A felek tehat mind negativ el6itéletekkel allnak az emancipacidhoz,
és hiaba prébaljak azt bebizonyitani, hogy Gyulai rosszul értelmezi a
fogalmat és a n6k torekvéseit, mégis amit emancipacioként lefestenek,
ugyanannak a karos fogalomnak ttinik, amely ellen tulajdonképpen
mind kiizdenek.

Ugyanez a kettésség lathat6 abban a térekvésben, ahogy az iréndk
lelki ,,kiszaradasat” probaljak megcafolni. Szabé Richard példaul igy
fogalmaz:

»Ki tudnank mutatni, hogy az ir6n6k festésére oly szineket alakalmaz,
mintha tudja Isten miféle holgyek lebegtek volna szemei el6tt; ki tud-
nank mutatni, hogy az irénéséggel oly kovetkezményeket kapcsol 9sz-
sze, melyek a néi lelkiilet tisztasagara homalyt vetnek, de nekiink mas
fogalmunk van a nétiszteletrdl, és ez nem engedi, hogy follebbentsiik

......

a fatyolt, melyet Gyulai némely helytitt kissé pirit6 allitasainak valodi

értelmére boritott.”s

De ugyanez a fedezhetd 6] grof Lazar Mornénal is, amikor rengeteg
példat sorol el6 arra nézve, hogy az iréndék kozott rengeteg jo anya
és haziasszony is van.”” A legkimeritébb példat viszont Emilia hozza,
amikor a kovetkezoket irja:

»Ne hivatkozzék Gyulai ar Sandra és mas olyan nagy iréndékre, a
kik mid6n a dics6ség magas fokat elérték, nem teljesitették hiven
ndi kotelességeiket; mert ezek ellenében én legalabb is tizszer any-
nyi jeles koltot tudok felhozni, a kik a legbotranyosabb csaladi éle-
tet élték, nejoknek hohérjai, gyermekeiknek valddi holloszivii apai,
a kicsapongas és erkolcsi siilyedtség undok példanyképei voltak,
és mégis — egy irondnek sem jutott még eszébe, azt mondani egész
atalanossagban: Lednytestvéreim, ovakodjatok a koltoktdl, zarjatok
be el6ttitk sziveteket, mert a koltok rossz férjek, és boldogtalanna
tesznek benneteket!”*
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Egy furcsa kettdsségre is felfigyelhetiink: mindharman elismerik, hogy
Sand vagy Hahn-Hahn Ida valéban azt az irdnéképet testesiti meg,
amelyet Gyulai felrajzolni igyekszik és ezzel szembeszegezni csak a jo
példak felsorolasat tudjak. Ez példaul egyértelmiien visszalépés mind
Brassai azon gesztusahoz képest, mely leszamol az életrajzi érveléssel,
mind Jokai véleményéhez képest, mely nem hajlandé legitimnek elis-
merni a kiilfoldi példakat. Raadasul azaltal, hogy Gyulai méltanyolni
hajlandé a nék irodalmi miiveit, mar 6 is ezen allaspont felszamolasa
felé 1ép. Bar mind ravilagitanak arra, hogy ezen megengedés teljesen
ellentmond a szerz6 elveinek, de a jo példak felsorolasanak kényszere
mégis visszavezeti ket Gyulai érvelésébe.

Viszont Szabd Richard fenti idézete mégis megvilagitja a vita egyik
fontos pontjat. Ugyanis ramutat arra, hogy az ir6n6k tulajdonképpen
prostitualédnak Gyulai kritikajaban. Ez azért igazan fontos, mert ,,a
nyilvanossagba valo kilépés a néi szubjektumok szamara folyton on-
non tarsadalmi hovatartozasuk (»tisztességes né«-mivoltuk) kockara
tételét, annak veszélyét jelentette, hogy a férfivagy aterotizalt targyiva
valhatnak, ami érthet6 mdodon vezetett nemiik elrejtésének igényéhez
- ugyanahhoz a gesztushoz, melyet az irodalmi publikaci6 szintén
nyilvanos megszodlalasaktus-jellegével konfrontalddé korabeli iré-
nék is alkalmaztak’, illetve ,,a kozszféraba vald kilépés gyakorlatilag
egyenld a prostitualtta valassal, a férfiak vizualis autoritasanak valo
kiszolgaltatottsaggal”® Igy az érvelés ezen része ravildgit arra, hogy
milyen tarsadalmi indokai vannak Gyulainak arra, hogy a néket szi-
goruan a csaladi koron beliil tartsa, tavol a nyilvanos szerepléstol.

Ironikus mddon ezek a leggyengébb kritikak kényszeritik ki Gyu-
lai Palbol, hogy meghaladhassa dolgozatanak egyik kozponti tételét,
az 1roi 1élek és a ml kozotti megfeleltetését. , A mit novellambol idéz,
s a mire épiti értekezése jo részét, az nem az ird objectiv véleménye-
ként van oda irva, hanem mint a novellai személy subjectiv meggy6-
z6dése” — irja Emilianak véalaszaban. Ekkor valik igazan lathatova,
hogy Emilia mennyire is rabja maradt Gyulai érvelésének, ugyanis
viszontvalaszaban a kovetkezoket irja:

»Mikor én azt mondom: »Gyulai ur tudta, hogy komoly kritikusok

nem szoktak gorombaskodni,« kinek a nézetét fejezem ki?, nem csak

Gyulaiét, hanem a magamét is egyszersmind! E szokban: tudta, ki van

ez mondva, kiilénben olyan forman kell mondanom: Gyulai nézete
szerint stb.”*!
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Befejezés

Viszont ebben az esetben nem lehet pusztdn arra fogni a valtozast,
hogy Gyulai megvaltoztatta volna alapvetéseit a vita soran. Inkabb a
Szajbély Mihaly altal kifejtett, Gyulai Pal munkdssagan beliili kettGs-
ség az, amely megmagyarazhatja a két Gyulai-cikk, illetve cikksorozat
kozotti kiilonbségeket:

»Mmig a tarsas életrol szol6 irasokban az irodalom a nemzeti jellem ki-
alakitasa egyik eszkozeként értelmezddik, addig az irodalmi biralatok
és tanulmanyok kifejezett vagy latens modon, de mindig elutasitjak
az irodalom értékét irodalmon kiviili nézépontbodl és elvarasok sze-
rint megitéld kritikai gyakorlatot.”*>

Ezaltal az [réndink sokkal inkdbb tdrsas életi cikksorozatnak mindsiil,
ami a magyar honleanyok lelkét hivatott megdvni a ,kétes tizelmek-
tol”, ezért is hanyagolva a mtielemzéseket, mig a Kanya Emiliaval foly-
tatott polémia mar sokkal inkabb irodalmi kritikdnak szamit, amely-
ben Gyulai miivének esztétikai becsét igyekszik megvédeni, illetve
probalja elejét venni egy nem immanens irodalmi értékek mentén
kibontakoz¢ vitanak.

A vita ezen cikkeinek hangneme raadasul mar egyértelmiien arra
utal, hogy nem a komoly elméleti vita a f6cél, hanem sokkal inkabb
maga Gyulai személye ellen folyik hadjarat.

Az igen szétagazo iréndvita nem pusztan a nok elsé nagyaranyu iro-
dalmi szerepvallalasa miatt fontos kérdés. A vitaban (itk6z6 nézé-
pontok és tézisek egyértelmtien utalnak arra, hogy mind az irodalom
funkcidja és megitélése atalakuloban volt, ehhez pedig a médiumok
elsésorban piaci szereploként viszonyultak, és probaltak a jovedel-
mez6 divathullamot meglovagolni. A néknek nemcsak a tarsadalmi
helyzete és funkcidja az, amely kozéppontba keriil, hanem emellett
nagyon hangsulyosan a n6é mint lélektani és esztétikai kérdés is meg-
jelenik. Meglepé modon a nyilvanossag elé 1épés az a pont, amivel
kapcsolatban a kritikdk megenged6bbekké valnak. A sajatos néi lelki
alkat és alkotdsi kor kérdése, bar szintén valtozasokon megy keresz-
till, de alapvet6 killonbozdsége a férfiakétol nem kérddjelezédik meg,
még az iréondk oldalardl sem.

92 Szajbély Mihaly, A nemzeti narrativa szerepe a magyar irodalmi kdnon alakuld-
saban Vildgos utdn, Bp., Universitas, 2005, 124.
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ELTE BTK Irodalom- és kultiratudomany MA II.
Gorove Eszter

Emlékezés és felejtés az
onkommentalas fényében

Oravecz Imre 1972. szeptember és Szabo Lorinc
A huszonhatodik év cimi kotetek 6sszehasonlitasa

Oravecz Imre 1972. szeptemberét a magyar liratorténet egy olyan
pontjaként szokas emlegetni, amely el6zmények nélkiili, nehéz meg-
hatdrozni milyen magyar irodalmi hagyomdnyokra irédhatott ra. Ez
sokban koszonhet6é annak a koztes mifajnak, amelyben ez a kotet
megirddott. A szakirodalom vitapontja, milyen mufaju szoveggel is
allunk szemben, a naplo, a kolteményes konyv, vallomas, prozaversek
gyljteménye mind-mind felmeriild megjelolés. Ugyanakkor ezek a
fogalmak kiegészit6 jellegtiek, nem zarjak ki egymast az egyes megha-
tarozasok, inkabb probélnak olvasasi modozatokat ajanlani, felmutat-
va kiilonboz6 és mégis egybejatszhato lehetéségeket. A szakirodalom
azonban szinte minden esetben egyetért azokban a jellemzdékben,
amelyek mentén a szovegek szervezddnek, ezek pedig a szexualitas,
az emlékezés aktusa (vagy taldn még inkabb a felejtésé és a mult atira-
saé), a személyesség és vallomasos-jelleg.

Oravecz konyvének elddjeként, ezen jellemzoket szem el6tt tartva,
mégis megemlithetd egy hasonlé tematikaju kotet, amely az ajanlas
révén még hangsulyosabb; ez pedig A huszonhatodik év. Szabé Lérinc
koltészetétol egyébként sem all messze a személyes hangvétel, féként
a Kiilonbéketol kezdédden, azonban A huszonhatodik évben a szemé-
lyesség aspektusa még erdteljesebbé valik, tekintve, hogy a szonettek
egytol-egyik megképzik, az emlékezés révén, egy az életrajzbdl és le-
velekbdl nagyon is jol ismert Te alakjat.

Bevezetés



Az 1972.
szeptember
recepcio-
torténete

Van az emlékezésen, egy szerelmi kapcsolat Gjrairdsan kiviil még
egy olyan szempont, amely a két kotetet szorosan Osszefiizi, ez pe-
dig az életrajzisag és fikcid kérdéskoréhez kapcsolddik. Mindkét koltd
esetében érdekes szerepet jatszanak a valdsag referenciak lehetdsé-
gei, valamint az ezekkel vald tudatos jaték és koltéi megmunkaltsag.
Olyan kolt6i gesztusokkal talalkozunk mindkét esetben, melyek a
koteten kiviili kommentarként foghatok fel, ugyanakkor mégsem va-
laszthatok le teljes mértékben a fikcios sikrdl. Szabd Lérinc esetében
a Vers és valésdg kommentadrjairdl és a fennmaradt levelezésekrdl van
sz0, melyek keretet képeznek a kotetnek, szitualjak és magyarazzak.
Oravecz Imre pedig hasonld helyzetet teremt az El6szdval, melyet a
masodik kiadashoz fiizott hozza. E két koltoi eljaras dsszehasonlitasa-
ra és vizsgalatara vallalkozik jelen dolgozat, vizsgalva a két kotet egy-
mashoz kotottségét, koltdi nyelveiket, a vallomas és emlékezés aspek-
tusat, azon miiveleteket, poétikai eljarasokat, amelyek a szovegeket a
fikcionalitas vilagaba helyezik.

~Oravecz Imrét olyan koltének ismertiik, aki nem akart beszélni”' Ami-
kor az 1972. szeptember megjelent, fogadtatdsat leginkabb a megle-
pettség jellemezte, ugyanis Oravecz 6nmagdhoz képest is Ujszerti
megszolalasmaddja a kritikusok szerint is szembeting volt. Az el6z6
koteteihez képest mer6ben mas megszolalasmddot kovet. A Héj és
az Egy foldteriilet novénytakaréjanak viltozdsa még tomorségével,
személytelen, targyias lirdjaval olyan reakcidkat véltott ki, mint pél-
déul Tabor Addmé, aki technologizmussal jellemzi Oravecz koltésze-
tét, amely technolodgiai folyamatokkal, geometriai helymegjelolések-
kel dolgozik és fokozatosan minden atlagosan emberit kikiiszobol a
versbdl, tér-, éllapot és anyagmegjelolésekre szoritkozik.> Am ennek
a tipusu liranak a hagyomanyat inkabb fellelhetének vélték, mint az
1972. szeptemberét. Az olyan meghatarozé kilfoldi koéltokon kiviil,
mint Celan, Benn, Rilke’, Weéres Sandor is megjel6lhet6, aki hason-
16 lirai beallitodast képvisel. Zsuppan Klaudia rovid tanulmanyaban
Oravecz koltészetében jelentésnek tartja az ujholdas hagyomanyt,
valamint a Héj el6zményeit a Meriilé Saturnus Vizlatfiizet cimu cik-
lusaban véli felfedezni, motivika, elvont képiség és a temporalitas
kapcsan.* Weores kapcsolddasi pontnak még abban a tekintetben is
kiemelendd, hogy 6 volt az, aki a fiatal Oravecz Imrét bemutatta a

1 Radnoti Sindor, Kormondatok a szexusrol és a szerelemrdl... Kortdrs 1988/7.

2 Tabor Adém, A vdratlan kultira, 1997., 94., 96., 97-98.

3 Uo., 95.

4 Zsuppan Klaudia, A wedrdsi hagyomany Oravecz Imre Héj cimti kétetében =
Ritmikai és retorikai tradicié, szerk. Horvath Kornélia, 2011., 98-103.



Koltok egymds kozt 1969-es antologiajaban. Az Egy foldteriilet novény-
takaréjanak vdltozdsa még igen hasonlé metodologiaval dolgozik,
mint a Héj, és a személytelenség szempontjabol a Hopik kényve sem
hoz valtozast. Ezért is olyan meghokkentd, mikor 1988-ban Oravecz
egy szabadverseket tartalmazd, vallomasos hangvételi, személyessé-
get, s a személyes torténetalkotast alkalmazé kotettel jelentkezik, az
1972. szeptemberrel.

A kotet korabeli fogadtatasat jol érzékelteti Radnéti Sandor reak-
cidja a jelenségre:

»Uj kotetét abban az értelemben nem az a kolto irta, aki az el6zoket,

hogy ugyanaz az ember életének mds energiait mozgdsitotta, mas

koltdi viszonyt teremtett sajat életéhez, mas nézetet alakitott ki a kol-
tészet hatarairdl és mibenlétérdl”>

Lényeges eleme ennek a kritikdnak, hogy azt allitja, a kolté hiaba be-
szél szexualitasrdl, és intim témakrol, az olvaséval mégsem akar be-
szélgetni, hiszen azokhoz a nékhoz beszél, akikrél sz6 van. Azon az
allasponton van, hogy személyessége nem lirai természet(i, hanem
targyabol kovetkezik, ami a legszemélyesebb. Tokéletes bezarkozas-
nak tekinti, amely kizarja harmadikat, az olvasot, egyuttal bezarja
magat a mindenkori kettés kapcsolatba.® Radnéti Szabo Lorinccel is
parhuzamba dllitja a kotetet, mondvan, hogy a Szabé Lérinc-i mi-
vészi vilagteremtés ,intenziven jelenlévé tudatdval szemben, itt ma-
gahoz a mivészi munkahoz szinte semmilyen viszony nem érezhet6
a versekben, legfoljebb az egykedvii megcsinalasé™. Ez az allaspont
talan a mufaji koztesség szempontjabol megerdsithetd. Hiszen A hu-
szonhatodik év szonettjei zart formajukkal jobban 6sszekothetéek a
muvészi vilagteremtéssel, a lirai nyelvvel és a lirai személyességgel,
mint egy olyan versciklus, amely a prdza és lira hatdran laviroz és
egyes kritikusok szerint naploként is olvashaté®. Gacs Anna a maso-
dik kiadashoz irt kritikdjaban kiemeli, hogy szdmara a kotet kiilonbo-
z0 rétegeinek sok jellemzdje a naploregénnyel valo rokonsdgra mutat.
Bar megemliti, hogy nem kell eltdlozni a mtfajba sorolas jelentdségét,
kitér arra is, hogy mi valasztja el a levél- és 