Mércz Andras

A budaszentlorinci palos kolostor konyvtaranak
egy megmaradt kotete

A torténelem viszontagsagai jelentOsen megrostaltak a kozépkori Magyarorszag
konyvtermését, ezért minden olyan kodex, amely a korszakbol rank maradt, hatalmas
kincs konyvkultarank és a Mohacs el6tti mtivelddéstorténet tanulmanyozasahoz.
Mezey Laszl6 becslése szerint a Magyar Kiralysag késo kozépkori kodexallomanya
45 000 kotetre tehetd, ennek csupan 1%-at foghatja ma kézbe a kutato.! Az 1980-as
¢években a Csapodi hazaspar igyekezett Europa-szerte minden olyan kéziratot és Os-
nyomtatvanyt felkutatni, amely kozépkori magyarorszagi konyvmihelyben késziilt
vagy egy itteni gylijteményt gyarapitott valaha.” Azota alig keriilt el6 a gy(ijtokoriikbe
tartozo teljes kotet.> A most bemutatasra keriilé kodex ezt az allomanyt gazdagitja.

A hires antwerpeni nyomdaszdinasztia magankonyvtarabol 1étrejott Plantin—
Moretus Mizeum kéziratait vizsgalva ugyanis kezembe akadt egy 13. szazadi
latin Biblia, amelyet a kozépkorban Magyarorszdgon hasznaltak. Az UNESCO
Vilagorokseég részét képezo gylijtemény M 17.3-as jelzetli kodexe a fol. 2r-en
talalhato két tulajdonosi bejegyzés alapjan a budaszentlérinci palos kolostor
konyvtarahoz tartozott egykor.

Ez a minden bizonnyal impozans gytijtemény 1526-ban, amikor a mohacsi
gyozelmet kovetden az oszman csapatok felprédaltak a kornyéket, teljesen meg-

" Szeretnék koszonetet mondani a kézirat két birdlojanak hasznos észrevételeikért és modosi-
tasi javaslataikért, amelyek jobba tették a tanulmanyt.

! Mezey Lasz10, Fragmenta codicum, Egy ij forrdsteriilet feltirdsa = Az MTA Nyelv- és Iro-
dalomtudomdnyok Osztalyanak Kozleményei, 30(1978), 65-90, itt 72.

2 Csaropi Csaba, CSAPODINE GARDONYI Klara, Bibliotheca Hungarica, Kédexek és nyomtatott
konyvek Magyarorszagon 1526 eldtt, Bp., MTA, 1988, 1993, 1994, I-III.

3 Az egyik legutobbi felfedezés a Ms. Arch. Cap. S. Pietro C 132, Livius Ab urbe condita cimi
munkdja, amely a korabban egyértelmiien Nagy Lajoshoz kotott két kodex utan egy harmadik olyan
kézirat, amely Anjou uralkodonk konyvtarat is gazdagithatta egykor. Errél Id. LUCHERINI, Vinni, La
perduta biblioteca di Ludovico il Grande d’Ungheria = Luigi il Grande Rex Hungariae, Guerre,
arti e mobilita tra Padova, Buda e I’Europa al tempo dei Carraresi, ed. Giovanna Baldissin Molli,
Franco Benucci, Maria Teresa Dolso ¢ Agnes Maté, Roma, Accademia d’Ungheria in Roma, Viella,
2022, 334-363, kiilondsen 343—349, valamint SIMEONI, Giulia, A Livian manuscript from Frances-
co I da Carrara to Louis I of Hungary = Uo., 315-332. K8szondm szépen Boreczky Annanak, hogy
erre a kodexre felhivta a figyelmemet.

4 A képeket az UNESCO Vilagorokség részét képezd, antwerpeni Plantin—Moretus Mizeum
szives engedélyével kozlom.
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2 Meércz Andras

1. abra. Ms. M 17.3. fol. 21*

semmistiilt. A kortars palos generalis, Gyongydsi Gergely rendtorténeti munkaja
szerint ezer forint értékii konyv veszett oda, és mind a mai napig egyetlen kodex
sem keriilt el6 beldle.’ Jelen kozlemény célja, hogy felhivja a figyelmet e kdtet
létezésére, bemutassa a vonatkozo szakirodalmat, és egy-két szempontot illetéen
pontositsa a kézirat leirasat.

5 GYONGYOsI, Gregorius, Vitae Fratrum Ervemitarum Ordinis Sancti Pauli Primi Eremitae,
ed. Franciscus L. Hervay, Bp., Akadémiai, 1988 (Bibliotheca Scriptorum Medii Recentisque
Aevorum, Series Nova Tomus, 11), 177-178. (Magyarul 1d. GYONGYOs1 Gergely, Arcok a magyar
kozépkorbdl, gond., bev., jegyz. V. Kovacs Sandor, ford. Arva Vince, Csanad Béla, Csonka Ferenc,
Bp., Szépirodalmi, 1983 [Magyar Ritkasagok], 259-260.) A konyvek késébbi sorsaval kapcsolat-
ban 1d. GYONGYOsT 1988, i. m. 219, 178: 14—15. j.; CsapoDI, CSAPODINE 1994, i. m. 94, 147148,
248-250, 345. Egy nyomtatott konyv az 1980-as években felbukkant az Egyetemi Konyvtar
gylijteményében, de ma ujra eltiintként tartjak nyilvan. V6. Csapop1, CSAPODINE 1988, i. m. 184.
A gottweigi bencés apatsag gylijteményében két olyan kézirat van, amelyet Budaszentlérincen
masoltak, de kérdéses, hogy az ottani konyvtar részei voltak-e vagy sem. Egy harmadik kéziratrol
pedig témaja (palos misekdnyv) miatt feltételezhetd a budaszentlérinci kapcsolat, de possessori
bejegyzés ezt nem tdmasztja ala. V6. Csapopi, CSAPODINE 1988, i. m. 354-355. Ez utdbbi kote-
tekrdl részletesen 1d. SARBAK, Gabor, Der Handschriftenbestand des Paulinerklosters Ranna in
Gottweig = Vom Schreiben und Sammeln: Einblicke in die Gottweiger Bibliotheksgeschichte, Hgg.
Astrid Breith, Nikolaus Czifra, Christine GlaBner und Magdalena Lichtenwagner, St. Polten,
Verlag NO Institut fiir Landeskunde, 2021 (Studien und Forschungen aus dem Niederdsterreichischen
Institut fiir Landeskunde, 74), 153-170.
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A budaszentldrinci padlos kolostor konyvtaranak egy megmaradt kétete 3

Kutatastorténet

A kodexszel mostanaig nagyon kevesen foglalkoztak, kutatastorténete majdhogy-
nem kimeriil a Plantin—Moretus Muzeum leltaraival ¢€s allomany-osszeirasaival.
A csaladi konyvtar elsé ismert, 1592-ben 6sszeallitott jegyzékében csak két, folio
méretll Biblia szerepel a 83 felsorolt tétel kozott, quarto méretli Szentirdst nem
talalunk, ezért feltehetéen ekkor még nem volt a csalad birtokaban ez a kotet.c Az
1650-ben Balthasar II Moretus (1615-1674) altal dsszeallitott kataldgusban egy
rendkivill sziikszavu bejegyzés olvashato a kéziratrol: ,,53. Eadem [Biblia sacra];
magno 4°, nitidissimo charactere”.” Egy ennél valamelyest hosszabb, a kotet jel-
legzetességeit jol megragado jellemzés szerepel a gylijtemény 1805-6s, latin
nyelvii, kéziratos inventariumaban.® A 19. szazad végén késziilt nyilvantartasban
pedig Max Rooses (1839-1914), a muzeum kuratora ismét egy tomor tételleirast
ko6z6lt csupan err6l a Bibliarol.’

Az elmult szaz évben két részletesebb leiras is napvilagot latott a kodexrdl. 1927-ben
Jan Denucé, Max Rooses utddja csaknem 300 oldalt szentelt a gyiijtemény félezer
kéziratanak bemutatasara, és a kotetek fizikai leirasan tul az azokban talalhat6 leg-
fontosabb bejegyzéseket is szamba vette. O kozolte elészor — egyszeriien csak ,,ujabb
kéznek” tulajdonitva és minden kommentar nélkiil — azt a tulajdonosbejegyzést, amely
a kotetet a budaszentlorinci palos kolostorhoz koti, és ¢ tett eldszor emlitést egy, a
fol. 247r-n talalhato, arabként azonositott irassal irt bejegyzésrol is.!’ A masik kiadvany
egy angol nyelvii kotet, amely a leuveni egyetem kozépkori miivészettel foglalkozo,
I[lluminare elnevezésii kutatdcsoportjanak gondozasaban jelent meg 2013-ban. A fla-
mand és brit szerzOparos, Lieve Watteeuw ¢és Catherine Reynolds a Plantin—-Moretus
Muzeum 102 illusztralt kodexének tételes jegyzekét készitette el, kiilon figyelmet
szentelve a diszitéseknek és miniataraknak. Ok a possessorbejegyzés alapjan megal-
lapitottak, hogy a kotet a palosok budai konyvtarat gazdagitotta egykor.!!

Ezeken kiviil mindossze egy miivészettorténeti monografia €s egy tovabbi
kézirat-katalogus tett emlitést a budaszentlorinci konyvtarat is megjart Bibliarol.
Robert Branner a 13. szazadi parizsi konyvfestd mithelyek torténetét, munkamod-
szerét kutatta, és ennek kapcsan tobb szaz kéziratot tanulmanyozott. Az Ms Plan-

¢ StEN, Henri, Les manuscrits du Musée Plantin-Moretus, Catalogues de 1592 et de 1650,
Gand, Vanderhaeghen, 1886, 6-10.

7 Vo. STEIN 1886, i. m. 15.

8 A kotet a Quarto [57]-es tétellel azonosithatd, amelynek leirasa: ,,Biblia sacra in membranis
tenuissimis exemplar nitidissimum et optimi conservatum cujus litterae initiales et margines pulchris
coloribus apprimi decoratae sunt cum annexis explicationibus nominum hebraicorum.”

® RoosEes, Max, Catalogue du Musée Plantin—Moretus, Anvers, J. E. Buschmann, 18832, 40.
,,37. Bible Latine. Ornements et lettrines coloriés. X V¢ siécle.”

1" DENuUCE, Jan, Musaeum Plantin-Moretus, Catalogue des manuscrits/Catalogus der Hand-
schriften, Anvers, Robert Bracke van Geert, 1927, 148-149, Nr. 191.

" WATTEEUW, Lieve, REYNOLDs, Catherine, Catalogue of Illuminated Manuscripts, Museum
Plantin-Moretus, Antwerp, Paris, Leuven, Walpole, MA, Peeters, 2013 (Corpus of Illuminated
Manuscripts, 20), 82—87, Nr. 22.

Konyvszemle_2024_1_Konyv.indb 3 2024. 06.21. 16:33:12



4 Meércz Andras

tin—-Moretus M 17.3-at stilusjegyei alapjan a kiilonall6 vagy kis csoportot alkoto
kéziratok kozé sorolta, és megallapitotta, hogy a kaliforniai Huntington Library
HM 1073-as jelzeti kodexével kozos miihelybdl szarmazhat.!? Az amerikai gy(ij-
temény 1989-es kézirat-kataldgusa Branner nyoman szintén rogzitette a rokonsag
tényét, de nem vizsgalta alaposabban a kérdést.'

A kézirat leirasa

Az M 17.3 jelzett kodex egy latin nyelvii Biblia Szent Jeromos prologusaival ¢és
a héber nevek jegyzékével.'* Az inicialék stilusjegyei alapjan a 13. szazad masodik
felére datalhato, nagy valosziniiséggel egy északfrancia, parizsi miithelyben késziilt.
A kotés 15-16. szazadi, a konyvtest mérete 263x178%85 mm. A tablak voroses-
barna borrel vannak bevonva, és vaknyomassal késziilt geometrikus formak, va-
lamint indas motivumok lathatok rajtuk. A kotet két, finoman megmunkalt csattal
zarhato, az oromszalagot zdld és rozsaszin selyembdl fontak.

A kodex 1+545+1 lapbol all.'> A Biblia szévegét és a héber nevek jegyzékét
hordoz6 levelek finoman kikészitett, papirvékony pergamen lapok. Az 545 szo-
veges levél elé és mogé vastag, durva pergamenivekbdl illesztettek elézéket,
melyet a kotéstablakra kiragasztottak. A lapok mérete: 256x172 mm.

A kotetben két folioszamozas is lathatd: mindketto ceruzaval, arab szamokkal,
modern kéztol. A jobb marg6 alsé részére irt szamozas az els6 finom pergamen-
lappal indul és 549-es szammal az utols6 olyan oldalon zarul, amelyen van latin
szoveg. Tobb pontatlansagot is tartalmaz: az 59. és 60. lapszam ko6zott kihagy egy
oldalt a szamozasbol, valamint 149 utan 151-re, 180 utan 182-re, 267 utan 269-re,
285 utan 288-ra, 329 utan pedig 331-re ugrik. A jobb felsd sarokban 1évd szamo-
z4s a vastag elozéklapokat is szamitasba veszi, de csak a vékony lapokra irja ki a
folioszamot. A 325-0s szam kétszer szerepel, de a szamozas ezutan nem csuszik
el, mert a 326-0s szdmot kihagytak. A 333-as lapszam utan viszont 335-6t irtak,

12 BRANNER, Robert, Manuscript Painting in Paris during the Reign of Saint Louis, A Study of
Styles, Berkeley, Los Angeles, London, University of California Press, 1977, 220.

13 DutscHKE, Consuelo Wager, ROUSE, Richard H., Guide to the Medieval and Renaissance Ma-
nuscripts in the Huntington Library, San Marino (California), Huntington Library, 1989, 1, 355-359.

14 A kotet 772-es kodszammal szerepel a Flandria illusztralt kéziratait Gsszesitd leltarban. V6.
Repertorium van verluchte handschriften »Collectie Vlaanderen«: inventarisatie, screening en
ontsluiting van openbare en semi-openbare handschriftencollecties in steden en gemeenten in Vias
anderen, eds. Karen De Coene, Anke Esch, Tine Melis, Jan Van der Stock, Lieve Watteeuw, Leuven,
Studiecentrum Vlaamse Miniaturisten, 2003, I, 64; MMFC-11855 azonositoval szerepel tovabba a
flamand gytijtemények kozépkori kéziratait szamba vevé adatbazisban. https://mmfc.be/ms/mmfc-
11854 (letdltve 2023. 01. 12.).

15 Denucé 550, Watteeuw és Reynolds pedig 1+549+1 f6liot szamolt. V6. DENUCE 1927, 1. m.
148; WaTTEEUW, REYNOLDS 2013, i. m. 83. Ezek az adatok feltehet6en az oldalak jobb alsé sarkaban
1év6 folioszamozason alapulnak, és pontositasra szorulnak.
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¢és ezt a hibat nem is javitottdk. A lapszamozasi kovetkezetlenségek az alabbi
tablazatban lathatok:

Szamozas a jobb fels6 sarokban | Szamozas a jobb margd also6 részén
Kotéstablaba ragasztott vastag pergamenlap
Vastag elézéklap — kereskeddjegy

2 — incipit (1) — incipit
3 2
60 59
62 60

324 327

328 332
546 — explicit 549 — explicit
547 — iires f6lio (550) — iires f6lio
Vastag elézéklap
Kotéstablaba ragasztott, vastag pergamenlap — kereskeddjegy

rom

A kovetkezokben a f6lioszam megadasakor az ijabb, jobb felsé sarokban 1€vo,
feltehet6en a kotet digitalizalasakor késziilt folioszamozast kovetjiik, amely sok-
kal pontosabb, mint a lap aljara irt szamozas.
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6 Meércz Andras

A latin szoveg a fol. 2r-n kezdddik (Incipit epistola sancti ieronimi...) és a fol.
546v-n ér véget (Expliciunt interpretationes hebraicorum nominum secundum
ordinem alphabeticum). A szdvegtiikor 172x105 mm, a kalligrafikus gotikus
konyvirassal (gothica textualis formata/textus quadratus) irt bibliai szoveg (fol.
2-517) kéthasabos elrendezésii, a héber nevek jegyzéke (fol. 518-546) pedig
haromhasabos tagolasu. Branner két kezet azonositott a kotetben. '

A szboveg diszitését egyrészt nyolcvan, bibliai alakokat és eseményeket meg-
orokito, részletgazdag figuralis inicialé, masrészt szamos ornamentalis, valamint
voros €s kék fleuronnée inicialé alkotja. A figuralis inicialék tételes jegyzékét mar
publikaltak.'” Az élofejeket szintén vords és kék betiikkel irtak.

A margokon tobb széljegyzet is talalhato (pl.: fol. 4v, 82v, 98r, 145v, 163r, 173r,
249v, 252r, 254v, 255v, 257v): ezek tilnyomd tobbsége a szoveghez kapcsolodo
javitas. A fol. 205v-n 6zet abrazolo rajz lathat6. Néhany bejegyzés a kotet torté-
netét illetden is tdmpontul szolgal, az alabbiakban ezeket vessziik sorra.

A fels6 kotéstabla belso oldalara két lap is be van ragasztva. A régebbi egy kis
cédula csupan, €s a ,,Biblia Sacra 4to manuscripta nitidissimo caractere” felirat
olvashato rajta. Ez a megfogalmazas szinte teljesen egybevag az 1650-ben késziilt
katalogus leirasaval, és irasképe alapjan is a 17. szdzadra datalhat6. A masik lap
egy nyomtatott tablazat, a Biblioteca Plantiniana latin nyelvi, iires hasznalati
trlapja, amelynek a fejlécében a jelenlegi jelzeten (M 17.3) kiviil athuzva ,,56 S.
III” jelzés szerepel. Ez utobbi arra utal, hogy a kdtet 1927 6ta a miizeum allando
kiallitasanak része, a harmadik terem 56-os jelzetii targya.

A fol. 1r-n, a vastag el6zéklapon egy tulajdonosi bejegyzés olvashato: ,,Laus
Deo 1551 adi 12 di maxo in Anchono Gillio de Grave Biblia”.'® Alatta egy keres-
keddjegy talalhatod szintén 1551-es datummal, ezalatt pedig egy Gjabb felirat:
»dioventu passo”. Ezek alatt egy félig atsatirozott bejegyzes latszik, amelynek
utolso karakterei olvashatoak csak ,,n° 23. —V”.

A fol. 2r-n, Szent Jeromos prologusanak kezdd oldalan olvashato a fent emlitett
két latin bejegyzés. Az egyik a jobb felso sarokban: ,,Iste liber Biblie est ecclesie
sancti Laurencii supra Budam”, a masik pedig nagyon hasonl6 tartalommal, a
kézirat soraira merdlegesen, a bal als6 margon: ,,Liber ecclesie sancti Laurencii
supra Budam”."

A fol. 247r-n egy oszman-torok bejegyzés olvashato, amelyre a korabbi szak-
irodalom arab bejegyezésként utalt. Ez a 19 soros ’inscriptio’ a mohdacsi hadjarat
veszteséglistajat tartalmazza: szikar adatokkal, tételesen sorolja fel a magyar és
az oszman fél veszteségeit Pétervarad juliusi ostromatol egészen a torok sereg

16 BRANNER 1977, i. m. 220.

17 WATTEEUW, REYNOLDS 2013, i. m. 84-87.

18 Gillis de Grave személyének nagyobb figyelmet szentelek egy, a kdtet provenienciajat rész-
letesen bemutatd tanulmanyban.

19 WATTEEUW €és REYNOLDS ,,super”-nek irja at a sup. roviditést. V6. 2013, i. m. 84-87. A palos
forrasok szerint azonban a ,,supra” alak hasznalatos a kolostor nevében.
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3. abra. Ms. M 17.3. fol. 246v-247r
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8 Meércz Andras

oktoberi hazaindulasaig. Az emberveszteségeken tul a feldult falvak és varosok,
illetve az elhajtott allatok szamat is pontosan rogziti.*

Az 6szovetségi konyvek a fol. 408v-n érnek véget, itt van a Makkabeusok
masodik konyvének utolsé lapja. Az Ujszovetség elsd, a Maté evangéliuméhoz
tartozo prologust tartalmaz6 oldalan, a fol. 409r felsé lapszélén az élofej alatt
olvashat6 egy kora ujkori felirat: ,,Fili Dei memento mei 59 WH” majd a margon
a jobb fels6 sarokban ugyanazzal az irassal és tintaval az 1559-es évszam.

Yoy

oo g ﬁ;n‘cmﬁwm £9:W-

4. dbra. Ms. M 17.3. fol. 408v—409r

Az utolso irott oldalon, a fol. 546v-n, az explicit felett két sornyi tollproba
talalhato. A fol. 547 iires verzdjan egy kor alaku tintapacabol hullimos vonalak
futnak ki sugaras elrendezésben: feltehetden ezzel is a penndjat probalgatta az
irnok. Felette kétszavas, nehezen kibetlizhetd bejegyzés is lathato.

A hatso kotéstablaba ragasztott vastag pergamenlap felsd részén a kovetkezd
szoveg all: ,,M laus Deo 1551 anchono adi 12 di maxo Gillio di Grave”, ez alatt
pedig ugyanaz a kereskeddjegy, amely a f. 1r-n is, csak itt kevésbé kidolgozott
formaban.

A kotet elejében két kiilonallo papirlap talalhato. Az egyiken 8 sornyi francia
nyelvil jegyzet, valamint a bibliai konyvek kezd6 folioszamanak listaja olvashato

20 E paratlan forras részletes ismertetését 1d. Fopor Pal, MErcz Andras, ,,Mi is veszett Mohdcs-
nal?” Oszmadn-torok veszteséglista az 1526. évi hadjaratrol = Torténelmi Szemle, 65(2023), 2,
193-235.
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5. abra. Ms. M 17.3. fol. 546v—547r

modern irdssal, ceruzaval. Ezek minden bizonnyal Denucé jegyzetei lehettek,
amelyek benne maradtak a kéziratban. A masik szintén egy francia nyelvii irat:
egy kolcsonszerzddés Francois Lemaire és Christophle Abrahan, illetve egy bizo-
nyos Lambleau Lemarigny de Chasteauneuf kozott 1660-bol. A Biblia ekkor mar
a Plantin—Moretus csalad gylijteményében volt Antwerpenben, ezért kérdéses,
hogyan keriilt a kodexbe ez a dokumentum.

Az oldalakat bekotéskor erdsen koriilvagtak: tobb helyen csonkdk a margina-
lidk (pl.: fol. 252r, 263r, 404r), és néhol még az inicialékba is belevagtak (pl.: fol.
367v, 532r). A kodex jelenlegi kotését minden valoszinliség szerint a 16. szazad
derekan Anconaban miikodo flandriai kereskedo, Gillis de Grave készittette, mert
az 0 neve és kereskeddjele van a kotet elején és végén is a kotéstablara kiragasztott
foliokon. A kotést Denucé a 16. szazadra, Watteeuw és Reynolds pedig kérdoje-
lesen a 15. szdzadra datalta. Ez a két allitas akar egyszerre is igaz lehet, ha mar
korabban meglévo, 15. szazadi kotéstablakat hasznaltak fel a de Grave megren-
delésére késziilt ujrakotéshez, ami egyszersmind az oldalak csonkolasara is ma-
gyarazatot ad. Tovabbi kodikologiai érdekesség a kodex kozepén elhelyezkedo,
eredetileg lires, vonalazas nélkiili f6li6, amelyre késdbb a torok bejegyzés kertilt.
Arra mar Watteew ¢s Reynolds is felhivta a figyelmet, hogy a lapok kiilsd szélein
talalhat hasznalati nyomokban eltérés mutatkozik a fol. 1-247 és a fol. 248-549
kozott, és felvetették annak lehetdségét, hogy a kodex kezdetben két kotetbol
allhatott, Teremtés konyve—Zsoltarok és Példabeszédek konyve—Jelenések kony-
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10 Meércz Andras

6. dbra. Ms. M 17.3. hatsé kotéstabla

ve felosztasban. Ezt a felvetést két tovabbi érv is erdsiti. Egyrészt a fol. 247 szabad
szemmel is jol lathato, egységes, egész oldalas elszinezddése, amely az el6zékla-
pok jellegzetessége. Ez esetben ez az oldal az els6 kotet utolapja lehetett. Masrészt
az is erre utal, hogy a torok bejegyz0 ide irta a feljegyzését annak ellenére, hogy
nincs ennél az oldalnal megtdrve a kodex, nem itt nyilik ki magatol a kotet. Az
kevéssé valoszinii, hogy végiglapozta volna a teljes kodexet, hogy egy tires lapra
leljen, sokkal ¢letszeriibb, hogy egy rogton kézrealld elézéklapra skiccelte fel a
veszteséglistat.

Osszefoglaldan elmondhatjuk, hogy a kodex kétszer is végigutazta Eurdpat,
eldszor nyugat—kelet, majd kelet-nyugat irdnyban. Arra vonatkozoan nincs konkrét
utalas a kotetben, hogy mikor kertilt francia foldr6l magyar tulajdonba. Legkésdbb
a 16. szazad elején mar biztosan a budaszentldrinci palos kolostor birtokaban volt,
de a possessorbejegyzés duktusa alapjan erre mar korabban, a 15. szdzadban sor
keriilhetett. 1526-ban t6rok kézre jutott, majd 25 év lappangés utan Italidban bukkant
fel egy anconai flamand kereskedénél. Tdle pontosan nem rekonstrualhato tton,
két-harom emberdlto elteltével Antwerpenbe kertilt, ahol legkésobb 1650 6ta maig
is ugyanazt a gylijteményt gazdagitja.

Ugyan vannak hasonl6 kort latin biblidk magyarorszagi kdzgytjteményekben
(pL.: OSZK, Cod. lat. 32, 37, 96 és 100; Egyetemi Konyvtar, Cod. lat. 18 és 45;
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A budaszentldrinci padlos kolostor konyvtaranak egy megmaradt kétete 11

Pécs, Pilispoki Konyvtar, AA. II1. 13 és P. IX. 10), de palos kotédése miatt ez a
kotet, amely joggal szamithat a hazai konyv- és miivészettorténészek kiemelt fi-
gyelmeére, feltétleniil tovabbi kutatasokat igényel.

Mércz, Andras

A surviving volume of the library of the Pauline monastery
in Budaszentlorinc

The library of the Pauline monastery of Budaszentlérinc was plundered and burnt down by the
Ottoman troops after the Battle of Mohacs, and according to current research, all volumes of this
grandiose collection perished in the fire. This study draws attention to the existence of a surviving
codex. The volume is a 13th-century Latin Bible richly decorated with initials and miniatures that
was produced in a Parisian workshop and is currently held in the Plantin-Moretus Museum in Ant-
werp under shelfmark M. 17.3. The study reviews the international scholarly literature related to the
codex and clarifies an episode of its provenance: based on the Turkish entry (previously incorrectly
identified as Arabic) on folio 247r, it was seized by the Ottoman forces in 1526 and not in 1546.
From a codicological perspective, it clarifies the inconsistencies of the foliation, supplements the
list of entries found in the volume, and ascertains the mutilation of the pages. It also provides further
evidence to support the hypothesis that the codex originally consisted of two volumes and links the
rebinding to the Flemish merchant Gillis de Grave operating in Ancona.

Keywords: 13th century, 1526, library history, book history, Pauline order, monastery of Budaszent-
16rinc, Bible, codex, Turkish entry, Ottoman, Mohdcs, provenance, Gillis de Grave, merchant’s mark.
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Farkas Gabor Farkas

Andras, a konyvmester”

Hess Andras elsé monografusa, Fitz Jozsef talalo megallapitasa szerint mindent,
amit tudunk a neve alapjan német szarmazasu tipografusrdl, az a konyveiben
rejlik.! Magarol a nyomdasz 1étezésérdl két nyomtatvanya tesz tanibizonysagot,
ami ezen talmutato jelentoséggel bir: egy félezer és félszaz évvel ezeldtt élt em-
berrdl csak a kdnyvei erésitik meg, hogy élt €s alkotott, ezek nélkiil nyomtalanul
eltlint volna, senki sem ismerné ma a nevét. igy személye és munkai a szokasosnal
is szorosabban kapcsolodnak egymashoz. Konyvtorténészek sora? probalta a ren-
delkezésre allo kevés adatbol és az eurdpai analogiakbol megrajzolni a nyomdasz
arcat, megtudni, honnan j6tt és miért tint el, ki is volt valdjaban — eredeti nevén
— Andreas Hess, hogyan nyomtatta ki a magyarok krénikajat a budai varban.
A miértrél maga a mester vallott hires eldszavaban: ,,0riasi és sok napot igénylo

" Elhangzott a Chronica Hungarorum (tovabbiakban Chronica) 550. évforduldjara rendezett
innepségen az Orszagos Széchényi Konyvtarban, 2023. majus 27-én. Az eldadas bovitett, szerkesz-
tett &s jegyzetelt valtozata. A konyvtorténetirasban meghonosodott roviditéseket (Gesamtkatalog der
Wiegendrucke: GW; Incunabula Short Title Catalogue: ISTC; Thesaurus database of the CERL:
Thesaurus) hasznaltam. Az tinnepi alkalomra késziilt egy honlap: https://chronica.oszk.hu/ (letoltve:
2023. 05. 27.), amely tartalmazza a Chronica hasonmasat, latin szévegét, magyar forditasat, a szo-
vegébdl késziilt hangoskonyvet, valamint egy valogatott bibliografiat, illetve a médiamegjelenéseket
(interjuk, podcastok, tuddsitasok, bemutatok, werkfilmek, fotok). Itt mondok kdszdnetet Boross
Klaranak, Madas Editnek, Palosfalvi Tamasnak, Perger Péternek, Rozsondai Marianne-nak, Sarbak
Gabornak, Szovak Martonnak, Szvorényi Robertnek, V. Ecsedy Juditnak, Varga Bernadettnek és
Zsupan Edinanak a kéziratomra vonatkozo értékes javaslataiért és kritikai megjegyzéseiért. Minden
hiba kizarélag a szerzoé.

' Frrz Jozsef, A magyar konyv torténete 1711-ig, Bp., Magyar Helikon, 1959, 44.

> A Budai Krénika, a legrégibb hazai nyomtatvanynak a M. N. Miizeum Kényvtaraban levd
példanya utan késziilt lenyomata, bev. tan. Fraknoéi Vilmos, Bp., Ranschburg Gusztav, 1900; Fitz
Jozsef, Hess Andrds: a budai ésnyomddsz, Bp., A Magyar Bibliophil Téarsasag, 1932; GuLyAs Pal,
A kényv sorsa Magyarorszagon, 1-111, Bp., OSZK Konyvtartudomanyi és Modszertani Kézpont,
1961, 1, 44-51; Chronica Hungarorum 1473, ford. Horvath Janos, tan. Soltész Zoltanné, Bp., Magyar
Helikon, 1973; VARrIAS Béla, A magyar reneszansz irodalom tarsadalmi gyékerei, Bp., Akadémiai,
1982, 27-38; Borsa Gedeon, Andreas Hess, szerk. P. Vasarhelyi Judit, Perger Péter, Bp., OSZK,
2013 (A Magyar Konyvszemle és a MOKKA-R Egyesiilet Fiizetei, 6); BANFI Szilvia, V. ECSEDY
Judit, Az elsé magyarorszagi 6snyomda, Andreas Hess budai miihelye (1472—1473) = Magyar
Grafika, 60(2016), 98-103; V. Ecsepy Judit, 4 kényvnyomtatas torténete Magyarorszagon a kézi-
sajto koraban 1473—1830, Bp., MTA—Kossuth, 2021, 19-28.

DOI 10.17167/mksz.2024.1.12-27
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Andras, a kényvmester 13

munkat vallaltam magamra, tudniillik Pannonia Kronikajanak kinyomtatasat, tehat
olyan munkat, amely hitem szerint minden magyar ember szamara kedves ¢és
szivderit6”.? E tettével nemcsak elinditotta a tipografia miivészetét Magyarorsza-
gon, hanem egyediilallo modon egy torténelmi munkaval kivanta ezt a 1épést
megtenni. Nem tudunk erre mas példat a 15. szazad Eurdpajabol.

Ugyanis a németeknek egy joslatokat tartalmaz6 mainzi konyvecske,* az ola-
szoknak egy Cicero-mii,’ a svajciaknak feltehetden egy datalatlan almanach,® a
francidknak egy parizsi levélgyljtemény,’ a spanyoloknak egy zsinati jegyz8konyv
Segoviabol,! a németalfoldieknek a Szent Agostonnak tulajdonitott kézikonyv,’
s végezetiil a régionkbol, a lengyeleknek egy Krakkoban nyomtatott csillagdszati
falinaptar jelentette a nyomdaszat elindulasat.'’ E korai kezdetek nemcsak a téma,
hanem a fennmaradt példanyszamok tekintetében is emlitést érdemelnek. A felté-
telezett elsd, szedett betlikkel késziilt nyomtatvanytoredék Gutenberg Szibilla-ko-
tete: egy példanyt ismeriink beldle, hozza hasonldan egyet-egyet a spanyol jegy-
zO0konyvbol, a bazeli almanachbol és a krakkoi falinaptarbol. Egyarant tiz-tiz
kotetet Oriznek a budai és a parizsi 6snyomtatvanybol vilagszerte, csakigy, mint
a belgiumi Aalst miihelyébdl szarmazo inkunabulumbol. E sorban kivétel a subi-
acoi bencés kolostorbdl kikertilt retorikai munka, amely huszonegy példanyban
ma is kézbe vehetd, koziilik egy itt, a nemzeti kdnyvtarban, alapitd atyanknak,
Széchényi Ferencnek kdszonhetden. '

A nyomdaszattorténeti kutatasok legfrissebb eredményei szerint nincs kétezer
kiadas, amely — akar toredékben — fennmaradt volna Eurdpaban, legalabb egy
példanyban, 1474 eldttrél.'> Ugyanakkor, hogy az aranyokat lassuk, az évszazad
utolsd bo negyedébol (1474 és 1500 kozott) kdzel huszonkilencezer tételt ismernek
a bibliografiak."”* Nem konnyt feladat tehat annak feltérképezése, hogy hany mii-
kddo nyomda lehetett 1473-ban a kontinensen, és ezek koziil melyeket alapitottak
Ujonnan, illetve azok milyen ¢letciklussal rendelkeztek. Ennek bonyolultsaga
alapvetden az adatok bizonytalansagaban rejlik, hiszen jocskan akad ellentmondas
a szakirodalmi hivatkozasokban és az adatbazisokban az egyes nyomdamiihelyek

3 Chronica Hungarorum 1473, latin széveg, magyar forditas és tanulmany, szerk. Farkas Gabor
Farkas, Varga Bernadett, Bp., OSZK, 2023, 147. (Horvath Janos forditésa, a latin és a magyar sz6-
veg gondozasa Boross Klara és Kasza Péter munkéja. A diszkiadas a Central Dabasi Nyomda Zrt.-
ben késziilt, tipografusa Schock Gyula volt.)

* GW 41981.

5 GW 6742.

¢ GW 221.

7 GW 3675.

8 GW 43438.

° GW 2962.

10 GW 1303.

" OSZK, Inc. 331.

12 Az ISTC 1724 kiadast ismer.
13- Az ISTC 28 602 kiadast ismer.
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14 Farkas Gabor Farkas

miikodési idejérdl, illetve az dsnyomtatvanyok datalasardl.'* Annyit kijelenthetiink
mindenesetre, hogy potencialisan hétszaznegyven kiadvanyt hozhatunk ,,hirbe”,
hogy talan 1473-ban hagyta el a sajtot, am az atnézett adatok elemzése utan ennél
sokkal szerényebb kép bontakozik ki el6ttiink. Kihagyva a legfeljebb évtizedes
pontossaggal megbecsiilhetd megjelenési idejii nyomtatvanyokat, és azokra kon-
centralva, amelyek kiaddsa pontosan vagy legalabb kortilbeliil ismert, alig kétszaz-
otven inkunabulumrél mondhatjuk el, hogy biztosan, vagy szinte bizonyosan
1473-ban nyomtattak Eurdpaban. Ebbdl is csupan masfél szaz konyv esetében
egyértelmil az évszam. Elmondhatjuk tovabba, hogy Hess Andrasét beleértve hat-
vanhat officina mitkodhetett ebben az évben.!* Ezek egy része ekkor mar jelentds
nyomdanak szamitott, mint az augsburgi Zainer, a kdlni Zell, a mainzi Schoffer, a
rémai Swenheim—Pannartz duo, a strasbourgi Mentelin vagy a romai Ulrich Han
miihelye. Néhany konyvmester ekkortajt épiti fel sz&p karrierjét, mint az augsburgi
Johann Bémler, a merseburgi Lucas Brandis, a niirnbergi Anton Koberger, a parizsi
Ulrich Gering, a lyoni Guillaume Le Roy vagy a strasbourgi Georg Husner. Talalunk
természetesen egymasnak ellentmondé adatokat is a kiilonb6z6 adatbazisokban és
kézikonyvekben; példaul tobb italiai nyomdasz szamon tartott miikddési idejéhez
képest egy-két évvel korabbi, 1473-as nyomtatvanyara is bukkanhatunk a konyv-
tarak kataldgusaiban.'®

Mennyire mondhatd tipikusnak vagy atipikusnak Hess Andras {izleti vallalko-
zésa Budan? Ugy tiinik, hogy csupan két tucat kalandos kedvii tipografus vagott
bele a nyomdaalapitasba 1473-ban Eur6paban. Az elébb emlitett nagy nevek (Bran-
dis, Le Roy vagy Husner) mellett a nyomdaszok tobbségének officinaja mindossze
par évig mikodott, de nem példatlan az sem — Hesshez hasonlitva —, hogy csak
1473-r6l van adatunk a nyomda termelésérdl: akad olyan, ahol még a mester neve
sem ismert,'” masok pedig nyomtalanul eltiintek. Erdemes megjegyezni: a mi
nyomdaszunk mellett csak néhany tipografusrol tudunk még, akik ebben az évben
alapitottak nyomdat, de nem maradt fenn roluk adat, pusztan kiadvanyuk jelzi, hogy
valamikor ¢éltek.'® A hetvenes évek els6 felében alapitott nyomdak egy részében a
tipografusnak volt tarsa'” — Andras mesterrel ellentétben —, és, ha vallalkozasa
csOdbe ment, egy masik varosban folytatni tudta a mesterségét, tobb-kevesebb

4 Falk Eisermann tobb mint hatezer tételt talalt a GW-adatbazisban, amelyek nem rendelkeznek
ISTC-szammal. EISERMANN, Falk, The Gutenberg Galaxy's dark matter: lost incunabula, and ways
to retrieve them = Lost Books: Reconstructing the Print World of Pre-Industrial Europe, ed. Flavia
Bruni, Andrew Pettegree, Leiden—Boston, Brill, 2016, 34.

15 Az ISTC és a Thesaurus szerint.

16 Példaként alljon itt Annibale Malpigli bolognai nyomdasz (Paris Bibliothéque Mazarine, Inc.
76.) vagy Pierre Maufer padovai nyomdasz (Osterreichische Nationalbibliothek, Ink 4. H. 29.)
kiadvanya.

17 Néhany példa: Drucker des Breviarium Constantiense (GW M3620510); Drucker der Gesta
Christi (GW 12240); Drucker des Ablassbriefes (GW 71).

18 Példaul Giovanni da Sidriano (Pavia), Luigi da Sale (Velence).

19 Példaul Gabriele di Pietro és Filippo di Pietro Velencében (GW 942a) vagy Johannes de
Westfalia és Thierry Martens Aalstban (GW M3508910).
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Andras, a kényvmester 15

sikerrel.”’ Az italiai Tommaso Ferrando sorsa tipikusnak mondhatd. 1473-ban ala-
pitotta meg a mithelyét Bresciaban. Hesstol eltéréen Ferrandorol viszont ismeriink
¢letrajzi adatokat, tudjuk réla, hogy nem sokkal késébb elhagyta Bresciat, majd két
évtizeddel késobb visszatért oda, hogy Ujra belevagjon — kevés sikerrel — a nyom-
daszatba.’! Az olasz varosban kozel haromszaz nyomtatvany* jelent meg a 15. sza-
zadban, Budén pedig csak kett6. Borsa Gedeonnak a sokszor idézett bolcs monda-
sa szamszeriien is visszaigazolhato: inkabb az tlinik megleponek, hogyan tudott
ilyen koran megtelepedni, még ha rovid ideig is, egy nyomdasz Budan.”

Vessiink egy pillantast a kolofonra: ,.elkésziilt Budan az Urnak 1473. évében
piinkosd vigiliajan, Hess Andras altal”.>* Ez a mondat nemcsak nekiink kiilonleges,
hiszen ezzel az utolso6 sorral kezdddik a magyar nyomdaszat torténete, hanem
abban a tekintetben is fontos, hogy mind a harom lényeges adat a rendelkezésiink-
re all: ismert, hogy ki, mikor és hol nyomtatta az els6 magyarorszagi kdnyvet.
Barmelyik adat hianya ugyanis komoly vesztesége lenne a konyvtorténetiinknek.
Kérdés az, hogy mennyire volt altalanos Hess kortarsai kozott, hogy a nyomdasz-
mesterek neviik mellett feltiintették a helyet és az id6pontot is? Hess masodik
kiadvanyaban® mar csak nevének kezdébetlii és a helynév: Buda szerepel, Fitz
feltételezése szerint romai mintara.*

1470 végére oOriasi valtozas allt be a kiadvanyok szamat tekintve. Az addig
eltelt sziik két évtizedbél minddssze hatszaz Gsnyomtatvanyrol?’ van ismeretiink,
majd a kovetkezo harom évben (1471-1473) tobb mint ezer kotet — kdztiik Budan
kett6 — jelenik meg.”® Mig a tipografia els6 husz évébdl valamivel tobb mint szaz
konyvben lathatjuk valamelyik adatot a kolofonban, addig az 1470-es évek elejé-
re mintegy divatossa valik megadni a megjelenési hely és a nyomdasz nevét, a
kiadas idopontjaval. Az els6 datummal meglehetésen koran talalkozhatunk: a
Johann Fust és Peter Schoffer mainzi nyomdajaban megjelent zsoltarkonyv végén
nemcsak a mesterek nevét olvashatjuk, hanem a kotet megjelenése napjat is: 1457.
augusztus 14.%° A katalogusok, a bibliografiak, az adatbazisok és a kézikonyvek
alapjan nagyjabol az officinak felében: harminckét nyomdamiihely hatvannégy
kiadvanya esetében tudjuk napra pontosan, hogy mikor késziilt el 1473-ban. A lis-

20 A velencei Gabriele di Pietro késébb a lombard Toscolano varosaban alapitott uj nyomdat,
amely 1479-1480 kozott miikddott. Johannes Parix Segoviabol Toulouse-ba tette at a székhelyét
1475 koriil és Heinrich Turner lett a tarsa.

2l Dennis E. RHODES, The Career of Thomas Ferrandus of Brescia = Bulletin of the John Rylands
University Library of Manchester, 67(1984), 544-559.

2 Az ISTC 295 kiadast ismer.

2> BOrsa 2013, i. m. 18.

2 Chronica 2023, 1. m. 279.

3 GW 3702.

% Frrz 1932,1. m. 21.

27 Az ISTC 632 kiadast ismer.

2 Az ISTC 1350 kiadast ismer.

» GW M36179.
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16 Farkas Gabor Farkas

tan egy lyoni®® és egy parizsi’! nyomtatvany mellett feltiinik a mi Budank, termé-
szetesen szamos német €s olasz helynév mellett.

Az officindk harmada, alig egy tucat, koztiik a budai, 1473-ban kezdte meg a
mikodését. Els6 munkajuk jogi, egyhazi mii volt, de akadt latin és kortars iroda-
lom, illetve bibliai torténetek feldolgozasa is.*> Am emeljiik ki ismét: Chronica
viszont csak egy.** Idézziik fel Gjra az elébb felsorolt adatokat: 1473-ban feltehe-
toen kétszazotven kiadvany jelenhetett meg Eurdpa hatvanhat miihelyében. Ese-
tilkkben vagy olvashaté impresszumukban az idépont, vagy a konyvkutatasok
dataltak erre az évre, vagy minden jel abba az iranyba mutat, hogy nagy valdszinii-
séggel ekkor nyomtathattak dket. Az adatsorokbol latszik, hogy a német minta
(Mainz, Bamberg, K6In, Augsburg) honosodott meg Italidban (eldszor Subiacoban,
majd Romaban és Velencében), miszerint érdemes lehetdleg mind a harom adatot
(hely, nyomdasz, id6) feltiintetni, mert komoly hirveréssel birhat a konyvpiacon
a jogos biiszkeség mellett. JO példa erre Anton Koberger elso, teljes impresszum-
mal bir kotete,* igaz, ez masfél honappal késobb jelent meg a mi Chronicanknal.
Mindent Osszevetve, oriasi szerencsénk van, hogy Andras mester 0tszazdtven
évvel ezeldtt hasonloképpen dontott.

A konyvtorténészek nem gydznek azon tdprengeni, hogy mi maradt meg és
miért ennyi példanyban? Vazoljuk fel a magyar, majd utdna az europai adatsort!
Magyarorszagon két dsnyomda miikodott, egyik Budan, a masik feltehetden Po-
zsonyban, meglehetdsen rejtélyes koriilmények kozott az 1470-es évek végén;*
tehat 6t kiadvany kothetd hozzajuk, és ezekbdl minddssze tizenkilenc kotetet
oriznek ma a konyvtarak polcain. Van arra persze remény, hogy a salzburgi és a
braunsbergi Hess-nyomtatvanyok eldkeriilhetnek valamikor, egyik talan az Egye-
siilt Allamokban, a masik pedig Oroszorszagban varja a kivancsi magyar kutato-
kat.3¢ A 15. szazadi Eurdpa tizennyolc orszagaban indult el a konyvkiadas, tobb
mint kétszaz varos biiszkélkedhetett rovidebb-hosszabb ideig miihellyel, harminc-
ezer cimet ismernek a bibliografiak, amibdl kozel félmillio példanyt tartanak
szamon vilagszerte.3” Arnyalva az eddigieket, konyvtorténészek néhany évvel
ezelott statisztikai elemzésekkel megkisérelték megbecsiilni azon nyomtatvanyok

0 GW M12106.

3T GW M11730.

32 Példaul Alberto da Stendhal (Padova); Bartolomeo Colonna (Matelica), Frederico de Conti
(Jesi), Johann Gensberg (Roéma).

3 Az ISTC mindossze 13 (koztiik két Thurdczy) kiadast ismer a 15. szazadbol, melynek cimé-
ben a Chronica sz6 szerepel.

* GW 4573.

3 A masodik magyarorszagi ésnyomda egyik nyomtatvanya, Laudivius Zacchia, Vita beati
Hieronymi, 1478/1479, bev. tan. Soltész Zoltanné, Bp., M. Iparmiv. Féisk. Typogr. Tanszék, 1975,
7-23.

3¢ Borsa 2013, i. m. 130, 138.

37 Az ISTC 30 518 kiadast ismer. A nyomdahelyekre 1d. DITTMAR, Jeremiah E., Information
Technology and Economic Change, The Impact of The Printing Press = The Quarterly Journal of
Economics, 126(2011), 1133-1172; A példanyszamokra 1d. VAN DELFT, Marieke, Researching
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szamat, amelyek elpusztultak, és nem ismeriink roluk egyetlenegy adatot sem.
A feltételezett szam igen magas lett: mintegy htiszezer konyvet, még inkabb al-
kalmi kiadvanyokat, évkonyveket, bucsucédulakat, latin nyelvtanokat, hirlapokat
nyomtathattak ez id0 tajt a kontinensen, amelyekrél nem maradt semmilyen em-
l1ékiink. Még ha ijesztden soknak is gondoljuk ezt a szamot, hiszen a 15. szdzadi
nyomtatvanyok negyven szazalékarol beszéliink, mindenképpen figyelemre mél-
to, hogy milyen korlatok k6z¢é vannak szoritva ismereteink a korai nyomdaszat-
torténettel kapcsolatban. Es ez hatvanyozottan igy van, ha a régionkra, kiilonos-
képpen a Magyar Kiralysagra és az Erdélyi Fejedelemségre tekintiink. Ez alapjan
nem lenne elvetendd oOtlet a régi magyarorszagi nyomtatvanyokkal elvégezni egy
hasonl¢ statisztikai vizsgalatot, talan kapnank egy halvany képet azokrol a hiany-
z6 kiadvanyokrol, amelyekrdl eddig nem is feltételeztiik, hogy 1éteztek.*

Mint mar lattuk, a Chronica tiz fennmaradt példanya jo arany az eurodpai el-
sOkhoz hasonlitva, s alighanem — az ELTE Egyetemi Konyvtar példanyanak ki-
vételével,* amelyet végig a Karpat-medencében hasznaltak — annak koszonhetik
tuléleésiiket, hogy idejekoran, legfoképpen Mohacs eldtt, kiilfoldre keriiltek. Ol-
vasta-e valaki a Budai kronikat? Nyilvanvaloan, de tobb jel arra mutat, hogy
végzetes dolog torténhetett az 1470-es évek elso felében a Chronica-kotetekkel.
Ugyanis az 1480-as évekre erds igény keletkezett egy latin nyelvii torténeti mun-
kara Eurépaban, hogy megtudjak végre az olvasok: valojaban honnan jottek, mit
akarnak ¢és kik is ezek a magyarok? A Chronica négy korabeli kéziratos masolatat*!

Provenance with Two New Tools Developed by the Consortium of European Research Libraries
(CERL) = Quaerendo, 50(2020), 196.

3% GREEN, Jonathan, MCINTYRE, Frank, NEEDHAM, Paul, The Shape of Incunable Survival and
Statistical Estimation of Lost Editions = Papers of the Bibliographical Society of America, 105(2011),
141-175; E1SERMANN 2016, i. m. 31-54; GREEN, Jonathan, MCINTYRE, Frank, Lost incunable edi-
tions: closing in on an estimate = Lost Books, 2016, i. m. 55-72.

¥ A régi magyarorszagi nyomtatvanyok (RMNY) esetében hozzavetdlegesen joval tobb mint
Otezer bibliografiai tételt jelenthet 1700-ig bezardan, tehat ez a mennyiség mar érdemes lenne egy
ehhez hasonlo statisztikai elemzésre. HERVAY Ferenc, A XV-XVI. szdzadi magyarorszagi kényvnyom-
tatas szamokban = Magyar Konyvszemle, 82(1966), 64. még igy fogalmazott: ,,Hogy milyen vesz-
teséget jelentenek miivelédéstdrténetiink szamara a nyom nélkiil eltiint miivek, azt hozzavetélegesen
sem tudjuk megallapitani.” Az RMNY eddig megjelent négy kotete alapjan adott részletes elemzést
a hianyrol HeLtal Janos, Lolki okular = Sylvae typographicae, Tanulmanyok a régi magyarorszagi
nyomtatvanyok 4. kotetének (1656—1670) megjelenése alkalmabol, szerk. P. Vasarhelyi Judit, Bp.,
Argumentum, 2012 (A Magyar Konyvszemle és a MOKKA-R Egyesiilet Fiizetei, 5), 59. ,,A ma-
gyarorszagi nyomdatermelésnek tehat mintegy 6t6dérdl részben a bibliografiai hagyomany, részben
kovetkeztetések alapjan van tudomasunk.”; A csak forrashivatkozasbol ismert hetvennyolc RMNY-
tételre, illetve tévesen feltételezett nyomtatvanyokra 1d. BAN¥1 Szilvia, Negyven év ,, adalékirodalma”™
az RMNY S(upplementum) tételeiben = Sylvae typographicae 2012, 1. m. 125, 130.

% FarkAs Gabor Farkas, Miké Arpad, Régi kovek, régi kényvek, A Budai Krénika Jankovich-
példianya és az Egyetemi Konyvtdr régi kégyiijteménye = Miivészettorténeti Ertesit, 62(2013),
1-17.

41 Miinchen (BSB), Pécs (Klimo Kényvtar), Bécs (ONB) és Niirnberg (Scheurl Bibliothek).
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is ismerjiik, ami feltételezheti a nyomtatott ’tomus’-ok eltiinését vagy legalabbis
hozzaférhetetlenségét. Es tegyiik hozza, masfél évtizeddel késébb, 1488-ban
aligha lett volna remek tizleti 6tlet Briinnben és Augsburgban, hogy harom hona-
pon beliil kétszer megjelentessék Thurdczy Janos kronikajat, ha nem hianyzott
volna maga a torténeti szoveg. A princetoni, a parizsi, a lipcsei, a bécsi és a pesti
kotetekben maradtak fenn megjegyzések,* amelyek tantsitjak, hogy nem poro-
sodott olvasatlanul a polcon Andras mester munkaja, mintegy bizonyitékul, hogy
mennyire kitiind kikapcsolddas a magyarok torténetének olvasasa, s6t, a mai
naptol kezdve: hallgatasa.®

Ma mar megdonthetetlen tény, amelyet sok kdzvetett, de egy iranyba mutato
forras tamaszt ald, hogy a hazai konyvnyomtatas spiritus rectora Vitéz Janos esz-
tergomi érsek lehetett. Az el6zményekkel kapcsolatban a kdvetkezo idérend
képzelhetd el: Kérai Laszlo romai kdvetsége alkalmaval — Vitéz megbizasabol —
1470 késd 6szén hivta meg Hess Andrast Budara. A tipografus mar nem szamitott
fiatal, kezdo segédnek; ahogyan 6 fogalmazott ajanlasaban: ,.kivansagomhoz
képest mar valamelyes el6rehaladast tettem”* a nyomdaszatban. 1471 kés6 tava-
szan megérkezett Budara,* ahol nem az elképzelései szerint alakult a konyvkiadas
elinditasa, hiszen par honappal késdbb kirobbant a Vitéz-féle sszeeskiivés Matyas
kiraly ellen, amit gyorsan felszamolt az uralkodo, s a kdvetkezo év augusztusaban,
1472-ben hazi 6rizetben halt meg az esztergomi érsek, Hess f6 tamogatoja. Ugy
tlint, hogy Andras mester egyediil maradt Budan.

Az eddigieket atgondolva, fel kell tennilink egy megkeriilhetetlen kérdést: mi-
kor késziilhetett el a Chronica els6 valtozata, amiben még a kikovetkeztetett
Vitéz-féle ajanlas szerepelt? Terminus post quem, a legkorabbi datum: 1472. januar,

42 FarkAs Gabor Farkas, The Buda Chronicles, The First Printed Book in Hungary, Printer,
Work, Provenance, Patronage = La Bibliofilia, 117(2015), 27-45; Csap6 Fanni, Koppdny, a szeré-
mi vezér? Egy Wolfgang Lazius-szoveg konyvtorténeti tanulsagairol = Magyar Kényvszemle,
138(2022), 318-338.

4 Az 550. évforduldra nemesak hasonmas késziilt kisér6kotettel, hanem egy hangoskonyv is
Szabo Sipos Barnabas szinmiivész eldadasaban: https://chronica.oszk.hu/hangoskonyv/ (letdltve:
2023. 05. 27.).

4 Chronica 2023, i. m. 147.

45 FRAKNOI Vilmos, Karai LaszI6 budai prépost, a konyvnyomtatds meghonositéja Magyaror-
szdghan (Akadémiai Ertesitd, 17.7), Bp., Magyar Tudoméanyos Akadémia, 1898, 11. az 1471-es
érkezés mellett, mig Fitz 1932, i. m. 70-71. az 1472-es érkezés mellett érvelt, amihez csatlakozott
GuLyas 1961, i. m. 1, 46, illetve SOLTESZ Zoltanné, Milyen tervekkel és felszereléssel johetett Buddra
Hess Andras? = Magyar Konyvszemle, 90(1974), 7. Ezt megismételte Basilius Magnus, A kolték
olvasasarol, Xenophon, Socrates védébeszéde, magyarra ford. Ritodk Zsigmond, utdszo Soltész
Zoltanné, Bp., Magyar Helikon, 1978, 102. Végiil Borsa Gedeon, Milyen miihelye lehetett Hessnek
Budan? = Magyar Konyvszemle, 105(1989), 244-245. vitte végig a logikai lancolatot: Hessnek mar
1471 tavaszan Budan kellett lennie. Ezt megerdsitette Borsa 2013, i. m. 205-206. Tehat a két hipo-
tézis, miszerint volt egy elsd ajanlas, amely cimzettje az esztergomi érsek (vagy egy olvasokhoz
sz0106 el6szo, amit Vitéz irt), illetve Hess csak 1472 tavaszan érkezett Budara: egylitt nem tarthato,
1d. erre Chronica 2023, i. m. 286.
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ami elott nem sziilethetett volna meg az els6 magyar konyv elso valtozata, mely-
nek hianyzott a befejezése, a Matyas uralkodasarol szo6lo rész, hiszen kevés id6
lett volna az eldkésziiletekre (a papir megérkezése, illetve a présgép elkészitése)
¢és kinyomtatasara; mivel legalabb fél évet szamolhatunk a nyomdai munkara.
Terminus ante quem, a legkésébbi datum: Vitéz 1472. marciusi*® letartoztatasa és
hazi fogsagba keriilése, ugyanis ezutan Hessben nem meriilhetett volna fel egy
neki sz616 dedikacio. Ugy vélem ugyanakkor, hogy az al levélen nem egy Vitéz-
hez sz6106 ajanlas lehetett, hanem az esztergomi érsek olvasdkhoz irt elészava. Tul
hosszu lett volna ugyanis a tipografustol két nyomtatott oldal egy dedikacidhoz,
mig hosszabb el0szodra, jeles emberhez sz6106 levélre szamos példa akad az 1470-es
évekbél a romai kotetekben. Igy feltételezem, hogy Hess eredetileg is oda szanta
az ajanlasat, ahol most olvashatjuk, az a2 levél rektojara, csak cimzettje lett volna
mas: a budai prépost helyett az esztergomi érsek. Mindent egyiittvéve: 1472 tava-
szan mar lehetett egy nyomtatott, &m befejezetlen Chronicank, itt, Budan.
Tovabba magahoz a Chronica szovegéhez, legfoképpen a végéhez is kapcso-
lodnak kérdések. Minden olvasd szamara egyértelmii a Matyas-fejezet sszecsa-
pottsaga. De mar elotte is akad furcsasag. Amig V. Laszlo kiralyrol még igen
pozitiv képet fest Hess kronikaja 1473-ban, addig Thurdczy szovegében mar a
maga teljességében bontakozik ki eldttiink Hunyadi Laszl6 tragikus torténete
1488-ban. Fitz szerint*’ a huszita mozgalom és a Hunyadi fiu kivégzése a magya-
razat a kiadas csonkasagara, 4m ez nem tlinik logikusnak. Ebben az olvasatban
ugyanis nem szerepelhetne Uigy a Chronicaban V. Laszl6 mint ,,ifju, derék er-
kolcsokkel ékes, szemérmes, hiiséges és korahoz képest boles™® férfi. A cseh
konfliktus pedig éppen Matyas egyik legfontosabb kiilpolitikai térekvésének
eszkoze volt, amely rdadasul keresztes haboruként lett meghirdetve a huszitak
ellen. Sokkal kézenfekvobb a Fraknoi ota tobbé-kevésbé elfogadott magyarazat:
V. Laszl6 halalaig, tehat Matyas tronra 1épéséig volt kész a nyomtatott kronika
forrasaul szolgalo kéziratos szoveg.* Mig az utolsé fejezetnél Fraknoi szerint™

% Huszti Jozsef, Janus Pannonius, Pécs, Janus Pannonius Térsasag, 1931, 282; KuBiNnyl And-
ras, Vitéz Janos és Janus Pannonius politikaja Matyads uralkoddsa idején = Humanista miiveltség
Pannonidaban, szerk. Bartok Istvan, Jankovits Laszld, Kecskeméti Gabor, Pécs, Mlivészetek Haza—
PTE, 2000, 22-26; MATIC, Tomislav, Bishop John Vitéz and Early Renaissance Central Europe, The
Humanist Kingmaker, Leeds, Arc Humanities Press, 2022 (Beyond Medieval Europe), 167-181.

4 Frrz 1932, i. m. 99; Firz Jozsef, A magyar nyomddszat, konyvkiadds és konyvkereskedelem
torténete 1. A mohdcsi vész eldtt, Bp., Akadémiai, 1959, 121-122. ,Még jo, hogy tapintatos torlés
folytan Hunyadi Laszl6 kivégzésérol nem esik szo. (...) Csak a legutols6 oldalon levé zarofejezet
targyalja Matyas uralkodasat. Itt az a feltind, hogy az eseményeket csak 1467-ig koveti, nem pedig
1472-ig. Matyas csehorszagi sikereit meg sem emliti. Vajon itt is toroltek valamit?”

® Chronica 2023, i. m. 278.

4 FRAKNOI 1900, i. m. 15. ,Ez a rész Matyas tronra léptekor kétségkiviil mar meg volt irva;
mert az 6 uralkodasa alatt a kronikas bizonyara tartdzkodott volna hiiségesnek mondani azt, aki
eskiijét megszegvén, az uralkodo kiralyt bortonbe, fivérét veszthelyre hurcoltatta.”

30 FRAKNOI 1900, i. m. 16.
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,»az ir6 személyének folderitésére hianyzik a tampont”, addig Malyusz Elemér®!
¢s Domanovszky Sandor®? a nyomdaszban, illetve a budai kancellaria egy alkal-
mazottjaban vélte meglelni a szerzot. Fitz dsszevetette az eldszo, illetve az utol-
so fejezet stilusat, és igen eltéronek itélte: ,,Hess eldszavanak szép kdrmondatai
sehogy sem illenek 6ssze a Chronica utolso részének szaraz eléadasaval”.>
A stilusbeli kiilonbségekre elfogadhatdo magyarazat a miifaj kiilonbozdsége: az
elész6 mindig szubjektivebb hangvételii egy kronikanal, am Borsanak igaza van
abban, hogy a Matyas koronazasarol szolo fejezet szerzéje a magyar torténelem-
ben jaratlan tipografus helyett feltételezhetéen egy — sajnos személyében isme-
retlen — korrektor lehetett.>

Ennek ismeretében érdemes megnézni, hogy Hess mennyire tért el a romai
tipografusok gyakorlatatol.>> Romaban tobb mint kétezer konyvet adtak ki a
15. szazadban.’® Hozzavet6legesen masfél szaz nyomtatvany keriilhetett Andras
mester kezébe ’friss’ mintaként, amikor az Orék Varosban tartdzkodott.’” Ebbél
kozel nyolcvan kiadvany*® legalabb tiz levél terjedelmii. Két tucatnal nem ’quin-
ternio’ az els6 filizet. Viszont tobb mint félszaz konyv esetében — tehat a vizsgalt
nyomtatvanyok 70%-ban — az elso fiizet 6t levélparbol all. Az eltérd elso fiizetek
tobbségére van magyarazat. Felénél ’quaternio’ az elso fiizet, ezek rovid kiadva-
nyok: octavo és quarto méretben.” Tovabba néhanyszor ajanlas, tartalomjegyzék
el6zi meg az utana mar 6t levélparbol allo fiizetet. Minddssze nyolc kiadasnal
hasznalt a nyomdasz ebben az iddszakban hat levélpart (sexternio) az elsé flizetnél.
Itt is hasonld tortént: eldszo, ajanlas, tartalomjegyzek foglal helyet a f6szoveg
elétt. Jo példa erre Johannes Philippus de Lignamine Suetonius-nyomtatvanya,
ahol az els6 levél rektdjan Giovanni Antonio Campani népolyi sziiletésti huma-
nista eldszava olvashat6 tizenkilenc sorban Francesco Piccolomini sienai érsekhez
(a késobbi III. Piusz papahoz), majd ezt kdveti — atnyulva a verzora — a romai
csaszarok életrajzanak tartalomjegyzéke.® Egy masik esetben Lorenzo Valla In

St MAvyusz Elemér, A Thurdczy-kronika és forrasai, Bp., Akadémiai, 1967 (Tudomanytorténeti
Tanulmanyok, 5), 74.

2. DomMAaNOVSzKY Sandor, A Budai krénika = Szdzadok, 36(1902), 630.

3 Frrz 1932, i. m. 186.

> Borsa 2013, i. m. 66.

5 A kovetkez6 adatokhoz a GW és az ISTC adatbazisat, illetve a pontos ivjelzéseket tartalmazo
Bodleian Libraries (Bod-Inc Online) katalogusat, valamint jo par esetben, ha hozzaférhetd volt,
elektronikus példanyt hasznaltam.

% Az ISTC 2096 kiadast ismer.

57 Az ISTC 151 kiadast ismer, amit 1469 utan, de 1472 el6tt nyomtattak.

8 Az ISTC 76 kiadast ismer.

% Néhany példa: M44033 Stylus Romanae Curiae [a8b6] quarto; M42583 Regulae [a—c8] oc-
tavo; M29947 Regulae [a—e8] quarto; M42581 Regulae [a—b8c6] octavo; M31312 Persius Flaccus
Satyrae [a—b8] quarto; M32878 Phalaris Epistolae [a—{8] quarto.

€ M44220 Suetonius Vitae [al2b—110m-n8]. Viszont itt az utolsd két levél (n7-8) szintén nem
tartalmaz nyomtatott szoveget. Zsupan Edina felhivta a figyelmemet arra, hogy ,,a kortars hazai
elitkéziratok esetében (pl. OSZK, Cod. Lat. 412.) gyakori, hogy tobb iires el6zéket hagynak a ko-
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laudem impressorum carmina cimii kdlteménye el6zi meg a foszoveget az els6
levél verzojan.®! Természetesen talalunk olyan dsnyomtatvanyt is, ahol az els6 és
az utolso levélre viszont nem keriilt nyomtatott szoveg. Conradus Sweynheym
¢s Arnoldus Pannartz Lactantius-kiaddsa masodik levelén Giovanni Andrea dei
tartalomjegyzEk, illetve a hibaigazitas.®> A megfigyelt mintazattol — tehat az els6
fiizet terjedelme 6t levélpar — eltéré nyomtatvanyt szinte az 6sszes neves romai
tipografusnal (Sweynheym-Pannartz, Johannes Philippus de Lignamine, Ulrich
Han, Sixtus Riessinger) talalunk, igaz, nem sokat. Talan nem meglepd, hogy Georg
Lauer — akinek miihelyébdl Hess olombetiii szarmazhatnak — kozel egy tucat, a
targyalt idészakban megjelent nyomtatvanyanak elsé fiizete mindig: *quinternio’.%

A Chronica két tiresen hagyott utolso levelének (g7-8) papirja® is vet fel kér-
déseket: elsére pazarlasnak tiinik.®> A g8-as lires levélre megfelelé indok lenne,
hogy 6vja a nyomtatott szoveget, mar amennyiben lenne valami a g7-es levélen.*
Fitz a konyvkdotéi berendezés hianyaval magyarazta ezt.®” Ugyanakkor a kikovet-
keztetett Vitézhez sz016 ajanlas®® alapjan a nyomdasz igyekezett minden papirfe-
lilletet kihasznalni és a nyomtatott szoveget ma nem tartalmazo elsé levél (al)®
sem szennylevélként szerepelt az eredeti valtozatban. Rdadasul a fenti érvelésének
éppen maga Fitz mondott ellen egy korabbi irasaban a Basilius—Xenophon-nyom-
tatvannyal kapcsolatban: ,,A kotéstablakat a szovegtol eldl €s hatul két-két fedo-
levél valasztja el, mindegyik egy-egy 0sszehajtott fél iv, mely nem a nyomtatvany-

dexben, illetve arra is van példa, hogy az eldsz6 joval rovidebb, mint a rendelkezésre all6 hely,
esetleg alig megy at a verzora.”

1 M49295 Valla Elegantiae linguae latinae [al2b—v10x8y10z12]. — Tavoni, Maria Gioia, La
princeps delle "Elegantie’ e i paratesti delle edizioni del 1471 = Lorenzo Valla e I’Umanesimo bo-
lognese, a cura di Gian Mario Anselmi, Marta Guerra, Bologna, BUP, 2009, 246.

02 M16544 Lactantius Opera [al2b—x10y12].

9 Néhany példa: GW M1908710, M 13300, M49457, M13349, M31716. Eutropius Breviarium
historiae Romanae cimii munkéaja (GW M30113) lehetne az ellenpélda, hiszen itt a tartalomjegyzék
(*) megeldzi az 6t levélparbdl allo, a miivet tartalmazo elsé (a) flizetet, de a nyomtatvany 1471.
majus 20-an jelent meg, mikor Hess mar Budan tartzkodott.

% A lipcsei példany elektronikus valtozatat hasznaltam (Leipzig Universitétsbibliothek, Edit.
vet. 1473, 14).

% Az atnézett romai kiadvanyok ivjelzései alapjan minddssze a mar emlitett Suetonius-kiad-
vanynal (1d. a 60. jegyzetet) talaltam két lires, nyomtatott szoveget nem tartalmazo levelet a példany
végén. Természetesen alaposabb kutatast igényel, hogy ez mennyire volt ritka vagy bevett gyakorlat
(akar Romaban, akar mashol). Az eddigiek alapjan nekem az a benyomasom, hogy inkabb az el6bbi:
ritka lehetett.

% Basilius 1978, i. m. 102. ,,Hogy a szoveget védje, el6l egy, a mili végén pedig két levelet
iresen hagyott.”

" Frrz 1959, i. m. 116-117, 122.

% Borsa 2013, i. m. 183-188. — Feltételezésem szerint ez nem Hess dedikacioja, hanem Vitéz
elGszava lehetett az olvasokhoz, 1d. késobb.

® Ez az els6 levél egyediil a pragai példanyban talalhato mar csak meg, ennek elektronikus
valtozatat hasznaltam (Praha Narodni knihovna Ceské republiky, Inc. 39. D. 14).
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hoz, hanem a kotéshez tartozik. A hatso fed6lapokban ugyanaz a vizjegy latszik,
mely a konyv quinternidéinak belsd ivein (az 5-6. és 15-16. levélen) is megvan.
Ebbdl azt kdvetkeztetem, hogy a példanyt Budan kototték.””® Amennyiben Hess
kottette a kiadvanyait, s ehhez olyan feddleveleket (szennyleveleket) hasznalt,
amelyek nem tartoztak a nyomtatvanyhoz, ellentétben a g7 és g8 levelekkel, akkor
ezeket az utolso (g) leveleket is a nyomtatvany részének tekintette, igy nyomtatott
szoveg kertiilt volna rajuk, mint ahogyan az al-es levéllel ez meg is tortént a Vitéz-
elészo kapcesan.”!

Feltehetéen Hessnek abba kellett hagynia a nyomtatast 1472. marciusaban
V. Laszl6 kiraly torténeténél (g5v), mert a rendelkezésére allo kézirat, amely joval
hosszabb lehetett a most ismert nyomtatott szovegnél, politikailag érzékeny rész-
letet tartalmazhatott: Kazmér lengyel herceg magyar tronra torését. Ez 6sszefligg-
hetett Vitéz letartoztatasaval és hazi fogsagba vetésével. Azt se felejtsiik el, hogy
a Chronica nyomtatasa végére Hess minden bizonnyal tudta, hogy pontosan
mennyi papirra lesz még sziiksége a kézirat alapjan, €s igy allitotta ssze a négy
levélparbol allo g fiizetet. Ezt a gondolatmenetet folytatva, a Chronica szvegének
elsd valtozata igy nézhetett ki: kezdddott Vitéz eldszavaval, amely folytatodott
Hess ajanlasaval, majd az a2 levél verzojatol olvashatd volt a ma ismert szoveg
egészen a g5 levél verzojaig, s ezt kovethette volna harom levélen (g6—8) keresz-
tiil a Matyas uralkodasarol szolo rész Kazmér herceg betoréséig. Tehat az elso
(1472) valtozatban 140 (esetleg 139, ha az utols6 levél rektdjan volt a kolofon)
nyomtatott oldal lett volna a tervezett terjedelem a mostani 133 oldal helyett.
Ennek megfelelden Hess eredetileg hét darab 6t levélparos flizetben (quinternio)
gondolkozhatott,” amikor 6sszeallitotta a tipografiai tervet 1471 nyaran. Ezt kés6bb
jol ismert okbol meg kellett valtoztatnia: az elsé fiizet (a) hat levélparos, az utolso
(g) fuzet négy levélparos lett, illetve harom levél (al, g7, g8) liresen maradt, egy
levelet (al2) pedig ujra kellett nyomtatnia.”® Az els6 — tervezett — kolofon 1472
plinkdsdjét jelolhette volna, am kdzbeszolt a politika, igy erre a munka nélkiili-
ségre vonatkozhatott a tipografus megjegyzése az ajanlasaban: ,,idom is volt ra
bdven”.™

A munka menetét a kovetkezOképpen képzelhetjiik el. Hess Andras Budara
érkezésekor, 1471 tavaszan hozzéjutott a Chronica kéziratdhoz, amely a magyarok
torténetét tartalmazta V. Laszl6 halalaig. Kiszamolta, hogy a megkapott szoveg

7 Frrz 1932, i. m. 132-133; Borsa 2013, i. m. 141.

"I A pragai példany kotését régota budainak tartja a kdnyvtorténész szakma, 1d. Borsa 2013,
i. m. 141-145.

72 Frrz 1932, i. m. 98., Borsa 2013, i. m. 155.

3 Ezalogika egybevag a Basilius—Xenophon-kotet terjedelmével, a két quinternioval [a—b10].
Természetesen tegylik hozza: a Chronica utolso fiizeténél (g) mar Hess tudta, hogy elég lesz szama-
ra egy quaternio, 1d. késdébb.

7 Chronica 2023, i. m. 147.
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alapjan” mennyi papirra lesz majd sziiksége — nyilvan gondolt arra is, hogy egy
Matyas-kori résszel boviil még — és ennek ismeretében inditotta el a megrendelé-
sét. Majd megérkeztek a papirbalak, elkésziilt a présgép, és talan a nyar végén
nekilathatott végre a nyomtatasnak. Nem tudni, hogy az a2 levél rektdja miért
maradt liresen, am feltételezhetjiik, hogy eredetileg ez lett volna az elso levél.
Borsa magyarazata szerint a nyomdasz a hianyzé Teremtés—Vizozon-résznek
szanta a helyet, de ez hianyzik a kdzépkori kronika-kompoziciéinkbol, igy felte-
hetden a tipografus altal hasznalt kéziratban sem szerepelt. Késobb Hessnek
kapora jott a Kéaraihoz sz6l6 dedikaciohoz a félig iiresen hagyott levél (a2) rekto-
ja, mikor Vitéz bukasa utan kényszerhelyzetbe kertiilt. Azonban az sem kizart, mint
mar emlitettem, hogy eredetileg is oda tervezte a nyomdasz ajanlasat, mivel Vitéz
elészava két nyomtatott oldalt (al) tett volna ki.” Ez alapjan logikusnak tiinhet,
hogy a Chronica incipitje miért olvashaté ma az a2 levél rektodjan, mivel Hess
eldszor is oda szanta, s ezért kezdte az a2 verzot — és magat a nyomtatast — a
,,Porro” szoval.

Az els6 ot levélparos (a) flizet befejezésekor kapta kézhez Vitéz eldszavat,
tehat egy jabb levélpart kellett beillesztenie, s igy valt az 6t levélparos fiizet hat
levélparossa. Ezzel az eredetileg al levél — amelynek verzoéjan kezdddik a hun
torténet (,,Porro”) — a2 lett, és a fiizet pedig az al2 levéllel végzodott, amely szo-
vegét tekintve megegyezett a ma olvashat6 valtozattal. Ennek levélparjan (al)
allhatott Vitéz elészava. Az els6 (a) flizet kinyomtatasa utan Hess folytatta a
munkat, egészen a g fiizetig. Ekkor (esetleg mar elobb) megkaphatta a Matyas-kori
részt korrektoratol (vagy magatdl Karaitol) és ez alapjan kiszdmolta, hogy még
sem kell 6t levélpar (quinternio) a konyv befejezéséhez, hanem elég lesz négy
levélpar (quaternio) a rendelkezésére allo szoveg alapjan. Ugyanis, ha csak ennyi
lett volna a kiszedendd betii, mint amit most olvashatunk a Chronica végén, akkor
egy harom levélparos (ternio) fiizet is elegend? lett volna, és nem pazarol el ennyi
papirt. Mivel a megvaltozott politikai helyzet miatt lehetetlenné valt az eredeti,
joval hosszabb, az 1458—1472 évekre vonatkozo rész kinyomtatasa, igy egy je-
lentdsen lerdviditett, 1467-ig tartd szoveget kellett beraknia az addig tliresen 1évo
g6 levél rektdjara, majd a kdnyvet ugyanott egy kolofonnal zarta le. A harom
utolsoé levélhez [g6, g7 és g8] nem nyulhatott, mert levélparjain [g3, g2 és gl ] mar
nyomtatott szoveg volt, igy joforman az egész (g) flizet ment volna veszenddbe,
és ujra kellett volna nyomtatnia. Am, ha ezt valasztotta volna, akkor az jraszedés
€s nyomtatas mar ’ternio’ terjedelemben lett volna észszertii. Ez tizleti szempontbol
komoly veszteségnek szamitott volna, ugyanis egy teljes, harom levélparos fiizet
Ujranyomasa kétszazotven példanyban haromezer oldalnyi papirt igényel, s vegylik
hozza az utolso6 (g), félig kinyomtatott négy levélparos fiizet veszteségét is: négy-

75 Konnyen elképzelhetd, hogy ekkor — 1471 tavasza — juthatott Vitézt6l Karain keresztiil a
Basilius—Xenophon-kézirathoz, igy ezt is beleszamolhatta a sziikséges papirmennyiségbe.

76 A Lactantius-kiadas (1d. a 62. jegyzetet) analogiajara keriilhetett egy- és nem kétoldalas
Vitéz-el0sz0 is a Chronica al verzojara és ennek megfeleléen a nyomtatott szoveg is véget érhetett
a g8 levél rektdjan.
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ezer oldalnyi papir keriilt volna szemétbe, pontosabban masodlagos felhasznalés-
ra. A fent részletezett tipografiai beavatkozasok a varhato profitot szamolva 1473
tavaszan felboritottak az eredeti — feltehetden szerény tokebefektetéssel induld —
koltségvetést, igy a nyomdasz ismét Karai segitségére kényszeriilt. Erre vonatkoz-
hatott Hess a ,,nélkiiled sem elkezdeni, sem befejezni nem tudtam volna™”” meg-
jegyzése is az ajanlasaban.

Es még van egy zavard jel az idévonalban. A konyvtorténetiras™ kozel egy
¢évszazada Georg Lauer romai nyomdajaban talalta meg azt a helyet, ahonnan Hess
— feltételezhetéen — a Chronica kinyomtatasahoz felhasznalt betliket szerezhette.
Lauer 1470-ben talan kilenc kdnyvet adhatott ki, &m egy kivételével a tobbi nyu-
godtan megjelenhetett a kdvetkezd évben, vagyis 1471-ben. A kivétel Aranyszaju
Szent Janos homiliaja, melynek datalasa pontos: 1470. oktober 29.” Tehat mind-
0ssze annyi biztos, hogy Lauer mihelye 1470 6szén miikodott, éppen akkor,
amikor Karai Laszl6 Hess Andrassal targyalhatott Romaban.® Amennyiben elfo-
gadjuk azt a hipotézist, hogy Hess 1471 kora tavaszan indult el ROmabol Budara,®!
akkor a szilik id6, valamivel tobb mint egy év nyilvanvaldan elégtelen arra, hogy
az italiai tipografusnal sajatitsa el a nyomdaszmesterséget. Ugyanis nincs adat
arra, hogy a Lauer-nyomda 1470 el6tt miikodott volna.®” Konnyen lehetséges, hogy
Hess a romai officina el6tt mas miihelyben is dolgozhatott az 1460-as évek végén.
Harom nyomda johet szdba: vagy Swenheim—Pannartz¢, vagy Ulrich Hané vagy
Sixtus Riessingeré.

Bar mély tudomanyos kutatasra nem adddott lehetdségem, az attekintett ada-
tokbdl és az online elérhetd digitalis masolatokbol mégis tigy sejtem, hogy néhany
romai — foként Johannes Philippus de Lignamine — és egy firenzei példa®® kivéte-
lével, nem volt éppen elterjedt ezekben az években, hogy egy nyomdasz elszot
flizzon a nyomtatvanyahoz. Ez az olvasokhoz sz6l16 ajanlas egy munkéjara biisz-
ke mesterember vallomasa, aki nem volt hijan sem az intellektualis batorsagnak,
sem a vallalkozo kedvnek. Feltételezhetjiik, hogy Hess nyomtatott konyvekkel
érkezett Budara, s koztiik lehetett olyan kotet is, aminek eldallitasaban 6 segéd-
kezett. Fitz elmélete szerint probanyomatot készithetett még Romaban, ez lenne

" Chronica 2023, i. m. 147. — Annak ellenére gondolom ezt, hogy a tipografus vallomasa toposz-
szertinek tlinik.

8 Frrz 1932, i. m. 58-64; Basilius 1978, i. m. 114—115; Borsa 2013, i. m. 36-39.

 GW M13300.

80 FRAKNOI 1898, i. m. 9-10.

81 De nem zarhatjuk ki, hogy még el6bb utra kerekedett és csatlakozott Karai Laszlo, Veronai
Gabor és Mohorai Miklos kiséretéhez, s velilk érkezett meg Budara 1471. februar végén. FRAKNOI
1898, i. m. 10.

82 Clavis typographorum librariorumque Italie 1465—1600, ed. Gedeon Borsa, I-II, Baden-
Baden, Verl. Koerner, 1980, I, 196. és a Thesaurus szerint is.

8 GW M18342, GW M41873. — Johannes Philippus de Lignamine ajanlasaira, el6szavaira 1d.
CaPIALBL, Vito, Notizie circa la vita, le opere, e le edizioni di Messer Giovan Filippo La Legname
Cavaliere Messinese e Tipografo del secolo XV, Napoli, Porcelli, 1853, 49-98; Firz 1932, i. m.
55-56.
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Silius Italicus Punicdjanak nevezetes kiadasa,* amellyel Matyasnak kivant ked-
veskedni. Ezt Borsa meggy6z6en cafolta.®® Az idérenddel is gondunk tdmadna ez
esetben, hiszen Blandius miniator, firenzei cimerfest — és nem a vélelmezett ti-
pografus — hozta Romabdl a magyar kiralynak a kotetet. A mi kinyomtatasakor
Hess mar uton volt vagy akar Budan lehetett, rdadasul Matyasnak a Pomponius
Laetushoz sz616 koszondlevele 1471. szeptember 13-i keltezésii.®

Sajnos hidnyzik forras arra vonatkozoan, hogy Andras mester terveibdl mi
valoésult meg, €s nem zarhato ki az sem, hogy tovabbi kiadvanyai elpusztultak a
torténelem viharaiban. Ugyanakkor az biztos, hogy 1473. jinius 5-én, piinkdsd
vigilidjan a budai var egyik legboldogabb embere egy német szarmazasu, Italiabol
elcsabitott tipografus, Hess Andras lehetett. Ez mar a harmadik piinkdsd volt, amit
Magyarorszagon tolthetett, igy tapasztalatbol jeldlhette ki a Chronica piacra do-
basanak datumat: a budafelhévizi orszagos vasar idépontjat. A budai var mellett
fekvé Felhéviz mezévaros vasarhelye Arpad-kori alapitast, népszerii sokadalom
volt Matyas kiraly idején, délnémet kereskeddk is gyakran megfordultak, igy a
legalkalmasabb helyszinnek, illetve idépontnak tiint a konyvek értékesitésére."’
Folvetodik a kérdés, hogy Karai Laszl6 milyen anyagi tamogatast tudott adni
Hessnek? A budai prépost tehetdés embernek szamitott, példaul nyolcezer arany-
forintot kolesonzott Ernuszt Janos kincstartd kdzvetitésével Matyasnak 1474-ben
a sziléziai haborthoz, amihez még négyszaz aranyforint jarult Karai ,,faradsaga-
ért” 38 [gy szamara nem tiinhetett megoldhatatlan pénziigyi feladatnak egy szerény
konyvnyomda alapitasanak tdmogatasa €s rovid tavu finanszirozasa. Arrél nem is
beszélve, hogy a megtermelt nyereségbdl — az elébb emlitett Ernuszt-ligy analo-
giajara — akar részesedhetett is.

8 GW M42095.

% Borsa 2013, i. m. 179-180.

8 Frrz 1932, i. m. 66-70; Borsa 2013, i. m. 179-180; Ugyanakkor nagyon fontos Zsupan
Edina figyelmeztetése, aki igy fogalmazott a szoban forg6 Corvina (ELTE Egyetemi Konyvtar, Cod.
Lat. 8.) kapcsan: ,,A kutatas Silius Italicus miivét sokaig Matyas kedvenc olvasmanyanak tartotta,
ugyanis a kiraly egyik Pomponio Letonak irt levelében megemliti, hogy ifjikoraban is szivesen
olvasta Siliust. Ugyanebben a levélben megkdszoni azt a Silius Italicus-nyomtatvanyt is, amelyet a
rémai humanista kiildott neki (Teleki 1855, vol. XI, 454—455; Csapodi 1973, Nr. 598, 599). A levél
egyébként is a Corvina torténetének egyik kulcsfontossagu forrasanak szamitott, hiszen szé esik
benne egy Blandius nevii udvari miniatorrdl. A levél hitelességét azonban Ritookné Szalai Agnes,
majd az 6 nyoman legutobb Pocs Daniel — az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézetében 2016.
februar 23-an elhangzott el6adasaban — nyelvi anakronizmusok alapjan kétségbe vonta.” ,, Az orszdg
diszére”, A Corvina kényvtar budai miihelye, szerk. Zsupan Edina, Bp., OSZK, 2020, Kat. F6,
302-304. A katalogustételt Zsupan Edina irta.

87 KuBiNy1 Andras, Budafelhéviz topogrdfiaja és gazdasagi fejlédése = Tanulmanyok Budapest
Multjabol, 16(1964), 111-114; VEGH Andras, Buda vdros kozépkori helyrajza, 1-11, Bp., BTM,
2006-2008 (Monumenta Historica Budapestinensia, XV), I, 23-24, 105.

8 KNauz Nandor, A budai kaptalan regestai 11481649 = Torténelmi Tar, 12(1863), 38-41,
123-124; Firz 1932, i. m. 81; Borsa 2013, i. m. 176.
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Sokan kivancsiak arra, hogy a Chronica mennyibe kertilhetett és milyen hasz-
not hozhatott 1473-ban. Koriilbeliil szaz aranyforint kellett hozzavetdlegesen
kétszazotven példany® eléallitasahoz, igy egy kotet onkoltsége negyven eziistdé-
nar. Szamitasaim szerint Hess 6tven forintot fizethetett a velencei papirért, tizen-
o0t forintot a helyben készitett présgépért, tizenot forintot a segéd éves bérére,
valamint a kosztot és a kvartélyt feltehetden Kéarai biztosithatta, igy a fennmarado
husz forint elég lehetett a fiitésre, a vilagitasra és egyéb koltségre.”® Ezért is lehe-
tett vonzo Hess szamara a budai nyomdaszat megalapitasa, hiszen privilegizalt
helyzetben, par év szorgos munkéjaval megszedhette volna magat, a nyereséget
visszaforgathatta volna vallalkozasaba, bdvithette volna az officinat szinesebb
palettat kinalva ezzel az igényes vasarlokdzonségnek. Nyomdaalapitasanak éppen
ez lehetett az ereje: kis mithely, alacsony koltségvetéssel, komoly megtériiléssel
— kiadvanyonként szaz-szazhusz aranyforint — képes egy sziikebb régiot (gondol-
junk csak az éves vasarokra, a német viszonteladokra €s a lengyel, valamint cseh
terliletekre is) ellatni nyomtatott szoveggel. Mekkora vasarloértékkel birt akkori-
ban ez a befektetett 0sszeg? 1471-ben Vetési Albert veszprémi pilispok a Mindszent
utcaban fekvo, szaz forintért (és némi borért) vett hazat testvérének és unokadcs-
cseinek adomanyozta. Par évvel kés6bb, 1474-ben Orban budai polgar ugyancsak
szaz forintért adta el Alhévizen, a nagy Gt mellett all6 hazat Kallay Janosnak.’!
Fitz példéja alapjan akkortajt a Chronicahoz hasonl6 terjedelmi, diszitetlen és
kotetlen konyv ara egy aranyforint volt.”> Ez megfelelt egy napszamos havi béré-
nek, amibél egy okrot tudott venni.”

A Romaban t61tott par év meghatarozo volt Hess szamara, hiszen nemcsak a
tipografia miivészetét sajatitotta el olyan szinten, hogy nyomdat tudott alapitani
¢és képes volt konyveket kiadni, hanem el6tte allt egy minta: a torténeti munkak
népszertisége. Sorra adtdk ki a klasszikus historiakat az Orok Varosban 1469 és
1471 ko6zott: elészor Liviust,” majd 6t kovetve Justinust,” Plutarkhoszt™ és Sueto-
niust,”” mig végiil megfordulhatott a kezében az elsé nyomtatasban megjelent
nemzeti historia: Rodrigo Sanchez de Arévalo Hispania-torténete is 1470 oktobe-
rében.”® Ahogyan a romai Ulrich Han vallotta biiszkén e nyomtatvanya végén:

8 Borsa 2013, i. m. 153. kétszaznegyven példannyal szamolt.

% Nagyobb miihelyt és magasabb példanyszamot feltételezve ettdl 1ényegesen eltérd koltség-
vetéssel kalkulalt: Fitz 1932, i. m. 115-126; ezt cafolta GULYAS 1961, i. m. I, 47-48; Basilius 1978,
i. m. 158; Borsa 2013, i. m. 205. A sziikséges papirarra ld. Fitz 1932, i. m. 118. szaz aranyforint;
Basilius 1978, i. m. 119. hatvan aranyforint; Borsa 2013, i. m. 155. harmincét aranyforint.

' VEGH 2008, i. m. II, 100-101.

2 Frrz 1932, 1. m. 121. A diszitett és kotott példany ara ennek duplaja.

% E. KovAcs Péter, Hétkoznapi élet Matyas kirdly koraban, Bp., Corvina, 2008, 66.

% GW M18467.

% GW M15629.

% GW M34472.

7 GW M44220.

% GW M38526.
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megsziilethetett a konyv kalamus és penna nélkiil.” Nem tudjuk, végiil mi lett a
mi Hess Andrasunkkal, nyomtalanul eltiint,'® de két konyve bizonyitja, hogy itt
¢lt és dolgozott, s tudasanak legjavat arra hasznalta, hogy 6romet szerezzen nekiink:
az olvasoinak.

Farkas, Farkas Gabor
Andreas, the bookmaster

The first book printed in Hungary, the Chronica Hungarorum, originally consisted of probably
140 (or 139) printed pages. Andreas Hess, the printer, was forced to implement constraints at the
beginning and end of the incunabulum, which currently consists of 67 leaves, corresponding to 133
printed pages so that a complete book could be published. Originally, the publication began with a
foreword by Archbishop Janos Vitéz, followed by the printer’s dedication, and continued with the
medieval history of the Huns and Hungarians until the reign of King Matthias. Andreas Hess had to
interrupt the printing of the book in the spring of 1472, due to the arrest of his patron, the Archbishop
of Esztergom, and was obliged to wait a year before finally publishing the current version of the
text. This is related to the story of the two blank leaves at the end of the print, for which no plausible
explanation has yet been found. It is believed that the Hungarian printer suspended the printing pro-
cess in the middle of the last quire of the incunabulum, the history of King Ladislaus V of Hungary,
presumably when Vitéz was arrested. Based on this, it is possible that the text of the chronicle was
considerably longer and included, among other things, the accession of the Polish Prince Casimir to
the Hungarian throne in 1471. After the suppression of the Vitéz conspiracy, Andreas Hess had no
choice but to exclude the preface by Janos Vitéz to the readers and accept that he could not print a
chronicle of the controversial Hungarian domestic political affairs of 1468-1472. However, owing
to the high cost of paper, he could not discard the last pairs of leaves already printed, which recount
the reigns of Louis I of Hungary and Sigismund of Luxembourg. The budget of the Chronica Hun-
garorum must have been modest: it cost 100 gold forints, half of which was the price of the paper,
and about 250 copies were published on the vigil of Pentecost, 5 June 1473. Today we know about
ten surviving copies worldwide.

Keywords: Incunabule, Andreas Hess, Chronica Hungarorum, Press Office, Typography.

% Kolofon: t12r ,,Ego Vdalricus Gallus sine calamo aut pennis eundem librum impressi.”

100 Hess 1473 utani élete rekonstrudlasara tett érdekes kisérlet: GARDONYI Albert, Karai LaszIo
és Hess Andrds Buddn = Magyar Konyvszemle, 65(1941), 332-341. Ennek cafolatat 1d. Borsa 2013,
i. m. 32-34; Végh elfogadta Gardonyi érvelését, és az Otvos utcaban allo, a Boldogasszony pléba-
niatemplommal szemben 1év0 épiiletre lokalizalta Karai hazat, ahol a magyar dsnyomdasz lakott
Borbala nevi feleségével. Az ingatlan értékes lehetett, mert Marton 6tvos 1488-ban azt allitotta a
varosi tanacs el6tt, hogy 325 forintért szerette volna megvenni Karaitdl az 1470-es évek végén. VEGH
2006, i. m. I, 251-252; Ugyancsak figyelemre méltd, am nem meggy6z6 probalkozas a budai ti-
pografus és a pozsonyi nyomdaszat 6sszekapcsoldsara: FRIMMOVA, Eva, L activité de 'imprimeur
Andreas entre 1477 et 1480 a Presbourg = Magyar Konyvszemle, 129(2013), 438—440.
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Bathory Orsolya

A Kkalvinistak ordoge — Pazmany Péter eddig ismeretlen
latin nyelvii ropirata”

Az 1620-ban Bécsben, a szerz0 feltiintetése nélkiil jelent meg a Calvino-praedi-
cantium Ungarorum Genius malus (A magyar kalvinista prédikatorok 6rdoge)
cimii politikai pamflet.'

A megjelenésekor szinte reflektalatlanul maradt mtivel kapcsolatban csak a
19. szazadban jelentek meg protestans kritikak, szovegét azonban akkor sem
vizsgaltak alaposabban, alkotojanak kilétét nem igen kutattak, illetve kiilfoldi
szerzbre gyanakodtak.>? A minddssze 21 oldalas mii a cimlap tanusaga szerint egy
masik ,,scriptiunculara”, a Machiavellizatiora sziiletett valaszul.* Ez utobbi Alvinczi
Péter anonim irasa, amely a masodik darabja volt annak a korabeli értelemben vett
publicisztikai habortinak, amelyet az Eurdpa-szerte komoly felhaborodast kivalto
és tobb kiadasban, illetve nyelven megjelent Secretissima instructio valtott ki.*
A tollharc alakulasat a konnyebb attekinthetdség kedvéért egy folyamatabraban
foglaltam Gssze. Az igy kialakulo vitairat-bokor egyes darabjait roviditett cimiik-
kel k6zlom, allo betiivel kiemelve azt a roviditett cimalakot, amivel a tovabbiak-
ban hivatkozom a miivekre.

* A tanulmany a K 137815. szami OTKA-pélyazat tamogatasaval késziilt.

' Calvino-Praedicantium Ungarorum genius malus delineatus ex duum foliorum scriptiuncula,
Machiavellizationis programmate nuper excusa, Viennae, Wolfgang Schump, 1620. RMK III 1283.
VD17 12:113786M https://www.digitale-sammlungen.de/en/view/bsb10910081?page=4,5 (letoltve:
2023. 06. 14.) A tovabbiakban: Genius malus.

2 Egy protestans iskolai lap ,,diihong6” jezsuita miiként jellemezte a ropiratot. Magyar protestdins
egyhazi és iskolai figyelmezd, 1873, januar, 31. ALmAsT Gabor, 4 Secretissima instructio (1620), A kora
ujkori politikai paradigmavaltas egy Bethlen-kori ropirat tiikrében, Bp., ELTE BTK Ko6zépkori és Kora
Ujkori Magyar Térténeti Tanszék—Transylvania Emlékeiért Tudoméanyos Egyesiilet, 2014, 116-117.

3 [ArviNczi Péter], Machiavellizatio, qua unitorum animos lesuaster quidam dissociare nititur
(illorum est titulus) Detecta per quendam et ingratiam Domini Archiepiscopi, Petri Pazman suc-
cincte excepta, [Kassa], [Festus], 1620. RMNy 1207. Magyar forditasban: [ Alvinczi Péter], Machia-
vellizatio, amelyben egy jezsuitiskodo meg akarja bomlasztani a szévetségesek lelket [...], ford.
Szabd Adam = Forrdsok a 17. szdzadi politikai gondolkodds torténetéhez, 1, szerk. Bathory Orsolya,
Karman Gébor, Zaszkaliczky Marton, Bp., reciti, 2019, 133-149.

4 [Kaspar SCHOPPE], Secretissima instructio Gallo-Britanno-Batava Friderico V. Electo comi-
ti Palatino electori data, ex gallico conversa, ac bono publico, in lucem evulgata, H. n., 1620. A mi
bilinguis kiadasat Almasi Gabor rendezte sajtd ala, a bevezetd tanulmanyban a szerz6, Kaspar
Schoppe kilétét is tisztazta. ALMASI, 4 Secretissima instructio, i. m. 9—-123.

DOI 10.17167/mksz.2024.1.28-44
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30 Bathory Orsolya

[Kaspar Schoppe], Secretissima instructio (1620) — [Alvinczi Péter],
Machiavellizatio, qua unitorum animos lesuaster quidam dissociare
nititur... [Kassa],[Festus], 1620 —

— [Pazmany Péter?], Calvino-Praedicantium Ungarorum Genius
malus..., Bécs, Schump 1620.

— Balasfi Tamas, Castigatio /ibelli calvinistici, cui titulus est Ma-
chiavellizatio..., Bécs, Formica, 1620. — Alvinczi Péter, Resultatio
plagarum castigatoris autorem Machiavellizationis reverberata in
Thomam Balasfia..., Kassa: Festus, 1620 — Balasfi Tamas, Repeti-
tio castigationis et destructio destructionum Petri P. Alvinczi. .., Bécs,
1620

A cseh rendi felkelés elleni Habsburg-propagandat szolgald Secretissima
instructio lényegében egy kiralytiikdr-travesztia, melynek fiktiv elbeszéloi kere-
te és ironikus hangvétele Alvinczi Pétert vélhetSleg az ellene irt 1609-es Ot szép
levélre emlékeztette.” Abbéli meggy6z6désében, hogy az Instructio is Pazmany
alkotésa, az esztergomi érseket a cimlapon megnevezve, és a miiben ,.érsek
uramnak” szolitva jelentette meg a Machiavellizatiot, amelyben tételesen cafol-
ta a botranyt kivalto ropirat allitasait.® Jollehet Alvinczi a pamfletet név nélkiil
adta ki, és csak a kovetkez6 valaszirataban, a Resultatioban fedte fel kilétét, a
kortarsak sejthették, hogy valdjaban 6 a szerzd.” A Machivellizatiora a Genius
malus mellett Balasfi Tamas valaszolt, a Castigatiot nevének feltiintetésével adta
ki.* A cimzetes boszniai piispok és pozsonyi prépost Balasfi ekkoriban Bécsben
tartozkodott mas fopapok, koztiik az esztergomi érsek, Pazmany Péter tarsasagaban.

5 [PAzMANY Péter], Egy Keresztien Predikatortvl. S. T. D. P. P. Az Cassai nevezetes tanitohoz
Alvinczi Peter Vramhoz, Iratot eot szep level ..., [ Graz], [ Widmanstetter], 1609. RMNy 980. Modern
kritikai kiadasa: PAZMANY Péter, Ot szép levél (1609) — Ot levél (1613), s. a. r. Horvath Csaba Péter,
Bp., Universitas, 2019 (Pazmany Péter Miivei — Kritikai kiadas, 10).

¢ Alvinczi Machiavellizatiéjat valahol kiilf61don, hamis impresszummal (Saragossae, Didacus
Ibarra, 1621), néhany masik kisebb miivel egybekotve ujra kinyomtattak (RMK III 6119). A sors
iréniaja, hogy ebben a kolligitumban Alvinczi irdsa annak a Kaspar Schoppének egyik miivével
egyiitt jelent meg, aki a valddi szerzdje a Secretissima instructionak.

7 ArviNczi Péter, Resultatio plagarum castigatoris autorem Machiavellizationis reverbarata in
Thomam Balasfia, Ejectum Episcopum Bosnensem, nec non Depositum Posoniensem |[...], Kassa,
Festus, 1620. RMNy 1208. A publicisztikai haborat Balasfi Tamas Resultatiora irt valasza zarja:
BaLAsFI Tamas, Repetitio Castigationis, et Destructio Destructionum, Petri P. Alvinczi, Calvinistae
Cassoviensis Praedicantis [...], Bécs, Formica, 1620. RMK III 1281.

8 BaLAsFI Tamas, Castigatio libelli Calvinistici, cui titulus est: Machiavellizatio, quem Calvi-
nista quidam praedicans, responsi nomine ad Secretissimam instructionem ... Friderico V. comiti
Palatino electori datam, Viennam Austriae misit et vulgavit [...], Bécs, Gelbhaar, 1620, [A2v]. RMK
11T 1280. Magyar forditasa: BALASFI Tamas, Egy kalvinista konyvecske megfeddése, amelynek cime:
Machiavellizatio [...], ford. Szabd Adéam = Forrdsok ..., I, 2019, i. m. 154-173.
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Az egyhazi vezetdk Bethlen Gabornak az 1619 augusztusaban megindul6 had;ja-
rata el6l menekiiltek el, és maga Pazmany majd harom éven at, 1619. szeptember
14-t61 1622 elejéig volt tavol hazajatol.” Noha Balasfi Tamas ez id6 alatt akar
napi kapcsolatban is lehetett vele Bécsben, a Castigatioban mégsem emliti, hogy
a Secretissima instructiot nem Pazmany irta. A Castigatio pontrol pontra megfe-
lelt a Machiavellizatio éllitasaira, és Alvinczi a Resultatioval kizarolag erre, tehat
Balasfi miivére reagalt.

Az ugyancsak a Machiavellizatiora vélaszul irt Genius malus viszont teljesen
reflexié nélkiil maradt. Az egykort nyilvanossag mintha nem is észlelte volna
mivet, és vélhetdleg ugy értelmezte a vita aktualis helyzetét, hogy a Castigatio
révén Pazmany atengedte a valaszadas jogat Balasfinak. Ez utobbi viszont azért
is lenne meglepd, mivel Pazmany személyes megszolitottsaga esetén mindig ko-
telességének érezte, hogy az ellene, illetve a katolikus iiggyel szemben felhozott
vadakat pontrol pontra megcafolo valasszal éljen.!® Pazmany polemikus irasainak
ezen keletkezéstorténeti sajatossagara alapozva latszott indokoltnak a Machiavel-
lizatiora adott masik vélasz, a Genius malus alaposabb vizsgalata is. A ropiratot
atfutva a szoveg Pazmany korabbi latin nyelvii vitairataira emlékeztet. A mi sti-
lusa, indulatos hangvétele, a mondatfiizés modja, bizonyos tipikus kifejezések, az
ellenfelet becsmérld, sajatos szoalkotassal létrehozott megszolitasok foként Paz-
many Peniculus papporumat, illetve annak bovitett valtozatat, a Logi alogit jut-
tatja esziinkbe. Egy alaposabb vizsgalattal pedig a higgadtabb érvelésre alapozo
Diatriba theologicaval (1605) és Vindiciae ecclesiasticae-vel (1620) valo szoveg-
parhuzamok is kimutathatoak lettek.!!

Vizsgalodasaim elérehaladtaval kideriilt, hogy Pazmany szerzésége mar ko-
rabban is felmeriilt. Révész Kalman reformatus pilispok, egyhaztorténész teljes

9 FRAKNOI Vilmos, Pdzmdny Péter és kora, 1, Pest, Rath, 1868, 508-509. PAzMANY Péter Osz-
szegytijtott levelei, 1, s. a. r. Hanuy Ferenc, Bp., A Budapesti Kir. Magyar Tudomany-egyetem Ta-
nicsa, 1910, 208. (A tovabbiakban: PPOL I).

10 P4zmany magyar nyelvl vitairataival és a benniik kovetett valaszadasi technikaval kapcso-
latban legutobb megjelent: Ajkay Alinka, Pazmany Péter vitairatai = Irodalomtérténeti Kézlemények,
126(2022), 3-30.

1 [PAZMANY Péter], Peniculus papporum Apologiae Solnensis conciliabuli et hyperaspistes
legitimae antologiae Illustriss. Cardinalis Francisci Forgacs [...] loannes Iemicius parochus
Senquicensis scribebat Posonii, [typ. Archiepiscopalis], 1610, 1611. RMNy 1002, 1024; Modern
kiadasa: Petri Cardinalis Pazmany [ ...] Opera Omnia, V1, rec. Johannes Kiss, Bp., 1904, 197-271.
A tovabbiakban: PPOO VI. [PAzZMANY Péter], Logi alogi, quibus baptae calamosphactae peniculum
papporum Solnensis conciliabuli, et Hyperaspisten legitimae Antilogiae vellicant [...] Joannes
Jemicius scribebat, Posonii, [typ. Archiepiscopalis], 1612. RMNy 1040. Modern kiadasa: PPOO
VI, 286-468; PAZMANY Péter, Vindiciae ecclesiasticae, quibus edita a principe Bethlen in clerum
Hungariae decreta divinis humanisque legibus contraria ipso jure nulla esse demonstrantur [...],
Viennae, Wolfgang Schump, 1620. RMK III. 1287, RMK III. 6087. Modern kiadasa: PPOO VI,
521-565. [PAzZMANY Péter], Diatriba theologica: De visibili Christi in terris Ecclesia, Graz, Wid-
manstetter, 1605. UG, Krisztus lathaté egyhazardl, Diatriba theologica, s. a. t., bev. (”)ry Miklos,
Eisenstadt, Prugg Verlag, 1975.
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bizonyossaggal jelentette ki, hogy a ropirat az esztergomi érsek miive. Révész
ugyanakkor csak mellékesen fogalmazta meg ezt az allitasat, és minthogy cikke
alapvetden Alvinczi Péter mtiveivel foglalkozott, ennélfogva bizonyitékokat sem
hozott fel Pazmany szerzdségének alatamasztasara.'? Jelen tanulmany most ennek
a feladatnak az elvégzésére vallalkozik.

A Genius malusnak harom kiadasa ismert. Az 1620-as bécsi megjelenést két
ko6lni kovette szintén 1620-ban, majd 1621-ben."” Ha a kiadas koriilményeit vizs-
galjuk, Pazmany szerzosége melletti bizonyitékul szolgalhat, hogy a miivet Wolf-
gang Schump nyomtatta ki eldszor."* Schump 1616-t61 1623-ban bekovetkezett
halalaig dolgozott Bécsben. 1617-ben elnyerte az ,,aulicus typographus”, vagyis
az udvari nyomdasz kivaltsagos cimét, igy nem meglepd, hogy szamos, a kor-
manyzati politikdhoz kapcsol6do, illetve az uralkodoi vallasos ideologiat képvi-
sel6 mi jelent meg mithelyében, igy tobbek kozott 1620 végén Pazmany Vindiciae
ecclesiasticae cimi, névvel vallalt pamfletje is.!”> Anonim miivet jelen tudasunk
szerint nem nyomtattak Schumpnal a Genius maluson kiviil, igy ez a tény is utal-
hat arra, hogy egy kivaltsagos, az udvarhoz, vagy magahoz az uralkodéhoz kozel
allo személy miivérdl van szo. Frakndi Vilmos kozléseibol tudjuk, és tjabban
Tusor Péter is hangstilyozta, hogy Pazmany tanacsadoként igen kozel allt I1. Fer-
dinandhoz, tagja volt a kiraly sziikebb, bizalmasi korének.'®

A tovabbiakban filoldgiai, tartalmi és stilisztikai érvekkel igyekszem alatimasz-
tani, hogy a Genius malus Pazmany Péter munkéja. Elsdként a mii el6zékszovegei
¢érdemelnek alaposabb figyelmet. A cimlapon és a cimlapverzon talalhato, Seneca-
tol és Szent Agostontdl szarmaz6 idézet ugyanis okot adhat a gyanakvasra. Pazmany

12 A szerz6 azonositasanak tagabb kontextusat idézem. ,,A ropirat [ti. Secretissima instructio
— B. O.] karos hatasanak meggatlasara Alvinczi Péter vallalkozott. Machiavellizatio czim alatt irta
meg valaszat, igen erds csapasokat mérvén a r. kath. partra s kiilondsen a jezsuitakra. Nagyon ter-
meészetes, hogy ezek sem hallgattak; két munkaval is sikra 1éptek Alvinczi ellen. Az egyiket, Calvi-
no-praedicantium Ungarorum genius malus czim alatt maga Pazmany irta, de nevét jonak latta el-
hallgatni; a masik Balasfi Tamasnak, Pazmany leghiibb csatlosanak, kiilonben boszniai valasztott
piispoknek és pozsonyi prépostnak miive, a Castigatio.” REvEsz Kalman, Alvinczi Péter konyvtdrd-
16l = Protestans Szemle, 1900, 651-660, 656.

13" Az 1620-as kolni kiadas kovette a bécsinek a cimlap beosztasat, megjelenését, a lapok sze-
dése viszont eltérd, ezért rovidebb is, 16 lapnyi terjedelmi. Calvino-Praedicantium Ungarorum
genius malus ..., [Koln], Johannes Mertzenich, 1620. VD17 12:113782F. https://www.digitale-sam-
mlungen.de/en/view/bsb109100807page=,1 (letdltve: 2023. 06. 14.). Ennek jelent meg az utdnnyo-
masa 1621-ben. https://books.google.hu/books?id=wShbAAAAQAAJ&printsec=frontcover&dq=
Calvino-Praedicantium,+1621&hl=hu&sa=X&ved=2ahUKEwiA9r6b pTIAhWqioKHVO3CK-
kQ6AF6BAgHEAI#v=onepage&q&f=false (letdltve: 2023. 06. 14.).

4 Wolfgang Schump (11623) 1615-ben koltoztette at nyomdajat Innsbruckbol Bécsbe. Néhany
adat a nyomdaszrol: https://d-nb.info/gnd/1037506537 (letoltve: 2023. 06. 14.).

'S BorDA Lajos, Pazmdny Péter ,, Vindiciae ecclesiasticae” (1620) cimii vitairatanak két ki-
adasvaltozata = Magyar Konyvszemle, 115 (1999), 425-435.

16 FRAKNOI 1868, i. m. 544. Szekfli Gyula egyenesen baratinak jellemezte Pazmany II. Ferdi-
nandhoz fiz6d6 viszonyat. HOmaN Balint, SZekrU Gyula, Magyar Torténet, 4, Bp., 1935, 25.
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szerette a tomor megfogalmazasu ¢letbdlcsességeket, apoftegmakat, gnomakat; Sik
Sandor kifejezésével élve, a ,,szentenciozus kifejezésmod” stilusdnak elengedhe-
tetlen része volt.!” Tébb miivének cimlapverzdjara is beillesztett egy vagy tobb
mottdjellegli citatumot, €s sokszor magan a cimlapon is taldlunk egy-egy antik
auktortol vagy a Bibliabol szarmaz6 idézetet, amely mintegy emblémaszeriien
foglalja Ossze a mii f6 lizenetét.'® A Falsae originis motuum Hungaricorum suc-
cincta Refutatio kivételével Pazmany valamennyi latin nyelvii vitairatanak cimlap-
jan szerepel ilyen mottd."” A Genius malus elején olvashaté idézet (,,Malo veris
offendere, quam placere adulando. — Jobban szeretek igaz dolgokkal megiitkdzést
kelteni, mint hizelgéssel tetszést aratni.”?’) Seneca De clementidjabol valo. A , ke-
resztény Senecat” megkiilonboztetett hely illette meg a Pazmany altal hivatkozott
auktorok kozott, Lukacsy Sandort idézve: ,,senki sem idézte annyiszor az antik
filozofust, mint 8.”?! Csak a Prédikdciokban tGbb mint haromszaz emlitése szere-
pel,? és Seneca-idézet all a kotetet Isten kegyelmébe ajanlo fohasz, a rendkiviil
személyes ¢s bensdséges hangvételd, a ,,Szent Haromsag Egy bizony Istenhez”
sz010 dedikacio utan is.”

A Genius malus cimlapverzdjan olvashato idézet a Pazmany muveiben leg-
tobbszor hivatkozott auktortol, Szent Agostontdl szarmazik.>* Az 57. zsoltar 8.
verséhez irt kommentarbdl kiragadott idézet igy szol.

,»INon nos terreant Fratres, quidam fluvii, qui dicuntur torrentes: De-
currit aqua, ad tempus perstrepit, mox cessabit, diu stare non possunt.
Multae haereses (rebelliones) jam emortuae sunt, cucurrerunt in rivis
suis quantum potuerunt, decurrerunt, siccati sunt rivi, vix eorum
memoria reperitur, vel quia fuerunt.”?

17 Sik Sandor, Pdzmdany, Az ember és az iré, Bp., Szent Istvan-Tarsulat, 1939, 336.

18 Cimlap-mottot talalunk a kdvetkez6, magyar nyelvii Pazmany-mivek esetében: Felelet (RMNy
905), Tiz bizonysag (RMNy 933), A Szentirasril és az Anyaszentegyhazriil szolo két révid kényvecs-
kék (RMNy 1351), Setét hajnalcsillag (RMNy 1376), valamint Bizonyos okok (RMNy 1511).

19 Egy-egy szentirasi idézet szerepel a Peniculus papporum (RMNy 1002, 1024), a Logi alogi
(RMNy 1040), a Vindiciae ecclesiasticae (RMK 111 1287, 6087) és a Dissertatio (RMNy 1512)
elején.

2 Sz6ke Agnes forditasa. Seneca prézai miivei, 11, ford. Bollok Janos et al., jegyz., utoszo Takacs
Laszlo, Bp., Szenzar, 2004 (S. P. Q. R.), 191.

21 LukAcsy Sandor, Magyar Seneca = Irodalomtorténeti Kozlemények, 96(1992), 261-274, 268.

22 A Pazmany altal hasznalt antik auktorokra vonatkozé statisztikat 1d. BENpI Nandor, Pazmdny
Péter prédikacioi és az okori klasszikusok, Székesfehérvar, 1910, 21-25.

3 PAzZMANY Péter, A romai anyaszentegyhdz szokasabuil, minden vasdrnapokra és egy-nehdany
innepekre rendelt evangeliomokrul predikacziok, mellyeket él6 nyelvének tanitasa utan irasban
foglalt Cardinal Pizmdny Péter, s. a. r. Kanyurszky Gyérgy, Bp., 1903 (Pazmany Péter Osszes
Munkai, 6), XX.

24 BeNDI 1910, i. m. 21.

% Genius malus, [2].
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A citatum szovegébe beillesztett ,,(rebelliones)” révén a Genius malus szerzo-
je parhuzamot von az Agoston koraban 1év6 eretnekségek és az aktualis politikai
helyzet, vagyis a 1619—1620. évi rendi belhaboru kdzott. A k6zds vonas a katoli-
kus valléastol valo elfordulas, hiszen a Bethlen Gabort tamogat6 felkeldk tilnyomo
része protestans volt. Hasonld elgondolassal talalkozunk Pazmany 1605-6s mii-
vében, a Tiz bizonysagban is, amely az eretnekséget mint jelenséget vizsgalva az
eretnek tanitasok katolikus szemponta ismérveit veszi sorra.”® E tekintetben pedig
Pazmany szerint az ujkori reformatorok ugyanugy eretnekek, mint a kora keresz-
tény iddszak heretikusai.

Ratérve a ropirat eldszavara, annak eroteljes feliitése (,,Johannes Calvinus,
ductor ac seductor plurimorum, pastor et impostor sectae cui nomen dedit”) a
Pazmany 4altal is sokszor hivatkozott német jezsuitatol, Jacob Gretsertdl szarma-
zik.?” Az idézet elérevetiti a mii egészében érvényesiilé *ad hominem’ jellegii
érvelést, nevezetesen hogy a fennall6 polgarhaborus helyzetért és az azzal egyiitt
jaré mindenfajta nyomorusagért konkrét személyeket, illetve az ¢ jellemiiket és
vallasfelekezetiiket terheli a felel6sség. Jelen esetben valamennyi baj okozoi
Bethlen Gabor ¢s parthivei, valamint — a probléma gyokeréig hatolva — az 6 pro-
testans felekezetiik alapitoja, Kalvin és rajta keresztlil maga az 6rdog (Cacodae-
mon), akit6l a reformator a tanait kapta.”® A személyi felel6sség ezen megtobb-
szOrozése, valamint a gonosz entitds mint végsd ok megnevezése Pazmany
vitairatainak visszatéré eleme.” A Genius malus az Institutiot is az 6rdogtél koholt
hazugsagok kvintesszenciajaként aposztrofalja, és a kalvini tanitas diabolikus
voltanak bizonyitasara kozol beldle idézeteket.*® Ezek koziil némelyik megegyezik
Pazmany 1609-es vitairatdban, Az nagy Calvinus Janosnak Hiszekegy Istenében
1évé citatumokkal, sot, olykor a Pazmanynal kurzivalva kozolt Kalvin-idézetek
kozti magyar mondatok latin parhuzamat, parafrazisat is felfedezhetjiik a Genius
malusban.

% Pazmany az érvek megforditasat haszndlja, vagyis azt bizonyitja, miért nem hihet6 a poganyok
és eretnekek tanitasa. SzaBo Ferenc S. J., 4 teolégus Pdzmdny: A grazi « theologia scholastica »
Pazmdny miivében, Réma, 1990, 124.

2 Antiloquium. Scriptionis huius occasio, scopus = Genius malus, 3.

B Uo. A cacodaemon latin megfelelje a genius malus.

¥ Pazmany a Vindiciae ecclesiasticae-ben is Kalvint és tanait okolja a Bethlen Gabor vezette
rendi belhaboru kirobbanasaért. ,,Nincs mit csodalkoznunk azon, ha Kalvin kovetoi rosszul itélik
meg és ragalmazzak a papokat, a katolikus klérust, amikor vezériik és el6harcosuk a patriarkakrol
¢és az apostolokrol, a Szent Sziizrdl és magarol Istenrdl is rendkiviil kartékony gondolatokat ir le.”
Vindiciae ecclesiasticae, ford. Bathory Orsolya = Forrasok..., I, 2019, i. m. 205. A lutheranus el-
lenfelekkel, Magyari Istvannal ¢és a zsolnai zsinaton (1610) részt vevé evangélikusokkal szemben
viszont Luthert és az 6rdogtdl kapott tévtanokat teszi feleldssé a nyugati kereszténységben tamadt
szakadasért. Ezzel a gondolattal talalkozunk a 77z bizonysagban, a Logi alogiban és el6zményében
a Peniculus papporumban, valamint a Kalauz 111. konyvében is.

30 [...] decumanum illud mendacium omnium quae Cacodaemon ipse finxerit pseudologiarum
quintam essentiam, Christianae religionis Institutionibus accensuit.” Genius malus, 3.
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Az nagy Calvinus Janosnak Hiszekegy Istene
(1609/2021)*

Az Isten parancsollia az Satannac sot otet
vgian taszyttia arra, hogy hazudgion, minket
az biinre vigien, vgy hogy az Satan csac
szolga es eszkoz ebbe, |[...] mittitur a Deo
cum certo mandato vt sit spiritus mendax, [...]
Dei impulsu Satan agit partes suas: A Deo
manat efficacia erroris [...] Impulsu Dei agit
homo, quod sibi non licet. Ibid: n. 4. Peccandi
necessitatem euadere nequeunt, quae ex Dei
ordinatione illis inijcitur. Lib: 3. cap: 23. n.

9. [...] Caluinus pedigh azt tanyttia, hogy az

0 Istene, Authora, oka es megh szerzoie,
minden biinnec, [...] Eius probationis, cuius
Satan, et scelesti latrones ministri fuerunt,
Deus author fuit:

Genius malus, 7.

Homo iusto Dei impulsu agit, quod sibi non
licet." Euadere nequit peccandi necessitatem,
cum ex Dei ordinatione sibi inijciatur huius-
modi necessitas.* Et quemadmodum cum
Diabolus mentitur a Deo mittitur cum certo
mandato, ut sit spiritus mendax in ore, Deique
impulsu Satan suas partes agit et perficit, et a
Deo manat efficacia erroris. Ita, flagitiorum
omnium quorum Scelesti latrones ministri
sunt, Deus Avthor est. Et dum homines proij-
ciuntur infoedas cupiditates, Deus praecipuus
est AVTHOR, Satan vero, tantum minister.
'Calu. lib. 1. c. 18. n. 4.

21ib. 3. cap. 23. n.9.

Fidem semel habitam extra periculum defec-
tionis esse: hoc est:! Fidem quam Deus semel
inscripsit piorum Caluinistarum cordibus,
evanescere, et perire impossibile esse.”

Id si sic est, Igitur qui fidem iustificantem
Caluinianam semel nactus fuerit, (prout

se adpetos omnes Caluini-sequae indubie
credunt) quidquid tandem dixerit, feceritue,
quantauis foeda, scelesta, sacrilega ag-
glomerarit, fidem tamen quae sola iustificat,’®
nunquam amittet.

'Caluin. Lib. 3. c. 24. n. 6.

2 Caluinus Matth. 13. v. 20.

3 Calui. Lib. 4. ¢. 17. n. 13. Ad Galat. 2. v. 16.

Vt nunquam extinguitur: Spiritus sanctus, ita
fidem, quam semel insculpsit piorum cordibus,
euanescere et perire impossibile est.' [ ...]
Electorum fides extra periculum defectionis
est?[...]

Mely mondasbol kduetkozic, hogy az ki
egiszer hyt az Istenbe, akar menit paraznal-
koggiec, reszegeskedgiec etc., de soha az
Istennek haragiaba nem esic, mert mindenkor
fol 6ltozue lészen az igaz hitbe, mely altal 6
neki Imputaltatic az Christus igassagha.

'Cal. Mat. 13. v. 20.

2Lib. 3.c.24.n. 6.

A Genius malus ironikus, sokszor giinyos hangneme Pazmany fentebb emlitett
vitairatait, a Peniculus papporumot és a Logi alogit idézi fel az olvasoban.*
Ugyancsak ezt a reminiszcenciat erdsiti a pamflet szohasznalata (szofordulatai,
tipikus kifejezései, metaforai stb.) és nyelvi excentrikussaga is. Ez utobbi foként
a ritka, nem normanyelvi kifejezések hasznalataban nyilvanul meg. Ilyenek pél-

31 PAZMANY Péter, Az nagy Calvinus Janosnak Hiszekegy Istene [...], s. a. ., jegyz. Ajkay Alinka,
Bp., Universitas, 2021, 12:14-16; 15:8-9; 79:23-80:7.

32 A két pamfletr6l b6vebben 1d. BATHORY Orsolya, ,, Dedk légyen am!...”, Pazmany Péter Pe-
niculus papporum cimii vitairatanak latinsaga = A reformacio és a katolikus megujulas latin nyelvii
irodalma, szerk. Békés Enikd, Kasza Péter, Kiss Farkas Gabor, Lazar Istvan, Bp., MTA Bolcsészet-
tudomanyi Kutatokozpont, Irodalomtudomanyi Intézet, 2019 (Convivia Neolatina Hungarica, 3),
229-244; UGS, Pdzmdny Péter Peniculus papporuma = 4 reformdcié emlékezete, Protestdns és ka-
tolikus értelmezések a 16—18. szazadban, szerk. Szaraz Orsolya, Fazakas Gergely Tamas, Imre
Mihaly, Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiado, 2018 (Loci Memoriae Hungaricae, 7), 283-292.
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déaul a medicinalis nyelvbdl (Corybantismus, paroxysmus), a reneszansz prozabol
(laedoria) vagy épp az plautusi latinb6l (medioximus) szarmazoé szavak.*

Ezeknél is arulkodobbak az ellenfelek ,,Praedicans”, ,,Praedicantes” megszo-
litasa, illetve megnevezése (gondoljunk csak az Ot szép levélben sirtin eléfordu-
16 ,,Predikator Uramra”). A Genius malus szivesen €l a vitapartnerekre alkalmazott
mas dehonesztalo szoosszetételekkel, neologizmusokkal (Calvino-sequae, Calvino-
colae, Calvino-mystae, Calvini pulli, Machiavellizantes), ¢s talalkozunk az ugyan-
csak az ellenfelekhez intézett ,,amabo” (,,kérlek”, ,,1égy oly szives”) kdzbevetéssel
is. Pazmany a Diatriba theologica cimii polemikus irasaban tobbszor szol ezzel a
fordulattal az angol puritan teoldgus vitapartneréhez — a mii megjelenésekor mar
a tiz éve halott —, William Whitakerhez.** A Genius malus és Pazmany latin nyel-
vii irasai kozti lexikai, frazeoldgiai egyezéseket és hasonlosagokat az alabbi tab-
lazatban foglaltam 0ssze.

Pazmany latin irasai és roviditéseik

(Diatriba theologica = Diatriba;

Peniculus papporum = Pen.;

Appendix [...] Anonymi Sycophantae = Sycoph.**; Logi alogi
Genius malus = Logi,

(oldalszam) Falsae originis motuum [ ...] Refutatio = Refut.*S; Vindiciae
ecclesiasticae = Vind.

Acta et decreta synodi dioecesanae Strigoniensis = Synod.’’
Dissertatio®®

Epistolae = PPOL I-11*°)

(3) Infrunitissimi calumniatores | infrunitus calumniator Logi

(4) Atheismi sale defricare non sale et aceto, sed Peniculo molliori defricaram Pen.

3 HoVeN, René, Lexique de La Prose Latine de La Renaissance, Leiden—New York—KolIn, Brill,
1994, 198. Plautus és a fabula Atellana szerepér6l Pazmany evangélikusok ellen irt vitairataiban 1d.
BAtHORY Orsolya, ,, Dedkul irtam” — Pazmdny Péter latinsaga = Pazmdny Péter 450, szerk. Ajkay
Alinka, Hargittay Emil, Bp., Universitas, 2022, 83.

3% [PAzMANY], Diatriba theologica..., i. m.

35 [PAzMANY Péter], Appendix, in qua anonymi Sycophantae glomeratae criminationes, infabrae
comissae fabellae, in Pontificem Max. e triviis compotabilibus mutuatae, ac rhythmis Pannonicis
cantitatae, iugulantur = PPOO VI, 272-286.

3¢ [PAzMANY Péter], Falsae originis motuum hungaricorum succincta refutatio, Bécs, [Gregor
Gelbhaar], 1619 = PPOO VI, 469-519.

37 PAzZMANY Péter, Acta et decreta synodi dioecesanae Strigoniensis [ ...], Pozsony, 1629 =PPOO
VI, 567-6609.

38 PAzZMANY Péter, Dissertatio, an unum aliquid ex omnibus Lutheranis dogmatibus, Romanae
Ecclesiae adversantibus, Pozsony, [typ. Societatis Jesu], 1631 = PPOO, VI, 673-697.

39 PAzMANY Péter Osszegyiijtott levelei, 1-11, s. a. r. Hanuy Ferenc, Bp., A Budapesti Kir. Magyar
Tudomanyegyetem Tanacsa, 1910-1911. (A tovabbiakban: PPOL I, PPOL II).
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(4) Deum immortalem! in quae
tempora reseruati sumus?

Deum immortalem! in quae tempora reservati sumus? Pen.
Proh dolor, in quae tempora reservati sumus Syrnod.

(4) Amabo Lector

T6bbszor eléfordul: Diatriba, Pen., Logi

(4) sine fronte ac pudore

Si frons, si pudor Pen., Logi

(4) portenta mendaciloquentiae

mendaciloquos Pen., Logi

portenta, portentis t6bbszor Pen., Logi, Vind.

(4) Vivam effigiem

Neque enim aptius vivam Fidei vestrae, Vanitatis vestrae
effigiem Apelles ipse expressisset, quam depinxit Apologia
Cassovina.

(4) larua tectus

tecti larva” Pen.,
a’larva’ fiiggd esetei, abbol képzett alakok Pen., Logi, Vind.

(4) suppresso nomine

suppresso nomine Synod.

(4) palmam Caluino praeripere
voluisse

,depalmare Praedicantem” Sycoph.

(5) velut intento digito com-
monstremus

velut intento digito ostendit Pen., Logi
intento quasi digito mostrant Logi

(5) Calvini-colae Praedicantes

Luthericolarum Logi

(5) Cur adeo libere, licenterque
Pseudolum semper agant Calvi-
no-Praedicantes?

Praedicantium est libere convitiari,
criminari, Pseudolum in scenam dare; Logi

(5) repressam ac retusam

compescat ac retundat Sycoph.

(5) famam existimationemque

famam existimationemque Sycoph., Logi, Vind.

(6) Vbi lex non est, nec est prae-
varicatio, [...] [Rom 4,15]

Nam ubi lex est, praevaricantes delinquere nemo dubitat.
Logi

(6) Caluini-sequas

Calvini-sequae Dissertatio

(6) Praedicantes, intrepide
vestram artem factitare

Praedicantes artem suam factitent, Logi

(8) medioximos

medioximis ritkan eldfordulo szo. Pen., Logi

(8) linguae petulantia

procacissima linguae petulantia Logi
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(9) calumnia, quae nuda convi-
ciatione

...nuda accusantium dicam an calumniantium conviciatio-
ne, proferuntur. Vind.

(9) camerinam hanc movere
nunc nolim

camerinam hanc invitus commoveo: Pen., Logi

(10) Nec magis Augustae
Domus Austriuacae luminibus
obstruunt, rebellium rictus, et
latratus, quam sparsa contra
solem missilia

convitia in Illustriss. Cardinalem velut missilia sparsa,
idcirco tacitus praetereo, quod et ad criminationes iam occal-
luimus, et Lunam non laedi pleno rictu latrantium canum,
[...] Pen., Logi

(11) in apricum deducere

in apricum deducam Pen., Logi

(11) amplissimus ad dicendum
campus pateret

Latissimus hic mihi ad dicendum campus aperitur Logi

(11) Caluini-creporum
Praedicantium

terricrepi Praedicantes, Pen., Logi
verbicrepos Pen., Logi

(14) alexipharmaco depellitur

alexipharmaco validiore depellerentur Pen., Logi

(14) ad fidem Deo ac regi illibate
servandam

nec ullum Ungarum, qui Deo, ac Regi fidem illibatam
servarit Vind.

(18) Vestro pede metiri vultis
alios

Nero, [...] suo pede cacteros metiebatur, Vind.;
[...] quae suo ceteros pede metitur, Logi

(20) perfricata fronte

perfricata semel fronte Sycoph.

(20) Spissum est, ac plane Prae-
dicanticum mendacium

ob tam spissum, minimeque tralucidum mendacium. Sycoph.

(21) Evangelicis aut Epistolicis
Principibus

Evangelico-Lutheranis, aut EpistolicoCalvinistis Vind.

(21) indigestaque maledictorum
struice

mille conviciorum struicibus asperatis insectantur [...] indi-
gestam illam maledictorum molem, [...]. Logi

(21) Valete et sapite Machiavel-
lizantes

Vos interim valete, Praedicantes, et favete linguis. Pen., Logi
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A szb6hasznalat mellett mas, Pazmany irdsaira jellemzo retorikai eszkdzokkel
is talalkozunk a szovegben, mint példaul a halmozo fokozassal,* a kérdé monda-
tok halmozéasaval,*' valamint a hdromszoros anaforaval.*?

Az ellenfeleknek szo6l6 ironikus vocativusok (Praedicantes, Machiavellizantes),
valamint az olvasé megszolitasa (Lector), a hozza intézett kérdések, az egyes szam
2. személyl igealakok a Pazmany stilusaval kapcsolatban gyakran emlegetett
¢lobeszéd-jelleget adjak a Genius malusnak. Hasonloképpen, a feltehetéen Eras-
mustol kolecsonzott adagiumok (proverbiumok) érvelésbe vald beleszovése is a
Pazmanyra jellemz6 ,.k6zmondasszer(, rovid, pregnans, szemléletes kifejezésmo-
dot” eredményezik.*® Ilyenek példaul a ,,Gigis annulum reperisse ipsos dixeris
[...]7*, vagy a ,,sed camerinam hanc mouere nunc nolim”* mondatok, amelyekben
egy-egy adagiumra valo utalast talalunk. A Habsburg-hdznak a Machiavellizatio-
val szembeni apoldgiaja szintén szolasokat és kozmondasokat idéz fel az olvaso-
ban. ,,Nec magis Augustae Domus Austriacae luminibus obstruunt rebellium ric-
tus et latratus, quam sparsa contra solem missilia in caput iacentis retorquenda.”
(Es épp ugy nem veszi el az Ausztriai Haz fényét a lazadok vicsorgasa és ugatésa,
ahogy az sem, hogy a Nap ellen dobalt dardak visszahullanak annak fejére, aki
elhajitotta Oket.) A szovegben implikalt ,,Luna latrantes canes non curat” (,,a Hold
nem torodik a kutyak ugatasaval”) proverbium Pazmanynal tobbszor eléfordul,
egyebek mellett a Peniculus papporumban és a Setét hajnalcsillagban is.*®

Mig Balasfi Castigatioja tételesen, pontrdl pontra haladva céafolja a Machia-
vellizatiot, addig a Genius malus csak szemezget Alvinczi pamfletjének vadjai
koziil. A kiragadott témak némelyikével Pazmany is foglalkozott nem egy miivé-
ben. Ilyen példaul annak a rendszeresen visszatérd protestans vadnak a cafolata,

40 _nec vllis Divinae legis repagulis circumscriptam fingendi, conuiciandi, calumniandi, peie-

randi, quiduis flagitiose agendi libertatem secum ferunt.” Genius malus, 5.

4 _Deu immortalem! in quae tempore reseruati sumus? Haec tam crassa, tam putida, Christia-
nae Institutioni inserantur? Amabo Lector optime, quid ab ijs Praedicantibus expectabis, qui haec
sine frinte ac pudore conficta mendacia, nulla vel ad apperentiam similitudine veri speciosa, Chris-
tianae Institutionis rudimenta putant? Credesne etiamnum Praedicantibus tam perspicue falsa
confingentibus? Miraberisne adhuc, ibi mendacia foecunde fruticare, vbi Christianae institutioni
adnumerantur portenta mendaciloquentiae deflenda potius quam refellenda? Genius malus, 4.

42 Vestro pede metiri vultis alios, dum vitia vestra, in alios transcribitis. Vester erat, qui Lippam
ac adiacentia Christianitatis praesidia, sacri Romani imperij, Augustacque domus Austriacae viribus
ac impendijs recuperata, Turcis non promisit tantum, sed et tradit. Vester erat Bochkaius, qui Tur-
carum auxilia contra legitimum regem [...] mercatus est [...].” Genius malus, 18.

#Sik 1939, i. m. 335.

“ Genius malus, 6. V6. ERasMUS, Adagia, 1.1. 96. = ErRasME de Rotterdam, Les Adages, sous
la direction de Jean-Christophe SALADIN, Paris, Les Belles Lettres, 2013 (Le Miroir des Humanistes),
134-135.

5 Genius malus, 9. V. ERAsMUS, Adagia, 1.1.64.= ErASME 2013, i. m. 111.

4 Genius malus, 10. ,,Lunam non laedi pleno rictu latrantium canum” PPOO VI, 213, 318. ,[...]
annyit art a’ Balduinus morgésa, menyit a’ Holdnak az ebek ugatisa.” PAZMANY Péter, 4 setét haj-
nalcsillag utan bujdoso Luteristdik vezetdje [ ...], Bécs, Formica, 1627, 17.
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miszerint a katolikusok a nem katolikusokkal szemben tett igéreteket, fogadalma-
kat, szerzodéseket megszeghetik. Alvinczi a Machiavellizatio 20. pontjaban irja:
»Perjuros, perfido, simulatores esse papistas, probe signatis.” (,,Nagyszertien
bemutatjatok, hogy a papistak hitszegdk, hiitlenek és szinlelok.”)*” A Genius malus
erre adott valaszaban egy aprobb atfedést talalunk az Ot szép levél Mdasodik leve-
[ével, ahol Pazmany a hittel kotott fogadasokrol részletesen irt.

Ot szép levél (1609/2019), 50:15-17 Genius malus, 9

Thomas Aquinas pedig Quodlibeto 1. Art.
18., Soto libr: 8. de Justitia queest. 2. art.

3. azt tanittyak, hogy az hitnek megszegé-
se még a gyilkossagnal-is nagyobb vétek.

Adeoque Theologi nostri, Thomas Aquinas, Do-
minicus Soto, caeteri periurum longe gravius esse
pronunciant scelus, quam homicidium.

Ugyancsak Pazmany szerzéségére utal a Genius malusbol egyértelmiien kiol-
vashat6 szimpatia Homonnai Drugeth Gyorgy (1583—1620) személye irant. A Habs-
burg-hii zempléni féispan, késobbi orszagbirod, aki a fels6-magyarorszagi rekato-
lizacio egyik legharcosabb képvisel6je volt, barati kapcsolatban allt Pazmannyal.*
1616 tavaszan Homonnai eredménytelen kisérletet tett Bethlen Gabor erdélyi
fejedelem megbuktatasara. Kezdetben a bécsi (pragai) udvar tamogatta, sét — a
rendkiviili politikai befolyassal rendelkez6 bécsi piispok, Melchior Klesl révén
— titokban szervezte is a probalkozast.** 1619-ben pedig Bethlen haborus terveit
akadalyozta, amikor a fejedelmet Bécs alol megfordulasra késztette azaltal, hogy
novemberben két alkalommal is betort Fels6-Magyarorszagra. Noha Homonnai
mindkétszer vereséget mért a Bethlen partjan allo Rakoczi Gyorgy csapataira,
végiil serege szétszéledt, és 6 maga Lengyelorszagba menekiilt.>® Tavollétében az
1619—-1620 forduldjan tartott pozsonyi orszaggytilés Pazmannyal és Balasfival

47 Szab6 Adam forditdsa. Forrdsok ..., I,2019, i. m. 144,

4 FRAKNOI 1868, i. m. 208. Homonnai Drugeth (II1.) Gyo6rgynek a felsé-magyarorszagi reka-
tolizacioban vallalt szerepéhez 1d. LukAcs Laszl6 ST, MOLNAR Antal, 4 homonnai jezsuita kollégium
(1615-1619) = Miivelddeési torekvések a korai ujkorban, Tanulmanyok Keserii Balint tiszteletére,
szerk. Balazs Mihaly, Font Zsuzsa, Keserti Gizella, Otvos Péter, Szeged, Jozsef Attila Tudomany-
egyetem Régi Magyar Irodalom Tanszéke, 1997 (Adattar XVI—XVIIIL. szdzadi szellemi mozgal-
maink torténetéhez, 35), 372-373.

4 BORBELY Zoltan 4 Homonnai Drugeth Gydrgy vezette Bethlen-ellenes mozgalom nemzetkd-
zi hatteréhez = Bethlen Erdélye, Erdély Bethlene, A Bethlen Gabor tronra lépésének 400. évfordu-
lojan rendezett konferencia tanulmdanyai, szerk. Dané Veronika, Horn I1diko, Lupescu Makoé Maria,
Oborni Teréz, Riisz-Fogarasi Enikd, Sipos Gabor, Kolozsvar EME, 2014, 299-300, 306. Tusor
Péter, Pazmany, a jezsuita érsek, Kinevezésének torténete, 1615—1616 (Mikropolitikai tanulmany),
Bp.—Roma, 2016 (Collectanea Vaticana Hungariae, Classis I, vol. 13), 70, 256.

50 BORBELY Zoltan, A Homonnai Drugethek Felsé-Magyarorszagon a 17. szdzad elsd évtizede-
iben, PhD-disszertacid, Eger, Torténelemtudomanyi Doktori Iskola, 2015. http://disszertacio.
uni-eszterhazy.hu/2/1/Borbely Zoltan_disszertacio.PDF (letdltve: 2023. 06. 14.), 204-207.
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egylitt szamiizetésre itélte. Homonnai az 1620 juliusaban bekovetkezett halalaig
vélhetbleg tobb levelet is valtott az esztergomi érsekkel.”!

A Genius malus negyedik fejezete a Machiavellizatio 13. pontjara reagalva
kizarolag Homonnaival foglalkozik. Alvinczi Péter a ropirataban ugyanis azzal
vadolta Homonnait, hogy az titokban targyalt a torokkel és igéretet tett tobb par-
tiumi végvar atadasara.>® A Genius malus fejezetének cime (Virus Machiavellizan-
tium, in lllustriss. Comitem Georgium Druget de Homonna, Alexipharmaco de-
pellitur) allegorikus értelmén tal arra a pletykara is utal, miszerint Homonnai 1620
nyaran bekovetkezett halalat mérgezés okozta. A Genius malus hosszan taglalja
az orszagbir6 érdemeit, megemlitve annak ,,az Isten és a kirdly iranti csorbitatlan
hiiségét” (ad fidem Deo ac Regi illibate servandam). Ugyanezzel a kifejezéssel ¢l
Pazmany is, igaz, magara vonatkoztatva, a Vindiciae ecclesiasticae utolso, szintén
Homonnait exkuzal6 szakaszaban.®* A Genius malus szerz6je Homonnai halalat
kozvetetten a kalvinistak (Bethlenék) szamlajara irja, és megjegyzi, hogy nem
sokkal azel6tt elhunyt Nadasdy Tamads utan 6t is gyorsan 616 méreggel 6lték meg
(propinato veneno peremerunt).”® Raadasul nem elég, hogy ,,Homonnainak mar
¢letében nekimentek, de a mocskos harpiak azon vannak, hogy a kifogastalan
erkolest four hirnevét halala utan is beszennyezzék a prédikatorok ragalmazasra
alkalmas ¢s fecsegd nyelvével.”*® A | harpiak” és a ,,ragalmazo nyelvii prédikato-
rok” emlegetése Pazmany Peniculus papporumat és Logi alogijat idézik, Homon-

1 Pazmany levelei kozott mindossze egy Homonnaihoz irt misszilis maradt fenn 1620. marci-
us 17-1 keltezéssel, err6l azonban tévedésbdl azt hitték, hogy a cimzettje Thurzd Szaniszld. PAZMANY
Péter, Pazmany Péter Osszegyiijtott levelei, 1, s. a. r. Hanuy Ferenc, Bp., A Budapesti Kir. Magyar
Tudoményegyetem Tanacsa, 1910, 226-228. (A tovabbiakban: PPOL I). A levélrél a tovabbi infor-
maciokat 1d. BATHORY Orsolya, Pdzmdny Vindiciae-je és Balasfi Refutatidja, Két ropirat a beszter-
cebanyai orszaggytilés végzesei ellen = Politikai nyelvek a 17. szazad elsd felének Magyarorszdagan,
szerk. Karman Gabor, Zaszkaliczky Marton, Bp., Reciti, 2019, 200, 13. j.

32 Machiavellizatio, [6]-]8].

53 Genius malus, 14. Homonnai nagyjabol egy kb. féléve hiizodd betegségben halt meg a len-
gyelorszagi Laszki varaban, 1620. julius 21-én. (Eszerint a Genius malus ez utan irddott.) A krakkoi
jezsuita rendhaz Historia domusa halalar6l beszamolva megemliti, hogy nem zarhato ki a mérgezés
gyantja. Scriptores rerum Polonicarum, 17: Historici diarii domus professae Societatis Jesu Cra-
coviensis annos decem 1620-1629, Fasciculus IV, Cracoviae, Typis Univ. Jagellonicae, 1899 (Edi-
tionum Collegii historici Acad. lit. Crac., 58), 18. Ugyanerre a forrasra annak lengyel cimével hi-
vatkozik: LUKACS, MOLNAR 1997, i. m. 374.

% Genius malus, 14. ,[...] ita animum suum ad fidem Deo ac Regi illibate servandam, obfir-
maverat [...]" Vindiciae: ,,[...] qui Deo, ac Regi fidem illibatam servarit, [...]” PPOO, VI, 564.

3 Figyelemre mélto koriilmény, hogy Nadasdy (I1.) Tamas halalarol Pazmany is megemlékezett
a fentebb mar emlitett 1620. marcius 17-i, Homonnainak sz616 levelében. ,,Nadasdy uramot ez jovo
csiitdrtokon temetik Kiiszegben.” PPOL 1, 227. Néadasdy (I1.) Tamasrol 1d. BESSENyE! Jozsef, Nd-
dasdyak, Bp., General Press, 2005, 60, 63, 158.

56 Neque tamen sat fuit in vitam grassari, posthumam etiam integerrimi Comitis famam macu-
lare, impurissimae Harpyiae adnituntur loquaxque ac ingeniosa in comtumeliam Praedicantium
lingua, non patitur, ut qui culpam vitaverat, effugiat infamiam. Genius malus, 15.
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nairol pedig tomorebben, de hasonldan pozitiv véleményt fogalmaz meg az érsek
a Vindiciae ecclesiasticae cimii rpiratdban.”’

A harmincéves habort idején megjelent politikai publicisztikak eldszeretet-
tel kozoltek eredeti, vagy legalabbis eredetinek mondott dokumentumokat, féleg
leveleket az ellenfél titkos, altalaban ,,machiavellistanak” mindsitett szandékai-
nak leleplezésére. Alvinczi is a Machiavellizatioban utal egy biztositolevélre
(litterae assecuratoriae), amely azt igazolja, hogy Homonnai lepaktalt a torokkel,
az irat szOvegét azonban nem kozli. A Genius malus ezzel szemben sz0 szerint
idéz Homonnai 1615. november 16-an ¢és 1616. februdr 21-¢én kelt leveleibdl.
A szerz6 az altala idézett levélrészletekkel egyrészt az orszagbiro artatlansagat
kivanta bizonyitani, masrészt meg akarta erdsiteni a torokosség vadjat Bethlen-
nel szemben.’® A ropiratszerz6 allitasa szerint a leveleket azok cimzettjeit6l si-
keriilt megszereznie. Nem tudjuk, hogy a levelek valéban eredetiek voltak-e,
ahogyan azt a pamfletir¢ allitja, vagy, hogy egyaltalan léteztek-e. Mindenesetre,
ha valakinél lehettek bizalmas informaciokat tartalmazé Homonnai-levelek
akkoriban, az épp Pazmany volt, és talan pont 6 az a ,,barat”, akinek az egyik
levél irodott.

A Genius malus tal azon, hogy egy konkrét mi céfolata, a kor politikai
pamfletirodalménak tipikus terméke, amennyiben az ellenfél céljait, modszereit
leleplezod forrasokat tesz kozzé, és felfedi Bethlen és hivei politikai titkait, vég-
eredményben machiavellista szdndékaikat. Ugyanakkor a szerz6 biztosan nem a
politikan kiviilallo katolikusként tekint Alvinczi vadjaira, s6t bizonyos mondatai-
bol kiérezheto a felelds egyhazi vezetore jellemz6 aggodalom, illetve a szandék a
rémai papa, a katolikus egyhaz, valamint altalaban a keresztények megvédésére.
Ez a katolikus tigy iranti felelos elkotelezettség megint csak Pazmany lehetséges
szerzdségére utal.

Végezetiil még arrél érdemes néhany szot ejteni, hogyan viszonyul egymashoz
a két Machiavellizatio-cafolat, azaz Balasfi Castigatioja, ¢s a Genius malus.
A Castigatio joval terjedelmesebb, mivel amint mar emlitettem, pontrdl pontra,
részletesen cafolja Alvinczit, mig a Genius malus csak szemezget azokbdl a té-
makbol, amelyeket a szerzd, elsdsorban a személyes érintettség okan, fontosnak
tart. Szembeotld, hogy a két, elvileg egymastol fiiggetlentil irddott pamfletben
mindossze egy olyan helyet talalunk, ahol mindkét szerz6 ugyanarrol ir, ez pedig
az elébb emlitett Homonnai Drugeth Gyorgy ligye. Balasfi egyszertien tagadja
valamennyi Homonnai ellen felhozott vadat, mondvan annak artatlansaga mellett
sokkal jelent6sebb irdsos €s szobeli tanusagtételek szolnak, mintsem az Alvinczi
altal emlitett allitdlagos levél, amelyben Homonnai pénzt és varakat igért Kadi-
zade Ali budai pasanak.*® Balasfi csak utal a Homonnait felmentd bizonyitékokra,
a Genius malus viszont — amint lattuk — idézi is azokat. Ebbdl is arra kovetkeztet-

37 Comitem Homonnanum, aeterna memoria dignissimum Heroem [...], Vindiciae, 28.

8 Genius malus, 16-17. Az idézett levelek azért is Iehetnek érdekesek, mivel Homonnai Drugeth
Gyorgy teljes levelezése, kevés kivétellel, elpusztult. BORBELY 2014, i. m. 297.

% Castigatio, 15-16. Forrdsok..., I,2019, i. m. 166.
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hetiink, hogy a két ropiratszerz egyeztetett egymassal, és tigy irtak meg miiveiket,
hogy azok ne ismételjék, hanem kiegészitsék egymast Alvinczi miivének cafola-
taban. A két munka keletkezési idejét is meg tudjuk hatarozni. A Genius malus
bizonyosan Homonnai halala, tehat 1620. jalius 21. utan irédott, Alvinczinak a
Castigatiora adott véalasza, a Resultatio plagarum pedig, az el6sz6 tanusaga szerint,
szeptember 20. utan jelent meg. A Castigatio és a Genius malus tehat valdszintileg
ezen konkrét datumok kozotti két honapban késziilt el. A pamfletharcban az utol-
sO sz0 jogat megszerz6 Balasfi a Repetitio castigationisban még hivatkozik is
harom esetben a Genius malusra, sot idéz is abbol. Hasonlo egyiittmiikodést fel-
tételezhetiink Balasfi és Pazmany kozott a besztercebanyai hatarozatokkal szem-
ben irt vitairataik kapcsan is. Balasfi a Refutatiojaban ugyancsak hivatkozik
Pazmany Vindiciae-jére.®

Mint lattuk, szamos kisebb nyelvi, stilisztikai €s tartalmi érv szol amellett,
hogy a Genius malus Pazméany Péter miive. Noha ezen kiils6 ¢és bels6 indokok
egyenként, onmagukban nem tamasztjak ala kielégité modon a szerz6 azonosi-
tasat, ugyanakkor egyiittesen, egymassal kontextusba helyezve igazoljak azt a
feltételezésiinket, miszerint még egy irdssal gazdagodott PAzmany Péter latin
nyelvi életmiive.

Bathory, Orsolya

The Devil of the Calvinists — A Previously Unknown
Latin Pamphlet by Péter Pazmany

A political pamphlet entitled Calvino-praedicantium Ungarorum Genius malus (The Devil of the
Hungarian Calvinist Preachers) was published in Vienna in 1620, without the author’s name be-
ing given. The 21-page work is one of the pieces of the pamphlet war of 1620 started by the also
anonymously published Secretissima instructio. The Secretissima instructio, which served as the
propaganda of Habsburgs against the Bohemian Revolt (1618—1620), is a travesty of the literary
genre of the mirrors for princes. Its fictional narrative framework and ironic tone may have remind-
ed Péter Alvinczi of Ot szép levél (1609) written by Péter PAzmény against him. In his conviction
that the /nstructio was also Pazmany’s work, Alvinczi wrote the Machiavellizatio as a response to
this and repeatedly addressed the Archbishop of Esztergom on the title page of his book and in the
work itself. Two responses to the Machivellizatio were written, Tamas Balasfi’s Castigatio and the
anonymous Genius malus mentioned above. Alvinczi refuted only Balasfi’s pamphlet, the Genius
malus remained unanswered. Looking through the opusculum, its text is reminiscent of Pazmany
Péter’s earlier Latin-language treatises. The style of the work, its passionate tone, certain character-
istic phrases, the special forms of address of the opponents, and the numerous neologisms remind
us of Pazmany’s Peniculus papporum and its extended version, the Logi alogi. A closer reading of
Genius malus also reveals further textual parallels with Pazmany’s Diatriba theologica (1605) and
Vindiciae ecclesiasticae (1620), writings based on rational rather than emotional argumentation. As
my research progressed, it became apparent that PAzmany’s authorship had already been suggested.

% BATHORY 2019, i. m. 219.
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Kalman Révész, reformed bishop and church historian declared with absolute certainty that the
pamphlet was the work of the Archbishop of Esztergom. However, Révész formulated this claim
only incidentally, and since his article was essentially about the works of Péter Alvinczi, he did not
provide any specific evidence to support Pazmany’s authorship. The present study undertakes to
carry out this task.

Keywords: 17th Century, Péter Pazmany, Péter Alvinczi, Tamas Balasfi, Gdbor Bethlen’s first campaign
(1619-1621), Gyorgy Homonnai Drugeth, Neo-Latin studies, pamphlet literature of Thirty Years War.
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Erdds Zoltan
Olvasmanymiiveltség és érveléstechnika

Varadi Matyas olvasmanyai Erdélyben és Németalfoldon

Egy-egy jeles személyiség olvasmanymiiveltségét altalaban konyvjegyzékek, pos-
sessorbejegyzések alapjan szoktak rekonstrualni.! Ehhez kivaloan alkalmasnak bi-
zonyultak a forrasadottsagok — hogy csak protestans értelmiségieket emlitsiink —
tobbek kozt Miskolczi Csulyak Istvan és Tofeus Mihaly,”> Szatmarnémeti Mihaly?
¢és Debreceni Ember Pal,* nyugat-dunantuli protestans lelkészek,’ illetve németal-
foldi peregrinusok® esetében. Az 6 érdeklddésiik, szellemi horizontjuk kdnyvbeszer-
zéseikrol késziilt jegyzékek vagy hagyatéki leltarak alapjan sejlik fel.

Ezekhez az eredményekhez csatlakozik a jelen dolgozat Varadi Matyés olvas-
manymiiveltségének elemzésével, bar modszertana egészen mas. A kiindulépon-
tot nem a Varadi altal birtokolt kdnyvek jegyzéke, hanem az altala feltehetden
olvasott miivek lajstroma jelenti, amelyet egyetlen teoldgiai miivének lapszéli
hivatkozasaibdl tudunk 6sszeallitani.” Mivel a miivet még didkként, németalfoldi

' A jegyzékszeri forrasok jellemzoihez, forraskritikajahoz: FARKAS Géabor Farkas, A 16-17.
szazadi polgadri kényvtarak tipusai = Magyar Konyvszemle, 108(1992), 103—108; Mapas Edit,
MonNok Istvan, 4 kényvkultira Magyarorszagon, Bp., Balassi, 1998, 99-107.

2 OLAH Robert, Miskolci Csulyak Istvan és Tofeus Mihaly konyves miiveltsége, Sarospatak,
Hernad, 2022 (Hit és Kultura, 7).

3 Csorsa David, Szathmarnémethi Mihaly kolozsvari esperes konyves miiveltsége = Hagyomdny
— Identitas — Torténelem 2019, szerk. Kiss Réka, Lanyi Gabor, Bp., Karoli Géspar Reformatus
Egyetem, 2020 (Reformécié Oroksége, 3/1) 55-70.

4 Csorsa David, Debreceni Ember Pal kényves miiveltsége, Debrecen, Hernad, 2018 (Nemzet,
Egyhaz, Miivelédés, 1X).

5 ZvarA Edina, Nyugat-dunantuli protestans lelkészek konyvei a késé humanizmus kordban,
Szeged, Bp., Szegedi Tudomanyegyetem, Historia Ecclesiastica Hungarica Alapitvany, 2013 (A Kar-
pat-medence Koraujkori Konyvtarai, 1X).

¢ MonNoK, Istvan, The Readings of Hungarian Students during their Studies in the Netherlands
in the Early Modern Period = Peregrinus sum: Studies in History of Hungarian—Dutch Cultural
Relations in Honour of Ferenc Postma on the Occasion of his 70" Birthday, eds. Gosker, Margriet,
Monok, Istvan, Bp., Amsterdam, 2015, 93—120.

7 A hivatkozasok elemzése altalaban csak kiegésziti a jegyzékszerii forrasok alapjan levont
kovetkeztetéseket. Czeglédi Istvan és Tolnai F. Istvan itdliai olvasmanyait hivatkozasaik alapjan
rekonstrualta: CsorBA David, Tancredustol Diodatiig, Kalvinista értelmiségiek italiai olvasmanyai
a kora ujkorban = Szorényi LaszIlo honlapja, Koszontd irasok a 70. sziiletésnapra, 2015. https://iti.
abtk.hu/hu/szorenyi-laszlo-honlapja/koszonto-irasok-a-70-szuletesnapra, 3—4; Tofeus Mihaly olvas-

DOI 10.17167/mksz.2024.1.45-78
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tanulmanyai soran adta ki, elemzése igy apro adalékokkal a peregrinacio- és kap-
csolattorténethez is hozzajarul,® lathatova téve, hogy a szerz6 vélhetéen milyen
miivekhez jutott hozza kiilfoldi stidiumai idején. A hivatkozasok rendszere egy-
uttal bepillantast enged Varadi sajatos munkamodszerébe is, hiszen az idézetek és
emlitések jellege, pontossaga utal arra, hogy mely miveket vett kézbe a szoveg
megirasakor, melyeket idézett emlékezetbol, és adott esetben milyen utalasokat
vett at mas munkak hivatkozasaibol.

Varadi Matyasra legalabb két ok miatt esett a valasztas. Egyrészt eleve nem sok
hallgato6 rukkolt el még peregrinacioja alatt 6nallo konyvvel (bar a forditasok nem
voltak ritkak). Amely miivek hasonlo koriilmények kozott sziilettek, azok hivatko-
zasaiban is szinte kizarélag bibliai textusokat (mint Papai Pariz Imre Keskeny ut
cimii miivében), vagy egy nagyon specialis teriilet, sziik diskurzus irodalmait talal-
juk (ahogyan Miskolci Csulyak Géspar Angliai independentismus cimii munkajaban),
ismét mas szovegek pedig (mint Técsi Joo Miklos imadsagoskonyve) miifaji okok-
bol nem alkalmasak ilyen vizsgalatra. Masrészt Varadi azért is kivalo alany, mert
bar orvostudomanybdl a doktori fokozatig vitte, teoldgusként sokkal inkabb a de-
rékhadat képviselte: munkajanak gondolatisaga, érvanyaga alig mutat eredeti vona-
sokat, az altala hivatkozott irodalom a lelkészi atlagmiiveltségre vet fényt.

A peregrinus Varadi
Varadi Matyas® 1638-ban sziiletett a marosszéki Sovaradon. Az alighanem Ma-

rosvasarhelyt megkezdett tanulmanyait Kolozsvarott, Apaczai Csere Janos keze
alatt folytatta. 1659 oktoberében — azaz alig huiszéves koraban — Apaczai rabizta

manymiiveltségéhez szolgaltatott adatokat a jegyzetapparatusanak elemzése: OLAH 2022, i. m.
tették: CsorBa 2018, i. m. 111-114. Az Apati Madar Mikloés omnidriumabol szarmazé adatok
hasznalatara 1d. OLAH Robert, Egy reformdtus lelkész konyves miiveltsége, Apdti Maddr Miklés ol-
vasmanyai, I-11 = Magyar Konyvszemle, 129(2013), 145-164, 322-335.

8 A peregrinaciokutatas eredményeire és feladataira legijabban: SzaBO Andras, A kora ujkori
magyar és erdélyi peregrindcio kutatasanak lehetéségei és korlatai = Peregrindcio és erudicio,
Tanulmanyok Tonk Sandor tiszteletére, szerk. Bogdandi Zsolt, Lupescu Maké Maria, Kolozsvar,
Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, 2020, 415-422; Sz6G1 Laszlo, A magyarorszagi és erdélyi peregrind-
ciokutatas eredményei az elmult masfél évtizedben = Peregrindcio és erudicio, Tanulmanyok Tonk
Sandor tiszteletére, szerk. Bogdandi Zsolt, Lupescu Mako Maria, Kolozsvar, Erdélyi Mzeum-Egye-
stilet, 2020, 453-463.

 Varadi Matyas életatjat korabbi, hézagos és részben téves kozlések adatait kiegészitve és
helyreigazitva Herepei Janos mutatta be legrészletesebben. Bop Péter, Magyar Athenas, h. n., 1766,
320-321; HEREPEI Janos, Apdczai és kortdrsai, Szeged, Bp., 1966 (Adattar, 11), 622—-627; SZINNYEI
Jozsef, Magyar irdk élete és munkdi, XIV, Bp., Hornyanszky Viktor, 1914, 868-869; WESZPREMI
Istvan, Magyarorszag és Erdély orvosainak révid életrajza, Masodik szaz, masodik rész, Bp., Me-
dicina, 1968, 848-853; ZovANYI Jend, Magyar protestans egyhdztorténeti lexikon, szerk. Ladanyi
Sandor, Bp., Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Irodajanak Sajtosztalya, 1977, 673.
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a ‘rudimenta’ osztaly tanitasat, és bar mestere hamarosan elhunyt, ¢ feltehetden
tovabbra is itt tanithatott, talan mar a felsobb osztalyokban.

1665 nyaranak végén Béldi Pal Bels6-Szolnok varmegyei féispan, haromszeki
fokiralybird tamogatasaval kezdte meg kiilfoldi tanulmanyait:'® a németalfoldi
peregrinacio viragkoraban a legnépszeriibb itteni egyetemeket valasztotta, ahol
teologiai €s orvosi tanulmanyokat folytathatott.!! Az év novemberében a leideni
egyetemre iratkozott be (Dési Martonnal ¢és Sarpataki Mihallyal egyiitt), 1666
tavaszan pedig Utrechtben immatrikulalt. Itt Andreas Essenius teologiai professzor
(1618-1677) elnoklete alatt a fogadalmakrol,'? Philippus Matthaeus orvos (1641—
1690) elnodklete alatt pedig a himl6rél és a kanyarorol disputalt,' és idvozld
verseket irt diaktarsai, Kabai Bodor Gellért, Teremi P. Istvan és Liszkai P. Andras
disputacioihoz.' 1668 januarjaban mar a franekeri egyetemen talaljuk, a kovet-
kezo év juliusaban itt is szerzett orvosdoktori oklevelet. A tiidovészrol szo6lo
gyllésen mutatta be. Ezutdn néhany honapig még alighanem Németalfoldon ma-
radt, legalabbis a Leidenben tanuld Felvinczi Sandor 1669 novemberében tartott

Hazatérte utan,'” 1671-ben kézdivasarhelyi lelkész lett (érdekes, hogy itteni
elddje, Tolnai Fabricius Istvan szintén orvosdoktori fokozattal rendelkezett), a
kovetkez6 évben a kézdi egyhazmegye esperessé valasztotta.'® Lelkészi szolgala-
ta mellett orvosi tudasat is igénybe vették: 1677-ben egykori patrénusa, az ekkor
mar fogsagban 1évo Béldi Pal gyermekeit kezelte, 1684-ben pedig idosebb Nemes
Janos nagybeteg feleségét gyogyitotta. Az 1670-es évek végétol — fizetési jegyze-
kek tanusaga szerint — a fejedelmi udvarban is tobbszor kérték orvosi segitségét.

10 Kiilfoldi tanulmanyaira 6sszefoglaléan: Bozzay Réka, LADANYI Sandor, Magyarorszagi
diakok holland egyetemeken, 1595-1918, Bp., ELTE Levéltara, 2007 (Magyarorszagi Diakok
Egyetemjarasa az Ujkorban, 15), 74; Szand Miklos, ToNk Sandor, Erdélyiek egyetemjdardsa a korai
ujkorban, 1521-1700, Szeged, JATE, 1992 (Fontes Rerum Scholasticarum, IV), 181-182.

" Bozzay Réka, Magyar didkok hollandiai tanulmanyai a kora ujkorban = Gerundium, 8(2017),
2,25,28,31.

12 RMK III. 2372.

13 RMK III. 2403.

4 RMK III. 2366, 2400, 2402.

5 RMK III. 2473.

'® RMK III. 2480.

17" Lehetséges, hogy miutan visszaért Erdélybe, egykori alma materének ajandékozott egy fold- és
egy éggdmbot, valamint Blaeu Institutio astronomica de usu globorum et sphaerarum coelestum et
terrestrium cimi szakkonyvét. Stros Gabor, A kolozsvari Reformdtus Kollégium Konyvtara a XVIIL
szazadban, Szeged, Scriptum, 1991 (Olvasmanytorténeti Dolgozatok, 1), 41. Bar elképzelhetd, hogy
nem 6, hanem a vele azonos nevi, nala fél-egy emberdltével idésebb kolozsvari fogondnok volt az
adomanyozd. Az adatra Olah Robert hivta fel a figyelmemet, amiért ezuton is kdszonetet mondok!

18 Korabban felmertilt, hogy Varadit esperesi tisztségébdl chiliasztikus nézetei miatt eltavolitottak,
am ezt Herepei Janos meggy6zden cafolta, valdszinisitve, hogy nem 6t, hanem egy azonos nevi
szilagysagi lelkészt mozditottak el az allasabol heterodox nézetei miatt. HEREPEI 1966, i. m. 277.
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Az Egd szovétnek

Varadi alighanem még Utrechtben kezdte dsszeallitani, majd Franekerben fejezte
be és rendezte sajto ala az Egd szovétnek cimii munkajat. Az olvaséhoz intézett
el6szo szerint kettds célt tlizott maga elé: ,,a’ Christus tudomanyanak igassagat
masok ellen védelmezni, és annak szentséges voltat a’ maga vallasan valokkal
el-hitetni.”"” Ezt a szellemiséget tiikkrozi a szerz6 diaktarsa, Teremi P. Istvan tid-
vozI6 verse is, amely az igazsag és hamissag Osszeférhetetlenségét emeli ki.?°
A hitvédelem tligye mellett Varadi a munkéjaval patronusanak, Béldi Palnak is
szerette volna leroni halajat ,,hogy igy a’ minek magva Istenes alamisnalkodasra
szokott kezébol kolt ki, gylimoltseis azon kéz altal takarittassék Csiiriben bé.”*!
A mi két nagyobb egységre, ,,vagatékra” tagolodik. Az elsd vagaték elso ré-
szében a szerz0 attekintést ad a konyv gondolatmenetérdl, majd a kdvetkezo tar-
talmi egység (2—14. rész) a fobb hitagazatokat targyalja. Az egyes részek (az els
kivételével) egy kérdésfeltevéssel kezdddnek: ,,Aszt kérdi a’ Christus érdemében
bizakodd hiv Nyay.”?? Erre kovetkeznek a Krisztustol, az apostoloktol, majd az
egyhazatyaktol szarmazo bizonysagok, és végiil kiemelten (a fejezetcimnél is
nagyobb betiikkel szedve) az ezekkel ellenkezd katolikus allaspont: ,,Ellenne mond
ezeknek a’ Christus érdemében meghcsemerlett Romai Gyiilekezet.”” A kovetke-
70 egység (15—17. rész) az apostoli hitvallas, a szentségek és a tizparancsolat
alapjan veszi sorra a katolikus tévelygéseket €s a helyes tanitast, ezutan (18-22.
rész) a szerz6 az igaz egyhdazrdl szo16 ekkleziologiai vitahoz szol hozza. Cafolja,
hogy a reformatus vallas 0jit6 lenne, és hogy a romai egyhaz 6rokdse volna Szent
Péternek. Varadi a kdzkézen forgod érvelést hasznalja, amikor azt allitja, hogy a
romai egyhaz fokozatos megromldsa, az emberi koholmanyok ttlstlyra kertilése
mar a 4. szazadtol tetten érhetd, mig az igaz tanitdsok buvopatakként drzédtek
meg, az eléreformatorokkal kezdtek tiindokleni, majd 1517-ben diadalmaskodtak.>*

19 VARADI Matyés, Ego szovetnek avagy rogyogo fiklya, Franeker, Wellens Janos, 1668 (RMK
1. 1064 = RMNy 3420)**2v—**3r.

20 VARADI 1668, i. m. **6v. Modern kiadasa: Régi magyar koltck tara, XVII. szazad. 10. Az
1660-as évek koltészete, szerk. VARGA Imre, Bp., Akadémiai, 1981, 353-354.

21 VARADI 1668, i. m. **1r-**1v. Altalanos gyakorlat volt, hogy egy-egy szerz6 az ajanlasban
fejezte ki az Ot tanittatd patronus, vagy a mii megjelentetése koltségeit viselé mecénas iranti halajat:
Pest1 Brigitta, Dedikacio és mecenatura Magyarorszagon a 17. szdazad elsé felében, Bp., Eger,
Kossuth, Esterhazy Karoly Féiskola, 2013 (Kulturalis Orokség), 215-217.

22 VARADI 1668, i. m. 10.

23 VARADI 1668, i. m. 30.

2 Ez az érvelés szamos mas szerzénél is felbukkant, egy masik kép viszont joval ritkabban
fordult eld. Varadi az igaz egyhazat szépen miivelt sz610skerthez hasonlitotta, amelyet a papa foko-
zatosan elvaduld, a krisztusi tanokat emberi talalmanyokkal vegyitd hivei tonkretettek: ,.kegyetlen
Farkasokka, s’ agyarkodé Vadkanokka fajult Rom[a]i Bestiaknak diithssége az Urnak sz6lejét el
pusztitotta, szépen z06ldelld veszszejét le tordelte.” VARADI 1668, i. m. 69. Néhany évvel késébb
Szényi Nagy Istvan is a fokozatosan elvadul6 sz616, és a parlagon heverd szanto példajaval szem-
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A masodik vagaték elso egysége (1-2. rész) a katolikus tanok biralataval foglal-
kozik. Varadi szerint a katolicizmus nem lehet a tiszta krisztusi tanitas letéteménye-
se, hiszen tanai rendre megegyeznek a korai keresztyénségtol fel-felbukkano eret-
nekmozgalmak tanaival. RGviden ismerteti a tévtanokat, majd titkozteti Oket az igaz
tanitassal: ,,Ezen Eretneki tudomanyt tanittyak a’ mai Papistak. De ellene tanitott
ennek a’ Sz. Agoston Doctor.” A konyv gondolatmenetének talan ez a leginkabb
koherensen ¢és tjszertien kidolgozott részlete.”® A 3. rész a katolicizmus politeizmus-
bol szarmazd orokségeként leplezi le a véddszentek és az rangyalok tiszteletét,
majd a kdvetkezo nagyobb egység (4—14. rész) a katolikusok balvanyimadasat
mutatja ki a tanitas és a vallasgyakorlat kiilonféle szegmenseiben. Ez az alaposan
kidolgozott szakasz leginkabb iskolai disputaciok anyagara emlékeztet. A kereszt
imadasa kapcsan példaul Varadi koriiljarja Krisztus keresztje és annak mintdjara
készitett mas keresztek tiszteletét, valamint a keresztvetést. Mindharom résztémaban
szigoru rendet kdvet: kimutatja, hogy a tanitas és a gyakorlat nem biblikus, hiszen
a Szentiras téves értelmezésén alapul; ezutan amellett érvel, hogy a katolikusok
altal hivatkozott hagyomany nem szentirasi tekintélyi, s eleve belsd ellentmonda-
soktol terhelt, igy nem kovetkezhet beldliik a katolikus allaspont helyessége; végiil
arra utal, hogy a szokasok még kevésbé igazoljak a tanitas igazat.”’ A konyv zara-
saként, a 15. részben az elmondottak 0sszegzését adja: megallapitasa szerint a ka-
tolikus tanitas hamis, igy nem vezethet az tidvosségre.

A konyv miifaji szempontbol kevert: tartalmilag egyszerre kontroverz és — a
targyalt témak sokféleségének koszonhetden mar-mar — szisztematikus teologiai
m, formailag pedig néhol katé-, néhol pedig disputaszertien (allitasok és kifoga-
sok, ellenvetések, megcafolasok mentén) felépitett idézetgyiijtemény. A szakszo-
vegre jellemzo stilus mellett helyenként idézi az iskolai disputaciok frazisait, a
hazai polemikus irodalom hangvételét,”® de idénként felbukkan a gyiilekezet

1¢ltette az eredeti tanitastol eltavolodd romai egyhaz allapotat. SzONY1 NAGY Istvan, Martyrok Co-
ronaja, Kolozsvar, [Veresegyhazi Szentyel Mihaly], 1675 (RMK 1. 1180), 89-95.

» VARADI 1668, i. m. 138-139.

26 Ez még avval egyiitt is igaz, hogy a gondolatmenet néhany eleme — egyes katolikus tanok
visszavezetése okeresztény eretnekségekre — elszortan felbukkant Varadi kortarsainal, igy Posaha-
zi Janos és Kézdivasarhelyi Matko Istvan munkaiban is, pl. KEZDIVASARHELY] MATKO Istvan, Fove-
nyen épitetett haz romlasa, avagy Harom kérdések koriil gogoson futkarozo Sambar Matyas jesuita
ina szakadasa, [Szeben, Szenci Kertész Abraham], 1666 (RMK L. 1043 = RMNy 3323),2-3,27-28;
POsAHAZI Janos, Igazsdg istapja Avagy olly catechismusi tanitas, Mellyben a’ Keresztény Reforma-
ta Vallas béven meg magyardztatik, Sarospatak, Rosnyai Janos, 1669 (RMK I. 1096 = RMNy 3591),
399, 442. Hasonloan megjelennek a késo antikvitas eretnekségei Komaromi Csipkés Gyorgynél és
Tofeus Mihalynal is. OLAH 2022, i. m. 186. Varadi 0jitasa, hogy nemcsak rendszerezte és kiegészi-
tette, hanem a mii szervezo elveként érvényesitette ezeket.

2" VARADI 1668, i. m. 228-236.

28Uy Vilagot Fiityeszé Romai Piispok Synattya...” VARADI 166, i. m. 33; ,,...konnyebb volt
volna a’ Tengerben vettetett lonastis a’ Révészeknek edgy Seculumnak el follyasa utan a’ méllység-
b6l ki horgészni, hogy sem mint az hitetlensegnek feneketlen méllysegebdl az igaz vallasnak tiszta
magvat, a’ Papistaknak ki keresgélni, s’ annak Reghiségével ditsekedni.” VARADI 1668, i. m. 110;
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megszolitasa is,” végiil a mil az igaz egyhaz, a ,,még mostis Babylonban [...]
sajtolodo Isten Anyaszentegyhaza” és Roma megszolitasaval, majd aldassal zarul.*
A szoveg tobb mas jellegzetessége sem egy egységes, jol szerkesztett mii benyo-
masat kelti. A fejezetek nagyon eltéré hosszusaguak, a jegyzetapparatus mennyi-
sége fejezetrdl fejezetre erdsen valtozik, egy-egy téma redundans modon tobbszor
is felbukkan lényegében azonos kontextusban. A képtisztelet kapcsan példaul
tobbszor is elmagyarazza a ’latria’ és a *dulia’ kifejezések jelentését,’! a papasag
feslettségét ismételten Johanna népéapa legendajaval illusztralja,*? a két szin alatti
aldozas kapcsan pedig haromszor idézi a ,,vivetis sed non bibetis” szalloigét.>

A mu a megjelenését kdvetd évtizedekben nem valt igazan népszeriivé. Bar
nem szamitott ritkasdgnak (napjainkra 11 példany maradt fenn bel6le), annak
nincsen nyoma, hogy jelentdsebb intézményi- és magankdnyvtarakban elérhetd
lett volna: minddssze Bethlen Kata konyvtaraban és a nagyenyedi Bethlen-kollé-
giumban 6rizték egy-két példanyat.>

Varadi munkamodszere és a hivatkozasok logikaja

Az Egé szovétnek lapjain — az olvasmanytorténeti szempontbol kevéssé relevans
bibliai textusoktol eltekintve — 6sszesen 306, a lapszélen és a f6szovegben elhelye-
zett hivatkozas és emlités talalhatd. A hivatkozasi rendszer, egy-egy mii tobbféle
roviditése, a kor szokasaitol egyaltalan nem idegen. A mai olvaso szamara viszont
nemcsak ez neheziti a roviditések feloldasat, hanem a korantsem tokéletes tipografia
¢s a sok sajtohiba is (ami annak fényében nem is meglepd, hogy a kiadast gondozo
Jan Wellens sem ez el6tt, sem ez utan nem jelentetett meg magyar nyelvii munkat).

Az Eg6 szévéek rekonstrualt irodalomjegyzéke 108 tételbdl 4115 Ez nem vall
komoly kutatomunkéra, a csak név szerinti emlitésekkel azonban Varadi azt a

,...lassan lassan annyéra epittetett a’ Belus oltara, hogy mar a’ mai Papistak, annak fel-huzalkodott
szarvain cstiggedezvén, az Isten diitcs6sége székin lattassanak kapdosni.” VARADI 1668, i. m. 185;
,.-..nintsen szerentséjek az igaz mondashoz, es hejjaban szaladnak a’ tsaloka Rokanak szem fény-
vesztd lyukaban.” VARADI 1668, i. m. 171 [271].

¥ Hogy azért oh Isten Anyaszentegyhazaban épségben megh maradott Hivek! ez tii lelketeket
rettentd veszedelemnek készalaiban megh ne iitkdzzetek...”. VARADI 1668, i. m. 144.

3 VARADI 1668, i. m. 180-184 [280-284].

31 VARADI 1668, i. m. 150, 152-153, 170-171, 179-180, 175 [275].

32 VARADI 1668, i. m. 60, 90, 92.

3 VARADI 1668, i. m. 48, 126, 114 [214].

3% Erdélyi konyveshazak, III, 1563—1757, szerk. Monok Istvan, Németh Noémi, Varga Andras,
Szeged, Scriptum Kft., 1994 (Adattar, 16/3), 34, 36, 63; RAcz Emese, A nagyenyedi Bethlen Kollé-
gium kényvtaranak XVIII. szazadi gytijteményei, I, Hungarika téka, Bp., MTA Konyvtar és Infor-
macios Kozpont, 2019 (A Karpat-medence Koratjkori Konyvtarai, X), 111.

35 Ateljes listdhoz jarul még 10-12 mii, amelyeket a hivatkozasok alapjan feltételesen sem
tudtam azonositani, jollehet Varadi olykor a lehet6é legpontosabban idézte a szoveghelyet, és a r6-
vidités a mil tematikajara, jellegére is utal. Példaul a ,, Testib. Historic. Pontif. lib. 40. art. 50.” jeld-
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benyomast tudta kelteni, hogy sokkal nagyobb irodalmi apparatust mozgatott meg.
Olykor sorjaznak a tekintélyi hivatkozasok, amelyeket vagy kozismertnek tekintett,
vagy emlékezetbdl hivatkozott rajuk: ,,es ez az oka, hogy a’ Paterek: mint Orige-
nes, Epiphanius, Ambrosius, Basilius, Hieronymus, Cyrillus, Chrysostomus,
Augustinus, a’ Szentek segitsegiil valo hivasa-ert feddéznek.”*

Azt, hogy Varadi a hivatkozasaiban szerepld Osszes miivet olvasta volna, nem
allithatjuk teljes biztonsaggal. Konnyen el6fordulhatott, hogy a megjelolt konyvek-
kel kompendiumokban, iskolai hasznalatra szant kivonatokban talalkozott.>” Vala-
melyes bizonyossaggal mégis utal a tényleges olvasmanyélményre, ha a szerzo egy
bizonyos (mondjuk parizsi vagy Plantin-féle) kiadasra utal, az adott m{inek legalabb
fejezetszama vagy a kiadas oldalszama szerepel a hivatkozasban, illetve, ha a f6sz0-
vegben sz6 szerint idézi a miivet. A hivatkozasok kozel egyharmadaban mindossze
a szerzd neve szerepel, 17 szerzonek Varadi csak a nevét emliti, konkrét mii meg-
jelolése nélkiil. 216 esetben viszont a mii cime is olvashato, ezek legnagyobb részé-
ben, 179 helyen pedig a hivatkozott szoveghelyet is megadja Varadi legalabb feje-
zetszam, olykor oldalszam szerint. A szovegben dsszesen 105 helyen szerepelnek
sz szerinti idézetek és parafrazisok.’® Ezek alapjan Gigy tiinik, a hivatkozott miivek
nagy tobbségét kézbe vette €s olvasta a munka soran.

Viaradi sajatos munkamodszere huzodhat meg egy-egy téves adat és hibas hi-
vatkozas mogott. A karthagdi egyetemes zsinat és a romai zsinat helytelen data-

1éssel hivatkozott (VARADI 1668, i. m. 90) egyhaztorténeti miivet, még ha ma mar nem is azonosit-
hatd egyértelmien (talan Platina vagy Stella masutt is idézett konyvére utal), szinte bizonyosan
hasznalta.

36 VARADI 1668, i. m. 104.

37 V6. Tofeus Mihaly hasonld eljarasara: OLAH 2022, i. m. 261; Ilyen antoldgia volt Matthias
Flacius Illyricus (1520-1575) Catalogus testium Veritatisa, amely — bar hazai kzegben nem 6rven-
dett olyan népszeriiségnek, mint a szerz6 egyhaztorténeti és még inkabb szentirastudomanyi mun-
kaja—a 17. szazad masodik felében fellelhetd volt a Rakocziak pataki kdnyvtaraban, a kassai varo-
si konyvtarban és a kolozsvari reformatus kollégiumban, késobb pedig Debrecenben is a didksag
rendelkezésére allt. Magyarorszagi magankonyvtarak IV, 1552—1740, szerk. Bajaki Rita, Bujdoso
Hajnalka, Monok Istvan, Viskolcz Noémi, Bp., Orszagos Széchényi Konyvtar, 2009 (Adattar, 13/4),
82; Kassa varos olvasmanyai 1562—1731, szerk. Gacsi Hedvig, Farkas Gabor, Kevehazi Katalin,
Lazar Istvan David, Monok Istvan, Németh Noémi, Szeged, 1990 (Adattar, 15), 116; Erdélyi konyves-
hazak, I1, szerk. Monok Istvan, Németh Noémi, Tonk Sandor, Szeged, Scriptum Kft., 1991 (Adattar,
16/2), 52; Protestans intézményi konyvtarak Magyarorszagon, 15301750, szerk. Olah Robert, Bp.,
OSZK, 2009 (Adattar, 19/2), 71. Erdekes sszefiiggés, hogy Flacius miivének jelentésen kibévitett
masodik kiadasa éppen Varadi peregrinacidja idején, 1666-ban jelent meg Frankfurtban. SCHAUFELE,
Wolf-Friedrich, Matthias Flacius Illyricus und die Konzeption der Zeugenschaft im Catalogus tes-
tium veritatis = Matthias Flacius Illyricus, Biographische Kontexte, theologische Wirkungen, his-
torische Rezeption, hrsg. Dingel, Irene, Hund, Johannes, Ili¢, Luka, Gottingen, Wanderhoek &
Ruprecht, 2019, 162.

3% Ahol nincsen pontos hivatkozas, ott Varadi egy-egy esetben veretes kifejezéssel (,,teste Ba-
ronio”, ,teste Platina”, ,.teste Onuphrio”) igyekszik stlyt adni utaldsanak. Pl.: VARADI 1668, i. m.
63,67, 81, 231. A szofordulatra: SCHAUFELE 2019, i. m. 171.
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lasa®® talan a nyomdasz szamlajara irhatd, egy masik hibaért azonban minden
bizonnyal Varadi a felelés. Augustinus miiveként hivatkozik egy De officio cimii
szovegre,* de alighanem Ambrosius De officio hominis Christiani cimii munka-
jéara gondolhatott. Az idézett fejezetet ugyan gondosan megjeldlte, a két, egyarant
jelentds szerzd neve azonban a jegyzetelés vagy a szovegezés kdzben mégis 0sz-
szekeveredett. Hasonlo hiba bukkant fel nem sokkal korabban: itt Bartholomaeus
Carranza miveként hivatkozik egy De consecratione cimii konyvre,*' melynek
szerzdje valdjaban a szintén spanyol és kozel egykortt Martin de Azpilcueta (1492—
1586). Mivel azonban Azpilcueta miive latin kiadasban még nem jelent meg,
Viradi valdszinilileg nem ezt hasznalta, hanem Carranza mas témaju, Summa
conciliorum cimi miivére gondolhatott.

Elso latasra ugy tinik, hogy Varadi hivatkozasaiban lényegében a paritas elve
érvényesiil: ellenfelei tanait csaknem ugyanannyi hivatkozas segitségével rekonst-
rualja, mint amennyivel a sajat allaspontjat tdmasztja ala. A katolikus érvelésben
rdadasul aranyaiban joval tobb a pontos (azaz fejezet vagy oldalszam szerint
megjelolt) hivatkozas és a szo szerinti idézet vagy parafrazis, ami a szerzo részé-
r6l kimondottan az el6zékenység benyomasat kelti.

Bér ez az 6sszkép nagyon kimértnek tiinik, valojaban az Egé szovétnek idézé-
sei mindenben megfelelnek a polemikus irodalomban megszokott gyakorlatnak.
Legenyhébb eset, amikor Varadi nyeglén, kisebb-nagyobb rosszindulattal rekonst-
rualja ellenfelei nézeteit. A katolikus allaspont ismertetésekor — féként az elsd
vagaték kevésbé kidolgozott részeiben — gyakran megelégszik egy-egy hivatko-
zassal, st olykor csak a kozismert katolikus nézetek summazataval, hivatkozas
nélkil. A képek tiszteletérdl szolo fejezetben példaul ennyit ir: ,,Az Attya Istennek
képét, vénember formajaban; a’ Szent lelket penigh Galamb képpen ki formalhat-
ni. El szakadt tehat a’ Papa Synattya az Christus Tudomanyato6l.”*

Hasonl6an a katolikus tanitas nagyon frappans és képszeru cafolatat szol-
galja egy-egy kozismertnek tekintett, éppen ezért hivatkozas nélkiil kozolt
anckdota. Varadi Athanasius ¢életének egy epizodjaval karikirozza a katolikus
tant a keresztségrol: ,,aszt allattyak, hogy, ha a’ porban Jadzo Gyermekek ja-
tekbol megh keresztelik egymast, (mint az Athanasius gyermekeis tselekedett)
még az-is igaz keresztségh 1észen.”*

Ugyanezt a célt szolgaljak helyenként a pontosan megjelolt, és olykor a sz6
szerinti (vagy annak feltiintetett) idézetek is. A miiben altaldban a bibliai textusok
szerepelnek dolt betlivel, a tobbi szerzonél pedig az ,,ugymond” kitétellel jelezte a
szerz0, hogy idézetr6l vagy parafrazisrol van szo6. Varadi dolttel szedett, azaz egészen

¥ Elébbinél Kr. u. 416 helyett 116-ot, utébbinal 495 helyett 194-et jeldli meg a marginalison
és a f0szOvegben is. VARADI 1668, i. m. 130, 136.

40 VARADI 1668, i. m. 109.

41 VARADI 1668, i. m. 105.

4 VARADI 1668, i. m. 22.

4 VARADI 1668, i. m. 48. Hasonl6 anekdotat Epiphaniusszal kapcsolatban is k6z61. VARADI
1668, i. m. 169 [269].
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hangsulyos modon idézetnek tiintetett fel egy-egy botranyos kiszolast, noha bizo-
nyosan parafrazisrol, torzitasrol van sz6. Durandusra hivatkozva allitja, a katoliku-
sok ,,aszt valjak, hogy nem leszen vétkes keresztelés, ha valaki igy keresztel-is:
Keresztellek tegedet az Attyanak, Fiunak es a’ Szent-Leleknek, ¢s az Eordognek
nevében”. Itt raadasul az idézet visszakereshetetlen, Varadi csak a szerzo nevét adja
meg, a pontos szoveghelyet, vagy akar csak a hivatkozott mii cimét hidba keresi az
olvaso.* Ugyanezt a komikus vagy elrettentd hatast érhette el Varadi a katolikus
énekeskonyvekbol, szerkonyvekbol vett boséges idézetek révén, amik a Maria-
kultusz, az ereklye- és szenttisztelet visszassagait illusztraltak.*

Felttinik emellett egy joval kormonfontabb megoldas is: Bonaventura és Duns
Scotus miiveibdl azokat a rovid részleteket emeli ki Varadi (itt raadasul pontosan
megjelolve a szoveghelyeket), amelyekben a kozépkori szerzok elbizonytalanodni
latszanak a katolikus urvacsora-tan helyességét illetden. , Innét mondgya egy Angyal
Barat: Nehez megh itelni, e’ kiillonb6zo ertelmek kozzul mellyikhez kell ragaszkodni”
— hangzik példaul Bonaventura Petrus Lombardushoz irt kommentarja.*

Az olvasmanyanyag dsszetétele

A Varadi kdnyvében szerepld jegyzetapparatus vizsgalata nem csak a szerzé gon-
sitése arrol is képet ad, hogy milyen volt a Varadi altal hasznalt miivek dsszetéte-
le, vagyis az egyes miivelodéstorténeti korszakokhoz kothetd, és azokon beliil
egy-egy szellemi aramlathoz, egy-egy tudomanyaghoz, tematikahoz kapcsolodo
mivek aranya. Olykor az is viszonylag jol kitapinthato, hogy mivel magyarazha-
toak az irodalomjegyzékben észreveheto egyensulytalansagok, aranytalansagok.

Az Okori szerzok koziil Varadi egyediil Josephus Flaviusra, a kozkézen forgo
Antiquitates ludaicae cimi miivére utal egyetlen alkalommal. Azért bizonyulhatott
irrelevansnak tovabbi antik szerzok idézése, mert a katolicizmus tévelygéseit el-
sOsorban egyhdz- és vallastorténeti titon bizonyitotta, és ehhez mindenekel6tt az
egyhazatyakra volt sziiksége.

Bar az £g6 szovétnek hivatkozasaiban semmi sem utal erre, Varadinak egyéb-
ként volt érzéke az okori filozofia, torténetiras és irodalom irant. Apaczaitol leg-
alabbis Curtius Rufus Nagy Sandor-¢életrajzanak és Pompeius Trogus Historia
Philippicae cimli mivének egy példanyat, valamint egy Sallustius-kotetet kért egy
Althusiusért cserébe 1659-ben.*” A kora tjkori erdélyi, és altalaban az eurdpai
olvasmanymiiveltségnek eleve szerves részét képezte az antikvitas irodalmi, tor-

4 VARADI 1668, i. m. 44. Hasonl¢ eljarassal talalkozunk egy Bellarminus-széveghely esetében
is, bar ott Varadi megjelolte a forrast. VARADI 1668, i. m. 100.

4 VARADI 1668, i. m. 35-36, 174, 124 [224].

% VARADI 1668, i. m. 115 [215].

47 HEREPEI 1966, i. m. 499, 505-506, 623.
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ténetiroi és filozofiai hagyatéka,* nincs okunk feltételezni, hogy ez Varadira ne
gyakorolt volna komoly hatast.

Az okeresztény szerzok koziil a latin egyhazatyak talsulya szemmel lathato. A leg-
fontosabb forrast — nem meglepd modon — Augustinus jelentette, akinek Varadi
15 munkajara hivatkozik 6sszesen 32 alkalommal, és tovabbi 11 helyen utal ra
konkrét mii megjelolése nélkiil.* Szintén nagyon fontos hivatkozasi alap Tertul-
lianus, Lactantius, Ambrosius és Hieronymus. Oket kovetik az elvétve, egy-két
alkalommal idézett szerzok, mint Optatus Milevitanus, Salvianus Massiliensis, és
a — pusztan név szerint emlitett — Prosper Aquitanus.

A gorog egyhazatyak koziil csak Origenes Adamantius harom miivére, Atha-
nasius, Epiphanius és Cyrillus Alexandrinus két-két mtivére hivatkozik tételesen,
¢s megemliti Basilius és Johannes Chrysostomus nevét. A keleti keresztény vilag-
hoz tartozik még Socrates Scholasticus, valamint a Canones apostolorum cim,
az egyhaz belso életét szabalyozo 4. szazadi szir dokumentum.

Ami az idézett miivek tematikus és miifaji 0sszetételét illeti, nem meglepo,
hogy elsdbbséget élveznek az eretnekek ellen irott munkak és eretnekkatalogusok:
Varadi ezekkel tudta leginkabb alatamasztani okfejtését, amely szerint a katoliciz-
mus az okeresztény kor eretnekségeinek egyenes leszarmazottja. A leggyakrabban
Augustinus (erdélyi kiadasban is megjelent!) De haeresibus, Iraeneus Contra
haereses libri quinque és Epiphanius Adversus haereses cimii miivével talalkozunk,
de az érvelésben ugyanilyen szerepet toltottek be az okeresztény kor zsinatainak
tobbszor idézett hatarozatai is. Szintén fontosak voltak Véradi szdmara a kiilon-
b6z6 mifaju szisztematikus teologiai munkak (elsdsorban Lactantius Divinae
institutiones cimii miive), valamint a bibliamagyarazatok és -kommentarok is (ezek
koziil Augustinus zsoltarmagyarazataira hat helyen utalt). Meglepd, hogy Varadi
mindossze két torténeti vonatkozast miivet idéz: egy-egy alkalommal hivatkozik
Ambrosius De obitu Theodosii és Socrates Scholasticus Historia Ecclesiastica
cimi szovegeire, mig Eusebius (260/265—339) és Sozomenos (400—450k.) Er-
délyben korantsem ritkan eléfordulé muvei teljességgel hianyoznak.

Kozépkori szerzoket az egyhazatyaknal joval kisebb szamban és kevesebb alkalom-
mal emlit Varadi. Koziiliik is leggyakrabban skolasztikus gondolkodokat cital, &m
altalaban nem a legnagyobb tekintélyeket igyekszik cafolni: Thomas Aquinas Sum-
majara ugyan Ot alkalommal hivatkozik, de Bernardus Claraevallensis nevével mar
csak haromszor, Anselmus Cantuariensisszel pedig egyszer taldlkozunk. Egyszer
sem emliti (az Erdélyben egyébként széles korben olvasott) Albertus Magnust, és

# DANKANITS Adam, XVI. szdzadi olvasmdnyok, Bukarest, Kriterion, 1974, 49—59,

4 Augustinus, és altalaban az egyhazatydk jelent6ségére: DANKANITS 1974, 1. m. 35-36. A pro-
testantizmus (foként Luther és Kalvin) Augustinus-recepcidjara: FRENYO Zoltan, Szent Agoston és
az augusztinizmus, Bp., MTA BTK Filozofiai Intézete, Szent Istvan Tarsulat, 2018, 375-387.
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Petrus Lombardus fémiivét sem veszi célba kozvetleniil,*® csak kommentatorai és
folytatoi, Bonaventura, Duns Scotus, Guilelmus Durandus és Gabriel Biel révén.
Varadi célja alighanem a legfobb ellenfélnek tartott skolasztika tamadésa volt, még
ha nem is modszeresen és nem is a legkomolyabb miiveket vette biralat ala. Varadi
felhasznalt irodalmai kozott (ahogy Erdélyben altalaban is) dominalt a skolasztika
dominikanus iranyzata, mig a ferences vonal joval kisebb hangsulyt kapott.>!
A skolasztikaval szemben teljesen elsikkadt a misztikus hagyomany és a ’devotio
moderna’, ahogyan Augustinus miivei kdziil sem hasznalta a vallomasokat és az
elmélkedéseket. A spiritualis tradicio, amely Erdélyben eleve nem talalt igazan
komoly visszhangra,*? Gigy tiinik, Varadi szamara sem jelentett igazodasi pontot.>

Valamivel jelentdsebbek viszont a papai hatalommal kapcsolatos torténeti,
egyhazjogi és egyhazpolitikai miivek. Hangsulyos mindenekel6tt a torténeti érve-
1¢s, még akkor is, ha az egyes miiveket — Regino priimi apat, Sigebertus Gembla-
censis ¢és Antoninus Florentinus Chroniconjat, Otto Frisingiensis Chronica de
duabus civitatibus cimti miivét és Nicephorus Callistus Xanthopoulos egyhéz-
torténetét — csak két-harom alkalommal emliti.

Egyhazjogi kérdésekben Gratianus kdzkézen forgd Decretuma mellett egy-egy
alkalommal fordulnak el6 II. Honorius és III. Ince papa dekrétumai, a frankfurti
birodalmi gytlés (794) és a (talan az els6, 1123. évi) a laterani zsinat rendelkezé-
sei. A hivatkozasokban rendre felbukkannak a vilagi és a spiritualis hatalom, a
csaszarsag €s a papasag fel-fellobban6 kiizdelmeit kommentalo szerzok. A 11.
szazadbol az egyhaz els6bbsége mellett allast foglald Petrus Damianus™ nevével
talalkozunk. A 13-14. szazadi konfliktusokat a papasaggal szemben érvel6 Mar-
silius Patavinus® és Antoninus Florentinus, a korai konciliarista kanonjogasz,
Guilelmus Durandus,>® a masik oldalon pedig a szélsdségesen hierokratikus
Augustinus Triumphus®’ és a monarchikus papai hatalmat tdmogatd Petrus
Ancharanus®® neve idézi fel.

Végiil meg kell emliteni az egy-két alkalommal idézett liturgikai miiveket. Az
altalanosabb tartalmi munkak koziil Durandus Rationale Divinorum officiorum
cimi konyvét kétszer, Guido de Monte Rocherii Manipulus curatorumat egyszer

30 A Sententiarum libri IV csak egyszer szerepel a hivatkozasokban, de Varadi ekkor egy
Augustinus-idézetet emel at a szovegbdl. VARADI 1668, i. m. 10.

31 DANKANITS 1974, i. m. 36-37.

2 DANKANITS 1974, 1. m. 37-38, 40.

53 Bar Gabriel Biel kozel allt a misztika egyik véltozatahoz és a ’devotio moderna’-hoz, a pré-
dikacioit és a misérdl irt mivét, melyben ez leginkabb kitiinik, Varadi egyszer sem idézte. OBERMANN,
Heiko A., Gabriel Biel and Late Medieval Mysticism = Church History, 30(1961), 3, 268-278.

3 CANNING, Joseph, 4 kozépkori politikai gondolkodds torténete, 300—1450, Bp., Osiris, 2002
(Historia Philosophiae), 127—-129.

55 CANNING 2002, i. m. 220-227.

%6 CANNING 2002, i. m. 248-249.

57 CANNING 2002, i. m. 206.

3 CANNING 2002, i. m. 253-254.
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idézi, az urvacsora-tannal foglalkozo miivek koziil pedig egy-egy alkalommal
emliti Paschasius Radbertus és III. Ince papa miiveit.>’

A humanista szerzok koziil Varadi minddssze 6tot emlit a hivatkozott miivek ci-
mével egylitt: a velencei Marcus Antonius Sabellicus vilagtorténeti konyvét €s a
németalfoldi Georgius Cassander De officio pii viri cimlii mivét egy-egy alkalom-
mal, a padovai jogész Tiberius Decianus Responsa cimli munkajat kétszer idézi.
Szemmel lathatéan tobbszor utal Johannes Stella genovai kancellar és még gyak-
rabban a szintén italiai torténész, Bartholomaeus Platina munkdira, amelyek az
egyes papak alakjan keresztiil a papasag erkolcsi alapjanak biralatahoz biztositot-
tak boséges municiot.

Elvétve talalkozunk még a két francia hebraista, Franciscus Vatablus és Johan-
nes Mercerus, a spanyol orvos ¢s filologus Christophorus de Vega, valamint az
Panvinius nevével, de idézett mlveik cime nélkiil.

Az emlitett humanista szerzok és felhasznalt miiveik jegyzéke nem utal tudatos
valogatasra, s6t olykor azt a benyomast kelti, hogy mar-mar véletlenszertien kertiltek
az idézetek k6z¢, nem kapcsolodnak igazan szervesen a gondolatmenethez. Ez ter-
mészetesen az egyhaztorténeti €s hitvitazo ,,példatarak’ hasznalatabol is adodhatott.

A humanista szerzokhoz hasonléan Varadi meglepden ritkan hivatkozik a protes-
tantizmus nagy alakjaira. Egy-egy alkalommal hivatkozik a Johannes Sleidanus
nagy torténeti szintézisére ¢és Fridericus Spanheimius genfi rektor és teologiai
professzor beszédére, melyben a genfi reformacid centenariuman a protes-
tantizmusnak a varos torténetében betdltott szerepét mutatta be. A két torténeti
szoveghez egyetlen kontroverz teologiai mitként csatlakozott a németal foldi kol-
to, torténész és politikus, Philippus Marnixius munkéja. (Meg kell emliteni, hogy
a reformacio vitait sok tekintetben megeldlegezd Paschasius Radbertus és Nicolaus
Lyranus sem valt fontos hivatkozassa Varadi szamara, az eldreformatorok koziil
pedig egyszer sem emliti sem Wycliffet, sem pedig Savonarolat,* noha az 6 miivei
Erdélyben és Magyarorszagon egyaltalan nem szamitottak ismeretlennek.)

Mig a humanizmus sulytalansdga mogott nem tapinthato ki egy hatarozott
megfontolas, addig a protestans szerzok hattérbe szoritasat egy szerzoi gesztus
magyarazhatja. Talan annak latszatat akarta elkeriilni, hogy sajat taborahoz tarto-
z6 tekintélyekkel, belterjes érveléssel kiizd a katolikusok ellen, azaz korabeli
szofordulattal ,,tzigany tzigannyal bizonyét”.®' Sokkal gyakrabban fordult ezért az
egyhazatyakhoz, sot az ellenreformacio szerzdihez, akiket ellenfelei is feltétlen
tekintélyként ismertek el. A protestantizmus klasszikusai mellett Varadi nem
1dézte a kortars szerzOket sem, nem akart tamadasi feliiletet adni ellenfeleinek

% A szerkonyvek elterjedtségére Erdélyben: DANKANITS 1974, i. m. 34.

8 Csak ,,Berengdriusnak, Vildus Péternek, Brusius Peternek es tobbeknek” tanitasara utal egy
alkalommal, de rajuk is egyhaztorténeti olvasmanyai alapjan. VARADI 1668, i. m. 67.

1 POsaHAzI Janosnak Kis Imre nevii jesuita pater-rel valo vetelkedese. .. [Sarospatak], 1666, 36.
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azzal, hogy a még le nem tisztult vitakhoz kapcsolddna, akaratlanul is allast fog-
lalva egyik vagy masik fél mellett.

Bar az Egé szovétnek marginaliaiban nincsen nyoma, Varadinak volt affinita-
sa a kortars szerzok irant. Erre utal, hogy 6 szerezte meg Althusius Politica cimt
kotetét ifj. Geleji Katona Istvan konyvei koziil, amit aztan Apaczaival nem sokkal
késobb elcserélt.®> A peregrinusokra altalaban — igy minden bizonnyal Varadira is
— jellemzd volt, hogy jol ismerték a kortars szerzoket, nagyon is €lénk figyelemmel
kisérték az éppen zajlo vitakat.®* Emellett a klasszikusok iranti kiilonleges meg-
becsiilésére utal, hogy Varadi — tdle szokatlan modon — a ,,Clarissimus” jelzdvel
illette Spanheimiust a lapszéli jegyzetben.®

Az ellenreformécio és a katolikus megujulas irodalma kevésbé hangsilyos az Eg6
szoveétnek hivatkozasaiban: az utalasok, valamint az idézett szerzok és miveik
szama éppen csak megkozeliti a kozépkoriakét, de jocskan elmarad az 6keresztény
szerzOkétol.

Legtobbszor, 18 alkalommal a tridenti zsinat allasfoglalasaira hivatkozik, csak-
nem mindentitt megjeldlve legalabb az iilésszakot, de altalaban a fejezetet is, mely
az épp szoban forgo kérdést targyalta. Alighanem magukat a zsinati dokumentu-
mokat tanulmanyozta Varadi, amelyekhez tobb kiadasban is hozzajuthatott, de
konnyen hozzéférhetett feldolgozasokhoz, igy a lutheranus Martinus Chemnitius
(1522-1586), a hugenotta jogasz Innocentius Gentilletus (1535-1588) vagy akar a
kortars svéjci teologus Johann Heinrich Heidegger (1633—1698) muveihez is.

A Varadi altal idézett és tamadott szerzok legtdbbje a jezsuita rendhez — ,,Lo-
yola Sziirke kapas serege”® — tartozott. Ennek elegendd magyarazata a jezsuitak-
kal szembeni, mélyen gydkerezo ellenségesség, amit jol tiikroz a magyar nyelven
is béséges termést hozo antijezsuitika irodalom.® A jezsuita szerzok citalasa, bi-
ralata annyira fontos volt Varadi szamara, hogy még a valdjaban oratorianus

92 HEREPEI 1966, i. m. 499, 505-506, 623; HEREPEI Janos, Miivelddési torekvések a szdazad
masodik felében, Szeged, Bp., 1971 (Adattar, IIT), 403.

% OLAH Robert, ,, ...redux ex oris Hollandicis... ", A németalfoldi konyves miiveltség emlékei a
Tiszantuli Reformdtus Egyhdzkeriilet Nagykonyvtaraban = Németalfold emlékei Magyarorszdgon
—magyar holland kapcsolatok, szerk. Barany Attila, Fazakas Gergely Tamas, Pusztai Gabor, Takacs
Miklés, Debreceni Egyetemi Kiadé, 2017 (Loci Memoriae Hungaricae, V), 111-114.

% VARADI 1668, i. m. 141 [241]. Tofeus Mihaly egy helyiitt szintén a , tisztességes Spanheimi-
us nevii szent jambor” kifejezéssel méltatta a genfi professzort: OLAH 2022, i. m. 163. Spanheimius
magyarorszagi és erdélyi hatasahoz és megitéléséhez 1d. még: OLAH Robert, Adalék Geleji Katona
Istvan és Friedrich Spanheim kapcsolatahoz = Egyhaztorténeti Szemle, 17(2016), 4, 123—126.

% VARADI 1668, i. m. 6.

% Csak az 1668 koriili évek anyagabol érdemes megemliteni a Jesuitai practica és A Papistai
Romai Vallas cimt kéziratos szovegeket, egy 1657-ben megjelent szatirikus dialogust, valamint Szényi
Nagy Istvan hosszas érvelését a jezsuitak mint baranybdrbe bujt farkasok dlnoksagairol és erdszakos-
sagarol. Jesuita paterek titkai, a’ magok irdasibol ki-szedegettettek, Magnovardia [Nagyvarad], [Szen-
ci Kertész Abraham], 1657 (RMK I. 926 = RMNy 9746); PEs1 Brigitta, Jesuitai practica és A Pépis-
tai Romai Vallas, Medgyesi Pal egy kotetéhez hozzdfiizott kéziratos antijezsuitikak = Lymbus, 2006,
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Thomas Boziust is ,,amaz Bozius nevii Jesuita” néven emliti.®” A kdzépkori szer-
z0knél tapasztalt tendenciaval szemben Varadi itt a legjelentsebb jezsuita pole-
mikus szerzo, Robertus Bellarminus miveit idézi leggyakrabban: hat, pontosan
megjelolt miivével taldlkozunk 0sszesen 11 helyen, és még négyszer utal ra csak
név szerint. Két-harom alkalommal szerepelnek még a spanyol Gregorius de
Valencia, Gabriel Vasquez ¢s Ferdinandus Quirinus de Salazar, valamint a német-
alfoldi Franciscus Costerus munkai.

A domonkos szerzok koziil kiemelkedik a tomista filozofiat magyarazo — csak
név szerint emlitett — Thomas Cajetanus de Vio és a kés6 skolasztikus Melchior
Canus. Kiilon szinfoltot jelent Bartholomaeus Carranza toledoi érsek alakja, aki
¢lete utolsd masfél évtizedét bortdonben toltdtte eretnekség vadjaval. Nem megle-
po, hogy bar itt idézett, Summa conciliorum et pontificum cimii mivét még be-
bortonzése elott készitette, ezt Varadi mindkét alkalommal a protestans allaspont
alatimasztasara hasznalja.®®

Ami a hivatkozott miivek tematikus Osszetételét illeti, szemmel lathatdan el-
sObbséget élveznek a kontroverz teoldgiai miivek. Ezeket koveti jelentdsen lema-
radva, egy-két miivel a szisztematikus teologia, a liturgika (ideértve a Pastorale
Plantin-féle, vagyis bizonyosan nem kozépkori kiadasat is), az egyhazjog és az
egzegetika. Az egyhaztorténetirast kizarolag Caesar Baronius munkai képviselik.

A protestansokéhoz hasonloan a katolikus szerzok esetében is feltiind, hogy
Varadi nem igazan korszerti irodalmakat hasznalt. Az éltala emlitett szerzok tobb-
sége a 16. szazad masodik felében volt aktiv, a felhasznalt miivek jelentds része
pedig vagy egyetlen kiadast ért meg (mint Canus, Cupers és Gregorius de Valencia
munkai), vagy legkésobb az 1620—1630-as évek forduldjara lecsengett a népszeri-
sége (Vasquez Commentarioruma példaul 1598 és 1631 kozott 15 alkalommal jelent
meg, azutan viszont egyetlen kiadasa sem késziilt). Varadi tehat sok esetben kozel
fél évszazados irodalomra hivatkozott. Leginkabb kortars szerzonek az 1630—1640-es
¢években elhunyt Martinus Bresserus, Cornelius a Lapide és Ferdinandus Quirinus
de Salazar szamitott. Ez még azzal egyiitt is figyelemre méltd, hogy a kora tjkori
tudomanyos irodalom elavulasa sokkal lassabb folyamat volt, sziikség szerint hasz-
naltak az 50-100 évvel korabbi kiadvanyokat is.

Magyarsdagtudomanyi Forrdskozlemények, szerk. Ujvary Gabor, Bp., OSZK, 2006, 9-29; SzONYI
NaGy 1675, i. m. 32-66.

7 VARADI 1668, i. m. 4.

% VARADI 1668, i. m. 105. Carranza miivét Varadi csak két helyen jelolte meg forrasként, de
alighanem joval tobb ponton hasznalta. Talan ennek alapjan idézte a Canones apostolorumot, szamos
papai dekretalist €s zsinati hatarozatot is. Jollehet ezek a szovegek tobb kurrens gytijteményben —igy
Petrus Crabbe (1470-1553) németalfoldi ferences, Franciscus Longus a Coriolano (1562-1625),
Severinus Binius (1573—1641) kdlni érseki helytarto és Ludovicus Bail (1610-1669) parizsi teologus
munkaiban — is elérhetéek voltak, ezeknek szerzdjére, cimére sehol sem utal Varadi.
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Olvasmanyok Erdélyben és Németalfoldon

Az irodalomjegyzék Osszetételéhez hasonloan fontos, de még nehezebben meg-
foghat6 kérdés, hogy Varadi a (feltételezhetd) olvasmanyainak mekkora részével
ismerkedhetett meg erdélyi tanulmanyai alatt, és milyen miivekkel talalkozhatott
inkabb a peregrinacidja soran.

Viaradi a szovegben — nem meglepd mddon — sehol sem utal arra, hogy mikor
¢s hol olvasta a felhasznalt miivet, és relevans személyes élményre is csak kétszer
hivatkozik.®® Ezért az Egd szévétnek hivatkozasaiban szereplé miiveknek megpro-
baltam nyomara akadni a 16—17. szazadi erdélyi és magyarorszagi kdnyvjegyzé-
kekben,” igy hozzavetdlegesen kirajzolodott, hogy melyek lehettek azok a miivek,
amelyekkel valosziniileg nem idehaza talalkozott, hanem a németalf6ldi tanulma-
nyok gazdagitottak Varadi miiveltségét.”!

Ezt a képet helyenként arnyalna, hogyha egy-egy ritkdbban eléforduldo mi
idézése felbukkanna a Varadival egykoru és kozel egykoru szerzok munkaiban.
(Canus De locis theologicis cimii, Véradi altal is hasznalt miive példaul, amely
1563 és 1605 kozott nyolc kiadast ért meg, Erdélyben csak a szatmari kollégium
allomanyaban bukkant fel 1673-ban.”” Ez 6nmagaban nagyon szorvanyos recep-
ciora utalna, am az a tény, hogy szamos szerz6 hivatkozott ra,” mégis arra utal,

% Elészor egy s. Hertogenboschban lathato, Maria téves tiszteletét megjelenité kép kapcsan,
amit maga is latott, nem sokkal késobb pedig egy hazai konnyezé Madonnara utal, amely ,,a’ Fogat
vesztett, s’ megh koszoruzott Pater Sambar [Matyas] Varaslo bolcseségébdl szottyant ki” 1662 tajan.
VARADI 1668, i. m. 175, 198.

0 A leléhelyek azonositasat nehezitette, hogy szamos konyvjegyzékben csak a szerzék neve
szerepel, de a mi{i cime mar nem, azt olykor csak a téma megjelolése helyettesiti. Az 6sszeirok ra-
adasul egy-egy mégoly kozkézen forgd konyv cimét is mas-mas formaban jegyezték fel. Bartholo-
maeus Platina Opus de vitis ac gestis summorum pontificum cimi, tobbféle cimvarianssal is megje-
lent miivét Varadi a ,,De vitis Pont.” roviditéssel jeloli (VARADI 1668, i. m. 60), de a magyarorszagi
¢és erdélyi konyvjegyzékekben talalkozhatunk a ,,De vita et moribus summorum pontificum”, a
,»Catalogus Paparum” és a ,,Succisus Pontific.” megjeloléssel is (4 magyar konyvkultiura multjabol,
Ivanyi Béla cikkei és anyaggyiijtése, szerk. Herner Janos, Monok Istvan, Szeged, JATE Bolcsészet-
tudomanyi Kara, 1983 (Adattar, 11), 116; Partiumi kényveshdzak, 1623—1730, szerk. Fekete Csaba,
Kulcsar Gyorgy, Monok Istvan, Varga Andras, Bp., Szeged, MTA Konyvtara, 1988 (Adattar, 14),
335; Adattar, 16/2, 140. A helyzetet bonyolitja, hogy Platina munkaja kdnnyen &sszetéveszthetd
Johannes Stella Vitae ducentorum et triginta summorum pontificum cimii mtiivével, amely 1650-ben
a Platinaéval megegyez0d cimen jelent meg.

I Az elemzés érvényét gyengiti, hogy a jelentds reformatus intézményi konyvtarak, igy a va-
radi s a debreceni kollégium 17. szazadi allomanyrol nem maradt fenn jegyzék, Kolozsvarrol csak
az adomanyozasok ismertek, a 17. szazad végi kataldgus nem hozzaférhetd. Ld. Adattar, 19/2, 233.

2 Adattar, 14, 345. Magyarorszagon Dudith Andras is 6rizte a mi egy példanyat. Dudith Andrds
konyvtara, Részleges rekonstrukcio, szerk. Jankovics Jozsef, Monok Istvan. Szeged, Scriptum Kft.,
1993 (Adattar, 12/3), 49.

3 CzeGLEDI Istvan, Baratsaghi dorgalas, [Kassa, Severinus Marcus], 1663 (RMK 1. 1002 =
RMNYy 3080), 247, 267; Jesuita paterek, 5; KEZDIVASARHELYI MATKO 1666, i. m. 76; POSAHAZI 1669,
i. m. 399, 517; ToLNAl F. Istvan, Igaz Keresztyéni és Apostoli Tudomany s’ vallas Utdra vezetd és

Konyvszemle_2024_1_Konyv.indb 59 2024. 06.21. 16:33:16



60 Erdés Zoltan

hogy a mii joval nagyobb ismertségével kell szamolnunk.) Az idézések visszake-
resése €s elemzése azonban tulmutatna jelen dolgozat keretein, itt pusztan a konyv-
jegyzékekbdl lesziirhetd adatsorokra hagyatkozom.

Az Okeresztény szerzok korében, az idézések alapjan, a varakozasoknak megfeleld
Osszefliggeés rajzolodik ki. Varadi nagyjaban-egészében azokat a miiveket emliti
gyakran, amelyek Erdélyben (é¢s Németalfoldon is) konnyen hozzaférhetdek voltak.
Az altala legtobbszor hivatkozott szerzok, Augustinus, Hieronymus ¢és Johannes
Chrysostomus miivei szamos intézményi ¢és magankonyvtarban elérhetdek voltak,
felekezeti kiilonbség nélkiil, mig Cyrillus, Epiphanius, Hilarius, Origenes ¢s Tertul-
lianus miiveit mar valamivel nehezebb lehetett megszerezni Erdélyben.

Igazi kuridzumnak szamitott Cassiodorus zsoltdrmagyardzata, amelynek Er-
délyben mindossze két példanyaval talalkozunk (rdadasul katolikus gytijtemény-
ben: Bathory Andras hagyatékaban, késébb pedig a csiki konventnél™), és még
ritkabb volt Optatus Milevitanusnak a donatista Parmenianus ellen irt munkéja,
amely, bar nem volt teljesen ismeretlen, Erdélyben egyetlen példanyban sem volt
elérhetd.” Konnyen elképzelhetd, hogy ezeket a miiveket Varadi a peregrinacidja
idején olvashatta. Az viszont bizonytalan, hogy Prosper Aquitanus Erdélyben
szintén ritkasagnak szamité munkait’ ténylegesen kézbe vette-e, hiszen 6t csak
utalasként, miivei megjelolése nélkiil emlitette egy helyen.

Ahogyan az egyhazatyak, ugy a kozépkori szerzok esetében is jol kitapinthato, hogy
az idézések, emlitések gyakorisaga (némi szorodassal) Osszefiigg azzal, hogy az
adott mii mennyire volt konnyen elérhetd vagy éppen mennyire szamitott ritkasag-
nak Erdélyben, és hogy nyugaton mennyire volt jelen a teologiai diskurzusban. Nem
véletlen, hogy Varadi a szamtalan alkalommal megjelent és Erdélyben is szdmtalan
konyvtarban olvashaté Thomas Aquinatis és Bernardus Claraevallensis teologiai,”’
valamint Nicephorus Callistus Xanthopoulos torténeti miivét idézi legtobbszor.

az el-tévelyedésrdl jo utban hozo kalauz Kolozsvar, Veresegyhazi [Szentyel] Mihaly, 1679 (RMK 1.
1236), 238, 684. Canust a m{i megjelolése nélkiil emliti: SZATMARNEMETI Mihdly, Igassdg Proba
kovének nyert peri, [Rosnyai, Patak], 1669 (RMK 1. 1095), 129, 131.

74 Adattar, 16/3, 336; MUCKENHAUPT Erzsébet, A csiksomlyoi ferences konyvtar kincsei, Bp.,
Kolozsvar, Balassi, Polis, [1999], 154—155. Cassiodorus (Varadi altal nem idézett) egyhaztorténeti
miive megtalalhato volt a Rékocziak pataki kdnyvtaraban. MONOK Istvan, A Rakoczi-csalad kényv-
tarai 1588—1660, Szeged, Scriptum Kft., 1996 (A Karpat-medence Koratjkori Konyvtarai, ), 89.

5 Magyarorszagon is csak két rendkiviil gazdag konyvtar, Dudith Andrés gyljteménye, kés6bb
pedig a pozsonyi jezsuita kollégium rendelkezett egy-egy példannyal. Adattar, 12/3, 109; Magyar-
orszagi jezsuita kényvtarak 1711-ig 1, szerk. Farkas Gabor, Monok Istvan, Pozsar Annamaria,
Varga Andrés, Szeged, Scriptum Kft., 1990 (Adattar, 17/1), 95.

6 Prosper Aquitanus egy miive a brassoi iskolai konyvtarban bukkant fel 1668-ban. Erdélyi
kényveshdzak, 1V, Lesestoffe der Siebenbiirger Sachsen, szerk. Monok Istvan, Otvos Péter, Verok
Attila, Bp., OSZK, 2004 (Adattar, 16/4), 618.

77 DANKANITs 1974, 1. m. 36, 67.
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Mas szerzok neve ugyan nem szamitott ismeretlennek a hazai kozegben, azok-
nak a miiveknek viszont, amelyekre Varadi hivatkozik, mégsincs nyoma a konyv-
jegyzékekben. Alexander Alensis munkaival példaul legalabb néhany kiemelkedo
értelmiségi magankonyvtaraban talalkozunk, Summdja viszont — a kdnyvjegyzekek
tantisaga szerint — Iényegében ismeretlen volt.”® Bonaventura Petrus Lombardus-
kommentarjat ugyan a brassoi iskolai konyvtarban olvashattak az érdekl6édok,”
Psalteriumanak azonban egy példanyardl sem tudunk Erdélyben.

Végiil kimondottan ritkasagnak szamitottak Augustinus Triumphus ¢és Gabriel
Biel munkai, Remigius Antissiodorensis zsoltarmagyarazataibol és Sigebertus
Gemblacensis Chroniconjabol pedig egyetlen erdélyi példanyt sem ismeriink.*

Az irodalomjegyzék alapjan Varadi a kozépkori szerzOk miiveit igen nagy
lendtilettel kereste az egyetemi tanulmanyai idején: egy tucat hivatkozott miir6l
tehetjiik fel joggal, hogy Németalfoldon ismerte meg. Ez azzal egyiitt is figyelem-
re méltod, hogy a kdzépkori teologia iranti érdekldodés onmagaban nem utal igazan
aktualis tajékozottsagra, és hogy az irodalomjegyzék e téren nem tiikroz elmélyiilt,
modszeres kutatomunkat.

Az Eg6 szévétnek lapjain emlitett humanista szerz6k miivei Erdélyben nem tartoztak
az igazan népszeri és kozkézen forgd olvasmanyok koz¢, de nem is voltak teljesen
ismeretlenek: egy-egy munkajukkal intézményi és magangytijteményekben egyarant
talalkozunk. Sabellicus torténeti miive, Vatablus bibliakiadasai, Mercerus egzegeti-
kai és bibilafilologiai munkai, héber és kald nyelvtana nem tartozott a ritkasagok
kozé, a — Varadi altal szintén csak név szerint emlitett — Christophorus de Vega
irasai viszont mar inkabb vajtfulli olvasok szakkonyvtaraiban voltak fellelhet6ek.®!

Cassander De officio pii viri cimti miivének ugyanakkor (a szerz6 mas kony-
veivel szemben) egyetlen példanya sem jutott el erdélyi és magyarorszagi konyv-
tarakba. Decianus miivének hasonloképpen egyetlen erdélyi konyvtarban sem
talaljuk nyomat,®? a pontos hivatkozas azonban azt sejteti, hogy Németalfoldon
Véradi kezébe kertilt ez a mii. Decianushoz hasonloan Johannes Stella papak

78 Csak Lécsén, és joval késdbb a bartfai Szent Egyed templomban volt elérhet. SELECKA
MARZA, Eva, A kozépkori Lécsei Konyvtar, Szeged, Scriptum Kft., 1997 (Olvasmanytorténeti Dol-
gozatok, 7), 79; Katolikus intézményi kényvtarak Magyarorszagon, 1526—1726, szerk. Zvara Edina,
Szeged, Scriptum Kft., 2001 (Adattar, 19/1), 196.

 Adattar, 16/4, 529.

80 Elébbi csak a Zsamboky-konyvtarban, utobbi pedig 1647-ben egy marianus ferences rend-
haznal bukkant fel. 4 Zsamboky-konyvtar katalogusa (1587) Gulyas Pal olvasataban, szerk. Monok
Istvan, bev. Otvos Péter, Szeged, Scriptum Kft., 1992 (Adattar, 12/2), 289; Katolikus intézményi
konyvtarak Magyarorszagon, V, 1647—1750, szerk. Monok Istvan, Zvara Edina, Bp., Sarospatak,
MTA Konyvtar és Informacios Kézpont, Tokaj-Hegyalja Egyetem, 2023 (Adattar, 19/5), 23.

81 Raadasul filologiai, azaz Varadi témajaba vagé munkaival egyaltalan nem talalkozunk. Micha-
el Eckhardt matematikus és koltd 1698-ban martonhegyesi kdnyvtaraban az orvostudomanyi olvas-
manyok kozott 6rizte Vega meg nem nevezett miveit (Adattar, 16/4, 858).

82 Csak az esztergomi érsekek nagyszombati konyvtara rendelkezett a Responsa és Decianus
egy masik mive példanyaival (Adattar, 19/1, 60, 112).
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¢letérdl irott miive a korszak egészében egyetlen példanyban sem volt megtalal-
haté sem Erdélyben, sem Magyarorszagon,®® az mégis joggal feltehetd, hogy
Varadi ténylegesen kézbe vette és olvasta, alighanem németalfoldi tanulmanyai
soran. A mu az elsd, 1505-0s és 1507-es kiadasok utan csaknem masfél évszazad-
dal, 1650-ben jelent meg ismét, alighanem Amszterdamban. Varadi stadiumai
idején tehat ez a mii még frissnek szamithatott Németalfoldon, figyelmét ez az
ujdonsagérték iranyithatta Stellara.

A reformacid irodalma — jollehet legkésobb a protestantizmus konszolidacidja
utan, a 16. szazad kdzepétdl, masodik felétdl szerves részét alkotta az erdélyi ol-
vasmanymiuveltségnek® — Varadi miivében nagyon kis hangsullyal szerepel. Az
olyan alapmiiveket, mint Sleidanus torténeti miive, nagyon széles korben ismerték
és hasznaltak.® Spanheimius legtobb munkaja szintén tobb intézményi és magan-
konyvtarban elérhetd volt, de Varadinal idézett genfi beszédére egyszer sem
bukkanunk az erdélyi (sem pedig a magyarorszagi) konyvjegyzékekben. Philippus
Marnixius neve ugyanakkor Erdélyben szinte teljesen ismeretlen volt,* az 6 idézett
mivével bizonyosan Németalfoldon talalkozott Varadi.

Ami végiil az ellenreformacio €s a katolikus megujulas irodalmat illeti, egy-egy
mu idézettsége €s erdélyi, illetve magyarorszagi eléfordulasai a mar tapasztalt
Osszefiiggést mutatjak: Varadi altalaban azokat a miiveket idézi tobbszor, amelyek
nyugaton folyamatos keresettségnek drvendtek, tobb alkalommal jelentek meg,
¢s amelyek példanyait (ett6l nem fliggetleniil) Erdélyben is megtalalhatott.

A Varadi altal leggyakrabban idézett Bellarminus miivei kozkeletlinek szami-
tottak, szamtalan intézményi és magangyiijteményben is talalkozhatott velikk az
olvaso, de a szerzd gondolatait az ellene irt miivekbdl — David Pareus (1548-1622),
Johannes Piscator (1546—1625), Matthaeus Sutlivius (15507—1629) és Gulielmus
Amesius (1576—1633) munkaibodl — is megismerhette. Tobb mas szerzd, igy Car-
ranza, Costerus, Ribera, Cornelius a Lapide, Gregorius de Valencia és Thomas
Cajetanus de Vio milvei mar joval ritkdbban fordultak el6 Erdélyben. Ezekhez sem
volt lehetetlen hozzajutni, a kortarsak hivatkozasaiban is rendre felbukkannak,

83 El6szor 1698-ban tiinik fel Borosnyai Janos vizaknai lelkész tulajdonaban (Adattar, 16/3,278).

8 DANKANITS 1974, i. m. 41.

85 Ennek legjobb példaja egy, a possessorbejegyzések és lapszEli jegyzetek alapjan sokak altal
hasznalt 16csei példany torténete. KeveHAZI Katalin, MONOK Istvan, Egy Sleidanus-kotet torténete,
Adalék Lécse miivelédéstorténetéhez és a tizenotéves habori eseményeihez = Acta Universitatis
Szegediensis de Attila Jozsef Nominatae, Acta Historiae Litterarum Hungaricarum, tomus 25, Sze-
ged, 1988, 152-155.

86 Kézdivasarhelyi Matko Istvan egy anekdotat kozolt az életérdl (sajnos, hivatkozas nélkiil).
K£ZDIVASARHELYT MATKO Istvan, X, ut Tok Konyvnek el-tépése, avagy Banyasz csakany, [Patak,
Rosnyai Janos], 1668. (RMK 1. 1072 = RMNy 3481), 224-225. Miiveivel viszont erdélyi konyvta-
rakban nem talalkozunk, csak Zsamboky Janos konyvei kozott bukkan fel a wormsi birodalmi
gyllésen elmondott beszédének 1578-as kiadasa, a Beythe csaladnal pedig egy Libellus supplex
cimii miive volt meg. Adattar, 12/2, 339; Zvara 2013, i. m. 334.
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mégis bizonytalan, hogy Varadi hazai tanulmanyai soran ismerkedhetett-e meg
veliik.

Mas szerzoknél még inkabb egyértelmii a helyzet. Baronius egyhaztorténete
— illetve annak Henricus Spondanus (1568—1643) és Odoricus Raynaldus (1595—
1671) altal készitett atdolgozasai, folytatasai —ugyan Magyarorszagon tobb gytij-
teményben megtalalhatdak voltak, Erdélyben viszont nem szamitottak gyakori
olvasmanynak.®” Thomas Stapleton neve ugyan mas munkainak hala nem feltét-
leniil csengett idegeniil, a Varadi altal hasznalt Principiorum fidei doctrinalium
demonstratio cimli miinek azonban egyetlen példanyaval talalkozunk, a Rakoczi-
ak pataki konyvtaraban.®

Ferdinandus Quirinus de Salazar Példabeszédek konyvéhez irt magyarazatabol
Erdélyben csak Kaposi Juhasz Samuel rendelkezett sajat példannyal,® a magyar-
orszagiakat pedig kivétel nélkiil fopapi magangyiijtemények és jezsuita intézmé-
nyi konyvtarak Orizték.” Johannes Roffensis, valamint — a Varadinal csak név
szerint emlitett — Sylvester Prieratis miivei egyetlen erdélyi konyvtarban sem
voltak olvashatdak, Martinus Bresserus ¢s Rudolphus Cupers nevével pedig ma-
gyarorszagi konyvtarak katalogusaban sem taladlkozunk. Ezeket alighanem Német-
alfoldon ismerhette meg Varadi, és a hivatkozasok pontossaga alapjan gy tlinik,
ténylegesen kézbe vette, olvasta dket.

Az idézett szovegek kétharmadat Varadi egyaltalan nem, vagy csak nehezen
szerezhette meg Erdélyben. Aranyaiban tehat a katolikus megujulas és az ellenre-
formacio szerzoi koziil ismerkedhetett meg a legtobb 0j névvel és mivel német-
alfoldi peregrinacioja soran. Ez akkor is jelentds tény, ha az irodalomjegyzék e
téren sem tiikkr6z modszeres valogatast, tervszerii kutatdmunkat.

Osszegzés

Varadi Matyas németalfoldi egyetemi évei alatt készitett és megjelent munkajanak
hivatkozasi rendszere a korban megszokott gyakorlatot tiikr6zi, talan kissé elna-
gyoltabb €s pontatlanabb az atlagosnal, valamint a hivatkozott miivek dsszetétele
1s kevésbé szisztematikus kutatomunkara utal. A 108 tételt tartalmazo, rekonstru-
alt irodalomjegyzék persze csak kozvetetten utal Varadi olvasmanymiuveltségére,
vagyis nem annyira a szerz0 tényleges olvasottsaga hatarozta meg, hanem a mi

87 1608-ban Bathory Andrés hagyatékaban, 1661-ben pedig a kolozsvéri unitarius Arkosi Teg-
z0 Ferenc és Benedek konyvtaraban bukkant fel egy-egy példanya. Adattar, 16/3, 335; Erdélyi
konyveshazak, V, 1541-1782, Vegyes forrdasok, szerk. Bird6 Gyodngyi, Monok Istvan, Verdok Attila,
Bp., MTA Konyvtar és Informacios Kézpont, 2018 (Adattar, 16/5), 100.

8 Monok 1996, i. m. 126.

% Adattar, 16/5, 41.

% Adattar, 17/1, 70, 98; Magyarorszdgi jezsuita konyvtdrak 1711-ig 2, Nagyszombat, 1632—1690,
szerk. Farkas Gabor Farkas, Szeged, Scriptum Kft., 1997 (Adattar, 17/2), 133, 305, 312; Adattar,
19/1, 22, 153.
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— iskolai disputaciok sorozataként 6sszealld, nem pedig szervesen épitkezd — érv-
menete. Ezzel magyarazhato, hogy kimaradtak az antik szerzok és er6sen hattérbe
szorultak a humanizmus ¢€s a protestantizmus klasszikusai.

Viéradi csaknem ugyanannyi hivatkozassal — és koztiikk ugyanannyi pontos
hivatkozassal és sz szerinti idézettel — €1, amikor a katolikus tanitast rekonstrualja
¢s amikor a protestans allaspont mellett érvel. Hasonlo szerzoi gesztust sejthetiink
a katolikusok altal is tekintélyként elismert egyhazatyak talstlya, és ugyanakkor
a protestantizmus szerzoinek — azaz sajat taboranak — sulytalansaga mogott. A hi-
vatkozasok jellege azonban teljesen megfelel a hitvitazo irodalom sajatossagainak:
a sz6 szerinti idézetek és a parafrazisok (alighanem szandékos) pontatlansaga
mellett sok esetben anekdotak, képszerti utalasok segitségével keltett ellenfelei
irant nevetséget vagy ellenérzést a protestans olvasok korében.

Varadi hivatkozott olvasmanyai nem szamitanak igazan korszeri irodalomnak,’!
a leginkabb kortarsnak tekinthetd szerzok €s miivek is harom-négy évtizeddel
korabbiak. Ezt az 0sszképet erdsiti, hogy a kozelmult és sajat kora elsé vonalbeli
szerzOinél érezheten tobbszor emlit kozépkori miiveket.

Az Egé6 szévétnek hivatkozasai kovetik az erdélyi miivel6dés, olvasmanymii-
veltség trendjeit. Varadi azokat a miiveket idézte legtobbszor, amelyek Erdélyben
is elérhetdek voltak, még ha nem is feltétleniil szamitottak kozkézen forgd mii-
veknek. A hivatkozasai kdzott azonban szerepel harom tucat olyan mii is, amelyek
hazai kdzegben nem voltak fellelhetéek vagy kimondott ritkasagnak szamitottak,
rdadasul ezeket, tigy tiinik, Varadi ténylegesen kézbe vette és olvasta, és nem csak
kivonatokbol, kompendiumokbol, méasok hivatkozasaibol ismerte. A németalfoldi
peregrinacio soran tehat jelentOsen gyarapitotta olvasottsagat a szisztematikus és
a kontroverz teologia és valamelyest az egyhazjog €s az egyhaztorténet teriiletén.
Ez egy olyan hallgat6tol, aki nem annyira lelkésznek, mint inkabb orvosnak késziil,
egyaltalan nem kis teljesitmény.

91 Monok 2015, i. m. 96; OLAH, Robert, Obsolescent Reformed Libraries in the seventeenth
and eighteenth Century Carpathian Basin = Les bibliothéques et |’économie des connaissances,
Bibliotheken und die Okonomie des Wissens 1450—1850, eds. Barbier, Frédéric, Seidler, Andrea,
Monok, Istvan, Bp., MTA Konyvtar és Informacios Kozpont, 2020, 105-117; A modernség, korsze-
riség fogalmanak kiilonb6z6 vonatkozasaira: MONOK Istvan, Mit6l modern egy kora ujkori kényv-
tar Magyarorszagon és Erdélyben? A megitélés szempontjai = Hagyomadny, egység és korszeriiség,
Az Egyhazi Konyvtarak Egyesiilése 2009. november 10-i, jubileumi konferencidjanak eléaddsai,
szerk. Gaborjani Szabo Botond, Debrecen, Egyhazi Konyvtarak Egyesiilése, 2010, 16-29.
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Fiiggelek

Az Egé szévétnek lapjain idézett miivek

Lehetdség szerint a legfrissebb, Varadi altal is hasznalhato kiadasok adatait gytij-
tottem Ossze, fiiggetleniil attol, hogy katolikus, vagy protestans szellemi kiad-
vanyrol van-e sz6. Tobbkotetes miivek esetén csak azokat a koteteket tiintettem
fel, amelyekben a Varadi altal idézett részletek talalhatoak.

ALEXANDER Alensis (1185-1245)
1. Summae theologiae pars quarta... — Coloniae Agrippinae, Sumptibus lo-
annis Gymnici, sub Monocerote, 1622. — [XVII] 845 p.

AmMBRrosius Mediolanensis (339 k. — 397 k.)

2. De officiis libri tres. = Sancti Ambrosii mediolanensis Episcopi Opera ex
editione Romana. Tomus Quartus. — Lutaetiae Parisiorum, impensis Soci-
etatis Typographicea Librorum Officii Ecclesiastici, 1661. — pp. 1-86.

3. De poenitentia liber. = Sancti Ambrosii mediolanensis Episcopi Opera ex
editione Romana. Tomus Quintus. Lutaetiae Parisiorum, impensis Socie-
tatis Typographicea Librorum Officii Ecclesiastici, 1661. — pp. 527-552.

4. In Librum Psalmorum. = Sancti Ambrosii mediolanensis Episcopi Opera
ex editione Romana. Tomus Secundus. — Lutaetiae Parisiorum, impensis
Societatis Typographicea Librorum Officii Ecclesiastici, 1661. — pp. 649—
843.

5. Oratio de exitu, vita, ac virtutibus Theodosii Imperatoris... = Operum Divi
Ambrosii episcopi Mediolanensis tomus tertius. — Parisiis. Apud Carolam
Guillard, [1549.] — pp. 491-500.

ANSELMUS Cantuariensis (1033-1109)

6. Commentaria in Epistolas Pauli omnes dilucida. = Divi Anselmi archiepis-
copi Cantuariensis Opera omnia quatuor tomis comprehensa. Tomus Se-
cundus. — Studio et opera D. Ioannis Picardi. — Coloniae Agrippinae, sump-
tibus Petri Cholini, 1612. — pp. 1-509.

ANTONINUS Florentinus (1389-1459)
7. Chronicorum tertia pars. Quae ab Innocentio III. pont. max. usque ad Pium
II. id est, ab anno Christi 1313. usque ad annum 1459.res toto fere orbe

gestas exponit. — Lugduni, ex officina Iuntarum, et Pauli Guittii, 1586. —
[11] 809 p.
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ATHANASIUS Alexandrinus (298 k. — 373.)

8. Oratio contra gentes. = Sancti patris nostri Athanasii archiepiscopi Ale-
xandriae opera quae reperiuntur omnia. Tomus primus. — Parisii, Sumptibus
Michaelis Sonnii, Claudii Morelli, & Sebastiani Cramoysi, 1627. — pp.
1-52.

9. Contra idola oratio. = Divi Athanasii Magni Alexandrini archiepiscopi,
scriptoris gravissimi, et sanctissimi Christi Martyris, omnia quae extant
Opera. — Parisiis, apud Sebastianum Niuellium, 1581. — pp. 1-23.

AucGusTINUS Hipponensis (354-430)

10. Contra epistolam Manichaei quam vocant fundamenti. = Sancti Aurelii
Augustini Hipponensis episcopi opera omnia. Tomis XI. comprehensa.
Tomus sextus. Lugduni, sumptibis loannis Girin & Francisci Comba, 1664.
—pp. 41-51.

11. Contra Iulianum Pelagianum. = Sancti Aurelii Augustini Hipponensis
episcopi opera omnia. Tomis XI. comprehensa. Tomus septimus. — Lug-
duni, sumptibis loannis Radisson, 1664. — pp. 340—411.

12. Contra Maximinum haeretocum Arrianorum Episcopum. = Sancti Aurelii
Augustini Hipponensis episcopi opera omnia. Tomis XI. comprehensa.
Tomus sextus. — Lugduni, sumptibis loannis Girin & Francisci Comba,
1664. — pp. 255-289.

13. De civitate Dei libri XXII. cum commentariis Ioan. Ludovici Vivis, et
Leonardi Coquaei. = Sancti Aurelii Augustini Hipponensis episcopi opera
omnia. Tomis XI. comprehensa. Tomus quintus. — Lugduni, sumptibis
loannis Girin & Francisci Comba, 1664. — [XXIV] 844 p.

14. De dono perseverantiae. = Sancti Aurelii Augustini Hipponensis episcopi
opera omnia. Tomis XI. comprehensa. Tomus septimus. — Lugduni, sump-
tibis [oannis Radisson, 1664. — pp. 569-581.

15. De gratia Christi et de peccato originali contra Pelagium & Caelestium. =
Sancti Aurelii Augustini Hipponensis episcopi opera omnia. Tomis XI.
comprehensa. Tomus septimus. — Lugduni, sumptibis loannis Radisson,
1664. — pp. 305-320.

16. De haeresibus ad Quodvultdeum liber unus. = Sancti Aurelii Augustini
Hipponensis episcopi opera omnia. Tomis XI. comprehensa. Tomus sextus.
— Lugduni, sumptibis loannis Girin & Francisci Comba, 1664. —pp. 3—14.

17. De natura et gratia contra Pelagianos. = Sancti Aurelii Augustini Hippo-
nensis episcopi opera omnia. Tomis XI. comprehensa. Tomus septimus.
— Lugduni, sumptibis loannis Radisson, 1664. — pp. 279-291.

18. De praedestinatione sanctorum. = Sancti Aurelii Augustini Hipponensis
episcopi opera omnia. Tomis XI. comprehensa. Tomus septimus. — Lug-
duni, sumptibis loannis Radisson, 1664. — pp. 559-568.

19. De vera religione liber. = Sancti Aurelii Augustini Hipponensis episcopi
opera omnia. Tomis XI. comprehensa. Tomus primus. — Lugduni, sumpti-
bis loannis Girin & Francisci Comba, 1664. — pp. 273-290.

Konyvszemle_2024_1_Konyv.indb 66 2024. 06.21. 16:33:17



Olvasmanymiiveltség és érveléstechnika 67

20. Enarrationes in CL. Psalmos davidis. = Sancti Aurelii Augustini Hippo-
nensis episcopi opera omnia. Tomis XI. comprehensa. Tomus octavus. —
Lugduni, sumptibis loannis Radisson, 1664. — 634 p.

21. Enchiridion ad Laurentium. = Sancti Aurelii Augustini Hipponensis epis-
copi opera omnia. Tomis XI. comprehensa. Tomus tertius. — Lugduni,
sumptibis loannis Girin & Francisci Comba, 1664. — pp. 55-71.

22. Epistolarum liber. = Sancti Aurelii Augustini Hipponensis episcopi opera
omnia. Tomis XI. comprehensa. Tomus secundus. — Lugduni, sumptibis
Ioannis Radisson, 1664. — 342 p.

23. In evangelium loannis expositio. = Sancti Aurelii Augustini Hipponensis
episcopi opera omnia. Tomis XI. comprehensa. Tomus nonus. — Lugduni,
sumptibis loannis Radisson, 1664. — pp. 1-200.

24. Liber quinquaginta homiliarum. = Sancti Aurelii Augustini Hipponensis
episcopi opera omnia. Tomis XI. comprehensa. Tomus decimus. — Lugdu-
ni, sumptibis loannis Girin & Francisci Comba, 1664. — pp. 140-187.

25. Sermones de verbis Apostoli. = Sancti Aurelii Augustini Hipponensis
episcopi opera omnia. Tomis XI. comprehensa. Tomus decimus. — Lugdu-
ni, sumptibis loannis Girin & Francisci Comba, 1664. — pp. 83—140.

AUGUSTINUS Triumphus (1243-1328)
26. Summa de potestate ecclesiastica. — Rome, ex typographia Georgij Ferra-
rij, apud Vicentium Accoltum, 1584. — [XII] 563 [LIV] p.

Baron1us, Caesar (1538-1607)
27. Annales ecclesiastici. Tomus [-XII. — Antverpiae, ex officina Christopho-
ri Plantini, 1612.
28. Henrici Spondani... Epitome Annalium ecclesiasticorum Caesaris Baronii
S. R. E. presbyteri cardinalis bibliothecary apostolici. Tomus I-1I. — Lug-
duni, sumptibus Hieronymi de la Garde, 1660.

BELLARMINUS, Robertus (1542—-1621)

29. Catechismus seu Explicatio doctrinae Christianae. — Coloniae Agrippinae,
sumptibus Bernardi Gualtheri, 1630. — [IV] 230 p.

30. De membris Ecclesiae militantis.”” = Disputationum Roberti Bellarmini
Politiani... de controversiis Christiane fidei, adversus huius temporis ha-
ereticos. Tomus II. — Coloniae Agrippinae, Sumptibus loannis Gymnici &
Antonii Hierat, 1615. — pp. 90-228.

31. De Ecclesia triumphante.”® = Disputationum Roberti Bellarmini Politiani. ..
de controversiis Christiane fidei, adversus huius temporis haereticos. Tomus

%2 Varadi nem a mil fécimét, hanem elsé konyvének cimét adja meg roviditve: ,,de Cleri.”
VARADI 1668, i. m. 100.

% Viaradi egy alkalommal nem a mii fécimét, hanem els6 konyvének cimét szerepelteti a hivat-
kozasban: ,,De beatit. Sanct.” VARADI 1668, i. m. 158.
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II. — Coloniae Agrippinae, Sumptibus loannis Gymnici & Antonii Hierat,
1615. — pp. 269-368.

32. De sacramento Eucharistiae. = Disputationum Roberti Bellarmini Politia-
ni... de controversiis Christiane fidei, adversus huius temporis haereticos.
Tomus III. — Coloniae Agrippinae, Sumptibus loannis Gymnici & Antonii
Hierat, 1615. — pp. 150-376.

33. De summo pontifice. = Disputationum Roberti Bellarmini Politiani... de
controversiis Christiane fidei, adversus huius temporis haereticos. Tomus
I. — Coloniae Agrippinae, Sumptibus loannis Gymnici & Antonii Hierat,
1615. — pp. 189-355.

34. De verbo Dei. = Disputationum Roberti Bellarmini Politiani... de contro-
versiis Christiane fidei, adversus huius temporis haereticos. Tomus I. —
Coloniae Agrippinae, Sumptibus loannis Gymnici & Antonii Hierat, 1615.
—pp. 1-84.

BeErRNARDINUS de Bustis (1450—-1515)

35. Rosarium sermonum per quadragesimam, ac in omnibus diebus, tam Do-
minicis, quam festis per annum; necnon de unaquaque materia praedica-
bilium. Mariale item, seu sermones de B. Virg. Maria... — Coloniae Agrippi-
nae, sumptibus Antonii Hierati sub Monocerote, 1607. — [XII] 704 p.

BEerNARDUS Claraevallensis (1090/91 — 1153)
36. Tractatus de gratia et libero arbitrio. = S. Patris Bernardi Claravallensis...
Operum Tomus IV. — Studio et labore lacobi Merloni Horstii. — Parisiis,
1645. — pp. 63-73.
37. S. P. Bernardi Abbatis Claraevallensis Operum Tomus I. Epistolas conti-
nens. — Studio & Labore Iacobi Merloni Horstii. — Parisiis, 1645. — pp.
1-152.

BIEL, Gabriel (1418/25 — 1495)
38. Commentarii doctissimi in IIII. sententiarum libros. — Brixiae, apud Petrum
Bozolam, 1574. — [LXXVIII] 369 p.

BONAVENTURA (1217/21 — 1274)

39. Sancti Bonaventurae ex ordine minorum... Operum tomus quartus, Quo
expositiones in librum I. et II. sententiarum... continentur. — Moguntiae,
sumptibus Antonij Hierati, 1609. — [IV] 535 [VI] p.

Sancti Bonaventurae ex ordine minorum... Operum tomus quintus, Quo
expositiones in librum III. et IV. sententiarum... continentur. — Moguntiae,
sumptibus Antonij Hierati, 1609. — [VI] 556 [XC] p.

40. Psalterium Beatae Mariae virginis. — Insulis, ex officina Ignatii & Nicolai

de Rache, sub Biblijs aureis, 1659. — 286 p.
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BRESSERUS, Martinus (1584—1635)
41. De consciencia libri VI. — Antverpiae, apud viduam Joannis Cnobbari,
1638. — [XXIV] 742 [XL] p.

Canus, Melchior (1509? — 1560)
42. De locis theologicis Libri duodecim. = R. D. Melchioris Cani Ordinis
Preadicatorum, Episcopi Canariensis... Opera. — Coloniae Agrippinae, In
Officina Birckmannica, sumptibus Arnoldis Mylii, 1605. — pp. 1-739.

CARRANZA, Bartholomaeus (1503—-1576)
43. Summa conciliorum a S. Petro usque ad Iulium III. pontificem maximum,

omnibus in sacris literis versantibus apprime utilissima. — Duaci, excude-
batur apud viduam Petri Telu, 1659. — [VIII] 796 [XL] p.

CASSANDER, Georgius (1513-1566)
44. De officio pii ac publicae tranquillitatis vere amantis viri, in hoc religion-
is dissidio. — Lugduni, Sumptibus Lazari Zetzneri, 1612. — 66 p.

Cassioporus, Flavius Magnus Aurelius (487 k. — 583 k.)
45. Super Psalmos expositio. — Venetiis, 1534. — [XXXV] 228 p.

CosTERUS, Franciscus (1532-1619)
46. Enchiridion controversiarum praecipuarum nostri temporis de religione,
in gratiam Sodalitates Beatissimae Virginis Mariae. — Lugduni, apud haered.
Gulielmi Rovillii, 1604. — [ XLVI] 585 [XXV] p.

Cupers, Rudolphus (16. szazad masodik fele)

47. Tractatus de sacrosancta universali ecclesia, eiusq[ue] sacramentis, prin-
cipatu, senatu, conciliis, magistratibus & ministris, iure divino institutis
prostratis impiorum rationibus. — Venetiis, apud Dominicum de Farris,
1588. — [LXXVI] 342 p.

CyriLLUS Alexandrinus (376 k. — 444)

48. Commentaria in loannis Evangelium libri X. cum fragmentis Libr. VII. &
VIII. = S. P. N. Cyrilli Alexandriae archiepiscopi operum. Tomus quartus.
— Cura & studio Joannis Auberti. — Lutetiae, Regiis Typis, 1638. —1123
[LII] p.

49. Contra Julianum Apostatam Lib. X. = S. P. N. Cyrilli Alexandriae archiepis-
copi operum. Tomus sextus. — Cura & studio Joannis Auberti. — Lutetiae,
Regiis Typis, 1638. — pp. 1-362.

DEecianus, Tiberius (1509-1582)
50. Responsa... Vol. II-III. — Venetiis, apud Vassallinum, 1602.
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Dowminis, Marco Antonio de (1506—1624)
51. Censura Sacra Facultatis Theologicae Coloniensis. — Coloniae Agrippinae,
Apud Antonium Hierat, 1618. — [V] 115 p.

Duns Scotus, Johannes (1266/74 — 1308)
52. Quaestiones in Lib. I'V. Sententiarum. Tomus V-VIII. — Lugduni, Laurentii
Durand, 1639.

Duranpus, Guillelmus (1230-1296)

53. Rationale seu enchiridion divinorum officiorum. — Lugduni, in Off. Q.
Philip Tinghi, apud Simphorianum Beraud, et Stephanum Michaelem, 1634.
—[XL] 568 p.

54. Scriptum super IV libros Sententiarum. — Venetiis, 1571.

EprpHANIUS Constantienses (310/20 — 403)
55. Contra octuaginta haereses opus. — Basiliae, ex Officina Hervagiana, per
Eusebium Episcopum, 1578. — [X] 430 [XII] p.
56. Epistola ad Joannem episcopum Hierosolymitanum. — Parisiis, apud Hie-
ronymum de Marnes, & Guillaume Cauellat, 1566. — pp. 411-415.

Fravius, Josephus (37 k. — 100 k.)
57. Antiquitatum [udaicarum libri XX. — Sigismundo Galenio interprete. =
Flavii losephii Hierosolymitani Sacerdotis Opera quae extant. Genevae,
apud Petrum Aubertum, 1635. — pp. 1-703.

GraTtianus de Clusio (1075/80 k. — 1145/47 k.)
58. Decretum Gratiani, emendatum et notationibus illustratum: Una cum glos-
sis, Gregorii XIII. Pont. Max. iussu editum. — Lugduni, sumptibus Antonij
Pillehotte, 1624. — [X] 2072 [76+XXIV] p.

GREGORIUS de Valencia (1549-1603)

59. De idolatria contra sectariorum contumelias disputatio; unacum Apologe-
tico, aduersus Jacobum Herbrandum Lutheranum. — Ingolstadti, apud
Davidem Sartorium, 1580. — [VI] 415 p.

60. Disputatio de satisfactione contra nostri temporis sectarios. Praeside Gre-
gorio de Valencia, respondente M. Casparo Weinschenck. — Ingolstadti, ex
Officina Typographicus Davidis Sartorii, 1588. — [1I] 39 p.

Guipo de Monte Rocherii (1331 k.)

61. Manipulus curatorum omnibus sacerdotibus pernecessarius. — Venetiis,
apud loan. Antonium Bertanum, 1575. — 312 p.
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HieroNyMmUs, Sophronius Eusebius (347 — 419/20)

62. Adversus Pelagium ad Ctesiphontem. = Sancti Hieronymi Stridoniensis
operum tomi L. II. ITI. — Mariani Victorii Raetini episcopi amerini labore
et studio. — Parisiis, 1643. — pp. 545-554.

63. Commentariorum Lib. I. in Danielem. = Sancti Hieronymi Stridoniensis
operum tomi I'V. V. — Mariani Victorii Raetini episcopi amerini labore et
studio. — Parisiis, 1643. — pp. 495-530.

64. Commentariorum in Matheum libri IV. = Sancti Hieronymi Stridoniensis
operum tomus VI. — Mariani Victorii Raetini episcopi amerini labore et
studio. — Parisiis, 1643.

65. Commentarii in primam epistolam ad Corinthios. = Sancti Hieronymi
Stridoniensis operum tomus VIII. — Mariani Victorii Raetini episcopi ame-
rini labore et studio. — Parisiis, 1643.

66. Sancti Eusebii Hieronymi Stridoninesis Epistolae. = Sancti Hieronymi
Stridoniensis operum tomi I. II. III. — Mariani Victorii Raetini episcopi
amerini labore et studio. — Parisiis, 1643. — pp. 1-421

INCARNATUS, Fabius (16—17. szazad)
67. Scrutinium sacerdotale, sive modus examinandi, tam in visitatione Epis-
copali, quam in susceptione ordinum. — Venetiis, typis Zaccaria Conzatti,
1662. — [XXXVI] 468 p.

InNocenTIUS 111, Papa (1160-1216)
68. De sacro altaris mysterio, libri sex. — Lovanii, Apud Hieronymum Wel-
lacum, ad Intersigne Diamantis, 1566. — [XIII] 202 p.

IRAENEUS Lugdunensis (130 k. — 202 k.)
69. Libri quinque Adversus portentosas haereses Valentini & aliorum... — Ope-

ra & diligentia Nicolai Gallasii. — [Parisiis], apud Joannem le Preux &
Joannem Parvum, 1570. — [XVIII] 408 [XX] p.

LactanTius, Lucius Caecilius Firmianus (250 k. — 325 k.)

70. Diuinarum Institutionum. = Lucii Coelii Lactantii Firmiani Opera quae
extant. — Cum selectis variorum commentariis, opera & studio Servatii
Gallaei. — Lugdunum Bataviorum, apud Franciscum Hackium & Petrum
Leffen, 1660. — pp. 3-732.

LapiDE, Cornelius a (1567-1637)
71. In omnes Divi Pauli epistolas commentaria. — Lutetiae Parisiorum, ex
officina typographica Edmundi Martini, 1628. — [V] 976 [LXXXIX] p.

Leo I. Magnus, papa (390 k. — 461)

72. Sermones & Homiliae, quae quidem extant omnes. Lovanii, apud Hierony-
mum Wellaeum ad intersigne Diamantis, 1566. — [XVIII] 442 [XXIII] p.
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Lruppranpus Cremonensis (920 k. — 9727)
73. Rerum ab Europe Imperatoribus ac Regibus gestarum Libri VI. = Luitp-
randi subdiaconib Toleatni... opera quae extant. — Antverpiae, ex officiana
Plantiniana Balthasaris Moreti, 1640. — pp. 1-130.

Marnixius, Philippus (1540-1598)
74. Premier tome du Tableau des differens de la religion. — A Leyden, par lean
Paets, 1660. — 335 p.**

NicepHORUS CALLISTUS, Xanthopoulos (1256 k. — 1335 k.)

75. Ecclesiasticae historiae libri X VIII. In duos tomos distincti, ac Graece nunc
primum editi. — Adiecta est Latina interpretatio loannis Langi, a R. P.
Frontone Ducaeo... cum Graecis collata & recognita. — Lutetiae Parisiorum,
sumptibus Sebastiani & GabrielisCramoisy, 1630. — [VIII] 809 [XL] p.

Nicoraus 1. Magnus, papa (8197 — 867)
76. Antiqua et insignis Epistola Nicolai Pape I. Ad Michaelem Imperatore[m]|
Augustu[m]... — [Ed. Johannes Cochlaeus] — Lipsiae, ex Officina Melchi-
oris Lotteri, 1536.

Optatus Milevitanus (375 k.)
77. De Schismate Donatistarum contra Parmenianum Donatistam Libri Septem.
— In eosdem notae & emendationes Merici Casauboni. — Londini, typis Ioh.
Legat, 1631. — [XVI] 364 p.

ORIGENES Adamantius (185 k. — 253 k.)

78. Contra Celsum libri octo. — Gulielmus Spencerus, Cantabrigiensis, Collegii
Trinitatis Socius, utriusque operis versionem recognovit, & Annotationes
adjecit. — Cantabrigiae, Excudebat Joan. Field. Impensis Gulielmi Morden,
1658. — [X] 428, 98 [XL] p.

79. In Epistolam ad Romanos. = Origenis Adamantii magni illius et vetusti
scripturarum interpretis Opera quae quidem extant omnia. Tomus II. — Ba-
siliae, sumptibus Ludovicus Regis, 1620.

80. In Exodum homiliae. = Origenis Adamantii magni illivs et vetusti scrip-
turarum interpretis Opera quae quidem extant omnia. Tomus I. — Basiliae,
sumptibus Ludovicus Regis, 1620. — pp. 58—104.

Orro Frisingiensis (1114—1158)

81. Chronicon, siue ab orbe condito ad sua usque tempora gestarum, Libri octo.
— Basliliae, apud Petrum Pernam, 1569. — [XIII] 196 [XVIII] p.

% Varadi roviditése (,,Tab. Controv. Relig.” VARADI 1668, i. m. 119) egy latin nyelvii kiadast
sejtet, ennek azonban a francia és holland kiadasok mellett nem talaltam nyomat.
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PascHasius Radbertus (786 k. — 865)
82. Liber de Sacramento Corpore et Sanguini Domini.” = S. Paschasii Rad-
berti abbatis Corbeiensis opera. — Lutetiae Parisiorum, sumptibus Micha-
elis Sonnii, 1618. — pp. 1551-1636.

Pastorale Romanum
83. [Ed. Plantina]®®

PETRUS, Ancharanus (1333 k. — 1416)
84. Consilia siue iuris responsa. — Venetiis, 1585. — [XXVI] 239 p.

PETRUS Lombardus (1096 k. — 1164)

85. Sententiarum libri I'V. — Per Joannem Aleaume... nunc primum vere resti-
tuti... Accessit etiam recens tabula in primum Sententiarum librum F.
Roberti Wiarti... — Rothomagi, Apud Antonium Ferrand et l[oannem Behourt,
1651. — [ XXXVIII] 410, 160, [48+XLII] p.

PLATINA, Bartholomaeus (1421-1481)
86. Opus de vitis ac gestis summorum Pontificum ad Sixtum IIII. pont. max.
deductum. — S. L. et typ., 1664. — [XLIII] 672 p.

REGINO Prumiensis (842-915)
87. Chronici Reginonis abbatis Prumiensis coenobii. — Argentorati, Sumptibus
Lazari Zetzneri, 1609. — [72 p.]

REmiGIUs Antissiodorensis (841-908)
88. Enarrationu[m] in Psalmos David liber unus. — Coloniae, ex officina Eucha-
rii Ceruicorni, impensa M. Godefridi Hittorpii, 1536. — [XV] 378 p.

RiBERA, Franciscus (1537-1591)
89. [Commentarius in epistolam ad Thessalonicenses secundam]’’

ROFFENSIS, Johannes (1469—-1535)
90. Sacri sacerdotii defensio contra Lutherum. = R. D. D. loannis Fischerii,
Roffensis in Anglia episcopi, opera. — Wirceburgi, apud Georgium Fleisch-
mannum, 1597. — pp. 1232—-1298.

% A szerzd De coena cimmel emliti. VARADI 1668, i. m. 105.

% Varadi harom alkalommal hivatkozik (VARADI 1668, i. m. 44—46.) a katolikus szerkonyv
Plantin-féle kiadasara, ennyi adat alapjan azonban még nem azonosithat6 a kdotet.

7 A hivatkozas (VARADI 1668, i. m. 81.) teljes bizonyossaggal nem feloldhaté. Franciscus Ri-
bera a pali levelek koziil csak a Zsidokhoz irt levelet kommentalta, a cimben megjelolt textus tehat
alighanem téves. Elvileg lehetséges volna, hogy Varadi Alphonsus Tostado Ribera (1410-1455)
egyik mlivére gondolt, 6 azonban a pali levelek egyikéhez sem készitett kommentart.
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SABELLICUS, Marcus Antonius (1436—15006)
91. Rapsodie historiarum Enneadum. — [Parisiis], venundatur ab Joanne Parvo
& Jo. Badio Ascensio, [1516.]

SALAZAR, Ferdinandus Quirinus de (1576-1646)
92. Expositio in proverbia Salomonis. Tomus I. — Parisiis, Ex Officina Hie-
ronymi Drovart, Apud Dionysivm Bechet, 1637. — [ XVI] 585 [LII] p.

SALMERON, Alphonsus (1515-1585)
93. In Epistolam ad Galatas. = Disputationum in Epistolas Divi Pauli tomus
tertius; in ordine autem tomus XV. — Coloniae Agrippinae, Apud Antonium
Hierat, & loannem, 1615. — pp. 1-160.

Sarvianus Massiliensis (405 k. — 451)
94. De vero iudicio et providentia Dei, ad S. Salonium Episcopum Vienensem
Libri VIII. — Cura lo. Alexandri Brassicani 1. C. editi ac eruditis Scholiis
illustrati. — Rothomagi, Apud loannem Osmont, 1627. — 174 p.

S1IGEBERTUS Gemblacensis (1030 k. — 1112)
95. Chronicon. — Studio Auberti Miraei. — Antverpiae, apud Hieronymum
Verdussen, 1608. — [VI] 263 p.

SLEIDANUS, Johannes (1506—1566)
96. Commentariorum de statu religionis et Reipublicae Carolo Quinto Caesa-
re Libri XXVI. — Argentorati, apud Christioph ab Heyden, 1621. — [ XXX]
872 [XX] p.

SocraTEs Scholasticus (380 k. — 439 u.)
97. Historiae Ecclesiasticae. = Historiae Ecclesiasticae pars secunda... — Lo-
vanii, excudebat Seruatius Sassenus, sumptibus haeredum Arnoldi Birck-
manni, 1569. — pp. 1-190.

SpaANHEMIUS, Fridericus (1600—1649)
98. Geneva Restituta. — A Geneue, par Pierre Chouét, 1636. —[VI] 104 p.

STAPLETON, Thomas (1535-1598)
99. De principiis fidei doctrinalibus controversia. = Thomae Stapletoni Angli,
sacri theologiae doctoris... Opera, quae extant omnia. Tomus I. — Lutetiae
Parisiorum, 1620. — pp. 1-434.
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STELLA, Johannes (1380 — 1435 k.)
100. Opus de vitis ac gestis summorum pontificum. — S. 1., s. typ., 1650.%®
—286 p.

TERTULLIANUS, Quintus Septimius Florens (160 k. — 225 k.)

101. De baptismo adversus Quintillam. = Q. Septimii Florentis Tertulliani
Carthagiinsis presbyteri Opera omnia, quae hactenus reperiri potuerunt.
Tomus tertius. — Cum lacobi Pamelii Brugensis, ...argumentis & annota-
tionibus toti operi interjectis... illustratur. — Rothomagi, apud Ludovicum
du Mesnii, 1662. — pp. 386—408.

102. De idolatria liber. = Q. Septimii Florentis Tertulliani Carthagiinsis pres-
byteri Opera omnia, quae hactenus reperiri potuerunt. Tomus secundus.
— Cum Jacobi Pamelii Brugensis, ...argumentis & annotationibus toti
operi interjectis... illustratur. — Rothomagi, apud Ludovicum du Mesnii,
1662. — pp. 238-256.

103. De praescriptione haereticorum. = Q. Septimii Florentis Tertulliani Cart-
hagiinsis presbyteri Opera omnia, quae hactenus reperiri potuerunt. Tomus
tertius. — Cum lacobi Pamelii Brugensis, ...argumentis & annotationibus
toti operi interjectis... illustratur. — Rothomagi, apud Ludovicum du Mes-
nii, 1662. — pp. 327-385.

THEODORETUS (393-466)

104. Haereticarum fabularum compendium. = Beati Theodoreti Episcopi Cyri
Opera omnia in quatuor tomos distributa. Tomus I'V. — Lutetiae Parisiorum,
sumptibus Sebastianus Cramoisy, 1642. — pp. 187-318.

105. Interpretatio in omnes Psalmos. = Beati Theodoreti Episcopi Cyri Opera
omnia in quatuor tomos distributa. Tomus I. Pars altera. — Lutetiae Pari-
siorum, sumptibus Sebastianus Cramoisy, 1642. — pp. 393-982.

THOMAS Aquinas (1225-1274)
106. Summa totius theologiae. Pars III, Vol. I-II. — Coloniae Agrippinae, sump-
tibus Cornelii ab Egmond & Sociorum, 1639.

VAsQuEz, Gabriel (1549/51 — 1604)
107. Commentariorum, ac disputationum in tertiam partem sancti Thomae.
Tomus I-IV. — Lugduni, sumptibus lacobi Cardon, 1631.
108. De cultu adorationis libri tres. — Moguntiae, ex officina loannis Albini,
1601. — [XXX] 548 [XLII] p.

% Varadi egy parizsi kiadasra hivatkozik (VARADI 1668, i. m. 49.), am a miinek csak egy 1505-6s
velencei és strasbourgi, egy 1507-es és egy 1650-es, valosziniileg bazeli kiadasat talaltam.
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Csak név szerint emlitett szerzok

. BasiLius Magnus (329/30 — 379)

. BEDA Venerabilis (672/73 — 735)

. Bozius, Thomas (11610)

Cyprianus, Thascius Caecilius (7258)

. GeLAsIUs 1., Papa (410 k. — 496)

. HiLar1us Pictaviensis (315-367)

. JoHANNES Chrysostomus (347-407)

. Nicoraus Lyranus (1270-1349)

. MarsILIUS Patavinus (1275 k. — 1342 k.)*
. MERCERUS, Johannes (1510 k. — 1570)

. ONuPHRIUS Panvinius (1529-1568)

. PETRUS Damianus (1007 k. — 1072/73)

. PrIERIAS, Sylvester (1456—-1527)

. PROSPER Aquitanus (390 k. — 455 k.)

. VATABLUS, Franciscus (11547)

. VEGA, Christphorus de (1510 k. — 1573 k.)
. V1o, Thomas Cajetanus de (1468/69 — 1534)

—_
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1. abra. A Varadi altal idézett miivek szama korszakok szerint

9 Varadi hivatkozasdban (VARADI 1668, i. m. 115 [215]) Marsiliust elénév nélkiil emliti, igy
elképzelhetd volna, hogy nem a padovai, hanem az ingheni filozofusra, a parizsi és a heidelbergi
egyetem tanarara gondolt, aki négy masik idézett szerz6h6z hasonléan kommentart irt Petrus Lom-
bardus miivéhez.

Konyvszemle_2024_1_Konyv.indb 76 2024.06.21. 16:33:17



Olvasmanymiiveltség és érveléstechnika 77

30
’ m Csak név szerint emlitett
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2. abra. Az egyes szerzéktdl idézett miivek szama korszakok szerint

® Augustinus Hipponensis

® Robertus Bellarminus

® Hieronymus

u Ambrosius Mediolanensis

Tertullianus

Origenes

3. abra. 4 legtobb miivel idézett szerzék
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Erdos, Zoltan
Reading Literacy and Reasoning Techniques
Matyas Varadi’s readings in Transylvania and the Low Countries

Born in Szeklerland and educated in Marosvasarhely (Targu Mures) and Kolozsvar (Cluj-Napoca),
Matyas Varadi spent three years from 1665 at universities in the Low Countries, in Leiden, Utrecht
and Franeker. During his studies, he prepared and arranged his work Burning Torch for the press,
in which he argued, in a form reminiscent of school disputations, for the antiquity and truth of the
Reformed theology, deriving Catholic teaching from the heresies of the early Christian era.

A total of 306 references can be read on the pages of the work. By analyzing these, we can gain
an insight into Varadi’s specific way of thinking and working method, on the one hand, and the other
hand, we can get an idea of what basic works he relied on, and which of these can be assumed to
have been acquired during his studies in the Low Countries.

Based on the references that can be resolved with absolute certainty, a 108-item bibliography
can be reconstructed. This, of course, only indirectly refers to Véradi’s reading literacy, since it was
determined not so much by the actual readership of the author, but by the specific character and
reasoning of the work. This explains why authors of the Antiquity were omitted and the classics of
Humanism and Protestantism were neglected.

The references to the Burning Torch follow the trends of Transylvanian culture. Varadi most often
cited works that were available in Transylvania, even if they were not in common use. However,
among the references, there are also three dozen works which, according to the surviving book lists,
were not found in Transylvania and Hungary, or were extremely rare. During the peregrination in the
Low Countries, therefore, Varadi greatly increased his readership in systematic and controversial
theology, and to some extent in canon law and church history.

Of course, this overall impression can be further refined and nuanced by involving other types
of sources, by analyzing references from contemporary authors.

Keywords: 17th Century, Cultural History, Book History, Reading History, Peregrination, Polemical
Literature, Reformed Church.
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KOZLEMENYEK

kapcsolatrendszerének fontos forrasai a kiadott miiveiken tul egyrészt a levelek, masrészt a nyom-
tatvanyokban szerepld paratextusok, illetve kéziratos bejegyzések, amelyek — a humanista irodalom
diszkurziv, dialogikus jellege miatt is — nagyon gyakran szolgaltatnak adalé¢kokat az illetd intellektualis
kornyezetérél. Az alabbi rovid tanulmanyban a magyarorszagi, illetve kozép-eurdpai ’respublica
litteraria’ egy megbecsiilt pozsonyi tagjanak, Georg Purkirchernek néhany Gjonnan talalt, illetve
kiadatlan kisebb miivét vagy toredékes szovegét kzlom; ezek a szovegek nem szerepelnek Purkir-
cher miiveinek Miloslav Okal altali 1988-as 9sszkiaddsaban,' tehat forraskiadasunk eme Osszkiadas
kiegészitésének is tekinthetd. Ezek a kis szovegek vegyes témajuak, tobbféle szempontbol jarulnak
hozzéa Purkircher érdeklédésének, szellemi kornyezetének megismeréséhez. Két, a londoni British
Libraryben talalt levélrészlet csodas események leirasat tartalmazza, jol illeszkedve az anekdotazo
orvos-humanista hasonlo jellegii leveleihez; két, nyomtatvanyban megjelent, de a Purkircher-szak-
irodalomban ismeretlen epigramma tanuldééveibe és wittenbergi kornyezetébe enged bepillantast;
¢s az irodalomban mar ismert, de kiadatlan volt egy &sszefliggd szoveget képezd bejegyzés egy
Carolus Clusiustol kapott konyv el6zéklapjan, amelyben egy féuri kertben latott cserjérdl és annak
akar magikus jellegli hasznalatarol ir.

Georg Purkircher (1535-1577), a pozsonyi sziiletési és diakévei utan sziildvarosaban letelepedett
varosi orvos életmiive izgalmas targya a kutatasnak a pozsonyi intellektudlis életen tul a nyugat-ma-
gyarorszagi, sot kozép-eurdpai humanizmus ¢és tudomanytorténet szempontjabol is: elég csak a nyugati
elittel valo kapcsolataira gondolnunk, amelynek tagjai koziil példaul Clusiust vagy Philip Sidney-t is
vendégiil latta; vagy protestans és patridta érzelmekkel teli hosszabb verseire; vagy orvosbotanikai
kertjére, amely az egyik elsd volt Magyarorszagon, és amelyrdl a levelezésben, s6t atfogd botanikai
miivekben is talalhatok adatok.? Mindehhez képest viszonylag kevés a rola sz016 irodalom, egy kora
szinvonalanak megfeleld 1942-es kismonografian tul néhany kisebb tanulmany sziiletett rola,’ és az
1988-as Opera omnia megjelenése utan is csak néhany partikularis szempont iras.* Csak az utobbi
par évben latszik megélénkiilni a Purkircherrel kapcsolatos kutatas: egy nemrég megjelent tanul-

' Georgius Purkircher, Opera quae supersunt omnia, szerk. M. Okal, Bp., Akadémiai, 1988.

2 Purkircher életének és miiveinek dsszefoglald attekintéséhez 1d. részletes szocikkemet: Pur-
kircher, Georg = Companion to Humanism in East Central Europe, vol. 1, Hungarian Humanism,
szerk. Kiss Farkas Gabor, varhatd megjelenés: Berlin, DeGruyter, 2024.

> BALINT NAGY Istvan, Purkircher Gyorgy (1530—1578) pozsonyi orvos élete = Orvosi Hetilap,
74(1930), 553-556, 581-584; KNEIFEL Maria, Purkircher Gyérgy, Bp., 1942; OKAL, M., Zivot a
dielo bratislavského humanistu Juraja Purkirchera = Biografické Stidie, 11(1984), 7-43.

* P1. Boross Klara, 4 pozsonyi humanista kor konyvei az Egyetemi Konyvtdr antikva-gyiijte-
ményében = Az Egyetemi Konyvtar Evkényvei 13, Bp., 2007, 157—185; SKOVIERA, Daniel, Hungaria
loquitur. Das Bild von Ungarn in der Paraphrase des Psalms 79 von Georg Purkircher = Acta

DOI 10.17167/mksz.2024.1.79-85
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80 Kozlemények

many egy szakasza Clusiusszal valo barati, de nem teljesen fesziiltségmentes kapcsolatat targyalja,’
egy megjelenés alatt 4116 tanulméany pedig tobbek kozt Purkircher Bolcsesség konyve parafrazisat.®
Szamos helyen emlitik Purkirchert a hamarosan kiadasra keriild Zsamboki Janos- és Nicasius El-
lebodius-levelezésben.” Vizsgalandok még Purkirchernek az ELTE Egyetemi Konyvtarban, illetve
Pozsonyi Egyetemi Konyvtarban talalhato konyvei és azok esetleges bejegyzései.® Reméljiik, hogy
mindezek a partikuléris tanulmanyok és adatok e kis forraskiadassal egytitt hozzajarulnak Purkircher
¢s mitve mélyebb megismeréséhez, és elobb-utobb elvezetnek korszerli 6sszegz6 tanulmanyokhoz
vagy akar monografidhoz. A szovegeket az atiras sztenderd szabalyai szerint koz16m.’

1. Részleges masolatok Purkircher Carolus Clusiushoz irt leveleibdl a British Library kézirataban.
Oxfordi—londoni kutatéutam soran bukkantam ra a foleg 16—17. szazadi versek masolatait tartalmazo
Sloane 2764. jelzetli kéziratban olyan, a Clusius-kutatasban tudtommal nem ismert levélrészletekre,
amelyeket egy egyeldre ismeretlen gytijté masolt ki a Clusius-levelezésbdl, valdszintileg Leidenben.
A 22.16li6n (r—v) dsszesen nyolc olyan, egy kéztdl szarmazo levélrészlet van, amelyek szinte mind
Clusiushoz irt levelekbdl valok (egy végrendeletrészlet is van koztiik), és még leginkabb az kéti 6ssze
Oket, hogy tobbségében valamilyen érdekes torténetet vagy hirt tartalmaznak. A nyolc szoveget csak
felsorolasszeriien k6z16m labjegyzetben,'® a tovabbiakban a két purkircheri részletre koncentralok.

1. Az egri foglyok és az oroszlan esete: részlet Georg Purkircher Clusiushoz irt, 1576. junius 24-i,
Pozsonyban kelt levelébdl (f. 22r). Egy Véacon tortént esetet irt ki a masold Purkircher eredeti leve-
1€bol. Ennek és a masik purkircheri részletnek azt a cimet adta, hogy Excerptum e litteris Conradi
Purkirchneri ad Clusium Posonio... (és a datum kovetkezik). Biztos azonban, hogy nem ,,Conrad
Purkirchner”, hanem a mi Georg Purkircheriink a levélird, ugyanis ugyanezt a torténetet — mint Pur-
kircher altal elmesélt torténetet — szinte szo szerint tovabbadta Clusius az ifj. Joachim Camerariushoz
irt 1576. junius 26-i levelében.!" Purkircherrél egyébként is tudjuk, hogy levelezett Clusiusszal,

Conventus Neo-Latini Budapestinensis. Proceedings of the Thirteenth International Congress of
Neo-Latin Studies, Budapest, 6—12 August 2006, szerk. R. Schnur, Tempe, ACMRS, 2010, 689—-696.

5 ORBAN Aron, Clusius, Ellebodius and Purkircher: a Cross-section of Humanist-Naturalist
Cultural Exchange between Vienna and Pozsony = Erudition and the Republic of Letters, 8(2023),
1-35.

¢ Posta Anna, Latin paraphrases of Old Testament books in verse in 16th century Hungary =
Hungarian Studies — Special Issue on early modern Hungary no. 2, varhaté megjelenés: 2023.

7 Almasi Gabor szerkeszti a Zsamboki-levelezést, Szabé Adam, Kovacs Zsuzsa és Orban Aron
pedig az Ellebodius-levelezést.

8 Az elébbi konyvtarban fennmaradt konyveket mar 6sszegyiijtotte Boross 2007, i. m.

 Alatin szévegben a ’j’-t ’i’-re, az "u’-t a megfeleld helyen ’v’-re valtozattam. Tulajdonne-
veknél az esetleges kis kezddbetiit nagyra cseréltem. Az eredeti kdzpontozast akkor méddositottam,
ha a kdzpontozas mai gyakorlataval ellentmondasban allt (példaul mondat végén vesszd volt pont
helyett).

10 F, 22r: (1) részlet Willemine van der Aa Clusiushoz irt 1576 marcius 13-i francia levelébdl;
(2) részlet Jean de Brancion flamand végrendeletébdl, Clusiusrol szolo részekkel; (3) Gian Vincen-
zo Pinelli Clusiushoz irt levele egy részének rovid dsszefoglalasa; (4-5) a két alabb targyalt Purkir-
cher-levél; (6) harom francia bejegyzés egy-egy korabeli természeti katasztrofarol, részben Clusius-
hoz irt levelekbdl. F. 22v: (7) részlet Didier Rouger Clusiushoz irt 1603. méjus 6-i francia levelébdl;
(8) részlet Rouger 1608. marcius 20-i (vagy 29-i) francia levelébdl.

" F. W. T. HUNGER kiadasaban: Charles de I’Escluse (Carolus Clusius), Nederlandsch kruid-
kundige 1526—-1609, 2, Haga, ‘S-Gravenhage, 1942, 324-325.
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és hogy szivesen mesélt érdekes hireket, torténeteket Magyarorszagrol.'? A masolo ,,Purkirchner”
olvasata a ,,Purkircher” félreolvasasabol eredhetett, a ,,Conradus” név pedig a ,,G.” rovidités félre-
olvasasabdl és igy helytelen feloldasabol. A torténet szerint a budai pasa Vacon kikottetett tiz egri
foglyot, és rajuk szabaditott egy oroszlant, de az csupan jatszadozott az els6 fogollyal, majd inkdbb
egy torokot tamadott meg. A torokok konyorogtek, hogy eresszék szabadon a magyar foglyot, és
ebbe a pasa beleegyezett.

Excerptum e litteris Conradi Purkirchneri ad Clusium Posonio 24 Junii anno 1576 datis
Bassa Budensis fuit superioribus diebus Vaciae. Ubi cum multa spectacula militibus
exhibuisset, adducuntur ad eum X pedites Agrienses tunc capti. Ex illis minimum
natu curat alligari palo, et admittit Leonem qui eum discerpat. Leo ludens cum vincto,
perones a pedibus eius avellit, pedes tamen non laesit: et statim postea convertit se
in suum rectorem, hominem Turcum, et eum discerpit. Begi hoc spectantes fiunt
supplices Bassae pro vincto, ut ei parcat, cui fera pepercit. Annuit Bassa et vinctum
libertate donat. Spectatores fuerunt huius rei nostri coloni, qui et Turcis et nobis
tributa pendunt etc.

Egyelére nincs forrasunk, amely alatamasztana a példazatszerti torténet igazsagat," és egyébként
az aldozat helyett a zsarnok gazda ellen forduld vadéllat motivuma Diomédész paripainak mitoszatol
kezdve szdmos torténetben eléfordul. Ettdl fiiggetleniil a torténet egyes elemei forrasértékiek is
lehetnek, és érdekes az eset a Magyarorszagrol nyugat felé terjedd hirek viszonylataban is. Clusius
(és valosziniileg Camerarius) érdeklddését bizonyosan felkeltette az 6 szavaval ,,csodéas” (admirabilis)
torténet, amint megkapta levélben, rogton'* tovabb is adta Camerariusnak, teljes egészében.'> Nem itt
van a helye a kétszer elmondott torténet sszevetésének, de érdemes roviden megemliteni a lényegi
tanulsagokat. Clusius nem rovidit le vagy torzit el semmit az eredeti szoveg tartalmabol, azt szinte
sz6 szerint emeli 4t a maga levelébe: ez a németalfoldi tudosnak azt a valdsaghiiségre, pontossagra
vald torekvését tikkrozi, amelynek 1épten-nyomon tandjelét adja az életmiivében. Ugyanakkor Clusius
humanista énje is elobujik: néhol egy valasztékosabb kifejezést hasznal, talalobb kotdszora cseréli
az eredetit, szorendet valtoztat, vagy éppen egyszerii mondatszerkezetet participiumos szerkezetté
alakit,'® egyszoval tipikus humanista csiszolast végez Purkircher szovegén.

12 Ld. OrRBAN 2023, i. m. 27.

13 Purkircher maga mindenesetre szemtanukra hivatkozik a szoveg végén.

4 A jlinius 24. és 26. kozott eltelt két nap a Pozsony és Bécs kozotti levelek utjanak sztenderd
iddtartama.

15 Clusius szovege a fent emlitett (és altalam a kézirattal Gsszevetett) kiadasban: Miram histo-
riam perscribit idem Purkircherus, quae his diebus accidit, uti accepit ab iis qui spectatores fuerunt.
Bassa, inquit, Budensis superioribus diebus Vaciae multa spectacula militibus exhibuit, adducuntur
interea ad eum 10 pedites Agrienses tunc capti, ex illis minimum natu palo alligari iubet, et leonem
admittit, qui vinctum discerpat. Leo cum vincto ludens, perones duntaxat a pedibus avellit nec illum
offendit, et statim in rectorem suum hominem Turcam conversus, eum miseris modis dilaniat. Begi,
hoc spectaculo commoti, supplices Bassae fiunt vincti causa, et ei parcat orant cui fera pepercit.
Annuit Bassa et vinctum libertate donat. Hujus rei spectatores fuerunt nostri coloni qui et Turcis et
nobis tributa pendunt.

16 P], *discerpat’ helyett *miseris modis dilaniat’; vagy ’convertit se in suum rectorem’ helyett
’in rectorem... conversus’.
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2. A vérzo agancs: részlet Georg Purkircher Clusiushoz irt 1576. december 9-i, Pozsonyban kelt
levelebdl (f. 22r). A masik csodas torténet, amelyet a masold kiirt a levelezésbdl, explicit médon
a szakralitas szférajaba tartozik. Lipcsében egy kereskedd hazaban tizenhat éve volt a falon egy
szarvasagancs, ¢s roviddel a levéliras datuma el6tt elkezdett dmleni beldle a vér.

Excerptum e litteris Conradi Purkirchneri ad Clusium Posonio datis IXna Decembris 1576
Lipsiae, scribit amicus Vratislaviensis, cornu cervinum X VI. annos integros in domo
cuiusdam mercatoris erat parieti affixum: ex illo cornu nunc aliquot dies fluxit san-
guis tanta copia, ut aliquot mensuras scribat ex cornuto illo sanguine asservatas. Qui
hoc scribit est vir magni nominis, et se ex oculatis testibus et fide dignis hoc habere
affirmat. Scio Viennae mercatores esse, qui Lipsiae exercent mercaturam: ex illis
posses rescire, quidnam ad ipsos de hoc portento sit perscriptum etc.

Az agancs ismert keresztény, krisztusi szimbolum, ¢s a vérzé szentképek, ostyak és egy¢b szent
targyak gyakori motivumok voltak a kozép-eurdpai népi hitvilagban.!” Mindenesetre tényleg kering-
hetett egy ilyen hir, és az egyébként mélyen hivé Purkircher hangsulyozza a torténet hitelességét:
megbizhatd embertdl szarmazik a torténet, de Clusius a bécsi keresked6knél is utdnakérdezhet.
Csak talalgathatunk, hogy ki lehetett a kdzvetlen forras, a részlet elején emlitett ,,boroszl6i barat™:
az egyik lehetdség Paul Hess (Hessus, 1536—1603) boroszl6i orvos, aki Purkircherrel egyidében jart
Wittenbergbe, és akivel Purkircher a padovai éveiben is tartotta a kapcsolatot.'®

1. 1. Ajanlé epigramma Caspar Bezekius ,, dlprofétik és eretnekek” elleni verséhez. Purkircher
Melanchthon is a mesterei kozott volt. Eddig nem ismert, felekezeti targyu epigrammaja mar csak
azért sem jelentéktelen, mert jelenleg ez tlinik az elsé fennmaradt miivének, és bepillantast nyujt
peregrindcios idészaka legelejének hitvitazod 1égkorébe; 1556 6szén jelent meg a nyomtatvany,
Bezekius Historidja,"” éppen az id6 tajt, amikor Purkircher beiratkozott az egyetemre.?’ Maga a
nyomtatvany szinte ismeretlen a magyarorszagi kutatasban, Dornyei Sandor kéziratos RMK III.
kiegészitései kozt szerepel.?! Caspar Bezekiusrdl annyi tudhato, hogy Zolyombol szarmazott, és
1555. jinius 17-én iratkozott be az egyetemre.” A nyomtatvany 17 oldalas f6szovegének, a disz-
tichonokban irt Historianak a tartalmabodl nyilvanvalo, hogy a Magyarorszagon terjedd unitarius
iranyzat ellen 1ép fel; eszkoztarat tekintve a korabeli késé humanista koltészet hagyomanyaihoz
hiven 6tvoz biblikus és antik motivumokat. Ugyanigy tesz Purkircher a hat disztichonbol allo
ajanlo epigrammajaban. Az alprofétak, akikrdl Bezekius *doctum opus’-a sz6l, az alvilagi Styx, a
lernai hidra, egyszoval a pokol képviseldi. Unitarius-ellenes utalasokra jo példa a 6. sor, miszerint
a hidrat legy6z6 Herkules ,,az égi Jupitertdl sziiletett”, tehat isteni természetii. Purkirchernek nem

7 1Ld. pl. Handwdérterbuch des deutschen Aberglaubens, Band 1, hg. Hanns Béchtold-Staubli et
al., Berlin, De Gruyter, 1927, Schlagwort ,,Blut”.

18 Ld. Purkircher levele ifj. Joachim Camerariushoz, 1563. januar 27. = OKAL 1988, i. m. 151.

Y Historia De Pseudoprophetis Ac Haereticis In Christi Ecclesia Passim Sparsis... Wittenberg,
P. Seitz, 1556, VD16 ZV 19044.

2 A Paulus Rubigallushoz irt ajanlas datuma 1556. szeptember 27., és Purkircher 1556. szep-
tember 30-an iratkozott be az egyetemre: Al/bum Academiae Vitebergensis ab a. CH. MDII usque ad
a. MDLX, t. 1, Leipzig, 1841.

21 Wix Gyorgyné, Régi magyarorszdagi szerzék, szerk. Vasarhelyi Judit, Bp., OSZK, 2008, 96.

2 Album Academiae... 1841, 1. m. 1, 308: Caspar Bezeckius veterisohliensis ex montanis Hun-
gariae.
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ez a vers az egyetlen unitarius-ellenes megnyilatkozéasa,” ez a téma megérdemelne egy atfogobb
vizsgalatot a kutatasban.

Epigramma

Quid noceant Stygio geniti de fonte Prophetae,
Quae quoque magnanimus dogmata quisque docet,

Quos hinc concipiat lachrymans Ecclesia luctus,
Bezekii doctum cuncta docebit opus.

Martia Lernacum superavit dextra draconem
Herculis, acthereo qui love natus erat.

Sic nunc nate Dei nostros superato dracones,
Quos tibi dilecto cernis obesse gregi.

Pro quibus effuso pretioso sanguine Abtpov
Solvisti, et varia fraude perire vides.

Hos iterum stygias quin mox detrudis ad undas,
Cur sinis in populum monstra ferire tuum?

Georgius Purkircher Posoniensis

2. Epitdfium egy wittenbergi didktdars halalara. Egy 6t évvel késobbi nyomtatvanyban talalhato a mar
magiszteri fokozatot szerzett Purkirchernek Balthasar Knorrol, diaktarsarol irt sirverse. Korai halala
miatt nem sok tudhat6 errdl a diaktarsrol. 1559. szeptember 15-én iratkozott be az egyetemre a bécsi
Knor,* és mint a temetési beszédbdl kideriil, 1561. februar 19-én hagyta itt az arnyékvilagot. Jomodu
csaladbdl szarmazott, bolcsészetet és teoldgiat tanult, és egy majbetegségben,” két hét szenvedés
utan halt meg.? Ez az oracio6 az egyetem tagjainak nyilvanos beszédeit és egyéb miveit tartalmazo
nyomtatvanysorozat negyedik, 1559 és 1561 kozotti szovegeket tartalmazo kotetében jelent meg,
¢és a boroszl6i Petrus Vincentius mondta el februar 20-an. A beszéd utan kovetkezik Purkirchernek
ugyanaz napra datalt, hexameter és jambikus tetrameter sorparokbdl allo, 24 soros kolteménye.?’
A vers a miifajra jellemz6 toposzokon alapul: Balthasar meghalt élete viragjaban, de mivel az igaz
hit tlize fiitdtte, a mennyorszagba keriilt, Krisztus jobbjan il. A koltd tobb példan keresztiil allitja
szembe az ¢let torékenységét, mulandosagat és a tulvilagi 6rok életet.

Epitaphium eiusdem, scriptum a Georgio Purkirchero Brespurgensi.

Mortuus hac claudi sua iussit Balthasar urna
Knor membra terrae debita.

Spiritus aetheream coeli conscendit ad arcem
Inhaerens Christi dexterae.

Non aetas viridis, non illi stemma paternum
Iniquas Parcas leniit,

# Ld. pl. Dialogus Istri et Grani, kiadasa: OkAL 1988, i. m. 142—-145.

% Album Academiae... 1841, 1. m. 1, 364: Balthasar Knor Viennensis.

% Ld. az epigramma 7. sorat.

26 Scriptorum Publice Propositorum a Gubernatoribus studiorum in Academia Witenbergensi
Tomus Quartus..., szerk. M. Maius, Wittenberg, G. Rhau, 1561, VD16 ZV 23887, 15568, g2v.

27 F. g3r-v.
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Et iecur obscuro putrescens sanguine claram
Vitae necavit flammulam.

Sed quia corde sacrum flamen credente fovebat?
Vivit nec unquam scit mori.

Hospes in hunc venit sic hospes et exiit orbem
Iam coelica potens domo.

Effera praeteriens hoc tramite forte iuventus,
Gradum quieta contine.

Cumgque legis iuvenem tumida hac tellure repostum
Mori te posse cogita.

Lilia ceu niveo nunc flore superba triumphant
Cadunt mox caesa falcibus:

Sic hodie iuvenis qui forma exultat et annis
Statim cras aeger occidit.

Vive memor mortis cum sis mortalis, et actae
Relinque vitae gaudia,

Iam tua sit Christus spes et non vana voluptas,
Per hunc vives et mortua.

Die 20. Februa. Anno 1561.

1Il. Egy ismeretlen cserje leirasa Forgach Simon kertjéb6l. Az ELTE Egyetemi Konyvtara 6rzi
Nicolas Monardes Amerikabol hozott gyogynovényekrol irt konyve forditasanak azt a példanyat,
amelyet Clusius, a fordité adott Purkirchernek 1574-ben.” Ennek el6zéklapjara irta le Purkircher
azt, amit megtudott egy bizonyos cserjérdl 1577. augusztus 7-én, amikor Forgach Simon suranyi
kertjében jart. A bejegyzésrl mar hirt adott Pajkossy Gyorgyné® és az 6 nyoman Boross Klara,’!
am az érdekes szoveg nem keriilt be Okal 6sszkiadasaba. Suranyt (a szovegben Surdni) a mai Nagy-
surannyal (Surany, Szlovakia) azonosithatjuk, amely Ersekujvartl északra fekszik, Forgach Simon
pedig Forgach Ferenc testvére, tobb megye féispanja, 1569-t61 dunanttli fokapitany volt. Purkircher
a nyugat-magyarorszagi Habsburg-hi fénemesi vilag tobb tagjaval kapcsolatban allt, Pozsonyban
beletartozott Radéczi Istvan korébe, paciensei kozott pedig ott volt tobbek kozt Balassi Janos, Dobd
Istvan vagy éppen Janos Frigyes szasz herceg; Forgach Simont mint hés hadvezért emliti Purkircher
egy levélben,” egyébként nem tudunk korabbi ismeretségiikr6l. Talan orvoslas végett jart a f6arnal
1577 augusztusaban, de lehet, hogy 6 maga is menedéket keresett, ugyanis 1577-ben dult a pestis
Pozsonyban és kornyékén, Ellebodiust mar elvitte juniusban. Végiil Purkirchert is utolérte a kor, 6
oktdober 24-én halt meg.

2 Correxi ex sovebat.

2 MONARDES, N., De simplicibus medicamentis ex occidentali India delatis, quorum in medi-
cina usus est. Interprete Carolo Clusio Atrebate, Antwerpen, C. Plantin, 1574. Clusius sajatkezii
bejegyzése a cimlapon: Clariss[imo] Viro Philo[sophiae] ac Medicinae Doctori Georgio Purkirchero
dedit Carolus Clusius MDLXXIIII.

30 Paskossy Gyorgyné, Ellebodius és bardti korének konyvei az Egyetemi Konyvtdrban, ,, Nica-
sii Ellebodii Casletani et amicorum” = Magyar Konyvszemle, 99(1983), 225-242, itt 232.

31 Boross 2007, i. m. 177.

32 Purkircher Philip Sidney-hez, 1576. junius 6.; OKAL 1988, i. m. 166.
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Anno 1577% die 7 Augusti apud Magnificum Dominum Simonem Forgach vidi Suréni
virgultum coloris spadicei, lignum durissimum. Tartari vocant TABARHV (videtur
Tamarisci lignum esse).>* Nascitur in stipite crasso ita ut patinae inde excindantur,
amat rupes et loca aspera. Tartari, qui apud dominum Forgach tunc erant mancipia,
dicebant, se vidisse hanc arborem in Tartaria et Polonia. Folia habet corni decidua,
nec florem nec fructum profert. Virgulta ex stipite prodeuntia sunt longitudine unius
viri. Usus eorum quando equus vel vacca vel bos mingere non potest, tunc pudenda ter
cum eo tangentur, et statim mingit, quod Dominus Forgach saepe est expertus. Tartari
dicebant illis aperiri tubercula in ore equi nata, item prodesse contra incantationem.

Egy szamara ismeretlen ndvényt ir le Purkircher: gesztenyebarna, kemény faju, vastag altorzsi
cserje, lehajlo levelekkel; se viragja, se termése, és akar embernyi magasra megnd. ,, Tatarok” mutattak
meg a pozsonyi vendégnek, akik ott szolgaltak Forgach alatt: 6k esetleg hadifogoly krimi tatdrok
lehettek, amely nép gyakran harcolt a torok oldalan. A tatarok ,, TABARHV™-nak nevezték a novényt:
erre a furcsa szora nem talaltam adatot.>® Purkircher megjegyzi a sz6 folott, hogy a ,,tamariszkusz
fajanak tlinik”, am ez sem segit az azonositasban: az a ndvény, amelyet a kortars botanikusok — példaul
példaul abban, hogy aproé levelil, viragot is hozo ndvény, amelyet foleg 1épbajok ellen hasznalnak.*®
Alegérdekesebb része a szovegnek a ndvény hasznardl, hasznalatardl szo16 utolsé két mondat (maga
az ’usus’ a leirasok sztenderd része volt a hagyomanyos herbariumokban, ¢s az egyéb botanikai
miivekben is gyakori). Ha a 16, tehén vagy 6kor nem tud vizelni, csak meg kell érinteni a hatsojukat
e ndvény agaival; ezenkiviil felfakaszt a 16 szajaban bizonyos daganatokat és a raolvasasok ellen is
véd. A vizelethajto és egyéb hatasokat Purkircher mint a tatarok és Forgach Simon®’ tapasztalatat
irja le, ami még nem jelenti azt, hogy 6 maga is mindegyiket igaznak tartotta; mindenesetre leirta,
¢és az ebben az idében, a 16. szazad végén kibontakozd botanikai irodalomban mar egyaltalan nem
volt szokvanyos magikus jellegli, példdul rdolvasassal kapcsolatos hatasok emlitése a leirdsokban,
Clusiusra példaul egyaltalan nem jellemz6. Am a tovabbi tudoménytérténeti kitekintés vagy az em-
litett gyogyhatasok, hiedelmek dsszevetése hasonld hiedelmekkel legfeljebb egy masik tanulmany
témaja lehetne, e forraskiadas kereteit meghaladja.

ORBAN ARON

3 Super 1577: XXVL e. t...7 1.

3 Videtur... esse: super TABARHYV, manu Purkircheri.

3 Nincs kizarva, hogy a gorog nagybetiikkel irt és a végén elirt TABARHN (,,tabarén”) lenne
a sz6 olvasata.

3 1d. Clusius, Rariorum stirpium historia, Antwerpen, Moretus, 1601, 41; M. Lobelius (de
I’Obel), Kruydtboeck..., Antwerpen, C. Plantin, 1581, 2. oldalszamsorozat 252. Ma egy egész *ge-
nus’-t neveznek "tamarix’-nak vagy ’tamariscus’-nak, amelyhez 50-60 faj tartozik.

37 A ,,quod Dominus Forgach saepe est expertus” mellékmondat azt sejteti, maga Forgach er6-
sitette meg — Purkircherrel beszélgetve — a ndvény fenti allatokra tett hatasat.
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Skaricza Maté Anglidban. Az angliai magyar peregrinacio kezdeteirél. Amikor a régi magyar
tengeri utazasok kapcsan el6szor irtam Skaricza Matérol,! még nem probaltam feltarni ennek a miivelt
protestans lelkésznek az eurdpai kapcsolatait, illetve Skaricza és két tarsa 1571-es? angliai latogatasat,
vagyis az angliai magyar peregrinacié kezdetét. Jollehet figyelemre méltod, milyen konfesszionalis
szovegkdrnyezetben tortént ez a latogatas, amelyek inditékait Wittenbergben és Heidelbergben,
illetve Parizsban kell keresniink.

A magyar reformacio elsd hivei Luther Marton és Philipp Melanchthon tanitvanyai k6zott voltak,
ezért lett Wittenberg, illetve az ottani egyetem a reformacio elsd és részben masodik nemzedékének
lelki fovarosa”. Bar a 16. szdzad vége felé a helvét hitvallast kovetd diakok mar Wittenberg he-
lyett Heidelberg és Marburg felé indulnak kiilfoldi tanulasra, 1570-1571-ben még ritkasag szamba
utan meglatogatja Heidelberget, Frankfurtot, Wittenberget és még Marburgot is. Skaricza Matérol
van sz0, aki a Wittenbergben végzett, és mar kiilfoldon is ismert Szegedi Kis Istvan tanitvanya és —
részben — latin miiveinek gondozoja.’> Skariczahoz Wittenbergben csatlakozik két reformatus tarsa,
Dési Tamas* és Udvardi Andrés,’ egyiitt indulnak nagy eurdpai koratjukra.

Ehhez az uthoz két dologra van sziikség: pénzre és ajanlolevelekre. Pénzt Skaricza részben
tehetds rackevei polgaroktdl, illetve a helyi reformatus egyhaztol szerzett tobb éves vandorutjara,
ajanloleveleket meg kér és kap minden fontosabb protestans humanistatol, akivel talalkozik. Ek-
korra mar kialakult egy olyan kapcsolatrendszer Eurdpaban, amelyik segitségével varosrol varosra,
akadémiarol akadémidra utazhatnak a vallalkoz6 szellemi peregrinusok. Ennek a halézatnak Ang-
lia még nem szerves része, bar szamos angol protestans tudos tolt éveket Svajcban, illetve német
foldon ,,Véres” Maria uralkodésa idején. Ezek tamogatasara altalaban szamithat az a peregrinus,
aki atlatogat az Erzsébet-kori Angliaba. Skariczaék ezt valoszintileg tudjak, de egészen 1570-ig az
angol protestantizmus még bizonytalan allapotban van, nem valt el teljesen Réma fennhatdsagatol.

Ugyanakkor Eurdpa nyugati része a reformaci6 ¢s a tridenti zsinattal indul6 ellenreformacié miatt
¢évizedeken at tart6 valsaggal kiizdott, sét, John H. Elliott szerint a vallasi ellentétek ,,a nemzetkozi élet
Gsszeomlasaval jartak™.® Ez kihatott a didkok szabad vandorlasara is. A katolikusok, akik korabban
valaszthattak Krakko és Wittenberg, illetve Padua kozott, mostantol nem latogathattak svajci egye-
temeket, a protestansok pedig Genf és Bazel mellett mind inkabb a protestans német egyetemeket
tlizték ki uticélul. Ami a francia egyetemeket illeti, ott az ismétlddé polgarhabortik miatt szintén

' GomOr1 Gyorgy, Tengerre, magyar? Tengeri utak régi irodalmunkban = Barka, 24(2016), 1,
65-70; Ujranyomva: GOMOR1 Gydrgy, Magyar vandorok Anglidban 1572—1750, Szombathely, Sa-
varia, 2023, 7-20.

2 Alatogatas 1571-ben, az év utolso trimeszterében tortént. A datumot helyesen adja meg az
angliai adattaram 151. szdmu biogramja (GOMORI Gyorgy, Magyarorszagi didakok angol és skot
egyetemeken 1526—1789, Bp., ELTE Levéltara, 2005), de téves datummal szerepel a Magyar van-
dorok Angliaban... cimi fent idézett konyvemben.

3 Szegedi Kis Istvan elsé munkaja az Assertio vera de trinitate (Genf, 1573) volt, amit egy-egy
ziirichi és bazeli kiadvany kovetett, mindkett6 1584-ben. A Theologiae sincerae loci communes de
Deo et homine (Bazel, 1585) cimii munkaja el6szoként tartalmazza Skaricza Maté Vita Stephani
Szegedini cimii életrajzat. Ld. ZovANYT Jend, Magyarorszagi protestans egyhdztorténeti lexikon, 3.
jav. és bov. kiad., szerk. Ladanyi Sandor, Bp., MRE Zsinati Iroddjanak Sajtéosztalya, 1977, 584.

4 Ld. SzaB6 Andras, Coetus Ungaricus: A wittenbergi magyar didktarsasag, 1555-1613, Bp.,
Balassi, 2017 (Humanizmus és Reformacio, 37), 131.

> Uo., 277.

¢ ErriorT, John H., Europe Divided 1559—1598, London, Glasgow, Collins, 1968 (The Fonta-
na History of Europe), 40.
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csokkent a kiilfoldi peregrinusok szama, talan az orvosi kara miatt elhiresedett Monpellier kivéte-
lével. Skaricza Maté ugyan bejarta Italiat, de vigyaznia kellett, hogy ne fedje fel protestans kilétét,
mert kdnnyen az inkvizicio bortonébe keriilhetett volna.” Ha kovetjiik Skaricza és két magyar tarsa
utvonalat, latjuk, hogy megfontoltan kellett utazniuk, nehogy valahol egy vallasi konfliktus miatt
kitort fegyveres harc kdzepébe keveredjenek.

Ilyenre alkalmuk lett volna Németalfoldon, ahol 1570—1571-ben mar tartott Oraniai Vilmos
vezetésével induld spanyolellenes fiiggetlenségi habort. Igaz, ekkor még egyetemek sem léteznek
a holland vérosokban — az els6t, Leidenben, 1575-ben alapitja meg Oraniai Vilmos. Mindenesetre
Skariczaék Kolnbdl utaznak Utrechtbe, ahol talan csak egy napot téltenek, s onnan tovabb Fland-
riaba, majd Parizsba. Skaricza Maté Parizst ,,valoban paratlan varosnak™ irja le, ahol a Sorbonne-on
harminckétezer diak tanul, s mar ezzel kivivja a magyar latogatok elismerését.®

Ha valoban Angliaba késziiltek volna Skariczaé¢k, miért nem valamelyik holland kik6t6bol keltek
at a Szigetorszagba, ahol ekkoriban a protestantizmus szempontjabol rendkiviil jelentds valtozasokra
kertilt sor? Talan azért, mert ezekrdl a valtozasokrol csak Parizsban értesiiltek, s ott kaptak ajanléd
leveleket egy doveri lelkészhez és a Cambridge-ben tanitdo Antoine Rodolphe Chevalier (Cevallerius)
nevii francia teologushoz. Parizs ebben az idében a vallashaboruk rovid sziinetét élvezte, az 1570-es
Saint Germain-i béke és a Szent Bertalan-¢ji mészarlas kozott. Nem tudni, hogy a magyar latogatok
kapcsolatban voltak-e a Coligny admiralis vezette hugenotta parttal, vagy csak a Sorbonne valamelyik
professzoranak vendégszeretetét élvezték. Abbol, ahogy Skaricza leirja Parizst (,,Itt vigan élhetsz,
ha id6d meg eréd elegend6”)’ arra lehet kovetkeztetni, hogy nem volt elég idejiik Périzsra, vagy tal
koltségesnek bizonyult hosszabb ideig itt maradniuk.

Ami Angliat illeti, az ottani reformaciot els6sorban martirologiai okbol ismerte a magyar protestans
kozvélemény. Erre mutat, hogy Sztarai Mihaly mar 1560-ban Laskon megénekelte Thomas Cranmer,
a maglyahaldalra itélt angol plispok torténetét. Ez ugyan csak 1582-ben, Skariczaék utja utan tizenegy
évvel kertilt kiadasra,'® de kéziratban mar terjedhetett, és mivel Sztarai John Foxe egy bazeli latin
martirologiai miivét, a Rerum in ecclesia gestarum commentariit hasznalta forrasul, Szegedi Kis Istvan
¢s tanitvanyai legalabb az 6 nevét ismerhették a protestans angol teologusok koziil. Mivel Skaricza
azt irja, Heidelbergbe érkezésekor rogtonzott beszéddel koszontotte Immanuel Tremelliust, a hires
hebraistat, lehet, hogy tdle, vagy a Strassburgban koszont6tt Johannes Sturmtol kapott ajanloleveleket
parizsi Gtjara.!" Tremellius egyébként legalabb harom évig élt Angliaban, tanitott Cambridge-ben, és
1571 tavaszan, amikor Skaricza ¢és tarsai Heidelbergbe érkeztek, mar alighanem tudomast szerzett
arrol, hogy ki volt a héber nyelv ujonnan kinevezett tandra, az ij Regius professzor Cambridge-ben:
a francia A. R. Chevalier.'> Mivel ugy gondolom, Skariczaék ekkor még nem késziiltek Angliaba,
de biztosan megjegyezték, hogy ha esetleg felkeresnék a Szigetorszagot, lesz, aki a partjukat fogja.

7 SKARICZA Maté, Szegedi Istvan élete, 1582, ford. Kathona Géza = Janus Pannonius, Magyar-
orszagi humanistak, val., szoveggond. és jegyz. Klaniczay Tibor, Bp., Szépirodalmi, 1982 (Magyar
Remekirok), 1213. Az életrajz tjabb forditisa: SzeGeDI Kis Istvan, A tiszta teolégia frészei, Ossze-
fliggd tablazatokban magyardzva és a tudosok tanitasaival szemléltetve, ford., jegyz., utészé Buzogany
Dezs6, Kolozsvar, Erdélyi Reformatus Egyhazkertilet, 2022, XXIII.

8 SKARICZA 1982, 1. m. 1218; SzeGEDI Kis 2022, i. m. XX VI.

9 SKARICZA 1982, i. m. 1218; SzEGEDI Kis 2022, i. m. XX VI.

10 RMNY 512. Az egyetlen fennmaradt példanyt a British Libraryben 6rzik.

" SKARICZA 1982, 1. m. 1216; SzZEGEDI Kis 2022, i. m. XXIV-XXV.

12 A latinosan ,,Cevallerius”-nak nevezett A. R. Chevaliert 1569-ben nevezték ki a cambridge-i
héber tanszékre. Feltehetdleg levelezett Tremelliusszal. Lehet, hogy Skaricza mar ismerte Chevali-
er Alphabetum Hebraicum cimii mivét (Genf, 1566), s6t az sincs kizarva, hogy bazeli héber tanul-
manyai soran hasznalta, amirdl beszamol a Vita Stephani Szegediniben.
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De térjlink vissza az 1571. évi helyzetre. Egy évvel korabban tortént valami, ami végzetes ko-
vetkezményekkel jart az angliai egyhdzra és az egész eurdpai kereszténységre nézve: V. Piusz papa
kikozositette I. Erzsébet kiralynét. Tette ezt I1. Fiilop spanyol kiraly rosszallasa ellenére,'> nem mérve
fol, hogy ezzel véglegessé teszi az anglikan egyhaz elszakadasat Romatol. A papanak nem kellett
sokdig varnia a valaszra, amit elhamarkodott 1épésére kapott: 1571-ben tobb egyhazmegyei gytilés
Canterburyben és Londonban megfogalmazta és torvénybe iktatta az in. Harminckilenc Vallasi Tételt
(Thirty-nine Articles).'* Bar erre a keresztény Anglia mar 1562/1563 6ta késziilt, csak most mondta
ki a Rématol valo fliggetlenségét. Az angol egyhaz feje az uralkodé utan a mindenkori canterburyi
érsek lett, akkor Matthew Parker viselte a tisztséget.

Ezek a koriilmények, tehat Chevalier kinevezése Cambridge-be és az angol egyhaz protestans
allasfoglalasa lehettek azok, amelyek felkeltették Skariczaék kivancsisagat. Nem maradt mas hatra,
csak az, hogy ujabb ajanlélevelekkel felszerelkezve atkeljenek a Csatornan, és folkeressék Anglia
masodik legrégibb egyetemét, Cambridge-et. Erre 1571 6szén kertilhetett sor, hogy pontosan mikor,
nehéz lenne megmondani, de ugy gondoljuk, az 6szi cambridge-i trimeszter idején. Meglehet, éppen
a legalkalmasabb iddpontban érkeztek Anglidba. Bar mint kiilf61di 1atogatok nem szolhattak bele az
angol egyhazon beliili vitakba, az a néhany név, amit Skaricza emlit a Szegedi Kis-¢letrajzban, segit
betajolni ottani kapcsolataikat. Ezek koziil az elsd, John Philpot doveri lelkész, minddssze utikalauz-
ként jon szamitasba, valdsziniileg a jo ajanlolevelek hatasara kiséri a jovevényeket Londonba, ahol
ezek a tobbi kozt megtekintik a kikozositett kiralyné (alighanem greenwichi) palotajat.'s

Uténa Skariczaék ellatogatnak Cambridge-be. Nem lehet pontosan tudni, hogy Chevalier
mennyire volt puritan érzelmi, de mivel még 1569-ben (a harcos puritan Thomas Cartwrighthoz
hasonldan) kapott tanszéket az egyetemen, feltételezhetjiik, hogy mint hugenotta, 6 is inkabb a
szigorubb kalvinista iranyzattal rokonszenvezett. Ami az Actes and Monuments... szerz6jét illeti,
John Foxe mint a nagy protestans martirologia szerzéje, meglehet, egyhazszervezési vitakon feliil
allt, és mivel vallalta Thomas Cranmer érsek orokségét, nem foglalt allast a plispoki hivatal ellen.
Foxe konyvét az Erzsébet-korban a Biblian kiviil egy canterburyi egyhézi gytlés az dsszes angliai
templomnak ajanlotta, népszertibb volt tehat Kalvin és Zwingli miiveinél. Akar a magyar latogatok
is szerezhettek egy példanyt a Foxe-martirologia j, bévitett kiadasabol.'s

Skaricza Matéék harmadik partfogdja, akinek ,,nemes josaganak” kdszonhetéen peregrinusaink
eljutottak Cambridge-be, Edward Dering (1540-1576) volt. Mint a Christ College Fellow-ja, 1564-ben
0 koszontotte 1. Erzsébet kiralyndt, amikor az Cambridge-be latogatott. A jezsuitak ellen irt pamfletje
(Sparing Restraint) népszeriivé tette protestans korokben, de mivel szoros baratsagban allt a puritan
Thomas Cartwrighttal és ennek hangot is adott, Cartwright kizarasa utan megbiralva a Cambridge-i
Egyetem Uj térvényeit, 1570-ben régi baratja, Matthew Parker érsek 1ényegében kitiltotta az egye-
temrol, bar kollégiumi tagsagat alighanem megtarthatta. Egy ideig még Londonban miikddott, mint a
Szent Pél-katedralis teologia tanara, de 1573-ban ezt az allasat is elvesztette. 1571 6szén a fennmaradt
beszamolobol nem vilagos, hogy kalauzolta-e Skariczaékat Cambridge-ben, vagy csupan szallast

13 ELLioTT 1968, i. m., 173.

4 Az egyhazgyiilés 1571. majus 11-én dontotte el és terjesztette fol a kiralyn6hoz a hatarozatot
a 39 vallasi torvénycikk elfogadasarol. Ld. BENNETT, Thomas, An Essay on the Thirty-nine Articels
of religion, agreed on in 1562 and revised in 1571, London, printed by M. J. for W. Innys at the
Prince Arms in Saint Paul’s Churchyard, 1715, 153, 161.

15 SKARICZA 1982, i. m. 1219; SzEGEDI Kis 2022, i. m. XXVI.

16 A The Actes and Monuments... masodik bévitett és ,,meglehetGsen javitott” kiadasa mintegy
2300 lapos volt (London, 1570).
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szerzett nekik, és lehetdvé téve, hogy a magyar latogatok par napig megtekintsék a varos legszebb
kollégiumait és megismerkedjenek az egyetemmel, amelyik ,,bévelkedik tudos emberekben”.!?

A harom magyar teologus, Skaricza, Dési és Udvardi hajon tavozott Angliabol Hamburgba,
feltehetdleg német féranguak tarsasagaban, majd Liibecken és Liineburgon at érkeztek meg Gjra
Wittenbergbe, igymond ,,masodik hazankba”.'® Utanuk jo par évig nem latogatott magyar protes-
tans Cambridge-be, egészen Ujfalvi Imre és Vaczi Gergely utazésaig, akik kedvez6bb koriilmények
kozott, 1595-ben jartak Angliaban.' Ekkor mar Skaricza partfogoi koziil egy sem volt életben, de az
anglikan egyhazon beliili vitdk még sokaig, kozel egy évszdzadon at folytatddtak.

GOMORI GYORGY

17" SKARICZA 1982, i. m. 1219; SzEGEDI Kis 2022, i. m. XXVI.

18 SKARICZA 1982, i. m. 1219; SzEGEDI Kis 2022, i. m. XXVI.

19 Ujfalvi jelent6ségérél ujabban 1d. Ujfalvi Imre pere és miiveltsége, Tanulmdnyok és széveg-
kozlések, szerk. Olah Robert, Debrecen, Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriileti Gytijtemények, 2019.
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Sophonias Paminger Balassi Ferencnek irt versei. Németh S. Katalin 1999-ben kozolte Joachim
Bielskinek Balassa Janos halalara irt epicédiumat.! A szoveget Csonka Ferenc forditotta le, a kiadast
pedig a nyomtatvany mara egyetlen fennmaradt, az edinburgh-i Skot Nemzeti Konyvtarban talalhato
példanya alapjan készitették el. Am Bielski miivének nem ez volt az elsé tudomanyos emlitése: 1940-
ben Waldapfel Jozsef bukkant ra az addig csak cimében ismert epicédiumra, és kozreadta azt.> Ez a
kiadas azonban egy csonka, részben olvashatatlan példanyt vett alapul, mely 1944-ben el is pusztult.
Szerencsére az edinburgh-i példany felfedezése utan® Bielski miive teljességében elérhetévé valt,
viszont még ezzel sem deriilt fény mindenre. Szabd Andras 1997-es, a Balassi-fivérek niirnbergi
tartdzkodasat ismertet6 cikkében* emlitést tesz egy verses imadsagrol és egy epigrammarol, melyet
Sophonias Paminger, Balassi Ferenc niirnbergi iskolamestere jelentetett meg Balassi Janos halala
utan, a Bielski-féle epicédium fiiggelékében. Szabd megjegyzi, hogy ebbdl még nem kertilt el6
egyetlen példany sem, csupan a cimleirast ismerteti Philipp Albert Christfels 1767-es, Paminger
milveit tartalmazo bibliografidja® alapjan. Paminger egy latin és német nyelvii imat és egy ahhoz
tartozo, Balassi Ferencnek és neveldjének, Szkarosi Janosnak ajanlott latin nyelvli epigrammat
adott ki. Az epicédium skociai példanyanak vizsgalata soran ismertem fel, hogy a kétet nemcsak a
Bielski-miivet, hanem Paminger verseit is tartalmazza.®

Sophonias Paminger (1526—1603) Passaubol szarmazo6 tanar, iskolamester, k6lt6 volt.” Apja
Leonhard Paminger zeneszerzo ¢és teologiai iro, akinek miiveit késobb maga Sophonias adta ki.
1545-t61 Wittenbergben Melanchthon és Georg Rohrer mellett tanult, utobbinak kozeli baratja is
volt. 1556-t61 kiilonbdzd varosokban vallalt tanari allast a latin és gorog nyelv tudosaként. Rengeteg
helyen megfordult Deggendorftol kezdve Regensburgon at egészen Niirnbergig. 1575-t61 itt élt a
karthauziak egykori kolostoraban, ahol maganiskolat is nyitott. Emellett beutazta Magyarorszagot,
Stajerorszagot és Karintiat is, hogy tamogatokat keressen apja miiveinek kiadasahoz. Ezek els6
két kotete mar 1573-ban megjelent Cantiones Ecclesiasticae cimmel (VD16 ZV 24062, VD16 ZV
24063). Mintegy husz sajat miivet hagyott hatra, melyek kozott talalunk verseket, zenemtiveket és
egy Otosztalyos iskola szamara késziilt iskolai szabalyzatot, mely pedagogiai munkdjanak lenyo-
mataként is olvashato.® Az 1557-es Poemata cimii versgyiijteményében (VD16 P 70) nagyrészt
latin nyelven irt epigrammak, elégiak és alkalmi versek (gyaszénekek, sirfeliratok) szerepelnek.’

' NEMmETH S. Katalin, Balassi Janos epicédiumdarol = Irodalomtérténeti Kozlemények, 103(1999),
5-6, 648—657.

2 WALDAPFEL Jozsef, Magyarorszdg sorsanak XVI. szdazadi lengyel visszhangjdhoz, Bielski
Joachim epicédiuma Balassi apjanak haldlara, Bp., EPhK, 1940, 197-211.

3 BIELSKL, Joachim, Epicedium in obitum [...] in regno Hungariae consiliarij &c., DC. 4 (11),
National Library of Scotland, Edinburgh.

4 SzABO Andras, Balassi Bdlint és occse Niirbergben (1565-1577) = Irodalomtorténeti Kozle-
mények, 101(1997), 1-2, 64-71, (69).

5 B. Caroli Christiani Hirschii De Vita Pamingerorum Commentarius, [...] Georgii Adami
Michel Edidit Atque Illustravit, szerk. Philipp Albert Christfels, Oettingen, 1767.

¢ PAMINGER, Sophonias, Precatio ad deum patrem domini [...] Latinisch vad Teutsch gestellet,
D. C. 4 (2), National Library of Scotland, Edinburgh.

7 Eletéhez dsszefoglaloan 1d. WAGNER, Fritz, Sophonias Paminger (1526-1603), Lateinschul-
meister und angehender Schrifisteller, die Lateinschule Deggendorf und eine Schulordnung fiir die
Lateinschule = Deggendorfer Geschichtsbldtter, 38(2016), 5-96, (7-17).

8 PAMINGER, Sophonias, Reformatio et constitutio sive ordinatio scholae latinae, Ratisbonae,
1575.

° WAGNER 2016, i. m. 17.
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A majd husz évvel késobb keletkezett, jelen kdzleményben olvashato epigramma €s ima is alkalmi
versei k6zé sorolhato.

Balassi Balint 6ccse, az 1563-as sziiletésti Ferenc 1575-ben mar biztosan Niirbergben tartézoko-
dott. Batyjahoz hasonléan (aki tiz évvel korabban jart ott), ¢ is tanulas céljabol érkezett a varosba.
Ugyanebben az évben kezdte meg miikddését Paminger maganiskoldja is, ahol Ferenc neveldjével,
Szkarosi Janossal egylitt volt didk. Ebben az idészakban a niirnbergi humanista kultira mar taljutott
a mintegy fél évszazaddal korabbi tetdpontjan.'® Ugyanakkor a varosban tovabbra is jelen volt a
magas szinvonalu oktatas, a Melanchthon-iskola hagyomdanyat tovabbvivd, képzett értelmiségiek
vezetésével. A latin nyelv azonban egyre nehezebben veszi fel a versenyt az eléretéré némettel
szemben, ami a humanista latinsdg szamara az elkeriilhetetlen hanyatlast jelentette. Az anyanyel-
viiség és a gyakorlati ismeretek oktatasa lassan elkezdte atvenni a humanista ismeretanyag helyét.
A helyi lelkészek és tanarok koziil sokan — a varosban hivatalosan elfogadott lutheri tanok helyett
—melanchtonidnus nézeteket képviseltek. Kozéjiik tartozott Balassi és Szkarosi tanara, Paminger is.
Paminger munkéssagan jol észrevehetdk az imént felvazolt folyamat hatdsai: ebben az idészakban
sziiletett latin nyelvli miiveit németre is leforditotta, és gyakran két nyelven jelentette meg Gket.
Ezek a német forditasok gyakran teljesen nélkiilozték a latin eredeti retorikai fogasait és mitologiai
utalasait." Erdekes modon a jelen cikkben targyalt ajanlo epigramma és ima koziil csupan az utob-
bibdl készitett német nyelvii valtoztatot a szerzo.

Tarnai Andor a neolatin koltészet és dramairodalom 16. szazadi torténetérol szo16 tanulmanyaban
megjegyzi, hogy a korban megnétt az alkalmi koltészet népszeriisége.'? Ezen koltemények nagy ré-
szét ,.humanistak irtak humanistaknak”, és a kiillonb6z6 alkalmakra (hazatérés, hazassag, halalozas,
kiilonboz6 tinnepek) irt verseket késébb kotetben jelentették meg. A szerzok tobbsége egyetemi tanar
volt, igy a késhumanista latin koltészet gyakran az egyetemi kornyezetbe szorult vissza. Az sem
volt ritka, hogy didkok irtak verseket egymasnak vagy a tanaraiknak, esetleg a tanarok tidvozolték
versben a tanitvanyaikat. Ezt a gyakorlatot latjuk megvalosulni — bar nem egyetemi, de iskolai
kornyezetben — a Balassi Ferenc és Szkdrosi Janos tiszteletére irt Gjévi kdlteményben, és Joachim
Bielski Balassa Janos-epicédiumaban is.

A bevezeto bibliai idézetek és az 1577-ben keltezett kolofon utan olvashatoé a rovid ajanlo epig-
ramma, ezt kdveti az ima latin, majd német nyelven, melyet Paminger antik romai szokas szerint
ujévi ajandékként (strena) nyujt at Balassi Ferencnek. Terjedelmi okokbol az ima kozlésétdl jelenleg
eltekintek. A nyomtatott szoveget betlihlien irom at, a kezddbetiik és kozpontozas tekintetében is
az eredetit kovetem.

Precatio
Ad Deum Patrem Domini Et Salvatoris Nostri Iesu Christi, pro felici recentis anni
auspitio. Per Sophoniam Pamingerum P[aedagogum)]. latino & germanico versu scripta.

Ein Gebet
zu Gott Vatter unsers
lieben HERrn unnd Heyllands JESU
CHRISTI, umb ein gliickseliges
Newes Jar durch Sophoniam Pamingerum
P. Latinisch und Deutsch gestellet.

10°SzABG 1997, i. m. 66-67.

' KeEMPER, Hans Georg, Deutsche Lyrik der friihen Neuzeit, I, Epochen und Gattungsprobleme,
Reformationszeit, Tibingen, Max Niemeyer Verlag, 1987, 63.

12 TaRNAI Andor, 4 neolatin kéltészet és drama alkonya Eurdpaban = Irodalomtorténeti Koz-
lemények, 101(1997), 5-6, 457-469, itt: 459.
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Noribergae excudebat Nicolaus Knorr Anno 1577
Haec sunt praemia quae gens Pamingeria quondam pro recte factis ei pietate tulit.
Hieremiae 9.
Qui gloriatur, glorietur scire & nouisse me: Quia EGO sum DOMINUS.
Qui facio misericordiam & Iudicium & lustitiam in terra: HAEC ENIM MIHI PLACENT, dicit
DOMINUS.

Precatio
Ad Deum Patrem Domini Et Salvatoris Nostri lesu Christi, Pro Felici Recentis Anni auspitio. Per
SOPH[oniam] PAMING[erum] P[aedagogum]. latino & germanico versu scripta & Generoso,
optimaeque indolis Adolescenti D. FRANCISCO BALASSA, Generosi, ac Magnifici, Domini
D. IOANNIS BALASSA de GIARMAT etc. Liberi Baronis. Sac: Caesarae Ma: Consiliarii &
ITanitorum Regis Ungariae Magistri Filio Nobili, item ornatissimoque Iuveni [OANNI ZKAROSI,
eiusdem D. FRANCISCI Baronis paedonomo & inspectori, Aliisque opt[imae]; spei Adolescenti-
bus, DISCIPULIS SUIS cariss[imis]; sub Anni 1577. Initium, aphoporeti vice, dedicata.

EPIGRAMMA DEDICATORIUM
Ad Iani passim Iuvenesque, Senesque, Calendas
Muneribus certant, ultro citroque datis
Et tecum, GENEROSE BARO, certare, Tuisque,
Cum CONDISCIPULIS, munere promp?tus eram.
Sed Nobis nulli sunt census, nulla Tributa,
Exulat a CHRISTI Dis procul Exulibus.
Contenti paucis nostrum traducimus aevum
Diuitiae nostrae sunt opus atque labor
Dulcia sed nobis solamina praebet in unum,
Quod post hanc vitam Nos meliora manent
Quamuis ergo (inquam) Mihi non sunt talia dona,
Qualia Mundus iners iactitat, optat, amat:
Interea tamen, hoc a Me paradigma precandi
Cuiusdam Strenae, suscipitote loco.
Quod, quia plus vobis, quam fluxum congruit aurum
Ut spero, magni muneris instar erit:
Isthoc nanque DEO vos commendare potestis,
Et studium vestrum, vestraque cuncta pie.
Grata DEO res est Pietas, promissaque, vitae,
Non huius tantum, sed melioris habet:
Hanc igitur vobis studio commendo fideli,
Non bona, quae Mundus praedicat, atque colit
PNEUMATE pro sancto summum rogitate PARENTEM
Ac eius NATUM discite nosse bene.
Artibus ingenuis & moribus usque vacate,
Officium faciat sedulo Quisque suum.
Vestri conatus omnes, ut gloria CHRISTI,
Atque salus animae promoueatur, erunt.
Sic vobis annus curret feliciter iste,
Sic dabitur sanctos inter ouare choros.
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1d quod, vt est summum, sic toto pectore Nobis
Omnibus atque piis, opto, Valete bene.

Ima
Istenhez, Urunk és Megvaltonk, Jézus Krisztus Atyjahoz, boldog 0 esztendé reményében.
Sophonias Paminger (tanar) latinul és németiil versekbe foglalta.
Ima
Istenhez, kedves Urunk és Udvéziténk,
Jézus Krisztus Atyjahoz, boldog 0j év reményében,
Sophonias Paminger (tanar) latinul és németiil 6sszeallitotta.
Niirnbergben kinyomtatta Nicolaus Knorr az 1577. év-ben.

Ezek a jutalmak, melyeket Paminger nemzetsége kapott egyszer igazsagos ¢és jo cselekedeteiért.
Jeremids 9.
Hanem azzal dicsekedjék, aki dicsekedik, hogy értelmes és ismer engem, hogy én vagyok az UR
Aki kegyelmet, itéletet és igazsagot gyakorlok e f6ldon; mert ezekben telik kedvem, azt mondja
az Ur."

Ima
Istenhez, Urunk és megvaltonk, Jézus Krisztus Atyjahoz, boldog 0j év reményében,

amelyet Sophonias Paminger (tanar) latinul és németiil versbe foglalt, és az ifju nemzetes és ki-
valo jellemii Balassa Ferenc Urnak, a nemzetes és nagysagos Gyarmati Balassa Janos Ur, szabad

barod, a szentséges csaszari felség tanacsnoka, és a magyar kiralyi ajtonallomester nemes fianak,
ezenfeliil az igen derék ifjunak, Szkarosi Janosnak, ugyanezen Ferenc baré ur tanitéjanak és neve-
16jének, és mas igen jo reménységli ifjaknak, legkedvesebb tanitvanyainak, az 1577. év kezdetére

utravaloul ajanl.

AJANLO EPIGRAMMA
Januar els6 napjan fiatalok és idések versengenek mindenfele,
adott és kapott ajandékokkal,
— En pedig veled vagyok kész versengeni
nemzetes bard, ¢s iskolatarsaiddal.
De nekem nincs semmi vagyonom, adét sem fizetnek nekem,
A Gazdagsag tavol lakik Krisztus szamizottjeitol,
Kevéssel megelégedve ¢éljiik életiinket,
A mi gazdagsagunk a feladat, a munka,
De ez egyetlen dologgal nyujt szamunkra édes vigaszt:
Hogy ez utan az ¢let utan jobb dolgok varnak rank.
Tehat — mondom — bar nekem nincsenek olyan ajandékaim
Amelyeket a blinds vilag hencegésre hasznal, kivan, szeret,
Koézben mégis az ima télem valé mintajat
Fogadd el télem wjévi ajandék gyanant.
Ez — remélem — jobban illik hozzad, mint a tiinékeny arany,
Es nagy ajandék lesz szamodra.
Ezzel jamboran ajanlhatod tenmagad Istennek
A te odaadasod és minden masod.

13 Jer. 9, 24, Karoli Gaspar forditasa.

Konyvszemle_2024_1_Konyv.indb 93 2024. 06. 21.

16:33:18



94 Kozlemények

A jamborsag Istennek tetsz6 dolog, és nem csak ennek az életnek
Hanem egy jobbnak az igérete is megvan benne.

Ezért a jamborsagot ajanlom neked hii igyekezettel,

Nem azokat a javakat, amelyeket a vilag hirdet és tisztel,
Imadkozzatok a legszentebb Sziil6hoz, Szentlélekért,

Es tanuljatok meg jol ismern Sziilottét.

Ki-ki végezze serényen kotelességét,

nemes muvészettel és erkolcesel élve.

Minden erbfeszitésetek arra iranyul majd, hogy Krisztus dicsdsége
és lelketek tidvossége eléremozditassék.

Akkor fog boldogan telni ez az éved,

Igy adatik majd meg, hogy a szent kérusban drvendezz.

Ezt kérem, mivel ez a legfébb, igy kivanom teljes szivembdl magunknak
Es minden jambor embernek. Isten aldjon!

HELMRICH MARTON TAMAS
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Pécseli Kiraly Imre husvéti énekének ujonnan elékeriilt kézirata. Az Orszadgos Széchényi
Konyvtar Kézirattdranak toredékgyiijteménye kincseket rejt. Bar a gylijtemény legtobb darabja latin
nyelvii és a kozépkorbol szarmazik, elvétve talalhatod kozottiik késobbi kézirat is. Az OSZK Fragm.
C 116 jelzetii toredéke magyar nyelvi. Talan egy szétbontott konyvkotés alol kikeriilé makulatira
lehetett — elééletérdl sajnos nincs adatunk, névedéknaploszam nem tartozik hozza.

A 200x155 mm méretii papirlap allapota jo, bar a bal szélén a szovegbdl néhany betii lekopott.
Vizjel nem lathato rajta, és margok hijan oldalszam sem maradt meg, ha egyaltalan volt. Pécseli Kiraly
Imre (1590 k. — 1641 k.) reformatus lelkész és koltd egyik alkotasa, a ,,Feltimadt a mi életiink” kezdetti
ének négy versszaka talalhato rajta jol olvashato, lendiiletes kurziv irassal irva, a 17-18. szazad fordu-
16jarol. A cimet és a szerz6t nem jel6li meg, a versszakokat alahtizassal valasztja el, a 2. versszak utan,
az alahuzas alatt magyar notacioval lejegyzett kotta nyomai fedezhetok fel. A szovegelrendezés nem
arra utal, hogy egy nagyobb corpus része lett volna, inkabb alkalmi lejegyzésnek tlinik egy {ires lapra,
vagy egy azota elenyészett kézirat tiresen maradt (vagy éppen legutols6?) levelére. Hatoldala beiratlan.

A Balaton-felvidéki Nagypécselyen, bizonyosan nem nemesi csaladbodl sziiletett Kiraly Imre
Papan és Somorjan végezte iskolait, majd a komaromi iskola rektora lett. 1609 majusaban Kanizsai
Palfi Janos és Samarjai Janos tarsasagaban indult el a heidelbergi egyetemre, ahol megismerte Szenci
Molnar Albertet. Par év mulva visszatért Komaromba, és itt szolgalt, majd élete Gjabb fordulatot
vett, a haborus események és az ellenreformacio iildoztetései kozepette menekiilnie kellett, és Ersek-
ujvaron telepedett le. Esperesként ebben a varosban mitkodott 1641 koril bekovetkezett halalaig.!

A retorikat?, katekizmust® és abécéskonyvet is ird Pécseli Kiraly Imrének nem ismerjik tal
sok versét. A Régi Magyar Kolték Tara 15 magyar nyelvii darabot hoz téle?, a korabbi reformatus
énekeskonyv (RE) hat éneket, a 2021-ben kiadott Uj Reformdtus Enekeskonyv (URE) pedig mind-
Ossze 0tot, a legismertebb koziilik a ,,Krisztus Urunknak aldott sziiletésén...” kezdetii karacsonyi
ének (URE 401, RE 315). Erdekesség, hogy két ének esetében — URE 163 (RE 205), URE 196 (RE
278) — Pécseli szerzdségét idokozben megcafoltak, a korabban neki tulajdonitott IPC monogram
ugyanis nem Ot, hanem baratjat és palyatarsat, Kanizsai Palfi Janost (Ioannes Paulides Canisaeus)
rejti. Pécseli monogramja ERP (Emericus Regius Petselius) alakban volt hasznalatos.

A toredéken talalhato vers az Uj Reformdtus Enekeskonyvben az 504-es szamot viseli, az 1948-as
keltezésii régiben pedig a 350-est. A hagyomanyokhoz ragaszkodo gyiilekezetek bizonyara 6rommel
éneklik a 17. szazadi szerzének ezt a ma mar kevéssé ismert husvéti énekét, amely Papp Anette szakértd

' Pécseli életérdl 1d. Klaniczay Tibor 6sszefoglalasat: Régi Magyar Koltck Tara XVII. szdzad,
2, Pécseli Kiraly Imre, Miskolczi Csulyak Istvan és Ny¢ki Voros Matyas versei, szerk. Klaniczay
Tibor, Stoll Béla, Bp., Akadémiai, 1962 (a tovabbiakban RMKT), 250-256; KEcsKeMETI Gébor,
Pécseli Kirdly Imre ismeretlen miivei, Uj kontextusok 17. szdzadi irodalom- és eszmetérténetiinkhéz
= Irodalomtorténeti Kozlemények, 117(2013), 88—108; inkabb népszeriisitd jellegii munka MARKUS
Mihaly, MAYERNE PATKAT Tiinde, Pécselyi Kiraly Imre élete, munkdssdga és koltészete, Papa, Du-
nantli Reformatus Egyhazkeriilet, 2019; VAsARY Daniel, Péczeli Kirdly Imre élete és énekei, Esz-
tergom, Laiszky Janos Konyvnyomdéja, 1907; valamint PAkozp1 Csaba, Pécselyi Kirdly Imre élete
és irodalmi munkassdaga cimii dolgozata, amely a Johannita Rend Magyar Tagozatanak palyazatara
irodott 2017-ben, Tatan.

2 Magyar forditasat nemrégiben CONSTANTINOVITSNE VLADAR Zsuzsa készitette el, PECSELI
Kiraly Imre, Bevezetés a retorikaba két konyvben, Anyanyelvapolok Szdvetsége, Bp., Trezor, 2017.

3 Ld. HELTAI Janos, Irénikus eszmék és vondsok Pécseli Kirdaly Imre miiveiben = Irodalom és
ideoldgia a 16-17. szazadban, szerk. Varjas Béla, Bp., Akadémiai, 1987 (Memoria Saeculorum
Hungariae, 5), 209-230.

4 RMKT, 7-35.

DOI 10.17167/mksz.2024.1.95-100
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ismertetése szerint Fehérvasarnapra ajanlott’. A reformatus egyhazzene nagy alakja, Berkesi Sandor
a természeti képekkel diszitett 2. versszak szépségét emeli ki, de figyelmet érdemel a 3. versszak
képszerti leirasa is az angyalrdl, illetve a Feltamadott megjelenésérdl Galileaban a tanitvanyoknak,
Pétert név szerint is kiemelve koziiliik.

Bar a 17. szazadban igen népszerii ének lehetett a katolikus €s a protestans egyhazakban is, a
vers kézirati hagyomanya meglehetsen szegényes. A Régi Magyar Kéltok Tara Pécseli Kiraly Imre,
Miskolczi Csulyak Istvan és Nyéki Voros Matyas verseit feldolgozo kotetében a De resurrectione
D. N. I C. cimet és a 14. szamot viseli’. Klaniczay Tibor szovegkiadasanak forrasaként mindossze
két kéziratot sorol fel (RMKT, 279). Ezek a Csurgoi Reformatus Gimnazium Konyvtaraban 6rzott
Csurgoi gradual 44a-b levele, valamint a Kecskeméti gradual (MTAK K74) 227. oldala. A Csurgéi
gradualba az Invocatiok utan, a Zsoltarok elé irtdk be a verset két masik ének tarsasagaban (ezek
egyike a ,,Krisztus Urunknak aldott sziiletésén” Pécselitdl, a masik pedig Tolnai Borbély Gergely
,Teljes keresztyénségnek szent serege” cimil verse, amelyet szintén az el6z6 dallamara volt szokas
énekelni®). Pécseli szerzGségét az ének folé irt cim tanusitja: ,,De Resurrectione D. N. I. C. E. R.
Petse.” A Kecskeméti gradudl esetében sem a kodex torzsanyagahoz tartozik az ének, a masolo,
Stephanus Werboy utolag, 1685-ben (,,Die 14 Martii”’) jegyezte bele, L MAS” cimszo alatt.

A Csurgoi gradualban az elsé és harmadik beirt vers folé (44a illetve 45a levél) a masolo
egy datumot jegyzett be, a kdvetkezé formaban: ,,Anno Domini 163. Die 9 Decembris”, illetve
masodszor rovidebben: ,,Anno 163. 9 Decembris”. A datum, amelyre mas fogddz6 hijan maganak
a gradualnak a datdldsa is tamaszkodik, tobb mint talanyos. A gradudl felfedezdje ¢s elso leiroja,
Kalman Farkas reformatus lelkész és zenetorténész 1880-as hiradasaban a kéziratban egymas utan
kétszer is majdnem ugyanugy szerepld évszamot egyértelmiien 1763-nak olvassa.’ Barla Jen6'® 20
évvel késobbi, részletes leirasaban 1639-et ir, a masodik datumbejegyzés évszamat egybeolvasva
az utana kovetkez6 9-essel, ami pedig a honap napjat jelenti. Tévedése egészen a mai napig tartja
magat, a gradualt a késbbi szakirodalom egy része is igy datalja'’, bar Stoll Béla Bibliografiajaban
(&s a Régi Magyar Koltok Tardban egyarant) a mértéktartobb ,,Anno Domini 163 [!] Die 9 Xbris”
valtozat mellett voksol'?, a gradual keletkezését igy az 1630-as évekre helyezve. Fekete Csaba a 17.
szazadi, délvidéki gradualokrol irt monografidjaban'® a félreérthetd keltezés problémajara ramutatva,

5 http://egyhazzene.reformatus.hu/v/394/ (letoltve: 2023. 04. 29.).

¢ https://reformatus.hu/egyhazunk/hirek/feltamadt-a-mi-eletunk/ (letoltve: 2023. 04. 29.).

7 RMKT, 33-34.

8 Ld. RMKT XVII/17, Evangélikus és reformdtus gyiilekezeti énekek (1601-1700), szerk.
H. Hubert Gabriella, Bp., Balassi, 2016, 17.

® KALMAN Farkas, A csurgoi énekes-konyv = Magyar Protestans Egyhazi és Iskolai Figyeld
2(1880), 565.

10 BaRLA Jend, [rott énekgyiijtemények a XVII. szdzadbol = Protestins Szemle, 12(1900),
325-344.

' HorvAtH Cyrill, 4 Batthydny-codexrdl = Irodalomtirténeti Kozlemények, 15(1905), 429;
SzaBo T. Attila, Kéziratos énekeskonyveink és verses kézirataink a XVI-XIX. szazadban, Zilah, 1934,
21; 71; FErenczi llona, Csurgoi gradual 1639. [Hasonmas és atirat], Csurgd, Csokonai Vitéz Mihaly
Reformatus Gimnazium Koényvtara, 2000.

12 StoLL Béla, A magyar kéziratos énekeskonyvek és versgyiijtemények bibliografidja (1565—1840),
Bp., 1963, 2. javitott és bovitett kiadas (1542—1840), Bp., Akadémiai, 2002, 62.

13 FEKETE Csaba, Orvendozziink kordsztyénok, Délvideki gradudljaink hagyomanya a 17. szdzad
elsé feleben, Debrecen, Debreceni Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Tanszék, 2012 (Nyelvi és
Miivelddéstorténeti Adattar Kiadvanyok, 15), 127.
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a maga részérdl szintén ovatosabb allaspontra helyezkedik (1630-as évek). A kérdés a paleografia
eszkozeivel nem donthetd el megnyugtatdan a kézirat kodikoldgiai vizsgélata utan sem'.

A kézirat papirra irddott, €s majdnem minden masodik oldalan lathato vizjel, méghozza kétféle.
A kodex 52. leveléig tartd elsé részhez tartozd vizjel egy 62x65 mm méretli agaskodo szarvast
abrazol, ID monogrammal'®. A papirt a lamkeréki papirmalomban onthették az 1630-as években.
Az 53. levélnél kezd6do masodik rész mas papirra és mas kézzel irédott. Ez a gyengébb mindség,
késbbbi papir talan szintén erdélyi szasz vidékrol valo, egyeldre beazonositatlan vizjele cimert ab-
razol harom kereszttel'®, alatta ,,Got ist mein Trost” (sic!) felirattal, befoglalé méretei: 55x35 mm.
Szamunkra szerencsére a kézirat elsd részének a vizjele az érdekes, ami a datalashoz ugyan nem ad
tovabbi fogodzot, de szintén az 1630-as évekre mutat. Erdekesség, hogy az MTA KIK Kényvtaraban
6rzott 1637-es keltezésii Kecskeméti graudal (K74) papirjan ugyanez a szarvas vizjel lathatd.!” Talan
merész feltételezés lenne mindebbdl egy korabeli gradualmasolo-miihely 1étére kovetkeztetni, de a
két kézirat rokon volta nagyon is valosziniinek tlinik.

Barla Jen6 érdeme, hogy felfedez egy méasik datumot is a még a restauralas'® elétti allapotaban
latott konyvben. A 20. levélre egy tulajdonosbejegyzést ragasztottak be, 18. szazadi kézzel irva: ,,Anno
1767. esztenddben lett Mesterré Liber Janos Patria Labodiensis.” Barla a koédex provenienciajara
kitérve (326) azt allitja, hogy az,,nem csurg6i eredetii, az egyhazmegye valamelyik egyhazabol keriilt
oda Czibor Mor tanar konyvtarnoksaga idejében 1860-70 kozt”. Hogy pontosan melyikbdl, azt Liber
Janos tanitésaganak (= mester) helyébdl gondolta volna kiderithetdnek, de kovetkeztetésében adatok
hijan ennél tovabb nem ment. Liber Janos személyére vonatkozolag azonban akad néhany fogddzonk,
ha nem is sok. A Dr. Antal Géza dunantuli reformatus pilispoknek a belsésomogyi egyhazmegyében
1926. aprilis 11-15. és 1927. majus 15-31. kozott tartott egyhazlatogatasarédl sz616 emlékkonyvbe!'?
anno bejegyezték a meglatogatott egyhazak torténetét is, név szerint felsorolva a lelkészeket és a
tanitokat. Kalmancsa tanitéinak soraban emlitenek egy bizonyos Liber Janost, pontos datum nélkiil,
de valamikor 1751 és 1780 kozottrdl. Par évvel késébb, 1784-ben mar a szintén somogyi Bolhason,
egy régi, azta szétszedett pecsétnyomon jelenik meg Liber Janos neve®. 1767-ben tehat Liber Janos
Kalmancsan kezdhette miikodését, igy minden bizonnyal énekeskonyviink is ott volt hasznalatban
ebben az idészakban. Az 53a és 53b oldalon, a belivek valtozasaval egyiitt ujabb tulajdonosbejegyzés
talalhato, bizonyos Kecskeméty Mihalyé, am sajnos az 6 kiléte még kevésbé adatolhato.

14 Koszonom Violané Bakonyi Ibolyanak, a Csurgdi Csokonai Vitéz Mihaly Reformatus Gimna-
zium, Altalanos Iskola és Kollégium Konyvtara vezetéjének, hogy lehetévé tette szamomra a Csurgdi
gradudl autopszias vizsgalatat.

15 K6szonom Pelbart Jendnek a vizjelek meghatarozasahoz nyujtott segitségét.

16 Hasonlo szerkezetli vizjelet hasznaltak a kdrnyéken a 16. szazadban, de a német nyelvi felirat
nélkil, vd. MARES, Al, Filigranele hirtiei intrebuintate in tarile romdne in secolul al XVI-lea,
Bucuresti, 1987, No. 710 (1574, Alba-lIulia).

17 Szintén emlitésre mélto, hogy a Kecskeméti graudal 231. oldalara bejegyzett 1637-es datum-
ban szerepld 1-es és 6-os mennyire hasonlit a Csurgdi gradual datumanak egyedi szamjegyeire.

18 A nagyon rossz allapotban 1év6 Csurgdi gradudlt a Magyar Orszagos Levéltar restauralta a
Kalmancsai gradudallal egyiitt, 1985-ben.

Y Emlékkonyv fotiszteletii és méltosagos Dr. Antal Géza dundntuli reformdtus piispok virnak a
belsésomogyi egyhazmegyében 1926. aprilis ho 11-t6l 15-ig és 1927. majus ho 15-t6l 31-ig tartott
egyhazlatogatasarol, szerk. Nemesdédi Szab6 Balint, Papa, 1929.

2 Ld. A Csurgé és Kornyéke Kozéleti és Kulturdlis lap XXX1/9, 2022. szeptemberi szamanak
helytorténeti rovataban ismertetett jegyzéket: Héjjas Karoly bolhasi lelkipasztor, A bolhdsi reformalt
egyhazban hivataloskodott lelkészek és tanitok, 14.
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A reformatus kéziratokon tul a kéziratos, katolikus forrasok koziil tartalmazta a verset a csonkan
maradt és sajnos 1990 ota lappangd Zemlény-énekeskonyv 1668-bol: ,,64a—64b lapon, 5 szakaszbol
allo husvéti ének™?', valamint az Ecsi-énekeskényv 1725-b6l (Pannonhalmi Féapatsag Konyvtara
10 a E 29/3, 240). Csak az elsé versszakot 6rokiti meg egy, az RMKT kiadasa 6ta elokeriilt, 18.
szazadi kézirat, a kantori hasznalatra késziilt un. Dedk-Szentes-kézirat (OSZK Ms. Mus. 4374),
39-40 (84. sz.)>.

A nyomtatott énekeskonyvek kozil katolikus oldalrél a Cantus catholici 1651-es valtozata
(75-76) kozli elészor a verset®, kottaval, protestans részrél pedig a Ldcsei énekeskonyv 1696-0s
kiadasa® (450)%. A katolikus valtozat egy versszakkal hosszabb (a tobbletstrofa a 2. és 3. versszak
kozé ékelédik be), cime pedig itt “‘Mas Regi Enek’. A szoveghagyomanyban a legfeltiinébb kiilonbség
a versszakok szaman tul a 3. versszak els6 mondatanak eltéréseiben figyelheté meg.

Fol tamadt mert 6
igazan, Ang’alat
kiilde €l nyilvan,
Az Istennek
jobian

Feltdmadt mert 6
igazan, Angyalat
kiildé el nyilvan,
il Istennek jobjan

Foltamat mert 6
igazzan, Angyalat
kiilde el nilvan,
az Istennek
jobjan

Feltdmadt mert 6
igazan, Angyala
jelenté nyilvan
koporsénak
jobbjan

Csurgo6i gradual | Cantus Catholici | Kecskeméti Lécsei énekes- | OSZK Fragm.
1630-as évek 1651 gradual konyv C 116
1685 1696 17-18. szazad

Feltamadt mert 6
igazzan angyalat
elkdlde nyilvan
[ko]porsonak
jobjan

A katolikus és a korabbi reformatus forrasok az ,,Angyalat kiildé el nyilvan, az / iil Istennek jobb-
jan” valtozatot hozzak, mig a Lécsei énekeskonyv és nyoméban a Reformdtus Enekeskényv modern
kiadasai az ,,Angyala jelenté nyilvan koporsonak jobbjan” verziot fogadjak el. Toredékiink meg6rzi
az ,,angyalat elkdlde” szerkezetet, de igy folytatja: , koporsonak jobjan”. Vagyis az OSZK Fragm.
C 116 szovege fontos helyet tolt be a forrasok kdzott, egyfajta atmenetet képezve a reformatus és a
katolikus szoveghagyomany kozt. Elképzelhetd, hogy valoban a katolikus véltozat a korabbi (erre
utal a dallam gregorian eredete), s Pécseli ezt dolgozta at a reformatusok szamara, igy a nehezebb
olvasatu szoveget tekinthetjiik a prédikator-kolté leleményének. Mindenképpen figyelemre méltd
azonban ez a most eldkertilt kézirattoredék, amennyiben az ének reformatus szovegvaltozatat 6rzi,
méghozza annak korai, atmeneti formajaban.

Sajnos Pécseli sajat kezétél szarmazo irds jelenleg nem ismert, levelei csak masolatban marad-
tak fenn?, s csupan egyetlen meglévo tulajdonosbejegyzésérdl tudunk, egy, a Debreceni Egyetemi
Konyvtarban 6rzott, Antwerpeni, Christophe Plantin nyomdéjaban, 1587-ben késziilt Vulgataban
(,,E.R. Peczeli” formaban). A Nagy Szent Le6 papa homilidit tartalmazo, egykor Pozsony kornyékén
6rzott, jelenleg lappango Vitéz-kodex Pécselit6l szarmazd posszesszorbejegyzését Csontosi Janos

2 Domokos Pal Péter, Zemlény Janos kéziratos énekeskonyve (XVIL sz.) = Erdélyi Miizeum,
1939, 4, 355-364.

22 L. KOVARI Réka, A Dedk—Szentes kézirat (The Dedk—Szentes Manuscript), Bp., Magyarok
Nagyasszonya Ferences Rendtartomany, MTA BTK ZTI, 2013 (Magyar Ferences Forrasok, 6).

2 Ld. Papp Géza, A XVII. szdzad énekelt dallamai, Bp., 1970, Nr 237/1, DoBszay Lasz16, A ma-
gyar népének, I, Veszprém, 1995, 20062, Nr. 449.

2 OSZK RMK I 1493/ b.

2 H. HuBert Gabriella az RMK 1 1460 jelzetli, 1694-es Licsei énekeskonyvet jeloli meg az
ének els6 eléfordulasaként, 1d. 4 régi magyar gyiilekezeti ének, Bp., Universitas, 2004, 307.

% Ld. RMKT, 256-261.
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100 Kozlemények

még autopszia alapjan irhatta le?’, de feljegyzése sajnos csak a szoveget 6rzi, az irasképrdl fotd nem
késziilt. gy a feltételezést, hogy esetleg autograffal allhatunk szemben, megkockéztatni sem mernénk,
annal is kevésbé, mert a szerz6 bizonyara szigndzta volna a sajat alkotasat.

Alljon itt végezetiil az OSZK Fragm. C 116 betiihii atirata, megérizve az eredeti helyesirast és
a sorokra tordelést:

[1] Feltamadt a mi eletiink vigan melto enekelniink

Ur Q[ristust] dicsirniink e sz[ent] napon is aldanunk az angyal[ok]

al imadnunk mint Urunkat felniink kit dicser fenyes nap hold es egi [se-]
regel a menyei szentek

[2] Ez foldben minden gydkerek faknak bimboi terjednek
mez0k meg zodiilnek egi madarak zengenek [fakon]

vigan enekelnek szarnyakon repdesnek minden fele fovek [illa-]
tozvan gyonyorkodtetnek ditseretre intnek

[3] Feltamadt mert 6 igazzan angyalat elk6lde nyilvan [ko-]
porsonak jobjan tanitvanyival vigadvan meg ielent Galileaban
Petert vigasztalvan 6rvendezz ha voltal gyakran biinert siras-
ban alazatossagban

[4] Dicseret az nagy istennek eletet ki nyert nepenek
Az bonds embernek reszeltetven ez egeknek min[den]
lako helyeinek gyony-
oriisegevel javai-
val latogatvan
gazdagittotta
tereset
kivan-
ta.
Kispr KLARA

27 CSONTOSI Janos, 4 Pozsonyi sz. Ferencziek tartomdnyi konyvtdranak codexei = Magyar
Kényvszemle, 3(1878), 4854, itt: 49. A lappangd kodexrdl 1d. FOLDESI Ferenc leirasat, Csillag a
hollo arnyékaban, Vitéz Janos és a humanizmus kezdetei Magyarorszagon, Bp., Orszagos Széchényi
Koényvtar, 2008, Nr. 27.
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Hirmondo6 a Varadi Schola konyvtarabol.! Vesztes csatak, megsemmisitd vereségek leirasanak
visszatérd motivuma, hogy a legy6zottekbdl hirmondoé sem (vagy alig) maradt. Ugyanezt irjak/
mondjak csaknem szaz éve a varadi iskola konyvtararol. Sem a korabbi mélyfuras-szerti kutatasok,
sem az utobbi 25 esztendé modszeres konyvtarfeltarasai nem hoztak felszinre egyetlen olyan kotetet
sem, amelynek bejegyzései arrdl tanuskodnanak, hogy az a varadi iskola birtokaban volt. A jég 2023
majusaban tort meg, amikor a Segesvari Evangélikus Gimnéazium bibliotékdjaban (ma a Zaharia Boiu
Municipiumi Konyvtar kiillongytjteménye) megtalaltuk — ezidaig az egyetlen — konyvet, amelyben
a ,,Coetus Varadiensis” tulajdonosjegy olvashato.

A véradi reformatus iskola korai torténetét Csernak Béla® részletesen feldolgozta, az 1632—1660-as
idészakot pedig Herepei Janos? is feltarta, ezért itt eltekintiink az iskola torténetének részletes ismerte-
tésétol. A kozépkori piispoki székhely kaptalani iskolaja a 16. szazad kézepén formalodhatott protestans
tanintézetté. Szinvonalardl mar az a tény is sokat elarul, hogy a wittenbergi Coetus Ungaricus tagjai
koziil legtobben Debrecen, Sarospatak, Tolna és Varad iskoldibol érkeztek, sok peregrinus didk pedig
ide tért vissza tanitani.* Az iskola viragkora a 17. szazad kozépsé harmada volt, amikor — elsésorban
a Rakocziak tamogatasanak koszonhetéen — vagyona €s tanari kara gyarapodott és a hazai puritaniz-
mus egyik legfontosabb szellemi kdzpontjava nétt. Az 1660-as tordk hoditas jelentette mitkddésének
végét, diakjait — Martonfalvi Gyorgy vezetésével — a Debreceni Reformatus Kollégium fogadta be.

Genftol Segesvarig. A hirmondoként megmaradt konyv Théodore de Béze két hazassagjogi
traktatusanak a kolligatuma.® A kolligatumot korabeli kartontablas pergamenkétés boritja, elsé tab-
lajan I SZ TH / 1614 tulajdonosjegyet olvassuk. A monogramm legval6sziniibb feloldasa: Iohannes
Szantd Tharius. Tari Szantd Janos 1599-ben subscribalt Debrecenben, 1612-1614 kozott a heidel-
bergi egyetemen tanult, hazatérése utan Szatmaron (1614-1615) volt rektor, majd Szinérvaraljan
(7-1622-1625-?) és Varadon (?—1629-1632 mh.) lelkipasztor.’ (A Szinérvaraljan toltott idére utal
is az egyik kéziratos bejegyzésben.)” A kotetet valoszintileg heidelbergi tanulmanyai végén kottette
be. A kotet el6z¢ék- és hatvédlapjain szdmos bejegyzését olvashatjuk, ezekrdl késdbb szolunk.

Thari halala (1632) utan konyvtarat eladtak (tudjuk, hogy Kovasznai Péter diakként is vasarolt egy
kotetet az allomanybol).® Kotetiinket is valoszinlileg ekkor vasarolta meg a névtelenségbe burkol6zo
joltevé a varadi iskola szamara. (,,In ra[ti]Jonem Coetus Varad[iensis] comparavit N. N.”) A kévetkezo

! A kutatast a Magyar Tudoményos Akadémia Bolyai Janos Kutatasi Osztondija (BO/00083/22/2)
tamogatta.

2 CSERNAK Béla, 4 reformdtus egyhdz Nagyvdradon 1557—1660, Nagyvarad, Kalvin nyomda,
1934.

3 HEeRrEPEI Janos, A Varadi Kollégium és Rakocziak = U0, Adattar XVII. szdazadi szellemi moz-
galmaink torténetéhez, 11, Bp.—Szeged, Szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem — MTA Irodalom-
torténeti Intézete, 1966, 1-136.

4 SzaBO Andras, Coetus Ungaricus, A wittenbergi Magyar didktdarsasag 1555-1613, Bp.,
Balassi, 2017, 44.

5 BEzE, Théodore de, Tractatio de Polygamia, Genevae, Joannes Vignon, 1610 —USTC-6703023
+ Béze, Thédore de, Tractatio de repudiis et divortiis, Genevae, Johannes Vignon, 1610 — USTC-
6703024. Jelzete: VIII 316.

¢ HEerePE1 Janos, Thiri Szanto Janos = UG, Adattar XVII. szdazadi szellemi mozgalmaink torté-
netéhez, I, Bp., Szeged, Szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem, MTA Irodalomtorténeti Intézete,
1965, 105-107.

7 Ld. késébb: ,,En is Thuri Sz. Janos ismerte[m] és ugyan Szinérvérallyan anno D[omi]ni 1624
holt megh.”

8 HEREPEI 1966, i. m. 106.

DOI 10.17167/mksz.2024.1.101-105
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tulajdonos, Szabo Boldizsar, éppen a var feladasat (1660. augusztus 27.)° kovetd napokban, 1660.
szeptember 1-én jegyezte be nevét a kotetbe. Feltételezziik, hogy az un. ,,szabad elvonulds” forga-
tagaban kerdilt ki a gylijteménybdl. (,,Sum Balthasar[is] Szabo 1 7br 1660.”) Szabé Boldizsar neve
egyetlen 17. szazadi reformatus forrasban fordul el6: A Vizaknai Reformatus Egyhazkozség 1715-ben
nyitott protokollumaba bejegyezték az eklézsia 17. szazadi masodik felének jotevoit. Ebben a sorban
Szab6 Boldizsar meglehetdsen kis 6sszeg, tiz dénar adomanyozdjaként szerepel.' Megkockaztatjuk
a feltevést, hogy Vérad eleste utan Szabé Boldizsarunk — Szenci Kertész Abrahamhoz hasonléan —
Szeben kornyékére menekiilt/koltozott. Ebben a kontextusban nehezen értelmezhetd a hatso tabla
17. szazadra keltezhetd bejegyzése. (,,Varadi Coetuse Azert Varadra kell kiildeni.”)

A varadi €s a vizaknai Szab6é Boldizsar azonossagat erdsiti a tény, hogy 1718-ban a kotetnek
mar szasz tulajdonosa volt: 1718-ben a segesvari gimnazium segesdi szarmazasu didkja, Andreas
Keiil (Keil) adomanyozta iskolaja konyvtaranak. (,,Libro hoc Bibliothecam Schaesburgensem auxit
Andr[ea] Keiil Schegesd[iensis] h[oc] tfempore] Scholae Shaesb[urgensis] Studiosus. A[nn]o 1718.
m[ense] Jan[uario] Rectore existente Martino Hirling Schaesburg[ensi].””) A gimnazium beiratkozasi
anyakonyve lappang, igy az adomanyozo6 kilétérol nem tudunk semmit.

Egyhazjogi szakkonyv. A kotet els6 €s hatso tablain, az eldzék- és hatvédlapokon egyhazjogi
témaju bejegyzéseket talalunk: Az els6 tablan a paraznalkodas (scortatio) és a hazassagtorés (adul-
terium) latin meghatarozasat olvashatjuk, valamint Pietro Martyre Vermigli Loci communes-ének
1602-es kiadasabol vett idézeteket, amelyek a lelkészek egyhazfegyelmezd hivatalara vonatkoznak.
A hatvédlap verzdjara és a hatso tablara egyhdzatyaktol (Augustinus, Chrysostomus, Tertullianus)
vett idézeteket jegyeztek. Ezek tobbnyire a biraskodasi gyakorlathoz kapcsolodnak.

Az egykori tulajdonos az elézéklapra harom hazassagjogi esetet jegyzett: egyet a Felsddunamel-
1¢ki, kettot a Tiszantuli Egyhazkertiletb6l, utobbiak helyét is megjeloli: Vari (valoszintileg Mezdvari)
¢és Szinérvaralja. A harmadik esethez Thuri személyes megjegyzést is fizott.

A kolligatum masodik darabjanak utolsé oldalara az tin. Articuli Majores (Articuli ex verbo Dei
et lege naturae compositi, Debrecini 1567 — RMNy 226) 25. cikkelyének zaradékat irtak.

A hatvédlapon harom sajatos hazassagjogi eset megoldasat olvashatjuk kérdés-felelet formajaban:
1. Az megkéri titokban a lanyt, am az nem tudja, hogy anyja és a fit mostohaanyja édes testvérek.
A Hazassag ezen az okon nem bonthato fel. 2. Ha valamely btin6z6 életét mentve elszokik, a ha-
zastarsa ismételten hazassagra léphet-e? Konstantin torvényét kell kdvetni és négy évet kell varni,
am Béze ebben az irasaban két évre csokkenti ezt. 3. Ha valaki félelembdl mohamedan hitre tér,
elhagyja feleségét, majd biinbanatot gyakorolva ismét keresztyénné lesz, és visszakoveteli nejét,
vissza kell-e adni neki? A feleséget nem kell visszaitélni neki, am masvalakivel hazassagot kothet
keresztyén rend szerint.

A bejegyzésekbdl nyilvanvalo, hogy a kolligatumot az egyhazi térvénykezés soran hasznaltak.
A 17. szazadi erdélyi parcidlis zsinatok iratait vizsgalva korabban megallapitottuk, hogy férumon
targyalt ligyek nagy része hdzassagjogi természetil. A Kiikiilldi Reformatus Egyhdzmegye parcidlis
zsinatain 1638—1720 kozott targyalt 642 tigy koziil 405 volt hazassagjoggal 6sszefliiggd.!! Thiri Szantd
Janos varadi lelkészként valoszintileg részt vett a Bihari egyhdzmegye igazgatasaban is, valosziniileg

® Magyarorszag torténeti kronologidja, 11, 1526-1848, f6szerk. Benda Kéalman, Bp., Akadé-
miai, 1982, 479.

10" A Vizaknai Reformatus Egyhazkozség vegyes protokolluma (1715-1796) a Roman Nemze-
ti Levéltar Szeben Megyei Igazgatosdganak Kezelésében. Anyakonyvek fond (378.) 8. . 14r.

' BuzoGANY Dezsé, Osz Sandor E16d, TOTH Levente, 4 Kiikiilléi Reformdtus Egyhdzmegye
Parcialis Zsinatainak végzései, I, 1638—1700, Kolozsvar, Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet,
2008, 19.
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iilndkeként allando tagja volt a parcidlis zsinatnak (az egyhazmegye évente haromszor iilésezd legfelsé
foruma, amely adminisztrativ tigyek mellett f6leg hazassagi tigyeket targyalt), illetve a quindenalis
széknek (az egyhazmegye 15 naponként {ilésez6 foruma, amely az esperesbdl és az egyhazmegye
két-harom {ilnokébal allt, a kisebb horderejii adminisztrativ és hazassagjogi ligyek targyalasara).
Ebben a szolgalataban hasznalhatta kézikonyvként Béze két hazassagjogi munkajat, a bejegyzések
ennek a szolgalatnak a lenyomatai. A rabsagra hurcolt hazastars visszatérését, a szokott férjeket
¢és feleségeket, a korai halandosag miatt 6zvegységre jutottak hazassagat mind-mind a 17. szdzad
elejének meglehetésen zavaros kozallapotai, Basta serege és a hajdicsapatok pusztitasanak, illetve
a torok fenyegetésének arnyékaban kell latnunk.

Az alabbiakban kozoljiik a harom, eddig ismeretlen hazassagjogi eset magyar nyelvii leirasat, illetve
a kiilonleges esetekre vonatkozo latin nyelvi, kérdés-felelet formaban megfogalmazott eljarasrendet.
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2. abra. Sum Balthasar[is] Szabo 1 7br 1660

[El6zéklap 1]: Anno D[omi]ni 1612. 23. Jan[uarii] Nihai Janos egy asszont vot volt
ell, kinek az ura rabsagban volt, de nem tutta ha él-e vagy nem, azonban élvén vele,
meghjiit az rab, visszakévanta feleségét, legitime visszaadatot nékie, az masiktul,
t[udni]i[llik] Janostul elvétte az torvény. Azonkdzben meghhal az rabsagbol meghsza-
badult ura, és mint fél esztendé mulva kezdi Nihai Janos kévanni az asszont feleségiil,
melyrdl 16tt illyen delibera[ti]o, hogy meglehet, mert ezel6t sem volt tinékiek igaz
hazassagok, és mi[n]d az két fél iim]mar szabad személyek, de illyen conditioval,
hogy meghkérettesse iamborok al[ta]l, és az ec[c]l[esi]aban publicaltassa az tanitd
altal, azutan megheskiittesse és lakodalmat szerezzen és tigy vegye hozza. Facta ¢[st]
hoc delibera[ti]o a ministris ec[c]l[esi]aru[m] Cis-Danubianaru[m].

Aliud: Variban bizonyos okokért két rendbéli hazasok egyméstul separaltattanak,
kik annakuta[n]na egymast meghkedvelték tiyo[n]a[n] és egg[y]iit kévantanak ha-
zassagh szeré[n]t élni. Azt az ec[c]l[esi]a megengette hac co[n]ditio[n]e, hogy az
pastor uyo[n]nan megheskiittesse (eskiisse) tiket. Id p[ro] p[rae]stitit r[everendus]
ac cl[arissimus] d[omi]nus Step[hanus] Dobronoki, pastor p[ro] tfem]p[or]e ec[c]-
I[esi]ae Varianae.

Aliud: Szinérvarallyan egy ember az {i feleségétiil bizonyos okokért legitime sepa-
raltatott volt. Azutan az az ember meghhazasodot s az asszonyi allat is férhez ment.
Végre, midén ednihany esztendé mtlva mi[n]d az embernek ty feleége, s mi[n]d az
asszonyi allatnak uy ura meghholt volna, az ember az asszonyi allatot, kitiil azel6t
separaltatot volt, és azki férhez is ment volt, iyonan kévana hazastarsul maganak.
Az eccl[esi]a, mi[n]thogy szabad személyek voltanak, meghengette volt. Ezeknek
masodik hazassagokban sziiletett fiokat (Clementem Kdlczj) én, Dobronoki Istvan
ismertem. En is Thiri Sz. Janos ismerte[m] és ugyan Szinérvérallyan anno D[omi]ni
1624 holt megh.

[Hatvédlap r]: Casus q[ui]dam matrimoniales requisiti:

1. Cuidam iuvenis insciis parentib[us], clam dedit fid[em] cuidam virgini, nec illa
revela[n]te negociu[m] matri. Mater aut[em] virginis e[st] germana soror novercae
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adolescentis. Hic q[uae]rit[ur]: An ratum sit matrimonium nec ne? R[esponsum]:
Nulla affinitate impeditus iuvenis, po[tes]t ducere eam, ubi pare[n]tu[m] co[n]-
sens[us] accesserit.

2. Quidam facinorosus volens co[n]sulere vitae suae aufugit, neq[ue] integro biennio,
ubi ma[n]sit locor[um], scit[ur]. Quaeritur hic: An deserta possit alterj nubere, vel
vagabu[n]di reditum expectare? R[esponsum]: In hoc casu sequenda e[st] lex Co[n]-
stantini de quadriennio. Beza pag. 207., biennius te[m]pus permittit. Vide pag. 212.
ap[ud] eu[n]d[em], qui[n]que[n]niu[m] et dece[n]|nium.

3. Quidam metu coactus, desciverat ad Mahometanos (Turcas) veram religione[m]
abjurans et jus matrimonii frangens, tand[em] poenitudine duct[us] et gra[tia]
impetenta, rediit in gremium ec[c]l[esi]ae, et petiit uxore[m] a se desertam, et iam
interi[m] alteri viro nuptam, sibi restitui. Qu[estio]: An a s[ecun]do marito adimi, et
illi reddi debeat? R[esponsum]: Cum apostasia sua et in ver[um] Deu[m] peccaret
horribiliter, et ius matrimonii fregerit, solutu[m]q[ue] Pauli co[n]stet, neq[ue] uxore[m]
a se desertam lege matrimonii obstrictam illi fuisse amplius, sed liberam ad cuivis
nube[n]du[m] in D[omi]no, a s[ecun]do marito adimi et illi reddi nullo modo posse,
iuxta authorit[at]lem Ap[osto]li 1Cor 7,5 [recte: 15]: Si infidelis discedit, discendat,
no[n] e[st] servituti subject[us] f[rate]r aut soror in hui[us]modi. Si vero res adhuc
e[ss]et integra, reconciliare[n]t[ur]. Ipse vero ubi ec[c]l[esi]ae satisfecerit, poterit
aliam ducere, si volet.

Osz SANDOR ELED
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Adalék Vitnyédy Istvan konyvtaranak kiépiiléséhez: Vitnyédy Istvan levele Dométori Gyorgy-
héz.” A Vitnyédy Istvan utdn hatramaradt két legfontosabb és legértékesebb forrascsoport az tigyvéd
leveleskonyve,' illetve konyveinek jegyzéke jelenti.? A két dokumentumnak az egyiittes vizsgalata
segithet a soproni tigyvéd miiveltségét jobban megérteni. A levelezéssel kapcsolatos alaposabb kuta-
tasokkal pedig talan arra is valaszt kaphatunk, hogy hogyan sikeriilt egy magyarorszagi k6znemesnek
egy europai Iéptékkel szamolva is hatalmas konyvtarat felépitenie.

A tanulmanynak alapul szolgald levél szerzojét felesleges bemutatni, hiszen a korszak kutatoi
szamara jol ismert Vitnyédy Istvan személye. Nem mellesleg tobb életrajza is a rendelkezésiinkre
all,* az utobbi iddszak kutatasai pedig 0j nézépontok alapjan szamos adalékkal egészitették ki a
soproni tigyvéd biografiajat.* Ezért tgy gondolom, érdemesebb roviden a cimzettre kitérni, akinek
modern életrajza eddig nem késziilt, pedig az utdbbi idékben végzett kutatasok rendre ramutattak,
milyen fontos szerepet is jatszott a magyarorszagi evangélikus egyhéz torténetében.

Dométori Gyorgy feltehetdleg Vas varmegyei szarmazasu volt. Kozépszintii tanulmanyait pedig
a soproni evangélikus gimnaziumban végezte.> Valosziniileg ebben az idészakban figyelt ra fel Vit-
nyédy Istvan, aki partfogasaba vette, tanulmanyait pedig finanszirozni kezdte. Ennek kdszonhetden
1662-ben a Wiirtembergi Fejedelemség teriiletén talalhatod Tiibingeni Egyetemen folytatta tanulma-
nyait. Itt egy bizonyos Schwarz professzor kezei alatt pallérozodott, akivel maga Vitnyédy Istvan
is levelezett.® A jelek szerint nagyon kiegyenstlyozott volt a kapcsolata patronusaval. Az 1660-es
években Vitnyédy Istvan 6t bizta meg, hogy jarja be a Német-romai Birodalom evangélikus fejedel-

" A tanulmanyban foglalt eredmények az Emberi Er6forrasok Minisztériuma és az Emberi
Eréforras Tamogataskezel6 NTP-NFTO-22 kodjelii, a Nemzet Fiatal Tehetségeiért Osztondija ke-
retében kapott anyagi tamogatasbol valosult meg.

! Vitnyédy Istvan leveleskonyve MTAK K83. Ebbdl a legjelentSsebb kiadast készitette FABO
Andras, Vitnyédy Istvan levelei 1652—1664, Adalékul a XVII. szazad politikai s erkolcstorténetéhez,
I-1I, Pest, 1871.

2 Vitnyédy Istvan konyvtaranak jegyzéke, MNL OL E 211 Lymbus III. series 29 t. KtF II. 7.
Kiadva: Lesestoffe in Westungarn I. Sopron (Odenburg) 1535—1721, hrg. Tibor Griill, Katalin Ke-
vehazi, Jozsef Laszlé Kovacs, Istvan Monok, Péter Otvés, Katalin G. Szende, Szeged, Scriptum,
1994 (Adattar XVI-XVII. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 18/1), 303-317. Nemrég a
konyvtara tobb darabja is eldkeriilt. Lasd. VARGA Bernadett, Harom kétet Vitnyédy Istvan elveszett
konyvtarabol = Magyar Konyvszemle, 132(2016), 81—88.

3 PAYR Séandor, Muzsaji Wittnyédy Istvan = Protestans Szemle, 17(1905), 8-9-10, I, 64—112;
11, 507-525; 111, 576—591; HORK Jozsef, Muzsaji Vitnyédy Istvan = Szdzadok, 41(1907), 4-5-6, 1,
289-320; 11, 400—414; 111, 502—517.

* Vitnyédy Istvan kapcsolataira 1d. NaGY Levente, Néhdany adat Wittnéydy Istvan erdélyi kap-
csolataihoz = Szdzadok, 133(1999), 6, 1217-1246; Sarkoz1 Gergely, Alhirek és valosdg, II. Réiko-
czi Gyorgy lengyelorszagi hadjarata és Mednyanszky Jondas tevékenysége Vitnyédy Istvan leveleinek
tiikréeben = Szerencsének elegyes forgasa, 1. Rakoczi Gyorgy és kora, szerk. Karman Gabor, Szabo
Andras Péter, Bp., L’Harmattan, 2009, 325-342; KAroLyi Bélint, Vitnyédy Istvan kapcsolati hdlo-
zata, Egy kutatasi teriilet lehetéségei = Soproni Szemle, 73(2019), 4, 359-370. — Miveltségére:
KovAcs Jozsef Lasz10, Vitnyédy Istvan miiveltsége (Munkavazlat) = Kardok és kulcsok, A Jelentke-
ziink kiilonszama, Szombathely, 1990, 28-36; SARkOz1 Gergely, Vitnyédy Istvin és az evangélikus
oktatasiigy = Credo- evangélikus folydirat, 12(2006), 1-2, 316; KArory1 Balint, Adalékok egy
soproni tigyvéd miiveltségéhez, Vitnyédy Istvan és konyvtara = Magyar Konyvszemle, 136(2020),
183-202.

5 RMNY IV. 600.

¢ SARKOzY 2006, i. m. 7.
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meinek udvarait, hogy az Gjonnan 1étrehozando Eperjesi Kollégium szamara tamogatast szerezzen.”
Ezt kdvetden hazatért és 1668-t6l az 13 intézményben kezdett el tanitani. Elismertségét mutatja, hogy
a fels6-magyarorszagi evangélikus nemesur, Petréczy (I1.) Istvan fiai kozil a jol tanuld Imre mellé
ajanlottak preceptornak.® A Wesselényi-féle rendi szervezkedést kovetden ismeretlen helyre tavo-
zott, azonban a gyasz évtizede utan, 1684-t6] ismét az intézmény oktatdja lett. Tanari elfoglaltsaga
mellett érdemes kiemelni alkotdi tevékenységét is. 1663-ban elkésziilt az ifjabb Vitnyédy Istvant
gyaszolo munkdjaval, amibe a Tiibingeni Egyetem hallgatoinak miivei keriiltek bele.” De hasonld
kotetet készitett Zrinyi Miklos halalanak emlékére,'® ahogy 1670-ben is egy Gjabb gyiijteményes
konyvvel emlékezett meg egykori partfogojarol.!!

A tanulmanyunk alapjaul szolgalo levél a kutatas jelenlegi allasa alapjan az utols6 missilis, amit
Vitnyédy a kiilfoldon tartézkodé alumnusanak kiildétt 1663 nyaran. Tartalmat tekintve valtozatos
témakat taglal. Az els6 téma egy masik Vitnyédy alumnusra, Fabricius Janosra vonatkozik. Vitnyédy
Dométorinek egy korabbi levelébdl értesiilt, hogy az ifju Fabricius elvégezte az egyetemet Tiibin-
genben, azonban ahelyett, hogy a megbeszéltek szerint Jéndba ment volna tovabb, Strasbourgba
utazott.'> Ez meglehetGsen bosszantotta Vitnyédyt, aki — némileg talan jogosan — ugy érezte, hogy az
partfogoltjai atverték 6t, és feleslegesen szorjak a pénzét. Ebbdl is latszik, hogy bar Vitnyédy Istvan
viszonylag tehetds kdznemes volt, azért az anyagiak terén 6 sem volt mindig a legjobb helyzetben.
Vélhet6leg ebben kozrejatszott az is, hogy 1663-ban mar zajlott a haborti Magyarorszagon, amibdl
6 is kivette a részét, nem kevés anyagi hozzajarulassal.'®

A levél masodik része egy csaladi viszaly lenyomata. Mint ismert, Vitnyédy Istvan legiddsebb
fia, Janos, tobb német egyetemen tanulhatott apja gondoskodasanak kdszonhetéen. Azonban az apa
és fia viszonya mar korabban megromlott, aminek a hatterében a gyermek kicsapongo6 élete allt.'*
Ennek ékes lenyomata tobb Domé&tori Gyorgyhoz irott levél, amiben mar nem egyszer kemény sza-
vakkal neheztelt tékozlo fidra. Ezen irdsbol azonban az latszik, hogy Vitnyédy Janos probalkozott
a hazajatol tavoli helyen is beilleszkedni. Legalabbis apja ugy értesiilt, hogy fia hazassagra késziil,
illetve talan a birodalmi seregekbe is szeretne beallni.'s

7 KONYA Péter, Az arisztokrdcia és a nemesség szerepe az eperjesi kollégium alapitisaban =
Miiveltség és tarsadalmi szerepek, Arisztokratik Magyarorszagon és Europdban, szerk. Barany
Attila, Orosz Istvan, Papp Klara, Vinkler Balint, Debrecen, A Debreceni Egyetem Torténelmi Inté-
zete Kiadvanyai, 2014 (Speculum Historiae Debreceniense, 18), 361-372, itt: 365-366.

8 Petké Zsigmond id. Petréczy Istvannak, Eperjes, 1669. julius 6. = S. SARDI Margit, Hdrom
forangi ifju az Eperjesi Kollégiumban (1667—1670) = Magyar Pedagdgia, 91(1991), 3—4,231-242,
itt: 236.

° RMNY IV. 3136.

10 RMNY IV. 3259.

" RMNY IV. 3636.

12 Fabricius Janos igen hossza tanulmanyutat tudhatott maganak. Magyarorszagon is tobb is-
kolaban megfordult, majd a német teriileteken Tiibingenben, Jénaban és Wittenbergben is tanult.
SARKOZY 2006, i. m. 7-8.

13 KArory1 Balint, Egy gazddlkodo soproni nemes, Vitnyédy Istvan gazdasdagi tevékenysége
1647-1670 kozétti levelezése alapjan = Agrartorténeti Szemle, 63(2022), 1-4, 145-164.

14 BIROG Péter, Vitnyédy Janos francia verse 1663-bol = Irodalomtorténeti Kozlemények, 90(1986),
759765, itt: 748. Ujabban: KARoLy1 Bélint, Kiegészitések a muzsaji Vitnyédy csaldd 17. szdzadi
leszarmazasahoz = Soproni Szemle, 76(2022), 3, 277-288.

15 Vitnyédy Janos valdban német szolgalatban allt, és a jelek szerint harcolt is a térok ellen.
Késobbi sorsa is hasonldan viharosan alakult. Vo.: KARoLy1 2022, i. m.
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A levél végén a lathatéan elégedetlen Vitnyédy Istvan még megjegyzi, hogy az akkor szintén
Tiibingenben tartdzkodd Losy Odor Janos tdmogatasat is megsziintette. Legalabbis felhivja Domo-
tori figyelmét, hogy jelezze egy bizonyos Schwartz ur szamara — aki minden bizonnyal azonos az
egyetemen oktatd doktor Schwarzcal —, hogy ne, vagy csak sajat felelésségére finanszirozza tovabb
a masik tanulét, mivel Vitnyédy nem szandékozott tovabb fizetni engedetlen alumnusa szamlait. Itt
mindenképpen megjegyzendd, hogy Losy helyzete eltérd volt Domotorichez képest. Alapvetden
ugyan a soproni ligyvéd az 6 tanulmanyait is finanszirozta, de f6 feladata, mint preceptor, Vitnyédy
Janos feliigyelete lett volna, ami a jelek szerint némileg félrecstiszott.'¢

Ezzel el is érkeztiink a levélnek azon szakaszahoz, ami munkank tulajdonképpeni témajat jelenti.
A ’post scriptum’ részben ugyanis Vitnyédy Istvan utasitasokat ad legmegbizhatobb patronaltjanak,
hogy bizonyos konyveket szerezzen be szamara. Vitnyédy a jelek szerint az eredeti levél mellé egy
katalogust vagy konyvlistat is mellékelt, amibdl Démotorinek tajékozodnia kellett, hogy melyek is
a kiszemelt kotetek. Sajnos a katalogust nem masoltak be, a leveleskonyvben kiilon emlitést nem
talaltam rola, és az eredeti levél sem all rendelkezésiinkre. Azonban némi kiindul6 pontot igy is adott
levélironk arrol, hogy milyen kotetekre lenne sziiksége.

A rovidke kis utoirat alapjan harom konyvet lehet azonositani, amire Vitnyédynek éppen aktu-
alisan sziiksége volt. A legkdnnyebb talan az utolsonak emlitett kotet azonositasa, mivel ebben az
esetben a cimének egy részletét is ismerjiik. A ,,Consilia bellica” bejegyzés mogott, gy gondolom,
két konyv rejtdzhet. Az egyik Simeonis Valder Consilia bellica contra Turcas cimi kdnyve, ami
Vitnyédy Istvan konyvtarjegyzékében a 140. tételével azonosithatd.'” A masik lehetdség pediga 191.
tétel, ami Leon Rauser Cosillia Bellica contra turcam et Orationes cim{i munkéja lehetett.'® Mind a
két konyv alapvetden a torok elleni haborurdl szol. A levélben feltiintetett munka ennél pontosabb
azonositasa nem lehetséges. Ugyanakkor tigy vélem, hogy a kikiildott, de mara elveszett katalo-
gusban mind a két mii szerepelhetett. Ugyanis Rauser miive valojaban szinte teljesen megegyezett
Simeonis konyvével, csupan egy ,,Oratidkat” tartalmazo kiegészitéssel élt a szerzd. Csabito tehat a
gondolat, hogy a post scritumnak a ,,Oratiok” részét Rauser miivével azonositsam. Természetesen ez
nem lehet ilyen egyszerii, mivel adédik mas lehet6ség is az ,,Oratiok” megfejtésére, hiszen Vitnyédy
konyvtaraban talalunk mas olyan kdnyveket is, amelyeknek a cimében szerepel ez a sz6. Ezek tobb-
sége azonban okori auktorok ujra kiadott beszédei vagy pedig teologiai témaji miivek. Mégis talan
a torténeti kontextus az, ami estiinkben talan egy kicsit Rauser miive felé billenti a mérlegnyelvét.
Hiszen a levél keletkezésének idején Magyarorszagon éppen zajlott a habort, amibdl, ahogy lathat-
tuk, Vitnyédy is alaposan kivette a részét, hiszen sajat pénzén még egy kisebb sereget is kiallitott."”

Az, Epistolak” esetében mar nehezebb dolgunk van. Amennyiben feltételezziik, hogy DOmotori
Gyorgynek sikeriilt beszereznie valamennyi kdnyvet, akkor a konyvtarjegyzék csupan feliiletes
segitséget nyujt az azonositasban. Jelenlegi ismereteink szerint ugyanis csupan egyetlen egy olyan
bejegyzést ismertink, ami a mii cimében utal az episztolajellegre. Ez pedig a 138. tétel, ami egy
német nyelvii konyv. Az ,,Epistel oder Sendschreiben Martin Zeillern Erster und Anderer Theil” tigy
vélem, még akar megegyezhet vele, hiszen itt egy tobbrészes miirél van szo6, ami akar egyezhet is az
,.Epistolak” alatt rejt6z6 konyvvel/konyvekkel.?’ Mivel azonban Vitnyédy nem részletezte pontosan,
milyen konyvek érdeklik, nem lehetiink teljesen biztosak a mii kilétében. Hiszen bar konyvjegyzéke

16 SARKOZY 2006, i. m. 6-7.

17" Lesestoffe in Westungarn I, 306.

18 Lesestoffe in Westungarn I, 308.

19 CzIGANY Istvan, Reform vagy kudarc? Kisérletek a magyarorszdagi katonasdg beillesztésére
a Habsburg Birodalom hadseregébe 1600—1700, Bp., Balassi, 2004, 93.

20 Lesestoffe in Westungarn I, 306.
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tobb bejegyzésében nem szerepel az ,,Epistol” megnevezés, attdl még tartalmazhat olyan tételeket,
ami alapvetden ebben a miifajban irédott.

Ezek alapjan ugy gondolom, hogy a Vitnyédy Istvan miveltségével és konyvtaraval kapcsolatos
kutatas egy ujabb apro részlettel gazdagodott. Az itt kozolt levél egy igazolasa lehet annak a korabbi
sejtésnek, hogy a soproni tigyvéd alumnusai segitségével is igyekezett konyvtarat béviteni.?! Kiilon
figyelemre mélto, hogy a levél alapjan egy tudatos beszerzési stratégia allt a konyvtar kiépitése és
folyamatos béviilése mogott.

A dolgozat alapjaul szolgald levél kozlésénél a betiihiv atirdsi format részesitettem eldnyben.
A roviditéseket feloldottam és kurzivaltam, ahol a szoveg indokolta, labjegyzetek segitségével
magyarazatokat fiiztem.

Vitnyédy Istvan levele Domotori Gyorgynek, Sopron, 1663. julius 18.
MTAK K83 Pag. 1251-1253.

Vettem leveledet, értem, hogy Fabricius®® disputalt, (igy aztis Argentoratomba®
kollet menny Testalny, mint ha mas uttya nem volt volna, s ugy vesztegetny az
pénzt. Bizony édes Baratom, nem ollyan kénnyd az penznek szerit tenny, az mint
tj haszontalanul és sziiksegh kivol vesztegetetek az farsangolassal, és méltan irom,
hogy valoban abitaltok® az én joakaratommal, megh nem gondolvan ty koreletetek
mennyi sziikségem vagyon én nekem, csak az Szent Lsten tudgya hol szerzem az
sziikséges kiiltsegét és ty ily bolondul vesztegetitek, hogy azért tudgyam hova ero-
galtad a pénzt az kit adtam, kiild megh ratiodot, hova kiiltetted el, de nem ugy mint
a t6b pazarlo latrok szoktak cselekedny, hanem constientiose® ugy irjad, a mint
erogaltad.”® Csak nem lehetetlensegnek tartom, eteletek, italotok szallastok ingyen
levén ennyi pénzt a mennyet adtam és kiildettem pazarlas nelkol erogalni hattatok.
Bizony igen banom Doctor Wagner?’ Uram az én intentiom?® ellen arra a n8sz4 ebre®
vesztegette a pénzt killomb bizodalommal remmittaltam®® volt én az ed kegyelme
kezehez aszt a pénzt, de a my megh 16tt az megh 16tt, ha tobbet kiildek kezehez bar
dispensallyion®' belole. Igen mentettek leveletekben, hogy jol visely magat, de el
titkoltatok eldttem megh vert az szegeny Fabriciust, ha elob tudtam volna bizony
nem kiiltettem volna rea Vagner Uram az én pénzemet megh verte az Ur Lsten detetis
és megh jobban megh very, hogy engemet jo Apjat ed tékozlo és pokolra valo fiu
levén szidot és atkozot sokak elott. El hihety azt én kevés értekembdl ha a nyiivek
meg eszikis bizony igen keveset participal eligedgyék megh azzal a’ kit eddigh el

2l KArory1 2020, i. m. 190.

22 Fabricius Janos (16352 —1675?), Vitnyédy Istvan alumnusa.
Strasbourg (Ma: Strasbourg, Franciaorszag) jelentds egyetemi varos.

2 Visszaéltek.

% Lelkiismeretesen.

% Kiadas.

27 Wagner doktor tiibingiai tanar.

2 Akarat.

2 N6sz6 ebre jelentése n6z6 kutyara, tehat itt Vitnyédy Janos (1644—1683) Vitnyédy Istvan és
Endresz Zsuzsanna legiddsebb fia, akivel apjanak viszonya eddigre elmérgesedett.

30 Visszakiild.

31 Gazdalkodjon, safarkodjon.

23
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pazarlot es visellyen gondot magara. Csodalkozom, hogy az eb hazasagrul gondolko-
dik, nem tudom azis micsoda bolond aky leanyat neky akarja adny ha vagyon anny
néki a ky hozza akar meny, hogy becsoletesb el elhessenek mind aszt cselekedgyje
a mit akar én télem az eb semmit ne varjon. Igen el mulatta idént, mert sokat tanult,
latot, hallot, nagy Fejedelmy emberek szolgaltjaban és orszagos hadakban forgolodot
sokat acquiralt®> a’ mivel élhessen, és igy sziikseges, hogy megh hazasodgyék. Ha
ennyé mortificatiok® kozot jora nem applicallya® magat, my jot remelhet feldle
aky leanyat neky akarja rontany. Ha leghalab tanulasanak jo indulattyat mutattya
vala, 16tt vona én nekem megh gondom rea, de ugy bizony semmit szivesebben nem
kivanok hallany, mint azt, hogy Istenessen megh holt, és az e6 személyseben valo
becstelenségemnek az idegen nemzetek elott vége 16tt. Az én lovaimnak semmy
derekes hérét nem hallam ugy latom németnek kiildettem, mert ha masnak kiildettem
volna legh alab koszonetet vettem, ha mas hasznat nem lattam volnais bar akor vegye
el a jo Fejedelem,® a’ mikor tobbet kodok neky; ugy latom tiis igen keves hasznat
viszitek az én liberatisagomnak az lesz mint eleje mint utollja, akit kodek valaha
tobbet neky ha most nalam vona tudnam hasznatveny neky. Koszoncsed Professor
Uramiéket Schwartz Uramnak®” mond szolgalatomat és kérjed Odornak® az én
rovasomra ne adgyon pénzt, sokszor megh mondottam nem akarok érette fizetny e6
kegyelme ugyan ottan ad neky ¢és nekem koll megfizetnem, azutan egy atallyaban
egy pénzt sem adok neky érette, s annyival inkab, hogy nem érdemly az koltséget
ollyan szamarrul menvén ky idegen orszagban, egész nemzetiink confusiojara.’® A te
Doctor Wagnered egy bett6t sem irna, my ide Ky igen roszul vagyunk my véget adgya
Isten az my nyavaljainknak e6 Szent Folsége tudos benne. Tanuly szorgalmatossan
ne kiilcsed héjaban ot kin az pénzt szolgalhas hazadnak. Ezek utan is.

Sopron 18. July 1663.

P.S. Ez includalt Cathalogus szerint, ha meg talalhattya az konyvet, Oratiot és
Epistolakat kérlek szerezd megh és ment6l hamaréb kiild ala kivaltképpen aszta
Consilia bellica.

KAROLYI BALINT

32 Szerzett (javak).
33 Halalozas/halal.
3 Alkalmaz.
35 TII. Eberhard, wiirtenbergi fejedelem/herceg (ur. 1628-1674).
Bokeziiség.
Schwarz, tiibingiai tanar. Vitnyédy még 1663 februarjaban is rajta keresztiil kiildott pénzt
alumnusainak. Vo.: Vitnyédy Istvan levele Schwarz tiibingiai tandrnak, koz1i: FaBo 1871, i. m. II,
41-42.
38 Losy Odor Janos Vitnyédy Istvan alumnusa és Vitnyédy Janos preceptora.
3 Zirzavar.
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Az els6 fennmaradt magyar méhészeti szakkonyv ismert és ismeretlen kiadsai. Az Esztergomi
Fészékesegyhazi Konyvtar 6rzi John Gedde (1647-1697) Angliai méhes kert kezdetii miivének
harom kiilonboz6 kiadasat.! Az angol méhész The English apiary or compleat bee-master cimil
miive 1721-ben jelent meg el6szor Londonban. 1727-ben Lipcsében németre forditottak Apiarium
Anglicum, oder: der vollkommene Bienen-Meister cimen (VD18 10734724), 1729-ben jelent meg
a masodik német nyelvii kiadasa (VD18 15317323), 1749-ben a harmadik (VD18 1459563X-001).
Ezt a harmadik kiadast vette alapul Szathmary Kiraly Gyorgy (1703—1775)? és forditotta le magyar
nyelvre, mely Barkoczy Ferenc (1710-1765) egri piispdk altal alapitott egri nyomdéban jelent meg.
Az 6 tamogatasaval jelent meg Szahtmary Kiraly masik forditasa is, 4 barmokrol Ausztriaban tett
rendelések. .. kezdetli 1760-ban, Egerben (Petrik I, 183).3

Az Angliai méhes kert els6 kiadasa 1758-ban jelent meg Royer Ferenc Antal (1728-2) piispoki
koényvnyomtaté* gondozasaban (Petrik VII, 173—174), mégis a konyvészeti, méhészeti szakiro-
dalomban a Petrik els6 kotetében leirt adatot, az 1759-es megjelenési évet tekintik elsé kiadasnak.
Az Esztergomi Foészékesegyhazi Konyvtar (tovabbiakban Bibliotheca) 6rzi az 1758-as kiadast, ¢és
két masik, 1759-es, eddig ismeretlen kiadast. A Barkoczy alapitotta nyomda torténetével sokan
foglalkoztak (Antaloczy Lajos, Bitskey Istvan, Varga Laszlo és masok). 2017-ben jelent meg Verok
Attila, Nagy Andor és Mizera Tamas monografidja A kényvkiado egri Liceum® cimmel, a kotet a
tanulmanyokon kiviil értékes bibliografiat tartalmaz az egri kiadvanyokrol. Ebben a kiadvanyjegy-
z¢kben kerestem a Bibliotheca Gedde-kiadasait.

Az Angliai méhes kert 1758-as els6 kiadasanak egyetlen ismert példdnya a Bibliothecaban
talalhatd. Az egri liceumi nyomda kiadvanyjegyzékében keresve megtalalhato ez a kiadas, de az
Orszagos Széchényi Konyvtar egy téves leirasat vették alapul, nem torédve a Petrik VII. kote-
tében leirtakkal, ezért rossz bibliografiai adatok szerepelnek (a cim, a nyomdasz, a terjedelem,
valamint a lel6hely sem jo, a forditd neve nem szerepel ezen a kiadason).® Az OSZK-ban nincs
meg az 1758-as kiadas. Az autopszia, illetve a szakirodalom figyelembevétele megkeriilhetetlen
lett volna.

' A szakirodalomban ismertetett kiadasok a megjelenési évek szerint: 1758 — Petrik VII,
173-174; 1759, 1768, 1781 — Petrik I, 877.

2 Kilfoldi egyetemeken tanult, Anglidban a méhészetet tanulmanyozta, Borsod megye torvény-
székének tagja, a Tisza-melléki Egyhazkeriilet és a Sarospataki Kollégium fégondnoka volt.

3 Mizera Tamas, NAGY Andor, VEROK Attila, 4 konyvkiado egri Liceum, Torténet és kiadvany-
Jjegyzék, I, 1755—1852, Bp., Eger, Kossuth K., Eszterhazy Karoly Egyetem, 2017, no. 89. Megjegy-
zendd, hogy a 2066. tételszamon Szathmary Karoly[!] Gyorgy neve alatt 4 barmokrol Ausztriaban
tett rendelések cimi mi vélhetéen el6bbinek masodik kiadasa. A név elirasat a szakirodalombol
veszi at (Petrik 1860—1875 és Szinnyei).

4 Barkoczy Ferenc meghivasara érkezett Egerbe Royer, itt alapitva nyomdat 1755-ben. IvA-
NYI Sandor, Az egri piispéki nyomda a 18. szdazadban (vazlat) = Kétszaz éves az Egri Féegyhdz-
megyei Konyvtar 1793—-1993, Emlékkonyv, Eger, Foegyhdzmegyei Konyvtar, 1993, 251-258,
VEROK Attila, A Typographia Lycei Episcopalistél az Erseki Liceumi Nyomddig, Az egri egyhdzi
nyomdaszat kétszaz éve (1755-1949) = MizeraA, NAGY, VEROK 2017, i. m. 9-13.

5 MizERA, NAGY, VEROK 2017, 1. m.

¢ Megjegyzendd, hogy A kényvkiado egri Liceum kiadvanyjegyzékében sem a szerzd, sem a
forditd neve nem szerepel a személynévmutatoban, illetve a nyomdasz nevénél nem hivatkozik erre
a tételre.

DOI 10.17167/mksz.2024.1.111-120
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,»50.

Gedde, John

Angliai méhes kert, melly a’ méhekkel valo banasnak mesterségét és titkait szemiink
elejébe terjeszti [...] mellyet ki-adott angliai nyelven Gedde Janos [...] most pedig
német nyelvbdl [...] Szattmary Kiraly Gyorgy [...] magyar nyelvre ford., maga
kiilonos jegyzésével-is meg-nagyobbitott. — Eger : Bauer, 1758. — 197 p., 4 t.; 17 cm
Lel6hely: OSZK

Petrik VII. 173”7

A helyes bibliografiai leiras:

50.

Gedde, John

Angliai méhes kert vagy egy tokélletes méhész, ki-is a’ méhekkel vald banasnak,
egész mesterségét, és titkait szemiink eleiben terjeszti, és [...] rovid summaban dsz-
ve-foglallya [...] mellyet ki-adott Gedde Janos [...] Angliai-nyelvbiil németre ford.
3dik nyomtatas, Lipsiaban Jacobi Ludvig Karolynal 1749. — Eger : Royer Ferencz
Antal piispoki konyvnyomtato altal, 1758. —216 p. ; 18 cm

Lel6hely: Esztergom Féegyh®

Petrik VII. 173-174

Az 1758-as kiadasu Angliai méhes kert Barkoczy Ferenc egri piispok, majd esztergomi érsek
gylijteményében talalhatd (Barkoczy piispoki super ex librisével).” Az érsek konyvtararél Dobék
Agnes 2021-ben késziilt katalogusaban a 376. tételszam alatt szerepel ez a konyv, a kovetkezd
megjegyzéssel. ,,A jegyzéken: Angliai Méhes Kert. 4 vol. (A miinek nincs négykotetes kiadasa, a
konyvtarban valdsziniileg 4 példany volt a miibél.)”'® Barkdczy super ex librisével csak ez az egy
Angliai méhes kert cimii kétet maradt fent jelen tudasunk szerint. A Bibliotheca két, 1759-es meg-
jelenésti Gedde-nyomtatvanyan ugyan nem szerepel Barkoczy super ex librise, de ez 6nmagaban
nem jelenti azt, hogy nem lehetnének a jegyzékben hivatkozott kdtetek. Az egyik a pozsonyi érseki
konyvtarbol keriilt az allomanyba, legkorabbi jelzete 1808-bol szarmazik, a masikat 1876-ban
katalogizaltak. Barkdczy Ferenc konyveiben az 1808-as pozsonyi érseki konyvtar és az 1876-0s
egyesitett esztergomi kdnyvtar (pozsonyi érseki és nagyszombati kanonoki konyvek) jelzete mellett
szerepel egy harmadik, eddig azonositatlan jelzet is, mely Barkoczy és Esterhazy Imre (1663—1745)
esztergomi érsekek idejében a konyvtarba keriilt kdtetekben talalhatdo meg. Mivel a két, korabban
emlitett kiadason nem szerepelnek ezek a jelzetek, igy feltételezhetd, hogy nem ezek Barkoczy
gyljteményének fent emlitett hianyzo6 darabjai.

7 MIzERA, NAGY, VEROK 2017, i. m. 85.

8 A Roviditések jegyzékében Esztergom Féegyh = Esztergom, Féegyhazmegyei Konyvtar
roviditést hasznalja a kotet. Talan szerencsésebb lett volna az intézmény jelenlegi nevét alapul
venni a lel6helyek megadasanal.

° Aranyozott gerincii, barna bérkotésben, szines élmetszéssel. Jelzete: BV2428. Korabbi jel-
zetei: QIII1507, 47/K, XIB4. Barkdczy super ex libris-eirdl bovebben: http://bibliotheca.hu/posses-
sores/007_barkoczy.htm

10 DOBEK Agnes, Barkéczy Ferenc (1710—1765) egri piispok kényvtdra, Bp., Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Konyvtar és Informacios Kozpont, 2021, (A Karpat-medence kora tjkori konyvta-
rai, XI), 170 (http://real-eod.mtak.hu/9486/2/Barkoczy v4.pdf).
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Akét 1759-es kiadas cimlapjan talalhato egy-két eltérést figyelembe véve nyomda- vagy kiadas-
variansrol beszélhetnénk, de terjedelmiik is nagyon kiilonb6z6. Az egyik 254 oldal, a masik 166.
A bibliografidban szerepld (Petrik I, 877), 1759-ben nyomtatott Angliai méhes kert terjedelme 301
oldal. Az OSZK katalogusaban ellendrizve még egy negyedik kiadas talalhatd, melynek oldalszama
197, a megjelenés helye, ideje és a nyomdasz azonos a tobbi nyomtatvanyéval. A kutatdsnak ezen
a pontjan kértem segitséget V. Ecsedy Judittol, aki elkiildte nekem az Angliai méhes kert OSZK-
ban 6rzott példanynyilvantartasi lapjat, ellendrizte az ott talalhatd példanyokat, segitette a kutatas
folytatasat, melyet hdlasan koszonok.

Az egri liceumi nyomda kiadvanyjegyzékében ellendrizve csak a korabbi bibliografiaban szerepld
(Petrik I, 877) Angliai méhes kertet ismertetik:

»713.

Gedde, John

Angliai méhes kert, melly a méhekkel vald banasnak mesterségét és titkait szemiink
elejébe terjeszti / Janos Gedde[!]; német. ford. Szattmary Kiraly Gyorgy. — Eger:
Piispoki Ny., 1759. - 301 p.,4t.; 17 cm

Lel6hely: Erdély Egyetem Kolozsvar, MTAK, Szeged Somogyi

Petrik 1. 87771

Szerencsésebb lett volna a nyomdész nevét feltiintetni, hisz a nyomtatvanyon is igy szerepel:
,,Bauer Karol Joseff plispoki konyv-nyomtato altal”.

A lelhelyek megadasa nem jo, az itt felsorolt leléhelyeken 1év6 példanyok egyikének sem 301 p.
a terjedelme.

Erdély Egyetem Kolozsvar példanya 166 p.
MTAK példénya 254 p.
Szeged Somogyi példanya 166 p.

A Petrik I, 877 lelhely adataival csak részben mutat egyezést, melyek a kovetkezok: Akadémia
Koényvtar, OSZK, ,,Természettudom. tarsulat konyvtara”. Utobbi jogutodja a Magyar Természettu-
domanyi Muzeum Konyvtara, ahol ma mar nem lelhet6 fel John Gedde munkajanak magyar nyelvii
forditésa.

Az OSZK-ban talalhatd nyilvantartasi lapon szerepld konyvtarak, leldhelyek ellendrzése utan,
az elérhet6 online katalogusok hasznalataval és a konyvtaros kollégak alapos munkajanak, segit6-
készségének eredményeként megallapithato, hogy a 301 oldalas varians lelohelyei a kovetkezok:

OSZK (jelzete: 308.610)

Kalocsai Fészékesegyhazi Konyvtar (jelzete: C 2410)

Bacs-Kiskun Megyei Katona Jozsef Konyvtar (jelzete: 3198, hianyos példany: 15-300 p.,
hianyzik a cimlap, az els6 tizennégy oldal, az utols6 oldal és a harom tébla)
Székelyudvarhely Hadz Rezsé Muzeum (jelzete: G33, korabbi jelzete: 3463 / F.
25. VIIL)

"' Mi1zera, NAGY, VEROK 2017, i. m. 91.
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Az 1758-as és az 1759-es kiadasok osszehasonlitasa

Az elsd kiadas cime a kis- és nagybetiik tiikrozésével a kdvetkezo:

ANGLIAI MEHES KERT VAGY EGY TOKELLETES MEHESZ KI-IS A’ méhekkel
valo banasnak, egész mesterségét, és titkait szemiink eleiben terjeszti. és Mind azoknak,
a’mellyeket vagy a’ régi, vagy az 1j Irok eddig ezen dologrul irtanak, meg-jobbitasaval
rovid summaban dszve-foglallya. A’ Méh-Kasoknak vagy Kopiiknek uj formakban
vald helyheztetésének, egy 1j, és igen hasznos modgyaval egyiitt. A’ Méhes Gazda,
az eresztés, avagy rajzas alkalmatossagaval valo feles-kolcség, és faradsagtil valo
oltalmazasanak rendivel, melly sokkal hasznossabb az eddig fel-talalt minden mo-
doknal, mellyet ki-adott GEDDE JANOS. Es helyben hagyattatott a> LONDON-béli
KIRALYI TUDOS Tarsassag-altal 1721-dik EsztendSben. Angliai-Nyelvbiil Németre
fordittatott 3dik Nyomtatas, Lipsidban Jacobi Ludvig Kérolynal 1749.

Az 1758-as kiadas cimlapja a német kiadas forditasa, valdszintileg ezért nem szerepel rajta
Szathmary Kiraly Gyorgy, a forditd és Barkoczy Ferenc, a tamogato neve sem. A 192. oldalig a
német szoveget forditotta. ,,A’ forditohoz nagy tiszteletre mélto jo tiraim!” kezdetli részben az angol
eredetihez hasonldan, a német forditast kovetve angol méhészeket sorol fel. A neveket a felismer-
hetetlenségig elrontotta:

Mr. Southern, Mr. Levit, Mr. Butler, Mr. Remnant, Mr. Hartlib, Mr, Lawson, Mr.
Gouge, Mr. Hill, my Ld. Bacon'?

Mr. Southern, Mr. Levit, Mr. Butler, Mr. Remnant, Mr. Hartlib, Mr. Lavvson, M.
Gouge, Mr. Hillmy, Ld. Bacon'

Sontherrel, Levittel, Buthlerrel, Remnanttal, Hartlihbel, Larsonnal, Gongével, Hil-
mivel, Balonnal'

A 193. oldal utan kévetkez6 ,,R6vid summaja a’ felyiil meg-irt dolgok némelly részeinek” kezdetii
rész Szathmary Kiraly Gyorgy sajat irasa, amit a tobbi kiadas jelez is a cimoldalon (,,maga kiilonos
jegyzéseivel-is meg-nagyobbitott”,' valamint ,,maga kiilonos jegyzésével-is meg-nagyobbitott™6).
Summazza, dsszefoglalja az addig leirtakat, tartalomjegyzék-szeriien, oldalszamokat mellékelve
kozli, melyik honapban mit kell tenni a méhekkel (193-204).

A kovetkezd rész cime: ,,Mindenkori kiilonds meg-tartasra mélto toldalékul fell-tett jegyzések™,
melyben 14 pontba szedi a teendéket (205-216).

Az 1758-as kiadas ivjelzése A[8]-N[8], O[4]. Megjegyzendd, hogy az utolso iv szedése a sor-
tavolsagban eltérést mutat. O3 és O[4], vagyis a 213-216. oldalak feltinden stirtin szedettek, a sor
¢és bekezdések kozotti tavolsdg minimalis, feltételezziik, hogy csak fél ivnyi papirt szeretett volna
felhasznalni, s ezért valtoztatott a sortdvolsagon.

A kiilonbozé terjedelmi kiadasok dsszehasonlitasanak alapjaul az elsé kiadast (Petrik VII,
173-174) vessziik, melyet a tovabbiakban A-kiadasnak neveziink.

12 The English apiary, or, The compleat bee-master, 1721, VI-VII p.
3 Apiarium anglicum, 1749, [6]-[7] p.

4 GEDDE 1759, i. m. 6-7 p.

15 GEDDE 1759, i. m. B- és C-kiadas cimlapjan.

16 GEDDE 1759, i. m. D- és E-kiadas cimlapjan.
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A B-kiadas a cimlap kivételével a 192. oldalig azonos az A-kiadassal. ivjelzése: A[8]-M[8],
N[4]-T[4], U[3], cime:

Angliai méhes kert melly a’ méhekkel valo banasnak mesterségét, és titkait szemiink
elejébe terjeszti. Azokat, mellyeket, a’ régi, és 01j Irok e’ dologrul irtak, meg-jobbitva,
rovid summaba foglalja, és a’ Méh-kasok el-készitésének egy 1j, és igen hasznos
modjaval egyiitt, a’ Méhes-Gazdaknak eddig fel-talalt minden modoknal hasznosabb,
kevesebb koleségii, és faradsagn rendet nyujt, mellyet ki-adott Angliai nyelven Gedde
Janos és helyben hagyott a’ London-béli Kiralyi Tudos Tarsasag 1721-dik Eszten-
doben. Most pedig Német nyelvbol Tekéntetes Nemes Szattmary Kiraly Gyorgy
Tek. Nem. Borsod Varmegye Torvény székének egyik Tagja, a’ Méhes-Gazdaknak
hasznokra, Magyar nyelvre forditott, ’s maga kiilonds jegyzéseivel-is meg-nagyobbi-
tott, és nagy-méltosagu groff Szalai Barkoczy Ferencz egri plispok 6 exczellentzidja
Nemzetéhez valo szeretetétdl viseltetvén, dicséretes Koleségével Ki-nyomtattatott.

A nyomdasz mar nem Royer Ferenc Antal, hanem ,,Bauer Karol Joseff Piispoki Konyv-nyomtato”.
Anyomtatas éve 1759. A cimlap kétszinnyomast. Az A2-es ivjelzéstdl kezdddé ,,A’ forditonak kiilonds
meg-jedzésre fel-tett dolgai”, ,,A’ forditohoz nagy tiszteletre mélto jo Uraim!”, , A’ Kiralyi Tarsasag altal
valé helyben hagyas”, ,,A’ kegyes olvasohoz el5l jar6 beszéd”, ,,Mutaté tabla” és ,,Angliai mehes-kert.
avagy tokélletes méhész-mester” kezdetli részek ugyanazon diszeket, betiiket, sor- és oldaltoréseket
hasznalja a ,,Kiilomb-Kiilomb féle Kérdésekre valo Feleletek” fejezet végéig mint az A-kiadas.

A 193. oldaltol (M[8] ivjelzéstdl) a felhasznalt diszek azonosak, az ivfiizetek valtoznak
(4 ives octavok helyett 2 ives quartok), de eltér a sorok és az oldalak tordelése, valamint a szoveget
javitotta, atirta:

A szovegben is jelentds valtozasokat eszkozolt, tijabb részekkel gazdagitotta:

Martius.

Ha a’ Méhet ezen Holnapban ki-rakod, rea-vigyazz, hogy valami modon az alka-
matlan-idé miatt meg-ne éhezzen, maskint az apro fiacskait min ki-hannya, és jra
kintelen-lesz késore fiat Onteni, azért taplalni-kel ket a’ rosz-idobe. — 59.

Martius.

Ha minek eldtte ki-rakod tavaszra a’ Méhet, elore a’ gaztil, és hitvany sonkolytal
magad meg-tisztitod, nagy bajtil mented-meg oket. — 118.

Midén mar ezen Holnapban a’ Méhet ki-rakod, igen rea vigyazz, hogy valami
modon az alkalmatlan iidé miatt meg-ne ¢hezzenek, masként az apro fiacskajokat
mind ki-hannyak, és ujra kintelenek lesznek késore fiat onteni; azért taplalni-kell
oket a’ rosz tidében — 59.

Az A-kiadasban ez a honapok szerinti lebontas a 193-204. oldalig (6sszesen 11 p.), a B-kiadasban
a193-228. oldalig (6sszesen 25 p.) tart. A B-kiadasban ezt kdvetik ,,A’ Tiszta szin-méz el-készitésének
Modjarol.” (229-231), ,,A’ Méz olvasztasnak moédja pedig ez.” (232-233), ,,A’ Viasz ki-olvaszta-
sanak, és ki-sajtolasanak Modjarul.” (233-236), ,,A’ Sajtorul szedett Viasz dszve olvasztasanak, és
meg-szlrésének Modjarol.” (237-238) és,,A’ Méh keresésnek Modjarol.” (238-240) cimt fejezetek.
Az A-kiadasbol ezek a részek hianyoznak. A B-kiadas utolsé fejezete megegyezik az A-kiadas utolso
fejezetével, kisebb javitasok, rontasok vannak a szovegben:
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1. abra. Az Orszagos Széchényi Konyvtar 277.376/2-es jelzetii kotete
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2. abra. Az Orszdgos Széchényi Konyvtar 308.610-es jelzetii kétete
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Mindenkori kiilonds meg-tartasra mélto toldalékul fell-tett jegyzések. (A-kiadas)
Mindenkori kiilonds meg-tartasra mélto toldalékul fel-tett jegyzések. (B-kiadas)

Tovabba példaul: mas-kint — maskint, szajat — szagat, a’ jo Kopiibiil — a’ Kopiibiil, idd — ido,
dugdosd — dogdosd, el-tészed — el-teszed, 6szve-penyészedik — dszve penészedik, Igen hideg — Igyen
hideg, dolgolédzhessen — dorgdlddzhessen, Nyavalasra — nyaralasra, Epiileteske — épiiletecske,
kellessen — lehessen

A B-kiadas 3 metszetet is tartalmaz, melyek az A—kiadasbol hianyoznak, de a tobbiben mar
szerepelnek.

A C-kiadas cimlapja el6tt talalhaté az Apum Ordines felirati metszet, mely a B-kiadasbol
hianyzik, de a késébbiekben mar szerepel. Tvjelzése: A[8]-M[8], N[4]-T[4], U[3], *a[8]-*c[8],
melyek jol mutatjak a kiegészitéseket. A cimlap kétszinnyomasu. A C-kiadas a cimlapjatol a 254.
oldalig azonos a B-kiadassal. Mindkét nyomtatvany 254. oldala a ,,vége” felirattal és ugyanazzal a
nyomdadisszel fejezédik be. A C-kiadas nem a metszetekkel folytatodik, hanem az alabbi cim nélkiili
résszel, melyben 14 pontba szedte Szathmary Kiraly Gyorgy a méhtartas tudnivaldit a 255-301.
oldalig (ivjelzése: *a[8]—*c[8]):

,,De ha mind ezeknél-is tobbet akarsz tudni a’ méhekriil, olvasd-meg még ez aldbb
irt egynehény Részetskéket-is, akadsz, ugy tartom, te pedig, hiv olvasd, taldm sem
a’ fellyebb valokban sehol nem olvastal, magad sem probaltal még, de konnyen altal
fogod érteni, nem minden fundamentom nélkiil valo koz példa beszédnek lenni azt
a’ Magyaroknal, hogy ... Tudni kell annak ahoz, a’ki méhet akar tartani.”

A D- ¢és az E-kiadas kisebb terjedelmiiek, mivel szedésiikben kiilonbdznek az eddigiektdl.
Bauer Karoly Jozsef nem az A-kiadast hasznélta, hanem a szdveget Gjraszedve sokkal kisebb
sortavolsagot alkalmazott. A cimben kisebb valtozasok (melly — mely, foglalja — foglallja, hasz-
nosabb — hasznossabb, jegyzéseivel-is — jegyzésével-is, dicséretes — ditséretes) vannak a B- és
C-kiadashoz képest.

D- és az E-kiadas cime:

Angliai méhes kert mely a’ méhekkel valo banasnak mesterségét, és titkait sze-
miink elejébe terjeszti. Azokat, mellyeket, a’ régi, és 0j Irok e’ dologrul irtak,
meg-jobbitva, rovid summaba foglallja, és a’ Méh-kasok el-készitésének egy 1j,
¢és igen hasznos modjaval egyiitt, a’ Méhes-Gazdaknak eddig fel-talalt minden
modoknal hasznossabb, kevesebb kdlcségii, és faradsagu rendet nytjt, mellyet
ki-adott Angliai nyelven Gedde Janos és helyben hagyott a’ London-béli Kiralyi
Tudods Tarsasag 1721-dik Esztendoben. Most pedig Német nyelvbol Tekéntetes
Nemes Szattmary Kiraly Gyorgy Tek. Nem. Borsod Varmegye Torvény székének
egyik Tagja, a’ Méhes-Gazdaknak hasznokra, Magyar nyelvre forditott, ’s maga
kiilonos jegyzésével-is meg-nagyobbitott, és nagy-méltosagi groff Szalai Barkoczy
Ferencz egri plispdk 6 exczellentzidja Nemzetéhez valo szeretetétdl viseltetvén,
ditséretes Kolcségével Ki-nyomtattatott.

A cimlapok kétszinnyomasuak.

A D-kiadés a B-kiadas kisebb javitasokkal, rontasokkal ujraszedett valtozata mas nyomdadiszek
felhasznalasaval. fvjelzése: A[8]-K[8], L[3].
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Kisebb javitasok, rontasok: 10. leg-alabb — 10-et leg-alabb, kéttség kiviil — kétség-kiviil, Micsoda
— Mitsoda, szivel — szivvel, Irasbul — irasbul, kozziil — koziil, egy-ardnsu — egy aranysu, mind-az-
altal — mindazaltal, HATODIK — HATOTIK, nem-mindenkor — mem-mindenkor, meleg — melleg,
bujjau — bujjan, jarast — jarast, 6szva-szallani — 6szve-szalloni, Hartz — Harts, nyughatatlankod-
tattyak — nyughatatlankottattyak, FELELETEK — EELELETEK, SEPTEMBR — SEPTEMBER,
szandékodnak — szandékoknak.

Az E-kiadas a D-kiadéassal azonos szedésében és diszeiben a 166. oldalig. A 167. oldaltol a
C-kiadas szovegét, egészen pontosan sorait veszi at (,,De ha mind ezeknél tobbet akarsz tudni...”
kezdetli rész). A sortavolsagok kiilonbozok, illeszkednek a kiadvany korabbi szedéstiikréhez, de
a sorok ugyanazok. Jol lathat6 ez a mellékelt képeken (7. és 2. dbra), melyek az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar példanyaibdl digitalizaltak, jelzetiik: 277.376/2 és 308.610. Feltételezziik, hogy
ugyanazokat a sorokat hasznalta fel a két nyomdaban maradt kiadas koteteinek a kiegészitéséhez.
Ivjelzése: A[8]-K[8], L[3], M[8]-N[8]. Az ivjelzés is j6] mutatja az utolagos kiegészitést.

Ezek alapjan feltételezhetd a kiadasok idébeli sorrendje, mely alapjan kiegészithetd A konyvkiado
egri Liceum bibliografiaja.

B kiadas:

73/1

Gedde, John

Angliai méhes kert, melly a’ méhekkel val banasnak mesterségét és titkait szemiink elejébe terjeszti
/ Gedde Janos ; német. ford. Szattmary Kiraly Gyorgy. — Eger : Bauer, 1759. — 254 p.,3t.; 17 cm

LelShely: Esztergom Féegyh, MTAK, Sarospatak Ref

Petrik: nem regisztralt

C kiadas:

73/2

Gedde, John

Angliai méhes kert, melly a’ méhekkel valo banasnak mesterségét és titkait szemiink elejébe terjeszti
/ Gedde Janos ; német. ford. Szattmary Kiraly Gyorgy. — Eger : Bauer, 1759. - 301 p.,4t.; 17 cm

Leldhely: OSZK, Kalocsai Fészékesegy, Kecskemét Megyei konyvtar, Székelyudvarhely Haaz
Rezsé Mizeum

Petrik I. 877

D kiadas:

73/4

Gedde, John

Angliai méhes kert, mely a’ méhekkel valo banasnak mesterségét és titkait szemiink elejébe terjeszti
/ Gedde Janos ; német. ford. Szattmary Kirdly Gyorgy. — Eger : Bauer, 1759. — 166 p., 4 t. ; 18 cm

LelShely: Esztergom Féegyh, Szeged Somogyi, Bp RADAY, Erdély Egyetem Kolozsvar, DEENK

Petrik nem regisztralt

E kiadas:

73/5

Gedde, John

Angliai méhes kert, mely a’ méhekkel valo banasnak mesterségét és titkait szemiink elejébe terjeszti
/ Gedde Janos ; német. ford. Szattmary Kirdly Gyorgy. — Eger : Bauer, 1759. — 197 p., 4 t.; 18 cm

Lel6hely: OSZK, Pozsony Egyetem, Edelény Varosi, Bp MGK, Kolozsvar Lucien Blaga Egye-
tem, SRK, Keszthely Helikon Kastélymtizeum

Petrik nem regisztralt
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A kotetekben szerepld rézmetszetek készitdje Binder Janos Fiilop (1735/1736—-1811) reprodukeids
rézmetsz6. ,,Forditasok esetében altalaban az eredeti kiadas képeit dolgozta at.”'7 A Szathmary Kiraly
Gyorgy altal felhasznalt 1749-es kiadas fellelhetd példanyaiban, példanyleirasaiban metszetek nem
szerepelnek. Binder Janos Fiilop rézmetszeteinek katalogusaban megtalalhatok az Angliai méhes
kertben szerepld metszetek ismertetése:

1. Cimkép. Szdvege: ,,Apum ordines.” ... Lent var és templom képe. Késobb tobb
kiadasban napvilagot latott. A lap ugyan nincs szignalva, de a kovetkezd illusztra-
ciobol kovetkeztetve ez is Binder miive.

2 Konyvillusztracio. Jelezve jobbra lent: ,,Jo. Philipp Binder sc. Budae.” ... Kaptart
abrazol.

3. Konyvillusztracio. ... Jelzetlen, de ez is Bindert6l van. Méheket abrazol.

4. Konyvillusztracio. ... Jelzetlen, ez is Binder miive. A méhész szerszdmai bettikkel
jelolve.'®

A kaptart, kaptarokat abrazolod metszet (2. sz.) feltételezett eredetije John Gedde Apiarium
Anglicum, Oder: Der vollkommene Bienen-Meister cimii miivének 1729-es, lipcsei kiadasdban a
cimlap el6tt/mellett van. Metszdje jelzetlen. A miincheni Bayerische Staatsbibliothek digitalizalt
1749-es példanyaban'® nem lelhet6 fel ez a metszet, feltételezziik, hogy hidny (az 1752-es negyedik
kiadasban szerepel). A tdbbi metszet azonositasa tovabbi kutatast igényel.

Szathmary Kiraly Gyorgy Gedde-forditasa érdekes példaja a kiadasok valtozésanak, a nyomdaban
maradt példanyok felhasznalasanak, részleges tjranyomasanak, kiegészitésének. A méhészet iranti
érdeklédést jol reprezentdlja az egy éven beliil megjelent négy kiadas. Erdekes lenne tudni, hogy
Royer els6 kiadasabol hany példany késziilt, a szovegvaltozatok kinek a javaslatara modosultak.
Ezeket figyelembe véve talan pontosabb képet kapunk a nyomdaban maradt példanyok sorsarol is.

M. HORVATH MARIA

17 Rozsa Gyorgy, Binder Janos Fiilop = Rozsa Gyorgy, Grafikatorténeti tanulmanyok, Feje-
zetek a magyar vonatkozasu grafikai abrazolasok multjabol, Bp., Akadémiai, 1998 (Miivészettor-
téneti Fiizetek, 25), 61-63.

18 R6Ozsa 1998, i. m. 63. ,,72. Apum Ordines és 3 tabla. (GEDDE, Angliai Méhes kert, ford.
Szattmari Kiraly Gy. Eger, 1781)” PATaAKY Dénes, A magyar rézmetszés torténete, A XVI. szazadtol
1850-ig, Bp., Kozoktatasiigyi Kiadovallalat, 1951, 86.

1 urn:nbn:de:bvb:12-bsb10295416-5
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FIGYELO

550 éves a magyarorszagi konyvnyomtatas. 550 ¢vvel ezelott, 1473. jinius 5-én fejezte be Budan
Andreas Hess konyvnyomtaté a Chronica Hungarorum nyomtatasat. Erre a jeles alkalomra az év
folyaman tobb megemlékezést és tudomanyos konferenciat rendeztek orszagszerte.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar 2023. majus 27-én tinnepélyes keretek kozott emlékezett meg
az els6 Magyarorszagon nyomtatott konyvrdl. Ebbdl az alkalombdl a nemzeti konyvtar kiadasaban
megjelent és bemutattak a Chronica Hungarorum, mas néven a Budai kronika 0j hasonmas kiadasat.

Andreas Hess latin nyelvii konyve a magyarok torténetér6l 550 évvel ezel6tt, 1473. piinkosd
vigilidjan, azaz eléestéjén jelent meg, amely akkor junius 5-re, idén pedig majus 27-re esett. E16szor
maga Hess ,,sz6lalt” meg. Abban a szerencsés helyzetben vagyunk ugyanis, hogy a Budai kronika
nyomdaszatdl eredeti szovege is fennmaradt, mert O irta a kronika elé az ajanlast. Ennek Horvath
Janostdl szarmazo szép veretes magyar forditasat Szabo Sipos Barnabas eléadasaban hallhattuk.
Majd készontét mondott Rozsa David, az Orszagos Széchényi Konyvtar féigazgatdja és Csak Janos
miniszter képviseletében Szollas Péter, a Kulturalis és Innovacios Minisztérium Kultaraért Felelos
Allamtitkarsag Konyvtari és Levéltari féosztalyanak vezetdje.

Farkas Gabor Farkas Andras, a konyvmester cimmel méltatta Andreas Hess mikddését. Azt
hihetnénk, hogy a Chronica nyomdaszarél mar mindent tudunk, de Farkas Gabor Farkas (OSZK)
miivelddéstorténész ujszerii szempontokbol vizsgalta Hess budai tevékenységét. El6adasaban az
europai 6snyomdaszat (azaz a konyvnyomtatas feltalalasatol 1500-ig terjedd korszak) szamadatainak
és szereplinek ismeretében vizsgalta Hess budai megjelenését, munkassagat. Az eléadas szerkesztett
valtozata a Magyar Kényvszemle jelen szamaban, a 12-27. oldalon olvashato.

A Chronica kolofonjanak kdszonhetéen pontosan tudjuk, hogy hol és mikor késziilt az elsé ma-
gyarorszagi nyomtatvany, és hogy ki volt a nyomdésza. Magyar forditdsban ez olvashaté a kdtet végén:
,elkésziilt Budan az Urnak 1473. évében piinkdsd elestéjén, Hess Andrés altal.” Ez a magyarorszagi
nyomdaszattorténet szempontjabol kiilondsen szerencsés, hiszen a nyomtatas helyének, idejének
vagy akar a nyomdasznak pontos megjelolése nem volt altalanos az 6snyomtatvany korszakban.
Az is ritkasagnak szamitott, hogy els6 kiadvanyanak torténeti miivet valasztott. Karai Laszlohoz
sz616 dedikécidjaban Hess megirja, ,,hogy oriasi és sok napot igénylé munkat vallaltam magamra,
tudniillik Pannonia Kronikajanak kinyomtatasat, tehat olyan munkat, amely hitem szerint minden
magyar ember szamara kedves ¢és szivderit6” (Horvath Janos forditasa, Kasza Péter gondozasaban).
A Chronicanak ma tiz fennmaradt példanyat ismerjiik: eredetileg — nemzetkdzi analdgiak alapjan
— kétszaz példanyban késziilhetett. Hogy valoban érdeklddés mutatkozott a magyarok kronikaja
irant, az is bizonyitja, hogy korabeli kéziratos masolatabol négyet ismeriink. Megjegyezziik, hogy
az 550. évforduléra nemcsak hasonmas késziilt kisérokotettel, hanem egy hangoskdnyv is Szabd
Sipos Barnabds szinmiivész eldadasaban (https://chronica.oszk.hu/hangoskonyv).

Az OSZK-ban tartott jubileumi iinnepségen a Chronica Hungarorumba sz6tt, eredetileg 6nallo
elbeszélések, nagy kiralyaink torténetei koziil Szabo Sipos Barnabas szinmiivész Szent Lasz16 kiralyrol
adott el6 egy részletet, majd korabeli zenét hallhattunk Hetényi Milan és 111és Gabor el6adasaban.

DOI 10.17167/mksz.2024.1.121-124
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Farkas Gabor Farkas el6adasa is, de az utdna kovetkezo kerekasztal-beszélgetés is azt bizonyitja,
hogy a Budai kronika kinyomtatasa és Hess ideérkezése, budai miikodése milyen izgalmas kérdés.
A kerekasztal-beszélgetés résztvevoi Boross Klara (MTA KIK), Kasza Péter (OSZK Kulcsar Péter
Historiografiai Kutatocsoport), P. Vasarhelyi Judit (OSZK), Schock Gyula, V. Ecsedy Judit (OSZK),
a moderator Varga Bernadett az OSZK Régi Nyomtatvanyok Taranak osztalyvezetdje volt. A téma
pedig az 1973-as, az 6tszaz éves évforduld ota eltelt évtizedek 11 kutatasi eredményei. Mindenekeldtt
tisztelegtek a téma legnevesebb, nemzetkdzileg is elismert kutatdjanak, a szaz esztenddvel ezel6tt
sziiletett Borsa Gedeonnak az emléke ¢s munkassaga elétt. A Chronicaval és Hess munkassagaval
kapcsolatos felfedezései teljesen 0j megvilagitasban mutattak be az elsé budai nyomda mikodését,
¢és szamos ponton revidealni kellett a korabbi tudosok véleményét. Mikrofilologiai modszerrel, Hess
nyomdabetiiinek elemzésével jutott (1j megallapitasokra a budai nyomda méretét, a munka menetét,
a nyomdabetiik mennyiségét illetden, melyeket monografidjaban kozolt: Borsa Gedeon: Andreas
Hess, Bp., OSZK, 2013 (Magyar Konyvszemle és a MOKKA-R Egyesiilet fiizetei, 6).

Erre az emlékezetes évfordulora az OSZK mar régota késziilodott. A nemzeti konyvtar kiadasaban
elkésziilt a Chronica Hungarorum 0j hasonmaskiadasa. A mi jelentGségével a korabbi generaciok is
tisztaban voltak: mar 1900-ban elkésziilt elsé hasonmaskiadasa Frakndi Vilmos tanulmanyaval, az
Otszaz éves évfordulora — 1973-ban — pedig (1j hasonmaskiadas késziilt Soltész Zoltanné bevezetdjével
¢és Horvath Janos forditasaval. Természetesen mindig az adott korszak technikai lehetéségei szerint.

Ez a mostani tehat a harmadik hasonmaskiadasa a Chronicanak, amelynek alkotdja Schock Gyula,
a Schock ArtPrint Kft. alapitdja és tulajdonosa. 550 példanyban jelent meg, a nagy felbontast képek
az OSZK digitalizalo miihelyében késziiltek. Kiilon kotetben kaptak helyet a tanulmanyok, ennek a
kotetnek a szerkesztdi Farkas Gabor Farkas és Varga Bernadett. A latin szoveg atirata Boross Klara
munkaja. Horvath Janos forditasat Kasza Péter aktualizalta, a kisérétanulmanyt, amely magyarul és
angolul is szerepel a kétetben, Farkas Gabor Farkas irta.

A Chronica fakszimiléje az Orszagos Széchényi Konyvtarban 6rzott Inc. 326 jelzetli példany
alapjan késziilt, két valtozatban. Az egyszeriibb valtozatban fadobozban van a fakszimile és a
kisér6 tanulmanykotet. A kiilonlegesebb, bibliofil valtozatban ugyancsak fadobozban helyezkedik
el a fakszimile diszes borkotésben (a Pragaban 6rzott példany eredeti budai kotése mintajara), a
tanulmanykétettel és a Grand Tokaj Zrt. hatputtonyos aszijaval egylitt.

Ugyanaznap délutan még egy konyvtorténeti eseményre keriilt sor az Orszagos Széchényi
Konyvtarban: Monok Istvan (MTA Koényvtér és Informacios Kdzpont foigazgatd) szervezésében,
az Eredmények és fehér foltok a régi magyar konyv kutatasaban cimii konferenciara. Az eléadok a
konyvkiadas, konyvkereskedelem, konyvhasznalat, konyvkotés témakorében vizsgaltak az utobbi
évtizedek kutatasi eredményeit és a még elvégzendd feladatokat. Az eldadok és eléadasok: Bo-
reczky Anna, A kozépkori magyar konyv és kényvhasznalat; Perger Péter, A konyvkiadas torténete
a nyomtatas kézmiives korszakaban; Zvara Edina, 4 konyvtarak Széchényi Ferenc kényvtaralapi-
tasdig; Olah Robert és Hegyi Adam, 4 konyvolvasds a kora vjkori Magyarorszdgon; Granasztoi
Olga, A konyvkereskedelem torténete a 19. szazad elsé harmaddaig; Vilcsek Andrea, A kényvkotések
torténete a kora ujkori Magyarorszagon. Az elvégzett kutatasok és a megjelent kotetek impozans
mennyisége mellett is hasznos volt kijeldlni a tovabbi feladatokat, hogy a magyarorszagi konyves
kultira egészérol minél teljesebb képilink legyen.

*

2023. szeptember 6—9. kdzott 4 konyv a kora ujkori Karpat-medence miivelodésében: kiadas, befoga-
das, hasznalat cimmel tudomanyos konferencia szinhelye volt Sarospatak. A konferenciat a HUN-REN
Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Irodalomtudoményi Intézet Reneszansz Osztalya és a Tokaj-Hegy-
alja Egyetem Speculum Kutatocsoportja rendezte, egylittmiikodve a magyarorszagi és hataron tali
egyetemek régi magyar irodalmi tanszékeivel. A konferencia tovabbi tamogatdja a Magyar Nemzeti
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Muzeum Rékéczi Mizeuma, a Sarospataki Reformatus Teologiai Akadémia, a Magyar Tudomanyos
Akadémia és az Universitas Kiado. A konferencia szinhelye részben a Sarospataki Rakdczi-var, részben
a Reformatus Teologiai Akadémia volt.

A megnyitot Monok Istvan, Tokaj-Hegyalja Egyetem Speculum Kutatocsoport vezetdje és
Kecskeméti Gabor,a HUN-REN BTK Irodalomtudomanyi Intézet igazgatdja tartotta. A konferenciat
tidvozolte Tamas Edit, az MNM Rékoczi Muzeumanak igazgatoja.

Ekkor keriilt sor a 2023-as Klaniczay-dij atadasara, amelyet Ujlaki-Nagy Réka kapott.

A konferencia nyitdeldadésai koziil V. Ecsedy Judit a hazai konyvnyomtatas elsd kétszaz évét
Osszegezte, Monok Istvan a protestans iskolai konyvtarak dsszetételérdl, Toth Zsombor a szoveghasz-
nalatrol tartott eldadast. A négynapos konferencia 44 eléadasat felsorolni is lehetetlen, de bizonyos
témak ¢és kutatasi trendek mégiscsak kiemelkednek, illetve erésebben képviseltek. Hangstlyosan
szerepel a kiadastorténet (Toth Zsombor, Kasza Péter, Gyulai Eva, Draskoczy Eszter, Figula Janos,
Orban Aron) ¢és a konyvhasznalat (Kiss Farkas Gébor, Kis Timea, Elias Janos, Sipos Gabor, Béla
Balint, Bogér Judit, Hegyi Adam, Balla Lérant). Tobb eléadas szolt a szorosabban vett kdnyvtartor-
ténetré] (Monok Istvan, Osz Sandor E16d, Tiiskés Anna, Olah Robert). A forrashasznalat kérdését
Maczak Ibolya, Lovas Borbala és Simon Jozsef vizsgalta. Szenci Molnar Albert ismeretlen verses
versengésérdl hallhattuk P. Vasarhelyi Judit eldadasat, aki egytttal az egyleveles nyomtatvanyok
kutatasara is felhivta a figyelmet, Szentmartoni Szab6 Géza pedig a lappango, toredékben maradt
kéziratos vagy nyomtatott emlékeket tekintette at a 16. szazadi magyar irodalomban. A nyomdator-
ténetet V. Ecsedy Judit, Szabé Andras (4 vizsolyi nyomddrdl mdsképpen) és Petréezi Eva (Szenci
Kertész Abraham és a liineburgi Sterne-nyomda) eléadasa képviselte

A konferencia sikeréhez Kecskeméti Gabor, Monok Istvan és Papp Ingrid szervezémunkaja
nagyban hozzajarult, akik biztositani tudtak nemcsak a szigortian vett konferencia gordiilékeny le-
bonyolitasat, hanem a kiegészitd kulturalis programokat is, mint a borsi Rakoczi-varnak és a leleszi
premontrei konventnek a megtekintését.

*

Az 550 éves évfordulora emlékezett a Magyar Szemiotikai Téarsasag is, amikor a Dobo Istvan
Varmuzeummal és az Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetem Pedagdgiai Karanak Kommunikacio-
tudomanyi Kutatocsoportjaval kozosen tobbnapos nemzetkozi konferenciat rendezett Egerben
2023. oktober 6—8. kdzott A nyomtatott konyv szemiotikaja cimmel. Ez egyuttal a 22. Semiotica
Agriensis konferencia volt.

A konferencia szervezobizottsaganak tagja Balazs Géza egyetemi tandr, H. Tomesz Timea egye-
temi docens, Polcz Adam egyetemi docens és Voigt Vilmos professor emeritus volt.

Az elbadasok az els6 napon a Dobd Istvan Varmtizeum konferenciatermében, a tovabbiakban
az Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetemen zajlottak. Balazs Géza bevezeté gondolatai utan Szits
Zoltan egyetemi docens tartott kdszontdt és nyitd eléadast Konyv-e a konyv, ha digitalis? cimmel.
Az aktualis kérdésfelvetés utan az eléadok a konyv szemiotikdjat sokféle szempontbdl mutattak
be. Tobb eldadas is foglalkozott a tankdnyvekkel (Mar Orsolya, Vesszds Balazs). A kdnyv vizualis
megjelenésével kapcsolatos kérdéseket elemeztek Vasné Toth Kornélia (OSZK) és Grafik Imre
vizualis szemiotikai jegyzetei. A vers megjelenési formairol Deak-Sarosi Laszlo (OSZK) el6adasa
sz6lt. A konyv performativ alakvaltozatairdl Bokay Antal, Minya Karoly és Mozes Gergely tartott
eladast, mig szinhazi vonatkozasait Bessenyei Agnes (OSZK) eléadasa elemezte. A régi magyar
nyomtatvanyok témakorét Zagorec-Csuka Judit, (Lendava, Szlovénia) el6adasa képviselte: Gon-
dolatok Kultsar Gyorgy, Az halalrol valo készéletrol rovid tandsag cimii, 1573-ban Alsolendvan
kiadott prédikdcios kényvérsl cimmel.
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Béra2023. oktober 11-i tudomanyos konferenciat és kiallitast cime szerint Borsa Gedeon sziiletésének
100. évforduldja és a Régi magyarorszagi nyomtatvanyok 6todik kotetének megjelenése alkalmabol
rendezte az Orszagos Széchényi Konyvtar, ennek a konferencianak a foszerepldje is a magyarorszagi
konyvnyomtatas és az 550 éves magyarorszagi nyomtatott konyv volt. Rozsa David féigazgatdé meg-
nyitdja utan az elsé iilésen Monok Istvan elnokdlt. A retrospektiv nemzeti bibliografia és a nemzeti
tudomanyossag Osszefliggésérol szolt Kecskeméti Gabor, Csorba David és Verdk Attila eldadasa.

Borsa Gedeonra emlékezett eldadasaban P. Vasarhelyi Judit, a Régi magyarorszagi nyomtatvanyok
bibliografiai kutatdcsoport Borsa Gedeon utani vezetdje, majd a résztvevok megtekinthették azt a
személyes targyakbol, dokumentumokbol 6sszeallitott kiallitast, amelyet Essentia in Scientia cimen
Garadnai Erika, az RMNy munkatarsa allitott 6ssze és mutatott be. A tovabbi eléadok mindegyike
a legujabb RMNy koétet kdzremiikodoi, a kutatdocsoport régebbi és jelenlegi munkatarsai voltak:
V. Ecsedy Judit, Perger Péter, Toth Anna Judit, Szvorényi Robert, Kovacs Eszter, Banfi Szilvia és
Heltai Janos. Ennek az tilésnek, amelyen Madas Edit elnokolt, témaja az 1671 és 1685 kdzotti hazai
konyvtermés tanulsagai voltak. Ismét bebizonyosodott, hogy az RMNy enciklopédikus jellegénél
fogva és tizféle mutatojanak kdszonhetden rendkiviil sokoldalt elemzésre ad lehetéséget. Eldadasok
jelolték ki az RMNy helyét, szerepét a humantudomanyi, vallastorténeti, irodalomtorténeti kutatasok
kozott. Attekintették az 1671 és 1685 kozotti idészak hazai kényvnyomtatisanak részmérlegét, a
nyomdai valtozatok kérdését, a korszak hitvita-irodalméanak a sajatossagait, a cseh verses szévegek
felbukkanast a korszak egyes hazai nyomtatvanyaiban. Az autopszia alapjan torténd alapos feltard
munkanak kdszonhetden tobb ismeretlen forrasszoveg is eldkertilt, illetve 0j filologiai felfedezések
nyoman sikeriilt bizonyos hazai nyomtatvanyok kiadasanak koriilményeit pontositani.

E konferencianak mar hagyomanya van, mert az elsé kotet megjelenésekor (1971) és azdta
is minden kotet megjelenése alkalmabol tudomanyos konferencia mutatta be annak tartalmat és a
hazai konyvnyomtatasnak egy-egy szakaszat. 1973-ban Sarvaron hangzott el Borsa Gedeon, Botta
Istvan, Varjas Béla, Tarnéc Marton és V. Kovacs Sandor eldadasa, amelyek a Magyar Kényvszemle
1973. évi 3—4. szamaban is megjelentek. Ezzel a szammal tisztelegtek a szerkesztok az 500 éves
magyarorszagi konyvnyomtatas elétt. Ebbe az 1973-as sarvari tudomanyos konferenciaval kezd6do
sorba illeszkedett a mostani: mig az elsé a hazai konyvnyomtatas 500. évét linnepelte, a mostani
az 550. évfordulot. Az elhangzott eléadasok szerkesztett valtozatai a Magyar Konyvszemle és a
MOKKA R-Egyesiilet kovetkez6 fiizetében jelennek majd meg.

V. Ecsepy JupIT
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450 éve jelent meg Bornemisza Péter prédikacioinak elsé kotete (1573). Az Europai Kulturalis
Orokség Napok keretében (Dni Eurdpskeho Kultiirneho Dediéstva 2023) keriilt sor arra a megemlé-
kezésre 2023. szeptember 22-én, amelynek kdzéppontjaban Bornemisza Péter, a humanista ird, kolto,
prédikator, reformator, nyomdasz és Semptén létesitett nyomdaja (Sintava, Galantai jaras, Szlovékia)
allt. Ezt fejezte ki az tinnepség cime (Spomienkové podujatie k 450. vyrociu prichodu evanjelického
kazatela, spisovatela a knihtlaciara Petra Bornemiszu do Sintavy) is. A szinhely a szeredi kastély
helyreallitott foldszinti bastyaterme volt (Sered’, Galantai jaras, Szlovakia).

Magyarazatra szorul, hogy miért a szeredi varkastély volt a szinhelye az tinnepi megemlékezésnek.
A ma lathaté kastély a semptei vizivar helyén épiilt. A torténelem soran tobb tulajdonossal rendel-
kezett, a 16. szazad 6ta a Thurzo csalad kezében volt. 1639 és 1642 kozott Esterhazy Miklos nador
lakott benne feleségével, Nyary Krisztinaval, aki 1641-ben itt halt meg. Sempte eredetileg Szereddel
atellenben, a Vag bal partjan fekiidt. A szdzadok folyaman a Vag 1j medret v4jt maganak a kastély
folott, igy az tulajdonképpen természetes uton helyezddott at Szered varos kataszterébe. A var eltiint,
helyén egy kastély all, amelyet fokozatosan wjjaépitettek. Jelenlegi formajat 1840 koriil nyerte el.

Az tinnepélyes megemlékezes rendezdje az Irodalmi Galanta Polgari Egyesiilet, a Szeredi Muzeum
¢és a Vizivar Polgari Tarsulas. Kulturalis partnerei a turdcszentmartoni Nemzeti Konyvtar (Slovenska
Narodna Kniznica, Martin), a Pozsonyi Egyetemi Kényvtar (Univerzitna kniznica v Bratislave) és
a Galantai Konyvtar (Galantska Kniznica v Galante) volt.

Az linnepség kozéppontjaban a Sila tlaceného slova, azaz A nyomtatott szo ereje cimii konyv
bemutatasa allt, dsszeallitoja Anna Jonasova és munkatarsai. A kotet a Bornemisza Péter életével és
munkassagaval kapcsolatos magyar nyelvii tanulmanyok részleteit, fejezeteit tartalmazza szlovak
nyelven, mindjart az els6 lapon pedig Bornemisza Cantio optima (Siralmas énnekém, 1557) cimi
versének magyar és szlovak valtozatat olvashatjuk. Majd Eva Kowalskanak, a Szlovak Tudmanyos
Akadémia torténettudomanyi intézete munkatarsanak el6szavat, a kotetet dsszeallitd6 Anna Jonasova-
nak, a Galantai Konyvtar nyugalmazott munkatarsanak irasat a kotetbe foglalt tanulmanyokrol. Ezek
koziil az els6 Schulek Tibor Bornemisza-monografidjabol szarmazik: tobbek kozott az iro-reformator
¢letének kronologiaja, amely részletességével kiillondsen szemléletes képet ad Bornemiszarol. A szé-
pen illusztralt kotet részleteket kozol még Bornemisza sajat miiveibdl, igy az Ordogi kisértetekbél.
A kotetben olvashatd a Bornemisza Péter és a reformdacio 6rdég-képe cimii tanulmany Klaniczay
Gaébortol és részletek, illusztraciok V. Ecsedy Juditnak a Bornemisza-Mantskovit nyomda torténetérél
sz6l6 monografidjabol. A kétetben olvashaté Jan Caploviénak nalunk kevésbé ismert tanulmanya
Bornemiszanak a mai Szlovakia teriiletén késziilt nyomtatvanyairol (Kniznica 1951-1952, 144-156).

Erre az innepélyes alkalomra még egy kiadvany késziilt a Galantai Konyvtar kiadasaban: Bor-
nemisza Péter bibliografidja Zita Perleczkanak és Zuzana Fajnorovanak a Konyvtar munkatarsainak
Osszeallitasaban.

A megemlékezés idopontjat kijel6lé nyomtatvany, Bornemisza prédikacidinak elsé kotete azért
is kiilonleges, mert két reformator-nyomdasz kozos vallalkozasanak eredménye. Huszar Gal és
Bornemisza ismeretsége korabbra nyulik vissza, majd utjaik elvaltak, foldrajzilag is mas vidéken
miikddtek mindaddig, amig Huszar Gal a Forgach csalad bizalmat élvezve birtokukon, Komjatiban
kezdett miikodni lelkészként. Korabbrol meglévé nyomdakészletét a jelek szerint ujra munkéba
allitotta Komjatin, és elvallalta Bornemisza prédikacioinak kinyomtatasat. Talan nem tévediink, ha
Huszar Gal ujboli nyomdaalapitasanak mozgatdjat Bornemisza személyében latjuk. Ebbe a munkaba
azonban maga Bornemisza tevékenyen bekapcsolodott, amikor sajat nyomdahoz jutott.

Ez a magyarazata annak a sajatos jelenségnek, hogy az impresszum szerint nyomtatasat Komjatin
kezdték és Semptén fejezték be 1573-ban. Ez egyuttal Bornemisza sajat nyomdajanak, a Thurzok
partfogésa alatt felallitott semptei mithelyének els6 terméke. A semptei impresszum a cimlapon is
olvashat6. Miivének, amelyet réviden csak Bornemisza Prédikacidinak vagy postillainak neveziink,
pontos cime Elsé része az evangeliomokbol es az epistolakbol valo tanusagoknak. Bar Bornemiszanak
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nem ez az elsé miive, amely nyomdafestéket latott, de ez az els6, amely — legalabbis részben — sajat
nyomdajabol keriilt ki. Komjatin még Huszar Gallal egytittmiikodve dolgozott, tovabbi semptei évei
alatt azonban onalldan. A Postillak elsd kotetét kovette az 1574-ben kiadott masodik kotet, majd
1579-ig mind az 6t kotet kijott sajtoja alol.

Amint a kdzelmult kutatasai kideritették, nyomdajahoz a betiiket Bécsben szerezte, ahol jo
kapcsolatai voltak mar korabbrol. Sempte, majd késébb Galgoc is Julius Salm grof és felesége,
Thurzo Erzsébet felsd-magyarorszagi birtokainak kdzpontja volt. Az ¢ hathatos partfogasukkal
tudta Bornemisza lelkészi, iroi és konyvnyomtato tevékenységét is folytatni. Nyomdatulajdonosként
talan ebben a vallalkozasban nemcsak sajat miiveinek kiadasat latta biztositottnak, hanem anyagi
és polgari fliggetlenségét is.

Ahatalmas prédikacio-kotetek mellett mas, kisebb terjedelmii konyvek is a semptei évek termései,
igy a Négy konyvetske (1577) és az Igen szép és sziikséges prédikacio (1578). Bornemisza 1578/79
folyaman hagyta el Semptét €s tette at nyomdaja székhelyét Detrekdre, ahol mar Mantskovit Balint
neve is megjelenik.

A martini Nemzeti Kényvtar munkatarsai kamara-kiallitassal is vartak az érdeklédoket: a tarloban
a Prédikaciok egyes kotetei és a Foliopostilla martini példanya is lathato volt. A tobb ezer lapot kitevd
testes kotetek lattan fogalmat alkothattunk Bornemisza irdi és konyvnyomtatoi tevékenységének
meéreteir6l. A kiallitas kuratora a martini Nemzeti Konyvtar régi konyvek osztalyanak munkatarsa,
Jana Cabadajova volt. A Bornemisza Péterrdl (Schulek Tibor és Nemeskiirty Istvan tollabol stb.) szo16
monografidk, valamint a szerz6 kés6bb kiadott, valogatott miiveinek kamarakiallitdsat a Pozsonyi
Egyetemi Konyvtar biztositotta.

Egy, a témahoz k6t6d6 masik kiallitdas megnyitdjara is sor keriilt ugyanitt: 4 Thurzo csalad, a
kultiira és miivelédés hordozdja Szereden és Semptén cimmel. Az Eurdpai Kulturalis Orokség Napok
melto keretet adtak annak az 6rvendetes kezdeményezésnek, hogy Bornemisza Pétert mint irot, koltot,
reformatort, prédikatort mint nyomdaszt, nyomdatulajdonost is jobban értékeljiik.

V. EcseDpY JupIT
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Miké Arpad, Régi magyar bibliofilek nyomdban, Tanulmdnyok a magyarorszdgi reneszdnsz
kényvkultira és miniaturafestészet korébol, 15-17. szdzad, 1-2. kotet, Budapest, Bolcsészet-
tudomanyi Kutatokozpont, Miivészettorténeti Intézet, 2023. 296 p.

Elegans két kotetbe 6sszegytijtve eddig megjelent tanulmanyaibol és cikkeibdl harmincat ad kdzre a
szerz0, nem keletkezésiik idérendjében, hanem tartalmuk, mondanivaldjuk torténeti folyamataban.
Sokunk szamara ismert tanulmanyok, de koziilikk tobb nem a kdnnyen hozzaférhet6 folyodiratokban
(Miivészettorténeti Ertesité, Ars Hungarica), hanem tanulmanykétetekben vagy sziiletésnapi tinnepi
kdotetekben jelent meg (Németh Lajosnak, 1989; Mojzer Miklosnak, 1991; Bib6 Istvannak, 2011;
Romer Florisnak, 2015; Monok Istvannak, 2016; Madas Editnek, 2020 stb.), esetleg kiallitasra
késziilt kotetekben (Harom kodex, 2000; Uralkodok és corvinak, 2002; ,, Az orszag diszére”, 2020),
vagy konferenciakétetben, mint a Mulandésag és valtozas (2004). Pedig e tanulmanyok tobb mas
tudoméanyéag miiveldit is kozelrol érdekelhetik. En ugy tapasztalom, hogy az ilyen alkalmi kétetek a
cikkek szerzdin kiviil aranylag kisszamu olvaso-vasarlo latoterébe jutnak el. — Egyetlen nyomtatasban
meg nem jelent, értelemszertien elészor itt olvashatd tanulmanyt tartalmaz a masodik kétet (Cime-
reslevelek a Bathoryak korabol), amely el6adasként hangzott el Kolozsvart 2009-ben, a B[enkéné]
Nagy Margit emlékére rendezett iilésen.

A szerzd négy nagy téma koré sorolja a kotetbe valogatott hosszabb-rovidebb tanulmanyokat:
1: a kiralyi kdnyvtar, vagyis a Bibliotheca Corvina tobbféle torténete, 2: e kdnyvtarral kapcsolatos
sokféle probléma, kérdés-kétség, 3: az utddok, a két Jagello, I1. Ulaszlo és fia, II. Lajos kiraly
idején a konyvtar és a kdnyvkultira fejlodése (vagy hanyatlasa, fogyasa), és 4: a késo reneszansz
miniatirafestészet eléggé feldolgozatlan témakore. E negyedik csoportban a cimereslevelek kapnak
nagyobb hangsulyt. Mindent dsszevetve a f6téma a budai kiralyi konyvtar, amely 2005-ben méltan
felkeriilt az UNESCO vilagorokségének listajara.

A két kotet egylitt mintegy 570 oldalt tesz ki és kb. 240 képet tartalmaz. A kdtet cimére pillantva
(Régi magyar bibliofilek nyomaban) rogton Hoffmann Edith 1929-ben megjelent alapmiive jut esziinkbe,
s6t az 1992-ben Wehli Tiinde altal (ijabb bibliofilekkel bovitett és szerkesztett, azonos cimen megjelent,
s mindmaig szintén kézikonyvként forgatott Régi magyar bibliofilek kotet. A szerzd tudatosan vallalja és
vallalhatja cikkgytijteménye cimét. Mert, ahogy Miké Arpad kifejti, a ,,bibliofilia” nemcsak a konyvek
megrendeldit, hasznaléit, hanem az e személyekkel foglalkozokat is magaban foglalja.

A tanulmanyok szdvegén helyenként valtoztatott a szerzd. A f0szoveget is bovitette itt-ott, de
foleg a labjegyzeteket egészitette ki az Gjabban megjelent, a témaba vagéd irodalmi hivatkozasok-
kal. Hiszen a kutatas folyamatos, ujabb eredmények latnak napvilagot — szerencsére. ,,Egy igazan
j0 dolgozat értékét nem teszi semmissé, ha allitasait [helyenként] megcafoljak. Attol, hogy nem
cafolja meg senki, még nem lesz egy tanulmany jo.” (1. kot. 8. p.) De masutt is vannak szellemes
megjegyzései Miko Arpadnak, példaul ,,... az un. *corvina-kutatas’ hosszii évtizedei egy ideje véget
értek. Mindannyian visszatériink a Corvina kutatasahoz.” (1. kot. 24. p.) ,,Matyas meghalt ugyan, de a
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konyvtar... csendben fejlodott tovabb.” (1. kot. 100. p.) ,,... mi volt a Corvina Fraknoéinak 1927-ben,
mi volt Toldy Ferencnek 1863-ban, mi Fabrinak 1756-ban...” ,,a konyvtar 1490 koriil legitimacios
eszkoz volt valamennyi szembenalld fél kezében.” (1. kot. 261-262. p.)

A képanyag szerkesztése a kotetben teljesen 0j. Az Gjdonsag épp a képanyag Osszeallitdsaban
van. Az egyes tanulmanyok illusztraciés anyaga nem teljesen azonos a tanulmanyokban egykor
megjelent képekkel. Négy nagyobb irashoz egyaltalan nem voltak képek, itt most ezekhez is csa-
tolt a szerzd. Egyrészt nem ismétlédhetnek a képek, akkor sem, ha a tanulmanyok ugyanazokrol
a targyakrol szolnak, masrészt tekintetbe kell venni az 0sszefliggd egészet. Az egymas utan alld
tanulmanyokbol kirajzolodik egy torténeti folyamat, s a képekkel ez jobban kovethetd, a képek se-
gitik az olvasot. — Néhany kép felirata annyiban téves (a 240-hez képest elenyész6 szamban), hogy
elétablaként mutatja be a hattablat. Ezt nemcsak a jobboldalt lathato bordas gerinc igazolja, hanem
foként a corvina-kotés felirata, amely mindig, illetve a latin kodexeknél mindig a hattablara kertilt
(1. kot. 208. p., 238. p., 251. p., 252. p.).

Nemesak verbalisan utal Miké Arpad Hoffmann Edithre, hanem a kényv kiilsé megjelenése is
alluzid: az 1929-es, ,,csak betiivel alkotott szép konyv” — a Magyar Bibliophil Tarsasag adta ki — ti-
pografiai replikaja. Az elegancia mogott rengeteg invencio van. Kofarago Gyula tervezte és tordelte
a konyvet. A borito tort fehér szine éppen csak eliit a lapok ragyogé fehérségétdl. Konyvtervezoi
gondossag a két betliszin, a fekete és a rozsdavoros jatéka, az inicialék egyedi beillesztése. Az, hogy
a labjegyzetek és a képek ott vannak, ahol éppen a f6szovegben megjelenik az utalas, megkdnnyiti
a folyamatos olvasast. (Nincs farasztobb, mint a jegyzetek miatt mindig hatra lapozni.) Az is hang-
sulyt kap és elismerésre mélt6 —a szerz6 irantuk érzett tiszteletének jele —, hogy csak két ,,bibliofil”,
Hoffman Edith és Romer Floris fényképe lathato a tanulmanykétetben. Romer, a nagy eléd volt az
MTA Konyvtara Kézirattaranak elsd vezetdje.

Az OSZK-ban ma 35 corvina kodex van, az ELTE Egyetemi Kényvtaraban 14, az MTA KIK-ben
kettd. Az egyik a Carbo-kodex (K 397), a masik Kyeser: Bellifortis szines tollrajzokat tartalmazé
albuma (K 465). — Miko6 a Ludovicus Carbo-féle pergamenkéziratot és a Led papa beszédeit tar-
talmazo kodexet (K 439) targyalja, bizonyitva, hogy ez utdbbi nem corvina (bar akar kétése, akar
irasképe alapjan éppenséggel lehetne). E kettot a Tudos Tarsasag Konyvtarat alapito Teleki Jozsef
adomanyozta 1841-ben az Akadémianak.

Dicséretes, hogy Miké Arpad kotetbe rendezve egyiitt konnyebben hozzaférhet$vé tette ezeket
a tanulmanyait. gy a sokszor Gsszefiiggs témak szerinti valogatas végiil monografiava allt Gssze.
A szerz0 nemcsak tag mivészettorténeti ismereteit kamatoztatja tanulmanyaiban, hanem filologiai
elemzéseket is végez (vo. Ekphraseis), és jo érzékkel, értén elemez kotéstorténeti kérdéseket is. Eppen
a kotésekbol valogat tobbféle allapotot, levonatokat, archiv és uj fotokat, részleteket. De kodexlapbol
is mutat restauralas el6tti allapotot. Ez arra is jo, hogy — ha erre lehetdség nyilik — ne a targy jelenlegi
allapotabdl induljunk ki. Ez az elemzést is befolyasolhatja, de historiografiai tétje is van.

Konyvét a szerzo hosszabb ideje gyengélkedd feleségének, Anikonak dedikalta.

ROZSONDAI MARIANNE
Enyészetnek orvénnyébdl ki ragadtam, Jankovich Miklos és kora, szerk. Csérsz Rumen Istvan,
Budapest, Reciti, 2023 (Reciti konferenciakétetek, 21). 266 p.
Jankovich Miklds (1772—-1846) koranak sokoldalu alakja volt: a tisztvisel6i munka mellett jelentds
konyv- és régiséggytijtéként is miikodott, torténeti kutatasokat, forrasfeltarast végzett, cikkeket és

konyveket publikalt, részt vett a Magyar Tudos Tarsasag, illetve a Pesti Magyar Szinhaz megala-
pitasaban, az utokor mégsem Orizte meg az alakjat az emlékezetében. Az alabb ismertetendd kotet

DOI 10.17167/mksz.2024.1.128-130

Konyvszemle_2024_1_Konyv.indb 128 2024. 06.21. 16:33:21



Szemle 129

elészavaban a szerkesztd, Csorsz Rumen Istvan is hangsulyozza, hogy habar 2022-ben a sziikebb
tudomanyos ¢let megemlékezett Jankovich sziiletésének 250. évfordulojardl, ez az esemény vissz-
hangtalan maradt, holott értékelniink kellene azok teljesitményét, akik megdrzik a mult relikviait az
enyészettdl. A kiadvanyban szerepld tanulmanyok alkotoinak nem titkolt célja, hogy az alig ismert
Jankovich-¢életmii tovabbi vizsgalatara dsztondzzenek, amihez kiinduléponto(ka)t szeretnének biz-
tositani. Miko Arpad bevezetdje a Jankovich-gylijtemények sorsat tekinti at, s felhivja a figyelmet
a jovoben elvégzendd feladatok jelentdségére.

A kiadvany elsé nagyobb egységében két tanulméany mutatja be a kortars gytijtok tevékenységét.
Tiiskés Gabor a Viczay (1.) és (II.) Mihaly altal megalapozott mligyijtemény €s konyvtar torténetét
ismerteti. A tudomanyok és a miivészetek irant érdekl6d6 csalad egyre béviilé kapesolati halot épitett
ki, s a fiu példaul Jankovich Miklossal is tobbszor cserélt miitargyakat. A szerzd ifj. Viczay Mihalyt
a francia és angol szellemiséghez huzo, liberalis, de a magyar nemzeti torekvésekkel alig azonosuld
magnasok korében helyezi el, s a grof tevékenységét a kedvtelésbdl végzett miigytjtéstdl a muzeumok
létrehozasaig vezetd ut egyik fontos allomasaként értékeli. Szebehleczky Borbéla egy felvilagosult
tudos, Georgios Zaviras — ,,a magyarorszagi els6 gorog diaszpora szellemi vezéralakja” — (67.) gazdag
konyvtaranak sorsat tarja fel, s beszamol a gyiijtemény szétszorodott darabjainak azonositasarol is.
Zaviras kereskedéként sokfelé jart Europaban, szamos felvilagosodas kori miivet be tudott szerezni,
azonban e tevékenységének végzésében kozosségi érdekek is mozgattak 6t. A konyvektdl ugyanis azt
remélte, hogy azok segitségével a torok fennhatosag alatt €16 gorogok ismereteit is gyarapitani tudja.

A kotet mésodik blokkja 6t, Jankovich Miklos életét és munkdssagat targyald kozleményt fog
egybe. Zsupan Edina egy italiai humanista, Angelo Decembrio egyik miivének Jankovich altal tortént
kiadasa kapcsan értekezik arr6l, hogy a magyar tudost a konyvgytijteményének osszeallitasakor sajat
filologusi érdeklddése is vezérelte. A szerz6 a kodexgyijtés kapcsan ,,az 6sszeuropai tudos hagyo-
many ¢és kozosség” (87.) soraiba vagyo személyként aposztrofalja Jankovichot, aki ténykedésével
a nemzeti kultira gazdagitasat és felemelését célozta meg. Zsoldos Endre irdsa azt elemzi, milyen
valaszt adott Jankovich Miklos Schwartner Mérton azon kérdésére, mikor sziilethetett meg az elsé
magyar kalendarium. A tanulmanybol azt is megtudhatjuk, hogy Jankovich hirlapi cikkében tobb
olyan tévedés is talalhato, amelyek még ma is igazsagként terjednek.

Kegyes Erika arra a kevéssé ismert tényre hivja fel a figyelmet, hogy Jankovich Miklés (aki
egyébként tobb nyelven beszélt) nyelvtudos is volt, aki megprobalta feltarni a magyar nyelv, illetve
szavak eredetét, noha inkabb nyelvpolitikai, mint etimoldgiai munkat végzett. A szerz6 Jankovich
e téren folytatott tevékenységének hatterét a nyelvi és a nemzeti fejlddés egybekapcsolodasaban
latja, a tuddst pedig a nyelvtorténeti tudomanyos kutatasok eléfutaraként abrazolja. Hevesi Andrea
a Jankovich-gylijteménybdl a szegedi Somogyi-konyvtarba keriilt koteteket mutatja be, kiillonb6z6
szempontok (a megjelenés éve, a mivek nyelve, illetve tartalma stb.) szerint vizsgalva a miiveket.
A tanulmany végén megtalalhatjuk a kiadvanyok abécérendbe szedett listajat is, possessori bejegy-
zésekkel. Csorsz Rumen Istvan irdsa hangsulyozza Jankovich Miklos gazdag miiveltségélményét,
értékdrzo beallitottsagat, a kozosségért érzett felelésségét. A szerzd a Jankovich altal dsszeallitott,
de kéziratban maradt Nemzeti Dalok Gyiijteménye kapcsan értekezik arrdl, hogy ezen dsszeallitas
nélkil alig tudnank valamit a régebbi magyar koltészetrol.

A fentebb bemutatott kotet talan ravilagithat arra, hogy Jankovich Miklos méltatlanul elfeledett
alakja a magyarorszagi rendiség utolso évtizedeinek, és hogy a korszak torténetében betdltott sze-
repe joval jelentdsebb és fajsulyosabb lehetett annal, mint amit feltételezhetnénk. Habar a sztikebb
tudomanyos élet foként régiség- és konyvgytjtoként tartja 6t szamon, tobb szakteriilet szamara is
hasznos lehet ennek az életmiinek a vizsgalata. (Ezt bizonyithatja az a tény is, hogy a kiadvany
szerz6i kozott jo néhany tudomanyag képviseldi vannak jelen.) Jankovich esetében nemcsak a tar-
gyi 0rokség (azaz az Osszegyljtott konyvek, miitargyak, iratok sokasaga) tarthatd kiemelkedonek,
hanem azt a szellemiséget is szinte paratlannak mondhatjuk, amely 6t arra a felismerésre vezette,
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hogy minél tobb értéket kell megmentenie a pusztulastol. A kotetbdl egy sokoldalu, tevékeny,
elérelato férfi portréja rajzolodik ki, akinek a tevékenysége mellett a kapcsolati halojat is érdemes
lenne alaposabban feltérképezni.

A Jankovich Miklos-i életut és oeuvre arra is kivalo példa lehet, hogy a masodik vonalba szoritott
aktorok munkassaganak kutatasa is rendkiviil értékes hozadékokkal szolgalhat, hiszen gyakran 0k is
jelentdsen befolyasolhattak sziikebb vagy tagabb kdrnyezetiik, s6t, akar a nemzet torténetét is. A ki-
advanyban olvashat6 tanulmanyok a gazdag ¢letmli megismertetésén til adalékokkal szolgalhatnak
annak felderitéséhez is, milyen szellemi iranyvonalak, illetve cselekvési lehetdségek érvényesiil-
hettek a 18. szazad végének és a 19. szazad elejének Magyarorszagan. Noha Jankovich palyaive
és munkassaga csak egy a szamtalan korabeli emberi sors koziil, az elképzeléseivel valosziniileg
nem allt egyediil a kortarsak kozott. Talan nem jarunk messze az igazsagtol, ha azt feltételezziik,
hogy a gyakran szintén méltatlanul elfeledett palyatarsai, levelezpartnerei, baratai koziil tobben is
hasonloan értékes — még ha az 6 érdemeihez nem feltétleniil mérhetd — szolgalatot tettek a hazanak
¢s a tudomdnyos ¢letnek. A Reciti Kiado jovoltabol megjelent kiadvany remélhetéleg nemcsak
Jankovich Miklos, hanem mas személyek munkassaganak is a tovabbi kutatasara fogja biztatni a
szakembereket, és Gjabb magvas tudomanyos ismeretekkel gyarapodhat az érdekl16d6.

BODNAR KRISZTIAN

Elena Gatti, Francesco Zambrini tra filologia e bibliografia, [Dueville], Ronzani Editore, 2023
(Storia e cultura del libro. Historica, 5) 238, [2] p.

Francesco Zambrini nem tartozik a Magyarorszagon leggyakrabban emlegetett olaszok kozé, a
food-fashion-Ferrari haromszdgben tevékenykeddk mellett sem a filoldgusok, sem a bibliografu-
sok nem orvendenek széles ismertségnek. Zambrini neve pedig a sziikebb szakmai berkekben sem
sokszor fordul eld, az Arcanum Digitalis Tudomanytar szoveghalmazaban csak hétszer talaljuk
meg, igaz, a legkorabbi talalat szerint hire mar életében eljutott Magyarorszagra. Igy adja magat a
kérdés, hogy a rola irt monografia milyen tanulsaggal szolgalhat a hazai konyves kdzdsségnek, miért
is ismertetem. Erre az Oszinte valasz, hogy azért, mert Edoardo Barbieri, a Kényvszemle nemzet-
kozi tudoményos tanacsado testiiletének tagja felajanlott a kiadvanybdl egy példanyt az Orszagos
Széchényi Konyvtar részére. Ugyanakkor Zambrini ¢letmiive, kiilondsen a 13—14. szdzadi itdliai
népnyelvii miivek legkorabbi kiadasairdl dsszeallitott bibliografiaja figyelemre mélto lehet a korai
olasz nyelv és irodalom tanulmanyozasa, az olasz egység kultar- és nyelvpolitikdjanak vizsgalata, a
19. szazadi konyves kutatasok tudomanytorténeti elemzése és nemzetkozi dsszehasonlitasa soran is,
ezért remélem, hogy jelen ismertetés tobb lesz puszta tiszteletkdrnél. Az emlitett bibliografia, amely
az ismertetett konyv fokuszaban all, utolso, 6tddik kiadasa: ZAMBRINI, Francesco, Le opere volgari
a stampa dei secoli XIII e XIV, Bologna, Zanichelli, 1884 (a tovabbiakban: Le opere). Magyaror-
szagon az 1878-as, negyedik kiadas érhetd csak el a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és
Informacios Kozpontjaban (jelzete: 401.294), de a Google Books feliiletén az utolso kiadas (tévesen
ennek a cimlapjan is ,,quarta edizione” szerepel) szabadon hozzaférhetd.

Francesco Zambrini (1810-1887) a *Risorgimento’, az olasz orszag- é¢s nemzetegyesités idején
alkotott, amikor nemcsak forradalmarok és politikusok, hanem irodalmarok és nyelvészek is a
csatasorba alltak, hogy megteremtsék Olaszorszag egységét. Utdbbiakra harult ugyanis a nyelvileg
széttagolt Appennini-félsziget koinéjanak megteremtése, amelyre tobb konkurens megoldas is sziiletett.
A k6z0s nyelv igénye 1860-ban bizottsagot hivott életre a régi népnyelvii szovegek gondozasara és
kiadasara (Commissione per i testi di lingua), melynek els6 elnokévé az ekkor mar ismert filolo-
gust, Francesco Zambrinit jel6lték. A politikailag is er6sen tamogatott, a nyelvi kérdésben purista
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allaspontot képviseld elndk a 14. szdzadi nyelvi ,,aranykorhoz” visszanyulas mellett tort landzsat,
mikdzben hatarozottan elutasitotta Pietro Bembo 16. szazadi és Alessandro Manzoni kortars kisérle-
teit a nyelvi egység megvalositasara. Zambrini, a Commissione kiildetésével parhuzamosan, a korai
italiai szovegek, kiilondsen Boccaccio tanulmanyozasanak szolgalataba allitotta teljes tudomanyos
munkassagat szovegkiadasok, bibliografiakészités és folyoiratszerkesztés formajaban.

Zambrini életmiivébdl a magyar nyelvii szakirodalomban elsésorban szvegkiadasaira hivatkoznak
(egy Ave Maria, Libro di novelle antiche, La defensione delle donne, De pratica seu arte tripudii
vulgare opusculum, Saltero della B.V. Maria compilato da San Bonaventura — Volgarizzamento antico
toscano), de nem ismeretlen a 13—14. szazadi népnyelvii miivek kiadasairdl osszeallitott bibliografiaja
sem. A Le opere egyrészt Jakob Burckhardt 4 renaissance-kori miiveltség Olaszorszagban Banodczi
Jozsef-féle forditasanak lapjain tiinhetett a hazai olvasok6zonség szemébe, masrészt 2003-ban idézte
Carlo Ginsburg, amely a maga léptékében alatamasztja azt az ismertetett konyvben is hangstlyozott
allitast, hogy Zambrini bibliografidja még napjainkban is megkeriilhetetlen.

A masfél évszazad tavlatabol modszertanilag erdsen meghaladottnak, sét kifogasolhatonak
szamito szovegkiadasok mellett Zambrini munkassaga nem avult el tehat teljesen. Mitkodésének
mélté emlékmiivei a Le opere és a harom periodika, amelyeket utjara bocsatott. Maig boviil a kul-
tuszminisztériumi tamogatassal inditott Collezione di opere inedite o rare dei primi tre secoli della
lingua sorozat, amely kiadatlan vagy ritka szovegeket k6z6! az olasz nyelv els6 harom évszazadabol.
Varosi statutumok és kronikak, latin miivek népnyelvi valtozatai, vallasos és civil irodalom talal
helyet a széria koteteiben, koztiik az 1865-6s Dante-¢vfordulora dsszecsapott Isteni szinjaték kia-
das is. Politikai hatszél nélkiil, Gaetano Romagnoli kdnyvkereskedd tékéjével inditotta Zambrini a
Scelta di curiosita letterarie inedite o rare dal secolo XIII al XVIII cim{ sorozatot, a 13—18. szazadi
kiadatlan és ritka irodalmi kuriozumok valogatasat, amely hasonlo célkitiizéseik miatt 1889-ben a
Collezionébe olvadt. Szintén Zambrini alapitotta I/ Propugnatore (harcos) cimen az els6 kizarélag
olasz nyelvi-irodalmi kérdésekkel foglalkozoé folydiratot, amely bizonyos értelemben a Le opere
bdleséjeként is szolgalt.

Elena Gatti, a bolognai, milandi (Universita Cattolica del Sacro Cuore) és oxfordi tanulmanyok
utan doktori fokozatot szerzett konyvtorténész a Le opere cimii bibliografiat vette goresd ala Zambrini
¢letmiivébdl. Monografidja a Storia e cultura del libro (a konyv torténete és kultiirdja) sorozat torténeti
alsorozatanak 6todik koteteként jelent meg. A sorozatot a Ronzani kiadé gondozza, a tudomanyos
bizottsag tilnyomo tobbsége a Konyv, konyvkiadas, konyvtar eurdpai kutatokdzponthoz (CRELEB)
kapcsolodik, ahogy maga a szerzd is.

A monografia célkitiizése Zambrini bibliografusi munkajanak megismerése és értékelése, ehhez
Gatti széleskorii levéltari kutatasokat folytatott a terjedelmes (7300 levéltari egység és 5 kotet levél)
¢s maig feltaratlan Zambrini-levelezésben. Az elvégzett munka értékét tovabb emeli, hogy el kellett
kiiloniteni a valoban konyv- és miivelddéstorténeti tartalmu leveleket a Commissione elndkeként
folytatott hivataloslevél-aradattol. A levelezés vizsgalatan kiviil Gatti a Le opere 6t kiadasanak sz6-
cikkeit vizsgélta mélyrehatoan, visszafejtve Zambrini hivatkozasait és utalasait egészen a forrasokig.
A konyv kdzponti, masodik fejezete ezt az ismertet6-értékeld szerepet tolti be, az elso fejezet kultar-
torténetileg segit kontextusba helyezni Zambrini életmiivét. A harmadik jelentds rész, a fiiggelék, a
feltaré munka soran 6sszegyult adatforrasokat rendezi és kozli tablazatos formaban: a Zambrini altal
hasznalt repertoriumokat, bibliografiakat és kataldgusokat, kapcsolati halojanak fontosabb tagjait,
a leggyakrabban latogatott konyvtarakat, végiil sajat konyvtaranak dsnyomtatvanyait és antikvait.
A konyv szerkezetét érintd hianyérzetet csak az elmaradt dsszefoglald bibliografia okoz. Elena Gatti
munkajahoz Giuseppe Frasso, a milandi Cattolica érdemes professzora fiiz tanulmany méretii utoszot,
melyben Enrico Molteni és Zambrini kritikai pengevaltasait ismerteti, amelyek jol illusztraljak a
vitatkoz6 Zambrini goromba stilusat, melyet a folydiratokban kozolt valaszcikkek mellett a Le opere
Ujabb kiadésaiban is alkalmazott. Az ifju és tehetséges Molteni 102 kiegészitést, pontositast flizott
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a Le opere anyagahoz, amelyek kiadédsa korai halala miatt tanarara, Ernesto Monacira harult. A Le
opere utolsé javitasai és bovitései pedig 1929-ben Salomone Morpurgo munkéjanak kdszonhetden
keriiltek sajto ala.

Elena Gatti mar a munka kezdetétdl kenddzetleniil, de Zambrini érdemeit egy percre sem feledve
mutatja be a filologusként és bibliografusként is ,.kézmiives modszerekkel dolgozd”, sajat koranak
mércéjével (a scuola storica kovetkezetes és technikailag magas szinten filologizalo képviseléihez,
példaul Ernesto Monacihoz és Alessandro D’ Ancondhoz) mérve sem teljesen szakszert kutatot. Az
elsd, kultartorténeti beagyazast célzd fejezet sokkal inkabb kultarpolitikai, 1élektani profil, mint
biografia, részben Zambrini 6néletirasara, részben levelezésére €s a sajtoban megjelent szovegekre
alapozva. Zambrini gyermekeinek szamat nem itt kell keresni, de a neveltetésében gydkerezo
hazafias, szabadkémiivesség-cllenes és n6gytilol6 gondolatai, valamint az emilia-romagnai scuola
classica elvei mentén formalodo kulturalis latdismodja Gatti munkajanak kdszonhetéen vilagosan
all az olvaso el6tt. Tevékenységének mozgatorugoit kiindulasképpen bizalommal alapozhatjuk az
onéletirasabol vett idézetre: ,,Olaszorszag nagysaganak szerelmese voltam és ellenséges mindenféle
szolgasaggal, de egyszerre szerelmese a kdzrendnek €s ellensége a minden fajta szabadossagnak.”
Bar e par szobdl is egyértelm, hogy inkabb 6n-emlékmiirdl, mint reflektiv dnvizsgalatrol van szo, a
sorok kozt felsejlik Zambrini megkérddjelezhetetlen, hatarozott alakja. Annak ellenére, hogy Zambrini
nehezen tirte a kritikat, amint az a Moltenivel folytatott polémiabdl is nyilvanvald, a Commissione
mikodtetése soran ligyesen, a scuola classicdban eltanult csapatmunka szellemében gytijtotte maga
koré kollégait, akiknek kozremiikddése nélkiil nem hozhatta volna 1étre fomtivét. Egyiittmiikddésiik
részben maganlevelezésben, részben a folyoiratokon keresztiil zajlott, példaul az Il Propugnatore
szerkesztOségének cimzett és nyomtatasban is k6zolt levelekben. Bar a szerkesztdségi levelekben
iizengetést Elena Gatti szakszertitlennek mindsiti, ramutat, hogy maig alapvet6 cikkek lel6helye
a folyoirat. Az egyiittmiikodés a Commissione kdzdsségével, koztik a scuola classica és storica
tagjaival Zambrini egyéni szakmai fejlédésére is gyliimolesdz6 hatassal volt, Gatti értékelése szerint
purizmusa az évek soran felengedett, filologiai munkaja pedig szakszertibbé valt. A fejlesztés-fejlodés
pedig kdlesonos volt, D’ Ancona példaul kiadoi és bibliografiai modszereket tanult Zambrinitdl.

Zambrinit a Commissione vezetésével feler6sodd nyilvanos szereplése idején folyamatosan ta-
madtak, nem minden jogalap nélkiil. Nemcsak személyisége kertilt a kritikak célkeresztjébe, példaul a
mar emlitett La defensione delle donne (a nék védelme) szévegkiadasanak vallalhatatlan bevezetdje,
hanem szakmai hibai is, de ezek mellett jézanabb birdléi felismerték vallalkozasainak jelentdségét
is. Vittorio Savorini példaul mar 1876-ban elismerte, hogy ha az olasz irodalomtorténetnek lesz ideje
nemcsak a legnagyobbakkal foglalkozni, Zambrini sz6vegkiadd eréfeszitései igen hasznosak lesznek.

Zambrini munkamodszerét, filologiai és bibliografiai tevékenységének elvalaszthatatlan és kolcso-
nosen elényos kapcesolatat Elena Gatti egy kozlekeddedényhez hasonlitja. A kiadasra szant szovegek
variansainak 0sszegytjtését a bibliografiai adathalmaz tamogatta (ez volt a Le opere célkitlizése),
az Gjonnan megjelend segédtudomanyokra (paleografia, vizjelek vizsgalata) is alapozott, mélyebb
filologiai vizsgalatok pedig gazdag irodalmi-nyomdaszattorténeti hattéranyaggal gazdagitottak a
bibliografia tételeit. A két szakteriilet pedig egylitt jarult hozza az olasz irodalomtorténet Zambrini-féle
értelmezésében felvazolasahoz: a kdnyvtermés italiai kulturalis k6zpontok koz6tti megoszlasanak
vizsgalatahoz. A konkrét munkamoddszereket Gatti tizenegy példaként valasztott tételen vagy tételcso-
porton mutatja be. Osszeveti a levelezés meglévd darabjait az ezekre alapuld nyomtatasban megjelent
eredményekkel, és feliilvizsgalja a néha valtoztatasok nélkiil atvett, néha megkérddjelezett, megcafolt
korabbi bibliografiai eredményeket. Vizsgalat ald vonja Zambrini szétszoérddott magankodnyvtaranak
jegyzékét, amelynek kotetei alapjan Zambrini a tényleges autopsziaval késziilt tételek egy részét
Osszeallitotta. (Masik résziiket baratja, Gaetano Romagnoli konyvkereskedésében vizsgalhatta.) Ez
a mai bibliografiai gyakorlat ismeretében abszurdnak hangozhat, de Zambrini tételeinek nagy része
Htavmunkan”, levelezésben kozolteken és korabbi bibliografiai munkakon nyugszik. Esetenként ez
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utobbiakat is rosszul hasznalta, nem mérlegelte példaul az azonositasok alkalmaval, hogy Hain a
repertoriumaban a vonatkozo tételeket csillaggal jeldlte-e, tehat személyesen kézbe vette ¢és érde-
mes teljesen megbizni benne, vagy nem. A kézbevétellel késziilt tételeken latszik a legtisztabban
Zambrini keze nyoma, adott esetben hianyossagai is itt keriilnek a legjobban napvilagra. Gatti igazi
bibliofil gyongyszemet valaszt erre példanak, Szent Bonaventira Salterio della Vergine Maria cimi
munkajanak 1484-es milanoi kiadasat (ISTC ib00938600). A kiadvanybdl jelenleg csak egy teljes
példanyt tiintet fel az Incunabula Short Title Catalogue. Zambrini sajat példanyat is teljesként irta le,
ebben az a tény sem zavarta meg, hogy a vizsgalt példany ivjelzése e-vel kezdddott. Az autopszidval
késziilt tételekbdl az is vilagos, hogy Zambrini nem dolgozott ki sajat leirasi sémat, stilusa elbesz£ld,
a bibliografiakban megszokott szlikszavu, formalizalt leirasokhoz képest terjengés. A leirasi munka
soran szamos maig megnyugtatéan le nem zart kérdéssel szembesiilt, példaul a kiadasok és kiadoi
variansok problematikajaval, de ezekre rendszerint helytelen valaszokat adott.

Ugyanakkor a kutatasok eldrehaladtaval Zambrini folyamatosan javitotta, bovitette eredménye-
it, ezt a bibliografia ¢életében megjelent 6t kiadasa is bizonyitja. A tételleirasokba beépiiltek az 7/
Propugnatore oldalain felvetett, megvitatott és szintetizalt eredmények, a terjengés leirasokat sok
esetben hivatkozasok valtottak fel korabbi bibliografidkra, a kezelhetéség kedvéért pedig valtozott
a konyv tordelése is.

Mindezt attekintve joggal mertil fel, tényleg olyan kitiind, korszakalkoté-e Zambrini munkaja,
mint ahogy azt a recenzens allitja, de a recenzensben is ugyanez a kérdés fogalmazdodott meg a
szerz0 irdnyaban a monografia olvasasa soran. Erre a szerz6 valasza, hogy a Le operét szigoruan
felsorolasként és nem analitikus bibliografiaként kell hasznalni, ebben a miifajban pedig (az 1929-es
Morpurgo-féle kiegészitéssel egylitt) nem fog csalodast okozni.

SZOVAK MARTON

Zvara Edina, Gratia mecenaturae Esterhasianae, A Kismartoni ferences konyvtar torténete és
allomanya, Bp., MTAK—Kossuth, 2023 (Esterhazyana). 254 p.

Monok Istvan az Esterhazy Pél és Thokdly Orsolya levelezését kozreado kiadvany (2019) bevezetd-
jében foglalta 6ssze a részben mar elkezdett Esterhdzyana ikersorozat addigi munkalatait és tovabbi
terveit. 2022-ben megjelent Esterhazy Pal és Thokoly Eva levelezésének els6 kotete, 2023-ban pedig
az albumszer(i megjelenést igényld kovetkez6 kiadvany, Zvara Edina munkaja, amely a kismartoni
ferences konyvtar torténetével foglalkozik.

Mint a manapsag publikalo konyvtorténész kozépnemzedék, Zvara Edina is a szegedi iskolat
képviseli, szamtalan tanulmanya ¢és konyvtartorténeti publikacidja a 17. szazadi miivelddéstorténet
megkeriilhetetlen alapmiive. Viskolcz Noémivel (Kiraly Péter, Kiss Erika és Monok Istvan kozre-
mukddésével) rendezték sajtd ala Esterhazy Pal nador két feleségével, Thokoly Orsolyaval és
Thokoly Evaval folytatott levelezését, most azonos formatumban, a sorozat kivetkez kéteteként a
kismartoni ferences konyvtar konyvjegyzéke jelent meg, ezuttal Zvara Edina 6nallé munkajaként.

Akotet torzsanyaga az 1722-ben késziilt konyvtari inventarium kozlése, a bevezetd tanulmanyban
azonban Zvara Edina részletes attekintés nyujt a kismartoni ferences rend alapitasarol, tevékenysé-
gérél, az Esterhazy csaladdal valo kapcsolatardl. A kdzépkori Magyarorszagon a ferences rend valt
a legjelentdsebb szerzetesi kozosséggé. A kismartoni rendhaz elsé emlitése az 1415-6s bullaban
olvashatd, a tobbszords atalakulas utan a kolostor ujraalapitasa Esterhazy Miklos nevéhez fiizédik.
Az ujraalapitas 1620-as fogadalmanak csaladi legendariuma Esterhazy Pal Az egész vilagon lévd
csoddlatos Boldogsdagos Sziiz képeinek rovideden folvetett eredeti (Nagyszombat, 1690) cimi mii-
vében Orokitédott az utdkorra, jollehet, Kismarton csak 1626-ban keriilt 6rokjogon az Esterhazy
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csalad tulajdonaba. Az Esterhdzyak tobb nemzedéke bokezii és elkdtelezett mecénasként tamogatta
a ferences rendet, ez anyagi juttatisban, templomok, kolostorok épitésében, konyvgytlijtemények
adomanyozasaban nyilvanult meg. Kiilondsen nagy szerepet jatszott a ferencesek torténetében
Esterhazy Pal nador, aki a protestansok visszatéritésében sem riadt vissza a radikalis 1épésektol.
A nador két hazassagat dokumentalo levelezéskotetek fontos adalékul szolgalnak az Esterhazy
csalad hitéletéhez, a ferences renddel valo kapcsolatahoz. A tAmogatéas anyagi vonatkozasai majd a
nagy mennyiségben fennmaradt gazdasagi levelezés publikalasa utan lesznek a szélesebb szakmai
kozonség szamara hozzaférhetove.

A kismartoni ferences konyvtar kalandos torténetét Zvara Edina t6bb évszazadot attekintd le-
véltari kutatassal tarta fel. A négy évszazados torténetet egy recenzioban lehetetlen és felesleges is
Osszefoglalni, csupan egyetlen jeles személyiség nevét emelnénk ki. Harich Janos hercegi levéltaros
¢és konyvtaros 1932-ben Esterhazy Pal herceggel és a Hercegi Kozponti Igazgatosaggal folytatott
hosszas levelezéssel akadalyozta meg, hogy a ferences gytjtemény legértékesebb kotetei egy luzerni
antikvarius tulajdondba keriiljenek és eldsegitette, hogy a konyvtar jogi helyzete is rendez6djon.
Harich Janos 1937-ben késziilt inventariuma a mostani kiadasban is nélkiilozhetetlen segédeszkoze
a konyvek beazonositasanak. Zvara Edina most megjelent kotetéhez tanulmanyozta a kiillonboz6
korokban késziilt inventariumokat, konyvjegyzékeket és mind a fraknoi, mind a kismartoni Esterhazy
gylijteményben ma is fellelhetd konyveket. Amennyiben lehetséges volt, autopszia alapjan irta le
azokat a konyveket, amelyek ma is megtalalhatoak, részben Kismartonban, részben Moszkvaban, a
Rudomino Idegen Nyelvii Konyvtarban és Torténeti Konyvtarban. A Szovjetunioba 1945 augusztu-
saban keriilt mintegy kétezer kotet, amelyek a varakozassal ellentétben méltod koriilmények kozott,
feldolgozva, restauralva vartak ez érdeklodé kutatokat. Hosszas targyalasok utan 2013 6szén 997
kotet, amelyekrdl a restitiicios targyalasok soran be lehetett bizonyitani, hogy hajdan Esterhazy-tu-
lajdonban voltak, visszakertilt eredeti helyére, a kismartoni Esterhazy-kastélyba. A kotetek kozott
sok tartozott a hajdani ferences konyvtarhoz. Zvara Edina sok ¢és kivald minéségii cimlapfotoval
illusztralt kotetének legizgalmasabb fejezete a kdnyvgytlijtemények tartalmi elemzése. A kdnyvtar 17.
szazadi torténetér6l nem maradt fonn inventarium vagy barmiféle hasznalhatd osszeiras, vasarlasi,
ajandékozasi jegyz¢Ek, viszont az azonositasban segitenek a fennmaradt kotetekben talalhato posses-
sorbejegyzések, kolostori tulajdonjegyek. Ismeretes utalas arra is, hogy mar 1680-ban volt akkora
a gylijtemény, hogy arrdl érdemes volt inventariumot késziteni. Az elsd, tudomanyos feldolgozast
érdeml6 és forrasként felhasznalhatd inventarium azonban 1722-ben késziilt, amikor koriilbeliil ezer
kdtet volt a ferences kolostor tulajdondban. Ebbdl az inventariumbol néhany levél fotomasolata
megtalalhato a kotetben, egyként bizonyitva a hajdani dsszeiras modszerét, és illusztralva, milyen
hatalmas munkat végzett Zvara Edina az inventarium atirasaval, az egyes tételekre vonatkozo adatok
feltarasaval. A kdnyvjegyzék szerkezetének megismeréséhez Zvara Edina tanulmanyozta a korszakbol
fennmaradt konyvtarak dsszeirasait, a hat szakrendszer alapt konyvtarjegyzéket (Buda, Csiksomlyo,
Dés, Mikhaza, Németujvar, Szakolca) és a betlirendes kéziratokat (Beszterce, Eperjes, Kismarton,
Kolozsvar, Nagybanya), valamint a rendszer nélkiili, illetve vasarlasi jegyzéket (Gyongyos, Kassa,
Stimeg, Torda, Némettijvar.) A kismartoni inventarium betiirendes szerkezetii, azonban a konnytinek
tlind azonositast megneheziti, hogy egyes kotetek a szerzo keresztnevéhez vannak besorolva, masok
csupan a konyv cimét adjak meg, de az is eléfordul, hogy a leiras csak a konyv tartalmara, miifajara,
esetleg a kiadas nyelvére utal. A ferencesek konyvtara dsszetételében jol tiikrozte a rend alapvetd
tevékenységét. A rend célja nem a tudds prédikatorok nevelése volt, hanem a lelki gondozas, a példa-
mutatas, a protestans hivek visszatéritése. A konyvek ennek megfelelden tilnyomo részt katolikus
miivek, jollehet a téritéshez a baratoknak ismerni kellett a protestans tanokat is. Ezeket altalaban
masodlagos forrasbol, a katolikus szerzok vitairataibol ismerték meg, protestans szellemiségii konyv
kevés talalhato a gytijteményben. A konyvtar tartalmi elemzésénél Zvara Edina sajatos, de megbizhato
modszert hasznalt. A szakrendszer szerint katalogizalt konyvtarak koziil a legszakszertibbnek a bu-
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dai ferences konyvtar tartalmi 0sszegzését talalta, ezért ennek mintajara allitott fel egy rekonstrualt
szakrendi tablazatot, amely szerint a kismartoni koteteket is rendszerezte. A szakozas alapja tehat a
kovetkezo volt: 1. Bibliak, bibliamagyarazatok és konkordanciak; 2. Egyhazatyak, egyhaztanitok;
3. Aszketikus és spiritualis miivek; 4. Jogi témaju konyvek; 5. Spekulativ és erkodlesteologia; 6.
Hitvita irodalom és kateketika; 7. Beszédgytjtemények; 8. Egyhaz- ¢és vilagtorténelem; 9. Filozofia;
10. Irodalom, grammatika, retorika; 11. Liturgikus konyvek; 12. Miscellanea; 13. /Ferences anyag./
A minimalis informaciot nytjté kézirdsos inventarium kiolvasasa mellett hatalmas feltar6 munka
kellett ahhoz, hogy a beazonositdson tul a lista feldolgozoja a kotetek szerzdjét, irodalmi tevékeny-
séglik megismertetését, a konyvek rovid, de sziikséges tartalmi elemzését elvégezze. Minden egyes
szak tartalmazza a legérdekesebb, legtobb informaciot nyujtoé kiadvanyok konyvtar- és vallastor-
téneti elhelyezését, betekintést nyujtva a ferences szerzetes olvasaskultirajaba, a konyvtar tartalmi
szerkezetének feltarasaba. A tartalmi feltaras igazolja, hogy a konyvtar eldsegitette a ferencesek
lelkipasztori és prédikacios tevékenységét, a ,,Ferences jelenség” sikeres elterjesztését. A konyvtar
nyelvi megoszlasat illetéen a ferencesek tilnyomo részt latin nyelvi konyveket gytjtottek, de
Kismarton f6ldrajzi elhelyezkedésébol kovetkezéen nagy szamu a német nyelvii kiadvany, illetve a
németre forditott miivek 6rzése is. Nagyon kevés a magyar, tovabba még kevesebb a horvat, szlovén,
cseh, szlovak nyelvii kotet, holott a marianus provincia tagja harom nemzetiséghez tartoztak. Egyéni
szerzetesi érdeklddésnek tulajdonitja Zvara Edina, hogy néhany olasz nyelvii kiadvany is megta-
lalhat6 a gylijteményben, ezek megléte dsszefiigghet a rendalapitd Assisi Ferenc italiai eredetével.

A kiadvany torzsanyaga az 1722-es inventarium tételeinek a maximalis informacidkat feltaro
feldolgozasa, az eredeti, tehat a betiirendes katalogizalast kdvetve. A kéziratos jegyzékben rogzitett
parszavas konyvadatokat kdveti a modern katalogizalas szerint elkészitett teljes cimleiras, majd a
bibliografiai azonositas roviditett szigndja. A cimleiras és a bibliografiai hivatkozas modszeréhez nem
artott volna némi technikai magyarazat. Nem tudhat6 ugyanis, hogy a megadott azonosito katalogus,
bibliografia azért kertilt a cimleiras utan, mert csupan egyetlen példany ismeretes a kiadvanybol, vagy
esetlegesen ott talalt ra a szerzo ¢és elégséges volt egy hivatkozds megadasa. A kiadvany készitésekor
feltalalhato koteteknél Zvara Edina megadja a pontos lelShelyet, ha lehetséges, a leltari szamot is.
A cimleiras utolso tétele a beazonositas tényére, kétségeire vagy lehetetlenségére utal, tovabba a
gyakran kiadott nyomtatvanyok utééletét is feljegyzi. Ahol lehetéség volt az autopsziara, Zvara
Edina kozli a kéziratos possessorbejegyzéseket, illetve a tulajdonjegyek leirasat is. Kiilon fejezetben
Osszegzi a szerzd a konyvek tulajdonosairdl hozzaférhet6 informaciokat, a kolostori tulajdonjegye-
ket, a patronusokat, a bejegyzéssel azonosithatod egyhdzi és vilagi személyeket. A rendkiviil alapos
kutatomunkat bizonyitja, hogy a 960 tételbdl csupan 77 tételt nem sikeriilt beazonositani. Itt kiilon
kiemelhetjiik, hogy jonéhany tételt az eredeti inventarium hidnyos, altalanosito leirasa (pl. Biblia
Germanica, Disputationes Theologiae, Doctrina Regni Hungariae. De varji rebus Theologicis) miatt
egyaltalan nem lehet beazonositani, néhany kdtet, ahol csak a kiadas bizonytalan, esetleg a példany
késobbi elokertilése idején meghatarozhaté lesz. Mindez azonban egyaltalan nem befolyésolja azt az
eredményt, amivel Zvara Edina ezt a rendkiviil gazdag gylijteményt megismerhetdvé tette. A kismar-
toni ferences kolostor lakonak jegyzéke (1630 és 1722 kozott), Weiss Mihaly 1978 és 1986 kozott
késziilt leirasai alapjan keriiltek a kotetbe (pontos cimleirasuk a szakirodalmi jegyzékben talalhato.)
A jegyzék idérendben sorolja fel a kolostor lakoit, betdltott hivatalukat és halalozasi adatait. Ennek
ajegyzéknek az alapja a konyvtar egykori konyvtarosanak, Weiss Mihalynak 1978-ban és 1980-ban
megjelent publikacioja, amelyet Zvara Edina sajat kutatasaival kiegészitett. A kiadvany fliggelékben
kozol a kolostor 1étrejottében nagy szerepet jatszo két dokumentumot, XXIII. Janos papa 1415 évi
bullajat, amely a rendhaz elsé emlitését tartalmazza, és Esterhazy Miklos 163 1. évi tjraalapitolevelét.
Ez utdbbi jol olvashato fotomasolatban is megtalalhato a kiadvanyban. A kotetet lezard jegyzékek a
levéltari és konyvtari forrasokat, a nyomtatott szakirodalmat, személy- és helynévmutatot, nyomda-
szok, nyomdahelyek, kiadok mutatojat, a képek jegyzékét, valamit angol nyelvii reziimét tartalmaz.
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A felhasznalt szakirodalom a szerz6é nagyon alapos tdjékozottsagarol tantiskodik. A bevezetd
tanulmany 535 jegyzete — egy jegyzetszam alatt esetenként tobb szakirodalmi hivatkozas is talalhatd
—, azt bizonyitja, hogy Zvara Edina minden elérhet6 forrasnak, feldolgozasnak utananézett, és nehezen
lehetne altala nem ismert szakirodalmat talalni. (Talan egyetlen kiegészitésként Knapp Evanak Martin
von Cochemrdl kozreadott publikacioit hianyolhatjuk.) Sajnalatos, hogy a pompasan tipografizalt
kétet — éppen az anyag gazdagsaga miatt — kénytelen olyan betttipust hasznalni, amely a jegyzetek
olvasasat csak nagyitoval teszi megvalosithatova. A szép konyvek versenyében remélhetdleg esélyes
kotetet Horanyi Karoly tervezte, munkaja, a kivalé mindségli fotok és az dtletes marginalis diszitések
elhelyezésével minden elismerést megérdemel.

Kiilon megemlitendd, hogy Zvara Edina a kiadvanyt a régi magyar irodalmat egész életiikben
faradhatatlanul kutato kiado és szerkesztd, Nyerges Judit és Jankovics Jozsef emlékének ajanlotta.

NEMETH S. KATALIN
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