ERDELYI :
MUZEUM 2

AZ ELETET ADO ES HALALT OSZTO ANYA SZEREPE
A NEPMESEI HOS SORSANAK ALAKULASABAN | 3

2024.

® FUZET

EGYNEMELY BIBLIAI BUN A NEPMESEBEN | 15

MAGYARSZOVATI KIALTOTT RIGMUSOK
EGY EGYENI REPERTOAR TUKREBEN | 29

NORMA ES BUNTETES. A HEGYBEKIALTAS
NEPSZOKASA A MEZOSEGI FEKETELAKON | 47

GYORGYINA PATER ES KORA | 57

TEGLAS ISTVAN NEPRAJZKUTATOI
MUNKASSAGA | 72

EGY TALANYOS EZUST IKONBORITO | 102
MARAI SANDOR TARGYI VILAGA | 106

VIDEKI OKOLOGIAI ELETMOD NOI
PERSPEKTIVABAN | 116

o
L
=
7
N
O
=1
(@)
x
<
%)
<C
fa)
<
x
|_
L
—
=
w)
L
b=
U]
L
=
=
Ll
N
D
=
=
-
Ll
fa)
o
Ll
N
<

A CSIKSOMLYOI PUNKOSDI BUCSU KEPI
KERETEZESE AZ ONLINE SAJTOBAN | 131

MEGJEGYZESEK A MAI CSIKSOMLYOI BUCSUK TER-
ES IDOSTRATEGIAIROL | 148




MUZEUM

Az Erdélyi MGzeum-Egyeslilet bolcsészettudomanyi és tarsadalomtudomanyi folydirata
Afolydirat CNCS B és ERIH PLUS akkreditaciés mindsitésekkel rendelkezik.

Felelds szerkeszté Varga P. Ildiké

Szerkeszti Fejér Tamas, Papp Kinga (szerkesztdségi titkar), Tanczos Vilmos,

Varga P. Ildikd, Veress Karoly
A szam szerkesztéje Tanczos Vilmos

Szerkesztoségi tanacsadok Barta Janos, Domokos Johanna, Egyed Emese,
Gebei Sandor, Konrad Gindisch, Kovacs Andras, Kovacs Magdolna, Mohay Tamas,

Monok Istvan, Nyird Miklés, Olay Csaba, Szakolczai Arpad

Szerkesztoség:

Cluj-Napoca/Kolozsvar, str. Napoca/Jdkai u. nr. 2. szam, etajl. em.
Telefon/Fax: +40 264 595 176

Postacim: 400750 Cluj-1. C.P. 191, Romania

E-mail: titkarsag@eme.ro

www.eme.roferdelyimuzeum

A lap megjelenését tamogatta:

‘\/y ‘ ) Nemzeti s
- Kulturalis
RMDSZ SSWEN Alap
A ECONTEAS SLAPTEYARY SR e

EMBERI EROFORRASOK
MINISZTERIUMA

Felelds kiado Biré Annamaria

ISSN 1453-0961
Alapszam DOl-szama: https://doi.org/10.36373/em-2024-2

Grafikai- és miiszaki szerkesztés: Metaforma Kft.
Késziilt a kolozsvari IDEA nyomdaban
Felelds vezetd Nagy Péter igazgatd

BETI-EN GABOR
Alap



TARTALOM

TANULMANYOK
LUKA EVA: Az életet ad6 és halalt oszt6 anya szerepe a népmesei hés

sorsanak alakuldsdban . . .. ... .. 3
BALINT PETER: Egynémely bibliai blin a népmesében. . ... ............... 15
SUKETNE VADAS HANGA: Magyarszovati kialtott rigmusok

egy egyénirepertodrtikrében . .. ... .. L L L 29
SZEKELY MELINDA: Norma és blintetés. A hegybekidltds népszokasa

amezlségi Feketelakon . .. ... ... . ... 47
IANCU LAURA: Gyorgyinapateréskora. . .. .. .. .ottt 57
BAJUSZ ANNA: Téglas Istvan néprajzkutatéi munkéssaga . . . .. ............ 72
RUZSA GYORGY: Egy talanyos eziistikonboritd . . . .. .................. 102
SZACSVAY EVA: Marai Sandor targyivilaga. . .. ............. ... .. 106
FARKAS JUDIT: Vidéki 6kolégiai életmdd néi perspektivaban. . .. .. ... ... .. 116
TOKE SUGARKA: A csiksomlydi piinkdsdi buicsu képi keretezése

azonlinesajtéban . . . .. . .. L 131
TANCZOS VILMOS: Megjegyzések a mai csiksomlydi blcsuk

tér-ésidOstratégiairdl. . . . . ... L 148
SZEMLE
AGOSTON-SZUCS BRIGITTA: Kalotaszeg Gj monografidja. . . . ............. 159
PAL EMESE: A Parajd-képek sokfélesége . . ... ..., 162
GATTI BEATA: Alulnézeti perspektivak - részletek a bukovinai székelyek

torténetéhez. . . . . . L 166
HALASZ PETER: ,igy maradok meg hirvivének, 6rzeni kincses temetéket” . . . . . 170
BONDEAVIVIEN: Régibeszédek. . . . . ... ... . i i i 175
TEKEI ERIKA: Hideg Anna epikus népkoltészetirepertoarja . . .. ... ........ 178
TEKEI ERIKA: Tyukodi népmesék - egy kozosség meséléhagyomanya .. ... ... 181
KOVACS KAROLA: A mitoldgia boldog raismerés, hogy nem vagyunk egyeddl. . . . 186
PETI LEHEL: Mit jelent ma reformatus lelkésznek lenni Erdélyben?. . . . .. ... .. 190
BEKE ANDRAS: Egy unitarius lelkész néprajzos munkaja valtozo idékben . . . . .. 194
KESZEG VILMOS: Egy katolikus lelkész élete, vildga és hagyatéka. . . . ... .. ... 197
BERNAD RITA-MAGDOLNA: , Békesség a haznak és a benne lakoknak!” . . . . .. .. 202
TANCZOS VILMOS: A teljesség igényével Csiksomlyordl. . ... ............. 205

NAGY ZSOLT: Uj széveg- és tanulmanygyijtemény a régi magyar kertekrél . . . . . 209



TARTALOM

PAL-KOVACS DORA: Mez8ségredivivus . . . . oo v vttt it 213
MIRON-VILIDAR VIVIEN: Kortars fotografia és a testviszonyok . . . . .......... 217
BAKOSARON:Visszaakertbe? . .. ... ...t 222
HALMY KUND: Batraké aszerencse? . . . . . . v i v ittt it e e e 224
KOSZTA REBEKA: Objektiven modern, szubjektivendsi. . . .. ............. 228

EGYESULETI KOZLEMENYEK
BITAY ENIKO: Elnéki megnyitd, rovid tajékoztato és zarszé -
az EME kozgytilése, 2024. aprilis6. . . . . . ..o 232

BITAY ENIKO: Készont6. Az idei blivos szamok: 8,17és24 . . .. .. .. ... ...... 236



TANULMANYOK

LUKA EVA

Az életet adé és halalt oszt6 anya szerepe
a népmesei hos sorsanak alakulasaban

Bevezeto

A tradiciondlis népmesében végigkovethetjiik a hds/hdsnd utjat, élete fontosabb
allomasait, a fogantatastdl, sziiletéstdl, gyerekkortdl a tanulasi és tapasztaldsi fo-
lyamatokon és probakon at, - melyben a halal és az Gjjasziiletés megtapasztaldasa
is gyakori -, a feln6tté valdsig és a sorsbetdltésig. Honti Janos ugy fogalmaz, hogy
»a mese mindig életrajz”, amely ,azon a ponton kezddédik, ahol a hds mint események
és kalandok 4téléje éreztetni kezdi 1étét, és azon a ponton végzddik, ahol befejez6dik
tevékeny és hanyattatott élete, ahol a hés megsziinik kalandok hése lenni, amikor
beevez a kalandok utdn a biztos, kalandmentes boldogsagot biztosit6 révbe.”* A hés a
kiilénbo6z6 életszakaszokon keresztiil torténd dtmenetei soran hol gyorsabb, hol egé-
szen lassu fejldési fokokat mutat (ezért tobbszor kudarcot vall, elbukik vagy meghal),
de a kezdeti én-el6ttiségbdl eljut az én-tudatra ébredésig, mert csak igy ismerheti fel
és teljesitheti a ra vard nehéz feladatot, igy allithatja vissza az élet kizokkent rendjét.

A hagyomanyos, archaikus tdrsadalmakban az emberi élet fordulépontjaihoz
kothetd szakaszokat dtmeneti ritusoknak nevezett szertartasok kisérték.? Ilyen fordu-
l6pontok példaul a sziiletés, a korcsoport valtasok, az éretté valas: n6vé, férfiva valds,
a hdzassdg és a halal.®

Az emberi élet szakaszait tekintve, vannak olyan sarkalatos fordulépontok, ame-
lyek elképzelhetetlenek az anya létezése nélkiil. O az, aki életet ad, majd gondoskodik
amegsziiletett gyermekr6l. Az anya-gyermek kapcsolat megfelel6 alakulasa a felnétté
véalas zdloga is egyben, mely nem j6het 1étre a sziil6ktél vald elszakadds nélkiil.

A csalad keretei biztositani tudjak a kozosség folytonossagat a gyermekek sziile-
tése altal, azonban ez az 6sszetartozas nem feltétleniil végleges, mert a haldl, mint az

1| Honti Janos: A mese vildga. Bp. 1962. 106.

2| Arnold Van Gennep francia kutatd a Les rites de passage (1909) cimii miivében targyalja az emberi
életszakaszok fordulépontjaihoz fiz6d8 dtmeneti ritusok miikddését. Magyarul: ué: Atmeneti ritusok.
Bp. 2007.

3| Uo.: i. m. 41-50.

Luka Eva (1989) - doktorandusz, Kolozsvéari Babes-Bolyai Tudoményegyetem, Hungarolégiai Doktori
Iskola, Magyar Néprajz és Antropoldgiai Intézet, l.evike@yahoo.com
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LUKA EVA

emberi élet utolso szakasza, olyan hidnyallapotot alakithat ki, amelyekre a k6zGsségnek
valamilyen megolddst kell kindlnia ahhoz, hogy annak belsé rendje ne keriiljon ve-
szélybe és az egyensly tjra helyrealljon. gy az anya vagy az apa haldla kévetkeztében
hatramaradt 6zvegy férfi vagy né szdmara a k6zGsségi hagyomdny altalaban megen-
gediaz jrahazasodast.* A gyermek arvasagdt és a hatramaradt szlil6 6zvegységét egy
Uj hdzassag altal lehet megsziintetni, ezzel 1étre hozva a mostohasagot.

A népmesék gyakran megjelenitik az anyasagot és mostohasagot, melynek pozitiv
és negativ példaival is taldlkozunk. Ebben a tanulmanyban a hds fejldése és élettitja
szempontjabol vizsgalom az anyai szerepet és az anya archetipusaban rejlé kettssé-
get: az életet add és a halalt oszt6 anya alakjat. Az els6 alegységben targyalt torténetek
jol példazzak a jotevd, életet osztd anyai szerepet, a masodik alegységben bemutatott
mesék pedig a gonosz, haldlt osztd, mostohaanya szerepét jelenitik meg.

A mesehos utja és az anya segito, védelmezo, életet ado
szerepe a Feheérlofia (AaTh 301) mesetipusban

A Fehérldfia mesetipus (AaTh 301) és az ehhez kapcsolddd Csonka tehén fia (MNK
*301B) altipus® mesekezdeteiben a mesemonddk az allattdl sziiletést vagy az allat altali
taplalast hangsulyozzak, melynek készonhetGen az allattdl sziiletett vagy az allati
tejjel taplalt arva gyermek erére kap. A f6 mesetipus és az altipus mar a megalapozd
torténetben is figyelemre méltd eltéréseket mutat az anya-gyerek viszonyok kezdeti
bemutatasa tekintetében.

Els6ként vizsgaljuk meg Cifra Janos koronkai mesemondé Kancafi Péter cimd val-
tozatate. Cifra Janos hése egy kancatdl szarmazik, aki a gazda szavatol esik teherbe és
elbujdosik az erdébe, ahol egy odvas faba sziili meg fiigyermekét. Az erdd szélén levé
odvas fa az elrejt6zés, a biztonsagot, védelmet nyujté menedék szinhelyévé valik az
anyald és a vilagra késziil6 gyermek szimara. Az erd6 és az odvas fa mint zart terek, az
anyaméhhez hasonldan az intimitas, a védettség, a boldogsagképzetek, mdgikus, misz-
tikus képzetek, vallasos titkok megjelenitéi.” Ez az idedlis tér, amit Cifra megteremt a
gyermek sziiletésére, szimbolikusan is el6késziti a kiilonleges gyermek sziiletését.

Cifra a gyermek gyors névekedését és par napos jarni tuddsat az allati sziiletéssel
és az dllati tejjel valé taplalkozassal indokolja. Cifra hGsét az anyalé addig tapldlja, mig
»mdr nagylegény kort ért, nem az id6hoz képest, hanem a fejlédés” szempontjabdl. Nem
jelenik meg sem a hét évig, vagy ennek tobbszoroséig tart6 szoptatas motivuma’, mellyel

4| Kunt Erné: Az utolsé dtvdltozds. A magyar parasztsdg haldlképe. Bp. 2003. 19.

5| Benedek Katalin 6sszehasonlité perspektivabdl kozelit harom ugyanezen tipusba tartozé népme-
seszoveghez. Elemzése a jellegzetes tipuskombindciok kiilonb6z6 epizddjaira, és a rokon népek
meséinél megfigyelhetd motivum, szerepld és sziizsébeli eltérések bemutatdsdra is kitér. Benedek
Katalin: Tehen Pdhincsrdl, Johdfiil Jankdrdl és mds vildghirii hésokrdl. In: MIR-SUSNE-HUM (Vildgiigyeld
Férfi). Tanulmdnykotet Hoppdl Mihdly tiszteletére. 1. Szerk. Csonka-Takacs Eszter - Czovek Judit - Takdcs
Andrés. Bp. 2002. 239-259.

6 | Nagy Olga: Cifra Jdnos meséi. Bp. 1991 (UMNGY XXIV.). 81-95.

7| Tanczos Vilmos: Szimbolikus formdk a folklorban. Kvar 2007. 198.

8| Nagy Olga: i. m. 82.

9 | Ordédy Jozsef Juhaszi Péter cimi meséjében hét évig szoptatja egy anyajuh a gyermekét. Dobos Ilona:
Gyémdntkigyd. Ordddy Jozsef és Kovdcs Kdroly meséi. Bp. 1981. 47.
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a gyermek elnyerheti ereje teljét, sem pedig az anya altal kvetelt er6prébak sorozata'®,
amellyel a gyermek bizonyithatna fizikai felkésziiltségét a tavozasra. A mesemondé a
torténet menetében elsGsorban nem a mitikus anyaallattél szarmazast hangsulyozza,
hanem magasabb, mondhatni példdzatosabb szintre emeli a térténetet, utalva a kancalé
kiilonleges kivalasztottsagara és a hés elrendeltetésszerd érkezésére. A mesegyijtemény
bevezet6jében Nagy Olga idézi a mesemonddval folytatott beszélgetésiiket, miszerint
Cifra elképzelésében nem a gazda kimondott atka a lényeges', hanem az, hogy Kancafi
Péter , Lélektdl sziiletett, monddstdl sziiletett, nem tettel. Ezért ruhdztdk fel 6tot erdsnek,
vivénak.”? Tehat Cifra az anya tisztasagat, érintetlenségét hangsulyozza, ezaltal pedig
a mitikus dllattdl sziiletés motivumat 6sszekapcsolja a szlizfogantatas bibliai motivu-
maval, a hallgatdsag emlékezetébe idézve ezaltal az anya kivalasztottsagat és a gyermek
elrendeltetésszerti kiildetését is, melyet a kés6bbi mesemenetben megjelend f6ldon jaré
Szent Péter és Krisztus Urunk a gyermek megkeresztelése és az anya megajandékozasa
altal, mint kivalasztottsagot és égi partfogoltsagot, meg is erdsit.

Az anyald két lelket kap ajandékba, illetve megadjdk neki az emberi beszéd ké-
pességét. A gyermeknek hozza i116 nevet adnak,* valamint egy kardot és egy kutyt.
A névadassal megkezddédik a gyermek egyéni élete, amely egyrészt az anyai leszar-
mazads altal hordozza az dllattél mint mitikus 6sanyatél kapott tulajdonsdgokat, amely
féleg a gyermek fizikai erejében mutatkozik meg, mésfeldl pedig a keresztelés altal
befogadast nyer a jézusi, keresztényi kozosségbe, ami etikai szinten alapozza meg a
hés 1étét és igéretként értelmezhetd a jovéjére nézve. A Jézustdl kapott keresztelési
adomanyok, a mese folytatdsaban a hés segitségére lesznek, lelki, szellemi, erkdlcsi
fejlédésében és a gonosz elleni kiizdelemben egyardnt. Bdlint Péter az isteni gondvise-
1és megnyilvanulasanak tekinti a Jézustdl kapott keresztelési adomdnyt.** Paul Ricoeur
és André Lacocque a Bibliai gondolkodds cimi kényviikben pedig Dietrich Bonhoeffer
német teoldégus azon gondolatat emelik ki, hogy egy kapott adomany egyszersmind
feladat is: ,[...] »az adomany feladat«. Ez a felel6sség nem fizetség Isten adomanyaért
(hiszen akkor megszilinne ajandéknak lenni), a szabadsag itt nem engedély, hanem
parancsolat!”® A mesében az adomany atvételét kovetGen a gyermek gyorsan eléri a
nagylegény kort a testi fejlédésben, amikor mar az odvas fabdl, vagyis a menedéket

10 | ,,— Gyere ki fiam! Hal ldtom, hogy mijen erds vagy most? Hal ldtom, mijen fdt birsz kihiizni tovestiil? Mikor
kigyiitt, nem nagyon vastag fdt birt még akkor kiszakajtani. Akkor még hét esztendeig szoptatta, hét esztendd
mulva mogen kivezette, aszonta neki: - Hal ldtom, fiam, mijen fdt birsz kiszakajtani? Itt oszt Juhfijankd ki-
gyiitt a fdbol, az erdbbe a kisujjdval a legvastagabb fdt kiszakajtotta. Akkor mondta neki az anyja: - Ldtom,
fiam, hogy 6lég erds vagy, mer a vildgon egy van ndlad erdsebb.” Katona Imre: Borbély Mihdly meséi. =
Kalmany Lajos: Pingdlt szobdk. Borbély Mihdly mesei. Szerk. Dr. Bori Imre-Dr. Juhdsz Géza-Dr. Szeli
Istvén. Ujvidék. 1976. 8.

11 | Szigeti Jend a kovetkezlket irja az emberi atokrdl: ,,Ez az atokmondas is olyan eréket mozgosit,
amelyek tul vannak az emberen. Mogotte is az a hit all, hogy a kimondott szé - hatalom. [...] Mint
eddigislattuk, nemcsak Isten dldhat és atkozhat, hanem ember is, de ez csak akkor hatdsos, ha Isten
felhatalmaz4sa alapjan torténik.” Szigeti Jend: Aldds és dtok az Oszovetségben. In: Aldds és dtok csoda és
boszorkdnysdg. Szerk. Pécs Eva. Bp. 2004. 26-27. (Tanulményok a transzcendensr8l IV.)

12 | Nagy Olga: Bevezetés. In: U6: i. m. 25.

13| Van Gennep a névadast a befogadd ritusokhoz sorolja, amely 4ltal a gyerek individualizalédik és
felvételt nyer a tagabb vagy szlikebb tarsadalomba. Arnold van Gennep: i. m. 87.

14 | Balint Péter: Az isteni gondviselés kognitiv struktiraja a népmesében. Ethnographia CXXX évf. 2019/3.
458.

15 | Paul Ricoeur-André Lacocque: Bibliai gondolkodds. Budapest, 2003. 155.
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és biztonsagot nyujté otthonbdl elkivankozik, mert mar elhivasszerien fogalmazddik
meg benne 1étének értelme: ,— Edesanydm, elmenyek inndt, hiszen én kiizdének sziilettem,
hogy vivé ember legyek, nem arra, hogy nézzem itt ezt az odvas ficfdt!”*

Az otthon elhagydsa az anyatdl vald elszakadds elsé szakaszat is jelenti, amikor
a meseszerepld a gyermeki 1éthdl a serdiilékorba 1ép 4t, és a megszokott kdrnyezetét,
az otthon kiiszobét' elhagyva beleveti magdt az idegen vildgba, az ismeretlenbe, ahol
Uj kihivasokkal és idegenekkel taldlkozva megmérettetheti magat. Az elvdlast az anya
sirdssal, marasztaldssal probalja megakadalyozni, melyben kifejezést nyer az anyai
aggddas, féltés, gyermekéhez valé ragaszkodas. A fid viszont készen 4ll a tavozasra,
ezért elbucsuzik és elhagyja sziiléanyjat, de sorsfordulasa jel6lésére otthagy az anyanak
egy kend6t, amelybdl ha tiszta viz csepeg, akkor egészséges, ha viszont vér csepeg,
akkor az azt jelenti, hogy a fia halott.

A mese ezen a pontjan talalkozik a Feherldfia tipus a Csonkatehén altipussal, igy
most szemiigyre vessziik az altipus kezdeti szituacidjat is, majd az anyatél valé elvalas
epizddjahoz érkezve mar egymadssal parhuzamosan fogjuk attekinteni az ezt kovetd
epizddokat.

Papai Istvanné a Csonkatehen fia cimd meséjének'® kezdgszitudcidjdban egy
csonka szerkezetl csaladdal taldlkozunk, ahol az anya haldlaval az apara szakad
a haztartas ellatasa és a félarvan maradt gyermek nevelése is.!* Az apa latszélag
mindent megtesz, hogy biztositsa gyermeke szdmadra a napi kenyeret. A gyermeki
naivitas, hiszékenység, a halott anya elvesztésébdl fakadé magdnyossag érzése és
az anyai gondoskodds és taplalds hidnya miatt, a szeretetre éhes gyermek vagyddik
egy 4j anyara, aki reményei szerint pétolhatja az elveszett boldogsagot a csaladba,
igy az arvan maradt gyermek nyitottd valik a szomszédasszony hizelgd beszéde irant
és elhiszi ennek hazug igéretét:

- H6, mondd meg édes j6 apddnak, hogy vegyen el éngem feleségiil! Lesz kenyeretek,
meg lesz mit enni is. — Hdt édesnéném, hogy is vehetné el magdt az én édes jo apdm,
mikor magdnak van két jdnya, aztat maga szeretné, engemet meg nem szeretne! -
O, édes fijam! Ilyet ne is gondolj. Forditva. A két jdnyomot nem is szeretném 1gy,
mint tégedet szeretnélek! O, de sovdnka vagy

Az apja el6szor figyelmezteti gyermekét a szemfényvesztésre és a mostohasaghodl
fakado szeretetlenségre: ,,— O, édes gyermekem, ne higgyél te ennek! Tégedet ez nem szeretne!
Hiszen csak mostoha, ami mostoha!”* Végiil a gyermek csak rabeszéli apjat a hdzassagra,

16 | Nagy Olga: i. m. 82.

17 | ,Pontosabban: az ajté hatarvonal, mely szokvanyos lakohaz esetén az idegen, illetve a hazi vildgot,
templomban pedig a profan, illetve a szent vilagot valasztja el egymastol. A »kiiszobatlépés« tehat
egy 4j vilagba vald belépést jelent.” Arnold van Gennep: i. m. 55.

18 | Nagy Géza-Erdész Sdndor: Karcsai népmesék. 1. Bp. 1985. 110-125. (UMNGY XX.)

19 | Egy marosszentkirdlyi mesében a szomszédban €16 boszorkany tehénné valtoztatja az anyat, igy a
csizmadia 6t veszi feleségiil: ,, A csizmadia meg mind vdrta haza a feleségét, de biza nem jott haza sehol
senki. Hdt a tehén, szegény, csak mind jdrt korbe-korbe. A csizmadia megldtta, béfogta és békototte az is-
tdlloba. Kozbe telt-miilt az idd. A gyermek meég kicsi volt, kellett rd mosni, fézni. Kénytelen volt elvenni a
boszorkdnynét.” Nagy Olga: Zoldmezdszdrnya. Marosszentkirdlyi cigdny népmesék. Bp. 1978. 23.

20 | Nagy Géza-Erdész Sandor: i. m. 110.

21| Uo. 110.
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de apja sejtése hamar beigazoldédik, mert a mostoha viselkedése hamar dtfordul a
megigért szeretetbdl a gytiloletbe. A mostoha a gyermeket munkadra fogja, vagy mas
valtozatban kiteszi az istalléba.?? Ebben nem is a lealacsonyitas vagy a szolgai sors a
legrosszabb, amit a gyermek el kell viseljen, hanem a szeretetlenség, a kitettség, az
elhagyatottsdg érzése, mely parosul az éhezéssel és az ezekbdl fakadd mély szomo-
rusdggal. A valtozatok dsszeolvasasabol kitlinik a mostoha gonosz szandéka, mely a
gyermek eltavolitasara iranyul.

Kerényi Karoly és Carl Gustav Jung a mitolégiai gyermekistenek archetipusarol
és ezek pszicholégiai vetiileteirdl irt tanulmanyaibdl, két fontos megdllapitast kell
kiemelniink az arva gyermek kapcsan. Kerényi hangsulyozza az drvasagot, mint a
mitolégiai gyermekistenek alapvetd 1étformajat: ,,Ami az emberi élet szempontjabdl
nézve kivételesen szomoru helyzet: az drvasdg, kiszolgaltatottsag, s ennek kovetkez-
tében iildoztetés, az a mitoldégidban az elementdris lények természetes, §selemhezillé
maganyossaga.”® Jung pedig a gyermek archetipusdnak megjelenésében kiemeli az
»0nallésag felé fejlédést”, ,a sziiletGben levo teljességet”, mely tele van ellentétekkel:
jellemzi az elhagyatottsdg, a kivetés, a veszélyeztetés, de a masik oldalon az 6sztonvilag
taplalja és védi. Tovabbi ellentét, hogy a gyermek ,felismerhet6en eloldédott, illetve
elhatdrolédott a hattértdl (az anyatdl), de olykor az anyat is bevonja ebbe a veszélyes
helyzetbe”.** Az elemzett mesében a mostoha megjelenésével eldidézddik ez az ellen-
tétekbe atcsapd konfliktushelyzet.

Az elemzett mese szempontjabdl érdemes figyelembe venni Jung konfliktuskel-
tésrél irt gondolatait: ,,A konfliktus langra lobbantja az indulatok és érzelmek tiizét,
amely mint minden t{iz, az égés és a vilagitds két aspektusaval rendelkezik. [...] Erzelem
nélkil nem lesz fény a s6tétségbdl, és nem lesz mozgds a tétlenséghdl.”? A konfliktu-
sokkal terhes helyzet tehdat maga a kit6rési lehet6ség, a valtoztatasra sarkall6 kényszer.
A mesében a kiszolgdltatott, magatehetetlen gyermeket titokban egy tehén tapldlja,
aki késébb anyja helyett anyja lesz.

Tébb mesevaltozatot Gsszevetve arra kovetkeztethetiink, hogy a fit segitségére sietd
tehén, maga a halott, égi anya visszatérése lehet. 26 A marosszentkiralyi valtozatban
az anya tehénné valtoztatdsa kozvetleniil utal az anya-tehén megfelelésre. A karcsai
mesében a mesemonddnd a mostoha el6li menekiiléskor utal eldszor a tehén égi, transz-
cendens jellegére, amikor az a levegGbe emelkedik és elpusztithatatlannak bizonyul,
hidba l6nek ra, nem fogja a golyd. Egy késGbbi jelenetben a hds mar az anya lelkével él

22 | ,,Muszdj volt az Gregnek meghdzasodni, mds feleséget venni, aki igen rosszil bdnt a gyermekével. Ugy, hogy
mdn nem tudott mit csindlni, hdt az istdlléba kiildte hdlni. Nem adott neki enni, hdt a tehenet szopta. Ugy,
hogy avval tdpldlkozott. Erre az asszony megtudta, fogta, oszt azt mondta az urdnak, hogy adjdk el a tehenet
a mészdrosnak. Hogy a filt uigy tudjdk elpusztitani, hogy nem adnak neki enni.” Nagy Géza-Erdész Sandor:
i. m. 94.

23| Kerényi Kdroly: Gyermekistenek. In: US: Halhatatlansdg és Apollon-vallds. Bp. 1984. 379.

24 | Carl Gustav Jung: A gyermek archetipusanak pszicholdgiajahoz. In: US: Az archetipusok és a kollektiv
tudattalan. Bp. 2016. 166-167.

25| C. G. Jung: Az anyaarchetipus 1élektani aspektusai. In: U6: i. m. 103.

26 | Kovacs Kdroly mesemondénal a csonkaszarvi tehén az égbdl ereszkedik le az drva gyermekhez:
»Amint hajtja befelé a teheneket, esszeterelte a teheneket, a fojhébiil nem es6 jott, hanem egy fiistds csonka-
tehén, csonka szarvil tehén ereszkedett le a folhdbiil. [...] - Ne filj fiam, én leszek a te anydd, és én nevellek
tovdbb tégedet. A gyerek meg megoriilt, hogy mégis van neki valakije, aki mégis gondol majd vele.” Dobos
Ilona: i. m. 264.
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tovabb és akkor megvildgosodik elétte a csonkatehén kiléte: ,, Mikor halt meg a jo anydm,
az egyik lelkét bele lehelte a tehenbe.””” Mindezekbdl kovetkeztethetiink a tehénanya égi
jellegére, aki eljon drvan maradt fidhoz és megmenti, mert az gondoskodasra, tapla-
lasra, védelemre szorul.

Az anyatehén és a fid, miutan otthonrdl elszoknek, egyiitt maradnak és minden
Csonkatehén fia valtozatban kezdetét veszi a gyermek tulajdonképpeni felkészitése az
elétte 4116 életfeladatokra. Az anyadallat vagy tovabb szoptatja a gyermeket?, vagy pedig
magaval hordozza® mindaddig, mig az el nem éri fizikai ereje teljét. A narrativa ezen a
pontjan taldlkozunk a Feherldfia alaptipusbdl mar ismert er6probakkal, a Csonkatehén
fia valtozatokban is addig hordozza, vagy szoptatja a gyermeket az anyja, amig az be
nem bizonyitja rendkiviili erejét, ratermettségét, felkésziiltségét. A karcsai valtozatban
bucsizaskor a csonkaszarvu tehén a fiilébdl tép ki egy szérszdlat és azt hagyja hatra
a gyermekének, melyb6l kard lesz. Ez nemcsak fegyverként szolgdl, hanem az anya
segitségiil hivasat is biztositja.

Az allatanyatdl taplalt ifju a tejbdl szerzett erével és az ajandékba kapott karddal
felvértezve indul neki a nagyvildgnak, mely életének egy 1j szakaszat jelenti, a feln6t-
té valas utjat, melynek elsé allomasa minden mesevaltozatban az erdd és az ebben
talalhaté haz.>°

A mesehds az tja sordn hamar baratokra taldl, akik mellészeg6dnek. A taldlko-
zaskor el6bb dsszemérik erejiiket, rendkiviili erejével a hds feliilkerekedik rajtuk,
ezért elkisérik 6t az itjan. Egyes variansokban 6rok hiiséget fogadnak egymasnak.®
A tarssa fogadas és a hliségeskii, legt6bb mesevdltozatban inkabb ala-félérendeltségi
viszonyhoz hasonlit, mint §szinte, szivb6l jové baratsaghoz. A taldlkozast kovetd
epizdodokban is folyamatos rivalizalas és eréfitogtatds hatarozza meg ezt a tarsas
kapcsolatot.

A mesemenet tovabbi részében, amikor mar valddi nehéz helyzetben kell erejii-
ket megmutatni, a gonosz elleni kiizdelemben (a sirkdny vagy boszorkany hadserege
ellen), elvéreznek mindharman, hiszen a nagy erejiiket nem tudjak észszertien hasz-
nalni, utolsé pillanatig fitogtatjak erejiik nagysagat, mig végiil bele nem fulladnak a
kiontott vértengerbe.

27 | Nagy Géza-Erdész Sandor: i. m. 115.

28| ,,Edes fiam, most gyere be az erd6be. Itt hét évig szoptatlak, és majd hét év utdn megldtjuk, hogy milyen erds
leszel.” Dobos Ilona: i. m. 264.

29| ,,Szdllt, szdllt a tehen hét esztendeig. No, mikor mdn a hetedik esztendd letellett, leszdllt a tehen a hegyddalba.

—No, édes fiam, itt van ez a malomkil. Eztet hajintsd fel ojan magossra - aszongya -, mint ide az elmiilt hét eszten-

dé, hdt ojan magossra hajintsd el, mint ide hét kiloméeter! Felhajintotta a fiil, de nem ment el hét kilométer
magossdgra, leesett vissza. — No fiam, mégegyszer tiljél a hdtam ra, még szdlini kell hét esztendeig.” Nagy
Géza-Erdész Sandor: i. m. 112.

30| V.]J. Propp megallapitdsa szerint, ha a hés az erdébe jut, az mindig felveti az adott sziizsé és a beavatas,
mint jelentéskor kapcsolatdnak kérdését. A mesebeli erdd egyfeldl a szertartdsoknak otthont adé
erddre emlékeztet, masfel6l a halottak birodalmaba vezet6 utra, de ez a kett6 szoros kapcsolatban
all egymassal. Vlagyimir Jakovlevics Propp: A vardzsmese torténeti gyokerei. Bp. 2005. 53-55.

31|, Csonkatehén fia, ldtom, hogy nagyon erds vagy, borzalmas erds vagy, én is erds ember vagyok, de még
ndlamndl hétszerte erdsebb vagy, légy szives, ne emésszél el, hiizzdl ki a foldbél, hiiséget eskiidok neked, és
Orokasen veled tartok, ¢és sehol, semmiféle viszontagsdgban el nem foglak hagyni. Cserben sehol nem foglak
hagyni!” Dobos Ilona: i. m. 265.
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Cifra Kancafi Péter meséjében az anya a sorsjelz6 kend6nek koszonhetben jelt kap,
hogy a fia bajban van, igy megmentésére siet: ,, Hdrom lélekkel volt megajdndékozva ez
a l6. Tehdt beléfutt a szdjdba, és Kancafi Péter felébredett: - Hej, édesanydm, el voltam pusz-
tulva. — El biza! S ha én nem lettem volna itt, hdt...”™

Ebben a jelenetben mutatkozik meg az anya legonzetlenebb tette: az 6nfeldldozas,
a Mdsokért adott élet, a feltétel nélkiili gondoskodds és szeretet legtisztabb és legma-
gasabb szintid kinyilvanitdsa, mely nemcsak a fidra terjed ki, hanem a fid kérése altal
atarsak megmentésére is. A hds haldla, és az anya 6nzetlen adomanyanak készonhetd
Ujjasziiletése, Gj lehetséget biztosit a fitnak egy blindktdl és gyengeségektdl megsza-
baditott, felelGsségteljesebb tjrakezdésre.® Az anya dldozata és a fitl vesztesége egyben
a végleges elszakaddst is jelenti az anyatol. Ezzel egylitt a hGs megkezdi a felnétt élet
szakaszat, amely kiildetése révén masok megszabaditdsara, a gonosszal val6 leszamo-
lasra, a parvalasztdsra és az egzisztencialis javak megszerzésére iranyul. A hs ebben
az Ujjasziiletett allapotaban mdr készen 41l betdlteni sorsat és teljesiteni feladatat.
A sarkdnyokkal valé kiizdelemben bizonyitja batorsdgat, kitartdsat, ratermettségét,
ezaltal megmenti az elrabolt kirdlylanyokat. Azokban a valtozatokban, ahol segit
a griffmaddr fikainak, megmutatja jésziviiségét, végiil pedig az 6t cserben hagyé
tarsakkal szemben, legtobb mesevaltozatban gyakorolja a biindsok iranti kegyelmet
és megbocsgjtast.>

Cifra meséjében a befejezés egyrészt az eltéré tipuskombinaciébdl kovetkezik
(AaTh 301 - Fehérldfia + AaTh 300 - Sdrkdnyold), masrészt pedig a mesemondo vilagla-
tasabol, aki vallomadsa szerint nem hisz a talvildgban, ezért az ember a f61don kapja
meg blintetését: ,, A gonosz el6bb-utdbb kitudddik, és biinhddik.”® Kancafi Péter az allataira
bizza a blintetést, igy a hést meggyilkolé harangozot széttépik az allatok.

Mint lathattuk, mindegyik vdltozatban fontos szerepet tolt6tt be a segit6 anya,
aki drva gyermekét taplalta, gondozta, erdsitette, majd prébatételek elé allitotta és
utjara engedte, de a kotelék (sorsjelzd, hivo eszkdz) még megmaradt kozottiik, igy
a kell§ pillanatban az anya Ujra fia mellett lehetett. Az anya 6nfeldldozasaval vég-
legesen megszakadt kapcsolat, a hds fejlédésében ugrasszerd valtozas tortént, igy
mar 6nalléan folytatja utjat, ahol sikere vagy bukdsa mar nem az anyatél, hanem
sajat felelGsségteljes dontéseit6l és a masokkal kialakitott kapcsolataitdl fiigg. Mivel
kitartasaval, akaraterejével, masok segitésével sikeresen véghez viszi feladatat,
véglil héssé valik és elnyeri jutalmat, ami nem mads, mint a kiteljesedett feln6tt élet:
boldog hazassag a szeretett tarssal és az egzisztencialis 1ét legfels6bb foka: a kiralyi
hatalom elnyerése.

32| Nagy Olga: i. m. (Cifra Jdnos meséi) 86.

33| ,Am minden tijjdsziiletés feltételezi a régi halalét, illetve a megtijuldshoz a rendezetlen 1ét 6skdoszéba
kell visszatérni. Az eddigi profan és gyermeki létnek meg kell halnia; fel kell d1dozni, illetve meg kell
6lni ahhoz, hogy Uj életmédba sziilethessen bele az ember.” Thorwald Dethlefsen: Oidipusz, a taldny
megfejtdje. Ford.: Saranké Mdrta. Bp. 1997. 26.

34| ,,- Gyertek csak be, ne filjetek, nem lesz semmi bdntdddsotok, csak le akarok veletek szdmolni! Es vegyétek tudo-
mdsul azt, hogy mit igértetek nekem mikor kiizdottiink egyiitt, hogy semmiféle viszontagsdgba nem hagytok
el engemet, és mégis - azt mondja - cserbenhagytatok, ledobtatok engem a vaskosdrral egyiitt, elvdgtdtok a
kételet. Akkor bementek, és térdre borultak el6tte, s konyorogtek, hogy ne bdntsa tiket. Igy aztdn Csonkatehén
fia megkegyelmezett mégis nekik, és igy boldogan éltek tovdbbd a tiindérekkel egyiitt a kastélyba - ha meg
nem haltak, most is élnek.” Dobos Ilona: i. m. 284.

35| Nagy Olga: i. m. (Cifra Jdnos meséi) 20.
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A hos ttja és az artd, gonosz, halalt oszté mostoha

Az életet adé anya bemutatdsa utan, nézziik meg az anya archetipus s6tét oldalat
is a népmesékben: az anya artd, gonosz, halalt oszté jellegét.

A gonosz anya vagy mostoha anya alakjiat megjelenit6 mesenarrativak nagyon
elterjedtek, leggyakrabban A hiitlen anya/testver (AaTh 315), a mar emlitett Csonka tehén
fia (*MNK 301B), a Nemtudomka (AaTh 532), Az aranyhajil ikrek (AaTh 707), a HamupipGke
(AaTh 501A), az Anydm megolt, apdm megevett (AaTh 720), A ldny, akit epret szedni kiildtek
télen (AaTh 403B) tipusokban szerepelnek. Kérdésként meriil fel, hogy miért ilyen nép-
szeriiek a negativ néi mesealakok és a mostohasag témaja a mesemondoék korében?

Tudjuk, hogy a tradicionélis népmesemondas a példaadas dltal hozzajarult a k6zos-
ség épitéséhez, a k6z6sségi, erkolesi normak és magatartasformak megerdsitéséhez,
viszont, ahogy Nagy Olga tarsadalomvizsgalati kutatdsa is megerdsiti, a negativ, elri-
asztd példak is ugyanezt a célt szolgaltak mint ellenpéldak: a kiilonb6z6 életszituaci-
6k abrdzoldsaval mintakat, viselkedésformakat és megoldasokat nyujtottak minden
lehetséges életkoriilményre.* Balint Péter azokat a tdrsadalmi okokat, tapasztala-
tokat sorakoztatja fel, amelyek a parasztsag korében indokoltak az Gjrahdzasodast,
létrehozva ezzel a mostohasagot. Ilyen példdul az anya korai haldla (sziilés, betegség,
éhinség, megterheltség miatti halal kovetkeztében), az ijboli férjhezmenés altal az
apa ,megteremtése” a gyermeknek, amivel a nék gyermekeiknek tarsadalmi és jogi
statuszt biztosithattak; valamint az egysziildség tarsadalmi-gazdasagi-jogi hatranyai,
mint lehetséges ok az Gjrahdzasoddsra. Mindezek a helyzetek mint tarsadalmi tapasz-
talatok leképzddnek a mesenarrativikban.®

Erdemes még Marie-Louise von Franz Nagy Anya archetipusdra vonatkozé megal-
lapitasait is megemliteni a gonosz, mostoha anya mesei megjelenése és népszertisége
kapcsan, aki szerint a keresztény kultura hatdsait tiikr6z6 mesékben az archetipus
megosztott jelentésii. Az archetipus fényes oldalat 6rzi példdul Szliz Mdria alakja, illetve
ajosagos anya, a sotét oldalt pedig a pusztulast hozd boszorkdny alakja. Az archetipus
lényegéhez mindkét oldal hozzatartozik, mint ahogy a mitolégiak istenndi mutatjak (az
egyiptomi Izisz vagy az indiai K4li). Mivel a keresztény kultdra a Sz{iz M4ria alakjdban
csak a fényes oldalt 6rizte meg, a tobbit pedig elnyomta, ennek egyenes kdvetkezménye
lett, hogy kivetitették a s6tét oldalt a boszorkanyos tulajdonsagokat mutaté asszonyok-
ra.*® Az anya archetipus s6tét oldala tehat a néphitben a boszorkany alakjaba stirtis6dott
és nagyon gazdag és markans negativ tulajdonsagokat 6riz, ezért lehet kedvelt alakja
népmeséinknek is a gonosz, gyilkos 6sztonoket mutatd, boszorkanyos tulajdonsagok-
kal rendelkez6 mostoha, gonosz anya, valamint a gonosz boszorkany és sarkdnyanya,
akik az anya archetipus s6tét oldalat markdnsan jelenitik meg. Sok mesében azonban
meg0brz6dott az archetipus kettds jellege is, mint példaul a Hiitlen anya/testvér tipusban,
vagy egy-egy narrativan beliil két kiilonb6z6 mesealakban (édesanya és mostoha)

36 | Nagy Olga: A torvény szoritdsdban. Paraszti értékrend és magatartdsformdk. Bp. 1989. 73.

37| Balint Péter: ,,Hiszen csak mostoha, ami mostoha.” (A mostohasdg fenomenolégiaja a népmesékben)
In: UG: Jézus-mintdzatok a népmesékben. Bp. 2022. 438-439.

38 | Marie-Louise von Franz: A Nagy Anya és az egység. In: UG: Az drnyék és a gonosz a mesében. Bp. 1998.
133-134.
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megjelenhet mindkét oldal kiilon-kiilon is, mint ahogy a Csonka tehén fia-mesetipusban
korabban mar lathattuk. Ezekben a mesékben a mostohaanyanak az otthonrdl valé
elmenekiilés utdn mar nincs szerepe a hds sorsanak alakulasaban, szerepeltetésével
a mesemonddk a mesehds arva és 1ild6zott 1étét teremtik meg a mesekezdetben.

Vannak olyan népmesék is, amelyekben a mostohaanya és a mostohagyermek ko-
zGtti viszony az egész mesemenetben végig kovethetd. A tovabbiakban két olyan mesét
fogunk megvizsgalni, amelyekben az arvan maradt leinygyermekek sorsalakulasat
kovethetjiik nyomon, egy alaptipus két kiilonb6z6 mesetipussal 6tvozott valtozata-
ban. Egyik mese egy ketesdi Mihdly Marton Korpos mesemondétél szarmazik, cime:
A hdrom farnasi ledny (I1.).* A behatdbb vizsgalatot egyrészt a mese Gsszetett jelképi-
sége, masrészt pedig egyedinek szamité tipuskombinacidja indokolja. Ez a népmese
a Hamupipdke- (AaTh 510A) és A gyongyot sird és rozsdt nevetd ledny- (AaTh 403A) mese-
tipusok 6tvozete. Vele parhuzamosan egy magyarddi mesét is megvizsgalunk Kurcsi
Minya havasi mesemondd6tol: Az édes- és a mostohaledny* cimit, amely A gyongyot siré
és rozsdt nevetd ledny (AaTh 403A) tipust A ldny, akit epret szedni kiildtek télen- (AaTh
403B) tipussal 6tvozi.

A hdrom farnasi ledny- (1.) torténetében adott egy haromgyerekes csalad, ahol az
asszonynak két édesldnya és egy mostohaldanya van. A harom lany kozotti kiilonbség-
tétel mar a mese kezdetén megfogalmazddik, az anya és két lanya, a szegény ember
lanyaval végeztetik el a hdzimunkadt és semmire se becsiilik. Kurcsi Minya Az édes- és a
mostohaledny cimi meséjének bevezetd részébdl megtudjuk, hogy az anya korai halala
miatt marad arvan a kicsi lednygyermek. Az apa ,nem akar mdsodik asszonyt vinni a
hdzhoz”, mert ,asszony nélkiil is nehéz az élet, de asszonnyal se mindég konnyil”, de a
szomszédjéban lakd 6zvegyasszony elvetetné magat feleségiil az 6zvegy emberrel, igy
alednyon keresztiil kozeliti meg a férfit, hizelgd, nydjas beszédével, hamis igéretével,
mely a boldog csaladi jovét, a szeretetet és gondoskodast nyulté anyasagot helyezi ki-
latdsba, mert a naiv gyermeki sziv vdgyakozasat pontosan ismeri és csabité beszédével
meg is érinti azt: ,Eridj, el haza, és mondd meg édesapddnak: vegyen feleségiil engem, én
téged minden reggel tejbe fiirdsztelek, meg vajjal etetlek.”™ Az édes anyatej képzetéhez kap-
csolddé tej és vaj mint a kényeztetés és a bensdséges boldogsag szimbdluma,* kilatasha
helyezi az elveszitett boldogsag visszaszerzését a gyermek szamara, a szomszédasszony
csaladba fogaddsa altal. Az apa végiil raall a hdzassagra, de az asszony nem sokkal
késébb igéretével ellentétesen cselekszik, éhezteti a mostoha lanyat, a sajatjat pedig
tejben fiir6szti és vajjal eteti. Végiil a mostoha gondolataiba beférkézik lassan a titkolt
irigységhdl és gytilolethbdl fakadé gyilkolasi szandék is:

39 | Kovacs Agnes: A rékaszemil menyecske. Kovdcs Agnes ketesdi népmesegytijteménye. Kvar 2005. 137-144.

40 | Faragd Jozsef: Kurcsi Minya havasi mesemondd. Buk. 1969. 109-117.

41 | Faragd Jozsef: i. m. 109.

42|, Tejbe-vajba fiirosztik. Ez a sz6lds asszony vagy gyermek elkényeztetését jelenti, de ezt sem lehetne
megtenni, ha nem lenne mibd4l a kedviikre tenni, szegény ember nem tudja elkapatni a gyerekét
vagy a feleségét, ha kenyérre is alig telik. A vaj ebben az esetben mint tejtermék a tej jelentésének
erdsitésére szolgal. [...]Tehat ha van tej, az alapvet6 taplalék, a taplalék archetipusa, akkor nem kell
éhezni. Egy magyar sz6las a vajjal egylitt a tej segitségével fejezi ki a kényeztetést, amely boldogsagot
is jelenthet.” Szijartd Eva: A tej szimbélumanak jelentésmezéje egy magyar proverbium gytjtemény
alapjdn angol, német és francia pdrhuzamokkal. Erdélyi Miizeum LXXXVI. évf. 2014/1. 89-90.
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Igy telt, milt az id6, évek évek utdn teltek, sanyarisdgra és szomorisdgra
vdlt az élete az ember lednydnak. De azért naprdl napra szépiilt a lednyka, az
emberé, az asszonyé meg pedig csunyult dllanddan, mindennap. Es ezért az asz-
szony nagyon bosszankodott, torte a fejét: hogy és mint tudnd eltenni ldb aldl a
mostohalednykdjdt?®

Az irigység, a gatlastalan hatalomszerzés, a gyilkolasi vagy, mind-mind olyan
blindk, ami az elszabadult 6sztondk és elemi indulatok tulburjanzdsat mutatjak.*
A narrativaban folyamatosan visszatér6 irigység és az ebbdl fakadé elveszejtési vagy
egyre inkabb elhatalmasodik a gonosz ,, boszorkdnylelkii” mostohan, aki megfékezhe-
tetleniil igyekszik elérni céljat, gonosz tervébe bevonva a lany apjdt is, aki tj felesége,
a gonosz anya kérésének engedve elkiildi gyermekét az erdébe, annak sirasa és ko-
nyorgése ellenére.

Mindkét mesében megjelenik néhany olyan hangsulyos jellemvonads, amely az
arvalanyt a mostohaanya és annak lanya(i) f6lé emeli. Mindkét mesében a félarva lany
szépsége egylitt jar annak josagdval és testi, lelki tisztasdgaval is, ezzel ellentétben a
mostohaanya lanya(i) csunyak, lustak, tisztatalanok és 6roklik anyjuk gonosz, irigy
és becsvagyo jellemvonasait is.

Kurcsi Minya meséjében az erd6be kiildott ldny sirva Istenhez imadkozik, csak
téle reméli a segitséget,” Isten pedig csodds médon megoltalmazza és elvezeti egy
kunyhohoz, ahol segitségre talal. Mindkét mesében a lany jésziviisége alapozza meg
latszoélagos ,szerencséjét”, ami nem véletlenszerd, hanem kiérdemelt jutalom, amit
feltétel nélkiili segitGkészségének, onzetlenségének és josaganak kdszonhet. A ketesdi
mesében a lany két galambnak ad enni és inni, Kurcsi Minya meséjében pedig az erdei
torpékkel osztja meg utolsé falat kenyerét, ezért azok jokivansagokkal halmozzak el:
gazdagsagot, szépséget, kirdlyi hazassagot kivinnak neki.

A galambokat és a torpéket tulajdonsdgaik alapjan tekinthetjiik sorsjéovendold
lényeknek,* mindkét esetben jutalmaznak és biintetnek is. A mostohalanyra szdrt
kivansag, valéjaban csak leképezi a mostoha és annak utédjaként ugyanolyan lanya
valddi karakterét, amelyet a pusztitdsi vagy, a csuf gonoszsag, a hamis, ocsmany, hazug
és kétszind beszéd jellemez. A ldny szajabdl a kimondott szavakkal kihullé undorité
békdak, pontosan megjelenitik azt, amit a keresztény tanitas ekképpen fogalmaz meg;:
»A mik pedig a szdjbol jének ki, a szivbil szdrmaznak, és azok fertdztetik meg az embert. Mert
a szvbdl szdrmaznak a gonosz gondolatok, gyilkossdgok, hdzassdgtorések, pardznasdgok,
lopdsok, hamis tanubizonysdgok, kdromldsok.” (Mt. 15: 18-19).

43| Farag6 Jozsef: i. m. 110.

44 | Varga Laszlé: A blin eredete. Reformdtus Szemle C. évf. 2007/3. 668-677.

45| A Biblidbdl tudjuk, hogy az drvaknak maga Isten szolgdltat igazsagot: , A szegények kivansdgdt meg-
halgatod, 6 Uram. Meger6sited sziviiket, fiiled figyel rajuk, hogy igazsdgot szolgaltass az arvanak és
nyomorultnak, hogy f6ldi ember t6bbé ne rettentsen meg mdsokat.” (Zsolt. 10: 17-18)

46 | ,A sors kijel6lése elsésorban sziiletéskor torténik, masodsorban bizonyos élethelyzetekben: az atme-
net ritusainak »beavatdsi« szitudciéiban. [...] E16 emberek, j6sok, betévedd éregasszony, cigdnyasszony
(esetleg angyal, galambok), jovend6lik meg- mintegy demitizalt sorsasszonyként - sziiletéskor a gyerek
jovéjét. Ez mindenesetre egy autentikus magyar sorsasszonyképzet »hidnyéra« vall.” Pécs Eva: Sors,
babdk, boszorkdnyok. Archaikus sorsképzetek K6zép-Kelet-Eurépa hiedelemrendszereiben. In: Sors,
dldozat, divindcid. Szerk. Pécs Eva. Bp. 2001. 201, 210.
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AZ ELETET ADO ES HALALT OSZTO ANYA SZEREPE A NEPMESEI HOS SORSANAK ALAKULASABAN

A mostoha gonosz, gyilkos terve kudarcba fullad, egyrészt mert a lany jésdganal
fogva segitGkre taldl, masrészt pedig, mert az arvak védelmez4jeként maga Isten
gondoskodik réla. A mostoha sajit csapddjaba esik bele, mert lanya(i) pusztulasra
itéltetnek, 6 pedig azzal, hogy a lanyt eltavolitja otthonrdl, hozzasegiti 6t gazdagsaga
ésboldogsaga megtaldlasahoz. Mindkét mesében a sors gy hozza, hogy egy kiralyfival
talalkozik, aki 6t feleségiil kéri. Kurcsi Minya meséjében a lany a hdzassagi ajanlatra
ezt feleli: ,,— Elmegyek a vildgon akdrhova, csak megszabaduljak a mostohdmtcl!™

A mostohaanyatdl valé megszabadulds nem egyszer(i. Szembetiind viszont, hogy
ezt mar nem a mostoha akadalyozza, hanem maga a lany nem tud elszakadni az anya-
tdl, ez a ragaszkodas és fliggbség pedig Ujra boldogsaga utjdban all. Kurcsi Minya
meséjében a lany az utjaba akad¢ kiralyfival 6sszehdzasodik, latszélag megszabadul
mostohaanyjatél, de hamarosan fiigyermeket sziil, és mostohaanyjat maga mellé kéreti
a palotdba, hogy gondoskodjon réla. A ketesdi mesében az eskiivére tart a ndsznép,
amikor a kiralyfi a szegény lanyt, akit késziil feleségiil venni, magara hagyja mostoha-
anyjaval az iiton, aki utk6zben nagyon megéhezik és mostohaanyjatdl ételt kér. Mosto-
héja egy falat kenyérért pedig megvakitja, megcsonkitja, majd kiveti az arokpartra.

Mindezekbdl kitlinik, hogy a lany még mindig igényli az anyai gondoskodast.
Gyermeki létére utal a fliggésége is, amellyel az anyara, mint biztos tdplalékforrasra
tekint. Az any4tdl kapott taplalékért cserében 6nként odaadja szeme vilagat és vég-
tagjait, ami azt jelenti, hogy nem képes nyitott szemmel jarni,*® 6nként alaveti magat
mostohdaja akaratdnak. A végtagjairdl valé lemondas jelképezi magatehetetlenségét,
cselekvésképtelenségét. Ha pszicholdgiai értelemben tekintiink erre a jelenségre,
akkor azt latjuk, hogy a mesehds fejlédése elakad ezen a ponton és mindaddig nem
képes kitérni gyermeki 1étébdl, amig meg nem szabadul véglegesen a mostohaanyatol.
Ez viszont mindaddig nem lehetséges, mig nem képes 6ndlléan iranyitani sorsat és
megerositeni akaratdt, néiességét, vagyis gyermeki énjén tullépve, felelGsséget vallalni
0nallé feln6tt életéért.

A kapcsolat megujitdsa a mostoha és lanya k6zott ujabb konfliktusokat eredmé-
nyez, a mostoha csak a megfelel$ alkalomra var, hogy mostohaldnyat elpusztitsa.
Kurcsi Minya meséjében fiirdetés kdzben racsapja a kad fedelét, hogy a lany vizbe
fulladjon. A lany lelke para formajaban tavozik és a kozeli folyéba belevdgddva egy
fehér kacsava® valtozik. Ezutan visszajaro lélekként latogatja a palotdt, mig férje meg
nem valtja: kardjat meg nem suhintja haromszor felette. A kard altali megvaltas visz-
szaadja a kiralyno életét, erejét és akaratat™.

A ketesdi mesében az apa taldl ra lanydra, akinek segitségével a 1any meg tud
Ujulni. Az apai segitségnyujtas, a magyarddi mesével ellentétben, az apa szeretetét,
aldozathozatalat és tAmogatasat mutatja. A lany, a hajabdl hullé aranybdl, apjaval

47 | Faragé Jozsef: i. m. 114.

48| V. V. Ivanov ,aldthatd” és ,lathatatlan” vilagrdl irt tanulmanyaban idézi V. J. Proppot: , A vaksag fo-
galmanak elemzése a lathatatlansag fogalmahoz vezethet el benniinket. Az ember nem énmagédban,
hanem valamihez vald viszonydban vak”. Vjacseszlav Ivanov: A ,lathatd” és ,lathatatlan” kategdriaja
az irodalmi szévegekben. (Folklérparhuzamok egy Gogol-témahoz). In: ué: Nyelv, mitosz, kultira.
Ford. Kovacs Zoltan, Orosz Istvan. Bp. 1984. 254.

49 | A madar 1élekjelképként ismert a mitoldgiabdl, mivel az égi és f51di szféra kozott kozlekednek. Tanczos
Vilmos: i. m. 108.

50 | A kard a céliranyos akarat, az er6 és a tisztasag szimbdluma. Uo. 156.
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visszavasaroltatja a végtagjait és szemeit mostohdjatdl, majd vesz harom véka életvizet,
ennek segitségével a helyére teszik a levagott testrészeket: , Szdzszorta szebb vét, mint
annak eldtte”.”! Ezutan bezaratja magdt egy ladaba, amelyet csak beliilrél lehet kinyit-
ni és azt felrakatja a kiraly erd6jében a legmagasabb fa tetejére, beszereltet belé egy
olyan harangot, hogy mikor az megszélal, mindenki sirva fakad. Ugy is mondhatnénk,
hogy megrendezi sajat haldlat. A laddba buijas majd a megfeleld pillanatban az abbdl
valé kitorés, kettés szimbolikaja altal hat, ugyanis ezek a cselekvések a koporsot és
az anyaméhet is megjelenitik.> A fa és a ladabdl leereszkedd 1étra, mint eget és foldet
Osszekotl eszkoz, az égbol vald sziiletést szimbolizdlja. A lany tehat szimbolikus halala
és ujjasziiletése altal megujul, visszanyeri cselekvéképességét, nyitotta valik a latasra,
ontudatra ébred és véglegesen leszamol mostohdjaval, akit mindkét mesében a felesége
meggyilkoldsa miatt a kiraly halalra itél.

A meseelemzésekbdl kitlinik, hogy a mostohaanya szerepe sem egyértelmtien
rossz, ha a hés fejlédése szempontjabdl nézziik, mert azzal egyiitt, hogy ild6zo6tté
valik és elhagyja az otthont, elindul a gyermeki 1éthél valé kiszakaddsa is, az elé taruld
feladatokban, nehézségekben és prébakban bizonyithatja josagat, erkolcsosségét. Ezek-
nek koszonhetSen nyilik meg elétte a kitorésilehetség (melyet a megajandékozott 1ét
és a kiralyfi hazassagi ajanlata biztosit szamara), mely a végén a haldl és Gjjdsziiletés
altal egy j, felndtthoz méltd életben teljesedhet ki, ahol a mostohaval valé leszamolas
nemcsak a mese igazsagszolgaltatasa miatt, hanem a lany végleges elszakaddsa miatt
is meg kell térténjen, hogy ezdltal 6ndllé 1étét birtokba vehesse.

The Role of the Mother Giving Life and Dealing Death in the Development of the Folk Hero’s Fate.
Keywords: folk tales, the mother’s archetype, life, death, rebirth, character development, hero

In my paper, | analyze the appearance of the archetype of the mother in folktales through two female
characters: the provident, protective, nurturing, life-giving mother and the evil, cruel, harmful, death-dealing
stepmother, who also exhibits witch-like qualities. Both female fairy-tale characters have an essential role
in terms of the hero’s life, development, and destiny. In the analyzed folktales, the hero’s life, death, and
resurrection depend on these mothers. The hero must die and be reborn to leave behind his infantile ego, to
strengthen himself physically, mentally, and morally, and to be able to assume his fate and responsibility for
others and his existence. According to the narrative interpretation of the folktales, this is only possible if the
hero is permanently separated from his loving mother, or if he permanently defeats his evil stepmother. In
this way, he will be able to comply with the task entrusted to him, fulfill his destiny, and gain the happiness
and rewards that come with adult life, which will elevate him to the highest level of existential existence: the
exercise of royal power.

51| Kovéacs Agnes: i. m. 143.

52|, Avédettzart térben val6 hiberndlds kozos tulajdonsdga az anyaméhnek, a sirboltnak (koporsénak),
de amagnak és ababnakis. Az analég szimbdlumok k6zos alapjelentése az, hogy 1étezik olyan intim
zart tér, amelyben élet rejtezik.” Tanczos Vilmos: i. m. 196.
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Egynémely bibliai blin a népmesében’

Az istenkaromlas

Az istenkdaromlds fogalmat els6fokon teoldgiai és jogi, masodfokon torténelmi
és nyelvészeti aspektusbdl vizsgaltak az évszazadok sordn, illetve értelmezik buzgén
mindmaig is. Abban szinte minden kutatd egyetért, hogy az 6szdvetségi tilalom lehet
a kiindulépont: ,Ne mondd ki hidba Istenednek, az Urnak a nevét, mert nem hagyja
az Ur biintetés nélkiil, ha valaki hidba mondja ki a nevét.” (M6z 20,7). Az exegetikai
és jogi okfejtések koziil els6ként a filozdfus Dan Arbib Kdromlds, jog és teolégia kozott.
Megjegyzés az istenkdromlds gondolatdhoz Maimonidésznél cim( kitling tanulményat
emlitem.? Arbib értelmezésében Maimonidész rabbinal - akit a szerzd jogtuddsként
aposztrofal és a torvénykezését Mdzesével egyenranguként tart - az istenkdromlas
fogalmanak két jelentésrétege dllapithaté meg: 1. tdgabb értelemben minden, ami
az isteni akarattal ellentétes cselekvést vagy a tehetetlenség hirdetését idézi eld;
2. minden, ami az Istent és teremtését megvet$ beszéd aktusat érinti. De éppily
figyelemre mélt6 a francia jogtorténész Corinne Leveleux-Teixeira Torvény és vallds
kozott: istenkdromlds, a nyelv biinétdl az dldozat nélkiili biinozésig ciml tanulmdnya is,*
mely a térténelem sordn valtozo jogi szempontt megitélések mellett a nyelvi megnyil-
vanulasokat és kommunikacids aktusokat is szem el6tt tartja; eszmefuttatasa soran
eljut a tabu megszegésének halallal biintetendd tilalmatél az ,aldozat nélkiili b{(ing-
zésnek” nevezett verbalis tettig. Pesthy Moénika pedig az etiép szoveget alapul véve
nyelvészeti szempontbol kozelit az istenkaromldshoz: ,Himmelfarb kiilon kategdriat
alkot a beszéddel elkovetett blindk szamadra ’sins of speech’ elnevezéssel (kdromlas,
hamis tantskodas stb.), és felsorol olyan 6- és Gjszovetségi helyeket, melyek ezeket
tiltjak vagy ezektdl 6vnak - ezek altaldban nem Isten ellen iranyulnak. Az ApPt-ben
négy ilyen kategdria szerepel: akik kdromoltdk az igazsag utjat; karomlok, akik fel-
forgattak igazsdgomat; igazaim {ild6z6i és aruléi; hamis tantk.™

1| Ez az irds egy jéval nagyobb tanulmadny részlete.

2| Dan Arbib: Le blasphéme, entre droit et théologie Note sur la pensée du blaspheme chez Maimonide.
Revue des sciences philosophiques et théologiques. 2017/2. 201-218.

3| Leveleux-Teixeira, Corinne: Entre droit et religion: le blaspheme, du péché de la langue au crime
sans victime. = Revue de I’histoire des religion. 2011/4. 587-602.; Christin Olivier: Sur la condamnation
du blasphéme (XVIe-XVIIe siecles). Revue d’histoire de I’Eglise de France, nr. 204. 1994, 43-64.

4| Pesthy Monika: Péter-Apokalipszis. Bp. 2009. 105.

Balint Péter (1958) - irodalmar, mesekutatd, ny. egyetemi tanar, Debreceni Egyetem, balintp58@gmail.com
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A mesenarrativak tobbségében az istenkdromlas nem a szentség elleni szandékos
tdmaddsnak és/vagy az isteni teremtés, az isteni mindenhatésag tagaddsanak egy
szemléletes formaja. Sokkal inkdbb rokonithato és értelmezhetd a vele egy verbalis
és textualis szinten emlitheté kdromkodassal és szitkozdddssal.® Ez esetben azt kell
latnunk, hogy istenkdromléra nem mint elvetemiilt bin6zére tekint a mesemondd,
mivel a sértett kdzvetleniil nem maga az Isten, még ha a magyar karomkoddsokban
kiemelked6en sokszor hangzik is el méltanytalanul a neve. A mesemondo ,laikus”
értelmezése és itélete szerint az istenkaromléra vagy szitkozéddra a legmegfelel6bb
jelzé: a ,mocskos szaju”, ,tragar beszédd”, vagyis a beszélét az jellemzi, ami a szajan
kijon. (,Nem az szennyezi be az embert, ami a szajaba keriil, hanem ami elhagyjaa
szajat, az szennyezi be az embert.” Mt 15,11.)

Az egyik kopacsi (Baranya) mesemondd, Tyukos Horvat Mdria meséjének végén®
tanui lehetiink egy olyan fordulatnak, mely az istenkaromlasért kijar6 biintetést —
talan éppen az attdl valo félelem elharitdsa okan - a népi humorban oldja f6l, s nem
igyekszik riogatni a hallgatdsdgot a f6ldi vesszéfutas és/vagy a pokolra jutds kovet-
kezményével. A mese hése, Janos egy olyan fig, aki ,nagyon kdromkodds gyerok vit.
Akdrmit kdromkodott, de az mindég az Istent szidta”’. Egyszer taldlkozott Szent Péterrel
és Jézussal, akik szigoriian megfeddték a folytonos kairomkodasért, mondvan, ha igy
folytatja a pokolba jut, mire Janos - nem tudvan, kinek mondja fellengzds, egyben
magabiztos replikéjat - hetykén valaszolt: ,Ismer engom a Pétor, beenged engom a jok
kozibe”®. Am a kilétét fel nem fedd Péter bucsuzéskor ,,adott neki égy olyan zsdkot ajdn-
dékba, amelyiknek ha azt mondta: »Szoritsd, zsdkom!«, az az egész vildgot is beszoritotta
véna, meg égy olyan pipdt, akibil a dohdny sose fogyott ki”®. Janos vandorlasa soran
eljutott egy kiraly varosdba és vallalta, hogy meg6rzi az rszobdt, ahonnan rejtélyes
moédon minden 6r eltlint. A vardzserejl zsak segitségével valamennyi 6rdogot ellizte
avarosbol, Jézus pedig elkiildGtt egy angyalt Janosért, hogy tettéért a mennyorszagba
vigye. Janos, szokdsahoz hiven, Ujfent hetykén valaszolt az angyalnak: ,,Ném mék én,
nem vagyok bolond! - Nagyot kdromkodott”?, majd a hirviv6 angyalt a zsdkba szoritotta,
s ugyanezzel fenyegette meg Pétert is, aki nem akarta beereszteni a mennyorszagba
a késlekedése miatt, végiil mégis engedni kényszeriilt. Am:

Méghalt égy zsid6, az is folmén a mennyorszdagba. Mént igeny0st a Pétorhol.
Aszondi a Pétér, hogy:

5| Balint Péter: Az dtok-mondés hermeneutikdja. A megkotés és a megko6tésbil szabadulds narrativaja.
In: u8: Atok, titok és igéret a népmesében. / The curse, the secret and the promise in the folktale. Debrecen,
2015. 9-37. (Fabula aeterna V.); Eperjessy Ernd: Szitkok - atkok - kdromldsok. Adatok a karomldsok
néprajzdhoz. Ethnographia, 110. évf. 1999/2. 399-414.; Balazs Géza-Dede Eva: A verbdlis agresszi6
diszciplinaris keretben. Acta Academiae Paedagogicae Agriensis. Sectio Linguistica Hungarica, 2008.
123-146. (Eszterhazy Kéroly Féiskola Tudoményos Kézleményei. Uj sorozat 35. kt.)

6 | 157. Penavin Olga: Jugoszldviai magyar népmesék. I1. Szerk. Ortutay Gyula. Ujvidék. 1984. 375-378.
(UMNGy XVL.)

7| Uo. 375.

8| Uo. 375.

9| Uo. 376.

10| Uo. 377.
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-Te zsidé! Ugy engedlek be, ha ezt a Janost kicsalod innen, mer ez gy ka-
romkodik étten, hogy ném l€het mégmaradni.

A mesemenetben a fordulat ezen a ponton kdvetkezik be; a minden valészintiség
szerint a jambor élet(i zsidd ki is csalja a ,mocskos szaju” Janost, viszont amikor Janos
vissza akar menni, siiket fiilekre talal Péter részérdl, ezért a zsakba szorittatja 6t:

Azt mondi a Jézus:

-Engedd ki, zsdk, a Pétort!

Azt mondja a Janos:

-Prébald!

Ném is engédte ki a zsak a Pétort. Azt mondi:
-Szoritsd, zsakom!

Oszt a Jézust is beszoritotta a zsdkba.

Azt mondja a Jézus:

-Ha man én benne vagyok, zsakom, akkor a Janost is szoritsd be!
A zsdk beszoritotta a Janost.

Igy mind a négyén kint rekedtek.'

A szovegbdl nem deriil ki, hogy ti. a jAmbor zsid6 miért is rekedt kiviil a meny-
nyorszaghdl, ahova - egy istenfélelemben és torvénytiszteletben leélt élet utan - az
igéret ellenére is csak egy profan feladatmegoldds eredményeként keriilhetett volna
be az igéret szerint. Az elsé olvasdsra gy tlinik, hogy a furfangos (trickster) Janos
varazseszkozének megzaboldzhatatlansdga miatt, a t6bbiekkel egyiitt maga is al-
dozatdva valik a megoldhatatlan, pontosabban komikus helyzetnek. Am nagyobb
perspektivabdl tekintve a zsid6 alakjat megjelenitd tradicionalis mesenarrativakra,
azt latjuk, hogy bizonyos elditéletesség okan a zsid6 - lett légyen barmilyen jambor
is - eleve nem juthat a mennyorszagba (,mintha a kizaratds a mennyorszaghdl iga-
zolnd azokat a kizdrasokat (numerus claususokat), amelyek a zsiddsors velejardi”s).
Mar csak azért sem - miként a francia vallastérténész, Gilbert Dahan 4llitja -, mivel
a 12-14. szazadban keletkezett zsiddellenes mitoszokban nekik tulajdonitott, sztereo-
tipidkon nyugvé blindk miatt (Jézus-gyilkossag, ritualis gyilkossag, kapzsisag, kutak
megmérgezése sth.¥) tendencidzusan kizarddnak ebb6l az iidvoziilési lehetdséghbl.

11| Uo. 377.

12 | Uo. 378.

13 | Gordg-Karady Veronika: A Bolygd Zsidé és tdrsai a magyar folklérban. In: ué: Eva gyermekei és az
egyenldtlenség eredete. Mesék, teremtéstorténetek, etnoszemiotikai elemzések (Afrika, Eurépa). Bp. 2006.
71-105, 100.

14 | Gilbert Dahan: Exégése chrétienne de la Bible au Moyen Age et antijudaisme? Le Genre humain,
2016/1-2. 57-76, 57.; Linder A.: Ecclesia and Synagoga in the Medieval Myth of Constantine the
Great. Revue belge de philologie et d’histoire. 1976/4. 1019-1060, 1023. - ,,A 12. és a 13. szdzadi zsid6iil-
dozéseknek mas indittatasi is voltak. Két mitosz terjedt el ekkoriban. Egyfeldl hitelt adtak a ritudlis
gyilkossdgokrol szdl6 szébeszédeknek, miszerint a zsidok keresztény ifjakat 6lnek le, hogy vériiket
felhaszndljak szertartdsaikon. [...] a keresztények ujabb okot taldltak a zsiddk tildozésére, amikor
azzal vadoltak dket, hogy megszentségtelenitik, bemocskoljak a megszentelt ostyakat.” Jacques Le
Goff: Eurdpa sziiletése a kozépkorban. Bp. 2008. 121.

LXXXVI. KOTET | 2024 | 2.FUZET | 17



BALINT PETER

A folklorista Gorog-Karady Veronika t6bb tanulmdnyt is szentelt a magyar folklér-
ban kitlintetetten negativ szerepet jatszé zsidé és cigany figurdjanak, illetve annak
az évszazados egyhdzi tanitasbol kvetkezb népi szemléletnek, mely megvetendd
idegenként® tekint a zsid6 alakjara: ,Ennek a keresztény antiszemitizmusnak a gyo-
kere a neheztelés, illetve az ellenségesség az irant a nép irdnt, amelyet Krisztus
martirhaldlaért felelésnek tartottak.”e

A francia filozéfus Vladimir Jankélévitch ennél részletesebben indokolja az anti-
judaizmus jelenlétét a keresztény gondolkodashan, ami a mesenarrativak tanisaga
szerint markans nyomot hagy a népi vallasossag sz6vegszerd megnyilvanuldasaiban
is: ,Ugyanez a kettGsség tiikr6z6dik abban, ahogyan a keresztény teolégusok megi-
télték azt a tudatlansagot, amellyel a zsid6 népet vadoltdk: némelykor az igynevezett
‘istengyilkos’ nép eleve kiengesztelhetetlen biintettér6l beszélnek, mig méskor -
Pascal mindenekel6tt - az dszovetségi hivok vaksagat és makacssagat ostorozzak,
akik felszines gondolkoddsukban olyan dicsGséges Messidsra vartak, aki a kirdlysag
leglathat6bb és legtapinthat6bb jeleit hordozza”."

Bar 6szintén sz6lva nem tudhatjuk, milyen is volna a zsidé alakja, ha és ameny-
nyiben a Kdrpat-medencében él16 zsidé mesemondoktdl rogzitett szovegeket olvashat-
nank, s nem csupan a hasszid ,mesékb6l” vagy nemzetkozi példazatos térténetekbdl
ismert cadikrodl és tanitvanyairdl, bélcs mesteremberekrél és istenfél6 emberekrél
lenne tudomasunk. Ebbdl a szempontbdl még csak a hipotézis szintjén sem relevans
a cigany mesenarrativakban megjelenitett cigany figura, akirdl t6bbnyire negativ
toposzokban beszél a mesemondd, ekként igyekszik megfelelni a tobbségi elvarasnak.
Igy aztédn nyitott marad a mesekutatdk el8tt a kérdés, mivel a régiéban tevékenykedd
folkloristak részérdl egyszertien nem tortént efféle gyijtés.'

Az anyaval/feleséggel®, fi- vagy notestvérrel,
gyermekkel, unokaval szemben elkovetett er6szak
vagy mas fajta gyilkossagi kisérlet

Immanuel Kant ,,Az antropoldgia elsé része” szévegének vége tajan elmélkedik a
bosszuvagyrodl s a kovetkezdket veti papirra: ,[...] az elszenvedett jogtalansag nyomdn
fakadt gytilolet, vagyis a bossziivdgy, oly szenvedély, amely ellendllhatatlanul fakad {6l
az ember természetébdl, és - a megengedett igazsdgszeretetnek koszonhetben, amely-
nek hisz analogonja - barmily gonosz is, benne a hajlandésag az ész maximdjaval

15 | A zsidékoldus = Nagy Géza: Karcsai népmesék. I-11. Szerk. Kovacs Agnes. Bp. 1985. 1. 380-382. (UMNGy
XX.)

16 | Gorog-Karady: i. m. 73.; Balint Zsuzsa: Az idegenkép értelmezése a cigdny népmesében. In: ué: Az
idegen képes a Kdrpdt-medencei népmesékben. Szoveggyiijtemény. Debrecen. 2020. 9-62, a zsidé alakja:
36-47. (Fabula aeterna XII. Sorozatszerk.: Balint Péter)

17 | Vladimir Jankélévitch: A megbocsdtds. Ford. Visky S. Béla. Kvar 2019. 101.

18 | E tanulmdny irdsa kézben kaptam meg Magyar Zoltdn: Haldlkoma. Altman Sdndor térténetei cimd,
jelenleg kiaddsra varé gyljteményes kotetét.

19 | Jean-Pierre Baud: Le pouvoir de I'invisible. L'Année sociologique. Vol. 53. 2003/1. 17-32, 20. bk.
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szov6dik Gssze, s ett6l a leghevesebb és a legmélyebb gyodkeret verd szenvedélyek
egyike [...]"%.

Azt latjuk, hogy Paul Ricceur Szeretd engedelmesség irdsaban maga is Kantra hi-
vatkozva irja: ,[...] a nyilvanos erészak személyes célokra val6 hasznalata, a bosszu,
a vérbosszl, egyszoval a meg nem engedett erészak az, amit a parancsolat teljes
mértékben tilt”>.

A mesehdsrél - kivaltképpen is az Erds Janos egzisztenciakarakterérdl - jegyezte
meg Kerényi Kdroly, hogy az egyik jellemz6 vondsa az a fajta bosszuivagy, amirdl Kant
is beszél. Am egy korabbi tanulmdnyomban?® errél a nem egészen helytall6 kijelen-
tésr6l kénytelen voltam azt a megallapitdst tenni, hogy a mesenarrativak tobbségében
nem ez jellemzi a mesehdst, hanem épp ellenkezéleg, az er6szakmentesség hirdetése
és az istenitélet elfogadasa: ebben az aspektusaban is a jézusi tanitas tiikr6zédik
vissza. Amikor a bosszivagy motivuma megjelenik ,az elszenvedett jogtalansag
nyoman fakadt gyildletbdl”, a jogosnak tiné bosszut, mint igazsagszolgaltatast
beteljesitd tettet: a haldlbiintetés valamilyen formajat tébbnyire nem a hés, hanem
valaki mas (a kirdly) rendeli el és valaki mas hajtja végre®. A his, teremtményisége
okan, jobbdra nem akar részesiilni a mas élete ellen elkGvetett megbocsathatatlan
blinben, az Isten adta élet kioltasaban, mivel ehhez a térvények szellemében nincs
joga: ezt a mesemond¢ pontosan tudja. A Karpat-medence legkiilonb6z6bb régiéibdl
szarmazo repertoarokat forgatva gyakorta olyan mesenarrativak tarulnak elénk,
amelyekben az anyaval, testvérrel, gyermekkel, unokdval szemben elkovetett (tobb-
nyire 6nz6ségbdl, irigységbdl, hatalomféltéshil, incesztuskisérlet visszautasitashol
fakado) erészak, vagy mas fajta gyilkossdgi kisérlet keriil elbeszélésre. Ezekben a
ybinkiéneklésekben” még jogosnak is tinhetne a bossztuvagy kiélése, am a harag*
idével a szenvedély csillapodasdhoz vezetne, mégis kell6 megfontoltsaggal jarnak
el a mesemondok az itélkezés dolgaban.

A mesemond¢ és hallgatdsdga is érzi természetes igazsagérzéke alapjan, hogy
az iszonyatos blint nem lehet megtorolatlanul hagyni, mondhatni a ,;tali6 elv” értel-
mében halalért haldl jar. (,Az emberolés tiltdsa az egybehangzé zsidé hagyomany
szerint mindig és mindeniitt megtartandd parancsolat.”?) De az egyéni és kozosségi
tapasztalat egyardnt azt stigja nekik, hogy erdszak sajatos természeténél fogva tijabb
erészakot sziil, s ennek a mechanizmusnak nem lehet gatat szabni masként, mint-
hogy a ,harag csoméjat kioldjak”, vagyis a haragot, bosszuvagyat az onmérséklet és
az ellenségeskedés ismétlédésének a lehetGségét felszamoljak. Ellenkezd esetben
azt torténik, amire Girard a vérbosszurdl szdl6 okfejtése soran pontosan ramutat: a

20 | Immaénuel Kant: Az antropoldgia elsé része. In: ué: Antropoldgiai irdsok. Ford. Mesterhazi Miklés. Bp.
2005. 223.

21| Paul Ricceur: Szeret6 engedelmesség. In: Paul Ricceur-André LaCocque: Bibliai gondolkodds. Ford.
Enyedi Jend. Bp. 197-241, 202.

22 | Balint Péter: A rettenetes erd fenomenolégidja. In: US: Archaikus alakzatok a népmesében. Jakab Istvdn
cigdny mesemondd (a késleltetd halmozds mestere), Debrecen. 2014. 181-206.

23 | Karasszon Istvan: J6b Megvaéltdja. In: US: Az Oszovetség fényei. Veterotestamentica. Bp. 2002. 187-198, 191.

24| ,A harag, amely az 6szovetségi "pusztitéra’ (Kiv 12,23) emlékeztet, az elemek lelkeihez hasonldan olyan
hatalmat kapott az emberek vildga f516tt, amely a végiddig tart, hiszen Jézus (1Tessz 1,10) nem mads, mint
‘'megmenténk az eljovendd haragtél’.” Buber, Martin: A hit két formdja. ford. G6rf6l Tibor. Bp. 2023. 162.

25| André LaCocque: Ne 6lj (Exodus 20,13) In: Paul Ricoeur-André LaCocque: Bibliai gondolkodds. Ford.
Enyedi Jend. Bp. 2003. 129-197, 163.
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gyilkos 6szton sziintelen ismétlGdésére és értelmetlenségére: , A vérbosszu szintjén
is mindenkor csak egy eset van, egyetlen gyilkossag, amelyet ugyanabbdl a célbdl
és ugyanugy kell végrehajtani, a megel6z6 gyilkossagot lemasold bosszuként. De ez
a mdsolas folyamatosan terjeszteni kezdi magat. Egyre tavolabbi rokonok feladata-
va kezd valni, akiknek az eredeti eseményhez, amelybél az egész kiindult, semmi
koziik sem volt (...)%.

Maésfeldl azis tény, hogy a legkiilonfélébb erdszakos tettek elkovetése évezredek
6ta nyomon kiséri az embert, fiiggetleniil a tirsadalmi berendezkedés formajatdl, a
valldsos meggy6z6déstdl, s ezeknek a torténeteknek a kibeszélése (,kiéneklése”)
a traumatizalt ember tlélési esélyét, igazsagérzetének kielégitését, a lokdlis k6zos-
ség jogrendjének szilardsagdt alapozza meg: ezért is kell Gjra és Ujra, nemzedékrol
nemzedékre elbeszélni 6ket, majdnem ritudlészerien.

A lokalis kozosség tarsadalmi-szocialis normarendjét
sért0 magatartas, amire vonatkozo biintetés a blinosnek
nem csak a fizikai testét, de tarsadalmi statuszat is
érinti.”” Achan biine a mesenarrativakban

Az Ur (Isten), a lokdlis kozosség (torzs) vagy egy kirdly javainak elbitorldsa mar
az Oszovetségben is f6benjdrd blinnek szdmitott, elegendé most, ha a mi elemzésiink
szempontjabdl relevdns Jozsué konyvébdl vételezziik el§ Achdn blinét, aki az Istennek
szentelt dolgokbdl vett el, amiért J6zsué parancsara haldlra kovezték.

Izrael fiai azonban megszegték az dtokparancsot: Achdn, Karmi fia, aki
Zerach fidnak, Zabdinak volt a fia, Juda térzsébdl, vett abbol, ami dtok ala
esett, s az Ur haragja fellobbant Izrael fiai ellen. [...] Jézsue igy szélt Achdn-
hoz: ,,Fiam, adj dicséséget az Urnak, Izrael Istenének és hédolj neki! Valld
meg, mit tettél, ne titkolj el semmit!” Achén azt vélaszolta Jézsuénak: ,Igen,
én vagyok. Vétkeztem az Ur, Izrael Istene ellen, s ezt tettem. Amikor a zsdk-
many kozt meglattam egy szép sinedri kontost, 200 eziistsékelt meg egy 50
sékel stulyu aranyrudat, f6lébredt bennem utdna a vagy és elvettem magam-
nak. A féldben vannak elrejtve a satramban, az eziist van alul.” (J6zsué 7,
1, 19-21)%,

Démotor Akos, aki ,A félszkeresé”-mesetipus forrdséat kutatta, a kozépkori exemp-
lumok egyikében, az Achdn rejtett kincseiben mutatott ra a bibliai torténet mesébe
valé lesziiremlésére. A mesetipus meglehetésen népszerli a mesemondoék kérében; a

26 | Girard, René: Mi rejtve volt a vildg teremtésétdl fogva. Ford. Lisztes Gabor és Szalay Gabriella. Bp. 2013. 24.

27 | Besson, Florian: « Ainsi doit-il étre puni... » Le roi, le chevalier et le chdtiment dans le Royaume latin
de Jérusalem. Revue historique. 2015/4. 771-792, 8. bk.

28 | Achdn rejtett kincsei. In: Domotor Akos: A magyar protestdns exemplumok kataldgusa. Bp. 1992. 24.
(Folklér archivum 19.); Otto Eissfeldt: The Old Testament an Introduction. Translated by Peter R. Ack-
royd. 1996. 249.; David M. Gunn: Joshua and Judges. In: Robert Alter-Frank Kermode (eds.): The Guide
to the Bible. 1989. 102-122, 102.
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kovetkez6kben a nem titkoltan az egyik ,legvallasosabb” mesemondd, Fedics Mihaly
meséjét: ,,8” (Bator Janos) veszem gdrcsé ala.

Eccer csak megall, kihaz egy kantat. Csak gondolkozok, milehet ebbe a kan-
taba? U meg tovabb kapart, htizza kifele a mésik kantét is. Akkor szét valtott
véllem. 'No ladd - azt mondta -, ezt vartam régen, ijen ember nem akatt, aki
éngem megvdlcsék. Tégedet talan az Isten rendelt ide nekem megvaltémnak,
mer mindordkre fenn kellett von jarnom. Mostmdn eljutok a tiilvildgra. De
azéta, midta megvottam, nagyon sokat jartam, sokat szenvettem. Mostman
jol ércsél meg, elmagyardzom néked. Ez a gréf portaja. Ezé meg ezé. En meg
tisztartdja vétam, mintegy parancsnokja. Hat a pénz a kezemen forgott,
amit tuttam, csempésztem tiille. J6l megnézd ezt a kantdkat, ebbe kantdba
a csempész6 pénz van. Ebbe pediglen az enyim, sajatom van. Eztet szallicsd
el néki, add oda neki. Mondd is meg néki, {itiille csempésztem, hat legyen
az 6vé. Eme pediglen, amiér éngem megszabaditottdl ettiil a sorsomtul, az
pediglen legyen a tijéd. Nagyon szépen megkdszonom a szivességedet, hogy
te engem ettiil megtisztaltal. Isten vélled, véllem is, adlgyon meg az Isten!?

Ha mdér a Fedics-vdltozatban a kisértet vagy 6rdog szerepét felvaltja a ,grof
tisztartéja”, s blinvallomdsaban maga leplezi le 6nmagat, hogy vagyonkezelése és
ekként az urdhoz viszonyulésa teljes mértékben megengedhetetleniil a ,,csempészé-
sen”, magyaran a lopason és a gazddja iranti tiszteletlenségen alapul, akkor latnunk
kell a mesemondé részérél egy bujtatott bibliai vonatkozast, ti. a ,,gréf tisztartdja”
minden vonatkozadsban ellentéte a Putifar hazat felligyel6 Jozsefnek®. S még egy
fontos motivumra r4 kell mutatnunk; Achdn haldlra kévezése utdn az elitéltnek
nem jar végtisztesség, miként az Osztrak-Magyar Monarchia teriileten élt rabbi,
torténész és teolégus Biichler Adolf irja tanulmanyédban: a zsidd birdsag altal halal-
ra itélt és kivégzett blindz6ket nem az apdik sirjaba temették, hanem a birésagnak
két temetkezési helye volt, az egyik a lefejezettek vagy idegenek, a masik pedig az
égetés vagy megkovezés aldozatai szamdra®. A Fedics-mesevaltozatban a ,tisztartd”
allapota, mely szerint el6bb gy jelenik meg a kéménybdl lehullva: ,,0jan fekete, mint
az iisz0k”* és csak lassan fehéredik ki, egyfeldl az liszokfeketeség metafordjaval a
biine és biintetése minemiiségére (pokolbeli égetés) utal. Mdsfel6l abban a tényben,
hogy mindaddig, amig nem ,valtjak” meg s nem rendezi addssagat a gréfnak, kisér-
tetként kell visszajarnia bintett helyszinére, visszakdszon a bibliai itélet szerinti
végtisztesség megaddsanak hidnya, ami a ,tisztart6” esetében azt jelenti, hogy még

29 | Ortutay Gyula: Fedics Mihdly mesél. Mdsodik valtozatlan kiadas. Bp. 1978. 228-243, 235; 395-396.;
Katona Lajos: Magyar népmese-typusok. In: ué: Irodalmi tanulmdnyai. I-11. Bp. 1912. 1. 216-296, 283.

30 | Balint Péter: A csabitds és elharitasanak narrativai a népmesében. (Jézsef és Putifarné torténetek).
In: ué: Jézus-mintdzatok a népmesékben. Bp. 2022. 249-271.

31| Adolf Biichler: L'enterrement des criminels d’apres le Talmud et le Midrasch. Revue des études juives.
Tome 46, n°91, 1903. 74-88, 72. Akdn, akit Jézsua VII. fejezetének 25. pontja szerint megkoveztek, és
akinek a holttestére egy k6halmot emeltek, éjszaka egy blin6z6hoz méltd, gyaldzatos sirhelyet kapott.
Nyilvanvald, hogy Josephus csak a kordban érvényes szokdst adja vissza, de nem tanitja meg nekiink,
hogy ez a sir csak néhdny 6rara vagy néhany hétre fogadta a gonosztevét. Biichler: i. m. 72-73.

32| Ortutay: i. m. 234
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atulvilagra sem tud dtjutni®, hogy a vétkéért megfeleld itélet elé alljon. Magyar Zoltdn
avisszajard halottakrdl szol6 torténetekrél irja: ,a biintetésh6l kiszabott visszajaras az
életben elkovetett blindkért valo vezeklési formak egyike™.

Temesvari Pelbart a ,Kapzsisag”-rdl szol6 prédikacidjaban kijelenti: ,Hamisan
szerzett vagyon atokka valik az unokak szamara. Mar csak azért is, mert hogyha
hamisan szerzett vagyont hagy rdjuk, akkor mindazokat, akik ezt tudjak és vissza
nem téritik, a karhozat fenyegeti. E biin ugyanis csak akkor nyerhet bocsanatot, ha
visszatéritik, amit elvettek - mondja Agoston. Végiil pedig jogtalansag a kapzsiség,
minden emberrel, f6leg a szegényekkel szemben. Ezért Isten gyakran megbiinteti a
kapzsi embert mar itt a f61don.”®

A Fedics-féle mesevaridnsunkkal 6sszefiiggésben nélkiilozhetetlen a francia tor-
ténész André Vauchez szavait idézni, melyek nemcsak a kozépkori emberre igazak,
hanem a mesenarrativak tiikkrében az évszazadokkal késébb é16 emberre is: ,,Az 6rok
karhozattdl valé félelem még a legkegyetlenebb embereket - fosztogaté lovagokat vagy
kapzsi uzsordsokat - is arra késztette, hogy a halal kiiszobén visszaadjak a jogtalanul
szerzett javakat, és lenylig6z6 adomanyokat tegyenek az egyhaznak. Minél sulyosabbak
voltak az Isten elleni vétkek és az egyhazi torvények megsértése, annal nagyobbak
voltak a hagyatékok: a kartérités 6sszegének meg kellett felelnie az e vilaghan elko-
vetett hibak sulyossaganak”®.

Meg kell emlitenem, hogy Martin Buber ,,A démonok haza”¥’ torténete — melyet a
szerzé megjegyzése szerint akkoriban adott kdzre a Jiidische Rundschauban az 1914-es
évben, amikor a haszid térténeteken dolgozott - t6bb oknal fogva is érdemes a folklo-
ristak és irodalmdrok figyelmére. Egyfeldl a fentebb vizsgalt mesevaridnsokkal vald
egyezGsége miatt: a torténet szerint a lengyel falusi hazat t6bb nemzedék 6ta elhagy-
ta a tulajdonos csaldd, mivel gyanus 1ények szellemjarasa és nydszorgése félelmet

33| Babos Istvan meséjében: Hat [a kopors6bdl felkelt kiraly] levitte a pincébe [a kis Sandort]. Odavezeti
egy réz hordoéhoz. Ez sziniiltig tele v6t réz pénzzel. /-Latod fiam ezt a hordé pénzt? /Azt mondja a kis
Séndor: /~-Latom. /Ez nem a tiedé! - aszongya. - Enhozz4m ha gyiitt egy szegény, nem adta nekije.
Levittem ebbe a pincébe, ebbe a hordéba dobtam bele. A szegények eldtkoztak, azért nem lehetett
hazajdrni. / Odavezeti egy masik hordéhoz, az meg tiszta arannyal volt sziniiltig tele. /-Ez sem a tied
fiam. Ezt meg az uraktul loptam el. Ha koll6tt valami templomjavitast csinalni, vagy ezt vagy azt, azt
meg azoktul hoztam el, akkor bevittem ebbe a pincébe, ebbe a hordéba dobtam. Menj és oszd ki az
urak k6zott! / Odavezette egy masik hordéhoz. Tiszta gyémadnt vét. Ez a gyémant, ez a tied. Ezt oda
toszod, ahova akarod!” (A postamester. In: Szuhay Péter: A hdrom muzsikus cigdny. Babos Istvdn meséi.
Bp. 2013. 57-73, 67-68.)

34| Magyar Zoltan-Varga Norbert: Hdrom szem klokocska. Egy gomori pdsztor hiedelemvildga és torténetei,
Bp. 2006. 44-45.

35 | Temesvdri Pelbdrt vdlogatott irdsai. Szerk. V. Kovacs Sdndor. Ford. Bellus Ibolya et al. Bp. 1982. 61.

36 | André Vauchez: The Laity in the Middle Ages. Religious Beliefs and Devotional Practices. Trans.: Margery
J. Schneider. Indiana. 2010. 86-87. - ,,[...] hogy mennyire félt a kozépkori ember a halaltdl, leginkabb
abbdl az igen elterjedt hiedelembdl deriil ki, hogy Lazar allandé szorongédsban és irtézasban élt fel-
tamadasa utdn, mert mindig arra gondolt, hogy még egyszer keresztiil kell mennie a haldl kapujdn.
Haazigaznak ennyi oka van a félelemre, mivel vigasztalja magat a biinos? Volt-e hatasosabb fegyver,
amijobban feldulta volna a lelkiismeretet, mint a halaltusa felidézése?” Dr. Kabddi Csaba-Dr. Mezey
Barna: A halalbiintetés diadalitja az dkorban és a kdzépkorban. Mddszertani Fiizetek 1985. 3. 40-52,
44. Online: http//www.epa.hu/02600/02699/00012/pdf/EPA02699_modszertani_fuzetek_1985_03_040-052.
pdf (Letoltés ideje: 2023. 02. 06.)

37 | Martin Buber: Angyal-, szellem-és démontorténetek Paul Klee rajzaival. Ford. Miklés Tamads. Bp. 2001.
29-41.
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keltett az ott él6kben; 4m az egyik fiatal leszairmazott a csalad tiltakozasa ellenére is
ahazba koltozik fiatal arajaval. A szellem az 6 életiiket is megkeseriti, ezért Joel rabbit
- a csodatévl Bal Semet, aki a démontizéssel® is foglalkozott — hivtak segitségiil, aki
a titokzatos démonnal egyezséget kt. A démon elmeséli, hogy a haz hajdanan egy
zsidé aranymiuivesé volt, aki feleségével és gyermekeivel élt a hazban, am egy napon a
kutbdl feljové démonlanyba beleszeretett, s ett6l fogva kettds életet élt, a démon lanyt
a pincében elzérva tartotta, nehogy fény deriiljon titkdra. Am egy szédereste a fiatal
feleség kileste az aranymiives titkat, és a rabbi megfeddte a férjet, hogy nem evilagi
lénnyel él. A férj szomorusagdban nemsokara beteg lett és haldlos dgyanal megjelent
elétte a démon nd, akinek megigérte, hogy haldla utan a k6z6s gyermekiiké és ivadékai
lesz a haz, mely igéretre figyelmeztette a démon Joel rabbit, aki raveszi a fiatal partaz
elkoltozésre. Masfeldl e talmudikus torténet - mely szintén nem nevezhet6 fenntartas
nélkiil mesének fogalmaink szerint, viszont batran mondhatjuk réla ,,egy szinte és
naiv legenda, térténelmiigényesség nélkiil” - a kelet-eurdpai zsiddsag széveghagyo-
manyat képezi, s tobb évszazadra vezethet6 vissza®, kovetkezésképpen a torténelmi
Magyarorszagon akdr atvételre is sor keriilhetett.

A hatalommal és joggal valo visszaélés,
illetve a fosvénység és a kapzsisag

Az Gskereszténység 1étrejottét kovetden a lassan megszilarduld hierarchikus tar-
sadalmi renden beliil, szinte azonnal kialakult az eltérd vagyoni helyzettiek kozott a
yhorizontalis szolidaritas”, mely egyfel6l megakadalyozta, hogy a szegények ,,az Gs-
keresztyén gyiilekezetek néhany gazdag patrénus szocialis fliggéségébe keriiljenek”,
masfel6l kényszerité er6ként hatott a gazdagokra, hogy: ,szabaduljanak meg veszélyes
gazdagsaguktol, hogy bejuthassanak Isten orszagaba™!. Ez a — ma ugy neveznénk -
szocialis hal¢ kialakitas és etikai parancs egyszerre nyujtott vigaszt a szegényeknek
és reményteljes lidvoziilést a gazdagoknak az dsgyiilekezetben. Gerd Theissen fejte-
getéseiben egyértelmiivé teszi mindkét fél kitelességét: ,[...] az anyagi javak kiegyen-
litése az Gskeresztyénségben nem csupan a gazdagok és szegények kozotti folyamat
volt, hanem mindenkire harulé kotelezettség. A gazdagokra természetesen nagyobb
kotelezettség harult™2.

A példazatokba és intelmekbe foglalt elvarasok ellenére is - mivel a halandé
ember természeténél fogva esendd és birvagyd - viszonylag hamar megjelenik a

38| ,Tatianosz szerint a démonoknak lehet spiritualis organizmusa is, amelyben az emberek el6tt 1at-
hatatlan, csak ’azok latjak vilagosan, akiket athat Isten Lelke’.” Békési Sdndor: ERGON. A keresztyén
esztétika teoldgidja. Bp. 2010. 205.

39| Joseph Halévy: ,Ben-Tymelion et Bartholomée [article]”, Revue des études juives, 1885. 10-19-20. 60-65,
60. - vo. még: Emma Abate: ,,Contrdler les démons Formules magiques et rituelles dans la tradition
juive entre les sources qumraniennes et la Genizah / Controlling the Demons: Magic and Rituals in
the Jewish Tradition from the Dead Sea Scrolls to the Cairo Genizah” (Revue de I’histoire des religions
2013/2.273-295.)

40 | Halévy: i. m. 61-62.

41 | Gerd Theissen: Az elsd keresztyének valldsa. Az Gskeresztyén vallds elemzése és valldstorténeti leirdsa. Ford.
Szabo Csaba. Bp. 2001. 133.

42| Uo. 131.
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csillapithatatlan nyereségvagy (mely nem feltétleniil egyenld a megszerzett kincs
megtartasanak vagyaval®) és a vagyonnal/hatalommal visszaélés megannyi forméja,
mely fittyet hany a szolidaritasra, semmibe veszi az istenitéletet, amit Alasdair Ma-
cIntyre szerint babonasagnak tartanak a 20. szazadi szerz6k*. S noha a fennhéjazé
kiralyok tevékenysége megitélésre keriil (Lk 22,25), az egyre nagyobb vagyonra szert
tev gazdagokat semmi sem tartja vissza a sorozatos blinelkovetésekt6l. Hogy nem
az Okori vilag végével és a korai kereszténységgel kezd6datt a szocialis gond, mi sem
bizonyitja jobban, minthogy Hans Walter Wolff Az Oszovetség antropoldgidja cimi
konyvében maga is meglehetGsen szigortian biralja azokat az 6szovetségi kiralyokat és
eloljardkat, akik megfeledkeztek a szolidaritas elvérél: ,,Aki 6ncéli nyereségvagybol és
6nz6 élvezethajhaszasbol a munkdsok bérét visszatartja, ahelyett, hogy az elnyomot-
taknak és nincsteleneknek segitene szabadsaguk elnyerésében, az nem tudja milyen
JHVH szine el6tt egyediil legitim kirdlyi hivatal Izraelben.™

Dobos Ilona egyik mesemondéja, Ordédy Jozsef A holtdbdl visszatérd grof mesé-
jében tokéletes megjelenését latjuk az onkényeskedd és népét sarcold ur siron tuli
szenvedésének:

-Na Jancsi, én ezért jdrok haza. Mert nekem haza kell jarnom. En nagyon
sarcoltam a kézségi népeimet, mikor én éltem és a cselédjeinket. Ez a pénz onnan
van Osszeszedve és ezért nekem a mdsvildgon nyugodalmam nincs. De nékem
vannak fiaim és lanyaim, és ha 6k ezt tudnak, hogy én ne jarjak innen haza,
akkor 6k ezen segithetnének nagyon. Mert nem kellene nekik egyebet tenni,
csak hivni minél t6bb kémiivest és az udvar kézepén egy kdpolndt csindltatni
és misét szolgdltatni benne gyakran... Hat abbdl a pénzbél ez kitelne. Es a szegé-
nyeknek elosztani a tobbit. Igy aztdn én meg volnék szabadulva mindent6l.*
[kiemelés-BP]

A paraszti szarmazasu és tobbnyire nincstelen mesemondodk tisztdban vannak
az ala-folé rendeltségi viszony torvényekkel koriilbastyazott megvaltoztathatatlansa-
gaval, a torvény el6tti esélyegyenlGség érvényesitésének lehetetlenségével, mégsem
mondanak le az igazsdgszolgaltatasrodl, a blint blinre halmozdval szemben etikai és
hitbéli sikra terelik mondandéjukat. Eppen ezért vélem nagyon pontosnak Gerd Theis-
sen megallapitasat: ,a népi moral nem alakitott ki elvont elveket, hanem szentenci-
akban és tipikus példdkban jutott kifejezésre™ . Ezt lathatjuk Szenci Molnarnal is:

43| Ullrich Langer: L'avarice dans 'éthique (plaisir, liberté, prudence). Seiziéme Siécle, 2008/4. 61-72, 61.

44 | Alasdair Macintyre: Kozépkori aspektusok és kézépkori szituaciok. In: US: Az erény nyomdban. Ford.
Biréné Kaszas Eva. Bp. 1999. 223-244, 225,

45 | Hans Walter Wolff: Az Oszovetség antropoldgidja. Ford. Blazi Gydrgy. Bp. 2003. 239. - A JHVH az ugy-
nevezett tetragrammaton, a négybetts héber istennév.

46 | Dobos Ilona: Gyémdntkigyd. Ordddy Jozsef és Kovdcs Kdroly meséi. Bp. 1981. 244-252, 249. - V6. még:
»—Az a kérésem, hogy van itt egy rossz pince. Abba van egy rossz dézsa. Az a rossz dézsa telisteli van
filléresekkel. Kétfilléresekkel, tizfilléresekkel. Azt én kiilon rakosgattam el, mi6tatdl én vendéglés
vagyok. En htiztam, vontam. Kédust, nem kédust, szegényt, nem szegényt, nyomorékot, nem nyomo-
rékot. Mindenkit(il elhtiztam tiz-htsz fillért, amennyit tudtam. En nekem ezér maradsdgom nincs.”
A kisértet meg a katona. = Nagy G.: i. m. 208-213.

47 | Theissen: Az elsé keresztyének, i. m. 129.
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»Az ki felebarattyanak kenyerét elveszi, gyilkosa lesz annak™s. A fenti meserészlet
visszaigazolja ezt a kijelentést, hiszen a k6z6sséget sarcolénak® még a tulvilagon sem
lehet nyugodalma amig blinds lelkéért szamos misét nem mondanak az 6sszeharacsolt
vagyonabdl épitett, Istennek szant adomany-kdpolndban, és vissza nem szolgaltatjak
a szegényeknek a téliik elvett pénzt. A szegény ember varadalma ez? Ki ne 1atnd meg
ebben a példazatos torténetben az évszazados kisemmizettségen és jogfosztottsagon
feliillemelkedés etikai magaslatat, amit Ugy is értelmezhetiink, mint a hétk6znapi
nyomorusag kompenzdlasat?

A fosvénység narrativai®

A keresztény és a klasszikus etika képvisel6i nyilvanvaléan egyetértenek abban,
hogy elitélik a fo6svénység bilinét, azt a hibat, amely a tékozlas ellentéte, allitja idézett
tanulmanyaban Ullrich Langer. De miként a tovdabbiakban elmélyed a fosvénység
targyalasaban, pontosit a fogalomhaszndlaton a kovetkezéképpen: a , kézhelyek”
gyljteményeiben - s tegyiik hozz4 olykor a lexikonokban is - a javak megérzésének
megszallottsaga értelmében vett fosvénység példdit gyakorta 6sszekeverik a kapzsisa-
got szemléltet6 példakkal.> Viszont érdemes figyelembe venniink Langer vizsgalatanak
kiindulépontjat: a fésvénység etikai szempontbdl térténd elemzése soran, szégezi le,
két szempontot kiilonithetiink el: az elsé a fosvénységet egyfajta igazsdgtalansdgga
teszi mésokkal szemben, a masodik pedig a fosvény személy vétke.5? A fosvénység
- mint az aldbbi meseidézetben latjuk, ha valaki isteni adomanyként kapja javait,
hogy tovabb gyarapitsa, de ek6zben megfeledkezik a raszoruldékrol - valéban egyfajta
igazsagtalansdg azokkal szemben, akik nem részesedtek az adoményban, s azt tapasz-
taljak, hogy a vagyonnal rendelkezdnek esze dgaban sincs visszaosztani valamennyit

48 | Szenci Molnar Albert: Discursus De Summo Bono (Ertekezés a legfébb jérdl). Szerk. Tolnai Gabor. Bp.
1975. 205. (Régi Magyar Prézai Emlékek IV.)

49 | ,Sokan extorquellyak és ki is csigdzzdk az alattok valoknak jobbagyoknak pénzeket, sok csudas mdédon
és mesterségessen, és ki szijak, szopiak 6ket mind tetemekig, az szegénységnek nagy jaygatdsokkal,
panaszokkal és sirankoz6 kialtasokkal: az kiknek nagy nehéz sérelmes munkdval kell keresniek, az
mit az nagy Vrak fel dosdlnek, és udvari pompaskodasokra haszontalanul kéltenek.” Uo. 199.

50 | A Magyar Katolikus Lexikonban: ,f6svénység, zsugorisag (gor. filargiiria, lat. avaritia): a megszerzett
véges javakhoz val6 rendetlen ragaszkodas viciuma, a hét f6btin egyike. E ragaszkodas megmutatkoz-
hat a megszerzés rendetlen vagydban (kapzsisag) és a megszerzett dolgok rendetlen birtokldsdban.
A birtoklds rendetlenségét jelzi, hogy a f6svény a szamara sziikséges mértékben sem valik meg ja-
vaitdl, nem kolti pénzét, esetleg nagy vagyon birtokaban is nyomorog. A Szentirdsban rendszerint a
tulajdon irdnti rendetlen birvagyként szerepel, nincs kiilonbség a kapzsisdg és a fosvénység kozott (vo.
Mt 6,19-24; Mk 7,22; Lk 11,39; 12,15; Rém 1,29; Ef 4,19; 5,5; Kol 3,5; 1Tim 6,9; 2Pt 2,14). Az OSz szerint a
fosvény ostoba, mert mindent megvon magatdl, gonosz, mert nem osztja meg javait a raszoruldkkal
(Préd 5,9; Sir 14,3-10). Az USz inkdbb pénzsévarsagra utal (Lk 16,14; 2Kor 9,6). Mivel az ember vagyait
afoldiekre irdnyitja és a reményét a f6ldi gazdagsagba veti, a fésvénység ,minden bajnak a gydkere”
(1Tim 6,6-10.17-19). Az utols6 napokban a bilin eluralkoddsanak jelensége lesz a fosvénység elhatal-
masodasa (vo. 2Tim 3,2-4).” Online: http://lexikon.katolikus.hu/F/f%C3%B6sv%C3%A9nys%C3%A9g.
html (Let6ltés ideje: 2023. 01. 03.)

51| Langer: i. m. 61.

52| Uo. 62.
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a felesleghdl, s6t megvetGen viszonyul a téle ,kolduléhoz”*. Ez utébbi magatartas-
forma: a szegény megvetése, az alamizsna kérés visszautasitdsa, az adasbdl fakadé
veszteségtol valé félelem jelzi a fosvény személy egyéni vétkét: a szolidaritds hianyat
és a felebarati szeretet, illetve az irgalmassdg zsigeri elutasitasat. Megbocsathaté-e
a ,szerencselovagok” ezen zord, lelketlen elzarkézdsa a szelid kéréssel szemben?

Arra nézvést, hogy Langernek mily igaza van a két fogalom szinonimaként vald
haszndlatdban, vegyiink két példat. Temesvari Pelbart irja egyik prédikdcidéjdban:
»A Szentiras egyetlen blinnel kapcsolatban sem emliti annyiszor az 6rok karhozatot,
mint éppen a kapzsisagra vonatkozdlag”*. Szenci Molnar értekezésében pedig igy ol-
vashatjuk: ,,Gyakorta az emberek batorkodassal és fosvénkedéssel is éppitnek; és csak
azt gondollydk mint gazdagulhassanak meg, mint csallydk, fortélyozzak és nyuzzak
meg az szegénséget, és az hazaikat prédalt jokbodl, ragadomanybdl éppitik, az szegé-
nyeknek vérekkel, veritékekkel [...]"%.

Erre az esetre talalunk eklatdns példat az egyik magyarorszagi roman mesében;
A tizenkét gyermekes ember® szegény parasztembere hiisvét szent vasarnapjan is - amig
a falubeliek a templomban vannak - kapdlja a foldet, az éppen arra jar6 Krisztus és
Szent Péter észreveszik és szdva is teszik a hetedik naprol szélé tilalom (IT M6z, 20,10)
megszegését, amire a kovetkezd valaszt kapjdk: ,, Nem igazsdgos maga az Uristen sem,
mert 6 is annak ad, akinek mdr van, s nekem, mivel nincsen, nem ad. Nem lehet, hogy ne
dolgozzam hisvét napjdn is.”’

Miutan a szegény foldmiivest hazzal, félddel és gylimdlcsossel is bségesen meg-
ajdndékozza az Uristen éjszaka, s mdsnap, amikor megl4togatja 6t az Uj tanydjdn csod4l-
kozva szemlél6d6 gazdat a két idegen - most sem ismeri fel 6ket, igaz megvaltoztattak
kiilsejliket -, elmondja nekik, mar csak jészagra volna sziiksége az uristentdl, hogy
mindene meglegyen megélhetéséhez. A ,jovevényektdl” egy példabeszédet kap em-
1ékeztetdiil - egyfajta aruvédjegyedként - kivansaga teljestiléséhez: ,—Na, hdt egy j6
kereszténynek ad § minden lehetségest. De ha pogannya valik, mindent el is vehet.
Ahogy lett, éppen ugy el is tiinhet minden - mondta Krisztus.”*

A ,poganyként” létezés kifejezés megvilagitasara a svéd teolégus Anton Fridrichsen
definicidjat vételezziik el6: ,,Az Egyhdzon kiviil lenni annyit jelent, mint Istennel val6
kozosség nélkiil létezni, és a valldsos élet minden lehet8ségét nélkiilozni. Es nemcsak
Isten orszagan kiviil vannak (a poganyok), hanem egy egészen mas egységhez kotédnek,
amely ’kiviil’ uralkodik: a biin és a haldl, a pusztulasra itélt régi vilaghoz tartoznak”.*

A f6svény ember amint minden kivdnsaga és elvardsa teljesiil - természete szerint
- egycsapasra megfeledkezik a hozza intézett példabeszédrdl és hajdani szegénysé-
gér6l, s amikor a két szentember tjfent megjelenik és alamizsnat kérnek téle, inkabb

53 | Nem egészen hasonlé az eset, mint amelyet Job testamentumdban olvasunk a magat koldusnak alcazé
Satanrol. 7,1-12. Adorjani: Zoltan: Jb testamentuma. Bevezetés — forditds - jegyzetek. Bp. 2011. 48-49.

54| V. Kovacs: i. m. 58.

55 | Szenci: i. m. 338.

56 | Kovécs Agnes: Vildg Szépe és Vildg Gyonyoriije. Magyarorszdgi romdn népmesék. Purdi Mihdly meséi.
Gytijtotte Hocopan Sandor. Ford. Igndcz Rézsa. Bp. 1982. 140-143. (Népek meséi. Szerk. Karig Sdra)

57 | Uo. 140.

58 | Uo. 141.

59 | Anton Fridrichsen: Eglise et sacrement dans le Nouveau Testament. Revue d’Histoire et de Philosophie
religieuses. 1937/4. 337-356, 348.
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munkara fogna 6ket, ahelyett, hogy koldulnak. Krisztus, aki a mesemonddk felfoga-
sdban, ha nem is mindig egyértelmi igazsagszolgaltatoként, de legtobbszor moralis
tanitéként (a ,,foldhozragadt” Pétert is folyton-folyvast meglepd tetteivel baranyai
»pasztoraként”) jelenik meg, egy példabeszéd értelmezésével igyekszik az emberi
vagyak és tettek megitélésének helyes ttjara vezetni tarsat/tanitvanyat: ,—Na, latod
Péter, hogy milyen kapzsi az ember. Minél tébbje van neki, annal tébb kell neki. Nem
gondol arra, hogy a nagyon sokkal elveszitheti a keveset is.”°

A példazatos torténetelbeszélések attdl kivdldak és szemléletesek a mesehallgatd
kozosségekben, hogy egy-egy vétek mellett igen gyakran megjelenik az ellenpdrja,
az erényesség® valamilyen valfaju gyakorlasa, mely - ha némi kalandos kitéré utan
- végiil is elnyeri a jutalmat. A f6svénységgel szemben a nagyvonalil adakozdsnak egy
példajat olvashatjuk a karpatukrajnai Egy elszegényedett zsido szerencséje mesében:

A kocsmdros, aki a papot igen igazmondonak tartotta, elhitte neki ezt a szentiras-
idézetet [,,Boldogok azok, akik vagyonukat a szegények kozt felosztjak, mert
azoknak tizszeresen visszafordul az”], s amint hazament [a templombdl], kezdte
avagyonat a szegények k6zott osztogatni. A felesége sirt, ritt, de mit sem hasz-
nalt. A vége az lett, hogy a kocsmaros elszegényedett, és nem volt mibél még
a kocsmadrendat sem kifizetni. Kikergették a kocsmabdl. A szegény sorsra
jutott kocsmaros aztan amije még volt, azt is kiosztotta a szegények k6zott, és
elment koldulni abban a reményben, hogy valamikor majd csak visszatériil a
vagyona tizszeresen is a Joistent61.%? (kiemelés-BP)

A szoveget faggaté hermeneutdban szamos kérdés meriil f6l az idézetet t6bbszor
is Ujraolvasva: 1. Miért éppen zsidé szarmazasu a kocsmaros, aki rdadasul a keresz-
tény templomba megy szentirasidézetet meghallgatni? 2. Vajon tényleg hitt-e a zsidd
kocsmadros az altala is igazmondénak tartott papnak, avagy szamitasbdl osztotta szét
a vagyonat az igéret vairadalmaban? 3. Miért jutalmazza meg mégis a koldusbotra
jutott zsid6t Krisztus (voltaképpen a mesemondd), noha az egyiittes vandorlasuk soran
a zsid6 ember 6nz6 médon megeszi az utolsé turéfalatot, s letagadja azt, tovabba a
tiltas ellenére is csodagydgyitasra vetemedik, és halalt okozna, ha nem segitené ki 6t
Krisztus a bajbdl?

Az elsé kérdés megvalaszolasara Balint Zsuzsa doktori értekezésének Az idegen-
kép értelmezése a cigdny népmesében fejezetében talalunk magyarazatot: ,,[Ezekben] a
narrativakban a zsid6, mint kocsmaros vagy boltos jelenik meg, ez nagy mértékben
megegyezik a vidéki zsidésag helyi tarsadalomban bet6ltott gazdasagi pozicidjaval
[...] kibontakozik az a zsid6-kép, mely a hétkoznapi élet kbzvetlen, személyes tapasz-
talataibdl, a gazdasagi viszonyrendszerben elfoglalt poziciébdl és a lokalis egytittélés
soran kialakult kontaktusbdl fejlodott ki”.s

60 | Kovdcs Agnes: i. m. 142.

61| ,A csalad és a bardtok irdnti hliség, a hdztartds fenntartdsahoz és a hadi vallalkozashoz szlikséges
batorsag, valamint az erkélesi korlatokat és a kozmikus rend eldirasait elfogadd jamborsdg alapvetd
erények [...].” MacIntyre: i. m. 225.

62 | A vasorri Indzsibaba. Kdrpdtukrajnai népmesék. Valogatta és forditotta Fincicky Mihaly. Bp. 1970.
142-145, 142.

63 | Balint Zsuzsa: i. m. 42., 47.
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De ugyanezen kérdés - mely a keresztény parasztemberekben tendenciézusan tu-
datositott hitbéli ellentétek mellett, a nem tisztességes vagyonosodds sanda gyandjat is
eliiltette - Gjfent visszavezet benniinket Gordg-Karady Veronikahoz, aki remekbe szabott
tanulmanyaban allitja: ,A kereskedelmi tevékenység egyébként azért is ébreszt idegen-
kedést, mert a népi gondolkodasban az a gyant kiséri, hogy egyiitt jar a csalassal”.s*

Kozel szdz évvel korabban Isidore Loeb brilidns tanulmanydban vetiti elénk a
keresztények részérdl zsidok iranyaba megnyilvanuld a sanda gyanusitast, lappangd
vagy olykor napvildagra keriilg fesziiltséget: ,,A jeles Tamas azt mondta Alfonz kiraly-
nak: ’Elhiszik a holdfénynél fonogat6 6regasszonyok zsidokrol sz616 Gsszes meséjét, és
mindazokat a ragalmakat, amelyeket a hatalmasok taldlnak ki. Ezek tirligyet keresnek
arra, hogy a zsidok rovésara gazdagodjanak meg, egyetlen mentségiik, hogy ezeket az
érzéseket a vallasi gytilolet taplalja, ezért kérik a zsidok iild6zését (vagy tonkretételét);
6k maguk sem hisznek ezekben a ragalmakban, amelyeket terjesztenek, sziviik titkos
vagyat elégitik csupan ki

A masodik és harmadik kérdésre adandé vélasz kicsit bonyolultabb, mondhatni
sokagbogu magyarazatot kivan. Egyfeldl a sokféle etnikumu lokdlis k6z6sségben a
békés egyiitt és egymas mellett élés, a sanyaru sorsban osztozkodas az eltéré hitvallas
ellenére is felerdsiti a k6zos varadalmat: az egyéni sors jobbra forduldsat, az isteni
kegyelemben részesiilést. Masfel6l ugyanabban a kdzosségben taptalajra taldl az az
igéret, miszerint Jézus, a Messids, a keresztények mellett a zsiddkra és a poganyokra is
kiterjeszti az idvoziilést, amennyiben jambor, irgalmas és betartja az aranyszabalyt.
A mesemondo alig titkolt szandéka, hogy hallgatésdga el6tt megerésitse: Jézus Krisztus
az egyébként esendd és koldus sorsbdl visszakapaszkodni vagyé zsidé kocsmarosnak
is igazsagot szolgaltat irgalmas viselkedésért, amikor rejtett kincset tar {6l szamara,
amibdl tjfent méltésagteljesen élhet.

Some Biblical Sins in Folktales
Keywords: folk tale, religious world view, sin, reward and punishment, Providence

Divine providence is not only about rewarding the hero, but also about the punishment after committing
various sins. Many forms of minor or more serious crimes are known in folk tales. The storytellers compare
their own experiences with biblical sins, always considering God’s judgment. The punishment, the judgment
varies in the narratives depending on the historical period and the storyteller’s interpretation.

64| Gorog-Karady: i. m. 101. - ,Kezdetben - s még a 12. szdzadban is - minden keresked§ t6bbé-kevéshé
uzsoras is, ami egyhdzi elitélés ald esik. Amikor azonban mar szinte kizdardlag zsidok tizték, és a ke-
reskeddék egyre nagyobb hatalomra tettek szert, az egyhdz lassanként igazolva latta nyereségeiket,
és - igaz, meglehetdsen bizonytalan hatdrvonalat hizott jogos és jogtalan haszon kézott.” Le Goff: i.
m. 155-156.

65 | Isidore Loeb: Le folk-lore juif dans la chronique du Schébet Iehuda d’Ibn Verga. Revue des études juives.
Nr. 47.1892. 1-29, 15-18.
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Magyarszovati kidltott rigmusok
egy egyéni repertoar tiikrében

Bevezetés

A csujogatas, a tancszd, a kialtott rigmus a folklorisztikdban klasszikus szoveg-
mifaj. Bar a szakirodalomban szép szdmmal taldlunk kézleményeket (f6leg a tanc- és
a lakodalomkutatdsban), behatébban azonban alig néhdny kutaté elemezte. Jelen
irdsomban erre teszek egy kisérletet djfajta nézépontot, elemzési szempontokat ér-
vényesitve. Terepkutatdsom a bels6-mezGségi Magyarszovaton (Suatu) tértént. Ez a
falu a Kis-Szamosba 6mlé Gyéres patak fels6 folydsanal fekszik, Kolozsvartol 36 ki-
lométerre, egyike a Mezdség legnagyobb 1élekszamu és kiterjedésti telepiiléseinek.
A sok archaikus elemet 6rz6 Magyarszovat népi kultiraja sok kutatd érdeklédését
felkeltette, igy innen jelentés népzene és néptanc gytjtésekkel szamolhatunk, viszont
ahozzajuk szorosan kapcsolddd csujogatas - helyi nevén rikatozds — a kevéssé kutatott
miuifajok kozé tartozik.!

1| Jelentds publikdcidk Magyarszovat népi kultirdjardl tobbek kozott: Antal Sz. Erzsébet: A szokdsba
valo belenevelés és nyelvi aspektusai Magyarszovdton. (Szakdolgozat. Iranyit6: dr. Péntek Janos.)
BBTE, Kvér 1980. [j.n.].; Arendds Péter: A kontra mint kiséréhangszer a 20. szdzadi erdélyi vonds
népzenében. DLA doktori értekezés. 2017.; Dimény Erika: Temetkezési szokdsok Magyarszovaton.
Miivelddés LX. évf. 2007/6-9, junius-szeptember; Feischmidt Margit: Etnicitds és helyi intéz-
mények: jegyzetek egy mezdségi falurdl. Regio - Kissebbség, Politika, Tdrsadalom V. évf. 1994/3.
119-128.; Hints Miklés: Magyarszovat népoktatdsa. Miivel§dés XLVI. évf. 1993/6-7. 67-70.; Kallds
Zoltan: Magyarszovat (kisérészoveg). CD kiadvany. In: Mezdségi magyar népzene. Magyarszovdt
- Buza. Szerk. Kallds Zoltan. Bp. 1997; Kelemen Lajos: A szovati falfestmények. Pdsztortiiz XI.
évf. 1925. 21. 449-452.; Keszeg Vilmos: Magyarszovat népi gyogyaszata. 1. rész. Miivelddés LX.
évf. 2007/6-9. 53-61.; Martin Gyorgy: Mezdségi siiri legényes. Bp., 1985; Pavai Istvan: A népi
tanczene kistaji tagolédasa Erdélyben. In: Magyar Népzenei Antolégia. Digitdlis sszkiadds. DVD-
ROM. Fészerk. Richter Pal: Bp. 2012.; Tamds Irén: Szovati tdinchagyomdanyok. Miivelddés XL. évf.
1991/7-8. 36-38.; Tanczos Vilmos: Archaikus népi imdk a Mez8ségr6l. In: Mezdség. Torténelem,
orokség, tdrsadalom. Szerk. Keszeg Vilmos, Szabd Zsolt. Kvar 2010. 182-189.; Vakler Anna-Németh
Istvan: A Zenetudomdnyi Intézet magyarszovati népzene adatai. Miivelddés LXIL. évf. 2009/3.
21-24.

Siiketné Vadas Hanga (1999) - etnolégus, Kolozsvari Babes-Bolyai Tudomédnyegyetem, Csiksomlyd,
vadashangan@gmail.com
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Dezs6 Erzsébet (sziil. 1950, Magyarszovat). A fényképet 2019. augusztus 14-én a szerzé
készitette Valasziton a XXVIIl. Nemzetkozi Mezdségi Népzene- és Néptanctaborban.

A falu rikatozds-repertodrjat egy itteni személy, a Népmiivészet Mestere-dijas Dezs6
Erzsébet magyarszovati asszony (képmelléklet) folklorismeretén keresztiil mutatom
be.? Az adatbaziskészitésen tul fontos szempont volt szamomra a miifaj kontextu-
sainak, beszédhelyzeteinek és funkcidinak feltardsa, a repertodr elemzése. Ehhez

2| Dezs6 Erzsébet 1950. oktdber 4-én sziiletett Magyarszovaton Kadar Sandor (1923-1999) és Papp
Erzsébet (1925-2014) gyermekeként a Felszeg falurészben. Sziilei unitarius hitben nevelték harom
gyermekiiket. Nagysziileik magyarszovati és feketelaki szarmazdstuak voltak. Dezsé Erzsébet Magyar-
szovaton jart 6vodaba és iskoldba. Tanitdja - Kévari Albert unitarius tiszteletes felesége - javasolta
sziileinek, hogy adjak Kolozsvarra zeneiskoldba, de anyagi nehézségek miatt erre nem keriilt sor, igy a
faluban maradt, ahol hét osztalyt végzett el. Tiz éves koratdl nyaranta a szovati termel3szovetkezetben
dolgozott (kapdlt) nagyobbik testvérével. Tizennégy-tizenst éves kordban konfirmalt. 1972. marcius
5-én kotott hazassagot Dezsd Baldzzsal, ettél kezdve férje csalddjaval élt az alszegi Szurdokban. Haz-
tartasbeli volt, gazddlkodtak. Két fiuk sziiletett, Baldzs (1972) és Attila (1981), harom unokaja és egy
dédunokéja van. 2010 6ta nyugdijas. Eletében sokan gytijtottek téle, a tinchdzmozgalom keretében
szamos helyen fellépett. Kiilonleges énektechnikajat, gazdag és archaikus népdalkincsét 2015-ben
Népmiuvészet Mestere kitlintetéssel ismerték el.
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az egyéniségkutatds, a repertodrvizsgalat, a kontextuselemzés és a funkciévizsgalat
moédszerét hivom segitségiil.

Kutatasomat 2018-ban kezdtem. Azdta sok alkalommal végeztem helyszini gyij-
téseket, emellett a jarvdnyhelyzetben telefonon, illetve vide6hivdson keresztiil in-
terjiztam Dezs8 Erzsébettel. Elettorténetét, folklorismeretét- és hasznalatat félig
strukturalt, illetve visszacsatold interjuk altal térképeztem fel. Kutatdsom kozéppont-
jaban a rikatozds mufaja allt, viszont mellette népdalait, kantdit is gytjtttem. 2023-ban
a Hagyomanyok Haza dltal meghirdetett UTAK Program - Terepmunka Pdlydzat kere-
tein beliil egy dllomasoz6 terepmunka soran felgytjtdttem a magyarszovati kialtott
rigmusok szélesebb repertodrjat, és a mtifaj kontextusat t6bb személy elbeszélése
alapjdn vizsgaltam.?

Ajelen dolgozat Dezsé Erzsébet idevagd népi tudasanak bemutatasara szoritkozik
annak érdekében, hogy vazoljam, a folklormifaj milyen helyet és szerepet foglal el egy
egyéni repertoarban. A kialtott rigmus bemutatdasahoz el6szor a miifaj kutatastorté-
netét, majd tipoldgiajat tekintem at, ezt kovetden vazolom a magyarszovati rikatozds
beszédhelyzeteit az 1950-es és 2000-es évek kozotti korszakban, betekintést nyujtok
Dezs6 Erzsébet életébe, majd végiil a repertoart és annak kontextusat elemzem.

A kialtott rigmus kutatastorténete

A csujogatd, tancszé a folklorisztikai kéztudatban kézismert szovegmiifaj. E16bbi
»KOtott ritmust, sajdtos, a természetes beszédtdl eltérd hangsullyal el6adott, verbalis
megnyilatkozdsforma”, melynek legegyszer(ibb formaja egy-két szétagos indulatszd,
melyet kidltozva ismételnek (uccu, hajrd, nosza, hopp).* A tancszé a ,lakodalmi vonulds
kozben spontanul felhangzd, a jokedvet kifejez6, hangulatkeltd, ritmusos szo, illetve
monddka; [...] Sajatos, emelt hanghordozassal, kidltasszert(ien recitalva adjak elg”.5
Pesovar Ferenc definiciéja alapjan ,a tancszok a tdnchoz kapcsolddd, sajatos kolt6i
szovegek, amelyek Osszehangzanak a tdincmozdulatokkal, és a hangulati fokozdast
szolgdljak.”

Azidézetekbdl kitlinik, hogy ,,a szakirodalomban gyakran kiilon irnak tancszékrol
és lakodalmi kurjantasokrodl, de a szévegek ilyen élesen nem vélaszthatdk szét. [...]
Funkcidjukat, s6t el6adasi alkalmaikat tekintve ezek nagy része nem kapcsolddik
szorosan a tanchoz, gyakran nem is tancos alkalomkor hangzanak fel, st gyakran
a zenéhez sem kotGdnek.”” Erre a nehézségre megoldasként a szakemberek a kidltott
rigmus szakterminus hasznalatét javasoljak, a miifaj eléadasmaddbeli és a formai jegyei
alapjan ezt vélik a legalkalmasabbnak. Az el6bb idézett szerzéparos nyoman én is

3| Dezsé Erzsébet mellett néhdny tovabbi falubeli személlyel, Dezsé Kérollyal, Dezsé Karolyné Kiss
Ilonaval, Domokosné Maneszes Ilondval és Maneszes Mihdly Iricsaval is beszélgettem.

4| Maté Zsuzsanna: Utaldsok és kimonddsok a tdncszdkban. A szerelem és a szexualitds nyelvi kifejezésének
példdi. Népi kultira - népi tarsadalom XXXI. évf. 2014. 405.

5| Maté Zsuzsanna: i. m. 405.

6 | Pesovar Ferenc: Tancszdk. In: Magyar Néprajz VI. Fészerk. Domotor Tekla. Bp. 1990. 237.

7 | Békési Timea-Varga Sandor: Tancszok haszndlata egy mezdéségi faluban. In: Teremtés. Szovegfolklo-
risztikai tanulmdnyok Nagy Ilona tiszteletére. Szerk: Ekler Andrea, Mikos Eva, Vargyas Gabor. Bp. 2006.
291-310. (Studia Ethnologica Hungarica 7.)
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ezt szakterminust haszndlom, hiszen egylitt kivinom bemutatni a mtifajt, a tanchoz
kot6d6 és tanchoz nem kotédé szovegekre is utalva.®

A mifaj kutatastorténetének tanulmanyozasabdl kitlint, hogy bar kozismert-
nek tételezziik, sok néprajzi publikdciéban is helyet kaptak ezek a szovegkozlések,
a mufajt alig néhany tanulmany allitotta elemzés kdzéppontjaba. A kialtott rigmus-
rél monogréafiat nem adtak ki. Az irdsok tobbsége kizardlag szévegkozlés, melyet
olykor a csujogatasok formai jellemzésével, tartalmi csoportositasaval egészitenek
ki. A funkcié, kontextus, illetve hasznalat fel6l eddig kevés kutaté kozelitette meg ezt
a folklérmifajt.

A kovetkez6kben olyan erdélyi koteteket, tanulmanyokat ismertetek idérendben
a teljesség igénye nélkiil, melyek kidltott rigmusokat kozolnek.

A 19. szazad méasodik felében kiadott népkoltési gyljtemények mdr tartalmaznak
rikatozdsokat is a népdalszévegek mellett.’ A ,tanczszok” terminus hasznalatdban Kriza
Janosé az els6ség.l? A 19. és 20. szdzad forduldjan megjelent néprajzi kozleményekben
ilyen jellegii aranyosszéki folklorszovegeket taldlunk.!* KésGbb szép szammal jelen-
tek meg egyes telepiilések, tajegységek rigmus-repertorajat is k6z16 munkak. Ilyenek
példaul a Magyardzdi toronyalja és a Barcasdgi magyar népkoltészet és népszokdsok cimi
kotetek.'? Kalotaszegi lakodalmi hivogatdkat és kidltott rigmusokat Salamon Aniké és
Vasas Samu adott kozre.'* Balazs Lajos az Az én elsd tisztességes napom cimi konyvében
egy teljes fejezetet szentelt a lakodalmi ujjogtatdsoknak.* A Magyard néphagyomd-
nyait bemutaté munkédban tdncleirasokat és a tdnc folyamdn elhangzé tancszokat is
taldlunk.'® Keszeg Vilmos 2004-ben két kitetben adta ki az Aranyosszék népkoltészete
cimd monografiajat, melyben mas folklormifajok mellett tdncszdkat is kdzreadott.!
Ugyancsak csujogatasokkal taldlkozunk Kallds Zoltan Tdnc- és lakodalmi kidltdsok cimi
tanulmanyaban.

A rikatozdsok és a nemiség, szexualitds kapcsolataval els6ként Gonyey Sandor
foglalkozott, aki az 1940-es években jegyzett le ilyen tartalmu szévegeket a kalotaszegi
lakodalmakban.® E teriiletnek jelentés kutatdja Kiirti Laszo, aki a ,,cstufos” rigmusok

8 | Emellett a lokalis terminus, a rikatozds is feltlinik majd. A tdncszd kifejezést a tdnchoz kapcsolédé
csujogatdsokra hasznalom. A szdismétlés elkeriilése végett a csujogatds kifejezés is fel-felbukkan
majd, melyet a kidltott rigmus szinonimajaként kezelek.

9 | Kriza Janos 1863 Vadrozsdk. Székely népkoltési gyiijtemény 1. Kvar 1863.; Janké Janos: Tanczszok. In: ud:
Torda, Aranyosszék, Torocké magyar (székely) népe. Bp. 1993. 270-271.

10 | Uo. 321-335.

11 | Borbély Sandor: Az aranyosszékiek tdncza. Ethnographia I1. évf. 1891/6. 243-246.; Mailand Oszkar:
Székelyfoldi gytijtés. Bp. 1905. (Magyar Népkoltési Gyljtemény VII.)

12 | Horvath Istvan: Magyarézdi toronyalja. Irdi falurajz. Kvar 1971; Seres Andras: Lakodalom. In: ué:
Barcasdgi magyar népkoltészet és népszokdsok. Buk. 1984. 424-466.

13 | Salamon Aniké-Vasas Samu: Lakodalmi hivogaték, kialtott rigmusok. In: ué: Kalotaszegi tinnepek.
Bp. 1986. 360-375.

14 | Balazs Lajos: Lakodalmi ujjogtatdsok. In: UG: Az én elsé tisztességes napom. Pdrvdlasztds és lakodalom
Cstkszentdomokoson. Buk. 1994. 337-362.

15 | Palké Attila-Zsigmond J6zsef: Népi tancok, tancszok, tancbéli szokasok és tancdalok. In: ué: Magyaro
néphagyomdnyaibdl. Szemelvények. Marosvasarhely 1996. 187-206.

16 | Keszeg Vilmos: Tancsszok. In: ud: Aranyosszék népkoltészete. I-1I. Marosvasarhely 2004. 377-394.

17 | Kallds Zoltan: Tanc- és lakodalmi kidltdsok. Utunk Evkonyv. Kvar 1972. 106-109.

18 | Gonyey Sandor: Kalotaszegi gytijtés. Etnoldgiai Adattdr (EA) 4607. 1942.
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szerepét és szimbolikus jelentését mutatja be a kalotaszegi Zsobok viszonylataban.?
Kiemeli, hogy a csujogatas ,,6nallé miifajt képvisel a lakodalomban a népszokasok
és az erotikus népkoltészet hataran.”” Maté Zsuzsanna Palfy Gyula csujogatdsokat
tartalmazé gydjteményében ismertette a szovegekben fellelhetd szerelmi és szexudlis
szimbdélumokat.?! Bogdan Melinda a moldvai csangé falvakban felgytijt6tt szovegekbdl
hozott 1étre atfogo rigmus-gyujteményt, és a benniik fellelhetd szerelmi szimbdlumo-
kat elemezte.?

Egy falu tancszé-kincsét bemutat6 tanulmany a bels6-mez6ségi Visa repertoar-
jarol sziiletett Békési Timea és Varga Sandor tollabdl. Ennek az értekezésnek kozép-
pontjaban nem a formai sajatossagok azonositdsa, hanem a rikatozdsok kbzosségben
betoltott szerepe all.2 Tatar Erzsébet egyik irdsaban, amelyben MezGveresegyhaza és
Szentmaté viszonylatdban a kaldkaformak, a tdncalkalmak és a lakodalmak szokasait
tekintette at, hasonld szemléletmddot képviselve a mtifaj tarsadalmi funkciéit mutatta
be a két mezdségi telepiilésen.?

A kidltott rigmusok osztalyozasa

A miifaj belsé tipologizdlasava tébb kutatd is prébalkozott. Egyes kutatéknal az
elkiilonités alapjat a formai, illetve tartalmi jegyek képzik. Masok a beszédesemények
szerkezete, illetve azok térszerkezete alapjan csoportositjak a folklérszovegeket.

Baldzs Lajos alakodalmi rigmusok alkalom szerinti csoportositasanak lehetGségét
veti fel.”® A csujogatasok el6adasa az esemény szerkezetét koveti, a kiilonb6z6 beszéd-
események mas-mds tancszavakat részesitenek elényben. Sinkovits Ferenc és Tatrai
Zsuzsanna a lakodalmi esemény térszerkezete alapjan végezte el az osztdlyozast.?
Fiilemile Agnes Kisérlet a tdncszok formai és tartalmi rendszerezésére cimti munkajaban
tartalom alapjan rendszerez, és a tancszavakat hét csoportba sorolja: 1. szerelem és
hdzassdg, 2. tanc, 3. csufold, 4. banat és szegénység, 5. bor és ivas, 6. dtok és aldas és
7. egyéb.” A tancsszokon beliil az eddigi legrészletesebb elkiilonitést Palfy Gyula tette

19 | Kiirti Laszl6: Szexualitds és csujogatés Kalotaszegen. Kriza Jdnos Néprajzi Tdrsasdg Evkonyve 11. Jdték
és kultira. Szerk. Szikszai Mdria. Kvar 2003. 216-273.

20 | Kiirti Laszlé: i. m. 264.

21 | Mété Zsuzsanna: i. m.

22 | Bogdan Melinda: A moldvai csdngo csujogatdsok szerelmi szimbolikdja. Szakdolgozat. Irdnyité: Dr. TAnczos
Vilmos. BBTE Kvar 2000. [j. n.]. (Megjelent: A moldvai csangé csujogatdsok szerelmi szimbolikéja.
Tisicum. A Jdsz-Nagykun-Szolnok Megyei Miizeumok Evkényve XIV. évf. 2004., Szolnok, 199-243.)

23| Békési Timea-Varga Sandor: i. m.

24 | Tatar Erzsébet: A rikoltozds tarsadalmi funkciéi két mezéségi faluban. Miivelddés LX. évf. 2007/6-7-8-9.
106-110.

25| Balazs Lajos: i. m. 270.

26 | Sinkovits Ferenc: Csantavéri falusi lakodalom a kurjantok tikkrében. Hungaroldgiai Intézet Tudomdnyos
Kozleményei V1. évf. 1974/19-20. 83-138.; Tatrai Zsuzsanna: Komikus elemek a lakodalmi és a jelesnapi
szokaskoltészetben. El6munkdlatok a Magyarsdg Néprajzdhoz. 1. Bp. 1977. 140-154.

27 | Fiilemile Agnes: Kisérlet a tdncszdk formai és tartalmi rendszerezésére. In: Folkldr, életrend, tudo-
mdnytorténet. Tanulmdnyok Domotor Tekla 70. sziiletésnapjdra. Szerk. Baldzs Géza-Haéla Jozsef. Bp. 1984.
61-62.

LXXXVI. KOTET | 2024 | 2.FUZET | 33



SUKETNE VADAS HANGA

meg.? Munkajdban azt irja, hogy ,,a tdncszok a lakodalmi kurjantdasoktdl tartalmi és
funkciondlis jegyek alapjan javarészt megkiilonboztethet6k”, és funkcidjuk, tartal-
muk, elhangzdsuk ideje, illetve hangvételiik alapjan sorolta fécsoportokba a kidltott
rigmusokat.?

Osszegzésként elmondhatd, hogy ennek a folklérmiifajnak sok szegmense tovéb-
bi vizsgalatokat kivan. A kidltott rigmusrdl ir6dott munkak elsésorban szévegkdz-
léseket foglalnak magukba, a mtfaj haszndlatat behatéan bemutatd tanulmanyok
szama kevés.

A rikatozds beszédhelyzetei Magyarszovaton

A magyar nyelvteriileten a megjelend kialtott rigmusok harom lényeges be-
szédhelyzetben fordultak el6: a tarsas munkaalkalmak, a tdncalkalmak és a lako-
dalmak soran.*®

A mezdgazdasagi munkaalkalmak folklérszovegeire gytjtésem soran nem hallot-
tam példat, beszélgetétarsam gyermekkoraban mar nem fordultak eld. Tatar Erzsébet
is utal erre, amikor azt irja, hogy a kaldka mint a rikatozds beszédhelyzete ,a mez6-
gazdasagi gépek elterjedése, a munkavégzés tarsadalmi szerkezetének megvaltozasa
el6tt” volt jellemzd.*

Az altalanos tancalkalmakon, vasarnapi tancokon feltételezhetGen az 1950-es
évekig rikatoztak Magyarszovaton — Dezs6 Erzsébet sziileinek idejében még szokasban
volt, viszont fiatalkorara kikeriiltek a haszndlatbdl. , A tancalkalmakon, balokban
vald rikoltas a szdzad masodik felében fokozatosan visszaszorult. [...] A rikoltds mint
beszédforma kiszorult a k6zdsség kommunikaciés formai koziil, illetve a lakodalom
keretébe hizddott vissza.”*

Az 1950-es évekt6l ezen szovegek elhangzasi alkalma tehat kizardlag a lakoda-
lom volt, ez képezhette korabban is a legf6bb beszédhelyzetet. A kozelben fekvd Visa
rikatozdsairdl is elmondhatd, ,hogy a tancszdknak nevezett rigmusok tébbsége a la-
kodalom soran hangzik el, bizonysagul szolgal az is, hogy a specialistak egytél-egyig
asszonyok, akik az adatok tandsaga szerint lanykorukban a nagytancon alig-alig ri-
katoztak, rikatozhattak”.>

Ezt kovetben Uj, revitalizald kontextusokban is megjelentek a rikatozdsok (gyj-
téshelyzetek, fellépések, sziireti balok, sth.), melyekre jelen irdsban nem térek Kki.
A kovetkezékben a magyarszovati lakodalom és tdncalkalom eseményét, valtozasat
rekonstrualom tobb interjialanyom elbeszélése alapjan, emellett bemutatom az al-
kalmakon elhangzé folklérszovegeket.**

28 | Palfy Gyula: A tancszdk tartalmi osztalyozasa. In: Az Idd rostdjdban. Tanulmdnyok Vargyas Lajos 90.
sziiletésnapjdra. I. Szerk.: Andrasfalvy Bertalan, Domokos Maria, Nagy Ilona. Bp. 2004. 175-200.

29 | Palfy Gyula: i. m. 175.

30 | Tatar Erzsébet: i. m.

31| Uo. 106.

32| Uo. 108.

33| Békési Timea-Varga Sandor: i. m. 294-295.

34| Dezs6 Balazsné Kadar Erzsébet (1950, D.E.), Dezs6 Karoly (1934, D.K.), Dezsé Kdrolyné Kiss Ilona
(1940, D.1.), "Zsiros’ ’Szigeti’ Domokosné Maneszes Ilona (1946, M.1.), Maneszes Mihaly 'Iricsa’ (1974,
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A magyarszovati lakodalmas rikatozdsok

A miifajlegf6bb beszédhelyzete a lakodalom volt. Az 1950-es években az igyneve-
zett ,menyasszonyrablds” volt szokasban. A hazasulandék nem rendeztek lakodalmat,
a menyasszonyt sokszor a sziilei tudta nélkiil vitték el ,lopva”. ,,Akkor a legtobben 1igy
nevezték, hogy mikor nem volt igy eskiivd, hogy a templomba menjenek, azt mondtdk, hogy
vadhdzassdg, ugy nevezték. Akkor a legtobb ilyenek voltak. Voltak, akik csindltak egy kicsi
estéli bdlt.” (D.1.) Utdbbit sziikebb kérben rendezték, olykor zenész nélkiil, s ennek
kovetkeztében tanc se volt.

A nagyobb lakodalmak az 1950-es évek kozepétol jelentek meg, viszont az 1960-
es években is még csak néhdnyan rendeztek. Eleinte a kultirhazban, majd a csalad
udvaran tartottak. A haromnapos eskiivék az 1970-es évekt6l lettek dltalanosak. Ezek
szombaton kezddédtek, eleinte hétfd reggelig, késébb vasarnap estig tartottak. A két
nasznép kiilon linnepelt, a menyasszony nasznépe a menyasszonyos haznal, a v6legé-
nyé pedig a vélegényes haznal. Ritka esetben el6fordult, hogy a két nasznép egy helyen
mulatott, ha mashonnan hoztak menyasszonyt.

Mezé6veresegyhazardl és Szentmatérdl ismert, hogy az ,,1970-es évek fiataljai mar
nem érezték magukénak a lakodalmi rigmusok haszndlatdt, szimukra nem jelen-
tett egy ritudlis megnyilatkozasi médot”, igy azok kikeriiltek a hasznalatbho6l.® Ezt a
fordulépontot Magyarszovat esetében nem latom érvényesnek, késébbi gydjtéseken
is elhangzanak szovegek. A telepiilésen hazakndl egészen a 2000-es évekig rendez-
tek lakodalmakat, az 1990-es évektdl kezdve viszont ezek az események fokozatosan
atkeriiltek Kolozsvarra, vendégl6kbe. Bar a menyasszonykikérés sokszor a szovati
templomban volt, az el6késziiletek, illetve a lakodalom menete megvaltozott. A falusi
zenészeket diszkézenészek, majd DJ-k valtottak fel. Jelenleg a lakodalmakon mar nem
rikatoznak, amit Dezsé Erzsébet igy indokolt: ,mer vdroson eskiisznek a templomba, s
ottan mdr nem igy van, mint falun. Mindenki kell hallgasson.” (D.E.) Viszont 2022 au-
gusztusdban egy Kolozsvaron tartott lakodalomra unokajanak, Andreanak tébb ilyen
folklérszoveget is megtanitott.

Az1970-1990 kozotti id6szakra jellemz6 haromnapos lakodalmak elkésziiletei a
kovetkez6 médon zajlottak.* A templomban két héttel kordbban kihirdették a hdza-
sulanddkat, a v6legény és a menyasszony véfélyei a véfélypdlcaval hivogattak a ven-
dégeket.’” Egy héttel a lakodalom el6tt mindkét hdznal satrat huztak fel, hisz ,egész az
eskiivéi napig minden nap kellett dolgozzanak benne. Asztalokat kellett feldllitani, padokat
késziteni. Na és akkor szerddn kezdddott a kenyersiités. [...] Akkor stitottek kaldcsot, felfon-
tdk, s ugy tették be a fazékba. Na. Akkor pénteken, akkor vdgtdk péntek reggel a diszndkat,
akkor péntek délutdn mentek az asszonyok a tytukokkal. Mindenki vitt egy tyikot, egy kupa
lisztet, négy tojdst”. (D.E.)

M. M.).

35| Tatar Erzsébet: i. m. 110.

36 | Mivel a termeldszovetkezetben a szombati napon is dolgozni kellett, igy az ekkor kivett szabadnapot
maskor le kellett dolgoznia a ndsznépnek.

37| A v6legény és a menyasszony feldl is két-két véfélye volt, akik a testvéreik, unokatestvéreik koziil
keriiltek ki. Nagyjdbdl 14-16 évesek lehettek.
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Szombaton a v6legény ndsznagyura és egy véfélye elindult kikérni a menyasszonyt.
A menyasszonyos hdznal a v6fély igy szdlt: , egy virdgszdlat keresiink, akit eljegyeztiink”.
(D.E.) Nehezen engedték be 6ket a kapun, el6szor egy almenyasszonyt kinaltak. Ma-
sodik alkalommal mér vitték a menyasszonyi koszorut és csokrot, cserébe bokrétat
kaptak a menyasszony véfélyeit6l. A menyasszonyt kidllitottak, véfélyverssel bucsuz-
tattak. Az udvaron a ndsznép tancolt egyet. A kikérés utdn a két nasznépe elindult
alakodalmas haztdl a templomba. Ez, a menyasszonyvivés képezte a lakodalom soran a
rikatozdsok els6 beszédeseményét. A legények a menet elején énekeltek, a zenészek -
két hegediis, két kontras, egy b6gds - menyasszonykiséré dallamot hizott, a leanyok
rikatoztak. Bizonyos rikatozdsoknak pontos helye volt, vagyis egy-egy széveg megadott
beszédaktushoz ktGdott. A Fehér galamb szdllt a hdzra...(21.) kezdetlit rikatoztdk, amikor
elindultak a haztdl, majd ezt kdvette az A szovdti templomig... kezdet( (9.).* ,, Mentek
le az iton a menyasszonnyal. Akkor [...] kidlitak a kapuba, hogy ldssdk, hogy na ment a
menyasszony lefelé. S volt, aki rikatozott a ndsznépnek. [Es miket?]Hdt cstinydkat.” (D.E.)
Ilyen ,,csunya” volt példaul ez a szdveg: ,, A ndsznagyné kakasa / Felmdszott a kapura. /
Mind azt kukorékolja, / A ndsznagyné mind kurva.” A Jaj, de szépen néznek minket... (23.),
illetve 13. és 24.szamu szoveg is ekkor hangzott el. A tobbi rikatozds nem kapcsolodik
konkrét beszédaktushoz, az Ut sordn barmikor elhangozhatott.

Gyakran elkototték az utat. Ilyenkor talalds kérdésre kellett felelni, majd palinka-
val (felné6tteknek) vagy pénzzel (gyerekeknek) fizettek az itelk6téknek. A templomhoz
érve a két ndsznép egymasnak rikatozott. Négy szovegtipus ekkor hangzott el (1., 19.,
22., 27.). A templomban 6sszeadtdk az ifju part. Az eskiivé utan, a templom el6tt a
35. és 36. szoveget rikatoztdk, de eléfordultak pajzanabbak is (37., 38.). ,,Azt olyankor
szoktdk, mikor kijottek az eskiivdrdl, és a menyasszonynak a ndsznépe elvdlt a vélegényes
ndsznéptél. S akkor rikatoztak egyik a mdsiknak, tudja, egyik csoport a mdsiknak. Na,
s akkor mindenféle hiilyeséget oda berikatoztak”, hiszen ,,a ndsznép még egy kicsit ivott is.”
(D.E.) ,,Nincs anyddnak hat libdja, / Csak a nagy szdres picsdja. / Nincs apddnak hat dkre, /
Csak a nagy szdres toke.” (D.E.)

Ezt kovetGen az 4j asszonyt a vélegényes hazhoz vitték. A ,,menyasszonyos hdzndl
ott md’ nem rikatoztak semmit, mer’ ott md’ menyasszon nem vét” (D.E.), viszont a v6le-
gényes hazndl igen. Két rikatozds fordult el6 ekkor (39. és 40.), melyeket egy v6félyvers
kovetett. A v6fély az anyds nevében koszontotte az Gj asszonyt, s aztan eresztették 6t
be a hdzba. Neki rikatoztdk, hogy Csokros szegfil, liliomszdl, gyere gyongytyuk, ne irtéz-
zdl... (42.), ,me’ hdt egy anydshoz menni nem konnyil.” (D.E.) Ekkor csujogattak még egy
neveld célzatut is (41.).

Majd a vacsora kivetkezett. Altaldnos lakodalmi menii volt a husleves, a diszné- és
baromfisiilt krumplival, illetve a kaldcs. Mellé palinkat, kés6bb sort is fogyasztottak.
A mulatsag a fogasok kozott zajlott. Ekkor ki-ki kedvére tancolt, rikatozott, masok
csoportba verddve nétdztak. Ejszaka négy érakor a menyasszony nasznagya hozott
ruhdkat az 0j asszonynak. Hajnaltajt a ndsznép hazament ellatni 4llatait. Reggel a
v6legény nasznagynéja felkontyolta az Uj asszonyt, majd utdna 6 ,asztalt teritett”.
Délutan két 6ra tajan, mire visszajott a nasznép, feltdlaltdk a megmaradt ételeket,
eljartdk a menyasszony tancat egy szoveg nélkiili hangszeres dallamra. Ezt kdvet6en
ismét mulatsag kezd6tott, négy dra fele tolt6tt kaposzta vagy kolbasz keriilt az asztalra.

38 | A rikatozdsok utdn feltiintetett szdmok a Szévegtdrban 1év6 sorszamukat jelolik.
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»Aztdn kezdddott a mulatsdg. Aztdn bementek a mdsik éccakdba.” (D.E.) Istentiszteletre
alakodalmakkor vasarnap nem jartak. Az Gj asszony az eskiivét kovetd szerddig nem
latogatta meg sziileit, akkor elment a ruhdiért. Ezt kvetGen a templomban mar anydsa
mellett {ilt.

A tanc alatti rikatozdsok

Az eddig bemutatott rikatozdsok a lakodalom szerkezetébe agyazddnak. A kovet-
kezbkben azokra térek ra, melyek 1950-es évek utani beszédhelyzete bar kizdrélag a
lakodalom volt, azon beliil a tdnc kézben hangzottak el. Ezen kidltott rigmusrepertoar
azenéhez, tanchoz szorosan kapcsolddik, igy vélhetGen az 1950-es éveket megel6zben
az altalanos tancalkalmakon is rikatoztdk.

Szovaton a tancnak gazdag hagyomanya volt. Lakodalmakon, aratébalokon, hazi
mulatsagokon, a farsang idejében megrendezett tarisznyabalokon, nagyilinnepeken
és vasarnapokon rendeztek tdncot.* Dezs6 Erzsébet gyermekkordra az aratébdlok és
atarisznyabalok eltiintek, a névnapkdszontéseken mar nem volt tancolds. A vasarna-
pi tancokat hisvéttdl szeptemberig-oktéberig (,,fagyig”) tartottak. Kiilon rendezték
Alszegen és Felszegen. Kordabban tartottak kicsik tdncdt, amikor a gyermekeknek egy
primas kiilon zenélt, viszont beszélgetStarsam idejében a vasarnapi tancokra csak
fiatalok mentek, konfirmdalasuktél hdzassagukig. Ezen alkalmakat legények szervezték
vagy az iskola udvarara vagy pedig hazhoz. Mivel a szabadban tartottak, igy rosszid6
esetén elmaradt. Minden vasdrnap az istentisztelet utan otthon megebédeltek, majd
délutan egy 6ratdl napnyugtaig tancoltak. Ezen alkalmak nagyjabél beszélget6tarsam
hdzassdgaig (1972-ig) miikodtek.*

Az tinnepek soran (karacsony, husvét, plinkdsd) minden nap volt tdnc, délel6tt
templomban voltak, délutdn a tdncban. Utébbira a hdzasok csak iinnep masodnapjan
jarhattak.

A magyarszovati magyar tancrendet pdrnak hivjdk. Dezs6 Erzsébet fiatal koraban,
mikor elkezdett tdncha jarni (1965 koriil), az alabbiak voltak hasznalatban: csardas,
hétlépés, magyar, lasst cigdnytanc és 6sszerazé. Elmonddsa alapjan a tancok tobbsé-
génél nem rikatoztak, az csak a ciganytanc, s az azt kvet6 6sszerazas alatt volt szokas.
»Mezbségen is - az altaldnosan gyakorolt tanckialtasok mellett - megfigyelhet6 volt,
hogy a lassu parostancok kézben (pl. ciganytanc) ilyenszerd szévegeket énekeltek a
tancolék.”™ A Hagyomanyok Haza Folklor Adatbdzisdban lassi csdrdds, szokds és stirti
csdrdds alatt szdlal fel kialtott rigmus.

A magyarszovati rikatozdsok kontextusai

A tovéabbiakban a beszélés néprajzanak Dell Hymes altal kidolgozott szempontjait
érvényesitve a rikatozdsok kontextusai kerlilnek bemutatasra.

39 | Tamas Irén: Szovati tainchagyomanyok. Miivelddés XL évf. 1991/7-8. 36-38.
40 | Pontosan nem tudta megmondani, hogy meddig volt szokdsban a vasarnapi tanc.
41 | Pesovar Ferenc: Tancszok. In: Magyar néprajz VI. Szerk. D6motor Tekla. Bp. 1990. 237.
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A szocialis kontextust a lakodalomban résztvevo személyek - a hazasulanddk, a
nasznagyok, a v6félyek, a nyiisziileanyok, a lelkész, a rokonok, a bardtok, a zenészek,
a falu lakossaga - alkotjak. A tdrsadalmi normak miatt a szerepl6ket mas képviselte
megszdlalasban. A menyasszony, a vélegény és a sziil6k helyett a v6félyek mondtak
verset, a nyiisziilednyok pedig csujogattak. A nyiisziilednyokkal egyiitt az asszonyok is
rikatozhattak, de ez a férfiak kérében nem volt szokds. A kommunikdacié cimzettei a
hazasulanddk és sziileik, a hallgatésag az egész nasznép és a meg nem hivott, de az
eseményt kivancsian kéveték gylilekezése volt.

A rikatozds kidltozva hangzik el, tehat az lizenet ordlis csatornan kézvetitédik. Ez
abeszélés és éneklés hatdran torténik félig-meddig recitalva, mégis érzédnek benne a
grammatikai hatdrok, ivek és zarlatok. Tatar Erzsébet irja: ,,E beszédforma, eladdsa-
nak jellegzetessége (hangos, dinamikus) révén a térben egymastél tavol elhelyezkedd
tagok kozott is biztositotta a kommunikacié érvényesiilését”.”2 Ez az énekbeszédszeri
eléadasmaéd a beszélés hanglejtését, ritmusat koveti, viszont a rigmusok ritmusat a
hangszeres zenei kiséret adja meg, igy sokkal feszesebb. Ezt a gondolatomat tamaszt-
ja ald Tatdr Erzsébet ugyancsak a Mezdségrél szarmazd adata, miszerint ,nemcsak
rikoltva, hanem recitativ formdaban is csufoltak” a kaldkdban lemaradé személyeket,
vagyis a rikatozdst a recitdlas felvalthatta.*® A rigmusok a zenéhez, tobbnyire a zenei
sorokhoz igazodnak, de el6fordul, hogy ett6l eltérnek.

A kognitiv kontextus a keresztény hitet, a lakodalmakhoz kapcsolddé szokasokat
éstarsadalmi normakat foglalja magdba. A lakodalom sordn szerepet kap6 épiiletek és
helyek (menyasszonyos és vélegényes hdz, templom, a falu utcai, hidjai, stb.), targyak
(v6félybot, parta, iinnepi viselet, sth.), lakodalmi ételek és egyéb eszkozok a targyi
kornyezetet alkotjak.

Mivel a rikatozdsok olyan beszédhelyzetben hangzanak el, ahol mds szévegmdtifa-
jok is el6fordulnak, emliteniink kell a szévegkontextust is. Ebbe a talalésok, a v6fély-
versek, a tincmulatsag, illetve menyasszonybucsuztatas soran elhangzé énekek és a
tarsalgdsok tartoznak bele.

A rikatozds el6adasa: kidlthatjak felvaltva vagy elkezdheti egy személy, majd sokan
folytatjak. Az eléaddsmddot tekintve 6nallé cselekvésként (példaul a menyasszony ki-
kérésénél megdllnak és rikatoznak), vagy mds aktusokkal parhuzamosan is térténhet
(példaul a templom felé vezetd uton menet kbzben).

A magyar nyelvteriileten a csujogatasok beszéhelyzeteiktdl fliggéen mas és mas
funkcidt toltenek be. Tatdr Erzsébet a kalakaban vald rikatozdst mint ritudlis beszéd-
format értelmezte, a nyilvdnyos beszéd révén egyfajta ,narrativ kontrollt” jelentett.
Ertelmezésében ez a miifaj ,az informdcidk forgalmazésat tette lehetévé, az erkdlcsi
értékek, magatartasi médok kozvetitését, és ezzel egyiitt a k6z0sségi viszonyok szaba-
lyozasat” szolgalta.** A tdncalkalmakon leginkdbb nyilvanos pletykat kozdl, az egyén
szdmdra az érzelmi kifejezés lehetéségét biztositja. gy a rikoltozé 6nmagara hivja fel
a figyelmet, adottsagait fejezi ki, egyfajta 6naffirmdciéként is értelmezhetd. Keszeg
Vilmos tréfas nyelvi kapcsolatként értelmezi, hiszen a szerepl6k ,tréfds, gyakran eroti-
kus tartalmu, a helyzetre, alakodalom és a tanc helyzetére és résztvevéire vonatkozd,

42 | Tatar Erzsébet: i. m. 106.
43| Uo.
44 | Tatar Erzsébet: i. m. 110.
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versbe foglalt megjegyzéseket kidltanak ki”.* A beszédtdl a rikatozds interakcids nor-
mdja eltér, a cimzettnek nincs lehet8sége valaszolni a bantd szavakra. Ertelmezési nor-
maja is kiilonbozik az interaktiv kommunikacidétdl. Az 6nkifejezést ,,a tanc hevében
mindenki tudomasul vette, nem sért6dhetett meg senki, ha talalva érezte magat.™®
Pavai Istvan szerint ,a tancszok dltaldban csak a zene és tanc tempéjat, esetleg
ritmikdjat befolyasoljak. [...] nem a legfontosabb eszkoze a tancos-zenész kommuni-
kdciéjanak. Funkcidja inkabb a hangulatteremtés, a dertiltségkeltés”.*

A szovegek a személyek jelenlétét és a lakodalmat (illetve tancalkalmat) eseménnyé
avatjak, hiszen felhivjak a figyelmet a tér egy pontjara, a szertartas egy fordulépont-
jara (rituselemére) vagy egy lakodalmi szerepre.* Lényeges, hogy a rigmusok koziil
csak néhanynak van pontosan meghatarozott helye, igy elhangzasuk a ,,meglepetés
esztétikdjat” teremti meg.

Dezs0 Erzsébet rikatozds-repertoarja

BeszélgetGtarsam belenevel3dott a szovati hagyomanyokba, folklérba; népdal-,
kanta-, illetve tdncszokincsét a csaladban, lakodalmakban és a falu mas kozosségi
alkalmain sajatitotta el. Folkldrismeretének részét képezik tobbek kozott az tinnepko-
szontbk, a népmesék és az imdk is. Kialtott rigmusait a lakodalmakban tanulta, ahova
kiskoratol kezdve jart sziileivel. Koriilbeliil tizenot éves kora 6ta rikatozik, attdl fogva,
hogy ,nyiisziilednyok voltunk az eskiivékon a menyasszonyndl vagy a vélegénynél”.(D.E.)
Nem talalt ki 4j szovegeket, csak az ,ellesett” rikatozdsokat kialtotta, ,,én meg voltam
elégedve, amennyit tudtam.” (D.E.)

Az eddig felgyjtott rikatozdsait adatbazisba rendeztem. Megjelennek benne uno-
kéjanak, Dezsé Andreanak folklorszovegei is, hiszen elmonddsa alapjan egy kivételével
nagymamajatél tanulta ezeket.

A kidltott rigmusokat beszédeseményiik szerint is osztalyoztam beszélget6tarsam
elbeszélése alapjan. Fontos megjegyezni, hogy tobb sz6veg kiilonbozé alkalmakkor is
elhangozhatott, erre utalt Dezs6 Ilona és Domokos Ilona is, akik nem kezelték olyan
hatdrozottan a kategdridkat. Példaul a menyasszonyvivés soran elhangzé rikatozdsokat
szerintilik a tanc alatt is lehet kialtani. Viszont Dezs6 Erzsébet minden esetben meg-
hatarozta, hogy melyik beszédesemény soran kialtottak a szovegeket, igy elkiilonitem
azokat.

A rikatozdsok beszédhelyzete a lakodalom volt. A beszédesemények szerint négy
alcsoportot kiilonitettem el: 1. menyasszonyvivés soran elhangzé rikatozasok, 2. az
eskiiv6 utan, a templom el6tt elhangzé rikatozdsok, 3. ,,a menyasszony beeresztésekor a
vllegényes hdzndl” elhangzo rikatozdsok, 4. tanc alatti rikatozdsok. Beszélget6tarsamtol
otvenkilenc rikatozds-tipusnak hatvannyolc szévegvaltozatat gydjtottem fel, unokajatdl
nyolc tipust rogzitettem. Osszesen 66 tipusnak 77 szévegvéltozatat ismertetem téliik.
Ezek az aldbbi médon oszlanak meg a kategdriak kozott. A 42 lakodalmas rikatozdsbol

45 | Keszeg Vilmos: A beszélés antropoldgidja. Kvar 2018. 89. (Néprajzi Egyetemi Jegyzetek 9.)
46 | Pesovar Ferenc: i. m. 239.

47 | Pavai Istvan: Az erdélyi magyar népi tdnczene. Bp. 2013. 91.

48 | Tatar Erzsébet: i. m. 107.
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34 tipus (1-34.) 39 valtozatban a menyasszonyvivés soran, 4 tipus (35-38.) 4 valtozatban
atemplom elGtt és 4 tipus (39-42.) 6 valtozata a vélegényes hdzndl hangzott el. Emellett
24 tipus (43-66.) huszonhat valtozata a tanchoz kétédik.

Formai szempontbdl a kidltott rigmusok kettd, harom, négy, hat, nyolc, kilenc,
tizenegy és tizenkét sorosak. Tartalmukat tekintve sok természeti kép, él61ény fordul
elé benniik: 4llatok (6kor, barany, juh, fecske, galamb, gyongytyuik, tyik, kakas, liba,
fiirj, hal, réka, légy), viragok (virdg, gyongyvirag, rozsa, viola), névények (buiza, ve-
nyige, alma, cseresznye, murok, fuszulyka, flizfavesszd, csipkebokor, nadszal, zold-
halom, sz6l6szem, csihdny), természeti képzédmények (hegy, td), elemek (tliz, viz).
A természeti elemek mindegyike a mezdségi tajban is megtalalhatd. A lakodalmas
rikatozdsok tartalmi motivumai tébbek k6zott a hazasulandok dicsérete, az elk6szonés,
a koszontés, az int6 és oktato elemek, a régi szeret6 emlitése. A tdncszdkban a tanc,
zene, zenész és mulatds, a szerelem és szerelmi banat tlinik fel.

EmlitSleg a kialtott rigmusokban taldlhat6 szimbdlumokat ismertetem, nem célom
az 0sszes jelentés, illetve azok archetipusanak megjeldlése. A legaltalanosabb egy
névényszimbdlum, a szeretd rézsanak valdé megfeleltetése (3., 35.). A gylimolcsszim-
bélumok koziil az alma mint a testi szerelem megismerésének szandéka jelenik meg
(26., 32.). A Le az tton, le, le, le... kezdet(i rikatozdsban a helyhatdaroz6szdk ismétlése
is szexudlis utaldssal bir Bogdan Melinda értelmezése szerint.” A galamb mint 1élek-
szimbdlum jelenik meg, mely a fehér jelz6vel kiegésziilve a menyasszony testi és lelki
tisztasagara utal (21.). A tyuk a nének a jelképe (29., 42.), melyet a 6. csujogatdsban a
kakas, a 29.-ben a roka mint a férfi fél szimbdluma egészit ki. Szexualitdsra utal a hal
(57.). Mivel a lakodalom sorsfordité esemény, két vilag k6zotti atmenetet képez, ennek
az dllapotnak a szimbolikus megnyilvanulasa a hid, hidon levés (12.). Végezetiil a piros
szint mint élet- és szerelemjelképet emlitem, mely t6bb szovegben is helyet kap (9., 26.,
29., 31., 32., 39.). A piros gylimolcs (26., 32.) ,a szerelemre valé érettséget jelképezi,
mindenekel6tt a lanyok esetében.”®

Osszegzés

Kutatdsomban arra a kérdésre kerestem a valaszt, hogy Magyarszovaton a rika-
tozdsok milyen kontextusokban jelentek meg, milyen jelentéssel birtak az 1950-es
és a 2000-es évek kozott. A telepiilés repertoarjat eddig nem elemzték, rendszerez-
ték, a dolgozat ebben az értelemben a lokalis népi kulturanak ezen részét prébalta
meg bemutatni. A kutatismoddszertan, a megkozelités szempontjabdl a témahoz
Uj perspektivabol kozelitettem, egy személy kidltott rigmus-ismeretét vizsgaltam
az egyéniségkutatds és kommunikaciés szempontu folklérkutatds haszndlataval,
alkalmazasdval.

49 | Bogdan Melinda: Hopp, hajnalig, virradtig! A moldvai csangé tdncszok jelképei. In: Képek a folklorban.
Tanulmdnyok az archetipikus szimbolizdcié kérébél. Szerk. Tanczos Vilmos. Kvar 2004. 139-169., 159.
(Kriza Konyvek 22.)

50 | Tanczos Vilmos: Folklorszimbdlumok. Kvar 2006. 280. (Néprajzi Egyetemi Jegyzetek 2.)
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Betekintést kivantam nyujtani a rikatozdsok kontextusaiba. A tarsas munkaal-
kalomra mint a mifaj beszédhelyzetére Magyarszovatrdl nem ismerek adatot. A tdn-
calkalmak és lakodalmak viszont a mufaj elhangzdsi alkalmai voltak. A lakodalom
torténetének attekintésébdl kirajzolédott, hogy beszélgetétarsam felnétt kordban a
szokasban jelentGs valtozasok torténtek. Az 1990-es évek jelentették a fordulépontot,
amikor a falusi, hazndl rendezett események Kolozsvarra, vendégl6kbe keriiltek at,
és ezaltal a rikatozdsok haszndlatdban is valtozas tortént.

Munkamban elemeztem a kommunikaciéban részt vevl kdzosséget, a szocidlis
kontextust, a kognitiv -, a szoveg- és a targyi kornyezetet. Bemutattam a miifajhoz
kapcsol6do tarsadalmi normékat, eléadasmaodot, illetve a kidltott rigmusok funkciéit.
A rikatozds legf6képpen a hangulat fokozdsat szolgdlta, tréfas nyelvi kapcsolat révén
az emberek ugrattdk egymadst, illetve egyfajta nyilvanos pletykaként mikodott, a
viselkedést szabalyozta, lehetéséget teremtett az érzelemkifejezésre. Az elhangzds
révén az alkalmat szocidlis eseménnyé avatta, illetve a meglepetés esztétikdjaval birt.

Szovegtar

Azitt kdvetkezd adatbazis Dezs6 Erzsébet rikatozdsait tartalmazza, melyeket 2018
és 2023 kozott rogzitettem. Ezeket kiegészitettem online publikalt felvételekkel, me-
lyeket beszélgetStarsamtdl gyujtottek. A szovegtarba beépitettem unokajanak, Dezsé
Andreanak rikatozdsait is, ezeket jeloltem (D.A.).

A magyarszovati lakodalom szerkezete alapjan kategorizdltam a folklérszovegeket.
Azokon beliil alfabetikus rendbe allitottam a szévegtipusokat, majd megszamoztam
Gket. A csujogatdsok tobbszori elhangzasa sordn elékeriilt szovegvdltozatait nyomtatott
kisbetiikkel jeldltem. (Szovegvaltozatnak tekintek minden varianst, térjen el csupan
egy széban, sorban.)

A szoveglejegyzések nem fonetikai pontossdguiak. Abban az esetben, ha a felvé-
telrdl a szoveg kivehetetlen vagy beszélget6tarsam nem tudta a folklérszéveg Gsszes
sorat felidézni, a’...” jel6lést alkalmazom.

Magyarszovati lakodalmas rikatozdsok

L. Menyasszonyvivés sordn elhangzo rikatozasok®

l.a. A menyasszony aranybdrdny, / Aranybetii van a vdlldn. /A vélegény olvasgassa, /
Piciny szdjdt csékolgassa.

1.b. A menyasszony aranybdrdny, / Aranybetii van a vdlldn. / A vélegény olvasgassa, /
Piciny szdjdt csokolgassa. / Adj egy csokot az orcdmra / Régi babdm utoljdra. / Adj egy csékot
emlékbdl, / A legédesebbikbdl.>

51 | Dezs6 Erzsébet igy emlitette: a ,,menyasszonyvivés alatt” hangoztak el a kovetkezd rikatozdsok. Ezek
amenyasszonykisérd dallamokkal egyidében hangzanak el, amig a menyasszonyos vagy v6legényes
héztdl a templomig elér a két ndsznép.

52 | A templomhoz kozel érve rikatoztdk a menyasszony nyiisziilednyai. (D.E.)
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2. A menyasszony bijdba / Beesett a csohdnyba. / A vélegény utdna, / Benézett a lyu-
kdba. (D.A.)

3. A menyasszony szép virdg, / Koszorija gyongyvirdg. / Boldog az a vélegény, / Ki azt
mondja, az enyém. (D.A.)

4. A menyasszony igy, meg ugy, / A pendelye tiszta hiigy. (D.A.)

5. A ndsznagyné de borzas, / Vinné el a gordonyas.*

6. A ndsznagyné kakasa / Felmdszott a kapura. / Mind azt kukorékolja, / A ndsznagyné
mind kurva. (D.A.)

7. A ndsznagyné mit csindl, / Hogy a kontya félre dll. / Igazitsa meg a kontydt, / Mér
ivott annyi pdlinkdt. (D.A.)

8. A ndsznagyir mit csindl, / Hogy a szdja tdtva dll. / Legyen szives, csukja bé, / Hogy
a légy ne bujjan bé. (D.A.)

9. A szovdti templomig / Mind piros rézsa nyilik. / Szedjétek fol, lednyok, / Koszoriba

fonjdtok! / Tiizzétek a mejjetekre, / Most megyiink az eskiivdre.

10. Aki 41l a kapuba, / Esne bé egy kardba.>*

11. Aki rajtunk csuddlkozik, / Az is ide kivdnkozik. / Ide biza ne jojjen, / Vagyunk mi
is elegen.

12. Alljanak meg a hidon, / Pisiljen a menyasszony. / Pisilt 6 mdr eleget, / Hideget és
meleget. (D.E. és D.A.)

13. Cseréptdnyér, torj Ossze, / Lepcses szdjad gytisd dssze.

14. De szép, csendes esé esik, / Haldlomat sokan lesik. / Sokan lesik haldlomat / Vegyék el
a galambomat. / De én azér’ nem halok meg, / Hogy a sziviik hasadjon meg.

15. Ez az utca gidres-godros, / Azon jdr a magyar g6zos. / En vagyok a tiizelSje, / Barna
legény szeretdje. / Amér’ barna, nem cigdny, / Szeret engem igazdn. / Szeret engem még mds
is, / Szeret engem a maddr is.

16.a. Ez az utca kovecses, / Menyasszonyunk puderes. / Kipiiderezte az anyja, / Hogy
ne vigyék mds faluba.

16.b. Ez az utca kovecses, / Menyasszonyunk ptideres. / Kiptiderezte az anyja, / Hogy ne
vigyék mds faluba. / De az Isten ugy akarta, / Nem is vitték mds faluba.

17. Ez az utca szebeni, / szabad rézsdt cserélni, / Székét barndért adni. 5

18. Edes véfély legényem, / Tdncoltassdl meg engem! / Elkapod a szdraz ldbot, / Azutdn
a csengettytit, / Es utdna tepertiit.’

19. Edes vblegény uram, / Mé> nem nézted meg jobban? / A mennyasszony hibdja, / Nem
dll csokra a szdja.>®

20. Edesanydm, arra kérem, / A templomig jojjon velem. / Hallgassa meg eskiivémet, /
Ha szdrnyamra eleresztett. / Mint a fecske fickdjdt, / Hogy taldlja meg a pdrjdt.

21.a. Fehér galamb szdllt a hdzra, / Edesanydm, Isten dldja! / Koszonom a nevelését, /
Sok jora valo intését. / Tiiztdl, viztdl drizgetett, / Most szdrnyamra eleresztett.

53 | Nem sajat gyujtés. Online: https://www.youtube.com/watch?v=snmIhuD-PBs (letoltés: 2024.02.13.)

54| A ndsznép a falu lakosainak rikatozta. (D.E.)

55| A Keriild meg a nddos hdzat... kezdet( riaktozasra volt valasz. (D.E.)

56 | A menyasszony ndsznépe a templom felé vezetd tton rikatozta. (D.E.)

57 | Gyujtéshelyzetben Dezsd Erzsébet nem tudta a teljes szoveget felidézni, viszont az alabbi felvételen
szerepel eléaddsdban. Online: https;//www.youtube.com/watch?v=aA3maWOCXoE (letoltés: 2024.02.13.)

58 | A v6legény nyiisziilednyai rikatoztdk a templomhoz érve. (D.E.)
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21.b. Fehér galamb szdllt a hdzra, / Edesanydm, Isten dldja! / Koszonom a nevelését, /
Sok jéra valé intését. / Tiiztdl, viztdl drizgetett, / Most szdrnyamra eleresztett. / Mint a fecske
fiokdjdt, / Hogy taldlja meg a pdrjdt.”

22. Gyere rézsdm, gyere mdr, / Mer’ a szivem téged vdr!®

23. Jaj, de szépen néznek minket, / Aldja meg az Isten 6ket / Bor, biizdval, békességgel. ©*

24. Keriild meg a nddos hdzot, / Fogd be azt a lepcses szddat.s

25. Kimentem a z6ld erdGbe, / Rdléptem egy venyigere. / Venyigérdl venyigére, / Vagyik
szivem a székére. / A székét az Isten adta, / A barndt a viz hajtotta. / Amér’ barna, nem
cigdny, / Szeret engem igazdn.

26.a. Le az titon, le, le, le, / Piros alma levele. / Piros alma hasadj meg, / Régi babdm,
csokolj meg. / Adj egy csékot az orcdmra / Régi babdm utoljdra. / Adj egy csokot emlékbél, /
A legédesebbikbdl. / Adj egy csékot hédvildgon, / Ugysem adsz a mdsvildgon.

26.b. Le az titon, le, le, le, / Piros alma levele. / Piros alma hasadj meg, / Gyere, babdm,
csokolj meg! / Adj egy csékot, én meg mdst, / Hogy ne felejtsiik egymdst. / Adj egy csokot az
orcdmra / Régi babdm utoljdra. / Adj egy csokét emlékbdl, / A legédesebbikbdl. / Adj egy
csékot, én meg mdst, / Hogy ne felejtsiik egymdst. / Adj egy csékot hddvildgon, / Ugysem
adsz a mdsvildgon.

27. Menyasszonyunk olyan szép, / Mint iiveg alatt a kép. / Vilegényiink se csunya, /
Olyan, mint a bokréta.®

28. Nyité ablak, nyilj kétfelé, / Edesanydm, nézz kifelé! / Nézz utdnam keservesen, /
Megldtsz ldnyul, vagy sohasem!

29. Nyiisziildnyok, tigyes ldnyok, / Piros murok utdn jdrnok. / Ugy jdrnok a legény utdn,
/ Mint a réka a tyik utdn.

30. Odafenn a hegytetén, / Ott lakik a szeretém. / Fehér kenddt lobogtat, / Engem oda
csalogat. / De én oda nem megyek, / Szeretlje nem leszek. / S ha én oda elmennék, / Szeretdje
én lennék.

31. Piros, piros, papiros, / Szép a ledny, ha piros.

32. Piros alma boruléba, / Most vagyunk az induldba.

33. Tul a hegyen egy faluba / Gydszol engem egy viola. / Violdnak nincsen magja, / Sze-
retémnek nincsen anyja. / Violdnak is volt magja, / Szeretémnek is volt anyja.®*

34.a. Til a hegyen van egy vdlyii, / Abbdl iszik hdromszdz juh. / En vagyok a viz merdje,
/ Barna legény szeretdje.

34.b. Tiil a vizen van egy vdlyi, / Abbdl iszik hdromszdz juh. / En vagyok a viz merdje,
/ Barna legény szeretdje. / Amér’ barna, nem cigdny, / Szeret engem igazdn. / Szeret engem
még mds is, / Ndladndl szebb virdg is. / Lehajlik értem az dg is. / Lehajlik az, le a foldre, /
Velem jonne, ha lehetne.

59 | A menyasszony nasznépe, mikor elindult a lakodalmas hdztél a templomba. (D.E.)

60 | A vblegény nyiisziilednyai rikatoztdk, amig a vélegény a templomkapuban vdrta a menyasszonyt.
(D.E.)

61 | A falu lakosai kidlltak a kapukba, hogy nézzék a nasznépet a templomba menet. (D.E.)

62 | A kapubdl rikatoztdk a falu lakosai a nasznépnek. Erre a ndsznép valaszolt: Cserép tdnyér torj ossze, /
Lepcses szddat gyiisd ssze. (D.E.)

63| A templomhoz érve rikatozta a két nasznép felvaltva egymasnak. (D.E.)

64 | A rikatozds a szomszéd falubdl, Mécsrél valé. Dezsé Erzsébet a ségorndjétdl hallotta.
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II. Az eskiivé utdn, a templom el6tt elhangzo rikatozasok

35. A szovdti templom eldtt / Megeskiidtem Isten el6tt, / Hogy nem tartok tobb szeretdt,
/ Csak minden ujjamra kettét. / Ha nem kettét, bdr egyet, / Kit igazdn szeretek.

36. A szovdti templomtorony, / Beleakadt a szalagom. / Gyere, babdm, akaszd ki, /
A nyavalya térjon ki. / Téged torjon, ne engem, / Mer’ te csaltad meg a szivem.

37. Nincs anyddnak hat libdja, / Csak a nagy szdres picsdja.®

38. Nincs apddnak hat okre, / Csak a nagy szdres toke.®

II1. ,, A menyasszony beeresztésekor a vilegényes hdzndl” elhangzd rikatozasoks”

39. Anydmasszony, jojjon ki, / A nagykaput nyissa ki. / Hozunk kendnek segitséget, /
A fidnak feleséget. / Vigye be a szobdba, / Ultesse a ldddra, / Piros borral kindlja. / Igyék ke’
is beldle, / Hogy élhessen jol vele.

40.a. Anydmasszony, ne buisuljon, / Hoztuk, hogy ki mosogasson. / A hdzot is kiseperje,
/ S az anydsdt megbecsiilje.

40.b. Anydmasszony, ne busuljon, / Hoztuk, hogy ki mosogasson. / A hdzot is kiseperje, /

Az anydsdt jol megverije.

40.c. Anydmasszony, ne bisuljon, / Hoztuk, hogy ki mosogasson. / A hdzot is kiseperje,
/ A sarokba jol bélokje.

41. Apré murok, petrezselyem, / Anydsodnak ne feleselj. 6

42. Csokros szegfil, liliomszdl, / Gyere gyongytyuik, ne irtézzdl.

IV. Tdnc alatti rikatozasok

43. Aki nem tud tdncolni, / Menjen haza aludni. / De én tudok tdncolni, / Itt maradunk
mulatni.® (D.A.)

44. Az az egész nyavalydm, / Csak egy csokert fdj a szdm. / Azt a csokot elkapndm, /
Tobbet nem fdjna a szdm.™

45. Az én ldbom ficfavesszd, / Tekeredik mind a kettd. / Az én ldbom ficfaguizs, / Azér’
tekeredik ugy.

46.a. Az én ldbom 1gy kijdrja, / Mint a szomszéd kabaldja.

46.b. Az én ldbom ugy kijdrja, / Mint a vricsyj (?) kabaldja.

47. Csipkebokor a hegytetdn, / Hervadj el régi szeretém. / Ugy hervadj el, mint a nddszdl,
/ Mint a lekaszdlt szénaszdl.

48. Egszinkékes ruhakotd, / Biiszke legény a szeretém. / Nem bdnom, ha biiszke is, / Csak
szeressen engem is.”

49. Edesanydm ldnya vagyok, / Sdrgadinnyehajbdl vagyok. / Csdkot is csak annak adok,
/ Akinek csak én akarok.

65| A falu lakosainak rikatozta a ndsznép. (D.E.)

66 | A falu lakosainak rikatozta a ndsznép. (D.E.)

67 | A ,,menyasszonyos hdzndl ott md’ nem rikatoztak semmit, mer’ ott md’ menyasszon nem voét.” (D.E.)

68 | A gyongytyuk az Uj asszony. ,Me’ hdt egy anydshoz menni nem kénnyi.” (D.E.)

69 | Dezs6 Andrea a magyarszovati néptancéran tanulta.

70 | Gytjtéshelyzetben Dezs6 Erzsébet nem rikatozta, viszont az aldbbi felvételen szerepel el6addsaban.
Online: https://www.youtube.com/watch?v=snmIhuD-PBs (let6ltés: 2024.02.13.)

71 | GyUjtéshelyzetben Dezs6 Erzsébet nem rikatozta, viszont az alabbi felvételen szerepel el6adasaban.
Online: https;/www.youtube.com/watch?v=snmIhuD-PBs (letoltés: 2024.02.13.)
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50. Edesanydm sok szép szava, / Kit fogadtam, kit nem soha. / Hallgattam a mdsokéra,
/ Nem az édesanydméra.’

51. Hdrom ¢éjjel, hdrom nap, / Nem elég a ldbomnak. 73

52. Hdrom kupa fuszulyka, / Nem hallszik a muzsika. / Hdrom kupa cseresznye, / Nem
hallszik egy cseppet se.”

53. Helyet kériink nekiink is, / Ha kicsinyek vagyunk is.

54. Huzzad, cigdny, hilzzad jobban, / Tdncolni valé kedvem van. / Kitdncolom a lelkemet,
/ Mind megiszom a pénzemet. / Addig iszok, mig csak bor lesz, / Azutdn a viz is jo lesz.

55. Huzzad, cigdny, ne hizz kettét, / Most kaptam egy 1j szeretdt. / Olyan, mint egy
gyongyvirdg, / Azt se tudom, ho’ hivjdk. / Ahol mejen az utcdn, / Rozsa nyilik a nyomdn. /
Ha nem rézsa, viola, / Szivem vigasztaldja.

56. Ide nézz a figurdra, / Nem a Kati szoknydjdra.

57. Kertem alatt foly’ el a viz, / Bennem, babdm, soha ne bizz! / Ha bizol is, csak ugy
bizzdl, /

Szeretdriil gondoskodjdl! / Mert én hozzdd sose megyek, / Mig a téba halak lesznek. /
Pedig abba mindig lesznek, / Igy hdt soha el nem veszlek.”

58. Kicsi nékem ez a hdz, / Kirtigom az oldaldt. / Kicsi nékem ez a csiir, / Kirepiilok,
mint egy fiirj.

59. Kicsi vagyok, hamis vagyok, / Azért szeretnek a nagyok. / Kicsi vagyok, jokedvii, /
Csékot adok, j6 1z1f".

60. Ldm én milyen vig vagyok, / A szeretém elhagyott. / Ha elhagyott, hagyjon is, /
Megélek én magam is.

61. Ne nézz, rozsdm, ne nevess, / Mert megtudjdk, hogy szeretsz! / Redm néztél, nevettél,
/ Megtudtdk, hogy szerettél.”

62. Szeress, babdm, csak nézd meg, kit, / Mert a szerelem megvakit. / Engemet is meg-
vakitott / s Orokre megszomorttott.

63. TemetSbe zoldhalom, / Ott kaszdl a galambom. / En a rendeket keritem, / Otet ma-
gamnak keritem. / Stiriin veri a kaszdjdt, / Csckolom a piciny szdjdt.

64.a. Tul a hegyen érik a zab, / Szeretnélek, de nem szabad. / Szeretdd van, attol félek, /
Attdl engedelmet kérek. / Szeresselek, amig élek.

64.b. Tiil a hegyen érik a zab, / Szeretnélek, de nem szabad. / Szeretdd van, attol félek, /
Hogy attol engedelmet kérek, / Szeresselek, amig élek.

65. Tiil a hegyen innen is, / Aldjon meg az Isten is. / Téged babdm, engem is, / Még aki
felnevelt is.

66. U’ szeretem a tdncot, / Mint a cigdny a pdnkdt. / De még jobban a legént, / Mint a
sz6lészemecsket.

72 | GyUjtéshelyzetben Dezs6 Erzsébet nem rikatozta, viszont az alabbi felvételen szerepel el6addsaban.
Online: https://www.youtube.com/watch?v=em2UET_mylg (letoltés: 2024.02.13.)

73 | Gyorsabb tancra rikatoztdk.

74 | Online: https://www.youtube.com/watch?v=snmIhuD-PBs (let6ltés: 2024.02.13.)

75 | Dezs6 Erzsébet Valaszuton hallotta, de nem tudta megmondani, hogy melyik falubdl vald. Megtetszett
neki, elkezdte rikatozni, majd késébb falujaban eltanultdk t6le.

76 | A rikatozds eleje hianyzik, Dezs6 Erzsébet nem tudta felidézni.

77 | Dezs6 Erzsébet ismeri, viszont nem szokta rikatozni.
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Shouted Rhymes from Suatu (Magyarszovat) in the Context of an Individual Repertoire

Keywords: “csujogatds”, shouted rhymes, shouted wedding calls, rhythmic dance shouts, rhythmic dance calls,
“rikatozas”, Transylvanian Plain (Mezdség), case study, repertoire analysis, context study, function analysis

This article deals with a little-researched genre of folk culture in Mez6ség: shouted rhymes, also known as
rhythmic dance calls. Commonly known as “csujogatds”, “tdncszé”, or “kidltott rigmus”, the local namein the
village of Suatu, Cluj county, Romania, is “rikatozds”. As an individual repertoire study, this work examines the
folklore knowledge of Masters of Folk Arts village singer and culture bearer Erzsébet Dezsé. Looking at the
time period from the 1950s to the 2000s, this work tries to describe the contexts and functions of the genre,
the occasions of the cultural practice, and how those occasions and the use of the calls changed.
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Norma és biintetés. A hegybekidltds
népszokasa a mezoségi Feketelakon

»Az1d6 az ember legmélyebb létdimenzidja.”

Azid6 minden ember szamadra egyforman adott, de nem egyforman éljiik meg.
Ahagyomanyos szellemiségli ember, a paraszti tarsadalom tagja az id6h6z masként
viszonyult, mint a ma embere. A gazdalkodé életmdd, illetve a magikus-szakralis
vilagkép és értékrend hatasara az id6 kiilonboz6 rendképzetek megteremtésének
és fenntartasdnak idejévé valt: az embernek bizonyos idében/re rendben kell lennie
o6nmagaval, a kozosséggel szemben, Istennel szemben is, hiszen csak ugy lehet el-
kezdeni az Uj gazdasagi évet, ha a tavaszi megujuldshoz az erkolcsi tisztasag képze-
te tarsul.

Szent Gy6rgy napja, dprilis 24-e a gazdasdagi év kezdete, Kelet- és Nyugat-Eurépa
folklérjaban vizvalasztd, igazi tavaszkezdd nap. A magyar nyelvtertiileten szdmos hi-
edelem és népszokds kapcsolddott ehhez a naphoz, amelyeknek egy része az dllatok
termékenységét kivanta befolyasolni, mas része pedig a gazdasagi munkak sikeressé-
gét biztositd id6jarasvarazsld praktika volt. A husvéti szokdsokkal mutat rokonsagot,
hogy ilyenkor is sor keriilhetett hatarjarasra, a kutak megtisztitasdra, a hatarjelek
felujitasara, locsolkoddsra. Mezdéségen ekkor fogadtak meg a pasztort és szintén ekkor
zajlott a juhok tejének a bemérése is.?

Feketelak az Erdélyi MezGség tovidéki részén helyezkedik el Szamosujvartdl 28
km-re. Keszeg Vilmos, a néprajzi régio foldrajzi elhelyezkedését vizsgalva, Feketelakot
a régié kbzepén elhelyezked pontként hatdrozta meg.® A falu nevét 1329-ben emlitik
el6szort, ma kihaldéfélben 1évé telepiilés. Lakosai kezdettdl fogva magyarok voltak,
1601-1603 kozott viszont olyan pusztitast végeztek itt Basta seregei, hogy a faluban
nem maradt meg t6bb 5 1éleknél, s nemesi udvarhdza is romma valt, lakéival egyiitt.
A romansdag a 18. szdzad elején kezdett ide betelepedni®. A kdzségnek a 20. szazad elején

1| Mircea Eliade: A szent és a profdn. Helikon, Bp.1996. 29.

2| Pozsony Ferenc: Erdélyi népszokdsok BBTE Magyar Néprajz és Antropolégia Tanszék - Kriza Janos
Néprajzi Tarsasdg, Kvar 2006. 243-244.

3| Keszeg Vilmos: A Mez6ség felfedezése. In: Mezdseg — Torténelem, orokség, tdarsadalom. Szerk.: Keszeg
Vilmos, Szabd Zsolt. Mentor Kiadd, Marosvasarhely 2010. 9.

4 | Kadar Jozsef: Szolnok-Doboka vdrmegye monographidja. Deés, 1901. Online: https://mek.oszk.
hu/04700/04755/html/175.html (utolsé megtekintés: 2024. 02. 24.)

5] Uo.

Székely Melinda (1977) - néprajzkutatd, PhD, egyetemi adjunktus, Sapientia Erdélyi Magyar Tudomdny-
egyetem Kolozsvar, szekelymelinda@yahoo.com

https://doi.org/10.36373/em-2024-2-4

LXXXVI. KOTET | 2024 | 2. FUZET | 47



SZEKELY MELINDA

majdnem kétharmada magyar nemzetiségi volt. Feketelak a sz16termesztésérdl volt
hires, régebben a faluban borkészitéssel és borkereskedéssel foglalkoztak. Reformatus
temploma 1884-ben épiilt, roman fatemploma mtiemlék. A trianoni békeszerzddé-
sig Kolozs varmegye, 1940 és 1944 kozott Szolnok-Doboka varmegye része. A 2011-es
népszamlaldsi statisztikak® szerint Feketelak 385 lakosabdl 108 romdn, 171 magyar
és 41 cigany. A falu reformatus lelkészének adatai szerint 2024-ben, jelen tanulmany
elkészitésének idején, mar csak 80 magyar él a faluban, a reformatus nyilvantartasban
szerepld tovabbi 15-20 személy mdshol lakik, de Feketelakon fizeti az egyhdzadot. A ro-
manok szama is cskkenGben van, szamuk ma 45 koriili, mikozben a roma k6zsség
szama az olcs6 lakhatasi koriilmények miatt egyre né, mara 100 koriili.

Keszeg Vilmos’ a régidval foglalkozé irdsok vizsgalatakor felsorolja a tavaszi nép-
szokdsokra utald kutatdsokat is. Orosz Endre 1911-ben az apahidai tavaszi iinnepkor
bizonyos elemeirdl irt rovid tudésitasokat®, Makkai Endre és Nagy Odon készitették
el 1939-ben a mezdségi népszokdsok monografikus bemutatasat, amelyben sz6 esik a
tavaszi népszokasokrodl is, de a hegybekiditds kimarad. A népszokasrodl Zsigmond Gy6z6
irt 6sszefoglald tanulmanyt 2018-ban, aki Bothdzan és Magyarszovaton vizsgalta a
szokdst.’ A jelen tanulmany alapjaul szolgald sajat gytlijtésem tobb alkalommal zajlott
1998-ban, 2015-ben, valamint 2024-ben az interjuzds modszerével.

Feketelakon a hegybekidltdst aprilis 24-én, Szent Gy6rgy-napkor végezték egészen
az 1960-as évek végéig. (M. 1., 75 éves, 2024.) A falu legényei megvartak azt, hogy beso-
tétedjen, majd csoportokban kimentek a falu két szemkazt elhelyezked6 domboldalara
és onnan elkezdtek parbeszédszeriien kiabalni. A kiabalas témajat a lanyok képezték,
akiknek szerelmi életét, egyfajta megszégyenitésképpen, ilyenkor nyilvanossa tették:
,»S akkor az egy olyan valami volt, hogy a lédnyokat akartdk gy kicsit szapulni, kicsit hirbe
hozni, kicsit olyasmi valami volt ez. (...) Jobb dolgokat is kiabdltak, de biza ennek a lényege
inkdbb a rossz volt, mint a jo. [...] »Vai de mine md! Ce ti tiie md? [Jaj nekem, te! Mi a bajod,
te?]«, a mdsik kidtotta vissza neki: »Da cum nu mi-a si mie md, cdnd...«[Hogy ne lenne bajomn,
te, amikor...], s akko mondtdk, a mondokdt, hogy ez a lédny kiment s lefekiidtek a szalmdba,
a széndba vagy a pajtahijdra, vaj, otthagyta a nem tom mijét a keritésen vagy, mit tudom
én, ilyen csunya, intim dolgokat, de olyan sikamlésakat kiabdltak, hogy aztdn volt amit
pletykdljanak a faluba, mert aztdn azokat, volt aki azokat el is hitte. Aztdn mondikdltdk
egymdsnak, aztdn zugott a falu, hallgattuk rendesen, hogy mit kiabdlnok. Aki, tudtuk, hogy
akko kiabdlnok, s akkor kiabdltok, s mondtdk a mondokdt, de sokat, egy fél éccakdt mind
kiabdltak.” (K. M., 82 éves, 2024.)

Mivel a szokascselekményt elsGsorban a fidk végezték, kimondottan a lanyokat
vették célba, a hazasokrol vagy az idGsebb generaciérdl Feketelakon nem esett sz6.
Inkabb a ldnyok hibdit élezték ki, de akar hamis dolgok is elhangozhattak, ha azillet§
lanynak voltak haragosai a faluban: , Hdt, kicsit szégyellték magukat, aztdn még mondtak
olyanokat is, ami nem odailld vét, na hd mondjuk még a mit tudom én, a takaritds, hogy
nem tud, nem hogy hogy tud, hanem hogy hogy nem tud takaritani. Vot, vot akinek vot

6 | Varga E. Arpad: Erdély etnikai és felekezeti statisztikdi a népszdmldldsi adatok alapjdn 1852-2011. Online:
https://nepszamlalas.adatbank.ro/?pg=etnikai&id=5586 (utolsé megtekintés: 2024. 02. 24.)

7 | Keszeg Vilmos: i.m. 6-26.

8| Uo. 14.

9 | Zsigmond Gy6z6: Szent Gyorgy-nap a 20. szazadban egy mezdségi faluban, Bothdzan. Erdélyi Muizeum
LXXX. évf. 2018/2. 101-107.
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haragosa, 1igy lehtiztdk a, lemocskoltdk, vot akit felmagasztaltak.” (US.) Az is megtortént,
hogy olyan titkok keriiltek felszinre, amelyeket valaki csak a bizalmasanak mondott
el, de az tovabbadta és igy a falu elé keriilt a titka: , Mondjuk, ha én elmondtam magdnak
valamit és azt nem kellett volna, lehet, hogy azt maga kikidltotta a hegybe.” (UG.)

A hatds sem volt egyforma minden esetben, hiszen azok, akik csak hallgattak, nagy
élvezettel maradtak fenn akar az éjszaka folyaman is, hogy semmi informaciérdl le
ne maradjanak, akiket viszont a legények kikiabaltak, akdr meg is sért6dhettek. Volt
olyan, aki megharagudott, de legtbbszor inkabb humorosan kezelték a kikiabdlast.

A sotétedést kovetGen kezdték és 3-4 dran at, sokszor éjfél utanig tartott. A falu
népe ilyenkor kiiilt a torndcra, kiment az udvarra, hogy tisztan hallja a sz6veget, hiszen
mindenki érdekelt volt megtudni a ldnyok titkos szerelmi iigyeit. Az elhangzé sz6veg
bar székimondd volt, sohasem tragar. A fiik gy mondtdk ki a lanyok bineit, hogy
inkabb csak sejteni lehetett a cselekvéseket: ,,Akkor még volt az emberekben egy kicsi, nem
is tudom hogy mondjam, visszatartottdk magukat. Ugy koriilirtdk, és 1igy lehetett sejteni,
hogy most mit akar mondani.” (K. M., 82 éves, 2024.)

A szokas megszlinését adatkoz16im azzal magyarazzak, hogy az 1970-es évek nagy
valtozasokat hoztak a falu életében. Sokan koltdztek el varosra, ugyanis az iparosodd
varosokban (Szamosujvar, Kolozsvar) létesiilt gydrak odavonzottak a fiatalokat. A fa-
luban maradé idésebb tdrsadalom ezt a szokdst mar nem gyakorolta, hiszen nem az
6 korosztalyukat érintette.

Kés Kdroly MezGségrél szolé monografidjaban a szokds roman eredetét emeli ki.!°
A szokascselekmény szovege Feketelakon is romanul hangzott, bar az egyik adatkozld
arra is emlékszik, hogy ,,a magyar id6ben” magyarul kiabaltak: ,, De aztdn hogy felvet-
ték a katondk, akik ide be voltak vonulva, hogy 6k is eztet divatba vették, hogy, de 6k mdr
magyarul kidltottdk, »Hogy ne lenne te, miko...«” (D. ZS., 82 éves, 2024.) Annak ellenére,
hogy lehetGség volt a szokas ,magyarositasara” a katonak kivonuldsa utan tovabbra
is romdanul kiabaltak, a szokdst magat is egyesek romanul nevezik meg: ,strdgarea
din deal”.

Az adatkozldk visszaemlékezése alapjan pedig a szokascselekvés a kivetkezkép-
pen irhatd le:

Tér a falu két szemben elhelyezked6 domboldala
. Szent Gyorgy nap éjszakajan, sotétedéstol éjfél utanig, 3-4 6ran at, az
Idé 1960-as évek végéig
Szereplék afalu legénytarsadalma
Akusztikus kodok hangos kiabalas, amelyet az egész falu hallott
Szbveg romanul hangzott és a falu lanyainak szerelmi életére utalt
cél a lanyok megszégyenitése
A szokas megnevezése stragare din deal**/hegybekidltas

10 | Kés Kdroly : A Mezdség néprajza. 1-2. Mentor Kiadd, Marosvasdrhely 2000. II. 248.

11| 1940-1944 kzdtt, a masodik bécsi dontés nyomdan Eszak-Erdélyt, igy Feketelakot is, visszacsatoltdk
Magyarorszaghoz.

12 | magyarul: 'hegybdl/hegybe kialtds’
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A bemutatott népszokas jelentései csak akkor tarulhatnak fel a kutatas szamadra, ha
a kiilonbo6z6 szokaselemek szimbolikus tartalmainak elemzése is megtorténik. A szent
id6 , az éjszaka, a biin elhallgatdsa/kikiabdlasa archetipusok, olyan képek, amelyek
ritudlis felidézése a belsé6 tarsadalmi rend szimbolikus megteremtését szolgalja.

A szent ido

A népi hitvilag szerint az id6 folyamataban vannak kiilonlegesnek szamité6 id6k:
»az Osi kulturdk vallasos embere szamara a vilag minden évben megujul, minden
Uj évben visszanyeri eredeti szentségét, vagyis olyanna valik, amelyként alkotéja
kezeibd6l kikeriilt.”*®

A hegybekidltds népszokasa esetében kitlintetett idének szamit aprilis 24-e, Szent
Gyorgy napja, hiszen ez a nap Eurdpa-szerte tavaszkezdd nap. Nem a naptari év kezdé-
dik ekkor, hanem a gazdasagi év, hiszen ekkor hajtjak ki el6szor az allatokat a legeldre,
és ekkor lehet el6szor a szabad ég alatt aludni. ,,A legtébb természetben €16 nép (pl.
allattenyésztd, foldmiveld, halasz és vadasz) népcsoport olyan empirikus naptarral
rendelkezett, mely szervesen integralta a policiklikus természet kiilonb6z6 esemé-
nyeit. A foldmiives kozosségek id6hasznalata és linneprendje elsésorban a mezdgaz-
dasdgi munkak (szantas, vetés és betakaritds) ritmusahoz, a vegetacié természetes
évi ciklusahoz igazodott.”*

Mar a rémai kortél kezdve ezen a napon terelték ki az dllatokat a legelére, az Erdélyi
Mezd8ségen ezen a napon tortént a tej bemérése is, ugyanakkor az erdélyi romanok e
naphoz kétik a pasztorév kezdetét. Feketelakon ekkor zajlott a hegybekidltds népszo-
késa, amelynek célja volt minden rosszat kikiabdalni a ldnyokrél, hogy aztan meguajult
erével indulhasson az 1j év.

Mircea Eliade vallaskutat6 az évkezd6 innepeknek a szakralitdsat hangsuilyozva
emeli ki, hogy az ember id6érél idére sziikségét érzi a megtisztuldsnak. Szerinte a ritusok-
nak koszonhet6en minden évben Gjrateremtédik a vildg, az embernek pedig lehetésége
van tisztan folytatni életét: ,,Azid6 azért sziiletett Ujja; azért kezd6dott Gjbol, mert minden
Uj évvel ijbdl megteremtddott a vilag.”'s Az tjévi megtisztuldsi ritusok altal az id6 vissza-
tér kezdeti, tiszta formdjaba, ezért ez azid6 alkalmas a blindk, a démonok eltizésére. ,Itt
ugyanis nemcsak arrol van szd, hogy elmulik bizonyos id6tartam, és megkezdddik egy j
id6szakasz (miként ezt, mondjuk, a modern ember elképzeli), hanem egyuttal megsem-
misiil az elmult év, az elmult id6 is. A ritudlis megtisztuldsok értelme ezért az egyén és
az egész kozosség blineinek és hibdinak elégetése, eltdrlése — és nem pusztan ,,megtisztu-
lasroél” van benne sz6.”'¢ Bar a hegybekidltds népszokasa nem ujévkor zajlik, ugyanezek a
szakralis-szimbolikus folyamatok zajlanak le ez esetben is. Nem tarthaté véletlennek az
sem, hogy a szokasrol mesélé adatkozl6k maguk is 6sszekdtik a Szent Gyorgy-napi hegybe-
kidltds kdoszt teremtd elemeit azokkal a faluban ismert Gjévi szokasokkal, amelyek célja
szintén a kdoszteremtés volt: kérdésemre, hogy kisérte-e egyéb cselekvés a hegybekidltdst

13 | Mircea Eliade: i.m. 30.

14 | Pozsony Ferenc: i.m. 235.
15| Mircea Eliade: i.m. 31.

16 | Uo. 32.
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akovetkezd valaszt kaptam: ,, Nem emlékszem. Inkdbb janudr, Gesztendd éjjelin. Akko vitték le,
a falukitjdba dobtdk be a kapukat. Rég olyan kapuk is votak, nem vétak olyan modern kapuk,
mint most, vot dsszetitve két szdl deszka igy né, s az egy hosszil kapu vot, s azokat szedték dssze,
dobtdk be a falu kiitjdbo. [Akarkiét?] Akire haragudtak, akit meg akartak viccelni, aki... Vot,
akinek a vécéjét diitotték el. Ilyenek is votak. A fulk, a filkknak minden hiilyeség az esziikbe jutott.
Aki, mondjuk vot egy szomszédja, aki, példdul ndlunk is, mellettiink is volt egy dreg hdzaspdr,
oOregek is votak annak a vécéjit, aztdn, szegény ember, nem dobtdk be a kiitba, de levitték a falu
kutjdhoz, vitte fel ott mellettiink a szdnkoval, s ugy kinlédtak az oregasszonnyal ketten. Ilyeneket
is csindltok a fillk. Na ez vot desztendd éjjelén.” (K. M., 82 éves, 2024.)

A fentiek jelzik a kétid6 egyenértékiiségét az adatkozld tudataban. Bar az értelme-
zésre vonatkozd kérdésre, hogy mi célja volt ezeknek a cselekvéseknek nem kaptam
konkrét valaszt, megdllapithatjuk, hogy az Gjévi kdoszteremtd eljarasok és a Szent-
Gyorgy-napi hegybekidltds szokasa sok hasonldsdgot mutat. Mindkettd célja az 4j id6
(naptari illetve gazdasagi év) kezdete el6tt kozosségileg kdoszt teremteni, hogy aztan
a kdoszbdl megsziilethessen a rend.

Zsigmond Gy6z6 Magyarszovaton és Bothazan vizsgalta a hegybekidltds szokasat,
és maga is a kardcsonyi, Ujévi linnepkdr szokdsaival rokonitja: ,Kardcsonyt és az
Ujévet juttatja esziinkbe a kiabdlds a hegybe, a kikialtas: ez a magyar viszonylat-
ban alig ismert, alig ismertetett Szent Gyérgy-napi kézosségi megnyilvanulds. Nem
csupan azért, mert tobb jellemzéje kapcsolja a karacsonyi tinnepkorhdz, de azért is,
mert Magyarszovaton Gjévi szokasként is gyakoroltdk. Szervesen és sajatos médon
illeszkedik bele az 4j évet koszont6 gonosziizé zajongdsok, béséget kivano rigmusok,
versikék, joslasok (verzseralodds) sordba. J6llehet ezuttal elsGsorban a gazdasdgi
év linneplésérdl van szd, de utalnak évszakkezdd jellegére is. Mondjak, hogy ,Szent
Gyorgy-napt6 lehet mezitlab jarni, kiinn alunni.””

Az éjszaka

A szokascselekmény éjszaka torténik, akkor kezdik a legények, amikor beesteledik
és éjfélig, éjfél utanig tart, amely szintén szent id6ként kezelhetd. Tanczos Vilmos az
éjszaka archetipusat a s6tétség szimbdlumaként vizsgdlja, ugyanis ,,a sotétség a szomo-
rusag és a blin képzetét kelti.”® A hegyre kimend legények az éjszaka leple alatt kiabaljak
ki alanyok btineit, hiszen ezek is ,negativ erkdlcsi értékek” akdrcsak az éjszaka ideje.

A titkos tarsasagok

Azok a fiuk, akik a hegybekidltdst végrehajtjak, a ritus tulajdonképpeni résztvevdi,
akiknek feladata a megtisztitast végrehajtani. A kzosség tobbi tagja ki van szolgaltatva
annak, amit 6k ki fognak kiabdlni, mégsem valnak kirekesztettekké emiatt, hiszen a

17 | Zsigmond Gy6z6: i.m. 101.

18 | Tanczos: Folklérszimbdlumok. BBTE Magyar Néprajz és Antropolégia Tanszék - Kriza Janos Néprajzi
Tarsasag, Kvar 2006. 61.

19 | Uo. 62.
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k6z0sség szamara sziikségszerd ritust hajtanak végre. A ldnyok, akiknek a szerelmi
élete ezaltal teritékre keriil, a k6zosség el6tt beletérédve veszik tudomasul biineiket,
reakcidjukat rikan kiséri harag, sokkal inkdbb a humor a meghatarozé elem. Ilyen
megkdzelitésben ezek a legények akdr titkos legénytarsasagoknak is tarthatéak, akik
Tanczos szerint, a Hs archetipusdt testesitik meg. ,HGsi aktusnak kell felfogni minden
olyan térekvést, ritust, amely egy spiritudlis szempontbdl magasabb rangu 1étallapot
elérését célozza. Tagabb értelemben nemcsak a fegyverrel harcold héroszt kell hdsnek
tekinteni.”?

A legények kiléte nem titkos, de nehezen volt beazonosithaté, hogy a kiabalast
konkrétan ki hajtotta végre. Barkinek joga volt a fitkhoz csatlakozni, ha a falu le-
génytarsadalmahoz tartozott, senkit sem zartak ki. ,,A valamely eszmei cél érdekében
létrejott férfiszovetségek, férfitarsasagok, harci rendek (...) mikodéséhez hasonlé
azoknak a legénytarsasdgoknak a miikddése is, amelyek egy-egy kalendarisztikus
népszokas megszervezése és lebonyolitasa érdekében jonnek létre. Az illeté népszo-
kasnak mindig van egy olyan eszmei tartalma, iizenete, ami a szokds megszervezését
metafizikai szinten is indokolja és a benne valé részvételt erkdlesi kitelességgé vagy
legalabbis legitimmé teszi.”*

Az eltitkolt bin

Alegények a hegybekiditds alatt a lanyok szerelmi életét vették célba, és székimon-
ddan, névre és konkrét helyzetekre utalva adtak el6 szerelmi vétségeiket: ,»Vai de mine
md!« [Jaj nekem, te!] »Ce i tie md?« [Mi a bajod, te?] »Da cum sd nu-mi sie mie md, cdnd
Anna lui Sodsu umbld cu nu stiu cine, si Anna lu Décsei nu...« [Hdt hogy ne lenne nekem
bajom, te, amikor Anna, a Décseié nem... | (me hd akko nem votam Sods).” (S. A., 72 éves,
2011.) ,, De forditva is tigy mondtdk: »Ni ficioru asta umbld, nu stiu cdte perechi de bocicori
o strdcat pand...«”[Ez a legény annyit jdrt szegény, amig nem tudom, hdny pdr bocskort
elszaggatott, amig... ] (D. ZS., 82 éves, 2011.)

A k6z6sség a vétkek nyilvanossagra hozasa révén kivanta megbiintetni az egyént,
és érvényt szerezni a k6z0sség kontrolljanak. Jelzés volt ez a szokds a kdzdsségben €16
egyén szamadra, hogy erkélcsi életét kozosségi norma hatdrozza meg, és amennyiben
ennek a kozosségnek tagja kivain maradni, alkalmazkodnia kell ehhez az elvarashoz.
A kicsapongd szerelmi élet ennek a k6zosségi normanak a megszegését jelezte Fekete-
lakon. ,Ha a jordl és rosszrdl vald tudds igazsagardl kizarélag a hagyomdny kezeskedik,
akkor az erkdlcesi tekintély kiilsd. A kiilsé tekintély azoknak a kiils6 normaknak az
Osszessége, amelyeknek az emberek alavetik magukat. Aki ezt nem teszi meg, azt a
tobbiek tekintete szégyenkezésre kényszeriti.”??

Tanczos Vilmos Folkldrszimbdlumok cimli munkdjaban az eltitkolt biin motivuma-
nak szimbolikus tartalmait értelmezi a magyar folklérban. Az egyén biinei a k6z06s-
ségre is kihatnak, és amig a k6z6sség el6tt meg nem blinhdédik tettei miatt, addig a

20 | Tanczos Vilmos: i.m. 155.

21| Uo. 154.

22| Kotics Jézsef: Mdsok tekintetében. Miskolci Egyetem, Miskolc 2001. 14-15. (A Kulturalis és Vizualis
Antropolégia Tanszék Konyvei 4.)
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rend felbomlik. Ezért torekszenek a ,,szent id6kben”, valaminek a kezdetén lehetGséget
teremteni a megtisztulasra. ,,Az eltitkolt biin altal tehat felborul a kozmosz rendje,
az ember elvesziti az istenséggel valé harmonikus kapcsolatot. A népi kultirdakban
is altaldnosan elterjedt az felfogas, hogy amig a biinre fény nem deriil és a blinhddés
meg nem térténik, nem allhat vissza az aranykor ideje. Egy moldvai csangé hiedelem
szerint a lednyok »burjanbubaval« valé terhessége megkdti az esét, és az aszaly addig
tart, amig a nyilvanos penitenciatartasra sor nem keriil: »Vannak ldnyok, t6bb, csindlnak
gyermeket. Na zért nem j6 az esszd, hogy a ldnyok nagyon vannak. Burjdn buba, sz azért nem
essz! Mig nem lelddik ki, aszontdk. Nem lelddik ki. - Az Iszten verje meg a ldnyokat! Illen sz
illen ne, ezért nem essz!« (Bogdanfalva) Az a tengerészhiedelem, amelyen a Jénas-tor-
ténet is alapszik, és amelyen Babits Mihdly Jonds kényve cimi elbeszél6 kdlteménye
is alapszik, ugyanezt a képzetet tartalmazza: a tengeri vihar addig nem csitul el, azaz
az Isten és ember kozotti szovetség addig nem 41l helyre, amig sulyos blinnnel terhelt
személy van a hajon.”?

A feketelakiak kdoszt teremtenek a kiabalds alatt, felborul a tdrsadalmi rend, hogy
a gazdasagi évet erkdlesileg megtisztulva indithassak. Ugyanez a szerepe a korabban
leirt Ujévi szokdsnak is, amely soran az emberek kapuit, egyéb mozdithatd épitményeit
koltoztették el.

A k6z6sségi biintetés egy masik szokdsa az Erdélyi Mez6ségen az eklézsiakovetés.*
Azokat a fiatalokat, akik lakodalom nélkiil keltek egybe, vagy eskiivé hidnyaban kolt6z-
tek egy fedél ala, ezzel az eljarassal biintették. Reformatus vidék 1évén, a falu egyhazi
eloljaroi (a presbiterek) jelezték a fiataloknak vagy azok csalddjainak, hogy erkolcstelen
cselekedetet hajtottak végre, igy eklézsiat kell kovetnilik. Bizonyos falvakban t6bb
hétig, Feketelakon csak néhany alkalommal a reformatus egyhdz irodahelyiségében
blinbané alkalmakon kellett részt venniiik. Ezeken az alkalmakon csak a falu lelkésze
és a fiatal par vett részt, ahol bliinband imdak 4ltal bantdk meg cselekedetiiket. Ezeket a
talalkozasokat kovette rendszerint az esketés, amely nélkiilozte a lakodalmi felvonu-
last. ,,A megszégyenitd blintetés mindig nagy nyilvanossag el6tt folyt, sét az emberek
tekintélyes része tevékeny szerepet vallalt benne, hozzajarulva a vétkes megaldzdsa-
hoz. Az egyhdz vagy a hatdsdg altal kezdeményezett aktusban valé aktiv részvétel azt
a tudatot eredményezte, hogy maga a k6zdsség biintette meg biint elkvetd tagjat. Ez
a ritualizalt megszégyenités arra utal, hogy a k6zosség jogot formal az egyén privat
életszférajanak megitélésére is, amennyiben az ellentétes a konszenzuson alapuld
értékekkel. Ilyen esethben nemcsak az egyén, hanem a csalad jé hirneve is csorbul.”?

Kitekintés

A szokds kutatdi koziil tobben is emlitést tesznek ennek romdn eredetérol, elsé-
sorban amiatt, hogy MezGségen, igy Feketelakon is, magyarok és romanok egylitt
élnek, a két nép kultirdja évszdzadok dta szoros kolesonhatasban alakult. Zsigmond

23| Tanczos: i.m. 188.

24 | Errél b6vebben: Székely Melinda: A magyar lakodalom vdltozdsa Ordongosfiizesen 1930-2017. Kriza
Janos Néprajzi Tarsasag - Téka Alapitvany, Kvar 2018. 59-60.

25 | Kotics Jozsef: i.m. 18.
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Gy6z6 szerint egy roman szokds magyarok altali atvételér6l van szd, ennek bizonysaga
az is, hogy a ritudlis szévegek a magyarok kérében is romdnul hangzanak el. Azok a
humoros szovegek, amelyeket a szerz6 megjelol, arra utalnak, hogy a magyar k6zos-
ség a maga izlésvilagahoz igazitotta a romdan szokast. ,,Ezek az utébbi kidltdsok tréfas
tobbértelmiiségiikkel mar a szokdas magyarra alakuldsat is jelzik Magyarszovaton. [...]
A romdn nyelv haszndalata ez esethben nem zdrja ki az atvett szokas magyar népszokds-
ként val( létezését, tekintve a hegybe kiabalds azon sajatossdgat, hogy megvan benne
a titokzatossagra, a résztvevk kilétének a titkoldsdra vald torekvés. Es a gdtldstalan
kifejezésmaddot is eldsegiti az itt dltaldnosan ismert roman nyelv haszndlata; tudott
dolog, hogy idegen nyelven kdnnyebb szerelmet vallani és kdiromkodni is.”?

A roman szakirodalom is ir a hegybekidltds szokasarol, amely egyardnt megtalal-
haté a Bansagban, Olténiaban, Munténiaban, Erdélyben pedig Szilagyban és Marama-
rosban. Gabriel Manolescu szerint a kiabalds harom témadt érintett a roman népszokas
esetében: vonatkozhatott a lanyok szerelmi életére, a tehén tejének az elvételére és a
falukozosség altal elfogadott normak betartasdra, a helyesnek itélt cselekedetekre.?’
Ezekbdl a funkciékbol a feketelaki népszokds csak a lanyok szerelmi életét célozta.

A roman-magyar kulturalis kapcsolatoknak egy masik érdekessége az, hogy a
mezdségi roman k6zosségekben Szent Gydrgy napon zajlott a harmatszedés, illetve az
aranyosviz®® hozdsa is, Feketelakon azonban ez a szokas is, akarcsak a koszteremtést
célzé kapu elkoltoztetése, az ujévhez kapcsolddik: , Visszaemlékszem, hogy mondta anyu
Ujesztendd reggelin, hogy menyen aranyosvizér a kutra. (...) Hazavittiik azt a vizet, s aztdn
azt ittuk. Mentiink a kiskitra aranyosvizért.” (K. M., 82 éves, 2024.)

Romulus Vulcanescu® hangsulyozza a fiatal fiuk jelenlétét a roman népszokd-
sokban, akik egyfajta szdsz6l6i a falu erkolcesiségének: nemcsak a lanyok keriilnek a
figyelem kozéppontjaba, hanem a hdzassagtorék, a vénlegények és a vénleanyok, a
falu el6ljardi (akik hatalmukkal visszaéltek), a lopassal, csalassal gyanusitottak, tehat
mindazok, akik vétettek a vilagi vagy egyhazi térvények ellen.

Ion Ghinoiu a szokas elemzésekor szdmos olyan sajatossagra is kitér, amelyek
a magyarral rokonitjak a hegybekidltdst.*® Kiemeli, hogy a szokas nem kapcsolédik
feltétleniil Szent Gyorgy napjahoz, hanem inkabb a ,kezdet” pillanatahoz kothetd:
»Maramaros és Szildgy megyében inkabb djévkor zajlott a »hegybekialtas«, mig mas
vidékeken (Munténia, Moldva, Hatszeg vidéke) mas kezdetet, vagy akdr gazdasdgi
évkezdetet jelolt. Barmikor is gyakoroltak, a »hegybekialtdshoz« kivétel nélkiil asszo-
cialhatéak a naptari év megujuldsanak elemei: tlizgyujtas, zajkeltés az arté szellemek
eltizése céljabol.”*

A hegybekidltds szokasat Feketelakon nem kisérte tdncos mulatsag, azonban kérdé-
semre az adatkozl6k felidézték a vérzsél népszokasat, amely farsangkor zajlott, és szin-
tén a roman folklérral mutat hasonldsagokat. ,,\Volt a vérzsél. Az egy ilyen hdzimulatsdg

26 | Zsigmond Gy6z6: i.m. 103.

27 | Gabriel Manolescu: Despre originea, semnificatiile si tipologia unui obicei stravechi: strigarea peste
sat. Folclor literar. Timisoara, 1967. 111-150.

28 | Ion Ghinoiu: Sdrbdtori si obiceiuri romdnesti. Editura Elion, Buc. 2003. 289.

29 | Romulus Vulcanescu: Etnologie juridicd. Editura Academiei Republici Socialiste Romania, Buc. 1970.
250-257.

30| Ion Ghinoiu: i. m. 156-158.

31| Uo. 157. (forditds t6lem, Sz.M.)
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volt, de az, oda nem ment csak, akit hivtak. Azt szerették a fiatalok, me oda nem mentek a
mamdk. Ott nem néztek, hogy ki kivel van, pedig nem tortént ott semmi rossz. Nem. Csak
akko olyan felszabadultak voltak, me nem ment oda senki. Az, csak ha tizet hivtak, akko csak
az a tiz jelent meg. Ment oda mind, menttink, de akko md nem mentek, igy a tdncra akko
mentek vegyesen: magyarok is, romdnok is. De ide nem. Ide csak akit hivtak, aztdn persze,
hogy akko csak mi mentiink a mi fajtdnk. De ott aztdn csak, ott amennyi fiti volt, annyi lédny
is volt. Ilyen pdrosan, hogy mindenkinek legyen tdrsa, mindenki tudjon tdncolni. Ilyenfor-
mdn ment. Oda vittiink ételt, a filk hoztak bort, aztdn vividett oda kolbdsz is, szalonna is,
a fillk azt szerették, aztdn lehetett vinni ilyen siiteményt. (...) Volt tdnc egész éjjel.” (K. M.,
82 éves, 2024.)

A roman vergel®? Ion Ghinoiu szerint egy olyan Gjévi mulatsag, amelyre idések, de
fiatal lanyok és legények is hivatalosak voltak, és amely egy el6re kijel6lt haznal zajlott.
Itt egy érintetlen vizli cseberbe kiilonb6zd targyakat helyeztek el (gytrtt, gombot,
flilbevaldt), majd a cseber oldalat friss, z6ld vesszével kezdték el iitdgetni, akdrcsak a
harangozasra szolgalo toacdt®. Az iitogetést rendszerint egy Gjévi kdszonté monddsa
kisérte. Ezutan a cseberbdl egy fiatal, 13-14 éves legényke sorra kivette a targyakat,
és a soron kovetkez6 év szerencsehozo szentjeivel josolt a jelenvaloknak®. Amint a
szokasleirasbdl is kitetszik, a feketelaki magyar kozosség emlékezetében megmaradt
vérzsélnek mdr alig van kéze a roman népszokashoz, annak nagyon sok eleme kikopott,
ha egydltalan ebben a formajaban, esetleg Erdélynek ezen a teriiletén is el6fordult.
Atvették viszont a szokds megnevezését, és a mulatsag rituselemeit, valamint a szent
id6hoz, a szent kezdethez val6 kapcsolddast.

Feketelakon nemcsak a vérzsélt, hanem az Un. pdpdlugdra tavaszkészontd, gazda-
sdgi évkezdd népsszokasat is ismerik: ,, Jaj, az mikor volt az 6sszeadds, akko volt, akko. En
tigy emlékszem. Ugy is volt. Mert 1igy emlékszem, me én ott laktam a falu kozepén, ldttam.
Nem voltam részese, de ldttam. Jottek a, engedték be a juhokat. S votak olyan, a falu kozepén
vot oda voltak elzdrva egyik turma, mdsik turma, s akko jottek a pakuldrok. Azok fel votak
oltoztetve, akkor mdr volt zold dg a mezdén. S nem tudtdk, nem tudtuk, hogy ki, azt ugy
Oteztettek fel, hogy nem ldtszott, hogy redkitotték, s nem tudtdk, hogy az ki. S azt ontozték
az asszonyok, aztdn ontézddtek ott mindenki, de azt a pdpdlugdrat keresték, azt ontozték.”
(K. M., 82 éves, 2024.). ,,A papalugdrat dntozték, de aztdn ontozték a tobbit, ki akit megfo-
gott ott aztdn ontotte csuromvizes lett, azér volt, hogy adjanak a juhok sok tejet. Ontették a
juhakra, hogy amikor elmentek, menjenek az okalba, akkor csthdnnyol ontezték a juhakat,
dllott valaki itt a kapu sarkdndl, s akkor ontezték.” (S. A., 72 éves és D. ZS., 82 éves, 2011.)

A pdpdlugdra szintén a roman népszokdasokbdl meghonosodott elem a magyar
szokasrendszerben. Ion Ghinoiu szerint tobb elnevezése él a romdn folklérban, és egy
olyan istennét jelol, amely csapadékot/esét vardzsol az emberek szdmdra. Altaldban
egy tiszta erkdlesii ember testesitette meg, egy kislany, egy kisfiu, egy fiatal lany vagy
néha akar allapotos asszony is. A szokascselekmények legtobbjében féldibodza-%
levelekbe 6ltoztetik, és a falun végigvonulva egy hozzaszegddott csapat kiséretében

32| Jelentése 'zold vesszd’, amely a romdn hitvilagban a szentség jelképe.

33| A toaca mintegy 40-50 cm széles, egy vagy két kalapdcsszeri verdvel megszdlaltatott it6hangszer,
amellyel a keleti keresztény egyhdzban a hiv6ket istentiszteletre vagy imdra szdlitjak.

34| Ghinoiu Ion: i. m. 163-164. (forditds t6lem, Sz.M.)

35| Gyalogbodza vagy foldi bodza, lat. Sambucus ebulus.
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a kutakat latogatja meg. A faluban vizzel t6lt6tt edényekkel varjak és locsoljak. A viz
nemcsak a pdpdlugdrat érinti, hanem megjelenésekor az egész kozosség jatékos locsol-
koddsba kezd.¢ Feketelakon a szokas a fent leirt formaban zajlik és a tej bemérésének
napjan gyakoroltdk tavaszkdszontd, termékenységvarazslo ritusként, amint ez az adat-
koz16k szovegébdl is kideriil. A kibregedett faluban ma mar nagyon kevesen tartanak
juhot, a nyaj 6sszetétele is mas, és a tavaszi tejbemérés se a teljes falu szintjén zajlik,
ugy, mint régen. A tejbemérés a kérnyék romdn falaiban (Ormany, Kétke, Balvanyos-
csaba, Nyires¥”) maig é16 népszokas.

Konkluziok

A fentiek alapjan megallapithatjuk, hogy az idd a 19-20. szazad elejének parasz-
ti tarsadalmaban é16 embere szimara nem egynemi, hanem Kkitiintetett pillanatai
vannak. Ezeket az id6ket elsGsorban az agrar, allattart6-foldmivels életméd szaba-
lyozza, szakralitasat az a hit és mentalitds teremti meg, amely eltér a mai modern
ember mentalitdsatol.

A gazdasdgi év sikerességét, a természettel vald 6sszhang biztositotta. Az 6nelldtd
tarsadalomban az allatok és a fold termékenysége, a megfeleld id6jaras teremtette
meg az ember szamara a megélhetést, ez pedig a rend és a harmoénia biztositéka is
volt. Erre a harmoénidra és erre a rendre valé torekvés hivta életre azokat a ritusokat,
amelyekkel a fentiekben foglalkoztunk.

Norm and Punishment. The Cry from the Hill in Lacu from Campia Transilvaniei

Keywords: Cadmpia Transilvaniei, Saint George’s Day, archetypal structures, sacred times, mistakes, purification,
love, sacred mentality

The study aims at the symbolic analysis of spring customs in the Transylvanian Plain (Cluj county). Shouting
from the hillis a custom known to both Romanians and Hungarians in this area, who carry out this custom on
April 24, Saint George’s Day. In Lacu commune, the boys gather and shout from the two hills opposite the village
allthe evils related to the love life of the girls in the village. The other villagers listen to these cries with great
interest all evening. The custom has the symbolic purpose of removing mistakes and collective purification of
sins, because only this way can the new year begin, April 24 marking the beginning of the agricultural season.

The work is based on the studies related to the archetypal structures of Vilmos Tanczos, but it also brings
references from the folklore studies of Romanian ethnographers, such as Romulus Vulcanescu, Gabriel
Manolescu or lon Ghinoiu, who have studied the custom of shouting across the village among Romanians. From
these comparisons emerge those similarities and differences, which appearin the structure of Hungarian and
Romanian customs. Sacred time, night, chaos, order, collective purification, sin are the basic terms of this work.

36| Uo. 249-250. (a roman szoveg szabad forditasa télem, Sz.M.)

37| Léasd: https://actualdecluj.ro/traditii-reinviate-la-cutca-dupa-mai-bine-de-20-de-ani-papalugara-si-
dansurile-pe-ulita-la-sarbatoarea-fiii-satului-video/ és https://ziarulfaclia.ro/paparudele-papalugara-la-
nires/ (utols6 megtekintés: 2024. 02. 24.)
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Gyorgyina pater és kora
Gyorgyina Janos (1915-1998) emlékére

A kor

A moldvai magyarsdg torténetének két vilaghdboru kozotti szakasza sok szempont-
bl a legisszetettebb és a legkritikusabb id6északnak tekinthetd. Ebben az idGszakban,
az 1930-ban megtartott népszamlaldsi adatok értelmében, Moldvaban, 109 953 rémai
katolikus vallasu élt, a magyar anyanyelviiek szima pedig 23 800 volt.! A statisztikai
adatok elemzésére iranyuld vizsgalatok kimutattak, hogy a népszamlalds etnikai és
nyelvi adatai nehezen értékelhetdk, ugyanis a szazad eleji adatokhoz viszonyitva a friss
szamok ellentmonddsosak és ardnytalanul mas viszonyokat tiikr6znek.? A Trianon utani
Nagy-Romanidban ezekben az években élezddott ki az egyhdzi és az dllami asszimila-
cids politika. Bar a magyar nyelvhasznalat tiltasdra vonatkozoé rendeletet az 1884-ben
1étesitett Jaszvasari Egyhazmegye elsé piispoke, losif Camili 1889-ben mar kiadta,® a
gyakorlatban - teriiletenként valtoz6 forméban és ardnyban - még hosszu évtizedekig
fennallt a kétnyelvii ima- és énekgyakorlat. Ezzel Gsszefliggéen az anyanyelvi hitélet
iranti igény is tisztan artikuldlédott,* amit egy-egy Erdélybdl vagy Bukovinabdl érkezé
pap elégitett ki, nagyobb linnepek alkalmaval vagy nyari idészakban.® A harmincas

1| Vincze Gabor: Asszimildcid vagy kivdndorlds? Teleki Lasz16 Alapitvany-Erdélyi Muzeum Egyesiilet,
Bp.-Kvar 2004. 29.

2 | Kiilsérekecsinben példaul szamon tartanak 833 magyar anyanyelviit és 0 magyar nemzetiségiit.

3| Lasd még az 1915-ben, a lujzikalagori hiveknek cimzett levél. Vincze Gabor: i. m. 21.

4 | Utalhatunk itt a forréfalvi (Faraoani), nagypataki (Valea Mare) és tjfalusi (Nicolae Balcescu) kato-
likusok altal megfogalmazott, a pdpanak cimzett, 1396 aldirassal elldtott levelére, ill. kérvényére.
Vincze Géabor: i. m. 29. A Szent Laszlé Tarsulat elndkének, Shvoy Lajos székesfehérvari plispdknek
cimzett levélben foglaltak szerint a bogdanfalviak is eljuttattak XI. Pius papa szamadra egy 374
alairassal ellatott kérvényt. Uo. 29-30. A kétnyelvi paraliturgikus szertartasokrol ldsd: Tanczos
Vilmos: Kdjoni-6rokség és 20. szazadi moldvai térténelem. Andor Janos (1914-2002) bogdanfalvi
buicstuvezetd példdja. In: A moldvai magyarsdg kutatdsa a 21. szdzadban. Tanulmdnyok Domokos Pdl Péter
tiszteletére. Szerk.: Iancu Laura. Bolcsészettudomdnyi Kutatékozpont, Néprajztudomdnyi Intézet,
Bp. 2021. 50-82. 53.; U6: ,,Dedkok” (parasztkantorok) moldvai magyar falvakban. Erdélyi Miizeum
LVIL. évf. 1995/3-4. 82-98.

5| Pl. P. Kukla Tarziciusz a huszas években, Németh Kalmdn a harmincas években. Lasd még: Jaki
Sandor Teoddz: Csdngdkrdl, igaz tuddsitdsok. Bp., Val6 Vilag Alapitvany, 2002. 42.; Tanczos Vilmos: i.
m. 2021. 52.

Iancu Laura (1978) - néprajzkutaté, PhD, HUN-REN Bolcsészettudomanyi Kutatékdzpont, Néprajztudo-
manyi Intézet, Budapest, Iancu.Laura@abtk.hu

https://doi.org/10.36373/em-2024-2-5
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Gyorgyina Janos (1915-1998). Nagypatak, 1985. szeptember 29. Zsiros Tibor felvétele

évek kozepétdl azonban a csenddrség mar szigoru feliigyelet alatt tartotta a teriiletet,
azidegen allampolgarokat - papok, kantorok, kutaték, utazok sth. — azonnali hatdllyal
kiutasitottak.® A ’40-es években a moldvai katolikusok szdmara tiltottak meg az erdélyi
utazasokat, zarandoklatokat.” Ebben az idészakban mdr kevéshé a paphiany, mint inkabb
az anyanyelvi valldsossag iranti igény all a kdntorok szerepének tjboli felerdsddésében.®
A kantorok kozremiikddésével, a népi valldsossdgban érvényesiil anyanyelvhasznalat
tekinthetd az utolsé olyan teriiletnek, ahol a magyar nyelv k6zosségi szinten még meg-
jelent. A harmincas évektdl kezd6dGen azonban csak a halasfalvi minorita képz6ben
végzett kdntorok kaptak kinevezést és miikddési engedélyt,’ a liturgikus kdrnyezetben

6 | Lasd pl. Péter Gergely esetét. Seres Attila: Egy bukovinai székely ,missziondrius” a moldvai csangék
kozott. Péter Gergely kantortanitd portréja a levéltari forrdsok és a csaladi emlékezet tiikrében. In:
A moldvai magyarsdg kutatdsa a 21. szdzadban. Tanulmdnyok Domokos Pdl Péter tiszteletere. Szerk.: lancu
Laura. Bolcsészettudomanyi Kutatok6zpont, Néprajztudomanyi Intézet, Bp. 2021. 18-49. 34-35.

7| Példdul a csiksomlydi bicstjardst, amit 1949-ben szervezhettek meg utoljara. Tanczos Vilmos: i. m.
57. (2021)

8| V&. Seres Attila: i. m. (2021) 21.

9 | Vincze Gabor: i. m. 31.
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pedig betiltottdk a magyar nyelvi énekek hasznalatat,” a tilalmat megszegbket, ahogyan
a Tanczos Vilmos 4ltal idézett Duma Antal (sz. 1931) megfogalmazta: ,megvertek, ha
halltak, hogy csdngdszon énekeliink. Kellett csak romanyul énekeljiink.”* A bukovinai
Péter Gergely illegalitasban végzett kdntori szolgdlata - jelenlegi ismereteink szerint
- egyedi esetnek tekinthetd, és minddssze néhany évig tartott: 1937. november 3-tdl a
masodik bécsi dontés idépontjaig, 1940. augusztus 30-ig.*? A rendelkezésre all6 adatok
szerint ebben az idészakban, Moldvaban, feltehet6en hat-hét magyarul beszélg, talan
egyben moldvai szarmazasu pap miikodott, akik a nyelvvaltds folyamatan atesett, roman
falvakban szolgaltak. Ismereteink szerint egyediil a (bukovinai) német nemzetiségl
Neumann Péter bogdanfalvi pap, valamint tanulmanyunk f8szerepldje, Gyergyina pater
volt nyitott arra, hogy a roman mellett a magyar nyelvet is haszndlja a valldsi életben,
ésnyiltan vallaltak azt, hogy a magyarul gyénok szamara is kiszolgdltatjdk a blinbdanat
szentségét.'® Meglehet ritkdn, és tobbnyire személyes baratsagok mentén, am eléfordult
olyan eset is, amikor a moldvai papok hivtak magyar papot, hogy a romén nyelvet nem
beszél6k is elvégezhessék gydnasukat.* A kétnyelviiség fenndallasanak tényét mutatja
végiil az is, hogy 1938-ban Mihai Robu plispok, 1939-ben pedig Bakd megye prefektusa
Ujabb, a magyar nyelv vallasi haszndlatara vonatkozé tilalmi rendeletet adott ki.'®

A valldsi, de voltaképpen a teljes életvilagot dthat6 egyhazi nyomas a masodik
vilaghdboru alatt feler6s6dé politikai terrorral egésziilt ki, ami tovabb élezte azt a
tarsadalmi fesziiltséget, ami alapvetSen is jellemezte a kort és a népcsoport életét. Az
egyhadzi és a politikai kérnyezet révid vazolasahoz hasonldan, az dllamhatalom politi-
kai intézkedései koziil is csak néhanyat idézlink fel, éspedig azokat, amelyek Gyorgyina
pater dramajanak tagabb kornyezetét megvilagitjak. A haboru alatt a mesterségesen
szitott kisebbségellenesség nyoman a moldvai magyarok térvényen kiviilre keriiltek,
allampolgdrsdgi okmanyokat nem igényelhettek és a deportalds veszélyével, fenye-
getettségével néztek szembe.!® A bukovinai székelyek hazatelepedése megnyitotta a
lehetGséget a moldvai magyarok elétt is, amellyel mintegy ezer-masfél ezer személy
élt is, azaz Magyarorszagra telepiilt.’

10 | L. Tanczos Vilmos: i. m. (2021) 54.

11 | Uo.

12 | Seres Attila: i. m. 2021. 21. Péter Gergely misszids tevékenységérdl lasd még Seres Attila: Péter Gergely
moldvai kdntor torténete. I. rész. Moldvai Magyarsdg XVIII. évf. 2008/12. 16-17.; Péter Gergely moldvai
kéntor torténete. IL. rész. Moldvai Magyarsdg XI1X. évf. 2009/1. 16-17.; Péter Gergely moldvai kdntor
torténete. II1. rész. Moldvai Magyarsdg XIX. évf. 2009/2. 25.

13 | Mirk Szidénia-Kata: Latogatéban Bogdanfalvan. Moldvai Magyarsdg XXVIII. 2018/2. 14-19.; Tanczos
Vilmos: i. m. (2001) 51.; Vincze Gdbor: i. m. 30. A Moldvaban egykor szolgdl6 papok visszaemlékezései
alapjdn sejtethetd, hogy tobben engedékenyen és megértéen viszonyultak a hiv6khoz, és kiilondsen
a haldoklok esetében eltekintettek az egyhdzi eldirdsok szigoru betartasatol.

14| Péld4ul az 1930-as évek legvégén a Bogdanfalvan szolgdld Petru Pal J6zseffalva plébanosat, Németh
Kalmant bizta meg azzal, hogy a magyarok szamadra kiszolgaltassa a blinbdnat szentségét. Seres Attila:
i. m. (2021) 23. Péter Gergely kdntor (hely és év jelolése nélkiil késziilt) feljegyzése szerint egyébként
Petru Pal is ,tud és beszél magyarul”. Uo. 42.

15 | Vincze Gébor: i. m. 31. 309.

16 | Uo. 38. 289.

17| Uo. 32-35. Az attelepedés torténetérol, Gj adatokat kozreadd, és Uj szempontokat felvetd elemzés 1.:
Marchut Réka: Térekvések a moldvai csdngok ,hazatelepitésére” a masodik vilaghdboru éveiben.
Pro Minoritate 2023. nyar, 92-112.
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Az 1940-es évek mdsodik felétdl, az anyanyelvii oktatds megszervezése céljabdl
sorra szervezGdtek meg a Magyar Népi Szovetség moldvai szervezetei. A Szovetség,
politikai és strukturalis berendezkedése kezdetén az iskolahdlzat mellett a vallasi élet
- utdbb kideriilt: szinlelt - tAmogatasat is felvallalta. Helyi szervezeteinek a vezetését a
helyi ,,népi értelmiségiekre” bizta.!® Az antiklerikalis fordulat azonban felszinre hozta
aztis, hogy az anyanyelvi oktatas lirligyén a vallas- és egyhazellenes kommunista ideo-
légia intézményes terjesztése zajlott,” ami kés6bb drasztikus vallasiild6zésbe, papok,
igy GyoOrgyina pater letartéztatdsaba torkollott sth. Vincze Gdbor kutatasai szerint ,,a
soviniszta (részben csangé szarmazasu) katolikus papsag, valamint a roman taniték
modszeres, évek 6ta folyd ‘'meggy6z6 munkaja’ (lelki terrorja), valamint a hatésagoktdl
kiindulé suttogé propaganda és az elnyomo apparatus kézbelépése kellett ahhoz, hogy
elérhessék: a sziil6k kérvényezzék a magyar iskola megsziintetését”.?* A nyelv és iskola
kérdéskore kapcsan fontos megemliteni, hogy a korabeli (1900-1950 k6z6tti) roman
allami tanfeliigyeldi jelentések és jegyz6konyvek adatai szerint, a katolikus falvakban,
Szaboéfalvatdl-Magyarfaluig szolgalé tantestiilet tagjai arrdl panaszkodtak, hogy a
katolikus magyar gyermekek roman iskoldztatasa, oktatdsa a nyelvtudds hidnya miatt
lehetetlen, avagy csak tolmdccsal lehetséges.?

Avilaghabord utdni évek, évtizedek legjelentGségteljesebb tarsadalmi és gazdasagi
atrendezése, amely gybkeresen megvaltoztatta a falvakban él6k életét, az allamosi-
tas és a téeszesités. A rendeletekkel szemben ellenszegiiléket, a kommunista elveket
megtagado papokkal egylitt tartdztattdk le és hurcoltak el romédniai munkatdborok-
ba. A hianyzé torténeti vizsgdlatok miatt, az egyhdz és az allam k6z6tt e korszakban
fenndllé kapcsolat pontos mibenléte nem ismert. A helyettes ordindrius altal vezetett
jaszvasari egyhazmegye miikddése folytonos volt, mi t6bb, az 1970-es évektdl a kato-
likus plébanidk szama jelent6sen nétt Moldvaban.

A réviden véazolt torténelmi, ill. egyhazpolitikai kérnyezetben sziiletett, élt és
mukddott Gyorgyina pater, akinek az alakjat kivanjuk megrajzolni a rendelkezésiinkre
all6 adatok segitségével.

Gyorgyina Janos élete

Gyorgyina Janos (Gyorgybiro Janos, Gyergyina Janos, Ioan Gheorghina, Ioan Gher-
ghina Farcas)* 1915. marcius 25-én sziiletett Nagypatakon.? Alapiskolait sziil6falujaban

18 | Lasd pl. Tanczos Vilmos: i. m. 55.

19 | Lasd: Vincze Gabor: i. m. 42.; Trunki Péter-Bod6 Csandd: A tanfeliigyeld jelenti. Romdn dllami iskoldzds
a moldvai magyar falvakban. Kriterion, Kvar 2019.

20 | Vincze Gabor: i. m. 48.

21| A kérdésrél részletesebben: Trunki-Bodé i. m.

22 | Egy forras szerint Gyorgyina pater sziiletési neve: Ioan Gherghina Farcas. A Farcas névrdl késGbb
lemondott, és a hivatalos iratokban is csak a Gherghina-t hasznalta. Forras: Alois Moraru: Cim nélkiil.
Online: https://m.facebook.com/episcoploanDuma/posts/920016728752383/ Let6ltés id6pontja: 2024. 02.
02. Ez az adat magyar forrasban is el6fordul: Schwarzenegger Pal: [Cim nélkiil] Igen I. évf. 1989/2.
32.; Zsiros Tibor: Képek, emlékek Moldvdbdl és Erdélybdl (1974-1990). Fekete Sas Kiadd, Bp. 2021. 377.

23| A kevés és rovid romdn egyhdzi életrajzi irdsok is megemlitik, hogy hivei: ,Pater Gyergyina”-nak
hivtak, amit ebben a formédban, tehat magyar irdssal jegyeznek le. Az életrajzi adatokat a jaszvasari
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végezte el. 1929-ben felvételt nyert a halasfalvi (Hédlducesti) minorita ferencesek isko-
lajaba. 1935. oktéber 4-én, Szabodfalvan (Sdbidoani) belépett a ferences rendbe, 1938.
oktdber 4-en pedig letette fogadalmat. A kivetkezd években filozofiat és teoldgiat tanult
Lujzikalagorban (Luizi Cdlugdra). Mivelt papként emlékeznek rd, aki német, olasz és
francia nyelven is beszélt.?* 1942-1946 k6z6tt Szabofalvan,? 1946-1947 kozott Tatroson
(Targu Trotus) vikarius. 1947. julius 29-én nevezték ki a 1észpedi (Lespezi) plébania
élére, ahol b4 tiz évig szolgdlt. Papi palyajanak ezen szakaszardl a kés6bbiekben még
sz6 lesz. Lészpedi évei alatt, 1950-ben, a plébania filidjan, Bergyildn (Berdild),? 1956-
ban Lilijecsen (Lilieci) kistemplomot épitett a helyi katolikusok adomanyaibdl és koz-
remiikodésével.” 1959. janudr 9-én letartéztattak. A Jaszvasdri,?® mas forrds szerint a
Békéi Katonai Ugyészség® kilenc év bortonre, 6t év kényszermunkéra itélte, és teljes
vagyonelkobzast rendeltek el. Egy altalanos amnesztia révén, 1964. julius 27-én sza-
badult.*® A hatésagok altal kijeldlt helyen folytatta papi miikdését. 1964-1967 kozott
Burjanfalvan (Buruienesti), 1967-1968 kozott Kelgyesten (Pildesti) szolgalt. 1969. janudr
1-jén Somoskara (Somusca) helyezték,* ahol tizenkét évig, 1980. december 31-én beko-
vetkezett nyugdijazasdig szolgalt. Sziil6falujaba kolt6zott, de 1982-83 kozott, nyugdijas
papként, az tjfalusi (Nicolae Bélcescu) plébanian segédkezett.®? 1991-ben Kelgyesten
(Pildesti) taldljuk, ahol idds papként, a plébanian m(ik6d6 Novicius Haz névendékei-
vel is foglalkozott. Nyolcvanharom éves kordban, 1998. december 21-én hunyt el. Két
plispdk (Petru Gherghel és Anton Cosa) kézremikédésével, papok®® és hivék népes
kiséretében temették el Forréfalvan (Faraoani).** Hat pappal egytitt fekszik a sirban.
Sirfeliratan egy olajag és egy fénykép, tovabba a kovetkez6 iras olvashato: , Preot /
fr conventual / Ioan / Gherghina / 25. III. 1915 d. 21. XII. 1998 / Am purtat lupta / cea

plispokség honlapjardlidézem: http://ercis.ro/liturgie/agenda2012.asp?ladomnul Letoltés id6pontja: 2024.
02. 01. Lasd még: Pl. Alois Moraru: https://m.facebook.com/episcoploanDuma/posts/920016728752383/
Let6ltés idépontja: 2024. 02. 02.

24| A 1észpedi magyar iskola magyar tandrainak a visszaemlékezése alapjan. Ferenczes Istvan: Arva
Kat6 Margit. (Riport). Ldtd IV. évf. 1993/7. 5-14. 11.

25| Mirk Szidénia-Kata: Az Ur és a nép szolgalatdban. Moldvai Magyarsdg XXVIL. évf. 2017/4. 28-30. 28.

26 | Az egykori falu, filia, ma Lészped része. Domokos Pal Péter: A moldvai magyarsdg. Magvet6 Kiadd,
Bp. 1987. 572.

27 | Szerz6 nélkiil: Lilieci - Sfantul Gheorghe. https://ercis.ro/dieceza/parohii/fisa.asp?id=61 Let6ltés id6pontja:
2024. 02. 01.

28 | Haldsz Péter: Somoska torténete és helynevei. Uo.: ,Ninc ki gondot uszeljen rdnk...” Néprajzi tanulmdnyok,
dolgozatok a moldvai magyarok hagyomdnyos miiveltségerdl. Kriza Janos Néprajzi Tarsasdg-Néprajzi
Muzeum, Kvar-Bp. 2020. 80-98. 83.

29 | Alois Moraru: https://m.facebook.com/episcoploanDuma/posts/920016728752383/ Letdltés idépontja:
2024. 02. 02. A szerz6, ugyanebben az irasdban késébb azt irja, hogy a jaszvasari hatésag mondta ki
az itéletet. Uo.

30 | Jaki Sdndor Teoddz: i. m. (2002.) 90.

32 | Szerz6 nélkiil: Preotii parohi si vicari care au slujit in Parohia ,,Sfdntul Mihail” din Satu Nou (BC) de la
infiintare, incepdnd cu 7 aprilie 1968. In: https://ercis.ro/actualitate/viata201804.asp?id=201804050 Letoltés
id6épontja: 2024. 02. 01. Lasd még: Zsiros Tibor: i. m. 252.

33| Egy forras szerint a temetésén 31 pap vett részt. Lasd: http:/ercis.ro/actualitate/viata201410.asp?id=
201410148 Letoltés id6pontja: 2024. 02. 02.

34| Egyes adatok szerint (pl. Alois Moraru) a temetésére december 23-an keriilt sor, mas adatok szerint
a karacsonyt kovetd napokban.
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buna /2 Tim IV,7” Azaz: ,Pap / konventualis testvér / Ioan / Gherghina / 25. III. 1915.
d. 21. XII. 1998. Ama nemes harcot megharcoltam” (2 Tim 4,7)”. A sir hatsé oldalara
egy rézplakett keriilt az alabbi felirattal: ,,Si pentru aceasta ma rog / ca iubirea voastra
sd creasca / tot mai mult in cunostinta si in / toata priceperea pentru ca sa / deosebiti
ceea ce este mai bun / ca sa fiti curati si fara priha-/na in ziua lui Cristos, plini de ro-
adele dreptatii prin Isus Cris-/tos, spre marirea si lauda lui / Dumnezeu / (Sf. apostol
Pavel catre / filipeni) / (cap. 1 vers. 9-11)”. Azaz: ,,Konyorgok is azért, hogy szeretetetek
egyre jobban gyarapodjon a helyes ismeretekben és a teljes tapasztalatban, hogy el
tudjatok donteni, mi a helyes. Akkor tisztak és feddhetetlenek lesztek Krisztus napjara,
s bévelkedni fogtok az igaz élet gylimolcsében, amelyet Jézus Krisztus szerzett, Isten
dicsGségére és tiszteletére.”

A 1észpedi események

v _n

Gyorgyina pater Lészpedre érkezését megel6zben, 1946-ban rendkiviili esemé-
nyek zajlottak a helyi egyhdzkozség életében. A krizist alapvetéen a magyar nyelv val-
lasi életbdl tortént teljes kiiktatdsa valtotta ki.> Péter Gergely trunki kantor Domokos
Pal Péternek cimzett levelében 1940. december 17-én igy fogalmazott: a ,lespeziek
sirtak, mikor a nyelvhaszndlatot eltiltottdk”.’” Az 1946-1947-es falubeli eseménye-
ket részletesen, és torténetileg nagyrészt hitelesen foglalja 6ssze Kallés Zoltan, aki
1956-57 kozott a lészpedi magyar iskola tandra volt.*® Az emlékezet altal részleteiben
6rzott torténetek, elbeszélések jol mutatjak az egykori torténések mélyrehaté és a ké-
s6bbi korra nézve is meghatdarozd jelentségi voltat. Ahogyan az aldbbiakban idézett
Kallds-visszaemlékezésébdl is kiderdiil, a falu eldljardi ekkor népszavazast tartottak.
A helyieknek arrdl kellett nyilatkozniuk, hogy magyar vagy roman prédikaciét, ill.

35 | Pr. Cornel Cadar &sszedllitdsa a jaszvasari piispokség honlapjan: http://ercis.ro/actualitate/viata201410.
asp?id=201410148 Letoltés id6pontja: 2024. 02. 02. A romadn szdvet a dolgozat szerzéje forditotta ma-
gyarra. A bibliai idézeteket a Magyar Bibliatdrsulat ujforditast Biblidjabdl (1990) vettiik at. Internetes
elérhet8ség: https://szentiras.hu/UF/2Tim4 illetve: https://szentiras.hu/SZIT/Fill

36 | Minut Janos somoskai szarmazasu pap napl6jabél (is) tudjuk azt, hogy a 20. szdzad k6zepén a ,,moldvai
katolikus templomokban a népek magyarul énekeltek”, éspedig az akkor legnagyobb katolikus tele-
plilésnek szamit6 Szabdfalvan is. Feljegyezték azt is, hogy a magyar nyelvhasznalat egyhdzi betiltasa
nagy felhdborodast és ellenkezést valtott ki. A nagypataki hivek példdul a piispokségnek cimzett
leveliikben ugy fogalmaztak, ha nem kapnak magyar papot, ,6t6t hoznak. Kdlvinistat. A plispok
megijedt, hogy elveszti a hiveket Moldvaban.” Lasd: Perka Mihaly: Gyokerek. A moldvai magyarokrol.
A csdngok. Kairosz Kiadd, Bp. 2020. 53-54.

37| Seres Attila: i. m. (2021.) 46. Lasd még Vincze Gabor: i. m. 309. Amikor Minut pater ,magyarul pré-
dikalt, az emberek sirtak az 6romtdl és meghatottsagtol.” Uo. 357. Jaki Sandor Teodéz feljegyzései
szerint: ,1959-ben (...) a magyar iskola megsziintetése ellen az utolsé tiltakozdt 16hoz kétve hurcoltak
be Bakdba, a megyeszékhelyre. Az odavezet$ 17 kilométeres titon rettenetes szenvedések k6zott
meghalt a hés csangé magyar.” Jaki Sandor Teodéz: i. m. (2001.) 92.

38 | Csinta Samu: A lélekmentd. Kallés Zoltan elsé kilencven éve. Hagyomdnyok Haza, Bp. 2016. 43-48.
A késébbi, Gyorgyina paterr6l szolé publicisztikai irds tobbnyire Kallds Zoltan visszaemlékezéseit
idézik tGjra. Lasd pl. Frigyesy Agnes: A balladék hiiségese. Vildgszovetség IL. évf. 1993/5. 5. Lisd még:
Ablonczy Bdlint - Korniss Péter: Beszélgetés Kallds Zoltannal (részlet). Irodalmi Magazin I1. évf.
2017/52-56. 54.; Mihdlyi Lasz16: Sirba vitt csdngd magyar értékek. Mihdlyi Ldszl6 beszélgetés Kallds
Zoltdnnal. Uj Szd LVIL. évf. 2004/8.
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éneket kivannak hallani a mise keretében. A felmérés eredménye szerint 310-en
magyar, 92-en romdn nyelvi szolgdltatast kivantak. Ezt kovetGen a 1észpediek, 400
f6 alairasaval ellatott kérvényt fogalmaztak meg, melyben a magyar nyelv(i istentisz-
teletet igénylik a plispokségtol. Az iratot eljuttattak a Baké megyei rémai katolikus
esperességhez, valamint a Nemzetiségiigyi és Vallasiigyi Minisztériumhoz. A hat6sag
irdsos engedélye révid id6n beliil megérkezett. A 1észpediek és a minisztérium kérését
Jaszvasar plispoke, Marcus Glaser nem teljesitette, ellenkezéleg, Simon Ferenc plé-
banost arra utasitotta, hogy templomi keretek kézott csak a romén és a latin nyelvet
haszndlja.® Simon kiatkozta a magyar nyelvii prédikaciét igénylGket, és a templomot
bezaratta, minek kovetkeztében a 1észpediek elkergették a plébanidrél.* Ezt kove-
téen Minut Janos (Ion Minut, 1907-1995) ferences pap szolgalt a 1észpediek korében,
aki mindaddig, amig ez a piisp6k tudomdsara nem jutott: magyarul szdlt a 1észpedi
templomban,” ami miatt paptdrsai kikozositették.”? Ulddztetése miatt Minut Jdnos
ferences feletteseihez fordult azzal a kéréssel, hogy vizsgaljak ki a magyar nyelvd
énekek haszndlatat igénylék kérésének jogossagat. A ferences vezet6k altal 6sszehivott
értekezleten 394 pap a magyar, 42 a roman nyelvhasznalat mellett szavazott.* Mivel
az eredmény nem hozta meg a remélt vdltozdst, a plispokség megtiltotta a magyar
népénekek és imak templomi haszndlatat, Minut Janost pedig egy masik plébdniara
helyezték. Lathatjuk azt, hogy Gyorgyina pater voltaképpen a lészpediek kérésének
tett eleget akkor, amikor elvallalta a plébania vezetését, és azt, hogy a helyiek szimara,
a piispokség ellenszenvét elviselve, ,magyar misét” is tart.* Lényeges jbdl kiemelni,
hogy ebben azidészakban egyediil a plispokség volt az, aki ellendllt a magyarok kéré-
sének és a roman nyelvhaszndlatnak adott teret. A kormanyszervek beavatkozasara
volt sziikség ahhoz is, hogy a plispokség a bezart 1észpedi templomot Ujra megnyissa,
és magyarul tudé papot rendeljen Lészpedre.® Erre a kiildetésre (egyediil) Gyorgyina
pater vallalkozott.

39 | Vincze Gabor: i. m. 282. 288-289.

40| Uo. 308.

41 | Perka Mihdly: i. m. 54.; Vincze Gdbor: i. m. 357.

42 | Minut (és mds papok) legaktivabb tdmaddja Iosif Talmacel pap volt, aki - mdsok mellett Romilla Bona-
venturaval egylitt - egyhdzmegyei szinten élen jart az erészakos asszimilacids folyamatok bonyolita-
saban. ,Osszeéllitott egy csoportot, és arra buzditotta 8ket, hogy zavarjdk el Minut atyat Lészpedrdl,
amennyiben pedig ellenkezne: 6ljék meg. Egy kisebb, hivékbdl 4116 csoport kiséretében Minut atya
a garleni vasatdllomdsra indult, ahol Talmacel botokkal felvértezett emberei vartdk. Minut atya a
varakozokkal szemben 4llt és azt mondta: nem fél a halaltél, mert tudja, hogy nem biings, és hogy a
lelke Isten itélGszéke elé keriil. Azt is elmondta a felbujtéknak, hogy Jézus halaldnak okoz6i is a blinds
emberek voltak. Végiil megkérdezte téliik, hogy 6k is képesek volndnak - hozzd hasonléan - nyugodt
lelkiismerettel meghalni? Minut atya végiil megaldotta a jelenléviket, és biztos 1éptekkel felszdllt az
éppen befutd vonatra. Hivei konnyes szemmel tdvoztak otthonaikba, a cinkosok gyiilekezete pedig
szégyenkezve eliszkolt.” (Perka Mihaly: i. m. 54-55.)

43| Uo. 54.

44 | Fontos kiemelni, hogy a téves megfogalmazasokkal ellentétesen, a masodik vatikani zsinatig (1962-
1965) a ,,magyar mise” alatt latin misén elhangzé magyar prédikacid, hitoktatas, népénekek értendd.
»Atemplomban (...) magyarul szélt plébanosuknak, P. Gyergyina Janosnak a prédikaciéja”. Jaki Sandor
Teoddz: Csangéfoldi tuddsitas. Meghalt Janos pater. Uj Ember LV. évf. 1999/16. 7. Tudunk arrélis, hogy
Gyobrgyina pater a hittant magyarul is tanitotta. Lasd pl. Paké Benedek: Taldlkozdsaim a moldvai
magyarokkal. Erdélyi Magyarsdg XII. évf. 2001. 48. 18-19.

45 | Vincze Gébor: i. m. 366.
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Ezekre az eseményekre Kallds Zoltan igy emlékezett:

A 1észpedieknek nagy kiizdelem utan egy révid idére azt is sikeriilt elérni,
hogy magyar papjuk legyen. Az gy tortént, hogy a lészpediek erésen kove-
telték a magyar papot, s ezért a plispokhoz is folyamodtak. Mivel azonban a
iasi-i plispokséghez tartoznak, azok visszautasitottak, st kidtkoztak az egész
falut. A helyi pap, [feltehetden Simon Ferenc]* ilyesmiket prédikdlt, hogy ne
beszéljetek magyarul, a magyar nyelv az 6rdog nyelve, aki magyarul beszél,
a pokolba jut.” Tudjuk, mit jelent az egyhazi atok a katolikusoknal, bezartak a
templomot. Hat hénapig be volt zarva a 1észpedi templom,*® pap nélkiil imad-
koztak a fak alatt, a templom udvardn, pap nélkiil temettek. Erre kijott a iasi-i
plispok és csindltak egy szavazatot a templom udvaran. Voltak olyan csaladok,
akiket az érdek az egyhdzhoz fliz6tt, egyhazi birtokon dolgoztak, temetét ka-
szaltak, szilvat szedtek, azok inkdbb a pap partjan voltak. Ugy hivtdk ezeket
a lészpediek, hogy ,festett olahok”. Egy ilyen szavazas alkalmaval el6fordult
olyan, hogy volt egy anya, akinek nyolc gyereke volt. Ot vagy hat magyarul
akarta a prédikacidt, a tobbi pedig romdnul. Kivette a mellét a templom ud-
varan, s azt mondta, hogy te honnan szoptal csecset, hogy mondtad te, hogy
»hé«vagy »frizé«, mivagy te, olah vagy magyar, vagy mi vagy? Letérdepeltek
a plispok elott, hogy engedje meg magyarul. A piispok azt mondta, hogy a
templomon kiviil igen, de a templomban nem. Volt egy kantor, aki magyarul
énekelt, Fronku nevezet(i. Klézsei szarmazdasu volt, aztan el is iild6zték Mold-
vabdl, elkeriilt Kézdivasarhelyre, ott is halt meg. Amikor ezt elhelyezték, adtak
egy olyan kantort, aki nem tudott magyarul. Erre felmentek az asszonyok a
karba, j6 keménykotésii asszonyok, és ledobtak a karrdl a kantort. Végiil keriilt
egy olyan pap, aki vallalta a magyar prédikaciét, Gyérgyina paternek hivtak.
Megegyeztek abban, hogy egy vasarnap magyarul és egy vasarnap romanul
legyen a mise. Erre az emberek még mindig nem engedtek, azt mondtak, hogy
mondjanak ezer misét is romanul, de nekik minden vasarnap kell magyar
mise. Ugy dontéttek, hogy reggel, amikor volt romdn mise kicsi, nagymise
volt magyar, masik vasarnap kicsi mise magyar és nagymise romdan. Na, most
voltak olyan asszonyok, akik nem tudtak romanul, példdul Jdnd Antiné, Marika
néni, aki nekem egy igen kivald adatk6zl6m volt. Sokszor megfelejtkezett,
hogy milyen mise lesz, ment a templomba, s amikor meghallotta, hogy a pap
kezdi romanul, keresztet vetett, s ment ki a templombdl, akkor ment a masik
misére.¥

46 | Bartis Arpad: A hiiséges 1észpediek. Néptijsdg, 1992. 44. 96. 4.

47 | Lasd még: Vincze Gabor: i. m. 278-279.

48 | Bartis szerint Simon Ferenc ,leszedette a toronybél a harang kételét, hogy ne szdélalhasson meg tébbé
aharang sem”. Bartis Arpad: i. m. 4.

49 | Diészegi Lasz16: A moldvai csdngok tanitéja: Didszegi Ldszlé beszélgetése Kallds Zoltdn néprajzku-
tatéval. Alfold XLII. évf. 1991/6. 63-71., 67. Ezekrdl az eseményekrdl szamos elbeszélés keletkezett,
szoban és irdsban egyarant. Lasd pl. Ferenczes Istvan: i. m. 11.
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Gyorgyina pater lészpedi mlikodésérdl (1947-1959) kevés adatunk van. A leg-
jelentésebb éppen az, ami e dolgozat megirasanak is a motivaciéja volt, hogy ti.
azon kevés papok kozé tartozik, akinek az emléke ma is él a katolikusok korében,
illetve aki mar életében is az életszentség hirében allt. Lészpeden t6lt6tt szolgdlata
alatt magyarul is, romdnul is szolgalt. Ahogy a bevezet6ben emlitettiik, ezekben az
években a Magyar Népi Szovetség altal koordinalt magyar iskolahdlézat szervezése
zajlott,> amit fesziiltség, megosztottsdg kisért. Ismereteink szerint az elsé iskola
Lészpeden alakult meg,> és Moldvaban legtovabb itt mikodastt (1958). Gyorgyina
pater letartéztatasara és a magyar iskolak besziintetésére ugyanabban az idGszak-
ban kertilt sor.

Amikor Gyorgyina elfoglalta a 1észpedi plébdniat, a helyi Ignac Istvin még azon
faradozott, hogy 94 csalad hozzdjusson a ,hazatelepedéshez” sziikséges iratokhoz.%
A Magyar Misszi6 tandcsosanak, Gyongyossy Istvannak a jelentése (Bukarest, 1946.
majus 16.) szerint ,[Pusztindn és Lészpeden] az 6regek mind magyarnak érzik magukat
és egymds kozt csak magyarul beszélnek. Igy a gyermekek is, mig az iskoldba nem
keriilnek, ott azonban mar tilos a magyar szd” - a falvak lakéi a hazatelepedés vagyaval
és szandékaval az anyaorszag engedélyére, befogaddsara varnak.>

Nem tudjuk, hogy Gyorgyina pater milyen hatdssal volt a Lészpeden zajlé folya-
matokra. Az igen kevés informacié alapjan ugy tlinik: azdltal, hogy figyelmet szentelt
hivei lelki sziikségleteire, ebbéli magatartasaval (meg)sértette az egyhdz és az allam
politikai érdekeit.

Gyorgyina pater és a vadak

A GyGrgyina pater letartéztatasaval kapcsolatos hivatalos adatok nem ismertek.>
A tobbnyire falustarsaitdl szarmazd, és kutatdk, tjsagirdk altal joval kés6bb feljegyzett
visszaemlékezések egyontet(i alldspontja szerint Gyorgyina patert koholt vddak alapjan
itélték el.> Plébanos elédje, Minut Janos napléjaban foglaltak szerint , Lészpeden tolt6tt
szolgdlatom utdn, Gyorgyina pater véltott fel. A szekusok azt mondtak, hogy ellenzi
a kollektivet, ami nem volt igaz. Fegyvert tettek a parndja ala és berekesztették”.%
A vadak kozott emlitik még, hogy a pap ,idegen missziés munkat” végzett, ,nyugati
radiéaddt hallgatott”.” Alois Moraru szerint Gyorgyina patert azért tartdztattak le,

50 | Vincze Gabor: i. m. 49-50.

51 | Kovacs Gyorgy szerint Gyorgyina kezdetben osztozott a plispokség magyarellenességében, 4m kés6bb
tamogatta a magyar nyelvoktatast. Kovacs Gyorgy: A szabadsdg uitjdn. Moldvai csdngok kozott. Bukarest,
A RNK Irészovetségének Irodalmi és Miivészeti Kiadéja, 1950. 6-8. Megerdsitd adat hidnyaban Kovacs
Gyorgy allitdsa - nézetem szerint - kétes.

52| Vincze Gabor: i. m. 39-40., 277-278., 294-295. A késGbbi fejlemények ismeretében: sikerteleniil.

53 | Vincze Gabor: i. m. 278-279.

54| Az iratok feltdrdsa - tudomasom szerint - nem tortént meg.

55| Frigyesy Agnes: i. m. 5.; Ablonczy — Korniss: i. m. 54.; Gazda J6zsef: Csdngénak lenni Moldvaban.
Magyar Forum, 1991. szept. 5. 7.

56 | Perka Mihdly: i. m. 53.

57| Sylvester Lajos: ,Voltunk miik es.” Gyergyina pater haldlara. Honismeret XXVII. évf. 1999/2. 101~
102.; Ugyanitt feljegyzi, hogy ,,nem is volt radiékésziiléke soha!” Lasd még: Gyergyina pater halala.
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mert templomokat épitett.>® Ezt a vadat a népi emlékezetben is megtaldljuk, azzal a
kiegészitéssel, hogy emellett magyarul misézett: ,templomot alakitott [épittetett], sz akkor
béperelték 6t [a] partidhoz [eldrultdk/bestigtdk a pdrtndl], hogy miszézett még magyarul esz.
Ott a népszég szerette. Egy miszét magyarul mondott, mdszt mondta oldhul. Sz elperelték
partidhoz, elemeltek [eltdvolitottdk], sz elvitték, sz bé lett zdrva szegény hét esztenddt”.
Vannak adatok arra vonatkozdan, hogy a hat6sag tudott a magyarorszagi kutatékkal
és egyhazi személyekkel fenntartott kapcsolatairél, akiket Gyorgyina személyesen
is fogadott szolgalati helyein. Haldsz Péter az 1970-es években t6bb izben felkereste,
»magyar nyelvl egyhazi sajtétermékekkel és konyvekkel”.* Jaki Sdndor Teoddz 1979-
ben, majd 1985-t61 minden évben megldtogatta. 1979-ben Gydrgyina engedélyezte
szamara, hogy a somoskai templomban - latin nyelven - misézzen.® Tudjuk, hogy
titokban élete végéig hasznalta a magyar nyelvet azok korében, akik ezzel az igénnyel
fordultak hozz4.®

Megitélésiink szerint ,,vétkei” k6zé tartozhatott, hogy a titokban pappa szentelt és
martirhaldlt halt trunki orvoshoz, Benedek Martonhoz hasonléan Gy6rgyina pater is
pozitivan viszonyult a népi gydgyaszathoz, nemcsak tAmogatta, de maga is javasolta
a betegeknek a fitoterdpias kezeléseket, adott esetben novények beszerzésében is
kozremiikodott.® Ennek, az orvosi ellatasban nem részesiild, vagy a roman nyelvet
nem ismerd s emiatt orvoshoz nem fordulé katolikus kozosségekben rendkiviil nagy
jelentGsége volt.

Gyorgyina pater a munkataborban

Ahogy emlitettiik, Gydrgyina patert 1959. januar 9-én letartéztattak. Kényszerlak-
helyét a Duna-deltdban, a Brdilai Nagysziget (Insula Mare a Brailei) munkatabordaban
jelolték ki.®* Az itt eltoltott kozel 6t év eseményeirl alig van adatunk, ennek oka lehet

Hdromszék, 1999. marc. 23.
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az is, hogy a torténtekrél 6 maga kés6bb nem beszélt vagy - a visszaemlékezések
szerint - nem beszélhetett: ,Ezekr6l Gyergyina atya soha egy szt nem mert szdlni.
Tiltotta az eskii.”®® Tudunk arrél, hogy a raboskodé pap félévente fogadhatta latogatd
rokonait, akik a latottakrél semmiféle informaciét nem oszthattak meg:*® ,,meg lehetett
jdrjdk hat hénapra egyszer nydmjai, rokonai. Akkor vittek valamicskét, ennivalét.” A forra-
sok szerint a raboknak a Duna-deltdban naponta egy szobanyi foldet kellett kidsniuk,
embertelen koriilmények kozott,® illetve ,,sok mas rabbal egyiitt vagtak a nadat”.
Télen, amikor ,,mdr a fegy6rok sem birtak a kegyetlen hideget”, a munka sziinetelt.”
Egy alkalommal kigyémarast szenvedett.” Ismertek az el6bbiekkel ellentétes adatok
is, miszerint a fogsdgban a papok nem végeztek kemény, fizikai munkat: ,az illyen
pdterokat nem dolgoztattdk. Adtak vaj egy kicsit enni, de nem volt, hol iiljenek, hidegik vot,
nem vt gunydjik, nem vot semmi, ugy vitték el Gket, csak ami vét ritta. (...) Korobdl csindltak
olyan bordékot, s abba iilt tulajdonképpen.””

A népi emlékezet szerint Gyorgyina pater a munkatdborban is , keresztelt, s gyén-
tatott. Neki dugva vitték be az ostyakat, misét mondott, négyen 6sszebuttak, elvégezte
a misét s akkor aldoztak is”.”® Hasonld jelenségekrol olvasunk a 1észpedi Jané Ilona
latomasait kozreadd kotetben is. A latdéasszony latomasaiban egykori, fogva tartott
lelkivezet4je, Gyorgyina pater tobb izben megjelenik. Egyik latomdsaban a kdvetkez6
torténetrdl szamolt be: ,, Ldttam egy rendbe [egy alkalommal], jottek ki az ajtén s kdrinkodtak
[kdromkodtak] a bortonbe valo emberek, s szélott Gyergyina pdter: - Ne mdj kdrinkodjatok,
az Uristent ne bdntsdtok. Me Szentkereszt napja vot, s 6k szidtdk az Istent. Es olyan szépen
beszélt véllik, hogy a sziviket meghajtotta [megindité volt]. (...). Ot ldttam, aki misédzett,
egy vot csak mellette, aki nem aludt.” Egy masik latomads szerint Gyorgyina kérhazban
is megfordult: ,,Eccer felkerestem ldtomdsba, az ispotdlyba.”™

A moldvai pap a munkatdborban erdélyi lelkészekkel ismerkedett meg: a ma-
rosvéasérhelyi Fiilop G. Dénes reformdtus lelkésszel,” a csiksomlydi ferences P. Ecsy
Janossal, a hdromszéki katolikus pap Harai Pdllal, aki ,talicska-tarsa” is volt.” Syl-
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vester Lajos adatai szerint a fogsaghan 1észpedi katonak rizték.”” Ahogy emlitettiik,
altaldnos amnesztiaval, 1964. julius 27-én engedték szabadon.”

Gyorgyina pater emlékezete

A Jaki Sandor Teodéz altal ,,szent élet(i és szenthalali csdngdémagyar szerzetes pap”-
nak nevezett Gyorgyina patert a moldvai katolikusok kérében pdratlan tisztelet 6vezi,
emlékezete napjainkban is é16: ,sokat emlegessiik most is”.” Lészpeden ,még arra is
emlékeznek, kik voltak, akiket még 6 esketett janudr els6 szombatjdn, és kik azok, akiket
mar nem 6 esketett januar masodik szombatjan”, 1évén, hogy id6k6zben letartéztattak.®
Gyorgyina pater ismert volt a magyar katolikus falvakban, hiszen papi mtikddése soran
nemcsak a sajat rezidencidjan, hanem mas magyar kozosségekben is végzett szolgdlatot
magyar nyelven.®! A feljegyzések szerint szabadulasat kdvetéen, és kés6bb, nyugdijas
évei alatt is felkereste a magyar falvakat és magyarul gydntatta a hozza forduldkat:
»erkezésének hirére hosszi-hosszi sorban alltak a hivek gyontatészéke el6tt”.s2 Mindez
azt mutatja, hogy Gy6rgyina hivatasdban a hivek lelki sziikséglete elGbbre valé volt
az egyhézpolitika irdnti lojalitdsnal. Erre utal Lészped egykori magyar tanitéja, Arva
Katé Margit is, aki Gyorgyina pater kapcsan ugy fogalmazott: ,rdjétt arra, hogy (...) a
legrovidebb 1t a 1élekhez az anyanyelven at vezet, igazi keresztényként viselkedett”.®

Magyar értelmiségi korokben Gyorgyina pater dramadja 1989 el6tt is ismert volt. Ele-
tének és szolgalatanak torténelmi jelentdségét azonban a ’90-es évek masodik felében
megjelent irdsok fogalmaztdk meg, els6k kozott Sylvester Lajos tudésitasai. Az 1948-1953
k6zott miikdé moldvai magyar iskolakrél 1997-1998-ban filmet forgaté Sylvester azt ta-
pasztalta, hogy Gydrgyina ,emléke a beszélgetések soran szinte mindenhol el6kertilt”.8
Figyelemmel kisérte azt is, hogy ,miként 4ssa be magat egy ember emléke a mondak és
legendak vildgaba, hogyan rogziti alakjat a szajhagyomany az emberek emlékezetében”.®s
Gyorgyina nyugdijaztatasat kovet6 éveir6l mar ekkor kiilonféle legendak keringtek.®
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Az életérdl szdlé publicisztikai irdsok — amelyek voltaképpen a helyi visszaemlé-
kezéseket fogalmazzdk Ujra - Gyorgyina pater életének és munkdssdganak a lényegét
abban hatdrozzak meg, hogy - az egyhdazi és az allami tilalmak ellenére - kiallt a
magyar valldsi élet és a magyar nyelvoktatas mellett, illetve hogy ,nagyon tartott
a magyarokkal”.®® A lészpediek Gyorgyina patertdl szarmaztatjak a monddst: ,,Aki
két nyelvet tud, az két ember!”, amellyel a pap a magyar iskola tamogatdsara és a
magyar nyelv tanuldsara biztatta a helyieket.® A Lészpeden szolgdlé magyar tandrok
visszaemlékezései szerint Gyorgyina maga is ,hozzafogott (...) tanulni magyarul, visz-
szatanulni, hogy még jobban megértesse magat az emberekkel. A prédikaciot leirta
romanul, minket az igazgaténdvel behivatott esténként, s leforditottuk magyarra”.
Feljegyezték azt is, hogy a tanaroktdl elvarta azt, hogy az ifjusag erkolcsére artalmas
szokdsok gyakorlasatdl tartézkodjanak, illetve mutassanak példat abban is, hogy részt
vesznek a misén.”

Mindazonaltal meg kell jegyezni, hogy a magyarsag ligyének szolgalata mellett
Gyorgyina pater az életszentség hirében allt, nagy hatdsa volt hivei életére. Ezt illuszt-
ralja az alabbi visszaemlékezés, amit Zsiros Tibor rogzitett 1985-ben Forréfalvan:

Mikor Lészpeden vét, akkor (...) vt egy (...) gazdaember. Egy ember. A felesé-
givel s a csaladjaival. S vét kilenc gyermekik. Az Isten akarta adni a tizediket.
Az ember nagyon haragos vét, hogy minek kell még nekik, még gyermek
legyen! Csalad. S szidta az asszonyat, disztul [erdsen]! Menjen s veszessze el
[pusztitsa el/ti. abortdljon]! S elment az asszony, imadsagos asszony vét, elment
a paterhoz s elmondta a paternak, hogy miljen neki az embere. Hogy 6t, hogy
szidja, s hogy [itt: mire] oktassa! S azt mondta a pater (...), elhitatta az emberit
is arra, s azt mondta: ,Te, Jozsika! (...) Hol kilenc gyermek jéllakik, kilenc
morzsalék leesik, a tizedik es jol lakik. (...) Hagyja el, hogy legyen meg az a
tizedik gyermek es.” S akkor az ember nagyon megszégyellte magat. S elment
haza s azt mondta: ne tiz legyen! Hisz legyen s igy es elhagyja, hogy legyen!.”

szobeliséghdl feljegyzett elbeszélésekbll szarmaznak. A bértdonben, a munkaszolgdlaton t6ltott évei,
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Visszaemlékez6i szerint Gyorgyina péter ,,j6 pap vot erdst”, aki szerzetesi fogadal-
mahoz hiien rendkiviil szerény koriilmények kozott élt, javait megosztotta masokkal,
és jotetteiért nem vart viszonzast.”® Rendkiviili jellemét mutatja példaul az is, hogy a
somoskai templomkerités léceit az esé hordalékdbdl kigytijtott, rozsdds, elhasznalt
szegekkel rogzitette vissza.** Szamos késGbbi papi visszaemlékezésben olvasunk arrol,
hogy Gyorgyina pater példaja hatdssal volt a papi hivatasok kibontakozasara, tobb pap
rokona mtikédik ma is Moldvaban és misszidsként szerte a nagyvilagban.” Letartdz-
tatasaig Gyorgyina péter volt a 1észpedi latéasszony, Jand Ilona gyéntatdja,® ami azt
mutatja, hogy nemcsak tiirte, de értékelte is a népi és az egyéni vallasossag sajatos
megnyilvanuldsait, ami, ahogyan kordabban a népgydgyaszat kapcsan emlitettiik,
ebben az idészakban az Egyhdzban {ild6zés targyat képezte. Szabaduldsat kévetéen
Gyorgyina Benedek Marton orvos lelkiatyja volt, ami ismét csak azt mutatja, hogy az
Egyhézon beliil az iild6z6ttek kozott talalta meg a helyét, és toltotte be hivatasat.”’

Gyorgyina pater életérél, életének utolsé szakaszardl Jaki Sandor Teoddz feljegy-
zéseibdl van néhany adatunk. Nekrolégjaban a bencés paptdrs a kovetkezdket jegyezte
fel: ,1998-ban lattam utoljara. Mar a kertbdl észrevett, és boldogan integetett felém.
Majd besietett a plébdniara, hogy szerzetesruhat 6ltsén. Hogy kézben bent mi tor-
tént? Nem tudhatom. Csak fojtott beszéd hallatszott ki. Kijéve idvozoltiik egymast,
és 6 halkan odasugta: »Pater, elveszik a nyugdijamat, ha magyarorszagi vendégeket
fogadok.« Tortént mindez 1998 juliusaban! A viszontldtasra, Janos pater, majd - Isten
irgalmabdl! - az 6rok boldogsaghan!”®®

A Fiatalok a Moldvai Csangdkért Egyesiilet timogatdsaval 2013-ban a nagypataki
konyvtar udvaran életnagysagu portrészobrot allitottak Gyorgyina pater emlékére.
A mt Csoma Gergely szobrdaszmiivész alkotasa.”

Ro6vid dolgozatunk annak jegyében irédott, hogy felhivjuk a figyelmet Gy6rgyina
Janos torténelmijelentségli alakjara. KésGbbi kutatasok feladata feltarni a személyét
érintd6 irott forrasokat és az emlékezetben él6 réla szo6l6 térténeteket, valamint meg-
vélaszolni mindazokat a kérdéseket, amelyek a moldvai magyarsdg e korszakahoz
kapcsolédnak, és amelyekre ennek a dolgozatnak a keretében nem keriilhetett sor.
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Priest Gyorgyina and His Age

Keywords: Moldavian Hungarians (csdngds), Gydrgyina priest, church politics, forced language change, communist
dictatorship

The study describes the ecclesiastical relations and regulations affecting the religious life of Moldavian
Catholic Hungarians in the years before and after the Second World War. To shed light on the subject, we
recall a significant event of the period, namely the events of 1946-47 in Lészped, and the life story of Janos
Gyorgyina, a powerful Moldavian Hungarian priest of the time. Jdnos Gyorgyina, a Franciscan monk, conducted
his ministry in two languages (Romanian and Hungarian) in the 1950s, and continued to use Hungarian even
after the church and the state had declared it forbidden, for which he paid with imprisonment. Gyorgyina
is a victim of the dictatorship and church politics, and as such, he holds a unique place in the memory of
Moldavian Hungarians.
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Téglas Istvan néprajzkutatoi munkassiaga

A 19. szdzad végén és a 20. szazad elején sok teriileten tevékenykedd, szertedgazd
életpalyaval rendelkezé Téglas Istvan (1853-1915) egyike volt azoknak a korabeli erdélyi
értelmiségieknek, akik szenvedélyes tudomanyos munkéjuk révén tobb tudomanyagban
is maradanddt alkottak. Nevét ma mindenekel6tt a régészetben ismerik, de hdtrahagyott
életmivének csupan mintegy egynegyede régészeti jegyzetanyag, néprajzi feljegyzései
ennél jéval terjedelmesebbek, és ilyen jellegli tudomdnyos publikacidinak szama is
jelentds. Emellett az életmi az 6rokségvédelem, a muzeoldgia teriiletén is kiemelkedd
jelentGség, s6t nevét akar a turistamozgalom utt6rdi kozott is emlithetjiik.

Mivel korabban igen kevés sz6 esett Téglas Istvan néprajzi munkassagarol, ezért
ugy gondoljuk, hogy ideje feltarni az utdna maradt néprajzi hagyatéki anyagot. Jelen
tanulméanyt mindehhez bevezetének szanjuk: 6sszefoglalé képet kivanunk nyujtani
Téglas Istvan néprajzi kutatasainak, targyi és {rott anyaganak tartalmarol és gytijtemé-
nye jelenlegi dllapotardl. Attekintésiink alapjaul mindenekel6tt a csaladi hagyatékban
fennmaradt kéziratanyag szolgdl,' amelynek tartalma a kovetkezd: 56 jegyzetfiizet,
egy mintegy 150 fényképet tartalmazo fotéarchivum, levelezései, maganmuzeumanak
fennmaradt 3 leltarkonyve, illetve annak vendégkonyve. Ezek mellett felhasznaltuk
Téglas Istvan publikaciéit,? valamint az altala k6zzétett tudomdanyos kutatdsok alapjan
megsziiletett tovabbi szakirodalmat és a hagyatéki anyagat bemutat6 ismertetéseket.’

Elete és munkdssiga

Téglas Istvan édesapja, Téglds Gabor, a kiskunsagi Fiilopszallas szabad iparos
kunjai koziil szarmazik, aki el¢szor Brasséba, onnan pedig Gyergydszarhegyre keriilt,
ahol megismerte késGbbi feleségét, a jomodu erdégazdasz Szabo Istvan fogadott led-
nyat, Csergé Annat. Az 1848-1849-es szabadsagharcok folyaman Téglas Gabor részt
vett Gdbor Aron kézdivésdrhelyi 4gytionté mihelyeinek gydrszeri fejlesztésében,
de a nagy lendiilettel elkezd6dott agyugyartas pénzforrasok elapaddsa miatt hamar
véget ért. A Téglas csalad Uj lehetéségek reményében végiil 1850-ben letelepedett
Sepsiszentgyorgyon. Szorgalmukkal és becsiiletességiikkel, illetve Téglas Gaborné
roman és német nyelvtudadsdval, melyet sok esetben igénybe vettek hivatalos ligyek

1| A Bajusz csaldd tulajdonaban van Zilahon.
2| Lasd a Melléklet IV. fejezetében
3| Lasd a Melléklet III. fejezetében

Bajusz Anna (1984) - antropolégus, Zilah, bajuszkal@yahoo.com

https://doi.org/10.36373/em-2024-2-6
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tolmdcsoldsaban, bekapcsolddtak a kisvaros tarsadalmi életébe, és igy a csalad hamar
nagy tiszteletnek 6rvendhetett. Téglds Istvan az 6t Téglds fiutestvér koziil masodikként,
1853. szeptember 23-an sziiletett Sepsiszentgyorgyon. Az iskolaztatdst és a miveltséget
fontosnak tarté édesanya fiaiban (Gabor, Istvan, Jézsef, Lajos és Karoly) igyekezett
kordn kialakitani a tudasvagyat.

Téglas Istvan tanulmdnyait Sepsiszentgyorgyon kezdte, ahol elvégezte a négyosz-
talyos algimnaziumot, majd 1867-ben a nagyenyedi Bethlen kollégiumba kertiil. Ta-
narai koziil P. Szathmary Karoly térténeti regényird, archeolégus és a nagy tuddsu,
Herepey Karoly voltak rd a legnagyobb hatassal.* Nem kevesebb emlitést érdemel
rajzmestere, Nemes Odon is, aki mér V. gimnazista kordban Szokoly Viktor Hazdnk s
a Kiilfold cim{i képeslapjdnak és a Vasdrnapi Ujsdgnak munkatdrsa és kedvelt rajzoléja
volt. A kés6bbiekben a tanittatdsi koltségek a Téglds csalad szamdara megterhelévé
véltak, igy 1869-ben Istvan fiukat kénytelenek voltak gyakorlati palyara kiildeni, ezért
Kézdivasarhelyen gyakornoknak 41l be egy gyogyszerész mellé. Amikor 1871 szep-
temberében batyja, Gabor, Dévara kertil az ottani alrealiskola helyettes tanaraként,
Istvan elhatdrozza, hogy 6 is Dévara megy, hogy batyja kozelében lehessen, és itt
pedagégiai tanulmanyokba kezd. A két Téglas nagy szenvedéllyel és lelkesedéssel tett
kiranduldsokat a kornyéken, majd terepre jarasaik alkalmaval régészeti és néprajzi
kutatémunkat végeztek, ugyanakkor a turistamozgalom f6 kovetdivé valtak. Istvan
elészeretettel készitett rajzokat varromokrol, templomokrdl, természeti szépségekrél,
népi diszitémotivumokrdl® és régészeti leletekrol.

1875-ben Fogarasra keriil az ottani ev. reformatus iskoldnak meghivasara, majd
1876-ban Trefort Agoston miniszter kihelyezi a brasséi 41lami iskoldhoz. Szakmai
fejlédéséhez, hozzajarult az itteni tudomanyosan képzett személyek kozeli baratsdga,
tuddsvagyat pedig a Johannes Honterus Gimnazium gazdag konyvtara csak tovabb
fokozta. Fivére régészeti kutatdsairdl szdl6 levelei annyira fellelkesitették, hogy annak
Hunyad megyei Gstelepi kutatasainal 6 is jelen kivant lenni, igy 1878 Gszén, csere Utjan,
athelyeztette magat Petrozsényba. Sziinid6kben innen Dévara utazva, sokszor batyja
segédje és rajzoldja lett a régészeti feltarasok sordn. Csillapithatatlan természetjaré
szenvedélyiik arra 6sztonozte 6ket, hogy természeti latvanyossagok felfedezgivé val-
janak. Istvant lenytigdzte Sir John Lubbocknak Barlangi emberérdl® szol6, a Termé-
szettudomanyi Tarsulat altal leforditott miive, igy ebbdl meritett ihletet a Zsil-volgyi
és Ponor kornyéki barlangok tudomanyos szint(i megfigyelésére.’

Ebben az idében tortént, hogy Trauschenfels Emil kiralyi tanfelligyel6 a Nagysze-
benben miik6dd allami iskolak koriili belviszalyok elhdritasdra megfeleld személyt ke-
resett, amelyre Téglds megnyer( személye és diplomdciai készsége a legmegfelel6bbnek
tlint. A felkérésnek eleget téve 1880-ban Nagyszebenbe kerdiil. Itt iskolaszervezd kész-
sége és tehetsége hamar megmutatkozik, viszont az ottani gondok és a talterhel6dés
miatt egészsége megrendiil, igy orvosi javaslatra nyugalmasabb allast keres, ezért athe-
lyeztetését kéri, igy keriil K6halomra 1885-ben, ahol az dllami iskola megszervezése és

4| Orosz Endre: Téglas Istvan emlékezete. Erdély XXIV. évf. 1915/6-7.

5|Ilyen példdul a Héatszeg vidék és Szeben megye népmuvészetérdl késziilt kétkitetes albuma. Egyik
kotet ezek koziil jelenleg a budapesti Néprajzi Muzeum tulajdondban van.

6 | A két kitetes kiadvdny megjelent Oreg Janos forditdsdban: John Lubbock: A torténelem eldtti id6k I-11.
Budapest 1876.

7 | Téglas Istvan: Kirandulas a ponori buvépatakhoz és vizeséshez. Erdély XVIIIL. évf. 1909. 78-83.
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beinditasalesz a feladata.® Sikeres munkajardl taniskodik egy tjabb felkérés, amikor
is Szathmary Gydrgy miniszteri tandcsos 6t javasolja a Torda-Aranyos vadrmegyei tan-
keriileti vezetésében fellép zavarok felszamoldsara. Bard E6tvos Jozsef akkori kul-
tuszminiszter, gréf Bethlen Géza féispan hozzdjaruldsaval, 1894 novemberében Téglas
Istvant kinevezi Torddra tanfeliigyel6nek. Itt végleg letelepedik, és megismerkedik
késébbi feleségével, Wolff Ellaval® akivel csaladot alapit, harom gyermekiik sziiletik.
1915 februarjaban az 6-tordai reformatus egyhdz f6gondnokanak valasztja, és ezt a
munkakért is odaadé munkaval végzi. A templom és a torony restauraldsarol is gon-
doskodni kivanva,' igy keriil kézelebbi kapcsolatba Moller Istvannal és Stehld Ottdval,
az orszagos miilemlékek mérnokeivel. Moller Istvan elismerte Téglas hozzaértését és
tudasat, ezért javasolta a Mllemlékek Orszagos Bizottsaga tagjava valé kinevezését.
Arrdl, hogy ez késGbb valéban megtortént-e, nincs forrasunk.

1907-ben egy tjabb felkérés érkezett felé, miszerint Tordardl Besztercére menjen,
e mogott valdszini, hogy bizonyos taniigyi érdekek dlltak. Téglds nem tul nagy lelke-
sedéssel elment Besztercére, és kdzben csaladjat Tordan hagyta. Az ott eltdlt6tt egy
év utan, csaladja tavolléte és rossz egészségi allapota miatt nyugdijazdsat kérte, és
visszatért Tordara. Itt hunyt el 1915. augusztus 14-én, felbecsiilhetetlen értékid hagya-
tékot hagyva az utdkorra, amely nem csak targyi 6rokséget jelent, hanem munkéjanak,
életvitelének és eszmei értékrendszerének szellemi 6rokségét is.

Néprajzi munkassaga

Téglas Istvan etnografiai érdeklédése elGbb jelentkezett, mint a régészet iranti
szenvedélye, de id6vel batyja, Téglas Gabor régészeti feltarasai fellelkesitették, és igy
a Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat 1881-ben elkezdett varhelyi dsa-
tasai soran szakmai rajzoléi ismeretekre tett szert. Régészeti kutatdsai kozben nem
szlint meg népismereti és haziipari gylijteményét gyarapitani és ezekrdl a targyakrél
preciz és kidolgozott leirasokat késziteni. Kezdetben ornamentalis népi motivumok
dokumentaldsaval foglalkozott, majd figyelme kiterjedt a népi épitészetre és a diszi-
témivészetre is,'! késdbb pedig a magyar, roman és szasz kozosségek folklorjat is
kutatta. Nem feledkezhetiink meg ttleirasairdl, vidék-bemutat6 tanulményairdl és az
Erdély folybirat'? szamara készitett, természeti szépségekrdl sz616 beszamolo6irdl sem.

8 | A Téglas Istvan iskolaszervezéi tevékenységére vonatkozo adatokat és jegyzeteket lasd: Bajusz Anna:
Iskolaszervezés és oktatds a 19. szdzadban egy néptanito szemszogébdl. Szakdolgozat. BBTE Torténelem
és Filozdfia Kar, Magyar Torténelmi Intézet, Kolozsvar 2013.

9 | Wolff Ella a hires 6rmény botanikus, Wolff Gyula és felesége Harmath Anna lednya. Wolff csaladrdl
bévebben: Bajusz Istvan: Két Grmény botanikus: Wolff Gdbor és Gyula. In: Orménymagyarok, akik ha-
tottak, alkottak, gyarapitottak, hogy a haza fényre deriiljon, s kincses legyen. IV. Jubileumi konferencia,
Kolozsvar-Szamosujvar 2001. Szerk. Balintné Kovacs Julia-Issekutz Sarolta. Bp. 2002. 154-160.

10 | Altala készitett 6-tordai reformétus templom alaprajza, fékapujanak, tavlati képének és helyszinrajza-
nak irénvazlatai (ceruzarajz) féliv irépapiron 1900-b6l, szerepel a Miiemlékek Orszagos Bizottsdga
Rajztardnak jegyzékében. V6. Magyarorszdg miiemlékei I. A Mliemlékek Orszagos bizottsaga Rajzta-
ranak jegyzéke. Szerk. Bard Forster Gyula. Budapest 1905. 1-604. 396.

11 | Példaul 1dsd Melléklet VII., 11. kép

12 | Kolozsvari honismereti, az Erdélyi Karpat Egyesiilet és miizeumanak értesitdje, mely 1892-1917, majd
1930- 1948 kozott mikodott.
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Ezekbdl a tdj- és utirajzokbdl néprajzi szempontbdl is értékes informacidkat kapunk
az azon teriileten é16 népek életmddjardl, az allattartdssal kapcsolatos tudasarol,
népviseletérdl, épitkezési stilusarol sth.t

Kovetendd példaként tekintett tobbek kdzott Herrmann Antalra,** aki Brasséban
tanartdrsa volt, és akivel életre sz6l6 baratsagot kotott, amelyrdl Kos Kdroly is em-
litést tesz Herrmann munkassaganak leirdsa kapcsan.’® Herrmann folklérkutatéi
szenvedélye és Gj szemléletmddja Tégldst is inspiralta, igy fokozott figyelemmel és
tisztelettel kovette baratja tevékenységét. EI6bb Brasséban a Honterus Gimnazium
konyvtaranak gazdag irattardban majd ezt kvetéen Nagyszebenben a Brukenthal
Muzeumban kutatott, melyeknek szépsége, gazdagsaga és torténete lenytigozte 6t.
Kutatéi szellemiségének kialakuldsara hatottak a kozelében munkalkodd, hasonld
érdeklédésti tanartarsai és baratai is. Az els6k k6zott megemlithetjiik Szinte Gabort,'
aki Dévara keriilve, Téglds Gabor 6sztonzésére, utszéli keresztek és templomok tanul-
manyozdasaba kezdett. Ez Téglas Istvant is munkara sarkallta, igy kovette Szinte Gabor
példajat, és mdr a petrozsényi tartézkoddsa alatt keresztek, fatemplomok!’ és paraszt-
hazak megorokitésébe fogott.'* Ebben az id6ben a dévai realiskola egyik tandra volt,
Mailand Oszkdr,' aki a roman népkoltészet felé iranyitotta figyelmét, igy az ,,olah nép”
babondinak, szokdsainak, tdrgyi kultirajanak megfigyelését az ¢ biztatasara kezdte
el. A magyar népszokdsok, népkoltészet iranti érdeklédését és szeretetét pedig Jakab
Odoénnek,” a kivalé nyelvésznek és koltének koszonhette. A késébbiekben néprajzi
munkalkodasdnak hire tavolabbra is eljutott, igy 1885-ben Herich Karoly miniszteri
tanacsos, az akkori orszdgos kiallitas* néprajzi bizottsdganak vezetéje 6t kérte fel ,,a
Retyezat-alji haziipari diszitmények” 6sszegytjtésére. A Téglds altal 6sszeallitott két
album a Hétszeg-vidéken és a Szeben kornyékén gyijtott népmiivészeti viragmotivu-
mok gyUljteményét tartalmazta. Orosz Endre 1915-ben késziilt nekrolégjabdl tudjuk,
hogy az album egyik kétete mar azon a kidllitason eltiint, igy csak a masik megmaradt
kotet keriilt kés6bb a Néprajzi Muzeum konyvtdraba.?

Ezt megel6z6en 6n4alld etnografiai kutatdsait mar 1880 husvétjan elkezdte, amikor
is Dévan Molndr Sdndor Hunyad megyei segéd-tanfeliigyelénél a Molnar Viktor

13 | Lasd: Téglas Istvan: Oldhok a Szdszsebesi- havason. Erdély Neépei VII. évf. 1898/8-9.

14 | Herrmann Antal (1851-1926) néprajzkutatd, a Kolozsvari Egyetem néprajz szakos magantandra, a
Magyar Néprajzi Tarsasag egyik alapité tagja.

15 | Kés Karoly: Herrmann Antal jelentGsége a szazadforduld koriili néprajzi mizeumban. Ethnographia
C. évf. 1989. 176-188., 1asd 176. és 186. old.

16 | Szinte Gabor (1855-1914) tandr, néprajzkutat6 és mivészettorténész.

17 | Hasonldan, lasd Melléklet VII., 9. kép

18 | Lasd: Téglas Istvan: Erdélyi fatemplomok. Miivészet VII. évf. 1908. 90-95.

19 | Mailand Oszkar (1858-1924) Dévan a magyar nyelv- és irodalom kzépiskolai tandra, a Hunyad megyei
Torténeti és Régészeti tarsulat egyik kiemelkedd munkatdrsa. Néprajzkutatd, Erdély romdn és ma-
gyar népkoltészet gytijtéje, illetve a Kisfaludy Tarsasag felkérésére a roman-magyar népi kulturalis
kolcsonhatasok kutatdja. V6. Farago Jozsef: Mailand Oszkar és a romadn folklér. Ethnographia XCII.
évf. 1981. 487-498.

20 | Jakab Od6n (18541-931) {ré, kolté, irodalomtdrténész, a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd tagja.

21| Akiegyezés utani Magyarorszagon, 1885-ben, Budapesten szervezték meg az orszagos iparkiallitast.
A szervezést egy 61 tagu bizottsag iranyitotta, ezek koziil a néprajzi bizottsag elnoke volt Herich Karoly.
V6. Herich K4roly: Haziipar. In: Hivatalos jelentés a budapesti 1885-ki Orszdgos Altaldnos Kidllitdsrdl.
Szerk. Keleti Karoly. Mivészeti ipar, k6zmtivelddés, kozlekedés IV. évf. 1886. 499-514.

22 | Orosz Endre: i.m. 9.
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allamtitkdr® szamdra OsszegyUjtott himestojasokat felfedezte, és azokat maganak
lerajzolta. A tojasmotivumokat albumokba foglalta, melyek a csaladi hagyatékban
maig fennmaradtak, és ez a gyijtési anyag 2006-ban egy szép kotetben meg is jelent.?*
A Téglas 4ltal feltiintetett 1885-1886-0s évszamok alapjan a Molnar Viktor 4ltal késziilt
rajzgyljteményben azonositani lehet ezeket a tojasmintakat. Molnar himestojasokrol
irt cikkei és kézleményei valészintileg tovabb fokoztak Téglas érdeklédését, igy mikor
Kéhalomra keriilt, mas tojasmintdkat is szines kidolgozasu rajzokkal dokumentalt.
Téglas egyik beszamoldjabdl olvashatjuk, hogy az 6sszegyujtott tojasokat kellemetlen
szaguk miatt a padldsra helyezte, de id6vel ezt a gyijteményt valamilyen 4llat meg-
rongalta.”® A himes tojasok motivumainak meg6rzésére a rajzolas bizonyult a legjobb
megoldédsnak.

Mivel Téglas sajat maga szamara rajzolt, igy a magandl tartott jegyzetfiizetét alka-
lomadtan elGvette, és azt is megorokitette, amit a tereprdl nem tudott éppen magaval
vinni vagy amit 6 fontosnak és értékesnek itélt.% Ilyenképpen rajzolé gydjtének mond-
hatjuk,?” amit példaul nem jelenthetiink ki Molnar Viktorrél vagy Baldzs Martonrél,?
hiszen 6k masokkal, didkokkal, vagy akar rajzolokkal rajzoltattédk le a gytjteményiikbe
szant tojasmintakat.

Utjai soran igyekezett felkeresni olyan gytjtéket, akik tdrgyi gylijteménnyel is
rendelkeztek, tobbek kozott ilyen volt a lugosi gérégkatolikus plispok, Mihdly Viktor,
aki a plispoki palotaban rendezte be magangytjteményét. Ennek és az ehhez hasonlé
tovabbi korabeli gyljteményeknek a tanulmanyozdsa nyomdn alakitotta ki elképze-
1éseit sajat kollekciéjanak rendszerezésérdl és a hosszutavu taroldsardl. Tordara ke-
riilésekor ezt meg is valdsitotta, és a varos kdzpontjaban felépitett otthondnak harom
foldszinti helyiségében, valamint udvaran létrehozta maganmuzeumat.” A mizeumot
1907-t6l latogathatdva tette, melynek rovid idén beliil hire terjedt.

Muzeumalapité faradozasainak kitiintet eredménye t6bbek k6zott az volt, hogy
amikor Frigyes f6herceg neje, Izabella f6hercegasszony®® 1910. junius 27-én erdé-
lyi korutjat tette, Tordan a Téglds- mizeum?® megtekintését tlizte ki egyik céljaul.
A gyljteményében az urihimzéseket megtekintve, illetve himzésekr6l sz616 albumait
megcsodalva, Tégldst arra kérte, hogy a kolozsvari Farkas utcai reformatus templom

23 | Molnar Viktor (1859-1918) mivelddéspolitikus, kézoktatasi allamtitkdr.

24 | Bajusz Istvdn-Demeter Eva: Téglds Istvdn Dél-Erdélyi himes tojdsok. Mentor Kiad, Marosvéasarhely
2006.

25 | Himes Tojdsok. Hunyad megyében gyiijtotte és rajzolta Teglds Istvdn 1880 és 81ben cimt album el6lap belsé
oldaldn. V§. Bajusz Istvdn-Demeter Eva: i.m. 12.

26 | Lasd példdul: Melléklet VII., 8. kép

27 | Demeter Eva: Himzés Fels6rdkosrél, mintarajzok Alsérakosrél, Vargyasrél. Acta Siculica. A Székely
Nemzeti Miizeum Evkonyve 2010. 515-522.

28 | Baldzs Marton: A haromszékvarmegyei husvéti irott tojasokrol és népszokdsokrol. Székely Nemzeti
Muizeum Ertesitdje 1902. 33-77.

29 | Ahdz ma is lathat6 a Repulicii tér 26. szdm alatt.

30 | Isabella Hedwig Franziska Natalia von Croy-Diilmen, a Croy-hazbdl diilmeni 4gdbdl szarmazd német
hercegnd, Diilmen gréfndje, hazassdga révén osztrak f6hercegné, magyar és cseh kiralyi hercegné,
techeni hercegné, Frigyes f6herceg tabornagynak, a cs. és. kir. haderd fé6parancsnokanak felesége.
Az 1920-as évek magyar tarsasdgi sajtdjdban Croy-Diilmeni Izabella f6hercegaszony néven szerepelt.

31| Kés Karoly emlitései sordn is igy jelenik meg: ,,an. Téglds-muzeum.” V6. Kés Karoly: Orosz Endre,
a MezG4ség néprajzi gytjtéje. In: US: Néprajz és muzeoldgia. Kriterion Kiadd, Kolozsvar 2011. 211-219.
212.
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urasztali terit6inek legszebb mintdit szamara rajzolja le. Téglds részletesen feljegyezte
azokat a tételeket, amelyeket a hercegasszonynak szant rajzolasra, igy pontos adatunk
van arrdl, hogy az dltala dtnyujtott album mit tartalmazott:

1911. A kolozsvari Farkas utcai ref. egyhaz régi terit6i koziil rajzolandé 8 drb.:

| Lorantffi Zs[uzsdnna] féle abrosz

| Kehelyterit6

| Fehér abrosz kék tulipanokkal

| Abrosz arany és sdrga tulipankoszorukkal és szegéllyel

| Régi terit6 szélén stilizdlt virdgok, halvany piros

| Régi terit6 arannyal és sarga selyemmel

| A Székely Laszl6 féle rececsipke-betétes nagy teritd piros viragokkal

| Régi kehelytakar¢ szingazdag himzéssel, szivekkel, tulipanokkal, szegfii-
vekkel stb..*

Téglas 1910 novemberében a rajzokat sajat keztileg adta at a pozsonyi palotaban,
melyért Izabella hercegné gyémant ,inggarnitiraval”: fejezte ki halajat. Erre az ese-
ményre igy emlékezik vissza 1911-b6l szarmazo jegyzetfiizetében: ,,Bécshen 1911.
marcius 4-én du. Izabella f6hercegné bemutatott férjének, Frigyes f6hercegnek is. Két
o6rat kitartott az audencia, mig albumaimat a f6hercegnd atnézte”.3

A fenti esemény is arrél tanuskodik, hogy Téglas odaadassal és kivételes torédés-
sel kutatta kdrnyezete adottsagait, megbecsiilve a népi kultura kincseit, ugyanakkor
nemcsak megdrizni igyekezett ezeket az utékor szamara, hanem népszertsiteni is
prébalta népe értékeit és alkot6 képességeit. Igy valt & is a 20. szdzad eleji hdziipar
fellendiilésének tamogatdjava.

Téglas Istvan gyUljteménye és annak sorsa

A magangyijteményrdl fennmaradt leltarkonyvek legkorabbi bejegyzése 1873-bdl
vald, eszerint Téglas mar ekkor elkezdte gyUjt6i munkadjat, s6t a leltarkdnyv gondos
kidolgozasa arra utal, hogy elszant volt tovabb gyarapitani a gydjteményét. Az elsé
feljegyzett targyak kozott tulnyomo részt a néprajzi jellegliek dominalnak, majd késébb
arégészetileletek valnak hangsulyosakka.® Téglas régészeti gyijteményének és rajzos
jegyzeteinek forraskozlése egy Bajusz Istvan dltal szerkesztett, kétkotetes kiadvanyban
mar megtortént, de a régészeti gyljtemény mellett a néprajzi jellegli targyi és szellemi
hagyaték is jelentds.

Az 1900-as évek elején Torda f6terén felépiilt csaladi hdz megfeleld volt, az id6vel
és faradsagos munkaval, igen nagy anyagi dldozattal 6sszegyujtétt, tobb ezer darabbdl
allé, maganmuzeum kialakitdsara. Az alapité célja az volt, hogy a mizeum a nagyko-
zOnség szamara is latogathatd legyen. Az egyik fennmaradt vendégkonyvbdl kideriil,

32 | Téglas Istvan kéziratabodl: 43. jegyzetfiizet, 1 oldal.

33| Orosz Endre: i.m. 14.

34| Téglas Istvan kéziratabol: 44. jegyzetfiizet, 120. oldal.

35| Bajusz Istvan: Téglds Istvdn jegyzetei. Régészeti feljegyzések. I-11. Scientia Kiadd, Kolozsvar 2005.
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hogy a gydjteményt igen sokan felkeresték, tobbek kozott meglatogatta Ion I. C. Britia-
nu allamférfi és Constantin Daicoviciu torténész is. Legkiemelked6bb latogatéja, akire
Téglas a legbiiszkébben emlékezik vissza, az el6bb mar emlitett Izabella f6hercegnd
volt. Ezt 6rokiti meg a vendékkonyv els6 oldalan lathaté fénykép.®

Téglas minden altala birtokolt targyat leltari szammal latott el, és leltarkdnyvekbe
foglalta annak szarmazdsi helyét, esetleg méretét, fontosnak gondolt megjegyzéseit,
néha a targy aproé sériiléseirdl, hidnyossagairdl is emlitést tett. Harom ilyen leltarkonyv
maradt fenn: 1906-b6l, 1907-bél és a harmadik datum nélkiil. A leltarkdnyveket 6ssze-
vetve azt mondhatjuk, hogy a legteljesebb az 1907-es konyv, a tobbi sajnos befejezetlen.
A leltari adatok alapjan megallapithatjuk, hogy az akkori Erdély egyik szamottevd
magangyUdjteményérdl van sz6, amely emellett még nagy terjedelmii jegyzetanyagot és
fotéarchivumot is magaba foglal. Targyi gytijteménye kb. 4000 darabot szamlalt, mely-
nek régészeti gylijteményét 1070 targy + 770 pénzérme tette ki, a néprajzi anyag pedig
824 darabbdl allt. Az 1907-es leltarkonyv régészeti fejezeteit Bajusz Istvdn mar publi-
kalta,*” ezért jelen esetben csak a néprajzi jellegli leltari feljegyzésekre hivatkozunk.

A néprajzi vonatkozasu targyakat Téglas a leltarozason beliil is tematikus alci-
mekkel osztotta fel, az elsé ilyen alcim: Majolika és cserépedények s czin- és fatdrgyak,
edények s kiilonféle edények, szent edények stb. Ez alatt egy tdblazat all, melynek beosztasa
a kovetkez6:*®

Targy és

lelghelye Ara: Korona |Fillér Jegyzet

Ujsorszam | Sorszam drb. szam

A jegyzet alatt kiilonb6z6 megjegyzéseket olvashatunk a targyakrol. Példaul: utal a
darabszamra (noha a tablazatban kiilon kijel6lt helye van ennek, de mégis sok esetben
a megjegyzésekhez irja be, ha ugyanolyan targybdl esetleg tobb is van); amennyiben
fontosnak tartotta, feljegyezte azt is, hogy egy targy ritka szép példany, vagy azt is,
hogy sériilt allapotban van; itt esetenként kis méret(i rajz is lathaté a targyrol; néhol
feltiinteti, hogy kitdl- és honnan kapta, valamint egyes helyeken szerepel az ,eladva”
vagy ,megtartva” bejegyzés is.* A fent emlitett alcim alatt Téglds 30 ilyen targyat jeldlt
meg. A Népismei tdrgyak gyiijteménye, azok kozott egyhdzi tdrgyak is alcim alatt 33 db
ilyen jellegii targy szerepel, a Régi képek, festmények és szent tdrgyak 31 darabot emlit.
A felsorolt targyak kozott két alkalommal jegyzi meg, hogy nem néprajzi vonatkozasu
targy, igy tehat ezen alcim alatt 6sszesen 29 db. néprajzi targyrol beszélhetiink. A Him-
zésmintdk, szovések, himzések, varrdsok alcim alatt 32 darab targy szerepel, a Kiilonféle
régiségek és ritkasdgok 11 darabbdl all, a Népismei gyiijtemény pedig 210 bejegyzést tar-
talmaz, ahol 11 targyrdl feltiinteti, hogy nem néprajzi vonatkozasu targy. Itt leltarba
veszi az altala 6sszedllitott 5 darab, szines rajzokat tartalmazo6 albumot is: Hunyad
vdrmegyei népviselet diszitmények albuma, dsszegyiijtottem és rajzoltam Hunyad megyében
1880-1885. 1886 ¢s 1887-ben (1000); Szeben vdrmegyei népviseleti diszitmeények albuma.

36 | Bajusz Istvan: i.m. 978.

37| Bajusz Istvan: i.m. 296-1147.

38 | Minden leltdri jegyzékében mindvégig ezt a tablazati beosztast hasznalja.

39 | Az 1930-as évek kozepétbl kezd6dben a gyljteménybdl szamos targy keriilt eladasra. Ezekre utalnak
az ,eladva” vagy ,megtartva” szavak, amelyek utélagos beirdsok. Az iras jellege alapjan a bejegyzéseket
valészind Téglas Istvan nagyobbik lanya, Visky Ferencné, Téglds Anna irta be a leltdrkonyvbe.
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Osszegytijtottem és rajzoltam Szeben megyében 1880-1885-ig (2000); Népviseleti diszitmények
két albuma Nagy-Kiikiill6 megyébdl. Osszegytijtottem és rajzoltam Nagy-Kiikiill6 megyében
1886-1890-ig (2000);* Himes tojdsok diszitményeinek albuma. Osszegytijtottem és rajzoltam
Hunyad megyében 1881-1885 és 1886-ban (800); Nagy-KiikiillG megyei himes tojdsok rajzai.
Osszegytijtottem és rajzoltam Nagy-Kiikiill6 megyében 1886-1890 (800).** A leltéri konyv
utolsé része a Kiilonféle régiségek, képek, ritkasdgok, népismei tdrgyak alcim alatt 199
darabot szamldl, és itt 29 esetben tiinteti fel, hogy nem néprajzi vonatkozdsu targyrol
van szd. A masik két leltarkonyv feldolgozasdval a kés6bbiekben szdndékozunk fog-
lalkozni, mivel a kezdeteknél még érzékelhetd a kisérletezgetés, igy a leltdrszamozas
kissé valtozik az id6 folyaman, de elmondhatjuk, hogy hasonlé alcimeket hasznadl,
mindvégig ugyanazzal a besorolasi médszerrel és tabldzattal.
Téglas néprajzi targyi gylijteményét 6sszegezve, a kovetkezé médon csopor-
tosithatjuk:
| Egyhdzi tdrgyak: mécsesek, templomi csillar, keresztek, gyertyatartdk, oltar,
templomi pdlca,* fakorona, templomi zaszlok, pomelnic-ek,* ikonok, szobrocs-
kak, 6ntanyérok, 6nkelyhek, keleti imaszényegek, gyertyadénté-minta, oltarko-
vek, kendd, papi miseruha
| Disztdrgyak, edények: bokalyok, kanndk, korsdk, kancsok, talak, poharak, kula-
csok, ivocsanakok
| Haszndlati tdrgyak: tliziit6 acél, vasmacska, mécsesek, tulipanos lada
| Konyhai kellékek: mozsarak, babsiité mintak, sétartdk, mérlegsuly
| Haldszat, vaddszat: szigonyok, puska, puskaportart6
| Hangszerek: havasi kiirt, pasztorfurulyak
| Hdziipar kellékei: guzsaly, sulykold, mangorld, héhel, orsé
| Népviseletek, textilidk: (magyar, roman, szasz) fejkend6k, kalapdisz, v6legényi és
menyasszonyi ingek, nyakkend§, kétények, 6vek, gylirik, sarkantyu
| Lakdstextilidk: abroszok, kenddk, rudravaldk, parnacsupok, parnahéjak
| Babonds tdrgyak, ,,cigdnykincsek”: kovek, érmék, szegek, kitél, csontok, ndvények,
gombok, kagylok, kelyhek, gytrtk, nyakékek, gyongyok
| Cigdny- és pdsztorbotok
| Himzésmintdk gyiijteménye: erdélyi magyar, roman és szasz vidékeirdl
| Himes tojdsok diszitményeinek gyiijteménye
| Gydszjelentések gyiijteménye (19. szazad)
| Eziistpoharak (16-18. szazad)

A gytjteményben el6forduld legrégebbi, legértékesebb darabok kozott szerepel
egy cserépkorsé 1698-bdl, egy szentkép a 17. szazadbol, két darab keleti imaszényeg a
16. szdzadbdl, Mihaly Vitéz ezlistpohara 1599-b6l,* Tolthothi Péter eziistpohara 1601-

40 | Sajnos ezek az albumok nem maradtak meg.

41 | A két himestojas album feldolgozdsra keriilt és megjelent, 14sd: Bajusz Istvin-Demeter Eva: Téglds
Istvdn Dél-erdélyi himes tojdsok. Mentor Kiad6, Marosvasarhely 2006.

42 | Egyhéazpalca

43| Pomelnic: roman, ortodox liturgidban hasznalt targy. Elhunyt vagy még é16 személyek neveit tar-
talmazé fatabldcska, amelyet a hivek a papnak adnak, és az azon szerepld személyek, a mise sordn,
imédban megemlitédnek.

44 | Errél14sd: Bajusz Istvan: Ujabb Mihai Viteazul-ereklyék. Korunk XXXVIL. évf. 1978. 254-255.
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bél, Fenesi Mihdly eziistpohara 1658-bdl, grof Apor Istvan eziistpohara 1703-bdl, és
egy ezlistpohdr a 16. szazadbol.

A gyljtemény még Téglds Istvan 1915-ben bekivetkezett haldla utdn is meg-
tekinthet6 volt az 1920-as években, az utolsé latogatdi bejegyzés 1931-ben tortént.
Mivel Tordan akkor még nem volt mizeum, ahova a csalad ezt a nagyszabasu gyj-
teményt elhelyezhette volna, igy 1920-1930 k4zott a roman dllammal targyaldsok
folytak a kollekci6 esetleges felvasarldsardl, de ez végiil nem valdsult meg. Akkori
szakérték a gyljteményt 123850 korona értékire becsiilték. Tudomasunk van még
egy 1922-ben lejben megdllapodott 6sszegr6l, amelyet dr. Téglds Istvan* kevésnek,
bar mar elfogadott felvasdrlasi 6sszegként emlit. Eszerint a targyallomany 619250
lej értéki lett volna, de az akkori politikai helyzet ezt az addsvételt meghiusitotta.
A gyljtemény a térténelmi események és a csalad hanyattatdsa miatt igy lassan
szétszorddott. A kollekcid egyes darabjai kiilfoldi régiségkereskeddék kezére jutot-
tak, és lassan nyomuk veszett. Nagyon kevés megmaradt targyrdl van tudomdsunk,
néhany darab az 1951-ben 1étrejott tordai Torténelmi Mizeumba keriilt, ezek példaul
rémai érmék (42 db.), kerdmidk, oltarkdvek, sirkévek, kisebb bronztargyak. Ugyan-
itt néhany néprajzi targy is fellelhetd (1 bokaly, 1 faragott fakandl). Nagyvaradon a
Korosvidéki Muzeumban talalhat6 egy romai mécses. A budapesti Magyar Nemzeti
Muzeumban 6rz6tt aranyosgyéresi avar leletek, rémai bronzszobrocskdk a masodik
vilaghdborud alkalmaval megsemmisiiltek. Kolozsvaron EME néprajzi gyijteményé-
ben (jelenleg Erdélyi Néprajzi Mizeum) vandor ciganyok babonas kincsei, haziipari
textilidk és viseletdarabok taldlhatok, illetve szintén Kolozsvaron az Erdélyi Nemzeti
Torténelmi Mizeumba régészeti targyak (mécsesek, érmék) keriiltek. Téglas ha-
gyatéka, jegyzetfiizetei, levelezései és fényképgytijteménye a Zilahon é16 6rokosok
tulajdondban van.

Téglas Istvannak néha szokdsaban volt a tordai haza udvaran kiallitani régiségeit,
gyljteménye darabjait és ezekrdl fényképeket késziteni. A kiallitott targyairdl késziilt
felvételek alapjan némileg rekonstrualni tudjuk a gydjtemény hangulatdt, a targyak
valds kinézetét. A képeken lathaté targyak gondos 6sszevalogatasa, szakért6i munka-
madszerr6l tesz bizonysagot. Ilyen példaul a Tordaszentlaszl6rdl szarmazé himzésmin-
tak kollekcidjardl fennmaradt fénykép,* a Beszterce vidéki szasz viselet darabjairdl
készitett felvétel,”” a gorog keleti és gorogkatolikus egyhazi fakeresztek gytjteményérdl
késziilt fénykép,* illetve a vindorciganyok ékszereit megorokits kép (ez utébbi Téglds
egyik kedvelt gylijteménye volt).* Fotétardban a csalddi képeken kiviil archiv felvételek
maradtak fenn, melyeket terepbejarasai, gy(ijtéi utjai soran készitett.

Tégldas mar a dévai kutatémunkak alatt megismerkedett a fényképezés technika-
javal és annak dokumentalé szerepének lehetésségével. A Hunyadmegyei Torténel-
mi és Régészeti Tarsulat 1885-1886-0s évkonyvébdl értesiiliink, hogy 1886-ban egy

45| Téglas Istvan fia, dr. Téglas Istvan.

46 | Lasd Melléklet V., 1. kép.

47| Lasd Melléklet V., 3. kép.

48 | Lasd Melléklet V., 2. kép.

49 | Lasd Melléklet V., 4. kép.

50 | A felsorolt fotéarchivum a csaldd tulajdondban van, jelenleg Zilahon.
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fényképz6gép beszerzésérdl hatarozott.” Sajnos nem deriil ki, hogy milyen tipusu
fényképezdgéprol volt szd, de tudjuk, hogy ezt Téglds Gabor és Istvan hasznalatba
is vette. Késébb Szinte Gabor is csatlakozik a fényképezést megkedvel§ tarsasdghoz,
igy néhany esetben kozds gylijtéi munkara indulnak.’ Téglds livegnegativra fotézott,
a képeket kartonlapokra ragasztotta, majd pontosan datalta és cimezte.>®* Abban az
esetben, ha valamely kép nem altala késziilt, feljegyezte, igy hivatkozik példaul 6ccse,
Téglas Jozsef fotdira is, vagy a Szinte Gabor 4altal készitett felvételekre.>* A korabbi
idészakbdl nemigen maradtak meg fényképek, elenyészé szamban egy-egy felvétel, de
a késébbi évekbdl mar tbb kép maradt rank, f6leg a néprajzi jellegi fotéarchivuma,
amely kb. 150 képbdl all és a kovetkezdket tartalmazza:

I. Aranyosrdkos (13 fénykép)

II. Aranyosrunk (1 fénykép)

I11. Aranyosszentmihdly (Als6- és FelsGszentmihaly) (68 fénykép)

IV. Bagyon (1 fénykép)

V. Beszterce (2 fénykép)

VI. Kusma (1 fénykép)

VII. Magyarnemegye (1 fénykép)

VIII. Magyarpeterd (3 fénykép)

IX. Magyar6sag (2 fénykép)

X. Mészkd (22 fénykép)

XI. Olahnemegye (1 fénykép)

XII. Sepsiszentgyorgy (1 fénykép)

XIII. Sinfalva (12 fénykép)

XIV. Szamosmakdd (1 fénykép)

XV. Szaszlekence (1 fénykép)

XVI. Tordatur (1 fénykép)

XVII. Torocké (1 fénykép)

XVIII. Varfalva (9 fénykép)

XIX. Vérhely (2 fénykép)

XX. Vidaly (1 fénykép)

A fényképeket tematikdjuk alapjan Osszegezni, igy ezeket ennek alapjan katego-
rizalni tudjuk az aldbbiak szerint:

| Faluszerkezet, épitkezési stilusok: utcaképek, templomok, iskolak, lakéhazak, gaz-

dasagi épiiletek, melléképiiletek, udvar elrendezés
| Mesterséghez kotédd épiiletek és azoknak berendezései: siit6haz, malom, kovacsmu-
hely, mészarszék, fazekas-, borbély- és dcsmesterségek targyai
| Epiilet bels6k: lakéhazak, templombelsd, nyari konyha

51 | Kun Rébert: A Tarsulat 1885. évi miikodésének rovid vazlata. In: US: A Hunyadmegyei Torténelmi és
Régészeti Tdrsulat Evkonyve. Az 1885-ik és 1886-ik évekrdl IV. kitet. Franklin-Tarsulat Konyvnyomdédja.
Bp. 1888. 111-126. 126.

52 | Bata Timea: Székelykapuk, fatemplomok nyomdban: Szinte Gabor (1855-1914) rajztanar fotografidi.
Néprajzi Ertesité XCV. évf. 2013. 41-64. 43.

53| Kb. 17x12 cm. és 14x11 cm. mérettiek.

54| Ezek egyiitt kb. 10-15 fényképet tesznek ki.

55| Lasd Melléklet VL., 5. kép.
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| Munkafolyamatok: hazépités, kendertilolas,* nyari munkak, kazalrakas, kuko-
ricasziiret, cséplés, aratds, aranymosds, abroncsolds, dllattartas

| Viseletek: férjhez adandé ledny s annak hozomanya, jegyesparok, vasdrnapi vi-
selet, cigany, romdn viselet

Téglas Istvan irott hagyatéka

Téglas Istvan munkdssaganak és tevékenységének nagyrészét - az elpusztult targyi
gyljteményén tilmutatva - a fennmaradt irott hagyaték is tiikrozi, amely meg6ro-
kitette szamunkra az akkori kor szellemi és targyi értékeit, politikai és torténelmi
eseményeit, de még az egyszerl parasztemberek gondolkoddsmddjat, szokdsait, ba-
bonait is. Mivel Téglas jol beszélte a romdn nyelvet, értette a német nyelvet beszéls
szaszokat, ugyanakkor érdekelte a vandorciganyok életmddja is, ezért feljegyzései
Erdély kisebbségeinek mindennapijait is visszatiikrozik.

Fennmaradt irott hagyatéka 56 darab, kb.10 x 16 cm-es jegyzetfiizetet jelent,
melyek egyenként 100-250 lapot tesznek ki, igy 6sszesen mintegy 8000-10000 oldalnyi
feljegyzésrdl beszélhetiink. A jegyzetfiizetek az 1872-1915 kozotti iddszakbdl maradtak
rank, el6fordult, hogy egyes években Téglasnak tobb jegyzetfiizetfiizetre is sziiksége
volt. Ugy gondoljuk, hogy a jegyzetfiizetek koziil kb. 5-10 darab hidnyzik, erre a datdlé-
sokbol, és a visszautaldsaibdl kovetkeztetiink. Egyes flizetekbdl sajnos lapok, oldalak
tlintek el, melyek fontos informacidkat tartalmazhattak, néhdny esetben kivagott
oldalak helye latszik.%

Téglds jegyzetfiizeteit nem rendszerezte tematikusan, hanem egy adott fiizettel
zsebében Utjai sordn, szinte mindent feljegyzett, latottakat és hallottakat, mindent,
amit 6 arra érdemesnek tartott.’® Tudjuk, hogy jo rajzkészséggel rendelkezett, igy a
jegyzetek mellett rajzok is szerepelnek, amelyek kiilon ékességei ezeknek a konyvecs-
kéknek.” A rajzok szamdt tobbezerre becsiiljiik, de errdl pontos szamot nem tudunk
adni. Igényes kidolgozasu rajzokrdl van szd, amelyek koziil legtobb ceruzarajz, sok a
szines ceruzarajz is, ami kifejezetten hasznos a sz6ttes- és himzésmintak esetében,
illetve a szinek segitségével példaul a himestojasokrdl késziilt albumainak szinvilagat is
megcsoddlhatjuk. Késziiltek tusrajzok is, melyek sok esetben publikacidra szant rajzok
voltak. Jegyzetfiizetein kiviil napldt is vezetett, amelyek napi, vagy heti eseményekrdl
szamolnak be, itt olvashatunk csalddi eseményekr6l, életének kiilonb6z6 mozzana-
tairdl, politikai, tarsadalmi eseményekr6l, a korabeli taniigyi helyzetrdl, iskolaszer-
vezésrol. A témak kapcsan néha a sajat véleményét is lejegyezte. Sajnos ezek koziil a
naplok koziil csak harom maradt meg: az els6 1884 - Nagyszeben, 1885-1891- K6halom,
amasodik 1894-1895 - Segesvdr-Torda, a harmadik pedig 1910 - Torda cimekkel.

Ugyanitt emlitjiik, hogy az irott hagyatékhoz még hozzatartozik:

56 | Lasd Melléklet VI., 6. kép.

57 | Evekkel ezel6tt 50 ilyen hidnyzé lap a csalddhoz visszakeriilt.

58 | Téglast 4brazold fotografiakon szinte mindig lathatd, hogy kezében tart egy jegyzetfiizetet. Pl.: Mel-
1éklet VI., 7. kép.

59 | Lasd Melléklet VII., 10. kép.
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1. Két, himestojasok rajzait tartalmazé album: Himes tojdsok Hunyad megyében 1880
és 1881-ben; Husvéti tojdsok Nagy-Kiikiilld megyében, Kéhalom vidékén, 1886-1889-
es években

2. Nagyobb méret(i jegyzetfiizet: Torténelmi adatok Torda- Aranyos vdrmegye torté-
netéhez, 238 oldal

3. Nagyobb méretl jegyzetfiizet: Kiilonféle feliratok gyiijteménye. 177 oldal, amely

1872 6ta Erdélyben Gsszegytjtott kozépkori és tjkori feliratokat tartalmaz.

. Harom leltarkonyv a gytijteményrdl

. A mizeum vendégkonyve, 1910-1931.

. Néprajzi vonatkozasu kéziratok, levelezések

. Fényképek, a gyljtemények egyes targyairdl, aranyosszéki falvakbdl, illetve

csaladi képek

8. Ceruzarajzok, és tusrajzok kiilon lapokon

N SN O

Jegyzetelési médszerébdl arra kovetkeztethetiink, hogy azzal a szakértelemmel,
amellyel birt, és amit kutat6tarsaitdl latott, torekedett a legkisebb részleteket is kidol-
gozni, pontosan rogziteni az adott targy méreteit, formdjat, lel6helyét. Feljegyezte a
targyhoz fiz6d6 torténeteket, akdr az annak tulajdonitott magikus, illetve gydgyitd
er6t, babondakat is. Sok esetben megemliti a targyhasznalat térbeliségét, értelmezési
perspektivajat, a targy és tulajdonosa kozotti kapcsolatot, a targy statusszimbdlum
jellegét, illetve annak id6beli valtozasat. Jegyzetei olyan szertedgazd adatokkal szol-
galnak, melyekbdl tobb tudomanyag is olyan informaciékhoz juthat, amelyek taldn
eddig rejtve maradtak a kutatdk el6tt.

Nehézséget jelent az, hogy ezek a feljegyzések, amint ezt mar emlitettiik, rendszerte-
lenek, eléfordul példaul, hogy ugyanazon az oldalon néprajzi és régészeti, vagy muivészet-
torténeti jelleg(i hivatkozasokat taldlunk. Gyakori, hogy ugyanazon a lapon, ellentétesen
fekvd jegyzetek szerepelnek egymads mellett. Ennek a nem konnyU rendszerezésnek
kezdetét jelentette a hagyaték régészeti részének feldolgozasa, amit Bajusz Istvan munka-
tarsaival egylitt végzett el. Munkajuk eredményeként a hagyatéknak ez a része 2005-ben
kiadasra keriilt és a szakma szamdra elérhet6vé valt. A nagy terjedelmd jegyzetanyagrol
Bajusz igy ir: ,Az a hatalmas adathalmaz, amit ezek a jegyzetfiizetek tartalmaznak,
csak akkor valik hasznalhatdvd, ha rendszerezziik. Ezt a munkat préobaltuk elvégezni.
A jegyzetanyagot szétvalogattuk és a kGvetkezb témdkat kiilonitettiik el: régészet (Gskor,
rémai kor, népvandorlds kora, k6zépkor), néprajz, mivészettorténet, torténelmi adatok,
oktatastorténet, kiilonfélék.”® A szétvalogatas soran felismertiik azt, hogy a Téglds nép-
rajzi jegyzetanyaganak tartalmaval ugyanigy érdemes és sziikséges foglalkozni, hiszen
ez Orzi az itt é16 népek Gsi tudds- és ismeretanyagat, szellemi és targyi 6rokségét.

Gyujtési teriiletei, modszerei
Ahogyan az erdélyi néprajzkutatas elsé miveldi, Apor Péter, Orban Baldzs, Kévari
Laszld, Kriza Janos, Herrmann Antal, Janko Janos és még sokan masok, Téglds Istvan

is felismerte, hogy az erdélyi magyar, roman, szasz és cigany népi hagyomédnyok

60 | Bajusz Istvan: i.m. [. 14.
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»0si” jegyeket hordoznak.®* Mindezeknek a megdrzését, ismertetését és tovabbadasat
kivaltképpen siirgetének gondolta az iparosodas fellendiilése idején, f6ként a soro-
zatgyartassal szemben. Az 1873-as bécsi vilagkiallitison bemutatdsra keriilt gazdag
magyar néprajzi anyag, féleg a ,,székely hdz” nagy érdeklédést valtott ki, és egyhamar
felkeltette a kutatdk figyelmét. Ezt kovetéen elindult egy folyamat, és kezdetét veszi
a haziipari kidllitasok sorozata, mely a haziipar és a népmiivészet Gjra fellentilését és
népszerusitését szolgalta. Haziipari tanfolyamok és egyesiiletek 1étesiilnek (fafaragds,
fazekassag, sz6v6 miihelyek), szakkorok alakulnak, népmiivészet-kutatdk és kedvelSk
sok esetben gazdag gyijteményekre tesznek szert. Mivel nemcsak a targyi kultira
bizonyul belathatatlanul gazdagnak, hanem a szellemi kultira anyaga is, ezért meg-
fogalmazodik a szaktudomédnyos igény ezeknek gytjtésére, tudomanyos kozlésére is.
Ennek hatdséra szakfolyéiratok jelennek meg (Erdély Népei 1898-t0l, Néprajzi Ertesits
1900-t6l), néprajzi monografiak sziiletnek és intézmények 1étesiilnek (Néprajzi Tdrsasdg),
illetve beindul a szakképzés, az egyetemi néprajzoktatds is.s

Herrmann Antal egyik Kolozsvaron tartott egyetemi beszédében kihangsulyozza,
hogy a taniténak, mint kutaténak legjobb eszkdze a statusa, minek folytan behatdb-
ban tudja vizsgalni a ,,néplélek titkait”, hivatasdnak kszénhetéen 6 lehet a kapocs a
kiilonbo6z6 tarsadalmi osztalyok kzott, illetve képviselheti a ,continuatiot a nemzeti
hagyomdnyban az egyes nemzedékek kozott”.5 Téglas igy végezte néprajzi kutatasait,
bekapcsolédva ebbe a gyujtési ,halézatba”. Emberséges viszonyuldsa és folyamatos
munkalkodésa a vidéki k6zosségek helyzetének javitasaért, nagyon hamar elnyerte
kozosségek, befolydsos emberek szimpatidjat. Gréf Apponyi Albert kijelentése is ezt
tamasztja ald, mikor is Téglast szerették volna Torddrdl Besztercére helyezni, az ott
fellépé konfliktusok elharitdsara, mondvan: ,az 6 kiprobalt s a nemzetiségek kozt oly
sikeresnek bizonyult tapintatat igényli Besztercén a magyar allam”.**

Kutat6utjai soran az emberekbe vetett bizalma volt a legfébb eszk6ze, melyet szive-
sen alkalmazott. Id6t szant minden haszontalannak latszé beszélgetésre, megvéasarolt
haszontalannak tetsz6 targyakat, hogy az emberek tudatdba vés6djon az a tény, hogy
hozza mindig lehet fordulni, s majd, ha valéban értékes informacidkat, vagy targyakat
kérne téliik, készséges bizalommal fogadjak. Mivel az Gjonnan beszerzett targyak le-
irdsa mellett legtobb esetben feljegyzi azt is, hogy hogyan kerdiilt a birtokaba az illet6
targy,s ezért sok esethen megtudhatjuk, hogy ki és mikor vitte el hozza. Rendszerint
tanitétarsak, szomszédok, baratok, vagy akar egyszer(, kornyéken él6 parasztok szol-
galtatjak neki ezen tdrgyakat. Egy masik gyakran alkalmazott gyijt6i médszere az
volt, hogy vasdrokra jarva kereste a régiségeket, felkereste az eladand6 népi kincseket,
sz6tteseket. El6fordult, hogy valamilyen okndl fogva nem tudta megvasarolni az adott

61 | Dr. Ké6s Karoly: Az erdélyi magyar népmivészet kutatdsdnak és felhasznaldsdnak multjabdl. In: ué:
Néprajz és muzeoldgia. Kvar 2011. 54-67.

62 | Dr. Kés Karoly: ,Nemzeti Styl” - romantikus néprajzkutatds. Egy ,néprajzias” mozgalom tiindcklése
és alkonya. In: ué: Néprajz és muzeoldgia. Kvar 2011. 15-27. 26.

63| Hermann Antal: A néprajzrol. Erdély Nepeil. évf. 1898/1-3. 3.

64 | Orosz Endre: i.m. 13.

65| Ilyen példaul 1910-1911-es (44/32) jegyzetfiizetbdl egy bejegyzés: , Torddn egy régi keskeny vdgégyalu
1834-b6l. Felirata a vasba van bekarcolva: Koszet Buddn 1834. Megvettem Mayer J6zseft6l 1910. oktéber. Ezt
a gyalut is Baroti (?) Lajos Istvdn haszndlta. O foglalkozott a filrds-faragdssal és esztergdlyozdssal is.”
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himzett sz6ttest, ezért ezeknek mintajat ott helyben lerajzolta. A sokat emlegetett
»cigdnykincsek” legnagyobb részét a tordai zdloghazbdl vasarolta meg, illetve néhany
esetben egy-egy gyijté kisebb, eladd gylijteményét valtotta meg. Idénként sajat maga
talalt rd bizonyos targyakra, terepbejarasa alkalmabol, de nem volt ritka az sem, hogy
ajandékba kapta kiilonb6z6 személyektdl. Egyik irasaban ilyen esetrdl olvashatunk,
amikor is Koppand,® Szind®’ és Tur® kozség hatarainak talalkozasandl, a Domosnevi
sziklaoldalon mészkébanyaszat folyt, ahol Téglas gyakran dthaladt, és igy egyszer
véletlenszertien keriilt a tulajdonaba egy ritka, szép vaskard. Ugyanakkor tudomast
szerez a karddal kapcsolatos, az akkori és az ottani emberek kozott élénken é16 babo-
nardl is.® A feljegyzett hiedelemtdrténet nemcsak tartalmi szempontbdl figyelemre
mélt6, hanem a folklérkutatas egyik momentumat is megorokiti.

Feltétleniil emlitést kell tenniink azokrdl a folklorgytjtéseirdl, melyeket magyar,
roman és szasz lakta teriileteken végzett. Egyes korabeli folkldr irdnt rajongdé értelmiségi
esetében a népmiivészetre és népkoltészetre iranyulo fokozott figyelem a tdrsadalmi el-
nyomads iranti érdeklédést és az azzal szembeni ellenallast jelezte, a tdrsadalmi-politikai
aktivizmus egyik médszere volt, de Téglds esetében sokkal inkabb beszélhetiink valddi
tudomanyos érdeklédésrdl, igazi szellemi és targyi néprajzi kutatasrol. A szaszok, roma-
nok és ciganyok kozott végzett vizsgaldddsai, nyelviik megismerésére valé torekvése,
népkoltészetiik feljegyzése, szellemi kulturajuk megorokitése, ugyanakkor azt is célozta,
hogy elbsegitse a népek egymas irdnti tiszteletét és az egymads kultiraja irdnti érdek-
16dés kialakulasat. Téglas tiikrozni kivanta az egymasra gyakorolt kdlcsonhatasokat, a
fellelhetd Gsszefliggéseket, ugyanakkor kiemelte a jelenlévé kultarak specifikumait.

Gytjtéi munkaja soran amikor egy-egy helység hatarneveit, utcaneveit, illetve az
ott eléforduld csaladneveket, gunyneveket feljegyezte, ugyanolyan fontosnak tartotta
megOrokiteni az ottani népszokasokat is. Kéziratai népi gyogyaszati adatokat, hiede-
lemadatokat, gyermekjatékokat, meséket, mondakat, népballadakat, népi imakat,
emlékverseket,” tancszavakat, népdalokat, népszokasokhoz kapcsol6dé rigmusokat is
tartalmaznak. Figyelme szertedgazo volt, feljegyezte a szakralis vilagképekhez fiz6d6
szimbdlumokat, értelmezési perspektivakat, narrativumokat, a pogdny hiedelemvilag
és keresztény vallasos képzetek természetszerid, mindennapi kapcsolatat.

A késébbi években, pontosabban 1909-t6] kérdbivek segitségével kivant tovabbi
folklérgytijtést folytatni, melyeket a tanfeliigyelésége alatt munkalkodé tandrok és
iskolaigazgatdk bevonasaval probalt kitoltetni. A Téglds altal levélben elkiild6tt kér-
déivekr6l még nem sikeriilt megallapitani, hogy sajat maga altal 6sszeallitott kérdés-
sorozatokbdl allnak-e, vagy ez egy hivatalos kutatas része volt.

Egy fiizet formajaban 6sszekapcsolt kérddiv 15 oldalas, és valdszint 1909-bél szar-
mazik. A formanyomtatvany mérete 33x20 cm, és nyomtatott formaban 122 kérdést

66 | Koppand- Copaceni, Kolozs megye.

67 | Szind- Sandulesti, Kolozs megye.

68 | Tordatur- Tureni, Kolozs megye.

69 | Téglas Istvan: A kb6l kin6vé kétélli kard- a vasfli- és mas babondk. Ethnographia XXVI. évf. 1915.
285-286.

70 | Ez alatt a sirfeliratokat, disztargyakon, emlék-ajandék targyakon, hazak oldalan, ati kereszteken,
faragott kapukon el6forduld feliratokat is értjiik.
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tartalmaz.” Kitoltott, és Téglasnak visszajuttatott kérdéiv kb. 13 telepiilésr6l maradt
fenn. Ugyanehhez az anyaghoz tartoznak azok a fényképfelvételek, amelyeket 1909-
ben csinaltatott, és amelyekr6l korabban mar beszéltiink.”? Téglas levelezési jegyzékét,
melyet a kérd6ivek kapcsan annotal, szintén lejjebb kozoljiik.”

A foldrajzi teriiletek, amelyeket kutatémunkai sordn érintett, és amelyek életut-
janak 1872-1915 kozotti allomasait is tiikr6zik néprajzi régidk szerint a kovetkezdk:
Aranyosszék, Aranyos-volgy; Bansag, Beszterce vidéke; Csangd vidék; Erdéhatsag; Hat-
szeg vidéke, Hunyad megye; Mez6ség; Naszod vidéke; Szaszsebes vidéke, Szdsz vidék,
Székelyfold. Természetesen Torda-Aranyos vairmegye kornyékérdl szarmazik az altala
feljegyzett legtobb informacid, hiszen élete soran itt tartézkodott a leghosszabb ideig.

Megjelent néprajzi jellegt kozleményei és rajzai

Téglas Istvan pontos, alapos és lelkiismeretes publikacidi révén ma is a régészeti
szakmunkak egyik gyakran idézett szerzdje, de néprajzi jellegli munkai is hasonléképpen
értékesek. Tudomanyos munkassaganak méltatasat és életutjanak részletes leirasat Orosz
Endre Téglds Istvdn emlékezete’™ cimd irasdban olvashatjuk, amelyben a szerzd Téglas
(majdnem) Gsszes megjelent publikaciéjanak jegyzékét is kozzéteszi, ami mintegy 100
kozleményt jelent. Munkdinak tilnyomd része archeoldgiai jelentés, de szép szamban
irt néprajzi jellegti cikkeket is. LegtSbb néprajzi targyu, sajat rajzokkal és abrakkal kisért
kozlése csak nyugdijba vonuldsa utdn jelent meg a Néprajzi Ertesit6 hasébjain, ahol 8
hosszabb-r6videbb irasét olvashatjuk, melyeket 1909-1914 kozott publikalt. A Magyar
Néprajzi Tarsasag folydirataban, az Ethnographidban Szégyenkovek és szégyenoszlopok
cimmel, két rajz kiséretében 1912-ben publikdlt egy irast.” Egy Orosz Endre dltal nem
emlitett rovid cikke, A k6bAl kindvi kétélil kard -vasfii- és mds babondk cim(i’® 1915-ben jelent
meg. A Mijvészet c. folydirat hasabjain kozzétett, f6leg archeoldgiai cikkei k6zott talalunk
két értekezést az erdélyi fatemplomokrol, ezek 1904-ben és 1908-ban jelentek meg.

Sok irdsat nehezen sorolhatjuk be csupan egyetlen szakteriilet keretei kozott,
hiszen megfigyelései szinte mindenre kiterjedtek és egyszerre tobb moédszert is alkal-
mazott. Igy egyes irdsaiban hangstilyosan miivészettorténeti jellegli informdacidkkal
talalkozunk,” mdsokban viszont hangsilyosan a néprajzi adatok keriilnek el6térbe.’

71 | A kérdéiv kérdéseit lentebb k6z6ljlik, 1asd: Melléklet, 1. fejezet

72 | Eztiton kdszonetiinket fejezziik ki a fényképanyag feldolgozasaért és rendszerezéséért Fodor Attilanak,
a Tordai Torténelmi Muzeum munkatdrsanak.

73 | Lasd: Melléklet, I1. fejezet

74 | Orosz Endre: i.m. 7-12.

75 | Téglds Istvan: Szégyenkovek és szégyenoszlopok. Ethnographia XXIII. 1912. 223-224.

76 | Téglds Istvan: i.m. 285-286.

77 | Mint példdul az itt megjelent: UG: Az 6tordai reformatus egyhaz fejedelmi kincsei. Miivészet XVI. évf.
1914. 413-418.

78 | Kiemelt idézetiink is példazza: ,A strana, a szent asztalok és az oltdr t6bbnyire szines hazisz4tt ta-
kardkkal vannak beteritve, azok kozott gyakran lattam faradsagos szedett szovéssel vagy stilizalt
himzett disszel ékesitett darabokat is, s talaltam olyanokat is melyek magyar eredetiiek. Az alsddet-
rehemi fatemplomban egy vords és kék fonallal himzett teritén olvashatd: Az All. Detrehami Unita
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A bétyja, Téglas Gabor altal szerkesztett EKE Erdélyi Kalauzdban névteleniil megjelent
ismertet6 (Szeben és Nagy-Kiikiill6) szintén Téglas Istvan tollabdl szarmazik. A késébb
megszint Nemzetben két kbzleménye jelent meg, Szomszédsdgi mulatsdgok a szdszokndl
cimen 1891 februarjaban és Kéhalmi vdszonvdsdr szintén 1891-ben. A Kolozsvdr tarca,
7 tanulmédnyat kozolte, a legelsét 1887-ben, a legkés6bbit pedig 1891-ben. Az Aranyos
és Vidéke folydirat is atvett ezekbdl cikkeket. Csak itt jelent meg 1890-ben a kovetkez6
kettd: Troica Hunyad megyében és Kisbdnya Boicza mellett.

Az Erdély cimf folyéiratban a kezdetekt6l halalaig kiilonb6zd irdsait olvashatjuk.
Legtobbjiik természeti ritkasdgokrodl, latvanyossagokrol, utileirasokrdl szélé besza-
mold, de akad koztiik elpusztult fatemplomokrél, templomkdltoztetésekrdl késziilt
értekezés is. Ekkor jelenik meg a nagyselyki szégyenoszloprdl szol6 irasa,” illetve az
Oldhok a Szdszsebesi-havason,® cimi cikke, 11 abraval és a cigdny kincsekr6l szdl6 je-
lentése: Vdndorcigdnyok kincse cimen.®* Az Osztrdk- Magyar Monarchia Irdsban és Képben
torténelmi-foldrajzi-néprajzi jellegli nagy terjedelmd, illusztralt, 21 kotetes kiadvany
Ferenc Jozsef csaszar fia, Rudolf tronoérokos f6herceg kezdeményezésére indult. Ebben
Torda-Aranyos varmegye leirasa Téglas munkaja, amely 1901-ben, a sorozat XX. ko-
tetében (Magyarorszdg VII. Délkeleti Magyarorszdg: Erdély és a szomszédos hegyvidékek)
latott napvildgot.®

Sziikségesnek tartjuk kiemelni egyik legfontosabb gytijtési modszerét, a rajzolast,
amelyet a legtobb esetben alkalmazott, és szdméra mindig kézenfekvd volt. Igy a rank
maradt adathalmaz legnagyobb értékét a rajzai képviselik. Ezek segitségével atfogo
képet nyerhetiink a magangyijteményérél, illetve nyomon kovethetiink bizonyos,
ebben a korban végbement tarsadalmi és kulturalis atalakuldsokat is. Ugyanakkor
rajzainak koszonhetjlik az elpusztult tojasgytlijteménye albumokba foglalt szines
képeit is. T4jrajzaiban fellelhetiink valtozatos természeti csoddkat, az épitett 6rok-
ség akkori allapotardl kapunk tuddsitasokat, azdta elpusztult épiiletek, templomok
korabeli képeit lathatjuk, és nem utols6 sorban népmiivészeti ritkasagokat csodal-
hatunk meg.

Téglas Istvan munkdassaga szerteagazd, 6 maga sokoldalu személyiség volt. Nevét
joggal emlithetjiik a néprajzkutaték soraban is, hiszen gyujtései, mddszerei, kifinomult
figyelme, érdeklédése az Erdélyben él6 népek kulturalis értékeinek kiemelésére és
ezek szépségeinek, figyelemre mélto sajatossagainak felmutatdsara iranyult. A hagya-
téki anyagnak ezt a részét szandékunkban all feldolgozni és a kdzeljovében a szakma
szamara elérhet6vé tenni.

Eklesi szdmdra készitette T. Thot Jozsefné Deesi Anna 1840.” V6. Téglas Istvan: Az erdélyi fatemplomok
disze. Miivészet VII. évf. 1908. 90-95. 93.

79 | Téglas Istvan: A nagyselyki szégyen-oszlop. Erdély 1900. 10-11.

80 | U6: Olahok a Szaszsebesi-havason. Erdély Népei VII. évf. 1898. 8-9.

81 | Minden megjelent irdasdban az abrék, illusztracidk sajat keztileg készitett rajzok.

82| Téglas Istvan: Torda-Aranyosmegye. Magyarorszag VII. Délkeleti Magyarorszdg: Erdély és a szom-
szédos hegyvidékek. In: Az Osztrdk- Magyar Monarchia Irdsban és Képben XX. Szerk. Jékai Mér. Bp.
1901. 193-218.
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Melléklet

I. Kérddiv
Magyarorszdg ember- és néptani kutatdsdhoz

L. Telepiilés
1. A falu, tanya nevei.
2. A falu, tanya neveinek népi értelmezése, esetleg tudomdnyos magyarazata.
3. A falu, tanya fekvése (topographidja) (5-6 drb. fénykép).
4. A falu hatardnak foldtani jellemzése, (térképvazlatokkal).
5. A falu, tanya térképének mdsolata, (jegyz6nél vagy megyei levéltarbdl besze-
rezheto).
6. A falu, tanya régebbi térképei. (L. mint 5.)
7. A falu, tanya r6vid torténete a helybéliek bemondasa, tovabba levéltari és iro-
dalmi kutatasok alapjan.
8. A falu, tanya torténetileg kialakult jogi természetének megallapitasa. Kozbir-
tokossagi, nemesi kozség, jobbagykozség?
9. A falu, tanya hataranak eloszldsa termelési agak szerint.
10. A falu, tanya tipusanak megallapitasa (szétszort, szeres, utcds, stb. falvak).
11. A falu, tanya hatdranak dil6beosztasa (nyilas, fordulds rendszer, szabad
haszndlat, kertgazdasag). Térképvazlat jegyz6nél vagy megyei levéltarbdl be-
szerezhet6.
12. A katonai térképeken megjeldlt diilénevek feliilvizsgalasa és kiegészitése, azok
népi és tudomanyos értelmezése.
13. A falu, tanya részei. zugok, végek, terek, utcak, sikatorok stb. (10-12 fénykép,
lehetbleg egy korfénykép a templom tornyardl).

II. Embertan

14. A t6rzsokos lakossag statisztikaja és eloszldsa nemzetiség, vallds, nem és kor
szerint.

15. A lakossag hullamzdsa anyakdnyvek szerint. (A 14. pont torténeti targyalasa).

16. Behdzasodasok, elhazasodasok (hirdetési anyakonyvekbdl).

17. A falu t6rzsokos lakosainak vezeték- és keresztnevei. Gunynevek és utébbiak
magyarazata.

18. Alakossag 5%-anak embertani felvétele. Tipusképek nagysaga =5 cm, hajha-
tartdl allcstcsig, arc és arcélképek; az embereket el6bb meg kell borotvaltatni
és fésiiltetni. Hajprobdk vétele. Lehet6leg 2-3 egészen meztelen fénykép.

19. A férfi lakossag tobb csoportképe lehetéleg rokonsdgok szerint, tinneplében
(vasarnapi munka).

20. A néi lakossdg t6bb csoportképe szintén lehetbleg rokonsagok szerint, (vasar-
napi munka).

21. Az iskolas gyermekek bdr, haj, szem-szin statistikaja. Tanité altal végzendd.
Hajproébak vétele. Csoportképek.
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III. Népélet

22. Ujévt8l minden egyes kalenddriumbeli 4ltaldnos, tovabbé a helyi egész, fél és
negyed linnepek lefolyasa, az azokon divatos szokasok; egyes jelenetek fényké-
pezése, atargyak (betlehemek, korbacsok, himes tojasok stb. egybegyjtése).
Tovabba es6konyorgd, vizkereszti jatékok stb. megtudakolasa, felekezetek
szerint.

23. A hazassag el6tti nemi élet.

24. Az eljegyzés (1-1 fénykép, targyak).

25. A hazassagkotés modjai. Ismerkedés, lakodalom el6tti szokasok, eskiivé, la-
kodalom, lakodalom utani szokasok, tyukverd, karlatd, stb. Targyak szerzése,
fényképek.

26. Naszéj.

27. A terhesség (életmdd, babonak). Varazstargyak szerzése.

28. A sziilés koriilményei, korasziilés, nehéz sziilés, a sziilésnél elfoglalt helyzet,
babonak. Targyak pl. k6ldokzsindr stb. gyijtenddk s a babak kikérdezenddk.

29. Gyermekdgy (szokasok, targyak), agytakarok, fliggonyok, komamasszonycsé-
szék stb. Couvade (a gyermek elismerése az apa részérél), ennek maradékai.

30. Keresztelés. Keresztel6 lakoma. Targyak, fényképek.

31. Avatds. Fénykép.

32. Atyafi latogatasok és ajandékok.

33. A gyermekek szdma, megjelenése, taplalasa. A gyermek élelmezése (mennyiség
és minGségi adatok.) A gyermekhalott, gyermekhalandésag, a gyermekhalal
folfogasa, szokdsok, temetés. Képek.

34. A nem iskolakételes gyermek.

35. Az iskolas gyermek. Iskolalinnepek, Gergely-jards, vizsgak stb.

36. Gyermekmunka (képek), gyermekjaték és a sziil6k vagy felnéttek csindlta
jatékszer.

37. A surgyan legény, leany. Korhatdr megallapitasa, munkaja.

38. A fanosodds bedllasa (évszamok, szokdsok, babonak). A suhancok munkaja és
mulatsdga, jaték, tanc, jatszok, tancok és énekek (képek).

39. Népies zeneszerszamok, targyak, képek.

40. A férfi munkaja, munkaideje télen, nyaron.

41. A gazda és a cseléd egymdshoz valé viszonya a régi id6ben, bér, szolgaltatma-
nyok, szegddés hatarideje, aldomds.

1V. Osfoglalkozdsok

42. Haléaszat. Naptar szerint, fajtdk szerint, targyak gytjtése és nomenclaturéja,
szerszamjaras fényképei.

43. Osi pasztorkod4s: a legeltetés idétartama, a pasztor évi és napi foglalkozasa, a
joszag koriili teenddi, tejtermékek. Kuruzslasok, babonak. A pasztor székincse
a foldre, fiivekre, a joszag kiilonbo6z6 tulajdonsdgaira, épitményekre és ezek
berendezésére. Id6jdslas és csillagismeret.

44, Osivadaszat, pakdszat. Vadaszkunyhdk, vadcselek, csapdak, kalitkdk. Orvva-
déaszat. Babonak. Fényképek és targyak.

45. Allattenyésztés. Hégatds, ellés, herélés, munka, babondk, tapldlék. Targyak.

46. Mezdgazdasag. A foldmivelés osszes dgai. Osszes gabonafajok és vetemények.
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47.

48
49

50.
51.
52.
53.
54.

55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.

65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.

81.
82.
83.
84.
85.
86.

ANNA

Szantds-vetés. Szerszamok, képek.

. Aratds. Kepék, keresztek, asztagok, kazalok. Szerszamok, képek.

. Aratdsi iinnepélyek. Targyak, képek.

Cséplés. Osi szerszamok, képek.

Kukoricatorés, fosztas, hantas. Krumpliszedés, répaszedés. (Képek, targyak.)
Vermelés.

Részmiivelés, f6fiivek.

Szénaval valé miveletek és targyak. Petrence, szaritd allvanyok, nyomtatéru-
dak, vontatdszekerek. Fényképek.

Gyumolcsszedés. Targyak, képek.

Sz61émiivelés, szerszamok.

Sziiret, szerszamok, képek.

Sziireti innepélyek. Fényképek.

Nadvagds. Szerszamok.

Osi méhészet, babondk.

Dohanytermelés.

Jarmuvek és nomenclaturajuk. 1/5 nagys. modell, esetleg targyak.

Hazi iparagak. Gyékényfonds, szalmakalapfonads, kosar-, kasfonas.

Népi mesterségek: Szfics, szlirszabd, bogndr, bodnar, molnar, gerencsér, népi
kereskeddk, kékfestd, tobakos, csapd, 6tvos, kovacs, borvizes, mézesbhabos,
drétos, tiveges, barkacs, szijgyartd, kotélgyartd, magyarszabd, csizmadia, pa-
pucsos, timadr, varga, bollér, heréld, miskarold, nyerges, rézmiives, valyog- és
téglavet6, zsuppozd, takdcs stb. egész leltdra. Szabdsi mintdik és remekeik.
Egy-egy rend évi munkéjanak pénzbeli értéke.

Az asszony munkaja télen, nyaron.

Etelsorozat: nevek, mennyiség, mindéség, suly szerint. Tésztaformak.
Reggeli.

Ebéd (télen-nydron.)

Estebéd (télen-nyaron.)

Kenyérsiités.

Kender- és lenmunka a vetéstdl a vaszonig. Targyak, képek.

Fonas. A fond. A fond élete. Tarsadalmi feladata. Targyak, képek.

Szo6vés, fonalkihizas. Targyak, képek.

Himzés. Szerszdamok, himzések sorozatos gyujtése; nomenclatura.

Mosas, sulykolds, mangorlas. Targyak, fényképek.

Az asszony mezei munkéja, mivelési dgak és naptar szerint.

A felnéttek mulatsagai, tarsasjatékok, vexirtargyak.

Betegség: népi kuruzslas, gyégyszerek, babondk.

A haldl. Oltoztetés, nyujtéztatas, virrasztéas, koporsd; rendek, rangok, korok
szerint! temetés, bucsuztatds, gyaszruha, babonak, (fényképek, targyak.)
hianyzik

Bucsujaras. Aldozati és fogadalmi targyak. Fényképek.

Vasar (heti-, allat-, kirakodé-vasar).

Egyletek; legényegylet, legényavatas.

Parasztcéhek. (F6ldmiivelSk, haldszok, pasztorok, vadaszok céhei.)

Népi olvasmanyok.
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87. A magas miivészet paraszti hajtasai.

88. IdGjoslds, amennyiben targyakhoz van kotve.

89. Népi igazsagszolgaltatds. Atyai fenyiték, templomatydk, kisbird, csész
stb. altal.

90. Koldusvilag.

91. Cigdnyvildg. Zsiddsdg. Zsidé népi valldsi targyak. Orménység.

92. Kozegészségi megfigyelések.

V. Epitkezés

93. A telektipusok megallapitasa. Méretes tervrajz (5-6 fénykép).

94. A haztipusok megallapitasa. Az egyes tipusok méretes tervrajza és metszete.
T6bb fénykép. Minden egyes helyiségbdl interieurkép is.

95. Az 6sszes melléképiiletek: nyari konyha, istdlld, csir, 6l, géré, gabonds, verem,
pince, préshaz, szarazmalom, pdlinkaf6zde, gylimdlcs-aszald, kut, siitékemen-
ce, allas, akol, abora stb. Alaprajz és metszet.

96. A haz és a melléképiiletek egyes részeinek szokincse.

97. Epitkezési médok: nad-, sévény-, borona-, vdlyog-, fecskerakdsu-, vertfalu épit-
kezés. Epiiléfélben levd hazak és melléképiiletekrdl 5-6 fénykép.

98. A tetGszék szerkezete, a fedés mddjai; szokincse (fénykép.)

99. Egy-egy 1/10 méretli hdzmodell készittetése, esetleg melléképiiletek modellje.

100. A héazdiszek: faragasok, festések; oromdiszek, verébdeszkak, ablaktablak,

ajtéracsok, oszlopfaragasok sorozatos gyujtése.

101. A konyha leltdra.

102. A tlizhely kiilonds vizsgdlata, méretes felvétele, leltara 1/5 nagysagu modell;

fényképek.

103. A kéménytipusok megallapitasa.

104. A szoba-berendezés targyainak leltdra.

105. Az istalld, cstr, hiu, kamra berendezési targyainak leltara.

106. A haztelek tipikus keritései, (fénykép, proba darab.)

107. A tipikus kapuzat (fénykép kiviilrél, beliilrél, egész darab v. 1/5 nagysa-

gl minta).

108. A paraszt kiskert viragai.

109. A tanyak tipusai és részei. Melléképiiletei, egy-egy alaprajz és metszet a ta-

nyarol és kornyékérol.

110. Pasztorépitmények (cserények, karamok, szarnyékok, kunyhétipusok, vasa-

16k, bacsuk, hodalyok, kosarak, esztendk, eszterengak. (A legel$ hasznalata
s a pasztorok rendtartdsa.)

111. Templom, temetd, kapolna, haranglabak, ttszéli keresztek, szent forrasok,

sirkeresztek, fejfak.

112. Csardak.

113. Malmok.

VI. Ruhdzat

114. Viselet. A gyermekek, a keresztelend8k, serdiiltek, matkapdrok, fiatal ha-
zasok, idGsebbek, aggok, téli, nyari, hétkdznapi, iinnepi, keresztelbi, bér-
malasi (confirmdlasi), menyasszonyi, lakodalmi, gyaszruhdjanak minden
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egyes darabja 6lt6zkodés sorrendjében (fényképekkel minden egyes phazis-
rol). Szabasmintdk. A vaszon, sz6r- és bérruhak részeinek és a diszitmények
nomenclaturaja.

115. Hajviseletek (férfi és ndi). Fényképek, esetleg modellek.

116. Készségek, pipak, dohdnyzacskdk, botok, fokosok, baltak, kampdk; sar-
kantyuk, bokrétdk stb.

117. Régi, a divatbdl kiment ruhadarabok.

118. A ruhézat készitési méodja. Egyes darab és az egész Oltozet dra.

119. Diszes egész ruhadaraboknak vagy részeinek sorozatba gytijtése.

120. A halottak ruhézata.

121. Az illet6 népviselet fonntartasa célszertli-e vagy nem?

122. Egyéb megfigyelések.

II. Téglds Istvdn levelezési jegyzéke

Levelezés 1.

Népismei adatokért irtam:

1909. december - Csiky Istvan, Felvinc; Benedek Sandor, Harasztos; Csongvay
Dénes, Bdgyon; Eckart Ferenc, Vdrfalva; Gyulay Ferenc, Komjdtszeg; Borbély Jozsef,
Egerbegy; Tulogdy Pal, Alséjdra; Er6ss Antal, Offenbdnya; Bende Béla, Székelykocsdrd,;
Gulyas Endre, Mezébodon; Székely Albert, Marosbogdt

1910. januar
Kiss Istvan tanitd, Harasztos

1910. januar
Moldovan Janos, Alsészentmihdly; Butura Vazul, Alsdszolcsva; Oltean Janos, Felsd-
podsdga; Rusz Jeremias, Szelistye; Pantea Jeremids, Runk; Bélu Laszl6, Magyarpeterd

1910. januar 13.
Csongvay Ferenc tanitd, Detrehemtelep

1910. janudr 14.
Gabor Odon taniténak Alsddetrehemre tobb ligyben irtam.

1910. majus 17-én a mikesi tanitéknak a Gotoi targyaban irtam.

Levelezés 2

1909. oktéber. Csegezy Elek Aranyosrdkosrdl kiildott adatokat;

1909. november. Gabor J6zsef Als6- Felsészentmihdlyrol;

1909. december. Andréssy Pal tanité Sinfalvdrél. Valaszoltam;

1909. december. Kiss Istvan Harasztosrol. Valaszoltam;

1910. janudr. Komjdtszegrdl Gyulay Ferenc tanitd kiildott némi adatokat. Valaszol-
tam 1910. I. 12-én;
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1910. januar. Borbély Jozsef Egerbegyrol azt valaszolta, hogy ott népismei érdemes
adatok nincsenek, de kiildott némi adatokat Tordaszentldszléra vonatkozékat. Irtam
nekie, hogy Egerbegyen is bizonyosan lehet talalni ily adatokat;

1910. januar 22. Tulogdy Pal Alsdjdrdbdl érdekes adatokat kiildott;

1910. janudar 24-én Tulogdynak védlaszoltam és a tovabbi adatgyuijtésre 6t
felkértem;

1910. februdr. Csongvay Dénes Bdgyonbdl adatokat kiildétt;

1910. februdr 28-an Csongvay Dénesnek Bdgyonba valaszoltam. Megkdszontem;

1910. februar. Moldovan Janos Also- és FelsGszentmihdlyon gyijtott adatokat és
roman verseket kiildott.

1910. marcius. Rusz Jeremids Szelistyérdl hozott népismei adatokat.

1910. marcius 12-én Gabor J6zsef Als6- és Felsdszentmihdlyrdl kiildott népismei
adatokat.

1910. aprilis. ifj. Gulyds E. Mezdbodonbdl egy temetési mulatsagrol irt. Valaszoltam
1910. aprilis.

1910. aprilis. Moldovan Anna magyarszilvdsi szokdsokrdl irt. Megkdszontem.

II1. Publikdciok Téglds Istvdn kézirat-hagyatékdrol, gyiijteményéril

| Bajusz Istvan: Colectia de antichitdti a lui Teglds Istvdn din Turda. In: Acta Musei
Porolissiensis I'V. Zalau 1980. 367-394.

| Bajusz Istvan: Documente inedite despre un monument dedicat lui Mihai Viteazul pe
Campia Turzii. Acta Musei Porolissensis X1. Zalau 1980. 767-772.

| Bajusz Istvan: Téglds Istvdn jegyzetei. Régészeti feljegyzések, I-11. Scientia Kiado,
Kolozsvar 2005.

| Bajusz Istvan-Demeter Eva: Téglds Istvdn: Dél-Erdélyi himes tojdsok. Mentor Kiado,
Marosvasarhely 2006.

| Catinas, Ana: Opaite din colectia Téglds. In: M. Barbulescu: Civilizatia romand in
Dacia. Cluj 1997. 172-214.

| Demeter Eva: Himzés Fels6rdkosrdl, mintarajzok Alsérdkosrdl, Vargyasrdl. Acta Si-
culica a Székely Nemzeti Mtizeum Evkonyve 2010. 515-522.

| Nemeti, Irina: Piese votive din colectia Téglds. In: S. Nemeti: Dacia Felix. Cluj-Na-
poca 2007. 224-228.

| Winkler, Iudita - Hopartean, Ana: Colectia monetard a lui Téglds Istvdn. In: L.
Winkler-A. Hopartean: Moneda anticd la Potaissa. Cluj 1973. 43-73.

| 2023 augusztus 25-én a Varfalva K6zség Polgarmesteri hivatala és Képviseld
Testlilete, a Bagyon Bardtai Egyesiilet fényképkiallitast szervezett Aranyosszék
falvai az 1900-as években. Fényképkidllitds Téglds Istvdn gyiijteményébdl cimen.

IV. Téglds Istvdn megjelent munkdinak konyvészete

1892 Két természeti ritkasag. I. Maladinké (Hasadtkd.) II. A Zsid6 asztal. Erdély
I. 387-389.

1898 Olahok a Szaszsebesi-havason. Erdély Népei VII. 8-9.

1905 Az elpusztulas ala keriilt fatemplomok. Erdély XIV. 13-17.

1908 Erdélyi fatemplomok disze. Miivészet VII. 90-95.

1909 Kirdndulas a ponori buvé-patakhoz és vizeséshez. Erdély XVIII. 78-83.

1909 Adatok Kozna kozség néprajzahoz. Néprajzi Ertesitd X. 233-240.
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1910 A gocoj. Néprajzi Ertesitd X1. 243-246.

1910 Epitd 4dldozat emléke Tordan. Néprajzi Ertesitd XI. 60-61.

1911 Vandorcigdnyok tti jelei. Néprajzi Ertesitd XI1. 196-199.

1912 Cigdnykincsek. I. Néprajzi Ertesttd XII1. 50-52

1912 Cigdnykincsek. I1. Néprajzi Ertesité XIII. 124-131.

1912 Cigdnykincsek. IT1. Néprajzi Ertesité XII1. 268-273.

1914 Galambbugos kapuk Torddn. Néprajzi Ertesité XV. 124-127.

1915 A k6bdl kin6vé kétéld kard, -a vasfl- és mas babondk. Ethnographia XXVI.
285-286.

V. Fényképek néprajzi gyiijteményébil

i '.14-‘ Bl A .. a
1. kép. Himzésmintak Tordaszentlaszl6rol
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e .

2. kép. Gorogkeleti és gorégkatolikus egyhazi fakeresztek
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3. kép. Viseletek Beszterce vidékérél (1909)

96 | ERDELYI MUZEUM



TEGLAS ISTVAN NEPRAJZKUTATOI MUNKASSAGA

4. kép. Cigany ékszerek
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VI. Valogatds a fotéarchivumdbol

6. kép. Kendertilolas (Aranyosrakos, 1909)
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7. kép. Téglas Istvan (1909)

VII. Szemelvények a jegyzetfiizeteibil
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8. kép. Részlet a 24. jegyzetflizetbdl
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9. kép. Részlet a 37. jegyzetfiizetbél

10. kép. A 3. jegyzetfiizet (Nagyszeben, festés egy régi lGdan)
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11. kép. A 8. jegyzetflizet (Ponor, faedénydiszités

Istvan Téglas’s Ethnographic Research
Keywords: Téglds’s ethnographic research, private museum, manuscript, Transylvanian folklore

Istvan Téglas, active in the late 19th and early 20th century, was one of those Transylvanian researchers who,
as aresult of their passionate interest, became high standard professionals.

Istvan Téglas was born in 1853 in Sfantu Gheorghe and died in 1915 in Turda, where he left behind a museum
of several thousand objects, about a hundred published articles and a huge amount of manuscript material.
The archaeological notes of Téglas were processed and published by Istvan Bajusz in 2005; a quarter of the
manuscripts is of ethnographic nature, which has not yet been reviewed, so we have considered it timely to
provide a summary of these.

His material collection can be reconstructed from the three surviving inventory books, which include 824
ethnographic objects, while his folklore research in the Hungarian, Romanian and Saxon areas are included
in 56 notebooks. Particularly valuable are the hand-painted egg designs, weaving patterns, carved motifs,
folk decorative styles and natural scenes, all captured in careful and elaborate drawings.
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Egy talanyos eziist ikonborito.
Megjegyzések Alekszej Sztyepanov
moszkvai 6tvosmuhelyének
Csernyigovi Szent Feodoszij ikonjahoz
késziilt eziistrizajahoz

Csernyigovi Szent Feodoszij érsek (oroszul ®eogocuit YepHurosckui, vilagi
nevén Polonyickij Uglickij) a Podolszki Kormanyzoésagban sziiletett az 1630-as évek-
ben.! Papi csaladbdl szarmazott. Tanulmanyainak egy részét Kijevben végezte a hires
Kijevi Akadémidn (Academia Kiioviensis Mohileana, KrieBo-Moruisiuckast akageMust
[1659-1817]). Itt szamos késGbbi kitling tuddssal egyiitt tanult, mint példaul Szimeon
Polockijjal (1629-1680), a nagyhiri teolégussal, kolt6vel és forditéval, Varlaam Jaszinsz-
kijjel (1627-1707), aki kés6bb a krakkoéi katolikus akadémian folytatta tanulmanyait,
majd metropolita lett és Antonyij Ragyivilovszkijjal (1620-1688), aki szentbeszédeinek
gyUjteményét 1676-ban adta ki Az Istensziilé Mdria kertje cimmel, melyben az Istensziil4
szlzi fogantatasanak katolikus tanitasit ismerteti.

Csernyigovi Szent Feodoszij valdszintileg kiilf5ldon fejezte be tanulmanyait. Késébb
visszatért Kijevbe, ahol a hires Kijevi Barlangkolostorban lett szerzetes Feodoszij néven.
A Feodoszij nevet a kolostor egyik alapit6 szerzetesének, Szent Feodoszij Pecserszkijnak
(1008 k.-1074.) (Barlanglakd Szent Teoddz) tiszteletére valasztotta, aki egyébként Szent
Magyar Mozes szerzetestarsa volt. 1664-ben a Kijevo-Vidubickij-kolostor féndke lett. Itt
kit(ing egyhdzi énekkart szervezett, melyet még Moszkvaban is nagyra értékeltek.

1688-ban Szent Feodoszijt a csernyigovi Jeleckij Uszpenszkij kolostor archimatri-
tdjava nevezték ki. 1692-ben linnepélyesen, a moszkvai Kreml Uszpenszkij-székesegy-
hazaban kézratétellel csernyigovi érsekké szentelték fel.? Jogosult lett arra, hogy az
istentiszteletet szakkoszban végezhesse. Ez a jog abban az id6ben kizarélag a patriarkat
és a metropolitdkat illette meg. Miivészettorténeti szempontbdl is figyelemre méltd,
hogy Szent Feodoszij érsekként jelentds templom- és kolostorépitkezéseket szervezett.
Gondoskodott tovabba a csernyigovi egyhdzi iskolak magas szinvonalardl, ezekbe az
iskolakba tudés szerzeteseket hivott Kijevbdl. Hagiografusai hangsulyozzdk a szent
megbocsajté személyiségét, békeszeretetét, szigort igazsagossagat és mély egyiittérzését

1| A. ®@. Tapacenxko: Cesmumens ®eodocuil apxuenuckon Yeprueosckuii. lyoro, Menuca, 2005.
2 | Yeprueosckue enapxuanvruie sedomocmu (1EB) 1868. Nell. p. 527.

Ruzsa Gyo6rgy (1947) - miivészettorténész, professor emeritus, Budapest, E6tvos Lorand Tudomdny-
egyetem, az MTA doktora, ruzsagyorgylajos@gmail.com
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Csernyigovi Szent Feodoszij. Fa, litogréafia fémlemezen. Eziistborit6ja: Alekszej V.
Sztyepanov mihelye, Moszkva, 1883-1889. Magantulajdon. Ltsz.: RU 149.

és segitségét mindazoknak - és nem csak a pravoszldvoknak -, akik tandcsért és part-
fogasért hozzd fordultak.

Csernyigovi Szent Feodoszij Csernyigovban, 1696. februdr 5-én hunyt el. A Szent
Boriszrdl és Szent Glebrél elnevezett csernyigovi székesegyhazban temették el. Késdn,
csak 1896. december 9-én kanonizaltak.

Azonnal megragadnak a bemutatasra keriilg eziist ikonborité (riza) mesteri dom-
boritdsai, finom aproélékos vésései, és az itt-ott még follelhetd gondosan megkomponalt
aranyozasa.’ Ez a kival6 eziist ikonboritd Alekszej V. Sztyepanov mutihelyébdl szarmazik.
Errél tantuskodik a mihely 6tvGsjegye, vagyis szogletes pajzsban cirill bettis A C (azaz
A Sz) monogram, mely Alekszej V. Sztyepanov (Anekceti B. Crenanos) mihelytulajdo-
nost jeldli. Ez az eziistmiives mihely 1883 és 1895 kozott miikodstt Moszkvaban. Am az

3| Az ikon: fa, litografia fémlemezen. Eziist boritdja: Moszkva, Alekszej V. Sztyepanov miihelye,
1883-1889. 17,5 x 13,7 cm. Magdantulajdon. Ltsz.: RU 149.
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ikonborit6 datalasat tovabb pontosithatjuk. Az emlitett 5tvosjegytdl jobbra jol lathatéan
probajegyetis talalunk. Ovalis pajzsban 84-es szam, mely 84 zolotnyikos eziistfinomsdagi
fokot jelol, és ugyane pajzsban helyezkedik el egy nagyon kicsiny abrazolds, azaz Szent
Gyorgy legy6zi a sarkanyt. Ezt a probajegyet az 1880-as években haszndltak Moszkva-
ban. Tehat ikonboriténk és egyben ikonunk készitési idejét az 1883 és az 1889 kozotti
évekre tehetjiik.

A nimbusz bal oldaldba is iitottek két 6tvosjegyet. Az egyik a mar emlitett probajegy,
de a mesterjegy vagy mtihelyjegy olvashatatlan. Gyakran, ha a nimbusz nagyobb méretd,
kiilon késziilt és jelentds munka volt - miként esetiinkben - akkor azt 6tvosjegyekkel
kiilon is jelolték. A nimbusz formdja, vésései és kiilondsen a piispoksiiveg aprolékos,
finom abrazoldsa braviros 6tvosmunka.

Alekszej V. Sztyepanov miihelyébdl a moszkvai Allami Térténeti Mtizeum (T'IM)
egy véséssel diszitett tejeskannat, egy nielléval diszitett cigerettatarcat és egy kis eziist-
dobozt 6riz.

Alekszej Sztyepanov muhelyében gondos munka folyt. Jél ismerték Csernyigovi Szent
Feodoszij hagiografidjat, tudtak, hogy a szent - miként emlitettiik - jogosult lett arra,
hogy az istentiszteletet szakkoszban végezhesse, mely jog abban az idében kizarélag a
patriarkat és a metropolitdkat illette meg. Igy tehét szakkoszban jelenik meg el8ttiink.
Egyébként a szakkosz (gorogiil odkkog, cdxog oroszul cakkoc) a ,,zsak” szobdl szarmazik,
s egyszerU szabasu, eldl zart, rovid ujju fépapi ruha, mely gyakran diszesen himzett.
Az eziist ikonboritén is himzésekre utal6 finom véséseket latunk. Szakkosza alatt, lent
kilatszik sztiharionja (gorogiil otixdptov, oroszul crmuxapv). Ennek a tunikabdl eredd,
bokaig érd, ingszerti egyhazi ruhdnak szine egyébként mindig fehér, mely az 6romot,
a feltamadast, az égi liturgidt szimbolizdlja. (Latin megfelelGje az alba, a miseing.)

Domboritott és vésett formaban jelenik meg a piispok dmophorionja (gorogiil
auodplov, oroszul omogop), vagyis plispok oltozetének az a lényeges része, amely széles,
hosszu fehér, salszeri textilia, s a nyakat korbevéve a vallon helyezkedik el. Ez a targy
az elveszett baranyra utal, amit a J6 Pdsztor, Krisztus a vdllara vett.

Talan kevéssé ismert és szokatlan a fépapi pasztorbotjan (poszoh) 1évé szulok. Ezt is
gondosan abrézolta az 6tvésmester. A szulok (oroszul cyn0xk, cypok) csak az orosz egyhaz-
ban hasznalatos, két részb6l 4116 kends, s célja, hogy a f6pap kezét megvédje a hidegtdl.
Az alsé rész a pasztorbot hidegétdl, mig a felsé rész a hideg leveg6tdl véd. Gyakran diszitik
sz6ldindaval, sz6l6levéllel és szblbfiirttel. Itt, az ezlistboritén azonban csak geometrikus
formaju apré véséseket latunk.

Ugyancsak gondosan abrazolt az a négyszogletes szovet, az epigonation (gorogiil
émyovartiov, oroszul naauya), amelyet a keleti egyhazban a f6papok jobb oldalt, a derék
alatthordanak kardszerien az egyik sarkandl felfiiggesztve. A 1élek kardjat és a feltamadt
Krisztus gy6zelmét jelképezi utalva a Biblia kovetkez6 szavaira: ,Az idvesség sisakjat is
félvegyétek, és a Léleknek kardjat, a mely az Isten beszéde.” (Ef 6,17)

Hogy mennyire aproélékos - és az 6tvosmester liturgikus tudasat mennyire jol tiik-
r0zi - ez az ezlist ikonboritd, azt az is jelzi, hogy még a kicsiny porucsi (oroszul nopyuu)
abrazoldsa is megfigyelhetd Csernyigovi Szent Feodoszij jobbjan. A porucsi kézelGszerti
egyhazi ruhakiegészit6. Krisztusnak a passié soran a kezét 6sszekotd kotelet szimboli-
zalja. (A latin egyhdzban ennek nagyjabdl a manipulus felel meg.)

A késéiikonokon a keresztény szammisztika és szamszimbolika csak kisebb mérték-
ben jelenik meg és kevéshé tudatosan. Ikonunkon azonban egy kicsit nagyobb hangsulyt
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kap. A fénysugarak harmas vonalakba rendez6dnek utalva a Szentharomsdgra. A szent
szakosza aljan kibukkané sztiharionon négy rancot latunk, vagyis szimbolizalja mindez
a négy evangélistat. Az ikonborité négy sarkan egy-egy Andras-keresztet figyelhetiink
meg. Ugyanigy nem véletlen, hogy az epigonationon négy négyszoget abrazoltak, melyek
szintén a négy evangélistara emlékeztetnek. Nyolc zomdnc képecskeformat latunk a
plispoksiiveg alsé részén. Az Okeresztény teoldgia szerint Krisztus feltaimaddsanak
napja a teremtés nyolcadik napjanak szamitott. (A keresztelémedencék és keresztel6-
kapolnak nyolcszogi alaprajza ilyen értelemben a keresztelés utdni 4j élettel hozhaté
Osszefliggésbe.) A piispoksiiveg kozepén fliggblegesen fogazatos disz helyezkedik el hét
csucsot alkotva, utalva a teremtés hét napjara, az Istensziilg hét fajdalmdra vagy éppen
az irgalmassag hét cselekedetére. (Az irgalmassag hét cselekedete Maté evangéliuma
[Mt 25,31-46] szerint az éhezb6knek enni, a szomjazdknak inni, az idegeneknek szallast,
a ruhdtlanoknak ruhat adni, betegeket meglatogatni, foglyokat meglatogatni és Tébids
[Tébias 1,17 skk] szerint a holtakat eltemetni). A szulok alsé részére pedig hat csucsot
alkot6 fogazatos diszt vésett az Gtvosmester, sejtetve azt, hogy Isten hat nap alatt te-
remtette az eget és a foldet. Ez a fogazatos disz egyébként tobb helyen is megjelenik, am
itt nincs szdmszimbolikai vonatkozdsa. A keretmezdn tiz, nyolcasra emlékeztetd diszt
szdmolhatunk meg, melyek a tizparancsolatot jelképezik. Erdekes, hogy a fénysugarak
a pogjom, vagyis a foldi vilag dbrazoldsanak fels6 részén tiz-tiz kicsiny dombocskaban
végzbdnek.

A mesterségbeli és miivészeti tudds, az ikonografiai abrdzolds és a szimbdlumok
vonatkozasban rendkiviil szinvonalas, gazdag és sok rejtett értéket kibontd, eziist ikon-
borité alatt kiilonds abrazolas rejlik. A szent arca badogra felvitt litografidn jelenik meg.
Az arcot lakkal vontdk be, hogy a festett ikonok hatasat keltse.

Figyelemre mélt6, hogy az ikon Csernyigovi Szent Feodoszij kanonizdciéja el6tt
késziilt, s az ilyen dbrazolésok kivételesek, rendkiviil ritkdk. Am napjainkban, miutédn e
szentet nagy tisztelet 6vezi, nagyon népszert, szamos Uj festett ikonon 6rokitették meg.
Ezért korai dbrazolasai torténeti vonatkozasban is igen értékesek.

A bemutatott ikon elsé latasra talan egyszeriinek tlinik, de behatd vizsgdlat utan sok
mindent elbeszél. Nem véletlen, hogy Nagy Szent Baszileosz (1379.) egyhazatya az ikont
csendes elmélkedésre, imadsagra és jambor cselekedetekre buzdit6 szentbeszédnek
nevezte. Szerinte az ikon l1ényege: ,,Amit a szentbeszéd mond a fiilnek, azt mutatja meg
csendben az ikon.™

An Enigmatic Silver Icon Cover. Notes on the Silver Riza for the Icon of St. Feodossii of Chernigov from the
Moscow Goldsmith Workshop of Alexei Stepanov

Keywords: Russian Icons, Moscow Goldsmith Workshop of Alexei Stepanov, St. Feodossii of Chernigov, Russian
Silver Icon Covers (riza), Christian Number Mysticism

The study briefly presents the hagiography and iconography of St. Feodossii of Chernigov. It analyzes in detail
the silver cover (riza) of the icon of St. Feodossii. The author also deals with Christian number mysticism in
connection with this icon cover.

4| J. P. Migne (éditeur): Patrologiae Cursus Complectus. Tom. 31. Paris, 1885. 509A.
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Marai Sandor targyi vilaga

A 19-20. szdzad tarsadalmi valtozasait elemezve, a tdrsadalomnéprajz t6bb kutatéja
kisérelte meg értelmezni a polgarosodds elmaraddsanak jelenségét a magyar paraszti
tarsadalomban. Hofer Tamas példaul egy helyen ezt irja: ,,A modernizdci6 vagy mds
terminusokkal: a kapitalizal6dds, a tarsadalom polgari atalakuldsa mdsodlagosan
és ellentmondasokkal, kovetkezetleniil valésult meg.”* Kiemelked$ kutaték hasonld
dilemmaibdl kiindulva, jelen irdsunkban kisérletet tesziink a Mdrai Sandor altal 4b-
razolt polgdri életvilag felidézésére, és egyszersmind kitekintlink a korabeli paraszti
kulturdra. A targyak ugyanis mindkét életvilagban szigorian meghatdrozott funkci-
okkal rendelkeztek és tagoltak a ciklikus id6t. Sedlmayr Krisztina irja: ,Az évszakok
évrél-évre ismétl6dé feladatokat hoztak, a tavasz a nyarra, a nyar sajat feladatain tul
az Gszre és télre vald felkésziiléssel telt. Ebben a késziilédésben mindig nagy szerepet
kaptak a targyak, a felszerelés biztositasa, rendbetétele és az éppen nem idészerti
targyak biztonsagba helyezése”.?

A tanulmany két részben mutatja be a Mdrai-életmiiben megjelend targyi vilagot,
kiilonos tekintettel a polgari és a paraszti targyak Gsszehasonlitdsara.® Az elsé rész
Marai Szindbdd hazamegy cimi regényébdl kigyijtott targyi szokészletet és a targyak
eléforduldasanak kornyezetét mutatja be, amely a targyak haszndlati funkciéit is meg-
hatdrozza.* A Szindbad-metafora el6térbe helyezését az indokolja, hogy a vandor Marai
német, olasz, francia és tengerentuli életeiben mindig nagy esemény volt Magyaror-
szagra visszaérkezni, ez a hazajovés-élmény volt a vandor igazi 6rome. Szegedy-Maszak
Mihaly irja: ,1948 és 1956 kozott sokszor megkisértette a gondolat, hogy haza kellene
térnie. »Harmadszor vagy negyedszer dlmodom ugyanazt csekély valtozatokkal: ha-
zamentem Magyarorszagra.«”> Ennek az ismétl6dé alomnak a hatdsdra irta meg a
Szindbdd hazamegy cimii regényét. A tanulmany masodik része az Egy polgdr vallomdsai

1| Hofer Tamds: Harom szakasz a magyar népikultura 19-20. szdzadi torténetében. In: ué: Antropoldgia
és/vagy néprajz. Bp. 2009. 90-107. 93.

2| Sedlmayr Krisztina: A modern hdztartds sziiletése. Vdltozo stratégidk, vdltozd gyakorlatok az 1930-as
években Magyarorszdgon. Bp. 2018. 72. (Néprajzi Ertekezések 7.)

3| Lasd: Hofer Tamas: A ,targyak elméletéhez”. Felszerelések és targyegyiittesek. In: ud: Antropoldgia
és/vagy neprajz. Bp. 2009. 236-263. 240.

4| A mintegy 7 oldalnyi sz6készletbdl terjedelmi korlatok miatt csak 3 oldalnyi anyag szerepel a
tanulményban.

5| Szegedy-Maszak Mihaly: Mdrai Sdndor (1900-1989). Emlékbeszédek az MTA elhunyt tagjai felett.
(Elhangzott 2002). Bp. 2006. 269-282. 275.

Szacsvay Eva (1945) - PhD, néprajzkutaté, ny. fémuzeolégus, Néprajzi Mizeum, Budapest, eszacsvay@
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cimi regény® gazdag szévegkornyezetben a miivészi hatast olvasatok segitségével mar
egy sajatos Marai kdrnyezetet lattat, mik6zben a néprajzi és a mtivészeti (szépirodalmi)
targyértelmezés k6zos gyokerére iranyitja a figyelmet.

Szindbad targyai

Otvds Anna, az iré kassai életének kutatdja a kassai polgdrok életkoriilményeinek
fejlédésérol ezt irja: ,,A kultira fejlédését természetesen a gazdasag elérehaladasa se-
gitette a legjobban. A kassai polgarok legf6bb kereseti forrasa az ipar, a kereskedelem,
a sz6lémiivelés és a bortermelés volt. A 19. szdzadban manufakturakat és gyarakat
alapitottak; tisztitd, kékfestd, porcelangydr, nyomdak, papirmalmok, cukor-, likér- és
dohanygyar, potkavégyar és gépgyar is épiilt a varosban. Ennek kdszénhetGen 1850
utan Kassa rohamos fejlédésnek indult, megkezdték az utcak aszfaltozasét, bevezették
a gazvilagitast, és 1891-ben dtadtak az elsé telefonhaldzatot”.” Maga Marai pedig igy
ir sajat kassai csalddi életiikrél: ,Es kozépen, felnagyitva, ott dllott diszes keretben
nagyapa fényképe, ahogy az eziistlakodalomra fel6ltozott, selyemhajtokas szalonka-
batban, kihajtott keménygallérral, fekete csokornyakkendével, a mellényen keresztben
azarany 6raldnccal, szakallasan és mosolygésan, ahogy a j6 doktorhozillik...”® Marai
rendszeres napléird volt, amelyek 1976 és 1997 kozott jelentek meg. Bejegyzései a kor-
szak fontos dokumentumai. A ,teljes napld” forrasértékérdl allapitjak meg Pritz P4l és
Mann Jolan, hogy ,a benne szerepld részletes leirasok miatt jelentds, noha altaldban
Marai a hétk6znapitdl eltérden kozelitett a valosag leirdsahoz. Ennek részben szépiroi
mivolta volt az oka: mint lattuk, olykor a szépirdi technikdk vezették.”

A Szindbdd hazamegy c. regény 1940-ben jelent meg.’® Gondolati rendjét a kotet
ajanldsa mutatja. A szerzé ezt a mivétirodalmi tarsa, Krudy Gyula emlékének ajanlja:
»Kéhliéknek, a kis Brédynak, a voroshajszu fépincérnek, az ir6knak, s mind a néknek,
zsokéknak, hajésoknak és iriembereknek, akik ismerték 6t, s szerették és gydszoljak
a vildgot, mely utanahalt. M. S.”

Az ajanléds érzelmes és gondos vazlata a kor polgari életforméjanak, miivészi
izlésének. A regény f6hdse a Szindbad alnév mogé rejtdzve élt. Mdrai Krudy dlomvi-
lagaként jeleniti meg sajat 1940-es évekbeli életvilagat: ,Azutdn, szokdsa szerint babo-
nas mddra, jobb labbal 1épve 4t a kiiszobot, kilépett a vildgba, melyet minden reggel
olyan érzésekkel keresett fel, mint a csdsz a dobra keriilt birtokot, melyre nem vigyaz
mar senki; csak az Isten és Szindbdd, a hajés.” A kiiszobon kilépé Szindbad kalandjai
utén a regény igy fejez8dik be: ,,fgy mosolygott és utazott a hajés, mert végre haza-
ment... A gyertya csonkig égett s utols6 lobbanasaval megvildgitotta Szindbad arcat.
Most bdlcs volt a csukottszem arc, k6zombos és szigord. Csak Keleten tudnak ilyen
kozombdsen és méltosagteljesen nézni az urak, mikor vége van valaminek.” Marai
mtvei koziil a Szindbdd hazamegy rajzolja fel a térténelem kezdeteit és a keleti vildg

6 | Marai Sandor: Egy polgdr vallomdsai. Regény. Bp. 2011.
7| Otvds Anna: Lola konyve. Kassdtdl Mdrai Sdndorig. Szerk. és utészé: Mészdros Tibor. Bp. 2017. 17.
8 | Otvos Anna: i. m. 29.
9 | Sipos Baldzs: Az igazitorténelmi élmény. A napléiré Mdrai Sandor és az 1945-1948-as évek dbrdzolasai.
Multunk LXII. évf. 2017/1. 159-186. 174.
10 | Mdrai Sdndor: Szindbdd hazamegy. Bp. 1940.
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karaktereit, hogy a polgarosodds id6-folyamatat és foldrajzi megjelenéseit segitségiil
hivja a polgari karakter tartozékainak felsorolasaval, vagy inkabb megalkotasaval.

A targyi néprajzi szakirodalom élesen elvdlasztja a polgarsag és a parasztsag targyi
vildgét. Az etnografiai megkozelités akar ezer év targyi vilagara is reflektdlhat. ,Ha azt
vizsgaljuk - dllapitja meg Hofer Tamds -, hogy egy adott tarsadalom egy adott pillanat-
ban hogyan él targyaival, el6szor szamba kell venni magat a targyallomanyt.”" Gazda
Klara néprajzi elemzése a k6zosségi targykulturarol, annak mivészeti hagyomdanydrdl
segitségiil hivhato a polgarosodas kérdéseinek megvalaszolasdhoz is: ,A targy a kultura
anyagi tényezéje. /.../ A népmiivészet adott paraszti k6z0sség rétegmiivészete, amely
id6ben mélyebb korok 6ssztarsadalmi mitivészetébdl eredd gyokerekkel rendelkezik,
és a mas tarsadalmi rétegek (nemesek, polgarok, varosi kispolgarok), olykor mas k-
z0sségek alkalmazott miivészetének hatasat, a provincialis, valamint az uralkodé réteg
magasmiuivészetének ra gyakorolt befolydsat mutatja.”? Marai polgari vilaganak targyai
kozott vannak olyan targyak, amelyek mds kulturkérben nem fordulna eld (példaul:
havanna szivar bértokban, sarga everlasting cip6, szattyanzacskéban aranyrudak,
cugos cipd, marvanyasztal.) Ez természetes is, hiszen Hofer Tamast idézve: ,Magyar-
orszag Eurépanak abba a kozépsd és keleti savjaba tartozik, ahol a modernizdci6 vagy
mas terminusokkal: a kapitalizalédds, a tdrsadalom polgdri dtalakuldsa masodlagosan
és ellentmonddsokkal kivetkezetleniil valdsult meg”.*®

Idevago jegyzékiinknek csak egy kis részét tartalmazza az alabbi példaanyag:

sIgy iilt az 4gy szélén, vakarédzva, kezében harisnydval, szdjaban a dohdnyfiist
keserti izével.” (10)

»Arégi agynemiiek, szakadozott, 6reg szdllodai tor6lkozok, melyekbe nemzedékek
torolték bele az emberi élet szennyét, a szallodai szoba asztalat és az dgyakat leboritd
kopott, sotét bordo terit6k és takarok.” (156)

,Talan itt allott a hdz, a kertben iromba szinekkel mazolt agyagtorpe, Piroska és
a farkas, roka, nyuszi érizték a fehér kaviccsal felhintett utakat.” (122)

»szotlanul kétotte derekdra az agyékkotdt, s nyugodt 1éptekkel ballagott le a fiir-
démedencébe” (50)

»megbizhatésagnak sokféle feltételét elarulta a fekete marvanyasztal ... csak ilyen
asztalon lehetett elhelyezni ujsagot, vizespoharakkal megrakott nikkeltarcat, feke-
tekavés poharat, hamu- és gyufatartét ahogyan kellett és illett” (163)

»Ebédnél érezte az ember igazan, hogy itthon van az dldott hazaban, az asztal a
legszegényebb ember szamara is megteriil valahogyan e csodalatos orszaghan.” (169)

ytudta, mi az értéke egy embernek vagy atmeneti kabatnak” (34)

»Nem szeretem, ha kocsisom gérbe héttal {il a bakon, mint ahogy a legtébb Nepo-
muki Szent Janos gérbedezik az orszagutak mentén.” (45)

»szekrény tetején szarado birsalmak, feny6palinka” (131)

»Studja, hogy egy pohdr hideg trencséni borovicska, fiatal hagyma, tokaszalonna
és soroksari kenyér legalabb Uigy hozzatartozik téli reggeleken a szerelemhez, mint a
nagyszavak, ravaszkas és nyakatekert cs6kok” (72)

11 | Hofer Tamas: i. m. (A ,targyak elméletéhez”) 240.

12 | Gazda Kldra: Koz0sségi tdrgykultiira — miivészeti hagyomdny. Egyetemi jegyzet. KJNT - BBTE. Kvdr,
2008. 11.

13 | Hofer Tamas: i. m. (Hdrom szakasz...) 93.
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,botjara dilve és csukott szemekkel” (31)

»Hol Felvéghy tr, aki soha nem indult el hazulrél b6rtokba zart havannai és szaty-
tyanzacskoba rejtett aranyrudjai nélkiil. (11)

sillat, mely Gigy vonta be a kopott butorokat, mint a holdfény” (159)

»ugy merevedtek meg a szoba bitorai és a hasznalati targyak, mint a kiilonos
allatok a vidéki mizeumok spirituszos iivegeiben. Mintha minden emlék lenne e ha-
zakban, a legk6z6nségesebb targyak is: emlék, de minek az emléke?” (124)

»A fépincér lelkében is visszhangzott a kérdés s a szakmabeli férfid, aki vannyadt,
kitaposott cugoscip6jében egy hosszu pincéréleten at vandorolt” (194)

»szelid dicsfénnyel hintette meg azt a kissé poros, barokk pompat, melynek csa-
varos oszlopai, marvany fiilkéi, hires fest6k mesterkeze altal festett falfestményei
kozott” (78.)

»mint egy kutatd, aki cserepekbdl, tormelékekbdl, miremekek vasott darabkaibdl
iparkodik Ujra megalkotni egy elt(int korszak nagyszeriiségét” (173)

,mintha § is ott dllana a négradi megyehaza nagytermében, a gyertyakkal ékitett
csillar alatt” (132)

»,mintha egy részeg festd aztatna itt hajnali kdbulatban ecsetjeit” (52)

sisznak-e még a Kék hordéban reggelenként eperpalinkat?” (37)

skeresztet vetnek, mikor leoltjak az éjjeliszekrényen a foszlott, sarga selyemer-
ny6vel boritott villanykortét” (156)

»egy szép hosszukas formaju, vizslakutyaszind, sarga everlasting cipd, melyet
este egyetlen mozdulattal rigott le az ember labardl” (48)

Hférfiak és ndk ... életét, csendes szertartasaikat, cseresznye fabutorokkal, fosz-
ladoz6 csaladi képekkel, himzett emlékjelekkel, pipatériummal és régies konyvszek-
rényekkel megrakott lakasaikat” (118)

,mert szerette Jokai regényeit olvasni nyaron, azigléfiiredi szalloda dohos, tengeri
flivel bélelt, lyukashuzatti divanyan elheverve” (139)

»ahol a fliggony, a csillar, az almariom az 6sok iivegszem, hideg dhitattal bamész-
kod¢ arcképe” (118)

»az angol tréner feliigyelete mellett szakmdnyban izzadtak a hetvenfokos hélég-
kamraban, s aztan rovidnyeld fakéssel vakartak le hatukrdl és csapkodtak maguk
koriil az izzadsagot, hogy annal is konnyebbek legyenek délutanra” (52-53)

»felhuzta cipdit, homlokdaba nyomta puhakalapjat, mégegyszer koriilnézett a
lakdsban, ahol egyszerti és puritan volt minden, mint egy szerzetes otthonaban” (24)

,odakészitették-e a konnyd homokfuté iilésére a kockas takardt?” (25)

stalan még az elefantcsont-rézsafiizér is ott lapult a kéziszatyraban ...”(12)

»akik apai 6rokségiiket, az alfoldi ezerholdakat koltotték el az irdi munka élet-
formajara.” (86)

yhosszan el tudtak gyony6rkodni egy szinesnyomatu angol folyodirat tajképeiben”
(164-165)

»a Lonyay-utcai j6tékony intézet vasracsos pénztaranal, hona alatt frakk-kabattal
és a nagyapa eziistorajaval” (136)

»Gyongéje volt, hogy a fiirdévizben meséljenek neki.” (43)

»a nék baléjszaka el6tt titokban Uj kék szalagot huiztak flizéjiikbe” (132)

»A gyertya csonkig égett s utolsé lobbandsdval megvilagitotta Szindbad
arcat.” (216)
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»S hol volt mar Torok Gyula, aki regényt irt a magyar uri rend jelképérél, a zold-
koves gytrirél.” (87)

»ahol tiszteletére és utasitdsai szerint f6zott hallevessel , s aracskornyéki olasz
rizlinggel iparkodott megzavarni az 6zvegy bodrosra kolmizott sz6ke fejét — a bécsi
szalloda sarga huzattal boritott butorairdl, a pehelyagyrdl, Szent Istvan temploma-
nak harangszavarol, s egy bizonyos »kontusovka« nevi palinkardl adott eld, melyet
a kozeli Dom-pincében mérnek a kovér stajerorszagi baratok” (15)

ytudta, hol lehet olcsé és megbizhat6 harisnyakat vasarolni” (34)

wakkoriban hatarszélre szamuizott didknak egyszer megmutatta betegesen fehér-
hust térde f616tt himzett harisnyakotgjét” (17)

»Szerette az egyemeletes, sarga haz méreteit, szerette a kapualjat” (43)

»Ezértisirt, hogy a szavak csodalatos téglaibdl egy-egy pillanatra 6sszerakja még
az emlékek mélyvizében elsiillyedt f6ldszintes sarga hazat.” (122)

»hogy volt egy médsik Magyarorszag. S élesen latta ezt a mdsik hazat, melyet szi-
vével és tollaval védett” (41)

»e flirdében elhelyezett hirdetésekbdl tudta meg, kinél kell farsangi hosszi fekete
kesztytit vasarolni, vagy meleg alsét, melyet bokanal kell megkotni, s ez még a ko-
porsdba is elkiséri az embert” (48)

»az este els6 drnyainak settenkedése, a hold vigyorgd, bandzsi slindérgése az
égen... a képad.” (148)

y»magyarra lett mindenki, akinek szivét egyszer atjarta egy balatonparti éjszakan
a holdfény, a bor, a rézsak illata és a hegediisz6” (117)

»Aszt ir kocsméjaban mérnek még abbdl a hordébél, mely valamikor sziniiltig
volt telve a nemes somlydival.” (188)

»2Nem mondom, hogy nem jobb a tiidének hétalpakon cstiszkdlni a Svabhegyen,
mint Bataszéky urral vitatkozni.” (97)

»a foldi ingdkat nézte, melyeket magaénak mondhatott. Tizenot inge hevert egy
szekrényben s harom rend s6tét ruhdja, koztiik a frakkja is.” (214)

,»S Ugy Orizte az irattaskat, melyet maga mellé fektetett a székre, mint az 6budai
gyarak pénztdrosai szombat este a bértaskat, melyben a munkasok fizetését ci-
pelik.” (92)

»Mindenek el6tt a levesek sorrendjét vizsgdlta meg, oly aggalyosan, mint a British
Museum egyik szakértéje egy régi egyiptomi irastekercset.” (170)

,néha megbamulta egy késza szazasbanko balsarkaban Matyas, az igazsagos
arcképét.” (33)

»Egyik szék magasabb volt az asztal koriil, masik alacsonyabb, mert az Andrassyak
vigyaztak, hogy gégos ebédvendégeik koziil egyik se ndjje tul emberfej-hosszal az
asztalnal szomszédjat.” (144)

Szent Istvan templomanak arnyékaban szallott meg Szindbdd. (10)

»A tdrsalgéban régi kubai havannai szivarok aranybibor gytiriijével teleragasztott
kalyhaellenz6 allott a barna cserépkalyha el6tt.” (123)

»oly kozombosen nyujtotta at az ongyilkosjelolteknek és a szerelmeseknek a szo-
bakulcsot” (157)

Hfeketeszemd és tragikus arckifejezésii 6rmények, kik szényegekkel kereskedtek, s
hosszu rudakra gongyolt perzsa futékat szorongattak maguk mellett az liléseken” (26)

110 | ERDELYI MUZEUM



MARAI SANDOR TARGYI VILAGA

Targyak az Egy polgdr vallomdsaiban

Marai a polgari targyi vildg sajatossdgait, a polgari élet egész karakterét az Egy
polgdr vallomdsaiban szépirodalmi kérnyezetben mutatja be.** Az életmi egyik ki-
emelkedd kutatdja, Mészaros Tibor az iré ,legmaradandébb miivének” tartja ezt az
1935-ben megjelent kotetét: ,Mdrai a »Krisztusi kort« elhagyva emlékezik vissza seire,
életére s mindarra, amit t6liik, altaluk kapott: miveltséget, az alkotds parancsdt, a
mult értékeinek 6rzését, egy életformat és mentalitast - mindazt, amit réviden pol-
gdri értékrendnek hivnak. Onéletirdsa egyik erénye, hogy megprébalja a lehetetlent:
Ujjaalkotni egy mar csak az 6 emlékeiben 1étez6 osztalyt és miiveltséget...”.!> A késGbb
csak részben emlitett Marai naplokrol is allithatd, hogy forrasértékiik ,,a benne sze-
replé részletes leirasok miatt jelentds, noha dltalaban Marai a hétkdznapitdl eltéréen
kozelitett a valosag leirasahoz”.¢

A targyak rendszerérdl irva Jean Baudrillard megallapitja: ,Minden korszak bu-
torzata hi tiikorképe a kor csaladi és tarsadalmi strukturdjanak. A tipikus polgdri
enteriér az ebédl6 és a halészoba patriarchalis egylittesébdl 411”.” Mekis D. Janos Mdrai
targyainak ,targykultura fel6l kzelits” irodalmi elemzésében (szintén) hangsulyozza,
hogy a targy a valé mivoltdn til ,,a fenomenoldgiai értelemben vett targyisagot is jelenti,
masrészt pedig a konyvnek a leiras és a jellemrajz miifaji emlékezetén is nyugvd pro-
jektumara utal”.!® Tamas Péter A megelevenedett tdrgyak prézapoétikdja c. tanulmanya
ezt a kutatasi szemléletet mutatja.'” Fried Istvan szerint a tirgyak elemzése ,lehetGség
egy autentikus idiolektus kimunkaldsara”.?

A targyak szemléletesen mutatjak meg a tarsadalomban bekovetkezd valtozaso-
kat. ElsGsorban a polgarosodas, illetve a kdzéposztdlyhoz vald csatlakozds mértékét,
lehetGségét. Err6l mondja Schopflin Aladar: ,,A 1étesitendd kozéposztaly emberanyagat
onnan vették, ahonnan lehetett, a régi nemességbdl és lateiner osztalybdl, de mivel ez
nem volt szdmra és képzettségre elegendd, a parasztsaghdl még csak sokdra lehetett
volna kézéposztalyhoz tartozé emberek nagy sokasagat kitermelni, hozzavették a hazai
kisebbségekbdl és a nemrég bekoltozottekbdl azokat, akik hajlanddk voltak nyelvileg
és érzelmileg a magyarsdaghoz csatlakozni”.? Vagy Hofer Tamas: ,,A modernizacié mi-
kozben dtalakitja a régi targyi vilagot, elpusztitja a hagyomanyos mtveltségeket, maga
anépi kultira fogalma a modernizacidval sziiletett meg. A népi kultura fogalma eleve

14 | Terjedelmi okok miatt csak a regény elsd kotetét dolgoztam fel és csoportositottam témak szerint.

15 | Mészdros Tibor: ,,.... Emlékeink szétesnek, mint a régi szovetek...” Rendhagyd életrajz Marai Sandorrdl.
In: U: Eltem egyszer én, Mdrai Sdndor. Bp. 2000. 7-27. 13.

16 | Sipos Balazs: i. m. 180.

17 | Baudrillard, Jean: A tdrgyak rendszere - A lakdter. A funkciondlis rendszer, illetve az objektiv megkozelités.
Ford. Klaniczay Julia és Szenes Zsuzsa. Bp. 1987. 112.

18 | Mekis D. Janos: Mdrai tdrgyai (A polgdri tdrgykultiira jelszeriisége A négy évszakban). Forrds LII. évf.
2020/9. 50-58. 54.

19 | Tamds Péter: A megelevenedett targyak prézapoetikdja Mandy Ivan és V. Nabakov miveiben. In:
Folyékony szobor vagy szildrd szokékiit. Tanulmdnyok Nemes Nagy Agnes és mds tjholdasokrdl. Szerk.:
Buda Attila, Palké Gabor és Pataki Adrien. Bp. 2017. 422-453.

20 | Fried Istvan: Mdrai Sdndor: A huszadik szdzad koronatanija. Bp. 2018. 149-152.

21| Schépflin Aladdr: Erdélyi magyarsdg. (A Nyugat ankétja 1940). In: Udvozlégy szabadsdg. Szerk.: Po-
mogats Béla. Pomdz, 2013, 356-357. 356.
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a tarsadalom és a miveltség megosztottsagabdl indul ki...”.?2 Illetve mdashol ugyand:
»A népi kultirat nem csupdn kikezdi, f6lbomlasztja a modernizaci6, hanem - egy
ideig - éppen késd6i viragkorat is kivalthatja”.?

Mairai Sandor csalddi 6sei a tdrgyi kornyezet elmesélésével keriilnek kulturdlis
kornyezetbe. Maga a targy hordozza azokat az alapismereteket, amelyek ha nem is
meghatarozd, de megkozelitd tampontot jelentenek az életforma és a mentalitds meg-
rajzolasakor.? , A targyak jelzik az otthon berendezésének mddjdt, és olyan valtozdkkal
kapcsolédnak 6ssze, mint a stilus, modernitas, természet és kultura, jelentés, érték,
nyelv, nemzeti hovatartozds, emlékezet és identitds”? - {rja Bo Lénnquist. Igy a pol-
gari vildgot targyak altal megjelenité Marai Sandor az Egy polgdr vallomdsaiban kora
tarsadalomtorténeti és gazdasagi folyamataira is ravilagit:

| (Hazak, bérhazak) , Ebben a varosban minden hdz, még az olyan is, ahol tGbb

csalad lakott, és bért fizettek a lakdk, csaladi haznak tetszett. Az igazi varos szinte
lathatatlan volt, befelé épiilt, az utcasorok féldszintes homlokzata mogott teriilt
el.” ,A varos elrejtezett a hazak udvarain.” ,Bérhaz volt, partajokkal. A régi pat-
ricius csaladok nem szivesen vettek volna lakdast ilyen hdzban. Le is nézték kissé
a nagy haz jovevény, talajtalan lakéit. ... Apam is Uigy gondolta, hogy uriember
nem fizet bért és nem lakik idegen hdzban; s mindent elk6vetett, hogy mihamar
sajat hazba koltozhessiink. De addig még eltelt j6 id6, masfél évtized is. A »sajat
héazba« én mar csak latogatéba jartam le, nagy diak voltam mar akkor, s nincs is
jo emlékem arrdl a foloslegesen tagas, csaknem fénytiz6 épiiletrdl.”

| (A bérhazak akkori technikai felszereltsége) ,Igazi, szomoru bérhaz volt parta-

jokkal, racsos hosszu »gang« tekergett az emeleten, mosdkonyhaval, kozponti
fitéssel és a melléklépcsén elhelyezett cselédklozettekkel.” ,,Ez a »modern«
épitész, aki a mi bérhazunkat épitette, 0jit6 volt azon a vidéken, mikor mlivében
ilyen hatarozottan elkiilonitette az urak és a cselédek egyiittélésének sziikség-
helyeit. Didkkoromban dicsekedtem is, hogy a mi hazunkban a cselédek kiilon
klozettre jarnak. A valdsag az volt, hogy a cselédek kiilonos szeméremmel és ide-
genkedéssel, nem latogattak az elkiilonitett illemhelyeket, s nem is lehet tudni,
hovajartak hat.” ,A 1épcs6hazbol lakdszoba méretii eldszobdba nyilott az ajtd, a
tiikr6s szekrény allott itt, a falon himzett kefetart6 16gott és szarvasagancs, s ez
a szoba borzongatéan hideg volt télen, mert elfelejtettek fiitGtestet épiteni bele,
igy aztan nem is flit6tték, s a vendégek bundai jegesre fagytak a fogason.” ,Ez lett
volna a fébejarat. [...] Alépcs6hazbdl, itt csak a megbecsiilt vendégeknek nyitot-
tak ajtdt. A cselédek, a csaladtagok a sziil6k is a folyosordl jartak be a lakasbha a
konyha mellett nyilott egy kis, iiveges ajto, csengét se szereltek ide, kopogtatni
kellett a konyhaablakon. A csalad barataiis erre jartak be alakasba.” ,Az udvar
végibe épitettek még egy nagyon csinos, foldszintes takolmadnyt, afféle »kétszobas

22 | Hofer Tamas: Modernizaci6 és a népi kultira modelljei. In: ué: Antropoldgia és/vagy néprajz. Bp. 2009,
223-235. 223.

23 | Hofer Tamads: Néhany fogalom és értelmezés. In: ué: Antropoldgia és/vagy néprajz. Bp. 2009, 189-190.
190.

24 | Errél egyik korabbi tanulmédnyomban részletesebben irtam. Lasd: Szacsvay Eva: Eletmdd és élet-
méd-alakitds Gj tdrgyak bevezetésével. Néprajzi Ertesitd XCIX évf. 2017. 105-126. 105.

25| Bo Lonnquist: Az otthon mint ideal... In: Korunk és tdrgyaink - elmélet és modszer. Szerk.: Fej6s Zoltan
és Frazon Zs6fia. MaDok-fiizetek, 2004. 2. 122-126. 122.
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csaladi hazat«, ez volt a hazmester lakds.” ,Kerekeskutbol villanyerével hajtjak fel
avizet a lakdsokba, a hdzmester felesége hajnalban és késén este inditotta meg
a kis villanymotort. A villanyvilagitds mar divatos volt, a villanyégdk felvaltva
mukodtek az Auerégébs gazlangokkal. Sok helyen vildgitottak még petréleummal
is. ... igy kiilonosen a cselédek, kiinn a konyhaban; s a hdzmester is petréleumot
égetett a lépcs6hazban”.
(A bérhdz lakoi) ,Két zsidd csalad lakott a hazban, egy »neoldg« vilagfias és
polgarosult gazdag csaldd, az emeleti nagy lakdsban, az udvaron, a foldszinti
hats6 harom szobaban »ortodox« szegény zsidok: galiciai 6ltdzetet viseltek nagy
rokonsaggal, baratokkal, szigorian megtartottak a vallasi parancsokat.”
(Lakasbels6k, konyvek) ,,Az »uriszobaban« harom iivegajtds szekrényben sora-
koztak a konyvek. Anyam »konyvtdra« mar inkdbb csak disztdrgy volt, a szalon
berendezésének egyik kelléke, s emlék a multbdl; a mahagdni szekrény ajta-
jat ritkan nyitogattak. Vagy harom tucat voros vaszonba kotott »Egyetemes re-
génytar« adta ki a z6mét anyam konyveinek; s aztdn nagy csapat német regény.
Kedvenc iréja volt Rudolf Herzog, s kedvenc konyve ennek az irénak Das grosse
Heimweh cimt regénye.”
(A csalad tarsadalmi statusdrol) ,Nem volt »egyszertli« csaldd, mert ilyen taldn
nincs is; dsszetett csalad volt, harag, szenvedély, érdekek kotoztek ssze kiilonféle
vérl, hajlamu embereket... zord id6kben és osztdlyokat elmosé viharos dradds-
ban is valamilyen osztdly feletti, erés kis kdzosségek. Bonyolult volt, polgarok
voltak, s mikor én k6zottiik kezdtem élni, mar eljutottak a polgari dllapotnak
veszedelmes, valsagos életszakaba.”
| (Tarsadalmi statust kifejezd jelek) ,,A népiskola elsé osztalydnak konyvében
két dbra mutatta be az »ir, Ur, ri« szavakndl a kiilonbséget az »tri emberek« és
»egyszeri emberek« kozott. Megjelenésben uri emberek: kocségkalap, pantalld,
zsebre dugott kéz, karjarol sétabot 16gott »ir«, mellette gatyds parasztgyerek »ri,
okollel torli szemeit, s erre minden bizonnyal oka van.”
| (Eletméd, események, az otthon) ,,Nem tartozom senkihez. Nincs egyetlen em-
berem, barat, nd, rokon, akinek tarsasagit hosszabb ideig birndm; nincs olyan
emberi kdzosség, céh, osztaly, amelyben el tudok helyezkedni; szemléletemben,
életmdédomban, lelki magatartdsomban polgar vagyok, s mindeniitt hamarabb
érzem otthon magam, mint polgdrok kozott; anarchidban élek, melyet erkdleste-
lennek érzek, s nehezen birom ezt az allapotot.” ,,A cipdszekrény birtokaban min-
denesetre ugy vélekedtem, hogy megtettem a magamét, félkésziiltem a komoly
életre, s ellattam Lolat minden kényelemmel... A cip8szekrényt a szoba kbzepére
allitottuk, elhelyeztiik benne a hdrom par cipét, s kezd6do6tt a komoly élet.”

(Targyakban kifejezett etnicitas) ,Az auté megmutatta a francia vidéki piacteret,
az orszagutat, megmutatta a francia polgdriasultsag hosszu és nem éppen egyenes
utjat.... kezdtem megérteni azt az »eurdpai« utat, melyet ez a mediterran és nordi-
kus fajtakbodl 6sszezagyvalt nép a Karolingok, Capetingek, Orleans-ok, Bourbonok és
szalonkabatos polgarok vezetése alatt megjart. A francia konventbe képviseldjiiket,
s megajandékoztak az emberiséget az »emberi jog«-ok katéjaval, a civilizdciéval.”
»Németorszag volt, ami mégis az otthon volt, tilhaladt azon a nagyon finom vona-
lon, hatdron, melynek »Ko6zép-Eurdpa« a neve.” ,,Szemtelenséggel bizalmaskodtak
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koriilottem, kiilonos 6ltonyeimmel, szamukra érthetetlen nyelven nyomtatott kony-
veimmel, modoros fétiseimmel, a csontfesziilettel, a kis néger szoborral, a kaktusszal,
melyet makacsul hordoztam magammal.”

A torténelem eseményei atalakitjak a targyak vildgat is. Marai 1949-ben elhagyta
az orszagot, és ezzel még azokat a targyait is elveszitette, amelyek tilélték a Miké utcai
lakdsanak elpusztuldsat a vilighaboru idején. Nem sokkal késGbb ezt irja a napléjaban:
»Bardtaim virdgnyelven irjak Pestrdl, hogy barati kezek szorgalmasan és kegyes terem-
t6 szandékkal lopjak szét budai lakdsombdl az ottmaradt néhdny konyvet, targyat”.?

Az ember a hétkéznapokban is ragaszkodik kedvenc targyaihoz, legyen az funkcio-
nalis targy, szerszam, ritualis tdrgy vagy diszitGelem, a kényelem vagy az iinnep eszko-
ze. Otthonunk tdrgyai valamilyen médon az életvilagunk szerves részei, identitasunk
tampontjai, fenntart6i.” Az ir6 Marainak természetesen gazdag és néhol fajdalmas
leirasai vannak a személyes targyak vildghdl. Az Eg és Fold cim(i konyvében példaul
eztirja1942-ben: ,Kassai hdzunk el6tt megyek el. [...] »Kiadd lakds« [...] Feltarja a nagy
ebédld ajtajat. A kiaddé kéménysepré meghizta magat a kerti szobdkban, s a diszesebb,
lakalyosabb termeket szeretné kiadni. [...] Ez volt itt az ebédl6, oszlopos, boltives, emelt
magasabb részével, ahonnan 1épcsé vezetett le a nagy, barna fayence-kandallés alsé
terembe. Innen nyilt a s6tét szoba, apam hdldja, titokzatos barlang, mintegy a térzsfd
barlangja b6lény-rajzokkal a falakon. Aztdan a nagy, boltives utcai, a szép padlézattal,
anemesvonalil mennyezettel, a konyvtar szamdra vagott fali mélyedésekkel. Mindez
lires most, kiadd.”?

A pusztulas veszélyének kitett targyak legbiztosabb megérzéje és egyszersmind
a polgari életvildag maradandé emlékeztet6 helye a mizeum. A mizeumokba keriilt
targyaknak azonban kiilonleges sorsuk van: ,,A mizeumi meg6rzés révén a targyak
metamorfézison mennek at: eredeti eszkézfunkcidikat elvesztik, és helyette mizeumi
folyamatok targyaiva valnak: sokoldalian dokumentaljak, 6rzik, kiallitjak, a nevelés
és szorakoztatas eszkozeivé teszik 6ket. Jelfunkcidik tehat atalakulva élnek tovabb:
részben megdérzédnek, részben szegényednek, harmadrészt kiegésziilnek.””

Az irék és néprajzkutaték sokszor utalnak a polgarsdg felemelkedésére és ha-
nyatldsara. Példaul Marai miveiben sokszor felteszi a kérdést: ,kiveszett-e a polgari
életérzés a tomegvilaghan?”* Parhuzamként emlithet§ Mandy Ivan, aki miiveiben az
irodalomtorténészek szerint azért helyezi k6zéppontba a targyakat, mert térekszik
arra, hogy ,megdrizzen egy letliné félben 1év{ vildgot, amelynek a lenyomatat jelleg-
zetes targyaiban és helyszineiben kereshetjiik.”*

Balogh Baldzs és Fiilemile Agnes néprajzkutatdk a kalotaszegi Banffyhunyad kis-
varosi polgarosodasardl azt irjak, hogy ott nem egy kicsi ,,paraszt varos”-rél lehet
beszélni: ,,Egy mddos csalddbdl szarmazd, koztiszteletben all6 gazdanak és feleségé-
nek otthondban jarva, a polgarosodas mentalitasbeli, lakdskultiraban és viselkedés-
ben egyardnt megmutatkozé nyomait lattuk. [...] Orokolt nagy, furnérozott butoraik,

26 | Idézi Mészaros Tibor: i. m. 21. - A naplébdl 1949-ben kimaradt jegyzeteibél.

27 | Wilhelm Gabor: Antropolégiai tdrgyelmélet. Bp. 2016. 244. (Tabula Konyvek 13.)

28 | Marai Sdndor: A kassai polgdrok. Bp. 1942. 61.

29 | Gazda Kldra: i. m. 17.

30| Mdrai Sandor: Napld (1945-1957). Washington. 2. kiadds, 1968. 151.; US: Napld (1958-1967). Az ird
kiaddsa. Italy, 1968.

31| Tamas Péter: i. m. 443.
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porcelanjaik, tiikreik a két vildghabort kozotti polgari lakaskultira hangulatat araszt-
jék. [...] Ezt a prosperaldsnak indult folyamatot akasztotta meg elészor az 1920-as
impériumvaltas”.®? Ezeket az els6 vilaghaboru el6tti biztonsagos polgdri otthonokat
igyirjale aziré MaraiSdndor: ,Egy szekrényben tartottak »az« eziistdt, mint a frigyla-
dakban a szent tekercseket. Ezt az eziistot koznapon soha nem hasznaltuk, mint ahogy
a damaszt asztalkenddket, a finom porcelant sem hasznaltuk: mindent megériztiink, a
haz titkos térvénye szerint, valamilyen érthetetlen és nehezen elképzelhetd tinnepség
szamdra, amikor majd huszonnégy személy részére teritenek.... De soha nem teritet-
tek huszonnégy személy részére......Természetesen érkeztek hozzank is vendégek, s
ilyenkor elészedték a szekrénybdl »az« eziistot és a damasztot, a porcelan és liveg mii-
targyakat, s az ebéd, vagy a vacsora oly aggdlyos-gondos szertartasok szerint zajlott le,
mintha a jelen levék legnagyobb gondja nem is az étkezés és beszélgetés lenne, hanem
egy bonyolult feladat véghezvitele: talan az, hogy ne kovessenek el tarsalgas kdzben
semmiféle hibat, vagy ne torjenek el egy tanyért, poharat.”*

Material Culture in Marai Sdndor’s Work
Keywords: urbanization, modernization, literary text, material culture, material etnography

Thestudy is an attempt to present the object of the civic world with the methods of material ethnography. In
East-Central European culture, civic urbanization starts late and is characterized by keeping the objects of
peasant life and supplementing them with the products of urban industrialists, with new objects of bourgeois
life: display cases, bookshelves, study room objects. Object names selected from the literary text show
the lack of ethnographic analysis in the industrialized environment of the turn of the 20th century. Sandor
Marai’s outstanding literary activity is suitable for presenting the needs of urbanization and for attempting
to reconstruct the process of peasant urbanization.

32 | Balogh Baldzs-Fiilemile Agnes: Tdrsadalom, tdjszerkezet, identitds Kalotaszegen. Néprajzi Tanulményok.
Bp. 2004. 108-109.

33| Mdrai Sandor: Az igazi. Bp. 1941. 49. Idézi: Gyani Gabor: Polgari otthon és enteriér Budapesten. In:
Polgdri lakdskultiira szdzadforduldén. Osszedll.: Handk Péter. Bp. 1992.
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Vidéki okologiai életmadd noi perspektivaban®

Bevezetés

A kortars kornyezeti - és ezzel szoros kapcsolatban a1l tarsadalmi és gazdasa-
gi - krizisekre szamos alulrdl szervezddé mozgalom, 6koldgiai életreform-kisérlet
igyekszik vdlaszt adni. Okofalvak és mds vidéki 6kokozosségek Magyarorszagon is
léteznek és igyekeznek a természeti kornyezetiiknek lehetd legkevesebb kart okozd,
hosszu tavon fenntarthaté életet élni.

Ez az életmddot a human-geografus Keith Halfacree ,radikalis vidékiségnek” (radical
rurality) nevezi, egy olyan vidéki életmddnak, amely kbzosségi alapt, tarsadalomkriti-
kus, a természeti kornyezetbe mélyen bedgyazott, és viszonylag 6nellatd.? E kozosségek
jellemzGen a vidéki Magyarorszag tavoli helyein telepedtek le, vagy 6n4llé teriiletre®
vagy egy létezé telepiilésbe bekoltozve. Eletmédjukat az 5koldgiai elvek szerint alakitjék:
megujuld eréforrasokat és természetbardt technikdkat alkalmaznak az épitészetben, a
haztartasban, a hulladékkezelésben, a vizhasznalatban, emellett Ujrahasznositasra és
visszafogott fogyasztasra torekednek. Kiemelkedd fontossagot tulajdonitanak a kozosségi
1étnek. Ebben az életmddban, a haztartas, a gazdasag és a csaladok életét érinté dontések
meghozataldban nagy szerepe van a n6knek. Masfeldl az ilyen életmdd nehézségei - a
csaladi munkamegosztastdl fiiggéen - fokozattan érvényesek lehetnek rajuk.

Az Skofalvak kutatdsa az utdbbi évtizedben rendkiviil nagy figyelmet kapott, és
ennek készonhetGen hatalmas szakirodalmi korpusz gyfilt 6ssze a témdban. Ugyan-
akkor ezt a korpuszt tobbé-kevéshé attekintve, illetve a nemzetkozi 6kofalu-kutaté
csoport! tapasztalatait ismerve alig taldltam olyan munkat, ami kifejezetten a n6i

1| Atanulmdny az NKFI K 147073 Krizis és mindennapi stratégiak: atarsadalmi és a kérnyezeti krizisek
antropoldgiai perspektivai cimi projekt tdmogatasdval és a PTE BTK Kortdrs Kihivasok Kutatékoz-
pont jott 1étre.

2| Keith Halfacree: Trial by Space for a ‘Radical Rural: Introducing Alternative Localities, Representa-
tions and Lives. Journal of Rural Studies Vol. 23. 2007. 125-141.

3| Az 6ndllésdgot nem kozigazgatdsilag értem — ugyanis Magyarorszagon minden ilyen csoport egy
mar létezd telepiiléshez tartozik —, hanem az adott telepiilés hatardban elkiiloniil6 egységet alkotd
kozosségekre gondolok, mint példaul Gyurifd (Ibafa), Krisna-volgy (Somogyvamos) vagy Galgafarm
(Galgahéviz). A magyarorszagi 6kofalvakhoz ldsd Farkas Judit: Levdlni a kéldokzsindrrol. Okofalvak
Magyarorszdgon. U'Harmattan, Bp. 2017.

4| A Global Ecovillage Network (GEN) altal kezdeményezett egyiittmiikodés. Lasd: https:/fecovillage.org/
our-work/research-ecovillages/ (Utolsé megtekintés: 2024. 04. 16.)

Farkas Judit (1970) - néprajzkutatd, kulturdlis antropolégus, egyetemi docens, Pécsi Tudomdnyegyetem,
Pécs, farkas.judit@pte.hu

https://doi.org/10.36373/em-2024-2-9

116 | ERDELYI MUZEUM



VIDEKI OKOLOGIAI ELETMOD NOI PERSPEKTIVABAN

életvilagokat elemzi. Az egyik ilyen Maria Burschel disszertacidja, aki az intencionalis
kozosségekben tanulmdnyozta a valasokat, és ennek kapcsan vizsgdlta a n6k helyzetét
is.> Magyarorszagi terepen pedig a Herstory Kollektiva végez néfékuszi kutatast a -
jellemzden - 6koldgia elvek mentén vidékre koltozott, onellatassal és élelem-6nren-
delkezéssel foglalkozd nék k6zott.o

Ebben a tanulmanyban tehat valaszt keresek arra a kérdésre, hogy milyen moti-
vacid vezette a vizsgalatba bevont néket az 6kologikus vidéki életmdédkozosségekbe;
bemutatom specidlis nehézségeiket és konnyebbségeiket, a néi szerepeket az 6kokd-
zosségekben és e szerepek valtozasat, almaikat és hogy miként érzik magukat ebben
az életmdédban most, t6bb éves vidéki élet utdn, illetve mit tennének masként.

A vidékre koltozo nok kutatasa

A nékre fokuszald kérdések az 1980-as évektdl keriiltek be a vidékkutatdsba. Csurgd
Bernadett hivja fel a figyelmet a Sociologia Ruralis 1989. évi tematikus kiilonszamara,
amely mar arrdl taniskodik, hogy a ndi perspektiva egyre nagyobb teret kapott a vi-
dékszocioldgiai vizsgalatokban.” Ugyand mutat rd, hogy ,a nék tapasztalatainak és
perspektivainak megjelenése a gazdalkodas és a vidéki élet alapelemeinek és alap-
fogalmainak atértelmezésével jart”.® A ndtematika megjelenésének 6sszefoglaldsara
Berit Brandth, Arti Sharma, magyarul pedig Csurgd Bernadett vallalkozott.® Ezek
szerint az Uj kutatasok olyan témakat vizsgdlnak, mint a tradiciondlis nemi szerepek,
avidékiidill és a ruralitds viszonya,* a néi identitas kérdése, az alternativ tevékeny-

5| Maria Burschel: Trennung in Verbundenheit?: Partnerschaftsleitbilder und Trennungsverldufe von Eltern
in Intentionalen Gemeinschaften und anderen sozialen Milieus. Dissertation. Faculty of Psychology and
Educational Sciences. LMU Miinchen, 2020.

6 | Errdl lasd: https://tudatosoregedes.hu/herstory/ (Utolsé megtekintés: 2024. 04. 16.)

7 | Csurgd Bernadett: Varosi nék vidéken. Csaladi élet a budapesti agglomeracié falvaiban. In: Hatdrtalan
nék. Kizdrtak és befogadottak a ndi tdrsadalomban. Szerk. Bakd Boglarka, Téth Eszter Zséfia. Nyitott
Konyvmthely, Bp. 2008. 226-244.

8 | Csurgd Bernadett: i. m. 227.

9 | Berit Brandth: Gender Identity in European Family Farming: A Literature Review. Sociologia Ruralis.
Vol. 42. 2002/3. 181-200. Online: http;/dx.doi.org/10.1111/1467-9523.00210 (Utolsé megtekintés: 2024.
04. 16.); Arti Sharma: A Survey of Available Literature on Rural Women and Women’s Work in Agri-
culture. International Journal of Social Sciences and Management 1.2.(2014). 69-73. Online: http://dx.doi.
0rg/10.3126/ijssm.v1i2.10284 (Utolsé megtekintés: 2024. 04. 16.); Csurgd Bernadett: Vallalkozok, nék
és vallalkozondk vidéken. Elméleti keretek a vidéki vallalkozondk kutatdsahoz. SOCIO.HU: Tdrsada-
lomtudomdnyi Szemle IX. évf. 2019/4. 24-41. Online: https://socio.hu/index.php/so/article/view/786/796
(Utols6 megtekintés: 2024. 04. 16.).

10 | Csurgd Bernadett-Megyesi Boldizsar: Csalddi dontések, munkamegosztds és tarsadalomszerkezet.
In: Tdrsadalmi metszetek. Erdekek és hatalmi viszonyok, individualizdcid és egyenldtlenség a mai Magyar-
orszdgon. Szerk. Kovach Imre. Napvilag, Bp. 2006. 293-310; Barbara Heather- Lynn Skillen- Jennifer
Young- Theresa Vladicka: Women’s Gendered Identities and the Restructuring of Rural Alberta.
Sociologia Ruralis Vol. 45.1-2(2005). 86-97. Online: http:/dx.doi.org10.1111/1.1467-9523.2005.00292.x
(Utolsé megtekintés: 2024. 04. 16.); Joe Little- Patricia Austin: Women and the Rural Idyll. Journal of
Rural Studies Vol. 12. 2(1996). 101-11.

11 | Berit Brandth-Marit S. Haugen: Doing Farm Tourism: The Intertwining Practices of Gender and
Work. Signs: Journal of Women in Culture and Society Vol. 35. 2010/2. 425-446. Online: http://dx.doi.
0rg/10.1086/605480 (Utolsé megtekintés: 2024. 04. 16.); Heather et al. i. m.
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ségformak,'? a n6k szerepe a jelenkori farmgazdasagokban, a vidéki vdllalkozé n6k*
és igy tovabb. Csurgd a nékkel kapcsolatos vidékszocioldogiai elemzések attekintésére
alapozva azt talalta, hogy két {6 csoportra oszthatd ez az irodalom: az egyik ij megkoze-
litésben vizsgalja a farmon é16 néket, a masik pedig a vidéki nék 4j csoportjait elemzi.**
A ,,vidéki n8” tehat heterogén tarsadalmi kategdridva valt,” és egyik megnyilvanuldsi
formdja a vidékre kolt6zott varosi nd, ezen beliil is — esetiinkben — az 6koldgiai élet-
modra torekvé vidékre koltozott varosi nd. A vidékre kolt6z6 ndkkel foglalkozé szak-
irodalom kiiléndsen fontos jelen tanulmany témaéjat tekintve, de a vidéki ndk ujfajta
megkozelitései is szdmos fontos elemzési szempontot kinaltak szdmomra. Igy példdul
az én kutatdsomban is relevans kérdés, hogy a varosbdl vidékre kolt6z6 n6k milyen
értékeket és életstilus-jegyeket visznek magukkal vidékre (egyenlébb csaladon beliili
munkamegosztas, 6kotudatos életmdd, 1j gyermeknevelési formdk és igy tovabb).’ De
ugyanigy fontos kérdés, hogy miként alakulnak a vidékre koltdz6k gender viszonyai,
valtozik-e a vidékre kolt6z6 nbk helyzete és nemi szerepe??’

A n6k helyzetének vizsgdlatdban az utébbi id6ben egyre tobb szerepet kap az
6kofeminista megkozelités is.** Szamomra - és a Herstory Kollektiva kutatdsa szama-
ra - ez az elméleti keret kiilonGsen azért volt relevans, mert a vizsgdlt n6kben szamos
olyan kérdés meriilt fel, amelyeket az 6kofeminista tarsadalomkritika is feszeget:

12 | Gianluca Brunori- Adanella Rossi: Synergy and Coherence through Collective Action: Some Insights
from Wine Routes in Tuscany. Sociologia Ruralis Vol. 40. 2000/4. 409-423. Online: http://dx.doi.
0rg/10.1111/1467-9523.00157 (Utolsé megtekintés: 2024. 04. 16.); Miki Suzuki Him- Ayse Gunduz Hosgor:
Challenging Geographical Disadvantages and Social Exclusion: A Case Study of Gendered Rural
Transformation in Mountain Villages in the Western Black Sea Region of Turkey. Sociologia Ruralis
Vol. 59. 2019/3. 540-559. Online: http://dx.doi.org/10.1111/soru.12258 (Utols6 megtekintés: 2024. 04. 16.);
Wynne Wright-Alexis Annes: Farm Women and Agritourism: Representing a New Rurality. Sociologia
Ruralis Vol. 54. 2014/4. 477-499. Online: http://dx.doi.org/10.1111/soru.12051 (Utolsé megtekintés: 2024.
04. 16.)

13 | Csurgd Bernadett: i. m. (Vdllalkozdk)

14 | Uo. 30.

15| Uo. 31.

16 | Kifejezetten érdekesnek taldlom azt is, hogy mindezekkel hogyan hatnak az adott telepiilésre, formal-
jak-e és haigen, miként a helyiek gondolkodasdt és a falu miikodését. Ez egy masik, jelenleg késziilé
tanulmany targya.

17 | Ehhez lasd: Csurg6 Bernadett: Varosi nék. In: UG: i. m. (Vdllalkozcdk); Mai Camilla Munkejord: Chal-
lenging Discourses on Rurality: Women and Men In-migrants’ Constructions of the Good Life in
a Rural Town in Northern Norway. Sociologia Ruralis Vol. 46. 2006/3. 241-257. Online: http://dx.doi.
0rg/10.1111/j.1467-9523.2006.00415.x (Utolsé megtekintés: 2024. 04. 16.). Két varosbdl kikoltozott,
farmra férjhez ment né példédjan vizsgalja a kérdést Alenka Bartulovi¢: When a City Girl Moves to the
Countryside: Coping Strategies of (new) Women Farmers in Slovenia. Pnekat Working Papers 2022/3.
5-18. Online: https://doi.org/10.15170/pnekatwp.2022.03 (Utolsé megtekintés: 2024. 04. 16.)

18 | Az 6kofeminizmushoz magyarul 14sd tobbek kézétt: Federmayer Eva: Okofeminizmus: néi kalauz az
okoldgiai-tarsadalmi 6sszeomlds elkeriiléséhez. Imdgd Vol. 8. 2019/4. 58-75; Ariel Salleh: Okofeminiz-
mus. Fordulat. Tarsadalomelméleti folydirat. 25. Klimavdltozas és kapitalizmus 2019. 143-158. Online:
http://fordulat.net/pdf/25/fordulat25_salleh_okofeminizmus.pdf (Utols6 megtekintés: 2024. 04. 16.); Kiss
Kata Déra: Vissza a természethez? Az 0koldgiai vdlsdg feminista olvasata. 2020. Online: hitp:/tranzitblog.
hu/vissza-a-termeszethez-az-okologiai-valsag-feminista-olvasata/ (Utolsé megtekintés: 2024. 04. 16.) Az
okofeminista tarsadalomkritika fel6l kozeliti meg a vidékre k6lt6z6 nék kérdését Lucy Jaroszis. Lasd:
ué: Nourishing women: Toward a Feminist Political Ecology of Community Supported Agriculture
in the United States. Gender, Place & Culture: A Journal of Feminist Geography Vol. 18. 2011/3. 307-326.
Online: http://dx.doi.org/10.1080/0966369X.2011.565871. (Utols6 megtekintés: 2024. 04. 16.)
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»Az 6kofeminista elméletek gyakorlati jelentGségét tobb esetben az interjukban részt
vev6 nék domboritottak ki: »A tdrsadalmi és 6kolégiai rendszerek elvalaszthatatlanul
osszefonddnak [...] [A] feminizmus a rendszerkritika eszkoze«”.® Az 6kofeminista kri-
tika szerint: ,az éghajlatvaltozas, annak 6koldgiai kdvetkezményei, valamint a nék és
kisebbségek elnyomadsa, a természet regenerdléddsmentes kizsakmdnyoladsa egy t6rél
[ugyanabbdl az uralmi logikabdl - a szerz6 kiegészitése] fakad. A helyzet megértésé-
hez ezért fontos feltdrni azokat a tdrsadalmi-gazdasagi logikakat, melyek segitségével
mélyebb megértést nyerhetiink a jelenleg kialakult helyzettel kapcsolatban”.?* Az 6ko-
feminizmus konkrétan azt vallja, hogy mar az is nagy lépés, el6nyss a tarsadalom és
természeti kornyezet szimara, ha az agressziv és domindns viselkedésekkel szemben
a gondoskodast és az egylittmikodést helyezziik el6térbe. Az 6kofeminista kapitaliz-
muskritika feltarta, hogy: ,a nék jellemzéen a munkaerdépiacrél kiszorulva végeznek
reproduktiv, valamint 6n- és csaladfenntart6 tevékenységet. Ez a lathatatlan munka
- legyen ez gondoskodas a csalddtagokrol vagy onellato élelemtermelés a kiskertben
- alapvetden a t6kés termelés viszonyait tartja fenn, amelyek nem miikédhetnek az
ingyen végzett reproduktiv munka, az alulfizetett gondoskodasi és mezbgazdasagi
munka és az olcsé természeti eréforrasok kiakndzasa nélkiil (Patel és Moore 2018)”.2
A vizsgalatba bevont nék esetében felmeriil a kérdés, hogy a vidéki élet vajon djra-
termeli-e a hagyomanyos nemi szerepet az esetiikben, megjelennek-e az életiikben a
hierarchikus viszonyok, az 6kotudatos vidéki életmdédban milyen szerepet kap és a nék
miként értelmezik a reproduktiv munkat, a gondoskodadst és egyéb, csalddfenntartd
tevékenységeket? Tovabba milyen strukturalis kényszerek mutathaték ki ebben az
életmodban, az életlikben.

A kutatas kerete, modszerek

Kozel tizenot éve kutatom a magyarorszagi 6kofalvakat és mas, vidéki 6ko-élet-
mo6dkozosségeket. Ennek sordn lehetGségem volt e csoportok alakuldsanak, valtoza-
sanak megfigyelésére, és szamos egyéni torténet a szemem el6tt zajlott le. Ebben a
tanulmanyban f6ként azoknak a n6knek (13 f6) a térténetét mutatom be, akiknek életét
a kikolt6zésiikt6] kezdve ismerem. Kutatdasomba bevontam a k6zosséget elhagyd néket
is. A vizsgdlat sordn szem el8tt tartottam a kdzosségi szintet is, hiszen kozosségeik is
sokat valtoztak ez id6 alatt, ami természetes médon visszahatott az életiikre. A széle-
sebb kontextus, a makroszint (magyar tirsadalom, globalis trendek) figyelembevételét
szintén fontosnak tartom, hiszen ezek is hatnak - akar kozvetleniil, akar a kzosségen
keresztiil - az egyének életére. Gondolok itt példdul a magyarorszagi foldhasznalati
szabalyozasok és a specialis gazdalkodasi médok viszonyara, a megélhetési médok

19 | HerStory Kollektiva (Balogh Lili-Bardécz Petra-Brédy Luca-Czeglédi Alexandra-Czett Karmen-Gal
Izéra-Mihdly Melinda-Mildnkovics Kinga-Nagy Erika-Rékai Krisztina): A hazai élelemdnrendelkezés
centralis mozgalmainak és periférikus szervezédéseinek feminista olvasata. Fordulat. Tarsadalomel-
méleti folydirat. Vol. 292021. 149-199. Online: http://fordulat.net/pdf/29/Fordulat_29_HerStory.pdf (Utols6
megtekintés: 2024. 04. 16.)

20 | Kiss Kata Déra: i.m. Online: http://tranzitblog.hu/vissza-a-termeszethez-az-okologiai-valsag-feminista-
olvasata/ (Utolsé megtekintés: 2024. 04. 16.)

21| HerStory Kollektiva: i.m. 160-161.
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lehet8ségeire vagy az alternativ oktatasi formdak helyzetére. A globalis folyamatok, mint
aklimavaltozas kihat az § életiikre is: neheziti a gazdalkoddst, ugyanakkor életmddjuk
ésidedik szélesebb kort elfogadasat hozta magaval. A Covid19 jarvany az 6 életiiket is
befolyasolta, még ha valamelyest masként is, mint a tobbségi tarsadalmat.?

Az 6kofalvakban végzett kutatdsom soran néprajzi-kulturalis antropolégiai méd-
szerekkel dolgoztam, résztvevé megfigyelést alkalmaztam és interjukat készitettem.
Jelen tanulmanyhoz tovabbi, kifejezetten a témara fokuszald interjukat készitettem a
vizsgalatba bevont nékkel. A vizsgalatot nagyban segitette — azon tul, hogy hosszu ideje
ismerem Gket - hogy 6k maguk vetették fel ezt a témat és inspiraltak feltarasara: egy
fiatalasszony elmesélte, hogy nem csak sajat k6zosségében, hanem mas kozdsségekben
é16 n6tarsaival is nagyon hasonl6 nehézségekkel kiizdenek, t6bbéves vidéki életmdd-
juk soran gyakran azonos problémaik meriilnek fel, és fontos lenne ezek 6sszevetése és
megértése.? Az interjuk indit6 kérdéseként arrdl beszélgettiink, hogy milyen a vidéki
Okologiai élet néként, és ebbdl kerekedtek ki a motivacidik, specidlis nehézségeik és
konnyebbségeik, a néi szerepek és e szerepek valtozasa az 6ko-kozosségekben, beszél-
gettiink az almaikrdl és hogy miként érzik magukat ebben az életmédban most, tébb
éves vidéki élet utdn, illetve hogy mit tennének masként.

A vizsgalatba bevont n6k majd mindegyike rendelkezik diplomaval, végzettségii-
ket tekintve van koztiik kertészmérndk, kdrnyezetmérndk, agrarmérndk, szocialis
munkas, pszicholégus, grafikus, pedagdgus, nonprofit menedzser. Varoshol kéltoztek
a vidéki aprofaluba, jellemzden huszas éveik végén—harmincas éveikben, jelenleg
negyvenes éveikben jarnak. Vannak, akik parjukkal és vannak, akik egyediil kol-
toztek, ritkdn mar gyerekekkel egyiitt, jellemzG6bb, hogy azdta sziilettek gyerekeik.
Néhanyuk csaladi allapota megvaltozott a kikdlt6zés dta, egyediilallova valtak vagy
Ujra férjhez mentek. Csaladjuk megélhetésének egy részét biztositja az onelldtasra
termelés (konyhakert, gylimolcs, tejtermék, esetleg hus, gabona), esetleg a felesleg
eladasa, elcserélése. Emellett - életszakaszuktdl fiiggéen - bevételiik szarmazik a
hazaspar egyik tagjanak allasabdl (ez lehet online munka is, a forditastdl az informa-
tikusmunkaig), szocidlis ellatasbol, varosi lakas kiadasabdl, alkalmi munkakbdl, és
egyre tobben lépnek be a tuddsgazdasag vilagaba,? és tartanak kiilonb6z6 tematikus
képzéseket és taborokat.

Szélesebb csaladjuktol, rokonsaguktdl, korabbi barati koriikt6l dltalaban tavol
élnek, ezért is van jelentdsége a kbzosségnek, aminek tdmogatasdara nagyban épitenek
és szamitanak. Ebben az életmddban, ahol az alapvetd sziikségletek kielégitése sokkal
tobb id6t és erbfeszitést, energidt igényel, mint a gombnyomadsra miikédé (fités, viz,
aram), komfortos haztartdsban, az egylittmiikodésnek kiemelt szerepet szannak.

22 | Ehhezlasd: Farkas Judit: ,,Mi 30 éve késziiliink arra, ami most van” Vdlsdg és 6kofalvak. In: Tanulmdnyok
a bolcsészet- és tdrsadalomtudomdnyok korébdl. Szerk. Barabds Gabor, Bbhm Gabor, Pohdarnok Melinda.
PTE BTK Kari Tudomanyos Didkkdri Tandcs. Pécs 2022. 171-193.

23| Az interjuk egy része még a Covid19 el6tt késziilt személyes formdban, mas résziik mar a Covid-ka-
rantén alatt online. A kutatast késébb becsatornaztam a Herstory Kollektiva munkajéba is, lasd:
https://tudatosoregedes.hu/herstory/ (Utolsé megtekintés: 2024. 04. 16.)

24 | A tudédsgazdasaghoz magyarul 1dsd Nemes Gusztav: Megfizetjiik? A fenntarthatd élet tuddsgazdasdga.
Parola folydirat Vol. 4. 2023. Online: https://kofe.hu/parola/parola-folyoirat/megfizetjuk-a-fenntarthato-
elet-tudasgazdasaga-i/ (Utolsé megtekintés: 2024. 04. 16.)
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A kovetkezGkben attekintjiik motivacidikat és vilagképiiket, azokat az alapelveket,
amelyek a vizsgalt nék életmddjat formaljak. A kikolt6zés motivacidinak megismeré-
se, ugy vélem, fontos ahhoz, hogy megértsiik jelenlegi életiiket, a beszélgetésekbdl
kirajzol6d¢ élethelyzeteket.

A kikoltozés motivacioi

Ahogyan fentebb mar lattuk, a vizsgalt nék vilagképében kiemelt szerepet kap a
jelenkori komplex 6kolégiai, tdrsadalmi, gazdasagi és etikai valsag képe, és az ezzel
szoros kapcsolatban 4116 modernitas-kritika. Ez volt az egyik motivacid, ami a ki-
koltozésre késztette Sket. De ugyanilyen fontos szerepet kapott kikoltdzéslikben a
természetkozeli és egészséges életmdd irdnti vagy.

A varosbdl vidékre koltozésnek ez egy sajatos forméja, ami - Szijarté Zsolt kifeje-
zésével - fliggetlen és rendszerkritikus értelmiségiek kikoltozését jelenti, akiket nem
gazdasagi okok motivaltak a kolt6zésre, hanem erkélcsi és ideoldgiai értelemben vett
jobb élet kialakitdsa a céljuk,? ahol - jelen esetben - az ideolégiai alapot az 6kologiai
elkotelezédés jelenti. Eletmédjuk és motivacidik megértéséhez érdemes tovdbbd azt is
szem el6tt tartani, hogy a késé modern tarsadalmak egyik fontos jellemzéje a valasztasi
lehetGségek ugrasszerid kibdviilése és ezzel parhuzamosan az életminéség kérdésének
elétérbe keriilése. Az egyik jol korvonalaz6dd valasztasi lehetéség és életmindség-alter-
nativa az 6koldgiai életforma, amely a fogyasztdi tarsadalommal szemben fogalmazza
meg magat, és a megfelelS életmindséget szélesebb kontextusban, a természeti-tarsa-
dalmi kornyezete feldl is értelmezi. Azaz nem csak sajat j6l-1étét, hanem szilikebb és
tagabb kornyezete életmindségét is fontosnak tartja.

Az 6koldgiai életforma nagyban tamaszkodik a fizikai munkara, aminek kdszon-
het6en szamos nem fenntarthat6 eréforrast és azzal miikodo eszkozt ki tudnak iktatni.
Ez a fizikai munka azonban a kaszaldsndl, a favagasnal, a kézi mosdsnal vagy a viz
behordasandl sokkal tobbet is jelent: ,rahangolddni a természetben elfoglalt helyiikre,
és megbecsiilni azt.”? Ahogyan az egyik n6 megfogalmazta: , En is iigy élem meg, hogy a
folddel vald kozeli foglalkozds, hogy ldtom, hogy hogyan érik be, milyen folyamatok vannak,
meg folyamatos kozelségben lenni a foldhoz, ez egy kerekebb élet, tehdt sokkal egészebb az
ember élete.”

A vizsgalt nk tébbsége masként gondolkoddéként definialta Snmagdt,” és az altaluk
preferalt 6koldgiai és kozosségiléthez kerestek idedlis lakdhelyet.?® Az adott telepiilésre
vald koltozésiik legfGbb okaként a hasonléan gondolkodokat, a k6zosséget, illetve bizo-
nyos, szimukra hiteles embereket emlitettek. Dicsérték tovabbd a telepiilés fekvését,
zsakfalujellegét, a taj szépségét, a gyonyorii faluképet, azt, hogy kitlinden megfelel

25| Szijart6 Zsolt: Turizmus és regionalizmus a Kdli-medencében. Egy kutatds tapasztalatai. In: Egy tér alak-
vdltozdsai. Esettanulmdnyok a Kdli-medencérdl. Szerk. Fejés Zoltdn, Szijarté Zsolt. Néprajzi Muzeum,
Bp. 2002. 7-21. (Tabula konyvek 4.)

26 | Keith Halfacree: i. m. 135.

27 ,,0tt az én gondolkoddsommal nagyon kildgott az ember.” (K. E. 2010)

28 | Lasd: Judit Farkas: “Where Is the Large Garden That Awaits Me?” Critique Through Spatial Practice
in a Hungarian Ecological Community. Socio.Hu Tarsadalomtudomanyi Szemle Vol. 6(SI4). 2016.
116-134. Online: https://socio.hu/index.php/so/article/view/752 (Utolsé megtekintés: 2024. 04. 16.)
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gyermeknevelésre, j6 az iskoldja és igy tovabb. Mérlegelték a taj termeldi funkcidit
is, a hely alkalmassagat az 6koldgiai életmddra, és azt is, hogy sajatos életmddjukkal
miként tudnak beilleszkedni a faluba.

Tiz évvel kés6bb

A vizsgalt n6kkel készitett interjukbol és beszélgetésekbdl jol korvonalazddott az
életmddjukrol és a jelenlegi élethelyzetiikrol kialakitott képiik néhany kézos kulespont-
ja. Ezt a képet a hosszu terepmunka, a csaladok életének megismerése megerdsitette
és kiegészitette.

E kozos pontokat az alabbiakban fogalmazhatjuk meg: 1. a megélhetés kérdése,
2. a parkapcsolatok alakuldsa, 3. a gyerekekhez kapcsol6dé dilemmak, 4. néi szerep,
ki vagyok én? 5. n6k és k6z0sség. Az egyes pontok targyalasat minden esetben egy
jellemz6 interjuidézettel kezdem.

1. A megélhetés kérdése

Elindultunk a vdrosbdl, az onkéntes egyszeriiséget vdlasztva. De, amikor kiszolgdl-
tatottsdg van, példdul nem vehetsz igénybe egy fogorvost, vagy nem tudunk kijutni
a falubdl, ezek a nehézségek, ezek eleg ijesztdek. [...] Mert az onkéntes egyszertiség és
a szegénység, az nem ugyanaz! Es ekkor van, hogy sokan visszavdltanak. .... Példdul
X-ék is elképzeltek egy idillikus dolgot, de aztdn nem ment, ezért munkdba dlltak,
munkdt keresnek, mert szeretnének rendezddni, mert megcsiisztak anyagilag is.

A vizsgdlatba bevont nék legtdbbje éppen olyan élethelyzetben volt, amikor
Ujra kellett gondolniuk megélhetési lehetdségeiket. Ezt az Gjragondolast gyakran
a gyermekek megsziiletése és/vagy a tartalékok kifogydsa motivaltak. De legalabb
ilyen jelentGséggel birt az is, hogy elfaradtak a nehézségekben, és a vidéken eltoltott
évek tapasztalata ij megoldasok kitaldalasdra sarkallta 6ket. Lucy Jarosz a K6z0sség
Altal TAmogatott Mezdgazdaségi (CSA, community supported agriculture) rendszerekbe
belépb nék kutatdsa sordan allapitotta meg, hogy ezek a gazdak a megélhetés helyett
inkdbb a tdrsadalmi kapcsolatokat és az élet, egy életmdd megteremtését részesitik
elényben.? Ez a szemlélet esetlinkben is érvényes, és gyakran éppen ebbdl fakadnak
a késGbbi nehézségek, megélhetési problémak. Az 6koldgiai életmdd egyik alapelve, a
lokalitas a helyben, helyi er6forrasokbdl valé megélhetést preferalja. De ez kevesek-
nek sikeriil, kevés az olyan csalad, akik kikdltozésiikt6l kezdve tudatosan épitették
a megélhetésiiket is (gazdasag és kereskedelem, marka kiépitése). Az itt bemutatott
csaladok a kikoltézés utan otthonuk és gazdasaguk kialakulasat helyezték elGtérbe,
és - bar kozben is foglalkoztatta ket — kés6bb kezdték tudatosan keresni a megél-
hetési lehetdségeket. A téke sziikségessége, az id6-és energiagazddlkodas kérdései
komoly dilemmat jelentenek szamukra:

29 | “These Farmers Privilege Social Relations and ‘Making a Life’ Rather Than Making a Living.” Lucy Jarosz:
i. m. 308. Online: http;/dx.doi.org/10.1080/0966369X.2011.565871 (Utolsé megtekintés: 2024. 04. 16.)
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Es afelé elindulni, egy pénzkereseti mddot felépiteni. Emellett a vidéki életet az
onelldtds vdltozo ardnyi megteremtésere felhaszndlni. Azt ldtom, hogy beleszakad-
nak azok, akik csak abbdl prébdlnak megélni. A hdztdjiban is rengeteg a munka,
és nem termel pénzt, amibdl cipdt lehet venni. Nagy méretii csalddi vdllalkozds
téke nélkiil még nehezebb.

A megélhetésre a mdsik itlet: felesleget eladni. De éppen erre nincs idd, eleget ter-
melni, mert az alapvetd sziikségletekre megy el az energia.

Ha tjra kezdeném, ezt [az életmddot] vdlasztandm, de mindenképpen mdsképp egy
kicsit, valamilyen bevételi forrdst megcsindinek, egy alapot.

A megélhetési vdlsagra adott valaszok k6zott szerepel az is, hogy az egyik fél
munkat vallal. A vizsgdlt mintdban a munkavallalék kézott vannak férfiak és nék is,
attdl fliggden, hogy ki talal munkat, illetve ki talal nagyobb fizetést adé munkat.*® Az
otthon maraddkra ebben az esetben tébb munka hdrul a hdztartdsban és a gazdasag-
ban, ami jabb nehézségek forrasa lehet. Ezt kiilonGsen a kisgyerekekkel otthon 1évé
nok élik meg nehezen.

Ugyanakkor hangsulyozni szeretném, hogy nem csak az ideolégiai elvek bizonyos
kritériumai (helyben megélés) okozzdk a megélhetési nehézségeket. A kikoltdzs fiatalok
is kénytelenek szembenézni ugyanazokkal a problémakkal, mint a tébbségi tarsadalom
fiataljai: t6ke hidnyaban nehéz megélhetést és lakhatast biztositani, a boldogulas vidé-
ken - kiilondsen azilyen hatranyos helyzeti telepiiléseken — nem csak az 6 szamukra
jelent gondot. Tarsadalmi t6kéjiik és innovacids képességiik lenditi, lenditheti til Gket
ezeken a gondokon. Ebben pedig kifejezetten nagy szerepet vallalnak a nék: palyaza-
tot irnak, 6nkéntes programot koordinadlnak, tdborokat, képzéseket, tanfolyamokat
szerveznek. Felhaszndljak kordabbi, tanult szakmajukat, szakmai tapasztalatukat és
ott szerzett készségeiket is, de még jellemzdbb, hogy emellé Gjakat sajatitanak el,
és azokbdl igyekeznek megélni (dula, permakultira-oktatd, gyégynovényismeret,
Waldorf-pedagdgus). Nem véletleniil, hiszen az Gjonnan elsajatitott szakmak és tudasok
mindegyike kapcsolddik életmddjukhoz és illeszkedik abba a vilagképbe, ami miatt
kikoltoztek és 1j életet kezdtek.

2. Pdrkapcsolat

Az elsé években kikoltozik az ember és jonnek a gyerekek, akkor van egy akol meleg,
az elején még, taldn az elsd években. Még vannak tartalékok, és utdna jonnek a ne-
hézségek. Pdr év utdn jon a nehézség. Tobbféle pelddt ldtok, sokszor pdrkapcsolatok
is rdmennek. Ldtszik a kornyezetiinkben, hogy ez nem egy egyszerti életforma, és a
kapcsolatok nem mindig birjdk el.

A vizsgalt mintdban volt egyediilalloként kikolt6z6 nd, elvalt nd gyermek(ek)kel,
hazaspar gyermekekkel és gyermektelen parok. Az évek soran néhanyuknak valtozott
a parkapcsolati stdtusza: elvaltak, elvaltak és mdssal Gjra hazasodtak, part talaltak
maguknak.

30| J6 lehetdséget jelent az otthon végezheté munka, mert ott legaldbb az utazassal nem vész el a - gyakran
tetemes - id6.
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Az egyediil érkez6k szamara nehézséget jelent part taldlni egy ilyen kicsi k6z0s-
ségben. Szamukra nyujtanak lehetéséget a tanfolyamok, képzések, talalkozdk, hogy
hasonléan gondolkod¢ part taldljanak maguknak. Akiknek ez nem sikeriil, az vagy
elkoltozik, vagy elfogadja igy a helyzetét. Egy fiatalasszony gy fogalmazott, hogy 6
nem ugy él, hogy ,van egy férfi alaku lyuk az életemben, és varom, hogy valaki bet6ltse
azt a helyet.” Tehdt nem arra rendezkedett be, hogy folyamatosan varja, hogy legyen
egy férfi az életében, hanem éli az életét, és majd ha jon valaki, akkor azt 6rommel
fogadja. De az is el6fordult, hogy éppen az Gj parkapcsolat vitte el mashova az illet6
nét. Az alabbi idézetben ez a helyzet, de mas megfontoladsok is az elk6ltézésre moti-
valtak a fiatal n6t:

Nagyon sokdig gondolkodtam, hogy hova is tartozom, meg tudok-e maradni itt. Es
végiil is, szoval a dontésnek az egyik része az volt, hogy basszus, egyediildllé néként
én ezt nem biztos, hogy fel birom vdllalni, vagy elbirom. Hogy ki tudok-e dllni ma-
gameért,® vagyok-e elég erds ahhoz, hogy felijitsak egy hdzat, vagy ott a kozdsségben
biztonsdgban érezzem magam. A mdsik oka meg az volt, hogy megismerkedtem
R-el, és G, és § kerek perec kijelentette, hogy esze dgdban sincs Magyarorszdgra jonni.

Ez az idézet a vidéki dkoldgiai élet ndi dilemmainak Gsszestritett kivonata: az
életmdd fizikai nehézségei, biztonsagi kérdései az egyediildllé n6 szamara, és végiil a
sikeres par-taldlashban a menni vagy maradni dilemmaja.

A parban érkezdk jorésze tovabbra is egyiitt él és nevelik a gyerekeket. Azonban
arra is vannak példdk, amikor az egyik fél szamara mégsem elfogadhaté ez az élet-
forma. A kezd§ idézetben azt lattuk, hogy a kezdeti lelkesedés utdn megszaporodd
kihivasok a parkapcsolatokra is negativan hathatnak. De az id6 gyakran azt is kimu-
tatja, hogy nem mindkét fél akarta egyforman ezt az életmddot, és esetleg csak a parja
vagyat és lelkesedését kovette: ,Ugy néz ki, hogy erre rdmegy a hdzassdgom. Az derilt ki
szdmomra, hogy ez az dlom csak az én dlmom. Azt hittem, hogy koz0s, de most azt ldtom a
férjemen, hogy neki nem jon be ez az életforma.”

Elvardsaimmal szemben, miszerint inkdbb a nék adjak fel hamarabb, nagyjabdl
egyenld aranyban elégelték meg ndk és férfiak ezt az életmddot. Arra is van példa,
hogy a kozds tovabblépést valasztjak: az egyik ilyen par — a kapcsolatuk megérzése
érdekében - komfortosabb helyre kolt6zott. Itt a né volt az, aki nehezen birta a fizikai
nehézségeket és a zsdkfalura jellemz6 elzartsagot.

Maria Burschel a megalkotott k6zosségben tapasztalhaté valdsok kapcsan arra
mutat ra, hogy a k6zosség sokat segit az egyediil maraddknak, esetében f6ként néknek.
Ezt a férfiak is tudjak, és nyugodtabban hagyjak el az ilyen értelemben biztonsdgban
tudott csaladot.®? Az én kutatdsom azt mutatja, hogy az egyediil maradt nék szdmara

31| Az egyediilallé nék ilyen tipust nehézségét itt is, és mds terepeken is tobben megfogalmaztdk: ,a
faluban nincs meg a tisztelet az egyediildllé nd felé”, ,nekem tdrgyalnom kell mesteremberekkel, ott azért
nem drt, hogyha az embernek van tekintélye, van valami hdttértuddsa, és egyenld szinten tud beszélni
veliik.” Azaz a mesteremberek vagy az alkalmazni kivant munkasok nem veszik komolyan a néket
a megbeszélések sordn, s6t olyan példa is van, amikor nem is dlltak vele széba. De néhanyan olyan
tapasztalatrol is beszamoltak, amikor meg kellett védenilik magukat, mert ,falun az egyediilallé né
préda.”

32| Maria Burschel: i. m.
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komoly nehézséget jelent a gyerekekrdl, a haztartasrol és a gazdasagrol valé gondos-
kodds. Ami, ne feledjiik el, az 6kologiai életforma miatt nagyobb kihivast jelent egy
atlagos haztartasnal. Itt nem arrdl van szd, hogy a né mostantdl egyediil inditja el a
mosdgépet, a flitést és igy tovdbb, hanem mindez, az alapsziikségletek kielégitése
komoly fizikai munkat és id6t vesz igénybe. Itt is kapnak segitséget a nék, de mivel
kislétszamu csoportrol van szd, akiknek pontosan ugyanolyan feladatokat kell nap
mint nap elvégezniiik a sajat haztartasukban is, nem kaphatnak ugyanannyi segitsé-
get, mintha a férjiik is ott lenne. Esetenként a felnévekvé gyerekek tudnak besegiteni
a feladatok elvégzésébe.

3. Gyerekek

Te néként donthetsz gy, hogy kikoltozol valahova, lehet, hogy még tdrsad is lesz
hozzd. De az irdatlan nagy csavar, amikor megsziiletik a gyerek. A sajdt sorsom feldl
donthetek nyugodtan, de onnantdl iszonyat csapddkban vannak. Tehdt az intézmeé-
nyes nem-tudom-mi gy rdteszi a kezét arra a gyerekre, hogy te nem csindlhatsz
vele, amit akarsz.

A vidékre kolt6zés egyik oka egészséges, természetkozeli boldog életet biztositani a
kovetkezd generdcionak, és belenevelni ket a hosszu tavon fenntarthaté életmédba.

A fenti idézet arra utal, hogy mig a felnéttek tobbé-kevéshé kiléphetnek a tobb-
ségi tarsadalom elvarasaibodl, és donthetnek sajdt életiik fel6l, addig a gyermekek
esetében ezt mar nem tehetik meg, mert illeszkedniiik kell az oktatdsi rendszerbe,
nem vonhatjak ki ket az elvart életmindség szabalyai aldl és igy tovdbb. Ennek
ellenére keresik az alternativakat. A megfelel$ oktatasi intézmények hidnya a t6bbi
okoldgiai k6zbsségben is nehézségeket okoz, és el6fordul, hogy éppen emiatt don-
tenek az elkoltozés mellett. Esetlinkben a helyi, kislétszamu didkkal és kitiing pe-
dagdgusokkal miikddé iskola a csoport j6 iskolardl alkotott elképzelései szerint
miikddik (kicsi csoportok, egyéni odafigyelés a gyerekekre, kreativitdst tamogatd
oktatds), ami a fiatal 6kotudatos parok idekolt6zését is nagyban motivdlta. Emellett
két csalad a szomszédos varos Waldorf-iskoldjaba jaratja a gyermekeit, egy pedig az
otthoni oktatdst vallalta.s

A gyerekek azonban egy masik valtozast is, nehézséget hoznak a csaladok életébe,
ami a fentebb targyalt megélhetés kérdéséhez is kapcsolddik: ,, Amig ketten voltunk,
addig elment [a megélhetés], de kdzben meg ott vannak a gyerekek. .... Nekiink jo az egy
kopott cipd, de a gyereknek fél évente kell egy 1j cipd, és akkor azt honnan. Ez szerintem még
egy komoly dilemma. Ez akkor is hatalmas vdltozds, ha az ember vdrosban él, de itt tripldn.”

A megkérdezett n6k a megélhetés és az autoném gyermeknevelés korlatai mellett
a gondoskodds terhét is megemlitették a gyerekekkel felmeriil6 kérdések kozott:

Irdatlan munka. Nincs dolgokra idém, mindig futok a dolgok és magam utdn. Két

kisgyerek elldtdsa 24 ordbol hiiszat vett igénybe, az éjszakdkat is beleértve. A nékre
kiilondsen érvényes. Fontos az idégazddlkodds, kell, hogy legyen idd, egy szelet

33| Ez utébbi a k6zosségben sem volt egyértelmien elfogadott, ugyanis tudataban voltak a korcsoport
fontossdganak a gyerekek életében és fejlédésében.
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magunkra. Ha nem tudok feltoltédni, akkor dsszeomlik az egész rendszer. Nemcsak
én, hanem a rendszer is. Sokdig tartott, amig rdjottem, hogy ez nem onzdség, hanem
alapvetd, biztonsdgi kotél, vagy mint az oxigénmaszk a repiilén. Kell, hogy toltekez-
zlink ahhoz, hogy életben maradjunk és életben tartsuk a csalddot. Ez a gyerekek, a
kert és a hdz karbantartdsa mellett nagyon nagy tudatossdgot igényel.”

Mindezt akar egy atlagos anyuka is elmondhatja magdrdl, de ismét hangstlyozni
szeretném, hogy itt az 6koldgiai életforma altal nehezitett helyzetr6l van szd, ahol az
alapvetd sziikségletek kielégitése (mosds, f6zés, takaritds) hatvanyozottan id6- és ener-
giaigényes feladat. Itt 1épett be a k6z5sség tamaszt nyujto ereje: a vizsgalt k6zosségben
a nék - a hagyomanyos paraszti kultirabdl ismert minta alapjan - kialakitottak egy
segit6-rendszert, aminek keretében felvaltva mostak és féztek a nemrég sziilt anyak
helyett, illetve egy-egy anyuka elvdllalta az 6sszes kisgyerek feliigyeletét néhany 6réra,
hogy a t6bbi né addig elintézze ligyes-bajos dolgat, utolérje magat a haztartasban. Ez
a tamogatd rendszer a tavol €16 nagysziiléi, rokoni segitséget igyekezett pétolni:

Ahol ilyen kicsi gyerekek vannak, szerintem ez tényleg nagycsalddra van kitaldlva,
mdsként nem megy. En azt ldtom, hogy sok a presszid. Ha nincs nagysziilé vagy
nincs kozosség, akkor egy csomo alapsziikséglet nincs kielégitve és dsszecsapnak a
hulldmok a fejiik folott.

4. Néi szerep, ki vagyok én?

Kérdés: Az okoldgiai életmdd nehezebb a ndknek? Vdlasz: Attol fiigg, hogy mennyit
vdllal a pdr. Es hogy az okoldgiai életformdhoz vezetd titon hol tart a csaldd. Ez nem
az életformdtol fiigg, hanem a csalddi munkamegosztdstol.

Ahogyan a tanulmany elején, a szakirodalom r6vid bemutatdsakor mar utaltam
ra: a kétezres évektdl a vidékkutatasokban megjelenik a néi identitas kérdése, példaul
az, hogy miként alakulnak a vidékre kolt6z6k gender viszonyai, valtozik-e a vidékre
kolt6z6 nék helyzete és nemi szerepe? Ez a kérdés a vizsgdlt csoportban is visszatérd
téma volt, az itt bemutatott nék rendre utaltak dilemmaikra, arra, hogy miként keresik
a helyiiket és miként értelmezik sajat szerepiiket ebben az életformaban. Az egyik
fiatalasszony esetében meg voltam gy6zddve, hogy a helyén van, latszélag tokéletesen
illeszkedett mind a hagyomanyos néi szerepbe, mind az 6kolégiai életformédba. Az
interjubdl azonban kidertilt, hogy beliil komoly dilemmdkkal kiizd6tt: ,, Igazdn nincs
meg az, hogy ebbdl a nagyon osszetett életformdbdl valdjdban mi vagyok én. Es ez, na ez
nehézség! Ugy érzem, hogy ez 27 évesen még nem tiint annak, de most 40 évesen mdr kezd gdz
lenni.” A megoldast végiil egy sikeres huszarvagdssal taldlta meg: Waldorf-pedagdgiai
(kertész szaktandr) végzettséget szerzett, amivel oktathat a szomszédos telepiilésen,
és aminek keretében a sajat gazdasaguk is oktatdsi telephelyként tud miikédni.

A nékkel foglalkozé vidékszocioldgiai szakirodalom gyakran felteszi és vizsgdlja
a kérdést, hogy a vidéki n6k miként viszonyulnak a hagyomdnyos néi szerepekhez.**

34| Joe Little- Patricia Austin: i. m. 102.
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Kiilonosen érdekes ez a kérdés olyan vidékre kolt6zott varosi nék esetében, akik
tudatosan, ideolégiailag megalapozott, tarsadalomkritikus megfontolasbél valasz-
tottak ezt az életet, a hagyomdnyos nemi szerepekhez pedig gyakran ambivalensen
viszonyulnak. A tanulmany targyat képezd csaladok esetében a feladatok leosztasat
nem a nemi szerepek, hanem a képességek hatdrozzak meg:* fizikai erd, id6kapaci-
tas, kommunikdacids képesség, szervezés képessége és igy tovdbb. Vannak olyan nék,
akik fizikai erejliket tekintve is egyenértéki partnerei férjliknek a hdz és a gazdasag
koriili munkdban, masok inkdbb csak a hdztartds és a gyerekek koriili teendbket
viszik. Tobben elsGdleges szerepet vallalnak a tuddsgazdasagban sziikséges szer-
vezé munkakban (palyazatok, tanfolyamok, képzések, tadborok, kommunikacid).
Uj szakmit sajatitanak el (dula, Waldorf-pedagdgus), hogy bevételt biztositsanak a
csalad szamara. Akarmilyen szerepet is vallalnak, az semmiképpen nem mondhaté
el, hogy a n6k mellékszereplék lennének ezekben a haztartasokban és kozossé-
gekben. Ellenkez6leg, ugyanolyan dontéshozoék, mint a férfiak. Ugyanakkor a ,,néi
szerep” hallatan gyakran még 6k is a hagyomdnyos szerepek mentén gondolkodnak.
Erre példa a faluban és a sajat csaladjaban is kifejezetten aktiv szerepet vallald
fiatalasszony, aki a téma felvetésekor kissé szabadkozva az anyasagrdl kezdett el
beszélni, arrél, hogy 6 nem olyan, csak a gyermekeinek é16 ,igazi” anya, mint a
faluban néhdnyan.

A hagyomanyos néi szerepekre reflektdalnak az alabbi, 6nreflexiv mondatok is:
»Sziikségem van a sikerélményre. Szeretném sikernek érezni, hogy féztem valami jot, de nem
érzem sikernek, mert ez annyira természetes, ez annyira elvdrt a ndtél, annyira alapvetd
dolog, hogy mégsem sikerként érjiik meg.” Az idézet ramutat az 6kofeminista tarsadalom-
kritika alapallitasara, a n6i(nek tekintett) munkak evidencidjara, arra, hogy a kortars
gazdasagi rendszerek - noha nem létezhetnének nélkiile — nem tekintik hozzaadott
értéknek azokat. Mikézben az 6kolégiai ideolégia mentén felépitett életforma fontos
része a hagyomdnyos paraszti életmddra — részben — hasonlité életméd, az 6nellatas,
a kézmiives mddszerek, a sajat termelésii és készitésti étel, a gépesités visszafogasa,
tehat szdmos néiként értelmezett munka, ezeket a n6ket mégsem elégiti ki az ideold-
giailag is legitimaltan fontos tevékenység. Ezt a hianyérzetet fogalmazta meg a fenti
fiatalasszony, aki nem taldl sikerélményt a f6zésben. Tébben emlitették, hogy sajat
hobbijuk teljesen hattérbe szorult a gazdasdg fenntartdasa mellett, és hogy hidnyzik
nekik egy j6 konyv vagy a horgolds. Ahogyan az életmddjukkal gyakorta egyiitt jaré
egyfajta kiszolgaltatottsagot is nehezen viselik: ,,A ndk esetében a kiszolgdltatottsdg is
nehéz, hogy rd vagyok utalva egy férfire. A vdrosban ez nem igy van, ott elmegyek dolgozni
és megoldom a dolgaimat. Itt nem tudom megoldani a dolgaimat és egymdsnak fesziiltink.
A kiszolgdltatottsdgot nehezen birjuk.”

A hidnyérzetet és kiszolgaltatottsagot leginkdbb fiatal anyak esetében tapasztal-
tam, akiknek a kisgyerekek gondozasa, a haztartas és esetleg a veteményes mellett
nemigen jut idejiik sajat magukra. Tobben mar ebben az élethelyzetben is igyekeznek
jobban megtalalni 6nmagukat: ,,Arra jutottam, ha szdnnék idét jogdra vagy meditdciora,
akkor biztosan stabilabb lennék.” Illetve tudatosan késziilnek arra azid6re, amikor mar

35| Ezt taldlta Balogh Pal Géza is a magyarorszagi kecskesajt-készit6k vizsgalata soran. Balogh P4l Géza:
A magyarorszdgi kisiizemi sajtkészités antropoldgiai vizsgdlata. Kézirat. PhD-disszertdcié. PTE BTK IDI
Néprajz és Kulturalis Antropolégia Doktori Program. Pécs 2024.
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kevésbé lesznek lekitve a gyerekek gondozasaval, és a férjiik vagy mas nék tamogaté
segitségével (pl. atvdllaljak a gyerekeket kis iddre) elkezdenek tanulni, helyi eréfor-
rasokra épité egzisztenciat és ezzel egyiitt identitdst épiteni.

5. NOk és kozosség

Altaldban ezek az erés ndék azok, akik sok energidt tesznek abba, hogy a kozosség
létrejojjon, épiiljon, és nyilvdn ez rdnyomja a bélyegét [a kbzosségre].

A szakirodalom szerint a vidéki idill két kulcsfontossagu eleme a csalad és a ko-
z0sség, és a n6knek mindkettében fontos szerepe van.*® A csalad (parkapcsolatok,
gyerekek) kérdését mar targyaltam, most nézziik meg a vizsgalt n6k kézosséghez
viszonyulasat, azon beliil is a sajat szerepiik értelmezését.

Abban mindannyian egyetértenek, hogy a jol miikod6 kozosség a nék életét nagy-
ban befolyasolja, megkonnyiti. Ahogyan a Herstory Kollektiva kutatdsa is ramutatott:
»Az dnfenntartdson, anyagi nehézségeken és feladatmegosztason tul az elmaganyo-
sodast és a falusi kozosségekhez valé kapcsolédast is befolyasolja az, hogy milyen
csaladi allapottal vag bele valaki a gazdalkodasba, prébal vidéken onfenntartd életet
kezdeni. Masik oldalrdl viszont pont egy tdmogatd, egalitarius elképzelésekkel ren-
delkez6 kozosség képes a gondoskodasi terhek megosztdasaval cs6kkenteni az ilyen
tipusu kiszolgaltatottsagot.””” Ahogyan lattuk, ugyanerre jutott Maria Burschel is a
valdsokrol végzett kutatdsa sordn. Ugy vélem tehdt, hogy nem kell hosszasan érvelni
amellett, hogy a k6z0sségnek nagy szerepe van ebben az életmddban, és nagyban
segitheti a nék életét is. Ugyanakkor engem itt most az érdekelt, hogy a n6k miként
értékelik sajat szerepiiket a kozosség miikodésében. Nem véletleniil kezdtem a fenti
idézettel ezt a fejezetet, ugyanis kutatasom tapasztalata szerint a vizsgdlt nék kifeje-
zetten nagy jelentdséget tulajdonitanak a n6knek a k6z6sségek miikodésében: ,, A ndnek
kozosségi Osszetarto szerepe van. Tehdt hogyha nagyon jéban vannak a nék egymassal az
tenyleg nagyon erds lehet.” , En azért azt hiszem, hogy rajtunk miilik egy csomd minden. En
gy érzem, hogy itt is, az is, hogy a férfiak sokszor hogyan dllnak dolgokhoz, az is beldliink
indul ki.”

A kozosségben kialakult konfliktusokat innen is értelmezik: egy fiatalasszony
szamaéra nem volt elegendd az a k6z6sségi miikodés, amit megtapasztalt, és éppen az
»asszonytdrsi kozosség” hidnyat emlegette fel. Mdsok az erds, talan tulsdgosan is erés
karakterek (legyen az férfi vagy n6) konfliktusaiban lattak a kozosség nehézségeit.*

36 | Jo Little és Patricia Austin 1996-os tanulmdnyukban a ndk attittidjét és tapasztalatait vizsgaltak e két
elemhez, 1asd: Joe Little- Patricia Austin: i. m.

37| Herstory Kollektiva: i. m. 29.

38 | Jomagam a nagyon eltérd személyiségek mellett a gazdasdgi nehézségek, az egyiittmikodés nehézsé-
geiben islatom a k6z6sség konfliktusaink gyokerét. Kitlind megfigyeléstirtle az egyik fiatalasszony:
»Szerintem ez is lehet a gdtja annak, hogy kozosségi szinten nehezebb bontakozik ki valami. Ezt igy ldtom,
hogy amikor az alapsziikségletek nincsenek kielégitve, akkor elindulnak a farkastérvények. Mindenki arra
torekszik, hogy az alapsziikségletek meglegyenek. Amikor jon egy forrds, mindenki igyekszik lecsapni rd, és
nem tudunk abban gondolkodni, hogy hogy a magasabb célt elérjiik, vagy 1gy gondolkodni, hogy az min-
denkinek jo legyen.” Az eréforrasokért vald kiizdelem és annak hatdsa nagyon fontos kérdés, részletes
targyaldsdra azonban most nincs lehetéség.
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A fentebb targyalt pontok természetesen szorosan 6sszefiiggenek egymassal, nem
mindig valaszthatdk szét, de jol mutatjak azokat a kulcskérdéseket, amelyek az itt vizs-
galt néket foglalkoztattak. A dilemmadk tobbféle reakciét valtanak ki. Csurgd Bettina
avidékre, Budapest kornyékére koltozott nékrol folytatott kutatasa sordn haromféle
helyzetértékelést azonositott: 1. elégedettek a helyzetiikkel, 2. kompromisszumko-
ték, azaz a kényelmetlenségek mellett is megérte a kikoltozés, 3. csalédottak.® Ezek
mindegyike megtalalhaté az dltalam vizsgalt nék csoportjaban is. A csalédottak alta-
laban elhagyjak a telepiilést és komfortosabb vidéki helyre koltoznek, vagy egyenesen
visszakoltéznek a varosba. Jellemz6 rdjuk, hogy kudarcként élik meg és szégyellik
ezt a visszalépést. A csalddottak koziil azonban nem mindenki képes tovabblépni,
anyagi vagy egyéb lehetdségek hidnyaban. Oket keser(iség és visszahtizéd4s jellemzi,
de olyan is van, aki megprébalja kihozni a legjobbat a helyzetbdl, és keresi a boldo-
gulds és a boldogsag lehetdségeit. Ennek egyik metédusa az életvitel ujragondolasa.
Ez azonban nem csak 6ket, hanem a tobbieket is jellemzi: a tobbéves tapasztalat a
legtobb nét arra vezette, hogy ne akarjanak azonnal tokéletes Gkoldgiai életmoddot
élni, hanem enyhitsenek az elvekhez val6 szigoru ragaszkodason. Elindult tehét egy
alkalmazkodasi folyamat, ami 6sszeveti az elveket az id6- és energia kapacitassal
és az anyagi lehet8ségekkel. Igy keriilnek be a haztartdsokba azok a konnyebbséget
adé gépeket, amiket alapvetden ez az életmdd elkeriilne (példaul moségép, flikasza,
gépkocsi), vagy adjak fel a helyi er6forrasbdl valé megélés idedjat és keresnek (keres
az egyik fél) megélhetést biztosité munkat. Kifejezetten fontosnak tartom, hogy ez az
alkalmazkoddsi folyamat mérlegeli az egyéni jollét kérdéseit is, azaz, hogy meddig
éri meg ragaszkodni az elvekhez, és mikor mehet ez az egyén, a csalad (fizikai és
mentdlis) kdrara.* Mas értelmezésben: ahelyett, hogy mindenaron fenntartanak
az idealis és tokéletes ,,0ko-n8” im4zsat, hogyan lehet kialakitani az élhetd 6kolégi-
ai életmddot. A vizsgalt nék kifejezetten térekednek arra, hogy tapasztalataikat az
Ujonnan bekoltdzd vagy bekoltozni vagydkkal is megosszak, és figyelmeztessék Gket
a tokéletlenség elényére.

Zarszo

A tanulmany vidéki 6koldgiai életmddot folytaté nék egy csoportjat vizsgalta,
akiknek életét egy kulturalis antropoldgiai kutatds keretében lassan 15 éve kovetem.
Az eredmények azt mutatjdk, hogy a tobbségi tarsadalom problémai (a kézszolgalta-
tasok rendszereinek és a joléti dllam struktirainak leépiilése, inflacid, a megélhetés
problémai) éket is érintik. Emellett sajatos, kifejezetten az 6 életmddjukra jellemz6

39 | Csurgé Bernadett: i. m. (Vdrosi ndk) 241. Csurgé Berit Brandth ,exit, voice, loyalty”-modelljét hasznalta:
»If women in farming are uncomfortable with the subject position offered them by the dominant
discourse, they may 1. leave the system, 2. protest, or 3. continue to be compliant”. Brandth, Berit: i.
m. 183.

40 | Akozgazdasagtani szakirodalom ezt nevezi érzelemgazdasagnak, ldsd Balogh Pal Géza: i.m.; Birtalan
Ilona Lilidna-Fert§ Imre-Neulinger Agnes-Récz Jézsef-Oldh Attila: The wellbeing Paradox in Hunga-
rian Local Sustainable Agriculture: a Health Psychology Approach. BMC Public Helath 22 Paper(2022).
2326. Online: https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/36510153/ (Utolsé megtekintés: 2024. 04. 16.)
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terhet ré rajuk az 6koldgiai elvek mentén megvaldsitani kivant életmdd. Az évek
soran Osszetett tapaszlatokat szereztek mind az egyéni és csalddi, mind a k6zosségi
élet terén.

Felmeriilhet a kérdés, hogy vajon a férfiak milyen dilemmakkal szembesiilnek,
és nem lehetséges-e, hogy ugyanazokat a valaszokat kapndnk t6liik is. Lucy Jarosz
mar emlitett tanulmanyaban t6bb, az alternativ életformdkat és gazdasdgokat vizs-
gald kutatdst is sorol, amelyek arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy nincs szamottevé
kiilénbség a néi és a férfi perspektivak kozott. Mindketten ugyanazokat az értékeket
valljak: fliggetlenség, onellatds, elkotelez6dés a kisiizemi gazdasagok irant, a helyi
kozosségek ellatasa kornyezeti és tdrsadalmilag felelés médon, a munka 6rome, akar
spiritualis dimenzié is a természettel és a k6zosséggel vald viszonyban. # Az egyik
szerz6, Gershuny egyenesen azt allitotta, hogy az altala vizsgalt biogazdalkodoék, nék
és férfiak egyarant 6kofeminista értékrenddel rendelkeztek.” Elképzelhetdnek tartom,
hogy a sajat terepemen is hasonlé eredményre juthatnank - hiszen maguk a ndk is
utaltak rd, hogy a férfiaknak is vannak hasonl6 dilemmaik, féleg a megélhetés kérdésé-
ben -, de ezt csak egy jabb hasonld, a férfiakra fokuszald kutatas tudna meggy6z6en
bizonyitani.

Rural Ecological Lifestyle from a Female Perspective
Keywords: ecovillage, ecological way of life, radical rurality, women’s perspective

My study focuses on Hungarian women who moved to the countryside. More precisely, women who chose
rural life in response to the contemporary ecological, social, economic, and ethical crisis, to implement a
complete ecological life reform. | discuss their motivations; the difficulties they face and the benefits they
gain; women’s roles in eco-communities and the changes in these roles; their dreams and how they feel in
this lifestyle now, after several years of rural life, and what they would do differently.

Since | have been researching Hungarian eco-villages and other rural eco-lifestyle communities for nearly
fifteen years, | have had the opportunity to observe the development and changes of these processes, and
many individual stories have unfolded before my eyes. In this study, | mainly present the stories of the women
whose lives | have known since they moved out. | also included women who left the community.

41 | Lucy Jarosz: i. m. 310.
42| G. Gershuny: Women in alternative agriculture. Organic Farmer Vol. 2. 1991/3. 5-21.
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A csiksomlydi piinkosdi bucsu képi
keretezése az online sajtoban

Napjainkban szinte természetessé valt, hogy fotdk altal meséliink el torténeteket,
kiilondsen az internet nyujtotta k6zosségi kép- és videdmegoszt6 oldalakon. Néhany éve
azonban az online sajtéban is egyre gazdagabb képi anyaggal taldlkozhatunk. A csik-
somly6i plinkdsdi bucsurdl sz6l6 beszamolokban ugyancsak a vizudlis elemek valtak
hangsulyosabba, és szembedtld, hogy a bucsu lattatasaban ismétlédé témak, sémak
alakultak ki az utébbi években. Ezek alapjan lehetségesnek tartom egy kép-tipologia
feldllitasat, a fotok mogottes eszmeiségének, tartalmainak feltarasat és annak rend-
szerében vizsgalni a bicsu-reprezentdciéjat. Néhany esetben a hirportalok reprezen-
tacidi eltérnek egymastol, masképpen ,keretezik” az esemény kiilonb6z6 aspektusait.
Tovabbi célom ezeket kdrvonalazni, meghatdrozni.

Egy a kozelmultban elvégzett kutatds keretében a kivetkezé erdélyi magyar online
Ujsagok 2022-2023 kozott megjelent cikkeinek elemezését végeztem el: Maszol (9 cikk)!,

1| Maszol.ro, Borsi Balazs f6szerk., Progress Alapitvany, Kolozsvar - Elemzett tudésitasok: Beliczay
Lészld: A cstksomlydi biicsii legemlékezetesebb pillanatai. 2023. Online: https://maszol.ro/fotoriport/A-
csiksomlyoi-bucsu-legemlekezetesebb-pillanatai (Letoltés ideje: 2024.01.02.); Farkas Endre: Csik-
somlyén fogadtdk a piinkésdi lovas zardndoklat résztvevdit. 2023. Online: https://maszol.ro/belfold/
Csiksomlyon-fogadtak-a-Punkosdi-Lovas-zarandoklat-resztvevoita (Letdltés ideje: 2024.01.02.); Berecz-
ki Szilvia: , A lelket ki ne oltsdtok™- ,,vdndorbottal a keziikben” tizezrek gyiiltek Ossze a cstksomlyoi piinkosdi
biicstin. 2021. Online: https://maszol.ro/fotoriport/A-lelket-ki-ne-oltsatok-vandorbottal-a-kezukben-
tizezrek-gyultek-ossze-a-csiksomlyoi-punkosdi-bucsun (Letdltés ideje: 2024.02.04.); Farkas Endre:
Zeneszoval a biicstira - elkisértiik a csikszépvizi keresztaljdt. 2021. Online: https://maszol.ro/fotoriport/
Zeneszoval-a-bucsura-elkisertuk-a-csikszepvizi-keresztaljat (Letoltés ideje: 2024. 01.10.); Farkas Endre:
Piinkdsdi biicsil: megérkezett Csikszereddba a Boldogasszony zardndokvonat. 2019. Online: https://maszol.
ro/belfold/112772-punkosdi-bucsu-megerkezett-csikszeredaba-a-boldogasszony-zarandokvonat (Le-
toltés ideje: 2024.01.10.); Farkas Endre: Fotdkon mutatjuk az idei cstksomlyoi biicsii legszebb pillanatait.
2019. Online: https://maszol.ro/fotoriport/162-fotokon-mutatjuk-az-idei-csiksomlyoi-bucsu-legszebb-
pillanatait (Letoltés ideje: 2024.01.10.); A csiksomlyodi nyeregben fotéztunk a piinkésdi biicsin. 2016.
Online: https://maszol.ro/belfold/64410-a-csiksomlyoi-nyeregben-fotoztunk-a-punkosdi-bucsun
(Letoltés ideje: 2024.01.11.); Benedek Huszar Botond: Tizedik alkalommal futott be a Boldogasszony
Zardndokvonat Marosvdsdrhelyre. 2023. Online: https://maszol.ro/belfold/Tizedik-alkalommal-futott-
be-a-Boldogasszony-Zarandokvonat-Marosvasarhelyre (Let6ltés ideje: 2024.01.11.); Lérincz Anna:
Zenével, tdnccal fogadtdk a Csiksomlydra tartd zardndokokat Kolozsvdron. 2022. Online: https://maszol.
ro/belfold/Zenevel-tanccal-fogadtak-a-Csiksomlyora-tarto-zarandokokat-Kolozsvaron (Let6ltés ideje:
2024.01.11.).

Téke Sugarka (1996) - doktorandusz, Kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem, Hungarolégiai Doktori
Iskola, Magyar Néprajz és Antropoldgiai Intézet, t.sugarka@gmail.com

https://doi.org/10.36373/em-2024-2-10
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Székelyhon (8 cikk)?, Transtelex (3 cikk)®. A valasztast indokolja, hogy az elsé két hirportdl
naprakészen és részletesen tuddsit a bucsirol és annak kisérérendezvényeirdl és ezt

”_n

gazdag fotéanyaggal, fotériportokkal szemlélteti. A Transtelex az el6z6 kett6tdl eltérd
médon lattatja ugyanezt az eseményt, és a kevéshé formalis részleteirdl is szamot ad.

Ha tdgabb perspektivabdl tekintiink a sajtéfotdk ,egészére”, akkor azt latjuk,
hogy maganak a bicsunak a megjelenitése mellett azzal szorosan 6sszefiliggd, ujsze-
rl szokasok, linnepségek is bemutatdsra keriilnek. Ilyen példdul a zarandokvonat és
a lovas zarandokok fogadtatdsa. Ezekr6l, a kiegészité eseményekrdl az tjsagok t6bb
alkalommal k6z6lnek 6nallé fotériportokat, igy észszertlinek taldltam ezek szerint
csoportositani a képeket témdjukat illetéen. A nagyobb kategdridkon beliil tovabbi
altémék nevezhetéek meg.

Az egyik {6 kategoériaba tartoznak azok a riportok, amelyek az esemény szokds-
rendjével megegyez6, kronologikus sorrendben tudésitanak, a biicsu ,egészét” akarjak
megmutatni jellegzetes, kiragadott pillanatok altal. Erre utalnak az olyan cimek is,
mint ,A csiksomlydi biicst legemlékezetesebb pillanatai”, ,, Az elejétdl a végéig — ké-
pekben elmesélve a csiksomlydi bicsu”, ,A bucst lejart, az emlékek és a fotok azonban
megmaradnak”. Az ehhez a kategéridhoz tartozé fotériportokon beliil a kovetkezd
képtémak vehet6k sorra: a zarandokvonat érkezése és fogadtatdsa a csikszeredai al-
lomason; a Szék Gtjan a kegytemplom fele vezet6 tton vonuld zarandokok; a kegyszo-
bor el6tt imadkozé emberek csoportja; a keresztut végzése; a labarumot vivé didkok

2| Székelyhon, Kozan Istvan fészerk., Prima Press Kft., Csikszereda - Elemzett tudésitasok: Az elejé-
t6l a végéig — képekben elmesélve a csiksomlydi biicsii. 2023. Online: https://szekelyhon.ro/aktualis/az-
elejetol-a-vegeig-n-kepekben-elmeselve-a-csiksomlyoi-bucsu (Letdltés ideje: 2024.01.02.); A biicsu
lejdrt, az emékek és a foték azonban megmaradnak. Online: https://szekelyhon.ro/aktualis/a-bucsu-
lejart-az-emlekek-es-a-fotok-azonban-megmaradnak (Letoltés ideje: 2024.01.02.); Arcok és tekintetek a
cstksomlydi biicsibdl. Ki kit ismer fel? 2023. Online: https://szekelyhon.ro/aktualis/arcok-es-tekintetek-
a-csiksomlyoi-bucsubol-ki-kit-ismer-fel (Letdltés ideje: 2024. 02. 04.); Gergely Imre: Mdrton Aron
neve alatt indultak el Cstksomlydra a lovas zardndokok. 2023. Online: https://szekelyhon.ro/aktualis/
marton-aron-neve-alatt-indultak-el-csiksomlyora-a-lovas-zarandokok) https://szekelyhon.ro/aktualis/
marton-aron-neve-alatt-indultak-el-csiksomlyora-a-lovas-zarandokok (Letdltés ideje: 2024.01.03.);
Keresztaljdk a csiksomlydi Sziizanyahoz. 2023. Online: https://szekelyhon.ro/aktualis/keresztaljak-
a-csiksomlyoi-szuzanyahoz) (Letoltés ideje: 2024.01.03.); Ahogy a jdrvdny el6tt: gyalogosan, keresztal-
jdkkal Csiksomlydra. 2022. Online: https://szekelyhon.ro/aktualis/ahogy-a-jarvany-elott-gyalogosan-
keresztaljakkal-csiksomlyora (Letdltés ideje: 2024.01.02.); Barabas Hajnal: Unnepséggel fogadtdk a
piinkdsdi lovas zardndokokat a csiksomlydi nyeregben. 2022. Online: https://szekelyhon.ro/aktualis/
unnepseggel-fogadtak-a-punkosdi-lovas-zarandokokat-a-csiksomlyoi-nyeregben (Let6ltés ideje:
2024.01.05.); Barabds Hajnal: Lohaton hoztak a vildg magyarsdganak imaiizeneteit. 2023. Online:
https://szekelyhon.ro/aktualis/lohaton-hoztak-a-vilag-magyarsaganak-imauzeneteit (Letdltés ideje:
2024.01.03.)

3| Transtelex.ro, Vig Emese, Van Masik Kft., Kolozsvar - Elemzett tuddsitasok: Presinszky Judit: Ldn-
gos, kiirtéskaldcs és a Mi Hazdnk is elSkeriilt a cstksomlydi bilcsiin. 2022. Online: https://transtelex.
ro/kulfold/2022/06/06/csiksomlyoi-bucsu-punkosd-szekelyfold-erdely-romania-nyereg-kegyhely-
csikszereda (Letoltés ideje: 2024.01.02.); T6kés Hunor: 40 kilométeren keresztiil zardndokoltunk a
biicsil napjdn a gyimesi csdngdkkal a csiksomlydi kegyhelyre. 2022. Online: https://transtelex.ro/best-
0f/2022/06/04/40-kilometeren-keresztul-zarandokoltunk-a-bucsu-napjan-a-gyimesi-csangokkal-a-
csiksomlyoi-kegyhelyre (Letoltés ideje: 2024.01.02.); Gal Ldszlé: ,,-Mi egy vérbdl valok vagyunk!
-Az biztos!” Athaladtak Kolozsvaron a csiksomlyéi zarandokok. 2022. Online: https://transtelex.ro/
eletmod/2022/06/03/zarandokvonat-kolozsvar-csiksomlyoi-bucsu-tamasi-aron (Let6ltés ideje: 2024.
01.5.)
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csoportja; egyhazi elljarék vonuld csoportja; a politikai el6ljarék csoportja; a misén
résztvevlk tomege madartdvlatbdl; a bicsin résztvevék portrészeri megjelenitése;
miséz6 papok; bucsus tomeg a hazadton.

A fotériportok masik kategdridjat képezik a zarandokvonat atjat, fontosabb meg-
alloit, érkezését Csikszereddba, majd az iinnepi fogadtatdsat reprezentald cikkek. Az
ide tartozd képeken a kovetkezd témakkal taldlkozhatunk: a zarandokvonat érkezése
akolozsvari, a marosvasarhelyi és a csikszeredai allomasra; a vonattal érkezdk és Gket
fogadodk taldlkozdsa; linnepi koszontd beszéd; zenés-tancos miisor; a részt vevé zarando-
kok csoportjainak megjelenitése, a résztvevd zarandokok portrészeri megjelenitése.

A harmadik kategériaba tartoznak azok a fotériportok, amelyek a bucsus keresz-
taljak zardndoklatdt mutatjak be. Altaldban két irdny kiilonithetd el. Vagy kiilonb6z6
telepiilésekrdl érkezdkrdl lathatunk fotdkat, vagy egy valasztott keresztalja ttjat ko-
vethetjlik végig az induldstdl a bucsira érkezésig. A keresztaljak ttjaval kapcsolathan
szamba vehetd témak: a keresztalja induldsa; a keresztaljahoz tartoz6 emberek cso-
portja zarandoklat kdzben; beszélgetd, imadkozo, éneklé emberek csoportja; pihenés
utkozben; Gton kifele a két Somlyd-hegy ,,nyergébe”.

Alovas zarandoklatok egyik bevallott célja a Kdrpat-medencei telepiilések otthon
maradottainak imaszalagjait, jokivansagait eljuttatni a csiksomlyéi plinkdsdi buicstra.
Alovasok a gyergydszentmikldsi Ferenc Papa-emlékparkndl taladlkoznak és iinnepi ce-
remonia keretein beliil 6sszekotik a szalagokat. Ebben a gesztusban nemcsak a nemzeti
Osszetartozds eszméjének szimbolikus megerdsitése érhet6 tetten, hanem mindennek
a szakralis szintre valé emelése is, azaltal, hogy egy szent helyre, a teofdnia helyére
viszik az imaszalagokat. Csiksomlyéra érkezve a Hirmashalom kapolnanal tjabb iin-
nepség kereteiben hivatalosan fogadjak a l6haton érkezetteket. A kivetkez6 képtémak
keriilnek kozlésre a lapokban: az imaszalagok felflizése; vilagi és egyhazi el6ljarok
beszédei; a zardndokok megaldasa; lovas zardndokok utkézben; lovas zarandokok
érkezése a Hirmashalom-oltarhoz; csoportkép a lovas zarandoklat képviseléivel.

Az imént felsorolt kép-témak és bemutatasuk sorrendje is évrdl évre ismétlédik
a kiilonb6z6 vjsagok feliiletein. A megjelenités médjaban és az esemény talalasdban
azonban eltérések mutatkoznak. Ennek felderitésére és az értelmezés hatteréiil a ke-
retezés elméletét (framing theory) hasznaltam. Magat a fogalmat az 1970-es években
Erving Goffman vezette be a szociolégidba a Frame Analysis: an essay on the Organization
of Experience cimU tanulméanydban.* Azéta mds tudomanyteriileteken is hasznaljak,
igy példaul a kommunikacié, médiaelmélet, a politikatudomanyok terén.

A legt6bb kutatd egyetért abban, hogy a keretezést folyamatként kell felfognunk.
Ennek sordn egy kommunikaciés forrds bizonyos mddon talal egy témat, vagyis ke-
retezi, ez pedig beépiil az olvasék6zonségnek latas- és gondolkoddsmddjaba. Tehat a
média alakitja a kbzvéleményt azaltal, hogy kérdéseket, problémakat k6zol és lattat
valamilyen médon.®

A keretezés magdba foglalja a keretépitést (frame building) és a keretbedllitdst (frame set-
ting). E16bbi jelenti a hirszerkezetek keretezését, vagyis azt, ahogyan a médiaszervezetek

4| Erving Goftman: Frame Analysis: an Essay on the Organization of Experience. Harper & Row, New York,
New York 1974.

5| Claes de Vreese: News Framing: Theory and Typology. Information Design Journal. Vol. XIII. 2005. Nr.
1. 51-53.
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talalnak bizonyos témakat. Utébbi alatt a média keretei és az egyének elézetes tuddsa
kozotti kolesonhatast értjiik. Tarsadalmi szinten befolydsolja azt, ahogyan egy prob-
1émardl, témardl gondolkodunk, beleértve a politikai, és a szocidlis dontéshozatal
terétis.

Robert M. Entman a témavdlasztds és a hangstilyossdg fogalmaival teszi szemlélete-
sebbé a keretezés fogalmét. Ertelmezésében a keretezés azt a folyamatot irja le, ahogyan
kivalasztjuk a valdsag egy szeletét és azt kiemeltté, hangsulyossa tessziik valami-
lyen kommunikacids kdzegben. A hangsilyossdg a szerz6 szerint a kdvetkezét jelenti:
egy informdciot megjegyezhetdbbé, jelentségteljesebbé és emlékezetesebbé tenni.
Erre a kulturalis szimbélumok kiilénosen alkalmasak, hiszen még egy homalyosabb
szovegrészben elejtett egyetlen mondat is valhat a teljes széveg sulypontjava, ha az
megegyezik a befogadé valamilyen kulturdlis hattértudasaval, sémajaval. Entman
a keretezés folyamatanak négy szintjét irja le: egyrészt meghatarozzuk a problémat,
a témat, amirdl nyilatkozni érdemes, aztan ok-okozati Osszefiiggéseket teremtiink,
majd erkolcsi itéletet, értékelést kapcsolunk az adott problémadhoz és végiil kezelési,
megoldasi javaslatot tesziink. Tehat a kereteknek diagnosztizald, értékeld és el6ir6
funkcidkat tulajdonit.”

A hirkeretek azonositasiara és mérésére a téma kutat6i kiilonbozo, keretezd eszko-
20k haszndlatét javasoljak. Az egyik legrészletesebb eszkoztarat James W. Tankard
allitotta Ossze. Az altala kidolgozott jegyzék tizenegy elembdl tev6dik 6ssze, melyek
a kovetkezok: szalagcimek, alcimek, fotdk, képaldirdsok, f6cimek, forrasvalasztas,
idézetek kivalasztasa, idézetek kihuizdsa, logok, statisztikak és diagramok, valamint
zarémondatok és bekezdések.® A jelen kutatds keretezd eszkGzeinek meghataroza-
sakor is ebbdl a Tankard-féle listabdl indultam ki, illetve bévitettem olyan tampon-
tokkal, amelyek a vizudlis tartalomelemzés esetében hasznosithaténak bizonyultak.
A csiksomlydi bucsurdl sz6l6 fotéanyag vizsgalatakor a kvetkez6 szempontok voltak
segitségemre a keretek azonositasaban: a mar fentebb tdargyalt gyakori képtémdk,
hangsulyok, kompozicid, fényhatasok, szinhasznalat, a bemutatds médja, a kifejezésre
juté esztétikai mindségek.

A nyomtatott vagy online sajt6 esetében Joseph N. Cappella és Kathleen Hall Ja-
mieson négy kritériumot sorolnak fel, amelyeknek meg kell felelnie egy érvényes és
kutathat6 keretnek. E16szor azonosithatd fogalmi és nyelvi jellemzékkel kell rendel-
keznie, legyen altalanosan elterjedt, az Gjsagirdi gyakorlatban megfigyelhet6. Az illetd
keretet megbizhatdéan meg kell tudni kiilonbo6ztetni mas keretektdl és végiil a keretnek
reprezentacids érvényessége kell hogy legyen, azaz masok altal is felismerhet6nek kell
lennie. A keret nem fakadhat pusztdn a szerkesztés véletlenszerliségébdl vagy nem
lehet a kutaté képzeletének sziileménye.’

A szakirodalom két {6 tipusat kiillonbozteti meg a kereteknek. Az dltaldnos/ge-
nerikus keretek (generic frames) keretek elénye, hogy a hozzajuk k6t6dé mddszerek

6| Uo. 52.

7 | Robert M. Entman: Framing: Towards Clarification of a Fractured Paradigm. Journal of Communica-
tion. Vol. XLIIL. 1993/4. 51-52.

8| Claes de Vreese: i. m. 54.

9 | Joseph N. Cappella-Kathleen H. Jamieson: Spiral of Cynicism. The Press and the Public Good. Oxford
University Press, New York 1997. 47, 89.
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széles spektrumban haszndlhatdak, illetve barmilyen eset média altali bemutatdasara
hasznalhatéak.'

Holli Semetko és Patti M. Valkenburg 6t ilyen dltalanos/generikus keretet azonosi-
tott a hollandiai televizids és az Gjsagban megjelend hirek vizsgalatakor, amelyek azdta
sok médiaval kapcsolatos kutatds alapjaul szolgaltak. A konfliktus keret (conflict frame)
két vagy tobb allaspont, esetleg csoportok szembenallasat, litkoztetését mutatja be.
Az emberi vonatkozas kerete (human interest frame) altalaban valamilyen torténeten
keresztiil szemlélteti az adott problémat, mikdzben az érzelmi aspektusokat is hangsu-
lyozza. A szerz6k szerint a konfliktus keret utan, ez a masodik leggyakrabban hasznalt
keret a hirek kozlésekor. A gazdasagi kovetkezmények kerete (economic consequences
frame) gazdasagi, anyagias szempontbdl mutatja be egy jelenség elényeit, hatranyait,
megoldasi lehetGségeit, vagy azok elmaraddsa esetén, a lehetséges karokat. A felelGsség
keret (responsability frame) egy bizonyos torténést, problémat tigy ismertet, hogy kdzben
a felel8s egyént, vagy csoportot okolja. A vallasos-erkélcsi keret (morality frame) egy
adott problémat erkélcsi, vagy vallasos szinezetben tiinteti fel, ezek értékkészleteit
mozgositva.

A csiksomlydi piinkdsdi bucsurdl tuddsitod cikkek és fotériportok esetében a valla-
sos-erkolcsi keret egyértelmien azonosithatd, ami természetes is, hiszen az esemény
els6dlegesen valldsos jellegl. Az Ujsagok esetenként még a tuddsitdas cimének is az
aktualis mise mottéjat valasztjak.'? Ezt egészitik ki a cikkekben olvashatd, a prédikacié
lizenetét hordozo kiemelt szévegrészletek, amelyek altalanosabb erkélcsi tanulsa-
gokkal is szolgdlnak. A vallasos-erkdlcsi keretezés abban nyilvanul meg a leginkdbb,
amikor a hitéletnek egy-egy kitiintetett - olykor intim - pillanatat, mozzanatat szem-
1éltetik. Szamos fotd témadjaul szolgalnak az eseményen résztvevék megjelenitései a
bensdséges, vallasos ahitatuk kézben, példaul a keresztiton végzett imadkozas soran.
Tovabba a misét celebralé papokrdl az aldozatbemutatds vagy a gyontatas alatt is
béséges fotéanyag késziil.

A valldsos-erkolcsi keretezés az Gjsdgokban kozolt fotok viselkedési normakat sza-
balyozé és el6ir6 funkcidiban, illetve bizonyos témdk kizdrasaban is megragadhaté.
A fotériportok tilnyomo tobbsége az eseményhez tartozd helyes és elvart viselkedési
normakat jeleniti meg. A bicsthoz k6t6dé profan jelenségekrol (példaul kolduld haj-
léktalanokrol, a bicsus nyirfadgakat arusité roma gyerekekrol, a mise alatt piknike-
z6 csoportokrol vagy terepjaréval a bucsu helyszinére igyekvSkrdl) ritkan k6zolnek
fotdkat az Ujsagokban. A Maszol altal 2021-ben kozzétett egyik fotén (1. kép)* a gydn-
tatds egy intim pillanatat lathatjuk. A gyoné személy és a gyontatd pap alakja élesen
valik ki az elmosddott hattérbdl. Egy né 6sszekulcsolt kezekkel tdmaszkodik egy, a
résztvevlk csoportjainak elvalasztasdra szolgalo korlatra, a nézével szemben lathaté
gyontaté egyik kezét a korlaton nyugtatja, a masikkal a figyelemtdl és a hallottaktél
Osszerancolt homloka fol6tt a fejét timasztja. A kép fokusza a dramaian megvilagi-
tott, rancolt homlokra helyezddik, ugy, hogy kézben tolakodé médon szemlélteti a

10 | Claes de Vreese: i. m. 55.

11 | Holli Semetko-Patti M. Valkenburg: Framing European Politics: A Content Analysis of Press and
Television News. Journal of Communication. Vol. L. 2000/2. 95-97.

12 | A 2021-es bucsurdl sz6l6 egyik tudésitds cime: , A lelket ki ne oltsdtok” - ,vdndorbottal a keziikben”
tizezrek gyiiltek Ossze a cstksomlydi piinkdsdi biicsiin. (Maszol, Bereczki Szilvia: i. m.)

13| Uo.
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hitélet egy bensGséges pillanatat. A liturgia legszentebb pillanatat, az d1dozat bemu-
tatasat is fotokon rogzitik az Gjsagokban, sokszor ezek keriilnek a boritdkép helyére
is. Altaldban harmonikus, az oltdr vonala 4ltal vizszintesen kettbe osztott és erre
raépiilé haromszogli kompozicié jellemzi ezeket a képtipusokat.* A kdzéppontban
rendszerint az dldozati kelyhet magasba emeld pap lathat6, amint ez a Maszol portal
egyik képén is megfigyelhetd (2. kép).’® A pap mellett az oltaron 1évé iil6 két egyhazi
tekintete is a kehelyre szegezddik, és igy teremtédik meg az a haromszogletd kép-
kompoziciét, amelynek f6 eleme az dldozati kehely, és amely igy a Szenthdaromsag
képzetét is kozvetiti. A Székelyhon egyik fotdriportjaban lathat6 képen (3. kép)'® egy
id8s, hagyomdnyos viseletd, fejkendét viseld, imara font kezl né 41l a kompozicié
kozéppontjdban. A hattérben feltiing elmosédott, kifejezéstelen arcu, il6 testhelyzetii
tomeggel éles kontraszthatasban 41l az id6s né allé pozicidja és a kiilvildg torténéseit
mell6z6, befelé figyeld tekintete. A Transtelex altal kozolt riport utolsé képe (4. kép)”
egy fiatal lanyt dbrdzol valltdl lefele portrészerti beallitasban, amint épp szelfit készit
a Harmashalom-oltdrndl elhelyezett kegyszobor masolattal. A kezében tartott tele-
fon hatsé oldalan jél kivehetd egy Krisztust abrazolé szentkép. Maga a fotd sikeresen
dokumental egy benséséges pillanatot, reflektal a hitélet és vallasossag megélésének
modern kori formadira, valamint a biicsii medidlis viszonyainak komplexitasdra is.

A Semetko és Valkenburg altal megnevezett altalanos emberi vonatkozds kerete a
jelen kutatas esetében egyrészt a véletlenszerilen kiragadott kisebb résztvevék csoport-
jaiés atomegrol készitett ,nagytotal”-rol késziilt felvételek egyidejii megmutatdsaban
és a bucstinak, mint a résztvevik k6zos torténetének a felfogasdban ragadhatéak meg.
A bucsunak, vagy kiséré eseményeinek szemléltetésében a hirportalok altaldban
kronolégiai sorrendben mesélik el a torténteket, ezaltal befogadhatébba és emlé-
kezetesebbé téve az olvasd szamadra a hirt. A tanulmadny elején felsorolt képtipusok
nagyobb csoportjai, kategéridi is valamilyen torténeti szalra épiilnek, ilyen példaul a
zarandokvonat ttja és megalléi, a lovas zarandokok utja, vagy az egyes telepiilések ke-
resztaljainak zarandoklata. Ezeket a kisebb narrativikat egybefogjak azok a riportok,
amelyek a teljesség megmutatdsanak igényével reprezentdljak a plinkdsdi bucstt.

Az emberivonatkozds kerete masrészt a nagy 6sszképet és a kisebb, egyedi, emberi
vonatkozdsu abrazolasokat is magéaba foglalja, ezaltal fejezve ki, hogy mindenki fontos
épitGeleme, szerves része a kozosen megélt eseménynek, ritusnak. Azide tartozo fotdk
tarsadalmi rétegek, etnikai csoportok, generaciok széles skalajat vonultatjak fel. A ke-
retezésnek ebben a formdjaban a kiilonb6zd pozitiv érzelmek megélése és kifejezése
valik hangsulyossa. A tomegbdl véletlenszertien kivalasztott a résztveviket kiilonbozd
érzelmeik kifejezése kozben, nagy talalkozasok alkalmaval, bensGséges csalddi vagy
bardti kérben, varakozassal, 6romteli arckifejezéssel, beszélgetés kdzben, vagy épp
unatkozva szemléltetik. A résztvevék személyes identitdsainak valtozatossaga, sok-
szinlisége, Oltozetiik mellett, a tdrgyaikon is megnyilvanul, amelyekkel kdrbeveszik
magukat. A Székelyhon nevii Gjsag egyik cikkében - Arcok és tekintetek a cstksomlydi

14 | Tamas Attila: A cstksomlydi biicsii szénoka: mindenkinek tennie kell a maga részét a maga helyén. Online:
https://szekelyhon.ro/aktualis/a-csiksomlyoi-bucsu-szonoka-mindenkinek-tennie-kell-a-maga-reszet-
a-maga-helyen (Let6ltés ideje: 2024.02.01.)

15 | Bereczki Szilvia: i. m. (Maszol)

16 | Az elejétdl a végeig..., i. m. (Maszol)

17 | Presinszky Judit: i. m. (Transtelex)
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buicsubdl. Ki kit ismer fel?*® — kimondottan a résztvevok oldaldrdl szemlélteti az ese-
ményt. A cim jatékra is hivja az olvasdkat, hogy keressék magukat, vagy ismerdseiket
a képeken. A cikk fotdi kozott lathatunk székely és csangd népviseletti iskolaskoru
fiatalokat és idseket is, kaftdnba és siivegbe 61t6z6tt kozépkoriak csoportjat, péléjuk
feliratdaval identitasukat kifejez6 embereket, beszélget6 nyugdijasokat, haton vagy hor-
dozdban cipelt babakat és papokat is. A képdsszeallitast a domboldalon lefelé haladd,
egymasnak tdmogatdan kezet nyujté emberek alakjai zarjak. Ebben a fotériportban
kapott helyett az a felvétel is (5. kép), amely egy kozépkoru, szakallas férfit abrazol,
amint bal karjat alldra helyezve, faragott botjara timaszkodva, elmélyiilten hallgatja
a szentmisét. Mogotte a hattér és képtér hdaromnegyedét a biicsun résztvevok il test-
helyzeti tomege tolti ki, legfeliil pedig a feny6fak zoldes foltjai zdrjak a kompoziciot.
Akozéppontban levé férfi poloja folott fekete bocskai mellényt, kék farmernadragot és
a derekan veretes tarsolyt visel. A rajta talalhaté mintazat egy honfoglalas kori, Karos
nevl régészeti lelShelyrdl elGkeriilt lemez mdsolata. A férfi jobb karjan levd tetovalasok
egyikébdl egy angyal-szerii alak ismerhet§ fel. Oltozete és kiegészitd targyai tisztdn
kifejezik azt a vallasi és identitasbeli szinkretizmust, amely napjainkra is dltalanosan
jellemz6 és igy a csiksomlydi buicsun jelenlévok korében is gyakori.

Az esemény emberi vonatkozdsu keretezésére jo példdkat taldlhatunk a Maszol hir-
portal egy kordbban is hivatkozott ,, A lelket ki ne oltsdtok” - ,vdndorbottal a keziikben”
tizezrek gyiiltek dssze a csiksomlydi piinkosdi biicsin®® cimi riportjabdl. Az egyik fotén
(6. kép) valoszintileg apdt és lanyat lathatjuk (esetleg mas kozeli rokont) deréktol felfelé,
frontdlis beallitasban. Mivel a kép a 2021-es buicsun késziilt, abban az évben résztve-
v6knek kotelezd volt a maszkviselés az esemény lefolydsa alatt. A felvétel szerepldi,
figyelmen kiviil hagyva ezt az el6irast, alluk ald helyezve hordjak a maszkot. A kislany
egy kormeneti keresztre tdmaszkodik, a férfi egy zaszlérudat tart kezében. Utébbi
hosszu fehér ingét derékban megkdtve, fekete mellényt hord, ezaltal képviselve a
hagyomanyos vilag gyimesi 6ltozetét. A kisldny ezzel szemben ,modern” rézsaszini
blazt visel, rajta a Jégvardzs cimi rajzfilmbdl ismert Anna alakjaval. A fot érzékletesen
mutat rd a hagyomdnyos és a modern vilagnézet egyiittes jelenlétének lehetségére is.

A f6 keretezési tipusok egyik fajtajat jelentik az iigy-specifikus értelmezési keretek.
Ezek kisebb, egyedi témanak a média altali bemutatasdban azonosithaték és kutatha-
ték. Elényiik, hogy altaluk mélyrehatdan lehet vizsgalni az adott témat. Egyes kutatok
szerint hatranyuk is ugyanebbdl ered: egy kérdés vagy esemény kapcsan azonositott
keretek tul specifikusak, és emiatt nem lehet dltaldnosabb 6sszehasonlit6 elemzése-
ket végezni, Gsszevetve ezeket mas teriiletek kereteivel.’ Jelen kutatds esetében két
ligyspecifikus értelmezési keretet azonositottam. Eszrevételem szerint mindkét keret
vizsgalhaté mds események, problémak, torténések média 4dltali reprezentacidiban
is, de ezuttal ez nem volt célunk.

A megvizsgdlt fotériportok és elemzett képek alapjan azonositott egyik keretet
magyar nemzeti dsszetartozds keretként hatarozhatjuk meg. Ide sorolhatéak azok a

18 | Arcok és tekintetek..., i. m. (Szekelyhon)

19 | Bereczki Szilvia: i. m. (Maszol)

20 | Michael Briiggemann-Paul D’Angelo: Defragmenting News Framing Research: Reconciling Generic
and Issue-Specific Frames. In: Doing News Framing Analysis II. Empirical and Theoretical Perspectives.
Ed. Paul D’Angelo. Routledge, New York 2018. 92.
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képek, amelyek a hagyomdnyos vildgrendhez tartozé - székely, csangd, vagy mds
tdjegységek népviseletei, a keresztaljak zardandoklata -, illetve a magyar nemzeti 6ssze-
tartozas eszméjéhez rendelhetd elemekre - magyar és székely nemzeti szimbdélumok,
zarandokvonat, lovas zardndoklat - helyezik a hangsulyt. A fotdk altal olyan tartalmak
jutnak kifejezésre, mint a kulturalis értékek apoldsa és tovabbvitele, a magyar nemzeti
Osszetartozas, a kisebbségi identitas, vagy épp a hazafiassag eszméje. A zarandokvonat
fogadtatasat reprezentdld képek hangsilyosan a nemzeti Gsszetartozds, a régdta vart
talalkozds érzéseit helyezik kbzéppontba, ezt kivinjak megmutatni. A képek fékusza a
magyar népviseletli tincosokra, zenészekre, a magyar és székely zaszlokra, valamint
az Gket korbedlels tomegre helyezddik. A zarandokvonat fogadtatdsa 6nmagaban is
tobbletjelentéssel bir: azt a torténelmi eseményt juttathatja eszlinkbe, amikor a ma-
sodik bécsi dontést kvetben 1940-ben a magyar honvédek visszafoglaltak a korabban
Romadniahoz csatolt erdélyi teriileteket, és ezt a helyi magyar lakossag kitér6 6rommel
fogadta.

A Robert M. Entman altal szdva tett gyakorlat, vagyis a kulturalis szimbélumok
haszndlata az adott keret hangsulyossd tételében bevett szokas a biicsturdl beszamold
cikkekben és vizudlis tartalmakban. A figyelmes szemlél6 taldlkozhat olyan fotdk-
kal is, amelyek t6bbértelmii jelentést hordoznak. Az egyiket (7. kép) a Székelyhon hir-
portal feliiletén kozolték.?! A kép fokuszaban a kolozsvari allomas oldalan talalhatd,
»Cluj-Napoca” roman felirat szerepel. Ez az egység foglalja el a képtér fels6é negyedét.
Attdl jobbra, lentebb az éppen befutott vonat lathaté magyar zaszlokat lenget6 zaran-
dokokkal, a kép el6terében pedig a nézének hattal ijabb embercsoportot vehetiink
észre, akik egy hatalmas, ugyancsak nemzeti szin(i zaszl6t emelnek a vonaton érkezék
szamara. Azonban a kép kompoziciéjat figyelembe véve az emlitett zaszl6 a roman
feliratu varosnévvel helyezkedik szembe, mintha célzatosan abba az irdnyba mutat-
na. Ezt 6sszeadva a fotdn egyébként is feltlinéen sok magyar zdszlé latvanydval, a kép
egésze azt sugallja, hogy ha ideiglenesen is, de a varos ismét magyar kézre keriilt.

A Székelyhon dltal 2022-ben kozolt fotdriportnak (Ahogy a jdrvdny elétt: gyalogosan,
keresztaljdkkal Csiksomlydra)® mar a cime is jelzi, hogy itt a biicstjaras hagyomanyos
modja lesz szemléltetve. Az egyik képen (8. kép) gyimesi népviseletbe 61t6zott férfiak
lathatdak, keziikben a k6rmeneti kereszttel, amint gyalogolnak a reggeli napsiitésben.
A felszallé kod pardja és a dombok mégiil élesen sugarzo fény egészen mitikus han-
gulatot kolcsondz a képnek. Egy masik fotén (9. kép) alacsony nézépontbdl lathatjuk
a szembdl érkezd csikszentimrei keresztaljat. A csoportot idds, székely népviseletbe
oltozott férfi vezeti, kdzvetleniil mogotte ugyancsak székelyruhas lanyok haladnak.
A fékusz a harom vords templomi z4sz16 alatt haladd csoporton van, a taji hattér egé-
szen elmosddott, paras, az 6sszkép pedig patetikus, diadalmas id6tlenséget fejez ki.
Ugyancsak itt emlithet6 az a kép is (10. kép), amelyen feny6fakkal hatarolt, tide z6ld
kornyezetben, két gyimesi népviseletbe 61t6zott férfit lathatunk, amint keziikben,
illetve véallukon feltekert zaszlét tartva haladnak a meredek domboldalon. A voros
textilia, viseletiik hofehér részletei, illetve a hattér fenydinek z6ld foltjai nemcsak hogy
kellemes kontraszthatdst kolcsonéznek a képnek, hanem akar a magyar zaszld szineit
is esziinkbe juttathatjak, anélkiil, hogy az ,fizikailag” is elénk tolakodna a képen.

21| Az elejétdl a végéig..., i. m. (Maszol)
22| Ahogy a jdrvdny el6tt..., i. m. (Maszol)
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Alovas zarandoklatok képi dbrazoldsaban is leginkdabb a nemzeti-ideoldgia/nemzeti
Osszetartozds keretezés érvényesiil. A fotékon feltling lovas zarandokok jelentds része
azun. ,boldog békeidbbeli”, a magyarsag katonai erejét idézd huszardltozetben, vagy
népviseletben jelenik meg. Ezekhez szorosan hozzatartoznak a nemzeti szinti zaszlok
és egyéb targyak, mint példdul a kokardak vagy magyar cimerrel ellatott nyergek és
ruhadarabok. Az itt elemzett riportok?® felvételein leginkabb a hazafiassdg eszméje
reprezentalédik. Az egyik fotd (11. kép) harom lovast abrazol félprofilbol, huszar 61to-
zetben, hattérben a Somlyd hegyének fenyvesével. A kép magas nézGpontu, a lovon
iil6ket térdtdl felfele mutatja. A lovasok arcan megiitk6z6 fény pedig tovabb erdsiti a
kép dramali, szinpadias sszhatasat. Hasonléan hazafias hangvételd az a felvétel is
(12. kép), amely a csiksomlydi nyeregbe kaptatd lovas zarandokok csoportjat mutatja
szemb0l nézetbdl. Mogottiik a 2019-es papaldtogatas alkalmdbdl allitott székely kapu
és a Csiki-medence t4ji hattere huzddik. Az el6térben egy huszdr 6lt6zet(i lovast 1at-
hatunk, aki a néz6 iranyaba félig visszafordulva energikus hivogaté mozdulatot tesz.
Gesztusdbdl kiérezhetd valamiféle hazafias, toborzo jelleg.

A csiksomlydi pilinkdsdi bucsu bemutatasdnak masik médjat alternativ-kritikus
keretként definialhatjuk. Ebben a keretben inkabb kritikus megvilagitasba helyezdédik
az esemény vagy annak valamely rész vonatkozasa. Az ide tartoz6 képek témai eltérnek
a dolgozatban felsorolt megszokott tipusoktdl, illetve a biicst kevésbé formalis, profan
mozzanatait, részleteit is megmutatjak (drusok, szelfizé fiatalok stb.), olykor humoros,
maskor ironikus hangnemben.

A Transtelex hirportal egyik cikkének felvételei? érzékletesen szemléltetik az em-
litett keret sajatossagait. Az egyik képen (13. kép) a nézdnek hattal 4116 résztvevék cso-
portjat lathatjuk, a képtér felsé felét, pedig az dltaluk magasba emelt esernyd foglalja
el. Ennek feliiletét tyukok alakjai diszitik, a hattér szine pedig megegyezik a felhés
égbolt kékes sziirkéjével, ezaltal azt a humoros és enyhén groteszk hatast keltve, mintha
hatalmas szarnyasok tekintenének le az égrél a misén résztvevék tomegére. A bucsun
résztvevék megorokitésekor a Transtelex esetében a profan a magatartasformak felszin-
re hozataldnak szandéka érezhetd. Erre a portalra f6ként a humoros, ginyos hangvétel
jellemz6. Az emlitett cikk egy fotdjan (14. kép) egy idés hazaspar lathaté a kép elGte-
rében, amint egy kisebb darok peremén iilve fogyasztjak elemoézsidjukat, ivéviziiket.
Magyar nemzeti identitasukat jelzi a nd altal viselt piros p6lon és a férfi anordkjan
olvashaté ,,Hungary” felirat. Figyelmiiket a kornyezetiikben tart6zkoddk tanulmanyo-
zasa koti le. A férfi a mellettiik {il6 fia és lany felé fordulva hallgatja beszélgetésiiket.
Azaltal, hogy az el6tér alakjai olyan megvildgitasba helyezédnek, mint a mozivaszon
el6tt 1il6 nézok, a kép a bucsun jelenlevd profan, fogyasztdi viselkedésformat emeli ki
és teszi hangsulyossa.

A széban forgé hirportdl egy masik fotsorozata a nemzeti érzés megnyilvanulasait,
illetve annak olykor szélsGségekbe hajlo kifejezédéseit is ironikus médon mutatja fel.
Az itt hivatkozott fotériport® elGszeretettel helyezi el6térbe a revizionista eszmék szim-
bélumait. Az egyik képen (15. kép) egy botjara tdmaszkodd idds férfit lathatunk fehér
ingben, cigarettaval a szdjaban. Nyakaban salként visel egy hosszu zaszlét, melyen a

23| Barabas Hajnal: i. m. (Székelyhon)
24 | Presinszky Judit: i. m. (Transtelex)
25| Gal Laszlo: i. m. (Transtelex)
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kovetkezo felirat szerepel: ,Mi egy vérbdl valok vagyunk”. Ugyanez a textilia tovabbi
fotékon is szerepel. Az egyiken (16. kép) egy kozépkord nd tartja a kamera elé, hogy
lathatéva véljon a teljes felirat. Egy masik fotdn (17. kép) a zaszld hatsé oldala is len-
csevégre kertil: ,1920 Trianon. Nem felejtiink!” Ugyanitt emlithetd tovabba az felvétel
(18. kép), amelyen a vonat ablak4bél kihajolva integetd, Arpad-savos, valamint magyar
és székely 6sszevont zdszldt lobogtatd férfiakat lathatunk. Annak ellenére, hogy az itt
példaként felhozott képek mind diadalmas, magasztos médon jelenitik meg a nemzeti
Osszetartozas eszméjét, a teljes fotériport kontextusaban a riport szévegével egyiitt
mégis a képek ironikus t6ltete valik uralkod6va.? J6l kimutathatd, hogy a széban forgd
hirportdl mindig tendenciézusan élezi ki a szent és a profan ellentétét (nemzeti szinti sl
és cigaretta), ezzel azt sugallva, hogy a bicsun tapasztalhatd szent megnyilvanulasok
(vallasos, nemzeti, népi, hagyomanyos stb. vonatkozasokban egyarant), nem is hitele-
sek, hanem csak szinjatékok, tovabbd a vallasos érzésekhez is gunyosan viszonyul.

Osszegzés

A csiksomlydi piinkdsdi bucsu vizudlis bemutatdsaban négy keretezési méd korvo-
nalazhaté. Ezek természetesen fedhetik, keresztezhetik is egymast, a jelen dolgozatban
csak a 6 tendenciakat vonultattam fel.

A valldsos-erkolcsi keret elsGsorban az esemény lefolydsanak a liturgidval kap-
csolatos mozzanatait emeli ki. A keresztut végzése kézbeni imadkozas, a gyontatds,
aldozatbemutatds pillanatait mind részletezd igénnyel és alapossaggal szemléltetik. Az
Ujsagok a résztvevok személyes vallasos ahitatat, a hitéletliik megélésének kiilonb6z6
formait is megjelenitik altaldban bensdéséges, intim pillanatok régzitésével, olykor
tolakod6 médon szemléltetve példaul a gyontatas alkalmat.

Az emberi vonatkozds kerete a résztvevlk sokféleségének szemléltetésében ragad-
haté meg. A tomegb6l kiragadott, karakteres alakok portré-szerii megjelenitése, a
kiilonb6z6 generacidknak, tarsadalmi rétegeknek, identitdsoknak, érzelmeknek valto-
zatos felhozatala, valamint a bicsinak, mint egy nagy kozos torténetnek az elmesélése
mind a beleélést és emlékezetessé valds lehet6ségét teremtik meg a befogaddban.

A magyar nemzeti Osszetartozds kerete a kulturalis szimbdélumok hangsulyozdsaban
mutatkozik meg. Ez képileg f6ként abban foghat6 fel, ahogyan a magyar és székely
lobogdkat, kisebb zaszldkat, szalagokat, népviseletbe 6lt6zotteket elGtérbe, vagy koz-
ponti helyre helyezik a kompozicidkban. Kreativabb esetekben a tdji kdrnyezet és az
emberi alakok szinfoltjainak az egybe komponaldsaval érik el, hogy a nemzeti szin
uralkodjon a felvételen. A reprezentacié mddja nagyon latvanyos, magdval ragadd,
f6ként a patetikus, magasztos, olykor fenséges mindségek dominalnak.

Az alternativ-kritikus keret az el6zével, illetve dltalaban a megszokott sémaktdl
eltéré moédon, problematizdlé szandékkal szimol be az eseményrdl. Ez a fajta keretezés

26 | A valldsos és nemzeti érzéssel, illetve ezek szimbdélumaival szemben egyértelmiian ginyos, ironikus
attit(idot fejeznek ki a riport nyelvi megfogalmazasai is. Az alternativ-kritikus keret néhany nyelvi
példaja: ,lelkes - vagy inkabb feltiizelt - zarandokok”, ,,6ssze is csédiiltek”, ,elég sokan kockdztattak
egy enyhe napszurast vagy legaldbbis pirulast”, , kotelez6 elem lett a papi alddsis”, ,azt a sort fujtdk,
hogy: »Ne hagyd elveszni Erdélyt, Istenilink!«”, sth.
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kiilondsen a nemzeti ideoldgiak megnyilvanuldsainak megmutatdsaban, a vele szem-
ben kialakitott ironikus, ginyos hangsulyokban érhetd tetten, de jellemzden a buicsu-
hoz kapcsol6dd nemzeti Gsszetartozas eszméjét is elutasitdéan kezeli. Emellett azonban
az esemény komplex medialis viszonyaira is érzékenyen reagal.

Az elemzett fotékon megnyilvanuld értékek, eszmei tartalmak, illetve a kulturalis
szimbdlumok hangstulyozasa altal megteremtédnek azok a keretek, amelyek rendsze-
rében a kdzvélemény a bucsurdl gondolkodhat. Lathatd, hogy a tisztan valldsos jellegen
tul milyen sokféle kontextusban lehet értelmezni az eseményt és a hozzd k6t6d6 mas
iinnepségeket. A biicsinak az online Gjsagok vizualis tartalmaiban és a befogaddk
felfogdsaban egyarant jelen levd keretezési mddjai, egymast kiegészitve alakithatjak a
buicst jov6beli arculatat és valtozd jelenségeit.

1. kép. Gybntatas, 2021, Maszol, online: https://maszol.ro/fotoriport/A-lelket-ki-
ne-oltsatok-vandorbottal-a-kezukben-tizezrek-gyultek-ossze-a-csiksomlyoi-
punkosdi-bucsun
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Visual Representation of the Csiksomlyé Pentecostal Pilgrimage Based on the Online Press
Keywords: pilgrimage, online press, framing theory, national unity, photography

In my research, | examine the visual representation forms of the Pentecost pilgrimage in Csiksomlyo within
the online press environment. Electronicimages depicting the ritual events, participants, objects, etc., widely
circulated in the online space, serve as crucial elements representing the event. However, the representations
of the pilgrimage on various online platforms differ from each other. These differences are significant: not
only of the pilgrimage event itself, but also of the news portals presenting the event. In my study | present
the types of representations, shed light on the nature of the differences, and simultaneously explore the
cultural-ideological background of these variations.
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Megjegyzések a mai csiksomlyoi bucsuk
tér- és idostratégiairol

A legtijabb kori csiksomlydi piinkdsdi bucsuk kulturalis 6konémiajat néhany, a
kozelmultban megjelent tanulmanyomban! t6bb oldalrél prébaltam megkdzeliteni:
atarsadalom- és kulturatudomdnyokban is érvényesiilé 6konémiai szemlélet jegyében
egyfeldl arra térekedtem, hogy szemiigyre vegyem a k6z0sségi esemény kulturalis
gazdalkoddsanak alapvetd Osszetevéit (id6- és térhasznalat, ritudlis és nem ritualis
cselekvések, az 4j médiumok atalakité hatdsa, az tij identitdsok szimbolikus formdkban
torténd megjelenitései sth.), masfeldl pedig megprébaltam meghatdrozni, leirni azta
kulturdlis folyamatot, amely a bicsu egészének mai atalakulasat jellemzi.? Jelen kozle-
ményben a korabbi irdsaimat néhdny tovabbi gondolattal, illetve elemzési szemponttal
egészitem ki, amelyek mindenekel6tt a csiksomlyéi bicsijarok térben és idében zajlé
mai cselekvéseivel kapcsolatosak.®

1| Vilmos Tanczos: The New Cultural Economy and the Ideologies of the Csiksomly6 (Sumuleu Ciuc)
Pilgrimage Feast. In: Cultural Heritage and Cultural Politics in Minority Conditions. Eds.: Arpad Téhétom
Szabd, Mdria Szikszai. Kriza Janos Ethnographic Society - Intervention Press, Cluj-Napoca - Aarhus,
2018. 145-178.; A csiksomlydi piinkésdi bicst 4j kulturalis Skonémidja. Erdelyi Milzeum LXXXII. évf.
2020/2. 14-24.; Szempontok a csiksomlydi bucst atalakuldsanak vizsgalatahoz. Ethnographia CXXXIV.
évf. 2023/3. 556-575.; A cstksomlydi buicsi 1j kulturdlis 6kondmidja. Szent Istvan Tarsulat az Apostoli
Szentszék Konyvkiadéja, Bp. 2023. (A Szent Istvdn Tudomanyos Akadémia eléaddsai. Uj folyam. 37.
szam. Torténelem- és Néprajztudomadnyi Osztdly. Sorozatszerkesztd: Sarbak Gabor)

2| Mivel a ,globalizacié” terminus tul dltaldnos, és emiatt nem alkalmas a bicst mai dtalakuldsi folyama-
tdnak pontosabb és konkrétabb megkdzelitésére, ezért mindenekel6tt Theano S. Terkenliidevagé, az
4j ,wvildgteremtéseket” (worldmaking jelenségek) tipologizald fogalmi kategéridira alapoztam. (Lasd:
U6: Landscapes of Tourism. Towards a Global Cultural Economy of Space? Tourism Geographies. Vol.
IV. 2002/3. 227-254.) Ezek a kovetkezdk: a ritudlis k6z6sségi eseményen beliili hatarok (pl. tér-, id6-,
személyiséghatdrok, szent és profan szembenalldsa sth.) 6sszemosdsa és leomldsa (enworldment folya-
matok), a régi vilagok teljes eltlinése (unworldment folyamatok), a leomlott régi vildgok helyén a barhol
megteremthetd, vagyis inautentikus és nem lokdlis vilagok megteremtése (deworldment folyamatok)
ésvégiil ateljesen globdlis, disneyfikacid-szerti jelenségek betolakodasa (transworldment folyamatok).
Ezt a szemléletet és a hozza tartozé fogalmi kategdridkat egy gyljteményes tanulmanykétetben
(Theano S. Terkenli — Anne-Marie D’Hauteserre [eds.]: Landscapes of a New Cultural Economy of Space.
Dordrecht, Springer, 2006) tobb szerzd is alkalmazta.

3| Errdl a témdrdl a kolozsvari Vallaskutatd Intézet Vallds és egyhdz a vdltozo tdrsadalomban cimi kon-
ferenciajan A cstksomlydi biicsi uj kulturdlis 6konémidja cimmel tartottam eléaddst (Kolozsvar, Val-
lasszabadsag Héza, 2023. december 7-8.). Jelen irasomban az el6adas egyik, korabban mashol nem
publikdlt részét fejtem ki.

Tanczos Vilmos (1959) - egyetemi tanar, Kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem, Hungaroldgiai
Doktori Iskola, Magyar Néprajz és Antropoldgiai Intézet, tanczosvilmos@yahoo.com

https://doi.org/10.36373/em-2024-2-11
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A bucsu régi ido- és térszerkezetének 6sszeomlasa

Azid6 felfogasa és az id6 megélése mindig jellemzé egy adott kulturara. Az elmult
néhany évszazadban, a modernitas kordaban* is az id6 jelentette az élet tapasztalati
alapjat: az id6 formalta az egyéni életutakat, az egyéni identitdsokat és a k6zosségi
létezésnek is az id6 adott tavlatot. Ezért a tarsadalom- és kulturatudomanyokban az
id6 szemantikdjanak kozponti elemzési kategériava valé el6lépése természtes volt.
Reinhart Koselleck az Elmuilt jové. A torténeti idGk szemantikdja (1979) cim(i kényvében
a mult a jové aszimmetrikus ellenfogalmként jelenik meg, és felfogasaban a két di-
menziot épp az kapcsolja 6ssze, hogy a mult targyakban, nyelvi kifejezésekben meg-
ragadhat¢ id6tapasztalatai olyan jelenbeli tapasztalati teret hoznak 1étre, amelyre az
emberek a j6v6 tervezésében is tdmaszkodhatnak, sét az elmélet szerint erre a jov6
elvarasi horizontja is raépithetd.’ Michel Foucault egy helyen azt irja, hogy régdta
létezd, egyetemes képzet, miszerint ,a tér jelenti mindazt, ami holt, rogzitett, nem
dialektikus, immobil; [s] ezzel szemben az id6 a soksziniiség, a termékenység, a dia-
lektikussag, maga az élet”.® Peter L. Berger és Thomas Luckmann A valésdg tdrsadalmi
felépitése (1966) cimi konyviikben pedig a kovetkezdket irjak: ,A mindennapok vilaga
térben és idében szervezddik. Szamunkra a térbeli struktira mellékes.”” Mindezekben
felfogasokban a tér nyilvan azért mindsiil ,,mellékesnek”, mert nincs tartalma, és csak
a cselekvések kiils6 keretét jelenti.

KésGbb, a 20. szazad utols6 harmadédban a tudomdnyos életben bekovetkezett egy
térbeli fordulat (spatial turn)®, de ezt megel6z6en a kdzosségi vallasos ritudlis esemé-
nyek események elemzésében az idében vald latas volt a hangsilyosabb. A bucsujé-
rasok kutatéi is altalaban a valldsos esemény hagyomanyos cselekvéssorat, vagyis az
idészegmenseket helyezték az értelmezés kozéppontjaba, a tereket pedig csak kiilsé
keretekként rendelték hozzd a 1ényegi tartalmakat hordozé id6szekvencidkhoz.’ Azon-
ban az utdbbi évtizedekben a bicsujarasi gyakorlatokban olyan mélyrehaté valtozasok

4| A modernitds kora értelmezésemben az tjkori racionalizmus megjelenésétdl a 20. szazad végi poszt-
modern korig terjedd korszakot jelenti.

5| Reinhart Koselleck: Fogalomtorténet és tarsadalomt6rténet. In: ué: Elmallt jové. A torténeti idbk szeman-
tikdja. Atlantisz, Bp., 2003. 121-145. - Koselleck elméletének ismertetése: Huszar Akos: Reinhart
Koselleck fogalomtorténete és az utdpia problémaja a szociolégiaban. Korall 15-16., 2004. 89-116.

6 | Michel Foucault: Questions on Geography. In: Space, Knowledge and Power. Eds.: Jeremy W. Crampton,
Stuart Elden. Aldershot. Ashgate 2007. 173-182., 177. old. Idézi: Berger Viktor: Térré szétt tdrsadalmi-
sdg. A ter kategoridja a szociolégiaelméletekben. L'Harmattan - Konyvpont, Bp. 2018. 25-26. Online:
https:;//www.researchgate.net/publication/341029458 _Terre_szott_tarsadalmisag_A_ter_kategoriaja_a_
szociologiaelmeletekben (Utolsé megtekintés: 2024. janudr 3.)

7 | Peter L. Berger-Thomas Luckmann: A valésdg tdrsadalmi felépitése. Joszoveg, Bp., 1998. 46. Idézi:
Berger Viktor: i. m. 16.

8 | Ezt a térbeli fordulatot dsszefoglalé igénnyel mutatja be Berger Viktor Térré szétt tdrsadalmisdg cim(
konyve. Berger Viktor: i. m.

9| Balint Sandor-Barna Gébor: Bicsijdrd magyarok. Szent Istvan Tarsulat, Bp., 1994.; Mohay Tamas:
A cstksomlydi piinkésdi biicsijdrds. Torténet, eredet, hagyomdny. Nyitott Konyv - L'Harmattan Kiado,
Bp. 2009.; Mohay Tamads: A cstksomlydi kegyhely és biicsijdrds a 20. szdzad mdsodik felében. Diktatura,
rendszervaltds, modernizacié. U'Harmattan, Bp. 2023.; Vass Erika: A bilcsil és a biicsijdrds mint ritudlis
drdma. Lexika Kiad6 - MTA Konyvtara, Bp. 2009.; Tanczos Vilmos: Cstksomlyd a nepi valldsossdgban.
Nap Kiadd, Bp. 2016.
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torténtek, amelyek a bucsuk hagyomdanyos iddszerkezetét is atalakitottak, és erre a
vallasi néprajznak is reflektalnia kell.

A mai csiksomlydi bucsuk talan legszembe6tlbb jelensége a kegyhelyen tolttt idd
lerévidiilése. A résztvevék tobbsége csak a plinkdsdszombati nagymisén vesz részt, és
amise utan rogton el is hagyja a kegyhelyet. Fontos koriilmény az is, hogy a bucsunak
épp ez a része van medidlisan a leginkabb kiemelve, kidrusitva. Ezt kozvetiti él6ben a
televizi, s6t a miisort dltalaban ismételni is szoktdk. Itt jelennek meg a média dltal is
lathaté médon a politikai élet szerepldi is. Az 1d6 lerovidiilésének kvetkezménye, hogy
a bucsud hagyomdnyos cselekvéssora eltiinik, annak sok elemét a biicsui résztvevéinek
mar csak toredéke ismeri. Ilyen koriilmények kozott a biicst ,nagy ritudlis dramajat™°
ma az eltlinés veszélye fenyegeti.

Ugyanakkor szamolnunk kell a buicsu idejének kitdgulasaval is: a blicsu egyre
erésebben olvaszt magaba mindenféle gazdasagi-kereskedelmi és profan kulturalis
rendezvényeket. Ezeknek a ,kapcsolt” eseményeknek se szeri, se szama, még tematikus
besorolasuk sem konnyt feladat: szinieléadasok, koncertek, taincmulatsidgok, egye-
siileti rendezvények (pl. huszdrok, lovagrendek, tudomanyos egyesiiletek, motorosok
stb.), szakmai talalkozok, érettségi talalkozok, kortarstalalkozdk, testvértelepiilések-
kel valé taldlkozasok, kiallitasok, termékbemutatdk sth. Mindezeket az eseményeket
néprajzi-antropoldgiai szempontbdl a biicst részeinek kell felfognunk.

Az id6 lerdvidiilésének és kitaguldsanak jelensége a hatarok képlékenységének,
atjarhatésaganak megnyilvanuladsa. A leglényegesebb, amit a bticstik idejérél elmond-
hatunk, hogy mindig valamiféle hibridizdaciéval allunk szemben: az id6szegmensek
hatarai elbizonytalanodnak, az idészekvencidk mas-mas tartalmakkal telitédnek,
a szent és a profan is alland6éan egymasba csuszik. Kovetkezésképpen a klasszikus
valldsi néprajzi paradigmaban ezt az idGszerkezetet mar nem lehet leirni, mert az
id6észegmensek tartalma és hatdra bizonytalan, nincs ritudlis dllandésag és nincs
szigoru egymasutanisag sem (barmi barmikor megtorténhet), vagyis az esemény
egészét tekintve az idé 6sszeomlasa fele tartunk.

Az 6sszemosddasnak és hibridizdciénak ez a jelensége nemcsak a bicsujarasok,
hanem mads hagyomanyosnak tartott néprajzi jelenségek vonatkozasaban is gyakran
megfigyelhetd, vagyis dltalanosabb érvényti. Fredric Jameson A posztmodern, avagy a
késdi kapitalizmus kulturdlis logikdja (1984) cimi konyvében azt irja, hogy napjainkban,
azaz a modernizmus csucsidészakat kovetd korban, mar inkabb a szinkronitds, sem-
mint a diakronitas vilagat éljiik, és mindennapi életiinket, pszichikai tapasztalatain-
kat, valamint kulturdnk nyelvezeteit ma mar inkdbb a tér, semmint az id6 kategériai
uraljak.t

A csiksomly6i bicst idejének el6bb emlitett kiterjedése a ,kapcsolt rendezvények”
révén egyszersmind a bucsu terének kiterjedését is jelenti. Masfeldl a kegyhelyen t6l-
tott id6 lerdvidiilésével fligg Gssze a bucsu egyes hagyomanyos tereinek kiliresedése

10 | Victor Turner és Edith Turner szerz6pdros a keresztény zardndoklatokrol szd6lé monogréafidjaban
(Image and Pilgrimage in Christian Culture. Columbia University Press, New York 1978.) a bucsujara-
sokat olyan kollektiv ritudlis dramakként értelmezi, amelyek végiil a résztvevék szamadra katartikus
valldsos élményekhez, megtisztuldsokhoz vezetnek.

11 | Fredric Jameson: Postmodernism. Or, the Cultural Logic of Late Capitalism. Duke University Press,
Durham, 1991. 16. (A kdnyv magyar kiaddsa: A posztmodern, avagy a késéi kapitalizmus kulturdlis
logikdja. J6szoveg. Bp., 1998.)
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is. Bizonyos helyszinekrdl a régi ritudlis cselekvések teljesen eltlinnek.!? Tovdbba a
bucsuk térhasznalatdnak mai jellemzéje a periféria eléretdrése is. Az 1j identitasok
az egyhdz és a vilagi szervezok altal kevéssé ellendérzott és a kevéssé mediatizalt peri-
férian jelennek meg. A jelenkori biicstiknak nagy szimban vannak olyan résztvevéi,
akik olykor napokat t6ltenek a kegyhelyen, de a bicst kézponti tereit (kegytemplom,
Madria-szobor, kdpolnak, szabadtéri oltdr, keresztut stb.) fel sem keresik, szamukra
mas térrészek fontosak. A kegyhely ,mellékes”, ,hatsd”, ,folosleges”, ,0rokségesitésre
érdemtelen” stb. térrészei felértékelddnek.

Még fontosabb jelenség a térhatdrok elbizonytalanodasa és a terek 1j, jobbara
profan tartalmakkkal valé megt6ltése. A szent és a profan egyiittes jelenléte foly-
tan a hagyomanyosan jobban artikulalt tér hatdrai napjainkban 6sszemosédnak. A
szent terek nemcsak gazdasagi-kereskedelmi tevékenységek szintereivé, hanem egyéb
identitasok kifejezdivé lesznek, és mindezek a tartalmak egy adott térben egyszerre
jelennek meg.

A szent és profdn egymasba csiszasa nemcsak az idébeliség, hanem a térbeliség
vonatkozasdban is fontos jelenség. Ugyanis a szent-profan dichotdmia éles megkiilon-
boztetése nélkiil nincs vallasos magatartas. Még a médszertanilag pozitivista és raci-
onalis szemléletii Emile Durkheim is A valldsi élet elemi formdi (1912) cimt fémitivében
ugy hatarozza meg a vallast mint olyan szimbolikus-kulturdlis jelenséget, amelynek
kozponti eleme a szent-profdn szembenallds: a szent helyekrdl a profan lényeket és
tevékenységeket ki kell zarni, a szent ritusokat a szent id6kben kell végrehajtani, s6t
ezt a dichotémiat a szent ritusok altal folyamatosan tjra kell termelni.*®

Posztmodern bucsuk, avagy a térben cselekvo anonim
kisember

A terek hasznalatanak vizsgalata nem véletleniil valt kézponti jelentGségiivé a
kulttra- és tarsadalomtudomanyokban. Jellemz6 azis, hogy a kutatéi figyelem terekre
vald rairanyuldsa gyakran egy 6kondmiai szemlélet jegyében tértént. Példaul Henri
Lefebvre nagy hatdsu elmélete* a teret (space) tarsadalmi terméknek, humanizalt pro-
duktumnak tekinti, amely torténetileg valtozik. A t4j (landscape) megalkotott elemeinek

12 | A gyalogosan érkezd keresztaljak népe vajon tud-e arrdl, hogy régen minden érkezd buicsts csoport
szamdara haromszor huztdk meg a kegytemplom harangjait, és hogy a bticsisokat a Nepomuki Szent
Janos-kapolndnal a ferencesek egyenként koszontotték? A mai buicsusok koziil vajon kik ismerik és
hasznaljak mégikus gydgyitasra a kegyhelyen gytjthetd gydgynovényeket, és kik tudjak azt, hogy
ezeket pontosan hol lehet megtaldlni? Vajon az egyes falvak bicstusainak van-e egyaltalan tudoma-
suk arrdl, hogy régen a templomkertben volt egy ,,sajat” szadokfajuk (hdrsfajuk), amelynek a bcsus
jelvényeiket a nekitdmaszthattak és amely koriil gyiilekezhettek? Vajon ki tartja szamon a régi,
1868-es keresztuti staciok itt-ott még 4116 impozdans kékeresztjeit, és tulajdonit-e még ezeknek valaki
vallasos-magikus funkciékat? A hasonld kolt6i kérdéseknek se szeri, se szdma. Az ilyenszer( ritudlis
események a rajuk vonatkozo kézdsségi tudassal egyiitt menthetetleniil eltéinnek a mai biicstjarasi
gyakorlatbdl.

13 | Emile Durkheim: A valldsi élet elemi formdi. LHarmattan, Bp. 2003. 44-45. és 284-285.

14 | Henri Lefebvre 1974-ben megalkotott elmélete jobbdra csak konyvének 1991-es angol megjelenése
utdn valt ismertté (The Production of Space. Basil Blackwell, Oxford 1991). A tér ,termelésérdl” sz6l6
lefebvre-i térelmélet alapos magyar nyelvli ismertetése: Berki Mdrton: A térbeliség trialektikaja. Ter
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elrendezésében a tarsadalom mentalis viszonyai, gazdasagi tevékenységei, az emberek
kulturdlis értékekrél kialakitott elképzelései, s6t ideoldégiai meggybzGdései materia-
lizalédnak. A humanizalt tér tehat 1ényegileg beszél arrdl a tarsadalomrdl, amely 6t
egy adott korban megalkotta. A taj ebben a felfogasban nem természet, nem eleve
adott kerete az emberi tevékenységnek, hanem mindig emberi tevékenység nyoman
keletkezik, torténelmileg eldallitott valésag, és mindig csak az emberrel kapcsolatban
létezik. A levebvre-i felismerés voltaképpen azt jelenti, hogy ugyanugy kulturalisan
gazdalkodunk a térrel, ugyanigy ,el6allitjuk” és ,termeljiik” a teret, mint ahogy ko-
zGsségi tartalmat adunk az id6ének és ennek megfelel6en 1étrehozzuk a térben-idében
zajlo ritusainkat. Mindezek a tevékenységek pedig egy bizonyos kulturalis konémia
alapjan szervezodnek.

Michel Foucault-t el6bb igy idéztem, mint aki az idé apotedzisat fogalmazta meg
a térrel szemben, de vitathatatlan, hogy a térrdl valé djszerti gondolkodas kozponti
jelentdségl az életmivében, s6t Foucault a térbeli fordulat egyik legjelentésebb kép-
visel6jének tekinthetd." Egyik alapgondolata, hogy a tarsadalom mikrohelyszineit is
atszovik a hatalom mechanizmusai, a hatalmi technikak.

Michel Foucault és Henri Lefebvre térszemléletének kozos jellemzéje, hogy mind-
ketten a terek emberek altali alakitasdrdl, valamint a tér felligyeletérdl értekeznek,
igy vilagitva meg a tér és hatalom kapcsolatat. Csakhogy az egyre monumentalisab-
ba vald csiksomly6i biicsu esetében a szervezdk tér feletti uralma nem valdsul meg
tokéletesen, a szertedgazd eseményeket szervezd és iranyitd intézmények a bucsu tereit
csak hellyel-kozzel tartjak ellendérzés alatt. Ezért ezek a térelméletek nem alkalmasak
arra, hogy altaluk a nagy k6zosségi esemény egészét értelmezziik.

A bucsu hibrid tereinek értelmezésére viszont hasznos és megtermékenyité lehet
Michel de Certeau térfelfogdsa. Certeau A cselekvés miivészete cimi konyvének alap-
gondolata, hogy az anonim kisemberek (,,a néma tobbség”) a tirsadalomban olyan
formdkkal, rendszerekkel, mechanizmusokkal taldlkoznak, amelyeket nem 6k alkot-
tak, és amelyeknek ki vannak szolgdltatva, de a hatalomnak aldvetett embereknek is
vannak kreativ lehetGségei a szabadidd és a fogyasztas teriiletén: at kell ugyan venniiik
a feliilr6l megszervezett és rajuk kényszeritett rendet, de apré (vagy nem is apré?)
taktikdkkal mindig jatszani kezdenek a feliilrdl iranyitott renddel, és ezaltal az egész
rendszer logikajat megvaltoztatjak, mdsfele irdnyitjak.

Ennek egyik lehetésége a térrel valéo masféle bands. Az emberek a hétkoznapi
praktikaik altal masként osztjak fel és masra kezdik hasznalni a teret, mint ahogyan
azt a tarsadalom iranyit6i szamukra elképzelték, illetve konkrétan meg is szerkesztet-
ték. A masik lehetGség pedig a terekben zajlé sajat cselekvések atszervezése, egyénivé
tétele. Itt Certeau egy nyelvtudomanyi, pontosabban szemiotikai metaforat hasznal:

és Tdrsadalom XXIX évf. 2015/2. 3-18. Online: http://real.mtak.hu/24481/1/2658-7695-1-PB.pdf. (Utolsd
megtekintés: 2024. janudr 3.)

15| A tér hatalom altali uraldsardl sz6l Michel Foucault A hatalom mikrofizikdja cimii tanulmdnya (In:
u6: Nyelv a végtelenhez. Tanulmdnyok, eladdsok, beszélgetések. Latin Betiik, Debrecen, 1999, 307-330.),
valamint a Feliigyelet és biintetés ciml konyve (Gondolat, Bp., 1990), ennek féleg a panoptikussagrol
sz016 fejezete. A heterotépiakrdl irt tanulmdnya (Eltéré terek. In: ué: i. m. [Nyelv a végtelenhez...] 1999
[1967], 147-155.) pedig 6t ugyancsak a térbeli fordulat képvisel6ihez sorolja.

16 | Michel de Certeau: A cselekvés milvészete. A mindennapok leleménye 1.. Kijarat Kiado, Bp. 2010.
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atérrel val6 banast, a térben valg élést szovegként fogva fel'’ arrél beszél, hogy a ,néma
tobbség” mindenféle tarsadalmi életmegnyilvanulasaiban, vagyis cselekvéseiben a
feliilrél kapott és dtvett ,szokinccsel” és feliilrél kapott ,,szintaxissal” sajat ,,sz6vegeket”
kezd szerkeszteni, konstrudlni, és igy egy j ,nyelv” keletkezik. Ebben az atalakitas-
ban megjelennek a tarsadalmi csoportok érdekei, az anonim kisemberek egyénisége,
izlésvilaga stb.'® Mivel a ,,székincs” és a ,szintaxis” feliilrél jon, és a ,,néma t6bbség”
jatékos taktikai a tarsadalom jatékszabalyait deklarativ médon nem érvénytelenitik,
nem helyezkednek szembe azokkal, ezért a tarsadalmat fentrél iranyitok, nehezen
taldlnak ,fogast” a mindennapok emberein, noha kétségkiviil érzik, hogy azok egy
olyan masfajta praxist, modus vivendit alakitottak ki, amely eltér a fentr6l felkinalt
stratégiatdl. Tehat a ,néma t6bbség” kiszolgdltatottsaga - ami Lefebvre és Foucault fel-
fogdsaban valdsagos, tényszerti! - Certeau-nal csak latszélagos: a kisemberek nemcsak
passziv befogaddk, hanem maguk is termelnek akkor, amikor egy masfajta, sajat logika
szerint alakitjak a fentrdl kialakitott és rajuk oktrojalt rendszert, és ezt anélkiil teszik,
hogy k6zben megvaltoztatnak ennek a rendszernek a szabdlyait. A mikrohelyszineken
érvényesiil6 hatalmi technikakat atértelmezd, ezeket kijatszé anonim kisemberekrol
sz016 certeau-i elmélet népszertivé lett a kulturalis antropoldégiaban.

A csiksomlydi bicsu a katolicizmus zart vallasos vildgképe jegyében szervezddik,
és a bucsuk keresztény katolikus jellegét senki nem kérddjelezi meg. Eszrevehetd
ugyanakkor, hogy a bucsikon jelen 1év6 tomeg sok esetben nem valldsos mddon visel-
kedik. A mai bicsuk résztvevdi elfogadjak a jatékszabalyokat, de cselekvéseik logikdja,
jelentése sok esetben megvaltozik. Az emberek a kijelolt helyeken részesei a fentrdl
irdnyitott liturgikus cselekményeknek, de igen gyakori, hogy ebben a keretben a val-
lasos szellemtdl eltéré modon cselekednek. Példaul részt vesznek a kdrmeneten és a
nagy piinkdsd szombati szentmisén, de kdzben kiilonféle jelmezekbe (neosamanok,
vitézi rendek, motorosok, tdnchdzasok stb.), linnepi népviseletekbe 6ltéznek, és igy a
bucsunak ezeket a kdzponti eseményeit vizualis spektakulumma, az 6nreprezentacié
szintereivé és valamiféle karnevalla vdltoztatjak. Vagy amint el6bb mar errél sz6 volt,
a kevéssé ellen6rzott perifériakon az un. ,bucsusok” kozott megjelennek a kirandulok,
a természetimadok, a zenészek, az drusok is. A bicsd egyes hagyomanyos ritusai-
nak funkciéi megvaltoznak, a régi szimbolikus jelentések eltlinnek vagy legaldbbis
meggyengiilnek. Példaul a Szentlélek eljovetelét tinnepld piinkdsd hajnali napvaras
természetkultussza, neopogany ritudléva és egyszersmind médiaérdeklédésre szimot
tarté eseménnyé valtozik. Régen a ,buicsufia” célja az volt, hogy a bucsusok a csalad
otthon maradt tagjait is részeltessék a bucsu kegyelmeibdl, hogy egy vallasos-magikus
gondolkodas jegyében szimbolikus médon hazavigyék magat a kegyhelyet, ma ellenben
a kegyhelyen torténd vasarlasok a fogyasztas, a szuvenirek gytijtése, a szérakozds és
a karnevali tobzddds jegyében torténnek.

17 | A De Certeau-i elmélet kozéppontjaban 41l6 ,a varos mint széveg” gondolat voltaképpen Roland Bart-
hes-ra megy vissza, és a tér szemiotikai felfogasdban gyokerezik. Lasd: Roland Barthes: Semiology
and Urbanism. In: u4: The Semiotic Challenge. Basil Blackwell Ltd, Great Britain, 1988, 191-201.

18 | Certeau és kore ezt az elméletet a hétkoznapi praktikak, cselekvések kiilonbo6z6 teriiletire alkalmazta:
jaras, f6zés, fogyasztas, szabadidé megszervezése stb. Lasd: Michel de Certeau-Luce Giard-Pierre
Mayol: The Practice of Everyday Life. Vol. 2. Living and Cooking. University of Minnesota Press, Minnea-
polis, 1998.
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Mindezek az atértelmezések, funkcidévaltasok, egymasba csuszasok voltaképpen
jatékos jellegliek. Ezek a jatékok latszélag nem érintik a bicsu szent jellegét, legaldbbis
nem szallnak vitdba vele. A profan megnyilvanulasok deklarativ mdédon nem tagadjak
aliturgikus keretben szervez6d6 nagy buicsis esemény valldsos jellegét, azaz a bicsin
érvényben 1év6 jatékszabalyokat, vagyis minden olyan formédban térténik meg, hogy az
ellentmondasok nem élezédnek ki. Szembeitls, hogy az 1990-es elsé szabad bucsu 6ta
a fentrdl megszabott és torténetileg ugyancsak valtozo keretekben a ,,néma t6bbség”
cselekvései, viselkedési formai évrél évre folytonosan médosulnak, megijulnak, kiegé-
szlilnek, vagyis a csiksomly6i nagy plinkosdi buicsu az egyhazi és vildgi intézmények
altal kialakitott keretekben éli a maga, valamelyest mindig valtozé életét. A Michel
de Certeau-i hétkznapi ember sajat taktikai révén mindig 1j és 4j dolgokat ad hozza
a meglévd a szitudcidhoz, azaz a szent buiicstihoz.

A sajat helyek kérdése

A bucsun jelen 1évé emberek viselkedésének kétségkiviil van helyre vonatkozd
aspektusa is. A sajat helyek megteremtésének igyekezete és a feliilrdl iranyitott terek
kisajatitasara vald torekvések a bucsukban tetten érhetd: a nem valldsos jellegti 4j
identitasok leggyakrabban a periféridkon jelennek meg (természetkultusz, egyesiileti
csoportosulasok, szérakozasformak), és azilyen céllal szervez6d6 csoportok részérdl
olykor szimbolikus térfoglaldsok vagy ezzel vald préobalkozasok is torténnek. A Magyar-
orszagroél érkezett Gjtaltos mozgalom hivei példdul plinkdsd hajnaldn minden évben
megjelennek a két Somlyd-hegy kozti nyeregbeli térben, és néhany évvel ezelbtt azt
is kérelmezték, hogy a buicsus szentmise utan a Hirmashalom-oltdaron szerepelhesse-
nek, de kérelmiiket elutasitottak. Az in. ,lovashagyomanyok” egyestiiletei ugyancsak
keresik a maguk helyét és szerepét a biicsu szertartasrendjében.

A sajat hely ugyanis fontos: a megszerzett hely allanddsagot jelent, a teriileti exk-
luzivitas a kibontakozas lehetdségét hordozza magaban, tovabba aki a helyet birtokolja,
az a helyen beliil rendelkezik a 14tas hatalmaval, és igy uralkodni tud a tér felett. Aki
viszont nem rendelkezik sajat hellyel, az ki van téve a megfigyelésnek, olyan térben
kell élnie és cselekednie, amelyben idegen torvények uralkodnak, nincs lehetGsége
a tavolsagtartasra, arra, hogy kiviilr6l szemlélje a sajat és masok cselekvéseit stb.'

Nosztalgikus képzetek

Mivel korabbi frasaimban mar széltam a bicsus spektakulum jellegérdl, amelyet
a vizualitds 4j elektronikus médiumai domindlnak, és amelyben hangstilyosan van

19 | Ezen a ponton kézenfekvé Georg Simmel relacionalis szemléletid és emiatt ma is korszer térelmé-
retére hivatkozni, amelyben kézponti kérdés, hogy milyen térbeli elrendezéseket alakitanak ki a
tarsadalmi folyamatok, illetve formdcidk. Ezzel a kérdéssel Simmel t6bb munkdja és fémiivének
(Soziologie. Untersuchungen iiber die Formen der Vergesellschaftung. Duncker und Humblot, Berlin,
1908. Online: http://socio.ch/sim/soziologie/index.htm (Utolsé megtekintés: 2024. janudr 6.) 9. fejezete
foglalkozik (a fejezet cime: A tér és a tdrsadalom térbeli rendjei). A Georg Simmel-i térelmélet részletes
magyar ismertetése: Berger Viktor: i. m. 50-70.

154 | ERDELYI MUZEUM



MEGJEGYZESEK A MAI CSIKSOMLYOI BUCSUK TER- ES IDOSTRATEGIAIROL

jelen egy jelenkdzpontu karnevali 6romérzés, ezért most a bicstinak ilyen értelmi
nem valldsos atértelmezéseire nem térek ki. Korabbi észrevételeimet csupan azzal a
megjegyzéssel egészitem ki, hogy a bucsu megélt latvanyvilagként, spektakulumként
haté nosztalgikus fantdziavilagai mind-mind a valdsagos vilagbdl valé menekiilést
valdsitanak meg, és mint ilyenek tényleges tarsadalompszicholdgiai problémakat jelez-
nek. Ezzel fiigg 6ssze azis, hogy a csiksomly6i bucsu egésze a valdsdgtdl valamelyest
fliggetlenitett, erés kozosségi nosztalgiak megjelenési helye. Ilyen nosztalgia lehet
az elveszitett vallasos hit (ennek megnyilvanuldsaként a bucsut eldrasztja a valldsos
giccs), az elveszitett természeti harmodnia (ez nyilvanul meg a buicsihoz kapcsoldédé
természetkultuszokban, ideértve a neopogany ritualékat is), az elveszitett hagyoma-
nyos magyar népi kultira (példdul népzene, népi viselet, étkezés, a népi valldsossag
mifajai sth.) és legféképpen az elveszitett magyar nemzeti egység, az elveszitett Szent
Istvan-i térténelmi Magyarorszag (lasd: a Trianon-trauma) stb.

Azidedlok és nosztalgiak megjelenitése cselekvések és targyi szimbdélumok révén
torténik. Amikor a résztvevék ,bucsufiat” vasarolnak, akkor azonosulnak is a jelké-
pek altal kifejezett identitasokkal, rendszerint egyszerre t6bb identitdsformaval is,
vagyis a hibridizdci6 ezen a ponton is tetten érhetd. A vasarosok sdtraiban eladdsra
kinalt legkiilonfélébb targyakon nemcsak a kegyhely valldsos jelképei vannak jelen
(példdul a templom, a Maria-kegyszobor, a a szabadtéri szentmise, a kapolnak, a 2019-
es papalatogatds felvételei stb.), hanem a mitizalt székely jelképek is (medve, szarvas,
fenydk stb.), a magyar és székely identitds kiilonféle szimboélumai is (zaszldk, térképek,
torténelmi személyiségek, népviselet, kiadvanyok stb.).

A nosztalgikus megnyilvanuldsok egy kozos kulturdlis emlékezetbdl taplalkoznak.
A bucstt szervezd egyhaz pedig - mivel mast nem tehet - a biicst vallasos értelmezési
keretében prébalja elhelyezni, lehetéség szerint ebbe igyekszik integralni mindezeket
az alapvet6en nem valldsos megnyilvanulasokat. E torekvés jegyében példdul tudo-
masul veszi a kegyszobor vallasos szimbolikdjanak (Maria Immaculata és az ezzel
Osszefiiggé Regnum Marianum-, illetve Patrona Hungariae-eszmekor?) kapcsolatdt
a ,néma tobbség” fajdalmasan megélt Trianon-szindromdjaval. Utébbi vonatkozas-
ban a csiksomlydi bicsiban a nosztalgidnak az a fajtaja érvényesiil, amit Svetlana
Boym restaurativ nosztalgidnak nevez, és amelynek {6 tartalma az elblivol6 régi vilag
elvesztése f6l6tt érzett fajdalom és a mitikus visszatérés lehetetlensége miatti dllandé
gydsz. Tovabbi fontos jellemz6i: a kozosséghez kotddik és a k6zosségi emlékezetbdl
taplalkozik; felhaszndlja a nemzeti és valldsi identitds szimbélumait; vissza akar térni
az autentikus gyokerekhez; az abszolit igazsagot keresi; sajat magat nem tekinti nosz-
talgianak, hanem Ggy tartja, hogy 6 maga az igazsag és a tradicid.?

Volt-e régen is ontorvényten cselekvo ,néma tobbség”?

Michel de Certeau térelméletét elsGsorban a modern tarsadalmakra dolgozta ki,
de ez az elmélet alkalmas arra, hogy perspektivdjaban a hagyomanyos bucstkat is

20 | Err6l bévebben: Tanczos Vilmos: Maria a magyarok védasszonya. Regnum Marianum. In: ud: Csik-
somlyé a népi valldsossdgban. Nap Kiadd, Bp. 2016. 53-57.
21| Svetlana Boym: The Future of Nostalgia. Basic Books, New York, 2001.
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szemiigyre vegylik. A bucstkat latogatd ,néma tobbség” ugyanis, amely kétségkiviil ,,j6
katolikus” volt, az egyhadz altal irdnyitott vagy csak irdnyitottnak vélt bucsuk logikajat
sajat taktikakkal olykor régen is atalakitotta, és a bicsu egyes részeit a maga képére
formalta. Az atformalas és vallasos kultiratermelés gy tortént, hogy az anonim
tomeg az egyhaz altal felkindlt ,szintaktikai keretben”, vagyis a kbzépkorias gyokerd
katolicizmus zart eszmerendszerét meg nem tagadva, sét abba beleilleszkedve, végzett
el olyan kollektiv ritusokat, amelyeknek eszmeisége vagy élménytartalma eltért az
egyhdz altal elismert valldsos képzetekt6l. Ilyen cselekvésekre mind a periféridkon,
mind a k6zéppontban sor keriilhetett.

Mivel a biicst egyes népi elemei a periférian voltak, a hivatalos egyhdznak olykor
nem is volt tudomasa bizonyos olyan kollektiv ritusokroél, amelyekben az emberek
nem talaltak valldsos szempontbdl semmi kivetnival6t, de amelyekkel az egyhdz nem
feltétleniil vagy nem teljes mértékben értett volna egyet. Példdul a Szentlélekisten
plinkdsd hajnali napnézésrél, a Napban megmutatkozé csodds latomasokrél az egyhaz
sokaig nem is tudott??, és amikor felfigyelt ra, gyanakvéan kezdett viszonyulni hozza:
ugy érezte, hogy a napnézés értelmezési keretei bizonytalanok, hogy ezek a latoma-
sos-csodds képzetek nem egyértelmien keresztény jellegliek. A bicsu idején tSbb
éjszakdn at tart6 templomalvasok népi hagyomdnyai egy k6zépkorias vallasos-mé-
gikus magatartdsban gyckereztek, amelyet a szent térben valé meghitt otthonossdg
jellemzett (alvas, étkezés, halk beszélgetések, s6t esetleg a kegytemplomban hangos
széval nyilvdnosan elmondott vallomdsok, csodatorténetek stb.), amit a bicsisok nem
éreztek a szent profanizalasanak. Ilyenkor a bicstuvezeték a csak sajat otthoni kérnye-
zetiikben ismert népénekeket, imakat is kezdeményeztek, és igy a bucsu vigilidinak
sajatos, személyesebb, élményszertlibb, s6t olykor egzaltaltabb, lendiiletesebb vallasos
élményt eredményez6 atmoszféraja alakult ki, amellyel szemben az egyhdz azért volt
6vatos, mert ugy érezte, hogy ezekkel az imagisztikus vallasos megnyilvanuldsokkal az
emberek tobbé-kevéshé kilépnek a doktrindlis vallasossag keretei koziil.? Ugyancsak
sokaig rejtve maradt, azaz periferialis jelenségnek mindsiilt, hogy magaban a kegy-
szoborhoz kapcsolddé népi Maria-tiszteletben is 6sibb magikus képzetek 6rzédnek
meg (fenyegetés, csodak, holdkultusz stb.), mint ahogy a Kis-Somly6 hegyén torténd
gyogynovénygyjtéshez (példaul: Jézus tenyere?, Mdria paldstja® stb.) is er6s magikus

22 | A plinkdsd hajnali napnézés nem nyilvanos jellegét jol jelzi, hogy errél a nagy tdmeget megmozgatd
régi ritusrol elészor az iré Fodor Sandor adott hirt a Tiz iiveg borviz. Tiinédés séta kizben cimli kony-
vében. (Kriterion K6nyvkiadd, Buk. 1979.)

23| A doktrindlis és imagisztikus valldsossdg fogalmai Harvey Whitehouse valldsos formdkroél sz6lé
elméletébdl (Inside the Cult: Religious Innovation and Transmission in Papua New Guinea. Oxford Uni-
versity Press, Oxford, 1995) szarmaznak, aki a személyes, spontan, érzelemteli, meg nem szabalyozott
valldsos élményt imagisztikus valldsossdgnak nevezi, szembedllitva a hivatalos egyhdz dltal gyakorolt
formalizalt doktrindlis valldsossdggal. A magyar vallasi néprajzi kutatasban a két fogalmat Peti Lehel
tette operativ elemzd kategéridkka épp a csiksomlydi napnézés latomasainak elemzése soran. Lasd:
Ritualizalt kozosségilatomas: a moldvai csdngok napbanézése. In: ué: A moldvai csdngék valldsossdga.
Hagyomanyos vilagkép és modernizacid. Lucidus Kiadd, Bp. 2009. 147-162.; A napbanézés ritusa. In:
u6: A moldvai csdngdk népi valldsossdgdnak imagisztikus ritusai. Nemzeti Kisebbségkutatd Intézet, Kvar
2012. 135-154.

24 | A Jézus tenyere (ritkabban: Mdria tenyere) hivatalos neve fehér pimpd (latin: Potentilla alba).

25 | A Mdria paldstja a palastfi-fajok (latin: Alchemilla ssp.) gyUjténeve. Tovabbi népi nevei: zsanika, zsanikd,
zsanikélapi.
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képzetek kapcsolddtak. A keresztaljak belsé szervezddési formait, a bucsus utak helyi
hagyomanyait az egyhaz csak részben irdanyitotta, és nem is volt tudomasa szamos nem
kifejezetten keresztény jellegli ritualis eseményrdl vagy profan cselekvésrol (példaul
a bucsus ut helyi szokasai, a fegyelmezések formadi, a tdvolabbrdl jott keresztaljakkal
kialakitott kapcsolatok, a vendégfogadasok, Gjabban a testvértelepiilésekkel k6zos
mulatsagok stb.).

De eléfordultak olyan nem egyhdazias, mas logikat kovetd viselkedésformak is,
amelyek a bucsu kozponti helyszinein zajlottak. Az elsé vilaghdbort elétti id6kben a
kormenetek rendszeresen a keresztaljak kozotti versengésekkel kezdddtek, és ennek
jegyében gyakran megesett, hogy a nagymise utdan a kegytemplom elétt, tehat végiil
is vallasos keretben, témegverekedésekre keriilt sor.? Az egyhdzi logikat, a versengés
vallasos értelmezésének 1ényegét - egy legenda szerint - egyik helyi ferences atya igy
fogalmazta meg a buicsura ellatogatd és a latvanytdl sirva fakadd, nemrég felszentelt
Majléth Gusztav Kéroly piispoknek: ,,Kegyelmes piispok tr, ne sirjon! En akkor sirnék,
ha ezek most nem verekednének!” Tehat a harci tlizet egyhdzi szempontbdl a vallasos
heviilet intenzitdsa magyardzta, a falvak versengése a valldsos hit er6sségének volt a
bizonyitéka. De az évente ismétlddo ritudlis verekedéseknek volt egy nem egyhdazias
sajat népilogikaja is?, és természetesen - a certeau-i terminusokat hasznalva - megvolt
a sajat ,,szintaxisa” is (hol, mikor, hogyan térténhet meg?). A lényeg, hogy a bicsusok
madsféle cselekvése - amint 14tjuk - egyhdzi értelmezésben is elhelyezhetd volt (,En
akkor sirnék, ha ezek nem verekednének.”), de a bucst iranyit6i mégis ugy érezték, hogy
a cselekvések valami masféle sajat logikat is kGvetnek (a plispok végiil is sirva fakadt).

El6fordul, hogy a neki nem tetszd cselekvéseket az egyhdz megrendszabalyozza,
logikdjukat helyes ttra tériti, a stratégidk és taktikak ,csinytevéseit” felszamolja. A fenti
példaknal maradva: az 1990-es évek elején a csangdk napvarasa idején és helyszinén a
helyi plébanos liturgikus szertartast kezdeményezett a Salvator kdpolna mogott; 1990
utan a bucsu vigilidjan, a templomalvasok idején a csiksomlydi ferencesek éjszakai
liturgikus szertartasokat kezdtek celebralni. De a mai korra mégis leginkabb az a jel-
lemzd, hogy a buicstjaras régi népi hagyomanyai a perifériakrol a feledés homalyaba
meriilnek, és végérvényesen eltliinnek.

Az anonim t6bbség mai és régi, hagyomdnyos ,taktikdzasai” kdzott azonban
vannak lényeges kiilonbségek is. A mai taktikdzasoknak, cselekvéseknek nincse-
nek elére meghatarozott el6képei, mintdi. A hagyomanyos vildgban ezzel szemben
a feliilrdl jové szabdlyozas 6ntérvényd megvaltoztatdsa és az anonim tébbség sajat
cselekvési rendszerének kialakitasa egy vallasosan megalapozott népi kultira szaba-
lyai szerint tortént, azaz a ,néma t6bbség” mindig valamiféle rendszer keretei kozott
cselekedett, amely egy olyan népi vilagképben gytkerezett, amely nem volt teljesen
azonos az egyhazi vilagképpel, de kapcsolatban allt vele, s maga is rendszerszertien és

26 | Mohay Tamas: i. m. (A cstksomlydi kegyhely és biicsijdrds...) 78., 101. és 319-320.

27| Az antropolégiai szakirodalom a ritualis tomegverekedések szerepét a kovetkezG6kben latja: a k6zos-
ségiidentitds és értékek kinyilvanitasa, onreprezentacio, ellenségkép megalkotdsa, a tér lefoglalasa
és Ujraelosztasa, viselkedésmintak megerdsitése, jogszabalyozds stb. Lasd példaul: Johan Huizinga:
Homo ludens. Kisérlet a kultira jaték-elemeinek meghatarozdsara. Universum Kiadd, Szeged 1990.;
Umberto Eco: Ellenséget alkotni. In: ué: Ellenséget alkotni és mds alkalmi irdsok. Eurépa Koényvkiadd,
Bp. 2011, 8-35.; Verebélyi Kincsé: Ritualis verekedés. In: ué: Mindennapok, jeles napok. Timp Kiado,
Bp. 2005. 163-175.
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ritualizaltan mikodott. A feliilrl el6irt formaktol, cselekvésektdl valé mai eltérések,
taktikazasok ezzel szemben tipikusan posztmodern megnyilvanulasok: a cselekvésfor-
mak atalakitdsa, a jelentések lebegtetése, egymasra csusztatasa, a hatarok elmosasa,
egyszdval a hibridizacié kiilonféle megnyilvanuldsai, és nem utolsé sorban mindennek
jatékossaga egy olyan tarsadalmi mentalitas jellemzdi, amelynek nincsenek allandd
és biztos értékei, illetve amely relativizalja az értékeket.

Régen, az in. ,hagyomdnyos” vilagban a bicsusok sajat kis taktikdinak altaldban
megvoltak a sajat narrativumai: népi csodatorténetek, tabusértésekrdl és égi biinte-
tésekrdl szdl6 legenddk, a kegyhely bizonyos helyeihez és targyaihoz két6d6 vallasos
szovegek (imdk, vallasos népénekek, litanidk sth.), vagyis szavakkal is el lehetett me-
sélni és meg lehetett indokolni a fenti szabalyozastdl eltérd cselekvéseket (mi az, ami
tilos? mi az, ami iidvos? mi és miért tortént meg masokkal, az el6dokkel? stb.). Az Gj
médiumokat hasznald és ezek altal meghatdrozott anonim kisember cselekvési tak-
tikdi nem verbalizaltak, nem analitikus jellegtiek. A bucsi mai karnevaljat, vizualis
spektakulumat szavakban nem lehet elmesélni. A legaltalanosabb gyakorlat, hogy
képeket készitiink, felhalmozunk és megosztunk ismerdsokkel az in. kozosségi médian
keresztiil. A mai kor bucsusai szemmel lathatéan nem is viszonyulnak reflexiven a
sajat praxisukhoz. Nincs tehdt beszédaktus, nincsenek a mai bicsis eseményekre
vonatkozd nyelvi terminusok. A buiicsi mai résztvevéi nem szavakkal, hanem min-
denekel6tt cselekedetekkel beszélnek, és az adott kerethez, lehet6ségekhez igazitva
cselekedetekkel irjak sajat bucsujarasuk ,forgatékonyvét”.

Notes on the Spatial and Temporal Strategies of Today’s Pentecost Pilgrimage Feasts in Csiksomlyé
(Sumuleu Ciuc)

Keywords: popular religiosity, the pilgrimage at Sumuleu Ciuc/Csiksomlyé, ritual behaviour, ritual drama, religious
festival, heritage, cultural economy of the space

The Pentecost pilgrimage from Sumuleu Ciuc/Csiksomlyé is described in ethnographic literature as a religious
ritual drama, including elements of local folk customs. Restarted in 1990, this event presents a radically
changed cultural economy: the use of space, time and rituals has been radically modified, the non-religious
meanings of the pilgrimage have become more accentuated. Today’s pilgrimages can be understood as
spectacular ritual events taking place in space and time, as visual “spectacles”. The study presents the
present-day transformation of the spatial and temporal structure of the pilgrimage from the point of a cultural
economic approach.
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Kalotaszeg 1j monografiaja

Balogh Baldzs-Fiilemile Agnes: Torténeti idd és jelenlét
Kalotaszegen. Fejezetek egy emblematikus néprajzi tdj jelképpé
vdldsdnak torténeti, tdrsadalmi folyamatairdl.

Bp. Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, Néprajztudomanyi
Intézet, 2023. 658 old. (Eletméd és Tradici6 18.)

Balogh Baldzs és Fiilemile Agnes Tor-
téneti idd és jelenlét Kalotaszegen. Fejezetek
egy emblematikus néprajzi tdj jelképpé vdldsd-
nak torténeti, tdrsadalmi folyamatairdl cimd
konyve 2023-ban jelent meg a Bolcsészettu-
domanyi Kutatékozpont Néprajztudomanyi
Intézet gondozdsdban Budapesten, az Elet-
mad és Tradicié sorozat 18. kiteteként.

A szerzdéparos a rendszervaltozas 6ta
folytat torténeti- és tarsadalomnéprajzi
kutatasokat Kalotaszegen, ami azt jelenti,
hogy tobb mint harom évtizedes tudoma-
nyos munka gyiimélcse ez a kotet. A hosszu
idGtartam alatt végzett rendszeres kutatds,
és a személyes latogatasaik lehet6vé tették
szamukra, hogy a megfigyelt jelenségeket
véaltozasaiban ragadjak meg, és azoknak az
alakuldsat folyamataban vizsgaljak.

Balogh Baldzsnak és Fiilemile Agnes-
nek 2004-ben jelent meg az els6 konyve
Kalotaszeg tarsadalmardl Tdrsadalom, tdj-
szerkezet, identitds Kalotaszegen cimmel,

amely amellett, hogy rendkiviil hidny-
potld, a 21. szazad legjelentésebb Kalota-
szeghez fiz6d6 néprajzi szakirodalmavd,
monografidjavd valt. Ennek a folytatdsa
tulajdonképpen a 2023-as kotet, amely
jobbara a korabbi munkara tdmaszkodik,
azonban Gjabb eredményekkel és ismere-
tekkel egésziil ki. Ennek kdszonhetben egy
gazdagabb, vaskosabb, terjedelmesebb
munkat foghatunk most a keziinkben.

A kotetrdl kiilsé jegyeit tekintve el-
mondhatd, hogy igényességrdl és nagyfoku
illusztrativitasrol arulkodik. A keményko-
tésti boritén egy 2004-es kalotaszentkirdlyi
sziireti felvonulds pillanata lathatd, ame-
lyet Fiilemile Agnes 6rokitett meg. A szii-
reti felvonuldson kalotaszegi népviseletbe
o0ltozott ldnyok, fiatal asszonyok énekelnek
Kalotaszentkiraly utcajan. A foté szinei 6sz-
szhangban vannak a bettik szineivel, hiszen
mindkettében a piros, fehér és a zold szinek
szimbolikusan domindlnak.

Agoston-Sziics Brigitta (1989) - muzeoldgus, doktorandusz, Babes-Bolyai Tudoményegyetem, Hunga-
roldgiai Doktori Iskola, Magyar Néprajz és Antropoldgia Intézet; megbizott kutatd, Szabadtéri Néprajzi

Muzeum, Szentendre, brigi.szucs@gmail.com
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A kotetnek harom nagyobb fejezete
van, amelyekhez szamos alfejezet kapcso-
16dik, amelyek rendkiviil sokoldalian ko-
zelitik meg az adott témdkat. Mindezeket
megeldzi a szerzok elészava, valamint dr.
Péntek Janos professzor prolégusa, amely-
ben Kalotaszeg ,felfedezésérdl” és nem-
zeti jelképpé valasarol, a tdji ontudatardl,
és a szerzéparos munkéjanak érdemeirdl
olvashatunk. Péntek Janos majdnem Gtol-
dalas sz6vege fontos megallapitdsokat tesz,
valamint tisztaz egy-egy altalanositasbdl
fakado tévhitet a tajegység kapcsan. Pél-
daul leirja, hogy a kalotaszegi falvak ura-
dalmakhoz tartozé jobbagyfalvak voltak,
amelyeknek nem volt sajat torténeti nar-
rativdjuk és lakéiknak hatarozott nemzet-
tudatuk. Az utébbi kialakuldsa a 19. és 20.
szdzadi magyar tarsadalom értelmiségi
elitjének, miivészeinek és tuddsainak a taj
irdnti érdeklddéséhez kothetd. Szé esik a
kalotaszegi egykézésrdl is abban a tekin-
tetben, hogy a kozvélekedéssel ellentétben,
valdjaban ez nem volt altalanos tarsadalmi
jelenség a teljes tdjegységen (inkdbb csak a
Nadasmentén).

A szerz6k az Elészéban tajékoztatnak
arrdl, hogy miként tagolédik a kétetiik, és
hogy miben jelent Gjdonsagot a 2004-es ki-
adashoz képest. Tisztazzak, hogy tobb év-
tizedes terepkutatast folytattak, amelynek
»bazisa” Nyarszo volt, ahova csaladosan kol-
toztek ki 2005-ben fél esztenddre. A terep-
munka mellett kiterjedt levéltari kutatasokat
is végeztek, valamint a szérvanyosodassal,
az etnikai konfliktusokkal, a regionadlis
identitassal, és a Kalotaszeg-imazs kialaku-
lasaval kapcsolatos ismereteik is gyarapod-
tak. Tovabbd a szerz6paros felsorolja azokat
a kérdéseket, és témakat, amelyek a jelen
munkéban hangsilyos szerepet kaptak. Igy
kertil feltarasra ebben a kitetben a regiona-
lis csoportidentitas-képzés torténeti és jelen
folyamatainak kiilonb6z6 aspektusai, a nép-
muvészetérdl hiressé valt Kalotaszeg kiils6
és belsé képének alakulasaban kozrejatszd
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tényezdk, a kulturalis kifejezések, a loka-
lis és a regionalis identitds 6sszefiiggései,
a hagyomany hasznalatanak és 6rzésének
kiilonféle médjai és valtozdsai, a torténel-
mi sorsforduldk hatasai, a szérvanyosodas
folyamata, a peremvidék magyar szorvany-
kozosségeinek Kalotaszeghez vald viszonya,
és a néprajzi terepmunka elméleti és méd-
szertani kérdései.

Az elsé f6fejezet, amely a Kalotaszeg, a
magyar népmiivészet emblematikus tdja mint
identitdsrégid cimet viseli, tovabbi hdrom
alfejezetre oszlik. A Kalotaszeg mint identi-
tdsrégio cimu részben a szerzdk Kalotaszeg
elnevezésével, annak jelentésvaltozataival,
aregionalis identitas alakuldsaval és folya-
mataval foglalkoznak, mindezzel gy, hogy
atarsadalomtorténeti kontextusba valé be-
agyazottsagot és a taji struktira szervezd-
dését is figyelembe veszik. A Reprezentdcié
és reprezentativitds - A kalotaszegi népmii-
vészet ,felfedezésének” f6bb hulldmai cimd
alfejezetben azt vizsgdljak, hogy 1840-t61
miként, és milyen hatdsok altal valt Kalota-
szeg a 19. és 20. szazad forduldjdra a magyar
nemzeti kultira ikonjava és ez a tajegység
hogyan fonédott 6ssze a nemzeti 6ntudat-
tal. Ebben az alfejezetben olyan értékes és
hianyp6tld informadcidkra is szert tehetiink,
amelyek a népi épitészetet is érintik. Kiilon
rész szol a svajci villak ,,divathullamdrdl”
amely a kalotaszegi épiiletdekoracidkban
is megnyilvanul, jellemzden a diszesen
flirészelt deszkaoromzatokban. A szerzék
utanajarasanak koszonhetden fény deriil a
kalotaszegi épitészet eme rejtélyes, és kii-
I6nleges, svajci épitészeti stilusbdl ered6
attitlidjének torténetére is. A harmadik
alfejezetben, ami a Lépésvdlitds és leptékvdl-
tds a hagyomdnydrzés modozataiban cimet
viseli, arrdl olvashatunk, hogy az utébbi
150 évben milyen folyamatok zajlottak le,
amelyek a paraszti kultira valtozdsahoz
és elhagyasahoz vezettek. Ezenkiviil a ha-
gyomanyOrzéssel, és hagyomanyalkotds-
sal kapcsolatos kérdések is felvetédnek,



és megismerhetjiik az ezzel kapcsolatos Uj
fogalmakat, tartalmakat és gyakorlatokat.
A fejezet befejezéseként a szerzdk konkrét
példaval szemléltetik az altaluk tapasztalt
jelenségeket. Példaul sz esik a lakodalmak-
rélis, hogy azokban milyen hagyomanyos
elemek szerepelnek még napjainkban is, és
melyek tlintek mar el. Tovabbd az 61t6zko-
dés médozatai, a népviseletbe vald 61tozés
valtozasai is ismertetésre keriilnek.

A Torténelmi traumdk és a szorvdnyoso-
dds cimi masodik féfejezetben a levéltari
anyagok tiikrében vizsgdljak a kiilonb6z6
tarsadalmi folyamatokat és azok hatasat.
Példaul olvashatunk a magyargyerémo-
nostori egyhaz- és iskolaiigyi sérelmekrdl,
konkrét esetlirast kapunk Magyarvalkérdl
és Kalotaszentkirdlyrdl, valamint megis-
merhetjiik az 1940-1944-es események ko-
vetkezményeit is. Ezenkiviil az 1944-1950
kozotti idészakrdl és annak tarsadalom-
torténeti tanulsagairdl is hiteles ismeretet
szerezhetiink, ennek a f6 forrasa a Kalota-
szegi Reformatus Egyhdzmegye Esperesi
Hivatalanak 20. szdzadi iratanyaga volt.
Végiil a masodik féfejezet utolsé része az
elzarkdzast és kapcsolatkeresést mint ma-
gatartasformakat vizsgalja Kalotaszeg pe-
remvidékén, ebben az alfejezetben az egyes
teriiletek, és falvak térténeti narrativairdl
is olvashatunk.

Az utolsé féfejezet a Jelenlét, kapcsolat-
tartds és terepmunkamodszerek a vdltozo Kalo-
taszegen - ,,A maga kultrdjdt vizsgdlo kutats”
erdélyi terepen cimmel rendkiviil érdekes
és tanulsagos rész, amelyben a kutatdk
onreflexiéja nyilvanul meg. Tovabba nem-
csak a kutatas tanulsagairol, kérdéseir6l,

KALOTASZEG UJ MONOGRAFIAJA

a haszndlt kutatdsi mddszerekrdl és tech-
nikakrdl kapunk leirdst, hanem magukrdl
a kutaték gondolkodasdarodl is. Mindazdltal
nem csupan Kalotaszeget ismerjiik meg a
kotetben, hanem szerzéparostis, valamint
azokat a kapcsolatokat, kot6déseket is,
amelyek koztiik és a beszélgetépartnereik
kozott fonddott. Azértis érdekes ez az Gjsze-
riség egy monografiai szintd kotet végén,
mert ily médon nemcsak a vizsgalt tajat is-
merjilik meg tiizetesen, hanem bepillantast
nyerhetiink a , kulisszak mogé” is azaltal,
hogy a szerz6k 6szintén vallanak kuta-
témunkajuknak és személyes életiiknek
hétterérdl, emberi kapcsolataikrol, érzé-
seikr6l, benyomasaikrdl is. Ezaltal sokkal
hitelesebbé, ,életszagtibba” vdlik a konyv-
ben kibontakozd valédi Kalotaszeg képe.

A kotet rendkiviil illusztrativ, szinte
nincs olyan alfejezete, amelyhez ne kap-
csolddna szines képanyag is. Ezek kozott
talalunk archiv felvételeket, levéltari for-
rasokat, mui- és kézmiives alkotdsokat,
népmuvészeti munkakat, éplilet- és targy-
fotdékat, valamint sajat, terepen késziilt fo-
tékat. A kitetnek tehat nem csak a tartalma
informativ és izgalmas, hanem a hozza
tartozo képanyag is, amely 6nmagédban is
sokatmondd, szinte 6nallé albumként is
megallnad a helyét.

Befejezésként a recenzens csak meg-
ismételni tudja Péntek Janos elészéban ki-
fejtett gondolatat, miszerint Balogh Baldzs
és Fiilemile Agnes ij Kalotaszeg-kotete és
az azt megel6z6 tudomdnyos munka pél-
daértéki, egyedi és megismételhetetlen.

AGOSTON-SZUCS BRIGITTA
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A Parajd-képek sokfélesége

Miklés Alpar: Parajd-kepek a hosszu 19. szdzadban (1780-1918)
Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, Kolozsvar, 2022., 734 old.

(Emberek és Kontextusok 22.)

Az Emberek és Kontextusok sorozat 22.
koteteként jelent meg Miklds Alpar leg-
Ujabb konyve, amely a 2020-ban megvédett
doktori dissszertacidjanak kiegészitett,
bévitett valtozata. A konyvsorozatot a ko-
lozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem
néprajzi doktori iskolajanak oktatdi és di-
akjai inditottak 2008-ban. A szerz6 el6zd
kotetének (Idegen utazdk Erdély és Mdrama-
ros sobdnydiban (18-19. szdzad)) tematikajat
folytatva, ebben az 4j konyvében is a tér
és a reprezentaciok témakorét is vizsgdl-
ja, torténettudomanyi, irodalomtudoma-
nyi, turizmustudomanyi gondolatokkal
kiegészitve.

Ez az 4j kiadvany f6ként Parajddal kap-
csolatos ismereteket tartalmaz, de benne
egy altalanosabb erdélyi utazas- és turiz-
mustorténeti attekintést is kap az olvasd.
Miklés Alpar folyamataiban lattatja az
erdélyi flird6kultura és turizmus sziileté-
sének, alakuldsanak és intézményesiilésé-
nek formdit, turizmusspecifikus irodalmi
muvek beemelésével. A forrasanyagokban
rendkiviil gazdag kotet miifajilag helytor-
téneti monografianak, illetve utazastorté-
neti atlasznak is tekinthetd. A szerz6 Gjra
és Ujra meggy6zi az olvasot arrdl, hogy
nemcsak az imagoldgiai és a turizmus-
tudomdnyi szakirodalmi tételek kivald
ismerGje (hazai és nemzetkozi szinten

egyarant), hanem atfogé ismeretekkel és
szemléletmoéddal rendelkezik a termé-
szetrajzi, ipartorténeti, balneoldgiai és
asvanytani adatok feldolgozasdra is.

A konyv hét nagyobb fejezetre tago-
16dik. Az olvasé a bevezetd részben a ku-
tatott targykorrel, térséggel és idészakkal
ismerkedhet meg. Ezt kvet6en Miklés
Alpar egy elméleti keretet is ad, amelyben
aterminoldgia és a mdédszertani sajatossa-
gok kertiilnek gércsé ala, majd részletezia
nagy vonzeré6vel rendelkezd telepiilés tor-
téneti alakulasat és a kiilonbozd leirasok-
ban megjelend Parajd-kép vdltozasait.

Az elvégzett kutatds képvizsgdlati
iranyzatokra, imagoldgiai elméletekre,
desztinacidéimazs-vizsgdlatra és marka-
zasi stratégiakra is fokuszal. A harmadik
nagyobb fejezet bemutatja a kutatas alap-
kérdéseit, az adatgyujtést- és feldolgozast,
valamint a széveggyljtemény 6sszealli-
tasanak irdnyelveit. A szerzd ugyanitt
ismerteti az utazdkat, az utazdasokat és
az utazaselbeszéléseket is, illetve ebben
a részben rendszerezi a forrasanyagait.
A dolgozat kozponti kérdése is itt fogalma-
z6dik meg, amely a Parajd-kép torténeti
alakulasdra vonatkozik, kiilonb6zé tor-
ténelmi kontextusokban és mivekben.

A forrdsgyujtés sordan a szerz6 ha-
romféle eljarast alkalmazott: attekinti a

Pal Emese (1995) - doktorandusz, Kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem, Hungarolégiai Doktori
Iskola, Magyar Néprajz és Antropoldgia Intézet, emese.pall@ubbcluj.ro
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telepiilésre vonatkozé helytdrténeti mun-
kakat, kulcsszavas keresést végzett a te-
lepiilésre vonatkozdan kiilonféle online
feliilleteken, valamint az utazas- és tu-
rizmusspecifikus mufajokat is vizsgalta.
A kotet masodik felében taldlhaté szo-
veggyljtemény tételei, az dtleirdsok és a
kirandulasok is kronoldgiai sorrendben
keriilnek bemutatdsra. A szerzd a forras-
szovegek korpuszaba csakis olyan relevdns
tartalmakat emel be, amelyek az olvasd
szamara jol korvonalazzak az adott kor-
szak sajatossagait. Kérdésfelvetései az
imagoldgia, a kép- vagy reprezentacié-
vizsgdalat, valamint az utazas- és turizmus-
torténeti kutatasok taldlkozdsi pontjan
valnak relevdanssa. A kotet kiemelkedd
része az a szakmai képelemzés, amelyben
a szerzG egyenként azonositja, kategorizal-
ja és elemzi a kozreadott képeket.

A konyv az erdélyi tér asvanytani-fold-
tani feltarasdrol, az erdélyi és magyaror-
szagi szabadid6-kulturardl, a turistasagrol
és a flird6torténetekrol is informalja ol-
vasoit. A szerz6 megkiilonbozteti az uta-
zdsirodalom aktorait, a flirdéirodalom
utazéit és kiranduldit, valamint a hira-
nyagokban megjelené kiranduldkat és
utazdkat. A kotet 49 kiemelkedd utazo és
kiranduld beszamolédja alapjan ismerteti
meg jobban Parajdot.

A szerzd hangsulyt fektet a hely-spe-
cifikus markerek bemutatasdra is, amelyek
Parajd vonatkozasaban nevezetességként,
latnivaloként, vonzeréként funkcionalnak.
Miklés Alpar a turizmus olyan meghatéro-
z6 tényezbirdl is informacidkat gyujtott,
mint az drviszonyok, a biztonsagi koriilmé-
nyek, a kozlekedési feltételek, a szdllasvi-
szonyok és a helyi tarsadalom nyitottsaga.
A figyelmes olvasé végigkisérheti azokat a
tarsadalmi és tarsadalomlélektani folya-
matokat, amelyeken at a parajdiak a me-
zbgazdasdgitermelést6l és az allattartastol
kezdve az ipari termelésen at fokozatosan
eljutottak a kiilonb6z6 vallalkozasokig.

A PARAJD-KEPEK SOKFELESEGE

A konyvb6l az is kirajzolédik, hogy
a parajdi sébdnya kezdetben nem latni-
valéként, hanem sokkal inkabb foldrajzi
viszonyitasi pontként szerepel a leirasok-
ban. Csak a 19. szazad masodik felétd] kezd
nevezetességként is mutatkozni, késébb
pedig mar kiranduléhelyként is ajanljak.
A banyalatogatas- és banytér-reprezenta-
ciok sajatossagairdl is tdjékozodhatunk a
mivet lapozva, amelyben az archetipikus
és kulturalis szimbdlumok is bemutatas-
ra kerlilnek a banyaszati tevékenységek
kapcsdn.

Miklés Alpar ipartorténeti 6sszefog-
laléjaban szerepel té6bbek kozt a kébanya
mint parajdi latnivald, a gyufagyar, a bu-
torgyar, a kéedénygyar, a porcelangyar,
a majolikagyar, a tégla- és cserépgyar, a
pokrécgyar és a szeszgyar is. A nevezetes-
ségek szempontjabdl kiemelkedd elemnek
szamit a Sdszoros, a Parajd-achat, a helyi
gybgyviz és gyégyfiirds, a halofil, sétlird
novényzet és a Rapséné-varrom marad-
vanya is.

A kotet adatokkal bizonyitja, hogy
Parajd mar szerepel Erdély legelsé uttor6
tudomanyos leirdsaiban is, és hogy a te-
lepiilésre mar a felvilagosodds koraban
is tudomanyos érdeklédéssel tekintettek.
A telepiilés neve mar az els6 idegen nyelvd,
nyomtatott Erdély-ttleirasok anyagaiban
is megjelenik. 1839-bdl szarmazik az fiir-
déismertetés, amely els6ként hatarozza
meg Parajdot kirandulasi célpontként.

Miklds Alpar a kiilonb6z6 regiszterek,
miifajok és beszédméddok tartalmain ke-
resztiil végigvezeti az olvasét a Parajd-kép
torténelmi alakuldsan. Kiilon hangsulyoz-
za, hogy a telepiilésrol kialakitott képben
egyes korokban hangsilyosan jelentkezik
a mitizdlédads is. Ilyen példaul a banyatér
szakralizalddasa vagy éppen a telepiilés-
hez k6t6d6 egyes neves személyiségek em-
lékezetének mitizdlédasa.

A szerzé a Parajd-képzetek harom
nagy torténeti korszakat kiiloniti el a
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legnagyobb szakszertliséggel bizonyitva
allitasait, illetve bemutatja azt is, hogy e
korszakok kozott egy-egy atmeneti inter-
vallum is kérvonalazhatd. Az elsé torté-
nelmi szakaszt a magyar felvilagosodas
kordnak kezdetére datdlja, amely egé-
szen a reformkor végéig, azaz a 19. szdzad
kozepéig tartott. Ez a kor a tudomdnyos
utazasok, a honismereti utazasok és a ,tou-
rista” utazdk megjelenésének idészaka.
Ebben a periédusban jelenik meg az elsé
nyomtatott mu is, amelyben Parajd 6ndll6
fejezetként szerepel. A masodik meghata-
rozé korszak a 19. szdzad masodik felétél,
pontosabban az 1860-as évek kozepétol
kezdd6dik (ugyanis az 1848 és 1860 kozti
éveket dtmeneti periédusként definidlja
a konyv szerzdje), és az 1880-as évek elsd
feléig. Ebben a korszakban bontakozik
ki a fiirdéélet, ekkor terjednek el a honi
utazasok, alatnivaldkat tartalmazé nyom-
tatvanyok, és ebben a periédusban jelenik
meg az elsé magyar nyelvi ttikalauz-jel-
legi kiadvany is, amelyben mar kirdndu-
l14si célpontként szerepel a telepiilés. Az
1880-as évek elsd fele az elsé vilaghdboru
végéig tarté harmadik korszakot bevezetd
atmeneti periédusként jellemezhetd. Ez a
harmadik id6szak az erdélyi turistasag in-
tézményesiilésének és a turimusszervezés-
nek a kezdeti idészaka, ekkor jon 1étre az
Erdélyi Karpat-Egyesiilet, és ekkor keriil
kinyomtatasra az els6 magyar nyelv{, er-
délyi kiadasu atikonyv is. Fontos ipartor-
téneti momentum ebben az idészakban
az Erzsébet-banya megnyitdsa, amely a
parajdi vasut kiépiilésével egyiitt pozitiv
fejlédést hozott a s6banya torténetében. Je-
lentds fejlédés mutatkozik ekkor az utazasi
viszonyok terén is. A Székely Tarsasagok
ekkor kezdik népszertsiteni a székelyfoldi
korutakat az erdélyi és a magyarorszagi
sajtéban. Ide kapcsolddik az els6 6nalld
Parajdrdl sz6lé helyrajz elkésziilése is.
A korszak sajatossaga az is, hogy egyre el-
terjedtebbé valnak a telepiilést 4brdzold
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képeslapok, fényképfelvételek. Mindezek
kovetkezményeként megallapithatd, hogy
a 19. szazad végén és a 20. szazad elején a
Székelyfold mint turisztikai régié rajzold-
dik ki, amelyen beliil hatdrozott arcéllel
jelenik meg a S6vidék mint turisztikai kis-
régid. A kistajon beliil Parajd kiemelkedd
poziciét toltott be.

A kotet felépitésében a gondosan 0sz-
szeallitott és teljességre torekvd biblio-
grafiai 6sszesité képezi jelenti a negyedik
nagy egységet. Itt a kéziratos forrdsanya-
gok, a térképek és a nyomtatott forrasanya-
gok is helyet kapnak. A konyv befejezd
részei (az 5. és 6. fejezet) roman nyelvd
ismertet6t, angol nyelvd kivonatot tar-
talmaznak, majd a 7. fejezetben talaljuk
a mellékleteket. A konyvnek ez a része
érdekes és valtozatos mufajisagu adatok
halmaza: a sz6veges Parajd-reprezentacidk
jegyzéke mellett térképeket, grafikus for-
rdsanyagokat, tdblazatokat és genealdgiai
adatokat is talalunk itt. Kétségtelen, hogy
ez a kotet ma Parajd legteljesebb biblio-
grafiai 6sszesitéje és szoveggyijteménye,
amely konnyen hozzaférhet6vé, keres-
het6vé és atlathatdva teszi a telepiiléssel
kapcsolatos informdcidkat a mai olvasé
szamara.

A konyv nyomdai kivitelezésének szin-
vonala és Miklds Alpar szakszerti, olvas-
manyos kifejezésmddja fokozza az olvasdi
élményt. A mu szerzdje kovetkezetesen és
megfontoltan kapcsolja 6ssze az elméleti,
modszertani és gyakorlati informdcidkat.
Ugy vélem, hogy a konyv nagy hasznara
valhat mindazoknak, akiket érdekel a je-
lenben is é16 mult, az utazds, a megérke-
zés, a turizmus, a flird6élet, a markazas,
az ipar, a banyaszat, Erdély, Székelyfold,
S6vidék és Parajd. Tovabba ajanlom azok-
nakis, akiket érdekelnek a képek, a képes-
lapok, a reprezentdcidk, az utleirdsok, az
irodalmi miivek és a latvanyossagok.

Miklés Alpar adatgazdag munkdjat
forgatva, 6hatatlanul Henri Lefebvre nagy



hatasu térelméletére (The Production of
Space. Oxford, Basil Blackwell, 1991) gon-
dolunk, amely a teret torténelmileg valtozo
és a torténelmi korok kulturdlis viszonya-
it is kifejezd tarsadalmi termékként fogja
fel. A Parajd-képek a hosszul 19. szdzadban
(1780-1918) cim kotet olyan monumentalis

A PARAJD-KEPEK SOKFELESEGE

alkotds, amely egy székelyfoldi telepii-
1és fejlédésének szakavatott bemutatasa
révén példazza az ember dltal alkotott t4j
elemeinek 1étrejottét és korszakonkénti
valtozasat.

PAL EMESE
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Alulnézeti perspektivak - részletek
a bukovinai székelyek torténetéhez

Kéka Rozalia: Bukovinai szekelyek a torténelem orszdgutjdn.
Bp. Fekete Sas Kiado, 2022. 295 old.

A bukovinai székelyek torténeti, nép-
rajzi kutatdstorténetében szembetiing,
hogy szamos amatér és képzett szerzd
képviseli az émikus szempontokat, példa-
ul Santha Alajos, Sebestyén Addm, Lérincz
Imre vagy Gaspar Simon Antal. Ebbe a
sorba tartozik a jelen kotet jegyzé Kdka
Rozalia is.

Kdka Rozélia Magyar Orokség dijas me-
semondd és néprajzi gyljt6, a Népmiivészet
Mestere, a Magyar Mtivészeti Akadémia
tagja 1943-ban sziiletett a vajdasagi Bajmo-
kon bukovinai székely és bacskai magyar
szlil6k gyermekeként. A bukovinai széke-
lyek 1944-45-6s kényszer(i menekiilését ko-
vetGen a csaladja a volgységi Fels6nandn
talalt 4j otthonra. Kéka Rozalia 1962-ben
a Kaposvari Fels6foku Tanitéképzében
tanitdi oklevet szerzett, majd csaladjaval
Erdre koltozott. 1971-ben megalapitotta és
mintegy 42 évig szakkorvezetdként iranyi-
totta az Erdi Bukovinai Székely Népdalkort,
majd 1989-ben elinditotta az Erdi Székely
Kort. Hagyomany6rz6 és edukacios tevé-
kenysége jelentls: szamos gyermek- és
felnott eléadas, hanganyag szerkesztéje,
eladdja, kiilonféle hagyomany6rzé prog-
ram szervezdje (példaul: Bukovinai Székely
Vildgtaldlkozd, 1991; Emelt fével, Bukovinai
székelyek Magyarorszdgon 1941-2011.; Haza-
tértek. Kidllitds és miisor a bukovinai székelyek

és moldvai csdngok hazatérésének 75. évfordu-
I6jdra, 2016). Mindemellett szamos 6ndll6
kotet szerkesztdje, szerzdje vagy gytjtdje,
melyek silypontja a bukovinai székelyek
folklérja. Tematikailag ebbe a sorba illesz-
kedik a Bukovinai székelyek a torténelem or-
szdguitjdn cimet viseld, legujabb kotete is.
A bukovinai székelyek nagy torté-
neti narrativainak markans pontjai az
otthon t6bbszori elhagyasa, a hanyattatott
torténetiik, a Bukovindra, mint otthon-
ra torténé emlékezés. Torténeteikben a
tobbszori, 6nként vallalt vagy kényszeri
migracid, hangsilyosan a 20. szdzad nagy
eseményeinek lenyomatai és az ezzel jaré
bizonytalansag, a széttagoltsdg, az elvesz-
tett, elhagyott haza meghatarozd képek
és események. A bacskai telepitést, majd
az 1945-6s menekiilést kovetden a korszak
tarsadalmi, politikai eseményei és kézhan-
gulata, a bukovinai székelység beillesz-
kedésének nehézségei hosszu ideig nem,
vagy csak kis mértékben tették lehetévé a
bukovinai hagyoméanyokhoz kot6dé nyil-
vanos, a kornyezet altal is legitimalt 6n-
reprezentacios gyakorlatokat. Ugyanakkor
1945 utan, részint Ortutay Gyula korabbi
programad¢ felhivasdsdnak hatdsdra a
bukovinai székelyek kiemelt helyet fog-
laltak el a korszak szociografiai, néprajzi
irodalmaban. A kutatasok jellemzden a

Gatti Bedta, PhD (1985) - néprajzkutat6, PhD, Baja, gatti.beata@gmail.com
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Dundntuli telepiilésekre fokuszaltak, és
a kordbbi latszdlagos elszigeteltségiikbdl
addddan a kulturajuk archaikus vonasait
helyezték el6térbe, kiemelve erds torté-
nelmi tudatukat. A fokozédé tudomanyos
érdeklédéssel parhuzamosan az 1960-as
évek végétdl intenziv és szerteagazd ha-
gyomanyapold tevékenység figyelhet6 meg
koriikben. Ennek a szimbolikus eseménye
volt az 1977/78-as Ropiilj, pdva! cimd televi-
ziés vetélkedd, amelyet Csiszér Ambrusné
Palké Margit 4ltal vezetett Izményi Székely
Népi Egylittes nyert meg. A csoport tobb
Tolna megyei, bukovinai székelyek lakta
teleptilés lak6ibdl alakult, igy az nem csak
az izményiek, hanem az egész népcsoport
szamara kiemelt jelent6séggel birt. A gy6z-
tes produkcié a bukovinai székely csoport
szamdara nem pusztan a kozonségdijat és
a nagydijat (valamint az azzal jaré Ikarus
»pavabuszt”), hanem részben a korabeli
kulturpolitika igenlését jelentette. Ebben
azidészakban a torténelmi alulnézetek, az
évtizedekig elhallgatott torténetek, szemé-
lyes és kollektiv traumak is egyre nagyobb
teret kaptak, amely jellemzi a bukovinai
székelység rendkiviil gazdag populdris
irasbeliségét is, f6ként az 1952 utdn a Nép-
rajzi Mizeum gytjtépalydzataira érkezett
irasokat. Ezek gyakran a személyes élet-
torténetek, csaladtorténetek keretein beliil
tették lathatdéva az etnikus csoport torté-
netét, elsésorban a 20. szazad valtozasaira
fékuszalva. Hasonld perspektiva jelenik
meg a korszak szociografiai munkdiban,
ilyen példaul Maraz Laszlé Hazatérés cimii
dokumentumjatéka (1980), Sara Sdndor Sir
az ut eléttem (1987) cimi tobbrészes filme-
posza vagy Albert Gdbor és Csupor Tibor
szociografiai irasai.

Az itt kiemelt alulnézeti perspektiva
jellemzi K6ka Rozdlia most targyalt kotetét
is. A kemény fedeles, impozdns megjele-
nésli kotetet Potapi Arpad ajanldsa, majd
Halasz Péter elGszava nyitja, melyben a
szerzGk a kotetet méltatjak. Ezt kdvetden

Koéka Rozalia foglalja 6ssze roviden a buko-
vinai székelység torténetét. Majd a szerzd
mindegy 290 oldalon, 6sszesen nyolc feje-
zetben veszi sorra a népcsoport torténeté-
nek jelentds eseményeit, idészakait. A kotet
strukturaja tematikus csomépontok koriil
szervez6dik, melyekben meghatarozé elva
torténetiség: az egyes fejezetekben torténe-
tiik nagyobb eseményeit bemutatd forrdasok
kaptak helyet (példdul gytjtott szévegek,
visszaemlékezések, kiadott és korabban ki-
adatlan 6néletirasok, levelek, interjuk stb.).
A koz06lt szovegek rendkiviil valtozatosak,
és a bukovinai székelység torténetét szamos
forras mentén, kiilonféle lat6szogekbdl ki-
vanjak bemutatni. Sajndlatos, hogy ezeket
csak kevés magyarazattal latta el a szerz6,
hidnyoznak azok a jegyzetek és informa-
cidk, amelyek a tovdbbi megértést vagy a
tudomanyos célra torténd felhaszndlast
segitenék.

Az elsé fejezetben Kéka Rozdlia tomo-
ren o6sszefoglalja a bukovinai székelység
torténetet, majd a mésodik fejezetben (Igy
beszélték az oregek) az ot falu alapitasahoz
kapcsolddé torténeteket, illetve a hadikfal-
viak gr. Széchenyi Istvanhoz irt levelét adja
kozre. A harmadik fejezetben az al-dunai
telepitéshez, mig a negyedikben (Elet a ten-
geren til) a kanadai és braziliai kivandor-
lasokat érintd szovegeket olvashatunk. Az
6todik fejezet az elsé vilaghdbort idészakét
érinti. A fejezet egyes részei részben korab-
ban, 6nallé kotetben is megjelentek (Lérincz
Imre irdsa), részben pedig még nem publi-
kalt szovegeket tartalmaz. Erdekesség, hogy
szerz6ik rokoni szalakkal is kapcsolddnak
egymadshoz, illetve ezek egy nagyobb csald-
di gytjtemény részei. Ilyen médon ugyanar-
rél az eseményrol, Lérincz Antal halaldrdl
olvashatunk a felesége, Nyisztor Marta és
fiuk, Lérincz Imre elbeszélésében is. Koka
Rozalia egyébként a csalad tagjaitdl és a
leszarmazottaktdl ebben és mas fejezetek-
ben is kozolt szovegrészeket. Sajnalatos,
hogy ezek a kapcsolatok egyaltalan nem
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deriilnek ki a kotetb6l, és kérdéses marad,
hogy az olvasé szamdra mennyire lathatéak
az egyébként a téma szempontjabdél nagyon
fontos csaladtorténeti Gsszefonddasok.
A kovetkezd két fejezet a bacskai telepitést
és azt kovet6 éveket helyezi a kozéppont-
ba (Hazatérés Bukovindbdl, 1941; Menekiilés
Bdcskdbol, 1944). Terjedelmileg ez utébbi
a leghosszabb fejezet, mindegy 35 oldalon
és mintegy negyven oldalnyi fényképanya-
gon keresztiil, {6ként egyéni élettorténetek,
visszaemlékezések mentén teszilathatévd a
korszak eseményeit. E fejezet részét képezi
az andrasfalvi reformdtus pap, Bogndczky
Géza nevéhez kothetd fotéanyaghbdl kozolt
részletek, melyek az 1941-es bacskai te-
lepitést 6rokitik meg, s amelyet a 2010-es
években tobb helyen kidllitds forméjaban
is megtekinthettek az érdekléddk. Tovab-
b4, itt kaptak helyet a megmentett, egykori
bukovinai templomi ereklyék fotdi is. Az
Elet az Gtvenes évek Magyarorszdgdn cimi fe-
jezetben harom életkép, illetve személyes
torténet kapott helyet, s ezek mentén jol
tetten érhetd a korszak terhelt politikai koz-
hangulata, ugyanakkor érintik a bukovinai
székelységre iranyuld kutatdi, gyujtoi tevé-
kenységet (példaul a Miert nem énekelt Nyisz-
tor Bertalanné Koddly Zoltdnnak? c. részben).
A kotet utolsd, talan legizgalmasabb fejeze-
te napjaink hagyomdany6rz6 mozgalmahoz
vezet. A Kiildetésben cimet viseld rész egyéni
portrékat tartalmaz, melyek a bukovinai
székelyek emblematikus szerepl6it mutat-
jak be a veliik vald interjuk, beszélgetések,
illetve Kéka Rozalia interpretalasdban és
visszaemlékezései mentén. Itt kapott helyet
P.1llés AlbertS. J. pap; a dévai folklorgyijtd,
ZsoOk Béla; az Izményi Székely Egyiittes veze-
tdje, Csiszér Ambrusné; a hagyomany6rzé
mozgalomban szintén nagy szerepet jatszo
Fabian Margit; a népdalénekes Fabian
Eva és Jakab Eva; Lérincz Etel sz6v6, a bu-
kovinai festékesek ismerdjének és a csa-
ladfakutatdssal foglalkoz6 Rudolf Lészl
portréja. A kotet végén talalhaté még egy
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idegen- és tajjellegii kifejezéseket magya-
razé szészedet.

Koka Rozalia j6 érzékkel veszi észre és
emeli ki a sajat kornyezetében zajlé torté-
néseket, jelenségeket, értékes és érdekes
forrasok mentén mutatja be a bukovinai
székelység torténetét, és néhany emble-
matikus képviselGjét. Mddszertani szem-
pontbdl fontos lett volna pontosabban ldtni,
hogy milyen szelektalasi elvek mentén
alakult igy a kotet tartalma. Ugyancsak
izgalmas lett volna részletesen, reflektiv
moédon beépiteni a sajat gyjtdi tapasztala-
tokat, illetve tobbet megtudni arrdl, hogy
milyen kapcsolatok hizédnak meg a kutatd
személye és a kozolt forrdsok, illetve azok
szerz6i kozott. Mindez azért is érdekes,
mert az ismerdsség/idegenség tobb szalon
befolyasolja a néprajzi gyuljtések tapaszta-
latait, eredményeit, és azt a latdszoget, ami
mentén az olvasé szdmdra a szerkesztd lat-
tatni kivdnja a témat.

A kotetben szerepld szovegek tdgan ér-
telmezve 0lelik fel a bukovinai székelyek
torténetét, sok esetben egyéni élettorté-
netekbe és csaladtorténetekbe dgyazdd-
va, alulnézeti perspektivakbdl ismeriink
meg részleteket, eseményeket. Ugyanak-
kor az itt k6zolt sz6vegek szamos ponton
kapcsolédnak a bukovinai székelyek tdr-
sadalmi, kulturalis kontextusaihoz. Nem
csak a néprajzi csoport térténete, az 6ket
érint6 nagy torténeti narrativdk, hanem a
hozzdjuk kapcsolddo attitiidok, viszonyu-
lasok (kiemelten a folklér- és népmiivészeti
mozgalmak hatdsa) tiikr6z6dnek benniik.
Ilyen médon a kotet kaleidoszképszerti-
en, sokszintden, kiilonb6z6 hangsilyokkal
vet fényt a bukovinai székelyek torténetét
érinté részletekre. Ugyanakkor sajnélatos,
hogy a lehetséges relevans kontextusokat
egyaltalan nem mutatja be a szerz6. Ugyan-
csak hidnyérzete lehet az olvasénak amiatt,
hogy a szovegek hatterérdl, a készitésiik
modjarol, céljardl szintén nem deriilnek ki
részletek. Alapvetd biogréafiai informaciok
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hianyoznak az adatkozl6k, visszaemléke-
z6k személyét illetéen, a pontos adatolas
és a megfeleld jegyzetappardtussal nagy
hidnyossaga a kotetnek.

A kozolt szovegekben kdzds motivum,
hogy mind olyan koriilmények kozott ke-
letkeztek, illetve a szerzdik olyan iddszak-
ra emlékeznek vissza, amikor a korabbi
viszonyuldsok, életvilagok felborultak,
illetve jelentds foldrajzi, gazdasagi és kul-
turalis valtozasok zajlottak. A horizont
ilyen médon t6rténd elmozduldsa egyiitt
jar atorténelmi érzékenység erésodésével.
Az ennek nyoman keletkezett szévegek
sok esetben hozzdjarulnak az emlékezet

megszerkesztéséhez, tovabba fontos pszi-
cholégiai funkcidval birnak a kibeszélés,
elmondhatdva tétel kapcsdn. A trauma-
tikus tapasztalatok ilyen médon torténd
rendezése felfoghaté otthonkeresésként,
Pintér Judit Nora kifejezését haszndlva,
»az élet medrének kitapogatasara vald
torekvésként”. Ennélfogva, jelen kotet is
bizonyara hozzajarul majd a bukovinai szé-
kelyek emlékezének megszerkesztéséhez,
tovabba hasznos olvasmdnya lehet a torté-
netiik mogott huzodo (személyes) torténe-
tek irdnt érdekl6d6 olvasonak.

GATTI BEATA
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»Igy maradok meg hirvivének,
Orzeni kincses temetoket”

Zsiros Tibor: Képek, emlekek Erdélybol ¢s Moldvdbol (1974-1990).
Bp. Fekete Sas Konyvkiadd. 2021. 624 old.

Domokos P4l Péter az 1960-1970-es
években gyakran ugy emlegette a moldvai
csangémagyarokat mint a vilag legelfe-
ledettebb kisebbségét, hiszen nemcsak a
nemzetkozi érdeklédésbdl, de a magyar-
orszagi koztudatbdl is nagyon hidnyoztak.
A néprajzi szakirodalomban is keveset
lehetett réluk olvasni, hiszen Domokos
Pal Péter, Liiké Gabor, Mikecs Laszl6 és
masok miivei, valamint az erdélyi gytjt6k
és kutatok kotetei, inkabb az 1980-as évek
masodik felét6l lettek hozzaférhet6ek. Ko-
rabban inkabb csak Domokos Pal Péter
nyilvanos vagy félnyilvanos helyen elhang-
zott el6adasaibdl szerezhettek tudomdst a
csangdémagyarokrdl a magyar népélet és
a nemzeti sorskérdések irant érdekléddk.
A Magyarorszagon és Romaniaban hatal-
mon 1év6 dllampart erészakszervezetei
kiilon-kiilon, olykor pedig egytlittmiikédve
igyekeztek a kiilonbozd célokbdl (tajékozo-
das, ismerkedés, népzenei, anyaggyujtés a
targyi vagy szellemi néprajz teriileteir6l)
Felvidékre, Erdélybe, Moldvéaba jaré fiata-
lokat és kevésbhé fiatalokat szamon tartani,
megfigyelni, tevékenységiiket neheziteni.
Masok mellett az § érdemiik az is, hogy az
akkoriban készlil6 Magyar néprajzi lexikon,
a Magyar néprajzi atlasz, a Magyar Néprajz
koteteibe és mas néprajzi kiadvanyokba
a 20. szazad elsé felébdl szarmazdknal

frissebb ismeret- és képanyag is bekeriil-
hetett. A moldvai magyarokat tobbé-kevés-
bé rendszeresen felkeresd, hagyomanyos
kultaréjukrdl, szokasvilagukrdl, folklrjuk-
rol hangfelvételt, amat6r vagy tudomanyos
igényli dokumentdciét készité emberek
egyik legkovetkezetesebb, legsikeresebb
személyisége az a Zsiros Tibor, akinek fény-
képekkel gazdagon illusztralt, moldvai és
erdélyi uti emlékeit mélté szinvonalon be-
mutaté konyvét tarthatjuk most keziinkben
a budapesti Fekete Sas Kiadd jovoltabdl.
Az impondlé méretl konyv tizenhét
esztendd utinapldit foglalja magaban. Ez id6
alatt a szerzé az 1977-es esztenddt kivéve,
évente tobbszor is ellatogatott Romdnia
magyarok vagy magyarok 4altal is lakott
vidékeire, elsGsorban a Kalotaszegre, a
Mezdségre, a Székelyfoldre, utjainak tobb-
ségében pedig Moldvaba is. A kétetben fel-
lelhet6 fényképek szamottevl része erdélyi
tajegységeken késziilt, a szveges beszamo-
16k pedig szinte kizarélag a moldvai magyar
telepiiléseken latottakat, hallottakat tar-
talmazzak, az ott megismert emberektdl
gyujtétt hagyomanyos ismeretanyagot, ki-
emelten az Ujesztendei urdldsok szovegeit
rogzitik. Ezt egésziti ki a ktethez mellékelt
CD hangzbanyaga, amelyen 71 imadsagot
és éneket, 28 népszokasokhoz kapcsol6dé
ritusszoveget és 7 hangszeres zenei felvételt

Haldsz Péter (1939) - agrarmérnok, néprajzkutatd, ny. f6tandcsos, Gyimesk6zéplok, tatrosmente@gmail.com
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talalunk. A szerz6 Osszesen 26 moldvai te-
lepiilésen fordult meg, ezek koziil négyen
(Bdko, Egyedhalma, Koméanfalva, Roman-
vasar) csak keresztiilutazott - bar ezek-
ben is jocskdn élnek magyarok -, a t6bbi
telepiiléseken viszont szamottevé mennyi-
ségl élmény- és ismeretanyagot rogzitett,
jegyzett le és fényképezett. A 22 telepiilés
a latogatasok gyakorisagat tekintve a ko-
vetkezdképpen oszlik meg: Forréfalva (18),
Bogdanfalva (16), Nagypatak (13), Lujzika-
lagor (11), Gyimes, Klézse, Lészped (5-5),
Trunk (3), Szabdfalva (2), tovabbd Belcsesz-
ku, Biréfalva, Butea, Didszén, Dzsidafalva,
Izvor, Kickéfalva, Magura, Mikldsfalva,
Mircsest, Somoska, Sospatak, Tamasfalva
(1-1). A felsorolasbdl kovetkezik, hogy kony-
vében a négy, Bakotol délre esd, zomében
ugynevezett ,déli csangd”, vagy ,,mezdsé-
gi eredetd” moldvai magyar k6zosségtol
kozli a legtobb anyagot, ennél kevesebbet
nyujt a két, részben vagy teljesen ,széke-
lyes csangd” falubdl, valamint a hasonlé
eredetd gyimesi csdngd népességrol; még
kevesebbet a ,,déli és északi csangd” Trunk-
rél és Szabodfalvdrdl. Sajndlatosan kevés
anyag szarmazik a politikai ,fordulatot”
kovetben, az 1990-es esztendSben egy-egy
alkalommal megldtogatott, Romanvasar
kornyéki, hét ,mezdségi jellegli” moldvai
magyar telepiilésrél. Ebbdl a folsorolasbdl
is kitlinik, hogy Zsiros Tibor kdnyve mi-
vel6déstorténetiink szempontjabdl rend-
kiviil széles meritésti: sok kevéssé ismert
moldvai magyar - vagy mar csak magyar
eredetli - telepiilésekrdl hoz hirt és kozol
ismeretanyagot. A szerzd olyan telepiilé-
seken is megfordult és gyujtott, amelyeken
mar csak a lakosok katolikus valldsa jelzi
azok magyar eredetét.

A Bevezetd szép szovege mutatja, hogy
Zsiros Tibor még taldlkozott, talalkozhatott
a tobbé-kevésbé hagyomanyos életiiket é16
vagy arra legaldbbis j6l emlékez6 magyar
kozosségekkel. A moldvai csangémagyarok
ugyanis, az utébbi emberdltényi idében a

” s

réluk kozolt kiilonboz6 irott, vetitett, éne-
kelt, muzsikalt, vagy szobeli el6adasokba
foglalt tajékoztatasok nyoman, ha nem is
a legjobban kutatott, de taldn a legtobbet
emlegetett magyar népcsoporttd valtak.
A 2006-ban megjelent, s a tudomanyos
igényt publikdcidk mellett a felszines is-
mereteket is k6zl6 zsurnaliszta anyagokat,
valamint a tudatlansagbdl, vagy szandékos
rosszindulatbdl publikalt, valétlan nézete-
ket tartalmazé kiadvanyok bibliografiai
adatait is felsorakoztatd A moldvai csdngék
bibliogrdfidja cimd kiadvany 5376 tételt tar-
talmaz. Ez az Ilyés Sandor altal 6sszedlli-
tott, Ilyés Sdndor, Pozsony Ferenc, Tanczos
Vilmos szerkesztésében a kolozsvari Kriza
Janos Néprajzi Tarsasag altal kiadott kony-
vészeti gylijtemény az azdta eltelt 18 eszten-
dében sok szaz, vagy talan tobb ezer Gjabb
tétellel gyarapodhatott. Mégis, ha attekint-
jik ezt a szamszeriségében igen bdséges
anyagot, lehangoltan kell megallapitanunk,
hogy a k6zlések viszonylag csekély hanya-
daban talalunk els6 kézbdl valo, kozvetlen
megfigyelésre, tapasztalatra alapozott,
modszeresen 0sszegyujtott ismereteket.
A t6bb ezer tétel tulnyomé része masod-,
harmad- vagy ki tudja hanyadkézbdl atvett,
kell6képpen nem ellenérzott, egymast is-
mételgetd részinformacidk témege, részben
vagy teljesen megalapozatlan spekuldciok,
tajékozatlansaghbdl eredd, vagy éppenséggel
arra épiilé kitalacid. Joggal irhatta a mold-
vai sziiletésti Iancu Laura kivdlé néprajz-
kutatd: ,,A moldvai magyarsdgra iranyuld
kutatas hatalmas irodalméaban kevés az
ugynevezett alapkutatds, a mélyfurasszert
vizsgdlatokon alapuld publikacidk szama.”
(Jeles napok, iinnepi szokdsok a moldvai Ma-
gyarfaluban. Kisebbségkutatas Konyvek.
Lucidus Kiadd. Bp. 2011. 112.)

Még Zsiros Tibor konyve sem tudoma-
nyos kutatason, sokkal inkabb gondos és
felelGsségteljes megfigyeléseken alapuld
munka, ami elsGsorban a latott és hallott
informaciok jelentségének felismerését
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és rogzitését jelenti. Ez adja konyvének
a legnagyobb értékét. Mint az egyetemi
szemindarium demonstrdtora, aki feltar-
ja, hozzaférhet6vé, vizsgalhatéva teszi
az esetet vagy a jelenséget, hogy aztan a
tudos professzor bemutathassa bel6le a 1é-
nyeges 0sszefiiggéseket és kovetkezteté-
seket. A sajat, de f6leg a meglatogatottak
biztonsagara gondosan iigyeld Zsiros Tibor
érdeklédése ,targyahoz”, a moldvai magya-
rokhoz évrdl évre nagyobb hozzaértéssel
és helyismerettel, f6ként pedig nagy szere-
tettel és megértéssel kozeledd ,,utazd”, aki
»menet kozben” szerzett tajékozottsagaval
igyekszik mindent megfigyelni, megérteni
és megjegyezni. Néprajzi és szocioldgiai
képzettség hidnyaban sokszor nem a leg-
fontosabb dolgokat veszi észre, nem mindig
figyel fel a 1ényegre, de amit meglat, meg-
hall, amit észrevesz, az elsé kézbdl (szem-
bél, fiilbol) vald hiteles értesiilés. Leirva,
hangszalagra véve, lefényképezve pedig
fontos dokumentum mindazok szamadra,
akik érdeklédnek a moldvai magyarok kul-
turajairant. A masfél évtizednyiidd, amirdl
a szerz6 moldvai ldtogatdsai szamot adnak,
nem tul hosszl a tarsadalmi valtozasok ér-
zékelhetGsége szempontjabol, de ezek a
legsotétebb diktatira idészakaban gyijtott
leletek kiilonb6z6 rendben egymas mellé
helyezve megszélalnak, és fontos dolgokrdl
adnak hirt.

Az 1970-es évek kézepén mar Moldvé-
ban is befejez6d6tt az 6nalld, 6ntérvényd
paraszti élet felszamoldsa. A megélhetést
jelentd foldjeikt6l megfosztott s emiatt
falvaikbdl részben elmenekiilt parasztok
tobbsége mar nem élt az évszazadokon
at megtarté hagyomanyos hétkéznapok
és linnepek rendje szerint, de a j6 szemd
utazé még sok elemét megfigyelhette a régi
vilagnak. Kiilénosen akkor, ha maga is -
amint a szerz6 is - hasonld falusi vilagban
nétt fel.

A szerzének a moldvai magyarokkal
kialakitott személyes emberi kapcsolatai
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révén hangulatos és ugyanakkor nagyon
tartalmas beszélgetésekre sikeriilt sort
keritenie. Az olvasé szinte beliilrdl, a helyi
emberek szemével lathatja, érzékelheti az
akkoriiddkre jellemz6 moldvai allapotokat:
amoldvai magyarok - de bizonyos mérték-
ben a romanok - ellen is foganatositott ha-
tésagi erészakot, magyar nyelvi konyvek,
kézzel {rott imadsagos filizetek elkobzasat,
elégetését, a szomszédok egymas elleni
besugdsra késztetését. Sokat megtudunk
arrol, hogy a csangdk miként kényszeriil-
tek eltitkolni még munkatdrsaik el6tt is
magyar voltukat. Tovabbd igen sok értékes,
bar rendszerezetlen adattal szolgdlnak ezek
a beszamoldk a moldvai magyarok ételké-
szitésérol, ruhazatdrdl, a matkavaltas, a
lakodalmi szokdsok mozzanatairdl, az Uj
évet koszontd urdlds szovegeirdl, helytor-
téneti adalékokrol, amelyeket kiegészite-
nek az ezekrdl kapott vizudlis informaciok.
A kozolt fényképek elsésorban személyeket
mutat6 emlékek, amelyeknek képalairasat
hasznos lett volna bdviteni, mert ebben a
forméban inkabb csak a képen szerepl6k
és a képek készitGje szamara jelentenek bi-
zonyara kedves emlékeket, holott jelent6s
hdanyaduknak van dokumentaciés értéke
is. A képeken erdélyi tajak (Székelyfold,
Kalotaszeg és Mezdség) latvanyossagai,
valamint természeti és kulturalis értékei
is lathaték, de nagyobb résziik moldvai
magyar telepiiléseken késziilt, szam sze-
rint 9 telepiilésen (Bogdanfalva, Forréfalva,
Lujzikalagor, Klézse, Lészped, Nagypatak,
Onyest, Somoska és Szabéfalva). A képek
a kiilonbozd témakrol nydjtanak vizualis
informaciét. Faluképek: utcaképek, kutak,
sovénykeritések, utmenti keresztek, temp-
lomok; vilaghaborus emlékmtivek tobbnyi-
re roman ortografiaval irt magyar nevekkel.
Csalddi képek - legtobbje név szerint, ami
alkalmas lehet a névadasi szokasok meg-
figyelésére is; asszonyok, lanyok népvise-
letben vagy varosi ruhdban - ezeken jol
felismerhet6 a hagyomanyos diszitéelemek
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rohamos valtozasa, a mediterran izlésvilag-
ravallg, rikit6 szinek elhatalmasoddsa és a
hagyomadnyos, geometrikus diszit6elemek
visszaszoruldsa, valamint a mar csak nagy-
ritkdn el6fordulé hagyomanyos férfiviselet.
De mindkét nem eredeti viseletét az évek
teltével mar inkdbb csak nagyobb és nem
is mindig a sajat kozosségiik tinnepein,
hanem kiil6nb6z6 fesztivalok alkalmaval
oltik magukra. Temetések, temetdrészletek,
sirkeresztek koztliik néhany magyar feliratu,
és nagyon sok magyar nevi; itmenti ke-
resztek, néhany magyar feliratd; kozottiik
alegendas emlékt, bogdanfalvi Neumann
pater édesapjanak sirja. Templomok kiilsé
és bels6 képei; misére mend, onnan jovo
tomegek, részben hagyomdnyos népvise-
letben. Bucsus forgatagok, elsémisés al-
kalmakon késziilt felvételek, jeles papok
képei, mint Gyergyina Janos, Minuc pater,
Salamon Antal, Salamon Jézsef, Berszan
Lajos, Gergely Istvan. Mives napok munka-
latai: szant6foldeken, sz6l6ben, valamint
odahaza; a hazban szobabelsék, szovés,
észrék (rendben felrakott textilkelengye),
szobak (f6zésre és fltésre szolgald hagyo-
manyos tiizel6helyek); a haz koriil: cséplés,
olykor sz6vés. Nuntds (lakodalmi) képek:
hirdetések alkalmaval, mikor koszorusan,
csirban van a nyirdsza (menyasszony), az
esketéskor, amikor mar varosias fehérben.
A ndsznép: kerpas (fehér kendds) asszo-
nyok, ihogtatdk (csujogtatok), maszkasok
(alakoskoddk) és mas mozzanatok. A nép-
szokdsok képei: tojasirds fehérvasarnapra,
urdlok (Gjesztenddt kszontok).

A kotet csaknem szdzoldalnyi szove-
ge elsGésorban moldvai dutinapld. A szerz6
felsorolja utazasanak allomasait, kikkel
taldlkozott, mirdl beszélgettek, mit ldtott,
mit hallott. Zsiros Tibor egyike azoknak
az abban az id6ben Moldvéba jaré magyar
utazdknak, kutatéknak, akik eredménye-
sen ovtdk felkeresett csango ismerdseiket
a kiilonféle biintetésektSl. A szovegben
szamos olyan leiras szerepel, ami a moldvai

magyarok mindennapi életével vagy linne-
peikleiraséval foglalkozik, de széba kertil-
nek kiilonos esetek is, mint az 1986-ban,
Forréfalvan megélt foldingds (foldrengés)
okozta riadalom. Visszatéré téma a férfi-
ak részegeskedése és az asszonyok emiatti
elkeseredettsége, ami gyakran Osszefiigg
az ingdzé életmdd hagyomédnyos rendbdl
kizokkentd szerepével. Tovdbbi témak:
A kérhazba keriilt, romdnul nem vagy rosz-
szul beszéld csangd asszonyok nehézségei,
kiszolgaltatottsaga. A kiilonféle gyégyno-
vények ismerete: gyljtése, felhaszndlasa.
A nunta (lakdalom) menete, szerepléinek,
mint az eskitd keresztapa (vagyis a ndsznagy)
feladatai, szovegei. Az a koriilmény, hogy
a szerzd masfél évtized soran bejart utja-
irdl szdmol be, lehet6vé teszi, hogy érzé-
kelhessiik ismereteinek bdviilését, a helyi
allapotok egyre teljesebb megértésének,
barati kapcsolatai szalainak szovését, el-
mélyiilését, valamint a felkeresett csaladok
életében, viseletében, kapcsolataiban be-
kovetkezd valtozasokat. Zsiros Tibor kony-
vében - Ugy érzem - maga Kodaly Zoltan
is 6romeét lelte volna, aki ezt a szentenci-
at hagyta a hagyomanyos népi kulturaval
foglalkozdk szamadra: ,Nem elég tudds
médra, anyaggytjtésszertien »megismer-
ni« az anyagot, azt feldolgozni, s 1élekben
talan idegennek maradnitéle. Emberileg is
részesévé kell valni a hagyomanyoknak, s
ezzel egy embercsoport lelki életének. Csak
igy juthatunk hozzd ahhoz, ami masképpen
nem adhaté at, mint él61ényrdl élGlényre,
szemtdl szembe vald taldlkozassal.”
Zsiros Tibor természetesen nem ,,dol-
gozott fel” semmit abbdl, amit a moldvai
magyarok kozott ,,gyljtott” - felvett, fel-
jegyzett, fényképezett -, hiszen nem ezzel
a szandékkal ment és jart kozottiik. Taldn
inkabb az a cél is vezette Utjai sordn, hogy
lelki tdmaszt nyujtson azoknak, akiket a
Szeret mentére vetett a sors, s aztan ott is
felejtette 6ket, magukra hagyatva, idegen
er8knek kiszolgaltatva. Obenniik akarta
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tartani alelket s elhitetni veliik, hogy élnek
még a - sokszor mostohanak tiné - anya-
orszagban olyanok, akik gondolnak rdjuk,
egylitt éreznek veliik, igyekeznek segiteni.
Atélt élményeit lelkileg dolgozza fel s ezt
kivanja masokkal is megosztani. Konyvé-
nek szép kivitell kiadasa jo szolgalatot tehet
azoknak, akik a moldvai csangémagyarok
kulturajanak kutatasaval foglalkoznak,
mert gazdagodhatnak az ismeretek és az
érzelmek tekintetében. A hangszeres és
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énekes felvételek, valamint az urdlds nép-
szokasanak hanganyaga pedig rendkiviil
becses néprajzi adalék, aminek tudoma-
nyos feldolgozdsa a szakemberekre var.
Amint annak folismerése és 6sszefoglala-
sa is, hogy mennyiben jarult hozza Zsiros
Tibor tiszteletremélté munkassdga a tér-
ségbdl eddig ismert folkléranyag érdemi
béviiléséhez.

HALASZ PETER
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Moldvaba jaré néprajzkutatoként gyak-
ran szembesiilok azzal, hogy munkdm
céljanak koriilirasat az adatkozldk csak
annyival nyugtazzak, engem is a ,,régi be-
szédek” érdekelnek. Bar kordntsem vagyok
szovegfolklorista, arra magam is rdjéttem,
hogy ezeknek a beszédeknek - a mindenna-
pikoszonéstdl, egy interjubeszélgetésen at
egészen a népkoltészet lokalis repertoarjaig
- szovegkornyezettdl fliggéen /megvan a
maguk strukturaja, szerepkore és tartalma,
mélyen bedgyazddva a folytonosan valto-
z6 kultira ldthatatlan hdléjaba. Ezen héld,
vagy inkabb nevezziik kozosségi tudasnak,
egy unikalis részének a lattatasat és kibogo-
zasat vallalja magara Magyar Zoltan kétko-
tetes mondakatalégusaban, ahol a moldvai
magyarsag egyre halvinyodd archaikus
vilagképének szinte minden szegmensét
az olvasé elé tarja. A 2022-ben megjelent
kézikonyvekben a szerz6 nemcsak Gssze-
gyujti és kozreadja a néprajzi csoport teljes
mondahagyomadnydt, hanem aprélékosan
rendszerezi, értelmezi, valamint magyar
és nemzetkozi kontextusban is elhelyezi
a kisepikai mitfaj regionalis valtozatait.

A szerz6 harom évtizedet meghaladé, 1990-
tél 2022-ig zajlé moldvai terepmunkdinak
eredménye e nagyivli, nemzetkozi szinten
is uttérének szamité tudomanyos vallalko-
zas, mely tovabbi forrasanyagok (magyar-
orszagi és romaniai kézgyljtemények,
magdnarchivumok, korabbi publikdciék)
felhasznalasaval és kisérétanulmanyok
segitségével éri el egyediilalléan komplex
form4jat.

A kataldgus elsé6 kotete egy rovid, 4m
anndl hasznosabb bevezetés és haszndlati
utmutat6 utdn a moldvai mondékat 16 té-
macsoport szerint az aldbbi sorrendben
kozli: eredetmagyarazé monddk; apok-
rifek (népi biblikus térténetek); alapitdsi
hagyomanyok; torténeti hagyomanyok;
vallasos témaju mondak; btin és blinhddés;
kincsmondak; egyéb foldrajzi és torténeti
jellegi hagyomdnyok; émen (sorsmondak,
el6jelek); halal és halottak; tulvilagjaras;
természetfeletti lények; természetfeletti tu-
dassal és képességgel rendelkez6 emberek;
mitikus allatok és novények; egyéb hiedel-
mek és hiedelemtdrténetek; mindennapi
magia. Az ezekhez besorolt tipusokat az

Bondea Vivien (1989) - néprajzkutat6, PhD, Moldvai Csangémagyarok Szovetsége; tudomanyos segédmun-
katars, HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet; szonyi.vivien@abtk.hu
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adott monda tartalmi kivonatan keresz-
tiil, szlizséleirasok altal ismerhetjiik meg,
melyek mindegyikét a monda el6forduldsi
helyeinek listaja és forrasmegjeldlés kovet.
A Kklasszifikdcié kidolgozasat Tony Brill
kétkotetes Tipologia legendei populare romd-
nesti (2005; 2006) és Bengt af Klintberg The
Types of the Swedish Folk Legend (2010) cimu
mondakatalégusai segitették. A kiadvanyt
a moldvai magyarsag szovegfolklérjanak
terjedelmes bibliografidja és a roviditések
jegyzéke zarja.

A logikusan felépitett tipusrendszer
utan a masodik kétetben kap helyet a moti-
vumindex, a konkordanciajegyzék (moldvai
monddk, valamint magyar és nemzetkozi
mesetipusok szerint), illetve a kutatast és
annak eredményeit kontextualizald, részle-
tez6 és értelmez6 tanulmanyok sora. Utébbi
kiilon kotetként is megallnd a helyét, hiszen
a néprajzi csoport bemutatdsat, a moldvai
szovegfolkldr kutatastorténetét vagy a ki-
véalasztott, reprezentativ népmondak eset-
tanulmanyait targyalo fejezetek egylittese
széles rdlatast biztosit a moldvai magyar
mondahagyomanyok vilagara. Ennek nem-
zetkozi Osszefliggéseire hivja fel a figyelmet
az a részletes konkordanciajegyzék, mely
szamos kiadvany felhasznaldsa mellett el-
s6sorban Hans-Jorg Uther The Types of Inter-
national Folktales (2004) és Stith Thompson
Motif-Index of Folk-Literature (1955-1958)
cimt katalégusaira tdmaszkodik, valamint
nagy hangsulyt fektet Tony Brill korabban
mar emlitett romdn mondakat rendszere-
z6 muveire. A kétet végén egy angol nyelvi
osszefoglalds olvashatd, mely a konyvek
terjedelméhez, a kutatds fontossdgdhoz és
atéma kidolgozottsagahoz képest meglehe-
tésen szerény és rovid.

Nehéz a hidnyossagokra fékuszal-
ni egy olyan kiadvany esetében, amely
mintegy 8000 monda és 3000 mondatipus
felhasznaldsaval ,,az adott tdjegység mon-
dahagyomanyanak teljes miifaji spektru-
mdt feldleli” (19. old.), hiszen nemcsak
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egy kutaté munkabirdsdnak és kutatasi
témajanak, de egy konyvnek is vannak
tulléphetetlen hatdrai. Mindezek miatt
inkdbb csak azon kérdéseket és gondola-
tokat kivinom itt felsorakoztatni, melyek
a két kotet attanulmanyozasa utdn megfo-
galmazddtak bennem. Nagy érdeklédéssel
olvastam volna a mondék szociokulturalis
kornyezetérdl, a szovegek elbeszélésének
valtozé kontextusairél: mikor, milyen al-
kalommal és helyzetben; hol, nyilvanos
vagy privat kozosségi térben; kik és kiknek
mondtak, mondhattak el ezeket a sz6ve-
geket; milyen kapcsolat volt az elbeszéld
neme, korosztalya, foglalkozdsa, nem-
zetiségi vagy valldsi hovatartozdsa és az
altala ismert, tovdbbadott mondareperto-
ar kozott; egyaltalan hogyan hagyomanyo-
zddtak k6zosségen beliil és regiondlisan a
mondak. A kontextualizacié kérdéseihez
szorosan kapcsolddik a monddk funkcio-
nalista szempontu vizsgdlata: milyen sze-
repet toltottek be ezek a szovegek az egyén
és a kozosség életében; hogyan reagaltak
a kozosségeket érintd 6koldgiai, torténeti,
politikai, tdrsadalmi és kulturalis valto-
zasokra; milyen funkciondlis és tartalmi
valtozasokon mentek keresztiil napjainkig.
Bdr miifaji-tartalmi sajdtossagaikbol add-
déan a monddk az elbeszélt torténeteken
tul az adott népcsoport mentalitasarol,
lelkivildgarol és vilagnézetérdl is szélnak,
azonban az itt megfogalmazott kérdések
vizsgdlata 4ltal talan még teljesebb képet
kaphatnank a mondavilag m6gott meg-
buvé emberekrdl. Véleményem szerint a
monddk holisztikus és jelenkori torténé-
sekre is reagalé kutatdsa olyan interdisz-
ciplinaris kapcsolédasi pontokra tudna
ravilagitani, mely nemcsak foldrajzi és
etnikai értelemben, de tudomanyosan is
kiterjesztené a moldvai mondakatalégus
felhasznaldsi korét.

A kiadvanyok a Kairosz Kiad6 gondo-
zasaban jelentek meg. A preciz szerkesz-
tés és tordelés, valamint a letisztult dizdjn



Osszehangban van a mtivek magas tartalmi
szinvonalaval. A stlyos konyveket kézbe
véve mégis felmeriilhet benniink a kérdés,
vajon érdemes-e napjainkban nyomtatott
formaban k6z6lni egy ehhez hasonld nagy-
sagu katalogust; hogyan lehetne segiteni
vagy akar tovabb fokozni az olvasasi és
egyben kutatdsi élményt; milyen hibrid
publikaciés megoldasok allnak rendelkezé-
sére egy 21. szazadi folkloristanak. Magyar
Zoltan mar az elsd kotetben emlitést tesz
a muvek elektronikus megjelentetésének
tervérdl. Ez remélhetbleg olyan anyagok-
kal is kiegésziil majd, melyek tulfeszitették
volna e kiadvany terjedelmi korlatait. Azon
tul, hogy egy elektronikus dokumentum-
ban kutatéként kénnyebben lehet keresni
vagy jegyzeteket késziteni, tovabbi sz6vegek
(konkrét mondaleirasok, interjuk, tanulma-
nyok) és illusztracidk (szines fotdk, térké-
pek, grafikonok) is elhelyezhet6k. Mindezt
csak fokozna egy olyan online adatbdzis
kialakitdsa, melyben a sz6veges dokumen-
tumok mellett a mondak kapcsolathaldit
vizualizal6 térképek vagy akar hanganya-
gok is kozzétehetdk, s amely a késébbiekben
bévithetd lenne az Gjabb kutatdsok anya-
gaival. Egy tobbnyelvd publikdcié munka
tekintetében 6riasi vallalkozdsnak szamit,
azonban elektronikus formdban taldn ez
is konnyebben kivitelezhetd és terjeszthe-
t6. A moldvai mondakatalégus esetében az
angol mellett egy roman nyelvi kiadas is
indokolt, hisz ez nemcsak a sztliken értel-
mezett szakmat, de a romdnul olvasé mold-
vai magyarsdgot is megszolithatna. Ezzel a
mondakatalégus mar olyan, magan tilmu-
tato ligyekre is hatast gyakorolhatna, mint
a hagyomanyérzés, a kulturalis identitas
vagy orokségvédelem.

Reményeim szerint a fent felsorokozta-
tott kérdések és problémafelvetések nem a
kotetek hianyossagai felé iranyitjak a figyel-
met, inkabb kihangsilyozzdk a kutatdsi

REGI BESZEDEK

témdban rejlé tovabbi lehetGségeket, az
olvasét pedig megerdsitik afeldl, hogy a
szovegfolklorisztika napjainkban sem
tekinthetd egy porosodo és statikus tudo-
mdényteriiletnek. A moldvai magyarsagot
érint6 nyelvi asszimilacid és akkulturacié
miatt ma mar lehetetlen lenne egy ehhez
hasonlé nagyivii mondakutatds megvald-
sitdsa a régidban. ,Régi beszédeket” még
hallani a falvakban, az arra fogékony fia-
talok is eltanuljak éket, azonban ezek mar
csak mozaikszeri részei annak az egykor
komplex kozosségi tudasnak, melyet
Magyar Zoltan koteteiben kozzétesz. A ki-
advanyegyiittes ebbdl a szempontbél az id6
elérehaladtdval egyre értékesebbé valik,
hiszen a fennmaradé szoévegtoredékek és
gondolatmorzsak értelmezésének valami-
kor ez lesz az egyetlen megolddkulcsa.

A gyijtétt anyag mennyisége, a kutatds
elméleti megalapozottsaga és modszertani
kivitelezése példaértékkel szolgal a nemzet-
kozi folklorisztika szamara, igy minden-
képp tdmogatandd a szerz6 azon célja, hogy
a kézikonyv angol nyelven is publikalasra
keriiljon a Folklore Fellows Communications
sorozat részeként. A mondakatalégust a
kutatdk és a népkoltészet irant érdeklédék
mellett pedagégusoknak, hagyomanyor-
z6knek, kozmiivel6dési szakembereknek
és moldvai szarmazasiaknak egyarant
ajanlom, hiszen a kdzreadott mondavilag
felhasznaldsa munkdjukat, olvasdsa és to-
vabbadasa pedig mindennapjaikat is gazda-
gitja. Magyar Zoltan mive a bevezetdjében
tett igéretéhez hiven valéban tulmutat egy
atlagos tudomdnyos kézikonyv hatarain.
A moldvai magyarsag szamara ,egyfajta
szellemi katedralis, amelyben 6sszegzédik
tobb szaz év teremtd képzelete, az a kultu-
ralis 6rokség, amely folyamatosan valtozo
és legalabb annyira 6rok.” (20. old.)

BONDEA VIVIEN
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Hideg Anna epikus népkoltészeti repertoarja

Magyar Zoltan: Hideg Anna meséi. Ordongosfiizesi mesék,
monddk és egyéb torténetek. Bp. Balassi Kiadd, 2023. 448 old.

Hideg Istvanné Lakatos Anna 1936.
julius 30-an sziiletett a nyugat-mezdségi,
Szamosujvarhoz kozeli Ordongosfiizesen.
Enekes és mesemondé tuddsaért 2010-ben
elnyerte a Népmiivészet Mestere cimet,
a Meseszé Magyar Mesemondé és Szo-
vegfolklér Egyesiilet, valamint a Tekergd
Meseosvény Egyesiilet tiszteletbeli tagja,
a tanchazmozgalom jél ismert adatk6z16-
je, fesztivalokon és - noha 88. életévében
jar - ma is kiilonb6z6 rendezvényeken 1ép
fel énekesként és mesemonddként. Igazi
»folklérsztar”, de tuddsat nagyrészt még
tradicionalis kozosségi alkalmak organikus
kozegében sajatitotta el. Kallds Zoltan gyer-
mekkoratdl ismerte, koran felfedezte ének-
tudasdt, el6adodi tehetségét, majd gydjtottek
téle mas neves erdélyi és magyarorszagi
népzene- és néptanckutatdk is (Jagamas
Janos, Szenik Ilona és Martin Gyorgy is).
Kés6bb mesemondd tudasat is felfedezték,
Kallés Zoltan Valaszutra hivta, hogy pe-
dagoégus-tovabbképz6kon meséljen, Kard-
csony-Molndr Erika pedig magyarorszagi
egyetemekre és mesemondd versenyekre
hivta meg mesét mondani.

2007-ben a marosvasarhelyi Mentor
Konyvkiad6 gondozasdban jelent meg az
elsé 6rdongosfiizesi népmesegyiljtemény,
melynek cime: Tetlibér belezna, alcime:
Ordongosfiizesi népmesék és egyéb torténe-
tek. A meséket Magyar Zoltan folklorista,

akkor az MTA Néprajzi Kutatdintézetének
munkatarsa, jelenleg a HUN-REN BTK
Néprajztudomanyi Intézet tudomanyos
fémunkatdrsa gytjtotte, aki a népmese-
gyljteményhez részletes, elemzd bevezetd
tanulmanytirt és jegyzetapparatust allitott
Ossze. Ebben a kotetben jelentek meg el6-
szor Hideg Annatdl gytjtott mesék, am nem
ateljes meserepertodrja és nem csak dltala
mondott mesék. A konyv harom 6rdongds-
flizesi mesemondé, Hideg Anna, Kislaposi
Andrés és Daruka Ilona 95 folklérszovege-
it kozli, a meséken kiviil adomakat és igaz
torténeteket is. Daruka Ilona, a tdncosként
2010-ben Népmtivészet Mestere cimmel ki-
tlintetett Réti Janos felesége csak néhany
mesét mondott el, Kisldposi Andras, aki
furulyasként és mesemonddként 2006-ban
nyerte el a Népmiivészet Mestere cimet,
63 meseszoveget, Hideg Anna pedig 29
meseszoveget.

Magam a Mentor Kényvkiadé mun-
katarsaként a 2007-ben megjelent kotet
szerkeszt6je voltam, és a kézirattal vald fog-
lalatoskodas, majd a népmesegyijtemény
megjelenése utan a konyvbemutatdk alkal-
maval személyesen is megismerkedtem az
emlitett mesemondékkal. Hideg Annanak
kozben Gjabb mesék jutottak eszébe, nekem
is elmondott parat, és igy Magyar Zoltan
mesegyujteményébdl és a sajat gyijtésem-
bélvalogattam egy kotetre valdt, de ez mar
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gyermekek szdmara késziilt, atdolgozott,
illusztralt kiadas lett. A konyv 2009-ben
jelent meg, szintén a Mentor Kényvkiadd
gondozdsdban, Ordongosfiizesi népmesék.
Hideg Anna meséibél cimmel, a kétet illuszt-
raciéit Cabuz Andrea készitette. A konyv-
ho6z a radidstudiéban hangzdémelléklet is
késziilt, igy a meséket nem csak olvasni le-
hetett, hanem meg is hallgatni Hideg Anna
gyonyort tajnyelvi eléadasaban.

Magyar Zoltdn 2005-ben kezdte el gyij-
teni Hideg Anna meséit, de § elsdsorban
mondakutatéként ldtogatott el Ordéngos-
fiizesre, ahogy mas mezdségi és erdélyi
falvakba is. Ordongosfiizesi mesegytjtemé-
nyébe nem keriiltek be a mesemonddktdl
feljegyzett mondaszovegek, hanem ezeket
késébb, mas konyveiben, mondagyfjte-
ményeiben jelentette meg: 2011-ben a ma-
rosvasarhelyi Mentor Kiad6 gondozdsaban
kozzé tett Erdélyi népmonddk I1. kotetében,
2012-ben a budapesti Balassi Kiad6 gondo-
zasdban, a Magyar Népkoltészet Tara soro-
zatban megjelent Mezdségi népmonddk cimi
kotetben.

Hideg Anna t6rténetmondé reperto-
arjanak rogzitését Magyar Zoltan tovabb
folytatta, igy a 2023-ban megjelent Gj kotet-
be, egyéniségmonografiaba tulajdonkép-
pen a 2005 és 2022 kozott gydjtott mesék,
mondak, adomak, viccek, igaz torténetek
keriiltek be, valamint Hideg Anna élett6r-
ténete. Hideg Anna Onéletirasa (,, Emlekiil
maradjon szerény életemnek szovege”) korab-
ban, 2015-ben is megjelent az Annus néni da-
loskonyve. Az ordongosfiizesi Hideg Anna élete
és dalai cimii, hangzémellékletes kiadvany-
ban (6sszedllitotta és a hangfelvételeket ké-
szitette Horsa Istvan, az 6néletirast Hanusz
Zsuzsanna szerkesztette és rendezte sajt6
ald; Oseink Nyomdban Koézhasznt Alapit-
vany, Komarom). A daloskony feldleli Hideg
Anna énekrepertodrjanak teljes spektru-
mat, a DVD-mellékleten 581 ének hallgat-
haté meg az 6 eléaddsaban, és olvashatd
onéletirdsanak kézzel irott, eredeti szovege

HIDEG ANNA EPIKUS NEPKOLTESZETI REPERTOARJA

is. Az azota eltelt évek alatt tovabb folytatta
onéletirasat, igy a 2023-as Hideg Anna meséi
cimi kotet korabban mar megjelent, tovabb
bévitett és elsé izben kozlésre keriil6 szove-
geket egyarant tartalmaz, tulajdonképpen
Hideg Anna epikus népkoltészeti reperto-
arja ez a gyUjtemény.

Szerkezeti felépitését illetéen a konyv
Magyar Zoltan rovid el6szavaval kezdddik,
majd részletes, elemzd, elméleti tanulma-
nyéval folytatédik. Bemutatja Ordéngos-
fiizest, a hagyomany6rz6 mezdségi falut,
réviden ismerteti a telepiilés térténetét.
Ezt kovetden szamba veszi a kutatdsi eléz-
ményeket, Nagy Olga és Kallds Zoltdn me-
z6ségi kutatasait, gyujtéseit, a Kolozsvari
Folklér Intézet munkatdrsainak a gyujté-
seit, Hunyadi Andrds és Balla Tamas nép-
mesegyujtéseit, Bosnydk Sandor, Hoppal
Mihaly, Keszeg Vilmos és K6s Karoly me-
zGségi mondakutatasait, gydjtéseit. Szemé-
lyes hangvétell a Taldlkozds Hideg Anndval
cimti része a bevezetd tanulmdanynak, mely-
b6l megismerhetjiik a gyljté munkamad-
szerét. A tovabbiakban bemutatja és elemzi
Hideg Anna mesemonddi vilagat és mese-
repertoarjat, az 6ordongosfiizesi népmesék
mtufaji megoszlasat, Hideg Anna mondare-
pertoarjat, adomait, vicceit, igaz torténeteit
és 6néletirasat. A tanulmany a gytjtemény
kozreadasa szempontjainak ismertetésé-
vel zarul.

A jél strukturalt adattar (cime Hideg
Anna torténetei), 50 mesét, 64 mondat, 3
adomat és viccet, 3 igaz torténetet és az
élettorténetét tartalmaz. Magyar Zoltan a
szovegeket szd szerinti lejegyzés alapjan,
szoveghi formaban tette k6zzé, de a kony-
nyebb olvashatésag érdekében a specialis
tajnyelvi maganhangzdkat illetéen nem
torekedett nyelvészeti pontossdgra.

Hideg Anna a tiindérmesék mestere,
igy az adattar az 4ltala elmondott 31 tiin-
dérmesével kezdddik, melyeket 3 novella-
mese, 2 legendamese, 2 allatmese, 6 tréfas
mese, 3 ratétiada és 3 hazugsagmese kovet.
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3adomat, viccet és 3 igaz térténetet olvasha-
tunk a meseszovegek utdn. Mondarepertoar-
ja 38 hiedelemmondabdl, 18 helyi mondabdl,
6 torténeti mondabdl és 2 eredetmagyarazd
mondébdl 4ll. Elettorténetében csalddjardl,
szlileir6l és nagysziileir6l, gyerekkorarol,
hazassagarol, sziil6faluja szokasvildgardl,
énekes és mesemondd ,,mestereir6l”, hagyo-
many6rz6vé valdsardl, utazasairdl, sikerei-
rél, fellépéseirdl, dijairdl ir.

Az adattarat a fiiggelék koveti, mely
A folklorszovegek jegyzetei résszel kezdddik. Itt
olvashat6 a prézaepikai szévegek tipusmu-
tatdja, melyet Magyar Zoltdn a nemzetkozi
és a magyar mesekatalégusok, valamint a
kozelmultban megjelent magyar monda-
katalégusok szerint allitott ssze. Ebben a
részben kaptak helyet a tovabbi szovegval-
tozatokra és mas erdélyi el6forduldsokra
torténd utalasok, valamint a térténetek el-
mondasat koveté mesemonddi, adatkozl6i
kommentdrok, a gyujtével folytatott parbe-
szédek, kiegészit6 interjurészletek is. A fiig-
gelék a tajszavak jegyzékével, a szakirodalmi
résszel, a roviditések jegyzékével folytato-
dik, és a képek jegyzékével zarul.
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Akonyvvégén 70 fénykép kapott helyet,
melyek a mez8ségi tajat, Ordongosfiizest és
hatdrat, reformatus templomat, jellegze-
tes épiileteit 6rokitik meg. Az archivképek
Hideg Anna csaladi fényképgyutjteményé-
nek darabjai: nagysziileit, sziileit, testvérét,
a Nemes utcai mesemondd asszonyokat,
gyerekkori jatszépajtasait, baratndit, férjét,
fidt és unokait lathatjuk rajtuk, valamint
6t magat gyerekként, ledny kordban, fiatal
asszonyként, hagyomany6rz6 népmivé-
szek és folklérkutatdk koérében, kiilonb6z6
fellépéseken, kulturalis rendezvényeken,
mesemondas kézben és gyujtési szituacio-
ban. Az egyik fényképen Hideg Anna isko-
lai értesitd konyvecskéjének részletét, egy
masikon pedig a Népmtivészet Mestere dij
emléklapjat lathatjuk, melyet szobdja falara
akasztva Oriz.

Magyar Zoltan az egyéniségkutato iskola
modszerét kovetve végezte kutatomunkad-
jat, allitotta Ossze a kotetet, egy kimagasld
tudasu és képességl erdélyi mesemondd
prézaepikai egyéniségmonografigjat.

TEKEI ERIKA



Tyukodi népmesék —

egy kozosség mesélohagyomanya

Andrésfalvy Bertalan-Kovécs Agnes: Tyukodi népmesék. I-11.
Lakitelek, Antologia Kiadd és Nyomda Kft., 2023.

384 + 376 old., DVD-melléklet

A kétkotetes konyvet keziinkbe véve
a boritén fekete-fehér fényképeket latha-
tunk, az L. és a II. kitet boritéjan is 7-7 port-
rét. Férfiak és ndk, fiatalok és idések arca,
de hogy kiket lathatunk a képeken, az csak
akkor deriil ki, ha végiglapozzuk, olvassuk
a konyvet. Az I. kétet hatsé boritéjan a két
szerkeszt6, Tompos Krisztina és T6th Gabor
rovid 6sszefoglaldja olvashaté a konyv tar-
talmardl: ,,Az utdbbi években szdmos jelen-
t6s, az 1940-es és 1950-es évekbll szarmazd
népmesegyujtés latott napvilagot. Ezek
sorat b6viti Andrasfalvy Bertalan és Kovdcs
Agnes tyukodi mesegytjtése. Kutatasuk 0j-
szeriisége abban allt, hogy a gyujték egy
kozosség meséléhagyomanyat a sajat koze-
gében, eredeti kornyezetében igyekeztek
megismerni. Mindezt a legkorszertibbnek
szamito technikai eszkozokkel tették. A sok
évtizedes késést kovetéen most megjelent
kétkotetes gyljtemény 116 mesét, epikus
torténetet tartalmaz. A csatolt DVD-mel-
lékleten 95 darab eredeti mese is meghall-
gathato, kozel 15 6ra terjedelemben.” A II.
kotet hatsé boritéjan Andrasfalvy Bertalan
ajanld sorai a tyukodi mesegytjtésrél tu-
désitanak:, 1955 marciusaban egyetemista
tarsaimmal egylitt a Népmtvészeti Intézet

kikiildottjeiként érkeztliink meg Tyukodra.
Akkor minden telepiilésen szorgalmaztdk
a helyiek ének és néptanc eléaddsait. Ki-
kiildetésiink sordn nemcsak rogzitettiik
a tancokat, hanem majdnem mindenhol,
ahol filmeztiink, kérdezdskodtiink a me-
sélésrélis. Tyukodon sikeriilt igazan jé me-
sél6kre akadni. A telepiilésen akkor a mese
még az eredeti, kozosségi funkcidjaban élt.
A Tyukodon eltoltott par nap utdn Kovacs
Agnes mesekutatéval folytattam a gydjtést.
A kotet ezeket a kozel hét évtizede gyujtott
meséket tartalmazza.”

Az 1. kotet Andrasfalvy Bertalan elésza-
vaval, valamint Tompos Krisztina és Téth
Gébor szerkeszt6i elészavaval kezd6dik, me-
lyeket T6th Gabornak A tyukodi mesegyiijtés
és a korszak mesegytijtései cimd tanulmanya
és a Tyukod torténete cimu irdsa kovet.

Andrasfalvy Bertalan az Eldszéban
részletesen beszdmol a Szabolcs-Szat-
mar-Bereg megyei telepiilésen, Tyukodon
végzett gylijtéutakrol és a Kovacs Agnessel
kozosen gyjtott mesék, a lejegyzett szove-
gek és a hangfelvételek sorsarél. Az 1950-
es években orszagos kultirversenyeket
szerveztek, és 6 egyetemi tdrsaival egylitt
a Népmivészeti Intézet kikiildottjeként
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keriilt Tyukodra. J6é népdalénekeseket és
tancosokat kerestek, feladatuk a tancfilme-
zés volt, és hogy javaslatot tegyenek arra vo-
natkozodan, kik vehetnének részt a teleptilés
lakdi koziil a kultirversenyeken. A mesék-
r6lis kérdezték a tyukodiakat, és kideriilt,
hogy ott a mesemondasnak még kozosségi
szerepe, él6 hagyomanya volt, nem csak
a néprajzkutatok kérésére, mesehallgatd
kozonség nélkiil, hanem a k6z6s munkaal-
kalmak soran is meséltek még. Budapestre
visszatérve Andrasfalvy Bertalan az altala
gyujtétt anyagot leadta a Néprajzi Mizeum
Etnoldgiai Archivumaba, a tyukodi mese-
monddk hirét pedig elvitte az ott dolgozd,
mesekutaté Kovacs Agnesnek, aki tigy itélte
meg, hogy érdemes lenne folytatni a kuta-
tast a telepililésen. A tovabbi, szakszeri és
korszert gyujtéshez megkaptak a Néprajzi
Miuzeum egyik magnetofonjat, és Kovacs
Agnesnek a Magyar Tudoményos Akadémi-
atdl sikeriilt anyagi tdimogatdst is szerezni.
Az 1956-0s gytjtéut soran 14 mesemondo-
tél tobb mint 77 mesét, 3 élettérténeti rész-
letet, valamint 7 népdalt hangszalagon is
rogzitettek. Az 1956-os forradalom miatt az
1956/57 telére tervezett gytjtéutjuk elma-
radt. Kovacs Agnes 1961 jiniusédban térhe-
tett vissza Tyukodra, ahol akkor 16 mesét
rogzitett. Ez a falu csak az egyik allomasa
volt egy nagyobb, Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyei mesegyujté utnak. Ortutay Gyula
javasolta, hogy az 6 egyéniségkutato isko-
l4ja szemléletét kovetve egyetlen mese-
mondd, Fabidn Arpad cigdny napszdmos
meséit bemutaté kétet jelenjen meg az Uj
Magyar Népkoltési Gyiijtemény sorozatban,
erre azonban nem keriilt sor, és ujabb gyij-
tésre sem az 1980-as évekig. Kovacs Agnes
javaslatara 1984-ben Gorog-Karady Veroni-
ka és Benedek Katalin gyujtott Tyukodon
Erdés Lajostdl, az 1926-ban sziiletett mé-
nespasztortdl és napszamostdl meséket, és
az 6 meséit bemutatd kétet 2009-ben jelent
meg a L'Harmattan Kiad6 gondozasaban,
Erdds Lajos mesei vildga és meséi cimmel. Az
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Andr3asfalvy Bertalan és Kovacs Agnes 4ltal
Tyukodon gytjtott meseszovegek leiratai
és a mesemondokrol készitett fényképek
a Néprajzi Mizeumba, valamint a Bolcsé-
szettudomdnyi Kutatékozpont Néprajz-
tudomanyi Intézetébe kertiiltek. 2019-ben
Téth Gabor néprajzkutatd vallalkozott arra,
hogy ezt az anyagot kotetté szerkeszti.

Tompos Krisztina és Téth Gabor a kétet
szerkeszt6i, az ELTE Néprajzi Intézet dokto-
randuszai voltak. Szerkesztdi el6szavukbdl
megtudhatjuk, hogy a meseszovegek ugyan
legépelve, de magyarazo jegyzetek nélkiil
maradtak az utékorra, ezért kiegészits in-
formacidkra volt szlikség. A kiadvanyban
szerepl6 meseszovegeket nem a nemzetko-
zi Aarne-Thompson vagy Aarne-Thomp-
son-Uther-mesekatalégus tipusrendjében
tették k6zz¢, hanem a mesemonddk nevét
betlirendbe sorolva és az dltaluk elmon-
dott mesék rogzitésének datumat figye-
lembe véve.

Téth Gabornak A tyukodi mesegyiijtés
és a korszak mesegyiljtései cimid tanulmanya
tudomanytorténeti kontextusba helye-
zi Andrasfalvy Bertalan és Kovacs Agnes
mesegyudjteményét, a tyukodi mesekuta-
tast. Ismerteti az 1950-es évek mesegyujté-
si gyakorlatat, amikor is dridsi elérelépést
jelentett az, hogy a technikai fejlédés ered-
ményeként a folkloristdk magnetofonnal
hangfelvételeket és fényképezdgéppel a
mesemondokrol fényképeket készithettek.
Korabban csak vazlatosan vagy gyorsiras-
sal jegyezhették le a mesék szovegeit, igy
viszont r6évid idé alatt tudtak nagymeny-
nyiségl szoveget rogziteni. Tabldzatba
foglaltan kozli a tyukodi és mas jelentd-
sebb Szabolcs-Szatmar megyében tortént
mesegyujtések eredményeit, amelyek sordn
kozel 1800 mese keriilt rogzitésre 1932-1968
kozott. A tablazat egyes oszlopai a gyujté-
sek datumait, a gyujtdk, a telepiilések és a
mesemonddk neveit, valamint a gyjtott
mesék szamat tartalmazzak. Ismerteti a
Kovécs Agnes és Andrésfalvy Bertalan 4ltal



TYUKODI NEPMESEK - EGY KOZOSSEG MESELOHAGYOMANYA

1956 majusaban készitett jelentést, amely
a Néprajzi Mizeum kézirattaraban talal-
hatd, és amely szerint ,,a gytjtéut révidsé-
ge, a villanyaram hidnya és a nagyszamu
mesemond6 miatt nem keriilhetett sor a
mesemondo k6zosségek teljesebb megis-
merésére”. Kovacs Agnes, ahogy korab-
ban Ketesden (Kalotaszegi népmesék. I-11.
Uj Magyar Népkoltési Gytjtemény, V-VI.
kotet. Bp. 1943.), Tyukodon is a telepiilés
teljes meseanyagat szerette volna felgydjte-
ni, ezért kiilonbo6z6 életkortiakat, nemtieket
éstarsadalmiréteghez tartozokat kértek fel
mesemondasra. A tyukodi mesemonddkradl
a Dokumentum Filmgydr egy filmet is ter-
vezett, de ez nem késziilt el. Kovdcs Agnes
1961 juniusaban, északkelet-magyarorsza-
gi mesegyujtéutja soran Nyiregyhazan,
Tyukodon, Kéken, Nyirbogdanyban és Ma-
tészalkan gyujtott meséket. Ekkor Pesovar
Ferenc néptanc- és népzenekutatd volt a
tarsa, 6 kezelte a hangfelvevét és készitett
fényképeket. Az 1960-as évek végére vala-
mennyi hangszalagrél lejegyzésre kertiltek
a meseszovegek. Az 1980-as évek elején a
Népek meséi sorozatban jelent volna meg a
tervek szerint egy magyarorszagi cigany
meséket bemutato kotet, és Gorog-Karady
Veronika varsanyi cigdny mesemonddja,
Berki Janos, valamint a tyukodi Fabian
Arpad meséi keriiltek volna ebbe a kotet-
be. 2003-2004-ben Benedek Katalin gyujtott
meséket Tyukodon, Fibidn Arpad fidnak,
Fabian Barnanak a meséit rogzitette, va-
lamint életrajzi adatokat gyujt6tt Fabian
Arpadrdl. Kelet-Magyarorszagi cigdiny me-
sélékrdl sz6l6 6sszefoglalasa angol nyelven
jelent meg (North-East Hungary in the 1960s
and the Living Story-Telling in Gypsy Commu-
nity. Revista de Etnografie si Folclor. Jour-
nal of Ethnography and Folklore. Editura
Academiei Roméne, 2010. 136-153.). A Tyu-
kodon gyujtott mesékbdl magyar, német
és angol nyelven 0sszesen tizenegy darab
jelent meg a Tyukodi népmesék cimi konyv
2023-as megjelenéséig.

Téth Gabor szerint Andrasfalvy Ber-
talan és Kovacs Agnes tyukodi mesegytj-
teménye tudomanytorténeti szempontbodl
meghatarozo lett volna, ha a gytjtéseket
kovetd években, az 1960-as évek elején meg-
jelenik. Ujszer(i volt, hogy a kutaték egy
faluk6zosség mesél6 hagyomanyat eredeti
kornyezetében ismerhették meg, gytjthet-
ték, és hogy ezt az akkoriban legkorsze-
riibbnek szamitd technikai eszkozokkel
tették. A tyukodi mesemondoék a sajat kor-
nyezetiikben, a sajat mesehallgaté k6zos-
ségiliknek mesélhettek, mikozben a gytjtés
folyt. A mesekutatéknak lehetdségiik adé-
dott arra, hogy a mesemondas organikus
modjat, interaktiv formdjat, a mesemondd,
mesehallgat6 kozosséget, a mese tarsadal-
mi szerepét is megismerhessék.

Téth Gdbor tanulmanyédban ezt kove-
téen az egyéniségkutaté modszer kezdeteit
és a masodik vilaghdboru utani lehet6sé-
geit veszi szamba. 1940-ben jelent meg Or-
tutay Gyula Fedics Mihdly mesél cimU kotete,
amely egyben az Uj Magyar Népkoltési Gy1lj-
temény sorozat elsé kotete is, és szerzéje a
mesegyUjtés és kiadas megujitasat tlizte ki
célul. Ortutay arra a megallapitdsra jutott,
hogy a mese és a mesemondas leginkdbb
a mesemondd egyéniségétdl fiigg, ezért
a mesegyujtének nem csak a meseszove-
gekkel kell foglalkoznia, hanem meg kell
ismernie a mesemonddk élettorténetét és
tarsadalmi kdrnyezetét is. Az altala kez-
deményezett egyéniségkutaté mddszer
kovetésére buzditotta tanitvanyait, és a
mesegyujtések politikai és tarsadalmi fon-
tossdgdra valo hivatkozassal a Magyarsag-
tudomdnyi Intézet anyagi tdimogatdsat is
megszerezte e célra. Té6th Gabor nem vi-
tatja Ortutay jelentGs érdemeit az egyéni-
ségkutaté médszer kapcsan, de véleménye
szerint a nevéhez kotédd ,,magyar iskola”
vagy ,budapesti iskola” hatdsdt, nemzet-
kozi elismertségét tulértékelte a magyar
néprajztudomany, mert Magyarorszagon
kiviil tulajdonképpen csak Erdélyben,
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Délvidéken, Felvidéken és Kdrpataljan, a
magyar anyanyelvi kutaték szamara volt
valéban mintaadé példdja a 20. szazad ma-
sodik felében a folklérgytjtéseknek. Az
egyéniségkutaté modszer mellett mindvé-
gig voltak mas megkozelitések, médszerek,
iranyelvek is a magyar mesekutatasban. Or-
tutay Gyula elsé tanitvanyai - Dégh Linda,
Kovdcs Agnes, Kresz Mdria, Pogany Péter és
Virdny Judit - koziil sem kovette mindenki
az egyéniségkutatds médszertanat. Kovacs
Agnes még egyetemi hallgat volt, amikor
Ketesden gyujtott, és munkaja sordn egy
telepiilés teljes népmesei tuddasat igyeke-
zett feltarni, nem ,Kalotaszeg Fedicsét”
megtaldlni. Band Istvan mar 1944-t6l kri-
tikaval illette az Ortutay-féle egyéniségku-
taté médszert, mert véleménye szerint az
egyént kozéppontba allité kutatas gatolja
a k6zosség és annak hagyomanyai megis-
merését. Késa Laszld A magyar néprajz tu-
domdnytorténetében (Bp. Osiris Kiadd, 2001)
hivta fel a figyelmet arra, hogy az 1960-as
évektdl a magyar folkloristak egy része el-
tavolodott az egyéniségkutatastdl. Kovacs
Agnes ketesdi gytjtése és a tyukodi gyijtés
is arra mutat ra, hogy ez az eltavolodas mar
korabban, az 1940-es és 1950-es években is
jelen volt. Téth Gabor meglatasa szerintid6-
szeri a masodik vilaghdbord utani magyar
mesegyujtéseket és azok kiadasat Uj szem-
pontok szerint is megvizsgdlni, eredménye-
iket Gjraértékelni. Az Uj Magyar Népkoltési
Gyiijtemény sorozatban megjelent koteteket
ugyanis leggyakrabban 6sszekotik az elsd
fészerkesztd, Ortutay Gyula nevével és a
hozza kapcsolddé egyéniségkutatas mod-
szertanaval, holott e koteteknek csupan egy
része tartalmazott ilyen médszerrel végzett
mesegyujtéseket.

A mesegyujtemény tudomanytorténeti
kontextusba helyezése utan Téth Gabor a
telepiilés, Tyukod torténetét ismerteti, és
néhany olyan torténelmi-tarsadalmi saja-
tossagot, amelyek a gyijtés idején, az 1950-
es évek kozepén és az 1960-as évek elején is
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meghatdroztdk a telepiilésen lakdk életét és
a mesemondas alkalmait. A fiatal Andras-
falvy Bertalan, a budapesti egyetem nép-
rajz szakos hallgatdja a Rakosi-diktatura
idészakaban érkezett Tyukodra, ahol alig
par éve verték le a helybéliek lazaddsat,
bortonozték be, telepitették ki értelmiségi
vezetbiket és a termeldszovetkezetek ellen
tlintet lakdkat.

Az elméleti bevezetl részt az adattar,
a mesegyUjtemény koveti. Az I. kdtetben
9 mesemondotol gyujtott szovegek olvas-
hatdk, 6sszesen 68 mese. A mesemondok
nevét bettirendbe sorolva: Beczd Zsigmond
1904-ben sziiletett kosarkoté 17 meséje;
Boldizsar Eva 3 mesét mondott,  1952-ben
sziiletett, a mesegyujtés idején, 1961-ben 4l-
talanos iskolai tanuld volt és 6 az egyediili
a mesemonddk koziil, aki megélte a kotet
2023-as kiadasat; Erdds Lajos, 1926-ban szii-
letett, ménespdsztor, napszamos 8 meséje;
Fabidn Arpad (1916-1981), becenevén
»Szazlabu”, cigdny napszamos 16 meséje —
6 a csaladjaval cigany nyelven beszélt, de
a meséit magyarul adta eld, hallgatdi nap-
szamosok és kosarkoték, nagyrészt magya-
rok voltak; Kiss Miklds, 1910-ben sziiletett,
kosarkotd, becenevén Pontyoli 4 meséje
- Pulikutya ciml meséjébdl ifj. Ujvari
Lészl6 és Jankovics Marcell rendezésében
1979-ben rajzfilm késziilt; az 1900 koriil
sziiletett Kiss Jozsefné, Eszter 14 meséje;
Nagy Zoltdn (1946-1967) 2 mesét mondott
el, egyet 1956-ban, egyet pedig 1961-ben,
a gyUjtések idején altalanos iskolas tanulé
volt; Ozsvat Gaspar, 1898-ban sziiletett, kis-
birtokos, kerékgyarté mester 2 meséje; Ory
Elek, 1899-ben sziiletett, a 20. szazad elsé
harmadéban az Amerikai Egyesiilt Alla-
mokba kivandorolt, majd onnan visszatért
mezdégazdasagi dolgozé 2 meséje.

ATI. kétetben 7 mesemondétdl gydjtott
48 mese, valamint 10 dalszdveg olvashato.
A mesemonddk nevét bettirendbe sorolva:
Szuromi Julia, 1940-ben sziiletett, a gytjtés
idején, 1955-56-ban altalanos iskolas tanuld
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4 meséje; Szuromi Mdria 1930-ban sziiletett
féldmiives 7 meséje; Szuromi Péter (1904-
1962) 7 meséje - 6 Gebén, a mai Nyirkatan
sziiletett, ahol édesapja feles dohdnyos volt.
1911-ben az Ecsedi-lap vidékére koltoztek, a
Tyukod melletti Roth-tagra. A lap lecsapola-
sautan a Tyukod kérnyéki majorokban cse-
lédeskedett, kiskocsis, majd tehenész lett.
A cselédsors miatt iskoldba nem jarhatott.
A gytijtésidején az Elére Termeld Szovetke-
zet allatgondozdja volt. Kivald tanctudasaért
1955-ben megkapta a Népmtivészet Mestere
cimet; Szuromi Péterné, Agnes 20 meséje
- 6 1902-ben sziiletett, korabban uradalmi
cseléd volt, a férjéhez hasonléan kivdlé
tancos volt, és elismert mesemondo is; Téth
Lajos 1945-ben sziiletett, 1 mesét gyUjtottek
téle 1956-ban, akkor altalanos iskolds tanuld
volt; T6kés Gyula 5 meséje — 6 1896 koriil
sziiletett, gazdalkodd, a masodik vilaghabo-
ru utan a megyei foldmiivesbizottsag tagja;
Varga Istvanné, Kldra 1890 koriil sziiletett,
bejardasszony, takariténd 4 meséje.

Az adattar a Tyukodon gytjtott 10 dal-
szoveggel zarul. A II. kétet tovabbi részében
a Mesejegyzetek olvashatdk, a mesék tipus-
mutatdi, cselekményiik rovid 6sszefoglala-
sa és a hozzajuk kapcsolddé szakirodalmi
hivatkozdsok. A mesejegyzeteket Benedek
Katalin és Kovacs Agnes készitette. A Mese-
jegyzet részt a Szomagyardzat koveti, majd

két r6vid osszefoglald, Varga Sandor And-
rdsfalvy Bertalan és a néptdnckutatds és Toth
Gabor Kovdcs Agnes és a mesekutatds cimt
irasa. Tulajdonnevek a mesékben cimmel a
kotet szerkesztdi tablazatba foglaltak az
el6adok nevét, a mesék cimét, a meseszo-
vegekben felbukkané személyneveket és
helyneveket. A Képmellékletben 70 archiv
fényképfelvétel mutatja be Tyukodot és
egykori lakosait, a mesemonddkat és a
mesehallgatdkat, a tancosokat, a telepii-
1és épiileteit, valamint a mesegyUjtéket és
gyUjtéshez kapcsoléddé néhany korabeli
dokumentumot. A II. kétet végén olvasha-
t6 a DVD-melléklet, a hangzdanyag jegy-
zéke, tablazatba foglaltan a mesemondék
neve, a mesék cime, hossza, elmondasuk
idétartama, a gyujtések ideje és a gyujték
neve. A DVD-mellékletet Belicza Andras
szerkesztette.

Mivel Andrasfalvy Bertalan és Kovacs
Agnes Tyukodon nem az egyetlen adatkoz-
16re fokuszalé mesegytjtési modszert al-
kalmaztak, hanem egy teljesebb tarsadalmi
kontextust figyelembe vevé megkozelitést,
ameséket olvasva, hallgatva megismerhet-
jik a kiilonb6z6 mesetipusok egy telepii-
lésen beliili varidnsait, valamint a mese
egykori tdrsadalmi szerepét.

TEKEI ERIKA
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A mitologia boldog raismerés,
hogy nem vagyunk egyediil

Magyar Zoltan-Németh Gyula-P. Szathmary Istvan:
Bestiarium Hungaricum. Csodds lenyek ¢€s teremtmények
a magyar néphagyomdnyban. Bp., Cser Kiadd, 2023. 251 old.

Van egy téma, amely évszdzadok iro-
dalom- és kulturtorténete sordn Ujra meg
Ujra visszak0szon a magyar értelmiség ko-
rében. Az elveszett magyar Gseposz meg-
talaldsa, a teljes mitolégiank kirajzolasa
tobbek kozo6tt Arany Janost is foglalkoztat-
ta. A magaskultirdban tjra és Gjra megfo-
galmazddott az igény, hogy ha nem talaljuk,
akkor irjuk meg sajit 6seposzunkat, ere-
detmitoszunkat, de az erre iranyuld proé-
balkozasok rendre kudarcha fulladtak vagy
csak részben voltak eredményesek. Mind-
ekozben a népi hiedelemvilagban aktivan
stevékenykedett” a prikulics, a vérmedve,
a lidérc vagy éppenséggel a boszorkdnyo-
kat segit6 kigyd. A néprajztudoményban
pedig a 19. szazad végére nyilvanvaléva
lett, hogy ha nem is lesz magyar Kaleva-
ldnk, de érdemes foglalkoznunk a magyar
néphagyomanyban szereplé mitikus al-
latok, 1ények, magikus erdvel rendelkezd
emberek vilagaval. A 2023-ban megjelent
Bestiarium Hungaricum. Csodds lények és
teremtmények a magyar néphagyomdnyban
cimet visel6 mi enciklopédikus jellegii: a
magyar mitolégia emblematikus lényeit
mutatja be. A Magyar Zoltan néprajzkutaté
altal irtismertetések értékes informacidkat
tadrnak elénk a magyar hiedelemvildgrol,

és ezekhez a szoveges tajékoztatokhoz ja-
rulnak két kivalé képzémivész munkai,
Németh Gyula digitalis illusztraciéi, va-
lamint P. Szathmary Istvan linémetszetei.
A konyv igy a hiteles néprajzi szovegek és
a vizualis mivészetek szimbidzisa révén
varazsolja el az olvasét.

A bestidrium tobb évszazados miifaja a
valé vilag és a mitoldgia létezd és fiktiv te-
remtményeirdl ad leirast, ugy, hogy kdzben
abemutatott lények irasos és képi magyara-
zata mellett keresztény eszmeiségti erkolcsi
torténeteket is felvonultat, mintegy példa-
zatokka bévitve a lefrasokat. A mifaj ki-
alakuldsa a korai keresztény idGkre tehetd,
amikor az emberek szornyekrdl, kiilonb6z6
természetfeletti lényekrol alkotott vélemé-
nye merGben eltért napjaink asszocidcioi-
tél. Az els6, a keresztény kultirkorben is
elterjedt szérnyeket bemutaté enciklopédi-
kus jellegli bestiarium, a Physiologus néven
ismert 6sszeallitas Kr. u. a 2-3. szazad tajan
sziiletett gorog nyelven. Ez a md negyven
allatot, fat és dragakovet ismertet, és azt is
megindokolja, hogy ezek miként és miért
fejeznek ki erkdlcsi-teoldgiai tanitdsokat.

A nagy tekintéllyel rendelkezd Szent
Agoston egyhdzatya, filozéfus és piispok
azt allitotta, hogy mivel a szornyek is isteni

Kovécs Karola (2001) - magiszteri hallgatd, Kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem, Magyar Néprajz

és Antropoldgia Intézet, kovacskarola2020@gmail.com

https://doi.org/10.36373/em-2024-2-19
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teremtények, igy 6k is szépek. Ugyanakkor
meglétta a Physiologus allegorikus jellegét,
és felhivta a figyelmet arra, hogy amikor a
szent konyv részletekbe menden, szinte f6-
16slegesen mutatja be a koveket, allatokat,
novényeket, akkor valldsos metaforikus je-
lentéseket kell ezen jellemz6k mellé tarsi-
tani, vagyis a képzelet szérnyeinek szerepe
lehet a Szentirds értelmezésében. Umberto
Eco A ritsdg torténete cimid konyvében (Bp.,
Eurdpa Konyvkiadd, 2007.) kifejti, hogy a
Szent Agoston-i eszmeiség hatdséra és az
értelmezést eldsegitve, Eurdpa-szerte meg-
jelennek és elterjednek a teremtett dolgok
altalanos allegorikus jelentéseinek leira-
sai, a moralizal6 bestidriumok, s legyen sz
valds vagy fiktiv 1ényekrdl, mindig tarsita-
nak hozzajuk keresztény erkolcsi tanitaso-
kat is. (uo. 114. old).

A Physiologus akkora hatast tett az an-
tikvitasra és a kozépkorra, hogy késébb
nemcsak szamtalan tovdbb bévitett besti-
arium, lapidarium és herbarium sziiletett,
hanem ma4s teriileteken is meghataroztak,
s6t cselekvivé tették az emberi képzeletet
azirodalomtél a kalandos utazasok leirdsa-
ig. A bestidrium mufajanak képi megjele-
nitései er6sen hatottak az éppen kialakul
keresztény ikonografiara is - elég, ha csak
a Szent Gyorgy-abrazolasokra gondolunk,
ahol a sarkany megannyi formaban, de
mégis egységes attribitumokkal jelképezi
az satdni jelenlétet, de végiil (az tidvtor-
ténetnek megfelelGen) a Jé, Szent Gyorgy,
mindig legydzi a Rosszat.

A magikus 1ények jelenléte tehat kul-
turtorténetileg mélyen megalapozott, és
szamtalan helyen taldlkozhatunk veliik
napjainkban is. Emblematikus erdélyi
példa a magyargyerémonostori reforma-
tus templom oldalan talalhaté dombormd,
amelyen egy Un. maddrledny lathaté a két
kigyéval, de nemesi csaladok cimerében is
igen gyakran taldlkozhatunk annak a tor-
ténetnek az emlékével, hogy a csalad egyik
6se megmenti a kiraly életét a ratamadé

vérmedvétdl (lasd példaul a Kalnoky, a
Mattyasovszky, a Liponuk stb. csalddok ci-
merei), nem is beszélve a griff heraldikai
jelentéségérdl. A kortars irodalomban
és vizudlis mulivészetekben, a szamitégé-
pes jatékokban és a filmanimdcidkban is
minduntalan talalkozunk Gjonnan krealt
hiedelemlényekkel, amelyek a maguk
moédjan taplalkoznak, visszacsatolnak és
Uj perspektivaba helyezik az évszdzados
emlékezetet.

Magyar Zoltan korabban az Erdélyi
magyar hiedelemmonda-katalégus cimet
viseld négykotetes monografidjaban (Er-
délyi magyar hiedelemmonda-katalégus. I-
IV. Bp., Kairosz Kiadd, 2021.) adott atfogé
képet az Erdélyben fellelhet6 néphit és ha-
gyomanyvilag torténeteirél. A szakszer(
tipus- és motivumindexszel ellatott munka
minden bizonnyal alapjaul szolgalt a most
megjelent konyvnek, azonban a Bestiari-
um Hungaricum szamos példat hoz az egész
magyar nyelvteriiletrdl, nemcsak Erdély-
bél. Ugyanakkor bar a mifajjelol6 cim egy
olyan mire utal, amely f6ként dllatokat
mutat be, a szerz6k kibévitették a bestidri-
um sz6 eredeti jelentését, hogy mas mitikus
lények, példaul méagikus erejii emberek is
szerephez jussanak a munkdjukban, igy
alkotva meg egy nemzeti mitolégiaként is
értelmezhetl képzetrendszert.

A konyv négy tipusba sorolva ismer-
teti a hiedelemlényeket. Az elsd fejezet a
mitikus allatokat taglalja: a kdzismertebb
csodaszarvas-, turul-, griff-, sairkanyala-
kok mellett megismerhetjiik a té 6krét, az
oridsharcsat vagy éppen a viziborjut is.
Ut6bbi az egész Karpat-medencében ismert
ténylegesen is 1étezd allat, amelyet a nép-
hagyomany természetfeletti tulajdonsa-
gokkal ruhdzott fel. A viziborjut dltalaban
a karpati vagy alpesi géte és a foltos szala-
mandra keveredésével azonositjak, melyek
vizkozelben élnek és harapasuk haldlosan
mérgezd. Egy erdélyi torténet szerint egy né
az allat megolt, megszaritott és porra zuzott
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hamvaval siit6tt siiteményt vitt a haragosa-
nak, aki azt nem ette meg azonnal, megfe-
ledkezett réla, és a meleg hatasdra harom
nap mulva viziborjuk sokasdga kelt ki a
siiteménybdl. A viziborju az emberi testbe
keriilve is kikelhet, és ha ez megtorténik,
akkor felemészti az ember minden belsd
szervét, tovabba a Dél-Erdélyben képzetek
szerint hangjanak fiilsiketit6 hatdsa van,
ha megolik.

A konyv masodik, egyben legterjedel-
mesebb fejezete a tagabb értelemben vett
mitikus 1ényekrol sz6l. A lidérc, a betegség-
démon, a torpe, az 6rids, a tiindér és meg-
annyi mas lény démonikus jelleget hordoz
magaban. Az egyetlen vampirszeri 1énye a
magyar néphitnek a nora nevet viseli, amely
a lidérchez hasonlé nyomédémon. Ez a hi-
edelemlény szdmos alakvaltozatban, szel-
lemszert 1ényként, allati vagy akar emberi
alakban is megjelenhet, és az emberek
mellét szivja. Sok helyen Ugy ismert, mint
akivérrel is taplalkozik, a kozkeletl vampir
némiképp szelidebb megjelenése, és kivald
példdja annak, ahogyan egy idegen erede-
td hagyomany hogyan épiil be a magyar
hiedelemvilagba.

A harmadik fejezetben az atvaltozé
lények, a farkasember és a prikulics kertil-
nek bemutatdsra. A farkasember napjaink
popularis kultirdjaban nagyon népszert,
de érdemes megjegyezni, hogy alakja antik
gorog multra tekint vissza, a magyar folk-
lérba pedig feltehetéleg szlav kozvetitéssel
épiilt be. Elséként boszorkanyperek szove-
geiben taldlunk réla emlitést, és szamos
leiras megerdsiti az dtvaltozd vagy épp a
félig ember, félig farkas mivoltat, aki az
utcakon kdéborolva embervérre szomja-
zik. Az erdélyi farkasemberképzet sajdtos
alakja a prikulics, egy tobbnyire tdrsadal-
mi periféridra szorult személy, aki id6rél
idére kutyava valtozik. Néha emberre is
tamad, de leginkabb kutydkkal verekszik
addig, amig vért nem 14t. At- és visszaval-
tozdsanak feltételei kozé tartozik példdul,
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hogy ,kecskebukat vet”, valamilyen meny-
nyiségu vért ont, vagy épp elarulja magat
a fogai kozott lathaté ruhadarabbal, amit
korabban tépett ki az dldozata ruhajabol.

Az utolsé fejezet a magikus erejii em-
berekrdl szol: boszorkanyrol, halottlatérdl,
taltosrdl, garabonciasrodl és az artd ,mes-
terségek” tuddsairdl. A boszorkdny olyan
kézponti hiedelemalak, aki gyakran visz-
szak0szon gonosz mesefiguraként is a tiin-
dérmesékben. A boszorkdany hiedelemkor
ma ismert szemantikai modelljét nagyban
meghatdroztak a boszorkanyperek, ame-
lyek tajainkon a 16. szdzad masodik felétdl
a 18. szazad végéig tartottak. A boszorkany
mint hiedelemlény elsédlegesen a parasz-
ti és mezdévarosi tarsadalomban é16 artéd
szandéku ember alakjaban fordul el6, néha
azonban az dtvaltozas képessége altal dé-
monikus lényként is szerepel. Az eurdpai
hiedelemvilagban is egyediilalld, hogy a
magyar néphitben kiemelkeddéen magas
a természetfeletti tuddssal és képességgel
rendelkezd emberekrdl szdlé torténetek
aranya, s ezek szerepl6i tobbnyire boszor-
kanyok tetteirdl szélnak. A boszorkdny {6
tevékenysége az dllatok megrontdsa (pl. a
tehén tejének elvétele), szinte barmilyen
eszk6zon tud repiilni, és a templomban
onnan lehet megismerni éket, hogy a szar-
vuk miatt amint belépnek az ajtdn, el kell,
hogy forditsak a fejiiket. Szamos olyan f5ld-
rajzi helyet ismeriink, amelyek boszorkany-
mulatsagok helyszineként hiresedtek el,
ilyen példaul a budai Gellért-hegy.

A kotet elején altalanos ismertet6t ol-
vashatunk a bestidrium mifajarol, jelen-
téségérol, illetve a magyar hiedelemvildg
Osszetettségérol. Ez a tudomanyos igény-
nyel megirt széveg a konyv végén taldlhatd
tobb tiz oldalnyiirodalomjegyzékre alapoz,
amely széleskord tajékoztatast nyujt a té-
maéban. A kdnyv egyes részei utin Mesék
és hiedelemszovegek cim alatt mondakat,
folklérgytjtéseket, valds eléfordulasukba
helyezett folklérszovegeket olvashatunk,
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amelyek a hiedelemlények altalanos leira-
sait hitelesitik és ezek szamara é16 kontex-
tust teremtenek.

A kotet megsziiletése a két grafikus
szerz6 Otlete volt, akik kiilon-kiilon keresték
meg a kiaddt elképzeléseikkel. Tobbnyire
kiilfoldi megkereséseik inspiraltak mind
Németh Gyulat, mind P. Szathmary Istvant
arra, hogy feldolgozzak a magyar néphit kii-
16nleges 1ényeit is. Két teljesen kiilonboz4 sti-
lusban dbrazoltdk az egyéni képzeletekben
gazdagon, az altalanos néprajzi lefrasokban
viszont csak homalyosan kérvonalazhatd
teremtményeket, és konyvillusztracidikkal
feloldottdk azt a szovegkozponti megkozeli-
tést, amelyet a magyar folklorisztika a hiede-
lemlények abrazoldsa soran meghonositott.
Igy sziiletett meg a vizualis és az {ras médi-
umainak metszéspontjan ez a kétet, amely
egészében véve nemcsak igényes tudoma-
nyos munka, hanem egyben mitialkotas is.
A szintetizalé jellegli 6sszeallitast értékmen-
tésként is felfoghatjuk, hiszen napjainkban a
konyvben bemutatott 31 hiedelemlény mar
nincs jelen a paraszti vagy varosi népi és po-
puldris kultdrdban. Taltos 16hoz, kisértet-
hez, vagy épp égitestfal6 lényekhez hasonld
teremtények abban a formdjukban, ahogyan

ebben a konyvben olvashatunk réluk, nem
valészind, hogy Ujra megjelennek a 21. sza-
zadi ember képzeletében. Az viszont egészen
bizonyos, hogy valamilyen lények, képzetek
folyamatosan sziiletnek benniink, hiszen
barmilyen korban éljen is az ember, az is-
meretlennel valé megkiizdés igénye mindig
jellemz6 lesz ra, és ennek kovetkeztében a
megkiizdés kiilonbo6z6 stratégidi is mindig
kialakulnak. A 20. szazadig egy viszonylag
egységes hiedelemvildg szolgalt biztos ma-
gyarazatként a boszorkanyoknak és mas
hiedelemlényeknek tulajdonitott artdsok-
ra (példdul amikor egy gazdanak hirtelen
elpusztult egy-egy haszonallata), és a tar-
sadalombdl kiszorult személyek devianci-
ajat is meg lehetett magyarazni a prikulics
tevékenységével. A kitetben felvonultatott
hiedelemlények a sok évszazadon at kiilon-
féle hatasoknak kitett magyar népi kultira
jellegzetes leképezddései, amelyek az egész
emberiség kulturalis 6rokségével allnak
kapcsolatban. Ezek a régi multbdl szarma-
z6 képzetek ma is lizennek nekiink, hiszen
a mitolégia mindig boldog rdismerés arra,
hogy nem vagyunk egyediil.

KOVACS KAROLA
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Mit jelent ma reformatus lelkésznek lenni

Erdélyben?

Maté Istvan: Szolgdlatban Kalotaszegen. Lelkipdsztori életstrategidk
és eletpdlydk a Kalotaszegi Reformdtus Egyhdzmegyében.
Kvar, Kriza Janos Néprajzi Tarsasag, 2023. 218 old.

A sajat egyhazmegyéjében kutaté szo-
ciolégus és lelkész, Maté Istvan Szolgdlatban
Kalotaszegen. Lelkipdsztori életstratégidk és
életpdlydk a Kalotaszegi Reformdtus Egyhdz-
megyében cimili konyve nemcsak nagyon
aktualis, tarsadalmi szempontbdl fontos
kutatasi kérdéseket vet fel, hanem mind-
ezt rendkiviil érdekfeszit6 médon, olvas-
manyosan teszi, hiteles valésagabrazolast
nyujtva. Egyszerre kiils6 és bels6 néz6-
pontbdl mutatja be az erdélyi reformatus
lelkipasztorok életvilagat, az ezt alakitd in-
tézményi, k6zosségi elvarasokat, a falvak
demografiai csokkenése, lakéinak életmdd-
és mentalitasvaltdsa kozepette jelentkezd
szerepkihivdsokat, a generacids és nemi
kiilonbségekbdl fakadd vilagnézeti eltéré-
seket és ezek kovetkezményeit: eltérd sze-
mélyi kiteljesedéseket a lelkészi pdlyan, és
kiilonbo6z6 lehetdségeket a kozosséggel vald
kapcsolatok vonatkozasdban.

A konyv alapjaul szolgdld kutatas 2012
és 2018 kozott zajlott, a lelkészek mellett a
régié viszonyait jol ismerd személyekkel is
késziiltek un. ,,szakértéi interjuk”. Elemzé-
séhez a szerz6 ezen interjuk mellett kérdd-
ives kutatast is végzett, ugyanakkor irott
forrasokat is felhaszndlt (példaul torzs-
konyvi lapokat, éves jelentéseket, fegyel-
mezési dokumentaciokat).

Az elsé nagyobb fejezet Kalotaszeg
régidjat mutatja be relevans szakirodalmi
kitekint6 alapjan. A fejezet tartalmazza az
egyhazi adminisztrdciéban Kalotaszegi re-
formatus egyhdzmegyének nevezett egy-
hazszervezeti egységbe tartozé kozosségek
felsorolasat, a falvak alapvet6 demografiai
és felekezeti adatait.

Ezt koveti egy elméleti megalapozd
rész, amelyben a téma szakirodalmi el6z-
ményeinek Gsszegzése is megtaldlhatd.
A konyv tobb kutatasi paradigmat is hasznal
a vizsgalt kérdések konceptualizaldsahoz,
tobbek kozott szekularizacios elméleteket,
nyilvanossag-elméletet, szervezetszociold-
giai megkozelitést, kapcsolathalé-elemzé-
seket, de a gender studies eredményeibdl
is merit. Egy kutatasmddszertani részben
felvazolja a kutatasi kérdéseit, valamint
bemutatja az alkalmazott mddszertanat.
A kutatas f6 kérdése sajat bevallasa szerint
alelkészi életpalyat meghatarozo tényezok,
valamint ezek id6beni alakuldsa, azaz a lel-
készi szerepek valtozdsa.

A kovetkezd nagy fejezetben vallasszo-
cioldgiai kitekintést kapunk a valldsossag
mai allapotardl. Felvazolja a szekulariza-
ciéelméleteket, szakirodalmi 6sszehasonlit6
eseteket mutat be az egyhaz falusi miliében
valé miik6désérdl, valamint beszamol a
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magyarorszagi és romaniai valldsossag
jellemzdirdl.

A tulajdonképpeni elemzd fejezetek,
amelyben a szerzd gazdag interjuanyagat
hasznositja az Altaldnos jellemz6k cimt
egység, amelynek alfejezetei a Kalotasze-
gen szolgdlf lelkipdsztorok szociokulturdlis
jellemzdivel foglalkoznak: szarmazds, val-
lasi szocializacids el6zmények, csalddi és
lakhatasi helyzet (Kolozsvar vs. az illet6 k6-
z0sség, ahol lelkész), kapcsolatrendszereik
(murokonsagi és rokonsagi kapcsolatok).

Az Elérhetd humdnerdforrds cimu fe-
jezetben a lelkész segit6inek - kis falvak
esetében igen pardnyi csapat - a személy-
zet/tisztségviselGk szerepét ismerteti.
A harangozé és kantor mint tisztségviseld
személyek mellett gyakran a gondnokra,
s a lelkész feleségére harulnak olyan fel-
adatok, amelyeket a lelkész elfoglaltsaga,
tevékenységének komplexitasa mellett nem
tud, vagy csak részben tud véghezvinni.
A szomszédok szerepét a lelkészcsaldadok
életében, haztartasuk, kiskertjiik gondo-
zasaban nyujtott segitségét is bemutatja a
szerz6. Az ismertetés mikrofékusza ilyen-
kor sem csak 6ncélian leir6, ebben az eset-
benis alelkész a k6z0sség mikroszovetében
betoltott helyét képes drnyaltan lattatni.

Vallaskutatdi szempontbodl is rendkiviil
izgalmas a Motivdcid és karrier cimii fejezet.
Az interjuk nyomdn a szerzd az ifjusdgi bib-
liadrak szerepére figyel fel a lelkész palya
iranti érdeklédés kialakulasdban, masrészt
a vallasos vilagkép és a valldsi élmények
kultivicidjdban. A teoldgidra vald felvéte-
livel kapcsolatos élettorténeti epizédokat,
a lelkészi palyara valé elhivatottsag valla-
sos értelmezését olvasva elgondolkodtam
azon, hogy lehetne-e ezeket a beszamoldkat
avallasi megtéréseket vizsgald antropologi-
ai elméletek fel6l is értelmezni. Kiilonosen
érdekes az, ahogy a szerzé kapcsolatot taldl
az elhivatottsag érvényesiilése (6 a kiildetés-
tudat fogalmat hasznalja) és a szocializmus

id6szakaban lelkészi palyat valaszt6 szemé-
lyek motivaciéja kozott.

Az erdélyi faluk6zosségeknek a lelké-
szi teend6khoz, a lelkész magatartdsaval,
»Szereplésével” kapcsolatos elvarasai (ebbe
beletartozik a magdnélet, f6ként a privat
tér leszlikiilése, a szerzd erre az iivegfali
parcékia metaforat haszndlja) drasztikusan
atrendezédnek amennyiben lelkészndrol
van szd. A szerzé kiilén, tabudontogetd
fejezetet szan annak bemutatasara, hogy
a lelkészndk és lelkész feleségek ndi volta
hogyan valtoztatja meg a lelkészi palya
kereteit, valamint a lelkész feleségével ta-
masztott elvarasok jatékterét. A Lelkészndk
és lelkészfeleségek cimi rész ezért szerintem a
konyv elemzési egységeinek csucsat képezi.
A kvalitativ adatok székimondo jellege és
az erre épiil6 helytalld, vallalasdban bator
analizis realisan érzékelteti azokat a kihi-
vasokat (f6ként kulturalis, moralis jellegd,
de teljesitményalapti elvarasokat is), ame-
lyekkel a lelkészfeleségek, de még inkabb
a lelkészndk szembesiilnek.

A Gazdasdgi kapcsolatok cim fejezetben
egy elméleti felvezetSt kovetben a lelkészi
szerepkorok atformalddasat, kiegésziilését
mutatja be. A korszakok, amelyeken beliil a
lelkészi szerepeket vizsgalja a rendszervdltds
eldtti id6szak, a kozvetleniil a rendszervdltds
utdn, valamint a rendszervdltds 6ta eltelt id -
szak, amelyet a szerz6 a harmadik évezred lel-
késze kategéridval is jelol. Adatolt elemzést
olvashatunk ezt kovet6en a papok és a helyi
intézményi strukturdk kozotti kapesolatok-
rol és az ezekben a viszonyrendszerekben is
formalddoé uj lelkészi szerepkorokrdl, majd
egy rovidebb részben az egyhdz érdekében
végzett ko6zosségi tamogatasi formak sze-
repérdl értekezik (Lokdlis gazdasdgi kapcso-
latok). E fejezetet A kemény adatok iizenete
alfejezet zarja, amelyben az egyhdzmegye
miikodésével kapcsolatos kiilonboz6 terii-
letekre vonatkozé szamszeri adatok elem-
zését kapjuk.
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Azegyhdzifegyelmezéslehetségei cimu
nagy fejezet téméja a torténeti antropold-
gusok és néprajzkutatdk kedvelt teriilete,
és ezeket a kordbbi munkakat Maté Istvan
sikerrel hasznalja is a fejezet megirasdhoz,
ugyanakkor sikeriilt ,vérfrissitést” is vinni
ebbe a témaba is, ugyanis aktudlis, jél do-
kumentalt esetekkel és analitikus reflexi-
okkal ragadja meg a tarsadalmi kontroll
helyének és szerepének, szintereinek (a
templom helyett példaul az eklézsiakove-
tés helyszine a pardkia lesz, a teljes nyilva-
nossag helyett a ritus lezajlasa presbiterek
el6tt torténik, de a legtobb esetben el is
marad) valtozdsat. A k6zosség jol ismert
gyakorlatai mellett (példaul pletyka, egy-
hédzi kotelességek szamontartasa, adott
esetben szamonkérése) érdekes elemzést
olvashatunk a (sokszor csak vélt) kipré-
dikalas szerepérdl, de az adott esetben a
lelkésszel szembeni kozosségi és egyhdzi
biintetésekrdl vagy fegyelmez6 gyakorla-
tokrolis. Az Eltérd értelmezések fejezetben a
lelkészek korkiilonbségébdl, eltérd szocia-
lizaciéjabdl szarmazo szerepeltéréseket és
azok megélését elemzi.

A konyv utolsé egységében, amely az
Eletpdlydk cimet viseli, az egyhdzmegye ki-
emelt tisztségét, az esperesi hivatalt betdltd
személy életutjat mutatja be, az egyhazzal,
a lelkészek problémaival kapcsolatos gon-
dolatait is ismertetve. Egy mdsik ,,antropo-
l6giai kozelképben” egy lelkésznd helyzetét
mutatja be, felvazolva azokat a kihivasokat,
amelyekkel n6ként kell szembesiilnie lelké-
szi hivatasa gyakorldsa kozben. A kvetke-
z6ben egy kétlakisdgot folytatd, k6zosségi
lelkészi munkaja mellett iskolalelkészi fel-
adatokat is ellatd pap palyaivét, Gsszetett
feladatait ismerhetjiik meg. Az utolsé pélya-
kép kozéppontjaban egy lelkész hazaspar
all, s a lelkészi munkarol szol6 reflexidik.

Az Osszegzés tézisszerlien foglalja 6ssze
akonyv elemzési egységeinek legfontosabb
konzekvencidit. A szakirodalom felsorola-
sat kdvetben a szerzé az altala kidolgozott

192 | ERDELYI MUZEUM

kérdoivet is k6zli mellékletként, amelyet
egy képmelléklet zar.

A konyvet olvasva szdmomra kiilono-
sen megkap6 volt a lelkészek maganyanak
a problémaja, a hivatadssal jard érzelmi
terhelések jelenlétének felmutatasa, s a
megkérdezettek megkiizdési médjainak
tematizaldsa. A foglalkoztatottsdgbdl szar-
mazd kapcsolati terhelést, ezek potencidlis
nehézségeit szintén tabuk nélkiil tarja fel,
ahogy a lelkészndk szinte minden téren je-
lentkez6 hatranyat is (a teljesitményiikkel,
megnyilatkozasaikkal, magatartasukkal
sth. kapcsolatos elvarasok), ami nemcsak
extra munka- és érzelmi terhelésnek teszi
ki 6ket, de a személyi integritasuk megdrzé-
sében, személyiségiik és a szerepelvardasok
kozotti egyensuly megtartasaban is kihiva-
sokat jelent.

Az is kiilonosen érdekfeszitd volt szd-
momra, hogy milyen dilemmakat okoz a
kozosségéhez tartozo személyekkel a lelké-
szi szerepkoron kiviil es6 kapcsolatok fenn-
tartasa (vagy ezek visszautasitdsa), amely
abbodl a kozosségi elvarasbol fakad, hogy
a lelkész maradjon semleges, ami a k6z0s-
ség egyes tagjaival val6 kapcsolatokat illeti,
ilyenképpen pedig partatlan a k6zosségen
beliili hierarchia, politikai vagy egyéb ma-
ganjellegl érdekkonfliktusokban.

A szociokulturdlis kontextus akada-
lyaibdl - amelyek egy kalotaszegi lelkész
életét megnehezitik - sok van: a k6zosségek
egy része kis létszamu, szérvanyjellegi; a
lelkész kozosségszervezd, egyhazi infra-
struktura-fejlesztd térekvéseibe bevonha-
t6 kiilsé segitség hianya és esetlegessége,
adott esetben ezek delegdlasa a hazastdrs-
ra; a megélhetés problémadi; a szabadid6
és magdnélet viszonylagossaga, a nyilva-
nossag folyamatos kisérd, moralis itéletre
mindig kész tekintete; a k6zdsségi kont-
roll, amelyet a lelkésszel és csalddtagjaival
szemben még akkor is érvényesitenek, ha
a kozosségre nézve mar nem tartjak kote-
lez6nek; adminisztracid, az egyhazi foldek
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menedzselésének, adott esetben visszaszer-
zésének kiméletlen munkdja, hogy csak
néhanyat emlitsek a konyvben targyaltak
koziil. A konyv ugyanakkor arrdl gy6z meg
- és erre tobb lelkész beszamoldja is utal -
hogy a lelkészi pdlya az egyéni életut szem-
pontjabdl egzisztencialis, értelemteremtd
vallalds.

A lelkészek és a k6zosség viszonyat,
a lelkészek szerepvdllaldsait szamos val-
lasi néprajzi munka vizsgalta, azaz Maté
Istvan 4j konyvének béven vannak fontos
szakirodalmi elé6zményei. Az utébbi év-
tizedekben a legfontosabbak: a Keszeg
Vilmos altal kiadott és bevezetdvel ellatott
Paldstban cim( kotet (Nagy Odén-Hermdn
Janos-Nyitrai Mdzes: Paldstban. Lelkészek
szérvdnyban. Marosvasarhely, Mentor, 2001.
Kiadasra elGkészitette: Keszeg Vilmos. Az
eldszot irta Keszeg Vilmos és Becze Marta),
a Kiss Réka néprajzkutatd/torténész altal
Egyhdz és koz0sség a kora tijkorban. A Kiikiil-
161 Reformdtus Egyhdzmegye a 17-18. szdzadi
iratainak tiikrében cimd térténeti munkdja

(Bp., Akadémiai Kiadd, 2011.), Siba Baldzs
a magyarorszagi helyzetrdl hasonlé téma-
korben irt konyve (,,Két vildgban otthon.”
Gyakorlati pasztordlteoldgia. A reformdtus
lelkészi hivatds vizsgdlata interjilk tiikrében.
Post-Doctoral thesis, Debreceni Reforma-
tus Hittudomanyi Egyetem, 2016). Maté
Istvan konyve e kotetek soraban a legjob-
bak kozé tartozik. Alaposan dokumentalt,
szamos Ujszerd megdllapitast tartalmazo,
monografikus igényd tarsadalomtudoma-
nyi munka. A konyv nemcsak a kalotaszegi
egyhazmegyében tevékenykedd lelkészek
és lelkészndk, valamint csalddjaik a hiva-
tas mindennapi kovetelményei kézepette
jelentkez6 kihivasairdl és az arra adott vdla-
szokrol, az alkalmazkodas valtozatos mdd-
jairdl szdl, de egy sajatos erdélyi magyar
kistaj kozosségeinek mikodésére, belso vi-
szonyaira, vallasi szokasaira, viszalyaira,
koalicids készségére, elvarasrendszerére, a
kozosségi formak valtozasara is ravilagit.

PETI LEHEL
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Egy unitarius lelkész néprajzos munkagja

valtozo idokben

Adorjani Rudolf Kéroly: Lelkészi pdlydm emlékezete. Neprajzi
tanulmdnyok. Kvar, Kriza Janos Néprajzi Tarsasag, 2023. 204 old.

Adorjani Rudolf Karoly (sziil. Richter
Karoly) 1922. okéber 14-én sziiletett Dics6-
szentmartonban, 2016. mdjus 12-én hunyt
el. 40 évi pardkus és 25 évi nyugdijas szolga-
lata alatt 6sszesen kilenc falu és egy varos
életébe nyert betekintést. Adorjdni mint
lelkész a néprajzkutatd Kriza Ildiké kérdé-
sére kezdi el néprajzosi kitekintéssel meg-
irni emlékeit, kiilonb6z46 szolgdlati helyein
szerzett tapasztalatait. Egész életmiivére
nagy hatdssal volt Bandi Dezsé iparmiivész,
valamint Faragd Jézsef, Almadsi Istvan és
Kriza I1diké néprajzkutatok.

Az itt bemutatott munkdja haldla utan
hét évvel jelent meg. Korabbi munkdi koziil
kiemelkedik a Lukdcs Sdndor ravai bilcsiiz-
tatdi 1930-1938 kozott cimi kotetet (Kolozs-
var, Kriza Janos Néprajzi Tarsasag, 2006),
amelyben egy el6tanulmanyban réviden
bemutatja a Ravat és a falu halottas szoka-
sait, valamint 92 halottbuicsuztato6 verset
kozol és a Pipe. Egy Kis-Kiikiill6 menti uni-
tdrius falu szdz éve (Kolozsvar, Kriza Janos
Néprajzi Tarsasag - Budapest, MTA Nép-
rajzi Kutatéintézet, 2011) cim{i monografia,
amelyben Pipe k6z0sségét és a szokasait
mutatja be.

Adorjani egész élete folyaman népraj-
zi szempontbdl kevéssé kutatott régiok-
ban tevékenykedett. frdsaiban torténeti
szemléletet érvényesit, mélyen betekint a

huszadik szazad tarsadalmi atalakuldsai-
ba. Az egyes hagyomdnyokat soha nem egy
statikus elemként, hanem egy adott k6zds-
séggel egyiitt €16 és valtozo folyamatként
orokiti meg. Gyujtései nemcsak az unita-
rius valldsuakra terjednek ki, hanem a ko-
z0sségek mas etnikumu és valldsu feleit is
bemutatja.

Forrasfeldolgozdsat az Gsszetett jelleg
jellemzi. Sajat gyUjtései és személyes megfi-
gyelései mellett mindig hasznalja a témaba
vago torténeti és néprajzi szakirodalmat, a
levéltdri forrasokat.

A m szerkezete koveti az unitarius lel-
kész életpalyajat. A konyv els6 négy fejeze-
te a szolgdlati helyeken végzett munkajat
mutatja be, majd az ezt kévet6 négy feje-
zetben a nyugdijas évek munkajit 6sszegzi.
Minden telepiilés esetében torekszik a tele-
plilés torténeti hatterének, tarsadalmanak,
tarsadalmi rétegz6désének, nemzetiségi és
felekezeti tagoltsagdnak, valldsi életének,
névadasi és parvalasztdsi szokasainak, az
emberi életforduld és az év iinnepeinek, ki-
mondottan a temetési és siratdsi szokdsok
bemutatasara. A mar megismert szokdso-
kat hagyomanyokat 6sszehasonlitja a kisré-
giéban szerzett korabbi tapasztalataival, és
egymas mellé allitva értelmezi is ezeket.

Az elsé fejezet a szentivanlaborfalvi gya-
korlééveket idézi. A rovid telepiiléstorténeti

Beke Andrds (1998) - doktorandusz, Kolozsvari Babes-Bolyai Tudomdnyegyetem, Hungaroldgiai Doktori
Iskola, Magyar Néprajz és Antropoldgia Intézet, andrasbekel 9@gmail.com

https://doi.org/10.36373/em-2024-2-21
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bevezet6 utan a k6zosség tarsadalmi Gssze-
tételét tarja fel, azt, hogy a régebbi katona-
jobbagy tarsadalmi rétegz6dés késGbb
milyen formaban hatdrozza meg a falu
életét. A mésodik fejezetben elsé rendes
lelkészi dllomashelyét Magyarzsakodot 6sz-
szetett mddon, a falu multjara és jelenére
egyarant reflektalva mutatja be. Harmadik
allomashelyérol, Pipérdl a kordbban mar
emlitett monografidban szamol be részlete-
sen, itt most csak a telepiilés torténetét, tar-
sadalmat, statisztikai adatait ismerteti, leirja
a falu gazdalkodasi gyakorlatat, a f6ld- és
sz6lémiivelés format, valamint bemutatja az
emberi élet forduldinak és az esztendd nagy
iinnepeinek szokasait. Kiilonos érdeklédés-
sel fordul a névadasi szokasok felé, megal-
lapitva, hogy a kbzosségben a gyerek nevét
szigoru rendszer szerint, a sziil6k, nagyszii-
16k nevei utan hatarozzdk meg. A kezdetben
erésen hagyomanydrzd Pipe tarsadalma a
szeme lattara bomlik szét, és az iparosodas
hatasara egyre tobben koltéznek el a ko-
z0sségbdl. Pipét végiil egy év beszolgalas
és kilenc év rendes szolgalat utdn 1956-ban
gyerekei tovabbtanuldsa érdekében hagyja
el, ésigy keriil at csaladjaval egyiitt a Dics6-
szentmartonhoz kozeli Székefalvara, ahol
nehéz feladatokat kell megoldania. Pipe
zart k6zossége utdn egy etnikai és vallasi
szempontbdl exogam kozosségbe kertil, a
gylilekezet mar nem olyan hi templomba
jaré, mint az el6z6. A kis eldugott faluval
ellentétben itt mdr jéval er6sebben ki van
téve a vallasellenes rendszernek: felesége
férje lelkészi munkaja miatt nehezen kap
tanitoként allast, apjuk hivatdsa miatt gye-
rekeiket sem veszik fel a dicsdszentmarto-
ni iskoldaba. A k6nyvben bemutatja ennek
a telepiilésnek is a torténetét, tarsadalmi
rétegz6dését, foglalkozasi megoszlasat,
egyhazi és kulturdlis életét, az emberi élet
és évi linnepek szokasait. Néprajzos gyujtd-
munkajat a tanitond feleségével egyiitt végzi.
Néprajzos munkdssagara volt osztalytarsa,
az iparmiivész Bandi Dezsé is felfigyel, és

kozos munkajuk eredményét 1971-ben a
Romdn Televizié magyar miisoraban is be-
mutatjak. A kétetben kiilon alfejezeteket kap
a Székefalvahoz tartoz6 harom masik szér-
vanykozség, Vamosgalfalva, KiikiillGszép-
lak, Vamosudvarhely torténeti multjanak
és néprajzi hagyomdanyainak bemutatdsa.
A vamosgalfalvi alfejezet nagyobbik részét
akorabban mar tanulmanyként is megjelent
Kisgyermek temetése Vdmosgdlfalvdn cimf irds
(Honismeret, 1999) jelenti. A kiikiillészéplaki
alfejezetben targyalja a falukép valtozasat,
a halallal kapcsolatos hiedelmeket, a teme-
tési szokdsokat és a leirja husvéti linnepkor
szokasait. A Vamosudvarhellyel foglalkozé
alfejezetben azt a tobb évtizedig tartd nehéz
munkat 6rokiti meg, amellyel a kzosségnek
a kommunizmus idején sikeriilt felépitenie
az imahazat és templomat.

Nyugdijba vonuldsakor visszakoltozik
ugyanabba a dicsészentmadrtoni hdzba,
ahonnan elindult. Visszaemlékezésében
fontosnak tartja, hogy ennek kapcsan
sziilévarosardl is szot ejtsen. Ez a fejezet
tartalmat tekintve mar eltér az el6zdktol.
Rovid telepiiléstorténeti 6sszefoglald utan
bemutatja a telepiilés helyneveit, majd ezt
kovetben leirja gyermekkora Dicsészent-
martonat, tarsadalmi rétegzddést, a kii-
16nbo6z4 épiileteket, példaul a boltokat és
azoknak lizemeltet6it. Az unitarius temp-
lom kapcsan targyalja a templomhasznalati
szokasokat is. Ezenkiviil bemutatja a varos
falusias részét is: a piacteret, az iskoldt, ir
akozosségben él6k ragadvanyneveirdl és a
kardcsonyi és az Ujévi szokasokrol. Nyug-
dijas éveiben Ravaban az egyhazkozség
irataraban talal egy 1773-as és egy 1779-es
vagyonosszeirdst. Emellett a falu halottas
szokasait is kutatja, és a halottbicstzta-
tékbdl a kordbban mar emlitett konyvében
publikal is.

A néprajzi ldtokérom kitdguldsa cimfi fe-
jezetben nyugdijas évei néprajzi munkajarol
szamol be: 1989 utdn felveszik a Kriza Janos
Néprajzi Tarsasagba, DicsGszentmartonban
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létrehozza a Horvath Istvan Szakkort, és
ennek keretében kérddives kutatast végez-
nek 16 Kis-Kiikiill6 menti faluban, ekkor jut
el tobb Magyarorszdgon szervezett konfe-
rencidra, ahol t6bb néprajzossal ismerke-
dik meg. A konyv befejezéseként 6sszegzia
sajat munkajat, gydjtéseit. Arra a kdvetkez-
tetésre jut, hogy az életforduld szokasaihoz
szamos kereszténység el6tti ési elem kap-
csolédik. A kotet végén még talalhatd egy
27 képbdl 4116 melléklet.

Adorjani kdnyve arra hivatott, hogy
egy amatdr néprajzkutaté munkdjat és
sajat gyijtéi emlékeit bemutassa. Ez az at-
titdd egy eléggé eklektikus jelleget, kevert
miifajisagot eredményez. Minden mtifajt
gytjt, de koziiliik minden telepiilés vonat-
kozasaban kiemelkedik a szokaskutatads,
kiilonosképpen a halottkultusz kutatdsa és
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az ide kapcsolddd hiedelemvilag és egyéb
folklér gytjtése.

Nyelvi megfogalmazasait tekintve a
szoveg mindig pontos és célrators. A nép-
rajzi leirasok és visszaemlékezések j6l
éplilnek egymasra. A fogalomhasznalat
szakszer, latszik, hogy a szerzé az dltala
kutatott témdkban, gyujtési teriileteken jol
tajékozott.

Adorjani Kdroly lelkész posztumusz
munkdja nemcsak azokhoz sz6l, akik az
érintett dél-erdélyi telepiilések és vidé-
kek vonatkozasdban keresnek néprajzi
és torténti adatokat, hanem azok szama-
ra is érdekes olvasmany, akik egy példas
lelkipasztori életpdlyaval szeretnének
megismerkedni.

BEKE ANDRAS



Egy katolikus lelkész élete, vilaga

és hagyatéka

Szikszai Maria: Letiint vildgok antropoldgidja és a
megismerhetetlen kiilonos szépsége. Szocidlis kapcsolathdlo
és kulturdlis gyakorlat az irégep korszakdban. Kvar, Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet, 2020. 319 old.

Szikszai Maria: Levelek egy lettint vildgbol. A mindennapok
dokumentdldsa a 20. szdzad papiralapu kulturdjdban. 1-11. Kvar,
Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, 2021. 419 old., 552 old.

Szikszai Mdria: Eletek és torténetek egy letiint vildgbdl. Egy 20.
szdzadi papi ¢letut mikrotorténeti rekonstrukcidja. Kvar, Scientia

Kiadd, 2022. 242 old.

Szikszai Maria: Community Networks and Cultural Practices in
Twentieth-Century Romania: Paper-Based Cultures in the Writings
of a Catholic Priest. Lanham-Boulder-New York-London,

Lexington Books, 2023. 309 p.

Korai még Szikszai Maria életmuvét
szintézisbe foglalni. Azt azonban leszogez-
hetjiik, hogy a most bemutatasra keriil6
négy utébbi kdtetében a szerzdt tovabbra
is az életmtivet nyité konyv kérdésfelveté-
se foglalkoztatja. 2005-0s kitete ugyanis a
Szent Antalrdl sz6l6 narrativa sziiletését, ter-
jedését és hatasat, a szerzd szerint a ,torténe-
tek torténetét” kovette nyomon. (Torténetek
torténete. Képiség és narrdcid a magasmiivészet
és a népi kultira kozott, avagy a homo narrans
esete Szent Antallal. Marosvasarhely, Mentor
Kiado, 2005.) A sorrendben harmadik kotet

szandéka szerint a ,,miivészet antropoldgia-
jat” érvényesiti (A milvészet antropoldgidja.
Egyetemi jegyzet. Kvar, Kriza Janos Néprajzi
Tarsasag - BBTE Magyar Néprajz és Antropo-
l6gia Intézet, 2009.), gyakorlatilag azonban
az egyik tanulmany a kolozsvari kénnyez6
kegykép gydgyité erejét szemléltetd éslegiti-
mald torténeteket tekinti at. (Szovegek, képek,
kultirdk. Két tanulmdny a szakrdlis miivészet
és a valldsos élet teriiletérdl. Marosvasarhely,
Mentor Kiadd, 2010.)

Az utébbi idészakban a szerzd ugyan-
arra a forrasanyagra fokuszalva harom

Keszeg Vilmos (1957) - etnografus, professor emeritus, Kolozsvdri Babes-Bolyai Tudomanyegyetem,
Magyar Néprajz és Antropolégia Intézet, vkeszegv@gmail.com

https://doi.org/10.36373/em-2024-2-22
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magyar, majd egy 6sszegz6 negyedik, angol
nyelvi konyvet irt. Az elsé kotet magat a
»letint vilagot”, a masodik a letiint vilagot
megOrokits irott szovegeket, a harmadik
pedig a szovegekben elmondott torténése-
ket teszi lathat6va.

Kié az a vilag, amelyet Szikszai Mdria
feltar? Kind Mihaly 1916-ban sziiletett, 9
gyermekes elmagyarosodott svab csalad
otodik sarjaként. A csalad elébb tehetds,
1930-t6l azonban fokozatosan elszegénye-
dik. A sziil6k foldmiivesek. 1942-ben a csalad
a Kind nevet Tyukodira valtja. Kind Mihaly
1928-t6l Nagykarolyban jar kozépiskold-
ba, 1937-t8l teoldgiara iratkozik, Szatmar-
németiben, Nagyvaradon tanul. 1942-ben
pappa szentelik. 1944-t6l a PAzmény Péter
Egyetemen tanari oklevelet szerez és dok-
toratust végez. Szolgalati helyei rendre
Krasznabéltelek, Munkacs, Szatmarnémeti,
Szinfalu. 1950-1953 kozott kényszermunka-
ra viszik. Szabaduldsa utan rendre Gyula-
fehérvar, Aknasugatag, Krasznabéltelek,
Szatmérnémeti, Ermindszent, Tasnad a szol-
galati helye. 1980-ban nyugalomba vonul,
Gyongyre vonul vissza. 1990-t4] tandrként
allt Gjra szolgdlatba Gyulahérvaron. 1997-
ben halt meg, Nagykdrolyban helyezték
végsé6 nyugalomra. Testvérei k6zott volt
teoldgus, 3 apdca, kantor.

Tyukodi Mihdly kérnyezetében Kkii-
16nb6z6 iratok halmozddtak fel, levelek,
feljegyzések, hivatalos iratok, fényképek.
Osszesen tobb mint 2400 dokumentum.
Sok-e ez, vagy kevés egy életpalya, egy kap-
csolathdld, egy tarsadalmi kornyezet visz-
szatlikrozésére? Természetesen, a kérdésre
egyszeru vdlaszolni: lehetne t6bb is, lehet-
ne kevesebb is; de ennyi van, a kutaténak
ennyivel kell beérnie, ennyi dltal ldthat bele
a letlint vilagba. Tudomdsul kell venniink,
hogy ez nem a teljes vilag, csupan a forra-
sok altal nyujtott kép a vilagrol. Aki nem irt
Tyukodi Mihalynak, vagy akirdl egyik irat
sem szdl, az a letiint vilaghdl is t6rl6dott.
Mit tudhatunk meg azokrol, akikkel sosem
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talalkoztunk - kérdezi Szikszai Mdria. Azt,
amit megorokitettek magukrol, illetve azt,
amit ebbdl megdriztek. A szakirodalom ezt
nevezi a narrativ valésdgnak (G. Genette),
amely azaltal 1étezik, hogy valaki elmond-
ta, leirta, és a vildg olyan, ahogyan elmond-
tak, leirtak, megalkottak.

Az iratokat Tyukodi Mihaly gyjtotte
Ossze. A forrasok irdnti tiszteletében nem
kételkedhetiink, a szelektiv megsemmisités
gyanujaval semmiképpen sem illethetjiik.
Mégis szamolnunk kell azzal, hogy a letlint
vildg képének 6 a megalkotoja és a meg6rzo-
je. Akérdés a kutatéban is felmeriil: milyen
esetben, mennyire és mire vonatkozoan re-
levans egy személy iratanyaga; a vilag, az
élet, az egyén mennyire van benne? Ezért
Szikszai Maria nem arra véallalkozik, hogy
a letlint vildgot rekonstruadlja - egyéb for-
rasok felkutatdasaval -, hanem azt koveti
nyomon, hogy a forrasai mit 6rokitettek
meg, hogyan lattatjak a vilagot. Illetve, mi
az, ami az elmult vilagban megmarad az
emlékezetben. (A recenzens nyilvan szive-
sen 0sztonozne valakit kontrollkutatasra,
hogy ennek a vildgnak még é16 lakéit vagy
az 6 leszarmazottjaikat birja széra. Mert
az tovabbi kérdés lenne, hogy mi az, ami
valamilyen okbdl nem keriiltleirdsra, de az
ordlis vagy passziv emlékezetben tovabb él
kiegésziti a megorokitett emlékeket. Hiszen
tudjuk, hogy mind az iras-alkotds, mind
az é16sz6 kommunikaciés és emlékezési
stratégia, de mindketté masként-masként
sériilékeny, mas és mds a természete, mas
a célja, a tarsadalom masként-masként vé-
lekedik rdla.)

Milyen id6- és térhatarok kozé illesz-
kedik a Tyukodi Mihaly altal megorokitett
vilag? A legkorabbi irat 1937-b6l, a legké-
s6bbi 1997-bdl szarmazik. Ez a korszak a
II. vilaghabord, a rendszervaltds, a népi
hatalom, a szocializmus, a diktatura és a
kovetkez6 rendszervaltozas idGszaka. Ezek
az események sok, kiilonbozé szinhelyen
zajlottak, falun és varoson, gyarakban és



szantéfoldeken, munkatelepeken, kul-
turotthonokban, irodakban, templomok-
ban és bortonokben, illetve tdgabb régiot
hatottak at. Szikszai Maria forrdsai sajato-
san, de ugyanakkor indokoltan metszik ki a
helyszint. Ez az az vilag, amelyben Tyukodi
éslevelezGtarsai szeme lattara és tudomasa
szerint zajlott le az élet és a torténelem, a 20.
szazad. Forrasai alapjan a szerz6 azt koveti
figyelemmel, hogy a levelezétarsak hogyan
teremtenek kozos eréfeszitéssel egy k6zos
vilagot, hogyan teremtenek konszenzust
ezzel a vildggal kapcsolatban.

Tyukodi Mihaly foglalkozasabdl adé-
ddéan ennek a vilagnak a stabil pontjai a
szakralis helyek és pontok: a templomok,
a pardkiak, a teoldgia, és ezek konnexioi:
a hozzatartozok, a bardtok, az ismer6sok
élettere. Ez adja a torténések kovetésének
nézépontjat, és megitélésének elkeriil-
hetetlen torvénykonyvét. Ami a , Tyuko-
di-feudummal” nem keriil kapcsolatba,
az végérvényesen nem létezik. Ami és aki
nincs szinkronban, affinitasban vele, az a
masik partra, a Léthé folyd masik partjara
keriil 4t.

A masodik kétet a legjellemzdébb for-
rastipus, a levelek segitségével folyamatos
vagy alkalmi kapcsolatot tart fenn azokkal,
akik tavol vannak téle térben, statusban,
a mindennapi folyamatokban és idében.
Ugyanakkor, amikor az iréasztal elé iil, el-
zarkdzik a kozvetlen szocialis vilagtdl. A le-
velezés altal személyes, csaladi és szakmai
kapcsolatait egyarant kultivalja. Csaladtag-
jaival, hiveivel, kollégdival, beosztottjaival,
plispokével, az egyhaz eloljaréival. Ezt a
tobbfunkcids irastevékenységet a szerzé
kulturdlis habitusnak nevezi. Rendre feje-
zetekbe gyujti a levéliras habitusat. Ezek
a kovetkezGkre térnek ki. 1. A levelez6i
kor szervez6dése, alakuldsa és miikodése
(testvérek, azok gyermekei, papok, tanit-
vanyok, hivek). 2. Az informaci6 terjedése:
bedramldsa a levélbe, kidramlasa a levél-
bél, az atvétel, a tovabbadas szabdlyai, a
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levéltitok Grzése, a vdlaszolds illemtana,
a tegezés-magazds hatarképzo szerepe, a
levelezés ritmusa, a hangvétel valtogatha-
tésaga (irott nyelv, tarsalgdsi nyelv, emelke-
dett, perlekedd nyelv; a cenzira mikodése
és a kimondds szabadsaga; olvasni a sorok
kozott). 3. A levelezés targykészlete (irdgép
beszerzése, megléte és gondozasa). 4. Az
iratok gytjtése, tarolasa és rendszerezése.
5. Alevél és a kommunikaci6 egyéb techni-
kai (telefon, tavirat).

Az irasgyakorlat mellett az elemzés
kitér a letlint vilag egyéb, az irds altal meg-
orokitett szegmenseire: a privat gazddlko-
dasra (allatok, szdl6, bor, diszndvégas), a
pénzhasznalat stratégidira (felhalmozas,
megsegités); az életmdd és targyhaszndlat
Osszefliggésére (varrdgép, bicikli, radio,
moségép, harmdénium, orgona); az linnep-
lés, a szdérakozas formaira (kirandulas,
folydiratok és konyvek kovetése); a hivatds
gyakorldsara; az dtmeneti ritusok szerve-
zésére; a diktatira megtapasztaldsdra; az
idétapasztalatokra (végrendelet megirasa
47 évesen); a testallapotokra (betegségek).

A rendelkezésére allé adatbazist a
szerzb évtizedek szerinti idérendbe, és
ezen beliil mikropopulaciékba rendezi.
A forrasok mennyiségét jelzik a kovetke-
z0 terjedelmi mutatdk. Az 1920-as évekbol
szarmazo iratok terjedelme (a kétetben) 2
oldal, az 1930-as évekbdl 5 oldal, az 1940-
es évekbdl 59 oldal, az 1950-es évekbdl 18
oldal, az 1960-as évekbdl 185 oldal, az 1970-
es évekb6l 119 oldal, az 1980-as évekbdl 400
oldal, az 1990-es évekbdl 140 oldal. Ezek-
bél a kvantitativ adatokbdl kovetkeztethe-
tiink az illetd évtized eseményekkel vald
telitettségére, akdrcsak az irasgyakorlat
fokozéddasara és hullaimzasara. Ugyanak-
kor egyediesiti az egyes iratokat: egyenként
datalja 6ket, szerz6hoz és cimzetthez koti,
jelzi szandékukat, témajukat, tartalmukat,
formajukat.

Tyukodi Mihaly és tarsai homo scri-
bensek. Az irast valtozatos formaban és
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funkciéban gyakorolja. Altala cselekvése-
ket, illokucids aktusokat hajt végre: utasit,
kér, megfedd, azaz alakitja és iranyitja a
szocialis vilagot, rendreutasit, szankcio-
nal, jutalmaz, elejét veszi bizonyos torté-
néseknek. Tarsalog: szocidlis aktusként
szervezi meg az id6 mulatasat; tematizal,
életszemléletét és -tapasztalatat expo-
nalja, és ugyanezt varja el a partnerétol.
Feljegyez, leir: megdriz, megment és nem
enged elfelejteni (biintet). Paul Ricoeur a
»maintien de soi” - a valtozé 6nmaga meg-
Orzése - gesztusanak nevezte ezt a gyakor-
latot. (Es valéban: Tyukodi Mih4ly mindig
magaval viszi élete Gj helyszinére, élete Uj
korszakaba a lezdrultiddszakok - hasznu-
kat vesztett - iratait.) frdskor Gnmagdval
foglalkozik (autokommunikdcid): teszteli
az érzéseit, a reakcioit, erdsiti, vigasztal-
ja magat.

A harmadik k&tet narratoldgiai szem-
pontot kévetve kivonatolja Tyukodi Mihaly
irathagyatékanak narrativ repertodrjat.
»Mindannyiunknak vannak torténeteink,
amelyeket irasban, széban vagy mas for-
maban megfogalmazunk és forgalmazunk
az életiink soran. Ez itt Kind Mihaly torté-
nete, amelyet a maga altal rank hagyott
iratokbdl ismeriink meg. Egy pap torténe-
te, aki csak ember akart lenni - ahogy 6
maga fogalmazott sajat magdardl. (...) Ez a
konyv Mihaly torténeteit prébdlja atmen-
teni arrdl a j6 néhany papirosrol, amelyen
6 az utdkorra hagyta ezeket -” olvassuk
a szerzdi szdndékot. Es amit az elébb az
irassal kapcsolatban elmondtunk, most
ugyanazt tehetjiik a torténetekkel kapcso-
latban. Ezek azok a torténetek, amelyekben
letisztulnak a mindennapi torténések, akdr
elmondjuk, akér elhallgatjuk 8ket. Altaluk
1. megtapasztaljuk, atéljiik, értelmezziik, 2.
megjelenitjiik, jelentéssel latjuk el, toltjiik
fel, 3. kommunikaljuk vagy elhallgatjuk a
torténéseket (W. Barnett Pearce - Vernon E.
Cronen tipoldgidja). Ezek egyiitt képezik azt
a természetes narrativdt, amely mindennapi
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élményeinknek, tapasztalatainknak a na-
rrativ bazisa (W. Labov - J. Waletzki ter-
minusa). Ez a narrativa a vilaghoz tartozas
megnyugtaté vagy felkavar6 érzését ter-
meli, a személyes identitds kommunikala-
sét teszi lehet6vé, s amely nélkiil ,narrativ
sorvaddsban” pusztulnank el (0. Marquard
gondolata). Ilyen alapon homo narransok
vagyunk, akik naponta nagy mennyiségii
torténetet tapasztalunk meg, fogyasztunk,
allitunk el6 és hozunk forgalomba.

»A kultira kutatéi mindig felkapjak a
fejiiket arra a hirre, hogy valahol egy pad-
lason porosodik egy par doboznyi irat,
amelyrdl médr senki nem tudja, hogy mit
tartalmaz és hogyan keriilt oda, am elsé
ranézésre megallapithatd, hogy letilint vi-
ldgok lenyomatat hordozzak. A néprajzo-
sok, antropolégusok szamara a régi, poros
padldsokon talalt iratok ugyanugy a terepet
jelentik, mint bdrmely mas helyszin. A pad-
lasokrol el6keriild targyak és iratok mindig
egy olyan vilagrdl beszélnek, amely legfel-
jebb az emlékekben él még. A jelen munka
egyilyen irategyiittes bemutatasdra vallal-
kozik” - irja a szerz6. A tarsadalomtudo-
manyok kétszaz éve folyamatosan azt irjak
meg, hogyan élnek, dolgoznak, szenved-
nek az emberek. Szikszai Maria ugyanezt
teszi. Konyvét szakszertlinek és jszertinek
tartom. Az utébbi fél évszazad hdrom iz-
galmas teriiletét kapcsolja Ossze: az iras,
az (autobiografikus) torténetmondas és az
emlékezés kutatdsat, értelmezését.

A 20. szazad metanarrativdkat hozott,
avilaghaboruk, a vildgjaras tapasztalatat, a
nacionalizmusok szliletését, a nagy utdpia, a
kommunizmus életre keltését. Ezekkel egy
id6ben, ezekkel 6sszekapcsolédva Eurdpd-
ban meghirdették az alfabetizacié forradal-
mat, hogy elérhet6vé tegyék a hagyomdny
nélkiili eszméket, normakat és tudasokat.
Tyukodi Mihaly irathagyatéka ebben a ke-
retnarrativiban szervezddd, a keretnek ki-
szolgdltatott, ugyanakkor vele fesziiltséghen
allé mikrouniverzumot, annak mikodését,



technikait, stratégidit, mindennapjait teszi
lathatéva.

A rendszervaltozasok jelentésen Uj-
raszervezik az emlékezési rezsimeket, a
tartalmakat és a rutinokat. 1989 utdn a
tiltds aldl felszabadult a tarsadalmi em-
lékezet, ritualizalddott az emlékezési gya-
korlat. A paraszti kultira emléke retorikai
alakzat formajaban kelt életre. Szikaszai
Maria azt mutatja be, hogyan vélik Tyuko-
di Mihaly mindennapi foglalatossagava a
torténések megorokitése, az elmult id6 do-
kumentumainak rendszerezése és érzése.
Es meggy6z8en szemlélteti, hogy a lettint
vildgok dokumentumai - targyak, iratok,
képek és emlékek formajaban - mindany-
nyiunk kérnyezetében ott vannak. Csupan
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le kell hozni 6ket a padlasrdl, fel kell nyitni
a dobozt, id6t szanni a megismerésére.

Szikszai Mdria jelent6s kutatdi don-
téseket hozott meg konyvei megirasakor
(a forras értékének, természetének felis-
merése, a forrasok bemutatdsa, csopor-
tositdsa, az értelmezés szempontjai, a
szakirodalom felhaszndldsa és hivatko-
zasa, a szaknyelv haszndlata, a kovetkez-
tetések levondsa, a kollektiv életvilag és a
privét, személyes sors viszonyanak egy-
masra vonatkoztatdsa). Aki olvasni kezdi
ezeket a konyveket, azonnal felfedezi Szik-
szai Maria irasmddjanak ujszertiségét,
sajatossagat.

KESZEG VILMOS

LXXXVI. KOTET | 2024 | 2.FUZET | 201



»,Békesség a haznak és a benne lakoknak!”

Barth Janos: Hdzszentelés a Székelyfoldon.
Kecskemét, Kiadja Barth Janos, 2023. 128. old.

A katolikus és a gorogkeleti egyhdz
pasztoracios gyakorlataban elterjedt és Er-
délyben maig népszerti vallasos szokas a
hazak Gjévi, Vizkereszt tinnepéhez kothetd
megszentelése. Barth Janos bacskai szar-
mazasu néprajzkutatd, térténész, cimze-
tes egyetemi docens Uj konyvében ezuttal a
székelyfoldi gyakorlattal ismerkedhetiink.
A B5-6s nyomdai formatumban, kartonko-
tésben megjelent konyv nyolc iv terjedel-
mt, tehat 128 oldalas, amelybdl az elsé hat
ivet (96 oldal) ofszet papirra, mig az utolsé
két ivet (32 oldal) - szines illusztracidk
kozzététele céljabdl - miinyomo papirra
nyomtattak.

A vallasi néprajz szakteriiletéhez tarto-
z6 négy {6 részre tagolt kitet elsd, bevezetd
részében a szerz6 tisztdzza a hdzszentelés
fogalmat és a tanulmany tém4jat hatarol-
ja koriil. A hazszentelés kifejezés tagabb
értelmezésébe négy aktusféle is tartozik
(egyszeri hazmegaldas, Uj vagy feljavi-
tott épililetek benedikdldsa, lakéhazak
és gazdasagi melléképiileteik nép altali
megszentelése, valamint pap és kiséroi
altal kozosségében ujévenként végzett ri-
tussor), amelyek ko6ziil az utdbbi tartozik
az etnografiai vizsgalodds kézéppontjaba,
vagyis az egy adott egyhdzkozség tagjai-
nak lakasaban végzett, évenként ismétldd,
rendszeres cselekmény. Az el6re meghatd-
rozott ldtogatasi terv szerint hdzszentelést

végz6 pap, kantora és vidimuszai, valamint
a kiséretéhez tartozé ,el6futarok”, vagyis
a csengettylisok, magasabb 1élekszammal
rendelkezd plébdnidkon altaldban kara-
csonyt kdvetGen, az egyhazi Gjév kezdetén,
december 26. és januar 5. kozott latogatjak
végig a lakéhdzakat, kisebb egyhdzkozsé-
gek esetében pedig a polgari Gjév kezdeté-
tél, tobbnyire janudar 2. és janudr 5. kozott.
A meghirdetett idészakban otthonuktdl
tavol tartézkoddk és a valtozé okokbdl ki-
maradt otthonok megdlddsara a janudr 6.
utdni pothazszentelések keretében adddik
esély. Barth Jdnos megfogalmazdsa szerint:
»A latvanyos kiilséségek kozepette érkezé
hazszenteld csoport, legtobbszor vizkereszt
linnepe tdjan a vallasi k6z6sség minden
csalddjadnak hazat felkeresi. Enekszéval,
kereszttel jarja a telepiilést. K6szont, szen-
tel, latogat, adomanyokat gyujt. A helyi tar-
sadalom szamit a latogatasra.” (5-6. old.)
A masodik féfejezet a hdzszentelés,
vagy mas kifejezéssel szentkereszt-jaras
Karpat-medencén beliili magyar kutatasa-
rol tajékoztat hat alfejezetre osztva. Innen
megtudjuk, hogy a legkordbbi, hazszente-
1ésre vonatkoz6 feljegyzés a 15. szazadbol
maradt rank és Galeotto Marziotdl szarma-
zik. Az irott forrdsok gyarapoddsa a 18. sza-
zadban segit tisztazni a hazszentelés, mds
néven coleda szokasanak meglétét a Dundn-
tal, a Felfold és Eszak-Alféld, a Duna-Tisza
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koze és a Dél-Alfold foldrajzi egységek kato-
likus kozosségeiben. A 19-21. szazadi nép-
rajzi leirdsok szintén kinalnak adatokat a
téma feltérképezéséhez, akarcsak az egy-
hézi szerzdk 18-20. szazad kozott kiadott,
vallasos témaju konyvei a hdzszentelés
megemlitésével. Az anyaorszag teriiletérol
fokozatosan eltlint, Erdélyben maig é16 haz-
szentelési szokdshoz a térténelmi Bacska
déli, Vajdasdghoz tartozo részén, a népi val-
lasossag ezen szegmenséhez egy temerini,
napjainkban is beszédes példa tarsul.

A konyv harmadik része az eddig hi-
anynak szamité erdélyi térténeti forrasokat
foglalja 6ssze a hazszentelésekrdl a 18-20.
szazad idészakabdl. A 41 forrds, amelyek az
1688-1989 kozotti intervallumot fedik le és
kizarélag egyhazi levéltarakbdl szarmaz-
nak, t6bbnyire székelyfoldi plébdnidk ar-
chivumaiban talalhaté és nagyobbrészt az
egyhaztorténeti kutatasokat végzok figyel-
mét elkeriild, templomi, vasarnapi szent-
miséket kovetd hirdetéseket tartalmazé
fiizetekbdl lettek gondossaggal valogatva.
Aziddrendbe sorakoztatott forrasrészletek
kozott megtalaljuk Batthyany Igndc pilispok
1791-es évi nyomtatott rendeletét, amellyel
II. J6zsef csdaszar 1785. évi tilté dekrétuma
utdn Gjra engedélyezte papjainak az erdé-
lyi rémai katolikus egyhazmegye teriiletén
az évenként ismétldds hdzszentelést (,,be-
nedictio domorum in vigilia Epiphaniae
Domini”).

A kiadvany részletesebb fejezete a
székelyfoldi hazszentelés néprajzi ismer-
tetését taglalja. ,, A hdzszentelésnek, vagy
szentkeresztjidrdsnak nevezett évkezdé téli
szokas falusi katolikus székelyfoldi cselek-
ményei... a kovetkezéképpen foglalhatok
Ossze. Vizkereszt tajékdn a falu plébanosa
végigjarja a plébdnidja kitelékébe tartozd
teriilet hazait, végiglatogatja egyhazkozsé-
ge csalddjait. Vele tart a kantor, a haran-
gozd, esetleg az egyhazgondnok szerept
megyebird, vagy valamelyik egyhdztand-
csos. Falujarasaban kivalasztott iskolads

,BEKESSEG A HAZNAK ES A BENNE LAKOKNAK!”

gyermekek segitik: santusosok, avagy csen-
gettyiisok, valamint az elmaradhatatlan vi-
dimuszok” - fogalmazza meg a szerzd (37.
old.). Az1id6 és tér keretei kozott 6sszegzett
koz0s egyhazi és népi szokas bemutatasat
kovetben a kutatd a cselekménysor lezajla-
sat fejtegeti a falvakban, a hegyi tanyakon
és a varosi tombhazlakasokban egyarant.
Ebbdl pontos képet kapunk a hazszentelés
idejérdl, tervérdl és utvonalardl, annak
kozlésérdl (templomi hirdetésérdl), a haz-
szenteld csapat tagjairol, kozlekedésérol,
a hdzszentelési aktus folyamatarél, és
ugyanakkor a szentelendd hazak el6ké-
sziileteinek részleteirdl. A csengettylisok
(santusosok) jelzései, rimbe szedett verses
kérdései, a bevonulasi rend a hazakba és
a hozza kothet6 énekek példdi, a szente-
1és és aldas szertartasdnak cselekményei
a felelget6s konyorgd imadsagokkal és az
aldaskérés szovegeivel szintén feltarulkoz-
nak az olvasé el6tt ebben a részben. Majd
a szentkeresztet, aldast fogadé csaldd, sze-
mélyek részérdl a kindlas, az egyhazi ligy-
intézés és adomdanygyujtés is ismertté valik
eléttiink, akdrcsak a ,bennvaldn” lezajlé
sokszor repetitiv, sémaszerd parbeszéd a
hazat szenteld pap és a haziak, csaladtagok
kozott. A pénz- és egyéb nemii adomanyok
(els6 helyen tojas, majd esetenként gabona-
félék, egyéb termények, mint, pl. kukorica,
liszt, bab, did, aszalt szilva vagy diszndéhus
szarmazékok, esetenként sajt és turo, ille-
téleg kenderfonal vagy cérna) 6sszegyj-
tését és az ehhez kapcsolédo egyhdzi és
népi szokasokat (fonaladomany esetén a
vidimuszok versezeteit - rimes kivansago-
kat vagy éppen elmarasztalasok szovegeit)
egyarant prezentalja Barth Janos, melyeket
tobb, helyszini megfigyeléseinek jegyzetei
és levéltari kutatdsai alapjan valogatott
Ossze. A hazszenteld papnak, felnétt- és
gyermekkiséretének szant pénzadomdany
kvantitativ mértéke, elosztasi szokasai,
az aranybeli részesitések méddozata és fel-
hasznaldsuk, diszkrécié okan tovabbra is
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a targykor vizsgalhatatlan szakaszdban
maradnak. A szentkereszt-jarasi folyamat
bemutatdsaban a csoport kivonuldsa, ki-
kisérése és a farsangi idészak kezdetének
momentuma is érzékelhet6vé valik. Helyet
kapott a tanulmanyozasban a hdzszentelé-
si csoport egésznapos, farasztd latogatasi
korutjat megszakitd étkeztetés megoldasa-
nak témdja is, amelyben az linnepi menii is
szemléltetésre keriilt néhany emlékezetes
példa altal.

A m a szokvdnyos szakirodalom, egy
0sszegzb utdszod, tovabba az adatkozldk
névsoraval és a levéltari forrasok révidi-
téseinek feloldasi jegyzékével zarul. A 14
adatkozlé neve utani forraslistdbdl és a
jegyzetapparatust szemlélve megtudhatjuk
annak a 19 plébanidnak a nevét, amelyek
torténeti dokumentumait, a gyulafehérvari
plispoki iratokon kiviil, a kérdéskor szem-
pontjabdl az etnografus atelemezte. Ezek a
kovetkezbk: Csobotfalva, Csikszentgyorgy,
Csikszentlélek, Csikszentmarton, Csik-
szentkiraly, Csikszentmiklés, Csikszentsi-
mon, Gyergydditrd, Gyergydszentmiklds,
Esztelnek, Gyimesbiikk, Gyimeskozéplok,
Kézdisarfalva, Csikkozmds, Csikmena-
sag, Oroszhegy, Ozsdola, Székelyvarsdg és
Zetelaka.

A szines fényképmellékletben 58 fotdt
mutat meg a szerzd az irasban elébb va-
zoltak képi illusztraldsdnak érdekében,
amelyek 2006 és 2022 kozott késziiltek.
A tobbségiikben 2007 telén Csikmindszent,
Csikszentgyorgy, Csikszereda, Csikmena-
sag-Pottyond, Ozsdola és Székelyvarsag
egyhazkozségek szentkereszt-jarasa alkal-
maval késziilt felvételek a teljes vallasossd-
gi ritussor mozzanategyiittesét fedik le. Az
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utolsé oldalakon a kutat6 személyi fényké-
pével ellatott, rovid életrajza kovetkezik,
miveinek szelektiv, fényképes felsorola-
saval. Az eddigi 29 6n4ll6 és 6t tarsszerzos
kiadvany listdja segit elhelyezni a szerz6t
az etnografia népi vallasossagot befogé
savszélességében. Ezzel egyidejlileg pedig
megerdsodnek a vizsgalati teriiletét beha-
téan és magabiztosan ural6 néprajzkutatd
szakmai portréjanak konturjai.

A kotet tudomanyossagat a néprajz-
kutat6 eddigi irodalmi stilusdbdl ismert
olvasmanyossag oldja és teszi élvezhetdvé,
amit nosztalgikus atéléssel és deris befo-
gadassal forgathat az olvasd, kivaltképp
azok, akik mar egyénileg részesei lehet-
tek egy vagy akar tobb alkalommal is a
hézszentelés egyiittesen kultikus és népi
hagyomanyanak. Az egyes szam, elsé sze-
mély bator hasznalata és altalaban a szerzd
kozlési modordra jellemzd, olykor hetykén
és ellenallhatatlanul humoros irdsstilus fo-
kozza a publikacié személyes hangvételét
és emberkozeliségét, igy természetes koz-
vetlenséggel gyakorol figyelemlekotd hatdst
az irottak érzékelésében.

A késébbiekben nemcsak a szakteriilet
elkotelezettjei, de annak izlelgetdi is bizo-
nydra érdekl6dé figyelemmel fogadnak a
hazszentelés polgari, varosi kornyezetben
torténd kovetésének és elemzésének feldol-
gozasat. Ilyenforman a hdzszentelésnek
mint egyhazi szentelmény kiszolgaltatdsa-
nak definidlasdndl elmaradhatna a székely-
foldi szokas tertileti realitasainak hézagos
észlelése nyoman generalt kizdrélagosan
falusi, vidéki jelzd.

BERNAD RITA-MAGDOLNA



A teljesség igényével Csiksomlyo6rol

Mohay Tamas: A cstksomlydi kegyhely és biicsujdrds. Diktatira,
rendszervdltds, modernizdcid. Bp. LHarmattan, 619. old.

Mohay Tamas néprajzkutato A cstksom-
ly6i kegyhely és bilcsujdrds. Diktatiira, rend-
szervdltds, modernizdcid cimi Gj konyve a
szerz6 2009-ben megjelent A cstksomlydi
piinkdsdi bucsijdrds. Torténet, eredet, hagyo-
mdny cimi kotetének folytatdsa. A most
megjelent munkanak el6zménye a szerzé
Istennek kincses tdrhdza cimi forraskiad-
vanya is. Ez utébbi kotet a csiksomlyédi
kegyhely 18. szdazadi csodait tartalmazo, P.
Losteiner Leondrd ferences szerzetes altal a
19. szazad elején Osszeallitott mirakulumos
konyv tudomanyos apparatus kiséretében
torténé kozreadasa. Ez a harom munka
egylitt voltaképpen egyetlen hatalmas
monografia a kegyhelyrdl és az ottani bu-
csyjarasrol, amelyet Mohay Tamas alapos
és tobb teriiletre kiterjedd forrdsfeltard ku-
tatdssal alapozott meg. A kotet hatterében
mintegy 600 oldal terjedelmi lejegyzett
interju all; és hatalmas tudomanyos ered-
mény azis, hogy a szerzd teljesség igényével
felkutatta a kegyhelyre vonatkozo torténeti
sajtoforrasokat, valamint OsszegyUjtotte a
régi és Ujabb vizualis forrdsokat (fényképe-
ket, dokumentumfilmeket).

Mohay Tamas néprajzkutatdként els-
sz0r 1985-ben jart Csiksomlyon, de a kegy-
hely tudomanyos kutatasat csak késébb,
az 1990-es évek elsé felében kezdte meg.
A legintenzivebben a 1992-1997 kozotti

idészakban végzett terepmunkat, valamint
konyvtari és levéltari kutatast. Mikdzben
a fokrol-fokra multta valo jelent vizsgalta,
felismerte, hogy a kegyhely kapcsan volta-
képpen a jelen vonatkozasaban is torténeti
kutatast végez. Ezt irja errdl: ,Azis vilagos
lett, hogy az egykori jelen lassan maga is a
mult részévé valik, és mintha jobban »9sz-
szeérne« a korabbi évtizedekkel.” Ez a fel-
ismerés dont6 jelentGségiivé valt a tovabbi
kutatasai szamdra, mert ennek jegyében
természetszerten kezdett a kegyhely multja
irant is érdekl6dni, és ez az érdeklédés
mind az 6 sajat tudomanyos életmivében,
mind a magyar valldsi néprajzban jelen-
tés tanulmanyok sorat eredményezte. Az
altala feltart torténeti témdk a kovetkezdk
voltak: a csiksomly6i buicsu eredettdrténe-
te, a csodatorténetek hagyomanyozddasa
a 18-19. szazad forduléjan és késGbb, a fe-
rencesek moldvai kolduld korutjai, a bucsu
koriili értelmezési vitak a dualizmus idején,
a bucsu vonzaskorének kiszélesedése a
20. szazadban, a bukarestiek zarandoklatai,
a laboriferek névsora és életutjuk alakula-
sa stb. A nagy ivi torténeti forrasfeltdrast
megvaldsitdé 2009-es elsé kotetét Mohay
Tamas maga is mindvégig egy jelenkutatds
el6tanulmanydnak, egyfajta torténeti jel-
legii bevezet6jének tekintette, és mikdzben
ezen a torténeti vonatkozdsokat el6térbe

Tanczos Vilmos (1959) - egyetemi tandar, Kolozsvari Babes-Bolyai Tudomdnyegyetem, Hungaroldgiai
Doktori Iskola, Magyar Néprajz és Antropoldgiai Intézet, tanczosvilmos@yahoo.com
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helyezd kéziraton dolgozott, Ugy tervezte,
hogy a kegyhely sz616 munkajat a késébbi-
ekben fogja majd befejezni. Ezt valésitotta
meg a most megjelent kétetben, amelynek
véglegesitéséhez tobb mint egy évtizedre
volt sziiksége. A konyv alcime (Diktatira,
rendszervdltds, modernizdcio) a kegyhely éle-
tének harom megvizsgalt 1949 utani kor-
szakara utal: a kommunizmus 1949-1989
kozotti id6szakdra, a bucsuk 1990-es évek
elsé felében megvaldsult Ujjaszervezdésé-
re és végiil a bucsuk j medialis viszonyok
kozott tortént mai dtalakulasa. A kegyhely
életének korszakaira vald allandé reflexi6
még a konyv fejezetcimeiben is visszako-
szon (példaul a régmuilt ma, az eredettorténet,
a félmuilt, az ujjdéledés, a hagyomdnyformdlds
és mas hasonl¢ kifejezésekben).

A kotet néhany oldalas szép, esszéiszti-
kus bevezetdje tele van kiilonb6z6 nehezen
megvalaszolhat6 kérdésekkel: Mi a kegy-
hely? Mi a btcst? Mi Csiksomly¢ titka?
Mi az dn. ,Csiksomlyd-jelenség”? Hogyan
ismerhet6 meg ez a jelenség egyaltalan?
Es ha megismerhetd, hogyan irhaté le?
Melyik korszakra érvényesek a valaszok?
Az ilyenszerli kérdések esszéisztikusnak
éslirainak hatnak, pedig a szerzd attittidje
a legszigorubban tudomanyos: a kutatd itt
Gszintén felteszi a tudoméanyos megismerés
legfontosabb kérdéseit. Ezekben a 1ényegi
és valds valaszokat igényld kérdésekben
ugyanakkor benne van a megismerés bi-
zonytalansaganak érzete, a megszélalas
felelgsségének sulya, egyszdval a kuta-
téi szerénység is. Ezeket a kételyeket egy
olyan kutaté teszi fel, aki felnétt a maga
témajahoz, aki harom évtized alatt meg-
tett mindent, amit kellett, és ez feljogositja
arra, hogy munkaja befejezésekor szerény
és ugyanakkor 6nmagdval szemben is szi-
goru legyen.

A bticsu igen Gsszetett jelenségét Mohay
Tamds tobb szdz oldalon at analitikus méd-
szerességgel elemzi, de ugyanakkor t6bb-
szOr is hangsulyozza, hogy ezt a targyat
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kutatéként - s6t vallasos hivé emberként
- minden pillanatban a maga teljes 6ssze-
tettségében fenomenoldgiailag is érzékeli.
Ezt akonyv végén az 6sszegzésben is kieme-
li: ,Tudataban vagyok, hogy mindez csakis
egyiitt alkot szerves egészet, hogy az egész
részei és azok kisebb részletei elszakithatat-
lanul 6sszetartoznak.” (505. old.) A targya-
hoz valé viszonyat illetéen sokatmondd a
konyv bevezetéjének az a gondolata, amely-
ben a csiksomly6i biicsut egy sokszdlamu
zenemihoz hasonlitja, amelyet egyszerre,
holisztikusan érzékeliink. (25. old.) De ezt
az Osszetett jelenséget leirni csak gy lehet,
ha a sz6lamokat a szovegben szétvalasztjuk,
azaz ha a nagy komplexumot analitikusan
»szétirjuk”. A konyv 6 nagy részbdl és ezen
beliil 20 fejezetbdl all. Az egyes fejezetek
tulajdonképpen a nagy egység mddszeres
»Szétirasai” mintegy félezer oldalon keresz-
tiil. Példdul az 1989 utani ujjaéledés kor-
szakat leird IV. rész fejezetei a bucsu tér- és
id6szerkezetérdl, szerepldirdl, bucsus cso-
portjairdl, ritusairdl és ezek jelentéseirol,
targyhasznalatdrdl stb. szélnak. Ez a nagy
egészre tekinté tudomanyos cél és mddszer
némiképp hasonlit a bicstjarasok kutata-
sanak Victor Turner-féle, magyar kutaték
altal is alkalmazott megkozelitéshez, amely
abucstt egyetlen nagy valldsos ritudlis dra-
maként fogja fel és irja le, olyan k6zosségi
eseményként, amely katartikus élményhez
juttatja a résztveviket.

Mohay Tamas médszere azonban kii-
16nbozik is minden, a magyar néprajztu-
domédnyban eddig alkalmazott korabbi
modszert6l, el6zményt6l. Mindenekeldtt
abban, hogy a bucsujarasok hagyomanyos
szokascselekvéseinek sordt leiré kutaték
altalanos modellek megalkotasara tore-
kedtek, Mohay Uj konyvében pedig szem-
beotls, hogy a kutaté - mikézben maga is
megfogalmaz dltalanos érvényi kovetkez-
tetéseket — kozel akar menni az arnyala-
tokhoz, az egyedi jelenségekhez, és ennek
jegyében felértékeli az un. ,toredékeket”.



»A toredékek olykor éppoly mélyre vilagit-
hatnak, mint a legszarazabb tudoméanyos
vagy teoretikusan alatamasztott ismeret”
- irja egy helyen. (24. old.) Kutatéi attit(idjét
tekintve egyik korabbi, 2008-ban megjelent
tanulmdny- és esszékotetének Toredékek az
iinneprdl cime is sokatmondd. Az elvégzett
»hosszu terepmunka” lehet6vé tette, hogy a
kutaté az tinnepek mellett a hétkéznapok-
ra is figyeljen, és hogy a konyvben meg-
valositott elemzéseiben a kozponti terek,
idészegmensek, események mellett az tn.
sperifériak” is jelen legyenek. A konyv
hangstlyosan tamaszkodik levéltari és
sajtoforrasokra, ezek a forrasok pedig ter-
mészetliknél fogva sok nagyon is jelentés-
teli egyedi adatot, aprésagot, toredéket stb.
tartalmaznak.

Mohay Tamds 0sszegz6 munkajanak
egyik legfébb erénye a hihetetlen adatgaz-
dagsag: a levéltari forrdsok, a sajtéanyag,
a szakirodalom, a sajat terepmunka ered-
ményei a konyv minden fejezetében egyet-
len szerves egésszé allnak G6ssze, és igy az
olvasénak Ujra és Ujra az a benyomasa
tamad, hogy valéban mindent megtudott
az éppen targyalt jelenségrdl, ugyanis a
kutaté minden felmeriilé kérdés esetében
az Osszes lehetséges odavago adatot meg-
kereste. Erre az elmélyiilt és gondos for-
rasfeltardasra alapozva a konyv fejezetei a
vizsgalati targyakat mindig a legteljesebb
kontextusokban mutatjak be: a konyv alap-
vetden vallasi néprajzi munka, de a szerzd
mindig feltdrja a népi vallasos jelenségek
egyhdztorténeti, ferences rendtorténe-
ti, liturgiatorténeti, mtivel6déstorténeti,
s6t olykor politikatorténeti, demografiai
hatterét is. Mindezeknek a ,tavoli” 6sz-
szefliggéseknek bemutatasdra valéban
sziikség van az elemzett korszakok és
az ezekben lezajlott vallasos jelenségek
megértéséhez.

A csiksomlydi bucstikra vonatkoz 1989
el6tti vallasi néprajzi szakirodalom szegé-
nyes, de a romdniai rendszervdltas utdn ezt

ATELJESSEG IGENYEVEL CSIKSOMLYOROL

a bucsujarasi gyakorlatot t6bb tudoméany-
teriileten és sok szempontbdl vizsgdltak.
Mohay Tamds kutatasai legtobbszor olyan
témakra iranyultak, amelyekrdl kordbban
keveset tudott a néprajztudomany. Az elsd,
2009-ben megjelent konyvében ilyen volt a
bucsu eredetmitoszanak megvilagitdsa,
a 18-19. szdzad forduléjan és kés6bb kelet-
kezett csodatorténetek ismertetése, a 18.
és 19. szdazadi bucsujarasi gyakorlat adato-
ldsa, ezen beliil a havasalf6ldi (bukaresti)
magyarsag csiksomlydi bicsijaré gyakor-
latanak bemutatasa, a ferencesek moldvai
koldul6 korutjainak ismertetése, az 1949
el6tti labarumvivdk életrajzanak feltarasa
stb. Ebben az 4j kétetében pedig ilyen az
1949-1989 k6zotti idGszak, az un. ,,félmalt”
rejt6zkodd bucsujarasanak alaposan ada-
tolt bemutatasa, napjaink megvaltozott bu-
csujard gyakorlatdnak altalanos jellemzése
vagy éppen az erdélyi ferences rendtarto-
many amerikai kusztédiaja torténetének
feltarasa.

A most megjelent kétet konyvészeti
része tartalmazza a csiksomlyéi kegyhely-
re és a bucsura vonatkozé relevans szak-
irodalom teljességét, amit a hivatkozott
sajtoforrasok és a mozgdképes forrdsok
kronologikus jegyzéke egészit ki. A mellék-
leti részben a buicstura vonatkozé kiilénbo-
z6 torténeti forrdsszovegeket is taldlunk,
amelyek egy része itt jelenik meg elGszor,
és forrasértékiik nagyon jelentds. Példdul
alaboriferek életrajzi adatoldsa, a kegyhely
basilica minor cimének elnyeréséért tett ja-
vaslat (P. Boros Fortunat provincialis 1943-
as inditvanya) kdzreaddsa, Marton Aron
plispok erdélyi ferencrendi szerzetesek-
kel kapcsolatos levelezésének és P. Daczd
Arpdad Luk4cs feljegyzéseinek, beszdmolé-
inak, levelezésének kozzététele, tobb ritka,
nehezen hozza férhetd sajtdékiadvany szo-
vegének itteni Ujrakozlése, a csiksomlydi
ferences Historia Domus bucsuk szervezésé-
re vonatkozo bejegyzéseinek kozreaddsa, a
a bucsura érkezett csoportokra vonatkozo

LXXXVI. KOTET | 2024 | 2. FUZET | 207



SZEMLE

ferences nyilvantartasok kozreadasa stb.
mind-mind olyan dokumentumok, ame-
lyek nagy érdeklédésre tarthatnak szamot
és tovabbi kutatasok alapjaul is szolgalhat-
nak. Rendkiviil hasznos a kotetet zard két
mutatd (személynévmutato és a foldrajzi
nevek mutatéja).

Mohay Tamas tobb évtizedes céltuda-
tos munkaval, gyakorlatilag tudomédnyos
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életmiive legkiemelked6bb részével valo-
sitotta meg a csiksomlydi kegyhely teljes
torténetére kiterjed6 impozans forrasfelta-
rasat, és erre alapozva, Osszetett vizsgalati
szempontok szerint sikeriilt elvégeznie a
téma teljes korli, monografikus igényt
bemutatasat.

TANCZOS VILMOS



Uj szoveg- és tanulmdnygytijtemény
a régi magyar kertekrol

Géczi Janos-Stirling Janos (szerk.): Régi magyar kertek.
Bp. Pesti Kalligram, 2022, 632 old.
(2., bovitett és atdolgozott kiadas; SED-Konyvek V.)

A Régi magyar kertek cimi szoveg- és
tanulmdnygylijtemény els6 kiaddsa mint-
egy negyed évszazada, 1999-ben jelent meg
Géczi Janos f6szerkesztésében, a veszpré-
mi Mivészetek Haza kiaddasdban, és ma
mar nehezen elérheté az azdta felnétt,
kerttorténeti témakkal is foglalkozé tar-
sadalom- és kulturakutaték, néprajzosok,
muvészettorténészek, torténészek vagy
épp a tajépitészek, a kertészmérnokok, a
természettudomanyok képvisel6i szamdra.
A mostani 2022-ben napvilagot latott anto-
légia jelentésen (t6bb mint 200 oldallal) b6-
vitett és atdolgozott ujbdli kiaddsara nagy
sziikség volt tehat, melyet a kitet szerkesz-
t6i, Géczi Janos mellett Stirling Janos, vala-
mint a valogatdsban kézremiikodé Alfoldy
Gabor is helyesen felismertek. A kétet hat
nagyobb tematikus fejezetbe csoportositva
vonultat fel mintegy 41 olyan eredeti for-
rasszoveget és a téma szakirodalmédban
mérféldkének szamitd osszefoglald szak-
és esettanulmanyt, melyek révén az olvasé
atfogod képet kaphat a magyar (disz)kert-
kulttira ezeréves torténetének valamennyi
fontosabb korszakdrdl és aspektusardl, a ki-
ralyi és f6uri kertekt6l a kolostorok kertgaz-
dasdgaiig, az udvarhazak veteményeseit6l
a reneszansz kertmivészet alkotdsaiig, az

erdélyi kastélykertektdl az un. parasztker-
tekig vagy épp a varosi kertészetekig. Tobb
szaz év kertészeti irodalmanak valogatott
anyagabdl, tudomanyos kutatdsok eredmé-
nyeibdl, kézirattarak rejtett kincseibdl, ko-
rabeli illusztracidk kiséretében ,a magyar
torténelem virdgos oldala”, a magyar ker-
teknek az eurdpai kertkultiraba beagya-
z6dé vilaga bontakozik ki azok elétt, akik
érdeklédve lapozzdk fel e konyvet.
Bevezet6 muivel6déstorténeti tanulma-
nyaban (A tudds forrdsa: a kert) Géczi Janos
akereszténység és aziszlam kertelképzelé-
seit tekintette at roviden. Azokat a kertekre
vonatkozd fontosabb ismereteket foglalta
Ossze, amelyek a kozépkor organikus vi-
lagképébe meghatdrozéan beépiiltek. Igy
irasabdl kideriil példaul, hogy a , keritések
kozé szoritott folddarabnak”, a kertnek a
kialakitasa helyhez kotott életmddot fel-
tételezett, s elsé diszvaltozatai a perzsa, a
babiléniai és a jeruzsalemi hivatkozasokbodl
ismertek mar, mig maga a diszkert a keresz-
ténység korai szakaszdban - pogany jelle-
ge miatt - sokaig tiltott volt. A kert mind
a kereszténységben, mind az iszlam civi-
lizdcidban szakralis tér, az Ur 1étezésének
nemcsak helye, de bizonyitéka is, ekként
pedig hosszu tut vezetett a kolostorkertek

Nagy Zsolt (1991) - doktorandusz, Kolozsvari Babes-Bolyai Tudoményegyetem, Hungaroldgiai Doktori
Iskola, Magyar Néprajz és Antropoldgia Intézet; tudomanyos segédmunkatars, HUN-REN BTK NTI -
MTA Lendiilet Etno6kolégia Kutatécsoport, Budapest, nagycszsolt@yahoo.com
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elkiilonitetlen funkciéju névényalloma-
nyatdl az un. profan kertekig, valamint az
emberiigények alapjan egy haszndlati méd
kiszolgalasdra szakosodott kertekig. Géczi
azta folyamatot igyekszik illusztrativan be-
mutatni tanulmanyaban, melynek soran az
egyre nagyobb példanyban megjelend antik
botanikai munkaék, orvosi miivek, herbari-
umok, kalenddriumok és csizidk hatasdara a
haszonkertekbdl a korszak édenkert-elkép-
zelésének leginkabb megfeleld diszkertek
és az orvosbotanikai kertek - szinte egy
idében - levaltak, hogy aztan gyorsan szét-
valjanak a zoldségesek és a gyiimolcsosok
is. A viridariumok, a diszkertek megjelené-
sével magyar nyelvteriileten, a magyarsag
korében is kezdetét vette az a fél évezredes
torténet, melybe e kotet is kivalé betekin-
tést nyujt.

Az elsé fejezetbe a szerkeszték olyan
forrasszovegeket valogattak, melyek a 16-18.
szazadi magyarorszagi (orvosbotanikai) ker-
tekr6l, a herbariumi irodalom alakuldsardl
adnak szamot. Ezt egésziti ki tobb szaktanul-
many. Gombocz Endrének a Magyar Tudo-
manyos Akadémianal 1936-ban megjelent
magyar botanikatorténeti mtivébél részle-
teket emeltek a kitetbe a szerkeszt6k, mig
Fazekas Arpddnak a magyar nyelvti herb4-
riumirodalomrol sz616 1982-es vagy Szabd T.
Attildnak a természettudomanyos irodalom
erdélyi kezdeteirdl és Melius Péter kolozs-
vari Herbdriumdrdl sz6l6 1979-es tanulma-
nyat teljes terjedelmében kozolték. Utdbbi
a Melius-mi eurdpai kapcsolatait elemzi
részletesen, majd sorra veszi és bemutatja
a Herbdriumban feltling gyégynovényeket,
termesztett és vadon termdé novényeket.
A Szabé T. Attila 4ltal felvazolt 16. szazadi
képet tovabb arnyalja Ernyey Jézsefnek a po-
zsonyi botanikus kert 1651-es katalégusardl
irott 1916-os rovid cikke, valamint Szlatky
Marianak egy 1980-as irdsa, amelyben a 17.
szazadi magyar nyelvl kéziratos orvoslé
konyvekrol értekezik, s az Orszagos Széché-
nyi Kényvtar tulajdondban 1évé kéziratok
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koziil kett6t be is mutat részletesebben.
Végiil Csapody Istvan - a Flora Semproniensis
(1741) tiikrében - a soproni orvosbotanikai
kertekrdl ad didhéjban dttekintést (a szerzé
a cikkét eredetileg 1969-ben, az Acta Phar-
maceutica Hungarica hasdbjain k6zolte).

A miésodik fejezet Gjabb forras-
szoveg-részleteket kozol: Olah Miklds
Hungdridja (1536), Chyrzer Pal ,egész-
ség-tudomdnya” (1551), Apdczai Csere Janos
Magyar Encyclopaedidja (1653), Johannes
Amos Comenius A ldthaté vildg cimi mun-
kaja (1658), Evlia Celebi A magyar vdrosok
kertjeirdl cimd leirdsa (1660-1664), Lippay
Janos Posoni kertje (1664), Nadanyi Janos
Kerti dolgok leirdsa cimii munkdja (1669),
Bél Matyds hiradasai (1730 k.), Csap6 Jozsef
Uj fiives és virdgos magyar kertje (1775) rész-
leteit olvashatjuk, melyek ezuttal els6sor-
ban a 16-18. szdzadi magdnkertekrol, s
ezek soraban a (vdrosi) viragoskertekrol
adnak hirt. A sort folytatjak a harmadik
fejezetbe valogatott kiilonb6z6 mufaju és
tipusu szovegrészletek, ugy mint példaul
Pécsi Lukdcs 1591-es, Az keresztyén sziizec-
nek tisztességes koszoréia cimi munkaja vagy
Hanusz Istvdn A magyar fa cimi 1896-0s,
illetve Roditzky Jend A virdgok, gyiimélcsok
és a régi magyar uri asszonyok cimi 1904-es
cikke. Valamennyi széveg és szovegrészlet
amagyar virdg- és fakultusz egyes elemei-
re, egy-egy konkrét névényfaj eredetére és
azoknak a magyar mtivel6désben bet6ltott
szerepeire, helyeire vilagitanak ra. Takats
Sandor és Alfoldi Flatt Karoly a szdzadfor-
dulén példaul a kerti tulipanok magyar-
orszagi megjelenésének koriilményeit és
terjedésének torténetét prébaltak kiilon-
b6z8 forrdsok alapjan rekonstrudlni. fré-
saikat a kotet szintén tartalmazza.

A negyedik fejezet két tanulmanya az
erdélyi var-, kastély- és udvarhazkertek
kérdéskorét hozza kozelebb. Mikézben
B. Nagy Margit a siménfalvi Benkvits-féle
udvarhazi kert és a gernyeszegi Teleki-kas-
télykert 17-18. szazadi leltdrait, leirdsait
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elemzi, Bird Jozsef az erdélyi kastélyok
kornyezetérdl ad egy dltalanosabb attekin-
tést. E fejezethez szorosan kapcsolddik a
kovetkezd, 6todik is, melyben a magyar-
orszagi kastélykertekrdl és az azokat
kialakitd, fenntarté mikertészekrdl, mui-
kertészetekrdl, a kertek és kertészetek
disznévénykinalatarol olvashatunk 19-20.
szazadi szakirdk (Szeder Fdbidn, Emich
Gusztav, Ilszemann Keresztély, Hein Janos
és Rerrich Béla) révén. Megjegyzendd,
hogy talan e tomb frdsai szamithatnak leg-
inkabb a tdrsadalomkutatoék, a néprajzku-
tatok figyelmére, hiszen olyan tarsadalmi
csoportrdl szélnak, melynek a vizsgalataval
csak az utébbi években kezdtek mddszere-
sen foglalkozni szakembereink. A 18-20.
szazadban tevékenyked$ miikertészek bar
sosem tomoriiltek céhekbe, e disznévény-
termesztésbol é16 szakmai réteg képvisel6i
Magyarorszdgon egészen az elsé vilaghabo-
ruig céhrendszer-szertien szervezddtek és
miik6dtek, s csak késdn, a 20. szazad elejé-
re sikeriilt a szakmat intézményes keretek
kozé szoritani (szakoktatds, sajat egyesiilet,
folydirat stb.).

Végiil az utolsd, hatodik, legterjedelme-
sebb fejezet tartalmazza a szerkeszték altal a
kotetbe valogatott azon szovegeket, melyek
az elmult masfél évszazad magyar kerttor-
téneti kutatasainak és tudomanyos publi-
kacidinak soraban valamilyen szempontbdl
kiemelked6nek, névumnak, mérfoldkének
mondhatdak. A szerz6k kozott torténészek,
muvel6déstorténészek, néprajzkutatdk, mi-
vészettorténészek, levéltarasok, de a termé-
szettudomanyok képviseldi is szép szamban
jelen vannak (koziiliik t6bben tobb irdssal
is): Préonay Gabor, Pauer Arnold, Rapaics
Raymund, Takats Sandor, Stirling Janos, S.
Lauter Eva, Galavics Géza, Zador Anna, Alf6l-
dy Gabor, Csoma Zsigmond. Utébbi, Csoma
Zsigmond a recens magyar és nemzetkozi
néprajztudomany képviseldinek korében is
jol ismert a kertészettorténeti, tdrsadalom-
és gazdasagnéprajzi, etnobotanikai és egyéb

kutatasai, eredményei, publikacidi révén.
Ezuttal e gylijteményes kotetben az 1997-ben
megjelent, kertészet és polgarosodas kap-
csolatat taglalé monogréafidjanak részleteivel
van jelen.

Bar a kotetbe keriilt sz6vegek a magyar-
orszagi kertkultira valamennyi aspektusa-
ravonatkozoéan igyekeznek kitérni, az egyes
fejezetekben kozzétett irdsok esetében nem
mindig egyértelmi a bevalogatds szempont-
ja, oka (miértje és mikéntje), s néhol a sz6-
vegek elrendezése, sorrendje, kapcsolédasa
sem. Ez a kotetet Osszességében zavaros-
sd, kissé eklektikussa teszi. Sokat segitett
volna mindezen (a laikus és szakavatott ol-
vasdknak egyarant), ha egy bevezet6ben a
szerkesztGk mar a kotetiik elején tisztaztak
volna e kérdéseket, és vilagossa tették volna
a valogatas, rendszerezés szempontjait, il-
letve azt, hogy mi volt az elsddleges cél az
antoldgia Osszeallitasaval, a korabbi, 1999-
es kiadas atdolgozdsaval és bévitett forma-
ban val6 4jbdli kozreaddsaval. Célszeriibb
lett volna ugyanakkor az egyes forrasszove-
geket keletkezési/megjelenési sorrendben
(idérendben) kozolni, mig a szaktanulma-
nyokat valamilyen egyéb logikai, tematikai
kapcsolédas mentén rendezni.

A kotetet egy Alfoldy Gabor, a Bolcsé-
szettudomanyi Kutatékézpont Miivészettor-
téneti Intézetének tudoméanyos munkatdrsa
altal 6sszeallitott terjedelmes, annotalt bib-
liografia zdrja, mely a korai djkor és a modern
kor magyarorszagi kertmiivészetének for-
rasait és szakirodalmdt tdrja az olvasdk
elé, fogddzot nyujtva a jelzett idészak irant
érdekl6dd kutatdk szamara. A lista tételei
miufajonkénti és foldrajzi tagoldshan so-
rakoznak, kiilon kiemelve a jelentGsebb
parkok, kastélykertek, illetve a miiemlék-
védelemhez kapcsolédd kertrekonstruk-
ciok tematikdit. Ugyan a bibliogrdfia az
1999-es kiaddshoz képest jelent6sen béviilt
az elmult évtizedek Uj hazai kerttorténeti
szakirodalmaval is, véleményem szerint e
valogatas nem tekinthetd reprezentativnak,
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az utébbi harminc év kerttorténeti szakiro-
dalmat tekintve pedig inkabb csak illuszt-
rativ. Hasonl6t hangsulyozott Géczi Janos
is a kotet utdészavaban, amikor azt irta: ,,az
orientaciéban hasznosithatd bibliografia [...]
még mindig nem a sajat kertkultirank teljes
forrasanyaga.” Mindezek mit sem vonnak
le a kiadvany valédi, hidnyp6tld értékébdl,
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tudniillik, hogy a kiilonb6z6 tudomanyos
miihelyek nehezebben elérhet6 kozleményei
mellett immar szélesebb kérben, a laikusok
ésnapjaink szakemberei szimara is elérhe-
tévé valt egy atfogo segédkonyv, egy kerttor-
téneti szoveg- és tanulmanygyutjtemény.

NAGY ZSOLT



Mez6ség redivivus

Varga Sdndor: Vdltozdsok egy mezdsegi falu tradiciondlis
tanckulturdjdban. Kolozsvar, Hagyomanyok Haza - Kriza
Janos Néprajzi Tarsasag. 2023. 294. old. (Dissertationes
Ethnographice Transylvanicee)

Tobbéves varakozas utan végre ke-
ziinkben foghatjuk Varga Sandor kozel
harmincéves kutatdsanak eredményét,
melyben egy mezdségi falu, Visa tanckul-
turajanak 20. szazadi valtozasait koveti
nyomon. A konyv alapjat az E6tvos Lorand
Tudomdnyegyetemen 2012-ben megvédett
doktori disszertdcidja adja. A szerz6 kutatd-
sai, amint irja, ,f6leg a tancnak, a tanckul-
turanak a tarsadalomban, az emberi életben
bet6lt6tt szerepére vonatkoznak.” (20. old.)
Munkéjdban Visa tanckultirajara mint egy
folyamatosan valtozé rendszerre tekint a po-
litikai, gazdasdgi, 6koldgiai és tarsadalmi
valtozasok tiikrében.

A kotet els6 harom fejezete az alapve-
téen meghatdrozd tudoméanyos megkozeli-
téseket tartalmazza, majd a terep, Mez6ség
és szorosabban Visa foldrajzi és torténeti
bemutatasat, ezt kovetGen pedig a helyi
tarsadalom 4ltalanos jellemzését és nép-
rajzi ismertetését talaljuk. A konyv végén
négy kulcsfejezetben 6sszegzi kutatasainak
eredményeit, melyben a teriilet hatarainak
és mikrorégiéinak meghatdrozdsara is
vallalkozik.

A kotet részletes ismertetése el6tt hadd
emlitsek egy személyes visszaemlékezést,
amely bar nem tartozik szorosan a targy-
hoz, mégis adalékként szolgdlhat. Jomagam

a Szegedi Tudomanyegyetem hallgatéjaként
kisértem végig a szerzd disszertdcidjanak
utolsé simitdsait, majd annak védését. Ok-
tatoi tevékenységébe gyakran épitette bele
visai tereptapasztalatait és élményeit. Ezek
a beszamoldk, torténetek és benyomasok
szamos esetben inspiraltak hallgatéit, s ha-
tasuk az 6t kovetd, tulzas nélkiil mondhaté:
altala kinevelt generacié palyafutdsaban jol
nyomon kévethetd.

A szerz6 1993. 6ta zajlé kutatasa sordn
szamos tarsadalomtudomanyi médszert ki-
prébalt és alkalmazott a terepen, amelyek
a teljes kutatast tekintve jol kiegészitették
egymast. A mddszertani részbdl, valamint
mar a konyv elején taldlhatd koszonetnyil-
vanitasbol is szembet{invé valik a kutatasi
terep és az ott él6kkel val6 rendkiviil szoros
kapcsolat, a nagyfokad tisztelet iranyukba.

Varga kutatdsa jol illeszkedik napjaink
tarsadalomtudomanyi megkozelitéseihez,
melyek alapjan a részvételiség, a bevonds
és bevonédas kulcsfontossagi mozzana-
toknak bizonyulnak. Magyaran arrél van
sz0, hogy a kutatasokban az adatk6zlék a
kifejezéssel ellentétben vagy éppen kiegé-
szitve azt nem csupan az adatok k6zl6iként
vannak jelen, hanem a kutatds egyéb te-
riiletein is aktiv résztvevéként, hozzaszoé-
16ként, alakitoként jelennek meg. Varga
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kotete jol illusztralja ezt, hiszen, ahogy irja,
tobb adatkozlgjének is megmutatta konyvét
a megjelenés el6tt, akik megismerhették
és alakithattak annak tartalmat. Ehhez a
szemlélethez szervesen hozzatartozik azis,
hogy a visai tancokat és azok valtozasat a
szerzd a helyi értékrendszeren és szemiive-
gen at is kivanta értelmezni.

Avaltozast vizsgalva az akkulturdcid, a
globalizaci6 és a modernizacié a harom {4
kérdés, amely elékeriil az értelmezés soran.
Hiszen, ahogy Varga is vallja, a kultira és
a tdrsadalom folyamatosan véltozik, soha
nem tekinthetiink ra valtozatlan jelenség-
ként. Konyvének elméleti hatterébe beépi-
tette a funkcionalista szemléletet, hiszen
ebben jelenik meg legerdteljesebben a
kulttra és a tarsadalom rendszerként vald
muikodése, ezzel egyiitt pedig a kiilonb6z6
részeinek az egymashoz valé viszonyuldsa.
A konyv tovabbi tartalmadt ismerve érthetd,
hogy az elméleti megkozelités taglaldsa a
tovabbiakhoz viszonyitva kissé rovid, szi-
vesen olvastam volna még részletesebb at-
tekintést a fenti hdrom fogalomrdl és azok
szorosabb és tdgabb kontextusardl.

Udvézlends, hogy bar a fé teriileti
fékusz egyetlen falura, Visara koncent-
ral, azonban mind a kutatds, mind a val-
tozasok nyomon kovetésének hattere egy
egész régiot, Mezdséget foglalja magdban.
Mindez szervesen hozzdjarul a telepiilésen
tortént szociokulturdlis valtozasok minél
pontosabb megértéséhez.

A torténeti felvezet6 fejezetben a Mez6-
séget részben vagy teljes egészében érintd
torténelmi valtozasok ismertetését olvas-
hatjuk, amely amellett, hogy megfeleld
alapot szolgaltat Varga kutatasainak, az
altala vizsgdlt valtozasok is egy hosszabb
folyamatba illeszkednek bele, kikeriilve
ezaltal azt az esetleges buktatét, hogy ki-
ragadott tarsadalmi jelenségekké vdlnak.

Kalotaszeg mellett talan kijelenthetd,
hogy a Mezdség tekinthetd egy igen sokak
altal kedvelt, népszeri kutatasi és gyujtési
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régidénak, kiemelt tdjnak, szemben példaul
a Maros-Kiikiill6 mentével. Ennek okaira
itt most nem térnék ki, Varga kotetében
is szamos utalast taldlhatunk erre. A Me-
zGségrdl sziiletett foldrajzi, tarsadalmi,
gazdasagi és torténeti irdsok nagy szama,
valamint a tinchazmozgalomban bet6ltott
kiemelt szerepe miatt konnyen beleeshe-
tiink abba a hibaba, kénnyen gondolha-
tunk gy e régiéra, hogy minden részletét
ismerjlik, nem tud mar szamunkra djat
adni. E gondolat téves voltat igazolja Varga
kotete is, hiszen a benne feltdrt gazdasagi
és kulturalis osszefiiggéseket ezidaig nem
ismerhettiik.

Ha ez a sz6veg most egy opponensi bi-
ralat lenne, akkor ugy folytatnam, hogy a
konyvben taldlhat6 torténelmi, gazdasagi
és tajokoldgiai valtozasokat ismertetd rész
mutatja a disszerens megfelel6 szakirodal-
miismeretét és tajékozottsagat a témdban.
Az egész kotet ismerete utdn azonban e
részletes szakirodalmi 6sszefoglalé jéval
nagyobb jelentdséggel bir, mint azt elsé ol-
vasatra gondolnank. Ugyanis ez a fejezet és
azitt olvashatd torténelmi folyamatok azok,
amelyek kontextusba helyezik Varga gytj-
téseit és megvilagitjak a tanckultiraban
tetten érhet6 valtozdsok hétterét és okait.

Atarsadalmi viszonyokrol szol6 részben
olvashatjuk a MezGség épitészeti jellemzait,
valamint a viseletkutatdsok eredményeit
is. Az el6z6 atfogo taji és torténeti attekin-
tés utan az itt szerepld tudomanyteriiletek
ismertetése a teljes képhez viszonyitva né-
melyest elnagyolt. Mondhatnank, hogy az
interetnikus kapcsolatok sokszintiségének
bemutatasa indokolja ezt a tomor 6sszefog-
lalét, azonban az el6z6ek részletessége utan
itt hianyérzet marad az olvaséban.

Kutatasaiban nemcsak magyar, hanem
romadn, szdsz és cigany adatokat is gyijtott,
amely mutatja Mez4ség és megkockazta-
tom, hogy egész Erdély etnikai sokféle-
ségét. Ezt a megkozelitést a teljes koteten
igyekszik végigvinni, kiilon érdekes volt



olvasni, hogy a tdnckultira vonatkozasa-
ban mely telepiiléseken lehetett elvalaszta-
niegymastdl aroman és a magyar tancokat,
s melyeknél nem lehetséges a szétszalaza-
suk a szoros egylittélés kovetkeztében.

A szerzd Pavai Istvan népzenére vonat-
kozé legtjabb adatait szamba véve, vala-
mint j, émikus szempontok alapjan tovabb
finomitand a Martin Gyorgy altal felallitott
Mez6ség bels6 hatarait. Kutatasai alapjan
egy 23 falubdl 4116 palatkai tdnckorzetet ha-
taroz meg, melyet eddig a tanckutatas nem
kezelt kiilon teriiletként.

Varga Sandor sajat, harmincéves ku-
tatdsanak eredményeit a Vdltozdsok a visai
tdncszervezésben és a Vdltozdsok a visai tdnc-
készletben cimti fejezetekben dsszegzi. Er-
demes megemliteni a megfelel$ ardnyban
szerepl6 interjurészleteket, amelyek jol
alatamasztjak a tanckulturara vonatkozé
valtozasokat. E két fejezet t6bbek kozott
végigmegy a tancalkalmakon, azok szer-
vez06in, a kezeseken, a tancot kisérd zenekari
valtozasokon, a tanckészletben bekdvetke-
zett vadltozasokon egyarant. E harmincéves
kutatds elején a szerzének még lehetdsége
nyilt interjut késziteni az akkori idds gene-
racié tagjaival, akik feltehetéen a 20. szazad
elejére vonatkozo informdcidkat, torténe-
teket is meg tudtak osztani, el tudtak me-
sélni, tehat kis tulzdssal kijelenthetd, hogy
e munkat folytatva Varga Sandornak sike-
riilt az emberi emlékezés adta kereteken
beliil az egész mult szazadi tanckulturat
rekonstrudlni.

Varga Sandor kotetének lényegi, 6sz-
szefoglald fejezetét a kitet végén taldlha-
té Vdltozd kontextusok — vdltozo tdnckultiira
cimmel olvashatjuk, itt teljesedik ki a kStet
f6 mondanivaldja. Itt érthetjiik meg igazan,
hogy a tarsadalmi, tdjokoldgiai és torténeti
valtozdsok milyen médon hatottak a tanc-
és zenekulturara.

Varga példaként hozza fel a 19. sza-
zadra jellemz6 botos tancokat, amelyek
a gazdalkodasi forma megvaltozasaval

MEZOSEG REDIVIVUS

egylitt alakulnak 4t, szorulnak vissza.
Szamos ilyen és ehhez hasonlé 6sszefiig-
gést mutat be a régidt érintd tarsadalmi,
gazdasagi és kulturdlis valtozasok kozott.
A 20. szazadban a Mezdséget erételjesen
érint6 ardanyositasi folyamat kovetkezté-
ben szamos olyan példdt mutat be, amely
atalakitotta a tanc- és zenekulturat, vagy
annak legalabbis egyes részeit (pl. kiilon
szervezett gazdatdnc és szegénytdnc). Ebben
az egységben kap értelmet és jelentGséget
a kotet elsé szakaszaban olvashat6 rendki-
viil részletes torténeti és gazdasagi fejezet,
hiszen itt keriilnek kontextusba, és itt latjuk
azok tanckultirara gyakorolt hatdsat.
Egyik fontos kovetkeztetése, hogy a
»belsG-mezdségi falvak zenei- és tanckul-
turajaban a valtozdsok a teriilet elzartsaga,
kevésbé polgarosult mivolta miatt megle-
hetdsen lassan zajlott le.” (233.) Aligha
becsiilhetjiik tdl ennek a mondatnak a
fontossagat, hiszen bar tudomédnyos k6z-
helyként kezeljiik gyakran az ilyen jellegli
kijelentéseket, azonban Varga konyvé-
ben szisztematikusan kovethetjiik végig e
mondat jelentés- és igazsagtartalmat, és
lathatjuk az egész folyamatot, nemcsak a
kontextusdbdl kiemelt végeredményt.
Kevés olyan irds latott eddig napvila-
got, melyben a kutatdk és a tdinchdzmoz-
galmi érdeklGk és gylijték terepre gyakorolt
hatdsat vizsgdltak volna. Bar Varga kony-
vének fokuszdban sem e hatdsvizsgalat
ismertetése all, azonban a mezdségi tanc-
kultirdban lezajlé valtozasok szambavétele
soran nem tekinthetiink el attdl a ténytol,
hogy az egyik legkedveltebb és legtobb
gyljtét vonzé teriiletrdl van szd. A szerzd
az 1970-es-80-as évek valtozasi folyamata-
ként irjale, hogy az idésebb generacid valik
ahagyomanyos tanckultura ismer6ivé, mig
a fiatalok a modern kulttra elemeit isme-
rik és gyakoroljak. Helyesen latja, hogy e
szakadék elmélyitését erdsitik a tancfolklo-
risztikai kutatdsok és a tanchdzas érdekl6-
dés, hiszen a hagyomdnyos kulturara valé

LXXXVI. KOTET | 2024 | 2.FUZET | 215



SZEMLE

fokuszdlas okan az idések tuddsanak egy-
fajta konzervalasa tortént meg, és torténik
mind a mai napig.

Az Epilogusban olvashatd jovébeli célok
és tervek jol lattatjak, hogy az itt megje-
lent konyv tartalmat adé kutatasban még
szamos olyan néprajzi, tancfolklorisztikai
és -antropolédgiai téma megjelent, amelynek
feldolgozasara és publikdlasara csak biztat-
hatom a szerz6t. A Varga Sandor mez6ségi
kutatasait 6sszefoglald kotet sokat varatott
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magara, bar egyes részletei mar 6nallé ta-
nulmanyok formdjaban korabban megje-
lentek. Ennek ellenére az elmult harminc év
soran a szerz6 altal megszerzett ismeretek
atformalhatjak, drnyalhatjak a Mez3ségrol
kialakitott képiinket, azaz joggal varhato,
hogy e kétet kiallja majd az id6k prébdjat és
megkeriilhetetlenné valik a régié tanckul-
turdja irant érdeklédék szamara.

PAL-KOVACS DORA



Kortars fotografia és a testviszonyok

Nathalie Herschdorfer (szerk.): Body. The Photobook.
London, Thames & Hudson, 2022. 432 old.

A Test. Fotokényv (Body.The Photobook)
cimid konyv egy olyan képi gyljtemény,
amely az emberi testrdl alkotott nézete-
inket, valamint az emberi testhez fiiz6d6
viszonyainkat mutatja be. A kiadvdny nem-
csak fajsulyos, de sz6 szerint is stilyos konyv.
A kotet ugyanis majdnem 1 kil6, ami a vasta-
gabb lapok és a 432 oldal miatt van, hiszen
a borité nem kemény fedeld. A konyvnek
volt egy kemény fedeld kiadasa is, ez volt
az els6 kiadas 2019 juniusaban. Egy masik
kiilonbség a két kiadas kozott, hogy az elsé
kiaddsban 360 képet tekinthet meg a konyv
lapozdja, mig ebben, amelyrél ez a recen-
zi6 is sz0l, pontosan 369 képet talalunk. Az
eldszd, a fejezetek bemutatasahoz irt széveg
és David Sander pszicholégus professzor
altal irt esszé mindkét kiadasban 2019-ben
irédott. A konyv boritdja matt, sarga szind,
ami a boritd illusztracidként hasznalt ké-
pének hatterébdl adédik. Ennek a képnek
a cime Black Beauty és a felvételt 2008-ban
Koto Bolofo készitette.

A konyv szerkesztdje, az el6szd és a fe-
jezeteket bemutaté szévegek irdja Nathalie
Herschdorfer, aki miivészettorténész és
fotografidra szakosodott kurator. 2014-t61
2022-ig a Musée des Beaux-Arts Le Locle-t
vezette Svajcban, jelenleg a Photo Elysée-t
vezeti Lausanne-ban. A kdnyvben az
emberi test neuroldgiai reprezentdcidjat
targyald esszé is olvashatd, amit David

Sander irt, melynek cime Elme és test (Mind
and Body).

A konyv szerkezeti felépitése jol atlat-
hatd, a testhez kapcsolddé fotdkat temati-
kusan rendezi a fejezetekbe a szerkesztd.
A kotet fejezetei: A test dllapotai (All the
States of the Body); Fizikum (Physique); Alter
ego (Alter ego); Felépités (Constructions); Mu-
tdciék (Mutations); Elme és test (Mind and
Body); Unnep (Celebration); Hiis (Flesh); Sze-
relem (Love). A Fizikum cimi fejezeten beliil
tobb témat érint6 fotografidkat latunk:
bérszin, borhibak, férfi és ndi testszorzet,
mesterségesen eldallitott testrészek, terhes
noé teste, magzatrdl készitett ultrahangos
felvétel, képek belsé szervekrdl, neuro-
l6giai halézatrol, sejtekrdl (tehat arrdl is,
amit szabad szemmel nem latnank a test
felnyitasa nélkiil), menstruald ndi test,
oOreg test, koszos testrész. Az Alter ego feje-
zet fotdi a szelfizésre mint szokasra mutat
ra, arra, hogy sajat magunk fotografusa-
iva vdltunk. Ebben a fejezetben az alter
egbhoz tartozik a test egy mdsik testhez
valé viszonya is, a gesztus, amikor két test
megérinti egymast, mint példdul Tabitha
Soren verekedni késziil6 baseball jatéko-
sait abrazol6 képén (113. old.) vagy Alec
Soth pdros portréin (120-121. old.). A Fel-
épités cimi fejezet legelsé fotografiaja, egy
fekete-fehér kép egy testépitérol, amelyrol
azonnal leolvashatjuk, hogy mir6l is szdl ez

Miron-Vilidar Vivien (1991) - fotografus és testképkutatd, doktorandusz, Kolozsvari Babes-Bolyai Tudomany-
egyetem, Hungaroldgiai Doktori Iskola, Magyar Néprajz és Antropoldgia Intézet, vivienmironvilidar@gmail.com

https://doi.org/10.36373/em-2024-2-27
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afejezet: atest egy kontrollalhatd, edzhetd,
épithetd, tokéletesithetd és tokéletesitésre is
szant objektum. Ennél azért t6bb tematikat
is érint, amit nem biztos, hogy kiolvasunk
ebbdl az elsé képbdl (példdul testidedlok,
testtl vald elvarasok és a taszito test, amit
at kell alakitani). A Mutdciok cimi fejezet
érinti a fotografiabél mint médiumbdl
fakad6 kiilonb6z6 ,technikakat”, ame-
lyekkel kiilonb6z6 hatasokat lehet elérni,
ilyen példaul a test kiretusdldsa vagy kiva-
gasa, Uj kép létrehozasa egy mar meglévé
kép djrafényképezésével. Ebbe a fejezetbe
tartoznak a protézisek, implantatumok, ro-
botika, virtualis realitds és a mesterséges
intelligencia témajat fel6lel6 képek is. Ez
utdn a fejezet utan pedig jogosan teszi fel
a kérdést David Sander az Elme és test cimii
fejezetben, hogy sziiksége van-e az elmének
egy testre, hogy létezzen? Ha nem is kapunk
konkrét valaszt az esszében, a kovetkez6
fejezet, az Unnep, rogton jon is a vdlasszal:
igen, a test egy csoda, a test az élet szerves
része. Ebben a fejezetben el6térben van a
néi testek dbrdzoldsa, a test természetes,
tiszta és artatlan mivolta, a néi test mint a
szépség, a termékenység szimbdluma, az
emberi test mint egy tokéletes gorog szobor.
Megjelennek a divat fotografidk is, amelyek
ezt a szépséget kivantak korbejarni vagy
megfogalmazni. Megjelennek a szabad
férfi test abrazolasok is, és a szerkeszt6 ra
is mutat a fejezetet bemutatd szévegben,
hogy a férfi test is egy szexualizdlt test lett,
és\vagy feminizaltta valt.

A kétetben 175 fotds munkéja van 6sz-
szegyUjtve. A fotdsok kiilonb6z6 hattér-
rel rendelkeznek, méds-mas orszagokbol
szarmaznak és mas-mds generdcié tagjai,
viszont mindegyik fotds ,bemutatja, 1étre-
hozza, atformdlja, Ujraépiti, vagy megkér-
déjelezi a kortdrs testet” (10. old.).

A konyv a huszonét évvel ezel6tti Wil-
liam A. Ewing 1994-es The Body cimi kony-
vében megjelend, széleskorli kutatasnak a
nyomdokaiba 1ép, atfogé attekintést adva
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arrdl, hogyan abrazoltdk a testet a fény-
képezés torténete sordn. Nathalie Hersch-
dorfer az el6szdéban kifejti, hogy azzal a
torténettel és attdl a ponttdl kezdédden
foglalkozik ez a konyv a testtel, ahol Ewing
megallt, vagyis a legtébb fot6 a 2000-es
évek utdn késziilt: ,William A. Ewing 1994-
es The Body cimii konyvében felgongyoliti
az emberi test fotokon keresztiil valé abra-
zolasanak torténetét. Bemutatta, hogy ez
atéma a fotografia 19. szazadi feltalalasé-
nak pillanatatdl kezdve nagy érdeklgdést
valtott ki a fotografiat miivel6k korében.
Tudédsok, orvosok, etnolégusok, renddr-
ségi nyomozdk és masok megfigyeléseit
a fénykép 4ltal létrehozott képre kezdték
alapozni. Ewing felhivta a figyelmet az akt
népszertliségére a piktorialista, modern és
sziirrealista mtivészet szemszogébdl, va-
lamint azokra a testabrazoldsokra, ame-
lyek a 20. szdzad soran magazinokban és a
reklamokban jelentek meg”. (10. old., sajat
fordit4s)

Most, amikor a kozosségi média plat-
formjain megjelend influenszerek vildgét
éljlik, kutatas és szinte nyomozds sziiksé-
ges, hogy nyilvanvaléva valjon, milyen poli-
tikai, gazdasagi és ipari rendszer iranyitja,
hatarozza meg az emberi testtel szemben
tamasztott elvarasokat, a testet szabalyozé
normakat, valamint az éppen aktudlisan el-
fogadott szépségidealokat. A vizualis mtivé-
szeteken beliil a kortars fotografia ,.képes”
béséggel jarja korbe az emberi testet, igy
- ahogy Nathalie Herschdorfer is irja az
elészéban - a testek sokfélesége napjaink-
ban sokkal lathatdbb, észlelhet6bb, mint
a fotografia 180 éves torténetében valaha
(6. old.).

A képekkel tulterhelt vilagunkban egy
ilyen fotékonyv hianypétld gydjtemény. Hi-
anypétlasnak gondolom, mert 6sszegyuj-
ti, rendszerezi, tematizdlja és egy konyvbe
rendezi f6leg a 2000-es évektdl a 2018-as
évekig a szerz6 szerint meghatdrozé test-
abrazolasokat. Ebbél az iddintervallumbdl



csak pdr kordbbi felvétel 16g ki, de mivel
meghatarozo képek, és feltehet6leg a Willi-
am A. Ewing altal szerkesztett Test konyvbdl
kimaradtak, ide most bekeriiltek: par kép
az 1990-es évekbdl, az 1980-as évek végé-
r6l. A kotet legkorabbi felvétele 1979-bdl
vald. (392. old.). Azon pedig mindig lehet
majd vitatkozni, hogy bizonyos testtel fog-
lalkoz6 kortars fotografusok munkai miért
maradtak ki a kotetb6l, illetve bizonyos fo-
tografidak pedig relevancia szempontjabodl
miért keriiltek be. A konyv szerkesztdje azt
is megjegyzi a konyvben, hogy olyan alko-
ték munkai is bekeriiltek a gytjteménybe,
akik nem feltétleniil ismertek. Azt gondo-
lom, hogy a kényvben szerepl6 fotografi-
ak egylittesen alkotjdk a kortars testkép
kanonjat, egy relevans képi gydjteményt
alkotva a testrdl és a testtel kapcsolatos
témakrol.

A szerz6 kifejti az el6széban, hogy a
test egy globalizalt objektumma valt, legyen
barmilyen is az emberi test kora, bérének
szine, legyen a test szogletes vagy kerek,
egészséges vagy beteg - ez a tény tlikr6zodik
a folyamatosan valtozo szépségidealokban,
tarsadalmi elvarasokban és normékban:
»A megujult gondolatok, amelyek az identi-
tas és kiilondsen a szexualis identitds koriil
forognak, nagy fordulatokat és valtozasokat
idéztek eld, ami miatt a test szabadabban
hirdetheti tobbértelmiiségét. Ezt tiikrozi
a fotografia, amely a hagyomanyos akton
tul megmutatja a testet minden sz6gb06l, Gj
utakat nyitva meg a testi reprezentaciok és
perspektivak szamara.” (6. old.).

A tovédbbiakban a konyv tartalmat a
Felépités cimi fejezetbdl kivalasztott képek
elemzése révén prébalom meg bemutatni.
A kivalasztast az befolydsolta, hogy olyan
képekre essen a valasztds, amelyek a dok-
tori kutatdsomhoz kapcsolhaték. gy teh4t
4 olyan képet mutatok be, amelyeknek al-
kotoi a ndi testképekre, a ndi testtel szem-
ben tamasztott elvardsokra és normakra
reflektdlnak.

KORTARS FOTOGRAFIA ES A TESTVISZONYOK

1. Romina Ressia: Mica. 2016, 139. old.

Romina Ressia fotdsorozata, melynek
cime En tudom, hogy a szépség mit jelent (I
Know What Beauty Looks Like) a szépség fo-
galmat jarja korbe. A fot6, amely ebbdl a
sorozatbdl a konyvbe bekeriilt, talan a leg-
erdsebb ,tiikorkép” a sorozat képei koziil.
A sorozat e fotografiaja olyan valtozokorban
1évé lanyoknak a testiikhoz val6 viszonyara
enged beldtast, akik vékony testalkatiak
és testlik még fejletlen, akdrcsak a képen
szerepld lanyé. A kamasz vagy legaldbbis
nagyon fiatal, tizenéves lany, fehérnem-
ben il és a kamerdba néz. Testén csupan
fehérnemd van, ami lattatni engedi a lany
kezeit és combjat, amelyeken fekete sz6r
pelyhedzik. A melltartd tul nagy a lanyra,
a kosarak kitoltetleniil, gytrotten lapulnak
alany mellkasahoz. A lany testtartdsbdl és
kéztartdsdbol, de féleg a tekintetébdl az
juthat esziinkbe, hogy a lany valami miatt
szorong vagy ijedt. A befogadd tekintete
Osszekotheti a szorongds érzetet a kitol-
tetleniil maradt melltartékkal, valamint
bennem, a képelemzdében az is felmeriil,
hogy a szér lathatdsaga is feszélyezhette a
lanyt, ami miatt ilyen mereven iil és tekin-
tetében ott van a leleplezettséghdl fakadd
félelem. A vékonysag tobb tarsadalomban
és helyen nem az idedlhoz kapcsolhat6
tulajdonsag. Erdekes abba belegondolni,
hogy ilyen koran, mikor az ember még
nincs is megérve, teste nincs még teljesen
kifejlédve, mar ekkora sullyal nehezednek
ra a testével szembeni elvarasok. Ez pedig
csak az egyetlen szelete a néi testképeknek
és a fiatal ndi testtel szemben tdmasztott
elvarasoknak.

2. Sarah Maple: Onarckép tiikortojd-
sokkal (Self-Portrait With Fried Eggs). 2008.
128. old.

Az el6z6h6z hasonld témdt célzott meg
Sarah Maple ezzel a fotografidjaval, amit
2008-ban készitett. A téma tehat a nagy,
kerek, szolariumtdl vagy Naptdl barnult
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mellek, amit a kép kozepén tekinthetiink
meg. Itt viszont a kép f6szerepléje mar nem
avarakozd tinédzsert, hanem egy érettebb
fiatal nét, akinek a teste mar tul van a pu-
bertaskoron. Ha nem ismertiik a kép meg-
tekintése el6tt a fotografust, akkor a kép
cimébdl kovetkeztethetiink, hogy 6t latjuk.
A né egy karfas kanapén iil egy szobdban
iil, farmerben és fehér révid ujjuban, és
szuggesztiven a kameraba néz. Mellkasa
el6tt egy nagy nyitott konyv, amelynek ol-
dalain latjuk az egész oldalt kitolté nagy
melleket. Erdekes, hogy az alany egy masik
kép felhasznalasaval tolti ki a feltételezett
Hyhianyt”. Azért feltételezett hidnyt, hiszen
nem tudjuk, mi van a nyitott konyv mogott,
nincs informacidnk a fotéalany melleir6l
- ez a befogaddra van bizva. A térbdél, a fo-
tografusnd 61t6zékébdl mégis arra kovet-
keztethetilink, hogy gesztusa egy vizudlis
irénia, ami nemcsak a mellek nagysagat
ironizalja, hanem annak barnas bérszinét
is, ami azért elég nagy kontrasztban van a
fotografusné fehér bdrével.

3. Jodi Bieber: Babalwa. 2008. 136-
137. old.

Jodi Bieber fotografusné nevét ismer-
hetjiik annak a vilaghirdvé valt portréjanak
koszonhetben, amelyet 2010-ben készitett
Bibi Aishardl, akinek orrat és fiilét levagta
afgan férje. Mégsem ezt a képet vdlogatta
be a szerkeszt$ a konyvbe, hanem az alkot6
egy masik fotografidjat, amely a Redlis szep-
ség (Real Beauty) cimi sorozatabdl keriilt
ki. A fotén egy egész alakos portrét latunk
egy kovér norél. A né fekete bdrszinével
kontrasztban all a h6fehér fehérnemt, amit
visel, illetve a gyongysor. A holgy magas-
sarkut visel, és bal kezét a bal combjara
helyezi, testtartdsa igy magabiztossagot
tiikroz és egy olyan pézt, ami kissé kihivo.
Ezt a kihivé testtartast a tekintet erdsiti:
az all kissé befelé hiizva, a homlok és a
szemek el6térben. Divatlapokban szerep-
16 modellek testtartasa juthat esziinkbe,
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de mégis a befogadéban valamilyen zavar
keletkezhet, hiszen a divatlapokbdl ismert
pozt most egy, a divatlapokban nem igazan
lathatd néi test veszi fel. A sorozat, amely-
ben ez a kép szerepel, azt a cimet viseli,
hogy Redlis szépség (Real Beauty). Az egész
alakos portré alanya, éppen ezt sugdrazza:
6 egy igaz szépség. Marpedig a kovérség,
mint tudjuk, nem minden tarsadalomban
elfogadott. Nem minden tarsadalmi réteg
tagjai néznek j6 szemmel a kovérségre,
ahogy Susan Bordo (2009) is kifejti A karcsi
test olvasata cimd tanulmanyaban: ,A tdl-
sulyos testekben el8szor a 19. szazad végén
kezdték a mordlis hidnyossagok vagy az
akaraterd hidnyanak jelét latni.” Ez pedig
napjainkban is 1étez6 olvasata a kovér test-
nek. A tér, amelyben a portréalany elhe-
lyezkedik szintén zavarba ejt6, mert nem
egy divatbemutaté kifutdja, ami illene
ehhez a testtartdshoz, hanem igénytele-
nebb, taldn raktar vagy valamilyen ipari
kornyezet, amire a kép bal oldaldn, a falbdl
kivillané vastag cs6b6l kovetkeztethetiink.
Az alkot6 arra akar rdmutatni, hogy azigazi
szépség nem biztos, hogy kizdrélagosan a
divatbemutatdk kifutéjan terem.

4. Erwin Olaf: Cindy C, 78. Erett soro-
zatbdl. 1999. 138. old.

Az Alphaville egyiittes ismert dalanak
cime, a Mindorokké fiatal (Forever Young) is
lehetne ennek a képnek a cime. A képen
egy szobabicikliz6 id6s nét latunk, aki 78
éves korat meghazudtolva leginkabb fia-
talok altal hordott, nagyon vonzd, fekete
szint, horgolt fehérnemiiben szobabicikli-
zik. A frizurdja olyan, mintha éppen most
lépett volna ki a fodraszatbdl és sminkje is
hibatlan. Az 6reg, szinte meztelen test meg-
mutatasa tabufeszegetésnek szamit. Mégis
az alkotd els6dleges szandéka nem ennek
a tabunak a megdontése, hanem az, hogy
sugallja: a test edzése, karbantartdsa nem
kortdl fligg, a rancos, id6s ndi test is , teker-
jen” a 20 éves noi test alakjdért. Raadasul



mindezt tegye rekldmba ill6 mosollyal és
elfogadassal. Erwin Olaf fotografiajat szem-
lélve az fogalmazddhat meg benniink, hogy
a test egy élethosszig tarté munka. A Hils
cim? fejezetben viszont latjuk, hogy a test-
nek vannak hatdrai: térékeny, banthato,
sérthetd, és a természetes folyamatok sem
kimélik, mint ahogy Lucile Boiron fotéja is
mutatja, amelyen egy visszeres comb lat-
hatd. Ebben a fejezetben a befogaddban az
meriilhet fel, hogy a test végtére is csupan
csak mulandé matéria, amit bar - ahogy a
szobabicikliz6 78 éves n6t abrazold kép is
mutatja - lehet bizonyos hatdrokig alakita-
ni, de a halalt, egyik test sem keriilheti el.

Osszegzésképpen, a konyv tébb mint
369 fényképet tartalmaz, amelyek a fo-
tografia d4gazatainak széles spektrumabdl
keriiltek ki: vannak képek a fotdmuvészet
ismertebb és kevéshé ismert alkotditol,
vannak fotografidk, amelyek tudomanyos
céllal, ismeretterjesztés céljaval késziil-
tek, és talalhatunk képeket a divatfotézds
vilagabdl. Olyan kortars alkoték képei ke-
riiltek bele a konyvbe, hogy csak néhanyat
emlitsiink, mint Bettina Rheims, Rinko
Kawauchi, Cindy Sherman, Wolfgang Till-
mans, Nadav Kander, Daido Moriyama, Sally
Mann, Laia Abril, Juergen Teller, a romén
Dana Popa vagy a magyar Perlaki Marton.
A konyv tobbszords atlapozasa, a képek
tlizetes szemlélése és elemzése megerdsit-
heti a befogaddban azt a benyomast, hogy
nagyon sokréti és szovevényes a viszonyunk
az emberi testtel, és hogy a test napjainkban

KORTARS FOTOGRAFIA ES A TESTVISZONYOK

valdéban csatatérré alakult: ,A test politizalt,
konceptualizalt és egyre inkabb megosztott
csatatér. A paradox kapcsolatunk az emberi
testtel nem Ujdonsag, st egyre inkdbb erd-
sodik ebben a posztindusztridlis, digitali-
zalt, virtualizalt korszakban.”

A konyv lapozgatdsa utan szemtanui
lehetiink annak, hogy a test nagyon sok
elképzelt elvarast valésagga alakitott. Az
utolso fejezetben szerepld fotdk bemutat-
jak, hogy a test egy eszkoz, ami a valdsag
érzékelését és élvezet is képes nyyjtani.
A test egy folyamatban 1évé munka, amely
az elképzelt elvardasokat valdésagga alakit-
ja, mik6zben a szépséget zsarnoksaggd,
a muvészetet pedig kereskedelemmé val-
toztatja. Mindennek kévetkezménye, hogy
mas testekrdl és alternativ életekrdl almo-
dozunk. A szexualitds mar nincs elbujtatva
ésnem tabu az itt ismertetett kotet képein.
Még a néi élvezetet is sikeriilt megragad-
nia Lina Scheyniusnak a képein (402., 403.
és 404. old.). A szerelem és a szeretet fo-
galmat mintha nehezebb lenne képeken
keresztiil kifejezni, vagy legalabbis ennek
nincs akkora térténelme, mint mondjuk
a pornograf képeknek. A konyv egy Walt
Whitman-idézettel zarul, ami azt gondo-
lom, mélt6 befejezése ennek a tekintélyes
testkép-gyijteménynek, és valéban, a fo-
tografiak megismerését kovetGen erre a ko-
vetkeztetésre juthat a befogadé: ,,Ha valami
szent, akkor az emberi test szent.”

MIRON-VILIDAR VIVIEN
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Vissza a kertbe?

Byung-Chul Han: A fold dicsérete. Ford. Zilahi Anna.

Bp., Typotex, 2022. 158. old.

A tudomanyos munkaék elvétve valnak
szélesebb k6zonséget elérd sikerkonyvekké.
A ritka kivételek pedig gyakran védltanak
ki gyanakvassal és irigységgel vegyes ér-
deklédést az akadémiai kozegben. Taldn e
kett6ségnek tudhatd be, miért nehéz tisztan
latni ezeknek a munkdknak a valddi érté-
két, s nincs ez masként Byung-Chul Han
munkdssagaval sem, amelyet évek 6ta kisér
ez a kétkedo figyelem.

A Typotex Kiadénal megjelent fordi-
tasok a hazai olvasdkat is recepcids ki-
hivasok elé allitjak. A konyvészetileg és
nyelvileg is igényes kiadvanyokat j6 kézbe
venni, rovid terjedelmiikkel, feszes mon-
dataikkal, szérvanyos hivatkozasaikkal
rendkiviil olvasmanyosak. Tulajdonkép-
pen magaval a formatummal Byung-Chul
Han és kiaddi valami olyasmire éreztek
és jatszanak ra, amelyet éppen maguk a
miuvek elemeznek és kritizdlnak; a kony-
vek kénnyen, gyorsan fogyaszthatd, tet-
szetds kulturalis termékek. Es bar még
csak a formatummal jadrunk, rogton bele-
csoppeniink az itéletalkotas ellentmondéd-
saiba, a fenti megallapitds egyszerre lehet
a biralat és dicséret alapja, egy onellent-
mondas leleplezése vagy egy ligyes szerz6i
fogas kiemelése, szerz6i szabadsag vagy
szabadossdg, konnyed érdekesség vagy fe-
lilletes érdektelenség. Ha a Csillapito tdr-
sadalom, ,mindent fogyaszthatéva tesz”

(2021, 78. oldal), akkor a tudomanynak is
ilyenné kell valnia?

Bizonyara arany- és céltévesztésnek
tlinhet, ha egyetlen kotet recenzealdsat
latszolag tobb kotet értékelése felé terelem
mikozben a formatumnadl id6zém. Ennek
oka, hogy a szerz6 legnagyobb tjitdsa maga
a forma, a kotetek pedig inkabb gondolati
remixek, semmint teljesen 6nallé alkota-
sok. Nehéz eldonteni, hogy ez egy artatlan
intellektualis jaték, egy nehéz téma tobb
oldalrdl valé keriilgetése, Gjabb és tijabb
szellemi nekirugaszkodasok korunk tar-
sadalmi valdsagdnak megragaddsara vagy
fegyelmezett és kissé cinikus termelése a
piaci sikert hozé koteteknek. Akarhogy is,
a totdlis gyorsitds vilaganak kritikdja, az
elmélyiilést jelents vertikalis tudashalmo-
zas melletti kidllas, a nem tevés negativi-
tdsanak igenlése, esszékotetek 6nmaguk
visszhangjat visszaverd sorozataban kap
hangot. Valéban - ahogy az Erdsz haldok-
ldsdban olvashatjuk (2022, 40. oldal) - ,az
azonos kényelmes, végsd soron kométos
immanencidjanak van keletje”?

A kozelebbrdl elemzendé munka sa-
jatos helyet tolt be az esszékotetek, a filo-
z6fiai, tarsadalomtudomanyi elemzések
stritményeként felfoghat6 sorozatban. Els6
megkozelitésben ez a munka az a fajta kotet,
amelyet nem tartalma, hanem szerzgéjének
neve tesz kiadhat6va. Els6 olvasatban A fold

Bakos Aron (1988) - néprajzkutaté, PhD, Néprajzi Mizeum, Budapest, Kolozsvari Babes-Bolyai Tudomdny-
egyetem, Magyar Néprajz és Antropolégia Intézet, aron.bakos@ubbcluj.ro
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dicsérete egy rendkiviil vontatott, dmlengé
munka, amely fiirdik 6nmagédban. Egyszo-
vallapos, mint a f6ld. De taldn mégis kike-
rekedik bel6le valami.

A t6bbi munkdjahoz képest egyértel-
muen ez a kotet iiti meg a legszemélye-
sebb hangot. A szerzd folyamatosan jelen
van a kényvben. Elettorténeti események
éplilnek be a szovegbe. Az értekezés atvalt
napldjegyzetekbe. Az idézetek személyes
vonatkozasba keriilnek. A tudomannyal
szemben elGtérbe 1ép a miivészet. A kritika
helyett a romantika. A kétet foldhoz ragad-
va szarnyal. Rilke, Holderlin, Novalis uralja
a hangulatat. A szoveget hosszu leirasok,
lirai betétek tagoljak. A tdrsadalmivaldsdg
széles horizontja helyett pedig a szerzé kis
kertje tarul fel.

Az eddig érintett koétetek altaldban va-
laminek a hidnyat allitjak el6térbe. A fajda-
lomét, a negativitasét, a szépét, a ritusét,
a rejtettségét, az elmélyiilését, a csendét.
Ezzel szemben A fold dicséretében mindez-
zel kapcsolatban csak néhany elszdrt utalds
olvashaté. A gazdagon illusztralt kétet ehe-
lyett valami jelenlevét ir meg. A kertet, a
novényeket, a viragokat és a fakat. A nagy
tarsadalmi problémak helyett ligye a kert.
Mintha az absztrakcidk formdjaban kifeje-
zett hidnyok e konkrét valésagon keresztiil
valnanak pétolhatdva. A vilaghdl hianyzd
tartamot mintha a kert rejtené. A zartan is-
métl6do cselekvések sorozata erre a vilagra
nyit kaput. Ha van barmiféle cselekmény

VISSZA AKERTBE?

vagy cselekvés a konyvben, az korkorosen
onmagara mutatva probal kivezetni a kiégés
tarsadalmabdl.

Akonyvnemtalaljaagyorsan fogyaszt-
hatd, konnyen emészthetd, a kényelmes
szellemi eltelés filozéfidjat. A természettel
kapcsolatos tudasunk hianyaval szembesit.
Nem vadlén, nem tolakodén, mindodssze a
bemutatds eszkozén keresztiil. Ha atsik-
lunk ezeken a leirasokon, akkor a ktetb6l
nem marad szinten semmi. Az explicit al-
litasok kilugozdsaval, aligha kapnank két
oldalnal hosszabb, barmi djat kinal szo6-
veget. Ha van barmiféle tartalom, akkor
az a latszolag 1ényegtelené, amely a maga
érdektelenségén keresztiil tarhat fel valami
mogottest.

»Huzodjék vissza a barlangjaba, és fog-
lalkozzék kicsiny, istendldotta ligyeivel...
Az melegebb, tisztességesebb és egészsége-
sebb.” Mintha a szerz6 Csehov Ivanovjanak
tandcsaval felelne meg az éget6 tarsadalmi
kérdéseinkre. Hogy a felelet mennyiben
megnyugtatd vagy elégséges az erdsen vi-
tathatd. Hogy a forma mennyire taldld vagy
olvasmanyos szintigy. De hogy 0sszességé-
ben egy sikerszerzd felejtendd kotete vagy
éppen a hidnyokra megfeleld lassu tartam,
giccsbe hajlé romantikus szdszaporitds
vagy a visszavonulds csondes forradalma-
nak ajanlata? Taldn a kett6 nem is zarja ki
egymast.

BAKOS ARON
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Batraké a szerencse?

Bddi Ferenc - Ralitsa Savova (szerk.): Bdtorsdg a politikdban.
Budapest, Gondolat Kiadé - MTA Tarsadalomtudomdényi

Kutatokozpont, 2021. 303 old.

Bddi Ferenc - Andrea Ragusa - Ralitsa Savova (eds.): Courage
in Politics. Pisa, Pacini editore, 2020. 197 p.

A bétorsag nélkiil az érdemi emberi
cselekvés, mely kezdeményez, komoly
hatdst gyakorol és célt ér, elképzelhetetlen.
Az egyéni tevékenység teriiletén, de még
inkdbb az emberi k6z6sség életében nél-
kiil6zhetetlen attributum, melynek szaimos
Osszetevdje van, melyek nélkiil nem nevez-
hetiink batornak semmilyen megnyilva-
nulast, tettet vagy véleménynyilvanitdst.
Batorsdg hijan a cselekvés nem éri el céljat,
erétlen, vagy erejét vesziti, nem hatékony
és a valdsag porondjdn voltaképpen értel-
metlen aktus. Legjobb esetben is félsikert
eredményez, félkész vagy egyaltalan nem
befejezett allapotot hoz létre. A bétorsag
Osszetevli lehetnek: hatarozott dontés, koc-
kdzatvallalds és 6szinteség. (Oszinteség nél-
kiili cselekvések természetesen léteznek, és
bétrakislehetnek, azonban céljuk dltaldban
lényegtelen vagy becstelen és végrehajtdjuk
nagyon gyakran hiteltelen.) A batorsag alta-
laban az egyes aktor személyes habitusabdl,
mentalitdsabdl eltokéltségébdl és kockazat-
vallaldsi hajlandésagabdl fakad.

Egy kozosségben minél t6bb a bator-
sdgravalld személyiségvonasokkal rendel-
kezd egyén, a csoport anndl impulzivabb,

hatékonyabb és persze kockazatosabb kdzos
tevékenységre képes, az ilyen személyisé-
gek jelenlétével egyenesen aranyosan.

A bator habitus lehet allandé Gsszete-
véje az egyén maganéleti és k6zosségi (ese-
tiinkben politikai) mentalitasanak, mely
folyamatosan meghatdrozza karakterét. De
lehet esetenkét ,,el6tor6”, alkalmanként,
élthelyzetekbdl fakaddan megjelend 4dlla-
pot is, melynek fontos eleme a tudatossag,
atudatos vallalds, nem pedig a kényszerbdl
vald cselekvés (mds kérdés, hogy kényszer-
bdl, kényteleniil is megtehet az ember béator
1épéseket, de a politikai kozdsség életét a
tudatosan meghozott, bator dontések ha-
tarozzdk meg.) A batorsdg a politikaban is
a megalkuvas egyik ellentétparja.

A fenti gondolatok egy hianypétld és
egyediilall kotet olvasasa sordn ébredtek
benniink. A politikai batorsagot részletesen
koriiljaré alkotéi vallalkozas Bédi Ferenc
és Ralitsa Savova szerkesztésében 2021-ban
magyarul is megjelent Bdtorsdg a politikd-
ban cimd mu, mely sajatos szintézist valdsit
meg a politikai vizsgalédasok és a torténel-
mi kutatasok teriiletén, igy 4j fejezetet nyit
a politikatudomany lapjain.

Halmy Kund (1975) - politolégus, doktorandusz, PTE Interdiszciplindris Doktori Iskola, Politikatudoményi
Doktori Program; tudomdnyos segédmunkatdrs, Rendszervaltas Torténetét Kutatd intézet és Archivum,

Budapest, halmy.kund@retorki.hu
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A mi elsésorban a torténelmi esemé-
nyeket alakitd, sajatos személyiségjegyeket
mutat6 egyének életén és politikai tettein
keresztiil jarja koriil a batorsag mibenlé-
tét és kozosségformald erejét. A tanulma-
nyokbdl kideriil, hogy a torténelmet egyes
személyek alakitjak. Az események kerek
kereke iranyithatd. A nagy, bator egyéni-
ségek, ,szellemek” fellépésének koszon-
hetd a torténelmi helytallas, a védekezés
és — amikor helyénvalé - az offenziv maga-
tartas. A kotetben fellelhet6 bizonyitékok
sora tdmasztja ala a kijelentést, miszerint
a batorsag az onfeldldozassal parosulva
hésiessé magasztosul, és az emberi ko-
z0sség szamdra hésoket ad, mintakat és
példaképeket.

Elsé olvasatra teljesen eltéré habitusu,
vildgnézett és politikai orientaciéju szemé-
lyeket kot Gssze a batorsag, mint alapvet6
tulajdonsdg. Thomas Lawson dolgozataban
(Az igeret foldje. A hegycsiics és a politikai
bdtorsdg - Lentrdl a magasba, 40-56. old.)
egyszerre szerepel az amerikai politikai
életbdl ismert J. F. Kennedy, aki forradal-
mi valtozasokat tervezett az USA legfels6bb
mikédési mechanizmusaiban, Ronald
Reagan mint a globalis szintér elsd szamu
meghatdrozdja az 1980-as években, a fekete
emberjogi harcos Martin Luther King, és
a diplomdcia, illetve a politikai taktikai
jatszmak els6 szdmu babmestere, Henry
Kissinger. De ugyanitt kap helyet Gandhi,
Mandela és Walesa is (neviik keresztnév
nélkiil is fogalommad v4lt).

Ko6z0s tulajdonsaguk a szinte emberfe-
letti batorsag és kockdzatvallalasuk, mely
tulajdonsdgok magasan kiemelték Gket a
tobbi politikusok ko6ziil (hdrman koéziiliik
a fizikai 1étiikkel fizettek batorsagukért),
ez adta politikai tevékenységiik lényegét,
6 hajtéerejét és céljaik elérésében nélkii-
l6zhetetlen volt.

Kavassy Janos dolgozata az 1956-
os magyar hdsrél, Rajki Martonrdl szol.
(A zajbdl a kockacsendbe. Rajki Mdrton iigye,

BATRAKE A SZERENCSE?

113-148 old.) Elete bizonysag a szdmos val-
sagos korszakot tuléld, erés magyar tudatu,
keresztény hitre tért zsid6 szdrmazasu sze-
mély toretlen békevagydnak és megingatha-
tatlan jellemének. Fegyvert sohasem fogott,
a realis politikai megegyezések hive volt
(az egyik budapesti Forradalmi Bizottsag
vezetdje volt), mégis a kommunista bosszu
aldozata lett, 1959-ben kivégezték. (Sorsa a
fegyveres forradalmar Angyal Istvanéval
allithat6 parhuzamba, életiik, jellemiik vo-
nasai tiikOrszimmetridt mutatnak.)

Nem lenne teljes egy politikai bator-
sagrol szol6 tanulmanykotet a néi aktorok
példainak megjelenése nélkiil. (NGi Bdtrak,
56-75 old.) Ahogy Toldi Andrea és Fabian
Gergely leszogezik: evidens dolog, hogy van
nagy kiraly, nagy politikus, nagy tdbornok,
de a kozbeszédben nem magatdl értet6ds,
hogy nék hasonld szerepet toltenek be a tor-
ténelemben. Ha sikeresekké vdlnak ezeken
ateriileteken, mindig nagy, egyediilallé ba-
torsagra van sziikségiik. Mindazonaltal a
nd6i példak béségesen allnak rendelkezésre,
a torténelem hajnalatdl veliink é16 rejtett
és nyilt ndi batorsdg tanibizonysagaul. Az
irasban emlitett Jeanne d’Arc, Kanizsai
Dorottya, Lebstiick Maria, Edith Eva Eger,
Stern Rézsa Ibolya, Salkahdzi Sara, Szeles
Erika, Malala Yousafzai, Greta Thunberg és
Al Ghaoui Hessna az élet mas és mas terii-
letein miikddve, szinte mindig valamilyen
éles konfliktushelyzetbe keriilve gydze-
delmeskedtek és mutattak fel a férfiakhoz
hasonld, vagy 6ket tilszarnyal6 személyes,
néi kurdzsit.

Szécsi Arpad két tanulmdanya (Az MDF
mozgalmi gyokerei, szellemi-politikai elzmeé-
nyei, 189-219 old., ill. A magyar demokrata
férum megalakuldsa és parlamenti pdrttd
vdldsa [1987-1990], 219-250 old.) a Magyar
Demokrata Férum genezisének torténe-
tét tarja fel, mely gazdag mozgalom- és
parttorténeti adalékokat tartalmaz. Kivi-
laglik, hogy a kommunizmus utolsé sza-
kaszaban létrejott magyar partalakulat
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SZEMLE

nagymértékben alulrdl épitkezd, mozgal-
mi jellegli volt, valédi demokratikus jel-
legzetességekkel és torekvésekkel. Ennek
a jellemzdnek a 6 letéteményesei maga a
tagsag, és a tagsdg legratermettebb hang-
addi, vezetdi voltak. Olyan személyiségek,
mint példdul a széles korben elfogadott ird,
kolté Csodri Sandor vagy a tanar és koltd
Lezsak Sandor szervez6készsége, odaa-
dasa és a kommunista valésaggal szem-
beni kiilonleges batorsdga tette lehet6vé,
hogy az MDF sikeres mozgalomma4 és az
elsé szabad parlamenti valasztasokon
legnagyobb aranyban gy6zedelmeskedd
partta valjon.

Itt jegyezziik meg, hogy a bator egyé-
nek mellett bator tomoriilések is létezhet-
nek, mint példaul az 1956-o0s egyetemista
fiatalsagot kezdetben tomorit6 MEFESZ
(Magyar Egyetemistak és Féiskoldsok Sz6-
vetsége), mely a torténelembe mint egysé-
ges, ékszerien fellépd erd vonult be, mig
vezetGje, Kiss Tamas (egy nagyon bator
fiatal egyetemi vezets) kevéssé ismert,
illetve hangsulyozott. Tehat itt maga a
mozgalom a lényeges, a dontd, amint azt
Oross Daniel dolgozataban is olvashatjuk.
(Ifiusdgpolitika 1956 utdn Magyarorszdgon,
277-295 old.)

Ra kell térniink azonban a kevéshé 1é-
lekemelf teriiletekre is. A formalis logika
szabdlyai szerint vilagos, hogy miikédnie
kell az ellentétes el6jeld jelenségeknek is,
esetiinkben tehat a batorsag szintén meg-
jelenik a rosszakaratu, 6nz6, hataloméhes
egyének személyiségjegyeként. A kotet
nyité tanulmanydban (Bdtorsdg a politikd-
ban, 21-40 old.) Bédi Ferenc, a kotet ran-
gidds szerkesztbje az 6gorog vilag filozofiai
és politikaelméleti meghatarozdsait, defi-
niciéit veszi sorra, elsésorban a batorsag,
mint etikailag is meghatarozhaté erény
kapcsan. A fejtegetés megalapozza a kotet
munkainak elméleti hatterét, tag torténel-
mi 6sszefiiggésekben bemutatva a bétor-
sag erkdlesi magaslatba helyezett fogalmat.
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Eztkovetéen a konyv taldn legizgalmasabb
politikai-lélektani problémdjanak feltara-
saba bocsatkozik. A politikai szcéndban
id6rél idére fellépd csald karaktert veszi
gorcsé ala, melyre angol kifejezéssel a
Htrickster” (egy lehetséges forditasban:
triikkos) elnevezést haszndlja (Arnold van
Gennep, Victor Turner és Szakolczai Arpad
nyomadn). A fontos torténelmi események
fordulépontjain, de kisebb jelentéségii po-
litikai események sodraban is id6érdl idre
felbukkanhat egy olyan személyiség, aki
- a gazdasdgi értelemben vett - csaléhoz
hasonldan becsteleniil, etikatlanul a maga
személyes érdekei szerint kezdi alakitania
politikai folyamatokat, azok belathatatlan
kovetkezményeivel egyiitt. A torténelem-
ben szamos nagy volument és kisszerti
politikai trickster, szélhamos bukkant fel,
a jelenkor feladata, hogy hova sorolja be
szerepiiket. Valdban tricksterek, vagy ez a
kifejezés nem is elegendd akkor, ha a rossz
szandék, a tett és a kovetkezmény olyan
mértékd, hogy azt mar nem fedile a csald,
acsalds és az elvtelen politikai haszonszer-
zés fogalomkore?

A trickster megjelenhet mint az eré-
nyes, bétor ellentéte, ugyanakkor a csalé
mentalitashoz is kell egyfajta ,batorsag”,
ami még innen van a ,vakmerdgség” fogal-
man. (Hiszen jéakarati emberek is lehet-
nek vakmerG6ek.) Talan a trickster esetében
hasznalhatjuk a ,merészség” fogalmat,
mely etikai toltését tekintve semleges,
ugyanakkor sejteti az erételjes indittatast.
Tehat a kockazatvallalas a tricksternél is
megjelenik, csak — mivel lelkiismerete és
cselekedetei tisztatalanok - merészsége
szorongassal, paranoiaval, ezaltal hata-
lommaniaval és allandé el6re menekiiléssel
parosul.

Kivalé példat hoz Bddi a kétetben sze-
replé masik tanulmdnydban: a trickster és
az elemi gonosz kozotti hatarvonalon bille-
g6 személyiséget jol érzékelteti Kaddr Janos
személyével. Az erds, kitartd, ugyanakkor



tarsainak 180 fokkal hatat fordité politi-
kai vagabund képe rajzolédik ki el6ttiink,
aki a legvészterhesebb, pattanasig fesziilt
pillanatokban volt képes etikailag meg-
magyarazhatatlan tettekre, kizdrélag sajat
politikai tulélése és hatalma érdekében.
Kadar valdban, trickster a javabdl, de a
bitéra juttatott magyar forradalmarok so-
kasaga, a bebortonzottek tizezrei, az orszag
szovjet megszallasdnak tartéssaga még erd-
sebb jelz6ért kialt.

De a csaldt is utoléri sajat lelkiismerete
- ami el6l nincs menekvés. Kadar egészségi
allapotdnak romldsa, mentdlis készsége-
inek pusztuldsa - sajat gyotr6d6 megnyi-
latkozdsai is errdl arulkodnak - dontéen
kotédik az’56-os gaztetteihez és Nagy Imre
kivégzéséhez. Nemzeti kozosségiink tragé-
diaja az, hogy Kadar személyes sorsa, szel-
lemileépiilése, lelkiismereti,,gyotrédései”
- még feltdrandé ezek Gszintesége — nem
teszijova, meg nem torténté az 1956-63 ko-
z0tti szOrnyd eseményeket. Vele szemben
all a névtelen (vagy nagyon is nevesithetd)
Pesti Srac, akinek batorsagardl vagy vak-
mer6ségérdl lehet és érdemes is értekezni
- amint a szerzd is alaposan megteszi -, de
erényességérol, lelkes, tiszta szandékarol
nem lehet vitat inditani. Esetében még a
vakmerdség is pozitiv erény, mert 6nfelal-
dozdssal jar, nagybetlis batorsdgahoz pedig
nem fér kétség.

A kotet témaja, és az adatgazdag, rész-
letesen kidolgozott tanulmanyok azért
felvillanyozdk, mert a tovabbgondolas
lehetdségének munici6it adjdk, raaddsul

BATRAKE A SZERENCSE?

azok elég széles tarhazat. (Hala a masik
szerkesztének, Ralitsa Savovanak is.) Fel-
meriilhet példaul, hogy a vegytisztdn rossz,
arto cselekedetekhez is kellhet valamifajta
batorsag, legalabbis kozkeletlien szokas igy
fogalmazni. (Nem csupan merészség vagy
vakmerdség szilikséges.) Ugyanakkor a
kotet segit meghozni azt a dontést, hogy ne
nevezziik batornak példaul egy fegyveres
rablds elkovet6jét (barmilyen kockazatot
vallal is) vagy egy politikai valasztas elcsa-
16jat, mert a batorsag fogalma az erényes
és etikus merészséget takarja. Becstelen
tettek elkdvetdit ne jelolje ugyanaz a ki-
fejezés, mint az aldozathoz6 magatartast
gyakorlokét.

Végezetiil nem hagyhatjuk ki annak a
kérdésnek a felvetését, hogy az egyik leg-
fébb erény, a batorsag vajon zarja-e ki mds,
rossz, gyarld tulajdonsagok 1étezését egy
adott politikai szerepld esetében? Mivel
nincs tékéletes rendszer, tokéletes, hibat-
lan személyiség, erre a kérdésre a vdlasz
egyértelmli nem. Ugyanakkor aki birtokolja
a batorsag erényét, jo eséllyel hajlamos a
szembenézésre, az onreflexidra, ami pedig
a jellemformalds és javitas els6 mozzana-
ta. Tehat a batorsag megléte és gyakorla-
sa alapvet6en sziikséges, el6remutatd és
felemel6 mind az egyén, mind a k6z6sség
szamara. A kotet tanulmanyai mindegyike
esetében ez az esszencialis végkovetkez-
tetés.

HALMY KUND
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Objektiven modern, szubjektiven 0si

Bali Janos: A magyar nemzet etnologidja.
Budapest, ELTE BTK, 2022. 323 old.

Hogy jutunk el a ,Mi a nemzet?” kér-
déstdl a ,,Ki tudja, lehet, hogy a botosjeti is
el6bb-utébb hungarikummd vdlik?” kérdé-
sig haromszaz oldal alatt? Bali Janos tu-
domanyos antolégiaja kérdéssel kezdddik
és kérdéssel zarul, ugyanis a tarsadalom-
tudomanyokkal foglalkozdék nagyon jél
tudjak, hogy nincs rossz valasz, csak jo
kérdés. A nemzet része hétkdznapjaink-
nak. Mondhatni egy szemiiveg, amin ke-
resztiil birdljuk a multat, latjuk az otthont
és a sziil6foldet, tehat nemzetiesitjlik az id6t
és a teret. Az etnografus figyelmét viszont
ebben a témdban nem a mult érdekli - irja
Bali Janos -, hanem a jelen, amikor irnak
a multrdl, tehdt az dgynevezett ,jelenben
€16 mult”. A magyar nemzet etnoldgidja cimu
konyv témaja a modern ember nemzettu-
data és az ehhez kapcsolddo jelentéstartal-
mak, szimbdélumok tdrsadalmi gyakorlata.
Miért allitunk kopjafat a temetdn kiviil?
Miért tessziik fel Mihai Eminescu és II. Ra-
kdczi Ferenc képét a papirpénzre? Mit jelent
a tomeges hagyomanyteremtés? Vajon
minddssze 6smagyar nosztalgiazas lenne,
vagy utkeresés Kelet és Nyugat k6zott?

A szerz6 gyakran kijelenti, hogy a
nemzet definidlasa mindig csak részlegesen
sikeriilhet, attdl fiiggéen hogy melyik tudo-
manyos megkozelitést alkalmazzuk, vagy a
nemzet mely megnyilvanulasabdl indulunk
ki. Ernest Renan 1995-ben a Mi a nemzet?

cimd munkdjdban a nemzetet mint min-
dennapos népszavazast irja le, mely soran
egy nemzet tagjai k6z6sen emlékeznek a
multra és tervezik a jov6t. Az emlékezet
fontos része nemzeti jelentéstulajdonité fo-
lyamatoknak. Rokon teriiletnek tekinthetd
a kulturdlis emlékezet olyan kutatéinak a
munkdssaga mint Jan Assman (A kulturdlis
emlékezet, 1992), vagy Maurice Halbwachs
(On collective memory, 1925). Az emlékezés
kultiraja a kozosség tigye, és egy szelekci-
ot eredményez, melynek az a kérdés van
a kozéppontjaban, hogy ,Mit nem szabad
elfelejteniink?”. Pierre Nora fogalmaval
élve, ez emlékezetkozosséget teremt. Ami
a jelentéstulajdonitast illeti, ez emlékezés
egyfajta szemiotizaldsa is a multnak, ami
eredményezhet mitizalast, tehat valami-
lyen magasabb renddi igazsag kiemelését,
amult egy nemzetet megalapozé torténetté
stritését, irja Bali Janos.

A konyv harom évtizedes tudomanyos
érdeklédés eredménye. Bali Janos a téma
iranti érdeklédését még antropolégus di-
akkoraban terelték Hofer Tamds 6rai a
nemzeti identitds és a nemzeti jelképek
felé. Mindez Budapesten, a rendszervaltas
utani elsé parlamenti ciklus alatt (1990-
1994) tortént, amikor a kozélet alapvetéen
meghatdrozta a nemzetrdl valé gondol-
kodast és diskurzust. Kiélez6dott, hogy a
nemzet témédja nem pusztan térténelmi

Koszta Rebeka (2000) - magiszteri hallgatd, Kolozsvari Babes-Bolyai Tudomdnyegyetem, Magyar Néprajz
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kérdés, sét a fiatal néprajzkutatd akkor bi-
zonyosodott meg arrdl, hogy a torténelem
is sokkal inkabb szdl arrdl a korszakrdl,
amelyben irjdk, mintsem arrol, amelyikrol
sz6l. Kés6bb, immar az MTA Néprajzi Ku-
tatéintézet ifjisagi 6sztondijas kutatéjaként
majd az 1999/2000-es tanévtdl az ELTE BTK
Néprajzi Intézetének oktatéjaként 6nalld
kutatasai flizédtek a nemzet témakoréhez.
2013 utan pedig a Nemzetstratégiai Kuta-
téintézet kutatasi vezetdjeként a nemzeti
Osszetartozds és a hataron tdli magyarsag
kérdései foglalkoztattdk elsé sorban. 2023-
ban az ELTE BTK Néprajzi Tanszékén A szé-
kelyekrdl alkotott kép Magyarorszdgon cimmel
tartott habilitdcids el6addst. A kotetben
megjelent tanulmanyok egy részét korab-
ban mar publikalta, itt ezek téma szerint
vannak egy kotetbe szerkesztve.

A kotet elsé nagy fejezetében (Témdk
és megkozelitések, 11-35. old.) a nemzet
fogalmat jarja koriil, annak viszonydt a
nacionalizmushoz, az dllamhoz és az em-
berek életéhez. A nemzet szubjektiv oldala
értelmezésének egyik bevalt mddszere
az id6ben és térben valé elhelyezés. Bali
Janos tanulmanyait az id6 vagy a tér adta
jelentéstartalmak szerint csoportositja. Az
id6 nemzetiesitése (39-113. old.) cimd nagy
fejezetben olyan kérdések meriilnek fel,
mint az muilt nemzetiesitése vagy a nem-
zeti mitoszok és h4sok termelése. Mig a
nemzeti identitas 19. szazadi, tehat modern
kozosségi keret, addig annak konstrudldsa,
eszmeiséggel megtoltése az ,,6siségbdl” és
a multbdl taplalkozik. Tehat objektiven a
nemzet modern és szubjektiven 6si. Hogyan
lehet feloldani ezt a paradoxont? Bali Janos
a fejezet els6 idével kapesolatos tanulma-
nyaban (Az id6 nemzetiesitése, a mult his-
torizdldsa, 40-63. old.) sliritve sorba veszi
azokat a nemzetépitési modelleket, amelyek
az elmult kétszaz évben megfigyelheték
voltak a magyar nemzet jelenlegi képének
kiépiilése soran. Ezek - a nagyobb kategé-
ridkat kiemelve - a térténelemhez, a népi

OBJEKTIVEN MODERN, SZUBJEKTIVEN OSI

kulturdhoz és az §smagyar gyokerek ke-
reséséhez kapcsolddnak. A nemzet Gsisége,
mely gyakran a kontinuitdselméletekben is
fogdzkodik, tulajdonképpen legitimacids
eszkoz. A magyar nemzeti emlékezetben az
6smagyar korszakig visszanyulé kontinui-
tas keresése 6sszekapcsolddik a Kelet iranti
érdeklédés és nosztalgia felértékel6désével,
mely altaldban a Nyugathoz tartozo kultu-
ra és tarsadalom valsagat kovet6 nemzet-
stratégiai elképzeléssel tarsul. De olyan
érzéskorok is kozrejatszanak, mint a ,nem
vagyunk egyediil” vagy a Magyarorszag
EU-s csatlakozdsat (2004) kévetd nemzeti
fliggetlenség védése. A mitosz- és kultira-
épités a mindennapi élet legkiilonfélébb te-
riileteit érinti: rovasirasos telepiiléstablak,
oltozkodés, jurtaallitas, baranta, lovasija-
szat. Ezekkel a témdkkal két fejezetben (Az
»osmagyar” mitosz a premodernitdstdl a poszt-
modernig, 64-77. old.; ,, Kortdrs dsmagyarok”:
mitosz és kultira, 78-83. old.) foglalkozik a
szerzd. A népi kulttra felfedezése is a nem-
zetépités, a tarsadalmi kohézio és csoport-
reprezentacid kiépitése kapcsdn tortént.
A népmtvészet és a népi kultiira a nemzeti
jelképrendszer kialakitdsaban fontos sze-
repet kapott, gondoljunk Malonyai Dezsd
diszes konyvsorozatdra, mely bevezet-
te 1908 utan a ,népmuvészet” fogalmat.
Ezeken kiviil a nemzeti identitas megerd-
sitésében a haboruk és a nemzeti tragédi-
ak - par példat emlitve: Trianon, Mohacs,
Vilagos - is kiemelt szereptinek tekinthe-
ték. Napjainkban a térténelmi konyveken
kiviil sok hordozéja van a multra vonatkozd
szimbolikus lizeneteknek, Bali Janos erre
a papirpénz példajat hozza. Mivel minden
ember haszndlja ezeket, ezért atarsadalom
egészéig el tudja juttatni a torténelembe
agyazott lizeneteket. A torténelmi h6sok
emlékezetének foka atlépheti a kommer-
cializdlédas hatarat. Erre talan II. Rakoé-
czi Ferenc emlithetd els6é példaként, de
mondhatnank Pet6fi Sdndort vagy Matyas
kiralytis. Azid6 nemzetiesitésének, a mult
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historizaldsanak gyakorlata tehét a min-
denkori jelenr6l arul el sokat, s szerzénk a
torténelemre ugy tekint, mint az adott tar-
sadalom (elit) altal végrehajtott szimbolikus
értelmezések sorara, melyek megalapozzak
a kollektiv (nemzeti) emlékezetet. A mult-
rol alkotott k6z6s kép egy kozos értékrend-
szer, amely a nemzetek egyik legfontosabb
ismérve.

A tér nemzetiesitése (114-315. old.) cim
nagy fejezetet olyan kulcstémak kisérik,
mint a haza, a sziil6{f6ld vagy az otthon fo-
galmanak jelentésvaltozasa a modernitds
korban, a nemzeti taj jelképes magalkotd-
sa, a koztér nemzetiesitése. A fejezet két £6
narrativdra stirdsithetd. Az egyik a magyar
nemzet eszmei elhelyezkedése Kelet és
Nyugat kozott. A szerz6 megmagyarazza,
hogy egy nemzet aktualis korszellemének
része az, hogy a foldrajzi térben merrefelé
tajékozodik. Példaul a magyar torténetiras
a nemzet térténelmének kiilonbozé kor-
szakait gyakran annak tiikrében elemzi,
hogy az adott korszakban milyen mértéki
a lemaradds Eurdpa nyugati orszagaihoz
képest. A magyar nemzet gondolatkdre
ketts Eurépdval szemben: egyrészt erés a
perifériaval val6 azonosulds gondolatkdre,
masrészt ugyanilyen erds az ,Eurdépa bas-
tyaja” képzet is (Magyarorszagon alltak
meg a keletr6l vandorlé nem keresztény
harcias népek). Részben az eurdpai stan-
dardokkal vald ,labdédba rugast”, felzar-
kézast fejtegetik a szerzd azon fejezetei,
amelyek az ugynevezett ,fradizmussal”
foglalkoznak (,,Hungarofradizmus”: egy
sportegyestilet szimbolikdja, 263-277. old.;
Helyiink Eurépdban. A nemzeti 6nazonos-
sdgtudat értelmezései és megfeleltetései egy
futballmeccs alapjdn, 151-166. old.). A nem-
zeti csapatként konstrualt Ferencvaros TC
egyes nemzetkozi meccseihez kapcsolodé
szurkoldéi magatartdasok alkalmat adtak
arra, hogy megfogalmazddhassanak olyan
kérdések, mint a nemzeti sors, a magyar-
sag helye Eurépdban. A Tdvol-Kelet mitosza
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Magyarorszdgon (123-131. old.) cimii feje-
zetben olvashatunk a keleti kultiradram-
l4s tarsadalmi-gazdasagi vonatkozdsairdl.
A rendszervaltas utan Magyarorszagot
is elérte a ,keleti szél”. A globalizacié és
multikulturalizmus hatasdara valamiféle
wHkeletiesedés” kezdett kibontakozni a ma-
gyarorszagi kereskedelmi és fogyasztdi
kultirdban. Gondoljunk a kinai boltokra, a
japan kert kialakitdsdnak divatjara, a spor-
tokban a karatéra, az anime rajzfilmek és
manga képregények népszertiségére. Bali
Janos megallapitja, hogy a gazdasagicent-
rum-tarsadalmak (Kina) idével t6bbé-ke-
vésbé kulturalis centrumokkd is valnak.
A térhez kapcsolédo fontos téma a
kiilhoni magyarok kérdése is, a nemzetké-
plikben 1év6 kiilonbségek az anyaorszagi-
ak nemzetképéhez viszonyitva. A szerzé a
Kiilhoni magyarsdg nemzettudatdrol (175-187.
old.) cimd tanulmanyban megdllapitja,
hogy a kiilhoni magyar nemzeti 6nazonos-
sdgnak harom gydkere van: k6t6dés (1) az
anyaorszaghoz (Magyarorszag), (2) az allam-
nemzethez (Romania) és (3) az adott nem-
zeti-etnikai kisebbséghez (moldvai csdangd,
partiumi magyar stb). Ehdrom kétédés nem
egyforma erésségii és torténetileg valtozo
szerkezetd. Példaul a magyar allampolgar-
sag megszerzésének lehet6vé tétele utan a
kiilhoni magyarok kétédése erésodott az
anyaorszaghoz. Trianon kapcsén a szerzé
azt elemzi, hogy az utékor milyen kulturalis
gyakorlatok mentén dolgozta fel a traumat,
és a trauma hogyan épiilt be a nemzeti em-
lékezetbe. Egyik fejezet (188-212. old.) azzal
atémaval foglalkozik, hogy a magyarorsza-
giak részérdl milyen ismeretek és attitiidok
kapcsolédnak a kiilhoniakhoz. Bali Janos
szemléltetd abrak segitségével bemutatta a
személyes lekérdezésen alapuld, kérdéives
adatfelvétellel megvaldsitott kutatasa ered-
ményeit. Ezek szerint a magyarorszagiak
a kiilhoniakat a falusi hagyomanyokkal, a
rurdalisabb, természetkdzelibb életformaval
hozzak kapcsolatba, és elsésorban a kultira



az a teriilet, amely a hataron atnyulé ma-
gyar-magyar kapcsolatok épitésében nagy
aranyu tamogatassal bir. A kopjafaallitdsi
habitusok és a hozzajuk kacsol6dé ideold-
giai, tarsadalmi vonatkozasok a Sirjelbdl
nemgzeti szimbolum: A kopjafadllitdsok kon-
junktirdja Magyarorszdgon és Erdélyben a
nyolcvanas évek kozepétdl napjainkig (213-226.
old.) cimd fejezetben olvashatunk. Itt a kop-
jafaallitas mogotti kategorizalt motivacidk
bemutatasa torténik, illetve a kopjafa mint
nemzeti szimbélum, emlékallitasi eszkoz
definialasa. Az Uj kontextusban megjelend
kopjafak (koztereken, turisztikai helyszine-
ken) nem a folytonos hagyomany tovabbélé
elemei (survival), hanem a revival fogalma-
val koriilirhaté folyamat termékei.
Osszegzésként megdllapithatd, hogy a
tanulmanykdtet nem egy 6sszefoglald m,
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minden olvasdja szamdra mdsvalami lesz
az, ami majd érdekességként szolgdl. Sza-
momra, néprajzos diak szimara, minden-
képp teljesen mas perspektivaba helyezte a
nemzetrdl valé gondolkodast, ugyanis mar
nem egy multbéli 6rokérvényt fogalomként
tekintek ra, hanem mint a mindennapjaink-
ban felbukkané viszonyitdsi alapra, ami a
jelenr6l és a jelenlegi gondolkoddsmodradl
mesél. A nemzettudat és a kulturaépités ku-
tatdsa egy folyamatosan megujuld tertilet,
éppen azért, mert a jelen és a multrél vald
értékitélet is valtozik, és ennek kutatasa
vagy csak a koriilottlink 1évé tarsadalmi
jelenségekrol vald elgondolkodds gyakran
egy-egy hétkoznapi megfigyeléssel, tapasz-
talattal kezdddik.

KOSZTA REBEKA
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EGYESULETI KOZLEMENYEK

Elnoki megnyitd, rovid tajékoztato
és zarszo - az EME kozgyulése, 2024. aprilis 6.

Az Gjraindulasunk 6ta a 34. kozgytilést nyitom meg. Az idén novemberben iinne-
peljiik intézményilink megalakuldsanak 165. évforduldjat.

Komoly kihivast jelent az EME szerteagazd tevékenységének miikodtetése, minde-
zeknek egy rendszerben vald 6sszehangoldsa és az ehhez szlikséges emberi és anyagi
er6forras-(fedezet) biztositasa. Nemcsak az eredményes miikddtetés jelent komoly
feladatot, hanem a t6bbpilléres intézmény eredményeinek a bemutatasa is. Hiszen
minden kicsi megvaldsitas, avagy eredmény fontos szamunkra, legyen az egy kutata-
si eredmény, egy konyvbemutatd, egy rangos konferencia, egy kutatas publikacidja,
egy tudomany-népszerlsitd irds, egy emlékiilés, egy digitalizalt dokumentum, egy
beszerzett régi foté vagy Uj kiadvany, egy megjelent konyv, egy elkészitett interju, egy
kerekasztal-beszélgetés, egy képzés, egy (felmérd) szakmai tabor, minden, ami itt, az
EME-ben torténik, valésul meg. Hogyan lehetne mindezekrdl igy beszamolni, jelentést
irni, hogy megfelel$ hangsulyt és értékels elismerést kapjon? Néha szdmokban igyek-
szlink ezt kifejezni, de Ugy tlnik, ez elég szikar értékelés. Ha a mult év eredményeit
szamokban fejezziik ki, ez ekképpen jelenik meg (hangzana):

Az EME 2023-ban 85 rendezvénynek volt a hazigazddja, 45 kutatasi programot
miuikodtetett 12 f6allasu és 88 kiilsé munkatars révén. Kiadvanyaink mérlege 34 kotet.
Négy kreditpontos szakmai képzést, egy szakmai tabort, egy kiallitast szervezett.
Hét interjut készitettiink, 6 kisebb hagyatékot vettiink 4t (anyagaival gazdagodott
a gyljteményiink), 139 regisztralt latogaté volt a konyvtarainkban, 420 kényvvel
gazdagodtak a konyvtaraink, 600 konyvet katalogizaltunk, 579 kiadvanyt juttattunk
el cserepartnereinknek, 5 konyvvasaron vettiink részt kiadvanyainkkal (Budapest,
Kolozsvar 2X, Csikszereda, Sepsiszentgyorgy), 2500 fotdt, jelmeztervet, iratot digita-
lizaltunk, ezek feldolgozasa folyamatban van, tobb mint 3000 tétellel gyarapodott a
digitalis adattarunk. (A 2023-es év végére a digitalis adattar 24600-rél 33460 tételre
gyarapodott, amelyb6l még nem minden tétel nyilvanos.).

Nyilvantartasunk szerint a 2014-2024 k6z6tti idGszakban Egyesiiletiink taglétsza-
ma 2468 £6, amelybdl 1654 {6 rendes tag (aktiv és nyugdijas), 813 egyetemi hallgatd.
2023-ban 131 1j tag lépett be Egyesiiletiinkbe.

1| Az elnoki tdjékoztaté bemutatdja itt érhetd el: https://eda.eme.ro/handle/10598/33967

https://doi.org/10.36373/em-2024-2-31

232 | ERDELYI MUZEUM



ELNOKI MEGNYITO, ROVID TAJEKOZTATO ES ZARSZO - AZ EME KOZGYULESE, 2024. APRILIS 6.

S minthogy ezen megvaldsitasok, eredmények érdeme tobbszereplds, intézmé-
nyiink kiilonb6z46 részlegeiben (egységeiben) valdsultak meg, ezért a tébb pilléren
muik6d6 intézményt oly médon kivantuk megerdsiteni, hogy a meghatdrozo részlegei
élére felelGs vezet6t neveztiink ki. Mint ismeretes, a kiadénk élén mar 2010 6ta Bird
Annamaria 411, aki szakszer(ien miikodteti ezt az intézményrészleget. 2023-ban két
tovabbi részlegiinket kivintuk megerdésiteni, felelGs vezetdt az élére dllitani. Bogdandi
Zsolt torténész a Jakd Zsigmond Kutatdintézet, valamint Téth Orsolya filmes szakem-
ber a Kényvtar- és Informaciés Kézpont élére kapott kinevezést. Az idén pedig Keszeg
Vilmos alelnokot kértiik fel a fidkegyesiiletek tevékenységének dtfogdsara, iranyitdsara,
segitésére, hiszen mar elnokként is kiilonos figyelmet forditott miikddtetésiikre.

2023-ban az EME legjelent6sebb eseménye az MTA-EME kutatdastdmogatdsi és
egylttmiikodési megdllapodas alairdsa volt, amelyre 2023. oktéber 12-én az EME koz-
ponti székhazdban keriilt sor, linnepélyes keretek kozott. A megallapodas keretében
Nemzeti Program indult az EME Kutatdintézetében az MTA tamogatdsaval, ennek
megfeleléen az MTA jelentds anyagi tdimogatast nyujt a Jaké Zsigmond Kutatdintézet
Forrdsok és adattdrak Erdély kozépkori és kora tijkori torténetéhez projektjéhez.

A Magyar Tudomanyos Akadémia a legfontosabb partnerintézményiink, amellyel
megalakuldsunk 6ta jé kapcsolatot dpolunk. A 2023-as évben az MTA nagy figyelemmel
kisérte tevékenységiinket, harom alkalommal személyes latogatdssal is megerdsitette
a kdzremiikodés, tamogatas komoly szandékat.

Egy intézmény eredményes miikodtetését nem csupan a sikeres kutatdsi eredmé-
nyek, a rendezvények és kiadvanyok nagy szama jellemzi (jelenti), hanem a tagsagnak
is kiilonds értéke van. Itt sem elsGésorban a (nagy) szamokra gondolok, hanem a hitet,
erdt és biztatdst képvisel$ személyi lendiiletre, mindazokra, akik az intézmény fo-
lyamatos fenntartdsat igénylik, itt talalnak otthont a tudomanymtvelésre, itt latnak
lehetdséget tudomdnyos programjaik megvaldsitasara, intézménykozi kapcsolatrend-
szerek megalapozdsdra, kiépitésére. Ertékelve, tisztelve a nagy multu intézményt,
formalva a jelen igényeknek megfelelden, s tenni vagyva a tudasutanpétlast biztosité
belsé épitkezésben. Ezért fontos az EME tagsaga, Ok, akik szakosztdlyainkban, fidke-
gyesiileteinkben vannak jelen, s fejtik ki tevékenységeiket.

Ezt a gondolatmenetet, logikdt kbvetve, (a tagsag értékébdl kiindulva), tehat fontos
a szakosztalyok és fidkegyesiiletek megerésitése, programjaik tAmogatasa, vezetdik
kiemelése (az idei kozgytilésen egy volt szakosztalyi elnokat és két fiokegyesiilet elno-
kot tlintetlink ki).

Ebbdl a logikdabdl kovetkezik mindaz, amit erre az évre prioritdsnak szdnunk: a 7
szakosztaly és 7 fikegyesiilet tevékenységének erdsitése. Mindemellett Egyestiiletiink
2023-ban is felkarolta, tAmogatta és 6sztonozte a tudomanyos utdnpétlast biztositd
szakmai miihelyeket és az azok altal témoritett, tudoméanyos tevékenységre vallalkozd
didksdgot. Az idén is folytatjuk az Orszagos Magyar Diakszovetséggel és annak immar
Uj vezetGségével az eddigi remek kdzremiikodést, a Tehetség hidja rendezvénytidén is
a MTNE-férum keretén beliil valésitjuk meg k6zosen. Ugyanakkor az EME tamogatja
azon tudomanyos miihelyek tevékenységét, melyek 6sszhangban vannak célkittizése-
ivel. Tovabbra is helyet biztositunk székhazunkban a Rad6 Ferenc Matematikamtivel
Tarsasagnak, amely rendszeresen jelentet meg matematikai szaklapot. Szintén az
EME székhdza ad otthont a Posta Béla Egyesiiletnek, amely a romdniai magyar régé-
szek reprezentativ szervezete. Nem csupan helyet biztositunk, aktiv egytittmiikodési
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programokat, kutatasi projekteket is terveziink ez évben is a régészekkel, az interdisz-
ciplinarités jegyében.

Mint ismeretes, 2022-ben az évet a rend, rendszer és stratégia jegyében inditottuk
el,>ami egy nagyon sziikségszeri és hatékony feladatnak (tervnek) bizonyult, s azéta
azzal a ténnyel is szembesiiltlink, hogy ez egy tobb évre kiterjedd folyamat, ame-
lyet értelemszertien 2023-ban is folytattunk. Tehat épiileteinkben, konyvtarainkban
munkateriink, hagyatékaink, aktaink, szabalyzataink rendjére torekedtiink; folyé
tigyeink, mtikodésiink, feladataink, palyazataink rendszerének kialakitasan dolgoz-
tunk; hosszu tavi miikédésiink biztositasahoz sziikséges stratégia kidolgozasanak
munkalkodtunk.

A 2024-es évben a tagsag nyilvantartasanak rendezését, feltjitasat (adatbdvitését)
iranyoztuk elé, amelyre az érvényes jogszabaly is kitelez. Ugyanakkor a beiratkozasok
és az adatfrissitések online lehetéségét, illetve a tagdijak online kifizetését tervezziik
bevezetni.

K6sz6nom mindannyiuk munkajat, a barmilyen formaban vald hozzéjarulast,
kiemelve az 6nzetlen timogatdkat (BGA, MTA, RMDSZ), az elkotelezett munkatarsakat
és az eredményes kutatdkat, illetve k6szoném az EME tagsagdnak a bizalmat.

7.arszo

Az idén Gjdonsagként vezettiik be, hogy a kiilonbozd intézményi részlegek, illet-
ve szakosztalyok maguk allitsak Gssze a jelentésiiket, s mutassak be. Nem csupén a
feladatok és a felelésségek sulyat kivanjuk leosztani szamukra, hanem azt is, hogy az
eredményes tevékenységeikrol 6k szamolhassanak be, s ket érje elismerés.

A kozgylés dokumentumai - amelyet nyilvdnosan kozzétettiink® - {rasos jelen-
téseket tartalmaznak, 6sszességiikben 121 oldalt tesznek ki, amelyben minden tevé-
kenység visszakdszon, s mindenki munkdja, tevékenysége, eredménye ily médon is
lathatéva valik, elismerésként*.

2| Ldasd: Interju Bitay Enikével, az EME eln6kével. https://mta.hu/magyar-tudomanyossag-kulfoldon/interju-
bitay-enikovel-az-eme-elnokevel-112326, 2022. augusztus 10. MTA HTMT.
3| AzEME 2024. évi kbzgytilésének dokumentumai az Erdélyi digitdlis adattarban itt érhet6k el: https://
eda.eme.ro/handle/10598/33901
4| Akozgytilés dokumentumai és elérhetdségiik:
—EInoki tajékoztatd az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet 2023. évi tevékenységérdl: https://eda.eme.
ro/handle/10598/33890. Fényképes bemutaté: https://eda.eme.ro/handle/10598/33891
—A fétitkari tajékoztatd és a Jakd Zsigmond Kutatbintézet 2023. évi tevékenységének ismertetése: https://
eda.eme.ro/handle/10598/33907
—A gazdasagi tandcsos pénziigyi beszdmoldja 2023-ra https://eda.eme.ro/handle/10598/33908
—A cenzori bizottsag jelentése 2023-ra https://eda.eme.ro/handle/10598/33909
—A Konyvtar- és Informaciés Kozpont igazgatéjanak beszamoldja a 2023. évi tevékenységrdl: https://
eda.eme.ro/handle/10598/33910
—A felelds kiad6 beszamoldja 2023-ra https://eda.eme.ro/handle/10598/33911
—A jogtandcsos beszdamoldja: https://eda.eme.ro/handle/10598/33912
—A szakosztalyi elnokok tajékoztatdja:
® Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Szakosztaly https://eda.eme.ro/handle/10598/33923
o Természettudomadnyi Szakosztaly https://eda.eme.ro/handle/10598/33924
o Orvos- és Gydgyszerésztudomanyi Szakosztdly: https://eda.eme.ro/handle/10598/33969
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Oriilok, hogy ma ennyien 6sszegytiltiink, s a tdrsintézmények is megtiszteltek
benniinket jelenlétiikkel, biztat6 szavaikkal, hiszen tevékenységiink, mlikodésiink
csakis a veliik val6 kozremiikodéssel valik eredményessé.

Van feladat és lehetdség béven, ki-ki megtalalhatja helyét az EME-ben, hiszen
intézményiink a tudomany szolgdlatdban 4ll, s a j6v6ben is azt szeretnénk, hogy tag-
jaink itt otthonra leljenek, s régiénkban, a kisebbségi magyar tudomdnyos élet aktiv,
hasznos szerepl6i lehessenek a megmaradasunk érdekében, ugyanakkor a fiatal gene-
racié szamadra ezt a tudomanyos kozeget fenntartva, utat, lehetdséget, példat, reményt
mutatva, atadva.

Kolozsvar, 2024. 04. 06. Bitay Enik,
az EME elnoke

o Jog-, K6zgazdasdag-, és Tarsadalomtudomanyi Szakosztdly: https://eda.eme.ro/handle/10598/33926
¢ Miiszaki Tudomdnyok Szakosztdlya: https://eda.eme.ro/handle/10598/33927
e Matematikai és Informatikai Szakosztaly: https://eda.eme.ro/handle/10598/33928
e Agrartudomdnyi Szakosztély: https://eda.eme.ro/handle/10598/33929
—A fidkegyesiiletek tevékenységének ismertetése: https://eda.eme.ro/handle/10598/33922
—Az EME 2023. évi eseménynaptdr: https://eda.eme.ro/handle/10598/33913
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Az EME Orvos- és Gyogyszerésztudomanyi
Szakosztaly XXXII. tudomanyos iilésszaka -
Marosvasarhely

K0szonto. Az idei buvos szamok: 8, 17 és 24

Tisztelt Alelnok Ur (Bédizs Gyorgy), EInok Ur (Szilagyi Tibor), Titkdr Asszony (Sipos
Emese), Szakosztalyi Vezet8ség, Megyeitanacs-elnok Ur (Péter Ferenc), Polgdrmester
Ur (So6s Zoltén), Rektorhelyettes Ur (Nagy E14d)!

Tisztelt Meghivottak, Kedves Kollégak!

Evtizedek 6ta nagy érdekl8déssel és elismeréssel kovetem az EME Orvos- és Gyogy-
szerésztudomanyi Szakosztdly széles kord tevékenységét. Figyelve és értékelve azt a
folyamatos megujulast, az erdt, az elkotelezettséget, amellyel a szakosztaly vezetdsé-
ge a tagsagot ugy tudja a magyar tudomanymtvelés jegyében megszdlitani és aktiv
tevékenységre éleszteni, biztatni, hogy mindaz, amit célul tliznek ki és érnek el, az
az erdélyi orvostarsadalom javara, fejlédésére és megmaradasara szolgal. Mar szinte
megszokott, hogy évente tébb szazan gyliink/gyilnek 6ssze a tudomdanyos iilésszakra:
felgytlnak a fények, virdgok, pompdba 6lt6zik a terem, csillognak a szemek, felvil-
lannak a szakmai eredmények, latni a szomjas tuddsra vagyé fiataljaink érdekl6dé
tekintetét, j6l es érzés hallgatni kivald oktatéinkat, tuddsainkat, jut figyelem a tapasz-
talt nagyjainkra is, és megbecsiilés a legjobbjaink dijazasara is. Aki itt van, s mindezt
latja, érzi, az nagy ajandékkal tavozik, maradanddval, amely a visszatérés vagyat idézi
el6. Nemcsak tudast kapunk itt, hanem sokkal fontosabb értéket, azt az er6t, hitet,
biztatast, hogy csakis magunkra, a magyar orvoskézosségre szamithatunk abban,
hogy a tudomédnymivelést anyanyelven, magas szinten muvelhessiik, s mindekozben
atuddst, a tapasztalatot szakszer(ien adhassuk at egymasnak. Ugyanakkor utat nyitva,
reményt adva fiataljainknak a szakmai elkételezettséghez, az itthon maraddsahoz.

Azonban hadd emlitsem meg azt a szomoru tényt is, amely pontosan ma hat éve
tortént (2018. aprilis 18-an): a Marosvasarhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti Egyetem
(MOGYE) szenatusaban meghozott szaimunkra stlyos dontést, amely szerint az egyetem
a fejldését egy masik egyetemmel vald egyesitésében képzelte el (nem véve figyelembe
kozosséglink akaratat), ez a dontés a magyar nyelvil orvosképzés elsorvasztasanak
elinditasdt jelentette (képezte).

Ennek masnapjan (2018. 4prilis 19-én) volt a XXVIII. tudomanyos iilésszak meg-
nyit6ja, amelyen igy kezdtem kdszont6beszédemet, amely a mai nap is érvényes: ,Ma,
ezekben a nehéz pillanatokban (az oktatdsi intézményeink leépitésére gondolok), a hdttérin-
tézmények siilya felértékelédik. Amit néhdny politikai szerepel, kozdsségiink akaratdra nem
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nyitott vezetd egy tollvondssal probdl elvenni téliink, megsziintetni; azt a keretintézmények
tobbévi kitarté munkdval, a lelkes tagtdrsaival igyekeznek pétolni”.

Mar akkor tudtuk, mennyire szlikséglink van (ezekre) a keretintézményekre, mu-
helyekre, tudomanyos {ilésszakokra, amelyekben a tudomanyos élet kibontakozasara
tudunk teret biztositani.

A magyar nyelvi orvosképzés nehézségei, problémai az évek sordn sokszor el4-
jonnek, feler6sédnek, engem is e témaban megkerestek, tobbiink, tobbetek erre j6
megoldasokat szeretnén(e)k. J6 kérdés az is, miért egy szalloddban kell megnyitni,
avagy lebonyolitani ezt a szakmai rendezvényt, miért nem lehet igaz otthona itt, Ma-
rosvasarhelyen a magyar nyelvi{i orvosoktatasnak?

Ugy gondolom, azért ériilniink kell annak, hogy van egy stabil hattérintézmény,
az EME, az EME Orvos- és Gyogyszerésztudomanyi Szakosztalya, amely remélhetG-
leg képes ezen hidnyokat pétolni, erésitve, fenntartva a magyar orvostarsadalmat, a
tudomanyossag jegyében.

Hiszen a szakosztdly tevékenységének ,gerincét” (ahogy ezt Szilagyi Tibor szak-
osztalyi elnok nevezte) az anyanyelvi tudomdnyos tevékenység szervezése, az elért
eredmények népszeriisitése, a kiemelked$ tudomanyos munkdk kozlésének biztosi-
tasa képezi.

A mainap blivés szamai: 8, 17 és 24, No, mire gondolok? Igen, ezek a kreditképzés
pontszamainak értékei. Ugyanis, mint az mar ismeretes, a 32. tudomanyos iilésszak
mindharom szakteriileten: az orvosi, fogorvosi és gydgyszerészkamaraktol megkapta
akkreditacidjat. Azonban arrél kevés sz6 esik, hogy ennek hatterében nagyon komoly
szakmai el6késziilet, az iratcsomok preciz 6sszeallitdsa, beadvanyok, jogi szakvélemé-
nyezések, remek szervezési és kitarté munka all, akdarcsak ennek a mai rendezvénynek
a megszervezése.

Koszonetemet fejezem ki a szakszer(i, dldozatos munkaért, a szakosztaly vezetésé-
gének (Szildgyi Tibor, Sipos Emese), a szervez6knek, a tdimogatéknak s mindazoknak,
akik barmilyen formdban hozzdjarulnak/hozzajarultak a rendezvény megvaldsitasd-
hoz, s akik lehet6vé tették s teszik ennek a szakosztalynak a folyamatos fenntartasat,
miikodését. Ugy vélem, valtozatlanul fontos a szakosztaly szerepvallaldsa, hiszen a
magyar nyelvli orvos- és gydgyszerészképzésnek, a tudomdnyossagnak erds hattér-
bazisra van szliksége ma is, s a tovabbiakban is.

Isten adjon Onoknek erét, egészséget, kitartdst a tovabbi munkahoz!

Marosvasarhely, 2024. aprilis 18. Bitay Eniké,
az EME elnoke
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