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A hungarolégia mint identitasképzé
interdiszciplinaris tudomany

Alaban Ferenc

Hungarology as an Identity-Forming Interdisciplinary Science
Abstract

The author of the study presents Hungarology as an important identity-forming dis-
cipline, the most important aspect of which is the knowledge of the Hungarian lan-
guage. It also distinguishes a “language-dependent” and a “language-independent”
Hungarology as an interdisciplinary science, the most authentic region of which is
Central Europe. At the end of the paper, the author presents the latest publications of
Hungarology and the symbol system of it.

Keywords: identity; communication; Hungarology; mother tongue; foreign language;
Central Europe; interpretation; symbols

Kulcsszavak: identitas; kommunikacié; hungarolégia; anyanyelv; idegen nyelv;
Kozép- Eurdpa; interpretacio; szimbolumok

Subject-Affiliation in New CEEOL: Social Sciences - Anthropology - Culture and
social structure

Nyelvismeret és hungarologia

A nyelv, a kultura, az identitas és a kommunikacio kapcsolatat ugy is értelmez-
hetjik, mint egymast koélcséndsen meghatarozo, egymast athaté kategoriakat. Je-
lenlinkben egyre gyakoribbak az olyan élethelyzetek, amelyekben az informacio-
csere kiilénb6z6 anyanyelvi és kiilonb6z6 kulturahoz tartozd emberek kozétt megy
végbe. A mas és mas elvarasok és tapasztalati terek kontextusabol érkezé kommu-
nikacios partnerek kiilénb6z6 értékrendeket, stilusokat, sztereotipiakat, attit(idoket
és persze elditéleteket hoznak magukkal, amelyek végsé soron jelentésen befolya-
soljak a kapcsolatteremtés és informaciécsere hatékonysagat. Ebben a helyzetben
a tanulsagok felismerése, levonasa és kamatoztatasa fontos szempont a hungaro-
I6gia alakulasanak, muvelésének jovojét illetéen.

A hungarologia oktatasa a gyakorlatban kilénbdzé nyelvi szinteken valosulhat
meg, s értelmezése is ehhez a feltételhez igazithatd, mivel - a nézetek szerint -
a magyar nyelv bizonyos szintl ismerete elengedhetetlen a hungarologia szakszeru
és differencialt mlveléséhez. Bizonyara barmelyik nemzettudomany megismeré-
sére érvényes az a kutatasban alkalmazott metodologiai elv, melynek értelmében
a tudomanyag (tartalmi konkretizalas nélkil is) altalanosithato eljarasokat hasznal(-
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hat) targyanak feltarasanal. Metodoldgiai és modszertani megkodzelitések alkalma-
zasa - az altalanosithatdsag jegyében - meghatarozza a kutatas korét, jellegét és
Osszefliggeéseit. Ez vonatkoztathatd azokra az esetekre is, amikor el kell donteni azt
a kérdést, hogy kizarolag csak magyar nyelven folyhat-e a hungarolégia oktatasa.

Minden fenntartas ellenére a magyar nemzettudomany oktatasa és kutatasa -
elementaris szinten - részben idegen nyelven is térténhet a megismerés kilénbo-
z6 fokain és mas-mas fazisaiban. Ez elsésorban Magyarorszag hatarain tul, idegen
nyelvi kdrnyezetben, legtdbbszor leforditott anyag segitségével, specialis tanari
felkészllés mellett valosulhat meg, ahol az érdeklédék még nem tudnak magyarul,
s a nyelvoktatasban helyet kapnak olyan informaciok, amelyek a magyarsag kultu-
rajat, térténelmét, szokasait és mas meghatarozo tulajdonsagait érintik. A nyelvet
oktato tanar igy szinte akar az elsé nyelvoratdl tanithat ,,hungarolégiat” is, alapozas-
ként néhany informacié felhasznalasaval. A magyarsagrol szolo altalanos ismere-
tek idegen nyelvi kozlésének szintjen, vagy éppen késdbb (egy magasabb fokon),
példaul a redlidk értelmezésének eseteiben az oktatas modszerének kiemelkedd
szerepe van, ezért szilkséges konkrétan is utalnunk néhany fontos kivitelezésére
€s momentumara:

az ismeretterjesztés a nyelvtudas és a forditas kivalasztasanak szintjen al-
kalmazkodni kell az érdekl6ddk (a diaksag) nyelvi szintjehez és ennek megfeleléen
alakitani a magyarazatokat és a kommentarokat;

a magyar nyelv, kultira, torténelem és mas terliletek (hungarikumok) sa-
jatossagait, azoknak idegen nyelvi megfelel6it sokszor csak kortlirassal lehet ki-
fejezni;

a magyar irodalmi alkotasok muforditasainak, azok mlveészi igényeinek sajato-
san magas foku nyelvi és kulturalis képzés eredményeként lehet csak adekvat mo-
don eleget tenni;

a muvel6déstorténet, a foldrajzi és orszagismeret hozzaférhetésége szintén sa-
jatos Osszefliggésrendben és tagabb kulturalis értelmezésben kaphat megfeleld
magyarazatokat.

A hungarologiahoz tartozé szakterlletek két f6 dsszetevéjének - a ,magyar
mint idegen nyelv” és a ,hungaroldgia” - dsszekapcsolasa jelentheti az egyfajta
szintézist, illetve a komplexitas elérését az oktatasban. Tébb magyarorszagi egye-
temen (a budapesti ELTE," a pécsi PTE?) mar évek 6ta folyik a magyar mint idegen-
nyelv-szakos képzées, esetenként - a kinalatok értelmében - specializacioként is
létezik egy redukalt tantervi program a magyar és idegen nyelvi szak mellett, mely
bizonyos mértékig még mashol kisérleti stadiumban van és teljes mértékben ujdon-
sagnak szamit. A hungaroldgia tanulmanyi program keretében levé meghatarozé
szakterUletek kapcsolatat és a rendszerben elfoglalt viszonyulasukat fedi fel tdbbek
kozott Szlics Tibor megallapitasa, mely diagnézisértékl és perspektivateremtd:

1 Lasd bévebben http://www.btk.elte.hu/ba/bevezetes
2 Lasd bdvebben http://felveteli.pte.hu/menu/21



7 | Alaban Ferenc

A nyelvészethez tartozé nyelvi 6sszetevd (,magyar mint idegen nyelv”’) és a nyel-
vészeten kivil esd kulturalis dsszetevé (,hungarologia’) kildnnemilsegeébdl és
(meégis) 6sszefliggésebdl eredé konceptualis nehézségek természetesen jelen-
t6s mértékben csdkkennek, ha a két részt egy olyan félérendelt keretbe tudjuk
elhelyezni, mint a szemiotika vagy a kulturalis antropoldgia. Ekkor persze ujra kell
értékelni a folérendelt keretnek az eurdpai filologiai hagyomanyhoz toérténd viszo-
nyulasat (Sztics 2003, 105).

A ,folérendelt keret”, akarcsak a nemzettudomanyok kutatasanak metodologi-
ai elvei és meggondolasai, tovabba azok részletes és alkalmazhato kidolgozasai
még csak részben allnak rendelkezésre, pedig ez feltételezhetéen megkdnnyite-
né és egyeértelmivé tenné a hungaroldgiahoz tartozo szakterlletek elemzd meg-
kozelitését és értelmezését. Sziikséges megjegyeznlink, hogy a rendszerértéku
szempontok mellett azonban sosem szabad elfeledkezniink a sajatossagok és
a specifikumok altal megkovetelt adekvat eljarasi modokrol sem. A gyakorlat ezzel
kapcsolatban azt mutatja, hogy ezeket leginkabb a kutatasok eredményeibdl lehet
leszlrni és atmenteni az oktatas aktualis szintt tertleteire.

A nyelvismeret és a hungarologia szerteagazé kérdéskorebdl itt és most kiemel-
juk még azokat az elnevezéseket és fogalmi pontositasokat, amelyek fontos szere-
pet kapnak a diszciplina kutatasaban. Az 6sszefliggések Uj kontextusaban Szende
Virag egyik tanulmanyaban (Szende 2003) ,nyelvfliggé” és ,nyelvfiiggetlen”
hungarologiarol értekezik. A hungarologia tudomanyként térténé elismertetésének
az igénye veti fel ezt a megklldonboztetést, s az a késztetés, hogy a magyarsag-
tudomany milyen iranybol kozelitve hatarozhatd meg a legaltalanosabb és legob-
jektivebb szinten. igy ker(ilt elétérbe a hungaroldgia oktatasanak és kutatasanak
keretébe sorolt szakterlletek kozotti 6sszefliggések Ujboli és sajatos bemutatasa,
attol fliggdéen, hogy milyen szerepet és funkciot kap ebben a kontextusban a nyelv
és a nyelvismeret. A magyar nyelv (s annak bizonyos szintli elsajatitasa és tudasa) -
flggetlendl attél, hogy hogyan kezeljik a hungarologian beliili szaktertiiletek viszo-
nyat - a magyarsagtudomanyban és annak oktatasaban mindenképpen kdzponti,
funkcionalis szerepet kap a jovében is, ugy is, mint kiilénallé diszciplina, s ugy is,
mint az oktatas potolhatatlan eszkoze.

A hungarolégia oktatasaba az elmondottak alapjan és mintajara kerll be a
,hyelvdominans és a tudomanyoktatas” (Szende Virag és masok nyoman) mi-
ndsitd kategodria is, amely végsé soron szintén annak a fliiggvénye, hogy milyen
nyelvi szinten, milyen szakmai igényességgel sziikséges (lehet) a hungarologiai
targyakat oktatni, illetve milyen igényességgel varhaté el a nemzettudomany tudo-
manyos szintl és differencialt mivelése. Idealis esetnek mondhato az, ha a diak jol
ismeri és hasznalja a magyar nyelvet. Mas és szélséséges esetnek szamit viszont
az, ha a hungarolégia irant érdekl6dé nem ismeri a magyar nyelvet, de szeretne
megtanulni magyarul és szeretne minél tébbet megtudni a magyarsagrol. Minden-
nek a sikeressége nyilvanvaloan a tanar megbizhatd szakmai felkészlltségén és
differencialt modszertani képzettségén mulik.
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A korigény kézép-europai szintii megjelenése a hunga-
rolégiaban

Jelenlnk koévetelményeinek és egyben lehetéségeinek megfeleléen sziikség
van egy Uj, szerkezeti és funkcionalisan megujult tartalmi 6sszetevékbdl allo (kultar-
politikai) koncepcidra, amely a hungarologia megujitasakor természetszerlien veszi
figyelembe az elmult idészakban lezajlott tarsadalmi, politikai és egyben személyi
kordlményeket. A hungarologia eddigi torténetének attekintésébdl barki szamara
kiderll, hogy egy olyan tudomanyteriletrdl van sz6, amelyet mindenkor rendkivdili
modon befolyasolt az aktualis politika és a politikai rendszer mikodése. Akar a
kutatasrol, akar az oktatasrol legyen is szo, politikai tamogatas nélkiil nem lett volna
sikeres és hatékony az agazat. (Nyilvanvalo, hogy elsésorban tudomany- és okta-
taspolitikai tamogatast értlink a tételszerliségek alatt.) A hungarolégia Uj lehetésé-
geinek személyi és targyi bebiztositasahoz az elézéekhez képest feltételezhetéen
hatarozottabb anyagi tamogatasra (tehat egyuttal nagyobb politikai tamogatasra -
sicl) is szllkség lesz a szlikséges keretek biztositasahoz. Masrészt semmiképpen
sem lenne Udvozit6, sét kimondottan hiba lenne, ha a szakmai dolgokat is a politika
prébalna helyettesiteni és ab ovo kisajatitana maganak, hogy mit és hogyan kell csi-
nalni a hungarologia kutatasat és oktatasat illetéen. Elengedhetetlenil sziikséges
a hungarolégia multjabdl kivehetd tanulsagok szambavétele is ahhoz, hogy meg-
allapithassuk: a hungaroldgia potencialisan a jové interdiszciplinaris tudomanya
lehet, melynek feladatai, funkciéi nem pusztan a multban voltak, és nem csupan a
hagyomanyai veenddk szamitasba, hanem - tervei és jévébeli helyzetének kialaki-
tasat tamogatando - egyre jobban igényli modszereinek, eszkdzrendszerének és
presztizsének megujitasat.

A hungarologia a kiilénb6z6 szintek, szinterek és kontextusok (magyarorszagi
szint, a hataron tuli kisebbségi magyarsag kdzege, kdzép-europai tartomany, euro-
pai kontextus...) mas-mas feltételrendszert jelentenek, amelyekben a hungarolégia
oktatasa, kutatasa és egyben népszerusitése kildonbdzé modszereket és eszkdz-
rendszert igényel.

Medfigyeléseink és tapasztalataink szerint a hungarologia mint tudomanyterlet
funkcionalisan és a leghatékonyabban a kdzép-europai kontextusba kertilhet be
leginkabb, mivel ebben a régidban érintkezik kdzvetlenll a realitassal és valhat va-
I6sagosan is leginkabb értékteremtévé a maga sajatossagaival, valhat intézmény-
rendszerével hatasos identitasképzé és -erésitdé motivumma. Ebben a régidban
épitheti tovabba annak az alapjait is, hogy az interdiszciplinaritas vonalan egyben
nemzetkozi tudomannya fejlédjon. A kdzép-europai szellemi légkérdn beliil a tor-
ténelmi mult és a fdldrajzi kdzelség miatt is a hungarologia keretében érintett tudo-
manyok (nyelv- és irodalomtudomany, térténelemtudomany, kulturalis antropologia,
folklorisztika, mUvelédéstorténet) interdiszciplinaris koncepcidja realisan megva-
I6sulhat a magyar kultura Magyarorszag hatarain tuli rendszerében. A szomszédos
orszagok kulturaihoz valé magyar kétddés részletes vizsgalata, komparativ és inter-
kulturalis értelmezése pedig az 6nismeret tovabbi rétegeinek feltarasat biztositja,
az Onazonossag folytonos alakulasat, keletkezését bizonyitja, az europai kontext-
ushoz, sét bizonyos értelemben az egyetemes civilizaciohoz valo viszony megvila-
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gitasat is jelenti. Mindez nem mond ellent az Eurdpai Unio altal tdbbszér hangoz-
tatott ideoldgiai és kulturpolitikai céloknak, st a Régiok Eurdpaja meghirdetett
nemzetkdzi program bizonyitd erejl példaja lehet, amely a féldrajzilag érintkezé,
orszaghatarokon atnyulé kulturalis és gazdasagi egylttmiikddés szempontjabol
is egyre fontosabbnak bizonyul. Kilén pozitiv és inspirald hatasa lehet a magyar
kultura integracios torekvéseire is, mivel fékezheti a szomszédos nemzetallamok
nacionalizmusat és az orszaghatarok kialakitott ellenhatasait, s az adott feltételek
kozott hatékonyan megvalosithatja és érvényesitheti kit(izott céljait.

Az eurdpai és az etnikai kozosségek kulturalis emlékezete
(a jelképek és a valosag vilaga)

A, kulturalis emlékezet” altalanos szinten dsszefiigg a kulturak 6énszabalyzé me-
chanizmusaval, amely azt hangsulyozza, hogy idérdl idére meg kell erdsitenie az
identitasat. A csoport (k6zdsség) tagjai 6sszetartozasanak tudata is megerdésitésre
szorul bizonyos id6 eltelte utan, s ezt a kivalasztott jelképek, szimbolikus cseleke-
detek, targyak vagy éppen gesztusok és nevelés formainak, propagalasanak segit-
ségével szilarditiak meg programosan az adott csoport (k6zdsség) tagjainak tuda-
taban. igy idézédnek fel a kulturalis emlékezet részei, dsszetevoi, akar a multbol,
akar a jelenbdl vett példak nyoman, a kisebb és nagyobb dsszetartozo kdzossegek
életeben.

Aktualitasanal fogva emelhetjik ki, hogy - a nemzetallamokhoz hasonlé modon
- jeleniinkben az Europai Unio is hasznal hivatalos jelképeket, szimbdélumokat,
program- szerlien f8leg azért, hogy erdsitse az allampolgarok unios és eurdpai ko-
zeledését és a kdzos célokkal vald azonosulasat. Ennélfogva az eurdpai zaszléban
a tizenkeét csillag altal alkotott kér az europai népek kozotti egységet, szolidaritast
bol szarmazik, és himnuszként széveg nélkil hangzik fel.# Az Eurdpai Unié elfoga-
dott jelmondata - Egység a sokféleségben - szamtalan nemzetkdzi tudomanyos
konferencia és kutatoi projekt témaja volt eddig is. Mar a tankdnyvekbdl is tanuljak
a didkok, hogy az EU szlletésnapja majus 9-én van,® az eurd logot a gordg epszilon
(ez a kultura az eurodpai civilizacio kdzos bolcsodje) és az Eurdpa szd elséd betlje
nyoman alkottak meg. Az mar szintén megszokott tény, hogy 1999-8l az euro lett
az egységes europai valuta... Bévithetnénk még a példakat tovabbi jelképek felvo-
nultatasaval és értelmezésével, de talan ennyi is elég ahhoz, hogy észrevegyiik: az
Europai Unio szimbolumai jelentinkben mar az europai kulturalis emlékezet hagyo-

3 Acsillagos zaszlo 1955 ota volt az Eurdpai Tanacs jelképe, amit 1986-ban emeltek az Uni6 hivatalos
lobogojava. (Jelképében a hattér a kék eget, a csillagok az eurdpai embereket szimbolizaljak. A 12-
es szamnak nincs koze a tagallamok szamahoz, a teljességet igyekeznek jelképezni.) Megjegyzen-
dé, hogy az europai zaszl6 hasznalata mellett a tagallamok megtartjak sajat nemzeti szimbolumaikat,
igy lobogoikat is.

4 Az Europai Uni6 allam- és kormanyféi az Eurdpai Tanacs 1985-6s milandi Glésén Ludwig van Bee-
jegyzendd, hogy emellett minden tagorszag megérzi sajat nemzeti himnuszat.)

5 Annak emlékére, hogy Robert Schuman francia kiligyminiszter el6szér 1950. majus 9-én fogal-
mazta meg az Europai Unié eszméjének gondolatat.
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manyteremtd részeivé valtak, melyek fokozatosan hangsulyos szerepet kapnak a
mar csatlakozott és a jévében csatlakozd nemzetallamok mindennapi valosagaban,
kulturalis, tarsadalmi és politikai életében.

A jelképek hataskore azonban nem egyiranyd, nem csupan a nagyobb szervezet
és alakulat hatasa érzédik a kisebb egység létében és mikddésében, mert forditva
is redlis az allitas. A kézelmultban az Eurépai Unio soros magyar elndksége példa-
nak okaért sajatos, de hatasértékében mindenképp felfigyeltetd modon mutatta be
Brisszelben a magyarsag jelképes torténelmének ¢sszefoglalasat és meghatarozo
momentumait. A hagyomany szerint az Europai Unio soros elndki tisztét ellatd or-
szag feladata, hogy feldiszitse a tagallamok kormanyait képviselé Tanacs - Justus
Lipsius németalféldi humanista gondolkodorol elnevezett - briisszeli éplletét, ahol
a Tanacs Uléseit szoktak tartani. A magyar diszek egyike ebbdl az alkalombol egy
nagymeéret( szényeg volt, amelyet 23 darab, nemzeti értéket felidéz6é szegmensbdl
allitottak 0ssze.® A torténelem meghatarozd személyiségei mellett nemzeti szimbo-
lumok is helyet kaptak rajta, igy a kokarda, a turul, a Rakéczi-zaszlo és a Martino-
vics-fa. Epitmények koziil a Matyas-templom, az Esterhazy-kastély, a Lanchid és
tovabbi jelképes értékl alkotas és torténelmi emlék. Ebben az esetben egy kis
kozép-eurdpai tagallam mutatta fel kulturalis emlékezetéhez tartozé nemzeti szim-
bolumait, s fejtette ki hatasat (még ha nem is nyerte el mindenki tetszését) a tdbbi
tagallamra és az egész Europai Unidra.

* kK

Egy nemzet kulturalis emlékezetének egyik legfontosabb forrasa a népmuivészete
- mely sajatos és eredeti jelleggel bir -, s amelynek jelvilaga és képvilaga, azoknak
Osszefonodasa, beleértve a mitoszok és a meseék jelképeit, valamint a nyelv (képes)
beszédfordulatait, kozosen alkotjak egy etnikus k6zdsség kulturajat. A vizsgalatok
és elemzések tanusaga szerint a magyar nemzeti szimbolumok egyben etnikus
stilust is hordoznak, s ezaltal - kdzvetett és kdzvetlen mddon is - az dsszetarto-
zas tudatat erdsitik. A magyar , kulturalis 6rokség” valojaban szintén jelképes vilag,
melynek létrehozasaban, alakitasaban a magyar nemzethez tartozok mindannyian
részt vesznek, orszaghataron belll és orszaghataron tul. Lényegében ez a saja-
tossag kulénbdzteti meg a magyarsagot egy masik nemzeti csoport tagjaitol, teszi
szuverén kozosségge, mivel sajat nyelve (stilusa!) van, és létrehozta sajat szimbo-
lumrendszereit, melynek alapja az a sajatos ,tudati hagyomany”, amely egyedisé-
geivel, esetlegességeivel és torténeti gyokereivel 6sszetartja a magyar nemzetet.

A hungarologia vonalan mindennek a folyamatnak a feler6sddése és deklaralasa
az elmult évtizedben volt igazan megfigyelhetd, melynek eredményeként dsszealli-
tasok és a nemzeti tudatot erdésitd kiadvanyok jelentek meg, koztlik olyan hivatalos
szintli publikaciok is az Eurdpai Unio (allamainak nemzeti) szimbdlumairdl, melyek
kozll a nemzeti lobogot, a himnuszt, a legmagasabb kitlintetések jelentését, tovab-
ba a nemzeti innepeket és az emlékhelyeket is ismertetik és bemutatjak. Magyar
nemzeti jelképeket bemutatd kotetek is szép szamban megjelentek, melyeknek

6 A Papai Livia textiimlvész készitette sz8nyegen Magyarorszag torténeti térképe mellett szerepeltek
a magyar torténelem nagyijai, feltalaloi, vilagszerte ismert tuddsai, éplletei €s nemzeti szimbolumai.
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szerzdi kollektivai azokat az asszociaciokat is vizsgaljak és elemzik, amelyek a min-
dennapi életben a magyarsagtudathoz kapcsolodnak.” Ebben a témaban talan a
legnagyobb vallalkozasnak szamit a gyakorlati hasznaval is kitind kiadvany, me-
lyet a Cimerszakeérté és -Nyilvantartod Iroda 2002-t8l bocsatott ki a kdzigazgatasi
hivatalok és a legszélesebb nyilvanossag szamara Magyarorszag megyéinek és
telepiiléseinek cimer- és jelképtara cimen.® Megallapithatd, hogy - eltéréen a
magyar gyakorlattol - az EU tagallamaiban kevésnek mondhaté a kénnyen elérhe-
t6, rendszerezett, szinvonalas informacios anyag az ujonnan felvett tagok kulturaja-
rol, torténelmérél, természeti kincseirdl és mas értékeirol.
Az utobbi évtized nemzeti tudatformald, hungarolégiahoz is kapcsolhaté magyar
koényvek és mas kiadvanyok harom jellegzetes csoportjat kiilonboztethetjik meg:
Az egyik csomagba azok tartoznak, amelyek a magyarsag eredetérdl, kialakula-
sarol, életének, torténetének és kulturajanak valtozasarol hozzaférhetd ismereteket
dolgozzak fel.®
A masik csoportba sorolhatok azok a ,torténelemkdnyvek”, amelyek a honfog-
lalastol 2000-ig targyaljak Magyarorszag torténetét. Nem egyszerlien a korabbi
hasonld munkak tomér dsszefoglalasaként hatnak, hanem a régi forrasok ujszer(
elemzésével, eddig hozzaférhetetlen forrasok megszolaltatasaval Uj eredményeket
kozolnek. A politikai és hadtorténelem bemutatasa mellett a tarsadalom- és mive-
I6déstorténet is nagy teret kap ezekben a kiadvanyokban, a kézépkori emberek
hiedelemvilagatol a 20. szazad mindennapjaiig. Ezek a tankdnyvként, de féként
kézikdnyvként is jol forgathatd, gazdag térképanyagu, nagyvonaluan illusztralt kote-
tek hiteles képet rajzolnak a magyar nép térténetének eseményeirdl, legfontosabb
sorsformald alakjairdl és évszazadairol. ™
A harmadik csoportba tartozd kdnyvek a hungarologia kilfoldi terjesztésére és
népszerlsitésére szolgalnak, mivel kiilénb6z6 idegen nyelveken kdzvetitik az infor-
7 2000-ben és 2010-ben is megjelent Hoppal Mihaly - Jankovics Marcell - Nagy Andras - Szema-
dam Gyorgy Jelképtar (Helikon Kiado, Budapest) c. kotete. Lukacsy Sandor dsszeallitasaban 2000-
ben adtak ki a Nemzeti olvasokényv. Magyar klasszikusok gondolatai az anyanyelvrdl és a hazarol
(Atheneum Kdnyvkiado) c. kotetet, melyrdl az 6sszeallitd ezt irta a kiadvany fllszovegében: ,,Sziikség
volna egy hazai gyljteményre, mely tartalmazna azokat a szévegeket, melyeknek ismeretét az egé-
szséges nemzeti tudat nem nélkiilézheti. Egy kdnyvre, melybdl ki-ki megtudhatna, milyen idétallo és
parancs értékl gondolatokat hagyomanyoztak rank elédeink e foldrél, népérdl és torténelmérdl, a
tarsadalmi lét vezéreszmeirdl, a kdzéleti viselkedés normairol.”
8 Magyar-angol nyelvii multimedialis CD-room, 19 megye és 1700 telepllés cimerkeépe, kdzel 4000
fotoval, nyelvenként 1500 kinyomtathato széveges oldallal, Szeged, 2002.

9 Példanak okaért emlitiiik a kovetkezo jellemzé kiadvanyokat: Erdy Miklos: A magyarség keleti
eredete és hun kapcsolata. Budapest: Kairosz Kényvkiado, 2010; Grof Zichy Istvan: Magyar &s-

térténet. Attraktor Kiadd, 2009; Hoppal Mihaly: Hiedelem és hagyomany. Budapest: LHarmattan,
2006; Nogrady Arpad - Palffy Géza - Velkey Ferenc: Magyar uralkodék. Debrecen: Téth Kdnyvke-
reskedés és Kiado, 2007 és tovabbi hasonlo kiadvanyok.

10 Néhany bizonyitékerejli kényv az elmondottak illusztalasara: Bertényi lvan - Dioszegi Istvan -
Horvath Jen6 - Kalmar Janos - Dr. Szabo Péter: Kiralyok kényve. Magyarorszag és Erdély kiralyai,
kiralynéi, fejedelmei és kormanyzoéi. Budapest: Helikon Kiado, 2008; Toth Istvan Gyérgy: Millenniu-
mi magyar térténet. Budapest: Osiris Kiadd, 2001; Szekfli Gyula: Valahol utat vesztettiink. Buda-
pest: Holnap Kiado, 2000; Barta Janos - Gergely Jend - Kristd Gyula: Magyarorszag térténete
el6idéktél 2000-ig. Budapest: Pannonica Kiadd, 2002; Gyani Gabor - Kovér Gyorgy: Magyar-
orszag tarsadalomtérténete. A reformkortél amasodik vilaghaboruig. Budapest: Osiris Kiado,
2006; Nagy Gyorgy: Magyarorszag apro betts torténete. A honfoglalastél napjainkig. Budapest:
Kossuth Kiado, 2010 és tovabbi hasonlo kiadvanyok.
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maciokat a magyar nép toérténetérdl, legfontosabb dolgairdl és eseményeirdl. Sok-
kal inkabb egyfajta tablok ezek a kiadvanyok, mint térténelemkényvek, melyekbe
a magyar nemzet nagyjait, értékeit, szimbolumait, a nemzeti mult darabkait gydj-
tottek dssze a szerzék, melyek megbizhatoan kérvonalazzak a kuilféldiek szamara,
kik a magyarok és mit jelent Magyarorszag.'" Ezek a sorozatok elsésorban szintén
arra hivatottak, hogy atfogo képet adjanak a magyar nemzet térténelmérél, szellemi
alkotasairol, amely immar tébb mint ezer éve él és alakitja kapcsolatait Kézép-Euro-
paban, s amelynek kulturaja hosszu évszazadok ota szerves része az europainak.

Az elmondottakkal kapcsolatban és alapjan felmerllhet az igény egy szé-
lesebb és komplexebb aktualizalt hungarologiakép kialakitasara, mely beépiti tar-
talmi strukturajaba a legujabb eredményeket és melynek attribdtuma joggal lehet
Szent-Gydrgyi Albert, Nobel-dijas magyar tudos kompetens megallapitasa, misze-
rint ,,minden orszag akkora, amennyivel hozzajarul az emberi haladashoz, teljesen
fuggetlendl attél, hogy a térképeken mekkora tertlet jeldli helyét a vilagban”. S ez
a gondolat - az azt kivalto aktualizalt hattérjelenségekkel és maradando értékekkel
- termékenyitd hatassal lehet a magyar nemzettudomany perspektivajanak tovabbi
megerdsitésében.
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Az 6budai apacak perei az llléshaziakkal Ujvasar
birtoklasa lgyében
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Lawsuits of the Nuns of Obuda with the llléshazis for the Possession of Ujvasar
(Commentaries on the Medieval Genealogy of the llléshazi family)
Abstract

The paper analyses three lawsuits between the nus of Obuda and the llléshazi family
for the possession of Ujvasar village, which started probably shortly after 1360 and
ended in 1380. The nus won and so they became the owners of the mentioned village
until 1782. However, the final judgment contains some suspicious parts pointed out
by the present paper. The lawsuits also provide useful information about the medie-
val genealogy of the llléshazis. The detailed examination of the sources has proved
that the aforementioned noble family does not spring from the Salamon ‘generatio’ as
thought by previous research.

Key words: Ujvasar (in Slovak: Novy Zivot); llléshazi family; nuns of Obuda; genealo-
gy; medieval Csallokoz (in Slovak: Zitny ostrov)

Kulcsszavak: Ujvasar; llléshazi csalad; obudai apacak; genealdgia; kozépkori
Csallokoz

Subject-Affiliation in New CEEOL.: History - Middle Ages - 13" to 14" Centuries

Az alabbiakban harom pert mutatok be az llléshaziak mint felperesek és az dbu-
dai (klarissza) apacak mint alperesek kozott, amelyek a csallokozi Ujvasar (szlov.
Novy Trh) birtoklasaért folytak a 14. szazad masodik felében. Joggal gondolhatna
az Olvaso, mi értelme foglalkozni egy ilyen ,tucatliggyel’, azonban az eset tébb
szempontbol is figyelemre méltd. Legféképpen a masodik per lezarasa, tehat a
végso itelet megindokolasa érdekes. Emellett a téma lehetéséget nyujt arra, hogy
az llléshaziak kdzépkori torténetével kapcsolatos eddigi kutatasaim (rész)eredme-
nyeit ismertessem, nem utolsé sorban pedig Csallékdz kdzépkori telepliléstorténe-
téhez is hasznos adatokkal jarul hozza.

A permenetek ismertetése eldtt célszerl lenne bemutatni a pereskedd feleket,
egyelére azonban kilonb6z6 okokbol csak azt vazolom, miképp jutottak birtokok-
hoz Csalloékdzben az obudai apacak. Eldljaroban annyit viszont mindenképpen le
1 Atanulmany elkészitését a VEGAV - 18 - 032 - 00 szamu palyazata tamogatta. Tato studia vznikla vda-

ka podpore grantu VEGA ¢. V - 18 - 032 - 00 (Vyvoj uhorskej rodovej heraldiky v obdobi raného no-

voveku). Tanulmanyom kéziratanak atnézéséért és hasznos tanacsaiért Horvath Richardnak, az MTA
BTK Torténettudomanyi Intézet tudomanyos munkatarsanak szeretnék észinte kdszénetet mondani.
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kell szbgezni, hogy a vizsgalt idészakban forrasaink az llléshaziakat még Vataiak-
nak, elvétve pedig lllésvataiknak nevezik. Az llléshazi elénevet a csalad tagjai tob-
bé-kevésbé kovetkezetesen csak a 15. és a 16. szazad forduldja o6ta hasznaltak.
Ennek ellenére az egyszerliség kedvéért a munkamban meégis llléshaziaknak neve-
zem Oket annak tudataban, hogy az elénév 14. szazadi hasznalata anakronisztikus.

Az 6budai apacak csallokozi birtokai

Ismert, hogy az 6budai klarissza kolostort |. Karoly utolso felesége és |. Lajos
anyja, Piast Erzsébet alapitotta 1334-ben. Mint minden egyhazi intézményt, a kla-
risszakat is fennmaradasuk érdekében birtokokkal kellett ellatni. Kapora jott tehat,
hogy az 1350-es években két, csallokdzi viszonylatban vagyonosnak mondhato ne-
mes, Olgyai Andics és Janyoki Miklos 6rokés nélkil halt meg. Birtokaik tdbbsége
a kiraly adomanyabdl az apacak kezére jutott.

Olgyai Andics a Pozsony megyei Olgyarél szarmazo, eredetileg varjobbagy, majd
1281-t6l IV. Laszl6 jovoltabol? nemesi csalad sarja volt. Apja, Péter a vitézségének
koészdnhetden, valamint annak, hogy jol néslt®, jelentés mértékben gyarapitotta a
csaladi vagyont. Igyekezete abbdl a szempontbdl hiabavalonak tekinthetd, hogy az
6 aga marr fiaival, az emlitett Andiccsal és Fakoval kihalt.# |. Lajos birtokaikat® 1354.
februar 2-an Kont Miklosnak, akkor még erdélyi vajdanak és szolnoki ispannak,
valamint testvérének, Lokds poharnokmesternek adomanyozta.® Az adomanylevél
kitétele alapjan a kiraly fenntartotta maganak azt a jogot, hogy megfelel6 ellenértéek
fejében visszavehesse t6lik az eladomanyozott birtokokat.” Ezzel Lajos késébb
valoban élt is. Kont és testvére 1358-ban megkaptak Felsdlendva varat®, amiért
cserébe visszaadtak Andics birtokait a kiralynak, aki azokat 1360. marcius 26-an
az 6budai apacaknak adomanyozta.®

2 Olgyay I. 112-113. (5. sz.).

3 A Hontpazmany nemzetség cseklészi agaba tartozd Bokény lanyat, Katat vette feleségul. Lukacka
2002, 37-38. Az 6 leanynegyede 200 bécsi dénarmarkat ert. AO I. 151-152. (140. sz.). Hozoma-
nya bizonyara szintén nagy 6sszeg lehetett, amelynek kdszénhetéen Péter szamos birtokot tudott
vasarolni.

4 Péter agaval a jovében egy 6nallo tanulmanyban kivanok részletesebben foglalkozni. Az Olgyaiak

5 Az eladomanyozott birtokok pontos azonositasat egy 6nallé tanulmanyban fogom elvégezni.

6 AO VI. 169-170. (104. sz.).

7 ,hoc declarato, quod si non dictas possessiones pro commodo nostro utiles fore conspexerimus
et ab eisdem aufferre voluerimus, non aliter, nisi datis vel cum propria nostra pecunia compa-
ratis similibus possessionibus pro eisdem possimus aufferre a woyuoda et magistro Leukus
prenotatis” DL 4409.

8 AOKIt. XLII. 215. (558. sz.). V6. Engel I. 1996, 312.

9 Plspoki 1981, 144-145. (6. sz.).
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A perek

A perek folyamatai (féleg) harom dokumentum, mégpedig Bebek Istvan orszag-
bird 1368. majus 16-i parancslevele'®, Szepesi Jakab orszagbird 1376. marcius 5-i
privilegialis oklevele' és I. Lajos 1380. februar 6-i, szintén privilegidlis oklevele'?
alapjan rekonstrualhatok. Az sajnos nem allapithaté meg, pontosan mikor kezdé-
dott a pereskedés a két fél kdzott. Csupan annyi bizonyos, hogy valamikor . Lajos
fent emlitett 1360. évi adomanylevelének kiadasa utan, maskuilénben az apacak
nem lettek volna érdekeltek Ujvasar birtoklasaban.

A felek kozotti elsé pert Bebek Istvan 1364. marcius 14-i privilegialis oklevele
zarta le, amelynek szovege csak (viszonylag tdmor) tartalmi atirasban maradt rank
Szepesi Jakab 1376. évi oklevelében. E szerint llléshazi (Vata) Miklos fia, Janos
- testveérét, lllést is képviselve - bemutatott Bebeknek két oklevelet a pozsonyi
kaptalantol. Az orszagbiro az egyikbél megtudta, hogy (Gombai) Kumpurd fiai el-
adtak Ujvasart Andics apjanak, Péternek 37 bécsi dénarmarkaért. A masikbol azt,
hogy ugyanazt a falut Andics az emlitett llléshaziaknak (Elyasvata) adta szolgalataik
fejében és 30 széles bécsi dénarmarka ellenében.' Ezen okiratok alapjan, mivel
az apacak képviseldje Pal fia, Tamas'* nem mondott nekik ellent, Bebek Ujvasart
az llléshaziaknak itélte oda, és a pozsonyi kaptalan altal be is iktatta ket annak
birtokaba.

Mindennek tlikrében azt gondolhatnank, hogy az (igy ezzel lezarult, de errél szo
sincs. Az 1364. évi plinkdsd elétti pénteken (majus 12-én) llléshazi (Vata) Miklos
fiai, lllés és Janos Gorgetegi'® Miklds kiralyi emberrel Gyorgy pozsonyi kanonok
jelenlétében meg akartak hataroltatni Ujvasart, s azt maguk részére iktatni. Ennek
azonban Jakus pozsonyi bird az dbudai apacak nevében, Magyari'® Madaras'” Mik-
I6s, Miklos fia, Pal és Andras fia, Pal, Olgyai Andras fia, Pal'®, valamint Marcsa-
magyari'® Janos fia, Laszlo ellentmondtak. A kiralyi ember ezért megidézte dket

10 DL 5709.

11 DL 6321.

12 DL 25115.

13 Az els6 oklevél alatt a kaptalan 1298. majus 1-i (DL 1500, a pozsonyi kaptalan 1347. aug. 7-i atira-
sabol, amely ugyanannak a hiteleshelynek 1375. marc. 18-i privilegialis oklevelében maradt fenn),
a masik alatt pedig 1353. december 20-i oklevele értendd, amely Szepesi Jakab 1376. évi okleve-
lében maradt fenn tartalmi atirasban.

14 Tamas elénevét az elemzett perlekedés soran nem tudjuk meg, de biztosra vehetjik, hogy arrol a
Samoti Tamasrol van szo, aki ez id6 tajt gyakran képviselte az 6budai apacakat, példaul 1363-ban:
Eszterhazy 24-25. (22. sz.). Tovabba hozza kell tennem, hogy ez alatt a Samot alatt szinte biztos
nem a mai Samot értend®, az ugyanis a pozsonyi prépost birtoka volt. Amint azt hamarosan egy
készilédé tanulmanyban bizonyitani fogom, az emlitett falu szomszédsagaban talalhaté és nemesek
altal lakott Bucsuhazat és Kiralyfiat is eredetileg Samotnak hivtak, illetve a ma mar nem létezé, az
esztergomi érsekség nemeseinek birtokat, Bensehazat is. Tamas valamelyik, a harom utobb emlitett
falu kozil az egyiknek lakoja lehetett.

15 Elpusztult teleplilés Doborgaz és Vajka hataraban. V6. példaul Dobrohost 156-157 (11. sz.). Az
innen szarmazo nemesi csaladdal egy 6nalld értekezésben fogok részletesebben foglalkozni.

16 Nem tudom egyeldre kelléképpen bizonyitani, de az itt feltintettet Magyar falu alatt valoszintleg
a mai Nagymagyart kell érteniink.

17 Az oklevélben Miklés ragadvanyneve Madaras alakban szerepel. Ha Madaraszként kellene ol-
vasnunk, valoszintleg - ahogy a csallokézi Madarasz falu neve esetében is - itt Madaraz allna.

18 O a per tovabbi menetében mar nem szerepel. Valoszinlileg késobb visszavonta a tiltakozasat.

19 E helységnév alatt Kismagyar értendd, amint azt az eddigi kutatasaim egyeldre publikalatlan eredmé-
nyei bizonyitjak.
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az llléshaziak ellen Keresztelé Szent Janos nyolcadara ([1364.] julius 1.) a kiraly

jelenléte, azaz az orszagbiro elé. Ezt a méltdsagot ekkor Bebek Istvan toltétte be

(1360-1369).2°
A pert - amint azt Bebek Istvan 1368. évi parancslevelébdl megtudhatjuk -

a kit(zott idépontrol Szent Mihaly kvindénajara ([1364.] oktober 13.) halasztottak

el. Ekkor lliés a sajat és az emlitett Janos fia, Mihaly fiu (puer) nevében, akire a

per szallt az apja halala utan?', az ellentmondoktol a tiltakozasuk okat kérte. A mar

emlitett Pal fia, Tamas az 6budai apacakat képviselve, valamint Madaras Miklos a

tobbi fent megnevezett nemes nevében elmondtak, hogy az llléshaziak a hatarjaras

soran az apacakat kiralyi adomany cimén megilleté Joka (/lka) falubol és magyari
birtokrészeikbdl, valamint a nemesek magyari és marcsamagyari 6rékos birtokaik-
bol nagy részeket szerettek volna Ujvasarhoz kapcsolni.?2 Ezt hallva lllés azt allitot-
ta, hogy Ujvasar vétel jogan éket illeti meg. Mivel az egyik fél sem tudott bemutatni
oklevelet a birtokaik hatarairol, az orszagbiré irasban megkérte a gyéri kaptalant,
hogy kikuldott emberei jelenlétében a feleket egy-egy kiralyi ember képviselve, a
kovetkezd husvét nyolcadan ([1365.] aprilis 20.) végezzék el Ujra a hatarjarast,
mégpedig elébb lllés, majd az alperesek utmutatasa alapjan. Ha ezek egyeznek, ki-
ki birtokrészét hatarjelekkel egymastol elvalasztva iktassak a feleknek. Ha nem, ak-
kor Csallokdz szokasa szerint (iuxta consuetudinem terre Challokuz)?® végezzék
el a peres birtokrész becsUjét, majd az egybegylilt szomszédoktol és hatarosoktol
tudakoljak meg, melyik fél allit igazat a hatarjelekkel kapcsolatban, majd minderrdl

a kaptalan tegyen jelentést Szent Gyorgy nyolcadara ([1365.] majus 1.).

A targyalas egy Ujabb halasztas utan mindenszentek nyolcadan ([1365.] novem-
ber 8.) folytatodott, amikor lllés bemutatatta Bebek Istvannak a gydri kaptalan je-
lentését. A kaptalan az emlitett husvét utani hétfén ([1365.] aprilis 21.) a felperesek
részére kiklldte Mihaly dékant Samoti Janos fia, Péter® kiralyi emberrel, az alpe-
resekére pedig Balazs kanonokot és Benedek karpapot Szapi Kancs fia, Janos-
sal.2® A hatarjarast a parancslevélben foglaltak alapjan végezték el. Ennek soran
az alperesek négy helyen ellentmondtak. Az 6sszegyllt szomszédok azt vallottak,
hogy a vitas foldterlletek Fako és Andics mesterek birtokaban voltak, tartozéka-
ikat is k6zdsen hasznaltak, akarcsak késdbb a kiralyné (Erzsébet) és a nador is
20 Engel I. 1996, 8.

21 ,in quem presens causa mortuo eodem lohanne patre eiusdem secundum regni consuetudi-
nem extitisset redundata” Ennek tikrében kijelenthetd, hogy Janos valamikor 1364. majus 12-e és
oktober 16-a kozott halt meg, tehat mindenképpen 1364-ben.

22 ,per reambulacionem metarum dicte possessionis Vyuasar magnas particulas terre ad eandem
possessionem eorum Vyuasar applicare voluissent”

23 Ez a szofordulat gyakran eléjon a forrasokban. Egyelére nem tudom, miként kell értelmezni.

24 Vele kapcsolatban is hasonlé megjegyzést kell tennem, mint Pal, fia Tamas esetében (Id. 14. jegy-
zet).

25 Lo)gikus lenne ezt a Szap falut a maival azonositani, azonban a helyzet ennél bonyolultabb. Kutata-
saim soran nyilvanvalova valt, hogy a Somorja szomszédsagaban fekvd, ma mar nem létezé Becske
és Gancshaza falvakat eredetileg szintén Szapnak hivtak. Mindkét telepiilés nevét maig megériz-
ték Somorja dilénevei (Unti 2002, 216.), sét Gancshazat megtalaljuk még a Habsburg Birodalom
un. Katonai Felmérés térképein (Id. https://mapire.eu/hu/browse/country/, letdltés ideje: 2018.
szept. 15.). Az itt emlitett Janos apja, Kancs (forrasainkban altalaban Konch vagy Kanch alakban
fordul eld) utan nevezték az ¢ Szap nev( birtokat Kancsnak vagy Kancshazanak, amely az id6k soran

Gancshazara modosult. Minderrdl, tehat a Becskei és Gancshazi csaladokrol egy 6nallé tanulmany-
ban fogok részletes elemzés nyujtani.
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(Kont Miklos), majd lllés visszaszerezte azokat.?® Marcsamagyari Janos fia, Laszlo
érdekében két hataros, a perben alperesként résztvevé Madaras Miklos, valamint
Vatai Péter fia, Janos?” azt allitottak, hogy az egyik vitas és két markara felbecsult
foldarab Laszlot illeti meg.

A gydri kaptalan oklevelének bemutatasa utan az orszagbiro igazsagot szeretett
volna szolgaltatni, am ekkor az apacak lgyvédje kijelentette, hogy azok birtokai
Ujvasartdl el vannak valasztva, amit a szomszédok okleveleivel be is tud bizonyitani.
Bebek elrendelte, hogy ezeket bojtkdzép nyolcadan ([1366.] marcius 18.) mutas-
sa be neki. A tovabbi targyalast ezutan néhanyszor ismét elhalasztottak, igy a per
Szent Gydrgy nyolcadan ([1368.] majus 1.) folytatédott. Mihaly fiut és lllést mar az
utobbi fia, Miklos képviselte, az 6sszes alperest pedig ugyancsak Pal fia, Tomas,
aki bemutatta Bebeknek annak 1367. majus 26-i oklevelét?®, amelyben atirta Szé-
csi [Miklos] orszagbird 1357. december 3-i privilegiumat, amely atirva tartalmazza
[Zsamboki] Miklds nador 1345. augusztus 12-i, szintén privilegialis oklevelét.?® A
nador emlitett - mas szempontbol egyébként nagyon érdekes - oklevelében el6-
fordul ugyan Ujvasar neve, de ligylinkben aligha volt felhasznalhaté. Valészin(leg
Bebek ezért nem irta at szovegeét legalabb tartalmilag, s nem is vette figyelembe a
dontése meghozatalaban.

Mivel az apacak tgyvédje mas dokumentumokat nem tudott felmutatni, ezért az
orszagbiro eskiletételt rendelt el lliésnek a bardkkal, fdpapokkal és mas nemesek-
kel 70 markara felbecsult foldtertletek Uigyében. Mindezt Ugy, hogy az akkor elké-
vetkezendd Szent Mihaly nyolcadanak ([1368.] oktober 6.) elsé napjan az egyik
vitas hatarjelnél kettedmagaval, masnap a kdvetkez6 hatarjelnél ismét kettedmaga-
val, végul harmadnap a tobbi foldtertiletnél hatvanhatodmagaval, akik kozil kettd-
nek hatarosoknak kell lennilik, tegye le az eskit. Ha ezt meg tudja tenni, iktassak
be 6t a vitas terliletek birtokaba, ha pedig nem, akkor az alperesek részére kell
azokat iktatni. Minderrdl pedig a feleknek az orszagbirét mindenszentek nyolca-
dan ([1368.] november 8.) kell a pozsonyi kaptalan jelentésével informalni. Fontos
megjegyezni, hogy a parancs szévegeébe utolag betoldottak, hogy ha lliés id6koz-
ben meghalna vagy sulyosan megbetegedne (si ipsum mori aut gravi infirmitate
prepeditum esse contingerit), akkor az eskut fianak, Miklosnak kell letennie. En-
nek alapjan ugy sejtem, lliés egészsége ez id6 tajt mar nem szolgalhatott jol, és ez
a feltevés a késdbbi fejlemeények tliikrében nem is alaptalan.

Bebek Istvan 1368. évi parancslevele itt ér véget. A per tovabbi lefolyasarol
Szepesi Jakab oklevelébdl szerezhetlink tudomast, amelynek narracioja meglehe-
tésen szlikszavu. Csupan annyit arul el, hogy az emlitett eskuitételt a kiraly parancs-
levélben megtiltotta, majd mivel idékdzben lllés meghalt, a per fiara, Miklosra szallt.
Ezutan Bebek iuxta regni edictum elrendelte, hogy Miklos és Mihaly mutassak be

26 ,prenotate possessiones, prefato modo specificate, fuissent sub dominio magistrorum Fakou
et Andich et ipsas usi fuissent, ut ipsis placuisset et earundem utilitates, prout uni placuisset
et alteri, communiter percepissent et eodem modo domina nostra regina et dominus palatinus
conservassent, postmodum ipse Elias predictam possessionem Wyuasar reobtinebat, similiter
usus fuisset et in dominio earundem particularum possessionariarum et terrarum extitisset et
esse deberet”

27 O minden bizonnyal a Bankvatai csalad tagja. Csiba - Federmayer - Nagy 2015, 18. és 45.

28 DL 3777.

29 AO IV. 521-538. (320. sz.).
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azokat az okleveleket, amelyek alapjan egész (totam) Ujvasart birtokoljak. Majd
Bebek halala utan az orszagbiroi méltosagot Szepesi kapta meg, aki a pert [1376.]
Gyertyaszentel6 Boldogasszony nyolcadara (februar 9.) halasztotta.

Ez a nagyon fellletes 6sszefoglalé tdbb szempontbol sem pontos. Bebek Istvan
az orszagbiréi méltosagban 1369. julius 12-ig mutathaté ki, utana - révid lUrese-
dés utan - valamivel tobb mint harom évig Szécsi Miklos volt az orszagbird. lgaz,
Szepesi Jakab 1372-ben nem egész két hénapig betoltotte a méltdsagot, de tar-
tésan csak 1373 és 1380 kdzott. Kdzben révid ideig Cudar Péter is (1372-1373)
megfordult ebben a méltésagban.®® A per tehat nem kerlilhetett Bebektdl egyene-
sen Szepesi elé. Raadasul a fent emlitett, az eskiiletételt eltilto kiralyi parancsleveél,
amely 1369. szeptember 15-én kelt, fennmaradt. Eszerint az 6ébudai apacak és
a tdbbi alperes nevében elpanaszoltak |. Lajosnak, hogy az llléshaziak, akik ko-
zUl csak lllést emlitik néven, a szeptember 10, 11 és 12-én leteendé eskit elmu-
lasztottak, s azt a pozsonyi kaptalan oklevelével szeptember 19-re halasztottak. Ez
okbol kifolyolag a kiraly megtiltotta a kaptalannak, hogy ehhez kikdildje hiteles em-
berét, valamint felszolitotta, parancsolja meg nekik, hogy Szent Mihaly el6estéjén
([1369.] szeptember 28.) késlekedés nélkiil jelenjenek meg az ligy rendes biraja
elétt (coram iudice ordinario dicte cause).®' Az eskiiletételnek a parancslevélben
leirt médja megegyezik azzal, ahogy azt Bebek 1368-ban megparancsolta, de az
idépont nem egyezik. Ugy latszik, ezt Bebek idékdzben elhalasztotta. Fontosabb
azonban, hogy mindennek ismeretében 6 mar nem rendelhette el az llléshaziaknak
az oklevelek bemutatasat, hiszen csak 1369 juliusaig volt orszagbird. Ha gyanakvé
lennék, azt gondolnam, hogy Szepesi fent ismertetett eseményleirasa mégoétt az a
szandék huzédik meg, hogy valamit eltitkoljon...

Térjlink vissza a Szepesi altal kitlizétt nyolcadhoz! Az apacakat ezuttal mar egy
bizonyos Emdékei (Emeke) Dénes fia, Mihaly képviselte, llléshazy Miklos pedig Mi-
halyt is, akit ekkor mar nem neveztek filinak. El6szor az apacak képviseldje bemu-
tatta I. Lajos mar emlitett 1360. évi privilegialis oklevelét, majd Miklos a pozsonyi
kaptalan 1353. évi, Ujvasar megvételét tanusitod és Bebek Istvan 1364. évi okleve-
lét, amellyel az llléshaziaknak itélte oda a falut. Mindezek utan mar csak az itélet
kihirdetése maradt hatra.

Szepesi Jakab a név szerint felsorolt barokkal és fépapokkal ugy déntétt, hogy
Ujvasar az dbudai apacakat illeti meg. Egyrészt azért, mert llliés és Janos, amikor
Andics még élt, nem mutattak fel semmilyen okmanyt arrol, hogy Ujvasar az évék.
Akkor sem, amikor annak (magtalan) halalaval a falu a kiralyi koronara haramlott, és
azt kévetéen sem, hogy Kont Miklés megkapta a falut. Raadasul nem tudtak bemu-

30 Engel l. 1996, 8.

31 DL 5810. Megjegyzem, hogy a pozsonyi kaptalan, a kiralyi parancslevélre valaszolo relaciojanak
hatoldalan a kévetkezé perbeli feliegyzést olvashatjuk: ,,Pro dominabus Michael Pagan, a(ctores)
Nicolaus et Michael personaliter, Elyas et Michael filius lohannis similiter personaliter; ad octa-
vas Martini sine crastinacione commissione et mandato eo, quod ad easdem octavas hominem
regium et capituli Posoniensis testimonium, coram quibus quoddam iuramentum deponere
debuisset Elias annotatus; partibus eciam pacificandi annuimus.” Ezt ugy értelmezhetjik, hogy
a targyalast az emlitett idépontrél (1369. szept. 28.) Sz. Marton nyolcadara ([1369.] nov. 18.) ha-
lasztottak amiatt, hogy az llléshaziak nem tudtak az eskiletételre hozni kiralyi embert és a pozsonyi
kaptalan tanubizonysagat, de megengedték a feleknek a kibékllés lehetéségét. Erre - legalabb is a
késébbi fejlemények ismeretében - nem kerdlt sor.
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tatni sem eltiltd, sem tiltakozoé oklevelet az ellen, hogy a falu a nador birtokaba jutott.
Masrészt azért, mert Andics a nyulszigeti (ma Margit-sziget) kolostorban lako, név
szerint nem emlitett 6zvegye azt allitotta, hogy tudomasa szerint férje sosem adta
el Ujvasart, és amig élt, annak birtokaban volt. Raadasul amaz az oklevél, amely
szerint Andics apja, Péter megvette Ujvasart Kumpurdtol és testvéreitél, Andicsnal
volt, majd halala utan lliéssel visszakildte (marmint Andics ézvegye) azt Kumpurd
dzvegyének. Emiatt az az oklevél, amelyet lllés és Janos mutattak be Ujvasar meg-
vasarlasarol, gyanusnak tinik, és minden bizonnyal 6k allitattak ki a kaptalannal.®2

Andics 6zvegyével, illetve vallomasanak igazsagtartalmaval kapcsolatban felme-
rl néhany elég erés kétely:

1) Miért kiildte volna vissza [Gombail Kumpurd 6zvegyének az Ujvasar megvéte-
|érél szolo oklevelet? A Gombaiak nem mentek volna vele semmire, mert abban az
all, hogy eladtak a falut Andics apjanak, Péternek. Ez a kedvesség azért is érthetet-
len, mert Andics dzvegye bizonyara tudta, hogy Kumpurd fiai 1347-ben - egyéb-
ként jogtalanul - megprobaltak fériétd| visszaszerezni Ujvasart, és emiatt peresked-
nie is kellett.>®* Meg kell emliteni azt is, hogy az oklevél biztosan nem kerdilt vissza
Kumpurd dzvegyéhez, mert az az llléshaziak birtokaban volt. Ezt abbdl sejthetjlik,
hogy lllés fia, Miklos 137 5-ben atirattatta a pozsonyi kaptalannal.®* Mindehhez hoz-
zatehetjlik még, hogy Andics 6zvegye - a kiralysag térvényeit ismerve - aligha ren-
delkezhetett férje vagyonaval®®, tehat az egész oklevél-visszaklldds torténet santit.

2) Az is furcsa, hogy allitélag Kumpurd 6zvegyének kiildte vissza az oklevelet.
Kumpurd a forrasokban 1298 és 1307 kdz6tt mutathato ki, harom fia kézil pedig
ketté 1353 elétt mar nem élt.%® Ezek alapjan valdszin(tlennek tlnik, hogy anyjuk
- akirél egyébként semmit sem tudunk - 1354-ben még életben lett volna. Egyéb-

32 ,tamen quia nobis lege requirentibus (helyesen: requirente) annotatus Nicolaus filius Elie hoc, ut
idem Elias pater suus ac lohannes filius Nicolai et per consequens ipse memorato Andych vivente
et eciam post mortem eiusdem, illis vicelicet temporibus, dum eadem possessio Vyuasar ad ma-
nus regias et tandem ad manus predicti domini Nicolai Konth palatini devenisset, in dominio ipsius
possessionis fuissent et eandem possiderint, nullo evidenti documento declarabat, nec declarare
assumpmebat, nec eciam aliquas litteras protestacionales vel prohibicionales super eo emanatas,
ut iam dicta possessio Vyuasar premisso iure empticio eis pertinuerit et in dominium eiusdem ex
aliquibus causis racionabilibus introire non valuerint, exhibebat, nec in futurum se exhibere posse
referabat, religiosa eciam domina relicta ipsius Andych, in claustro beate Virginis de Insula Leporum
residens, per nos requisita ad sue religionis statum et consciencie sue puritatem id fatebatur, ut ipse
Andych dominus et maritus suus ad suum scitum numguam eandem possessionem Vyuasar prefato
Elie filio Nicolai et lohannis fratri suo vendidisset, sed ipse Andych semper in dominio eiusdem
vita sibi comite existente fuisset, sed hoc bene verum foret, ut ipsa, videlicet relicta Andych litteras
privilegiales predicti capituli Posoniensis, mediantibus quibus eadem possessio Vyuasar a predicto
Kumpurd et fratribus suis predicto Petro patri ipsius Andych fuisset devoluta, apud se habuisset et
easdem litteras mortuo predicto Andych per predictum Eliam domine relicte prefati Kumprud remi-
sisset et sic visis litteris premisse littere empcionales in facto predicte possessionis Vyuasar vocate
per ipsos Eliam et lohannem fuissent emanate in capitulo ante dicto et pro eo ex causis premissis in
facto emanacionis ipsarum litterarum dicti capituli Posoniensis patencium, per ipsum Nicolaum co-
ram nobis exhibitarum, suspicio non modica oriebatur et ob hoc eedem littere capituli Posoniensis
patentes vires non habere agnoscebantur”

33 Minderre lasd: Csiba 2018, 46-47.

34 DL 1500.

35 Ennek ékes bizonyitéka, hogy természetesen csak a hozomanyanak és jegyajandékanak kifizeté-
sére volt jogosult, amirdl oklevéllel is rendelkeziink. AOklt. XXXVIII. 125. (107. sz.).

36 Csiba 2018, 67-68.
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ként Andics 6zvegye az oklevél-visszakildéssel tulajdonképpen elismerte volna a
Gombaiak jogat Ujvasarra, ami azt jelentené, hogy a falu jogtalanul keriilt az 6budai
apacakhoz.

3) Andics 6zvegyének a perben vald szereplése is rejtélyes. Szepesi Jakab
sehol sem emliti, hogy megjelent volna eldtte az apacak képviseléjéevel. Megfo-
galmazasa szerint megkérdezte 6t (per nos requisita), de hogy mikor és hol, nem
arulja el. Ha az 6zvegy vallomasa - legalabbis ugy tlnik - volt a perddntd bizonyiték
az Ugyben, ki igazolta a személyazonossagat? Honnan tudta Szepesi, hogy a meg-
kérdezett asszony valoban Andics 6zvegye? Vallomasa ugyanis annyira kitalaltnak
és logikatlannak tdnik, hogy személy szerint még abban sem vagyok biztos, hogy
valoban Andics igazi 6zvegyével van-e dolgunk.®”

4) Figyelemremélto az 6zvegy azon dllitasa is, amely szerint lllés és Janos az
Ujvasar eladasarol széld 1353. évi oklevelet a pozsonyi kaptalanban allitotta ki.
Ezzel tulajdonképpen azt mondta, hogy mindez Andics tudomasa nélkul tortént, és
a kaptalan csalt. Ez elég sulyos vad, mégsem lett kivizsgalva.

Fejtegetéseimben eléggé merészeket allitok, de a gyanum megalapozottsagat
alatamasztandd 6sszegezziik mindazt, amit ez idaig megtudtunk a két fél kozti pe-
rekrél. Bebek Istvan orszagbird 1364. marcius 14-én itélte oda Ujvasart az lllés-
haziaknak annak az oklevélnek tanusaga alapjan, amelynek az apacak lgyvedije
nem mondott ellent, tehat elismerte, hogy a falu jogosan a felpereseket illeti meg.
A kovetkez6 per nem is Ujvasar birtoklasaért folyt, hanem azokeért a vitas foldte-
rlletekért, amelyeket az llléshaziak - a szomszédok vallomasa szerint is jogosan
- Ujvasar hatarahoz szerettek volna kapcsolni. A per soran az apacak tgyvédje a
falut tdbbszor is az llléshaziakénak mondta.®® Az utan, hogy Bebek Istvan 1368.
majus 16-an elrendelte az llléshaziaknak az eskdlletételt, kuszava valnak a dolgok.
Szepesi Jakab - amint lathattuk - pontatlanul vazolta a per tovabbi menetét, majd
féleg Andics allitélagos és a semmibdl felbukkano 6zvegyének vallomasa alapjan
nyerték el az apacak Ujvasart.

Szepesi masik indoklasa viszont, tudniillik hogy az llléshaziak nem tiltakoztak
Ujvasar eladomanyozasa miatt, jogosnak tlinik. Az orszagbirdé megfogalmazasa
szerint errél nem tudtak oklevelet felmutatni. Elképzelhetének tartom, hogy az II-
léshaziak mégiscsak tiltakoztak, csak az ezzel kapcsolatos bizonylataikat Bebek
1364. évi itélete utan nem tartottak meg, hiszen nem volt rajuk tobbé szikseéguk.
Azt biztosra vehetjlik, hogy be akartak magukat iktatni Ujvasar birtokaba, masképp
ugyanis nem tudom elképzelni, miért keletkezett a legelsé per. Az llléshaziak védel-
mében még hozzatehetjlk azt is, hogy nem ritka jelenség az, hogy adomanyozas
vagy birtokvétel utan a kedvezményezett vagy a vasarlé az adott birtokba csak joval

37 Andics felesége tobb forrasban is eléfordul, de sajnos egyikben sem emlitik nevén. Pispuki Nagy
Péter vele kapcsolatban megjegyzi, hogy valoszintileg az 6 révén jutott Ujhely-Joka az dbudai apacak
birtokaba. Allitasat egyrészt egy 1720. évi tanukihallgatasra alapozza, masrészt azt feltételezi, hogy
az emlitett birtokot az 6zvegy hitbére és jegyajandéka fejében kapta, akinek a halala utan az elébb a
nyulszigeti, majd az 6budai apacakra szallt. Plispoki 1981, 40. Véleményem szerint ez téves kovet-
keztetés, ugyanis Andics jokai birtokrészeit - amirdl egyébként Plspoki is tud - az apacak adomany
cimén nyerték el. Raadasul rendelkezlink adattal arrol, az 6zvegy a férje birtokaibol jaro hitbérét és
jegyajandékat pénzben kapta meg még Kont Miklostol és testvéréetdl. AOklt. XXXVIII. 125. (107. sz.).

38 Peéldaul ,ad possessionem eorum [ti. az llléshaziaké] Wyvasar”, vagy ,a prefata possessione
Wyuasar dictorum actorum”.
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késbbb iktattatta be magat. Hogy mas példat ne emlitsek, az apacak 1360. évi
adomanyaik stattcioira valamivel tdbb mint 7 éwvel késébb, 1367-ben kerlilt sor.*°

A felsoroltak fényében ugy vélem, az llléshaziak esetében az igazsagszolgaltatas
igazsagtalansagot szolgaltatott. Tudtak ezt 6k maguk is, és nem kivantak Szepesi
dontésébe belenyugodni. lliés fiai, Miklos, Istvan és Péter a sérelmeiket maganak
a kiralynak panaszoltak el, amikor az 1379 decemberében Nagyszombatban tar-
tézkodott lanyanak, Marianak Luxemburgi Zsigmonddal valé eljegyzése alkalma-
bol.#° |. Lajos az Ugyet a kiilonds kiralyi jelenlét elé rendelte vizkereszt nyolcadara
([1380.] januar 13.), meghagyva az llléshaziaknak, hogy mutassak be okleveleiket.
A pert mar 1380. februar 6-an lezartak, az llléshaziak nem értek el semmit, raada-
sul a kiraly az Gigyben 6rok hallgatast parancsolt meg nekik. igy lettek az ébudai
apacak Ujvasar birtokosai egészen az 1782. évi feloszlatasukig.

Ujvasar

Ha Ujvasar birtokviszonyait szeretnénk tdmoren dsszefoglalni, azt a kovetkezd-
képpen tennénk. Elsé birtokosa - legalabbis amit a rendelkezéstinkre allo forrasa-
ink alapjan kijelenthetlink - az esztergomi keresztesek konventje volt. 1279-ben a
falut eladtak [Gombai] Kumpurdnak, majd az & fiai 1298-ban az Olgyainak.*' A fent
emlitett Andics halalaval a birtok a kiralyi koronara haramlott, és a mar ismertetett
modon az ébudai apacak tulajdonaba jutott. Megjegyezendd, hogy a falu a neve
alapjan vasartarté teleplilés*?, erre azonban ezen kivil semmilyen méas adat nem
utal. Kutatasaim soran nem talaltam ennek egyértelmd bizonyitékat, még haromva-
saros perbeidézés formajaban sem. Ennek alapjan arra kovetkeztetek, hogy vasart
itt csak nagyon révid ideig tartottak, bar nem zarom ki annak lehetéségét, hogy a
jovében Ujabb adatok eldkerlilésével az allitasomat modositani kell majd.

Bebek Istvan fentebb idézett, 1368. majus 16-i parancsleve tartalmaz olyasmit,
amit - jelen ismereteim szerint - mas kozépkori oklevél nem: Ujvasar hatarjara-
sat.*® Valészinlleg ez az oka annak, hogy a parancslevelet - az efféle irattipusra

39 Niekolko pramenov 97-108. (1-7. sz.)

40 ,in festo Concepcionis beate Virginis de novo preterito pro celebracione et compago federis
matrimonii precelse et inclite domine Marie, nate nostre preclare, serenissimo principi domino
Sigismundo, filio siquidem excelsi principis domini Karuli, pridem imperatoris Romanorum et
regis Bohemorum, marchioni Brandenburgensi, in quadam nostra civitate regali potissima et
opima Tyrnauia nominata anulo fidei subarrate in eandem civitatem unacum prelatis et baroni-
bus regnique nostri primatibus et proceribus atque primis gressus nostros direxissemus”

41 Csiba 2018, 46-47.

42 Ekként tartia szamon Ujvasart Weisz Boglarka is. Weisz 2013, 413.

43 ,prima meta a meridie inciperetur, que separaret possessionem ipsorum filiorum Nicolai Wata
vocatam penes aquam Atakor, ubi eciam alia meta possessionem nobilium de Chenkezfalua
separaret ibique circa dictam aquam a parte aquilonis una meta nova erecta esset; et sic ipsam
aquam transeundo et per modicum spacium ad occasum solis eundo unam novam metam
erectam reperissent, que a parte meridionali ad possessionem Chenkezfalua, a parte vero aqui-
lonari possessionem Vyuasar separaret et iterum iuxta dictam aquam Atakor a parte meridio-
nali de Marchamagyar haberetur, ubi ipsa aqua Atakar communiter unacum Vyuasar, scilicet
per medium dividendo uteretur, ubi lacobus, iudex Posoniensis, particulam terre, prescriptis
metis inclusam, usque ad fluvium Beuldyr earundem dominarum fore allegasset, quam parti-
culam terre visa sui qualitate, quantitate et valore unacum aliis probis viris in duabus marcis
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nem jellemzd mdédon - nem selejtezték ki az dbudai apacak levéltarabol. Az abban
leirt hatarjaras Csallokoz torténeti foldrajza szempontjabol nagyon érdekes adato-
kat tartalmaz. Azok részletes elemzését mas forrasok adataival 6sszevetve lenne
érdemes elvégezni, amely egy teriedelmesebb tanulmany témaja lehetne. E helyen
csupan azt emelném ki, hogy Ujvasar kdrnyékén négy folyo is Iétezett, ami vilago-
san mutatja, hogy Csallokdz kdzépkori tajképe a maihoz képest nagyon eltéré volt.

estimassent; demum ipsam aquam Athakar transeundo ab occidente unam metam antiquam
terream invenissent et tandem ad aquam Beuldir vocatam devenissent, cuius aque medietas
a meridie possessioni Magyar pertineret, alia ab aquilone possessioni Wyuasar, quam Ladislaus
filius Michaelis inter se positam asseruisset et pro distinccione possessionis sue Marchama-
gyar et Wyuasar fluvium Athakar seu vallem esse dixisset; quam quidem particulam terre litigio-
sam, per ipsam metam et vallem inclusam, similiter in duabus marcis estimassent; et posthec
ipsam aquam Beudir transseundo ad quoddam pratum pervenissent, ubi unam novam metam
erectam conspexissent, quam inter terram Mathie filii lohannis de Eghazazmagyar ab aquilo-
ne et ab oriente possessione Wyuasar distingere asseruissent; tandem ad unam viam a parte
aquilonis eundo penes lacum dicti Mathie unam metam erectam invenissent et sic ad eandem
plagam aquilonalem procedentes ad plures metas, de novo erectas, ad quoddam fossatum
antiquum transseuntes, ubi similiter novam metam erectam idem Elias ostendisset possessioni
sue Wyuasar distingentem ibique Nicolaus dictus Madaras et lakus, iudex prenotatus, in per-
sonis prescriptarum religiosarum dominarum metas a fluvio Beuldir usque ibi ostensas in pos-
sessione earum Eghazasmagyar contra prohibicionem erectas fore dixissent, cuius ostensionis
in contrarium metas ipsius possessionis [...] Magyar hoc ordine ostendissent: primo a parte
aquilonis in eodem prato unam metam terream antiquam ostendissent, a qua meta versus pla-
gam orientalem tres metas terreas et antiquas post sese positas ostendissent, a quibus ad
unum lapidem erectum duxissent, quem pro meta positum dixissent; deinde versus meridiem
declinando ad quendam monticulum transsivissent, in cuius latere quasdam elevaciones |...]
terrarum metas esse asseruissent; dehinc fluvium Beuldir pro dicta possessione Magyar distin-
gentem a possessione Wyuasar retulissent, quod pratum seu particulam terre in octo marcis
estimassent; abhinc iuxta demonstracionem ipsius Elie ad fluvium Zymand pervenissent, ubi
unam metam ex novo positam conspexissent et ipsum fluvium transeundo ad aliam novam
metam pervenissent, de qua versus plagam [...] meridionalem procedendo per metas novas ad
fluvium Losey vocatum devenissent, ubi lakus, iudex, terram ipsam predicto fluvio Zymand et
ipsis metis inclusam possessioni religiosarum dominarum Wylak vocate seu llka asseruisset,
quam quidem particulam terre in una marca estimassent; dehinc ipso fluvio Losey transfretato
idem Elias prope eundem fluvium in una terra arabili unam novam metam [...] possessioni sue
Wyuasar distingentem ostendisset, de qua plurimas metas usque fluvium Beuldir dixisset, quas
ipse lakus, iudex, in possessione predictarum dominarum contra prohibicionem erectas esse
et metas dicte possessionis Wylak seu llka fluvium Lasey, qui egrederetur de fluvio Beuldir et
tenderet ad fluvium Zymand pro distinccionibus metarum haberi et distingere a possessione
Wyuasar dixisset, quam quidem terram per ipsas metas et fluvios inclusam salvo pomerio, in
quo centum et sexaginta arbores fructifere e[x]Jtitissent, in viginti marcis estimassent, exceptis
eciam prurus cerusis et merusis et parvis fructiferis arboribus, quarum estimacionem discussio-
ni baronum commisissent.” A szdgletes zarojelek - amint az szokas - az irasanyag seérult részeit
jelzik. A hatarjarast leird résznél a hartya lyukas, ennek ellenére nem tlnik ugy, hogy hianyozna
valamilyen széveg. Arra kell gondolnunk, hogy a lyuk mar a parancslevel megirasakor is megvolt.
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Az llléshaziak

A mai napig él az a tényként kezelt feltevés, hogy az llléshaziak az Eszterha-
ziakkal egy nemzetségbdl, a Salamon nembdl szarmaznak. A fent ismertetett és
altalam mar évekkel korabban elemzett per kapcsan mertlt fel bennem a gyanu,
hogy a valésagban - legalabbis a rendelkezéslinkre allo forrasok alapjan - errdl
sz0 sincs. Ennek mar hangot is adtam az MA szakdolgozatomban.** Miel6tt érvei-
met bévebben kifejteném, tekintslk at, kik és milyen adatok alapjan jutottak a téves
elmélet megalkotasara. Féleg harom szerzét - Wertner Mért, Eszterhazy Janost és
Karacsonyi Janost - kell ezzel kapcsolatban megemliteni.

Az elsé az llléshaziakat a Salamon nemhez Fejér Gyorgy egyik regesztajara*®
hivatkozva sorolja, amelyet Nemak F(erencnek), az illéshazi birtokok igazgatdjanak
vallomasa alapjan iktatott az okmanytaraba. Maga Wertner is megjegyezte, hogy
a hiradas nem ellenérzétt, s Eszterhazi Janos megnyugtatéan be is bizonyitotta*®,
hogy kevés hitelt érdemel. Ez okbdl ennek részletes ismertetésétdl eltekintek.

A kdzds szarmazasrol szolo tézis elterjedésében Eszterhazinak volt oroszlanré-
sze. Az Eszterhazi csaladrol és oldalagairol irt - a témat tekintve mai napig alapve-
oklevelében*” emlitett Salamon nembeli Mokud utodai két féagat hoztak létre, az
illéshazit és az eszterhazit.*® Allitasat semmilyen adattal nem tamasztotta ala. Akkor
vajon miért ragaszkodott ennyire a kdzds szarmazashoz? Véleményem szerint e té-
ren befolyasoltak 6t Rajcsanyi Adam (1698-1766) kiralyi kamarai levéltaros adatai.
Mindez bévebb magyarazatot igényel.

1868-ben az akkori nagylégi (Pozsony megye) plébanos, Sarvary Endre harom
részben publikalt a Magyar Sionban egy - tudomanyosnak csak errdl tulzassal
nevezhetd, de koraval kapcsolatosan forrasértékkel bird - munkat az emlitett falu
plébanidjanak torténetérdl.*® Ehhez nagy mértékben felhasznalta hivatali elédje,
Csicsay Laszld (1799-1831)° feljegyzéseit. Ezek kdzott talalta az ési csallokozi
csaladneveirdl azokat az adatokat, amelyeket Csicsaynak Rajcsanyi Adam kiildott
el, és amelyek allitdlag Pozsony megye levéltarabdl keriltek elé.5" Erdemes lenne
Rajcsanyi megallapitasaival részletesen foglalkozni, erre azonban most nincs lehe-
téség. Annyi biztos, hogy észrevételei a fennmaradt oklevelek ismeretében téves-
nek mindésithetdk. Tobbek kozott azt allitja, hogy az llléshaziak és az Eszterhaziak
a Magyar nembdl szarmaznak®?, mikbzben bizonyitott tény, hogy az utobbi csalad

44 Csiba 2015, 35-37.

45 CDHVII/3. 24-25. (XVIII. sz.).

46 Eszterhazy 1901, 57. (11. jegyzet).

47 Reg. Arp. I/1. 47. (146. sz.).

48 Eszterhazy 1901, 4-5.

49 Sarvary 1868.

50 Sarvary 1868, 515. és 672.

51 ,Spect. ac. Clar. quandam [igy - Cs. B.] D. Adamus Rajcsanyi de eadem Exc. Com. R. H. Aul.
Archivi Conservator, perscrutatis A. Com. scriniis - in quibus Antiquissima Litterar. monumenta
asservantur, de nonnullis, in specie autem de infrascriptis Insulae Csalékéz antiquis Familiis
sequens ad petitum meum sentimentum mihi submisit.” Sarvary (1868) 595. Kivancsi lennék,
hogy erre pontosan mikor ker(lt sor, ugyanis Rajcsanyi 1749-ig volt levéltaros (1766-ban halt meg;
Eckhart 1915, 156-157), Csicsay pedig egészen 1831-ig nagylégi plébanos (Sarvary 1868, 672.).

52 ,Ex Generatione de Magyar condescendunt familiae de Magyar, Zerhas [ti. az Eszterhaziak - Cs.
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tagjai a Salamon nemzetség leszarmazottai. Az Olgyai csaladrol, amely az elébb
emlitett Magyar nembdl veszi eredetét®®, pedig azt irja, hogy a Vata nembdl szar-
maznak.%*

Hasonlé pontatlansagbdl akad még bdven Rajcsanyi fejtegetéseiben. Maga
Eszterhazy Janos is polemizal velik, sét allitasaitol egyértelmten elhatarolja ma-
gat.®® Tovabba megjegyzi, hogy Rajcsanyi szerint az llliéshaziak ése egy bizonyos
lliés fia, Balazs volt, de ezzel nem ért egyet, mert 6t a Tonkhazi csalad egyik aga
tovabbterjesztéjének tartja.’® Véleményét magam is osztom, még ha Karacsonyi
Janos azt bizonygatja, hogy Eszterhazy ebben az esetben téved®, de erre alabb
még visszatérek. Ezek alapjan szamomra nehezen felfoghatd, miért ragaszkodott
Eszterhazy foggal-kérommel, raadasul a két csalad kdzos szarmazasat bizonygatdk
véleményeit megcafolva és kétségbevonhatatlan adatok hianyaban az lliéshaziak
besorolasahoz a Salamon nembe. Pedig vellik kapcsolatban nem jart rossz uton,
ugyanis labjegyzetben kozolt egy csaladfatéredéket, amelyen valoban a késdbbi
llléshaziak elédei szerepelnek.®®

Ugy hiszem, a vazolt tények tiikrében egyértelmiien kijelenthetd, hogy az lllés-
haziak és az Eszterhaziak egy nemzetségbdl, a Salamonbol valé szarmaztatasa
nem all biztos alapokon. En a kovetkezdkben az llléshaziak kdzépkori leszarma-
zasrendjét leellendrizhetd okleveles adatokkal alatamasztva fogom bemutatni.
Abbdl indultam ki, hogy a fent boncolgatott perben a Vataiak egy izben lllésvatai
elénéwel (1353) is el6fordulnak, amely kdnnyen atalakulhatott llléshaziva. Tehat
ha a perben szereplé személyeket dssze tudjuk kotni a mar egyértelmden lliéshazi
nevet visel6kkel, bebizonyosodik, hogy valdban az llléshaziak elédei pereskedtek
az apacakkal. Amint arra mar utaltam, az llléshazi elénév kdvetkezetes hasznalata a
kozépkor végén mutathato ki, mégpedig egy testvérpar, llléshazi Matyas és Gyorgy
esetében. Az utobbi nem mas, mint koranak egyik legjelentésebb politikusa, az
1608-ban nadorra valasztott llléshazi Istvan nagyapja, tehat a csaladhoz valo tarto-
zasa megcafolhatatlan.

Fontos leszdgezni, hogy az Eszterhaziak és mellékagaik, a Tonkhaziak és a Bél-
vataiak is hasznaltak a Vatai, valamint a Salamoni és Salamonvatai eléneveket (ez
utdbbi kettd nyiltan utal a Salamon nembdl vald szarmazasukra), illetve az Eszterha-
ziak még a Szerhazit is. (Az Eszterhazi csak az ujkorban valt altalanossa.) Ez alapjan
elméletileg azt gondolhatnank, hogy minden Vatai elénéwel szerepld személy a
Salamon nemhez sorolando, errél azonban korant sincs sz6. Mar egy 1239. évi
(bar nem minden gyanutol mentes) oklevél is arrdl tanuskodik, hogy a Vatai el6-
nevet a Salamoniakon kivil masok is hasznaltak. Miklés alorszagbird elétt ugyanis
tébb Pozsony megyei varjobbagy és varnépbeli csalad, akik kdzott Vatai Marton,
Benedek és Karacsony, illetve egy masik Vatabdl szarmazo Buztoss, Domoz és
Balasouosy is felbukkannak, pereskedett az egész Salamon nemmel (tota genera-

B.], llléshaz, Tankhaz, Gumba,” Sarvary (1868) 596.
53 Wertner 1892, 177-182. (Egyebként sok pontatlansaggal.)
54 ,ex generatione vero de Vatha familiae de Vatha, Chenkez, Oga, Zar et Lég” Sarvéry 1868, 596.
55 Eszterhazy 1901, 4. (7. jegyzet) és 6. (11. jegyzet).
56 Eszterhazy 1901, 34. (8. jegyzet).
57 Karacsonyi 1901, 26. és 29-30.
58 Eszterhazy 1901, 35. (15. jegyzet).
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cione Salamonis, qui sunt in Watha et in Salamon) egy bizonyos Wata masképp
Altalitaljaféld (que vulgo vocatur Altholwtholyafewld) nevii foldért.®® Latjuk tehat,
hogy nem minden Vatai elénevi személy a Salamon nem tagja.

Térjlink vissza most mar az llléshaziakhoz! A leszarmazasrendjliket e helyen na-
gyon tdmoren - egyébként szokasomtdl eltéréen a csalad néi tagjainak mellézé-
sével - mutatom be. Részletesebben majd a jévében egy 6nallé tanulmanyban,
ugyanis bizonyosra veszem, hogy vannak még adatok, amelyeket idaig még nem
sikertlt fellelnem. El6szor tekintsiik at, mit tudtunk meg roluk az obudai apacak-
kal folytatott perekbdl. Egy testvérparral, lliéssel és Janossal ismerkedtink meg,
akiknek az apjat Miklosnak hivtak. Az utobbi el6ész6r 1353-ban fordul elé, mégpe-
dig abban az oklevélben, amelyiket Andics 6zvegye Szepesi Jakab el6tt hamisnak
titulalt. Janos 1364-ben halt meg, amikor fia, Mihaly még gyerekkorban volt. ©
Szepesi itéletének kihirdetésekor, 1376-ban még biztosan élt, de ezutan eltlinik a
forrasainkbdl. Janos agat ezzel le is zarhatjuk.

lllés 1369-ben még biztosan életben volt, de valoszinlleg akkor mar sokat be-
tegeskedett, vagy nagyon idés volt. Ezutan mar csak fiai, Miklds, Istvan és Péter
szerepeltek a forrasokban. Ok harman azok, akik Szepesi itélete ellen tiltakoztak I.
Lajosnal 1379-ban, majd a kdvetkezé év februarjaban szamukra Ujra kedvezétlen
dontés sziiletett. Péterrél ez az egyetlen adatom, Miklds elsé altalam ismert emli-
tése pedig 1375-bdl valo, amikor a fentebb emlitett oklevélatirast kérte a pozsonyi
kaptalantol. Janos nevl fia 1397 és 1424 kozott®© tobb izben is eléfordul, arrol
viszont, hogy lettek volna utoddai, nincs hiradas. Istvan nyomara egy 1376 és 1392
kozotti®' forrasban bukkantam. Egyetlen fiat ismerem, mégpedig Andrast, akivel
1397-ban talalkozunk.®?

lllésnek a harom bemutatott fian kivil még kettd volt. Laszldé sosem szerepel ak-
tivan az oklevelekben. Roéla csupan azért van tudomasunk, mert 1398-ben emlitik
az Ozvegyét, Suli Andras lanyat, llonat.®® Az eddig ismertetett négy fivérnek valo-
szinlileg nem szlilettek gyerekei, ezért kijelenthetd, hogy az llléshazi csaladot lllés
6todik, minden bizonnyal ledfiatalabb fia, Janos vitte tovabb. Ra vonatkozoan csu-
pan egy 1421. évi oklevélben® talaltam adatot. A késdébbi forrasokban elébukkand
llléshaziak valamennyien az 8 leszarmazottai. Legjobb tudasom szerint az egyik fiat,
Mihalyt el6szér 1436-ban emlitik, a masikat, Lérincet pedig 1440-ben.®® Az elébbi
még 1476-ben biztos élt, az utdbbi azonban legutoljara 1458-ban szerepel akti-
van az altalam eddig fellelt forrasokban.®® Mindehhez hozzatehetjiik, hogy Lérinc
mar 1474 elétt, Mihaly pedig 1481 el6tt meghalt. Erre abbdl kdvetkeztetek, hogy a

59 CDSI Il. 34-35. (48. sz). Az oklevél legujabb kritikajat lasd. Reg. iudicum (15. sz.). Szeretnék
koszdnetet mondani Szécs Tibornak, hogy munkaja kéziratat rendelkezésemre bocsajtotta.

60 1397: ZsO 1. 528. (4792. sz.), 1424: ZsO XI. 205-206. (515. sz.).

61 1376: SNA, HmBk 28-2-14 (Monast. 1573, DF 227017), 1392: DL 7728 (Zsigmond kiraly 1392.
dec. 1-i parancslevele).

62 ZsO . 528.(4792. sz.).

63 ZsO . 570. (5154. sz.).

64 ZsO VIII. 230. (795. sz.).

65 1436: SNA, HmBk 3-9-4 (Monast. 456, DF 225871), 1440: SNA, HmBk 2-3-21 (Monast. 211, DF
225632, a pozsonyi kaptalan hatlapi feliegyzése).

66 1458: DL 67978, 1476: SNA, HmBk 33-2-17 (Monast. 2002, DF 227446).
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feltlintetett években mar 6zvegyeikkel talalkozunk.®” Jollehet Mihaly egyértelmien
gyakrabban szerepel a forrasokban, témank szempontjabol azonban Lérinc a fon-
tosabb, Mihalynak ugyanis minden bizonnyal nem voltak utodai.

Ldrincnek két fiat ismerem, mégpedig Matyast és Gyorgyot. Ha az Olvaso fi-
gyelmesen kovette a tanulmanyomat, ezek a nevek ismerdések lehetnek szamara.
Ok ugyanis azok, akikrél azt allitottam, hogy mar kdvetkezetesen hasznaltak az
lléshazi elénevet. Ez az jelenti, hogy sikerllt genealodgiailag 0sszekotni dket az
6budai apacakkal peresked6kkel. Még mieldtt az altalam ismertetett leszarmazas-
rendet 6sszevetném az eddigi szakirodalom allitasaival, lassuk, mit mondhatunk el
a két testverrdl.

Matyasrol elészor 1474-ban hallunk.®® Tudjuk, hogy egyeteme(ke)t jart sze-
mély®®, aki Matyas kiralytol 1484-ben gyulafehérvari prépostsagot, kanonikatust és
egyéb tisztségeket nyert.”® Az illéshazi templomban a maig fennmaradt sirkdve sze-
rint 1510. augusztus 20-an temették el.”' Gyorgy is nagyon érdekes személyiség,
akinek az életpalyajat egy onalld tanulmanyban kivanom feldolgozni. Elsé ismert
emlitése szintén 1474-bdl szarmazik, az utolsé pedig 1524-b61"2, azonban nem zar-
hat6 ki annak lehetésége, hogy megeérhette az Ujkort. Biztosan még a kézépkorban
szlletett két fia, Tamas (llléshazi Istvan nador apja) és Gergely, akikkel 1518-ban
talalkozunk. Mindehhez hozza kell flizni, hogy az llléshazi csalad felemelkedése
Matyassal, de féleg Gyorggyel kezdddott.”

Fontos megjegyezni, hogy vannak olyan adatok is, amelyek megkérddjelezhe-
tik a leirt leszarmazasrend helyességét. Példaul egy 1450. évi oklevél Lérinc és
Mihaly apjaként lllést tlnteti fel™, tehat eszerint neki a mar emlitett 6ton kiviil még
két fia lett volna. Meggydzédésem, hogy itt a filii Eliet nem szabad sz6 szerint értel-
mezni, ugyanis lllés utddai hasznaltak az 6 nevét ragadvanynévként. Ez legjobban
Gyorgy esetében mutathato ki, akit szinte minden esetben lllyés Gyorgyként emlite-
nek a forrasok. Véleményem szerint a filius Elie ezt fejezi ki latin nyelven. E felvetés
helyességét Mihaly példajan szemléltethetjik. 1475-ben mar csak Elie all a neve
mellett filius nélkil, 1481-ben pedig mar a magyar valtozat (/lles).”® Egyébként is
nehezen elképzelhetd, hogy az 1369 korll elhunyt lliés fiai 1450-ben még éltek
volna, s hogy 81 éven keresztll nem szerepeltek volna a forrasokban.

Nagyobb nehézséget okoz megmagyarazni egy 1400. évi oklevelet, amely arrol
tanuskodik, hogy a pozsonyi kaptalan el6tt a felsorolt Uszori nemesek elzalogositot-
tak Gorgetegi Istvan 6zvegyének, Katalinnak bizonyos récsei, csollei és uszori bir-
tokrészeket, amelyek ,,condam lohannis filii Elye de Vatha extitissent”.”® Biztosra

67 1474: Eszterhazy 89. (72. sz.), 1481: uo. 102-104. (78. sz.).

68 DL 17558 (Matyas kiraly 1474. marc. 13-i parancslevele).

69 Haraszti - Kelényi - Szogi 2017, 228.

70 DL 103026.

71 Kovéacs - Gorfol 2002, 94.

72 1474: lasd a 68 jegyzetet, 1524: DL 24011.

73 Palffy Géza az Eszterhazi, llléshazi és Palffy csaladok példajan bemutatott, a koraujkori karrierle-
hetéségrél széld — egyébként remek — tanulmanyaban Matyast és Gyorgyot sajnos nem is emliti.
Palffy 2009.

74 SNA, HmBK 4-5-5 (Monast. 515, DF 225926). Ebben egyébként raadasul - bizonyara tévesen -
két lllés fia, Mihaly szerepel.

75 1475: Zichy Xll. 298-300. (242. szamban), 1481: Eszterhazy 102-104. (78. sz.).

76 SNA, HmBk 14-16R-12 (Monast. 1314, DF 226780).
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vehetjlk, hogy itt a condam szét nem mint ,,néhai Janosé”, hanem mint ,,egykor
Janosé” kell értelmezni, hiszen lliés fia, Janos 1421-ben még életben volt. Azt is
kijelenthetjik, hogy az emlitett birtokokat - bar az oklevél errél nem tesz emlitést
- zalogjogon birta, maskildonben nem kerlltek volna vissza az Uszoriakhoz.”” Ezt
bizonyitani latszik a pozsonyi kaptalan egy harom éwvel korabbi oklevele, amely-
ben Uszori Benedek arra panaszkodott, hogy néhai Csélle Sandor elzalogositott
bizonyos récsei birtokrészeket Gutori Péter lanyanak, néhai Katalin asszonynak,
aki llléshazi Miklos fia, Janos és Istvan fia, Andras actavaja volt, és 6k most azokat
hatalmasul hasznaljak.”® Ez alapjan felmeril a gyanu, hogy ha itt Miklés fia, Janos
szerepel, akkor lehetséges, hogy az 1400. évi adat is ra vonatkozik, és a filius Eliet
ragadvanynévként kell értelmezni, valamint ez alapjan az 1421. évi adatot is. Mind-
ez azt jelentené, hogy lllésnek nem volt Janos nevd fia, és a késébbi llléshaziak
lllés Janos nevl unokajanak leszarmazottai. Jelenleg nem tudom ezt a problémat
megnyugtatéan megoldani, ezért ehhez még tovabbi adatok felkutatasa sziikse-
ges. Celkitlizésem szempontjabdl, tehat igazolni azt, hogy a csalad nem a Salamon
nembdl szarmazik, ez lényegtelen. Egyelére tartom magam ahhoz az allitashoz,
hogy létezett egy lliés fia, Janos. A legfébb érvem ezzel kapcsolatosan egy 1458.
évi oklevél, amelyben Michael et Laurencius filius condam lohannis filius Elie-n
kivil Stephanus filius Elie 6zvegye, llona is szerepel.”® Istvanrdl tudjuk, hogy lliés
fia volt, és nem valdszinl, hogy a filius Elie alakot Janos esetében ugyanabban az
oklevélben masképp kelljen értelmezni.

Nézzik meg még azt, mit mondhatunk el lliés és Janos testvérek felmendirdl.
Tudjuk, hogy apjukat Miklosnak hivtak, aki minden bizonnyal a forrasokban 1288
és 1303 kozott kimutathatd Vatai lllés fiaval, Miklossal®® azonosithatd. Nagy kar,
hogy Miklos nagyapja (avus) az 1303. évi oklevélben nincs nevén emlitve, ugyanis
forditott esetben valoszinlleg meég tdbbet elmondhatnank az llléshaziak elédeirdl.
Egyeldre lllést kell a csalad legrégebbi ismert sének tekintenliink. Minden bizony-
nyal 6 a falu névadoja is, hiszen a 14. szazadban élt lllés nevl unokaja mar hasz-
nalta prédikatusként az lllésvata alakot, sét testvére, Janos is. Az 6 utddai szintén.
Ehhez hozzaflizhet6, hogy lliés fia, Miklosnak volt egy harmadik fia is, amire abbdl
kovetkeztethetlink, hogy az emlitett 1303. évi oklevelet 1314-ben egy Vatai Miklos
fia, Laszlo irattatta at a pozsonyi kaptalannal.

Vesslk Ossze az itt ismertetett leszarmazasrendet a korabbiakkal. Karacsonyi
Janos az llléshaziak 6ésének egy Salamon fia, lllést tart, aki 1281 és 1314 kdzott
fordul el6 a forrasokban, és akinek harom fia volt: lvanka, Balazs és Bacso.®' A fen-
tebb ismertetett adatok tlikrében Karacsonyi értelmezését tévesnek kell mindsite-

77 Azt, hogy az llléshaziak az Uszoriak révén jutottak birtokokhoz a megnevezett falukban, onnan
tudjuk, hogy azok az utobbiak 6rokods birtokai voltak. Az eredetileg Récsén lakd, majd a 14. sza-
kozni.

78 SNA, HmBk 14-16R-23 (Monast. 1319, DF 226785). A birtokok hasznalatatol eltiltott személyek
kozott lllés fia, Miklds is szerepel, de én ezt elirasnak tekintem, mert 6 1380 utan nem szerepel
az oklevelekben. A zalogositas egyebkeént 1358 kordl tértenhetett. DL 4784 (a pozsonyi kaptalan
1358. aug. 22-i oklevele).

79 DL67978.

80 1296: AUO V. 331-332. (211. sz.), 1303: RDSI |. 126-127. (238. sz.).

81 Karacsonyi 1901, 26.
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ni, raadasul az altala felsorolt személyek Veszprém megyében éltek, az llléshaziak
pedig Pozsony megyében mutathatok ki. Rajcsanyi véleménye Karacsonyiéra ha-
sonlit, igy kijelenthet6, hogy 6 is rossz nyomon jart. Eszterhazi Janos sem gy6zott
meg minket az llléshaziakkal kapcsolatos allitasairdl. Latjuk tehat, hogy a Salamon
nembdl valo szarmaztatasuk mellett nagyon kevés érv szol. Hozzateszem, hogy az
altalam felsorolt személyek a forrasokban a Vatai, lllésvata vagy llléshazi prédikatu-
sok kllonb6zd alakjaival szerepelnek, Salamonival vagy Salamonvataival sohasem.
Az llléshéaza alak altalam ismert elsé eléfordulasa (/lyeshaza) 1468-bél szarmazik. 82

Amit még figyelembe tudunk venni az Eszterhaziak és llléshaziak egy nemzet-
ségbe valo sorolasa kapcsan, az a korilmény, hogy llléshazi Matyas és Gyorgy
testvéreként 1483-ban Tonkhazi Balintot talaljuk.®® Véleményem szerint ebben az
esetben a frater szo alatt inkabb bizalmas viszony, mintsem valodi testvéri kapcso-
lat értendd. Tudjuk ugyanis, hogy Gyorgy és Matyas apjat Lérincnek hivtak, Balintét
pedig Kelemennek.?* Szerencsére ezen kivil még arrol is rendelkeziink adattal,
hogy Ldrinc feleségét llonanak hivtak, aki torténetesen az imént emlitett Kelemen
lanya volt.®5 Ezek szerint llona és Balint testvérek voltak, ebbdl pedig az kovetkezik,
hogy Balint lliéshazi Matyas és Gyorgy nagybatyja és nem testvére volt.

Az llléshaziak és Eszterhaziak egy nemzetségbdl valé szarmazasa ellen szol a
cimerlk is. Az el6bbiek cimerképe a nyilvesszdvel atlétt nyaku sas, az utdbbiaké
a griff volt®, holott kozos eredet esetén kimutathato lenne valamiféle hasonldsag.
Mar Karacsonyi Janos is publikalta llléshazi Gyorgy 1502. évi pecsétlenyomatat,
jollehet azt a Salamon nem cimerének titulalta.®” Egyébként ezen a nyilvesszé még
nincs jelen, fontosabb azonban azt megjegyezni, mennyire hasonlit az llléshaziak
cimere a Bankvatai, masképp Vajasvatai nemesek cimerére. Roluk valoszinUsithe-
té, hogy (pozsonyi) varjobbagy szarmazasu nemesi csalad®, és ha mar cimerik
ennyire hasonlit, feltételezhet6 - de hangsulyozom, hogy egyelére nem bizonyitha-
t6 - a kdzds szarmazasuk az llléshaziakkal. Ennek bizonyitasa ujabb szdget verne
az llléshazi és Eszterhazi csaladok kdzos eredetérdl szold, amugy is gyenge laba-
kon allo elmélet koporsodjaba.

82 SNA, HmBK 31-1-9 (Monast. 1955, DF 227404).

83 DL 105037 (Matyas kiraly 1483. marc. 15-i oklevele).

84 Lasd példaul Eszterhazy 68-69. (58. sz.).

85 Eszterhazy 89. (72. sz.) és 102-104. (78. sz.).

86 Federmayer 2006. Eszterhazy 1901, 85-86.

87 Karacsonyi 1901, 154. A bizonylat eredetije: DL 46594. Hozza kell tenni, hogy Fejér Gydrgy nagyon
révid regeszta formajaban, ci1merleiras nélkil publikalta Zsigmond kiraly 1436. évi, az allitdlagos
Eszterhazi Andras részére szo6l6 cimeradomanyat. CDH X/8. 622. Eszterhazy Janos ezzel kapcso-
latban egy helyen (Eszterhazy 1901, 85. [94. jegyzet]) megjegyzi, hogy emlékei szerint ezt olvasta,
de nem emlékszik pontosan az oklevéltarra, mas helyen (Eszterhazy 1901, 64. [22. jegyzet]) pedig
Fejér rossz olvasatara hivja fel a figyelmet. Mivel a széban forgo oklevel — amely esetlinkben nagyon
értékes lenne — eredetijét nem sikertlt fellelnem, Eszterhazy allitasait sem megcafolni, sem megero-
siteni nem tudom.

88 Csiba - Federmayer - Nagy 2015.



Az obudai apacak perei az llléshaziakkal Ujvasar birtoklasa tigyében | 30

Osszegzés

Az Ujvasar birtoklasa ligyében zajlott perekkel kapcsolatban sikerlt ravilagitani
arra a tényre, hogy a végleges itélet, illetve annak megindokolasa tartalmaz gyanus
elemeket. Ennek ellenére évszazadokra meghatarozta az emlitett falu birtokviszo-
nyait. Ujvasar hatariarasanak koszonhetéen gyarapodtak ismereteink Csallokdz
torténeti foldrajzarol, raadasul a pereskedések nagyon hasznos adatokkal jarul-
szarmazasaval kapcsolatos korabbi elméleteket, és arra a megallapitasra jutottam,
hogy az llléshaziak nem eredeztetheték a Salamon nemzetségbdl. Az altalam is-
mertetett leszarmazasrend tovabbi kutatasokkal még bizonyara pontosithaté lesz.

liés

Miklos
1288-1303
Laszlo lliés Janos
1314 1353-1369 1353-11364
Janos Laszlo Miklés Péter Istvan Mihaly
1421 1375-1380 1379-1380 1376-1392 1364-1376
Mihaly Lérinc Janos Andras
1436-1476 1440-1458 1397-1424 1397

Matyas Gyorgy
1474-11510 1474-1524
Forrasok

AO = Nagy Imre - Tasnadi Nagy Gyula (szerk.): Anjoukori okmanytar. Codex diplomaticus
Hungaricus Andegavensis. |-VII. kotet. Budapest: MTA, 1878-1920.

AOKIt. = Kristd Gyula - Blazovich Laszlo - Géczi Lajos - Almasi Tibor - Kéfalvi Tamas - Téth
lldiké Eva - Makk Ferenc - Piti Ferenc - Sebdk Ferenc - Teiszler Eva - B. Halasz Eva -
Rabai Krisztina - Papp Roébert (szerk.): Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas
tempore regum Andegavensium illustrantia. 1-XV., XVII., XIX-XX., XXII-XXXIV., XXXVII-
XXXVIIL., XL., XLIl., XLVI-XLVII. Budapest/Szeged: Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai,
1990-2017.

AUO = Wenzel Gusztav (szerk.): Arpadkori uj okmanytar. Codex diplomaticus Arpadianus
continuatus. |-XIl. Pest: Eggenberger Ferdinand, 1860-1874.

CDH = Fejér, Georgius (szerk.): Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis.
Tom. I-XI. Buda: Typographia Regiae universitatis Ungarice, 1829-1844.

CDSI = Marsina, Richard (szerk.): Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae. 1-1l. Bra-
tislava: Academia scientiarum Slovaca, Obzor, 1971-1987.
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DL-DF = Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Diplomatikai Levéltar és Diplomatikai
Fényképgyujtemény.

Dobrohost = Csiba Balazs (szerk.): Pramene ku genealdgii predialistov Ostrihomského arci-
biskupstva z Dobrohosti. Studie z histérie. Historia nova 9. [online] 2015. 147-169.

Eszterhazy = Eszterhazy Janos (szerk.): Az Eszterhdzy csalad és oldalagainak leirdésahoz
tartozo oklevéltar. Budapest: Athenaeum, 1901.

Monast. = Monasterium.net (online: http://monasterium.net/mom/home)

Niekolko pramenov = Csiba Balazs (szerk.): Niekolko pramenov k stredovekému osidle-
niu Zitného ostrova. Studie (ne)davnych ¢&ias. Historia nova 8. [online] Bratislava: Stimul,
2014. 95-108.

Olgyay |. = Csiba Balazs (szerk.): Az Olgyay csalad levéltaranak oklevelei (1250-1378).
FONS, XXII. évf. 1. sz., 2015, 103-163.

Reg. Arp. = Szentpétery Imre - Borsa Ivan (szerk.): Regesta regum stirpis Arpadianae
critico-diplomatica. Az Arpad-hazi kirdlyok okleveleinek kritikai jegyzéke. 1-11. Budapest:
Akadémiai Kiado, 1923-1987.

Reg. iudicum = Szécs Tibor (szerk.): Az Arpéad-kori orszégbirdk, udvarbirék és helyette-
seik okleveleinek kritikai jegyzéke. Regesta iudicum curie regie, reginalis et ducalis et
vices gerencium eorum tempore regum stirpis Arpadianae critico-diplomatica. (Kézirat)

RDSI = Sedlak, Vincent (szerk.). Regesta diplomatica nec non epistolaria Slovaciae. |-Il.
Bratislava: Veda; Academia scientiarum Slovaca, 1980-1987.

SNA, HmBk = Slovensky narodny archiv, fond Hodnoverné miesto Bratislavska kapitula.

Zichy = Nagy Imre - Nagy Ivan - Véghely Dezsé - Barabas Samu - Kammerer Ernd - Dory
Ferencz - Lukcsics Pal (szerk.): A zichi és vasenkedi grof Zichy-csalad idésb aganak
okmanytara. Codex diplomaticus domus senioris comitum Zichy de Zich et Vasenkeo.
|1-XII. Budapest: MTT, 1871-1931.

ZsO = Malyus Elemér - Borsa Ilvan - C. Toéth Norbert - Neumann Tibor - Lakatos Balint -
Miko Gabor (szerk.): Zsigmondkori oklevéltar. 1-XIll. Budapest: Akadémiai Kiado; Magyar
Orszagos/Nemzeti Levéltar, 1951-2017.
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The paper focuses on a historical figure, Istvan Bittd. The main purpose is to give a
detailed picture about Bitto Istvan “s life and political career. He came from a Slovakian
village, Sarosfa and was the prime minister in the era of dualism. The paper is divided
into five parts. The first part deals with Istvan Bitto, his family and vestry-book, as
well as his political activities. The history and happenings in the Hungarian parliament
during Bitté s presidential years are investigated in the second part. The third part
is the central part of the paper, which deals with Bittd "s prime ministerial activities
presented on the basis of the analysis of diaries from the parliament. The fourth part
describes the era of dualism from conciliation to the outbreak of the First World War.
The paper also discusses the monuments of Istvan Bitté.
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Bevezetés

Munkam egyik 6szténzéje az volt, hogy bar Bittd Istvan a csallokézi Sarosfan
szlletett, ahol egy kastély és a temetdben emelt sirbolt is emlékeztet ra, mégis a
szélesebb koézvélemény oly keveset tud rola. Bittd rendkivil gazdag politikai pa-
lyaval rendelkezik. Ebben a tanulmanyban leginkabb az é miniszterelnoki funkcio-
jara 6sszpontositok, bar nem hagyom figyelmen kiviil egyéb tevékenységét sem.
Gazdag palyafutasa soran volt tébb megye orszaggylilési képviselbje, kilonbdzé
bizottsagok tagja, az Orszaggyllés masodalelndke, alelndke, majd elndke; az And-
rassy- s Lonyay-kormanyok alatt az igazsagligyi miniszter posztjat téltétte be; pa-
lyaja csucspontjan pedig 6 volt Magyarorszag miniszterelnoke. Bar Bittd alig egy
évig (It a miniszterelndki székben, nagyon sok Uj térvényjavaslat flizédik nevéhez.
Miniszterelndki kdszonté beszédével kezdve felsorolom azokat a térvényeket, me-
lyek az 6 miniszterelndksége alatt szlilettek (kdztiik a két legfontosabb a valaszto-
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jogi és a képvisel6i 6sszeférhetetlenségrol szold torvény). Részletesen elemzem a
Bittd-kormany jelentéségét, majd kudarcat és bukasat is. Osszességében munkam
célja bemutatni egy kevésbé ismert, de nagy formatumu politikai egyéniséget, mél-
tanylandd, hogy egy ekkora politikust, aki Magyarorszag miniszterelnoki székéig
jutott, raadasul egy rendkivil zavaros, nehéz idészakban kormanyozta az orszagot.

Bitto Istvan csaladja

Bittd Istvan a Pozsony varmegyei Sarosfan szlletett 1822. majus 3-an. A ro-
mai katolikus csaladi eléneve ehhez kapcsolodva: sarosfai és nadasdi. Apja, Bittod
Bend a reformkorban hosszabb ideig Pozsony megye alispanja volt. Anyja lidérte-
jedi Nagy Maria. Hazassagukbol 14 gyermek szliletett, 6 még kicsi korban meghalt
(Jonas - Villam 2002, 101-104).

Gyermekeik és az 6 hazastarsaik:

Bitto Kalman (1820-1897), felesége: belehazi és etrekarcsai Bartal Teréz;

Bitto Istvan Jozsef (1822-1903), felesége: Bittd Maria Emilia;

Bitto Lajos (1824-1889), felesége: Petécz Irma;

Bitto Béla (1825);

Bittd Ottilia Etelka (1825-1898), férje: Petécz Vendel;

Bitto Géza (1827);

Bitto Géza (1828);

Bittd Sandor Attila (1829);

Bitto Béni (1830-1911), felesége: belehazi és etrekarcsai Bartal Jozefa;

Bittd Julia (1831-1899), férje: Imrédy Lipot Antal;

Bittd Kornélia (1833-1909), férje: Jeszenszky Jozsef;

Bittd Géza Arpad (1834-1864);

Bitto Maria (1835);

Bitto Maria (1837).1

A csaladbo négy fiu vallalt kozéleti szereplést. A legidésebb testver, Kalman, aki
Pozsony varmegye féjegyzdje, 1867 és 1872 kdzott alispanja, majd orszaggytilési
képviseldje volt. A harmadik fiu, Lajos, aki 1861-t6] Moson megye fészolgabiraja,
majd 1867-tdl alligyésze volt. Béni pedig 1867-t8l megyei f6szolgabird, majd 6t
ciklusban megvalasztott képviseld volt.

Bitto Istvan felesége, Dulovits Andor 6zvegye, Bittd Maria Emilia (1839. marci-
us 13., Arad - 1921. augusztus 9., Budapest) az Arad varmegyei Bittd csaladbol
szarmazott. Gyermekik nem szlletett. Bitto Istvan a pesti piaristakhoz jart iskolaba,
majd jogi tanulmanyainak befejezése utan, 1842 juniusaban lgyved lett (Jonas -
Villam 2002, 101-104).

1 Magyar csaladtérténeti adattar. http://www.macse.org/gudenus/mcsat/fam.aspx?id=64064
(Letoltve: 2017.03.01.)
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Bitto Istvan anyakonyvi bejegyzése a megkereszteltek anya-
konyvében

Az altalam felhasznalt szakirodalomban, amelyek részben levéltari forrasokra hi-
vatkoznak, Bittd Istvan sziletési datumakeént leggyakrabban 1822. majus 3-a van
feltlintetve. A probléma az, hogy a megkereszteltek anyakodnyvi kivonata mas datu-
mot kdzol, mint a tébbi altalam felhasznalt masodlagos forras.

Az 1822. majus 3-i szliletési datum tényét megkérddéjelezi az a bejegyzés, amely
Sarosfa kdzség romai katolikus anyakdnyvének, az 1817 -1842-es kotetnek a 45.
oldalan talalhato, mely Bittd Istvan sziletését vagy keresztelését 1822. majus
2-ara, azaz egy nappal korabbi datumra teszi. A forras alapjan nem egyértelmd,
hogy majus 2-a a szliletés vagy a keresztelés napja, amire az anyakdnyv nem utal.
A kor jellemzdje azonban, hogy a szliletés és a keresztelés sok esetben azonos
napon torténik.

Az anyakonyvi bejegyzés a kbvetkezé adatokat tartalmazza:

Szlletés és/vagy a keresztelés datuma: 1822. majus 2.

Gyermek neve (INFANS): Stephanus Josephus

Szll6k neve ( PARENTES): Benjamin Bittd, Maria Nagy

Lakhely (PATRIA): Sarosfa

Keresztszllék neve (PATRINI): Josephus Dietrich, Anna Bera, Ludovicus Bitto,
Anna Bera2

Keresztel6 pap neve: (MINISTER RELIGIONIS) hianyzik

Az elsédleges forrast vizsgalva megallapithatjuk, hogy Bitto Istvan 1822. majus
2-an szlletett, és valoszinlleg ugyanezen a napon meg is lett keresztelve Sarosfa
koézségben. A masodlagos forrasok (talan eliras kovetkeztében?) rossz adatot ko-
z6lnek.

Bitto Istvan politikai palyafutasa:

1848-1849 orszaggyllési képviseld

1861 orszagytilési képvisel6

1865-1884 orszaggydlési képviseld

1869. majus 1. - 1870. augusztus 4. képviseléhazi masodalelndk

1870. augusztus 4. - 1871. junius 10. képviseléhazi elsé alelndk

1871. junius 5. - 1872. szeptember 4. igazsaglgy-miniszter

1872. szeptember 10. - 1874. marcius 23. a képvisel6haz elndke

1874. marcius 21. - 1875. marcius 2. miniszterelnok

1899. augusztus 7. - 1903. marcius 8. férendihazi tag

Bitto jogi tanulmanyainak befejezése utan gyveéd lett. EI6bb Moson varmegyeé-
ben szolgalt, ahol 184 3. szeptember 4-t6l tiszteletbeli, 1845. augusztus 26-tol va-
I6sagos aljegyz6. 1847-ben alszolgabird lett a Pozsony megyébe tartozé Dunaszer-
dahelyi jarasban, s ugyanakkor Moson varmegye tablabirajanak is megvalasztottak.

2 Erdekesség, hogy a tobbi bejegyzéssel ellentétben két keresztsziild helyett itt négy van feltiintetve és
kétszer ugyanaz a név.
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1848-1849-ben Dunaszerdahely képviselbjeként részt vett az elsd népképvise-
leti orszaggydlésen. 1848 végeétdl a vilagosi bukasig a Békepart hive; a kormanyt
Debrecenbe, Szegedre és Aradra is kdvette.

A szabadsagharc bukasa utan, 1849-ben Szemere Bertalannal elébb Varnaba,
majd Isztambulba menekiilt. Innen Franciaorszagba emigralt, ahova 1849. oktéber
25-én érkezett. 1851 januarjaban Parizsban a grof Teleki Laszld vezette emigrans-
egyestlet titkara lett, révid idét toltott Angliaban is.

1851-ben amnesztiat kapott és hazatért Somogy megyébe, ahol 1861-ig vissza-
vonultan gazdalkodott.

1861-ben kerllt vissza a kdzéletbe. Egy-egy ciklus idétartamara 1865-t6l Szi-
getvar, 1869-t6l Abrudbanya, 187 2-t6l ismét Dunaszerdahely, majd harom cikluson
at (1875-t6l 1884-ig) Zurany képvisel6je. Deak Ferenc szorosabb barati kdréhez
tartozva 1861-ben a Felirati Part, illetve 1865-t61 1875. marcius 1-jéig a Deak-part
tagja. Ekkor a Szabadelvli Parthoz csatlakozott, de hamarosan az ellenzék hive
lett. 1878-tol 1880-ig az Egyesllt Ellenzék, majd 1881-t6l 1884-ig a Mérseékelt
Ellenzék képviseldje.

Bittd a képvisel6hazban nagyon valtozatos tisztségeket toltott be. 1869. majus
1-je és 1870. augusztus 4-e kozott képviseldhazi masodalelndk. 1870. augusz-
tus 4-t6l 1871. junius 10-ig képviseldhazi elsd alelndk. 1871. junius 5-t8l 1872.
szeptember 4-ig el6bb az Andrassy-, késdbb a Lonyay-kormanyban igazsagtigyi
miniszter. E minéségben 6 szervezte meg a kiralyi birosagokat, amiért elismerésul
Ferenc Jézsef 1872-ben ,,Valosagos belsd titkos tanacsosi’” cimet adomanyozott
areszere.

1866-t0l a képvisel6haz szamos bizottsaganak volt a tagja. Hosszabb ideig a ko-
zOsligyi bizottsagban és a valaszfelirati bizottsagban vallalt aktiv szerepet. 1870-
1871-ben a magyar delegacio elndke, 1877-ben és 1878-ban a Vallas- és Kozok-
tatastigyi Minisztérium kezelésében lévé alapok jogi természetét vizsgald bizottsag
elnoki tisztét is betdltdtte. 1875-t61 egy ideig a szigetvari takarékpénztar igazgatéja
volt. Nem sokkal késébb a 67-es alapon all6 ellenzékhez csatlakozott.

1872. szeptember 10-t8l 1874. marcius 23-ig a képviseléhaz elnoki feladatait
teljesitette. Miniszterelndkként 1874. marcius 21-t6l 1875. marcius 2-ig egy atme-
neti jellegl kabinetet vezetett.

1884 utan tagja volt ugyan az Orszaggyllésnek, de a hatralevé években mar
igyekezett visszahuzodni a politikai életbdl. 1884. junius 7-tél halalaig a Magyar Tu-
domanyos Akadémia igazgatdsagi tagja volt, 1899. augusztus 7-én pedig Ferenc
Jozsef a férendihaz élethossziglani tagjava nevezte ki. A férendihaz pénzigyi bi-
zottsaganak és igazolobirdsaganak élete utolsé éveiig tagja volt. 81 éves koraban,
1903. marcius 8-an Budapesten halt meg, és a Dunaszerdahely melletti Sarosfan
temették el (Jonas - Villam 2002, 101-104).
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Bitto Istvant a képvisel6haz eln6kévé valasztjak

Bittd Istvant 1872. szeptemberében a képviseléhaz elndkéve valasztottak. Ez
elétt, 1871-1872-ben, Bittd igazsagligyi miniszter volt, errél mondott le 1872.
szeptember 5-én, és ezutan lett szeptember 10-én a képviseléhaz elndke. Nehéz
idében, a kormanyzatot megrendité korrupcids botranyok, pénzligyi valsag, a De-
ak-part és a balkdzép bomlasa idején vezette az Uléseket. EIndksége idején grof
Lonyay Menyhért, majd Szlavy Jozsef alakitott kormanyt.

1872. szeptember 5-én délel6tt Gubody Sandor korelndk elndklete alatt tartott
harmadik orszagos Ulésnek volt a targya Bittd Istvan igazsagligy miniszterségérdl
valé lemondasa. A kormany részérdl jelen voltak Kerkapoly Karoly, Lényay Meny-
hért grof, Pauler Tivadar, Szlavy Jozsef, Tisza Lajos, Toth Vilmos, Wenckheim Béla,
Trefort Agoston. Az (ilés elején a korelndk bejelentette, hogy ,,Bittd Istvan igazsag-
Ugy miniszter sajat kérelmére allasatol felmentetik és helyére Pauler Tivadar eddigi
kdzoktatasi minisztert nevezik ki”. Pauler Tivadar helyére pedig Trefort Agostont
nevezte ki a kiraly vallas és kozoktatasi miniszterré.®

1872. szeptember 10-én a hatodik orszagos (ilésen valasztottak meg Bittot
a Haz elndkévé. Az elndkre titkos szavazassal, cédulakkal szavaztak. A szavazat-
szamlalé urnaba dsszesen 303-an adtak le szavazatukat, az eredmény pedig a
kovetkezd: Bittd Istvan kapott 209 szavazatot, Varady Gabor 84 szavazatot, Ghyczy
Kalman kapott 2, Somssich Pal 1 szavazatot, Pauler Tivadar és Simonyi Lajos 1-1
szavazatot, Zsedényi Ede és Korizmics Laszlo szintén 1-1 szavazatot kapott, 3
szavazat pedig érvénytelen volt. Altalanos tdbbséggel tehat Bitto Istvant valasztottak
meg a t. Haz elndkéveé. Ezutan a két aleindk megvalasztasara kertlt sor. Elsé alel-
ndknek Perczel Bélat valasztottak 207 szavazattal, masodik aleinéknek pedig Bano
Jozsefet szavaztdk meg 202 szavazattal.

Bitto Istvan élienzések kozt foglalta el az elndki széket, és beszédében elmond-
ta, mekkora megtiszteltetésnek tartja a képvisel6k bizalmat, melyet Somssich Pal
egeészségi okokbol tortént visszavonulasa utan kapott. Bitto felidézte azokat az id6-
ket, amikor a képvisel6haz masodalelndke, majd alelndke volt, amivel jelezte, hogy
szamara a hazelnoki szerep nem teljesen idegen. Mivel a szavazatok tébbségével
kertilt erre a helyre, elvarta a képviseldk partatlan, hazafias tamogatasat, hogy se-
gitsék 6t munkaja végzéseében.

Hangsulyozta: céljai azonosak a képviseléhaz céljainak dsszességével, és fon-
tos, hogy a tanacskozasok szabadsaganak sérthetetlensége mellett biztositva le-
gyen a tanacskozasok sikere is. Bittdé megemlitette ezzel kapcsolatban azt is, hogy
a hazszabalyok hatarozatlanok és sok helyen hianyosak, és hogy ezeken valtoztatni
kell. Amig azonban nem sikertil térvényesen ezeken a szabalyokon valtoztatni, ad-
dig is bizik a parlamenti ,,diszkrécioban”, azaz az Orszaggyllés tagjaival valo jo
egyUttmikoédésben.

Bitto idézett az uralkodo tronbeszédébdl is, aki szerint a megalakult orszagy-
gyllés arra hivatott, hogy ,,a mar lerakott alapokon folytassa a belsé atalakulas
megkezdett nagy munkajat”. Ezutan arrol beszélt, hogy barmennyire is eltéréek le-

3 Képvisel6hazi naplé, 1872-1875. I. kotet, 6-7.
4 Képvisel6hazi naplé, 1872-1875. I. kotet, 23-24.
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gyenek a vélemények a képviseldk kézott, ez nem a siker meghiusulasat kell, hogy
magaval vonja, hanem az egyes kérdéseknek minden oldalrél, tdbb szempotbol
valé megvilagitasat kell, hogy eredményezze. Ezutan megalakultnak nyilvanitotta a
képviseldhazat, és ,,Elien a kiraly! Eljen a haza!” felkialtassal zarta beszédét.

Ezt kdvetden az elengedhetetlentl fontos hazbizottsagok (Ugymint a kilenc biralo
bizottsag, kérvényi, gazdasagi, naploébirald, szamvizsgalo bizottsag stb.) megva-
lasztasara adta ki az utasitast az elndk, amire a kovetkezd Utlésen kerdilt sor. Bittd
bejelentette, hogy azok a képviseldk akiket két kerliletben is megvalasztottak, ha-
rom napon belll az egyikrél mondjanak le. Mivel magat Bittot az alsé-csallokozi
kertiileten kivil az abrudbanyai kerlletben is megvalasztottak, 6 is elklldte lemon-
dasét az abrudbanyai kdzponti bizottsagnak.®

A Vasarnapi Ujsag a kovetkezoket irta Bittd kinevezésérdl: ,,Egyénisége ritka
kedvességl, modora lebilincseld, figyelme nagy dolgokra és apré részletekre egy-
arant kiterjed. E tulajdonsagok kétségen kivil az elndki széken is értékesek, a mint-
hogy Bittd nem is Ujonc e téren sem, mert mar az 1869-diki orszagytilés kezdetén
masod alelndkké, majd Gajzago leléptével elsé alelndkke valasztott, és igy - ugy
szoblva - ismét arra az allasra lépett vissza, melyet minisztersége elétt elfoglalt: csak
hogy egy fokkal magasabbra, mert most Somssich Pal helyére valasztot, ki az el-
nokséget a part felszolitasara sem akarta ujra elfogadni.”®

Bitto Istvan kinevezése miniszterelnokké 1874. marcius 23-an

A Bitto-kormany tagjai: miniszterelndk: Bitto Istvan; belligyminiszter: Szapary
Gyula grof; foldmUvelés, ipar- és kereskedelemugyi miniszter: Bartal Gyorgy; hon-
védelmi miniszter: Szende Béla; Horvat, Szlavon, Dalmat tarca nélklli miniszter:
Pejacsevich Péter grof; igazsagligyi miniszter: Pauler Tivadar; a kiraly személye
kordli miniszter: Wenckheim Béla baro; kdzmunka- és kozlekedésligyi miniszter:
ifjabb Zichy Jozsef grof; pénziigyminiszter: Ghyzy Kalman; vallas- és kézoktatasligyi
miniszter: Trefort Agoston.

Bittd miniszterelndkségére esett azoknak a népszerltlen intézkedéseknek az
elfogadtatasa, amelyek az egyesllésre és kormanyzasra készilé erdk majdani
kedvezd helyzetét kellett hogy megteremtsék. Bittd kinevezésekor a kdvetkezd
beszédet mondta az Orszaggyllés képviseléhazaban, melyet a miniszterek allva
hallgattak végig:

Tisztelt haz! Azimént fololvasott kegyelmes kiralyi leiratok altal 6 felsége engemet
ministerelndknek, grof Zichy Jozsef elébbi kereskedelmi ministert kdzmunka- és
kozlekedéstigyi, Ghyczy Kalman képvisel6t pénzligyi- és Bartal Gyorgy képvisel6t
kereskedelmi ministernek kinevezi, a tdbbi ministereket pedig elébbi allasaikban
megerdsiteni méltéztatvan, midén az igy megalakult ministeriumot bemutatni és an-
nak szamara a tisztelt haz szives joindulatat, kdzrem(kodését és tamogatasat kérni
szerencsém van: kotelességemnek ismerem, habar csak altalanos kdrvonalakban

5 Képvisel6hazi napld, 1872-1875. |. kétet, 25-26.
6 Vasarnapi Ujsag, 19. évf. 37. szam, 451-452.
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és roviden el6terjeszteni a kormanynak nem annyira programmijat, miutan e kifeje-
zés talan igen tag lenne megjeldini azt, mit ez alkalommal tenni szandékozom, mint
inkabb csak annak ez id6 szerinti allaspontjat.

Mielétt azonban ezt tenném: legyen szabad egy futo visszapillantast vetnem a
legkbzelebb lefolyt idészakra.

Kdztudomasu dolog, hogy az orszaggyllés ezen masodik Uilésszakaszanak kez-
dete 6ta, ugyszoélvan, allando volt a valsag ugy a tébbség, mint a tdbbi partok ke-
beléeben.

A bomladozasnak és uj alakulasoknak jelenségei tlintek 6l mindenfeldl, és az
altalanos ingadozas kdzepette természetszeriileg ingadozoéva valt maganak a kor-
manynak allasa is, mely csak egy minden tekintetben megbizhatd témor partra ta-
maszkodva, lehetett volva képes Uidvds térvényhozasi mikodésre.

E helyzet okai irant az egyéni folfogasok kilonfélesége szerint kilonb6zok le-
hetnek ugyan a vélemények; de, nézetem szerint, hatarozottan téves lenne csupan
személyes surlodasoknak akarni folroni azt, mi mindenfélre korokben oly altalano-
san mutatkozott, €s nem inkabb azon sulyos kdzgazdasagi és pénzligyi allapotunk-
ban keresni okat, mely az altalanos elmaradottsagunk érzete altal sugallt rohamos
beruhazasok és négy éven at az orszagot ért sulyos elemi és tarsadalmi csapasok
altal idéztetett el6, de a melyet egész terjedelmében csak nem régen ismertiink fol.

E baj folismerésének megddbbentd hatasa rendité meg a tobbség dnbizalmat;
ez volt kétségtelenl féoka a bekdvetkezett altalanos forrongasnak; és ez idézte el6
azon épen oly természetes, mint czéljaban nemes vagyat is, mely a kiilénb6z6 ar-
nyalatokhoz tartozé nagy tehetségeknek kézremdlkddhetése tekintetébdl a partok
egyesitésére iranyzott fusionalis és coalitionalis tdrekvésekben nyerte kifejezését.

Es valoban, tisztelt Haz, ha volt valaha oly idd, midén ez az iranybani kisérletek-
nek sikerét méltan reménylhette a kdzérdek irant melegen érezni tudo honfikebel:
ugy bizonyara a mostani idé volt olyan, midén az altalanos zilaltsag és zavar folytan
mar- mar egy parlamenti valsag érvénye felé sodortatank.

Mindemellett is e kisérletek, melyek az egyesllés érdekében mindkét részrdl
nagy loyalitassal folytattattak, fajdalom! meghiusultak, és pedig meghiusultak egy
oly oknal fogva, mely hatalmasabb volt, mint az illetdk joakarata, és ekkor tortént,
hogy mélyen tisztelt hivatali el6ddm, ki a legnehezebb viszonyok kdzott is férfiasan
megallva helyét, hdnapokon keresztll két sulyos tarcza terhét vette vallaira, és leg-
kozelebb is a partok egyesitésének nagy czélja kordl is annyi kitartassal faradozott,
kényszeritve latta magat lelépni a kormanyrol, mi altal a valsag tetépontra hagott.

lly kérilmények kozott hivatvan fel 6 felsége altal egy uj kormany alakitasara;
nem lehetett mas a féladatom, mint az, hogy megkisértsem legalabb részben telje-
siteni azt, mit egész teljességében létesiteni tisztelt eldddmnek nem sikertilt, és az
ez iranybani faradozasaimat fényes, a hazara nézve, ugy hiszem, foléttébb érven-
detes siker is koronazta két jeles tehetségnek, de kiléndsen azon kitliné ferfiunak
megnyerése altal, ki, daczara eléhaladott koranak és egynémely politikai kérdésre
nézve a mienktdl eltérd nézeteinek, elég hazafias dnfélaldozassal birt a kormanyba
Iépni, és a pénzligyi bajok orvoslasanak sulyos féladatat vallaira venni.

A lefolyt események ezen elérebocsatott révid vazlata utan természetesnek
fogja talalni a tisztelt haz, ha a most ilyenképen megalakult kormany tartézkodna
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a politika dsszes terére kiteriedé és annak minden fontosabb kérdéseit fololeld
programm elSterjesztésétdl: ez id6 szerint csak az altalam mar emlitett és a valsag
eléidézésére legnagyobb befolyassal volt sulyos pénzligyi és kdzgazdasagi bajok
orvoslasat tizi ki maganak kdzvetlen féladatul és igy programmul, kdvetvén e rész-
ben a példat, melyet a 21-es bizottsagnak épen e czélbdl kiklldésével adott maga
a képvisel6haz.

Ne mondja senki, hogy ezzel nagyon is szukre szabtuk azon keretet, melyben
mozogni szandékozunk. Hiszen egy hires franczia pénzigyminister monda egykor:
Csinaljatok nekem jo politikat, és én csinalni fogok nektek jo pénzligyeket!, és e
mondat kétségbevonhatatlanul igaz volt és lesz mindérokke.

Neklnk, hogy sikerrel oldhassuk meg a magunk elé tiizétt foladatot, és a lehe-
tésegig egészségesekke tehessiik tarsadalmi és nemzetgazdasagi allapotainkat, ki
kell terjesztenlink figyelmiinket az allamelmélet 6sszes functidira és at kell vizsgal-
nunk annak egész szervezetét, mert csak ez uton lesziink képesek megtalalni és
javaslatba hozni a dolgok elintézésének legegyszeriibb és igy legkevésbé koltse-
ges modjat, a terhek elosztasanal pedig azon helyes mértéket és igazsagos aranyt,
mely, mig egyrészrél az allam bevételeinek rendes befolyasat leginkabb biztositja,
masreészrél az erdk zsibbasztasanak vagy kimeritésének is legbiztosabb elharitoja.

Mindez egylttvéve képezi azon féladatot, melynek megoldasara egyeslultink, és
ez bizonyara nem olyan csekélység, mint talan egyelére latszik. Allami létiink, szel-
lemi és anyagi fejlédéstiink jovo biztositasanak érdekei forognak ezeknél szoban,
és épen azeért, mert mig teljes mértékben érezzik az eléttiink allo féladatnak ugy
fontossagat, mint slirgés voltat, és mert tudjuk, mily szamos torvényhozasi intéz-
kedést és mennyi idét fog ez igénybe venni, programmunk egyik kardinalis pontjat
képezi még az is, hogy részlinkrél mindent elkdvesslink, hogy a kitlizétt czélra ira-
nyult actio oly kérdések folvetése altal meg ne zavartassék, melyek megoszthatnak
a munkasok taborat, vagy legalabb késleltethetnék a féczél elérését.

Im, ez programmunk a legkozelebbi idére, és most szabadjon befejezésilil ma-
gam és ministertarsaim nevében még egy par szot intéznem a tisztelt képvisel6-
hazhoz.

Valsagos nehéz napok vonultak el folottlink legkdzelebb, és habar elmult is a
pillanatnyi veszély: a bajok, melyek kivanatossa tették volna minden erék egyesilé-
sét, még ma is teljes mértékben fonallanak és gyors orvoslast kovetelnek.

Ennek lehetdvé tételére vallalkozott a jelen kormany, és valamint annak minden
egyes tagjat a haza iranti szeretet és kotelesség érzete vezette ide e helyre, hol
nehéz munka és sulyos felelésség var reajuk: ugy ugyanezen érzelmek nevében
kéri és reményli most 6ndknek kdzremiikddését és tamogatasat; mert legjobb aka-
ratu igyekezetiink is sikerre csak ugy szamithat, ha a bennlinket rendes idében
elvalaszto partérdekeket a haza veszélyben forgd féérdekének alarendelni készek
és képesek vagyunk.”

7 Képviselbhazi naplo, 1872-1875. IX. kétet, 341-343.
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Legfontosabb események Bitto Istvan miniszterelnéksége
idején

Egy olyan idészakban kerlt Bittd kormanyra, mikor a legfébb feladat a pénzligyi
és a kdzgazdasagi bajok orvoslasa volt.

A Bittd Istvan kormanya altal el6terjesztett torvéenyek kozlil fontossagukkal ki-
emelkedik a hazszabalyok modositasat szorgalmazoé torvény, a képviseléhazi 6sz-
szeférhetetlenségrél szolo toérvény és a valasztojogi torveny, mikdzben fontos tu-
datositani, hogy Bitto Istvan kormanyanak jutott az a feladat is, hogy elékészitse az
utat a Deak-part és a balkdzép egyeslléséhez.

A hazszabalyok modositasaval kapcsolatban fontos, hogy nem egy teljesen Uj
torvenyt kivant alkotni a kormany, hanem a meglévét modernizalni, modositani. A
hazszabalyok Bitto szerint ,,rendkivil hianyosak, sok igazitani valo van benniik, de
a kormany jelenleg csak a tanacskozasi rendre vonatkozo részét vetné revizio ala”.

Az egyik lényegi kérdés a hazelndk jogkore volt; Bittd a vitas kérdésekben a
hazszabalyok értelmezését az elndkre bizta volna, azaz az elndk lett volna a biro,
aki az egyes konkrét esetekre alkalmazna a hazszabalyt.

A korabbi tapasztalatok nyoman nem lehetett tovabb halasztani a képviseldi 6sz-
szeférhetetlenség szabalyozasat sem. Az 6sszeférhetetlenségi torvény alapja az,
hogy aki az allamtol hasznot huz, vagy a kormanynak ala van rendelve, az ,,a Haznak
tagja nem lehet”. A torvény csak az orszaggyllési képviseldk dsszeférhetetlensé-
gét szabalyozta, a férendihaz tagjaira vonatkozolag nem tartalmazott intézkedése-
ket. Annak érdekében, hogy a kormany ne tudja a térvényhozas tagjait munkaado-
ként, Uzleti partnerként szamara kedvezdbb allasfoglalasra kényszeriteni, szigoru
megkotéseket hoztak. A képviseldi allassal 6sszeférhetetlennek mindsitettek a
kormany kinevezésétdl fliggd, allami fizetéssel, dijjal, nyugdijjal jaré hivatalnoki,
koztisztviseldi, kdzalkalmazotti allast, az ilyenek élvezdi csak Ujboli megvalasztasuk
esetén maradhattak képvisel6k. Ugyancsak kizartak a kormannyal szerzédéses vi-
szonyban allo vallalkozok és az allamsegélyben részesild tarsasagok tulajdonosi,
vezetdi poziciot viseldket, képviselé csak részvényese maradhatott mar korabban
alakult cégnek.®

A legkeményebb didnak a valasztojogi torvény bizonyult. Bittd szerint a kormany
az elbterjesztett javaslatban nem egy teljesen Uj alapokra fektetett valasztasi tor-
vényjavaslattal all majd a képvisel6éhaz elé, hanem csak a létezd tdérvényt javitja,
potolja majd. Az 1874-es valasztéjogi torvényt a kormany tébb (temben szavaztat-
ta meg. Ez a térvény lényegében antidemokratikus modositast jelentett, amellyel
a kovetkez6é kormanyok szilardsagat biztositottak. Az 1874-es térvény részben az
1848-as valasztojogi torvéenyt modositotta, néhol kiegészitette, és az itt torvénybe
hozott valtozasok egészen 1913-ig érvényben maradtak.

A térvény szerint a valasztasokon valasztoi joggal rendelkezik minden 20. élet-
évet betdltott férfi, aki magyar honossaggal rendelkezik. Valasztéi joggal nem birnak
azok, akik atyai, gyami vagy gazdai felligyelet alatt alinak. Gazdai felligyelet alatt l&-
vOk esetében a kereskedoéket, ipari tanoncokat, valamint magan- vagy kdzszolgalat-

8 Képvisel6hazi naplé, 1872-1875. XIV. kétet, 91.
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ban lévd szolgakat, cselédeket értették. Nem szavazhattak tovabba a hadseregben
tettleg szolgalé katonak, tengerészek, honvédek. A renddrseég, csenddérség tagjai
szintén nem vehettek részt a valasztasokon. Nem gyakorolhattak valasztéjogukat
a vizsgalati fogsagban lévok, a bortdnblntetésiiket tolték, akiknek politikai jogat
felfiggesztették, valamint az anyagi cséd alatt allok.

Az elézetes feltételek megléte esetén harom alapesetben lehetett a szavazati
jogot megszerezni: régi jogosultsaggal, vagyoni-jovedelmi és értelmi-képességi
cenzussal.

A régi jog alapjan szavazok kdzé azok tartoztak, akik az 1848-t6l 187 2-ig készi-
tett valasztoi névjegyzekek valamelyikében szerepeltek. Ezek a valasztok nemesek
és gazdag varosi patriciusok voltak, akik valasztojogukat az 1848-as térvény ha-
sonlo rendelkezése nyoman még a rendi tarsadalombol mentették at az Uj éraba.
Az 1874-es térvény hatarozottan leszogezte, hogy valasztojog az 1848 el6tti kivalt-
sagokra tdbbé nem alapithatd, és hogy a korabbi nemesi valasztok e kivételezett
joga csak sajat személylikre vonatkozik, leszarmazottaikra nem. A régebbi jogo-
sitvanyok alapjan szavazatjoggal rendelkezéknek a szama természetesen az évek
mulasaval egyre kisebb lett.

Az 1948-as térvénnyel szemben, amely a valasztéjog megszerzését kdzvetlendl
a haz- vagy foldbirtokra, illetdleg a tékerész utani jévedelemre alapozta, az 1874-es
torvény a cenzusok megallapitadsakor nagyrészt az adoalapot és a kivetett adokat
vette figyelembe, a foldtulajdon mellett megfeleld nagysagu fold-, haz- és jovede-
lemaddval is szavazati joghoz lehetett jutni. A vagyoncenzusok koézil a féldbirtok
volt a legfontosabb. Az addigi vagyoni cenzust adécenzusra valtoztatta, ezzel jelen-
tds szamu valaszto veszitette el szavazati jogat.

A megfelelé un. szellemi cenzussal rendelkez6éktdl sem vagyont, sem jovedel-
met, sem adofizetést nem kivant meg a torvény. Ide tartoztak az Akadémia tagjai, a
kinevezett tanarok, tanitdk, a kisdedovok, orvosok, gyogyszerészek, okleveles gaz-
dak, mérnokok, jegyzok, a hivatalosan alkalmazott lelkészek és segédlelkészek. A
valasztas nyilt szavazassal tortént.

Mikszath Kalman a kdvetkezokkel reagalt az uj valasztojogi torvényjavaslattal
kapcsolatos targyalasok megkezdéseére:

[...] ez a félretett valasztasi torvényjavaslat ma a Bitto-kormany alatt végre tor-
vénnyeé fog valni, mégpedig az ellenzék altal is teljes megelégedéssel idvdzolt tor-
vénnyé. Hogyan torténhetett ez? - fogja kérdezni valaki. Egyszerl nagyon a dolog
s nincs benne boszorkanysag; a jelenlegi kormany csupan azt a taktikat hasznalta
ki, hogy ami nem volt benne szabadelvl, azt megvaltoztatta szabadelvire, s ma
mar oly javaslattal all szemben a képvisel6haz, mely ha térvénnyé lesz, egyike lesz
Europa e nemU legszabadelviibb és talan legigazsagosabb intézményeinek. [...]

Volt, aki azt is mondta, hogy a kormany ezzel 5nmaganak asott sirt. Mi nem tart-
juk azt Deak-parti létlink dacara se, s azt hisszlik, hogy a Bitto-kormany befolyasat
jobban megnovelte az, hogy a valasztasoknal nem fog befolyast gyakorolhatni, mint
amennyire megnovelhette volna egy dsszeerdszakolt ingadozé tébbség - melyet a
torvény hianyanak fedezete alatt takolt volna 6ssze sajat fedezetéll. Az 6nbizalom
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vonzo erd a bizalomra. Az pedig jele az dnbizalomnak, hogy a Bitté-kormany végre
egy ilyen hasznos és 6nzetlen térvénnyel biztositja a polgarok legnagyobb hordere-
jU jogait. Ez az els6 alapkd minden nemzet alkotmanyaban; ha ez j6 és becsiiletes.
Az épités jobb, korrektebb, és (dvdsebb - ha ellenben a parlament alkotasa is
korruptalt, ha mar az sem hordja magan a nemzet akaratanak tiszta bélyegét: akkor
aztan Jo éjszakat! annak az alkotmanynak és orszagnak.

Mi, mint emlitém, bizton hisszlik, hogy a Bitto-kormany e javaslattal nemcsak
nem asta meg 6dnmaga sirjat, hanem mintha életeszenciat ivott volna, sok idére
biztositotta maganak minden szabadelvii magyar ember rokonszenvét; s ezaltal
meghosszabbita életét. [...] Ezzel sokat nyertiink, s az eredményt Bittd erélyes fel-
Iépésének nem kis mértékben kdszonhetjliik. Denique - kis ember nagy bottal jar!®

Egyéb torvényjavaslatok

A kovetkezdkben megemlitjlik azokat a térvényeket, melyek a Bitto-kormany alatt
szlilettek. A pénzligyi valsag meggyorsitotta olyan térvények meghozatalat, mint a
csalardsagbol és gondatlansagbdl ered6 bukasok, valamint a valtohamisitasok ese-
tén kovetendd eljaras torvényi rendezését.® A gazdasagi kapcsolatokat segitette,
hogy a nemzetkdzi mérési rendszerhez térténd igazodas érdekében Magyarorsza-
gon is bevezették a méterrendszert, valamint az orszagos statisztika szervezéserol
is torvényt hoztak. A Bitto-kormany olyan déntéseket is hozott az orszaggydlésen,
mely a polgari Magyarorszag, a részrehajlas nélklli igazsagszolgaltatas fejlédését
is elésegitette. A torvények elbirtak és szabalyoztak a birdi gyakorlati vizsgat, tigy-
védi rendtartast irtak eld, megalapitottak a kdzjegyzéi intézményt is." A kdzjegyz6i
torvény részletesen szabalyozta az igyvédek és kdzjegyzdk viszonyait, jogait és ko-
telezettségeit, gondoskodott az 6sszeférhetetlenseégrél és a visszaélések megaka-
dalyozasardl. A kiralyi kozjegyzokrdl szolo torveny kimondta, hogy a kdzjegyzd nem
lehet orszaggytilési képviseld, lényegében ebben a témaban tekinthetjliik az dssze-
férhetetlenségrél szold torvény elédjének is.'? Ami az allam szerepét illeti a csaladi
viszonyokban, arra egy konkrét példa a nék nagykorusagat rogzité torvény. @

Fontos megemliteni a vasut jelentéségét. Ebben az idészakban szliletett a ro-
man vasuti szerzédés, valamint a Gyér—Sopron—Ebenfurt vasut.™ A térvényhozas
mar szlkseégesnek latta a vasut altal okozott karok, balesetek ligyének rendezését
is, a vaspalyak feleléssege és kartéritési kotelezettsége nevl torvényben. A keleti
marhavész elleni intézkedések is nagy vitat valtottak ki az orszaggyllésben, féleg
abban a kérdésben, hogy kell-e karantén vagy sem. Az egyetemi sebészet épitése-
vel a felsdoktatasi rendszer kiépitése is tovabb folytatodott, a févarost az épitkeze-
sek addmentességével segitették.'®

9 Mikszath Kalman: Politikai Szemle. http://www.origo.hu/mikszath/20060406politikai3.html (Letol-
tve: 2017.04.19.)

10 Képvisel6hazi napld, 1872-1875. X. kotet, 371.

11 Képviselbhazi napld, 1872-1875. Xll. kotet, 248.

12 Képvisel6hazi naplé, 1872-1875. Xlll. kétet, 370.

13 Képvisel6hazi naplé, 1872-1875. XIl. kotet, 248.

14 Képvisel6hazi naplé, 1872-1875. XIll. kotet, 122.

15 Képvisel6hazi naplé, 1872-1875. XIl. kotet, 248.
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A Bitto-kormany végnapjai

Az 1875-0s év nagy bonyodalmakkal indult a magyar Orszaggydlésben. Tisza
Kalman februar 3-i beszédében az orszag valsagos pénziigyeinek rendbetételét
olyan ¢ssznemzeti célnak jeldlte meg, amely miatt a kdzjogi kdveteléseket fel kell
flggeszteni, ezzel szdgre akasztotta az Un. bihari pontokat.

Tisza Kalman hires beszédére természetesen maga a miniszterelndk is reagalt:
~Szerencsésnek tartanam az orszagra nézve, ha a két nagy part kézott eddig fonn-
allott valaszfal eltlinvén, az eddig szemkdzt allo hazafias erdék a haza szamos bajai-
nak orvoslasara egy kozos actionra [cselekvésre] egyesiilhetnének.”'®

Bitto Istvan kormanyanak bukasat az 1875-6s év koltségvetési targyalasai el6z-
ték meg. A 325. orszagos Ulésen a pénzligyi bizottsag a parlament elé terjesztette
a koltségvetési elképzeléseket. A jelentés alapjan a koltségvetési hiany 25 495
000 forintot tesz. Ahhoz, hogy ez a probléma orvosolhatd legyen, a kormany
adoemelést, illetve Ujabb kdlcson felvételét, az allamjavak eladasat, egyes vas- és
készénbanyak eladasat javasolta, illetve a vam- és kereskedelmi szerzédés revizio
ala vételét fontolgatta.

Politikai értelemben azonban az elsédleges cél az idényerés volt. Ahhoz ugyan-
is, hogy az allamhaztartast rendbe rakjak, idére volt szilkség, az allampénztar keze-
Iésének folytonossaga érdekében azonban régtén pénz kellett: vagy kdlcsén, vagy
adoemelés. Az ujabb kolcson felvételétdl a pénziigyminiszter ova intette az orsza-
got, hiszen az csak ideiglenes megoldast jelentett volna. A megoldas az adok fel-
emelése, vagy ugy adofajtak bevezetése lehetett volna. A 13 millié forint adot még
1875-ben ki kellett vetni, hogy az 1876-0s év kdltségvetése biztositva legyen. "

Az Orszaggylilésen ezutan rengeteg szemrehanyas érte a kormanyt. Sokan
rendszervaltoztatast kdveteltek, mely alatt az 1867-es kdzos Ugyeket értették. Bitto
valasza minderre a kévetkezé volt:

A nemzet tulnyomd nagy tobbsége nem osztozik ezen félfogasban; és nemcsak
nem kivanja a létezdé bonyodalmakat még kdzjogi uj bonyodalommal is szaporitani;
hanem épen ellenkezobleg, arrél van meggyézédve, hogy az éndk altal kivant na-
gyobb mérvi 6nallas még inkab csak szaporitana terheinket; ezen kértilményben
egy okkal tobbet lat arra nézve, hogy a kiegyezéshez, mint hazank és az 6sszmo-
narchia megszilardulhatasanak horgonyahoz, még inkabb ragaszkodjék.®

Masok a kormany pénzlgyi politikajat tulsagosan egyoldalinak tartottak. A vad
az volt, hogy nem foglalkozik a nemzet addképességének emelésével és fokoza-
saval, valamint elhanyagolja a bankkérdést. Bittd ezt valaszolta ezekre a vadakra:

Tisztelt Haz, legyen szabad nekem is arra hivatkoznom, hogy 500 mértféldet
meghalad azon vasutak hossza, a melyek az utobbi idében az orszagban épittet-
tek. [...] Nagyrészt az orszag népességének kezébe kerlltek; megnyitottak a vilag
piaczat terményeink szamara, nemcsak tetemesen emelték a foéldbirtok becsét,

16 Képviselbhazi naplo, 1872-1875. XIV. kétet, 384.
17 Képvisel6hazi napl6, 1872-1875. XIV. kétet, 178-183.
18 Képviselbhazi naplé, 1872-1875. XIV: kétet, 384.
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hanem tetemesen fokoztak is annak jovedelmét. Es ha most, tisztelt haz, annyi
aldozat utan az allam, mely mindezekért évenként tdbb mint 20 millié forint terhet
visel, azon kdveteléssel 1ép 6ndk elé. Hogy az ily fokozott jovedelmeikbdl az orszag
hitelének, pénzligyi rendezésének szempontjabol hozzanak ideiglenes aldozatot,
csak néhany percentnyi aldozatot, s 6ndk erre valaszolnak, hogy majd csak akkor
fognak fizetni, ha el6bb az adoképesség emelésérdl is torténik gondoskodas: ak-
kor bocsassanak meg, de nyiltan kimondom, hogy ez oly politika, a mely ép ugy
hasonlit a hajdani ,,nem adézunk” politikdhoz, mint egyik tojas a masikhoz.'

A miniszterelnok igy foglalta 6ssze kormanya koltségvetési céljait az 1875-6s
évre:

Az allamhaztartas rendezésének nagy foladata az 1875. koltségvetés targyala-
sa alkalmaval, szerintlink, nem lévén a maga egészében megoldhatd, a kormany
szlikségkep kétféle rendszabalyokrdl tartotta kdtelességének gondoskodni. Elsé-
sorban olyanokrol, melyek a létezé bajt acut jellegétél megfosztvan, biztositsak az
allam szamara a financzialis megélhetést és a szlikséges idét ahhoz, hogy a gydke-
resebb reformok és a tobbi érintett intézkedések keresztilvitethessenek.

Masodsorban olyanokrol, melyek némely még fliggében Iévé, s rank nézve vita-
lis érdekkel bird kérdések megoldasa, s az egész allamorganismus egészségeseb-
bé tétele altal a recidivanak jovore elejét vegyék, és allamhaztartasunkban a rendet
és egyensulyt maradandoéan biztositsak.

Az elsd kategoriaba tartozik, nézetlink szerint, a most szényegen lévé koltségve-
tés, és az ezzel 6sszefliggd adotérvenyek complexumal[...].

A masik sorban kdvetkeznek azon rendszabalyok, melyek részint a tovabbi meg-
takaritasok szempontjabol szilkségesek, részint kdzgazdaszati allapotaink javitasa-
ra as az adoképesseg emelésére iranyozvak; és vagy az azok irant eltéré nézetek
kiegyeztetéséneél, vagy a monarchia masik felével folytatando targyalasoknal fogva
hosszabb idét vesznek igénybe.2°

A koltségvetést hosszas vita utan altalanossagban ugyan elfogadta az Orszaggy(-
lés, ezutan azonban Bitto rogton felszoélalt, és a kdvetkezd beszédet mondta - mint
késbbb kidertilt, ez volt egyben miniszterelndki lekdszdénd beszéde is:

Tisztelt Haz! Ha a kormanyt csupan a kézelebbi vagy tavolabbi idében nyeren-
doé elégtétel érzete vezetné: ugy most ezen szavazas utan pénzlgyi politikajanak
elfogadasara vagy elvetésére fogna folhivni a tisztelt hazat, mert mélyen meg lévén
gy6zd6dve arrol, hogy a kormany pénzligyi politikaja az egyedul helyes, célszerl és
biztos, azt vagy gydzelemre vinni, vagy azzal esni egyirant dicséségesnek tartotta
volna.

De, tisztelt Haz, van egy magasabb tekintet, mely elétt egy a subjectiv indokok-
nak, mint a szokasos parlamenti formahoz valé merev ragaszkodasnak hattérbe kell
vonulni, és ezen tekintet tisztelt haz az idékozben lIényegesen megvaltozott helyzet,

19 Képvisel6hazi napld, 1872-1875. XIV. kotet, 387.
20 Képvisel6hazi naplé, 1872-1875. XIV. kotet, 388.
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mely a szemkozt allot partoknak a haza érdekében annyira kivanatos egylttmko-
désére és ez alapon egy erdteljes, gyorsabb parlament actiora nyit kilatast, neklink
pedig, a kormanynak tilt minden olyast, mi ezen kdzésen 6hajtott nagy czél eléré-
sének praejudicalhatna.

E helyzetet komolyan szamba venni, ez irant a koronanak eléterjesztéseket ten-
ni, a kormany elengedhetetlen hazafias kotelességének ismeri. Es most ennek
kovetkeztében azon kéréssel jarulok a tisztelt hazhoz, hogy addig is, mig ez érte-
lemben a legfelsébb elhatarozas bekovetkezhetnék, méltoztassék lléseit egy idére
fliggében tartani.?!

Az Orszaggytilésben elbukott kdltségvetés a kormany bukasat okozta. Egy id6-
re az orszaggyllési Uléseket berekesztették, a kormany lemondott. Bittd tavozott,
az uralkodo kinevezte utodjat, Wenckheim Bélat. Bittd a hatalomra kerllésekor is
tudta, hogy kormanya valészintileg csupan atmeneti lesz. Egy olyan kormany, mely
addig kormanyoz, mig létre nem jon a megegyezés a Deak-part és a balkézep ko-
zo6tt. 1875-re megteremtddtek a kiegyezést elfogadé liberalis erék kdzds kormany-
zasanak feltételei. Marcius elején a Deak-part, a balkdzép és Ghyzy csoportja az Uj
Szabadelv(i Partban egyesiilt. Erdekes adalék, hogy miutan lemondott a miniszter-
elnoki tisztségérdl, Bitto Istvan nyiltan az ellenzékhez csatlakozott.

A Bitt6 csalad a 20. szazadban

Bitto Istvan és felesége, Maria utdd nélkil haltak meg. A Bittd csalad férfi agan a
sarosfai és a nadasdi Bitto csalad tdbb agon is rokoni kapcsolatba ker(lt a belehazi
és etrekarcsai Bartal csaladdal. Bittd Kalman és Bitté Béni is Bartal-lanyt vettek
feleséglil. Bittd Béni és felesége, Bartal Jozefa (Pepi néni) 1865-ben kotdttek ha-
zassagot, gyermekik nem szlletett.

Bittd Kalman és felesége, Bartal Teréz 1862-ben Sarosfan eskldtek meg, ha-
zassagukbol 6t gyermek szliletett: Aurél (1864-1895), llona (1866-1868), Istvan
(1869-1922), Gizella (1871-1955), Dénes (1876-1961). Kozlilik csak a legfia-
talabb, Dénes kotott hazassagot. Az 6 felesége Schiitti és Altenburgi Seethal Elma
(1883-1932) Erdéelybdl. Gyermekeik: Istvan (1911-1983), Kalman (1906-1963)
és Margit (1907).

A Bittok sarosfai otthona elékelébb volt, mint a rokonsag otthona. A kisnemesi
korbdl kdzépbirtokossa lett foldbirtokosok hazaikat, melyek régebben hasonlitottak
a tobbi parasztgazda hazaira, L alakban bdvitették a szomszédos telkek iranyaba.

Sarosfa fényét emelte, hogy (mikdzben a masodik vilaghaboru elétt a magyar-
lakta vidékeken faluhelyen nem volt villany) a faluban mar a két vilaghaboru koézott a
majorba telepitett aramfejleszté géppel szolgaltattak aramot. A Bittok tébbet adtak
a kllséségekre, mint a legtébb csallokozi birtokos. Mig a tobbi birtokos megelége-
dett kétlovas fogattal, addig a sarosfai paradés kocsis zsinéros ruhaban, csizma-
ban, strucctollas kalapban paradézott a négyes fogat bakjan.

Az 6zvegy Bitto Dénes és ndveére, Gizella Sarosfan maradtak a masodik vilagha-

21 Képviselbhazi napld, 1872-1875. XV. kétet, 66-67.
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boru végéig, bevarva a szovjet csapatokat. Dénest néhany helybéli ellensége meg-
hurcolta, csacsifogatra Ultetve csufolta végig a falun. Magyarévarra kertltek, ott is
haltak meg. 1993-ban exhumaltak dket. Dénest a Bitto-mauzéleumban, Gizellat
pedig a mellette 1évd Bitto-kriptaban temették el.

Dénes idésebb fianak, Kalmannak Kulay Eva volt a felesége. Kalman okleveles
gazda volt, aki a németorszagi Halléban végezte iskolait. © vezette apja mellett a
sarosfai birtokot német precizitassal. A visszaemlékezdk szerint olykor tulzasokba
esett: stopperral mérte, mennyi idé alatt fordul meg a par 6kor a szantasban, aztan
el6irta, mennyit kell(ene) teljesitenilik. Par nap mulva azonban a két 6kor elpusztult,
mert nem birtak a hajszat.

Bittd Kalmannak és feleségének egy gyermekiik sziiletett, Akos. A csalad a ha-
boru utan Gyoérbe kertlt. Bittd Kalmant az 1956-0s szereplése miatt 3 éves bor-
tonre itélték, Marianosztran Ult bortdnben. 1963-ban viszonylag fiatalon Gyérben
halt meg.

Bittd Dénes lanya, Margit (Makica), akinek a férje Suppan Istvan. Margit Po-
zsonyban énekelni tanult, a haboru utan Ausztraliaba, Melbourne-be kertiltek. Két
lanyuk, Elma és Maria Ausztraliaban nétt fel.

A ledfiatalabb testvér, Istvan nem ndsilt meg. A haboru utan ¢ sem tért haza,
szintén Ausztraliaba kertlt, ahonnan parszor vilagkortli utazast tett, és Magyaror-
szagra is eljott. Melbourne-ben halt meg (Bartal 1998, 49-59).

A Bitt6 csalad emléke Sarosfan

A Bitto csalad emlékét sok dolog 6rzi Sarosfan. Az egyik ilyen a Bitto-féle Szent-
haromsag-kapolna. A Bittod csalad kapolnaja egy torony nélkdli, egyhajos, koncha-
val?? fedett, félkorives szentélyzarodasu Szentharomsag-kapolna, 1721-ben épllt
barokk stilusban. Ertékes a hajotér stukkéval diszitett poroszsiiveg-boltozata. Féol-
tara az épitménnyel egyidds, szoszéke a 18. szazad vegérdl, Madonnaja 1700
tajardl vald. Féhomlokzatan diszes barokk oromzat lathatd. Harangjat 1993-ban
készitették.??

A csaladi sirboltot, vele egyiitt Bittd Istvan miniszterelndk sirhelyét, a Pro Patria
Honismereti Szdvetség, a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma és az lllyés
Kdzalapitvany tamogatasaval ujitottak fel 2003-ban. Szliletésének 190. évfordulodja
alkalmabdl 2012-ben emléktablat avattak a tiszteletére.2*

A kapolnan tobb tablat is talalunk. Az egyik a Bittd csalad cimerét abrazolja,
a masik Bittd Istvan arcképét, a harmadik tablan, melyet 2012-ben avattak fel,
a kovetkezd felirat lathato: ,,Miniszterelnok, igazsagyligyi miniszter, a képvisel6haz
elndke, a férendihaz 6rokds tagja. »Mig én kormanyon leszek: a magyarsagnak hat-
raszorulni nem szabad.« / Predseda vlady, minister spravodlivosti, predseda parla-

22 Lat. kagylo: az épitészetben tdbbnyire a romai bazilikak félkor alaprajzu, félkupolaval fedett térbovi-
tése.

23 Remény, 28. évf. 12. szam, 4.

24 A Bittd csalad sirboltja. http://csemadok.sk/emlekhelyek/a-bitto-csalad-sirboltja/ (Letdltve:
2017.03.10.)
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mentu, staly ¢len hornej komory parlamentu. »Kym ja budem vo viade: Madarsky
narod nebude v uzadi.«”

A sirboltban nyugszik: Sarosfai Bitté Benjamin (1787 -1844), Bittd Nagy Maria
(1795-1868), Bitto Dénes (1876-1961), Bittdo Dénesné Seethal EIma (1883-
1932), Bittd Béni (1830-1911), Bittd Béniné (1846-1930), Bittd Béni (1866-
1866), Seethal Ferencné (1857-1924), Bittdé Béla (1825-1851), Bitto Géza
(1835-1864), Bitto Lajos (1824 -1889) és Bitto Istvan (1822-1903). A kapolnanal
tartjak minden évben az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc évforduloja
alkalmabodl a megemlékezést.

A sirbolt mellett talalhatd a csalad kriptaja. Itt nyugszik: Bitté Kalman (1820-
1897), Bitto Kalmanné Bartal Teréz (1843-1923), Bitto Aurél (1864-1895), Bitto
llka (1866-1868), Bitto Istvan (1869-1922), Bitto Gizella (1871-1955).

A Bitto csalad kastélya

Sarosfa telepllés a kdzépkortdl nemesi birtok volt. Legelészér a Kéméndi csa-
lad tudhatta magaénak, majd a Foldes csalad tulajdonaba ker(lt. A 18. szazadtol
kezdve Sarosfa foldjeinek, telkeinek nagy része a Bittd csaladhoz kerllt egészen
1945-ig. A kastélyt is 6k épittették a 19. szazad elején, amely a templomhoz ve-
zet6 ut mellett allt. Egyszintes, klasszicista éplilet, az udvar feldli oldalan boltives
szarnyakkal, az utcara nézé nagy, félkorives ablakokkal. A kastélyt az allam 1945-
ben elvette a csaladtol, és eléggé mostohan bant vele. Gabonat taroltak benne,
az allami gazdasag raktarként hasznalta (Nagy - Nagy - Novak - Simon - Vajda
2012, 60-74).

A 1990-es években a kdzség tulajdonaba kertilt, am az 6nkormanyzat eladta egy
maganembernek, aki szerette volna visszaallitani eredeti allapotaba. Ebbdl a terv-
bdél azonban semmi sem lett. 2004-ben tovabbadta, az Uj tulajdonos csupan a pin-
cét és egyetlen helyiséget Ujitott fel.25 A sarosfai kastély jelenleg magantulajdonban
van.2®

Fliggelék: Mikszath Kalman bucsuja Bitto Istvantol

Bitto Istvan, vagy ahogy kortarsai palyaja veréfényes korszakaban nevezték, a kis
Bitto, abbdl a kemény fabol faragott okos, és hasznos, régi magyar urak kdzé tar-
tozott, akiket barmely allasba dobott a sors szeszélye, mindig megalltak helylket.
Nagy dolgokat nem csinalnak, de mindendtt vagnak olyan rendet, hogy becstilettel
vonulhatnak el munka utan pihendre. Bittd Istvan immar 6rok pihendre vonult, miu-
tan elébb, évek nagy sora 6ta ott hagyta a politika és a kdzszereplés porondjat, hol
mindent megeért azokbol, amiket a nemzet és a kiraly bizalma adhat. Halala valésa-

25 Csallokéz, 26. sz., 16. https://issuu.com/csallokoz/docs/26_csallokoz_internet (Letoltve: 2017.
03.29))

26 Katastralny portal. https://www.katasterportal.sk/kapor/vyhladajVlastniciAction.do (Letdltve:
2017.04.10.)
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gosan meglepte a nagykdzonseéget. [...] Bittd Istvannak csak az asztmaja és a szen-
vedése szlint meg a mostani végleges eltlinése altal, és a férendihazban lresedik
meg egy hely egy masik 6reg ur szamara, de a helyhez, melyet a magyar allam leg-
utolso és, mondhatnam, egyik legnehezebb szervezésében betdltétt, nem nyulhat
senki; az az ove, és 6 azon ugy fog allani a térténelemben a késdbbi emberdltdk
alatt is, mint egyike azoknak a jeleseknek, akik az uttéré6 munkat becslletesen és
serényen végezték. Apro termetl ember volt, villogo, athato, szinte befurodé tekin-
tetli szemekkel, élénk, ideges mozdulatokkal. Nem nagyképul, de mégis komoly
volt viselkedésében és gondolkozasmodjaban. Nagy adomanyokat nem nyert az
istenektdl, sem mint debatter, sem mint rétor nem nétt a tébbi fejek folé, még ke-
vésbé lehetne dicsérni szellemes otleteit, mint gréf Andrassy Gyulanal, gavalléros
imponald modorat, mint Wenckheim Béla baronal, varazslatos egyéniségét, miné
a Wekerléé volt, vagy elméjének roppant komprehenziv és egybekapcsolo erejét,
mint ahogy azt az élesen laté Tisza birta. Bittoban mindebbdl nem volt annyi, mint
elédjeinek egyikében vagy masikaban, és mégis Bitto birta bizonyos mértékben
mindazt a keverékét a tulajdonsagoknak, amely ezekben az idékben sziikséges
volt a vezetésre. Volt hite, voltak eszményei, volt tlirelme, volt kitartasa. Azonfelll
erds judicium jellemezte és vasakarat, hogy a dolgokrol, amelyeket nem Gsmer,
kelld tajekozast szerezzen. Sokszor egész éjjeleken at tanult a referenseitdl, ha
jelentésebb lGgyben doénteni akart. Ez a lelkiismeretesség egész élete folyaman
jellemezte. [...] Bitto Istvan honvéd volt, fegyverrel szolgalta a szabadsagharcot,
azutan emigrans volt. Hazatérve passziv hazafi volt, tovabba rendithetlen baratja,
kovetdje és kedvence Deak Ferencnek. Mar mint kész, érett politikust talalta az U]
alkotmanyos korszak Bittot, aki 1848-ban is képvisel6 volt és kovette a vandorld
kormanyt Debrecenbe. Ezzel a patinaval kildte fel az orszaggyUlésre 1861-ben
és 1865-ben a szigetvari kertilet, ugyhogy Bittd mindjart tekintély szamba megy
tarsainal. Ragyogo szonoklatokat nem tart ugyan, nem keres frenetikus hatasokat,
s6t az ugynevezett fényes szerepektdl szinte 6sztonszerlien elhuzédik, de kiforrt
érvei, fejtegetései, megallapodott, egészséges véleménye a dolgokrol és helyze-
tekrél megszerzik neki a Deak-partban az elsd helyek egyikét. 1868-ban mint a Haz
alelnokét talaljuk. Gyorsan halad és emelkedik ezentul tekintélyben, rangban a 46
éves ferfi. Somssich Pal utan az elnoki székbe Ulteti a kdzbizalom. Ezt az allasat
révid ideig viseli. Horvath Boldizsar visszalépésével 6 lesz az igazsaglgy-minisz-
ter az Andrassy-kabinetben. Es még ebben a pozicidban sem ér delelére palyaja.
1874-ben szinte varatlanul 6t bizza meg a kiraly a révid életli Szlavy-kabinet bukasa
utan a minisztérium alakitasaval. A szerény Bittd szabodik, kicsinyli tehetségeét ily
nagy feladatra, de a kiraly nem enged, s Bitté megalakitia a kormanyt. A helyzet
igen nehéz. A Deak-part szétesében van, az egyik téredék Lonyayt koveti, a masik
toredék Sennyeyt. Bittonak jut ugyan a zém, de az csliggedt és deprimalt. Az al-
lamkincstar Ures, a pénzlgyi viszonyok zilaltak, minden uUjabb lépés Ujabb kdlcsont
jelent, és Kerkapoly mar a Lanchid susztertallérjait is kénytelen egy honap elsején
révid uton felhozatni, hogy a hivatalnokokat fizethesse. lly viszonyok kozt veszi at a
kormanyt Bitté s elsé hatarozza ra magat a pénzligyi bajok orvoslasara, megnyerve
pénziigyminiszterének a takarékos Ghiczy Kalmant.

Ezekhez a nagy, szinte lehetetlen feladatokhoz Bitté mégse volt elegendé nagy,
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tehat 6ssze kellett tornie - ez volt végzete. Mert erejénél tobbet mert. A Deak-partot
nem lehetett tobbé galvanizalni, be kellett kdvetkeznie csakhamar a fuziénak, mely
egy év mulva, 1875-ben végbe is ment. A tabor elveszett - s a régi vezér az Uj
taborban nem talalhatta meg tdbbé helyét. Egy darabig még tett kisérletet az ellen-
zéken szolgalni a kozligyeket, de ez mar mas levegé volt, nem birta ki, minélfogva
megadta magat sorsanak s nagy szerepének emlékével oly csendesen, szerényen
tudott elkeveredni a szlirke néptdmegbe, a névtelenségbe, a maganyba, mint egy
bolcs. Egyetlen egyszer se lattuk fellobogni a szereplési erélkddésnek ama bolygo
tlzeit nyomaban, melyek a nagy palyakat kisérik, mint hiusagokbol tamado gazak.
Talan 6 maga is elfelejtette mar, hogy mi volt 6 egyszer. lllendd, hogy mi ne felejt-
slk s tisztelettel vegylk le kalapunkat a Deak-part utols6 miniszterelnékének sirja
elétt, melyben egy j6 magyar hazafi, egy okos fejl és feddhetetlen jellemi politikus
alussza 6rok almat, akinek életébdl két nagy dolgot kellene megtanulniuk vezé-
reinknek: habozas nélkil eléallni, mikor a munka hivia 6ket, és keserliség nélkil
félreallni, mikor masok dolgoznak, s nem alkalmatlankodni és okvetetlenkedni a
labuk alatt.?”
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Jozsefnek
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A diakok esszéinek elemzése a kauzalis 6sszefliggések
bemutatasa szempontjabol
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The Analysis of Student Essays from the Perspective of Presenting Causal Re-
lationships
Abstract

Developing students’ historical thinking demands more complex assessment. The au-
thor of the present study has been working on a new set of tools aimed at evaluating
the abilities needed to establish and demonstrate cause-and-effect relationships.
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Subject-Affiliation in New CEEOL: Social Scienses - Education - School educa-
tion

A vizsgalat célja

A tankdnyvek és a tanari magyarazatok nagy gondot forditanak az ok-okozati
Osszefliggések kifejtésére. Ezzel mintakat adnak arra, hogyan kell a torténelmi 6sz-
szefliggéseket megragadni, és hogyan lehet az erre vonatkozé kdvetkeztetéseket
tényekkel, érvekkel és magyarazatokkal meggy6z6é médon bemutatni. Kérdés azon-
ban, hogy a térténelemtanulas soran a diakok erre maguk is képessé valnak-e. En-
nek legfontosabb feltétele, hogy mindezt mintaadas utan minél tébbszér maguk is
onalléan is elvégezhessék és begyakoroljak. Ugyanakkor az is fontos lenne, hogy a
tanarok ilyenkor ne csak a valaszok tartalmat, hanem a diakok problémamegkozeli-
tési modjat és érvelésik tartalmi és formai mindségét is megfigyeljiék és értékeljek.

Eseménytorténeti elbeszélést késziteni joval egyszerlbb, mint magyarazatot
adni arra, hogy ezek az események miért éppen akkor és ugy toérténtek meg. Ez
utobbi mindsége azon mulik, hogy megtérténnek-e mindazon munkafazisok, ame-
lyek a feladat sikeres teljesitéséhez sziikségesek: a lehetséges tényezok attekin-
tése, a relevansnak tekintheté okok kivalasztasa és fontossagi sorrendbe allitasa;
a kauzalis 6sszefliggések megragadasa; az dsszefliggések vizsgalata a torténelmi
kontextus jellegzetességei szempontjabdl; a relevansnak itélt ok-okozati 6sszeflig-
gések alatamasztasa tényekkel és érvekkel; a kérdés megvalaszolasahoz sziiksé-
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ges tények, érvek, kovetkeztetések Osszeszerkesztése meggydzé és logikus ma-
gyarazatta. Mindekozben fel kell, hogy merlljenek olyan kérdések is, mint hogy
mit is jelent egyaltalan a térténelmi kauzalitas; milyen bizonyitékai lehetnek ennek,
hogyan lehet az ok-okozati 6sszefliggések feltarasaval magyarazatot adni a tortén-
tekre. A jo megoldasokhoz tehat a mindennapi gondolkodas szintjet meghalado,
kimUvelt torténelemszemléletre is szlikség lehet. Egy viszonylag hosszabb széve-
ges valasz sok mindent elarulhat errél, ha megfelelé6 modszereket és kritériumokat
hasznalunk az elemzéshez és értékeléshez.

Ugy gondoltam, érdemes lenne kiilon is foglalkozni a kauzalis 6sszefliggések
bemutatasara fokuszalo értékelés lehetséges modszereivel. A vizsgalat soran olyan
értékelési szempontokat és elemzési modszereket probaltam ki, amelyekkel elsé-
sorban a tanulok ilyen jellegl képességeit igyekeztem megragadhatéva és Ossze-
hasonlithatova tenni.

A szOveg és a vizsgalatba bevont tanulok kivalasztasa

A vizsgalathoz felhasznalhatd széveg kivalasztasakor tébb érv is szoélt az érett-
ségi esszéfeladatok mellett. A nyolc éven keresztll folyd térténelemtanulas végén
mindenképpen elvarhatd, hogy a tanulok rendelkezzenek az ok-okozati 6sszeflig-
gések bemutatasahoz szilikséges képességekkel. Az érettségi esszéfeladatok
megirasa tétre megy, amelyre a tanarok kilon is felkészitik a diakjaikat. Az esszéket
a diakok azonos idében, azonos feltételek mellett és ellen6rzétt koriimények ko-
zo6tt irjak meg. Joggal feltételezhetjik tehat, hogy a minéséguik kozotti kiildnbségek
alapvetéen a diakok egyéni tudasara és képességeire vezethetdk vissza. A kutatas
eredményeinek értékelése és értelmezése szempontjabol az is hasznos kériimény
volt, hogy az érettségi esszéket egy masfajta szempontrendszer szerint korabban
mar a diakok torténelemtanarai is pontozassal értékelték. Ezeket is dssze lehetett
tehat hasonlitani a mostani vizsgalat eredményeivel.

A vizsgalathoz a 2012. majus 9-én megtartott kdzépszintli irasbeli érettségi 18.
feladatat valasztottam. Ez egy elemzd, hosszu esszé, amelynek utasitasaban expli-
cit modon is szerepelt az okok és kdvetkezmények bemutatasanak feladata.

18. A feladat a XIX. szizadi magyar tirténelemhez kapesolodik. (hosszi)
Ismertesse a Kkiegyezés megkitésének legfontosabb kiil- és belpolitikai okait és
kiriilményeit! Hasznalja a kozépiskolai torténelmi atlaszt!
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»Nem hozzuk mi kétségbe a birodalom szilard fennallhatasanak fontossagat. Hiszen
az 1861-i orszaggyilés felirata is kijelentette, hogy azt a magyar nemzet
veszélyeztetni semmiképpen nem akarja. [...] Egyik cél tehat a birodalom szilard
fennallasa, melyet nem kivainunk semmi mas tekinteteknek alirendelni. Masik cél
pedig fenntartasa Magyarorszag alkotmanyos fennallasanak, jogainak, térvényeinek,
melyeket a sanctio pragmatica is iinnepélyesen biztosit, s melyekb6l tobbet elvenni,
mint amit a birodalom szilard fennéllhatdsanak biztositisa mulhatatlanul megkivan,
sem jogos nem volna, sem célszerii. Pirhuzamosan a magyar alkotmannyal megfér a
kozos uralkodé alatt, a kozos védelem mellett, a lajtantali orszagok teljes
alkotmanyos szabadsaga is. Nem allnak ezek ellentétben egymassal; azt hissziik,
hogy megallhatunk egymas mellett, anélkiil, hogy egymast absorbealni [elnyelni]
akarnank.” (Dedk Ferenc hiisvéti cikkébél, 1865)
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A kénnigratzi csata vazlata

I. Ferenc Jozsef kirallya koronazasa (Eduard von Engerth festménye)
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A feladat egyszerre kérte a kiegyezés eseményeinek ismertetését és a meg-
szliletésében szerepet jatszo okok bemutatasat. Egy vegyes mfaju széveg elkeé-
szitésérdl volt szo, amely eseménytorténeti ismertetd és torténelmi magyarazat
is egyszerre. A mi vizsgalatunk szempontjabol nem tul szerencsés, hogy a tdbbi
esszéfeladathoz hasonloan ebben az esetben is ugy kellett a diakoknak a témat
bemutatniuk, ahogyan arrol a tankdnyvben olvastak, és ahogy valészintleg korab-
ban széban vagy irasban feleltek is mar. A feladatok készitéinek alkalmazkodasa
az iskolai elézményekhez bizonyos fokig érthetd, ugyanakkor ez azzal a hatrannyal
jar, hogy az érettségi esszéfeladatok - az eredeti szandékoktol eltéréen - dnallo
gondolkodas helyett inkabb a tanultak minél pontosabb felmondasara 6sztonzik a
diakokat. Ez pedig lehetéséget ad akar arra is, hogy a diakok latszolag értelmes
szoveget irjanak az altaluk csak félig-meddig megértett 6sszefliggésekrol is, példa-
ul arrél, hogy a kiegyezés elétti években a bel- és kilpolitikai események miként is
hathattak egymasra.

Ha a kivalasztott feladatot a Martin Booth altal javasolt négy dimenzié szerint
akarjuk jellemezni (Booth 1992b), a kdvetkezék allapithatok meg:

e a feladat célja abbdl a szempontbdl, hogy pontosan mely fogalom vagy
készség tesztelésére szolgal: kauzalis magyarazat készitése

¢ afeladat nehézségének szintje a tartalom és a feladat 6sszetettsége szem-
pontjabol: mindkét szempontbol 6sszetett

¢ afeladat elkészitésének formaja és miufaja: irasbeli magyarazé esszé

¢ a feladat tartalma abbdl a szempontbdl, hogy milyen elézetes tudast és
készségeket var el a tanulotél: a megoldas szinte teljes korlien a tanulo
elézetes tudasara épll

Keét budapesti gimnazium egy-egy osztalyanak esszéfeladatait dolgoztam fel. Az
egyik gimnaziumi osztalybol 26 tanulo (12 fia és 14 lany, ,A” csoport), a masikbol
pedig 18 tanulé (6 fiu és 12 lany, ,,B” csoport) esszéje kerlilt be a vizsgalat minta-
jaba. A vizsgalathoz a megirt érettségi dolgozatokat a tanulok neveinek eltlintete-
sével, fénymasolatban kaptam meg. Hattérinformacioként a tanulok neme és az
irasbeli érettségin elért pontszamaik alltak a rendelkezésemre. A legjobb térténelmi
tudassal rendelkezé tanulok valészintleg nem kertiltek be a vizsgalatba, mivel 6k
emelt szint( érettségi vizsgara mentek. Ez az egyik magyarazata annak, hogy az
elemzett érettségi feladatok szama alacsonyabb a kdzépiskolai osztalyok létszama-
nal. A masik, hogy csak azon diakok esszéit elemeztem, akik a lehetséges felada-
tok kozll a kiegyezés kiil- és belpolitikai okairdl szolot valasztottak.

Egy tanar és egy diak altal irt esszé elemzése

Megkértem egy térténelemtanart, hogy a kivalasztott feladathoz készitsen egy
mintamegoldast. Ez segitett az értékelés indikatorainak meghatarozasaban, és
lehetéséget adott a diakok munkaival valé 6sszehasonlitasra is. Miel6tt a vizsga-
lat modszereit bemutatnam, szeretném példakkal szemléltetni, milyen mindseégi
Osszetevdkre helyeztem a hangsulyt az értékelés soran. El6szor a tanar altal irt
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szOvegen mutatom be, hogy ebben, mi minden utal arra, hogy a szerzé képes
arnyalt modon értelmezni és bemutatni a torténelmi események kozotti kauzalis
Osszefliggéseket. Lépésrol-lépésre, a széveg egyes részeinél megallva flizok révid
megjegyzéseket a leirtakhoz.

,Az 1860-as évek kb6zép- eurdpai eseményei és folyamatai Ferenc Jozsefet és
a magyar vezets réteget egyarant a megegyezésre sarkalltak.”

Az eseményekre haté okok azonositasanak és magyarazatanak jellemzéen két-
fajta megkozelitésmaodija van: a narrativ és az analitikus. A narrativ magyarazat az
ok-okozati dsszefliggések feltarasakor elsésorban a személyes déntésekre és a
torténelmi eseményekre dsszpontosit. Az analitikus magyarazat ezzel szemben a
tarsadalmi, gazdasagi és politikai strukturak és folyamatok szerepét emeli ki. Ennek
folytan az analitikus magyarazatok nem az események ok-okozati lancolataként,
hanem kilénbdzd iranyokban egyszerre érvényesilé kdlcsdnhatasokként mutatjak
be a kauzalis 6sszefliggéseket (Coffin 2004).

A tanar altal irt mintamegoldas tipikusan analitikus tipusu megkoézelitést tikroz.
A nyité mondata térténelmi kontextusba helyezi a kiegyezés okara vonatkozo kér-
dést. Nemcsak egyes eseményeket, hanem az 1860-as évek altalanos torténelmi
nyezé6t. Elére jelezve, hogy a valasz kifejtése nemcsak az 1860-as években lejat-
sz6dd eseményekrdl, hanem az eseményekre hato folyamatokrol is szolni fog. Az
ilyen tipusu Osszefliggések bemutatasat azzal indokolja, hogy mindezek az uralko-
dét és a magyarokat is a kiegyezés megkdtésére sarkalltak.

,Az uralkodd nemzetkézi elszigeteltsége nbvekedett, kideriilt, hogy az olasz
és a német egységmozgalmakkal szemben a Habsburg Birodalom tehetetlen
(Solferino, 1859; Kéniggrétz, 1866). A dinasztia szamara nyilvanvalova valt,
hogy az uj nemzetallamokkal szemben csak szilard belsé viszonyok teszik
lehetévé a nagyhatalmi poziciot.”

A két megegyezésre sarkallo okként megjelend allitas kdzul az egységmozgal-
makra vonatkozokhoz két vesztes csatat idéz fel a szerzd bizonyitékként. Ezt a
gondolatsort pedig egy olyan magyarazat zarja le, amely kifejti az ok-okozati 6sz-
szefliggést a kiegyezésre vonatkozo dontés és az egységmozgalmakkal szembeni
kudarcok kozott.

A Deak vezette ellenzék is felismerte: egyre nehezebben lehet birni a passziv
ellenallas terheit, s az orszag kimarad a gazdasagi modernizaciobodl.”

A szerz6 az uralkodd dontésében szerepet jatszo okok utan ratér a magyarokat
ugyancsak a megegyezésre késztetd kortilmények bemutatasara. El6szor a belpo-
litikai okok kozul emlit kettét. Ezek esetében nem emlit tényeket és nem fejti ki a
szévegbe implicit médon beleértheté magyarazatot.
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»A magyar vezetd réteg nagy része a német és orosz hatalmi térekvések
ellensulyat is a birodalomhoz valo6 tartozasban latta. Végil a magyarorszagi
nemzetiségi kérdés megoldatlansaga, a nemzetiségek er6s6dé mozgalmai is
a megegyezeés hiveit erésitették.”

A kulpolitikai okokhoz magyarazat is tartozik. A nemzetiségi kérdés esetében
pedig a magyarazaton kivil tényszer( bizonyitékként értelmezheté a nemzetiségi
mozgalmak erésddésére vonatkozo utalas.

»A fO kérdés az volt, hogyan lehet a birodalom egységét és Magyarorszag
Onallosagat k6z6s nevezdére hozni. A provizérium idején jelentette meg
Deak Ferenc megegyezési ajanlatat hires »husvéti cikkében« (1865). Ebben
felvetette, hogy amennyiben az alkotmanyossagot visszaallitiak, a birodalom
fenntartasa érdekében a magyar vezeté réteg hajlando »engedni a 48-bol«.
Javasolta, hogy a klilligy, a hadligy és az ennek fedezetét szolgalé pénziigy
legyenek kbzds lgyek. Ezzel megfogalmazta a dualista allamberendezkedés
koncepciojat.”

A megegyezést megnehezité probléma megfogalmazasa a bekezdés tétel-
mondatakeént kétféle funkciot is betolt. Egyrészt felhivia a figyelmet arra, hogy a
kiegyezéssel szemben nagyon komoly akadalyok is alltak, masrészt a probléma
lehetséges megoldasat is megadja ugy, hogy ezzel Deak targyalasi javaslatanak
jelentéségeét is eldrevetiti. Ez a bekezdés Ujabb példaja annak, amikor a kiegyezést
eléseqitd okra vonatkozo relevans allitashoz megtalaljuk a tényszer( bizonyitékokat
és az Osszefliggést megvilagitd magyarazatot is. Az is medfigyelhetd, hogy ezek az
elemek nem egymas utan, hanem egymassal 6sszefonddva jelennek meg a sz6-
vegben.

Az uralkodoé ezutan kbzeledési szandékat jelezve 6sszehivta
az orszaggydilést. Az uj torvényhozasban Deak partja dénté tébbséggel birt.”

Ebben a mondatban a kiegyezés és az uralkodé dontése kozotti ok-okozati 6sz-
szefliggéshez egy ezt bizonyitd konkrétum is kapcsolédik. Az orszaggyllés Osz-
szetételére vonatkozo allitas a szbveg kontextusaban a kiegyezés megvalosulasat
eléseqitdé kordlményként értelmezhetd, bar a szerzé ezt az dsszefliggést nem feijti
ki és nem magyarazza meg.

»,KOzben kitért a porosz-osztrak haboru. Egyértelmdivé valt a modernizalt
porosz hadsereg folénye. A vereség kdvetkeztében a Habsburgok kiszorultak
a német egységbdl.”

A porosz-osztrak haboru ebben az esetben csak egy kdzbeékel6dott epizod-
ként jelenik meg a narrativaban. Semmiféle utalas nincs arrol, hogy a porosz-oszt-
rak haboru hatassal lett volna a kiegyezés folyamatara. Természetesen mi tudjuk,
hogy volt, de a szerz6 ezt nem jelzi, ezért az itt leirtak nem tekintheték az esszéfel-
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adat kérdésére adott teljes értékl relevans valaszelemnek. A diakok munkainak ér-
tékelésekor is ugyanigy jartam el. Ha nem volt még kdzvetett utalas sem arra, hogy
valamelyik bemutatott esemény vagy koriimény miként kapcsolodott a kiegyezés
megkotésehez, akkor azt nem értékeltem relevans valaszelemként az ok-okozati
Osszefliggések bemutatasa szempontjabdl.

»Mivel a magyarok nem hasznaltak ki az uralkodo szorult helyzetét, a targyala-
SOK felgyorsultak: elfogadtak a kiegyezésrél szolo térvényeket (1867).”

Az eredeti kérdés szempontjabdl a relevans valaszelem, hogy az uralkodé szo-
rult helyzetbe kertlt, ezért még fontosabba valt a szamara a magyarokkal valéo meg-
egyezés. Az is egyértelm(, hogy a megegyezési szandékot mi mas bizonyithatna
jobban, mint az, hogy elfogadta a kiegyezésrdl sz6lo térvények. Kicsit bonyolultabb
kérdés, hogy relevans allitasként, tényszerU bizonyitékként vagy az ok-okozati 6sz-
szefliggés magyarazatként kezeljik azt, amit a szerzé a magyarok porosz-osztrak
haboru alatti magatartasaval kapcsolatban irt. Mind a harom megoldast meg lehet-
ne indokolni, én ez esetben ugy értelmeztem, hogy ez egy magyarazat arra, hogy
hosszu ideje folyo targyalasok miért kaptak lendiletet, miért teremtédott meg a
megfeleld bizalmi légkor a sikeres lezarasukhoz. Erdemes ezzel kapcsolatban azt
is kiemelni, hogy itt egy lehetséges torténelmi alternativa (a poroszok elleni vereség
kihasznalasa a kiegyezésnél kedvezOébb helyzet elérésére) megjelenitése is meg-
torténik az esszeben.

A tanar altal készitett szoveg utan nézziik meg, hogy az egyik jél siker(lt diakesz-
szében miképpen jelennek meg a helyes térténelmi gondolkodast tiikrézé megol-
dasok.

A kiegyezést 1867-ben fogadtak el, megkbtésének
tobb kiil- és belpolitikai oka volt.”

Az esszéjét a vizsgazo azzal inditja, hogy jelzi, az eseményekben szerepet jatszo
okok bemutatasa all majd az kiegyezésrdl szolo ismertetés kézéppontjaban. Sét,
rogton ki is jeldli, hogy milyen szempontok szerint fogja ezeket az okokat csoporto-
sitani. A kérdés lenyegét megértve az ok-okozati 6sszefliggések feldl ragadta meg
a feladatot. Az is helyes torténelemszemléletre utal, hogy nem egyetlen okra vezeti
vissza és nem is egyetlen linearisan futd kauzalis lancra flizve kivanja az eseménye-
ket megmagyarazni.

»A magyarok passziv ellenallast alkalmaztak, de Deak rajott, hogy ez nem
Ssokaig vitelezhet6 ki. Mar a provizorium (1861-65) id6szakaban is tobb
kisérlet volt a megegyezésre. Az események akkor gyorsultak fel, amikor Deak
megirta a husvéti cikkét 1865-ben. Amelyben leirta, hogy a magyaroknak
nem célja a birodalom megdéntése, de Magyarorszag szamara olyan jogokat
szeretnének, amelyet a pragmatica sanctio biztosit.”



A diakok esszéinek elemzése a kauzalis 0sszefliggések bemutatasa szempontjabol | 62

A tanulo kiemeli Deak helyzetértékelésének szerepét az események alakulasa-
ban. Tényeket is bemutat ennek igazolasara és magyarazatot is ad Deak kiegyezés-
re valé hajlanddsagara. Az okozati 6sszefliggés tényekkel és magyarazattal torténé
alatamasztasa a torténelmi ok fogalmanak diszciplinarisan is helyes értelmezését
bizonyithatja. ,,Az események akkor gyorsultak fel” fordulat hasznalata is nagyon
pozitivan értékelhetd, hiszen arra utal, hogy a tanulé egymassal kélcsénhatasban
allé események sorozataként gondolkodik a térténelemrdél, masrészt a térténelmi
valtozasok lefolyasanak valtakozo dinamizmusardl is helyes kép él benne. Az is
kiolvashaté a megfogalmazasbdl, hogy tudataban van annak, hogy az okok kdzott
megkulonbdztetheték egymastol az esemeny bekdvetkeztének valdszinliségét no-
veld tortenelmi korlilmények és az esemény bekovetkeztét kdzvetlendl kivalto tor-
ténesek.

»~Apponyiék dolgoztak ki a megoldast: a birodalom egységes, az uralkodo
k6z0s és vannak kbzos ligyek (pénzigy, hadlgy, killigy). Ferenc Jozsef
ezutan menesztette Schmerlinget, és 6sszehivia az orszaggydilést. 1866-ban
Ferenc Jozsef elvesztette a csatat a poroszokkal szemben Kéniggratznél.
A magyarok nem hasznaltak ki az uralkodo szorult helyzetét, ezért Ferenc
Jozsef ugy déntott megkoti a megegyezést.”

A tanulé jol érzékelteti, hogy a megoldas kulcsa a kompromisszum maodjanak
megtalalasa volt. Ezutan az eseményeket ugy mutatja be, mint amelyek a kompro-
misszum megkotése nyoman mar lancszerlien vezettek a kiegyezés megkotese-
hez. Fontos, hogy a konfliktust felold6 megoldas tartalmanak legfontosabb elemei
is megjelennek a szdvegben, ami ebben a kontextusban az allitast alatamaszto
tényként, bizonyitékként értékelhetd.

,» 1867-ben grof Andrassy Gyulat miniszterelnbknek nevezik ki, Ferenc Jozsefet
pedig kirallya koronazzak. A k6zés lgyek intézésére delegaciokat hoznak
létre. A kiraly elészentesitési jogot kapott és az orszaggytilést barmikor
feloszlathatta. A pénzligyi kvotaba magyarok 30%-t, osztrakok 70%-ot adtak.
Ezzel megsziiletett az Osztrak-Magyar Monarchia, egy alkotmanyosan mikodé
dualista allam, ami egészen 1918-ig maradt fenn.”

Nagyon helyesen a dolgozat lezarasaként a tanuld bemutatja a kiegyezés nyo-
man és eredményeként tortént eseményeket és kdvetkezményeket.

E példa is azt mutatja, hogy a kdzépiskolasok esszéiben megtalalhatok és azo-
nosithatdék a helyes torténelemszemiléletre és gondolkodasra visszavezethetd al-
kotoelemek és mindségi jellemzdk. Erdemes tehat ilyen szempontbol is alaposan
megvizsgalni a diakok munkait, mert igy a tartalmi ismeretek mennyiségén és targyi
pontossagan kivil a torténelmi gondolkodas érettsége kozotti kildnbségek is meg-
ragadhatokka valnak.
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A vizsgalathoz hasznalt értékelési szempontok és modszerek

Az értékelési raszter megtervezése soran a toérténelmi gondolkodas vonatkozo
elméleti modellekre és empirikus kutatasokra egyarant tamaszkodni tudtam. Ezek-
rél részletesen irtam a kutatas elméleti és kutatasi hatterét bemutatd szakirodalmi
tanulmanyomban (Kojanitz 2018).

Az értékelési eszkdzok megtervezésének alapjaul Jannet van Drie és Carla van
Boxtel térténelmi gondolkodasrél megalkotott kognitiv modelljét valasztottam (1.
abra). A holland kutatok erds kdlcsdnhatast tételeznek fel a torténelmi gondolkodas
kilonb6zé alkotéelemei kdzott. A metafogalmak hasznalatat is a térténelmi gon-
dolkodas 6nallo alkotoelemekeént definialjak és kezelik. A modellben megjelenitett
tobbi alkotoelem (torténelmi kérdések megvalaszolasa, a kontextusba helyezés és
az érvelés, bizonyitas) ugyancsak jol értelmezhetd szempontokat adott az értéke-
Iés megtervezéséhez.

torténelmi kérdések
megfogalmazasa

értelmez6 fogalmak
(meta-concepts) forrasok hasznalata
hasznalata

torténelmi gondolkodas
(historical reasoning)
valtozasok leirdsa
Odsszehasonlitas
magyarazat
stb.

tartalmi fogalmak
substantive concepts) kontextusba helyezés
hasznalata

érvelés, bizonyitas
(argumentation)

1. abra: A toérténelmi gondolkodas (historical reasoning) modellje
(van Drie & van Boxtel 2008, 90)

A torténelmi gondolkodas fejlédését és kiildnbdzé mindségi szintjeit a kutatdok
altalaban a tanuldk szobeli és irasbeli megnyilatkozasaiban felismerhetd jellegze-
tes hibakkal, hianyossagokkal, illetve pozitiv valtozasokkal jellemzik (Shemilt 1980;
Shemilt 1983; Shemilt 2000; Carretero et al. 1997; Jacott et al. 1998; Lee 2005;
van Drie & van Boxtel 2008; Chapman 2014). Ezen kutatasokra alapozva én is ezt
a megkodzelitésmodot kovettem az értékelési szempontokhoz tartozo indikatorok
megalkotasakor (2. abra).
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Milyen hianyossagok és hibak jellemzik a diakok kauzalis gondolkodasat?

A kauzalis 6sszefliggések leegyszer(sitett magyarazata (pl. egyetlen ok keresé-
se; a bekovetkezett események kizarolag emberi dontésekre, cselekedetekre
valo visszavezetése; az események determinisztikus ok-okozati lancként valo
megkodzelitése).

Tévképzetek, a mindennapi életbdl hozott minitedriak alkalmazasa torténelmi
esemeények magyarazatahoz (pl. a meg nem tértént lehetéségek irrelevans
dolgokkeént val6 kezelése; az okok 6Gnmagukban allo, kiilénleges tulajdonsagu
esemenyekként valo értelmezése).

Mi jellemzi a kimiivelt kauzalis gondolkodast?

A kauzalis magyarazatokban a strukturalista modell el6térbe helyezése az inten-
cionalista modellel szemben.

Az okok relativ fontossaganak vizsgalata és értékelése.

A problemak tortenelmi kontextusba helyezese.

A torténelmi kauzalitas szandékok, események, folyamatok és korlilmények
halozatszerl 6sszefliggésrendszereként valo értelmezése és rekonstrualasa.

2. abra: Az értékeléshez hasznalt indikatorok megtervezése

A tartalmi strukturaltsagot fontos értékelési szempontnak tekintettem, ennek ér-
tékelése soran a kovetkezd minéségi indikatorok meglétét ellendriztem:
¢ az okokra vonatkozo kérdés torténelmi kontextusba helyezése
e az okozati dsszefliggések bemutatasahoz kivalasztott szempontok elézetes
meghatarozasa
e a kllénbo6zd tipusu okok és kovetkezmények megkildnbdztetése és meg-
nevezeése, pl. gazdasagi, politikai, tarsadalmi, kilpolitikai
e ardvidtavon és hosszutavon hato tényezdk megkulldnbdztetése
e akozvetlen és kovetett okok megkilénbdztetése
¢ az eseményekben szerepet jatszo tényezdk értekelése és rangsorolasa

e az események és az informaciok magyarazoé erejl narrativava szerkesztése:

az esemeénytorténet és az ok-okozati dsszefliggések bemutatasanak 6ssze-
kapcsolasa

a gondolatsor lezarasa az esemény vagy dontés kovetkezményeinek
értekeléseével

Az esszéket pontozassal értékeltem, kilon-kildon pontozva az egyes mindségi
indikatorok szerint:

1 = nem talalhato ilyen a szbvegben

2 = talalhat¢ ilyen a sz6vegben

3 = jol érzékelhetd jellemzdje a szbvegnek

Az indikatorokra adott pontok dsszege fejezte ki az értékelés dsszesitett ered-
ményét. Ezt az indikatoronkénti pontozasos modszert alkalmaztam a tébbi értéke-
|ési szempont esetében is.

Az értékelési raszterben hat szempontot és dsszesen harminchét indikatort kii-
I6nitettem el (3. abra).
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Ertékelési szempontok Indikatorok szama

Tartalmi strukturaltsag 8

Relevans tartalom

Az ok-okozati viszonyok értelmezési modja

Problémaérzékenyseg
Az okok bemutatasanak hianyossagai
Tartalmi hibak

(O [(N|O D>

3. abra: Az értékelési raszter szempontjai

Az esszékben talalhato relevans tartalom mennyiségét az egyik legkritikusabb
min6segi kritériumnak tartottam. Ezért ennek vizsgalatahoz az indikatorok szerin-
ti pontozason kivll egy kvantitativ jellegl specialis szOveganalizist is elvégeztem.
Ezt megkonnyitette, hogy a vizsgalatok dokumentalasa érdekében a diakok altal
eredetileg kézzel irt esszék szdvegét szévegszerkesztével Ujra begépeltem. igy a
szOvegeket akar tablazatokba is at lehetett rendezni és a vizsgalatukhoz a széveg-
szerkesztd eszkdzok keresd- és mérdeszkdzeit is hasznalni lehetett.

Az esszék relevanciaja szempontjabol azt tekintettem a legfontosabb mindségi
kritériumnak, hogy mennyi valaszelem szolt a kiegyezés megkotését elésegitd vagy
gatlo tényezdkrdl és okokrol. Azokat a valaszelemeket is relevans tartalomnak ér-
tékeltem, amelyek a bemutatott okokat alatamaszto tényekként, vagy az ok-okozati
Osszefliggések magyarazataiként voltak értelmezhetdk Egy ilyen jellegl értékelés
elvégzése a logikai kapcsolatok aprélékos elemzését igenyli. Az egyes esszék szo-
vegeit ezért kdnnyen attekintheté tablazatba rendeztem el ugy, hogy oszlopokban
kildnitettem el a klilonb6z4 tipusu relevans valaszelemeket: az allitasokat, tényeket
és magyarazatokat. A sorokat a tablazat oszlopaiban ugy rendeztem el, hogy felll-
rél lefelé haladva a szoveg teljes terjedelmében elolvashaté maradt (1. tablazat).

1. tablazat: A vizsgalt szévegek relevans valaszelemeinek tipusok
szerint csoportositasa

A torténelmi esemény
okaira vonatkozo kér-
désre adott relevans
valaszelem

A valaszelemhez kap-

A valaszelem bizonyité- . s ,
csolodoé magyarazat

kaul szolgalé tény

A esemény bekovetkezé-
sét eldidézd vagy gatlo
eseményekre, dontések-
re, kdrllményekre vagy
folyamatokra vonatkoz6
allitasok.

Az okokra vonatkozo
allitasokat alatamaszto
tények és bizonyitékok.

Az okokra vonatkozo6
allitasokhoz kapcsolodd
magyarazatok.

Példa
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A magyar vezetd réteg
nagy része

ellensulyat is a biroda-
lomhoz valé tartozas-
ban latta.

a német és orosz hatal-
mi térekvések

Véglil a magyarorszagi
nemzetiségi kérdés
megoldatlansaga, a nemzetiségek
er6s6dé mozgalmai

is a megegyezés hiveit
erdsitették.

2db 1db 2db

A tartalom relevanciaja szempontjabdl a pedagogus altal irt szoveget is ugyan-
ezzel a kvantitativ modszerrel elemeztem és adatoltam. igy kideriilhetett, hogy a
relevancia tekintetében milyen eltérések figyelheték meg a tanar és diakok munkai
kozott. A tanari mintamegoldas szamszerUsitett eredménye jol mutatja, hogy még
egy viszonylag rovid széveg is nagyon sok relevans valaszelemet tartalmazhat. A
mindseégi kildnbséget azonban leginkabb a relevans valaszokat alatamaszto tények
és az ezekhez fiz6tt magyarazatok szama jelenti. A tanar altal készitett mintameg-
oldasban 15 relevans allitas mellett 7 tény és 6 magyarazat volt megtalalhatd, mig a
tartalmilag a legjobbak kdzé sorolhato diakesszében 10 allitashoz 5 tény és mind-
0ssze 1 magyarazat kapcsolodott (2. tablazat).

Ugy tinik, az allitasokat alatamasztd tények és az ezekhez flizétt magyaraza-
tok szama, megléte vagy hianya egy objektiv és viszonylag kénnyen ellenérizheté
indikatora lehet a kauzalis 6sszefliggéseket bemutatd szévegek kozotti mindsegi
kulénbségnek, akar a mindennapi tanari gyakorlatban is. Ez a tipusu vizsgalat jol
érzékelhetdvé tette a diakok esszéi kdzotti minéségi kildnbségeket is.

2. tablazat: A relevans valaszelemek szama a mintamegoldasban

Mellette | Ellene | Tény | Magyarazat !_Relevans elemek
oOsszesen
Mintamegoldas 14 1 7 7 29
A dla!( altal irt 10 0 3 1 14
esszé

A relevans valaszelemeken kivil még egy szempontbol elemeztem kvantitativ
modon is a diakok esszéit. Kigylijtéttem és megszamoltam az ok-okozati 6sszeflig-
gések bemutatasahoz hasznalt explicit nyelvi eszk6zoket, kétészavakat, nyelvi for-
dulatokat: pl. mert, miatt, hiszen; hatasara, erdteljes szerepet jatszott, ez adja meg
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a végso lokeést, kil- és belpolitikai tényezének kdszdnhetéen. A nyelvi eszkdzdk
hasznalatanak szinvonalaval azért érdemes kdilon is foglalkozni, mert az ok-okozati
Osszefliggések bemutatasahoz aktivan hasznalt nyelvi eszkbztar béviilése szoros
kélcsdnhatasban allhat a térténelmi problémakrol vald gondolkodas fejlédésével.
Minél tébb és arnyaltabb nyelvi kifejezést ismer és hasznal példaul a tanulo az ese-
mények alakulasaban szerepet jatszo tényezdk bemutatasahoz, annal nagyobb az
esélye annak, hogy ez az arnyaltabb megkdzelitésmaod a problémakrol valé gondol-
kodasaéra is jellemzéve valik.

A kutatas eredményei

Tartalmi relevancia: A diakok kozott meglehetésen nagyok voltak az eltérések
még egy osztalyon belll is (4. abra). Az egyik tanulocsoportban volt olyan esz-
szé, amelyben 20 relevans valaszelem volt azonosithatd, de volt olyan is, amelyben
csak 4 ilyen valaszelem volt (3. tablazat). A masik tanulocsoportban a két szélsé-
ertéek 19 és 7 valaszelem volt (4. tablazat). Nemcsak a relevans valaszelemek 0sz-
szesitett szamaban, hanem a relevans valaszelemek tipusainak eloszlasaban is na-
gyon sokféle eltérés volt tapasztalhatd. Az egyik tanulécsoportban két olyan munka
szliletett, amelyben egyik okra vonatkozo allitashoz sem kapcsolédott semmilyen
relevans tény vagy magyarazat. A masik tanuldcsoportban ilyen nem volt.
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4. dbra: A tanuldk kozotti kiildnbségek a relevans valaszelemek szamaban
- A’ csoport
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3. tablazat: A relevans valaszelemek szama szerint legjobb és legrosszabb ered-
mény, valamint az osztaly atlaga - ,,A” csoport

Mellette |Ellene |Tény |Magyarazat Eielevans elemek
Osszesen
A5 fiu 5 4 8 3 20
A26 lany 3 1 0 0 4
»A” csoport 5,96 1,70 | 2,42 1,77 11,84
atlaga

4. tablazat: A relevans valaszelemek szama szerint legjobb és legrosszabb ered-
mény, valamint az osztaly atlaga - ,,B” csoport

Mellette |Ellene |Tény |Magyarazat I?elevans elemek
Osszesen
B2 fid 9 1 4 7 21
B9 lany 5 0 1 1 7
-B” csoport 6,5 1,39 | 2,95 3,44 14,28
atlaga

A két tanulocsoport eredményeit 6sszehasonlitva feltliné volt, hogy a magasabb
atlageredményt elérd tanulécsoport tagjai szinte kivétel nélkil sokkal tobb gondot
forditottak az okokhoz tartozé magyarazatok megirasara is. E kategoriaban jéval
magasabb szamu valaszelem szerepel naluk, és ez a magyarazata annak is, hogy
a relevans valaszelemeik 0sszesitett atlaga is joval magasabb. Feltételezhetd, hogy
ez a jobb teljesitmény elsdsorban a szaktanar tudatosabb és hatékonyabb mun-
kajanak készonhetd. A tanari magyarazatok és az okok feltarasanak modellezése,
majd e feladat rendszeres gyakoroltatasa a diakokkal mar révidtavon is érzékelhe-
t6, az egész tanulocsoportokra kiterjedd pozitiv hatast gyakorolhat a tanuldk telje-
sitményére. A tanari munka e hatasanak vizsgalatara érdemes lesz majd tovabbi
kutatasokat elvégezni.

Az esszék tartalmi relevanciajanak vizsgalataval nagyobb kilonbségek voltak
kimutathatok az esszék minésége kdzétt, mint amit az érettségit értékeld tanarok
pontszamai tiikroztek (4. és 5. abra). A feladatmegértésre és az eseményeket ala-
kitd tényezdk feltarasara adhatéd részpontoknak az altalanos érettségi eldirasok és
a feladathoz adott részletes megoldasi Utmutatéban leirtak szerint is azon kellett el-
sésorban alapulnia, hogy az esszé mennyire tartalmasan mutatja be a kiegyezés
bel- és kilpolitikai okait. Vagyis a kifejezetten ezen okokrol szol6 és ezeket megma-
gyarazd relevans valaszelemek szamaval. Osszességében a tanari pontszamok és a
relevans valaszelemekre vonatkozo adatok dsszehasonlitasa alapjan az a kovetkez-
tetés volt levonhato, hogy az értékeld tanarok felfelé nivellaltak az eredményeket. A
relevans valaszelemek alacsony szama esetében sem adtak alacsony pontszamokat
sem a feladatmegértésre, sem az eseményeket alakitd tényezdk feltarasara. Ezenki-
viil egészen elgondolkodtato egyedi anomaliak is mutatkoztak a tanari értékelésben.
Az egyik tanulocsoportban példaul az a dolgozat, amely a relevans tartalom szem-
pontjabdl a masodik legalacsonyabb értéket érte csak el, a tanartél magasabb pont-
szamot kapott, mint a relevans tartalom szempontjabol legmagasabb értékl esszé!
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A nyelvi eszk6zok hasznalata

Az ok-okozati 6sszefliggésekre explicit médon utalo nyelvi eszkdzok hasznalata
terén is jelentés eltérések voltak érzékelheték nemcsak a tanulok, hanem a két
tanulocsoport kozott egyarant. Az egyik tanulocsoportra egy-két pozitiv kivételtdl
eltekintve a kozépiskolat befejezd diakoktol elvarhatonal alacsonyabb szinvonalu
nyelvhasznalat volt jellemzé. Valészinlileg ennek jelentéségére sohasem hivtak fel
a tanarok kuilon is a diakok figyelmét, és a munkaik értékelésekor sem jelent meg
kilon értékelési szempontként.

Az egyéb szempontokbol is jobb eredményt eléré masik tanulocsoportnal tdbb
példat lehetett talalni az ok-okozati 6sszefliggések szélesebb szokincset tikrdzo,
arnyalt és kreativ kifejezésmaodijara (5. tablazat). Ez is megerdsiti azt a feltételezést,
hogy a tartalomrol vald arnyalt gondolkodas szoros kolcsdnhatasban all a széle-
sebb aktivan hasznalt szokinccsel.

5. tablazat: A ,,B” csoport tagjai altal irt esszékben el6forduld nyelvi eszk6zdk

acél kénytelen volt

a dénté kbzeledést kész volt a kompromisszumokra
azért kivantak

belatta kbszbnhetd

bukasat jelentette kbészbénhetben 2x

csak azt éri el, hogy kbvetkeztében

egyre hatranyosabba valt
egyre inkabb

egyre nagyobb sziiksége van
ellenkezését valtotta ki
el6zményének tekinthetjlik
emiatt

ennek hala

ennek hatasara

ennek k6szénheté
ennek készénhetbéen
eredményeként
eredményezte

erésodétt a nyomasa

ez az egyik f6 oka

ez jelentés ok volt

ezért 5x

ezzel 4x

felé sodro

felgyorsitotta

felismerte, hogy
fokozatosan er6s6dott
folyamat végeredménye
fordulépont

kilpolitikai indokok voltak
kilpolitikai szempontbdl
lehetbségét vetitette elére
meg akarta torolni

még inkabb

megnovelte

melynek kévetkeztében
mert 4x

miatt 9x

miatti

mivel 5x

nem akarja

névelte

Oka

okozott

okozta

raébreszti

remélt

senki sem hajlandé
surgette

szeretett volna
targyalasokhoz vezetett
tehat 2x
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hatésa valt a f6 célla
hatasara 5x vetett véget

igy 14x vezetett
inditotta el vonta maga utan

Tartalmi strukturaltsag

A tartalmi strukturaltsag vizsgalatanak eredményeiben is jelentds kilénbség
mutatkozott a két tanulocsoport kézott. Az egyéb tekintetben is jobb teljesitmeényt
mutatd tanuldcsoport esszéiben példaul a hosszu és a rovid tava hatassal bird
tényezdk, illetve a kilpolitikai, belpolitikai és gazdasagi okok explicit vagy impli-
cit megkulonboztetése tébbszor volt megfigyelheté. Ugyanakkor csak a legjobb
dolgozatokban fordult eld, hogy a tanuld elézetesen meghatarozta, hogy milyen
szempontok szerint fogja csoportositani a kiegyezésben szerepet jatszo tényezo-
ket. Ebbdl arra kovetkeztethetlink, hogy az ilyen szerkesztési mod is viszonylag
kénnyen azonosithatd mindseégi indikatorként értelmezhetd a térténelmi gondolko-
das értékelése szempontjabol.

A relevans valaszelemek kvantitativ mérésen alapulé és az értékel6 raszterekkel
elvégzett értékelések alapjan megallapitott eredmények 6sszhangban voltak egy-
massal. Példaul a kilénbdzd tipusli okok megnevezése (pl. gazdasagi, politikai)
altalaban csak azokra az esszékre volt jellemzé, amelyek a relevans valaszelemek
mennyiségében is az atlagosnal magasabb eredményt mutattak.

Az ok-okozati viszonyok értelmezési modja

Hasznosnak bizonyult a térténelmi szemlélet érettsége kozotti kilonbségek
megragadasa szempontjabol, hogy azok a torténelmi magyarazat narrativ vagy ana-
litikus modelljéhez alltak-e kdzelebb. A vizsgalat eredményei azt mutattak, hogy a
tanulok tulnyomé tobbsége a narrativ modellt alkalmazva mutatta be a kiegyezés
megszlletésében kodzrejatszd okokat és korllményeket. Ugyanakkor egy-két kive-
teltdl eltekintve ezek nem egyetlen eseménysorra akartak visszavezetni és leszU-
kiteni a folyamatot. Altalaban a feladatban megfogalmazott kérdésnek megfeleléen
legalabb két szalon, egymassal kdlcsOnhatasban igyekeztek bemutatni a csaszari
udvar és a magyar vezeto réteg dontését befolyasolo eseményeket és koriilménye-
ket.

Problémaérzékenység

Az esszék torténelmi problémaérzékenységének vizsgalatahoz olyan indikatoro-
kat valasztottam, amelyek a térténelmi szituacio ellentmondasossaganak felismereé-
sével és bemutatasaval fliggnek 0ssze. A vizsgalat eredményei azt mutatjak, hogy
jelent6s kllonbség volt a két tanulocsoport kdzott e téren is. A jobb teljesitményd
tanulocsoportbol sokan nagyon jol megoldottak azt a feladatot, hogy tobbféle,
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idénként egymassal ellentétesen hatdé esemény és tényezd egylittes eredménye-
ként mutatta be a kiegyezés megsziiletését.

A magasabb szinti torténelmi gondolkodas képességek

A vizsgalatban hasznalt valamennyi indikator kézil egy vegsé Osszehasonlitas-
hoz kivalasztottam azokat, amelyeket a torténelmi gondolkodas értékelése szem-
pontjabdl kiildndsen fontosnak tartottam. Ugy gondolom, hogy ezek barmelyike
egy tanuldé onalldan elkészitett szobeli vagy irasbeli magyarazataban a térténelmi
gondolkodas magasabb szintjét jelzi:

* Problémafelvetd bevezetd

e Atorténelmi szituacio ellentmondasainak bemutatasa

¢ Az ellentétes hatast kifejtd kortilmények bemutatasa

e A torténelmi folyamat dinamizmusanak, felgyorsulasanak és megtor-
panasanak érzékeltetése

¢ A bekovetkezett események lehetséges alternativainak megjelenitése

¢ Sajat kerdések megfogalmazasa

¢ Annak érzékeltetése, hogy egy-egy bemutatott ok ©nmagaban még nem lett
volna elég az események bekovetkeztéhez

¢ Az ok-okozati viszonyok analitikus modell szerinti bemutatasa

e Az okok és kdvetkezmények halézatszer(i, egymassal parhuzamosan hato,
illetve egymassal kblcsdnhatasban allo tényezdkként torténd bemutatasa

e Az okokra vonatkozo kovetkeztetés ellendrzése ugy, hogy hipotetikusan
megvizsgalja, hogy mi lett volna, ha az a dolog nem lett volna, vagy nem
tortént volna meg

Ezen indikatorok segitségével a diakok altal készitett magyarazatok alapjan vi-
szonylag kénnyen felismerhetd, hogy kik azok, akik mar képesek a kauzalis jellegu
torténelmi problémak magasabb szintli megértésére és bemutatasara. Nemcsak
az egyes tanulok, hanem a tanuldécsoportok teljesitménye és gondolkodasi képes-
ségeinek szintje is jol 6sszehasonlithato volt ezen indikatorok megléte vagy hianya
alapjan (6. abra).
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6. abra Az ,A” és a ,,B” tanulocsoport atlaga a legfontosabb indikatorok szerint

Kovetkeztetések

A vizsgalat eredményei azt valdszinusitik, hogy nagy eltérések lehetnek az érett-
ségizd diakok kozott a kauzalis magyarazatok készitéséhez sziikséges képességek
tekintetében. Nemcsak az egyes tanulok kozétt, hanem a vizsgalatba bevont két
tanulocsoport dsszteljesitménye kdzott is jelentds kilénbség volt megallapithaté.

A relevans allitasokat alatamaszté tények és magyarazatok szama jelentette az
egyik legfontosabb mindségi kiilénbséget az esszék kdzodtt. Medfigyelhetd volt,
hogy egyik tanulocsoport tagjai sokkal tobb gondot forditottak az okokhoz tartozo
magyarazatok bemutatasara is.

A nyelvi eszkdzdk hasznalatanak értékelésével érdemes volt kiilon is foglalkozni,
mert az ok-okozati 6sszefliggések bemutatasahoz aktivan hasznalt nyelvi eszkoztar
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bévilése szoros kolcsdnhatasban all a térténelmi problémakrol vald gondolkodas
fejlédésével. Ez az dsszefliggés a vizsgalat eredményeiben is megfigyelhetd volt. A
tartalmi szempontokbol jobb teljesitmeényt nyujto tanulocsoport tagjai az ok-okozati
Osszefliggések bemutatasahoz hasznalt nyelvi eszkdzok mennyisége és szinvonala
terén is jobbak voltak. Annak, hogy valaki mennyiféle szempont szerint képes kui-
16nb6z6 kategoriakba sorolni a térténelmi eseményekre hatd tényezdket, jelentds
szerepe van abban is, hogy mennyire képes ezekrdl komplex modon gondolkodni
és a probléma kilonb6z6 jellegl dsszetevoit észrevenni és érzékeltetni. A jol vagy
kevésbeé jol strukturalt specialis fogalmi készletnek nagy szerepe van az elkészitett
magyarazatok tartalmi minéségében is.

A torténelmi szemlélet érettségének fontos indikatora, hogy képes-e a tanulo
egy adott torténelmi helyzetet a maga valdsagos Osszetettségében érzékelni és
érzékeltetni, vagy éppen ellenkezdleg, az okokra vonatkozé kérdésekre tulzottan
leegyszerUsitd valaszokat ad és az ilyen valaszokkal meg is elégszik. Kevés olyan
esszé akadt, amelyben a narrativ bemutatas helyett mar az analitikus modell szerinti
problémamegkdzelitési mod érvényesllt. A torténelemszemléletiik érettségében
ezek a munkak alltak a legkdzelebb a tanar altal készitett mintamegoldas szinvona-
lahoz. Feltételezhet6, hogy ezek készitéi mar megfelelé elemzékészséggel rendel-
keznek a kauzalis jellegu torténelmi problémak 6nallo feldolgozasahoz is

Eltéré mindséglek voltak az esszék a térténelmi helyzet ellentmondasossaga-
nak és a valtozasok dinamikajanak érzékeltetése tekintetében is, valamint abban is,
hogy az események kozotti kdzvetlen ok-okozati 6sszefliggéseken kivil mennyire
voltak képesek a diakok bemutatni az eseményekre hosszabb tavon haté egyéb
tényezdket is.

A tanuldcsoportok kdzoétti kilonbségek megerésitik azt a feltételezést, hogy a
torténelmi gondolkodas fejlddésében meghatarozoé szerepe van a tanari munka
tudatossaganak és az egyes tanarok altal alkalmazott tanitasi médszereknek. Leg-
inkabb talan annak, hogy a tanar hogyan modellezi a térténelmi események okairol
sz06l6 magyarazatok elkészitését, ad-e pontos és jol értheté minéségi szempon-
tokat az ilyen tartalmu szévegek elkészitéséhez, van-e ezek 6nalld gyakorlasara a
tanuloknak elég alkalma, és a munkak értékelése soran a targyi ismeretek ellenér-
zése mellett kapnak-e megfelel6 figyelmet a vizsgalatunkban szereplékh6z hasonlé
mindseégi kritériumok is.

A szbvegek tdbbféle modszerrel elvegzett elemzése jobban megragadhatova
tette az egyes tanulok szintjén is, hogy mik a legjellemzébb problémak a kauzalis
dsszefliggések bemutatasa terén. Erdemes tehat a most kiprobalt médszereket
tovabb finomitani, mert ilyen tipusu értékelésekre tamaszkodva pontosabban feltar-
hatok lennének az egyes tanuldk erésségei és hianyossagai, és igy céliranyosan és
differencialt médon lennének megtervezheték a képességek fejlesztését szolgald
tanari instrukciok és gyakorlo feladatok.
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Almodhatnak-e a diakok elektronikus
Pal utcai fiukkal?’
Néhany példa a popkult iskolai relevanciajara

Nagy Adam - Eperjesi Gergely

Do Pupils Dream of Electric Paul Street Boys??
Some Examples of Relevance of Popular Culture at Schools
Abstract

In this paper, we try to reflect on the conflict found in today’s public education gen-
erated by the distance between compulsory readings and the interests of the young.
We seek ways of using commonly known pop-cultural references from books, block-
busters and series as learning materials for the education of the youth. By analysing
problems, we show some examples of using well-known and less popular characters
and conflicts by focusing on their core motives to provoke debates and discussions
in the classroom. Some of these are no win situations, questions of modern days’
democratic systems, the future of nuclear weapons, and the overpopulation of the
Earth. The reader can get familiar with a concrete class using these methods and the
evaluation of the class by the students involved.

Key words: popular culture in schools; blockbusters in education; imaginary worlds
in education

Kulcsszavak: popularis kultura az iskolaban; blockbusterek az oktatasban; képzelt
vilagok az oktatasban

Subject-Affiliation in New CEEOL: Social Scienses - Education - School education

I. Fantaziavilagok az iskolaban

Orémmel nyugtazhatjuk az olvasasi 6rém és kanonizalt irodalomtanitas konflik-
tusaval kapcsolatos polémiat (Aratdo 2016; Fenyd 2017; Lovasz 2017; Mészaros
2017), mert ma mar legalabb vita targya a lekt(lr-, ponyva-, mai kifejezéssel szora-
koztaté vagy popularis kultura, bestsellerek és blockbusterek megjelenése a kdz-
oktatasban. Bar a vita elsdsorban kotelezdirodalom-kdntost oltott, mi ezt altalanos
kulturalis kontextusban értelmezziik.

1 A Roboraptor blog altal szervezett vita talalé cimének koppintasa az 6tletgazda engedélyével és a blog
jogosultjainak hozzajarulasaval.

2 The title is the paraphrase of Philip K. Dick: Do Androids Dream of Electric Sheep? and of Molnar
Ferenc: The Paul Street Boys.
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Egyfeldl elhangzanak érvek a klasszikus kultira védelmében: a popkulturalis al-
kotasok beemelésével a sajat esztétikai teljesitmény lesz aldozat (kevésbé Ossze-
tett, lektlrszer(, didaktikus felépités stb.) (Mészaros 2017), azaz a popularis kultu-
ra ilyetén iskolaba vonasa, az azonosulas elvarasa miatt leegyszerlisddé alkotasok,
sokszor mar csak pedagogiai és nem irodalmi igényeket elégitenek ki, magyaran
egysikuva valik az Uj csendes generacio (Székely 2014) ,domesztikalt lazadasa”
(Lovasz 2017, 258). igy a tradicionalis kultira altal produkalt alkotasok - bar néhol
mar megkopottak -, de még mindig versenytars nélkdliek.

A masik érvrendszer szerint megddini latszik a tdmegkultira és a magaskultura
kozotti ertékkilonbdzet-érv, hiszen egyfeldl az ismertség mértéke nem az értékte-
lenség mértéke, masfeldl a popularis mivek sem egyféle befogaddi magatartast
tirnek, tébbféle értelmezést engednek meg (s vannak klasszikusok is zartabb ér-
telmezésilehetdséggel).3 A tantervben bar még nem szerepel a,LLR”, az élethosz-
szig tartd olvasova nevelés gondolata, de a young adult, new adult (YA/NA) kultura
fogyasztoi kdzossegeket teremt, ami akaratlanul is beszlrédik a tanorara, igy he-
lyezve el tarsadalmi kdrnyezetbe az amugy attol magat fliggetlennek kikialtd isko-
lat. igy a popkultira alkotasai sem csak passziv befogadot képeznek, lehetéséget
teremtenek a nézépontvaltasra, igy az empatiara, a gondolkodasra, a vélemények
Utkoztetésére. A mai blockbusterek hései sem csak egydimenzidsak: Kibe szerel-
mes az Ehezék Viadala Katniss Everdeenje? Mit is hisz Kirk a Kobayashi-Maru pro-
bardl? Volt-e visszaut és meddig Anakin Skywalkernek? Ertheté és elfogadhatd-e
Magneto embergylilélete?

Magunk neveléskutatoként - bocsassa meg tehat az olvaso, ha akar ismerethi-
any miatt nem mindenhol hasznaljuk helyesen az irodalomtudomanyi terminologiat
- ahhoz szeretnénk érveket szolgaltatni, hogy valdban vissza kell adni az olvasas,
tagabban a befogadas élmeényét (Gombos et al. 2015; Gombos 2015), s ennek ér-
dekében nemcsak a démonizalt populris kulttraval, de akar magaval az Orddggel:
a trashkulturaval is érdemes szovetkezni.* Egyfeldl mert a diakok elézetes ismere-
tei, kapcsolodasai e téren elég erésnek tlinnek, masfeldl pedig ez is elékészithet
nehezebben érthetd, ,magasabb szint(i” kulturalis befogadast.

Raadasul a popkult beszivargasa az iskolaba nemcsak a kotelezé irodalom?® ol-
dalarol kozelitheté meg, hanem olyan helyzetek, problémak, dilemmak kapcsan is,
amelyek - egyes tantargyi vagy azokon tulmutato témak targyalasakor - hivhatéak
segitsegll. Ezek kozul mi kifejezetten az - akar olvasott, akar filmen latott - block-
busterek beemelésének lehetéségét bemutatva harom, az iskolaban gyakran el6-

3 Egyesek az aluldeterminaltsag elvét, a tobbféle értelmezési lehetéséget kotik a magaskulturahoz vald
tartozashoz (Aratdé 2016).

4 Gondoljunk csak Stephen King Azara.

5 A kotelezé olvasmanyok célja a szévegek kozotti eligazodas tamogatasa, emellett a tarsadalom - mint
az iskola egyik megrendeldje - altal bemutatni kivant tarsadalomkeép és ethosz, de legféképp mégis
csak maganak az olvasasnak a megszerettetése és talan némiképp a vilagrol és magunkrél szélo
kérdések feltevése (Fenyd 2017). A sokszor példaként hozott XIX. szazadban sem az akkor elfoga-
dott klasszikusok generaltak az olvasasi vagyat - mondjak -, hanem a korabeli polularis kultura: a
nyomtatott lapokban megjelend napi sorozat(!), a tarcaregény, amelyrél vagy nem vett tudomast az
akadémikus irodalomtudomany, vagy ha igen, akkor démonizalta azt (Pasztor-Csoérgei - Pompor
2017). Sét, Voltaire-t az akkori klasszicista kanon nem tartotta valodi irodalomnak, Jokai kalandregé-
nyeket irt, sokszor ezek a regények a kor kozizlésének feleltek meg és nem az emberi 1ét alapvetd
kérdéseit feszegették, és Shakespeare is értelmezheté kora popularis irdjanak (Aratd 2016).
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fordulo helyzet elemzéséhez, feloldasahoz hivunk segitségll népszer( irodalmat.
Sét, az alabbiakban kifejezetten ezen blockbusterek egy szegmensére, a sci-fik,
fantasyk és horrorok tertliletére, azaz a fantaziavilagokra koncentralunk: egy meg-
hatarozo, egy ismert és egy réteguniverzum lencséjén keresztul.

Il. Réges-régen, egy nem is tul messzi galaxisban... - Hatalom
és elrettentés a Star Wars sagaban

ivét tekintve a Star Wars saga egy fiktiv (de nem jévébeli, hanem multbel) ga-
laxis politikai atrendezédését mutatja be hésok és ellenségeik harcan keresztil, a
vilagrend 616tt uralkodo Eré vilagos/j6é és sotét oldala kdzotti vivodas, igazsag és
felel6sségvallalas kérdéseit feszegetve. Az egyik legnyilvanvalobb szembenallas az
erd jo oldalat hasznalo jedik, és a sotét oldalt hasznalo sithek kozott feszll. Talan
leginkabb nekik kdszénhetd, hogy egy tobb évtizedes, vilagszerte ismert mitoszrol
beszélhetlink, amely a szélesebb kézdnség szamara - akik leginkabb a mozifilime-
ken keresztll ismerkednek a vilaggal - tulajdonképpen harom szakaszban éplil,
melyekbdl a harmadik épp a szemuink lattara, az elmult években. A térténet motivu-
mait nagyjabol mindenki ismeri, de amennyire széles korben elterjedt felliletes is-
meretet, olyan mélységeket is tartogat az érdekl6dék szamara. Sok kérdése kozUl
most kettében mutatjuk be jelentésegeét:

Valdéban szentesiti-e a cél az eszkdzt (mindehhez a kildndsen sokrétegl Zsi-
vany Egyes - Egy Star Wars térténet példajat hozzuk fel)?

Egy minden eddiginél pusztitobb fegyver adta egyeduralom ,békét’ hozhat-e
azaltal, hogy galaktikus rettegést éltetve letér minden lazadast?

A soteét Birodalom ellen fellépd lazadok talan automatikusan a ,,jok” skatulyajaba
kerliinek a néz6 szemében, azonban ez a mellékességet sugallo Egy Star Wars
térténet alcimi miiben nem tulzottan, de mégis meginog. Torténik ugyanis, hogy a
cselekmény egy pontjan néhany hirszerzéssel foglalkozo felkeld nyiltan felvallal egy
dilemmat: ha esetleg nem folytatnak a harcot, feladnak azt, akkor minden eddigi
tettlk hiabavalova valna - marpedig 6k mindvégig a célt szem elétt tartva legitimal-
tak kétes tetteiket. A Fantasztikus vilagok ciml kétetben az egyben szerkeszt6
Toth Csaba kiemelten foglalkozik a lazadokat érinté erkolcsi kérdésekkel, [évén ,a
Zsivany Egyesben e moralis ellentmondasok explicitebbek - am korantsem Ujsze-
riek” (Toth 2017, 22), utalva ezzel arra, hogy a jedik kézil mind Obi-Wan Kenobi,
mind Yoda hazudik Luke Skywalkernek apja kilétérdl. (Az idérendiség kedvéeért: bar
a Zsivany Egyes torténete a jedik fent emlitett kérdéses viselkedése el6tt jatszodik,
a késziték természetesen ugy alkottak meg a filmet, hogy az mélto elézménye le-
hessen a klasszikus trilogianak.) Az idés, bolcs jedik, akik a lovag (!) titulust is birto-
koljak, vajon milyen uton jutnak el az élethazugsag fenntartasaig, ami nyilvanvaloan
rossz és kerlilend6 a becstlletes ember szamara? A kegyes hazugsag az egyik
legérdekesebb moralis dilemma, hiszen joszandék vezérelte blnrdl van szo, azon-
ban hallhattuk mar parszor, hogy ,,a pokolba vezeté ut joszandékkal van kikévezve”.
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Egy masik tipusa a hazugsagnak: a Zsivany Egyes egyik legfrappansabb pilla-
nata: az, mikor Darth Vader - mint hidegfejl realpolitikus - kozli emberével, hogy
az imént latott tesztrobbantast a galaktikus kdzvélemény szamara banyaszati teve-
kenységgel 6sszefliggd balesetnek allitjak be. Fontos meglatni, hogy ez idé tajt a
Star Wars galaxisban még nem nyilt terror van, a Birodalom fenntartja a torvényes
mukddés latszatat, amolyan hibrid rendszerként mikodik (Filippov 2018). Itt mar
nem kérdés, hogy valddi, elitélendd hazugsagroél van szé. Ha ugrunk kicsit az ese-
mények folott, lathatjuk, hogy Palpatine sith-léte mar nyilt titok, legitimaciojat mégis
hosszu évekig nyeri még abbol, hogy a Szenatus anno megvalasztotta. Egyértel-
mu, hogy a szavazatok akkor nem adtak felhatalmazast azokra a tettekre, melyeket
a nézo6 késébb megismer, igy hat adodik a kérdés: mennyit is ér egy demokratikus
rendszerben leadott szavazat? A galaxis j6 kerete lehet egy demokraciardl folytatott
vitanak az aktualpolitizalas ,veszélyét” megkertilve. Es ha mar aktualitas. ..

...ne tagadjuk a parhuzamot: egész bolygokat elpusztitani képes kisbolygonyi
fegyverrendszer és az atombomba kozott. A Zsivany Egyes készitdi olyannyira val-
laljak ezt, hogy a filmben lathaté [6késhullam-terjedéseknél - bar nincs gombafelhé
- kérdéses, hogy a Jedha holdjan vagy a Bikini-szigeteken vagyunk-e. Az egész
sagat tekintve azonban azt tapasztaljuk, hogy a féktelen fegyverkezés nem sziin-
teti, sét feltlizeli a lazadok harci kedvét az elnyomoékkal szemben. A problémakor
j6 vitainditd lehet a torténelem feldl szemlélve is: az atomszazad utan, a tovabbra
is mindennapos fegyverkezési vitak milyen lehetéségeket hagynak nekiink, kisem-
bereknek? Pl. az USA és Eszak-Korea kozti villongasok mit jelenthetnek ma? Mi
jellemezhette a Il. vilaghaborl utani nemzedéket, az atomhaboru arnyéka hogyan
vezetett Woodstockhoz? Van-e elég visszatarto ereje a dontéshozokra nézve ezek-
nek a fegyvereknek ahhoz, hogy valéban ne legyenek soha bevetve, tekintve a fel-
foghatatlan pusztitast? A kdlcsdnds elrettentés stratégiaja nem a gyava nyul (csirke)
jatékelméleti problémaja-e?

lll. A kozeljovoben, és még kevésbé messze - A visszatérok

Mig a Star Wars a multban, addig a The 100 (A visszatérdk) a jovOben jatszo-
dik, és nem is nagyon tavolodik el a Foldtél, csak épp annyira, hogy visszavagy-
hasson oda. Kilencvenhét éwvel jarunk egy atomhaboru utan, amely a Barka nevu
hatalmas, Fold koril keringé (rallomasra kényszeritette az emberiség maroknyi
maradékat, hogy ott biztositsa a faj fennmaradasat. Az oxigénellato-rendszerek al-
lapotromlasa azonban stirgeti a valasz megtalalasat: élheté-e mar Ujra a F6ld? Hogy
ezt kideritsék, egy, a kancellar altal nehezen meghozott dontés kdvetkeztében 100
fiatalkoru rabot kildenek a foldre, természetesen a lehet6 legjobban eltitkolva az
akciot. Az idd azért fontos tényez6, mert nyilvanvald, hogy ha a mesterséges oxi-
géntermelést nem sikerll fellenditeni, akkor a fogyasztasi oldalon kell Iépéseket
tenni... sulyos lépéseket.

A fiatalok landolasa utan két helyszinen két szalat kévethetiink nyomon. A Fol-
don egy tinédzserekbdl allo csapat szocializacios folyamatai zajlanak, mig a Bar-
kan a valasztott képviseldk és vezetdjik, a Kancellar érdekérvényesitési és eszmei
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csatarozasi. Mindkét ,front” a hatalomgyakorlast vizsgélja, erésen koncentralva
az aldozathozatalra és természetesen a hataskorok kérdéseire. Mig a Féldon nin-
csenek nyiltan megvalasztott vezetdk, addig a Barkan azok hattérbeli szervezke-
dése tolja at a jogi egyértelmlséget a szlirkeség tartomanyaba. A foldi helyszin
két legfontosabb szerepléjévé Bellamy és Clark valik. Eléretorésik titka abban all,
hogy a zugolodo-morgolddod tdmegben tisztan vallaljak véleménylket, és rogton
akadnak tamogatoik, akik mogéjik allnak. Ebben a szazfés tarsasagban féltucatnyi
egy iranyba tarté ember is komoly egységnek szamit a déontésképtelenek kozott.
Fontos megjegyezni, hogy ebben a vilagban a szervezédéseknek nincs térésvo-
nala a résztvevdék nemét illetéen, a sorozat a lehetéségek és verbalis eréviszonyok
tekintetében megvalositia a nemek egyenléségét. A Barkan nék és férfiak alkotjak
a tanacsot, a kancellar szinesbdr, tobb nacié tagjai élnek egytt, nem az ilyen k-
I6nbségekbdl adodnak a konfliktusok. A vezetés titkolozasa, a tomegek feje felett
valé dontéshozatal a legfébb kérdések, melyek lényegében egy dilemmara vezet-
hetdk vissza: lehet-e a tdmeggel érdemi diskurzust folytatni sulyos kérdésekben?
Kllonosen aktualis ez a 21. szazad politikai terében, ahol a kommunikacié lassan
cimszavakka redukalddik vélemények és érvek helyett. Jol latszik, hogy a képvi-
seleti demokracia mennyire el tud tavolodni az egyes valasztok szandékaitél és
érdekeitdl, még ha a vezetd lelkiismeretes és joindulatu is, és a problémak megol-
dasara koncentral. Slritve és egyszerUsitett modellben, de az (rallomason ragadt
tuléléknek a tulnépesedés a legfébb veszely. A karakterek és érveik igencsak hasz-
nos vitainditok lehetnek az aktualis probléma megtargyalasara. Kinek lehet akkora
felel6ssége, hogy tdmegek sorsardl dontsén? Milyen szempontok alapjan jogo-
sul valaki életben maradasra, ha olyan déntés sziletik, hogy x embernek meg kell
halnia? Ha elfogadhatd az dnkéntes aldozatvallalas, akkor ehhez szlikségszertien
kapcsolddik az 6ngyilkossag és az eutanazia. A sorozat, nem kell tagadni, sokszor
hatasvadasz és reklamspotok koéré épitett dramaturgiaval bir; magaban hordozza
azonban a 21. szazad alapvet6 feladatainak meglepden észinte boncolgatasat. Va-
jon egy vezetésre valo felhatalmazas meddig terjed? Milyen mértékl aldozathozatal
varhato el a jévénk érdekében? Kénnyen lehet, hogy a ma fiataljai ezekkel a kérde-
sekkel a valo életben is talalkozni fognak.

IV. Rossz alternativak kozotti valasztas: a StarTrek Kobayashi
Maru-probaja

A Star Trek-filmek vilaga egy, a nem tul tavoli jévében - lényegében a 22-24.
szazadban - jatszédik, amikor az emberiseg mar egyetlen hatalmas kdzdsség,
amely teleplléseket alapitott a vilaglrben, s kilépett a Fold és a Naprendszer térsé-
geébdl. A csillaghajok képesek a fénynél gyorsabb sebességre, igy az emberiség,
majd szévetségesei megkezdték a mélylr kolonizalasat. Eréforras-tipusu problé-
maik nincsenek, az utopisztikus Star Trek univerzumban gyakorlatilag végtelen
mennyiségl élelmiszer, energia és mas, ma még szlikds egyéb joszag all rendel-
kezésre, olyannyira, hogy a pénz meg is szlint, s a ma ismert betegségeket is
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leklizdotték. Az emberiség, de legalabbis a csillagflotta tagjainak célja , kilonds Uj
vilagok felfedezése, Uj életformak, Uj civilizaciok felkutatasa, és hogy eljusson oda,
ahova még ember nem merészkedett”.® A Star Trek univerzumot 13 film, valamint
6 befejezett és 1 futd sorozat 750 epizddja fémijelzi.

A Kobayashi Maru talan a legismertebb Star Trek-motivum”. Az Un. semleges
z6nabol - amely a Foderacio és a Klingon Birodalom kozotti demilitarizalt tertlet -
segélyhivas érkezik a Kobayashi Maru szallitohajordl. A szalliton 81 fés személyzet
és 300 fényi utas tartozkodik. A hajo szerkezeti integritasa vészesen csdkken, a
létfenntartashoz és a sebességvaltashoz szlikséges energia szdkik. Segitség nél-
kil a helyzetbdl a hajon 1évok szamara nincs kiut.

A Csillagflotta hajojaval belépni a semleges zonaba egyértelmiien a Birodalom
és a Foderacio egyezményének felrugasat jelenti, raadasul, ahogy ez megtortée-
nik, a lathatatlanna tevé alcazasbol kilép harom klingon csatatirhajo, amely komoly
tulerét jelent az egy csillagflottahajoval szemben. Felaldozza-e magat és legény-
ségét a teszten résztvevdé? Sorsara hagyja-e a Kobayashi Marut? Megprobalja-e
megmenteni ezzel mindkettd vesztét okozva? A helyzetet nem lehet megnyerni, a
problémanak nincs jo megoldasa, ugynevezett ,no win” helyzet.

Egyes elemzdk amellett érvelnek, hogy maga a teszt a tulajdonképpeni csa-
las, hiszen a szandékosan megoldhatatlanna tett feladat nem lehet korrekt. A nem
korrekt szabalyokat megtéré megoldas pedig nem lehet csalas. A csalas ugyanis
nem fair elényszerzés, ez esetben azonban épp a feladat fairebbé tételére kerilt
sor, amely a csalas ellentéte (Faraci 2013). Persze a legendas Kirk kapitany mégis
megoldja a parancsnoki vizsga részekeénti tesztet, mégpedig ugy, hogy atprogra-
mozza a tesztelé szamitogépben a feltételrendszert, hogy minden élet megdévhato
legyen,® ezzel a szimulaciot megfejthetéve téve. Ugyanakkor ez igy mar egy masik
tesztté valt: Kirk azt hitte, hogy a teszt azt méri, hogy az adott kériimények kozott
sikerlil-e megmenteni mindenkit. Ennek alapjan Ggy gondolta, hogy a kérilmények
tisztesseégtelenek (mivel nem volt méd mindenki evakualasara), ezért megvaltoz-
tatta 6ket. Sajatos, hogy épp ezzel bizonyitotta, hogy nem érti a Kobayashi Maru
lényegét. Valéjaban a Kobayashi Maru arrol szolt, hogy kiderljén, miként reagal
a kadét, amikor vilagossa valik, hogy nem tud mindenkit megoltalmazni. A teszt
a veszteségelfogadast vizsgalta, amely nem mukodhetett volna, ha a kadét tudja
elére, hogy épp ez a vizsgalat targya, vagy ha mindenki megmentheté lett volna.
A Kobayashi Maru® igazi prébaja nem arrél szol, hogyan reagal valaki a szimulator-
ban, hanem arrol, hogy utana mit tesz a veszteségfeldolgozassal.

A no win forgatokdnyvek vagy vesztes-vesztes helyzetek altalaban azok, amikor

6 A Star Trek: The Next Generation sorozat fécime mellett elhangzo felvezetd széveg.

7 Ateszt elsé eléfordulasa a masodik mozifilm (The Wrath of Khan) elsé jelenete, Saavik kadét vizsgaja,
aki megprobalja megmenteni a Kobayashi Maru nev( teherhajét, de a klingonok megtamadjak és a
szimulacioban ,.elpusztitjak” az Enterprise-t.

8 Az Uj mozifilmben (2009), Kirk harmadszorra nemcsak hogy megoldhatova teszi a feladatot, hanem
egyenesen trividlissa: nincs megoldando feladat, mert a klingon pajzsok nem mukodnek, igy a csa-
tahajok védtelenekké valnak. Kirk mindenképpen gyézelemre itéltetett, amiért a rajongoktol erés
kritikat is kapott az alkotogarda.

9 A Kobayashi Maru t6bbszér megjelenik a filmes kanonon tul is. Van olyan kényv, aminek Kobayashi
Maru a cime, jelen van videdjatékokban (Star Trek: Starfleet Academy, Star Trek: Klingon Aca-
demy, Star Trek Online).
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rossz és rosszabb alternativak kdzil lehet csak valasztani. Ezekben a helyzetek-
ben az embernek van ugyan valasztasa, de barmelyik alternativa melletti dontés
nem eredményez a dontést kdvetéen jobb helyzetet. Ha valaki sonkas szendvics
és hamburger kozott valaszthat ebédre, de vegetarianus, akkor ez szamara nem
eredményezhet j6 kimenetet. Emiatt sokszor olyan helyzetben rekediink, amelybdl
nincs kiut, vagy legalabbis igy véljik. A no win helyzetek el6fordulhatnak barmilyen
kontextusban: személyek kozott, szervezeti szinten vagy akar orszagok viszonya-
ban. Ugye, hogy érvényes kérdéseket feszeget a szituacio?

Torténelem

Az egyik leghiresebb ,gydztesként is vesztes” helyzet az un. pirrhuszi gy6ze-
lem, amely olyan gydztes csatat jelent, amely felér egy vereséggel. A kifejezés I.
Purrhosz (i.e. 318-272) kiralyra utal, akit Nagy Sandorhoz hasonlitottak hadvezéri
tehetségben és aki a romaiakkal vivott gyéztesnek tliné, de a katonai tobbségének
vesztét okozo csatat kdvetden igy kialtott fel: ,Még egy ilyen gybzelem, és nem
marad tobb katonam.”

llyen helyzetbe kerlil Homérosz Odlisszeusza is, akinek Szkiilla és Kharlibdisz
kozott kell elhajoznia. A ténylegesen Olaszorszag és Szicilia kdzotti messzinai szik-
lak az 6kori mitologia szerint szérnyek voltak: Kharlibdisz Posszeidon és Gaia nimfa
leanya, akit Zeusz valtoztatott szornnyé egy ellopott marha miatt. Kharlibdisz azo-
ta 6rvényként naponta haromszor beszivia, majd kizuditja a vizet, ezzel elnyelve
akar egész hajokat. Szkilla, Porkhiisz lanya volt, akibe Glaukosz tengeristen vi-
szonzatlanul beleszeretett. A tengeristen Kirkéhez fordult, de az féltékenységbdl
megmeérgezte a vizet, ahol Szkdlla flirdétt, és amikor a nimfa belemertilt, agyekabol
kutyafejek néttek ki. Ha a hajosok el akartak kertilni az egyik szornyet, kénytelenek
voltak a masikhoz kdzelebb hajozni. Odlisszeusz vegll a két rossz kdzil a kisebbet
valasztja, Szklilla kézelében hajézik, ahol hat tarsa vész el, de a hajé a legénység-
gel tuléli a veszedelmet.

llyen nem nyerhet6 helyzet volt a kbzépkorban a boszorkanyvad is, illetve az en-
nek eredményeképp az artatlansagot vizsgalé vizproba. Ha az elitélt uszik a vizen,
azzal az 6rdoggel vald szdvetségét bizonyitjia - hiszen az emberi test lestillyed -,
tehat boszorkany, ha leslllyed, ugyan bizonyitja artatlansagat, de megfullad.

A nem nyerheté szituaciok specialis fajtaja az un. ,Morton dilemma” helyzet,
amelyben az ellentmondasos medfigyelések ugyanarra a kdvetkeztetésre vezet-
nek. A helyzet eredetileg John Morton XV. szazad veégi canterburyi érsek nevéhez
flzédik, akinek adébevételekre volt sziiksége, ezért igy gondolkodott: a szerényen
élé emberek szerény életmodjukkal pénzt takaritanak meg, igy van pénzlk, tehat
adot kell fizetnilk; mikdzben a fénylizéen él6 emberek nyilvanvaléan gazdagok,
igy van pénzilk, tehat nyugodtan adozhatnak. Persze mig esetlinkben az egyik
medfigyelés valds (a gazdagoknak van pénziik) a masik szintiszta spekulacio. Mas
esetekben aztan egyik megfigyelés sem alatamaszthato: a blinelkévetdk nyilvanva-
I6an idegesek, hiszen blntudatuk van, de a blinelkévetdk készlilnek a blnikre, igy
elrejtik blintudatukat, azaz nyugodtan viselkednek. Gondoljunk csak a Tanura: az
a gyanus, aki nem gyanus.
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De tulajdonképpen pirrhuszi gyézelem Nagy-Britannia masodik vilaghaborut ké-
vetd helyzete is, ahol ugyan az orszag a gydztesek oldalan allt, de nem volt képes
megdrizni gyarmatbirodalmat és ezzel nagyhatalmi statuszat.

Sokszor ilyennek érzik a valasztok a partok vagy jeloltek versenyét: ilyen lehetett
a 2016-os amerikai elndkvalasztas, ahol mindkeét jelolt, a demokrata Hillary Clin-
ton és a republikanus Donald Trump is tdbb mint 60%-os elégedetlenségi mutatot
tudhatott magaénak. Ezért helyezte kampanya kdzéppontjaba a zdldparti jelolt, Jill
Stein kampanyszlogenként a ,,ne szavazz a kisebb rosszra, kiizdj a nagyobb joért”
mottot. A kisebb rossz valasztasa szituacio jellemezhette a 2002-es francia elndk-
valasztast is, amelynek masodik forduldjaba a két legesélyesebb jeldlt, Jacques
Chirac a jobboldali Koztarsasag Part és a szélséjobboldali Nemzeti Frontos Jean-
Marie Le Pen kertilt. Jol érzékeltette a valasztas lehetéségét egy graffiti: ,Valaszd a
csalot, ne a fasisztat!” Végul Chirac' nyerte az elndkvalasztast a szavazatok 82%-
aval.

Irodalom

No win helyzetben van Cid, Corneille f6hdse is (Haller 2007), akinek egy ap-
janak adott pofon miatt kell elégtételt vennie kedvese apjan. Cid vagy bosszut all
szerelme, Ciméne apjan, s igy elveszti kedvese kezét, vagy lemond a bosszurdl, s
elvesziti becslletét. A helyzetet - amelyet késébb corneille-i dilemmanak neveztek
- a szerzd igy érzékelteti:

Kedvesemhez csakugy hliség két, mint apamhoz,
Ha bosszut eskliszém, meggy!lildl és elatkoz;

és megvetése sujt, ha tétlen maradok.

Igy hét hiitlen leszek hozza, szivem reménye,
Vagy méltatlan kezére.

Megoldhatatlansagaban a Kobayashi Maru hasonl¢ a masodik vilaghaboru vége
felé jatszodo A 22-es csapdaja (eredetileg: Catch-22) cimU regényben felallitott
alaptétellel. Az egyetlen médja annak, hogy az amerikai légierd tagja, Yossarian
elmenekiljon a tovabbi repllési kiildetésekbdl (amelyek szama folyamatosan emel-
kedik), az un. 22-es protokoll. Ez kimondja, hogy a tovabbi harci kbtelességbdl valo
kilépéshez a kérelmezdnek két kritériumot kell teljesitenie: ériltnek kell lennie és
kérnie kell a mentesitést. De aki a mentesitést kéri, az a kifordult katonai logika sze-
rint nem &rUlt, hiszen racionalis cselekvd, ezért a harctér tulajdonképpen sehogy
nem hagyhato el. A haborlus drama - amelyben német katona el6 sem fordul - 6
eleme, hogy a féhés Yossarian tulélésének legnagyobb gatja a haborut sajat karri-
erje épitésének apropodjaként megéld felettese. S miutan a haboru a legériiltebb,
leglogikatlanabb, legabszurdabb dolog, igy ebben a vilagban minden csak abszurd
modon mukodhet: a szabalyok 6nallo életre kelnek és eredeti céljukkal ellente-
tesen iranyitjiak az egyén altal iranyithatatlan életet. Az abszurdon belll mindenki

10 Chiracnak azért kell birosag elé allnia, mert korabban, parizsi polgarmesterként, nem létez6 tanacs-
addi allasokhoz segitette kdzeli tamogatoit.
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az abszurd eldfeltevéseknek megfeleléen - azaz belll logikusan, kivilrél nézve
mégis logikatlanul - cselekszik. A helyzetbdl csak ugy lehet menekdilni, ha valaki
beall ezen csapdat kiotlok kdze, illetdleg elfogadja abszurd logikajukat. Csak azok
boldogulnak, akik maguk is elfogadjak az érlletet.

De ha a fegyverkezési versenyre gondolunk, tulajdonképpen ott is egy no win
helyzetet talalunk. Ha nem tor ki a haboru, felesleges eréforrasokat két le a fejlesz-
tés, ha meg igen, az atomhaborunak - tébb mint 70 éve tudjuk - nincs nyertese.

Etika

A kisebb rossz valasztasa esetén nem léplnk ki a szituacié szabalyaibol. Ez
esetben két negativ kimenetelli dolog kdzll kell dontentink. A helyzet felrugasa
esetén azonban tulajdonképpen nem fogadjuk el a helyzetbeli szabalyokat, Ujraal-
kotjuk a szituaciot. Ez sokszor az épp uralkodo erkolcsi, tarsadalmi stb. szabalyok
athagasaval is jar, s a félelem, a kdtelességtudat vagy mas iratlan térvény korlatokat
szabnak a cselekvésnek." Kit dobnank ki egy tulsulyos léghajobdél? A coach-ok
kedvelt példaja épp egy no win helyzetbeli szorongast hivatott kezelni.

Az (izleti elIméletek szakértdi szerint a Kobayashi Maru a példa arra, hogy a sike-
res stratégiaban ujra kell definialni az alapvetéseket és szabalyokat, nem pedig az
adott kiilsé kényszer szerint kell abban részt venni (lasd az Apple példajat a zene-
lejatszokkal) (Wikipedia 2017). Fontos megkérdéjelezni, hogy egy helyzet valdban
rogzitett szabalyokat tartalmaz-e vagy ujragondolhato: amikor két rossz valasztasi
lehetéséggel szembesiillink, talalhato-e potldlagos harmadik, negyedik, vagy még
tovabbi lehetséges megoldas, ami kevésbé nyilvanvalo, de jobb kimeneti esélyeket
ad. A kdznyelv ugy fogalmaz: Kérjiik, akik szerint lehetetlen, adjanak helyet azok-
nak, akik mar csinaljak!

V. Egy tanéra tanulsagai

2018 tavaszan lehetéséget kaptunk az egyik vezeté budapesti gimnazium kilen-
cedik évfolyamos osztalyféndki orajan vald részvételre, bemutatando a Kobayashi
Maru probat, illetve az ezzel kapcsolatos tananyagbeli hatteret, erkdlcsi dilemma-
kat, valamint hogy elbeszélgessiink a diakok véleményeérol, kapcsolodasairol, valo
vilagbeli példairol. A fent leirt példakon tul volt sz6 a dollararverés és a fogolydilem-
ma jatszmakroél, mint nem nyerhetd helyzetekrdl, illetve a kisebbik rossz valaszta-
sa (pl. Szkdlla valasztasa Odlsszeusz részeérdl) vs. atparaméterezés (Kirk kapitany
dontése a 2009-es mozifilmben) dilemmajardl, lehetdségeirdl és a valésaghoz vald
kapcsolddasrol. A mihelybeszélgetésen a 27 diakon tul a miihelyvezet6 az osztaly-
fénok és egy medfigyeld is részt vett.

A diakok tetszéssel, de csekeély interakcios készséggel fogadtak az orai mihely-
foglalkozast. A résztvevé 27 tanuld a mihelyvezetét - annak tavollétében - 6tfoku
linearis skalan 4,52-re ,osztalyozta” (15 db 5-6s, 11db 4-es, 1 db 3-as), a sajat
teljesitményliket azonban csupan 2,33-ra (12 db 3-as, 13 db 2-es, 1 db 1-es, 1

11 llyenkor fontos lehet megérteni, hogy a szorongast vagy a félelem forrasat maga a szituacio okozza.
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nem szavazott). A teremben helyet foglalé medfigyelé6 megerdsitette a fent leirtak
valosagtartalmat, s hasonl6 tapasztalatrol szamolt be a mihelyvezeté (alacsony ref-
lektaltsag, kevés kommunikacio, lanyha interakciok) is. Dilemmaként - amelyet a
tanulok osztalyfénoke vetett fel - az is megjelent, hogy az egyébként altala, a meg-
figyeld és a tanulok altal is izgalmasnak itélt helyzet kapcsan a gyerekek vajon csak
rossz napot fogtak ki, nem kertltek éppen kézos hullamhosszra a mihelyvezetdvel,
vagy 6nmagukban is nagyon szorongtak. Mindazonaltal a tanulok elismerése a tar-
talom irant arra enged kovetkezteti, hogy érdemes ezen az uton elindulni.

V1. Osszegzés: nem helyett, mellett

A képzelt vilagok - mifajukat tekintve legyenek ezek sci-fik, fantasyk, horro-
rok vagy akar mesek - iskolai értelemben nem pusztan fikciok. Mas fénytérésben
vizsgalhatjuk a demokracia alapvetéseit a Star Wars fiktiv vilagaban, vagy a nem
nyerhetd helyzeteket a Star Trekben, mint a mindnyajunkat kdzvetlendl érint6, hus-
vér valésagban.

Odusszeusz valojaban Szkilla és Kharlibdisz kézétt épp olyan no win helyzet-
ben van, mint a Star Trek Kirkje a Kobayashi Maru-préban. Indiana Jones tulajdon-
képpen a vilagvallasokba vezet be (a Frigyladaval a zsido hagyomany, a Temple of
Doommal a keleti egyhazak, a Last Crusade pedig a keresztény tradicié jelenik
meg). De emlithetnénk itt a kortarscsoport szerepét tekintve a Maze Runner, vagy
a Beavatott szériakat (vs. Két évi vakacio vagy A legyek ura), Harry Potter példajan
a bullyingot vagy a xenofébiat-rasszizmust, s a sor hosszan folytathato.

Nem akarjuk sem Odiisszeuszt szamUzni, sem a Bibliat lecserélni Indi kalapjara.
Pusztan azt allitjuk, hogy a popularis kultura, sziikebben a fantaziavilagok alkotasa-
iban, legalabb ugy, mint a klasszikusokban, a vilaggal és magunkkal kapcsolatos
dilemmak - ha néha eltéré formaban is, de - megtalalhatoak. Sét ezek a ,legfon-
tosabb emberi dilemmak 6rokdsek és megoldatlanok, és megnyugodhatunk: egy
ideig nem is lesznek megoldva. Ismerjik fel, hogy a mai kulturalis termékek, élikon
a filmiparral, és kiléndsen a sorozatokkal, hasonlo, s6t sokszor mélyebb és s(irlibb
formaban targyaljak a hdésiesség, hliség, szeretet, baratsag, hatalom és szerény-
ség kérdéseit” (Eperjesi 2018).
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Anglo-Scandinavian Code-Mixing in English Place-Names
Abstract

With this paper | wish to investigate the nature of code-mixing found in English place
names chiefly, though not exclusively, from the Danelaw area. The paper analyzes this
code-mixing in the framework of contact linguistics in the light of the contact situa-
tion between Old English and Old Norse, as described by Townend (2002) and Lutz
(2013), which existed from the 8th century onwards, bearing in mind, however, that
the Scandinavian place names may not necessarily be the direct indicators of the na-
ture and extent of the Scandinavian settlement itself. Historical code-switching usually
and generally focuses on describing intersentential and intrasentential code-switch-
ing, and this paper aims at broadening the overall scope of the investigation through

the inclusion of onomastics.

The analysis will be chiefly based on the corpus of 1915 relevant place-names, with
the data drawn from the Oxford Dictionary of English Place-Names (Mills 1998), and
Fellows-Jensen’s regional studies on Scandinavian place-names in England (Fel-
lows-Jensen 1972, 1978, 1985). The primary focus of the investigation will be those
place names which contain both Scandinavian and English elements, used to contain
at least one Scandinavian or English element which was replaced by an element from
the other language, contain at least one element which underwent a transformation to
accommodate to the phonological system of the other language and contain elements
which could belong to either of the languages but cannot be decided with absolute

certainty.

In this paper | also argue that names (specifically the above mentioned place-names)
can conform to Muysken’s (2000) category of congruent lexicalization and that
word-internal code-switching, and CS in general, is in fact a phenomenon that can

occur in the case of hybrid place-names.
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1. Bevezetd!

Tulzas nélkill kijelenthetjlk, hogy a témaval foglalkozo szakemberek kérében a
kodvaltas és a kodkeveredés jelensége jelentds tudomanyos érdeklédést valtott és
valt ki mind a mai napig. A kutatasok szamottevé hanyada tett kisérletet a szintaxis
adekvat elemzésére, legféképpen annak két f6bb tipusa, a mondatokon bellli és
a mondatok kdzétti kodvaltas valt kedvelt kutatasi témava. Ezek a vizsgalatok legin-
kabb szinkronikus perspektivabdl tekintettek a kérdésre (példaul: Muysken 2000,
2011; Bullock & Toribio 2009), mig a kodvaltas térténelmi aspektusai hattérbe ke-
rtltek (Schendl & Wright 2011). Pontosan emiatt, tanulmanyomban - szakitva a
hagyomanyos megkoézelitési modozatokkal - diakronikus alapon, lexikai szinten
szeretném megvizsgalni a kodkeveredést az 6sszetett helynevek képzésében.
Tanulmanyom (valamint a kozeljdvében elkészlld disszertaciom) célja, hogy a
skandinav hatasu angliai és angol-skandinav helynévhibrideket a kodkeveredés
szempontjabol értelmezzem.

Intenciom szerint, elsésorban arra szeretnék ramutatni, hogy azok a hibrid hely-
nevek (valamint rokonszoik bizonyos része), amelyek a skandinav eredetl angol
teleplilésnevekben talalhatoak, valoban példak a kodkeveredésre, s dsszhangban
vannak Muysken illeszkedd lexikalizaciojanak (congruent lexicalization) fogalma-
val. (Muysken 2000, 122-153).

2. Skandinav letelepiilés a Brit-szigeteken és a helynevekre
gyakorolt hatasa

Azok a skandinav eredetl helynevek, amelyek Anglia egykor danok altal meg-
szallt részén, valamint észak-nyugaton fordulnak el6, olyan tisztan skandinav
elemekbdl is felépllhetnek, amelyek az 6északi nyelv keleti vagy nyugati nyelvja-
rasaibol szarmaznak. Masrészt olyan hibrid nevekké is valhattak, amelyek rokon-
sz0i helyettesitéssel alakultak ki. Ennek a folyamatnak a mikéntje még vitatott:
nem tudjuk megnyugtatéan igazolni, hogy ezek a toponimiak fonémacsere soran
skandinavizalodtak, vagy esetleg eredetileg is hibrid helyneveknek szantak éket?.
A bizonytalansag oka, hogy viszonylag kevés irasos bizonyiték all rendelkezésre a
helynevek kialakulasarol, hiszen a legtdbb helynév esetében az elsé emlitést csak
a Domesday Book rogzitette 1086-ban.

Tanulmanyom tovabbi részében igyekszem az angol-skandinav hibrid helynevek
lehetséges eredetét sajat térténelmi kontextusukban kérvonalazni, valamint attekin-
tést adni a két nyelv lehetséges kapcsolatairdl.

1 Jelen tanulmany eredetileg angol nyelven irdédott és jelent meg (Fekete 2015). A magyar nyelvii szOveg
gondozasaert kdszonettel tartozom Porkolab Adam kollégamnak.

2 A szakirodalom nem ismeri a hibrid helynevek kialakulasanak pontos folyamatat (Fellows-Jensen
1978).
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2.1. A skandinav helynevek jelentése, jellege

A szakirodalomi konszenzus szerint az angol és skandinav népek kozotti kapcso-
lat kezdetét 793-ra datalhatjuk,® amikor a portyazo vikingek kifosztottak Lindisfarne
kolostorat. Ezt a tamadast hetven éwvel késdbb két Ujabb rajtatités kdvette: a Micel
here (,a nagy dan hadsereg”) hadjarata (865 6szén) mintegy 150 évnyi folyamatos
portyazast inditott el. Ez a tamadas - ellentétben a korabbi hadjaratokkal - mar
beteleplléssel is jart, kivaltképpen az edingtoni csatat kdvetéen, amikor Nagy Al-
fred (Wessex kiralya) békét kotott a danokkal 878-ban. A békeszerzddeés (, Treaty
of Wedmore”) utan a danok letelepedtek a Danelaw teriletén,* majd fokozatosan
beolvadtak az angol tarsadalomba és elangolosodtak. A leteleplilés jellegét nem
ismerjlk pontosan: lehetséges, hogy egy 6sszehangolt, féleg foldmivesekbdl allo
migracios hullam indult meg a katonak beteleplilése utan (Fellows-Jensen 1968,
XXII-XXIII; Cameron 1996, 75; Hadley 2000, 19-20). De az sem kizarhat6, hogy
csak viszonylag kisszamu, magas rangu viking katona telepedett le, akik atvették az
iranyitast a tertilet északkeleti részén, majd ezt kdvetéen beolvadtak a helyi, dsho-
nos tarsadalomba (Sawyer 1962).5

A sajat gylijtési helynévi anyag® alapjan (a korpusz leirasét Id. a 4. és 5. fejezet-
ben) ugy tlnik, hogy az eldbbi variacio valoszinlbb. A korpusz alatamasztja az inva-
zioszer( skandinav jelenlét elméletét Angliaban, hiszen a skandinav eredet( hely-
ségnevekben a leggyakrabban eléforduld differenciald elem a teleplilés jellegzetes
tulajdonsagaira utalo (az angol szakirodalomban Un. habitative) helynév,” amely egy
skandinav személynevet és egy skandinav foldrajzi kbznevet tartalmaz (az 1056
helynévbdl 547 esetben, ami 51,8%-0s el6fordulasi arany). Ennek alapjan feltételez-
hetjik, hogy meglehetésen nagyszamu skandinav telepes vandorolt be erre a terl-
letre, akik telepliléseket alapitottak a mindaddig lakatlan terlleteken. Masodsorban
azok a hibrid helységnevek (az Ggynevezett Grimston-hibridek®), amelyek skandinav
szemelynevet és egy angol foldrajzi kdznevet (generic) tartalmaznak, azt sejtetik,
hogy egy - egyébként angol - teleptilés skandinav el6keléségek tulajdonaba kerdilt.
Valészinlinek tlinik tehat, hogy Grimston-hibridek akkor jottek Iétre, amikor a hoditok
atvették az angol teleplilések feletti uralmat. Ekkor az angol nyelvt féldrajzi kbzneve-
ket megtartottak a helynevekben, de azt egy megkllonbdzteté elemmel (specific),
pontosabban az Uj tulajdonos nevével egészitették ki (Fellows-Jensen 1985, 180;
Reaney 1987, 170-171; Cameron 1996, 75). Véleményem szerint - a szakiro-
3 A norveég vikingek csak nagyon révid ideig érintkeztek ez elétt az angolokkal, amikor 787-ben harom

hajojuk érkezett Dorsetbe. (Loyn 1994, 38-39, Moskowich 2012, 21-23).

4 A helynevek tanusaga szerint a Danelaw terllete a danok betelepulése el6tt sem volt lakatlan, azonban
demografiai adatokkal ez nem tamaszthato ala.

5 A kérdést attekintd, friss munka: Moskowich 2012, 32-36. Ezen felll megemlitendd még a danok
kereskedelemre gyakorolt pozitiv hatasa, melyrél részletesebben Id. Townend (2002).

6 A korpusz 6sszesen 1915 skandinav helynevet tartalmazott, amit SSNY, SSNEM, SSNNW és Mills
(1998) alapjan gydijtdttem. A részletes névanyagot a 4. és 5. fejezetben mutatom be.

7 A telepllések jellegzetes tulajdonsagaira utalo (,habitative”) helynevek ebben a tanulmanyban olyan
alakokkeént értelmezendéek ,amelyek eredetileg lakohelyszer(i szerkezetre vagy szerkezetekre,
vagy ilyen célbdl késziilt emberi vagy allati menedékhelyre vonatkoznak” (Fellows-Jensen 1978,
136, forditotta a szerzo).

8 A Grimston-hibrid (vagy személynévi hibrid) olyan hibrid helynév, amelynek megkilénboztetd eleme
egy olyan személynév, amely az alapelem forrasnyelvétél eltéré nyelvbdl szarmazik.
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dalom tulnyomo részével 6sszhangban, de Sawyerrel (1962) ellentétben - valo-
szinlibbnek tlnik a féldmivesek nagyaranyu beteleplilése, mint a harcosok belsé
kolonizacioja. A harcosok motivacioja elsédlegesen nem a letelepllés lehetett, ha-
nem a minél gazdagabb zsakmany megszerzése portyak segitségével. (Gondoljunk
csak a honfoglalé magyarok nyugati tertiletekre iranyul6 portyazasaira!)

A fenti elképzelés nagy valoszinlséggel elfogadhatd az angol-normann kapcso-
lat és skandinav beteleplilés korai szakaszara, azonban lehetségesnek tlinik egy
masik forgatokonyv is, ami azonban sokkal elérehaladottabb allapotot feltételez az
angol és skandinav nyelvli lakossag keveredésében. E hipotézis szerint az ilyen
tipusu hibrid nevek olyan angol emberektdl szarmaznak, akik skandinav sziileté-
si néwel rendelkeztek. Sajnos nincs tudomasunk az ilyen nevek kialakulasanak
pontos datumardl, igy nehéz a Grimston-hibrideket e két kategoria valamelyiké-
be is besorolni. Azok a helynevek azonban, amelyeket egy angol személynév és
a skandinav foldrajzi koznév alkot, ezen elmélet ellentétét is tikrozhetik, tehat az
angol dominanciat a skandinav telepllések felett. Lehetségesnek tlini az is, hogy
a norveg tulajdonos angol nevet viselt, vagy - mint késébb latni fogjuk - az sem
elképzelhetetlen, hogy az angolul beszél6k alkottak meg ezeket a neveket, felhasz-
nalva a skandinav foldrajzi kdzneveket.

A névszoi hibridek (masnéven Carlton-hibridek®), amelyeket kéznevek képez-
nek, szintén gyakoriak (859 névszoi eredetl helynévbdl 265 esetben fordultak eld,
ami 30,85%-0s aranyt jelent), bar kozel sem annyira, mint a tiszta skandinav formak
(419 eléfordulas a 859-bdl, ami 48,78%-nak felel meg'®). Ha a helynevek altal biz-
tositott adatokat 6sszevetjlk, akkor a kdvetkezd konkllziok latszanak valoszinlnek:

¢ valoszindtlen, hogy kizarélag a micel here katonai telepedtek le a Danelaw
tertletén,
¢ askandinav helynevek mennyisége és tipusa arra utal, hogy kiterjedt skand-
inav letelepedeés folyt a teriileten. Ezt tikrozi a telepllések jellegzetes tula-
jdonséagaira utald helynevek dominancija, kiiléndsen a 'falu’ jelentési by
és a 'masodlagos teleplilés’, 'félreesé tanya’ jelentésl porp™.
¢ a Grimston-hibiridek (vagy személynévi hibridek) jelezhetik a kevert la-
kossagu telepliléseket, illetve arrdl is tanuskodhatnak, ha egy falu gazdat
cserélt, vagy ha a kdzség sajat vezetdjének skandinav eredetli nevét viseli.
¢ arokonszok helyettesitésével (szubsztitucidjaval) keletkezett hibrid, névszoi
eredetl helységnév-képzddmények és skandinavizalodott nevek bizonyos
foku kélcsonds érthetéséget és keveredést mutatnak a két nyelv esetében.
Klléndsen igaz ez azokra az esetekre, ahol az angol és skandinav elemek
hasznalata ingadozast és kétiranyu atvetelt sejtet. (v6. Fellows-Jensen
1972, 112, 137; Townend 2002, 60'3).
9 A Carlton-hibrid (vagy névszéi hibrid) olyan hibrid helynév, amelynek megkilonbézteté eleme egy
olyan névszo, amely az alapelem forrasnyelvétdl eltérd nyelvbél szarmazik.
10 Lasd az 1. tablazatot a tobbi alakért.
11 Az 1199 tokenbd| 585 skandinav alapelem (48,79%) a SSNY, SSNEM, SSNNW és Mills (1998)-ben.
Lasd a 2. tablazatot a tovabbi adatokeért.
12 Az 1199 tokenbdl 273 (22,77%) ugyanott. Lasd a 2. tablazatot a tovabbi adatokeért.
13 Townend (2002, 57-59) 192 tiszta rokonszéi helyettesitést (szubsztituciot) ismertet a skandinavi-

zalt, névszoi eredetl helynevekben. Ez a nem elhanyagolhaté szam arra utal, hogy a jelenség nem
volt marginalis. Az adat azt is alatamaszthatja, hogy a vikingek képesek voltak megérteni azokat a
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Ezek a helynevek - ovatos kutatoi megkozelitéssel, lasd példaul Hadley (2000,
332-333) - arrol tanuskodnak, hogy ,,nem helyénvalo egyszer( kapcsolatot felté-
telezni a skandinav helynevek és a skandinav letelepedés teriiletei kozott”. ™ Az is
igaz ugyan, hogy elterjedtséglk és a helynevekben szerepl6 by és porp kiemelke-
dé gyakorisaga miatt ezek a féldrajzi kdznevek kdnnyen utat talaltak az angol nyelv-
be (v6. Janzén 1972, 8), ahol produktiva valtak. Ennélfogva az analégia szerepét
a helynevek kialakulasaban nem szabad alabecsuinlnk.

Nagyon valoszinli, hogy az angol beszél6k hasznaltak a félreesé teleplléseik
neveiben a porp elemet (Cameron 1996, 80): az adatok alatamasztjak ezt a felte-
vést. Osszesen 198 olyan helynévben szerepel a porp, amelyekben személynévi
megkulonbdztetd elem is van, ezekbdl 51-ben (25,75%) angol személynév szere-
pel és 130 esetben (65,65%) szerepel elsé elemként skandinav személynév. Osz-
szevetéskeént 362 by elemd teleplilésnév talalhaté a korpuszban, kdzilik 291-nek
(80,38%) van skandinav személynévi specifikuma és csak 34 (9,39%) esetben
figyeltem meg angol személynévi megkllénbdztetd elemet. Emellett 37 esetben
(10,23%) beszélhetlink névszoi eredetl helynevekrél. Nagy szamban vannak még
Uj keletkezésli nevek is az adatok kozott, amelyek elsd, igazolt alakjukban a Do-
mesday felmérés dsszegzése utan jelentek meg, valamikor a Xlll. szazad végeén,
tehat amikor a kdzvetlen kapcsolat a skandinavokkal mar régen megsztint. Fontos
elmondani, hogy a skandinav személyneveket nem kizarolagosan skandinav szar-
mazasuak viselték, hanem angolok is: hasonld mddon, mint az 1066-0s normann
hoditast kdvetéen a normann szemeélyneveket. Logikusnak tlnik az adatok alapjan,
hogy az angol és skandinav beszéldk valamelyik csoportja érintett volt a skandinav
eredetl helyneveket tartalmazo telepllésnevek létrehozasaban a Vill. és XI. szazad
kozott.

A helységnevek nem tekintheték véletlen, rendszerbe nem illeszkedd jelensé-
geknek, annal is inkabb, mivel valamennyi érintett fénév végsé soron szemantikai-
lag attetszo, jelentéssel biro lexikai elemekbdl szarmaztathatd. Adekvatan irnak le
barmit, amit jeldlnek, tehat - a nyelv mas elemeihez hasonldéan - ugyanugy fono-
I6giai, morfoldgiai és formacids szabalyok és korlatozasok vonatkoznak rajuk. (vo.
Gammeltoft 2007, 481). Ezeket az eredetileg attetszé neveket nagyon gyakran el-
homalyositja és zavarossa teszi a népi etimologia és/vagy a nyelvet érintd torténeti
valtozasok 6sszessége'®.

A helynevek szemantikajaval és a tulajdonnevekkel kapcsolatban a legkilénbé-
z6bb kérdéskorok vizsgalata zajlik a szakirodalomban, igy ezeket nem lehet meg-
nyugtatdoan ésszefoglalni ebben a tanulmanyban, ennek ellenére néhany fontos
megallapitast mégis le kell sz6geznem. A helységnevek azon alkotoelemei, ame-
lyek névszobdl és nem személynévbdl erednek, fokozatosan elveszitettéek névszoi
jelentésliket az adott helynevében és egy konkrét denotatumra (azaz a koérnyék
sajatossagaira) kezdenek reflektalni. Ezt a folyamatot Blanar (2009, 89) ,,onymi-
zacionak” (onymisation) nevezi. Azt azonban nem lehetséges pontosan meghata-

helyneveket, amelyekkel talalkoztak.

14 A tanulmanyban szerepld szakirodalmi idézetek kivétel nélkil a tanulmany szerzdjének forditasai.

15 A fejlédésre megemlithetjiik York nevét, ami egy jol ismert és gyakran idézett példa. Meglehetésen
jo bepillantast enged azokba a kiilénb6zé folyamatokba, amelyek a helyneveket és a lakossag ,,hely-
név-kezelési” modszereit befolyasoljak. (A mélyelemzést Id. Fellows-Jensen 1987).
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rozni, hogy a nyelvi valtozasok soran melyik az a pont, ami utan a helynév vagy
tulajdonnév eredete mar elhomalyosultnak tekintheté. Masodsorban ez a folyamat
nem jelenti azt, hogy minden név, létrejottének pillanatatol kezdve, mindig teljesen
mentes minden értelemtdl és egyetlen célja, hogy pusztan a helyi jellegzetességek
cimkéjeként funkcionaljon. Eppen ellenkezéleg: a helynevek mindig jelentést hor-
doznak abban a fazisban, amig attetszéek és elemezhetdek.

Az onymizacidé nem befolyasolja az idegen telepllésnevek alkalmazasat vagy
adaptaciojat, mert az etimoldgiai hattér és - ami még fontosabb - a lexikalis jelen-
tés felismerése (tehat, hogy szemantikailag attetszéek legyenek a helynevek) irre-
levans tényezok a beszélék szamara (vo. Dalberg 2008 [1977], 52), akik barmiféle
ismeret nélkll hasznaljak a tulajdonneveket. Hasonloképpen, barmilyen (nem tulaj-
donnévi) szo6 etimologiai hattérének ismerete szintén Iényegtelen az atlagos nyelv-
hasznalo szamara. Meglatasom szerint a nevek nem feltétlenil kell, hogy attetsz6-
ek és konnyen elemezhetéek legyenek, mert ha a beszélék nem latnak értelmet
az egyes nevekben, akkor nagyon valoszinli, hogy a népi etimolégiahoz fordulnak
majd. Osszegezve: a helynevek eléforduldsa a mindennapi beszédben valoszint-
leg elég ritka, ennek ellenére a toponimiak nem élveznek semmilyen kilonleges
poziciét vagy figyelmet az atlagos beszél6 nyelvhasznalataban.

Veégll pedig mindenképpen le kell sz6geznem, hogy a helynevek és személyne-
vek legtdbbszdr nagyon erésen kétédnek a személyes- és csoportidentitasokhoz,
ezért az altalanosan alkalmazott gyakorlat bizonyos, jol érzékelheté minéséget tu-
lajdonit nekik.

A szokasos kildonbségtétel a mentalis lexikon és az onomasztikon (sajatos nevek
vagy helynevek szotara) kdzott indokolt lehet, ha az elemzett kérdéseket elméle-
ti perspektiva feldl kdzelitjik, am sziikségtelennek tlnik gyakorlati szempontbal.
Nem minden esetben helyes feltételezni, hogy a kdznevek feladata a kategorizalas,
mig a tulajdonneveké az entitasok, helyek vagy személyek azonositasa, cimkézé-
se. A helynevek alapelemei jellemzden kbdznevek és céljuk a - valamiféle katego-
rizalas altali - besorolas, példaul félreesd tanya, masodlagos teleplilés vagy falu,
csak hogy a leggyakrabban eléfordulokat emlitsem.

Alapvet6en a névszoi helynevek endocentrikus dsszetételek, amelyek f6 katego-
rigjukat (azaz példaul a fentebb emlitett tanyat) a foldrajzi kdznév lexikai jelentésébdl
kapjak. A helynévi dsszetételek formalis szinten egy megkilénbdztetd elembdl és
egy folrajzi kdznévbdl allnak, emellett sok tekintetben ugyanugy viselkednek, mint a
nem attetszé dsszetételek.'® A {6 érv itt az, hogy a mentalis lexikon és az onomaszti-
kon szigoru, binaris elkilonitése nem igazolhat6 a gyakorlat szempontjabal, hiszen
a nevek a mentalis lexikonbol erednek és az onomasztikon elemei szintén betolt-
hetnek lexikalis funkciot is. Osszefoglalva, a skandinav eredetti helynévformaicok
kovetkezd négy 6 tipusat kilonboztethetjik meg:

(i) tisztan skandinav képzédmények, pl. Bielby (Yorkshire) 'Beli faluja’ (oé.
személynév + 6é by ’falu’), Scunthorpe (Lincolnshire) 'Skima tanyaja’ (6é. sze-

16 Ebben az esetben a ,nem attetszé” fogalom nem kizardlag exocentrikus 6sszetételekre vonatko-
zik, amelyek jellegiiknél fogva nem attetszéek, hanem az ugynevezett elhomalyosult 0sszetételekre.
Ezek eredetileg két vagy tdbb szabad morfémabdl éplltek fel és az adott nyelv térténeti valtozasa-
inak kovetkeztében egyetlen egységge valtak, amelyet tdbbé nem tudunk kilénb6z6 szavakként
elemezni. Példaul: a. lord < 6a. hlaford < hlafweard (a kenyér 6rzéje’, ‘guardian of the bread’).
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mélynév + 6é. porp 'tanya, masodlagos telepllés’), Barrowby (Lincolnshire) 'falu

a dombon’ (6é. berg 'domb, hegy’ + 6é. by 'falu’), Mickleby (Yorkshire) 'nagy falu’

(6é. mikill 'nagy, sok’ + 6é. by 'falu’).

(i) személynévi hibridek'” (Grimston-hibridek), pl. Grimston (gyakori név, f6bb
eléfordulasi helyei: Leicestershire, Norfolk, Yorkshire) 'Grimr faluja’ (6&. személy-
név + oa. tan 'falv’), Inwarleigh (Devon) 'Ingvar tisztasa' (0é. személynév + oa.
léah 'tisztas’), Scarborough (Yorkshire) 'Skarthi eréditménye’ (6é. személynév +
6a. burh’eréditmeény’), Rugby (Warwickshire) *Hroca faluja’ (6a. személynév + oé.
by 'falu’).

(iii) névszoi hibridek (Carlton-hibridek), pl. Carlton (gyakori név, fébb eléfordu-
lasi hyelei: Yorkshire, Cumbria, Norfolk, Lincolnshire) 'szabadok vagy féldmUvesek
faluja’ (6é. karl ‘foldmlves’ + o6a. tan 'falu’), Fulbeck (Lincolnshire) '’koszos patak’
(6a. ful '’koszos, piszkos’ + 0€. bekkr 'patak’), Springthorpe (Lincolnshire) 'tanya a
forras mellett’ (6a. spring forras’ + 6€é. porp 'tanya, masodlagos telepllés’).

(iv) skandinavizalodott helynevek, pl. Skidbrooke (Lincolnshire) '’koszos pa-
tak’ (6a. scite 'Urllék’ o6a. [ ] helyett skandinav hatast tiikr6z [sk] hangokkal + oa.
bréc 'patak’), Birkenshaw (Yorkshire) 'nyirfaerd®d’ (6a. bircen oa. [ ] helyett skandi-
nav [k] hanggal + 6a. sceaga 'erdd’), Hinderwell (Yorkshire) 'Szent Hild kutja’ (oa.
személynév oé. -ar genitivusszal + 6a. wella ’kut).

Ezen tipusokon kivil - kizarolag Anglia északnyugait régidiban - szorvanyo-
san el6fordulnak még olyan formaciok, amelyekben az elemek sorrendje a kel-
ta helynevek mintajat koveti, azaz a foldrajzi kdznév szerepel elsé helyen és ezt
koveti a megkilonbozteté elem'™. Példaul Kirkoswald (Cumbria) 'Szent Oszvald
(Northumbria 7. szazadi kiralya) temploma’ (6é. kirkja 'templom’ + 6a. személnyév),
Aspatria (Cumbria) 'Szent Patrik kdrise’ (0€. askr 'kdris’ + kelta szemelynév), Brig-
steer (Cumbria) 'bikak altal hasznalt hid’ (6a. brycg 'hid’ 6a. [ ] helyett 6é. hatast
tlkrozd [g] hanggal + 6a. stéor 'bika’). Ezeket a neveket nagy valoszinliséggel az
ir-szigetrd| atteleplilé norvég vikingek hoztak létre.

Meggydzédésem szerint a skandinavizalodott helynevek leginkabb rokonszok
szubsztitucioi'® altal jottek létre, mig a névszoi hibrideknek van a legfontosabb
szerepe a helyettesités folyamataban, mert azok a kddkeveredés szempontjabol
,beszédesebbek”, mint a személynévi hibridek. Az sem mellékes koriilmény, hogy
a skandinavizalodott vagy elangolosodott személynevek ilyen kérilmeények kdzott
elég ritkak.

17 Tekintettel arra, hogy a kategorianevek, mint példaul Grimston-hibrid, ‘Grimr’s village’/’Grimr falu-
ja’ (SSNY 128; Ekwall 1980, 206; Mills 1998, 157) és Carlton-hibrid, ‘village of the freemen or
peasants’/’szabadok vagy foldmuvesek faluja’ (SSNEM 183; Ekwall 1980, 87-88; Mills 1998, 71)
egyfajta kizarolagossaggal jar a skandinav + angol sorrend és az elemek eredetének tekintetében,
a személynévi és névszoi hibrid fogalmak hasznalatat javaslom, mert alkalmazasuk semlegesebb és
tagabb értelm(i, emellett szintén utalhatnak az angol + skandinav sorrendre. Ez a csoportositas jelen
fazisban még munkadefinicio, késdbb tovabbi pontositas lehet sziikséges.

18 A tisztan kelta helyenevek kozil példaként emlithetd a skociai Aberdeen 'a Don és/vagy a Dee folyo
torkolata’ (kelta aber 'folyotorkolat’ + kelta folyonév), a walesi Aberystwyth az Ystwyth folyé torkolata’
(kelta aber folyétorkolat’ + folydnév) és a szintén walesi Llanbedr’Szent Péter temploma’ (walesi llan
‘templom’ + személynév).

19 Rokonszoi helyettesités akkor megy végbe, amikor egy adott, egynyelvii helynév egyik (vagy mind-

két) elemét egy masik, rokon nyelvbdl szarmazoé széval helyettesitik, amely sz6 ugyanazon etimonbol
eredeztetheto.




Angol-skandinav kodkeveredés az angol helynevekben | 94

2.2. Nyelv és réteg

Az angol és a skandinav nyelv kozotti viszony, valamint az elébbi befolyasa az
utdbbira mélyrehato, legnagyobb valoszinlséggel szupersztratumszer( volt adszt-
ratum jelleggel. Természetesen az angol-skandinav nyelvi helyzet mértéke és in-
tenzitasa régionként, valamint longitudinalisan is valtozott. llyen értelemben nem
beszélhetlink elkllondlt, stabil befolyasrol, amely egységesen érintette volna az
angol nyelvet,?° de szupersztratumszerUl hatasat jol mutatja az a tény, hogy e nyelvi
helyzet kivalté oka a vikingek héditasa volt. A gyéztes csoport nyelve pedig jellem-
z6éen szupersztratum nyelv (Thomason & Kaufman 1991, 116; Hickey 2010, 7;
Vennemann 2011, 218).

Ez a hatas medfigyelheté az angolban a skandinav jévevényszavak széles skala-
jan is. Ezek a szavak bizonyos esetekben az anyanyelvi angol kifejezéseket valtot-
tak fel, maskor a meghonosult, Uj szavak lexikai hézagokat toltéttek ki és néhany-
szor szinonimitas kialakulasahoz vezettek. Ez a meglehetésen nagy mennyiségd,
kélcsdnzott nyelvi elem - ahogyan arra Moskowich (2012, 110-122) is ramutat -,
sokféle szemantikai mezébe tartozik, emiatt nem allithatjuk, hogy e jévevényszavak
ba sorolhatéak, amit a tanulmanyok nagyon gyakran allitanak. Vennemann (2011,
242) és Lutz (2013, 567) is felhivjak a figyelmet arra a problémara, hogy szamos
skandinav kblcs6nszo a jog és igazgatas szemantikai mezejébe tartozott, majd eze-
ket francia kdlcsdnszavak valtottak fel a normann hoditast kdvetéen. Ez elhomalyo-
sitja a skandinav politikai rendszer dominanciajanak bizonyitékait (legalabbis Anglia
danok altal megszallt részén), igy tehat tévesen azt hihetnénk, hogy a skandinavok
nyelve nem gyakorolt ilyen jelentds, szupersztratumszer(i hatast.

Az a legvaloszinlibb, hogy a részben adsztratumszer(i angol-skandinav nyelvi
helyzetre a masodlagos, féldmUives-beteleplilési forgatokdnyvek utalnak, amelyek
a micel here hadjaratait és hoditasat kovették. Azt is feltételezhetjik, hogy a sza-
bad parasztok nagyaranyu leteleplilése olyan helyzetet eredményezett, amelyben
sem az angol, sem az 6skandinav beszélék nem voltak ala- vagy folérendelt hely-
zetben. A Danelaw terlileten a dan torvény érvényesiilt, de az identitast, etnikai és
nemzetiségi szempontokat tekintve nem voltak egyértelmten kijeldlhet6 hatarok az
angolok és a danok koz6tt (Hadley 2002, 52). Tovabbi bizonyitékot nyujthat a skan-
dinav érintettségl helynevek mennyisége is (legyenek ezek pusztan a skandinavok,
skandinavizaldédottak vagy az angol-skandinav keveredés eredményei). Mindez arra
utalhat, hogy szamottevo leteleplilés és népességkeveredés zajlott le, ami - a kuta-
tok beallitottsagatol fliggéen - a belsé kolonizacio megléteként vagy cafolataként is
értelmezhetd, ahogyan fentebb mar szo6 esett rola. Ez a szituacio éles ellentétben
all a normann héditas eredményeivel: tehat az angolszasz uralkodd osztaly elmoz-
ditasaval és annak normann francia szarmazasu arisztokraciaval torténd cseréjével.
Ebben az esetben viszont a normann francia - a megszallok nyelve - teljes bizo-

20 Ebben a helyzetben szem el6tt kell tartanunk, hogy sem az 6skandinav, sem az éangol nyelvben
nem volt standardizalt, egységes nyelvi norma, ellenben voltak regionalis eltérések és nyelvjarasi ki-
I6nbségek. Tovabba, a skandinav jévevényszavak, amelyek a modern angolban talalhatéak, tulélték
a normann francia megszallast és tobb szaz évnyi nyelvi hatast, emellett a standardizaciot kdvetéen
a kdznyelv részéveé valtak, nagyrészt a nyugati-szasz és déli nyelvjarasban.
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nyossaggal szupersztratumkeént értelmezendd.

Ami a nyelvi interferencia jelenségét illeti, Thomason és Kaufman (1991, 35) ra-
mutatnak, hogy a nyelvi kapcsolat eredményének legfébb meghatarozo tényezéje a
beszélék szociolingvisztikai multja, és nem a nyelviik szerkezete. A nyelvi kapcsolat
feltételrendszerében a nyelvi és strukturalis korlatok sokkal kisebb szerepet jatsza-
nak a tarsadalmi és kulturalis tényezdknél. Azzal érvelnek, hogy a tarsadalmi ténye-
z6k hatarozzak meg az interferencia iranyat: példaul, hogy milyen nyelv kélcséndz
szavakat és melyik nyelvbe éplilnek be a kdlcsonzétt alakok. Emellett a kulturalis
tényezdk a nyelvi interferencia mértékeét is befolyasoljak: mely nyelvi rétegeket és
milyen mélyen érint, valamint mely jelenségek transzerfalodnak a nyelvek kdzott?
A magyarazat banalisnak tlnik: a nyelvi valtozas, és a nyelvi érintkezés indukalta
atalakulas - ahogyan azt Thomason (2000) helyesen megjegyzi - kiszamithatatlan.
Véleményem szerint mindkét lehetdség valoszinlinek tlinik, a nyelvi valtozas iranya
és minésége sem a nyelv jelenlegi allapotabol, sem pedig a korabbi valtozasokbol
nem josolhaté meg. Emellett pedig az egymassal kontaktusba kerllé nyelvek egy-
mashoz viszonyitott statusza a legfébb meghatarozo tényezd.

3. Atvétel, kodvaltas és helynevek

irasomban a kodvaltas és kodkeveredés tagabb definiciojat vettem alapul.
Ennek értelmében a kodvaltas ,,egynél tdbb nyelv hasznalata egy kommunikativ
esemeény folyaman” (Muysken 2011, 301-302). A kodkeveredés pedig ,két inva-
rians rendszer valtakozasa egy diskurzusban” (Muysken 2000, 123). A kodvaltas
elemzésében ez a kommunikativ esemény altalaban egy megnyilatkozasnak felel
meg, azonban esetlinkben ez olyan dsszetett szavak produkciojat jelenti, amelye-
ket helynévként hasznalnak. Fontos megjegyezni, hogy a tanulmanyomban nincs
szlikség arra, hogy éles hatarvonalat hiizzak a kodvaltas és a kodkeveredés koze,
igy a két fogalmat egymas szinonimajaként alkalmazom, mivel gyakorlatilag ugyan-
arra a jelenségre reflektalnak?®'. A kodvaltas és kodkeveredés gyakorlati kutatasa-
ban a témakor szorosan ¢sszekapcsolodik a kétnyelviiséggel és bizonyos foku
kétnyelviiségi kompetenciat igényel. A kutatasok kisérletet tettek olyan altalanos
szabalyok meghatarozasara, amelyeket a kodvaltasra, kodkeveredésre és nyelvi
kontaktushelyzet altal kivaltott valtozasokra egyarant alkalmazni lehetne, am veégul
sikertelennek bizonyultak egy ilyen egyetemes szabalyrendszert dsszeallitasaban
(v6. Gardner-Chloros és Edwards 2004). A nyelvi viselkedés és a beszélé kodva-
lasztasa leginkabb pragmatikai tényezoktdl fiigg. llyenek példaul a hatalmi tavolsag;
az érintett nyelv vélt presztizse; a beszélgetésben részt vevd felek nyelvismerete,
a kontextus, satdbbi. Mindezek miatt nehéz ezért altalanos szabalyokat lefektetni.
Véleményem szerint ahelyett, hogy azzal foglalkoznank, hogy valamiféle képletet

21 Amint lathato a definiciobdl, és ahogy Appel és Muysken (2005, 118) is megjegyzik: ,nem mindig
koénny( klldnbséget tenni a kiilénb6zd tipusu, kodvaltassal foglalkozd szocioldgiai vizsgalatok ko-
z6tt, amelyek altalanositani szeretnék a [...] kodvaltasok tipusait”. Meg kell emliteni azonban, hogy
a kodkeverést tipikusan a mondaton bellli valtasra hasznaljak, de egy ilyen megkllénboztetés nem
alapvetd fontossagu e tanulmanyban, mert ez az iras a lexikalis elemeken bellli kédvaltasokkal fog-
lalkozik.
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alkossunk a kérdésben, sokkal eredményesebb lenne, ha azoknak a kodvaltasi
tipusoknak a gyakorisagat irnank le, amelyek az adott kommunikacios hattérben
eléfordulnak.

Ha a beszéldk részt vesznek a kodvaltas vagy kddkeveredés folyamataban, ak-
kor mindkét nyelven, amely a beszélgetés soran keveredik, rendelkeznek bizonyos
foku nyelvi kompetenciaval.?? Abban az esetben, amikor a két nyelv kozott genetikai
rokonsag all fenn, lényegében a beszéldk rokonszoi helyettesitést hajtanak veg-
re. Az lGzenet és a kommunikacios tartalom, amit a beszéld kivan kozvetiteni ilyen
modon pontosan ugyanaz, mint ami akkor lenne, ha csak egyetlen nyelven adtak
volna at.*®

Alapmdvikben, Thomason és Kaufman igy definialjak az atvétel (borrowing)
fogalmat. Nevezetesen: ,idegen jegyek beépitése egy csoport anyanyelvébe [mi-
kbézben] az anyanyelv hasznalata megmarad, de megvaltozik a beépitett funkciok
altal” (1991, 37), korabban Haugen (1950, 212) ugy hatarozta meg a jelenséget,
mint ,,egy olyan nyelvi elrendezés megkisérelt reprodukciojat, amit korabban egy
masikban [nyelvben] hasznaltak”. Elég nehéz kijeldIni a hatarvonalat az atvétel és
a diakronikus kodvaltas kdzott. A korabban idézett meghatarozasok azt mutatjak,
hogy a legnagyobb hangsuly a beépitettség és a reprodukcio fogalmakon van. A
kodvaltas vizsgalata soran is széles korben megfigyelheték ezek a folyamatok. Ve-
gyes nyelvii megnyilatkozasok és idegen lexikai egységek mutatjak az egyik nyelv
elemeinek beépllését a masik nyelv szerkezetébe. Ezeket nagyon gyakran fonolo-
giailag transzformaljuk oly modon, hogy illeszkedjenek a befogadd nyelv fonolégiai
rendszerébe. Emellett morfologiai valtozas is vegbe megy a folyamatban a ragozas
és mas kotott morfémak beépiilésével. Ugy tinik, hogy a kodvaltas és az atvétel
fontos megkuldnbdztetd jellemzdje az eléfordulasi gyakorisag. Tehat azok az ide-
gen elemek, amelyek nagyobb gyakorisaggal fordulnak elé egy adott nyelvben,
nagyobb valoszinlséggel inkabb atvett szavak, mintsem kodvaltas eredményei.
Egy masik lehetéség a két jelenség elkilonitésében az egynyelvl beszéldk be-
szédében jelenlevé idegen elemek aranya, ami végsé soron azt jelentené, hogy a
kérdéses lexikalis tételek kdlcsonzéttek. Sajnos azonban nincs igazold adatsorunk
az 6angol és oészaki kontaktushelyzetre vonatkozéan.

Muysken (2000) mivében leirja a mondatokon bellli kodkeveredés harom ka-
kalizaciot (congruent lexicalization). Azzal is érvelhetlink, hogy az itt bemutatott
helyzet valdjaban az illeszkedd lexikalizacio megnyilvanulasa, ami nem mondatokon
bellli, hanem inkabb lexéman bellli jellegl. (v6. Muysken 2000, 137).

A beékelés a kodkeveredés azon tipusara utal, amikor egy 6sszetevd be van
agyazva a masik nyelv szerkezetébe. A valtogatas azt jelenti, hogy az érintett nyel-
vek elkllénlltek maradnak, azaz a nyelvek elemei valtakoznak egymassal. lllesz-
kedé lexikalizaciordl akkor beszélhetiink, ha két nyelv egy alapvet6 szerkezeten
osztozik, amelybe barmelyik nyelvbdl elemek illeszkedhetnek be (Muysken 2000,
127). llyen fajta kodkeveredés akkor torténik, amikor egymashoz nagyon hasonlo

22 Az angol-skandinav kontaktusnyelvészeti helyzetben ez a kompetencia vélhetéen a kdlcsénods ért-
hetéség utjan alakult ki.

23 A kdd megvalasztasa az identitas tudatos és szandékos kifejezédésekeént is értelmezhetd és pragma-
tikai problémakat vet fel, amelyek kivil esnek e tanulmany keretein.
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presztizsl és egymassal kozeli rokonsagban alloé nyelvek érintettek, de nincs ko-
z06ttlk nyilvanvalo presztizskilonbseég (Lipski 2009, 2-3). Ez megfelel az angol és
a skandinav kapcsolatanak abban a nyelvtérténeti korszakban, amikor a két nyelv
még nagyon sokban hasonlo volt?*, és fennallt bizonyos fokl kolcsénds érthetéség
is. Valamint - amint azt korabban leirtam - létezett egy részben adsztratumszer(
kapcsolat a két nyelv kdzott. Az adatok elemzése utan - amit az 5. fejezetben te-
szek meg - azt mutatom be, hogy az adott helyzetre vonatkozdan valéban fennall-e
az illeszkedd lexikalizacié kategoriaja.

4. A kutatasi anyag

Az analizis soran felhasznalt helynévi adatokat leginkabb Ekwall (1980) és Mills
(1998, 2011) helynévi szétaraibdl meritettem. Kiegészité adatokkal szolgalt Fel-
lows-Jensen harom tanulmanya a yorkshire-i (197 2), az East Midlands-i (1978), és
az északnyugati (1985) skandinav teleptlésnevekrdl. Téle szarmaznak a skandina-
vizalddott formak, eltlint falvak, elhagyott és elnéptelenedett teleplilések adatai is.
Egy, dsszesen 1915 relevans helynévbdl allo korpuszt gyujtéttem, amelyet kifeje-
zetten e tanulmany megirasanak céljabol allitottam dssze. A helynevek elemeinek
eredetét az elsédleges adatforrasok alapjan hataroztam meg. Ebben Fellows-Jen-
sen (1972, 1978, 1985), Miller (1998) és Ekwall (1980), Watts (2004) szoétara,
valamint Reaney (1987) kézikdnyve voltak a segitségemre.

5. Eredmények és kovetkeztetések

A gyujtott helynevek elemzéseébdl kiderdlt, hogy a skandinav megklilénboztetd
elem leggyakrabban skandinav féldrajzi koznéwvel all egyitt mind a személynévi
elétagu teleplilésnevek (51%), mind a nem személynévi (névszoi) elétagu helyne-

Az 1. tablazat 6sszefoglalo igénnyel abrazolja a személynévi megklilonboztetd
elemet is tartalmazé teleptilésnevek (N = 1056) és a nem személynévi (névszoi)
megkulonbdztetd elemet tartalmazo telepilésnevek (N = 859) eloszlasat.

24 Voltak azonban kulcsfontossagu fonologiai kiildnbségek is, amelyek néhany skandinavizalodott hely-
névben tikrézédtek. llyen példaul az [sk] helyettesitése [[l-el Fiskerton esetében (halaszok faluja’,
fisherman’s village’/; éangol fiscere 'halasz’ [skl-val), vagy a [k] a [t[] helyett a Digby telepllésnévben
(< 0északi *diki-by /’falu az arokndl’, ‘village at the ditch’, [k]-val). Ez a két példa természetesen csu-
pan a két leggyakoribb eset. Helyhiany miatt a részletes fonologiai kiilénbségek leirasara ehelyditt
nem kerllhet sor. A témat jol 6sszefoglalja Townend (2002, 31-41, 61-63).
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Személynévi elétagu helynevek (N = 1056) | Névszoi eredetl helynevek (N = 859)
Megkdlon- B Megkdlon- B
bézgt]etc") Alapelem | £ | s74za16k bézgt]etc") Alapelem | £ | s747a16k
clem dulas clem dulas
skandinav |skandinav | 547 51,80% |skandinav |skandinav | 419 48,78%
skandinav | angol 214 20,27% | angol skandinav | 152 17,69%
angol skandinav | 100 9,47% skandinav | angol 126 14,67%
a/s’ angol 53 5,02% | skandinavizalodott 100 11,64%
a/s skandinav | 41 3,88% |a/s skandinav |43 5,01%
kelta skandinav |35 3,31% a/s angol 9 1,05%
skandinavizalodott 2 24 2,27% angol a/s 5 0,58%
german?® skandinav | 19 1,80% skandinav |a/s 5 0,58%
francia skandinav | 10 0,95%
angol a/s 8 0,76%
skandinav |a/s 5 0,47%

1.tablazat

A személynévi és nem személynévi megkulonbdztetd elemeket tartalmazo hely-
nevek eloszlasa

Az 1. tablazat adatai a tisztan skandinav keépzddmények nagymertéki dominan-
ciajat mutatjak, amelyek - ahogyan azt az el6zd részekben kifejtettem -, igen nagy-
aranyu letelepedésre utalnak. Az is lathatd, hogy névszoi eredetli nevek nagyobb
aranyban tartalmaznak skandinavizalodott elemeket. Ez a jelenség 6sszhangban
van az altalam a 2.1. fejezetben megfogalmazott eléfeltevésekkel. Nevezetesen,
hogy a személynevek esetében kevésbé valdszinl, hogy skandinavosodason vagy
angolosodason mennek keresztul.

A 2. tablazat az elsé tizenét, leggyakrabban eléforduld 6skandinav (N = 1199)
és 6angol (N = 413) foldrajzi kbznév tokenjeinek eloszlasat mutatja.
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Oészaki (N = 1199) Oangol (N = 413)

Foldraizi | ;ojentest |5/ | szazaisk [P | jotentes | B9 | szazaiek

kbéznév dulas kéznév dulas

by falu 585 48,79% |tdn falu 229 55,45%

porp masodlagos | 575 |55 779, | purh lakhely |27 6,54%

teleplilés

holmr nedves rét 43 3,59% wic farm 18 4,36%

dalr volgy 42 3,50% leah tisztas 17 4.12%

bveit tisztas 38 3,17% ford gazlo 14 3,39%

toft lakohaz telek | 30 2,50% wella kut 12 2,91%

lundr liget 26 217% | cot haz, 145 2,91%
kunyho

haugr hegy 23 1,92% halh zug 11 2,66%

bekkr sziklas patak |20 1,67% denu volgy 9 2,18%

skali kunyho 17 1,42% |ham hajlek, 1 1,94%
tanya

vao gazlo 16 1,33% byrig varos 8 1,94%

vior erds 14 117%  |croft kortlzart |, 1,69%
hely

berg hegy 12 1,00% ég sziget 7 1,69%

kjarr lap 10 0,83% | brycg hid 7 1,69%

Skogr erdd 10 0,83% héafod hegyfok |6 1,45%

2.tablazat

Az 6északi és dangol foldrajzi kdznevek eloszlasa

Az angol-skandinav hibrid helységneveknél vannak olyan esetek, amikor nem
tudjuk teljes bizonyossaggal eldénteni, hogy mely nyelv van befogado szerepben.
Hasonléan nehéz, sét lehetetlen vallalkozas annak megallapitasa, hogy az egyes
hibrid nevek kozll melyek rokonszoéi helyettesités eredményei, és melyeket tekint-
hetlink az angol-skandinav népesség altal létrehozottnak (Fellows-Jensen 1978,
205). Ez 6sszhangban van az illeszkedd lexikalizacié azon jellemzdjével, hogy
»gyakran jar kétiranyu kddkeveredéssel mivel nincs matrix nyelv’ (Muysken 2000,
132, eredeti kiemelés).

Az adatokbol tisztan lathato, hogy 126 névszoéi eredet( hibrid létezik (az dsszes
ilyen képzédmeény 14,67%-a), amelyeknek 6északi + 6angol sorrendje és eredete
van, mig ezt a kategoriat 152 (17,69%) névszoi hibrid kdveti az ellentétes sorrend-
ben.

Ez azt jelenti, hogy az 6északi + 6éangol (pl. a mar emlitett Carlton < oé. karl + 6a.
tan) és 6angol + oészaki (pl. a mar szintén emlitett Fulbeck < 6a. fal + 6é. bekkr)
hibridek szama nagyjabol megegyezik, igy valéban nincs dominans matrix nyelv.
A kozOs nyelvi szerkezet és mas hasonlosagok, amelyek a nyelvekben léteznek,
megkodnnyitik az illeszkedd lexikalizaciot és elésegitik a kétiranyd kdédkeveredést.
Sok skandinav és skandinavizalodott helynév bizonyithatéan csak 1086-ban je-
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lent meg elészér, a Domesday Book felijegyzéseiben, éppen ezért az adatok nem
aruljak el valédi keletkezésik idejét. Arra sincsen bizonyiték, hogy angol nevekbdl
alakultak volna at vagy Uj szoalkotas eredményei volnanak. Nagyon valészint azon-
ban, hogy a hibrid nevek késébbiek, mint a tisztan skandinav nevl képzédmények,
amelyeket a betelepllés kezdeti szakaszaban hoztak létre. A hibridek viszont egy
olyan id&szak termékei, amikor a népesség keveredése, tarsadalmi-politikai rende-
z8dése és asszimilacidja zajlott (vo. Fellows-densen 1995, 58).

Az is elképzelhetd, hogy a hibrid helynevek és azon helynevek, amelyek rokon-
sz0i helyettesitést tartalmaznak, mind hozzajarulhattak a vegyes nevek létreho-
zasahoz. Ezeket az elemeket ugyanis két, kiildonb6zé nyelvbdl szarmazd névrész
alkotja, és éppen ezért kodkeveredésre utalnak. Ezt a helyzetet azonban teljes bi-
A koélcsonzott elemek akar lexikai vagy szemantikai hianyossagokat is pétolhatnak;
kiszorithatjak az anyanyelvi kifejezéseket. Bizonyos esetekben azonban a befogado
nyelv elemei tovabbra is hasznalatban maradnak, de korlatozott vagy modositott
jelentéssel, vagy egy masik stilisztikai regiszter részeként. Ez utobbi eshetdség
lehetbévé tenné, hogy a kdlcsdnszavak és a befogadd nyelvi kifejezések egymas
mellett élienek. A mi esetlinkben a névszoi megkllénbdzteté elemek meglehe-
tésen széles skalajarol beszélhetlink, legtdbbjik meglehetésen ritka, és - annak
a ténynek készénhetden, hogy ezen elemek egyike sem szoritott ki egyetlen angol
nyelvit sem - a helyzetet nagyobb valoszinliséggel kodkeveredésként, mint inkabb
atvételként kell definialnunk. Gammeltoft (2007, 481) szerint:

amikor egy helységnév vagy egy helységnévi elem egyik nyelvbdl a masikba kdlcsonzé-
dik, az a kdlcsénzd nyelv onomasztikonjanak részévé valik. Innentdl azt fel lehet hasz-
nalni Uj nevek képzésére abban a nyelvben. lly médon, amikor egy helynév két nyelv
elemeibdl allo hibridnek latszik, valéjaban nem az. llyenkor valéjaban monolingvalis szo-
alkotasrol beszélhetlink, ami egy kolcsonvett helynéven vagy egy kolcsdnzott helynévi
elemen megy végbe.

Ez a ,pszeudo-hibrid” magyarazat az atvétel esetében igaz lehet a by, porp és
tan alapelemu hibrid nevekre, amelyek mindegyike nagyon magas el6fordulasi gya-
korisaggal rendelkezik, igy ezekben az esetekben valoszinl az atvétel. Nem tlnik
azonban valoszinlinek, hogy barmelyik nyelvben kolcsénszé lenne ilyen nagysza-
mu, kulonféle elem (akar megkuilénbdztetd elem, akar foldrajzi kbznév) amelyek
képesek arnyalatnyi megkullonboztetéseket leirni. Sokkal valoszinibbnek latszik,
hogy ezek a formaciok valojaban igazi hibridek.

Az dangol és 6skandinav féldrajzi koznevek masrészt viszont kevesebb atfedést
mutatnak a megkilonbdzteté elemeknél, amelyek a leggyakrabban eléfordulo, az
angol nyelvben még nem létezé foldrajzi kdznevek atvételehez vezettek. Példaul:
toft 'lakohaz, telek’, holmr’nedves rét/vizes mez&’, pveit 'tisztas'. Azt is ki kell emel-
nlnk, hogy az atvétel nem olyasmi, ami varatlanul és azonnal megy végbe: azt in-
kabb egy fokozatos folyamat végpontjaként kell elképzelnliink, amely valoszinlleg
kodvaltast és kddkeveredést is tartalmaz. Szoros 6sszefliggés all fenn a hasznalati
gyakorisaggal, mert ha egy idegen névrész ritkan hasznalt egy adott nyelvben, ak-
kor nagyobb valoszinliséggel a kodvaltas egy elszigetelt esetérdl van szo.
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A fenti adatokbdl lathatd, hogy a telepllések jellegzetes tulajdonsagaira utalo
foldrajzi kdznevek, igy az emberi telepllésre utalé nevek is dominansak a skandi-
nav és az angol esetében is. A skandinav anyag hasonlo, ugynevezett hosszu-farku
gyakorisagi eloszlast (long-tailed distribution) mutat, akar csak az angol alapele-
mek csoportja. Ami meég fontosabb, hogy ez a jelenség a kiilénbdzd elemek sok-
féleségét is illusztralja. Ez azt jelenti, hogy az ilyen elemek segitségével létrehozott
teleplilésnevek nem utalnak néhany megkovesedett foldrajzi kdznév hasznalatara,
inkabb azt tlikroézik, hogy 6ket olyan produktiv és aktivan hasznalt elemek segitsé-
geével hoztak létre, amelyek képesek az arnyalatnyi jelentésbeli kiilénbségek meg-
ragadasara is.

Az adatok elemzésekor kidertlt, hogy 20 kuldnféle folrajzi kdznév fordul el6 az
angol + skandinav (6angol + 6északi) névszoéi hibridek csoportjaban és 37 kilon-
b6z6 féldrajzi koznév talalhatdé meg a skandinav + angol (6északi + dangol) telepi-
Iésnevek csoportjaban. Az alapelemek tipus-jel aranya az angol-skandinav hibridek
(20 foldrajzi kdznév) esetében 0,131 a skandinav-angol hibridek (37 foldrajzi koz-
név) csoportjaban az arany 0,293. A heterogenitas magasabb foka miatt elképzel-
hetd hogy az 6északi + dangol helynevek esetében abbol lehet kiindulni, hogy ezek
a nevek akar rokonszoi helyettesités eredményeképpen vagy az angol alapelemek
eredményezte Uj képzédmeényekként, a skandinav népesség segitségével jottek
létre. Az els6 csoportban a by (152 eléfordulasbol 55, 36,18%) és a porp (28
eléfordulas, 18,42%) messze a leggyakrabban eléfordulo foldrajzi kdznevek, ame-
lyeket a bekkr kovet (8 eléfordulas, 5,26%). Mig a masik csoportan a tin fordul
el6 a leggyakrabban (126 eléfordulasbol 40 alkalommal, 31,74%), amit a leah (5
eléfordulas vagy 3,96%) és a ford (5 el6fordulas, 3,96%) kdvet. Jol megfigyelhetd
a klilénbség a két tipus kdzott, amit tisztan tiikréz az a tény, hogy az elsé két alap-
elem az 6angol + 6északi csoportban az 6sszes token eléfordulasanak tébb mint
felét (54,6%) eredményezte, mig az 6északi + 6dangol csoportban csak egy olyan
elem van, aminek kiemelkedik a gyakorisaga, a tébbi féldrajzi kdznév viszont csak
szorvanyos eloszlast mutat.

Az adatok szerint tehat valoszinltlennek tlnik, hogy a foldrajzi kbznevek ilyen
gazdag valasztékat vették volna at a skandinavok, és forditva. Inkabb az tdnik le-
hetségesnek, hogy a by és porp foldrajzi kdznevek elterjedtek az angol beszéldk
kozott, ahol is produktiv helynévformansokka valtak - ahogyan ezt mar fentebb
kifejtettem -, emellett a tdn ugyanugy megtalalta a maga helyét a skandinav nyel-
vekben, ahol produktiv formanssa valt. Nagyon is elképzelhetd, hogy az angol név-
sz06i nevek (by és porp) fiatal képzédmeények, ahogyan a skandinav tarsaik (példa-
ul: tan) is. A tan egyébként nagyon produktiv angol alapelem volt (Ekwall 1980,
XIV-XV), ugyanez érvényes a skandinavban is a by és porp esetében. Azt is meg
kell emlitenem, hogy mig az 6északi porp az 6angol prop rokona, addig ennek
eléfordulasa joval alacsonyabb, mint a skandinav megfeleldjéé. Emellett ezek a
foldrajzi kdznevek ritkan fordulnak elé Gnmagukban, megkilénbdzeté elem nélkil,
a Danelaw teriletén kivil. Példaul: Thrupp < 6angol prop 'félreesé tanya vagy falu’
Gloucestershire-ben.

Olyannyira szérvanyosak az ilyen nev( teleptilések, hogy Mills (2011) csak né-
hany példat idéz, amelyek nagy része a skandinav befolyas ala esd régiokbol szar-
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mazik, mint példaul Throphill (Northumbria, elsé igazolt eléfordulasa 1166-ban,
Trophill-ként), amelyben a prop foldrajzi kdznév a megkulonbdztetd elem szerepét
tolti be. Ebben az dsszetételben (jelentése: ‘faluhegy’) az 6angol prop jelentése
‘félreesd tanyahaz, falu’ és az 6angol hyll’hegyet’ jelent. Masik példa Abthorpe neve
(Northamptonshire, amelyet 1190-ben emlitettek el6szér Abetrop-ként). Jelenté-
se: 'egy Abba nev( férfi félreesé farmhaza vagy faluja’, melyben 6angol személy-
név és az 6angol foldrajzi kbznév prop vagy az 6éészaki porp szerepel (Mills 2011,
3). Tovabba az 6angol tdn az 6északi tun-nal rokonithato, viszont Fellows-Jensen
(1978, 175-176) kimutatta, hogy ezeknek Daniaban nagyon ritka az eléfordulasa
és az elem eléggé inproduktiv az Anglia elleni viking tamadas idején is. Mindezek
miatt nem valoszin(, hogy ez a foldrajzi kbznév a viking telepesek altal kerllt volna
at Angliaba, vagy, hogy jelentés szerepet jatszott volna a skandinav-angol hibrid
helynevek megjelenésének elterjedésében.?®

A jelen tanulmanyban vizsgalt angol-skandinav hibrid nevek analogias képzdd-
ményeknek is tekintethetéek, amelyek létez6 dészaki + dészaki és dangol + dangol
neveken alapulnak, vagy az alapelemek aktiv és produktiv hasznalata révén jottek
létre. Mindkét csoportban a megkilonboztetd elemek kivalasztasa meglehetésen
heterogén, jellemzé a melléknevek és emberekre vonatkozo fénevek tulsulya. A
kodkeveredés azokban a hibrid teleplilésnevekben talalhato meg, amelyekben egy
skandinav megkulonbozteté elem és egy angol foldrajzi kdznév van, amely nagy
valoszinliség szerint a norvég lakossag asszimilacioja és nyelwaltasa soran kelet-
kezett. A legtébb - fentebb targyalt - vegyes helységnév megjelenését nem lehet
megnyugtatoan atvételként magyarazni azon az alapon, hogy két skandinav és egy
angol foldrajzi koznév kiemelkedéen magas el6fordulasi gyakorisaggal rendelke-
zik 18 darab masik 6skandinav és 36 darab egyéb 6angol alapelemmel szemben.
A tdbbi 6északi és dvangol elemnek viszont jéval alacsonyabb el6fordulasi aranya
van. Ugyanakkor fiatal képzédményekként sem irhatok le teljes bizonyossaggal,
hiszen a telepilésnevek mind a viking, mind a normann invaziét megel6z6 alak-
jai hianyoznak az irott emlékekbdl, ennélfogva javaslatom szerint a hibrid nevek
szbbelseji, rokonszoi helyettesités (,non-constituent mixing”, vé. Muysken 2000,
129, 137) eléfordulasaiként jeldlhetéek. Mindezek a toérténelmi kddkeveredés szé-
lesebb altipusat vazoljak fel, még pontosabban rokonszoi helyettesitést. Ebben az
esetben vegyes Osszetett szorol beszéllink, amely tulajdonképpen egy dsszetett
lexéma. Ennek a szonak az altalanos strukturajaban is két nyelv osztozik, mert az
6angol és 6skandinav nyelvek hasonldo médon képezték a helyneveket, ami a gya-
korlatban az ,,egy megkulonboztetd elem + féldrajzi koznév’ sorrendjét; a dativuszi
tobbes szamban és a birtokos esetben térténd hasznalatot jelentette. A szébelseiji,
rokonszoi helyettesitéshez egy mar létezé formara van sziikség, ami a mi esetlink-
ben az angol nyelvbdl szarmazik. Az alakot aztan mar egy szorosan kapcsolodo

25 Azonban - amint azt Fellows-Jensen (uo.) is megjegyzi -, ez az alapelem meglehetdsen gyakori
Norvégiaban, Izlandon és Svédorszag kdzépso6 részén, de mas jelentéssel bir, emellett a kilon-
b6z6 tipusu telepulések viselik neviikben, mint Angliaban vagy Daniaban. Mivel a legtébb skandinav
telepes Angliaba, (kildéndsen Yorkshire és East Midlands kornyékén) Daniabdl jétt, a legerésebb
bizonyiték az 6angol tlin és 6északi tun ,,6sszemosasa” ellen az a tény, hogy az utobbi mar elavultnak
szamitott, mire a danok barmiféle érintkezésbe léptek volna az angolokkal.
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rokonnyelvbe be lehet illeszteni rokonszoi helyettesitéses és kevertnyelvi lexikai
elemek altal.

6. Kovetkeztetések

Ebben a tanulmanyban azt probaltam bemutatni, hogy azok a hibrid helységnévi
képzédmeények, amelyek az angol-skandinav nyelvi kontextus eredményeképpen
alakultak ki, szobelseji, illeszkedd lexikalizacios kodkeveredés csoportjaba sorol-
hatdak be. Ebben az esetben a skandinavizalédott nevek szobelseji, rokonszoéi he-
lyettesités soran keletkeztek. A tanulmany egy helynevekbdl allo korpuszon vegzett
vizsgalaton keresztlil mutatta be, hogy az Anglia terililetén megtalalhaté angol-skan-
dinav hibrid helynevek valamint tisztan skandinav eredet( toponimiak &sszetevo-
inek megoszlasa hasonlo tendencidkat mutat a személynévi és névszéi eredetli
helynevek esetében. Mindkét esetben a tisztan skandinav eredetli nevek aranya
korilbelll 50%, valamint a névszoi eredetli nevek csoportjaban az angol-skandinav
és a skandinav-angol elemsorrend(i helynévformak szama nagyjabol azonos, ami
az illeszkedd lexikalizaciora jellemzd, kétiranyu kodkeveredést valdszinusiti.

irasomban kizardlag a nyelvtudomany eredményeire tamaszkodtam, emiatt nem
allitottam semmit vagy kévetkeztettem megalapozatlanul a skandinav telepllések el-
oszlasarol - kizarolag a helynevek alapjan, bar személyes meggy6ézédésem, hogy
a helynevek nem is tekinthetéek az ilyesféle elterjedtség egyediili indikatorainak.
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Hrisztova-Gotthardt Hrisztalina - T. Litovkina Anna - Barta Péter - Var-
gha Katalin: A k6zmondasferditések ma: 6t nyelv antiproverbiumainak
nyelvészeti vizsgalata. Budapest, Tinta Kiado, 2018. 158 oldal, ISBN
9789634091493 (Segédkodnyvek a nyelvészet tanulmanyozasahoz, 203.)

Németh Eszter

Ujra a Tinta Kiado gondozasaban jelent meg egy nyelvészeti témaju kotet, de
ez egyaltalan nem meglepd, hiszen, ahogy eddig is, a kiadonak tovabbra is igen
nagy szerepe van a magyarorszagi frazeologiai kiadvanyok megjelentetésében, és
ezaltal az ilyen témaju kutatasok segitésében. A kiado Segédkbnyvek a nyelvé-
szet tanulmanyozasahoz cim( sorozataban nagy szamban talalhatunk frazeol6gi-
aval foglalkozo kiadvanyokat, ezek kdzlil a legujabb 6t nyelv - a magyar, az angol,
a német, a francia és az orosz - antiproverbiumait, vagyis k6zmondasferditéseit
vizsgalja nyelvészeti szempontbdl.

Bar néhanyan még mindig mulo jelenségnek tartjak a kiforditott k6zmondasokat,
egyre tobb kutatas és vizsgalat foglalkozik az antiproverbiumokkal, mar nemcsak
kulféldén, hanem Magyarorszagon is. E kutatasok létjogosultsagara pedig ez a
most megjelent kotet a legjobb bizonyiték, annal is inkabb, mert ilyen, az 6t nyelvet
felélel6 6sszehasonlito vizsgalat nem sziletett még meg ebben a témaban.

A kotet a Nemzetkdzi Folklorlingvisztikai Kutatocsoport négy alapitéd tagjanak
sokéves kdzds munkaja. Alapjaul a szerzék korabban megjelent vagy konferencia-
kon el6adott kutatasai szolgaltak, ezt egészitették ki az évek soran szliletett egyéni
munkajuk eredmeényeivel. Mégsem csupan egy olyan tanulmanygyUjteményt tart a
kezében az olvaso, amely a korabban megjelent dolgozatokat tartalmazza, hanem
egy Uj, egységes kiadvanyt, amely az antiproverbiumokat kiilénb6z6 szempontok
szerint csoportositja és hasonlitia 6ssze 6t nyelven.

A kotet forrasai szintén tobbéves, sokszor tdbb tizéves kutatomunka eredmé-
nyeként szlletett korpuszok. A legnagyobb a magyar korpusz, amely kb. 7000
szOveget tartalmaz, T. Litovkina Anna és Vargha Katalin munkaja, ezt kéveti az angol
mintegy 6000 ferditéssel, amelynek alapjai amerikai és brit irott forrasok. A né-
met nyelvl antiproverbiumok leginkabb Wolfgang Mieder gydijtései, illetve Gdssler
konyvébdl és Hrisztova-Gotthardt internetes gyljtésébdl szarmaznak, mig a francia
és az orosz példak forrasa legtdbb esetben az internet. A francia ferditések Barta
Péter 1800 tételes adattarabol és Philippe Migna kdnyveébdl valok, az orosz példak
forrasai Harry Walter és Valerij Mokienko kényvei.

A kotet természetesen egy elméleti bevezetdvel kezdédik, amelyben a szerzék
nek a kdzmondasferdités alatt és melyek az 6t nyelv leggyakrabban ferditett koz-
mondasai. Miutan egy 6ésszehasonlité mirél van sz6, nem maradhatnak ki azok az
antiproverbiumok, amelyek nemzetkdzileg is elterjedtek, vagyis ugyanaz a ferdités
tobb nyelvben is megjelent. llyen példaul az ,Amit ma megtehetsz, azt holnap is
megteheted”, melynek az angol verzioja a ,,Never do today what can be done
tomorrow”, ugyanez németul a ,Was du heute kannst besorgen, das verschiebe
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ruhig auf morgen”, franciaul a , Il faut savoir remettre a plus tard pour avoir le
temps d’accomplir aujourd’hui ce qu’on aurait dd faire hier”, illetve oroszul a
,JJIall CEeTOMIHS TO, YTO MOXKHO ClIeJiaTh 3aBTpa.”

Az elméleti bevezetést kdveti a ket f6 fejezet, amelyek a vizsgalat szempontjai
szerint klléndlnek el egymastol.

A kotet elso felében a szerzék a kdzmondasferditések formai valtozatait mutatjak
be, ezek kozll is a harom leggyakrabban alkalmazott ferditési modot vizsgaljak,
vagyis a bdvitést, a szlikitést és a cserét, illetve ezeket kdvetik a k6zmondas-6sz-
szevonasok. A tipologizalas nagyon részletes, a ferditési formai valtozatait jol rend-
szerezik a valtoztatas modja - bdvités, szlkités és csere (pl. ,Borutra derli’) - és
mérteke - szoérend, irasjel, egy vagy tobb hang stb. (pl. ,Nem a részvétel, a gybze-
lem a fontos.”) - szerint, illetve ezek keveredése szerint. Néhany példan keresztlil
a tartalmi ferditések tipikus eseteit is megismertetik az olvasoval. Minden tipust,
egy rovid magyarazat utan, el6észoér magyar példakon mutatnak be, majd ezt kovetik
az angol, német, francia és orosz ferditések. Az antiproverbiumok utan zarojelben
mindig megadjak az eredeti k6zmondast, illetve a ferditésekben alahlzassal jel6lik
a valtozast, jobban felismerhetévé téve ezzel is az eredeti kbzmondashoz képest
megjelent ferditést. Az adott k6zmondasparodia forrasat labjegyzetben kozlik.

Az elsé rész masodik felében a kdzmondas-6sszevonasok tipikus eseteit részle-
tezik, hasonlo alapossaggal és teljességgel, mint a korabbi szempontoknal. Az ala-
possag és teljesseég itt természetesen arra vonatkozik, hogy az dsszes lehetséges
ferditési tipust megemilitik, egy-két-harom példaval az adott nyelven, parhuzamot is
vonva a nyelvek kozott.

A kotet masodik felében a szojatékoké és a nyelvi humoré a f8szerep. Az an-
tiproverbiumokban eléforduld szojatékok szamos tipusat mutatjak be, példaul a
paronomazian (,,Ha rud, legyen kévér.”), poliszémian, homonimian (,Nyugtaval di-
csérd az adoellendrt.”) és homofonian (,Wer ,,Ah!” sagt, muss auch ,,B” sagen.”)
alapulo ferditéseket, ezt kdvetéen pedig a nyelvi humor azon egyéb eszkozeit irjak
le, amelyek Ujabb és Ujabb kdézmondasferditések létrejottére adnak lehetéséget.
llyen példaul a hang- és szoismétlés (,Minden jo6, ha minden j6.”), a rim (,Aki mer,
az Val Kilmer.”), a helyesirasi vagy nyelvtani vétség (,,Aki nem tud arabusul, nem
beszéljen oroszusul.”). Egy Uj szempont az idegen nyelvek megjelenése a koz-
mondasparddiakban. A bemutatott példakbdl is jol lathatd, hogy az anyanyelv leg-
tobbszor csak egy idegen nyelwel keveredik, ez pedig, az angolt kivéve, szinte
mindig az angol (,,Aki fair, az nyer.” / ,Wo ein Killer ist, ist auch ein Weg.”).

A két 6 fejezet lezarasa az dsszegzés, amelyben az 6t nyelven megjelend koz-
mondasferditések tipusait foglaljak 6ssze, ravilagitva arra, hogy melyek a leggya-
koribb tendenciak, illetve, milyen hasonlésagok és eltérések tapasztalhatok az 6t
vizsgalt nyelvben. Ahogy az dsszehasonlitd kotet kutatasai is bizonyitjak, Ujabb és
Ujabb k6zmondasparodiak szlletnek, amelyek a mai tarsadalom problémait, latas-
modjat, értékeit jelenitik meg, ezért is fontos és szilkséges az antiproverbiumok
vizsgalata, illetve tovabbi kutatasa. Ahogy a szerzoék is irjak, egyetértésben Mieder
szavaival: ,A kdzmondasok és bodlcsességlik tovabbra is értékesek és relevansak
a modern tarsadalomban. De az egyes ugynevezett antiproverbiumok Uj k6zmon-
dassa valtak, mert a modern kornak teljes mértékben megfelelé bdlcsességeket
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fogalmaznak meg.” igy az dsszegzés kiildn érdeme, hogy a vizsgalat lezarasaként
szamos tovabbi, jovdbeli kutatasi iranyt vazol fel.

A kotetet az irodalomjegyzék, a nyomtatott forrasok, gyljtemények és szotarak
jegyzéke, illetve az internetes forrasok listaja zarja. Mind a hivatkozasok, mind a
bibliografia részletes és pontos.

Bar csak a mellékletben kapott helyet, Ujszer(i és érdekes megkozelités a kdz-
mondasparaddiak vizualis megjelenése. Minthogy a XXI. szazadban nagyon fontos
szerepe van a vizualitasnak, igy természetes, hogy a ferditéseket az interneten va-
lamilyen képi elem is kiséri. Ezeket mutatjak be a kotet végén talalhatd mellékletek-
ben, példaul a leggyakrabban megjelené kézmondasferditésekben.

A kotet egészérdl elmondhatd, hogy jol tagolt, vilagosan szerkesztett és jol at-
lathato, érdekes és részletesen bemutatott példakon at szemlélteti 6t nyelven 6sz-
szehasonlitva a kbzmondasparodiakat, igy mind a nagykdézdnség, mind pedig a
nyelvészek szamara fontos forrasértékli munka.



H. Nagy Péter: Ot modern kéit6. Komarom: Selye Janos Egyetem Tanar-
képzo6 Kar, 2015. 162 p. ISBN: 978-80-8122-135-4

Hegedlis Orsolya

H. Nagy Péter Ot modern kéité c. munkaja - a konyv elészavat varialva - sze-
rencsésen egyesiti a korszakmonografia és az egyetemi tankdnyv sajatossagait,
igy hasznalhatd segédanyagként funkcionalhat a modern magyar koltészetrél szo-
16 tanari és boélcsészkurzusokhoz. Egyrészt Ady Endre, Babits Mihaly, Kosztolanyi
Dezs6, Jozsef Attila és Pilinszky Janos lirdjanak 6sszekapcsolodo értelmezését
nyujtia, a modernitas kontinuitasara helyezve a hangsulyt. Masrészt kozli a szoba
keriild versszovegeket (teljes egészében), és az elmélyllt munka érdekében a gon-
dolatmenetet megszakitva kérdéseket is megfogalmaz a diakok szamara, melyek a
mlvek Ujabb olvasatait 6sztondzhetik.

A konyv elsdként a korszaktudattal foglalkozik, bemutatja, hogy elkerllhetetlen-
né valt a modernség belsd korszakolasa, majd részletesen targyalja a klasszikus
modern lira jellemzéit. Hangsulyozza, hogy a 19. szazad kdzepétdl megjelend Uj
lirai alkotasmodok atalakitottak a romantikus versbeszéd egyik legfébb sajatossa-
gat, a lirai én megszolalasanak kdzvetlenségét, illetve elvetették a természetihez
hasonlo szervesség elvére éplild koltéi képalkotast (az organikussag elvét) s igy
a természeti szépség eszményét. Baudelaire koltészetébdl kiindulva bemutatja to-
vabba, hogy a szimbolizmus nem annyira egy konkrét kéltdi eszkdz alkalmazasa-
ként foghato fel, hanem a modern koéltészet nyelvhasznalatanak altalanos jellemzé-
jeként, amely a 19. szazad masodik felének francia kéltészetébdl kiindulva minden
nagyobb eurdpai irodalomban meghatarozo szerepet jatszott a szazadfordulon.

Az elsd fejezet Ady Endre koltészetével foglalkozik, részletesen targyalva a va-
lasztott versek nyelvi-poétikai jellemzéit. Ady liraja elsésorban a személyiségbe ve-
tett hiten alapul, és kezdetben kevésbé szembesll a személyiség nyelvi feltételei-
vel. A szerz6 az 1912 és 1914 kozotti idészak kapcsan tér ki az Ady-lira tradiciohoz
valo viszonyara, mely igen bonyolult kérdés. Mert mig a kélt6 legtdbb verse - féleg
a korai palyaszakaszban - a mult tagadasat nyilvanitja ki (a multban visszahtzo erét
lat), addig az irodalmi hagyomany tébb komponensét mégis beépiti a széveg jel-
képzésébe. Ady kolteszete kivalo példajat nydjtia annak, hogy az eredetiség elvére
épuld versnyelv nem feltétlendl zarja ki a szévegkdzi kapcsolatok sokrétliségét (pl.
Sipja régi babonanak). A fejezet szerint 1912 korll szemléletbeli médosulas megy
végbe Ady lirajaban, amely mar nem illesztheté egyértelmiien a szimbolista-sze-
cesszios latasmod kereteihez. E valtas elsésorban a nyelvbe vetett hit megingasa-
val hozhato 6sszefliggésbe. Az Uj nyelvszemlélet kibontakozasa azonban nem hatja
at a kései Ady-lira egészét, csak egyes versek részleteiben figyelheté meg.

A masodik rész Babits Mihaly rétegzett koltészetét elemzi. Babits lirajanak korai
szakasza a modern gondolati koltészet egyik legjelentésebb teljesitménye. M-
vei szamos kulturalis utalast tartalmaznak, verseinek 6sszetettsége legalabb any-
nyira kdvetkezik kilfoldi szerzdk 6sztdonzé hatasabol (Robert Browning, Algernon
Charles Swinburne, Hugo von Hofmannsthal stb.), mint a magyar koéltészeti tradicio
elsajatitasabol (Vordsmarty Mihaly, Arany Janos stb.). A klasszikus formakhoz valo
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visszatérés ugyanakkor Babits alkotoi palyajanak olyan jellegzetessége, mely az
avantgard ellenhatasaként igen sok koltdi életmUi 6sztdonzoéjéve valik. (A 20. szazadi
modern magyar irodalomban ennek kapcsan bontakozik ki az un. ujklasszicizmus
a Nyugat kései kanonjan bellil.) A fejezet a Csak posta voltal c. verset helyezi a
Babits-kanon lehetséges, késémodern centrumaba.

A harmadik fejezet szerint a Nyugat folyoirat kéré csoportosulod alkotok kozil -
poétikai és torténeti értelemben - Kosztolanyi Dezsé életmlive valik a 20. szazadi
irodalmi folyamatok tovabbi alakulasanak legfontosabb dsztonzéjéeve. A mivészet
statuszardl vallott nézetei, szubjektumfelfogasa és nyelvszemlélete egyarant ki-
emelik esztétikai latasmodjat a kortars horizontbdl. Nemcsak a didaktikus kozéleti
és politikai koltészet, de Ady kildetéstudata, messianisztikus szempontrendje és
Babits moralis attit(idje is tavol all téle. Mig indulasa elhelyezhet6 a klasszikus mo-
dernség dominans kérdésiranyai kézott, addig mind a liraban, mind a prézaban
az avantgard utani modernség (késémodernség) tapasztalataig jut el. EImondhaté
tehat, hogy a modernség eme két fazisa kozott - egyébkeént Rilke életmivéhez
hasonloan - elsésorban Kosztolanyi poétikaja teremt kapcsolatot a folytonossag
jegyében. Az alkotasaival valo szembestilés éppen ezért elengedhetetlen feltétele
a jelenkori irodalmisag megértésének is. Kosztolanyi kéltészete a 30-as évek ele-
jén olyan szemléleti valtozasokon megy keresztlil, melyek a szazadeld latasmodja-
tol valo eltavolodasként értelmezhetdk. A Szamadas verseit nemcsak az életm,
hanem a modern magyar lira egyik csucsteljesitményeként kell szamon tartanunk.

A negyedik fejezet a 20. szazadi magyar irodalom egyik legkimagaslébb és maig
legnagyobb hatasu, a liraolvasast leginkabb meghatarozo koltéjével, Jozsef Attila-
val foglalkozik. Jozsef Attila a klasszikus modern hagyomany és az avantgard latas-
mod kettésségének tapasztalatat elsajatitva nyitja meg azt a késémodern koltészeti
horizontot, melynek Szabo Lérinc mellett eurdpai rangu képviseléje. E két alkoto
poétikaja szinkronban van az 1930-as évek lirajanak europai kezdeményezései-
vel, és a magyar irodalmi kanonokban bet6ltétt szerepe is megkérddjelezhetetlen.
Jozsef Attila létbdlcseleti verseinek tapasztalata olyan valaszokkal jarul hozza a
korszakban felmerlld - esztétikai, individuum-szemléleti, filozéfiai stb. - kérdések
arnyalhatosagahoz, melyek egyben a liranyelv medialis atrendezédését is jelzik.
A koltészetével valdo szembestlilés tehat elengedhetetlen feltétele a liratorténeti
folyamatok és a modernség alakulasanak, horizontvaltasainak megértéséhez. Az
Eszmélet vilagszemlélete, poétikai tapasztalata és az 6nmegszolitd verstipus kive-
teles szinvonalu alkalmazasa is jelzi Jozsef Attila kdltészetének - nemzetkdzileg is
mérvado - korszerliségét.

Az 6todik rész szerint Pilinszky Janos koltészete a modernség zard szakaszanak
egyik legjelentésebb teljesitménye. Liranyelve - mint olvashato az adott fejezet-
ben - az eurdpai klasszikus modernség avantgard tradiciokat is magaba olvaszto
masodik hullamanak hagyomanyabdl jon létre, elsésorban a kései Jozsef Attila és
Szabo Lérinc formakultirajara tamaszkodva. Pilinszky versei ugy tavolodnak el a
személyes hangzas eszményétdl, hogy az individuum mdbeli jelenléte - a szemé-
lyes kdzvetlenség jelzéseinek fokozatos elhalvanyulasaval - egyfajta elvont beszéd-
helyzetté alakul at. Liraja ily modon a személytelenités eljarasain keresztlil 6rzi meg
a szemeélyiségértékek europai hagyomanyanak orientald folytonossagat. Pilinsz-
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ky koltészetének, de talan az egész 20. szazadi magyar irodalomnak is az egyik
csucsteljesitménye a Harmadnapon cim( kotet. Mivel e hermetikus targyiassagu
(zart belsé renden alapuld) liratipust megvalosité kompozicidohoz képest a kesébbi
kotetek inkabb ennek eseti reflexioit tartalmazzak, a szerzd ebbdl emel ki egy olyan
verset, az Apokrif cim( alkotast, amely méltan valhatott a magyar irodalmi modern-
ség zaro szakaszanak egyik legelismertebb darabjava.

Osszességében egyetérthetiink a kdnyv egyik recenzensének, Baka L. Patrik-
nak azon - a Férum Tarsadalomtudomanyi Szemle 2016/2-es szamaban olvashato
- megallapitasaval, mely szerint H. Nagy munkaja ,markansan innovativ értelmezé-
sekkel” jarul hozza a modernség lirdjanak szakmai-tudomanyos megkozelitéséhez.
Ezen a ponton H. Nagy kényve valdszindleg tulmutat a tankdnyvektdl elvarhato ho-
rizonton.



G. Komoroéczy Eméke: Avantgard kontinuitas a XX. szazadban. A parizsi
Magyar Mdihely és kére. Budapest: Het Krajcar Kiado, 2016. 668 p. ISBN
978-963-9596-98-6

H. Nagy Péter

A 2000-es évek elején a magyar avantgarddal kapcsolatban két jelentékeny ku-
tatod a kdvetkezékeppen nyilatkozott. Kappanyos Andras Avantgard és kanonizacio
cimd, 2002-ben a BUKSZ-ban megjelent tanulmanya szerint ,[...] az avantgard
szOvegeknél nincs olyan konszenzusos, kvazi-objektiv értékelési szempontrend-
szer, mint a »\hagyomanyos« szévegeknél. Nem tudjuk olyan kénnyen megmonda-
ni, mi a »jo«. Es ezért van fiiggében, ezért nem fejezédott be maig sem a magyar
avantgard kanonizacioja.” Erdemes ehhez hozzaf(izni Deréky Pal helyzetjelentését
a szerz6 A torténeti magyar avantgard irodalom (1915-1930) és az un. magyar
neoavantgard irodalom (1960-1975) kutatasanak ujabb fejleményei cim(, az
Lk.k-t. 6. szamaban, 2001-ben megjelent tanulmanyabdl: ,,A neoavantgard iroda-
lom kutatasa még ott sem tart, ahol az avantgardé. Itt még nagyobb az elméleti
tisztazatlansag, mint a torténeti magyar avantgard irodalom esetében.”

Valdban, az avantgard kutatasa a magyar irodalomtérténet-irasban sokaig nem
volt magatol értetédo feladat. A nemzeti filologia az avantgardot nem vette komo-
lyan, a vele parhuzamosan futé magyar klasszikus modernséget vagy a késémo-
dernséget tanulmanyozta, ami az avantgardot megkertlhetének mutatta. Masrészt
nem tudatositotta, hogy az avantgard o6ta az irodalom intermedialis kiterjedésben
van (az irodalmat csak szovegként azonositotta), raadasul egymas mellett 1étezd
iranyzati, szemléleti sokféleség jellemzi, vagyis az izmusok egy paradigman bell
sem hozhaték mindig k6zds nevezére. Ennek kovetkeztében az avantgard kutatasa
néhany kis létszamu értelmezékdzosseég belligye volt, a figyelem joszerivel csak
Kassak Lajos életmlvére korlatozodott, mas alkotok alig keriltek az érdeklédés
horizontjaba. Az ide tartozé anyagok szisztematikus feltarasa lényegében csak a
koézelmultban kezd6dott meg.

Az egymastol elszigetelt kutatasok kdziil mindenekeldtt Deréky Pal tevéekenysé-
gére kell utalnunk. Az irodalomtorténész tdbb, a toérténeti avantgarddal foglalkozé
monografia mellett (pl. A vasbetontorony koéltéi, 1992; ,,Latabagomar ¢ lataba-
gomar és finfi”, 1998) dsszeallitott egy, a kutatas és az oktatas szamara nélkilozhe-
tetlen kiadvanyt, mely A magyar avantgard irodalom (1915-1930) olvasékényve
cimmel latott napvilagot 1998-ban. A kommentarokkal ellatott széveggytjtemény
oriasi érdeme, hogy ralatast biztosit a magyar avantgard komplexitasara, tébbcent-
rumu hagyomanyara. Ezzel egy idében, majd ezutan a Kassak-olvasas is jelenté-
keny kiadvanyokat eredményezett (pl. Ujraolvasé - Tanulmanyok Kassék Lajosrél,
2000; A Kassak-kod, 2008), melyek kozil megemlitendd itt G. Komordczy Emdke
A szellemi nevelés forumai cimu, 2005-ben megjelent konyve, mely Kassak koré-
nek szociokulturalis nevelési koncepciojaba nyujt betekintést, b6 torténeti és dssz-
mUuveszeti anyag felhasznalasaval. De folytatédott az avantgard kanon kutatasa is,
melyre Kalman C. Gydrgy Elharcok és arcélek (2008) c. kdnyve lehet példa, illetve
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rendelkezlink olyan monografiaval is, mely szélesiti a targykér kontextusat (Balazs
Imre Jozsef: Az avantgard az erdélyi magyar irodalomban, 2006).

Az avantgard és az Ujavantgard kutatasanak dinamizalodasa az ezredfordulora
tehetd, és a médiakdzpontl mivészetek iranti fokozott elméleti érdekldédés alkotja
a kiindulépontjat. Ennek maig egyik legfébb foruma az Aktualis avantgard sorozat,
mely 2002-ben indult Bohar Andras azonos cimd, a parizsi Magyar MUhely teve-
kenységével foglalkozo kdnyvével. Az elmult években a sorozatban 12 koétet latott
napvilagot, koztik 2015-ben G. Komordéczy Emdke ,,Ezer arccal, ezer alakban”:
Formak és tavlatok Pet6cz Andras kéltészetében cimli monografiaja, mely a kor-
tars alkoto experimentalis mUveit elemzi a neoavantgard kontextusaban. Itt kell je-
leznlink, hogy az emlitett sorozat jol érzékelteti, hogy a kortars intermedialis mtve-
szet kedvezd kbzeget teremt az avantgard recepcidjanak, vilagossa teszi ugyanis,
hogy kép és sz6 bonyolult 6sszefonddasanak érzékelése mellett egyre nagyobb
figyelem dsszpontosulhat széveg és performansz viszonyanak modellszerliségére
is.

Ebbe a kdzegbe érkezik 2016-ban G. Komoroczy Emdke Avantgard kontinuitas
a XX. szazadban cimu, a parizsi Magyar MUhely korével foglalkozé atfogo igényd,
monumentalis kdnyve. A koncepciot elsésorban az kilénbodzteti meg Bohar Andras
fentebb emlitett, hasonld tematikaju vallalkozasatol, hogy erdteljesebb szelekciot
mukddtet, azaz nem targyal valogatas nélkil mindenkit a lap szerzdi kdzl; ugyan-
akkor akiket targyal, azokat alaposabb analizisnek veti ala, és az életmiveken belll
is kijelol sulypontokat, melyeket a médiumhasznalat hataroz meg. Ez az elmozdulas
arrol tanuskodik, hogy az utobbi két évtizedben differencialodott az avantgardrol
és az aktualis avantgardrol, egyaltalan az avantgard folytonossagardl valo beszéd
elméleti, torténeti és interpretativ tere. Nézzlk réviden a monografia 6t fejezetének
fébb szempontjait.

A kdnyv elsd fejezete a parizsi Magyar MUihely torténeti szerepével, a magyar ex-
perimentalis irodalom forumakeént betoltott funkcidjaval foglalkozik a lap alapitasa-
tol (1962) a 90-es évek kozepeéig terjedd idészakban. Reészletesen ismerteti a lap
profiljat, kitér a koncepciot befolyasolod strukturalista hatasokra, bemutatja tovabba,
hogy a vizualis kéltészet valtozatainak felkarolasaval hogyan valt a Magyar Muhely a
hazai Uj-avantgard bazisava, biztositva ezzel az avantgard kontinuitasat. Ezzel 6ssz-
hangban a masodik fejezet a lap szerkeszté-triaszanak életmuvérdl szol, bizonyitva,
hogy Bujdoso Alpar, Nagy Pal és Papp Tibor nem csak szerkesztéként, de innovativ
alkotoként is nagyban hozzajarult az emlitett folytonossaghoz. Papp Tibor esetében
egyre nyilvanvalobba valik, hogy a szoban forgo folyamatok szempontjabol és azon
tul a 20. szazad masodik felének egyik legfontosabb életmivével allunk szemben.

A monografia harmadik része a Magyar Mdhely vonzaskoérébe tartozo hazai
Uj-avantgard koltészet valtozatairdl nyuijt attekintést. A szelekcio itt érvényesiil a leg-
jobban, a valasztott alkotéi modellek viszont valoban reprezentativnak tekintheték.
Pet6cz Andras experimentalis kdltészete, Szkarosi Endre fonikus alkotasai, Hege-
diis Maria vizualis munkai, Székely Akos underground indittatast darabjai mellett
Péntek Imre ironikus-abszurd beszédmaddja, illetve Németh Péter Mikola szakra-
lis elemeket mozgositd szévegei és performanszai kerlilnek szoba a fejezetben.
Bar az emlitett életm(ivek az avantgard szempontu kanonizacio eltérd fokan allnak,
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egylttes targyalasuk jol szemlélteti a Magyar Mlhely sokféle miivészeti format be-
fogado szerkezetét és inspirald nyitottsagat.

A negyedik fejezetet a lap kdzép-eurdpai bazisanak szenteli a szerzé. It kerdl
szbba részletekbe menden Szombathy Balint konceptualis mivészete, Ladik Ka-
talin és Lipcsey Emoke koltészete, illetve Juhasz R. Jozsef multimedialis tevékeny-
sége. Szombathy Balintrol és Juhasz R. Jozsefrél az Aktualis avantgard sorozatban
mar jelent meg monografia, G. Komoroczy Emdéke elemzései ezek kontextusaban
is meggy6zdéek, ujabb szempontokkal gazdagitjak a megkdzelitési lehetéségeket.
Szombathy és Juhasz R. esetében is remekll megvilagitja a szerz6, hogy miiveik-
ben a komplexitas nem valamiféle automatikus 6sszeallasként foghato fel, hanem a
medialis kildnbségek, az egymast felliliro kdzegek dimenziodiban létesil. Mindkét
alkoto egyébként - részben a Transart Communication fesztivaloknak kdszénhet6-
en - a nemzetkdzi mlivészeti halozat ismert figurajanak szamit.

Az 6todik fejezet az E/x/kszpanzio-fesztivalokkal foglalkozik, majd ezekhez kap-
csolodva két ugyancsak lenyeges életmdvet villant fel: Kelemen Erzsébet vizualis
munkait és Bohar Andras experimentalis kezdeményezésit elemzi; mikézben Bohar
megkerllhetetlen teoretikus tevékenységére utalva - szép gesztussal - egyben
vissza is tér az avantgard megkdzelitésének elméleti kérdéseihez. G. Komordczy
Emoéke monogréfidja innen nézve is az avantgard folytonossagarol valo szakmai
beszéd kompetens, az eddigi kutatasokkal szemben meéltanyos és példaértéku
megnyilvanulasa.
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